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1, w dniach od 4 do 10 czerwca 1988 r. na terytorium PRL /poligony 
Żagań, Wędrzyn, Drawsko i Torunń/ przeprowadzone zostało między­
sojusznicze, wieloszczeblowe ćv/icz^ie dowodczo—sztahowe frontu 
z udziałem wojsk p*k* ’’TARCZA-88'*.

2, Temat ćwiczenia:' «przygotowanie i prowadzenie operacji obronnej 
frontu w koalicyjnym składzie w pocz^ątkowym okresie wojny w wa­
runkach użycia konwencjonalnych środków rażenia”,

3, W ćwiczeniu uczestniczyli;
- płk prof.dr hab.Jerzy MACHURA - rozjemca ds operacyjnych 

przy dowództwie V/LF;
«'płk dr Wojciech MICHALAK - rozjemca ds operacyjnych przy 
dowództwie WLF;
» ppłk dypl,Krystian jDŻWIAK - rozjemca ds rozpoznav/czych przy 

dowództv/ie WLF;
starszy rozjemca przy dowództwiepłk dr Maciej PASZKOWSKI 

8 DmB;
mjr dypl,Stefan SUCH0RA 
frontu;
płk dr Władysław CZABAN /KPS/ 
twie 9 Dm,

rozjemca, ds LWL przy doviództwie

starszy rozjemca przy dowódz-

Cele szkoleniowe ćwiczenia: 
a,/ Ogólne;

« doskonalić umiejętności dowódców i sztabów w planowaniu 
operacyjnym, organizacji i prowadzeniu operacji obronnej 
początkowego okresu wojny przez koalicyjne zgrupowanie 
wojsk na lądzie, morzu i w powietrzu w warunkach użycia 
konwencjonalnych środków rażenia;

« doskonalić współdziałanie międzysojusznicze oraz praktyczną 
działalność dowództw i sztabów w przygotowaniu działań bo­
jowych;

- pogłębić umiejętności ćwiczących w dowodzeniu wojskami pod­
czas skrytego podwyższania gotowości bojowej;

- podwyższyć efektywność wykorzystania zautomatyzowanych sys­
temów i środków dowodzenia, a także zastosowania sformali­
zowanych dokumentów bojowych;



- doskonalić ćwiczące wojska, w praktycznym wykonaniu zadań 
inżynieryjnej rozbudowy rejonów obrony i prowadzeniu walki 
obronnej.

b/ Badawcze;
- uogólnić kolejne przygotowanie frontu koalicyjnego do ope­

racji obronnej i na tej podstawie opracować zaga.dnienia do 
doskonalenia tej metody pracy;

- sprawdzić zasady dowodzenia i wykorzystania oddzia,łów roz­
budowy inżynieryjnej.

5. Struktura ćwiczenia
Ćwiczenie składało się z etapu przygotowawczego, rozgrywanego 
w miejscach stałej dyslokacji, oraz z trzech etapóv; prowadzo­
nych w warunkach poiowych.

5.1. Etap przygotowawczy obejmował planowanie operacji obronnej 
frontu oraz przegrupowanie sztabów i oznaczonych wojsk do re­
jonów wyjściowych ćwiczenia. Długotrwałość etapu;
- czas astronomiczny - 8.00 20.5- 8,00 4.6 /15 dni/
- czas operacyjny - 8.00 25.5- 8,00 2.6 /8 dni/.
Zagadnienia szkoleniowe;
- planowanie pierwszej operacji obronnej frontu;
- przegrupawanie sztabów i oznaczonych wojsk do rejonów 
wyjściowych ćwiczenia;

- rozwinięcie systemu dowodzenia kierownictwa i ćwiczących,
5.2, Etap pierwszy dotyczył przygotowania operanji obronnej frontu. 

Długotrwałość etapu;
- czas astronomiczny - 8,00 4,6 - 19.00 6,6,/2 doby i 11 godzin/
- czas operacyjny - 8.00 2,6 - 19.00 6,6 /4 doby i 11 godzin/.
Zagadnienia, szkoleniowe;
- wypracowanie decyzji, planowanie i organizacja obrony w armiacl 

i związkach taktycznych;
- \wra.GQwanie decyzji, planowanie i organizacja działań bojo­
wych w riarynarce Wojennej;

- organizacja współdziałania i przygotowanie wojsk do działań 
obronnych;

- inżynieryjna rozbudowa rejonów obrony i punktów dowodzenia;
- organizacja, zabezpieczenia bojowego, tyłowego i techniczno- 

socjalnego.



5.3. Etap drugi odejmował prowadzenie operacji obronnej frontu. 
Długotrwałość etapu:
- czas astronomiczny - 19.00 6.6 « 20.00 7.6 /I doba i 1 godzi« 
na/;

« czas operacyjny « 19.00 6.6 « 20.00 7.6 /I doba i 1 godzina,/. 
Zagadnienia szkoleniowe:
« udział frontu w operacji przeciwpowietrznej;
« prowadzenie walki obronnej w pasie przesłaniania;
« walka o utrzymanie głównego pasa obrony;
« zwalczanie powietrznych i morskich desantó\-/.

5.4. Etap trzeci dotyczył organizacji i wykonania przeciwuderzenia 
drugim rzutem frontu w celu stworzenia warunków do przejścia, 
do przeciwnatarcia.
Długotrwałość etapu;
« czas astronomiczny«20.00 7.6«14^00 10.6 /2 doby i 18 godzin/
« czas operacyjny «20.00 7.6«14.00 18.6 /10 dób i 18 godzin/.
Zagadnienia szkoleniov/e:
« planov/anie i przygotowanie przeciwuderzenia frontu w celu 

stworzenia, waruriców do przejścia do przeciwnata.rcia;
« organizacja współdziałania;
« v/ykonanie przeci\^ruderzenia wojskami 8A /WP/.

6. Zamiar i ogólny ̂przebieg ćwiczenia.
6.1, Sytiia.cja operacyjna i jej przebieg.

Dla zrealizowania tematu i celów oraz etapów i zagadnień 
szkoleniowych ćwiczenia założono następującą sytuację operacyj­
ną: ’’Niebiescy” /Front Północnyęj Centralny i Południowy/ dyslo- 
kov/ani po zachodniej stronie Odry i Nysy Łużyckiej /umownej gra­
nicy między przeciwstawnymi koalicja.mi/ pod pozorem ćwiczeń do­
tyczących strategicznej operacji obronnej dokonują rozwinięcia,, 
wojsk i skrycie osiągają pełną gotowość bojową, 0 7.50 7.6 roz­
poczynają zmasowane natarcie radioelektroniczne i o 8.00 wyko- 

pierwsze rakietowo-lotnicze uderzenie w ramach strategicz­
nej zaczepnej operacji powietrznej. Siłami wojsk lotniczYch i 
wojsk rakietowych oraz środkami precyzyjnego rażenia w uderze­
niach zmasowanych zwalczają obiekty systemu OP i dowodzenia 
wojskami, lotniska, wojska w rejonach ze środkowani a i na dro­
gach mapszu, a także węzły komunikacyjne i składy ’’Czerwonych”,



6 , 2 ,

O 9.00 7.6 pancerno-zmechanizowanymi zgrupowaniami 
wojsk lądowych przekraczają granicę państwową i przystępują 
do prowadzenia pov/ietrzno-lądovfej operacji zaczepnej,

’’Czerwoni” wykonywali zadania podwyższające gotowość 
bojową wojsk. Pod pozorem ćwiczeń związki taktyczne pierwsze­
go rzutu ugrupowania operacyjnego realizov/a,ły rozbudowę inży­
nieryjną głównego pasa obrony.

0 8,05 7.6 wykonali rakietowo-lotnicze uderzenie odweto­
we na obiekty pierwszej kolejności rażenia i przystąpili do wy­
konywania zadań w operacji przeciwpowietrznej na ZTDV/, Odpiera­
li zmasowane i urzutowane uderzerńa lotnictwa, a, częścią sił 
wspierali wojska lądowe,

’’Niebiescy” rozwijali operację zaczepną. V/ pasie 2A i na 
styku 3 i 6A 3 Frontu przerwali taktyczną strefę obrony i po 
10 dniach prowadzenia pov/ietrzno-lądowej operacji zaczepnej 
włamali się na głębokość 20-60 km. ¥ rejonie Kołobrzegu wysa­
dzili desant morski o znaczeniu operacyjnym.¥ wyniku uporczy­
wej obrony ’’.Czerwonych” ponoszą oni coraz większe straty,tem­
po ich natarcia słabnie, a na niektórych odcihliach zosta ją za­
trzymani.

¥ związku z wytworzoną sytuacją ’’Czerwoni” od D-12 do 
D-20 /od 18.6/ siłami drugiego rzutu frontu /8A i OND - 10A 
podporządkowana, frontowi/ vifykonują przeciwuderzenie i na 
głównych kierunkach uderzenia włamują się od 15 do 30 km w 
głąb terytorium nieprzyjaciela, stwarzając t3nn samym viarunki 
do przeciwnatarcia, które miał prowadzić 7 Front będący w dru­
gim ,rzucie ugrupowania strategicznego na ZTD¥.
Skład frontu, ¥LF i ¥LA

¥ skład frontu koalicyjnego wchodziły 2A /NAL/, 3A /ACz/, 
6A /AR/, 8A /¥P/, 10A, ¥LF oraz kilka samodzielnych ZT i od­
działów. ¥ pierwszym rzucie ugrupowania, frontu znajdowały się: 
2A - broniąca zachodniego ¥ybrzeża Bałtyku i dolnej Odry, 3A - 
broniąca się wzdłuż środkowej Odry i 6A dyslokowana wzdłuż Ny­
sy Łużyckiej. Drugi rzut frontu stanowiła 8A, rozmieszczona po­
czątkowo za środkową ¥isłą. ¥ odwodzie ND^ a później dowódcy 
3 Frontu, znajdowała, się 10A w rejonie płd-wsch.Polski.
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6,3.

Przyjęto V/LF w strukturze ćwiczebnej, posiadająces
- 7 DLMB w składzie 9 plmb /34 Su~22/, 10 plbr /22 Su-20 i 

12 Su«22/ i 48 plmb /36 MiG-17/;
- 8 DLMB w składzie: 6 plmb /30 Su-7/, 11 plmb /36 MiG~17/ 

i 43 plmb /34 Su««22/;,
« 9 Dlii w składzie; 5,12 i 44 plm /każdy pułk po 36 MiG-21/;
- 35 plr /32 MÍG-21R/;

16 plt /12 An-26, 10 An»2, 1 An-12B, 12 I M 4/;
- 40 pśt /21 m-8, IO'Mi-17, 3 Mi-6/;
- 47 pśłsan /24 Mi-2 łącznikowe i 12 Mi-2 sanitarne/;
- 2 eś WRE /12 Mi-2 PP/;,
- w toku operacji V/LF podporządkowano 309 pśt /AR/ posiadają­

cy 40 Mi-ST.
¥L 8A posiadały 8 pśb /16 Mi-24, 32 Mi-2/, 8 elł /4 Mi-2,
3 Mi-2 chem, 2 Mi-2 PPD i 1 Mi-8 PPD/, pięć eś ZT /razem 
35 Mi-2/, dwa kś \̂ TRiA /razem 6 Mi-2/ i 8 ebsr /12 WR-3/.
Armia dysponowała 48 śmigłowcami bojcRf/ymi.

WL 3A posiadały 30 pśt /12 Mi-STB , 24 MÍ-24D/, 3 elł 
/10 M-2, 4 MÍ-8TB, 2 Mi-9/, cztery eś ZT /razem 24 Mi-2/ i 
3 ebsr /12 ¥R-3/. V/ armii było 36 śmigłowców bojov/ych.

V/L 2A dysponowały 15 pśb /24 Mi-24, 8 Mi-STB/, 15 eśł 
/12 Mi-2/ i trzema kś ZT /razem 12 Mi-2/*Łącznie w armii 
były 32 śmigłowce bojowe,

¥L 6a posiadały 6 pśb /40 Mi-24, 20 Mi-STB/, 6 eśł i 
WRE /6 M-8, 12 MÍ-17PP/, cztery eś ZT /razem 48 Mi-24 i 
24 Mi-8/, 6 ebsr /12 WR-3/, W armii było 88 śmigłowców bojo­
wych Mi-24,
Zadanie frontu i zamiar przeprowadzenia operacji,

3 Front otrzymał zadanie odparcia agresji lądowych zgru­
powań uderzeniowych nieprzyjaciela i wzbronienia jego wtargnię­
cia w głąb terytorium PRL na pomorsko-ma.zurskira i berlińsko- 
warszawskim kierunku, Głóv/ną rubież obrony rozbudować; Wolin, 
Szczecin, Zelewo, Karsko, Lubno i dalej wzdłuż Warty, Odry i 
Nysy, Druga rubież obrony; Raduń, Chłopowo, Bobrujsko, Strzelce,| 
Sulęcin, Witnica, Bytom,,Odrzański, Chocianów, Lwówek Śląski, 
Armijna rubież obrony; Łobez, Ziemsko, Mirosławiec, Krzyż, 
Sieraków, Wschowa, dalej wzdłuż Odry, Środa Śląska, Legnica,
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W celu wykonania przeciwuderzenia strategicznego 10A 
/odwód ND ZSZ na. ZTDV// wprowadzić do bitwy z rubieży nr 1 - 
Ścinawa, Legnica w kierunku Wołów, Nowa Sól, Gubin lub nr 2 - 
w kierunlcu Kętrzyn, Koźle, Ścinawa«

Na operację obronną front otrzymał 3 wyloty 14 AL ND na 
ZTDT z możliwością v/ykorzystania po 1 wylocie na zwalczanie 
odwodów /od D-4/, wsparcie przeci\^^lderzeń armii /od D-3/ i 
wsparcie przećiitfuderzenia frontu /od D-5/*

Dowódca frontu zdecydował siły główne 3 Frontu ześrodko­
wać na dvfóch głównych kieruiikach? Berlin, Bydgoszcz, Warszawa
i Kotbus, Ostrów, Warszawa«

Siłami trzech armii w pierwszym rzucie /2,3 i 6A/ w  głów­
nym pasie obrony utrzym^^^aó rejony; Stargard Szcz*, Barlinek, 
Drawno, Żagań, Głogów, Legnica ora.z Kołobrzeg, Ustka, Bobolice.

W momencie rozpoczęcia agresji pov/ietrznej nieprzyjacie­
la przejść do działań w operacji przeciwpowistrznej i pod osło­
ną wojsk V/RE siłami WRiA oraz WLF wykonać uderzenie spotkanio*- 
wo-odwetowe na obiekty pierwszej kolejności ra.żoiia /jako zraa- 
sov;ane uderzenie ogniowe/,

W wypadku wta.rgnięcia lądov/ych zgrupov/ań uderzeni owy cli 
nieprzyjaciela w faktyczną strefę obrony wykonać przeciwude- 
rżenie 8A w kierunku Złocieniec-Kostrzyń z rubieży nr 1 
Dobrzany-Dra,\^mo lub nr 2 Węgorzyno-Kalisz Pomorski /albo 
kierunk Leszno-Zgorzelec z rubieży nr 3 Leszno-Rawicz lub 
nr 4 Głogów, Ścinawa '/, rozbić jego zasa,dnicze zgrupowania 
uderzeniowe i bliższe odwody oraz wyjść nad Odrę w rejonie 
Szczecin, Kostrzyn opanowując przyczółek Kołbaskovio, Angenrai- 
nde, wył.Schwedt,

W sytuacji, gdy frontowi zostanie podporządkowana 10A 
/odwód ND/ wykonać jej wojskami przeciwuderzenie z rubieży 
Legnica.-Jelenia Góra w kierunku Wałbrzych-Cotbus i po rozbi­
ciu wojsk nieprzyjaciela opanować rubież Lieberoze, Cotbus, 
Liban, Bergsztadt,
T/TJeśli frontowi nie zostanie podporządkov/ana 10A, stanowiąca 

odwód ND ZSZ na ZTDW«



Po zrealizowaniu przeciwuderzeń wojskami S i 10A zapew­
nić wprov;a.dzenia 7 Frontu /frontu drugiego rzutu na ZTDW/ do 
przeciwnatarcia z rubieży Liberoze, Weisberg®

Operację przeciwdesantową na odcinl-cu Pobierowo-Ustka 
organizować we współdziałaniu ze ZFB siłami 2A /MAL/, ześrodko- 
w j ą c  główny wysiłek na obronie rejonu Kołobrzeg, Bobolice, 
Ustka. Udział w operacji przeciwpowietrznej na ZTDW realizować 
w trzech etapach przez trzy dni:
- 1 etap - odpieranie zmasowanych nalotóv/ i wykonywanie ude­
rzeń na obiekty pierwszej kolejności rażenia na głębokość 
do 600 kra /przy zaangażowaniu WOPK, 14 AL ND na ZTDW, WOPL, 
WLF, WRiA/;

- 2 etap - niszczenie Sn p siłami WLF i WRiA, osłabienie zgru­
powań lotniczych nieprzyjaciela i obezwładni.enie jego syste­
mu dowodzenia wojskami;

- 3 etap - działaniami WLF, uderzeniami ¥R i siłami WRB prze­
chwycić powietrzną inicjatywę operacyjną na, ZTDW.

W ramach zmasowanych uderzeń ogniowych /uderzeń odweto- 
\rych w operacji przeciwpowietrznej i w operacji obronnej/ zni­
szczyć powietrzne i naziemne elementy systemów rozpoznawczo- 
uderzeniowych /SRU/, SD lotnictwa i v/ojsk lądowych, lotniska 
oraz środki OPL.

6.4. Zadanie i zamiar użycia WLF
WLF otrzymały zadanie osłony wojsk frontu w czasie ich 

/ operacyjnego rozwinięcia, a w wypadku rozpoczęcia działań wo­
jennych wziąć udział w operacji przeciwpowietrznej /3 wylotami/ 
i obronnej, w tym przeciwdesantowej, frontu /wysiłkiem 23 wylo­
tów/.

Dowódca WLF zamierzał w pierwszym dapie operacji przeciw- 
powietrznej zadania wykonywać z lotnisk stałego bazowania z wy­
korzystaniem lotnisk zapasowych i DOL. Do działań w systemie OPK 
wydzielić 1/3 sił LM i poddźwiękowego LMB, a w czasie odpierania 
nalotów zmasowanych - większość tych sił.
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6,5̂

W pierwszym etapie operacji przeciwpowietrznej główny 
wysiłek ześrodkować na odpieraniu zmasowanych nalotów Snp i wy­
konaniu zmasowanego uderzenia ogniowego na obiekty pierwszej 
kolejności rażenia.

W dwóch pozostałych etapach główny wysiłek WLF ześro-iko~ 
wać na walce z lotnictwem, zniszczeniu SRU i dezorganizacji 
systemu dowodzenia. Dla wykonania zadań w każdym etapie opera­
cji przeciwpowietrznej wykorzystać 1 wylot WLF. W trakcie prowa­
dzenia operacji przeciwpowietrznej przyjąć ugrupowanie do ope­
racji obronnej frontu,

¥ operacji obronnej frontu główny wysiłek WLF ześrodkować 
na, lotniczym wsparciu broniących się wojsk w głębi i v/ czasie 
przeciwuderzenia frontu.

W operacji przeciwdesantowej działania, WLF koncentrować 
na, niszczeniu desantu morskiego podczas przejścia, morzem i lą­
dowania.

m  wykorzystać po 50% według planu WOPL i WLF. LR, LWRE i 
LT /samoloty/ - w całości według planu frontu. Dowódcom armii 
pierwszego i drugiego rzutu wydzielić około 25% dysponowanego 
wysiłku IJyiB i po 50% wysiłku śmigłowców tra,nsporto^^r>xh i sani­
tarnych*

Wnioski z planowanych i realizowanych działań WLF w operacjach 
obronnych.

Stosownie do wydzielonego wysiłku WLF i AL na, pierwsze 
operacje obronne decyzją dowódcy frontu /na wniosek dowódcy WLF/| 
dokonany został jego podział na operację przeciwpowietrzną,obroi 
ną i przeciwdesantową. Ramowy podział tego \fysiłku przedstawio­
no w tabeli 1, Treść tabeli wskazuje, że tym razem, w odróżnie­
niu od wcześniej prowadzonych ćwiczeń i treningów, nie oszczę­
dzano lotnictwa. Do działań w wymienionych trzech operacjach 
o charakterze obronnym wykorzystano w zasadzie cały wysiłek WLF, 
wynikający ze zgromadzonych zapasów materiałowych. Mimo tego 
przeciętne dobowe natężenie działań WLF było stosunkowo niewiel­
kie i wynosiło około 1,2 wylotu WLF 
T/

1/ Zwraca ponadto uwagę
Przy założonych 26 wylotach WLF i przewidywanych 22 dniach 
prowadzenia operacji obronnych.
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» wydzielenie małego wysiłku ¥LF do udziału w operacji przeciw- 
powietrznej, co poważnie komplikowało jego działania już w 
piervs^szym dniu wojny, w którym nieprzyjaciel wykonał dwa zma­
sowane uderzenia realizowane w ramach zaczepnej operacji po« 
wietrznej?
wydzielenie z wysiłku na operację obronną:do lotniczego wspaj 
cia broniących się wojsk około 50%^zabezpieczenia przeciwude« 
rżenia frontu około 30% i operacji przeciwdesantowej około 
20% dysponowanego wysiłku. Rozwiązanie takie należy uznać za 
słuszne, gdyż dowódca frontu zamierzał załamać natarcie nie* 

przyjaciela w wyniku uporczywej i długotrwałej obrony armii 
pierv/szego rzutu?

- wyznaczenie około wysiłku WLF do odwodu doviódcy frontu. 
Wydaje się to za mało. Możliwość przechwycenia przez nieprzy« 
jaciela. inicjatywy operacyjnej oraz przewagi w powietrzu i 
na ziemi, a także konieczność prowadzenia przez WLF równo­
czesnych działań w kilku operacjach o charakterze obronnym 
i doraźnego reagowania na nieprzewidziane zmiany w sytuacji 
operacyjnej wskazuje na celowość pozostawiania, w odv/odzie 
większego wysiłku niż w operacjach zaczepnych. Może on wy­
nosić około 13^20% całości wysiłku, zwłaszcza jeśli^twzględnil 
że WLF wysiłkiem z odwodu mogą wykonywać zadania związane z 
zabezpieczeniem przejścia do przeciwuderzenia strategicznego 
lub przeciwnatarcia przez inny front, a także uczestniczyć 
w operacji powietrznej prowadzonej dla wyv/alczenia panowania 
V/ powietrzu.

Równocześnie dowódca, frontu na wniosek dowódcy WLF doko­
nał przydziału wysiłku lotnictwa do dyspozycji dowódców poszczę] 
gćlnych armii. Obrazuje to tabela 2,

Z treści tabeli wynika, że armie w operacji obronnej po­
siadały niewielki, wręcz symboliczny, wysiłek IMB wynoszący od 
2 do A p/1. Widać to wyraźnie, jeśli się uwzględni, że przewi­
dywano długotrwałość tych operacji na około 10-12 dób. Jedno­
cześnie dysponcwały one bardzo dużym wysiłkiem etatowych pułków| 
śmigłowców bojowych. Ich ogólny wysiłek ustalił dowódca frontu 
pozostawiając dowódcom armii możliwość dokonania podziału tego 
wysiłku według operacji i dni.
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Z przeprowadzonych obserwacji wynika, że bezpośrednie 
wsparcie broniących się lub przeciwuderzających związków taktycz* 
nych pierwszego rzutu miały realizować w zasadzie wyłącznie pśb 
¥LA. Natomiast LMB prowadzące działania, według planów armii prze­
widywano wykorzystywać tylko w najważniejszych okresach operacji 
armii, zwłaszcza do zwalczania systemu dowodzenia /szczególnie w 
6A/ i śmigłowców bojowych na lądowiskach*

Jednak w dynamice ćwiczenia h  kolejnych sytuacjach opera­
cyjnych/ uznano, że \^^ydzielGny pierwotnie armiom wysiłek, przede 
wszystkim LMB i śmigłowców transportowych, jest zbyt mały* Aby 
uniknąć bezpośredniego wsparcia armii przez LłiB /prowadzące dzia-| 
łania według planu frontu/ zwiększano jego \̂ rysiłek do v/ykorzysta- 
nia przez dowódców armii /do około 2-3 p/1 dziennie/* Również po­
trzeby poszczególnych armii w zakresie dov;ozu środków materiało­
wych zweryfikov/ały pierwotny podział wysiłku śmigiowcóv/ transpor­
towych* Na przykład konieczność dowozu do walczących w okrążeniu 
wojsk 4 DZ /6A/ 221 ton środkóv/ materiałov/ych spowodowało, że tyl­
ko 16,6 pśt według planu armii wykon3rwał to zadanie w trzech rej­
sach, Podobnie potrzeba dowozu 630 ton tych śródkóv/‘ do okrążonej 
33 DZ /3A/ miała ^raływ na, wyznaczenie pięciu wylotów 40 i 309 pśt 
do wykorzystania według planu armii /w dn*16 i 17,6/.

Wnioski z przeprowadzonego ćwiczenia wskazują więc na ce­
lowość planowania nieco mniejszej centralizacji użycia lotnictwa 
na szczeblu frontu niż, to zakładano w początkowych ustaleniach. 
Potwierdzają one również potrzebę posiadania znacznego wysiłku 
lotnictwa w odwodzie dov/ódcy frontu, który może być wykorzystany 
ra,in. do takich za,daii.

W okresie przygotowania WLF do działań w operacjach obron­
nych wiele uwagi zwrócono na zachov/anie zdolności bojowej lotnic­
twa,* Sztab WLF opracował po raz pierwszy specjalny plan zachowa­
nia Ż3TWotności WLF /na mapie wraz z legendą/. W planie tym żywo­
tność V/LF przewidywano zachować poprzez realizację zadań w nastę­
pujących głównych dziedzinach:
A/ W manewrze lotniskowym

Działania V/LF planowano rozpocząć z lotnisk stałego bazowania 
z równoczesnym przebazowaniera po jednej eskadrze w każdym puł­
ku /po wykonaniu pierwszego zadania/ na wskazane /ocalałe/ lot-| 
nisko zapasowe lub DOL. Samoloty na lotniskach utrzymywać w



222 żelbetonowych schronach /w tym wszystkie Su-22 i Su-20/, 
a pozostałe w obwałowaniach. Dalszy manewr lotniskowy związa­
ny był z ogólnym zamiarem prowadzenia operacji obronnej fron­
tu i rozwojem sytuacji operacyjnej,

B/ V/ zapewnianiu ciągłości dowodzenia - poprzez wcześniejsze roz­
winięcie i przygotowanie do przejęcia dowodzenia odpowiednich 
SD, I tak na szczeblu bprócz SD rozwijano /w ograniczonym za­
kresie/ drugie położenie SD d3wizji, a także przygotowywano SD 
jednego z pułków w każdej dywizji do przejęcia dowodzenia ZT 
/w wypadku zniszczenia SD i drugiego położenia SD dyv;izji/. 
Podobny system przewidywano na szczeblu ¥LF, gdzie dowodzenie 
realizowano z SD lub ZSD ¥LF, a po ich zniszczeniu ze SD 
7 DLMB,

C/ ¥ maskowaniu - oprzez utworzenie 4 lotnisk pozornych na. bazie 
istniejących lecz nie wykorzystywanych lotnisk wojskowych i 
cywilnych /Jaworze, Toruń, Gostyń, Lublinek/, Na lotniska Jawo­
rze i Toriiń planowano dostarczyć /za pomocą Mi-S/ płatowce 
Lim-5 wycofane z eksploatacji. Grupy samolotów LMB z dwóch 
plrab mia,ły pozorować typową działalność lotnictwa na tych lot­
niskach /głównie poprzez pozorov/anie lądov/ań i startów - przed 
lądowaniem i po wystartowaniu z macierzystych lotnisk bazowani« 
Lotniska Gostyń i Lublinek planowano wykorzystać w podobny spo­
sób podczas kolejnych manewrów lotniskowych,
¥iarygodność działalności lotnisk pozornych przewidywano zwię­
kszyć poprzez rozwinięcie pozornych ¥Ł i SD /d3rwizyjnego i puł­
kowego/ , z których okresowo miano emitować odpowiednio przygo­
towane informacje wskazujące na bojowe wykorzystanie wymienio­
nych lotnisk.
Przewidywano również utworzenie dwóch pozornych składów BMZ 
w celu odciągnięcia uwagi rozpoznania nieprzyjaciela od fak­
tycznych rejonów rozmieszczenia BMZ WLF.
Maskowanie bezpośrednie w jednostkach ¥LF obejmowało;
- kompleksowe wykorzystaniedymów do maskowania, lotnisk i obie­
któw pozornych; do tego celu planowano użyć samolotowe wytwór« 
nice dymów, świece dymne i środki podręczne;

- stosowanie pułapek termicznych uruchamianych w okresach wzmo­
żonej działalności na. lotniskach;

- stosowanie odbijaczy kątowych do zniekształcania obrazu ra-



16

diolokacyjnego lotniska na celownikach pokładowych samo­
lotów;

- wykorzystanie etatowych i podręcznych środków do maskowa­
nia ludzi i sprzętu;

- inżynieryjną rozbudowę w rejonie stoisk samolotów;
- budowę zapasowych pozycji dla środków łączności i RUL;
- budowę pozornych SO etatowej artylerii przeciwlotniczej;
- rozv/ijanie WŁ na maksymalnie możliwych /dopuszczalnych/ 

odległościach od SD,
D/ W zabezpieczeniu działań grup rozpoznawczych i uderzeniowych

lotnictwa /w celu zmniejszenia strat w wyniku oddziaływania
LM i naziemnych środków OP nieprzyjaciela/poprzez;
- kompleksowe wykorzystanie sił i środkóv? WRE V/LF i frontu;
- obezwładnianie przez WRiA oraz LWL środkóv/ OP /artylerii 

i rakiet p/lot oraz obiektów systemu wykrywania/ w kory­
tarzach przelotu lotnictwa;

- działanie grup demonstracyjnych /nalotów pozornych/;
- v/ydzielanie grup taktycznego przeznaczenia /obezwładniania 

środków OPL, rozpoznania, osłony/.
Ponadto zachowaniu żywotności WLF sprzyjało: uzgodnienie 

w ramach współdziałania z WOPK i WOPL rubieży wprowadzenia LM 
do v/alki oraz ustalenie zasad wykonjrwania zadań we wspólnej 
strefie; sformowanie na bazie CDL rezerwowego dowództwa, DLMB, 
a, na. bazie 61 Ipsz rezerwowego dowództwa plrab przygotowanych do 
przejęcia dowodzenia; zorganizowanie /poprzez DSO WL/ systemu 
powiadamiania o przelotach satelitów rozpoznawczych nad teryto­
rium PRL, Zadania wynikające z planu zachowania żywotności WLF 
miały być przekazywane do jednostek w zarządzeniach bojowych 
i specjalistycznych,

Ćwiczenie wykazało, że opracowanie oddzielnego planu za­
chowania żywotności jest rozwiązaniem, które może być stosowane 
w praktyce szkoleniowej wojsk lotniczych. Nie wyklucza to możli­
wości odzwierciedlenia, elementów związanych z żywotnością lot­
nictwa w części operacyjnej planu działań bojowych WLF w opera­
cjach obronnych oraz w planach specjalistycznych. Wówczas można- 
by zrezygnować z opracowania planu oddzielnego, co ograniczy li­
czbę wytwarzanych dokumentów przez sztab WLF, Wydaje się jednak,
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że bez względu na przyjęte rozwiązania w planach tych należy rów­
nież przewidzieć sposoby likwidacji skutków uderzeń lotnictwa, i 
broni precyzyjnej nieprzyjaciela na jednostki /lotniska/ WLF. 
Bowiem sprav/na likwidacja tych skutków jest również przedsięwzię* 
ciem zapewniającym zachowanie żywotności WLF,

Szczególną uwagę podczas przygotowania operacji zwrócono na 
pierwszy wylot WLF w operacji przeciwpowietrznej* W części zaczep­
nej tej operacji działania wydzielonych sił WLF były elementem 
uderzenia, spotkaniowo—odwetowego lub odwetowego^ , wykonywanego 
jako zmasowane uderzenie ogniowe /ZUO/.

Układ pierwszego zmasowanego uderzenia, odwetowego opracowała 
grupa planowania porażenia ogniowego i jądrowego frontu, w skład 
której wchodził przedstawiciel WLF. Uderzenie to plana^rano wyko­
nać w wyznaczonym czasie jako uderzenie spotkaniowo-odwetowe 
/wariant pieleszy/ lub na sygnał jako odwetowe /wariant drugi/. 
Podstav/ę wyjściową do kalkulacji był czas pierwszego startu ra­
kiet i pierwszej nawały ogniowej artylerii /oznaczony symbolem 
”S”/> Q następnie wyrażone w minitach czasy działań wszystkich 
środków uczestniczących w ZUO,

Wariant pierwszy ZUO obejmowałT^
S<f>S+10 - pierwszy start rakiet /w tym zwalczanie środków OPL/; 
S-s-S+12 - pierwsza NO artylerii na cele pierwszej kolejności raże­

nia, artylerię i środki OPL;
S+lb-t-S+ńę - uderzenie WI^;
S+20-»S+33 - II NO artylerii na wojska;
S+33-i»S4.40 - NO artylerii na. środki OPL /zabezpieczająca pov/rót 

WLF po wykonaniu uderzenia./;
S+40-ł>S+45 - uderzenie śmigłowców bojowych na. oddziały wydzielone 

pierwszorzutowych ZT nieprzyjaciela;
S+45+S+55 ~ drugi start rakiet.

T/Uderzenie spotkani owo-odwetowe wykonu je się w sytuacji, gdy 
nieprzyjaciel nie zdoła, uzyskać zaskoczeMa i siły własne, 
w tym WLF, przystąpią do realizacji zadań ogniowych przędą 
uderzeniami lotnictwa agresora. Uderzenie odv;etowe wykonuje 
się w trakcie i po uderzeniach ogniowych lotnictwa nieprzyja­
ciela.
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W wariancie tym przewidywano zwalczać około 165 obiektów 
nieprzyóaciela.j w tym 90 stanowiły obiekty pierwszej kolejności 
rażenia /system dowodzenia, środki WRE, środki napadu jądrowegOj 
systemy rozpoznawczo-’Uderzeniowe/* WLF miały zwalczać 24 obiekl5<"| 
pierwszej kolejności.rażenia oraz minować lotniska,

W tym celu przewidywano wykorzystać pięć plmb /pozostałe 
dwie eskadry LMB prowadziły działania w części obronnej operacji 
przeciwpowietrznej/. Ich zadaniem było obezwładnienie 6 SD /4 SD 
/ZSD/ Frontów i 2 SD DLM/, zniszczenie 4 dywizjonów ”0KA” przyj« 
mowanych jako elementy naziemne systemów rozpoznawczo-uderzenio- 
wych oraz zaminowanie 8 lotnisk.

¥ przyjętym rozwiązaniu wzbudza, wątpliwość angażowanie 
wszystkich sił LMB do wykonania zadań w pierwszym ZUO. Takie uży­
cie lotnictwa spowodowało, że w czasie 3-4 godzin podczas którycłi| 
LMB odtwarzało gotowość bojową, brakowało sił na vfsparcie wojsk 
lądowych odpierających uderzenie zgrupowań lądowych nieprzyjacie­
la. Jeszcze bardziej niecelowe było użycie w ZUO śmigłowców bojo­
wych V/L 2,3 i 6A. Po pierwsze dlatego, że w okresie wykonywania 
uderzenia wojska nieprzyjaciela znajdowały się około 8-12 km od 
granicy państwowej, co wymagało od śmigłowców przenikania przez 
nienaruszony system OPL nieprzyjaciela, i mogło doprowadzić do 
dużych ich strat bezpowrotnych. Po drugie zaś podczas odpierania 
nacierających wojsk lądowych nieprzyjaciela, kiedy istnieje naj­
większe zapotrzebowanie na działania śmigłowców, pierwszorzutowe 
ZT były pozbawione wsparcia, gdyż śmigłowce /podobnie jak LMB/ 
odtwarzały gotowość bojową.

Układ wariantu drugiego uderzenia /odwetowego/ wykonywane­
go na sygnał był następujący;
S4l5-fS+20 - pierwszy start rakiet dyżurnych 
S+10tS+18 - pierwsza NO artylerii
S+18-*»S+30 - druga NO artylerii, w tym na środki OPL 
S+25'«>S+30 - pierwszy start pozostałych rakiet 
S+30-tS+50 - uderzenia LMB i śmigłowców bojowych /z dyżurowania 

na lotniskach w gotowości bojowej nr 1/
S+50-frS-̂ 60 - drugi start rakiet dyżurnych 
S+50-8-3-̂ 57 - NO artylerii na środki OPL
3+60+3+90 - uderzenie LMB i śmigłowców bojowych /z dyżurowania 

na lotniskach w gotowości nr 2 i 3/
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S+SO-íS+85 - NO artylerii na, środki OPL /zabezpieczenie powrotu 
WLF/

S+90^S+100- drugi start pozostałych rakiet
W wariancie tym przewidywano takie same siły i zadania 

WLF jak w uderzeniu spotkaniowo-»uderzeniowym. W pierwszym ude­
rzeniu lotnictwa, wykonywanym przez eskadry będące w gotowości 
nr 1 /w czasie S+30 do S+50/ planowano zwalczać 4 SD i 2 dywi­
zjony ”OKA”. Pozostałe siły LMB /w czasie S+60 do S+90/ miały 
uderzać na resztę obiektów przyjętych do zv/alczania. w wariancie 
pierwszym.

Planując udział WLF w ZUO wiele uwagi poświęcono zorgani­
zowaniu jednoczesnego uderzenia większości sił lotnictwa w ogra­
niczonym rejonie i czasie. Na podkreślenie zasługuje dążenie do 
wszechstronnego zabezpieczenia wykonania zadania, zwłaszcza po­
przez działania grup demonstracyjnych, zakłóceń radioelektroni­
cznych, bezpośredniego rozpoznania i oznaczania obiektów uderzeń 
oraz wykorzystanie uderzeń ogniowych WRiA na. środki OPL nieprzy­
jaciela. Model wykonania uderzenia przez jeden z pułków LMB 
/9 plmb/ z uv/zględnieniem elementów zabezpieczenia obrazuje 

rysunek nr 1. Natomiast szczegóły zabezpieczenia, przede wszyst­
kim radioelektronicznego, opracowanego w wydziale WRE WLF przed­
stawia .rysunek nr 2.

V/ sumie pierwszy wylot V/LF w części zaczepnej operacji 
przeciwpowietrznej, będący elementem zmasowanego uderzenia ognio­
wego, był precyzyjnie zaplanowany i wszechstronnie zabezpieczany,! 
w tym również przez wojska lądowe /zwłaszcza WRiA oraz WRE/,

W części obronnej operacji przeciwpowietrznej, mimo rozwi­
nięcia frontu przed wybuchem wojny, wydzielone siły WLF do zwal­
czania Sn p /po jednej eskadrze LM z każdego plm i MiG-17 z plmb/ 
wykorzystywano w systemie WOPK, Zastosowane rozwiązanie było wy­
nikiem uzgodnienia współdziałania z WOPK i WOPL frontu w zakresii 
odpierania agresji powietrznej nieprzyjaciela, zobrazowanego w 
specjalnie opracowanym planie współdziałania.
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Przyjęto, że wydzielone siły V/LF mają zwalczać Sn p nie­
przyjaciela w ti-zecim rzucie ugmpowama OP /w pierwszym rzucie 
- na podejściach - zadanie to wykonywało U'̂1 WOPK, w drugim rzu­
cie - wojska, rakietowe WOPK i WOPL frontu/. Wynika, stąd, że m  
i poddźwiękowe WLF zwalczało cele powietrzne w tyłowej stre­
fie ugrupowania frontu i WOPK, poza. rejonami rozmieszczenia od­
działów rakiet przeciwlotniczych. Rozwiązanie takie należy uznać 
za słuszne, gdyż tzw. współdziałanie operacyjne systemów WOPK i 
WOPL pov/odujące wspólną odpowiedzialność dowódców WOPK i WOPL 
frontu za zwalczanie Sn p , nie zapewniało utrzymania współdziała­
nia Iii WLF z tymi wojskami i nie gwarantowało bezpieczeńst\7a je­
go działań w strefach rażenia środków przeciwlotniczych.Przebieg 
ćwiczenia nie potwierdził również przyjętego rozwiązania o odpo­
wiedzialności WLF za koordynację ruchu lotniczego w strefie 
100 km od granic państwowych /wybrzeża morskiego/, gdyż w tyra 
rejonie zadania i/ykonywało przede wszystkim LM WOPK.

Działania LM i p oddźwięk owego LI'4B WLF w systemie OPK nie 
odbiegały od ustaleń dyrektywnych. Decyzję o ich użyciu do zwal­
czania 5NP podejmował dowódcy korpusu OPK lub starszy odpowie­
dzialny na odpowiednim terytorialnym PłDD WOPK. Dowódca. WLF i do« 
v/ódcy dyv/izji /Dlii, DI>1B/ ograniczali swoją działalność przede 
wszystkim do śledzenia za użyciem ich sił w systemie OPK; główną 
uwagę poświęcali natomiast działaniom lotnictwa w części zaczep­
nej /w ZUO/ operacji przeciwpowietrznej. W rezultacie zastosowa­
nego rozwiązania zaobserwowano bardzo luźną v;ięź dowództw WLF i 
WOPL frontu, zwłaszcza w czasie dynamiki działań bojowych /odpie­
rania zmasowanych nalotów Sn p nieprzyjaciela./. Natomiast wykorzy­
stanie przez dowódców KOPK wydzielonych sił WLF, zwłaszcza pod- 
dźwiękowego LMB, do zwalczania celów powietrznych nadal wzbudza 
poważne wątpliwości; niejednokrotnie użycie tych sił było wręcz 
wymuszone przez dowódców dywizji /DLM, DLfiB/.

Podczas przygotowania, WLF do działań bojowych planowano 
również użycie WLF w operacji obronnej frontu, w tym szczegółowo 
w pierwszym dniu operacji. Wydzielony na pierwszy dzień tej opera,] 
cji wysiłek LMB /1,5 wylotu/ przewidywano wykorzystać po wylocie 
w operacji przecivą)owietrznej;
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8 DLMB: 2 p/1 do zwalczania SD armii i dywizji, dywizjonu 
”OKA” i lotniska, 2 p/l według planu 2A i 2 e/1 pozostawić 
w odwodzie dowódcy frontu;
7 DLMB: 2 p/l do zwalczania SD armii i dywizji, dywizjonu ”OKA*| 
i śmigiOV/CÓW bojov^ch na lądowisku; 1 p/l według planu 6A;
1 p/l do działań w składzie grupy rozpoznawczo-uderzeniowej 

i 2 e/1 pozostawić w odwodzie dowódcy frontu.frontu^ ̂
W przyjętym wariancie użycia Ii© w pierwszym dniu operacji 

obronnej zwraca tnva,gę dalsze koncentroi^anie jego działań na zwal­
czaniu obiektów pierwszej kolejności rażenia, częściowo planowa­
nych już do niszczenia w ZUO. Pominięto natomiast zwalczanie in­
nych obiektów np. odwodów armii pierwszego rzutia podczas pokony­
wania Odry. Ich izolacja, od sił glóimych pierwszego rzutu już na, 
początku opera,cji zaczepnej nieprzyjaciela mogła zapewi-iić trv/a- 
łość obrony frontu i rozbicie nieprzyjaciela częścia,mi /najpierw 
zgrupowań uderzeniowych, a następpie ich odwodów/«

Efekty przygotowania WLF do działań bojowych sztab WLF 
przedstawił w "planie działań bojô srych WLF w operacjach obron­
nych" /w części operacyjnej/ wzbogaconym planami specjalistyczny­
mi opracowanymi przez oddziały /wydziały/ i szefostwa rodzajów 
wojsk i służb. Część operacyjna planu /na mapie wraz z legendą/ 
miała obejmować udział WLF w operacji przeciwpowietrznej i ich 
działania bojowe w operacji obronnej frontu, w tym w operacji 
przeciwdesantowej, W rezultacie była ona, nieczytelna i mało ko­
munikatywna. Dlatego sztab WLF dodatkowo opracował oddzielne pla­
ny na, każdą z wymienionych operacji. To tradycyjne rozwiązanie 
było bardziej użyteczne niż lansowane rozwiązanie oszczędniościo- 
we /na, jednym planie kilka, operacji/.

Jednocześnie w szta,bie WLF opracowano wstępne zarządzenie 
bojowe na pierwszy dzień działań i rozkaz operacyjny obejmujący 
przewidywane działania jednostek w trzech początkowych dniach 
wojny. Dokumenty te zostały przesłane do ćwiczących jednostek, 
mimo że nie znaleziono racjonalnych argumentów wska.zujących na 
celowość ujmowania w rozkazie działań ZT i oddziałów aż przez 
trzy dni,
'̂̂ DO GRU frontu wydzielono klucz samolotów rozpoznawczych 
i eskadrę samolotów Su-20,
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W tyra samym czasie sztab WLF opracował zarządzenie bojowe 
WLF, które adresowane do dowódców ¥L poszczególnych armii były
załącznikami do dyrektywy operacyjnej frontu przesłanej do dowód­
ców 2, 3, 6 i 8A* V7 zarządzeniach tych /o klasycznym układzie/ 
najbardziej istotnymi elementami były; koncepcja, użycia WLF w 
operacji, działania WLF według planu frontu w pierwszym dniu 
wojny /w pasach obrony poszczególnych armii/, wysiłek WLF i WLA. 
wydzielony armiom do wykorzystania w poszczególnych operacjach 
/jak w tabeli 2/, wyznaczony korytarz przelotu lotnictwa na, kie« 
runku każdej armii i nakazany rejon rozwinięcia PRN.

Należy sądzić, że wydawanie zarządzeń bojowych V/LF do armii 
/jako załącznika do dyrektywy operacyjnej frontu lub jako od­
dzielnego dokumentu/ na całą operację, a Tiastępnie na każdy jej 
dzień jest rozwiązaniem racjonalnym. Zapewnia ono bowiem bieżące 
informoY/anie dowódców WLA o działaniach lotnictwa według planu 
frontu i ustalonych na tyra szczeblu zagadnieniach dotyczących 
dowodzenia, współdziałania i zabezpieczenia działań bojowych, 
ułatwia planowanie działań lotnictwa w armii oraz potwierdza 
kierowniczą rolę dowództwa WLF w stosunku do dowództw WLA,

Armie, po zaplanowaniu działań v;łasnych WLA i wydzielonego 
wysiłku WLF, przekazały do sztabu WLF /przez TSD/ informacje o 
użyciu lotnictwa w pierwszym dniu działań wojennych.

Zwraca uwagę, że dysponowany na pierwszy dzień operacji 
obronnej 1 p/1 I14B 6A /R/ przewidywała wykorzystać do zwalcza«' 
nia pięciu SD DPanc /DZ/, traktując je jako najważniejsze obiek­
ty które mają być rażone uderzeniami lotnictwa, Inne^obiekty, w 
tyra również pierwszej kolejności rażenia, planowano zwalczać ude­
rzeniami rakiet z głowicami korrwencjonalnyrai.

Natomiast 2A /NAL/ 2 p/1 Ii4B wykorzyst3nArała do zwalczania 
pśb na lądowisku, SD DPanc i bez w marszu.

W dynamicznej części pierwszego dnia wojny przyjęto, że 
nieprzyjaciel nie zdołał uzyskać zaskoczenia i niespodziewanie 
rozpocząć działania bojowe, W związku z tym front, w tym V/LF, 
przystąpił do dzia'ła.ń w operacji przeciwpowietrznej w wyznaczo­
nym czasie według pierwszego wariantu ZUO, WLF w tym wylocie wy­
konały wszystkie wcześniej zaplanowane za.dania, same ponosząc 
około strat. Dowódca WLF podczas pierwszego wylotu lotnictwa
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w operacja przeciwpowietrznej przebywał na CDB frontu,skąd do~ 
wodził V/LF.

Po odtworzeniu gotowości bojowej zgodnie z decyzją dowódcy 
frontu dwie eskadry UfB /z odwodu/ wykonywały uderzenia, na zakła­
dy chemiczne w Schwedt i Cottbus* Jednocześnie założono, że U4B 
nieprzyja.ciela zniszczyło elektrownie jądrowe w Żarnowcu i 
Klerapiczu, a także kilka zakładów chemicznych* W rezultacie, mi­
mo konwencjOnalnej fazy wojny, musiano podejmować różnorodne de­
cyzje związane z zabezpieczeniem chemicznym, opadem promienio­
twórczym itp*

Wyda je si^, że^jjźycie części lotnictwa, .do wykonywania, ude-- 
rżeń na różnorodne zakłady przemysłowe, zwłaszcza, chemiczne i ją­
drowe, nie było jednorazowym aktem i może być nowym kierunkiem 
/zadaniem/ w wykorzystaniu części wysiłku. WLF w operacjach fron­
tu*

W dalszej części dynamiki pierwszego dnia działań bojowych, 
głównie podczas odpierania drugiego zmasowanego nalotu SNP nie­
przyjaciela, WLF realizowały zadanie przewidziane w planie pierw­
szego dnia operacji obronnej frontu, W międzyczasie eskadra LliB 
ze składu GRU frontu zwalczała dwie BROT,

Równocześnie sztab frontu /WLF/ przystąpił do planowania 
operacji przeciwdedantowej• Oceniono, że w skład operacyjnego 
desantu morskiego nieprzyjaciela może wchodzić BPM i DZ /w I rzu­
cie/ oraz DZraot /w II rzucie/. Działania na, korzyść desantu może 
prowadzić około 110 samolotów z różnych rodzajów lotnictwa*

Walkę z operacyjnym desantem morskim prowadzoną w ramach 
operacji przeciwdesantowej postanowiono przeprowadzić w kilku 
etapach,

I etap polegał na zwalczaniu desantu w Zatoce Meklembur- 
skiej, w której jak przewidywano, miało nastąpić formowanie ugru­
powań marszowych zespołów desantowych /ZDES/. W tym etapie plano­
wano wykorzystać 3 p/1 LMB WLF /samoloty Su-22 i Su-20/ i 2 p/1 
LRak ZFB /samoloty Tu-22 z rakietami powietrze-woda typu K-22/* 
Ponadto pisz /NAL/ wyposażony w Su-22 zwalczał na wyspie Bornholra 
system wykrywania i samoloty na lotnisku.
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V/ II etapie /podczas przejścia morzem/ wykorzystywano 
3 p/1 niB WLF, pisz /NAL/ i 6 p/1 LRak /AR/. Ponadto brygada 
rakiet obrony v/ybrzeża /BROW/ wykony\ia,ła. 8 uderzeń rakietami 
’’RUBIEŻ”, W tych dwóch etapach wykorzystywano także 0,5 e/1 LWREj 
38 s/1 LR i część sił UA WLF.

¥ etapie III, podczas zwalczania desantu w rejonie rozwija« 
nia /płn Kołobrzeg/, planowano użyć 4 p/1 LICB WLF, 2 p/1 LRak 
/2FB/, 1 e/1 LV/RE i 16 s/1 LR WLF oraz 16 rakiet ’’REDUTA” i 8 ra­
kiet ’’RUBIEŻ” dwóch BROW. ' '

¥ etapie IV, podczas lądov/ania, i walki na, lądzie, wyko­
rzystywano 9 p/1 LMB WLF /w tym 4 p/1 w czasie lądowania i 5 p/1 
do wsparcia 2A/, 12 s/1 LR i 2 e/1 LWRE.

Ponadto do zwalczania drugiego rzutu desantu planowano 
użyć 4 p/1 urn i 5 p/1. LRak /ZFB/.

¥ odwodzie dowódcy frontu pozostawiono 1 p/1 LilB i 0,5 e/1 
LWRE WLF oraz po 1 p/1 LRak i pisz.
. Z przedatawionej j^ncepcji „użycią lotnictwa.operacji
przeciwdesantowej wynika, że główny jego wysiłek  ̂koncentrowano 
na zwalczaniu pierwszego rzutu desantu morskiego. Jest to roz- 
w^iązanie słuszne, gdyż zniszczenie tego rzutu może doprov/adzić 
do zerwania morskiej operacji desantowej nieprzyjaciela. Budzi 
jednaką wątpliwość^w miarę równomierne wykorzystanie wysiłku Lf-IB 
WLF /po 3-4 p/1 w każdym etapie operacji/ i nie podjęcie próby 
masowania jego użycia np. do zwalczania, desantu podcza^rzejścia, 
morzem lub lądowania . Należy przy tym nadmienić, że istniały 
waruFiki do wykonania zmasowanego uderzenia, WLF, gdyż bazov/ały one| 
przede wszystkim w północno-zachodniej Polsce. Takie ugrupov/anie 
V/LF, niekorzystne z punktu widzenia jego działań w równocześnie 
prowadzonej operacji obronnej frontu /wzdłuż Odry i Nysy/, wyni­
kało z bazowania 14 AL ND na, ZTDW w południowo-zachodniej Polsce 
i braku lotnisk w tym obszarze dla oddziałów WLF.

Na opracowanym planie działań bojowych WLF w operacji prze­
ciwdesantowej zobrazowano wariant ugrupov/ania WLF podczas zwalcza,-] 
nia zespołów desantovrych na morzu.Ugrupowanie to przedstawiono na, 
rysunku 3, a podkreślenia wymaga przede wszystkim uzbrojenie sa­
molotów. Zastosowano bowiem najkorzystniejsze środki, rażenia /ra- 
kiedy kierowane H-58 i H-25MP i niekierowane S-25/* Jest to oczy­
wiste z punktu widzenia oczekiwanych rezultatów uderzenia. LMB.
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Jeśli jecinak się uwzględni, że te sa.rae siły musiały pr’owadzió 
działania v/ operacji obronnej frontu to wóv/czas wrymagało to 
przezbrojania samolotóv/, a v/ efekcie wyłączenia ich z _działań 
na około 6-8 godzin» Z tego właśnie powodu przyjęte uzbrojenie 
wzbudza poważne v/ątpliv/ości» Wydaje się, że najczęściej w ope­
racji przeciwdesantowej będzie zmuszone wykorzystywać różne 
warianty uzbrojenia /rakiety kierowane i niekierowane, uzbroje­
nie artyleryjskie i bombardierskie/, co niewątpliwie obniży re- 
zulta,ty uderzeń na. siły nav;odne floty, ale jednocześnie zapewni 
niezwłoczne działania /po odtworzeniu gotowości bojowej/ na ko­
rzyść wojsk lądowych. Zawsze przy tym należy dążyć, aby w pierw­
szej kolejności za pomocą rakiet kierowanych zniszczyć /zatopić/ 
okręty ochrony /fregaty, niszczyciele itp,/ i pozbawić ZDES sil­
nej OPL* Tym samym zostaną stworzone warunki do działań samolo­
tów z uzbrojeniem w NPR, artyleryjskim i bombardierskim.

W ćwiczeniu#' niezależnie od działań w operacji przeciv/desan- 
tov/ej, ¥LF otrzymały po raz pierwszy za.danie prowadzenia działań 
na rzecz Marynarki Wojennej /2 Floty ZFB/, Zgodnie z dyrektywą 
ND ZSZ na, ZTDV/ od trzeciego do siódmego dnia, wojny WLF miały wy­
dzielić jeden plmb do wykorzystania, /po 1 p/1 dziennie/ przez 
dowódcę MW. Przewidywano, że pułk ten będzie zwalczał przede 
wszystkim okrętowe grupy uderzeniowe nieprzyjaciela, w strefie 
operacyjnej MW w ramach walki o wywalczenie panowania, na morzu 
lub w pierwszej operacji obronnej 2 Floty. Po znacznym ograni­
czeniu lotnictwa MW wydaje się, że WLF będą zmuszone przejąć 
część zadań związanych ze zwalczaniem obiektów nawodnych nieprzy­
jaciela na Morzu Bałtyckim, Wymaga, to jednak odpowiedniego przy­
gotowania wydzielonych jednostek WLF do działań na, korzyść MV/, 
w tym także zorganizowania /właściwego dla takich działań/ dowo­
dzenia, współdziałania, i zabezpieczenia.

Ważnym epizodem ćwiczenia było v/ykonanie prz e ciwud er z eni a 
frontu wojskami 8A /17.6/, a następnie 10A /1S.6/. Realizacja 
tych przedsięwzięć operacyjnych wymagała, intensywnych działań 
lotnictwa w celu stworzenia dogodnych warunków do wykonania, prze- 
ciwuderzeń. Dlatego mimo niewielkiego wysiłku WLF jaki pozostał 
do końca operacji /przewidzianej do 25.6/ w dniu poprzedzającym 
przeciwuderzenie 8A /16.6/ lotnictwo wykonywało zadania z dużą 
intensywnością /2,5 wylotu WLF/. Wysiłek ten /1 wylot WLF/ plano­
wano wykorzystać do zwalczania odwodów nieprzyjaciela, /dwóch 
DPanc/, które miały potęgować słabnące jego natarcie. Wymaga pod-
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kreślenia^ że 75% tego v/ylotu /1,5 D/L LMB/ miano użyć do dzia­
łań na korzyść 2A /do zwalczania 12 DPanc/, w pasie której na­
stępnego dnia wchodziła do bitwy 8A, 0,5 wylotu WLF przewidywa­
no wydzielić do zwalczania wysadzonego w rejonie Kołobrzegu de­
santu morskiego nieprzyjaciela i jego izolacji od dopływu świe- 
życłi sił Pozostały na 16.6 1 wylot ¥LF pozostawiono w odv/o- 
dzie dov/ódcy frontu, głównie do zv/alczania obiektów pierwszej 
kolejności rażenia, i lotnictwa, na lotniskach rozmieszczonych 
zwłaszcza na. kierunku obrony 2A,

Jednocześnie wystąpiono z prośbą do ND ZSZ na ZTDW,a.by AL 
ND podjęła walkę z przegrupowującym się odwodem Frontu Północne­
go /29A/, którego v/ejście do bitwy mogło zerwać plany przeciw- 
uderzeń 8 i 10A, Zgodnie z decyzją ND 29A była zwalczana, przez 
17 AL przeznaczenia strategicznego w dn*l6 i 1?»6, Przeprowadzo­
ne obserwacje tego epizodu ćwiczenia, wykaza,ły, że w. sytua,cja,ch 
trudnych front i ¥LF wyraźnie liczą na pomoc przełożonego,a, na,- 
wet z góry zakładają, iż muszą otrzymać v/spa.rcie i dlatego pla­
nują wykorzystanie własnych oddziałów lotnictv/a, głównie do wy­
konywania, zadań o znaczeniu taktyczno-operacyjnym. Wydaje się, 
że tego typu rachuby nie zawsze muszą się sprawdzać, gdyż za.anga- 
żowanie AL/oper,lub AL/stmt,na innych kierunkach może wykluczać 
ich działania na korzyść frontu. Należy sądzić, że w podobnych 
sytuacjach powinno się planować wykorzystanie ¥LF w dwóch warian-| 
tach - do działań samodzielnych i z użyciem lotnictwa przełożone» 
go.

Sztab WLF szczegółowo opracował działania bojowe lotnictwa 
w dn,17,6 /na planie wraz z legendą i w rozkazie operacyjn3m  WLF/| 
tj,w dniu Ârykonania przeciwuderzenia przez 8A /V/P/,

¥ydi:ielony wysiłek lotnictwa /2 wyloty WLF i 1 wylot 14 AL 
ifD.na ZTDW/ przewidywano wykorzystać;
- w ramach zabezpieczenia wejścia do bitwy 8A 1 wylot WLF i 1 wy-| 

lot 14 AL w następujący sposób; w czasie od G-155 do G-150 Ii4B
T/UW związku z koniecznością szybkiej likwidacji desantu morskiego 

postanowiono zorganizować PPD frontu, skąd zastępca, dowódcy 
frontu ds liniowych mógłby zintegrować działania, wszystkich 
wojsk do rozbicia desantowanych wojsk. Do skła.du PPD frontu 
przewidywano wydzielić GO WLF, która miała planować użycie 
lotnictwa przeciwko siłom floty i wojskom desantu.
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V/LF przełamuje system OPL w korytarzu przelotu poprzez obez­
władnienie pięciu baterii rakiet plot KUB; LB AL od G-150 do 
G-90 zwalcza dwie DZ ze składu 29A, obezwła.dnia SD frontu, 
niszczy dwie BROT oraz zwalcza lotnictwo na czterech lotnis­
kach; zasadnicze siły LMB ¥LF od G-77 do G-37 zwalczają lotni« 
ctwo na trzech lotniska, obezv/ładniają ZSD frontu, SD WLF i 
dwa. SD armii, niszczą dwa dywizjony OKA i zwalczają odwód prze­
ciwpancerny armii;

- drugi wylot WLF użyć do wsparcia wojsk wydzielając 2 p/l LMB 
do działań według planu 8A, 1 p/l LMB do dyspozycji dowódcy 
2A i 3 p/l IKB pozostawić w odwodzie dowódcy frontu.

Model uderzenia LMB WL 3 Frontu i 14 AL ND na ZTDW przed­
stawiony został w załączniku nr 5.

W przyjętym rozwiązaniu na uwagę zasługuje zmasowany wylot 
WLF i 14 AL wykonany w celu zabezpieczenia ^/prowadzenia do bitwy 
przeciwuderzających wojsk 8A, Dążono przy tym, aby poprzez współ* 
ne działania obu związków operacyjnych lotnictwa, zmniejszyć siły 
wydzielone do za,bezpieczenia, działań bojowych, tzn,aby AL wyko­
rzystała działania LMB WLF związane z przełamaniem systemu OPL 
nieprzyjaciela a WLF wykorzystały działania. DIM i plWRE 14 AL,

Analiza przyjętego rozwiązania wskazuje, że próba ta nie 
w pełni się powiodła, gdyż zasadnicze siły WLF wykonywały zada­
nia. po około 20 minutach i więcej od zakończenia działań AL. 
Wymaga jednak podkreślenia umiejętne wykorzystanie 14 AL przez 
front /WLF/ do realizacji najważniejszych zadań, w konkretnej 
sytuacji operacyjnej, oraz racjonalny podział zadań między 14 AL 
i WLF, wynikający z możliwości bojov/ych tych dwńch związków ope­
racyjnych lotnictwa,

W ćwiczeniu,po raz pierwszy w warunkach polowych,w sztabie 
WLF zastosowani) system komputerowy MERA-660 umożliwiający stwo­
rzenie sieci abonenckiej dla 15 użytkowników i wykorzystywany 
bez pomocy informatyków /bezpośrednio przez oficerów sztabu/. 
Wykaz użytkowników systemu informatycznego oraz dziedziny /służ­
by/ oprogramowane w systemie zawiera załącznik 1, Należy przy 
tym zauważyć, że końcówka abonencka na CDB frontu zapewniała do­
wódcy WLF lub jego przedstawicielowi bezpośrednie korzystanie 
z wszystkich programów, co znacznie ułatwiało bieżącą informację J 
o sytuacji w WLF,
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System komputerowy i-IERA-SSO wspomagał proces decyzyjny 
56 użytkov/ymi programami o różnym charakterze /patrz załącznik' 
2/, Zbyt mało jednak było programów opera.cyjno-taktycznyoh o 
charakterze kalkułacyjnym. Większość komend systemu miała, bowiem 
znamiona, informacyjno-statystyczne«

Przy pomocy systemu komputerowego podjęto próbę formali- 
zowania wybranych dokumentów /patrz załącznik 3 i 4/*

Stosunkowo szerokie wykorzystanie systemu, zarówno w okre~ 
Sie przygotowania jak i prowadzenia, działań bojowych, przycz3mi- 
ło się do postępu w obiegu informacji wewnątrz sztabu V/IP i przy­
spieszało procesy decyzyjno-sprawozdawcze.

V/ ćwiczeniu w zakresie rozpoznania pov/ietrznego sformułowa­
no następujący cel: we współdziałaniu z innymi rodzajami rozpoz­
nania 3F, OPL i Í̂W zabezpieczyć działania wojsk frontu pod wzglę­
dem informacji rozpoznawczej w czasie operacji przeciwpoviietrzne; 
obronnej i przeciwdesantowej« Do realizacji powyższego celu spre­
cyzowano następujące główne zadania:
1, Do rozpoczęcia działań bojowych:

- prowadzić ra,^dioelektroniczne rozpoznanie powietrzne sta.cji 
radiolokacyjnych dowodzenia lotnictwem i OPL nieprzyjaciela 
w pasie 3F, bez naruszania granic paristwowych,

2« W czasie operacji przeciwpowietrznej:
- prowa.dzić wzrokowo-fotogra.ficzne rozpoznanie powietrzne SD, 

SNJ, lotnisk i systemu OPL nieprzyjaciela v/ pasie 3F*
3# W operacji obronnej i operacji przeciwdesantowej frontu:

- prowadzić wzrokowo-fotograficzne rozpoznanie powietrzne . 
systemu dowodzenia, systemów rozpoznawczo-uderzeniowych, 
odwodów operacyjnych i desantu morskiego na, kierunkach, 
berlińskim, drezdeńskim i Morzu Bałtyckim;

- prowadzić radioelektroniczne rozpoznanie powietrzne systemu 
dowodzenia lotnictwem i OPL bez naruszania granic i nad 
terytorium nieprzy jaciela *
Realizacja, powyższych zadań przebiegała w następujący spo­

sób: od początku działań wojennych wysiłkiem 4 s/1 na, dobę prowa-J 
dzono radioelektroniczne rozpoznanie powietrzne stacji radiolo­
kacyjnych nieprzyjaciela, zwracając główną uwagę na wykrycie 
przygotowania nieprzyjaciela do rozpoczęcia działań bojowych«
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¥ toku operacji lotnictwo rozpoznawcze całością sił pro­
wadziło rozpoznanie powietrzne według planu frontu^ działając 
z zasady w  ugrupowaniu lotnictwa^skupiając główny wysiłek na 
berlińskim i drezdeńskim kierunkach operacyjnych.
Nieetatowe lotnictwo rozpoznawczej głównie I>IB wykorzyst3TW’ano 
do prowadzenia rozpoznania bezpośredniego na korzyść LGU,a tak­
że do samodzielnego poszukiwania i zwalczania obiektów pierwszej 
kolejności rażenia.
Działania bezpilotowych samolotów rozpoznav/czych zgryv/ano ze zma» 
sowanymi wylotami ¥LF, zwłaszcza w operacji przeciwpowietrznej. 
Podziału wysiłku lotnictwa rozpoznay/czego dokonano według etapów 
operacji i według zadań w poszczególnych operacjach.
1, Podział wysiłku LR yredług etapów operacji;

operacja przećiwpowietrzna 
operacja obronna frontu 
operacja przeciwdesantowa 
rezerwa sztabu sztabu

35 plrt 
/p A / 3̂

10 plbr 
/e/l/3̂

Razem
Podział y/ysiłku LR według uderzeń w operacjach /s/1/ 
a/ operacja przeciwpowietrzna

- rozpoznanie SD
- rozpoznanie bazowania 
lotnictwa

- rozpoznanie SRU
- rozpoznanie radioelektroni 

czne
- odwód

razem
b/ operacja przeciwdesantowa

“ wyklucie desantu w czasie 
jego przejścia morzem

- śledzenie desantu
- rozpoznanie desantu po 

jego wysadzeniu
” odwód

razem

liczba
obiektóv/ 35 plrt 10 plbr

6 12 2

12 27 3
4 12

2 2
11 3

22 64 10

4 28 10
4 12 4

4 10 2
14 ' 4

12 64 20
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Do praoy Oddziału Rozpoznawczego Sztabu V/LF przygotov/ano 
pełne połowę wyposażenie umożliwiające wypracowywanie propozycji, 
opracowanie dokumentów i ich przesyłanie. W szerokim zakresie 
wykorzystywano technikę komputerową do oceny nieprzyjaciela, 
prowadzenia kalkulacji operacyjnych oraz opracowania, i przesy­
łania dokumentóv/ sformalizowanych.

Plan rozpoznania powietrznego opra.cov/ano na całą operację 
frontu, a, także opraco\\rywano pla,ny rozpoznania /w skróconej for­
mie/ na, poszczególne dni operacji frontu. Dało się' za,obserwov/a.ć 
tendencje do vrykorzystywania etatowego lotnictwa, rozpoznawczego 
V/LF do rozpoznawania, obiektów położonych na, niewielkich głębo­
kościach. W nowa,torski sposób przedstawiono wnioski z oceny nie­
przyjaciela. Na, przykła,d oceny możliv/ości systemu OPL .nieprzyja­
ciela przedstawiono w sposób graficzny na, oleacie, co uwypukliło 
rejony silnie osłaniane, a także lulci w ugrupowaniu środków OPL.

W ćwiczeniu, zwłaszcza w pionie zastępcy dowódcy V/LF ds 
liniowych, wiele uwagi pośxvięcono ratownictwu lotniczemu w pa,- 
sie obr'ony 3 Frontu i w strefie przybrzeżnej Morza Bałtyckiego. 
Do działań ratov/niczych przewidywano v/ykorzystaó wydzielone siły 
LWL ze składu poszczególnych armii i WLF. Ponadto działalność tę 
skoordynov/ano z użyciem do tego celu wydzielonych sił WOPK i 
Marynarki Wojennej. Opracowany plan ratownictwa, lotniczego obra­
zuje załącznik nr 6.
Wnioski z planowanych i realizowanych działań 8 DD4B.

Sztab DU'4B przystąpił do pracy po otrzymaniu z WLF /przez 
TSD - dalekipisem/ v/stępnego zarządzenia bojov/ego. Analiza, tre­
ści tego dokumentu wskaz3wała jednak, że było to zarządzenie 
wstępne, w którym w ogólnym ujęciu, ujmowano przewidywane zada­
nia dywizji.

Na, podstawie danych z zarządzenia i założenia oraz uzyska.- 
nych telefonicznie z WLF innych informacji sztab dŷ /fizji opraco­
wał zamiar działań /ogólny/, wstępne zarządzenie bojowe,a następ­
nie sprawozdanie za dzień działań.. Treść opracowanych dokumentów 
była adekwatna do posiadanych wiadomości. Do opracowania, wymie­
niowych dokumentów wykorzystywano wydawnictwo KTL/”Dowodzenie 
lotnictwem. Część VIII”/.
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Podstawą do rozpoczęcia bezpośredniego przygotov/ania DI14B 
do działań bojowych był "Rozkaz operacyjny ¥L 3F z 21,00 5.5”, 
który dotarł do d3wizji około 16,00 6,6, ¥ treści rozkazu budziłc 
wątpliwości sprecyzowanie zadania na. trzy dni /7, 5 d/1/ z po­
działem na, udział v/ operacji przeć i wp owi etrzne J /3 d/1/ i działa.« 
nia, w operacji obronnej frontu, w tym według planu 2A, /4,5 d/1/,

Zgodnie z otrzymanym rozkazeta dywizja, w  pierv/szyrn dniu 
działań miała wziąć udział w operacji przeciwpowietrznej /1 ^wy­
lotem/, Lotnictwo poddźwiękowe było wyznaczone do zwalczania, SNP 
według decyzji dowódcy 7 KOPK. Pozostałe siły z gotowości nr 1 
w czasie od S+15 do S+45 miały zwałczań 2 dywizjony OKA, SD i 
¥SD ¥LF Płn,, SD Dlii oraz minować 4 lotniska, ¥ wypa,dku osiągnię­
cia gotowości bojowej nr 1 tylko przez dyżurne eskadry pułków, 
w pierwszej kolejności./od S+15 do 3+35/ miano zwalczać 2 dywizje] 
ny OKA oraz SD i V/SD ¥LF Płn, Po osiągnięciu gotowości do dzia­
łań przez pozostałe siły pułków, w drugiej kolejności /od S+45 
do S+75/ miały one zwalczać SD DLM i minować 4 lotniska»Następnie] 
dywizja miała, być przygotowana, do niszczenia. SPBJ, SD, śmigłowcowi 
bojowych na. lądowiskach oraz wojsk w marszu i w rejonach ze środ­
kowania, Do działań według planu dowódcy 2A nakazano wydzielić 
2 p/1 U ‘iB, Ponadto dywizja przydzielonymi siłami miała, przygoto­
wać lotniska pozorne i pułkowe SD na lotnisku JA¥0RZE,

Dowództwo i sztab DIMB podczas wypracowywania, decyzji sto­
sowali, na, ogół udanie, metodę równoległego przygotowa,nia, DDIB 
do działań bojowych, ¥ powziętej decyzji, zameldowanej do WLF 
przez TSD /dalekopisem/, na uwagę zasługuje podział sił, który 
obejmował:
- obezwładnienie SD i WSD ¥LF Płn - 18 Su-7;
- zniszczenie dyv/izJonu OKA 27A - 12 Su-7;
- zniszczenie dywizjonu OKA 26A - 10 Su-22; 

obezwładnienie dwóch baterii, plot NE¥A - 12 MiG-17;
- obezwładnienie trzech baterii plot ¥0ŁCH0¥ - 4 Su-22;
“ obezwładnienie SD DLM - 8 Su-22;
~ zaminowanie 4 lotnisk - 16 Su-22.

W powziętej decyzji wątpliwości wzbudza nie uwzględnienie 
sił niezbędnych do rozpoznania, bezpośredniego, możliwość zamino­
wania lotniska za pomocą 4 Su-22 oraz nie naZ-eazanie pułkom sposo­
bu wykorzystania środków ¥RE,
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Opracowane dokumenty /mapa decyzji z legendą, rozkaz bo- 
jov/y i inne/ były zgodne z obowiązującymi wzorami w ASG WP.

W trakcie przygotoi?ywania DUffi do działań bojo\̂ rych przybył 
do dywizji przedstawiciel WL2A /NAL/ w celu uzgodnienia. v/spół” 
działania lotnictwa z wojskami armii i sprecyzov/ania zadań dla 
2 vrylotów plmb wykorzystywanych według planu 2A« Tradycyjnie 
ustalenia te dokonywane były przez TSD. Kontakt osobisty umoż­
liwiał dokonanie precyzyjnych uzgodnień. Potwierdziło się jed­
nak, że dowództwo DLMB musi posiadać wiele informacji /zależnych 
od WIP/, aby zrealizować takie ustalenia /np, które pułki i w ja-jl 
kim czasie może wykorzystywać armia według własnego planu, zagad-J 
Hienia współdziałania i zabezpieczenia ustalane na szczeblu WLF 
i inne/.

W dynamice działań dywizja w-ykonywała zadania zgodnie z pô  
wziętą decyzją. Jednak tradycyjnie już dowódca 7 KOPK nie wyko­
rzystał dysponowanych sił poddźwiękowego LMB do zwalczania SNP,
W związku z tym wydzielanie samolotów Lim-6 do działań w syste­
mie OPK wzbudza coraz większe wątpliwości.

Podczas prowadzenia działań dywizja otrzymywała wiele zadań 
/sprecyzowanych w ¥LF/ do wykonaniao W zadaniach tych ustalano 
jednak nie tylko obiekty i zapasowe obiekty działań,czasy ude­
rzeń lub czasy gotowości itp., ale również ile samolotów i z ja* 
kiego pułku ma wykonać zadanie. Nadmierna szczegółowość tych za* 
dań powodowała, że rola dowództwa dywizji sprowadzała się do ich | 
przekazania do pułków. Wątpliwości budzi również wyznaczanie 
obiektów zapasowych o dużej mobilności /np. śmigłowce bojowe na 
lądowisku, kolumny czołgów w marszu itp./, co mogło przysparzać 
trudności załogom w ich odszukaniu.

Obserwacja przeprowadzonego ćwiczenia wykazała ponadto,że 
w sztabie dywizji nie zawsze uwzględniano warunki działań lotni­
ctwa wynikające z przewagi nieprzyjaciela na ziemi i w powietrzu, 
Stwierdzono także brak ujednoliconych danych o skuteczności wy­
korzystywania rakiet kierowanych oraz bomb z urządzeniami hamu­
jącymi. Ich potrzebną ilość do zwalczania, różnorodnych obiektów 
przyjmowano często na podstawie domniemanej skuteczności raże­
nia.
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7. Wnioski z planov/anych i realizowanych działań 9 DLM

Docierające w początkowej fazie ćwiczenia, do dowództwa DLM 
dokumenty z WLF /np,wstępne zarządzenie hojowe i komunikat roz~ 
poznawczy/ były na tyle ogólne w swej treści, że zapewniały wy­
łącznie wstępne /ogólne/ przygotowanie dywizji do działań bojo­
wych. Dowódz'two DIi4 przystąpiło do zasadniczej pracy związanej 

- z wypracowaniem decyzji i przygotowaniem pułków do działań bo­
jowych dopiero po otrzymaniu rozkazu operacyjnego WLF.

Jednak nie v/szystkie sformułowania tego rozkazu jednozna­
cznie ustalały wykorzystanie DLM. Wątpliwości v/zbudzało użycie 
IM w pierwszym dniu działań wojennych, a nawet w pierv/szym wy­
locie. Nakazywano bowiem v/ydzielić po jednej eskadrze z każdego 
plm do działań w systemie OPK /mimo rozwinięcia frontu na obsza­
rze kraju/ i po jednej eska,drze do osłony grup LR i IJ4B podczas 
wykon̂ Hftrania zadań w ramach ZUO v/ operacji przeciw^powietrznej. 
Viynika z tego, źe brakowało-zadań dla jednej eskadry w każdym 
plm. Po wyjaśnieniach w sztabie WLF nakazano siły te wykorzys­
tać w systemie OPK, zwłaszcza do osłony LMB podczas odtwarzania 
gotowości bojowej po uderzeniu w ramach ZUO.

Również kolejne v/yloty LM w pierwszym dniu działań bojo­
wych były niezbyt zrozumiałe, głównie ze względu na brak usta- 
■ leń-czy mają to być działania w systemie OPL frontu czy w sys­
temie OPK..Ostatecznie przyjęto, że tylko pierwszy wylot części 
sił dywizji będzie realizowany w systemie OPK, a pozostałe w sys* 
ternie OPL frontu.

Na podsta,wie otrzymanego zadania w 9 DIM wypracowano decy­
zję o użyciu IM w pierwszym dniu działań bojov/ych, którą zamel­
dowano dowódcy WLF przez tSD. Metoda i treść pra.cy dowództwa.
DLM oraz forma i treść opracowanych dokumentów nie odbiegała od 
ustaleń stosowanych w ASG WP,

V/ czasie dynamiki działań /odpierania zmasowanego nalotu 
§NP nieprzyjaciela/ przyjęto", że DIM prowadzi działania w samo­
dzielnym sektorze działań bojowych. Stąd o użyciu sił dywizji 
decydował dowódca DIi4. Podczas walki z celami powietrznymi sta­
rano się atakować przede wszystkim samoloty myśliwsko-bombowe 
dążąc do zachowania stosunku 2 myśliwce na 1 cel. Jednak często 
MiG-21 były zmuszone podejmować walkę z nowoczesnymi samolotami 
myśliwskimi AiiG-29, Su-27/, które osłaniały lotnicze grupy ude-
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rzenxov/e nieprzyjaciela. Wyniki tych walk powietrznych były 
z góry przesądzone.

V/ okresie wykon3̂ v̂ ânia przeciwuderzenia, przez 8A /17.6/ 
dywizja otrzymała, zadanie: w czasie od G-2.00 do G+1.00 /3 go­
dzin/ wysiłkiem 3 p/1 zabezpieczyć przegrupowanie i wprowadze­
nie do bitwy 8A utrzymując w trzech strefach,po kluczu samolo­
tów oraz po dwa klucze v/ gotowości bojowej nr 1 i 2.

W pozostałym okresie 2 p/1 dyżurować okresowo w dziewię­
ciu strefach oraz na lotniskach w gotowości nr 1 i 2. Wysiłkiem 
1 p/1 osłonić węzeł bazowania 7 i 8 DIi4B podczas 'odtwarzania 
gotowości bojowej samolotów.

W zadarń-U tym zwraca uwagę osłona /w pierwszym wylocie/ 
tylko 8A i pozostawienie bez osłony 3 i 6A. Ponadto podkreśle­
nia wymaga, że, mimo przewidywania w zamiarze wykorzystania 50% 
m  według planu WLF nie planowano użycia IM do osłony LR i liffi 
oraz wykonywania innych zadań na korzyść WLF. Wzbudza, jeszcze 
wątpliwości tradycyjne już wydzielanie części wysiłku IK /1 p/1, 
do osłony bazowania. LMB, gdyż są to w swej. istocie działania 
w systemie OPL intensyfikowane podczas odtwarzania, gotowości bo­
jowej sa.molotów myśliwsko-bombov/ych.

Wypracowana decyzja dowódcy DIjyi była, standardowa, a jej. 
odzwierciedlenie v/ dokumentach bojowych zgodne z częścią VII 
dowodzenia, lotnictwem.

Wnioski z przeprowadzonego ćwiczenia wskazują ponadto na 
bardzo długi czas przesyłania, tekstualnych dokumentów bojowych 
/przez TSD/ z  WLF do DIi4 i odwrotnie. Sytuacja, ta, zmusiła do wy­
korzystywania śmigłowców i samolotów łącznikowych w celu przewo­
zu poczty połowęj, co znacznie usprawniło przekazywanie /stawia,- 
nie/ zadań i obieg informacji między sztabami,

7. Ogólne wnioski z działań lotnictwa oraz ich wykorzystanie w*pro­
cesie dydaktycznym i naukowym w ASG WP, , •

ę^iozenie potwierdziło, że w początkowym okresie wojny bę­
dą prowadzone operacje obronne. Front może wziąć udział w opera­
cji przeciwpowietrznej oraz w operacji obronnej i przeciwdesan­
towej.
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WLP będą wykonywał3̂ zadania we wszystkich operacjach o cha­
rakterze obronnym z dużym wysiłkiem, porównywalnym z wysiłkiem 
wykorzystywanym w operacjach zaczepnych. Częścią sił mogą one 
jednocześnie prowadzić działania na, korzyść Marynarki Wojennej,

Wymaga podkreślenia znaczna troska o zachowanie żywotności 
lotnictwa i coraz szersze wspomaganie procesów decyzyjnych ETO, 
Na uv/agę zasługuje również planowanie użycia, lotnictwa v/ pierv/- 
szym v/ylocie operacji przeciv/powietrznej w dwóch wariantach, za­
leżnych od gotowości bojowej WLF v/, chwili rozpoczęcia działań 
bojowych.

Zadania WLF w operacjach obronnych uzależnione są od zadań 
frontu i warunków provfadzenia operacji. Zwraca jednak uwagę dość 
pov7Szechne wykonywanie uderzeń przez lotnictwo na, zakłady prze­
mysłowe /chemiczne, elektrownie atomowe itp,/. Być może kształ­
tuje się w ten sposób nowe zadania WIJ',

W operacjach obronnych wiele zadań na rzecz frontu może 
wykonyv/aó AL ND na. ZTDV/. Jednak nie może ona zastępov/a.ć WLF w 
działaniach w strefie taktycznej i bliższej operacyjnej.

C^wiczenie nie potwierdziło dotychczasowych rozwiązań doty­
czących współdziałania systemów OPK i OPL frontu. Przy tak zor­
ganizowanym systemie brak jest jednolitości dowodzenia. Nie ma 
również możliwości za,pev/nienia bezpieczeństwa działań lotnictwa 
w strefach rażenia naziemnych środków przeciwlotniczych. Zagad­
nienie to zostało dostrzeżone przez kierownictwo ćwiczenia i w 
czasie jego omówienia MON stwierdził, że należy poszukiwać no­
wych rozviiązań, aż do strukturalno-organiza.cyjnych włącznie.

Przedstawione w niniejszym materiale użycie lotnictwa na­
leży traktować jako jeden z możliwych v/ariantów rozwiązań.Rozwa­
żania te można zalecać do samodzielnego studiowania słuchaczom 
oraz wykorzyst^n/zać, jako przykładowe, w seminariach i pracach 
naukowych.

Wydrukov/ano w 1 egz,
wp

Wyk.zespół oficerów 
Druk.DS dnia 12,08,1988 r. 
Nr ks * masz- ó 85/V/L
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10DUL RUCHU LOTNICZEC30
STAN REALIZACJI PLANU PRZELOTÓW p --
PLAN PRZELOTÓW MA n-ty DZIEŃ Pn
gdzie n-numev' dF\ia miesiąc o.

STAN REALIZACJI PLANU LOTOW L
PLAN LOTOW DZIENNYCH NA n-ty DZIEŃ HI ESI AC A Ln?D
PLAN LOTOW NOCNYCH NA n-ty DZIEŃ HIESIACA ............ Ln ?N
NALOT ZA 3 LOTY DZIENNE W n“tym DNIU MIESIĄCA Nn?D-

LOTY NOCNE W n-tym “ DNIU MIESIĄCA Nn ? N
PRZELOTY W n-tym DNIU HIESIACA Nn ?P

STREFY OORANICZEN W LOTACH ................ ............ .. „ „ „ „ „ E fOG!̂ ^
iODUL OPERACYJNY

MELDUNEK BOJOWY WOJSK LOTNICZYCH n EBOJ
ZESTAWIENIE STANU OSOBOWEGO I SPRZĘTU WLF WYPROWADZONEGO

NA ĆWICZENIA "TARCZA-88" £9 OPl ̂
STAN UKRYĆ NA LOTNISKACH Ey0P7
PODZIAŁ WYSIŁKU LOTNICTWA NA DZI{,..ANIA OBRONNE E y OPB
PODZIAŁ WYSIŁKU WLF W OPERACJI P/POWXETRZNEJ EyOP?-̂ '̂
SKŁAD I BAZOWANIE WOJSK LOTNICZYCH FRONTU ............. . EyOP:i.0
WYSIŁEK LOTNICTWA W/G PLANÓW ARHII E y OPl I
PODZIAŁ WYSIŁKU WLF W/G ZADAŃ I DNI OPERACJI EyOPir-
HEi .DUNEK OPERACY JNY „.. „ ... „ .. „ .. .. „ E y OPER

50DUL ROZPOZNAWCZY«
SKŁAD I ORGANIZACJA LOTNICTWA "NIEBIESKICH" ««««„„„«„«„««„....«« E ROI ̂  
SKŁAD WOJSK LĄDOWYCH "NIEBIESKICH" W PASIE 3 FRONTU .«„«„«..««««« E R02 
STAN LOTNICTWA "NIEBIESKICH" WG TYPÓW SAMOLOTOW ,.„««„«„„««,.«««„« E R03 
SIŁY I ŚRODKI OPL "NIEBIESKICH" ............... . E R04,--

iODUL SUJZB I..OTNICZYCH
BREDNIA DLUGOTRWAI.OSC DYŻUROWANIA W POWIETRZU
SAMOLOTOW MYŚLIWSKICH ««„«««„««„„««««„«,.«««««,«««„«««««««««„«« E SLl 
ŚREDNIE CZASY WYKONANIA UDERZEŃ PRZEZ LOTNICTWO MYSI.«-BOMB«
X ŚMIGŁOWCE NA WEZWANIE Z POLA WALKI ..«..„««„..„««««..««.„««««««««„ E SL2 
MOŻLIWOŚCI JEDNOCZESNYCH NAPROWADZEN E SL3
MOŻLIWOŚCI WLF W ZWALCZANIU TYPOWYCH OBIEKTÓW POLA WALKI W 
JEDNYM WYLOCIE« ««««««««««««««...««««««„««„«««„„«««««„««..„««„««««« E SL4 
ŚREDNIE OCZEKIWANE LICZBY ZNISZCZONYCH SAMOLOTOW NIEPRZYJACIELA E SL5 
SKŁAD I BAZOWANIE LOTNICTWA WOJSK LĄDOWYCH TRZECIEGO FRONTU „„„„ E SL7 
SIŁY I ŚRODKI RATOWNICTWA LOTNICZEGO ........... E SLB
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tODUL CHEhICZNY

HOZLiyOSCI OCHFiONY STANU OSOBOyEOO I SPRZĘTU NA LOTNISKACH Fs^d
ZAGROŻENIE SKAZENIAHI PRZEHYSLOWYHI
STAN WOJSK CHEHICZNYCH n „ f- j. CZ
OCENA ZAGROŻENIA WLF BRONIA MASOWEGO RAŻENIA I I  ' I I  E ?C4
OCENA ZAGROŻENIA WOJSK 3 FRONTU BRONIA MASOWEGO RAŻENIA E^.C3

^ODUL SUJZBY METEO

STAN POGODY NA LOTNISKACH ........................... . .. M
KOMUNIKATY HETEOROI.OGICZNE I „ 11 I E ? KOM

lODUL ŁĄCZNOŚCI

ROZLICZENIE S IL  I  SRODKOW ŁĄCZNOŚCI Fy| A t
i ABELA KRYPTONIMÓW WEZLOW NA ĆWICZENIA "TARCZA-BB" .. .. .. „ E mK I
K R Y PION IM Y y E Z L. O W L A C Z N O S C I < n a p o rJ s t  fi y i  e p o f;;j a n e i mi. e ] s c. o y o s r. i > K 
S P IS  ABONENTÓW CENTRALI TELEFONICZNYCH ORAZ SYGNAŁY
ROZPOZNAWCZE OBOB FUNKCYJNYCH PL SD WL i WPL FRONTU EvT l
WYSZYKIWANIE NR „TELEFONU NA PODSTAWIE PODANEGO NAZWISKA T
UWAGA! ze 7 :̂nakiem podany je s t  ssignal rozpoznawczy
WYSZUKIWANIE ABONENTA MA PODSTAWIE PODANEGO NUMERU A
TELEFONU LUB SYGNAŁU ROZPOZNAWCZEGO
WYSZUKIWANIE MIEJSCOWOŚCI NA PODSTAWIE PODANEGO KRYPTONIMU KM
L ACZA OKRESOWE L O

ODUL SŁUŻB TECHNIKI I  ZAOPATRZENIA

WYKAZ LOTNISK WOJSK LOTNICZYCH NA OBSZARZE KRAJU 
STAN ZASADNICZEGO SPRZĘTU NA LOTNISKACH BAZOWANIA I ZAPASOWYCH 
ISTAN ZABEZPIECZENIA W TECHNICZNE ŚRODKI MATERIAŁOWE SŁUŻBY

SAMOCHODOWEJ WLF
IDOBOWE MOŻLIWOŚCI REMONTOWE I  EWAKUACYJNE PODODDZIAŁÓW SŁUŻBY

SAMOCHODOWEJ
JZABEZPIECZEMIE DZIAŁALNOŚCI REMONTOWEJ SPRZĘTU SAMOCHODOWEGO „ 
STAN SRODKOW MATERIAŁOWYCH NA LOTNISKACH BAZOWANIA 
ODUL. WOJSK OPL

„ EyTZl 
.. E v T Z 2 ^

n EyTZ3

„ EyTZ5 
„ ErTZó 
.. E y T Z 7 ^

|STAN SPRZĘTU OPL W ZWIĄZKACH OPERACYJNYCH 3 FRONTU E y P L l,-
;TAN SPRZĘTU OPL W JEDNOSTKACH FRONTOWYCH E y PL2

ISTAN SPRZĘTU OPL W BA E y PL3
ISTAN SPRZĘTU OPL W 2A E y PL4
STAN SPRZĘTU OPL W 3A E pPL5
STAN SPRZĘTU OPL W 6A     E y PL6

PZNE

DANE TAKTYCZNO-TECHNICZNE SAMOLOTOW TRANSPORTOWYCH 
DANE TAKTYCZNO-TECHNICZNE I  WARIANTY UZBROJENIA ŚMIGŁOWCÓW

E y DST 
E y D8M
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TARCZA-aS

SZEF 2ARZADU ROZPOZNAWCZEGO SZTABU 3 FR0^4TLI

MELDLT4EK FiOZPGZWAWCZY SZTABU WOJSK LOTNICZYCH 3 FRONTU NR. = .
ZA OKRES OD DG SD TOFiUN

NAPA ls5C500O0 WYDANIE 1978R.

DZIAŁANIA RQ2P02^4AWCZE WLF PROWADZOr’4Q ZGQDr’4IE Z PLAr4EH ROZPOZNAr'4IA 
SlETRZNEGO WOJSK LOTNICZYCH 3 FFiOr4TU DO OPERACJI 
W TOKU REALIZACJI ZADAŃ WYKONANO OGÓŁEM W TYM NA RRE S/L
W WYNIKU ROZPOZNZNIA WYKRYTOs 
A/SD SZCZEBLA OPERACYJNEGO 
D/RAKIETY GT I T W REJ0^4ACHs 
0/ WOJSKA ZESRODKOWANE W REJD^4IE 
D/KGLUri^4Y WOJSK
E/PRACE R/LOK SYSTEMÓW KIERGWAr4IA LOTNXCT?/4EM I OPL W OBSZARZE,
NIE WYKOriAKIO NAiSTĘPUJĄCYCH ZADAŃ, Z PRZYCZY^4 

A/
B/
W TOKU DZIAŁAra ZADA^40 NPLU STRATY W WYNIKU WY^1USZa^4YCH WALK POWITR2^4YCHs 

SAMOLOTÓW ZESTRZELQr4YCH TYPU ORAZ SAMOLOTÓW USZKOBZONYCH
TYPU
W WYh4IKU UDERZEŃ LOTNICTWA ROZPQZ^4AWCZEGO ZNISZCZQI’4Q OBIEKTÓW TYPU 
STRATY WŁASNE SAMOLOTÓW TYPU
ZNISZCZONYCH SAMQLOTÓi4 TYPU
USZKODZONYCH PILÓTOW
GOTOWOŚĆ SIŁ I ŚRODKÓW RGZPGZNAr’4IA POWIETR2^4EGOs
A/PILOTÓW /ZAŁÓG/ RAZEM , W TYM: BZWA ,DTWA , NZWA ,r4TWA
B/SAM0LGTÓ4 RAZEM ,W TYM ILOSĆ W/G TYPÓ/Ws 
C/2AS0BNIKÓW RQ2PQZ^4AWCZYCH; ILOSĆ W/S TYFĆ^¡i 
D/FJM sBOMB SPECJALNYCH 
OCEr’4A PRACY SR:QDKÓW ŁĄCZNOŚCI I RUL 

b . WNIOSKI PROPOZYCJ E ,PROSBY

SZEF ODDZIZLU F<OZPOZf^4AWCZEGO 
SZTABU WOJSK LOTNICZYCH 3F

PLK.DYPL RYSZARD JAKULEWICZ



- 2 -

TARCZA-8S 
'H

2AR2ĄDZEr’4IE ROZPOZNAWCZE SZTABU WOJSK LOT^4ICZYCH 3FR0WTU NR. . » » .
SD TORUŃ 07»0ći. 1908R SQBZ riAPA 1:500000 WYDAtŃIE 1977R.

WIADOMOŚCI O NIEPRZYJACIELU JAK W KOHUNIKACIE ROZPCZNAWCZYM SZTABU WOJSK 
LOT^lICZYCH 3 FRONTU HR= . . 2 DNIA GODZ . » =
W CELU DOSTARCZENIA DOWÓDCĄ I »SZTABOM DANYCH G UGRUPOWANIU I  B2IALĄLN0SCI 
WOJSK NPL DOWÓDCA WOJSK L0Tr4ICZYCH 3 FRONTU ROZKAZAŁ; 
y DNIU ROZPOZt^lANIE POWIETRZNE PROWADZIĆ W PASIE
-2  PRAWEJ
-  Z LEWEJ
-  DO RUBIE2Y
WYKRYĆ,ROZPOZflAG ROZMIESZCZENIE» SKŁAD I CHARAKTER DZIAŁNOSCI ŚRODKÓW 
NAPABU JĄDROWEGO W REJONIE, W CZASIE;

A/R 300

B/OKA
C/LUNA

B/TQCZKA

WYKRYĆ ROZPOZNAĆ ROZMIESZCZENIE ELEMENTÓW SYSTEMÓW 
[POZNAWCZO''UDERZENIOWYCH O PEJG?YACH W CZASiE  
A/
0/

ROZPOZNAĆ SKŁAD, ROZMIESZCZENIE, DZIAŁALNOŚĆ WOJSK 
A/y REJONIE 
W CZASIE

USTALIĆ RODŹAJ,SKŁAD,KIERUNKI 1 INTENSYWNOŚĆ RUCHU WOJSK NA DROGACH 
A/
B/
ROZPOZNAĆ ROZMIESZCZENIE SD W REJONIE W CZASIE  
A/
B/
ROZPOZNAĆ BAZOWANIE 
A/SAMOLOTÓW NA LOTNISKACH 
B/ŚMIGŁOWCÓW PPANC W REJONIE
'»R0ZP0Z^4AĆ ROZMIESZCZENIE I SKŁAD ŚRODKÓW QPL W REJOrilE W CZASIE  
A/
B/

ROZPOZNAĆ ROZMIESZCZENIE I  SKŁAD OBIEKTÓW SYSTEMU WYKRYWANIA I  
NAPROWADZANIA W REJONIE W CZASIE  

A/
B/
C/

ROZPOZNAĆ ILOŚĆ ROEiZAJ URZĄDZEŃ FORTOWYCH OBECNOŚĆ 0KRETÓ4 ^iODKĆW 
TRANSPORTOWYCH, WOJSK I CHARAKTER DZIAŁANOŚCI BAZ W CZASiE  

A/
B/

ROZPOZNAĆ IN2^^^4IERYJNA ROZBUDOWĘ TEREIMU, MIEJSCA PRZEPRAW NA GDCIflKACH 
W CZASIE:

A/
B/
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l‘JY5<0NAĆ FOTOGRAFOl-JANIE REJDMĆM U SKALI U CZASIE

n PO TRASIE 

REJOr4IE y

PROUJADIIĆ ROZPOZNANIE RADIOELEKTRONICZNE Z NYSOKO^JCI
hi CZBIE

■ = R0ZPO2^4A^4IEM N-F USTALIĆ REZULTATY UDERZEŃ f4A OBIEKTY U 
CZASIE 
A/
B/
N ODWODZIE DOWÓDCY 3F POSIADAĆ Z TEGO W GOTOWOi:CI NR
iZYHYWAĆ OD DO SAMOLOTÓW.

'.WYSIŁEK NA DZIEŃ 
■.MELDUNKI PRZEKAZYWAĆs
A/RADIOWE Z POKŁADU SAMOLOTU MA WŁASr4E SD Z WYKORZYSTANIEM RETRAr4SLATORA 

Z REJONU ROZPOZNANIA W/G MAPY KODOWEJ I TS REGINA 0999
B/Z PRZESŁUCHANIA ZAŁÓG I ODCZYTU MOKRYCH MESATYWÓ^J TECHNICZNYMI 
ŚRODKAMI ŁAiCZNOSCI NA SD PO MIM OD WYLĄDOWANIA ZAŁOGI
C/FOTOGZKICE OPRACOWAĆ W ILOSCI I PRZESŁĄĆ POCZTĄ NA SD

DO GGD2
D/2 R0ZP0Z^4ANIA R/ELEKTRONICZNEGO NATYCHMIAST PO OPRACOWANIU, 

TECH^4ICZNYMI ŚRODKAMI ŁĄCZNOŚCI NA SD
e /p i s e m n e  z a  o k r e s  d z i a ł a m  w /g  s t a n u  n a  g o d z  d o  GODZ

NA SD

SZEF ODDZIAŁU ROZPOZNAWCZEGO 
SZTABU WOJSK LOTNICZYCH 3 F

SZEF SZTABU WOJSK LOTNICZYCH 
3 FRONTU

PLK. DYPL RYSZAF4D JAKULEWICZ GEN,BRYG. JERZY GOTOWAALA
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KOHUNIKAT RG2P02^4AkiCZY 4̂R SZTABU UOOJSK LOTMICZYCH 
SD TORUŃ G Q D Z . 07 198SR

eODZir4IE. » « = , - a . .DHIA NIEPRZYJACIEL ROZPOCZĄŁ DZIAŁANIA
iJENNNE WYKONUJĄC GŁÓN^4E 1JDERZET4IE SIŁAHI 
KIERUNKU
GODZINIE Df'4IA raiEPRZYJACIEL i4Yl<0̂ ■4AŁ

^NASGNANE UDERZENIE LOTNICTWA NA

PASIE FRONTU DZIAŁA^4IA PROUADZĄs
[iUPIAJĄC OŁÓUINY WYSIŁEK NA KIERUr'4KU

IIEPRZYJACIEL W PIERWSZYM RZUCIE POSIADA

mWODY
GGDZ. DNIA NIEPRZYJACIEL WŁAMAŁ SIŁ NA RUBIE2

iY ST E M Y  ROZPOZNANCZO-imERZEINIGWE STNIEFiDZONG W REJONIE 

lYRZUTNIE POCISKÓW RAKIETOWYCH STWIERDZONO W REJONACH 

iODKI OPL STWIErmiONO W REJONACH 

ŚRODKI WRE STWIERDZOr-IO W REJOr4ACH 

STAh40WISKA DOWGDZE^4IA STWIERDZONO W REJONIE

DNIA r4PL ROZPOCZĄŁ WYOADZA^4IE DESAF4TUO GODZ.
W REJONIE
SKŁADY AMUNICJI JĄDROWEJ BTWIERDZ0^4Q W REJONACH
PRZEPRAWY W REJONACH
PRACE IM2\T‘4IERYJNE Hfk FiUBIESY
NPL POSIADA W PASIE FFiONTU SAMOLOTÓW BOJOWYCH W TYM
NBJę LMB^ LSZ, Lfl, LR, LWRE« SIŁAMI TYMI M02E
wyf<fPNAÓ ZHAS0WA?4E WYLOTY
optowanie LOT^4ICTWA:

t- OTNi CT’iiO W  DZ-T AŁA 
LOTNICTWO MYŚLIWSKIE
LĄDOWISKA Śm i g ł o w c ó w w r e j o n a c h
SlfY MORSKIE

STOSUJĄC



RAKIETOWE ŚRODKI N A PA D U  .t¿ODROWEGO ROZHIESZCZONE BA W REJONACH 

SKŁADY I liAGAZYNY BRONI JĄDROWEJ BTWIERDZOraO W REJONACH 

J<OLUNNY PODODDZIAŁOM ZAOPATRZENIA W AMUNICJE SPECJALNA W REJONAC'r 

DZIAŁANIE GRUP DYNERBYJND-ROZPOZNAUlCZYCH 14 REJONIE

N^4IQSKI s
26=1. STRATY ^4IEPRZYJACIELA l4Yr'4QSZA OKOŁO
i6=2.NPL MOZĘ W GODZ. DNIA PRZEJŚĆ DO DZIAŁAŃ

i6.3=W D^4IU LOTNICTWO NPL HOŻE WYKOr-4AC ZMASOWANE
WYLOTY W GODZINACH =N PRZERWACH MIEDZY ZMASOWANYMI
UDERZENIAMI MOZĘ PROWADZIĆ

?6„ 4. MOŻLIWOŚCI NPL WY140SZA W ZAKRESIE ' JEDNOCZESNEGO NAPROWADZANIA 
PLOT POCISKÓW RAKIETOWYCH ORAZ JEDNOCZESNEGO
LM

i6=5.MOŻLIWOŚCI NPL W ZAKRESIE ZAKŁÓCANIA SRODKGW UKF
KF ,NAZIEMNYCH SRL POKŁADOWYCH SRL

SZEF ODDZIAŁU ROZPOZNAWCZEGO 
SZTABU WOJSK LOT^4ICZYCH 3F

PLK DYPL = F<YSZARD JAKULEWICZ

SZEF SZTABU WOJSK LOTr^ICZYCH 
3=FRONTU

GE^4 = B R Y G . JERZY BOJOWAŁA
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