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Wstęp«
ZgodAls a dodatkow^u plaasa prac maukowysh MOW ma 1979 rok 

/plamo szafa Sztabu Genaralnsgo WP nr 001591/1 z dnia 18*ll«1976r«, 
Akadsmii Sztabu Gsnsralnsgo WP został złocony do opracowania temat 
naukowy pod tjtułemt "Metodologia obliczania jakościowego stosunku 
sił do celów planowania operacyjno-taktycznego 1 rozwojowego 
Sił Zbrojnych PRL".

Biorąc pod uwagę wymagania decydenta temat powinien obejmo­
wać t
- wszystkie rodzaje sił zbrojnych tj* wojska lądowCf wojska 

lotniczCf wojska obrony powietrznej kraju 1 marynarkę wojennąi
- moAliwoócl porównań od pojedyńczych egzemplarzy sprzętu poprzez 

pododdziały! oddziały do związku tcdctycznego włącznie}
- walczące elementy ugrupowania bojowego oraz tCf które mają 

bezpośredni lub pośredni wpływ na końcowy rezultat walki|
- stany osobowe jednostek podlegających ocenie jakościowej.

Za podstawę do oceny należy przyjąć organizację wojsk oraz 
technikę bojową wojsk własnych 1 potencjalnego przeciwnika zgod­
nie a ustaleniami do ćwiczenia "LATO-78".

Zakończenie opracowania tematu ustalone zostało do końca 
1979 roku.

Dla wykonania otrzymanego zadania zarządzeniem Komendanta 
Akademii Sztabu (Generalnego WP powołany został zespół oficerów
w składzies
1. płk doc«dr Ryszard (Gajda - kierownik zespołu
2. ppłk dr Inż. Stanisław Chmielewski - członek zespołu

płk dr Bronisław Jabłoński - "
4« płk dr Stanisław Obiuskl - ” ”
5* płk doc.dr Józef Zabłotnl - " ^



6» płk dr Jóaof Mańkoifskl 
?• płk dr bab« Władysław Jakubislak 
8« płk dr Wacław Bwiątnitki 
9* l̂ łk dr Jóa«f Smoter 

10« płk djpl« Tomasa Blok 
11« kmdr do«.dr Jan Óieála 
12« mjr d^pl« Jóaef Łab^dzki 
13« ppłk d^pl« Marian Jóźwik

•ałonek zespołu
n II

- sekretarz zespołu

Ze względu na brak naukowea - speejalist^ z marynarki wojen* 
nejt deejzją szefa Sztabu Generalnego WP opraeowanie problema­
tyki dotyez^eej walki na morzu, w zakresie ustalonym dla eałego 
opraeowania, zostało nakazane szefowi sztabu Marynarki Wojennej 
PEL, który aleeił wykonawstwo Wyższej Szkole Marynarki Wojennej«

Do podanego wyżej zespołu wyznaezony został dodatkowo praeow-
nik naukowy WSMW kmdr doe«dr Jen Cieśla, który praeuje nad podobną 
problematyką i w/g planów sztabu marynarki wojennej zakończyć ma 
do kcKiea 1980 r« W związku z powyższym zobowiązał się do opraeowa­
nia nakazanego tematu w ogólnym zarysie«

Na podstawie oceny tematu, przeprowadzenia uzgodnień i konsul­
tacji, opracowano plan rozwiązania zleconego problemu naukowego, 
który został zeiakoeptowany przez szefa Zarządu I Sztabu Generalnego 
WP, zastępcę Komendanta Akademii Sztabu Generetlnego WP d/s nauko- 
wyeh oraz zatwierdzony przez Komendanta ASG WP«

Opracowanie składa się z dwóoh oddzielnych części« W części 
pierwszej zawarta jest podstawowa problematyka dotycząca istoty 
oraz metod, przy pomocy których można dokonać jednolitych lub 
zbliżonych do siebie analiz i ocen jakościowych wszystkich koppo- 
nentów oraz całych jednostek wojskowych własnych sił zbrojnych 
i potencjalnego przeciwnika ze szczególnym uwzględnieniem wojsk 
lądowych«



Uaupełnieniem ca<gści plenrsaej jest komplet aałącaników, 
które posaeraają aakres opracowania oraa ilustrują w sposób sohema- 
tjoan̂ jf metodjr ocen jakościOTY^ch wojsk*

Caęóó druga zawiera opracowania dotyczące czterech rodzajów 
sił zbrojnych oraa wybranych rodzajów wojsk i służb, co daje 
określony pogląd na metody jakimi można si§ posługiwać przy ich 
ocenie oraa obliczaniu jakościowego stosunku sił*

Załączniki do części drugiej znajdują się bezpośrednio przy 
każdym a opracowań specjalistycznych«
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!• OGOliRE Zj^LOŻENIA TEMATU

Problem jakbácioirej ocena wcdoaącjch wojek srodził eię wraa 
s pierwsaą, aorganizoiianą konfrontacją abrojną i jest uwaględnianj 
na wszystkich szczeblach dowodzenia*

''Porównanie stanu sił zbrojnych Niemiec i ich europejskich 
sojuszników do napaści na Związek Radziecki oraz wojsk radzieckich 
w zachodnich okręgach przygranicznych i flot wojennych wykazujst 
że agresor zapewnił sobie prawie dwukrotną przewagę liczebną w 
ludziach i artylerii. Wojska radzieckie miały natomiast niecc 
więcej czołgów i samolotów. Jednakże wskaźniki ilościowe bez 
uwzględnienia jakościowego stanu sprzętu bojowego nie mogą w pełni 
uzmysłowić rzeczywistej wartości środków walki zbrojnej. Pod 
względem nowoczesności czołgów i samolotówf przewagę miała armia 
hitlerowska” /Historia drugiej wojny światowej9 t.4 str.569 wydanie 
MQN9 Warszawa 1979 r./.
Jednak dotychczaSf ocena jakościowa była określana kryteriami 
"dobry" - "zły"9 "lepszy" - "gorszy", "słabszy" - "silniejszy", 
"przestarzały" - "nowocześniejszy", a wnioskowanie z przeprowadzce 
nej oceny o ile jest silniejszy czy słabszy przeciwnik było najczęś« 
ciej niepełne i subiektywne.

Swego rodzaju mottem do dalszych rozważań może być fragment 
wiersza jednego z największych polskich poetów Jana Kochanowskiegot 
"Prostak to, który wojska, z wielkości szacuje, zwycięstwo liczby 
nie chce, męstwa potrzebuje".

Obliczanie stosunku sił bez uwzględniania ich jakości /warto* 
ści bojowej/, nie oddaje pełnego obrazu możliwości wykonania zadań 
przez walczące strony. Dążenie do uzyskania przewagi /w różmym 
aspekcie/, prawie zawsze sprowadza się do znalezienia mocnych 
i słabszych stron przeciwnika począwszy od pojedynku poszczególnych| 
czołgów, armat, samolotów i t.d. poprzez ocenę wartości bojowych



struktur orgauisac^jnjcłi /stałjch 1 orgaaizcmanjch agrupoirań do 
wykonania określon;ycłi aadaa/ a skończ^wsa^ na ocenie całych sił 
abrojnych praeciwstawnjch stron®

Rótna amieniająca się technika^ zróżnicowany sprzęt w poszcae- 
gólnych curmiach /QSA, NZ, WB czy AR» WP» NAL RED/ oraa w zwi^^akacia 
operacyjnych a nawet taktycznych /np« pa wyposażony w transportery 
SKOT lub BWP, czy pca posiadający cz(^i D-34f T-55 lub 5?-72/ powo­
dują konieczność różnicowania ocen ich możliwości bojowych®

Istnieje zatem konieczność!
- uwzględniania przez dowódców i sztaby oraa wszystkich specja-* 

listóWf oceny wojsk własnych i nieprzyjaciela a punktu widzenia 
ich możliwości bojowych, ich wskaźnika Jcdcościowegoi

- obliczania Jakościowego stosunku sił porównywanych /walca%* 
cycłv^ wojsk i uwzględniania go w procesie wypracowania i podejmowa­
nia decyzji!
- - realnego widzenia silnych i słabszych stron wojsk własnych
i przeciwnika oraa szukania najskuteczniejszych sposobów uzyskania 
niezbędnej praewagi w celu Jego rozbicia i pokonania®

W rozkazie ministra obrony narodowej do szkolenia Sił ZbroJny( 
PRL w roku 1980 Jest nakazane! "Zapewnić przygotowywanie bardziej 
realnych kalkulacji operacyjno-taktycznych, powszechniej korzystają 
w dowództwach związków operacyjnych i taktycznych z elektronicznej 
techniki obliczeniowej przy jakościowej ocenie porównawczej wojsk 
własnych i nieprzyjaciela® Ra szczeblu oddziału i pododdziału oce­
niać silne i słabe strony Jego techniki bojowej" /str® 19# pkt® 14/J 

Dotychczasowe opracowania obejmujące tylko wojska lądowe 
oraz rozpatrujące ogromną ilość czynników oceny Jaikości techniki 
bojowej, bez wyodrębnienia stanów osobowych i zabezpieczenia działait̂ ] 
bojowych, nie oddają istoty pełnej oceny jakościowej Jednostki czy
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ugrupowaaia bojoirego i nie mogą mieć szerokiego aastosoifania w 
oałjrch siiaoh abrojnjoh na wszystkich szczeblach dowodzenia*

Wpływ wszystkich trzech czynników jakimi są człowiek^ tech­
nika i wszechstronne zabezpieczenie działań bojowych» jest bez­
sporny i powinien Ziialeźó swoje odzwierciedlenie w kompleksowych 
ocenach walczących wojsk.

Hótne rodzaje i formy działań bojowych oraz częste i szybkie 
zmiany sytuacji na polu walki» zmuszają dowódców i sztaby do pos: 
dania możliwie prostych a z drugiej strony elastycznych metod 
obliczania jakościowego stosunku sił będących jednym z zasadniczyc] 
eleiaentów do podjęcia najwłaściwszych decyzji.

Opracowania teoretyczne» posiadane wskaźniki wartości bojowej 
sprzętu będącego na wyposażeniu armii UW i NATO oraz ich wykorzys­
tanie w praktyce szkoleniowej są realizowane w poszczególnych 
armiach z wieloma zastrzeżeniami i różnym powodzeniem, jednak brak 
dotychczas ostatecznie skrystalizowanego poglądu na ten ważny» 
trudny i konti'Owersyjny problem.

Podczas ćwiczeń TARCZA-76 i LATO-78 w Siłach Zbrojnych HIL
a także w ćwiczeniach innych armii państw UW wykorzystywano różne 
metody i progaaayr, które pozwoliły na włączenie do procesu wypraci 
wania decyzji elementu jakości ćwiczących wojak /z różnym skutkiem 
i ocenami uczestników wykorzystano bazę wskaźników jakościowych 
techniki i wskeu^ników potencjałów jednostkowych dla środków walki 
praca doktorska ppłk.dr.inż. Stani^awa Chmielewskiego/.

Podobnie w ćwiczeniach WINTEI» nasi potencjalni przeciwnicy 
wprowadzają różne metody uwzględniania jakościowego stosunku sił 
mając opracowane współczynniki podające wartości poszczególnych 
pododdziałów» oddziałów i związków taktycznych.
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yj Prsea pojecie "jakość" aespołu bojowego /czołg, działo, 

samolot, okrigt/ rozumiemjr jego zdolność do wykonania zadań wynika- 
ji^ych z przeznaczenia# Jakość zawiera w swej istocie zbiór różno­
rodnych wskaźników, uzyskiwanych efektów, cech oki*eslaji^cych 
możliwości ocenianego typu uzbrojenia, a także ograniczeń wewnęt­
rznych i zewnętrznych warunkujących uzyskiwane efekty bojowe lub 
użytkowe#

Krótkiego wyjaśnienia wymagają będące w obiegu terminy dotyozi
ce stosunku sił a mianowiciet stosunek ilościowy, stosunek ilościt

«
wo-jakościowy i stosunek jakościowy#
1/# Stosunek ilościow.t# powszechnie dotychczas stosowany jest 
wielkością powstałą przez matematyczne porównanie ilości wybranych 
elementów jednostki wojskowej lub ugrupowania bojowego wojsk 
własnych do nieprzyjaciela, wyrażany w postaci większej lub równej 
jedności przyjmując mniejszą wielkość /wojsk własnych lub' nieprzy­
jaciela/ za jedność np# Itl; li2| ^tl i t#p,
2/# Stosunek ilościowo-.jakościowy może mieć zastosowanie przy 
ocenie wartości bojowych pododdziałów, oddziałów, związków tak­
tycznych lub innych struktur organizacyjnych, który otrzymujemy 
wykorzystując bazę istniejących wskaźników jakości technicznej 
środków walki w powiązaniu z ilością sprzętu danej struktury orga- 
niżącyjnej w statyce#
3/* stosunek jakościowy jest najwyższą formą dokonywania ocen 
i porównań dwóch walczących stron w dynamice i ujmuje wszystkie
możliwe do wymiernej oceny parametry dotyczące stanów osobowych, 
techniki bojowej i zabezpieczenia działań bojowych^w różnych sytua«
cjaoh, we wszystkich formach działań bojowych przy uwzględnieniu 
czynników wewnętrznych i zewnętrznych ocenianego zgrupowania bojo­
wego wojsk w postaci potencjału bojowego«

Alo I N
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JakościoiY^ stosuaek eił może b^ó tf^rażon^ vf postaci porówna­
nia potencjału bojowego wojsk własnych do potencjału bojowego 
niepra^ jaoieia« Przekładem /uproszczonenV^ może hyó jeden a warian­
tów px'aejmowane w ćwiczeniu ?/IliTEX-77 a mianowicie i wskaźnik wax’to- 
óci bojowej DZ /PRI/ wynosił 1360^ a wskaźnik wartości bojowej 
zgrupowania wojsk /kFN/ broniqcogo się w pasie natarcia dywizji 
obliczono na 450 /dwa bpZf bcZf dh» dar/t wówczas stosunek jakością 
wy powyższych zgrupowań wynosił jak 3sl na korzyść polskiej dywizji,

Dla podkreślenia potrzeby uwzględniania jaicościowej oceny 
wojsk należy stwierdzić, że przy liczeniu tradycyjną metodą w tej 
samej sytuacji stosunek ten jest korzystniejszy i wynosi średnio 
jak 5il*

Przedstawione rozważania^ w których wykorzystano gotowe 
/przykładowe/ wskaźniki jakościowych wartości porównywanych wojak 
są rezultatem prac określających współczynniki potencjałów bojowyoh| 
przyjmowanych przez autorów różnych opracowań AH» NATO i

Sprawą otwartą jest problem na ile w obliczonym stosunku jakoś«
#

eiowym można pozostać przy dotychczas przyjmowanych zasadach 
przewagi tzn#t czy wymagany stosunek 3sl /4tl/ na korzyść wojsk 
własnych jest wystarczającym do przełamania obrony i pokonania 
broniącego się nieprzyjaciela. Wymaga to dalszych wszechstronnych 
bad€iń teoretycznych i doświadczeń poligonowych«

Wydaje się jednak» że wszechstronne» kompleksowe obliczenie 
potencjałów bojowych przeciwstawnych stron» pokazuje realne możli­
wości wykonania określonych zadań /bez popełnienia powfiżniejszego 
błędu a tym samym ryzyka» przez wojska własne i nieprzyjaciela^ 
Można zatem utrzymać ten stosunek mając peWność» że jest to poten­
cjalna lOC^ gwarancja wykonania zadania jeśli nie brać pod uwagę 
przyczyn o charakterze subiektywnym«

\  V ■»
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Biorąc za podstawy dotjohozasoire opracowania» dostępną lita-» 
raturę» praktykę szkoleniową oraz dorobek zespołu naukowego widaiiąj| 
następujące rozwiązanie problemu jakościowego stosunku sił*
1 . Punktem rjjścionjm jest ocena wartości bojor^jch środków prowa­

dzenia walki w formie wskaźników jakościowo-technicznjch wjj 
jącjrch z najważniejsz^foh parametrów t^ch środków*

2* Drugim komponentem decydującym o wartości bojowej każdej struk­
tury organizacyjnej w działaniu są środki zabezpieczenia działi 
bo.1ow-YCh /bezpośrednio lub pośrednio wpływających na skuteczność 
środków walki, np* w postaci min, ilości amunicji i t«p*/*

3* Dokonano próby oceny wartości stanów osobowych* które związane 
eą ze wszystkimi elementami wchodzącymi w skład każdego pod­
oddziału, oddziału i związku taktycznego zarówno tych walcząr 
cyoh jak i zabezpieczających walkę*

t
Wymienione wyżej zasady dotyczą ilości owo-jakościowej oceny 

wszystkich jednostek wojskowych /własnych i nieprzyjaciela/ roz­
mieszczonych na określonych kierunkach operacyjnych czy strategie: 
nych lub na całym TDW i tworzą tzw* ”mini-baze*̂« która będąc opro­
gramowana na £T0 może być podstawą do wszelkich kalkulacji i obli­
czeń przy uwzględnieniu znian wynikłych w 'konkretnej sytuacji 
operacy jno-taktyczne j o

Dysponowanie raioi-bazą pozwala na dokonywanie ocen wartości 
poszczególnych egzemplarzy techniki bojowej, sprzętu pomocniczego 
oraz całych struktur organizacyjnych i może być wykorzystane do 
wykazania mocnych i słabszych stron danego komponenta /jednostko­
wego lub zbiorowego/ a także kieruików rozwojowych wojsk*

Powyższe oceny i porównania dokonywane są w statyce dla 
jednorodnych egzemplarzy sprzętu i struktur organizacyjnych*
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Wykorzystanie wskaźników jakościowo-teohnicanych posiadanych w 
rnmnch mini-baay może byó podstawą do ocen ilościowo-jakościowyoh 
stron» Jest to jednak przede wszystkim wyjściowa baza do dalszych 
prac nad określeniem *̂potencjału bojowego” poszczególnych jednos­
tek oraz zgrupowań w konkretnej sytuacji taktyczno-operacyjnej, 
przy uwzględnienia czynników wewnętrznych /np»strat/ oraz zewnęt­
rznych /np» terenu, pogody/ w określonej formie działań bojowych 
/np» nacierająca dywizja zmechanizowana na będący w obronie pułk 
czołgów/ •

Rozpatrując działania bojowe należy mieć na uwadze potencjał 
bojowy wojsk w działaniach konwencjonalnych oraz z użyciem broni 
jądrowej.

Opracowanie tematu nie pretenduje do kompleksowego i szczc- 
g4łowego rozwiązania/oceny jeUcościowej/ wszystkich egzemplarzy 
sprzętu będącego na wyposażeniu wojsk własnych a tymbardziej 
potencjalnego przeciwnika.

Podobnie przedstawia się sprawa bardzo licznych i różnorod­
nych struktur organizacyjnych występujących w armiach państw UW 
i IfATO.

Metoda będzie użyteczną i możliwą do zastosowania przez 
wszystkie rodzaje sił zbrojnych, wojsk i służb przy ocenie każdej 
jednostki wojskowej pod warunkiem, że zostaną opracowane wskaźni 
•jn,k9Śniowo-tecbnlezne całego sprzętu h^ące^o na w.7P0sażeniu tych 
wojsk.

W celu zrealizowania przedstawionego problemu jednolicie w 
RS55 i RW /Służb/ w SZ PRL niezbędne jest ścisłe przestrzeganie 
w opracowanej metodologii oceny wymagań, a mianowiciei 
1. Metodologia oceny jakościowej jednostek wojskowych RSZ 1 RW 

/służb/ dla potrzeb operacyjnych musi byó poprzedzona oceną 
jakościową podstawowych środków wailki przewidzianych normatywu 
i należnościazai dla d€tnej jw.
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2m Metodologia ninna byó uż^tecsuia 1 możliwa do :ia6toeoiyaaia przez 
wszjfitkie HSZ i EW /służb/ przy ocenie każdego rodzaju pododdz: 
łu» oddziału ± ZTp przy Tiaî unku kunieczrijri» że zostaną oprać 
ne w RSZ i EW /służbach/ Wskaźniki Jakośćiowo-techniczne na 
będącj w ich gestii sprzęt bojowj i specjalistjczne środki tcCl 
niczne tzn# metodologia będzie uniwersalna«

5« Metodologia winna umożliwiać ocenę Jakościową każdego pododdzia­
łu, oddziału i ZT HSZ i RW /ełużbj/ wchodzącjoh w skład sił 
zbrojnjoh PRL, a w szczególności wszystkich tych Jednostek 
wojskowych, które stanowią obiekt zainteresowania pionu opera­
cyjnego szczebla Front lub Armia«

4* Metodologia winna umożliwić ocenę Jakościową grup środków 
uzbrojenia podstawowego we wszystkich RSZ i BW /służbach/ np« 
czołgów, samolotów bojowych, BV/P, artylerii, jednostek pływają­
cych i t«p« uzbrojenia będącego na wyposażeniu SZ PRL«
Środki walki winny być oceaiiane Jako zespoły bojowe /tzn« órodal| 
walki 4- załoga 4* **Jo"/«

Przestrzegając powyższych wymagań, zostanie stworzona możli­
wość oceny jakościowej w sensie przydatności na polu walki danych 
struktur organizacyjnych Jednostek wojskowych, a mianowicies
- Jednostek bojowych tworzących trzon ugrupowania bojowego,opeia- 

cyjnego lub taktycznego|
- Jednostek zabezpieczenia działania Jednostek boJovfych będących 

w ugrupowaniu bojowymi
- Jednostek typowo usługowych i specjalistycznych RSZ i HW /służb/,|
Uwzględniając potrzeby RSZ i EW /służb/ w zakresie ocen̂ ' jakościo­
wej im podległych struktur organizacyjnych jednostek woJskoviych
o różnym przeznaczeniu operacyjno-taktycznym, w pierwszej koleJnoś<| 
należy ustalić rodzaje elementów wyioagających takiej oceny.
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które deojdują o prseamacaeniu i wartości badanej jednoatkio 
W awiąaku a powjżeajm istnieje potrzeba uw;/pukldnia w nich takich 
elementów ocenj jakościowej» które zezwolą na przeprowadzenie szczej 
gółowej analizjf dowolnej struktury organizacyjnej jednostki wojsko-j 
wej bez względu na jej przynaletnośó do RSZ lub /służby/«
Zachodzi więc konieczność opracowania kompletu wskaźników jakoście-| 
wo-technicznych i określenie potencjalnych możliwości środków 
walki oraz dla sprzętu technicznego - możliwości roboczych przez 
głównych użytkowników w SZ PRL«

Należy przyjąć zasadę» że środki walki ogólnowojakowej» takie 
jaks czołgi» transportery opancerzone» BWP» środki ogniowe artyleri 
do ognia pośredniego i na wprost» środki szybkiego minowania 
SNJ taktyczne i operacyjno-*taktyczne oraz uzbrojenie strzeleckie 
eą podstawowym uzbrojeniem wchodzącym w skład wyposażenia wojsk 
lądowych» dlatego też winny być oceniane pod względem jakościowo- 
technicznym przez grupy ekspertów tych wojsk«

Uzyskane wskaźniki jakościowo-techniczne oraz inne dane z
zakresu potencjalnych możliwości bojowych i roboczych na dane 
środki opracowane przez jeden z RSZ lub RW /służby/ winny obowią- 
zywaó pozostc^e RSZ i RW» tzn« środki walki specjalistyczne wystę­
pujące w kilku rodzajach» si^ zbrojnych winny być oceniane jakości( 
ffo przez głównego użytkownika tej grupy środków» np« samoloty boj
we /^^f WOPK» kW/ przez DWL natomiast artyleria plot i rakiety 
plot /WOPL» WOPk/ przez Dowództwo WOPL«
f podobny sposób należy rozpatrywać sprzęt techniczny będący na 
wyposażeniu wszystkich RSZ i RW /służb/» a mianowicie! 

samochody /fLąd« WL» WOPK» MW i OTK/t 
sprzęt inżynieryjny /WLąd« WOTE» MW» Wl/l 
sprzęt łączności /WLąd« WL» WOPE» MW» OTE/| 
sprzęt radiolokacyjny /WLąd«» WŁ» WOPE» WOPl/l
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środki remontowo-ewakuac^ jne /WLf WOPK» MV/|
eprz^t chemiozJ3;y /WLąd«t WL, WOPK» MW» OTK/ oraz inne grupy 
środków» którego głównymi użytkownikami są EW /służls/ będącymi 
organami zaopatrywcuiia w te środki wszystkie jednostki sił 
zbrojnych«

Opracowane w przyszłości wskaźniki jakościowo-techniczne oraz dane 
potencjalnych możliwości bojowych i roboczych środków przez ww 
głównych dysponentów w siłach zbrojnych będą stanowić bazę wyjścii 
wą badań w statyce: 
a/ struktur orgeuiizacyjnych jednostek wojskowych w aspekcie w€trtoś< 

bojowej dla potrzeb operacyjno-taktycznych| 
b/ struktur organizacyjnych pododdziałów» oddziałów i związków 

taktycznych w świetle rozwojowym sił zbrojnych« /Załącznik 53i! 
Jest to zadanie następnego etapu prac» które mogą podjąć sztal 

rodzajów sił zbrojnych» rodzajów wojsk i służb oraz uczelnie wojski 
we i instytuty naukowe«

ff opracowaniu przedstawiono metodę dochodzenia do oceny jakoś« 
ciowej poszczególnych egzemplarzy sprzętu» całych struktur organii 
cy^ayoh oraz zgrupowań bojowych w statyce i dynAiulce 2 

wybranych przykładów«
Istotnym warunkiem» który musi być uwzględniony dla zachowani 

właściwych kryteriów oceny jakościowej i możliwości porównywania 
tych wartości» powinno mieć miejsce jednakowe podejście do badania 
i określania wartości bojowych pojedynczych egzemplarzy sprzętu 
oraz struktur organizacyjnych wojsk własnych i potencjalnego prze«* 
ciwnika«

W celu możliwie r^jszybszego» powszechnego wprowadzenia 
jakościowych ocen wojsk własnych i potencjalnego przeciwnika» 
należy wykorzystać posiadane współczynniki jakimi dysponujei^y«
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Rozpatrując ’’jakość" poezczególn^ch zespołów bojowych oraz 
struktur organizacyjnych, używać będziemy pojęć wymagających wyjaś^ 
nienia i próby zdefiniowania«

1« "Potęgę.jął bo.iowy" - to optymalne możliwości wykonania zada­
nia bojowego przez określony zespół bojowy, jednostkę wojskową lub 
zgrupowanie bojowe sił i środków walki przy wykorzystaniu normatyw 
zaopatrzenia materiałowego« Pojęcie to intuicyjnie wiąże się z p(
ną mieirą określającą w sposób wymierny możliwości wykonania zadań 
oraz stwarza przesłanki do porównywania "wartości bojowych" wybra­
nych elementów przeznaczonych do prowadzenia walki«

Złożoność problemu polega na tym, że ocena potencjału bojoweg( 
zespołów czy jednostek jednorodnych prowadzących bezpośrednią walk^ 
jest wymierna w postaci skuteczności ognia /powierzchnia obezwład­
nienia w ha, niszczenie celów punktowych i t«p«/ natomiast udział 
rodzajów sił zbrojnych, rodzajów wojsk i służb w całokształcie 
walki oraz ich wpływ na końcowy jej rezultat jest tioidno wymierny« 

Najczęściej używamy tutaj określeń ogólnych stwierdzających, 
że "dzięki zastosowaniu dymów maskujących drugi rzut pułku szybko 
i bez oddziaływania nieprzyjaciela wyszedł na rubież rozwinięcia 
do kontrataku" lub "skuteczne zaminowanie czołgodostępnego kierunki 
pozwoliło odeprzeć uderzenie przeważających sił przeciwnika" i t«p 

Z przedstawionych przykładów wynika, że "wkład" szeregu elemej 
tćw ugrupowania bojowego i środków zabezpieczenia działań bojowych 
jest trudny a z drugiej strony konieczny do oceny jakościowej w 
całoksztcLłcie potencjału bojowego wojsk«

2« "Wskaźnik jakościowy" /ZAł4CZHIK Nr 6,7,8/ obrazuje wcurtość 
określonego zespołu bojowego i obejmuje sprzęt bojowy /np« czołg - 
kadłub, silnik, uzbrojenie, przyrządy celownicze i t«d«/, środki 
zabezpieczenia walki będące na jego bezpośrednim wyposażeniu np« w 
samolocie - ilość bomb, amunicji, paliwa i t.p* oraz załoga składa«
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jąea z oicreólonej ilości ¿ołnierzy odpowiednich specjalistów 
zgodnie z etatem*

Ruasumująę ogólne założenia tematu można stwierdzić^ że praca 
nad tematem chociaż nie rozwiązuje całości problemu to Jednak pozi 
la nat

- zapoznanie się ze stanem posiadania w tej złożonej problema- 
tycOf która w coraz szerszym zakresie wchodzi do praktyki szkole* 
niowej w naszych siłach zbrojnjohf

* potwierdzenie konieczności uwzględniania w ocenie sytuacji
i podejmowaniu decyzji jakościowej oceny wojsk własnych i nieprzy* 
Jcusielaf

'* ust€^.enie generalnych kierunków^ które należy przyjąć w Jaki 
ciowej ocenie poszczególnych rodzajów sił zbrojnychf wojsk i ałużbj

* ustalenie komponentów Jednostek i ugrupowania boJowegOf które 
należy i można poddać ocenie jakościowej;

* opracowanie wskaźników Jakościowo*techniczńych dla wybranych 
rodzajów uzbrojenia i zabezpieczenia działań bojowych;

- wytyczenie dadszyoh kierunków prac nad kompleksową oceną 
Jakościową elementów składających się na szeroko rozumiany "poten­
cjał bojowy” i "możliwości bojowe" wszystkich Jednostek wojskowych 
oraz dowolnych zgrupowań bojowych i operacyjnych w każdej sytuacjij

- przygotowanie materiałów wyjściowych do badań /anailis i ocen/ 
środków walki wojsk lądowych w statyce i dynamice*
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II. METODY OBLICZANIA JAKOŚCIOWEGO STOSUNKU SIŁ V70JSK 

W DZIAŁANIACH BOJOWYCH

Możliwości i skuteczność wykonania zadania bojowego przez 
zespoły bojowe /działOt czołg» samolot» wyrzutnia rakietowa» okr^t 
wojenny/ zaletą od trzech podstawowych czynników!
- człowieka /obsługa» załoga i t«p./|
- techniki /silnik» uzbrojenie, przyrządy celownicze i t.d./|
* irodków zabezpieczenia /jo» jn» rdz i t.p./.

Oceniając potencjał bojowy struktur orgsinizacyjnyoh zarówno 
etatowych^ jak też organizowanych do wykonania określonych zadań 
bojowych /ugrupowanie bojowe czy operacyjne składające się z sił 
i środków etatowych» przydzielonych i wspierających/» ocenie powin 
podlegaćt

- stan osobowy I
- sprzęt bojowyi
- sprzęt zabezpieczenia walki i zabezpieczenie ioateriałowo-- 

techniczne.
Przedstawione zagadnienia dotyczą wojsk własnych jak również 

nieprzy jaoiela.
Abstrahując od istniejących teorii i poglądów na rolę poszczę« 

gólnyoh czynników składowych potencjału bojowego» można pokusić się| 
o ustalenie uogólnionych wskaźników dla rozpatrywanych elementów 
składowych» przyjmując optymalne warunki prowadzonych działań 
bojowych.
1/. Decydującym jest niewątpliwie członiek# jego wiedza» wyszkolę«* 
nie specjalistyczne» zaangażowanie i świadomość celów prowadzonej 
walki. Dotyczy to całego stanu osobowego od dowódcy /wezystkiclV^
^ -----------------------------------------------------------------------

^Etat <* jest to stan osobowy jednostki przewidziany dla danej 
struktury organizacyjnej oraz ilość techniki bojowej i pomoc- 
nicźej z zapassuril przewidzianymi normatywami.
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szoaebli/ do każdego pracownika sztabu^ pojedynczego strzeloat 
kierowcy t magazyniera i t«d«
2/* Niezmiernie ważnym czynnikiem Jest sprzęt bo.iowy> którego 
ilość i parametry techniczne pozwalają szybko i skutecznie rozwią-» 
zywać złożone zadania w trudnych i zmieniających si^ warunkach 
współczesnego pola walki /czołgi» samoloty» wyrzutnie rakietowe 
i t.d./,
3/« Działanie sprzętu bojowego» prowadzącego bezpośrednią walkę 
/niszczenie nieprzyjeu^iela/ w poważnym stopniu uzależnione Jest 
od decyzji dowódcy» wspólnego rozwiązywania różnorodnych zadań 
/współdziałania/ i wszechstronnego zabezpieczenia działań przez 
poszczególne elementy ugrupowania bojowego oraz rodzaje wojsk 
i służb /środki łączności» rozpoznanie» sprzęt inżynieryjny» che­
miczny i t«d*/•

Innym» ważnym» wchodzącym w całokształt zabezpieczenia działi 
zwłaszcza przy rozpatrywanych w czasie działaniach Jest zabezpie­
czenie materiałowo-techniczne» ''żywienie” pola walki we wszystko 
to» co Jest niezbędne dla ludzi i techniki oraz ewakuacja i remont 
masowo niszczonych i uszkodzonych środków bojowych /amunicja» mps» 
żywność» części zamienne» ciągniki i t«p«/«
Reasumując można stwierdzić» że istnieje potrzeba wypracowania 
wag/odpowiednich Jednostek porównawczycł/dla wymienionych kompoin 
tów składowych struktur organizacyjnych /ugrupowania bojowego/ z 
uwzględnieniem części biorących bezpośredni udział w walce i częśc: 
zabezpieczających walkę*
!• Ocena iakościciwa zasadniczych komponentów .jednostki wojskowej 

A. Ocena stanu osobowego wojsk /zał*2/*
Niezależnie od zwiększania ilości i permanentnego doskonalej 

techniki bojowej» decydujące znaczenie człowieka na przebieg i k< 
cowy rezultat wcdki Jeet niepodważalne*
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Oczywiściej Im bardziej złocona technika, tym wymacania w 
stosunku do człowieka obsługującegb tę technikę rosną« Dotyosy to 
trzech podstawowych składników wartościujących stan osobowy po- 
c<uąwsay od zespołu bojowego a skończywszy na całych siłach zbroj- 
n^^ch a nawet narodach państw prowadzących wojnę* Dotyczy to mia<- 
nowiciei
- wykształcenia ogólnego i technicznego!
- wyszkolenia wojskowego!
- świadomości polityczno-^społecznej«

Powyższe komponenty powinny znaleźć swoje miejsce w ocenie 
jakościowej wojsk, w ocenie ich wartości bojowych i możliwości 

v^^iykonania zadań na współczesnym polu waJLki«
Oczywiście należy widzieć ścisłe powiązania tych składników, 

ich współzależność i sprzężenie zwrotne« Niemniej jednak dla celów 
badawczych /analizy i oceny/ stanów osoboi/ych, należy rozpatrywać 
je oddzielnie a następnie sumując, osiągnąć rezultat końcowy koupl< 
ksor/ej oceny jakościowej«

Zasadnicza trudność polega na złożoności oceny tych składni­
ków, na zbyt ogóliiikowym, często subiektywnym widzeniu ich wpływu 
na walkę« Zachodzi jednak niewątpliwie potrzeba włączenia tych 
elementów do całościowej oceny jakościowej a tym samym do jakościi 
wego stosunku sił wojsk«

Metoda oceny stanów osobowych powinna być dwukierunkowat 
!/• Wartość żołnierzy związana z jego wykształceniem "cywilnym* 
/ogólne i techniczne/, stopniem wyszkolenia zdobytego w czasie
służby wojskowej oraz poziomem świadomości polityczno-społecznej 
/morale/,
2/« Ilość /procent/ żołnierzy biorących bezpośredni udział w walce 
oraz rodzaj ich uzbrojenia inającego wpływ na ogólny potencjał 
bojowy jednostki«
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Spróbujeiojf dolcoyoać ocen wydzielając oraz ’’wyceniając*' te 
czynniici» które można /chociażby w praybliżenii^/ możliwie jedno- 
znacznie ująć w ocenie wojsk własnych i potencjalnego pracciwnika. 

Wykształcenie o/̂ cólne /humanistyczne i techniczne/ stanów
jJosobowych jednostek ma niwątpliwy wpływ na wszechstronność żołnit 

raa, szybkie i gruntowne przyswojenie wiedzy wojskowej, możliwości 
dokonywania zamienności funkcji /specjalności/ wojskor/ej i t*p#

Z dostigpnych materiałów źródłowych można w większości przy­
padków określić stopień wykształcenia ludności każdego państwa 
/a w tym armii/ w procentach w stosunku do całej ludności o

Celowym r/ydaje się wydzielenie /n sposób uproszczony/ trzech 
najbardziej typowych grup społeczeństwa tj. z wykształceniem pod­
stawowym, średnim i wyższym /w każdym przypadku włączając niepełne 
i  pełne/«

' Odpowiednie "spunktowanie" /metodą jednostek porównawczycłi/ 
tych procentów, pozwoli na możliwie optymalną ocenę pierwszego 
czynnika w ocenie stanów osobor;ych«

Stopień wyszkolenia wo.iskowego jest najważniejszym czynnikiem 
wpływającym na wartość stanu osobowego jednostki i będzie kształt 
wany wieloma przyczynami a mianowicies 
a/ poziomem wykształcenia ogólnego /co było rozpatrzone wcześniej/] 
b/ procentem służby zawodowej, stanów osobowych a zatem z jednej 

strony czasem pełnienia obowiązków na danym stanowisku /funkcji, 
specjalności/ wynoszącej często kilka lat oraz odpowiedzialność: 
/ambicjonalnej^materialnej/ za powierzony sprzęt, zabezpieczeoii 
materiałowe i t*p««

Używając terminu-jednostka /w podtekście wojskowa/ będziemy 
rozumieć zespół bojowy, pododdział, oddział i związek taktyczi3y/<
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Zuiększajc^ca eię ci^^le ałoźoność sprzętu bojowegoi trudności 
jej szybkiego opaaa/variia, ogromne koszty oraz potrzeba eksternat^CJ 
n^oh trenijogów w celu utrzyriania niezbędnej sprawności zespołów 
bojor/;ycłip powoduje stopniowe przechpdzenie na obsadę sprzętu skła* 
dajitcego się z personelu zawodowego, nadterminowego 1 t#p.

W celu dokonania ocenj jednym z możliwych do rozpatrzenia 
wariantów może być przyjęcie za podstawę procentu żołnierzy służby 
zawodowej /nadterminowej/ np. w pełni kadrowa jednostka za 1 , a 
k a M e  inne zmniejsza wielkość wskaźnika i tym samym obniża wartość 
bojową rozpatrywanej jednostki /patrz tabela/

Rodzaj służby jczas szkolenj^__ | Współcz^funik
- kadra zawodowa
— żołnierze po przeszko* 

leniu

— I 1,0

2-3 lata 111 0,B
1-2 lata 1t1 0,6
1 rok 11 0,5

po odbyciu służby 
wojskowej

-
1

0,5
«

- żołnierze nowo powołaniI
c/ stopŚLŚem rozwinięcia jednostki wojskowej w okresie po|:ojowym

w stosunku do czasu wojennego, co w znacznym stopniu rzutuje na 
^wartość bojową zr/łaszcza w początkowym okresie wojny.« Metoda
uwzględniania tego elementu w postaoi wskaźnika może być roz­
wiązana w sposób analogiczny jak problem stopnia uzawodowienla 
jednostkii

d/ Joziomem si^eojalistycznego wyszkolenia wojsk związanym z *okres< 
wcielenia /początek wcielenia poborowych - okres szkolenia 
podstawowego, czy już'szkolenie specjalistyczne w ramach zespołi 
bojowych względnie jego ostatni okres oraz ocenami wyszkolenia 
uzyskiwanymi na przestrzeni ostatnich np« 2-3 lat«
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Poaa omówionymi czynaikami wpływającymi na wartość stanów 
osobowych naleisy uwzględnić stopień zmęczenia załógt obsług sprzę­
tu, szczególnie bojowego /stan psychofizyczny/*

Stopień zmęczenia zalopil̂  obsługi przedstawia zjawisko wycze; 
pania zdolności fizycznych człowieka, narastające przyciągłej 
pracy bez dlutszych przerw.jaa odpoczynek regeneracyjny* Charakteryi 
tycznym przykładem może być zmniejszona reakcja na bodźce zewnętr: 
zwiększona ilość wypadków u kierowców i lotników, zmniejszenie sli 
teczności ognia u działonowych i t.p*

Proponowanymi wskaźnikami na zmęczenie stanów osobowych mogą
byći
- całkowity brak zmęczenia
- średnie zmęczenie /po 6-8 godz*/

- bardzo duże zmęczenie /po 16-20 godz*/

- wyczerpanie całkowite /po 24-30 godz*/
rsm

Poziom idpiiĤ oniości polit.vczno-BPOłeczrxe.i jest z kednej strony 
niezmiernie ważi^ym czynnikiem wartości bojowej walczących wojak 
i V kodcowych przypadkach oraz okieślonych sytuacjach może w znacz« 
nym stopniu zadecydować o kocicowym rezultacie walki*
Z drugiej strony jest bardzo trudnym, w/g opinii v;lększości zajmuj; 
cych się tym problemem wręcz niemożliwym do wymiernej oceny skład­
nikiem wartości bojowej stanu osobowego oraz potencjału bojowego 
jednostki*

Wydaje się jednak, że i ten element ocexiy powinien znaleźć 
swoje miejsce w temacie opracowania naukowego* Co i jak można 
wydzielić, co podda się matematycznej ocenie i pozwoli xxa wprowa­
dzenie tego czynnika do ogólnej oceny ?

¿tau osobowy jednostki wojskowej nożna, rozpatrywać w/g nastę— 
pujących kryteriów oceny:
- proce mtowa obsada stanowisk przez poszczególne grupy żołnierzy 

a mianowicie oficerów, ohorąż^oh i podoficerów zawodowych.

3-0, 811

- 0,7-0,ó3|

- 0,5-0,40.
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oficerÓTT chorąa^ch i podoficerów ełaób^ okreoowej, żołniera^ 
służących w dojnej jednostce oraz żołnierzy wcielonych z rezerr/y* 
Grupy te nożna zróżnicować w czasie ich ”obywatelskiej edukacji”, 

- stopień zorganizowania politycznego poprze» przynależność do 
organizacji politycznych i młodzieżowych!

- przynależność do grup narodowościowych lub re^:ionalnych, która 
wpływa historycznie /np# znana jest "dzielność” żołnierza włoski«
go esy wygodnictwo Brytyjczyka/ lub współcześnie /przykład odwe- 
towego przesiedleńców niemieckich w określonych jednostkach 
Bundeswehry/1

- okresowe /lok^-lne/ nastroje w wojskach zwii^zane z sytuacją poli­
tyczno-militarną państwa czy koalicji /np. utrata inicjatywy 
strategicznej lub opex*acyjnej^ przegrana bitwat walka na obcym 
terytorium» braiiJ. w zaopatrzeniu i tmp./m

Przedstawione wybrane zagadnienia z oceny świadomości polityci 
no-8połecznej są widziane przez dowódców w procesie podejmowania 
decyzji» szczególna w tym rola zastępców d/s politycznych» któr^ 
w propozycjach i meldunkach naświetlają sytuacją w wojskach własnyi 
u nieprzyjaciela i miejscowej, ludności« Sugerują lob uwzględnienie 
w decyzji» jednak realizowane to jest juajczęśclej w sposób subiektyi 
ny» fragmenteuryczny i nie jest stałym czynnikiem decydującym o jak« 
ci walczq,cych wojsk«

Współczyjnnik ten jest bardzo trudny do ■wyskalowajila" w okresie 
pokoju a tymbardziej w czasie wojny podczas oceny wojak walczących« 

Biorąc pod uy/agę to» że nigdy nie wolno niedoceniać» a tym­
bardziej Ignorować przeciwnika należy oceniać go realnie» wystrze­
gając. się subiektywizmu i zbytniego optymizmu«

W okresie pokojowym może być stosovyane kryteriua oceny w skali 
czterostopniowej prsyjmor/ane przez organa kontrolne» podobnie jak 
to zostało przyjęte dla współczynnika wyszkolenia wfa*
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DrLŝ jjii kienmicisiu ocqu  ̂ stanów osobowych podaniu na wstępie 
całości problemu jest potencjał bo.iowy tej c^^ści śołnierzy, która

\ w^korisjatuje swoje uabrojenie osobiste do bezpośredniego awalczan\
' nieprzjjocielao

U tej dziedzinie można posługiwać się oceną procenta żołnierz; 
biorąc)'cli bezpośx'edni udział w walce w stosunku do całego etanu 
osobowego jednostki w)’chodząc z założenia, że jednostka "walcząca” 
powinne. mieć możliwie, największą ilość t)fch, któx'2j oddziaływają 
bezpośrednio na nieprzyjaciela z w;^'kcrzystaniem karabineSw masayno- 
^yohę granatników, karabinów wyborowych, autojoatów i t#p#

Na podstawie przeprowadzonych badań około 20 ZT państw HA20 
i wojsk własnych, można określić /w przybliżeniu/ procentowy po­
dział stanów osobowych na biorące bezpośredni udział w walce 
/około 60-65$»/ oraz zabezpieczenie walki /tyłowe, logistyczne/ 
w granicach 50-4CJt»

±^ozoatała cẑ ś̂ć jednostki bojowej nie powinna tworzyć zbyt 
ociężałych organizmów, które stanowią stały balast utrudniający 
marsz, przegrupowanie, rozmieszczenie w rejonach, wzrost zaopatrze­
nia i t«p*

Pi^oblem oceny potencjału bojowego /niszczącego/ polega na 
określeniu wskaźników jakośćiowo-technicznych poszczególnych 
egzemplaizy uzbrojenia będącego na wyposażeniu żołnierzy /metoda 
obliczania wskaźnika może być różna/,

H celu zilustrowania zagadnienia można podać, że w/g danych 
zawartych w pracy doktorskiej ppłk,dr*inżo Stanisława Chmielewskiej 
który przebadał 10 podstawowych związków taktycznych wojsk własnyc] 
i potencjalnego przeciwnika określił następujące wskaśnikii
- karabin półautomatyczny 7,62 mm - 0,071

- karabin automatyczny 7,62 mm - 0,056
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- karabin massjrnowj 7f62 mm - 0,092
- karabin masajnonj 12,7 mm - 0,148

grcuiatnik 40 mm «- 0,124
Sumaryczna wielkońó potencjału bojowego /ludzkiego/ dla wszys' 

kich żołnierzy wybranej dywizji wynosi z omawianego materiału 1329 
Prgy uwzględnieniu iloóci stanu osobowego 18036 żołnierzy wskaźnik 
wartości jednostkowej przypadającej na jednego żołnierza wynosi 
0,0735 /1329 i I8O56 - 0,0735/.

Jest to wielkość, którą można w różny sposób wykorzystać 
dla obliczenia!
- potencjcUiu bojowego każdego pododdziałui
- potencjału ogniowego wybranych zgrupować bojowych}
- potencjału tej części jednostki wojskowej, która faktycznie 

uczestniczy bezpośrednio w zwalczaniu nieprzyjaciela*
Uwzględnienie omówionego wyżej potencjału przy sumarycauięj 

ocenie wartości stanu osobowego jednostki oraz ogólnego potencjału 
bojowego wojsk jest niezbędne i możliwe do wykorzystania na elektr< 
nicznej technice obliczeniowej*

B* Ocena sprzętu bobowego
Stosowane w prowadzonych badaniach metody wartościowania 

/metoda ekspertów, metoda wykreśl no ̂ punktowa/ "obiektów" wojsko­
wych nie zawsze pozwalały na dokonanie w miarę obiektywnego i prak­
tycznie użytecznego wyznaczenia wartości sprzętu bojowego oraz 
jednostek wyposażonych w ten sprzęt*

Ha podstawie dokonanych analiz wyników dotychczasowych badaót 
poczyniono próbę opracowania metody oceny jakościowej w opcirciu 
o model matematyczny>

W eelu określenia wskaźników jakościowych techniki bojowej 
należy dokonać wszechstronnej analizy sprzętu pod względem roli 
:laka spełnia on na polu walki tzn* do jakiej grupy należy /bojowy 
czy zabezpieczenia - zał*3/«
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 ̂Następnie istnieje potrzeba opracowania SYStematjiŁi sprzętu 
rodza.ióif sił zbro.iaYOh z podziałem na grupj sprzętu Jednorodnego 
npo ozołgif transporterj opanoerzonst artyleria i top« /przekład 
dla wojsk lądowjcłi - zał* 4/*

H toku dalszjrch badań^ analiz i ocen sprzętu w grupach Jedno­
rodnych na podstawie danych taktyozno-technicznych najważniejszych 
zespołów sprzętu występującego w danej grupie oraz Jego przezna­
czenia na polu walki /przynależność do grupy bojowej czy zabezpie- 
czenia/f wyznaczone statycznie wskaźniki funkcjonalne /zał«5/.

Wskaźniki statyczne określane są na podstawie parametrów 
taktyczno-technicznych. Charakteryzują one stany wyjściowe - sta­
tyczne sprzętu bez uwzględniania warunków w Jakich będzie on wyko­
rzystywany.

Środki walki występujące w kilku rodzajach sił zbrojnych 
i wojsk powinny być oceniane Jakościowo przez głównego użytkownika 
tej grupy środków. Dotyczy to szczególnie takich środków iak np. 
samoloty bojowe /wojska lotniczsf WOPK i marynarka wojenna/^ arty­
leria plot /WOPL i WOPK/ i t.p.

Podobnie należy potraktować ocenę Jakościową sprzętu zabezpie-| 
czenia walki np. środki rozpoznaniap walki radioelektronicznej9 

samochody specjalnst transportowef sprzęt inżynieryjnyt chemiczny 
i t.p. 9 którego głównymi użytkownikami są rodzaje wojsk i służb 
będąęe organami zaopatrywania w te środki całych sił zbrojnych, 

a/ Metoda określania wskaźnika statYCznego
Dla grup Jednorodnych sprzętu wyodrębniono określone grupy 

parametrów charakteryzujących ruch i manewT9 rażenia i osłonę
Jako najbardziej istotne wskaźniki na polu walki. Wskaźnik dowodzę« 
nia choć bardzo istotny9 lecz ze względu na Jego złożoność nie możel
być określony tylko na podstawie parametrów taktyczno-technicznych.



31

W celu w^aJiacaenia wskaźników Jakośolowjreh wjdaielono nastę­
pujące paraiaetrj taktjroano-teohnioane /potraeba widaenia specyfiki 
rodaajów sił abrojnjch» wojsk i służb/1

- wskaźnik jakościowy ruchu 1 manewru^ dla wojsk lądowych /aał«ll/||
- wskaźnik jakościowy rażenia uabrojeniem pokładowym dla wojsk 

lądowych /aał.l2/;
- wskaźnik jakościowy rażenia uabrojeniem zainstalowanym na 

aewnątrai
- wskaźnik jai^oaciowy osłonyt dla wojsk lądowych /aał*13/*

Po ęipisaniu parametrów taktycano-technicanyoh dla każdej 
jednostki sprzętu w grupach jednorodnych i dokoncuiiu ich analiay 
uznano» że np* dla sprzętu ciągnionego nie można jako stałego ele­
mentu opisać wskaźnika ruchu i manewru» gdyż będzie on zmienny w 
zależności od wykorzystywanego środka ciągu* W wyniku analiay 
wykorzystywanych środków ciągu w grupie jednorodnej przypisano dla 
wszystkich jednostek sprzętu jednakowy wskaźnik ruchu i manewru*

W grupach jednorodnych sprzętu» w których nie występuje opajK 
rżenie wskaźnik jakościowy osłony przyjęto równy dla wszystkich 
typów sprzętu a grup jednorodnych* W podobny sposób wyznaczono 
wskaźniki w przypadku niemożliwości opisania ich stałymi danymi 
lub parametrami taktyczno-technicanymi*

Swego rodzaju finalnym dokumentem powyższych ocen i zestawień 
dla techniki bojowej wszystkich rodzajów sił zbrojnych są zesta­
wienia przedstawiające dane taktyezno-techniczne sprzętu bojowego 
w grupach jednorodnych będącego na wyposażeniu wojak własnych 
i potencjalnego przeciwnika*

Model wartościowania /wyznaczania wartości wskaźnika jakości« 
wo-teohnioznego/ sprzętu wojskowego w grupach jednorodnych przed­
stawia załącznik Nr 6*
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Dokładne roawi^:iaaie tego problemu przedstawia metoda oicreślania
współozjrnników /Model ioatematjrczn^/y praca doktorska ppłk.dr.Bt* 
Chmielewskiego cz«II«

b# Istniedaoe rodgą.ie wskaźników oceny .iakościowed uabrorienia 
oraa miedsce toh wykorzystania#

W oelu ooer̂ j jakościowej istniejąojch środków walki dla potrz« 
operacjjjio-takt^oznjoh w Siłach Zbrojnjch PUW i WP stosuje się w 
chwili obecnej dwa rodzaje wskaźnikówf a mianowiciet
- waiffii.śn|î 6w iakośoiowo-teohnicanyoh /opracowanjoh na podstawie 

wspomnianego modelu wartościowania sprzętu wojskowego w grupach 
jednorodnjoh przedatawionjoh w ZAł«ACZNI£n Nr 14f

- wskaźników potencjałów -1ednostkow:yoh uzbrojenia« przyjmowanjch 
przez armię radziecką» przedstawionych w Załączniku Nr 15«

W oparciu o wskaźniki jakość i owo-techniczne zostały opracowane 
w wojskach lądowych SZ HIL programy zadań operacyjno-taktycznych 
realizowanych przez System Informatyczny Stacjonarny CIECIWA-AP 
pk* OS-54 w Z£Lkresiet
- oceny ilościowo-jakościowej ugrupowań bojowych stron walczących;

/
- obliczania ilościowo-jakościowego stosunku sił i środków ze 

szczegółową analizą możliwości grup środków walki /z normatywów 
*joV dla potrzeb komórek planowania operacyjnego szczebla A-P;

- obliczania /syntetycznego/ ilościowo-jakościowego stosunku sił 
dla potrzeb decyzyjnych*

Weryfikacje ww zadań realizowanych programem 0(^54 hyła dokonywana 
na dwu kolejnych ćwiczeniach MON a mianowicie s IATO-78 oraz WIOSNA« 
80*
Zadanie to podczas Ćwiczenia LATO-78 było oprogramowane w wąskim 
zakresie na EliO-MSRA-397 pk* SYNTEZA-IS*
Po ćwiczeniu LATO-78 w Piliii Nr 1 Wojskowego Instytutu Infonoatyi 
w oparciu o bazę założonych struktur organizacyjnyoh wojsk włosnyoJ 
i przeciwnika poszerzono zakres rozwiązywanego zadania o WToracOf^
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wanie wskaźnilcdfr ••yntetycgarch ocen? pododdaiałów, Oddziałów 1 zwii 
ków taJctycsnjeh wojak lądowjch w eyetemie PSPJ pk. "CIĘCIWA AP" na 
EMC-0I3RA-1305 jako zadanie 00-54.

Zadanie programowe 00-54 było wykorzystywane w fazie przygoto­
wania autorskiego ćwiczenia MOH "WIOSNA-80" oraz w samym ćwiczeniu 
przez kierownictwo ćwiczenia i w wojskaoh ćwiczi^cyeh /tozn. w sztab: 
Frontu i Armiach.
Z Wyniki zadania 00-54 w zakresie obliczanego stosunku sił /synt< 
tycznego/ są zbieżne z wynikami przy stosowaniu współczynników 
potencjałów jednostkowych /AH/« Kóżnioa w stosowaniu obu rodzajów 
wskaźników w zakresie potrzeb komórek operacyjnych jest następująca)
- stosując wskaźniki jakościowo-teohniczne opracowane w WP istnieje 

możliwość przeprowadzania analiz wieloprzekrojowyoh dla pionu 
operacyjnego szczebla oentrcdnego w zakresie poszczególnych grup 
środków walkif na podstawie których dcmódca może podejmować
/z uwzględnieniem innych czynników analizy zadania/ decyzje co do| 
manewru siłami i środkami ze względu na ich możliwościf

- stosując wskaźniki potencjałów jednostkowych uzbrojenia /AE/ 
otrzymuje się jedynie ilościowo-jakościowy /syntetyczny/ stosunek 
sił bez żadnych analiz odnośnie możliwości grup środków walki«

Wykorzystane w zadaniu OCr-54 wskaźniki jakościowo-techniczne 
i tlane charakteryzujące możliwości ogniowe środków walki są przed­
stawione w •^TABELI DANYCH STAŁYCH" tylko dla programu reallzującego| 
to zadanie« W ,tej tabeli znajduje się kompletny zbiór wskaźników 
na środki walki będące na wyposażeniu» ewentualnie mogących wejść 
wyposażenie wojsk lądowych własnych i potencjalnego przeciwnika» 
dotyczą ones czc^gów» curtylerii do ognia pośredniego» BWP» transpoi 
terów opancerzonych i samochodów pancernych» środków ppanc» broni 
strzeleckiej» nosicieli broni jądrowej - taktycznych i operacyjno- 
taktyoznyoh« ^
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V/ aałi^aiiiku lir 9 praedstawiono niektóre środki walki własne i po­
tencjalnego przeciwnika dla któr^'ch opracowano /obliczono/ zespół 
wskaźników jakościowych niezb^^dnych do oceny każdego 2 nich pod 
W2glt^dem:

ruchu i loanewru środka na polu walki - W ^ ;
- jakości uzbrojenia podstawowego -
- jakości osłony załogi na polu walki -

oraz oceny jakości technicznej jaką on /ten środek/ przedstawia
Tw grupie jednorodnej sprzętu -

Ponadto w tabeli są przedstawione wartości charakteryzujące możli­
wości rażenia i niszczenia uzbrojeniem pokładowym /podstawowym/ 
poprzez podanie w niejt

powierzchni * rażenia pociskami odłamkowo-burzącyioi
2 z *1 oz jo /normatywnej/ w /m / ~ l

- prawdopodobnej ilości zniszczonych celów opancerzonych /pancer­
nych/ pociskami ppeLOo /grskj uwzględnieniu rodzaju układu celowa­
nia/ z jo /normatywnej/ w /szt/ - ^QQp

oraz w tabeli przedstawione są wskaźnildL syntetyczne oceny a mia- 
nc3wiciet
- wskaźnik potencjału jednostkowego uzbrojenia /opracowanie własne 

- na podstawie szczegółowej analizy jo w porównaniu z jo czołguT -5 5 /  -  w j i
- wskaźnik wartości załogi /cliarakteryżujący nakłady na szkolenie 

kompletu załogi tzn* szkolenia unitarnego i specjalistycznego

u- w odniesieniu do rodzaju środka walki W'
/patrz zał«3*2 poz«6/«

Powyższy komplet wskaźników został opracowany z myślą pomocy 
komórkom operacyjnym szczebla taktycznego w ocenie i planowaniu 
zadad taktycznych*
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Można przyjąć, że przedstawiona metoda obliczania wskaźników 
jakościowo-technicznjch dla środków walki wojsk lądowych wykorzyi 
na. przez RSZ i RW /służby/ będzie stanowiła podstawę do wypracowa­
nia wskaźników na wszystkie środki walki i środki techniczne im 
podległe, a tym samym zostanie zakończony etap pierwszy podstawowy 
do jednolitej oceny sił i środków w całych SZ IRL w zakresiet
- oceny jakościowej techniki bojowej będącej na wyposażeniu wojsk 

własnych i potencjalnego przeciwnika;
- określania silnych i słabych stron poszczególnych rodzajów typów 

sprzętu;
N

- kierunków rozwojowych w celu wyrównania "frontu" w poszczególnych] 
grupach jednorodnych;

« szukania sposobów eliminowania lub zianiejszania przewagi nieprzy«-| 
jaciela nad danym rodzajem sprzętu;

zaprowadzenia banku informacji w ETO, który stanowi podstawę 
wyjściową do dalszych badań 1 prac nad obliczaniem jakościowego 
stosunku sił walczących wojsk«

' Ocena sprzętu w aIItI
Prowadzenie działań bojo?;ych wymaga szerokiego wachlarza zabe: 

pieczenia, które realizowane jest przez poszczególne rodzaje wojak 
i służb«

Do najczęściej stosowanych form zabezpieczenia działań bojo­
wych na szczeblu taktycznym w wojskach lądowych zaliczamyi 
1« Rozpoznanie
2« Obrona przed bronią masowego rażenia«
3« Powszechna obrona przeciwlotnicza«
4« Zabezpieczenie inżynieryjne«

Maskowanie«
6« Walka radioelektroniczna«
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96 Zabeapiecaenie tyłowa.
o/• Zabezpieozonio ¿nateriałowe 
b/» 2aboapieczejxte tecbnicsne 
c/. Zabezpieczenie medycane.

TT poBicaegóLaych rodzajach oił zbrojnych występują inne, spe­
cjalistyczne formy zabezpieczenia działań które należy umiejscowić 
w hierarchii ważności odpowiednio do roli jaką spełniają w danym 
rodzaju sił zbrojnych*

lozpatrując poszczególne rodzaje zabezpieczenia działań można 
pokusić się o ich podział na trzy gri^y w/g kryteriów wpływu na 
potencjał bojowy jednostki a także z uwzględnieniem ich rangi w 
całokstałcie zadań realizowanych przez jednostkę wojskową* 
a/ Środki niszczenia takie jak pola minowe stawiane różnymi sposo- 
 ̂ bami np* OZap» miotacze ogniat środki trujące i t*p* 
b/ Środki utrudnia.iace prowadzenie działań przez nieprzyjaciela 

takie jak np* wojska radiotechniczne» ssasłony dymne, zapory 
inżynieryjne i t*p*

c/ Środki gąbezpiecza.iące działanie wojsk własnych we wszystkich 
etapach walki do których można zaliczyć rozpoznanie, dowodzenie,| 
zabezpieczenie techniczne, materiałowe i t*p*

Każda z wymienionych grup środków zabezpieczenia działań bojowych 
ma określone znaczenie w poszczególnych etapach działań, na różnyc] 
szczeblach dowodzenia* Ilość środkćw zabezpieczenia działań, ich 
jakość oraz organizacja, mogą w znacznym stopniu wpływać na cało­
kształt wykonania zadań przez jednostkę wojskową lub ugrupowanie 
bojowe* Dlatego wydaje się celowym wprowadzenie odpowiedniego 
współozynnlto, który wpływałby na podkreślenie mniejszego lub więk­
szego znaczenia danego rodzaju zabezpieczenia w całokształcie po­
tencjału bojowego jednostki wojskowej«
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Dla ocenj techniki wo.^skoiyę,̂ będącej na wypoeai^eniu jednostek 

aabeapieoaająojohi nie biorących bezpośredniego udzia2^u w niszcze­
niu nieprzyjaciela motna z pogodzeniem zastosować przyjętą dla 
sprzętu bojowego metodę punktową "skalowanych parametrów taktyczm 
technicznych"« Ponadto dzięki tej metodzie będzie możliwa ocena 
specjalistycznych pododdziałów» oddziałów i związków taktycznych 
rodzajów sił zbrojnych wojsk i służb dla wewnętrznych potrzeb usta­
lania rangi ich ważności» które dotychczas nie były uwzględniane 
w porównaniach ze stroną przeciwną«

Metoda powyższa powwoli na ocenę jakości techniki wojskowej» 
możliwości transportowych» możliwości roboczych sprzętu specjalis- 
tycznego oraz imych niezbędnych eleiuentów do oceny struktur orga­
nizacyjnych jednostek specjalictyczjoych«

Jednym z głóv/nych celów oceny pododdziałów i oddziałów zabezp:
czenia działań jest umożliwienie badania istniejących struktur orgi 
niżącyjnych w pałnyiiU; 'jzakresiei tzn, możliwości ustalania Y/ielkośc: 
/w sensie ilościowo-jakościowyiiv^ innych rodzajów grup środków teci 
nicznychf których zadaniem jesti
!/• Niszczenie sprzętu bojowego i zabezpieczenia oraz stanów oso­
bowych nieprzyjaciela przy pomocy min» materiałów kruszących» mio­
taczy ognia i t«p. Jest to rodzaj zabezpieczenia /inżynieryjne» 
chemiczne/» które uczestniczy bezpośrednio w zwalczaniu przeciwniki 
i zmniejszaniu jego potencjału bojowego. Z tej racji można zaliczyi 
wymienione środki do sprzętu bojowego /rozpatrywanego w pkt. l/B» 
lub też wydzielić go.ido działu zabezpieczenia walki przy odpowie( 
uwzględnieniu jego roli przez wpror/adzcnie współczynnika wax'tośoi. 
2/. Zapewnienie stałego dopł:ywu informac.1i o nieprzyjacielu i tex'e« 
nie» które są nieodzownym elementem kompleksowej oceny sytuacji 
i podjęciu uzasadnionej decyzji. Mamy tutaj do wykorzystania szereg
różnorodnych środków znajdujących się na wyposażeniu kompanii 
i batalionów rozpoznawczych /czołgi PT-76» HRIM» urządzenia radio-
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elektronicane, djwersyjno-roapoziiawcze 1 t#po/|
3/• w środki łucznoBci walcsŁ̂ iĈ fcli wojsk, które
umo^.liwiają wiclopłaB2ca;^^anową dziiJialnośó dowódców i sztabów w 
okresie or£^anlzfvCji i prowadzenia dziaiań w s^steinacii dowodzenia, 
współdziałania, Powiadamiania oraz wszystkich rodzajów zabezpie­
czenia. Srodid. łączności znajdują si§ bezpośrednio na sprzęcie 
bojowym i pomocniczym oraz w plutonach, kompaniach i batatlionach 
łączności /wozy dowodzenia, radiostacje, radloliaie, RWŁ 1 
4/. Zabezpiec^^enie w środki desantowo-Drzeprawowe-iaostir samobieżne 
i pontonowe, czołgi saperskie, iuaszyny inżynieryjne jednostek 
inżynieryjnych /lisap, bsap/ oraz pewne ¿^'upy tych środków w jedn< 
tkach ogćlnoT/ojskowych /trały, lemiesze i tp#/*
5/o Reaiizgcici zabezpieczenia radiolokacyjnego do wylorywania i na-| 
prowadzania w systemach wojsk rakietowych, artylerii dc ognia poś­
redniego, artylerii plot, rozpoznania i ostrzegania wojsk. Wymienij 
można stacje radiolokacyjne wykrywania i naprowadzania /P-15t P-35 
Jawor/, artyleryjskie stacje radiolokacyjne. /S0N-9f SPO-O/, radi< 
lokacyjne sysoeiiiy lądowania /ilbP-7T/ i t.p#
6/m Zabezpieczenie obrona przed brania masowego rażenia /skażenia 
promieniotwórcze, śrouki trujące, broń neutronowa/ obejmujące różnj 
rodny sprzęt specjalistyczny bodący na wyposażeniu wojsk chendczny 
jak kchem, bchsm, bzspecjeilnycn, bdśzaktywaoji umundurowania oraz 
znajdujący si^ bezpośrednio przy żołnierzu i sprzęcie /instalacje 
rozlewcze, zespoły pompowe, wozy rozpoznania skażeń i t.dp./« v 
7/. Zabezpieczenie środków walki w środki holownicze /ciągniki artj 
leryjskie/ oraz środki przewozu zapasów ruchomych i doraźnych dla 
wszystkich środków walki /żywienie pola bitwy/ za pomocą transport 
samochodowego/samochody terenowe, szosowa, cysterny i t.d./.
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8/. Zapewnienie ciągłości działania środków walki poprzez utrzjrjna- 
nie W780kie1 sprawności technicznej sprzętu bojowego i pomocnicze­
go za pomocą środków ewakuacji i remontowych - /A/SaiUg B/Sam, 
ciągniki i t.p,/*
9/. Umożliwienie pomocy ŁiedTcanej rannym i porażonym bezpośrednio 
na polu walki lub ew&Jcuacja i pomoc iomlifikowano na PPM i DPM 
/sanitarkit zestawy medyczne, stoły operacyjne i t«d«/#
10/« Inne siły i środki zabezpieczające walkę, specyficzne dla 
poszczególnych rodzajów sił zbrojnj^oh i wojsk, które nie mieszczą 
się w omówionych grupach a powinoj byó wydzielone ze względu na 
ich rolę i znaczenie w walce«

Wskaźniki jakośćiowo^tecłiniczne na w/w grupy środków teohnlci 
nych, ogólnowojskowych i specjalistycznych, wyznaczają wartość 
jakościową środków technicznych należących do jednorodnej grupy 
sprzętowej w całych siłach zbrojnych lub tylko w danym rodzaju 
sił zbrojnych, w odniesieniu do wzorca determinuji^^pego«

W analizie i ocenie specjalistycznych /zabezpieczającycly^ pod- 
oddziałów, oddziałów i. związków taktycznych we wszystkich rodzajaoJ 
sił zbrojnych i wojsk należy uwzględnić identycznie jal̂  w jednost­
kach bojcwychi
- stan osobowy jednostki wojskowej;
- sprzęt techniczny jednostki niezależnie od tego, czy będzie on 

wykorzystywany w sposób scentralizowany czy zostanie rozdzielony 
do jednostek ogólnowcjakowych;

- elementy pomocnicze /zabezpieczające/w tych jednostkach oraz 
zabezpieczenie materiałowe«

Otrzymane wyniki mogą być wykorzystane do ocen cząstkowych w 
poszczególnych rodzajach wojsk i służb w aspekcie orgaLiizacyjnym 
i rozwojowym« Istnieje także możliwość oceny i porównywania 
wybranych jednostek nieprzyjaciela o podobnym charakterze /często
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inna orsaaizacja:.! charakter zadsi nie pozwala na jednoznaczne 
określenie ogólnego wskaźnika wartości/.

Niezależnie od przedstawion^ych ocen jednostek specjalistjcz- 
njcht istnieje potrzeba 1 możliwość generalnych ocen całych pod­
oddziałów, oddziałów, związków taktycznych i zgrupowań bojowych 
ogólnowojskowych przeznaczonych do wykonania określonych zadań, 
w skład których wchodzą etatowe pododdziały i oddziały specjalis­
tyczne, są przydzielane na określony czas walki lub też wspierają 
działania za8adnic2̂ oh eleiaentów Jogrupowania bojowego.

Reasoiaując problem oceny aprz-tu żabazpleczeiiia walki można 
stwierdzić, że:
1. Ilość i jakość togo sprzętu odgrywa zâ ozrią rol^ w całokształcie 

wykonywanych zadań bojowych, zmuszając do jego oceny i uwzględ­
niania przy jakościOT/ym stosunku sił|

2. Różne znaczenie spiszę tu zabezpieczenia TOlki w za.leżności od 
wpływu /bezpośrednie - pośrednie, decydujące — pomocnicze/ na 
końcowy rezultat walki, powoduje konieczność wprowadzenia 
współczynnika wartości!

3* Istnieje potrzeba widzenia i oceny techniki zabezpieczającej 
znajdującej się bezpośrednio przy technice bojowej oraz tych 
elementów, które są wykorzystywane w oddzielnych systemach 
lub zespołach funkcjonalnych.

4o Metoda oceny jakościowej sprzętu pomocniczego wojsk własnych
oraz nieprzyjaciela, generalnie może być analogiczna jak sprzętu]• I
bojowego, natomiast jej różne ustawienie organizacyjne zmusza 
do elastycznego porównywania oraz włączania do ogólnego poten­
cjału bojowego jednostek walczących.

W colu zrealizowania przedstawionego zadania istnieje potrzeba 
powołania odpowiednich zespołów soecjalietycznych /szefostwa -
uczelnie - instytuty/, które przeprowadzą wszechstronne badania,

- ‘  /
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i ooen,y posacseg^laych sysisemów sabozpiecceniu daialań 
boj^<7Gh oraa przetranspoauji^ je na język BTO.

Dokonane przez oficerów zespołu naukowego ASG próby oceny 
jakościowej wybriinych rodzajów zabezpieczenia nog?j być pomocne 
lir dalszych badaniach nad całościi^ probltiinu oceny jal:ościowej

zabezpieczenia działań bojowych/Część II opracowania/« 
Najbłardziej celowyjm wydaje się dokonanie ocen jakościowych 

systemów zabczx>I®^^^^i^ działań bojowych we wszysticioh 
i^odzajach sił zbrojn^'ch^i wojsk na wszystkich szczeblach dowodzenia 
bp# systeJłi rozpoznania, system dowodzenia i t«d« Przy takiej neto- 

zostaną poddane ocenie takie elementy jak ilość środków, ich 
jakość, rozmieszczenie organizacyjne i t«p«, co pozwoli na komplet 
Sowe ujęcie wartości tych systemów w skali jednostki wojskowej«

2« MetocLf oceny jakościowej .jednostek wo.lskowjrch
W przeproY/adzoiiych analizach i ocenach /rodział I, punkt I/A, 

B,C/ zajmowaliśmy się oceną jakościową pojedynczych, oddzielnier o z p a try w a n y c h  e g z e m p la rz y  t e c h n ik i  b o jo w e j uraz w a r t o ś c i  pojedynF» C ze g o  ż o ł n i e r z a , w w y n ik u  c z e g o  p o w s ta ją  w a k a ź n ik i .la k o ś c io w o ^ te c h f
niczne całego sprzętu bojowego i pomocniczego będącego na wyposaże­
niu wojsK własnych i potencjalnego przeciwnika. Jest to baza wyjści< 
wa do wszechstronnych ocen i porównań stanu faktycznego, widzenia 
silnych i słabych stron wojak własnych i nieprzyjaciela oraz wy ty* 
ozania kierunków rozwojowych w technice wojskowej«

Kolejnym etapem pracy będzie ocena jakościowa pododdziałów, 
oddziałów i związków taktycznych we wszystkich rodzajach sił 
zbrojnych«

Istnieje potrzeba wprowadzania określonych etapów, pewnego 
stopnlov7ania ocen jakościowych, których złożoność narasta w miarę 
przyjmowania coraz większych 1 skomplikowanych struktur organiza­
cyjnych w różnych rodzajach 1 forioaoh działań bojowych«.
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Kolejność osiągnięcia końcowego efektu» jakim jest ocena 
rótnorodnjcłi agrupowań bojowych wojsk własnjch i nieprajjaoiela 
mote bjć następująca!
A* Specjfika ocenj jakościowej rodaajów sił abrojnjch i wojski 
B* Ocena wojsk w statjce«
C* Ocena wojsk w djnamice«
J>. Ocena agrupowań bojowjch»
W dalsajm ciągu analia i ocen» praedstawione aostaną poazcaególne 
problemj amieraające do określenia wartości bojowjch pododdziałów» 
oddziałów i związków taktycznych» Ze względu na brak pełnych i szc: 
gółowych opracowań» rozwalania będą przeprowadzone na przykładzie 
wojsk lądowych» natomicust specyfika i możliwości rozwiązania tego 
złożonego problemu w innych rodzajach sił zbrojnych» wojsk i służb 
są przedstawione w części II opracowania*

A* 29§PŁ E9̂ zaĵ w_8ił_zbrojaych_ijwojsk
W trakcie działań bojowych stosunkowo rzadko spotyka się 

przypadki prowadzenia działań przez jeden rodzaj sił zbrojnych lub 
rodzaj wojsk* Może to mieć miejsce najczęściej do szczebla pod­
oddziału /kcz» ksap» da» klucz samolotów/ w czasie realizacji 
zadań cząstkowych*

Współczesne działania wojenne na szczeblu operacyjnym /front» 
armia» korpus/ oraz działania bojowe na szczeblu taktycznym /dywiz; 
pi^» batalion/» najczęściej prowadzone są przez połączenie wysil 
różnych rodzajów sił zbrojnych» wojsk i służb» a mianowicie!
- ZO i ZT wojsk lądowych we współdziałaniu z lotnictwem operacyj­
nym i lotnictwem wojsk lądowych|

- ZO i ZT wojsk ftądowych we współdziałaniu a lotnictwem i mary­
narką wojennąi

- ZO i Zf wojak lądowych we współdziałamiu z marynarką wojenną 
przy wysadzaniu desantów morskich lub obronie wybrzeża morskiegoi
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- wsajstkie praadstawione wjrżaJ operaoje 1 daiałania bojowa mogą 
bjó prowadaoae prajf mniejszjm lub wi^Jcszjm oddzialjwaalu wojsk 
obronj powietrznej kraju«

Obeonie zostaną omówione wjbrane zagadnienia dotjoząoe rodza-*| 
Jów sił zbrojnjoliy wojsk i tjłów w oelu określenia kierunków 
i metod Jakimi motna osiągnąć ocenę Jakościową struktur organiza-

I

cjrJnjoh oraz zgrupowań bojowjoh«
Bardziej szczegółowe analizj, ocena oraz możliwe metodj 

zostaną przedstawione w drugiej części opracowaniat za wjjątkiem 
wojsk pancernych i zmechanizowanych^ które były podstawową bazą 
do analiz i ocen przeprowadzonych w części pierwszej«
!• Wo.1aka lądowe

Wojskom lądowym przypada decydująca rola w rozbiciu nieprzy­
jaciela« Wykorzystując skutki uderzeń Jądrowych i konwencjonalnych 
środków rażeniat obezwładnienia radioelektronicznego oraz stosując 
desanty mogą one skutecznie prowadzić wszystkie rodzaje i formy 
działań bojowych«

Wojska lądowe składają sięt
a/« 2 rodzajów wojskt zmeohanizowanyoht pancernych, desantowych,
rakietowych, artylerii, obrony przeoiwlotniczeji
b/« Z wojsk specjalnych! inżynieryjnych^ chemicznych, łączności,
rG^otechnicznych, walki rcidioelektronicznej i innychf
c/« Ze służb! technicznych i kwatermistrzowskich z podległymi im
zwił^kami i Jednostkami tyłowymi«

Współczesna walka Jest walką ogólnowoJskową, w której główną 
rolę odgrywają wojska pancerne i zmechanizowane współdziała­
niu z innymi rodzajami sił zbrojnych, rodzajami wojsk oraz wszech­
stronnym zabezpieczeniem bojowym i materiałowo-technicznym«

W aspekcie oceny wartości bojowej należy podkreślić, że ]>od- 
czas działań bojowych następuje bezpośrednia konfrontacja zespołów
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bojowjroht pododdziałów i oddziałówf wjpooaionjoh w podobiij sprzfl 
boicmj dająojf się zaszeregować do Jednorodnjoh grup środków walki« 
Umożliwia to w miarę obiektywnie na podstawie ioh parametrów tak* 
tyczno*teolinicznyoh dokonania oceny jcUcoćciowej w odniesieniu do 
"wzorowego” środka walki«

Z drugiej Jednak strony specyfiką i trudnością w dokonywania 
oceny wartości bojowych Jest różnorodność realizowanych przez nie 
zadań^ form i sposobów działania, w których określane właściwości 
bojowe /parametry taktyczno-techniczne/ z punktu widzenia potrzeb 
pola walki posiadają wysoką rangę ważności, której opisanie 
Jednoznaczne Jest niezmiernie triidne«

Mając na uwadze to, że wskaźniki Jakościowo-teohniczne winny 
służyć nie tylko dla potrzeb taktyczno-operacyjnych ale również 
i dla potrzeb planowania rozwojowego nowych struktur organiza* 
cyjnych Jednostek wojskowych ESZ i HW /SŁ/ przewiduje się rozsze* 
rżenie opracowania ich na środki techniczne innh,
a mianowicie! inżynieryjne, łączności, radiotechniczne, transpor­
towe i tp«, których przeznaczeniem Jest zabezpieczenie Jednostek 
walczących w szerokim pojęciu«

Dysponując proponowaną tak szeroką bazą wakaźników Jakościo* 
wo-technicznych z zakresu techniki bojowej i JeJ zabezpieczenia 
/w sensie zabezpieczenia działań bojowych. Jak również potrzeb 
bytowych/ zostanie tym saipym stworzona możliwość rzeczywistej 
wieloprzekrojowej ocejay Jednostek wojskowych ESZ i EW /służb/« 

Traktując Jakość "Jako właściwość zbiorczą, niemianowaną, 
niemierzalną lecz dającą się opisywać i wyznaczać ilościowo Jako 
wynikowe natężenie oddziaływujących na nią najistotniejszych

jr/czynników"^ , należy dla określenia w odniesieniu do wojak

Eoffluald KOIMżIf "Ilościowe określanie Jakości"
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l^oiTyoli przedit wsz^etkliii okreśULó zblorjf p o d l e g a o c e n i e 9 

elemenl^j sicladoi/e zbiorów oraz czynniki decydujt^ce o ich wartości 
na polu walki«

W celu kooipleksowej oceny jakościowej jednostek wojsk lądo-* 
wych celowym jest przyjąć następujący podział tych wojsk na grupy 
wartości!

wielkość stanów faktycznych sił i środków stroni
- środki walki znajdujące się w ugrupowaniach bojowych stroni 

powierzchnia rażenia przez konwencjonalne środidL walkif
- środki przenoszenia broni jądrowej wojsk lądowych oraz działa* 

jące na ich kor^^ść /iL, W / |
* powierzchnia rażenia środkami jądrowymi i konwenejonalnymif
- wielkości niszczenia celów opancerzonych|
* czynniki pomocnicze takie jak zapory inżynieryjnop zasłony 

dymne i t«p«|
- zabezpieczenie iaateriałowo*techniczne walczących wojak«

Przedstawione grupy informacji słutą do oceny i obliczania 
jakościowego stosunku siłf mogą być wykorzystane w okresie działań 
konwencjonalnych jak również z użyciem broni jądrowej« 
a/« Wojska pancerne« zmech§>^^g«wane i desantowe

W ogólnowojskowych związkach taktycznych głównymi środkami 
walki są czołgi i transportery opancerzone /BWP/« Dotyczy to wojak 
własnych jak również potencjalnego przeciwnika«

Ocena jakościowa i obliczsuiie Jakościowego stosunku sił w 
wojskach lądowych polega na odpowiednim oiaeśleniu wartości /wskaź­
ników jakościowo^technicznyeb/ czołgów i transporterów opancerz^o* 
nyeh wojsk własnych i nie przy jacie lat które prowadzą ze sobą bez* 
pośrednią walkę« Dodatkowym elementem jest tutaj broń przeciwpan«» 
c e m a  przeznaczona przede wszystkim do zwalczania czołgów i tran* 
spor ter ów opancerzonych«
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Nieco odmienni^ specjfiic^ posiadają wojaica desantowe siĉ adaĴ foe| 
si$ a jednostek desantowjchf uabrojone podobnie jak DZ /caol^i, 
transportery opanceraone/ a odpofdednimi róanioami wynikaj ącyioi ae 
specyficanycii aadań realiaowanych na wybrae^u morskim i wyspach 
p r ^  ścisłym wepółdaiałanlu a marynarki^ wojenną*D y w ia ja  p o w ie tr a n o -d e s a n to w a  b td ą o  w g e s t i i  dow ódcy aw iąsd oi o p e r a c y jn e g O f c a ^ s t o  w y k o n u je  a a d a n ia  n a  k o ra y d ó  lu b  w s p ó ln ie  z  je d n o s tk a m i p a n ce rn y ia i i  am ecbaoiaow an ym l / d e s a n ty  ta k ty c z n e / ^  d la t e g o  i s t n i e j e  p o tr a e b a  o ce n y  w a r t o ś c i b o jo w y ch  p o d o d d z ia łó w  i  o d d z ia łó w  w o ja k  d e sa n to w y ch  i  u w z g lę d n ia n iu  i c h  w o c e n ie  z g r u »  powań b o jo w y ch  w o jsk  w ła s n y c h  i  n i e p r z y ja c i e l a *

Wo.lska rakietowa i artyleria /Cz^ść II, pkt* l/k/
Broń jądrowa z racji swej siły działania jest decydującya 

elementem siły bojowej walczących stron i dlatego prawidłowe okrei* 
lenie jej moiliwoóci bojowych będzie miało niezmiernie watny wpływ 
na wyniidL walki*

Broń jądrowa daje efekty rzędu 10^ wyższe niż broń klasyczna 
przy jednakowej liczebności obsług* Dotychczas w historii wojen 
nie było środka walki, który by w tak decydujący sposób wpływał 
na zmianę sposobów prowadzenia działań*2 a  n a jn iż s z y  s z c z e b e l , n a  k tó ry m  p r o b le m a ty k a  u ż y c ia  b r o n i ją d ro w e j może b yć ico o ^ lek so w o  r o z p a tr y w a n a  p r z y ję t o  ai-m ię w o jsk  w ła sn y ch  i  k o rp u s  n i e p r z y ja c i e l a *

W bloku NATO główną rolę odgrywają armie Stanów Sjednoczonych 
i Republiki geaeralnej Nieioieo, dlatego też rozważania przyjęto 
proT/adzić o ich wojska i zasady działania* Ponadto do rozpatrzenia 
tej problematyki w oparciu o wymienione państwa skłania duża 
rozpiętość w ilości przydzielanych ładunków jądrowych i dysponowa­
nych środków przenoszenia broni jądrowej*
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Viele rozpatrjwaajch w opracowaniu datijch z racji tajemniej 
jaka otacza broń jądrowa i br€ücu doświadczeń bojowjch będzie miało 
cliarakter ogólnj i moie nie mieć pełnego uzasadnienia«

Przy ocenie jakościowej artylerii spotjkazoj się z dużą ilość; 
uporządkowanych informacji^ chociaż nie zawsze pełnych i dokładnych] 
zwłaszcza gdy chodzi o środki nieprzyjaciela«

Na wyposażeniu pododdziałów i oddziałów artylerii znajdują 
się działa samobieżne i ciągnionCf gwintowane i gładkolufowe^ hau^ 
bice i armaty, wyrzutnie artylerii rakietowej, moździerze i ppk« 
Sprzęt ten, ze względu na właściwości konstrukcyjne, charakteryzuje! 
się różną manewrowością, donośnością strzelania, nocą pocisku jak 
i odpornością na ogień nieprzyjaciela«

Z przedstawionych bardzo skrótowo cech szczególnych dotyczą^ 
cych broni jądrorvej i artylerii wynika, że rozpatrywana problema-* 
tyka jest złożona i określenie jednoznacznego kryterium będzie 
trudne, dlatego trzeba go będzie określać w/g wskaźników pośrednia 
poz?/alających prowadzić obliczenia przy minimalnym wypaczeniu kry* 
terium podstawowego /Wyjaśnienie - część II opracowania/#

c/# Wojska obron? urzeciwlotnicze.1 /Część II, pkt l/B/
Przyjmowane są dwie zasadnicze metody jakościowej oceny 

sprzętu wojsk OPLs
* porównywanie sprzętu tego samego rodzaju, typu i klasy;
* porównywanie sprzętu przeciwstawnego sobie * przeznaczonego 

do walki ze sobą zwalczanego przez jeden z nich«
Ponieważ w wojskach OPL występuje sprzęt różnego rodzaju 

/rakiety, artyleria, stacje radiolokacyjne/, który można podzielić 
na klasy /rakiety plot średniego, małego i bliskiego zasięgu; 
artyleria przeciwlotnicza zróżnicowanych kalibrów;! stacje radio­
lokacyjne Y/ykrywaaia, śledzenia, naprowadzania rakiet i t#p#/, 
dlatego też porównania jednostkowego można dokonywać tylko w
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dcmjm rodaaju i deinej klaele np« KUB-HAWK, S-2«ReAe7ef ZSlJ-23*-4 *- 
Yalkan i t»p*

Istotą porównywania sprsętu na podstawie pierwszej metody 
jesti wybór reprezentatywnych charaJrt ery styk /parametrów/ dla danegej 
rodzaju sprzętu i porównanie sprzętu is/g rodzaju i klasy ^ poprzez 
7?ai’toóó bojową sprzętu«

Wskaźniki jakosoiowo-techniczne techniki bojowej stanowią 
część podstawową dla pionu operacyjno-dowódczego« W przypadku wojak 
OPL wskaźniki te natomiast mogą służyć do oceny jakościowo-tecLnicsH>| 
nej środków walki^ tylko w zakresie porównania broni o tym samym 
przeznaczeniu w ramach oceny wyposażenia jednostek OPL wojsk włas­
nych« Wskaźniki jakościowo-technlczne środków walki OPL nie stanowi 
podstawy do oceny operacyjno-taktycznej tych śrOłiiców na polu walki, 
gdyż do tego celu winny być brane pod uwagę mierniki efektywności 
działaiiia ich w odaiesieniu do zwalczanych przez nie obiektów napaduj 
powietrznego przeciwnika w konkretnych sytuacjach bojowych /takie 
mierniki efektywności winny być opracowane przez Bzefostwo iojak OPj 

Od porównania pojedynczych zestawów można przejść do porówna­
nia jednostek organizacyjnych oraz całych systemów« Jest to jednak 
porównywanie broni o tym damym przeznaczeniu, która ze sobą hie 
walczy« Metoda powyższa może być wykorzystana dć ocen wartości 
sprzętu, kierunków rozwoju, struktur orgaalzacyjnych i t«p«

W wojskach OPL istotną sprawą z taktyczno-operacyjnego punktu 
widzenia jest określenie skuteczności osłony własnego zgrupowania 
wojsk przez przeciwnika i uzyskanie takiego wskaźnika, który 
byłby pomocny podczas plenow^ania i organ!zowsuiia systemu OPL«

Jednym z ważniejszych wskaźników określających tę skuteczność 
i mającym zastosowanie'przy organizowaniu systemów OPL jest ilościo-| 
wo-.iakośclQw^i stosunek sił wYnika.jiiCY z porównania możliwości boii^ 
vw;ch walcz^c.YCh stron« tzn« środków OPL własnych i SNP przeciwnika
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/druga xL«toda/* i^uapoóredaie porónnaaie ilościowo-jakosciorjch 
wskaźiaików cłiaraicterja^j^icjrch środki OPL i SNP jeet niemożliwa sie 
wsgl^du na przeciwstawne cele działania ‘obu etront a mianowiciei
- celem działania SNP jest wjkonanie uderzeń z powietrza przez 

wykorzystanie samolotćw i śmigłoi/ców;
- celem działania OPL jest odparzcie samolotów przeciwnika powie­

trznego, niszczenie jego 3NP w powietrzu przy pomocy ognia śród- 
kóv< plot«

Walka ogniowa a SSP jest, podstawowi^ funkcją OPL* Cechuje ją 
dynamizm /walka z określonym nalotem SNP trwa od kilku do kilkunasi 
minut/t zmienność sytuacji, różnorodność sposobów działania lotnia 
twa przeciwnika i t«d«, przy tern wiele z tych czynników jest przy­
padkowych a wi%'c niemożliwych do jednoznacznego okx*eślenia« 

Obliczany stosunek sił w wojskach OPL jest inny niż w 
ogólnowcjakowych ze wzglądu na to, że nie konfrontuje się w ugrup( 
r;aniach bojor/ych walcz^tcych stron bezpośrednio środków walki OPL« 
Spowodowane jest to rozmieszczeniem i przeznaozenietm tych środków« 
7 zwic;^ku z poiv7 ższyn traci sens stosunek ilościowy, natomiast 
ważny jest stosunek jakościowy v/ynlkająęy zt
- efektywności zwalczania obiektów napadu powietrznego przeciwnika 

przez środki OPL własne na kiaronku działania lotnictw przećiw- 
nikai

- ilości straconych obiektów napadu powietrznego przeci«nika|
- prawdopodobnych strat jakie mogłyby zadać strącona obiekty napi 

powietrznego przeciwnika swoim potencjałem niszczącym w ugrupi 
niu bejowym wojsk strony przeciwnej tan* ilość i wielkość 'łączną 
obieJrtór. /celów/ rejon plutony^, kompanii, baterii artylerii w cIk 
dzących w skład ugrupowania bojowego ZT lub ZO*
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Ze względu na powjższet obliczanie jaJcościonnrego etosunku sił 
t; wojskach OPL jest niezwykle złożonet wjinaga odpowiedniego aparatu 
laatematycznego i wyIcorz^rstania ETO.

Możliwość zadawania strat wojskom i obiektom przez SNP przecii 
alka or&z zapobieganie tym stratom przez wojska OPL można wyrazić 
przez "potencjały bojowe", specyficzne dla wojsk OPL, a mianowiciet
- potencjał bojowy SHP przeciwnika;
- potencjał bojowy OPL;
- dopuszczalny wskaźnik strat;
- krytyczny potencjaił bojowy;
- potencjał bojowy SNP potrzebny do zniszczenia danego obiektu.

Ponieważ jakościowy stosunek sił odzwierciedla prognozy dla 
sytuacji danej ch?/ili /dla której go obliczono/, pov/inien być 
aktualizowany po odpai*ciu każdego nalotu SilP przeciwnika.

Brak EMC na szczeblach taktycznych, wyiiiaga posiadania uproszcz( 
nej metody obliczania jakościoT;ego stosunku sił oraz odpowiednio 
zestawioiiych tabel pozwalaj^cycn na szybkie obliczanie stosunku sił<

d/. Wojska inż.vnier.vlae /Cz^ść II, pkt l/C/.
Ocena zabezpieczenia inżynieryjnego przy jakoćcior/ym stosunku 

sił była dotychczas pomijana lub oceniano tylko OZap. Z uwagi na 
potrzebę zapewnienia swobody działania wojsk własnych oraz niszczę« 
nie i utrudnienie walki nieprzyjacielowi, zabezpieczenie inżynieryj« 
iim spełnia waż/i^ rolę.

Wraz ze zwiększeniem się Lłożliwości bojowych wojsk, a przede 
wszystkim ruchliwości i siły ognia, zadania zabezpieczenia inżynie« 
ryjnego wzrastają i komplkują się zarówno pod względem ich treści 
i zakresu przy jednoczesnym wzroście ich objętości a wykonanie 
wymagane jest w coraz krótszym czasie.

Przykładowo można przyj«^, że w porównaniu ao okresu drugiej 
wojny światowej czas na przygotowanie natarcia zmniejszył się 
dziesięciokrotnie /z kilku dni do kilkunastu godzih/ a obrony
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czterdziedtokrotnie /% kilfcu tygodni do kilku dr^ lub nawet 
godzin/« Tempo oetarcia wzrosło kilkakrotnie przj znacznym wiroścli 
/dla wszystkich omówionych przypadków/ objętości zadeń zabezpie­
czenia inżynieryjnego«

Ponadto ze względu na wzrost Ziigrożenia wojsk, znacznie 
rozszerzył się wachlarz koniecznych do wykonania prac inżynieryj­
nych«

Tak więc, .zasadniczym kryterium jakościowej oceny zadań zabei 
pieczenia inżynieryjnego b^dą 2 jednej strony wymogi taktyczno- 
operacyjnet a^s drugiej własne możliwości wykonawcze«

Jednocześnie należy Podkreślić, że realizacja zaoań zabezpie— 
czeiiia inżynieryjntjgo może pyd utrudniona przez nieprzyjaciela 
dysponujcie eg o różnorodnymi środkami minersko-zaporowymi«

Oceniajcie ogólnie należy stwierdzić, żet
- wojska inżynieryjne nie prowadzą ze sobą bezpośredniej walki a 

jedynie ją zabezpieczają|
- część wojsk inżynieryjnych realizuje zadania poprzez bezpośred­

nie niszczenie przeciwnika /pola minoT/e, OZap/, natomiast więk­
szość zadań nacelowana jest na utrudnienie działa^a nieprzyjaci< 
łowi oraz z drugiej strony zabezpieczenie skuteczności działania 
wojsk własnychi

- w armiach poszczególnych państw występują istotne różnice w 
crganizacji i wyposażeniu wojsk inżyniery jnych np« w armiach 
kATO wojska inżynieryjne jako rodzaj sił zorojnych/u nas rodzaj 
wojsk/ stanowią około 15^ ogólnej ilości wojsk, wykonując wiele 
innych zaćari jak np« opracowywanie i powielanie m p  topograficz­
nych, budOT/a di-óg kolejowych a np« w armii VTB wojska iiiżynisiyjne| 
prowadzą rozpoznanie skażeń i dczakty?/ację«

iJeJ.eży stwiex*‘dzić, że sposoby zabezpieczenia inżynieryjnego 
rozwijają się wraz z rozwojem sztuki wojennej a rozwiązywanie stałej 
rosnących wymagań odbywa się na drodze poszukiwań nowych metod
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oras rô fitioju aox^oh generacji techniki inżjnier^jnej#
W metodzie obliczania jokodcio^^ego stosunku sił problematykę 

»abezpieczenia Inżynieryjnego ceiono jest przedstawić w formie 
liczących się czynników, któi'e wywierają bezpośredni lub pośredni 
wpływ na sprawność i efektywność prowadzeniu działań bojowych 
¿nzcz pododdziały, oddziały i ZT wszystkich rodzajów eił zbrojhyfti« 

lo najważniejszych zadań zabezpieczenia inżynieryjnego możli­
wych do uwzględnienia w jakościowym stosunku sił należy zaliczyć:-  rozbudo^7a  z a p ó r in ż y n ie r y jn y c h  i  o c e n a  i c h  e fe k ty w n o ś c i r a ż e n ia ;

[5 - osłona fortyfikacyjna oddziałów i pododdziałów związków taktycz­
nych;

- zapewnienie wojskom ruchu i manewru;
- pokonywanie przeszkód wodnych /możliwości przeprawowe wojsk/;

•/• ^o.iska chemiczne /Część II, pkt 1/D/*
Dla oceny i pxxrównaiiia wojsk chemioznych przeciwstawnych stri 

należy uwzględniać cele i zakresy ich działania orna strukturę 
organizacyjną. Ogólnie można przyjąć, że wojska chemiczne wykonują 
zadania związane z rozpoznaniem i likwidacją skażeń, stosowaniem 
środków chemicznych /nie mylić ze środkami trującymi/, aaopatrywa»
nien wojsk w sprzęt 1 materiały chemiozae oraz remont sprzętu cha— 
micznego*

Istniejące różnice organizaoyjne oraz charakter wykonywanych 
zodań w armiach JTil i NATO /np* niewielkie pododdziaky zadymiania 
w wojskach własnych a rozbudowane w armiach USA i HfN, impregnacja 
tjmundurowania realizowalna jest u nas przez służbę mundurową, nato- 
iaiast wojska chemiczne armii USA mają podoudziały zajmujące się 
tym zadaniem, powiązauiie elementów zabezpieczenia chemicznego 
z systemami dowodzenia i t«p*/ w poważnym stopniu u&tnidniają oce­
nianie i porównywanie»



53■ 3Jokonajq;C bezpośrednich por^ównań wojclc charaicza;/ch p raeciw - stcLwnjch Dtrori^ nożna wjciOcgncvć w nioski co do ja lio ś c i sp rzę tu , ciektj^wności zadań otblz ro2wi^^3ań organizacyjnychi  technologicznych« Użyteczność paf/yższych a n a liz  t  ocen n ie  daje właściwych wniosków d la  procesu decyzyjnego dowódcy ogólnor/ojeko- wego, którego in te r e s u ją  przede wszystkim m ożliw ości wojsk chemicz* nych własnych i  n ie p r z y ja c ie la  w reolizor/anych przez n ie  ta k ic h  zadaniach ja k :
\ ^

- użycie dymówf
- użycie środkÓYJ zapalających;
• posiadanie sprz^^tu do likwidacji skażeń;
- zabezpieczenie wojsk walczących w sprzęt i środki OPBMAE / ^ d y -

T/ldualne żołnierza, sprzętu bojowego/«
Właściwością oceny zabezpieczenia chemicznego jest potrzeba 

widzenia dwóch podstawowych wariantów działania wojskj 
!/• Ocena zabezpieczenia chemicznego w warunkach stosowania 3MR« 
2/« Ocena zadań realizowanych przez wojska chemiczne przy nie 

stosowaniu
Innym problemem jest oczywiście rodzaj sił zbrojnych i szcze­

bel dowodzeniat które rzutują na charakter i zakres zadań rcalizo- 
waąych przez wojska chemiczne oraz inne rodzaje wojsk«

f/« Zabezpieczenie materiałowe /Część II, pkt l/fi/
Niezależnie od rodzajów i form prowadzenia działań oraz 

ciągłego doskonalenia techniki bojowej, niezmiernie ważnym dla 
osiągnięcia sukcesu jest "tiywienie" pola walki« Dotyczy to tych 
zapasów, które znajdują się przy środku walki /jo, jn, rdz/ 2 ^  
również zapasów ruchomych wożonych w tyłach taktycsuiych«.

W literaturze przedmiotu brak odpowlednioli metod i spOBc^>d« 
oceny wartości stosowanych systemów zabezpieczenia materiałowego 
a z drugiej strony istnieje potrzeba oceny przez dowódców i sztaby
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stopnia sprawności ŝ ŝtemó»,’ amiaiiicjjnjch i mps walcaącjrch stron*
Z poT/^'ż8z«^o î ynikBi x>otrseba obllosanla wskaźników liczbowych 

sprawności zabezpiecscnia mteriałowcgo dla batalionów» pułków» 
brygad oraz dywizji ?/o.isk własnych i potencjalnego przeciwnika* 

Praydatnjnii do zastosowania, kierunlii i ocenj podejścia do 
probleiau anonicji i mps oiraz czynniki porównywania rozpatrywanych 
systenów mogą byś następujące:

Sposoby porównania:
!/• Bezpośrednie /zastosowane w treści opracowania/ 

a/ £tnty,czne.
- porównanie wielkości jednostki ogniaj
- porównanie ncjrmtywów zapasów;
- porównanie transportu* 
b/ dynemi^z^
--porównanie masy amunicji wystrzelonej w jednej salwie;
- porównanie masy amunicji przypadającej na żołnierza na 

dzień natarćia|
- porównanie zużycia amunicji dla zdobycia 1 km terenu;
- porównanie wystarczalności noimatywów zapasów anmnicji na 

dni walki;
- porównanie czasu dowozu amunicji w walce*

2/« Pośrednie /możliwe do zastosowanis^
Zarówno w ujęciu statycznym jak i dynamicznym czyiinlki porówny« 

wania mogą być takie jak wyżej ale porównywania ich dokonuje się za 
pośrednictwem idealnych modeli batalionu» pułku i dywizji*

Brak pełnych i wiarygodnych danych o systemie amunicyjnym woji 
przeciwnika nie wyklucza możliwości błędów w końcowych wskaźnikach 
oceny systemów zaopatrzeniowych* Błędy może także pogłębić oparcie 
się o dane etatów ćwiczebnych wojsk własnych oraz zastosowanie met(
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Ś̂rfidn5.e3 ar^tm«?tyczne3” pray otliczaniu syntetycznych wskaźników 
oceny sprawności systemu aabeapleczenla w amunicję Jednostek RPlf*

W opracowaniu f#ostai szczegółowo rozpatraony eystein zabezpie­
czenia w amunicję z odpor/lednlml załq,<5*nikani, riatomiiist ocena 
systemów paliwowych mo?;« by6 zbadana w podobny sposób«

Inne elementy "Ź3'wlenia** pola walki na szczeblu taktycznym w 
optymalnych warunkach nie nają poważniejszego wpływu na Jakość 
Jednostki wojskowej,. na JeJ potencjał bojowy 1 dlatego mogą być 
w korapdeksowej ocenie pominięte«

2« Wojska lotnicze /Częśó II, pkt 2/«
Przedmiotem oceny jakościowej laogą być saunoloty i sprzęt 

zabezpieczający ich działanie« Cel użytkowy oceny jakościowej może 
polegać wi, porćwuuiiiu Jakości samolotów różnycŁ typów tego samego 
rodzaju lotnictwa własnego i nieprzyjaciela, określaniu rezultatu 
pojedynku pomiędzy parównywargrmi sanolotanii lub efektywności bojo­
wej osiąganej w różnych warunkach« W konsekr/eticji staje się możliwe 
określanie wnioBków natury taktycznej, operacyjnej, technicznej 
i logistycznej«

W ocenie jakościowej dla celów planorania taktycano-operacyJ— 
nogo istotna Jest w zasadzie tylko wartość bojowa«

Lotnictwo Jako rodzaj sił zbrojnych wyróżniają specyficsŁne 
cechy wynikające a Jego przeznaczenia, zadań oraz warunków i spo­
sobów wykonywania zadań« Na Jeden samolot przypada w oddziale 
i związku taktycznym lotnictwa około 50 żołnierzy reprezentujących 
różne siJccJaLuości« Bezpośrednie zadania bojowe ^yjfkonuje załoga 
samolotu /śmigłowca/ licząca 1-3 osób« Z pcnTyższego wynika, że 
w oczpośrcduim starciu z nieprzyjacielem biorą udział samoloty 
i 2-3/ btanów osobov;ych jednostki*

«ej sytuacji occiia stosuiiku sił lotnictwa stron, może pole-- 
gac iia konfrontacji ilości i Jakości semolotów z uwzględnieniem 
całego zabezpieczenia lotów 1 walki, których znaczenie rośnie
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coraa bardaiej* W płjw  aabeapieoaenla naaiemnego na wartość bojową 
samolotćWf modę bjć uwagl^dnianj amianą je d n o a tico w e j wartości bojo-*| 
wej samolotu«

Hodliwości bojowst na przjicład reaultatj roapoanania powie«* 
tranegOf bombardowania^ straelanla do celów powietranjch lub naal< 
njoht nawet anając dane taktjrezno-technicane samolotu, modna obli- 
caać tjlko w istniejących lub aałodonych warunkach.a o c e n ie  jfU c o ścio w e j lo t n ic t w a  n ie  c h o d a i o a e s t a w ie n ie  p o *  s a c a e g ó ln y o h  d a n y ch  t c Jc ty c a n o -te c h n ic a n y o h  i  i c h  w y r a ż e n ie  su m a- r y o a n e . W praw dzie s t a ł e  w s k a ź n ik i m o ż liw o ś c i s a m o lo tu , w s p ó ln ie  a c z y n n ik a m i aew nętrsm ym i w a ru n k u ją  e fe k ty w n o ś ć  b o jo w ą  d z i a ł a ń  lo t n ic t w a , t o  je d n a k  u z y sk iw a n e  e fe k t y  n ie  s ą  w p ro st p r o p o r c jo ­n a ln e  do w ie lk o ś c i  p o s z c z e g ó ln y c h  w sk aźn ik ó w  t e c h n ic z n y c h  sa m o lo tu «  F a k t  u z y s k iw a n ia  w ię k s z e j p r ę d k o ś c i m ak sy m aln ej lu b  p u ła p u  p rz e a  je d e n  s a m o lo t w s to s u n k u  do d r u g ie g o , może n ie  m ie ć  a n a e a e -  n ia  w o k r e ś lo n e j s j t u a c j i  t a k t y c z n o - o p e r a c y jn e j , np« p r a k ty c z n a  sz y b k o ść  n a  m a ły ch  w y s o k o ś c ia c h  n ie  modę p r z e k r a c z a ć  1 Ma i  w t e j  s y t u a c j i  a n a c a a n ie  s z y b k o ś c i r z ę d u  2 Ma d la  s a m o lo tu  lo y ś liw s k o -  bombowego n ie  ma is t o t n e g o  z n a c z e n ia «P r z y to c z o n y  w y ż e j p r z y k ła d  d o t j c a j  w ie lu  w skaźn ików  s t a ł y c h  i  zm ien n y ch  w a r t o ś c i sam o lo tó w « I c h  w pływ  n a  ja k o ś ć  su m a ry c z n ą  sa m o lo tu  m u si b y ć k a żd o ra zo w o  w n ik liw ie  o c e n ia n y «Do p e ł n e j , d y n a m ic z n e j o cen y n ie z b ę d n a  j e s t  z n a jo m o ść  c a ł o ­k s z t a ł t u  r z e c z y w is t y c h  m o ż liw o ś c i tc Jc ty o z n o -te c h n ic z n y o h  o cen ia«* n y c h  sam olotów  i  warunków i c h  u ż y c ia «  P r a k t y c z n ie  n a le ż y  z  k o n ie c z ­n o ś c i , d r o g ą  p o ś r e d n ic h  o b lic z e ń  w a r t o ś c i  b o jo w e j sam o lo tó w  w p r z e *  w id y w a n jch  w aru n kach  d z i a ł a ń , u s t a la ć  p r z y b liż o n ą  ja k o ś ć  d yn am io zn ą| o c e n ia n y c h  sam olotów «



-  57 -E e a su m u ją o  m ożna p r s j j ą ć  a a  p o tr a e b n ą  i  m o ż liw ą  o c e n f s t a t je s «  n ą  i  d jrn a m icsn ą  p r a e c iw s ta w is jo h  s tr o n «  W m e to d a le  s t a t j c a n e J  oicrai la m j "n o m in a ln ą  ja k o ś ć  i  s to s u n e k  ja k o é c io w j s i l  lo t n ic t w a " f  a  a a  pom ocą m e to d j o c e ^ j d jn a m lo a n e j "e fe k to w n ą  ja k o ś ć  i  s to s u n e k  jak< c io iv j s i l  lo t n ic t w a " «W m e to d a ie  s t a t jo a n e j  n ie  w e r y fik u je  s i ę  o s t a t e o a n ie  prąy-> d a tn o é c i i  w a g i p o s s c z e g ó ln je ł i  w skaźn ików  ae w z g lę d u  n a  j e j  pew ną je d n o s tr o n n o ś ć «P e ł n i e j s z ą  o cen ę  j a k o ś c i  i  p o ró w n an ie  ja k o ś c io w e g o  s to s u n k u  s i l  lo t n ic t w a  za p e w n ia  m e to d a  ocen y d y n a m ic z n e j«  W tym  p rz y p a d k u  bada s i ę  i  o c e n ia  e fe k t y  b o jo w e / r a ż e n ie  c e ló w  n a a ie m n y cli i  powie«» tr z n y c k t  ro zp o z x ia n ie / 9  k t ó r e  o s ią g a n e  s ą  d z i ę k i  p o t e n c ja ło w i samo-« l o t u  lu b  r o d z a ju  lo t n ic t w a  w k o n k r e tn y c h  / z a ło ż o n y c h /  w a ru n k a ch  s y t u a c j i  b o jo w e j«Z g o d n o ść  ocen y ja k o ś c i  i  s to s u n k u  s i ł  lo t n ic t w a  z  o b ie k ty w n ą  r a e c z y f r is t o ś c ią  z a le ż y  w poważnym  s t o p n iu  od o b iek sy w izm u  o c e n ia ją  c e g o  o r a z  t r a f n e g o  d o b o ru  w skaźników » a p a r a t u  m a te m a ty czn e g o  i  n  n o ś c i tw o r z o n e j w i z j i  p o la  b itw y «
3 « W o jsk a  obrony p o w ie tr z n e j k r a d u  / C z ę ś ć  I I ,  p k t 3/ *S i ł y  o b ron y p o w ie tr z n e j s ą  p rz e z n a c z o n e  do obron y p o w ie tr z n e j k r a ju , a  w ię c  do z w a lc z a n ia  środ ków  n a p ad u  p o w ie tr z n e g o  p r z e c iw n ik a l a  n ie  p ro w a d z e n ia  w a lk i m ię d sy  so b ą« Tcüc w ię c , o k r e ś la n ie  ja k o ś c io -« | wego s to s u n k u  s i ł  QPK do c e ló w  p la n o w a n ia  o p e r a c y jn o -t a k t y c z n e g o  m ija  s ię  a  ce le m «  I s t n i e j e  n a to m ia s t  p o t r z e b a  i  m o ż liw o ś c i o k r e ś la ­n ia  ja k o ś c io w e g o  s to s u n k u  s i ł  w o js k  QP1  i  SV P p r z e c iw n ik a , a  w ię c  dwóch p rz e c iw s ta w n y c h  r o d z a jó w  s i ł  z b r o jn y c h «O k r e ś le n ie  ja k o ś c io w e g o  s to s u n k u  s i ł  o b ro n y p o w ie tr z n e j np« P E L-E P5 j e s t  w p raw d zie m o ż liw e , a le  w y n ik i t a k ie g o  p r z e d s ię ­w z ię c ia  o k a ż ą  s i ę  m ało  u ż y te c z n e  p o n iew aż 1-  s y ste m  OPK PBL j:e 8 t  system em  narodowym  w chodzącym  w s k ła d  je d n o ­l i t e g o  s y ste m u  obrony p o w ie tr z n e j p a ń stw  U f ,  n a to m ia s t  s y s te m



• 58 -- o b r o n j p o w ie tr z n e j R ?N  ja k o  t a k i  n ie  I s t n i e j e t  a  C e n t r a ln a  S t r e f i  O b ro n j P o w ie tr z n e j o b e jm u je  o p ró o s o b s z a r u  HPV r ó w n ie t o b s z a r y  B e l g i i  i  H o la n d i i i-  o k r e ś le n ie  ja k o ś c io w e g o  s to s u n k u  KQPK EftL z  R ejon em  O b ro n y  Powi< t r z n e j  n ie  p r z y n ie s ie  u ż y te o z n y o h  w ynikóW f p o n iew aż r e jo n  o b ro ży  k o rp u su  j e s t  ś r e d n io  o 5Q( m n ie js z y  od R O P|o k r e ś le n ie  s to s u n k u  s i ł  RQPK «  d y w iz ja  lo t n ic t w a  o b ron y powie«» t r z n e j  p ro w a d z i do n ie r e a ln y c h  wynikówp g d y t  n ie  u w z g lę d n ia  s i ł  i  środków  obrony p o w ie tr z n e j w o js k  lą d o w y c h  orcuB s i ł  p o w ie tr z n y c J «» ró ^ n e  s tr u k tu jr y  o r g e u iiz a o y jn e  / n p * n a s z  d y w iz jo n  OPK p o s ia d a  s z e ś ć  w y r z u tn i a  BPH 2 4 *3 6  w y r z u tn i/  s tw a r z a  dodatkow e t r u d n o ś c i  d la  porów nań«W t e j  s y t u a o j i f  u w ata  s i ę  z a  ce lo w e  o k r e ś le n ie  ja k o ś c io w e g o  s to s u n k u  * *w a rto ś c i u b y tk o w e j”  p o s z c z e g ó ln y c h  ro d z a jó w  śro d k ó w  obrony p o w ie t r z n e jt  b ę d ą c y c h  n a  w y p o sa ż e n iu  p rz e c iw s ta w n y c h  sy ste«»  mów obrony p o w ie tr z n e j«  W ykon an ie t a k i c h  a n a l i z  i  o ce n  je d n o s t k o ­w ych i  c a ło ś c io w y c h ^  d o s t a r c z y  u ż y te c z n y c h  w yników  do p la n o w a n ia  ro z w o ju  s i ł  z b r o jn y c h f^ w  tym  WOPK«Ś r o d k i r a ż e n ia  n i e p r z y j a c i e l a  b ę d ą  p rz e n o s z o n e  p r z e z  r ó ż n e  ty p y  i  i l o ś c i  sam olotóW f k t ó r e  p o z r z u c e n iu  łcu iu n k u  b o jo w e g o  b ę d ą  w ra c a ły  do sw ych  b a z«  W raz z  n im i w n a lo c i e  b ę d ą  b r a ły  u d z i a ł  sam o*| lo t y  ro zp o z n a w cze  i  z a b e z p ie c z a ją c e «  D la  o b lic z e ń  celow ym  j e s t  p rzyjm o w cu iiet ż e  w s z y s tk ie  s a m o lo ty  b io r ą c e  u d z ia ł  w n a l o c i e 9 s ą  n o s ie ie la ia i  środ ków  r a ż e n ia «O c e n ie  ja k o ś o ic w e j m ogą b y ć poddane t y l k o  t e  SJfp9 k t ó r e  b ę d ą  brakły u d z ia ił w k o n k retn y m  n a d o c ie f  g d y ż  t y l k o  one s p o t k a ją  s i ę  a  p rz e o iw d z ia ła u iie m  WOPK« D la t e g o  o k r e ś le n ie  s to s u n k u  s i ł  w w o .isk a e hpgK  b ę d z ie  p o le g a d o  n a  P T tf  u d e rz e n io w e g o  OPR i  S JiP |t̂ ftgsp o ś r e d n io  zaauagaj|ffM fp c h  w w a lc e « S t ą d  o c e n ie  jad co ś*
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clor/ej SNP przeciwnika nale¿J poddać wartość u¿Jtkową samolotcSWf 
wartość załóg^ wartość przenoszonych środków rażenia oraz wartość 
potenojaku uderzeniowego SSF uczestniczących w nalocie*

Z powyższych rozważań wynika# że określenie Jakościowego sto* 
sunku sił w wojskach 0?K wymaga zastosowania metody różniącej si^ 
w sposób zasadniczy od metod stosowanych w innych rodzajach wojsk

f

/patrz wojska OPl/*
Uważa się# że w wyniku zastosowania określonej metody powinno 

uzyskać się odpowiedzi na następujące pytaniai
- Jaki Jest ogólny potencjał uderzeniowy wojsk OPK i SHP zaangażo* 

wanych w walce ?|
- Jakie efekty można osiągnąć przez właściwe wykorzyotanie potencja 

łu uderzeniowego WOPK w niszczeniu celów powietrznych i poten* 
cjału uderzeniowego S¥P przeciwnika ?|

* czy można utożsamiać liczbę zniszczonych celćw powietrznych a 
wielkością zniszczonego potencjału uderzeniowego SIP i $akie 
stąd wynikają wnioski ?

Uzyskanie odpowiedniego materiału poznawczego# pozwoli na 
sformułowanie wniosków odnośnie możliwości i najbardziej skuteczne, 
metody określania Jakościowego stosunku sił wojsk OPK i SK? oraz 
przydatności otrzymanych rezultatów dla potrzeb planowania takty­
czno-operacyjnego i rozwoju sił zbrojnych*

4* Marynarka Wojenna /Część II# pkt 4/*
Marynarka wojenna# w skład której wchodzą okręty wojenne# 

lotnictwo morskie oraz siły i środki rozlokowane na wybrzeżu# sta­
nowią wyjątkowo 8];>ecyficany rodzaj sił zbrojnych przeznaczony do 
działań bojowych na morzu*
Eóżnorodnośó sił i środków marynarki wojennej i
- okręty nawodne i podwodne w tym bojowe i pomocnicze np*desantowe
- środki walki powietrzneji
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- środki walki O£;ólnowojakovej|
* techniczne środki zabezpieczenia prz;̂  podobne;} sjtuacji u poten^ 

cjalnego przeciwnikap zmuszają do szerokiego frontu analiz» ocen 
i poszukiwać możliwie wszechstronnej metodjki jakościowych ocen 
i porównań przy obliczaniu jakościowego stosunku sił«

Metodę opracowywaną w WSK7/» po odpo?/iedniej weryfikacji powinn< 
stosować się głtwnie na użytek autonomiczny procesów planistyczjoych 
i decyzyjnych w marynarce wojennej« Można ją będzie wykorzystać 
również w celu wbogaccnia i uściślenia informacji w projektach 
prognoz» programów i planów przedkładanych organom nadrzędnym a do­
tyczących problematyki operacyjno-taktycznego użycia oraz rozwoju 
sił i środków mactynarki wojennej« Powyższe stwierdzenia nie wykluć: 
ją prac nad stworzeniem specyficznych metod oceny potencjału bojo­
wego sił i środków w świetle oczekiwanego faktu istnienia metody« 
ki uniwersalnej dla całych Sił Zbrojnych r^L«

Wynika stąd prosty wniosek» że dla procesów inf ormaey jno-decy-
i

zyjnych w skali WP» potencjał marynarki wojennej można oceniać w/g 
zasad i algorytmów opracowanych w ASĈ  ¥P» czyli w/g wspólnych zcisad 
dla wszystkich rodzajów sił zbrojnych i wojak«

Bozwijajc^ potrzebę i możliwości jakościowych ocen i porównań 
sił i środków marynarki wojennej można przyjąć» żet
- najbardziej typowym do oceny potencjału bojowego mogą być siły 

uderzeniowe /niszczyciele» ścigacze» kutry rakietowe i torpedowa» 
okręty podwodne i t«p«/|

- istnieje potrzeba wydzielenia sił i środk|^w pomocniczych» zabez­
pieczających walkę środków bojowyohf
obiekty bojowe Ml oraz jej potencjalnego przeciwnika na morzu 
/okręty nawodne» podwodne/ należą do klaay obiektów o bardzo 
wysokim stopniu koncentracji pod wieloma względami tj« ogniowym»
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technicanjm, ar^aaiaacjjnym, informacyjno-decyajjujm i t#d.f a 
równocześnie st\ obiektami bardzo Tjrażliwymi^ gdyt przaa
okręt np* pływalności sprowadza do zera cały Jego potencjał 
bojowy;

- należy wykorzystać w maksymalnym stopniu oceny tecłuuki bojowej 
i pomocniczej dokonanej w innych rodzajach sił zbrojjrijcht wojak 
i służb jak np. samoloty, broń strzelecką oraz metody oceny sta» 
nów osobowych«

Wskaźniki jakoóclowo-technlczne pływającej jednostki bojowej
powinny uwzględniać poprzez wytypowanie podzespołów funkcjonalny
następujące rodzaje wskaźników oceniającychi
- ruch i manewr jednostki;
- rażenie SNJ zainstalowanymi na okręcie w jednej salwie;
- rażenie zespołem środków ogniowych, lufowych, wyrzutni artyleryji 

kich w relacji morze»ziemia;
- rażenie zespołem środków ogniowych /lufowych i torpedami/ celów 

nawodnych;
•»rażenie zespołem bomb głębinowych celów podwładnych;
- możliwości minowania;
- stopień odporności jednostki pływającej na działanie obiektów 

powietrznych;
- efektywność wykrywania i naprowadzania środków nawodnych i pod­

wodnych;
- obronę okrętu przed środkami wykrywania i naprowcidzania systemów 

ogniowych przeciwnika z lądu i na morzu«
Ponadto każda bojowa jednostka pływająca powinna mieć określi

nes
- możliwości zniszczenia powierzchniowego przez SNJ;
- możliwość raiżenia powierzchicii na lądzie wszystkich lufowych 

środków ogniowych i wyrzutni artyleryjskich;
- możliwości niszczenia celów punktowych oraz powietrznych;
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- szereg Innych realizowanych zadań.

Przedstawiona w sposób słrrótowy metodyka oceny jakościowej 
okri^tów wojennych /bez omawiania wszystkich składników podlegaj^« 
cych ocenie/, ilustruje specyfiką, ogromną pracochłonność oraz 
niew^ątpliwe trudności z jakimi należy się liczyć przy określeniu 
wskaźników jakośćiowo-technieznych pływających środków walki.

Zakłada ona jednak możliwość wyznaczania v;artości liczmbowej 
potencjału bojov/ego pojedynczego środka i obiektu oraz dowolnego 
zbioru okrętów bojowych, za który składa się suma potencjałów 
wnoszonych przez poszczególne obiekty bojowe wchodzące w skład 
tego zespołu.

5» Ocena, nierrzy.jacie la /Część II, pkt 5/*
W celu skonfrontowania dwóch przeciwstawnych stron walczących 

oraz obliczenia jsikościowego stosunku sił niezbędnego do podjęcia 
optymalnej decyzji, koniecznym jest dokonanie wszechstronnej oceny 
jakościowej potencjalnego przeciwnika w naszym przypadku armii 
państw NATO.

Jest to ogromna praca polegająca na określeniu wskaźników 
jakoś ci owo-teohnicznych wszystkich będących na wjposaiżeniu armii 
obcych rodzajów uzbrojenia i sprzętu technicznego poszczególnych 
rodzajów sił zbrojnych#

Jeśli przyjąć, że należy stosować te same metody oceny jakie 
zostały zaproponoi^Lne dla wojsk własnych /co jest koniecznym kry«» 
torium porównywalności wojsk walczących/ to i tak napotkamy dwie 
podstawowe trudności, a mianowiciet
- szereg zasadniczych różnic w organizacji, wyposażeniu i realizo­

wanych zadaniach w wojskaich własnych i nleprs^jadała;
- obiektywne trudności w zdobyciu niezbędnych danych organizacyj- 

nych i taktyczno-technicznych całego sprzętu bojowego, pomoc­
niczego i materiałowo-technicznego zabezpieczenia#



- 6 3 -Dotychczasowe Y/yiiiki badaji n ie  p o sp a la ją  na stosow anie je d n e j, U iiiw ersalnej nctody dokonywania oceny jakościow ej zarc5wno na szcze-| b lach ta k ty c z r jc h  ja k  i  opex'acyjnjch n ie p rz y ja c ie la «  D latego  te ż  w dotychczasow ej praktyce prav j< t̂o stosow anie dv/óch metod oceny:-  oceny T/łasucj /obrazow ej/ nu szcseblaoh  tak tyczn ycłi, »im ożliwia- ją c c j przedstaw ienie p o g ł^ b io iiij oceny możliY^ości n ie p r z y ju c ie laciaiiej s y t u a c ji ;-  oceny z wykorzystaniem  wspuicsynnikuw jakościow ych, na szczeblach| operucyjnyc^f um ożliw iajscyoh przedstaw ienie p o ten cja łu  i  m ożU— w ości bojowych n ie p r z y ja c ie la  celem  o b lic z e n ia  jakościow ego sto »  suoku s i ł  przeciw staw nych zgrupowari bojowych«
B« Ocenąjwoj^_w_sWPrzeprow adzając badania w arto ści bojowej stru k tu r organ iza» c y jn jc h  pododdziałów , oddziałów  i  związków tak tyC 2mych w aspekcie potrzeb op eracyjno»taktycznych w u kładzie statycznym  otrzymamy:-  oceny v/artości bojowych poszczególnych jed nostek wojskowych każdego ro d za ju  w ca ły ch  s iła c h  zbrojnych w ojsk własnych i  potej c ja ln e g o  przeciw nika;»  oceny w a rto ści pododdziałów i  oddziałów rodzajów wojsk i  służb z punktu w idzenia ic h  m ożliw ości /roboczych/ na korzyść wojsk w alczących a tsdcże porównywanie ic h  w ramach jednorodnych stru k ­tu r organizacyjnych w c e lu  u s ta le n ia  ic h  p rio ry te tu  / ty lk o  d la  wojsk w łasnych/l-  sumaryczne oceny w arto ści bojowych dowolnych pododdziałów, oddziałów 1 związków taktyczn ych  is tn ie ją c y c h  ja k  również dowol­n ie  zestaw ianych w c e lu  u s ta le n ia  n a jle p szy ch  wskaźników synte­tycznych zgodnie ze zm ieniającym i się wyjnaganiami p ola w alki«Is t o ta  oceny wojak w sta ty ce  polega na określen iu  sumarycz­nych w a rto ści bojowych w szystk ich  elementów organizacyjnych  stano­w iących c z ę ś c i składowe danej jed nostki« Oceny t e j  dokonujemy na



64podstawie p o te n cja łu  bojowego, Jfctórjm djsponuje w sta ty ce  /bea wprowadzania elem entu ruchu i  ognia/ ICCJi s i ł  i  ¿rodków pododdzia­łu , o d d ziału , związku taktycznego czy ugrupowania bojowego# SJ^ładnikam i, które należy w yd zielić są :-  ocena etatov\*ych sbanóy,' osobowych je d n o stk i wojskowej;-  ocena u zb ro je n ia  o so b iste g o , którym dysponują żo łn ie rz e ;-  ocena iloscioy/c-jakoóciow a /tech n iczn a/ grup środków w a lk i;-  ocena środków przenoszenia ładunków jądror/ycL;-  ocena środków mina//ani?;-  ocena w a rto ści sp rzętu  zabezp ieczen ia i  pomocniczego;-  ocena zab ezp ieczen ia m aterłałow o-technicznego#Sto p ień  szczegółow ości oceny poszczególnych składników , stanow iących v  sumie jednostkę wojskową, z a le ż ą  od posiadanych w ie lk o ści taictyczn o -tech n iczn ych  wojsk w łasnych a szcze g ó ln ie  p o ten cjaln ego  pr^zeciwnika#Szczegółow i^j problem ten  zo stan ie  omówiony przy ocenie je d n o stk i k a lk u la cy jn e j#!•  Ocena .jedn ostki kalkulac^TnncjCelem pod8tawor;ym badania w arto ści bojowej pododdziałów, oddziałów i  związków taktyczn ych  je s t  opx^acowanie metody, na pods­taw ie k tó r e j bęuzie można w sposób jednozjiaczny oceniać je  z punktuj w idzenia ic h  p rzyd atn o ści o p eracyjn o -tak ty czn ej na polu walki#Ocena je d n o stk i w ojskow ej, obejmując sT/jxa zakresem podstawo­we elementy składo»*e / s tć ji osobowy, sp rzęt u zb ro je n ia , sp rzęt zabezp ieczen ia/ \vojsk w łasnych i  p o ten cjaln ego  przeciw nika musi być jednoznaczna# Do oceny n ależy p rzy ją ć jak o  podstawę t a k i p ododd ział, od d ział lub zw iązek taktyczny w stru ktu rze organiza­c y jn e j w o jsk , który w ystępuje powszechnie jak o  zasadxiiozy w danym rod zaju  s i ł  zbrojnych i  w ojsk przeciw staw nych stron#
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JednostJcaiai kalkulacjjnjml mogą bjót 
w wojslcaoh lądoiTjch - batalion na eaozablu taktjcznjm i ijwizja 
na saczoblu operacjJnjmi j

^ w wojskach lotniczjoh - odpowiednio eskadra i djwizjaf 
w wojskach obronj powietrznej kraju eskadra samolotów i djwi- 
ajon rakiet plotf

« w marjnarce - okręt bojowj danej klasj»
W rodzajach wojsk jednostka kalkulacjr jna ustalana jest w/g 

potrzeb i możliwości na ogólnych zasadach«
Praedstawianj wjżej pododdział /dla potrzeb ocenjr ZT/ w ugru«- 

powaniu bojowjm, może hjó użjtj w pierwszjm» drugim rzucie lub 
odwodzie swego oddziału /ZT/, względnie może bjrć przjdzielonj jako 
pododdział wsparcia działającj na korzjść oddziału /Zf/ tworzącego 
odpowiedni element ugrupowania bojowego«

Podstawą ocenj elementów pododdziału kalkulacyjnego będąt 
a/« Materiały źródłowe Sztabu Generalnego WP dotyczące etatowych 
stanów osobowych i normatywnych wielkości techniki bojowej) 
b/« Materiały źródłowe II Zarządu Sztabu Genercdnego WP podające 
najnowsze dane odnośnie organizacji i uzbrojenia wojsk ¡potencjal­
nego przeciwnika)
c/« Wskaźniki jakościowo-technicane zespołów bojowych wchodzących 
w skład jednostek kalkulacyjnych)
i/« Czynniki decydujące o trwałości i możliwości środków walki 
podczas działania do których przede wszystkim należąs
- manewrowe możliwości sprzętu pododdziału)
- powierzchnia obezwładnienia przez środki ogniowe)
- prawdopddobne ilości zniszczeń celów punktowych)
- osłona załóg)
- moc ogólna /w O /  wozów bojowych)
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- potenojałj grup środków walkif 
potencjał ogólnj pododdziału«

Modna zatem stwierdzić^ de wartość 8TnetYC?q§ j*»̂dao8tki 
îiinil̂ c.7.1 na i modę powstać z sumj wskaźników jakościowo-technioz*- 
Ujoh wszjstkich zespołów bojowjrch i sprzętu pomocniczego będącego 
na jej wjposażeniUf oo jest adekwatne do uproszczonego potencjału 
bojowego«

Uwzględnienie dodatkowych C2ynńików oraz ich sumaryczne ujęciej 
/potencjały grup środków walkif powierzchnie radenia i t.p«/ dają 
pełniejszy obraz możliwości bojowych jednostki kalkulacyjnej«

W warunkach bojowych przy bardzo zróżnicowanym zgrupowaniu 
bojosym wojsk własnych i nieprzyjaciela oraz ciągłych zmianach w 
ilości sił i środków /straty i uzupełnienia/t znacznie korzystniej« 
szym i szybszym w obliczaniu jakościowego stosunku sił /przy wy«- 
korzystaniu ETO lub bez niej na szczeblu taktycznyii/ jest posłu«* 
giwanie się jednostką kalkulacyjną ̂ jczęściejt 
«• na szczeblu taktycznym - batalionem^

na szczeblu operacyjnym dywizją lub punkiem«
Rozpatrując przedstawiany wyżej sposób podejścia do badania 

tak istotnego problemu dla taktyki i sztuki operacyjnej jakim jest 
ocena wartości bojowej pododdziału kalkulacyjnegOf podstawowego 
składnika budowy struktury oddzie^u /ZT/p wynika z podstawowych 
zadań bojowych przewidywanych do wykonania na polu walki«

Traktując potencjał bojowy jako właśoiwośóizbiorcząy badaniem 
należy objąć wszystkie możliwe pododdziały szczebla batalionu lub 
równorzędnego wojsk własnych i potencjalnego przeciwnika« Jako 
pr^kłady można podać dla wojsk lądowycht

WP « kcZf bczt bpZf bpdf da» br» bdes» drt» ksap» kchem|
- NZ — bZf bcZf bpdf >>1» bpzmotf br» bsap» kppano|
- USA - bp» bez» bz» bpd» br» dhb» ksap» kwsped^oia«
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Mająp ocen^ przedstawionych pododdziałówp dowódca jest w 

stanie ocenić wartoóć dowolnego ugrupowania bojowego wojsk własi3yoh| 
i strony przeciwnej»

W celu zilustrowania metody obliczania wartoóci bojowej 
pododdziału kalkulacyjnego zostanie przeprowadzony tok rozumowania 
na przykładzie najczęściej występującego we wszystkich armiach 
świata jakim jest batalion piechoty«

^3?zyjęcie batalionu uzasadnione jest i tymt ke wynika to a 
potrzeb taktyki» występują w nim podstawowe rodzaje uzbrojenia 
/czołgi» BfP» transportery opancerzone» wyrzutnie ppk i t«d« wraz 
z normatywami środków materiałowych/ oraz stany osobowe batalionów 
stanowią podstawowy trzon wojsk walczących«

Do wyznaczenia algorytmu oceny wartości bojowej pododdziałów 
kalkulacyjnych wojsk lądowych /zał«16/ przyjęto następujące czyani-| 
ki analizy jakoćciowej /dla innych rodzajów sił zbrojnych czynniki 
będą róine/|
- wartość jakościowo-teehniozną grupy środków walki| 

wairtość jakościowo-techniozną ruchu i manewruf 
wartość jakościowo^techniczną uzbrojenia! 
wartość jakościowo-teohniczną osłony załogif 
możliwości obezwładniania celów powierzchniowychf

- możliwości niszczenia opancerzmy oh punktowych celów opancerzo­
nych ogniem na wprost!

- ł^zna moc salwy maksymalnej środków jądrowych /tam gdzie onew ystępują/!
- łączna powierzchnia zniszczenia salwą środków jądrowych!
- wartości załóg /obsług/ podstawowych środków walkif
- wartości drużyn piechoty przewożonych na transporteraLch i BWP|
- łączna wielkość zapór minowych jaką może ustawić pododdział 

normatywem środków minowania!
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» etatcmy etan osobonj pododdziałćr^)
» 2ąozna ilość ludzi prze znacz onjch do bezpośredniej walki a nie* 

przj jacielemi
• łączna ilość ludzi przeznaczonjch do czjrnnego zabezpieczenia 

działań bojowjch|
- inne niezbędne /wa^ne z punktu widzenia roli jak£^ spełniają 

w walce/ czynniki charakterjstjczne dla danego pododdziału*
Mając tak zebrane i uporządkowane informacje /dane/ za każd^ 
pododdział kallnilacjjnj przjj^tj w zbiorze do ocenj, naled^ spisać 
wartości zbiorcze i poprzez traasformację otrzymać ocen^ zbiorcza 
pododdziału*

If celu szjbkiego wykorzjstjwania t^cii wskaźników Wf /ocenie n/ 
ugrupowań bojowych stron, wartość tego wskaźnika musi bjć prosta 
w Interpretacji* Z regułjr odnosi się to do sprecyzowania wartości 
swego pododdziału /pododdziałów/ do pododdziału kalkulacj jnego 
przyjmowanego za jedność /l/* W tym przypadku porównywane pododdzl 
ły b^*dą miały wartości w granicach większych od *0” i mniejszych 
od «!•*

Przedstawiona postać współczynników oceny wartości bojowej 
pododdziałów, może być wykorzystywana do szybkich ustaleń jakości! 
wych wartości ugrupowań bojowych stron walczących na szczeblu tak* 
tycznym*

ITa podstawie pododdziałów kalkulacyjnych są oparte organiaacjel 
oddziałów i związków taktycznych* W oparciu o znajomość organizacji| 
jednostek wojskowych, składających się z pododdziałów kalkulacyj* 
nych można określić wartość bojową każdego oddziału i związku tak* 
tycznego wojsk własnych i nieprzyjaciela*

Uzyskanie współczynników syntetycznych na wszystkie pododdzia« 
ły kalkulacyjne rodzajów sił zbrojnych i wojsk, pozwoli na ocenę 
jakościową dowolnych ugrupowań bojowych stron a udziałem wszyst*
kich rodzajów sił i środków walki mogących uczestniczyć w opera* 
cji armijnej lub frontowej*
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Osiągnięcie pełnego zbioru »jntetooaiMrcb woJafc
własnjch i potencjalnego przeciwnika jest zakończeniem drugiego 
etapu prac nad dochodzeniem do jakościowej ocenj walczących stron« 
Wprowadzenie danych do ETO, da.ie możliwość dokonTwa» ;̂̂  ̂ n jraz^sj 
kich wariantów u/orapowania bojowego wo.isk z upzx:l^dnienism ich 
potencjału bojor/ego w statyce«

Przykładem tego rodzaju rozwiązań mogą być wielkości wskaźni­
ków syntetycznych przyjmowane w ćwiczeniu ifiiIM!EX-77 /zał«18/ oraz 
w ćwiczeniu LATO-78 /zał*17/«

0« w ¿yna^ii^jS
Jednym a najwa¿niejszych zadań realizowanych w procesie wyp] 

cowaoia decyzji przez dowódcy i sztab jest określenie wielkości 
strat jakie należy zadać przeoiwnikowi, ażeby można liczyć na jsg^l 
pokonanie i osiągni<i^cie zamierzonego celu walki«

Oceny te cz<^stokroć nie odpowiadają konki*etnej sytuacji a 
nawet niekiedy prowadzą do smutnych rozczarowań w wyniku podj^itej 
pochf^nie decyzji do działania« ka to szczególne znaczenie w przy-| 
padkui
- złego orientowania si^ w organizacji jednostek wojskowych strouy 

przeć iwnikaf
- niedostatecznej znajomości wyposażenia ich w środki walki oraz 

możliwości tych środkowi
- przeceniania możliwości wojsk własnych i działanie z nadmiernym 

ryzykiem«
Problem jest tysi^ardziej złożony, że występuje tutaj szereg 

niewiadonych lub danych niepełnych oraz wpływają takie czynniki 
jakt
- przestrzeń działania i czasf
- wielka różnorodność środków waUcif

ograniczone możliwości środków walki wynikające z normatywów
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materiałODorch oraz szeregu inojpch ukŁsî óm bezpośre4xiio lub^ 
pośrednio na siebie oddzia^owująę^ch*

Dla ujęcia t^oh zŁoŁonjch problemów w oio^eślone ramjr oraz 
r/̂ i£or2̂ stania w t^m celu iiilOt istnieje potrzeba w^rpracowanla meto< 
ooenj wojsk wlasiijob i potencjalnego przeciwnika w działaniach 
bojowjrołi«

ketoda taka» powinna pozwolić na uzyskanie w warniku końcowym 
ooenj sjntetjcznejf niezbganej dla potrzeb opeiac^jno-taktjfcznjch 
każdego elementu ugrupowania bojowego walcz^^cjch stron«

Ocena syntetyczna pododdziału^ oddziału lub związku taktycz­
nego oraz całych zgrupowań bojowychf powinna być przedstawiona 
w postaci wskaźnika syntetycznego oras graficznej zu pomocą 
wykresów«

Podstawowym celem kolejnych rozważań b<î dzie opracowanie 
jednolitej metody określania wielkości zadawanych strat środkami 
walki ugrupoTf/ania bojowego stronie przeciwnej. Dla rozwiązania 
tego złożonego zadania proponuje się trzy etapyt a mianowictei
- energetyczne możliwości jednostki|
- działania jednorodne}
- działania różnorodne - metoda symulacji«

Przed przystąpieniem do kolejnych etapów oceny jedcościowej 
jednostki wojskowej zostanie krótko naświetlony problem wpływu 
czynników zewnętrznych na wartość walczących wojsk«

1 « tfpłYw câ irnî iirć̂  fęwf|ęî pznyołł 1 wcwnctrziLTeh na sprawność 
bojowa jednostki wojskowej«

Bóżnorodne^ zmieniające się warunki w jakich prowadzone będą 
działania bojowe mają określony wpływ na skuteczność zadań cząstki 
wych realizowanych przez wszystkie środki walki /czołgt działOf 
samoloty oicręt/f a w konsekwencji na ogólne możliwości wykonania 
zadań bojowych«
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Problem uwzglg^daisiaia csjunlków zewnętranjfoh jest koiitroifea>- 

sjjn^ a mianowicie:
- jeden pun-̂ ct widzenia zakłada^ te warunki zewnętrzne będą oddzia«» 

łjwać dodatnio lub ujemnie zarówno na wojska własne jak również 
na nieprzyjaciela* Pozatem, ich wpływ na wykonanie zadari jest 
stosunkowo niewielki dla większości przypadkóWf dlatego też 
można zrezygnować z określania i wprowadzania jakichkolwiek 
wskaźników do oceny potencjału bojowcgof

- innym podejściem jest widzenie zróżnicowanego wpływu warunków 
zewnętrznych na wojska walczące w zależności od rodzaju sił 
zbrojnych oraz rodzaju i formy prowadzonych działań bojowych* 
Wynika to stąd, że np* ten sam teren dla przykłada górzysty 
będzie ułatwiał zadanie obrońcyy natomiast poważnie utrudniali 
rozwijanie natarcia» teren Ognisty w czasie lata jest nieprze-» 
Jezdny dla wszystkich pojazdów» natomiast zimą przy długotrwałyoJ 
mrozach i grubości ssmarzliny 43 cm i więcej» może być przejezdny
dla pojazdów kołowych do 10 ton oraz pojazdów gąsiennicowych do 
60 ton i t*p*

Czynników zewnętrznych jest znaczna ilość jednak do najważniej] 
szych» które mogą być brane pod uwagę w postaci odpowiednich wskaż«*| 
ników można zaliczyć: 
l/# ŷ̂ -̂roiftftru terenu

teren równinny - 1-0,95ł
teren lekko pofałdowany 0»9*0»ClJ

^ teren mocno pofałdowany - 0,8-/,71|
teren górski - 0,7-0,6

2/* V/Bkaźnik pory roku
- wiosna — 0»8—0»6j
•> lato - -1,0-0,01;
- jesień — IjO—0»89|

i* zima - 0,7-0,4.
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3/. Y/sJtaiaiiŁ pca:̂  ̂ dob.y
- 45Łioń - 1 ,0-0 ,7 ;
- noc - 0,7-0,5*
4/* Wskaźnik warunków atmosfer^ozn:yeh
- sucho - 1,0-0,8|
- długotrwałe deszcze - 0,5-0,3
- śnieg - 0,6-0,3I
• fflgła — 0,4**0,5*

Istotną spirawą jest, aby w tym miejscu, poruszyć problem 
wskaźnika rodzaju działań* • Mówiąc o w&kaźnikacli rodzaju działań 
należy brać pod uwag^ to, że na ustalenie wskaźnika obrony lub 
natarcia mają wpływ wszystkie czynniki przedstawione wyżej oraz 
czynniki otoczenia takie jakt 

widoczność I
- szata zewn<^trzna|
- oddziaływanie przeciwnikai
- rozbudowa inżynieryjna rejonu;
- przeszkody naturalne i sztuczne oraz gęstość dużych aglome­

racji na kierunku działania*
Ogólnie można powiedzieć, że na wskaźnik rodzaju działań 

bojowych mają wpływ czynniki z jednej strony wspomagające działa­
nie środków walki w obronie /natarciu/, a z drugiej strony cenni­
ki utrudniające działanie tych środków* Ponadto o wskaźnikach 
rodzaju działań jest sens mówić podczas działania pojedynczego 
środka walki oraz pododdziałów taktycznych do szczebla batalionu
t*zn* takich, które realizują jednolity rodzaj działań np*

<■

broni rejonu lub naciera całym swoim stanem sił i śiiądkówo
0 wskaźniku rodzaju działań na szczeblu ZT lub ZO nie możemy 

nic powiedzieć, gdyż w dobie obecnych działań każdy z nich reali­
zuje zadania mieszanego rodzaju np* jeden pododdział broni się, 
drugi wychodzi do przeclwuderzenla, jjnny dokonuje pościgu, a inne
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realiiiuj^ aadaaia agodolc a aaistniałą ejtuacją bojową* Ogóloia wi< 
możDî  powiodaiećy ż% na eaczeblu wjrżBzjm alt pułk praewaknie rryst̂ * 
puja saarag działań bojowjch nawat gdj mówi si^t de ZT lub ZO 
prowadzi działania obronna tan*, na tjch ezczeblach wskaźnik rodzaji 
działań jest po pierwsze» bardzo trudno okreólić ze wzglądu na

ciągła sukcesywne zmiany zależna od czyj 
ników obiektywnych na polu walki»

po drugie» każda za stron walczących prowadzi działi
%

nia» w danym odcijiku czasowym takie ja«̂  
kia narzuca sytuacja taktyczno-operacyjj 

W poszczególnych rodzajach siłMibrojnyoh majnj do czynienia z 
innymi czynnikami np* w marynarce wojennej siła wiatru» powodująca 
powstawaJiia różnej wielkości fal morskich» które mogą w poważnym 
stopniu ograniczyć skuteczność ognia lub wykluczyć np« wysadzenia 
desantu*

Innym zagadnieniem jest zróżnicowany wpływ poszczególnych 
czynników w zależności od rodzaju sił zbrojnych i wojsk» rodzaju 
działań bojowych i jago form*

Ogólnie można przyjąć» że większość warunków zewn<^trznych 
będzie mieć dodatki wpływ dla będącego w obrojiia» natomiast sta^ 
nowi poważną przeszkodę» utrudniającą działanie nacierającego* 
Dlatego jest ogólnie wiadomym» że przy prowadzeniu obrony w warun­
kach szczególnych /teren górzysty» kesisto-jeziorjay/ potrzeba 
o wiele mniej sił i środków dla powstrzymania znacznie silniejsze«* 
go przeciwnika*

Kierując się powyższymi rozważaniami można przyjąć» że w 
celu pełniejszego» bardziej adekwatnego do kojnkretnych warunków 
terenowych i atmosferycznych oraz psry roku i doby» istnieje koai< 
czność wprowadzania do KTO w konkretnej sytuacji odpowiednich wsJ 
ników» które zwiększą lub zmniejszą potencjał bojowy danej jednosi 
wojskowej ewentualnie całego zgrupowania bojowego*
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2. Oe^HA ludnoatkl »olakti— <

Katdj podoAdaiałf oddalał 1 awiąaek taktjcsunj posiadający 
w swym składzie określoną ilość środków walki dysponuje energią^ 
która jest wymiernym czynnikiem^ decydującym w znacznym stopniu 
o możliwościacłi wykonania zadania bojowego*

Tok po8t«j(POwania przy rozwiązywaniu powyższego problemu oceny 
w oparciu o algorytmt zostanie omówiony na przykładzie DZ /l976r«/| 
w postaci siedmiu etapów kolejno po sobie następujących*

Btap pierwszT -» zestawienie /wykres/ środków ogniowych jaki ml | 
dysponuje dywizja oraz ich możliwości /zał*19/«O p ró c z  in f o r m a c ji  z a w a r ty c h  n a  w y k r e s ie  / p a t r z  załąc^ w aik / u s t a la  s i ę  p o n a d to  n a s t ę p u ją c e  z a ło ż e n ia  w stęp n e t
- prędkość zbliżania środków opancerzonych zwalczanych jest stała 

w całym zasięgu środków ogniowych będących w obroniei
- wszystkie środki ogniowe strzelające na wprost są rozmieszczone 

na przednim skraju obrony}
- każdy środek ogniowy rozpoczyna prowadzenie ognia skutecznego 

od awego maksymalnego zasięgUf ze stałą Intensywnością przez 
każdy środek ogniowy}

- czas prowadzenia ognia jest liczony w minutach ogniowych bez 
przerw}

- brak jest oddziaływania ogniowego strony nacierającej;
- warunki terenowe dogodne do zwalczania celów}
- widoczność dobra na optymalnych zasięgach środków ogniowych*D r u g i e ta p  sp o só b  o cen y  w c z a s ie  je d n o r o d n e j g ru p y  środków
ogniowych /tabelat załącznik 20/*

Obliczenia ilości trafień na minutę przez grupy środków 
ogniowych /ppanc/f dokonuje się na podstawie zależności podanej 
w algorytmie oceny a dotyczącej możliwego czasu prowadzenia ognia
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1 oflMiatt prowaAstnia ognia niszczącego« Obliczona wartoóć na wjkre«» 
eia /załącanik 21/ oznacza czas trwania i intensywność niszczenia 
przez Aaną grupę środków ogniowych#

Stąp trzeci — wykonanie zestawienia ogólnego dla związku tak«» 
tycznego dotyczącego?
— ilości zaangażowanych środków ppaoc w każdej minucie ogniowej

na podstawie zestawienia ilościowego środków walki? '
ilości zniszczeń celów pancernych w każdej minucie ogniowej 
przez powyższe środkif

— łączne < ilości zniszczeń w zależnc^ci od zasięgu grupy środków 
ppano«

Etap czwarto - analiza zbiorcza zestawienia ogólnego» daje 
możliwość oceny środków ppanc ze względu nas

zakres zwalczania celów i stopień zaangażowania środków ognio* 
wych 2Tf

— zakres zwalczania celów i określenia ilości zniszczeń oraz
\

.ustalania rozkładu zadawanych strat w poszczególnych minutach 
ogniowych przez środki ppanc ZS«Etap piąty - na podstawie rozkładu zadawanych strat w środkacl 

walki strony nacierającej przez własne środki ppanc w poszczegól­
nych minutach ogniowych wykonujeiąy wykres gęstości zniszczeń 
/zał«16/«

Etap szóstj - obliczanie maksymalnych możliwości środków 
ogniowych artylerii do ognia pośredniego« Wyniki obliczeń przede^ 
wia się w postaci tabeli a prawej strony wykresu zadawanych strat 
przez środki ppanc będące w oorunie« Każda grupa jednorodna środ­
ków ogniowych /np« hb 122 mm» hb 152 mm i t«p«/ ma obliczone pc^ 
tencjalne możliw<^ci rażenia powierzchni wynikające z normatywnych 
ilości pocisków odłamkcwo-burzących w "jo"«
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yr tabelce wpisuje si^ w góru;fia rogu małcsjioalne iaożllwoścl|
ra^snla wssjstlcioh grup środków og^low^fchg natomiast poniżej przed-* 
stawia się inaksjinaliie możliwości poszozególnjch grup środków ognio* 
wych*Etap s lóĄyr -  obliczGuiie maksymalnych możliwości jednej salwy 
nosicieli środków Jądrowych# Możliwości tej grupy środków rozpatru­
je się dlas
- artylerii przystosowanej do strzelania amunicją tądrowąi 

wyrzutni rakiet taktycznych#
Wielkość pola rażenia artyleryjską euaunicją Jądrową wspisuje 

się w kółku pod tabelkę /zał#19/» a pole rażenia przez rakiety 
wpisuje się w pole prostokąta, podając typ wyrzutni i pole rażenia 
w te /zał.l9/#

Na podstawie przeprowadzonych rozważań można wyciągnąć nastę­
pujące generalne wnioski o możliwościach bojowych przykładowego 
1# Maksymalne możliwości niszczenia oraz rażenia sił i środków

przeciwnika na danym obszarze /km lub ha/ salwą rakiet z głowi- j 
cami Jądrowymi w KSD w pierwszym uderzeniu Jądrowym wszystkich 
wyrzutni taktycznych danego 2T#

2# Maksymalne możliwości niszczenia oraz rażenia sił i środków 
przeciwnika na określonym obszarze /km lub he/ grup artylerii 
strzelającfch amunicją bojową /w KT/ w pierr/szej salwie pierwszego
uderzenia Jądrowego#

3« li'Iaksymalne możliwości niszczenia oraz rażenia sił i środków
2przeciwnika na obszarze /w km lub ha/ organicznymi SNJ /arty­

lerii i wyrzutniami w pierwszej salwie pierwszego uderzenia 
Jądrowego#

4# Możliwości określenia ilości celów powierzchniowych niszczonych 
organicznymi SliJ w ugrupowaniu przeciwnika w rodzaju plutonowych 
i kompaniJnych punktów oporu, batalionowych rejonów obrony
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w pierwszej salwie pierwszego uderzenia jądrowego*
2 I5* Maksjioalnjroh możliwości rażenia powierzchniowego /w m / noriaatj«| 

wem amunicji przez poszczególne rodzaje oraz całą artjleri^ ZT*
6* ¿¿aksjmalne możliwości niszczenia celów opancerzonych strony

przeciwnej ze względu na zasięg środków ppanc i wielkości normai* 
tjwnych jo*

7* Gęstości niszczeli celów opancerzonych w poszczególnych minutach 
ogniowych środków ppanc i zakresach zasięgów tych środków*

8* Rozkładu zaangażowania środków ppanc w zwalczaniu celów opance» 
rzonych strony przeciwnej*

Ra podstawie uzyskanych danych z zestawienia ogólnego, związ-* 
ków taktycznych wojak własnych i nieprzyjaciela, można ustalić 
odpatiednie współczynniki w«cstosuaku do wzorowego ZT, którym może 
być jeden ze zbioru związków charakteryzujący się najlepszymi 
możliwościami*

Innymi niezmiernie istotnymi wnioskami może być określenie 
silnych i słabych stron poszczególnych rodzajów uzbrojenia wojsk 
własnych i potencjalnego przeciwnika oraz ustalanie optymalnych 
normatywów jednostki ognia i t*p*

3* Działania jednorodne /zał*22/*
Punktem wyjściowym jest właściwe sprecyzowanie ustaleń wyjściowi 

wych oraz jednakowe założenia ogólne dotyczące badanego elementu 
w ten sposób, aby każdy pododdział czy oddział miał jednakowe 
ssanse działania i mógł zademonstrować swoje pełne możliwości 
bojowe* ketoda ta winna umożliwić rozpatrywanie jednostki wojskowej 
w jednorodnych rodzajach działań bo.1ow.TCh przy analogicznych usta­
leniach do których i^ależy zaliczyć}
- obliczanie energetycznych możliwości grup środków walki w obez«» 

władnianiu celów powierzchniowych}
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• oblic^ianie wielkości zadawanjch strat w niszczeniu celów punkto-* 
wjch opancerzonych i nie opancerzonych;

- uwzgl^^dnianie rodzaju /forjuy/ działoniaf
- uwzględnianie wpkywu warunków zewnętrznych«

Przedstawione powyżej ustalenia wymagają sprecyzowania zało­
żeń ogólnych dla opracowania jednolitej metody oceny możliwości 
bojowych danej jednostki kalkulacyjnej w obronie i w natarciu« 
a/« Obrona

W celu określenia możliwości prowadzenia obrony przez jedno^ 
tkę wojskową, należy przyjąć następujące założenia:
!/♦ Miszystkle środki ogniowe strzelające na wprost są rozwinięte 
na przednim skraju wzdłuż jednej linii /czołgi, B#P, transportery 
opancerzone, wyrzutnie ppk, działa ppanc, pancerzownicef granat­
niki ppanc/i
- każdy z wyżej wymienionych środków rozpoczyna prowadzenie ognia 

skutecznego na maksymalnym zasięgu;
- szybkostfzelność praktyczna dla wszystkich lufowych ppane 

środków ogniowych jest taka sama i wynosi 3 strzały/min;
- szybkostrzelność praktyczna wyrzutni ppk, pancerzownie i granat­

ników jest taka sama i wynosi 2 strzały/min;
- wszystkie środki prowadzą ogień do momentu zużycia swego norma«* 

tywu amunicji;
- każdy środek ogniowy w obronie niszczy cele z odpowiednim dla 

niego prawdopodobieństwem trafienia pierwszym strzałem wynikają*^ 
cym z rodzaju układu celowniczego«

*2/« Wszystkie środki ogniowe artylerii do ognia pośredniego są
/

rozmieszczone na SG w odległościach regulaminowych:
- wielkość obszaru obezwładnienia łącznego sił i środków artyleryji 

kich pociskami odłamkowo-burzącyml z normatywnej jo|



-  7S -

82J 1̂ 08trzeXaOŚĆ praktjcasna lojiowjch środków ogolowjoh dla wsz^si 
kich środków równa 4 strz«/min.|

— szjbkostrzolność praktjczna artjlerjjakiej wyrzutni rakietowej 
mierzona jeot wielkością salwy na minutki 

•* prowauizenie ognia kończy ze zużyciem normatywu amunicji do 
stanu wyjściowego»

3/« Czas prowadzenia ognia przez środki strzelające na wprost jak 
i środki ognioi\.ve prowadzące ogień pośredni, niszczy 3ię miarą 
umownej ciągłości ogniowej np» czołg strzela ze stałą szybkostrzel-j 
nością aż do momentu uzyskania 13--2Q;̂  stanu wyjściowego jo»
4/» Stopień okopania środków b^^dących w obronie w/g optymalnych 
norm»
3/« Prędkość zbliżania nacierających śi^odków walki do przedniego 
skraju obrony jest stała /constone/t przyjmuje się 13 knv/g lub 
230n/min»
6/» Teren równinny, jeśli innego rodzaju wówczas należy wprowadzić 
odpowiedni współczynnik»

b/» Natarcie
W przypadku be.dania możliwości uzyskania powodzenia w natarciuj 

przez własną jednostkę wojskową zakłada się, że strona będąca w 
obronie nie prowadzi walki - jest bierna przy następujących zało- 
żeniochi \
!/• stopień inżynieryjnej rozbudowy obronnej - pełny, tj» środki 
walki okopane, obrona zav/cza3U przygotowana;
2/» Obezwładnianie powierzchniowe przedniego skraju obrony na 
głębokość plutonowych punktów oporu dokonują organiczne środki 
artyleryjskie oraz czołgi i
3/# Niszczenio celów punktowych wykonują czołgi, BfP 1 środki 
ppanc w zależności od ich zasięgu;
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1 nrjncml kuv̂ g|5/* Czas prowadzenia ognia za le ży  od w ieiico ści noriaatjwu jo  zmalej«*! szoi^iego o6/# C z o łg i, 15WP i  samobieżne w jrzu tn ie ppk w jkonują s tr z e la n ie  z k ió tk ic h  przjstaoiców«Przedstaw iOiie za ło że n ia  d la  obroioj i  n a ta r c ia  n ie  w jczerp u ją w sc jstk ic h  problemów ja k ie  n ależałoby przyjmo?/aó w c e la  komplekso-* wej oceny m ożliw ości danego podcdd zlału , od d ziału  czy ZT. Jako  p2?:yrkład można pooać, że c z o łg i nogą d z ia ła ć  s okopanych SO, z rubieży do odparcia k o n tratak u , sam odzielnie lub jako c z o łg i BWP a  np« a r t y le r ia  n iszczy  n ie  ty lk o  s iłę  żywą w punktach oporu le c z  także ai*tylierię na SO i  t«p«Wydaje s ię  jednak celoivym p rz y ję c ie  wybranych n a jb a rd z ie j optymalnych v/ariantów d z ia ła n ia  i  prowadzenia ognia przez wszyotJ środ ki ogniowe mogące u cze stn icz y ć  w n isz c z e n iu  celów strony prze­ciwnej#Przedstaviiony w za łą czn ik u  nr 22 model inetody oceny możliwości bojovvych je d n o stk i k a lk u la c y jn e j d la  w ojsk lądowych w d z ia ła n ia chjednorodnych, daje podstawę do w szechstronnej oceny zasadniczych

✓pai^ametrów n iszczący ch  t e j  jednostki#Po przeprowadzeniu szczegółow ych o b licze ń  w szystkich  eiem entó sk ład ający ch  s ię  na m ożliw ości bojowe danej jednostid. kedkulacyjne; t j#  o b lic z e n ia  m ożliw ości obrony ppanc, sk u te czn o ści ognia artyko­ry js k ie g o  oraz środków jądrow ych, u s ta la  s ię  odpowiednie współczyj n ik i vYynikaji?jce z porównania danej je d n o stk i z jednostką o d n iesie­n ia  /v7ybrany ZT o  riajw iększych m ożliw ościach n isz cz e n ia  w danym rod zaju  środków ogniowych/#



-  81 -W r e z u lta c ie  t jc h  badań szczegółow ych otrzymujeioy w ie lk o ści wskaźników m ożliw ości bojow ych, które są  b a rd z ie j zb liżon e do rzeczyw istych  m ożliw ości wykonania zadań «boj owych a n iż e li  ma to  m iejsce w s ta ty c e .Zastosow anie t e j metody w Innych ro d za ja ch  s i ł  zbrojnych może mieć io ie jsce  jednak z uw zględnieiiiem  ic h  s p e c y fik i przedstaw ioiiej w I I  c 2 «tścl opracowania, co realizow ane je s t  w różnym za k re sie  w dośw iadczeniach poligonowych*4* Metoda s.ym^oluc.ii -  załć^ęznikl nr 2 3 , 2 4 , 25, 2 6 .O statnim  etapem, podjętym  w opracowaniu d la  o k reśle n ia  m ożli­w ości bojowych wojak są  d z ia ła n ia  dwustronne*W ykorzystując jakościow e oceny pododdziałów , oddziałów i  zwii ków toictycznych oraz elem enty o iia lizy  s ta ty c z n e j, przedstaw ione w poprzednich roadziałstch rozpatrzony zo sta n ie  sym ulacyjny pojedynek d otyczący:-  trw a ło ści pododaziału w alczącego w ooron iej-  mocy uderzeniow ej ZT podczas przełamywania obrony na głębokość rejonów obrony batalionów  pierw szego rzu tu *Sym ulacja pojedynku ogniowego p rzebiega vs/g u stalon ych  jedno­li t y c h  założe/1, a m ianow icie:-  walka p rzeb iega w c z a s ie  16 minut ogniov/ych|-  prędkość z b liż a n ia  ugrupowania n a cie ra ją ce g o  15 kci/godz;-  prędkość z b liż a iiia  na minutę 250m|-  za się g  ognio\yy maksyioalny środków ppanc -  4000ia;-  teren  ró\7ninny /zmiana u k c z ta łtw a n ia  n astęp u je v/ wyniku OPH/j-  widoczność w momencie rozpccz<^cia pojedynku bardzo dobra;-  wojska n a cie ra ją ce  mogą być niszczone p rzez śro d k i obrony naru bieży ro zw ija n ia  od d ziału  w l in ię  batalionów  *= 4 km od paofpso -  przedniego sk ra ju  obrony.



82-  Ogień sJcuteczrgr prowadijon^ Je s t  przez śro d k i ppatic do celów r o z - pozn&JOjrch i  w;/krjrtjrcla p rzez éx'odki x^adiolokacjjne w jkrjw ania podocidzialówf oddziału  lu b  zwi^^zku takt^^cznego i  Je s t  ogni&ia kcntrolow anjm ;•• ogień skutecao^ o tw ie rd ją  rów nolegle obie stroju^ w t^jn cz a sie  w z a le ż n o śc i od za się g u  śr«ppano zad ając odpowiednie stratjr w środkach stro n i-  stron a nacieraJi^^tiCa dokonuje 15 minutowe ogniowe przygotowanie na pso /tzn « na plutonowe puoKity oporu kom panii I  rzutowych b a ta lio n u  w obronie:-szero kość odcinka bronionego i  uwzgi^;dniaaego w obezw ładnianiu przez OPN *  6 km środkami organicznym i 2!T|«•straty w ynikłe w ugrupowaniu ooronnym n a licza n e  są  d la  dyżurnych 
éroákém  w a lk i w plutonowych punktach oporu|«K>brona z o s ta je  za licz o n a  Jako przełamania^ gdyś«• stan  ukompletowania podetawowyoh środków ppano /wyrz«ppk« czc^ów | BWP i  a r t y le r i i/  zioaleje do 3€|» stanu w yjściow ego! zapaa am u n icji ppanc d la  środków ppane w ic h  nomiatywnych Jo  zm aleje do 15  ̂ /o b n iżeiiie  do tego sto p n ia  noi*mtywu am u n icji ppanc zmusza dowódcę do v/ycofaaia t e j  grupy środków w alki z d z ia ła ii, w zględnie wyirłaga z a s ile n ia  ic h  w tpn rodzaj am u n icji/ ; uatai^cie zQ StaJ<̂ ^§i^z.Tmane J e ś l i  ukompletowanie am u n icji ppanc w podstawowych grupach środków w alki przed pso zm niejszy s ię  do stanu krytycznego I 5 9 0  am*ppanc w ” Jo ” lu b  s tr a ty  zadauss środkom podstawowym ugrupowania n a cie ra ją ce g o  p rzez śr«ppanc bodące w obronie będą większe n iż  5Q« stanu wyjściowego« y ramach n ia ie js z e g o  opracowania rozpatrzona zo stan ie  metoda sy m u lacji w alk i przykład dotyczy: a/ przełaruania obrony bz w ojsk własnych przez



• ęj •

b / p r :je ła ia a u ie  o b r o iij p rsse i i>E*Na pooatawie laetod jakościow ej ocen^t w^kora;y8tuji^ niektóre e le -  fflentjr an alia jr e ta ty ca n e j z poprzedniego podpunktu t e j c z y ś c i oprai-» cowaaia można u s t a lić ;-  ilo ś ć  podstawow,ych środków w alk i w ugrupoSaniu n a cie ra ją cy ch  DZ^g i  BZj 2 3 o  ag o in ie  8 o rg a n iz a cją  w ojsk własnych i  przeciw nika podawaną p rzez Earzudy VI i  I I  Bztabu Creneralnego WP* W p rzykła­
dzie dotyczącym imtarcia BENZ80 uwzględniono^ że OPN wykonuje na
rzecz brygady artyleria do ognia pośredniego ^^^259 ^ ^
moflientu styczności wojsk nacierających z przednim sicrajcia obrony|

— szerokość odcinka przełaiaaaia obrony przez i ̂ ^¿30 równa
jest szerokości odcinka obroiiy bz > przerwa taktyczna mi<$dzy 
batalionaiiii w obronie pz« Łącznie wielkość odcinka przełamania 
B 6 km|

— w obronie wojak własnych %sk i przeciwnika działają aiły wzmocnie­
nia w postaci:
wojaita własne ^®*/bcz-p8/ ^ ^PP^nc ^2/

wojaJca przeciwnika bz 2 x kcz * ]ą>panc^ 2  * /BZ/{
— artyleria do ognia pośredniego ZT normatywem amiuiicji odłamkowo-

burzącej jest w stanie obezwładnić obszeor w czasie 15' OPN rówiiy 
dlat ^

DZ - ll^tS ha /136 ha/ /w nawiasie z nonaat* ”jo” dla po- 
- ^ 7 , 5  ha /145 W  ‘̂ ^c^ególnych śr.ogniowych/

— Obszar do obezwładnienia w pierwszej kolejności jest równy 120ha
— pas szerokości odcinka przełiimania obrony bz na głębokość 20Qm 

równy plutonowym punktom oporu kaupaiili I rzutov/yoh batalionu*



- 84 •*  c z a s ie  15̂  OPN w érodJcach dyźiurnjch obrony pr::d(i3'tawia ta b e lk a
Wojskawłasne
b2-f*W2U*

Ir z  bz ^cz^__ I dz I rgppanc
ár.djrii^ae i j g  j ^  j ^

pl»punkt«op» I___•________ ^ ^ i _________ __________i * ̂p ozo stałe
HAzm

íYojskapraeciv/—íiika
Ir z  bz MARD3B

1 ,8  I 1 ,2 6  } 1 ,4 0 2,38

4,czś r . dyżurne 
pl>punkt Qp> |. 1,9

{ EAZIM
I

-4
‘ 3f9

-i-
1 3f06 1 1.54 7,78
1 w m V̂PPK íIG_ !rffl?DanoT ‘1
1 0,96 1 1

1 6 -L,D 3,e 14,15
{■' *'
I 0,66 0,64 4,43 4,48

1 1,62 2,24 8,25 18,63
. - . - - . o .-  v><eStcćć n asycen ia środków ppeuic w s t r e f ie  p rzełan an ia na głębokość b a ta lic iiu  I  rzutowego przedstaw ia poi^iższa ta b e lk a

GBSrOSC MSYCKIIIA SR,PPAliC W (BROlilB BATALIOIÍÜ W S2JC/Kir OEECÍíI
2$ w¿iłiOCiiXii)l4Ijp̂

4 T v*ry r t + tt •liń Wĵ iBOKOSC ¡ K copanii I  rzu tu  j I I  rzu tu} b a ta lio n u  f b a ta lio n u
I— — ,víOJSíIA --- - —— T5HÜDKI PPANC CIB¿KIBc z o łg i , WPK, d z ia ła  ppaoc t śia ig ł 0- wce/

10,7 .
SROtKI PPAÍÍC IiBKKIB /pan- j cerzcw ínice,

1 rgppaixcl Ą ^ se/  _______
5,3 1-  J

I RkZm 2
rzicź^iióić"

41,4

I srIpÍaic
• crnnQmoTPir

lYPL

15,8
I * 2 I 2 *_________________ I lüiyi {

T ■•■ri AC ””r ’.rOT. \ VJy.ĥ

Ogólnie I ' iíÁ K I I ^  w b a ta - j 3ISŻACIlio n ie  I  OBRONY
6 km

VYitAS# { xlPii j Y/ÍA8 m
j j

I
1,65 j  6,4

I iI !

I

25,6 j 4,3i

245

5,95

11» 5

17,9

SIOSUJÍEK S1Ł r 36 1 107

il2í2i A í2 a§I

4,1

HPL VíLASl HPI

I t
7¡05 12,^ 19,

4,6|i i U  13,57
i ! i” ’"

, _ U ______\—
b,'l |l8[45 2 6 , ^ ^

156 I 3 ^  156 352
lt2,25 l»2t2§.
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Moftliwońci o le z c z e n la  celów  opancerzonych p rzez śr.p p an c ZT w 

obx’onie nn podstaw ie modelu h ip oteczn ego  / uea oddziaływ an ia e tr o  

ny p rze c iw n e j/  w z a le ż n o ś c i  od ro d za ju  i  z a s ię g u  środka w a lk i 

p rze d sta w ia ją  p o n iższe  ta b e le

ZA31SG iS t, I PPAMC w km i
^^76 ^

-----1---------[
4-3 i 3-2,5 } 2, 5-20f

0 i 302 I 21 ji)ZJ259
o j2, 0- 1,5 1, 5-1,0 ł l *0ê0,5 M

» —■»«■»-»»»■l«'» " —w1» I ntiSmm

, i - 5 —  1 34 I 432 979 1154
---- ^ - 1- -----------1------------ f ----------- {.----------- !------- „1------

15 j  I 120 I  916 { 1033 J210a  1740

— b a ta lio n y  I  rsu tu  taJctycznego w obronie 

na odcinku prssełaioaiiia wraa zc T/ZiTiOcalenlem

o j 151
{ bs

T
I / M P /
» +22ckcz ■4-dapgajo.c ! 0

s
179 ! 92

bz™+2k cz
i I
I kppanc B2*f j 0 
Lkśalgł^gancJ__

.j I j j
' I ł I '  I

411 i 280
I—iJA CAŁA GLildOJiOuC d JH ź P l 2A Xi’ iC^N ii#

^dappanc
0 156 •1 0 1 0 

1 i

,2xbZj^2‘̂ 2bca

+2xkp p an o^

+ ksm igł.p p ad

77 1 
____1

84
J !

71 j 350 !

L _ J _____ i

} 214 429

1(68

245

999
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STAŚ SRODKOW WAliKl - OGOLUIB dla stron walcząojeh przedstawia 
ponlissa tabellca

SfBZEI

ez(^dw
BWFZSOP
art.do
ogn.podr* 
sa*PPA8C.t 
-clęAkie 
•leicicle 
śmigi«ppano

DZ76

158

60
1398

134

iBZ I da 
ITZ80 ippane

le

ba 
/BWP/

30

8

17

ŚZ IBZ |kez 
lqppaneksmig| ps 

ppane 
iDZ

24
12

23

STAM SRGDZOW WALKI W IKSKOP.STSOS przyjęty do sy mul «działań

omęm. ba NATABCIS .
WOJSKA ^LASHSl WOJSKA PRZBCIWN. WOJSKA WŁASlłi WOJSKA HPI
WZkOCHiEaiE 2zkea -t-kppano 
2xkcz *■ da ppane * ksam ®^76 BZHZ80

kśmigł.
czołgów 26 54 201 t 82

74
1 30

BfP 30 50 100
SHOP 15 328
art«do ogn* 
pośri" 6 8 « 8 1 30
SB.PPABC.t 
ciężkie - 18 43 60 66
lekkie 82 223 13 9S I 439
śmigł.ppaao. «w 12 < 1 ^

--r------------  ------- J i».«..
W wyniku przedstawicHiycb ilościowych stanów środków walki 

P^ay jętych w modelu walki, które dotycząc
a/ PrzeŁaiiianla obrony bz wojsk włcisnjch przez 
V  przełamania obrony bs^^ P rzez DZ^^

i ^zgX^^i,eaL\x strat w dj¿urnach środkach walki piutoao^^jch puok- 
tdw oporUf został ustalonj staui w^jóclow^ tjch środków w ^onaocic
wejścia w kontakt ogniowj /patrz - tabela symulacji 2ał#23 i 24/#



- 37 -
Oórną granicą tego JcontaktUf sgodnie z aodelem waliEl stancnrl za­
sięg órodkón ognionjcli /pooisictt ppano icierowanego WX/ rómoj 4icm. 
Model «alki przedstawiają załączniki 23 i 24 gdzieś

• w części górnej Jest wykazat^ stan środków walki będącjek 
w obronie}

- w części dolnej Jest wjrkazaiij stan środków walki ugrupOKania 
nacierającego.

Ponadto dla poszczególnjełi minut ogniowjch Jest podanat 
k - wartość wspólczjunika okopania środków walki w obronie} 
i •> wartość współczynnika widoczności na. polu walki}W

wartość v78półc:^naika charakteru terenut dla wojsk nacierają- z c jo h
oraa algwytm działania środkó;7 w obronie i iiatarciu /w lewym 
dolj^m rogu tabeli/«

Pojedynek ogniowy prowadzą órodłdL obrony i natarcia jedno­cześnie# W wyniku tego pojedynku zostają zadane straty w środkach w z a lo tn o ś c i od zasięgu ogniowegOf układów celow niczych oraz szyb­k o ś c i praictycznej środkóv7 walki#
Po każdej minucie ogniowej są obliczauie zgodnie z algorytmem 

straty zadane przez środidL ogniowe» które ?/esz2y w kontakt ogniowy»| 
a dla wojsk w obronie dodatkowo strat ogólnych zadanych przez 
artylerię do ognia pośredniego wojsk nacierających. Haetępnie 
rozdziela się $e straty ze względu na prioirytet niszczeniat wynika­
jący z wykrywalności celów na polu walki np# duże cele punktowe 
takie jakt czołgi» BfP» TROP» wyrzutnie PP£ na TROP itp# uzbrojenie! 
w niszczonym zgrupowaniu#
Po każdej minucie po uwzględnieniu strat ustala się stan ujścio­
wy do następnej minuty ogniowej# Czynności te dokonuje się tak 
długo» gdyi

\
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SrodidL niszozc^ce cele opancerzone nie tracą wartości
bojowej Jako środki ppano ponikej etanu krytycznego równego 
aoiinicji ppanc« Przekroczenie zużycia anunlcji poniżej etanu ia^y« tycznegOf e lim in u je  środek walki jako środek ppanc» Środki te uxuszą| 
być natychmiast wycofane lub uzupełnione t/ odpowiedni rodzaj amuni- 
cjif gdyk w innym prs^padku będą one etanowiły cel do niszczenia^ 
a nie środek nlszcząjpy* 
tf natarciu

Środki walkif które przed linią styczności zukyły amunicję 
ppanOf nie są środkami ppano niazez^ymi cele opancerzona będące 
w obroniet Dotyczy toi czołgów^ wyrzutni ppk-samobieknyoh i t«p»
inne środki^ które w takim stanie nie są spełnić założonego celu

\

ten» wpływą ujemnie na realizację zadania oddziału lub związku tak*| 
tycznego* Przedstawione v/yżej środki walki w.vx&aga.ia uzupełnienia

ppanc lub musza wycofane m zasi^/ni ogniowego środków| 
ppanc i^rogy* gdyż utraciły wartość bojową jako środki ppanc i nie 
oddziałują joa środki opancerzone i ppanc w obronie, a jedynie Dtaat 
wią cele do zwalczauiia*

Utrata w obronie stanu wyjściowego podstawowych śród«»
ków walki dyskwalifikuje trwałość obrony nawet, gd̂  ̂pozostałe śr( 
posiadają jeszcze zapas amunicji ppanc powyżej stanu krytycznego*J e ś l i  dotyczy to  b a ta lio n u  I  rzutowego mówiiąy w tedy, że obrona b e ta lljo ry  ffoą ta ła  przełagiana* Jo d ao o zein ie  .ia st t o sy^nAłem dls_dowódo.7 do wproA-ądzenla odwodu Duaac lu b  I I  rm itu przez Zg* U tra ta  w n a ta rc iu  30-40^ stanu wyjściowego podstawowych środków w alki dy8kv7allfikuje moc aderzenio<iyą od d ziału  lu b  związku ta k ty cz»  nego*

Środki walki, które przed przednim skrajem zużyły swój zapas 
amunicji ppanc stają się celami do niszczenia, a nie środkami



— 39
ftwalosaJ^cjini cele opaaoer^one w obronie» Uwzgl<^d¿iia;}%o problcí» 
ciągłego saopatr^enia w aiaunicję ppaac na oaas» zapewni się możli«* 
woóć zwalczania celów opancerzon^oh w obronie przez te árodkl ppanC( 
a t^m eaî jiii stworzj się waruniii ciągłości oddziaływaniu na ugrupo<>» 
wanie obronna przez wojska nacierająoegOt tzn» zaistniają sprzyja^ 
jąoe okoliczności rozwijania natarcia podczas przelaąywunia I rzutu 
taktycznego obror^y, względnie rozwijania pov/odzenia w ¿^ębi jego 
obrony na całą gł«^bokoóć taktycznej strefy obrony»

Po zakończeniu symulacji walki w l-»tej minucie patrz zał»2p 
lub 24f wykonuje się zobrazowanie tej walki za pomocą wyicresu obrar^ 
żującego przebieg walki /zał»2^ i 2ó/»

Wykres jest sparządzcny w układzie prostokątnym»
Na osi rz<¿dnycli wyskalowane sąf
«• fi stanu ukompletowaiiia áx^odków walki stron walozącyoht 
- ilościowo-łącznc straty w poszczególnych minutach ogniowych 

zadane przez środki walki przeciwstawnych ugr ipowcui /w szt»/»
Na <»i odciętych jest przedstawiana skala czasu prowądzenia walki 
ogniowej od 0-16»
Wykres sporządzony jest z wartości liczbowych z^iliczooyeh w poszczi 
gólnych fazach walki z pozycji RA^üJí od oraz strat/ w kolej* 
nych minutach ogniowych - patrz wykres»

Wnlcmki ogólne wwnikaiuce z e:/mulacii wftlkl
w wyniku przedstawionych metod oceny istnieje moiliwość

dokonywania oceny pododdziałów, oddziałów w działaniach jednostro*
nnyeh i obustroanychtna podstawie których stworzone są podstawy do

%

vjrci^goi'ícia vmiosJcóvv « saJoresiet 

a/ demúde
b/ zmian organlzacjrjnychł
o/ zmian technicsno-^oxiztrukcjjn^ch uzbro^nia*
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^  yAiOQiri_ig aalgrQ3 iQ  doyódcgo^dęc-Yay.ima z ocenr pododdssiało« od d ziału  lu b  swiąadoi ta k tjcz a e g o  na podutąwie s jm u la o ji w allcl obustronnej dotjrcząs -  m oćliw odci u s ta la n ia  stanu krytycznego pododdziałUt oddzia^j 
łu w konkretnym d z ia ła n iu  poprzez ciaredlenies -  stanu zadanych s t r a t  w sp rzę cie  u zb ro jen ia  podstawomgo w ugrupor/anlach w alcząpycht a m ianow icie w czołgach» BWP» d z ia ła c h  ppane» tran sp o rterach  opancerzonycłi» w yrzutniach| ppk 1 innych środkach w alk i w k o le jn y ch  m inutach ognio­wych oraz uwaftenci© icrytycznym w a lk i /gdy sta n  podstawowym środków w alk i je s t  w stanu ;iy jścićm egc/f —p rzyc 2^ i^  powatawonia stanu krytycznego w alki» a miano** w icies
— braku odpowiedniej ilości ś:^odków walki ze względu na 

duże straty uzbrojenia podstawowego pododdziału^ oddzia*̂  

łu lub związku taktycznego» wynikłych z ch^irakteru 
waUcif

— braku amuaieji dla podstawowych grup środków walki» 
co zmiaszR dowódcę do wycofania tych grup z działania» 
a tym samym do korekty decyzji pierwotnej /np« wyco­
fanie» zatrzyioanie natarcia lub wprowadzenie odwodów 
itp« decyzji/»

W przypadku małych strat w podstawov<^jeh środkach walki» 
a długim czasie działania» uzupełnienie dla tych środków 
zapasa araunlcji dc normatywu» tzn» wydanie wytycznych 
oddztałom zabezpieczenia materiałowego na zaopatrzenie 
w te materiały oddziałów wailozących w pierwszej kolej­
ności»

Problem ten nabiera ważności pierwszej rangi w 
przypadku» gdy czas na przygotowemie działania wojsk



91z b jt  k r ó tk i na tOy by zoagasornowaó w b lis k ie j  o d le g ło śc i, w ojsk w alczących odpowiednie i l o ś c i  ty ch  iEoateriałóif«Zjaw iska ta k ie  nogą powstać w d z ia ła n ia ch  zaczepi^fch wzgl<^dnie| w obronie, k tó ra  je s t  konsekw encją znian s y tu a c ji bojowej w o jsk , Odniennie s y tu a c ja  zao p atrzen ia  wojsk w m ateriały  bojowe b id zie  s l§  kształtow ać w d z ia ła n ia c h  wojsk na te re n ie  k ra ju  w rejon ach  do tego ro d za ju  d zia ła ń  przeznaczonych n p , w s t r e f ie  g r a n ic z n e j,
Aw re jo n ie  obrony s ta ły c h  punktów tereno^/ych i  obiektów o znaczę«* u lu  stra te g iczn y m .U sta lan ie  wpływu n aru szen ia systemu in ż y n ie ry jn o j osłony środków w alki na trw ałość d z ia ła n ia  pododdziału, o d d ziału , a m ianowicie«-  w wyniku ogniowego przygotow ania n a ta r c ia  /OPii/ p rzeciw nika, system rozbudowy in ż y n ie r y jn e j osłony środków w alki w obron ie, u lega o s ła b ie n iu . O sła b ien ie  to  je s t  zależne od czasu trw ania OPN, podczas którego z o s ta je  naruszony sto p ień  zab ezp ieczen ia środkó\t w alk i 1 wojsk poprzez zn iszcze n ie  częściow e lu b całk o ­w ite n iek tó ry ch  schronów, s z c z e lin  i  okopów zn ajd u jących  s ię  w system ie obrony. Sto p ień  osłony środków w alk i charaicteryzuje w spółczynnik okopania -  " k " , który przyjm uje w artość od 0 -0 ,95t gdzie Y/skaźiiik wzmocnienia środków w alk i K w za le żn o ści od

tbędzie u le g a ł ciągłym  zmianom wg wzoru 
^ ka w artość je g o  będzie w g ra n icach  1 -  2 0 ,W spółczynnik o sła b ie n ia  osłony środków w alk i w obroni.e je s t  odw rotnością wskaźnika wzmocnienia £
1Q = K a /I - k/ * 0,250 dla K a 40 tak ą  weurtośń będzie u le g a ła  zn iszczejaiu  rozbudowa in ży n ie ry jn a  osłony środków i  s i ł  w alczących w obronie w poszczególnych lainib«
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taoh ogniowego oddziałjwania nieprzyjacielskiej artylerii do 
ognia poóredniego w zaieisności od jej gęstości na kia frontuf

— aepewnienie ciągłości ogniowej eysteiiiu oabrojonia środka walki 
w ten spoaóbf aby zasięgi ogniowe dwu środków o^piiowych na środku| 
walki nie miały i^rzerw ogniowych^ t2sn« na pewnych zasięgach 
ogiiiowych się pokrywały;

- ustalenie rzeczywistych wielkości normatywu amunicji zabezpie-» 
czającego trwałość działania środka walki /np» czołgu - wyrzutni 
ppk - m^/.

W tym celu należałoby każdy środek ogniowy zaopatrzyć w taki 
zapas amunicji ppancy aby był zabezpieczony dwukrotny zaicres 
Ogniowy środka walili np. czołgu, BiurP, Zapas normatywu amunicji 
winien być naliczony w minutach ogniowych /np* czołg mający 
17 pocoppanc posiada możliwości czasowe prowadzenia ognia przy 
' ^ « 3 s/xaia# przez okres 5f67 minuty* Wsieazane jeat aby każdy 
środek walki posiadał zapewnione conajmniej czas prowadzenia 
głego ognia - 10-12 minut ogniowych w niszczeniu celów opance­
rzanych gwarant»ijących działanie grapy środków walki w kilku
od skokach przy koniecznych zmianach stanowisk ognio^/ych bez 
konieczności dodatkowego uzupełniania amunicji w toku działania*

• ustalenie rzeczywistych ilości niezbędnych środków ogniowych 
1 ich jakości na wyposażenie pododdziału, oddziału* Ilość ta 
winny zapewnić optymalną jego trwałość bez dodatkowych wzmocnień 
w czasie realizacji zadań bojowych samodzielnie pod względem - 
mocy uderzeniowej, a więc, potencjału bojowego w zakresie:^

- powierzchniowego obezwładniania teiMsnu normaty¥7em amunicji 
OB w ”jo”|

- niszczeniu celów punktowych opancerzonych normatywem 
amunicji ppanc w jo

tak w działaniach zaczepnych jak i obronnych*
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flualan struktur orgaaiaacjjiiych poprzez wproT/adzenie nowych 
środków walki o wjźszjch Jakościowo paraiaetraoli takt^czno-*teobr- 
uió&ijch w ŝ aiuiau za eprz^gt stai^j niespelaiaJciCjf warooków współ- 
czesnego pola walki«
Wielkość strat zadawanych przez grupę środków nacierających w 
środkach ogniowych obrony Jest uzależniona od stopnia naruszenia 
systemu osłony« Zależność tą przedstawia poniższy wzór

. w, . A  -  V

gdzie .mX. - ilość zniszczonych celów w obronie przez n-tą 
grupę środków walki w natarciu w i-teJ minucie 
ogniowej;

N - ilość środków ogniowych w grupie;
- szybkDstrzelnośó praktyczna;P

/

Jf - prawdopodobieństwo zniszczenia celu 
pierwszym strzałem;

W — wskaźnik sprawności celowniczego; c
w - wtijcaźnik widoczności; w ^

/1-k/— stopień naruszenia osłony«
- Dowódca podczas działania wojsk winien uuvzględoiać stan psycho­

fizyczny ludzie który posiada niebagatelne znaczenie na polu 
walki« Stan psychoiizyczny wojsk uwidacznia się po obu stronach 
walczących i Jest konsekwancjąi
- odporności ludzi na stresy psychiczne;
- zmęczenie - zależne od czasu cr^łego działania wojsk;
- stanu moralnego v/ojsk na polu walki;
- stopnia wyszkolenia i nawyków w posługiwaniu się środkami walkij 

w każdej sytuacji bojowej«
Uwzględnienie stanu psyciiofizycznego w ocenie wojsk w czasie aiml: 
zy zapiania może rzutować na ryzyko taktyczne w trakcie platiowanla 
i realizowania zadania bojowego^ a tym samym na samo podjęcie



94d e c jE ji przez  dowódcy.
Czynnik ten daje o sobie znać szczególnie w noiaentach dużego

wysiłku w cap^ie:
- przegrupowenia wojsk na duże odległości /laożliwość posiadania 

podmiar^ osób o podstawówkach specjalnościach np. kioroY^ców i ae-* 
chaników czołgowych, by nie dopuścić do skrajnego smyczenia 
załóg, gdyż to decyduje o sprawności bojov/ej załogi pododdziału 
i oddziału!

- ciągłych działań bojowych pododdziału bez pocUaiany oraz ciągłego 
działania środków ogniowych i iotnictv/a przeciwnika, które pram- 
dzą do wyczerpania fizycznego a niekiedy do silnych streesów

 ̂ psycłiicznych pcrjodUjących niezdolność do działania człowieka, 
zał^g, pododdziałów a niekiedy całych oddziałów np* uderzenie 
ładunkiem jądrorym w jego x*ejoiiie działania*

Ad b/ W zakresie zmian Qr^ainizacy.1n.vch stiuktur jednostek
wojskowych dotyczą:
- możliwości określenia słabych punictów w ciągłości działania| 

środków walki poprzez:
- wykrycie luk ogniowych v/ przypadku uzbrojenia środków 

walki w kilka rodzajów uzbrojenia podstawowego np* 
wyrzutiiia ppk - działo*

Ad c/ \7nioski w zakresie zmian technicznych i koastrukc.T.in.TCh
0ualłro.ienla:

- Ustalanie rzeczywistych wieUcości normatywów atamalcji dla«*
Środków walki zmusza konstrijiktorów do modernizacji środków 
walki w zaicresie zmian konstrukcy jnych w rozmieszczeniu 
amunicji w wewnątrz ruchomego środka walki, względnie spo­
sobu rozmieszczenia jej w dodatkowym środku triinsportu, 
który jest na stałe /umownie/ sprzęgnięty z nim;



- 95 --  Z w ię k s z e n i^  ę^ ^ w d o p o d o b ie iistw a  t r a f i e n i a  c e l u  p ierw szym  p o c is k ie m  k o n s tr u k to r ó w  do zm iany u k ła d u  c e lo w a n ia ]s t a b i l i z a c j i  u z b r o je n ia  w p io n ie  i  p o z io m ie , zm ian k o n s t n  c y jn y c h  sam ego d s i a ł a  ± ursf^tdzeń z n im  z w ią z a n y c h , gwa­r a n t u j ą c y c h  p r^iyd atn oóó ś r o d k a  w a l k i  n a  w sp ó łczesn ym  p o lu  w a lk i  -  c o  j e e t  z w ią z a n e  z  dużym i n a k ła d a m i finanoov7ym i« Hozwicj^zatie p r z y k ła d y  p o z w a la ją  n a  w y c ią g n ię c ie  s z e r e g u  in n y c h  w niosków  d o t y c z ą c y c h !-  W fipółdziała*iia różn^QVi rodzajów \Jojsk i  ałużb w czasie  wykonywa­n ia  zadau bojor/yęh nw rożnych szczoblach  dowodzenia ta i: ta kt.ycz- n*ągQ ja k  i  oreracyjnii>^Q w d z ia ła n ia ch  lądowych, lądowo-morskich ¥» w sp ółdziałaniu  z lotnictw em  taktycznym na rze cz  wojsk ląd o ­wych}-  r c l i  i  znaczenia oraz sposobu użycia śmigłowców ppaac w zada­niach bojowych wykon^nr/anych podczas d z ia ła ń  zaczepnych lub obronnychi-  r o l i  i  znaczen ia lo tn ictw a  w cz a s ie  vjykonywcuala zadań bojowych w toku o rz e ła m n ia  obrony podczas zw alczania obrony p lo t  i  u is z ­czen ia  oraz obezwładniania ugrupov/ania przeciw nika w ramach OPH i  ro zw ijan ie  powodzenia w momencie wprowadzania I I  rzutów lubodwodów, oraz w ielu innych wniosków operacyjnych przydatnych w czaeie  u lep szan ia  iB tn ic ia c .v c ii i  u s ta la n ia  nowych struktur or;canizacy.inych oddziałów i  związków taktycznych w oparciu  o meto­dy oceny ilo ścio w o -jak o ścio w e, energetyczne i  sym ulacji#D# RgrupcY/ad LojOvV-Vch -  /sał# 22/.W wai*unkach bojov/ych n ajczęstszym i są  s y tu a c je , gdy is t n i e je  
potrzeba o k reśla n ia  stosunii.u s i ł  przeciwstawnych stron v/ p o sta c i 
zgrupov7ań bojowych eicładających s ię  z pododdziałów, oddziałów i  związków taktycznych / ca ły ch  lub ic h  c z ę ś c i/  rodzc.jóv; s i ł  zb roj­nych, wojsk i  służb*



-  96 -W c e l u  o k r e ś l e n i a  ja k o ś c io w e g o  sto e u n Jcu  s i l  p o s z c s e g ó ln ^ ’Cix s^pup owalni n o l,e ż y  m v z g lç d n ic :
1/• Ilościow<>-jakościową ocen^ technicsną ugrupowania bojowego, 
która obcjiiu^e w^kass iakt^YCznych stanów osobowych i sprz'^tu ujabro— 
jenia oraz wartOjci pn^oliczeniowe lunzi i techniJ^ bojowej« 
k/• Analizę możliwoici środków walki, która obejmuje jednostkowe 
możliwości śrooiców walki oraz palne maksymalne możliwości grup 
środków waî i.i wyuiłcające z aormtywnych jednostek ognia.v^cli#
3/« ¿lementy aoaiią/ środków jądrowych ze względu iia ich poten­
cjalne możliwości w jednej salwie /pierwsza uderzenie/«
4/• ocenie ugrupowaii bojowych stron, należałoby również uwzględ­
niać /to dodatkowej rubryce dla wojs^íwlasnyciv aktualny /wynikający 
z pr'ccesu realizacji zadań bojovvyciî/ stan potrzeb materiałowych# 
hotyczy to ciężaru jednostki a^nunicyjnej na podstawowe rodzaje 
środków walki ujętych w zestawieniu dla każdej jednostki wojskowej«| 
InfocŁiiiacja powyższa jest wskazana:

— po pierwsze, ze wzglądu na zgłoszenie potrzeb amnicyjnyoli w 
zależności od planowania zadań operacyjnych#*

- po drugie, ze v/zgl^du na ciężar jednej jednostki ognia> która 
należy dostarczyć wojskom walczącym# Dotyczy to planowania cza 
su i ilości środków tra.isporto^:ych niezbędnych do przewiezie« 
nia materiałów bojowych ze składu i składnic tyłoi.vych na 
stanowiska ogniowe artylerii lub rejony zgrupowań czołgów 
w trakcie realizacji zadań bojw/ych# Wiadomo jest, że wieikośó| 
"jo” ilość środków transportoivych; odległość dowozu; stopień 
oddziaływania nieprzyjaciela oraz ilość i jakość dróg określa 
czas niezbędny na przygoto'.vanie operacji w sensie zabezpiecza— | 
nia materiałowego#



- 97 -If kc^icowjTch r u b r y k a c h  a e a t a w ie a ia  podane e ą  wax‘t o ś c i  liczb o n /e w op óioa^ iin ików  Qjhtiit; '̂czx}^ch, otrs,yiaaae w w y n ik u  p rze p ro w a d zo n e j Ocoi -̂y swiqiSkóvi ta k ty c z io y o k f oddaiałóv/ i  p o d o d u a ia łó w * Do w a r t o ś c i  t y c h  n a le ż it-^ v £ p ó łca y x U iik  p o t e n c j a ł u  ją d ro w e g o  ZT i  o d d z ia łu  oi*aa >'7BpółcayrAiiik p o t e n c j a ł u  c a ł k o w it e g o  S T , o d d z ia ł u  i  p o d Jc id z ia łu  otrzym an y w w y n ik u  s z c z e g ó ło v ;y c h  a n a l i z  i c h  o t r u k t u r  o r g a n is a c y j* -
Zestai-aenie ogólne każdego ugrupowania bojowego iiiiiożliwia 

^yskaiiie danych za i:ażdy' ST, oddział lub pododdział wehodzź^y Vî 
skład tego ugrupowania z uwzgl^^diiieniem jego siiładu dla rozpatrjiiia-| 
aego kierunku operacyjnego lub taktycznego»

Daiie z zestawienia ogólnego mog^i być wykorzystane px*zez5 

a/» Oadziai planowania operacyjnego do aaa^z składu ugx*upawauia| 
bojowego utron \/ czasie oceny położenia ox*az naliczeń rzeczywistycli| 
stanów osobowych i uzbrojenia oraz precyzowania zadaii bojowych dla 
poezezególnycii elejientó^/ ugrupowania bojowegof

b/» Cddział zabezpieczenia mateiiałowo-*teohnicznego do informo­
wania o realnych ¿/Otrzebach zaopatrzenia Liateriałowego wojak wal­
czących w amunicją oraz pla^nowania transpox'tu do przewiezienia 
ąiauaicji«

Zestawienie ogólne ugrupowań bojowych stron powinno podlegać
ciągłej aktualizacji zgodnie z zaistniałą sytuacją /w czasie ćwici 
poprzez procentawe lub ilościawe podawanie strat/»
Oceniane i  korjgowane  wielkości należy wpisywać na bieżi^o do 
formularza, wpi^or/adzać do maszyn elektronicznych, co zapewni ciągłą 
gotowość do szybkiego obliczania jakośćiov/ego stosunku sił w sytua­
cjach określonych przez dowódcę^»
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3. Oblioafc^łla ¡̂ .̂Y /^oł. 26>30/
Kompleksowy9 Jakościowy siosuiLiek sil winien ujmować dane 

wynikajćice s ogólnej analisy badania oraz szczegółowej oceny poło­
żenia każdej ze stro n  i w swej ostatecznej postaci zawierać czynni« 
ki mające wpływ na decyzję dowódcy«W ce lu  p rze jrzy ste g o  odczytu wpływu poszczególnych czynników 
na s ie b ie  rozróżniamy 6 grup in fo rm n e ji, które i lu s t r u je  za łą czn ik
nr  23* Je d e n a ście  p o z y c ji tego Bcherne.tu obejmuje podstawowe s i ł y1i  środ ki 3ak ie  mogą brać u d z ia ł w d z ia ła n ia ch  bojowych w sk ład zie  wojsk operacyjnych« Z o stały  one podzielone na 6 grup w artości o następującym  sk ła d z ie :!/ •  V/ie3.koóci stanów fak tyczn ych  s i ł  i  środlców ugrupo?/aa bojowych stro n  / i lo ś ć  Z(D, stan  fak tyczn y lu d z i , u zb ro jen ia  v/oJek lądov*vych, samolotów b o jw y ch , pływ ających Jcdiiostek bojornych oraz SNJ wojsk lądowych/?2/« Wielkości ocoaiy Jalcościowo-tecłmiczneJ środków r/alki znajdują­
cych się w ugrupoY/aaiach boJcr.7ych stronf3/# 'Wielkości poY/ierzchni ra żen ia  Ja k ie  mogą byó obez^władnlane środkami v/alki znajdującymi s ię  w ugrupowaniach bojowych stro n  amunicją arty lery jsk ą;4/« W ielkości prawdopodobnych zn iszczeń celów opancerzonych przez środki w alki pociskami ppanc?’
r ,
5/• Środki przenoszenia broni jądrowej wojsk lądowych, n o s i c i e l i  bomb lo tn ic z y c h  oraz środ ki przenoszenia broni jądrowej rjarynai-ki wcjeniiej?6/« Czynniki poiLocnicze obejiiująęe blokady za pomocą zapór mino­wych oraz zaopatrzenie wojsk własnych w amunicję i  mps«Pierw sza i  p ią ta  grupa w artości służby do o b lic z a n ia  i lo ś c io ­wego stosunku s i ł  i  przedstaw ia przewagę ilo śc io w ą  s i ł  i  środków
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ugrupować, bojowjcn stro a *  Poaostaie grupjr w arto ści / 2 ,3 ,4  i  6/ B łu lą  do obllc^sanla ,1akościowego stosunku s i ł  i  d ają  możność przedstaw ienia przewagi jakościow ej s i ł  i  środkćw ugrupo./ań b o jo - w3Tch s tr o n .Omówiony schemat n ie  wyczerpuje c a ło ś c i problemu, ponieważ n ie  z o sta ły  w n i.i  uwzględnione w szystkie czyn n iki ja k ie  powiru2y s ię  zn aleźć w ocenie wojsk własnych i  n ie p r z y ja c ie la  zgodnie z propozycjam i przedstawionymi w opracowaniu.liiem niej jednak pozwala on na przedstaw ienie metodj przy pomocy Ictćrej nci:na za^^iiersony c e l .
Jakocciowy stosutiek s i l  za pomocĉ  wśspólczyimiiców syntetycznych p o te n c ja łu , ste-nowa poć.stawowy dokuii.ent d la  dowódcy, 
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Ha podstawie końcowego dokumentu o którym - była mowa, wykooywa-l 

aj jest stosunek sił dla potraeb decyzyjnych w którym zawarte infor-l 
maoje mają postać zagregowaną w zakresie f
— Ilościowego stosunku slł|
- jakościowego stosunku sił, gdzie wartościowy stosunek odzwiercie­

dla stan przewagi wynikający w jakości uzbrojonych stanów osobo­
wych, techniki bojowej i zabezpieczenia działań bojowych. Dokumenl| 
ten stanowi postać jaką motna dc^ączyó do m«py z decyzją dowódcy 
do działania#

l U #  fireneralne wnioski
W wyniku przeprowadzoojoli rozmdań^ obejmująpjch całość 

problemu jakościoc^ej oceny sił i środków przeciwstawnych stron 
/zawartych w czyści I i II opraccwania/t zdaj^^ sobie sprawy z 
określonych braków i luk jakie Istnieją w przedstawionym materiale 
/szczupłość zespołu naukowegOf krótki okres czasu oraz ogromny 
zakres badań jakie powinny być przeprowadzone/» można pokusić si$ 
o dokonanie podsumowania i wyciągnięcie wniosków końcowych» które 
będą próbą syntetycznej odpowiedzi na probleiay zawarte w temacie 
opracowania#
1. Istota Jednolitej metodyki

(Generalnym założeniem przedstawionej metodyki obliczania 
jakościowego stosunku sił jest oparcie się na wskaźnikach s.7ate-> 
tycznych iednosy îf iĝ iĴ ulaeyjnyeh wszystkich zidzajów sił zbrojnych 
rodzajów wojsk i służb#

Z przedstawionego materiału można w uproszczony» skrótowy 
sposób przedstawić metodykę» która ogólnie polega nas 
l/m Określeniu wskaźników .1akościowtVi%afihnicznvch zespołów bojo­
wych oraz sprzętu pomocniczego będących na uzbrojeniu i wyposażeniu 
całych sił zbrojnych własnych i potencjalnego przeciwnika# Jest to
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podstawa wssalkloJi dalszjfch obliczańf wjioagająaa jednak ogro&mego 
wjfsikku wyspecjalizowanych grup specjalistów poszczególnych rodzą-»
jów sil ebrojnyohf wojsk i służb« Metody obliczania wskaźników*
byó różnet można także wykorzystać tę część wskaźnikówy która 
została opracowana przez IP ASG oraz tcy które stosowane są w AE« 
&roB brakujących należy jednak opracować wykorzystując metody 
zaproponowane w oprać owaniui
2/• Obliczeniu statyczoych wskaźników s,vntet,7cznvch dla wszystkich 
pododdziałóWf oddziałów i związków taktycznych rodzajów sił zbroj- 
nyehf wojsk i służb« Wykonanie tego etapu pracy zmusza do opracowa-j 
nia pełiiych wykazów jednostek organizacyjnych wojsk własnych i po­
tencjalnego przeciwnika przy odpowiednim podziale na grupy zgodnie 
z ich przeznaczeniem« Posiadanie pełnego zestawu wskaźników synte- 
tycznych^ daje możliwość obliczania jakościowego stosunku siły 
który w znacznym stopniu możę byó wykorzystany w procesie wypraco­
wania decyzjiy chociaż nie daje kompleksowej oceDj całej złożo­
ności struktur organizacyjnychi
3/• Opracowaniu i dokcananiu ocen wartości poszczególnych systemów 
takrch jak rozpoznaniey dowodzenieyOPLy zabezpieczenie materiałowcc| 
i t«d«y które począwszy od szczebla taktjM^znego wpływają i będą
wpływać coraz bardziej na wartość bojową i możliwości skutecznego/
wykc^iania zadania przez jednostkę organizacyjnąi 
4/• Dokonaniu zbiorczych ocen wszystkich struktur organizacyjnych 
wy^ępujących na szczeblu teułtycznym wojsk własnych i nieprzyja­
ciela w całych siłach zbrojnych« dysponowanie pełnym zestawem 
wskaźników syntetycznych uwzględniających stany osobowey sprzęt 
bojowyy sprzęt pomocniczy oraz wkomponowane w etatową strukturę 
organizacyjną wszystkie systeiąy jakie funkcjonują w tych organiz- 
machy daje pełną ocenę potencjału holowego jednostki wo.iakowei«
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Wielkości te po2vralają na obliczanie jakościowego stosunku sił 
dowolnych 8grupowad bojowjehf prziy odpowiednim uwzględnieniu 
specjfiki poszczególnjoh rodzajów sił zbrojnych i wojskf 
5/* Ocenie możliwości bo.i owych wo.iek w dynątalcę a uwziil̂ igdnieniem 
wpłjwu warunków zewnętrznych na sprawność walczących wojsk«
Ocena energetyczna każdej bobowej jednostki wojskowejt poprzez 
wykazanie jej wartości /możliwości/ w jednorodnych
/nataroiet obrona - bez oddziaływania nieprzyjaciela/ przy okreś«* 
lonych założeniach wyjściowycht dotyczących wojsk własnych i prze-* 
ciwnika^ pozwala wszechstronnie wykazać wartości bojowe określanej 
jednostki lub zgrupowania przy wyeksponowaniu silnych i słabych 
stron oraz szczególnie newralgicznych punktów w technice boj owej ̂ 
strukturze organizacyjnej i sposobach dzi€tłań|
6/* Wykorzystaniu metody symulacji na bazie walki dwóch przeciw­
stawnych stron w konkretnej sytuacji bojowej przy wykorzystaniu 
wszystkich posiadanych sił i środków w/g regulaminowych /instruk- 
cyjnych/ zasad walki i stopniowym eliminowaniu poszczególnych 
elementów ugrupowania bojowego poprzez niszczenie strony przeciw­
nej oraz wyczerpywania środków walki« Takie rozwiązanie probleiiiu 
daje pełny obraz możliwości bojowych strony chociaż wpływ szeregu 
przyczyn subiektywnych wynikających z decyzji, sposobu jej reali 
cji i wydarzeń losowych może w poważnym stopniu wpłynąć na zmianę 
skuteczności działania wojsk«

Reasumując można stwierdzić, że w celu pełnej oceny możli­
wości bojowych pododdziałów, oddziałów i związków taktycznych ^ 
należy dążyć do przeprowadzenia pełnego oyklu badań jaki jest 
możliwy dla danego rodzaju sił zbrojnych wojsk i służb« W proce­
sie decyzyjnym wystarczy jednak dysponowanie tylko statycznymi
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wskaźnikatul syntetycaąyaif które pozwalają na azjbkie i w miarę
pełne obliczanie jakościowych stosunków sił w każdych warunkaehf 
we wszystkich rodzajach działań i dla dowolnych struktur organii»ir»| 
cyjnych»
2# Szkolenie wo.iak

W celach dla rozwiązywanego problemu nie siormułowano celu 
”dla potrzeb szkolenia wojsk**• Oczywistość tego zadania w opraco­
wanym temaoiSt jego ważność jest bezsporna» Wykorzystanie bowiem 
opracowanej metodyki przez ^użytkowników** musi być poprzedzona 
ich przygotowaniem - szkoleniem« Potencjalnymi uźytkownikaioi 
jakościowej oceny wojsk oraz obliczania jakościowych stosunków 
sił jest kadra dowództw i sztabów taktycznych i operacyjnych« 
Początkiem edukacji w tym zakresie winny stać się wyższe szkoły 
oficerskie i poprzez CDO9. akademie wojskowe aż do ćwiczeń sztabów 
wszystkich szczebli«

Stan tego szkolenia jest niezadawalający« Ograniczanie się 
tylko do krótldeh Informacji lub fragmentaryczne uwzględnianie 
w szkoleniu słuchaesąy akademii wojskowych lub w ćwiczeniach do­
wódczo-sztabowych nie rozwiązuje problemu i nie stanowi stałego 
elementu w procesie decyzyjnym dowódców wszystkich szczebli«

Jednym z zasadniczych problemów w aspekcie szkolenia /i nie 
tylko/ w dokonywaniu obiektywnej oceny jakościowej jest uogóliiia- 
j ^  - ilościowe określanie jakości« Brak uznanej» powszechnie 
akceptowanej i obowiązującej metody ilościowego rażenia jakości 
jest zasadniczą przyczyną istniejącego stanu rzeczy«

Określony postęp w tym zakresie» w działalności szkoleniowej 
odnotowujemy od 1976 r«» gdy na podstawie oprcu^owanej w IB WP
przez ppłk«dr«inż« Stanisława Chmielewskiego "Metody oceny jakoś--  \
ciowej sił 1 środków 2T wojsk laądowych własnych i nieprzyjaciela"»!
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wprwadzono do szkolenia słucliaczj ASG WP i sztabów elementy ocenj 
jakościowej sił 1 środków.

Zastoso*.nraaie opracowanej laetody obliczania jakościowego sto- 
euaku sił miało miejscei
- w ćwiczeniach szczebla centralnego prowadzonych pod kryptonimami 
KAR2BC-76.^ LOTY-77» IiAT0-78|

- w ćwiczeniach głównych i szkieletowych słuchaczy ASG WP.
Zastosowanie tej metody dotyczyło szczebla operacyjnego 

i fragmentarycznie taktycznego«
W rozkazie ministra obrony narodawej do szkolenia wojsk 

w roku 1980 wyrośnie zostało nakazanes "Zapewnić przygotov/anie 
bardziej realnych kalkulacji operacyjno-taktycznych» powszechniej 
kor^stając v/ dówództwach związków operacyjnych i taktycznych 
z elektronicznej techniki obliczeniowej przy jakościowej ocenie 
porównawczej wojsk własnych i nieprzyjaciela".

Potrzeby szkoleniowe w szerszym zastosowaniu jakościowej 
oceny sił i środków wymagając
1. Opracowania metodyki obliczania jakościowego stosunku przeciw«» 

stawnych /walczących/ wojsk na skczeblach pododdziakUf oddziału^ 
związku taktycznego i związku operacyjnego we wszystkich rodzą* 
jaeh sił zbrojnych^ wojsk i służb*

2« Określenia wymaganej przewagi /przy zastosowaniu opracowanej 
metody oceny Jakościowej/ w podstawowych rodzajach działań 
bojov;ych, jako jednego z czynników warunkujących wykonanie 
zadania przez wszystkie szczeble doir/odzenia.

3« Przetv/orzenie opracowanej metody obliczania jakościowego sto­
sunku sił na ETO, oraz powszechne /obowiązuj¿^¿ce/ stosowanie 
tego zadania na wszystkich ćwiczeniach*



106 -
Uogólniając przedstawiono zagadnienia należy stwierdzić^ że 

problem jeUcoóciowej oceny wojsk w działaniach bojoysrych powinien 
znajdować się we wszystkich programach szkolenia wyższych szkół 
oficerskich i akademii wojskowych zarówno w postaci wydzielonych 
zajęć programowych jak też uwzględniany we wszystkich ćwiczeniach 
taktycznych i operacyjnych« t
3* Piętnowanie operac:vine

W okresie pokojowym, we wszystkich aimiaoh prowadzone są 
operacyjne prace planistyczne mające na celu bieżące i perspekty­
wiczne przygotowanie sił zbrojnych do ewentualnego konfliktu 
wojennego« Planowanie powyższe, prowadzone jest przez ściśle okreś* 
lone, wyspecjalizowane komórki organizacyjne Sztabu Creneralnego 
WP, instytucji centralnych MON oraz okręgów 7/ojskowych i rodzajów 
sił zbrojnych«

Nie wnikając ze zrozumiałych względów w całość problemu nale­
ży podkreślić, że jednym z podstawowych zagadnień planowania opera* 
cyjnego jest teoretyczno-planistyczna konfrontacja zbrojna określi 
nych zgrupowań operacyjnych na wybranych, najbardziej prawdopodob­
nych kierunkach działań bojowych«

Wychodząc z tak sformułowcLnych zadań można z całą jasnością 
stwierdzić, że w rozwiązywaniu stawianych zadań istnieje koniecz­
ność obliczania stosunków sił wojsk własnych i potencjalnego prze­
ciwnika, Jest to jeden z nleodzoe/nych elementów planistycznych na 
wszystkich szczeblach« Jeśli* tak, to i tutaj nie jmożemy uciec od 
wskaźników jakościowych, od potencjałów bojowych, od wartości 
bojowych przeciwstawnych stron«

Ogólnie wiadomo, że na poszczególnych kierunkach strategicz-
\

nych i opeiacyjnych Europę j siei ego Teatru Wojny rozmieszczone są
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bardso aróaiiicov/anfi pod względeia n&i'od.owościov/jxaf orgaai.sacjjnjm 
i no*fvoc2;oyuoócl techtiiki bojowej związki takt^ozne i operacyjne« 
Dotyczy to wojsk własnych Jak i potencjalnego przeciwnika« lajlep- 
8zą ilustracją tego zagadnienia mpgą być nasze siły zbrojnet w 
których laaay jednostki wojskowe wyposażone np« w czołgi 2-34»
2!-54i 1-55 oraz Yichodzące na uzbrojenie czołgi T-72« Podobnie jest 
ze sprzętem artyleryjskim, lotniczym, rakietowym i t«d«

Biorąc powyższe, bardzo skrótowo przedstay/ione zagadnienlet 
zdajemy sobie sprawę z tego, że koniecznym jest w tym zadaniu 
realizowanym permanentnie w siłach zbrojnych stosowanie ocen jakoś­
ciowych 1 obliczanie jakościowych stosunków sił«

PozY/oli to na właściwą ocenę możliwości bojowych poszczegól­
nych zgrupowań operacyjnych, wyka^^anie cilrych i słabych stron 
oraz poszukanie takich rozwiązań^ które zapewnią pełne wykcnenie 
stawianych przed siłami zbrojnymi zadań«

4« Bozwój sił zbrojnych
Rywalizacja dwóch przeciwstawnych ugrupowań militarnych prowa­

dzi do ciągłych poszukiwań nożliv/ie najlepszych rozwiązań między 
innymi w dziedzinie techniki bojovYcj i organizacji wojsk«

Jest to proces stały, śledzony uważnie przez, praktyków i nau­
kowców wszystkich specjalności wojskosjych oraz analizowany, ocenia­
ny i przedstawiany kofiipeteatnym arganom państwowym«

Opracowana metodyka ocena jakościowej wojsk własnych i poten­
cjalnego przeciwnika, może być jednym z elementów pozwalających 
dokonywać okresowych ocen poziomu techniki boj owej t zespołów 
bojowy^h^ pododdziałów, oddziałów, związków taktycznych i opera­
cyjnych a także w określonym stopniu rodzajów sił zbrojnych^ wojsk 
i służb«



108

Dokonjwana okresowa ocena pozwala na wjkazanie silnjcłi i sła^ 
bjfoh stron wszjstkloh ogniw organizacyjnych wojsk własnych i nie-* 
przyjacielSy co daje możliwość wyciągania wniosków i ustalania 
kierunków działania w zakresiet
- przyjęcia odpowiednich decyzji loająpych na celu wyrównanie 

dysproporcji jakościowych na korzyść przeciwnikat poprzez 
wprowadzenie dodatkowych ilości sił i środków na danym kierunku 
operacyjnymi

« opracowania nowychf skuteczniejszych zasad prowadzenia walki 
przy wykorzystaniu tych sił i środków jakimi dysponujemy na 
obecnym etapie rozwoju z uwzględnieniem słabych stron przeciwni­
ka!

- opracowania i produkcji doskonalszych wzorów techniki bojowej9 

która pozwoli dorównać a nawet przewyższyć środki walki prze- 
ciwnikai

- dokonania zmian w organizacji wojsk poprzez zwiększenie lub 
zmniejszenie określonych struktur organizacyjnyohp systemów 
zabezpieczenia walki i t.p*

Opracowanie w siłach zbrojnych mini-bazy wszystkich struktur 
organizacyjnych w postaci współczynników jakośclowo-technicznyeh 
zespołów bojowych oraz współczynników syntetycznych struktur orga­
nizacyjnych wojsk własnych i potencjCLlnego przeclwnikat stworzy 
możliwość jednostkowych i kompleksowych analiz i ocen stanu fakty­
cznego oraz podejmowania decyzji w sprawie dalszego rozwoju poszczę^ 
gólnyoh komponentów sił zbrojnych«

Wzbogacenie ocen statycznych przedstawionych w postaci współ­
czynników jakościowo-technicznych i syntetycznych» poprzez przepro­
wadzenie badań dynamicznych w działaniach jednorodi^ch oraz symula-
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oji walki dwóch przeciwstawnjch ugrupowań bojowjoh» pozwoli na 
pełną ocenę Jakościową sił i środków a tjm san^m kompleksowe 
widzenie potrzeb związanjoh s rozwojem sił zbrojnych*

Wykorzystanie BTO /elektroniczne.1 techniki obliczeniowej/« 
Potękne zgrupowania sił zbrojnjch na poszozególnjeh kierun­

kach strategicznych i operacyjnyohf ich ogromne zróżnicowanie pod 
względem ilościowym i jaJcościowymt ciągle następujące zmiany 
poprzez wprowadzanie nowych jednostek oraz nowocześniejszych 
wzorów techniki boj owej» zmusza do zaprowadzenia banków informa- 
ojiy które będą permanentnie uaktualniane«

Uwzględniając czynnik czasut który na współczesnym polu walki 
będzie często decydował o wygraniu walki^ operMji a nawet wojny» 
muszą istnieć zawczasu przygotowane informacje dla dowódców i szta­
bów wszystkich szczebli» będące podstawą procesu decyzyjnego« 
Pozwoli to na szybkie i wszechstronne dokonywanie analiz i oceny
położenia oraz podejmowania decyzji w każdych warunkach przestrze- 
nno-czas owych«

Takie rozwiązanie jednego z najbardziej trudnych problemów 
współczesnych działań bojowych jest możliwe tylko p r ^  zastosowa­
niu elektronicznej techniki obliczeniowej.

W siłach zbrojnych peulstw Uf i NATO istnieją i działają 
określone systemy komputerowe» które z coraz więksi^m powodzeniem
wykorzystywane są w czasie ćwiczeń dowódczo-sztabowych na szczc-

\blach operacyjnych« \
Do takich systemów» które sprawdziły się już w praktyce i są

wykorzystywane przez użytkowników można zaliczyć między innymit
a/« System gotowości bojowej na czas "P** i pod kryptonimem 

"LIE*| N

\
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b/* Frontowjr i armijny system dowodzenia wojskauait w którym działa 
Bzereg podsystemów takicłi jak kompleksowo opracowane wykorzystanie 
WRiAf obliczanie ilośoiowo-jakoóciowego stosunku sił wojsk lądo-* 
wyoh i t«d«|
e/» !Uaktyezne podsysteiąy zadań reailizowanych przez związki taktycz­
ne wojsk lądowychf forsowanie przeszkód wodnych i t«d*| 
d/* Ffektywnoóć systemów OPL w tym ocena możliwości bojowych
systemu rozpoznania radiolokacyjnego armii i f^ontuf
e/« Ocena strat wojsk dywizji, armii i frontu w rejonach wybuchów
jądrowych;
f/* System materiałowo-technicznego zabezpieczenia wojsk w dzia­
łaniach bojowych oraz cały szereg innych systemów i podsystemów we 
wszystkich rodzajach sił zbrojnych« ✓

Szereg komputerowych systemów znajduje się w toku opracowania 
np« systemy rozpoznania, dowodzenia oraz wiele z nich jest dosko­
nalonych jak na przykład system OPL wojsk, systemy ?/ojsk OPS i t«d« 

Praca nad programowaniem poszczególnych systemów, wymaga
długich /często kilkuletnich/ i trudnych teoretycznych i praktycz­
nych badań całych zespołów specjalistycznych, które zmuszone są
pokonać wiele trudności ażeby uzyskać finalny rezultat jakim jest 
wprowadzenie do maszyn elektronicznych zbioru informacji niezbęd­
nych do ocen jakościowych wszystkich możliwych wariantów działań 
bojowych i wynikających stąd zadań do rozwiązania«

Oceniając dotycliczasowe .osiągnięcia w zakresie wykorzystania 
£S0 do obliczania jakościowych stosunków sił wojsk lądowych /w
niepełnym wymiarze/ oraz pracę innych systemów działających w .*
oparciu o komputeryzację można z całą pewnością stwierdzić, że  ̂
istnieje konieczność 1 możliwość opracowania i oprogramowania 
metodyki obliczania jakościowego stosunku sił przeciwstawnych 
wojsk na wszystkich szczeblach dowodzenia z wykorzystaniem
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eltktronicznej teohaiki obliczeniowej*

Zakończenie
W przedstawionym opracowaniu "Metodologia obUczanla jakońcio**| 

wego stosunku sił", przedstawione zostały propozycje rozwic|jZania 
jednego z tematóWf który zajmuje ważne miejsce w całokształcie 
rozważań 1 badań naukowych resortu obrony narodov/ej*

Przedstawione opracowanie odpowiada w określonym stopniu 
na treść zagadnień zawartych w tem&ole hadawczymf a ściślej mówicie 
podsumowuje 1 porządkuje dotychczasowy dorobek w tej materii 
oraz przedstawia propozycje rozwiązań w wybranych problemach 
dotyczących wszystkich rodzajów sił zbrojnych*

Eównocześnle postulowane są kierunki dalszych prac nad 
kompleksowym rozwiązaniem problemu*

Wydaje si^t że proponowana metodyka odpowiada obecnemu 
stanowi wiedzy i możliwościom technicznym najbliższych lat oraz 
zapewnia skuteczne włączenie finalnych jej rezultatóv? do procesu 
wypracowania decyzji przez dowódców i sztaby*

Przedstawiona metodyka w połączeniu z rozwiązaniami propo 
nowanymi w Clęści U f  może byó z powodzeniem wykorzystana do 
dalszych prac nad jakościowym stosunkiem sił we wszystkich rodza­
jach sił zbrojnych, wojsk i służb, może byó włączona do procesu 
szkolenia w uczelniach wojskowych oraz wykorzystywana we wszyst­
kich rodzajach ćwiczeń sztabowych i z wojskami*

Oczywiście tak jak i inne dziedziny wiedsiy, zaproponowana 
metodyka, wymagać będzie stałego doskonalenia* W określonym 
stopniu można pójść na coraz większą agregację czynników składa­
jących się na wartość bojową wojsk poprzez uwzględnianie tylko 
tych par£uaetrów, które mają decydujący wpływ na wartość bojową 
techniki bojowej*
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Prk^Jciadem luojcie być oceiia możliwości bojowych rakiet średnie­

go zasiągu rozmieszczoD^ch w Europie» przeprowadzojm przez 
Inst^ftut Badad Btratcgiczja^ch w Londonie» którj z dziesiątków 
pearametrów składających się na wartość bojowo-teohniczną ty oh 
rakiet ocenia tylko trzyt
^ czas odpalenia od momentu otrzymania sygnałui
- możliwości niszczenia ilości i jakości celów przez jedną rakie­

tę w pierwszej salwie |
- odporność sprzętu nu zniszczenie lub zakłócenie przez przeciw­

nika*
Wydaje się» że takie postawienie sprawy jest na^skroś nowo­

czesne i oddaje istotę możliwości bojowych danego rodzaju zespołów 
boja^yych oraz każdej jednostki wojskowej we wszystkich rodzajach 
sił zbrojnych*

Innym kierunkiemfW którym można pójść w przyszłości może być 
koordymetria /xoetoda pomiaru koordynaoji wewnętrznej systemów 
naturalnych i sztuez£Xjeh/$ w której wyodrębniamy tylko trzy wiel­
kości tj* organizację» ruch i substancję* Wprawdzie w proponowa­
nej metodyce przewijają się powyższe elementy» ts jednak są one 
rozpatrywane w rozbudowanym i tradycyjnie rozumianym zakresie*

Przejście na zasygnalizowany tok rozumowania» spowodowałoby 
swego rodzaju jakościową zmianę w metodach oceny jakości» a co 
zatym idzie wartości bojowych wojsk*W konkluzji całości opr^owania proponuje się» wykorzystujecie 
dotychczasowy dorobek naszych sił zbrojnych» armii sojuszniczych 
i potencjalnego przeciwnika w najbliższych latach dopracować bra­
kujące ogniwa w kompleksowej ocenie jakościowej wojsk własnych 
oraz oprogramować w celu pov#szechnego wykorzystania na elektroblicz* 
nej technice obliczeniowej* ^

płk doCj^^ lyszard GrAJBi

ppłk dr inż*Stanisłair CHMIBLBWSKZ
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ALCOfiVTM OCENV SYNTEfYCZNEJ PODODDZIAŁU 

C Z T

TA&ELA -2.

L P
CZYNNIKI ANALIZY JAKOŚCIOWEJ JEDN,

MIARY

“  PóbUDDZIAKY ~
WACTOŚ(
maks.
w WIER 
ZA CZYN 

ANAL

WARTOŚCI 
PODSTAW 
00 TRANS­
FORMAT.' 
CZYNNIK

wza
bZNl

wza
ber

cL-n
ART

1 2 5 4- 5 6 N-J N
1 WACTOŚĆ JAKOŚCIOWO-TECHNICZNA GRUP SCODKOW WALKI JEDN KAL X • X X — ^

MAX
2 WACTOśi JAKOŚCIOWO-TECHNICZNA RUCHU 1 WAOTOŚOI GCUP 

SeOOKOW WALKI --- n — X X X MAX V?
b WARTOŚĆ JAKOŚCIOWO- TECHNICZNA UZŁftOJENIA GRUP ŚRODKÓW WALKI. - X X X MAX
i WARTOŚĆ JAKOŚCIOWO-TECHNICZNA OSkONY GRUP ŚRODKÓW WALKI. — 1|--- X X X Aa max h
5 POTENCJAŁ ogólny BOJOWY GRUP ŚRODKÓW WALKI. ---»--- X X X P h
6 MOŻLIWOŚCI OBEZWŁADNIANIA CELÓW POWIERZCHNIOWYCH PRZE7 

GCUPY-SRODKOW WALKI ^ ha X X X max h
7 MOŻLIWOŚCI NISZCZENIA CELÓW PUNKTOWYCH NIEOPANCERZONYCH 

PRZEZ CRUOY ŚRODKÓW WALKI NA WPROST SZT. X X X Ml max Y7
& MOŻLIWOŚCI NISZCZENIA CELÓW PUNKTOWYCH OPANCERZONYCH PRZEZ 

GRUPY ŚRODKÓW WALKI NA WPROST. szr. X X . X MAX h
9 KACZNA MOC SALWY MAKSYMaI nEJ SNJ ( DZIAŁ 1 WYRZUTNI TAKTYCZ) KT. X X X RT hax Y«
JO ŁĄCZNĄ POWIERZCHNIA ZNISZCZENIA SALWA MAX SNJ W I UDERZ. Km*- 

mb ha X X X S MAX Ve.Q

il ŁĄCZNĄ WIELKOŚĆ ZAPÓR MINOWYCH JAKA MOŻNA USTAWIĆ RŁCZNIE 
LUB NARZUTOWA 2 NORMATYWU. ^ mbTr X X X L HAX Ya4

12 WARTOŚĆ ZAkÓfilOBSkUG) PODSTAWOWYCH GRUP ŚRODKÓW WALKI JEDN KAL X X MAX Yłr
J5 WARTOŚĆ DIŻUZYN PRZEWOZOWYCH NA BWP i TRANSPORTERACH OPAN­

CERZONYCH PRZEZNACZONYCH DO SPIESZENIA JEDN. KAI X X — — - Afe MAX '•̂45
•Jł STAN OSOBOWY ETATOWY • ILOŚĆ OS. X X T 4. MAX Y4A

J6 ŁĄCZNĄ ILOŚĆ LUDZI W ZAŁOGACH (OBSŁUGACH) GRUP ŚRODKÓW WALKI — «— X X Łl MAX ''l5
J6 ŁĄCZNĄ ILOŚĆ LUDZI PRZEZNACZONYCH 00 SPIESZENIA W WALCE Z BWĆ 
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