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~ UKEAD O LIKWIDACJI RAKIET
SREDNIEGO | KROTSZEGO ZASIEGU

(przektad roboczy nie zweryfikowany ze specjalistami)

UKLAD

miedzy Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich a Sta-
nami Zjednoczonymi Ameryki Poéinocnej o likwidacji ich rakiet
Sredniego zasiegu i krotszego zasiegu

Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich i Stany Zjedno-
czone Ameryki Poinocnej, nizej nazywane stronami

Swiadome, ze wojna jadrowa miataby niszczace nastepstwa dla
catej ludzkosci,

kierujac sie celem umocnienia stabilnosci strategicznej, bedac
przekonane, ze srodki przedstawione w niniejszym uktadzie beda
sie przyczynia¢ do zmniejszenia niebezpieczenstwa wybuchu
wojny i utrwalenia miedzynarodowego pokoju oraz bezpie-
czenstwa, a takze

biorgc pod uwage swoje zobowiagzania z artykutu VI Ukfadu o nie-
rozprzestrzenianiu broni jadrowej,
zgodzity sie co do ponizszego:

Artykut |

Zgodnie z zalozeniami niniejszego ukiladu, ktory obejmuje
memorandum w sprawie porozumienia i protokoly, bedgce nie-
odiaczng czescig ukladu, kazda ze stron likwiduje swoje rakiety
Sredniego zasiegu i krotszego zasiegu, nie posiada tego rodzaju
srodkéw w przysziosci oraz wypetnia inne zobowigzania, wyszcze-
goélnione w niniejszym ukfadzie.

Artykut 1l

Dla celéw niniejszego uktadu:
1 termin ,rakieta balistyczna” oznacza rakiete, ktérej duza



cze$¢ lotu odbywa sie po trajektorii balistycznej. Termin ,rakieta
balistyczna bazowania naziemnego” (BRNB) oznacza rakiete bali-
styczng bazowania naziemnego, ktéra jest sSrodkiem przenoszenia
broni.

2. termin , skrzydlata rakieta” oznacza urzadzenie bez pilota,
wyposazone we wlasng instalacje napedowa, ktérego lot na duzej
czesci jego trajektorii odbywa sie dzieki wykorzystaniu aerodyna-
micznej sity wznoszacej. Termin ,skrzydlata rakieta bazowania
naziemnego” (KRNB) oznacza skrzydlatg rakiete bazowania
naziemnego, ktora jest srodkiem przenoszenia broni.

3. termin ,wyrzutnia startowa BRNB” oznacza stacjonarng
wyrzutnie startowg lub ruchomy transportowo-instalacyjny mecha-
nizm startowy bazowania naziemnego dla odpalania BRNB.

4. termin ,wyrzutnia startowa KRNB" oznacza stacjonarng
wyrzutnie startowg lub ruchomy transportowo-instalacyjny mecha-
nizm startowy bazowania naziemnego dla odpalania KRNB.

5. termin ,rakieta Sredniego zasiegu” oznacza BRNB lub KRNB,
ktérej zasieg przewyzsza 1000 kilometréw, lecz nie przekracza
5500 kilometrow.

6. termin ,rakieta krotszego zasiegu” oznacza BRNB lub KRNB,
ktorej zasieg réwny jest lub przekracza 500 kilometrow, lecz nie
przekracza 1000 kilometréw.

7. termin ,rejon rozmieszczenia’ oznacza specjalnie zastrze-
zony rejon, w ktérego obrebie moga by¢ eksploatowane rakiety
Sredniego zasiegu oraz wyrzutnie startowe tych rakiet i w ktérego
obrebie znajduja sie jedna lub kilka rakietowych baz operacyjnych.

8. termin ,rakietowa baza operacyjna” oznacza:

a) wodniesieniu do rakiet Sredniego zasiegu - znajdujacy siew
obrebie rejonu rozmieszczenia zespot obiektéw, w ktérym zazwy-
czaj eksploatowane sa rakiety sredniego zasiegu i wyrzutnie star-
towe takich rakiet, atakze znajdujg sie zwigzane z takimi rakietami i
wyrzutniami startowymi urzgdzenia wspomagajgce i gdzie zazwy-
czaj znajduje sie zwigzany z takimi rakietami i wyrzutniami starto-
wymi sprzet wspomagajacy;

b) w odniesieniu do rakiet krétszego zasiegu - znajdujacy sie w
jakimkolwiek miejscu zesp6t obiektéw, na ktérym zazwyczaj eks-
ploatowane sa rakiety krotszego zasiegu oraz wyrzutnie startowe
takich rakiet i gdzie zazwyczaj znajduje sie sprzet wspomagajacy,
zwigzany z takimi rakietami oraz wyrzutniami startowymi.

9. termin ,rakietowy obiekt wspomagajgcy” w odniesieniu do
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rakiet sredniego zasiegu lub krétszego zasiegu i wyrzutni starto-
wych dla takich rakiet oznacza obiekt, gdzie produkuje sie rakiety
lub obiekt, gdzie produkuje sie wyrzutnie startowe, miejsce remontu
rakiet lub miejsce remontu wyrzutni startowych, miejsce szkolenia,
miejsce skiadowania rakiet lub miejsce sktadowania wyrzutni star-
towych, poligon doswiadczalny, miejsce likwidacji, tak jak terminy
te okreslone sa w memorandum w sprawie porozumienia.

10. termin ,w drodze podagzania’ oznacza przemieszczanie sie
- zzawiadomieniem o nim zgodnie z punktem 5 ,f” artykutu IX niniej-
szego ukfadu - rakiety Sredniego zasiegu lub wyrzutni startowej
takiej rakiety miedzy rakietowymi obiektami wspomagajacymi,
miedzy takim obiektem a rejonem rozmieszczenia lub miedzy rejo-
nami rozmieszczenia, badz tez przemieszczanie sie rakiety krot-
szego zasiegu lub wyrzutni startowej takiej rakiety z rakietowego
obiektu wspomagajgcego lub rakietowej bazy operacyjnej do
miejsca likwidacji.

11. termin ,rozmieszczona rakieta” oznacza rakiete Sredniego
zasiegu znajdujaca sie w obrebie rejonu rozmieszczenia, lub rakiete
krotszego zasiegu znajdujgca sie w rakietowej bazie operacyjne;j.

12. termin ,nierozmieszczona rakieta” oznacza rakiete Sred-
niego zasiegu znajdujaca sie poza obrebem rejonu rozmieszczenia,
lub rakiete krétszego zasiegu znajdujgca sie poza obrebem rakieto-
wej bazy operacyjnej.

13. termin ,rozmieszczona wyrzutnia startowa” oznacza wyrzut-
nie startowg rakiety sredniego zasiegu znajdujaca sie w obrebie
rejonu rozmieszczenia, badz tez wyrzutnie startowg rakiety kroét-
Szego zasiegu znajdujgca sie w rakietowej bazie operacyjnej.

14. termin ,nierozmieszczona wyrzutnia startowa” oznacza
wyrzutnie startowag rakiety sredniego zasiegu znajdujaca sie poza
obrebem rejonu rozmieszczenia, badz tez wyrzutnie startowg
rakiety krétszego zasiegu znajdujaca sie poza obrebem rakietowej
bazy operacyjnej.

15. termin ,kraj dyslokowania” oznacza jakikolwiek kraj oprécz
Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich lub Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki Pétnocnej, na ktérego terytorium byly dysloko-
wane w jakimkolwiek momencie po 1 listopada 1987 roku rakiety
Sredniego zasiegu lub krotszego zasiegu stron, wyrzutnie startowe
takich rakiet lub urzadzenia wspomagajgce, zwigzane ztakimi rakie-
tami i wyrzutniami startowymi. Rakiet lub wyrzutni startowych znaj-
dujacych sie w drodze podazania nie uwaza sie za ,dyslokowane”.
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Artykut Il

1. Dla celéw niniejszego uktadu istniejgcymi typami rakiet sred-
niego zasiegu sa;

a) dla Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich - rakiety
typdw, nazywanych w Zwigzku Socjalistycznych Republik Radziec-
kich ,RSD-10", ,R-12" i ,R-14", a znanych w Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki Pétnocnej odpowiednio jako ,SS-20",,SS-4"i,SS-
5”; oraz

b) dla Stanéw Zjednoczonych Ameryki Poétnocnej - rakiety
typow nazywanych w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej
.Pershing-2” i ,BGM-109 G”, a znanych w Zwigzku Socjalisty-
cznych Republik Radzieckich pod takimi samymi nazwami.

2. Dla celdw niniejszego uktadu istniejgcymi typami rakiet krot-
Szego zasiegu sg:

a) dla Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich - rakiety
typow, nazywanych w Zwigzku Socjalistycznych Republik Radziec-
kich ,OTR-22" i ,0TR-23", a znanych w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Pétnocnej odpowiednio jako ,SS-22"i ,SS-23" oraz

b) dla Stanéw Zjednoczonych Ameryki P6inocnej - rakiety typu,
nazywanego w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej ,Pers-
hing-1A”, a znanego w Zwigzku Socjalistycznych Republik
Radzieckich pod takg samg nazwa.

Artykut IV

1 Kazda ze stron likwiduje wszystkie swoje rakiety Sredniego
zasiegu oraz wyrzutnie startowe takich rakiet, a takze zwigzane z
takimi rakietami i wyrzutniami startowymi wszystkie urzadzenia
wspomagajace i wszelki sprzet wspomagajacy kategorii wymienio-
nych w memorandum w sprawie porozumienia, w taki sposdéb, aby
nie pézniej niz po uptywie trzech lat od wejscia w zycie niniejszego
uktadu, atakze w pdzniejszym czasie zadna ze stron nie posiadata
takich rakiet, wyrzutni startowych, urzadzen wspomagajgcych i
sprzetu wspomagajacego.

2. Dla zrealizowania zatozen punktu 1 niniejszego artykutu obie
strony po wejsciu w zycie niniejszego uktadu przystepujg do redu-
kowania wszystkich typéw swoich rozmieszczonych i nierozmie-
szczonych rakiet Sredniego zasiegu, rozmieszczonych i nierozmie-
szczonych wyrzutni startowych takich rakiet, a takze zwigzanych z
takimi rakietami i wyrzutniami startowymi urzgdzeh wspomagaja-
cych i sprzetu wspomagajgcego i kontynuujg dokonywanie takich
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redukcji przez caly okres kazdego etapu zgodnie z zalozeniami
niniejszego uktadu. Wymienione redukcje dokonywane sg w dwoch
etapach w taki sposob, aby:

a) na koniec pierwszego etapu, to jest nie podzniej nizw 29 mie-
siecy po wejsciu w zycie niniejszego uktadu:

a’) liczba rozmieszczonych wyrzutni startowych rakiet Sred-
niego zasiegu u kazdej ze stron nie przekraczata liczby wyrzutni
startowych, mogacych réwnoczesnie nie$¢ lub miescic¢ rakiety nio-
sgce, jak to sie liczy przez strony, 171 gtowic bojowych;

a") liczba rozmieszczonych rakiet Sredniego zasiegu u kazdej
ze stron nie przekraczala liczby takich rakiet niosgcych, jak to sie
liczy przez strony, 180 gtowic bojowych;

a"’) taczna liczba rozmieszczonych i nierozmieszczonych
wyrzutni startowych rakiet sredniego zasiegu u kazdej ze stron nie
przekraczata liczby wyrzutni startowych, mogacych réwnoczes$nie
nies¢ lub miesci¢ rakiety niosace, jak to sie liczy przez strony, 200
gtowic bojowych;

a"") 1{aczna liczba rozmieszczonych i nierozmieszczonych
rakiet sredniego zasiegu u kazdej ze stron nie przekraczata liczby
takich rakiet niosgcych, jak to sie liczy przez strony, 200 gtowic
bojowych; oraz

a’”") stosunek lacznej liczby rozmieszczonych i nierozmie-
szczonych BRNB sredniego zasiegu istniejacych typow u kazdej ze
stron do tgcznej liczby rozmieszczonych i nierozmieszczonych
rakiet sredniego zasiegu istniejgcych typéw posiadanych przez te
strone, nie przewyzszat stosunku takich BRNB Sredniego zasiegu
do takich rakiet Smdniego zasiegu u danej strony wedtug stanu na 1
listopada 1987 roku, jak to wskazano w memorandum w sprawie
porozumienia; oraz

b) na koniec drugiego etapu, to jest nie pézniej niz po uptywie
trzech lat od wejscia w zycie niniejszego ukladu, wszystkie rakiety
Sredniego zasiegu kazdej ze stron, wyrzutnie startowe takich rakiet,
atakze zwigzane z takimi rakietami i wyrzutniami startowymi wszy-
stkie urzadzenia wspomagajgce i wszystek sprzet wspomagajacy
kategorii, ktére sg wymienione w memorandum w sprawie porozu-
mienia zostaly zlikwidowane.

Artykut V

1 Kazda ze stron zlikwiduje wszystkie swoje rakiety krotszego
zasiegu i wyrzutnie startowe takich rakiet, a takze zwigzany z takimi
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rakietami i wyrzutniami startowymi wszystek sprzet wspomagajacy
kategorii, ktére sg wymienione w memorandum w sprawie porozu-
mienia, wtaki sposoéb, aby nie pdzniej niz po uptywie 18 miesiecy od
wejscia w zycie niniejszego ukladu oraz w czasie poOZniejszym
zadna ze stron nie posiadala takich rakiet, wyrzutni startowych i
sprzetu wspomagajacego.

2. Nie po6zniej niz po uptywie 90 dni od wejscia w zycie niniej-
szego ukfadu kazda ze stron koriczy przemieszczanie wszystkich
swoich rozmieszczonych rakiet krétszego zasiegu oraz wszystkich
rozmieszczonych i nierozmieszczonych wyrzutni startowych takich
rakiet do miejsc likwidacji i przechowuje je w tych miejscach
dopoty, dopoéki nie zostang one zlikwidowane zgodnie z procedu-
rami wymienionymi w protokole o likwidacji. Nie pézniej niz po upty-
wie 12 miesiecy od wejscia w zycie niniejszego uktadu kazda ze
stron konczy przemieszczanie wszystkich swoich nierozmieszczo-
nych rakiet krotszego zasiegu do miejsc likwidaciji i przechowuje je
wtych miejscach dopoty, dopoki nie zostana zlikwidowane zgodnie
z procedurami wymienionymi w protokole o likwidaciji.

3. Rakiety krotszego zasiegu oraz wyrzutnie startowe takich
rakiet nie znajdujg sie w jednym i tym samym miejscu likwidaciji.
Miejscate znajdujg sie jedno od drugiego w odlegtosci nie mniejszej
niz 1000 kilometréw.

Artykut VI

1. Powejsciu w zycie niniejszego uktadu iw pbzniejszym czasie
zadna ze stron:

a) nie produkuje zadnych rakiet Sredniego zasiegu, nie prze-
prowadza lotéw prébnych z takimi rakietami i nie produkuje zad-
nych cztondéw takich rakiet, ani zadnych instalacji startowych dla
takich rakiet: oraz

b) nie produkuje zadnych rakiet krotszego zasiegu, nie prze-
prowadza lotéw probnych i nie dokonuje startéw takich rakiet, nie
produkuje zadnych cztonéw takich rakiet, ani zadnych instalacji
startowych dla takich rakiet.

2. Niezaleznie od postanowien punktu 1 niniejszego artykutu,
kazda ze stron ma prawo produkowac typ BRNB nie ograniczany
niniejszym uktadem, w ktérym stosowany jest czton zewnetrznie
podobny, lecz nie wymienialny wzajemnie z czlonem istniejgcego
typu BRNB $redniego zasiegu, majgcego wiecej niz jeden czton,
pod warunkiem, ze strona ta nie produkuje zadnego innego czionu.
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ktory jest zewnetrznie podobny lecz nie wymienialny wzajemnie z
jakimkolwiek innym cztonem istniejgcego typu BRNB Sredniego
zasiegu.

Artykut VI

Dla celéw niniejszego uktadu:

1. Jezeli rakieta balistyczna lub rakieta skrzydlata przeszia loty
prébne lub byta rozmieszczona w celu przenoszenia broni, to wszy-
stkie rakiety tego typu traktowane sg jako Srodki przenoszenia
broni.

2. Jezeli BRNB lub KRNB jest rakietg Sredniego zasiegu, to
wszystkie BRNB lub KRNB tego typu traktowane sg jako rakiety
Sredniego zasiegu. Jezeli BRNB lub KRNB jest rakietg krotszego
zasiegu, to wszystkie BRNB lub KRNB tego typu traktowane sa jako
rakiety krétszego zasiegu.

3. Jezeli BRNB jest BRNB typu skonstruowanego i wyprébowa-
nego wylacznie dla przechwytywania i zwalczania obiektow nie
znajdujgcych sie na powierzchni ziemi, to taka BRNB nie jest trakto-
wana jako rakieta objeta ograniczeniami niniejszego ukfadu.

4. Za zasieg BRNB nie wskazany w artykule lll niniejszego
uktadu przyjmuje sie maksymalny zasieg na jaki zostata ona wyproé-
bowana. Za zasieg KRNB nie wskazany w'artykule Il niniejszego
uktadu przyjmuje sie maksymalng odlegtos¢, jakag rakieta moze
przelecie¢ w normalnym projektowanym rezimie do momentu cat-
kowitego zuzycia paliwa, ustalang przez rzutowanie toru lotu rakiety
na sfere ziemi od punktu startu do punktu upadku. BRNB lub KRNB
ktérych zasieg réwny jest lub przekracza 500 km lecz nie prze-
kracza 1000 km, traktuje sie jako rakiety krotszego zasiegu. BRNB
lub KRNB, ktérych zasieg przekracza 1000 km, lecz nie przekracza
5500 km, traktuje sie jako rakiety Sredniego zasiegu.

5. Za maksymalng liczbe gtowic bojowych, jakie niesie rakieta
Sredniego zasiegu lub rakieta krotszego zasiegu tego czy innego
istniejacego typu, przyjmuje sie liczbe wskazang w memorandum w
sprawie porozumienia dla rakiet tego typu.

6. Kazda BRNB traktowana jest jako niosgca maksymalng
liczbe gtowic bojowych wskazang w memorandum w sprawie poro-
zumienia dla BRNB lub KRNB tego typu.

7. Jezeli wyrzutnia startowa zostata wyprébowana dla wystrze-
lenia BRNB lub KRNB, to wszystkie wyrzutnie startowe tego typu tra-
ktuje sie jako wyprobowane dla wystrzelenia BRNB lub KRNB.
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8. Jezeli wyrzutnia startowa zawierata BRNB lub KRNB jakiego-
kolwiek okreslonego typu lub byta uzywana do ich wystrzelenia, to
wszystkie wyrzutnie startowe tego typu sa traktowane jako wyrzut-
nie startowe tego typu BRNB i KRNB.

9. Liczba rakiet uznawang za taka, ktdrg kazda wyrzutnia star-
towa tego czy innego istniejgcego typu rakiety sredniego zasiegu
lub krétszego zasiegu moze niesé lub zawierad réwnoczes$nie, jest
liczba wskazana w memorandum w sprawie porozumienia dla
wyrzutni startowych rakiet tego typu.

10. Zwyjatkiem przypadku, kiedy dokonuje sie likwidacji zgod-
nie z procedurami wymienionymi w protokole o likwidaciji, stosuje
sie nastepujacy tryb:

a) w odniesieniu do BRNB, ktdre sg przechowywane lub prze-
mieszczane w postaci poszczegolnych czionéw, jako cata rakieta
liczony jest ten czion BRNB S$redniego zasiegu lub krétszego
zasiegu, ktory ma najwieksza diugosg;

b) w odniesieniu do BRNB, ktore nie sa przechowywane i nie
przemieszczajg sie w postaci poszczegolnych czionéw, kontener
typu uzywanego przy wstrzeliwaniu BRNB Sredniego zasiegu
liczony jest jako cala rakieta - chyba ze strona udowodni w sposéb
zadowalajgcy drugg strone, iz nie zawiera on takiej rakiety, bgdz tez
BRNB sredniego zasiegu lub krotszego zasiegu w postaci zmonto-
wanej: oraz

¢) w odniesieniu do KRNB korpus KRNB sredniego zasiegu lub
krétszego zasiegu liczony jest jako cala rakieta.

11. Rakieta balistyczna nie bedgca rakietg do wykorzystania w
wariancie bazowania naziemnego nie jest traktowana jako BRNB
jezeli doswiadczalne wystrzelenie takiej rakiety dokonywane jest na
pozycji startowej dla wyprébowania ze stacjonarnej wyrzutni starto-
wej bazowania naziemnego, ktéra wykorzystywana jest wylgcznie w
celach doswiadczalnych i ktéra mozna odrézni¢ od wyrzutni starto-
wych BRNB. Skrzydlata rakieta nie bedgca rakieta do wykorzystania
wwariancie bazowania naziemnego, nie jest traktowana jako KRNB,
jezeli doswiadczalne wystrzelenie takiej rakiety dokonywane jest na
pozycji startowej dla wyprobowania ze stacjonarnej wyrzutni starto-
wej bazowania naziemnego, ktéra wykorzystywana jest wytgcznie w
celach doswiadczalnych | ktéra mozna odrézni¢ od wyrzutni starto-
wych KRNB.

12. Kazda ze stron ma prawo produkowac i wykorzystywac dla
Srodkéw przyspieszajgcych - ktére w przeciwnym przypadku
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mogtyby by¢ traktowane jako rakiety Sredniego zasiegu lub krot-
Szego zasiegu - wylgcznie istniejgce typy czlonow przyspieszaja-
cych dla takich srodkéw przyspieszajgcych. Wystrzeliwanie takich
Srodkow przyspieszajacych nie jest traktowane jako probne loty
rakiet sredniego zasiegu i krétszego zasiegu, pod warunkiem, ze:

a) cztony uzywane wtakich srodkach przyspieszajacych réznig
sie od cztonéw stosowanych w rakietach, ktére w artykule lll niniej-
szego ukfadu sg wymienione jako istniejace typy rakiet sredniego
zasiegu lub krétszego zasiegu;

b) takie srodki przyspieszajace wykorzystywane sawytacznie w
celu prowadzenia badan i opracowan dla wyprébowania obiektow,
nie zas samych srodkéw przyspieszajacych;

¢) taczna liczba wyrzutni startowych dla takich Srodkéw przy-
spieszajacych nie przekracza dla kazdej ze stron 35 jednostek w
kazdym momencie; oraz

d) wyrzutnie startowe takich srodkéw przyspieszajacych sa sta-
cjonarne, rozmieszczone na powierzchni ziemi i znajdujg sie wyta-
cznie na pozycjach startowych dla prowadzenia badan i opracowan
wymienionych w memorandum w sprawie porozumienia.

Pozycje startowe dla prowadzenia badan i opracowan nie podle-
gaja inspekcji w mysl artykutu Xl niniejszego uktadu.

Artykut Vil

1 Wszystkie rakiety Sredniego zasiegu i wyrzutnie startowe
takich rakiet znajdujg sie w rejonach rozmieszczenia, na rakieto-
wych obiektach wspomagajgcych, badz tez w drodze podazania.
Rakiety sredniego zasiegu lub wyrzutnie startowe takich rakiet nie
znajdujg sie w zadnym innym miejscu.

2. Czlony rakiet sredniego zasiegu znajdujg sie w rejonach roz-
mieszczenia, na rakietowych obiektach wspomagajacych, badz tez
przemieszczajg sie miedzy rejonami rozmieszczenia, miedzy rakie-
towymi obiektami wspomagajacymi; czy tez miedzy rakietowymi
obiektami wspomagajgcymi a rejonami rozmieszczenia.

3. Do momentu przemieszczenia do miejsc likwidacji, jak tego
wymaga punkt 2 artykutu V niniejszego uktadu, wszystkie rakiety
krétszego zasiegu i wyrzutnie startowe takich rakiet znajdujg sie w
rakietowych bazach operacyjnych, w rakietowych obiektach wspo-
magajgcych, badZ tez w drodze podazania. Rakiety krétszego
zasiegu lub wyrzutnie takich rakiet nie znajdujg sie w zadnym innym
miejscu.
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4. Przebywanie rakiety lub wyrzutni startowej, podlegajacej
dziataniu ustalen niniejszego uktadu, w drodze podazania konczy
sie z uptywem 25 dni.

5. Wszystkie rejony rozmieszczenia, rakietowe bazy operacyjne
i rakietowe obiekty wspomagajgce wskazane sg w memorandum w
sprawie porozumienia, badz tez przy poOzZniejszej aktualizacji
danych wedtug punktéw 3, 5 a) lub 5 b) artykutu IX niniejszego
uktadu. Zadna ze stron nie zwieksza liczby i nie zmienia miejsca
lokalizacji badz granic rejonéw rozmieszczenia, rakietowych baz
operacyjnych, czy rakietowych obiektéw wspomagajacych, za
wyjatkiem miejsc likwidacji, w poréwnaniu do tego, co zostato
podane w memorandum w sprawie porozumienia. Rakietowy obiekt
wspomagajacy nie jest traktowany jako cze$o rejonu rozmieszcze-
nia nawet jesli pod wzgledem geograficznym znajduje sie wobrebie
granic rejonu rozmieszczenia.

6. Przed uptywem 30 dni od wejscia w zycie niniejszego uktadu
zadna ze stron nie rozmieszcza rakiet sredniego zasiegu lub krét-
szego zasiegu, wigcznie z cztonkami takich rakiet, badz tez wyrzutni
startowych takich rakiet w obiektach produkujgcych rakiety, obie-
ktach produkujgcych wyrzutnie startowe, czy tez na poligonach
doswiadczalnych, ktorych lista wymieniona jest w memorandum w
sprawie porozumienia.

7. Zadna ze stron nie rozmieszcza zadnych rakiet $redniego
zasiegu lub krétszego zasiegu w miejscach szkolenia.

8. Nierozmieszczona rakieta Sredniego zasiegu lub krotszego
zasiegu nie znajduje sie nawyrzutni startowej dla takiego typu rakiet
i nie jest w niej przechowywana, z wyjatkiem potrzeb obstugiwania,
remontu przeprowadzanego na miejscu, badz tez likwidacji metoda
wystrzelenia, dokonywanej w miejscach likwidaciji.

9. Cwiczebne rakiety i ¢wiczebne wyrzutnie startowe rakiet
Sredniego zasiegu lub krétszego zasiegu podlegajg takim samym
ograniczeniom co do miejsca ich dyslokacji, jakie podane sg dla
rakiet Sredniego i krétszego zasiegu oraz wyrzutni startowych dla
takich rakiet w punktach 1 i 3 niniejszego artykutu.

Artykut IX

1 Memorandum w sprawie porozumienia zawiera kategorie
danych, odnoszacych sie do zobowigzan przyjetych w zwigzku z
niniejszym ukltadem, a takze listy wszystkich rakiet Sredniego
zasiegu i krotszego zasiegu, wyrzutni startowych takich rakiet oraz
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zwigzanych z takimi rakietami i wyrzutniami startowymi urzadzen
wspomagajacych i sprzetu wspomagajacego, bedacych w posia-
daniu stron wedtug stanu na 1 listopada 1987 roku. Aktualizacji tych
danych oraz powiadomien wymaganych przez niniejszy artykut
dokonuje sie wedtug kategorii danych, zawartych w memorandum
W sprawie porozumienia.

2. Strony aktualizujg te dane oraz przedstawiajg powiadomie-
nia, jakich wymaga niniejszy uktad, za posrednictwem osrodkéw ds.
zmniejszenia grozby jadrowej, utworzonych zgodnie z porozumie-
niem miedzy Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich a
Stanami Zjednoczonymi Ameryki Pétnocnej o utworzeniu osrodkéw
ds. zmniejszania grozby jadrowej, zawartym 15 wrzesnia 1987 roku.

3. Nie pézniej niz po 30 dniach od wejscia w zycie niniejszego
ukladu kazda ze stron dostarcza drugiej stronie zaktualizowane
dane o stanie na dzieh wejscia w zycie niniejszego ukladu we wszy-
stkich kategoriach danych, jakie zawiera memorandum w sprawie
porozumienia.

4. Nie p6zniej niz w ciagu 30 dni od zakohczenia kazdego szes-
ciomiesiecznego okresu po wejsciu w zycie niniejszego uktadu
kazda ze stron dostarcza zaktualizowane dane wedtug wszystkich
kategorii danych, jakie zawarte sg w memorandum w sprawie poro-
zumienia, informujgc druga strone o wszystkich zmianach w tych
danych, jakie nastgpity lub nastepujg w okresie 6 miesiecy od
momentu poprzedniej wymiany danych, atakze o wynikowym rezul-
tacie tych zmian.

5. Po wejsciu w zycie niniejszego ukftadu i w dalszym czasie
kazda ze stron dostarcza drugiej stronie nastepujgcych powiado-
mien:

a) dostarczane zwyprzedzeniem nie krotszym niz 30 dni powia-
domienie o zaplanowanej dacie likwidacji konkretnego rejonu roz-
mieszczenia, rakietowej bazy operacyjnej lub rakietowego obiektu
wspomagajacego:

b) dostarczane zwyprzedzeniem nie krétszym niz 30 dni powia-
domienia o zmianach w liczbie lub lokalizacji miejsc likwidacji, ze
wskazaniem miejsca i zaplanowanej daty kazdej zmiany;

c) powiadomienia - za wyjatkiem powiadomieh o wystrzeleniu
rakiet Sredniego zasiegu w celu ich likwidacji - dostarczane z
wyprzedzeniem nie krétszym niz 30 dni, o zaplanowanej dacie przy-
stgpienia do likwidacji rakiet Sredniego zasiegu i krotszego zasiegu,
cztondw takich rakiet oraz wyrzutni startowych takich rakiet, urza-
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dzen wspomagajagcych i sprzetu wspomagajgcego zwigzanych z
takimi rakietami i wyrzutniami startowymi, ze wskazaniem:

X) liczby itypu elementéw likwidowanych srodkéw rakieto-
wych;

XX) miejsca, gdzie dokonywana jest likwidacja;

xxx) dla rakiet Sredniego zasiegu - miejsca, z ktérego takie
rakiety, wyrzutnie startowe takich rakiet oraz sprzet wspomagajacy
zwigzany z takimi rakietami i wyrzutniami startowymi przemie-
szczajg sie do miejsca likwidacji; oraz

XXxX) zwyjatkiem powiadomien co do urzadzen wspomaga-
jacych - punktu wjazdu, z ktérego korzysta grupa inspekcyjna prze-
prowadzajgca inspekcje zgodnie z punktem 7 artykutu X niniej-
szego uktadu oraz przypuszczalnego czasu udania sie grupy
inspekcyjnej z punktu wjazdu do miejsca likwidacij;

d) powiadomienia dostarczane z wyprzedzeniem nie krotszym
niz 10 dni o planowanej dacie wystrzelenia lub o zaplanowanej
dacie rozpoczecia serii wystrzelen rakiet sSredniego zasiegu w celu
ich likwidacji, ze wskazaniem:;

X) typu likwidowanych rakiet;

xX) miejsca wystrzelenia, lub tez w przypadku likwidowania
przez serie wystrzelen - miejsca seryjnych wystrzelen oraz liczby
wystrzelen w kazdej serii;

xxX) punktu wjazdu, z ktérego korzysta grupa inspekcyjna
przeprowadzajgca inspekcje zgodnie z punktem 7 artykutu Xl
niniejszego uktadu; oraz

XXXX) przypuszczalnego czasu udania sie grupy inspekcyj-
nej z punktu wjazdu do miejsca likwidaciji;

e) powiadomienia dostarczane nie pézniej niz po 48 godzinach
od momentu, gdy w liczbie rakiet Sredniego zasiegu i krétszego
zasiegu, wyrzutni startowych takich rakiet, urzadzen wspomagaja-
cych i wspomagajacego sprzetu, zwigzanych z takimi rakietami i
wyrzutniami startowymi, zaszly zmiany w wyniku likwidacji, jak to
podano w protokole o likwidacji, ze wskazaniem:

X) liczby itypu elementéw Srodka rakietowego, ktére ulegly
likwidacji; oraz

xx) daty i miejsca takiej likwidacji; a takze

f) powiadomienia o przebywaniu w drodze podgzania rakiet
Sredniego zasiegu lub krétszego zasiegu, badZ wyrzutni startowych
takich rakiet, albo tez o przemieszczaniu sie rakiet wiczebnych lub
Owiczebnych wyrzutni takich rakiet sredniego zasiegu i krétszego
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zasiegu, dostarczane nie pdzniej niz po 48 godzinach od zakoricze-
nia tego przebywania, ze wskazaniem:

X) liczby rakiet lub wyrzutni startowych;

xx)punktéw, dat i czasu wyekspediowania oraz przybycia;

XXX) sposobu transportowania; oraz

XXXX) miejsca i czasu w odniesieniu do tego miejsca nie rza-
dziej niz raz na cztery dni w okresie przebywania w drodze podagza-
nia.

6. Po wejsciu w zycie niniejszego uktadu oraz w dalszym czasie
kazda ze stron powiadamia drugg strone z wyprzedzeniem nie krét-
szym niz 10 dni o zaplanowanej dacie i miejscu wystrzelenia dla
celow przeprowadzenia badan i opracowania srodka przyspiesza-
jacego, o ktérym jest mowa w punkcie 12 artykutu VIl niniejszego
uktadu.

Artykut X

1. Kazda ze stron likwiduje swoje rakiety Sredniego zasiegu i
krotszego zasiegu oraz wyrzutnie startowe takich rakiet, a takze
zZwigzane z takimi rakietami i wyrzutniami startowymi urzadzenia
wspomagajgce i wspomagajgcy sprzet zgodnie z procedurami,
podanymi w protokole likwidacji.

2. Przeprowadzana na miejscu kontrola inspekcyjna nad likwi-
dacjg elementow Srodkow rakietowych, wskazanych w protokole o
likwidacji, dokonywana jest zgodnie z artykutem Xl niniejszego
ukiadu, z protokotem o likwidacji i protokotem o inspekcjach.

3. Przemieszczanie rakiet Sredniego zasiegu, wyrzutni starto-
wych takich rakiet i zwigzanych z takimi rakietami i wyrzutniami
urzagdzeh wspomagajacych z rejondw rozmieszczenia do miejsc
likwidacji w celu ich zlikwidowania dokonywane jest przez strony na
bazie catych rozwinietych jednostek organizacyjnych. Dla Zwigzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich jednostkami takimi sa putki
w sktadzie dwdch lub trzech dywizjondéw ,RSD-10". Dla Stanéw
Zjednoczonych Ameryki Poétnocnej jednostkami takimi sg baterie
.Pershing 2” i oddziaty ,BGM-109G".

4. Likwidacja rakiet sredniego zasiegu i krétszego zasiegu oraz
wyrzutni startowych takich rakiet, atakze sprzetu wspomagajgcego
zwigzanego z takimi rakietami i wyrzutniami startowymi, dokonuje
sie w miejscach, ktére sa wskazane w memorandum w sprawie
porozumienia, badz o ktérych dostarczane sg powiadomienia zgod-
nie z punktem 5 ,b” artykutu IX niniejszego ukfadu, o ile tylko nie
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zostaly one zlikwidowane zgodnie z rozdziatami IV lub V protokotu o
likwidacji. Podlegajace likwidacji urzgdzenia wspomagajgce, zwig-
zane z rakietami i wyrzutniami startowymi, podlegajagcymi dziataniu
niniejszego ukfadu, likwidowane sg na miejscu.

5. Kazda ze stron ma prawo podczas pierwszych szesciu mie-
siecy od wejscia w zycie niniejszego uktadu zlikwidowaé¢ metodag
wystrzelenia nie wiecej niz 100 swoich rakiet Sredniego zasiegu.

6. Rakiety Sredniego zasiegu i krotszego zasiegu, ktore zostaty
wyprébowane przed wejsciem w zycie niniejszego ukfadu, lecz nie
byly rozmieszczone, i ktére nie sg istniejgcymi typami rakiet Sred-
niego zasiegu i krétszego zasiegu, wymienionymi w artykule Il
niniejszego ukfadu, atakze wyrzutnie startowe takich rakiet likwido-
wane sg w terminie 6 miesiecy od wejscia w zycie niniejszego
ukiadu zgodnie z procedurami podanymi w protokole o likwidacji.
Takimi rakietami sa:

a) dla Zwigzku Socjalistycznych Repubiik Radzieckich - rakiety
typu nazywanego w Zwiazku Socjalistycznych Republik Radziec-
kich ,RK-55" iznanego w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pétnoc-
nej jako ,SSC-X-4": oraz

b) dla Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej - rakiety typu,
nazywanego w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej ,Pers-
hing-18” i znanego w Zwigzku Socjalistycznych Republik Radziec-
kich pod taka samg nazwa.

7. Rakiety Sredniego zasiegu i krotszego zasiegu oraz wyrzut-
nie startowe takich rakiet, a takze zwigzane z takimi rakietami i
wyrzutniami startowymi, urzadzenia wspomagajace i wspomaga-
jacy sprzet uwaza sie za zlikwidowane po zakohczeniu procedur
podanych w protokole o likwidacji oraz po dostarczeniu powiado-
mienia, przewidzianego w punkcie 5 ,e” artykutu IX niniejszego
uktadu.

8. Kazda ze stron likwiduje swoje rejony rozmieszczenia, rakie-
towe bazy operacyjne i rakietowe obiekty wspomagajgce. Strona
dostarcza drugiej stronie powiadomienie zgodnie z punktem 5 ,a"
artykutu IX niniejszego uktadu, gdy tylko zostang spetnione
ponizsze warunki:

¢ a) usuniete zostaly stamtad wszystkie, jakie tam sie znajdowaty
rakiety Sredniego zasiegu i krétszego zasiegu, wyrzutnie startowe
takich rakiet i sprzet wspomagajacy zwigzany ztakimi rakietami oraz

wyrruiglCTtetertowymii;
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urzgdzenia wspomagajace, zwigzane z takimi rakietami i wyrzut-
niami startowymi; oraz

C) ustata tam wszelka dziatalno$¢, zwigzana z produkcja, lotami
prébnymi, szkoleniem, remontem, magazynowaniem lub rozmie-
szczaniem takich rakiet i wyrzutni startowych.

Takie rejony rozmieszczenia, rakietowe bazy operacyjne i rakie-
towe obiekty wspomagajace uwaza sie za zlikwidowane badZ po
przeprowadzeniu tam inspekcji zgodnie z punktem 4 artykutu Xl
niniejszego uktadu, badz po uptywie 60 dni od daty zaplanowanej
likwidacji, o ktérej dostarczone zostato powiadomienie zgodnie z
punktem 5 ,a” artykutu IX niniejszego uktadu. Rejon rozmieszcze-
nia, rakietowa baza operacyjna lub rakietowy obiekt wspomaga-
jacy, wymienione w memorandum w sprawie porozumienia, ktore
spetnialy wymienione wyzej warunki przed wejsciem w zycie niniej-
szego ukifadu i nie sg wigczone do pierwotnej wymiany danych
wedtug punktu 3 artykutu IX niniejszego ukfadu, uwaza sie za zlikwi-
dowane.

9. Jezeli strona zamierza zmieni¢ urzadzenia rakietowej bazy
operacyjnej wymienionej w memorandum w sprawie porozumienia
w celu wykorzystania jej jako bazy zwiazanej ze sSrodkami BRNB lub
KRNB nie wchodzgcymi w zakres dziatania niniejszego ukladu, to
strona ta z wyprzedzeniem nie kroétszym niz 30 dni przed zaplano-
wang datg rozpoczecia takiej zmiany urzadzenia powiadamia druga
strone o tej zaplanowanej dacie i o celu, dla jakiego bedzie zmie-
niane urzadzenie tej bazy.

Artykut XI

1 W celu zapewnienia kontroli nad przestrzeganiem zalozen
niniejszego uktadu kazda ze stron ma prawo przeprowadzac
inspekcje na miejscu. Strony przeprowadzajg inspekcje na miejscu
zgodnie z niniejszym artykutem, protokotlem o inspekcjach i-proto-
kotem o likwidaciji.

2. Kazda ze stron ma prawo przeprowadzaé inspekcje, prze-
widziane w niniejszym artykule, zaréwno w obrebie terytorium dru-
giej strony jak i w obrebie terytorium krajow dyslokaciji.

3. Przed uptywem 30 dni od wejscia w zycie niniejszego uktadu
kazda ze stron ma prawo przeprowadzic¢ inspekcje we wszystkich
wymienionych w memorandum w sprawie porozumienia rakieto-
wych bazach operacyjnych i rakietowych obiektach wspomagaja-
cych, z wytgczeniem obiektéw, gdzie produkuje sie rakiety, a takze
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we wszystkich miejscach likwidacji, wiaczonych do zaktualizowa-
nych pierwotnych danych, jakie wymagane sg w punkcie 3 artykutu
IX niniejszego ukitadu. Inspekcje te korhicza sie nie podzniej niz po 90
dniach od wejscia w zycie niniejszego uktadu. Cel tych inspekcji
polega na tym, aby skontrolowac liczbe rakiet, wyrzutni startowych,
urzadzen wspomagajgcych i wspomagajgcego sprzetu oraz inne
dane wedtug stanu na dzien wejscia w zycie niniejszego uktadu,
dostarczone zgodnie z punktem 3 artykutu IX niniejszego uktadu.

4. Kazda ze stron ma prawo dokonywac inspekcji w celu prze-
prowadzenia kontroli nad likwidacjg rakietowych baz operacyjnych
i rakietowych obiektéw wspomagajgcych - z wylgczeniem obie-
ktéw, gdzie produkowane sa rakiety - o ktérych likwidacji dokonuje
sie powiadomienia wedtug punktu 5 ,a” artykutu IX niniejszego
uktadu i ktére tym samym nie podlegajg juz inspekcjom wedtug
punktu 5 ,a” niniejszego artykutu. Taka inspekcja odbywa sie w ter-
minie 60 dni od zaplanowanej daty likwidacji danego obiektu. Jezeli
strona przeprowadza inspekcje na jakims$ konkretnym obiekcie
wedtug punktu 3 niniejszego artykutu po zaplanowanej dacie zlikwi-
dowania tego obiektu, to nie zezwala sie na przeprowadzenie doda-
tkowej inspekcji tego obiektu wedtug danego punktu.

5. Kazda ze stron ma prawo przeprowadzaé inspekcje wedtug
niniejszego punktu przez 13 lat od wejscia w zycie niniejszego
uktadu. Kazda ze stron ma prawo przeprowadzi¢ 20 takich inspekcji
w kazdym roku kalendarzowym przez pierwsze trzy lata od wejScia w
zycie niniejszego uktadu, 15 takich inspekcji w kazdym roku kalen-
darzowym przez nastepnych pie¢ lat i 10 takich inspekcji w kazdym
roku kalendarzowym przez ostatnich pieé lat. Zadna ze stron nie
przeprowadza wiecej niz potowe ogélnej liczby przystugujacych jej
takich inspekcji w kazdym roku kalendarzowym w obrebie teryto-
rium jakiegokolwiek jednego kraju dyslokacji. Kazda ze stron ma
prawo przeprowadzac:

a) inspekcje - po uptywie 90 dni od wejscia w zycie niniejszego
ukladu - rakietowych baz operacyjnych i rakietowych obiektéw,
gdzie produkowane sg rakiety, w celu potwierdzenia liczby rakiet,
wyrzutni startowych, urzadzen wspomagajacych i wspomagaja-
cego sprzetu, znajdujacych sie w kazdej rakietowej bazie operacyj-
nej badZ na kazdym rakietowym obiekcie wspomagajacym w
momencie dokonywania inspekcji, wedtug kategorii danych,
wymienionych w memorandum w sprawie porozumienia; oraz

b) inspekcji bylych rakietowych baz operacyjnych i bylych
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rakietowych obiektéw wspomagajacych, zlikwidowanych wedtug
punktu 8 artykutu X niniejszego uktadu, z wytgczeniem bytych obie-
ktow, gdzie produkowano rakiety.

6. Po uplywie 30 dni od wejscia w zycie niniejszego uktadu
kazda ze stron ma prawo w ciggu 13 lat od wejScia w zycie niniej-
szego uktadu inspekcjonowaé w drodze przeprowadzania kontroli
na statych podstawach:

a) przejscia na kazdym obiekcie drugiej strony, na ktérym
odbywa sie kohcowy montaz BRNB z czlonéw, z ktorych jakikolwiek
jest zewnetrznie podobny do cztonu BRNB na paliwo state, wymie-
nionych w artykule lll niniejszego uktadu; badz tez

b) jezeli strona nie posiada takiego obiektu - przejScia na
uzgodnionym bylym obiekcie, gdzie produkowano rakiety i gdzie
odbywata sie produkcja istniejgcych typow BRNB S$redniego
zasiegu lub krétszego zasiegu.

Strona, ktérej obiekt zaplanowany jest do inspekcji wedtug
niniejszego punktu, zapewnia drugiej stronie moznos¢ zainstalowa-
nia stacjonarnego systemu kontroli na stalych podstawach w tym
obiekcie w terminie 6 miesiecy od wejscia w zycie niniejszego
uktadu, badz w terminie 6 miesiecy od momentu rozpoczecia pro-
cesu koncowego montazu, o jakim mowa w podpunkcie ,a". Jezeli
po uptywie drugiego roku od wejscia w zycie niniejszego uktadu
zadna ze stron przez kolejnych 12 miesiecy nie realizuje procesu
koricowego montazu, o jakim mowa w podpunkcie ,a”,to zadna ze
stron nie ma prawa inspekcjonowa¢ w drodze kontroli na statych
poosiawach zadnego obiektu, gdzie produkowano rakiety drugiej
strony, o ile nie zostanie wznowiony proces korncowego montazu, o
jakim mowa w podpunkcie ,a". Po wejsciu w zycie niniejszego
uktadu obiektami wytypowanymi dla inspekcji w drodze kontroli na
statych podstawach sg: dla Zwigzku Socjalistycznych Republik
Radzieckich - zgodnie z podpunktem ,a” - wotkinskie zakfady
maszynowe, Udmurtska Autonomiczna Socjalistyczna Republika
Radziecka, Rosyjska Federacyjna Socjalistyczna Republika
Radziecka; dla Standéw Zjednoczonych Ameryki Péinocnej - zgod-
nie z podpunktem ,b” - zaklad nr 1 ,Hercules”, miasto Magna, stan
Utah.

7. Kazda ze stron przeprowadza inspekcje procesu likwidaciji
rakiet Sredniego i krotszego zasiegu metodg wystrzeliwania,
wyrzutni startowych takich rakiet oraz sprzetu wspomagajgcego
zwigzanego ztakimi rakietami i sprzetem wspomagajgcym, dokony-
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wanego w miejscach likwidacji zgodnie z artykutem X niniejszego
ukiadu i z protokotem o likwidacji rakiet, wyrzutni startowych oraz
sprzetu wspomagajgcego.

8. Kazda ze stron ma prawo przeprowadzac inspekcje w celu
potwierdzenia faktu zakonczenia procesu likwidacji rakiet Sred-
niego zasiegu i krétszego zasiegu, wyrzutni startowych takich rakiet
oraz sprzetu wspomagajgcego zwigzanego z takimi rakietami i
wyrzutniami startowymi, ktére ulegty likwidacji zgodnie z rozdziatem
V protokotu o likwidacji, a takze faktu zakonczenia procesu likwi-
dacji rakiet éwiczebnych, ¢wiczebnych konteneréw startowych i
¢wiczebnych instalacji startowych, ktére zostaly zlikwidowane
zgodnie z rozdziatami I, IV i V protokotu o likwidaciji.

Artykut XII

1. Wcelu zapewnienia kontroli nad wykonaniem ustalen niniej-
szego ukfadu kazda ze stron korzysta z posiadanych narodowych
Ssrodkéw technicznych kontroli w taki sposob, aby byto to zgodne z
0golnie uznawanymi zasadami prawa miedzynarodowego.

2. Zadna ze stron:

a) nie czyni przeszkdd narodowym srodkom technicznym kon-
troli drugiej strony, wykonujgcym swoje funkcje zgodnie z punktem
1 niniejszego artykutu; oraz

b) nie stosuje srodkéw maskowania, utrudniajgcych przepro-
wadzenie kontroli nad przestrzeganiem ustalen niniejszego uktadu
przez narodowe techniczne srodki kontroli, przeprowadzanej zgod-
nie z punktem 1 niniejszego artykutu. To zobowigzanie nie dotyczy
praktyki krycia lub maskowania w obrebie rejonu rozmieszczenia,
zZwigzanej z normalnym procesem szkolenia, obstugiwania i eks-
ploatacji, tgcznie z uzywaniem oston dla ochrony rakiet i wyrzutni
startowych przed oddziatywaniem wpltywow atmosferycznych.

3. Dla utatwienia obserwaciji przy pomocy narodowych techni-
cznych srodkéw kontroli kazda ze stron dopéty, dopdki nie wejdzie
w zycie uktad miedzy stronami o redukcji i ograniczeniu strategi-
cznych zbrojeh ofensywnych, a w kazdym przypadku w ciggu nie
wiecej niz trzech lat od wejScia w zycie niniejszego uktadu, ma
prawo zwréci¢ sie z zadaniem podjecia krokéw na podstawie
wspotpracy na bazach rozmieszczenia drogowo-ruchomych BRNB
0 zasiegu powyzej 5.500 kilometréw, ktore nie sg bytymi rakieto-
wymi bazami operacyjnymi, zlikwidowanymi zgodnie z punktem 8
artykutu X niniejszego ukladu. Strona przedstawiajgca takie zada-
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nie informuje drugg strone o bazie rozmieszczenia, w ktére] podej-
mowane sg kroki na podstawie wspotpracy. Strona, ktorej baza
podlega obserwacji, podejmuje nastepujace kroki na podstawie
wspotpracy:

a) nie pdzniej niz 6 godzin po przedstawieniu takiego zgdania
zapewnia odstoniecie dachéw wszystkich znajdujgcych sie w tej
bazie stacjonarnych instalacji dla wyrzutni startowych, catkowite
usuniecie wszystkich rakiet na wyrzutniach startowych ztakich sta-
cjonarnych instalacji dla wyrzutni startowych i wystawienie takich
rakiet na wyrzutniach startowych pod odkrytym niebem bez zasto-
sowania $rodkdéw maskujgcych; oraz

b) pozostawia dachy otwarte i pozostawia na miejscu rakiety na
wyrzutniach startowych przez 12 godzin od momentu otrzymania
zgdania w sprawie przeprowadzenia takiej obserwaciji.

Kazda ze stron ma prawo zwracac sie ztakim zadaniem 6 razy w
kazdym roku kalendarzowym. Wymienione kroki na podstawie
wspotpracy dokonywane sgjednoczesnie tylko wjednej bazie roz-
mieszczenia.

Artykut XIlI

1. Dla utatwienia realizacji celéw i ustalen niniejszego uktadu
strony tworzg niniejszym specjalng komisje kontrolng. Strony zga-
dzaja sie, ze na prosbe ktoérejkolwiek z nich odbywajg sie spotkania
w ramach specjalnej komisji kontrolnej w celu:

a) rozstrzygniecia spraw dotyczacych wykonywania przyjetych
zobowiazan: oraz

b) uzgodnienia posunie¢, ktére moga by¢ niezbedne dla zwie-
kszenia zywotnosci i efektywnosci niniejszego ukladu.

2. Strony korzystajg z osrodkow ds. zmniejszenia grozby jadro-
wej, ktére zapewniaja stalg tacznos¢ miedzy stronami, w celach:

a) wymiany danych i dostarczania powiadomien, jak tego
wymagajg punkty 3,4,5 i 6 artykutu IX niniejszego uktadu oraz pro-
tokot o likwidacii:

b) przekazywania i otrzymywania informacji, wymaganych
przez punkt 9 artykutu X niniejszego ukiadu;

c) dostarczenia i otrzymywania powiadomien o inspekcjach, jak
tego wymaga artykut Xl niniejszego uktadu oraz protokot o inspek-
cjach; a takze

d) przekazywania i otrzymywania zadah co do podjecia krokow

27



na podstawie wspotpracy, jak to jest przewidziane w punkcie 3 arty-
kutu Xl niniejszego uktadu.

Artykut XIV

Strony przestrzegajg niniejszego uktadu, nie przyjmujg na siebie
zadnych miedzynarodowych dziatan, ktore bylyby sprzeczne zjego
ustaleniami.

Artykut XV

1. Niniejszy uktad jest bezsporny.

2. Kazda ze stron w trybie urzeczywistnienia swojej suweren-
nosci panstwowej ma prawo wystapi¢ z niniejszego uktadu, jezeli
zadecyduje, ze zwigzane z trescig niniejszego ukladu wyjatkowe
okoliczno$ci zagrozity jej nadrzednym interesom. Zawiadamia ona
drugg strone o powzietej przez siebie decyzji wyjscia z niniejszego
ukfadu na szes$¢ miesiecy przed wyjsciem. W takim powiadomieniu
zawarte jest oswiadczenie w sprawie wyjatkowych okolicznosci,
ktére powiadamiajgca strona traktuje jako zagrazajgce jej nadrzed-
nym interesom.

Artykut XVI

Kazda ze stron moze proponowa¢ poprawki do niniejszego
uktadu. Uzgodnione poprawki wchodza w zycie zgodnie z przedsta-
wionymi w artykuie XVil procedurami, regulujgcymi wejscie w zycie
niniejszego uktadu.

Artykut XVII

1. Niniejszy uktad, tgcznie z memorandum w sprawie porozu-
mienia i z protokotami, ktére stanowig jego nieoditgczng czesé,
podiega ratyfikacji zgodnie z konstytucyjnymi procedurami kazdej
ze stron. Niniejszy uktad wchodzi w zycie w dniu wymiany dokumen-
téw ratyfikacyjnych.

2. Niniejszy uktad zostanie zarejestrowany zgodnie z artykutem
102 Statutu Organizacji Narodéw Zjednoczonych.

Wykonano w Waszyngtonie 8 grudnia 1987 roku w dwdch
egzemplarzach, kazdy w jezyku.rosyjskim i angielskim, przy czym
obydwa teksty majg jednakowg moc obowigzujaca.
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MEMORANDUM

0 porozumieniu w sprawie ustalenia danych wyjsciowych w
zwigzku z Ukladem pomiedzy Zwigzkiem Socjalistycznych Repu-
blik Radzieckich i Stanami Zjednoczonymi Ameryki o likwidacji ich
rakiet sredniego zasiegu i krotszego zasiegu.

Memorandum zawiera dane przedstawione przez Strony, a doty-
czace ich rakiet Sredniego zasiegu i krotszego zasiegu, wyrzutni
startowych tych rakiet oraz urzadzen wspomagajacych i sprzetu
wspomagajgcego zwigzanego z tymi rakietami lub wyrzutniami.

Po Stronie Radzieckiej likwidacjg bedzie objete 826 rozmie-
szczonych i nie rozmieszczonych rakiet Sredniego zasiegu, w tym
470 rozmieszczonych rakiet Sredniego zasiegu, a po Stronie Ame-
rykanskiej 689 rakiet Sredniego zasiegu, w tym 429 rozmieszczo-
nych rakiet sredniego zasiegu.

W zakresie rakiet krotszego zasiegu Strona Radziecka zlikwiduje
926 rozmieszczonych i nie rozmieszczonych rakiet, zas Strona
Amerykanska 170 takich rakiet.

Ro6zne dane zawarte w Memorandum dotycza okoto 100 obie-
ktow ze Strony Radzieckiej i ponad 30 obiektow w USA i na teryto-
rium pieciu krajow zachodnioeuropejskich, gdzie sg rozmie-
szczone. Jak wiadomo, radzieckie rakiety Sredniego zasiegu roz-
mieszczone sg wylgcznie naterenie ZSRR, podczas gdy odpowied-
nie systemy amerykanskie znajdujg sie na terytorium nastepuja-
cych sojusznikow USA z NATO: Niemcy Zachodnie, Wielka Brytania,
Wiochy, Belgia i Holandia.

Dokument okresla rejony rozmieszczenia i rakietowe bazy ope-
racyjne, podaje ich dokladne potozenie geograficzne oraz dane
odnosnie ilosci rozmieszczonych rakiet Sredniego zasiegu,
wyrzutni startowych tych rakiet oraz urzadzerh wspomagajacych i
sprzetu wspomagajacego zwigzanego z tymi rakietami i wyrzut-
niami.

Szczegélowe dane przytoczone sg roéwniez odnosnie rozmie-
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szczonych i nie rozmieszczonych rakiet krotszego zasiggu Stron,
wyrzutni startowych tych rakiet oraz sprzetu wspomagajgcego
zwigzanego z tymi rakietami i wyrzutniami. W szczego6lnosci podaje
sie dane dotyczgce zaréwno radzieckich rakiet krétszego zasiegu
rozmieszczonych i nie rozmieszczonych na terytorium ZSRR,
radzieckich rakiet krotszego zasiegu rozmieszczonych na teryto-
rium NRD i Czechostowaciji oraz amerykanskich rakiet krétszego
zasiegu sktadowanych na terytorium USA. Podane sg rowniez dane
na temat miejsc skiadowania rakiet, remontu rakiet i wyrzutni,
o$rodkéw szkolenia i miejsc likwidacji rakiet.

Podano réwniez radzieckie i amerykanskie zaktady produkujace
rakiety Sredniego zasiegu i krotszego zasiegu i ich wyrzutnie star-
towe oraz doktadne potozenie geograficzne tych zaktadow.

W ZSRR istniejg cztery takie zaktady, aw USA pie€. Statg obser-
wacjg objete sg zaktady produkujace balistyczne rakiety Sredniego
zasiegu, w miastach Wotkinsk (ZSRR) i Magna (USA), podczas gdy
zaktady w miastach Wolgograd, Pietropawtowsk i Swierdtowsk w
ZSRR i zaktady w miastach Middle River i San Diego w USA bedg
objete kontrolg okresowa w ramach obowigzkowych inspekcji nie-
produkowania wyrzutni rakiet balistycznych i manewrujacych bazo-
wania naziemnego.

Inne zakitady produkujgce rakiety wymienione w Memorandum
nie bedg kontrolowane.

Oddzielna cze$¢ Memorandum pos$wiecona jest danym techni-
cznym rakiet Sredniego zasiegu i rakiet krétszego zasiegu oraz
urzadzen wspomagajgcych i sprzetu wspomagajacego zwigzanego
z tymi rakietami i ich wyrzutniami (wymiary, waga itp.).

Do Memorandum zatgczono fotografie rakiet, wyrzutni, urzadzen
wspomagajacych i sprzetu wspomagajgcego ulegajacego likwi-
dacji oraz wykazy obiektéw objetych inspekcja.

(Wg broszury ,USSR-USA SUMMIT" wydanej przez APN)



PROTOKOL

o procedurach regulujgcych likwidacje systeméw rakietowych
objetych Uktadem pomiedzy Zwigzkiem Socjalistycznych Republik
Radzieckich i Stanami Zjednoczonymi Ameryki o likwidacji ich
rakiet Sredniego i krotszego zasiegu.

Protokét o procedurach okresla elementy systeméw rakieto-
wych objetych likwidacjg oraz porzadek i sposoby likwidacji rakiet,
wyrzutni, sprzetu wspomagajacego i obiektow.

Rakiety Sredniego zasiegu beda zlikwidowane w ciggu trzech lat
w dwéch etapach. Pierwszy bedzie trwat 29 miesiecy. Proces likwi-
dacji rozpocznie sie rownoczesnie w ZSRR i USA. Stany Zjedno-
czone zredukujg wszystkie typy rakiet prorporcjonalnie tak, aby
zostat utrzymany poczatkowy stosunek pomiedzy rakietami balisty-
cznymi a pociskami manewrujgcymi bazowania naziemnego prze-
znaczonymi do likwidacji. Rakiety krotszego zasiegu beda zlikwido-
wane w ciggu osiemnastu miesiecy.

Rakiety beda likwidowane wraz z ich gtowicami nuklealrnymi, w
tym 72 amerykanskie glowice do zachodnioniemieckich rakiet
Pershing 1A

Protokét przewiduje likwidacje rakiet poprzez zniszczenie ich
materialami wybuchowymi, lub spalenie, a w przypadku uzgodnio-
nej liczby rakiet Sredniego zasiegu poprzez ich odpalenie. Przednia
czes$C rakiety zostanie zmiazdzona lub zgnieciona pod prasa, a
tadunek nuklearny bedzie przekazany do uzytkowania.

Wyrzutnie i sprzet wspomagajacy bedzie wyeliminowany
poprzez uczynienie go niezdatnym do celéw wojskowych. Byte
ruchome wyrzutnie startowe i pojazdy transportowe (transportery)
moga by¢ wykorzystane w gospodarce.

Systemy rakietowe beda likwidowane w miejscach specjalnie
uzgodnionych przez Strony. W Zwigzku Radzieckim bedzie osiem
takich miejsc, a w Stanach Zjednoczonych dwa.
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PROTOKOL

W sprawie inspekcji zwigzanych z Uktadem pomiedzy Zwigzkiem
Socjalistycznych Republik Radzieckich i Stanami Zjednoczonymi
Ameryki o likwidacji ich rakiet Sredniego i krotszego zasiegu.

Protokét zawiera postanowienia zapewniajace efektywng kon-
troie reaiizacji Uktadu w okresie iikwidacji rakiet Sredniego zasiegu
(4. trzy iata) i rakiet krotszego zasiegu (w ciggu pottora roku) i w
ciagu nastepnych dziesieciu iat.

Kontrola realizacji postanowien Ukladu bedzie dokonywana
zgodnie zart. XI Ukladu (o inspekcjach), protokotem o inspekcjach i
protokotem o likwidacji. Powazna role przypisuje sie narodowym
technicznym srodkom kontroli.

Przewiduje sie kontrole na miejscu zaréwno naterytorium ZSRR,
jak i USA oraz na terytoriach krajow, gdzie rakiety przeznaczone do
zniszczenia sg rozmieszczone: z jednej strony NRD i Czechosto-
wacja, a z drugiej RFN, Wielka Brytania, Wiochy, Belgia i Holandia.

Ogolna liczba inspekcji, jakie ZSRR moze przeprowadzi¢ na
terytorium USA i krajéw zachodnioeuropejskich w ciggu trzynastu
lat dziatania mechanizmu kontroli wynosi ok. 240; USA moze prze-
prowadzi¢ okoto 400 inspekcji w ZSRR, Czechostowacji i NRD.

Przewidziane sg nastepujgce rodzaje inspekciji:

Inspekcje w celu sprawdzenia danych wyjsciowych. Zaczna sie
w 30 dni a zakoncza sie nie pozniej niz po 90 dniach od wejscia w
zycie.

Inspekcje w celu potwierdzenia likwidacji operacyjnych baz
rakietowych i urzadzen wspomagajacych innych niz zaklady pro-
dukujgce rakiety. Inspekcje te beda przeprowadzane przeztrzy lata,
tj. w okresie likwidacji rakiet Sredniego zasiegu i krétszego zasiegu.'

Inspekcje dotyczace nieprodukowania rakiet w zaktadach pro-
dukcyjnych jednej lub drugiej strony beda przeprowadzane w for-
mie obserwacji ciggtej bram w celu stwierdzenia braku produkcji
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rakiet i nieprodukowania wyrzutni rakiet balistycznych i manewruja-
cych w ramach inspekcji obowigzkowych.

Inspekcje miejsc likwidacji rakiet Sredniego i krotszego
zasiegu, wyrzutni takich rakiet i sprzetu wspomagajgcego zwigza-
nego z takimi rakietami i wyrzutniami.

Inspekcje obowigzkowe bedg prowadzone przez 13 lat we wszy-
stkich operacyjnych bazach rakietowych oraz urzadzeniach wspo-
magajgcych innych niz urzadzenia produkujgce rakiety. ZSRR i
USA maja prawo przeprowadzi¢ 20 takich inspekcji w ciagu roku
kalendarzowego przez pierwsze trzy lata od wejscia Uktadu w zycie
oraz odpowiednio 15 i 10 takich inspekcji w roku kalendarzowym w
ciggu pierwszego i drugiego okresu piecioletniego.

Protokdt zawiera ogd6lne zobowigzania Stron odnos$nie proce-
dury wysytania zawiadomien o zamiarze przeprowadzenia
inspekcji, zobowigzania strony kontrolujgcej i kontrolowanej zwig-
zane z takimi zawiadomieniami, procedure wjazdu, przyjecia i
dostarczenia inspektorow na miejsce inspekcji, aw tym procedure
wykorzystania urzadzen kontrolnych, ogdlne zasady przeprowa-
dzania inspekcji itp.

Do protokotu dotgczone sg postanowienia odnosnie r i riywilejow
i immunitetéw inspektori®w i oz4onKOw zatdg lotniczych.

Procedura przeprowadzania kontroli naterytorium krajéw, gdzie
znajduM sie bazy bedzie ustalona w porozumieniach z tymi krajami,
Ktore nastgpig po odpowiednim radziecko-amerykanskim porozu-
mieniu w sprawie inspekcji.

(Wg broszury ,USSR-USA SUMMIT” wydanej przez APN)



WSPOLNE OSWIADCZENIE

RADZIECKO-AMERYKANSKIE
NA NAIJWYZSZYM SZCZEBLU

Sekretarz generalny KC KPZR M. Gorbaczow i prezydent USA
R. Reagan przeprowadzili spotkanie w Waszyngtonie w dniach od
7 do 10 grudnia 1987 r.

W rozmowach uczestniczyli:

Ze strony radzieckiej - cztonek Biura Politycznego KC KPZR
minister spraw zagranicznych ZSRR, E Szewardnadze, cztonek
Biura Politycznego, sekretarz KC KPZR A Jakowlew, sekretarz KC
KPZR, A. Dobrynin, wicepremier ZSRR W. Kamiencew, szef sztabu
aeneralnogo winaminister obrony ZSRR, marszatek Zwigzku

S -dor ao o a ockrtarzageneralnego KC
KPZR A Czerniejew, kierownik Wydziatu Ogolnego KC kpzr w Bol-
din, wiceminister spraw zagranicznych ZSRR A. Biessmietinych”
ambasador ZSRR w USA J. Dubinin, cztonek kolegium MSZ ZSRR
W. Karpow, ambasador do specjalnych poruczen A Obuchow.

Ze strony amerykanskiej - wiceprezydent USA G. Bush, sekre-
tarz stanu USA G. Shultz, minister obrony USA F. Carlucci, szef per-
sonelu Bialego Domu H. Baker, doradca prezydenta ds. bezpie-
czehstwa narodowego C. Powell, doradca Departamentu Stanu
USA ambasador M. Kampelman, ambasador do specjalnych poru-
czen, specjalny doradca prezydenta i sekretarz stanu ds. kontroli
zbrojen P. Nitze, specjalny doradca prezydenta i sekretarza stanu
USA ds. kontroli zbrojen, ambasador E Réwny, przewodniczacy
kolegium szeféw sztabéw admirat W. Crowe, ambasador USA w
ZSRR G. Matlock, zastepczyni sekretarza stanu USA R Ridgway.

W czasie wizyty oficjalnej M. Gorbaczowa w USA, co do ktorej
obaj przywdédcy osiagneli porozumienie w czasie ich spotkania w
Genewie w listopadzie 1985 r., sekretarz generalny KC KPZR i pre-
zydent USA przeprowadzili wszechstronng i szczeg6towa dyskusije
na temat catego wachlarza problemoéw stosunkoéw radziecko-ame-
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rykanskich, wigczajac redukcje zbrojenh, prawa cziowieka i zagad-
nienia humanitarne, uregulowanie konfliktéw regionalnych i sprawy
dwustronne. Rozmowy byly szczere i konstruktywne oraz odzwier-
ciedlaty zarbwno rozbieznosci istniejgce miedzy dwoma stronami,
jak izrozumienie tego, ze rozbhieznosci te nie sg przeszkodg niemoz-
liwg do pokonania dla postepu w dziedzinach, bedgacych przedmio-
tem wzajemnego zainteresowania. Potwierdzili oni swoje zdecydo-
wane oddanie energicznemu dialogowi, obejmujacemu calg skale
stosunkéw wzajemnych.

Przywddcy ZSRR i USA przedyskutowali postep, osiggniety do
chwili obecnej w realizacji szerokiego porzadku dziennego, uzgod-
nionego przez nich w Genewie i rozwinietego w Reykjaviku. Ze
szczegllnym zadowoleniem podkreslili fakt, ze w ciggu ostatnich 2
lat w niektérych dziedzinach, objetych tym porzadkiem dziennym,
zostaly zawarte wazne porozumienia.

Sekretarz generalny i prezydent potwierdzili fundamentalne
znaczenie ich spotkan w Genewie i Reykjaviku, ktore daly podstawe
do konkretnych krokéw w procesie, zmierzajacym do poprawy row-
nowagi strategicznej i zmniejszenia niebezpieczenstwa powstania
konfliktu. Nadal beda oni kierowa¢ sie ogtoszonym przez nich uro-
czyscie przekonaniem, ze wojna nuklearna nigdy nie powinna
wybuchng€ i ze nie moze w niej by¢ zwyciezcy. Sa oni calkowicie
zdecydowani zapobiec wszelkiej wojnie miedzy ZSRR i USA -
nuklearnej lub konwencjonalnej. Nie bedg dgzy¢ do osiagniecia
przewagi militarnej.

Obaj przywddcy majg Swiadomosé szczegoélnej odpowiedzial-
nvcn” Zwigzku Radzieckim i Stanach Zjednoczo-
, ~ukiwanie realistycznych drog zapobiezenia konfron-
miedzy ich krajami. wVn” trwalszych i stabilniejszych stosunkéw
wizowac dialog i popierac rysujgce’bivN'®”" sie oni, ze beda akty-
nego wspotdziatlania we wszystkich sferacRMNM.A° A ®truktyw-
przekonani, ze tym samym beda takze przyczyniac sie -
innymi krajami i narodami - do zbudowania bezpieczniejszego
Swiata w okresie, gdy ludzkos¢ wkracza w trzecie tysigclecie.

Obaj przywodcy podpisali uktad miedzy ZSRR i USA o likwidacji
ich rakiet Sredniego i krétszego zasiegu. Jest to uklad historyczny.
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zarbwno z uwagi na jego cele - catkowitg likwidacje catej klasy
broni nuklearnej ZSRR i USA - jak i z uwagi na nowos$¢ i skale prze-
widywanych przezeh przedsiewzie¢ w dziedzinie kontroli. To
wspoélne osiggniecie jest zywotnie waznym wkiadem w umocnienie
réwnowagi.

Sekretarz generalny i prezydent przedyskutowali sprawe roko-
wan na temat redukcji strategicznych zbrojen ofensywnych. Odno-
towali oni osiggniecie znacznego postepu na drodze do zawarcia
ukladu, zawierajacego zasade 50-procentowej redukcji. Uzgodnili,
Ze poleca swoim przedstawicielom na rokowania w Genewie dgzyc¢
do zakonczenia prac nad uktadem o redukcji i ograniczeniu strate-
gicznych zbrojeh ofensywnych iwszystkich zwigzanych z nim doku-
mentéw w mozliwie najkrotszym czasie, tak aby mogt by¢ on podpi-
sany w czasie kolejnego spotkania przywodcow panstw, w pierw-
szej potowie 1988 r. Uznawszy, ze dziedziny zgodnosci i rozbiez-
nosci szczegétowo przedstawia tekst wspdlnego projektu uktadu,
uzgodnili oni, ze polecg swoim przedstawicielom na rokowania
przyspieszy¢ rozwigzanie zagadniern zawartych w tekscie wspal-
nego projektu ukiadu, tgcznie z osiggnieciem w krétkim czasie
porozumienia co do ustalen dotyczacych skutecznej kontroli.

Uczestnicy rokowarn powinni sie przy tym opiera¢ na porozumie-
niach w sprawie 50-procentowych redukcji, osiggnietych w Reykja-
viku, ktore pdzniej zostaly rozwiniete i obecnie wyrazone w uzgod-
nionych czesciach tekstu wspolnego projektu uktadu, nad ktérym
pracuje sie w Genewie, tgcznie z porozumieniem w sprawie maksy-
malnych putapéw, nie przekraczajacych 1600 jednostek dla $rod-
kéw przenoszenia strategicznych broni ofensywnych, 6000 dla
pociskéw bojowych, 1540 dla gtowic jagdrowych na 154
rakietach; uzgodniono zasade obliczania cie7iM«f* bombowcéw i
broni nuklearnej na ich poktadach- * porozumienie co do
tego, ze w wyniku takich ro«tuKcjl sumaryczna masa tadunku mie-
(i"ykontynentaii*y™" rakiet balistycznych i rakiet balistycznych na
okretacn podwodnych w ZSRR zmniejszy sie do poziomu stanowig-
cego ok. 50 proc. poziomu obecnego, a poziom ten nie bedzie
wyzszy po zadnej stronie. Takie porozumienie bedzie zapisane w
sposOb mozliwy do przyjecia przez obie strony. Powinni oni skon-
centrowa¢ uwage na nastepujgcych sprawach jako zadaniach
pierwszorzednych:

A Dodatkowych krokach niezbednych do zapewnienia,
redukcja doprowadzi do umocnienia réwnowagi strategicznej.
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Bedzie to obejmowac ustanowienie maksymalnego putapu wyno-
szacego 4900 jednostek sumarycznej liczby gtowic bojowych na
miedzykontynentalnych rakietach balistycznych i rakietach balisty-
cznych na okretach podwodnych w ramach tacznego poziomu
6000 jednostek pociskéw bojowych,

B. Regutach obliczania okreslajgcych liczbe rakiet manewruja-
cych wyposazonych w bojowe pociski nuklearne przenoszonych na
poktadach samolotéw dalekiego zasiegu, ktére bedzie sie obliczaé
w odniesieniu do ciezkich bombowcoéw kazdego typu. Delegacije
okreslg konkretne reguly w tej dziedzinie.

C. Regufach obliczania istniejacych rakiet balistycznych.
Strony wychodzag przy tym z zalozenia, ze istniejgce u nich typy
rakiet balistycznych rozmieszczone sg z nastepujaca liczbg gtowic
bojowych:

dla USA: MX-10, Minuteman 111-3, Minuteman 11-1, Trident
1- 8, Trident 11-8, Posejdon - 10.

dlaZSRR: SS-11- 1,SS-13-1, SS-17- 4,SS-18-10, SS-19
- 6,SS-24-10, SS-25- 1,SS-N-6 - 1,SS-N-8 - 1, SS-N-17- 1,
SS-N-18 - 7, SS-N-23 - 4, SS-N-20 - 10.

Opracowane zostang procedury, ktére pozwalatyby dokonywacé
kontroli liczby gltowic bojowych na rozmieszczonych rakietach bali-
stycznych kazdego konkretnego typu. W przypadku, gdy jedna ze
stron zmienia liczbe gtowic, zgtoszong dla rozmieszczonych rakiet
tego lub innego typu - strony zawczasu powiadamiajg sie wzajem-
nie. Uzgodniony zostanie takze sposob obliczania gtowic bojowych
na przysztych typach rakiet balistycznych, objetych przez uktad o
ograniczeniu i redukcji strategicznych zbrojen ofensywnych.

D. Strony znajdg mozliwe do wzajemnego przyjecia rozwigzania
sprawy ograniczenia i rozmieszczania pociskéw manewrujacych
przenoszonych przez samoloty dalekiego zasiegu, wyposazonych
w pociski nuklearne. Ograniczenia takie nie bedg zwigzane z obli-
czaniem pociskéw manewrujgcych przenoszonych przez samoloty
dalekiego zasiegu, wyposazonych w pociski nuklearne, w ramach
putapu do 6000 jednostek dla liczby pociskéw bojowych i putapu
1600 jednostek dla srodkéw przenoszenia strategicznych broni
ofensywnych. Strony zobowigzaly sie ustanowi¢ maksymalne
putapy takich pociskéw oraz poszukiwa¢ mozliwych do przyjecia
wzajemnego i skutecznych metod kontroli realizacji takich ograni-
czen, co mogtoby wtgcza¢ wykorzystanie narodowych srodkéw
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technicznych, przedsiewzie¢ na podstawie wspotpracy i inspekcji
na miejscu.

E Rozwijajac tezy ukladu w sprawie rakiet Sredniego i krot-
szego zasiegu, przedsiewziecia, za pomoca ktérych mozna kontro-
lowac realizacje ustalen uktadu o ograniczeniu i redukcji strategi-
cznych zbrojen ofensywnych bedag zawiera¢ co najmniej:

1 Wymiane danych facznie z podawaniem przez kazda strone
liczby i miejsca rozlokowania srodkéw ograniczanych przez uktad i
obiektéw, w ktérych rozmieszczone sa te Srodki, atakze odpowied-
nie powiadomienia. Wspomniane obiekty bedg obejmowaé miejsca
i obiekty do produkcji i koncowego montazu, przechowywania,
wyprébowywania i rozmieszczania srodkéw objetych uktadem.
Strony wymieniaja ze sobg takie dane przed podpisaniem uktadu i
bedg okresowo je odnawia¢ po wejsciu ukladu w zycie.

2. Inspekcje danych wyjsciowych w celu kontroli doktadnosci
tych informacji wkrotce po wejsciu w zycie ukladu.

3. Obserwacje na miejscu likwidacji broni strategicznej, nie-
zbedng do osiggniecia uzgodnionych putapdéw.

4. Ciaglg obserwacje na miejscu terenu i bram najwazniejszych
obiektéw produkcyjnych i wspomagajacych w celu potwierdzenia
wielkosci produkcji w tych obiektach.

5. Przeprowadzanie, przy krotkim terminie uprzedzania o tym
inspekcji na miejscu:

- podanych miejsc w trakcie procesu redukcji do uzgodnio-
nych putapow,

- miejsc, gdzie pozostajg srodki, objete tym uktadem, po osig-
gnieciu uzgodnionych poziomoéw,

- miejsc, gdzie byly rozmieszczone takie $Srodki (dawnych
podanych obiektéw).

6. Prawo do przeprowadzania, zgodnie z uzgodnionymi proce-
durami, inspekcji o krétkim czasie uprzedzania o nich wtych miej-
scach, gdzie - jak uwaza ktorakolwiek ze stron - mogtoby odbywaé
sie ukryte rozmieszczanie, produkcja, przechowywanie lub monto-
wanie strategicznych zbrojen ofensywnych.

7. Ustalenia zakazujgce ukrywania lub innych rodzajow dziatal-
nosci utrudniajacej kontrole za pomoca narodowych srodkéw tech-
nicznych. Ustalenia takie obejmowalyby zakaz szyfrowania danych
telemetrycznych i przewidywatyby peten dostep do informacji tele-
metrycznej, przesylanej w czasie lotu rakiety.

8. Przedsiewziecia, majgce na celu rozszerzenie obserwacji za
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pomoca narodowych srodkéw technicznych dziatalnosci zwigzanej
z redukcjg i ograniczeniem strategicznych zbrojenn ofensywnych.
Przedsiewziecia te obejmowalyby ustawienie pod gotym niebem
ograniczanych uktadem srodkéw w bazach rakietowych, w bazach
bombowcoéw i w portach okretdéw podwodnych, przy czym czas i
miejsce takiego pokazu wybiera strona dokonujgca inspekciji.

Uwzgledniajgc przygotowania uktadu w sprawie strategicznej
broni ofensywnej przywoédcy dwéch krajow zalecili takze swoim
delegacjom w Genewie wypracowanie porozumienia, ktére zobo-
wigzatoby strony do przestrzegania ukladu w sprawie ograniczenia
obrony antyrakietowej (OPR) w takiej postaci, wjakiej zostat on pod-
pisany w 1972 roku, w procesie realizacji badan, opracowan i przy
koniecznos$ci dokonywania préb, na ktére zezwala sie w ukladzie w
sprawie obrony przeciwrakietowej, oraz nieodchodzenia od ukfadu
w sprawie obrony przeciwrakietowej w ciggu okreslonego czasu.
Intensywne omawianie kwestii stabilno$ci strategicznej rozpocznie
sie nie pdzniej niz zatrzy lata przed uptywem uzgodnionego terminu
nieodchodzenia (od uktadu OPR), przy czym po tym okresie, jesli
tylko strony nie porozumiewajg sie co do czego$ innego, kazda ze
stron bedzie mie¢ prawo samodzielnego okre$lania swego modelu
dziatah. Takie porozumienie powinno mie¢ takiz status prawny, jak
uktad w sprawie strategicznych zbrojeh ofensywnych, ukiad w spra-
wie obrony antyrakietowej i inne prawnie obowigzujgce porozumie-
nia. Umowa ta zostanie zatwierdzona w formie mozliwej do przyjecia
dla stron. Dlatego dajg one wskaz6éwki swym delegacjom, by roz-
Ipatrzyty te kwestie w pierwszej kolejnosci.

Obie strony omoéwia sposoby zapewnienia przewidywalnosci
irozwoju radziecko-amerykanskiego bilansu strategicznego w
warunkah réwnowagi strategicznej w celu zmniejszenia ryzyka
|[wojny nuklearnej.

Sekretarz generalny KC KPZR i prezydent USA rozpatrzyli sze-
Iroki krag innych probleméw ograniczenia i redukcji zbrojen. Pod-
kresSlono znaczenie owocnych rozméw w kwestiach bezpie-
czenstwa i postepu w gtéwnych dziedzinach ograniczenia i redukcji
zbrojen w drodze osiaggniecia sprawiedliwych i dajgcych sie kontro-
jlowaé porozumien, a umacniajgcych bezpieczenstwo i stabilizacje.

Obaj przywddcy powitali z zadowoleniem rozpoczecie 9 listo-
Ipada 1987 r. zakrojonych na petng skale etapowych rozméw, zgod-
jnie ze wspdlnym oswiadczeniem przyjetym w Waszyngtonie 17
[wrzesnia 1987 roku przez ministra spraw zagranicznych ZSRR i
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sekretarza stanu USA. Strona radziecka i amerykanska umowity sie,
ze przed 1 grudnia 1987 roku rozpoczng sie na petng skale etapowe
rozmowy, ktore beda sie odbywac na jednym forum. W toku tychj
rozmow strony w charakterze pierwszego kroku uzgodnig sku-
teczne Srodki kontroli, ktére pozwolg ratyfikowac radziecko-amery-|
kanski uktad w sprawie ograniczenia podziemnych préb z bronig
jadrowa z 1974 roku i uktad o podziemnych wybuchach atomowych
dokonywanych w celach pokojowych z 1976 roku oraz przystapig
do uzgodnionych dalszych wstepnych ograniczeh dotyczgcych|
préb nuklearnych wdrodze do ostatecznego celu catkowitego prze-
rwania préb nuklearnych jako czesci skutecznego procesu rozbro-|
jenia. Proces ten m.in. zmierzalby jako do wstepnego celu do
redukcji zbrojeh nuklearnych, a w ostatecznym rachunku do ich
likwidacji. W celu opracowania udoskonalonych srodkéw kontroli
dla radziecko-amerykanskich uktadéw z roku 1974 i 1976 strony
zamierzajg opracowac i przeprowadzi¢ wspoélne eksperymenty w
zakresie kontroli na swoich poligonach doswiadczalnych. Te Srodki
kontroli bedg wykorzystywane - w takim stopniu, w jakim sg one
mozliwe do zastosowania - w porozumieniach w sprawie dalszego
ograniczenia prob nuklearnych, ktére moga zosta¢ opracowane wj
przysztosci.

Z zadowoleniem powitali oni takze osiggniete juz miedzy stro-|
nami porozumienie o wzajemnych wizytach ekspertéw na nuklear-
nych poligonach doswiadczalnych obu stron w styczniu 1988 roku,
a takze o opracowaniu i nastepnie przeprowadzeniu Wspc')lnego|
eksperymentu w sprawie kontroli na poligonach do$wiadczalnych!
obu stron. Istota i warunki przeprowadzenia tego eksperymentu
zawarte zostaly w oswiadczeniu ministréow spraw zagranicznych
Zwigzku Radzieckiego i Stanéw Zjednoczonych z 9 grudnia 1987
roku. Obaj przywddcy podkreslili wage tych porozumien dla dosko-
nalenia srodkéw kontroli przestrzegania zatozen uktadéw z 1974 i
1976 roku.

Sekretarz generalny KC KPZR i prezydent USA potwierdzili nie-
zmienne oddanie ZSRR i USA w sprawie nierozprzestrzeniania!
broni nuklearnej, aw szczegoélnosci utrwalenia uktadu o nierozprze-
strzenianiu broni nuklearnej. Wyrazono zadowolenie w zwigzku z|
przytaczeniem sie do tego uktadu nowych uczestnikow od czasu ich
ostatniego spotkania. Potwierdzono zamiar dotozenia dodatkowych
wysitkow wespo6t z innymi panstwami w celu uniwersalizacji uktadu.

M. Gorbaczow i R Reagan wyrazili poparcie dla migdzynarodo-

42



wej wspotpracy w dziedzinie bezpieczehstwa energetyki atomowej
oraz dla wysitkéw, majgcych na celu sprzyjanie pokojowemu wyko-
rzystaniu energii atomowej przy dalszym umocnieniu gwarancji
MAEA i odpowiedniej kontroli eksportu materiatdbw nuklearnych,
sprzetu i technologii. Obaj przywddcy zgodzili sie co do tego, ze
dwustronne konsultacje w sprawie nierozprzestrzeniania sa kon-
struktywne i pozyteczne i powinny by¢ kontynuowane.

Obaj przywddcy powitali z zadowoleniem podpisanie porozu-
mienia 0 utworzeniu osrodkow ds. zmniejszania grozby nuklearnej
w stolicach ZSRR i USA, co nastgpito 15 wrzesnia 1987 roku w
Waszyngtonie, Porozumienie to wejdzie w zycie w najblizszym cza-
sie.

Obaj przywodcy wyrazili swe oddanie dla sprawy opracowania
poddajacej sie kontroli powszechnej i skutecznej miedzynarodowe;j
konwencji w sprawie zakazu i likwidacji broni chemicznej. Powitali
postep osiggniety dotychczas i potwierdzili konieczno$¢ bardziej
intensywnych rozméw, majacych na celu zawarcie naprawde glo-
balnej i poddajacej sie kontroli konwencji, obejmujgcej wszystkie
panstwa, ktére zdolne sg posiadac¢ bronn chemiczng. ZSRR i USA
opowiadajg sie za zwiekszeniem otwartosci i aktywizacjg srodkéw
budowy zaufania w dziedzinie broni chemicznej zaréwno na zasa-
dach dwustronnych, jak iwielostronnych. Porozumieli sie w sprawie
kontynuowania periodycznych dyskusji na szczeblu ekspertéw nad
coraz powazniejszym problemem rozprzestrzeniania i stosowania
broni chemicznej.

Obaj przywdédcy omoéwili znaczenie zmniejszenia poziomu konf-
rontacji militarnej w Europie w dziedzinie sit zbrojnych i zbrojen
konwencjonalnych. Wypowiedzieli sie za jak najszybszym zakon-
czeniem prac w Wiedniu w sprawie mandatu rozméw na ten temat,
po to, aby w jak najkrotszym czasie mozna byto zacza¢ rozmowy na
temat istoty, w celu wypracowania konkretnych Srodkéw. Zauwazyli
oni przy tym, ze realizacja zatozenn Konferencji Sztokholmskiej w
sprawie budowy srodkéw zaufania, bezpieczenstwa i rozbrojenia w
Europie jest waznym czynnikiem umacniania wzajemnego zrozu-
mienia i zwiekszenia stabilizacji oraz opowiedzieli sie za konty-
nuacja i pogtebieniem tego procesu. Sekretarz generalny KC KPZR i
prezydent USA porozumieli sie w sprawie udzielenia instrukcji
swoim odpowiednim przedstawicielom, by aktywizowali wysitki,
majace na celu rozwigzanie nabrzmiatych probleméw.
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strony oméwity kwestie rozméw wiedenskich na temat wzajem-|
nej redukgji sit zbrojnych i zbrojerh w Europie Srodkowe;.

M. Gorbaczow i R Reagan wyrazili swa zdecydowana wok
zapewnienia - wspolnie z pozostatymi 33 uczestnikami KBWE |
pomys$inego zakonczenia wiedenskiego spotkania KBWE na zasa-|
dzie wywazonego postepu we wszystkich podstawowych dziedzi-|
nach helsinskiego Aktu Konncowego i madryckiego dokumentu kon-
cowego.

Obaj przywoédcy szczegotowo i otwarcie omoOwili sprawe prawi
cztowieka i kwestie humanitarne, a takze ich miejsce w dialoguf
radziecko-amerykanskim.

Sekretarz generalny i prezydent przeprowadzili szeroka, otwartg
i rzeczowag dyskusje na temat probleméw regionalnych w tym o
Afganistanie, wojnie iransko-irackiej. Bliskim Wschodzie, Kam-
puczy, potudniu Afryki, Ameryce Srodkowej i in. Stwierdzili istnienie
powaznych rozbieznosci, jednakze zgodzili sie, ze kontynuowanie]
regularnej wymiany pogladéw miedzy stronami ma wielkie znacze-
nie.

Obaj przywodcy podkreslili coraz wieksze znaczenie, jakie mai
uregulowanie konfliktéw regionalnych dla zmniejszenia napiecia
miedzynarodowego i poprawy stosunkéw miedzy Wschodem i
Zachodem. Porozumieli sie co do tego, ze celem dialogu miedzy]
ZSRR i USA wtej kwestii powinna by¢ pomoc stronom zaangazowa-
nym w konflikty regionalne w znalezieniu pokojowego rozwigzania,
sprzyjajacego ich niezaleznosci, wolnosci i bezpieczerstwu. Obaj
przywodcy podkreslili znaczenie zdolnosci Organizacji Naroddw
Zjednoczonych i innych instytucji miedzynarodowych do wnosze-
nia wkladu w rozwiazywanie konfliktéw regionalnych.

\Y

Sekretarz generalny KC KPZR i prezydent USA szczego6towo
przeanalizowali stan radziecko-amerykanskich stosunkéw dwu-
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stronnych. Uznano, ze dalsze rozszerzenie i pogtebienie dwustron-
nych kontaktow, wymiany i wspotpracy jest pozyteczne.

Przeanalizowawszy sytuacje natoczacych sie radziecko-amery-
kanskich rozmowach natematwielu konkretnych kwestii dwustron-
nych, M. Gorbaczow i R Reagan zaapelowali do swych przedstawi-
cieli o zaktywizowanie wysitkbw, w celu osiggniecia wzajemnie
korzystnych porozumien w sprawie zeglugi morskiej, rybotowstwa,
poszukiwanh i ratownictwa morskiego, wspotdziatania systemow
radionawigacyjnych, rozgraniczenia wod terytorialnych na Morzu
Czukockim i Morzu Beringa, na pétnocnym Oceanie Lodowatym i
Oceanie Spokojnym, w sprawie transportu i w innych dziedzinach.

Przywédcy ZSRR i USA z zadowoleniem podkreslili osiagniecie
porozumienia w sprawie rozszerzenia bezposrednich przewozéw
powietrznych, tgcznie ze wspdllng eksploatacja linii lotniczej Mos-
kwa-Nowy Jork przez linie lotnicze ,Aeroftot” i ,Pan American” w
ramach porozumienia o komunikacji powietrznej, a takze przedtu-
Zzenia czasu obowigzywania radziecko-amerykanskiego porozu-
mienia o wspotpracy w dziedzinie badania oceanu $wiatowego.

Sekretarz generalny i prezydent skonstatowali pomys$iny prze-
bieg realizacji radziecko-amerykanskiego wspolnego porozumie-
nia 0 wymianie w dziedzinie o$wiaty, nauki, kultury i sportu, podpi-
sanego w listopadzie 1985 r. w Genewie, oraz porozumieli sie w
sprawie kontynuowania wysitkbw, majacych na celu usuniecie
przeszkod na drodze dalszego postepu wtych dziedzinach. Z zado-
woleniem podkreslili plany wspélnego podjecia przedsiewzie¢ w
styczniu 1988 r. w zwigzku z 30 rocznicg podpisania pierwszego
porozumienia miedzy ZSRR i USA o wymianach. M. Gorbaczow i R
Reagan potwierdzili znaczenie kontaktéw i wymiany dla rozszerze-
nia wzajemnego zrozumienia miedzy obu narodami. Ze szczegél-
nym zadowoleniem podkreslili postep w dziedzinie rozwoju konta-
ktow miedzy ludzmi, zgodnie z inicjatywa wysunietga przez nich w
toku spotkania genewskiego w 1985 roku - proces, ktory w ciggu
mininych dwu lat objgt dziesiagtki tysiecy obywateli radzieckich i
amerykanskich. Obaj przywédcy potwierdzili swe zdecydowane
przywiazanie do sprawy dalszego rozszerzania takich kontaktow, w
tym takze miedzy miodzieza.

Powotujgc sie na porozumienie w sprawie wspotpracy w dziedzi-
nie ochrony srodowiska naturalnego, osiggniete w czasie spotkania
na najwyzszym szczeblu w listopadzie 1986 r. w Genewie, sekretarz
generalny KC KPZR i prezydent USA zaaprobowali radziecko-ame-
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rykanska inicjatywe przeprowadzenia wspélnych badan w zakresie
zmian klimatu na Ziemi i Srodowiska naturalnego na zasadach
wspotpracy w takich, wywotujacych wzajemne zaniepokojenie,
kwestiach, jak ochrona i zachowanie ozonu atmosferycznego, a
takze na zasadach rozszerzenia wymiany danych w ramach
radziecko-amerykanskich porozumien o wspoipracy w dziedzinie
ochrony Srodowiska naturalnego i badania oraz wykorzystania
przestrzeni kosmicznej w celach pokojowych. W tym kontekScie
zostang przygotowane szczegétowe badania na temat klimatu w
przysztosci. Obie strony nadal beda sprzyja¢ szerokiej, miedzyna-
rodowej i dwustronnej wspotpracy w dziedzinie zmian klimatu na
Ziemi i Srodowiska naturalnego, ktérej znaczenie coraz bardziej
wzrasta.

M. Gorbaczow i R Reagan poparli dalszg wspotprace miedzy
naukowcami ZSRR, USA i innych krajéw w zakresie wykorzystania
kontrolowanej syntezy termojgdrowej w celach pokojowych. Obaj
przywdédcy potwierdzili zamiar Zwigzku Radzieckiego i Standw
Zjednoczonych wspotpracy z Japonia i Europejska Wspolnota ds.
Energii Atomowej (Euroatom) pod egidg Miedzynarodowej Agencji
ds. Energii Atomowej w czterostronnym koncepcyjnym projekcie
eksperymentalnego reaktora termojgdrowego.

Sekretarz generalny i prezydent z zadowoleniem odnotowali
postepy tworzenia statej roboczej grupy ds. bezpieczenstwa reakto-
réw atomowych, powstajacej w ramach dwustronnego porozumie-
nia o wspotpracy w dziedzinie pokojowego wykorzystania energii
atomowej. Oswiadczyli tez, ze ich kraje gotowe sg rozwija¢ wspot-
prace w tej dziedzinie.

Przywddcy ZSRR i USA uzgodnili nawigzanie dwustronnej
wspotpracy w zwalczaniu nielegalnego miedzynarodowego obrotu
narkotykami. Ustalono, ze w tym celu na poczgtku 1988 r. przepro-
wadzone zostang odpowiednie wstepne konsultacje.

Oswiadczono tez o zamiarze umochienia hawigzanych w ostat-
nim okresie kontaktéw dla rozwoju bardziej efektywnej wspoétpracy
w dziedzinie bezpieczenstwa transportu lotniczego i morskiego.

Michait Gorbaczow i Ronald Reagan wymienili poglady w kwestii
zacie$nienia kontaktoéw i wspétpracy nad problemami Arktyki. Opo-
wiedzieli sie za nawigzywaniem dwustronnego i regionalnego
wspotdziatania w tych sprawach krajow przylegajacych do Arktyki,
tacznie z koordynowaniem badan naukowych i dziatalnoscig dla
ochrony srodowiska tego regionu.
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Sekretarz generalny i prezydent z zadowoleniem powitali zakon-
czenie rozméw w sprawie nadania organizacyjnego ksztattu mie-
dzynarodowemu satelitarnemu systemowi poszukiwania i ratow-
nictwa KOSPAS/SARSAT, uzytkowanemu wspélnie przez ZSRR,
USA, Francje i Kanade.

Strony wyrazity zdecydowane poparcie dla rozbudowy obu-
stronnie korzystnych stosunkéw handlowych i gospodarczych.
Sekretarz generalny i prezydent zalecili odpowiednim ministrom
zwotanie wspélnej radziecko-amerykanskiej komisji ds. handlu i
przygotowanie konkretnych propozycji, zmierzajagcych do osig-
gniecia tego celu, m.in. w ramach dtugoterminowej umowy o ufa-
twianiu wspotpracy gospodarczej, przemystowej i technicznej.
Przywodcy ZSRR i USA byli zgodni co do tego, ze zywotne w sensie
komercyjnym wspolne przedsiebiorstwa, mieszczgce sie w ramach
praw i norm obu krajéw, mogtyby odegraé role w dalszym rozwijaniu
stosunkéw handlowych.

Strony zgodzity sie co do tego, iz wazng sprawg jest zapewnienie
nalezytych i trwatych warunkéw pracy ich przedstawicielstwom
dyplomatycznym i konsularnym, podkreslity tez potrzebe konstru-
ktywnego, opartego na zasadach wzajemnosci, traktowania zagad-
nien, zwigzanych z funkcjonowaniem ambasad i konsulatéw gene-
ralnych.

(w/g: Zycie Warszawy z dn. 12-13.12.1987)



OSWIADCZENIE

Ministra Spraw Zagranicznych ZSRR i Sekretarza Stanu USA

Zgodnie ze wspélnym oswiadczeniem na temat probleméw
zwigzanych z prébami nuklearnymi, ztozonym w Waszyngtonie 17
wrzesnia 1987 ZSRR i Stany Zjednoczone przygotowuja przepro-
wadzenie wspolnego eksperymentu weryfikacyjnego. Eksperyment
ten bedzie przeprowadzony mozliwie jak najwczesniej na poligo-
nach stron (w Semipatatynsku i w Newadzie) w celu opracowania
udoskonalonych srodkoéw weryfikacji uktadéw w sprawie ograni-
czenia podziemnych prob z bronigjadrowa z 1974 roku io podziem-
nych wybuchach atomowych dokonywanych w celach pokojowych
z 1976 roku. Te $rodki weryfikacyjne beda wykorzystane w odpo-
wiednim zakresie przy ewentualnym zawieraniu nastepnych poro-
zumien w sprawie dalszych ograniczen préb jadrowych.

W ramach wspolnego eksperymentu weryfikacyjnego kazda ze
stron stworzy drugiej stronie mozliwos¢ zmierzenia na swoim poli-
gonie jednej lub dwoch eksplozji dokonanych przy zastosowaniu
tadunkow nie mniejszych niz 100 kiioton, a zblizonych do 150 kiio-
ton.

W ramach wspdélnego eksperymentu weryfikacyjnego kazda ze
stron bedzie miata mozliwos¢, na zasadzie catkowitej wzajemnosci,
zmierzy¢ w celu weryfikacji site wybuchu stosujac: metody telesejs-
miczne oraz, na poligonie drugiej strony - przy uzyciu satelity -
metody hydrodynamiczne w szybie pomiarowym. W celach poréw-
nawczych eksperyment bedzie obejmowat pomiar fadunku metoda
hydrodynamiczng w miejscu inspekcji.

Wspolny eksperyment weryfikacyjny nie ma na celu osiggniecia
rezultatdw majgcych znaczenie statystyczne, ale bedzie przeprowa-
dzony w taki sposéb, aby mozna byto ustosunkowac sie do watpli-
wosci kazdej ze stron odnosnie metod proponowanych przez druga
strone dla weryfikacji uktadéw o zakazie doswiadczeh z bronig
jadrowa z 1974 roku i o wykorzystaniu wybuchow jgdrowych w
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Icelach pokojowych z 1976 roku. Strony zgodzity sie réwniez, ze
eksperyment przyniesie dos¢ informacji, by rozwia¢ obustronne
watpliwosci stanowigc zarazem przyktad skutecznosci metod wery-
fikacji zastosowanych we wspdolnym eksperymencie weryfikacyj-
nym i dowodzac ich przydatnosci i ich nieingerencyjnego chara-
kteru. Eksperyment dostarczy w ten sposéb podstaw do wyrazenia
zgody na te srodki weryfikacji, ktére moga by¢ wykorzystane przez
kazdg ze stron w celu sprawdzenia stosowania sie przez drugg
strone do postanowien uktadéw z lat 1974 i 1976. Uzgodniono, ze w
przy.sztosci kazda ze stron bedzie miata prawo stosowac ktorykol-
wiek, lub wszystkie uzgodnione $rodki weryfikaciji.

Strony w trakcie negocjacji uzgodnity powotanie grup robo-
czych ad hoc w celu przygotowania i osiggniecia porozumienia w
sprawie szczegotowych parametrow technicznych i organizacyj-
nych wspélnego eksperymentu weryfikacyjnego.

Strony uzgodnity wymiane wizyt delegacji na poligonach atomo-
wych stron w celu przygotowania sie do zaplanowania i przeprowa-
dzenia wspolnego eksperymentu weryfikacyjnego. Wizyty na poli-
gonie w ZSRR w Semipatatyrisku i na poligonie w USA w Newadzie
odbeda sie w styczniu 1988 roku jako stadium przygotowawcze do
nastepnej rundy rokowan w Genewie.

(wg broszury ,USSR-USA SUMMIT” wydanej przez APN)



PRZEMOWIENIA RONALDA REAGANA
| MICHAILA GORBACZOWA
DO NARODOW
RADZIECKIEGO | AMERYKANSKIEGO

8 grudnia 1987

PRZEMOWIENIE RONALDA REAGANA

Panie Sekretarzu Generalny Gorbaczow, szanowni goscie, Amery-
kanie i obywatele Zwigzku Radzieckiego Amerykanski filozof Ralph
Waldo Emerson napisat kiedys, ,.ze nie ma historii, a jedynie biogra-
fia”. Miat on na mysli to, ze méwigc o historii nie wystarczy trakto-
wac jej po prostu jako zbior sit i czynnikéw. Historia sprowadza sie
ostatecznie do zapisu woli, ducha i aspiracji mezczyzn i kobiet zyja-
cych na Ziemi i posiadajgcych dusze i wolng wole nadane przez
Boga.

W dniu dzisiejszym ja, w imieniu Stanéw Zjednoczonych i Sekre-
tarz Generalny, w imieniu Zwigzku Radzieckiego, podpisalismy
pierwsze w historii porozumienie przewidujace likwidacje catej
klasy amerykanskiej i radzieckiej broni jadrowej. ZapisaliSmy karte
historii, a przeciez wielu tak zwanych medrcéw przewidywato, ze
porozumienia tego nie bedzie mozna osiggnac, gdyz zbyt wiele sit i
czynnikow wystepowato przeciw niemu. My jednak nie zrezygnowa-
lismy. KontynuowaliSmy prace, i mam nadzieje, ze Pan Sekretarz
Generalny wybaczy mi, iz ujawnie, ze w najczarniejszych okresach,
gdy wydawalo sie, iz porozumienie bedzie naprawde niemozliwe,
podtrzymywatem sie na duchu stowami wielkiego Rosjanina, Lwa
Tolstoja, ktdry napisat ,Najsilniejszymi ze wszystkich wojownikéw
sg dwaj - czas i cierpliwos¢”.

W ciggu najblizszych kilku dni bedziemy omawia¢ dalsze
redukcje zbrojen iinne zagadnienia. | znéw bedzie trzeba czasu i
cierpliwosci, by porozumienie osiagnac¢. Przystepujac jednak do
tych rozméw musimy pamieta¢, ze prawdziwe miedzynarodowe
zaufanie i bezpieczenstwo sg nie do pomyslenia bez otwartych spo-
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leczehstw ze swobodnym przeptywem informacji, z wolnos$cia
sumienia, z prawem do publikacji i prawem do podr6zowania. A
wiec tak. Zajmiemy sie prawami cztowieka i konfliktami regional-
nymi poniewaz zbawienie ludzkosci bedzie mozliwe' ko wtedy,
gdy wszystko stanie sie przedmiotem troski wszystkich.'

"N Wierze, ze rozwigzemy te problemy w miare uptywu czasu, zder-
pliwoscig i z wysitkiem woli. Jezeli mamy osiggna¢ prawdziwy, bez-
pieczny i trwaly pokéj, musimy je rozwigzaé. Miitio, ze nasze
systemy polityczne sa tak rézne, istnieje silna wiez tgczgca narody
amerykanski i radziecki. Jest to wspélne marzenie o pékoju. Ponad
40 lat temu walczyliSmy jako sojusznicy w wielkiej wojnie. W dniu,
gdy wiadomos$¢ o poddaniu sie nieprzyjaciela dotarta do Moskwy,
tlumy zebraly sie przed .ambasada amerykanska. Wznoszono
okrzyki na czes¢ przyjazni z narodem, ktory otworzyt drugi front i
przysytat zywnos¢, amunicje i ciezaréwki dla narodu radzieckiego,
ktéry wykazat tak wiele odwagi i woli odpierajgc nieprzyjaciela.

Miody amerykanski dyplomata wspominat pdzniej zotnierza
radzieckiego, ktéry bedac w tym tlumie wielokrotnie powtarzat
okrzyk ,Teraz jest czas, by zy¢". Marzenie zolnierza o ,czasie, by
zy¢” zbyt czesto odkladano na pézniej w ciggu dziesiecioleci, ktére
od tego czasu uptynely, przynajmniej jezeli chodzi o prawdziwy
pokdj miedzy naszymi narodami. My, Amerykanie, nigdy jednak nie
przestaliSmy modli¢ sie o pokéj. Chcemy, by byt to czas, by zy¢ w
kazdym zakatku Swiata.

Tylko ci, ktérzy nas nie znajg wierza, ze Ameryka jest krajem
materialistycznym. Prawdziwa Ameryka jednak to nie supermarkety
wypetnione miesem, mlekiem i wszelkiego rodzaju towarami, to nie
autostrady petne samochodéw. Nie. Prawdziwa Ameryka to kraj
wiary i rodziny. Mozna sie o tym przekona¢ w naszych kosSciotach,
synagogach i meczetach, w naszych domach iszkotach. Jak powie-
dziat jeden z naszych wielkich pisarzy, Ameryka to pragnienie pty-
nace z serca, z uniwersalnego serca cztowieczego, bo Amerykanie
pochodzg z kazdej czeSci Swiata, takze ze Zwigzku Radzieckiego.
Prgniemy pokoju, ktory spetnitby marzenia wszystkich ludzi, by two-
rzy¢ rodziny w wolnosci i bezpieczenstwie. lwierze, ze jezeli oba
nasze kraje bedg miaty odwage i cierpliwos¢, to taki pokoj zbudu-
jemy.

W ciggu najblizszych dwo6ch miesiecy ludzie na calym Swiecie
beda obchodzi¢ dwa wielkie $Swieta religijne Chanukka i Boze Naro-
dzenie. Jedno z nich to Swieto wolnosci, drugie pokoju na ziemi i
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dobrej woli wobec ludzi. Mam wielka nadzieje, ze w biografiach

naszych czaséw zostanie odnotowane, iz mieliSmy dobrg wole, by

stworzyc€ ten sprzyjajacy klimat dla naszego spotkania na szczycie.|
Dziekuje i niech B6g wam btogostawi.

PRZEMOWIENIE MICHAILA GORBACZOWA

Zwracam sie do moich rodakdéw, obywateli Zwigzku Radziec-|
kiego, zwracam sie do narodu amerykanskiego.

Prezydent Reagan ija podpisaliSmy przed chwilg uktad, ktéry po |
raz pierwszy w historii przewiduje szczegdlnie Scisle nadzorowane
zniszczenie catych dwoch klas broni jgdrowe;.

Jestem pewien, ze uklad o catkowitej likwidacji radzieckich i
amerykanskich rakiet Sredniego i krétszego zasiegu stanie sie
historycznym kamieniem milowym w kronikach ludzkiego poszuki-
wania Swiata bez wojen.

Z tej okazji chciatbym wrdéci¢ na chwile do historii.

Moze nie wszyscy Amerykanie wiedzg, ze w czasie wojny Swiato-
wej pierwszym krokiem Republiki Radzieckiej zrodzonej w 1917 r. w
Rosji byt Dekret o Pokoju.

Jego autor, Wiodzimierz Lenin, zalozyciel naszego panstwa
powiedziat: chcemy rozwazy¢ kazda propozycje prowadzaca do
pokoju na sprawiedliwych i trwalych podstawach.

Stato sie to od tego czasu kamieniem wegielnym radzieckiej
polityki zagraniczne;.

Pamietamy réwniez inng jego koncepcje: naszym ideatem jest
rozbrojenie, Swiat bez broni, Swiat bez gwattu.

Dzisigj niestety ryzyko katastrofy nuklearnej nadal istnieje. Jest
ono nadal ogromne. Wierzymy jednak ze ludzkos¢ zdolna jest prze-
zwyciezy¢ te grozbe samozagtady.

Zacheca nas wzrastajgca na Swiecie Swiadomosc¢ charakteru
istniejgcego zagrozenia, ktore postawito ludzkos¢ wobec problemu
przetrwania.

Swiete prawo cztowieka do zycia nabrato obecnie nowego, glo-
balnego wymiaru. Winni o tym pamieta¢ przede wszystkim przy-
wodcy polityczni i panstwowi, ktérym ich narody powierzyly wiadze.

Nardd to nie pojecie abstrakcyjne. Sklada sie on z jednostek, a
kazda z nich ma prawo do zycia i do poszukiwania szczescia.

Uklad podpisany wiasnie w Waszyngtzoanie jest przelomowym
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wydarzeniem w rozwoju miedzynarodowym. Jego znaczenie iimpli-
kacje siegajg znacznie dalej niz to, co zostato obecnie uzgodnione.

Droga prowadzgca do tego przetomu byta trudna. Ztozyly sie na
nig diugie zajadte dyskusje i obrady, przetamywanie nabrzmiatych
emocji i utartych stereotypow.

To, co zostalo dokonane to dopiero poczatek. Jest to dopiero
wstep do rozbrojenia nuklearnego, chociaz, jak wiadomo, nawet
najdtuzsza droga rozpoczyna sie od pierwszego kroku.

Postep bedzie wymagat dalszych intensywnych poczynan inte-
lektualnych i uczciwego wysitku, porzucenia pewnych koncepcji
bezpieczenstwa, ktore dzi$ wydajg sie nienaruszalne oraz wszy-
stkiego, co rozpala wyscig zbrojenh.

W listopadzie 1985 roku Prezydent Reagan ija stwierdziliSmy w
Genewie, ze wojny nuklearnej nie bedzie mozna wygrac, a zatem nie
powinno sie jej prowadzi¢. StwierdziliSmy réwniez, ze ani Stany
Zjednoczone, ani Zwigzek Radziecki nie starajg sie osiggna¢ prze-
wagi nuklearne;.

Pozwolito nam to dokona¢ pierwszego kroku na polu wspdlnych
poszukiwan.

Po Genewie nastgpit Reykjavik, gdzie dokonaliSmy podstawo-
wego przetomu w naszym rozumieniu procesu rozbrojenia nuklear-
nego. To wiasnie umozliwito dzisiejszy uklad oraz konkretng
dyskusje na temat innych spraw zwigzanych z konfrontacjg
nuklearna.

Uznajemy wktad naszych Amerykanskich partneréw. Razem
zbieraliSmy doswiadczenia, ktére pomoga znalez¢ rozwigzanie
jeszcze trudniejszych problemdéw wzajemnego i globalnego bezpie-
czenstwa.

Najwazniejszym z nich jest urzeczywistnienie porozumien o
radykalnych ograniczeniach broni strategicznej mozliwie jak naj-
wczesniej przy zachowaniu uktadéw: ABM oraz o likwidacji broni
chemicznej i ograniczeniu uzbrojenia konwencjonalnego.

Zwigzek Radziecki wysunat szczego6towe propozycje w kazdej z
tych dziedzin. Wierzymy, ze porozumienia w tych dziedzinach sg
mozliwe do osiagniecia.

Mamy nadzieje, ze podczas przysztorocznej rewizyty Prezydenta
Stanéw Zjednoczonych w Zwigzku Radzieckim, osiggniemy poro-
zumienie w sprawie likwidacji prawie potowy istniejgcych nuklear-
nych broni strategicznych.

Istnieje réwniez mozliwo$¢ osiagniecia porozumienia co do
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powaznego zmniejszenia sit zbrojnych i zbrojehh w Europie, ktorycl|
rozwdj i udoskonalanie powodujg uzasadniony niepoka.

Gdy to wszystko zostanie dokonane bedziemy mogli powiel
dziec, ze postep w kierunku bezpiecznego Swiata stat sie nieodwra|
calny.

Likwidacja broni masowej zagtady i rozbrojenie dla rozwoju td
gtéwna, aw rzeczywistosci jedyna skuteczna droga do rozwigzani!
innych probleméw, wobec ktérych stoi ludzko$é pod koniec X;
wieku. Nalezg do nich problemy ochrony Srodowiska, problem!
bedace wynikiem nowej rewolucji technicznej, energetyka, powl
szechne ubdéstwo, gtodd i choroby, powazne zadtuzenie zagraniczni
oraz niepowodzenia w rézwnowazeniu intereséw i potrzeb powaz]
nych grup ludnosci i krajow.

Aby poradzi¢ sobie z tymi problemami potrzeba bedzie przedt
wszystkim nowego podejscia do spraw bezpieczenstwa narodoj
wego i globalnego.

Wiem, ze podpisanie porozumienia o likwidacji rakiet Sredniego]
krotszego zasiegu dato powdd niektorym politykom i dziennikarzor
do zastanawiania sie ,kto wygrat’. Odrzucam takie podejscie. Jej
to nawr6t do starego myslenia.

Wygrat zdrowy rozsadek. To prawda, ze nie jestto jeszcze wielkij
zwyciestwo, ale jest to zwyciestwo niezmiernie wazne politycznie]
psychologicznie. Wychodzi ono naprzeciw nadziejom i potrzebor
setek milionéw ludzi na calym Swiecie.

Ludzie pragna zy¢ w Swiecie, gdzie strach przed katastrof]
nuklearng nie bedzie ich przesladowat.

Ludzie pragng zy¢ w Swiecie, w ktdrym amerykanskie i radziec
kie statki kosmiczne beda zbliza¢ sie do siebie w celu dokowania]
wspoélnych wypraw, a nie w celu prowadzenia wojen gwiezdnyct

Ludzie pragng zy¢ w Swiecie, w ktérym nie bedg musieli wyd<
tkowaé¢ milionéw dolaréw dziennie na bron, ktérej mogliby uzy]
tylko przeciw sobie.

Ludzie pragng zy¢ w swiecie, w ktérym kazdy bedzie cieszyt si|
prawem do zycia, wolnosci, szczescia i oczywiscie innymi prawar
cztowieka, ktére muszg by¢ prawdziwie zagwarantowane, ab|
kazde rozwiniete spoteczenstwo mogto normalnie istniec.

Ludzie pragng zy¢ w Swiecie, w ktérym dobrobyt kilku nie jei
osiggany kosztem ubdstwa i cierpien innych. Chca oni cieszyc si
bezpieczenstwem nie tylko militarnym, ale rowniez ekonomicznyr

Ludzie pragna zy¢ w Swiecie, ktéry jest demokratyczny iwolny.
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ktorym wszyscy cieszg sie rownoscig i w ktérym kazdy kraj bedzie
miat prawo do wiasnego wyboru spotecznego bez interwencji z zew-
natrz.

Ludzie pragng zna¢ prawde o sobie, poczu¢ nareszcie wielkie
uniwersalne pokrewienstwo miedzy narodami, grupami etnicznymi,
jezykami lkulturami.

Czy taki Swiat mozna zbudowac¢? My, w Zwigzku Radzieckim,
jestesmy przekonani, ze mozna. Wymaga to jednak radykalnych
przemian w stosunkach miedzynarodowych.

Aby taks Swiat osiggnaé potrzeba twoérczej odwagi, nowego mys-
lenia, wkasciwej oceny i poswiecenia uwagi nie tylko wlasnym mozli-
wosciom i interesom gospodarczym, ale réwniez interesom innych
narodow. Musi istnie¢ wola polityczna i wysokie poczucie odpowie-
dzialnosci.

W Zwsagzku Radzieckim rozpoczeliSmy proces analizowania
naszych dotychczasowych osiggnie¢ oraz przygotowywania i
wprowadzania w zycie nowego programu dziatania.

To jest wtasnie to, co nazywamy pieriestrojka. PodjeliSmy jg bez
wahania, poniewaz zdajemy sobie sprawe, ze czasy tego od nas
wymagaja. PodjeliSmy ja, poniewaz pragniemy podnie$¢ nasze
spoleczenstwo, przyspieszy¢ jego rozwdj, uczynic je jeszcze bar-
dziej demokratycznym i otwartym i wyzwoli¢ wszystkie jego sity, aby
materialnie i duchowo poprawi¢ zycie ludnosci.

Ufnos¢ w przysztosé naszego kraju i przekonanie, ze mozna
zbudowac Swiat bezpieczny i cywilizowany sg ze sobg organicznie
zZwigzane.

W imieniu wtadz Zwigzku Radzieckiego i calej naszej ludnosci
oswiadczam, ze w dziedzinie spraw miedzynarodowych bedziemy
dziata¢ odpowiedzialnie iz powaga. Wiemy, co lezy w naszym inte-
resie, ale chcemy pogodzi¢ nasze interesy z interesami innych i
jestesmy gotowi spotkac sie z kazdym w po6t drogi i rozmawiac jak
réwny z réwnym.

Pan Prezydent ija mamy przed soba trzy dni intensywnej iwaznej
pracy. Nasze rozmowy juz sie rozpoczely. Ze swej strony uczynimy
wszysto, by osiggna¢ rezultaty, znaczace rezultaty.

Dziekuje.

(w/g broszury ,USSR-USA SUMMIT" wydanej przez APN)
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LIST WOJCIECHA JARUZELSKIEGO
DO M. GORBACZOWA | R. REAGANA

W imieniu naczelnych wiadz Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej,!
calego narodu polskiego, sktadam Wam wyrazy szacunku i szcze-|
rego uznania w zwigzku z podpisaniem dzis historycznego uktadu
likwidacji rakiet jadrowych Sredniego i krétszego zasiegu. Laczymy
sie zwielkimi narodami Zwigzku Radzieckiego i Stanéw Zjednoczo-
nych w chwili dla nich i dla calego Swiata tak doniostej.

To, co jeszcze niedawno wydawato sie niemozliwe, staje si(
obecnie rzeczywistoscig. Spoteczenstwo polskie wysoko ceni
Wasze, Michaile Slergiejewiczu i Panskie, Panie Prezydenci(
poczucie odpowiedzialnosci oraz wielki, osobisty wkiad w doko-
nane dzieto.

Uczyniony zostat pierwszy doniosty krok na drodze wiodgcej d(
Swiata wolnego od broni nuklearnej. Zawarcie ukfadu potwierdzi
dobitnie, ze obnizenie poziomu zbrojen, przy zachowaniu réwno-
wagi bezpieczenstwa stron, jest w peti realne. Witamy réwniez
nadziejg perspektywe nowych porozumien, zwtaszcza dotyczgcyct
zasadniczej redukcji strategicznych broni jgdrowych obi
mocarstw.

Jest naszym gorgcym pragnieniem, aby porozumienie waszyng-
toniskie, odzwierciedlajgce nowe myslenie, konstruktywne podejs-|
cie do kluczowych problemoéw wspotczesnego Swiata, owocowaic
w jak najszerszej skali wzrostem zaufania i odprezeniem, rozwojer
réwnoprawnej wspotpracy panstw i narodow, twérczym harmonizoj
waniem intereséw wspélnych i kazdego kraju z osobna.

Ma to szczegoblne znaczenie dla Europy. Polska, ktéra zaznat?
tak wielu cierpienh i tak dobrze zna warto$¢ pokoju, nie szczedzi
wysitkdw, aby nasz kontynent, zarzewie dwoch wojen $Swiatowych!
wnosit swdj wazki wklad w poszukiwanie nowych rozwigzan!
Powinny one stuzy¢ skutecznie przezwyciezaniu podziatéw i wzaf
jemnej nieufnosci, umacnianiu bezpieczenstwa wszystkich pansuU
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Osrodek Spraw Miedzynarodowych przy Wydziale Zagrani-

prof, dr hab. Marian Dobrosielski

red. Michat Kotodziejczyk

prof, dr hab. Antoni Kuklinski

red. Wiodzimierz tozinski

dr Jerzy Nowak

dr Tadeusz Pi6ro
dr Janusz Prystrom

dr Adam D. Rotfeld

prof, dr hab. Bogumit Rychtowski
doc. dr hab. Michat Szulczewski

cznym Stowarzyszenia PAX zorganizowat w dn. 9.01.1988 w
osrodku Stowarzyszenia w Ojrzanowie pod Warszawg spotkanie na
temat ,implikacje szczytu waszyngtonskiego dla Swiata i dla Polski”.
W spotkaniu wzieli udziat przedstawiciele nauki, kultury, dzienni-
karze, dziaiacze Stowarzyszenia:

prof, dr hab. Michat Dobroczynski

prof. Katedry Gospodarki
Swiatowej i Miedzynaro-
dowych Stosunkéw Eko-
micznych. Uniwersytet
Warszawski, red. nacz.
.Sprawy Miedzynarodo-
we”

filozof. Uniwersytet War-
szawski

dziennikarz, ,Stowo Pow-
szechne”

geograf ekonomiczny. Wy-
dziat Geografii i Studiéw
Regionalnych, Uniwersytet
Warszawski

dziennikarz, ,Trybuna Lu-
du”

dyr. Departamentu Stu-
dibw i Programowania w
MSZ

publicysta, ,Stowo Po-
wszechne”

kierownik Zaktadu Roz-
brojenia PISM

kierownik Zaktadu Bezpie-
czehstwa Europejskiego
PISM

Z-ca Dyrektora PISM
pracownik naukowy
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WDINP, Uniwersytet War-|
szawski, red. nacz. miesie-
cznika ,Widnokregi”
red. Jézef Wajcik - wiceprzewodniczacy ZG|

Stowarzyszenia PAX, red.|
nacz. ,Stowa Powszech-|
nego”, poset na Sejm

Spotkanie prowadzit Zbigniew Czajkowski, wiceprzewodniczacy]|

ZG Stowarzyszenia PAX, kierownik Wydziatu Zagranicznego, red.

nacz. miesiecznika ,Kultura-OSwiata-Nauka”.

Zbigniew CZAJKOWSKI

P&t roku temu, w lipcu 1987 roku, z inicjatywy Osrodka Sprav
Miedzynarodowych Wydzialu Zagranicznego Stowarzyszenia PA)
odbyta sie tutaj, w Ojrzanowie, sesja poswiecona tematowi: ,Plar
Jaruzelskiego, jako element budowy systemu wspoinego bezpie-
czenstwa w Europie”. W spotkaniu wzieli udziat przedstawicieU
nauki, kultury, politolodzy oraz dziatacze Stowarzyszenia. Wwyniki
wymiany pogladow i dyskusji powstat interesujgcy zapis ztego spo-
tkania, ktéry zostat opublikowany w miesieczniku ,Kultura-Oswiati
- Nauka”. Jego szersze ujecie, uzupetnione tekstami i komenta-j
rzami wydaliSmy w osobnej broszurze.

Chciatbym w paru stowach nawigza¢ do tamtego spotkania,
zwtaszcza przypomnieé sytuacje i atmosfere miedzynarodowegc
napiecia i oczekiwania, wjakiej powstawata polska inicjatywa pokoj
jowa znana pod nazwa Planu Jaruzelskiego. Z jednej strony bylismy
Swiadkami narastania juz od lat doktryny militarnej Stanow Zjednoj
czonych i NATO reprezentujgcych idee odstraszania. Doktryn«
odstraszania spowodowata gwattowny wyscig zbrojen i doprowaj
dzenie Swiata i stosunkédw miedzynarodowych niemal na krawed;
wojny nuklearnej.

Z drugiej strony byly podejmowane, przede wszystkim przeJ
Zwigzek Radziecki i inne panstwa, inicjatywy i préby porozumienia
likwidacji wszelkiej broni nuklearnej i konwencjonalnej, ktorJ
odwrdcityby  katastroficzng logike rozwoju naszej cywilizacji
Zwilaszcza inicjatywa i dziatalno$¢ pokojowa sekretarza generalf
nego Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii  Zwigzkil
Radzieckiego, Michaita Gorbaczowa wniosty nowe nadzieje i oczel
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kiwania zwigzane z mozliwoscig porozumienia sie¢ miedzy dwoma
supermocarstwami, miedzy zwigzkiem Radzieckim i Stanami Zjed-
noczonymi. Na tym tle Plan Jaruzelskiego jawit sie jako jedna z bar-
dziej interesujgcych a zarazem atrakcyjna inicjatywa pokoju,
lezaca, jak to przypominat wtedy w swym wystgpieniu prof. Marian
Dobrosielski, na tej samej konsekwentnej linii polskiej polityki
zagranicznej, jak plan Rapackiego, plan Gomuiki, propozycje Kon-
ferencji Bezpieczenhstwa i Wspolpracy w Europie.

Spotkanie wlipcu w 1987 roku byto poswiacone wiasnie prezen-
tacji, analizie i skomentowaniu znaczenia tej wkasnie polskiej inicja-
tywy pokojowej.

W po6t roku pozZniej 8 grudnia 1987 r. w Waszyngtonie nastgpit
wreszcie od dawna oczekiwany akt polityczny: porozumienie
radziecko -amerykanskie, podpisane miedzy Michaitem Gorbaczo-
wem a Ronaldem Reaganem, porozumienie, ktre zyskato juz nazwe
shistorycznej szansy”. Po siedmiu latach zmudnych i trudnych
rokowan dwaj przywédcy ,przekroczyli” dotychczasowa granice
-niemoznosci”. Historyczny uklad, podpisany w Waszyngtonie, stat
sig najdonioslejszym paktem politycznym od czasu zakonczenia |l
wojny Swiatowej. Jego znaczenia nie da sie przecenic. Ale trzebatez
je doceni¢ bez nadmiernej przesady i taniego optymizmu, w katego-
riach polityki realnej | w duchu nowego myslenia. Takg tez ocene
tego doniostego wydarzenia dat Przewodniczacy Rady Panstwa
general Wojciech Jaruzelski w swym liscie przestanym do Michaita
Gorbaczowa i Ronalda Reagana zaraz po akcie podpisania
waszyngtonskiej umowy piszac: ,Uczyniony zostat pierwszy
doniosty krok na drodze wiodgcej do Swiata wolnego od broni
nuklearnej. Zawarcie uktadu potwierdza dobitnie, ze obnizenie
poziomu zbrojen przy zachowaniu réwnowagi bezpieczenstwa
stron jest w pelni realne. Witamy réwniez z nadziejg perspektywe
nowych porozumien zwlaszcza dotyczacych zasadniczej redukciji
strategicznych broni jagdrowych obu mocarstw”.

Dzisiejsze spotkanie z udziatem wybitnych znawcow spraw mie-
dzynarodowych, politologéw, dziataczy politycznych ma na celu
omowienie i przedyskutowanie znaczenia i implikacji szczytu
waszyngtoriskiego, zaréwno w kontekscie polityki Swiatowejjak tez i
dla Polski. Implikacje szczytu waszyngtoriskiego rozumiem w tym
Zznaczeniu, ze ma on - to znaczy ,szczyt” - nie tylko donioste zna-
czenie polityczne i militarne, ale wnosi tez impuls dla innego
nowego spojrzenia na stosunki gospodarcze. Wnosi tez wazny.
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cho¢ nie zawsze doceniany, element psychologiczny. Mozna tez ni
skutki tego szczytu waszyngtonskiego spojrzec inaczej, w przekroji
geograficznym, na przyktad na jego znaczenie dla stosunkéw mie-l
dzynarodowych zaréwno w ukladzie globalnym, jak tez bilateral]
nym. W tym sensie warto byloby omoéwié¢ przysztos¢ stosunkdN
politycznych i gospodarczych polsko-amerykanskich, tak bardzc
usztywnionych w wyniku restrykcji politycznych i gospodarczyct
Stanéw Zjednoczonych wobec Polski. Nie rozwijam tych problet
mow, ktdre stanowig przeciez w zasadzie tytut i temat naszego spo]
tkania.

Zwrdcitem sie z prosbg do prof. Mariana Dobrosielskiego i dyre)
ktéra dra Jerzego Nowaka, aby zechcieli dokonaé wprowadzenia d(
naszych rozwazan i dyskusiji.

Jerzy NOWAK

Rezultaty amerykansko-radzieckiego spotkania na najwyzszyr
szczeblu sprzyjajg umocnieniu strategicznej stabilnosci w Swieci¢
Tym samym stuzg one generalnemu uzdrowieniu stosunkow miedzj
Wschodem i Zachodem, tworzg trwalsze podstawy politycznego [
militarnego odprezenia. Stworzono przestanki poczynienia kolejj
nych konkretnych i znaczacych krokéw rozbrojeniowych.

Znaczenie Uktadu o redukcji dwoch kategorii rakiet jadrowyci
polega przede wszystkim na nowej jakosci koncepcji, ktéra umozli|
wita jego urzeczywistnienie. Przewiduje on ostrg kontrole, nov
system weryfikacji i asymetryczne ciecia broni. Jesli dorobek te|
nie péjdzie na marne, to elementy te beda stanowic istotne proce
dury utatwiajgce w przysztosci zawieranie porozumien rozbrojeniol
wych w najtrudniejszych kwestiach. ,Stowa ucza, ale przykitaf
pocigga”.

Przetom stat sie mozliwy dzieki nowemu mys$leniu kierownictwi
radzieckiego, kategoriami wspdlnego bezpieczenistwa. Rowniej
strona amerykanska wykazala, ze potrafi wyciagac¢ wnioski z rze
czywistosci.

Zgoda ZSRR na wieksze redukcje po jego stronie oraz daleki
idgce Srodki kontrolne jest dowodem myslenia nowymi kategoriami
Globalna réwnowaga sit nie musi oznaczac istnienia jej w kazdyr
komponencie sit zbrojnych. Odcinkowa eliminacja dysproporc
jest wiec mozliwa, zawsze przy utrzymaniu zasady redukcji po stre
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nie posiadajgcej przewage w danej dziedzinie. Przyjecie przez
ZSRR nieco wiekszych zobowigzan w zakresie kontroli nie ma nic
wspolnego z jednostronnymi koncesjami. Jest ono pochodng sta-
nowiska, ze srodki kontrolne powinny by¢ proporcjonalne do kon-
kretnych zobowigzan rozbrojeniowych.

Rozmiary tego, czego dokonano w Waszyngtonie bedzie mozna
oceni¢ w petni, gdy uda sie osiggna¢ porozumienie w kwestii strate-
gicznych broni jadrowych i- w pierwszym etapie - zmniejszenia ich
o potowe. Mozna oczekiwaé, ze ZSRR i USA podejmag w miedzycza-
sie szersze wspotdzialanie narzecz poprawy stosunkéw miedzyna-
rodowych. Skfaniajg ich do tego wspdlne interesy.

Zmierzamy wiec do nowego etapu stosunkéw miedzynarodo-
wych, rdznigcego sie od okresu odprezenia z lat 60-tych i 70-tych:

- zachowane zostanie wprawdzie gtéwne, systemowe podioze
wspoétzawodnictwa miedzy obu mocarstwami, ale moze by¢ ono
tagodzone przez lepsze rozumienie wspélnych zagrozen;

- polepszy¢ sie moga warunki sprzyjajgce demokratyzacji sto-
sunkéw miedzynarodowych izwiekszac sie moze margines dziata-
nia $rednich i mniejszych panstw. Przemawia za tym deklarowana
przez oba mocarstwa che¢ politycznego rozwigzywania konfliktow
miedzynarodowych metodami politycznymi, z udziatem zaintereso-
wanych stron; nie bez znaczenia jest takze praktyka szerokiego
informowania przez ZSRR i USA nie tylko swoich sojusznikow, ale i
inne panstwa o rozmowach ,na szczycie” i osiggnietych porozumie-
niach;

- obok podstawowych cech systemu bipolarnego, tj. stosun-
kow Wschod-Zachdd i utrzymania sie strategicznej roli dwoch
supermocarstw, nasilajg sie zjawiska sprzyjajgce ksztaltowaniu
uktadu wielobiegunowego w réznych dziedzinach. Dotyczy to
zwlaszcza sfery gospodarczej;

- usuwanie ideologicznych konfrontacji ze stosunkéw miedzy-
panstwowych nasila¢ bedzie - dzis juz widoczng - tendencje kon-
centrowania sie panstw przede wszystkim na wzroscie ekonomi-
cznym, poprawie pozycji technologicznej, ochronie Srodowiska
naturalnego;

- wzrasta¢ moze tendencja do regionalizacji stosunkéw mie-
dzynarodowych, wtym w Europie. Tatendencja sprzyjac¢ n.oze roz-
nym naszym inicjatywom, zwiaszcza Planowi Jaruzelskiego. Nie
musi to by¢ jednoznacznie korzystna dla nas tendencja, gdyz nie
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wszystkie panstwa sg zainteresowane istnieniem silnej Polski i nie
mozemy zapomina¢ np. o odradzaniu sie koncepcji ,Mitteleuropy”.

Taki rozwoj sytuacji, oznaczajacy dtuzszy okres pokoju i wzrost
zachowan kooperacyjnych w polityce miedzynarodowej panstw,
powinien sprzyjac realizacji naszego programu reform, moderni-
zacji iwlgczania polskiej gospodarki do Swiatowego podziatu pracy.
Polska jest szczegdlnie wrazliwa na wahania w stosunkach miedzy
obu mocarstwami. Dlatego tez imperatywem polskiej polityki zagra-
nicznej jest wspieranie przedstawionych tu tendencji, a zwtaszcza
porozumieh USA-ZSRR. Nie ma bowiem gwaranciji, ze polepszenie
stosunkéw bedzie gtadko postepowaé. Zgodnie ze zdrowym roz-
sadkiem, trzeba wrecz oczekiwac¢ niespodziewanych wydarzen i
negatywnych zjawisk, przyhamowujacych te tendencje. Sam pro-
ces ratyfikacyjny Ukladu INF w Stanach Zjednoczonych niesie w
sobie takie zagrozenia dla atmosfery stosunkéw miedzy obu mocar-
stwami. Mozna jednak liczy¢, ze obiektywne interesy USA i ZSRR
oraz Swiadoma chec poprawy stosunkow przewaza wtym procesie.

Zaktadana poprawa stosunkéw USA-ZSRR i - co zatym idzie -
Wschod-Zachod jest korzystna oczywiscie nie tylko na plaszczyz-
nie wewnetrznej. Zwieksza ona szanse odgrywania przez Polske
naleznej jej roli w Europie i Swiecie. Moze ona stuzy¢ jako ,pomost”
w stosunkach Wschéd-Zachod. Nie chodzi tu o megalomanskie
znaczenie tego pojecia, w sensie np. ufatwienia kontaktéw obu
mocarstw. Dzi$ takiego zapotrzebowania nie ma, a zresztg trudno
sobie wyobrazi¢, bySmy mogli odgrywacé taka role. Chodzi o
aktywna polityke zblizania Wschodu i Zachodu, pokazywanie na
wilasnym przykladzie mozliwosci kooperacji, zacie$niania konta-
ktéw, budowy solidnej infrastruktury wspétzycia. Moznatu liczy¢ na
nasza odwage, wyobraznie, polityke otwartosci i demokratyzacii,
umiejetnos¢ wykorzystania tradycji naszych zwigzkéw z Zachodem
i Wschodem Europy.

Przechodzac do skutkéw Ukladu Waszyngtonskiego dla Polski
mozna rozpoczg¢ od oczywistego stwierdzenia, ze zmniejsza on
zagrozenie uderzeniem jgdrowym naszego terytorium. Ogranicza
takze mozliwo$¢ dokonania nagtego, precyzyjnego ataku nuklear-
nego. Wydtuza czas reakcji militarnej w przypadku niespodziewa-
nego kryzysu. Eliminuje europejski szczebel eskalacji ew. konfliktu
konwencjonalnego w nuklearny. Sprzyja umochieniu rezimu nie-
rozprzestrzeniania broni jadrowej w Europie, takze w kontekscie
rezygnacji RFN z rakiet Pershing 1 A Wreszcie, stwarza lepsze
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warunki wejscia Planu Jaruzelskiego w stadium negocjacyjne,
poniewaz polska inicjatywa obejmuje dziedziny militarne, ktérych
Zznaczenie wzrosnie po zawarciu Waszyngtoriskiego Uktadu; mam
na mysli komponent konwencjonalny, doktryny militarne i srodki
budowy zaufania.

Opisujgc bez watpienia korzystne dla nas skutki w dziedzinie
militarnej, nie mozna jednak popadac w euforie. Po pierwsze, zagro-
zenie Polski uderzeniem jadrowym catkowicie nie wygasto. W
zachodnich kregach wojskowych toczy sig dyskusja nad wydtuze-
niem do 500 km toru lotu rakiet krotkiego zasiegu (niestety najczes-
ciej styszy sie to z Paryza), powierzaniem nowych zadan samolotom
bojowym, rakietom wystrzeliwanym z okretéw podwodnych, poci-
skom manewrujacym wystrzeliwanym z samolotéw. Koncepcja
obrony ,wysunietych rubiezy” i ,elastycznej reakcji” stanowig
zagrozenie takze dla Polski jako potencjalnego Teatru Dziatan
Wojennych, z uzyciem broni atomowych.

Po drugie, niepokéj budzi dyskusja wtonie NATO wokot wzrostu
znaczenia czynnika broni konwencjonalnych w obronie Zachodu
po zawarciu Ukladu INF. Postuluje sie ,kompensacje” i moderni-
zacje broni, rozwoj koncepciji ,FOFA”, polegajacej na niszczeniu
drugich rzutdéw wojsk przy uzyciu nowoczesnych systeméw broni
konwencjonalnych. Nie sgto sprawy obojetne dla bezpieczerstwa i
gospodarki Polski. ,FOFA” grozi - w razie konfliktu - uderzeniami
przede wszystkim na terytorium Polski. Modernizacja to takze wyso-
kie koszty i nowe obcigzenia naszej gospodarki oraz budzetu, w
ramach wysitku obronnego panstw Ukladu Warszawskiego.

Po trzecie, obserwujemy w Europie Zachodniej zjawisko wzmo-
zenia sktonnosci do integracji militarnej i wspétpracy dwustronnej
wtej dziedzinie. Uwaznej obserwacji wymagajg zwlaszcza przewar-
tosciowania francuskiej doktryny militarnej i skutki rozwoju dwu-
stronnej wspotpracy obronnej Paryza i Bonn.

Nie mozna oczywiscie sprawy upraszczaé. Zamiary i dyskusje to
jeszcze nie decyzje. Istniejg mozliwosSci zapobiegania negatyw-
nemu rozwojowi wydarzen, wspomagane przez pozytywne zjawiska
w stosunkach USA-ZSRR.

Dziatanie to, to przede wszystkim utrzymanie dynamiki dialogu
rozbrojeniowego, ukazywanie perspektyw wspolnego bezpie-
czenstwa dla wszystkich, modelowego i precedensowego chara-
kteru Waszyngtonskiego Uktadu. Dla Polski, to dziatanie w ramach
sojuszu i na forum KBWE, wspéldziatanie ze wszystkimi 34 partne-
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rami tego procesu. Istniejg mozliwosci zblizenia w sprawach kon-
troli zbrojen i weryfikacji, usuwania ajsymetrii, eliminowania zdol-
nosci do niespodziewanej napasci.

Na najblizszym etapie czeka nas trudna walka o tres¢ pojecii
.Stabilizacji wojskowej’. Czy ma ono oznacza¢ jednostronni
redukcje ZSRR i zbrojenia ,zastepcze”, jak tego chca niektore koli
w NATO, czy tez ma to by¢ wzajemne usuwanie asymetrii i elimino-
wanie zdolnosci do niespodziewanej napasci. Sa podstawy, ab®
liczy¢ na ,nowe myslenie” w ZSRR, Polsce i innych panstwact
socjalistycznych, rozumiane bardzo szeroko, poczynajac od przy-
zwalania na myslenie w ogdle. Owocuje ono m.in. wysunieciem kon-
cepcji wystarczajgcej obrony i dalszymi pracami w tym kierunku.

Z natury rzeczy nasze myslenie koncentruje sie na Europie]
zwlaszcza Srodkowej. Ukierunkowuije je Plan Jaruzelskiego, posia-
dajacy dzis takze mocne zaplecze w radzieckim nowym mysleniu.|
Nowy bieg wydarzeh stwarza nam szanse. Jesli jednak ich nit,
_bﬁloll?%iemy wykorzystywacé, podejma je inne panstwa, zwlaszcza RFnl
[ )

Marian DOBROSIELSKI

Sprébuje zastanowi¢ sie nie tylko nad implikacjami szczytu, leczi
réwniez nad niektérymi przyczynami czy czynnikami, ktére dopro-|
wadzity do tego szczytu. Wydaje mi sie bowiem, ze czynniki te, wl
szczegolnosci zas ,nowe myslenie” i dziatanie w radzieckiej poli-I
tyce zagranicznej, zaowocowato juz praktycznie i prowadzi¢ bedziel
do coraz pozytywniejszych skutkéw w przysziosci. [

Nie zamierzam dokonac¢ petnego i systematycznego wyliczenia i
oméwienia nowych elementéw zagranicznej polityki ZSRR, lecz
zwréci¢ uwage na niektore tylko teoretyczne przestanki o podsta-
wowym znaczeniu dla ideologii, polityki i praktyki wspétczesnego
marksizmu.

Trzeba zacza¢ od stwierdzenia, iz gtdwne cele polityki radziec-
kiej; pokoj, rozbrojenie, pokojowe wspdlistnienie, nie zmienity sie
od bardzo wielu lat. Zmienity sie natomiast w sposob zasadniczy
nrtody i srodki realizacji tych celéw, co jest o tyie*azne, ponFewaz
w dzisiejszym Swiecie w praktyce politycznej nie tyle istotne sg
same perspektywiczne celeJecz aktualnie stosowane srodki i spo-
soby realizacji tych celéw. Nowe myslenie, czy nawet nowy styl i
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metoda myslenia jest, jak to okreslit Michait Gorbaczow w swym
wystapieniu z 2 listopada 1987 r. w Moskwie, nie tylko apelem i
deklaracja, lecz filozofig dziatania czy tez, jak kto woli filozofig zycia.

Na czym ta filozofia dziatania, filozofia zycia w polityce zagrani-
cznej polega? Punktem wyjscia jest przyjecie rzetelnych, nowocze-
snych metod naukowych jako srodkéw poznania i analizy rzeczywi-
stodci spotecznej, krajowej, regionalnej, globalnej. Dgzenie wiec do
widzenia i poznania rzeczywistosci takiej jaka ona obiektywnie jest,
lecz nie patrzenie na Swiat przez pryzmat dogmatow, przesadow,
stereotypOw i myslenie anachronicznymi kategoriami pojeciowymi,
schematami wykoncepowanymi kilkadziesigt lat temu. Na XXVII
Zjezdzie KPZR, Gorbaczow stwierdzit, ze komunistom wszedzie i w
kazdej okolicznosci potrzebna jest prawda. | to prawda nie obja-
wiona nie traktowana jako proroctwo czy przepowiednia, lecz osia-
gana metodami weryfikowania lub falsyfikowania w praktyce.

Przyjecie prawdy obiektywnej jako celu oraz metody naukowej,
jako $rodka badania i poznawania rzeczywistosci, odrzucenie
subiektywizmu iwoluntaryzmu wteorii poznania, prowadzi¢ musi do
odrzucenia tezy o nieuchronnosci, o koniecznosci praw rozwoju
historycznego. Inaczej méwiac, nie ma czegos takiego, jak nieuni-
knione prawa historii, niemozliwe jest z logicznych i faktycznych
przyczyn przepowiadanie przysziego przebiegu historii. Historia
jest bowiem tworzona przede wszystkim przez ludzi. Ksztaltowana
jest rzecz jasna, tez przez szereg obiektywnych faktow prawidto-
wosci, réznorodnych tendenciji, lecz i przez wiele elementéw subie-
ktywnych.

Zadaniem naukowcoéw i politykdw nie jest bawienie sie w pro-;
roctwa czy przepowiednie, lecz ksztattowanie przysztosci na pod-'»
stawie obiektywnego poznania i zgodnej z prawami nauki ideologii.
Jest to, rzecz jasna, podejscie zgodne z metodg marksizmu, choé
nie zawsze z niektérymi twierdzeniami Marksa. Marks byt genialnym
naukowcem lecz nie prorokiem. Byt dzieckiem swego czasu, a w
tych czasach wiekszos¢ naukowcow i filozoféw wyobrazata sobie,
Ze istniejg nieuchronne, konieczne prawa historii oraz, ze ich zada-
niem jest te prawa poznac i przyczynic sie do ich urzeczywistnienia.
Uswiadomienie sobie fatszywosci tych pogladow prowadzi do
bardzo praktycznego, pozytywnego wniosku; socjalizm nie nasta-;
nie automatycznie czy nieuchronnie, jak wyobrazali to sobie nie-i
ktorzy tzw. marksisci. O ile nie badziemy dazy¢ do realizacji socja-|
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lizmu, o ile nie bedziemy o niego walczy¢, nie bronig lecz argumen-
tami i konkretnymi dziataniami, to socjalizmu nie bedzie.

Naukowa analiza problemoéw naszego Swiata prowadzi doi
whniosku, oczywistego juz od dluzszego czasu, ze Swiat ten, mimo
swoich roznych sprzecznoéci, konfliktdw, kontrowersji, stanowij
jedna integralng, wspoétzalezng catos¢. Z tezg o jednosci Swiata
wspoitzaleznosci ludzkich spoleczenstw wigze sie sprawa ich wspo-|
todpowiedzialnosci. Wspotodpowiedzialnosci wszystkich panstw i
wszystkich spoteczenstw za to, jak ten Swiat i jego spoteczno-poli-|
tyczng rzeczywistos¢ uksztattujemy. Z tego wynika nowa dla mar-
ksizmu teza, bardzo istotna, mianowicie: uznanie nadrzednosci czyi
priorytetu intereséw i wartosci uniwersalnych, ogo6lnoludzkich nadl
czy przed partykularnymi interesami czy wartosciami uznawanymi!
przez poszczegoélne spoteczenstwa, panstwa, narody, klasy. Jestto,!
w stosunku do starych ideologicznych twierdzeh i schematow,|
czym$ bardzo istotnym i nowym.

Z tezy o wspbizalezno$ci i wspoétodpowiedzialnosci panstw i
spoteczenstw wynika réwniez to, ze stara teza, ze Swiat jest podzie-I
lony wytacznie na dwa zwalczajgce sie obozy, i ze gtbwnym zagad-|
nieniem jest czesto powtarzane w dawniejszych latach pytanie:|
.Kto? kogo?”, jest dzi$ bardzo szkodliwym anachronizmem. Gdy-
bysmy bowiem chcieli obecnie to pytanie rozstrzygna¢ przemoca,!
doprowadzitoby to, rzecz jasna, do unicestwienia zarbwno kapita-|
lizmu jak i socjalizmu, do samounicestwienia ludzkosci.

Podstawowym pytaniem dla konca naszego wieku jest wiec ni(
.Kto?, kogo?”, lecz ,co? ijak?” panstwo o roznych ustrojach, spote-|
czenstwa uznajgce rézne poglady, swiatopoglady, wartosci mogag |
powinny zrobi¢, zeby zapewni¢ przetrwanie ludzkosci, jej poste-
powy rozwoj.

Nowe jest tez rozumienie i podejscie do zasady pokojoweg(
wspdtistnienia w polityce panstw socjalistycznych. Zasada pokojo-
wego wspotistnienia, ktéra byta interpretowana przez niektéryct
marksistow-leninistow, jako okreslona forma walki klasowej jes||
obecnie uwazana i uznawana po prostu jako podstawowy warunel
istnienia i przetrwania rodzaju czy gatunku ludzkiego.

Zwigzek Radziecki i panstwa socjalistyczne wystepowaty
zawsze za pokojem, przeciwko wojnie, przeciwko doktrynie odstra-
szania, lecz w pewnym sensie przyjmowaty doktryne odstraszania
rebours. Do niedawna jeszcze mogliSmy styszec ze strony wojsko-
wych i nie tylko wojskowych, radzieckich i z innych parstw socjali-
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stycznych tego typu wypowiedzi, ze my wprawdzie jestesmy prze-
ciwko wszelkiej wojnie, szczegllnie za$ wojnie nuklearnej, lecz
gdyby kapitalizm podniést na nas reke konwencjonalng czy
nuklearng, to kazdg narzucong nam wojne wygramy. Dzisiaj, rzecz
jasna, w nowym mysleniu uwaza sie ze wojna nuklearna bylaby
katastrofg dla catej ludzkosci i ze nalezy wszystko uczynio, azeby do
wojny takiej nie dopuscié i doprowadzié do Swiata bez broni i bez
wojen.

Mysle, ze wszystkie tezy o ktorych mowitem i inne znajdujg swoj
systematyczny, spojny wyraz w koncepcji wspélnego, wzajemnego,
powszechnego bezpieczenstwa. Zostata ona w sposob rozwiniety i
konkretny zaprezentowana na XXVII Zjezdzie KPZR w referacie poli-
tycznym Michaita Gorbaczowa. Koncepcje tg uwazam za aktualnie
najwieksze osiggniecie filozoficzne, teoretyczne i polityczne mar-
ksizmu w dziedzinie stosunkéw miedzynarodowych. Logiczng kon-
sekwencjg tej koncepcji, powszechnie juz znanej, tak ze nie bede jej
blizej charakteryzowat, jest dziatalnos6 dyplomaciji radzieckiej, jej
praktyczne posuniecia. Przedtozone od poczatku 1986 r. propo-
zycje, a bylo ich ponad trzydziesci, dotyczyly i dotyczg problema-'
tyki miedzynarodowego bezpieczenstwa, rozbrojenia, stworzenia
nowego tadu politycznego i ekonomicznego na swiecie.

Zatrzymam sie jeszcze krotko nad nowym podejsciem radziec-
kim do problematyki rozbrojenia. Ot6z trzeba zndéw powtdrzyd, ze
oficjalna polityka radziecka opowiadala sie za rozbrojeniem, ale
praktycznie data sie wciagnaé przez Zachod, przede wszystkim
przez Stany Zjednoczone, w absurdalny wyscig zbrojen. Obsesyj-
nie kierowata sig dazeniami do uzyskania militarnego parytetu z
USA, doganiania i przescigania NATO. Wytworzyt sie trwajacy cate
dziesigciolecia diabelski syndrom akcji-reakcji-akciji, itp., po prostuj
matpowania i odzwierciedlania kazdego ruchu przeciwnika. Syn-
nuje ponad 50 tysigcami gtowic jagdrowych podczasgdy do wzajem-
nego odstraszania, dla catkowitego zniszczenia Swiata wystarczy-"
toby ich kilkanascie lub co najwyzej kilkadziesigt. Odejscie Zwigzku
Radzieckiego od dgzenia do parytetu zawszelka ceng i przyjecie
zasady rozsadnej wystarczalnosci, przerwato ten zaczarowany)
krag. Byt to wrecz rewolucyjny krok w mysleniu strategicznym, ww
praktycznym podejsciu do problematyki wyscigu zbrojen, ktory
umozliwit nie tylko zahamowanie tego wyscigu, lecz i rozpoczecie
autentycznego procesu rozbrojeniowego.
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Uwazam, ze sprawa zahamowania wys$cigu zbrojen i rozbrojenia
jest w dzisiejszej sytuacji miedzynarodowej sprawg najwazniejsza.
Powiedziatbym wrecz, ze bez rozbrojenia, przy kontynuacji wyscigu
zbrojen, wszelkie inne posuniecia bytyby skazane na niepowodze-
nie w dazeniu do zapewnienia pokoju i bezpieczenstwa miedzyna-
rodowego. Rzecz jasna, nie chce przez to powiedzie¢, ze rozbroje-
nie jest wszystkim i, ze przez same kroki rozbrojeniowe rozwigzali-
bysmy zagrozenia i problemy globalne. Pragne to mocno podkres-
li¢, bo pojawiajg sie na Zachodzie, a rowniez w naszej prasie itele-
wizji tezy, glosi je na przyktad profesor Wiatr, ze wyscig zbrojerh sam
w sobie nie jest taki grozny. Podstawowym zagrozeniem jest brak
wzajemnego zaufania miedzy Wschodem i Zachodem i to naleza-
loby przede wszystkim przezwyciezy¢. Jest to teza absurdalna ktorg
glosi¢ moga tylko ludzie, ktorzy nie wiedzg lub nie chcg wiedzied,
czym jest dzisiaj nowoczesna bron nuklearna czy nawet konwen-
cjonalna.

Teza o priorytecie ustanowienia zaufania przed zahamowaniem
wyscigu zbrojen i rozbrojeniem jest gloszona na Zachodzie przez
przeciwnikdédw odprezenia i rozbrojenia. Nie ulega watpliwosci, ze
dzisiaj najlepszg i najszybsza drogg do budowy wzajemnego zaufa-
nia sg radykalne kroki redukcji zbrojen, podlegajgce weryfikacji i
kontroli. Nie przeszkadza to w niczym podejmowaniu réwnoczesnie
,krokéw politycznych, ekonomicznych, humanitarnych przyczynia-
jacych sie do wzrostu wzajemnego zaufania i wspétpracy.

Pragne wskazac¢ na jeszcze jeden nowy element, a mianowicie
przyjecie przez Zwigzek Radziecki i panstwa socjalistyczne zasady
réwniez asymetrycznej redukcji zbrojen, a wiec uznanie, ze w roz-
nych rodzajach zbrojen iwojsk jedna lub druga strona ma przewage
i, ze nalezaloby dazy¢ do eliminacji tych asymetrii przez redukcje
zbrojen przez te strone, ktéra ma ich wiecej, do osiggniecia ekwiwa-
lentnego stopnia zbrojern na mozliwie najnizszym poziomie. Kon-
kretnym przykladem takiego podejscia jest wiasnie ukiad, ktory
zostat podpisany w Waszyngtownie. Sadze, ze gdyby ktos z nas trzy
lata temu powiedziat, ze uklad tego typu jest mozliwy, a przypomi-
nam, ze Zwigzek Radziecki zgodzit sie zlikwidowaé¢ ponad dwa razy
wiecej rakiet anizeli USA, oraz trzy razy wiecej gtowic jadrowych,
bytby oskarzony o brak realizmu politycznego, lub o co$ jeszcze
bardziej groznego.

Odejscie od zasady czysto ilosciowej, rakieta za rakiete, glowica
za glowice, ktdra prowadzita do nikad, uznanie asymetrii, umozliwity
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zawarcie wspomnianego uktadu. Szto w nim nie o likwidacje réznej
ilosci broni po kazdej stronie, lecz o zupelne wyeliminowanie z arse-
natdbw obu wielkich mocarstw dwu klas broni jadrowej. Jest to
dopiero pierwszy, niezbyt wielki krok na drodze do autentycznego
rozbrojenia. Sadze jednak, ze o ile dojdzie do porozumienia w spra-
wie 50-procentowej redukcji broni strategicznej, to proces rozbro-
jeniowy moze sta¢ sie procesem nieodwracalnym, ktory rzecz
jasna, bedzie natrafiat na bardzo powazne opory.

Szczyt waszyngtonski i jego wyniki sg pierwszym, znaczacym
praktycznym rezultatem ,nowego myslenia” i realizacji koncepcji
powszechnego bezpieczenstwa. Powinno to nas napawac nadzieja.
Okazuje sie, ze sensowna, madra, konkretna polityka moze by¢ sku-
teczna i prowadzi¢ do pozytywnych rezultatéw.

Moim zdaniem, najwiekszym dotychczasowym osiagnieciem tej
polityki - moze to zabrzmi dziwnie - jest nawet nie sam szczyt ijego
wyniki, lecz spowodowanie korzystnych zmian w Swiadomosci spo-
teczenstw zachodnich. Dzisiaj ha Zachodzie juz bardzo rzadko kto-
kolwiek, poza kregami o specyficznych interesach, bedzie méwit o
zagrozeniu radzieckim czy komunistycznym, o tym, ze trzeba sie
zbroi¢, by przeciwstawi¢ sie zagrozeniu. Wprawdzie wiele jeszcze
rzadéw zachodnich zajeto stanowiska wyczekujace i dos¢ nieufne,
co jest raczej smutne itrudne do zrozumienia lecz sadze, ze spote-'
czenstwa zachodnio-europejskie wptyng predzej czy p6zniej nato,
by rzady te odgrywaly pozytywniejszg role, niz czynig to obecnie.

W zakonczeniu pragne stwierdzi¢, iz moim zdaniem gtownymi
elementami howego podej$cia, nowego myslenia i dziatania w poli-
tyce zagranicznej Zwiazku Radzieckiego i panstw socjalistycznych
to przede wszystkim: wyraZzna tendencja demilitaryzacji stosunkéw
miedzynarodowych. Jest to sprawa o olbrzymim znaczeniu, bowiem
stosunki Wschéd-Zachéd byly i sa nadal w powaznym stopniu
ksztaltowane przez militarystyczne myslenie. Od dziesiecioleci
gtébwnym podmiotem i przedmiotem tych stosunkéw byty i sg niej,
problemy ludzkie, nie problemy polityczne, ekonomiczne, ekolo-’
giczne, humanitarne, lecz systemy i rodzaje broni. Czas najwyzszy,
by polityka, dyplomacja, ekonomia, ekologia, kultura zajelty od
dawna nalezne im miejsce w ksztattowaniu stosunkéw i negocja-
cjach miedzy Wschodem i Zachodem. A

Obok dazenia do demilitaryzacji stosunkéw miedzynarodo-j

©

wych, nalezy podkresli¢ rowniez dgzenie do deideologizacji sto-v_"

sunkéw miedzy panstwami, do demokratyzacji i humanizacji sto-
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sunkow miedzynarodowych. Sadze, ze kazdy z nas te ogolne
pojecia i sformutowania fatwo sam rozszyfruje i skonkretyzuje.

Bogumit RYCHLOWSKI

Oceniajgc znaczenie uktadu radziecko-amerykarnskiego podpisa-
nego 8 grudnia 1987 r. w Waszyngtonie, chciatbym na wstepie
szczego6lnie mocno podkreslio trzy kwestie:

- po pierwsze, ukiad ten jest przede wszystkim zwyciestwem
rozsadku i tego, co od dawna postulatywnie okreslaliSmy, jako
potrzebe nowego myslenia w wieku nuklearnym. Przy tym za mato
istotng (chociaz propagandowo nosng) uwazam te okolicznosg, iz
uktad podpisano faktycznie wedle pierwotnych propozycji Zachodu
- zarbwno w sensie przyjecia ,opcji zerowej”, jak i w sensie asyme-
trycznosci redukcji oraz rezygnacji z bezposredniego taczenia
sprawy redukcji broni nuklearnej Sredniego zasiegu z problematyka
SDI. Mimo istotnych ustepstw strony radzieckiej, uktad jest zwycie-
stwem zdrowego rozsadku iwyrazem nowego myslenia z obu stron;

- podrugie, znaczenie polityczne tego uktadu jest wedtug mojej
oceny znacznie istotniejsze od znaczenia militarnego. Nie lekcewa-
Zgc tego ostatniego (zwlaszcza jesli idzie o strone jakosciowa, a nie
ilosciowa, jego militarne znaczenie wigze sie z przetamaniem
dotychczasowego impasu w rokowaniach rozbrojeniowych i zapo-
czatkowaniem faktycznego rozbrojenia), priorytet oddaje jego
aspektom politycznym.

Przedstawiong teze uzasadniam; a) wskazany juz zwyciestwem
nowego myslenia; b) myslenia o rownowadze a nie o przewadze (co
dotychczas w praktyce stosunkéw miedzy USA a ZSRR nie wyste-
powalo); c) zapoczatkowaniem przez ten uklad nowego sposobu
oceny partnera- nie tyle jako oczywistego wroga i ostoi wszelkiego
Zla, lecz jako rywala, z ktérym mozna i nalezy sie uktada¢ w spra-
wach dotyczacych przysziosci, z ktérym trzeba poszukiwaé kom-
promisu. Obie strony dokonaly istotnego postepu w poszukiwa-
niach drég umacniania wlkasnego bezpieczenstwa poprzez umac-
nianie wspélnego bezpieczenstwa. | to jest chyba najwazniejsza
politycznie strona wartosci podpisanego ukiadu;

- po trzecie, podpisany ukiad jest niewatpliwie wyrazem rosna-
cego po obu stronach przekonania, ze potega i wplywy najwie-
kszych mocarstw wspoétczesnego Swiata nie sg obecnie bezposred-
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nio zaiezne wytgcznie od ich sily i przewagi wojskowej. Méwigc
doktadniej, przewaga wojskowa tylko wéwczas moze mie¢ zasad-
nicze znaczenie, kiedy opiera sie na mocnych filarach zdrowego
gospodarczego rozwoju wewnetrznego. Dazenie od osiggniecia
nadmiernej przewagi militarnej ztego punktu widzenia nie moze by¢
racjonalnym, wptywa bowiem destrukcyjnie na rozwdj wewnetrzny
nawet najbogatszych panstw wspétczesnego Swiata.

Postawa ZSRR w tych rokowaniach jest wyrazem postepéw ,pie-
riestrojki”, zwyciestwa nowego myslenia w teorii i praktyce radziec-
kich stosunkow ze Swiatem zewnetrznym. Uwazam przy tym, ze to
nowe myslenie w sprawach stosunkéw zewnetrznych jest w
Zwigzku Radzieckim bardziej zaawansowane niz nowe myslenie w
sprawach stosunkéw wewnetrznych. Mozna to ttumaczy¢ tym, ze
stosunki zewnetrzne, w odréznieniu od wewnetrznych, sa Scisle
kontrolowane i regulowane przez najwyzsze kierownictwo panstwa
radzieckiego, ktére stanowi gtéwna site motoryczna przeobrazen
realizowanych obecnie w Zwigzku Radzieckim. W stosunkach wew-
netrznych czynnik zywiotowos$ci odgrywa wieksza role, stad osigga-
nie postepéw przebiega w sposob bardziej skomplikowany.

Polityka zagraniczna ZSRR od dawna jest nacelowana na
budowe pokoju Swiatowego. Wiemy jednak dobrze, ze realizacja
takiej polityki moze by¢ rozmaicie dokonywana. Moze by¢ realizo-
wana aktywnie lub pasywnie. Aktywnos$c¢ tez moze by¢ rézna - moze
mie¢ charakter kreatywny lub wtérny. Na zbrojenia przeciwnika
mozna, na przyktad, odpowiada¢ wkasnymi zbrojeniami, ale mozna
tez tak konstruowaé¢ wilasne poczynania, aby uniemozliwi¢ czy
utrudni¢ rywalom ich dgzenia do rozpatrywania nowych zbrojen.
Nie wnikajgc w szczegoty, obecnie moznajuz oceniac, ze w okresie
przywodztwa L. Brezniewa ZSRR realizowat swojg polityke militarng
na zasadzie niemal lustrzanego reagowania na poczynania zbroje-
niowe USA. Nie negujac wielkiego sukcesu, jakim byto osiggniecie
przez Zwigzek Radziecki parytetu strategiczno-wojskowego z USA,
taka polityka nie zawsze przynosita pozytywne rezultaty. Przykia-
dem byla sytuacja, kiedy na zainstalowanie rakiet SS-20 Stany
Zjednoczone odpowiedzialy rozmieszczeniem rakiet Pershing 2 i
..Cruise” w Europie Zachodniej.

Od momentu objecia przywédztwa przez Michaita Gorbaczowa
ZSRR podijat autentycznie aktywng i ofensywng polityke rozbroje-
niowa. Jej rezultatem jest dyskutowane porozumienie.

Jakie byly przyczyny zmian w metodzie i tresciach polityki
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radzieckiej w tej dziedzinie? Na pewno duzg role odegraty wzgledy
doktrynalne, dazenie do zgodnosci czyndw z zatozeniami doktryny
oraz zwyciestwo nowego myslenia politycznego. Istotng byla tez
che¢ zmniejszenia bezposredniego zagrozenia, jakie stwarzajg bro-
nie nuklearne Sredniego zasiegu dla catego terytorium europejskiej
czesci ZSRR. Nie te jednak czynniki byty - moim zdaniem - najwaz-
niejsze. Najwazniejsze impulsy powstaly w szeroko rozumianej
sferze ekonomiczne;j.

Wspoitczesny Swiat realizuje nowa rewolucje naukowo-produk-
cyjna, dokonujgc gigantycznego skoku techniczno-technologicz-
nego. W sytuacji kiedy skok ten w réznych panstwach dokonywany
jest nie w jednakowym tempie i nie w jednakowym zakresie - ich
mozliwosci wytwdrcze ulegajg nowemu zréznicowaniu. Z uwagi na
swoje opdznienie w tym zakresie i potrzeby przyspieszenia restru-
kturalizacji swoich komplekséw gospodarczych - panstwa socjali-
styczne, a zwtaszcza Zwiazek Radziecki, nie moga sobie pozwoli¢
na podjecie nowego wielkiego wysitku w narzucanym im przez
Zachod wyscigu zbrojen. Dotrzymanie kroku panstwom zachodnim,
jesli nawet byloby mozliwe, wpltywaloby destrukcyjnie na rozwdgj
calej gospodarki. W tej sytuacji, panstwa socjalistyczne musza
podejmowac wszelkie kroki, aby nie dopusci¢ do takiego wyscigu w
ogole lub tez wyhamowac go w mozliwie maksymalnym zakresie.

Radzieckie przeciwdziatanie wys$cigowi zbrojern ma komple-
ksowy charakter i obejmie przedsiewziecia skierowane zaréwno na
zewnatrz, jak i wewnatrz kraju.

Na zewnatrz sprawg najwazniejsza - obok demonstrowania woli
rzeczywistego rozbrojenia - jest rozmontowywanie zakorzenionego
na Zachodzie negatywnego stereotypu o ZSRR jako panstwa wro-
giego i agresywnego, panstwa rozbudowywujacego nadmiernie
swoj potencjat militarny, zmierzajgcego do ekspansji i narzucania
Swiatu swego systemu spoteczno-ekonomicznego. Stad zaréwno

»demonstrowanie nowego sposobu myslenia politycznego, dazenie

'do odideologizowania stosunkdéw miedzynarodowych, jak i kon-
kretne praktyczne poczynania - zgoda na asymetrycznos¢ redukciji
w ukfadzie INF, zgoda na bezprecedensowg kontrole zawartych
porozumien, oraz zgoda na wszelkie inne kroki, jesli tylko prowadza
one ku faktycznemu rozbrojeniu. Wreszcie, zgoda na inne przedsie-
wziecia zmierzajace do pozytywnych zmian sytuacji miedzynarodo-
wej.
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W tej sprawie, poprzez zawarcie ukltadu waszyngtonskiego i styl,
w jakim ten ukfad byt osiggany - osobisty sukces M. Gorbaczowa
jest niewatpliwy. Budowanie nowego obrazu Zwigzku Radzieckiego
zostatlo tym wydarzeniem nie tylko zapoczgtkowane, ale i bardzo
istotnie przyspieszone.

W dziataniach wewnetrznych zasadniczy wysitek skierowany
jest na przebudowe myslenia militarnego, na stworzenie podstaw
teoretycznych uzasadniajgcych potrzebe i mozliwosci podejmowa-
nia takich krokéw rozbrojeniowych, jakich m.in. dokonano w poro-
zumieniu waszyngtonskim. Stad - przykladowo - lansowanie
nowego spojrzenia na kwestie rownowagi wojskowo-strategiczne;j
(odrzucenie koncepciji ,lustrzanej rownowagi” czy dgzenia do ,row-
mosci potencjatow” z poszukiwaniem tej réwnosci poprzez budo-
wanie ztozonych formut matematycznych, zrozumiatych tylko dla
wtajemniczonych, ktdre prowadzity faktycznie do aprobaty uczest-
nictwa w wyscigu zbrojen narzuconym przez parnstwa imperiali-
styczne). Stad rozwijanie koncepcji ,racjonalnego minimum” czy
wystarczalnosci potencjatéw jadrowych. Stad tez - generalnie
ujmujac - odmilitaryzowanie myslenia na rzecz myslenia polity-
cznego. Wszystkie te koncepcje majag na celu ksztattowanie korzyst-
nej atmosfery wokét podjemowanych przedsiewzie¢ rozbrojenio-
wych wewnatrz Zwigzku Radzieckiego, atakze w innych panstwach
socjalistycznych, gdyz niewatpliwie iw tych panstwach istniejg sity,
ktore kazdg asymetryczng redukcje z naszej strony traktujg jako
blad strategiczny.

Kolejna sprawa, na ktérg chciatbym zwré6ci¢ uwage, to fakt, ze
zawarcie ukladu INF uruchamia proces rozbrojenia nuklearnego,
ale nie przesagdza wynikéw tego procesu. Mimo podpisania tego
uktadu, mocarstwa Zachodu nie rezygnujg i nie zrezygnujg z kon-
cepcji ,odstraszania nuklearnego”, ani tez z koncepcji zachowania
sity nuklearnej jako atrybutu mocarstwowosci. Dotyczy to nie tylko
wielkich mocarstw, ale itych, ktore do tej roli aspirujg. Konkretnym
tego dowodem jest deklaracja Rady Ministrow NATO z 11 grudnia
1987 roku, gdzie méwi sie o tym wyraznie i jednoznacznie. Moja
rezerwa wobec mozliwosci catkowitego rozbrojenia nuklearnego
wynika roéwniiez z ogromnej sity wptywoéw kompleksu przemystowo-
wojskowego, ktory nie zrezygnuje z miliardéw dolaréw, jakie
poprzez kontynuacje zbrojen nuklearnych moze uzyskiwaé, a
zwlaszcza z tych srodkéw, ktére badz zostaly juz wmontowane w
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proces produkcyjny, badZ tez zostaly zaplanowane do takiego|
wmontowania.

MoOwiac o perspektywach procesu rozbrojeniowego sprawel
nalezy ujmowac calosciowo, tgcznie ze zbrojeniami konwencjonal-|
nymi. Reakcje na zawarcie uktadu waszyngtonskiego $wiadcza o]
tym, ze kota rzgdzgce wielu panstw zachodnioeuropejskich niel
chca dopusci¢ do dalszego wycofywania amerykanskich pociskow
jadrowych z Europy, wysuwajgc jednoczesnie postulat tzw. kom-I|
pensaciji, czyli zastgpienia tego, co w ich ocenie zostato stracone wi
wyniku zawarcia uktadu INF.

Szczegolnie aktywne sg pod tym wzglagdem kota wojskowel
Francji i Wielkiej Brytanii, ktére poza tym odrzucaja mozliwosci wia-
snych redukcji w zakresie broni jgdrowej. Ich stanowisko jest zwig-
zane z nowym ukladem zaleznosci gospodarczych w rozwinietym
Swiecie kapitalistycznym. Przegrywajac w konkurencji o przy-
wodztwo ekonomiczne w Europie Zachodniej z Republika Fede-
ralng Niemiec, chcg utrzymaé swojg nad tym panstwem przewage
poprzez posiadanie okreslonego potencjalu nuklearnego. Ten
potencjat stanowi dla Francji i Wielkiej Brytanii podstawowy obec-
nie atrybut ich mocarstwowosci. Wtej sytuacji stanowisko, jakie oba
te panstwa zajmujg wobec ukladu waszyngtonskiego, wobec tzw.
trzeciej opcji zerowej i w oglle wobec problemu rozbrojenia nie
powinno nikogo zaskakiwaé. Poza tym w Europie Zachodniej nasi-
lity sie ostatnio tendencje do zachodnioeuropejskiej integracji mili-|
tarnej (zakladajace m.in. wigczenie RFN do systemu kontroli broni
jadrowej), jako sposobu wiekszego uniezaleznienia obrony tego|
regionu od Stanoéw Zjednoczonych. Bez wzgledu na intencje pro-
motordéw tej tendencji, jej realizacja prowadzi¢ bedzie do wzrostu |
znaczenia elementéw militarnych w polityce panstw tego regionu.

Powstaje pytanie - jakie wnioski z tej sytuacji powinna wycig-
gnac Polska i jakie powinny by¢ gtdwne kierunki jej akywnosci wj
dziataniach na rzecz rozbrojenia i budowy zaufania miedzynarodo-
wego?

M0oj podstawowy postulat brzmi nastepujaco: bardziej zdecydo-
wanie i aktywnie zajmujmy sig sprawami rozbrojenia konwencjonal-
nego. Jest to ta dziedzina zbrojen, ktéra po realizacji uktadu
waszyngtoniskiego moze nabrac¢ jakosciowo nowego wymiaru, two-
rzac najwieksze zagrozenia dla naszego bezpieczenstwa. To zjed-
naj strony. Z drugiej zas, jest to dziedzina, w ktorej rzeczywiscie
mozemy przejawi¢ praktyczng aktywnos$¢ —zaréwno z uwagi na
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posiadany potencjat zbrojny, jak i z uwagi na wysokg wartos¢ naszej
najwazniejszej inicjatywy rozbrojeniowej, tzn. Planu Jaruzelskiego.
Sprawy broni nuklearnej pozostawmy wielkim mocarstwom. One
przeciez itak nie zgodza sie nato, aby panstwa nienuklearne decy-
dowaly o ich potencjale.

Promocja Planu Jaruzelskiego nie jest wystarczajgcg zarobwno w
uktadzie zewnetrznym, jak i w naszym spoteczenstwie. Niektorzy
traktujg te inicjatywe rozbrojeniowg niemal jak swoistg akcje propa-
gandowa, a nie jako plan, w ktérego realizacje trzeba zaangazowac
wielkg pasje intelektualng oraz podejmowac szerokie praktyczne
dziatania. Wiarygodnosc tego planu bedzie wymagata zaréwno jego
dalszej konkretyzacji, aktywnych zabiegéw o pozyskanie zwolenni-
kéw, jak i przygotowan do jego praktycznej realizacji.

Na problem realizacji Planu Jaruzelskiego nalezy patrze¢ nie
tylko z punktu widzenia umacniania bezpieczenstwa, ale rowniez w
kategoriach ekonomicznych. Uruchomienie nowego etapu wyscigu
zbrojen konwencjonalnych poprzez realizacje zachodnioeuropej-
skich planéw dozbrajania i modernizacji broni konwencjonalnej
spowoduje zaréwno wzrost zagrozenia militarnego naszego kraju i
innych panstw socjalistycznych, jak tez narazi nas na ogromne
straty gospodarcze. Plan Jaruzelskiego, neutralizujgc kompensa-
cyjne dazenia Zachodu, moze zapobiec tym obu negatywnym sku-
tkom. Zresztg w sprawach zbrojeri konwencjonalnych wyciggnijmy
praktyczne wnioski z koncepcji racjonalnego minimum, ktére w
Zwigzku Radzieckim jest obecnie mocno akcentowane. Jesli te kon-
cepcje odniesiemy do zbrojenn konwencjonalnych, to mozliwosci
realizacji Planu Jaruzelskiego nabiorg nowego wymiaru. Wraz z rea-
lizacjg planu nasza sytuacja gospodarcza ulegtaby istotnej popra-
wie.

Janusz PRYSTROM

WypowiedZ swojg chce ujgc¢ w kilku punktach, ograniczajgc sie
do oceny wylgcznie wojskowych konsekwencji porozumienia o
likwidacji rakiet sredniego i krétszego zasiegu.

W petni zgadzam sig z przedstawionymi przez moich przedmoéw-
cOw ocenami politycznymi aspektéw waszyngtonskiego porozu-
mienia, jak rowniez z umiejscowieniem tego porozumienia w cato-
ksztatcie radzieckiej polityki zagranicznej. Porozumienie to ma
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ogromna wage, jako pierwsze, ktére eliminuje okreslong kategorie
broni jadrowych i moze mie¢ charakter punktu zwrotnego w proce-
sie poprawy stosunkow miedzy ZSRR i Stanami Zjednoczonymi. W
ptaszczyznie negocjacji rozbrojeniowych szczegdlnie wazne jest
osiggniecie przez ZSRR i USA zasadniczej zgody na zmniejszenie o
potowe strategicznych zbrojeh ofensywnych obu stron, przy jedno-
czesnym S$cistym przestrzeganiu uktadu o ograniczeniu systeméw
obrony przeciwrakietowej. Nie ulega watpliwosci, iz porozumienie
waszyngtonskie stwarza nowe, korzystne przestanki takze dla
negocjacji w sprawie ograniczenia liczby sit zbrojnych i zbrojen
konwencjonalnych na obszarze catej Europy, od Atlantyku do Uralu.
Tyle uwag ogolnych. Obecnie przedstawie kilka ocen bardziej
szczegotowych.

1 Nie ulega zadnej watpliwosci, iz znaczenia tego porozumie-
nia nie okreslajg gtéwnie aspekty scisle wojskowe. Oczywiscie
jestem daleki od ich pomniejszania, lecz widzie¢ je nalezy we witas-
ciwych proporcjach. Podstawowe dane liczbowe, oficjalnie opubli-
kowane przez oba mocarstwa, sg nastepujace: w ciggu trzech lat po
ratyfikacji uktadu zostana zlikwidowane nastepujgce wielkoSci
rakiet i pociskbw manewrujgcych bazowania naziemnego o zasiegu
od 500 do 5500 km:

po stronie ZSRR

rakiety sredniego zasiegu (1000-5500 km) - 826 sztuk,

rakiety krotszego zasiegu (500-1000 km) - 926 sztuk,

po stronie USA

rakiety sredniego zasiegu (1000-5500 km) - 689 sztuk,

rakiety krotszego zasiagu (500-1000 km) - 170 sztuk.

Po obu stronach chodzi o tzw. rakiety rozwiniete i nierozwiniete,
to jestjuz stacjonowane oraz znajdujgce sie w zapasie (wedtug ter-
minologii zastosowanej w ukladzie).

Uktad obejmuje réwniez likwidacje baz rakietowych, wyrzutni,
urzadzen startowych i towarzyszacych, zakltadéw produkcyjnych i
remontowych, magazynow i poligonéw. £gcznie dotyczy to okoto 30
obiektdw po stronie amerykariskiej (wtym bazy w W. Brytanii, RFN,
Holandii, Belgii i Wioszech) oraz okoto 100 obiektow po stronie
ZSRR (wlgczajgc w to bazy w NRD i Czechostowaciji).

Tak wiec w ujeciu liczbowym ukfad obejmuje maty procent ogél-
nego potencjatu jgdrowego obu mocarstw (okoto 6% gtowic i okoto
8-9% sSrodkow przenoszenia). | na tym polega gtéwnie (cho¢ nie
jedynie) ograniczone $cisle wojskowe znaczenie waszyngton-
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skiego porozumienia. Nadal pozostang po obu stronach potezne
arsenaly jgdrowe rozmieszczone na kontynencie europejskim
(rakiety taktyczne o zasiegu do 500 km, jadrowe bomby lotnicze,
artyleryjskie pociski jadrowe) lub nacelowane na Europe (np. bron
jadrowa rozmieszczona na morzu). Z jednej strony realizacja
waszyngtoriskiego porozumienia w znacznym stopniu zredukuje
czynnik taczacy potencjaly jadrowo-strategiczne obu mocarstw z
europejskim poziomem réwnowagi, co obiektywnie moze sie przy-
czyni¢ do utrwalenia stabilno$ci réwnowagi strategicznej miedzy
ZSRR i Stanami Zjednoczonymi. Z drugiej jednak strony stanie sie w
ten sposo6b bardziej wyrazna odrebno$6 europejskiego teatru dzia-
lan wojennych od dziatah w skali globalnej, co moze dostarczaé
argumentow na przyktad zwolennikom tezy o pogtebiajacej sig
.sanktuaryzacji” terytoriow wielkich mocarstw oraz tezy o wiekszym
prawdopodobienstwie ograniczonej wojny w Europie, ponizej
poziomu broni jgdrowo-strategicznej.

2. Wbrew wielu ocenom prezentowanym w Europie Zachodniej
0 negatywnym wplywie porozumienia na wiarygodnosé obowigzu-
jacej w NATO doktryny elastycznego reagowania nalezy stwierdzic,
izwiarygodnosc ta (jesli w ogdle ma ona wojskowy sens w sytuacii
parytetu jadrowego NATO-UW) moze by6é z formalnego punktu
widzenia zachowana, poniewaz sojusz atlantycki badzie nadal
posiada¢ do dyspozycji szeroki wachlarz srodkéw nuklearnych (o
zasiegu taktycznym oraz o wigkszym zasiegu, na przykiad lot-
nictwo). Nie powstrzymuje to jednak licznych két wojskowo-polity-
cznych w NATO przed wysuwaniem postulatow podjecia konkret-
nych krokéw ,kompensujacych” przyszte redukcje rakiet Sredniego
1krétszego zasiegu. Nie mozna wiec istotnie wykluczy¢ takich kro-
kéw, ktére po stronie amerykarnskiej, na ptaszczyznie strategicznej,
mogtyby dotyczy¢ np. rozszerzonych zadan dla stacjonowanych w
W. Brytanii samolotéw FB-111 lub dla rakiet samosterujacych star-
tujgcych z morza.

O wiele powazniejsze konsekwencje, rowniez z punktu widzenia
bezpieczenstwa Polski, mogg mie¢ kroki ,kompensujgce” w dzie-
dzinie konwencjonalnej. Realizacja tych zamierzen przez NATO jest
bardzo prawdopodobna, a za takim pogigdem przemawiajg naste-
pujace przestanki:

a) likwidacja broni jadrowej Sredniego i krétszego zasiegu nie-
mal automatycznie zwieksza role broni konwencjonalnej (jak réw-
niez taktycznej broni jgdrowej): w sytuacji, kiedy panstwa NATO
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zarzucaja panstwom UW posiadanie znacznie wiekszego poten-
cjatu konwencjonalnego, o strukturach ofensywnych, mozna spo-
dziewac sie wzrastajgcych naciskéw Zachodu na umocnienie wia-
snych sit konwencjonalnych, usztywnienia swego stanowiska w
sprawie rozbrojenia konwencjonalnego oraz nalegania na panstwa
socjalistyczne w sprawie redukcji asymetrycznych.

b) istnienie w NATO gotowych programéw modernizacyjnych,
opracowanych jeszcze przed podpisaniem waszyngtonskiego
porozumienia; programy te dotyczg wielu dziedzin zbrojen konwen-
cjonainych oraz taktycznych jadrowych; porozumienie waszyng-
tonskie moze spowodowag, izte programy modernizacyjne znajda
silniejsze wsparcie. Nalezy zatem liczy¢ sie bardzo powaznie z
nowym, technologicznym etapem wyscigu zbrojen w sferze kon-
wencjonalnej - ze wszystkimi wysoce ujemnymi konsekwencjami
gospodarczymi oraz w sferze bezpieczenstwa, zwilaszcza jesli
chodzi o panstwa srodkowoeuropejskie.

Alternatywa jest rozpoczecie wiarygodnych rokowan (np. w gro-
nie 23 panstw, w ramach KBWE) nad wypracowaniem nowego per-
spektywicznego modelu stabilizacji konwencjonalnej, opartej na
zredukowanych potencjatach konwencjonalnych i posiadajgcych
defensywne, obronne struktury.

3. Kilka uwag o niemieckim aspekcie wojskowych konse-
kwencji waszyngtonskiego porozumienia. Zrozumiate i oczywiste
jest szczegolne zainteresowanie tym porozumieniem, jak ijego kon-
sekwencjami w obu panstwach niemieckich (z wielu wzgledéw,
gtéwnie dlatego, iz wiekszos$6 majacych by¢ zlikwidowanych rakiet
znajduje sig naterytoriach obu panstw niemieckich). Nowa faza dia-
logu rozbrojeniowego ZSRR-USA w sposéb naturalny i zrozumiaty
spowodowata znaczne ozywienie dyplomatyczne NRD, jak i RFN.
Wazna ptaszczyzng tego ozywienia jest diaiog miedzy tymi pan-
stwami dotyczacy spraw bezpieczenstwa i rozbrojenia. Z duzym
zainteresowaniem odbieram aktywno$¢ obu panstw niemieckich
wokot problemu tzw. trzeciej opcji zerowej (chodzi o likwidacje
wszelkiego rodzaju taktycznej broni jadrowej, rozmieszczonej
przede wszystkim na terytoriach obu tych panstw). List E Honec-
kera do H. Kohia wtej sprawie, potraktowany jako oferta wszystkich
panstw UW, wzbudzit w RFN duze, pozytywne zainteresowanie Jesli
do tego tematu dialogu NRD-RFN dodam omawiane obecnie miedzy
NSPJ i SPD takie zagadnienia, jak likwidacja niebezpieczenstwa
nagtego ataku (zwlaszcza na linii styku UW-NATO), defensywne
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struktury obronne w Europie $rodkowej woéwczas otrzymamy pet-
niejszy obraz aktywnosci NRD w dialogu rozbrojeniowym W-Z, w
ktérym wazne miejsce ma nadal zaja¢ polska propozycja w sprawie
zmniejszania zbrojen i zwiekszania zaufania w Europie Srodkowe.

4, Nawigzujagc do poruszonego przez prof. Dobrosielskiego
problemu nowego myslenia w radzieckiej polityce zagranicznej,
czego jednym z przejawow jest odejscie od kanonu réwnowagi mili-
tarnej jako podstawy bezpieczenstwa i przyjecie zasady rozsa(”ej
wystarczalnosci, pragne dodaé, iz to radzieckie mysSlenie poszto
znacznie dalej. W szeregu wypowiedziach czotowych politykéw
radzieckich (Gorbaczow, Szewardnadze, Jazéw, Achromiejew) oraz
w radzieckiej literaturze naukowej coraz czesSciej pojawiajg sie
nowe, Smiatle sformutowania. Postulaty odejscia od liczbowej réw-
nowagi potencjatéw militarnych oraz oparcie ich wzajemnej relaciji
na zasadzie wystarczalnosci, na przewadze elementow defensyw-
nych nad ofensywnymi, na obronnym charakterze doktryn, strategii,
koncepcji militarnych stanowig dzi$ juz nie kwestionowane nawet
przez konserwatywne sity w panstwach socjalistycznych gtéwne
elementy w radzieckim nowym podejsciu do problemoéw miedzyna-
rodowego bezpieczenstwa i rozbrojenia.

W tym kontekscie chciatbym powiedziec¢, iz gtbwng przyczyng
destabilizacji militarnej w Europie nie sg asymetrie liczbowe, lecz
asymetrie w ofensywnych zdolnosciach militarnych - oraz per-
cepcje tych asymetrii. Liczbowy stosunek sit nie moze by¢ gtéwnym
kryterium oceny stopnia stabilizacji. W sytuacji klasycznej symetrii
(takie same iloSci zotnierzy i broni, takie same umiejetnosci) moze
zaistniec - i istnieje - maksymalny brak stabilizacji. Tak wiec nawet
doskonala symetria nie gwarantuje przy wspotczesnych struktu-
rach stabilizacji. Zdolno$¢ do dziatan ofensywnych (uderzen pre-
wencyjnych na terytorium przeciwnika oraz ataku) stata sie tak
wazng cecha potencjatéw konwencjonalnych, iz w celu jej przezwy-
ciezenia konieczne jest w procesie kontroli zbrojern odejscie od
myslenia w kategoriach czystej symetrii. Musi by¢ ono zastgpione
przez nowy wzorzec wzajemnej relacji elementu ofensywnego.j
defensywnego, z przewaga tego drugiego. Osiggniecie struktural-
nej stabilizacji oznacza zatem stworzenie sytuacji, w ktérej przy
racjonalnej kalkulacji zadna ze stron nie ma perspektyw skute-
cznego grozenia drugiej stronie dokonaniem szybkiej, zwycieskiej
inwazji. Poniewaz stabilizacja konwencjonalna musi zaktada¢ opar-
cie potencjatow militarnych obu stron na zasadzie wystarczalnosci.
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zostaloby w ten sposOb wyeliminowane niebezpieczenstwc
nagtego ataku.

Wzajemna gotowos$¢ obu stron do rezygnacji z ofensywnychi
opcji jest zasadniczym warunkiem rozpoczecia skutecznych nego-l
cjacji nad wypracowaniem modelu konwencjonalnej stabilizacji wi
Europie. Punktem wyjsciowym tych negocjacji powinno by¢ przede!
wszystkim zdefiniowanie kryteriéw takiej stabilizacji, obejmujacychf
przede wszystkim: dziedzine redukcji potencjatéw; zmian struktu-
ralnych w kierunku defensywnym; zmian doktryn i strategii militar-
nych, réwniez w kierunku Scisle defensywnym. Konwencjonalna
stabilizacja musi sie zatem opiera¢ przede wszystkim na zreduko-
wanych i zrownowazonych militarnych mozliwosciach dziatania, a
nie - jak juz poprzednio powiedzialem - na liczbowej rwnowadze.
Wychodzgc z tego zalozenia obie strony powinny zdefiniowac, jakie
potencjatly militarne sg konieczne dla zachowania bezpieczenstwa.
Kryterium stabilizacji musi ponadto uwzgledniac¢ problem Srodkéw
budowy zaufania, réwniez stuzacych zapobieganiu dokonania
ataku z zaskoczenia i po krotkim militarnym przygotowaniu.

Zgtaszajac latem 1987 r. nowg odprezeniowa propozycje, zwang
dzis juz jako Plan Jaruzelskiego, Polska trafita idealnie w oczekiwa-
nia polityczne, wojskowe, spoteczne panstw i narodow, zwtaszcza
Europy Srodkowej. Porozumienie waszyngtonskie jeszcze bardziej
uwypuklito wszystkie zalety polskiej propozycji. PowinniSmy,
poprzez jej konkretyzacje zwlaszcza w plaszczyznie wojskowej
przedstawi¢ alternatywe dla NATO-wskiego programu ,kompen-
sacji”. Zawarta w Planie Jaruzelskiego perspektywiczna wizja stabi-
izacji konwencjonalnej w Europie, oparta na zredukowanych
potencjatach konwencjonalnych, posiadajgcych wzajemnie uznane
struktury defensywne, winna sta¢ sie waznym celem dyplomaty-
cznej aktywnosci Polski. Radzieckie nowe myslenie w sferze polity-
czno-wojskowej jest jakze zachecajagcym bodzcem nie tylko w
wymiarze intelektualnym.

Michat DOBROCZYNSKI

To co sie Stalo w Waszyngtonie ma ramy daleko wykraczajgce
poza sfere militarng. Jest mianowicie zwigzana z calym szeregiem
nastepstw natury ideologicznej i politycznej. Zwlaszcza nastepstwa
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polityczne - dotychczasowe i spodziewane - sa nieporéwnanie
wieksze niz nastepstwa Scisle militarne. Pozwole sobie zacytowaé
kilka fragmentow z artykutu zamieszczonego przed paru dniami, 6
stycznia, w ,Prawdzie” na temat stosunkow radziecko-amerykan-
skich. Jest to artykut pt. ,Przetamac wizerunek wroga”. Oto kilka
waznych fragmentow tej publikacji. Cytuje:

~W XIXwieku wspétpraca rosyjsko-amerykanska byta w szeregu
przypadkéw bardzo owocna. Witasnie wtedy rozpowszechnita sie
koncepcja naturalnych sojusznikéw - Rosji i Ameryki. Wedtug niej,
interesy obu krajéw nie zderzajg sie, zas geografia i sytuacja mie-
dzynarodowa dyktujg wzajemne zblizenie. Jak pisat T. Jefferson,
obu krajom sam los nakazat by¢ przyjaciétmi. Charakterystyczne, ze
koncepcja naturalnych sojusznikéw przetrwata nie tylko wiek XIX,
lecz i zasadnicze zmiany w historycznych losach obu krajow. Ame-
rykanski historyk F.R. Dulles pisat w ksigzce, wydanej w 1944 r.:
Nasza tradycyjna przyjazn opiera sie nie na uczuciach czy pojedyni-
czych przejawach dobrej woli, lecz na realnhej ocenie przez oba
mocarstwa swoich intereséw narodowych... Oczywiscie i dzisiaj ist-
nieje wiele rzeczy, ktére réznig ludzi radzieckich od Amerykanéw:
rézny system spoteczny, charakter narodowy, doswiadczenia
historyczne. Ale nie ma powodoéw, by dramatyzowac te roznice, tra-
ktowac je jako powdd dla konfrontacji, tym bardziej, ze nasze bez-
pieczenstwo jest wspoéizalezne... Trzeba przetamac wizerunek
wroga przystgpi¢ do demontazu militaryzmu, skonczy¢ z polityka,
opartg na zasadzie czym gorzej dla drugiego, tym lepiej dla mnie."

Tyle radziecki autor. Nie jedyny zresztg; w Zwigzku Radzieckim
dokonuje sie obecnie licznych i zasadniczych przewartoSciowan
nie tylko w stosunkach wewnetrznych, lecz i w podejsciu do Swiata
zewnetrznego.

Do tego chcialbym nawigza¢. Sformutowania daleko idace
pokazuja jak czynnik ustrojowy czy czynnik zwigzany z radykalnymi
réznicami ideologicznymi zostat odsuniety na dalszy plan. Ma to w
moim przekonaniu ogromne znaczenie dla tego, co sie bedzie
dzialo w Europie, co sie bedzie dziato w Polsce. Pamietamy, ze na
przyktad system ekonomiczny, ktérego ocena w tej chwili jest u nas
przeciez jednoznaczna, zostat pod koniec lat czterdziestych wpro-
wadzony do naszego zycia spoteczno-ekonomicznego nie dlatego,
ze krajowi ekonomisci doszli do wniosku, ze bedzie to system bar-
dziej wydajny, tylko dlatego, ze okreslone miedzynarodowe warunki
polityczne spowodowaty koniecznos¢ odejscia od systemu tréjse-
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ktorowego, ktéry tak Swietne wyniki dawat w pierwszych latach
powojennych. Ot6z w tych nowych warunkach, ktére zaczynaja sie
tworzy¢ m.in. na gruncie ostatnich porozumien, na gruncie zblizenia
amerykansko-radzieckiego, w tych nowych warunkach pojawia sie
mozliwos¢ odejscia od btedéw przesziosci, od wypaczen, od nie-
efektywnych mechanizmoéw w sferze ekonomicznej, a takze, oczy-
wiscie odejscia od nie odpowiadajacych polskim tradycjom naro-
dowam konstrukcji w sferze zycia politycznego. Warunkéw miedzy-
narodowych dla tego rodzaju polityki, dla tego rodzaju reform nie
mieliSmy tak dobrych od 40 lat. Wydaje mi sie, ze jest to jedna z naj-
istotniejszych dla nas implikacji wynikajgcych z tego, co sie dzieje
w stosunkach radziecko-amerykanskich, co sie wydarzyto w grud-
niu w Waszyngtonie.

O jeszcze jednej sprawie chciatbym powiedzie¢. Mianowicie
niewatpliwie istnieja biezace polityczne zagrozenia dla stabilnosci i
pokoju, ale istniejg tez zagrozenia o trwalszym charakterze struktu-
ralnym. Jednym z tych zagrozen, dotyczacych kwestii stabilnosci i
réwnowagi w Europie, jest, niezaleznie od wszelkich parytetéw mili-
tarnych, sprawa ogromnych rozpietosci pomiedzy zaawansowa-
niem ekonomicznym czy nawet ekonomiczno-cywilizacyjnym
dwéch czesci Europy. Strona zachodnia jest tutaj w lepszej sytuacji.
Oni bronig swoich przewag. My nie mozemy ogranicza¢ sie do
utrzymania dystansu pomiedzy nimi a nami. Musimy rozwija¢ sie w
tempie szybszym, w przeciwnym razie bedziemy nieustannie stykali
sie, zwlaszcza w warunkach otwartosci, zwlaszcza w warunkach
jawnosci i szerokiej informacji, zwtaszcza w warunkach narastaja-
cego wplywu tzw. efektu demonstracji zagranicznej z silnymi spote-
cznymi stanami niezaspokojenia, ktére wtaki czy inny sposéb moga
wptywaé na stabilnos¢ polityczng w poszczegoélnych krajach
Europy Wschodniej. A w nastepstwie tego i na rozwéj wydarzeh w
skali miedzynarodowej. Z tego sobie musimy zdawac sprawe tak
dobrze jak nigdy dotgd. W nowych warunkach musimy koncentro-
wac przeto nasza uwage na przyspieszeniu naszego procesu zbli-
zenia cywilizacyjno-ekonomicznego do poziomu zachodnio-euro-
pejskiego. Odrzucajac te wszystkie dogmaty, ktére w ogromnym
stopniu wtasnie wynikaty nie tyle z naszych wewnetrznych wyobra-
zen ile z miedzynarodowego uktadu sit politycznych w latach czter-
dziestych czy w latach pieédziesigtych, a momentami - o czym
zresztg niedawno przypomniat Gorbaczow - i w okresie pézniej-
szym. W warunkach wiekszej swobody, w warunkach wiekszej ela-
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stycznosci jest sprawg ogromnie wazng, bysmy skoncentrowali
wysitki wkasnie na tych wszystkich problemach, ktére lezg w kon-
kretnym zasiegu polskiego dziatania. Swiatowe rozbrojenie
nuklearne w bardzo ograniczonej mierze zalezy od stanowiska
poszczegoélnych mniejszych krajow - natomiast cato$¢ radykal-
nych, daleko idgcych przemian reformatorskich w sferze polskiego
zycia spoteczno-gospodarczego czy politycznego jest wytgcznie
kwestig naszej odpowiedzialnosci. W nowych warunkach miedzy-
narodowych nikt nie bedzie mogt twierdzi€, ze powrotowi do zdro-
wego rozsadku zapobiegly czynniki zewnetrzne.

Adam D. ROTFELD

Nawigzujgc do ostatniej wypowiedzi prof. Dobroczynskiego,
przypomne, ze z reguly struktury trwajg dtuzej niz warunki, ktére
powotaly je do zycia. Dotyczy to zaréwno struktur ekonomicznych,
jak i politycznych. Struktury uksztattowane w okresie zimnej wojny
w dalszym ciggu niejako wyznaczajg rozwoj wypadkow, chociaz
warunki i okolicznosci sg catkiem odmienne. | druga uwaga - w
zwigzku z wypowiedzig dra Prystroma - w sprawie wprowadzenia i
wyprowadzenia rakiet Sredniego zasiegu z Europy. Powiedziatbym,
ze mamy do czynienia z syndromem kozy, ktorg wedlug znanego
dowcipu - wprowadzono do nadmiernie zageszczonego mieszka-
nia, aby po pewnym czasie wyprowadzi¢, co wywotato uczucie ulgi
umieszkancow i wdziecznosci. Krotko méwiac, jestesmy szczesliwi,
poniewaz w tym mieszkaniu europejskim zrobito sie niejako luZniej,
ale sytuacja w istocie rzeczy nie zmienita sie, bo przed wprowadze-
niem tej kozy, czyli rakiet Sredniego i krétkiego zasiegu tez nie byto
dobrze. Po tych uwagach wstepnych, chciatbym odpowiedzieé¢ na
cztery pytania, ktore postawitem sam sobie, przystuchujgc sie

dotychczasowej dyskusiji.

i(lj Pierwsze pytanie: na czym polega zmiana, zwlaszczajako$ciowa
zmiana - jesli w ogéle taka nastgpita - po podpisaniu porozumienia
w Waszyngtonie?

Wydaje sie, ze jakosciowo nowym elementem, o ktérym juz wie-
lokrotnie moéwiono, jest to, ze zapoczatkowany proces rozbroje-
niowy uruchomi zjednej strony kolejne porozumienia (nie ma wat-
pliwosci, ze jezeli nie zajdg trudne do przewidzenia okolicznosci, to
dojdzie do zawarcia uktadu w sprawie 50-procentowej redukcji), az

87



drugiej - zrodzi w Europie Zachodniej potrzebe rekompensacii.
Postulaty takie sa formutowane réwniez w Stanach Zjednoczonych.
Co moze takiemu rozwojowi wypadkéw zapobiec? Waznym elemen-
tem - ale na dlugga mete - jest roztadowanie czy tez rozmontowanie
obrazu ZSRR jako wroga. Tekst, ktory prof. Dobroczynski przed
chwilg przeczytal, wprost wyraza ze strony radzieckiej te koncepcje
czy zgota teorie. Jej sens sprowadza sie do tezy, ze ,nie jesteSmy
waszym wrogiem, a nawet jestesmy strukturalnie skazani nato, aby
by¢ przyjaciotmi. Jezeli zawrzecie z nami porozumienie, to w wielu
sprawach mozemy dojs¢ do wspdinych wnioskow”.

Zwigzkowi Radzieckiemu zalezy na tym, aby utrzymac pozycje
mocarstwa Swiatowego. Jest rzecza oczywista, ze ta pozycja moze
by¢ utrzymana albo w konfrontacji ze Stanami Zjednoczonymi albo
w porozumieniu z nimi. WkroczyliSmy w etap, kiedy w miejsce poli-
tyki konfrontacji podejmowane sg poszukiwania porozumienia,
ustalenia swoistych regut gry. Zwigzek Radziecki demistyfikuje
obraz panstwa wrogiego, zagrazajacego i ekspansjonistycznego.
Natomiast prezentuje siebie - i daje Swiadectwo tego - ze jest pan-
stwem dobrej woli, dobrosasiedzkim, gotowym do wspotpracy. Pro-
blem polega na tym, ze Zachodowi ten ,obraz wroga” byt potrzebny.
Powstat on oczywiscie niezaleznie od tego, jaki byt stan faktyczny,
jednak w czesci spetniat zaméwienie - byt Zachodowi potrzebny.
Nie dosztoby bowiem do jednos$ci Zachodu, nie dosztoby do pow-
stania NATO, a propozycja Stanéw Zjednoczonych, jako przywddcy
Swiata zachodniego bytaby kwestionowana, gdyby nie byto ,komu-
nistycznego zagrozenia” i ,obrazu wroga” na Wschodzie. Jesli ten
obraz zniknie - w wielu panstwach Europy Zachodniej pojawi sie
pytanie o sens podtrzymywania struktur, ktére nie odpowiadaja
nowej rzeczywistosci.

Zwiazek Radziecki podjat szereg dziatan - nie tylko w formie
artykutéw na tamach ,Prawdy”, ale réwniez w formie zobowigzan w
ramach porozumienia sztokholmskiego i waszyngtonskiego, ktére
pozwalajg uwiarygodnic¢ jego pokojowe intencje. Dotyczy to sfery
politycznej, wojskowej i psychologicznej. Mozliwos$¢ kontroli dzia-
lalnosci wojskowej dowodzi, ze zagrozenia ze Wschodu nie ma.
Kontynuuje mysl; co dato porozumienie waszyngtonskie? Dato
poczucie, ze rokowania i porozumienie nie tylko powinny, ale moga
by¢ efektywniejsze i szybsze niz przezbrojenie. Kompensacja w tej
chwili jest przemiotem rozwazan koncepcyjnych. Natomiast poro-
zumienie juz jest podpisane. Drugie porozumienie bedzie najpraw-
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dopodobniej za pare miesiecy, a proces przezbrojenia nie zostat
jeszcze podjety. Do tej pory bylo odwrotnie: dozbrojenie byto
zawsze szybsze niz negocjacje rozbrojeniowe, jest to jakosciowo
nowy, wazny i pozytywny element.

W tym stanie rzeczy na plan pierwszy wysuwajg sie nowe kon-
cepcje i nowe tzw. inteligentne bronie o szczegodlnej precyzji, sile
razenia i skutecznosci. Nie ma watpliwosci, ze bylyby to bronie zna-
cznie drozsze niz bronie jadrowe, bron jadrowa w produkcji byta
tansza, a zarazem jej funkcja byta nie tylko wojskowa ale i poli-
tyczna. Bron ta byta ijest gldwnie czynnikiem odstraszajgcym. Nato-
miast nowe bronie majg zaréwno funkcje odstraszajace jak i funkcje
- nazwijmy je ,konwencjonalne”, ktére moglyby prowadzi¢ do
wojny. Jestto druga strona medalu. Nalezy stara¢ sie o to, aby poro-
zumienia o redukcji nie doprowadzity do sytuacji, w ktorej konflikt -
ze wzgledoéw wojskowych - nie bedzie wykluczony. W sensie psy-
chologicznym bron jadrowa wykluczata mozliwos¢ konfliktu - kwe-

Nionowala jego sens.

z >Drugie pytanie: czy ocena porozumienia INF moze by¢ wytacznie
pozytywna? Oczywiscie odpowiedZ zalezy jak zwykle od tego, kto
ocenia i jakie sg interesy tego, ktéry ocenia. Sily, ktére popieraja
porozumienie waszyngtonskie mozna okresli¢ w skrécie w sposob
nastepujacy: jest to obok krajow socjalistycznych - olbrzymie
poparcie spofeczne opinii publicznej, jest to wreszcie znaczna
czesc elit panstw zachodnioeuropejskich i Ameryki Péinocnej,
ktére przynajmniej deklaratywnie powitaly je z zadowoleniem. Jed-
nak deklaratywne poparcie w istocie rzeczy nie oznacza, zete elity w
calosci i bez reszty sg zwolennikami porozumienia; dostrzegajg one
w waszyngtonskim porozumieniu szereg putapek.

Zacznijmy od Stanéw Zjednoczonych. Nie jest sprawa przy-
padku, ze przy okazji zawierania tego porozumienia doszto do cat-
kowitej wymiany ekipy otaczajgcej Ronalda Reagana - z wyjatkiem
Shultza. Odszedt caty zesp6t ludzi zwigzanych z kompleksem woj-
skowo-przemystowym, ktérzy sprawowali bezposrednio wiadze.
Nastgpito przestawienie na inng ekipe, bardziej wiarygodng z
punktu widzenia tej koncepcji, ktéra waszyngtoriskie porozumienie
wyraza.

W krajach zachodnioeuropejskich, chociaz deklaracje sg pozy-
tywne - to jednak dominuje (przynajmniej we Francji) zdecydowany
sprzeciw wobec denuklearyzacji Europy Zachodniej. Jest to w
jakim$ sensie zrozumiate, poniewaz Francja utracitaby wéwczas
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pozycje mocarstwa Swiatowego - jedynym czynnikiem, ktéry
zapewnia jej wciaz jeszcze te pozycje jest posiadanie broni nuklear-
nej. Zwtaszcza na tle i wobec Republiki Federalnej Niemiec. Bez
broni nuklearnej - Francja nie bytaby mocarstwem. Interesujace sg
procesy zachodzgce w Republice Federalnej Niemiec, gdzie obok
tradycyjnych sit, ktére wcigz jeszcze stawiajg na militaryzm (ich eks-
ponentem jest m.in. Wérner), narasta zrozumienie koniecznosci
poszukiwania nowych sposobow, ktére umozliwityby realizacje sta-
rych celéw bez uzycia sity wojskowej. Mamy tam do czynienia ze
zréznicowanym podejsciem; natomiast z reguty nasze podejscie do
RFN jest anachroniczne; my postrzegamy RFN i sposoby jej dziata-
nia w taki sposob, jak prezentowaly sie one 15-20 lat temu. Nie
doceniamy, a czesto nie dostrzegamy znaczenia tendenciji neutrali-
stycznych, czyli tego, czego obawiajg sie alianci RFN - panstwa
Europy Zachodniej i Stany Zjednoczone. Przy tym, cho¢ tendencje
te wystepuja we wszystkich partiach, zaréwno w SPD, jak i w CDU i
CSU - juz nie wspominam o zielonych, aich motywem jest realizacja
celow narodowych, to o tym na ogét gtosno sie nie méwi ze wzgladu
na potencjalny sprzeciw i reakcje ze strony USA. Obszar porozu-
mienia i pewne pole manewru miedzy NRD a RFN lezy w tej sferze.
Wytgczenie RFN z NATO catkowicie zmienitoby sytuacje w Europie.
Z tego wzgledu nie wykluczatbym waznych nowych krokéw w sto-
sunku do RFN ze strony radzieckiej, czego sygnatem byla m.in.
ostatnia wizyta Straussa w Moskwie.

Trzecie pytanie: co okresla sytuacje w Europie po podpisaniu
porozumienia waszyngtonskiego? Z pewnoscig obecne i przyszite
porozumienie radziecko-amerykanskie jest istotnym elementem
ksztattowania tej sytuacji w pozgdanym kierunku z punktu widzenia
demilitaryzacji polityki catoksztaltu stosunkéw w Europie. Jednak
nie jest to jedyny wazny czynnik i te porozumienia nie sg jedynymi
elementami, ktére okreslajg sytuacje w Europie. Wsréd innych
czynnikbw wymienitbym nastepujgce: 1)dgzenie niektorych sit
zachodnich do kompensacji wojskowej, czyli do zastgpienia amery-
kanskiego parasola europejskim - ale w rzeczywistosci réwniez
zbrojeniami konwencjonalnymi z wykorzystaniem najnowoczes-
niejszej technologii; 2) tworzenie sie —w tym kontekscie - nowego
osrodka sity w Europie Zachodniej, ktéry jednak bedzie scisle
powigzany z NATO; bedzie odrebny, ale zwigzany z NATO. Cze$-
ciowo konkurujacy ze Stanami Zjednoczonymi, ale uzalezniony od
nich i rbwnoczesnie powigzany z nimi w ramach sojuszu atlantyc-
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kiego; 3) ksztaltowanie sie w Europie Zachodniej struktur ponadna-
rodowych, a jednocze$nie odradzanie sie po obu stronach linii
podziatu, nie tylko w Europie Zachodniej, ale takze - i chyba w wie-
kszej mierze - w Europie Wschodniej, czynnikow narodowych.
Nalezy oczekiwa¢, ze w ciggu najblizszych dwéch - trzech lat
bedziemy w Europie Wschodniej swiadkami dos¢ silnych tendencji

I"dSrodkowych.

IGiy Kolejnym waznym elementem okreslajgcym sytuacje w Europie
jest przebudowa w Zwigzku Radzieckim, przemiany w Polsce oraz w
innych krajach socjalistycznych. Procesy te uruchomity z jednej
strony ogromny potencjat rezerw - z braku czasu nie bede ich tu
wymieniat - a zarazem nadzieje i oczekiwania, ktore nie zawsze
bada mogty by¢ zaspokojone. Kazda reorganizacja - jak niedawno
napisat prof. Szczepanski - jest w pierwszym przynajmniej okresie
dezorganizacjg. Dotyczy to wszystkich zjawisk. Moze w sferze poli-
tyki zagranicznej, prowadzonej i kontrolowanej centralnie nie
wystepuje tu dezorganizacja i mozna w stosunkowo krétkim czasie
osiagna¢ bardzo wiele. | to osiagnieto. Natomiast w sferze polityki
wewnetrznej musi to oznaczac rozdzielenie wtadzy miedzy ogromna
ilos¢ czynnikdw, ktérymi nie daje sie sterowac w taki sposoéb, jak w
-polityce zagranicznej.

Wracajgc do zapoczagtkowanego procesu rozbrojeniowego:
mozna powiedzie¢ - parafrazujgc znang formute gen. Jaruzelskiego
- ze najtrudniejsze, czyli sprawe doktadnych kontroli, mamy za
soba, ale najwazniejsze wcigz mamy przed sobg. Osiggniete poro-
zumienie, jak stusznie moéwit dr Prystrom, w istocie rzeczy dotyczy
kilku procent, ale 50-procentowe redukcje juz beda mialy pod
wzgledem wojskowym znaczenie zasadnicze. Ot6z pozytywnym
zjawiskiem - méwit o tym prof. Dobrosielski - jest odmilitaryzowanie
polityki, negocjacji i dyplomaciji. Nastgpito upolitycznienie nego-
cjacji. Wedtug mnie, rozmowy wiedenskie w sprawie redukcji zbro-
jen i sit zbrojnych w Europie Srodkowej w znacznej mierze byly ska-
zane na niepowodzenie wtasnie ztego powodu, ze od poczatku byty
tak zmilitaryzowane. Nie bylo szansy na porozumienie dopOki
dyskutowali ze sobg eksperci wojskowi. Decyzja w sprawie rozbro-
jenia musi by¢ polityczna, podobnie jak decyzja w sprawie zbrojen.
Zbrojenia nie sg podejmowane dlatego, ze wojskowi chca wykonac

,:plany, tylko dlatego, ze taka jest polityczna potrzeba.

Kolejnym czynnikiem, ktéry wedlug mnie okresla sytuacje w

Europie, jest jak moéwit dr Nowak, ostabienie bipolaryzmu - i to
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zwlaszcza w sferze wojskowej. Nie oznacza to ksztaltowania sie
zwhaszcza w Europie Wschodniej nowego systemu. Powiedziatbym,
ze wkraczamy w ramach Uktadu Warszawskiego w okres prze-
jsciowy od systemu subordynacyjnego do systemu koordynacyj-

Zmienia sie rola USA w Europie Zachodniej. | zmienia sie rola
Zwigzku Radzieckiego w Europie Wschodniej, ale w zupetnie inny
spos6b. Charakter tych przemian jest o tyle jakoSciowo rézny, ze
USA oddalajg sie od Europy Zachodniej, a Zwigzek Radziecki zbliza
sie d6 Europy. Zwigzek Radziecki, ktory nie tylko geograficznie, ale
réwniez kulturowo byt zawsze czescig Europy - w istocie rzeczy byt
traktowany jako mocarstwo w stosunku do Europy zewnetrzne.
Uwazano, ze Europa koriczy sie na Bugu. Byly nawet koncepcje
bezpieczenstwa from Brest to Brest (0d Brzescia nad Bugiem do
Brestu nad Atlantykiem).

) Na plan pierwszy wysuwa sie w Europie problem niemiecki.
Chodzi mi oto, ze problem ten staje sie wtej chwili glbwnym czynni-
kiem politycznym, ktéry bedzie dynamizowat rozwdj stosunkéw na
linii Wschéd - Zachod i w ogole w catej Europie. | z tego powodu
sprawata - obok problematyki zbrojen i rozbrojenia konwencjonal-
nego - staje sie dla PpiskL sprawa kluczowa. Pytanie ostatnie: co
wynika dla Polski ze zmian zachodzgcych w Europie? Gdybym wiec
z polskiego punktu widzenia miatwysnucjakies konkluzje ztego, co
do tej pory powiedziatem, sprowadzitbym je do czterech elementéw.
Wychodze przy tym z zatozenia, ze dla Polski rozwdj sytuacji mie-
dzynarodowej mawieksze znaczenie niz dla wielu innych panstw ze
wzgledu najej potozenie i na caly uktad, w jakim funkcjonuje. Wiec
pierwszy wniosek: wydaje mi sie, ze konieczne jest uswiadomienie
nie tylko zagranicy, (dr Nowak méwit, ze zagranica nie wie, na czym
polega Plan Jaruzelskiego), ale przede wszystkim wiasnemu spote-
czenstwu jakie sg priorytety naszej polityki. Méwigc o spoteczen-
stwie nie mam na mysli 37 milionéw Polakéw. W zadnym kraju
miliony nie interesuja sie konkretnie politykg zagraniczna. Powinna
jednak istnie¢ uswiadomiona elita spoteczna, bo ona decyduje o
stanowisku narodu. Konieczna jest profesjonalizacja ludzi, ktérzy
zajmuja sie polityka miedzynarodowa. Czas og6lnikéw nalezy juz do
przesziosci. Wyraznie rosnie zapotrzebowanie na podejscie rze-
czowe i konkretne. A wydaje mi sie, ze jeszcze nie wszyscy sobie to
uswiadomili. Ludziom sie czesto wydaje, ze jesSli przeczytali jeden -
dwa artykuly, to wlasciwie juz wiele wiedza. Ale jezeli sie chce rze-
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czowo rozmawiac i przekonywac partnera za granica, to trzeba wie-
dzie¢ znacznie wiecej niz on wie na dany temat - a przynajmniej tyle
Aamo.

I drugi wniosek: Plan Jaruzelskiego - w moim przekonaniu - m a
wieksze szanse realizacji niz miat Plan Rapackiego, choc ten ostatni
byt bardzo dobrze przygotowany, spotecznie byt dobrze odbierany,
miat dobrg publicity w Swiecie. Plan ten odegrat wazna role i zajat
nalezne miejsce w historii wysitkéw rozbrojeniowych. Problem pole-
gat jednak na tym, ze czasy nie sprzyjaly jego realizacji. Dzisiaj
czasy sg o wiele bardziej sprzyjajace dla redukcji zbrojeh niz przed
30 laty, czy nawet przed 20.

Trzeci element, to czynnik wiarygodnosci. Mianowicie dr Nowak 3
i prof. Rychtowski stusznie odnotowali, ze w sferze broni nuklearnej
mocarstwa atomowe nie pozostawiajg wiele miejsca dla innych
aktorow sceny miedzynarodowej. Po prostu mocarstwa nuklearne
same decyduja i bedg decydowacé o tym, czy redukowac te bron, czy
zwiekszaé. Natomiast w przypadku broni konwencjonalnej Polska
ma co$ do powiedzenia itutaj jej gtos bedzie sie liczyt. Chocby dla-
tego, ze po Zwigzku Radzieckim nasz kraj ma najwiekszg armie kon-
wencjonalng w Europie Wschodniej. *

| ostatni wniosek: popieram celowo$¢ a nawet koniecznos¢ »
restrukturalizacji; jej przeprowadzenie oznaczaé¢ bedzie réwnjez
zmniejszenie kosztow i wydatkow zwigzanych z armig (jesli bedzie to
restrukturyzacja na rzecz obrony rozumianej nie tradycyjnie, czyli,
Ze najlepsza bronig jest atak, lecz rzeczywistej obrony); w dzisiej-
szym Swiecie obrona jest tafnsza niz atak. Wreszcie - sprawa nie-
miecka. Drgneta juz z martwego punktu i wchodzi w aktywny okres
ksztattowania sie nowych jakosci. Polska polityka bedzie wywieraé
na te sprawe tylko wéwczas wptyw, jesli bedzie zbiezna z politykg
radziecka i bedzie w stanie oddzialywac na politykg radziecka. Jesli
nie znajdziemy sie w gldbwnym nurcie przemian, ktére zachodzg w
Europie, tylko bedziemy obrazac sie na rzeczywisto$¢ i zajmowac
stanowisko, ktore odpowiada stanom, ktére nalezg juz do prze-
sztosci, znajdziemy sie na uboczu gtéwnego nurtu polityki europej-
skiej.

Dziekuje za uwage.



Tadeusz PIORO

Jestem daleki od nazywania przelomem tego, co zostato doko-
nane w Waszyngtonie, chwilowo bowiem przelom ten zostat osig-
gniety na papierze. Zatrzy lata (przeznaczone na likwidacje eurora-
kiet), jesli uda sie nam spotka¢ w tym samym gronie, bedzie mozna
bardziej konkretnie na ten temat rozmawiac. A opieram swoje wat-
pliwosci na dotychczasowych doznaniach.

Oto6z w 1972 r. zostat zawarty uktad SALT 1, jedyny wiasciwie
zamkniety ukiad rozbrojeniowy w okresie powojennym, prowa-
dzacy do likwiedacji pewnej kategorii uzbrojenia, systemow prze-
ciwrakietowych. Te systemy jednak w obliczu rakiet miedzykonty-
nentalnych okazaty sie zupetnie nieskuteczne, obie strony mogty
wiec bez zalu zrezygnowac z tych broni. W pare lat po podpisaniu
SALT 1 Stany Zjednoczone, bez zadnego juz rozgtosu i euforii pro-
pagandowej, zlikwidowaly u siebie nawet dozwolone uktadem
resztki przeciwrakiet, ograniczajac sie do pozostawienia jedynie
ostrzegawczych urzadzen radiolokacyjnych. Ale wto miejsce przy-
gotowano nowg koncepcje obrony przeciwrakietowej, w przestrzeni
okotoziemskiej, nie ogladajgc sie nato, co postanowiono w 1972 r.

Uktad SALT 2 z kolei zamrazat liczbe Srodkéw przenoszenia stra-
tegicznej broni jadrowej na éwczesnym poziomie, z pewnymi kore-
ktami. Lecz USA nie powiekszaly liczby ani naziemnych, ani pod-
wodnych Srodkéw przenoszenia od potowy lat szesédziesigtych,
bowiem juz wtedy zaréwno jednych, jak drugich miaty pod dosta-
tkiem. Uktad SALT 2 otworzyt natomiast szeroko wrota dla postepu
technicznego, dla rozwoju konstrukcji pociskéw wielogtowicowych.
W rezultacie potencjat og6iny ulegt wielokrotnemu zwigkszeniu, a
to, czy osiagnieto mozliwos¢ 20-krotnego, czy 10-krotnego zni-
szczenia jakichs obszarow - nie maw gruncie rzeczy zadnego zna-
czenia, albowiem jednorazowe zniszczenie wystarczy w zupetnosci.

Juz na poczatku lat szesédziesigtych powstata teoria ,overkill”
(nadzabijania), tj. wtedy, kiedy potencjaty, jakimi mocarstwa dyspo-
nujg obecnie istnialy w szczatkowej formie. To na poczatku lat
szes$cdziesigtych dwukrotny laureat Nobla Linus Pauling wyliczyt,
ze na jednego cztowieka na kuli ziemskiej przypadajg cztery tony
materialu wybuchowego. Te ilosci powiekszyly sie po SALT 2 do
szesciu ton, ajesli nastgpi likwidacja eurorakiet - to zmniejszg sie
do 5,8, moze do 5,7 ton na glowe. Tylko, ze dla zwyklego zjadacza
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Chleba takie zmniejszenie nie ma zadnego znaczenia. Rzecz wtym,
ze rozwgj techniki stale wyprzedza decyzje polityczne ito jest symp-
tomatyczne dla wszystkich decyzji rozbrojeniowych, jakie nastgpity
do tej pory.

Majac na uwadze kolosalny przerost istniejgcych dzi$ potencja-
low wierze, ze dojdzie do likwidacji eurorakiet, jak réwniez do
zmniejszenia o0 50 procent potencjatow strategicznych, albowiem z
punktu widzenia operacyjnego, czy strategicznego sg one po
prostu niepotrzebne. Potowa tego, co jest, wystarczy az nadto.

Przy okazji chce zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng sprawe. Otoz
niezaleznie od pozytywnej zmiany aury politycznej i niezaleznie od
koniecznosci ekonomicznych domagajgcych sie ograniczenia
zbrojenh i sum na zbrojenia wydawanych, wstepujemy chyba obec-
nie w faze starzenia sie broni jgdrowej. Kazda bron w konhcu predzej
czy poOzniej sie przezywa i nie jest wykluczone, ze wiasnie dla broni
nuklearnej zbliza sie taki czas. Podobnie dzieje sie na przyktad z
reaktorami jgdrowymi, ktérych pobudowano setki i sg one dotych-
czas bardzo nowoczesnym systemem rozprowadzania energii. Ale
w stadium zaawansowanych doswiadczen znajdujg sie reaktory
drugiej generacji, a na horyzoncie jest generacja trzecia. | tak te
wspaniate, nowoczesne zrédia energii z lat piecdziesigtych i szes¢-
dziesigtych po6jda kiedy$ na ztom, zastgpi sie je czyms$ znacznie
lepszym, znacznie wydajniejszym. By¢ moze podobna perspektywa
rysuje sie dzi$ dla broni jadrowej, niezaleznie od rozbrojeniowych
decyzji.

W ostatnim dziesiecioleciu udato sie stworzy¢ takg technike,
przy pomocy ktorej z niezwyklg precyzjg mozna kierowac¢ pociski
jadrowe z olbrzymich odlegtosci na cele bardzo matych rozmiaréw,
z wyjatkowo duzg dokfadnoscig. A skoro tak, to eurorakiety nie
bardzo sgjuz potrzebne'; zawsze przeciez bezpieczniej jest wystrze-
lic pocisk z odlegto$ci 10 tys. km, niz z odlegtosci 2 tys. km. Ale ist-
nieje inny jeszcze problem. Przy takiej precyzyjnosci sterowania
pociskami nie mozna opanowac, ani poddac zadnej kontroli samej
eksplozji tadunku nuklearnego. Jest to powazny ,mankament” tej
broni, zauwazany zreszta przez wszystkich konstruktoréw od
samego poczatku.

Wiele lat temu miatem moznos¢ ogladaé filmy z doswiadczal-
nych wybuchow jgdrowych, rejestrujgce bardzo dokitadnie rozcho-
dzenie sietzw. fali uderzeniowej. Ws$rod tych filmoéw widziatem row-
niez taki, na ktérym zarejestrowano nieprzewidziang zmiane
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warunkéw atmosferycznych: gwattownie zmienit sie kierunek wiatru
i caty pyt radioaktywny zamiast w kierunku ,przeciwnika” zwrécit sie
w odwrotng strone, skazajgc teren wilasny. Zjawisko, ktére mimo
doktadnych informacji meteorologicznych nie zawsze daje sie prze-
widzie€. Ponadto sita eksplozji, o ktérej sie pisze - 20, 50, 200 kilo-
ton - to dane dobre dla dziennikarzy: zaden fizyk nie potrafi okresli¢
w mniej wiecej doktadnym przyblizeniu sity eksplozji nuklearnej, bo
nigdy nie wiadomo ile jader atomu ulegnie rozszczepieniu lub jak
bedzie przebiegaé reakcja syntezy (w tadunku wodorowym). Jest
wiec to pod tym wzgledem bron niekontrolowana przez tego, ktéry
sie nig postuguije.

Nie bede tu sie rozwodzit, jakie nowe systemy pichca dzis w
swoich laboratoriach ci uczeni, ktérzy podpisujg nieustajaco apele
0 pokoj. Badz co badzZ sg to takie systemy, ktére potrafig znakomi-
cie zastgpi¢ broh atomowa, z nie mniejszym powodzeniem jesli
chodzi o niszczenie ,sity zywej” i Srodkow materialnych. | dlatego
wlasnie mam pewne watpliwosci co do osiggnie¢ waszyngton-
skiego porozumienia pod wzgledem wojskowym, aczkolwiek bez
zastrzezen akceptuje poglad, ze jest to wielkie osiggniecie poli-
tyczne, psychologiczne itp.

Moéwigc o nowych technikach zabijania postuze sie jeszcze
pogladem wybitnego matematyka i mysliciela Bertranda Russela,
ktory powiedziat, ze bez wzgladu nato, jakie by bronie cztowiek nie
wyprodukowat, to jednak cywilizacji na Ziemi zniszczy¢ sie nie da. W
jakim$ bowiem zakatku kuli ziemskiej pozostanie znajomos¢ kota i
umiejetnosci krzesania ognia, ato juz wystarczy by pchnaé cywili-
zacje do przodu z pominieciem tysigcleci jej rozwoju.

Itym optymistycznym akcentem pozwole sobie zakoriczy¢ swoje
wystgpienie.

Michal SZULCZEWSKI

Jestesmy Swiadomi ztozonosci sytuacji miedzynarodowej, brac
trzeba pod uwage wszelkie zahamowania i przeciwdziatania, jakie w
procesie polepszania stosunkéw miedzy Wschodem a Zachodem
moga - i zapewne beda - wystepowac. Sktania to do ostroznosci w
ocenianiu skutkéw szczytu waszyngtoriskiego i przewidywaniu dal-
szych jego nastepstw, w szczegoélnosci w takich dziedzinach, jak
perspektywy negocjacji rozbrojeniowych, zasady réwnowazenia
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wzajemnych przedsiewzie¢ redukcyjnych itd. Chciatbym tu jednak
wskaza¢ na sprawe o bezspornej doniostosci, ktéra mie¢ moze
istotne znaczenie dla dalszego rozwoju sytuacji. Szczyt waszyng-
tonski, negocjacje ktére go poprzedzity, a przede wszystkim chyba
wypowiedzi obu przywédcéw, ich sposéb traktowania doniostych
tych problemoéw stworzylty pewnag nowag rzeczywisto$¢ psycholo-
giczng w ksztattowaniu sie opinii publicznej w odniesieniu do sto-
sunkéw Wschod - Zachod.

Na nieuchronno$¢ przemian w pojmowaniu i odczuwaniu tych
spraw, na dotkliwe uswiadomienie sobie wspélnoty losu wobec
wspolnych zagrozen wplynely niewatpliwie nastepstwa katastrofy
czernobylskiej. Gorzka ta lekcja kazata milionom ludzi oczekiwaé
intensywnych rozmow rozbrojeniowych i szybkich decyzji. Szczyt
waszyngtonski spetnit te nadzieje, ukazat mozliwosci, a - w dos¢
powszechnym przekonaniu - zapoczatkowat na serio proces zbli-
Zenia oraz stopniowego eliminowania nuklearnych (a nastepnie i
innych) zagrozenh.

Mozna by poréwna¢ istniejacy dotad wyscig zbrojen i wspiera-
jaca sie na nim koncepcje rownowagi strachu do barykady wznie-
sionej miedzy Zachodem a Wschodem. Miata ona dawac¢ ostone
przed potencjalnym przeciwnikiem, miata wiec stwarza¢ poczucie
bezpieczenstwa. Réwnoczesnie zas stanowi ona przeszkode w kon-
taktach komunikacyjnych, wyraznie dzieli, jesli juz nie izoluje.
Waszyngonski uktad stanowi pierwsza owocna préba przystgpienia
do demontazu tej barykady. Nie tylko eksperci wiedza, ze - ilos-
ciowo biorac - dokonano wylomu bardzo jeszcze niewielkiego, a
takze iz w niektérych kotach militarnych debatuje sie juz goracz-
kowo nad tym, jak 6w wytom ,zatata¢” przez kompensacyjne zbroje-
nia konwencjonalne. Mimo wszystko jednak w powszechnym nie-
mal odczuciu jest to pierwszy krok we wtasciwym kierunku. Krok, po
ktorym muszg nastgpi¢ dalsze. Nasilenie tych oczekiwan tworzyé
bedzie silny nacisk, ktérego nie mozna bagatelizowac ijakiemu nie-
tatwo sie przeciwstawic.

Sytuacja tak powstatej nowej rzeczywistosci psychologicznej
pozwala przewidywac (ze znaczng dozg prawdopodobienstwa), ze
proces demontazu owej ,miedzy-blokowej” barykady bedzie poste-
powat. Poczucie bezpieczehstwa wspomagane dotad zbrojeniowg
ostong, wspiera¢ sie ma w przysziosci na wzajemnym -zaufaniu.
Minimalizacja barykadowej przeszkody w kontaktach komunikacyj-
nych, przynies¢ winna ich intensyfikacje. Obydwie te nader zbiezne
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sprawy majg dla perspektyw stosunkéw miedzynarodowych pod-
stawowe znaczenie. Warte sg wiec refleks;ji.

Nie mozna zaklada¢, ze o podstawowych decyzjach polity-
cznych przesadzajg dominujgce w spoteczenistwach poglady.
Poglad na mozliwos$¢ wybuchu i prowadzenia wojny nuklearnej jest
w calym Swiecie dos¢ jednoznacznie negatywny. Ciagle jednak
brak jeszcze powszechnego przekonania, ze jest on i bedzie bez-
wzglednie respektowany. Do niepewnosci tej przyczynia sie latami
narosta nieufnosé, ktéra i dzis jeszcze niekiedy z rozmystem sie
podsyca.

Nie bez racji uwaza sie, ze o perspektywach stosunkéw Wschéd
- Zachéd, o odprezeniu miedzy mocarstwami i obozami rozstrzy-
gnie zaufanie wzajemne. Droga do tworzenia atmosfery zaufania jest
rozbudzanie i rozszerzanie wzajemnego zainteresowania spote-
czenhstw. Zainteresowanie to moze by¢ punktem wyjscia do upow-
szechniania znajomosci rzeczy, wypetniania luk niewiedzy, poréw-
nywania do$wiadczen i pogladéw. Zaufanie tworzy przede wszy-
stkim znajomos$¢ faktow i mozliwos¢ krytycznej wymiany opinii.
Réwnowage strachu powinna wiec zastgpi¢ réwnowaga zaufania,
czyli jeden stan emocjonalny ma by¢ przeksztatlcony w inny tego
typu stan, ktory jednak bedzie zalezat réwniez od racjonalnych
przestanek.

Alternatywa: sita czy perswazja w regulowaniu stosunkéw mie-
dzynarodowych jest takze zagadnieniem z zakresu ksztattowania
proceséw komunikacji. Dziatania informacyjne stwarza¢ powinny
pokojowg alternatywe dla wyscigu zbrojen, degradacji przyrody,
wrogosci i uprzedzen, globalnych przeciwienistw i szokujgcych nie-
réwnosci. Jesli oczekujemy ugruntowania sie okresu odprezenia, to
réwnoczesnie zdajemy sobie sprawe, ze nie bedzie on powtérze-
niem poprzedniego. Stosunki miedzyformacyjne Wschdd - Zachdéd
uwzglednia¢ beda musialy rewolucyjne zmiany zachodzgce w
sferze technoinformacyjnej. Sprawia to, ze niektére dotyczace
informacji i komunikowania sie postanowienia Aktu Koncowego
KBWE zaczynajg by¢ juz w pewnej mierze zdezaktualizowane,
wobec szybkich zmian zachodzacych w rozwoju informacyjno-
technologicznym. Uwaza sie, ze skokowy postep w tej dziedzinie
spowodowaé moze, iz za 15-20 lat problem informacji stanie sie
jedna z naczelnych kwestii, w ktérych ogniskowac sie bedzie poli-
tyka. Powsta¢ moga grupy spoteczne czy spoteczenstwa bogate lub
biedne w informacje, a szybkie tempo rozwoju przodujgcych cywili-
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zacji moze spowodowac sytuacje utraty wspélnego jezyka miedzy
grupami krajow. Bedg bowiem one operowac innym Swiatem pojec.

Moga to by¢ sprawy o podstawowym znaczeniu, jesli okreslamy
dzi$ pokojowa przysztos¢ Swiata jako skuteczny i wielostronny pro-
ces wzajemnego przystosowywania sie parnstw o réznych ustrojach
i poziomach rozwoju. Ten proces przystosowywania sie odbywaé
sie maw warunakach niemilitarnego wspoétzawodnictwa. W dziedzi-
nie tzw. infosfery panstwa socjalistyczne (w ich obecnej fazie roz-
woju) nie majg zbyt dobrej pozycji wyjsciowej do rywalizowania z
najwyzej rozwinietymi krajami kapitalistycznymi. Przelomowe przy-
spieszenie jest nam wiec tu szczegolnie potrzebne.

Jesli przyjmuje sie, ze jedno$¢ cywilizacyjna wspoiczesnego
Swiata ma mie¢ cechy dialogu miedzy roznymi warto$ciami, réznymi
koncepcjami zycia, a cywilizacja humanistyczna ma rézne srodo-
wiska zacheca¢ do wspdtdziatania wokot zadan waznych dla mate-
rialnej i duchowej egzystencji cztowieka - to przeciez wszystko to
wymaga jesli juz nie jednakowych, to przynajmniej zblizonych moz-
liwosci i szans porozumiewania sie i wspétpracy.

Istniejace w tej mierze réznice i odmiennosci dadza sie rowniez
zaobserwowac w poczynaniach réznorakich ruchéw pokojowych,
w watpliwosciach, jakie je nurtujg, w problemach, wokét ktérych w
wielu krajach ogniskujg sie spory i dyskusje. Spotyka sie takze
poglady kranncowo pesymistyczne wobec rezultatow szczytu
waszyngtonskiego oraz wrecz przeciwne - petne euforii. Obydwa te
przeswiadczenia sg jednak, jak sie zdaje, stosunkowo nieczeste, a
taczy je to, ze kranicowosci te nie sprzyjajg pokojowej aktywnosci.
Jest jednak naturalne, ze w zréznicowanych ruchach, wystepuja-
cych narzecz utrwalania pokoju, uzewnetrznia¢ sie musza nastroje,
atakze watpliwosci bedace udziatem Ssrodowisk spoteczenstw wielu
krajow. Sceptycyzm dotyczy perspektywicznego znaczenia
waszyngtoniskiego uktadu i mozliwosci jego oddzialywania na
0golny ksztalt stosunkoéw Wschéd - Zachdd. Doswiadczenie skta-
nia wielu ludzi do powatpiewania w trwato$¢ obecnego stadium sto-
sunkéw miedzynarodowych, oceniania go w kategoriach ,etapu”.
Dosy¢ ugruntowane jest przeciez przesSwiadczenie o powtarzal-
nosci kryzyséw w polityce miedzy ZSRR i USA, o tym, iz atmosfera
miedzynarodowa okreslana bywa raczej przez gre intereséw wiel-
kich mocarstw, niz przez wole i dazenia spoteczenstw. Znane jest
przeswiadczenie, ze nawet dlugie negocjacje sa lepsze itansze od
choc¢by krotkiego konfliktu. Jednak wieloletnios¢ niektérych mato
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owocnych rozmow przybiera karykaturalne ksztatty i kwitowana
bywa ironicznymi uwagami o tym, ze negocjatorzy przeszli juz na
zawodowstwo, a ich osobiste interesy zdajag sie kolidowaé z intere-
sem publicznym.

Zrozumiata ré6znorodnos¢ odczuc i nastrojow w réznych krajach
i Srodowiskach nie kwestionuje pojmowania obecnej sytuacji jako
nowej i rokujgcej nadzieje. Podkreslajgc niezbednos¢ utrwalania
wszystkiego, co umacnia pokojowag atmosfere, sity spoteczne
dostrzegac¢ zaczynaja konieczno$¢ restrukturalizacji stosunkéw
spoteczno-politycznych takze w zakresie miedzynarodowym, w
my$| zasady, ze to cztowiek powinien postugiwac sie polityka, a nie
polityka cziowiekiem. Ruchy pokojowe ciagle odczuwajg konse-
kwencje sprzecznosci miedzy upowszechnianiem zrozumienia i
poparcia dla celéw i zasad pokojowych, a realiami Zycia, w ktorych
czesto dominuje zaprzeczenie ideatow pokoju.

Whbrew wielu tym trudnosciom i watpliwosciom, coraz szerzej
prawo obywatelstwa zdobywa sobie przekonanie, ze zawarcie
waszyngtonskiego uktadu zapoczatkuje nowy okres takze w poczy-
naniach sit spotecznych, angazujacych sie na rzecz trwatego
pokoju. Jesli samo zawarcie ukladu stanowi¢ tu bedzie zapewne
jakas cezure, to przeciez o istocie nowych mozliwosci, rysujacych
sie w sytuacji ruchéw pokoju na Swiecie, zdaja sig przede wszystkim
decydowaé¢ wewnetrzne zmiany, dokonujace sie w Zwiazku
Radzieckim. Jawno$¢ zycia publicznego dotyczy dzi$ tam réwniez w
rosnacym stopniu problemoéw wojskowych. W prasie dyskutuje sie
o wydatkach obronnych, sprawy te stanowig przedmiot publicznych
debat, réwniez krytycznych. Rosngca aktywnos$¢ spoteczna wielu
Srodowisk dotyczy takze probleméw pokoju. Rozszerzajg sie for-
malnie i pogtebiajg merytorycznie kontakty z sitami propokojowymi
innych krajow.

Wokét podstawowych uwarunkowan trwatego pokoju i jego
zagrozenia tworzy sie obecnie w calym Swiecie nowa sytuacja. Od
ludzi organizujgcych przedsiewziecia pokojowe (i angazujgcych sie
W nie) wymaga to przemyslenia celéw i zadan, okreslenia ich zna-
czenia i aktualnosci, wypracowania odpowiednich dla wspoicze-
snych potrzeb oraz mozliwosci - form spontanicznego wspierania
wielkiej sprawy pokoju, skupiania wokét niej aktywnosci ludzi.

ZwielkoSci pogladow, dziatah idgzen, ogniskujgcych sie wspot-
czesnie wokot problemu pokoju ijego zagrozen da sie, moim zda-
niem, wyprowadzi¢ generalny postulat, by w ksztattowaniu stosun-
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kéw miedzynarodowych dotychczasowg dominacje czynnika poii-
tyczno-militarnego zastgpi¢ decydujgcym wplywem czynnika spo-
teczno-politycznego.

Tadeusz PIORO

Przepraszam, ze sie wtrgce: nazwa ,bronie konwencjonalne”
pochodzi od konwencji haskich z roku 1907 i pézniejszych, a po
wojnie - konwencji genewskich. Sg to te bronie, ktérych uzycie nie
zostato zabronione. Niedozwolona jest natomiast bron chemiczna,
niedozwolony jest napalm, cho¢ nie sag to bronie jadrowe. W takim
ujeciu, w ujeciu prawa miedzynarodowego sg to wiec bronie nie-
konwencjonalne.

Wiodzimierz £OZINSKI

Mysle, ze charakter spotkania jak i zapowiedZ opublikowania
materiatéw, ktére maja stanowi¢ element popularyzacji polityki
wymaga przypomnienia faktu, ze spotykamy sie prawie doktadnie w
dwa lata po stynnym przemoéwieniu Michaita Gorbaczowa. W
momencie wygtoszenia wygladato ono bardziej na nierealny niz na
rzeczywisty program redukcji, czy likwidacji w ogéle najbardziej
niebezpiecznych rodzajéw broni do 2000 roku. Tymczasem okazuje
sie, ze w niespetna dwa lata, w 23 miesigce po tym przemoéwieniu, 20
stycznia 1988 roku, spotykamy ale z realizacjg jednego z waznych
punktow 6wczesnego przemowienia <Sorbaczowa. Przemoéwienie,
ktére najwyrazniej, chociaz w sferze gtéwna wojskowej, sygnalizo-
wato element jakosciowych zmian w radzieckiej polityce i wewne-
trznej i zagranicznej, i ktére formutowato cele najwazrriejsze, przy-
niosto pierwsze porozumienie rozbrojeniowe. JakkolwieK bysmy
patrzyli dzisiaj na porozumienie w sprawie likwidacji broni Sred-
niego i krotszego zasiegu a wiec na wynik szczytu waszyngton-
skiego, to jedno jest najbardziej widocznym pozytywnym zjawi-
skiem réwniez z punktu widzenia ksztattowania Swiadomosci spote-
cznej w Polsce. Mianowicie, ze jest to porozumienie, w ktérym Zwig-
zek Radziecki dowiddt konsekwenciji swojej nowej polityki zwanej
polityka ,nowego myslenia” i ,przebudowy”. Zwigzek Radziecki
dowiodt tego w sposob tak oczywisty, ze poszedt na ustepstwo
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likwidacji ponad dwukrotnie wiekszej liczby glowic i rakiet. Przy-
pomnijmy, ze Zwigzek Radziecki zgodzit sie na zlikwidowanie 926
glowic sredniego zasiegu i 1752 gtowic krotszego zasiegu, woOw-
czas kiedy Stany Zjednoczone zgodzity sie na zmniejszenie na 689
glowic sredniego zasiegu itylko na 170 gtowic krotszego zasiegu.
Oczywiscie, ze ta dysproporcja jest obrazem stanu, jaki istniat przed
Waszyngtonem, ale ona jest tez potwierdzeniem nowych polity-
cznych tendenciji, innych niz istniejace przed szczytem i przed 15
stycznia 1986 roku. Mowie o tym dlatego, aby podwazy¢ pesymizm,
jaki mogtby towarzyszy¢ przysztym rozmyslaniom w procesie
redukcji zbrojen. Potrzebujemy optymizmu wyrastajgcego z
radzieckiej przebudowy, jawnosci i nowego stylu myslenia.

Optymizm jest bardzo waznym czynnikiem albowiem w propa-
gandzie i w politologii zachodniej a szczegdlnie w Stanach Zjedno-
czonych kfadzie sie dzisiaj nacisk na sprawdzenie wiarygodnosci
Zwigzku Radzieckiego. Czy zaufanie mozna budowac na ciggtosci
radzieckich przeobrazen i na ciagtosci radzieckiej polityki zagrani-
cznej? W Stanach Zjednoczonych z wielkim zainteresowaniem i z
licznymi spekulacjami Sledzi sie teraz przygotowania do konferenciji
partyjnej miedzyzjazdowej, ktéra odbedzie sie w Moskwie w
czerwcu biezgcego roku. Czy konferencja ta potwierdzi silng
pozycje Gorbaczowa czy potwierdzi funkcjonowanie potrzeby cig-
gtosci polityki zapoczatkowanej przez Gorbaczowa, czy tez wniesie
do niej elementy budzgace na Zachodzie niepokoj. Mi*y"iy nadzieje,
ze kiedy spotkamy sie po konferencji, by¢ mo™« znowu bedziemy
mogli méwi¢ zjeszcze wieksza dozg optymizmu o dalszych krokach
rozbrojeniowych potwierdzajacych trwatos¢ radzieckich przeobra-
zen politycznych. Jest to bard“o wazne z punktu widzenia percepcji
Zwiazku Radzieckiego pr*ez Stany Zjednoczone i przez Zachodnig
Europe. Chciatbym taka nadzieje zywi€. Sg podstawy do przewidy-
wania, ze rad™acka konferencja zbiegajaca sie, by¢ moze, z kolej-
nym czwartym szczytem iz drugim mozliwym porozumieniem konfi-
guruje to, co sie w Zwigzku Radzieckim dzieje dzisiaj i nakresli
dalsze kroki w tym samym kierunku.

Jesli méwi¢ o tym, co decydowalo w Stanach Zjednoczonych o
pozytywnym podejsciu do dialogu z ZSRR i podpisaniu ukfadu INF,
to trzeba wymieni¢ na pierwszym miejscu przemiany w Zwigzku
Radzieckim. Dopiero na drugim miejscu postawitbym fakt, ze zgo-
dzono sie najirrpAnn rodzajéw broni, ktére nikomu nie sgjuz
potrzebn«ft>hfe|@|*fe”a minimalizowa¢ wartos¢ uktadu méwiac.
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ze przeciez zlikwidowano tylko okoto 4 procent rakiet i glowic, ale
przeciez stanowi to rownowarto$¢ 6400 bomb zrzuconych na Hiro-
szime. Tylko 10 procent tych likwidowanych tadunkéw wystarczy-
toby do zniszczenia catej Europy, jezeli prawda jest, to, co moéwi
prof. Carl Sagan z Uniwersytetu w Yale.

W zwiazku z tym mamy tutaj powody do przypuszczenia, ze w
Stanach Zjednoczonych zdecydowano sie na zlikwidowanie rodza-
jow broni zbednych z punktu widzenia strategii i operacji wojen-
nych, ale potwierdzono jak gdyby posrednio, ze wybuch wojny
jadrowe]j bytby absolutnie niszczycielski w tym samym stopniu dla
obu stron, awiec i dla catego Swiata. To bardzo wazny wniosek doty-
czacy myslenia amerykanskiego. Mozna powiedzie¢, ze uktad
podyktowany jest rowniez amerykanska politykg wewnetrzna, che-
cig popularnosci Reagana itd. Wazne jest jednak, ze w postepowa-
niu Ronalda Reagana zaszia jako$ciowa zmiana w poréwnaniu z
czasami, gdy méwit on o ,diabelskim imperium zia” i nie widziat
daleko idgcych korzysci w dialogu ze Zwigzkiem Radzieckim.

Jaki byt inny czynnik powodujacy osiggniecie porozumienia i
dzisiejszego przemoéwienia, ze osiagnietych bedzie kilka nastep-
nych, réwniez istotnych z punktu widzenia militarnego i polity-
cznego, porozumien? Oczywiscie, Stanom Zjednoczonym bronie te
nie sg potrzebne. Mam na mys$li réwniez ogromna ilo$¢ broni stra-
tegicznych. Stajg sie one niepotrzebne dlatego, ze w USA nastepuje
kolosalna przebudowa narzedzi prowadzenia wojny. Kompleks
przemystowo-wojskowy, o ktérym tu méwiono, nie ucierpi na likwi-
dacji eurorakiet. Wtadza amerykanska jest dzis tak dalece zmilitary-
zowana, ze nie mogtaby wystgpi¢ przeciwko temu kompleksowi. To,
ze odszedt Caspar Weinberger, czy kilku generatdow nie oznacza
zmniejszenia roli czynnikéw militarnych w amerykanskiej strategii i
polit"e zagranicznej. Do sfer rzgdzenia przyszia nowa geperacja
bardzo silna iw komitecie operacji strategicznych, w samym Bialym
Domu i* Krajowej Radzie Bezpieczenstwa, ktéra wiaze swojg przy-
sztos¢ z innym rodzajem zbrojeh. A mianowicie - z rodzajem broni
chemiczno-laserowej. Z wszelkimi broniami mys$lgcymi i kosmi-
cznymi. Bronie te wcale nie pomniejszajg wydatkéw wojskowych w
Stanach Zjednoczonych. Pentagon i kompleks wojskowo-przemy-
stowy nie stracit i nie straci dolaréw. Budzet USA nie jest zmniegj-
szony i prawdopodobnie nie bedzie mniejszy.

Zaistniaty inne mozliwosci, inne czyniki. W amerykanskim mys-
leniu o przyszitosci stosunkéw ze Wschodem utrwala sie przekona-
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nie, ze konfrontacja militarna nie jest tak bardzo potrzebna dla osig-
gniecia dominacji politycznej w Swiecre, jak przewaga gospo-
darcza, technologiczna i cywllzacyjna. Juz w roku 1980 Henry Kis-
singer w ksigzce pt. ,Lata w Bialym Domu” napisal, ze caly proces
dekolonizaciji ito, co potem nastgpito Swiadczy iz komunizm nie jest
w stanie zaspokoi¢ materialno-rozwojowych potrzeb Trzeciego
Swiata, albowiem nie ma mozliwosci finansowych i technicznych!
To, co moze Trzeciemu Swiatu zaoferowaé, to bron potrzebna naj-
wyzej do zachowania niepodlegtosci. Natomiast nie jest w stanie
zaoferowac¢ srodkow decydujgcych o rozwoju. Dzisiaj Stany Zjed-
noczone uwazajg w zwiazku z tym, ze nie musza ktas¢ wielkiego
nacisku na konfrontacje militarng w utrwalaniu swojej dominacji w
piecie a wystarczy jezeli przytozg wieksza uwage do konfrontacji
gospodarczo-politycznej i gospodarczo-technologicznej. Przy
pomocy kredytow i nowej techniki - stwierdza Kissinger - Stany
Zjednoczone mogg nadal oddziatywaé¢ na kraje rozwijajace sie.
"N~ga tez - w pewnym sensie - oddziatywa¢ na tempo rozwoju
panstw socjalistycznych. Taka my$l znalazta sie w wypowiedziach
Kissingeral innych politykobw po zesziorocznym spotkaniu z Gorba-
czowem w Moskwie, w lutym ubiegtego roku. Po powrocie z Moskwy
Kissinger napisat ogromng rozprawe, w ktorej stwierdza, ze Stany
Zjednoczone powinny przyklasng¢ przemianom zachodzacym w
Zwigzku Radzieckim, ale powinny pomagac¢ w realizowaniu polityki
przebudowy gospodarczej.

Likwidujgc dwa rodzaje broni jagdrowej i przenoszac ciezar zbro-
jeh na kosztowne rodzaje uzbrojenia Stany Zjednoczone przystaja
na usuniecie ,wizerunku wroga” widocznego w Zwigzku Radziec-
kim. Dla osiggania czeSciowych porozumien wizerunek taki nie jest
potrzebny. Popularnos¢ programu Gorbaczowa i zmiany w amery-
kanskich planach zbrojeniowych powodujg, ze mozemy oczekiwaé
dalszych postepow w rozbrojeniu rakietowo-jgdrowym. Ze wzgledu
na strategiczng inicjatywe obronng (SDI) Stanom Zjednoczonym nie
jest dzisiaj potrzebna tak duza liczba rakiet globalnych. Majg 12,5
tys. gtowic dalekiego zasiegu. Zwigzek Radziecki ma ich ponad 11
tys. Przy zmniejszeniu ich liczby o 50 procent SDI - wedtug Penta-
gonu - moze lepiej spetnia¢ funkcje obrony antyrakietowej. Zacho-
wajmy tylko rakiety potrzebne dla strategii odstraszania. Nie wcho-
dzac w sprawe skutecznosci systemu SDI mozna stwierdzi€, ze kon-
Icepcja strategiczna Standw Zjednoczonych opiera sie dzi$ zdecy-
dowanie na tej broni kosmicznej.
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Kiedys$ z prof. Dobrosielskim dyskutowalismy, czy trzeba oba-
wiac sie w przysziosci SDI, czy jednym stowem - nalezy oczekiwac
realizacji tego kosmicznego programu, czy tez nie? Trudno prze-
sadzaé, czy wszystko, co zapowiada Reagan, zostanie zrealizo-
wane. Modyfikacje wynikajace ze zmiany ekipy rzadzenia, wysokich
kosztéw i naciskéw opinii spotecznej sa mozliwe. Zachwiana moze
zostac skutecznos$¢ dziatania na antyrakietowych systemach. Oba-
wiam sie jednak, ze SDI w latach dziewieédziesigtych bedzie istniata
i ze zmiana administracji, bo od tego zaczeta sie polemika z prof.
Dobrosielskim, nie zmieni amerykanskiej strategii.

Margines zmian w amerykanskiej polityce zagranicznej, ktory
zalezy od wyboréw nowych prezydentéw maleje w miare uptywu lat.
Zwieksza sie czynnik ciggtosci dyktowanej przez wspoélne decyzje
Kongresu. Jest to szczypta pesymizmu wynikajacego z parado-
kséw. Bedziemy mie¢ prawdopodobnie do czynienia zdalszym pro-
cesem rozbrojeniowym i jednoczesnym przezbrajaniem USA i,
NATO. Bron chemiczna przestaje by¢ potrzebna, ogromna ilos¢'
rakiet globalnych przestaje by¢ potrzebna, podobnie jak i ogromna
ilos¢ znanej dzis broni konwencjonalnej. Prawdopodobnie jednak
Zachod bedzie dazyt do takiej restrukturyzacji uzbrojenia, jaka mia-
taby umozliwi6 mu osigganie celdéw politycznych bez obawy o
wybuchTotalnej wojny jadrowej i zniszczenie Swiata. Perspektywa
nowoczesnego przezbrojenia nie wyklucza jednak konfliktow lokal-
nych, w ktérych USA moglyby zwyciezy¢. Na tym, moim zdaniem,
polega ta inna jakos¢ polityczno-wojskowa, jakiej mozemy dos-
wiadczaé w najblizszym czasie. Nastapito bowiem historyczne przez,
wartosciowanie w dziedzinie wykorzystania nowych narzedzi wojny.

Co wtej sytuacji powinnismy czyni¢? Sa dwie sprawy istotne dla
rozszerzenia skali porozumien rozbrojeniowych i dla ograniczania
czynnikéw niebezpiecznych powstajacych dzisiaj i dominujgcych w
przysztych stosunkach Wschéd-Zachdd. Po pierwsze, powinniSmy
wyciagngc¢ wszystkie wnioski z przebudowy nie tylko w Zwigzku
Radzieckim, ale w pozostatych krajach socjalistycznych. Kiedy
slysze, ze Plan Jaruzelskiego nie zostat jeszcze na Zachodzie spo-
pularyzowany, to zastanawiam sie nad pytaniem - dlaczego?Czy
zawinita tylko publicystyka? Nie sadze. ,Trybuna Ludu” wystata do
wielu politykow ankiety, poszio nasze Memorandum. Dzieje sie tak
dlatego, ze zainteresowanie Polska jest w Swiecie dzisiaj inne niz
bytlo w czasach planéw Gomuiki i Rapackiego. Zapytajcie dzisiaj
jakiegokolwiek polityka z Zachodu, co go w Polsce interesuje?
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Odpowie, ze interesuje go opozycja, stopien powodzenia naszych
reform gospodarczych i skaia naszej demokratyzacji, czy bedzie
piuraiizm, czy nie.

Twierdze, ze powodzenie reformy gospodarczej bedzie gwa-
rancjg powodzenia naszej dypiomacji. Tak samo jak powodzenie
procesow przebudowy w Zwiazku Radzieckim moze byc¢ trwatym
czynnikiem przedsiewzie¢ radzieckich i w ogoéle socjalistycznych.
Jezeli przebudowa przyniesie sukces, to najlepiej przystuzy sie
innemu patrzeniu na Zwigzek Radziecki. To samo dotyczy Polski i
naszej dyplomaciji.

Wydaje mi sie wiec, ze najwazniejszym czynnikiem polityki
zagranicznej jest ksztatt naszych stosunkoéw spoteczno-gospodar-
czych w Polsce.

Po drugie wiec, zajecie mocniejszej pozycji gospodarczej przez
Polske w Europie stworzy istotng szanse powodzenia naszych prze-
dsiewzie¢ polityczno-dyplomatycznych. Planu Jaruzelskiego row-
niez. W Swiecie zawsze silniejsi liczyli sie wiecej niz stabsi. Nic sie w
tej sprawie nie zmienito i nie zmieni.

Antoni KUKLINSKI

Prosze Panstwa! Nasze spotkanie odbywa sie w roku 1988, a
wiec na przetomie XX i XXl wieku. Odbywa sie w atmosferze bilanso-
wania osiggnie¢ wieku XX i antycypacji wieku XXI. Warto z tego
punktu widzenia spojrze¢ na nasza dyskusje.

W tym konteks$cie wypowiedz pana profesora Dobrosielskiego
dotyczgca nieuniknionych praw historii jest bardzo wazna. Te nie-
uniknione prawa historii byly formutowane w XIX wieku i zostaly
przyjete przez wiek XX w duchu biologicznym, w duchu fatalizmu.
Mnie sie wydaje, ze fatalizm wieku XX jest jednym z najciekawszych
zjawisk tego wieku. Pojawia sie istotnie pytanie, czy fatalizm wieku
XX zostanie przeniesiony w wiek XXI. | wobec tego powstaje
nastepne pytanie, czy spotkanie w Waszym gronie nie jest jednak
Fennq préba psychologiczno-polityczng przetamania tego fata-
izmu.

Jeden z najbardziej groznych elementéw tego fatalizmu polega
na tym, ze przyjmuje sie koniecznos$¢ wyscigu zbrojen, ktéry w
Swietle doswiadczen historycznych prowadzi do wojny.

Bardzo podobato mi sie okreSlenie Pana Jerzego Nowaka, ze
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nowe myslenie, o ktérym méwimy w réznych kontekstach krajowych
i miedzynarodowych, jest de facto przyzwoleniem na myslenie w
ogole. W doswiadczeniach XX wieku znajdziemy wiele przyktadow
szalonej bezmysinosci, ktéra powinna stac sie przedmiotem wielo-
stronnej refleksji w kontekscie nowej fali studiéw futurologicznych,
ktéra z pewnoscig zrodzi sie na przetomie Il i lll tysigclecia naszej
ery.

W mojej drugiej uwadze chciatbym nawigza¢ do wypowiedzi
mego bezposredniego przedméwcy. Chciatbym podkresli¢, ze
nasza dyskusja nie poswiecita dostatecznej uwagi zwigzkom
pomiedzy politykg wewnetrzng i zagraniczng obu supermocarstw.
W przypadku radzieckiej ,pieriestrojki” sprawa jest zupetnie oczy-
wista.

Wydaje sie jednak, ze potrzebna jest rowniez ,pieriestrojka” w
Stanach Zjednoczonych, ktére w tej chwili zle grajg swojg dziejowa
role lidera Swiata kapitalistycznego oraz wiodacego elementu
gospodarki Swiatowe;j.

Nie ulega watpliwosci, ze jest to poglad, ktéry znajduje szeroki
oddzwiek w establishmetowych kregach Japonii, Europy Zachod-
niej i Ameryki tacinskiej.

Powracajac do ,pieriestrojki” radzieckiej, chiatbym wyrazié
optymistyczne przekonanie, ze ,pieriestrojka” jest procesem nie-
odwracalnym.

W tej chwili jest to rewolucja odg6rna nawigzujgca do najle-
pszych tradycji historii mocarstwowosci rosyjskiej. Sita Michaita
Gorbaczowa - jako wielkiego Reformatora w historii Rosji - polega
na zdecydowanym poparciu Swiadomej mniejszosci, ktéra rozumie
doskonale, ze bez ,pieriestrojki” nie mozna utrzymaé mocarstwo-
wej pozycji Zwiazku Radzieckiego.

Oczywiscie pamietam o marksistowskiej tezie, ze idea staje sig
sita materialng, gdy opanuje masy.

Tak rowniez wyglada los idei ,pieriestrojki” ito jest jednoczesnie
warunek przeksztatcenia idei tej z procesu odwarcalnego w nie-
odwracalny. Trzeba wiec podkresli¢, ze dopiero nieodwracalna
.pieriestrojka” w Zwigzku Radzieckim i w Stanach Zjednoczonych
bedzie gwarantem prawdziwego i pelnego rozbrojenia oraz prze-
ksztatcenia wieku XXI w Wiek Pokoju.

Moja trzecia uwaga dotyczy oczywiscie Polski. Otéz, w moim
przekonaniu, stoimy wobec realnej grozby przeksztatcenia Polski w
skansen zacofania cywilizacyjnego w Europie. Mozna powiedziec.
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ze widmo skansenizacji coraz silniej zastania tecze przysztosci
naszego kraju.

W Europie obserwujemy obecnie dwa procesy. Z jednej strony
sgto procesy zblizenia politycznego, ideologicznego i kulturowego.
Z drugiej strony jednak nastepuje wyrazny wzrost dystansow
pomiedzy poziomami rozwoju technologicznego i gospodarczego
w skali miedzynarodowej, miedzyregionalnej i miedzylokalnej.

Istnieje obecnie grozba, ze w wieku XXl technologia polskiej
przestrzeni bedzie jakoscig rézna w stosunku do technologii prze-
strzeni Europy Zachodniej. Bedzie to sytuacja jakosciowo nowa w
historii Polski. Krakow XV1 wieku dysponowat grosso modo tg samg
technologig zycia miejskiego jak np. miasta Europy Zachodniej.

Dlatego musimy przetama¢ obecna stagnacje zycia gospodar-
czego Polski. Bez sity gospodarczej sita moralna i polityczna naszej
polityki zagranicznej bedzie raczej pozorna niz rzeczywista.

W przetamaniu tej stagnacji wielka role moga odegrac obie wiel-
kie ideologie - katolicyzm i marksizm. Ideologie te muszg jednak
podjg¢ ryzyko moéwienia prawdy o sytuacji Polski, ideologie te
musza zrezygnowac z krotkookresowej popularnosci oraz ze zwod-
*niczlg(,(,:h sukceséw znajdowanych we mgle populizmu urawni-
owki”.

Niech katolicy ze zwiekszong uwagg przeczytajg piekng Ewan-
gelie sw. Mateusza o gospodarowaniu talentami. To jest jedyna
ewangelia reformy gospodarczej Polski.

Niech marksisci siegng do tych kart historii budownictwa socja-
listycznego, ktére méwig o szkodliwosci ,urawnitowki” oraz o0 meto-
dach walki z tym ztozonym zjawiskiem politycznym, spotecznym i
gospodarczym.

Trzeba przypomnie¢ fundamentalne sformutowanie klasykéw
marksizmu na temat wyzszosci jednego ustroju spoteczno-gospo-
darczego nad drugim. Tym fundamentalnym kryterium nie jest spra-
wiedliwos¢ spoteczna. Tym kryterium jest spoteczna wydajnosé
pracy.

Moze warto podjgé inicjatywe zorganizowania powaznej
dyskusji naukowej na temat roli ideologii w procesach reformowa-
nia gospodarki, spoteczenstwa i parnstwa.

Bez prawdziwej reformy Polska nie bedzie prawdziwym krajem
europejskim - bedzie skansenem zacofania cywilizacyjnego ze

wszystkimi tego zjawiska konsekwencjami w polityce wewnetrznei i
zagranicznej.
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Michat KOLODZIEJCZYK

Moja rola, jako zabierajgcego gtos po tak wybitnych znawcach
przedmiotu, matadorach konferencyjnych aren Genewy, Wiednia i
Madrytu, jest wyjatkowo niewdzieczna, jako ze ich wypowiedzi nie-
mal w petni wyczerpujg zasadniczy temat spotkania. Zalezy mi jed-
nak na poparciu kilkoma argumentami tezy prof. Rychtowskiego o
tym, iz do sukcesu szczytu waszyngtonskiego przyczynity sie w zna-
cznej mierze czynniki natury ekonomiczno-finansowej.

Doskonale na ogét wiadomo, jaka rolg odegraty one po stronie
radzieckiej w zwigzku z ogromem zadan socjalistycznej prze-
budowy, powodujacych pilng koniecznos¢ przerzucenia znacznych
srodkéw ze sfery wojskowej do ,cywilnych” gatezi produkcji mate-
rialnej. W wypowiedziach politykdéw radzieckich wielokrotnie pow-
tarzaly sie sformutowania dajgce wyraz gtebokiemu zaintersowaniu
ustanowieniem trwatego systemu bezpieczenstwa i redukcjag zbro-
jen jadrowych, witasnie celem otwarcia nowych mozliwosci przed
socjalistyczng gospodarkg, dzieki jej modernizacji i przyspieszeniu
pokojowego rozwoju. Jesli stusznie dzisiejsze potencjaty nuklearne
wielkich mocarstw ocenia sie pod wzgledem sity wybuchu na
20 000 megaton, co wystarcza na 67-krotne zniszczenie zycia na
naszej planecie, to nie musza sie one zbytnio obawia¢ nie tyiko 5-
ale i 50-procentowej ich redukcji.

Waszyngton czesto i przy réznych okazjach utrzymuje, ze na
wydatki wojskowe przeznacza duzo mniejszy procent dochodu
narodowego niz ZSRR, duzo gorzej wszakze przedstawia sie
sytuacja, jesli chodzi o budzet panstwa. W latach 1945-1980 na
wydatki zwigzane z bezpieczenistwem zewnetrznym Stany Zjedno-
czone przeznaczyty 2.001 mid dolaréw. Tymczasem w ciggu 8 lat
prezydentury Ronalda Reagana wydano naten cel o 88 mid dolaréw
wiecej. Dokonano tego m.in. kosztem itak juz ograniczonych wydat-
kéw na ceie socjalne, ale nie tylko. Wedtug amerykanskiego krytyka
zbrojeh Toma Gervasiego udziat Pentagonu w wydatkach budzeto-
wych wynosi dzi$ ok. 30 proc. tj. o 7 proc. wiecej niz w 1980 roku,
zas$ jesli dodac do tego koszty uzyskiwania energii niezbednej do
budowy gtowic jadrowych oraz koszty badan kosmicznych iwydatki
na inne dziedziny majace zwigzek z technika wojskowa obciazenia
budzetowe zwigzane z obrong siegaja 57 proc.

Efekty takiego stanu rzeczy ujawnity sie wyraziscie w ciggu
minionego roku, nie tylko w postaci rekordowego deficytu budzeto-
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wego USA szacowanego na 200 mid dolarow. Ekonomika amery-
kanska, niegdy$ ze znacznym odstepem przodujgca w Swiecie
zachodnim utracita szereg waznych pozycji na skutek odptywu
kapitatébw inwestycyjnych z ,cywilnych” gatezi produkcji do nie-
zwykle rentownych przedsiebiorstw pracujacych na potrzeby zbro-
jen. Wyraznie spadta konkurencyjnos¢ wyrobow amerykanskich na
rynkach Swiatowych i ten stan rzeczy utrzymuje sie pomimo zna-
cznej dewaluaciji dolara w stosunku do innych walut z markg RFN i
japoriskim jenem na czele. Juz w 1977 roku ok. potowy inzynieréw i
naukowcdw amerykanskich pracowato bezposrednio lub posred-
nio na potrzeby Pentagonu, a byli to przewaznie najwybitniejsi prze-
dstawiciele swoich specjalnosci.

Rosnace koszty produkcji i badan naukowych wptywaja takze na
wzrost cen najnowoczesniejszych urzadzenh techniki zbrojeniowe;j.
Nie chciatbym przetadowywa¢ swego wystgpienia liczbami,
wszyscy bowiem obecni na tej sali naukowcy sg statymi czytelni-
kami biuletynéw SIPRI i Londynskiego Instytutu Badan Strategi-
cznych i doskonale wiedzg ile kosztuje dzi$ np. jeden nowoczesny
mysliwiec. Jesli koszty te nadal bedg rosty w obecnym tempie to za
pare lat za caly obecny budzet Pentagonu bedzie mozna kupic¢
zaledwie jeden skomputeryzowany czotg, czy bombowiec. Stanom
Zjednoczonym grozi zatem sytuacja, w ktérej nowoczesne fabryki
zbrojeniowe przeksztalca sie w swoiste ,muzea przemystu”, a nowe
rodzaje broni stang sie towarem zbyt drogim nawet jak na mozli-
wosci najwiekszego panstwa kapitalistycznego.

Z podobnych przyczyn ogranicza swa produkcje zbrojeniowa
ZSRR, a przyktadem moze by¢ choc¢by decyzja o ograniczeniu roz-
budowy floty wojennej w tym rezygnacja z budowy lotniskowcow w
ilosciach gwarantujgcych parytet miedzy obu mocarstwami. To
potwierdza argumenty tych moich przedméwcoéw, ktérzy uzasad-
niali obiektywne przyczyny odchodzenia od zasady symetrii w
potencjatach militarnych ZSRR i USA. Polemizujac w tym miejscu z
red. Lozinskim uwazam réwniez, ze odejscie Caspara Weinbergera
ze stanowiska sekretarza obrony bylo wymuszong przedstawionymi
przeze mnie wzgledami ekonomicznymi ucieczkg szczura z tona-
cego okretu, natomiast ma on zupetng stusznos¢ iz USA nie zrezy-
gnuja w najblizszym czasie z rozwijania nowych systeméw broni
obliczonych na efekt podobny do tego, ktéry wywotato skonstruo-
wanie pod koniec Il wojny $Swiatowej pierwszych bomb atomowych.
Jednakze itutaj, zwtaszcza w przypadku SDI, mozna méwic o istot-
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nych hamulcach ekonomicznych, czego dowodem jest rosngcy
opo6r Kongresu przeciwko przeznaczaniu coraz to wiekszych kwot
na program badan nad ,gwiezdnymi wojnami”.

Nie kwestionujgc, rzecz jasna, innych wymienionych na tej sali
przestanek, ktére skitonity ZSRR i USA do podpisania waszyngton-
skiego ukfadu, chciatbym jednoczesnie podkresli¢, iz uwzglednia-
jac w swym rozumowaniu politycznym przestanki ekonomiczne
zaakceptowaly one tym samym fakt przesuniecia sie punktu ciez-
kosci rywalizacji miedzysystemowej na sfere gospodarki. Tworzy to
szanse odegrania wiekszej roli w stosunkach miedzynarodowych
dla tych panstw, ktore dysponujgc znacznym potencjalem ekono-
micznym dgza do wykorzystania go jako $rodka realizacji wkasnych
interes6w. Na kontynencie europejskim takim panstwem jest bez
watpienia Republika Federalna Niemiec, ktérej mocarstwowa
potega opiera sie przede wszystkim na wysokim udziale w Swiato-
wych obrotach handlowych iuzyskiwanej od szeregu lat nadwyzce
eksportu na importem. Aktywno$¢ dyplomatyczna Bonn w ostatnim
okresie zdaje sie to zjawisko potwierdza¢. Ma racje dr Rotfeld przy-
pisujac tak wazng role konstruktywnej decyzji Bonn o likwidacji
rakiet typu Pershing .1A. Decyzja ta otworzyta mozliwos¢ zapisania
-howej karty” w stosunkach zachodnio-niemiecko-radzieckich, do
ktérych Bonn od lat przywigzuje zasadnicza wage. W chwili obecnej
udziat RFN w catosci obrotéw radzieckiego handlu zagranicznego
wynosi 20 proc., ostatnio zarysowaly sie szanse jego zwiekszenia,
po sondazowych wizytach w Moskwie czotowych politykéw i prze-
mystowcéw zachodnioniemieckich, wsréd ktérych na pierwszym
miejscu wymienitbym Franza Josepha Straussa

Penetracja ekonomiczna RFN obejmuje niemal catg Europe
Wschodnig. Kraj ten zdobyt sobie stopniowo pozycje najwazniej-
szego zachodniego partnetra gospodarczego panstw socjalisty-
cznych. Jak stusznie wskazywano w wypowiedziach moich przed-
mowcow w naszej wspolnocie ujawnit sie trend ku wiekszej niz
dotagd akceptacji autonomii poszczeg6lnych krajow socjalisty-
cznych w sferze ekonomicznej. Wyrazem tego jest obserwowany
przeze mnie ruch wychodzacy naprzeciw polityce zachodnionie-
mieckiej, intensywne poszukiwania drég podniesienia efektyw-
nosci poszczegdélnych gospodarek narodowych przez pozyskiwa-
nie kapitatow inwestycyjnych i nowoczesnych technologii, w celu
zapewnienia konkurencyjnosci wkasnych wyrobow na rynkach mie-
dzynarodowych. Innymi stowy kazdy kraj socjalistyczny na wiasny
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sposob szuka dzis swego miejsca w srodkowoeuropejskim ukta-
dzie stosunkdéw tworzacym sie jakby na nowo w atmosferze nowej
fazy odprezenia.

Robig to zresztg w rozmaity sposéb; na przyktad Wegrzy rozwija-
jac kooperacje z Austrig, dia ktdrej stanowig swoiste zapiecze ustu-
gowo-handiowe oraz przez zaktadanie przedsiebiorstw z miesza-
nym kapitatem wegiersko-zachodnioniemieckim. Butgarzy z koiei
prébuja wykorzystad dla wkasnych potrzeb wykupywanie przez nich
stabo prosperujace przedsiebiorstwa, np. wWiedniu, ktére funkcjo-
nujg nadal pod butgarskim kierownictwem i w oparciu o0 surowce
dostarczane z Butgarii. RFN zgtasza pod adresem tych krajow goto-
wos¢ do wspotdziatania, takze w dziedzinie stosunkéw finansowo-
kredytowych. Stopien tej gotowosci zalezy na ogdét od spetnienia
okreslonych warunkoéw, zwigzanych gtéwnie z sytuacjg zamieszku-
jacych na terytoriach zainteresowanych panstw mniejszo$ci nie-
mieckich, ktére np. w przypadku krajow naddunajskich nie stano-
wig z przyczyn historycznych takiego problemu jak dla Polski.

Dlugofalowym celem Bonn jest poprzez zacie$nianie wiezi eko-
nomicznych ostabienie wrazliwosci tych parnstw na postepujace
zblizenie i rozwoj infrastruktury stosunkéw z drugim pnstwem nie-
mieckim - NRD. We wplywowych kotach politycznych RFN nadal
zywa jest nadzieja, iz ZSRR wyrazi predzej czy pdzniej zgode na
stworzenie czego$ w rodzaju konfederacji niemieckiej, dzieki ktérej
zostalaby utrzymana jedno$¢ narodu niemieckiego zyjacego w
dwéch panstwach.

Mozna dzi$ bez przesady stwierdzi¢, iz NRD i RFN sg zarazem
rywalami i partnerami w budowie Europy ery powaszyngtoniskie;.
Swobodny dostep NRD do rynkéw zachodnioeuropejskich, bez ceti
podatkéw oraz sumy wptywajace do jej budzetu dzieki uprzywilejo-
wanej pozycji w handlu z RFN, atakze przer6znym optatom pobiera-
nym z tytutu funkcjonowania na jej terytorium Berlina Zachodniego
wplywaja na zwiekszenie sie mozliwosci gospodarczych tego
panstwa, a tym samym jego autorytet i pozycje miedzynarodowa.

Ten wzrost pozycji miedzynarodowej NRD odbywa sie czes-
ciowo naszym kosztem.

Jeszcze nie zatart sie w pamieci okres lat siedemdziesigtych,
kiedy to wtasnie my podejmowalismy wspdlnie z NRD eksperyment
majacy na celu pogtebienie integracji naszych gospodarek i zacies-
nienie wiezi miedzyludzkich, uzupetniajgcy w naturalny sposoéb
polityczng filozofie zelaznego tréjkata ,Warszawa-Berlin-Praga”.
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Istnialy wowczas, przynajmniej z pozoru, solidne podstawy wyjs-
ciowe, z komplementarnoscig gospodarek na czele, zas naszg
atrakcyjnos¢ zwiekszat kapitat zaufania miedzynarodowego wyra-
zajacy sie m.in. szerokim naplywem zachodnich kredytéw. Dzi$
zadluzona Polska nie jest w stanie na wilasnag reke kontynuowac
polityki przeciwwagi opartej na rozwoju stosunkéw gospodarczych
z sgsiadami. Granice tej polityki okreslajg bowiem jednoznacznie
nasze mozliwosci eksportowe i chwiejny stan rownowagi rynkowej.

W tej sytuacji jedyng naszg szansg jest konsekwentne dazenie
do utrzymania pozycji najwazniejszego socjalistycznego partnera
sasiada i sojusznika ZSRR dzieki rozsgdnemu wykorzystaniu szans
pomnazania potencjatu gospodarczego Polski rysujacych sie w kli-
macie nowego mys$lenia o problematyce bezpieczenstwa. Jest to
jedyny mozliwy kierunek aktywnego zapobiegania, by reguty roz-
poczetej wlasnie gry o ksztatt europejskiego domu dyktowato Bonn.
Musimy dazy¢ do wyzyskania naturalnej komplementarnosci
poszczegolnych gospodarek europejskich i korzystac z rysujacej
sie mozliwosci rozszerzania stosunkéw gospodarczych z Zacho-
dem, w tym takze z RFN, w interesie odbudowy i reorganizaciji
naszego systemu ekonomicznego. Nie oznacza to oczywiscie przy-
jecia warunkoéw politycznych stawianych przez Bonn a dotyczacych
m.in. naszego stosunku do problematyki mniejszosciowej. Nalezy
uwolni¢ stosunki Poiska-RFN z kontekstow politycznych, tak, aby
moéc przyja¢ zachodnioniemiecka oferte rozwijania wspotpracy,
lecz bez towarzyszacych jej na og6t warunkéw. Chcac nie chcac,
RFN bedzie musiata te formute ostatecznie zaakceptowac tapiac sie
sama w sidta forsowanej przez siebie europeizacji problemu nie-
mieckiego.

Najwiecej wszakze zalezy tutaj od nas samych. Nie mozemy
liczy¢ na zadne przywileje czy specjalne taryfy wynikajace z przy-
czyn historycznych lub cudzych sentymentow. Nasza przysziosé
zalezy od tego, czy polski system ekonomiczny bedzie w stanie
wchiong¢ i wyzyskac kapitaty ré6znego pochodzenia, zagospodaro-
wac je zodpowiednim efektem. Tylko wtedy odzyskamy utracony na
poczatku lat 80-tych kapitat zaufania, zachecajgcy do budowania z
nami stosunkéw opartych na dtugoterminowej perspektywie, co
umozliwi z kolei skuteczne przeciwstawienie sie grozbie restytucji
niemieckiego obszaru gospodarczego w Europie Srodkowe;.
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J6zef WOJICIK

Chce przylaczy¢ sie do wyrazanych tutaj na rézny sposéb opinii,
szczegolnie dobitnie w ostatnim glosie, ktore podkreslajg wspotza-
leznos¢, jakis silny zwigzek miedzy sytuacja wewnetrzna a mozli-
wosScig w og0le prowadzenia rzeczywistej polityki, skutecznej poli-
tyki miedzynarodowej oraz zwigzek miedzy sytuacjg Polski wew-
netrzng a pozycja miedzynarodowg. Wydaje sie, ze miedzynaro-
dowa gra, stwarza szanse, ale i grozi nam niebezpieczenstwo - boto
jest w gruncie rzeczy nie rozstrzygniete - w ogromnym stopniu
bedzie zalezata od rozwoju sytuacji wewnetrznej, zaréwno w aspek-
cie politycznym, jak iw zakresie gospodarczym. Nie chce wchodzi¢
w te problemy, ktére wymagatyby odrebnej dyskusji, ale wydaje mi
sie, ze w Polsce jest wiele niekonsekwencji, wahania, w duchu
powiedzen: na przyktad - ,jak zjes¢ zottko a nie rozbi¢ skorupki”,
.jak zjes¢ ciasto i zachowacl ciastko” itd. Oczywiscie rézne sity w
rézny sposéb sobie to wyobrazajg i rézne skorupki chlatyby roz-
bija¢. Powstaje kwestia wyboru, bo pojawily sie btedne koncepcje w
tym zakresie. Jesli nie chcemy sie zagubi¢ i bezwolnie poddac¢ sie
tej fali i probom rozgrywania pozycji Polski réwniez na skutek
oddziatywania réznych sit zewnetrznych na wewnetrzng sytuacje
musimy gtebiej rozstrzyga¢ pewne zagadnienia, zeby koncepcja
porozumienia nie brzmiata fasadowo i zeby mozna bylo wokét nigj
skoncentrowa¢ uwage narodowej elity. Elita, sktadajgca sie z roz-
nych oczywiscie sit spotecznych, decyduje o ostatecznej opinii
ogolnonarodowej. Z tym wigze sie posrednio zagadnienie poparcia
bazy spotecznej dla polskiej polityki zagranicznej. JesteSmy wtakim
momencie, ze ta dynamika sytuacji miedzynarodowe] zastaje
Polske stabg. 1to jest niezwykle wazne - dla wszystkich oczywiste,
wszyscy to spostrzegajg. Stad sg niepokoje, zresztg czesto ludzie
drzg o przysztos¢ nie tylko dlatego, ze czegos nam brakuje, tylko w
ogole, co bedzie na przysziosé.

Trzeba to widzie¢ takze w kontekscie problemu niemieckiego.
RFN startuje z pozyciji silnej. Trzeba tez widzie¢ problem tgcznie z
problemem NRD. RFN zbudowato sobie pozycje pierwszego soju-
sznika i ekonomicznego i politycznego Standéw Zjednoczonych,
pierwszego ich sojusznika w Europie. Natomiast Polska tak silnej
pozycji w obozie swoim nie zdobyta. Chciata jg zdoby¢, czesciowo
zdobyla. Z tego tytutu tak wazne jest rozstrzygniecie, w pozytywnym
tego stowa znaczeniu, sytuacji wewnetrznej itworzenie szerszej opi-
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nii wsparcia intereséw polskich. Zatracony zostat w pewnym stop-
niu instynkt myslenia historycznego i widzenia stosunkéw Polska-
Niemcy-Rosja-Zwigzek Radziecki w kategoriach historycznych, co
jest grozne. Natomiast wydaje mi sie, ze istnieje mozliwo$o otwarcia
w tej sprawie jakiego$ procesu pogiebionego myslenia polity-
cznego. To wymaga oczywiscie otwartej dyskusji. Przeciez mamy
konflikty takze z NRD, np. sprawa granicy morskiej itd. Wydaje mi
sie, ze dyplomacja polska w tym zakresie powinna i moze mie¢
szersze wsparcie, ale to wymaga okre$lonego stylu porozumienia
sie z opinig polska.

| jeszcze jedno zagadnienie. Chodzi o geneze pieriestrojki,
geneze przemian, howego myslenia. To nie jesttak, ze gtebsze mys-
lenie teoretyczne wytworzyto te potrzebe nowego podejscia do rze-
czywistosci miedzynarodowej i wewnetrznej. To zla, skrzeczaca rze-
czywistos¢ zmusita do reakcji. Jakkolwiek by$smy nie powiedzieli -
mamy za sobg przegrany okres, te faze przegranego wspotzawod-
nictwa gospodarczego i cywilizacyjnego. Spostrzezono wielki btad
niedoceniania skutkdw rewolucji naukowo-technicznej, co trzeba
byto juz przewidzie¢ - co najmniej 20, czy 25 lat temu, ze to jest
jakosciowo nowa faza cywilizacyjna tgcznie z nastepstwami dla
analiz klasowych, ideologicznych itd. W rezultacie istnieje sprze-
cznos¢ miedzy anachronicznymi interpretacjami, powiedzmy taka
nierozwojowa interpretacjg a interesami panstwowymi, koniecznos-
cia utrzymania pozycji mocarstwa w wypadku Zwigzku Radziec-
kiego. To jest podstawowa trudnos¢ przemian - interes panstwowy
jako motyw koniecznosci przemian.

Jerzy NOWAK

Przystuchiwatem sie dyskusji nieco utylitarnie, starajgc sie wytu-
skac z niej sprawy najistotniejsze dla praktyki politycznej w dziedzi-
nie polityki zagranicznej, interesujg mnie zwtaszcza zagrozenia, bo
zdanie sobie z nich sprawy umozliwia przeciwdziatanie, mobilizacje
sit i Srodkéw w tym celu.

Profesor Kuklinski uzyt udramatyzowanego zwrotu, ze moze nam
grozi¢ ,skansenizacja” na zewnatrz. W nie sprzyjajacych warun-
kach i w najgorszym wariancie grozi¢ nam moze na zewnatrz -
.marginalizacja”.

Jak mozemy przeciwdziata¢ temu niebezpieczenstwu? Najwaz-
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niejsza jest odbudowa pozycji gospodarczej i wewnetrzne umoc-
nienie panstwa. Na zewnatrz natomiast musimy zapewni¢ sobie
partnerskie miejsce w sojuszu, byé pomocni w rokowaniach
Wschéd-Zachéd, Swiadomie realizowac¢ nasze interesy w harmonij-
nym zwigzku z interesami naszych sojusznikéw i partnerow zewne-
trznych w Europie i na $wiecie. Niezbedne jest takze myslenie w
kategoriach szerszych - wspdlnych zagrozen i wspdélnej walki z
nimi. Konieczne jest i u nas réwnolegte ,rozmontowanie” obrazu
wroga, utrwalanego w naszej propagandzie od niemal 40 lat w
bardzo uproszczony sposéb - o czym méwili profesorowie Dobro-
czynski i Szulczewski oraz dr Rotfeld. Chodzi tu nie o abstrakcyjne
dziatania, albo oto, ze dawne stereotypy utrudniajg skuteczne reali-
zowanie naszych intereséw narodowych.

Wartosciowag mys| wyrazit gen. Piéro, méwiac, ze rozwdj techniki
wojskowej wyprzedza decyzje polityczne. Musimy dobrze zastano-
wi¢ sie nad tg tezg w kontekscie naszych ambicji rozbrojeniowych.
Trzeba - jak mowit dr Rotfeld - zapewni¢ szybsze tempo rokowan i
porozumien od ,przezbrajania” i modernizacji broni. Na tym tle
pojawia sie przed nami wiele fascynujacych zadan zwigzanych z
Planem Jaruzelskiego. Itu trzeba przetamywaé schematy myslenia,
0 czym przekonywujaco mowit dr Prystrom.

Czy nam sie to wszystko uda? Pewnosci by¢ nie moze. Mozli-
wosci jednak istniejg, a staja sie one wieksze w wyniku radziecko-
amerykanskiego szczytu. Jesli bowiem rzeczywiscie, jak mowit
jeden z dyskutantéw, widad zaczatki procesu przechodzenia od
systemu subordynacyjnego do systemu koordynacyjnego, to nasze
perspektywy takze stajg sie lepsze.

Marian DOBROSIELSKI

Méwigc o réznych elementach izasadach nowego myslenia nie
wspomniatem o jednej, ktdra jest kluczowa, decydujaca o skute-
cznosci ,nowego myslenia”, mianowicie o zasadzie jednosci stéw i
czynéw, myslenia i dziatania. Jest ona przez Zwigzek Radziecki w
dziedzinie polityki zagranicznej konsekwentnie realizowana. Stad
duzy wzrost wiarygodnosci tej polityki.

Jestem wdzieczny Panu profesorowi Kuklinskiemu, ktéry wska-
zal na zrodfa pogladéw o nieuchronnosci praw historii i za jedno z
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nich uznat fatalizm. Mnie sie wydaje, ze kwintesencjg nowego stylu
myslenia, nowego podejscia do rozwoju stosunkéw miedzynarodo-
wych jest przeciwstawienie sie fatalizmowi, jest uznanie, ze ludzie,
lecz nie takie czy inne ,zelazne” czy konieczne prawa ksztaltujg i
okreslaja rozwdéj wydarzen historii.

Sprawa petnej oceny implikacji ukladu podpisanego w
Waszyngtonie. Sadze, iz nie lezy w ludzkich mozliwosciach prze-
widzenie wszystkich skutkdéw okreslonej ludzkiej dziatalnosci w
polityce czy w jakiejkolwiek innej dziedzinie. Niemozliwe do prze-
widzenia sg nawet wszystkie implikacje konkretnej naukowej teorii.
Kazde dziatanie wywotuje z koniecznosci skutki niezalezne od
zamierzonych ito zaréwno w sensie pozytywnym jak i negatywnym.
Musimy nauczy¢ sie ztym zy¢. Sadze, ze i omawiany uklad maimiec
moze w sensie politycznym, psychologicznym, na co w dyskusji
wskazywano, niezwykle pozytywne skutki. Ma on tez juz i teraz
negatywne skutki. Pobudza bowiem przeciwnikéw odprezenia i roz-
brojenia do wzmozonych przeciwdziatac.

Wiele lat temu Herman Kahn spopularyzowat zwrot ,to think
about the unthinkable” (mysle¢ o czyms co jest nie do pomyslenia)
i nawotywat nas wszystkich do tego, abysmy nauczyli sie mysle¢ o
tym, ze mozna nauczy¢ sie ,.zy¢ z bombg”, ze mozna nawet nauczy¢
sie zy¢ z wizjg wojny jadrowej. Nowe myslenie postuluje co$ wrecz
przeciwnego: uswiadomienie sobie, ze mozna wyeliminowac¢ bron
jadrowa i nauczy¢ sie zy¢ w Swiecie bez broni i bez wojen. Redaktor
tozinski méwit na ten temat.

Profesor Rychtowski uzyt bardzo trafnej analogii, ze podejscie
ZSRR do wyscigu zbrojen byto jak gdyby lustrzanym odbiciem
podejscia Stanéw Zjednoczonych. To prawda. Uczestniczytem nie-
dawno w ciekawej dyskusji natemat stosunkéw Wschod-Zachdd w
RFN. Jeden z wybitnych politykéw niemieckich powiedzial, ze za
czas6w Brezniewa i wczesniej Zachod miat w ZSRR wroga, na kto-
rym mégt polegaé. Ateraz ma partnera, na ktérym nie moze polegac.
Dawniej wiadomo bowiem bylo, ze takie czy inne posuniecie
Zachodu wywota natychmiastowg spodziewang reakcje ZSRR:
Obecnie zupelnie nie wiedza, jak zareaguje ZSRR. Dla przyktadu:
Amerykanie wysuneli za czas6w Brezniewa propozycje ,,0pcji zero-
wej”, bedac pewni, ze ZSRR nigdy tej propozycji nie przyjmie. |tak
sie tez na pewien okres czasu stato. Gorbaczow, zgodnie ze swojg
koncepcje ogdlnej eliminacji broni jadrowej i powszechnego bez-
pieczenstwa, nie tylko ze przyjat amerykanska ,opcje zerowg”, lecz
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zaproponowat ,podwdéjng opcje zerowg”, co w rezultacie doprowa-
dzito do uktadu podpisanego w Waszyngtonie.

W swym wprowadzeniu nie moéwitem o implikacjach szczytu
waszyngtonskiego dla Polski. Nie méwitem m.in. dlatego, ze troche
podzieliliSmy sie rolami z dr. J. Nowakiem, ale tez i dlatego, ponie-
waz przyznam, ze mnie troche w naszej publicystyce, w naszej pro-
pagandzie razi to, ze o czymkolwiek by nie méwiono, cokolwiek by
sie nie dzialo w dziedzinie stosunkéw Wschéd-Zachod, kontroli
zbrojen czy rozbrojenia, natychmiast mowi sie i pisze o Polsce, o
aktualnosci Planu Jaruzelskiego ijego zaletach. Sadze, zejestto nie
najlepsza propaganda. Jest to tez albo wyraz kompleksu nizszosci,
albo megalomanii czy polonocentryzmu. Jedno i drugie jest szko-
dliwe. Mysle jednak, ze w naszej dyskusji naturalnym byto méwié o
implikacjach szczytu dla Polski i o Planie Jaruzelskiego. Pozwole
sobie tez pare zdan na temat Planu Jaruzelskiego wypowiedzie€.

Zgadzam sig w petni  ze wszystkimi moimi przyjaciétmi i kole-
gami z MSZ i PISM-u, ktérzy natematten mowili. Plan Jaruzelskiego
trafit - jak to zdaje sie dr Prystrom, ale i inni méwili - naprawde w
dziesigtke jesli idzie o czas, o zapotrzebowanie militarne, polityczne,
spoteczne. O wiele bardziej anizeli Plan Rapackiego. Pamietamy, ze
zostal on przedstawiony w maju ub. r. W lipcu rozestane zostato
bardzo rzeczowe Memorandum. Nie rozwinefa sie jednak dotad w
Polsce naukowa czy publicystyczna, pogtebiona dyskusja natemat
jego militarnych i politycznych zatozen i implikacji, ktéra pozwoli-
taby spoteczenstwu polskiemu i opinii publicznej Europy lepigj
poznac i zrozumie¢ walory tego Planu.

To prawda, ze nasza propaganda nie omija zadnej okazji, zeby
podkresli¢, ze ten Plan jest wspanialy, dobry, aktualny. To prawda,
ale to nie wystarczy. JesteSmy bowiem w takiej sytuacji, ze na
Zachodzie o wiele gtebiej i wszechstronniej dyskutuja meritum tego
Planu, niz my to robimy w Polsce, a my od konkretnych dyskusji
merytorycznych raczej stronimy.

AMoja konkluzja jest taka, ze konieczne jest stworzeniew Polsce
solidnej i szerokiej, dobrze przygotowanej politycznie, militarnie i
naukowo, grupy ludzi, ktéra zdolna by byta podja¢ merytoryczna,
konkretng dyskusje na temat Planu w Polsce i za granicg. Jest w
Polsce obecnie grono osab, kilka z nich jest tu obecnych, dosko-
nale przygotowanych do tego zadania. Powinni oni przeszkoli¢ i
zacheci¢ do studiow nad Planem Jaruzelskiego szeroki zespot. Plan
Jaruzelskiego stworzyt mozliwos¢ umocnienia roli i autorytetu
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Polski na arenie miedzynarodowej, szczegoélnie w Europie. Mozli-
wosC ta nie zrealizuje sie jednak sama.

Duzo moéwiono dzi$ tez o problemie niemieckim. Jest to juz
reguta, ze o czymkolwiek by Polacy nie dyskutowali zdziedziny poli-
tyki miedzynarodowej, zawsze dochodza do problemu niemiec-
kiego. | bardzo stusznie. Mnie sie wydaje, ze w naszej polityce w sto-
sunku do NRD i RFN konieczne jest ,nowe mys$lenie”. Uwazam nie-
ktore elementy naszego obecnego podejscia do stosunkéw z RFN
za anachronizm. Nie bede tego watku teraz rozwijat. Sadze, ze warto
zorganizowa¢ w tym czy podobnym gronie dyskusje na temat
naszych stosunkéw z RFN i NRD.

Méwiono sporo w naszej dyskusji o pesymizmie i optymizmie.
Kilku moich miodszych kolegéw wykazywato duzg dozg pesy-
mizmu. Ja natomiast bylem bardziej optymistyczny. Nasuwa mi sie w
zwigzku z tym aforyzm Marka Twaina: ,Nie ma zalo$niejszego
widoku niz miody pesymista z wyjatkiem starego optymisty”.












NIECH MADROSC BOSKA
KIERUJE LUDZKIM DZIALANIEM

Przemoéwienie Ojca Swietego Jana Pawia Il podczas modlitwy na
Aniot Panski w swieto Niepokalanego Poczecia Najswietszej Maryi
Panny, 8 grudnia 1987

Bezposrednio po modlitwie Aniot Panski w czasie uroczystosci
Niepokalanego Poczecia Najswietszej Maryi Panny, papiez zaprosit
wiernych obecnych na Placu Sw. Piotra do wspoélnej modlitwy ,za
tych, na ktoérych spoczywa ciezar odpowiedzialnosci za losy naro-
dow i catego $wiata”. Oto stowa Ojca Swietego:

.Kosciot zawsze modlit sie za tych, na ktorych spoczywa ciezar
odpowidzialnosci za losy narodéw i Swiata. Jednak w tych dniach
nasza modlitwa staje sie szczegdlnie zarliwa w obliczu spotkania,
ktore odbywa sie w Waszyngtonie. Wszyscy jestesmy Swiadomi
ogromu wysitkbw podejmowanych w celu zmniejszenia, a w przy-
sztosci by¢é moze catkowitego zlikwidowania, grozby katastrofy
nuklearne;j:

- aby odbudowac¢ pokéj w Swiecie oparty na fundamentach
ochrony praw cztowieka i praw narodow,

- aby dojrzata niezbedna solidarnos¢, ktéra otworzy droge do
sprawiedliwego podziatu dobr, wedle stébw Pawta VI:  «Rozwoj

oznacza to samo co pokoj«.

Zwracamy sie - za posrednictwem Niepokalanej Maryi - do
Tego, ktory jest «Ksieciem Pokoju«, aby madro$¢ Boska kierowata
dziataniami i inicjatywymi ludzi, az do szczesliwego ich zakoncze-
nia”.

Osservatore Romano, 9.12 87



PRZEMOWIENIE OJCA SWIETEGO
DO KORPUSU DYPLOMATYCZNEGO
AKREDYTOWANEGO PRZY STOLICY APOSTOLSKIEJ
PODCZAS AUDIENCJI NOWOROCZNEJ
W SALI KROLEWSKIEJ

(fragmenty)

KLIMAT ZAUFANIA - WARUNKIEM ROZBROJENIA

3. Wola powstrzymania wyscigu zbrojen, lub - jeszcze lepiej -
skuteczne rozbrojenie jest oczywiscie jednym z warunkéw pokoju.

W rzeczywisto$ci miedzynarodowej minionego roku na uwage
zastuguja z pewnoscig negocjacje oraz bedace ich wynikiem podpi-
sanie przez USA i ZSRR uktadu o eliminacji rakiet nuklearnych sred-
niego zasiegu. Wydarzenie to, ktérego doniostos¢ podkreslitem juz
8 grudnia ubiegtego roku (por. Aniot Panski z 8 grudnia 1987, Os-
servatore Romano z dn. 9 grudnia 1987), zostato powszechnie przy-
jete z satysfakcja i ulga, jako ze stanowi uwienczenie wytrwatych
wysitkdw a zarazem otwiera nowe, obiecujace perspektywy konsoli-
dacji procesu rozbrojenia i pokojowej przysziosci Swiata.

Dzieki swej politycznej woli oba wielkie mocarstwa zdotaly
wytworzy¢ nowg sytuacje, przepojong duchem porozumienia w
sprawie nie tylko ograniczenia, ale wrecz fizycznej likwidacji calej
klasy broni. Nagromadzenie tej broni stanowi juz samo w sobie
zagrozenie pokoju, wyzwanie dla narodéw, ktérym brak jest podsta-
wowych warto$ci koniecznych by przezyc¢ i rozwija¢ sie. Chwaleb-
nym jest dzi$ fakt czeSciowego jej zniszczenia, uwidacznia bowiem
tym wyrazniej szalenstwo spirali zbrojen, ktdérg nakreca sie bez
umiaru, marnotrawigc w tej dziedzinie bogactwa, ktére winny stuzy¢
wyeliminowaniu gtodu na Swiecie, prowadzeniu licznych, niezbed-
nych dla dobra ludzkosci dziatan (szczegdlnie w zakresie ochrony
zdrowia i edukaciji) iwykorzystujac najlepsze zdobycze i mozliwosci
nauki i techniki.

Odprezenie nuklearne, ktére - jak na razie - dotyczy zaledwie
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bardzo ograniczonej czesci odnosnych arsenaléw - moze by¢
obecnie kontynuowane, bez powracania do tematu globalnej row-
nowagi militarnej, az do momentu uzyskania mozliwie najnizszego
poziomu odpowiadajacego bezpieczenistwu obu stron. Szczeg6-
towe Srodki kontroli wypunktowane w ukfadzie dowodzg woli usta-
nowienia pewnych gwarancji niezbednych do respektowania obje-
tych traktatem zobowigzan. Ten wzajemny nadz6r uzgodniony
dobrowolnie pomoze pokonaé etap obustronnej podejrzliwosci i
przyczyni sie do utrwalenia niezbednego zaufania. Jedynie bowiem
klimat rosngcego zaufania moze zapewni¢ sukces w procesie roz-
brojenia i otworzy¢ nowe mozliwosci na przysztosc.

ZLIKWIDOWAC GROZBE KATASTROFY NUKLEARNEJ

4, W istocie, wszyscy oczekuja teraz dalszych dziatan. Wasz
Dziekan dobitnie to podkreslit. W opinii samych twércow porozu-
mienia, uklad w sprawie rakiet nuklearnych Sredniego zasiggu jest
punktem wyjscia raczej, niz punktem dojscia. Stat sie bowiem dla
obu sygnatariuszy okazjg do potwierdzenia swej zdecydowanej woli
przyspieszenia toczgcych sie negocjacji w sprawie najgrozniej-
szych rakiet jadrowych, jakimi sg rakiety balistyczne. Oznaczato nie
tylko zmniejszenie, lecz wrecz catkowitg likwidacje grozby kata-
strofy nuklearnej.

Jest oczywiscie pragnieniem catej wspolnoty miedzynarodowej,
by tego rodzaju rokowania - czerpigc natchnienie z tych samych
zalozen - zakonczyly sie pomysinie i to jak naszybciej, jak to jest
tylko mozliwe.

Nie mniej palaca, jak sie wydaje, potrzeba jest doprowadzenie
do eliminacji innej klasy szczegdlnie okrutnej i niegodnej cztowieka
broni, ktéra jeszcze do niedawna postugiwaly sie niektére narody
prowadzace wojne - mam tu na mysli bror chemiczng. Zwracam sie
Z gorgca prosba do wladnych w tej mierze politykéw, by wpisali to
zadanie na liste celéw, ktére nalezy niezwiocznie zrealizowad.

W celu ulepszenia stosunkéw miedzynarodowych nalezy zrobié
jeszcze jeden krok: zmierzajgcy do poprawy klimatu dialogu, w
atmosferze ktérego musza sie teraz nauczy¢ zy¢ mocarstwa i ich
sojusznicy.

Jeszcze trudniejsza bedzie prawdopodobnie dyskusja na temat
redukcji zbrojern konwencjonalnych i zwigzanych z nimi tak zwa-
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nych nuklearnych broni taktycznych. Tu réwniez musimy stworzy¢
mozliwo$¢ zagwarantowania bezpieczenstwa na najnizszym pozio-
mie zbrojen i sit uzywanych <io zapewnienia stusznie przeciez
wymaganej obronnosci kraju. Moze sie to zreslizowac¢ na bazie row-
nowagi zainteresowanych sit.

Co do tego ostatniego punktu, rozumiemy, ze odpowiedzialne
osobistosci polityczne kieruja sie w swym postepowaniu ostroznos-
cig i realizmem, by nie pozostawi¢ bez nalezytej gwarancji losu i
przysziosci swych rodakow. Chodzi jednak o to, by unikngé za
wszelkg cene nowej formy niebezpiecznej i rujnujgcej eskalacji
zbrojenn konwencjonalnych.

5. Chcielibysmy takze wyrazi¢ nadzieje, iz wszystkie paristwa, a
szczegolnie wielkie mocarstwa, bedg coraz wyrazniej uswiadamiac
sobie, iz grozba ,zagwarantowanego wzajemnego zniszczenia”
zawarta w doktrynie ,odstraszania nuklearnego” nie moze na
dluzszg mete stanowi¢ wiarygodnej podstawy bezpieczerstwa i
pokoju. Jesli chodzi o Stolice Apostolska, to zawsze wyrazata ona
przekonanie, iz doktryna bezpieczenstwa oparta na réwnowadze
strachu nie moze by¢ celem samym w sobie, leczjedynie etapem na
drodze postepujgcego rozbrojenia (por. Przestanie do uczestnikdw
Drugiej Sesji Specjalnej Zgromadzenia Ogélnego w sprawie roz-
brojenia z dnia z czerwca 1982, nr 8, AAS 74/1982, s. 880). Strate-
gia ta moze by¢ stosowana tylko pod warunkiem uznaniajej za prze-
jsciowa i ukierunkowang na poszukiwanie innego typu stosunkow
miedzynarodowych. Zastosowana bowiem w sytuacji odprezenia i
wspOtpracy winna przyczyniac sie do ciggtego poszukiwania nowej
rébwnowagi sit na mozliwie najnizszym poziomie zbrojen, by tym
sposobem, doprowadzi¢ nastepnie do catkowitej likwidacji broni
atomowej; jako ze wlasnie do totalnego rozbrojenia nalezy dazy¢ w
tej dziedzinie.

Niechaj przywddcy obu mocarstw zrozumieja, ze ich wzajemne
bezpieczenstwo polega zawsze i przede wszystkim nawspotprzeni-
kaniu sie ich zywotnych intereséw i stosunkéw miedzynarodowych.

Osservatore Romano 10.01.88



OSWIADCZENIE RZADU PRL;
KORZYSTNY PUNKT WYJSCIA
DO DALSZYCH POROZUMIEN ROZBROJENIOWYCH

Rzad Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z gtebokim zadowole-
niem przyjat podpisanie uktadu miedzy ZSRR a USA o likwidacji
rakiet Sredniego i krotszego zasiegu. Jeszcze w toku rokowarn pro-
wadzonych na ten temat przedstawit on swoje stanowisko w spra-
wie znaczenia, jakie uklad moze miec¢ dla zapoczatkowania pro-
cesu rzeczywistego rozbrojenia nuklearnego.

Zawarcie uktadu dowodzi, ze pomimo dzielagcych obie strony
réznic, mozliwe jest w drodze wzajemnych ustepstw osiggniecie
porozumien rozbrojeniowych, opartych na zasadzie rownego bez-
pieczenstwa. Swiadczy ponadto, ze przyjecie tej zasady w praktyce
pozwala na skuteczne przetamywanie trudnosci, jakie wystepujg w
procesie negocjowania ukladéw rozbrojeniowych, zwlaszcza w
takich sprawach jak metody redukcji czy tez procedury kontroli.

Podpisanie ukladu o likwidacji rakiet Sredniego i krotszego
zasiegu stanowi wazny etap w realizacji nakreslonego przez
Michaita Gorbaczowa 15 stycznia 1987 r. programu uwolnienia
Swiata od grozby zagtady nuklearne;.

Pomys$ine zakoniczenie rokowan w tej sprawie stworzyto
korzystny punkt wyjscia dla dalszych porozumien rozbrojeniowych.
Rzad Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej wyraza nadzieje, ze stwo-
rzone w ten sposob szanse na rozwigzanie innych problemow roz-
brojenia, wtym zwlaszcza redukcji o 50 procent arsenatow strategi-
cznych broni jgdrowych, zostang w petni wykorzystane.

Z gleboka satysfakcjg przyjeliSmy fakt, ze proces rozbrojenia
nuklearnego rozpoczyna sie od Europy. Odpowiada to naszej tra-
dycyjnej linii polityki zagranicznej w tej tak waznej dla bezpie-
czenstwa europejskiego kwestii. W przeszitosci wyrazita sie ona w
planach Adama Rapackiego z 1957 r. w sprawie utworzenia strefy
bezatomowe]j oraz Wiadystawa Gomutki z 1963 r. w sprawie zamro-
zenia zbrojen jadrowych. Ostatnio zostata rozwinieta w Planie Jaru-
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zelskiego w sprawie zmniejszania zbrojen i zwiekszania zaufania w
Europie Srodkowej.

Rzad Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej uwaza, ze zawarte w
nim propozycje, w Swietle sytuacji stworzonej zawarciem ukfadu
radziecko-amerykanskiego, nabierajg jeszcze wiekszej aktual-
nosci.

Mimo réznych tendencji, coraz szerzej uswiadamiany jest dzisiaj
fakt, ze zbrojenia nie mogg stanowi¢ skutecznego instrumentu
zapewnienia bezpieczenstwa zaréwno narodowego, jak i miedzyna-
rodowego. Uznanie tej prawdy legto u podstaw powodzenia roko-
wan w sprawie rakiet sredniego i krétszego zasiegu.

W interesie bezpieczenstwa europejskiego podstawowym zada-
niem staje sie jak najszybsze podjecie rokowan w sprawie redukciji
sit zbrojnych i zbrojeh konwencjonalnych w Europie, czemu wielo-
krotnie dawaly wyraz Panstwa - Strony Ukladu Warszawskiego.

Dziennik Ludowy z dn. 10.12.87



KOMUNIKAT ZE SPOTKANIA PRZYWODCOW
PANSTW-STRON UKLADU WARSZAWSKIEGO
W BERLINIE

11 grudnia 1987 r. odftiyto sie w Berlinie wspdlnie uzgodnione
spotkanie sekretarzy generalnych i | sekretarzy komitetow central-
nych bratnich partii Panstw-Stron Ukladu Warszawskiego.

W spotkaniu wzieli udziat: Todor Ziwkow - sekretarz generalny
KC BPK i przewodniczgcy Rady Paristwa LRB; Gustaw Husak -
sekretarz generalny KC KPCz i prezydent CSRS; Erich Honecker -
sekretarz generalny KC NSPJ i przewodniczacy Rady Panstwa NRD;
Wojciech Jaruzelski - 1sekretarz KC PZPR i przewodniczgcy Rady
Panstwa PRL; jako upetnomocniony przedstawiciel sekretarza
generalnego RPK i prezydenta SRR, Nicolae Ceausescu; loan Totu,
zastepca cztonka Politycznego Komitetu Wykonawczego KC RPK i
minister spraw zagranicznych SRR; Janos Kadar - sekretarz gene-
ralny WSPR; Michait Gorbaczow - sekretarz generalny KC KPZR.

Ponadto w spotkaniu udziat wzieli:

Ze strony Ludowej Republiki Butgarii: Dobri Dzurow - czlonek
Biura Politycznego KC BPK i minister obrony LRB; Petyr Mtadenow -
cztonek Biura Politycznego KC BPK i minister spraw zagranicznych
LRB;

Ze strony Czechostowackiej Republiki Socjalistycznej: Bohu-
slav Chnioupek - cztonek KC KPCz i minister spraw zagranicznych
CSRS; Karet Rusov - cztonek KC KPCz i | zastepca ministra obrony
narodowej CSRS;

Ze strony Niemieckiej Republiki Demokratycznej: Willi Stoph -
cztonek Biura Politycznego KC NSPJ i przewodniczacy Rady Mini-
strow NRD; Heinz Kessier - cztonek Biura Politycznego KC NSPJ i
minister obrony narodowej NRD; Oskar Fischer - cztonek KC NSPJ i
minister spraw zagranicznych NRD;

Ze strony Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej: Marian Orze-
chowski - czionek Biura Politycznego KC PZPR i minister spraw
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zagranicznych PRL; Florian Siwicki - czionek Biura Politycznego KC
PZPR i minister obrony narodowej PRL;

Ze strony Socjalistycznej Repubiiki Rumunii: Vasile Miiea -
zastepca cztonka Politycznego Komitetu Wykonawczego KC RPK i
minister obrony narodowej SRR;

Ze strony Wegierskiej Repubiiki Ludowej: Peter Varkonyi - czto-
nek KC WSPR i minister spraw zagranicznych WRL; Ferenc Karpati
- cztonek KC WSPR i minister obrony WRL;

Ze strony Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich:
Eduard Szewardnadze - czlonek Biura Poiitycznego KC KPZR i
minister spraw zagranicznych ZSRR; Dmitrij Jazéw - zastepca
cztonka Biura Politycznego KC KPZR i minister obrony ZSRR; Ana-
tolij Dobrynin - sekretarz KC KPZR; Wadim Miedwiediew - sekretarz
KC KPZR.

W spotkaniu wzigt rowniez udziat naczelny dowddca Zjednoczo-
nych Sit Zbrojnych Panstw-Stron Ukladu Warszawskiego, marsza-
lek Zwigzku Radzieckiego Wiktor Kulikow.

Michait Gorbaczow poinformowat szczegétowo uczestnikdw
spotkania o swej wizycie w USA, o przebiegu i wynikach rozméw z
prezydentem Ronaidem Reaganem.

Przywodcy panstw sojuszniczych wyrazili pelne poparcie i
wysokg ocene wynikow rozméw w Waszyngtonie. Uczyniono krok o
historycznych rozmiarach, ktory juz wywiera korzystny wptyw na Kli-
mat polityczny w Swiecie, zwieksza wzajemne zaufanie panstw i
wzmacnia nadzieje na triumf realizmu i rozsadku we wspo6tczesnym
skomplikowanym, nacechowanym sprzecznosciami, aie réwniez
wzajemng zaieznoscig Swiecie.

Uczestnicy spotkania wyrazili M. Gorbaczowowi wielkie uznanie
za konsekwentne i energiczne wysitki Zwigzku Radzieckiego, ktére
doprowadzity do pierwszych realnych wynikoéw w dziedzinie rozbro-
jenia nuklearnego i sa dowodem zywotnej sity howego myslenia
politycznego.

Z zadowoleniem podkreslano, ze jest to wyraz wspélnego kursu
pokojowego Panstw-Stron Ukladu Warszawskiego, inicjatyw i
aktywnosci krajow socjalistycznych, ktére bezustannie daza do
tego, by zmniejszy¢ konfrontacje i przejs¢ w stosunkach miedzyna-
rodowych do przynoszacej wzajemne korzysci wspotpracy.

Podkreslano konstruktywna postawe NRD i CSRS, ktére wyra-
zity gotowos$¢ wniesienia wlasnego udzialu w urzeczywistnianie
dotyczacych tych panstw postanowien uktadu waszyngtoriskiego.

130



Radziecko-amerykanski uktad o likwidacji rakiet sredniego i
krotszego zasiegu odpowiada interesom wszystkich i zwieksza bez-
pieczenstwo w Europie, Azji i poza nimi. Do jego dojscia do skutku
przyczynita sie aktywnos¢ wielu panstw, wsréd nich niezaangazo-
wanych, jak réwniez ruchéw antywojennych oraz pokojowych sit
wszystkich kontynentow.

Wedtlug jednomysinej opinii uczestnikéw spotkania podsta-
wowe znaczenie mato, iz wtrakcie rozméw w Waszyngtonie ZSRR i
USA osiagnely zasadniczg zgode na zmniejszenie o potowe strate-
gicznych zbrojen ofensywnych obu stron przy réwnoczesnym $ci-
stym przestrzeganiu uktadu o ograniczeniu systemow obrony prze-
ciwrakietowej. Zawarcie odpowiedniego ukiadu, co mozliwe jestjuz
w najblizszej przysztosci, stanowitoby zasadniczy postep w dziedzi-
nie rozbrojenia oraz tworzenia Swiata wolnego od broni jgdrowe;j i
przemocy.

W trakcie spotkania stwierdzono, ze osiggniete porozumienia
wzmacniajg przestanki postepu takze w innych kierunkach hamo-
wania wyscigu zbrojen - w pierwszym rzedzie w sprawie zakazu i
likwidacji broni chemicznej, zaprzestania préb nuklearnych jak
réwniez redukcji sit zbrojnych i zbrojeh konwencjonalnych w Euro-
pie od Atlantyku po Ural.

Potwierdzono gotowos$¢ sojuszniczych panstw socjalistycznych
do utrzymywania putapu wystarczajgcego do obrony oraz rozwigza-
nia problemu asymetrii i nieréwnowagi w przypadku poszczegol-
nych rodzajéw broni w ten sposdéb, by redukcji dokonat ten, kto
wyprzedzit (drugg strone). Wyrazono réwnoczes$nie zaniepokojenie
pogladami okreslonych két NATO, by ,skompensowac” usuniecie z
kontynentu obu klas broni nuklearnej zwiekszeniem i modernizacja
innych rodzajow broni.

Uczestnicy spotkania wyrazili zdecydowanie Parnstw-Stron
Ukladu Warszawskiego, by nadal wnosi¢ wkltad w utrwalenie
pokoju, rozbrojenie, stworzenie powszechnego systemu bezpie-
czenstwa miedzynarodowego oraz rozwigzywanie innych skompli-
kowanych probleméw globalnych i regionalnych. W tym duchu
beda Scisle wspotdziata¢ ze wszystkimi sitami, wystepujacymi na
rzecz utrzymania i umochnienia pokoju, by raz na zawsze wyelimino-
wac wojne z zycia ludzkosci.

Ministrowie spraw zagranicznych CSRS, NRD i ZSRR podpisali
uktad miedzy Czechostowacka Republikg Socjalistyczng, Nie-
mieckg Republikq Demokratyczng i Zwigzkiem Socjalistycznych
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Republik Radzieckich w sprawie inspekcji w zwigzku z uktadem
miedzy Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich i Sta-
nami Zjednoczonymi o likwidacji ich rakiet Sredniego i krétszego
zasiegu.

Spotkanie w stolicy NRD przebiegto wtradycyjnej dla stosunkéw
miedzy sojuszniczymi panstwami socjalistycznymi atmosferze bra-
terskiej przyjazni i partyjnej wspotpracy.

Zycie Warszawy z dn. 12-13. 12.87



PRZEMOWIENIA PODCZAS PRZYJECIA

Erich Honecker: Nasze credo - pokéj i rozbrojenie

Nasze dzisiejsze spotkanie nastepuje bezposrednio po wyda-
rzeniu, ktéremu nalezy przypisa¢ prawdziwie historyczne znaczenie
dla dalszego rozwoju sytuacji miedzynarodowej, dla pokoju i
pomysinosci narodéw. Michait Siergiejewicz Gorbaczow poinfor-
mowat nas o przebiegu i wynikach swych spotkan z prezydentem
Reaganem. Pragne Wam za to w imieniu obecnych tutaj kierowni-
czych przedstawicieli panstw Ukladu Warszawskiego serdecznie
podziekowaé. Przede wszystkim jednak pragne podziekowac za
Waszg uwienczong powodzeniem prace, ktora, drogi towarzyszu
Gorbaczow, wykonaliscie w ostatnich miesigcach, a zwlaszcza w
ostatnich dniach, majac réwniez nasz mandat.

Calkowicie popieramy wyniki Waszej pokojowej misji. Dostrze-
gamy w tym wielkg szanse wejscia na stale na droge, ktéra wiedzie
od wyscigu zbrojeh do rozbrojenia i odprezenia, do uzdrowienia
sytuacji miedzynarodowej. Te rezultaty odpowiadajg oczekiwaniom
i nadziejom wszystkich sit pokojowych, co znalazto tak przekonywa-
jace odzwierciedlenie na moskiewskim spotkaniu przedstawicieli
partii i ruchéw na poczatku listopada br.

Uktad miedzy ZSRR i USA w sprawie likwidacji rakiet Sredniego i
krétszego zasiegu jest historycznym kamieniem milowym nadrodze
do Swiata wolnego od broni atomowej. Jest on pletwsza praktyczng
konsekwencjg zrozumienia tego, ze ludzko$¢ trzeba uchronic¢ przed
nuklearnym piekiem.

Pierwszy ukiad rozbrojeniowy zawarty w erze nuklearno-kosmi-
cznej oraz przewidywane dalsze posuniecia sa przyjmowane na
calym Swiecie zwielkg aprobatg, ulga, jak rowniez z nadziejg. Jest to
zrozumiate, albowiem drogi do stabilizacji i bezpieczenistwa nie
zapewnia wieksza ilos¢ broni, lecz rozsadne rozwigzania polityczne.
Ten ukfad jest zwyciestwem, tak potrzebnym Swiatu. Nie jest to zwy-
ciestwo odniesione za pomoca broni, lecz zwyciestwo nad bronia,
zwyciestwo rozsadku i realizmu.
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Osiggniety w Waszyngtonie postep w gtéwne] kwestii procesu
rozbrojeniowego wyznacza droge na przysztos¢, prowadzaca do
redukcji strategicznych zbrojen ofensywnych przy przestrzeganiu
uktadu OPR. Stworzono konstruktywne podstawy do rozwigzania
istotnych kwestii bezpieczenstwa. Dotyczy to réwniez probnych
eksplozji jadrowych oraz broni chemicznej, ktére powinny mozliwie
szybko zosta¢ objete powszechnym zakazem.

Jest logiczne, ze wraz ze zniknieciem radzieckich i amerykan-
skich rakiet Sredniego zasiegu na pierwszy pian bezpieczenstwa
europejskiego wysuwa sie rozbrojenie konwencjonaine. Dlatego tez
z wielkim zainteresowaniem spotykajg sie przedstawione przez
towarzysza Gorbaczowa w Waszyngtonie pogiady Zwigzku
Radzieckiego i innych panstw Ukladu Warszawskiego na temat
koniecznej redukcji konwencjonalnych sit zbrojnych i zbrojen w
Europie.

Obecnie stala sie rzeczywistoscig czes¢ tego, co po spotkaniu
na szczycie w Reykjaviku rysowato sie dopiero jako szansa. Ajestto
tym wazniejsze, ze pod dostatkiem nagromadzito sie na Swiecie
sprzecznosci i niebezpieczenstw i nie brak takze dzisiaj préb zaha-
mowania przejscia od konfrontacji do odprezenia. Jak bowiem ina-
czej mozna ttumaczy¢ obawy niektdrych, ze rozbrojenie mogtoby
pojs¢ za daleko lub apele wptywowych sit 0 skompensowanie roz-
brojenia, zbrojeniami w innych dziedzinach.

Narody europejskie i inne oczekujg energicznego kontynuowa-
nia staran o iikwidacje wszystkich zapaséw broni jgdrowej oraz
przystapienia do rozbrojenia réwniez na poiu zbrojeh konwencjo-
nalnych. Swiadcza o tym akcje sit pokoju przeprowadzane na catym
Swiecie. Postulat ten byt wielokrotnie podnoszony na forum ONZ,
jest czescig dazen panstw niezaangazowanych do rozbrojenia i roz-
woju, zostat tez poparty w znanej inicjatywie szesciu panstw.

Pokdj i rozbrojenie - to nasze credo. Pét roku temu sojusznicze
panstwa socjalistyczne wyrazity, tu w Berlinie, wole stworzenia
Swiata wolnego od broni atomowej, opowiedzialy sie zatym, by pro-
ces rozbrojenia nie omingt zadnego rodzaju broni, i aby wszystko to
odbywato sie w warunkach kompleksowej kontroli i weryfikaciji.
Chcemy nadal kroczy¢ tg droga. Bedziemy niezmiennie dazy¢ do
tego celu. Przede wszystkim o tym Swiadcza roéwniez rezultaty
naszego spotkania; dajg one nowe impulsy naszej wspolnocie,
naszemu zgodnemu dazeniu do osiggniecia trwatego pokoju.

Drodzy towarzysze, jeszcze dzi$ opuécicie Berlin. Zycze wszy-
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stkim sukceséw w pracy dla dobra naszych narodéw, socjalizmu i
zapewnienia pokoju.

Nasze spotkanie w Berlinie utwierdzito nas wszystkich w prze-
konaniu, ze mozliwy jest Swiat wolny od broni jgdrowej, ze mozliwe
jest konsekwentne osiggniecie rozbrojenia. My, Panstwa-Strony
Uktadu Warszawskiego, uczynimy wszystko, aby wcieli¢ w zycie
pierwszy uktad o redukcji zbrojen nuklearnych, wszystkie jego
czesci.

Prosze Was, drodzy towarzysze, o wzniesienie toastu za trwaty
pokoj i rozbrojenie, za nasza przyjazh i wspOtprace.

Zycie Warszawy z dn. 12-13.12.87

Michait Gorbaczow: Wydarzenie o wymiarze historycznym

Drodzy towarzysze i przyjaciele, pozwolcie mi przede wszystkim
wyrazi¢ gtebokie zadowolenie z faktu, ze moglismy sie spotkac tu w
Berlinie, swiezo po radziecko-amerykanskich rozmowach na naj-
wyzszym szczeblu, ze mielisSmy mozliwosé wymieni¢ poglady i ze
jestesmy jednomysini w naszej ocenie znaczenia tych wydarzen dla
los6w Swiata. WHasnie to bardzo dobrze wyrazit towarzysz Erich
Honecker i o tym mowili wszyscy towarzysze podczas naszego spo-
tkania. Nie jest z pewnoscig przesada powiedzenie, ze podpisanie
pierwszego uktadu, ktdry eliminuje dwie klasy broni jadrowej, sta-
nowi wydarzenie o wymiarze historycznym, stanowi zwrot.

Konieczne bylo wspotdziatanie wielu réznych czynnikéw, by
rozwigzac to nadzwyczaj skomplikowane zadanie. Jesttez jasne, ze
nie bytoby to mozliwe, gdyby kraje socjalistyczne nie dziataly
wspdlnie, zgodnie i zwarcie, gdyby nie prowadzity wytrwalej i kon-
sekwentnej walki o rozbrojenie, gdyby nie sformutowaly jednolitego
programu przedsiewzie¢ w tym kierunku, w tym rowniez tych, ktére
obecnie udalo sie urzeczywistnic.

Jak to stusznie powiedziat towarzysz Erich Honecker, w trakcie
rokowan z prezydentem Reaganem delegacja radziecka zawsze
dziatala na podstawie swego rodzaju mandatu, ktéry otrzymata od
swych przyjaciot i sojusznikéw. Dato to naszemu stanowisku doda-
tkowa wage, a réwnoczesnie zwiekszylo nasze poczucie odpowie-
dzialnosci za wynik tych rozméw. Dlatego mozemy z petnym prze-
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konaniem powiedzie¢, ze osiggniety sukces jest wynikiem naszych
wspolnych wysitkdw.

Chciatbym tu podkresli¢ szczegolnie wktad kierownictw NRD i
Czechostowaciji, ktérych konstruktywne stanowisko przyczynito sie
do operatywnego uzgodnienia konkretnych kwestii, zwigzanych z
realizacjg uktadu na terytorium tych krajow.

Obecne wyniki spotkania w Waszyngtonie sa bardzo zywo
dyskutowane na catym Swiecie. | bez badania opinii publicznej jest
jasne, ze mato ktdre wydarzenie po drugiej wojnie Swiatowej wywo-
tato tak zywe itak zyczliwe echo, wzbudzito tak wielkie nadzieje na
przysziosé.

Uktad waszyngtoniski mozna catkiem stusznie rozpatrywaé w
dwdch aspektach. Po pierwsze - jako zakonczenie siedmioletniego
politycznego i dyplomatycznego biegu maratoriskiego oraz jako
pierwszy akt realnego zahamowania wyscigu zbrojenh. Jako zakonh-
czenie pewnego etapu rozwoju stosunkéw miedzynarodowych i
jako prolog nowego etapu.

Ow nowy etap rozpoczyna sie w korzystnych warunkach. Mam
na mysli postep w kwestii 50-procentowej redukcji strategicznych
zbrojenn ofensywnych. OsiggneliSmy zrozumienie wzajemne réw-
niez co do tego, ze konieczne jest niezwtoczne poszukiwanie roz-
wigzan takze innych aktualnych spraw - likwidacji broni chemi-
cznej, zaprzestania préb jadrowych, redukcji konwencjonalnych
zbrojeh i sit zbrojnych. Kontynuowane bedg poszukiwania rozwig-
zan konfliktéw regionalnych, a takze powazne i w sposéb odpowie-
dzialny prowadzone rozmowy w kwestiach humanitarnych w tym
problemy cztowieka.

Byloby oczywiscie niewlasciwe zaktadac, ze wszystko to uda sie
bez trudu, ze pociag rozbrojenia nabierajgc predkosci pomknie
teraz sam. Jestesmy realistami i rozumiemy bardzo dobrze, jak wiele
wysitkbw bedzie jeszcze potrzebnych by po pierwszym kroku
nastgpity dalsze, jeszcze wazniejsze i wieksze.

Jesli o nas chodzi, to narody moga byé pewne, ze Zwiazek
Radziecki i kraje socjalistyczne beda czyni¢ wszystko, by po ukia-
dzie, ktory zostat teraz podpisany w Waszyngtonie, nastgpity dalsze
porozumienia, by arsenaly $miercionosnych broni oprozniano
dopdki nie bedg juz stanowi¢ niebezpieczehstwa dla zycia rodzaju
ludzkiego.

Chciatbym zwré6ci¢ uwage najeszcze jedng wazng okolicznoscé.
Zmiany na lepsze, ktdre rozpoczely sie na arenie miedzynarodowe;.
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sg hierozerwalnie zwigzane z wielkg pracg w krajach socjalisty-
cznych nad doskonaleniem i odnowg socjalizmu. W istocie trudno
powiedzie¢, gdzie koniczy sie wewnetrzny aspekt tego procesu, a
gdzie zaczyna sie zewnetrzny. Przyspieszenie rozwoju gospodar-
czego naszych krajéw, demokratyzacja, wieksza jawnos¢ zmienia-
ja oblicze socjalizmu, przezwyciezajg propagandowe stereotypy,
ktére w ciggu dziesiecioleci wytworzyly sie na Zachodzie, rozsze-
rzajg mozliwosci porozumienia narodéw, owocnej wspoétpracy dla
dobra pokoju i postepu.

My, komunisci radzieccy, uwazamy nasza przebudowe i umoc-
nienie pokojowego wspoizycia za dwie czesci skladowe polityki,
ukierunkowanej na poko¢j, na swobodng prace, sprawiedliwos¢ i
dobrobyt cztowieka.

Od dziatalnosci naszych partii, od polityki naszych panstw w
duzym stopniu zalezy, czy spetnione zostang nadzieje wielu milio-
néw ludzi na Swiecie. Bedziemy wytrwale pracowac, aby sie urze-
czywistnity.

Pozwdlcie mi na koniec serdecznie podziekowaé niemieckim
towarzyszom za goscine.

W imieniu naszej partii oraz obywateli radzieckich chciatbym
przekaza¢ komunistom i ludziom pracy wszystkich bratnich panstw
socjalistycznych nasze najlepsze zyczenia.

Zycie Warszawy z dn. 12-13.12.1987



KOMUNIKAT Z POSIEDZENIA

RADY MINISTERIALNEJ NATO

Rada Pdéinocnoatlantycka spotkata sie na sesji ministerialnej w
Brukseli w dniu 11 grudnia 1987. Ministrowie wystuchali i wymienili
poglady na temat szczegdtowego raportu przedstawionego przez
sekretarza stanu USA dotyczgcego waszyngtonskich rozméw na
szczycie miedzy prezydentem Reaganem isekretarzem generalnym
Gorbaczowem, w tym zawarcia bezprecedensowego w historii kon-
troli zbrojen uktadu, ktéry wyeliminuje wszystkie rozmieszczone na
ladzie pociski nuklearne sredniego zasiegu obu stron oraz zauwa-
zalnego postepu w innych dziedzinach.

Ministrowie uzgodnili co nastepuje:

1 Witamy waszyngtonski uktad INF. Uklad ten jest pomysinym
rezultatem solidarnosci i zdecydowania wykazanego przez Sojusz
jako catosé. Jest on catkowicie zbiezny z wymogami bezpie-
czenstwa Sojuszu. Spetnia on wazny i od dawna istniejacy cel
Sojuszu: eliminacje catej klasy radzieckiej broni nuklearnej zagra-
zajacej europejskim sojusznikom i innym rejonom Swiata. Uklad
ustanawia istotne nowe standardy w dziedzinie procedur weryfika-
cyjnych oraz w uzyskiwaniu asymetrycznych redukcji majacych na
celu korekte obecnie istniejacego braku rownowagi. Proces inten-
sywnych konsultacji i wspotpracy wtonie Sojuszu w kwestii wspie-
rania tych wysitkow wykazat i wzmocnit Sciste zwigzki iwspadlne inte-
resy miedzy Europg i Ameryka Poéinocna, ktére leza u podstaw
Sojuszu Poétnocnoatlantyckiego. Uwazamy, ze uktad INF bedzie miat
tym wieksze znaczenie, poniewaz otwiera droge do postepu w
innych dziedzinach kontroli zbrojen. Catkowicie popieramy uktad
INF i wzywamy do jego szybkiego wejscia w zycie.

2. JesteSmy przekonani, ze wydarzenia te staty sig mozliwe w
rezultacie konsekwentnej i realistycznej realizacji polityki Sojuszu w
dziedzinie bezpieczenstwa sformutowanej w raporcie Harmela, kt6-
rego 20 rocznice obchodzimy w br. Zgadzamy sie co do wagi zwar-
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tosci i solidarnosci Sojuszu oraz odpowiedniej sity militarnej, ktéra
pozostaje konieczng podstawg naszej poiityki dialogu i wspotpracy
majacej na celu, tgcznie z kontrolg zbrojen, rozwiazanie istniejgcych
napie¢ miedzy Wschodem i Zachodem. Korzystajac z tej okazji,
ponownie potwierdzamy trwatg warto$¢ tego zréwnowazonego i
wszechstronnego podejscia, ktére zapewnito Sojuszowi bezpie-
czenstwo, zapobiegto wojnie i przyczynito sie do wszczecia kon-
struktywnego dialogu miedzy Wschodem i Zachodem.

Pomimo utrzymujacych sie fundamentalnych réznic miedzy
panstwami Wschodu i Zachodu, podkreslamy bardziej wychodzace
naprzeciw stanowisko radzieckie, ktére mogtoby doprowadzi¢ do
rzeczywistego postepu w stosunkach Wschod-Zachod, azwtaszcza
w dziedzinie kontroli zbrojen. JesteSmy gotowi zbadaé¢ wszystkie
mozliwosci zaoferowane nam w duchu realizmu i otwartosci. Uczy-
nimy to poprzez dogiebne zbadanie dziedzin wspdlnego zaintere-
sowania oraz poprzez dziatanie na podstawie rzeczywistego poste-
powania ZSRR i Ukltadu Warszawskiego, a takze trzeZzwej kalkulaciji
konsekwencji tego dziatania dla naszego bezpieczenstwa. Tylko w
ten sposob bedzie mégt by¢ zaleczony nienaturalny podziat Europy.
Jak gtosi raport Harmela, ostatecznym celem politycznym naszego
Sojuszu jest osiggniecie sprawiedliwego i trwatego porzadku w
Europie uzupelnionego przez odpowiednie gwarancje w dziedzinie
bezpieczenstwa.

3. Istotnym elementem naszego Sojuszu jest nasze zaangazo-
wanie na rzecz wspolnego ponoszenia zar6wno ciezarow jak i
korzysci wynikajacych z naszych wspdélnych dziatan. Trwaly i odpo-
wiedni wktad wszystkich stron zainteresowanych jest koniecznym
warunkiem naszego wspoélnego bezpieczenstwa. Zgadzamy sie co
do nie zmniejszonej potrzeby solidarnej reakcji na utrzymujgce sie
radzieckie zagrozenie militarne, wspierane przez obecnie realizo-
wane radzieckie programy zbrojeniowe.

W dajacej sie przewidzie¢ przysziosci nie ma alternatywy dla
koncepcji Sojuszu w dziedzinie zapobiegania wojnie, ktéra jest
strategig odstraszania opartg na odpowiednim polgczeniu wystar-
czajgcych i efektywnych sit nuklearnych oraz konwencjonalnych.
Kazdy element tych sit jest konieczny. Wiasnie na tej podstawie
kraje Sojuszu beda zdolne do dalszego wnoszenia ich niezbednych
wkladéw na rzecz pokoju i bezpieczehstwa oraz odstraszania wojny
i grozby agresji lub zastraszenia.

4. Kontrola zbrojen jest integralng czescia tej polityki bezpie-
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czenstwa. Bedziemy nadal poszukiwac skutecznie sprawdzalnych
posunieé¢ w dziedzinie kontroli zbrojeri prowadzacych do bardziej
stabilnej i bezpiecznej rownowagi sit na nizszych poziomach. W
Swietle decyzji podjetych na spotkaniu ministerialnym w Reykja-
viku, w czerwcu br., 15 panstw sojuszniczych uwaza, ze uktad INF
jestwaznym elementem zwartej i wszechstronnej koncepcji kontroli
zbrojen i rozbrojenia, zgodnej z doktryng NATO elastycznej odpo-
wiedzi. Koncepcja ta zawieralaby nastepujgce elementy:

- 50-procentowa redukcje strategicznych ofesywnych broni
nuklearnych USA i ZSRR;

- Globalng eliminacje broni chemicznej;

- Ustanowienie stabilnego i bezpiecznego poziomu sit konwen-
cjonalnych poprzez wyeliminowanie dysproporcji w catej Europie;

- W potaczeniu z ustanowieniem réwnowagi konwencjonalnej
oraz globalnej eliminacji broni chemicznej, rzeczywiste i spraw-
dzalne redukcje amerykanskich i radzieckich systeméw pociskéw
nuklearnych krétszego zasiegu rozmieszczonych na ladzie, prowa-
dzacych do ustanowienia réwnych putapéw.

5. Odnotowujemy réwniez, ze stale obradujgca Rada NATO
aktywnie kontynuuje prace razem z odpowiednimi wtadzami woj-
skowymi polegajace na rozwazeniu dalszego rozwoju wszechstron-
nej koncepcji kontroli zbrojenh i rozbrojenia. Uznajemy, ze problemy
kontroli zbrojen przed jakimi stoi Sojusz, powoduja powstanie
skomplikowanych iwzajemnie zwigzanych problemow, ktére musza
by¢ rozwazane tgcznie, majac na uwadze ogélny postep w negocja-
cjach natemat kontroli zbrojern wymienionych powyzej, jak rowniez
wymogi bezpieczenstwa Sojuszu oraz jego strategii odstraszania.

6. Oczekujemy dalszego postepu, liczac na szybkie zawarcie
porozumienia w kontekscie rokowan START, zgodnie z nakres$lo-
nym w Reykjaviku celem uzyskanie 50-procentowej redukcji
radzieckich i amerykanskich arsenatéw strategicznych.

7. Mamy nadzieje, ze ostatnie uznanie przez ZSRR potrzeby
wszechstronnej weryfikacji zakazu broni chemicznej, bedzie mogto
by¢ wkrétce przeksztatcone w zobowigzania traktatowe przewidu-
jace skuteczng weryfikacje oraz ze konwencja w sprawie globalnej
eliminacji tej broni i powstrzymania sie w przysztosci od jej pro-
dukcji bedzie mogta by¢ rychto zawarta. Ponownie potwierdzamy
nasze zaangazowanie na rzecz dwoéch przysziych negocjacji w
sprawie bezpieczenstwa w ramach procesu KBWE. Negocjacje te
majg dotyczy¢ stabilizacji konwencjonalnej zmierzajgcej do usta-
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nowienia wszechstronnej, trwatej i sprawdzalnej rownowagi sit kon-
wencjonalnych na nizszym poziomie oraz nowych posuniec¢ w dzie-
dzinie srodkéw budowy zaufania i bezpieczehnstwa w Europie od
Atlantyku po Ural. Mamy nadzieje, ze porozumienia dotyczace man-
datéw tych negocjacji, wychodzacych naprzeciw naszym celom,
beda mogly by¢ uzyskane w ramach zréwnowazonych rezultatéw
wiedenskiego spotkania panstw KBWE, tak aby te nowe negocjacje
mogly zaczaé sie w niedalekiej przysziosci.

8. Ci z nas, ktbérzy uczestniczg w negocjacjach na temat wza-
jemnych i zrownowazonych redukgcji sit zbrojnych (MBFR) ponow-
nie deklarujg chec rychtego osiggniecia istotnego i sprawdzalnego
porozumienia i wzywaja uczestnikéw rokowan z ramienia Uktadu
Warszawskiego do przyjecia bardziej konstruktywnej postawy.

9. Postep w kierunku wiekszego bezpieczenistwa i pokoju
wymaga nhie tylko okreslonych posunie¢ w dziedzinie kontroli zbro-
jen, ale réwniez istotnych zmian w catosci stosunkéw Wschod-
Zachod, zgodnie z zasadami Aktu Koncowego z Helsinek. Tak wiec,
sojusznicy zdecydowanie popieraja kontynuacje i umocnienie pro-
cesu KBWE jako kluczowego instrumentu majacego na celu opra-
cowanie i umocnienie stabilnych oraz konstruktywnych stosunkéw
Wschod-Zachéd na dlugoterminowej podstawie. Jestesmy zanie-
pokojeni wolnym postepem na obecnym spotkaniu panstw KBWE
oraz konieczng potrzeba, aby ZSRR ijego sojusznicy poprawili w
sposob istotny realizacje dokumentéw KBWE, zwlaszcza w
wymiarze ludzkim. Rezultaty wiedenskiego spotkania KBWE nie
moga by¢ ograniczone jedynie do militarnych aspektéw bezpie-
czenstwa. Konieczne jest, aby zanotowano zréwnowazony postep
we wszystkich dziedzinach objetych Aktem Koncowym z Helsinek.
Przypominamy propozycje zgloszone w tej mierze przez sojuszni-
kéw zachodnich. W tym kontekscie przywigzujemy szczegdélne zna-
czenie do zachodniej propozycji dotyczgcej spraw humanitarnych.
Bedziemy nadal pracowac na rzecz szybkiego przyjecia Istotnego
dokumentu koncowego zawierajgcego konkretne usprawnienia,
liczac na lepsza realizacje Aktu Koncowego oraz dokumentu kon-
cowego madryckiego spotkania panstw KBWE atakze zapewniajg-
cego wlasciwg rownowage miedzy wszystkimi dziedzinami KBWE.

Odnotowujemy z satysfakcjg dotychczasowg realizacje doku-
mentu ze Sztokholmu.

10. Odnotowujemy z satysfakcija, ze ministrowie spraw zagrani-
cznych i obrony Unii Zachodnioeuropejskiej w swej deklaracji opu-
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blikowanej w Hadze 27 pazdziernika 1957 r. podkreslili szereg
naszych wspdlnych zasad oraz, ze potwierdzili pozytywna identyfi-
kaje w dziedzinie bezpieczenstwa europejskiego w ramach sojuszu
atlantyckiego, wiodgca do umocnienia transatlantyckiego part-
nerstwa oraz Sojuszu jako catosci.

11. Utrzymanie spokojnej sytuacji w i wokét Berlina, w tym nie
zaktoconej komunikacji na wszystkich drogach dojazdowych,
pozostaje kwestig o fundamentalnym znaczeniu dla stosunkéw
Wschdéd-Zachdd. Zywotnosé i atrakcyjnosé Berlina zostaty w spo-
s6b godny uwagi podkreslone podczas roku 750 rocznicy tego
miasta. Cztonkowie Sojuszu witajg obecne wysitki zmierzajace do
poprawy i rozszerzenia tgcznosci lotniczej z Berlinem, zwiekszenia
roli tego miasta jako osrodka wydarzeh miedzynarodowych oraz
umocnienia odbywajgcych sie tam kontaktéw miedzyludzkich.

Sojusz popiera wysitki RFN zmierzajgce do propagowania sta-
lego dialogu i wspoétpracy z NRD z korzyscig dla podzielonego
narodu niemieckiego, wtym takze Berlina. Wysitki te sg wkltadem na
rzecz pogtebienia wspotpracy Wschod-Zachéd oraz umocnienia
pokoju i stabilizacji w Europie.

12. Ubolewamy z powodu radzieckiej okupacji w Afganistanie i
wzywamy, zgodnie z wielokrotnymi rezolucjami ONZ w tej kwestii,
do szybkiego i catkowitego wycofania zotnierzy radzieckich oraz
zainstalowaia tam rzadu tymczasowego mozliwego do przyjecia dla
wszystkich stron.

13. ZaaprobowaliSmy ustanowienie systemu planowania zbro-
jen konwencjonalnych NATO na zasadzie probnej. System ten
bedzie uzupetniony niezbednymi wytycznymi politycznymi. Nowy
system bedzie stymulowat poszczegélne kraje do uzyskiwania
lepszych rezultatéw z zasobow przeznaczanych przez nie na zaopa-
trywanie sie w bron i wten sposéb lepiej wspierat Sojusz poprzez
dostarczenie pozytecznych ram, w ramach ktorych bedzie mozliwe
zanalizowanie diugoterminowych potrzeb danego kraju w dziedzi-
nie sprzetu, zbadanie wjakim stopniu plany narodowe sg zgodne z
potrzebami Sojuszu oraz propagowanie wiekszej wspotpracy w
dziedzinie sprzetu obronnego.

Bedziemy kontynuowac aktywnie nasze wysitki majace na celu
umocnienie wspotpracy w dziedzinie zbrojen obejmujacej wszy-
stkie kraje Sojuszu. Praca w ramach tego systemu jest istotnym
wktadem do dialogi transatlantyckiego w tej dziedzinie.

14. Zgodnie z duchem art. 2 Ukladu Pétnocnoatlantyckiego,
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oraz wobec réznic w dziedzinie prosperity dzielacych rozmaitych
cztonkéw Sojuszu, pont)wnie potwierdzamy wage poprawy obec-
nego poziomu wzajemnej pomocy i wspotpracy w tonie Sojuszu.

15. Potepiamy terroryzm we wszystkich jego formach. Ponow-
nie potwierdzamy nasze zdecydowanie walki z tym zjawiskiem i
potwierdzamy naszg wiare, ze $cislejsza wspotpraca miedzynaro-
dowa ma nadal kluczowe znaczenie dla uporania sie z tg plaga.

16. Ministrowie odnotowali z zalem zamiar sekretarza general-
nego lorda Carringtona zrzeczenia sie jego stanowiska. Zaprosili
oni pana Manfreda Woernera, aby zostat sekretarzem generalnym
tej organizacji z dniem 1 lipca 1988 r. oraz wyrazili zadowolenie z
przyjecia tej propozycji przez pana Woernera.

17. Spotkanie Rady Ministerialnej w ramach sesji wiosennej w
roku 1988 odbedzie sie w Madrycie w dniach 9 i 10 czerwca.

Biuletyn Specjalny PAP z dn. 15.12.87.



MEMORANDUM KRAJOW SOCJALISTYCZNYCH
DOKUMENTEM ONZ

POWSZECHNY POKOJ | BEZPIECZENSTWO
TROSKA WSZYSTKICH PANSTW W SWIECIE

NOWY JORK (PAP). Jak juz informowaliSmy, w zwiazku z debatg
rozbrojeniowag na 42 sesji Zgromadzenia Ogolnego NZ opubliko-
wano tu - jako oficjalny dokument ONZ - memorandum w sprawie
powszechnego systemu pokoju i bezpieczenstwa miedzynarodo-
wego, przedstawione przez Bulgarie, Biatoruska SRR, Czechosto-
wacje, Mongolie, NRD, Polske, Rumunig, Ukrainskka SRR, Wegry i
ZSRR.

Memorandum rozwija konkretne sposoby i okresla praktyczne
srodki ksztattowania powszechnego systemu miedzynarodowego
pokoju i bezpieczenstwa w sferze wojskowej i rozbrojenia, polity-
cznej, ekonomicznej, ekologicznej, a takze spotecznej, humanitar-
nej i praw cztowieka.

Nawigzujac do sfery wojskowej i rozbrojenia, wspotautorzy
memorandum podkres$lajg m.in., iz;

m porozumienie ZSRR-USA w sprawie eliminacji broni rakieto-
wej Sredniego i krotszego zasiegu wskazuje, iz wyscig zbrojen
mozna powstrzymac¢ droga stopniowych posunieé. Zasadniczag
wage dla rozszerzenia i znaczacego umochnienia tego procesu mia-
toby zawarcie porozumienia o radykalnej redukcji ofensywnych
zbrojen strategicznych, przy jednoczesnym zachowaniu ukladu w
sprawie ograniczenia systemow broni przeciwrakietowej. Ponadto,
kluczowe znaczenie dla powstrzymania eskalacji zbrojeri miatoby
takze zapobiezenie przeniesienia go w kosmos;

m na kazdym etapie iw catym procesie rozbrojenia powinno sie
dazy¢ do umocnienia bezpieczenistwa na mozliwie najnizszym
poziomie sit zbrojnych i zbrojen;

m w obecnie obowigzujgcych doktrynach wojskowych powinno
sie przyja¢ zatozenie, iz bezpieczenstwo zadnego kraju nie moze
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by¢ zagwarantowane kosztem innych panstw. Doktryny i koncepcje
wojskowe powinny opiera¢ sie na zasadzie obronnosci;

m sprawg zasadniczg w zakresie radykalnych redukgiji sit zbroj-
nych i zbrojenn konwencjonalnych jest wyeliminowanie istniejacej
nierbwnowagi i asymetrii w strukturze i clyslokacji sit zbrojnych i
zbrojen panstw i sojuszy oraz dostosowanie ich do zasady nieofen-
sywnej obrony;

m radykalne redukcje sit zbrojnych i zbrojen konwencjonal-
nych, wraz z odpowiednimi redukcjami wydatkow wojskowych,
bylyby takze niezb*edne dla dodania silnego impulsu procesowi roz-
brojenia;

m istotnym krokiem ku zmniejszeniu konfrontacji militarnej i nie-
ufnosci byloby utworzenie stref wolnych od broni jadrowej i chemi-
cznej, a takze stref rozrzedzonych zbrojen. Takze ku temu celowi
prowadzitoby wzajemne wycofanie najbardziej niebezpiecznych
rodzajow broni ofensywnych ze strefy bezposredniego styku
sojuszy wojskowych oraz $rodki obliczone na obnizenie koncen-
tracji sit zbrojnych izbrojen wtych strefach do uzgodnionego mini-
malnego poziomu.

W ZAKRESIE SRODKOW POLITYCZNYCH paristwa socjalistyczne
podkreslajg m.in. ze:

m warunkiem sine qua non powszechnego bezpieczenstwa jest
poszanowanie Karty Narodéw Zjednoczonych oraz prawo narodow
do suwerennego wyboru sposobow i form ich roz*woju - droga
rewolucji lub ewolucji;

m w celach rozdzielenia sit walczacych stron, a takze kontroli
zawieszenia broni i porozumien rozejmowych nalezy w szerszym
zakresie wykorzystywacé Sity Pokojowe Narodéw Zjednoczonych
oraz mechanizm obserwatoréw wojskowych pod egidg ONZ;

m bezprecedensowy stopien internacjonalizacji $wiatowych
procesOw politycznych oraz fakt, ze problemy globalne moga by¢
rozwigzane tylko przy najszerszym udziale panstw, wymagajg
otwarto$ci w polityce zagranicznej i petlnego wcielenia w zycie
zasad i praktyk demokratycznych w procesie podejmowania decyzji
I ich realizaciji.

PRZECHODZAC DO STREFY EKONOMICZNEJ, wspo6tautorzy
memorandum podkreslajg m.in.:

m rozwigzanie probleméw gospodarki Swiatowej wymaga
wspélnych dziatan, w tym stworzenia warunkéw bezpieczenstwa
ekonomicznego wszystkich panstw, przy nadaniu zasadniczego
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Zznaczenia sprawie stabilnosci Swiatowych proceséw ekonomi-
cznych i uznaniu koniecznosci szerokiej miedzynarodowej wspot-
pracy gospodarczej. W tym kontekscie wszelkie formy dyskrymi-
nacji ekonomicznej, w szczegolnosci protekcjonistyczne bariery,
powinny by¢ stopniowo eliminowane;

m bezpieczenstwu wspoétczesnego Swiata zagraza potegujaca
sie tendencja nierdbwnomiernego rozwoju, ktéra poszerza ekono-
miczny itechnologiczny dystans miedzy krajami rozwinietymi a roz-
wijajgcymi sie, miedzy bogatymi i biednymi;

m niezbednym elementem dziatan na rzecz miedzynarodowego
bezpieczenstwa ekonomicznego jest znalezienie rozwigzania pro-
blemu obcigzeh wynikajacych z kryzysu zadtuzenia miedzynarodo-
wego. Wymaga to zdecydowanych dziatan zaréwno wierzycieli, jak i
dtuznikow w celu zapewnienia wzrostu gospodarczego i rozwoju
krajéw zadtuzonych oraz intereséw harmonijnego rozwoju gospo-
darki Swiatowej.

W sferze spotecznej, humanitarnej i praw cztowieka memoran-
dum stwierdza m.in.:

m poszanowanie wartosci ogolnoludzkich i wszystkich praw
czlowieka oraz podstawowych swob6d w catej ich niepodzielnosci i
wspotzaleznosci, a takze rozwoj miedzynarodowej wspotpracy w
tym zakresie przyczyni sie do umocnienia wzajemnego zaufania i
Zrozumienia pomiedzy panstwami w interesie miedzynarodowego
pokoju i bezpieczenstwa;

m nalezy koniecznie dziata¢ na rzecz eliminacji wszystkich form
dyskryminaciji i wszelkich przejawéw rasizmu, faszyzmu, nacjona-
lizmu, szowinizmu, antysemityzmu oraz innych praktyk i idei, ktére
uragaja ludzkiej godnosci;

m wychowanie dla zycia w pokoju moze odgrywac doniostg role
w osiagnieciu tych celow.

Panstwa socjalistyczne wskazujg w zakoriczeniu, iz powszechny
system pokoju i bezpieczenstwa miedzynarodowego powinien by¢
stworzony wysitkiem wszystkich panstw-cztonkéw ONZ i opowia-
daja sie za umocnieniem roli Zgromadzenia Ogolnego Narodéw
Zjednoczonych oraz pozycji sekretarza generalnego ONZ.

,ZYCIE WARSZAWY” z dn. 15. 12. 87.



OSWIADCZENIE RZADOWE KANCLERZA HELMUTA KOHLA

Kanclerz federalny Helmut Kohl okreslit podpisanie amerykan-
sko-radzieckiego uktadu w sprawie likwidacji rakiet Sredniego
zasiegu jako wielki sukces sojuszu atlantyckiego i rzadu federal-
nego. W os$wiadczeniu rzadowym poswieconym spotkaniom na
szczycie zaréwno w Waszyngtonie jak i Kopenhadze, kanclerz
stwierdzit w czwartek (10 bm.) na forum Bundestagu, iz jest rzecza
niezbedng kontynuowanie, krok po kroku, procesu rozbrojenio-
wego. Uktad dotyczacy rakiet Sredniego zasiegu moze doprowadzic¢
do polepszenia catego klimatu w stosunkach Wschdd-Zachdd oraz
przyczyni¢ sie do dalszej budowy srodkéw zaufania miedzy wielkimi
mocarstwami.

Kohl wskazal, ze rozmieszczone na niemieckiej ziemi Pershingi Il
(108) i pociski manewrujace (64) zostang usuniete. Ponadto bedzie
natychmiast wstrzymane trwajace jeszcze rozmieszczanie poci-
skéw manewrujgcych.

Kanclerz potwierdzit swa opinie, ze podpisanie uktadu w sprawie
rakiet Sredniego zasiegu stato sie mozliwe dzieki przeprowadzo-
nemu rozbrojeniu. ,Sprawilismy, ze pokdj dla naszego narodu stat
sie pewniejszy”. Natomiast SPD byta gotowa pogodzi¢ sie zjedno-
stronnym zagrozeniem Republiki Federalnej przez radzieckie
rakiety SS-20.

Wedlug stéw kanclerza, rzad federalny oczekuje, iz w dalszym
ciggu procesu rozbrojeniowego nastgpi zredukowanie o potowe
nuklearnego potencjatu strategicznego, wprowadzony zostanie
Swiatowy zakaz chemicznych s$rodkéw bojowych, przywrécona
bedzie réwnowaga w zakresie broni konwencjonalnych jak réwniez
wszczete beda rokowania w sprawie ustalenia goérnych putapéw dla
rakiet krétkiego zasiegu. Te zgdania stanowig kosciec komplekso-
wej koncepcji rozbrojeniowej, ktéra chce urzeczywistni¢ sojusz
zachodni.

Kohl oswiadczyt, ze wedlug posiadanych obecnie informaciji,
podczas waszyngtoriskiego szczytu miedzy prezydentem USA,
Ronaldem Reaganem i szefem Kremla, Michaitem Gorbaczowem
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nastgpito istotne zblizenie pogladéw w sprawie wszczecia rokowan
na temat zmniejszenia o polowe strategicznego potencjatlu ofen-
sywnego. Dotyczy to zwlaszcza ustalenia gornych putapéw dla
poszczegoblnych systeméw broni strategicznych. Ponadto udato sie
osiggna€ czesciowe porozumienie w sprawie respektowania, w
oznaczonym terminie ukladu ABM. Co wiecej, w zasiegu reki zna-
lazto sie zniszczenie ponad 10 000 gtowic atomowych obu wielkich
mocarstw.

Podczas opracowywania kompleksowej koncepcji rozbrojenio-
wej Zachodu musi by¢, zdaniem Kohla, ciggle kontrolowany stan
bezpieczenstwa sojuszu atlantyckiego. Strategia odstraszania musi
pozosta¢ wiarygodna i mozliwa do urzeczywistnienia. Konieczne
jest doprowadzenie do rownowagi w zakresie konwencjonalnych i
nuklearnych sit zbrojnych i utrzymanie jej w dajacym sie prze-
widzie¢ czasie. Zadna dziedzina kontroli zbrojer nie moze by¢ roz-
patrywana w oderwaniu. Kazdy krok tyczacy rozbrojenia i kontroli
zbrojen musi by¢ dokladnie weryfikowany. Trzeba baczy¢, aby przy
wszystkich posunieciach rozbrojeniowych udato sie doprowadzic¢
do ustabilizowanego stosunku sit na najnizszym poziomie. Nie
mozna dopuscic, aby powstaly nowe, szare strefy. Rozbrojenie nie
jest celem samym dla siebie, lecz musi prowadzi¢ do zwiekszenia
0gollnego bezpieczenstwa.

Kohl przypisal szczegllne znaczenie przysztym rokowaniom
dotyczgcym kontroli zbrojeri konwencjonalnych w Europie. Celem
tych rokowan musi by¢ ustabilizowanie stosunku sit konwencjonal-
nych na catym kontynencie. Wtej mierze chodzi przede wszystkim o
zlikwidowanie radzieckiej przewagi. Wazne jest réwniez usuniecie
zagrozenia, ktore stwarzajg radzieckie rakiety o zasiegu ponizej 500
kilometréw. Nadmierna liczba radzieckich rakiet tego typu nie
usprawiedliwia twierdzenia, iz majg one stuzyé obronie. Zrezygno-
wanie z czesci tych rakiet zwiekszytoby, zdaniem Kohla, wiarygod-
nos¢ twierdzen o ,nowym mysleniu”.

Kohl postawit tez pytanie, czy przypadkiem Moskwa nie bedzie
chciata zmodernizowa¢ 600 rakiet SCUD w sytuacji, kiedy rakiety
typu SS-23 zostang objete uktadem waszyngtoriskim.

Kohl, ktory przypisat szczegdlne znaczenie uktadowi w sprawie
rakiet Sredniego zasiegu, zwtaszcza jesli chodzi o ksztattowanie
przysztych stosunkéw Wschod-Zachdd oraz catego procesu roz-
brojeniowego, podziekowal Reaganowi za odniesienie tego ,wspa-
nialego sukcesu” i zarazem wyrazit Gorbaczowowi ,uznanie” za
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jego gotowos¢ do kompromisu. Jednocze$nie zaapelowat on do
Senatu USA o wprowadzenie w zycie uktadu po jego podpisaniu.
Wskazat on tez, ze Bundestag zostal wigczony w proces ratyfika-
cyjny.

Odpowiadajgc na okrzyki z taw SPD, Kohl wyrazit poglad, iz
socjaldemokraci zajmowali falszywe stanowisko podczas urzeczy-
wistniania procesu rozbrojeniowego. Wezwat on eksperta rozbroje-
niowego SPD, Egona Babra, aby przyznat sie do swych pomytek na
forum Bundestagu, a szefowi opozycji Hansowi-Jochenowi Voglowi
poradzit, aby raczej zamilczat, poniewaz jest on jednym z ,fatszy-
wych prorokéw”.

W dalszym ciggu wystgpienia Kohl wyrazit zadowolenie, iz
dyplomatyczny szczyt ma by¢ kontynuowany, tym bardziej, ze
okreslone zostalo juz miejsce i pora kolejnego spotkania miedzy
Reaganem i Gorbaczowem. ,Rok 1988 bedzie rokiem czwartego
szczytu”. Kanclerz przypomniat w tym miejscu, ze od chwili, kiedy
objat stanowisko szefa rzadu federalnego, byt zawsze zwolennikiem
spotkan przywdédcow wielkich mocarstw. Powiedziat takze, ze przy-
pisywat stale wielkie znaczenie i innym kontaktom na wysokim
szczeblu w imie polepszania stosunkéw na linii Wschéd-Zachdd.
Jako przyktad wymienit on wizyte przewodniczgcego Rady Panstwa
NRD, Ericha Honeckera, w Republice Federalnej. Wtymze konteks-
cie wysunat on postulat, aby stosunki Wschod-Zachéd nie byly
jedynie zawezane do omawiania kwestii rozbrojeniowych, lecz
umozliwiaty prowadzenie dyskusji, ktéra objetaby wszystkie sfery
wspoétpracy.

Biuletyn Specjalny PAP z dn. 10.12.87.



WYPOWIEDZ HANSA-JOCHENA VOGLA
PODCZAS DEBATY W BUNDESTAGU

Zabierajgcy gtos w debacie, przewodniczgcy SPD Hans-Jochen
Vogel, okreslit uktad zawarty w Waszyngtonie jako ,zwyciestwo roz-
sadku”, ktére napawa wielkg nadziejg. Dynamika zbrojen zostata
przetamana. Wielkie mocarstwa uznaly, ze nie gromadzenie, lecz
redukcja broni umacnia pokoj. Co wiecej, wiele wskazuje na to, ze
po dokonaniu tego pierwszego kroku nastgpig kolejne.

Przywédca opozycji zaatakowat jednakze w dalszej czesci
swych wywoddéw kanclerza federalnego. Jest ,nieuczciwe”, kiedy
Kohl podaje sie za ,0jca rozwigzania zerowego”. Partie Unii wyra-
zaly duzy sceptycyzm wobec pierwszego rozwigzania zerowego, a
drugiemu rozwigzaniu zerowemu stawity opor, przeciwstawiajac sie
zwtaszcza wigczeniu do porozumienia Pershingdéw 1A, bedacych w
dyspozycji Bundeswehry.

.Do ostatnich tygodni” okre$lone kota CDU/CSU zwalczaly roz-
wigzanie, ktére udato sie obecnie znalez¢ - stwierdzit Vogel. Pod-
budowat on to stwierdzenie iiczynymi cytatami. Przykladowo Kohl
okreslat ,gadanine na temat opciji zerowej” jako mydlenie oczu nie-
mieckiej opinii publicznej. Szef CSU Franz Josef Strauss uwazat
rozwigzanie zerowe jako ,bezsensowne”, a przewodniczacy frakcji
CDU/CSU Alfred Dregger dostrzegal w nim ,zagrozenie niemiec-
kiego bezpieczenstwa”. W podobny sposob wyrazali sie takze iinni
czotowi politycy Unii.

Zdaniem szefa SPD, wiele przemawia za tym, ze nie rozlokowanie
nowych amerykanskich rakiet atomowych umozliwito obecne roz-
brojenie, lecz zmiana, jaka nastgpita w radzieckim kierownictwie,
dziatalno$¢ ruchu pokoju oraz zmodyfikowanie nastawienia prezy-
denta Stanow Zjednoczonych.

Vogel nie wykluczyt wspoétdziatania z partiami rzgdowymi w nie-
ktorych dziedzinach, niemniej jednak stwierdzit wyraZnie, ze socjal-
demokraci nie zaaprobujg w zadnym wypadku nowego dozbrojenia.
Przeciwstawit sie on zwtaszcza planom modernizacji istniejgcych
rakiet krétkiego zasiegu.

Biuletyn Specjalny PAP z dn. 10.12.87.



WYWIAD MARGARET THATCHER DLA DTV ,WREMIA”

Pani Thatcher stwierdzita w wywiadzie nadanym w $rode przez
dtv wremia, ze zawarcie uktadu INF byto trudne z powodu wzajem-
nej nieufnosci Wschodu i Zachodu. Uznata uklad za wySmienity,
dajacy nadzieje na przysztos¢, poniewaz po raz pierwszy arsenaty
nuklearne zostang wyeliminowane a nie jedynie ograniczone. Zwro-
cita uwage, ze w osiggnieciu porozumienia odegrata duzg role oso-
bowos¢ obu przywédcéw. ,,Zawsze miatam wspolny jezyk z Reaga-
nem, a z panem Gorbaczowem od samego poczatku fatwo mi sie
rozmawiato i prowadzito ozywiong dyskusje”. Pani Thatcher przy-
pomniata, ze podczas ostatniej wizyty w ZSRR na wiosne przedsta-
wita Gorbaczowowi ,sporg liste” przypadkow os6b pragnacych
opusci¢ ZSRR w ramach taczenia rodzin i odnotowala z satysfakcja,
ze radziecki przywodca ,wywigzat sie z wszystkich obietnic”.

REAKCJE FRANCUSKIE

Premier Chirac zareagowat ostroznie na porozumienie supermo-
carstw stwierdzajac w Lille, iz ,pakt bedzie pozytywny” jesli nastapia
po nim inne porozumienia zapewniajgce wzmochienie bezpie-
czenstwa na Swiecie i takze w Europie. Jego zdaniem charakter
ukladu INF jako porozumienia na razie jedynego, tych wymogow
bezpieczenistwa w Europie nie spetnia. Uwaza on, ze uklad INF
powinien zosta¢ uzupetniony redukcjg sit konwencjonalnych iarse-
natéw chemicznych, ktére sg znacznie wieksze na Wschodzie niz na
Zachodzie, stanowigc state zagrozenie dla kontynentu. Reuter
pisze, ze krytyczny stosunek rzgdu Chiraca do ukladu INF, w opinii
dyplomatéw zachodnich wynika z obaw Francji przed ewentualnos-
cig znalezienia sie¢ pod wzmozong presja, by zlikwidowata swe
wlasne sity nuklearne, skromne w poréwnaniu z arsenatami super-
mocarstw. Reuter zauwaza, ze Francja jest jedynym krajem Europy
Zachodniej, ktory przejawit takg dezaprobate dla INF, podczas gdy
Wielka Brytania, réwniez dysponujaca wkasnymi nuklearnymi sitami
odstraszajgcymi, zajela postawe odmienna.
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Minister spraw zagranicznych Jean Bernard-Raimond stwierdzit
w Zgromadzeniu Narodowym, ze Francja nie moze inaczej ,jak z
satysfakcjg” przyja¢ porozumienia INF, ale ,powinna kontynuowac
modernizacje whasnych sit jadrowych”. Uznat, ze nalezy speié
kilka warunkéw, aby ,wieksze rozbrojenie” stalo sie synonimem
~wiekszego bezpieczenstwa”. Wtym miejscu podkreslit wage nego-
cjacji w sprawie broni strategicznych i potrzebe uregulowania pro-
bleméw w zakresie réwnowagi w arsenatach konwencjonalnych i
chemicznych. Raimond wyrazit pragnienie, aby negocjacje rozbro-
jeniowe nie ograniczaty sie wytgcznie do kontynentu europejskiego,
poniewaz stwarza to grozbe weciagniecia Europy Zachodniej na
droge denuklearyzacji. Minister odrzucit idee wycofania sit amery-
kanskich z Europy, podkreslajac, ze francuskie sity odstraszajgce
nie mogg zastapi¢ amerykanskich sit nuklearnych, ktére pozostang
w Europie po uktadzie INF.

REAKCJE SOJUSZNIKOW NATO

Rzecznik belgijskiego MSZ stwierdzit, ze uklad INF jest nastep-
stwem solidarnosci przejawianej przez wszystkich sojusznikéw. Po
ratyfikacji ukladu przez Senat, Belgia przystgpita do likwidacji 16
pociskéw Cruise w bazie powietrznej Florennes. Premier Wilfried
Martens stwierdzit, ze traktat INF stanowi dowdéd, iz przy woli polity-
cznej kontrola zbrojeh jest mozliwa. Stwierdzit, ze ,autentycznie
historyczny uktad” powinien prowadzi¢ do nowych posunie¢ roz-
brojeniowych, redukcji arsenatdw strategicznych supermocarstwo
50 proc., powszechnego zakazu broni chemicznej, do czego Belgia
przywiazuje szczego6lng wage oraz negocjacji w sprawie broni kon-
wencjonalnej. Rzecznik MSZ powiedziat, ze w pigtek Belgia i USA
podpiszg porozumienie w sprawie wspoéitpracy przy weryfikacji
ukiadu INF.

Minister obrony Holandii Wim Van Eekelen oswiadczyt w $rode,
ze baza Woensdrecht przeznaczona do stacjonowania pociskéw
Cruise, ktére w liczbie 48 miaty w przysztym roku dotrze¢ do Holan-
dii, moze by¢ przeksztatcona w osrodek kontroli telekomunikacyj-
nej dla sit powietrznych, chronigcy porty Rotterdam i Antwerpia. W
lisScie skierowanym do parlamentu minister obrony wraz z szefem
dyplomaciji holenderskiej Hansem Van Den Broekiem zapowie-
dzieli, ze kraj bedzie kontynuowac¢ cztery misje z uzyciem broni
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jadrowej, powierzone w ramach NATO: ochrone okretow podwod-
nych na Morzu Po6inocnym przez bombowce Orion, wysunietg
obrone za posrednictwem mysSliwcow F-17 wyposazonych w
bomby taktyczne, utrzymywanie artylerii polowej i pociskow takty-
cznych ,Lance”. AFP zauwaza, ze wielkie zadowolenie wyrazane po
podpisaniu uktadu INF przez centroprawicowy rzad holenderski,
moze szczegOllnie odczuwaé premier Ruud Lubbers, architekt
holenderskiej polityki nuklearnej.

Premier Hiszpanii Felipe Gonzales uznat uktad INF zawazyy krok
w kierunku redukcji sit nuklearnych zaznaczajac, iz po nim powinny
nastgpi¢ porozumienia w dziedzinie redukcji sit strategicznych oraz
broni chemicznej i konwencjonalnej. Zapytany czy przywddcy
Europy Zachodniej moga mie¢ powody do obaw, iz porozumienie
ostabia bezpieczenhstwo Europy Gonzalez przypomniat, ze przeciez
0 to doktadnie zabiegata Europa w 1979 r. ,Europa Zachodnia
powinna zaakceptowa¢ ukiad jak ja, poniewaz dokftadnie odpo-
wiada inicjatywie NATO z 1979 w sprawie dwutorowego podejscia
do zbrojenn (rozbudowa arsenatéw przy kontynuowaniu rokowan
rozbrojeniowych), na ktorej przyjecie Rosjanie potrzebowali tylu
lat.” Dla wielu hiszpanskich mass-mediéw porozumienie INF jest
sprawg drugoplanowg, natomiast priorytetowo traktujg one ,przy-
wrécenie wolnosci w krajach komunistycznych”. Dziennik va
pisze przyktadowo, ze o przeksztalceniu ZSRR w kraj demokra-
tyczny bedzie mozna powiedzie¢ dopiero wtedy, ,kiedy ZSRR
bedzie szanowac prawa i swobody obywatelskie wtasnego iinnych
narodéw”.

Premier Grecji Papandreu w o$wiadczeniu telewizyjnym uznat
uktad INF za ,najwazniejsze wydarzenie od drugiej wojny Swiatowej”
dodajac, iz fakt, ze ,utopia stata sie rzeczywistoscia” uzasadnia
wysitki ruchéw pacyfistycznych.

Rzecznik tureckiego MSZ Inal Batu powiedziat w radio, ze poro-
zumienie stanowi doskonaty przyklad na przyszios¢ w dziedzinie
rozbrojenia, historyczny krok, ktéry umocni klimat zaufania miedzy
Wschodem i Zachodem.

Premier Kanady Mulroney stwierdzit, ze podpisanie uktadu INF
nie wstrzyma préb z amerykanskimi pociskami samosterujgcymi
nad terytorium Kanady, prowadzonymi od 1983. Dla Mulroney’a
podpisanie uktadu jest dowodem zywotnosci NATO ijednosci celéw
sojusznikéw, co zmusito Gorbaczowa do zawarcia traktatu. Nato-
miast przebywajgcy w Tromsoe w Norwegii minister spraw zagrani-
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cznych Kanady Joe Clark wyrazit powazne zastrzezenia w kwestii
gotowosci ZSRR do ograniczenia dziatah wojskowych naterenach
podbiegunowych. Na konferencji w tym miescie stwierdzit on, ze w
przeciwienstwie do Kanady i innych panstw nordyckich, ZSRR
utrzymuje potezne zgrupowania sit wojskowych w Arktyce.

Ambasador USA przy NATO, Alton Keel stwierdzit, ze uktad INF
jestwynikiem stanowczosci krajow sojuszniczych w kwestii rozmie-
szczenia swych pociskéw $redniego zasiegu. ,,Bez jednosci i zwar-
tosci sojuszu od decyzji dwutorowej z 1979, Europa pozostataby w
cieniu” radzieckiej broni jgdrowej Sredniego zasiegu. ,Traktat
ustala dwie zasady, ktorymi sojusz bedzie sie kierowac¢ w dziata-
niach na rzecz stabilno$ci w arsenatach konwencjonalnych: weryfi-
kacji wdrodze nie zapowiadanych inspekcji na miejscu iznacznych
asymetrycznych redukcji do wspolnego poziomu. Przejaw jednosci
NATO od czasu propozycji Reagana z 1981 w sprawie opcji zerowej,
nie tylko wykazat wspdélng wole sojusznikéw, ale umocnit ich strate-
gie odstraszania. Po szesciu latach negocjacji z ZSRR i 59 formal-
nych konsultacjach miedzy Waszyngtonem i sojusznikami, nie
moze by¢ zadnych watpliwosci w kwestii stanowiska cztonkéw
sojuszu”.

INNE REAKCJE

Przewodniczacy ChRL Li Kiannian uznatw czwartek traktat za ,jedy-
nie maty krok” i wezwat supermocarstwa do zlikwidowania innych
arsenatow. Podkreslit, ze liczba gltowic przeznaczonych do likwi-
dacji stanowi jedynie 3-4 proc. ogotu glowic jagdrowych w arsena-
tach USA i ZSRR. Rozgtosniateheranska uznata w srode, ze porozu-
mienie INF jest wynikiem politycznego pospiechu supermocarstw i
samo w sobie nie zapobiegnie wojnie. Dodata, ze ,,do wojny i roz-
lewu krwi prowadzi rywalizacja supermocarstw 0 panowanie i hege-
monizm . W Johannesburgu prorzadowy The cCitizen w artykule
wstepnym przestrzega, iz Rosjanie ,nie porzucili swych geopolity-
cznych planéw dywersyjnych podporzadkowania sobie catych
regionow Swiata i w ostatecznym rozrachunku catej ziemi”.

Biuletyn Specjalny PAP z dn. 10.12.87.



SWIATOWE ECHA SZCZYTU WASZYNGTONSKIEGO

REAKCJE EUROPEJSKIE

WIELKA BRYTANIA, LONDYN, AP, AFP, UPI W wywiadzie dla
brytyjskiej sieci telewizyjnej ITv. premier MargaretThatcher oswiad-
czyta, ze waszyngtonskie spotkanie przywoédcow ZSRR i USA
nalezy uznad za sukces i ze powinno ono doprowadzié do znacznej
redukcji rakiet strategicznych. Na pytanie, czy sadzi, ze obaj przy-
waodcy osiggnag w przysztym roku swoj cel, jakim jest 50-procentowa
redukcja rakiet tego typu, Margaret Thatcher odpowiedziata:
.Mysle, ze dojda do porozumienia w sprawie rakiet strategicznych.
Negocjacje beda trudne, jesli ZSRR chce zachowac swe ruchome
wojska rakietowe”, po czym dodata: ,Uwazam, ze dojdg oni do tego.
Mysle, ze jest to osiggalne”.

Premier Wielkiej Brytanii powiedziata, ze jej zdaniem ,nowa era”
w stosunkach Wschdd-Zachdd zaczetfa sie na poczatku tego roku,
kiedy Gorbaczow w jednym z przemowien oswiadczyt, ze system
radziecki wymaga przeobrazen i ze nalezy poprawi¢ poziom zycia
spoteczenstwa radzieckiego. Jednoczesnie chwalita Gorbaczowa
jako cztowieka z wyobraznig, odwaznego i $mialego, zupetnie
innego od swych poprzednikéw.

WLOCHY, RZYM, uPIl. TASS Organ Komunistycznej Partii
Wloch, uunita, na tytulowej stronie z satysfakcjg stwierdza, ze ,ton
wypowiedzi sekretarza generalnego i prezydenta pozwala mieé
nadzieje na nowg faze w historii stosunkéw Wschod-Zachdd, co ma
istotne znaczenie dla catej ludzkosci”.

Agencja TAss informuje z Rzymu o oswiadczeniu wioskich
zwigzkéw zawodowych ICT, skupiajacych 9 min ludzi pracy, w kt6-
rym podkresla sie, ze porozumienie stanowi o likwidacji jednej z naj-
grozniejszych kategorii broni nuklearnych. Jednoczes$nie ICT
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wzywa do jak najszybszego ratyfikowania porozumienia i podjecia
dalszych krokéw rozbrojeniowych. Wioskie zwiazki zawodowe
wskazujg na koniecznos¢ dokonania radykalnych cie¢ w zakresie
strategicznych potencjatéw nuklearnych.

HISZPANIA. MADRYT, wi. Madrycki dziennik yva akcentuje
polityczne znaczenie uktadu, podkreslajgc jednak, ze wydarzenie to
potwierdza teze o koniecznosci dokonania zasadniczych zmian
ustrojowych w ZSRR. Korespondent La vanguardia w USA okresla
spotkanie jako osobisty sukces Gorbaczowa, jednakze generalnie
uwaza szczyt za mato efektywny. ,Poza stowami Reagana i Gorba-
czowa, spotkanie ich nie przyniosto spodziewanych rezultatéw”,
wskazuje przy tym na brak porozumienia w kwestii redukcji broni
strategicznych.

SZWECJA. SZTOKHOLM, LASS. ,Zawarcie radziecko-ame-
rykanskiego porozumienia o likwidacji rakiet Sredniego i krétszego
zasiegu jest wydarzeniem niezwykle doniostym” - os$wiadczyt
przedstawiciel komunistycznej partii Szwecji. W oSwiadczeniu pod-
kresla sie, ze jest to zwyciestwo wszystkich tych sit, ktére walczg o
ustanowienie pokoju i rozbrojenie. Jednocze$nie ,podpisanie
ukladu jest potwierdzeniem stusznosci odprezeniowej polityki
Zwigzku Radzieckiego i w perspektywie powinno okazac sie pierw-
szym krokiem na drodze do swiata wolnego od broni jadrowej, ktéry
to cel polityczny wyznaczyt sobie Michait Gorbaczow” - méwi sie w
o$wiadczeniu.

NORWEGIA. OSLO, TAss. ,Panstwa Europy Péinocnej z
zadowoleniem witajg podpisanie w Waszyngtonie radziecko-ame-
rykanskiego porozumienia o likwidacji rakiet sredniego i krétkiego
zasiegu” - o$wiadczyta premier Norwegii, pani Gro Harlem Brund-
tland. ,JestesSmy wdzieczni za ten historyczny przetom w zakresie
rozbrojenia, stwarzajacy nadzieje i rokujacy korzystne perspektywy
rozwojowe” - dodata pani premier, wystepujac 9 bm. przed dzienni-
karzami po spotkaniu przywédcéw panstw Norwegii, Danii, Islandii,
Szwecji i Finlandii, ktorzy spotkali sie w Oslo, by omoéwi¢ problema-
tyke bezrobocia w tych panstwach.

AUSTRIA. WIEDEN, wt, AFP, Reuter Kanclerz Austrii, Franz
Vranitzky oswiadczyt w imieniu swego rzadu, ze uktad INFjest ,waz-
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nym krokiem naprzéd”. Wystosowat on telegram gratulacyjny do
prezydeta USA i sekretarze generalnego KPZR. Podkreslit, ze poro-
zumienie ,jest waznym krokiem na trudnej drodze do kontroli zbro-
jen i rozbrojenia”. Kanclerz Austrii stwierdzit ponadto, ze Srodki
weryfikacji stuzg nie tylko do kontroli zbrojen, ale i podnoszg sto-
pien zaufania, stwarzajgc jednoczes$nie lepsze szanse na osiggnie-
cie porozumienia w innych kategoriach broni nuklearnej.

Dyrektor generalny Miedzynarodowej Agencji Energii Atomowej,
Hans Blix, oSwiadczyt wwywiadzie prasowym, ze materiat nuklearny
zawarty w glowicach rakiet bedgcych przedmiotem porozumienia
powinien by¢ wykorzystany do produkcji energii elektrycznej. Jed-
noczes$nie Blix wyrazit gotowos¢ MAEA do udzielenia pomocy USA |
ZSRR w zakresie pokojowego wykorzystania nuklearnego paliwa
oraz weryfikacji procesu rozbrojenia.

Wiedenski Kurier pisze o wielu spornych punktach nie rozwig-
zanych w Waszyngtonie, podkreslajac jednak, iz szczyt byt sukce-
sem. Gazeta pisze, ze obecne spotkanie z pewnoscig bylo lepigj
przygotowane od poprzedniego, dzieki czemu juz w pierwszym dniu
doszto do podpisania uktadu. ,Dopiero jednak po konkretnych czy-
nach narody bedg mogly ocenié, czy rzeczywiscie byt to histo-
ryczny przetom” - pisze gazeta.

FRANCJA. PARYZ, DRA Libération pisze: Wprawdzie nie ma spe-
ktakularnych wynikéw, jednak podkresli¢ trzeba szczegdlny klimat
panujacy w Waszyngtonie, tym bardziej zaskakujacy, ze zastepuje
wieloletni okres ochtodzenia w stosunkach miedzy obu panstwami.
Ronald Reagan ma wszelkie powody, by spotkanie z Gorbaczowem
okreslac¢ euforycznie jako sukces. Nawet jesli nie udato mu sie uzy-
ska¢ wynikébw w odniesieniu do praw cziowieka czy wycofania
radzieckich wojsk z Afganistanu, to jednak nie ustepowat i przy-
najmniej przez trzy dni wykazywal, ze sta¢ go na stawienie czota tak
godnemu przeciwnikowi, jakim jest Gorbaczow. Gorbaczow réw-
niez nie moze mie¢ powodow do niezadowolenia, jego show w Ame-
ryce byto prawie bezbtedne.

Le Quotidien w artykule ,Zwyciestwo Gorbaczowa na punkty”
pisze o wielkim osobistym sukcesie Gorbaczowa w USA, ,radziecka
©kipa promocyjna wykonata w Waszyngtonie wspaniatg robote”.
Dziennik zauwaza jednoczes$nie, ze ofensywa propagandowa Gor-
baczowa z pewnoscig nie wplynie pozytywnie na zaostrzone sto-
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ODGLOSY Z ROZNYCH STRON SWIATA

HAWANA, TRYPOLIS, TUNIS, HARARE, PARYZ, LONDYN,
MOSKWA, REUTER, AFP, URI, TASS, TANJUG

Przewodniczacy ruchu niezaangazowanych premier Zimbabwe
Robert Mugabe w depeszach przestanych do Ronalda Reagana i
Michaita Gorbaczowa w trakcie spotkania waszyngtoriskiego:

»W ruchu niezaangazowanych uwazamy - pisze Robert Mugabe
- ze podpisanie ukladu przez USA i ZSRR (..) stanowi¢ bedzie
gigantyczny krok w kierunku ksztattowania $wiata bezpiecznego,
bez strachu nuklearnego(...) Taki uktad musi zapowiada¢ zmniej-
szenie napiecia w stosunkach Wschéd-Zachéd, a zatem torowac
droge ku powszechnemu i catkowitemu rozbrojeniu (...) Szczeg6lne
zaniepokojenie ruchu niezaangazowanych wywolujg regionalne
ogniska napiecia, ktére zagrazajg Swiatowemu pokojowi i bezpie-
czenstwu (...) Zywie szczerg nadzieje, ze sytuacji w rejonie Zatoki
Perskiej i konfliktowi iracko-iranskiemu poswiecona bedzie uwaga
na jaka zastugujg”. Robert Mugabe nawigzat réwniez do sytuacji w
Afganistanie stwierdzajac wtym punkcie (wedlug Reutera), ze WSzy-
stkie obce wojska powinny by¢ wycofane oraz, ze nalezy przerwac
ingerencje z zewnatrz. W czesci dotyczacej sytuacji na potudniu
Afryki Mugabe zwraca uwage na napiecie spowodowane destabili-
zacyjna dziatalnoscig RPA

.Nawet obecnie, kiedy trwa historyczny szczyt w Waszyngtonie
agresywne i okupacyjne wojska potudniowoafrykanskie znajdujg
sie na terytorium Angoli powaznie zagrazajac stabilizaciji, integral-
nosci terytorialnej i suwerennosci tego panstwa niezaangazowa-
nego” - pisat Robert Mugabe.

Organizacja Jednosci Afrykanskiej: Przewodniczacy OJA Ken-
neth Kaunda w depeszach gratulacyjnych do Gorbaczowa i Rea-
gana podkresla, ze podpisanie ukladu radziecko-amerykanskiego
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jest pierwszym krokiem na drodze ku catkowitemu rozbrojeniu i
wyraza nadzieje, ze bedzie to poczatek nowego etapu wspotpracy a
nie konfrontacji. Wyraza réwniez nadzieje, ze ogromne srodki prze-
znaczone dotad na zbrojenia zostang wykorzystane do walki z gto-
dem i ubdéstwem, i na rzecz rozwoju wszystkich panstw, wtym Afryki
i AZji.

W siedzibie OJA w Addis Abebie opublikowano oswiadczenie, w
ktorym sekretarz generalny OJA Ide Oumarou wyraza uznanie:
~Witamy z zadowoleniem spotkanie Reagan-Gorbaczow i tak jak
reszta Swiata, w petni doceniamy jego ogromna wage” - stwierdza
odwiadczenie. W dalszej czesci wyrazona jest nadzieja, ze dialog
bedzie kontynuowany i doprowadzi do zmniejszenia ognisk napie-
cia ideologicznego w Swiecie. W o$wiadczeniu zwraca sie uwagg na
zwigzek miedzy rozbrojeniem i rozwojem. ,Pokéj Swiatowy zagro-
zony jest nie tylko z powodu zbrojen, lecz réwniez z braku réwno-
wagi i sprawiedliwosci w stosunkach miedzy panstwami (...) My w
Trzecim Swiecie uwazamy, ze nie moze by¢ prawdziwego pokoju
bez sprawiedliwosci gospodarczej i spotecznej w stosunkach
miedzy panstwami” - podkresla oSwiadczenie sekretatiatu OJA.

Liga Arabska: Sekretarz generalny Szedli Klibi oSwiadczyt, ze
.eliminacja broni nuklearnej powinna objg¢ wszystkie regiony
Swiata, w tym réwniez Bliski Wschod” i podkreslit, ze Izrael odmawia
podpisania ukfadu o ograniczeniu broni nuklearnej.

Wyrazit on réwnoczesnie ,ogromne zadowolenie w imieniu Ligi
Arabskiej” z powodu podpisania uktadu INF. Nawigzujac do sprawy
konfliktéw regionalnych powiedziat on: ,Zagrozenie dla pokoju
Swiatowego bedzie istnie¢ dopoki nie zostanag znalezione sprawie-
dliwe rozwigzania konfliktow istniejgcych na Swiecie, a zwtaszcza
konfliktu izraelsko-arabskiego i wojny iransko-irackiej.

Arabia Saudyjska: Krél Fahd w pismie skierowanym do Ronalda
Reagana i Michaita Gorbaczowa wyrazit nadzieje, iz bedg dziata¢ na
rzecz wprowadzenia w zycie rezolucji Rady Bezpieczenstwa doty-
czacej wojny iracko-iranskiej, ktéra zagraza bezpieczenstwu i stabi-
lizacji w regionie. Krél Fahd postulowat rowniez, by Reagan i Gorba-
czow zajeli sie sprawg Afganistanu.

Dziennik saudyjski okaz napisat (wedlug Reutera), ze dyskusja
na temat praw czlowieka nie moze ograniczac sie jedynie do emi-
gracji Zydow z ZSRR, podczas gdy prawa palestynskie ,sg syste-

160



matycznie naruszane przez lzrael, ktéry prowadzi agresywna poli-
tyke i postepuje nieludzko”

Libia - wypowiedz ptk. Kadafiego: Powotujac sie na informacje
libijskiej agencji prasowej JANA, AFP pisze, ze ptk Kadafi powie-
dzial, ze uklad podpisany przez Reagana i Gorbaczowa ,wywota
rozczarowanie matych panstw z chwilg kiedy przekonajg sie, ze
zawarto go ich kosztem”. ,Niektére narody zaptaca na ten uktad,
zwlaszcza Libijczycy, Palestyriczycy i Libanczycy (...) Historia poka-
zuje, ze kazdy uklad zawarty miedzy wielkimi mocarstwami odbywa
sie kosztem matych”.

AFP pisze, ze Kadafi skierowat 5 grudnia do Gorbaczowa pismo,
w ktérym wyrazat obawy odnosnie szczytu i jego nastepstw dla
matych naroddéw, zwlaszcza sojusznikéw ZSRR.

.Szczyt - oSwiadczyt Kadafi (wedtug upiy nie moze by¢ uwazany
za szczyt pokojowy 0 znaczeniu miedzynarodowym, ale jedynie za
spotkanie na najwyzszym szczeblu poswiecone eliminacji niekt6-
rych broni, jakie - w opinii obu stron - stanowig zagrozenie tylko dla
nich (..) Problem pokoju dotyczy wszystkich narodéw i dlatego
decyzje w tej sprawie moga podejmowac jedynie wspolnie wszy-
stkie narody. Nie chcg one, aby wielcy zapewniali im pokéj. Chca, by
pozostawili je w pokoju”.

Kuba: Fidel Castro oswiadczyt w telewizji kubanskiej (wedtug
AFP), ze szczyt waszyngtonski powinien by¢ wstepem do uktadu o
zniszczeniu 50 proc. broni strategicznych. Podpisany uktad ,jest
jedynie niewielkim, ale bardzo waznym krokiem”. ,Jestem prze-
konany, ze nie tylko Kubanczycy, ale caly Swiat Swietuje to nowe
niezwykte wydarzenie, historyczny zwrot, ktéry oznacza poczatek
niszczenia broni nuklearnej”. Rei/fer pisze, ze Granmma zamiescita
(9 bm.) 11 artykutéw i materiatdbw na temat szczytu waszyngton-
skiego.

Biuletyn Specjalny PAP z dn. 11.12.87.
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