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-  2 -I*  Sm T B giA  WOJSKOWA W SYSZBMIS KAUKI Z SZIOM WOJKMNBJ£2ii2£i£»£iSlifiii-.l-BiS2iB«^2i2£Z£5S£2*Obecne pojmowanie s tr a te g ii  -  jako nauki stanowiącej część sztiiiki wojennej -  kształtowało się  w ciągu długiego procesu historycznego* Najdawniejsze źródła historyczne zaj«  mujące się  wojną polegają na opisach wypraw wojennych staso« żytnych wodśów i  ich  pochodów w głąb terytorium n ie p rzy ja cie la , lub odpierania najazdów wrogich s i ł  na własny kraj* W tych kronikarskich dziejach znaleźć można wiele danych odnoszących się  do sposobów toczenia bitew lądowych, morskich i  desanto­wych, walk o twierdze, forsowania przeszkód wodnych, a więc całą gamę problemów, kjbóre d z is ia j zaliczylibyśm y do różnych działów sztuki wojennej* Prócz tego w dziełach starożytnych pisarzy wojskowych znaleźć można dość szczegółowe opisy geograficzne, podstawy ekonomiczne wojujących stron, ich  uzbrojenie, sposób zaopatrywania, opisy broni /pierwotnej techniki wojennej/, czy­l i  te wszystkie dziedziny ówczesnej wiedzy, które brał pod uwagę k r ó l, cesarz czy wódz przygotowujący się i  prowadzący d ziałan ia wojenne zwany z grecka strategiem /sty^tos armia, agagos -  ten który prowadzi/*Niektórzy p óźn iejsi pisarze i  pamiętnikarze starożytni próbowali uogólniać doświadczenia uprzednich wojen i  sformułowali niektóre "zasady** przygotowania i  prowadzenia działań wojennych*W pismach ic h  pod pojęciem "stra te g ia " rozumie się cało k ształt działań wojennych /od najwy^zych do niskich sz cze b li/ , a także ich  przygotowanie w okresie pokojowym. W takim znaczeniu używa tego słowa np* pisarz i  wódz grecki Ksenofont /430-355 p*n*e*/ w swych dziełach **Hellenika" i  "rv.ibasi w ielki rzymski wódz polityk i  pifesarz Ju liu s z  Cezar /100-44 p*n*e*/ w pamiętnikach " 0 wojnie g a lic k ie j"  i  " .0 wojnie domowej"* ̂ S tra te g ia  w pierwotnym znaczeniu obejmowała całą  wiedzę o w ojnie, o wszystkich zja||itSkach z nią związanych i  takie je j  znaczenie zachowało się  aż do końca XIX wieku w dziełach więk­szości pisarzy tego okresu*Jednakże pod wpływem ogólnego wzrostu wiedzy, zmian gospodarczych i  społecznych rozpoczął się  w s t r a t e g ii , «> podobnie jak i  w innych naukach -  proces różnicowania różnych pojęć*



r  "  3 -   ̂ 'toku tego procesu ze s tr a te g ii wydzielono jako samodzielną gałąź nauki wojennej taktykę, która z k o le i zróżnicowała się na taktykę ogólną, taktykę piechoty, kaw alerii, a r ty le r ii j  iJtży n ierii wojskowej i  innych powsta^jących kolejno rodzajów wojsk. Konieczność szczegółowego studiowania coraz szerszych teatrów działań wojennych zrodziła potrzebę wyodrębnienia ze s tr a te g ii -  g e o g r a fii, a później ekonomiki wojennej« Wystąpie­nie na teatrach działań wojennych masowych armii pociągnęło za sobą konieczność naukowego badania problemów organ izacji i  admi­n is t r a c ji  wojskowej« Na początku bieżącego stu lecia  rozpoczęto wyróżniać odrębną dziedzinę sztuki wojennej « sztukę operacyj­ną -  jako pośredni szczebel między strategią  c z y li sztuką przygo« towania i  prowadzenia wojny, a taktyką c z y li sztuką przygotowa­nia i  prowadzenia walki»S trategia  wojenna państw socjalistycznych jako nauka współczesna oparta na marksftowskiej metodzie dialektycznej je s t  nie tylko teoretycznym uogólnieniem doświadczeń wojennych, lecz także systemem naukowo uzasadnionych przewidywań co do warunków przyszłej wojny, sposobów prowadzenia walki zbrojnej i  kierowania wojną w przyszłości» Dlatego też teo ria  s tr a te g ii  je st nierozerwalnie związana z praktyką dnia wczorajszego i  praktyką przewidywaną na przyszłość«I I • WSPOŁCKBSNA KLASYFIKACJA NAUKI I  SZTOKI WOJENNEJ«» M D —» O B  c a t e 9  m m  t t D « — « B —

Różnorodność i  skomplikowany charakter zjawisk współczes-- nej walki zbrojnej wywołują konieczność ścisłego  i  dokładnego sklasyfikowania dyscyplin nauki wojennej, tc je s t  ©znaczenia dla każdej z n ich , miejsca jak ie  z a k u ją  w systea^,e nauk«Wszystkie dyspj^pliny nauki wojennej, są zespolone w jeden, system wiedzy wspólny«; pizednaotem badań, którym są zjawiska wojny«Do d z iś , u nas i  w Związku Radzisokim, toozy się spór teoretyczny czy należy używać terminu *̂ nauka wojenna’ «̂ /w której wyróżnia się  szereg dyscyplin takich jaks ogólna teoria  w alki, sztuka wojemia, h isto ria  sztuki wojennej i  wojen  ̂ dyscypliny wojskowo-^techniczne, geografia i  topografia wojskowa, ekonomika wojenna?' psychologia i  pedagogika wojskowa, wojskowa



administracja itp /* -  też zamiast nauki ifiojennej uźyngać 
terminu **zesp6ł  nauk yiojenn.yoh**« Aczkol^iiek przychylamy się do 
poglądu, że v« isto cie  rzeczy nauka viojenna stano^^i zespół naidc 
/vsymienionych wyżej jako dyscypliny/, to uważamy jednak, że spór 
ten je st czysto akademicki, formalny i  ze względu na utaint^ ter»  
minoiogię ‘będziemy nadal stosować nazwę nauka wojenna»

W systemie dyscyplin objętych nauką wojenną -  sztuka wo= 
jenna je st dyscypliną szczególnie ważną i  nadającą kierunek badań 

wszystkim innym dyscyplinom. \Vsp6łczesna sztuka wojsnna d z ie li się  
na trzy działy, a raianowiciei strate g ię , sztukę operacyjną 
i  taktykę* Jednakże między sztuką wojenną, a nauką wojenną z jednej 

stilony oraz sztuką wojenną, a strate g ią , sztuką operacyjną i  
taktyką z drugiej strony nie ma żadnych związków O"charakterze 

podległości-i Sztuka wojenna je st  tylko pojęciem uogólniającym 
dla s tr a te g ii, szt^ńci operacyjnej i  taktyki podobnie jak naiika 

wojenna je s t  pojęciem uogólniającym wszystkie dyscypliny /na^uki/ 

wojskowe*
M pionie, polityka, strate g ia , sztuka operacyjna i  takty-- 

ka występuje podległość członów niższych członom położonym 

wyżej  ̂ podległość ta je st realizowana poprzez stawianie zadali 
pi zez politykę /kierownictwo państwa/ « stra te g ii /naczelnym 
władzom vj©jskowym/§ przez strategię -  sztuce operacyjnej/ deorn 
operacyjnym/ 1  a przez tę ostatnią « taktyce /dcom związków takt® 
oddziałów i  pododdziałów/

Inne dyscypliny naińci wojennej stanowią równorzędne je j  

części i  nie podlegając sobie wzajenmie śc iś le  ze sobą współpra- _ 

CU ją  drogą wzajemnego uvi»zględniania i  wy kórz ¿r-siania wyników 

swycli badań*
V/ biu^żuazyjnej litei^aturze wojskowej często utożsamiła 

srę .naukę i  sztukę V!ioje.nną» Niekiedy spotyka się też klasyfikacje  

stawiające sztukę ponad naukę wcje,nnąę traktujące sprawę anal©« 

gicznie jak w Imii/eh dziedzinach sztuki np* w malarstwie, gdzie 

talent malaiz^mła większą znaczenie an iżeli naukowa • znajomość 

optyki, perspektywy, mreszanla barwników itp® fego rodzaju kla­
syfik acja  nauki wojennej stawiająca czynniki subiektywne ponad 

obiektywne prawa rządzące zja^l-skaird w przyrodzie i  społeczen- 

stwie jawnie sprzeczna z marksist^-wską metodą naukową®



ii>trategia ¿ e s t  tą  cz.ęścią  sztulci v;0jje2ir:<ej która zgodnie ze w&kazaniami p o lit y k i  bada te o re ty czn ie  zagadnienia zv?iązane z ca-i.ością praygotoviania k ra ju  i  jego  s i ł  zbrojnych do %‘ojny« opracov?vą!e piany ivojiL-me i  k ie ru je  c a ło ś c ią  Y^aiki zb ro jn ej \% toku trwania wojny, ¿strategia je s t  viiięc domeną nżtczalnyeh v^ładz wojskowych. W warunkach wspd-3:czesnych gdy ju ż w cza-’ie  pokoju s to ją  naprzeciw sC e b ie , dwie potężne k o a lic je  « so cja listy o zi^ a1 k a p ita listy cz ia a  ~ s tr a te g ia i  “  s i l ą  rzeczy je s t  domeną n a c z e l­nych władz wojskowych tych k o a l i c j i .  J e s t  oiia d zied zin ą żarowa© teo rety czn ej ja k  i  praktycznej d z ia ła ln o ś c i tych władz®Jak ju ż wspominaliśmy w czasach wojen iiajdaw n iejszych , gdy k ilk u ty się czn e  armie ś c ie r a ły  s ię  na n ie w ie lk ie  OMSzarze, gran ice s t r a t e g i i  i  ta k ty k i były trudne do o kreślen ia* h' b itw ie  pod liIax'atonem taktyka i  s tr a te g ia  m ieściły  się  w jednym wąw©̂  z,le szerok ości 4 km. S tr a te g ia  podyktowała llilt ia d e s o w i wybór tego pola w alki i  chwile u d erzen ia, taktyka zaś w skazała naj-= v;łaśclwszy szyk n a ta r c ia . Front c a łe j bitwy w ynosił n ie c a łe2 km, a le  n a ta rc ie  to w ciągu  k ilk u  godzin ro zst^ z y ^ ię ła  wojnę-i Dawniej wódz naczelny prov^adził .osobiście wojsko do w alki i  n ie ra z ’ g in ą ł w pierw szej l i n i i  w alczących ja k  lipamlnondaspod Iilantineą, Żółkiew ski pod C e c crą , U lr io  Yon dungingan pod Grunwaldem. Taktyka i  s tr a te g ia  były wówczas często  zależne od w oli jednego człow ieka. D ziś  od s t r a t e g i i  do ta k ty k i je s t  n iez.aiernie daleko /według Mossora = t^ztuka wojenna/®h :,is ie js z y  Naczelny Dowódca S i ł  Zbrojnych pauetwa czy k o a l ic j i  px'owadzi c a ło k s z ta łt  d z ia ła li zbrojnych to  znac;zy wojnę® P o d le g li mu dowódcy Frontów /Grup Frontó?i/ teatrów dzrałah wojennych/ oraz arm ii prowadzą kampanie i  o p e ra c je , których głÓYUiym akte.m było dotąd zawsze gejieralne s ta r c ie  s i ł  zbrojnych tz n . bitYia. V/reszcie v; r,.iu.ach każdej o p e r a c ji i  bitwy toczy s ię  ró j walk prov.*adzonych przez je d n o stk i s i ł  zbrojnych od d yw izji do drużyny.Te trzy rodzaje stare  zb ro jn ych , wojna, bitw a / o p e ra c ja , kampania/ i  walka r-óżnią s ię  zasadiiiczc znaczeniem, sk a lą  i  zasięgiem  co stwoi'-zyło konieczność oddzielnego badania sjaY.iFk k^"cogo z nich. .i ukształtow ało trzy  współzależne g a łę z ief u k i  w o 2 eun f :■ t . : ,t r a t e g ię , sztu k ę  o p ercicyjn ą i  ta k ty k ę



L-

.6.  ̂ ,W biirżuazyjnej lite ra tu rze  «fojennej nie uiyiia się  te r­minu sztuka operacyjna jednakże często mówi się» o prowadzeniu działali operacyjnych* Sztukę wojenną d z ie li  burżuazyjna nauka wojenna również na trzy człony używając jednak innych terminów*A oto; Wielka strategia» stra te g ia  i  taktyka lubi strategia» wielka taktyka i  taktyka -  co mniej więcej odpowiada podziałowi przyjętemu u nas*I I I  * i§2RIA^SraAT£GlI3'B JVSPO^^**Współczesna strategia  stanowi system wiedzy o prawidło­wościach wojny /walki zbrojnej/ prowadzonej dla określonych intere- sów klasowych* Na podstawie studiowania ubiegłych wojen» sy tu a c ji politycznej» ekonomicznych i  moralnych możliwości kraju» nowych środków walki i  poglądów prawdopodobnego nieprzyjaciela» bada ona warunki i  charakter przyszłej wojny» sposoby je j  przygotowania i  prowadzenia, określa rodzaje i  wielkość potrzebnych s i ł  zbrojnych» zasady ich  strategicznego użycia» a także zaaady materiałowego i  techiiicznego zabezpieczenia» kierowania wojną t  siłam i zbrojnymi*Równocześnie je s t  ona dziedziną praktycznej<: d ziała ln o ści kierowniczych organów państwa» naczelnego dowództwa i  wyższych sztabów wojskowych» zmierzająca do przygotowania państwa do wojny» a także -  sztuką prowadzenia walki zbrojnej w konkretnych warunkach historycznych”^ *Współczesna teo ria  s tr a te g ii  znajmuje się naukowym ba­daniem i  ustalaniem ogólnych prawidłowości walki zbrojnej» warun«* ków i  charakteru przyszłej woji^» teoretycznych podstaw przygo­towania państwa i  s i ł  zbrojnych do wojny» właściwych proporcji s i ł  zbrojnych oraz zasad ich  strategicznego wykorzystania, sposo­bów prowadzenia walki zbrojnej» zasad materiałowego i  techniczne­go zabezpieczenia walki zbrojnej» zasad dowodzenia siłam i zbroj­nymi i  kierowania ca ło ścią  wojny» strategicznych poglądów prawdo­podobnych przeciwników*Rozwój techniki w ogóle» a technicznych środków walkiw szczególności wywierał i  wywiera przemożny wpływ na charakterwô nĵ  i  związanej z ^ ą  s tr a te g ii*  J/growadzenie ¿c^uzbro^eniax/ V/ojenna s tra te g ija *  Wojenneje Izd*Min*Obr*SSR* Moskwa 1962 str*19*



(- - T  -  IS i ł  zbrojnych broni jądrowej radykalnie zmieMło is tn ie ją c e  uprzednio poglądy na charakter wojny. Masowe użycie te j broni pozwala w któtkim czasie zniszczyć państwa o dużym terytorium i  silnym potencjale ekonomicznym. Nieograniczony -  w warunkach naszego globu -  zasięg ra k ie t międzykontynentalnych uzbrójo= nych w głowice Jądrowe za tarł całkowicie poprzedni rozdział między frontem, a zapleczem i  zmienił radykalnie poprzednie pojęcia o teatrze działań wojennych.W razie masowego użycia broni jądrowej stra te gia  wojen współczesnych polegać może na Jednoczesnym porażeniu i  zniszczę» niu potencjału ekonoaiicznego i  s i ł  zbrojnych n iep rzy jacie la  na ca łe j głębokości Jego terytorium dla osiągnięcia celów wojny w krótkim cz a s ie .W przewidywaniu tak ie j wojny szereg norm i  prawideł s tr a te g ii , którymi kierowano się w **epoce przedatomowej” , trze*» ba będzie poddać gruntownej r e w iz ji. V/yraienimy dla przykładu kilka z nichiZupełnie inaczej trzeba będzie traktować pojęcie przewagi.^̂ obec ogromnej s iły  niszczącej broni jądrowej posiadanie nawet wielokrotnej przewagi s i ł  konwencjonalnych /’’ilo ś ć  i  Jakość” dyw izji” / wcale nie daje szans na zwycięstwo, o i l e  przeciwnik będzie posiadał broń Jądrową i  umiejętnie Ją  u żyje .Inaczej też trzeba spojrzeć na znaczenie zaskoczenia. S ta lin  nie bez r a c ji  ' z a lic z a ł Je do czynników przem ijających. Isto tn ie  przy sta rciu  awu potęg w I I  wojnie światowej zasko­czenie decydowało co prawda o sukcesach agresora w początkowym okresie wojny, ale nie mogło złamać zaplecza, gdy było ono dostatecznie silne pod względem polityczno-moralnym i  ekonomicz* nym i  leżało poza zasięgiem skutecznych ciosów n ie p rzy ja cie la . Tak było przy zaskoczeniu Związku Radzieckiego przez faszysto­wskie Niemcy w czerwcu 1941 r .  i  w pewnym stopniu podobnie « przy zaskoczeniu Stanów Zjednoczonych przez Japonię w grudniu tegoż roku. Obecnie nagły cios bronią Jądrową może zniszczyć cały kraj n iep rzy jacie lsk i bez wzg;î ędu na Jego położenie geogra« ficz n e . Tym samym cios taki może zadecydować o losach wojny.Stąd konieczność czujnego baczenia na poczynania przeciwnika Już w okresie pokoju i  sta łe j podwyższonej gotowości S i ł   ̂ Zbrojnych do odparcia a g re s ji i  wykonania uderzeń odwetowych*



-  8 - INieograniczony zasięg broni rakietovio-jądrov9ej zmienia też pojęcie teatru  działań vnojennych* Dawne rozumienie tego pojęcia jako obszaru bezpośrednio objętego działaniami wojennymi i  leżącego w zasięgu środków niszczenia posiadanych przez obie s t r o n y t r a c i  właściwie sens. D z is ia j pojęcie teatru działań wojennych ma znaczenia tylko dla określenia striiktury organiza­cyjnej kierowania wojną. Wojskowe władze naczelne k o a lic j i  lub państw w ydzielają dowództwa teatrów działań wojennych dla ś c iś ­lejszego koordynowania działań na danym obszarze między różnymi rodzajami s i ł  zbrojnych, a także między siłam i zbrojnymi różnych państw wchodzących w skład k o a lic ji*Tych k ilka  przykładów -  jak przypuszczamy -  dostatecznie obrazuje głębokość zmian jakie  zachodzą w pojęciach dotyczących zasad współczesnej s tr a te g ii  w wojnie jądrowej.Jednakże alternatywa przyszłej wojny, jako wojny w której użyta będzie broń masowego rażenia -  nie je s t  jedyna* Niszczące skutki tak ie j wojny i  obawa od\Jietu mogą powstrzymać wojujące strony przed użyciem broni jądrowej, podobnie jak powstrzymały Niemców przed masowym użyciem broni chemicznej w I I  wojnie światowej, chociaż ta groźna broń była używana już w I  wojnie.W takim razie wojna może być prowadzona /przynajraniej w począt­kowym okresie/ siłam i konwencjonalnymi; jednakże i  wówczas obawa przed użyciem broni masowego rażenia przez n iep rzy jacie la  wywrze niewątpliwie wpływ na sposób działania użytych s i ł  /np* stopiexi ich skupienia dla uzyskania przewagi/.Wreszcie is tn ie je  jeszcze jedna alternatywa prowadzenia ,,an poza Europą na dru&gorzędnych obszarach o lokalnym znacze­n iu , w których nie będzie użyta broń jądrowa, a prawdopodobień­stwo je j  użycia będzie tak n ie w ie lk ie , że nie wpłynie zasadniczo na charakter wojny. Algier-Maroko; Wietnam P łd ,; Cypr, ^am ali- E tiop ia  i t p .17. ZALEŻNOŚĆ^STRATEGIIJak  już wyżej wsponSano stra te g ia  spełnia rolę służebną w stosunku do p o lity k i, przede wszystkim dlatego, że akt przemocy jakim je s t  wojn,. ,wszczynany je s t  dla zrealizowania s i ł ą  celów politycznych /państw i  k la s/ , których nie można było osiągnąć drogą pokojową. Cele wojny wyznacza więc p o lityk a , W toku wojny



, » 9 -  10  -  ?cele postawione przez politykę mogą być przez nią  ograniczana lub rozszerzana w zależności oa przebiegu i  Yiyniku wojny, Ho-> dzaj celów politycznych wpływa również na sposób prowadzenia wojny* strategiczne działania zaczepne czy obronne muszą uwzględ­niać zamiary polityczne, których wpływ rozciąga się często nie tylko na samo założenie, ale nawet na sposób prowadzenia wojny przez potęgowanie lub osłabianie wysiłku, przez wskazywanie no®- wych luo zaniechanie dawnych celów*w zależności od celów wojny mogą być sprawie^iwe lub niesprawiedliwe, co wpływa zasadniczo na zaangażowanie i  posta=» wę moralno-polityczną mas i  określa tre ść , a także w pevmyrn stopniu Ci.arakter wojny* Wojny mogą mieć mniej lub bardziej zdecydowane cele w zależności od głębokości i  n asilen ia  prze® ciwieństw między wojującymi państwami czy koalicjam i pâ istw® N aj­bardziej zdecydowane polityczne, a zatem i  strategiczne cele mają zawsze domowe wojny rewolucyjne pro\vadzone przez >antagonistyczne klasy* Również wojny między państwami o różnych usti^ojach spo-- łecznych mają zawsze zaciekły i  bezwzględny charakter, co wy« nika z fak tu , że wojny takie są wyższą formą walki klasowej i  prowadzone są bezkompromisowo, aż do całkowitego powalenia przeciwnika* Przeciwnie wojny prowadzone przez państwa o jedna« kowym ustroju  /np* barźuazyjne/ często kończą się kompr orni sami® Ogólny charakter s tr a te g ii  zależy ś c iś le  od charakteru p olityki* Je s t  rzeczą zrozumiałą, że polityka paiistw imperia® listycznych -  które jak wiiny muszą z e jjc  z areny dziejów ® dąży do osiągnięcia wstecznych i  awant\irniczych celów® Niereal-- ne, sprzeczne z prawidłowościami rodzaju społeczeństwa cele polityczne, są niemożliwe do zrealizowania przez żadną strategię* Dążenie do osiągnięcia niemożliwych celów drogą wojny je s t  awanturnictwem analogicznym do s tr a te g ii  H itle ra  dążącego do zbudowania **ncwego ładu” na gruzach huropy poprzez rozbicie Związku Radzieckiego*Zależność s tr a te g ii od p o lity k i polega również na tym, że ta ostatnia powinna zapewnić s tr a te g ii  korzystne warimki użycia s i ł y , a to drogą zabiegów dyplomatycznych, ekonomiezrjych i  moralno-politycznych*Do zabiegów dyplomatycznych należą takie jak  zawarcie sojuszów, formowanie k o a lic ji  politycznych i  wojskowych, zapew»» nienie zachowania neutralności wahających się państw, rozbicie



- 11 -posunięciami dyplomat;/cznymi k o a lic j i  n iep rzy jacie lsk ich  it|i*Jednakże ZY^iązki p o lit y k i  ze s t r a t e g ią  nie są jed n o stro n ­ne« P o lity k a  ja k  wykazaliśmy ma decydujący wpływ na s tra te g ię «Ale z drugiej strony i  strategia» je j  możliwości i  potrzeby od- działywują na politykę« M okresie poprzedzającym wojnę kierow­nictwo paiistwa /polityka/ musi w pełni uwzględniać możliwości s i ł  zbrojnych zanim postawi im cele wojenne realizowane przez strategię« V/ toku wojny polityka re a liz u je  swe cele inaczej niż w czasie pokoju« Ołównym narzędziem p o lity k i przemocy s ta ją  s ię  s i ł y  zbrojne i  sztuka kierowania nimi« Polityka -  zwłaszcza w okresie wojny -  musi stale  kontrolować realność postawionych zadań i  konieczność dostosowania swej d ziała ln o ści w innych dziedzinach: dyplomatycznej, p o lity k i wewnętrznej, gospodarczej, ideologicznej i  innych -  do potrzeb s tr a te g ii  w myśl j e j  uzasadnionych żądań« Ignorowanie przez politykę praw wojny i  podstawowych, naukowych zasad s tr a te g ii  grozi oczywistą klęską« V/ tym oensie i  szczególnie w czasie wojny stra te g ia  w pewnej mierze określa politykę« W czasie drugiej wojny światowej zręczna dyplomacja radziecka, zapewniła neutralność Ja p o n ii, a później w toku wojny doprowadziła do opuszczenia przez Bułgarię i  Bumunię, S ło ­wację i  {Finlandię hitlerow skich Niemiec, czym znacznie ułatw iła radzieckim siłom zbrojnym dalsze wykonanie zadał! wojennych«Jednakże -  trzeba stw ierdzić -  działalność dyplomacji była ułatwiona poprzednimi zwycięstwami s i ł  zbrojnych«W ewentualnej przyszłej wojnie uderzenia jądrowe wymie­rzone w centra gospodarcze mogą w krótkim czasie skłonić zniszczone kraje do k a p itu la c ji /nawet wówczas gdy ich  s iły  zbrojne zacho­wają zdolność walki/4 Te dwa przykłady wskazują jak ś c is ły  je s t  związek s tr a te g ii  z innymi środkami walki politycznej«Polityka decydując się  realizować swe ce le  s i ł ą , wybiera też moment rozpoczęcia działań wojennych« V/ybór dogodnego momentu rozpoczęcia wojny je s t  rzeczą niezwykle ważną i  często decyduje o wyniku ca łe j wojny lub cęhajmniej je j  początkowego okresu«Tak np« Niemcy uderzyły na Polskę w 1939 r« w momencie je j  praYiie zupełnej i z ż l a c j i  dyplomatycznej, nieskończonego planu przezbra­jania wojsk i  ledwie zapoczątkowa lej m o b ilizacji i  rozw ijania armii« Podobnie rzecz się  miała w roku 1941 przy uderzeniu na



, - 12 -■ i¿wiązek R adziecki, co tak katastrofaln ie  odbiło się w począt« kOYjym okresie wojn;/*Wielką rolę i  v?pływ na strategię  raa polityka także i  w końcu wojny. Tu precyzują się ostateczne c e le . Od ich reali-» z a c ji  zależy w dużej mierze położenie międzynarodowe i  dalsza polityka w oki'6sie pokojowym.Nie ulega wątpliwości, że evjentualna przyszła wojny będzie \Tiojną k o alicy jn ą . Nie je s t  to zjawisko nowe gdyż obydwie uprzednie wojny światowe były wojnami koalicyjnym i. Jednakże w przyszłej wojnie charakter k o a lic j i  i  ich  skład ulegnie zasadni» czej zmianie.Poprzednie wojny światowe toczyły się głównie między grupami państw im perialistycznych -  o jednakovjych systemach p o li­tycznych. Przyszła wojnp rozgrywać się będzie między koalicjam i o wprost przeciwstawnych systemach politycznych. Dawniej sojusze polityczne ugrupowania i  k o a lic je  państw powstawały powoli, a organa wojskov;e tych k o a lic ji  kształtowały się długo po rozpo­częciu wojny. Obecnie koła prov;adzące politykę państw im p eriali­stycznych już w czasie pokoju doprowadziły do utworzenia rozwinię-- tych koalicyjnych dowództw i  sztabów - najpełniejszych w ’’Sojuszu Północno-Atlantyckim” /NATO/ batdaiej luźnych w SEATO /Pakt południOYio wschodniej A z ji i  w bloku bagdadzkira /zachwianym przez rewolucję w Iraku 1958/.Dowództwa s i ł  zbrojnych wymienionych błoków wojskowych, a zwłaszcza NATO od wielu la t  zajmują się organizacją i  zespala*^ niem s i ł  zbrojnych, u n ifik a cją  uzbrojenia, metod szkolenia i  po­glądów doktrynalnych na prowadzenie wojny i  działań bojowych we współczesnych warunkach* Przeprowadza się też liczn e wspólne manewry o w ielkiej sk a li i  w warunkach przybliżonych do warunkóv̂  przyszłej wojny.Należy jednak podkreślić, że k o a lic je  państw im p eriali­stycznych są sojuszami nierównoprawnych pailstw kapitalistycznych przy całkowitej hegemonii w nich Stanów Zjednoczonych. V/ sojuszach tych d zia ła ją  wszelkie sprzeczności właściwe imperializmowi. Za zewnętrzną jednością -  kryją się  w nich głębokie i  wciąż rosnące przeciwieństwa wywołane przede wszystkim walką o źródła surowców, rynki zbytu i  strefy  eksportu kapitału . Sprzeczności między wszystkimi krajami vichodzącymi w skład tych paktów nie maleją lecz



-  13 -potęgują się Z roku na rok* Szczególnie ostra je s t  vsalka o utrzymanie s tr e f vipłyvióvł V9 A fryce, A z ji  i  Ameryce południo­wej , gdzie w obliczu rozpadającego się systemu kolonialnego dochodzi do jawnych spięć między Stanami Zjednoczonymi, a Francją i  Wielką Brytanią; między Wielką Brytanią a Francją i t d . Coraz większą rolę w pakcie NAiO zaczynają grać impe­r ia l iś c ie  niemieci.y, którzy dążą do za ję c ia  w nim kierowni­czej pozycji*Mimo usilnych starań Stanóm Zjednoczonym nie udało się  dotąd narzució wszystkim partnerom jednolitych poglądów na cele przyszłej wojny i  sposób ich  strategicznej r e a liz a c ji*I  tak np* w 1955 r* władze NATO zatw ierdziły strategiczny plan »»Obrony Zachodu** polegający z grubsza na zapewnieniu utrzyma­nia przyczółków na peryferiach Kuropy i  *♦ wy zwalaniu** je j  po­przez zmasowane uderzenia jądrowe i  działania inwazyjne prowadzo­ne z kontynentu amerykańskiego oraz z wysp brytyjskich i  Afryki* Ta kontynentalna stra te g ia  poddana była gorącej krytyce przez państwa europejskie a zwłaszcza Francję i  Niemcy, na następnej s e s ji  Rady NATO w 1959 r*Sądzimy, że feldmarszałek Montgbmory mówiąc w I 960 r* o ’»trzydziestu kałużach politycznych, które powstawały w blo­kach im perialistycznych zamiast **morza jedności** miał zupełną rację* Podobnie u ją ł ten problem niedawno zamordowany prezy­dent Stanów Zjednoczonych J*  Kendy, który w swym expose z lutego 1961 r* oświadczył; **V/ Kiiropie nasze sojusze nie są wcielone w życie i  są nieuporządkowane* Jedność nasza została osłabiona sprzecznościami ekonomicznymi i  częściowo je s t  podrywana spornymi interesam i, narodowymi***Należy również p odkreślić, że s iły  zbrojne k o a lic j i  paiistw im perialistycznych nie mają i  nie mogą mieć spraw idli- wych celów, jednakże potężny aparat kłamliwej propagandy działa zwłaszcza wśród s i ł  zbrojnych i  może na ja k iś  czas oszukańczo przekonać żołnierzy NATO o słuszności celów wojennych tzw* ’»wolnego świata” .Jednakże armie tych bloków nie są bynajmniej zespolone* Panują w nich różnorodne poglądy na problemy s t r a t e g ii , nie mają one jednolitego uzbrojenia ani organizacji* Faktycznie są to mechanicznie połączone zessobą armie kapitalistyczn e często



- 1 4  -  ,głęboko sobie virogle jak up* niemiecka 1 francuskai cay też grecka 1 tureckai ti dovi6dztviach s i ł  zbrojnych panuje na tym t le  zawlódy nleuf<<noód viręcz wrogość*Wreszcie czynnikiem poważnie osłaniającym k o a lic je  państw Im perialistycznych je s t  niepewność zaplecza tworzących je  krajów* Szerokie masy ludowe tych krajów nie chcą wojny i  coraz szerszym frontem występują przeciwko siłom ciągnącym je  ku zagładzie jądrowej*Prawdziwa jedność s tr a te g ii  je s t  osiągalna nie drogą dyktatu n a jslln le jsze g o  państwa wchodzącego w skład k o a lic j i  lecz na gruncie rzeczywistej wspólnoty ¿ d e iii  celów d zia ła n ia , interesów* Taka jed n o lita  stra te gia  cechuje k o a lic ję  państw socjalistycznych* Wspólnota dróg politycznych, luniejętność sta ­wiania wspólnych mię dzynar osi owych interesów klasy robotniczej ponad wąskimi szowinistycznymi Interesami nacjonalnymi, bra­terstwo broni wykute w o statn ie j w ojnie, konieczność solidarnej obrony przed agresją bł^ku Im perialistycznego -  wszystko to stwarza trwałe podstawy jedności s tr a te g ii  k o a lic j i  Układu 'Warszawskiego*Szczególnie głębokie podstawy jedności s tr a te t^ l k o a lic j i  państw eocjalistycznycfe tkwią w jedności celów politycznych* Główną ideą socjalizm u realizowaną w polityce wewnętrznej je s t  nieustanny wzrost dobrobytu aż do zaspokojenia wszystkich potrzeb obywateli* C el ten je s t  osiągany drogą Intensywnego rozwoju gospodarczego, przy zachowaniu sprawiedliwości społecznej 1 zwalczaniu wszelkiego wyzysku 1 dyskryminacji<> Cele p o lity k i wewnętrznej określają jak  wiemy politykę zewnętrzną* Wojna nie leży w Interesie  państw socjalistyczn ych może ona tylko opóźniać sprawę budownictwa so cja listyczn ego , toteż od początku is t n ie ­nia państw socjalistycznych jednym z, najważniejszych celów ich  p o lity k i zewnętrznej je s t  utrzymanie 1 obrona pokoju*Ta wspólnota celów zarówno polityki^ wewnętrznej jak 1 zewnętrznej n a js iln ie j nas jednoczy 1 mimo odrębności narodowych, nieraz różnych tra d y cji wojsk, pozwala łatwo uzgadniać poglądy strategiczn e , wypracować wspólne formy organizacyjne s i ł  zb roj­nych tijednollcać uzbrojenie, sztxńcę operacyjną i  taktykę i  honorując wszystkie odrębności interesów narodowych, stawiać zadania siłom zbrojnym państw wchodzących w skład naszej k o a lic ji*



« 15 • I
V. E£g4£lll4̂ .m 8USię4Mięiisy p^dviiad£@]iia «tojdn & dkonoffliką i  m@ili»m ś o i m i  p*6duk3y^H2^mi g in iią iik «przemocy wedłiig Engelsa, zależy od produkcji broni, a ta znÓY} od prodiikcji vi ogóle, a viięc -  opiera się na **sile ekonomicz­nej** na środkach materialnych jakim i rozporządza przemoc wx/dziedzinie prodtikcji*Wojny okresu nieviolniczego, feudalnego i  początkowego okresu kapitalizm u prowadzone niewielkimi armiami, uzbrojonymi w stosunkowo prymitywne narzędzia walki nie pociągały za sobą konieczności zbyt wielkiego napięcia **siły ekonomicznej** krajów walczących* Wydatki wojenne ponoszone w wojnach toczo­nych w XIX w* stanowiły 8-13% dochodu narodowego krajów walczą­cych natomiast wydatki wojenne w wojnach światowych XX w* pochłonęły ponad̂ - 50% dochodu narodowego*W wojnach toczonych przez Rosję w X V III x* i  XIX w. z ogólnej sumy wydatków wojennych wydatki na sprzęt bojowy powoli rosły i  wynosiły 11-17%« W wojnie rosyjsko-japońskiej wydatki na sprzęt wzrosły do 25% zaś w pierwszej wojnie świa­towej urosły do 60%* W/g niektórych danych udział wydatków na sprzęt w drugiej wojnie światowej w ogólnych kosztach wojny osiągnął 70-75% przy czym koszty ogólne te j wojny wzrosły 4 ,5 raza w stosunku do wojny z la t  1914-18*V/ pierwszej wojnie światowej główną pozycją kosztów wojannych była produkcja amunicji zużywana w niesłychanych ilo ś c ia c h , gdyż nacierający mógł przełamać obronę jedynie po długotrwałym i  silnym przygotowaniu ogniowym*W drugiej wojnie na pierwsze miejsce wysunęły się koszty związane z mechanizacją s i ł  zbrojnych* V/ 1914 r* przypadało na jednego żołnierza ok. 1/3 KM* energii mechanicznej silników sprzętu bojowego* Na początku drugiej wojny światowej liczb a  ta  dochodziła do 10, a w je j  końcu do 20 KM* W wyniku tego zjawiska ogromnie wzrosła ruchliwość taktyczna i  operacyjna wojsk, a stra te g ia  zyskała nowe możliwości przygotowania i  rozgrywania kampanii wojennych w wysokim tempie*W obecnym okresie historycznym zależność s tr a te g ii  od możliwości^ekonomicznych^kraj^u^widać^jaskrawo^^Ijlko^ « « «. x/ F* E n gels , Anty-Dflhring, Warszawa 1956, str*185*



n a js iln ie js z e  ekonomicznie państvja -  Zvnią2rek Radziecki i  Stany Zjednoczone mogły podjąć produkcję broni jądroisej i  środkóv9 j 3)j przenoszenia w pełnym asortymencie« Państisa gospodarcze słabsze załamałyby się  pod ciężarem kosztów? zv^iązanych z pracą tysięcy naukowcowi, laboratoriów, poligonów i  zakładów produkcyj nych*
X

iikonomia ma '^pływ na strategię  poprzez zmiany zachodzące w kolejnych formacjach społeczno-ekonomicznych, a także poprzez poszczególne wynalazki techniczne* Tak np* wynalezienie prochu i  broni palnej zmusiło do rozrzedzenia ssaków bojowych walczą­cych stron, aż do ty ralie ry  w łącznie. A rty le ria  gwintowana po­przez wzrost zasięgu ognia zmusiła do zwi^^kszenia głębokości ugrupowania. Wynalazek łączności radiowej umożliwił kierowanie strategiczne wojskami z dużych o d le gło ści. Pojawienie się lo t ­nictwa zrodziło teorię strategicznego panowania w powietrzu* ’̂ 'reszcie wynalezienie broni jądrowej spowodowało całkowity przewrót w dotychczasowych zasadach s tr a te g ii*Ekonomia wpływa również na strategię  poprzez stopniowy /a ostatnio bardzo szybki/ wzrost mocy i  możliwości produkcyj­nych* Na przykład zwiększenie tonażu statków morskich dało możliwość prowadzenia strategicznych przewozów Yiiojsk poprzez morza i  oceany celem otwierania nowych frontów. Postępy w meta­lu r g ii  dały możność uzyskiwania w ielkich i lo ś c i  s t a l i  szlach et­nych, co z k o le i zw ielokrotniało możliwości produkcji d zia ł szybkostrzelnych i  karabinów maszynoYjych, a potem czołgów* Wpłynęło to nie tylko na cało k ształt sposobu prowadzenia wojny lecz również na sposoby rozwiązywania zadali taktycznych i  opera­cyjnych* Ogromny wpływ na strategię  miał rozwój komunikacji kole­jowych* Gęstość i  układ s ie c i kolejowych były skrupulatnie brane pod uyjagę przy układaniu planów wojny, prowadzeniu m o b ilizacji i  rozw ijaniu wojsk, a także przy prowadzeniu operacji s tra te g ic z ­nych, Z tych względów m obilizacja i  rozwijanie wojsk wojujących stron w pierwszej wojnie światowej trwałyi-  w Niemczech -  13 dni-  w A u str ii -  16 dni



-  17 -  ^• VI R o s ji • 24 dniGęsto rozbudoYiana -  stosownie do potrzeb strategicznych «• sieć kolejowa na Mazurach pozwoliła Niemcom latem 1914 r* prze« prowadzić manewr strategiczny 8 arm ii, który załamał ofensywę dwu armii ro sy jsk ich , ro zb ija ją c  jedną z nich /Tsranenberg/ i  odrzucając drugą*Ja k  wynika z powyższego strategia  je s t  bardzo s iln ie  uzależniona od bazy ekonomicznej• Jednakże is tn ie je  również i  zależnoóć odwrotna* Rkonomika każdego kraju miisi brać pod uwagę potrzeby strategiczne przy planowaniu rozwoju gospodarcze­go, a także miJisi być przygotowana w razie potrzeby do prze^.sta« wienia systemu ekonomicznego na tory wojenne.Ze względów na obronność kraju w okresie międzywojennym dążąno w Polsce do rozbudowy przemysłu w widłach Wisły i  Sanu i  odsunięcie go przez to od granicy zachodniej. Podobne przy­czyny /prócz wielu innych/ skłoniły władze Związku Radzieckie­go do rozbudo\'iy przemysłu w rejonie Uralu, w Kazachstanie i  na Dalekim Wschodzie*Obecnie przy dalszej rozbudowie przemysłu w ielkich mo­carstw musi być nadal brane pod uwagę odsunięcie go spod uderzeń ra k ie t i  lotnictw a średniego zasięgu , a także rozprosze­nie ośrodków gospodarczych na jalńiajwiększej przestrzeni. Pod tyra Względem k o a lic ja  państw so cja listy czn ych , ma o wiele lep« sze położenie*Stan i  możliwość ekonomiki n iep rzy jacie la  zawsze są bra­ne pod uwagę przy planowaniu operacji strategicznych. Operacja takie często mają na celu  odcięcie dopływu źródeł siu?ówców, zdobycie lub zniszczenie zagłębi przemysłowych itp*Wzajemny wpłyvj ekonomiki i  s tr a te g ii  regulowany je s t  poprzez organa władzy państwowej /politykę/ i  zależny od ustroju panującego w danym kraju .W ustroju  kapitalistycznym  własność prywatna środków produkcji nieodmiennie rodzi ostrą walkę między koncernami i  monopolami o zagarnięcie maksimum zysku. Walka ta je s t  szcze­gólnie szkodliwa dla obronności pailstwa, j e ś l i  rozgrywana je s t  w dziedzinach przemysłu związanego z potrzebami s i ł  zbrojnych*W walce konkurencyjnej pomiędzy organizacjami monopolistycznymi chodzi zwykle o zdobycie zyskowanych dostaw dla wojska^



-  18 - ina süro0ce i  m ateriały pędne, érodkóvi budżetowych, zamówień na produkcję różnych rod zai, uzbrojenia, subsydiów państwowych na budowę zakładów zbrojeniovíych itp *Stąd natiiralna dążność monopolistów do opanowania swoimi ludźmi ważnych ogniw w aparacie parlstwovsiym i  wojskowym* W czasie drugiej wojny i  po n ie j zjawisko to występuje we wszystkich państwach im perialistycznych* Np* w Stanach Zjednoczonych?-  Prezes General E le c tr ic  -  Edmund Wilson -  był yí czasie Y;ojny ministrem przemysłu zbrojenioviego*-  Dyrektor banku **Dillon Read and Co*’ ~ sławetny Porrestal -  był ministrem wojny*-  Prezes ”General Motors” -  Edwin Wilson /imiennik poprzedniego/ był po wojnie ministrem obrony USA, To właśnie on wypowiedział znihienną n;/śl: ”Co dobre je s t  dla ’’General Motors” «> dobre je s t  i  dla USA/'-  Prezes ”Pord Motor Company” -  Robert Mc Ñamara -  je s t  obecnie Ministrem obrony USA*Takich przykładów możnąby pr-zytoczyć znacznie więcej* Generałowie i  admirałowie amerykailscy odchocząc w stan spoczynku często obejmują bardzo intratne stanowiska w przemyśle zbroje­niowym* Wymienić tu warto takie nazwiska jak generałowie Omar, Bradley, Mac A rtu r, M arshall, adrairał Carney i  wielu innych, których pensje roczne sięgały 100 tyś* dolarów. Tego rodzaju poYJiązania Zapewniają monopolistom zawrotne zy sk i, uzależniając często rozwój poszczególnych rodzai s i ł  zbrojnych i  ich  uzbro­jen ia  od wpływów jak ie  w danym czasie uzyskała taka czy inna grupa monopolistów*Byłoby jednak ginibym błędem przypuszczenie, że w kołach kierowniczych państw kapitalistycznych n-» <.̂ d.ocenia się  lub lekce« waży znaczenie ekonomiki i  je j  wpływ na strategię* D ziałalność rzędów tych państw prowadzona w latach  powojennych wskazuje, że przygotowania do wojny pod względem ekonomicznym prowadzone są na szeroką skalę* Buduje się se tk i noYiych zakładów zbrojeniowych, zwiększa wydobycie i  gromadzi zapasy strategiczn e , rozbudovmje się bazy viojskowe na wszystkich kontynentach* Ignorowanie tych faktów mogłoby byó katastrofalne w skutkach* Jednakże je s t  rzeczą bezsporną, że ¡n e ria lié ci sbocząc stałe  zaciekłe v<ialki o podzj^ał zysków nie są w stanie rozv^ijac ekonomiki tak szybko i  carowo jak czynią to parlstwa obozu socja listyczn ego .



r -  19 -W państwach naszego obozu społeczna własnoćć ńrodkóii produkcji odcina u korzeni szkodliwą walką konkiarenoyjną 1 pozwa- skupić viysiłki dla osiągnięcia najuważniejszych vi danym okre­sie  celóii* Pozwala to rozwijać rodzaje s i ł  zbrojnych i  ich  uzbro«  ̂jenie  zgodnie z przewidywaniami charakteru przyszłej wojny opierając się  na obiektywnej, bezstronnej naukowej an alizie*Planowa gospodarka pozwala szybko i  racjonalnie wykorzy­stać zasoby kraju  i  obozu, a strategia  państw socjalistycznych może oprzeć swe kalkulacje na dokładnych danych planu gospo­darczego państwa i  k o a lic j i  państw#Ustrój so cja listyczn y zapewnia lepszą organizację życia i  pracy społeczeństwa, p ełniejsze wykorzystanie mocy produkcyjnych, sprawniejsze przestawienie gospodarki na okres wojny*grudniu 1942 r .  po dokonaniu na ogromną skalę ewakuacji prze- xqysłu z zachodnich terytoriów Związku Radzieckiego produkcja samolotów była większa 3,3 razy, a czołgów -  2 razy , w porówna­niu do produkcji z grudnia 1941 r*Wydajna organizacja pracy pozwoliła produkować w ZSRR wię­cej sprzętu bojowego przy znacznie niższych zasobach suror«^ców, od tych którymi dysponowali Niemcy* Zjawisko to ilu s tr u je  poniższa tabelka#żES5Bi£»E2££52-E2SBiSl2*E£E£Si9*52i2!l262-5.iSi5£i*i2łiti§
“ i i i i S S — i.!]młE2ŻSi245-SiK51$5»!*.S5il 121,3 \ 7fe J  113,7 } 27,000 T237,7000 ITzskrr̂r — mmrn m tMmwrnI - II Niemcy j3 3 ,4  |24 ,5  J 537,7 | 19.720 | 124.000 |

n .  STRAroOlA A CZMCTIK MOtUINO- jroŁITYCZinr.Sukcesy w działaniach wojennych zależą w znacznym stop­niu od moralnego ducha wojsk, a ten od świadomości, nastrojów i  id e l i  tj# stanu moralno-politycznego całego narodu# Wiele przykładów z h is t o r i i  wojen świadczy, że moralny duch armii przechylał szale  zwycięstwa na jedną ze stron chociaż inne czynniki stanowiące o stosunku s i ł  były równe lub nawet mniejsze*



-  20 -Moralny duch arm ii był z reguły bardzo wysoki w wojskach rew olucyjnych i  w armiach tych państw, które to czyły  wojnę w imię spraw iedliw ych, narodowych i  klasoviych celów*Ja k  wskazaliśmy sukcesy s tra te g ic z n e  w znacznym sto p - n iu  zależne są od czynnika m o raln o -p o lityczn ego , a le  i  odwrot“  nie zwycięstwa lub k lę s k i odniesione na polach bitew mają niewątpliw;^ wpływ na stan m oraln o-polityczn y narodu i  jego s i ł  zb ro jn ych . K lę s k i poniesione przez h itle ro w sk ie  Niemcy na fro n c ie  radźiecko-niem ieckim  powodowały nieustanny upadek ducha w państwie i  arm ii H itle r a *  Z d ru g ie j strony zwycięstwo pod Moskwą -  Sta lin grad em , Kurskiem i  w szystkie inne odniesione przez armię ra d z ie c k ie  wpływały na p odn iesien ie  ducha m oral­nego, dawały otucha i  n ad zie je  n ie  ty lk o  narodowi r a d z ie c k ie ­mu ale  i  wszystkim innym narodom k o a l i c j i  a n ty h itle r o w s k ie j* S t r a t e g ia  przygotowując s i ły  zbrojne do wojny musi n ieu stan n ie  pam iętać, że nie tech n ik a le c z  człow iek k ie ru ją cy  tech n iką stanowi o zw ycięstw ie* Toteż wychowanie żo łn ie rzy  i  kadr dowódczych w duchu p atriotyzm u, w głębokim poczuciu spraw iedliw ości celów p o lity czn y ch  i  gotow ości p o n ie sie n ia  d la  n ich  najw yższych o f ia r  -  je s t  najw ażniejszym  elementem budownictwa s i ł  zbrojnych*Aby ocenić prawidłowe m ożliw ości bojowe, s tr a te g ia  musi zawsze brać pod uwagę stan moralny a r m ii, bowiem od niego zależy  w ielkość wysiłków których można od arm ii żąd ać. S t a ­wianie zadań p rze ra sta ją cy ch  m ożliw ości wynikające ze stanu moralnego g ro z i dem o ralizacją  s i ł  zbrojnych* 'Vii państwach k a p ita lis ty c z n y c h  z chw ilą ro zp o częcia  woj­ny p o g łę b ia ją  s ię  przeciw ieństw a klasowe między narodem, ari»iią i  rządem, skutkiem czego ruch moralny w porównaniu do stanu dowojennego szybko upada* V; państwach s o c ja lis ty c z n y c h  odwrot­n ie , naród, rząd i  arm ia, zespolne klasowo ju ż  w c za sie  poko­j u ,  V.' ogniu wojn:,' s p a ja ją  s ię  je sz c z e  s i l n i e j  wokół spraw ie­dliw ych j e j  celów , a stan m oraln o-polityczn y narodu i  duch bojowy arm ii mimo n ie szczę ść  i  c ie rp ie ń  wznoszą s ię  n ie ra z  do poziomu bohaterstwa*Teoi^etycy s t r a t e g i i  im perializm u zajm ują s ię  n ie  ty lk o  moralno-politycznym  prz^^gotowaniem swego narodu, swoich s i ł  ¿brcjn ych do wojny* ’»V^elką wagę nadaje s ię  również pracy



-  21 -  Iideologicznej viśród wojsk i  ludności przeciwnika czyki tak zwanej "wojnie psychologicznej" która w/g burżuazyjnych teoretyków wojennych może drogą dem oralizacji i  wzniecenia paniki w szeregach n iep rzyjacie la  doprov.adzić w krótkim czasie do zwycięstwa w wojnie* Terror, wzniecanie paniki w szeregach wroga już w starożytności cechowało pieniona germaiiskie* Cezar w swych "Pamiętnikach o wojnie g a lic k ie j"  pisze że "n isz cz y li oni wszystko wokół siebie wzniecając terror i  panikę, która szła daleko przed nimi"*IJetody sian ia  p an iki, rozkładanie "morale" przeciwnika przy pomocy piłtych kolumn do p erfek cji doprowadziła stra te g ia  hitlerow skich s i ł  zbrojnych* Metody te które przynosiły spo­dziewane rezultaty  w kampaniach na Zachodzie nie zdały egza­minu w wojnie ze Związkiem Radzieckim na co zwrócił uwagę nawet F u lle r , p isząc, że "na rosyjskim froncie i  za nim nie było lub prawie nie było paniki” *^  ̂ Fakt ten świadczy, że "wojna psychologicznaB może byó skuteczna jedynie w walce ze słabym moralnie nieprzyjacielem*

1/ J .F *  F u lle r . The second V/orld War 1939-1945, str*157*



-  22 - II I  • 50DSTA\WVjiB̂ Z LISTYCZKYCHPrzed przystąpieniem do isłaści^sych rozważań koniecz­nym je s t  sprecyzowanie, co będzien^y roziiinieli pod pojęciem ” zasady współczesnej wojennej strategii*** Niektórzy mówiąc o zasadach s tr a te g ii  mają na myśli podstawowe, ogólne pra» widłowoBci każdej w alki, walki w ogóle, walki zarówno zbrojnej jak i**pokojowej** w rodzaju np« walki słownej, walki ekonomicz­n e j, walki sportowej i t p . , walki świadomie organizowanej i  prowadzonej w sposób celowy i  planowy przez człowieka i  zbio­rowisko ludzkie*Tego typu ogólne zasady walki obowiązują w sposób oczy­wisty także wojenną strategię* Jednakże takie zasady są za- Badami nie zależą od warunków d zia łan ia , są pow­szechnie obowiązującymi, w żaden więc sposób nie mogą pomóc w scharakteryzowaniu konkretnych właściwości konkretnej wojen­nej s tra te g ii*  A nam chodzi o zasady konkretnej s t r a t e g ii , o zasady **współczesne,j wojennej s tr a te g ii  państw socjalist.yczny.ch***Dlatego te ż , mówiąc o zasadach współczesnej s tr a te g ii  będziemy m ieli na uwadze nie tylko te zasady ogólne, ale także, a nawet przede wszystkim, przewidywane przez państwa s o c ja li ­styczne stx)soby organizowania i  prowadzenia wojny i  działań wojennych* Tak rozumiane zasady s tr a te g ii  zależą w oczywisty sposób od szeregu konkretnych warunków i  okoliczności, a przede wszystkim od konkretnych warunków społeczno-politycznych, od możliwości konkretnych s i ł  i  środków jakim i posłużyć się może strategia  oraz od możliwości i  zamierzeń ewentualnych przeciw­ników *1* Krótki przegląd warunków społeczno-politycznych współczesności#Podstawową właściwością współczesnego św iata, w sensie panujących w tym świecie stosunków społeczno-politycznych, je s t  fakt is tn ie n ia  obok siebie dwóch wrogich sobie i  potęż­nych systemów społeczno-politycznych, reprezentowanych w n a j­jaskrawszej postaci przez obóz państw socjalistycznych z jed ­nej , a im perialistycznych z drugiej strony*•System socjalisT^yczny wykazuje ogromną prężnośó* Pierw­sze państwo socjalistyczne powstało niespełna pół wieku temu,



r -  23 -a ¿VLż obecnie stanowi ono jedną z największych potęg świata# Niespełna 20 la t  ternu powstały następne państwa so cja listyczn e a już obecnie obóz państw socjalistycznych obejmuje 26% po~ wierzchni lądów, 35% ludności ówiata, daje ponad 35% świa­towej produkcji# I  to wszystko mimo tego, że w chw ili wstępo­wania na drogę socjalizmu kraje t e , za nielicznym i wyjątkami, łiależały do najbardziej zacofanych i  najbiedniejszych krajóvi świata# Przy takim tempie rozwoju w ciągu najbliższych dzie­s ię c io le c i  system so cjalistyczn y musi nieuchronnie wysunąć się na czoło , prześcigając zdecydowanie w te j dziedzinie system kapitalistyczny# ł>la osiągnięcia takich rezultatów , utrzymania, a nawet przyspieszenia tempa rozwoju systemu państw s o c ja l i ­stycznych, niezbędnym je s t  utrzymanie pokoju# Wyścig zbrojeń, a tym bardziej wojna nie leży więc w in teresie  tego systemu#f System im perialistyczny, mimo że dysponuje obecnie ogrom­ną potęgą gospodarczą i  m ilita rn ą , mimo że potęga ta w w iel­kościach absolutnych wciąż jeszcze wzrasta, przeżywa okres rozpadu# Przestał on już ostatecznie być systemem panującym w świecie# Z pod jego wpływu wyrwane została ta część terytoriiun ziem i, którą obejmują państwa socjalistyczne# Rozwój s o c ja l i ­zmu w isto tn y  sposób przyczynił się  i  przyspieszył rozpad syste­mu kolonialnego, stanowiącego niegdyś podporę imperializmu# Możliwości wyzysku sta le  m aleją, a bez wyzysku im perializm ; is tn ie ć  nie może# U siłu ją c  powstrzymać katastrofalny dla niego rozwój s y tu a c ji , szuka imperializm ratunku w neokolonialiamie i  antykomunizmie, w rozwoju militar^zmu# Bezpardonowa walka światowego imperializmu oraz poszczególnych paiistw im periali­stycznych i  kapitalistycznych o zachowanie i  rozszerzenie możliwości wyzysku wbrew ogólnemu kierunkowi i  rozwojowym tendencjom św iata, stanowi źródło tych wszystkich sprzecz­n o ści, które brzemienne są'\»ojn.ę«Podstawowymi sprzecznościami współczesnego świata są więc sprzeczności występujące między systemem im perialistycznym , a systemem socjalistycznym# Je s t  tak dlatego, że po pierwsze w tych sprzecznościach ogniskują się  wszystkie inne sprzecz­ności będące wynikiem dotychczasowego rozwoju społeczności ludzkiej i  decydujące o kierunku dalszego je j  rozwoju, a po drugie d latego , że potęga obu systemów je s t  tak w ielka, w



-  24 -poróv9naniu z \^ielkością globu zien .sk iego , i ż  wzajemne stosunki między tymi systemami w is t o c ie  rzeczy o k r e ś la ją  c a ło k s z ta łt  warunków ż y c ia  społecznego'w s k a l i  św iatow ej,V/ojna między systemami so cja listy czn y m  i  im p e r ia li­stycznym może być ty lk o  wojną światową, vJojna światowa bez u d ziału  którego’;.olwiek z tych systemów je s t  w spółcześnie niemożliwa*Nie są to jednak jedyne s p rze c zn o ści, brzemiennie w ewen­tu aln ą wojnę. Równie isto tn ym i są sp rz e c z n o ści, ja k ie  zachodzą między p ro le taria te m  i  masarni ludowymi z je d n e j, a klasam i rządzącymi w krajach  k a p ita lis ty c z n y c h  z drugiej"*strony oraz sprzeczności występujące pomiędzy krajam i zależnym i, a im peria­lis ty c z n y m i. Co prawaa w obecnym stadium rozwoju społeczn ości ludzkie i  re\>ioli;icja so c ja ln a  i  wyzwolenie s ię  krajów zależn ych  spod obcego panowania n ie  je s t  ju ż  nieuchronnie związana z ko­n ie czn o ścią  zbrojnego pow stania, jednakże sprzeczności tego typu są tak s i l n e ,  że są one zawsze brzemienne w ewentualny k o n flik t  zb ro jn y , vVielkość s i ł  zb ro jn y ch , ja k ie  może strona uciskana r z u c ić  ewentualnie na sza lę  wojny, n ie  je s t  oapowiednia a la  te g o , aby można taką wojnę z a lic z y ć  do wojen światowych.Ale z d ru g ie j strony w ielkość s i ł  ja k im i dysponują k raje  im peria­lis ty c z n e  i  charakter powiązań w ystępujących między kl«sarni i  krajam i uciskanym i, a obozem państw - a ja lis ty c z n y c h  oraz pomiędzy państwami im perialistycznym r i  k a p ita listy czn y m i powodują, że wojna taka może szybko pr“>.ek*=?zd?a3:*'w wójlię św iato­wą. i^ytuację sp o łeczn o -p o lity czn ą  współczesnego św iata cha­rak teryzu je  w reszcie szereg sp rz e c z n o ści, w ystępujących między po szczególnym i państwami i  grupami paiistw im perialo-Stycznych i  k a p ita lis ty c z n y c h , a także między paiistwami i  grupami państw now(/po\.stałych i  dopiero k s z ta łtu ją c y c h  s ię  w wyniku rozpadu k o lo n ializm u , na grvmcie tych sp rzeczn o ści także może dojść do wojny lo k a ln e j , któ.ra przy pewnych sp lo tach  sytuacyjnych może również tał""^'''wójSę światową.ńażda wojna .lokalna może w spółcześnie być bezpośrednim wstępem do wojny św iatow ej, gdyż praktycznie rzecz biorące w każdym punkcie globu ziem skiego, w każdym ostrym s ta r c iu  s ię  rożnach s i ł  społecznych we współczesnym ś w ie c ie , w jakim ś sen sie



-  25 -Ś cie ra ją  się  interesy socjalizm u i  imperializmu.Poza tymi zasadniczymi rodząjmi sprzeczności, które można/oy nazwaó sprzecznościami antagonistycznymi, występuje we współczesnym świecie szereg sprzeczności mniej zasadniczych, od których nie je s t  wolny także system so cja listy czn y . Sprzecz­ności te jednakże mają w naszych rozważaniach driigorzędne zna­czenie, gdyż wybuch konfliktów zbrojnych o rozmiarach, zasłu- gujących na miano wojny je s t  na ich  gruncie raczej mało prawdopodobny.2* Krótka charakterystyka współczesnych s i ł  i  środków walkizb ro jn ej.Każda stra te g ia  wojenna dysponuje określonymi siłam i i  środkami walki zb ro jn ej. Są to rzecz jasna różne s iły  i  środ­k i .  Innymi dysponuje strategia  wojenna narodu, walczącego., o zerwanie pęt niewoli k o lo n ia ln ej, a innymi strategia  pails i.wa kolonialnego; innymi siłam i i  środkami dysponuje stra te gia  państwa uciskającego .wyzyskiwane klasy społeczne, a innymi stra te g ia  klasy uciskanej, decydującej się na zbrojne powsta­n ie , innymi siłam i i  środkami walki zbrojnej dysponuje paiistwo małe, a innymi -  mocarstwo. Ilam chodzi o s iły  i  środki k o a li-  s tr a te g ii  państw obozu so cjalistyczn ego . Dla ich  scha­rakteryzowania koniecznym będzie rzecz jasna zwrócenie szczegól­nej uwagi zarówno na środki najpotężn iejsze, wywierające po­ważny wpływ na możliwości ca łe j s tr a te g ii  jak i  na różnice jak ie  zachodzą między siłam i i  środkami, będącymi w dyspozy­c j i  innych państw i  bloków, szczególnie zaś najpotężniejszych i  wrogich obozowi socjalizm u.Środkiem najpotężniejszym bez wątpienia je s t  broił maso­wego rażenia w ogóle, a broń jądrowa w szczególności.Hoc-arstwa nuklearne dysponują współcześnie zarówno bronią jąrJrową tzw. małej mocy /bronią atomową/ jak  i  bronią termojądrową zwaną bronią w ielk ie j mocy. Skala różnorodności mocy ładunków jądrowych je s t  ogronma i  mieści się w granicach od ułamka jednej KT do około 100 MT. Teoretycznie rzecz biorąc nie ma istotnych przeszkód w skonstruowaniu ładunków o jeszcze w iększej, dowolnej wręcz mocy.Kiszczące działanie wybuchów jądrowych małej mocy, mierzonej w tysiącach ton tro ty lu  je st  znane dość powszednie*



«» 26 •* fMniej danych ma.oy o wybuchach w ielkiej mocy* Sądsęy że dla scharakteryzowania współczesnych s i ł  i  środków walki zbroj­nej niezbędnym je s t  przytoczenie k ilk u , chodby przybliżonych danych o te j broni*A oto one:Średnica k u li ognistej wybuchu o mocy 10 MT -  około 5>5 km*Czas intensywnego świecenia « około 20 sekimd*Przy naziemnym wybuchu o mocy 20 MT /mimo, że zatraca się na to zaledwie 10$̂  ogólnej energii wybuchu/ wyparowaniu ulega około 1  min ton ziem i, a s iła  ciągu k u li ognistej ku górze równa je s t  około 13  min* ton*W sprzyjających warunkach atmosferycznych poważne obrażenia odsłoniętych powierzchni skóry na skutek silnego impulsu cieplnego możliwymi są:-  przy wybuchu 10 MT na o d ległości do około 40 kra;-  przy wybuchu 100 MT na odległości do około 150 km*Vii s tr e fie  zakreślonej tymi promieniami moźiiv^ymi sąogromne zn iszczen ia , spowodowane pożarami*Szczególną właściwością wybuchów w ielkiej mocy je s t  to , że przy eksplozjach na w ielkiej wysokości, zasięg rażącego dzia­łania promieniowania świetlnego je s t  jeszcze znacznie większy*I  tak: wybuch 100 MT na wysokości około 100 kra może spowodować trwałe porażenie siatkówki oka w odległości nawet do 1200 km odpunktu zerowego i  wywołać pożary na obszarze rzędu nawet 100 2tyś* km , wybuch 10 MI na wysokości około 50 km może utworzyć2cią głą  strefę  pożarów na obszarze około 16 ty s . km • Dla porów-2nania powierzchnia B e lg ii  -  około 30 tys* kra ; Wlk. B rytan ii2 2-  około 245 ty s . km ; NRP -  około 248 tys* km : Polski -  około 312 tys* km̂ *Przy wybuchach w ielkiej mocy rażące działanie f a l i  ude­rzeniowej ma znaczenie tylko dla niszczenia niepalnych i  żrwa- łych budowli, gdyż jego zasięg je s t  znacznie mniejszy od zasię­gu promieniowania cieplnego* Przy wybuchu 10 MT zasięg ten w zasadzie nie przekracza 10-20  km* a przy wybuchu 100 MT --  około 40 km* W s t r e f ie , zakreślonej takimi promieniami, moż­liwymi są poważne zniszczenia* Zniszczenia mniej poważne mogą oczywiście występować także na dalszych odległościach* Ocenia s ię , że przy wybuchu 100 MT nawet w odległości 150 km możli­wymi są uszkodzenia budynków w rodzaju wgniecenia szyb, pękania



-  27 -  ,tynkó^n, arynania poszycia dachów itp *Początkowe promieniowanie jądrowe przy wybuchach w iel­k ie j mocy nie ma istotnego znaczenia, gdyż zasięg je s t  znacznie mniejszy niż zasięg rażącego działania św iatła i  podmuchu# Kolosalne znaczenie ma natomiast promieniowanie resztkowe i  opad promieniotwórczy, szczególnie przy stosowaniu wybuchów naziemnych lub niskich# Opad lokalny obejmować może ogromne obsza* ryę przy wybuchach o mocy 100 MT rzędu nawet 1200-1500 km głę­bokości# Natężenie promieniowania w pobliżu punktu zerowego i  wzdłuż osi śladu w chw ili najintensywniejszego opadu może sięgaó wielu tysięcy rentgenów na godzinę#Poza opadem lokalnym, występującym w is to c ie  rzeczy tylko przy wybuchach niskich i  oczywiście naziemnych, ogromne skutki pociąga za sobą opad troposferyczny i  stratosferyczny# Ogromna s i ł a  ciągu k u li ognistej wybuchu wyrzuca masę pro­duktów rozpadu i  pyłu na ogromną wysokość do tropopauzy i  s tr a - tosfery# Opad troposferyczny, a szczególnie stratosferyczn y, rozłożony na znaczne odcinki czasu, mierzone nawet miesiącami, obejmuje ogromne obszary ca łe j k u li ziemskiej# W przypadku wybuchu pojedynczego -  skutki tego ppadu' są mało is to tn e , ale w przypadku masowego użycia broni jądrowej nieuchronnym je s t  ogromny ogólny wzrost promieniowania jonizującego na ca­łym g lo b ie , włączenie się cząstek promieniujących do bbiegu przemiany m aterii w ro ślin a ch , zwięrzętach, ludziach , powodujące oczywiste skutki natury biologicznej#Tak w^krócie wygląda strona jakościowa możliwości bro­n i masowego rażenia# Również isto tn ą  je s t  strona ilościowa# W ielkości zapasów, jakim i dysponują mocarstwa nuklearne są utrzymywane w ś c is łe j  tajemnicy# Znanymi są tylko orien tacyjn i dane, uzyskane na podstawie oceny ogólnego zużycia materiałów rozszczepialnych# Ocenia się  w źródłach zachodnich, że USA dysponują obecnie zapasem broni jądrowej o sumarycznej mocy rzędu 35000 MT# Zapasy ZSRR są nieco m niejsze, co nie ma jednak istotnego znaczenia, gdyż nawet zdaniem Amerykanów, zapasy te i  tak w ielokrotnie przekraczają jakiekolw iek '’potrzeby**#Warto zdać sobie sprawę z w ielkości tych zapasów# I l u ­stru je  to pewne o b licze n ie , dokonane także przez uczonych amerykańskich# Otóż z a ło ż y li o n i, że wybuch o mocy 20 KT je s t



*■ 28 “®vs stanie zniszczyć miasto o ludności rzędu 100000* Wychodząc  ̂z tego i  z aktualnych zapasóis broni masowego rażenia u s t a l i l i  c i  uczeni, ź e i-  przy 30  ̂ stra t w broni masowego  ̂rażen ia , USA są w sta ­nie 500 razy zniszczyć wszystkie 100 tysięczne i  większe m iasta, ja k ie  znajdują się  na terenie państw obozu so cjalistyczn ego;-  przy identycznej wysokości s t r a t , ZSRR może 450 razy zniszczyć takie same ośrodki m iejskie państw NATO/bez USA/, a zakładając użycie tylko środków międzykon­tynentalnych i  stra ty  w wysokości 50^* może ZSRR 145 razy zniszczyć wszystkie tego typu ośrodki m iejskie USA*Z danych tych wynika w sposób n ie z b ity , że nawet 1% środków, jakie  zmagazynowały mocarstwa nuklearne je s t  wystar­czający d.o.i tego, aby zamienić w perzynę wszystkie m iasta, obyd­wu przeciwstawnych sobie obozów państw* Z dai:^€h tych wynika, że nawet przy tak doskonałym systemie obrony powietrznej i  przeciwrakietowej, jakim byłby system gwarantujący a estrze le - nie 99i  samolotów i  r a k ie t , atakujących np* terytorium USA, środki będące w dyspozycji ZSRR byłyby w stanie 3-krotnie znisz­czyć wszystkie ważniejsze ośrodki m iejskie tego ogromnego kraju* A czy w ogóle możliwe je s t  zbudowanie tak doskonałego systemu obrony?Taką je s t  rzeczywista potęga, rzeczywiste możliwości broni masowego rażen ia , a szczególnie broni strategicznej*Są one ś c iś le  związane z i lo ś c ią  i  jak o ścią  środków przenosze­nia te j broni nad cel* Znów brak je s t  dokładnych danych, można je  w przybliżeniu i  tylko dla o rie n ta c ji zobrazować innymi da­nymi, też oczywiście daleko nieścisłym i* Oblicza się np*, że USA są w stanie jednorazowo podjąć ogółem około 22000 M * O blicza się  również, że w 1963 r ZSRR dysponował i lo ś c ią  około 1000«
1500 międzykontynetalnych rakiet balistycznych, nie mówiąc o lo t ­nictwie dalekiego zasięgu, rakietach operacyjno-strategicznych i  operacyjno—taktycznych oraz lotn ictw ie frontowym*Poza bronią jądrową burzliwy rozwój przechodzi również broń chemiczna, a w krajach zachodnich także broń biologiczna*W dziedzinie broni masowego rażenia i  środków je j  przeno­szen ia , mimo, ogólnie rzecz biorąc dość wyrównanych w ielkości



-  29 -  1globalnych, między możliwościami najpotężniejszych mocarstw, występują dość istotne różnice. Różnice te są następstwem odmiennych możliwości technicznych, potrzeb wojskowo-politycz­nych, a wreszcie warunków społeczno-ekonomicznych* A oto naj­ważniejsze z nich:a/ ZSRR dysponuje przede wszystkim znaczgiymi ilościam i pocisków w ielk iej mocy, rzędu nawet 100 MT. Praktycznie wypróbo­wanym zo sta ł ładunek o mocy około 60 MT. b/ USA szczególny nacisk położyły na rozwój taktycznej broni jądrow ej, stąd też dysponują szczególnie wielkimi ilościam i te j bron i. Najpotężniejszym ładunkiem znajdującym się  w po­siadaniu USA są bomby lo tn icze o mocy 20 MT* c/ Głównym środkiem przenoszenia broni masowego rażenia w ar­miach państw im perialistycznych wciąż jeszcze pozostaje lo t ­nictwo. W ZSRR -  ra k ie ty , a szczególnie międzykontynentalne pociski b a listy czn e , będące bez wątpienia środkiem zdecydo­wanie bardziej niezawodnym, trudniejszym do zwalczania, szybszym.d/ Rakiety radzieckie wyraźnie górują wszystkimi wskaźnikami nad rakietam i państw im perialistycznych*Zupełnie niepowstrzymany je s t  również rozwój broni i  s i ł  klasycznych,' które współcześnie dysponują zupełnie nowymi moź»* liwościami n iszczen ia , wręcz nieporównywalnymi z okresem dru­g ie j wojny światowej. Przy, ogólnie rzecz b io rąc, równej jako ści klasycznych środków w alki, mimo wysiłków państw za­chodnich, s ta łą  wyraźną przewagę ilościow ą dysponują w te j dziedzinie państwa obozu so cja listy czn ego . Ponadto w krajach zachodnich w szczególnym rozwoju znajdują się  również s iły  i  środki tzw. sp ecjaln e, przeznaczone głównie do prowadzenia wojen tzw. niekonwencjonalnych /partyzanr*2Jcich, przeciwparty- zanckich/, w których to wojnach stanowić mają one swoisty trzon i  k o ściec, mający wg założeń organizatorów skupić w toku działań wokół siebie mniejscowe s i ł y ,  wszystkich niezadowolonych i  przeciwników ustroju  atakowanego państwa, zbrojne i  gospodarcze podziemie i t d .  Tyra samym celom ma głównie służyć rozwijany intensywnie aparat i  środki wojny psychologicznej.



-  30 -V/raz z rozwojem srodkow napadu w dyspozycji s tr a te g ii  wo“ jennej państw so cja listyczn ych , a także im perialistycznych zn aj­dują się doskonałe technicznie i  organizacyjnie s iły  i  środki obrony* Wykorzystanie naj rowszycu osiągnięć te ch n ik i, pozwo­l i ł o  stworzyć potężne systemy obrony powietrznej Zarówno wojsk jak przede wszystkim obszarów krajów, zagrożonych napadem* Sys­temy te znajdują się  w ciągłym rozwoju* Mocarstwa nuklearne u s i l­nie pracują również nad stworzeniem systemów obrony przeciwrakie­towej* V/ te j dziedzinie szczególne sukcesy jak dotychczas odno­s i  ZSRR* Nie małymi są również w ysiłki w celu zorganizowania rozbudowanych i  sprawnie działających systemów wywiadu i  rozpo­znania, powiadamiania, alarmowania.Ostatnie la ta  są wreszcie we wszystkich państwach szczegól­nie zagrożonych wojną okresem intensywnych i  zakrojonych na sze­roką skalę pracow dziedzinie stworzenia potężnych systemów OTK, obejmujących nie tylko problematykę obrony powietrznej i  prze­ciwrakietowej , ale  także cały kompleks spraw związanych z zapew­nieniem państwu i  społeczeństwu możliwości przetrwania uderzeń przeciwnika. Ogromna moc, ilo ś ć ., i  skuteczność środków napadu, jakimi dysponują s iły  zbrojne współczesnych państw przeciwstaw­nych sobie obozów je s t  tak w ielka, że bez przedsięwzięcia odpo­wiednich i  we właściwej sk a li środków obronnych nie może być mowy nie tylko o zwycięstwie w ewentualnym k o h flikcie  zbrojnym, ale nawet o bilogicznyra przetrwaniu wojny* Jednakże z drugiej strony koniecznym je s t  zdawanie sobie sprawy z tego, że nawet najdoskonalszy system przeciwdziałania i  obrony tery­torium kraju nie je st współcześnie w stanie zagwarantować choć­by względnego bezpieczeństwa, może jedynie zmniejszyć poważ­nie wielkość s t r a t , ponoszonych od uderzeń na obszar państwa i  stworzyć minimum szans dla bilogicznego przetr\'»iania kata­strofy atomowej*’̂̂ awet tak skrócony przegląd stanu i  możliwości współczes­nych s i ł  i  środków walki zbrojnej pozwala -  jak sądzę — na stw ierdzenie, że;a/ s iły  i  środki walki zb ro jn ej, będące w dyspozycji państw przeciwstawnych '"obie obozow zapewniają możność prowadzenia zarówno wojen atomowych, z masowym i  nieograniczonym użyciem wszystkich środków masowego rażenia łącznie z najpotężniej­szymi, jak i  wojen **konwencjonalnych**, a więc z użyciem



-  31 -  )wyłącznie środków ^tradycyjnych**. Padstwa im perialistyczne przygotowują także s iły  i  środki, które ich  zdaniem #ają jakoby zapewnić możność prowadzenia wojny w sposób **niekonwen- cjonalny**, **partyzancki**, w sposób niejako zbliżony do tego ja k i uciskane klasy i  narody stosują w wojnach rewolucyjnych i  wyzwoleńczych.b/ Ogromna s iła  ':^J3iszczenia i  wielkość zapasów? nowoczesnej broni, a takśe swoista równowaga s i ł ,  poviodują, że wojna jądrowa je s t  do pomyślenia tylko jako akt rozpaczy lub szaleń« stwa, względnie następstwo przypadku. Zakładanie możliwości kontrolowania i lo ś c i  i  mocy stosowanych ładunków je s t  non­sensem. Użycie zaś ca łe j masy dyspozycyjnej broni masowego rażenia przez obie strony je s t  równoznaczne z tak ogromnymi stratami na ca łe j k u li ziem skiej, a szczególnie na terytoriach zainterssowEinych państw, że bez wątpienia przewyższą one wielokrotnie i  nieporównywalnie jakiekolwiek o sią g n ię cia , zakładane przez ewentualnego agresora, decydującego się na rozpętanie wojny. W tych warunkach wojna atomowa sta je  się oczywistym nonsensem, a decyzja na je j  rozpętanie nie może mieć nic wspólnego z lo g ik ą .3* Krótki przegląd podstawowych założeń strategicznych głównych państw im perialistycznych.Imperializm bez wyzysku innych krajów i  narodów nie może is t n ie ć , rezygnując z tego wyzysku przestaje bowiem być imperia­lizmem. Aby zachować możliwości tego wyzysku musi imperializm przeciwdziałać rozwojowi socjalizm u w św iećie, musi zapobiec rozwojowi ruchu narodowo-wyzwoleńczego i  rozprzestrzenianiu się  id e i:; , komunizmu i  antykolonializrau. V/ obeciiym stadium rozpadu systemu kolonia?Azmu i  ogólnego kryzysu imperializmu utrzymanie na dłuższą przyszłość obecnego stanu możliwości wyzysku może być tylko planem minimum. Plan maksimum -  to rozszerzenie tych możliwoscji. Plany te re a liz u ją  państwa im perialistyczne przy pomocy różnorodnych środków pokojowych,środki te jednakże są współcześnie stosunkowo małe skuteczne o, użyciai l e  nie są poparte groźbą s i ł y .  W szeregu wypadków nawet groźba nie wystarcza i  wówczas państwa im perialistyczne sto - lub u s iłu ją  zastosować s i ł ę .  Przede wszystkinddla tych



-  32 -celów potrzebne są im potężne s iły  zbrojne, które zawsze były rozbudowywane w tak i sposób aby mogły podołać trudom nie tylko wojny z najważniejszym i  nasilniejszym  przeciwnikiem, ale także z wszystkimi innymi przeciwnikami imperializmu* Współcześnie s iły  zbrojne pailstw im perialistycznych również rozbudowywane są w taki sposób, aby były w stanie zrealizować swe zadania zarówno w wojnie z obozem państw socjalistycznych jak  i  we wszystkich innych kon flik tach , w szczególności zaś w działaniach mających na celu  utrzymanie lub rozszerzenie wpływów i  wyzysku w krajach kolonialnych, zależnych i  budując^^ch swą państwowość na gruzach kolonializm u. Potrzeuy te p rzeb ija ją  również w tre ś­c i  podstawowych koncepcji strategicznych tych krajów. Między siłam i i  środkami w alki, a koncepcjami p olityczno-strategiczny­mi is tn ie je  oczywista współzależność* 2 jednej strony koncepcje te bowiem w sposób zupełnie oczywisty zależą od będących w dy«* spożyćji s i ł  i  środków, z drugiej jednakże strony s iły  i  śruuki walki są stale rozbudewynane zgodnie z potrzebami, p o lity k i i  s t r a te g ii .Skonstruowanie broni jądrowej i  monopoli na tę broń w pierwszych latach  powojennych stworzy2P przed imperializmem nowe perspektywy. Groźba użycia, a w razie potxzęby użycie broni ją ­drowej dawało szansę osiągnięcia zwycięstwa w krótkim czasie nad każdym przeciwnikiem. Błędne założenie, że monopol ten będzie dość długditrYJały, dało podstawę do zaniedbania problemu s i ł  i  środków konwencjonalnych na rzecz rozbudowy broni maso­wego rażenia i  środków je j przenoszenia* Istotny wpływ na kierunki rozv7ojowe s i ł  zbrojnych w tym okresie miały także znane powszechnie sprzeczności, występujące między różnymi rodzajami s i ł  zbrojnych państw im perialistycznych, a szczególnie USA, będące wynikiem walki konkurencyjnej różnych monopoli przemy­słowych. Całość przedsięwzięć w te j dziedzinie o fic ja ln ie  pro- wadzona była po osłoną tezy o zagrożeniu "wolnego świata" przez komiinizm w ogóle, a ZSIiR w szczególności, a doktryna otrzymała nazwę doktryny "tarczy i  miecza” . Na wypadek a g re sji ze strony paiistw socjalistycznych rolę "ta rc z y " , miały spełnić przede wszystkim wojska konwencjonalne, zawczasu rozmieszczone w po­b liżu  tych państw, a rolę "miecza” -  głóviinie środki masowego ■ ■- ouwcuó''' s:ti cznych. Ta generalna koncepcja



-  33 -strategiczna ulegała oczirv!iście stopniovio różnym przekształ­ceniom vi zależności od zmian sy tu a cji vi śm iecie, ale ogólnie rzecz biorąc była panującą v; latach povJojennych, jako że rozbudov»yv?ane zgodnie z nią s iły  zbrojne odpoir-siadały potrze­bom wszystkim możliwych wojen i  konfliktów , w jak ich  mifegłyby one brać u d zia ł. Utrata monopolu na bron masowego rażenia, ogromne sukcesy ZSRR w te j dziedzinie oraz w dziedzinie pro­dukcji środków przenoszenia, a wreszcie utrata vj obu dziedzi­nach przewagi na rzecz ZSRR, zmusiła imperialistów do szukania nowych rozwiązali.W nowych bowiem warunkach stosowanie groźby użycia bmar stało  się bezprzedmiotowym, a zastosowanie te j broni wręcz niebezpiecznym dla samego imperializmu. Szczególnie rozbudowa potężnych s i ł  strategicznych, przystosowanie ich  do masowego stosowania ładunków jądrowych w ielkiej mocy, a także innych środków masowego rażenia , stworzyło sytu ację , w której każda broń masowego rażenia stawała się  równoznaczna z wojną termo­jądrową, której ostatecznym rezultatem w żaden sposób nie może być poprawienie sy tu a c ji imperializmu drogą zwiększenia możliwośoi wyzysku, a która grozi nieodwracalnymi skutkami dla ca łe j ludzkości i  zagładą samego imperializmu.Stąd próby lansowania te o r ii  wojen ’’ograniezonych** szcze­gólnie zah tak ich , w których stosowanymi byłyby tylko s iły  i  środki klasyczne oraz ewentualnie taktyczna broń masowego rażen ia . Stąd próby osiągnięcia w tym względzie nawet porozumień międzynarodowych. Takie rozwiązanie byłoby ko­rzystnym dla imperializmu z tego względu, że pozwalałoby w dalszym ciągu na wykorzystanie wojny jako podstawowego środka im perialistycznej p o lity k i. Wojny ^ograniczone” nie byłyby z punktu widzenia te j p o lity k i wojnami nonsensownymi* Prawne usankcjonowanie użycia taktycznej broni masowego rażenia przy jednoczesnym zakazie stosowania broni w ielk iej mocy je s t  współcześnie rozwiązaniem nie do przyjęcia dla państw so cja listy czn ych , tak jak je s t  nie do przyjęcia dla wszystkich państw neutralnych i  krajów ujarzmionych oraz zależnych.W tych warunkach działacze i  teoretycy państw iBiperiali'“I , ,stycznych m usieli przystąpić do wypracowania nowej koncepogi.



-  34 -Jedną z nich je s t  teoria» zakładająca zmuszenie pailstvs so o ja li*  stycznych do zgadzania się na vnojny ograniczone« Teoria ta  sprovjadza się  do odwóoenia składnikowi doktyryny ’•tarczy i  mie­cza**« Według te j te o r ii  •’mieczem** powinny być s iły  klasyczne» stosujące ewentualnie taktyczną broń masowego rażenia lub nie stosujące te j broni /zależy to od aktualnych potrzeb/j **tarczą** natomiast potężne s iły  strategiczne» pozostające w s ta łe j goto­wości i  zmuszające przeciwnika groźbą wojny termojądrowej do rezygnacji z użycia środków strategicznych« Nie trudno dostrzec ogromne niebezpieczeństwo jakie  kryje w sobie ta koncepcja dla ludzkości« Wobec ogromu konsekwencji wojny termojądrowej» teoria  ta je s t  w is to c ie  rzeczy niczym innym jak niedopuszczal­ną i  nieodpowiedzialną źonglerką losami świata« Je s t  to jednakże teoria  obecnie r a c z e j, panująca w państwach imperialistycznych» a szczególnie w USA« Świadczy o tym przesunięcie zwolenników te j te o r ii na kierownicze stanowiska w siłach  zbrojnych USA i  NATO.Taki kierunek rozwoju koncepcji strategicznych rzutuje w sposób oczywisty na rozwój s i ł  i  środków-walki państvs imperia­listycznych* Tyra właśnie tłumaczy się usilna rozbudowa w o stat­nich latach wojsk klasycznych i  taktycznych środków napadu przy niezahamowanym rozwoju środków strategicznych«Teorie te mają rzecz jasna znaczenie dla pailstw imperia­listycznych nie tylko jako teoria  wojny z obozem państw socja­listycznych; odpowiadają one w is to c ie  rzeczy także potrzebom wojen i  konfliktów zbrojnych z wszystkimi innymi przeciwnikami« Potrzebom tym szczególnie odpowiada teoria  wojen niekonwencjo­nalnych, partyzanckich i  przeciwpartyzanckich, która w stosunku do państw socjalistyczn ych ibaczej nie może mieć zastosowania«4« Podstawowe zasady współczesnej wojennej s tr a te g ii państwsocjalistyczn ych .Rozważania nad wpływem współczesnej sy tu a cji politycznoD- społecznej oraz współczesnych środków walki zbrojnej na wojen­ną strategię  pozwalają niedwuznacznie stw ierdzić, że ta dzia­dzina wiedzy i  umiejętności niesłychanie skomplikowała się«Nic może ona ju ż  posługiwać cię zasadami jednakowo rozumianymi i  dla każdych możliwych warunków działań wojennych,



-  35 -  ,musi stosować je  w sposób g iętk i»  dobierając każdorazowo właś^ oiwą i  odpowiadającą konkretnym warunkom trećć* Warunki te uzależnione są od szeregu czynników» a szczególnie od takich jak: konkretnej sy tu a cji p o lity czn e j! celów i  zadań ja k ie  polityka może postawić s t r a te g ii ;  realnych możliwości stra^ t e g i i ;  możliwości p o lity k i i  s tr a te g ii przeciwnika*Wojna nie leży w in teresie  państw socjalistycznych* I^ań- stwa te s to ją  zdecydowanie na stanowisku» że naczelnym za­daniem ich  p olityki»  a przez to i  stra te g ii»  je s t  zmuszenie imperializmu do rezygnacji z wojen, do pokojowego współza- vsodnictwa oraz osiągnięcia nad nim zwycięstwa w rezu lta cie  tego współzawodnictwa* Państwa im perialistyczne mogą być współcześnie zmuszone do rez: it^nacji z wojen* Sprzyja temu nie tylko korzystny rozwój sy tu a cji społeczno-politycznej, która zapewnia agresorowi dostatecznie wielką iz o la c ję  i  opór ze strony zasadniczej masy społeczeństw krajów i  państw świata* i^przyjają temu także możliwości współczesnych środków walki zb ro jn ej, będące dostatecznie silnym argumentem» aby wymusić pokój*Jednakże pomimo to , wojna nie je s t  wykluczoną i  to zarów­no jako akt przemyślany i  podjęty celowo przez imperializm» jak i  jako następstwo przypadku* Koniecznym więc je s t  utrzymanie państw so cjalistyczn ych w s ta łe j gotowości do wojny» do ta k ie j v>ojny, jaka może byó im narzucona przez państwa im p erialistycz­ne i  jaką mogą państwa so cja listy czn e  być zmuszone prowadzić ze Względu na charakter interesów własnych 1 c a łe j ludzkości* te mogą być zmuszone prowadzić światową wojnę termojądrową# Ze względu na je j  skutki państwa so cja listy czn e  przez usta swych najbardziej miarodajnych przedstaw icieli wielokrotnie stw ierdzały, że pierwsze broni jądrowej nie użyją* Wynika stąd» że wojna trka możliwa je s t  tyiko w wy­padku użycia broni jądrowej prj?,ez przeciwnika* Wojna między obozami może więc przybrać postać termojądrowej: a/ od samego początku o i l e  rozpocznie się  atakiem jądrowymi  to być może niezależnie od tego czy będzie to atak zmasowany czy pojedyńcze uderzenie;b/ w toku działań  wojennych» prowadzonych w sposób konwencjo­nalny o i l e  agresja będzie miała ta k i charakter i  je ż e l i  dopiero w toku działań przeciwnik zdecyduje s ię  na użycia broni jądrowej#



-  36 -Hożlivją viięc je s t  także isojna /lub etap vio;jny/, prowadzo«» t:e r.rzy pomocy środkóyi konnencjonalnych. Może ona vł każdej chviili pi;:erodzi.ć się  vi v9ojnę termojądro?ią, a le  mimo to enentualnoćd ta k ie j wojny /lub etapu/ nie  je s t  co najmniej wykluczoną, a nawet je s t  równie prawdopodobną ich  wojny jądrowej*'̂‘atomiast wykluczyć trzeba zupełnie raczej ewentualność wojuy ograniczonej w sensie stosowania tylko taktycznej bmar, gdyż nie ma żadnych możliwości kontrolowania i lo ś c i  1  masy wybuchów* W obecnej sy tu a c ji użycie nawet jednego ładunku jądrowego może spowodować reakcję łańcuchową i  w re zu lta cie  natychmiastowe prze­rodzenie się  wojny w termojądrową* Zlimo to nie je s t  wykluczonym, że na pewnych obszarach i  w pewnych okresach wojny termojądrowej, broń jądrowa może być użyta w ilo ś c ia c h  niew ielkich, co może być spowodowane np* względami politycznymi*iiwentualność wojny ”niekonwencjonalnej**, **partyzanckiej** należy raczej całkowicie wykluczyć, ze względu na brak w krajach socjalistycznych warunków na to , aby przy pomocy tych środków mogły państwa im perialistyczne osiągnąć jakiekolwiek rozstrzy­gnięcie* Liczyć się  natomiast należy bez wątpienia z ogromnym nasyceniem działania środkami dywersji i  psychologicznego oddzia­ływania w toku wojny konwencjonalnej*S tra te g ia  państw socjalistyczn ych musi więc być taką, któraby była zdolna do skutecznego działania w różnych warun- kach. ^a/ Rodzaje działań strategicznych w wojnie współczesnej i  za­sada ich  koordynacji*W przyszłości zwycięstwo w wojnie osiągnąć można było tylko poprzez szereg zwycięstw w mniejszej s k a li , uzyskanych w szeregu bitwach, operacjach i  kampaniach na lą d z ie , morzu i  w powietrzu* S tra te g ia  w swym bezpośrednim podporządkowaniu albo nie miała środków n iszczen ia , albo były to s iły  i  środki o ograniczonej s i le  i  skiłteozności d zia łan ia , niezdolne do przesądzenia rezultatów *..ojny bez udziału s i ł  i  środkow opera­cyjnego i  taktycznego podporządkowania* Y/ tych warunkach s tr a te g ia , spełniająca w stosunku do sztuki operacyjnej rolę kierowniczą, była jednocześnie całkowicie uzależniona od j e j  rzeczywistych możliwości i  sukcesów* W warunkach współczesnych strategia  dysponuje w sposób bezpośredni najpotężniejszymi



r -  37 -  tśrodkami niszczenia* Stosując masô io te środki może vsięc prze«* ̂ sądziś \‘»ynik wojny nawet bez udziału środków, będących w dyspo»z y c ji  na przykład wojsk operacyjnych. 0 i l e  więc w przeszłości-!--Ogólne zwycięstwo w wojnie uwarunkowane było zawsze szeregiem zwycięstw lokalnych, o tyle  współcześnie w wojnie termojądrowej ewentualne zwycięstwa lokalne, odnoszone przez wojska operacyj­ne, będą w ogromnej mierze .uzależnione od osiągnięć i  sukce,;^o? mających ogólny, strategiczny charakter, a więc oś s iły  i  sku­teczności działania środków strategicznych.Nie odnosi się  to jednak^§o wojen, w którychhbro^ masowego rażenia nie będzie użyta. W takich wojnach z pewności-  ̂charakter związków zachodzących między zwycięstwem w wojnie, a zwycięstwaroi lokalnymi, odnoszonymi przy pomocy wojsk opera- cyjnego podporządkowania, będzie zbliżony do tradycyjnego.Zmiany, zachodzące współcześnie w dziedzinie związków między zwycięstwami lokalnymi, a ogólnym zwycięstwem w w oi nie ,5 a odnoszące się  wyłącznie do warimków wojny termojądrowej, są istotnyiir^dla rozwoju całego szeregu zasad wojennej s tr a ts g li państw so cja listy czn ych . Między innymi zmiany te wyw1"irają decydujący wpływ na współczesną treść strategicznej zasady koordynacji działań s i ł  zbrojnych i  całego, obroaanie zorganj.z-- wanego społeczeństwa.Zasada ta  mówi, że dla osiągnięcia w wojnie zwycięstwa koniecznym je s t  zachowanie zdolności do skutecznego prowadzeniu różnego rodzaju działań strategicznych i  umiejętne stosowanie tych działań w sposób g ię tk i oraz odpowiedni do kształtujących się w toku wojny warunków.V/ minionych wojnach stosowanymi były następujące rodzaje działań strategicznych: strategiczne natarcie^, strategiczna obrona i  strategiczny odwrót, często zaliczr- .5 do dziedziny strategiczn ej obrony. Niektórzy autorzy prac ta cnetycznych, rozpatrując problematykę wojen lądowo«morskich^ traktują nież strategiczne działania Marynarki V/ojennej, jako odrębne roazaje działań strategicznych, nie mieszczące się w tre śc i pojęcia ’’strategiczne n atarcie” lub ” obrona” .  Y/ czasie dinlgiej wojny światowej wystąpiły za lążk i nowych roczajów działań strategicznych: strategiczne bombardowania kraju lub grupy k ra j6"̂ ; ‘ przeciwnika oraz strategiczna obrony powietrzna kraju lub
\\



-  38 -grupy krajów. Były to jednak tylko z a lą ż k i, bo miały one rangę działań strategicznych raczej w sjamierzeniach ty lk o , a nie VI skutkach. V/ praktyce nie wywarły one decydującego wpływu na ostateczny wynik wojny.V/spółczesnie potęga i  skuteczność broni masowego rażę- nia oraz ogromne możliwości środków je j  przenoszenia, a także wszystkich innych środków, zabezpieczających skuteczne użycie te j broni spowodowały istotne zmiany w dotychczasowym układzie. Środki strategiczne mogą obecnie mieć ogromny, decydujący wpływ na wynik ca łe j wojny. Z tego względu ich  działania nie mogą być przywiązane do działań wojsk operacyjnych, nie mogą one być traktowane jako środek pomocniczy, jako środek wsparcia tych wojsk. Przeciwnie, w wojnie termojądrowej, działanie wojsk operacyjnych nabiera charakteru działań pomocniczych, działań mających na celu  szybkie i  możliwie pełne wyzyskanie skutków działania broni strategicznej i  zdecydowane pogłębienie oraz utrwalenie sukcesów osiągniętych dzięki te j broni.I^ziałalność bojowa środków strategicznych nie mieści się  więc w ramach dotychczasowych rodzajów działań stra te g icz­nych.
2masov:ane^uderzenia  środków_gtrategicznych_w_wo^nletermojądrowej to 2igw5 i£ i i^ i£ „ 2ór5bn2^i^główn^^rodzaj^działanstrategicznych. Uderzenia takie może rzecz jasna wykonać także n ie p rz y ja c ie l. Stad też działanifc całego systemu _OTK w wojnie term o.jądrowe.i stanów i<̂ beda także odrębny i  jeden z najważnieji-  szych rodzajów działań strategicznych.Te rodzaje działań strategicznych w wojnie termojądrowej wystąpią niewątpliwie jako dominujące. Oprócz nich w ta k ie j wojnie, o i l e  system obrony powietrznej i  przeciwrakietowej okaże się na ty le  skuteczny, że zapewni możność prowadzenia działań wojsk operacyjnych na szeroką sk a lę , może odpowiednią rangę zachować strategiczne n a tarcie . Jednakże trzeba się także lic z y ć  z tym, że w wojnie termojądrowej, mogą wystąpić kolosalne trudności w zaopatrywaniu i  uzupełnianiu wojsk operacyjnych, co może przesądzić z k o le i o niemożliwości wyko­rzystania tych wojsk w natarciu o sk a li odpowiedniej dla nazwa­nia tego natarcia rodzajem działań strategicznych. Wówczas



-  39 -  ,zaczepne d ziałan ia tych ¥iojsk mogą mieć rangę zaled^iie pomocni* czych vj stosunku do dominujących rodzajów działaal s tra te g icz­nych* Ale niewątpliwie w wojnie konwencjohaMBj, a także w tych okresach wojny termojądrowej, w których broń masowego rażenia nie będzie stosowana lub stosowana będzie w ograniczo­nej s k a l i ,  natarcie strategiczne zachowa rangę podstawowego rodzaju działań strategicznych* V/ tych warunkach zachowa swe znaczenie prawdopodobnie także strategiczna obrona* której skuteczność, podobnie jak skuteczność strategicznego n a ta rcia , będzie zależała  w ogromnej mierze od stopnia użycia przez obie wojjujące strony broni masowego rażenia. JBo samo odnosi się również do strategicznych działań marynarki wojennej, wyłącza­jąc oczywiście tę część je j  s i ł  i  środków, która pozostaje w bezpośrednim podporządkowaniu s tr a te g ii  /okręty i  zespoły okrętów -  wyrzutni strategicznych pocisków rakietowych oraz lotniskowce -  bazy lotnictwa strategicznego, przeznaczonego do przenoszenia bomb jądrowych/*Zmiany w iikładzie działań strategicznych w zależności dd warunków działań wojennych ilu s tr u je  plansza !•Stosowanie różnych rodzajów działań strategicznych nie­zależnie jeden od drugiego i  bez uzasadnionej koordynacji nie może oczywiście w żadnych warunkach dać pozytywnych wyników, I^la osiągnięcia  zwycięstwa w wojnie różne rodzaje działań strategicznych , stosowane w zależności od konkretnych potrzeb, muszą stanowić planowy, rozsądny i  przemyślany wszechstronnie system, pozwalający na wzajemne ich  uzupełnianie się^wzajemne potęgowanie się skuteczności, eliminowanie cech ujemnych*Koordynacja działań strategicznych pozostaje więc jedną z podstawowych zasad s t r a te g ii* Współczesna wojenna stra te gia  państw so cjalistyczn ych  powinna zrealizować tę zasadę odpowied­nio do konki’etnych celów politycznych i  wojennych, a więc rów­nież w zależności od określenia głównego obiektu uderzenia, którym mogą być zarówno’ ̂ z^ojne przeciwnika jak  i  jego zaplecze /ekonomika, strategiczne s iły  uderzeniowe, źródła surowcowe, fin in istracja  państwowa itd/» Od tego zależy w ogronH nej mierze dobór zespołu działań strategicznych i  w konsekwen­c j i ,  łącznie ze sposobem rozwiązania tych kw estii przez prze­ciwnika, typ danej wojny*



-  40 -b/ Zasada ekonomii s i ł  i  erodkóiDZasada ta od ty s ią c le c i należy do kardynalnych zasad sztuki wojennej, a więc również s tra te g ii*  I  nic dziwnego^jest to bowiem jedna z podstawowych zasad każdego celowego działa™ nia człowieka lub zbiorowiska ludzkiego, szczególnie zas takie­go d ziałan ia , które nazywaipy walką*Zasada ta jednakże, w zależności od zmieniających się war\inków m®że i  musi byó realizowana w inny sposób*W p rzeszło ści, a szczególnie w okresie dwóch minionych wojen światowych, losy wojny zależały między innymi od umiejęt­nego rozłożenia s i ł  państwa lub k o a lic j i  na okres całe j wojny. Ogromne znaczenie dla uzyskania zwycięstwa w wojnie miały moż­liw ości potencjalne kraju i  pa^ ŝtwa lub k o a l ic j i ,  szczególnie zaś w ielkości wyszkolonych rezerw ludzkich , w ielkości zasobów materiałowych, możliwości produkcyjne w czasie nie tylko poko­jowym ale szczególnie w czasie wojny itd* Rezultaty początko­wego okresu wojny miały istotn,^ znaczenie także w minionych wojnach, ale w zasadzie tylko w tym sen sie , że od nich za le ­żał w znacznej mierze całokształt warunków, w których przebie­gać miały d ziałan ia wojenne w późniejszym okresie wojny*W tych warunkach państwo dysponujące słabszą armią czynną, ale potężne ekonomicznie i  ludnościowo oraz sprężyście kiero­wanej nie stało  wcale na straconych pozycjach w wojnie z prze­ciwnikiem dysponującym na początku wojny nawet znaczną prze­wagą m ilitarną* Przykładem z okresu I I  wojny światowej może służyć wojna między Japonią, a USA, w której to wojnie początko« wo wyraźn^o przewagę w sensie wielkośćj. s i ł  zbrojnych miała Japonia, a później bez wątpienia i  pod każdym względem Stany Zjednoczone*Tym niemniej w okresie I I  wojny światowej bojowe możli­wości środków walki były już tak duże, że znaczenie początko­wego okresu wojny było nieporównywalnie większe niz kiedykol­wiek przed tym* Okres ten dla ogromnej i lo ś c i  państw okazał się  okresem decydującym, a dla najpotężniejszych mocarstw do­statecznie istotnym , gdyż wywarł wyraźmy wpływ na przebieg ca łe j wojny światowej* Tym niemniej w czasie I I  wojny świato­wej zjawiskiem powszechnym było jeszcze rozkładanie s i ł  na okres całej wojny, dążność do zachowania na później s i ł  więk­szych od tych jakie  usiłował i  mógł zachować przeciwnik.



■» 41 ®"W ^narimkach współczesnej wojny termojądrowej stosowanie zasady ekonomii s i ł  nie może przejawiać się w rezerwowaniu s i ł  i  środków walki na późniejsze okresy wojny®Wielka m ła  iśŁiszczenia współczesnych środków, użytych w sk a li nieograniczonej, stwarza sytu ację , w której licz e n ie
------------------------------------- i , . ' .na skuteczne wykorzystanie w wojnie możliwości potencjalnych W postaci licznych rezerw i  produkcji wojennej s ta je  się nie tylko wątpliwym, ale wręcz zgufeiiym® Z drugiej zaś strony środ­k i ,  pozostające w dyspozycji współczesnej s tr a te g ii państw so cja listy czn ych , pozwalają na uzyskanie rozstrzygnięcia na saii3¿̂ m początku wojny i  w krótkim cz a s ie , stwarzają więc szanse szybkiego ro zb icia  przeciwnika co może mieć także znaczenie nie tylko dla uratowania od zguby społeczeństw państw so cja listy czn y ch , ale także ca łe j ludzkości, a nawet blolo« gicznego życia na ziemi#Dlatego też w víypadku napaści ze stro.ny państw imperia­listycznych z zastosowaniem przez nie środków masowego rażenia stra te g ia  państw socjalistyczn ych powinna realizować zasadę ekonomii s i ł  nie tylko poprzez rezerwowanie s i ł  i  środków na późniejsze okresy wojny, i l e  poprzez wykonanie n a jsiln ie jsze g o  pierwszego odwetowego uderzenia ca ło ścią  dysponowanych s i ł  i  środków, a raczej taką i lo ś c ią  tych s i ł  i  środków Jaka Je st niezbędna dla całkowitego zdruzgotania n iep rzyjacie la  i  za« kończenia wojny. V/ pr&ktyco zawsze Jednak sprowadzać się to musi do przygotowania użycia w tym celu  cało ści dysponowanych s i ł  i  środków, gdyż nie ma i  nie może być pewności co do s iły  uderzenia n p la . Jednakże Je s t  sprawą oczywistą, że użycie nad­miernych i lo ś c i  środków niszczenia w uderzeniu odwetowym Je s t  użyciem bezproduktywnym, a nawet niebezpiecznym dla ca łe j ludz- kości* Wyważenie właściwych proporcji Żo Jedno z istotnych i  Jakże trudnych zadań natury końcepcj^jnej współczesnego k ie ­rownictwa strategicznego państw socjalistycznych#Zasada n a js iln ie jsze g o  odwetu nie może być Jednak za­sadą stosowaną automatycznie# Możliwym Je s t  przeciwż na przy­kład, że agresor rozpocznie działania wojenne, nie stosując broni masowego ra2.enia lub stosując Ją  ale w zupełnie ograrii- czonsj i l o ś c i ,  zgodnie z koncepcją wojny ograniczonej, nf,eko.ri- wencjonalur J , lub z konct;pcJą po a o cnego rouza^;4*#



-  42 -s ię , że natychmiastowy odwet całą  potęgą środków niszczenia nie zawsze w takich sytuacjach musi być najlepszym rozwiąże*» nieifl* Konsekwencje zmasowanego odwetń są współcześnie zbyt duże dla ca łe j ludzkości, aby można było zastosowaó automatyzm w d ziałan iu , l^ ^ ie d y  może okazaó się  bardziej celowym danie przeciwnikowi możliwości odczucia w ielk ie j groźby s y tu a c ji , a przez to zmuszenie go do rezygnacji z wojny. Kie je s t  nawet wykluczonym taki© rozwiązania, przy którym wojna « dla ocalenia ludzkości -  może toczyć się  przez ja k iś  czas bez stosowania broni masowego rr.żenia i  zakończyć się  komii‘'omisowo. W każdym razie uderzenie całą  potęgą najpotężniejszych środków rażenia musi zawsze poprzedzić decyzja najwyższego kierownictwa p o li­tycznego obozu 800ja listy czn y ch  państw. Decyzja ta może być natycłmiiastówą i  z góry przewidzianą na wypadek zmasowanego ataku nuklearnego lub powziętą w toku wojny, w momencie odpo­wiednim.Skoro tak to w wojnie prowadzonej bez użycia broni ma­sowego rażen ia , a także w tych okresach wojny jądrowej, w któ­rych broń ta będzie stosowana w_ małych ilo ś c ia c h  /nienale­żnie od tego czy okres ten wystąpi w początku wojny ozy pÓź- n ie j/ , zasada ekonomii s i ł  nie będzie prawdopodobnie przejawia-* ła  się  pod postacią n a js iln ie jsze g o  pierwszego uderzenia. Prawdopodobnym je s t  r a c z e j, że działanie te j zasady w tym zakresie przejawiać się będzie wówczas w sposób zbliżony do tradycyjnego, przybierając postać rezerwowania s i ł ,  a n iekie­dy nawet rezerwowania najpotężniejszych środków, na okres póź­n ie jsz y , decydujący o ostatecznym rezu ltacie  wojny i  dalszych losach ca łe j ludzkości.Fasada ekonomii s i ł  przejawiała się zawsze w s tr a te g ii także pod postacią skupiania optymalnych w t e o r i i , a w prakty­ce n ajczęście j maksymalnych i lo ś c i  dyspozycyjnych aktualnie s i ł  i  środków na decydujących obszarach i  kierunkach stra te g icz­nych. V/ przeszłości nieodmiennie osiągano to drogą koncentracji w ielkich mas wojsk /lub s i ł  marynarki/ na ograniczonych prze­strzennie obszarach lub odcinkach fron tu , gdyż tylko w ten spo­sób można było uzyskać dostatecznie dużą przewagę ilościąw ą nad przeciwnikiem na głównych kierunkach uderzenia lub dosta­tecznie dużą s iłę  oporu na kierunkach uderzenia n ie p rzy ja cie la .



r~ -  43 -Vi warunkach współczesnych, w przypadku wojny termoją­drowej , koncentracja mas wojsk w ta k ie j sk a li je s t  po pierwsze niedopuszczalna, a po drugie ma absolutnie dru^gorzędne znacze­nie« V/ prr  ̂ sz ło ści głównym obiektem działania s i ł  zbrojnych były zawsze s iły  zbrojne przeciwnika w ogóle, a określone zgru­powanie tych s i ł  w szczególności« W warimkach wojny termojądro­wej , narzuconej państwom socjalistycznym , głównym obiektem działania s i ł  zbrojnych tych paiistw będą przede wszystkim; sy­stem baz rakietowych, powietrznych i  morskich wraz z s ie c ią  składów broni masowego rażenia i  komunikacji przeciwnika; po­te n cja ł wojenno-ekonomiczny państYi im perialistycznych; system adm inistracji pańs-̂ .wowej n iep rzyjacie la  oraz jego s iły  zbrojne- rozmieszczone na ogromnych obszarach szeregu TDW« V/szystkie te obiekty z reguły nie stanowią i  raczej nie będą stanowiły także w przyszłości /w warunkach wojny termojądrowej/ wyraź­nych i  dostatecznie zwartych zgrupowań« Niszczenie tych obiek­tów, wyłączając tylko być może wojska n iep rzyjacie la  rozwi­nięte na TDW, to domena d ziałaln ości bojowej środków strategie?;^ nych« Przy, praktycznie rzecz b io rąc, nie ogranie zoriym zasięgu tych środków, dla skutecznego wykonania uderzenia żadna koncen­tra c ja  nie je s t  potrzebna« Sprawę rozwiązuje manewr torami lo tu  ra k ie t i  trasami lo tu  samolotów dalekiego działania oraz ewen­tualnie trasami marszu pojedyńczych okrętów lub zespołów okrę­tów rakietowych marynarki«D ziałania wojenne przeciwko wojskom n iep rzyjacie la  roz­winiętym na !H>W to zasadnicze zadanie własnych wojsk opera­cyjnych« Duże rozproszenie wojsk n ie p rzy ja cie la , brak zwartych zgrupowań tych wojsk, groźba zmasowanych uderzeń broni masowe­go rażenia przeciwnika, a także nowe możliwości współczesnej broni, będącej w dyspozycji s i ł  zbrojnych państw s o c ja lis ty c z ­nych, czynią potrzebę koncentracji mas tych s i ł  zbrojnych również nieaktualną« Niezbędną natomiast pozostaje koncentra­c ja  ognia, decydującego o uzyskaniu koniecznej przewagi nad przeciwnikiem w określonym miejscu i  czasie«Wszystko to powoduje potrzebę wprowadzenia istotnych zmian pojęciowych« W szczególności znaczenie pojęcia !^kierunek ^głównego uderzenia’* wymaga aktualnie rew izji« W przfcszłańci



-  44 -  ,pojęcie to oznaczało z reguły kierunek geograficzny lub topo- S^ sficzn y, wybrany na podstawie wszechstronnej oceny warunków  ̂potrzeb i  możliwości, na którym działanie masy s i ł  głównych zapewniało rozbicie  podstawowego zgrupowania wojsk nieprzyja­c ie la  kosztem najmniejszych stra t i  w najkrótszym czasie . Rzadziej pojęcie to stosowano dla oznaczenia nie ty le  kierun­ku i le  obiektu lub zespołu obiektów, których rozbicie lub opanowanie miało istotne znaczenie dla rezultatów wojny lub kampanii /np. zgrupowanie wojsk przeciwnika, kraj wchodzący w skład wrogiej k o a l ic j i ,  przemysłowy rejo n , ważny w sensie sirategicznym obszar lądowy lub wodny itp / .Kierunek głównego uderzenia, oznaczający kierunek dzia­łania s i ł  głównych wojsk i  wytyczony punktami geograficznymi lub topograficznymi je s t  ś c iś le  związany z działaniem wojsk dysponujących małym -  w stosunku do przestrzeni -  zasięgiem Ognia. D la środków dysponującye^S-iiielkim zasięgiem i  wielką niszczącą s i łą  ognia istotnym je s t  tylko położenie obiektów, które mają byó zniszczone -  miejsce wystrzelenia pocisków je s t  w tym wypadku kwestią zupełnie dru*gorzędną. Z tego względu we współczesnej s t r a t e g ii , w przypadku wojny termojądrowej, waż­niejszym i od wyboru kierunku działania je s t  wybór rejonów sku­pienia wysiłku nuklearnego, identycznych rzecz jasna w sensie terenowym z położeniem obiektów ataku oraz precyzjjne r o z l i ­czenie środków napadu wg obiektów, kolejności i  czasu ich n iszczenia .\i wojnie termojądrowej działaiiie wojsk operacyjnych w większości przypadków md>eć może charakter wykorzystania skutków działan ia broni s tra te g ic z n e j. W tych warunkach kierunek dzia­łania tych wojsk, sta je  się  pochodną koncepcji użycia strategicz* nej broni masowego rażenia w wojnie lub kampanii i  sta je  się kierunkiem wykorzystania skutków działania te j broni.iMa to oczywiste konsekwencje, polegające na tym, że pod­stawą d ecyzji strategicznych przestaje byó w tych warunkach wybór kierunku d ziałan ia . Podstawą tych decyzji może być tylko koncepcja użycia strategiczn ej broni masowego rażenia , uzależ­niona w sposób oczywisty od położenia obiektów, których rozbi­cie  decyduje o rezultatach wojny lub kampanii wojennej.



-  45 -W prz5̂ padku nie stosowania w wojnie broni masowego raże­n ia , koncentracja mas wojsk na decydujących kierunkach i  obszarach, w s k a li stosowanej w p rzeszło ści, będzie również nie do p rzy ję cia , a to z tego względu, źe sta ła  będzie groźba niespodziewanego użycia te j broni przez przeciwnika* Koncen­tra c ja  w tej s k a li nie będzie zresztą potrzebna, gdyż z tych samych vazględów przeciwnik zmuszony będzie do znacznego roz- środkowania swych s i ł  i  środków* W rezu ltacie  i  w tych wa«- runkach stałym zjawiskiem będzie brak ciągłych frontów, dzia­łanie oddziałów i  pododdziałów, a także związków w szerokiOl- pasach i  na oddzielnych kierunkach, ciągłe  is tn ie n ie  odsłonię ty skrzydeł i  tyłów tych jednostek* !l?ym niemniej w warunkach nie stosowania broni masowego rażenia uzyskanie przewagi nad npleis ne Oicreślonych kieirtmkach i  obszarach będzie rzeczą równie konieczną jak  i  nieosiągalną w inny sposób jak drogą koncen« t r a c ji  niezbędnych s i ł  i  środków®c/ Zasada przewagi i  zaskoczenia oraz c ią g łe j gotowości*Bez przewagi nad przeciwnikiem nie możne uzyskad nad nim zwycięstwa. Wszystkie zasady każdej s tr a te g ii  służą temu właśnie celow i, uzyskaniu przewagi nad przeciwnikiem, a także o kreślają  generalne sposoby lub niezbędne warunki d la je j  wyzyskania* Zasada ekonomii s i ł  w szczególności określa spo­soby uzyskiwania nad przeciwnikiem przewagi iiil$^ściowej w wybranym miejscu i  czasie*Jednakże przewaga ilościow a nie je s t  jedynym i  zawsze decydującym rodzajem przewagi* W wax'unkach współczesrxej wojny ogromne znaczenie ma również przewaga jakościowa* Szczególnie w wojnie termojądrowej przewaga jakościowa ma zna« ozenie kolosalne. I lo ś ć  dyspozycyjnych s i ł  i  środków ma ogromne znaczenie, ale głównie jako wskaźnik rzeczywistych możli­wości niszczenia przeciwnika. V/ warunkach, gdy obie strony dysponują środkami niszczenia wielokrotnie przewyższającymi jakiekolw iek realne potrzeby, stosunek s i ł  ma znaczenie raczej drugorzędne, nie decydujące w ostatecznj^m rachunku o zwycięstwie lub porażce w wojnie. Znaczenie przewagi ilościow ej dla zwycięstwa we współczesnej wojnie bez wątpienia zmalało* Jednocześnie jednak wzrosło znaczenie



-  46 -  ^tych elementów przewagi, które za liczy ć  można do przewagi jakościowej*Ogromne znaczenie ma współcześnie przewaga w dziedzinie doskonałości sprzętu, szczególnie zaś w dzxdzinie doskonałości środków niszczenia i  środków ich  przenoszenia. Równie is to t«  ną je s t  przewaga w dziedzinie morale i  wyszkolenia składu osobowego s i ł  zbrojnych i  całego społeczeństwa, w dziedzinie poziomu świadomej, a nie zewnętrznej dyscypliny, w dziedzinie zdolności pozyskiwania dla swych id e i mas ludzkich nie tylko własnego czy własnych krajów, ale także krajów neutralnych, a nawet przeciwnika# Ogromne je s t  wreszcie znaczenie przewagi, uzyskiwanej dzięki zaskoczeniu n ie p rz y ja c ie la , które pozwala sparaliżować jego wolę, wytrącić jego arsenału broń przed tym nim zdąży on ją  użyć, które pozvíala uchwycie w swe ręce inicjatyw ę działań i  narzucić mu swoje warunki, swoją wolę#Stąd też dążność do zaskoczenia uchwycenia i  utrzymania in icjatyw y# je st  w is to c ie  rzeczy odrębną i  bardzo ważną zasadą współczesnej s tr a te g ii  wojennej i  p o lityczn ej# Dążność do osiągnięcia  zasko­czenia je s t  niewątpliwie jedną z zasad s tr a te g ii  państw socja­listyczn ych , ale nie je s t  ona równoznaczną z liznawatiiem prawa do nagłej napaści i  dążnością do rozpętania z zaskoczenia wojny termojądrowej# Wojna w ogóle nie leży w interesach państw socjalistycznych} dla tych pailstw wojna je s t  rozwiązaniem w ogóle nie do p rzy ję cia , możliwym tylko w wypadku narzucenia je j  przez państv]a imperialistyczne# drugie zaś nagła napaść przy pomocy broni termojądrowej nie może dać obecnie takich  efektów jak powalenie przeciwnika przed tym^nim użyje on własne środki masowego rażenia# Odwet je s t  więc nieuchronnym i  to o s i le  do­statecznie dużej, aby zwyoię̂ >̂ T̂  odczuł skutki rozpętanej przez siebie wojny w okresie wielu dziesiątków , a nawet byó może setek la t  po wojnie# Wreszcie państwa so cja listy czn e  przywiązują zbyt dużą wagę do szeregu obowiązujących je  norm moralnych i  prawnych  ̂zwyczajowych i  traktatowych^ aby na wzór niektórych państw impe­ria listyczn ych  mogły pójść na ich  oczywiste pogwałcenie# Zasada zaskoczenia w s tr a te g ii państw socjalistyczn ych może więc przeja­wiać się tylko w takich formach, które odpowiadają ustrojowi i  id e o lo g ii panującej w tych państwach i  które są dla nich korzystne# A że są to formy odpowiadające równocześnie normom



r -  47 -  ^moralnym 1  pra^mym» a dzięki temu także oałej ludzkości» to je s t  to zasługą id e i , panującej v? tych państwach, id e i n a j- hardziej ludzkiej ze znanych w w ie lo ty się cle tn ie j h is to r ii  ludzkości*Pąźność do zaskoczenia je s t  jednakże równocześnie jedną z zasad wojennej s tr a te g ii państw im perialistycznych* Ze stro­ny tych państw, jak uczy doświadczenie, a także jak  wynika z wypowiedzi szeregu działaczy państwoyjych i  wojskowych, nie można oczekiwać, że nie użyją one pierwsze broni masowego ra­żenia^ oraz, że nie zdecydują się  na nagłą napaść, wbrew prawu i  zwyczajom międzynarodowym* Tego typu napaść bez, a jeszcze bardziej z zastosowaniem masowym brbii^^masowego rażen ia , je s t  nawet bardzo prawdopodobna. Konsekwencje ta k ie j napaści mogą być oczywiście kolosalne i  to tyra większe im w stanie mniej przygotowanym zastanie ona kraje so c ja lis ty cz n e . Stąd do zasady współczesne .i s tr a te g ii  państw socjalistyczn ych wzrosło wymaganie utrzymywania zasadniczych s i ł  uderzeniowych i  obron«» nych tych państw w s ta łe j gotowości bojowej* W rezu lta cie  ogrom­nych wysiłków osiągnięto sta n , przy którym odwetowe uderzenie może ewentualnie rozpocząć się  nawet przed tym nim dolecą nad terytoriixm państw socjalistycznych p ociski n iep rzyjacie lsk ie* V/arunkiem dla osiągnięcia ta k ie j ogromnej szybkości w rea k cji na atak je s t  obecnie raczej tylko powzięcie na czas decyzji przez kierownictwo p olityczn e, co nie je s t  oczywiście rzeczą prostą, zważywszy konsekwencje te j decyzji*Szybkość i  potęga niszczącego odwetu je s t  jedn^un z wa=- runków wstępnych uzyskania zaskoczenia przeciwnika, odebrania mu na początku wojny inicjatyw y i  utrzymania j e j ,  aż do końca wojny*W wojnie lub okresie wojny, w którym nie stosowana byłaby broń masowego rażenia ogromnego znaczenia, podobnie jak  i  w przeszłości nabiera sprawa przewagi ilo śc io w e j, niezbędnej dla pokonania przeciwnika lub co najmniej zmuszenia go do ustępstw* Jednakże ze względu na sta łą  groźbę użycia broni ma­sowego rażen ia , znaczenie przewagi jakościowej i  w takim przy­padku wcale nie maleje w stosunku do warunków wojny termojądro­wej* Nic więc dziwnego, że równie wielkim musi byó wysiłek W obu dziedzinach d z ia ła ln o śc i, mających na celu  zapewnienie sobla wszt-cłistronnej przewagi nad przeciwnikiem®



-  48 - )d/ Zasada utrwalenia osiągniętego powodzenia*Tresd oraz sposób r e a liz a c ji  wymagań te j zasady u legławspółcześnie ogrozanym przeobrażeniom* W przeszłości zasada ta  realizowana była głównie w ten sposób, że wojska d ziałające zaczepnie w toku tych działań częścią  swych s i ł  umacniały najw ażniejsze, opanowane obiekty i  rubieże* przygotowując się  zarazem do ich obrony, a je ż e l i  na skutek narastania trudności w utrzymaniu ścisłego  kontaktu z zapleczem i  na skutcisj narasta­nia sićî  przeciwnika, sytua.cja stawała się  krytyczną, wówczas wojska te w całości przechodziły do możliwie trwałej obrony osiągniętych p o z y cji, na taki okres czasu, ja k i niezbędny był dla zgromadzenia s i ł  i  środków koniecznych w nowym natarciu*V/ warunkach współczesnych sposoby te będą prawdopodobnie rów­nież stosowane, szczególnie zaś w wojnach lub okresach wojny, w których broń masowego rażenia nie będzie stosowana lub sto«» sowana będzie w małych ilo ścia ch * Jednakże nawet w takich wa-» runkach na plan pierwszy mogą wysunąó się problemy innego typu* C iągłą  będzie bowiem groźba przekształcenia się  ta k ie j wojny w wojnę termojądrową, do której sygnałem wystarczającym może byc nawet przypadkowe uderzenie jądrowe jednej ze stron*A więc c ią g łą  będzie groźba spowodowania skutków wi*ęcz nieodW a- calnych dla ca łe j ludzkości* Możność użycia broni masowego ra­żenia przez jedną ze stron, w wypadku gdyby wojna rozpoczęła się  w sposób konwencjonalny, będzie zawsze tym większa im więk­sze będą porażki jednej ze stron* Strona stojąca u brzegu katastrofy może sięgnąć po broń masowego rażenia* W takim zaś przypadku powodzenie \izyskane w poprzednich działaniach przez drugą stronę może nawet zamienić się w porażkę, a w każdym ra ­zie może być zmniejszona na skutek ogromnych s t r a t , jakie  w wypadku wymiany uderzeń bronią masowego rażenia nieuchronnie musiałaby ponieść cała ludzkość, łącznie ze zwycięzcą* Wynika więc z tego, że jedną z form przejawiania się zasady utrwalania osiągniętego powodzenia w takich warunkach będzie być może umiejętność zmuszenia przeciwnika do zawarcia w odpowiednim momencie kompromisowych porozumień* Zasada ta je s t  w każdym razie w sposób mistrzowski realizowana dotychczas w dziedzi­nie p o lity k i, je s t  jedną z zasad politycznej s tr a te g ii  obozu państw socjalistycznych* W warunkach wojny stosowanie te j zaą



« 49 ”sady w te j postaci je s t  niewątpliiwie spraisą znacznie tru d n iej­szą , ale z pewnością nav«et yióifflczas odpov8iadad to będzie in te ­resom ŚTsiatowego p roletariatu  bardziej niż bezkompromi<OTi?e rozwiązywanie kon fliktu  drogą wojny termojądrowej,W warunkach masowego stosowania broni termojądrowej wszystkie te probleK^r s ta ją  się nieistotnym i* GłówrAym elemen­tem utrwalenia osiągniętego powodzenia będzie wówczaSjstała, intensywne rozpoznanie, stałe utrzymywanie zdolnoiści do zmaso­wanych uderzeń rakietowo-jądrowych, zapewniających możność zerwania każdej groźby utraty inicjatyw y działań*
X

Współczesna wojenna stra te g ia  państw socjalistyczn ych kieruje się rzecz jasna także szeregiem innych zasad* Jednakże te inte zasady s tr a te g ii  wynikają w mniejszym lub większym stopniu z wymienionych powyżej. Po zasad takich należą między innymiI-  zasada wszechstronnego zabezpieczenia każdego przed­sięw zięcia wojennego;-  zasada działań zaczepnych;-  zasady, odnoszące się do dziedziny budownictwa s i ł  zbrój* nych i  przygotowania całego kraju do wojny

l

W tym sensie wszystkie inne zasady współczesnej s tr a te g ii  nie są więc raczej zasadami podstawowymi, mimc, że są równie ważne i  istotne jak te , które zostały omówione w niniejszym materiale*Z ca ło ści tego materiału wynika, że współczesna stra te g ia  państw socjalistyczn ych od- ^nacza się  przede wszystkim ogromną g ię tk o śc ią , wielką zdolnością do stosowania całego bogactwa różnych rozwiązań konkretnych, uzależnionych wyłącznie od aktualnych warunków, potrzeb i  celów d z ia ła n ia , S tr a te g ii  państw socjalistyczn ych obcymi powinny być wszelki dogma- tyzm i  konserwatyzm; nie zasady bowiem stwarzają i  o kreślają  warimki d z ia ła n ia , ale odwrotnie -  warunki działan ia są jedy­nym czynnikiem określającym treść zasad* Zatem w miarę rozwo­ju  s y tu a c ji społeczno-politycznej, w miarę raswoju całości■ \



-  50 - ̂ /- Miarmikon działania» bez V3zględu czy ;jest to rozwój w okresiepokojowym czy wojny, koniecznym je s t  wprowadzanie cią g ły ch , racjonaliiych zmian w doborze właściwych form i  sposobów d zia ­łania* Elastyczność współczesnej s t r a t e g i i ,  przy ogromnym tem­pie rozwoju sy tu a c ji w św iecie, rzutuje tir sposób oczywisty na sposób rozwiązywania szeregu teoretycznych i  praktycznych za­dań natury wojskowej, a także politycznej* Jednakże szereg innych zadań takich jak na przykład przygotowanie kraju i  k o a lic j i  do wojny musi stra te g ia  zawsze rozwiązywać, uwzględniając nie tylko warimki aktualne, a także wszystkie inne, możliwe do zaistn ien ia  w przyszłości* W te j dziedzinie musi stra te g ia  wykazywać szczególną dalekowzroczność i  zdolność przewidywań*
I I I *  OGOLNE ZASADY PRZYGOTOWANIA KRAJU DO ODPARCIA AGRESJIPrzygotowanie kraju do odparcia a g r e s ji to jedna z podstawo­wych dziedzin teoretycznej i  praktycznej d ziała ln o ści współczesnej s tr a te g ii*  Je s t  to przy tym dziedzina specyficzna. Specyfika t a  pole­ga na tym, że:-  problematyka, jaką ta dziedzina s tr a te g ii  obejmuje, rozwiązy­wana musi być tak w te o r ii  jak  i  w praktyce, zarówno w czasie ôji3iy jak  i  przede wszystkim w okresie pokojowymi-  dziedzina ta nie je s t  wyłącznie domeną d ziała ln o ści s i ł  zbrojnych, przeciwnie w teoretycznym, a szczególnie praktycznym rozwiązywaniu problemów, jakie ona obejmuje muszą brać czynny udział zarówno wszystkie organa adm inistracji państwowej ja ki  całe społeczeństwo*Podstawą wszystkich rozwiązań w te j dziedzinie są oczywiście po­trzeby współczesnej wojny, o których mówiliśmy w poprzednim rozdzia- le  przy okazji omawiania podstawowych zasad współczesnej s tr a te g ii  Ale z drxigiej strony rozwiązania te nie mogą rzecz jasna wykra­czać poza realne i  aktualne możliwości kraju oraz tych wszystkich s i ł  zewnętrznych i  warunków natiaralnych, które może wykorzystać kraj w ewentualnej wojnie /w postaci np* sojuszów, warunków geograficznych itp/*



-  51 -  'Przygotowanie kraju do odparcia a g re s ji przede wszystkim obejmuj0$-  organizację i  prowadzenie strategicznego rozpoznania;-  przygotowanie s i ł  zbrojnych;przygotowanie gospodarki9 społeczeństwa i  adm inistracji do ewentualnej wojnys 1« Rozpoznanie s t rategiozneRozpoznanie strategiczne ~ to dla współczesnej p o lity k i i  s tr a te g ii  problem szczególnej wagi* W is to c ie  rzeczy od sku­tecznego rozpoznania zależy w ogromnej mierze skuteoznoóó i  celowość wszystkich przedsięwzięć obroni^ych*Po podstawowych zadań rozpoznania strategicznego należy zaliczyć}-  zdobywanie danych o planach w o jenno-po litycznych i  przed­sięw zięciach mobilizacyjnych innych państw;-  określenie stanu politycznego9 ekonomicznego» wojennego poteuf- c ja łu  tych państw;-  zdobywanie danych i  badanie składu» stanu i  możliwości s i ł  zbrojiayoh różnych państw na różnych GUDW;-  studiowanie sztuki wojennej ewentualnych przeciwników;-  wykrywanie planowanego przez przeciwników charakteru ich  działań na początku wojny;-  zdobywanie danych o pracach w dziedzinie rozwoju techniki wojennej i  uzbrojenia u przeciwników;-  zdobywanie danych o teatrach przyszłych ewentualnych działań wojennych i  ich  operacyjnym przygotowaniu;-  studiowanie stanu moralno-politycznego s i ł  zbrojnych i  spo­łeczeństwa pz*ze ciwiiika*Zadania rozpoznania strategicznego wykonują powołane w tym celu  organa pa*istwowe» przy tym z reguły są to organa nie tylko czysto wojskowe» ale  także polityczne» gospodarcze» władz bezpieczeństwa kraju itd»Zakres zadań ogromny, tym większy» że współczesne państwa nadzwyczaj p iln ie  strzegą tajemnic wojskowych, politycznych» gospodarczych« Od pracy rozpoznania strategicznego zależy nie  tylko kierunek przygotowań kraju  i  państwa do wojny, ale  także możnośó uniknięcia zaskoczenia nagłym napadem, którego skutld mogą być współcześnie wręcz nieobliczalne«



-  52 -
2 • Prz^gotoj^ie^sił^zbr ©¿2£5łl-E5Ś2i2§JLPod pojęciem ^^p£rzygotovianie s i ł  zbrojnych pailstTsa” rozumie się  zazisyczaj zespół rozwiązań, dotyczących struktury organi­za cy jn e j, uzbrojenia, szkolenia i  wychowania, m o b iliz a c ji^ u p e ł- niania i  zaopatrywania oraz gotowości tych s ił»

Przygotowanie s i ł  zbrojnych to jedna z podstawowych dzie­
dzin teoretycznej i  praktycznej d ziała ln o ścią strate g ii, sztuki 

operacyjnej i  taktyki. Jednakże przygotowanie s i ł  zbrojnych 

zależy w bardzo istotny sposób także od p o lityk i, stanu ekonomiki, 
poziomu moralno-politycznego i  kultiiralnego społeczeństwa, pozio­

mu i  osiągnięć wszystkich dziedzin nauki, sposobu organizacyjnego 

ujęcia całego społeczeństwa i  życia kraju i  państwa^
Jednym z podstawowych problemów, jakie musi rozwiązać stra ­

tegia w dziedzinie budownictwa s i ł  zbrojnych, je st  problem ich  

masowości. Analiza doświadczeń przeszłości zmusza do stwierdzenia, 
iż  swoistą prawidłowością ¿ e ^  zależność, jaka występuje między 

techniczną doskonałością sprzętu, a liczebnością ogólną s i ł  

zbrojnych: im wyższy techniczny poziom sprzętu wojennego i
większe możliwości ekonomiczne krajów -  tym bardziej nieodzownym 

je st dysponowanie masowymi siłami zbrojnymi.

Je st tak d iätego, że:
a/ coraz bardziej potężny i  doskonały technicznie sprzęt je s t  

równocześnie sprzętem coraz bardziej skomplikowanym: je'feo 

obsługa, szczególnie zaś zakres prac związanych z przygotowa­
niem tego sprzętu do działania i  zabezpieczeniem wydajnego 
i  skutecznego jego użycia wymaga angażowania olbrzymich i  dosko­

nale wyszkolonych kadr specjalistów oraz różnorodnych jedno­

stek pomocniczychi
b/ koniecznym je s t  przygotowanie s i ł  zbrojnych zdolnych zarowno 

do prowadzenia wojny termojądrowej jak i  konwencjonalnej.

Skala odmienności warunków i  potrzeb tych obu możliwych ty­

pów wojny je s t  tak ogromna, że uwzględniając wyłącznie ewen­
tualność np. wojny termojądrowej można stworzyć s iły  zbrojne, 
które byłyby zupełnie bezradnymi w warunkach wojny konwencjo­

nalnej. Takie rozwią^2anie je s t  o tyle  nie do p rzyjęcia, że 

krępuje polityce i  s tra te g ii możność swobody decyzji i  

wyboru najlepszych aktualnj.e:i środków.



-  53 “* Ic/ skuteczność rażenia, ;)aką dysponu^ją na^noissze środki walki je s t  tak ogromna, że is tn ie je  potrzeba? po pierwsze -  dysponowania ogromnymi siłam i dla potrzeb obrony całego terytorium kraju , niezbędnymi dla osłabienia skutków ataków przeciwnika na to terytoriiam i  zapewniania całemu społeczeństwu przynajmniej minimum szans na prze^trwanie wojnyI po drugie -  dysponowania ogromnymi wyszkolonymi rezerwami, zdolnymi uzupełnić stany s i ł  zbrojnych, pono­szących ogromne straty*Rozwój środków walki powoduje, że sprawa obronności kraju je s t  sprawą coraz bardziej ogólnospołeczną, przestaje być domeną d zia ła ln o ści wydzielonych ze społeczeństwa i  stosunkowo n ie ­w ielkich s i ł*Następuje coraz bardziej wyraźne zacieranie się granicy między pojęciem ” s iły  zbrojne” , a pojęciem ” społeczeństwo” lub ”naród” * W warimkach współczesnej wojny is tn ie je  nieodzowna potrzeba udziału w n ie j eąłego społeczeiistwa i  to nie tylko w sposób pośredni, w postaci jego pracy na rzecz s i ł  zbrojnych, ale także w sposób bezpośredni, w walce ze skutkami uderzeń prze­ciwnika i  z jego siłam i zbrojnymi, działającym i na terytoriiua kraju*Is tn ie je  więc bezwątpienia nieodzowna konieczność wprowa­dzania określonych zmian w strukturze organizacyjnej s i ł  zbroj­nych, ale jednocześnie nie ma to nic wspólnego ze zmniejszaniem się  ogólnej ich  liczebności*Współczesne s iły  zbrojne można d z ie l ić , biorąc za podstawę różne kryteria* I  tak?a/ wychodząc z najbardziej ogólnego i  zasadniczego rozdziału zadań s i ł  zbrojnych we współczesnej wojnie można s iły  zbroj­ne pod zielić na:
1 / strategiczne s iły  uderzeniowe, 2/ wojska operacyjne,
3/ wojska oraz nie wojskowe s iły  i  środki OIK*Strategiczne s iły  uderzeniowe obejmują te wszystkie rodzaje wojsk ĉ raz s iły  i  środki, które niezbędne są przy wykonaniu zadań> wymagających użycia najpotężniejszych środków n iszcze n ia , decydujących o zwycięstwie w wojnie termojądrowej, a jednocześ­nie stanowiących podstawowy czynnik zapobieżenia wybuchowi wojny. W skład tych s i ł  wchodzą więc zarówno strategiczna



r  - 54 - ^wojska rakietowe jak i  lotnictwo bombowe dalekiego zasięgu oraz zespoły okrętów podwodnych i  nawodnych wyposażonych w rakiety dalekiego i  średniego zasięgu* Ponadto w skład stra te ­gicznych s i ł  uderzeniowych wchodzą w ielkie i lo ś c i  jednostek zabezpieczających działania tych s i ł ,  a więc wyspecjalizowanych jednostek rozpoznania, transportu, ochrony, obsługi, łą czn o ści, inżynieryjnych itd*V/oj£ka^p^acyjne obejmują te wszystkie rodzaje wojsk oraz s iły  i  środki, które są niezbędne przy wykonywaniu zadań typu frontowego tak na lą d z ie , jak i  na morzu oraz w powietrzu*Je s t  to ta grupa zadań, których wykonanie w wojnie konwencjo­nalnej w ostatecznym rachunku je s t  decydującym^zwycięstwie lub porażce, a która w wojnie termojądrowej określana je s t  mianem **wykorzystanie skutków działania strategicznych środków masowego rażenia” * W skład wojsk operacyjnych wchodzą więc wszystkie rodzaje wojsk i  służb lądowych, lotnictwa frontowego i  marynarki wojennej.Wojska oraz nie wojskowe s iły  i  środki OTK obejmują wreszcie te wszystkie rodzaje wojsk i  służb oraz inne /nie wojskowe/ s iły  i  środki państwa, których użycie je s t  koniecznym w celu przeciwdziałania atakom przeciwnika na obszar kraju , s|yokiego likv;idowania skutków tych ataków, a w wojnie termojądrowej wręcz w celu  uratowania biilogicznego życia narodu* Ta część s i ł  zbrojnych obejmuje więc nie tylko znaczne wydzielone s iły  wszystkich lub prawie wszystkich rodzajów wojsk i  służb lądowych, lotnictw a i  marynarki wojennej, a le  także wszystkie nie wojskowe s iły  i  środki państwa oraz c a łe , obronnie zorganizowane społeczeństwo k raju .V/ sensie w ielkości zaangażowania czynnika ludzkiego bez wątpienia pierwsze miejsce zajmują wojska oraz wszystkie s iły  i  środki trze c ie j grupy, a ostatnie -  grupy pierwszej* W sensie technicznej doskonałości sprzętu, a głównie w sensie nasycenia tą  doskonałą technil^ą -  odwrotnie pierwsze miejsce przypada absolutnie strategicznym siłom uderzeniowym, a ostatnie siłom 
1  środkom OTK* Specyfiką tych ostatnich je s t  to , że wykorzy- rzystu ją  one w sk a li masowej sprzęt najbardziej różnorodny, bo od ty* powo wojskowego poczynając, a na naj-¿zupełniej "cywilnym” i  "pokojowym” kończąc.



-  55 -Przynależność różnych jednostek do tych trzech rodzajóis s i ł  zbrojnych nie je s t  oczyviiście s ta ła . Zupełnie naturalnymi i  możliviiymi są przesunięcia np. jednostek vjojsk operacyjnych do wojsk OTK lub odwrotnie oraz z wojsk OTK do np. strategicz«  nych s i ł  uderzeniowych lub odw.i?o:inie /jednostki pomocnicze/, b/ wychodząc z potrzeb najbardziej ogólnego fachowego kierowa­nie twa, wynikającego ze sp ecyfik i środków działania i  Właściwości warunków działania s i ł  zbrojnych, można je  / s iły  zbrojne/ podzielić na; wojskawifeądowe, lotnictwo i  marynarkę wojennaJe s t  to oczywiście podział zupełnie niezależny od poprzed­niego. Wszystkie lub prawie wszystkie rodzaje s i ł  zbrojnych występują w odpowiednich do potrzeb proporcjach zarówno w składzie strategicznych s i ł  uderzeniowych, jak  w składzie wojsk operacyjnych, jak wreszcie w składzie wojsk OTK.c/ wychodząc z potrzeb bardziej szczegółowych w sensie facho­wego kierownictwa, można s iły  zbrojiie podzielić wreszcie na szereg rodzajów wojsk i  służb. Hależy do nich za liczy ć; wojska rakietowe, wojska pancerne, wojska zmechanizowane, piechotę, wojska inżynieryjne, wojska łączn o ści, wojska radi©  ̂tieshniczne, a r ty le r ię , wojska chemiczne, wojska samochodowe i t d . i t d .  Nie trudno zorientować s ię , że ogromna większość wszystkich rodzajów wojsk i  słu żb , oczywiście w zdecydowanie różnych proporcjach występuje we wszystkich rodzajach s i ł  zbrojnych, a więc zarówno w składzie strategicznych s i ł  ude­rzeniowych jak i  w składzie wojsk operacyjnych oraz OTK, zarówno w składzie wojsk lądowych jak i  w składzie s i ł  p©=> wietrznych oraz marynarki wojennej.Analiza warunków i  potrzeb przyszłej ewentualnej wojny stanowi podstawę do określenia kierunków rozbudowy różnych ro^ dzajów wojsk i  s i ł  zbrojnych. Kaddy podbiał s i ł  zbrojnych je s t  wyrazem aktualnych potrzeb i  możliwości, nie je s t  niezależny od warunków* Ponieważ zaś warunki u legają  sta le  zmianom, zmianom ulegać musi więc także aktualny podział.Współczesne warunki wymagają dużej wszechstronności w rozwoju s i ł  zbrojnych. Tylko dysponowanie rozbudowanymi I wszystkimi rodzajami s i ł  zbrojnych oraz wszystkimi rodzajami wojsk daje najwyższą pewność osiągn ięcia  stanu rx£ijlepsze- ©



-  56 -  Iprzygotowania się  do ewentualnej wojny# V/szechstronnośd roz­woju nie ma jednak nic wspólnego z równomiernością rozbudowy wszystkich rodzajów s i ł  zbrojnych i  wojsk. Je s t  rzeczą natu­ra ln ą , że w miarę zmiany warunków niektóre rodzaje wojsk tracą swe dotychczasowe znaczenie. Rozwój różnych rodzajów wojsk i  s i ł  zbrojnych nie może być równomierny, musi natomiast uwzględ­niać aktualne i  perspektywiczne potrzeby.Utrzynywanie wszystkich rodzajów s i ł  zbrojnych i  wojsk je s t  rzeczą konieczną dla k o a lic j i  państw so cja listy czn ych , ale nie je s t  rzeczą niezbędną dla każdego z państw członkowskich. Po pierwsze — przekracza to możliwosć:^konomiczne i  ludnościowe paiistw małych oraz niedostatecznie rozwiniętyoi^ ekonomicznie,i^poT rugie -  byłoby to w ostatecznym rachunku rozwiązaniem
-- -szkodliwym z wielu vizględów, głównie zae dlatego, że;-  rozproszyłoby nadmiernie w ysiłki i  ̂ 'oprowadziło do osłabienia s i ł  k o a lic j i ;-  zwiększyłoby niepomiernie możliwość wybuchu wojny jądrowej przez przypadfek na skutek osłaibienia systemu kon troli nad bronią jądrową.Strategiczne wojska rakietowe, uderzeniowe s iły  marynarki wojennej i  w ielkie s iły  lotnictw a dalekiego zasięgu utrzymywać i  rozbudowywać może i  musi tylko n a js iln ie j ‘sze mocarstvm koa« l i o j i .  Pozostali członkowie k o a lic j i  mogą -  lic z ą c  na korzysta­nie z efhktów działania tych s i ł  -  ogranicszać się do rozbudowy innych rodzajów s i ł  zbrojnych.Zestaw rodzajów wojsk i  służb wchodzących w skład określonego rodzaju s i ł  zbrojnych oraz szybkość ich  rozwoju, a ponadto sposób organizacyjnego ich  u ję cia  u legają ciągłym zmianom, zależnym od szeregu o ko liczn ości, potrzeb i  możli­wości. Współczesne operacyjne wojska lądowe powinny być tak zorganizowane i  wyposażone oraz szkolozie, aby mogły zachować pełną zdolność do skutecznego d ziałan ia zarówno w warunkach stosowania broni masowego rażenia jak  i  w warunkach nie sto ­sowania te j broni. Wszelkie ” p rzegięcia” sta le  w jedną jak  i  w drugą stronę są nie tylko niepożądane ale wręcz niebezpiecz­ne. Osła cienie zdolności wojsk do skutecznego działan ia w wa­runkach ”konwencjonalnje^®” pola bitwy, powoduje nieuchronnie



-  57 -groźne następstwa w postaci pozbawienia p o lity k i i  s tr a te g ii  swobody decyzji co do użycia środków dla przeciwstawienia się  ewentualnej napaści s i ł  konwencjonalnych przeciwnika*I  odwrotnie -  nie przystosowanie wojsk operacyjnych do działania w warunkach wojny jądrowej grozi brakiem możliwości wykorzystania ich  niebagatelnej s iły  w ta k ie j wojnie i  nad­miernymi stratami* Jednostki ogólnowojskowej inżynieryjne, transportowe itd  wojsk operacyjnych powinny być ponadto zdolne do skutecznego działania w ramach Obrony Terytorium K raju , szczególnie zaś do wykonywania typoviych zadaii bojowych /działania przeciwdesantovje, a nawet przeciwdywersyjne i  ewentualnie partyzanckie/ i  o charakterze inżynieryjnym /ra- ytowinictwo strefach silnych zniszczeń, odbudowa komunika­c j i  itp / .Konieczną je s t  więc wszechstronność przygotowań wojsk operacyjnych -  stanowią one przecież s iły  najbardziej tm i- wersalne «V/ojska oraz nie-wojskowe s iły  i  środki OTK również powinny być przygotowywane możliwie najbardziej wszechstronnie, sto­sowni© do potrzeb zadań jak ie  mogą je  oczekiwać w warunkach ewe>itualnej przyszłej wojny* Skala różnorodności tych zadań je s t  bodaj jeszcze większa niż w przypadku wojsk operacyjnych* Obejmuje ona nie tylko zadania bojowe w pełnym sensie tego słowa, ale także całą gamię-,; zadań niebojowych, których wyko­nanie je s t  jednak rzeczą niezbędną dla  zapewnienia możliwości funkcjonowania pailstwa i  **zaplecza” * Obejmuje ona wreszcie wielką ilo ś ć  zadań realizowanych przy pomocy wojsk oraz nie wojskowych s i ł  i  środków OTK w okresie pokojowym zarówno w ramach przygotowania kraju i  państwa do ewentualnej wojny jak i  w ramach prac na rzecz gospodarki narodowej i  ludności naszego kraju*Struktura organizacyjna wojsk oraz nie-wojskowych s i ł  i  środków OTK musi przy tym uwzględniać istotne potrzeby aktualnie istn ie jącego  i  przewidywanego na wypadek wojny systemu zarządzania gospodarką narodową, kierowania państwem i  administrowania cało ścią  życia kraju i  społeczeństwa*Ich  struktura organizacyjna, system dowodzenia, szkolenia itd  Lmusi zapewniać możność wydajnego wykorzystania nie tylko



-  58 -sprzętu specjalistycznO “\iojakowego, ale także całego, jakże ' bogatego, sprzętu technicznego, wykorzystywanego w gospodarce narodowej a nawet przez osoby prywatne* Struktura organizacyjna tych wojsk oraz s i ł  niewojskowych musi więc byd strukturą spe­cy ficzn ą , zapewniającą realną możność wyzyskania wszystkich możliwości na rzecz zwycięstwa.Zmiany rozwojowe, jak ie  przeżywają współczesne s iły  zbroj­ne w dziedzinie ich wyposażenia i  o rgan izacji oraz wewnętrznych p rop orcji, mają bez wątpienia charakter zmian jakościowych i  wpły­wają z k olei na jakościowe zmiany w sposobach ich  użycia i  dzia­łania* Są one przy tym niezwykle kssztowne i  zmuszają współczesne państwa do ogromnych wysiłków, ale  tym nie mniej jak  uczy praktyka mieszczą s ię  w ich możliwościach. Natomiast niewątpliwym wydaje s ię  w naszych warunkach, że w wypadku wojny termojądrowej uzu­pełnianie tych wojsk równie doskonałym sprzętem w dostatecznych ilo ścia ch  w toku wojny przenośnie aktualne możliwości kraju i  państwa.Mało więc prawdopodobnym je s t ,  aby w tych warunkach można było licz y ć  na tworzenie w czasie wojny termojądrowej no­wych jednostek, równie doskonale wyposażonych jak  wojska kadrowe i  czynne w okresie pokojowym.Należy więc lic z y ć  się  z koniecznością tworzenia w toku wojny związków, sła b ie j lizbrojonych i  wyposażonych od związków kadrowych, a nawet z koniecznością ewentualnego stopniowego przekształcenia tych ostatnich*Problem uzupełniania wojsk je s t  współcześnie problemem0 wyjątkowej s k a li trudności, a jednocześnie ogromnego znaczenia*System uzupełniania wojsk musi bowiem odpowiadać zarówno warunkom wojny termojądrowej jak i  konwencjonalnej, musi uwzględniaćjednocześnie potrzeby wojsk operacyjnych i  OTK oraz wszystkich niewojskowych s i ł  i  środków państwa, a także gospodarki narodowej1 adm inistracji*Problem organ izacji uzupełnień związany je s t  ś c iś le  z problemem osiągania gotowości przez państwo, szczególnie zaś jego s iły  zbrojne, a także ich  strat^icznego i  operacyjnego rozwinięcia*Ewentualność wybuchu wojny jądrowej zmuszają do zupełnie nowego rozwiązania tych kw estii. W przypadku niespodziewanego wybuchu takiej wojny wszelkie k alk u la cje , oparte o możliwość przeprowadzenia



-  59 -m o b iliz a c ji, s ta ją  się nierealnymi* Potęga jądrowych uderzeń przeciwnika może zerwać n a jle p ie j przygotowaną m obilizację* Ograniczenie się  do utrzymywania w okresie pokojowym wyłącznie słabych s i ł  osłonowych, grozi ogromnymi konsekwencjami*W warunkach współczesnych koniecznym je s t  dysponowanie w okre­sie pokojowym wojskami, zdolnymi nie tylko do osłony stra ­tegicznego rozw inięcia s i ł  głównych, ale do skutecznego prowa­dzenia zwycięskiej wojny w je j  początkowym okresie czego wstępnym warunkiem je st  natychmiastowe przejęcie inicjatyw y strategicznej *W pierwszym rzędzie w pełni rozwiniętymi i  w c ią g łe j gotowości, muszą znajdować się strategiczne s iły  uderzeniowe oraz wojska OPK*Rozwiniętymi do pełnych etatów lu d zi i  sprzętu i  w cią g­łe j podwyższonej gotowości powinny więc również znajdować się  wojska pierwszego strategicznego rzutu s i ł  lądowych, marynarki i  lotnictwa* Wielkość tych s i ł  powinna w zasadzie odpowiadać potrzebom wynikającym z w ielkości pierwszego stra ­tegicznego celu  wojny k o a l ic j i ,  osiągnięcie którego je s t  ich  naczelnym zadaniem* Utrzymywanie pełnych stanów i  pełnej gotowości bojowej w wojskach pierwszego strategicznego rzutu je s t  rozwiązaniem najpełniej odpowiadającym wymogom współczesnej wojny* To samo odnosi się  do wojsk oraz innych s i ł  i  środków OTK* Jednakże w praktyce przekracza to możliwości krajów, wchodzących w skład k o a l ic j i ,  a szczególnie krajów małych* Koniecznymi są więc pewne kompromisy* Nie mogą one jednak w żadnym wypadku dotyczyć wojsk pierwszego operacyjnego rzutu w sk a li s i ł  zbrojnych k o a lic ji*  V/ojska drugiego rzutu oraz OTK mogą ewentualnie mieć niepełne stany osobowe, ale muszą one być zdolne do działania nawet w wypadku zerwania przed­sięwzięć m obilizacyjnych, a więc również w skład zie, w jakim za sta ł je wybuch wojny*Szkolenie i  wychowanie wojsk i  rezerw je s t  samo w sobie problemf^któ?e^Sie sposób omówić w krótkim wykładzie* C h ciał­bym lylko zwrócić uwagę na fa k t , że współczesne warunki wymagają ogromnej wiedzy i  praktycznych um iejętności od całego stanu osobowego s i ł  zbrojnych. Wymagają one ogromnej wszechstronnościLw przygotowaniu żołnierza do wojny. Zaniedbanie jakiejkolw iek



«* 60 “dziedziny szkolenia może przyszłości okazać się błędem o ' ogromnych następstw?ach* Przygotoisanie ^sojsk do działau w wa­runkach masowego stosowania broni jądrowej nie powinno mię­dzy innymi doprowadzić do zaniedbań w rozwoju n^eli teoretycz­nej i  w szkoleniu wojsk w działaniach w warimkach niestosowa­nia te j broni*4* Przygotowanie gospodarki, społeczeństwa i  adm inistracji doewentiialnej wojny*Przygotowanie gospodarki kraju do wojny -  to problem pierwszorzędnego znaczenia* W przypadku niczym nieogranic zonej wojny termojądrowej żadna ekonr^mika nie ma szans zachowania pełni swych s i ł ,  a nawet utrzymania produkcji na poziomie względniechoćby dostatecznym* Ale ta okoliczność wcale nie oznacza, że można zrezygnować z przygotowania ekonomiki do wojny«, 13la  zwy­cięstwa w wojnie termojądrowej ogromne znaczenie mieć bowiem będzie nie tylko bezwzględny stan ekonomiki w czasie wojny ale przede wszystkim charakter przewagi nad niszczoną ekonomiką przeciwnika®W przypadku natomiast wojny konwencjonalnej, bez ekonomiki zdolnej do ogromnej in te n sy fik a c ji produkcji w czasie wojny i  pomimo wojny, nie może być mowy o zwycięstwie®Przygotowanie ekonomiki kraju do wojny realizowane musi być w sposób planowy, długofalowy, przy czym plan krajowy po­winien być częścią  planu przygotowania do wojny ekonomiki
I I I  III . «»ni'. ___ .całej k o a lic ji*  V/ażnym je s t  najdalej posunięte zimifikowanie wojskowej i  cywilnej technj.ki przez zbliżenie stosowanych roz­wiązań technicznych® Równie ogromne znaczenie ma standaryza­c ja  sprzętu i  materiałów wojskowego przeznaczenia i  to nie tylko w sk a li k raju , ale również w sk a li ca łe j koalicji®W dziedzinie przygotowania przemysłu do wojny wielką trudnością je s t  daleko współcześnie posunięta kooperacja pro­dukcji® Z wojskowego punktu widzenia sprawa je s t  o ty le  trudną, że zjawisko kooperacji je s t  corat bardziej wszechf(|ar- niającym przemysł nie tylko krajowy, ale nawet całego obozu*W tych war\uikach zniszczenie tylko jednego kooperującego za­kładu może być niekiedy równoznacznym ze zniszczeniem ca łe j gałęzi przemysłu* Problem ten wymaga szczególnej rozwagi i  przedsięwzięcia niezbędnych praktycznych kroków zaradczych.



r~ — 61 -  Iktóre by z strony nie hamoviały roziraoju kooperacji, a zdrugiej -  pozwoliły na lisunięcie niepożądanych następstw w przypadku wybuchu wojny#Oddzielnego potraktowania wymaga problem zwiększenia ży­wotności przemysłu, głównie poprzez Jego rozśrodkowanie, roz­budowę zakładów podziemnych i  o zwiększonej odporności konstrukcji budowlanych -  zorganizowanie licznych i  sprawnie działających Jednostek remontowo-budowlanych i  ratownictwa technicznego i  to zarówno ogólnych Jak i  ś c iś le  specjalistycznych# Odsuwa­nie ośrodków przemysłowych w głąb kraju nie ma Już współcześnie tak istotnego Jak niegdyś znaczenia. Problem ^^uodpornienia” przemysłu na uderzenie przeciwnika Je s t  problemem nadzwyczaj złożonym i  trudnym na skutek czego raczej nie może byó rozwią­zany. Trudności polegają głównie na tym, że współczesne kraje dysponujprzemysłem rozbudowywariym przez wiele la t  i  w różno­rodnych warunkach, a więc z reguły nie odpowiednio do wymagali współczesnej s tr a te g ii  oraz na tym, że wymagania te sto ją  w większości wypadków w jawnej sprzeczności z wymaganiami gospodar k i i  gospodarności#W dziedzinie przygotowania ekonomiki kraju do wojny isto tn ą  Je s t  sprawa dostosowania systemu zarządzania do trudnych wo­jennych warunków /głównie drogą uproszczenia struktury organi­zacyjnej systemu oraz zapewnienia możliwości d ece n tralizacji/  oraz sprawa planowego i  rozsądnego wykorzystania s iły  roboczej# Rozwiązanie tego ostatniego problemu w sposób właściwy możliwym Je s t  przy tym tylko wówczas, gdy sprawy m o b ilizacji i  uzupełnień s i ł  zbrojnych rozpatrywane będą kompleksowo w ścisłym związku ze sprawami m o b ilizacji i  uzupełnień zmilitaryzowanych is i ł  i  środków OTJK oraz ze sprawami wojennego wykorzy­stania s iły  roboczej w gospodarce narodowej i  adm inistracji#Współczesne s iły  zbrojne wymagają ogromnych i lo ś c i  sprzętu i  materiałów -  ich  brak Je st równoznacznym załamaniem się zdolnoś­c i  bojowej s i ł  zbrojnych#Charakter współczesnej wojny zmusza do nagromadzenia i  rozśrodkowanego rozmieszczenia zapasów sprzętu i  wszelkich
Lmateriałów wojennych w ilo ś c ia c h , wystarczających conajmniej dflka przeprowadzenia pierwszych operacji# Koniecznym Je s t  również



nsgromadgenie i  t^ehiiiesmych rejonuchmd^ilisag^i V93jgk e^gg dlg uau^elnidi^idV/,suldiM i5£_ó^ graeeagaa^Mg m km  ^mróżxxX6t zapasy ii4giiai?ugggli^gi giromaigd^g i  p^^geho îy^gj^« ift jednostkach «ojsk ggynhyghi ggpggy mdhi.liggayjhei dla iizupełnianlagepggdw h4dM£*u§gaihyeh a toku pieśl:*iiiBżyóh Operacji początkowego okresu wojnyt rezerwy strategiczne z góry oddane do dyspozycji s i ł  zbrojnych, jeszcze przed wybuchem wojny oraz rezerwy państwo­we,W - . Wlelkoóó rezerw stra t l ic z n y c h  1 państ\^owych powinna cońajmnlej odpowiadać potrzebom okresu, niezbędnego dla  przesta­wienia ekonomiki kraju na potrzeby wojny* Wszystkie rodzaje re­zerw i  zapasów obejmują cały asortyment materiałów, sprzętu i~wyposażeni^ niezbędnego dla prowadzenia współczesnej wojny* Wewnętrzne proporcje uzależnione są oczywiście od charakteru s i ł  zbrojnych, przewidywanego charakteru wojny i  w ielkości prze­widywanego zużycia różnych rodzajów sprzętu, wyposażenia i ma­teriałów*Ponadto koniecznym je s t  nagromadzenie i  utrzyiqywan;f^e zapa­sów niezbędnych dla utrzymania względnej choćby c ią g ło ści produkcji oraz dla zapewnienia możliwości życia i  pracy całego ksaju*Transport w warunkach wojny ma do spełnienia wydatkowo ważna roJ^e* stąd znaczenie przygotowania go zawczasu do prac w czasie wojny. Wojska w czasie wojny są odbiorcą ogromnych i lo ś ­c i  materiałów i  sprzętu, dowożonych z g łę b i kraju« Je s t  to dodat­kowe dla transportu obciążenie, gdy musi on w tym czasie w pełni obsłużyć również, wszystkie inne potrzeby k raju , a głównie gospo­darki narodowej i  ludności* Problem byłby więc trudnym w praktycznej r e a liz a c ji  nawet wówczas, gdyby transport nie odczuwał niszczących uderzeń przeciwnika* Na to jednakże lic z y ć  w warunkach współ­czesnych nie można, należy oczekiwać nawet, że przeciwnik skupi swe w ysiłki w uderzeniach na transport w celu jego dezorganizacji a nawet sparaliżowania*Dlatego tak ogromne znaczenie ma przygotowanie transportu do wojny jeszcze w okresie pokojowym.Powinno ono polegać przede wszyst^kim nai -  po pierwsze -  intensywnej i  wszechstronnej rozbudowie wszystkich rodzajów komunikacji i  środków transportu /samochodowego• rzecznego, morskiego, powietrznego, rurociągów paliw plynayoh Itd/«



-  63 -  ,Uwzględnione przy tym powinny być wymagania» wynikające z potrzeb wojennych)-  po drugie -  na stwarzaniu zapasów taboru i  wszelkiego sprzętu» oraz paliwa» a ponadto materiałów dla odbudowy dróg '̂ mostów» lotnisk» przystani oraz na przygotowaniu przedsiębiorstw i  wyspecjalizowanych jednostek budowlanych i  naprawczych;-  po trzecie  -  na przygotowaniu warunków niezbędnych dla szyb­kiego przerzutu wysiłków z jednego rodzaju transportu na inny lub z jednego rodzaju środków ciągu na inny /np» na k o le i z tr a k c ji  elektrycznej na spalinową Inb parową itp/«W warunkach współczesnej wojny podstawowym rodzajem tran­sportu będzie prawdopodobnie transport samochodowy» a także powietrzny i  wodny. Najmniejsze byc może znaczenie będzie miał transport kolejowy. Podstawowym środkiem transportu paliw płyn­nych będą jak  należy sądzió rurociągi» zarówno sta łe  jak  i  połowę.Przygotowanie ekonomiki kraju do wojny obe.lmuje ponadto problem przygotowania trwałego i  rozwiniętego systemu łączn o ści» tym celu  koniecznym je s t  rozbudowanie zawczasu t rwałych ośrodków kierowania paśstwem» jego gospodarką narodową i  wazys^Wci- mi dziedzinami życia kraju i  wyposażenie ich  w dostatecznie trwałe i  pojemne środki łączn o ści. Nie oznacza to oczywiście» że łączność na okres wojny powinna stanowić system odrębnyy od systemu łączaości ii^kresu pokojowego* Wręcz przeciwnie chodzi tylko o to , aby o^zbudowywany w czasie pokoju system łączności uwzględniał potrzeby odmiennych warunków, warunków wojennych. Podstawowy środek łączności to w warunkach współczesnych wielokanałowe radiowe i  radioliniowe systemy oraz kablo\^e l in ie  podziemne.Nadziemne l in ie  przechodzące przez miasta i  węzły komimikacyj- ne, powinny być uzupełniane rezerwowymi węzłami łączności i  lin iam i okrężnymi. Ważne węzły łączności powinny być roz­budowywane w podziemnych, silnych schronach. Ponadto celowe je s t  przygotowanie rezerwowych ruchomych węzłów łączności dla zapewnienia możliwości wzmocnienia w razie  potrzeby stacjonarnego systemu łączności w pewnych, wymagających tego, rejonach i  okresaoh*U la sprawnego furko jonowania transportu i  łącznościisto tn ą  rzeczą  je s t  dysponowanie licznym i i  silnym i jednostkami naprawczymi dysponującymi własnymi środkami transportu i



-  64 -i^rzYRotoiwanie terytorium kraju jako teatru działań iBolen-  nych ma dla wo;jsk operacyjnych i  systemu O^K istotne znaczenie*V/ warunkach współczesnych koniecznym je s t  objęcie tymi przygo­towaniami całego terytoriiim kraju i  k o a lic ji»  a nie tylko s tr e f  nadgranicznych# Opez^acyjne przygotowanie terytorium kraju r e a l i -— 'zowane je s t  siłam i woj .̂k» a także, a nawet głównie, siłam i in stytu ­c j i  oraz zakładów cywilnych# Zakres zadań w te j dziedzinie je s t  ogromny i  obejmuje zarówno szereg przedsięwzięć wojskowo-specja- listycznych jak i  wszystkie niemal przedsięwzięcia w dziedzinie rozbudowy transportu, łączn o ści, urządzeń i  budowli ko^ îalSalnych itd  itp#W odróżnieniu od przeszłości w warunkach współczesnych przygotowanie terytorium kraju w sensie rozbudowy l i n i i  umocnień fortyfikacyjnych tr a c i BHią wagę# !Do samo w pewnym sensia dotyczy rozbudowy s ie c i  k olei ż e lazne j  ♦ J z r a s  t  a nat orni as t cgr ©mnf. ̂  zna-  czenie licznych i  rozśrodkowanych lo tn is k , stanowisk startcwyah r a k ie t , stanowisk dowodzenia i  węzłów łączności systesoKi OSK, stanowisk wojsk OPK, baz morskich, lic z n e j i  gęstej s ie c i  dróg b itych , trwałej i  s ta łe j łączności kablowej, radiow ej, r a d io li-  niowej itd#Istotn ą część przedsięwzięć z dziedziny przygotowania kraju do odparcia a g re s ji stanowi przygotowanie państwowej i  tereno-i wej adm inistracji do sprawnej pracy w warimkacla współczesnej wojny# System administracyjny ze zrozumiałych i  oczywistych względów budowany je s t  odpowiednio do potrzeb pokojowych« Wymaga on więc swoistej rekonstrukcji dla potrzeb k:?.8rowania państwem w warunkach wojny# Rekonstrukcja ta musi być w szczegółach zaplanowana i  przygotowana w okresie pokojowym, aby mogła być w razie  nagłej potrzeby szybko i  sprawnie wprowadzona w życie# Oczywiście w wa­runkach współczesnej wojny nie można lic z y ć  na sprawne wprowadze­nie zmian w systemie administracyjnym o i l e  będą to zmiany za­sadnicze# Dlatego też rozwiązując problemy struktury organiza- cyjnej systemu stosownie do potrzeb okresu pokojowego należy sta le  kontrolować ich  sensowno®  ̂ punktu widzenia potrzeb wojennych# Rozwiązania nonsensowny z tego punktu widzenia powinny być traktowane jako rozwiązani^ nie do przyjęcia# Poza tym is tn ie je  oczywista potrzeba przygotowania zawczasu odpowiednich, rozśrodko­wanych i  odpornych na uderzenia przeciwnika oraz s iln ie  bronionych centrów i  ¿środków kierowania, dysponujących rozgałęzionym systemem l^a.^ności#



•“ 65 *“Przygotov8fi.aie ludności do pracy i  życia ?? isarunkach czesnej vyojny to ;]ed^B z podstawowych p2X>blemów przygotowania kraju do odparcia agresji*Nieprzygotowanie go do wojny grozi wyniszczeniem ludności własnego k raju , a więc tak wielkimi stratam i, źe prowadzenie samej wojny przestaje byc możliwym i  sensownym* Przygotowanie społeczeństwa własnego kraju do wojny obejmuje cały szereg przedsięwzięć, a przede wszystkim: zespół przedsięwzięć o cha­rakterze polityczno-wychowawczym; zorganizowanie ochrony i  samoobrony ludności przed bronią masowego rażenia n ie p rzy ja cie la ; powszechnie wojskowe wyszkolenie ludności w niezbędnym zakresie dla zorganizowania samoobrony*Przedsięwzięcia o charakterze polityczno-wychowawczym mają na celu wydobycie z własnego społeczeństwa maksimum s i ł  i  od­porności, niezbędnych dla przetrwania współczesnej wojny i  uzyska­n ia  w n iej zwycięstwa* Przedsięwzięcia te r e a liz u ją  w codziennej pracy wszystkie państwowe i  społeczne in stytu cje  i  organizacje k raju , wykorzystując środki propagandy i  a g ita c ji*Zorganizowanie ochrony i  samoobrony ludności przed bronią masowego rażenia obejmuje: powiadamianie ludności o niebezpieczeń« stwie uderzeń broni masowego rażenia przeciwnika i  skażeń oraą zakażeń; zorganizowanie i  zrealizowanie częściowej Ewakuacji lud­ności z dużych ośrodków i  ewentualnie rejonów przygranicznych oraz rozśrodkowane je j  rozlokowanie; przygotowanie i  realizowanie pełnej ewakuacji ludności z rejonów skażonych; rozbudowanie dostatecznej i lo ś c i  silnych selu^onów, głównie w rejonach szczególnie zagrożonych; wyposażenie ludności w środki indywidualnej obrony przeciwchemicznej; zaopatrywanie w żywność i  w wodę; zorganizowa­nie sprawnie działającego systemu ratownictwa i  pomocy medycznej, a także służb zdolnych zapobiec powstawaniu epidemii tak groź­nych i  prawdopodobnych w straszliw ych warunkach współczesnej «wojny; przeszkolenie społeczeństwa w dziedzinie obrony przed środkami masowego rażen ia; zapewnienie sprawnej pracy organów porządkowych i  bezpieczeństwa wewnętrznego w celu przeciwdziałania dywersji zapobieżenia panikom, ochrony mienia społecznego i  prywatnego, zapewnienia porządku publicznego itd *Powszechn-^e przeszkolenie wojskowe ludności w niezbędnym 'zakresie je s t  współcześnie istotnym elementem przygotowai'd,a



— 66' “do ż y cia  i  pracy w v»arunkach v?ojny i  to n ie  tylk©^ a nawet nie głównie w c e lu  uzupełnienia s i ł  zbrojnych kraju« W Viiarimkaoh współczesiiyoh wręcz nieodzowną j e s t  gotowość całego społeczeń­stwa do samoobrony« Koniecznym je s t  u d z ia ł całego^ zo rgan izo ­wanego pdpovdednio społeczeństwa* w d zia ła n ia c h  mających na ce lu  zrroiiejszenie następstw uderzeń przeciw nika na k ra j oraz w ewentualnej walce z grupami dywersyjnymi* szpiegowską s ie c ią  przeciw nika* jego  powietrznymi i  morskimi desantami oraz grupami wojsk«Całość przedsięw zięć* ^mających na ce lu  przygotowania k ra ju  do odparcia a g r e s ji*  powinna być u ję to  wyraźny* sprawnie d z ia ła ­ją cy  system® Charakter tego systemu* sposób rozw iązania jego  szczegółów* uzależniony je s t  w sposób oczyw isty od konkretnych warunków geopolitycznych* ekonomicznych* ludnościowych® W wa­runkach ERL problematyka przygotowania k ra ju  do odparcia a g r e s ji  to prawie w c a ło ś c i krąg zainteresow ań i  d z ia ła ln o ś c i systemu Obrony Terytorium Kraju®5* Kierownictwo współczesnymi s iła m i zbrojnym i i  wojną®-Dośw iadczenia wojenne p rz e s z ło ś c i pozw oliły na u s ta le n ier~i  pov’iszechne uznanie szeregu ogólnych zasad o r g a n iz a c ji i  kierów» nictwa s iła m i zbrojnymi i  wojną®A ^to n ajw aźniejsze z n ichi-  p© pierwsze -  kierownictwo c a ło ś c ią  w alki zb ro jn e j w sen sie  politycznym * ekonomicznym i  wojskowym powinno spoczywać w rękach jednego a więc wspólnego d la w szystkich d zie d zin  w alki i  pracy -  organu władzy 5-  najw^̂ • .̂L ŷ organ władzy p o lity c z n e j powinien sprawować jednocześnie najwyższe zw ierzchnictw o nad s iła m i zbrojnym i k ra ju  i  kierować c a ło ś c ią  jego w ysiłku zbrojnego;“  P@ drugie -  konieczna je s t  duża c e n t r a liz a c ja  kieroYjnictwa s iła m i zbrojnymi* a w szeregu wypadkach ja k  np® w k w e stii p ie r ­wszego zastosow ania broni jądro^^j c e n tr a liz a c ja  ta  powinna być pełną;-  po tr z e c ie  -  konieczne je s t  zastosow anie takiego  systemu kierownictwa na w szystkich wysokich i  na p̂ ^D̂ ŷ̂ szym szczeblu* któryby rozsądnie łą c z y ł zasadę k o le g ia ln o ś c i przy podejmowa­n iu  zasadniczj'ch d e c y z ji z o so b istą  odpow iedzialnością kanarów- ników; zasada k o le g ia ln o ś c i n ie  powinna przy tym uniem ożliw iać



-  67 -  ,podejmowania w nagłych wypadkach d ecyzji jedncsobowych»Te Ogólne zasady odpowiadają jak się  wydaje również wanm- kom współczesnej wojny«Jednakże konkretne rozw iązanie problemu kierownictwa s iła m i zbrojnymi i  wojną musi w spółcześnie uwzględniać ponadto szereg o k o lic z n o ści dodatkowych*Wydaje s ię  m ianow icie, że system dowodzenia c a ło ś c ią  s i ł  zbrojnych współczesnych k o a l i c j i  poprzez kierownictwa państwowe nie może być d la  wspólnego dobra c a łe j  k o a l i c j i  -  zachowany obecnie w c a łe j pełni» A oto podstawowe argimientys-  po pierwsze -  w szeregu przypadków konieczne je s t  podejmowa*» nie szybkich i  doniosłych d e c y z ji , n iekiedy nawet jednosoho-» w# i  to na wysokich i  najw yższych szczeb lach  dowodzenia;-  p® drugie -  wkład państw członkow skich k o a l i c j i  w każdej dzie--d ż in ie , a szcze g ó ln ie  w d z ie d z in ie  s i ł  zbrojnych je s t  n ie»jednakowy, jako że uzależniony je s t  on od aktualnych możliwoś*-c ie  ekonomicznych i  ludnościowych każdego kraju« W składl i c j i  wchodzą zarówno mocarstwa ekonomiczne i  m ilita rn e  ^5i©jdące na wagę wspólnej k o a lic y j  p o lit y k i  c a łą  swą potęg<^, ja k  również ki^aje m ałe, zdolne do w ystawienia i  utrzymania ty lk o  n iek tó ry ch  rodzajów s i ł  zbrojnych i  w n ie w ie lk ich  sto.; w© ilo ś c ia c h »  Nie jednakowymi są  więc róvmież m ożliw ości w sen sie  kierownictwa s iła m i zb rojn ym i, gdyż z a le ż ą  ©ne od sta<3;ííL przygotowania personelu kierow nictw a, zasobu dośw iadczenia, technicznego víyposazenia itd »-  po tr z e c ie  -  mieszane dowództwa i  sztaby w sen sie  personalne^c ic h  sk ład u , o i l e  n ie  są w p e łn i i  zawczasu utrzymywane odzna*- c z a ją  s ię  zaniżoną sprawnością d z ia ła n ia , która n ie  je s t  w sta n ie  sprostać zadaniom w spółczesnej wojny*Warunki w spółczesnej wojny k o a lic y jn e j zmuszają więc do pewnego wyraźnego podziału  s i ł  zbrojnych państw so ju szn iczy ch  i  kom petencji kierovjniczych« W szc ze g ó ln o śc i w ydziela s ię  z ©ałoś-’ c i  s i ł  zbrojnych krajów , wchodzących w skład k o a l i c j i ,  pewną - zasadn iczą ic h  c z ę ś ć , a mianowicie wojska o p eracyjn e , podporządkowuje s ię  je  wspólnemu na wypadek wojny kierownictwu» Kierownictw© to ma w stosunku do powierzonych mu wojsk pełnię władzy co d© ich  bojowego u życia*



-  68 -Sprawy ic h  lizu pełn ian ia  i  zaopatrywania mogą ewentualnie po« zostawać w g e s t i i  kierovmictw poszczególnych pc-ństw* To sam© -  ty lk o  w innym zak resie  odnosi s ię  do wojsk obrony pow ietrznej krajovi c a łe j lub prawie c a łe j k o a l ic j i*Równość praw w szystkich członków k o a l i c j i  w d zie d zin ie  s tra te g iczn e g o  kierownictwa s i ł  zbrojnych zachowana może być tylko  w sensie równości u d ziału  przy opracowywaniu w sp óln ej, je d n o lit e j  p o lit y k i  i  s t r a t e g i i*Kierowanie s iła m i zbrojnymi i  powierza s ię  dowództwom i  sztabom zjednoczonych s i ł  zbudowany^^na bazie  n a js iln ie js z e g o  mocarstwa k o a l ic j i*Kierownictwo pozostałym i s iła m i zbrojnym i państw, wchodzących w skład k o a l i c j i ,  pozostałym i wojskami CTK oraz innymi s iła m i i  środkami OTK, a także kierownictwo c a ło ś c ią  spraw ekonomicz­nych, ludnościow ych, p o lity czn y ch  mtd spoczywa całko w icie  w r ę ­kach cen traln ych  p o lity czn y ch  i  wojskowych organów w2adzy z a in te ­resowanych krajów*Warunki współczesnej wojny zmuszają więc do zastosow ania t a k ic h  rozw iązań, przy których is t n ie je  możliwość zastosow ania ogólnych zasad kierownictwa s iła m i zbrojnym i n ie  ty lk o  w s k a l i  każdego państwa, a le  rów nież, a nawet przede wszystkim , w s k a l i  c a łe j k o a l ic j i*Zakończeni.© j
a m ^ 3 L iim o 9 S >  e= > eDcscr> 4a>Oto W za ry sie  podstawowa problematyka w spółczesnej s t r a t e g i i  wojennej państw s o c ja lis ty c z n y c h , oto krąg j e j  podstawowych z a in te ­resowań i  d z ia ła ln o ś c i9’’Postawowych” d la te g o , że w is t o c ie  rzeczy w warunkach współczesnych zainteresow ania i  d z ia ła ln o ść  s t r a t e g i i  / ta k  teoretyczna ja k  i  praktyczna/ je s t  je szc ze  szersza  i  dotyczy c a ło k s z ta łtu  spraw znanych pod ogólną nazwą ©bronności państwa i  k o a l ic j i*  Współczesna wojna wyeiaga zaangażowania w szystkich s i ł *  ja k im i dysponuje państwo i  społeczeństwo® Prawny, tradycyjny wmh ” s i ły  zb ro jn e” s ta je  s ię  dziwnie przesta*rża ły  iii i  nie od powiadającym nowym warunkom, w których każdy prawie obywatel musi w is t o c ie  sta ć  s ię  żołn ierzem , a każde prawie na­rzęd zie  -  środkiem niezbędnym d la  obrony* Walka zbrojna nigdy n ie  była jed yn ą, a tym b a rd zie j w spółcześnie n ie  je s t  jedyną formą zmagań, z ja k ic h  składa s ię  wojna* Te inne formy w alki to przede wszystkim walka id e o lo g ic z n a , p o lity c z n a , ekono-  ̂którą to czą  wx‘Ogie sobie strony n ie  tylk© w cza sia



-  69 -  Iform alnej w ojny, a le  także w cz a sie  pokoju* Problemy w alki po­l i t y c z n e j ,  ekonomicznej i  m deologicznej n ie  mogą w spółcześnie n ie  leżeć  w kręgu zainteresow ań s t r a t e g i i .  W spółcześnie bowiem n ie  w ystarcza ju ż podporządkowania s t r a t e g i i  p o lity c e  Koniecznym s ta je  s ię  ic h  ś c is ł a  więź i  wzajemne p rze n ik n ię cie  s ię  problemów przy zachowaniu p rio ry te tu  p o lity k i*  W spółcześnie ty lk o  n ie lic z n e  problemy natury p o lit y c z n e j , ekonomicznej i  id e o lo g icz n e j mogą byó n ie isto tn y m i d la  s t r a t e g i i  i  odwrotnie® Każde ro z lu źn ie n ie  w ięzi między id e o lo g ią , p o lity k ą , ekonomi­ką i  s t r a t e g ią , każde radykalne posunięcie p o lity czn e  nie uw zględniające realnych m ożliw ości s t r a t e g i i  i  każde posunięcie w d z ie d z in ie  s t r a t e g i i  niezgodne z celam i politycznym i g ro zi w spółcześnie k atastro fa ln y m i nawet skutkami* Obecnie _ n ie  warto r a c z e j próbować dokonać wyraźną l i n i ą ,  podziału  między polityką^ a s t r a t e g ią  w sen sie  kręgu ic h  zainteresow ali i  d zia ­ła ln o ś c i*  Tylko bowiem pełny i  n a jd a le j posunięty związek p o lit y k i  i  s t r a t e g i i  i  pełna je d n o lito ś ć  posunięć może współcześ^ nie zapewnić dostateczna szansę sensowności poczynań zarówno w d zie d zin ie  p o lit y k i  ja k  i  s t r a t e g i i*  W szelkie o sła n ie n ie  te jwr^ęzi g r o z i bowiem albo awentuaihictwem politycznym  albo przed-, , nonsensowych ,  ̂  ̂ .s ięw zięcięir.. srodkow z punktu w idzenia c e lu  p o li­tycznego, w ynikającego r rzeczyw istych  interesów  k la s  sp o łecz­nych i  narodów, które r e p r e z e n t u jp o l i t y k a > A błędy tego typu w warunkach współczesnych mogą okazać s ię  błędami o s ta te c z ­nymi, błędami n ie  do naprawienia*
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