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Szaaom i 2?owarzyszel Pozwólcie^ t@ w imioniu Kiorov?- 

aictw a Akademii Szteibn Oeaeralnogo IP i  sisoim własnym, s ło »  

¿ę se^doczno podzlękowanlo JECleromiotwu Akademii Wojskowe;} 

im* I^yderyka Engelsa za se^ o ssen io  poez^dstawicieli naszej 

A kadm li na I\T se s ję  naukową Katedry Służby Chemicznej, a  

zarazem pozwólcie żyożyó Wm twórczych i  owocnych obrad#

Zai^oponowany przez Katedrę Służby Chemicznej Akade­

m ii ?/ojdkow0j  im* ’̂f#Engalsa** temat 3[? s e s j i  naukowej 

źaiay za jak najbardziej aktualny, a  zarazem ki<^uj4ey^ uwa­

gę na zagadnienia broni cliemlczaej 1 nowych form je j  z a s l» -  

sowania, które to zagadnienia pozostawały w cieniu broni 

nuklearnej, chociaż ze względu na ich znaczenie powinny być 

przedmiotem naszego permanentnego zainteresowania#

Boswój broni clłenicsnej przebiega aa  drodze kolejnych 

jakościowych zmian zbliżających , w pewnym stopniu, skutecz­

ność te j broni, a szczególnie broni opartej a  środki bio­

to ksyczne, do broni nuklearaych#

Kierunki prowadzonych prac w wielu laboratoriach 

państw kspttalistycznych i  osiągane rezultaty' mogą budzić 

uzaoadaiony niepokój, że w niedługim okresie czasu nastąpić 

może gwałtowny wzrost r o l i  i  znaczenia nowych środków tru­

jących w systemie broni masowego rażenia#

Szybldl rozwój biochemii i  o siągn ięcia  jak ie notuje­

my w dziedzinie biochemii b iałek  i  kwasów nulcleiaowych, 

umożliwiają paiowadsenie ś c iś le  uliierunkowanych prac nad 

środkami trującymi o z góry założonych właściwościach tok­

sycznych, określonej wybiórczości względom najczulszych 

składników organizmu 1 procesów metabolicznych oraz o nie­

zbędnej przydatności bojowej#



»  2
Hlo nale^ało^by niedoceniać sysnaidtsii 0*600:01« ¿osacao 

traktowanych niojako z po^m icza fan tazji i  nauldt, o moż­
liwości viy\io3iywania d o s^ ^ ’aty\mycli mutacji DM i  BKi 
/kwasu dazoksycybonuklolaowas^^ i  ryboniakleinowoso metodami 
biocheiaicsnymK któro to metody znalazł^t^y sastosowanlc 
wojenne#

Paradokąjr d sisie jsze j rzeczywistości polegają na tyaif 
Ż0 shawlonne dla ludzkości osiągnięcia nauki mogą stać się 
jednocześni© środkami je j unicestwienia# Hiozhędne jo st więc 
śledzenie tych gałęzi nauk, osiągnięcia których mogą zna­
leźć zastosowanie dla celów wojennych#

Uwaźaruy wol>oc tego, że wysunięcie przez organizato­
rów se s ji  proDlemu pogłębienia studiów nad techniką i  taik- 
tyką użycia broni chemicznej przez armie ITAiliO, jak również 
1  ujednoliceni© aetCidologii oceny nieprzyjaciela i  skutocz- 
ności broni chemicznej, je s t  jak najbardziej aktualne#

Jednocześni© nie można uznać za całkowicie zadowala?» 
jący aktualny stan metod, technil^i 1  organizacji wylaryimnia 
na polu walki fosforoorgaiiieznych środków trujących, które 
to środki stanowią obecnie podstawę broni chemicznej w ar­
mii Stanów Zjednoczonych i  pozostałych armiach HA3?0# Grob­
lom ten został podjęty w tezach przedstawioiaych na dzlsie j-* 
azą sesję#

W ^stąpieniu  chciałbym w najogólniejszym skrócie 
zatrzymać się am dwóch zagadniexiiach* Pierwsze z nich to 
poglądy na użycie broni chemicznej reprezentowane w armiach 
niektórych padstw kapitałistycznychi drugie -  taktyczne— 
organizacyjne problemy wykrywania SOD#



1, Hiektóję zagadnienia dotycąąeg Stanu glitjualgych poglg46m 
a acnlach mOO HM u&yr-ie hroni ohmlczmA

Ha watępie aaaaacayó, źa omawiano prsea© mnie

aa^atlaienia stanowią faktiycsnie aasjye pemycli tylko pjjoble-^ 

mów 1 nie wyc2iea?pudą ca ło śc i ałośonego temata«

1*1 * Broó clieiaicana w i e j  nowoczesno^ postaci io s fo ro * 
oss£aaic2aDyc2i S2^ sul>atanc3^ psycnocłieialcsnycłit wy^dajnoj 

astyleayydfiOsiei i  lo tn ic se i aaunicSi ciismioaned, głowic 
cłiomicznycłi rak ie t taktycanycti# je s t  częścią  śkłado^s^ ag^ 

atemu uzbrojenia arzaii HSA i  innych państw kapitałistycs»* 

aych# iirwają in t0neyvme poszukiwania nowych środków tru ją­

cych« Z ośrodkami badań wojsliowych współpracują laborato­

r i a  cywilnych iirm  chemieas^ych i  fermaceutycznych dostarczeń 

ją c  bogaty m ateriał doświadczalnyf który moś© saintero^>» 

wad wojskowych»^
¿y Duża skutocziKJŚd broni oiiemioznoj a zarazem możli­

wość ©lastyeznoo© je j  stosowania akąpia na i^ e j coraz więk­

sz ą  uwa^ę kierowniczych czynników enali DSA» Bpoblom za?» 

stosowania w wojnie broni chemicznej je s t  prsadmiotem ko­

mentarzy i  rozważań zarówno o znaczeniu wąsko militarnym 
jak  i  o chariakterzo wojskowo-politycznym» Przewodzą tym 

poczynaniom przede wszystkim koła wo jsicowo TJSÂ  którym je s t  

o ty le  łatw iej publicznie roztrząsać te sprawyi że UEA 

aczkolwiek podpisały protx>kół genewski z 192i? r » ,  to do 

dn ia d zisie jszego  nie ratyfikowały go#

x /  W 1959 r»  w USA do contrum badawczego AChC dostarczono^ 
z prywatnych firm farmaceutycznych ponad 400 czynnych 
biologicjsnie związków /na podstawie wypowiedzi gon# 
Creasy b# sze fa  AChO/»

ifnieeięgftie y|



GŁos7  liioslegadą Bię na łamacli psaay i  p u b li­

k a c j i  w Stanach 2je^oc2ion:ych mają na c e lu  udowodatonlef 

żo broń chen1C2ina n ie  j e s t  w nicssyn im iej humanitarna od 

bron i konwencjonalnej 1  w yjęcie j e j  spod prawa obecnie je s t  

ju ś  anachroniaiaem* W ślad  aa tymj broń tę  a^resorsy amery­

kańscy s to su ją  prsi>oiii!iO partyzantom FZ/H Wietnamu P łd  i  

przeciwko DR Wiotaiamu, prowadząc tym sainym zakrojone na 

duśą akalę badania połowę*
Haleśy podia?oślićf ĥo te o r ia  u iy c ia  broni ohenicznej 

j e s t  dopasowywana do kon cepcji s trateg iczn ych  ^ elastyczne­

go reagowania” t ” woJen ograniczonych” i  ” e s k a la c j i  wojny*** 

Amerykanie widzą uzasadnioną Icoaieczł^ośó uzupełn ienia swe­

go p o ten c ja łu  zbrojnego, w warunkach wojny prowadzonej bez 

u życia  broni jądrow ej, bron ią chemiczną# wynika to z za ło ­

żeń prowadzenia wojen na tzw* ” zam0rskich tea trach  d zia łań  

wojennych” , aa których trudności dopływu rezerw ludzkich  
2 trSA byłyby rekompensowane akutkami u życia  bron i chemicz­

n e j .
Równolegle z rozv30jem wysokotoksycznych PSiE, trwa 

w yścig w d z ied z in ie  nowych form broni b io lo g ic z n e j op arte j 

na wykorzystaniu toksyn zarazków chorobotwórczych, jad.ów 

nat^iralns^ch Itp* H astfpuje stopniowe zacieran ie  s ię  gran i­

c y  między ^  w ic h  klasycznym p o jęc iu  a substancjam i b lo -  

toksycz22ymi* Amerykanie. ę^>rowadzili do swojego słownietiz^ 

wojskowego je d n o lity  terŁtIn **broń toksyczna” .
W rozważaniach nattary s tr a te g ic z n e j, publikowanych 

w o f ic ja ln y c h  amerykańskich wydawnictwach wojskowych, broń 

b io lo g iczn a  i  psycliochemiczna typowana je s t  na broń o zna­

czen iu  strategicsiaym , k tórą  nożna będzie użyć przeciwko



-  5 -

olJiolitom oy-iilnym, sospodarcsyn 1 ludności na słęljoklm 

aaploOiU i  iittea  acżo podetnie do broni .jądrowej Dlużyś 

jai£0 csjnmUc ta®, "odatrasaan ia".
'ien \?yścis je s t  nlęday Innjiai oaęśclą  składową 

" s t r a t e s i l  lo g isty can a j"» celem k ttee j je s t  amussonie 
paAsto? socjallstycanych do forsowania abrojed 1 spowodowa­

n ie  ekonomiesnes^ i c t  wyczerpania#
ficzważanti je s t  laoSliwośś e sk a la c ji użycia t.roni 

ebemicanej 1 t io lo s ic a n e j, w zależności od eheraktem kon- 
fllk tU j począwszy od środków obezwładniających do śnlert®!*-

nych włącznie*
Podstawowe tezy n ajczęście j spotylcane w laaterlałach 

aiaerykań^ich i  uzasadniające celowość użycia w działaniach 

wojeunych broni toksycznej są aastępującei
-  broń toksyczna poraża szybko i  bezboleśnie, nie przy­

c z y n ia ją  cierpień 1 nie powodując o k a lecz^  /zasada 
hujnanitaryzmu/. I s tn ie je  aożliwośd stopniowania środ­

ków toksycznych \i zależności od charakteru Ich d zia ła­

n ia  1 wytwarzmej sliutecznoścl oddziaływania /zasada 

e lasty czn cśc l/i Howe środlcl psychochenlczne w ogóle 
nie będą powodowały s t r a t  ¡taiortelnych. Broń toksycz­

na nie potjoduje zniszczeń 1 s t r a t  materialnych.

W '.nojnie jądrowej ani zwyciężca ani zwyciężony przez 

wiele l a t  nie p o tra fią  odbudować zniszczeń zarówno 

we własnym kraju  jak 1 w kraju  n ieprzy jac ie la . Prob­

lem ten nie wystąpi w przypadku użycia broni toksyoz-

ttoj;
-  użycie broni ją<b’Owej nie ma grahic e sk a la c ji ł  woj­

na globalna je s t  nieunikniona* Broń chemiczna nie 

wywołuje tak ie j re a k c ji 1 wojna nie przybierze cha-



mm ^  mm '

xakXiQSu ‘broni chemier.iaoj na

te ry to rim  tJBA ¿esw i^^udne 1 \’i?;^ag;a duj^e  ̂ i lo ś c i  kosa- 

1x>v2nyoii środków prsenosaonla* USA mogą natKJBłiaot a 

poiodaeaiem sbosowad bresá cheaicsiią na ♦’zamorakicli 

aiX)r*|
— w wojnie o^aaic;aonaj celem! i  obeaarem działańi s i ły  

IÍSA Błogą okasaó się  niewystarcaająoot Braki te mogą 

być wyeównai'iO praes zastosowanie broni cheiaioznej«

Broń toksyczna iaośo być u iyta d la  wsmocnionia s5.ł ml- 

’literłiycli w koalllktach  ograniczonych, podesas gdy 

broń jiidrovía ni© nadaje się  do tego celu *

iirzytoesone sformułowania stanowią prsy^xlad **teore-» 

tycaao-idQologicznoj*^ podbudowy doktiry^ły, nawołującej do 

nicaym nieograniczonego stosowania broni chemicznej*

1 ,2 * Cksena systemów uzoirojeaiaf jakimi dysponują 

s i ły  lądowe i  powietrzne MTO wskazuje, śe arty lery jsk ie  

i  rakietowe uzbrojenie dywizji ameohanizowauyoh i  pancer­

nych oraz środki korx^usów armijnych uiacaliwiają- im aktywne 

stosowanie broni cheniczaej w działaniach bojo\i?yeh /tab e la  

nr V *
Największym potencjałem rażen ia dysponują związki 

taictyczne i  I ® *  Ich /teoretycznie obliczone/ optymalne 

sumaryczne możXiv^ści rażen ia celów i^ynoszą ^ — 7$^ km d la  

S® typu "Sarin " i  17-ñft laa^ etta 31' "V3i?* /Uai>e.\a ne 3/» 
Char#:terystyczaae je s t  to , żo znaczna ozęśó tych możliwości 

w raz ie  użycia 30? |>rsypada na rak ie ty . Natomiast przy 

użyciu **YX” ^zewagę posiada a r ty le r ia  haubiczaa i  wlelo- 

lufowa, ze względu na możliwość szybkiego przenoszenia ognia 

1 rażenia przez to aa większej powierzchni*



ilajbaa?^ie3 apezętom stosowasisna w loteLc—

twi© są  pm:^zą^ ̂ lemzo pod^mzam pod saaoloty 

Sli^alśo«4)0£ibowe» W saI©^iiości od i lo ś c i  sastosowas^rcli p r s ;^  

3?sąd6® «32Tlows3?cli powiorsdmia akaśm ia sa? **TŜ  mość 

nosić 100*X40 Loty saaolotćw sto su jąc^ h  tigy«-

lowcs© t)ędą ę^sonywano na a a łe i wysokości#

Błuśba clienlcsna /CBB/ armii tlBA zmaca ró m ie ś 

W B ^  na stosowani© terEdUisnycli i  mechanicanyoli wyti^ornic 

aerosolów środków psycliockemicsnych i  BS 25o ws^lę«*

du aa  c iek łą  lub krysta licsiią  postać wymienionych S® oraa 

snikomą pręśność par» ae ro so lisac ja  mośe stanowić olcutocs^ 

ną sotodę wprowadsaaia tych środków do atmosfery#

1#3* Aoresym© d s ia ia a ia  w Wietaanlo wojska amoryw 

kadeci© wykorsystu^ą d la  badania skutecaności niektórych 

środków toksycanych i  ^ r a ę tu  sluśącego do ich użycia# Wiai» 

domo» śe oddsialy amerykańskie sto su ją  w walkach z party» 

santazai chloroacetofenon OOOH^J^« Adamsyt

/o^Uą ^  ®  \  ** Chlorobensalaalonitryl »  •*CS**

^-ciO gąjCH  »  c fan/z J

Środki te  są  stosowane w bardzo dużych stężeniach» 

praelcraczaiąoych wielokrotnie dawkę napastliwą»w wyniku 

czo^o d z ia ła ją  nie tylko obeswładniająoo lecz i  śm iertoinie* 

Ha p rsy ^ad  d la  SOP ••CS** za dawkę obezwładniającą uważa s ię  

10-20 mg min/k^» a  Jako daniSrę śmiertelną 20 g min/a^# Hato» 

m iast dawka nąpastliwa togo S5? wynosi 6--10  ̂ mg min/1«
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j Bodzaje dawek
1 SSiSSK S53E2SS2!!52!5>S2S¡Si5tt J3tCSS3í25Cfi3SSí

Dawka n^ast»» 
liw a mg/1

¡SIS !J1 yjS ¿¿w Siw S£
"CS" CMoroceto-

feaon■•«S 23¡C5 JS»55*—!*CS •SSSS 2—SHtSSSSSSSSSSSJB 
0,002

Adamsyt j| {fis ffr TttTwS ̂ímir?2ffS?TT?3S?tS!» 2ftr??Tŷ ?̂̂?rrySrfl
0,008 Iłl

............ . - J
Dawka obezwład­
n ia jąca  
afę/l.......  ...

0,Ol» 0.02 C.C80
«

0.022 |j

D a^ a  śm iertel^ 
na

___
ż o Ł i , 0 0  ij

................- .......... ........  -..,4
Stosunek damski 
obezwładniają­
c e j i  śm iertel­
nej do dawki 

j napastliw ej
Ŝ8«S* 5SiS58Siir 253*S$58S5 52¡5w"55̂SSZ5*5S

1*3 ,3  ;:33'io^i
............  , i

lt4l> ¡ 5 ,5  io^

" .1." » -T ,r ,T
Hnłi

i !i3.75^40 I
_______ J

Ocsiywlste aą w św ietle licssne śmiertelne sa tru »  

c ia i  które występują wśród peabawionej maaek przećiwgaso- 

wych Itidnośoi wietnamskiej*

W;ymienione środki tru jące k lasy  Lakrymatorów i  stea?«  ̂

nitów stosowane są  w ?/ietnamie PM* przede wszystkim za 

pomocą gon^atorów samockodowyck* śmigłoweowyck i pleca­

kowych* Cięśar ich  wynosi od 31 do 68 kg, a  wydajność od 

6 do 23 hg ST/m±a,0 Zdaniem specjalistów  amerykaśskioh 

szczególnie skuteczne okazały s ię  urządzenia rozpylające 

stosowane na śmi^owcach*

Eeasumując poruszone psohlemĵ  nalepy skonstatować^ 

śe  w armiach paaistw topitalistycznych wokoo kryzysu ja k i 

przeżywają konoei^cjo zastosowania w wojnie broni nuklear«* 

nej coraz częśc ie j lansu je s ię  ba?oń toksyczną* Z drugiej 

stronyi^ iX>ziom ja k i  obecnie osiągnęły naul:i przyrodnicze 

1 rozwój nowoczesnych technologii pozwala na uzy^iw m ie 

nowych k las niezw^^e skutecznych środków trujących*



m  ̂ tm

2« Iw.ioae śgodŁi tcu.iaog. a ich  TOfegy»anlfl na poAu 

M S I

2«1# SkutJocaaayośó ocłirony tsojsk p3?£;ed lao^csesnyiai 

foffiCo2?óorcaiłican3«ii śsrodkiaai trudąpysai ^eat praode wssyst>* 

kim uaalotoiona od ¿altości netx>d wykryiiania tych SS i  oparaiiK 

ao śc i i fiuako^oaowaala aystemu alarmowaaia«

; Posówu^ąc otosowme dbocnie metody indykach i  i  ich 

wydajno6ć 3 skalą sas^oźenia, dochodaiisy do miosku^ 3e 

saajdu^omy się  aa  e tap ie , aa  któasya bobowo środki tru ^ ^ e
i*

wypr3od3ily środki wykry^yaaia«
System prsedoięwalęć ochronnych p r a e d  skaśeaiaml 

chemicsnyni i  promieniotwórczymi ^est shudowany z trzech 

l 0£ ^ 3nie i  or{^£łni2aoy^Jnle połączonych, ^systfępu^ących po 

sobie eleaaeatów, które nośna przedstawić w postac i nastę­

puj ącogo osólnogo schematu#
DeteS::c.ia -  Aloriaowenie -  OcJarona indywidagOna 1 zMoroga •  

Detelx.i& -  Likigidasia skaaeń Detekcja -  Odwołanie stanu 

alarmowego#
Je ż e l i  w łańcuchu tym zawiedzie detekcja, to war­

tość pozostałych elementó® ni© tylko poważnie obniży s ię ,  

a le  może stać się  problematyczna#

• #£•« W stosunku do nowoczesnych FSiE, do których za^

licaan y  ©ster izopropylowy i  pinakolinowy kwasu metyloflu»

orofosforowego /sa r in  i  soman/ i  związki fo s fo -  ry lo t io *

cholino we /S^ , V /, dysponuj day praktycznie dwoma rodzajami
0

re a k c ji  cheniicznych przydatnymi do ich wykrywania#
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JTest to reakc ja  Schoneinajma /bena;y<łyaowa lub orto-« 

dwuatilz;y^^^owa/ 1 roakcja eaz,^iaatycsna /Izihlbltowanle eatora?» 

ay chollz20̂ ej 1 poróv3oywaai0 zdolności katalizowania laydro*  ̂

l i s y  acetylo lub butyro-cłioliny/# Obie roalicje wykorzystywa­

ne s^ w EiotodGch kolorymotrycznyck*

Reakcja Schonomanna, którą stosujomy w rurce

wskaźnikowej EW 52 sa  pomocą przyrządu PCliE-*5̂  oraz w auto«*

matycznyia g az o s j^ a liz a to rz e  GSIMt pozwala na wyiorywaaie
««asarinu  w stężeniach 2-10 mg/1 1 somanu w stężeniach 

3#10**^ mg/1« Oznacza to , źe pa?óg czu łości re ak c ji znajduje 

s ię  xia poziomie 4 minutowej dawki miotycznej sarinu i  prze­

kracza ty siąc  razy 4 minutową dawkę miotyczną sozaanu#

Ponadto obydwa przyrządy posiadają dość wysoki współczynnik 

opóźnienia — a 25-29
Dalsze ujemne stroziy omawianej metody wynikają z 

n i ev?ya taro zając oj specyficznej reakc j5, wzr^ędom 5OT i  nie­

przydatności je j  do wykrywania PSS? tyi)U

2«4* Reakcja enzymatyczna znalazła zastosowanie w 

WPOhB, PChR 541 PPChit w postaci EW 44 i  w automatycznym 

gazosysaalizatorze GSP 11. J e s t  to reakc ja  wystarczająco 

czu ła , pozwalająca na detekcję FSSi w stęźendach 

5«10*^  4* 5#10"^ m s/lf a  więc poniżej dawki progowej* Reak­
c ja  odznacza się  dobrą specyficznością grupową* Natomiast 

połowę przyrządy, w których zastosowano reakcję enzymatyczną

x/ Pod pojęciem wapółc^nnika opóźnienia przyjęto umowne 
w ie lk o ^ l liczone od założonego optymalaogo czasu indy- 
k a c ji , który przyjęto »  5 E la ,5 suk* «  0 , d la  
każaej następnej s^u ady  Ŵp » 0 ,1 *  ^
Hp* czas zadziałan ia przyrządu 50 sek , Ŵp «  /50-5/»0,1«2,I



mm *̂1 mm

p o siad a ją  ¿eBiscsne wapóic2iyimik opóźnienia

^op ** 5 -  56* Haleźy ¿ednak podkreślić, że laodel GSP 11 
stanowi bardzo duży krok na drodsso dostosowania tochailil 
detel«>ii FSffi do wyaagaś współcseanego pola walki,

2%̂ ą Rozpatruiiląc laotody wykrywania i^ażeai d ien ica- 

nycb, dociiodsijay coraz cz ę śc ie j do waiośkUt źe laotody detok« 

c i i  na drodso ro ak cii chonicsnych osiągadą pewną wartość 

(Srmtcmą i  przyszłość wykrywania le śy  w sfe rso  laetod 

flayi:oclioaicznyob 1 fizycznych / j a k  fluoresconcja, 

ehrom atosrafla Gazowa, spektrofotoinetr5.a w podcserwioni, 
io n lzac ia  i t p / ,

W to j sy tu ac ji celowe je s t  rozważenie ewentualnych 

postulatów i  kryteriów taktycznych jak ie  należałoby wysu-- 

nąó pod adresem techniki i  fo ra  organizacyjnych wykrywa» 
n ia  as?*

Vfydaje s ię ,  ż© aożna zaproponować pewne ogólno za» 
łożen ia  i  x>ostulaię^ następującej treści#

2 ,6 * Podstawową zasadą użycia FBH je s t  zaślioczenie
}

i  wytworzenie w rejon ie  celu  dawek skutecznych w co naj*» 
mniej ^0%* W związku z tym wymagany c^kutek toksyczny po^ 

winien być osiągnięty  w czasie  nie dłuższym od koniecznego 

na alarmowanie i  zastosowanie środków ochrony* Czas ten 
m ieści s ię  w granicach 30-60 oGki

Praktyka wskazuje, ż© od chwili podania sygnału 
alarmu, do czasu zastosowania przez zagrc^^^sych Itidzi 

środków ochrony dróg oddechowych, upłynie 12-15 s e k *^

x/ In stru kcja  amerykaćaika SM3»200 /¡?042C-1-^ podaje 13-16 
sok* w dzień i  17-18 sek w liocy.
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J e ż e l i  ¡0ko opti^mialz^ czas sadziaian ia  sygnalizatora 

pga.Y.ifiiefijy 5 aek> to wdwcaae ląoaay caas aa  tsykryisaale* 

alarmowanie i  zabiegi ochronne ^yyaiesie 20 sei:#

V? tyia czasie  dawka całkowita SQ}, która przedostanie 

s ię  podczas oddychania do organlziau, będzie zawsze malejaaa 

od celkowltej dawki obezwładniadąoej lecz deszcze

wciąż większa od całlcowite;} dawki wywołującei objawy mio^ 

tyczne# I lu s tru ją  to prsytKiCzone poniaej dane#

1 _  
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w i t a  /m g /  p i  
ś c i  o d d y c h a j
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1 0 *5 0  0 *0 1 '^ 0 ,4 2 0 ,1 4  j|

I3Ct^^ 0 ,0 005
S5— =r.«-«-.sssraB=S3sattis

0 ,0 1 5 0 ,0 0 5  I
s5 s# s s s s = a r s »  atettB

fok  więc postulowany csaa wskazywania /*!?=: 5 sok/ i>owlnien 

być górną nieprzekraczalną granicą d la automatycznych syg-- 

nolisatorów

2#7# Automatyczne sygnalizatory SSi, glóm ą funkcją 

których Je s t  ostrzeganie o niebezpieczeństwie, iłie muszą 

odznaczać s ię  selektywnością Jednostkową# Wystarczy gdy 

będą one posiadały selektywność grtapową wobec po szczegół^
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aych "̂0̂  /k la s /  SK# W swiąisl-m s można rarsyjąd zalô Zê  
nie o oeXo?iiOśoi dmistopniowoso ^aźień^ P ie rw s i

stopień polegałby na autoaatyc^snym wyl^"y«?anlu i  ostrzegar* 

niU| drugi stopień, który mźQ być realiaowany px»aea inny 

prayrsąd -  określałby rodsod aastosowenego SOi# Taicie dwt>* 

stopniotse tiyla?ywanie ST ułatwia roawiąaanl© problemu skró- 

eenla caeau d alałan ia  automatyoajayoh prayrsądów*

2i8# Potyohcaascwy scłiemat organiasnySnyi ® którym

wyepecjaliaowfjny etatowy pododdaiał /p luton/ roapoanania

skaśoń chemlcsnyob i  promionlotwórcsych wyotępu^o dopiero

na aacseblu pułku, nie odpowiada potri^ebom, wynikaj^ym z
sagro ien ia  brosiią cbemicanil, biologiczną 1 jądrową*

Kon^anie piecłioty 1 czołgów oraz b aterie  a r ty le r i i

d z ia ła ją  w obronie i  liatarciu przeciętnie na powlorzcimi
2ofeS> 50 bat ^ batalion  aa  powioracbni 10-25 km «

PyVv’i£sjoi3y arty iea:ii o k a l* 105-<203fi  ̂ którymi 

dysponują ®  KATO, rażą poolUkaral cbej^ilczn;>^ cele na po*, 

wierzchni od 21 do 300 ha, b a te r ia  wyrzutni 1^91
£mklucz samolotów iayśliv^sko—bombowych od 16 ha do 10 km #

Z powyższego porównania można vaiioGkoviać, żo aasatV 

nioaymi celaoai d la  udarseń bronią chemiczną będą ssyki 1 

ugrupowania bojowo Iioiz^onli 1 batalionu, stanowislca ognio«. 

we b a te r ii  i  dywizjonów oraz stanov’i.'jI;a dowodzenia» Ozna­

cza  to , ae speejolistyczao rospoznanie skażOń dysponują­

ce nyowocaeaoą, saybkodaiałającą aparaturą daiałoć
w ogniwie -  yOinî mla i  batrllon  /bateaiia -  dyr^-iajon/*
ITasuwający się  wniosek je s t  ^¡^rawdzie niepopularny lecz 

nieualkalony i  brzmi on następująco« na szczeblu kOE^^anii,

4,8 km ,̂
.2
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b a ta l i i »  bataiioau  i  dywiadonu koniaoan© dest posiadaiiie 

specdallstsrcsAych eleaeaiió® roaposrumla skaleń w^saaoaycjh 

m saybkodsiaładącą, auljomatiyoziią aparaturę do okrywania 

i s i la o  środlcl akustycznego i  optycanego alarmowania, m  
saoaeblu pviJtkn należy posiadać elementy rozpoznania skażeń 

SD oraz środlci odwodoęjo#

2*9« Operatywność naziemnych pododdziałć® rozi^oana* 

a i a  de s t  .ograniczona szeregiem znanych nam czyi alków*

Stan ten de e t szczególnie odczuwaliay podczas przegrupona?^ 

n ia  wodsk 1 prowadzenia działań pościgowych* Ifałeżałoby 
rozszerzyć możliwości ipowletrznego rospożnania sk a ż ^ f wy*» 

korzystywanego obecnie d la  rosposałanla skażeń promlenlo«* 

twórczychf do wylsrywanla skażeń chemieaziycłi przy lotach 

śmigłowców aaa małed wysokości# Oznacza to celowość podde- 

c l a  psiBLt zw i^ ^ 3ych z wyposażeniem śmigłowców w automaty* 

czne? aparaturę do i?yicrywanxa skaśen Ciicmlcznych*
jprzedsuawlon© w zarysie niektóre problemy vsyio?ywaf*̂  

n ia  skażeń sugerują celowość zasadniczed modyflkacdl ^  
stemu rozpoznania skażeń* w celu  stworzenia dostatecznie 

gęsted s ie c i  autoiaatycznego wykrywania 1 alarmowania o uży­

c iu  parzez nieprzydaclola środków trudących, s ie c i  która 

swodą skutecznością hyłahy adekv*atna d ia l i  zagrożenia#
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Porówaaocaa charakteryst^pka ©ojskotiyeh parayrządó® ro^sao^aala SD
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0*02^
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&?odkl ixi<
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HW ~  32 
/re ^ cc ja  
benzydy^ 
nowa/

| (^iw | 
/seskcja 

I ostodwuani« 
I zydynowa/

Je 1 .1 0 " iS sA  
a .io ” '* i  

ts:2-3 nini

3-3*10*

5*10

J=r1*i0“*^2ag/1 
tsz2r3 £iln«

saasgssaagsaasaaa 

Ą.IO”^  -
t  s  3

J»4,10"^iae/l
3.10"^ "

t  s  3 inia*

KJł®-5^ 
iPCłiR 
EW*44 
reakcja  
biocho- 
niczna
aarracaagsasacesi

fc3
5.10*^

t  s  3 o ia»
kontrolna
riccka

/reakcja
biochesii*
czna/

ii i iw i lilii     w »2willi .WWI ^ UMI Um*i

jra5,lo“ ®aeA 
ts1 nńn. 
Ja2,'IO"® ms/X 
t  s  6 loin«

Ocena

SSSSTSSSSdSZT S5S8«
EW-32 — cznłośd
za ynj aka O 
i 02  •• iO^* czas 

rania za

(^P-i czułość 
za n l^a_o  i 

-  10̂ * czas 
wykrywania 
zbyt długi #I)uAa 
zaleśność czu­
ło śc i od tesBi-

--------
PPCłiB-czułość 
zadowalająca« 
Czas n^^ytiania 
zbyt dłt
GSiwil czułość 
zadow alaj^a 
czas wykrywania 
joBzcze zbyt

:as3
Uwagi# J  -  czułość iz sd ^ ac jl 

t  -  czas indykacji
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