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.6WSTęPROZDZIAŁ I  ^ AKTUALNE KONCEPCJE STRATEGICZNE.1 . K rach s t r a t e g i i  zmasowanego odwetu i  próby z n a le z ie n ia  w y jś c ia  z im pasu.2 . S t r a t e g ia  "e la s ty c z n e g o  re a g o w a n ia " .A . l - S '^ ^ e g i a  w ysunięta i  t e o r ia  "p a u z y " .B . P o gląd y n ie k tó r y c h  państw zach o d n ich  na amerykańską s t r a t e g i ę  " e la s  tycznego reago w an ia" .3* Zachodnie p o gląd y na mpżliwośó wybuchu o g r a n ic z o n e j wojny k on w en cjo n aln ej w E u ro p ie .A . P rzygotow anie  s i ł  zb ro jn y ch  do v^ jn y  k o n w en cjo n a ln e j.ROZDZIAŁ I I  -  ORGANIZACJA S IŁ  ZBROJNYCH NATO NA ETW DLAR E A LIZA CJI STRATEGII ELASTYCZNEGO REAG0WANIA.4

1 .  S t r a t e g ic z n e  s i ł y  jądrowo " T a r e z a " .2 . Z integrow ane s i ł y  zb ro jn e  NATO -  " M ie c z " .A . Ją d ro  we s i ł y  uderzeniow e NATO.B . Z integrow ane s i ł y  zb ro jn e  ETW.C . P ołączone s i ł y  z b ro jn e  A tla n ty c k ie g o  TW.ROZDZIAŁ I I I  -  ZACHODNIE POGLĄDY NA MOŻLIWOŚĆ WYBUCHU I  PROWA­DZENIA WOJNY W EURftPIE.
.1 . Problem y g o to w o ści bojow ej i  narastan^ia s i ł .2 . W nioski z ćw icze ń  s i ł  zbroJnyc^iPWA^P na eu ro p ejsk im  t e a t r z e  w o jn y .WNIOSKI BO lico WE.



WstępSSBS = D ecydujący wpływ na ch a ra k te r  i  rozw ój s t r a t e g i i  wywie­r a ją  nowe o ra z  ĘlD skonałone ś r o d k i w a lk i . Zgodnie z tą  praw i­d ło w o ś c ią , w s z e lk ie  zm iany, ja k ie  z a s z ły  na p r z e s t r z e n i  o s t a t ­n ic h  d z ie s ię c iu  l a t  w p ogląd ach s t r a t e g ic z n y c h  państw  NATO, z o s t a ły  spowodowane przede w szystkim  rozwojem now oczesnych środków w a lk i . J e s t  c h a r a k te r y s ty c z n e , że w o d n ie s ie n iu  do o s t a t n ic h  k o n c e p c ji s t r a te g ic z n y c h  Zachodu zmiany te  n a stę p o ­wały przede w szystkim  pod wpływem naukowych i  te c h n ic z n y c h  o s ią g n ię ć  Związku H a d z ie o k ie g o •Omawianie k o n c e p c ji s t r a t e g ic z n y c h  Zachodu j e s t  o t y l e  r z e c z ą  tr u d n ą , że przy ic h  ro zp atryw an iu  n ie  można s ię  oprzeó na żad n ych , o f i c ja l n y c h  m a te r ia ła c h . Autorow i p o z o s ta ją  więc do d y s p o z y c ji  różne o g ó ln ie  dostępne p u b lik a c je  wojakowe,oma­w ia ją c e  problem y s t r a t e g i c z n e . N a le ży  p rzy tym p o d k r e ś l ić , że p u b lik a c je  te  p r z e d s ta w ia ją  z r e g u ły  o s o b is te  poglądy p o szcze ­g ó ln y ch  au to rów , k tó re  bardzo cz ę sto  poważnie s i ę  od s ie b ie  r ó ż n ią . O s ta te c z n e  w yrob ien ie  so b ie  poglądu na a k tu a ln ą  s t r a t e ­g ię  dowództwa NATO j e s t  możliwe dopiero po d o k ład n ej a n a l i z i e  o r g a n i z a c j i  i  ro z m ie sz c z e n ia  s i ł  z b ro jn y ch  tego paktu na Euro­p ejsk im  TW o ra z  po a n a l i z i e  przepjSowadzonych ćw icze ń  1 manewrów.Wychodząc z powyższego z a ło ż e n ia , podstawowe problem y s t r a t e g ic z n e  NATO z o s t a ły  u ję to  w t r z e c h , z a sa d n ic z y c h  r o z d z ia ­ł a c h . W r o z d z ia le  I-szym  j^ ostały  omówione p rzyczyny załam ania s i ę  s t r a t e g i i  "zmasowanego% dwetu” o ra z  I s t o t a  i  ch a ra k te r  s t r a t e g i i  "e la s ty c z n e g o  rea go w a n ia ” .  W r o z d z ia le  tym z o s t a ły  rów nież omówiono kon cep cje  " s t r a t e g i i  w y s u n ię te j"  i  " t e o r i i  pauzy" o ra z  p ogląd y n ie k tó r y c h  państw za ch o d n ich  na s t r a t e g i ę  " e la s ty c z n e g o  re a g o w a n ia " . S z e r z e j  z o s t a ły  omówione problemy przygotow ania s i ł  z b ro jn y ch  do wojny k o n w e n cjo n a ln e j.W r o z d z ia le  I l - g im  z o s t a ła  p rzed staw iona a k tu a ln a  o r g a n i­z a c ja  i  d y s lo k a c ja  s i ł  z b ro jn y ch  NATO na ETW, ze szczególnym  uw zględnieniem  jądrow ych s i ł  uderzeniow ych o ra z  zin tegrow an ych  s i ł  zb ro jn y ch  NATO na p o szcz e g ó ln y ch  TDW.
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W r o z d z ia le  I l l - o i m  z o s t a ły  omówione zachodnie poglądy na możliwośó wybuchu i  prow adzenia wo^ny w E u r o p ie , ze s z c z e ­gólnym uw zględnieniem  g o to w o ści bojow ej w ojsk i  m o żliw o ści n a r a s ta n ia  s i ł  z b ro jn y c h  na p o szczeg ó ln y ch  TDW.V/szystkie z a g a d n ie n ia  z o s t a ły  opracowane na podstaw ie najnow szych -  dostępnych autor($wi m a te r ia ła c h  zarówno jawnych ja k  i  t a jn y c h  o ra z  na podstaw ie a n a liz y  ćw iczeń  przeprowadza« nych p rzez państwa paktu NATO*



I .  AKTUALNE KONCEPCJE S TRATEGICZNE^ s t y a t e ^ i l  zmasowanego odwetu 1  próby z n a le z ie n ia  wy j ś c i a  z I mpasuGdy zachód po r a z  pierw szy sform ułow ał sw oją kon­c e p c ję  s t r a t e g ic z n ą  w lutym  1952 r . ,  o p ie r a ła  s ię  ona p rze ­de w szystkim  na s i ł a c h  kon w encjonalnych, które m iały staw ie sk u teczn y  opór p rzeciw n iko w i w przyszłym  k o n f l ik c ie  z b r o j­nym* Lecz gdy okazało  s i ę ,  że s i ł y  konw encjonalne n ie  są w s t a n ie  o siągn ąó  zaplanowanego poziom u, to wówczas dowódz­two NATO o g r a n ic z y ło  r o lę  swych s i ł  lądowych w E uropie do f u n k c j i  ” T a rc z y ”^ ^ , a s tra te g ic z n y m  siło m  jądrowym w yznaczy­ło fu n k c ję  "M ieczaJ e ż e l i  w poprzednim o k r e s ie  za k ła d a n o , że w początko« wym e ta p ie  wojna b ęd zie  m iała ch a ra k te r  k o n fl ik t u  konwencjo­n a ln e g o , to ju ż  od 1952 r *  staw iano na powszechny l^ o n flik t term ojądrow y od samego p oczątku * O statecznym  ukoronowaniem nowych k o n c e p c ji było o f i c j a l n e  o g ło s z e n ie  w 195 4 r *  s t r a t e ­g i i  "zmasowanego odw etu"*S t r a t e g ia  "zmasowanego odwetu" z a k ła d a ła , że każdy k o n f l ik t  zb ro jn y  w E u rop ie  p r z e r o d z i s ię  n a ty ch m iast w po­wszechną wojnę term ojądrow ą* U podstaw t e j  s t r a t e g i i  le ż a ło  p rze k o n a n ie , że Zachód posiada a b so lu tn ą  przewagę nad swym ewentualnym p rze ciw n ik ie m , zarówno w b ro n i ją d r o w e j, ja k  i  w śfodkaoh j e j  p r z e n o s z e n ia . Przy opracowyv;aniu s t r a t e g i i  "zmasowanego odwetu" wychodzono z n a s tę p u ją c y c h  z a ło ż e ń :p r z y s z ły  k o n f l ik t  zb ro jn y  będzie wojną z raasov/ym uży­ciem b ro n i jąd ro w ej}-  S ta n y  Zjednoczone wkroczą do wojny z całym arsenałem  atomowym i  w ten  sposób s ta n ie  s ię  ona od samego po­czątk u  powszechną wojną term ojądrow ą;-  p r z y s z ła  wojna prowadzona b ęd zie  p rzez w szy stk ie  r o ­d z a je  s i ł  zb ro jn y ch  na l ą d z i e ,  morzu i  w pow ietrzu  jako jed en  skoordynowany i  skoncentrow any w y s iłe k ;x/ S i ł y  lądowe rozm ieszczone na k on tyn en cie  e u ro p e js k im ,w sp ie ra ­ne p rzez lo tn ic tw o  ta k ty c z n e  i  marynarkę wojenną* O k r e ś le n ie  " t a r c z a "  m iało rów nież su gerow ać, że s i ł y  NATO t  E uropie prze> znaczone są do w alk obron nych , co o c z y w iś c ie  m ija ło  s ię  z pra d ą , ponieważ fakt;> ś.viadczą o w y b itn ie  agresywnym c h a ra k te rz e  paktu*xx/ S t r a t e g ic z n e  s i ł y  jądrow e rozm ieszczo n e na te ry to riu m  Stanów Zjednoczonych*



-  s z c z e g ó ln ą  r o lę  w p r z y s z łe j  w ojn ie  b ęd zie  odgrywać l o t n i c ­two i  p o c is k i  s t r a t e g ic z n e  wyposażone w bomby i  g ło w ice  jąd ro w e, zd olne do zad an ia  druzgocącego u d erzen ia  na o b ie k ty  położone na te ry to riu m  p r z e c iw n ik a ;-  wojna b ę d zie  m iała  ch a ra k te r  manewrowy, dużo b ę d zie  w ystępo­wać bojów i  b ite w  sp o tk a n io w y ch , o p e r a c j i  desantow ych, l o t ­nictw o b ę d zie  p rz e rz u c a ło  masy w ojsk w c ią g u  k ró tk ie g o  czasu na duże o d l e g ł o ś c i ;-  w y siłe k  z b ro jn y  Stanów Z jed n o czon ych  b ę d zie  skoordynowany z d z ia ła n ia m i; so ju szn ik ó w ,k tó ry m  będą pow ierzone przede w szystkim  d z ia ł a n ia  naziem n e, w y ją te k  stanow ić będą s t r a t e ­g ic z n e  s i ł y  pow ietrzn e W ie lk ie j  B r y ta n ii«S ta n y  Zjednoczone m iały  rów nież n a d z ie ję , że  przy ta k ic h  z a ło ż e n ia c h  s t r a t e g ic z n y c h  uda im s i ę  o ch ro n ić  własna te ry to riu m  od skutków wojny n u k le a r n e j i  skoncentrow ać d z ia ła n ia  bojowe na o d le g ły c h  od kontynentu am erykańskiego t e r y t o r ia c h *Ja k  v/idać z pow yższych z a ło ż e ń  -  s t r a t e g ia  ’’ zmasowanego odw etu” z o s ta ła  u zu p ełn io n a pewnymi ,ip o stu latam i p r z e d s t a w ic ie l i  w ojsk lądov/yoh i  m arynarki w o je n n e j, k tó rz y  p rzez s z e r e g  l a t  t o c z y l i  z a c ię t ą  w alkę o u w zglę d n ie n ie  wkładu ty c h  rod zajów  s i ł  z b ro jn y ch  do pow szechnej wojny term ojądrow ej jako in t e g r a ln e j  c z ę ś c i  ogólnego w y siłk u  m il i t a r n e g o . Zgodnie z tym i z a ło ż e n ia m i, w S tan ach  Z jed n o czon ych  w la t a c h  195 4 -  61 re a liz o w a n y  b y ł p lan  wzmożonych z b r o je ń , zw łaszcza  w d z ie d z in ie  rozw oju lo tn ic tw a  s tr a te g ic z n e g o  / s i ł y  ’’m ie cza ”/ o ra z  w zrostu i l o ś c i  i  ja k o ś c i  b ro n i n u k le a r n e j różnego t y p u .Przygotow aniera do w o jn y , w m yśl zasad  s t r a t e g i i  ’’zmasowa­nego odw etu” b y ła  p o lit y k a  prowadzona z p o z y c j i  s i ł y .  M iała  ona na c e lu  stw o rze n ie  ja k  n a jk o r z y s t n ie js z e j  s y t u a c j i  p o li t y c z n e j  i  w o jsk o w ej, w wyniku k t ó r e j  p rz e c iw n ik  albo u stą p i..: pod n a c is ­kiem albo p o n ie s ie  k lę s k ę  w w o jn ie  t o t a ln e j*  Warunkiem powodze­n ia  p o l i t y k i  z p o z y c j i  s i ł y  -  s t w i e r d z i l i  w 1954 r .  w s p e c j a l ­n e j d e k l a r a c j i  sz e fo w ie  rządów USA i  W ie lk ie j  B r y t a n i i  -  j e s t  m o b il iz a c ja  w sz y s tk ic h  m a te r ia ln y c h  i  duchowych zasobów św iata  k a p it a lis t y c z n e g o  jako c a ł o ś c i .
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Z a sa d n iczą  r o lę  w s t r a t e g i i  ” zinasowanego odw etu” o d e g r a ły  s i ł y  »m iecza” -  s t r a t e g ic z n e  s i ł y  jądrow e* N atom iast s i ł y  » t a r c z y ” -  s i ł y  zb ro jn e  NATO w Europie -  m iały  s ta ć  s ię  mecha­nizmem spustowym urucham iającym  s t r a t e g ic z n e  s i ł y  jądrowe#Można p r z y ją ć , że aż do końca 1961 r# s t r a t e g ia  »zmasowa­nego odw etu” była podstawą przy podejmowaniu w sz e lk ic h  p rzed­s ię w z ię ć  n a tu ry  p o li t y c z n e j  i  wojskowej w p ak cie  NATO. Jed n ak ż ju ż  pod k on iec l a t  5 0 -ty c h  p o s z c z e g ó ln i p r z e d s ta w ic ie le  kół p o lity c z n y c h  i  w ojskow ych, s z c z e g ó ln ie  am eryk ań sk ich , z a c z ę l i  wysuwać poważne z a s tr z e ż e n ia  w stosunku do o b o w ią z u ją ce j s t r a ­t e g i i#  Głównym p rzeciw n ikiem  i  krytykiem  s t r a t e g i i  »zmasowanego! odw etu” b y ł g e n .M .T a y lo r , a obok niego ta c y  te o r e ty c y  i  p u b li­c y ś c i  w ojskow i ja k :  S le s s o r , O sgood, L id d e l H a r t , K is s in g e r , M ik sc h e , Knorr czy Kaufraan.Punktem wyjściowym d la  k r y ty c z n e j oceny dotychczasow ej s t r a t e g i i  ' p rzez zach o d n ich  teoretyków  w ojskow ych, s t a ł  s ię  f a k t  u tr a t y  p rzez S tan y  Zjednoczone przew agi w b ro n i jąd row ej i  środkach j e j  p rzen oszen ia#  Oczyw istym  tego dowodem b yły  sukce| sy  r a d z ie c k ie j  n a u k i i  t e c h n ik i  w podboju kosmosu w la t a c h  195 7-1961# W sposób bardzo obrazowy p i s a ł  o zn a cze n iu  t a d z i e c -  k ic h  o s ią g n ię ć  naukowych i  te c h n ic z n y c h  w 195 7 r# L id d e l Hart# ”Od c z a s u , gdy r a d z ie c k ie  s p u t n ik i  i  ic h  czło n y  rakieto w e za­c z ę ły  krążyć wokół z ie m i, sy g n a ły  radiow e z n ic h  dochodzące mówią ś w ia tu , że n ie  i s t n i e j e  ju ż  żadna obrona# Ic h  d e lik a tn e  b ip  -  b ip  j e s t  n a jg ło ś n ie js z y m  i  n a jb a r d z ie j  w strząsającym  dźwiękiem  od c z a s u , gdy tr ą b y  Jezuego i  k r z y k i jego lu d z i  za ­ch w iały  murami Jerych a#  B ip  r o z w a li ł  podstaw y, na k tó rych  o p ie  r a ło  s i ę  planow anie obrony Zachodu” #R a d z ie c k ie  o s ią g n ię c ia  naukowe i  te c h n ic z n e  p r z e k r e ś la ły  pewność Stanów Z je d n o czo n y ch , że ic h  te ry to riu m  j e s t  n ie o s ią g a lj  ne w wypadku powszechnego k o n f l ik t u  zbrojnego# V/szystkie do­tychczasow e p lan y am erykańskie o p ie r a ły  s ię  na p rześw ia d cze n iu  że główny c ię ż a r  s t r a t  i  z n is z c z e ń  p on io są  inne państwa#Łatwo było im formułować s t r a t e g i ę  »zmasowanego odw etu” i  po­w szechnej wojny te rm o ją d ro w e j, skoro j e j  n ie s z c z ę ś c ia  m iały dotknąć p r z e c iw n ik a , a ew entualne jego p rzeciw u d e rze n ia  -  je d y n ie  t e r y t o r ia  so ju szn ik ó w  Stanów Zjednoczonych#



V/ obu dotychczasow ych wojnach św iatow ych Stan y  Z je d n o czo ­ne n ie  p o n io s ły  zb y t w ie lk ic h  s t r a t ,  przède w szystkim  d z ię k i  swemu uprzywilejow anem u p o ło ż e n iu  g e o g ra ficz n e m u . Np. w dru­g i e j  w ojnie św ia to w e j, spośród 50 m ilionów  j e j  o f i a r  na S ta n y  Zjednoczone przypadło raniej n iż  W . Po 195 7 3̂ . -  p is a ł  fran*- c u s k i te o r e ty k  wojskowy g e n .G a l l o i s  -  S ta n y  Zjednoczone n ie  mogą C ie szy ć  s i ę  ju ż  tą  odw ieczną n ie d o s ię g a I n o ś c ią . Gdy Zwią­zek R a d z ie c k i dodał do swego a rse n a łu  p o c is k i  między kontynen­t a l n e ,  zniszczył^^ to fundam enty am eryk ań sk iej g e o s t r a t e g i i .U tr a ta  p rzez S tan y  Z jednoczone p rzew agi w środkach napadu jądrowego spowodowała, że zarówno p o l i t y c y ,  ja k  i  te o r e ty c y  w ojskow i Zachodu p o c z ę li  zdawaó so b ie  sprawę z n ie b e z p ie c z e ń ­stwa pow szechnej wojny te rm o ją d ro w e j. D o s z li  cüni do przekona­n i a ,  że w t a k i e j  w ojn ie  n ie  b ę d zie  z w y c ię z c y . V/ojna jądrowa może s ię  zakończyó je d y n ie  zn iszcz e n ie m  obu s tr o n  w a lcz ą cy ch . »»Obopólne p o s ia d a n ie  b ro n i jąd ro w ej -  p i s a ł  L id d e l H art *- prow adzi do anulow ania w a r to ś c i j e j  p o s ia d a n ia . J e s t  t a k , po­niew aż nawet zdecydowana przewaga ilo ś c io w a  n ie  zapewnia zw y c ię stw a , ja k  to było z innym i ro d za ja m i b r o n i , le c z  przyno­s i  je d y n ie  obopólne z n is z c z e n ie ” *W iększośó teoretyków  za ch o d n ich  z d a je  so b ie  s p r iw ę , że n ie z a ­le ż n ie  od t e g o , kto za d a łb y  p ierw sze u d e r z e n ie , każdy z p rze­ciw ników  zachowa zdolnośÓ  do zad an ia  d r u g ie j  s t r o n ie  k o n tru d e- r ż e n i a ,  k tó re  n a r a z i  j ą  na k a t a s t r o fa ln e  s t r a t y .Czołow® te o r e ty k  za ch o d n i K is s in g e r  a n a l iz u ją c  amerykańską s t r a t e g i ę  i  p o l i t y k ę , s t w i e r d z i ł ,  że s t r a t e g ia  »»zmasowanego odwetu»» u c z y n iła  am erykańską p o lit y k ę  i  s t r a t e g i ę  ^ ^ e l a s t y c z ­n ą . S ta n y  Zjednoczone w ła śc iw ie  g r o z i ł y  powszechną wojną ją d ro ­wą, a le  rz ą d  am erykański — dow odził K is s in g e r  — n ie  um iał n igd ÿ  d o k ła d n ie  o k r e ś l ić  g r a n ic y ,ip t ó r e j  p rz e k ro c z e n ie  p rzez n ie p r z y ja ­c i e l a  spowodowałoby u ż y c ie  b ro n i ją d r o w e j. W każdym konkretnym k o n f l i k c i e ,  j a k i  w ytw arzał s i ę  w o s t a t n ic h  l a t a c h ,  Stan y Z jed n o ­czone s t a ł y  przed dylem atem , przed wyborem m iędzy dwoma o s ta te o z -|  n o ś c ia m i, wojną t o t a ln ą  a r e z y g n a c ją  ze sw oich celów  w danym r e j o n i e .
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Róv/nolegie z k ryty k ą  dotych czasow ej s t r a t e g i i  "zmasowa­nego odw etu" z a c z ę ła  s i ę  ro zw ija d  d ysk u sja  na tem at nowych k o n c e p c ji s t r a t e g ic z n y c h , przystosow anych do a k tu a ln e j sy ­t u a c j i  p o lit y c z n e j  i  wojskowejj^ W wyniku ty c h  rozw ażań i  d y s k u s ji  z o s ta ła  wypracowana nowa kon cepcja  s t r a t e g ic z n a  — s t r a t e g ia  "e la sty cz n e g o  reagov/ania" o ra z  zw iązane z n ią  różne formy "w ojen o g ra n iczo n y ch "*

2 >̂ S t r a t e g ia  " e l a s t y cznego reagov/ania " .Można p r z y ją ć , że s t r a t e g ia  "e la s ty c z n e g o  reago w an ia" z o s ta ła  o f i c j a l n i e  p r z y ję ta  przez w iększość państw uozestnifedw pafcin NATO na przełom ie l a t  1961—62* Od tego czasu w sze lk ie  p r z e d s ię w z ię c ia  p o l i t y c z n e , wojskowe i  o r g a n iz a c y jn e  dowództwa NATO są wykonywane w o p a r c iu  o nową s t r a t e g ię *I s t o t a  s t r a t e g i i  "e la s ty c z n e g o  reagov/ania" z o s ta ła  sp re ­cyzowana je s z c z e  p rzez p rezyden ta Kennedyego w n a s tę p u ją c y  sp osób: "V/spółczesna s t r a t e g ia  amerykańska powinna byó g ię tk a  i  zdecydowana o ra z  winna odpowiadaó m o żliw o ści prowadzenia każdego r o d z a ju  wojny -  pow szechnej i  l o k a l n e j ,  jąd row ej lu b  k o n w e n cjo n a ln e j, na małą i  v/ielką s k a lę " *  Dowództwo amerykań­s k ic h  s i ł  zb ro jn y ch  p od kreśla  p on ad to , że s t r a t e g ia  " e la s t y c z ­nego rea go w a n ia ” j e s t  u n iw e r s a ln a , ponieważ zapewnia m ożliwość wyboru środków w a lk i , w z a le ż n o ś c i  od ch a ra k te ru  danego kon­f l i k t u  zb ro jn eg o *Zgodnie z z a ło ż e n ia m i s t r a t e g i i  "e la s ty c z n e g o  rea go w a n ia ” w o s t a t n ic h  la t a c h  na za ch o d zie  la n s u je  s ię  szeroko rów nież kon cep cję  tzw* wojen o g r a n ic z o n y c h ”  ̂ ¡przy czym p o d k re śla  s i ę ,  że "wojny o g r a n ic z o n e "  mogą mieó m ie jsc e  rów nież i  w E u ro p ie* Według poglądów zach o d n ich  r o z r ó ż n ia  s ię  n a stę p u ją c e  r o d z a je  O g ra n icz e ń : * p olega na tym , że o p e r a c ja  wojenne powinny byó podporządkowane ograniczonym  celom p o lity czn y m  i  żadna z w alczący ch  s tr o n  n ie  powinna staw iać przed sobą t a k ic h  celó w , k tó re  n a ru sza ły b y  " s t a t u s  quo” do tego s to p ­n i a ,  aby zmuszało to p rzeciw n ik a  do r o z s z e r z e n ia  wojny do s k a l i  pow szechnej wojny term ojądrow ej}



“  Q CT Q niczenie s i ł  1 środków  ̂ które z a k ła d a , że wojna o g ra ­n iczo n a  może by6 prowadzona przy u ży ciu  środków konwencjo­n a ln y ch  lu b  t a k ty c z n e j b r o n i ją d ro w e j;-  o g r a n i c z e n i e  co do o b ie k tó w , k tó re  z a k ła d a , że wykonanie uderzeń j ą d r o v/ych można o g r a n ic z y ć  do ś c i ś l e  o k re ślo n y c h  celów /obiektów / o c h a ra k te rz e  wojskov/ym i  w zv/iązku z tym o s z c z ę d z i ć  m iasta  i  o s ie d la  lu d z k ie ;— o g r a n io z e n ia  t e ^ t o r i a l n e ,  k tó re  powinny byó stosow ane w za— l e ż n o ś o l  od celów p o lity c z n y c h  i  wojskowych s tr o n  w a lc z ą c y c h , w ażności t e a t r u  d z ia ła ń  wx>jennych, warunków g e o g r a fic z n y c h , ekonom icznych i  innych*Pomimo ró żn ych  sform ułow ań d o ty cz ą cy ch  s t r a t e g i i  "elaf^ styczn ego  re a g o w a n ia ” i  ró żn ych  form v/ojen o g r a n ic z o n y c h , u ic h  podłoża le ż ą  pewne wspólne c z y n n ik i , zw iązane przede w szystkim  z p o lity c z n y m i i  m ilita r n y m i zmianami w u k ła d z ie  s i ł  na ś w ia c ie *  Do n ic h  n a le ż y  z a l i o z y ó :a/ Dążenie do rato w an ia  p o l i t y k i  z p o z y c j i  s i ł y  o ra z  w yścigu z b r o je ń  jako n a rz ę d z ia  t e j  p o l i t y k i *  Gdyby s t r a s z e n ie  wojną i  sama wojna m iały  zn ik n ąć z p o l i t y k i  św iatow ej -  k a p ita liz m  s t r a c i ł b y  n a d z ie ję  na zahamowanie zw y cię sk ie go  pochodu socja« lizrau * S t r a t e g i a  ^ e la sty cz n e g o  R eagow ania” i  wojny o g r a n ic z o ­ne^ n ie  g ro żą ca  samobójst?/em i  za g ła d ą  c y w i l i z a c j i ,  mają rzeknmo umożliwić k a p ita liz m o w i u n ik n ię c ie  n ie b e z p ie c z n e j d la  n i c h  d r o g i  rozw iązyw ania s p r z e c z n o ś c i m iędzy dwoma p r z e c ij  stawnymi obozam i jakim  j e s t  /w edług n ic h /  pokojowe współzav\^d^ niotwo » W propagowaniu i  u z a sa d n ie n iu  nowych t e o r i i  bardzo w ie le  m ie js c a  zajm u je  a r g u m e n ta c ja , że zw ię k sze n ie  s i ł y  m i l i ­t a r n e j  i  j e j  d em on stracja  o ra z  w r a z ie  p o trzeb y j e j  u ż y cie  winno być n a d a l instrum entem  w a lk i ól in t e r e s y  Zachodu* Lansowanie t a k ic h  t e o r i i  n ie  ty lk o  s p r z y ja  utrzymywaniu zb ro-| j a ń  na wysokim poziom ie -  a le  stw arza pomyślne perspektyw y dla  in terisy im e j  rozbudowy nowych g a ł ę z i  przem ysłu z b r o je n io ­wego* Dobitnym tego przykładem  j e s t  wojna w W ietnam ie, która powoduje o lb r z y m i rozw ój w s z y s tk ic h  g a ł ę z i  przem ysłu z b r o je ­niowego» * Wraz z rozwojem p r o d u k c ji  zb ro je n io w e j w z r a s t a ją , do niebyw ałych rozm iarów , z y s k i  koncernów przem ysłu z b r o je ­nie  we go> *



I m p e r ia l iś c i  p rzez lansow anie w yścigu z b ro je ń  eśs i ł u j ą  rów nież zmusić państwa obozu s o c ja lis t y c z n e g o  do p rze z n a cze ­n ia  zn aczn ej c z ę ś c i  swego dochodu narodowego na c e le  wojskowe» Sp od ziew ają s i ę ,  że w ten  sposób uda im s ię  zm n iejszyć tempo w zrostu sto p y ży cio w e j w państwach so c ja l is t y c z n y c h  •b/ Drugim celem , k tó ry  i m p e r i a l i ś c i  z a m ie rz a ją  o sią g n ą ć  p rzez s t r a t e g ię  "e la s ty c z n e g o  reagow ania" i  wojny o g ra n iczo n e  — j e s t  chęó za p o b ie że n ia  rozpadow i system u k o lo n ia ln e g o »O k o n ie c z n o ś c i ratow an ia s i ł ą  z b ro jn ą  chw iejącego s ię  sy ­stemu k o lo n ia ln e g o  i  opracowan^'^ d la  p otrzeb  t e j  w a lk i spe­c j a l n e j  s t r a t e g i i  mewio no na Z ach o d zie  ju ż  od szeregu  la t »  Jed n ak że v/ o d ró ż n ie n iu  od m inionego okresu  uważano, że %ie można ratowaó k o lo n ia lizm u  przy pomocy pow szechnej wojny te rm o ją d ro w e j. W nowej s t r a t e g i i  wojna powszechna mogłaby je d y n ie  p rz y sp ie sz y ć  jego r o z k ła d .Je d e n  z am erykańskich teoretyków  -  Osgood -  p o d k r e ś la ł , że wojny o g ra n iczo n e  powinny być prowadzone przede w szystkim  przeciwko narodom, które w alczą o swą w o ln o ść. Ponieważ cor^B:j, w ię c e j m ałych państw zaczyna dążyć do t e g o , by d z ia ła ć  zgodnie z własnymi zam ierzen iam i i  n a b ie ra ć  po temu s i ł  -  S tan y  Z jed n o ­czone powinny w ziąć pod uwagę in te rw e n c ję  w w ojn ach , k tó re  to ­czą s ię  bez u d z ia łu  państw kom u n istyczn ych .c/ Przez s t r a t e g ię " e la s t y c z n e g o  reago w an ia" i  wojny o g r a n ic z o n e , im p e r i a l i ś c i  z a m ie rz a ją  za p o b ie c  r o z s z e r z e n iu  s ię  wpływów s o c ja liz m u . Dobitnym tego potw ierdzeniem  j e s t  spraw ozdanie "grupy r o c k e f e l le r o w s k ie j" z 195 8 r .  W spraw ozdaniu tym pod­k r e ś la  s i ę ,  że "d la  naszego / t j .  Stanów Zjednoczonych/ bez­pieczeń stw a zagrożeniem  j e s t  n ie  ty lk o  jawna a g r e s ja  le c z  także przem iany dokonywane t a k , aby n ie  w ygląd ały  na a g r e s j ę "  Autorzy spraw ozdania w y ja ś n ia ją , że ch o d zi im o "wewnętrzną re w o lu c ję  lu b  wojnę domową". P o d k r e ś la ją  przy tym koniecznośćin te r w e n c ji  i  p o p a rcia  p rz y ja z n y ch  rządów" d la  u ratow ania ic h  w ładzy,d/ Najw ażniejszyra jednak elem entem , k tó ry  l e g ł  u podstaw nov/ej s t r a t e g i i  j e s t  sam fa k t  lansow ania j e j  przede w szystkim  p rzez p o lity k ó w  i  teoretyków  am eryk ań sk ich . I s t o t a  problemu k ry je  s ię  w tym , że s t r a t e g ia  "e la s ty c z n e g o  reago w an ia" i  wojny



o g ra n iczo n e  mają o d d a lić  n ie b ezp ie czeń stw o  wojny od t e r y ­torium  Stanów Zjednoczonych*Ze s t r a t e g i ą  »’ e la s ty c z n e g o  rea g o w a n ia ” w iąże s ię  ś c i ś l e  ca łk o w ita  r e o r ie n t a c ja  d o tych czaso w ej r o l i  ” t a r c z y ” i  ’’ m iecza"* Z n a la z ło  to sw oje o d b ic ie  w kom unikacie wydanym po sp o tk a n iu  Kennedyego i  Mac M ilia n a  w Nassau w 1963 r *  stw ie rd z a ją cy m ,Ź 0 s t r a t e g ic z n e  s i ł y  jądrowe / d o ty ch cz a s  "m iecz"/  p r z e ję ły  r o lę  " t a r c z y " ,  a s i ł y  ląd o w e, m orskie i  lo tn ic tw o  ta k ty c z n e  / r o z ­m ieszczone w E u ro p ie  -  dotychczasow a "ta rc z a ^ /  -  r o lę  "m iecza"*  Zgodnie z tą  k o n cep cją  s i ł y  "m ie cza " /w ojsk NATO w E u ro p ie/  m ają sp e łn ia ó  t r z y  z a sa d n ic z e  fu n k c je *Po p ierw sze -  w wypadku atak u  p rzeciw n ik a  załam ać jego na­t a r c ie  i  utrzym ać dotychczasow e g r a n ic e  d o tą d , dopóki NATO n ie  z m o b iliz u je  w y sta rc z a ją c y o h  s i ł  d la  p r z e jś c ia  do d z ia ła ń  za czep ­nych* Według słów  g e n . N orstada d la  r e a l i z a c j i  tego zadania NATO musi p o sia d a ć minimum 30 d y w iz ji  na SETDW* P rzyp u szcza s i ę ,  że ta  i l o ś ć  d y w iz ji  o p e łn e j g o to w o ści bojow ej w y sta rczy  d la  utrzym ania w schodnich r u b ie ż y  NATO p rze z  o k re s około  30 d n i* Drugą fu n k c ją  j a s t  p r z e c iw d z ia ła n ie  "próbnym a k c jo m ", ze s tro n y  p rz e c iw n ik a | Incydentom  gra n iczn y m , n ie w ie lk im  i  szybkim  posunięciom  n a tu ry  w ojskow ej -  które mogłyby postaw ić Zachód v/obec faktów  dokonanych* Uważa s i ę ,  że 30 d y w iz ji  stan o w i wy­s t a r c z a ją c ą  s i ł ę  d la  o d p a rc ia  tego typu a k c j i  p r z e c iw n ik a , d la p o w a żn ie jszy ch  a k o j i  p rz e c iw n ik  m u siałby skoncentrow ać zn a czn ie  w iększa s i ł y .  Sk u teczn e  p rzeciv / sta w ie n ie  s ię  tego typu in cyd en ­tom m iałoby dać p rzeciw n iko w i do z r o z u m ie n ia , że w wypadku po­w a ż n ie js z e j  a k o j i  z jego s tr o n y  sp otka s i ę  z uderzeniem  ją d r o -  v;ym s i ł  s t r a t e g ic z n y c h "  / " t a r c z y " / *  J a k  z tego w id a ć , pomimo zmiany nazw y, za d a n ia  s i ł  z b ro jn y c h  NATO w E u rop ie  s p e łn ia ją  nową w e rsję  f u n k c j i  "mechanizmu spustow ego" czy  "szyby wystawo­we j  " . T r z e c ią  — i  tu  j e s t  w ła śn ie  pewna nowość -  fu n k c ją  "m iecza" j e s t  p r z e c iw d z ia ła n ie  "d u że j a g r e s j i " ,  m n ie js z e j jedn ak n iż  to ­t a ln y  a ta k  jądrow y* P rzy ro zp a try w an iu  t e j  f u n k c j i  p o d k reśla  s ię  kon ieozność w yposażenia s i ł  "m ie cza " w ta k ty c z n ą  broń jąd ro w ą.
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S t r a t e g ia  "e la s ty c z n e g o  reago w an ia” o ra z  r e o r i e n t a c j i  " t a r c z y ” i  "m ie cza ” n ie  powinna jedn ak sugerować p o g lą d u , że ch o d zi tu  o o d rzu ce n ie  d otych czasow ej k o n c e p c ji s t r a t e g ic z n e j  NATO co do pow szechnej wojny te rm o ją d ro w e j. N ależy bowi.em. w ziąć pod uv/agę n a stę p u ją c e  o k o l ic z n o ś c i :Po p ierw sza -  n ie  odrzuca s ię  w cale m o żliw o ści wykona­n ia  zmasov/anego u d erzen ia  jądrov/ego na p r z e c iw n ik a , co wg T a y lo r a , może mieć m ie jsc e  w n a s tę p u ją c y c h  wypadkach:— niespodziew anego rak ieto w e-jąd ro w ego  uderzenia na t e r y ­torium  Stanów Z jed n o czo n y ch ;— z a is t n ie n ia  pewnych p rz e sła n e k  -  w sk a zu ją cy ch , że t a k i  a ta k  j e s t  m ożliw y;— m o żliw o ści zalcrojonego na szero k ą  s k a lę  ataku p rzeciw n ik a  na państwa Europy Z a c h o d n ie j.Po d ru gie  — p od kreśla  s ię  kon ieczn o ść p o sia d a n ia  i  s t a ­ł e j  m o d e r n iz a c ji s t r a te g ic z n y c h  s i ł  jądrow ych / " t a r c z a ”/ .Po t r z e c ie  -  s t r a t e g ic z n e  s i ł y  jądrowe t r a k t u je  s ię  jaŁo podstawę sza n ta żu  r. a to rao wego o ra z  gw aranta utrzym ania wojny w ramach o g r a n ic z o n y c h .I  v/reszcie po czw arte -  t r a k t u je  s i ę  je  jako ew entual­ność o state siżn ą  -  na w s z e lk i wypadek -  np. w ie lk ie j  a g r e s j i  ze s tro n y  n i e p r z y j a c i e l a .Obok omówionych w yżej o k o lic z n o ś c i  u ż y c ia  s t r a t e g ic z n y c h  s i ł  jądrov/ych, bardzo czę sto  p o d k reśla  s i ę  rów nież n a s tę p u ją c e  m ożliy/ości ic h  v/yk o rzystan ia :-  j e ż e l i  s i ł y  zb ro jn e  NATO, rozm ieszczon e v/ E u r o p ie , n ie  będą w s t a n ie  s k u te c z n ie  p rzeciw staw ia ć s ię  siłom  zbrojnym n ie ­p r z y ja c ie la  ;-  j e ż e l i  p rze ciw n ik  p ierw szy u ży je  s t r a t e g ic z n y c h  środków na­padu jądrow ego;-  j e ż e l i  w wyniku dotychczasow ych d z ia ła ń  ugrupowanie za sa d ­n ic z y c h  s i ł  p rzeciw n ika będzie stanow ić o p ła c a ln e  o b ie k ty  do uderzeń jąd row ych , k tó ry ch  z n is z c z e n ie  może p r z e c h y lić  s z a lę  zw ycięstw a na s tro n ę  Zachodu.
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Ja k  wynika z pow yższych rozw ażań te o r e ty c y  zach od n i la n s u ją  s t r a t e g i ę  "e la s ty c z n e g o  reago w an ia" woale n ie  r e -  z y g n u ją c  z m o żliw o ści wybuchu pow szechnej wojny term o jąd ro ­w e j. Gen. T a y lo r -  jed e n  z głów nych zwolenników nowej s t r a ­t e g i i  -  d a je  temu d o b itn y  wyraz w swej k s ią ż c e , p is z ą c  -  n a jp ie rw  zimna w ojn a , potem konw encjonalna lu b  o g ra n iczo n a  wojna atomowa -  a w końcu powszechna wojna term ojądrow a.A• S t r a t e g ia  "w y su n ię ta " i  t e o r ia  "pauzy " .Rów nocześnie ze s t r a t e g i ą  "e la s ty c z n e g o  reagow ania" dowództwo NATO wprowadza w ż y c ie  tzw . s t r a t e g i ę  "w ysu n iętą" nazywaną n ie k ie d y  p rzez wojskowe koła Zachodu, s t r a t e g i ą  "w y s u n ię te j o b r o n y " . Podstawowym zało żen iem  t e j  s t r a t e g i i  ma byó -  według teo retyk ó w  zach o d n ich  -  z a p o b ie że n ie  n a ty ch ­miastowemu u ż y c iu  s t r a t e g ic z n y c h  s i ł  jądrow ych ju ż  od samego p o czątk u  ja k ie g o k o lw ie k  k o n fl ik t u  zb ro jn ego  w E u r o p ie .Główna te z a  s t r a t e g i i  "w y s u n ię te j"  g ł o s i ,  że s i ł y  z b r o j­ne NATO, rozm ieszczo n e w E urop ie m ają p rzy ją ó  u d erzen ie  i  z a -  łamaó n a t a r c ie  p rze ciw n ik a  bezpośrednio  na r u b ie ż y  g r a n ic y  państwowej NRF z NRD i  C z e c h o sło w a c ją , a n ie  ja k  przew idyw ały dotychczasow e p lan y  s t r a t e g ic z n e  -  na r u b ie ż y  r z e k i  Ren lu b  W ezera. P r z e s u n ię c ie  t e j  r u b ie ż y  nad g r a n ic e  ma na c e lu  n ie  dopuśció  do u tr a t y  w ię k s z e j c z ę ś c i  te ry to riu m  N ie m ie c k ie j Re­p u b l ik i  F e d e r a ln e j . J e s t  to n ie w ą tp liw ie  ustępstw o na r z e c z  w z r a s t a ją c e j  r o l i  s i ł  zb ro jn y ch  NRF w p a k c ie  NATO.Zgodnie z k o n ce p cją  s t r a t e g i i  " w y s u n ię te j" , s i ł y  zb ro jn e  NATO na SETDW powinny byó zaw czasu , je s z c z e  w o k r e s ie  pokojo­wym, ro zm ieszczo n e ja k  .n a j b l i ż e j  w sch o d n iej g r a n ic y  NRF. N aw iązanie s t y c z n o ś c i  bojow ej z p rzeciw n ikiem  od samej g r a n ic y  ma pozw olió dowództwu NATO zyskaó na c z a s i e ,  um ożliwió w cześ­n i e js z ą  tc e n ę  s k a l i  d z ia ł a ń , s i ł  i  zamiarów p rzeciw n ik a  o ra z  podjąó odpow iednie d e cy z je  co do sposobu p r z e c iw d z ia ła n ia  -  a przede wszy sit kim co do uży^$lEł b ro n i ją d r o w e j.W m yśl k o n c e p c ji  am erykańskiej^, s t r a t e g ia  "w ysu n ięta" um ożliw ia prow adzenie d z ia ła ń  bojowych w początkowym o k r e s ie , a p rz y n a jm n ie j do w y ja ś n ie n ia  s k a l i  d z ia ła ń  i  zam iaru p rze ­c iw n ik a , bez u ż y c ia  b r o n i ją d r o w e j. N ato m iast zdaniem zachodnio n ie m ie c k ic h  k ó ł wojskowych powinna ona przede w szystkim  p olegać na g o to w o ści Stanów Z jed n o czon ych  do u ż y c ia  b ro n i jąd ro w ej
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ju ż  od samego początku  k o n fl ik t u  zb ro jn eg o * Uw ażają o n i ,  że ju ż  w pierwszym s t a r c iu  zbrojnym  powinna byó u żyta ta k ty c z ­na broń atomowa. Dowództwo Bunde'^wehry p od kreśla  je d n o c z e ś n ie , że w c e lu  prow adzenia d z ia ła ń  konw enojonalnyołi w E u ro p ie  po­trze b a  zn a czn ie  w ię c e j s i ł  n iż  o b ecn ie  z n a jd u je  s ię  w dyspo­z y c j i  NAIO • W zw iązku z tym wysuwa ono żąd an ie  w yposażenia zw iązków *taktyczn ych Bundeswehry w ta k ty c z n e  ś r o d k i napadu jąd row ego. Żądania t e 'c i e s z ą  s ię  pełnym poparciem  Stanów Z je d n o czo n y ch , co z n a jd u je  swój wyraz w wprowadzeniu na wypo­sa ż e n ie  d y w iz ji  NRF co raz to w ię k sz e j i l o ś c i  nowoczesnych środków p rzen o szen ia  b ro n i jąd ro w ej p r o d u k c ji a m e r y k a ń s k ie j.Dowódcy s i ł  z b ro jn y ch  NATO g ł o s z ą , że s t r a t e g ia  «wy­s u n ię t a ” ma ch a ra k te r  o b ro n n y. N ależy  jedn ak mieć na uwadze, że s t r a t e g ia  ta  z a k ła d a ją c a  przegrupow anie w ojsk NATO do r e ­jonów p ołożon ych ja k  n a j b l i ż e j  g r a n ic y  NRD, oznacza rów nież możliwośó sk ry teg o  z a ję c ia  dogodnych podstaw w yjściow ych do aktywnych d z ia ła ń  bojowych w kierunku wschodnim. Planow ane, zgodnie z tą  s t r a t e g i ą  d a ls z e  ilo ś c io w e  zw ięk szen ie  w o jsk , a ¿ p ła s z c z a  m o d e r n iz a c ji u z b r o je n ia  ra k ie to w o —jądrowego o ra z  zw ięk sze n ie  r u c h liw o ś c i  w o js k , ja k  n a jb a r d z ie j  w skazują na zaczepny ch a ra k te r  s t r a t e g i i  » w y s u n ię te j” .T e o ria  ” pauzy”

2̂ eoria ” pauzy” z o s t a ła  o f i c j a l n i e  o gło szo n a p rzez Mc Namarę w 1963 r .  ggodnie z tą  t e o r ią  S tan y  Zjednoczona d o p u szczały  możliwo śó prow adzenia d z ia ła ń  w ojennych w E u ro p ie  bez u ż y cia  b ro n i jąd row ej p rzez o kres 90 d n i . W zv/iązku z tym ż ą d a ją  o n e , aby p o z o s ta łe  państwa członkow skie NATO rozbudo­wały odpowiednio swoje s i ł y  konw encjonalne o ra z  z g ro m a d z iły , je s z c z e  w o k r e s ie  p o k o ju , n iezb ęd n ą i lo ś ć  a m u n ic ji i  innych środków m a te ria ło w y ch . Z ta k im i żądaniam i n ie  z g a d z a ją  s ię  państwa zach o d n io —euro p e js  k ie>   ̂ , a zw łaszcza NRF i  F ra n c ja  /częściow o rów nież W ielka B r y t a n ia / .Stanow isko NRF r ó ż n i  s i ę  za sa d n iczo  od poglądów amery­k a ń sk ich  i  p rzew idu je u ż y cie  w E uropie z a ch o d n ie j b ro n i jąd row ej ju ż  od samego początku  ew entualnego k o n f l ik t u  zbro-j»- n e g o . F ran cu scy  te o r e ty c y  w ojskow i są n a to m ia st z d a n ia , że w sz e lk ie  przew idyw ania czaso k resu  trw ania k o n fl ik t u  z b r o jn e ­go w E u r o p ie , w którym w alczące  s tro n y  pow strzym ałyby s ię
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od u ż y cia  b ro n i jąd row ej n ie  m ają n a jm n ie jsze g o  s e n s u , p on ie­waż j e j  u żyo ie  b ęd zie  z a le ż a ło  od w ytw orzonej s y t u a c j i ,  r e a l ­nego stosunku s i ł  i  zamiarów p rzeciw n ika#B r y t y js k ie  koła w o jsk o w o -p o lity czn e  z g a d z a ją  s ię  z tym , że z a c h o d n io -e u r o p e js k ie  państwa powinny przygotow aćsw oje s i ł y  zb ro jn e  do ew en tu aln ej v/ojny kon w encjonalnej je d ­nak na o k re s n ie  d łu ż s z y  n iż  30 dni# Po tym o k r e s ie , zdaniem B ry ty jc z y k ó w , k on ieczn e b ęd zie  zasto so w an ie  b ro n i jąd row ej w c e lu  Wyrównania stosu nku  s i ł .V/ c h w ili  o b e cn e j ty lk o  am erykańskie ^/yojaka s ta c jo n u ją a e  W E u roide z a c h o d n ie j mają zap asy w y s ta r c z a ją c e  do prow adzenia ko IIW6 no jo na ln y  ołi d z ia ła ń  wojennych w O k r e s ie  90 d n i . S i ł y  zb ro jn a  p o z o s ta ły c h  państw dysponują zapasam i w y sta rcza ją cy m i je d y n ie  na prowadzeni© d z ia ła ń  od dwóch d n i do dwóch ty g o d n i. Prowadzone rozmowy i  trw a ją c a  d y sk u sje  w t e j  spraw ie w sk a zu ją , że w planow aniu Ni\T0 najpraw dopodobniej z o s ta n ie  p r z y ję ta  kon­c e p c ja  b r y ty js k a  t j .  30-dniow y o k re s bez u ż y cia  b ro n i jądrow ej^O s t a t n i e  wypowiedzi amaieyk a ń sk ich  teoretyków  wojskowych w skazują  jakoby na odajÓ D ie  od t e o r i i  «pauzy” . T w ierd zi s i ę ,  że t e o r ia  ta  wywołała w ie le  n ieporozum ień na sk u tek  n ie w ła ś c i­wej j a j  i n t e r p r s t a o j i .  N ie k tó r z y  te o r e ty c y  zach o d n i u w a ża li bowiem, że t e o r ia  «pauzy« z góry z a k ła d a ła  znaczną u tr a tę  t e r e ­nu w wyniku u d e rzen ia  n i e p r z y j a c i e l a ,  p o s ia d a ją c e g o  przewagę w s i ł a c h  koiłwenDjonalnyoh, po czym m iałab y n a s tą p ić  przerwa w d z i a ł a n i a c h  na prow adzenie rokow ań. Taka in t e r p r e t a c ja  n ie  odpow iadała przede w szystkim  kołom wojskowym M F  -  k tó re  uwa­ż a j ą ,  ż8 po to aby n ie  d o p u ścić do u t r a t y  te ry to riu m  n a le ż y  od samego p oczątku  ew entualnego k o n f l ik t u  zbrojne@ i zastosow ać t a k t y c z n ą  broń atomową.B . P o gląd y  n ie k tó r y c h  państw  za ch o d n ich  na am erykańską s t r a t e ­g ię  « e la s ty c z n e g o  re a g o w a n ia « .Odstępstw o Pentagonu od s t r a t e g i i  «zmasowanego odwetu« i  la:m'iowanle s t r a t e g i i  « e la sty c z n e g o  reagow ania« wywołało w ie le  obaw i  z a s t r z e ż e ń , a nawet sp o tk a ło  s ię  z o s t r ą  k ry ty k ą  ze s tr o n y  e u r o p e js k ic h  państw członków  NATO s z c z e g ó ln ie  zaś ze s tr o n y  fr a n c u s k ic h  k ó ł r z ą d z ą c y c h . Przywódcy ty ch  państw o b a w ia ją  s i ę ,  że w r a z ie  k o n fl ik t u  zb ro jn ego  w E u r o p ie ,
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S ta n y  Z jednoczone — wobec groźby odwetu i  z n is z c z e n ia  konty­nentu am erykańskiego n ie  u ż y ją  b ro n i jąd row ej w o b ro n ie  Europy z a c h o d n ie j i  zdadzą ją  na własne s i ł y .Ta obawa spowodowała dążność ze stro n y  e u r o p e js k ic h  państw -  u czestn ik ó w  NATO -  zw łaszcza  F r a n c ji  i  W ie lk ie j  B r y t a n i i  do r o z w ija n ia  w ła sn eg o , n ie z a le ż n e g o  p o te n c ja łu  jądrowego o ra z  opracow ania w łasnych k o n c e p c ji u ż y cia  b ro n i masowego ra że n ia #  Obawom tym dawał n ie je d n o k r o tn ie  wyraz prezyd en t de G a u lle  w swych l ic z n y c h  w y stą p ie n ia ch  w 1964 r# De G a u lle  u z a s a d n ia ł k on ieczn o ść r o z w ija n ia  w łasnych zbro­je ń  jądrow ych o ś w ia d c z a ją c , że z punktu w idzenia F r a n c j i  ’^rezygnacja  z w łasnych środków o d s tr a s z a n ia  byłaby równo­czesna z przekazaniem  c a łk o w ic ie  swej o b ro n y , a tym samym i  swego i s t n i e n i a  o ra z  p o l i t y k i  obecnemu p ro te k to ro w i i  to w dodatku niepewnemu” .Wzmagający s ię  z roku na ro k  n a c is k  Stanów Zjednoczonych na p o z o s ta ły c h  członków  NATO, aby zw ię k szy ły  swe s i ł y  kon­w encjonalne n a p o tk a ł na stanow czy opór zw łaszcza państw m n ie js z y c h , ja k  W .B r y ta n ii o ra z  F r a n c j i .  Państwa te  uv/aża- j ą ,  że zw ięk sze n ie  w ojsk konw encjonalnych i  utrzym anie ic h  w s t a ł e j  g o to w o ści bojow ej j e s t  bardzo kosztow ne, a v/arun­ia c h  e w en tu aln ej wojny ją d r o w e j, wobec przew agi p rzeciw n ika w w ojskach konw encjonalnych — p r z y n ie s ie  stosunkowo n ie w ie lk i  e fe  kt •Na n ie ch ęć do rozbudowy s i ł  kon w encjonalnych , p rzez euro­p e js k ie  państwa członkow skie NATO, o p ró cz względów ekonom icz­nych wpływa rów nież obaw a, że w wypadku p o sia d a n ia  p rzez n ie  d o s ta te c z n e j l i c z b y  d y w iz j i .  S ta n y  Zjednoczone mogłyby wyco­fa ć  swoje w ojska z E u ro p y.F ra n cu sk ie  koła wojskowe r e p r e z e n tu ją  p o g lą d , że wobec przew agi państw Układu W arszawskiego w s i ł a c h  konw encjonal­n y ch , broń jądrowa powinna być u żyta od samego p oczątku  kon­f l i k t u ,  zbro jnego z a k ła d a ją c  z g ó r y , że doprow adzi to do po­w szechnej wojny term o ją d ro w e j. Zdaniem ty ch  k ó ł każdy kon­f l i k t  z b ro jn y  w E u rop ie  w szybkim  c z a s ie  p r z e k s z t a ł c i  s ię  w powszechną wojnę jąd ro w ą. Aby za ś  broń jądrowa przy braku j e j  d o sta te c z n y c h  zapasów , n a le ż y c ie  s p e łn ia ła  swą r o lę
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O d s tr a s z a ją c ą ^  n a le ż y  stosow ać ją  przede w szystkim  na o ś r o d k i p o lity c z n e  i  przem ysłow e, na w iększe sk u p isk a  lu d n o ś c i c y w il­n e j .  F a k t , że F r a n c ja  n ie  dysponuje d o sta te czn y m i zapasam i b r o n i jąd row ej j e s t  je d y n ie  argumentem F r a n c ji  w p r z e ta r g a c h  ze Stanam i Z je d n o czo n y m i. Na Z ach o d zie  panuje nawet o p i n i a ,  że broń jądrowa j e s t  potrzebna F r a n c j i  n ie  t y le  przeciw ko j e j  wrogom, i l e  przeciw ko so ju sz liik o m .Omówione w yżej r o z b ie ż n o ś c i  pow odują, że F ra n c u z i zd ecy­dowania o d r z u c a ją  am erykańską s t r a t e g i ę  ^ e la sty czn e g o  reagow a­n i a ’*. O prócz w y stą p ie n ia  de G-aulle â w lip o u  1964 r .  p o tw ier­d z i ł  to stanow isko rów n ież s z e f  szta b u  s i ł  zb ro jn y ch  F r a n c j i ,  k tó ry  przem aw iając do absolw entów  Akadem ii W ojskowej w Paryżu o ś w ia d c z y ł , że ’’ fra n cu sk a  k o n cep cja  wojny je s t*  zd ecy­dowania przeciw na niektó rym  założeniom  s t r a t e g i i  ’’e la s ty c z n e g o  re a g o w a n ia ” ,  a w s z c z e g ó ln o ś c i  -  o b ro n ie  Europy w y łą czn ie  za pomocą środków k o n w en cjo n aln ych .N iem iecka R e p u b lik a  F e d e raln a  w z a s a d z ie  a k c e p tu je  s t r a ­t e g ię  " e la s ty c z n e g o  re a g o w a n ia ” . Główne z a s tr z e ż e n ia  d o ty c z y ły  tzw , t e o r i i  "p au zy” , k tó rą  m iał byó o k re s d z ia ła ń  bojow ych pro­wadzonych za pomocą środków konw encjonalnych lu b  w r a z ie  po­tr z e b y  -  rów nież t a k t y c z n e j  b ro n i ją d r o w e j. Z a c h o d n ic -n ie m ie c k ie  koła wojskowe u w a ża ły , że w wypadku u d e rzen ia  n i e p r z y ja c i e l a ,  p o s ia d a ją c e g o  p rzew agę, p rak ty czn e  zasto so w an ie  t e j  t e o r i i  mogło­by doprowadzló do u t r a t y  zn a c zn e j c z ę ś c i  te ry to riu m  NRF.Taka k o n cep cja  n ie  odpov/iadała kołom wojskowym NRF. V/ r e z u lt a c i e  n a c is k u  -  dowództwo s i ł  z b ro jn y c h  Stanów Z jednoczonych i  NATO z a p r z e s ta ło  prawdopodobnie d a lszeg o  r o z w ija n ia  t e j  t e o r i i ,  a NRF w dalszym  c ią g u  domaga s ię  u ż y c ia  b ro n i jąd row ej bezpośredniego w sp arcia  od samego p o czątk u  k o n f l ik t u  zbro jnego N ale ży  są d zió  , ża temu ce lo w i podporządkowany j e s t  rów nież p la n  T r e t t n e r a , d o ty ­czący  z a ło ż e n ia  pasa p ó l min atomowych wzdłuż g r a n ic y  państwowej NRF z NRD i  C z e c h o s ło w a c ją .
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^ • Z a chodnie po^l^ d y na możliw ość wybuchu Q,gyagięzone2_wojng konw en cjonalnej  wZgodnie ze s t r a t e g i ą  ’’e la s ty c z n e g o  rea go w a n ia ” i  kon- c e p c ją  wojen o g r a n ic z o n y c h ,  na Zachodzie  coraz w ię c e j  mówi s i ę  o s t a t n i o  o m o żliw o ści  wybuchu konw encjonalnaj wojny w E u r o p i e ,  Koncepcja ta j e s t  s z c z e g ó l n i e  mocno lansowana przez Amerykanów, k tó rzy  widzą w n i e j  możliwość o d s u n ię c ia  n ie b e z p ie cz e ń s tw a  wojny od własnego t e r y t o r i u m .  J e ż e l i  chodzi  na tom ia st  o z a c h o d n i o - e u r o p e js k i c h  p o lity k ó w  i  teoretyków  wojskowych, to większość z n ic h  nie  w id z i  jednak m o żliw ości  O g r a n ic z e n ia  k o n f l i k t u  zbrojnego w Europie  l i  ty lk o  do uży­c i a  b ro n i  k o n w e n c jo n a ln e j , P o d k r e ś l a j ą  o n i ,  że koncepcja woj­ny konw encjonalnej zwiększa n i e b a z p i e o z e ń s t ‘'sVO wybuchu powszech­n e j  wnjny term o ją d ro w ej ,  stanow i jak/gdyby za p r o sz e n ie  dla  ’’ a g r e s o r a ” , zapewnia g o ,  że może sobie  pozwolić na ’’m n ie jszą  a g r e s j ę ” , bo n ie  spotka s i ę  z druzgooąoyrrj odwetowym uderze­niem, Po d ru gie  wojna o g ra n iczo n a  w Europie do prowadziłaby do t a k i c h  samych z n is z o z e ń  j a k  wojna t o t a l n a  /ze względu na mały o b szar  k o n ty nen tu ,  gęsto  z a lu d n io n y / .  I  w r e s z c ie  podkreś­l a j ą  o n i ,  że w Europie trudno zachowaó o g r a n ic z o n y  c h a ra k te r  d z i a ł a ń  wojennych, k tó re  bardpjo szybko mogą p r z e r o d z ić  s i ę  w po WsS z e chną wo j  nę termo j  ą dr o wą •Mimo ty ch  r o z b i e ż n o ś c i  państwa z a w o d n i e ,  za v/yjątkiem F r a n c j i  z g a d z a ją  s i ę  jednak z m o żliw o ścią  wybuchu konwencjo­nalnego k o n f l i k t u  zbrojnego w E u r o p i e .  P o d k r e ś la ją  jednak równocześnie konieczność przygotowania s i ę  zachodu do p o-  wsze ołme j  wo jny t e r  mo ją«dro we j .  S t a r a j ą  s i ę  o n i  przy tym wyka-  z a ó , że o g r a n i c z e n i e  k o n f l i k t u  z b r o jn e g o ,  w yłącznie  do b ro n i  konw’8no jonalne  j , z a le ż e ć  będzie w d u żej  mierze od s t o p n ia  przygo to Wania Stanów Z jedno ozonycłi 1 i c h  so ju szn ik ów  z NAID do powszechnej wojny te rm o ją d ro w e j .  Sposób I c h  a r g u m e n t a c j i  i  u za sa d n ie n ia  możlthwośoi wybuchu t a k i e j  wojny w Europie są więc demagogiczne i  propagandowe.
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A . P rzygo tOY/anie s i ł  z b ro jn y ch  do wojny k o n w e n cjo n a ln e j.W iększość zach o d n ich  teo retyk ó w  wojskowych j e s t  zgodna co do t e g o , że w d z is ie js z y c h  cz a s a c h  żadna wojna n ie  może przesZonid  widma b ro n i jąd ro w ej*  N ie u lega  bowiem w ą tp liw o ś c i, że j e ś l i  nawet broń jądrowa n ie  z o s ta n ie  u ż y t a , to i  ta k  o b ie  w alczące  s tro n y  s t a l e  będą m u siały  l ic z y d  s ię  z m o żliw o ścią  niespodziew anego j e j  u ż y c ia *  Z tego w zględu zasady o r g a n iz a ­c j i  i  prow adzenia d z ia ł a ń  bojow ych w warunkach knnw encjonal’*» nyoh n ie  mogą zb y tn io  odbiegad od zasad  zak ład an ych  w warun­kach stosow an ia  b ro n i ją d r o w e j. Każda p r z y s z ła  w ojn a, p rzy­n a jm n ie j w E u r o p ie , b ęd zie  vdęc w m niejszym  lu b  większym s to p ­n iu  wojną jąd ro w ą, bez w zględu na t o ,  czy broń jądrowa b ę d zie  u ż y t a , ozy te ż  n ie  -  , j^ ie r d z i  jed en  z teoretyków  zach o d n ich  H . K i s s i n g e r . R zecz ja s n a , i ż  t a k i  sposób rozumowania musi wywierać d e cy d u ją cy  wpływ zarówno na z a g a d n ie n ia  przygotow a­n ia  s i ł  z b ro jn y c h  &> wojny kon w en cjo n aln ej -  ja k  i  na prowa­d zen ie  d z ia ła ń  bez u ż y c ia  b ro n i ją d r o w e j, a le  w stałym  za g ro ­ż e n iu  atomowym.R o z p a tr u ją c  m o żliw o ści prow adzenia wojny bez u ż y c ia  bro­n i  ją d r o w e j, p o d k re śla  s ię  na o g ó ł k o n ie o zm śd  poważnego zwię-» k sze n ia  p rzez Zachód w ysiłków  w d z ie d z in ie  z b r o je ń  konwencjo­n a ln y c h . Dąży s i ę  do stw o rzen ia  t a k i e j  s y t u a c j i ,  aby s i ł y  konw encjonalne Zachodu mogły u le c  ty lk o  w wypadku zasto so w an ia  b r o n i jąd ro w ej p rzez  p rze c iw n ik a *  Z d r u g ie j  jedn ak stro n y  z całym n a cisk ie m  p o d k re śla  s i ę ,  że p o le g a n ie  je d y n ie  na bro­n i  k o n w en cjo n aln ej byłob y po p ro stu  sam obójstw em . Uważa s i ę ,  że je d n o stro n n y  rozw ój s i ł  konw encjonalnych mógłby ty lk o  za ch ę ció  p rze ciw n ik a  do niespodziew anego u ż y c ia  b ro n i ją d r o w e j.W zw iązku z k o n ce p cją  wojny k on w en cjo n aln ej w y ło n ił s ię  p ie r w s z y , z a s a d n ic z y  problem -  w j a k i  sposób n a le ż y  p r z y g o to - waó s i ł y  zb ro jn e  /pod względem o r g a n i z a c j i  i  w yp o sażen ia/ , aby mogły one n a le ż y c ie  wykonaó swoje zad an ia  zarówno w k o n f l ik c ie  zbro jnym o c h a ra k te r z e  konw encjonalnym , js k  i  w warunkach g ro ź­by u ż y c ia  b r o n i ją d r o w e j. P oglądy am erykańskich teoretyków  wojskOY\rych w tyra w z g lę d z ie  sągdośó zró żn ico w a n e . Można by jed n ak  sprow adzić do dwóch z a s a d n ic z y c h  sta n o w isk :
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a/ W o b ecn e j s y t u a c j i  n a le ż y  nrled dwa r o d z a je  s i ł  z b r o jn y c h . Jed n e przygotow ane do prow adzenia d z ia ła ń  w warunkach kon w encjonalnych, d ru g ie  do prow adzenia d z ia ła ń  z użyciem  b ro n i ją d ro w e j.^ ^b/ Nie n a le ż y  różnicow ać s i ł  z b r o jn y c h , le c z  przystosow ać je  odpowiednio zarówno do prow adzenia d z ia ła ń  konw encjonal­n y ch , ja k  1  do d z ia ła ń  z użyciem  b ro n i jąd ro w ej*Ponieważ to d ru g ie  stanow isko j e s t  b a r d z ie j  rozpow szech­n i o n e !  z n a la z ło  ju ż  swoje o d b ic ie  w p rak ty czn y ch  p o c ią g n ię ­c ia c h  o r g a n iz a c y jn y c h , zarówno w a r m ii a m e ry k a ń sk ie j^ ja k  i  po­z o s ta ły c h  arm iach NAID, d la teg o  t e ż  z o s ta n ie  ono s z e r z e j  omó­w io n e. Przede w szystkim  n a le ż y  p o d k r e ś lić  f a k t ,  że I s t n i e j e  poważna r ó ż n ic a  zdań wśród samych zwolenników s i ł  zb ro jn y ch  przystosow anych do prow adzenia d z ia ła ń  zarówno za pomocą środków konw enojonalnyoh, ja k  i  jądrow ych* Część z n ic h  uważa, że obok s t r a t e g ic z n y c h  s i ł  r a k ie to w y c h , n a le ż y  mieć s i ł y  lą d o ­we / lo tn ic tw o  i  marynarkę wojenną/ wyposażone w yłą czn ie  w broń konw encjonalną* I n n i  n a to m ia st s ą d z ą , że obok s t r a t e g ic z n y c h  s i ł  jądrow ych n a le ż y  p osiadać rów nież s i ł y  lądowe wyposażone w ta k ty c z n ą  broń atomową* S i ł y  ta k ie  -  ic h  zdaniem , byłyby zdolne do sam odzielnego prow adzenia d z ia ła ń  zarówno konwencjo­n a ln y c h , ja k  i  z ograniczonym  użyciem  b ro n i jąd ro w ej*Zw olennicy t e j  k o n c e p c ji  p o d k r e ś la ją , że s i ł y  lądowe przystosow ane do prow adzenia d z ia ła ń  w warunkach o gran iczo n ego  u ż y c ia  b ro n i jąd row ej / ta k ty c z n e j/  mogą stosunkowo łatwo p rzy­stosow ać s ię  do wojny k on w en cjo n aln ej* N atom iast s i ł y  lądowe przystosow ane w yłączn ie  do d z ia ła ń  konw encjonalnych m iałyby poważne tr u d n o ś c i z przystosow aniem  s ię  do d z ia ła ń  w warun­kach o gran iczo n ego  u ż y c ia  b ro n i jąd ro w ej*x/ V/edług t e j  k o n c e p c ji , do wojny kon w encjonalnej n a le ż a ło b y  mieć je d n o s tk i  typu d y w iz ji  i s t n i e ją c y c h  do 195 6 r*  / o r g a n iz a c ja  pułkowa/ bez środków napadu jądrow ego* Do woj­ny jąd ro w ej -  d yw izje  s k ła d a ją c e  s i ę  z grup bojowych /1956 -  1962 r*/  z o rg an iczn y m i środkam i napadu jąd ro w eg o .
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Uw ażają o n i ,  że wojna konw encjonalna n ie  p r z e r o d z i s ię  w po­wszechną wojnę term ojądrow ą ty lk o  wówczas, gdy obok s t r a t e g i c z ­nych s i ł  ra k ie to w y ch  Zachód b ę d zie  dysponował rów nież odpowiedr n im i s i ła m i przystosow anym i do prow adzenia d z ia ła ń  z użyciem  t a k t y c z n e j b ro n i jądrow ej#Mc Ñamara i  jego n a j b l i ż s i  w spółpracow nicy s t a le  p o d k re śla ­j ą ,  że u ż y cie  ta k ty c z n e j b ro n i jąd ro w ej zawsze kryó b ęd zie  w so­b ie  n ie b ezp ie czeń stw o  u ż y c ia  s t r a t e g i c z n e j  b ro n i jądrow ej#D latego  te ż  w żadnym wypadku n ie  n a le ż y  uw zględniać b ro n i ją d r o ­wej p rzy  ro zp atryw an iu  wojny konw encjonalnej#  Jed en  z czołow ych p r z e d s t a w ic ie l i  departam entu obrony -  G i l p a t r i c  -  o św ia d czy ł nawet w p ro st: **nigdy n ie  w ierzyłem  w tzw# o g ra n iczo n e  wojny j ą ­drowe# Nie mogę zrozum ieć w j a k i  sposób z a c h ę c ić  do o g r a n ic z e ń  u ż y c ia  b ro n i ją d r o w e j, skoro ju ż  z a cz ę to  ją  s to s o w a ć " .Mimo ty ch  r o z b ie ż n o ś c i  wydaje s i ę ,  że o s t a t e c z n ie  zw y cię ży ła  k on cep cja  p o s ia d a n ia  je d n o lit y c h  s i ł  z b r o jn y c h , przystosow anych zarówno do prow adzenia pow szechnej wojny te rm o ją d ro w e j, d z ia ła ń  k on w en cjo n aln ych , ja k  i  w warunkach o gran iczo n ego  u â y cia  b ro n i atomowej* P o glą d  ta n  z n a jd u je  swoje o d b ic ie  w a k tu a ln e j k o n c e p c ji s t r a t e g i c z n e j  " t a r c z y "  i  "m iecza ” #O f i o j a l n i a  podkreśla  s ię  o c z y w iś c ie , że ta k ty c z n a  broń ją d r o ­wa b ę d zie  u żyta  je d y n ie  w tym wypadku, gdy p rze ciw n ik  u ży je  j e j  pierw szy# Jed n ak że  tak a  k o n cep cją  n ie  z n a jd z ie  p op arcia  nawet n ie k t ó r y c h , czołow ych teo retyk ó w  wojskowych Zachodu# K r y ty c z n ie  ustosunkow uje s ię  do n i e j  między jtnnymi K is s in g e r  wychodząc z z a ł o ż e n ia , że j e ż e l i  broá; jądrowa z n a jd u je  s i ę  na wyposażeniu p o sz cz e g ó ln y ch  związków ta k ty c z n y c h  /a nawet od d ziałów  — Davy C r o o k e tt/ , to w t e j  s y t u a c j i ,b e z  w zględu na zam iary obu s tr o n  w a lczą cy ch  n ie  uda s i ę  o g r a n ic z y ć  k o n fl ik t u  zb rojn ego w yłączn ie  do b ro n i konw encjonalnej#  Aby jed n ak  stw orzyć r e a ln e  w arunki do prow adzenia wojny k o n w e n c jo n a ln e j, K is s in g e r  proponuje utwo­r z e n ie  o d d z ie ln y c h  dowództw d la  s i ł  jądrow ych i  konw encjonal­n y c h . W m yśl t e j  p r o p o z y c j i , t a k t y c z n e j  b ro n i jąd ro w ej można by u ż y ć , w r a z ie  p o tr z e b y , do w sp arcia  s i ł  konw encjonalnych w yłącz­n ie  na podstaw ie d e c y z j i  n ajw yższych  władz wojskowych#
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Obok z a ł o ż e ń  s t r a t e g i i  ^ e lasty czn ego  r e a go w a n ia ” , a k t u a l ­nych k o n c e p c j i  " t a r c z y ” i  " m ie c z a ” o ra z  wojen o g r a n ic z o n y c h ,  dążność do j a k  n a j le p s z e g o  przygotowania s i ł  z b ro jn y ch  NATO do vA)jny konw encjonalnej wyraża s i ę  między innymi w następu ­j ą c y c h  p r z e d s i ę w z ię c i a c h :— zw ięk szen iu  n a c is k u  Stanów Zjednoczonych na z b r o je n i a  konwencjonalne ;— r e o r g a n l z a c j i  związków t a k ty c z n y c h  pod kątem przystosov/a— nla  i c h  do prowadzenia d z i a ł a ń  zarówno w w ojnie ją d r o w e j ,  j a k  i  konv/encjonalnej;— zmianie poglądów na wsparcie  d z i a ł a ń  bojowych s i ł  lądowych przez lo tn ic t w o  t a k ty c z n e  o ra z  zw iększenie  r o l i  lo t n ic t w a  s i ł  lądowych.J e ż e l i  ch o d zi  o pierw szy problem, to na początku l a t  50—ty c h  panowało na Zachodzie  niam alże powszechne p r z e k o n a n ie ,  że państwa Układu Warszawskiego mają zdecydowaną przewagę w s i ­ł a c h  konwencjonalnych nad państwami paktu W związku z tyras t a l e  podkreślano konleoznośó wyposażenia s i ł  lądowych v/ taktyo: ną broń jądrową, aby w wypadku ewentualnego k o n f l i k t u  z b r o jn e ­go -  zniwelować przewagę przeciw nika w s i ł a c h  konwencjonalnych Obecnie  jednak coraz c z ę ś c i e j  podkreśla  s i ę ,  że zarówno ówozaS’ na o p i n i a ,  j a k  i  wyciągane w nioski  b y ły  c a łk o w ic ie  błędne i  n i e ­w ła śc iw e .  Państv/a paktu NATO -  ja k  o ś w ia d c z a ją  n i e k t ó r z y ,  z a ­chodni t e o r e t y c y  wojskowi -  mają w c h w i l i  o b ecn e j  zdecydowaną przewagę nad państwami so c j a l i s t y c z n y m i , zarówno w o d n i e s i e n i u  do rezerw lu d z k i c h ,  j a k  i  p o t e n c j a ł u  przemysłowego .  A w o sta te o z -  nym r e z u l t a c i e  te w łaśn ie  elementy wypływają decydująco na mo- żliv/ośó z b r o je ń  konwenojonalnych. S tąd  t e ż ,  ioh zdaniem i s t n i e ­j ą  obecnie  całkiem  r e a l n e  warunki dla o s i ą g n i ę c i a  przez Zachód zdecydowanej przewagi również i  w s i ł a c h  konwencjonalnyoh / o sw ej  przewadze w b r o n i  jądrowej Zachód na o g ó ł  n ie  w ą t p i ł / .Głównym zamierzeniem Zachodu w c h w i l i  o b ecn e j  j e s t  taka rozbudowa s i ł  konw encjonalnych, aby mogły one s k u t e c z n ie  p r z e -  ciwstawió s i ę  wszelkim formom nie  jądrowego ataku  przeciw nika na państwa obozu NATO. »Nasze s i ł y  /konwencjonalne -  p r z y p . Z . S . /  będą odpov/iednie dopiero wówczas -  o ś w ia d c z y ł  jeden z przed­s t a w i c i e l i  M in is te r s tw a  Obrony USA -  j e ż e l i  z powodu i c h  s ł a b o ś c i  n ie  będziemy zmuszeni do s i ę g a n i a  po broń jądrową jako p i e r w s i ” .
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J e ż e l i  ch o d zi  o d r u g i  problem , to przeprowadzona w o s t a t ­n ic h  l a t a c h  na Z achodzie  r e o r g a n i z a c j a  związków ta k t y c z n y c h  ma między innymi na c e lu  le p s z e  przystosow anie  i c h  do prowadzenia d z i a ł a ń  bojowych zarówno w warunkach konwencjonalnego , j a k  i  atomowego p ola  w a l k i .  V/ poprzednim o k r e s i e  podstawowym z a ł o ż e ­niem przy o r g a n i z a c j i  o ddziałó w  i  związków t a k t y c z n y c h ,  przy­stosowanych do d z i a ł a ń  w warunkach u ż y c ia  b ro n i  ją d r o w e j ,  było dążenia  do tw orzenia  m ałych ,  l e c z  bardzo ru c h l iw y c h  o d d z ia łó w , zd o ln y ch  do natychmlastowego w ykorzy stan ia  skutków własnych uderzeń jądrow ych. O becnie  n a to m ia st  dąży  s i ę  głównie do o r g a ­nizowania t i l n y o h ,  sa m o dzie lnych je d n o s te k  /brygady wchodzące w s k ł a d  współczesnych d y w i z j i /  wyposażonych w odpowiednią i l o ś ó  konwencjonalnych środków ogniow y ch, przystosowanych za­równo do d z i a ł a ń  w warunkach u ż y c ia  b r o n i  ją d r o w e j ,  j a k  i  kon­w e n c j o n a l n e j .Z porównania n a j w a ż n i e js z y c h  środków ogniowych d y w i z j i  z roku 1955 i  1965/66 / t a b e l a  nr 1/ w y n ik a , że pomimo wyposa­ż e n ia  i c h  w ś r o d k i  napada jądrow ego, l i c z b a  konwencjonalnyoh środków ognlDwyish n ia  t y lk o  s i ę  n ie  z m n ie js z y ł a  -  a l e  nawet z n a c z n ie  w z r o s ł a .  Przede wszystkim n a s t ą p i ł  poważny wzrost / p r z e s z ł o  t r z y k r o t n y ,  za wyjątkiem  d y w i z j i  a m ery k ańsk ie j/  l i c z b y  czołgów we w s z y s t k ic h  ty p ach  d y w i z j i .  J e ż e l i  ch o d zi  o a r t y l e r i ę ,  to liczbowo w zrosła ona wprawdzie n i e z n a c z n i e ,  a l e  wyraźnie z w ię k s z y ły  s i ę  j e j  m o żliw o śc i  ogniow e. N ależy przytem mieó na uv/adze f a k t ,  że ¡zarówno współczesne c z o ł g i  / z w ię k s z e n ie  k a l i b r u  armaty z 7T mm do 105 mm/, j a k  i  d z i a ł a ,  c h a r a k t e r y z u j ą  z n a c zn ie  w iększą  m o żliw o śc i  ogniowe, v/ porówna­niu  z odpowiednim sprzętem z roku 195- .Na w zrost  m o żliw o ści  ogniowycn /konwencjonalnych/ współ­cz esn y ch  związków t a k t y c z n y c h  wpłynął również f a k t  wyposażenia i c h  w sam oloty i  śm igłow ce. Np. na wyposażeniu każdej  amerykań­s k i e j  d y w i z j i  z n a jd u je  s i ę  ponad 100 samolotów i  śmigłowców.W loko d z i a ł a ń  obok wykonywania innych zadań, mogą one byó rówiuiaż wykorzystane do bezpośredniego  wsparcia  ogniowego po- s z G z e g o Iny cli o ddz la  ł  ów dy wiz j  i . Obecnie  zar  ówno a m er y ka ńs kie j a k  i  f r a n c u s k i e  śmigłowce są uzbrojone w przeciwpancerne po­c i s k i  ra k ie to w e  SS-10 i  S S - 1 1 ,  ra k ie to w e  p o c i s k i  k a l ib r u
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6 9 ,8  ram o ra z  w k arab in y maszynowe. W n a j b l i ż s z e j  p r z y s z ło ś c i  mają one byó rów nież u zb ro jo n e w udoskonalone p o c is k i  r a k ie ­towe k la s y  *»po w ie tr z e -z ie m ia ” o ra z  ” p ow ietrze-p o  wie t r z e ” , d la  zw a lczan ia  śmigłowców p r z e c iw n ik a . Na podstaw ie doświad­czeń  w W ietnam ie, Amerykanie z a m ie rz a ją  rów nież o sło n ió  n a j­b a r d z ie j  w rażliw e c z ę ś c i  śmigłowców p ły ta m i p an cern ym i, co zn aczn ie  zm n ie jszy  ic h  w rażliw ośó na o g ie ń  p r z e c iw n ik a . Pod­k r e ś la  s i ę ,  że w warunkach wojny k o n w e n cjo n a ln e j, gdy dywizj^^ będą p row ad ziły  d z ia ła n ia  bez w sp arcia  atomowego, r o la  śmi­głowców bardzo poważnie w z r o ś n ie .Jed nakże pomimo znacznego w zrostu i l o ś c i  środków konwen­cjo  naln ych ,m ożliw o ś c i  ogniowe d y w iz j i ,  w d z ia ła n ia c h  bez uży­c ia  b ro n i jąd row ej , będą d a le ce  n ie w y s t a r c z a ją c e . Wynika to p^fzede w szystkim  s t ą d , że przyjmowane o b ecn ie  normy ta k ty czn e ., w zrosły p rz e s z ło  dw ukrotnie w porównaniu do roku 1955 / p a tr z  ta b e la  nr 2 / . Aby temu za ra d zió  zam ierza s i ę  z n a czn ie  zw iększyó w sparcie d z ia ła ń  w ojsk lądow ych u d erzen iam i /konw encjonalnym i/ lo tn ic tw a  ta k ty c z n e g o .
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J e ż e l i  ch o d zi o t r z e c i  problem  to podstawowym zało żen iem  nowej k o n c e p c ji  w yk o rzy stan ia  lo tn ic tw a  ta k ty c z n e g o , do wspar­c ia  d z ia ła ń  w ojsk lądow ych j e s t  t e z a ,  że w warunkach wojny':kon« w e n cjó n aln ej musi ono byó z n a czn ie  w iększe l ic z e b n ie  -  n iż  w wa­runkach u ż y c ia  b ro n i ją d ro w e j^  P o d k reśla  s ię  przy tym rów nocześ­n i e ,  że wraz ze wzrostem s i ł y  o gn io w ej w ojsk lądow ych lo tn ic tw o  t a k t y c z n e , którego r o la  w zrasta  yr w ojnie  konw encjonalne j y .  t r a c i  na zniiłczeniu w w ojn ie  ją d r o w e j.Z ch w ilą  wprowadzenia na w yposażenie związków ta k ty c z n y c h  środków napadu jąd ro w ego , w yraźnie z m n ie jsz y ło  s i ę  zak ład an e w sp arcie  lo t n ic z e  d la  związków o p e r a c y jn y c h  s i ł  ląd o w ych .Do 1955 r .  z a k ła d a n o , że arm ia lo tn ic tw a  tak ty czn e g o  b ę d zie  w spierać w d z ia ła n ia c h  bojowych jed n ą arm ię połow ą. N ato m iast od 1955 r .  do c h w ili  o b e cn e j p rzyjm u je  s i ę ,  że arm ia lo tn ic tw a  tak ty czn e go  w spiera grupę a r m ii s i ł  lądowych# O becnie ponownie wysuwa s ię  k o n cep cję  p rze w id u ją cą  w yk o rzy stan ie  a r m ii lo tn ic tw a  tak tyczn e go  do w sp arcia  a r m ii p o lo w e j, p rzy czym rozw aża s ię  m ożliwość utw orzen ia ta k ty c z n y c h  s i ł  p o w ietrzn ych  w sp arcia  bez­pośredniego /TSPWB/, wyposażonych w le k k ie  sam oloty o konw encjo­nalnym w yp o sażen iu . Zasadniczym  zadaniem  TSPWB byłoby wykonywa­n ie  uderzeń /konw encjonalnych/ na korzyść w s p ie r a ją c y c h  zw iąz­ków ta k ty c z n y c h  i  o p e r a c y jn y c h .
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Utw orzenie t a k t  jucznych s i ł  p o w ietrzn ych  tiS p a rc ia  bezpo­średniego o zn a czało b y  ś c i ś l e j s z e  p ow iązanie a r m ii l o t n i c z e j  z armią s i ł  lądow ych na c a ły  o k res trw ania  o p e r a c ji*  Rozpa­t r u je  s ię  r 6vm ież m ożliwość czasowego p o łą c z e n ia  w ojsk lą d o ­wych i  p ow ietrzn ych na s z c z e b la c h  ta k ty c z n y c h  -  k o rp u su , a na­wet d y w iz j i .  W te n  sposób zam ierza s i ę  dokonać ś c iś le js z e g o  pow iązania np* d y w iz ji  d z ia ła ^ “ą c e j  na głównym k ie ru n k u , z e s­kadrą lu b  nawet skrzydłem  lo tn ic tw a  ta k ty c z n e g o *Aby jedn ak t ę  k o n ce p cję  można było r e a liz o w a ć , n a le ż a ło ­by przede w szystkim  z n a czn ie  zw iększyć l i c z b ę  samolotów p rze­znaczonych do bezpośredn iego w sp arcia  w ojsk* C hodzi w tym wypadku głównie o sam oloty m yśliw sko—bombowe* Dla z r e a liz o w a ­n ia  '%q S k o n c e p c j i  zam ierza s ię  w ykorzystać p r z e s ta r z a łe  typy samolotów, wycofane ju ż  z u z b r o je n ia  le c z  n a d a ją ce  s ię  je s z c z e  do bazpośredniego w sp arcia  w ojsk lądow ych w w ojn ie  konwencjo-* n a l n e j *  Z a ł o g i  t y c h  samolotów mają być skompletowane z uprzed­nio p r z e s z k o lo n y c h  p i l o t ó w ,  powołanych z rezerw y* Problem l o t n i s k  dla  zw ięk szo n ej  l i c z b y  sam olotów zam ierza s i ę  r o z w ią - . zao w ten  sposób, ża dla  sam olotów n o s i c i e l i  bomb jądrow ych przew iduje  s i ę  jedno l o t n i s k o  d la  e s k a d r y , a d la  p o z o s ta ły c h  typów /zdaoydowanej w ię k s z o ś c i/  jedno lo tn is k o  d la  50-75 samo­lotów* Przy takim r o z w ią z a n iu  i s t n i e j e  jed n ak  poważne n ie b e z ­pieczeństwo u t r a t y  z n a c z n e j  l i c z b y  sam olotów , w wypadku n ie s p o ­dziewanego u ż y c ia  ftroni jąd ro w ej p rze z  p rze ciw n ik a »U t^ ^ rze n ie  fa k ty c z n y c h  s i ł  p o w ie trzn y ch  w sp arcia  b e zp o śre d - niego j e s t  dopiero przedmiotem rozw ażań* N ato m iast o b e cn ie  p r z y j­muje s i ę  ju ż  pewna konkretne r o z w ią z a n ia , k tó re  mają zw iększyć b ezp o śred n ie  w sp arcie  lo t n ic z e  na korzyść w ojsk lądowych*O tóż w warunkach u ż y c ia  b r o n i jąd ro w ej p o d z ia ł  całego  w y siłk u  lo tn ic tw a  tak ty czn e g o  przy w sp arciu  w ojsk lądow ych p r z e d s ta w ia ł s i ę  n a s tę p u ją c o :-  walka o przewagę jądrow ą i  panowanie w p ow ietrzu  -  50-60^i z o l a c j a  r e jo n u  d z ia ła ń  -  30-407^-  b ezp o śred n ie  w sp arcie  - 1C|^*
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Hatomlast w d zia ła n ia  oh knnwenc jo n a ln y o h  p o d z ia ł w ysiłk u  

lo tn ictw a  taktycznego p rzy  wsparciu wojsk ląd o w ych , przed sta-* wia s i ę  n a s tę p u ją c o :-  walka o panowanie w powietrzu --  i z o l a c j a  r e jo n u  d z ia ła ń  bojow ych -  10 -  155̂-  b ezp o śred n ie  w sp arcie  -  35 -  40%.W szy stk ie  w yżej wymienione p r z e d s ię w z ię c ia  mają w po­ważnym sto p n iu  zw iększyć m o żliw o ści ogniowe s i ł  lądow ych, k tóre  w wypadku wojny k o n w en cjo n aln ej będą pozbawione wspar­c ia  atomowego#
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I I . ORGANIZACJA S I Ł  ZBROJNYCH NATO NA £TW DLA R E A LIZA C JI STRATEGII «ELASTYCZNEGO REAGOWANIA” «W o sta tn im  c z a s ie  wśród państw czło n k ow skich  NATO zazna­c z y ły  s ię  te n d e n cje  z m ie rz a ją c e  do r e o r g a n i z a c j i  paktu*Głównym rz e cz n ik ie m  ty c h  t e n d e n c ji  je s t  F r a n c ja , k tó ra  żącja- ją c  r e o r g a n iz a c j i  NATO d ążyła  do przywództwa w p a k c ie , przy jednoczesnym  o s ła b ie n iu  wpływów am erykańskich* P rezyd en t de G a u lle  t w ie r d z i , że s y tu a c ja  w św ia c ie  i  w p a k cie  P ó łn o cn o - A tla n ty c k im , od czasu pow stania układu w 1949 r * ,  zm ie n iła  s ię  do tego s t o p n ia , że obecna s tr u k tu r a  o r g a n iz a c y jn a  n ie  od­powiada ju ż  nowym warunkom* P rzede w szystkim  z m n ie jsz y ło  s ię  za g ro że n ie  Europy z a c h o d n ie j*  Po d ru g ie  -  F r a n c ja  wyprodukowa­ła  własną broń jądrow ą i  n ie  j e s t  ju ż  z a le ż n a  od am eryk ań sk ie j o s ło n y , co k ie d y ś  au to m atyczn ie  p o c ią g a ło  za sobą z a le ż n o ść  p o lity c z n ą  i  wojskową F r a n c j i  od Stanów Z jed n o czon ych *U d z ia ł F r a n c j i  w NATO w ramach obecnego zintegrow anego systemu wojskowego pod dowództwem am eryk a ń sk im iije st, ja k  tw ie r ­d z i  de G a u lle  -  n ie k o r z y s tn y  — a nawet n ie b e z p ie c z n y , gdyż może g ro z ió  w cią gn ię cie m  j e j  w a w an tu rn iczą  p o lit y k ę  wojenną StantSw Zjednoczonych* W zw iązku z tyra, F r a n c ja  -  n ie  n e g u ją c  p otrzeb y is t n i e n i a  NATO — ż ą d a ła  gruntow nej r e o r g a n i z a c j i  paktu i  z a s t ą ­p ie n ia  d o tych czaso w ej ś c i s ł e j  i n t e g r a c j i ,  zw łaszcza  w ojsk o w ej, lu d n ie js z ą  formą o r g a n iz a c y jn ą , o p a r tą  na dw ustronnych u kład ach  pomiędzy państwami Europy Z a ch o d n ie j^  Dążąc do p e łn e j suweren­n o ś c i  F r a n c j i ,  de G a u lle  ż ą d a ł podporządkowania dowództwu fran cu skiem u  w s z y s tk ic h  o b cy ch  je d n o s te k  i  u rząd zeń  wojskowych z n a jd u ją c y c h  s ię  na te r y to riu m  F r a n c ji*  Poniew aż Z ach ó d , ó s z c z e g ó ln ie  S tan y  Z je d n o c z o n e , n ie  c h c ia ł y  s i ę  zg o d zić  z tą  k o n ce p cją  de G a u lle  z a ż ą d a ł , aby w s z y s tk ie  obce je d n o s tk i  i  u rzą d ze n ia  wojskowe z o s t a ły  w ycofane z te ry to riu m  F r a n c j i  do dnia 1*07.1967 r .  R ów nocześnie F r a n c ja  p o stan o w iła  w ycofać w sz y stk ie  swoje s i ł y  spod dowództwa NATO* W zw iązku z tyra na­le ż y  p r z y p u s z c z a ć , że F r a n c ja  w y stą p i o s t a t e c z n ie  z NATO w 1969r
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W k iero w n iczy c h  k ołach  p o l i t y c z n y c h  i  wojskowych paktu rozważa s i ę  ewentualne s k u t k i  w y s tą p ie n ia  F r a n c j i  z NATO i  r o z p a t r u j e  s i ę  ju ż  możliwość r e o r g a n i z a c j i  paktu bez j e j  u d z i a ł u .  Uważa s i ę ,  że ewentualne w y s tą p ie n ie  F r a n c j i  z NATO n ie  j e s t  w s t a n i e  r o z b i ć  paktu i  że n a d a l  będzie  on sprawnie fu n k c jo n o w a ł .  W związku z tym w sz y stk ie  dotychczasowe kon­c e p cje  s t r a t e g i c z n e  i  p o c i ą g n i ę c i a  o r g a n i z a c y j n e  n a le ż y  uważać n a d a l  za a k t u a l n e .^ '  N iem niej  jednak n a l e ż y  s i ę  l i ­czyć z tym, że w n a j b l i ż s z e j  p r z y s z ł o ś c i  z o sta n ą  opracowane nov/e koncepcje  s t r a t e g i c z n e .^ • s t r a t e g i c z ne s i ł y  j ądrowe -  **t a r c z ą ”V/ s k ł a d  s t r a t e g i c z n y c h  s i ł  jądrowych państw członkow­s k i c h  NATO wchodzą p o c i s k i  s t r a t e g i c z n e  średniego i  d a le k ie g o  z a s i ę g u  Stanów Z jednoczony ch o ra z  sam oloty bombowe l o t n ic t w a  s t r a t e g i c z n e g o  Stanów Z je d n o c z o n y c h .  W i e l k i e j  B r y t a n i i  i  F r a n c j i .a/ P o c i s k i  s t r a t a g i c z n eW wyniku zmian j a k i e  z a s z ł y  do końca 1965 r .  ogólna l i c z b a  pocisków s t r a t e g i c z n y c h  z m n ie js z y ł a  s i ę  o 51» N a s tą p iło  to wskutek w ycofania  z u z b r o je n ia  r e s z t y  p r z e s t a r z a ł y c h  pocisków s t r a t e g i c z n y c h  p ie r w s z e j  g e n e r a c j i ,  ł ą c z n i e  1 ^  w y r z u t n i .  J a k k o lw ie k  pod względem ilościow ym  ubytku tego n ie  wyrównał p r z y r o s t  pocisków «MINUTEMAN” /70/ i  «POLARIS” A-3 /64/ to jednak n a s t ą p i ł o  znaczne zw ięk sze n ie  ogólnego stanu go tow o ści  bojowej i  spraw ności  t e c h n i c z n e j  pocisków s t r a t e g i c z n y c h .•Obecnie 100% pocisków s t r a t e g i c z n y c h  ma s t a n  go tow o ści  bojowej od 0 ,5  -  2 minut podczas gdy na d z ie ń  1 .01.1965 r .  s ta n  te n  w ynosił  85%. P o d n io sła  s i ę  również sprawność te c h n ic z n a  p o c i ­sków o 20% i  wynosi ona o b e c n ie  80%.S ta n  l i c z e b n y  pocisków s t r a t e g i c z n y c h  na d z ie ń  1 .0 1 .1 9 6 6 r .  p r z e d s t a w i a ł  s i ę  n a s t ę p u ją c o :— pocisków d a le k ie g o  z a s ię g u  — 904 /w tym TITAN 11-5 4 j MINUTEMAN A -1 5 0 , B -6 5 0 , C -5 0 / ;— p o c i s k i  śre d n ie go  z a s ię g u  — 4^4 /w tym "POLARIS” A - l —16, A-2-20§^,iA^3-24X)/;"" Of^ółem 1368x/ Ponieważ F r a n c ja  w c h w i l i  o b ecn e j  j e s t  j e s z c z e  f a k t y c z n i e  członkiem  NATO, d la te g o  t e ż  w opracowaniu uwzględnia s i ę  rów nież j e j  wkład m i l i t a r n y  do p a k t u .
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P l a n y ,  co do rozwoju pocisków s t r a t e g i c z n y c h  n ie  u l e g ł y  zmianom, przew iduje  s i ę ,  że w l a t a c h  1970—1974 n a s t ą p i  d a l ­szy wzrost w Stanach Zjednoczonych do około 1700 , w V/«B|jytanii do 60 i  we F r a n c j i  do 70. Natomiast zapowiedziano budowę nowe­go p ocisk u  -  R)SEJD0N, k tóry  po roku 1970 ma z a s t ą p ió  p o c i s k i  P0Li\RIS A - 2 ,  z n a jd u ją c e  s i ę  o b ecnie  na 12 o k r ę t a c h  podwodnych^ Ogólna te n d e n c ja  rozwojowa pocisków s t r a t e g i c z n y c h  c h a r a k t e r y ­z u je  s i ę  dążeniem do zv/iększenia i c h  z a s ię g u  i  c e l n o ś c i  o ra z  mocy przenoszonych głow ic* s t r a t e g ie  zne goL ic z b a  s t r a t e g i c z n y c h  samolotów bombowych w S ta n a c h  Z jedno ­czonych i  ^ . B r y t a n i i  u l e g ł a  poważnemu z m n ie js z e n iu *  N a s t ą p i ł  n a to m ia st  pewien rozwój fr a n c u s k ie g o  l o t n ic t w a  s t r a t e g i c z n e g o .  P rzew iduje  s i ę ,  że również w p r z y s z ł o ś c i  l i c z b a  s t r a t e g i c z n y c h  samolotów bomboYt/ych u le g n ie  dalszemu z m n ie js z e n iu  / t a b e l a  nr 3/*Tabela nr 3LT-in--- înr_.-r---- r--------Zmiany i lo ś c io w e  w bombowym lotnictw rie  s t r a t e g ic z n y m

¡1 W y sz cze g ó ln ie n ie ,IIII 'II ; fefc¡¡S ian y ZjednoczoneII .X.
S ta n  l i c zebny samolotó?/ ____ _____r "“*" ji, 1 .1 .1 9 6 6  r . =  1972 r .  ¡|1 .1 .1 9 6 5  r

jj l^ a n c  jaIIjj R a z e m ;=:p:

1248 1! 999 460 IIII-------- 4II. IIIIII!!
160 I " Ij 112 508 11 36 60* •— -1416 I

i==*==== 1147 1 5 70 U
n

Z O g ó ln e j  l i c z b y  1147 s t r a t e g i c z n y c h  samolotów bombowych na d z ie ń  1*1*1966 r .  na p o szczeg ó ln e  państwa przypada:-  S tan y  Zjednoczone -  999 /w tym B-5 2f375 , B -5 8 -9 9 ,  B-47'^25/j-  V/ielka B r y t a n ia  — 112 / sam o lo ty  typu "V”/ >-  F r a n c ja  -  36.
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V/ bieżącym roku S tan y  Zjednoczone rozpoczną budowę nowego naddźwiękowego samolotu bombowego -  FB-111* J e s t  on konstruowa­ny w o p a r c iu  o i s t n i e j ą c y  o b ec n ie  t a k t y c z n y  samolot m y śliw sk i  H -1 1 1 . J a k  o ś w ia d c z y ł  m i n i s t e r  obrony ‘Lic Ñamara, w 1970 roku dov/ództwo l o t n i c t w a  s t r a t e g i c z n e g o  będzie  dysponować 4 60 samo­l o t a m i  bombowymi, a połowę z n i c h  będą s ta n o w iły  samoloty FB-111.Ogólna i l o ś ó  s t r a t e g i c z n y c h  środków p rzen o szen ia  b ro n i  jądrow ej na d z ie ń  1 .1 .1 9 6 6  r* wynosiła 2515, w tym pocisków r a ­kietowych -  1368, samolotów -  1147*Atomo we o k r ę t y  podwodne uzbrojfene w p o c i s k i  POŁARISS ta n y  Zjednoczone w dalszym c ią g u  kontynuują  budowę atomo­wych okrętów podwodnych u zb ro jo n y ch  w p o c i s k i  POLARIS. Ogólny s t a n  l i c z e b n y  t y c h  okrętów  na d z ie ń  1 .1 .1 9 6 6  r* — w yno sił  — 34, w tym c z t e r y  o k r ę t y  w remoncie i  m o d e r n iz a c j i*  W budowie z n a j ­duje s i ę  d a ls z y c h  12 o k rę tó w , w tym 7 am eryk ańsk ich ,  4 b r y t y j ­s k ie  i  1 f r a n c u s k i .Z 30 am erykańskich okrętów podwodnych z n a jd u ją c y c h  s i ę  w l i n i i  -  25 d z i a ł a ł o  w rejon(ii¿.h a t l a n t y c k i e g o  i  e u r o p e js k ie g o  TDW. Wchodzą one w s k ła d  14 eskadry b a z u j ą c e j  w H o ly lo c h  -  S z k o c ja  /lO i$ k r ę t ó w / ,  1 6  eskadry b a z u j ą c e j  w Rota -  H isz p a n ia  / l i  okrętów/ i  18 eskadry b a z u j ą c e j  w C h a r le s t o n  USA /4 o k r ę t y / .  N atom iast  5 okrętów d z i a ł a ł o  w r e j o n a c h  zachodniego P a c y f ik u  i  Morza Południc wo—chińsk ie go w s k ł a d z i e  15 eskadry b a z u j ą c e j  w Apra /wyspa Guam/.d/ Zapasy a m u n ic j i  jądrowejDo c h w i l i  o b e c n e j  własną am un ic ją  jądrową dysponują t r z y  “państwa NaoiI , a m ian o w icie :  S tan y  Z je d n o c z o n e ,  Wielka B r y t a n ia  i  F r a n c j a .  W ramach dwustronnych umów. Stany Zjednoczone mają udostępnió własną am unicję  jądrową d z ie w ię c iu  państwom członkow­skim NATO i  dowództwu te g o ż  p a k t u .  Państwami tymi s ą :  Wfelka B r y t a n i a ,  F r a n c j a ,  NRF, B e l g i a ,  H o la n d ia ,  Włochy, G r e c j a ,  T u rc ja  i  Kanada.Według danych szacunkowych, amerykańskie zapasy a m u n ic j i  jądrow ej wynoszą około 55 000 ładunków, z czego w s t a n i e  g o t o ­wym do natychmiastowego u ż y c ia  z n a jd u je  s i ę  około 33 000 ła d u n ­ków.
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z o f i c j a l ) V G h  danych wynikaj że 500 ładunków j e s t  przezna­czonych do u ż y c ia  przez amerykańskie ś r o d k i  napadu s t r a t e ­gicznego  •W Europie  do końca 1965 r .  znajdowało s i ę  5000 ładun­ków a tomowych I a do połowy 1966 r .  l i c z b a  ta  miała wzrosn^ó i  6000« 2dolnośó produkcyjną przemysłu amerykańskiego oce n ia  s i ę  na około 500 ładunków termojądrowych i  500 ładunków a t o ­mowych r o c z n i e «  W związku z zapowiedzianym w 1964 r *  o g r a n i ­czeniem /do roku 1968/ p r o d u k c j i  m ateriałów  r o z s z c z e p i a l n y c h  /około z d o l n o ś c i  produkcyjne nie  są prawdopodobnie
w p e ł n i  w y k o rzy stan e «B r y t y j s k i e  zapasy a m u n ic j i  jądrowej o ce n ia  s i ę  na około 1500 ładunków^ W t e j  l i c z b i e  z n a jd u je  s i ę  około 300 bomb l o t n i ­czych o mocy 5 NT i  do 100 głow ic  pocisków l o t n i c z y c h  BLUEITEaL — o mocy 4F r a n c ja  produkuje obecnie  ty lk o  broń atomov/ą« Pod koniec 1965 r« zapas f r a n c u s k i e j  a m u n ic j i  jądrowej w ynosił  prawdo­podobnie około 35 — bomb l o t n i c z y c h  o mocy 60 KT każda*W połowie 1965 r« skierowano do p r o d u k c j i  u lepszoną bombę l o t n i c z ą  o mocy 20 KT* Przew iduje  s i ę j  że wprowadzenie j e j  na u z b r o je n ie  n a s t ą p i  dopiero pod koniec 1966 r* Będący o b ec­n ie  w r e a l i z a c j i  program p r o d u k c j i  b r o n i  termojądrowej przewi­duje j Ż8 w l a t a c h  1969—70 F r a n c ja  b ędzie  dysponowała głov/icą termojądrową o mocy 0 j5 — 1 KT dla pocisku s t r a t e g i c z n e g o  przeznaczonego do w y s t r z e l iw a n ia  z o krętów podwodnych*Do końca roku 1966p sŁaipas f r a n c u s k i e j  a m u n ic j i  jądrowej ma v- o s ią g n ą ć  o g ó ln a  sumę 3 MT, co odpowiadałobi^r. 50 bombom l o t n i ­czym o mocy 60 KT każda*2 ,  Zintegrowane s i ł y  zbro j ne NAT‘̂ l_” mig.oz” »Zlntegrowćjne s i ł y  zb ro jn e  KAHi s k ł a d a j ą  s i ę  z dwóch» z a s a d n ic z y c h  elementów: -  jądrowych s i ł  uderzeniowych NATO o r a z  z integrow anych s i ł  z b r o jn y c h  e u r o p e js k ie g o  t e a t r u  wojny i  A t la n ty k u »A ,  Jądrowe s i ł y  uderzeniowe NATO.W s k ł a d  jądrowych s i ł  uderzeniowych NATO, wchodzą -  s t r a -  tcglozT-e-"‘i l>ti&iyczin .9 ś r o d k i  p rzen o szen ia  b r o n i  jądrowej wyd<;iielo| no przez p o s zcz e g ó ln e  państwa członkowskie NATO.
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Obecnie w s k ła d  ty c h  s i ł  wchodzą:-  między-so j u s z n i c z e  s i ł y  jądrow e, podporządkowane o pera­c y j n i e  dowódcy połączonych s i ł  z b ro jn y ch  NATO w Euro­p i e ;-  morskie s i ł y  uderzeniowe i  w sparcia  p o łu d n io w o -e u ro p e j-  sk iego  TDW o ra z  f l o t a  uderzeniowa A t l a n t y k u ,  które w wy­padku wojny z o sta n ą  podporządkowane dowódcy NATO w E u ro -x/p i e .  'M ię d z y s o ju s z n ic z e  S i ł y  Jądrowe z o s t a ł y  utworzone w 1963 r ,  S k 2 adają  s i ę  one z ta k ty c z n y c h  i  s t r a t e g i c z n y c h  s i ł  uderzeniow ych. W s k ł a d  t a k t y c z n y c h  s i ł  jądjiowych wchodzi o b ec n ie  478 samolotów -  n o s i c i e l i  b r o n i  jądrow ej -  w tym:48 t a k t y c z n y c h  samolotów bombowych b r y t y j s k i c h  /Canberra/ o ra z  samoloty tak ty c zn e g o  lo t n ic t w a  m yśliw skiego Kanady,NRF, F r a n c j i ,  B e l g i i ,  H o l a n d i i ,  Włoch, G r e c j i  i  T u r c j i  -  ogółem 430 samolotów /F—84 F ,  F-lOO D, F—104 G/.W s k ła d  s t r a t e g i c z n y c h  uderzeniowych s i ł  jądrowych wcho­dzą; t r z y  amerykańskie atomowe o k r ę t y  podwodne, z pociskam i PoŁ aRIS /48 w y r z u t n i/ ,  d z i a ł a j ą c e  na Morzu śródziemnym o ra z  112 samolotów bombowych typu ” V” b r y t y j s k i e g o  l o t n i c t w a  s t r a ­t e g i c z n e g o .  S i ł y  s t r a t e g i c z n e  są podporządkowane dowództwu NATO ty lk o  pod względem planowania o p e r a c y jn e g o .  Wielka B r y ta n ia  i  S ta n y  Zjednoczone mają prawo u ż y cia  t y c h  s i ł ,  w wypadkach uzasadnionych i n t e r e s a m i  narodowymi, według własnego u z n a n ia .  Wielka B r y t a n ia  s k o r z y s t a ł a  z tego prawa, p r z e r z u c a j ą c  w 1964 r .  częśó swego lo t n ic t w a  s t r a t e g i c z n e g o  na te r e n  A z j i .Pomimo utworzenia jądrowych s i ł  uderzeniowych NATO, w ło n ie  tego paktu w dalszym c ią g u  to c z ą  s i ę  d y sk u sje  i  spory na temat amerykańskich i  b r y t y j s k i c h  p r o p o z y c j i  w tyra za k re ­s i e . Amerykanie p r z e d s t a w i l i  p r o j e k t  utworzenia W ielostron nych S i ł  Jądrow ych, k tó re  m iały s i ę  składaó z 25 okrętów podwodnych z mieszanymi z a ło g a m i ,  uzbrojonych w p o c i s k i  POLARIS. P r o j e k t  ten  nie  z n a l a z ł  aprobaty  wśród państw członkow skich paktu — b y ł  on w ła śc iw ie  zdecydowanie popierany ty lk o  przez NRF,x/ Zostaną one o.móv/ione przy rozpatryw an iu  właściwych TDW.



-  36 -
k tóra  za w szelką  cenę dąży do p o s ia d a n ia  b ro n i  ją d r o w e j ,  lub c h o cia żb y  współdecydowania o j e j  u ż y c i u .  F r a n c ja  od samego początku b y ła  przeciwna utworzeniu V/SJ i  n ie  zgo­d z i ł a  s i ę  na u cze stn ic tw o  w ty ch  s i ł a c h .  J e s t  to zgodne z j e j  kon cepcją  utworzenia własnych s t r a t e g i c z n y c h  s i ł  jądrowych i  u n i e z a l e ż n i e n i e  s i ę  od s t r a t e g i i  amerykań­s k i e j .  S top niow o, a c z k o lw ie k  z innych powodów /głównie f inansow ych/ w y co fały  s i ę  z u c z e s tn ic tw a  w projektowanych WSJ również i  inne państwa NATO; T u r c j a ,  B e l g i a ,  Norwegia i  P o r t u g a l i a .Wielka B r y t a n ia  wysunęła własny p r o j e k t ,  p rzew idu ją­cy utworzenie A t l a n t y c k i c h  S i ł  Ją d ro w y ch .  W myśl tego p r o j e k t u  w s k ła d  ASJ m iałyby wejść — b r y t y j s k i e  samoloty bombowe typu jednakowa i l o ś ć  amerykańskich i  b r y t y j ­s k i c h  atomowych okrętów podwodnych uzbrojonych w p o c i s k i  ra kie to w e  POLARIS, p o c i s k i  ra kie to w e  rozm ieszczone w Europie z mieszanymi o b s łu g a m i ,  f r a n c u s k i e  s i ł y  jądrowe -  według uznania rządu f r a n c u s k i e g o .P rze z  w;5̂ s?inięcl8 t e j  p r o p o z y c j i  Wielka B r y t a n ia  za­m ie r z a ła  umc onić swe pozycje  w Europie i  n ie  dopuścić  do s y t u a o j i i  w k t ó r e j  znalazłaby^ s i ę  na równych prawach z NRF. Wielu za ch o d n ich  ekspertów wojskowych wyraża nawet p o g lą d ,  że Wielka B r y t a n ia  wysuwając swój p r o j e k t  chce d z i a ł a ć  na zw łokę, ponieważ f a k t y c z n i e  n ie  z a l e ż y  j e j  na powstaniu j a k i c h k o l w i e k  wspólnych s i ł  jądrowych NATO.S ta n y  Zjednoczone z d a ją  so b ie  sprawę z t e g o ,  że utwo­r z e n i e  WSJ lu b  ASJ z a o s t r z y ł o b y  s y t u a c j ę  w E u r o p i e ,  czego o b e c n i e ,  wobec k o n f l i k t u  w V/iatnamie, n a le ż a ło b y  u n ik n ą ó . ¿wiadczyó może o tyra między innymi f a k t ,  że po zakończeniu  w grudniu  1963 r .  eksperymentu z amerykańskim okrętem C " R i c k e t t s ” z mieszaną z a ł o g ą ,  n ie  podjęto / a n i  t e żn ie  zapow iedziano/ d a l s z y c h  p r z e d s i ę w z i ę ć ,  które mogłyby doprowadzić do utw orzenia WSJ. W r e z u l t a c i e ,  po k i l k u l e t n i m  o k r e s i e  d y s k u s j i  i  sporów okazało  s i ę ,  że p r o j e k t  V/SJ n ie  z n a j d u je  z a in t e r e s o w a n ia  wśród państw członkow skich NATO, z w yjątkiem  NRF. W związku z tym S ta n y  Zjednoczone p r z e s t a ł y  n a le g a ć  na utw orzenie t y c h  s i ł ,  u z n a ją c  konieczność r o z p a ­t r z e n i a  Innych p r o p o z y c j i  w tym z a k r e s i e .
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Ponieważ S ta n y  Zjednoczone chcą jednak utrzymać kontro — l ę  nad s i ł a m i  jądrowymi państw członkow skich NATO, a jedno­c z e ś n ie  z a m ie r z a ją  wyjść n a p rzeciw  żądaniom NRF, domagającej s i ę  u d z ia łu  we współdecydowani^ w sprawach s i ł  jądrowych p a k tu ,  zaproponowały utworzenie »»komitetu specjalnego»». K om itet  ten  ma za jąd  s i ę  -u je d n o lice n iem  k o n c e p c j i  s t r a t e ­g i c z n y c h ,  w s z c z e g ó l n o ś c i  w z a k r e s i e  u ż y c ia  b ro n i  jądrowej o ra z  zasad j e j  w y k orzy stan ia  i  udzSiału p o szcz eg ó ln y ch  państw NATO w podejmowaniu d e c y z j i  o j e j  u ż y c i u .Pomimo pewnych r o z b i e ż n o ś c i  i  stanowczego sprzeciwu F r a n c j i  »'Komitet specjalny»» z o s t a ł  utworzony w l i s t o p a d z i e  1965 r .  V/ s k ła d  kom itetu wchodzą m in is tr o w ie  obrony d z i e ­s i ę c i u  spośród p i ę t n a s t u  państw członkow skich p a k tu .Nie z g ł o s i ł y  w nim u d z i a ł u :  F r a n c j a ,  P o r t u g a l i a ,  Norwegia, Luksemburg i  I s l a n d i a .  Podczas s e s j i  wyłoniono z komitetu t r z y  k o m is je :1/ Do spraw planowania jądrow ego, w s k ł a d  k t ó r e j  w e s z l i  p r z e d s t a w i c i e l e  Stanów Z je d n o cz o n y ch ,  W .B r y t a n i i ,  NRF, Włoch i  T u r c j i .  Komisja ma opraoowaó propozycje  zm ie rza ­ją c e  do u j e d n o l i c e n i a  k o n c e p c j i  s t r a t e g i c z n y c h ,  w szczegół* no ś c i  w z a k r e s i e  u ż y cia  b ro n i  jądrow ej o ra z  zasad wykorzy­s t a n i a  s i ł  jądrowych NATO i  u d z ia łu  p oszczeg óln y ch  państw w podejmowaniu d e c y z j i  o i c h  u ż y c iu *2/ Do spraw wymiany in fo r m a c ji  wywiadowczych, w s^ ła d  k tó r e j w e s z li  p r z e d s ta w ic ie le  Stanów Z je d n o czo n y ch , W .B r y t a n ii , K anady, D a n ii i  H o la n d ii .Ma ona o k r e ś l i ó  sposób szybkiego z b i e r a n i a  i  wymiany danych wywiado wczych o raz  jędrno l i t e j  ic h  o c e n y .3/ Do spraw ł ą c z n o ś c i ,  w s k ł a d  k t ó r e j  w e s z l i  p rzed stiaw icie le  Stanów Z je d n o c z o n y c h ,  W’. B r y t a n i i ,  Kanady, B e l g i i  i  G r e c j i .  Ma ona rozważyó sprawę zapewnienia s z y b k i e j  ł ą c z n o ś c i  między poszczególn ym i rządami i  dowództwami s i ł  z b r o jn y c h  NATO, s z c z e g ó l n i e  w s y t u a c j a c h  k r y t y c z n y c h .
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W k ołach  wojskowych NATO pod k r e ś lą  l i s i ę ,  że u tw orzenie «Kom itetu s p e c ja ln e g o "  n ie  o zn acza całko w itego  z a n ie c h a n ia  p r o je k tu  u tw orzen ia W SJ, k tó ry  może pow rócić na porządek dzienny je d n e j z n a jb l iż s z y c h  s e s j i .  Ja k  dotąd n ic  jedn ak n ie  w skazuje na t o ,  aby p r o je k t  te n  d o czek ał s ię  r e a l i z a c j i  w n a j b l i ż s z e j  p r z y s z ło ś c i*  Tym b a r d z i e j ,  że ooraz w ię c e j państw k r y ty c z n ie  ustosunkow uje s i ę  do i n t e g r a c j i  s i ł  ją d ro ­wych i  d op uszczenia  przez to NHF do w spółdecydow ania o j e j  u ż y c iu •

®• Zintegrow ane s i ł y  zb ro jn e  e u ro p e js k ie g o  t e a t r u  wojn y/ schem at nr 1 /Zintegrow ane s i ł y  zb ro jn e  na eu rop ejskim  t e a t r z e  wojny s k ła d a ją  s i ę  z s i ł  lądow ych , p ow ietrzn ych  i  m o rsk ich , w ydzie­lo n y ch  p rzez p o szcz e g ó ln e  państwa członkow skie NATO* Są one podporządkowane lu b  p rzew id zian e do podporządkowania na wy­padek wojny dowództwu p ołączo n ych  s i ł  zb ro jn y ch  NATO w E u ro p ie* W szystk ie  s i ł y  e u ro p e js k ie g o  t e a t r u  wojny są p o d zie lo n e  na c z te r y  t e a t r y  d z ia ła ń  w ojennych /schem at nr 1 /•-  P ó łn o c n o -e u r o p e js k i TDWj-  Ś ro d k o w o -e u ro p e jsk i TDW;-  P o łu d n io w o -e u ro p e jsk i TDW;-  śró d zie m n e -m o rsk i TDW*a/ P̂ î̂ łno c n o -e u r o p e js k i TDW*S i ł y  lądow eV/ s k ła d  s i ł  lądow ych P łn  ETDW w chodzi 6 DZ NRP o ra z  norweska BP "P ó łn o c"*  Dania w o k r e s ie  pokoju  n ie  w yd zie la  żadnych o d d zia łó w  s i ł  lądow ych do d y s p o z y c ji  dowództwa NATO, c h o c ia ż  b io r ą  one u d z ia ł  we w spólnych ć w ic z e n ia c h  i  manewrach odbyw ających s i ę  na P łn  ETDW* O b ecn ie  na te ry to riu m  D a n ii z n a jd u ją  s i ę  t r z y  dowództwa brygad o sło n o w ych , k tó re  w c ią g u  24 g o d z in  mogą o s ią g n ą ć  p ełną gotow ość bojow ą: t r z y  brygady tó o b iliz a c y jn e  — k tó re  fa k t y c z n ie  w o k r e s ie  pokoju n ie  i s t n i e ­j ą  i  mogą o s ią g n ą ć  gotowość bojową dop iero po upływ ie 2**4 d n i , 23 p u łk i  rodząjóv^ w o js k , które  są je d n o stk a m i szk o ln ym i i  na ió h  b a z ie  będą tw orzone zarówno brygady osłonowe ja k  i  m o b ili­z a c y jn e *



39
N ajw iększą  wartość bojową przedstaw ia  6 DZ M F ,  która j e s t  p rzew idziana do wykonywania sam odzielnych zadań w r a ­mach TDW. W związku z tym przew iduje  s i ę  w łą cz e n ie  w s k ła d  t e j  d y w i z j i  k o l e j n e j  c z w a r te j  b ry g a d y .  Na TDW z n a j d u ją  s i ę  o becnie  n a s t ę p u ją c e  ś r o d k i  p rzen oszen ia  b ro n i  ją d ro w e j:12 armat 175 mm, haubica 203,2 mm, 8 w yrzu tn i  pocisków r a ­kietowych HONEST JOHN -  w szy stk ie  6 DZ. W c h w i l i  wybuchu wojny dowództwu TDY/ ma być przekazanych siedem brygad -  sześć  duńskich i  jedna norweska.S i l y p̂o wie tr  z neNa p ó łn o cn o -e u ro p e jsk im  TDW b a zu ją  samodzielne zw ią z k i  t a k t y c z n e  D a n i i  i  N o r w e g i i ,  p o d le g łe  bezpośrednio dowódcy p ołączo nych s i ł  pow ietrznych TDW* Ponadto na te ry to riu m  S z le z w ik  H o lszty n u  bazuje  7 dyw izja  l o t n ic t w a  NRF / dv/a s k r z y d ł a / ,  wchodząc^ w s k ł a d  du ńsko-niem ieckiego dowództwa s i ł  z b ro jn y c h  C i e ś n i n  Duńskich i  Zachodniego B a ł t y k u .8tan s i ł  p ow ietrzn y ch TDW na d z ie ń  1.1*1966 r .  wynosił  336 samolotów bojowych zorganizowanych w 18 e s k a d r ,  w tym:7 eskadr tak ty czn e go  l o t n i c t w a  myśliwskiego /143 s / j-  7 eskadr l o t n i c t w a  m yśliw skiego /115 s / ;-  4 eskadry l o t n i c t w a  rozpoznawczego /7£5 s j/ oNa u z b r o je n iu  ty c h  je d n o s te k  z n a j d u ją  s i ę  samoloty F -1 0 4 a ,  F-IOOD, F-86D, EiK «Hawker H u n ter« ,  « F ia t «  G-91 R/3 o ra z  RF—84 F .S i ł y  morskieW s k ła d  s i ł  m orskich TDW wchodzi -  zgrupowanie F l o t y  Morza B a łt y c k i e g o  NRF, f l o t a  przybrzeżna D a n i i  o ra z  f l o t a  przybrzeżna N o r w e g i i .  Norweskie s i ł y  morskie p o d le g a ją  bez­pośrednio dowódcy połączonych s i ł  z b ro jn y ch  NATO na P łn  ETDW, n a to m ia st  s i ł y  morskie NRF i  D a n i i  są podporządkowane p o łą ­czonemu duńsko-niemieckiemu dowództwu s i ł  z b ro jn y ch  C ie ś n i n  Duńskich i  Zachodniego B a ł t y k u .
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Ogólny s t a n  s i ł  m orskich TDW na d z ie ń  1 .1 .1 9 6 6  r .  w ynosił  15 6 okrętów bojowych, 110 samolotów bazowych l o t n i c -  tv/a morskiego NHF o ra z  114 okrętów s p e c ja ln e g o  p r z e z n a cz e ­n ia  i  pom ocniczych. P o d z i a ł  okrętów bojowych według państw przedstaw ia  s i ę  n a s t ę p u ją c o :jj -jj W yszcze gó ln ie n ie  NRF 
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b/ Ś r o d k o w o -e u r o p e jsk i  TDW.S i ł y  lądoweS i ł y  lądowe na SETDW stanow ią główny tr z o n  s i ł -  z b r o j ­nych NATO na eu ro p e jsk im  t e a t r z e  d z i a ł a ń  wojennych, zarówno pod względem i l o ś c i  j a k  i  v/artości bojowej w o js k .  Na tym TDW s t a c j o n u j ą  z w ią z k i  o p e r a c y jn e  i  t a k t y c z n e  głóv/nyoh państw NATO, zorganlzov/ane w Północną i  C e n t r a l n ą  Grupę Arm ii  o ra z  g a r n i z o n  B e r l i n a  Z a c h o d n ie g o .P ó łn o cn a Grupa A rm ii-  B r y t y j s k a  Armia Renu — 1 KA w s k ł a d z i e :  1 ,2  i  4 D, 1 bryga­da a r t y l e r i i  polo we j  /w j e j  s k ła d  wchodzi 27 P-' CORPORAL/,7 brygada a r t . p l h t  /w j e j  s k ł a d  wchodzi 36 p . THUNDERBIR3?/,11 g r e $ n ż . - s a p «5 19 g r . ł ą c z n o ś c i }-  1 KA NRF w s k ł a d z i e :  1 ,  11 DZ, 3 DPanc, 150 d "SERGEANT” ,110 dam 35 d ” HAWK” , 180 d . a r t . p l o t .  110 b s a p .  110 b . ł ą c z n . }-  1 KA b e l g i j s k i  w s k ł a d z i e :  1 ,1 6  DZ, 14 i  75 d> "HONEST JOHN", 

1 ^Ugrupowanie a r t y l e r i i  p o lo w e j ,  1 zgrupowanie a r t y l e r i i  p l o t  /w j e j  s k ła d  wchodzą: 43 i  62 d."HAWK"/, 1 zgrupowanie i n ż . s a p .  1 zgrupowanie ł ą c z n o ś c i }
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-  1 KA h o le n d e r s k i  w s k ł a d z i e :  1 i  4 D2, 102 i  103 b ro zp ,  101 b e z ,  109 i  118 d.HONEST JOHN, 10$ d, hb 203,2 mm,101 grupa a r t y l e r i i  p o lo w e j ,  101 grupa i n ż . s a p .  101 g r .  łączno á c i j-  4 BGP — kanadyjska w s k ł a d z i e :  t r z y  bp, p o z ,  pułk a r t y ­l e r i i  polov/ej,  d.HONEST JOHN.Ogółem w s k ł a d  P ó łn o cn ej  Grupy Arm ii  wchodzi:  10 d y w i z j i  / D Z -6 ,  D - 3 ,  DPanc -  1/ o ra z  jedna samodzielna b rygada.C e n tra ln a  Grupa A rm ii-  7 AP USA w s k ł a d z i e :  5 KA /8 DZ, 3 DPanc, 14 rp p a n c ,36, 42 i  122 grupa a r t y l e r i i ,  37 g r .  i n ż . - s a p .  160 grupa ł ą c z n o ś c i / '7 NA/ 3 ,  24 DZ, 4 DPanc 2 r p p a n c ,  33, ? 2 ,  210 g r e a r t y l e r i i ,  340 g r . i n ż . - s a p .  305 g r . ł ą c z n o ś e i / |3 rp panc;  10 grupa s p e c ja ln e g o  p r z e z n a c z e n ia !  56 gr a r t . ;  36 brygada p l o t  po c . r a k i e t . / l O  i  69 grupa poc.HAWK oraz 9 - t a  g r . p o c .  NIKE HERCULES/; 7 brygada i n ż . s a p . ;  7 g r .  łączno ś c i ;-  2 KA NRF w s k ł a d z i e :  4 i  10 DZ, 1 DPG, 1 DPD, 12 DPanc,230 d.SERGEANT, 210 dam, 33 d HAVm, 280 d.. a r t  .p lo  t . ,  210 b sap ,  210 b ł ą c z ;-  3 KA NRF w s k ł a d z i e :  2 ,7  DZ, 5 DPanc, 350 d SERGEANT,310 dam, 36 d HAWK, 380 d a r t . p l o t .  310 bsap ,  310 b ł ą c z n .-  2 KA — f r a n c u s k i  w s k ł a d z i e :  3 DZ, 1 DPanc, 301, 3>2, d^HONEST JOHN, 402 , 403 d HAWK^  ̂ 10, 23 p i n ż . - s a p .  42 p ł .Ogółem w s k ła d  C e n t r a l n e j  Grupy Arm ii  v/chodzi: 15 d y w i z j i  /DZ -  8 ,  DPanc -  3 ,  DPG -  1 ,  DPD -  1 / ,  jedna grupa s p e c j a l ­nego p r z e z n a cz e n ia  i  t r z y  r p p a n c .Garnizon B e r l i n a  Z a c h o d n iego-  amerykańska brygada w s k ł a d z i e  t r z e c h  batalionów ;.-  b r y t y j s k a  brygadowa grupa p ie c h o ty  w s k ł a d z i e  t r z e c h  ba­t a l io n ó w ;-  f r a n c u s k i  sam odzielny pułk czołgów i  b a t a l i o n  p i e c h o t y .x/ y/g o s t a t n ic h  d o n ie s ie ń  prasowych / cze rw ie c  1966 r ./  dyw izjo ny te  m ają zo sta ć  wycofane z te ry to riu m  NRF.
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Na SETDW z n a jd u je  s i ę  również brygada in terw e n cy jn a  NATO w s k ł a d z i e  p i ę c i u  b a t a l io n ó w ,  w y d zie lo n y ch przez S tan y Z je d n o cz o n e ,  W .B r y t a n ię ,  NRF, B e l g i ę  i  W ło ch y .'W p r z y s z ł o ś c i  s t a n  l i c z e b n y  i  s k ła d  bojowy s i ł  interw en­cy jn y ch  ma byó zn aczn ie  powiększony, mają one byó również wyposażone w ś r o d k i  t r a n s p o r t u  p o w ie tr z n e g o .  S i ł y  te są przeznaczone do natychm iastow eJ a k c j i  w l o k a l n y c h  k o n f l i k ­t a c h  zb ro jn y ch  wzdłuż g r a n i c  państw czło nkow skich  NATO.S i ł y  pow ietrzne

mm mm mmwmmmrnmmmmm — i< M g n ti-w n a < m ie a iŁ n n MDo s i ł  pow ietrznych na SEifDW wchodzą sam oloty l o t n i c ­twa taktycznego i  obrony p o w ie tr z n e j  Wydzielone p rzez po­s z c z e g ó ln e  państwa NATO, zorganizowane w dv/a z w ią z k i  o p e ra ­cyjne -  2 i  4 PTSP.W s k ła d  2 PTSP wchodzą sam oloty W .B r y t a n i i  / 134 s . -  12 eskadr/ H o l a n d i i  -  /188 s -  9 e s k a d r / ,  B e l g i i  /140 s -7 e s k a d r / ,  NRF /186 s .  -  8 e s k a d r / .zor g a n i z owanych w 36 e s k a d r . V/ s k ła d  4 PTSP wchodzą samolo­t y  Stanów ZJsdno czonyoh /3 i  17 ALT «-5 91 s .  27 e s k a d r / ,  F r a n c j i  /KLM -  392 s .  -  18 eskadr/^^ Kanady / I  DTLM -  144 s .8 e s k a d r / ,  NRF 30 8 s .  -  14 e s k a d r / .  OSQjQ.gJ^-372 s .  zo r g a n i -  zowana w 67 a s k .  Razem w 2 i  4 PTSP z n a jd u je  s i ę  2020 s .  zorganizowanych w 10 3 e s k a d r y .S i ł y  morskie
«■ m m m m  l i a M H f t i iA  «B M IM aM y i tiMIkS i ł y  morskie SETDW są przeznaczone do d z i a ł a ń  w p ołu d n io ­wym re J o n i e M o r  za P ó łn o cn eg o .  W s k ła d  lo h  wchodzi zgrupowanie f l o t y  Morza Północnego NRF o ra z  częśó s i ł  mDr^skich H o l a n d i i .  Ogólny s t a n  s i ł  m orskich na SETDW na d z i e ń  1 .1 .1 9 6 6  r .  wyno­s i ł a  43 o k r ę t y  bojowe, w tym 1 l o t n i s k o w i e c  ZOP, 9 n i s z c z y ­c i e l i ,  6 dozorowców, 2 o k r ę t y  podwodne, 10 kutrów t r a n s p o r t o ­wych, 5 ś c i g a c z y  OP i  10 kutrów p a tr o lo w y c h .  Ponadto 132 o k r ę ­t y  s p e c ja ln e g o  p r z e z n a c z e n i a ,  w tym 24 trałow ce i  8 okrętów desantowych. W akwenie Morza Północnego może również d z ia ł a ó  częśó s i ł  m orskich V /ielkieJ  B r y t a n i i .
x/ Trzy eskadry z o s t a ł y  Już  prawdopodobnie wycofane z t e r y ­torium NRF.
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c/ Południowo—europ0j s k i  t e a t r  d z i a ł a ń  Jennych*S i i y  lą d o weS i ł y  lądowe Płd  ETDW s k ł a d a j ą  s i ę  z J e d n o s t e k  w ł o s k i c h ,  g r e c k i c h ,  i  t u r e c k i c h :-  3 AP włoska w s k ł a d z i e :  3 KA  /D P -2 ,  D Panc-1 , rppanc -  1/4 KA / B P -4 ,  rppanc -  1/ 5 KA /D P -1 ,  DPanc -  1 ,  BPG -  1/ ,BP, BPanc, 3 brygada p o c .  r a k ie to w y c h  /d HONEST JOHN -  4 ,  di 202,3 mm -  2/ ;-  1 AP-grecka w s k ł a d z i e :  1 KA / 9 ,  15 BP, 169 d łib 203,2 mm/; 2 KA / 2,6 DP, 194 d* HONEST JOHN, 166 d hb 203,2 mro/ 5

^  / l O , 11 DP, 195 d HONEST JOHN, 165 d hb 203,2 mm/̂8 BP, 20 BPanc, 183 d hb 203,2  mmj-  1 AP turecka w s k ł a d z i e :  2 KA /4 BP, 420 d HONEST JOHN,419 d hb 203,2 mm/; 5 KA /33 , 61, 65 BP, 1 r p p a n c ,  450 dHONEST JOHN, 449 d hb 203, 2 ram/; 15 KA /2 BP, 2 BPanc/;66 BP, 1 BPanc, 55 d HONEST JOHH;-  2 AP tureck a  w s k ł a d z i e :  7 KA /39 BP, 5 BPanc, 2 r p p a n c . / ,  28 BP;-  3 AP tureck a  w s k ł a d z i e :  8 KA-/10, 12 BP, 4 rp p a n c/ ;  3 KA / 9 ,  29 BP, 51 BPG, 6 BPanc, 3 r p p a n c ,  490 d HONEST JOHN,489 d hb 203,2 mm/, 4 BPanc.Ogółem s i ł y  lądowe na P łd  ETBW l i c z ą  28 d y w i z j i  /BP -  22;BPanc — 4, BPG -  2; 10 brygad /BP -  5 ,  BPanc -  5/ o ra z  sześć  rozpoznawczych pułków pan cernych .S i ł y  po wie t r  zneS i ł y  powietrzne P łd  ETBW są zorganizowane w dv/a z w ią z k i  o p e r a c y jn e  5 inó PTSP. L i c z ą  one ł ą c z n i e  10 79 samolotoy/ b o jo ­wych. W s k ła d  5 PTSP wchodzi 5 6 włoska ALT /365 s/ o raz  dwie amerykańskie eskadry tak ty czn ego  l o t n i c t w a  m yśliw skiego /36 s/ łj^cznie w 5 PTSP z n a jd u je  s i ę :  10 eskadr tak ty c zn e g o  l o t n i c ­twa m yśliwskiego /201 s/sześó  eskadr l o t n ic t w a  m yśliw skiego OP /122 s , /  c z t e r y  eskadry l o t n i c t w a  rozpoznawczego /79 s / .Na wyposażeniu ty c h  Je d n o s te k  z n a j d u ją  s i ę  sa m o lo ty :  F-104 G, F—100 B, B—84 F ,  F—86 E i  K ,  PIAT G—91 i  S-91/H o ra z  HF—84 F .
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W s k ł a d  6 PTSi? wchodzą 1 1 3  tu re ck a  ALT, 28 grecka ALT o ra z  dwie amerykańskie eskadry ta k ty czn e go  l o t n i c ­twa m y ś l iw s k ie g o ,  ogółem 677 samolotow bojow ych, z o r g a n i ­zowanych w 33 e s k a d r y ,  w tym2 d w adzieścia  t r z y  eskadry taktycznego lo t n ic t w a  m yśliw skiego /463 s . /  sześó eskadr l o t n ic t w a  myśliwskiego OP /130 s / , c z t e r y  eskadry l o t n i c ­twa rozpoznawczego/82 s*/*  Na wyposażenifei t y c h  je d n o s te k  z n a j d u ją  s i ę  sam oloty:  F—105 , F—104 G-, F—100 D, F—84 F , G ,E i  F-^ A o ra z  RF-84 F .

* f morskieMorskie s i ł y  uderzeniowe i  w sparcia  południowo­e u ro p e jsk ie g o  TDW są przew idziane do podporządkowania dowódz­twu NATO na wypadek wojny jako częśó składowa jądrowych s i ł  uderzeniowych tego p a k tu .  Zv/iązkiera operacyjnym t y c h  s i ł  jes^t VI F l o t a  Stanów Z jedno czony ch -  d z i a ł a j ą c a  w r e j o n i e  Morza Śródziem nego. Na początku 1966 r .  s t a n  f l o t y  w ynosił  31 okrętów bojowych /dwa lo tn is k o w c e  u derzeniow e, dwa krążow­n i k i  r a k i e t o w e ,  c z t e r y  o k r ę t y  podwodna, d w a d zie śc ia  t r z y  n i ­s z c z y c i e l e  i  dozorowce/ o ra z  1® samolotów l o t n i c t w a  po k ła — dowegfj, w tyra około 60 s .  n o s i c i e l i  b r o n i  ją d r o w e j ,  1800 ż o ł ­n i e r z y  p ie c h o ty  m o r s k ie j/  jeden b a t a l i o n / .  Oprócz tego w s k ła d  f l o t y  wchodzi około 80 okrętów s p e c ja ln e g o  p r z e z n a cz e n ia  i  po­rno c n io z y o h .  V/ s i ł a c h  VI F l o t y  z n a j d u j ą  s i ę  n a s t ę p u ją c e  o d d z ia ­ł y  i  z w i ą z k i :-  2 dyw izjon lotniskow ców  uderzeniow ych;-  10 f l o t a  krążowników n i s z c z y c i e l i  / 6 ,  16 i  26 e s k a d r a / ;-  16 eskadr^a okrętów podwodnych;-  10 eskadra okrętów desantowych.d/ Śródziemnomorski TDWW s k ła d  s i ł  z b r o jn y c h  śródziemnomorskiego TDW wchodzą s i ł y  morskie Włoch, G r e c j i  i  T u r c j i  o r a z  b r y t y j s k a  f l o t a  śród­ziemnomorska. N atom iast  F r a n c ja  w yco fała  ju ż  swą f l o t ę  spod dowództwa NATO. S i ł y  morskie śródziemnomorskiego TDW n ie  są zorganizowane w odrębny związek o p e r a c y j n y ,  l e c z  d z i a ł a j ą  na p o s z cz e g ó ln y ch  s e k t o r a c h  tego t e a t r u .
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S ta n  s i ł  m orskich śródziemnomorskiego TDW /bez V I  F l o t y  am erykańskiej  i  f l o t y  f r a n c u s k i e j /  na początku 1966 r .  wyno­s i ł  162 o k r ę t y  bojowe w tyms

I i S i lI w .B r y ta n ia  I Vńło Ghy |( jrec ja|  Turo ja  I HazemYi/yszczególnienie^______________________  _______________ i -  -  -  {=--- - - i - -  -=|Krążowników r a k i e t .  | I 
I 
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Oprócz okrętów bojowych, w s k ła d  s i ł  morskich óródziemno morskiego TDW w'chodzą również o k r ę t y  s p e c ja ln e g o  p r z e z n a c z e ­n ia  i  pomocnicze o ra z  lo tn ic t w o  bazowe i  śm igłow ce.S i ł y  zb ro jn e  r e jo n u  Kanału La MancheW s k ła d  s i ł  z b ro jn y ch  r e jo n u  Kanału La Manche wchodzi ezęśd f l o t y  W .B r y t a n i i ,  b r y t y j s k i e  lotniotvi/o obrony w y b rze ża , fran cu sk a  eskadra A t l a n t y k u ,  s i ł y  morskie B e l g i i  i  częściowo s i ł y  morskie H o l a n d i i ,  z k tó ry ch  jedna t r z e c i a  p rzew idziana  j e s t  do d z i a ł a ń  w ramach s i ł  morskich środkowo-euro p e js  kiego TDW. S i ł y  zb ro jn e  Kanału La ^%nche wchodzą, w sk ła d  p o s z c z e ­g ó ln y c h  sektorów tego r e j o n u .Ogółem s i ł y  te  l i c z ą :  63 o k r ę t y  bojov/e, w tym 21 b r y t y j -  skioh/16 dozorowce ów i  5 kutrów torpedowych/, 14 b e l g i j s k i c h  /4 dozorowce i  10 kutrów patrolowych/ o r a z  28 h o le n d e r s k ic h  /2 k r ą ż o w n ik i ,  w tym jeden r a k i e t o w y ,  3 o k r ę t y  podwodne,5 ' ś c i g a c z y  OP, 6 n i s z c z y c i e l i  i  15 dozorowcóy//.



w s k ła d  lo t n ic t w a  morskiego wchodzi 96 samolotów b r y t y j s k i e ­go l o t n ic t w a  bazowego obrony w ybrzeża .Zadanie ty c h  s i ł  w c z a s i e  wojny b ędzie  p o le g a ło  na zab ez­p i e c z e n iu  dróg morskich prov/adzących przez k a n a ł ,  o chronię baz zaopatrywania NATO, położonych nad kanałem o ra z  wsparcie  s i ł  z b ro jn y ch  na kontynencie europejskim  i  na A t l a n t y k u .
 ̂• Po łą^cffl ne ^ siły  z b r Q jn e _Ą t l a n t y c k l e ^  Tv/W sk ła d  s i ł , ;Z b ro  jn y ch  A t l a n t y c k i e g o  TW wchodzą: f l o t a  uderzeniowa A t la n ty k u  / I I  F l o t a  am erykańska/, s i ł y  podwodne re jo n u  A t la n ty k u  Wschodniego, amerykańskie s i ł y  zw alczan ia  okrętów podwodnych A t l a n t y k u ,  s i ł y  z w a lc z a n ia  okrętów podwod­nych kanadyjskiego  r e jo n u  A t l a n t y k u ,  s i ł y  morskie P o r t u g a l i i  i  częściowo f l o t a  m e t r o p o l i i  W .B r y t a n i i .a/ F l o t a  uderzeniowa na A t l a n t y k u ,  przeznaczona do podporząd­kowania, w wypadku wojny dowództwu NATO w Europie -  v/chodzi w s k ła d  uderzeniowyoh zintegrov/anych s i ł  jądrowych NATO w E u r o p i e .  W s k ła d  bojowy f l o t y  w chodzi:  6 lotniskowców uderzeniowych /4 am ery k a ń sk ie ,  2 b r y t y j s k i e / ,  o k r ę ty  o ch ro ­n y ,  o sło n y  i  z a b e z p ie c z e n ia  o ra z  dyw izja  p ie c h o t y  m orskiej^  Ze skład u bojowego f l o t y  uderzeniow ej A t la n t y k u  możliwe j e s t  utworzenie do t r z e c h  zespołów uderzeniow ych, każdy w s k ł a d z i e  2 — 3 grup uderzeniow ych, b/ S i ł y  podwodiie r e jo n u  A t la n t y k u  wschodniego s k ł a d a j ą  s i ę  z atomowych i  k la s y c z n y c h  OP Stanoy/ Z je  dno czo n y ch ,  V/«Btytanii i  P o r t u g a l i i .  Są one przeznaczone do d z i a ł a n i a  w r e j o n a c h :  G r e n l a n d i i ,  I s l a n d i i  i  S z e t la n d ó w . Na początku 1966 r .  w s k ł a d  t y c h  s i ł  wchodziło około 60 OP, w tym 13 atomowych.c/ Amerykańskie s i ł y  z w a lc z a n ia  okrętów podwodnych A t la n ty k u  s k ł a d a j ą  s i ę  z oddziałó w  i  związków okrętów ZOP amerykań­s k i e j  f l o t y  A t l a n t y k u ,  w tym: c z t e r y  dyw izjony lo tn is k o w ­ców ZO P i  3 lo t  n i s  ko w o 6w ̂  s i  e d em gr u. p lo t  n 1 o twa po k3a do we gĘ)' ZOP; "siedem eskadr śmigłowców ZOP; t r z y n a ś c i e  eskadr l o t n i c ­twa ZOP; dw adzieścia  eskadr patrolow ych l o t n i c t w a  bazowego ZOP.
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d/ S i ł y  zw a lcz an ia  okrętów podwodnych K an a d y jsk ieg o  r e jo n u  A t la n t y k u  s k ł a d a j ą  s i ę  z k a n a d y j s k i e j  f l o t y  A t l a n t y k u .W s k ła d  j e j  wchodzi 25 okrętów bojowych, w tym: jeden l o t n i s k o w i e c  ZOP, dwanaście n i s z c z y c i e l i ,  d z i e s i ę ó  do­zorowców i  dwa o k r ę t y  podwodne.Ogółem na początku 1966 r .  w s k ła d  p o łą c z o n y c h  s i ł  z b r o j ­nych a t l a n t y c k i e g o  TV/ wchodziło 1323 o k r ę t y  bojowe, 342 o k r ę ­ty  s p e c ja ln e g o  p r z e z n a c z e n ia  i  pomocnicze -  około 1100 samo­lotów  i  śmigłowców l o t n i c t w a  pokładowego; około 410 samolo­tów i  śmigłowców l o t n i c t w a  bazowego o ra z  około 19200 ż o ł n i e ­r z y  p ie c h o t y  m o r s k i e j .iP o d z i a ł  okrętów bojowych według państw i  k la s  p r z e d s t a ­w ia ł  s i ę  n a s t ę p u ją c o :li|j V/yszczególnienieII USA iw . Bry-j Kanadaj portu-t a n i a  IiU = = = = = = = = = = = -= = = = 4 = = = = = 4 = = t= = = = 4 « = = = « L != = = L
Ił ,  I I I . I !¡¡Lotniskowców u de-  * * ' o ' * ^
¡¡rz e n lo w y c h __________ | : ^ I _____ | ~
¡¡Lotniskow ców  ZOP 1 ' 5 i — i • 1

... jjRazem > ii 
jj

i ■ II ̂ A ‘. o  i n
Ił¡j Krążowników¡j Krążowników r a -  jj k ie  to wy ch¡! N i s z c z y c i e l i  i  f r e - j  I j^at  r a k ie to w y c h[} N i s z c z y c i e l i

I

••i— -  I
Hjj Dozorowcówii Atomowych okrętów ¡{ podwo dnych

a) I-25
12

16 10

25100 ' ii‘ lił 62
13¡¡O krętów  podwodnych |jj ś c ig a  czy okrętów  Ipo dwo dnyph *I jnwijfctimi l̂ lll II w—naieiMMijj Kutrów patrO'li Iowy oh

II _________ ________

19 72

a z e m -----------------h - 49 2025



-  48 -

I I I .  ZACHODNIE POGLĄDY NA MOŻLIWOŚĆ WYBUCHU I  PHOWADZENIA Y^JNY W EUROPIEWedług poglądów z a c h o d n ic h , wojna w E urop ie może wy­buchnąć z ró żn ych  p r z y c z y n , a przede w szystkim :-  w wyniku incydentów  na g r a n ic y  NRF i  NRD;-  na sk u tek  prób ro z w ią za n ia  s i ł ą  problemu B e r lin a  Z ach o d n ie­go i  N iem iec}-  w wyniku r o z s z e r z e n ia  s ię  na Europę wojny prow adzonej w in n e j c z ę ś c i  św ia ta }-  w wypadku o s ią g n ię c ia  p rzez jed n ą ze s tr o n  zdecydow anej p rzew agi w b ro A i r a k ie to w o -ją d ro w e j •J e ż e l i  ch o d zi n a to m ia st o sposoby prow adzenia ew entual­n e j wojny w E u r o p ie , a s z c z e g ó ln ie  co do za sa d  i  sposobów uży­c ia  b ro n i ją d r o w e j, to wśród państw czło n k o w skich  NATO wyodręb­n i ł y  s ię  oi^taitnio dwa za sa d n ic z e  p o g lą d y : am erykański i  zachod­n io -e u ro  p e j s k i .a/ Według poglądu am eryk ań sk iego , d z ia ła n ia  wojenne w c ią g u  k ilk u  d n i / 2-^ /  mogą byó prowadzone w y łą czn ie  przy u ży ciu  środków kon w en cjo n aln ych . N a s tę p n ie , w wypadku niepowodzeń i  n ie m o ż liw o śc i o s ią g n ię c ia  zam ierzo n ych  celów  p rzez w alczą­ca s t r o n y , może byó zastosow ana ta k ty c z n a  broń jądrowa na w ojska i  o b ie k ty  z n a jd u ją c e  s i ę  w s t r e f i e  d z ia ła ń  bojow ych.Z k o l e i ,  gdyby k o n f l ik t  z b ro jn y  n a d a l s i ę  r o z s z e r z a ł , po­winna byó u żyta  s t r a t e g ic z n a  broń jądrowa / " t a r c z a " /  na c a ły  o b sza r n ie p r z y ja c ie la #  iT e o re ty cy  am erykańscy u w a ża ją , że u ż y c ie  t a k ty c z n e j b ro n i jąd ro w ej powinno byó rów nież swego r o d z a ju  o strz e ż e n ie m  d la  n ie p r z y ja c ie la  o g o to w o ści zasto so w an ia  p rzez NATO b a r d z ie j  n i s z c z y c i e l s k i c h  środków . Ma to zm usić n ie p r z y ja c ie la  do p od ję­c ia  rozmów pokojow ych, a le  może te ż  spowodować z jego s tr o n y  odwet jądrow y i  p r z e k s z t a łc a n ie  s i ę  k o n f l ik t u  w powszechną wojnę term ojąd row ą.S tą d  te ż  S ta n y  Zjednoczone przygotov/ują s i ę  do prowadze­n ia  zarówno wojny k o n w e n c jo n a ln e j, ja k  i  ją d r o w e j. V/ tym c e lu  r o z w ija ją  sw oją broń jąd ro w ą, a je d n o c z e ś n ie  rozbudow ują i  mo­d e r n iz u ją  s i ł y  k o n w en cjo n aln e .
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S z c z e g ó ln ą  uwagę zw ra ca ją  ilm erykanie na w zrost s i ł y  o g n ia  i  p o d n ie s ie n ie  r u c h liw o ś c i  w o jsk . W zw iązku z tym zw ię k sza ­ją  możliwośó p rz e rz u tu  w ojsk drogą p o w ie tr z n ą , zarówno na polu  w a lk i ja k  i  pomiędzy p o szczeg ó ln ym i TDW, ozySfljontycenta­m i.b/ V/edług poglądu z a c h o d n io -e u r o p e js k ie g o  -  którego głównym rep erezen tan tem  j e s t  F r a n c ja , każdy k o n f l ik t  z b ro jn y  w Europie od samego p oczątku  p r z e k s z t a ł c i  s ię  w wojnę ją d r o ­wą. W zw iązku z tyra, n a le ż y  rozbudować s t r a t e g ic z n e  s i ł y  jąd ro w e, które s p a n ia ł y b y  r o lę  o d s t r a s z a ją c ą , a w wypadku k o n fl ik t u  zb rojn ego z o s ta ły b y  od samego p oczątku  u żyte  w spo­sób zmasowany. P o glą d  t a k i  prow adzi do rozbudowy fr a n c u s k ic h  s t r a t e g ic z n y c h  s i ł  ^jądrowych, co odbywa s ię  częściow o kosztem s i ł  kon w en cjo n aln ych , a s z c z e g ó ln ie  s i ł  lądow ych .V/ielka B r y ta n ia  pom im o,iż z a c ie ś n i ł a  w spółpracę w ojsko­w o -p o lity c z n ą  ze Stan am i Z je d n o czo n y m i, ma jed n ak p ogląd y na wybuch wojny w E u ro p ie  b a r d z ie j  z b liż o n e  do k o n c e p c ji  fr a n c u s ­k i e j  n iż  a m e r y k a ń s k ie j. B r y ty jc z y c y  u w a ża ją , że p rzy a k t u a l­nym u k ła d zie  s i ł ,  k o n f l ik t  zb ro jn y  w E urop ie j e s t  mało prawdo­podobny. J e ż e l i  jed n ak d o jd z ie  do ta k ie g o  k o n f l ik t u , to szybko p r z e k s z t a ł c i  s i ę  on w powszechną wojnę term ojądrow ą.zw iązku z tym s i ł y  lądowe n ie  będą mogły w t e j  w ojn ie  ode­grać p o w a ż n ie js z e j r o l i ,  a co za tym i d z ie  n ie  i s t n i e j e  p o tr z e ­ba ic h  rozbudow y. D latego  te ż  W ielka B r y ta n ia  dąży do utrzym a­n ia  swego p o te n c ja łu  jąd ro w ego, a w yk o rzystan ie  s i ł  konw encjo­n a ln y ch  w id z i r a c z e j  w sw oich s t r e f a c h  wpływu na t e r y t o r ia c h  za m o rsk ich .N iem iecka H ep u b lik a  F e d e r a ln a , zgodnie z kon cepcjam i am erykańskim i, o d d aje  do d y s p o z y c ji  NA!TO n a jw ię k sz y  kon tyngent s i ł  lądow ych. Dowództwo Bundeswehry a k c e p tu je  w z a s a d z ie  ame­rykań ską s t r a t e g i ę  ^ e la sty czn e g o  rea go w a n ia ” , domaga s ię  jed n ak w c z e ś n ie js z e g o , n iż  to widzą A m erykan ie, u ż y cia  t a k t y c z n e j b ro n i ją d r o w e j. W obawie przed u tr a t ą  z n a c z n e j c z ę ś c i  swego te r y to r iu m , NRF domaga s i ę  u ż y c ia  b ro n i jąd row ej od samego p o c z ą tk u , lub w k ilk a  g o d zin  po wybuchu k o n f l ik t u  z b r o jn e g o .W zw iązku z tym żąda ona od Stanów Z jed n o czon ych  u z b r o je n ia  Bundeswehry w broń jąd ro w ą, lu b  p rzy n a jm n ie j chce w spółdecydo­wać o j e j  u ż y c iu .
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Zdaniem w ielu  wojskowych teoretyków  z a c h o d n ic h ,  w ramach rozbudowanego do niebyw ałych rozmiarów p o t e n c j a ł u  jądrowego, powszechna wojna termojądrowa j e s t  mało prawdopodobna*Perspektywa wzajemnego w y n isz cz e n ia  s i ę  powstrzymuje p rzeciw ­stawne s t r o n y ,  przed rozpoczęciem  wojny j ą d r o w e j .  Jednak » o d s t r a s z a n ie  jądrowe» n ie  może za p o b ie c  wszelkim wojnom.Co w i ę c e j ,  s t w i e r d z a j ą  o n i ,  że im mniej prawdopodobna j e s t  powszechna wojna jądrow a, tym i s t n i e j e  większa możliwość wojen o g r a n i c z o n y c h .  Obecny układ s i ł  na ś w i ę c i e ,  w którym i s t n i e j ą  dwa przeciwstawne so b ie  o b o z y ,  może prowadzić i  w p o s z c z e g ó l­nych wypadkach prowadzi do rozwiązywania s p r z e c z n o ś c i  przy po­mocy s i ł y ,  poprzez wojnę. Jako p o tw ierd zen ie  tego może służyó wojna koreańska o ra z  a g r e s j a  amerykańska w Wietnamie.V/ ro zw ażan ia ch  wojskowych teoretyków  zach o dnich  podejmowa­ne są również próby sprecyzow ania okresu prowadzenia d z i a ł a ń  konwencjonalnych i  momentu p r z e j ś c i a  do d z i a ł a ń  z użyciem bro­n i  ją d r o w e j ,  przez s i ł y  z b ro jn e  NATO> W wypadku k o n f l i k t u  zbrojnego w E u r o p i e .  Większość wojskowych teoretyków  zachodnich w'yraża p o g l ą d ,  że o kresu  tego nie  da s i ę  z góry ś c i ś l e  u s t a l i ć ,  gdyż będzie to z a l e ż a ł o  od w ie lu  czynników, wśród k tó ry c h  jako z a s a d n ic z e  wymienia s i ę  s i ł y ,  ś r o d k i ,  zamiar i  sposób d z i a ł a ­n ia  n i e p r z y j a c i e l a .  N ie k t ó r z y  t e o r e t y c y  wojskowi są z d a n i a ,  że o f i c j a l n e  o k r e ś l e n i e  czasu trw ania  d z i a ł a ń  konwencjonalnych nie  j e s t  wskazane, gdyż p o z w o liło b y  to 7 - p rzeciw nikow i na wy­k o n a n ie ,  odpoY/iednio w c z e ś n i e j ,  u d erzen ia  u przedzającego  środ­kami jądrowymi.Przeważa jednak o g ó ln y  p o g l ą d ,  że w wypadku wojny w E u r o p ie ,  p r z e j ś c i e  od d z i a ł a ń  konwencjonalnych do jądrowych może n a s t ą ­pić w początdcowej f a z i e  w ojny, w c ią g u  k i l k u  g o d z in  lub k i l k u  dni / 2- § /  od c h w i l i  j e j  r o z p o c z ę c i a .  Z punktu w idzenia zd oln o ­ś c i  bojowej s i ł  z b r o jn y c h  NATO powinno to n a s t ą p i ć  wówczas,gdy n i e  z o s t a n i e  j e s z c z e  naruszona zdolność bojowa w o js k ,  a s z c z e g ó l ­n i e  środków p rzen o szen ia  b r o n i  ją d r o w e j .R o z p a t r u j ą c  u ż y c ie  b r o n i  jądrow ej w p r z e s t r z e n i ,  to j e s t  według r u b ie ż y  terenow ych, s u g e r u je  s i ę ,  że powinno to n a s t ą ­pić podczas prowadzenia d z i a ł a ń  obron|^ -  zaczepnych na o b s z a ­r z e  między Łabą a V/ezerą. N a j d a l s z ą  r u b i e ż ,  do k t ó r e j  zamierza s i ę  prowadzić d z i a ł a n i a  obronne za pomocą środków konwencjonal­n y c h ,  mają s t a n o w ić :  V/ezera i  d a l e j  na południe  rze k a  F u l d a ,
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środkowy Men o r a z  rzeka R e g n i t z  /maksymalnie 100-150 km na zachód od g r a n i c y  NRF z l\RD i  C zechosłow acją/«V/ wypadku r o z w i j a n i a  d z i a ł a ń  przez n i e p r z y j a c i e l a , p r z e ­ważającymi s i ł a m i  i  na szerokim f r o n c i e ,  z ch w ilą  u t r a ­t y  terenu na p o s z c z e g ó ln y c h  k ieru nk ach do t e j  r u b i e ż y ,  przew iduje  s i ę  u ż y c ie  b r o n i  jądrow ej i  w ś l a d  aa tym, p r z e j ś c i e  do p r z eciw m a ta rc ia  w c e lu  o d zy ska n ia  u tr a c o n e ­go terenu i  r o z w i n i ę c i a  d z i a ł a ń  zaczep nych w kierunku wschodnim* Uważa s i ę ,  że większa u t r a t a  terenu u t r u d n i ł a ­by jego od zy ska n ie  o ra z  p r z e j ę c i e  i n i c j a t y w y  i  p r z e j ś c i e  do d z i a ł a ń  za c z e p n y c h .W związku z t a k i m i  z a ło ż e n ia m i  można p r z y j ą ć ,  że dowództwo NAQX) zam ierza s.wymi czołov>rymi związkami o pera­cyjnymi załamaó o s t a t e c z n i e  n a t a r c i e  p rzeciw n ika  na r u ­b i e ż y  r z e k i  Wezera w c ią g u  5 -7  dnia wojny* W tyra samym c z a s i e  zamierza zmobilizować w Europie o ra z  p r z e r z u c ić  z innych kontynentów nowe s i ł y  aby w 5 - 7  dniu p r z e jś ć  do d z i a ł a ń  zaczepnych* Celem pierwszego etapu d z i a ł a ń  zaczep nych może być o d zy ska n ie  utraconego t e r y t o r i u m ,  r o z w i n i ę c i a  d z i a ł a ń  w kierunku wschodnim i  w y jś c ie  na r u ­b ie ż  Odry* Celem drugiego etapu może być ro z y / in ięc ie  d z i a ł a ń  w kierunku wschodnim i  uchwycenie przyczółkó?/ na V/iśle* Zarówno w pierwszym j a k  i  drugim e t a p i e ,  n a le ż y  l i c z y ć  s i ę  ze stosowaniem na szero ką  s k a l ę  desantów t a k ­ty c z n y c h  i  o p e r a c y jn y ch *Według poglądów z a c h o d n ic h ,  s i ł y  zb ro jn e  NATO mogły­by uźyó b ro n i  jądrow ej w n a s t ę p u ją c y c h  o ko l i c z n o ś c i a c h :-  w c e lu  wykonania uderzenia  u p r z e d z a ją c e g o ,  j e ż e l i  dowództwo NATO o c e n i ,  że n i e p r z y j a c i e l  przygotowuje s i ę  do u ż y c ia  b r o n i  ją d r o w e j ;-  jako odwet za u ż y c ie  b r o n i  jądrow ej przez  n i e p r z y j a ­c i e l a ;-  j e ż e l i  s i ł y  zb ro jn e  NATO poniosą znaczne s t r a t y  i  n ie  będą w s t a n i e  prowadzić n a d a l  d z i a ł a ń  konwencjonal­ny ch;

x/ Problem n a r a s t a n ia  s i ł  z o s t a n i e  omówiony w d a l s z e j  c z ę ś c i  opracowania*
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-  na sk u te k  F.nacsjnej u tr a t y  te r e n u , którego n ie  da s ię  odzyskaó ?ta pomocą środków kon w encjonalnych;-  na sk u te k  w yczerpania zasobóy/ go sp o d arczych  i  o s ł a b ie ­n ia  m orale s p o łe c z e ń s tw a , co może wymagać szybkiegoz a ko ńc z 0 n ia  wo j  n y ;-  j e ż e l i  ugrupowanie s i ł  z b ro jn y c h  O raz system zaopatry-^ Wania) do wodzenia i  ł ą c z n o ś c i  z o sta n ą  zdezorganlzov/ane do tego s t o p n i a ,  że ty lk o  u ż y c ie  b r o n i  jąd ro w ej p ozw oli uzyskać czas potrzebny na p rzyw rócenie z d o ln o ś c i  w ojsk do d a l s z e j  w a lk i;-  celem  s k ło n ie n ia  n i e p r z y ja c ie la  do prow adzenia rozmów pokojowych*V/ tyra wypadku może być zastosow ana ta k ty c z n a  broń Jądrow a;r j e ż e l i  główne s i ł y  n i e p r z y j a c i e l a  ugrupowują s ię  w ten  sp o só b , że będą stanov/iły dogodny c e l  d la  b r o n i ją d ro w e j;-  j e ż e l i  morale s i ł  z b ro jn y ch  i  sp o łeczeń stw a strony' prze— civm ej zo sta n ą  o s ła b i o n e  do tego s t o p n ia , że v/ykonanie u d e rzen ia  jądrowego może szybko doprov;adzić do zakoń cze­nia  w ojny.J a k  p. p>owyższego v/ynika, przyczyn p r z e jś c ia  o.d d z ia ła ń  ko nwene jo na IrAy oh do d z i a ł a ń  jądro wych mo że być w ie le  i  są one ¿lależne od go to w o ści  s i ł  z b ro jn y ch  NATO lu b  stro n y  p r z e -  olv/nej.  Mogą o tym decydować względy o p e ra c y jn e  lu b  s ta n  moralny v’vojsk i  sp ołeczeństw a obu w alczący ch  ś tro n *P o d k r e ś la  ¿ l ę  jednak r ó w n o c z e ś n ie ,  że u ż y c ie  b r o n i jąd ro w ej przez s i ł y  zb ro jn a  Nh-Ja spov/oduje n a t y c h m la s towy odwet ze s tr o n y  p rz e o lv r a ik a , cO :»muaza dd v/nikliwego rbzw ażania tego decydującego momentu.I . Pro b 1 e iny go to wo ś c 1 bo jo we j  1 nar a s ta  nia  s i łS i ł y  zb rojne NAQP na europejakim  t e a t r z e  wojny są zorga* nizoY/ane ,*iii^'J3o ¿każone i  przygotowane do na ty  chmla sto  wego przy­s t ą p i e n i a  do d z i a ł a ń  zgodnie  ze s t r a t e g i ą  ’’ e la s ty c z n e g o  r e ­agow an ia” * O becnie  n a jw ię k s z ą  wartość bojową p r z e d s ta w ia ją  s i ł y  lądov/0 Stanów Z jedno czo i  1'IRF* T w ie rd zi s i ę ,  żśo d d z i a ł y  bojowe 7 am ery k a ń sk ie j  AP są w s t a n i e  uformować kolumny marszowe v/ c ią g u  30 minut od c h w il i  o g ło s z e n ia  a l a r ­muj a irtSfiązkl taktyczTie w c ią g u  2 g o d z in .
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V/ zintegrow anych s i ł a c h  z b r o jn y c h  NATO r o z r ó ż n ia  s i ę  n a s t ę p u ją c e  s t o p n ie  go to w o ści  b o jo w e j:-  z a g r o ż e n ie  wojenne;-  z a g r o ż e n ie  bezpośrednie  /"pomarańczowy”/}-  pełną gotowośó bojową / " b ł ę k i t n y ”/ ,Z a g ro ż e n ie  wojenne o g ł a s z a  s i ę  na k i l k a  m i e s i ę c y ,  t y g o d n i - l u b  d n i  przed rozpo częciem  w ojny .  Celem jego j e s t  z a b e z p ie c z e n ie  p r z e j ś c i a  s i ł  z b r o jn y c h  w s t a n  podwyższonej go to w o śc i  b o jo w e j .  Po jego o g ł o s z e n i u  w s i ł a c h  z b ro jn y ch  NATO n a s t ę p u j e :- o g r a n i c z e n i e  urlopów i  p rze p u ste k  d la  ż o ł n i e r z y  /odwoła­n ie  z urlopów/}-  wzmocnienie dyżurów w s z ta b a c h  i  je d n o s tk a c h  o ra z  u zu peł­n i e n i e  sztabów do e t a t u  wojennego;-  kompletov/anie głównych i  zapasowych stanov/isk dowodzenia;-  r o z w i n i ę c i e  dodatkow^ych posterunków o b s e r w a c j i  i  powia­damiania ;-  wzmożenie d z i a ł a l n o ś c i  organów rozpoznawczych;-  przygotov/anie do rozśrodkowania m a te r ia ło w o - t e c h n ic z n y c h  zapasów wojennych o ra z  wzmocnienie ochrony magazynówi  składów;-  przeprowadzenie w wojskach intensywnych ówiczeń alarm o­wych, połączonych z załadowaniem oddziałów^ i  ZT na środ­k i  transportowcy*Po o g ł o s z e n i u  g o to w o ści  bojowej " z a g r o ż e n ie  wojenne" tnogą byó wydawane ^wojskom zapasy m o b i l i z a c y j n e .Z agrożenia  b ezp ośredn ie  o g ła s z a  s i ę  na 1 do 36 g o d z in  przed rozpoczęciem  w ojny. Celem jego j e s t  p ostaw ien ie  w p e ł ­n e j  go to w o śc i  bojowej s i ł  i  środków jąd ro w ych . Po jego o g ł o ­s z e n iu  dokonuje s i ę  n a s t ę p u ją o y c h  p r z e d s i ę w z ię ć :-  odwołuje s i ę  ż o ł n i e r z y  z urlopów i  wyjazdov/ służbowych;-  we w szystkio ji  je d n o s tk a c h  l o t n i c z y c h  wprowadza s i ę  s t a n  p e ł n e j  go tow o ści  bojowej / je d e n  s t o p i e ń  w y ż e j/ ,  ś r o d k i  r a k i e t o  VÆ)-jądro we przesuwa s i ę  do rejonów stanow isk  o g n io ­wych;-  j e d n o s t k i  osłonowe u dają  s i ę  do rejoncSw przewidyv/anych d z i a ł a ń  bojowych;-  r o z w i ja  s i ę  dodatkowe l i n i e  ł ą c z n o ś c i ,  w szy stkie  V/Ł p rze­chodzą na pełno do bowe dyżury;
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-  j e d n o s t k i  s i ł  lądowych u dają  s i ę  do rejonów  alarmowych, z n a jd u ją c y o h  s i ę  n ie  b l i ż e j  n i ż  5 km od s t a ł y c h  g a r n i ­zonowi-  wywozi s i ę  zapasy u z b r o j e n i a ,  s p r z ę tu  i  środków zaopa­t r z e n i a  ze składów s t a ł y c h  do składów zapasowych;-  p rzejm uje  s i ę  zawczasu u s t a lo n e  cyw ilne  l i n i e  łączności^ '-  w szy stk ie  r a d i o s t a c j e  przechodzą t y lk o  na o d b i ó r .P ełną  gotowośó bojov/ą o g ł a s z a  s i ę  na k i l k a  minut /do godziny/ przed rozpo częciem  wojny lub po r o z p o c z ę c iu  ataku  przez n i e p r z y j a c i e l a .  Celem jego j e s t  p o sta w ien ie  w s t a n  p e ł n e j  go to w o śc i  bojowej s i ł  i  srodkow jądrowych o r a z  p r z y s t ą p i e n i e  do r e a l i z a c j i  planów o p e r a c y jn y c h  dowódz­twa NATO. Po jego o g ł o s z e n i u  przeprowadza s i ę  n a s tę p u ją c e  czynno ś c i ;-  w p e ł n i  r o z w ija  s i ę  w s z y s tk ie  stanow iska dowodzenia,WŁ i  inne organa dowodzenia;-  sam oloty  rozśrodkowuje s i ę  na l o t n i s k a c h  lu b  t e ż  s t a r t u j ą ,  ugrupowując s i ę  na u s t a lo n y c h  k ie r u n k a c h  i  w yso k ościach ;-  w yrzutnie  ra k ie to w e  za jm u ją  stanow iska ogniowe;-  s k ł a d  osobowy n ie  b i o r ą c y  u d z ia łu  w początkowym e t a p ie  d z i a ł a ń  bojowych sk ie ro w u ją  s i ę  do rozśrodkowanych u k r y ć .Wyraienion^b wyżej p r z e d s i ę w z i ę c i a ,  mające na ce lu  o s i ą g ­n i ę c i e  o k r e ś l o n e j  g o t o w o ś c i ,  z a k ł a d a j ą  k o le jn e  przechodzenie  
■ d.d n iż s z e g o  do wyższego s t o p n ia  gotow^ości b o jo w e j .  P lany NATO u w z g lę d n ia ją  również możliwość p o m in ię cia  jednego lub obu n i ż s z y c h  s t o p n i  go to w o śc i  bojow ej i  o g ł o s z e n i e  od r a z u  wyż­szego lu b  najwyższego s t o p n ia  g o to w o ś c i  b o jo w e j .Zgodnie ze s t r a t e g i ą  " e l a s t y c z n e g o  re a g o w a n ia ” , s i ł y  zb ro jn e  NATO powinny dysponować, na samym ty lk o  SETDW, w pierw* szym r z u c i e  s t r a t e g i c z n y m  30-40 dyw izjam i w p e ł n e j  go tow o ści  b o jo w e j ,  a o b e c n ie  dysponują t y lk o  25 d y w iz ja m i.  B rakująca  l i c z b a  d y w i z j i  ma byó uzupełniona w drodze m o b i l i z a c j i  i  prze­kazywania noY\?ych związków t a k t y c z n y c h  przez  p oszczeg ó ln e  państwa członkow skie  NATO.
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Według poglądów dowództwa s i ł  z b ro jn y c h  NATO, we współ­czesnych warunkach szeroko p o ję t a  m o b i l i z a c j a  może byó p r z e -  prov/adzona ty lk o  przed rozpoczęciem  d z i a ł a ń  w ojennych. Doty­czy to przede wszystkim tych państw e u r o p e js k ic h , które  z r a ­c j i  swego p o ło ż e n ia  będą w c z a s i e  wojny s z c z e g ó l n i e  na zmasov/ane uderzenia  r a k ie to w e -ją d r o w e  i  l o t n i c z e .  Uderze­n ia  te  mogą c a łk o w ic ie  zerwaó alb o  poważnie u tru d n ić  p rzep ro­wadzenie m o b i l i z a c j i .  Z tego t e ż  w zględu, zdaniem dowództwa NATO, n a j b a r d z i e j  celowe j e s t  p o s ia d a n ie  ju ż  w c z a s i e  pokoju s i ł  z b ro jn y c h  o takim s k ł a d z i e  i  g o to w o ści  b o jo w e j ,  aby mogły zapewnió o s i ą g n i ę c i e  c a lu  x^czątkowego okresu wojny bez mobi­l i z a c j i .  P o d k reśla  s i ę  j e d n o c z e ś n i e ,  że pełna r e a l i z a c j a  t e j  k o n c e p c j i  j e s t  jednak z w ie lu  względów n ie m o ż liw a .Równolegle więc z dążeniem do p o s ia d a n ia  już w c z a s i e  pokoju s i ł  z b ro jn y c h  zd olny ch do uchwycenia i n i c j a t y w y  s t r a ­t e g i c z n e j ,  n a ty c h m ia s t  po r o z p o c z ę c iu  d z i a ł a ń  w ojennych, do­wództwo IIjSTO k ł a d z ie  duży n a c i s k  na wypracowanie efektywnego i  sprawnie d z i a ł a j ą c e g o  systemu m o b i l i z a c y j n e g o , który ma za­pewnió sz y b k ie  n a r a s t a n i e  s i ł  na p o szcz eg ó ln y ch  t e a t r a c h  d z i a ­ł a ń  wojennych.U w z g lę d n ia ją c  s t a n  go to w o ści  bojowej o r a z  m o żliw o ści  mo­b i l i z a c y j n e  i  transportow e p o s zcz e g ó ln y ch  państw, można z a ł o -  ż y ó , że n a r a s t a n ie  s i ł  na p o s z c z e g ó ln y c h  TDW będzie n a s t ę p u j ą ­ce :Q/ Na półno cno-euro pe jsk im  TDYi/:— s t a n  obecny — 6 DP /NRF/ i  BP /norweska/;— z ch w ilą  wybuchu wojny dochodzą t r z y  BZ / d u ń s k ie / ;-  po 3-4 dniach -  d a ls z e  t r z y  brygady d u ń s k ie ,  jedna m F  i  jedna norweska;-  po 5 - 7  dn iach  -  d a ls z e  dwie brygady duńskie i  jedna -  dwie brygady z odv;odów NATO.Ogółem w 5 -7  dniu od c h w i l i  wybuchu wojny na tyra TDV/ może s i ę  znajdować: 6 DZ i  BZ NRF, osiem BZ d u ń s k ic h ,  dwie BP norweskie i  1—2 BZ z odwodów NATO.
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b/ Na środtoDwo-europe.isklm TDW:-  s ta n  obecny — d y w i z j i  — 25 j sainodsstelna brygada — I j  rozpoznawcze p u ł k i  pancerne -  3 j-  M H- 7 d a ls z y c h  ; je dena|cie  d y w i z j i  /dwie dyw izje  USA, dwie b r y t y j s k i e ,  t r z y  dyw izje  f r a n c u s k i e ,  dwie dywizje b e l g i j s k i e ,  jed e n  p u łk -p a ra  komandosów, jedna dyw izja  i  t r z y  sam odzielne brygady h o l e n d e r s k i e / ;-  M 15 d a ls z y c h  pięó d y w i z j i  /dwie dyw izje  USA, jedna dyw izja  b r y t y j s k a ,  dwie dyw izje  NRF/;Ogółem w M + 15 na środkowoeuropejskim TDW może byó około 41 -  42 d y w i z j i  /w tym t r z y  p r z e l i c z e n i o w e / .
^ I  P o ł udniowo-euro p e j s  k i  TDW:-  s t a n  obecny — d w a d zie śc ia  osiem d y w i z j i ,  d z i e s i ę ć  bry­gad o ra z  sześć  rozpoznawczych pułków pancernych;-  z ch w ilą  wybuchu wojny mają d o jś ć  d a l s z e  dwie dyw izje  /włoska i  g re ck a /  dwie brygady i  c z t e r y  p u ł k i  / w ł o s k i e / •N ależy  s i ę  l i c z y ć  z tym, że po p r z y s t ą p i e n i u  H i s z p a n i i  do wo jn y  może ona w y d z ie l i ć  również 2—3 dyw izje  do d y s p o z y c j i  NATO. W tym c z a s i e  mogą s i ę  również z n a le ź ć  na TDW 1-2 dywi­z j e  p o r t u g a l s k i e .^ • Wi^lQski z ćw iczeń  s i ł  z b ro jn y ch  NATO na europejskim  TDV/V/ ramach s z k o l e n i a  bojowego sztabów i  w o jsk ,  s i ł y  z b ro jn e  NATO p rzep ro w a d ziły  w 1965 r .  25 6 różnego r o d z a ju  ćw i­czeń 1 manewrów. A n a l i z a  przeprowadzonych ć w ic ze ń  pozwala na w y c i ą g n ię c i a  n a s t ę p u ją c y c h  wniosków:o d n i e s i e n i u  do półno cno-euro pe j s  kiego TDWV/ ć w ic z e n ia c h  na te r y to riu m  N orw eg ii  główną uwagę zwra­cano na wzmocnienie obrony północnego i  c e n tr a ln e g o  r e jo n u  k r a j u ,  które według oceny naczeln ego  dowództwa s i ł  z b ro jn y c h  NATO stanow ią  n a j s ł a b s z e  punkty północnego s k r z y d ła  p a k t u .Aby temu z a r a d z i ć ,  prowadzono połączone Ć w iczen ia  wojsk nor­w e s k ic h ,  amerykańskich i  b r y t y j s k i c h ,  w toku k tó r y c h  wypraco­wywano zasady wzmocnienia wojsk n o r w e sk ic h ,  dla  o s ło n y  ważnych obiektów  wojskowych i  kom unikacyjnych.
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Sprawdzono również możliwośó p r z e r z u tu  drogą pow ietrzną z iJHF do N orw egii  brygady in t e r w e n c y jn e j  NATO o r a z  wojsk amerykańskich z te r y to r iu m  USA# Ćw iczenia  na t e r y to r iu m  Norw egii  prowadzono bez u ż y c ia  b r o n i  ją d r o w e j .Na te r y to r iu m  D a n i i  i  w r e j o n i e  obejmującym akwen od SkageiFaku do Bornholmu rozgrywano d z i a ł a n i a  mające na c e lu  obronę Półwyspu J u t l a n d z k i e g o  i  c i e ś n i n  D u ń sk ic h ,  przy czym duży n a c i s k  k ła d zio n o  na obronę przed d e sa n ta ­mi powietrznymi i  m orskim i.  Z a z n a c z y ł  s i ę  znaczny wzrost l i c z b y  ó w ic z e ń ,  w porównaniu do l a t  u b i e g ł y c h ,  połączonych v/ojsk d u ń s k ic h ,  amerykańskich i  NRF, w toku k tó r y c h  spra¥/-" dzono możliw-ości wzmocnienia tego r e jo n u  na wypadek w ojny .W Ć w ic z e n ia c h  połączo nych s i ł  lądowych NATO główną r o l ę  zv/rócono na r o z e g r a n ie  jednego z możliwych wariantów obrony Półwyspu J u t l a n d z k i e g o ,  w k tó ry ch  jako ważną r u b i e ż  obrony dla  załamania n a t a r c i a  p r z e c iw n ik a ,  rozpatrywano r z e k i  Grame i  S k e r n .  W ó w ic z e n ia c h  s i ł  m orskich doskonalo­no obronę przeoiwdesantową wyspy L o l l a n d  o r a z  rozpatrywano d z i a ł a n i a  mające na c e lu  zapewnienie przewagi s i ł  m orskich NATO w r e j o n i e  na zachód od Bornholmu.V/ w i ę k s z o ś c i  przeprowadzonych ów iczeń główny w y s i łe k  skupiono w r e j o n i e  Bornholm -  płd wybrzeże Z e l a n d i i .C ie ś n in a  Duży B e ł t  była  wykorzystana jako główna l i n i a  ko­munikacyjna dla  przewozów między portami NRF i  D a n i i .  Rozgrywano róy/nież w a r i a n t ,  w którym p r z y ję t e j ,  ż e  n i e p r z y ­j a c i e l  opanował wyspy duńskie  l e ż ą c e  na południu  od Z e l a n d i i  i  w ^wiązka z  tym przewozy drogą morską, pomiędzy portami NHF i  D a n i i  odbywały s i ę  w r e j o n i e  w schodniej  c z ę ś c i  Morza Północnego między Helgoländern a Fifie dr i k s  haven.o d n i e s i e n i u  do środkowo—europe j s k iego TDWV/ w ię k s z o ś c i  ó w ic z e ń ,  początkowy o kres  wojny rozgryv/a- no w warunkach obustronnego u ż y c ia  b r o n i  j ą d r o w e j ,  z tym, że używano j ą  dopiero w 2 -4  dniu wojny /w jednym z ów iczeń już  XX) 10 go d zire ch / «  Tematyka ów iczeń d o t y c z y ła  głównie d z i a ł a ń  obronno-zaozepnyoh / p rzy  czym z a k ła d a n o ,  że s t r o n ą  r o z p o c z y ­n a j ą c ą  d z i a ł a n i a  b yły  państwa Układu W arszawskiego/.
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Z przeprowadzonych ćw iczeń  wynika, ż e  z a sa d n ic z a  r u -   ̂ń i e ż  przew idziana dla  załamania d z i a ł a ń  zaczepnych n i e p r z y ­j a c i e l a  i  p r z e j ś c i a  do p r z e c iw n a t a r c ia  p r z e b ie g a  wzdłuż r z e k :  V/ezera, Fulda i  środkowy Men. W toku ć w ic z e ń ,  dużą uwagę zwracano na z w a lcz a n ie  desantów pov/ietrznych n i e ­p r z y j a c i e l a ,  jago grup dywersyjnych i  oddziałów  partyzanę«“ kicłi:«.V/ V ołud n ioy/o- e u r o p e j s k i e g o _ i  środkowo-europeĄ-s k i e go TDW główna, uwag ę zwracano n a :-  zapewnienie swe body d z i a ł a n i a  siłom  morskim na Morzu Śródziemnym o ra z  w r e j o n i e  C i e ś n i n  B o sfo r  i  D a r d a n e le ;-  wykonywanie morskich o p e r a c j i  desantowych na te r y to r iu m  G r e c j i  i  T u r c j i ;w'"uonywanie uderzeń s i ł a m i  jądrowymi dla  z a b e z p ie c z e n ia  .o ry toriu m  Włoch, G r e c j i  i  T u r c j i ,  w wypadku p r z e r a s t a n i a  k o n f l i k t u  w powszechną wojnę termojądrową.Można p r z y p u s z c z a ć ,  że w w i ę k s z o ś c i  wypadków ć w ic z e n ia  s i l  z b r o jn y c h  NATO są przeprowadzane z uwzględnieniem p l a ­nów o p e r a c y jn y c h  opracowanych na wypadek w ojny.V/nioski końcoweftfSO III tliWii—f frt« riOT r-—1* Opracowana i  lansowana przez Stan y Zjednoczone s t r a t e g i a  ” e la s ty c z n e g o  reago w ania” budzi  w dalszym c ią g u  poważne z a s t r z e ż e n i a  wśród w ię k s z o ś c i  p o z o s ta ły c h  członków NATO. Część ty c h  państw, a przede wszystkim F r a n c j a ,  s t o i  na s ta n o w is k u ,  że w wypadku k o n f l i k t u  zbrojnego w E uropie  prawie n a ty ch m ia s t  p r z e r o d z i  s i ę  on w powszechną wo jnę term ojądrow ą. Inne państwa o b a w ia ją  s i ę ,  że S tan y Z je d n o ­czone w wypadku wojny mogą nie  zdecydować s i ę  na u ż y c ie  b r o n i  jądrowej w o b ro n ie  państw Europy Z a c h o d n i e j .W wyniku ty c h  z a s t r z e ż e ń  Stany Zjednoczone mają poważne t r u d n o ś c i  w o state czn y m  wprowadzeniu w ż y c i e  z a ło ż e ń  s t r a t e g i i  " e la s t y c z n e g o  r e a go w a n ia ” , ch o d zi  przede wszyst- kim o Tiieohęó p o s z c z e g ó ln y c h  państw /za wyjątkiem NRF/ do rozbudowy własnych s i ł  konw encjonalnych.
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2 . R o z b ie ż n o ś c i ja k ie  o s t a t n io  w yn ik ały  pomiędzy F r a n c ją  a Stan am i Zjednoczonym i i  p o z o sta ły m i czło n kam i NATO m iędzy innym i na t l e  s t r a t e g i i  " e la s ty c z n e g o  reago w a- n i t " ,  doprowadzą prawdopodobnie do t e g o , że F r a n c ja  w y stą p i z paktu  w 1969 r *  Ju ż  o b e c n ie  F r a n c ja  w yco fu je  sw oje s i ł y  spod dowództwa NATO, w ydaje s i ę  je d n a k , że n ie  można n ie  uw zględniać ic h  p o te n c ja łu  m ilita r n e g o  przy ro zp atryw an iu  i  o c e n ie  m o ż liw o śc i wojskowych państw z a c h o d n ic h . Trudno s o b ie  bowiem w y o b ra z ić , p rz y n a jm n ie j na obecnym e t a p i e ,  że w wypadku k o n f l ik ­tu  zb ro jn ego  w E u r o p ie , F r a n c ja  p o z o s ta je  biernym  obserwatorem  w ydarzeń.3 . NATO,|poraimo c a ł e j  f r a z e o l o g i i  o b r o n n e j, ma w yraźnie agresywny c h a r a k te r . K on cep cja  s t r a t e g i i  " w y s u n ię te j" , z a k ła d a ją c a  r o z w in ię c ie  s i ł  nad g ra n ica m i państwowymi NRF z NRD i  C z e c h o sło w a c ją , j e s t  je s z c z e  jednym tego dowodem. R o z w in ię c ie  czołow ych związkćw o p e ra c y jn y c h  nad samą g r a n ic ą  um ożliw ia dowództwu NATO r o z p o c z ę c ie  o p e r a c j i  w dogodnej d la  niego s y t u a c j i ,  bez k o n ie c zn o ś­c i  dokonywania przegrupow ań.4 . A n a liz a  ro z m ie sz c z e n ia  s i ł  i  środków NATO w E u ro p ie  z a c h o d n ie j o ra z  przeprow adzonych ćw icze ń  pozwala s tw ie r ­d z i ć ,  że dąży do tego aby podstawowe z a ło ż e n ia  s t r a t e g i i  "e la s ty c z n e g o  reago w an ia" z o s t a ły  w p e łn i  r e a liz o w a n e .L i t e r a t u r a :1 . Zmiany w s i ł a c h  z b ro jn y ch  NATO i  n ie k tó r y c h  państw k a p i­t a l is t y c z n y c h  w 1965 r .  Wyd. S z ta b  G en. — Z arząd I I .1966 r .
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