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Decydujacy wplyw na charakter i rozwdj strategii wywie-
rajg nowe oraz ElIDskonatone Srodki walki. Zgodnie z tg prawi-
dtowoscig, wszelkie zmiany, jakie zaszty na przestrzeni ostat-
nich dziesieciu lat w pogladach strategicznych panstw NATO,
zostaty spowodowane przede wszystkim rozwojem nowoczesnych
srodkéw walki. Jest charakterystyczne, ze wodniesieniu do
ostatnich koncepcji strategicznych Zachodu zmiany te nastepo-
waty przede wszystkim pod wptywem naukowych i technicznych
osiggnie¢ Zwigzku Hadzieokiegoe

Omawianie koncepcji strategicznych Zachodu jest o tyle
rzecza trudnag, ze przy ich rozpatrywaniu nie mozna sie oprzeo
na zadnych, oficjalnych materiatach. Autorowi pozostajg wiec
do dyspozycji rézne ogdlnie dostepne publikacje wojakowe,oma-
wiajagce problemy strategiczne. Nalezy przy tym podkresli¢, ze
publikacje te przedstawiajg z reguty osobiste poglady poszcze-
gélnych autorow, ktére bardzo czesto powaznie sie od siebie
roznig. Ostateczne wyrobienie sobie pogladu na aktualng strate-
gie dowddztwa NATO jest mozliwe dopiero po doktadnej analizie
organizacji i rozmieszczenia sit zbrojnych tego paktu na Euro-
pejskim TW oraz po analizie przepjSowadzonych ¢wiczen 1 manewrow.

Wychodzac z powyzszego zatozenia, podstawowe problemy
strategiczne NATO zostaty ujeto w trzech, zasadniczych rozdzia-
tach. Wrozdziale I-szym j~ostaty omoOwione przyczyny zatamania

sie strategii "zmasowanego%dwetu” oraz Istota i charakter
strategil "elastycznego reagowania”. Wrozdziale tym zostaty
rowniez oméwiono koncepcje "strategii wysunietej" i "teorili

pauzy" oraz poglady niektdorych panstw zachodnich na strategie
"elastycznego reagowania”. Szerzej zostaty omowione problemy
przygotowania sit zbrojnych do wojny konwencjonalnej.

Wrozdziale Il-gim zostata przedstawiona aktualna organi-
zacja i dyslokacja sit zbrojnych NATO na ETW, ze szczegdlnym
uwzglednieniem jadrowych sit uderzeniowych oraz zintegrowanych
sit zbrojnych NATO na poszczegdlnych TDW.



Wrozdziale Ill-oim zostaty omowione zachodnie poglady
na mozliwosé wybuchu i prowadzenia wo™ny w Europie, ze szcze-
golnym uwzglednieniem gotowos$ci bojowej wojsk i mozliwosci
narastania sit zbrojnych na poszczegolnych TDW.

V/szystkie zagadnienia zostaty opracowane na podstawie
najnowszych - dostepnych autor($wi materiatach zaréwno jawnych
jak 1 tajnych oraz na podstawie analizy Cwiczen przeprowadza«
nych przez panstwa paktu NATO*



| . AKTUALNE KONCEPCJE STRATEGICZNE

n styate”il zmasowanego odwetu 1 proby znalezienia

wyjScia z |mpasu

Gdy zachdéd po raz pierwszy sformutowat swojg kon-
cepcje strategicznag w lutym 1952 r ., opierata sie ona prze-
de wszystkim na sitach konwencjonalnych, ktore miaty stawie
skuteczny opor przeciwnikowi w przysztym konflikcie zbroj-
nym* Lecz gdy okazato sie, ze sity konwencjonalne nie sjg
w stanie osiagng6 zaplanowanego poziomu, to woOwczas dowodz-
two NATO ograniczyto role swych sit lgdowych w Europie do
funkcji "Tarczy”™”, a strategicznym sitom jadrowym wyznaczy-
to funkcje "Miecza

Jezeli w poprzednim okresie zaktadano, ze w poczatko«
wym etapie wojna bedzie miata charakter konfliktu konwencjo-
nalnego, to juz od 1952 r* stawiano na powszechny I[*onflikt
termojgdrowy od samego poczagtku* Ostatecznym ukoronowaniem
nowych koncepcji byto oficjalne ogtoszenie w 1954 r* strate-
gii "zmasowanego odwetu"*

Strategia "zmasowanego odwetu" zaktadata, ze kazdy
konflikt zbrojny w Europie przerodzi sie natychmiast w po-
wszechng wojne termojadrowag* U podstaw tej strategii lezato
przekonanie, ze Zachod posiada absolutng przewage nad swym
ewentualnym przeciwnikiem, zaréwno w broni jadrowej, jak
I w $fodkaoh jej przenoszenia. Przy opracowyv;aniu strategii
"zmasowanego odwetu" wychodzono z nastepujacych zatozen:

przyszty konflikt zbrojny bedzie wojng z raasov/ym uzy-
ciem broni jadrowej}

- Stany Zjednoczone wkroczg do wojny z catym arsenatem
atomowym i w ten sposOb stanie sie ona od samego po-
czatku powszechng wojng termojagdrowa;

- przyszta wojna prowadzona bedzie przez wszystkie ro-
dzaje sit zbrojnych na lgdzie, morzu i w powietrzu
jako jeden skoordynowany i skoncentrowany wysitek;

x/ Sity lagdowe rozmieszczone na kontynencie europejskim,wspiera-
ne przez lotnictwo taktyczne i marynarke wojenna* OkresSlenie
"tarcza" miatlo rowniez sugerowacé, ze sity NATO t Europie prze>
znaczone sg do walk obronnych, co oczywiscie mijato sie z pra

qutpgniewaz fakt;> S.viadcza o wybitnie agresywnym charakterze
paktu

xx/ Strategiczne sity jadrowe rozmieszczone na terytorium Stanow
Zjednoczonych*



- szczegoblng role w przysztej wojnie bedzie odgrywacC lotnic-
two i pociski strategiczne wyposazone w bomby i gtowice
jadrowe, zdolne do zadania druzgocgacego uderzenia na obiekty
potozone na terytorium przeciwnika;

- wojna bedzie miata charakter manewrowy, duzo bedzie wystepo-
wat bojow i bitew spotkaniowych, operacji desantowych, lot-
nictwo bedzie przerzucato masy wojsk w ciggu krotkiego czasu
na duze odlegtos$ci;

- wysitek zbrojny Stanéw Zjednoczonych bedzie skoordynowany
z dziataniami; sojusznikéw,ktorym bedag powierzone przede
wszystkim dziatania naziemne, wyjatek stanowi¢ beda strate-
giczne sity powietrzne Wielkiej Brytanii«

Stany Zjednoczone miaty rowniez nadzieje, ze przy takich
zatozeniach strategicznych uda im sie ochroni¢ witasna terytorium
od skutkow wojny nuklearnej i skoncentrowaC dziatania bojowe na
odlegtych od kontynentu amerykanskiego terytoriach*

Jak v/ida¢ z powyzszych zatozen - strategia “zmasowanego
odwetu” zostata uzupetniona pewnymi ,ipostulatami przedstawicieli
wojsk ladov/yoh i marynarki wojennej, ktdérzy przez szereg lat
toczyli zacieta walke o uwzglednienie wktadu tych rodzajow sit
zbrojnych do powszechnej wojny termojadrowej jako integralnej
czesci ogb6lnego wysitku militarnego. Zgodnie z tymi zatozeniami,
w Stanach Zjednoczonych w latach 1954 - 61 realizowany byt plan
wzmozonych zbrojen, zwtaszcza w dziedzinie rozwoju lotnictwa

strategicznego /sity "miecza”/ oraz wzrostu ilosci i jakosSci
broni nuklearnej réoznego typu.
Przygotowaniera do wojny, w mysSl zasad strategii “zmasowa-

nego odwetu” byta polityka prowadzona z pozycji sity. Miata ona
na celu stworzenie jak najkorzystniejszej sytuacji politycznej
i wojskowej, w wyniku ktérej przeciwnik albo ustgpi.. pod nacis-
kiem albo poniesie kleske w wojnie totalnej* Warunkiem powodze-
nia polityki z pozycji sity - stwierdzili w1954 r. w specjal-
nej deklaracji szefowie rzadow USA i Wielkiej Brytanii -

jest mobilizacja wszystkich materialnych i duchowych zasobdéw
Swiata kapitalistycznego jako catosci.



Zasadniczg role w strategii ”zinasowanego odwetu” odegraty
sity »miecza” - strategiczne sity jadrowe* Natomiast sity
»tarczy” - sity zbrojne NATO w Europie - miatly sta¢ sie mecha-

nizmem spustowym uruchamiajgcym strategiczne sity jadrowe#

Mozna przyjg¢, ze az do konca 1961 r# strategia »zmasowa-
nego odwetu” byta podstawg przy podejmowaniu wszelkich przed-
siewzieC¢ natury politycznej i wojskowej w pakcie NATO. Jednakz
juz pod koniec lat 50-tych poszczegdlni przedstawiciele kot
politycznych i wojskowych, szczegdlnie amerykanskich, zaczeli
wysuwaé powazne zastrzezenia w stosunku do obowigzujgcej stra-
tegii# Gtownym przeciwnikiem i krytykiem strategii »zmasowanego!
odwetu” byt gen.M.Taylor, a obok niego tacy teoretycy i publi-
cy$ci wojskowi jak: Slessor, Osgood, Liddel Hart, Kissinger,
Miksche, Knorr czy Kaufraan.

Punktem wyjsciowym dla krytycznej oceny dotychczasowej
strategii ' przez zachodnich teoretyk6w wojskowych, stat sie
fakt utraty przez Stany Zjednoczone przewagi w broni jadrowej
i Srodkach jej przenoszenia# Oczywistym tego dowodem byty sukce|
sy radzieckiej nauki i techniki w podboju kosmosu w latach
195 7-1961# W sposOb bardzo obrazowy pisat o znaczeniu tadziec-
kich osiggnie¢ naukowych i technicznych w 1957 r# Liddel Hart#
"0d czasu, gdy radzieckie sputniki i ich cztony rakietowe za-
czety krazy¢ wokot ziemi, sygnaty radiowe z nich dochodzace
mowig Swiatu, ze nie istnieje juz zadna obrona# Ich delikatne
bip - bip jest najgtosSniejszym i najbardziej wstrzgsajacym
dZzwiekiem od czasu, gdy tragby Jezuego i krzyki jego ludzi za-
chwiaty murami Jerycha# Bip rozwalit podstawy, na ktorych opie
rato sie planowanie obrony Zachodu”#

Radzieckie osiggniecia naukowe i techniczne przekresSlaty
pewnos¢ Standéw Zjednoczonych, ze ich terytorium jest nieosiggalj
ne w wypadku powszechnego konfliktu zbrojnego# V/szystkie do-
tychczasowe plany amerykanskie opieraty sie na przeSwiadczeniu
ze gidbwny ciezar strat i zniszczen poniosg inne panstwa#
tatwo byto im formutowaé strategie »zmasowanego odwetu” i po-
wszechnej wojny termojgdrowej, skoro jej nieszczesScia miaty
dotkng¢ przeciwnika, a ewentualne jego przeciwuderzenia -
jedynie terytoria sojusznikéw Standéw Zjednoczonych#



VV obu dotychczasowych wojnach Swiatowych Stany Zjednoczo-
ne nie poniosty zbyt wielkich strat, przéde wszystkim dzieki
swemu uprzywilejowanemu potozeniu geograficznemu. Np. w dru-
giej wojnie Swiatowej, sposrod 50 milionéw jej ofiar na Stany
Zjednoczone przypadto raniej niz W. Po 1957 3™ - pisat fran*-
cuski teoretyk wojskowy gen.Gallois - Stany Zjednoczone nie
moga CieszyC sie juz tg odwieczng niedosiegalnos$ciag. Gdy Zwia-
zek Radziecki dodat do swego arsenatu pociski miedzykontynen-
talne, zniszczyt® to fundamenty amerykanskiej geostrategii.

Utrata przez Stany Zjednoczone przewagi w $rodkach napadu

jadrowego spowodowata, ze zaréwno politycy, jak i teoretycy
wojskowi Zachodu poczeli zdawad sobie sprawe z niebezpieczen-
stwa powszechnej wojny termojgdrowej. Doszli cini do przekona-
nia, ze w takiej wojnie nie bedzie zwyciezcy. V/ojna jadrowa
moze sie zakonczyd jedynie zniszczeniem obu stron walczgcych.
»»0bopdlne posiadanie broni jagdrowej - pisat Liddel Hart *
prowadzi do anulowania wartosci jej posiadania. Jest tak, po-
niewaz nawet zdecydowana przewaga ilosciowa nie zapewnia
zwyciestwa, jak to byto z innymi rodzajami broni, lecz przyno-
si jedynie obopédlne zniszczenie”*
Wiekszos6 teoretykOow zachodnich zdaje sobie spriwe, ze nieza-
leznie od tego, kto zadatby pierwsze uderzenie, kazdy z prze-
ciwnikéw zachowa zdolno$O do zadania drugiej stronie kontrude-
rzenia, ktore narazi jg na katastrofalne straty.

Czotlow® teoretyk zachodni Kissinger analizujgc amerykanska
strategie i polityke, stwierdzit, ze strategia »»zmasowanego
odwetu»» uczynita amerykanskg polityke i strategie ~”"elastycz-
ng. Stany Zjednoczone wtasciwie grozity powszechng wojng jadro-
wga, ale rzad amerykanski —dowodzit Kissinger —nie umiat nigdy
doktadnie okresSli¢ granicy,iptdérej przekroczenie przez nieprzyja-
ciela spowodowatoby uzycie broni jagdrowej. W kazdym konkretnym
konflikcie, jaki wytwarzat sie wostatnich latach, Stany Zjedno-
czone staty przed dylematem, przed wyborem miedzy dwoma ostateoz-|
nosciami, wojng totalng a rezygnacjag ze swoich celéw w danym

rejonie.



Rov/nolegie z krytyka dotychczasowej strategii "zmasowa-
nego odwetu" zaczeta sie rozwijad dyskusja na temat nowych
koncepcji strategicznych, przystosowanych do aktualnej sy-
tuacji politycznej i wojskowejj® Wwyniku tych rozwazan
I dyskusji zostata wypracowana nowa koncepcja strategiczna —
strategia "elastycznego reagov/ania" oraz zwigzane z nig rozne
formy "wojen ograniczonych"*

2>"Strategia "elastycznego reagov/ania".

Mozna przyja¢, ze strategia "elastycznego reagowania"”

zostata oficjalnie przyjeta przez wiekszos¢ panstw uozestnifedw

pafcin NATO na przetomie lat 1961-62* Od tego czasu wszelkie
przedsiewziecia polityczne, wojskowe i organizacyjne dowodztwa
NATO sg wykonywane w oparciu o nowg strategie*

Istota strategii "elastycznego reagov/ania"™ zostata spre-
cyzowana jeszcze przez prezydenta Kennedyego w nastepujacy
sposbb: "V/spdiczesna strategia amerykahnska powinna byo gietka
i zdecydowana oraz winna odpowiada6é mozliwos$ci prowadzenia
kazdego rodzaju wojny - powszechnej i lokalnej, jadrowej lub
konwencjonalnej, na matg i v/ielkg skale"* Dowodztwo amerykan-
skich sit zbrojnych podkres$la ponadto, ze strategia "elastycz-
nego reagowania” jest uniwersalna, poniewaz zapewnia mozliwos¢
wyboru srodkow walki, w zaleznosci od charakteru danego kon-
fliktu zbrojnego*

Zgodnie z zatozeniami strategii "elastycznego reagowania
w ostatnich latach na zachodzie lansuje sie szeroko réwniez
koncepcje tzw* wojen ograniczonych”” jprzy czym podkresla sie,
ze "wojny ograniczone"™ mogg mied0 miejsce rowniez i w Europie*
Wedtug pogladéw zachodnich rozréznia sie nastepujace rodzaje
Ograniczen:

* polega na tym, ze operacja wojenne
powinny byd podporzadkowane ograniczonym celom politycznym
I zadna z walczacych stron nie powinna stawia¢ przed sobg
takich celow, ktére naruszatyby "status quo” do tego stop-
nia, aby zmuszato to przeciwnika do rozszerzenia wojny do
skali powszechnej wojny termojgdrowej}



“ QCTQniczenie sit 1 Srodkow” ktére zaktada, ze wojna ogra-
niczona moze by6 prowadzona przy uzyciu S$rodkow konwencjo-
nalnych lub taktycznej broni jadrowej;

- ograniczenie co do obiektéw, ktore zaktada, ze wykonanie
uderzen jadrov/ych mozna ograniczy¢ do $cisSle okresSlonych
celéw /obiektéw/ o charakterze wojskov/ym i w zv/igzku z tym
oszczedzi¢ miasta i osiedla ludzkie;

—ograniozenia te”torialne, ktére powinny byo stosowane w za—
leznoSol od celéw politycznych i wojskowych stron walczgcych,
waznosci teatru dziatan wx>jennych, warunkow geograficznych,
ekonomicznych i innych*

Pomimo réznych sformutowan dotyczacych strategii "elaf®
stycznego reagowania” i roznych form v/ojen ograniczonych,

u ich podtoza lezg pewne wspodlne czynniki, zwigzane przede

wszystkim z politycznymi i militarnymi zmianami w uktadzie

sit na Swiacie* Do nich nalezy zaliozyo:

a/ Dazenie do ratowania polityki z pozycji sity oraz wyscigu
zbrojen jako narzedzia tej polityki* Gdyby straszenie wojng
I sama wojna miaty znikng¢ z polityki Swiatowej - kapitalizm
stracitby nadzieje na zahamowanie zwycieskiego pochodu socja«
lizrau* Strategia ~“elastycznego Reagowania” i wojny ograniczo-
ne™ nie grozaca samobdjst?/em i zagtadg cywilizacji, maja
rzeknmo umozliwi¢ kapitalizmowi unikniecie niebezpiecznej
dla nich drogi rozwigzywania sprzeczno$ci miedzy dwoma przecij
stawnymi obozami jakim jest /wedtug nich/ pokojowe wspotzav\™d?
niotwo » W propagowaniu i uzasadnieniu nowych teorii bardzo
wiele miejsca zajmuje argumentacja, ze zwiekszenie sity mili-
tarnej i jej demonstracja oraz w razie potrzeby jej uzycie
winno by¢ nadal instrumentem walki d interesy Zachodu*
Lansowanie takich teorii nie tylko sprzyja utrzymywaniu zbro-|
jan na wysokim poziomie - ale stwarza pomySine perspektywy
dla interisyimej rozbudowy nowych gatezi przemystu zbrojenio-
wego* Dobitnym tego przykiadem jest wojna w Wietnamie, ktéra
powoduje olbrzymi rozwo6j wszystkich gatezi przemystu zbroje-
niowego» * Wraz z rozwojem produkcji zbrojeniowej wzrastaja,
do niebywatych rozmiarow, zyski koncernéw przemystu zbroje-
nie wegr*



Imperialisci przez lansowanie wyscigu zbrojen esituja
rowniez zmusi¢ panstwa obozu socjalistycznego do przeznacze-
nia znacznej czesci swego dochodu narodowego na cele wojskowe»
Spodziewajg sie, ze w ten sposOb uda im sie zmniejszy¢ tempo
wzrostu stopy zyciowej w panstwach socjalistycznych e

b/ Drugim celem, ktory imperialiSci zamierzajg osiggnat przez
strategie "elastycznego reagowania" 1 wojny ograniczone —
jest ched zapobiezenia rozpadowi systemu kolonialnego»

O koniecznoSci ratowania sitg zbrojng chwiejgcego sie sy-
stemu kolonialnego i opracowan™” dla potrzeb tej walki spe-
cjalnej strategii mewiono na Zachodzie juz od szeregu lat»
Jednakze W odroznieniu od minionego okresu uwazano, ze %ie
mozna ratowao kolonializmu przy pomocy powszechnej wojny
termojagdrowej. Wnowej strategii wojna powszechna mogtaby
jedynie przyspieszy¢ jego rozkitad.

Jeden z amerykanskich teoretykéw - Osgood - podkresSlat,
ze wojny ograniczone powinny byC prowadzone przede wszystkim
przeciwko narodom, ktore walczg o swg wolnos¢. Poniewaz cor”Bj,
wiecej matych panstw zaczyna dazy¢é do tego, by dziata¢ zgodnie
z wilasnymi zamierzeniami i nabiera¢ po temu sit - Stany Zjedno-
czone powinny wzig¢ pod uwage interwencje w wojnach, ktore to-
czg sie bez udziatu panstw komunistycznych.

c/ Przez strategie"elastycznego reagowania” i wojny ograniczone,
imperialisSci zamierzajg zapobiec rozszerzeniu sie wplywow
socjalizmu. Dobitnhym tego potwierdzeniem jest sprawozdanie
"grupy rockefellerowskiej"” z 1958 r. W sprawozdaniu tym pod-
kresla sie, ze "dla naszego /tj. Stanéw Zjednoczonych/ bez-
pieczenstwa zagrozeniem jest nie tylko jawna agresja lecz
takze przemiany dokonywane tak, aby nie wyglagdaty na agresje"
Autorzy sprawozdania wyjasniajg, ze chodzi im o "wewnetrzng
rewolucje lub wojne domowg". PodkreS$lajg przy tym koniecznosc¢
interwencji i poparcia przyjaznych rzadow" dla uratowania ich
witadzy,

d/ Najwazniejszyra jednak elementem, ktéry legt u podstaw nov/ej
strategii jest sam fakt lansowania jej przede wszystkim przez
politykéw i teoretykOw amerykanskich. Istota problemu Kkryje
sie w tym, ze strategia "elastycznego reagowania" i wojny



ograniczone majg oddali¢ niebezpieczenstwo wojny od tery-
torium Standw Zjednoczonych*

Ze strategig Jdelastycznego reagowania” wigze sie SciSle
catkowita reorientacja dotychczasowej roli “"tarczy”i "miecza"*
Znalazto to swoje odbicie w komunikacie wydanym po spotkaniu
Kennedyego i Mac Miliana w Nassau w 1963 r* stwierdzajgcym,

70 strategiczne sity jadrowe /dotychczas "miecz"/ przejety role
"tarczy", a sity lagdowe, morskie i lotnictwo taktyczne /roz-
mieszczone w Europie - dotychczasowa "tarcza”/ - role "miecza"*

Zgodnie z tg koncepcjg sity "miecza" /wojsk NATO w Europie/
majag spetniad trzy zasadnicze funkcje*

Po pierwsze - w wypadku ataku przeciwnika zalamac jego na-
tarcie i utrzymaC dotychczasowe granice dotgd, dopoki NATO nie
zmobilizuje wystarczajgcyoh sit dla przejScia do dziatah zaczep-
nych* Wedtug stow gen. Norstada dla realizacji tego zadania
NATO musi posiada¢ minimum 30 dywizji na SETDW* Przypuszcza sie,
ze ta ilosSC dywizji o petnej gotowosSci bojowej wystarczy dla
utrzymania wschodnich rubiezy NATO przez okres okoto 30 dni*

Druga funkcjg jast przeciwdziatanie "probnym akcjom", ze
strony przeciwnika| Incydentom granicznym, niewielkim i szybkim
posunieciom natury wojskowej - ktore mogtyby postawi¢ Zachod
v/obec faktow dokonanych* Uwaza sie, ze 30 dywizji stanowi wy-
starczajgcg site dla odparcia tego typu akcji przeciwnika, dla
powazniejszych akoji przeciwnik musiatby skoncentrowaC znacznie
wieksza sity. Skuteczne przeciv/stawienie sie tego typu incyden-
tom miatoby da¢ przeciwnikowi do zrozumienia, ze w wypadku po-
wazniejszej akoji z jego strony spotka sie z uderzeniem jadro-
vym sit strategicznych" /"tarczy"/* Jak z tego widaé, pomimo
zmiany nazwy, zadania sit zbrojnych NATO w Europie spetniajg
nowg wersje funkcji "mechanizmu spustowego"” czy "szyby wystawo-
wej".

Trzeciag —i tu jest witasnie pewna nowos¢ - funkcjg "miecza"
jest przeciwdziatanie "duzej agresji”, mniejszej jednak niz to-
talny atak jadrowy* Przy rozpatrywaniu tej funkcji podkresla sie
konieozno$¢ wyposazenia sit "miecza" w taktyczng bron jagdrowa.



Strategia "elastycznego reagowania” oraz reorientacji
"tarczy” i "miecza” nie powinna jednak sugerowaé¢ poglagdu, ze
chodzi tu o odrzucenie dotychczasowej koncepcji strategicznej
NATO co do powszechnej wojny termojadrowej. Nalezy bowiem.
wzigé pod uv/age nastepujgce okolicznoSci:

Po pierwsza - nie odrzuca sie wcale mozliwosci wykona-
nia zmasov/anego uderzenia jadrov/ego na przeciwnika, co wgy
Taylora, moze mie¢ miejsce w nastepujgcych wypadkach:
—niespodziewanego rakietowe-jgdrowego uderzenia na tery-

torium Standéw Zjednoczonych;

—zaistnienia pewnych przestanek - wskazujgcych, ze taki atak
jest mozliwy;,

—mozliwosci zalcrojonego na szerokg skale ataku przeciwnika
na panstwa Europy Zachodniej.

Po drugie —podkres$la sie konieczno$¢ posiadania i sta-
tej modernizacji strategicznych sit jadrowych /"tarcza”/.

Po trzecie - strategiczne sity jadrowe traktuje sie jato
podstawe szantazu ratoraowego oraz gwaranta utrzymania wojny
w ramach ograniczonych.

| v/reszcie po czwarte - traktuje sie je jako ewentual-
no$¢ ostatesizng - na wszelki wypadek - np.wielkiej agresji ze
strony nieprzyjaciela.

Obok omowionych wyzej okolicznosSci uzycia strategicznych
sit jadrov/ych, bardzo czesto podkresSla sie rowniez nastepujgce
mozliy/osci ich v/ykorzystania:

- jezeli sity zbrojne NATO, rozmieszczone V Europie, nie beda
w stanie skutecznie przeciwstawiaé sie sitom zbrojnym nie-
przyjaciela ;

- jezeli przeciwnik pierwszy uzyje strategicznych Srodkéw na-
padu jadrowego;

- jezeli w wyniku dotychczasowych dziatan ugrupowanie zasad-
niczych sit przeciwnika bedzie stanowi¢ optacalne obiekty
do uderzen jadrowych, ktérych zniszczenie moze przechylic
szale zwyciestwa na strone Zachodu.



Jak wynika z powyzszych rozwazan teoretycy zachodni
lansujg strategie "elastycznego reagowania" woale nie re-
zygnujac z mozliwosci wybuchu powszechnej wojny termojgdro-
wej. Gen. Taylor - jeden z gtownych zwolennikébw nowej stra-
tegii - daje temu dobitny wyraz w swej ksigzce, piszac -
najpierw zimna wojna, potem konwencjonalna lub ograniczona
wojna atomowa - a w kohcu powszechna wojna termojagdrowa.

Ae Strategia "wysunieta" i teoria "pauzy".

Réwnoczesnie ze strategiag "elastycznego reagowania”
dowddztwo NATO wprowadza w zycie tzw. strategie "wysunietg"
nazywang niekiedy przez wojskowe kota Zachodu, strategig
"wysunietej obrony". Podstawowym zatozeniem tej strategii
ma byo - wedtug teoretykow zachodnich - zapobiezenie natych-
miastowemu uzyciu strategicznych sit jadrowych juz od samego
poczatku jakiegokolwiek konfliktu zbrojnego w Europie.

Gldwna teza strategii "wysunietej" gtosi, ze sity zbroj-
ne NATO, rozmieszczone w Europie majg przyjagé uderzenie i za-
tamad natarcie przeciwnika bezposSrednio na rubiezy granicy
panstwowej NRF z NRD i Czechostowacjg, a nie jak przewidywaty
dotychczasowe plany strategiczne - na rubiezy rzeki Ren lub
Wezera. Przesuniecie tej rubiezy nad granice ma na celu nie
dopuscio do utraty wiekszej cze$ci terytorium Niemieckiej Re-
publiki Federalnej. Jest to niewatpliwie ustepstwo na rzecz
wzrastajgcej roli sit zbrojnych NRF w pakcie NATO.

Zgodnie z koncepcja strategii "wysunietej", sity zbrojne
NATO na SETDW powinny byé zawczasu, jeszcze w okresie pokojo-
wym, rozmieszczone jak .najblizej wschodniej granicy NRF.
Nawigzanie stycznos$ci bojowej z przeciwnikiem od samej granicy
ma pozwolié dowddztwu NATO zyskad na czasie, umozliwié wczes-
niejszg tcene skali dziatan, sit i zamiarow przeciwnika oraz
podjaé odpowiednie decyzje co do sposobu przeciwdziatania -

a przede wszysitkim co do uzy™$lEt broni jadrowej.

W mysl koncepcji amerykanskiej®, strategia "wysunieta"
umozliwia prowadzenie dziatan bojowych w poczatkowym okresie,
a przynajmniej do wyjasnienia skali dziatan i zamiaru prze-
ciwnika, bez uzycia broni jgdrowej. Natomiast zdaniem zachodnio
niemieckich két wojskowych powinna ona przede wszystkim polegad
na gotowos$ci Standéw Zjednoczonych do uzycia broni jagdrowej



juz od samego poczatku konfliktu zbrojnego* Uwazajg oni, ze
juz w pierwszym starciu zbrojnym powinna byd uzyta taktycz-
na bron atomowa. Dowoddztwo Bunde“wehry podkresSla jednoczesSnie,
ze w celu prowadzenia dziatan konwenojonalnyoti w Europie po-
trzeba znacznie wiecej sit niz obecnie znajduje sie w dyspo-
zycji NAIO e Wzwigzku z tym wysuwa ono zgdanie wyposazenia
zwigzkow*taktycznych Bundeswehry w taktyczne $rodki napadu
jadrowego. Zadania te'cieszg sie pelnym poparciem Stanow
Zjednoczonych, co znajduje swoOj wyraz w wprowadzeniu na wypo-
sazenie dywizji NRF coraz to wiekszej ilosci nowoczesnych
srodkow przenoszenia broni jadrowej produkcji amerykanskiej.

Dowddcy sit zbrojnych NATO gtoszag, ze strategia «wy-
sunieta” ma charakter obronny. Nalezy jednak mie¢ na uwadze,
ze strategia ta zaktadajgca przegrupowanie wojsk NATO do re-
jonébw potozonych jak najblizej granicy NRD, oznacza réwniez
mozliwosé skrytego zajecia dogodnych podstaw wyjSciowych do
aktywnych dziatan bojowych w kierunku wschodnim. Planowane,
zgodnie z tg strategig dalsze ilosciowe zwiekszenie wojsk,
a ¢(ptaszcza modernizacji uzbrojenia rakietowo—adrowego oraz
zwiekszenie ruchliwosci wojsk, jak najbardziej wskazujg na
zaczepny charakter strategii »wysunietej”.

Teoria ”"pauzy”

2'eoria "pauzy” zostata oficjalnie ogtoszona przez
Mc Namare w 1963 r. ggodnie z tg teorig Stany Zjednoczona
dopuszczaty mozliwo $6 prowadzenia dziatan wojennych w Europie
bez uzycia broni jadrowej przez okres 90 dni. W zv/igzku z tym
zgdajg one, aby pozostate panstwa cztonkowskie NATO rozbudo-
waty odpowiednio swoje sity konwencjonalne oraz zgromadzity,
jeszcze w okresie pokoju, niezbedng ilos§¢ amunicji i innych
srodkow materiatowych. Z takimi zgdaniami nie zgadzajg sie
panstwa zachodnio—europejs kie> ~, a zwtaszcza NRF i Francja
/czeSciowo réwniez Wielka Brytania/.

Stanowisko NRF rézni sie zasadniczo od poglagdow amery-
kanskich i przewiduje uzycie w Europie zachodniej broni
jadrowej juz od samego poczatku ewentualnego konfliktu zbro-j»-
nego. Francuscy teoretycy wojskowi sg natomiast zdania, ze
wszelkie przewidywania czasokresu trwania konfliktu zbrojne-
go wEuropie, w ktorym walczgce strony powstrzymatyby sie



od uzycia broni jadrowej nie maja najmniejszego sensu, ponie-
waz jej uzyoie bedzie zalezato od wytworzonej sytuacji, real-
nego stosunku sit i zamiaréw przeciwnika#

Brytyjskie kota wojskowo-polityczne zgadzajg sie z tym,
ze zachodnio-europejskie panstwa powinny przygotowac
swoje sity zbrojne do ewentualnej v/ojny konwencjonalnej jed-
nak na okres nie dtuzszy niz 30 dni# Po tym okresie, zdaniem
Brytyjczykow, konieczne bedzie zastosowanie broni jgdrowej
w celu Wyrownania stosunku sit.

V chwili obecnej tylko amerykanskie ~/yojaka stacjonujgae
W Euroide zachodniej maja zapasy wystarczajagce do prowadzenia
kolMWenojonalny oti dziatan wojennych w Okresie 90 dni. Sity
zbrojna pozostatych panstw dysponujag zapasami wystarczajgcymi
jedynie na prowadzeni© dziatan od dwoch dni do dwoch tygodni.
Prowadzone rozmowy i trwajgca dyskusje w tej sprawie wskazuja,
ze w planowaniu NN\TO najprawdopodobniej zostanie przyjeta kon-
cepcja brytyjska tj. 30-dniowy okres bez uzycia broni jadrowej®

Ostatnie wypowiedzi amaieykanskich teoretykéw wojskowych
wskazuja jakoby na odajODie od teorii «pauzy”. Twierdzi sie,
ze teoria ta wywotata wiele nieporozumien na skutek niewtasci-
wej jaj interprstaoji. Niektorzy teoretycy zachodni uwazali
bowiem, ze teoria «pauzy« z gory zaktadata znaczng utrate tere-
nu w wyniku uderzenia nieprzyjaciela, posiadajagcego przewage
w sitach koitwenDjonalnyoh, po czym miataby nastgpi¢ przerwa
w dziataniach na prowadzenie rokowan. Taka interpretacja nie
odpowiadata przede wszystkim kotom wojskowym MF - ktére uwa-
zajg, 28 po to aby nie dopusci¢ do utraty terytorium nalezy
od samego poczatku ewentualnego konfliktu zbrojne@i zastosowac
taktyczng bron atomowa.

B. Poglady niektorych panstw zachodnich na amerykanskg strate-
gie «elastycznego reagowania.

Odstepstwo Pentagonu od strategii «zmasowanego odwetu«
I lam'iowanle strategii «elastycznego reagowania« wywotato
wiele obaw i zastrzezen, a nawet spotkato sie z ostrg krytyka
ze strony europejskich panstw cztonkéw NATO szczegOlnie za$
ze strony francuskich kot rzgdzacych. Przywddcy tych panstw
obawiajg sie, ze wrazie konfliktu zbrojnego w Europie,



Stany Zjednoczone —wobec grozby odwetu i zniszczenia konty-
nentu amerykanskiego nie uzyjg broni jgdrowej w obronie
Europy zachodniej 1 zdadzg jg na witasne sity.

Ta obawa spowodowata dgznos$¢ ze strony europejskich
panstw - uczestnikédw NATO - zwtaszcza Francji i Wielkiej
Brytanii do rozwijania witasnego, niezaleznego potencjatu
jadrowego oraz opracowania witasnych koncepcji uzycia broni
masowego razenia# Obawom tym dawat niejednokrotnie wyraz
prezydent de Gaulle w swych licznych wystgpieniach w 1964 r#
De Gaulle uzasadniat konieczno$¢ rozwijania witasnych zbro-
jen jadrowych oSwiadczajac, ze z punktu widzenia Francji
'""rezygnacja z witasnych Srodkow odstraszania bytaby rowno-
czesna z przekazaniem catkowicie swej obrony, a tym samym
I swego istnienia oraz polityki obecnemu protektorowi i to
w dodatku niepewnemu”.

Wzmagajacy sie z roku na rok nacisk Stanéw Zjednoczonych
na pozostatych cztonkéw NATO, aby zwiekszyty swe sity kon-
wencjonalne napotkat na stanowczy opor zwitaszcza panstw
mniejszych, jak W.Brytanii oraz Francji. Panstwa te uv/aza-
ja, ze zwiekszenie wojsk konwencjonalnych i utrzymanie ich
w statej gotowosci bojowej jest bardzo kosztowne, a  v/arun-
lach ewentualnej wojny jadrowej, wobec przewagi przeciwnika
w wojskach konwencjonalnych —przyniesie stosunkowo niewielki
efe kt e

Na nieche¢ do rozbudowy sit konwencjonalnych, przez euro-
pejskie panstwa cztonkowskie NATO, opr6cz wzgledow ekonomicz-
nych wpltywa rowniez obawa, ze w wypadku posiadania przez nie
dostatecznej liczby dywizji. Stany Zjednoczone mogtyby wyco-
fac swoje wojska z Europy.

Francuskie kota wojskowe reprezentujg poglad, ze wobec
przewagi panstw Uktadu Warszawskiego w sitach konwencjonal-
nych, bron jadrowa powinna by¢ uzyta od samego poczatku kon-
fliktu, zbro jnego zaktadajgc z gory, ze doprowadzi to do po-
wszechnej wojny termojagdrowej. Zdaniem tych koét kazdy kon-
flikt zbrojny w Europie w szybkim czasie przeksztatci sie
w powszechng wojne jadrowg. Aby zas bron jadrowa przy braku
jej dostatecznych zapasow, nalezycie spetniata swa role



Odstraszajgcg”™ nalezy stosowaé ja przede wszystkim na oSrodki
polityczne i przemystowe, na wieksze skupiska ludnos$ci cywil-
nej. Fakt, ze Francja nie dysponuje dostatecznymi zapasami
broni jadrowej jest jedynie argumentem Francji w przetargach
ze Stanami Zjednoczonymi. Na Zachodzie panuje nawet opinia,
ze bron jadrowa jest potrzebna Francji nie tyle przeciwko jej
wrogom, ile przeciwko sojuszliikom.

Omowione wyzej rozbieznosci powoduja, ze Francuzi zdecy-
dowania odrzucaja amerykanska strategie ~elastycznego reagowa-
nia™. Oprocz wystapienia de G-aulle ™a w lipou 1964 r. potwier-
dzit to stanowisko réwniez szef sztabu sit zbrojnych Franciji,
ktory przemawiajgc do absolwentow Akademii Wojskowej
w Paryzu osSwiadczyt, ze “francuska koncepcja wojny jest* zdecy-
dowania przeciwna niektorym zalozeniom strategii “elastycznego
reagowania”, a w szczegolnosSci - obronie Europy wytacznie za
pomocg Srodkéw konwencjonalnych.

Niemiecka Republika Federalna w zasadzie akceptuje stra-
tegie "elastycznego reagowania”. Glowne zastrzezenia dotyczyty
tzw, teorii "pauzy”, ktorg miat byd okres dziatan bojowych pro-
wadzonych za pomocg Srodkow konwencjonalnych lub wrazie po-
trzeby - rOwniez taktycznej broni jadrowej. Zachodnic-niemieckie
kota wojskowe uwazaty, ze w wypadku uderzenia nieprzyjaciela,
posiadajgcego przewage, praktyczne zastosowanie tej teorii mogto-
by doprowadzl6 do utraty znacznej czeSci terytorium NRF.

Taka koncepcja nie odpov/iadata kotom wojskowym NRF. WV rezultacie
nacisku - dowddztwo sit zbrojnych Stanow Zjednoczonych i NATO
zaprzestato prawdopodobnie dalszego rozwijania tej teorii, a NRF
w dalszym ciggu domaga sie uzycia broni jadrowej bezposredniego
wsparcia od samego poczatku konfliktu zbrojnego Nalezy sagdzio ,
za temu celowi podporzadkowany jest réwniez plan Trettnera, doty-
czacy zatozenia pasa pol min atomowych wzdiuz granicy panstwowej
NRF z NRD i Czechostowacjs.



Ne Zachodnie po~I~dy na mozliwos$sé wybuchu Q,gyagiezone2 wojng
konwencjonalnej w

Zgodnie ze strategig “elastycznego reagowania” i kon-
cepcja wojen ograniczonych, na Zachodzie coraz wiecej mowi
sieg ostatnio o mozliwosci wybuchu konwencjonalnaj wojny
w Europie, Koncepcja ta jest szczegdlnie mocno lansowana
przez Amerykanow, ktdérzy widzg w niej mozliwos¢ odsuniecia
niebezpieczenstwa wojny od wiasnego terytorium. Jezeli chodzi
natomiast o zachodnio-europejskich politykéw i teoretykow
wojskowych, to wiekszo$¢ z nich nie widzi jednak mozliwoSci
Ograniczenia konfliktu zbrojnego w Europie li tylko do uzy-
cia broni konwencjonalnej, PodkresSlajg oni, ze koncepcja woj-
ny konwencjonalnej zwieksza niebazpieozenstda wybuchu powszech-
nej wnjny termojadrowej, stanowi jak/gdyby zaproszenie dla
"agresora”, zapewnia go, ze moze sobie pozwoli¢ na "mniejsza
agresje”, bo nie spotka sie z druzgoogoyrrj odwetowym uderze-
niem, Po drugie wojna ograniczona w Europie doprowadzitaby
do takich samych zniszozehn jak wojna totalna /ze wzgledu na
maty obszar kontynentu, gesto zaludniony/. | wreszcie podkres-
lajg oni, ze w Europie trudno zachowad ograniczony charakter
dziatan wojennych, ktdére bardpjo szybko moga przerodzi¢ sie
w poV¥Szechng wojne termojagdrowge

Mimo tych rozbiezno$ci panstwa zawodnie, za v/yjatkiem
Francji zgadzajg sie jednak z mozliwos$cig wybuchu konwencjo-
nalnego konfliktu zbrojnego w Europie. PodkresSlajg jednak
rownocze$nie koniecznos¢ przygotowania sie zachodu do po-
wsze otmej wojny ter nojg«drowej . Staraja sie oni przy tym wyka-
zad, ze ograniczenie konfliktu zbrojnego, wytacznie do broni
konw8nojonalne j, zaleze¢ bedzie w duzej mierze od stopnia
przygo to Wania Stanow Zjedno ozonycti 1 ich sojusznikéw z NAID
do powszechnej wojny termojgdrowej. Spos6b Ich argumentacji
i uzasadnienia mozlthwo$oi wybuchu takiej wojny w Europie sg
wiec demagogiczne i propagandowe.
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A. PrzygotOY/anie sit zbrojnych do wojny konwencjonalnej.

Wiekszos¢ zachodnich teoretykow wojskowych jest zgodna
co do tego, ze w dzisiejszych czasach zadna wojna nie moze
przesZonid widma broni jgdrowej* Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze jesSli nawet bron jadrowa nie zostanie uzyta, to i tak obie
walczgce strony stale bedg musiaty liczyd sie z mozliwosSciag
niespodziewanego jej uzycia* Z tego wzgledu zasady organiza-
cji 1 prowadzenia dziatan bojowych w warunkach knnwencjonal™
nyoh nie mogg zbytnio odbiegad od zasad zaktadanych w warun-
kach stosowania broni jadrowej. Kazda przyszta wojna, przy-
najmniej w Europie, bedzie vdec w mniejszym lub wiekszym stop-
niu wojna jadrowga, bez wzgledu na to, czy bron jagdrowa bedzie
uzyta, ozy tez nie - ,j™ierdzi jeden z teoretykdéw zachodnich
H. Kissinger. Rzecz jasna, iz taki sposdéb rozumowania musi
wywieraC decydujgcy wptyw zarowno na zagadnienia przygotowa-
nia sit zbrojnych & wojny konwencjonalnej - jak i na prowa-
dzenie dziatan bez uzycia broni jadrowej, ale w statym zagro-
zeniu atomowym.

Rozpatrujgc mozliwosci prowadzenia wojny bez uzycia bro-
ni jagdrowej, podkresSla sie na ogét konieozmsd powaznego zwie-»
kszenia przez Zachdéd wysitkow w dziedzinie zbrojeh konwencjo-
nalnych. Dazy sie do stworzenia takiej sytuacji, aby sity
konwencjonalne Zachodu mogty ulec tylko w wypadku zastosowania
broni jagdrowej przez przeciwnika* Z drugiej jednak strony
z catym naciskiem podkresSla sie, ze poleganie jedynie na bro-
ni konwencjonalnej bytoby poprostu samobodjstwem. Uwaza sie, ze
jednostronny rozwd6j sit konwencjonalnych maégtby tylko zachecio
przeciwnika do niespodziewanego uzycia broni jadrowej.

W zwigzku z koncepcjg wojny konwencjonalnej wytonit sie
pierwszy, zasadniczy problem - w jaki sposéb nalezy przygoto-
wa0d sity zbrojne /pod wzgledem organizacji i wyposazenia/, aby
mogty one nalezycie wykonad swoje zadania zaréwno w konflikcie
zbro jnym o charakterze konwencjonalnym, jsk i w warunkach groz-
by uzycia broni jagdrowej. Poglady amerykanskich teoretykéow
wojskOY\rych w tyra wzgledzie sggdos6 zrdéznicowane. Mozna by
jednak sprowadzi¢ do dwoéch zasadniczych stanowisk:
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a/ Wobecnej sytuacji nalezy nrled dwa rodzaje sit zbrojnych.
Jedne przygotowane do prowadzenia dziatan w warunkach
konwencjonalnych, drugie do prowadzenia dziatan z uzyciem
broni jagdrowej. "

b/ Nie nalezy roznicowa¢ sit zbrojnych, lecz przystosowaé je
odpowiednio zarowno do prowadzenia dziatan konwencjonal-
nych, jak 1 do dziatan z uzyciem broni jagdrowej*

Poniewaz to drugie stanowisko jest bardziej rozpowszech-
nione! znalazto juz swoje odbicie w praktycznych pociggnie-
ciach organizacyjnych, zarowno w armii amerykanskiej™jak i po-
zostatych armiach NAID, dlatego tez zostanie ono szerzej omo-
wione. Przede wszystkim nalezy podkreslic fakt, ze Istnieje
powazna réznica zdan wsrod samych zwolennikow sit zbrojnych
przystosowanych do prowadzenia dziatan zarowno za pomoca
Srodkow konwenojonalnyoh, jak i jadrowych* Cze$§¢ z nich uwaza,
ze obok strategicznych sit rakietowych, nalezy mie¢ sity lado-
we /lotnictwo i marynarke wojenng/ wyposazone wytgcznie w bron
konwencjonalng* Inni natomiast sgdzg, ze obok strategicznych
sit jadrowych nalezy posiada¢ rowniez sity lgdowe wyposazone
w taktyczng bron atomowa* Sity takie - ich zdaniem, bytlyby
zdolne do samodzielnego prowadzenia dziatan zarowno konwencjo-
nalnych, jak i z ograniczonym uzyciem broni jgdrowej*

Zwolennicy tej koncepcji podkresSlajg, ze sity lagdowe
przystosowane do prowadzenia dziatan w warunkach ograniczonego
uzycia broni jadrowej /taktycznej/ mogg stosunkowo ftatwo przy-
stosowaé¢ sie do wojny konwencjonalnej* Natomiast sity lgdowe
przystosowane wytacznie do dziatan konwencjonalnych miatyby
powazne trudnoSci z przystosowaniem sie do dziatan w warun-
kach ograniczonego uzycia broni jadrowej*

x/ V/edtug tej koncepcji, do wojny konwencjonalnej nalezatoby
mie¢ jednostki typu dywizji istniejgcych do 1956 r*
/organizacja putkowa/ bez srodkow napadu jagdrowego* Do woj-
ny jadrowej - dywizje sktadajgce sie z grup bojowych
/1956 - 1962 r*/ z organicznymi Srodkami napadu jadrowego.
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Uwazajg oni, ze wojna konwencjonalna nie przerodzi sie w po-
wszechng wojne termojadrowg tylko woéwczas, gdy obok strategicz-
nych sit rakietowych Zachdd bedzie dysponowal rowniez odpowiedr
nimi sitami przystosowanymi do prowadzenia dziatan z uzyciem
taktycznej broni jadrowej#

Mc Namara i jego najblizsi wspétpracownicy stale podkre$la-
ja, ze uzycie taktycznej broni jgdrowej zawsze kryé bedzie w so-
bie niebezpieczehAstwo uzycia strategicznej broni jadrowej#
Dlatego tez w zadnym wypadku nie nalezy uwzglednia¢ broni jadro-
wej przy rozpatrywaniu wojny konwencjonalnej# Jeden z czotowych
przedstawicieli departamentu obrony - Gilpatric - oSwiadczyt
nawet wprost: **nigdy nie wierzytem w tzw# ograniczone wojny jg-
drowe# Nie moge zrozumie¢ w jaki sposOb zacheci¢ do ograniczen
uzycia broni jagdrowej, skoro juz zaczeto jg stosowac".

Mimo tych rozbieznosSci wydaje sie, ze ostatecznie zwyciezyta
koncepcja posiadania jednolitych sit zbrojnych, przystosowanych
zarowno do prowadzenia powszechnej wojny termojadrowej, dziatan
konwencjonalnych, jak i w warunkach ograniczonego udaycia broni
atomowej* Poglad tan znajduje swoje odbicie w aktualnej koncepcji
strategicznej "tarczy" i "miecza”#

Ofiojalnia podkres$la sie oczywisScie, ze taktyczna bron jadro-
wa bedzie uzyta jedynie w tym wypadku, gdy przeciwnik uzyje jej
pierwszy# Jednakze taka koncepcjg nie znajdzie poparcia nawet
niektérych, czotowych teoretykéw wojskowych Zachodu# Krytycznie
ustosunkowuje sie do niej miedzy jtnnymi Kissinger wychodzac
z zatozenia, ze jezeli broa; jagdrowa znajduje sie na wyposazeniu
poszczegoOlnych zwigzkow taktycznych /a nawet oddziatow — Davy
Crookett/, to wtej sytuacji,bez wzgledu na zamiary obu stron
walczgcych nie uda sie ograniczy¢ konfliktu zbrojnego wytacznie
do broni konwencjonalnej# Aby jednak stworzy¢ realne warunki
do prowadzenia wojny konwencjonalnej, Kissinger proponuje utwo-
rzenie oddzielnych dowédztw dla sit jadrowych i konwencjonal-
nych. Wmys$l tej propozycji, taktycznej broni jagdrowej mozna by
uzy¢, wrazie potrzeby, do wsparcia sit konwencjonalnych wytgcz-
nie na podstawie decyzji najwyzszych witadz wojskowych#
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Obok zatozen strategii ”“elastycznego reagowania”, aktual-
nych koncepcji "tarczy” i "miecza” oraz wojen ograniczonych,
dazno$¢ do jak najlepszego przygotowania sit zbrojnych NATO
do vA)jny konwencjonalnej wyraza sie miedzy innymi w nastepu-
jacych przedsiewzieciach:

—zwiekszeniu nacisku Standéw Zjednoczonych na zbrojenia
konwencjonalne ;

—reorganlzacji zwigzkow taktycznych pod katem przystosov/a—
nla ich do prowadzenia dziatah zarowno w wojnie jadrowej,
jak i konv/encjonalnej;

—zmianie pogladow na wsparcie dziatan bojowych sit lagdowych
przez lotnictwo taktyczne oraz zwiekszenie roli lotnictwa
sit ladowych.

Jezeli chodzi o pierwszy problem, to na poczatku lat
50—tych panowato na Zachodzie niamalze powszechne przekonanie,
ze panstwa Uktadu Warszawskiego majg zdecydowanag przewage w Si-
tach konwencjonalnych nad panstwami paktu W zwigzku z tyra
stale podkreslano konleoznosé wyposazenia sit lagdowych V taktyo:
ng bron jadrowg, aby w wypadku ewentualnego konfliktu zbrojne-
go - zniwelowaC przewage przeciwnika w sitach konwencjonalnych
Obecnie jednak coraz czeSciej podkre$la sie, ze zarbwno OwozaS’
na opinia, jak i wyciggane wnioski byty catkowicie btedne i nie-
wiasciwe. Panstv/a paktu NATO - jak oSwiadczajg niektdorzy, za-
chodni teoretycy wojskowi - majg w chwili obecnej zdecydowang
przewage nad panstwami socjalistycznymi, zarbwno w odniesieniu
do rezerw ludzkich, jak 1 potencjatu przemystowego. A w ostateoz-
nym rezultacie te witasnie elementy wyplywaja decydujaco na mo-
zliv/o$6 zbrojen konwenojonalnych. Stad tez, ioh zdaniem istnie-
ja obecnie catkiem realne warunki dla osiggniecia przez Zachod
zdecydowanej przewagi réwniez i w sitach konwencjonalnyoh
/ 0 swej przewadze w broni jadrowej Zachod na ogot nie watpit/.

Gtéwnym zamierzeniem Zachodu w chwili obecnej jest taka
rozbudowa sit konwencjonalnych, aby moglty one skutecznie prze-
ciwstawio sie wszelkim formom nie jadrowego ataku przeciwnika na
panstwa obozu NATO. »Nasze sity /konwencjonalne - przyp.Z.S./
bedg odpov/iednie dopiero wowczas - oSwiadczyt jeden z przed-
stawicieli Ministerstwa Obrony USA - jezeli z powodu ich
stabosci nie bedziemy zmuszeni do siegania po bron jadrowg
jako pierwsi”.
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Jezeli chodzi o drugi problem, to przeprowadzona w ostat-
nich latach na Zachodzie reorganizacja zwigzkow taktycznych nm
miedzy innymi na celu lepsze przystosowanie ich do prowadzenia
dziatan bojowych zaréwno w warunkach konwencjonalnego ,jak i
atomowego pola walki. V poprzednim okresie podstawowym zatoze-
niem przy organizacji oddziatow i zwigzkow taktycznych, przy-
stosowanych do dziatan w warunkach uzycia broni jadrowej, byto
dazenia do tworzenia matych, lecz bardzo ruchliwych oddziatow,
zdolnych do natychmlastowego wykorzystania skutkéw witasnych
uderzen jagdrowych. Obecnie natomiast dazy sie gtdwnie do orga-
nizowania tilnyoh, samodzielnych jednostek /brygady wchodzace
w sktad wspotczesnych dywizji/ wyposazonych w odpowiednig
ilos6 konwencjonalnych $rodkéw ogniowych, przystosowanych za-
rowno do dziatan w warunkach uzycia broni jagdrowej, jak i kon-
wencjonalnej.

Z porbéwnania najwazniejszych Ssrodkow ogniowych dywizji
z roku 1955 i 1965/66 /tabela nr 1/ wynika, ze pomimo wyposa-
zenia ich w Srodki napada jadrowego, liczba konwencjonalnyoh
srodkéw ognlDwyish nia tylko sie nie zmniejszyta - ale nawet
znacznie wzrosta. Przede wszystkim nastgpit powazny wzrost
/przeszto trzykrotny, za wyjatkiem dywizji amerykanskiej/
liczby czotgow we wszystkich typach dywizji. Jezeli chodzi
o artylerie, to liczcbowo wzrosta ona wprawdzie nieznacznie,
ale wyraznie zwiekszyty sie jej mozliwosci ogniowe. Nalezy
przytem mied na uv/adze fakt, ze jzarbwno wspoOtczesne czotgi
/zwiekszenie kalibru armaty z 7T mm do 105 mm/, jak i dziata,
charakteryzujg znacznie wiekszg mozliwosci ogniowe, W poréwna-
niu z odpowiednim sprzetem z roku 1%

Na wzrost mozliwosci ogniowycn /konwencjonalnych/ wspot-
czesnych zwigzkow taktycznych wptynagt rowniez fakt wyposazenia
ich w samoloty i $migtowce. Np. na wyposazeniu kazdej amerykan-
skiej dywizji znajduje sie ponad 100 samolotéw i S$migtowcow.
W loko dziatan obok wykonywania innych zadan, mogg one byo
rowiuiaz wykorzystane do bezpoSredniego wsparcia ogniowego po-
szGzegolnycli oddzlat 6w dywizji. Obecnie zar6wno amerykanskie
jak i francuskie $migtowce sg uzbrojone w przeciwpancerne po-
ciski rakietowe SS-10 1 SS-11, rakietowe pociski kalibru
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69,8 ran oraz w karabiny maszynowe. Wnajblizszej przysztoSci
majg one byo réwniez uzbrojone w udoskonalone pociski rakie-
towe klasy ™powietrze-ziemia” oraz "powietrze-po wietrze”,

dla zwalczania Smigtowcow przeciwnika. Na podstawie doswiad-
czen w Wietnamie, Amerykanie zamierzajg rowniez ostonido naj-
bardziej wrazliwe czesci Smigtowcow pitytami pancernymi, co
znacznie zmniejszy ich wrazliwosé na ogien przeciwnika. Pod-
kresSla sie, ze w warunkach wojny konwencjonalnej, gdy dywizj™
bedg prowadzity dziatania bez wsparcia atomowego, rola Smi-
gtowcow bardzo powaznie wzroSnie.

Jednakze pomimo znacznego wzrostu ilosci Srodkéw konwen-
cjo nalnych,mozliwo §ci ogniowe dywizji, w dziataniach bez uzy-
cia broni jadrowej , bedg dalece niewystarczajgce. Wynika to
p~fzede wszystkim stad, ze przyjmowane obecnie normy taktyczne.,
wzrosty przeszto dwukrotnie w poréwnaniu do roku 1955 /patrz
tabela nr 2/. Aby temu zaradzié zamierza sie znacznie zwiekszyo
wsparcie dziatah wojsk lgdowych uderzeniami /konwencjonalnymi/

lotnictwa taktycznego.
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Tabela nr 2

Porownanie norm taktycznych z roku 1955 i 1966.
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Jezeli chodzi o trzeci problem to podstawowym zatozeniem
nowej koncepcji wykorzystania lotnictwa taktycznego, do wspar-
cia dziatan wojsk lagdowych jest teza, ze w warunkach wojny":kon«
wencjonalnej musi ono byd znacznie wieksze liczebnie - niz w wa-
runkach uzycia broni jadrowej™ Podkresla sie przy tym réwnoczes-
nie, ze wraz ze wzrostem sity ogniowej wojsk lgdowych lotnictwo
taktyczne, ktérego rola wzrasta yr wojnie konwencjonalnejy. traci
na zniitczeniu w wojnie jadrowej.

Z chwilg wprowadzenia na wyposazenie zwigzkow taktycznych
Srodkow napadu jgdrowego, wyraznie zmniejszyto sie zakladane
wsparcie lotnicze dla zwigzkéw operacyjnych sit lgdowych.

Do 1955 r. zaktadano, ze armia lotnictwa taktycznego bedzie
wspiera¢ w dziataniach bojowych jedng armie potowag. Natomiast
od 1955 r. do chwili obecnej przyjmuje sie, ze armia lotnictwa
taktycznego wspiera grupe armii sit lagdowych# Obecnie ponownie
wysuwa sie koncepcje przewidujgcg wykorzystanie armii lotnictwa
taktycznego do wsparcia armii polowej, przy czym rozwaza Sie
mozliwo$¢ utworzenia taktycznych sit powietrznych wsparcia bez-
posSredniego /TSPWB/, wyposazonych w lekkie samoloty o konwencjo-
nalnym wyposazeniu. Zasadniczym zadaniem TSPWB bytoby wykonywa-
nie uderzen /konwencjonalnych/ na korzy$S¢ wspierajgcych zwigz-
kow taktycznych i operacyjnych.
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Utworzenie taktjucznych sit powietrznych tiSparcia bezpo-
Sredniego oznaczatoby SciSlejsze powiagzanie armii lotniczej
z armig sit ladowych na caty okres trwania operacji* Rozpa-
truje sie revmiez mozliwos¢ czasowego potaczenia wojsk lgdo-
wych 1 powietrznych na szczeblach taktycznych - korpusu, a na-
wet dywizji. Wten sposéb zamierza sie dokona¢ Scislejszego
powigzania np* dywizji dziata®"gcej na gtownym Kkierunku, z es-
kadrg lub nawet skrzydtem lotnictwa taktycznego*

Aby jednak te koncepcje mozna byto realizowaé, nalezato-
by przede wszystkim znacznie zwiekszy¢ liczbe samolotéw prze-
znaczonych do bezposredniego wsparcia wojsk* Chodzi w tym
wypadku gtownie o samoloty mysliwsko—bombowe* Dla zrealizowa-
nia '%qS koncepcji zamierza sie wykorzystal przestarzate typy
samolotow, wycofane juz z uzbrojenia lecz nadajgce sie jeszcze
do bazposSredniego wsparcia wojsk ladowych w wojnie konwencjo-*
nalnej* Zatogi tych samolotow majg by¢é skompletowane z uprzed-
nio przeszkolonych pilotéw, powotanych z rezerwy* Problem
lotnisk dla zwiekszonej liczby samolotow zamierza sie rozwig-.
zao w ten sposOb, za dla samolotow nosicieli bomb jagdrowych
przewiduje sie jedno lotnisko dla eskadry, a dla pozostatych
typéw /zdaoydowanej wiekszosci/ jedno lotnisko dla 50-75 samo-
lotow* Przy takim rozwigzaniu istnieje jednak powazne niebez-
pieczenstwo utraty znacznej liczby samolotéw, w wypadku niespo-
dziewanego uzycia ftroni jgdrowej przez przeciwnika»

Ut rzenie faktycznych sit powietrznych wsparcia bezposred-
niego jest dopiero przedmiotem rozwazan* Natomiast obecnie przyj-
muje sie juz pewna konkretne rozwigzania, ktore majg zwiekszyc¢
bezposSrednie wsparcie lotnicze na korzy$¢ wojsk lagdowych*

Otoz w warunkach uzycia broni jagdrowej podziat catego wysitku
lotnictwa taktycznego przy wsparciu wojsk lagdowych przedstawiat
sie nastepujaco:

- walka o przewage jadrowgag i panowanie w powietrzu - 50-60"
izolacja rejonu dziatan - 30-407~
- bezposrednie wsparcie - 1C|™*



Hatomlast w dziatania oh knnwencjonalnyoh podziat wysitku
lotnictwa taktycznego przy wsparciu wojsk lgdowych, przedsta-*
wia sie nastepujaco:

- walka o panowanie w powietrzu -
- izolacja rejonu dziatan bojowych - 10 - 150
- bezposrednie wsparcie - 35 - 40%.

Wszystkie wyze]j wymienione przedsiewzigcia majag w po-
waznym stopniu zwiekszy¢ mozliwosci ogniowe sit lagdowych,
ktore w wypadku wojny konwencjonalnej bedg pozbawione wspar-
cia atomowego#



I 1. ORGANIZACIA SIt ZBROIJNYCH NATO NA £TW DLA REALIZACII
STRATEGII «ELASTYCZNEGO REAGOWANIA” «

Wostatnim czasie wsréd panstw cztonkowskich NATO zazna-
czyty sie tendencje zmierzajgce do reorganizacji paktu*
Gtobwnym rzecznikiem tych tendencji jest Francja, ktéra zacja-
jac reorganizacji NATO dazyta do przywodztwa w pakcie, przy
jednoczesnym ostabieniu wplywow amerykanskich* Prezydent
de Gaulle twierdzi, ze sytuacja w Swiacie i w pakcie Pdéinocno-
Atlantyckim, od czasu powstania uktadu w 1949 r*, zmienita
sie do tego stopnia, ze obecna struktura organizacyjna nie od-
powiada juz nowym warunkom* Przede wszystkim zmniejszyto sie
zagrozenie Europy zachodniej* Po drugie - Francja wyprodukowa-
ta wiasng bron jadrowg i nie jest juz zalezna od amerykanskiej
ostony, co kiedy$ automatycznie pociggato za sobg zaleznosSc
polityczng i wojskowg Francji od Stanéw Zjednoczonych*

Udziat Francji w NATO w ramach obecnego zintegrowanego
systemu wojskowego pod dowodztwem amerykanskimiijest, jak twier-
dzi de Gaulle - niekorzystny —a nawet niebezpieczny, gdyz moze
grozié wciggnieciem jej w awanturniczg polityke wojenng StantSw
Zjednoczonych* W zwigzku z tyra, Francja - nie negujac potrzeby
istnienia NATO —zgdata gruntownej reorganizacji paktu i zastg-
pienia dotychczasowej S$cistej integracji, zwtaszcza wojskowej,
ludniejszg formag organizacyjng, oparta na dwustronnych uktadach
pomiedzy panhstwami Europy Zachodniej® Dazac do petnej suweren-
nosci Francji, de Gaulle zgdat podporzadkowania dowddztwu
francuskiemu wszystkich obcych jednostek i urzadzen wojskowych
znajdujagcych sie na terytorium Francji* Poniewaz Zachdd,

0 szczegOlnie Stany Zjednoczone, nie chciaty sie zgodzi¢ z tag
koncepcjg de Gaulle zazgdat, aby wszystkie obce jednostki

I urzadzenia wojskowe zostaty wycofane z terytorium Francji

do dnia 1*07.1967 r. R6éwnocze$nie Francja postanowita wycofaé
wszystkie swoje sity spod dowddztwa NATO* W zwigzku z tyra na-
lezy przypuszczaé, ze Francja wystgpi ostatecznie z NATO w 1969r



W kierowniczych kotach politycznych i wojskowych paktu
rozwaza sie ewentualne skutki wystgpienia Francji z NATO
i rozpatruje sie juz mozliwos¢ reorganizacji paktu bez jej
udziatu. Uwaza sie, ze ewentualne wystgpienie Francji z NATO
nie jest w stanie rozbi¢ paktu i ze nadal bedzie on sprawnie
funkcjonowat. W zwigzku z tym wszystkie dotychczasowe kon-
cepcje strategiczne i pociggniecia organizacyjne nalezy
uwaza¢ nadal za aktualne.”' Niemniej jednak nalezy sie |Ii-
czy¢ z tym, ze wnajblizszej przysztosci zostang opracowane
nov/e koncepcje strategiczne.

Ne strategiczne sity jadrowe - *tarczg”

V/ sktad strategicznych sit jadrowych panstw cztonkow-
skich NATO wchodzg pociski strategiczne $redniego i dalekiego
zasiegu Stanow Zjednoczonych oraz samoloty bombowe lotnictwa
strategicznego Standw Zjednoczonych. Wielkiej Brytanii i Francji.

a/ Pociski stratagiczne

W wyniku zmian jakie zaszty do konca 1965 r. ogolna liczba
pociskOw strategicznych zmniejszyta sie o 51» Nastgpito to
wskutek wycofania z uzbrojenia reszty przestarzatych pociskow
strategicznych pierwszej generacji, tacznie 1”7 wyrzutni,.
Jakkolwiek pod wzgledem ilosciowym ubytku tego nie wyrownat
przyrost pociskow «MINUTEMAN” /70/ i «POLARIS” A-3 /64/ to
jednak nastgpito znaczne zwiekszenie ogdlnego stanu gotowosSci
bojowej i sprawnosci technicznej pociskow strategicznych.
eObecnie 100% pociskéw strategicznych ma stan gotowosci bojowej
od 0,5 - 2 minut podczas gdy na dzien 1.01.1965 r. stan ten
wynosit 85%. Podniosta sie rowniez sprawnos¢ techniczna poci-
skow o0 20% i wynosi ona obecnie 80%.

Stan liczebny pociskow strategicznych na dzien 1.01.1966r.
przedstawiat sie nastepujgco:

— pociskéw dalekiego zasiegu —904 /w tym TITAN 11-54j
MINUTEMAN A-150, B-650, C-50/;

—pociski Sredniego zasiegu —474 /w tym "POLARIS” A-1-16,
A-2-208"1AN3-24X)/;

" Ofotem 1368

x/ Poniewaz Francja w chwili obecnej jest jeszcze faktycznie
cztonkiem NATO, dlatego tez w opracowaniu uwzglednia sie
rowniez jej wkiad militarny do paktu.



Plany, co do rozwoju pociskow strategicznych nie ulegty
zmianom, przewiduje sie, ze w latach 19704974 nastgpi dal-
szy wzrost w Stanach Zjednoczonych do okoto 1700, w V/«B|jytanii
do 60 i we Francji do 70. Natomiast zapowiedziano budowe nowe-
go pocisku - R)SEJDON, Kktory po roku 1970 ma zastgpio pociski
POLI\RIS A-2, znajdujace sie obecnie na 12 okretach podwodnych”
Ogdlna tendencja rozwojowa pociskéw strategicznych charaktery-
zuje sie dazeniem do zv/iekszenia ich zasiegu i celnoSci oraz
mocy przenoszonych gtowic*

strategie znego

Liczba strategicznych samolotow bombowych w Stanach Zjedno-
czonych 1 ~.Brytanii ulegta powaznemu zmniejszeniu* Nastgpit
natomiast pewien rozwdj francuskiego lotnictwa strategicznego.
Przewiduje sie, ze rowniez w przysztosci liczba strategicznych
samolotow bomboYt/ych ulegnie dalszemu zmniejszeniu /tabela nr 3/*

Fabgla_pr. 3

Zmiany iloSciowe w bombowym lotnictwrie strategicznym

lWyszczegolnienie, Stan Iirc.;‘glbny samolot6?/ _ )
: j

: 1.1.1965 r , 1.1.1966 r.= 1972 r. il
iiSiany Zjednoczone 1248 1 999 460 |
T 4

I X 160 jl 112 so . |
j1rancja 8 1 36 60 I

*

Il — - I
jRazem 1416 1147 1 570 h

=p:  ==Fz===

Z Ogolnej liczby 1147 strategicznych samolotow bombowych
na dzien 1*1*1966 r. na poszczegdlne panstwa przypada:
- Stany Zjednoczone - 999 /w tym B-52f375, B-58-99, B-47'"25/]j
- V/ielka Brytania — 112 /samoloty typu "V’/>
- Francja - 36.



V biezacym roku Stany Zjednoczone rozpoczng budowe nowego
naddzwiekowego samolotu bombowego - FB-111* Jest on konstruowa-
ny woparciu o istniejgcy obecnie taktyczny samolot mysliwski
H-111. Jak o$wiadczyt minister obrony tic Namara, w 1970 roku
dov/6édztwo lotnictwa strategicznego bedzie dysponowaé¢ 4 60 samo-
lotami bombowymi, a potowe z nich bedg stanowity samoloty FB-111.

Ogdélna ilosé strategicznych S$rodkéw przenoszenia broni
jadrowej na dzien 1.1.1966 r* wynosita 2515, w tym pociskow ra-
kietowych - 1368, samolotow - 1147*

Atomowe okrety podwodne uzbrojfene w pociski POLARIS

Stany Zjednoczone w dalszym ciggu kontynuujg budowe atomo-
wych okretéw podwodnych uzbrojonych w pociski POLARIS. Ogélny
stan liczebny tych okretow na dzien 1.1.1966 r* —wynosit — 34,
w tym cztery okrety w remoncie i modernizacji* W budowie znaj-
duje sie dalszych 12 okretow, w tym 7 amerykanskich, 4 brytyj-
skie i 1 francuski.

Z 30 amerykanskich okretow podwodnych znajdujgcych sie
wlinii - 25 dziatato w rejon(ii¢.h atlantyckiego i europejskiego
TDW. Wchodzg one w sktad 14 eskadry bazujgcej w Holyloch -
Szkocja /10 iskretow/, 16 eskadry bazujgcej w Rota - Hiszpania
/1i okretow/ i 18 eskadry bazujgcej w Charleston USA /4 okrety/.
Natomiast 5 okretow dziatato wrejonach zachodniego Pacyfiku
I Morza Potudnic wo—hinsk iego w sktadzie 15 eskadry bazujacej
w Apra /wyspa Guam/.

d/ Zapasy amunicji jadrowej

Do chwili obecnej witasng amunicjg jadrowg dysponujg trzy
“panstwa Naoil, a mianowicie: Stany Zjednoczone, Wielka Brytania
i Francja. Wramach dwustronnych uméw. Stany Zjednoczone maja
udostepnié witasng amunicje jadrowag dziewigciu panstwom cztonkow-
skim NATO i dowodztwu tegoz paktu. Panstwami tymi sa: Wfelka
Brytania, Francja, NRF, Belgia, Holandia, Witochy, Grecja, Turcja
I Kanada.

Wedtug danych szacunkowych, amerykanskie zapasy amunicji
jadrowej wynoszg okoto 55 000 tadunkow, z czego w stanie goto-
wym do natychmiastowego uzycia znajduje sie okoto 33 000 tadun-
kow.



z oficjal)VGh danych wynikaj ze 500 tadunkow jest przezna-
czonych do uzycia przez amerykanskie Srodki napadu strate-
gicznego e

W Europie do konca 1965 r. znajdowato sie 5000 tadun-
kow atomowychl a do potowy 1966 r. liczba ta miata wzrosn”™o
I 6000« 2dolno$é produkcyjng przemystu amerykanskiego ocenia
sie na okoto 500 tadunkéw termojadrowych i 500 tadunkow ato-
mowych rocznie« W zwigzku z zapowiedzianym w 1964 r* ograni-
czeniem /do roku 1968/ produkcji materiatlow rozszczepialnych
/okoto zdolnos$ci produkcyjne nie sg prawdopodobnie
w petni wykorzystane«

Brytyjskie zapasy amunicji jadrowej ocenia sie na okoto
1500 tadunkéw”™ W tej liczbie znajduje sie okoto 300 bomb lotni-
czych o mocy 5 NT i do 100 gtowic pociskow lotniczych BLUE
dTEaL —o mocy 4

Francja produkuje obecnie tylko bron atomov/g« Pod koniec
1965 r« zapas francuskiej amunicji jadrowej wynosit prawdo-
podobnie okoto 35 — bomb lotniczych o mocy 60 KT kazda*
W potowie 1965 r« skierowano do produkcji ulepszong bombe
lotniczg o mocy 20 KT* Przewiduje siej ze wprowadzenie jej
na uzbrojenie nastgpi dopiero pod koniec 1966 r* Bedacy obec-
nie wrealizacji program produkcji broni termojadrowej przewi-
dujej Z8 w latach 1969—70 Francja bedzie dysponowata gtov/ica
termojgdrowg o mocy 0j5 —1 KT dla pocisku strategicznego
przeznaczonego do wystrzeliwania z okretéw podwodnych*
Do konca roku 1966p staipas francuskiej amunicji jadrowej ma v
osiagna¢ ogolna sume 3 MT, co odpowiadatobi”*r. 50 bombom lotni-
czym o mocy 60 KT kazda*

2, Zintegrowane sity zbrojne NAT™ _"mig.0z” »

Zintegrow¢jne sity zbrojne KAHi sktadajg sie z dwbdch»
zasadniczych elementéw: - jadrowych sit uderzeniowych NATO
oraz zintegrowanych sit zbrojnych europejskiego teatru wojny

I Atlantyku»

A, Jadrowe sity uderzeniowe NATO.

W sktad jadrowych sit uderzeniowych NATO, wchodzg - stra-
tcglozT-e-"il>ti&iyczin9 Srodki przenoszenia broni jadrowej wyd<;iielo|
no przez poszczegollne panstwa cztonkowskie NATO.



Obecnie w sktad tych sit wchodza:

- miedzy-so jusznicze sity jadrowe, podporzadkowane opera-
cyjnie dowoddcy potgczonych sit zbrojnych NATO w Euro-
pie;

- morskie sity uderzeniowe i wsparcia potudniowo-europej-
skiego TDW oraz flota wuderzeniowa Atlantyku, ktore w wy-
padku wojny zostang podporzadkowane dowddcy NATO w Euro-
pie.X

Miedzysojusznicze Sity Jadrowe zostaty utworzone
w 1963 r, Sk2adajg sie one z taktycznych i strategicznych
sit uderzeniowych. Wsktad taktycznych sit jadjiowych wchodzi
obecnie 478 samolotow - nosicieli broni jadrowej - w tym:

48 taktycznych samolotow bombowych brytyjskich /Canberra/

oraz samoloty taktycznego lotnictwa myS$liwskiego Kanady,

NRF, Francji, Belgii, Holandii, Witoch, Grecji i Turcji -

ogétem 430 samolotow /F—84 F, F-I0O0O D, F4104 G/.

W sktad strategicznych uderzeniowych sit jgdrowych wcho-
dzg; trzy amerykanskie atomowe okrety podwodne, z pociskami
Pot aRIS /48 wyrzutni/, dziatajgce na Morzu Srodziemnym oraz
112 samolotéw bombowych typu ”V” brytyjskiego lotnictwa stra-
tegicznego. Sity strategiczne sa podporzadkowane dowddztwu
NATO tylko pod wzgledem planowania operacyjnego. Wielka
Brytania i1 Stany Zjednoczone majg prawo uzycia tych sit,

w wypadkach uzasadnionych interesami narodowymi, wedtug

wiasnego uznania. Wielka Brytania skorzystata z tego prawa,

przerzucajgc w 1964 r. czeS6 swego lotnictwa strategicznego
na teren Azji.

Pomimo utworzenia jadrowych sit uderzeniowych NATO,

w tonie tego paktu w dalszym ciggu toczg sie dyskusje i spory

na temat amerykanskich i brytyjskich propozycji w tyra zakre-

sie.

Amerykanie przedstawili projekt utworzenia Wielostronnych
Sit Jadrowych, ktére miaty sie skiadad z 25 okretow podwodnych
z mieszanymi zatogami, uzbrojonych w pociski POLARIS. Projekt
ten nie znalazt aprobaty wsrdéd panstw czitonkowskich paktu —
byt on wtasciwie zdecydowanie popierany tylko przez NRF,

x/ Zostang one o.mov/ione przy rozpatrywaniu wiasciwych TDW.



ktéra za wszelkg cene dazy do posiadania broni jagdrowej,
lub chociazby wspétdecydowania o jej uzyciu. Francja od
samego poczatku byta przeciwna utworzeniu V/S i nie zgo-
dzita sie na uczestnictwo w tych sitach. Jest to zgodne
z jej koncepcjg utworzenia witasnych strategicznych sit
jadrowych i uniezaleznienie sie od strategii amerykan-
skiej. Stopniowo, aczkolwiek z innych powodow /gtéwnie
finansowych/ wycofaty sie z uczestnictwa w projektowanych
WSJ réwniez i inne panstwa NATO; Turcja, Belgia, Norwegia
I Portugalia.

Wielka Brytania wysuneta witasny projekt, przewiduja-
cy utworzenie Atlantyckich Sit Jgdrowych. W mysSl tego
projektu w sktad ASJ miatyby wejs¢ —brytyjskie samoloty
bombowe typu jednakowa ilo$s¢ amerykanskich i brytyj-
skich atomowych okretow podwodnych uzbrojonych w pociski
rakietowe POLARIS, pociski rakietowe rozmieszczone w Europie
z mieszanymi obstugami, francuskie sity jadrowe - wedtug
uznania rzgadu francuskiego.

Przez w%s?iniecl8 tej propozycji Wielka Brytania za-
mierzata unconi¢ swe pozycje w Europie i nie dopusci¢ do
sytuaojii w ktérej znalaztaby”™ sie na rownych prawach z NRF.
Wielu zachodnich ekspertow wojskowych wyraza nawet poglad,
ze Wielka Brytania wysuwajgc swoj projekt chce dziata¢ na
zwitoke, poniewaz faktycznie nie zalezy jej na powstaniu
jakichkolwiek wspolnych sit jgdrowych NATO.

Stany Zjednoczone zdajg sobie sprawe z tego, ze utwo-
rzenie WSJ lub ASJ) zaostrzytoby sytuacje w Europie, czego
obecnie, wobec konfliktu w V/iatnamie, nalezatoby unikngo.
cwiadczyd moze o tyra miedzy innymi fakt, ze po zakonczeniu
w grudniu 1963 r. eksperymentu z amerykanskim okretem
C "Ricketts” z mieszang zatoga, nie podjeto /ani tez
nie zapowiedziano/ dalszych przedsiewzieé¢, ktére mogtyby
doprowadzi¢ do utworzenia WSJ. Wrezultacie, po Kilkuletnim
okresie dyskusji i sporéw okazato sie, ze projekt V/S] nie
znajduje zainteresowania wsrod panstw cztonkowskich NATO,
z wyjatkiem NRF. W zwigzku z tym Stany Zjednoczone przestaty
nalega¢ na utworzenie tych sit, uznajgc konieczno$¢ rozpa-
trzenia Innych propozycji w tym zakresie.



Poniewaz Stany Zjednoczone chcg jednak utrzyma¢ kontro—
le nad sitami jadrowymi panstw cztonkowskich NATO, a jedno-
czeSnie zamierzajg wyjs¢ naprzeciw zgadaniom NRF, domagajgcej
sie udziatu we wspoétdecydowani™ w sprawach sit jadrowych
paktu, zaproponowatly utworzenie »»komitetu specjalnego»».
Komitet ten ma zajad sie -ujednoliceniem koncepcji strate-
gicznych, w szczegdlnosci w zakresie uzycia broni jagdrowej
oraz zasad jej wykorzystania i udzSiatu poszczegdélnych panstw
NATO w podejmowaniu decyzji 0 jej uzyciu.

Pomimo pewnych rozbiezno$ci i stanowczego sprzeciwu
Francji »'Komitet specjalny»» zostat utworzony w listopadzie
1965 r. V sktad komitetu wchodzg ministrowie obrony dzie-
sieciu sposrod pietnastu panstw cztonkowskich paktu.

Nie zgtosity w nim udziatu: Francja, Portugalia, Norwegia,

Luksemburg i Islandia. Podczas sesji wytoniono z komitetu

trzy komisje:

1/ Do spraw planowania jadrowego, w skiad ktorej weszli
przedstawiciele Stanéw Zjednoczonych, W.Brytanii, NRF,
Wioch i Turcji. Komisja nma opraoowald propozycje zmierza-
jace do ujednolicenia koncepcji strategicznych, w szczegdt*
nosci w zakresie uzycia broni jgdrowej oraz zasad wykorzy-
stania sit jagdrowych NATO i udziatu poszczegoOlnych panstw
w podejmowaniu decyzji o ich uzyciu*

2/ Do spraw wymiany informacji wywiadowczych, w s™tad ktorej
weszli przedstawiciele Stanow Zjednoczonych, W .Brytanii,
Kanady, Danii i Holandii.

Ma ona okreSlio sposOb szybkiego zbierania 1 wymiany
danych wywiadowczych oraz jedrnolitej ich oceny.

3/ Do spraw tgcznosSci, w sktad ktérej weszli przedstiawiciele

Stanobw Zjednoczonych, WBrytanii, Kanady, Belgii i Grecji.
Ma ona rozwazy0 sprawe zapewnienia szybkiej tgcznosci
miedzy poszczegd6lnymi rzgdami i dowddztwami sit zbrojnych

NATO, szczegdlnie w sytuacjach krytycznych.



W kotach wojskowych NATO podkreS$lalisie, ze utworzenie
«Komitetu specjalnego"” nie oznacza catkowitego zaniechania
projektu utworzenia WSJ, ktory moze powroci¢ na porzadek
dzienny jednej z najblizszych sesji. Jak dotad nic jednak
nie wskazuje na to, aby projekt ten doczekat sie realizacji
w najblizszej przysztosci* Tym bardziej, ze ooraz wiecej
panstw krytycznie ustosunkowuje sie do integracji sit jadro-
wych i dopuszczenia przez to NHF do wspoétdecydowania o jej
uzyciue

®= Zintegrowane sity zbrojne europejskiego teatru wojny
/schemat nr 1/

Zintegrowane sity zbrojne na europejskim teatrze wojny
sktadajg sie z sit lgdowych, powietrznych i morskich, wydzie-
lonych przez poszczegollne panstwa cztonkowskie NATO* Sg one
podporzadkowane lub przewidziane do podporzadkowania na wy-
padek wojny dowddztwu potaczonych sit zbrojnych NATO w Europie*
Wszystkie sity europejskiego teatru wojny sga podzielone na
cztery teatry dziatan wojennych /schemat nr 1/e
- Potnocno-europejski TDWj
- Srodkowo-europejski TDW;

- Potudniowo-europejski TDW,
- Srodziemne-morski TDW*

a/ PYWYocno-europejski TDW*
Sity lgdowe

V/ sktad sit lgdowych Pin ETDW wchodzi 6 DZ NRP oraz
norweska BP "PoOinoc"* Dania w okresie pokoju nie wydziela
zadnych oddziatéw sit lagdowych do dyspozycji dowoddztwa NATO,
chociaz biorg one udziat we wspdlnych Cwiczeniach i manewrach
odbywajgcych sie na Pin ETDW* Obecnie na terytorium Danii
znajdujg sie trzy dowodztwa brygad ostonowych, ktére w ciggu
24 godzin moga osiggnal peing gotowosC¢ bojowa: trzy brygady
toobilizacyjne —ktore faktycznie w okresie pokoju nie istnie-
ja 1 moga osiggnagé gotowos¢ bojowag dopiero po uptywie 2**4 dni,
23 putki rodzgjov™ wojsk, ktére sg jednostkami szkolnymi i na
ioh bazie beda tworzone zarowno brygady ostonowe jak i mobili-

zacyjne*
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Najwiekszg wartos¢ bojowag przedstawia 6 DZ MF, ktora
jest przewidziana do wykonywania samodzielnych zadan wra-
mach TDW. W zwigzku z tym przewiduje sie wigczenie w skiad
tej dywizji kolejnej czwartej brygady. Na TDW znajduja sie
obecnie nastepujace S$rodki przenoszenia broni jgdrowej:

12 armat 175 mm haubica 203,2 mm 8 wyrzutni pociskéw ra-
kietowych HONEST JOHN - wszystkie 6 DZ. Wchwili wybuchu
wojny dowddztwu TDY/ ma byé przekazanych siedem brygad -
szeS¢ dunskich i jedna norweska.

Sily “powietr zne

Na potnocno-europejskim TDW bazujg samodzielne zwigzki
taktyczne Danii i Norwegii, podlegte bezposSrednio dowddcy
potgczonych sit powietrznych TDW* Ponadto na terytorium
Szlezwik Holsztynu bazuje 7 dywizja lotnictwa NRF /dv/a
skrzydta/, wchodzac™ w sktad dunsko-niemieckiego dowddztwa
sit zbrojnych Cie$nin Dunskich i Zachodniego Battyku.

8tan sit powietrznych TDW na dzien 1.1*1966 r. wynosit
336 samolotow bojowych zorganizowanych w 18 eskadr, w tym:
7 eskadr taktycznego lotnictwa mySliwskiego /143 s/j
- 7 eskadr lotnictwa mysSliwskiego /115 s/;

- 4 eskadry lotnictwa rozpoznawczego /7£5 sj/ o

Na uzbrojeniu tych jednostek znajdujg sie samoloty

F-104a, F-100D, F-86D, EiK «Hawker Hunter«, «Fiat« G-91 R/3

oraz RF—-84 F.
Sity morskie

W sktad sit morskich TDW wchodzi - zgrupowanie Floty
Morza Battyckiego NRF, flota przybrzezna Danii oraz flota
przybrzezna Norwegii. Norweskie sity morskie podlegajg bez-
posrednio dowddcy potgczonych sit zbrojnych NATO na Pin ETDW,
natomiast sity morskie NRF i Danii sg podporzadkowane potga-
czonemu dunsko-niemieckiemu dowddztwu sit zbrojnych Cies$nin
Dunskich i Zachodniego Battyku.



Ogolny stan sit morskich TDW na dzien 1.1.1966 r.
wynosit 156 okretéw bojowych, 110 samolotéw bazowych lotnic-
tv/a morskiego NHF oraz 114 okretow specjalnego przeznacze-
nia i pomocniczych. Podziat okretéw bojowych wedtug panstw
przedstawia sie nastepujgco:

jj -

I Wyszczegdlnienie NRF Dania | Norwegia Razem, n
1 + SZ‘ll
u" | A . ==l===_== li
jJLNIESESZEiI2. 1T - i—£ . | L.

li Dozorowcow * NN 18 il
i Ola*etéw podwodnychj 12 25

j Kutrow torpedowych! 37 j

i Sciga czy okr.

] podwodn”ych 1 1

i Kutréw patrolowyohl ‘11 19 11 - i
f m

il Razem | .22 ] ' 46 [ < 38 ] '156 Il

b/ Srodkowo-europejski TDW.
Sity lgdowe

Sity ladowe na SETDW stanowig gtéwny trzon sit- zbroj-
nych NATO na europejskim teatrze dziatan wojennych, zarowno
pod wzgledem ilosci jak i v/artosci bojowej wojsk. Na tym
TDW stacjonujg zwigzki operacyjne i taktyczne gtov/nyoh panstw
NATO, zorganlzov/ane w Pdéinocng i Centralng Grupe Armii oraz
garnizon Berlina Zachodniego.

Potnocna Grupa Armii

- Brytyjska Armia Renu —1 KA w sktadzie:
da artylerii polowj /w jej skitad wchodzi 27 R CORPORAL/,
7 brygada art.plht /w jej skitad wchodzi 36 p.THUNDERBIR3?/,
11 gre$nz.-sap«5 19 gr.tgcznosci}

- 1 KA NRF w sktadzie: 1, 11 Dz, 3 DPanc,
110 dam 35 d "HAWK’, 180 d.art.plot.

- 1 KA belgijski w sktadzie:

1,2 i 4 D, 1 bryga-

150 d "SERGEANT”,
110 bsap. 110 b.taczn.}
1,16 DZ, 14 i 75 o> "HONEST JOHN",

1 ~Ugrupowanie artylerii
plot /w jej
inz.sap.

polowej,

sktad wchodzg: 43 i
1 zgrupowanie tgcznosci}

1 zgrupowanie artylerii
62 d."HAWK"/, 1 zgrupowanie



- 1 KA holenderski w sktadzie: 1 1 4 D2, 102 i 103 brozp,
101 bez, 109 i 118 d.HONEST JOHN, 10%$ d, hb 203,2 nm
101 grupa artylerii polowej, 101 grupa inz.sap. 101 gr.
tgczno acij

- 4 BGP — kanadyjska w sktadzie: trzy bp, poz, putk arty-
lerii polov/ej, d.HONEST JOHN.

Ogotem w sktad PoOtnocnej Grupy Armii wchodzi: 10 dywizji

/DZ-6, D-3, DPanc - 1/ oraz jedna samodzielna brygada.

Centralna Grupa Armii

- 7 AP USA w sktadzie: 5 KA /8 DZ, 3 DPanc, 14 rppanc,

36, 42 1 122 grupa artylerii, 37 gr. inz.-sap. 160 grupa
tacznosci/'7 NA/ 3, 24 DZ, 4 DPanc 2 rppanc, 33, ?2, 210
greartylerii, 340 gr.inz.-sap. 305 gr.tgcznos$ei/|

3 rppanc; 10 grupa specjalnego przeznaczenia! 56 gr art.;
36 brygada plot poc.rakiet./IO i 69 grupa poc.HAWK oraz
9-ta gr.poc. NIKE HERCULES/; 7 brygada inz.sap.; 7 gr.
taczno Sci;

- 2 KA NRF w sktadzie: 4 i 10 DZ, 1 DPG, 1 DPD, 12 DPanc,
230 d.SERGEANT, 210 dam, 33 d HAVm, 280 d. art.plot., 210
bsap, 210 b tgcz;

- 3 KA NRF w sktadzie: 2,7 DZ, 5 DPanc, 350 d SERGEANT,

310 dam, 36 d HAWK, 380 d art.plot. 310 bsap, 310 b tgczn.

- 2 KA —francuski w sktadzie: 3 DZ, 1 DPanc, 301, 3>2,
d"HONEST JOHN, 402, 403 d HAWK™ 10, 23 p inz.-sap. 42 pt.

Ogoétem w sktad Centralnej Grupy Armii v/chodzi: 15 dywizji

/DZ - 8, DPanc - 3, DPG - 1, DPD - 1/, jedna grupa specjal-

nego przeznaczenia i trzy rppanc.

Garnizon Berlina Zachodniego

- amerykanska brygada w sktadzie trzech batalionow;.

- brytyjska brygadowa grupa piechoty w sktadzie trzech ba-
talionow;

- francuski samodzielny putk czoitgdéw i batalion piechoty.

x/ y/g ostatnich doniesien prasowych /czerwiec 1966 r./ dywizjo
ny te majg zosta¢ wycofane z terytorium NRF.



Na SETDW znajduje sie rowniez brygada interwencyjna
NATO w sktadzie pieciu bataliondéw, wydzielonych przez
Stany Zjednoczone, W.Brytanie, NRF, Belgie i Witochy.'
Wprzysztosci stan liczebny i skiad bojowy sit interwen-
cyjnych ma byé znacznie powiekszony, majg one byd rowniez
wyposazone w Srodki transportu powietrznego. Sity te sg
przeznaczone do natychmiastowel) akcji w lokalnych konflik-
tach zbrojnych wzdtuz granic panstw cztonkowskich NATO.

SIty powietrzne
Do sit powietrznych na SEIfDW wchodzg samoloty lotnic-
twa taktycznego i obrony powietrznej Wydzielone przez po-
szczegOlne panstwa NATO, zorganizowane w dvw/a zwigzki opera-
cyjne - 2 i 4 PTSP.

W sktad 2 PTSP wchodzg samoloty W.Brytanii / 134 s.-
12 eskadr/ Holandii - /188 s - 9 eskadr/, Belgii /140 s -
7 eskadr/, NRF /186 s. - 8 eskadr/.
zorganizowanych w 36 eskadr. V sktad 4 PTSP wchodzg samolo-
ty Stanéw ZJsdno czonyoh /3 i 17 ALT «-591 s. 27 eskadr/,
Francji /KLM - 392 s. - 18 eskadr/~™ Kanady /1 DTLM - 144 s.
8 eskadr/, NRF 308 s. - 14 eskadr/. 0SQjQ.gi*-372 s. zorgani-
zowana w 67 ask. Razem w2 i 4 PTSP znajduje sie 2020 s.

zorganizowanych w 103 eskadry.
uSm mi M{WXM H ftmEI\QMEnysl k i Elk

Sity morskie SETDW sg przeznaczone do dziatan w potudnio-
wm re JonieMor za Pdéinocnego. W sktad loh wchodzi zgrupowanie
floty Morza Po6inocnego NRF oraz cze$d6 sit mDr~skich Holandii.
Ogolny stan sit morskich na SETDW na dzien 1.1.1966 r. wyno-
sita 43 okrety bojowe, wtym 1 lotniskowiec ZOP, 9 niszczy-
cieli, 6 dozorowcow, 2 okrety podwodne, 10 kutrow transporto-
wych, 5 Scigaczy OP i 10 kutrow patrolowych. Ponadto 132 okre-
ty specjalnego przeznaczenia, w tym 24 tratowce i 8 okretow
desantowych. W akwenie Morza PoOinocnego moze réwniez dziatad
czeS6 sit morskich V/Zielkie)J Brytanii.

x/ Trzy eskadry zostaty Juz prawdopodobnie wycofane z tery-
torium NRF.



c/ Potudniowo—europQjski teatr dziatan Jennych*
Siiy ladowe

Sity lagdowe Pid ETDW sktadajg sie z Jednostek wtoskich,
greckich, 1 tureckich:

- 3 AP wioska w sktadzie: 3 ka /DP-2,DPanc-1, rppanc - 1/
4 KA /BP-4, rppanc - 1/ 5 KA /DP-1,DPanc - 1, BPG - 1/,
BP, BPanc, 3 brygada poc. rakietowych /d HONEST JOHN - 4,
di 202,3 mm - 2/;

- 1 AP-grecka w sktadzie: 1 KA /9, 15 BP, 169 d tib 203,2 mm/;
2 KA /2,6 DP, 194 d* HONEST JOHN, 166 d hb 203,2 md/ 5
~ /10, 11 DP, 195 d HONEST JOHN, 165 d hb 203,2 mv?

8 BP, 20 BPanc, 183 d hb 203,2 nm

- 1 AP turecka w sktadzie: 2 KA /4 BP, 420 d HONEST JOHN,
419 d hb 203,2 mm/; 5 KA /33, 61, 65 BP, 1 rppanc, 450 d
HONEST JOHN, 449 d hb 203, 2 ranv; 15 KA /2 BP, 2 BPanc/;
66 BP, 1 BPanc, 55 d HONEST JOHH;

- 2 AP turecka w sktadzie: 7 KA /39 BP, 5 BPanc, 2 rppanc./,
28 BP;

- 3 AP turecka w sktadzie: 8 KA-/10, 12 BP, 4 rppanc/; 3 KA
/9, 29 BP, 51 BPG, 6 BPanc, 3 rppanc, 490 d HONEST JOHN,
489 d hb 203,2 mm/, 4 BPanc.

Ogétem sity lagdowe na Pid ETBW liczg 28 dywizji /BP - 22;

BPanc —4, BPG - 2; 10 brygad /BP - 5, BPanc - 5/ oraz sze$¢

rozpoznawczych putkéw pancernych.

S ity powietrzne

Sity powietrzne Pid ETBW sg zorganizowane w dv/a zwigzki
operacyjne 5 in6 PTSP. Liczg one tgcznie 1079 samolotoy/ bojo-
wych. W sktad 5 PTSP wchodzi 56 wioska ALT /365 s/ oraz dwie
amerykanskie eskadry taktycznego lotnictwa mysliwskiego /36 s/
tj~*cznie w5 PTSP znajduje sie: 10 eskadr taktycznego lotnic-
twa mysliwskiego /201 s/szesé eskadr lotnictwa mysliwskiego
OP /122 s,/ cztery eskadry lotnictwa rozpoznawczego /79 s/.

Na wyposazeniu tych Jednostek znajdujg sie samoloty: F-104 G,
F—00 B, B84 F, F86 E i K, PIAT G91 i S-91/H oraz HF-84 F.
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W sktad 6 PTSi? wchodzg 113 turecka ALT, 28 grecka
ALT oraz dwie amerykanskie eskadry taktycznego lotnic-
twa mys$liwskiego, ogdétem 677 samolotow bojowych, zorgani-
zowanych w 33 eskadry, w tym2 dwadzieScia trzy eskadry
taktycznego lotnictwa mysSliwskiego /463 s./ sze$d eskadr
lotnictwa mysSliwskiego OP /130 s/, cztery eskadry lotnic-
twa rozpoznawczego/82 s*/* Na wyposazenifei tych jednostek
znajdujag sie samoloty: F405, F4104 G, F400 D, F-84 F,G,

Ei F-~ A oraz RF-84 F.

f morskie

Morskie sity uderzeniowe i wsparcia potudniowo-
europejskiego TDW sg przewidziane do podporzgdkowania dowoddz-
twu NATO na wypadek wojny jako czesé sktadowa jagdrowych sit
uderzeniowych tego paktu. Zv/igzkiera operacyjnym tych sit
jes™t VI Flota Standéw Zjednoczonych - dziatajgca wrejonie
Morza Srédziemnego. Na poczatku 1966 r. stan floty wynosit
31 okretow bojowych /dwa lotniskowce uderzeniowe, dwa krgazow-
niki rakietowe, cztery okrety podwodna, dwadzieScia trzy ni-
szczyciele i dozorowce/ oraz 1® samolotéw lotnictwa pokta—
dowegfj, w tyra okoto 60 s. nosicieli broni jagdrowej, 1800 zot-
nierzy piechoty morskiej/ jeden batalion/. Oprécz tego w skiad
floty wchodzi okoto 80 okretéw specjalnego przeznaczenia i po-
mocniozyoh. V sitach VI Floty znajdujg sie nastepujace oddzia-
ty 1 zwigzki:
- 2 dywizjon lotniskowcow uderzeniowych;
- 10 flota krazownikéw niszczycieli /6, 16 i 26 eskadra/;
- 16 eskadr™a okretow podwodnych;
- 10 eskadra okretow desantowych.

d/ Srédziemnomorski TDW

W sktad sit zbrojnych $rodziemnomorskiego TDW wchodzg
sity morskie Wioch, Grecji i Turcji oraz brytyjska flota $rdod-
ziemnomorska. Natomiast Francja wycofata juz swa flote spod
dowodztwa NATO. Sity morskie sSrodziemnomorskiego TDW nie sa
zorganizowane w odrebny zwiazek operacyjny, lecz dziataja
na poszczegolnych sektorach tego teatru.



-45 -

Stan sit morskich srédziemnomorskiego TDW /bez VI Floty
amerykanskiej i floty francuskiej/ na poczatku 1966 r. wyno-
sit 162 okrety bojowe w tyms

I [ S [ I
Yi/yszczegdlnienie | w.Brytania | ViloGhy |(jrecja| Turoja | Hazem
N i- - - {:___ --j-- -=

Krazownikéw rakiet. | I

Niszczycieli i fre-|
jstat rakletowoh

Niszczycieli 8
IUDozorowcéw

Okretow podwodnych j 4 10

Kutr éw to r pe dowyoh

_Sciga ozy okretow
Il po MG AR g

Kutréw patrolowych ! 8

Razem: 33 | ,43 | 162

Oprécz okretow bojowych, w skitad sit morskich éroédziemno
morskiego TDW w'chodzg réwniez okrety specjalnego przeznacze-
nia i pomocnicze oraz lotnictwo bazowe i S$migtowce.

Sity zbrojne rejonu Kanatu La Manche

W sktad sit zbrojnych rejonu Kanatu La Manche wchodzi
ezesd floty W .Brytanii, brytyjskie lotniotvi/o obrony wybrzeza,
francuska eskadra Atlantyku, sity morskie Belgii i cze$ciowo
sity morskie Holandii, z ktorych jedna trzecia przewidziana
jest do dziatan wramach sit morskich Srodkowo-euro pejs kiego
TDW. Sity zbrojne Kanatu La ~%nche wchodzg, w skitad poszcze-
gélnych sektoréw tego rejonu.

Ogoétem sity te liczg: 63 okrety bojov/e, w tym 21 brytyj-
skioh/16 dozorowceow i 5 kutrow torpedowych/, 14 belgijskich
/4 dozorowce i 10 kutrow patrolowych/ oraz 28 holenderskich
/2 krazowniki, w tym jeden rakietowy, 3 okrety podwodne,

5 'Scigaczy OP, 6 niszczycieli i 15 dozorowcoy//.



w sktad lotnictwa morskiego wchodzi 96 samolotow brytyjskie-
go lotnictwa bazowego obrony wybrzeza.

Zadanie tych sit w czasie wojny bedzie polegato na zabez-
pieczeniu drég morskich prov/adzacych przez kanat, ochronie baz
zaopatrywania NATO, potozonych nad kanatem oraz wsparcie sit
zbrojnych na kontynencie europejskim i na Atlantyku.

Ne Poitgicffl ne ~sity zbrQjne Atlantyckle™ T/

W sktad sit,;Zbro jnych Atlantyckiego TW wchodzg: flota
uderzeniowa Atlantyku /11 Flota amerykanska/, sity podwodne
rejonu Atlantyku Wschodniego, amerykanskie sity zwalczania
okretow podwodnych Atlantyku, sity zwalczania okretow podwod-
nych kanadyjskiego rejonu Atlantyku, sity morskie Portugalii
i czeSciowo flota metropolii W.Brytanii.

a/ Flota uderzeniowa na Atlantyku, przeznaczona do podporzad-
kowania, w wypadku wojny dowddztwu NATO w Europie - v/chodzi
w sktad uderzeniowyoh zintegrov/anych sit jadrowych NATO
w Europie. Wsktad bojowy floty wchodzi: 6 lotniskowcow
uderzeniowych /4 amerykanskie, 2 brytyjskie/, okrety ochro-
ny, ostony i zabezpieczenia oraz dywizja piechoty morskiej®
Ze sktadu bojowego floty uderzeniowej Atlantyku mozliwe
jest utworzenie do trzech zespotdw uderzeniowych, kazdy
w sktadzie 2 — 3 grup uderzeniowych,

b/ Sity podwodiie rejonu Atlantyku wschodniego sktadajg sie
z atomowych i klasycznych OP Stanoy/ Zje dnoczonych,
V/«Btytanii i Portugalii. Sg one przeznaczone do dziatania
wrejonach: Grenlandii, Islandii i Szetlanddéw. Na poczatku
1966 r. w sktad tych sit wchodzito okoto 60 OP, w tym
13 atomowych.

c/ Amerykanskie sity zwalczania okretow podwodnych Atlantyku
sktadajg sie z oddziatow i zwigzkow okretow ZOP amerykan-
skiej floty Atlantyku, w tym: cztery dywizjony lotniskow-
cow Z0OP i 3 lotnis kowo6w”™ siedem grup lotnlotwa pok3a dowed
ZOP; "siedem eskadr S$migtowcow ZOP; trzynasScie eskadr lotnic-
twa ZOP; dwadziescia eskadr patrolowych lotnictwa bazowego
ZOP.



d/ Sity zwalczania okretéw podwodnych Kanadyjskiego rejonu
Atlantyku sktadajg sie z kanadyjskiej floty Atlantyku.
W sktad jej wchodzi 25 okretéw bojowych, w tym: jeden
lotniskowiec ZOP, dwanascie niszczycieli, dziesied do-
zorowcOw i dwa okrety podwodne.

Ogoétem na poczatku 1966 r. w skiad potgczonych sit zbroj-
nych atlantyckiego TW wchodzito 1323 okrety bojowe, 342 okre-
ty specjalnego przeznaczenia i pomocnicze - okoto 1100 samo-
lotow i Smigtowcow lotnictwa poktadowego; okoto 410 samolo-
tow i Smigtowcdédw lotnictwa bazowego oraz okoto 19200 zoinie-

rzy piiechoty morskiej.

Podziat okretéw bojowych wediug panstw i klas przedsta-
wiat sie nastepujaco:

l oy
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I11. ZACHODNIE POGLADY NA MOZLIWOSC WYBUCHU | PHOWADZENIA
YNNY W EUROPIE

Wedtug pogladéw zachodnich, wojna w Europie moze wy-
buchnga¢ z réznych przyczyn, a przede wszystkim:

- wwyniku incydentow na granicy NRF i NRD;

- na skutek préb rozwigzania sitg problemu Berlina Zachodnie-
go i Niemiec}

- w wyniku rozszerzenia sie na Europe wojny prowadzonej
w innej cze$ci Swiata}

- w wypadku osiggniecia przez jedng ze stron zdecydowanej
przewagi w broAi rakietowo-jagdrowej e

Jezeli chodzi natomiast o sposoby prowadzenia ewentual-
nej wojny w Europie, a szczegOlnie co do zasad i sposobow uzy-
cia broni jadrowej, to wsrdéd panstw cztonkowskich NATO wyodreb-
nity sie oitaitnio dwa zasadnicze poglady: amerykanski i zachod-
nio-euro pejski.

a/ Wedtug poglagdu amerykanskiego, dziatania wojenne w ciggu
kKilku dni /2-~/ moga bydé prowadzone wytgcznie przy uzyciu
Srodkow konwencjonalnych. Nastepnie, w wypadku niepowodzen
I niemozliwosSci osiggniecia zamierzonych celow przez walcza-
ca strony, moze byd zastosowana taktyczna bron jgdrowa na
wojska i obiekty znajdujgce sie w strefie dziatan bojowych.
Z kolei, gdyby konflikt zbrojny nadal sie rozszerzat, po-
winna by6é uzyta strategiczna bron jgdrowa /"tarcza"/ na caty
obszar nieprzyjaciela# [

Teoretycy amerykanscy uwazajg, ze uzycie taktycznej
broni jagdrowej powinno byé rdéwniez swego rodzaju ostrzezeniem
dla nieprzyjaciela o gotowos$ci zastosowania przez NATO bardziej
niszczycielskich $rodkow. Ma to zmusi¢ nieprzyjaciela do podje-
cia rozmow pokojowych, ale moze tez spowodowaé z jego strony
odwet jgdrowy i przeksztatcanie sie konfliktu w powszechng
wojne termojgdrowa.

Stad tez Stany Zjednoczone przygotov/ujag sie do prowadze-
nia zarowno wojny konwencjonalnej, jak i jadrowej. V tym celu
rozwijajag swojg bron jadrowa, a jednoczes$nie rozbudowujg i mo-
dernizujg sity konwencjonalne.
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SzczegOlng uwage zwracajg ilmerykanie na wzrost sity ognia
i podniesienie ruchliwos$ci wojsk. Wzwigzku z tym zwigksza-
ja mozliwosé przerzutu wojsk drogag powietrzng, zarOwno na
polu walki jak i pomiedzy poszczegolnymi TDW, ozySfljontycenta-
mi.

b/ V/edlug pogladu zachodnio-europejskiego - ktorego gtownym
reperezentantem jest Francja, kazdy konflikt zbrojny
w Europie od samego poczatku przeksztatci sie w wojne jadro-
wa. Wzwigzku z tyra, nalezy rozbudowaé strategiczne sity
jadrowe, ktore spaniatyby role odstraszajgcg, a w wypadku
konfliktu zbrojnego zostatyby od samego poczatku uzyte w spo-
sOb zmasowany. Poglad taki prowadzi do rozbudowy francuskich
strategicznych sit ~jagdrowych, co odbywa sie czeSciowo Kkosztem
sit konwencjonalnych, a szczegdlnie sit lagdowych.

V/ielka Brytania pomimo,iz zaciesnita wspodtprace wojsko-
wo-polityczng ze Stanami Zjednoczonymi, ma jednak poglady na
wybuch wojny w Europie bardziej zblizone do koncepcji francus-
kiej niz amerykanskiej. Brytyjczycy uwazajg, ze przy aktual-
nym uktadzie sit, konflikt zbrojny w Europie jest mato prawdo-
podobny. Jezeli jednak dojdzie do takiego konfliktu, to szybko
przeksztatci sie on w powszechng wojne termojgdrowas.

zwigzku z tym sity lagdowe nie bedg mogty w tej wojnie ode-
gra¢ powazniejszej roli, a co za tym idzie nie istnieje potrze-
ba ich rozbudowy. Dlatego tez Wielka Brytania dazy do utrzyma-
nia swego potencjatu jagdrowego, a wykorzystanie sit konwencjo-
nalnych widzi raczej w swoich strefach wplywu na terytoriach
zamorskich.

Niemiecka Hepublika Federalna, zgodnie z koncepcjami
amerykanskimi, oddaje do dyspozycji NATO najwiekszy kontyngent
sit lagdowych. Dowddztwo Bundeswehry akceptuje w zasadzie ame-
rykanska strategie “elastycznego reagowania”, domaga sie jednak
wczesSniejszego, niz to widzag Amerykanie, uzycia taktycznej
broni jadrowej. Wobawie przed utratg znacznej czeSci swego
terytorium, NRF domaga sie uzycia broni jgdrowej od samego
poczatku, lub w kilka godzin po wybuchu konfliktu zbrojnego.
W zwigzku z tym zgda ona od Standéw Zjednoczonych uzbrojenia
Bundeswehry w bron jadrowg, lub przynajmniej chce wspotdecydo-
wat 0 jej uzyciu.



Zdaniem wielu wojskowych teoretykdéw zachodnich, w ramach
rozbudowanego do niebywatych rozmiaréw potencjatu jadrowego,
powszechna wojna termojgdrowa jest mato prawdopodobna*
Perspektywa wzajemnego wyniszczenia sie powstrzymuje przeciw-
stawne strony, przed rozpoczeciem wojny jadrowej. Jednak
»odstraszanie jadrowe» nie moze zapobiec wszelkim wojnom.

Co wiecej, stwierdzajg oni, ze im mniej prawdopodobna jest
powszechna wojna jadrowa, tym istnieje wigeksza mozliwos¢ wojen
ograniczonych. Obecny uktad sit na Swiecie, w ktérym istnieja
dwa przeciwstawne sobie obozy, moze prowadzi¢ i w poszczegdl-
nych wypadkach prowadzi do rozwigzywania sprzeczno$ci przy po-
mocy sity, poprzez wojne. Jako potwierdzenie tego moze stuzyo
wojna koreanska oraz agresja amerykanska w Wietnamie.

V/ rozwazaniach wojskowych teoretykéw zachodnich podejmowa-
ne sg rowniez préby sprecyzowania okresu prowadzenia dziatan
konwencjonalnych i momentu przejsScia do dziatan z uzyciem bro-
ni jadrowej, przez sity zbrojne NATO> W wypadku konfliktu
zbrojnego w Europie. Wiekszo$¢ wojskowych teoretykéw zachodnich
w'yraza poglad, ze okresu tego nie da sie z gory SciS$le ustalic,
gdyz bedzie to zalezato od wielu czynnikow, wsrod ktorych jako
zasadnicze wymienia sie sity, Srodki, zamiar i sposdéb dziata-
nia nieprzyjaciela. Niektorzy teoretycy wojskowi sg zdania, ze
oficjalne okresSlenie czasu trwania dziatan konwencjonalnych
nie jest wskazane, gdyz pozwolitoby to 7 - przeciwnikowi na wy-
konanie, odpoY/iednio wczes$niej, uderzenia uprzedzajgcego Srod-
kami jadrowymi.

Przewaza jednak ogolny poglad, ze w wypadku wojny w Europie,
przejScie od dziatan konwencjonalnych do jadrowych moze nasta-
pi¢ w poczatdcowej fazie wojny, w ciggu Kkilku godzin lub kilku
dni /2-8/ od chwili jej rozpoczecia. Z punktu widzenia zdolno-
§ci bojowej sit zbrojnych NATO powinno to nastgpi¢ wodwczas,gdy
nie zostanie jeszcze naruszona zdolnos¢ bojowa wojsk, a szczegol-
nie SrodkOdw przenoszenia broni jgdrowej.

Rozpatrujgc uzycie broni jadrowej w przestrzeni, to jest
wedtug rubiezy terenowych, sugeruje sie, ze powinno to nastg-
pi¢ podczas prowadzenia dziatan obron|™ - zaczepnych na obsza-
rze miedzy tabg a V/ezerg. Najdalszg rubiez, do ktdérej zamierza
sie prowadzi¢ dziatania obronne za pomoca $rodkdéw konwencjonal-
nych, majg stanowicC: V/ezera i dalej na potudnie rzeka Fulda,



Srodkowy Men oraz rzeka Regnitz /maksymalnie 100-150 km
na zachdéd od granicy NRF z NrRD 1 Czechostowacjg/«

VV wypadku rozwijania dziatan przez nieprzyjaciela, prze-
wazajgcymi sitami 1 na szerokim froncie, z chwilg utra-
ty terenu na poszczegOllnych kierunkach do tej rubiezy,
przewiduje sie uzycie broni jadrowej i w Slad aa tym,
przejscie do przeciwmatarcia w celu odzyskania utracone-
go terenu i rozwiniecia dziatan zaczepnych w kierunku
wschodnim* Uwaza sie, ze wieksza utrata terenu utrudnita-
by jego odzyskanie oraz przejecie inicjatywy i przejsScie
do dziatan zaczepnych.

W zwigzku z takimi zatozeniami mozna przyjaé, ze
dowodztwo NAQX) zamierza s.wymi czotov>rymi zwigzkami opera-
cyjnymi zatamadé ostatecznie natarcie przeciwnika na ru-
biezy rzeki Wezera w ciggu 5-7 dnia wojny* W tyra samym
czasie zamierza zmobilizowa¢ w Europie oraz przerzucic
z innych kontynentéw nowe sity aby wb5-7 dniu przejsc
do dziatan zaczepnych* Celem pierwszego etapu dziatan
zaczepnych moze by¢ odzyskanie utraconego terytorium,
rozwiniecia dziatan w kierunku wschodnim i wyjsScie na ru-
biez Odry* Celem drugiego etapu moze by¢ rozy/iniecie
dziatan w kierunku wschodnim i uchwycenie przycz6tké?/ na
V/isle* Zaréwno w pierwszym jak i drugim etapie, nalezy
liczy¢ sie ze stosowaniem na szerokag skale desantow tak-
tycznych i operacyjnych*

Wedtug pogladéw zachodnich, sity zbrojne NATO mogty-
by uzyd broni jadrowej w nastepujacych okolicznos$ciach:

- w celu wykonania uderzenia uprzedzajgcego, jezeli
dowddztwo NATO oceni, ze nieprzyjaciel przygotowuje
sie do uzycia broni jadrowej;

- jako odwet za uzycie broni jadrowej przez nieprzyja-
ciela;

- jezeli sity zbrojne NATO poniosg znaczne straty i nie
beda w stanie prowadzi¢ nadal dziatan konwencjonal-
nych;

x/ Problem narastania sit zostanie omodwiony w dalszej
czeSci opracowania*
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- na skutek F.nacsjnej utraty terenu, ktorego nie da sie
odzyskad 2a pomocg Srodkéw konwencjonalnych;

- na skutek wyczerpania zasobdy/ gospodarczych i ostabie-
nia morale spoteczenstwa, co moze wymaga¢ szybkiego
zakonczOnia wojny;

- jezeli ugrupowanie sit zbrojnych Oraz system zaopatry-»
Wania) dowodzenia i tgcznos$ci zostang zdezorganlzov/ane
do tego stopnia, ze tylko uzycie broni jadrowej pozwoli
uzyskaC czas potrzebny na przywrédcenie zdolnosci wojsk
do dalszej walki;

- celem skitonienia nieprzyjaciela do prowadzenia rozmow
pokojowych*

VV tyra wypadku moze by¢ zastosowana taktyczna bron
Jadrowa;

rjezeli gtowne sity nieprzyjaciela ugrupowujg sie w ten
sposoOb, ze bedg stanov/ity dogodny cel dla broni jadrowej;

- jezeli morale sit zbrojnych i1 spoteczenstwa strony' prze—
civmej zostang ostabione do tego stopnia, ze v/ykonanie
uderzenia jadrowego moze szybko doprov;adzi¢ do zakoncze-
nia wojny.

Jak p p>owyzszego v/ynika, przyczyn przejscia od dziatan
konwenejo nalrAyoh do dziatan jadro wych noze by¢ wiele i sg
one ¢lalezne od gotowos$ci sit zbrojnych NATO lub strony prze-
olv/nej. Moga o tym decydowa¢ wzgledy operacyjne lub stan
moralny Wwojsk i spoteczenstwa obu walczacych S$tron*
PodkresSla ¢le jednak réwnoczeSnie, ze uzycie broni jagdrowej
przez sity zbrojna Nh-Ja spov/oduje natychmlastowy odwet ze
strony przeolvraika, cO:»muaza dd v/nikliwego rbzwazania tego
decydujacego momentu.

| . Probleiny gotowo$cl bojowej 1 narastania sit

Sity zbrojne NAQP na europejakim teatrze wojny sg zorga*
nizoY/ane *iii™'J® ¢(kazone i przygotowane do naty chmla sto wego przy-
stgpienia do dziatan zgodnie ze strategia "elastycznego re-
agowania” * Obecnie najwiekszg warto$¢ bojowg przedstawiaja
sity ladov/0O Stan6bw Zjedno czo I 1IRF* Twierdzi sie, zS
oddziaty bojowe 7 amerykanskiej AP sa w stanie uformowac
kolumny marszowe W ciggu 30 minut od chwili ogtoszenia alar-
muj a irtSfigzkl taktyczTie w ciggu 2 godzin.



V/ zintegrowanych sitach zbrojnych NATO rozréznia sie
nastepujgce stopnie gotowosSci bojowej:

- zagrozenie wojenne;

- zagrozenie bezposSrednie /"pomaranczowy”/}

- petna gotowos$S6 bojowag /"biekitny”/,

Zagrozenie wojenne ogtasza sie na kilka miesiecy,
tygodni-lub dni przed rozpoczeciem wojny. Celem jego jest
zabezpieczenie przejScia sit zbrojnych w stan podwyzszonej
gotowosci bojowej. Po jego ogtoszeniu w sitach zbrojnych
NATO nastepuje:

-ograniczenie urlopéw i przepustek dla zotnierzy /odwota-
nie z urlopéw/}

- wzmocnienie dyzuréw w sztabach i jednostkach oraz uzupet-
nienie sztabéw do etatu wojennego;

- kompletov/anie gtownych i zapasowych stanov/isk dowodzenia;

- rozwiniecie dodatkow”ych posterunkow obserwacji i powia-
damiania ;

- wzmozenie dziatalno$ci organow rozpoznawczych;

- przygotov/anie do rozsrodkowania materiatowo-technicznych
zapasOw wojennych oraz wzmocnienie ochrony magazynow
I sktadow;

- przeprowadzenie w wojskach intensywnych 6wiczen alarmo-
wych, potgczonych z zatadowaniem oddziatow” i ZT na Srod-
ki transportowcy*

Po ogtoszeniu gotowos$ci bojowej "zagrozenie wojenne”
tnogg by6 wydawane “wojskom zapasy mobilizacyjne.

Zagrozenia bezposSrednie ogtasza sie na 1 do 36 godzin
przed rozpoczeciem wojny. Celem jego jest postawienie w pet-
nej gotowosci bojowej sit i Srodkéw jadrowych. Po jego ogto-
szeniu dokonuje sie nastepujgoych przedsiewziec:

- odwotuje sie zotnierzy z urlopow i wyjazdov/ stuzbowych;

- we wszystkioji jednostkach lotniczych wprowadza sie stan
petnej gotowosci bojowej /jeden stopieh wyzej/, SrodKi
rakieto VAE)-jadrowe przesuwa sie do rejonow stanowisk ognio-
wych;

- jednostki ostonowe udajg sie do rejoncSw przewidyv/anych
dziatan bojowych;

- rozwija sie dodatkowe linie tgcznos$ci, wszystkie VA prze-
chodza na petno dobowe dyzury;
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- jednostki sit ladowych udajg sie do rejonow alarmowych,
znajdujgcyoh sie nie blizej niz 5 km od statych garni-
zonowi

- wywozi sie zapasy uzbrojenia, sprzetu i S$rodkéw zaopa-
trzenia ze sktadow statych do sktadow zapasowych;

- przejmuje sie zawczasu ustalone cywilne linie #gcznosci™

- wszystkie radiostacje przechodzg tylko na odbior.

Petng gotowos$d bojov/a ogtasza sie na kilka minut
/do godziny/ przed rozpoczeciem wojny lub po rozpoczeciu
ataku przez nieprzyjaciela. Celem jego jest postawienie
w stan petnej gotowosSci bojowej sit i srodkow jadrowych
oraz przystgpienie do realizacji planow operacyjnych dowodz-
twa NATO. Po jego ogtoszeniu przeprowadza sie nastepujace
czynno Sci;

- w peini rozwija sie wszystkie stanowiska dowodzenia,

WL i inne organa dowodzenia;

- samoloty rozsrodkowuje sie na lotniskach lub tez startuja,
ugrupowujac sie na ustalonych kierunkach i wysokosSciach;

- wyrzutnie rakietowe zajmujg stanowiska ogniowe;

- sktad osobowy nie biorgcy udziatu w poczgtkowym etapie
dziatan bojowych skierowuja sie do rozsrodkowanych ukryc.

Wyraienion™b wyzej przedsiewziecia, majace na celu osigg-
niecie okreslonej gotowos$ci, zaktadajg kolejne przechodzenie
1dd nizszego do wyzszego stopnia gotow”™osci bojowej. Plany NATO
uwzgledniajg rowniez mozliwos¢ pominiecia jednego lub obu
nizszych stopni gotowos$ci bojowej i ogtoszenie od razu wyz-
szego lub najwyzszego stopnia gotowosSci bojowej.

Zgodnie ze strategig "elastycznego reagowania”, sity
zbrojne NATO powinny dysponowac, na samym tylko SETDW, w pierw*
szym rzucie strategicznym 30-40 dywizjami w peinej gotowosSci
bojowej, a obecnie dysponujg tylko 25 dywizjami. Brakujgca
liczba dywizji ma byd uzupetniona w drodze mobilizacji i prze-
kazywania noY\?ych zwigzkow taktycznych przez poszczegdlne
panstwa cztonkowskie NATO.
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Wedtug pogladéw dowddztwa sit zbrojnych NATO, we wspot-
czesnych warunkach szeroko pojeta mobilizacja moze byo prze-
prov/adzona tylko przed rozpoczeciem dziatan wojennych. Doty-
czy to przede wszystkim tych panstw europejskich, ktore z ra-
cji swego potozenia bedg w czasie wojny szczegOlnie
na zmasov/ane uderzenia rakietowe-jgdrowe i lotnicze. Uderze-
nia te mogg catkowicie zerwad albo powaznie utrudni¢ przepro-
wadzenie mobilizacji. z tego tez wzgledu, zdaniem dowddztwa
NATO, najbardziej celowe jest posiadanie juz w czasie pokoju
sit zbrojnych o takim sktadzie i gotowosci bojowej, aby mogty
zapewniOo osiggniecie calu x”~czatkowego okresu wojny bez mobi-
lizacji. Podkre$la sie jednoczesSnie, ze petna realizacja tej
koncepcji jest jednak z wielu wzgledow niemozliwa.

Roéwnolegle wiec z dazeniem do posiadania juz w czasie
pokoju sit zbrojnych zdolnych do uchwycenia inicjatywy stra-
tegicznej, natychmiast po rozpoczeciu dziatan wojennych, do-
wodztwo [IiSTO ktadzie duzy nacisk na wypracowanie efektywnego
I sprawnie dziatajagcego systemu mobilizacyjnego, ktéry ma za-
pewniéo szybkie narastanie sit na poszczegdlnych teatrach dzia-
tan wojennych.

Uwzgledniajgc stan gotowos$ci bojowej oraz mozliwosci mo-
bilizacyjne i transportowe poszczegolnych panstw, mozna zato-
zy6, ze narastanie sit na poszczegbélnych TDW bedzie nastepuja-
ce:

Q/ Na pétno cno-euro pe jskim TDYI/.

—stan obecny —6 DP /NRF/ i BP /norweska/;
—z chwilg wybuchu wojny dochodzg trzy BZ /dunskie/;
- po 3-4 dniach - dalsze trzy brygady dunhskie, jedna mF
I jedna norweska;
- po 5-7 dniach - dalsze dwie brygady dunskie i jedna - dwie
brygady z odv;odow NATO.
Ogotem w 5-7 dniu od chwili wybuchu wojny na tyra TDVW/ moze
sie znajdowaé: 6 DZ i BZ NRF, osiem BZ dunskich, dwie BP
norweskie 1 1-—2 BZ z odwodow NATO.



b/ Na SrodtoDwo-europe.iskim TDW:

- stan obecny —dywizji —25] sainodsstelna brygada — 1]
rozpoznawcze putki pancerne - 3j

- MH 7 dalszych ;jedenalcie dywizji /dwie dywizje USA,
dwie brytyjskie, trzy dywizje francuskie, dwie dywizje
belgijskie, jeden putk-para komandosow, jedna dywizja
I trzy samodzielne brygady holenderskie/;

- M 15 dalszych piedé dywizji /dwie dywizje USA, jedna
dywizja brytyjska, dwie dywizje NRF/;

Ogdétem w M+ 15 na Srodkowoeuropejskim TDW moze byo okoto

41 - 42 dywizji /w tym trzy przeliczeniowe/.

~l Potudniowo-euro pejs ki TDW.

- stan obecny —dwadzie$cia osiem dywizji, dziesie¢ bry-
gad oraz sze$S¢ rozpoznawczych putkow pancernych;
- z chwilg wybuchu wojny majg dojs¢ dalsze dwie dywizje
/witoska i grecka/ dwie brygady i cztery putki /witoskie/e
Nalezy sie liczy¢ z tym, ze po przystagpieniu Hiszpanii
do wojny moze ona wydzieli¢ réwniez 2—3 dywizje do dyspozycji
NATO. Wtym czasie mogg sie rowniez znaleZz¢ na TDW 1-2 dywi-
zje portugalskie.

Ne WiNQski z Cwiczen sit zbrojnych NATO na europejskim TDV/

V/ ramach szkolenia bojowego sztabow i wojsk, sity
zbrojne NATO przeprowadzity w 1965 r. 256 roznego rodzaju ¢wi-
czen 1 manewrow. Analiza przeprowadzonych ¢wiczen pozwala na
wyciggniecia nastepujgcych wnioskow:

odniesieniu do poéinocno-euro pejs kiego TDW

VV cwiczeniach na terytorium Norwegii gtdwng uwage zwra-
cano na wzmochienie obrony péinocnego i centralnego rejonu
kraju, ktére wedtug oceny naczelnego dowddztwa sit zbrojnych
NATO stanowig najstabsze punkty poéitnocnego skrzydta paktu.

Aby temu zaradzié, prowadzono potaczone Cwiczenia wojsk nor-
weskich, amerykanskich i brytyjskich, w toku ktérych wypraco-
wywano zasady wzmocnienia wojsk norweskich, dla ostony waznych
obiektéw wojskowych i komunikacyjnych.



Sprawdzono rowniez mozliwosé przerzutu drogg powietrzng
z IJHF do Norwegii brygady interwencyjnej NATO oraz wojsk
amerykanskich z terytorium USA# Cwiczenia na terytorium
Norwegii prowadzono bez uzycia broni jgdrowej.

Na terytorium Danii i wrejonie obejmujacym akwen
od SkageiFaku do Bornholmu rozgrywano dziatania majgce na
celu obrone PoOtwyspu Jutlandzkiego 1 ciesnin Dunskich,
przy czym duzy nacisk ktadziono na obrone przed desanta-
mi powietrznymi i morskimi. Zaznaczyt sie znaczny wzrost
liczby Owiczen, w porownaniu do lat ubiegtych, potgczonych
v/ojsk dunskich, amerykanskich i NRF, w toku ktorych spra¥/-"
dzono mozliw-0$ci wzmochnienia tego rejonu na wypadek wojny.

W Cwiczeniach potaczonych sit ladowych NATO gtowng
role zv/récono na rozegranie jednego z mozliwych wariantow
obrony Pétwyspu Jutlandzkiego, w ktorych jako wazng rubiez
obrony dla zatamania natarcia przeciwnika, rozpatrywano
rzeki Grame i Skern. Wodwiczeniach sit morskich doskonalo-
no obrone przeoiwdesantowg wyspy Lolland oraz rozpatrywano
dziatania majgce na celu zapewnienie przewagi sit morskich
NATO w rejonie na zachdod od Bornholmu.

VV wiekszosci przeprowadzonych owiczen gtowny wysitek
skupiono wrejonie Bornholm - ptd wybrzeze Zelandii.
Ciesnina Duzy Be#t byta wykorzystana jako gtowna linia Kko-
munikacyjna dla przewozéw miedzy portami NRF i Danii.
Rozgrywano roy/niez wariant, w ktérym przyjetej, ze nieprzy-
jaciel opanowat wyspy dunskie lezgce na potudniu od Zelandii
I w ~wigzka z tym przewozy droga morska, pomiedzy portami
NHF i Danii odbywaty sie wrejonie wschodniej czesSci Morza
Potnocnego miedzy Helgolandern a Fifiedriks haven.

odniesieniu do Srodkowo—europe jskiego TDW

VV wiekszosSci Owiczen, poczatkowy okres wojny rozgryv/a-
no w warunkach obustronnego uzycia broni jagdrowej, z tym, ze
uzywano ja dopiero w 2-4 dniu wojny /w jednym z déwiczen juz
X) 10 godzirech/« Tematyka oOwiczen dotyczyta gtownie dziatan
obronno-zaozepnyoh /przy czym zaktadano, ze strong rozpoczy-
najgcg dziatania byty panstwa Uktadu Warszawskiego/.
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Z przeprowadzonych ¢éwiczen wynika, ze zasadnicza ru-
niez przewidziana dla zatamania dziatan zaczepnych nieprzy-
jaciela 1 przejscia do przeciwnatarcia przebiega wzdtuz
rzek: V/ezera, Fulda i $rodkowy Men. W toku ¢éwiczenh, duzg
uwage zwracano na zwalczanie desantéw pov/ietrznych nie-
przyjaciela, jago grup dywersyjnych i oddzialow partyzane«*
Kicti:«.

\'4 Votudnioy/o-europejskiego i Srodkowo-europeA-
skiego Tow gtdéwna, uwage zwracano na:

- zapewnienie swebody dziatania sitom morskim na Morzu
Srédziemnym oraz w rejonie Cie$nin Bosfor i Dardanele;
- wykonywanie morskich operacji desantowych na terytorium

Grecji 1 Turcji;
w'"uonywanie uderzen sitami jadrowymi dla zabezpieczenia
.orytorium Witoch, Grecji i Turcji, w wypadku przerastania

konfliktu w powszechng wojne termojgdrowa.
Mozna przypuszczacC, ze w wiekszosci wypadkow ¢wiczenia
sil zbrojnych NATO sg przeprowadzane z uwzglednieniem pla-
néw operacyjnych opracowanych na wypadek wojny.

¥fnigski koricowe

1* Opracowana i lansowana przez Stany Zjednoczone strategia
"elastycznego reagowania” budzi w dalszym ciggu powazne
zastrzezenia wsréd wiekszosSci pozostatych cztonkow NATO.
Cze$¢ tych panstw, a przede wszystkim Francja, stoi na
stanowisku, ze w wypadku konfliktu zbrojnego w Europie
prawie natychmiast przerodzi sie on w powszechng wojne
termojagdrowg. Inne panstwa obawiajg sie, ze Stany Zjedno-
czone w wypadku wojny moga nie zdecydowaé sie na uzycie
broni jagdrowej w obronie panstw Europy Zachodniej.

W wyniku tych zastrzezen Stany Zjednoczone maja powazne
trudnosci w ostatecznym wprowadzeniu w zycie zatozen
strategii "elastycznego reagowania”, chodzi przede wszyst-
kim o Tiieohe6 poszczegolnych panstw /za wyjatkiem NRF/

do rozbudowy witasnych sit konwencjonalnych.



2. Rozbieznos$ci jakie ostatnio wynikaly pomiedzy Francja
a Stanami Zjednoczonymi i pozostatymi cztonkami NATO
miedzy innymi na tle strategii "elastycznego reagowa-
nit", doprowadzg prawdopodobnie do tego, ze Francja
wystgpi z paktu w 1969 r* Juz obecnie Francja wycofuje
swoje sity spod dowodztwa NATO, wydaje sie jednak, ze
nie mozna nie uwzglednia¢ ich potencjatu militarnego
przy rozpatrywaniu i ocenie mozliwosci wojskowych
panstw zachodnich. Trudno sobie bowiem wyobrazig,
przynajmniej na obecnym etapie, ze w wypadku konflik-
tu zbrojnego w Europie, Francja pozostaje biernym
obserwatorem wydarzen.

3. NATO,|poraimo catej frazeologii obronnej, ma wyraznie
agresywny charakter. Koncepcja strategii "wysunietej",
zaktadajgca rozwiniecie sit nad granicami panstwowymi
NRF z NRD i Czechostowacjg, jest jeszcze jednym tego
dowodem. Rozwiniecie czotowych zwigzkéw operacyjnych
nad samag granica umozliwia dowoddztwu NATO rozpoczecie
operacji w dogodnej dla niego sytuacji, bez koniecznos-
ci dokonywania przegrupowan.

4. Analiza rozmieszczenia sit i Srodkow NATO w Europie
zachodniej oraz przeprowadzonych ¢wiczeh pozwala stwier-
dzi¢, ze dazy do tego aby podstawowe zatozenia strategii
"elastycznego reagowania" zostaty w peini realizowane.
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