

















ROZDZIAL

WALKA O TRESC POJECIA — PANSTWO KRZYZACKIE i PRUSKIE -
FEUDALNE KORZENIE MILITARYZMU — ISTOTA ZAGADNIENIA

Pojecie militaryzanu jest ztozone i nie pozbawione wielo-
znacznosci. Przyczynia sie do tego historyczny rozwéj samego zja-
wiska oraz 'nawarstwianie sie znaczen, jakie nadawano stowu —
a takze wysitki autorow zwigzanych z kotami, ktorym zalezy
na 'zaciemnieniu pojecia.

Nie dgzymy w tej pracy do wyczesrpujgeego przedstawienia cate-
go problemu mititaryzmu w ogole, ani nawet tylko militaryzmu
pmsko-niemieckiego.Pragniemy dac¢ jedynie zarys zwigzanych
z nim zagadnien, ktére uwazamy za najwazniejsze. Jednakze wia-
$nie dlatego nie mozemy pomingé kwestii znaczenia samego stowa:
po pierwisze, aby nie operowa¢ wobec czytelnika ipojeciem bli-
zej nie wyjasnionym, po drugie 'za5 — poniewaz w Niemczech
zachodnich, w zwitku z odrodzeniem sig¢ militaryzmu niemiec-
kiego, czynione sa niemate wysitki, azeby pojecie militaryzmu
badZz usunaé z uzycia, badz zaciemni¢ przez nadanie mu mozliwie
niewinnego znaczenia.

Zaréwno bowiem w samych Niemczech, jak i w kragjach an-

glosaskich — ito znaczy wiasnie w tych spoteczenstwach, ku
ktorym Kieruje sie przede wszystkim propaganda zaichodnio-
niemiecka — pojecie militaryzmu ma, niezaleznie od takich

czy innych odchylen w nadawanej mu tresci, zabarwienie zde-
cydowanie ujemne. Hastem wojennym Wielkiej Brytanii w pierw-
szej wojnie Swiatowej byla walka z militaryzmem nieimieokim;
hasto to powrdcito w drugiej wojnie Swiatowej zaréwno w Wiel-
kiej Brytanii, jak i w jStanach Zjednoczonych, i zwlaszcza prezy-
dent Roosevelt wymieniat czesto militaryzm niemiecki obok na-



cjonalsocjalizmu jako drugie zjawisko, ktérego uniicestwienie byto
dlan celem wojny. Znalazto to nastepnie odbicie w teks$cie Ukiadu
Poczdamskiego. Réwniez historyczna ustawa nr 46 Sojuszniczej
Rady Kontroli z 25 lutego 1947 r. stanowita o ostatecznej likwi-
dacji panstwa pruskiego jako ,kolebki miHtaryzmu i reakcji
w Niemczech”.

Tak tedy w najdonios$lejszych aktach prawnych, wydanych
przez izgoidne jeszcze poddéwczas wielkie mocarstwa, stwierdzono
wyraznie istnienie wiezi pomiedzy pru~saoctwem, militaryzmem,
reakcjg i faszyzmem niemieckim.

Totez wspomniane ataki na samo pojecie militaryzmu
w Niemczech zachodnich wywodzg sie przede wszystkim z kot,
ktére postawily sobie za zadanie rehabilitacje historyczng Prus
i prusactwa.

Juz w 1951 r. w swoim lodczycie, wygtoszonym w 250 rocznice
koronacji pierwszego krdla pruSkieg<o — a wydanym nastepme
pod tytutem ,Honor Prus“ — profesor Hans Joachim Schoeps
z Erlangen glosit, ze pojecie ,militaryzm®“ i analogiczne, pow-
szechnie przyjete pojecia, to karykatura ducha rzeczywistych Prus,
domagat sie tez likwidacji tego ,niejasnego terminu“ {dieser un-
klare Terminus). Ostateczny cios samemu pojeciu zada¢ miata
dysertacja doktorska jego ucznia, Erharda Assmusa, izatytuto-
wana ,Publicystyczna dyskusja woko6t militaryzmu® »

Dla istniejagcych w NRF powigzan i kontaktéw znamienne jest,
ze z tej nie opublikowanej dysertacji korzystat w pare lat poz-
niej dr Werner Picht, kiedy na 'famach czasopisma zachodnionie-
mieckich nauczycieli historii podejmowal zasadniczg rozprawe
Z pojeciem militaryzmu.

Czytamy tutaj, ze bywaja stowa, stuzace jak kastet do ogtusza-
nia 'Swiadomosci:

»Stowa — strzaty zywe
Niewinnym szkodliwe” 2

~"H. J. Schoeps, Die Ehre Preussens, s. 6 i 48. (Praca Erharda
Assmusa, Die publizistische Diskussion um den Militarismus, nie jest
dla nas dostepna).

2 Picht powotuje sie wyraznie na psalm 64, ktéry tez przytaczamy
w tlumaczeniu Jana Kochanowskiego.
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Stowo takie, .pozbawione wszelkiej tresd, ,jak tupina poz-
bawiona sensu {sinnentleerte Hulse) straszy dalej i tylko to
demoniczne dziatanie zdradza jego pochodzenie duchowe*™M

(Nie wydaje isie zresztg przypadkiem, ze w pare 'miesiecy
pézniej przedstawiciel rzadu NRF — w procesie przeciw Komu-
nistycznej Partii Niemiec przed federalnym trybunatem kon-
istytucyjnym w Karlsruhe — zaliczyt Uiktad Poczdamski do
aktéow prawnych, ktére ulegaja ,powolnemu wydragzeniu“ (lang-
sam ausgehohlt), az wreszcie ,stajg sie pustg tuping” (eine leere
Hulse).*

Dr Picht pisal nastepnie:

~Militaryzm jest takim wikadnie stowem, stuzacym jako
bron w walce... Zostatlo ono wypalone Niemcom na czole
jako znamie Kaina i w dwoéch wojnach Swiatowych byto
najskuteczniejszdhn $rodkiem moralnej mobilizacji Zacho-
du przeciwko narodowi niemieckiemu... Scheler wykazat
jaka role odgrirwato to pojecie, gdy chodzito o postawienie
Niemiec pod pregierzem {Verfemung). Nie dajgca sie uni-
cestwi¢ etykieta ™remilitaryzacja» wywotuje to widmo na
nowo..." ®

Oburzenie dra Pich,ta nie zdziwi nas, gdy stwierdzimy, ze
byt on jednym z teoretykow militaryzmu hitlerowskiego i chwal-
ca poczynan hitlerowskich sit zbrojnych w Polsce, Francjii Zwigz-
ku Radzieckim 7, iwspélpracujacym w idziedzinie propagandy
z Oberkommando der Wehrmachti z wydawnictwem pozostajgcym
tradycyjnie na ustugach niemieckiego sztabu generalnego __ fir-

und i" Wissenschaft

~ Weisshuch der KPD, s 27.
Schelera, Ursachen des Deut-
e § ac

scheTMawes'™”
scnennasses ktora ;rzyjdme nam jeszcz ie zal
< J. w., przyp. 't jh .
/ Wandlungen des Kampfers (1938)- tenze Das

be/cannt, Wahrheit und Luge Uber den

Ende der Illusionen, Der
Allen ff Tauschung (1941); tenze,
tegoz auto”?D?r Feldzug im Osten (1942). Praca
cX i ?a F (0] Mensch, Berlin 1940. nie byta dla nas dostepna;
y j ja EE Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, s. 190—*¥

sZte”er-Feldzu”
Feldzua im Wpctf



ma ,Ernst Sieigfried Mittler i Syn* w Berlinie. A tyn™ bardziej
zrozumiale gtaje sie w tym Swietle jego dazenie do utozsamiania
niilitaryzmu niemieckiego z niemieckim naiodem.

Wyrazenie: ,pietno Kaima“ budzi w ipamieci echo stéw wybit-
nego™ przedstawiciela noilitarystyoznej polityki i protektora mili-
taryzmu, kanclerza Rzeszy w latach 1900— 1909, ksiecia Bulowa,
ktéry pisat o niemieckich bojownikach przeciw militaryzmowi:

»,Pietno hanby i infamii, jakie historia wydsneta na czo-
tach Etfialtesa i Judasza Iskarioty, przylgneto na zawsze
do nazwisk Grellinga i Eisnera, Fryderyka Wilhelma Foer-
stera i Fechenbacha”.

W istocie, poglady dra Pichta bytyby do przyjecia tylko w tym
wypadku, gdyby wszystkich nieztomnych i ofiarnych niemieckich
bojownikéw o Niemcy wolne od imperializmu i militaryzmu,
Niemcy zyjagce w pokoju i przyjazni z sgsiadami, uznano za wro-
géw wilasnego narodu.

(Nawiaseim mowigc, gdy Buléw pis” cytowane stowa. Kurt
Eisner byt juz zamordowany; Feliksa Fechenbacha zamordowali
hitlerowcy podczas rzezi czeirwcowej 1934 r.).

Zresztg réwniez przeciwnicy imlitaryzmu niemieckiego nie
bedgcy Niemcami — i nawet nie nalezacy do obozu socjalistycz-
0gio — rozumieja dobrze, iz zwalczajac go idziataja w najlepiej
pojmowanym interesie narodu iniemieckiego. j(Podkreslat to przed
paru laty francuski senator Debu-Biridel).

Przytoczony wyzej poglad, zgodme z ktérym przeciwnik mili-
taryzmu niemieckiego jest tym samym wrogiem Niemiec, zo-
stat sformutowany, jak wspomnieliSmy, na ftamach czasopisma
wydawanego przez i dla zachodnioniemieokich nauczycieli histo-
rii, a zatem w periodyku, grajagcym role pomocniczego podrecz-
nika historii dla szk6t w NRF. W"*krotce potem (w pierwszym
tomie oficjalnego podrecznika wyszkolenia polityczno-hi-
storycznego dla zachodnioniemieckich sit zbrojnych) profesor
Gerhard Ritter wywiodzit, iz pniezaleznienie sie dowoddztwa sit
zbrojnych od kierownictwa polityoznego Rzeszy w czasie pierw-
szej wojny Swiatowej
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Niemniej pokusit sig o definicje, okreslajac militaryzm jako

jijedinositriOinTie opienanie decyzji politycznych na jrozwaza-
niach tachniiczno-wiojslkowyich zamiast na wiszechsitronnym
rozpatrzeniu tego, co odpowiada racji stanu

oraz jiako

sJednostronna przewage ryséw wojowniczych w zasadni-
czej postawie politycznej meza stanu“.

Na wstepie wydanego w tymze 1954 roku pierwszego tomu
monografii Rittera o zagadnieniu militaryzmu w Niemczech
czytamy:

-Problem militaryzmu to kwestia wiasciwego Stosiunku
miedzy sztukg rzadzenia panstwem {Staatskunst) a tech-
nikg wojenna. Militaryzm jest to przerost i przeceniainie woj-
skowosci {des Soldatentums), ktére sprawia, ze ten s|tosunek
staje sie niezdrowy*“ ™

Ta bardzo daleka lod doktadnosci definicja wywotata zresztg
w Niemczech zachodnich dtuzszg polemike.

Wreszcie, w cytowanym juz podreczniku dla Bundeswehry,
Ritter moéwi znowu o

,,owej jednostronnej postawie bojowej {einseitig kampferi-
sche Haltung), ktéra dzi$ nazywa sie «<militaryzmemy»

Autorzy, gtoszacy chwate prusactwa, juz dawniej zajmowali
sie pojeciem militaryzmu, przy czym badz starali sie zwalczy¢
to pojecie, badz jie zaciemni¢, badz wreszcie nadaé mu pozy-
tywne znaczenie. | tak jeszcze przed pierwsza wojng Swiatowg
pruski generat i pisarz wojskowy, Hugo v. Freytag-Loringho-
ven, (nazywat pojecie militaryzmu ,brzydkim epitetem* Po
tej wojnie jeden z najwybitniejszych przedstawicieli milita-

Tenze, ,Das Problem des Militarismus in Deutschland”, ,Histor.
Zeitschrift” 1954, Bd. 177, s. 21— 22. Por. W. Bert ho Id, ... grosshungern
und gehorchen...”, s. 193.

G. Ritter, Staatskunst und Kriegshandwerk, t. I, s. 13.

j. w. przyp. 8, s. 351. Por. szerzej W. Berthold, ,,...grosshungern
und gehorchen...”, s. 193— 209.

(H) V. Freytag-Loringhoven, Krieg und Politik, s. 271
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ryzmu prusko-niemieakiego, general Hans v. Seeckt, pisat
znéw, ze

Ltrudno jest powiedzie¢, co to jest wiasciwie militaryzm;
jest to bowiem jedynie epitet. Moge powiedzie¢, ze militaryzm
uczyinit Prusy, a potem Niemcy, wielkimi i silnymi... Takze
dzisiaj Pruso-Niemcy {Preussen-Deutschland) zyjg ze sta-
rego militaryzmu. Dlatego tez rozumiem przez (milita-
ryzm — przy czym musze zauwazy¢, ze ten pusty epitet
nie pochodzi z mojego stownika — co$ zupetnie innego, niz
niektérzy wspétczesni, dla ktérych militaryzm oznacza pa-
nowanie kasty wojskowych, jakiej u nas nigdy inije byto,
kamaryle wojskowa, podzegajgca ido wojny, chciwg odwe-
tu, zaklocajaca pokodj, ktoéra w rzeczywistosci pedzi swoj
sfingowany zywot tylko jako slogan w artykutach gazeto-

wych... Sadze, ze militaryzm jako slogan jest zdemaskowa-
ny. M 14

W innej ksigzce, wydanej w tym samym irolku, Seeckt pisat —
zresztg jiuz bez zagtrzezenn ico do samego istowa — ze dobér
zoknierzy do poszczegdlnych putkéw z okreslonych miast czy
okolic i powstajaca przez to wiez miedzy miejscowqg ludnoscig
a putkiem stanowi przejaw

siprawdziwego militaryzmu, ibez ktérego panstwo posiada-
jace poczucie wlasnej wartosci (Selbstgefihl) nie moze
sie oby¢”

Az nazbyt latwe okaze sie zdemaskowanie autora tych stoéw
jako przedstawidda podzegajacej do wojny, chciwej odwetu
i zaklocajgcej pokéj kasty woj,skowej. Tutaj jednak interesuje
nas, ze obok zwalczania owego ,pustego sloganu“ wystepuje
u Seeckta che¢ nadania mu jtresoi pozytywnej.

Najwybitniejszym przedstawicielem tej ostatniej tendencji
w czasie pierwszej wojny Swiatowej byt filozof iniemiecki Maks
Scheler (1874—1928), z ktérym sie jeszcze spotkamy. Widzielis-
my, ze jest on nadal autorytetem, na ktéry zreszta powotuje sie
w Niemczech zachodnich nie tylko dr Picht zwalczajacy pojecie

H. V. Seeckt, Gedanken eines Soldaten (1929), s. 14— 15.
N Tenze, Die Zukunft des Reiches, s. 144.



miliiiteiryzmu, lecz takze autorzy, pragnacy, jak i Scheier, otoczy¢
to pojecie blaskiem chwaty i uczyni¢ z militaryzmu pruskiego
narodowa ideologie niemiecka.

Zdarzato sie rowindez, ze militaryzm utoizsamianio po prostu
z wojskiem. Tak np. ultranacjonalistyczny i ultraimpermli-
styczny ‘'auitor niemieoki, hrabia Ernst au Reventlow, po6zZniejszy
gorliwy poplecznik Hitlera, pisat w czasie pierwszej wojny Swia-
towej, ze

~prusko-niemiecki militaryzm nie byt nigdy niczym in-
nym, jhak $rodkiem najkonieczniejszej obrony... Niemcy
powinni dziekowaé niebu, iz dzieki Swiadomej celu i da-
lekowzroczniej ipoMtyce poprzednich pokolen posiadajg to
wspaniate narzedzie, ktére nasi wrogowie nazywaja «mili-
, taryizmenvy)-“

(,Niezrownanym instrumentem“ nazwat pézniej armie nie
mieoka z 1914 r. cesarz Wilhelm 11).

Podobnie inny autor, w Kilkanascie lat pdzniej, okreslat jako
-najwyzszych przedstawicieli militaryzmu®“ po prostu najwyz-
szych (dowddcéw wojsk niemneokich

Stowo to miewato réwniez w Niemczech znaczenie, nadawanie
mu na oigét w Europie w koricu XIX w., a mianowicie utozsa-
miano militaryzm z nadmiernym rozrostem zbrojenn i brzemie-
niem, jakie na skutek tego obcigzato spoteczenstwo. Tak np.
przed | wojng Swiatowg jeden z wybitniejszych uczonych praw-
nikéw niemieckich oraz jeden z wybitniejszych réwniez oficerow
pruskiego sztabu generalnego dowodzili, ze ,militaryzm nie
jest jakoby dla narodu niemieckiego nadmiernym iciezarem go-
~odarczym

Zdajemy sobie sprawe, ze pojecie militaryzmu nie jest® by-
najmniej ,brzydkim i pustym epitetem” d z" istniejg okreslone

Reventlow, Der deutsche ,Militarismus”, s. 40 i 48.

W ilhelm II, Ereignisse und Gestalten, s. 192. o, .
W. K loster, Der deutsche Generalstah und der Praventivknegs-
Gedanke, s. 57. i i n i
BChr MeUrer, Die Haager Frledenskonferenz, t. Il, s. biy. ywTOSS

\ Schwar&ioff, raport z Hagi 30.6.1899, Die Grosse Politik der Européischen
Kabinette, t. XV, nr 4262, s. 211 oraz przemoOwienie w pierwszej Koims]i
korierencji, Conférence Internationale de la Paix..., | komisja, s. 27 ¢o.
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zjawiska, wichjodzace w zakres (tego pojecia. Nieraniej brak nam
dotgd dositatecznie uzaisadnionej i wyczerpujgcej definicji.

Podejmujac prébe (dojscia do niej, pamieta¢ nalezy, ze mamy
do czynienia z pojeciem, ktoérego zakres sie zmieniat; jak row-
niez, ze do 'zakresu tego nalezg zjawiska ispoteczne, przeksztatca-
jace sie w (miare rozwoju stosunkéw spotecznych. Nie jest przeto
mozliwe sformutowanie idefiniicji tak precyzyjnej i ostatecznej,
jak wzor chemiczny. Mozemy jedynie rozpatrzy¢ (spoteczng tresc
naszeigo pojecia w historycznym rozwoju.

Sanno pojecie pojawia sie we Francji w latach szescidziesiatych
ubiegtego stulecia, jskad przenosi sie do Anglii i Niemiec. Jed-
nakze, jak zazwyczaj, zjawisko poprzedzito pojecie.

Qd chwili jego powstania lutozsamiano je juz z nadmiernym
rozrostem zbrojen i tzw. ,zbrojnym pokojem“, z ,yreafccyjng za-
borczg wojng“, z przewaga jczynnikdbw” i instancji wojiskowych
w panstwie, z kultem wojska w czasie pokoju, jako celu sa-
mego w sobie. Sg to wszystko, naszym zdaniem, przejawy nazbyt
ciasnego, a przede wszystkim nazbyt statycznego pojmowania
problemu. Parnstwo, zagrozone przez potezniejszego agresora,
moze poswieci¢ przewazajaca czes¢ dochodu i sit narodoiwych
na zbrojenia dla odparcia spodziewanej na'paaci, nie popadajac
jeszcze przez to w militaryzm. Z drugiej strony potezny aigresor
moze prowadzi¢ agresywng, zaborcza wojne drobing czescig
swoich sit, bez militaryzowania catego zycia w swoim pan-
stwie, przy czym wojsko i wojskowi moga pozogta¢ jedynie na-
rzedziem w rekach rzadu, prowadzacego agresywna polityke.
Przyktadéw takich dostarczajg obficie dzieje kio'loinializmu. Kult
wojska wreszcie nie .powstaje bez okreSlonych przyiozyn.

Nalezy zaczg¢ od stwierdzenia, ze w znanych historycznie
przypadkach miedzy podbojem a rozwinieciem sie militaryzmu
w panstwie zaborczym istniata dialektyczna wspdtzaleznosé.
Obserwujemy ja juz w Sparcie, aby nie siega¢ jeszcze bardziej
wstecz. Dokonany w VIII w. przed nasza era podbdj Mesenii,
ktorej ludnos¢ nie godzita sie z niewolniczym losem i koniecz-
no$¢ utrzymania zwierzchnictwa przy niekorzystnym dla Spar-
tiatow stosunku liczebnym, staly sie gtdwng przyczyng powsta-
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nia tego ,panstwa typu miititaimego“ Ciemiezcy spartanscy
zyli w ciagtej obawie przed znacznie liczniejszg, a ciemiezong
przez siebie ludnoscig, co zmuszato ich 'do mobilizacji wiszystk.ich
sit i pozostawania w nieustannej gotowosci bojowej do titu-
mienia powstan. Ulzyisikang na tej idirodze potege militarng wy-
korzystywali do nowych podbojéw i do narzucania isWQjej hege-
monii innym ludom, co w koncu iSpowodowato powszechng nie-
nawisé zmuszajacg ich z kolei do dalszego wzmacniania swoich
sit militarnych. ,Caly Swiat jej [iSparty] nienawidzit" 2. Zarazem
uparty konserwatyzm, stojacy na strazy przywilejow klasy rza-
dzacej, prowadzit do zastoju i /tym samym zacofania w rozwoju
panstwa.

Poréwriania z najbardziej nas interesujagcym — i najbardziej
historycznie typowym i doniostym — militaryzmem pruskim
mogg tu iby¢ efektowne, nalezy jednak wystrzega¢ sie ich nad-
miernej tatwizny. Wystarczy stwierldzi¢, ze okreslone, ekono-
micznie uwarunkowane stosunki polityczne i spoteczne przy-
czyniajg sie do powstania podobnych zjawisk w réznych eipokach
historycznych i w réznych krajach, niezaleznie od tzw. ,,charak-
teru narodowego” i temu podobnych, nienaukowych i rasistowsko
zabarwionych pojec.

(0] tym samym $wiadczy wystepowanie elementéw militaryz-
mju we wszystkich systemach kolonialnych, przy czym zjawisko
to czasem nie rozciggato sie na metropolie, czego przyktadem
jest Wielka Brytania. Militaryzm ibrytyjski, ktory strasznie dat
sie we znaki np. ludniosoi republik burskich, miat w metropolii
tak niewielkie wptywy, iz dwaj ludzie, ktorzy okreslili jego
metody jako barbarzyriskie — Lloyd George i Campbell Bann'er-

mann — mogli potem zosta¢ premierami. Za analogiczng wy-
powiedz w opanowanych przez militaryzm prus'ki Niemczech
czekat los Eisnera i Fechenbacha, a w najlepszym razie — los

wiecznych wygnancéw z ojczyizny, F. W. Foerstera i Grellinga.

Dpror. K. Kumanieck i, Historia kultury starozytnej Grecji i Rzy-
mu, s. 71— 74.
Tamze, s. 72.
T. R. Glover, Swiat starozytny, s. 139.
2ZBE. HaléVy, History of the English People, Epilogue, Book I, s. 174.
Por. tamze, s. 158—9.
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Militaryzim jest jedrnym z meodigcznych wrecz (eiLementéw
kolonializmu, czego najnowszym dowodem sg poczynania sol-
datesM belgijskiej w Kongo.

Na diugo za$ przed pierwszimii podbojami koloniialnymi
panstw zacihiodiniioeurojpejskich na innych hontynen)tach, w Eu-
ropie srodkowo-wschodniej, na podbitych ziemiach stowianskich
i litewskich, powstato kolonialne panstwo pruskie.

Prusy byty catkowicie i wylgcznie owocem podboju. Znaczenie
wrecz symboliczine ma “™Mutaj nazwa panstwa, ibedaca nazwa
jednej z zagrabionych prowincji, zamieszkatej ongis przez
lud calkowicie przez najezdzcéw lunicestwiiony.

NaAvet najgorliwsi sposrdod licznych chwalcéw Prus i prusac-
twa zmutszeni sg stwierdzi¢, ze (podb¢j li zab6r byly jedynym
rodowodem iprusactwa; stwierdzaja to oczywiscie -w sposob
upiekszajacy:

-PruisMe prawo wyrosto w zmaganiach, ktére trw”/y
z gbérg dwa stulecia, z trzech elementéw: osiedlajacego sie
tu wojowniczego ludu, zdobywczego zakonu meskiego i obcej
dynastii“

— pisat przedhitlerowski jeszcze chwalca Prus i teoretyk rasi-
stowskiego nacjonalizmu, Wilhelm Stapel —

»--«<By¢ Prusakiem» to nie znaczy naleze¢ do pruskiego
plemienia, jak Szwab nalezy do plemienia szwabskiego,
Sas do plemienia saskiego. Z wolnej woli nie mozna zostac
Sasem, mozna natcmiiast — Prusakiem...”

(Tu znéw echem lektury z lat dziecinnych odzywaja sie stowa
warszawskiego zegarmistrza Gugenmusa w ,Miodych gwardzi-
stach” Przyborowskiego:

.---Nie trzeba Prusakéw nazywa¢ Szwabami. Ja sam je-
stem z rodu Szwaba, ale to woale nie znaczy, zebym byt
Prusakiem. Prusacy, obywatelu, <o jest mieszanina naro-
doéw, to wyrzutki, to pomiot najgorszych S$mieci niemieckich
i poganskich...”).

N, Stapel, Preussen muss sein, s. 251 23. Por. tenze, Volk (1942).

2 — Militaryzm niemiecki
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w jednym zas$ z ostatnio wydanych w NRF panegirykéw na
czes¢ pruisactwa i miMitaryizmiu iczytaimy, ze
,Brusy nie byly jojczyzna, Prusy byly zatsadg'S a dalej:

.10 wojsko (bylo mozliwe tylko na ziemi, ktoéra posia-
data niewiele tradycji i wlasnego, odrebnego zycia. Nie-
przypadkowo rozwineto sie na ziemi kolonialnej i na po-
zbawionych oblicza rozlegtych przestrzeniach wischodniej
rowniny, ktérej zawsze trzeba bylo dopiero nadawac¢ gra-
nice, forme i postac”

.U kolebki tego panstwa stoi bojiowe dziedzictwo ziemi
kolonialnej... wydartej Stowianom*

— pisze jeszcze inny autor, wybitny historyk zachodnionie-
miecki

Zastosowane tu upiekszenia mozemy poming¢; zaden histo-
ryczny panegiryk na cze$¢ prusactwa nie obejdzie sie bez wie-
lokrotnego powtarzania okreslen (taMch jak ,ethos® i ,nomos*
oraz w ogéle bez bujnie rozplenionej frazeologu, ktéra sprawia.
Ze zaréwno przez cytowane wyzej publikacjie, jak i przez wiele
im podobnych, trudno jest przebrnaé.

Natomiast warto zwréci¢ uwage na owo ,trzeba byto“, w kté-
rym ipobrzmiewa motyw ,misji“, spetnianej jakoby przez pru-
skich najezdzcéw i :zdobbrwtcéw na stowiariskim i litewskim
Wschodzie. O tym, jak gleboko wzarly sie w sposéb mysSlenia
pewnych warstw w Niemczech pojeciia urabiane przez nacjona-
hstzng historiografie, $wiadczy fakt, ze nawet bardzo wnikliwi
badacze nie ;53 juz w stanie od nich sie uwolni¢. | tak np, Emil
Obermann, autor niezwykle cennego, ba, wrecz ,gorszgcego*
nacjonalistow”™ (Studium o militaryzmie niemieckim, pisze:

.U poczatkéw panstwa pruskiego stoi kolonialny los
pruskiego wschodu. To pochodzenie w dwojaki isposéb od-
dziatywato ze Sredniowieioza na iczasy nowozytne: szlachecka

~U. Kayser-Eichberg, Geist und Ungeist des Militars, s. 90 i 92.

* W. Gorlitz, Der deutsche Generalstab, s. 11

Z ,,Deutsche Rundschau” pisata (wg. prospektu wydawniczego): ,Das
Buch von Obermainn ist — als Argernis wie als Ansporn — anstdssig genug,
um allen Schulen, vor allem den Lehrern der Geschichte und der Gemein-
schaftskunde, von Staats wegen zur Verfligung gestellt zu werden...”
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waristwia kolonistéw Tjistanowita swoje panowanie (Herren-
stellung) nad chlopsitwem istowiariskim, a wkroitoe réwniez
nad pierwotnie wolnym cMopstwem niemieckim, wyksztat-
cita isie sziczegblna agriama iorma spoteczna giospodarki
folwancznej. Oraz: isytujacja ataku, a pbzniieij oibrony we
wschodnich marchiach Rzeszy wysuneta dbatos¢ o wojen-
ne formy zycia na pierwszy plan. Posiadanie ziemi i stuzba
orezina pozostaty przez wiele stuleci znamionami feudalnej
warstwy zwierzchniczej na wschdd lod Laby“

Autor nie zastanowit isie — nalezy to bowiem w nacjonalizmie

niemieckim do dogmatéw, ktérych tylka¢ nie woilno — dlaczego
wiasciwie kraina, w ktorej ,szlachecka warstwa kolonistéw"
(lub prawidtowiej — kolonizatoréw) z Niemiec ustanowita swoje

panowanie nad ludnoscig stowiariskg, miataby by¢ ,.niemieckim
wschodem®. Nie dziwi nas to. Skoro o kilka stron dalej obser-
wujemy, jak inawet ten sumienny i jtrzezwy badacz sptaca nie-
unikniony haracz obowigzkowej frazeologii:

.--Armia... tworzyta pien pruskiego, ipézniej iniemieckiego
debu, przez ktory dostarczaty mu sit mocne, -«wieczne»
korzenie junkierstwa — niewyczerpany zbiornik dla pan-
stwa w czasie wojny i pokoju*

Niemniej Obermann zwraca nasza uwage na fakt niezmiernie
istotny: loto warstwa panujaca w Prusach pozbawita wolnosci
i ciemiezyla w réwnej mierze ludnos¢ stowiariska jak ludnosc
niemiecka. Granica miedzy cienoiezyoielami a iciemiezonymi nie
przebiegata bynajmniej wzdtuz ilinii (podzialu narodowosciowego,
wbrew dorabianym pézniej do historycznej rzeczywistosci nacjo-
nalistycznym ikoncepcjom. Junkierstwo nie stanowito tez ,moc-
nych korzeni niemieckiego debu“, lecz jemiote, pasozytujgca na
sokach iniemiieckich i polskich. Zarazem — od (pietnastego wieku,
kiedy niemieccy poddani Ziakonu wyiciggaja ireoe do krélow
polskich, az po wojne roku 1866 miedzy Prusami a Niemcami —
niezliczone byty przejawy niemieckiego 'OpOru przeciw pruskiej
przemocy. Jedno IOgniwo taczy $mieré¢ niemieckiego burmistrza

N"E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, s. 12
Tamze, s. 16.



Gdanska, sitraconego przez Krzyzakéw za porozumiewanie sie z Pol-
ska w roku Grunwaldu — z samobdjczg Smiercig niemieckiego
burmistrza Frankfurtu nad Menem po ograbieniu i wygtodzeniu
miasta przez Prusakéw w roku Sadowy.

Wszystkie trzy znane >nam juz lozynniki, ktére z czasem miaty
sie ztozy¢ na powstanie krélestwa pruskiego — ,zdobywczy zakon
meski“, czyli zakon krzyzacki, ,jioboca dynastia.“ w marchii bran-
denburskiej i to, co Stapcl nazywa efektownie ,osiedlajgcym
sie, wojowniczym ludem®, a co byto w isjtocie tylko ,szlacheckag
warstwa kolonizatorow* — zmuszone byly od poczatku strzec
swoich zdobyczy terytorialnych przed ich prawymi posiada-
czami, jak rowniez swojego panowania nad ujarzmionym ludem
przed buntami poddanych. Zarazem dgzylty do rozszerzania
pierwszych i utwierdzania drugiego. Sitad tez — jak w Spar-
cie — ,idbatos¢ lo wojenne formy zycia wysuneta isie na pierwszy
plan“. Mowigc prosciej, troska o udioskonalenie form zbrojnej
przemocy klasy panujgcej odsuneta na plan dalszy wszystkie
inne cele organizacji panstwowych, ktére intereséw tej Kklasy
strzegty.

Dotyczy to w pierwszym rzedzie zakonu krzyzackiego, ktory
zreszta byt organizacjg czysto militarng, zanim jeszcze uzyskat
wiasne terytorium i utworzyt na nim panstwo. Kiedy Mirabeau
pdmt o Prusach w 1788 r., ze nie sg panstwem posiadajacym
armie, lecz armia, ktora podbita dla isiebie naréd, byt to nie tyle
dowcipny paradoks, ile, jak sie przekonamy, rzeczowe spostrze-
zenie. W stosunku do Zakonu zdanie to stanie sie juz prostym
stwierdzeniem historycznego faktu, w owym czasie zresztg by-
najmniej nie odosobnionego. Podobna armia, zorganizowana na
zasadach ,zakonu rycerskiego“ Joannitéw, wiladata od 1310 r.
wiasnym panstwem na wyspie Rodos, potem od 1530 r. do konca
XVIIl w. na Nilaloie. Przezorniejisi od Joannitbw w wyborze
.pogan“ ido Walki — Prusowie, Jadzwingowie, Zmudzini i Lit-
wini byli mniej grozni od Turkéw — iszcze$Mwsi od Templariu-
szy, ktorym wiasnego panstwa zatozy¢ sie nie udato, a ktorych
bogactwa wzbudzity ichciwos¢ kroéla francuskiego i Sciggnety
na nich zag™ude, Krzyzacy, po nieudanej prébie usadowienia
sie na Wegrzech, znalezli w ujsciu Wisty ziemie obiecang. Swoje
rozlegte dzierzawy, siegajace w okresie najwiekszego rozkwitu
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Zakonu lod 'diolniej Odry jdo Zatoiki Finskiej, mwidiziecmli nie
tylko inieokietzinanej zadzy podbojow, lokrucienstwu, bezwzgled-
noscd i umiejetnemu ipostugiwaniu sie zdradg, o czym tak nie
lubi wspomina¢ nacjonalistyczna historiografia memiecka. W ju-
bileuszowym wydaniu .populamej encyklopedii Brookhausa
z 1957 r. czytamy, ze w 1308/9 r. Zakon ,uzyskal® (gewann)
Pomorze z Gdanskiem; wybitny historyk Johannes Haller po-
wiada, ze ,dopiero (sic! — przyp. méj, AIJK) w 1309 r. odjeto
Polakom Gdansk* ilp. Haller pisze réwniez, iz Zakon

»,0dsungt Polakéw na bok i dat sobie podarowac¢ Kkraj
przez Fryderyka 11

Stawetna darowizna ziem niad Wistg, dokonana przez cesarza
niemieckiego i kréla Sycylii z rodu Hohenstauféw, opierata
sie na tej samej zasadzie, na jakiej Zagtoba darowat Nider-
landy — niemniej jednak Krzyzacy niewagtpliwie 'zawdzieczali
swoje zdobycze w nietaiatej mierze temu wiasnie wiadcy i nie
byt to przypadek, ze do niego zwrécili isie po symboliczny raczej
akt darowizny. Wielki mistrz Hermann von Salza, towarzysz
cesarza w piagtej wyprawie krzyzowej, przeniost nad Wiste to,
czego nauczyt sie w krolestwie isycylijiskim, pierwszym nowo-
zytnym panstwie urzedmczym istworzonym przez Fryderyka Il,
ktérego radzdeidd historyk okresla jiako jednego z najbardziej
wyksztatconych ludzi swojej epoki, a zarazem jedneigo z naj-
rozumniejszych i najbardziej cyndcznych dyplomatéw Srednio-
wiecza, wihadce zddlnegio ido bezgranicznego despojtyzmu, do
nieubtaganego olkrucienstwa, do wiarofomstwa i nieokietznanej
msciwosci

Nauki, wyniesione z takiej szkoty na trzysta lat przed Mac-
chiavellim, daty znakomitej m owe czasy organizacji militarnej
Zakonu bezwzgledna przewage w zetknieciu z rozbi(tg na skito-
cone ksiestwa dzielnicowe Polskg i stojacymi na niskim stopniu

Der Volks-Brockhaus (wyd. XlII), Jubilaumsausgabe, Wiesbaden 1957,
s. 163; J. Haller, Epochen der deutschen Geschichte, s. 138.
J. Haller, j. w., s 137—138
3B Hctophh AHUJIOMATHH, wyd. II, t. I, s. 162—3.
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cywilizacji ludami ibattyckimi Dopiero z czasem nauki wynie-
sione z sycylijskiej szkoty iprzestaly by¢ najnowszymi zdoby-
czami w dziedzinie budownictwa panstwowego, a konserwatyzm
typowy dla reakcji, pragnacej jedynie uchroni¢ swo6j stan po-
siadania, wtracit Zakon w zacofanie. | wtedy zlamata go potega
polsko-litewsko-ruskiego sojiuszu i nieposipolijty talent litewsko-
polsikiego wiadcy w stosowaniu nowej, ze Wschodu przyniesionej
strategii.

Politowanie budzi¢ moze, iz czotowy historyk bismarkowskiej
pruskiej Rzeszy, Heinrich von Tredtschke (1834— 1896), przez
diugie lata pouczat studentdw uniwersytetu berlinskiego, ze
w bitwie grunwaldzkiej

.Niemiecki Zakon, kwiat ndemieickiej szlaichty, ulegt
chitopskiemu pospolitemu ruszeniu Kozakéw i Hamakow
ze Wschodu...*

(By¢ moze zreszta, ze w walczacych pod Grunwaldem od-
dziatach czeskich byli i Hanacy, mieszkanicy zyznej réwniny
nad rzekg Hang w potudniowych Morawach; jednakze musimy
im w kazdym raizie odmowi¢ decydujgcej roli w zwyciestwie.)

Zgota zabawna tez jest relacja jednej z zachodnioniemieckich
gazet z odczytu getynskiego historyka priof. Schramma, wedle
ktérej Polacy

~W 1386 ir. podbili Listwe, ale poniewaz byt to dla nich
nadmierny wysitek, zostali w 24 lata pdzniej pobici pod
Grunwaldem* (sic!)

Natomiast niepokojgace juz by¢é musi, iz wedle samego
prof. Schramma unia Polski z Litwag stanowita ,katastrofe dla

Nie dotyczy to jednorazowego starcia z w. ks. moskiewskim, zakon-
czonego kleskg Zakonu w bitwie na lodzie jeziora Pejpus (1242).

K. Szajnocha, Jadwiga i JagieHo, t. Il, s. 22, ttumaczy ,wyzszos¢
rzadéw krzyzackich nad wszystkimi rzgdami .6wczesnymi” tym, iz ,bytly
to rzady duchowne”. Ze wzgledu na role duchowienstwa, jako niemal je-
dynej poddéwczas grupy ludzi pismiennych, jest w tym sporo stusznosci,
nie mozna jednak uznac tego, jak widzimy, zawystarczajace wyttumaczenie;
Krzyzacy przyniesli sobie wiedze o panstwie z okolic Europy, gdzie byta
ona na owe czasy nhajbardziej rozwinieta.

HAH. V. Xjeitschke, Potitik, t. Il, s. 377.

B ,,Cellisnien;;?eiitung”, 1.11.1958.
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Niemdeic, poniewaz doprowadzita do gruin'waldzikiej kleski Zako-
nu“

Jest to kiolejine ogniwo w diugim tancuchu krzyzackiej tra-
dycji w Priusach i pruskich Niemczech. Tradycje zdotatly prze-
trwa¢, albowiem ze znanych przyozyin ani Meska grunwaldzka,
ani nastepne nie przyniosty jeszcze Zakonowi ostatecznej zagtady
— tymczasem za$ w pobliskiej Brandenburgii urosta dynasitia,
ktéra miata by¢ jego dziedzicem.

Jak Krzyzacy, tak i dynastowie brandenburscy — zrazu z ro-
du asfcaniskiego, potem, w pie¢ tat po Grunwaldzie, przybyli do
marchii Hohenzollernowie — nie przynosili w stowianskie strony
nie précz zadzy panowiania i podbojow.

Jezeli zas

.ped do powiekszania swoich dzierzaw i zgdza nowych
ziem wiasciwe byty wszystMm niemieckim wiadcom i dy-
nastiom od stuleci“,

jak stwierdzat Biilow, to Hohenzollernowie .niewatpliwie zaj-
muja wsréd nich pierwsze miejsioe. Co prawda, zgodnie ze sto-
wami Marksa, mniej dokonywali wasciwych podbojow, wiecej
uzyskiwali droga

s(drobnych kradziezy, przekupstwa, bezposrednich zaku-
péw, wyltudzania spadkéow*.

Potrafili jednak réwniez grabi¢ cudze ziemie z ibronia w reku,
czego najwazniejszym przyktadem byt zabor Slagska przez Fry-
deryka Il ,Wielkiego“ w potowie XVIII wieku.

Do Lnieodpartyich faktéw i dokumentéw naleza jtutaj inp. te-
stamenty polityczne Fryderyka Il, petne planéw 'tego wszyst-
Mego, co wylicza Marks. Totez w sto lat p6zniej, podobnie do
Marksa, cho¢ oczywista w odmiennej tonacji, zachodnioniemiecki
chwalca Prus i ich military:zmu, prof. Gorlitz tak ipisze o pan-
stwie Hohenzollernéw:

»Alfelder Zeitung”, 30.10.1958. Fotokopie relacji z odczytow w Celle
i Alfeld (oraz innych) przestat do Polski sam prelegent, prof. Percy Ernst
Schramm.
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~Wojsko stanowito spizowg obrecz, ktéra trzymata razem
owe tak rozniorodne, anagromadzone przez krupno, podbdj
i 'dziedziczecnie, czesci tej pstrokatej mionarctiii...“®

Ze wszystkich spadkéw najwazniejsza byla spuscizna Zako-
nu. Hbhenizollemiowie odziedziczyili po inim Prusy Zakonne,
przeksztatcone przez ostatniego a pochodzgcego z ich rodu wiel-

kiego mistrza w Prusy Ksigzece — i ciche roszczenia do roz-
dzielajacych odtad ich dzierzawy polskich Prus Kroélewskich.
Decyzja krdla polskiego Zygmunta Starego — ktéra ~umozli-

wita owo iprzeksztatcenie ziem, pozostatych Zakonowi po drugim
pokoju torunskim z 1466 r., w ksiestwo irodowe miodszej linii
Hohenzollernéw — zapadta ze wzgledu ma nieprzychylng Pol-
sce postawe papiestwa i spotezniatych Habsburgéw i byta nie-
watpliwym przejawem nieco lekliwej polityki ostatnich Ja-
giellonéw. Kolejne za$ decyzje krdléow polskich — Zygmunta
Augusta, Stefana Batorego i Zygmunta |Il Wazy — doprowa-
dzity ido skupienia Marchii Brandenburskiej i Prus Ksigzecych
w jednym reku starszej linii hohenzollemowsikiej. Na polskim
Pomorzu Gdanskim, raz juz ,uzyskanym“ przez Krzyzakow,
zacisnely sie hohenzoUemiowskie kleszcze — .az zwarly sie
W pierwszym rozbiorze. Ponowne ich rozwarde w roku 1919
propaganda polityczna pruskich Niemiec okrzyczata jako prze-
bicie ,polskiego korytarza“ przez zywe ciato Rzeszy. Tradycja
tej propagandy siega znowu czasOw krzyzackich i sycylijskiej
szkdy Fryderyka Il Hohenstaufa, ktory

.postugiwat sie jszeroko orezem publicystyki politycznej

oraz Fryderyka Il Hohenzollerna, autora paszkwiléw na Polske.

Ponowne zwarde kleszczy stalo sie poczatkiem idrugiiej woj-
ny Swiatowej, rozbida Rzeszy i zagtady Prus — jco nie prze-
szkadza wsip6tczesnym historykom zachodnioniemieckim ,pdsa¢
znowu o0 ,nieszczesliwym i nierozumnym” jpiiemozliwym do
zniesienaa dla Niemiec* charakterze owej granicy. Jak sie

W, Gorlitz, Der deutsche Generalstah, s. 11.
J. w., przyp. 32, s. 152
W. GoOrlitz, Der deutsche Generalstab, s. 312.
D ((Fj. Thierfelder), ,lInstitut fur Auslandsbeziehungen-Mitteilun-
gen”, 1955, nr 1/2 Por. korespondencje Thierfelder-Kaminski, ,,Przeglad
Zachodni”, 1956, nr /6.
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okazuje, lepiej bytoby dla Niemcéw, gldyby zostawili te granice
w gpokoju.

O ile jediniak Niemcy mdoity tu wszystko do stracenia — to co$
do zyskania miaty ,ziniomu Prusy. Druga wojna Swiatowa nie to-
czyla sie wprawdzie o ,Gdarisk i 'korytarz“, nienmiej nie ulega
watpliwosci, ze wojna z Polska zostata w Niemczech spopularyzo-
wana wiasnie pod takimi hastami. Nie ulega réwniez watpliwosci,
ze byly to hasta i cel© pruskie, nie niemieckie: peryferyjne dla
Niemiec portowe miasto bytlo od zarania prusactwa przedmio-
tem jego zakusow. Po raz pierwszy zdobyli je Krzyzacy w lis-
topadzie 1308 roku — ,/uzyskali“, jak powiada encyklopedia
Brockhausa — przekupujac oblegajacych branidenburczykoéw,
dokonujac zdrady zatogi polskiej i rzezi ludnosci miasta. Po
raz drugi odcieta od Rzeczypospolitej niemiecka i ipolska ludnosé
Gdanska trwata na jpiiizelomie marca i ikwietnia 1793 r. caly ty-
dzien w beznadziejnej obronie, zanim wojskom pruskim udato sie
ja "zamad.

Po raz trzeci, we wrzesniu 1939 r. udato sie juz wciggnaé¢ do
walki o Gdansk dla Prus, o '‘ponowne wigczenie !go do prowin-
cji ,Prus Zachodnich“, ktore kiedy$ byty polskimi ,Prusami
Krélewskimi“, calg niemiecka ludno$¢ Gdariska i Rzeszy —
wbrew interesom obu stron. Albowiem w wojnie niemiecko-
polskiej, ktéra obu stronom miata przynies¢ tak straszne owoce,
prusactwo byto wlasciwym podzegaczem i chciato by¢ tertius
gaudens, owym (trzecim, ktoéry korzysta.

Byto nim od poczgtku. Miedzy Polskg a Niemcami, wbrew
tytutom ksigzek wydawanych po obu stronach — ,Polska-Niem-
cy, dziesie¢ wiekéw zmagania“, ,Tysigc lat wojny miedzy Niem-
cami a Polskg“™ — po stosunkowo krotkim okresie wialk z ce-
sarzami dynastii saskiej wojny ustaly. Natomiast ina tysigc lat
polskich dziejow trzy ¢merci tysigclecia wypetnia walka lo zycie
z Brandenburczykamd, Krzyzakami i Prusakami.

»Polske uwazamy stusznie za dziedzicznego wroga Niem-
cow na wschodzie*

Z. Wojciechowski, Polska-Niemcy, dziesie¢ wiekéw zmagania
(1945); FY. Liidtke, Ein Jahrtausend Krieg zwischen Deutschland und
Polen (1941).
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__ipiisat w 1940 r. w ifeolejnym wydiamu ksigzki, dzi§ znowu
wydanej w Niemczeoh zachodnich, wsipomniainy juz Johannes
Haller. 1 dalej:

,,Odkad ina poczatku X1V stulecia idotychczasiowa mnogosc¢
polskdich ksiestw ujeta zostata w jednO' krélestwo, istniata
wrogos¢ pomiedzy nim a niemieckim sgsiadem*

W rzeczywistosci Polska (nie miata juz wtedy sgsiada nie-
mieckiego, nie graniczyta i nie walczyta z Niemcami, lecz z Bran-
denburgia i Krzyzakami, peprzednikami Prus, ktérzy z kolei roz-

wija¢ sie mogli i istnie¢ tylko kosztem ziem polskich. Juz za-
bér Slagska — prawnie podéwczas czeskiego, dynastycznie
austriackiego — ibyt wiasciwie zaborem ziemi polsikiej, tak jak
aneksja Bosni i Heroegowiny przez Austrie byta zaiborem ziem
serbskich, a zagarniecie Doidekanezu przez Wilochy — zaborem

wysp greckich, chociaz w obu wypadkach bytly to prawnopoli-
tycznie posiadtosci tureckie.

Najprymitywniiejsza znajiomos¢ historii i igeografii wystarczy
do stwierdzenia, iz Niemcy i Polska mogg zy¢ lobok siebie w sag-
siedzkiej zgodzie i ze nie istniejg miedzy nimi linne przyczyny
konfliktéw, jak stwarzane przez interesy pruskich zaborcow.

Korzenie eksterminacyjnej polityki Hitlera siegajg owych lat
po Grunwaldzie — pozornie tak odlegtych — w ktdrych

»dyszac resztkami zycia, marzg ndedobite szczendejta hy-
dry krzyzackiej o izupelnym wytepieniu narodu zwyicies-
kiego, o ichwili -«kiedy to stary (obyczaj polski i ztos¢ pol-
ska zostang tak gruntownie wyrwane z ziemi z korzeniem,
izby juz mgdy zazieleni¢ sie wiecej nie mogly»-“®
Za$ przedstawiciel Zakonu na soborze w Konstancji w 1415 r.,
dominikanin Jan Palkenberg, gtosit:

»Polacy i ich krol sg to ludzie obrzydli, heretycy, psi
bezeoni, odstepcy wiary... Bez watpienia zatem wszyscy,
nie tylko ksiazeta panujacy w Swieicie, ale i ludzie po-

j. Haller, Epochen der deutschen Geschichte (1940), s. 143. Nowe
wydanie, 1956, dla nas niedostepne.

K. Szajnocha, Jadwiga i JagieHo, t. VII, s. 103.

26



spolkri, ktoirzy przez omitos¢ ludzkosci jpowstang na zgub”
i zaigtade Polakéw i ich krola, zastuza sobie na zywot
wieczny... Monairchowie tego Swiata powinni by bez zad-
nego wzgledu wszystkich Polakéw wraz z ich krélem,
a przynajmniej wieksza ich czes¢ orezem wytepi¢, a ksiag-
zat ich i szlachte na szubienicach do stonca ipowywieszac¢”

Kt6z potrafi odrézni¢ ten tekst — gdyby mu odjgé elementy
ujawniajgce epoke — od tego, co w piecset z gbéra lat pdzniej
drukowano w czasopismie zdobnym w krzyzackie emblematy:

.--(Polacy) sa barbarzynskim narodem, ktérego zbrodnicze
instynkty sa haribg ludzkosci i szyderstwem z wszelkiej
cywilizacji...“ ,Naréd niemiecki ze swoim szlachectwem
duchowym i swoja wyzszg kulturg ma nie tylko prawo,
ale wrecz moralny obowigzek ustrzec, w stuzbie wielkiej
i Swietej idei, Swiat europejski na zawsze przed przejawami
dzikosci (barbarzynskich Polakéw, godnymi CzinigizHchana
i Tamerlana. Nardd niemiecki wypetni ten obowiazek i przez
to doprowadzi do nowej ery, w ktorej w Europie pod nie-
mieckim kierownictwem zapanujg na nowo spokdj i pokdj,
dobrobyt i obyczajnos¢”

Przy pobieznym czytaniu tych stéw odnies¢ mozna wrazenie,
iz organ Hakaty przemawiat w imieniu narodu niemieckiego. Ale
nietrudno dostrzec, ze jak na zlecenie Zakonu Falkenberg pod-
judzat przeciw Polakom ,monarchéw tego Swiata“ i ,ludzi
pospohtyoh”, (tak wysitepujacy pod krzyzackimi godtami mie-
siecmik ,Die Ostmark* dwraca sie tutaj do narodu memieckiego.
Organizacja, ktéra wydawata 6w miesiecznik, tzw. ,,Nie(miecka
Liga Marchii Wsohodmch* {Deutscher OstmaTherwerein), od

nazwisk zatozycieli — trzech pruskich obszarnikéw z Wielko-
polski zwana H.K.T., istniata juz wowczas od lat 35. Re-
zuttaty jej dziatalnosci — w pierwszych juz dziesiecioleciach —

historyk amerykanski ujmuje nastepujaco:

. i Z. Wojciechowscy, Polska Piastéw, Polska Jagiellonéw,
s. .

~ ,,Die Ostmark™. 1930, s. 178; 1931, s. 5.
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.-..HafcatyScd dofeonali wigcej, niz sami byli w stanie sobie
uswiadoond¢. Ich ipotezna ipnopagandia, piDowadzoiia pr23ez
dwadzieScia pie¢ lat, uswiadomita ispnawe Manchii V/iScho-
dnich, zmagan miedzy Niemcami i Stowianami, tym czes$-
ciom zachodnich i potudniowych Niemiec, gdzie Polacy
wydawali sie idotad réwnie odlegli i .niewazni, jiak Mar-
sjanie, lub co najwyzej zdawali sie by¢ problemem czysto
pruskim (podkr. moje — AJK). Bez najmniejszej watpli-
wosci przydatnosc¢ «ipolskiego korytarza», jako kwestii za-
palnej w polityce niemieckiej nastepnych lat dwudziestu,
przypisa¢ nalezy w czesci intensywnemu ksztattowaniu
niemieckich umystéw iprzez ruch H.K.T. w poprzednim
pokoleniu“®

Jezeli 'zas tenze organ Hakaty pisat rowniez w 1931 r., ze

#ipokéj i tad zapanujg w Europie dopiero wtedy, gdy dzi-
siejsza Polska przestanie szpeci¢ mape inaszego konty-
nentu“”™

byto to jedynie przektadem na jezyk ,europejski“ wczesniejszej
pruskiej mysM:

,Obok krélestwa pruslkiego, ktére nie chce zrobi¢ sobie uj-
MY, nie moze nigdy istnie¢ panstwo polskie... Zbytecznqi ibez-
owocnag byto zawsze rzecza wybija¢ Polakowi z gtowy wizje
orta bialego, wiec tylko na gruzach Prus mogtby orzet ten
wznies¢ swe skrzydia...”

— pisato 17 pazdziernika 1914 roku berlinskie czasopismo
~Zukunft®

Totez jezeli wspoéiczesny nam historyk niemiecki, wykila-
dajacy na uniwersytetach amerykanskich, poucza, iz

,byto tradycjg prusko-niemieckg uwaza¢ cate panstwo
polskie... za niemozMwe do (zniesienia na dituzszag mete*®
R. W. Tims, Germanizing Prussian Poland, s. 278.

,Die Ostmark”, 1931, s. 7.

N Cyt. za A. Ngw aczy nskim, Dokumenty historyczne, s. 80.
Golo Mann, Deutsche Geschichte..., s. 865.
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to w dmie pmawdy hiistoryczmiej i polityczmaj rzetelnosci wiimeai
by poprzesta¢ [na (pierwiszym okreslajagcym te tradycje przy-
miotniku. Tym ibardziej, iz $Swiadomie przeciez parafrazowat
tutaj stynne .sloiwa .generata .Seeckta z ‘jego mem‘iriiatu ido kan-
clerza Rzeszy z 1922 rotku:

LIstnienie Polski jest nie do zniesienia, nie do pogodzenia
z waruinikamd zyda Niemiec. Polska musi znikngé¢ i zni-
knie...“®

Hans von iSeeckt byt za§ do szpiku kosd (pruskim junkrem,
dla ktérego Firyderyk Il pruski byt po prostu ,wielkim krdlem*
bez blizszego wyjasniania, a

.0bowigzek zwat sie — Pirusy“®

W imie tego ,obowiazku“, I"téry wyktadat sie dlan sloganem:
sPolska musi zniknaé“, .Seeckt ildaidt na nowo pruskie podwa-
liny 'niemieckich sit zbrojnych i w pie¢ lat Ipo $Smierci doczekat
sie pochwaty:

,Kiedy Hitler doszedt do wiadzy w 1933 r., zastal dzieki
Reichswohrze wszelkie warunki techniczne niezbedne do
podjecia zbrojern na mowo*

(OsSwiadczyt 24 maja 1941 r. majior Wurmsiedler ze sztabu
generalnego przed mikrofonem rozgtosni ,Deutschiaindsender”®)
Trzeba o tym wszystkim nie wiedzie¢, aby sie dziwi¢ zaniepo-
kojeniu Polakdéw, kiedy kanclerz panstwa zachodnioniemieokiego
mamfestacyjinie przywdziewa ptaszcz krzyzacki®®, kiedy w tym
panstwie zaiozynajg znowu wychodzi¢ czasopisma zdobne w krzy-

Seeckt do kanclerza Wirtha, 11.91922 — O. E. Schiiddekopf,
Das Heer und die Republik, s. 163. Fragment; Fr. v. Rabenau, Seeckt,
s. 316--17. E. Eyck, Geschichte der Weimarer Republik, t. I, s. 275, ko-
mentuje to jako ,,odzycie antypolskiej tendencji Bismarcka”.

H. V. Seeckt, Gedanken eines Soldaten (1929) — przemowienie
.»,O honorze zoinierza” w dniu urodzin Fryderyka Il1, 24.1.1928.

J, W. Wh eeler-B enn ett, The Nemesis of Power (wyd. niem.),
s. 167—68.

“ Ceremonia ta odbyta sie w Kolonii 10 marca 1958. Szerzej o tym

w rozdziale XII.
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zackie emblematy o tytutach istanowigcych basta zaborcze
kiedy wydaje sie tam dla mtodziezy jgry towarzyskie, majace ja
poucza¢ 0 krzyzackich podbojach i ipomoce naukowie, zaleca-
jace kultywiowiardje tradycji krzyzackiej kiedy wreiszcie w tym
panstwie tworzy sie potezne sity zbirojne i wydaje sie dla nich
ofigjialny ,podrecznik przysposobienia polityczino-historycznego”,
ktérego wszystkie czteiry tomy przyodziane sa, jak w mundur,
w obwolute o czarno-biatych barwach pruskich®”.

.Jestem iPrusakiem, czy iznacie me barwy?“ — brzmig stowa
piesni, utozonej przez J. B. Thiierscha na urodziny kréla prus-
kiego Fryderyka Wilhelma Il w roku 1831.

Tym isamym powréciliSmy do naszego tematu, od ktdrego
zresztg odeszliSmy tylko pozornie.

Hohenzollernowie objeli bowiem w spadku po Krzyzakach,
oprocz dawnych dzierzaw zakonnych, przede wszystkim wzorzec
polijtycznych celéw i wzorzec anilitarnych Srodkéw. Pierwszy
nie nasitreczat trudnosci. Wszystkie ,zalety umystu i iseroa“, jakie
historyk radziecki przypisuje Firyderykowi Il sycylijskiemu —
despotyzm, okrucienstwo, wiarotomstwo, msciwos¢ — rozwinety
sie u margrabiéw brandenburskich w réwnym stopniu, jak
u krzyzackich komturéw: sa to zreszta cechy, znamionujace
w nieco wiekszym czy nieco mniejszym stopniu kazde wiladanie
kolonialne. Jednakze $rodkiem do realizacji ipolityki zaréwno

~ Emblematy krzyzackie widnieja m.in. w nagtéwku wychodzacego co
dekade czasopisma ,Der Westpreusse”, organu tzw. ,Ziomkostwa Prus
Zachodnich” (tj. zrzeszenia Niemcow przesiedlonych z przedwojennego
woj. pomorskiego) oraz na stronie przedtytutéwej rocznika , Jahrbuch der
Albertus-Universitat zu Konigsberg/Pr.”, wydawanego od 1951 r. przez
»Zespot Getynski” (Gottinger Arbeitskreis), jak réwniez innych publi-
kacji tego osrodka — np. (H. Kraus i K. O. Kurth): Deutschlands Ost-
prohlem, 1957.

~ Naktadem organizacji ,JDeutsche Jugend des Ostens”, Bonn, wydana
zostala w grudniu 1954, jako dodatek do czasopisma ,,Unser Arbeitsbrief”,
gra towarzyska dla mtodziezy ,,Wie der Deutsche Ritterorden das Preussen-
land gewann — Nordostdeutsches Lehr-und Legespiel”.

~ Helga Loesdau, Wirtschaftspolitik des Deutschen Ritterordens in
seiner Blutezeit. Ein Beispiel fur den Geschichtsunterricht im 5. bis 7.
Schuljahr — w: Sowjetzone, Osten, Ostkunde in Erziehung und Unterricht,
hrsg. von Johannes Lohmuller, Trier 1954, s. 40. Cytuje Basil Spiru,
Erziehung zum Revanchismus in den Schulen Westdeutschlands, seria
Schriftenreihe Der Deutsche Imperialismus und der Zweite Weltkrieg,
Heft 8, s. 37—38.

5 Schicksalsfragen der Gegenwart, t. —IV. Por. o barwach pruskich
H. J. SchUeps, Die Ehre Preussens, s. 6.
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wewnetrzniej, jak zewnetoaneo, 'opartej na ,taMch przestankach,
miogta by¢ tylko potezsna sita zbrigjina.

Zakon sam stanowit organizacje milditama, wzmacniana jesz-
cze — dzieki umiejetnemu szermowaniu hastem ,walki z poga-
nami“ — przez rycerstwo icalej jzachodniej Europy i wspomagana
darami i zasitkami pienieznjmii, ktérych hojnios¢ byta prop'orcjo-
nalna do 6wczesnej gorliwej poboznosci. Péki wiec Zakon stat
mocno, wilasne zastepy zbrojne, optacane ze szczodrobliwosci
poboznej, a tatwowiernej Europy, utrzymywaly postuch wsrod
nienawidzacych krzyzactwa ipoddanych niemieckich, polskich,
litewskich, duchownych i $wieckich, -mieszczan i chiopéw; na
nieliczne izas po pierwszym okresie wielkich podbojéw wyprawy
zbrojne wystarczato az nadto, jak ipisze Szajnocha;

shieprzerwane nadptywanie poboznego ze wsizyistkich kra-
jow rycersitwa. Wprawiato ono iKrzyzakéw niekiedy w ist-
ny kiopot co do zatrudnienia tak wielkiej liczby gosci orez-
nych... Z ipowodu coraz ttumniejiszego naptywu pielgrzy-
mow i ochotnikéw rycerskich, domagajacych sie usilnie
pochodu w iziemie pogarska, musiano czyni¢ niekiiedy sie-
dem wypraw w jednym roku. Dostarczaly Pnusom tych
ochotnikdw wszystkie stany, wszystkie narody...”

Wszelako ,wszystkie stany, wszystkie narody“ wspomagaty
orezem i hojnymi darami Prusy zakonne, walczgce rzekomo
w obronie icywiMizacji chrzescijanskiej ze isrogim poganstwem
— walczace zresztg nader oszczednie, azeby pogan na diugo
starczyto... Wedle Szajnochy

Jatwowierna Europa od lat 150 juz to przez samych Krzy-
zakéw, juz przez powracajacych z ziemi pruskiej ,pielgrzy-
mow przesadnymi wiesciami o nieustannej tam walce z li-
tewskim «saracenstweny> straszona nawykia w braci krzy-
zackiej, albo jak sie powszechnie wyrazano, w «panach
pruskich», szanowa¢ meczenskich obroncéw wiary, ktérym
stusznie nalezy sie wszelka cze$¢, wszelkie wspoéiczucie,
wszelka jatmuzna modiow i ztota“.

Juz chrzest Litwy stat isie poczatkiem wysychania |Jtych obfi-
tych doptywoéw krzyzackich larmii i krzyzackiej kasy. Stad owa
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jadowita whscieMos¢ — pogtebiona jeszcze przez kleske na polach
gTiunwialdzkich — ktéirej zadlem jstalo sie piéro Falken,berga.
Z chwilg zesSwieocizenia, ,isekailaryzacjii“ Piruis, i pirzejscia dotych-
czasowego wielkiego mistriza na pnotestantyzm, iskiorficzylo sie
wszystko; o pobozny zakon troszczyli sie wszyscy, o heretyckieh
Hohenzollernéw nik;t, oprdécz... krétkowzrocznych kréléw pol-
skich.

Mozna jednak byto od nich iizyska¢ jedynie tytut upowaznia-
jacy do objecia w dziedziczne wladanie pruskiego lenna — wia-
domo zas$, ze ,co po tytule, kiedy pustki w szkatule..." W ubogim
panstwie Hohenzollernéw, w ,pstrokatym (krélestwie®, ztiozonym
z rozrzuconych kawatkdéw, zapanowat okres wielkiej biedy. P4z-
niejsi chwalcy Prus powiedzg, ze Prusy ,,doigiQdowaly isie wiel-
kosci“ {Preussen hat sich grossgehungert).

W tym trudnym okresie kolejni wiadcy Prus prébuja urwac
00 sie ida i gdzie sie da. Stad najzdolniejszy z nich, zwany przez
ustuzng historiografie ,Wielkim Elektorem“, naraza sie na
stuszny zarzut kretactwa ze strony ,pana Zagtoby. Zdradza Pol-
ske, ktérej winien byt wiernos¢ lenna, wigzac sie ze Szwedami, po-
tem w nagrode za to wiarotomstwo uzyskujie od stabej Rzeczy-
pospolitej ‘zwolnienie od powinnosci lennej, co umozliwi jego
synowi koronacje na kréla — i zwraca sie przeciw Szwedom.
Odbiera im Pomorze i zdobjrwa wreszcie Szczecin po dwéch
oblezeniach (1659 i 1677—8), podczas ktérych mieszkancy mia-
sta ramie przy ramieniu ze iszwedzka zatoga jbronili sig, jak Gdan-
szczanie w sto lat pozniej, przed brandenburskim panowaniem.
Przede wszystkim za$ bierze subsydia od Francji i oddaje sie
na stuzbe jej polityki.

Jednakze dopiero wstgpienie na tron maniaka o zelaznym
uporze rozwigze pro-blem poéjscia w Slady 27konu. Maniakiem
tym byt Fryderyk Wilhelm |, drugi z kolei krél pruski, panu-
jacy lod 1713 do 1740 roku, wnuk ,Wielkiego Elektora“, a oj-
ciec ,Wielkiego Fryderyka“, zwany w hagiografii ponuskiej.
.Krélem zoinierzy“. Jest to posta¢ ulubiona przez wspoétczesnych
zachodnionieonieckioh chwalcéw Prus, jako ze <nie ipirowadzit
zadnych wojen, co pozwala zeri czyni¢ rzekomego przedstawiciela
~prawdziwych®, pokojowych Prus. Jeden z nich tak go opisuje;
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.Bezposrednio po objeciu rzadéw... jzastgpit swoich szam-
belanéw, dworzan i paziéw generatami, ofioerami i kade-
tami, wpakowal persomel swego jdworu do wojisifca... natozyt
swoim nadwornym muzykom mundury i poczynit iz lokajow
zoknierzy. iSikreslit cztery piate idotychozasowych wydat-
kéw nia dwor... kazat w krétkim tryibiie jsprzeda¢ wina
z piwnic dworskich na licytacji i postat srebrne i ziote
naczynia domu krolewskiego do mennicy panstwowej.
Wynajat patace krolewskie lub obrécit je w mieszkania
stuzbowe i lazarety... a krdlewskie ogrody w tereny do
¢wiczen i place do parad..

W rezultacie powiekszyt armie z 38 do 83 tysiecy ludzi; wy-
datki wojskowe, przy dochodach panstwowych zwiekszonych
z 41 do 6,9 miliona talaréw, wzrosty z 55% do 86% calego
budzetu. A przeciez juz za jpanowania jego ojca w 1700 r. Berlin
wydat sie wloskiemu poecie Alfieriemu

.wstretnymi olbirzymimi koszarami, cate za$ Prusy z ich
tysigcami najemnych zoldakéw — jedna olbrzymia kor-
degardg”

Fryderyk Wilhelm 1 przemienit catkowicie

,Prusy w panstwo, w ktérym, wedle ironicznie trafnej
uwagi jednego z tych zmilitaryzowanyoh pruskich jun-
kréw, byly juz tylko jtrzy stany: ipiechota, kawaleria
i artyleria“®

Byt on tez pierwszym wiadca europejsikim, ktéry — od 1725 r.
— nosit stale mundur swojej aimii; za jego przyktadem poszli
pézniej inni panujacy.

Zarazem jcaly aparat panstwowy zostal dostosowany wytgcznie
do potrzeb armii: cala nowoczesna administraicja pruska rozwi-
nela sie z urzeddéw i instytucji wojskowych i obsadzona byta
niemal bez wyjatku bylymi wojskowymi. Armia miala swoje
panistwo...

N U Kayser-Eich berg, Geist u. Ungeist des Militars, s. 80.
PoTniTeAH, Ms ucmopuu npyccKo-zepMancKolU ujunepuu, s. 19—20
N U. Kayser-Eichberg, Geist u. Ungeist des Militars, s. 8L
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Synowi i nastepcy, Fryderyikowi I, ,Jedynecimi“, ,Wielkiemu*,
jak go nazywa hagiografia pruska, Fryderyk Wilhelm | pozosta-
wit owio 83-tysieczne wojsko — Prusy ibyly w owym momencie
wsréd panstw europejskioh na trzynastym miejscu co do liczby
ludnosci, na dziesdajtym co do powierzchni, na trzecim lub czwar-
tym co do hozebnosci armii — 9 miiHonéw talaréw (zaosizoze-
dzonego .skarbu wojennego oraz przestroge, aby nie zaczynat nie-
sprawiedliwych wojen. Fryderyk Il nie miat oo poczaé¢ z prze-
stroga, natomiast umial uzy¢ odziedziczonej potegi zbrojnej:
w niespetna siedem miesiecy po objeciu tronu napadt na Slask,
rozpoczynajac cykl wojen grabiezczych, ktére prowadzi¢ miat nie-
mal przez cate swioje panowanie.

Odtad Prusy, ,dogtodowawszy sie“ wreszcie, jesli nie do wiel-
kiej potegi, to do wielkiej armii, rozpoczynajg ,zaokragglanie“
swego terytorium na wszystkie strony, kosZtem obu sasia™dow:
Nieimiec i Polski.

Nacjionalistyczna bowiem legenda nienuecka dorobiona zo-
stata do Prus znacznie pO6zniej. Wprawdzie Hohenzollernowie
byli bezsprzecznie pochodzenia niemieckiego, jednakze zwiaszcza
0 Fryderyku Il powiedzie¢ mozna to samo, co o0 jego sycylijskim
imienniku:

.W istocie irzeczy byt on czlowiekiem bez ojczyzny, naro-
dowosci i religii... wierzyt tylko w site i rozum“@h

Totez, jak pisze Engels,

,0d Fryderyka Il Prusy widziaty w Niemczech jak i w
Polsce zwykly teren podbojow, z ktérego izagiamia »sie co
sie da, oo do ktorego jednak razumie sie samo przez sie,
ze trzeba nim dzieli¢ isie z innymi. Rozbidér Niemiec wspol-
nie z obcymi panstwami — przede wszystkim z Francjg —
to byto «niemieckie powotanie» Prus od 1740 r..."

Jest to zarazem odpowiedZz wszystkim 'chwalcom Prus. Kto by
W nig nie wierzyt, moze sprawdzi¢, ze w dzietach zebranych Fry-
deryka ,,Wielkiego“ wydanych za czas6w ostatniego Hohenzollerna

ejilcTopHii i"HHnoMaTHH, wyd, Il, t I, s. 152
pi. Engels, Die Rolle der Gewalt in der Geschichte, w zbiorze
M ar x’Engels/Lenin/Stali n zur deutschen Geschichte, t IlI, cz. 2
s. 1065.

34



na itronie, trzeiba bylo az ocenauTiOwa¢ jego polityczne testamen-
ty, tak bardzo zaborcze zalecenia wielkiego iprzofdka mogty by¢
ktopotliwe wobec innych niemieckich wtadcéw — zwilaszcza po
roku 1866, gdy okazato sie, ze i w tym ipokolendu Prusy potrafia
dokonywa¢ zaboréw w Niemczech.

Zasadnicza argumentacja mow wygtaszanych w obronie fry-
deryikowiskioh ipoidibojéw powtarza sie na ogét: bezspornymi skadi-
nad faktami udowadnia sie, ze w tej samej epo>ce nie brakio bru-
talnych najezdzcéw i zdobywcow, jak francuski Ludwik XIV
czy szwedzki Karol XII.

Wszelako w tym pozornie przekonywajgcym poréwnaniu tkwi
az potréjny blad, polegajacy na mniej lub bardziej swiadomym
przeoczeniu trojakiej rdéznicy miedzy Fryderykiem pruskim
a wladcasmi Francji ozy Szwecji.

Po pierwsze, nie cata polityka Francji czy Szwecji polegata
na podbojach.

Po drugie, nie cate ich terytorium, a tylko mniejsza cze$¢ skia-
data sie z zabordw.

Po trzecie wreszcie i zasadnicze — Francja, Szwecja, Anglia
czy Hiszpania byly panstwami narodowymi, posiadajgcymi
oprocz rdz&imego teryitoiiiium narodowego wihasny jezyk, kulture
materialng i umystowsg, isztuke, wiasne tradycje w tych wszyst-
kich dziedzinach byly to zywotne odrebne panS|twa i narody.

Prusy nie byly niczym innym, jak grupa uzbrojonych obszar-
nikéw, wyzyskujaca jpad przewodem najwiekszego, koronowanego
obszarnika réznorodne etnicznie grupy ludnosci na przypadkowo
nagrabionyoh ziemiach. Przytgczenie do Francji — aczkolwiek
dalecy jesteSmy oczywiscie od lusprawiedliwianiia jzaboréw Lud-
wika X1V — byto chociaz wigczeniem w ,krag wielkiej kultury;
przytaczenie do Prus byto wylgcznie wydaniem na tup wyzysku
ekonomicznego ‘oraz militarnego, jako ze w tym biednym kole
zdobywanie rekruta wszelkimi, najpodlejszymi nawet metodami
statlo sie jednym jz celow naczelnych.

Nic nie pomoze oburzenie Treitsohkego na ,starg bajke o Pru-
sach jako o sztucznym panstwie” skoro

, Treitschke, Deutsche Geschichte im Neunzehnten Jahr-
nundert, t. I, wyd. Hirzel s. 590, wyd. Hendel, s. 575.
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.jeszcze banon vom Stein, wielki reformator Prius, nie wi-
dziat w monarchii hohenzollernowskiej nic wiecej, jak
tylko konglomeirat napredce i dowolnie nazgarnianych
ziem. Totez nigdy nie istnial naréd pmski we wilasciwym
znaczeniu tego stowa, stale jednak pruskie panstwo i prus-
ka armia“*®=

Trudno nam widzie¢ w Prusach co$ wiecej, skoro najzago-
rzalsi ich obroncy umiejg tylko operowaé¢ ogélnikami o pruskim
.ethos”, pruskiej ,idei“ i pruskim ,stylu“; dobrze jeiszcze, kiedy
mowigce o tym zdania nie przekraczajg p6t strony idruku i dadzg
sie zrozumie¢ za pierwszym przeczytaniem. Ale i tam, gdzie jezyk
jest jasny, a mysl przejrzysta, tres¢ nie jest w stanie, mimo
najlepszych checi piszacego, zawazy¢ argumentem na pruskiej
szali:

.Z Prus — czytamy u znanego juz nam baidacza zachod-
nioniemieckiego — ptynatl nie tyle szczegdélny duch wo-
jowniczy, ile raczej iduoh karnosci, porzadku, wypetniania
obowigzku, organizacji, punk]tualnosci, dyscypliny, postu-
szenstwa i trzeZwej rzeczowosci. Te «cnoty», donioste dla
wzrostu kazdego nowoczesnego organizmu panstwowego,
znalazty — i to jest decydujgce — swoje najwyzsze ucie-
leSnienie i swoich przedstawicieli w armii i korpusie ofi-
cerskim, ogélnie moéwigc w pruskim zotnierzu...”

Cnoty to wjprawdzie niemate i niejedna przydataby sie nawet
nam Polakom w stopniu wyzszym, niz jg sobie potrafiliSmy wyro-
bi¢. Niemniej sg to wszystko cnoty niejiako stuzebne i w stuzbie
samego tylko wojskowego, bezdusznego idrylu po prostu bez-
ptodne — jak tez i bylo w Prusach. Nie konstruuje sie maszyn
po to jedynie, aby precyzyjnie a bezcelowo krecdly sie w nich
Scisle dopasowane kotka.

Jedyny iza$ istotny spoteczny cel owych cnét pruskich —
podobnych katalogéw w literaturze wychwalajacej Prusy zna-
lez¢ by mozna bez liku — ujawnia tutaj swoiste nagromadzenie
pewnych stow.

W. Gorlitz, Der deutsche Generalstab, s. 11
E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, s. 220.



.Karnos¢, dyacyplma, postuszenstwo” (Zucht, Disziplin, Ge-
horsam) — itrzy oazwy idla tej samej gprawy, niestychaniie waz-
nej w owym ,taonglomeracie napredce i dowolnie nazgamiah-
nych ziem“ o r6znorodnej ludnosci, ztozonej w przewazajadej
czesci  tak zwanych ,Prusakéw iz musu“ (Musspreusse), 0 Sy-
stemie spioteczno-akonomiciznym opartym na zasadach najbru-
talniejiszeigo wyzysku, gtéwnie na potrzeby poteznej armii, ktdra
trzymataby w postuchu cieaniezong narodowo i spotecznie lud-
no$¢€... i bledne koto sie ziamyka.

Fryderyk Il w ciggu iswegio panowania powiekszyt jeszcze
armie z odziedziczonych po ojcu 83000 do 200 000 ludzi. Tym
samym w ciggu dwoch panowan, trwajgcych razem 73 lata,
nastapit z géra pieciokrotny wzrost armii i nieomal piecio-
krotny wzrost wydatkow na wojsko. Fryderyk pomnozyt za to
swoje panstwo o Slask, Pomorze Gdanskie, Warmie, pétnocna
Wielkopolskg — podwajajac bez mata swoje dzierzawy kosz-
tem ziem polskich. Nagtepoom pozostawit zas, jak wiemy, zale-
cenia 00 do dalszych zaboréw, ,drobnych kradiziezy, przekup-
stwa, wyludzania spadkéw” itd. Przy sposobnosci, jak powiada
historyk angielski,

»Zniweczyt prawo publiczne Europy*.
Podobnie sformutowat to po kilkunastu latach historyk polski:

.Kariera Fryderyka Wielkiego zaczela sie od zajecia
Slaska. Potgczywszy Slask z iposiadanym poprzednio Po-
morzem szczecinskim, wywrdécit do gory nogami catla struk-
ture polityczna Europy”

Jego nastepca, w oparciu o0 otrzymane dziedzictwo' militarne
i polityczne, rozciggnie jeszcze swe panowanie na calg Wielko-
polske, na Warszawe, Gdansk, Torun, Biatystok — ogoétem
dzierzawy pruskie potrojg sie baz mata. Tak procentowat kapi-
tal wlozony w iszable, bagnety i dziata, ktére przy tym nie
zawsze nawet musiaty strzelaé.

Nic to, ze w idwadziescia lat po $mierci ,Wielkiego“ Fryde-
ryka przyjdzie do katastrofy, skoro juz

N R. B. M ow at, International Relations, s. 75; Z. WojciechowsKki,
Polityka wschodnia Niemiec a katastrofa wspotczesnej cywilizacji, ,,Prze-
glad Zachodni” 1947, nr 5, s. 3%4.
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,nok 1812 ujrzy Prusy, piawistajace w blasku miodosci
na czele odradzajacych sie postepowych Niiemiec*

ktdra to postepowos¢ ipruska potega miilitairna bedzie potem w sta-
nie umieje'tnie zdtawi¢. Wazniejsze za$ jeszcze, ze 6w okres po-
bierania wielkich procentéw od wieiMch agresywnych zbrojen
Uksztattuje poézniej isposdib myslenia catych pokolen politykéw.
Bulow opisuje, jak Bismarck wyktadat jego ojcu jeszcze w cza-
sach frankfurdkiego postowania, ze Prusy musza potaczy¢ jakos$
swoje wschodnie i zachodnie prowincje. Biilow ojciec — podow-
czas poset krola dunsikiego, poézniejszy sekretarz stanu w Urze-
dzie Spraw Zagranicznych przy swioim pruskim koledzei z Frank-
furtu jako kanclerzu — wypowiedziat sie na to przeciw bezpraw-
nym zaborom, powotujac sie na legitymizm, prawo i moralnosc.

~,Bismarck odipowiedziat wzruszajac ramionami:
«Fryderyk Wielki ukradt Slask, a przeciez jest jednym
z najwiekszych ludzi wszystkich czaséw»"

W niewiele lat pézniej Bismarck ukradt Szlezwik, Holsztyn,
Hanower, Nassau, Hessen-Kassel i Frankfurt n. Menem, potaczyt
dzierzawy pruskie na zachodzie w jedng catos¢ tak, jak Fryderyk
uczynit ,to na wschodzie i zostat — w ujeciu odpowiedniego od-
tamu hisitoriografii — jednym z najwiekszych ludzi wszystldch
czasow.

Z kolei Gustaw Stresemann ubolewat wrecz nad brakiem silnej
armii jako
.gtbwnego czynnika pomysinej polityki zagranicznej“®

a juz w niespetna dziesie¢ lat po jego smierci .iscie fryderykowska
polityke rozibiofrow i zaboréw, pod (grozba uzycia iswej pote-gi woj-
skowej, podejmie Hitler — tytutujgcy sie sam ,najwiekszym wo-
dzem wszystkich czasow".

W dziesie¢ lat po $mierci Hitlera jego kolejny nastepca, kan-
clerz Adenauer, osiggnie cel, zapowiadany przezen juz wczes$niej
— np. kiedy moéwit w 1951 r. w Hanowerze z oikazji utworzenia
jednej z organizacji przesiedlericow niemieckich:

Wt Konopczynski, Fryderyk Wielki a Polska, s 258
B. v. Bulow, Denkwurdigkeiten, t. IV, s. 10
H. W. Gatzke, Stresemann and the rearmament of Germany, s. 25.



~Powrot Uitraconych ziem za Odrg i Nysa jest zasadni-
czym powodem, dla ktérego rzad njiemiecki popiera przy-
taczenie Republiki Federalnej do Europy oraz do organi-
zacji mocarstw atlantyckich®

Owo ,przylgczenie* byto, jak wiadomo, inng nazwa odbu-
dowy potegi militarnej. Kiedy przylaczenie zostalo dokonane
i droga do potegi stala otworem, pétaficjalny zachodniioniemiec-
ki tygodnik ,Rheinischer Merkur“ pisat 9 grudnia 1955 r.:

~Panstwo takie jak Niemcy, ktore zglasza roszczenia
terytorialne, nie moze by¢ neutralne. Musi sitg rzeczy
przystgpi¢ do ugrupowania panstw, ktore sg zdolne zadosc-
uczyni¢ tym zadaini'om*

Ze majomosci podobnych wypowiedzi i ze znajomosci hi-
storii badaczka angielska jiuz przed pieciu laty wysnuta wnio-
sek, iz pro'gram polityki zachodnioniemieckiej da sie, by¢ moze,
sformutowacé nastepujaco;

LStanmy sie najpierw silni z Adenauerem jako nasza
tarcza. Obecnie mozemy dyskutowaé¢ o nieisitotnych po-
prawkach granicznych i uznaé¢, ze Prusy Wschodnie sa
trwale utracone. POzniej, kiedy od'zyskamy sity, nie bedzie
j;iiz miato znaczenia, czy repatrianci osiedlili sie; z wlasng
armig bedziemy mogli wykorzysta¢ nowa sytuacje, aby
odzyska¢ co$ nia ksztatt granic z 1914 roku, czy to w imie-
niu Niemiec, czy tez Europy...”

Wielokrotnie uzasadniato sie i ttumaczylo militaryzm Prus
i Nieaniec w przesztosci ich rzekomo niebezpiecznym potozeniem
geograficznym. Ostatndio — rzecz bardzo znamienna — uspra-
wiedliwienia takie poczely sie pojawia¢ ze strony amerykan-
skiej. Tak np. Harold Gordon, iprofesor historii uniwersytetu
w Pittsburgu, a uprzednio — wspotpracownik wywiadu ame-
rykariskiego, na pierwszej stronie swego obszernego studium
o roli Reichswehry w republice weimarskiej nazywa Niemcy

B. Lavergne, La Chimére de ,VEurope Unie”, s. 11
Wg. ,,Trybuny Ludu”, 19.12.1955.
Elizabeth Wiskemann, Germany’s Eastern Neighbours, s. 208— 209.
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sikrajem pozbawionym zabezipieczonych granic i posia-
dajagcym wielkich, tradycyjnie wrogich sasiadéw*.

W dalszym ciggu dowiadujemy isie, o kogo chodzito: oto

Swielu dowdédcow* i zoinierzy '(Reichswehry) ufato, ze
beda mogli obroni¢ Rzesze przed (takimi wrogimi sasia-
dami wschodnimi, jak Polska i Czechostowacja“®

Poniewaz zatozenie, iz prof. Gordon nigdy nie styszat o wyda-
rzeniach lat 1938— 1939, jest nie do przyjecia — pozositaje nam
uznaé, iz jego poglady 'rozpatrywac¢ nalezy w plasizczyznie ak-
tualnonpolitycznej, jnie historycznej.

Podobne poglady, w jeszcze (Og6lniejszym ujeciu, gtosi
amerykanski generat Fuller, ktory pisze w pracy o drugiej wojnie
Swiatowej: >

.Podczas gdy ochrone Rosji stanowity jej niezmierne
obszary, centralne potozenie Niemiec powodowalo state
(niebezpieczenstwo; i podczas gdy Anglia, kraj oblany mo-
rzem, znalezé mogta bezpieczeristwo tylko w panowaniu
na morzach, bezpieczenstwo Niemiec, j'ako obszaru zewszad
oblezonego, polegato tylko na przewadze na ladzie. Ten
fakt, nie za$ duch pruski, bedacy jlego nastepstwem, sta-
nowit przyczyne militaryzmu niemieckiego*

Trudno podejrzewa¢ amerykanskiego historyka wojskowego
o tak dogtebna nieznajomos$¢ historii wojen. Kazdy jej bowiem
podrecznik jpouczy¢ moze, iz mimo swego zagrozonego rzekomo
potozenia, Prusy, a potem ipcruska Rzesza NIGDY nie zostatly
przez nikogo napadniete i inigdy im nic nie zagrazato — dopoKki
oczywiscie same nie wszczynaty wojny. Fryderyk Il pruski tylko
dlatego doczekat sie 'Obcych wojsk w Berlinie i znalazt sie o krok
od catkowitej zagtady swego panstwa, iz ,ukradt Slask“. Jak
mato zagrozona byla Rzesza Niemiecka przed pierwsza wojng
Swiatowg, mimo okrzyczanego ,,0krazenia“, dowodzi fakt, ze na-
wet po niepowodzeniu ,blyskawicznego“ planu Schheffena trzeba
byto czterech lat zacietych walk i wysitku wszystkich pozo-
21"5 H. J. Gordon, The Reichswehr and the German Republic, s. VII
1 .

Fullera cytuje W. Pioht, j. w. (patrz przyp. 3), s. 463.
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stalych mocairstw Swiata, aiby ja ipokonaé; iprzy tym, pomijajac
k3rotko;t;rwate wdarcie sie wojsk rosyjiskich ido Prus Wschodnich,
ani jeden zotnierz nieprzyjacielski nie przekroczyt granic Rzeszy!

Wreszcie, przed 'druga wojng Swiatowa, Rzesza najpierw
byla w znacznej mierze rozbrojona i mimo to nikt nie myslat na
nig napadaé; pdzniej zas w ciagu krétkiego czasu stworzyta tak
wielkg potege, iz musiata dopiero napas¢ sama kolejno na naj-
wieksze imo'carstwa Swiata, aby zjednoczy¢ przeciw sobie koalicje
zdolng ja pokonaé. Cele izaiboroze tych napasci sg przy tym az
nazbyt obficie udokumentowane; najbardziej jednostronnie wy-
stepuje to w iprzypadku Stanéw Zjednoczonych, na ktoére Hitler
napadt w obawie, ze Japoriczycy s'ami podbijg wszystkie upatrzone
przezen obszary na zachodniej p6ifculi™ Generat Fuller nie umiat-
by chyba dowies¢, ze hitlerowska napas¢ na jego ojczyzne byta
skutkiem potozenia geograficznego Niemiec.

Zresztg jeszcze przed urodzeniem generata Fullera i Harolda
Gordona udzielit im z gory od)powiedzi wybitny historyk nie-
miecki, Georg Gottfried Gervinus (1805—1871), od 1844 r. pro-
fesor w Heidelbergu, ktéry na krotko przed Smiercig wysto-
sowat do panujgcego domu ipruskiego ,Memoriat o pokoju®.
Czytamy tam m. lin.

.Europa przez tysigc lat $ledzita z niestabngca meufno-
scig rozwdj niemieckiej potegi, poniewaz silne centralne
potiozeme tego kraju i narodu isprzyja wszelkiej woijowni-
czej polityce. tapczywos¢ wielkich dynastii cesarskich
w $redniowieczu, zadnych podbojéw wewnatrz i na zew-
natrz, nie wniosta wewnatrz i ina zewnatrz nic proicz nie-
nawisci i wasni, powstan i wojny, kleski i upadku“

Pamieta'my za$ napisane w po6t wieku pdZzniej stowa BU-
lowa o pedzie do powiekszania sie i zadzy nowych ziem, wias-
ciwych wszystkim nienucckim wiadcom i dynaS|tiom. Pokry-
waja sie one z wywodami Gervinusa, dyplomata przyswiadcza

/5 poj, Rausching, Gesprache mit Hitler, s. 61—71, oraz A J

n Rohrbach, ,,Przeglad Zachodni” 1953, nr 9/10, s. 348,

? i"?7i an Cois-P oncet Souvenirs d’'une ambassade a Berlin,
I N K "A29N12TOQW ANANANAN Shirer. If Hitler had won World War U,

G. G. Gervinus, Hinterlassene Schriften, s. 21
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hiistorylkowi, a Obaj — pierwszy $wiadomie, dimigi moze mimo
— izaprzeozaja rzekiomemu wiecznemu zagrozeniu prus-
kich i niemieckich rubiezy. .

Po dalszym ¢wieréwieczu, jUZ w dobie idrugieg wojny swia-
towej, inny wybitny dyplomata prusko-niemiecki i teoretyk poli-
tyki zagranicznej, przeciwnik Hitlera a zwolennik jego zasadnicze-
go programu zaborczego i(lecz nie ludobdjczego) — ambasador
Ulrich von Hassell uzna centralne potozenie Niemiec ,za punkt
wyjscia do rozwazan o potrzebie, stusznosci i dobroczynnosci nie-
mieckiego ,kierownictwa“, tj. hegemonii w Europie, az po
wszystkie jej krance. Uzna tez, ze w roku 1942

.otwiera sie dla Niemiec mozliwos¢... objecia roli eu-
ropejskiego przywodcy \{europaische Fuhrerrolle), ijktéra od
poczatku powinna by byta przypas¢ w udziale Srodkowi
kontynentu, gdyby polityczne Skiocenie i staibos¢ Niemcow
nie uczynity ich niezdolnymi po temu na setki lat”

Widzimy, ze miast o jzagrozeniu — wynikajagcym rzekomo
z icentralnego potozenia — jest itu mowa raczej o mozliwych stad
do wysnucia roszczeniach hegemonialnych. Podobne stanowisko
zajmowat drugi polityczny “przywddca tej samej konserwatywno-
pruskdej i mditarystycznej grupy, dr Goerdeler: w tajnym me-
moriale do generalicji niemieckiej z marca 1943 r. obiecjrwat
jej, po usunieciu Hitlera na rzecz swojej grupy,

.przodujgce stanowisko Niemiec na kontynencie“ (fihrende
Stellung Deutschlands auf dem Kontinent, podkr. w orygi-
nale),

a w innym memoriale, napisanym na krotko przed hitlerowska
napascig na ZSRR, pisat;

»Centralnie potozenie, sita liczebna i wysokoprezna zdoil-
no$¢ produkcyjna gwarantujg narodowi niemieckiemu przy-
wodztwo (Fuhrung) bloku europejskiego...”

Oczywista, generat Fuller miat skad zaczerpnagé swoja teze.

77uU. v. Hassell, Europaische Lebensfragen im Lichte der Gegenwart,
s. 21 — por. tamze, passim.

MBG. Ritter, Carl Goerdeler und die deutsche Widerstandsbewegung
(wyd. 1956), ss. 603, 326.
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W czasie pierwszej wojny Swiatowej, kiedy wojska prusko-
memieckie okupowaty Belgie, znaczng czes¢ Fnanojd, catg Polske
i wiele innych krajéw w iréznych stronach Europy, wybitny histo-
ryk niemiecki Hermann Oncken pisat:

,Jestesmy krajem $rodka, nie posiadiajagcym naturalnych,
sjtatych granic ladowych... JesteSmy sercem Europy, w ktore
wymierzone sg wszysitkie strzaty...”

Teze, ze Niemcy zmuszone sg do intensywnych zbrojen na
skutek swojego centralnego potozenia w Europie, usitowat On-
cken nastepnie przeprowadzi¢ w swojej wielkiej pracy o ,,Rzeszy
Ndemieckiej i genezie wojny Swiatowej“.

Teza o niebezpieczenstwach wynikajacych z potozenia Nie-
miec wystepowata zresztg nader czesto przed i po pierwszej
wojnie Swiatowej.

.Zadne wielkie panstwo 'euinopejsikie nie ma granic 'tak trud-
nych do obrony jak Rzesza Niemiecka*

— pisat Paul Rohrbach w .pierwszych wydaniach swojej ksigzki
»Niemiecka idea w Swiecie", ktére to wydania osiagnety nakitad
120 tys. egzearuplairzy. Zostato to ujete w popularny slogan ,wro-
gowie dookota“ i stuzylo iza stale uzasadniienie poteznych zbrojen
zarébwno powaiznym uczon¥m prawnikom, jak i politycznym
karykaturzystom.

~W ten sposdb utrwalata sie koncepcja, usitujgca da¢ histo-
ryczne usprawiedliwienie niemieckiemu militaryzmowi*

— stwierdza historyk radziecki®®.

Wykazemy jeszcze, ze teza o rzekomym zagroizeniu Niemiec
oraz nieustanne wytwarzanie w spoteczeristwie niemieckim
psychozy zagrozema napascia z zewnatrz miaty okreslone cele
polityczne i to zarbwno w dziedzinie polityki wewnetrznej, jak
i zagranicznej. To samo zjawisko obserwujemy znowu w dzi-
siejszych Niemczech zachodnich.

N H. Oncken, Das alte und das neue Mitteleuropa, s. 3—4.
A. S. Jeruzalim;S ki, Polityka zagraniczna i dyplomacja nie-
mieckiego imperializmu w koncu X 1X wieku, wyd. poi. s. 9, Il wyd. ros. s. 9.
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NalezalOlby uwypukli¢ jeszcze jeden element historyczny mi-
litaryzmu pruéko-niemie,dkiego, a mianowicie jego zwigzek z fe-
udalizmem. Jest to O'czywiscde zjawisko szersze — wszedzie
szlachta i arystokracja sitanowity w zatozeniu ,kaste wojow-
nikow*, ktoérej jzwolnienie od podajtkbw uizasadiniatlo sie ,,po-
datkiem krwi“. Rizeczywdsitos¢, jak wiadomo, znacznie odbiegata
od tej teorii; degeneracja ,kasty wojownikow"“ we Francji i nie-
stawne popisy poigpolitego ruszenia szlacheckiego w Polsce
w XVII wieku sg tego jawnym dowodem. Zresztag w Polsce

»pospolite ruszenie zaczeto upadac juz w XV wieku. ...Trud-
ne do szybkiego zgromadzenia, niechetne do stuzby przez
czas dtuzszy, przy tym Skilonne do oporu, nie nadawato sie
do wojny; coraz rzadziej je powolywano, wskutek tego
zas odwykata szlachta od boju... i(Za kréléw elekcyjnych)
pospolite ruszenie zwolywano juz niestychanie rizadko...
Stracito ono na znaczeniu wobec zmian w sposobie wojo-
wania oraz wad, ktdére przedstawiatlo masowe zbieranie sie
szlachty, nieprzywyktej do kamosci wojskowej, chetnej
zas do obrad i burzenia sie... Caly ciezar spoczywat na
wojskach zacieznych“®

na ktore zresztg brakio pieniedzy, jako ze szlachta nie ptacita
podatkow, iskoro optacata ,podatek krwi“... Wszelako w XVIII w.

.niemal we wszysitkich armiach bytly stanowiska oficer-
skie zastrzezone osobom szlacheckiego pochodzenia“®;

w praktyce, zwiaszcza w kawalerii, konn byt, jak to dowcipnie za-
uwazyt jeden z Fuggeréw w XVI w.,

»(ruchomym piedestatem szlachcica“,

z ktérego patrzyt on z goéry na mieszczanina ® Zresztg sarn
tytut ,rycerza“ (niem. Ritter) oznacza po prostu ,jezdzca“; od
-konia“ wywodzi sie juz rzymski equita, podobnie jak fran-
cuski ,chevalier* i poiski ,kawaler“, a takze rézne tytuty (kio-

St. Kutrzeba, Historia ustroju Polski, t. I, ss. 179—80 i 280.
K. Kor an yi, Burzuazja a armia, ,,Panstwo i Prawo”, 1950, nr 11, s. 9.
A. Vagts, A History of Militarism, s. 67.



netabl, marszateik). Szlachcic, zwiaszczia polski, gardzit stuzbg
w piechocie — w pogardzie tez miat

dyka od piechoty, co trzcing regiment spraAYUjje"@&

tyk, czyli mieszczanin, stronit od stuzby wojskowej, od kté-

rej zreszta odstreczano go usilnie; takze i Fryderyk pruski nie
lubit

shieszlacheddego tatatajstwa w armii“®
i uwazat, ze

~Wiekszos¢ (mieszczan) ma niski sposéb myslenia i wyda-
je Kkiepskich, do niczego nie przydajtnych oficerow“®®

Wyjatek stanowity bronie techniczne, najpieirw artyleria,
pOzniej jeszcze bardziej 6w

.catkowicie przemystowy dziat poboczny sztuki wojen-
nej, stuzba inzynieryjna“,

czyli saperska, do ktérej stworzenia

.Zmusita sztuke wojenng armata“,
jak to formutuje Engels &

Wiprawdzie juz

~bron palna byta od samego poczatku bronig miast i wzno-
szgcej sie w oparciu o miasta monarchii®.

,Wraz z pancerng konnicg szlachecka runeto tez szla-
checkie panowanie“@

ale szlachty to iniiozego nie nauczylo — miedzy innymi dlatego,
ze szlachta w logdle uczy¢ sie nie lubita. Uwazata, ze sama wojna
nauczy oficera wilszystkiego, co powinien umie¢ — i gardzita
wszelkim wyksztatceniem, bez ktdrego oczywiscie nie tylko dzis,

~N Henryk Sienkiewicz, Pan Wotodyjowski, w rozdz. XXXII

~ Cyt Korany i, j. w. w przyp. 82, s. 7, przyp. 2

g7’\’\'isdrich (I1.) der Grosse, Politische Testamente, s. 138
. f- Engels Anti-Duhring, wyd. niem. s. 204, wyd. pol. rzektad
niedof(ladny),gs. 165. 9. Wy > ¥ P 9%

A J. w., wyd. niem., s. 204, wyd. pol., s. 164—5.



ale i w dawnych czasach ofker hroni ytechnicznej oby¢ sie nie
mogt. Zaréwno Kmicic, jak i byty husarz, ojciec Adamns Stypul-
skd, rychitujgcy dziata w Czestochowiie, sg przeto positaiciami
ahistorycznymi, chyba ze uznamy, iz par“tyzant Kmicic nie mogt
poprzesta¢ na koniu i szabli. ,Puszkarstwo® uzna'wane byto za
rzemiosto, ktorym szlachta gardzita jeiszcze i w XV III wieku. Do
pierwszej wojny Swiatowej w larmii prusko-niemieckiej strzelaé
umiata tylko wzgardzona artyleria piesza— artyleria konna umiata
tylko po szlachecku jezdzi¢ konno. W armii bawarskiej w 1911 r.
wsérod oficerow kawalerii byto 45% szlachty, a wsréd saperéw 4%,
podobnie byto w Prusach, gdzie pp. w 1883 r. stwierdzono z przy-
kroscig, ze najwieksze nieuki w szkotach wojskowych pochodzg
z rodzin tradycyjnie oficerskich.

Nalezato to zresztg do tradycji rodzinnych. Syno”wie rodow
oficerslkich wychowywali sie z reguty w korpusach kadeckich,
ktore

.przyczynity sie niemato do utrwalenia pruskiej niecheci
do wyksztatcenia®.

Za czasow Fryderyka Wilhelma | koniuszy korpusu kadecldego,
ktory uczyt jazdy konnej, otrzymywat bezplgtne mieszkanie oraz
1000 talaréw rocznie; nauczyciel — 48 talaréw. W pdézniejszych
latach nauczycielami stawali sie niedawni wychowankowie kor-
puséw kadecikich... Nic przeto dziwnego, ze najbardziej znany
wychowanek pruskiego korpusu fcadeckiego, feldmarszatek Hin-
denburg, prezydent Rzeszy Niemieckiej w latach 1925—"1934,
ktory opuscit korpus lkaideicki wiosng 1866 r., az do Smierci nie
czytywal z reguly nic prdocz dziet wojskowych i wszelkie wy-
ksztatcenie humanistyczne uwazat iza zbedne. Historyk pruskiego
sztabu generalneigo ipodkresla, ze Seeckt posiadat niezwykie wy-
ksztatcenie

-jak na pruskiego junkra i oficera“

Ustroj, ktory tak wychowywat eilijte swojej klasy panujacej,
sam wydawatl wyrok na siebie — zarazem jednak przesadzat

E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, ss. 84 i 27; P. .
Hindenburg, Aus meinem Leben, ss. 19—21; W. Gorlitz, Der
deutsche Generalstab, ss. 256, 248.
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0 czym$ znacznie powazniejszym. Spoteczeristwo niemieckie
porzywykato poidlega¢ wiadzy niedoukéw; bmtalnos¢ i ndieokrze-
sanie, zwiane uprzejmie dziarsikoscig i energig, oraz programowe
niedouotwo, jzwane réwnie uprzejmie ksztatceniiem silnych cha-
rakteréw miast moti ksigzkowych, wszystko to okryte mundu-
rem Ujtozsamiato sie z przedstawicielem warstwy panujace;j.
Czynniki tego rodzaju sg oczywiscie niewymierne; trudno jed-
nak watpi¢, ze ten czynnik odegrat niematg role w poidpoirzad-
kowaniu sie wielkich odtamoéw spoteczenstwa niemieckiego row-
nie brutalnym, niedotuczonym i réwniez umundurowanym hi-
tlerowcom.

Ostatni dowodca oddziatéw Wehrmachtu w Paryzu, generat
v. Choltitz, chelpi sie, ze:

»-moi przodkowie byli zolnierzami od oSimiu stuleci“

Putkownik Bogustaw v. Bonin (ur. 1908), autor planu ISO/y-
siecznej Biundesweihry, obliczonej przede wszystkim na potrzeby
wewnetrzne klas panujacych NRF, pochodzi z tej samej rodziny, co
generat Edward v. Bonin (1793— 1865), pruski minister wojny
z poczatkéw konfliktu konstytucyjnego o kontrole parlamentu
nad armig, a jest rodzonym prawnukiem generata Adolfa von
Bonin (1803— 1872), ktory przechylit szale ziwyciestwa pod Sa-
dowa i tym samym walnie sie iprzyczynit do rozstrzygniecia
Owejgo konfliktu na korzy$¢ reakcji i militaryzmu. Kiedy
w marcu 1950 r. generat w lat sp. Joachim v. Stiulpnagel skon-
czyt 80 lat, ,Deutsche Soldaten-Zeitung“ skwapliwie przypotm-
niata, ze stuzyt on w 1 putku piechoty gwardii pruskiej (w ktérym
stuzyli wszyscy ksigzeta pruscy i ktory ty|tutowat sie skromnie
-pierwszym putkiem w chrzeScijanistwie” ), ze jego ojciec
w latach 1899— 1906 dowodzit pigtym korpusem armii w Poznaniu,
ze dwaj bracia generala Joachima byli réwniez generatami
i ze oprocz tego byto jeszcze dwoch generatéw v. Stllpnagel
w Reichswehrze. Jak wiidzimy, nawet gdyby ipiierwszy minister
obrony NiRF, Theodor Blank, nie wypowiadal sie ostro wioshg
1955 r. na zjezdzi¢ rewizjonistycznych ziomkostw w Kbenigs-
winter przeciwko wszdkim prébom unicestwieniia ducha pru-

V. Cho:!Tlitz, ...brennt Paris? Adolf Hitler..., s. 90.
B. v. BU1low, Denkwuirdigkeiten, t I, s. 13
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sMeigo w przysziej armii ziachodinioniemieckiej, i gdyby w tym
samym azasie nie wystano ze Stanéw Zjiednoozonych do NRF
generata Biradleya z 40 innymi amerykaniskiimi doradcaimi woj-
skowjrmi, aby ,wpoi¢ na nowo Prusakom ich wlasng tradycje“
to i tak duchowi i tradycji nic by nie zagrazato. Jest to zas
w niematej mierze duch reakcyjny i tradycja feudalna.

We wszystkich krajach, k;tére nie przeszty jeszcze rewolucji
socjalistycznej, cztonkowie rodzin o tradycjach feudalnych cia-
zyli i cigzg nadal do stuzby wojskowej, czego przyczyng i skut-
kiem zarazem sg prawicowe z reguly sympatie owych armii.
Niemiecko-amerykanski badacz militaryzmu, sam b. oficer armii
pruskiej, Alfred Vagts, odwraca tu zwigzek przyczynowy, twier-
dzac, ze sympatie te sg nastepstwem wrogiego stosunku do ar-
mii liberatéw, potem sslocjailistow, wreszcie osltatnio komunistow.
W rzeczywisto$ci przyczyng owej wrogosci jest klasyczna pruska
recepta, zastosowana juz w rewolucyjinym roku 1848, a w czter-
dziesci lat pdzniej przypomniana przez Bismarcka Wilhelmowi II
przed jego wstgpieniem na tron;

.Srodkiem na demokratéw sa tylko zotnierze* {Gegen Demo-
kraten helfen nur Soldaten). Wielki ksiaze von Mecklenburg-
Strehtz przektadat 6w dwuwiersz nad wszystkie poezje Goe-
thego.

Feudalne korzenie militaryzmu ujawnia roéwniez analiza
lingwistyczna: ,bdrgerlich® znaczy zaréwno ,cywilny* jak
.mieszczanski“ i ,obywatelski“. To przeciwstawienie ,zotnierza“
nie tylko ,cywilowi“, .ale d ,mieszczaninowi“ (a takze i ,obywa-
telowi“), zachowane w jezyku niemieckim, wywodzi sie z cza-
sow, kiedy armia skladala sie z oficer6w o pochodzeniu szlachec-
kim i z zoilnierzy zawodowych zacieznych, ktérych werbowano
w poszczegblnych kraja.ch i epokach réznymi systemami, maja-
cymi jednak jedng ceche wspélng; usuwaly zoinierza poza na-
wias sipoteczenstwa.

Jest rzecza znamienna, ze dopiero od wprowadzenia — za
czasow rewolucji francuskiej — powsizechnej stuzby wojskowej
powstaje problem tworzenia odrebnych oddziatéw zbrojnych,
ktére stanowityby zbrojne ramie wiadcy i klas pa,hujacych.

@ Kronika Niemiec wspoiczesnych, ,,Przeglad Zachodni” 1955, nr 5/6,
S. 266.
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Do konca XVIII w. me ma oidrebnych 'oddziatéw policji; funkcje
ich spetnia po pnostu wojsko. Odkad wojsko staje sie ogétem
obywateli pod bronig, panujacy zaiozynajg wydziela¢ z niego od-
dzialy specjalne dla potrzeb wewnetrznych: taka role gra zan-
darmeiria, poczatkowo, jak sama nazwa wskazuje, stanowigca
jedynie normalne formacje zbrojne {gens d’armes — dost. zbrdj-
ni), a takze gwardia ,przyboczna“. Wspétczesny historyk pru-
skiego sztabu generalnego jzauwaza, ze luitworzenie brygady, a po-
tem korpusu gwardii pruskiej, byto przejawem instynktu samoza-
chowawczego dynastii Dowddca tego korpusu zostat wsipom-
niany wyzej ksiaze v. Mecklenburg-Strelitz.

23 listopada 1891 r. Wilhelm Il wygtosit do rekrutéw putku
gwardii w Poczdamie stynng m'Owe, w ktérej oswiadczyt, ze
wobec socjalistycznych knowarn moze sie jzdarzy¢, iz rozkaze
zotnierzom strzela¢ dio ich krewnych, braci, nawat rodzicow —
a zotnierze beda musieli wykonaé¢ ten rozkaz bez sarkania.

Analogiczng zapowiedz uzycia tego putku gwardii wygtosit
6w ostatni krol pruski i cesarz niemiecki w pare lat .pozniej,
z okazji zakwaterowania putku w nowych koszarach. Po szeregu
latach Wilhelm Il powrdcit znowu do mysli uzycia tego wiasnie
stotecznego putku gwardii przeciw demonstracjom ulicznym,
jeszcze zas w 1917 roku oswiadczyt delegacji postow do Reich-
stagu, w ktorej skitad wchodzili przedstawiciele rozmaitych ugru-
powan lewicowych, ze

-nie ma demokracji tam, gdzie wystepuje gwardia“

Totez jjuz w koncu 1894 r. Engels przepowiadat, ze jesli
rzuci sie nasienie idei socjalistycznych mt~dzy robotnikéw rol-
nych na wschdéd od taby (sposréd ktoérych, jako najbardziej
klasiowo nieuswiadomionych, rekrutowaly sie szeregi gwardii
prusltiej), to

,rdzenne putki armii pruskiej stang sie socjaldemokra-
tyczne, a wraz z tym nastgpi przesuniecie w uktadzie sit,
brzemienne w catkowity przewroét"

w. GOrlitz, Der deutsche Generalstab, 68

Fr. Payer, Von Bethmann-Hollweg bis Ebert, s. 42

Fr. Engels, Kwestia chlopska we Francji i w Niemczech, K. Marx,
Fr. Engels, Dzieta wybrane, Il, wyd. niem. s. 412, wyd. poi. s. 419—20.
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Moze by¢ interesujace, ze do usuniecia w 1932 r. socjaildemo-
kratycznego rzadu weimarskich Prus, ktory byt solg w oku
reakcji niemieckiej, generat Seeckt uzyt 11l batalionu 9 putku
piechoty, ktory byt jednostkg kultywujacg tradycje tamtego
putku gwardii. Seeckt przeniést go uprzednio do Szpandawy,
azeby

.mie¢ pod reka w razie potrzeby %

(Zresztag jednym z pierwszych wyczynéw bojiowych 21-letniego
podowczas podporucznika tegoz putku gwardii, Hansa v. Seeckita,
byto uderzenie w roku 1888 na czele kompanii gwardii, z nasa-
dzonymi bagnetami, na spokojnag ludnos¢, ttoczaca sie w niedo-
sta|tecznym, jego zdaniem, poirzadku do katedry. W katedrze
lezaty wystawione na widok .publiczny zwioki cesarza Wilhel-
ma 1)

Dawna gwardia pruska odegrata tez niematg role w koirpusach
ochotniczych, zwalczajacych po | wojnie Swiatowej niemieckie
ruchy rewolucyjne.

Do dobregiO tonu nalezata pogarda, jaka zjrwili oficerowie
gwardii do oficeréw putkédw liniowych. W koszarach poczdam-
skich mawiano pono¢ w latach dziewiecdziesigtych ubiegtego
stulecia;

sJest jeden pulk pieszy i jeden putk konny; jak wies¢ niesie,
majg roéwniez istnie¢ zbrojne hordy na prowincji!* @&

W tych zartach kryta sie glebsza tresé; oficerowie liniowi
przeznaczeni byli ,tylko* do walki iz nieprzyjacielem zewnetrz-
nym, gwardia, wedle istbw samego cesarza, ktéry wsrdd niej sie
wychowat i ktory jej przywileje jeszcze powiekszyt, miata waz-
niejszg funkcje walki z demokracjg, rewolucjg i w ogéle z nie-
przyjacielem wewnetrznym — 2z ludem niemieckim. Stad —
utrzymywanie wielu putkéw kawalerii, nieprzydatnej juz bo-

D. zboralski, Zur Stellung der Reichswehr-Generalitat in den
letzten Jahren der Weimarer Republik, ,Zeitschrift fuir Geschichtswissen-
schaft”, 1955, nr 6, s. 937. Fr. v. Rabenau, Seeckt, s. 562 n.

Fr. V. Rabenau, Seeckt, s. 29—30. Por. 3. H. Morgan, Assize
of Arms, t. I, s. 104

J. V. Kirenberg, Fritz von Holstein, die graue Eminenz, s. 132
Por. takze Fr. Co nring. Das deutsche Militar in der Karikatur, ss. 295
i 376.
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jiowio, ale ;za to .pnzepojonej diucbem feudalnym i antyrewoliu-
cyjnym, a takze ¢wiczenie szarz w czasie manewréw, co wielu
autorow uwaza wylacznie za przejaw dogadzania zamitowaniu
cesarza do efeikt6iw (teatralnych, mogto .mie¢ glebszy sens: szarza
kawalerii, bez znaiczienia w wojme, mogta by¢ nietamiernie sku-
teczna w dziatianiach pcrzeciw manifestujgcym robotnifcom. Pod-
czas demonstracji przecifw reakcyjnemu pruskiemu prawu wy-
borczemu w Bierlinie w 1908 r. W.ilhelm Il wyrazit jniezadowo-
lenie, ze szarzujgca policja konna ptazowata demonstrantow,
zamiast ich raba¢. Kawaleria potrafitaby to wykona¢ znacznie
lepiej.

W innych krajach zachodniej Europy objecie wiladzy .przez
burzuazje iOgraniczyto wptywy feudatébw w armii. W Prusach
nieudana rewolucja 1848 r. pozoistaiWiila .system feudalno-wojsko-
wy nietknietym, a nawet ispowodowata jego wzmocnienie. Kon-
serwatyzm pruski, stajacy j.uz na skraju przepasci, uratowany
zostat przez Bismarcka, Tak tez w nowy okres rzgdow w zjed-
noczonej pod pruska hegemonig Rzeszy Prusy i ich armia weszty
odmiodzone tylko pod wzgledem militarnym; natomiast, pod
wzgledem spoteczno-'polLtycznym niezmiennie reakcyjne, .stworza
one w nowej Rzeszy, wedle okreslenia Marksa, ,despotyzm woj-
skowy*.

Wyjasnione pobieznie pochodzenie militaryzmu pruskiego po-
zwoli nam w toku dalszych rozwazan odréz,ni¢ jego rysy ze-
wnetrzne i wtorne od istoty rzeczy. DoszliSmy w rozwazaniach
do momentu, w ktérym tradycjie krzyzackie, brandenburskie
i pruskie przejma .nowe sity ispoleczne i zasczng stosowac je
W nowy, jeszcze bardziej drapiezny 'siposob, Stopmowe przeobra-
zenia doprowadzg wreszcie do najistraiszniejszej dotad z pochod-
nych militaryzmu pruskiego, jaka byt faszyzm niemiecki. Jed-
nakze, jak sie przekonamy, przeobrazenia te przebiegaly naj-
zupetniej organicznie; przyjdzie nam wykaza¢, iz przeciwsta-
wienie tradycji pruskiego militaryzmu mihtaryzmowi hitlerow-
skiemu nie wytrzymuje zadnej (krytyki. Natomiast przychylamy
sie catkowicie do twierdzemia, iz Niemiecka Republika Federalna
zyje nadal duchem pruskim

H. J. Schoeps, Die Ehre Preussens, s. 46. Por. A. J. Kaminski,
»Przeglad Zachodni” 1951, nr 5/6, s. 294 nn.

51



zrédtem militaryzmu jest, wedlug naszych rozwazan, prze-
znaczanie nieproporcjionalinie wielkiej czesci sit i z;asobéw pan-
stwa na utrzymanie wiadzy klas panujgcych nad podbitymi
obszarami i podbitg ludnoscig. Uzysikang w ten sposob .site pan-
stwo mihtarystyczne obraca na dalsze poidboje, ktérych nastep-
sitwa zmuszajg je do coraiz jdalej idgcego ipomnazania jswoich sit
zbrojnych.

W tej sytuacji wojskowi uzyskujg nieproporcjonalne znaczenie
zaréwno w polityce panstwa, jak i w hierarchii spotecznej; wyko-
rzysitujg je z natury rzeczy w interesie klas., z ktérych pochodza,
bronigc .przystepu do swego groma przedstawicielom innych Kklas.

Azeby utrzymacé ten stan rzeczy wbrew niezadowoleniu i opo-
rowi klas ucisnionych, przystosowuje sie sity zbrojne panstwa
militarysitycznego do watki z wilasng ludnoscig. Dla zmmejsze-
nia owego opoiru szerzy sie w spoteczenstwie za pomocg roézno-
roidnych srodkéw kult wojska — przede wszyistkim 'kult loficera.
Zarazem szerzy sie isystematycznie obawy przed zagrazajaca
rzekomio ngpascia z zewnatrz, a to zaréwno, aby luzasadni¢
rozmiary zbrojen, jak w celu stw,orzenia z goéry alibi dla zamie-
rzonych wlasnych agres;ji.

Powigzana zrazu wylgcznie ze szlachtg, z ktérej pochodzita,
kasta 'Oficerska stopniowo oidrywa sie od niej. P;rzyczynig sie
do tego zwiaszcza naptyw ludzi, dostosowujaicych isie postawg
i nastawieniem do arystokratycznej kadry, lecz nie zwigzanych
z nig pochodzeniem i przez to tatwiej ulegajacych wpitywom
innych Masowych dgzenn politycznych. Nowi ludzie, nowe klasy
panujace przejmuja jdziedzictwo metod, tendencji i wptywoéw
spotecznych miliitaryzmu feudalnego — przy czynnym wspo6t-
udziale jego szlacheckich przedstawicieli. Pomiedzy grupg tra-
dycjonalistyczng a grupa spadkobiercéw zawigzuje sie ,z czasiem
konflikt personalny i .taktyczny. Girupa tradycjonailistyczna ma
za soba doswiadczenie i wiedze fachowo-wojsklowg, przeciw
sobie — swoje' zacofanie w rozwoju spotecznym i .catkowity
brak oparcia w spoteczenistwie. Powyzszy zarys dotyczy oczy-
v/isoie militaryzmow pochodzenia feudalnego, zwlaszcza mili-
taryizmu niemieckiego — nie odnosi sie np. do neomilitaryzmu
amerykanskiego, powstatego w zupetnie odmiennych warunkach
spotecznych.
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Rzecz prosta nie jest to — jak juz podkres$laliSmy na wste-
pie — opis reakcji chemicznej, lecz opis jednorazowego prze-
bie'glu wydarzen, zawierajacy prébe wykrycia ogélniejazyeh
prawidtowosci. Militaryzm pruski zrodzit sie w okreslonych wa-
runkach hisitorycznych i odraidza sie w histoirycznie wytworzo-
nych, okreslonych sitosunkach spotecznych; dopdiki istniejg te
stosunki, musi nastepowa¢ nawr6t samego gieboko zakorzenio-
nego w nich zjawiska i jego ”~owrogich form.

Przyktadem rodzenia sie w podobnych warunkach podob-
nych zjawisk moze by¢ militaryzm carski i habsburslki. W obu
wypadkach mamy bardzo podobny ‘zestaw elementéw: podobnag
~pstrokacizne” podbitych ziem, przy czym szczyt, niemozliwy
juz do utrzymama na dluzsza mete, osigga monarchia habsbur-
ska za Karola V w wieku XVI; podobne zacofanie spoteczne
i podobng nieustepliwos¢ w dazeniu do utrzymania terytorial-
nego i spotecznego stanu posiadania klasy 'panujacej nad narodem
wilasnym i nad narodami podb'i,tymi.

Wszelako ani militaryzm carski — tak przejmujgco opisany
przez Mickiewicza — ani habsburski, nie osiagnety nigdy ,dosko-
natosci“ mditaryzmu pruskiego. Przyczyny sa najizupetniej oczy-
wiste; obie te dynastie rozporzadzaty znacznie wiekszymi sitami,
wobec czego nie musiaty miluitaryzowa¢ bez reszty swoich pod-
danych i swoich zasobdéw. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze zwlasz-
cza militaryzm carski byt w niematej mierze nasladownictwem
pruskiego.

Nalezatoby tu przestrzec polskiego czytelnika przed polono-
centrycznym punktem widzenia w tej mierze: ani Prusy, ani
carat, ani Habsburgowie nie byli zaborcami Ili tylko ziem
polskich.

Kraty kazdego z tych trzech wiezien narodéw wylamane
zostaly inaczej, a w naszych czasach dalej (pryskajg kraty wie-
zien, na ktdérych strazy staly mdlitaryzmy koloniialne. Zarazem
jednak w panstwie obejmujacym blisko 3/4 obszaru Niemiec, za-
mieszkatym przez 3/4 ich ludnosci, odradza sie w nowej postaci,
jak ztowroigi feniks, z popiotdéw drugiej wojny Swiatowej milita-
ryzm pruskoniemiecki.



ROZDZIAL I

PODBOJ NIEMIEC

PODBOJ NIEMIEC PRZEZ PRUSY — MILITARYZM PRUSKI W NIEM-

CZECH — SRODKI ROZPOWSZECHNIANIA MILITARYZMU — ARMIA

NARZEDZIEM TERRORU — ARMIA ,SZKOLA" POSLUSZENSTWA

| OKRUCIENSTWA — WYZYSK ZOLNIERZA W CZASIE WOJNY —
TERROR ANTYREWOLUCYJNY

sAch, co tam Rzesza! Rzesza to przeciez tylko prze-
dtuzenie Prus!®

Tak miat wykrzykngé w chwili zniecierpliwienia pierwszy
cesarz niemiedki z krolewskiej dynastii pruskiej, Wilhelm |
von Hohenzollern, moéwigc do piruskiego premiera i niemiec-
kiego kanclerza w jednej osobie, Ottona von Bismaircka

Rozipoczyinajac od tych stéw rozwazania nad charakterem
i strukturg Rzeszy Niemieckiej pod bertem Hohenzollernéw,
moglibySmy je roéwniez na tym zakoriczy¢. Nie znajdziemy
bowiem wyspowiedzi bardziej autorytatywnej, a zarazem bar-
dziej lapidarnej. A nalezy jeszcze pamieta¢, ze zdanie to zacyto-
wane zostato w tej wlasnie Rzeszy bismarckowskiej z katedry
uniwersyteckiej, nastepnie zas wydrukowane, nie wywotujgc
zadnego sprostowania mniej lub bardziej oficjalnego ze strony
wiladz panstwa, ktérego dotyczyto.

Profesor, ktéry je przytoczyt, Heinrich von Treitschke, do-
dat przy tym niezmiernie znamienny komentarz:

,Jest rzecza zwyklag w historii — powiedziat — ze zwy-
ciezca umacnia swojg organdziacje; tak tez stato sie, a do-
szto do tego w formie zwigzkowej, ze wiadza Prus rozcigga

~AH. V. Treitsctike, Politik, t. I, s. 40; por. t. Il, s. 345
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sie obeonde posrednio nia calg Rzesze i w tych wariunkach
wilasnie jest nam dobrze“~”

Czy przeto przyjelibySmy okreslenie apologetéw tego sta-
nu rzeczy: ze Prusy byly ,.alowg osig Rzeszy“, jej ,kregostu-
pem*“, albo ,rdzeniem*, wreszcie ,cytadelg w niemieckiej twier-
dzy“, ze godnos¢ cesarska byta tylko ,ptaszczem, ktérym okryt
sie kroil prusiki“ — czy tez raczej izgodzdmy sie ze zdaniem jego
krytykoéw, ze chodzito o dyktature Prus nad Rzesza, ze ,punkt
ciezkosci Rzeszy Niemieckiej spoczywat w Prusach®, ze ,okret
admiralski «Rzesza Neimecka>> holowany byt bez zastrzezen
przez oknet kraju <-iPirusy»‘, ze cale Niemcy zostaly ,,sprusa-
czone” i ze miejsce dawnego ,Cesarstwa Rzymskiego Narodu
Niiemieokiego“ zajeta ,Rzesza Niemiecka Narodu Pruskiego“,
,,Swiete Cesarstwo Berlinskie“ lub tez ,,Rzesza Wielkoipruiska“ —
w kazdym razie pozostanie nam jeden bezsiporny fakt: ze Prusy
zapanowaly po roku 1871 w Rzeszy Niemieckiej bezapelacyj-
nie i niepodizielnie.

Jezeli, jak widzimy, fakt ten byt calkowicie uznany juz
przez wspéiczesnych, to jednak usitowano ztagodzi¢ jego wy-
mowe kiadgc znak réwnosci miedzy Prusami i Niemcami.

.Nie ma nic bardziej niemieckiego, niz rozwdéj wiasciwie
rozumianych pruskich intereséw parityfcularnych“

— powiedziat Bismarck, jego wladca zas twierdzit, ze

.wszystkie s,ukcesy Prus byly stopniami do niemieckiej
potegi i wielkosci“”

Teza ta znajdowata uznanie nawet u bystrych skadinad
obserwatoréw spoiza Niemiec, ktérzy wychodzili z nacjonali-
stycznego punktu widzenia i nie umieli dostrzec rzeczywistych
linii dziejowego rozwoju. Nie pozwalata im na to zresztg szyb-
kos¢ d niezwykte powodzenie pruskiego podboju w Niemczech.

Albowiem, jak wi'emy, Prusy nie zjednoczyly Niemiec, lecz
je podbity, przychodzac z zewnatrz jako czynnik polityczny,
obcy rozwojowi narodu niemieckiego.

2 Tamze, t. |, s. 40.
Zdzitowiecki, Stanowisko junkrow w publicznym zyciu Prus,
s. 15. Por. F, W. Fo er ster, Europe and the German Question, s. 32
Ph. Zorn, Die deutsche Reichsverfassung, s. 9



Now;si historycy moéwiig wireoz, i to obsze,mie, o ,buncie
Pms przeciw Rzeszy Niemiieckiej“” i atwieirdzaja, ze Pruisy czy-
nity wszystko, aby rozbi¢ i unicestwi¢ starodawne cesarstwo
niemiecikie, jeszcze zanim Napoleon ostateaznie potozyt mu kres.
Nawet militarna tradycja Prus miata charakter antyniemiecki

Po calych stuleciach takiej polityki przyszito wreszcie do
rozprawy oreznej roku 1866, do ktdrej przeciw Prusom, sprzy-
mierzonym z Wiochami, stanety u boku Austrii — Bawaria, Sak-
sonia, Wirtembergia, Badenia, Hesja, Hanower, stowem cale
wilasciwe Niemcy, z wyjatkiem paru drobnych panstewek pétnoc-
noniemieckich. Trudno pojaé¢, ze w tych warunkach pruski na-
stepca tronu okreslat zwyciestwa Prus jako ,niemieckie sukcesy*
Dopiero od zwyciestwa w tej wojnie zaczyna sie, jak stwierdza
Engels, zwrot w polityce pruskiej; zawojowane Niemcy przestaly
by¢ dla Prus terenem matych aneksiji, istaty sie — w swej cato-
sci — przedmiotem ich ochrony i panowania

Konstytucja Rzeszy Niemieckiej stanowita niezwykle zreczne
rozwiagzanie, oOddawata bowiem catg faktyczng wiladze do rgk
kréla pruskiego, z zachowaniem pozoréow suwerennosci pozosta-
wionych jeszcze na tronach wladcéw innych krajow niemieckich.
Na mocy tej konstytucji krdl pruski koronowany cesarzem me-
mieckim prowadzit calg polityke ,zjednoczonej“ Rzeszy, nie wy-
taczajac ratyfikacji traktatéw miedzynarodowych oraz posia,dat
wiladze wytaczna nad wojiskiem, z wyjatkiem kontyngentéw ba-
warskich, podlegajacych dowoddztwu cesarza dopiero od chwili
mobilizacji, ale jego inspekcji — takze i w czasie pokoju. Wojsko
formalnie skiadato przysiege na rece wiladcy krajowego, faktycz-
nie jednak — na postuszenstwo cesarzowi. Cesarz sjtanowit przy
tym o wojnie i pokoju — samodzielnie, o ile napadniete zostato
terytorium Rzeszy, w innych wypadkach — za zgodag rady zwigz-
kowej, ztozonej z przedstawicieh poszczegélnych krajow nie-

~H. Bruhl, Irrweg deutscher Geschichte, s, 58 i nn.; Fr. Helling,
Der Katastrophenweg der Deutschen Geschichte, s. 115 i nn.

APor. E. V. Oldeinburg-Januschau, Erinnerungen, s IlIA; A.
A busch, Der Irrweg einer Nation, s. 58.

N Cyt. Fr. Helling, Der Katastrophenweg der Deutschen Geschichte,
s. 176.

®Por. Fr. Engels, Die Rolle der Gewalt in der Geschichte, w zbiorze
Mar x’Engels/Lenin/Stalin zur deutschen Geschichte, t. Il, cz. 2
s. 1065.
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miecikich. Rzadizit Niemcaimi kanclerz, mianowiany pirzez cesarza.
W praktyce, z wyjatkiem dwoch krotkich ckreséw (czasy Bis-
marcka i jego pierwszego nastepcy) kanclerz byt jednoczesnie
premierem Prus. Przy tym rzady Rzeszy sprawowali niemal
wylgcznie Prusacy, przede wszystkim junkrzy pruscy, jedyni
administratorzy, z ktérych Wilhelm Il bywat zadowolony.

Jak dalece przy ™ym Prusacy czuli sie w nowej Rzeszy zdo-
bywcami, a nie uczestnikami, Swiadczy fakt, ze nieznaczne pra-
wa, przyznane we wspolnym formalnie panstwie innym nie-
mieckim krajom, uznawano w publicznych wystapieniach,
wypowiedziach i opracowaniach naukowych za ciezka ofiare
i powazne ustepstwo ze strony Prus. Ksigzetom zwigzkowym,
ktérych eporu Bismarck szczegOlnie sie obawiat, niewiele pozo-
stawato ponad prawa honorowe w wojsku oraz moznosé¢ stucha-
nia pruskiego cesarza i znoszenia jego arogancji. Z czasem
zreszta zaczeto mowi¢ w pruskich sferach dworskich o mozli-
wosci catkowitej aneksji ich krajéow przez Prusy. Wszelka préba
sprzeciwu wobec pruskiego kierownictwa wywotywata oburze-
nie, jakkolwiek Treitschke zapewniat, ze przez ,zjednoczenie*
Niemiec poszczegélni niemieccy wiadcy uzyskali wiekszg wiadze
i wpltywy, niz mieli 'Uprzednio. W rzeczywistosci Rzesza zagar-
niata Sitopniowo coraz to wieksze kompetencje — korzystajgc
po czesci ze zrecznosci Bismarcka, ktéry zrazu pomingt w kon-
stytucji catkowicie problem ,kompetencji kompetencji® i uzy-
skat to, ze zasieg komipetencji Rzeszy nie zastat formalnie ogra-
niczony. A przy tym nawet w tej ,sprusaczonej* Rzeszy nie
znikat partykularyzm pruski, jak sie tego domagata demokracja
niemiecka roku 1848, i jak to wowczas obiecywal krol pruski.
Sam twoérca nowej Rzeszy Niemieckiej i pierwszy jej kanclerz
byt przede wszystkim Prusakiem i zgodnie ze zdaniem wielu
historykéw nie miat na wzgledzie intereséw Niemiec, ale wy-
tacznie dobro Prus; a Wilhelm | bronit sie zrazu uparcie przed
tytutem ‘cesarza, ktéry miat zaé¢mi¢ blask krélewskiej korony
pruskiej. Jak daleko siegat kult pruskich porzadkéw u wiadcow
nowej Rzeszy, Swiadczy¢ moze fakt, iz Bismarck uznat socjali-
styczng zasade prawa do pracy dlatego, ze — jak twierdzit
w Reichstagu — byta ona zgodna ze starym fryderykowskim,
pruskim prawem krajowym.
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W tych "wiar,iMfeach sp6r o to, ozy Pirusy dokonaty inborporaciji
pozostatych 24 krajow zwigzkowych, ozy tez nie, miat charakter
czysto akademioki. Najtomiaist ta wszechstronna hegemonia Prus
w Niemczech pociggata za sobag nader waz?ne .skutki zaréwno
w dziedzinie spraw wewnetrznych, jak i polityki zagranicznej

Rzeszy.
Niemcami rzadzili teraz junkrzy pruscy, ktérych znaczenie
opieralo sie na dwéch czynnikach — na wlasnosci ziemi i na

armii. Stanowigc nie wiecej niz jedng dziesigtg procentu ludnosci,
junkrzy mieli w .swoich rekach ogdtem prawie 30% ziemi, z tego
w Meklemburgii — z gora 60%, na Zacho.dnim Pomorzu prawie
tylez, w Brandenburgii — z gbérg 50%. Zaznaczy¢ nalezy, ze
w tych prowincjach wlasnos¢ ziemska dawata najpowazniej-
szg czes¢ dochodu na;rod'owego.

Wiazniejszg jeszcze od stanu posiadania, negatywnag podporg
feudatéw byt brak zdecydowanego nacisiku ze strony burzuazji
niemieckiej, obawiajacej sie ruchu mas ludowych i szukajgcej
ochrony przed nimi u militarnej szlachty. Totez wplyw poli-
tyczny junkroéw, az dio czaséw republiki weimarskiej, przewyz-
szal jeszcze ich znaczenie ekonomiczne; mowi sie tez o ustroju
pétfeudalnym w Niemczech, produkujacych wprawidzie na spo-
s6b kapitalistyczny, ale feudalnie rzadzonych.

Rewolucja 1848 roku przyniosta Prusom ikonstytucje — naj-
nedzniejsza i ,najhardziej reakcyjng na Swiecie“, jak to stwier-
dzit w chwili szczerosci Bismarck, oraz nader swoiste prawo
wyborcze oparte na podziale na trzy klasy weidie cenzusu po-
datkowego, a zatem otwarcie plutokratyczne. Prawyborcy
danego okregu wyborczego — wybory byly dwustopniowe —
podzieleni byli na trzy klasy, z ktérych na kazda przypadata
jedna itrzecda ptaconych w okregu podatkéw i jednakowa liczba
wy uTeranych ©lektoréw. Tak na przykitad w roku 1903 w catym
panistwie pruskim pierwsza klasa liczyta 239 tys. prawyborcow,
trzecia — 6.006 tys.; w roku 1908 pierwsza — 293 tys. prawy-
borcow, druga — 1.065 tys., trzecia — 3.264 tys. Liczby te nie
oddaja jednak stosunkéw w poszczegélnych okregach, gdzie
zdarzato sie nieraz, ze najbogatszy cziowiek danego okregu —
jako jedyny prawyborca | klasy — ,mianowat* po prostu elek-
torow. Juz w roku 1880 dziato sie tak w 2283 z ogélnej liczby
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22 749 okregébw wyborczych, tj. w 10% okregow wyborczych;
w 8% pierwsza 'Klaisa liczyta 2 prawybercow. Piadobnie bywato
zreszta i w klasie drugiej. Jeszcze jaskrawiej wystepowato to
w wyboirach komunalnych: tak np. w E Ib I~ C. Ziese, witasci-
ciel stoczni, majgcy 5 milionébw marek dochodu, przez wiele
lat rniainowat sam jeden dwudziestu sposrod 'szescdziesieciu rad-
nych Elblgga. W Krélewcu te postanowienia prawa wyborczego
byty jeszcze uzupetnione przepisem, nakazujgcym, aby potowe
radnych stanowili wlasciciele domow.

Mniej wazne byto, ze przy tym systemie zdarzaly ,sie takie
wypadki, jakie miaty miejsce w wyborach 1903 roku, kiedy
kanclerz Rzeszy hrabia Biilow ioraz pruski :minister spraw we-
wnetrznych wybierali wraz iz 270 wyborcami 11l Kkiasy swego
oikregu 2 elektoréw, podczas gdy w tym samym okregu pewien
fabrykant wedlin mianowat jréwniez 2 elektoréw jako jedyny
prawyborca | klasy.

Wazniejisze byto juz, ze w tych samych wyboirach z 2159 okre-
géw wyborczych o jednym iprawyborcy | klasy — 1686 przy-
padiato na okregi wiejskie. Jezeli do (tego dodamy, ze wybory
byly jawne, co dawalo wielkim wiascicielom ziemskim nie-
ograniczong moznos¢ kontroli i nacisku na prawyborcéw, zro-
zumiemy, dlaczego tak skonstruowane prawo wyborcze nie osta-
biato bynajmniej pozycji kasty feudalnej wobec burzuazji. Azeby
osiggna¢ ten cel i zapewni¢ przy tym ifconserwatystom nadal
mozliwie najwieksze wptywy, uciekano sie do nader skompliko-
wanych modyfikacji prawa wyborczego i ordynacji podatkowej.
Zdarzato sie takze, ze wyborcy polscy w Prusach mieli sposobnos¢
skarzy¢ sie, iz... wymierzano im za niskie podatki, azeby zmniej-
szy¢ wage ich gtoséw w wyborach.

Najwazniejsze jednak byto, ze ten pruski system wyborczy
i zwigzany z nim ukiad polityczny, budzacy zresztg zaintereso-
wanie i dajacy zty przykilad 'klasom rzgdzacym w panstwach
bairdziej postepK>wych, wywierat przede wszystkim przemozny
wptyw na stosunki w Rzeszy Niemieckiej takze i poza jgranicami
Prus, mimo iz ustréj Rzeszy byt formalnie nieco bardziej demo-
kratyczny.



Panstwo niemieckie stanowito, wedtug stynnej definicji Manksa,
przykiad

,obwarowanego formami demokratycznymi, zmieszanego z do-
datkami feudalnymi, ale juz ulegajgcego wptywom burzu-
azji, biurokratycznie skleconego i policyjnie strzezonego
despotyzmu wojskowego“.

Byto to skutkiem faktu, ze formalnym (pozorom demokracji
zaprzeczyt sposéb wprowadzenia w zycie tej konstytucji, ktéra
z trudem przestaniata absolutyzm pruskiej monarchii militarne;j.

Sejm Rzeszy, ,Reichstag”, wybierany byt wprawdzie w gloso-
waniu powszechnym i réwnym, ale praktycznie takze niemal
jawnym, co z koniecznosci utrzymywato w stanie nienaruszonym
spatriarchalne” wptywy junkréw na wsi; a i w miescie, dzieki
specjalnej, swoistej konstrukcji, prawo wyiborcze nie sprzyjato
lewicy. Reichstag nie miat zresztg innych praw poza uchwala-
niem budzetu i podatkéw oraz ustaw, ktérych wykonywanie le-
zato juz catkowicie poza jego kontrolg. Rzad Rzeszy formalnie nie
istniat; Rzesza rzadzit, jak moéwiliSmy, kanclerz, zalezny wy-
tacznie od cesarza, Do pomocy dodano mu z czasem sekretarzy
stanu dla poszczegolnych resortéw, ktérzy jednak nie wchodzili
w skiad kolegialnej rady ministrow i nie odpowiadali za nic
przed parlamentem. Wszystko to wptywato na coraz dalej idacy
rozwo0j czysto negatywnej aktywnosci stronnictw politycznych
w dziedzinie rzadzenia panstwem i na spadeks poziomu Reichstagu;
wybitniejszym jednostkom z tona klas posiadajgcych nie zalezato
na wejsciu w sklad tego ciata ustawodawczego, o ktéorym pewien
pomorski junkier o$Swiadczyt w czasie debaty, iz

.Krél pruski i cesarz niemiecki musi w kazdej chwili mie¢
moznos¢ powiedzie¢ jakiemu$ podporucznikowi: «prosze
wzigé dziesieciu ludzi i zamkna¢ Reichstagh*

Przewodniczacy odmowit zreszta przywotania do porzadku
owego junkra, poniewaz nie dostrzegalt w tych stowach obrazy
Reichstagu, zas cesarz Wilhelm Il okazat prywatnie wielkie za-
dowolenie z tej wypowiedzi. Zjawiskiem typowym jest, ze ten
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sam junkier zalit sie w swoich pamietnikach na mierny poziom
powojennego, demoikratycznego Reichstagu. ®

Z drugiej strony starano sie utrudni¢ wstep do Reichstagu
przedstawicielom klas pracujgcych, przede wszystkim robotni-
kom. Niedopuszczanie ludu do glosu byto zresztg zgodne ze sta-

ropruskg zasada, gloszong przez tegoz samego przedstawiciela
junkierstwa:

Jglos ludu, to glos bydia“,

Jeszcze podczas wojny sfery rzadzace nie mogly sie zdecydo-
wac¢ na powazniejsze reformy ustrojowe. Wprawdzie pod wpty-
wem Rewolucji w Rosji, a za radg kanclerza Bethmanna-Holiwega,
Wilhelm 11 wydal w roku 1917 ,oredzie wielkanocne”, ktore
zapowiadato reformy w Prusach. Ostatni krol pruski, jak sam
potem pisat, chciat

,Sprawi¢ wspaniatemu, wyprébowanemu -«narodowi p>ad
bronig» rados¢ i da¢ mu dowdd uznania“

Ale przykiad Rosji zbyt gteboko podziatat na spoteczerstwo nie-
mieckie, ktore jego wiladca zamierzat traktowaé¢ nieomal... jak
grzeczne dziecko. Nawet syn i niedoszty nastepca Wilhelma ||
uznat pézniej owe plany za potowiczne i niedostateczne — a re-
wolucja niemiecka przeszta nad nimi do porzgdku dziennego.

Wszelako naczelnym rysem nowej, pruskiej Rzeszy byt nie
tyle cywilny ustrdj panstwa, ile najbardziej typowy dla kré-
lestwa Hohenzollernéw.militaryzm pruski.

Militaryzm nalezat do tych zjawisk, ktére zwyciezca pruski
v/prowadzit do pokonanych Niemiec. Jest rzeczag zrozumiatg, ze
trafit na jgrunt podatny w zwyciezonych na polu walki przez

Prusy, a nastepnie zwyicdeskich — pod przewodem Prus — kra-
W IT' Q MANNAN NN Erinnerungen, ss. 110 i 224
f Oertzen Junker, s. 276; H. Eulenberg, Die Hohenzollern,
7n Zedlitz-Trutzschler, Zwolf Jahre am deutschen

J Kuczynski, Studien zur Geschichte des

u
deutschen Imperialismus, t. I, s. 324; 3.0 W. Wheeler-Bennell The
Nemesis of Power, s. 254.
e popuH, _VOX Rindvieh”. Oldenburg-Janusohau, j.w.,
N 1i6, Ktop ppypisuje te ziotg mys$l pruskiemu generatowi Wranglowi.
Zbior cytat Buchmanna nie przytacza jej.

Wilhelm 11, Ereignisse und Gestalten, S 114
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jach niemiecikich. Pnusy, jkladac przy jednoczeniu Niemiec gtéwny
nacisk na narzucanie innym krajom niemieckim pruskiego systemu
wojskowego, nie natykaly sie na zaden wiekszy opor. Pruskie
zwyciestwa nad Niemcami i Francjg byty dla tego systemu dosta-
teczng rekomendacjg. Co prawda

,,Staropruski system rzadéw, ktory istniat nadal w nowo-
niemieckiiej wspélnocie, potozyt rychto kres wszelkiemu
entuzjazmowi dla cesarza i Rzeszy. Ciezary wojskowe i po-
datkowe nie zmniejszyty sie i oddziatywaly szczegélnie od-
straszajgco wszedzie tam w Niemczech, gdzie nie znano
dotad tej mitej plagi“.
ale

»,0bok stuzby w wojsku i ptacenia podatkéw takze i trzy-
manie geby na kiédke pozostawato nadal w staropruskim
poszanowaniu « 2

Sam Bismarck zas miatl powiedzie¢, ze

.Kazdy Prusak ma prawo swobodnie wyraza¢ swoje zapa-
trywania, ale diabli go wezma, jesli z tego skorzysta“

Totez cale Niemcy, opanowane przez pruskie ,panstwo wojskowo-
junkierskie“ czy ,zoinierskie“, staty sie rychto same ,panstwem
wojskowym®, jakim chciat je mie¢ rzad pruski.

.Najwiekszy stat sie w Prusach nie prawodawca czy pionier
kultury, czy glosiciel religii, lecz wojownik; gtdwnym ce-
lem panstwa bynajimniej nie byly zadania cywilizacyjne
czy kulturalne, udoskonalenia gospodarcze czy spoteczne
wewnatrz, czy na zewnatrz — lecz wojna *

Kiedy sie czyta, jak pruski generat w koricu XI1X wieku uza-
sadnia potrzebe opieki socjalnej i zdrowotnej nad dzie¢mi, mio-
dzieza i kobietami, jak domaga sie ustawodawstwo pracy, ponie-
waz ma to niezmiernie dodatni wptyw na bojowe walory przy-

Fr. Mehring, Deutsche Geschichte vom Ausgange des Mittelalters,
s. 195,

PE Ludwig, Wilhelm der Zweite, s. 183, bez podania zrdédta.
NE. Fischer-B aling, ,Feinde ringsum”, s. 41
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sztych zolnieorzy = — pojmuje sie, ize powyzsza opiaiia to nie
czcze stowa.

Jak juz wiemy, od Prus zaczeto sie militaryzowanie obyczajéw
monarcihicznych w ogéle. Nigdzie jednak zapewne nie doszio
do tego, aby narodziny ksiecia i przysztego monarchy obwiesz-
czano ludowi stowami: ,dzieci, to tegi rekrut!*, jak to miato
miejsce przy narodzeniu Wilhelma II; nigdzie dziesiecioletni
nastepca tronu, zapisany na liste pulku gwardii i ubrany po raz
pierwszy w mundur, nie o$wiadczal z duma: ,Nareszcie mam
co$ przyzwoiteigo do wiozenia!* 7§ nigdzie, jak zauwaza niepodej-
rzany o stronniczos¢ arystokratyczny dyplomata niemiecki,

»,Maz stanu, ktéry nigdy nie byt wodzem wojska, nie po-
kazywatby sie jako Kkirasjer i nie zjawiatby sie w takim
stroju przed parlamentem wybranym na mocy powszech-
nego i réwnego gtosowania“

A w tej formie munduru Kkirasjera Bismarcka, czy huzara
Biilowa kryta sie istotna tres¢ polityki prusko-niemieckiej; kiedy
w Kilkanascie lat po $Smierci Bismarcka, w roku 1911, sekretarz
stanu Kiderlen-Wachter, przeprowadzajac 'brutalne i prowokacyj-
ne demonstracje floty, postawit Europe na krawedzi wojny, po-
set 'bawarski w Berlinie, Lerchenfeld, wykrzyknat publicznie:

»Pan von Kiderlen nareszcie wdziat swoje Kkirasjerskie

buty!*
Wiecej niz znamienne jest, iz ani pochwalony w ten sposéb mi-
nister, ani ten, kto go chwalit — nie byli Prusakami. Pierwszy
byt rodem ze Szwabii... Na tym tle rozumie sie, co znaczj®

»Sprusaczenie Nieoniec”; a fakt, ze

Genera} Blume w pracy Die Grundlagen unserer Wehrkraft — cyt
\ \ i ,Preussische Jahrbiicher” 1899, t. 97, s. 363.
M. RadZ|W|Howa do gen. Robilanta, z Berlina 85.1892, Lettres de la
princesse Radziwil#t au général de R0h|lant t I, s 121
is O’ Auf dem Wege zum Abgrund, t, I, s. 159
Radziwitowa do RobUanta, z Ktenicy 15.7.1911, Lettres de la princesse
Radziwit... t. 1V, s. 152—3. Por. E. Botzenhart, Grundzige der deu-
tschen Geschichte der Neuzeit, w zbiorze ,,Grundlagen, Aufbau und Wirt-
sch”~tsordnung des nationalsozialistischen Staates”, t. I, cz. 1, zeszyt 1ic,
Norden, Lehren deutscher Geschichte, s. 25; A. Kiderlen-
Wach ter, Staatsman und Mensch, t. I, ss. 34 i 156 7.
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Sedynym pirziedstawicielem cywilniej czesci niairodu inie®
mieddego“

w sali zwierciadlanej w Wersalu, w czasie proiklamacji cesarstwa
niemieckiego byt, wedle wlasnych jego stéw, agent policji po-
litycznej Stieber — nabiera symibolicznego znaczenia.

Mniej wazne natomiast byly refleksy militaryzmu w zyciu
klas posiadajacych. Fakt, iz w tzw. towarzystwie widziato sie na
kazdym kroku mundury i styszato trzask obcaséw, ze u 'wielkich
panéw stuzba musztrowana bywata stale po wojskowemu, musiat
by¢ dla ludzi wychowywanych w tych warunkach zjawiskiem na-
turalnym i tylko obserwator z zewnatrz lub osoba bardziej obyta
z obyczajami szerokiego Siwiata mogta je jeszcze dostrzec. Nie byto
prawda, ze

~ten, kto zyje w klasycznym kraju powszechnego obowigzku
wojskowego, wie az zbyt dobrze, jak gieboko przeniknat
militaryzm we wszystkie warstwy ludnos$ci“

Inny bowiem publicysta pacyfistyczny stwierdzit, iz duch milita-
ryzmju przeniknat w owym czasie naréd niemiecki do tego stopnia,
ze nie wyczuwal on juz nienaturalnosci roli, jakg odgrywata
w Niemczech wojskowo$¢ i sama armia. Zreszta ciasnota .pojec,
sztywnos¢ i zadowolenie z siebie, a lekcewazenie reszty Swiata
byto takze wybitng cechg pruska, jak to demonstrowal Engels
na przykiadzie pruskiego prawnika.

Wazniejsze juz bylo, ze wszystko, co kryto sie za militaryz-
mem i wojskiem, uzyskiwato potezny wptyw posredni dzieki
swoistej aureoli otaczajacej pierwiastek wojskowy w ogole. Ta
otoczka czci dla munduru sprawita, ze pozycja oficera w spo-
teczenstwie byta zupetnie wyjagtkowa, a ludziom, ktorzy nie
mieli szczescia by¢ oficerami, kazata ubiega¢ sie za wszelkg cene
chociazby o stopienn oficera rezerwy, co znowu stwarzato dla
czynnikéw stojacych za dowddztwem armii spkDSobnos¢ do wy-
wierania wptywéw i nacisku. Tak np. skreslono z listy oficerow

Argumente, s. 6
D H. Fernau, Das deutsche Volk und der Militarismus, ,Friedens-
warte” 1916, s. 249.
2L Fr. Engels, Anti-Duhring, wyd. niem. ss. 46 i 134—"5 wyd. pol.
s. 39 i 111, Por. takze Furstin P 1less, Tanz auf dem Vulkan, t, I, ss. 50—51
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rezerwy adwokata, ktéry bronit postepowego dziennikarza w po-
litycznym procesie; ponadto jeszcze wladze odmoéwilty mu za-
twierdzenia na stanowisku burmistrza, na ktore zostat wybrany
przez wspétoibywatedi. SkreSlony zostat z owej listy réwniez
inny burmistrz, ktéry nie zapobiegt temu, iz dzierzawca miejskiej
dziatki pozwolit na odbycie tam socjalistycznego wiecu.

Korpus oficerow rezerwy

,Stat sie srodkiem oswajania mieszczanstwa z feudalnym
i monarchiozinym charakterem militarystycznego panstwa“™

Bardziej precyzyjnie sformutowal to Swietnie obeznany ze sto-
sunkami w militaryzmie niemieckim 'brytyjski generat:

34 tysigce oficerdw stuzby czynnej, ktorzy stanowili nie-
miecki korpus oficerski w 1919 r., oddziatywato na umysty
wszystkich oficeréw rezerwy w Niemczech (a byto ich w tym
czasie ponad 200 000), zatruwajgc ich wikasnym Kastengeist,
duchem swojej kasty

Jeszcze powazniejszym srodkiem po temu byly zwigzki wete-
randéw o wojowniczej nazwie ,Kriegervereine” (Zwiazki Wojowni-
kéw). Organizowanie ich rozpoczeto jeszcze w latach czterdziestych
XI1X wieku z myslg o uzyskaniu w nich oparcia dla rzagdowej
poHtyki zbrojenn i militaryzmu, zwlaszcza po wsiach i matych
miasteczkach. Wskazéwek organizacyjnych udzielit krélewski roz-
kaz gabinetowy z 1842 r. Po 1871 r. zaczeto je organizowaé juz
na 'bardzo szeroka skale.

,,Podwalaty one wojsku siegaé do zycia cywilnego i przy-
czynity sie niemato do utrzymania ducha wojskowego wsréd
spoteczenstwa“.

W 1896 r. nastgpito odstoniecie pomnika Wilhelma | na wzg6-
rzu Kyffhauser w Turynigii, osnutym legenda o Sredniowiecznym
cesarzu Fryderyku Barbarossie z rodu Hohenstauféw (byt on
dziadem znanego nam Fryderyka Il sycylijskiego i ,patronem“
hitlerowskiego planu najazdu na ZSRR). Przy tej sposobnosci

~"E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, s. 191
N J. H  Morgan, Assize of Arms, t I, s. 114
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wszystkie ,Zwigzki Wojownikow* zjednoczytly sie w ,Federacje
Kyffhaiuserskg”“ {Kyffhauser Bund), liczacga 2,5 milioma czton-
kéw. Byta oma pomyslana jako wielka oiriganizacja miiitarysty-
czma i amtysocjalistyczma.

Zorganizowany na nowo w republice weimairsMej ,,Reichskyff-
héuseribumd“ liczyt 35 miliona cztonkéw; w tym sam tylko
Zwiazek Zjolnierzy Frontowych Helm Stalowy“ (Stahlhelm,
Bund der Frontsoldaten) liczy¢ miat wedle danych ujawnionych
w 1928 r. — 91 180 oficeréw i 1374 000 wyszkolonych szerego-
wych, zorganizowanych w putki, zwane ,grupami , bataliony,
zwane ,blokami“, kompanie, zwane ,Kameradschaft itd. Mtody
rekrut — oprécz weteranow, ,Stahlhelm® skupiat oficjalnie row-
niez mtoda kadre — przechodzit po dwdch lataidi szkolenia do re-
zerwy {Ringstahlhelm).

,Cyfry te i fakty — pisat w 1931 r. generat Wiadystaw
Sikorski — wskazujg na istnienie w stanie potencjalnym
w samym «Stahlhelmie» poteznej armii zakonspirowanej

W Niemieckiej Republice Federalnej Federacja Kyffhauserska cd
konca 1954 r. wspoétpracuje ze Zrzeszeniem Niemieckich Zotnie-
rzy (Verband Deutscher Soldaten) i organizacja weteranéw
lotnictwa hitlerowskiego ,Luftwaffenring“. Przewodniczgcym
»Stahlhelmu® w Niemieckiej Republice Federalnej byt marszatek
Luftwaffe Kesselring, skazany na sSmier¢ przez wojskowy trybu-
ni brytyjski za zbrodnie wojenne we Wioszech, poézniej utaska-
wiony.

Majgac z jednej strony bezposredni dostep do wszechwiadnego
monarchy, gtéwnie przez jego ,gabinet wojslcowy* — Hohen-
zollernowie czub sie zresztg zawsze przede wszystkim oficerami —
majac z drugiej strony tak szerokie oparcie i wptywy w spote-
czenstwie, przy czym nie jesteSmy w stanie wyliczy¢ wszystkich
srodkéw po temu — armia prusko-niemiecka nie byita, jak to sie

~ A. Vagts, A History of Militarism, s. 356; E. Obermann, Sol-
daten, Burger, Militaristen, ss. 128, 119, 195; A. S. Jerusalimski,
Il wyd. ros. s. 60, wyd. pol. s. 71 (w wyd. polskim mylnie podana data
powstania federacji); por. takze A. v. W aldersee, Denkwiurdigkeiten,
t I, s. 124,

S Wt Sikorski, Polska i Francja w przesztosci i dobie wspétczesnej,
s. 198— 200.
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dzieje normalnie w kazdym panstwie 'bez wzgledu na jego ustrgj
spoteczny i polityczny, podporzadkowana rzgdowi paiistwa. Sta-
nowita, obok cywilnego rzadu, drugi decydujacy czynnik poli-
tyczny, przez co powstawatl w Prusach, a potem w Rzeszy Nie-
mieckiej jeden z wielu istniejgcych tam i wplywajgcych na losy
panstwa i narodu duahzmoéw. Mundur Kkirasjerski Bismarcka
byt tez czym$ wiecej niz symbolem brutalnej polityki sity —
symbolizowat takze uznanie przew™agi armii w panstwie.
Jakkolwiek bowiem ,nedzna i reakcyjna“ byla konstytucja
Prus — armia pruska nie byta jej podporzadkowaria; krol pruski
obiecat wprawdzie zrazu w czasie rewolucji, iz zarzadzi zaprzy-
siezeme konstytucji przez armie, ale nastepnie moc obowigzuja-
cg uzyskat przepis konstytucyjny, wykluczajacy takie zaprzysie-
zenie. Konstytucja Rzeszy, przenoszac na ogolnoniemiecki system
wojskowy pruskie porzadki w tej mierze, przeniosta tez niedo-
strzegalnie i te pozaprawna pozycje armii jako narzedzia, ktérego
uzywanie zastrzezone byto wytgcznie dla samego kréla. Wiecej —
mowito sie nawet, ze to armia i jej dowodztwo stanowi podstawe
konstytucji i panstwa! Ten sam autor, ktory okres$li pdzniej
Prusiy jako ,stalowg o$ Rzeszy“, nazywat dla odmiany armie
stalowa osig poszczegélnych panstw zwigzkowych i catego zwigz-
ku. Znany juz nam zwolennik rozpedzenia Reichstagu przez po-
rucznika z dziesieciu luidZmi — i nie on jeden! — uwazat znéw
,,auto'rytet korpusu oficerskiego“ za ,,;podstawe parnstwa“’/®
Wilhelm | pozostawiat Bismarckowi cato$¢ rzaddéw, ale w tej
dziedzinie ,byt catkowicie nieprzystepny“, jak to okredla jeden
z histoorykéw nieinieckich. Kanclerz Rzeszy nie miat tez nic
do powiedzenia w spirawach armii, ktéra mu jnie podlegata,
a bedac premierem pruskim nie byt zwierzchnikiem pruskiego
niinistra spraw wojskowych, ktérego krél mianowat bez porozu-
mienia z premierem. Przez pewien czas zreszta wiasnie minister
wojny byt premierem Prus. Rzesza nie miata ministerstwa spraw
wojskowych. Nie 'bedziemy sie wdawali w dyskusje z niemiec-
Kimi autorami, ktérzy twierdza, ze przy 'ustroju zaréwno wojska.

ANE. V. Oldenbur g-Januschau, Erinnerungen, s. 78
2’H. Delbriuck, Zabern, ,Preussische Jahrbiicher” 1914, t. 155, s. 191
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jak i rz~du RzGSzy niG byto to moziliwG. Nlg bedziemy tez roz-
wazali, o ile wptyn” na to konkretny, osobowy ukiad sil w naj-
wyzszych wladzach parnistwa za czaséw Bismarcka, a do jakiego
stopnia przyczyny lezaty giebiej — w kulcie wojska, ktére nie
mogto by¢ podporzadkowane cywilnemu kanclerzowi. Ostatecznie
pruski minister wojny zositat faktycznie czyms w rodzaju p.o. mi-
nistra wojny Rzeszy czy tez sekretarza stanu dla spraw wojsko-
wych.

Nie byt on zreszta gtéwng postacig systemu wojskowego ani
Prus, ani Rzeszy —

,Stojac na przecieciu ziiamiennych dla tej formy konstytu-
cyjnej linii tanaanych, pozostat ... traigiczna .postacig, po-
pychadiem, stluzacym do zatykania dziur konstytucyjnego
kompromisu“,®

Najwieksze znaczenie uzyskat natomiast wyemancypowany takze
i spod wladzy ministerstwa sztab generalny, wlasciwy moézg armii
prusko-niemieckiej.

Twierdzenie, iz w czasie pokoju sztaib generalny byt ,Swiado-
mie apolityczny“ ™ jest oczywiscie sSwiadomie niezgodne z prawda.
Nie mogto by¢ mowy o oderwaniu sie czy odgraniczeniu od poli-
tyki instytucji, nikomu précz monarchy nie podlegajacej, ktorej
jeden przetlozony uwazat sie za réwnego kanclerzowi, a ktorg
juz jego nastepca uwazal za najwyzszag wiadze Rzeszy.
Dzisiejszy badacz mu przytakuje. Juz wkroétce okazato sie, ze
zakres kompetencji szefa sztabu trudno jest odgraniczy¢ od kom-
petencji ministra spraw zagranicznych — co oczywiscie nie ozna-
czato, aby minister spraw zagranicznych miat cokolwiek do
powiedzenia w sprawach wojskowych.

Prof. Brentano notowat wreszcie w roku 1917, ze

BH. O. Meisner, Der Kriegsminister 1814— 1914, s. 92

D Meisner, j. w., s 55 Por. takze Fr. Hartung, Staatsgefiige und
Zusammenbruch des Zweiten Reiches, ,,Historischi Zeitschrift”, 1935, t. 151,
s. 537, oraz E. Hemmer le, Deutsche Geschichte von Bismarcks Ent-
lassung bis zum Ende Hitlers, s. 122—3.

PDH. Lohmeyer, Die Politik des Zweiten Reiches 1870— 1918, s. 217,
na podstawie nie wystanego podania Moltkego odymi'sje z 1871r.; E. Ober-
mann, Soldaten, Burger, Militaristen, s. 69.
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j,urzad ksnclorzE RzGszy zostet cutkowicis podporzadkowuny
szefowi szitabu generalnego”

Zresztg bylo to i tak ,najznakomitsze stanowisko w chrzesci-
janstwie“ lub, jesli kto woli, od dnia bitwy pod Sadowag ,nhajza-
szczytniejsze na Swiecie“. Nie podejmujemy sie oczywiscie wy-
jasni¢, jakie jeszcze znakomitsze stanowiska istnialy w krajach
niechrzescijanskich.

W kazdym razie, co podkres$la jeden z historykéw niemieckich,
w zadnym kraju nie miat odpowiednika bezposredni stosunek
nuedzy monarchg a sz,tabem generalnym, istniejgcy w wojsku
prusko-niemieckim i uwazany za podstawowg ceche jego orga-
nizacji.

Stanowiacy wiasciwie panstwo w panstwie sztab generalny nie
tylko nie byt apolityczny, ale miat swojg wihasng, odrebng od
cywilno-rzadowej, polityke. Uzywamy tu Swiadomie takiego zto-
zonego okreslenia, zeby zaznaczy¢, ze nie przeciwstawiamy nawet
wojska rzadowi, ale rzad cywilny — rzadowi wojskowemu. Nie
mamy ibowiem jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, kto wias-
ciwie rzadzit Niemcami; pytanie to stawial sobie zreszta np.
austro-wegiersfci minister spraw zagranicznych hr. Berchtold,
kiedy w rozstrzygajacych dniach lipca 1914 roku niemiecki szef
sztabu, Moltke miodszy, komunikowat sie bezposrednio z Wied-
niem w sprawach politycznych, udzielajac zalecenn i obietnic
sprzecznych z oficjalng postawa rladu cesarskiego Niemiec.

We wczesniejszych latach gtéwng koncepcjg polityczng sztabu
generalnego byla np. wojna prewencyjna przeciw Rosji, ktorej
zwolennikiem byt jeszcze Moltke starszy, a potem jego nastepca
Waldersee. Do koncepcji tej przychylat sie nawet przez jakis
czas w teorii — cesarz Wilhelm Il. Francuski specjalista

NN N oringhoven, Krieg und Politik, 249; Bren-
Geschichte der Lage Arbeiter in Deutsch-

tana, t. 1 cz. 2, s. 57, przyp. 75
V. Eppstein, Der Deutsche Kronprinz, s. 53; H. v. Kuhl

ges ¢ Generalstab in Vorbereitung und Durchfihrung des Weltkrie-
M ~"°bmeyer, Die Politik des Zweiten Reiches, t 1, s. 217.

1:9 9 (y. Hotzendorf), Aus meiner Dienstzeit, t. IV, ss.

wh cytuje J. Ziekursch, Politische Geschichte des neuen Deut-

schen Kaiserreiches, t. Il1l, ss. 288 i nn.
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Z dziedziny strategii twierdzi, ze niemiecka mysl strategiczna
byta zdecydowanie funkcjg polityki. w rzeczywistosci byto
przeciwnie; dbowigzujacym w sztabie niemieckim dogmatem byta
konieczno$¢ btyskawicznej ofensywy, ktéry to dogmat wptywat
na Unie polityki zagranicznej.  Tak czy inaczej, o sztabie gene-
ralnym jako o czynniku stronigcym od polityki méwi¢ powaznie
nie mozna.

Sztab byt zresztg w tym wzgledzie spadkobiercg tradycji woj-
skowych pruskich, tak dobrze znanych w szerokim $wiecie, ze
np. w roku 1863, donoszac rzadowi skonfederowanych Standéw
Potudnia o przychylnym dlan nastawieniu w Prusach, autor
raportu nie zapomniat doda¢, ze nastawienie to podziela zaréwno
rzad, jak armia pruska. Armia dyktowala sekretarzowi stanu
do spraw zagranicznych przemowienia o niezwykilej doniostosci
politycznej — armia przewazata szale, wystepujac przeciw
niemitym jej ministrom innych resortéw.

Przewage wptywu politycznych kot wojskowych — w sto-
sunku do konstytucyjnych wiadz cywilnych — powiekszat takze
gabinet wojskowy cesarza, instytucja jeszcze z czaséw frydery-
kowskich, grupujgca najlbardziej wojownicze elementy armii,
a majgca do cesarza znacznie tatwiejszy dostep niz mdndstrowie.

W tych warunkach nie ma sie co dziwi¢, ze armia potrafita np.
odmoéwi¢ honoréw wojskowych, m.in. zwyklej w Niemczech po-
dwéjnej warty, najwyzszym nawet dostojnikom panstwowym,
w tej liczbie samemu Bismarckowi; dziato sie to zapewne nie ze
wzgleddw rzeczowych, ale zeby przypomnie¢ cywilom o swojej
niezaleznosci. Dziwi¢ sie mozna by raczej, ze owi dostojnicy

~“E. Carrias, La pensée militaire allemande, s. 296; por. tenze,
Le danger allemand, ss. 231— 3.

¥ Por, w szczegblnosci G. Ritter, Der Schlieffenplan (1956) oraz
J. M. Jdleni CKHE, EaHKpomcmeo”™eoeHHOuU udeonotuu tepAiaucnux UMne-
pua”™uemoe, rozdz. IlI.

3 Messages and Papers of the Confederacy, t. Il, s. 455 — Ceduje R.
Lutz, Die Beziehungen zwischen Deutschland und den Vereinigten
Staaten wahrend des Sezessionskrieges, s. 9.

B Holstein do Brauera, z Berlina 7.12.1905, A. v. Brauer, Im Dienste
JZSTTIGTC/CS S 41X

P Schicking (Dyiskusja 25.1923), Das Werk des Untersuchungsaus-
schusses der Verfassunggebenden Deutschen Nationalversammlung und
des Deutschen Reichstages, seria I, t. V, cz. 1, s. 92
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chcieli ubiega¢ sie o .podolbne zaszczjrty; swiadczy to tym bardziej
o ich poszanowaniu dla armii...

Jeszcze jednym z wielu przejawdéw prowadzonej przez wojsko
polityki byta dziatalnos¢ attachés wojskowych w niemieckich
przedstawicielstwach dyplomatycznych za granicg. Podlegajac
formalnie postowi czy ambasadorowi, oficerowie ci prowadzili
najczesciej poKtyke na wlasng reke, przesytajac raporty sprzeczne
z tym, co pisat ambasador, a wygodniejsze dla czynnikéw woj-
skowych. Spotykato sie to zresztg nieraz z aprobatg i zachetg
Bismarcka, a potem Wilhelma II.

Wiasciwego Zrodia tego wptywu nie tylko politycznego i mili-
tarnego, ale i moralnego, jaki uz*rskat militaryzm pruski w catych
Niemczech, szuka¢ nalezy w doniostych wydarzeniach politycz-
nych trzeciej ¢éwierci XI1X wieku.

Lata 1848— 49 przyniosty catkowite niepowodzenie préoby demo-
kratycznego zjednoczenia Niemiec.

Temu niepowodzeniu demolcracji niemieckiej przeciwstawity sie
w dwadzieScia lat pdzniej sukcesy Prus w zjednoczeniu Niemiec
-Krwig i zelazem*. Kontrast pomiedzy porazkg demokracji i par-
lamentu a zwyciestwem absolutyzmu i zbrojnej przemocy byt
zbyt jaskrawy, aby nie zacigzyt na catym politycznym sposobie
myslenia przede wszystkim burzuazji niemieckiej, ktéra przez
swoje niezdecydowanie i obawe przed masami ludowymi poniosta
kleske w 1848 roku, a po roku 1871 ,padta plackiem® przed Bis-
marckiem. W latach nastgpujacych po zjednoczeniu Rzes-zy
zanika wlasciwie wszystko, co mozna byto nazwa¢ burzuazyjng
lewicag niemiecka.

Jedng z przyczyn tej ibezwarunkowej kapitulacji byt fakt, ze
~widmo, ktére krazyto po Europie“ od lat przeszto dwudziestu,
Swidmo komunizmu“ ukazato sie po raz pierwszy przerazonej
burzuazji w postaci Komuny Paryskiej.

W ciggu nastepnych dziesiecioleci obawa przed rewolucja,
zwana w jezyku klas posiadajacych ,kwestig socjalng“, wysuwa
sie we wszystkich krajach Europy na czoto spraw publicznych.

s ]ng Pr. Mehriing, Deutsche Geschichte vom Ausgange des Mittelalters,
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Dla dalszych rozwazah nie jest (bez znaczenia, ze w prusldch
Niemczech przeczono samemu istnieniu ,kwestii socjalnej“.
W wyktadzie ,,O socjalizmie“ z 1879 r. Treitschke pouczatl, ze
jest to frazes wymyslony przez Napoleona I, ktérym pélzniej
postugiwat sie Napoleon IIl i ktéry nalezat do oklepanego reper-
tuaru demokratycznej tyranii {zum Klapperzeug der demokra-
tischen Tyrannei). Znany zbi6r cytat Biichmanna przytacza te
wypowiedz jako najwyzszg wyrocznie.

.Zadania klas ludowych nabierajg coraz wiekszej sity
stwierdzit natomiast w 1894 r. socjolog rosyjski, pisujacy
przewaznie w jezykach obcych. — Kwestia socjalna wy-
suwa sie obecnie na iplan pierwszy. Zajmujg sie nig wszyscy,
poczynajac od papieza i cesarza niemieckiego, a konczac
na ostatnim robotniku. Dzienniki wszelkich odcieni piszg
0 hiej codziennie. Poswiecono jej niezliczong ilos¢ publi-
kacji...”

WsSrod publikacji owych uderza znaczna liczba prac, rozpatru-
jacych z réznego punktu widzenia — historycznego, psycholo-
gicznego, kryminologicznego — zagadnienie rewolucji, masy,
thtumu.

.Kwestia spoteczna“ promieniuje tez na polityke zagraniczng:
rzady badZz wspdipracujg ze sobg w zwalczaniu dziatalnosci re-
wolucyjnej, badz posadzaja sie wzajemnie o jej podzeganie na
szkode drugiej strony, badz wreszcie postuguja sie grozba rewo-
lucji jako straszakiem w grze dyplomatycznej.

Wyd. 1903, s. 539.
72j. NoVicow, Les gaspillages des sociétés modernes, s. V. Por. takze

André Fleury, Y-a-t-il des intéréts spéciaux a I|’'Europe?, w zbiorze
Congres des sciences politiques de 1900, s. 57.

Autor ma na mysli encyklike papieza Leona XIII, ,,Rerum novarum?”
z 1891 r., oraz miedzynarodowg konferencje w sprawie ochrony robotnikéw,
zwotang przez Wilhelma Il w 1890 r. — por. nizej, przyp. 55.

Por. m. in. prace takich autoréw, jak G' Le Bon, S. Sighele,
G. Tarde, Br. tozinski (,Biblioteka Warszawska” 1895, t. I—II),
Lenz, (,Preussische Jahrbicher” 1894, t. 78), E. v. Meier; por. takze
przemoéwienie wstepne Jerzego Sawickiego w procesie Fischera, T. Cypr-
ian, J. Sawicki, Oskarzamy, ss. 132—3; W. Gorlitz, Der deutsche
Generalstab, s. 222; takze A. Thon, Der Rechtsbegriff, ,,Zeitschrift fur
das Private und Offentliche Recht der Gegenwart”, 1880, t. 7, s. 252
Ostatnio: J. W. Caughey, Their Majesties the Mob (1960).
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o ile jednak zainteresowanie tymi sprawami byto powszechne
wsrod klas panujacych az po same ich najwyzsze rzgdowe sfe-
ry — o tyle poglady na te sprawy wykazywaly duzg rozbieznosc.

Cytowany juz socjolog rosyjski, piszacy po francusku, stwier-
dzat:

,<Jedni widzg ratunek w autorytecie i sile... Inni rozumieja,

gdyby doszto do odwotania sie do brutalnej sity, klasy
wyzsze hylylby pokonane z goéry, poniewaz sita opiera sie
na liczebnosci, a te majg za sobg masy ludowe”.

W trzy lata pézniej prawnik francuski, w pracy drukowanej po
rosyjsku, stwierdzat, iz dareannie bytoby ucieka¢ sie do sity
i w korpusie oficerskim widzie¢ oparcie takze przeciw wewnetrz-
nym wrogom, albowiem i korpus oficerski, i cala armia zostang
ogarniete ,ruchem spotecznym“. Totez wyjscia trzeba szukac
gdzie indziej.

W Niemczech klasy panujgce obawiaty sie rewolucji jeszcze
nieporéwnanie silniej, niz w innych krajach europejskich. Przy-
bieralo to WTecz forme obsesji. Na prawicy Reichstagu mawiano
woweczas, ze kazdy projekt ustawy bada¢ nalezy pod katem wi-
dzenia jego nastepstw w stosunku do ruchu socjalistycznego.
Pod tym samym katem rozpatrywano poszczeg6lne kierunki poli-
tyczne Powstaty zresztg nowe stronnictwa — ,.chrzescijaiisko-
spoteczne , ,,inarodowo-spoteczne”, ,,niemiecko-spoteczne”, poprzed-
nicy partii nacjonal-socjalistycznej w dziedzinie imperializmu,
antysemityzmu, operujacy hastami spotecznymi celem zwalczania
socjalizmu za pomoca tworzenia jego falsyfikatéow. W 1903 r. pow-
staje ,,0Ogolnopanstwowy Zwigzek do Walki z Socjaldemokracjg”
(Reichsverhand gegen die Sozialdemokratie). Zagadnienie so-

Tm vie OW, Les gaspillages des sociétés modernes, s. VI.
. VYyHK-BpeHTaHO, MeotcdyHapodHbili mpemedicnuii cyd u co'ijuanh-
Hbie sanpol, ,,7I|ypH(XJ| MeowdyHapoOHozo u toeydapetnseHHOzo npaan“
1897, sS. 160—6
Por. caprivi w Reichstagu 28.21891, L. v. Caprivi, Die Reden
J r>on Caprivi im Deutschen Reichstage, Preussischen Landtage
und hei besonderen Anlassen 1883— 1893, s. 122; oraz v. Loebell w Reich-
stagu 20.11.1899, Stenographische Berichte uUber die Verhandlungen des
Deutschen Reichstages, t. 168, s. 2916 A.
~8 Bismarck w Reichstagu 9.10.1878, O. v. Bismarck, Gesammelte
Werke, t. XIl, s. 6; Caprivi w Reichstagu 30.11.1893, cyt. Bichmann
Geflugelte Worte, (1903), s. 619.
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cjaldemokracji, dyskusje na temat walki z nig, polemiki z pogla-
dami socjalistycznymi itp. po prostu nie schodza z taméw prasy
i czasopism niemieckich przez dziesigtki lat. Po>wStajg specjialne
firmy wydawnicze stawiajace sobie 'za zadanie propagandowg
walke z socjalizmem. Broszura lewicowego liberata, Richtera,
wymierzona przeciw socjalizmowi, ktéra ukazata sie w 1891 r.,
wzbudzita zachwyt w kotach konserwatywnych i byta rozchwy-
tywana.

Wyszczegdllnieniem przejawow owych obaw zapetni¢ by mozna
cate tomy. Ograniczymy sie do jednego przykiadu, ktéry naszym
zdaniem wymownie Swiadczy o tym, jak obawa rewolucji nie
opuszczata ani na chwile ,wyzszych sfer* w Niemczech a za-
razem daje dowdd miedzynarodowego charakteru zagadnienia.

W grudniu 1891 r. dama z najwyzszej arystokracji berlinskiej,
z pochodzenia arystofcratka francuska, zona spokrewnionego
z Hohenzollernami, na wpoét zniemczonego arystokraty polskiego,
osoba skadinad o duzej orientacji politycznej, pisata do Wiocli
o wiadomosciach otrzymanych z Rosji, ze chiopi rosyjscy nie
podejmuja zadnych wysitkow przeciw klesce gtodu i uwazajg, ze
car powinien ich zywié:

.Czyzby to bylo oznaka nadciggajacej rewolucji?“ W pare
miesiecy po6zniej ta sama dama donosi, ze wojska rosyjskie zgro-
madzone sg w Polsce i na granicy niemieckiej i austriackiej,
a reszta kraju pozostawiona jest ,na pastwe rewolucji* — ktorej
wcale nie byto! Mimo wszystkich srodkéw zaradczych — a zoba-
czymy, ze bezposrednia propaganda przeciw socjalizmowi stano-
wita tylko jeden z rsch — obawa rewolucji pr;zybiera odcien
katastroficzny. Przykladem tego moze by¢é powszechnie znana
w ,wyzszych sferach® niemieckich broszura o znamiennym
tytule ,Przed zalewem*, ktorg Biilow okres$lit pézniej w swoich
piamietnikach jako

.krzyk przerazenia i rozpaczy"®

RadziwiHtowa do Robilanita, z Berlina 16.12.1891 i 18— 19.2.1892,
Lettres de la princesse RadziwiH..., t. I, ss. 96 i 107. Por. tamze, passim.
Mittelstaedt, Vor der Fluth..,; (1897); B. v. Biilow, Denk-
wurdigkeiten, t. I, s. 51; por. takze P. Liman, Der Kaiser ss. 9 i 273
A. Wahl, Deutsche Geschichte, t. 111, s. 621, W. Go6rlitz, Der deutsche
Generalstab, s. 195, F. W, v. Gert zen, Junker, s. 338.
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w 1890 r. zmana pdisarika pacyfistyczna pani v. Suttner utozyla
plan nowej powiesci, zatytutowanej ,Przed boirza* (Vor dem
Gewitter), przy czym miata na mysli

s,burze polityczng i spoteczng, ktérej chmury wszedzie sie
gromadzity*“

Temu przeczuciu katastrofy wsréd klas posiadajacych odpowia-
daty niezsmiemie optymistyczne prognozy przywodcow proletar-
iatu niemieckiego. Eaigels pisat w kwietniu 1892 r.

~W Niemczech mozna juz nawet okresli¢ czas dzielgcy ruch
ro'botniczy od chwili zwyciestwa. Postep, dokonany przezeh
w Niemczech od lat dwudziestu pieciu, nie ma sobie réw-
nego. Posuwa sie on naprzdod ze stale wzrastajgcq szyibkos-
cig... Przed czterystu niemal laty byly Niemcy punktem
wyjScia pierwszego wielkiego powstania europejskiej iburzu-

czyzby niemozliwe ibytlo, sgdzgc na podstawie dzisiej-
szego stanu rzeczy, ze Niemcy beda réwniez widownig
pie'rwszego wielkiego zwyciestwa proletariatu europej-
skiego?“

Jeszcze wiekszym optymistg byt Bebeli. Lenin podkreslat
w 1907 r. ten — zrozumialy zresztg psychologicznie — nadmierny
optymizm przywoddcéw proletariatu niemieckiego, te nadzieje na
rychlg rewolucje i ustanowienie ,republiki niemieckiej“ ™

Zarowno tamte uczucia katastroficzne, jak i ten optymizm
miaty swoje realne przyczyny. W 1895 r. obliczano proletariat
niemiecki na przeszto 35 milion6w os6ib, co stanowito podéwczas
ok. 67,5% ludnosci Rzeszy. Swiadomos$é klasowa szybko wzrastata.
W pierwszych wyborach do Reichstagu w 1871 r. socjalisci uzys-
kali 115 tys. glosOw; w 1887 r. — 763 tys. (na ogo6lng liczbe
7541 tys.); w 1890 r. — 1427 tys. (na 7227 tys.); w 1903 r. —

B. V. Suttner, Memoiren, ss. 197, 531

Fr. Engels, w przedmowie do angielskiego wydania Rozwoju
socjalizmu od utopii do nauki (1892) — K. Marx, Fr. Engels, Dziela
wybrane, t. Il, wyd. niem. ss. 105—0, wyd. poi. s. 105

W. I. Lenin, Przedmowa do rosyjskiego wydania ksigzki Listy
1 F. Beckera, |. Dietzgena, F. Engelsa, K. Marksa i in. do F. S. Sorgego
iin. Dzieta, t. XII, IV wyd. ros. s. 337, po polsku w zbiorze Marks—

Engels—Marksizm (1949), s. 190.
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3010 tys. (na 9496 tys.) w 1912 r. — 4240 tys. (na 12 208 tys.).
Niszmiernie szybki byt — zwiaszcza w ostatnun dwudziestoleciu
przed wojng Swiatowg — wzrost liczebny zwigzkéw zawodowych.
Wptywy socjalizmu poczynaty obejmowac takze studentéw.

August Bebel, nazywany nawet pdzniej antycesarzem, posiadat
olbrzymi i powszechnie uznawany wptyw.

Nalezy doda¢, ze niemieckie klasy panujace zachowaly zywe
wspomnienie zardéiYno o Komunie Paryskiej, jak i o roku 1848.
W 1910 r. publicysta prawicowy pisat:

~W Reichstagu i w (praskiej — AJK) lIzbie Deputowanych
przywoédcy zaréwno postepowcow (tj. lewicy mieszczan-
skiej — AJK), jak konserwatysci mowia socjaldemokratom,
ze przez demonstracje uliczne i strajki niczego sie nie osiag-
nie. Mowia to, ale nalezy watpié¢, czy sami w to wierza.
Prawdopodobnie ci sami panowie byliby inwniez w poczat-
kach roku 1848 zapewniali, ze nic sie nie osiggnie przez de-
monstracje uliczne i barykady*

Rzad Rzeszy prdébowal zwalcza¢ socjalizm, stosujac rozmaite
taktyki. Bismarck ogtosit w 1878 r. stynng represyjng ustawe
przeciw socjalistom, a zarazem zapoczatkiowat ustawodawstwo
socjalne dla robotnikéw. Ustawa przeciw socjalistom nie dala sie
utrzymac i upadta wraz z Bismarckiem, a Wilhelm 11 przez krotki
czas chciat prowadzi¢ polityke pojednawczga wobec klasy robotni-
czej. Wyrazem tego byly dwa oredzia cesarskie z lutego 1890 r.
oraz zwotana do Berlina konferencja miedzynarodowa w sprawie
ochrony robotnikéw.

,Bytem przeko>nany — moéwit Wilhelm Il po abdykacji do
jednego z zaufanych®® — ze istnieje mozliwos¢ uwolnie-

R. Martin, Deutsche Machthaber, ss. 432—3.

AN Por. O. V. Bismarck, Gesammelte Werke, t. XV (Erinnerung und
Gedanke), ss. 500—502; Conférence internationale concernant le réglement
du travail... (1890); E. Eyck, Bismarck, t. Ill, ss. 574—8; E. Driault,
Les problemes politiques et sociaux a la fin du XIX-e siecle, s. 350;
Fr. Hartung, Deutsche Geschichte vom Frankfurter Frieden bis zum
Vertrag von Versailles, ss. 196—7; H. Lichtenberge r, L’Allemagne
Moderne, s. 193 in.; R. v. d. Borght, Sociale Friedenspolitik der letzten
10 Jahre in Deutschland, s. 10; P. Rohrb ach. Der deutsche Gedanke
in der Welt (1940), ss. 147— 151.

A. Niemann, Wanderungen mit Kaiser Wilhelm 11, s. 19
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nia robatnikéw niemieckich od marksistowskich dogmatow
i przeciggniecia ich na strone panstwa dro"gg wielkodusznej
rozbudowy ustawodawstwa socjalnego”.

Jednakze juz po paru latach nastgpit nowy zwrot. Wprawdzie
polityki ,przeciggania roibotnikéw na strone panstwa“, czyli na
strone istniejgcego ustroju, nie zaniechano, czego dowodem dyty-
ramby, wygtaszane w dziesieciolecie panowania Wilhelma Il na
czes€ jego ipohtyki ,socjalnego pokoju“. O ile wszakze jednym
z gtbwnych motywéw, dla ktérych Wilhelm Il udzielit dymisji
Bismarckowi, byta nieprzejednana postawa kanclerza wobec pro-
letariatu i che¢ czy nawet zamiar doprowadzenia do krwawego
starcia, o tyle jego nastepca Caprivi dostat dymisje przede wszyst-
kim dlatego, iz chciat takiego starcia unikng¢. Wilhelm |l dostaje
sie pod wptywy skrajnie reakcyjnego barona Stumma. Ten wielki
przemystowiec z Saary byt twércg swoistych teorii ,patriarchal-
nych“ o stosunkach miedzy przedsiebiorcg i pracownikiem.
Wymagat np., azeby robotnicy jego przedsiebiorstw uzyskiwali
jego zezwolenie przed zawarciem matzenstwa, zabraniat im czy-
tania pewnych gazet itp. Dopatrywat sie socjalizmu i rewolucji
wszedzie, nawet w owych konkurujgcych z socjaldemokracjg
stronnictwach ,spotecznych“. W okresie jego wptywéw na po-
lityke wewnetrzng Rzeszy — siegajacych tak daleko, ze wedle
stébw junkierskiego historyka zyczenie ,kréla Stumma“ byto dla
wiekszosci ministréw po prostu rozkazem  — rozpoczyna sie

»,hatarcie na catej linii“

ze strony przedsiebiorcow.
Zewmetrzne przejawy tego natarcia to m.in. trzy kolejne pro-
jekty reakcyjnych ustaw wyjatkowych z lat 189%4/5, 1899 i 1900,

R. V. d Borght, Sociale Friedenspolitik... (1898).
~ Por. Bebel w Reichstagu 6.2.1893, Stenographische Berichte.,., t. 128,
ss. 861—862; a takze M. Harden, Kopfe, s. 76.
® Por. np. jego wystapienia w Reichstagu, 9.1.1895, Deutscher Ges-
chichts-Kalender, 1895, t. I, s. 79—80 oraz 20.11.1899, Stenographische Be-
richte..., t. 168, ss. 2909— 10.
PF. W. V. Oer tzen, Junker, s. 331

5 J Kuczynski, Studien zur Geschichte des deutschen Imperia-
lismus, t. I, rozdz. Il, p. 4, por. J. Ziekursch, Politische Geschichte
des neuen Deutschen Kaiserreiches, t. IlIl, ss. 76 i nn.
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z ktérych pierwszia skierowana byta gtéwnie przeciw postepowej
publicystyce i nauce, druga — przeciw prawu zrzeszania sie
i prawu strajku, trzecia wprowadzi¢ miata przepisy policyjne do
sztuki i obyczajow.

Wszystkie trzy projekty zostaly obalone, poniewaz powstaty
przeciw nim warstwy oswiecone i cate mieszczanstwo niemieckie,
ktore obawiato sie, ze nader elastyczne postanowienia owych
projektéw moga obréci¢ sie przeciw niemu, a nie miato zaufania
do aparatu sgdowniczego.

W walce o te projekty zarysowat sie wyrazny konflikt miedzy
rzadem Rzeszy, sprawujacym wladze w interesach junkréw i neo-
feudatéw przemystowych w rodzaju Stumma, a og6tem spote-
czenstwa niemieckiego.

Innym, zblizonym przejawem tego konfliktu byly zamiary
odebrania spoteczeistwu niemieckiemu powszechnego prawa
glosu. Planowat to najpierw Bismarck, potem Wilhelm Il i jego
otoczenie.

Jednakze czynnikiem zasadniczym w walce z socjalizmem,
z proletariatem i z calym spoteczenstwem niemieckim w obronie
istniejgcego stanu rzeczy miata by¢ armia.

. sWojsko niemieckie stuzyto nie tylko obronie ojczyzny,
lecz takze umocnieniu wiadzy monarchicznej i warstwy
panujacej ztozonej z junkréw i kapitahstow*

— stwierdzat daleki od socjalizmu historyk austriacki.
WidzieliSmy, ze zona berlinskiego RadziwiHa tylko w armii

widziata ostone przed wyimaginowang — woOwczas rewolucja
w Rosji. W pruskich Niemczech ten punkt widzenia byt domi-
nujacy — na wszelkie paliatywy spoteczne w rodzaju bismarcko-

wskiego ustawodawstwa socjalnego niemieckie klasy panujgce
patrzyty niechetnie, sam Bismarck nie stanowit tu zresztg wy-
jatku.

& sposrod niezliczonych wypowiedzi na ten temat por. np. Kaltenborn
i Manteuffel w Reichstagu, 10.3.1893, i Liebermann von Sonnenberg _w Reich-
stagu, 13.1.1899 — Stenographische Berichte..., t. 129, ss. 1562 C i 1564 D,
t 165 s. 226 D; A. Schaffie, Zur sozialwissenschaftlichen Theorie des
Krieges, ,Zeitschrift fur die gesamte Staatswissenschaft”, 1900, passim.
B H. Friedjung, Das Zeitalter des Imperialismus, t. Il, s. 361

78



Armia miata przede wszystkim stuzy¢ bezposrednio jako orez
przeciw rewolucji; miata krwawo ttumi¢ wszelkie préby buntu
przeciw cesarskiemu rzadowi, jak to zresztg obwieszczat wielo-
krotnie jgadatliwy Wilhelm Il. Znamy juz jego wypowiedzi do
gwardii i o niej.

W 1897 r. zapowiadat generatowi Waldersee powotanie go na
stanowisko kanclerza Rzeszy — do czego zresztg nie doszto —
2 uwaga:

~Wiem, ze jesli dojdzie do strzelania, pan to zrobi grun-
townie“.

W 1900 r., w czasie zamieszek zwigzanych ze strajkiem tram-
wajarzy, cesarz wystat do dowddztwa korpusu gwardii telegram:

-0czekuje, ze wojsko interweniujac potozy trupem (zur
Strecke gebracht werden) co najmniej pieciuset ludzi“.

W 1904 r. wyrazat poglad, ze

,mbez porzadnego upustu krwi i strzielaniny nie O'bejdzie sie
W najblizszych czasach*

W 1895 r., w czasie debaty nad pierwszym z owych reakcyjnych
projektéw ustaw, Stumm oswiadczyt w Reichstagu, ze pop+3mq
rzeki krwi; ze socjaldemokraci powinni gtosowaé za projektem
ustawy, gdyz inaczej dojdzie do uzycia $rodkdéw, wobec ktérych
ta ustawa jest tylko zabawkag. Otrzyniawszy w kilka miesiecy
p6zniej wiadomos¢ o odrzuceniu projektu Wilhelm 11 telegra-
fowat do kanclerza Hohenlohego:

... POzostajg nam zatem sikawki na uzytek powszedni
i kartacze w ostatniej instancji“.

Wypowiedzi podobnych byto wiecej, a nie byty one tylko rzu-
cane na wiatr. Kiedy w kwietniu 1892 r. pewien wartownik
zaczepiony przez trzech robotnikéw zaczat strzela¢ do nich, gdy

~ A. V. Waldersee, Denkwurdigkeiten, t. Il, s. 390.
serho/ 1?2V ~ AN A AN Zajolf Jahre am deutschen Kai-
(farsimile”ss "64"™65)" AnAnnnnnnnkeiten der Reichskanzlerzeit, s. 63
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juz uciekali, przy czym jednego zabit, a drugiego ranit — Wil-
helm 11 uscisngt mu dionh przed frontem jednos-tki, awansowat
go i wreczyt mu swojg fotografie z autografem. W pare lat poz-
niej moéwit, iz z zasady odznaczy kazdego wartownika, ktory
zastrzeli przechodnia nie zatrzymujgcego sie na wezwame. W cza-
sie strajku gornikéw westfalskich w czerwcu 1899 r., wojsko
dokonato w Herne krwawej masakry robotnikéw. W pierwszej
potowie stycznia 1908 r., w czasie wspomnianej juz demonstracji
przeciw pruskiemu prawu wyborczemu, policja — cho¢ tylko
ptazowata — ranita okoto trzydziestu oséb. W pare tygodni péz-
niej, w czasie nowych zamieszek w poblizu Reichstagu, policja
zastrzelita dwie osoby; a w pazdzieamiku 1910 r. ttumiono zamie-
szKki bardzo ostro i liczba rannych byta ogromna.

Jak Wilheilm Il znany byt z gadatliwosci, tak znéw szef prus-
kiego sztabu generalnego, marszatek Moltke — z matoméwnosci.
Mysleli jednak obaj to samo. W tomie posmiertnego wydania
dziet wojskowych Moltkego, zatytutowanym ,Nauki wojenne —
operacyjne przygotowanie do bitwy", czytamy nadspodziewanie
duzo o Komunie Paryskiej, o tym, ze karabiny tatwo rozda¢, ale
trudniej je odbiera¢, o tym, co sie dzieje, kiedy rzad wypuszcza
z ragk cugle panowania i wladza przechodzi do mas itp. Najwi-
doczniej Moltke myslat o ,operacyjnym przygotowaniu do bitwy*“
nie tylko z nieprzyjacielem zewnetrznym. Stgd tez zapewne po
roku 1871 w wielkich miastach niemieckich budowano nowe ko-
szary z reguty w poblizu dzielnic robotniczych.

Jednakze proletariat niemiecki nie mys$lat wcale o dostarczaniu
cesarzowi i stojacym za nim kotom reakcyjnym sposobnosci do
uzycia wojska na wielkag skale, do ,porzadnego upustu krwi“
i ,gruntownej strzelaniny“.

Armia, a zwlaszcza gwardia pruska byty nie lada maszynami
bojowymi i wolno przypuszczaé, ze — jak pisze lewicowy histo-
ryk niemiecki —

.powstanie ludowe przeciw nietknietemu wojsku pruskiemu
nie miato zadnych widokéw powodzenia. Nawet nastrojony
opozycyjnie rekrut poddawat sie dyscyplinie, a zelazny sy-



Stem pruskiego korpusu oficerskiego i pcxioficerskiego nie
przejawi>a2 zadnych liuk“.

Przywédcy proletariatu niemieckiego dobrze o tym wiedzieli.
Engels, jak pamietamy, zdawal sobie sprawe z koniecznosci pro-
wadzenia przede wszystkim agitacji socjalistycznej w okolicach,
z ktérych rekrutowaty sie ,rdzenne puiki“ armii pruskiej. Totez
jeszcze w 1884 r. pisat do Kautsky'ego, ze préba sprowokowania
niemieckiego ruchu robotniczego do przedwczesnego puczu, azeby
go w ten sposob zmiazdzy¢, wywotataby tylko przepotezny Smiech;

W dziewie¢ lat poézniej Bebel rzucit w Reichstagu' wprost
w twarz przedstawicielom klas panujacych:

-MysSlicie — moéwit — ze macie w armii doskonate narze-
dzie, ktérym mozecie nas powali¢? Nie damy wam sposob-
nosci do iUzycia tego narzedzia przeciw nam.“”®

Totez reakcyjnym pruskim sferom wojskowym nie obca byta
mys$l, aby Swiadomie sprowokowaé¢ powstanie robotnicze i utopic
je we Kkrwi, a nastepnie zdusi¢ caty ruch socjalistyczny. Plany
takie zywit wlasnie niedoszty kanclerz, generM v. Waldersee,
ktory celowo prowokowat robotnikéw, organizujac demonstracje
wojskowe w czasie strajkéw i w dniu Swieta pierwszomajowego.
Wielkie wrazenie wywrze¢ miaty na Walderseem ro'zruchy robot-
nicze w Belgii w 1886 i 1887 r.

WidzieliSmy jednak, ze cytowany przez nas historyk zatrgcit
o0 inne zagadnienie — o wptyw dyscypliny wojskowej na ,0po-
zycyjnego® rekruta.

Wptywy socjalistyczne w armii — to w owym czasie troska
wszystkich rzadow. Tak np. w 1893 r. w armii belgijskiej wy-
kryto sprzysiezenie socjalistyczne, w ktéorym brato udziat wielu
jxdoficerow, a ijktére stawiato sébie za zadanie nie dopusci¢ do
tego, by w razie rozruchéw wojsko strzelato do ludnosci. Spi-
skowcy przyznali wrecz przed sadem, ze uwazajg sie za roibot-
nikéw i w zadnym wypadku nie chcag strzela¢ do ludu. W 1899

Arthur Rosenberg, Die Entstehung der deutschen Republik 1871—
1918, s. 14. Podobnie G. Barra clough, Tatsachen der deutschen Ges-
chichte, s. 179.

10.2.1893, Stenographische Berichte..., t. 129, s. 1568 A;
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roku austriacki minister wojny, gen. Kneghammer, skarzyt sie
swemu roisyjskiemu koledze — i potencjalnemu przeciwnikowi,
z ktorym jednak w tym wzgledzie byt solidarny — gen. Kuro-
patkinowi, ze socjalizm sizerzy sie w armii austriackiej:

~Trudno z tym walczyé — przynosza w tornistrach 'bun-
townicze odezwy...”

Reakcyjny militarysta piusko-niemiecki pisat po pierwszej
wojnie Swiatowej:

»Szczegllne stanowisko korpusu oficerskiego wielu ludzi
odczuwato jako niespoteczne. Zwalczano je jednak réwmez
ze wzgledu na polityke wewnetrzng. Albowiem armia byta
przedmiotem sporu miedzy tymi sitami w panstwie, ktore
dazyty do trwania (Beharrung), a tymi, ktére zmierzaty do
postepu i przewrotu, byta narzedziem polityki nie tylko ze-
wnetrznej, ale i wewnetrznej, ultima ratio krola“

Mamy tu otwarte przyznanie, ze owe stowa o0 ,ostatecznej racji
krélow" zaczerpniete z Calderona, a przejete ongi przez Ludwi-
ka XIV i Fryderyka IlI, zmienity w XIX w. swa tres¢: ze armaty
stawaly sie coraz bardziej nie' tyle ,ostateczng racjg krolow*
w ich sporach miedzy soba, ile ,ostateczng racjg krola*“
wobec swoich poddanych.

W 1928 r. nie byto to juz zreszta odkrycie nowe, skoro 35 lat
wczesniej Fryderyk Engels pisat:

.Staram sie tylko stwierdzi¢, ze z czysto wojskowego
punktu widzenia nic absolutnie nie stoi na przeszkodzie stop-
niowemu znoszeniu armii statych; i ze jezeli pomimo to
utrzymuje sie te armie, dzieje sie tak nie tyle z .przyczyn

@ Zapiski gen. Kuropatkina, ,KpacHbiH ApXHR”, 1932, t. 54—55, s_ 63.
Obawy przed podburzaniem zoinierzy przez prase opozycyjng zywiono
w Prusach jeszcze i przed zjednoczeniiem Rzeszy; Bismarck uzasadniat tym
m. in. swoéj dekret z 1863 r., kneblujacy prase opozycyjng — por. E. EycKk,
Bismarck, t. I, s. 493. Por. takze A. v. W aldersee, Denkwiurdigkeiten.
t. Il, s. 388; Fr. Conring, Das deutsche Militar in der Karikatur, ss.
265, 270, 328.

BE. O. Volk mann. Soziale Heeresmisstande als Mitursache des
deutschen Zusammenbruchs von 1918, W zbiorze Das Werk des Unter-
suchungsausschusses..., seria IV, t. XI, cz. 2, s. 15
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wojskowych, ile politycznych, ze wiec po prostu armie chro-
ni¢ maja nie tyle od zewnetrznych, ile od wewnetrznych
wrogow«

Pamieta¢ przy tym nalezy, ze Fryderyk Engels byt jednym
z najwybitniejszych znawcow wojskowosci swego czasu, wysoiko
cenionym w tej mierze takze przez zdecydowanych przeciwni-
kéw politycznych.

Jest rzecza zrozumiata, iz armia, w ktorej by zaczety domi-
nowac¢ od dotu wptywy socjalistyczne, w ktorej by zotnierze pa-
mietali nieustannie,

»2€ nawet w mundurze zotnierskim nalezg do klasy wyzy-
skiwanej i ze w zadnych okohcznosciach nie powinni o tym
zapominac*

w ktorej by mnozyly sie sprzysiezenia na wzér owego belgij-
skiego — bytaby co najmniej niepewnym narzedziem zgniecenia
mozliwej rewolucji.

-Przede wszystkim w decydujacych chwilach zawiodta
armia — pisal na poczgtku XX wieku Ernst v. Meier
o rewolucji francuskiej. — Przemocy z dotu nie przeciwsta-
wiata sie przemoc z goéry; okolicznosé, ktéra doprowadzita
takze do powodzenia obu rewolucji angielskich i rewolucji
amerykanskiej*

Totez pognebienie wszelkich przejawéw socjalizmu w armii
staje sie dla wladz wojskowych pruskiej Rzeszy jednym z na-
czelnych zadan. Administracja wojskowa stata nawet zdecydowa-
nie na stanowisku, ze robotnicy nalezacy do partii socjalistycznej
nie mogg by¢ zatrudnieni w wojskowych zaktadach produkcyj-
nych

Fr. Engels, Kann Europa abrusten?, s. 3. Por. takze Engels,
Armie Europy, K. Marx/Fr. Engels, Dzieta, wyd. ros., t. X, s 638;
oraz przemowienie Wilhelma |, 22.3.1874, cyt. E. Ey ck, Bismarck, t. IlI,
S. 69.

®@W. I. Lenin, Wojujacy militaryzm a antymilitarystyczna taktyka
socjaldemokracji. Dzieta, wyd. poi., t. XV, s. 187.

E. V. Meier, Franzonsche Einflusse auf die Staats-und Rechts-
entwicklung Preussens im XIX Jahrhundert, t. I, s. 112—113. Zdanie cyto-
wane niejednokrotnie przez innych autoréw.

Gen. Kaltenborn w Reichstagu 9.3.1893, Stenographische Berichte...,
t 129, s. 1528 A. Por. Bebel, ditto, s. 1524—5.
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w samych za$ fomiacjach wojskowych nagonka na ,tendencje
wywrotowe” przybiera formy, w ktorych mozliwos¢ istnienia
trudno Wprost uwierzyé. Tak np. sposréd trzech zoinierzy roz-
mawiajacych o strajkach, ktorych byli swiadkami przed swojag
stuzbg wojskowg — podstuchat ich podoficer — dwoch skazano
na sze$¢ miesiecy wiezienia, trzeciego na 5 lat i 3 miesiace
i usuniecie z wojska za ,podburzanie* itp. W uzasadnieniu wy-
roku przeczyta¢é mozna bylo, ze

.Strajk i socjaldemokracja co najmniej Scisle gramczg ze
sobg”.
Podoficer Lexhuit z wsohodniopiruskiego putku piechoty nr 41
skazany zostal na 6 lat wiezienia za

-publiczne wzywanie do uzycia pirzemocy, usitowanie
wszczecia ibuntu i naduzycia wiadzy stuzbowej*,

poniewaz... zostawit w koszarach na stole numer gazety socjali-
stycznej, a w jego szafce znaleziono ulotki. Jako szczegélnie ob-
cigzajace zdania z owej gazety sad przytoczyt m. in. — cytaty
z Schillera\®.

Wszelako same tylko, choéby najsurowsze, represje wobec agi-
tacji socjalistycznej w wojsku i wszystkiego, co jg w najmniej-
szym bodaj stopniu przypominato, nie wystarczaty, rzecz prosta,
do catkowitego zdtawienia socjalizmu w zotnierzach. Zotnierz-so-
cjalista mogt zresztg jprzez czas stuzby wojskowej nie ujawniac
swoich przekonan — a nie zawsze byt w stanie wysledzi¢ je 6w
system policyjno-szpiegowski, stworzony dla wykrywania, kto
z powotanych do wojska nalezy do partii robotniczej lub z niag
sympatyzuje.

Walka z socjalizmem w wojsku nie ograniczata sie jednak do
represji wobec poszczegbélnych zotnierzy, o ktérych wiedziano,
ze sg socjalistami — rola armii byla tu o wiele szersza.

Patronem armii prusko-niemieckiej pozostawat Fryderyk Il,
ktory takie oto zalecenia przekazatl swoim nastepcom:

~Wielkg masag zotnierzy kierowa¢ mozna tylko przy po-
mocy surowosci, a czasem srogosci (nur mit Strenge und
bisweilen mit Harte). Jezeli dyscyplina nie utrzyma ich

AKunert, jJ. W, ss. 1536 i 1542.
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w ryzach, posuwajg sie do najdzikszych wybrykéw. Ponie-
waz sg o wiele liczniejsi niz ich przetozeni, tylko strachem
mozna ich poskromié. Z tego powodu karze sie surowo kaz-
dy sprzeciw. Nie ma zmitowania dla tego, kto podniesie
reke na podoficera albo wrecz porwie sie na oficerow kom-
panijnych...”

Cytujemy te stowa, poniewaz — jak sie okazuje — pozostaty
one w mocy jeszcze sto kilkadziesigt lat i pie¢ pokolen Ho-
henzollernéw p6zmej, jako ze zgodne sa niemal dostownie z ofi-
cjalnym regulaminem hitlerowskich obozéw koncentracyjnych
i poniewaz nietrudno dostrzec w nich zasady, jakie wszelki fa-
szyzm i Wszelka reakcja w ogoéle stosuje wobec mas ludowych.
Masy sa takze o wiele Mczndejsze od wyzyskiwaczy, totez ci
uwazaja, ze ,tylko strachem mozna je poskromic¢“. Przezywamy
zresztg czasy, kiedy udaje sie 'to coraz gorzej.

W kazdym razie dotkneliSmy tutaj genealogicznych, gtebokich
korzeni faszyzmu niemieckiego. Jednym 2z jego protoplastéw
staje sie dla nas armia prusko-niemiecka z catym swodm ,syste-
mem wychoAvawczym*, obliczonym na sterroryzowanie mas lud-
nosci, a tym sam37m na zdlawienie grozacej rewolucji socjali-
stycznej.

Albowiem od Fryderyka Il do Wilhelma Il zmienit sie obiekt
terroru.' za czaséw pierwszego z nich chodzito przede wszystkim
0 zastraszenie zotnierza jako takiego. Natomiast w czasach ostat-
niego Hohenzollerna na tronie — zoinierz byt z reguly obywate-
lem, odbywajgacym tylko krotka, w stosunku do czaséw fryde-
rykowskich, stuzbe wojskowa. Terror stosowany w wojsku miat
przeto na celu nie tylko utrzymanie dyscypliny wojskowej w sa-
mej armii, lecz znacznie bardziej, whaisciwie przede wszystkim —
wpojenie swoistej dyscypliny spotecznej catym pokoleniom
chitopéw i robotnikéw.

Jezeli ten sam, cytowany juz, testament fryderykowski zaleca
dazy¢ do tego, aby zotnierz bat sie swego oficera bardziej niz
wszelkich niebezpieczenstw, to w czasach wilhehnowskich spra-
we istotng stanowito, iz oficer byt w znacznej mierze przecfeta-

N Friedrich (Il.) der Grosse, PoUtische Testamente, s. 156.
Opieramy sie tu na regulaminie obozu koncentracyjnego w RogozZnicy
(Gross-Rose'n), znanym autorowi ze $ciany bloku, w ktérym byt umieszczony.

85



wicielem cywilnej hierarchii spotecznej, ze byt synem jun-
kra czy fabrykianta, wobec ktérego miody chiop czy robotnik
miat sie uczy¢ postuszenstwa takze i ,na potem*“.

Kiedy w styczniu 1906 r. w Berlinie odbywaty sie manifestacje
robotnicze, Wilhelm Il chwaht ich spokojny przebieg i oswiad-
czyt wrecz;

-Moim zdaniem, sprawito to wychowanie odebrane
w wojsku...”
Wychowania tego nie mogli sie tez dos¢ nachwali¢ obroncy ist-
niejgcego tadu.

.Nie potrzeba chyba szczeg6lnie podkresla¢, jakie wielkie
znaczenie wychowawcze, pod wzgledem cielesnym i du-
chowym, posiada powszechna stuzba wojskowa dla miodzie-
zy meskiej*

— pisat pewien uczony burzuazyjny prawnik niemiecki

.---W Kraju powszechnej stoizby wojskowej armia i flota
stanowiag wielki zaklad wychowawczy catego narodu; nie
tylko na wypadek wojny, lecz takze dla pokojowej pracy
w zyciu cywilnym... wojsko jest w Niemczech szkolg na-
rodu...”

— wtérowal mu drugi.

»Stuzba wojskowa moze ponadto sta¢ sie po prostu
szkola... Jezeli Niemcy obok olbrzymiego budzetu szkolnego
krajow zwigzkowych posiadaja niematy budzet wojskowy
Rzeszy... to trzeba przy tym uwzglednié¢, ze w Niemczech
stuzba wojskowa jest wtasciwie takze
szkotg (podkr. oryg.) Stuzba wojskowa stala sie w Niem-
czech od dawna czescig sktadowg ogdélnego wychowania
i oSwiaty, a mianowicie przedtuzeniem szkoty powszechnej.
Wojsko ma w Niemczech ogromne znaczenie dla wychowa-
nia narodu: pielegnuje sie tutaj w sposéb godny uznania
patriotyzm i karnos¢, obrotnos¢ i zmyst porzadku, czystos¢
i punktualnos¢, poczucie wspdlnoty i samozaparcie, szcze-
Cyt. H. Lutz, Wilhelm U periodisch geisteskrank?, s. 728
K. V. Stengel, Der ewige Friede, s. 12

P Ph. Zorn, Das Deutsche Reich und die Internationale Schieds-
gerichtsbarkeit, s. 9. Pon. tenze, ,Zeitschrift fur Politik”, 1909, s. 330.
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ros¢ i otwartos¢, krotko mowigic zxirowie cielesne i ducho-
we; zwigzane ze stuzbg przypadikowe mozliwosci zagrozenia
cielesnego i moralnego sg wobec tego bez znaczenia. Woj-
sko jest, dzieki dalszemu rozwijaniu wiadomosci szkoilnych
i wprowadzaniu cnot obywatelskich, szkotg drugiego stopnia
i owoce tego wychodzag w catej rozciggtosci na dobro spo-
teczeristwu, do ktdrego zoinierz powraca“,

Tak pisal trzeci uczony burzuazyjny prawnik (niemieckich
Wtérowali mu hczni autorzy, od zupetnie nieznanych az do zna-
nych nadto dobrze.

Teza o roli wojska jako szkoty byta rozpowszechniona i wszech-
obecna w mys$lach niemieckich junkiersko-burzuazyjnych kot
prawniczych. W 1899 r. ptk Gross von Schwarzhoff, delegat Nie-
miec na konferencje haska, wygtosit piorunujace przemodwienie
przeciw ograniczaniu zbrojern i pogrzebal calag debate na ten
temat. Nadano mu za to tytut doktora honoris causa uniwersy-
tetu w Krolewcu, a w dyplomie honorowym zacytowano jego
zdanie o ,wychowawczej roli wojska“, ktérego to zdania wcale
w Hadze nie wypowiedziat.,®@"

Cala ta koncepcja ,,szkoty“ szczegdlnego pokroju nie oigranicza
sie jednak do epoki wilheJmowskiej:

~W narodowo-rasowym panstwie wojsko ma wiec nie tylko
nauczy¢ jednostke chodzenia i stania, lecz ma takze petnic

role ostatecznej i najwyzszej szkoly wychowania nacjona-
listycznego*
— czytamy w ,,Mein Kampf“.

Chr. M eurer, Die Haager Friedenskonferenz, t. IT, s. 627.

,»---pOSt annum cum omnium priincipum omnium populorum legates
docuit, Germanis, post restitutum per Borussorum regem imperium, mili-
tiam non onus esse, quo premerentur, sed honorem, quo efferrentur, nec
ut bello tantum, sed et vitae discerent adolescentes
nostros sago indui et armis exerceri”. (Tekst: Otto Graden-
witz, cyt. Ph. Zorn, Das Deutsche Reich und die Internationale Schied-
sgerichtsbarkeit, s. 38, przyp. 36; podkr. nasze). Tekst przemoéwienia
Schwarzhoffa w Hadze: Conférence Internationale de la Paix..., | komi-
sja, s. 27—28, oraz A. J. Kaminski, Stanowisko Niemiec na pierwszej
konferencji haskiej, s. 142 i nn.,, 307 i n. Por. uwagi (F. C. Endresa),
Die Tragddie Deutschlands, ss. 78, 353.

A. Hitler, Mein Kampf, s. 459. Ttumaczymy ,vélkisch””przez
,narodowo-rasowy”, ,vaterlandisch” przez ,nacjonalistyczny”, takie jest
bowiem — oczywiscie przyblizone — polityczne znaczenie tych wyrazoéw,
odmienne od stownikowego.
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Ale pod rzadami Hitlera istniaty joiz inne ,ziaiklady wychowaw-
cze“, spelniajgce podobng mie. Wiezien hitlerowskiego obozu
koncentracyjnej styszat nieraz, ze

,0b6z koncentracyjny jest zakiadem wychowawczym spe-
cjalnego rodzajiu“

Zreszta pewien typ takiego o.bozu nazywat sie wiasnie ,wycho-
wawczym obozem pracy”.

Prosta, jaka przeprowadziliSmy od armii Fryderyka pruskiego
poprzez armie jego stryjecznego pra-pra-prawnuka az do teorii
i praktyki hitleryzmu, po2Swala nam dostrzec elementy wspoélne
na poszczegélnych etapach jej przebiegu. Mozemy juz tatwo od-
czyta¢ istotng tres¢ tego ,wychowania“, jakie dawata armia
hohenzollemowska. Celem jego byto stierroryzowanie klas pracujg-
cych, klas potencjalnae rewolucyjnych; $Srodkiem, jak zobaczy-
my — okrucienstwo.

Ostatni z cytowanych prz”~ nas uczonych junkiersko-burzua-
zyjnych prawnikéw niemieckich wylicza zresztag raz jeszcze
wszystkie dobrodziejstwa stuzby wojskowej — i zupetnie wy-
raznie objasnia, o co chodzi. Pisze, ze armia uczy miodego czto-
wieka

.Przyzwoitosci, dyscypliny, porzadku, poczucia autorytetu,
szacunku dla siebie i dla innych. Jej wptyw jest w fabryce
powszechnie widoczny. Nie jest przesadg stwierdzenie, ze
stuzba wojskowa, ibardziej niz jakikolwiek inny wpiyw,
ksztattuje przemystowe Niemcy. Przedsiebiorcy i robotnicy
przeszli przez nig razem; uczyli sie w tej samej szkole,
i jedni i drudzy rozumiejg wiec jednakowo, ze porzadek jest

,<J)as Konzentrationslager ist eine Erziehungsanstalt besonderer Art”.
Autor styszatl niejednokrotnie ten frazes z ust SS-manéw w obozde kon-
centracyjnym w RogozZinicy (Gross-Rosen); z wielu publikowanych wspom-
rlen wynika, iz nalezal on do frazeologii oficjalnej.

»Arbeits-Erziehungslager”, Por. Kaltenbrunner do instancji podle-
gltych, 26.7.1943 — Proces Norymberski, dok. 1063(b)-PS, t. 26, s. 697; A. J.
Kaminski, Die nationalsozialistischen Konzentrationslager als soziale
und ©6konomische Erscheinung, ,Internationale Hefte der Widerstandsbe-
wegung”, 1960, nr 3, s. 25 (wersja francuska: Des camps de concentration
nazis, phénomeéne social et économique, ,,Cahiers Internationaux de la
Résistance”, 1960, nr 3, ss. 23— 24).

88



rzeczg deixting dla 'kiazdej zorganizowanej sity, czy to prze-
mystowej, czy wojskowej* @

Nie potrzeba podkresla¢, ze robotnik i przedsiebiorca odbywali
wprawdzie stuzbe wojskowg razem, ale... pierwszy — jako pod-
wladny szeregowiec, drugi — jako uprzywilejowany ,pchotnik
jednoroczny“, potem — jako oficer rezerwy, jako zwierzchnik.
I 0o nic innego nie chodzito przedsiebiorcom, jak o przeniesienie
dyscypliny wojskowej z wojska do swoich fabryk i kopali. Burzu-

uczony powtarzat tutaj jedynie wypowiedzi rzecznikoéw
wielkiego przemystu.  Albowiem

»,Z militarystyczng srogoscia dawali... przedsiebiorcy wyraz
swojej woli, aby by¢ panem u siebie“.

Militarystyczng dyscypline rozciggano zresztg na wszystkie dzie-
dziny zycia, na wszelkie ptaszczyzny styku klas panujgacych
z klasami pracujacymi. Tak np., jak wiemy, stuzba w domach
arystokracji pruskiej b5wata codziennie musztrowana po woj-
skowemu.

Dla czesciowego bodaj zamaskowania klasowej roli, jaka grac
miat przetozony wojskowy, pojawiaty sie préby wyposazenia go
w jbardziej demokratyczny autorytet:

~Mtody cztowiek... wie, ze jest cnotg umiec stuchac tam, gdzie
nardd rozkazuje przez swoich ustanowionych przedstawicieli

— pisze jeden z najjaskrawszych chwalcéw wojny i militaryzmu.@®
Inny natomiast zdeklarowany militarysta oSwiadczyt swego czasu,
jak wiemy, w sejmie Rzeszy, iz

~Krol pruski i cesarz niemiecki musi w kazdej chwili mie¢
moznos¢ powiedzie¢ jakiemu$ podporuicznikowi: «Prosze
wzig€ dziesieciu ludzi i zamkng¢ Reiohstag!h»*

Jasno stad wynika, ze reakcyjni militarysci prusko-niemieccy
chcieli odebra¢ autorytet przedstawicieli narodu postom na sejm

Chr. M eurer, Die Haager Friedenskonferenz, t. 11 s. 627.
Por. Bueok, 1882, cyt. J. Kuczynski, Studien zur Geschichte des
deutschen Imperialismus, t. I, ss. 201—2.

Ph. Stauff, Der Krleg und die Friedensbestrebungen unserer
Zeit, s. 62

E. V. 01denburg-Jan usch au, Erinnerungen, ss. 110 i 224.
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Rzeszy, wybranym w powszechnym gtosowaniu, a nada¢ go feld-
feblom, wypetniajacym s$lepo wole juhkréw w mundurach oficex-
skich.

By¢é moze zresztg zdanie o ,ustanowionych przedstawicielach
narodu“ brzmiato zbyt demokratycznie, albowiem znaleziono dla
feldfebla i inny tytu}: Lingens, poset do Reichstagu oswiadczyt,
ze podoficer jest zastepcg Boga na ziemi.

Sumienny badacz zachodnioniemieoki, ktéry dochodzi na
ogo6t do tych samych wnioskéw, starajgc sie jedynie ztagodzi¢
ich klasowa wymowe, stwierdza, iz

,,to przekonanie o wysokiej narodowo-pedagogicznej i mo-
ralnej wartosci zotniierskiego wychowania mtodziej stato sie
tez jednym z najtrudniejszych do obalenia bastionéw milita-
rystycznego sposobu myslenia. Wcigz jeszcze (1958 r.
podkr. i przyp. AJK) szeroko rozpowszechnione w Niem-
czech przekonanie, jakoby tak zwana »meska dzielnosé«
(Mannhajtigkeit) nie dawata sie osiggna¢ bez v szifk<
i »drylun™ ze kazdej miodej generacji »dobrze zrobi«, jesli
naciggnie »komisne buty«, odpowiada mieszaninie bez-
wzglednosci, odrazy do wszelkiego indywidualizmu i nie-
wiary w cywilnio-é6bywatelskie wartosci i cele wychowaw-
cze %

Zarazem stwierdza on, ze 6w militarystyczny spos6b myslenia
szerzony byt nie tylko w wojsku: ,naréd rozkazywat przez swoich
ustanowionych przedstawicieli“ w randze feldfebla réwniez i w
wielu innych dziedzinach zycia. Zrédiem tego byt swoisty pruski
system zapewniania bytu wystuzonym podoficeicm. Otrzymywali
oni tzw. ,Swiadectwo cywilnego zaopatrzenia“, ktére uprawniato
do zajmowania stanowisk w administracji cywilnej, po6zniej w po-
licji itp. Fryderyk Wilhelm | uwazat, iz cztowiek, ktory stuzyt
w armii, zdolny jest do kazdej stuzby. W szczegélnosci dotyczyto
to oficeréw. Nie na innej tez zasadzie w sto lat pdzniej nastepca
Bismarcka zostat generat Caprivi, ktéry objgt stanowisko kanclerza
Rzeszy Niemieckiej i premiera Prus, bedgc uprzednio dowdédca

Por. Fr. Conring, Das deutsche Militar in der Karikatur, s. 360.
E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, s. 134. Por. tarn
caty podrozdziat ,,Schule der Nation”.
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X korpusu armii w Hannowerze i majac za sobg czysto wojskowg
kariere. Czut sie on tez nie mezem stanu, powotanym przez gtowe
panstwa na wysokie stanowisko panstwowe, lecz oficerem odko-
menderowanym przez naczelnego wodza na placéwke, ktérg ma
objaé, bo taki jest rozkaz, a na ktdrej pragng tylko ,polec z ho-
norem®.

Nawiasem méwigc, w jednym ze swoich przeméwien w parla-
mencie wychwalat on stereotypowo

2wptyw wychowawczy okresu stuzby wojskowej“

Za czasOw Fryderyka |l zolnierze-inwalidzi zamiast renty otrzy-
mywali stanowiska nauczycieli w szkotach podstawowych, chocby
nie umieli czyta¢ i pisat. Taka byla pierwsza wersja znanego
powiedzenia, ze bitwe pod Sadowg wygrat pruski nauczyciel
i pruski feldfebel. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w owych czasach
juz nie zawsze byta to ta sama osoba; poziom podstawowej
oswiaty w poézniej,szych Prusach byt rzeczywiscie wysoki, anal-
fabetyzm znikt nie tylko wsrdd nauczycieli, ale i w ogo6le wsréd
ludno&ci.

Co prawda, sam zwyciezca spod Sadowy pahzyt na to inaczej:

»Nie nauczyciel wygrat nasze bitwy, ale wychowaw”ca, stan
wojskowy, ktory wychowat nardéd w cielesnej krzepkosci
i duchowej sprawnoéci, w mitosci ojczyzny i meskiej dziel-
nosci (Mannhaftigkeit!). Totez nie mozemy sie juz oby¢ bez
armii i wewnatrz kraju dla 'wychoiwywania narodu, tym bar-
dziej na zewnatrz“.

Tak powiedziat Moltke w Reichstagu 16 lutego 1874 r. — po
jego Smierci zamieszczono te stowa w jego ,,naukach wojennych“™
Niemniej naréd niemiecki za czaséw Moltkego pobierat i inne
nauki — w rzeczywistych szkotach, od prawdziwych nauczy-
cieli — przed ktérymi hrabia Moltke tak zazdros$nie strzegt swo-
jej stawy zwyciezcy. Natomiast w administracji roito sie nadat

7/2J3. Ziek ursch, Politische Geschichte des neuen Deutschen Kai-
serreiches, t, Ill, s. 13; E. Brandenburg, Von Bismarck zum Welt-
kriege, s. 19.
1312.1892. L. v. Caprivi, Reden,.., s. 298
E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, 134; H. v. Mo 1-
tke, Kriegslehren, s. 11,
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od bytych wojskowych; przenoszenie wystuzonych oficeréw, pod-
oficeréw i w ogoéle weteranéw do stuzby cywilnej stuzylo roz-
powszechnianiu tzw. ,ducha pruskiego“ ws$rdéd ludnosci. Owego
stynnego ducha Emil Obermann definiuje zwiezle stowami sa-
mego Fryderyka II;

»Prusy zbudowane sg wedle praw rozkazu i postuszenstwa“

i dodaje od siebie, iz rozkaz i postuszenstwo rozkazowi byty naj-
dawniejsza forma stosunkéw miedzyludzkich we ,wschodnich
Niemczech” @ Oczywiscie, znowu przypomnie¢ nalezy, ze to, co
dla zachodnioniemieckiego autora byto ,wschodnimi Niemcami*
(i co nimi jest po dzis dzien dla zachodnioniemieckiej propa-
gandy!), stanowito w istocie ziemie stowianskie, zagarniete przez
niemieckich feudatéw. W warunkach skrzyzowania feuda-
lizmu z kolonializmem taka forma stosunkéw miedzy-
ludzkich byta najzupeiniej naturalna, a jej trwanie w nowych
warunkach stanowi wilasnie najprostsze wyjasnienie zjawiska
Prus.

~Wystuzeni podoficerowie otrzymywali nizsze stanowiska
urzednicze i tym samym wnosili do urzedoéw i kancelarii
swoja zasadniczg postawe, swoj ton rozkazodawczy i to samo
pojmowanie o<bowigzku i stuzby pansitwowej, rozkazu i po-
stuszenstwa, jakiego nauczyli sie i do jakiego przywykli jako
przetozeni wojskowi. Tym samym zamykat sie jeszcze jeden
iScie pruski krag zyciowy: prosty Prusak miat przez cate zy-
cie do czynienia z jednym i tym samym typem przetozonego.
Czy przyszedt do koszar, do powiatu, do wodjta, do zandar-
merii czy do urzedu celnego, zawsze tak samo stat przed
podoficerem. Jezeli za$ dodamy inny”, wyzej wspomniany
krag zyciowy: junkier-chtop, oficer-zotnierz, to zostajg wy-
tyczone ramy, w ktorych toczyto sie zycie, zwtaszcza mie-
szkancow wsi na wschéd od taby“

Co prawda, niektére elementy tego swoistego ,systemu wycho-
wawczego“ wystepowaly rowniez poza pruskimi Niemcami:

E. Obermann, j. w., s. 30
Tamze, s. 127. Por. J. Kuczynski, Studien zur Geschichte des
deutschen Imperialismus, t. 1, ss. 312—313.
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~Jakze proponowa¢ powszechne rozbrojenie w chwili, gdy
wobec niebezpieczenistwa socjalizmu i anarchii (autor miat
zapewne na mysli anarchizm — AJK), Europa czuje bar-
dziej niz kiedykolwiek, jak pozyteczny jest mihtaryzm
w przeciwdziataniu rozkiadowym pierwiasitkom skrajnego
indywidualizmu droga utrzymania solidarnosci i poszanowa-
nia wiadzy pod wptywem dyscypliny wojskowej?*

zapytywat kronikarz francuskiego czasopisma prawniczego
z 1899 r. A francuski generat Serrigny pisat:

».Narod posiada wodzéw, do ktérych ma zaufanie. Sg to jego
nauczyciele, jego profesorowie, jego duchowni, jego wyzsi
urzednicy, jego kupcy, jego przemystowcy, nawykli do roz-
kazywania, ktorych znaja ci, co jutro majg sta¢ sie zoinie-
rzami. Czyz nie jest naturalne, ze zachowujg oni takze
w mundurze swoja zwykla role i skoro stuzyli narodowi
juz w czasie pokoju wydajgc rozkazy, czynig to takze w cza-
sie wojny w ten sam sposob“ @

Wszedzie zatem, jak widzimy, wojsko miato by¢ szkolg swoistej
<"ysrypliny socjalnej dla klas pracujgacych. W prusko-nieimieckiej
»Szkole™M  Srodki pedagogiczne” (byly jednak szczegdélne. Nie
darmo juz w testamencie Fryderyka Il styszeliSmy o ,,srogosci“.
Albowiem wiasnie srogos¢ i okrucienstwo stanowity giéwny
Srodek, stosowany w owej stawetnej ,szkole narodu“, co dawato
IKSe do popisu najibardziej zwyrodniatym sadystom.

~Takze przystowiowe dla wojska pruskiego Slepe postuszen-
stwo (Kadavergehorsam), bedace skutkiem najokrutniejszego
znecania sie nad zotnierzami, wyksztatcone zostatow XV III w.,
szczegoblnie w epoce fryderykowskiej i od tego czasu stato sie
elementem organicznie zwigzanym z militaryzmem pruskim...
Na krotko przed pierwszg wojng Swiatowag gorliwy proku-
rator chciat pociggng¢ Ro6ze Luksemburg do odpowiedzial-
nosci sgdowej, poniewaz na jakims$ wiecu moéwita o znecaniu
sie nad zotnierzami. Wkrotce jednak dat tej sprawie spokdj.
A Chronique des faits internationaux, ,Revue Générale du Droit

International Public”, 1899, s. 78.
Serrigny, Réflexions sur I'art de la guerre, s. 52,



zeby sie na niej nie sparzy¢. Zglosito sie bowiem 30 000

Swiadkéw obrony — dowdd tego, jak bardzo znecanie sie
nad rekrutami byto takze i wowczas na porzadku dzien-
nym*

Nie mozemy tu oczywiscie omoéwi¢ wyczerpujaco zagadnienia,
o ktéorym miatyby co zeznawal dziesigtki tysiecy Swiadkdéw'.
Poniewaz — jak widzimy — temat byt niebezpieczny, zajmowali
sie nim przede wszystkim ci, ktérych prokurator nie mdgt do-
siegngé: postowie na sejm Rzeszy, chronieni nietykalnoscig po-
selskg. Takze i wobec nich prébowano zastraszania — tak np.
w toku jednej z debat nad tym zagadnieniem przedstawiciele
reakcji i milltaryzmu wysuwali z ttumiong wsciektoscia zadanie
ograniczenia poselskiej wolnosci stowa. W istocie, skoro sejm
Rzeszy miat by¢ poddany wiadzy pierwszego lepszego podpo-
rucznika z 10 zoinierzami, byto ,trudne do zniesienia“, iz ,uzur-
powat“ on sobie prawo wgladu w stosunki panujace w armii.

Nieanniej ..postowie socjalastyczni, z samym Beblem na czele,
zastraszyC sie nie dali — i odstonili wiele fragmentéw straszli-
wego obrazu stosunkéw w armii prusko-niemieokiej. Nie po-
trzeba tu przedstawdac szczegétowego opisu meczarni, jakie znosi¢
musieli przedstawiciele ludu niemieckiego, oddani przez swoje
klasy panujace w rece wyrafinowanych sadystow — wrystarczy
poda¢ pare znamiennych przyktadéw dla w/ykazania, iz , mozli-
wosci zagrozenia cielesnego i moralnego” nie byly tak ,bez zna-
czenia“, jak to usituje wmoéwi¢ swym czytelnikom cytowa.ny
burzuazyjny prawnik niemiecki.

| tak w jednym wypadku podoficer zmusit zotnierza do jedze-
nia goragcych zaemniakéw, wyjetych z wrzatku. Ta tortura po-
ciggneta za sobg Smier¢ zotnierza — i dziewie¢ miesiecy wiezienia

~ Fr. Oeissner, przedmowa do: Fr. Mehring, Historische Aufsatze
zur preussisch-deutschen Geschichte, s. XIlI. Por. Rosa Luxemburg
Im Kampf gegen den deutschen Militarismus... (1960).

I Stenographische Berichte..., t. 129, 10.3.1893: Kaltenborn (kilkakrotnie),
Lieber, Manteuffel, Boetticher, ss. 1562—4, 1570, 1572. Ostatni wyrazit
poglad, ze takich spraw najlepiej w Reichstagu nie omawia¢. Poniewaz za$
byta to jedyna droga, na ktérej mogty one dojs¢ do wiadomosci publicznej
bez interwencji prokuratora (postowie nie odpowiadali za swoje wypowie-
dzi, czynione w tym charakterze, a publikacja sprawozdan z posiedzen
parlamentu nie podlegata zadnym ograniczeniom), réwnato sie to zadaniu
catkowitego zakazu ich publikacji.
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dla podoficera. '(Przypominamy wyroki za agitacje socjali-
stycznag, cytowane wyzej). Zotnierz niemiecki opowiadat w Berli-
nie brytyjskiemu generalowi Morganowi, ze podoficerowie

zmuszali go do przystowiowego niedzwiedziego tanca — boso,
w koszuli, na roizpalonym piecu i gwizdali mu melodie do
taktu. Bi-to 2a$ zotnierzy stale od chwili wejécia do koszar.

Powszechno$¢ i powszednios¢ okrucienstwa byty takie, iz nie tylko
Bebel mowit o przerazajgcej hczbie przypadkéw znecania sie,
bedacej znikomym odsetkiem ujawnionych faktéw — ale
i niepodejrzany o wrogos¢ wo™bec istniejacego ustroju ksigze Jerzy
Saski czut sie zmuszony wyda¢ odpowiednig proklamacje w tej

sprawie. Inny wyzszy dowddca, réwniez ksigzecego pochodze-
nia, ktéry w szereg lat pézniej uczynit to samo, spotkat sie z po-
tepieniem ,wyzszych sfer”. Wprawdzie i inne wladze wyda-

waty odpowiednie zarzadzenia i proklamacje, lecz po prostu ich
nie przestrzegano, poniewaz byloby to sprzeczne z samg istotg
systemu.

| tak 17 wrzes$nia 1892 r. Wilhelm Il zwracat sie w tej sprawie
do Owczesnego miinistra wojny. 28 maja 1914 r. kolejny pruski
minister wojny, v. Falkenhayn, wydat do wszystkich wyzszych
dowdédztw kolejne zarzadzenie w sprawie ,systematy*znego zne-
cania sie" nad zotnierzami, st-wierdzajgc, ze ostatnio znowu miat
miejsce szereg wypadkow maltretowania podkomendnych, a kary
za to stajg sie coraz tagodniejsze. Powotywat sie przy tym na
odpowiednie zarzadzenia ogtaszane od roku 1843.

Barometrem znecama sie byly liczne samobdjstwa zotnierzy,
niekiedy nawet uprzywilejowanych ,ochotnikéw jednorocz-

Bebel w Reichstagu, j. w., s. 1560 A.
‘®2j. H Morgan, Assize of Arms, t. I, s. 44.
IBFr. Thyssen, | paid Hitler, s. 165; (F. C. Endres), Die Tra-
godie Deutschlands, iS 176. Por. takze Fr. Engels, Kann Europa abristen?,
SS. 24—25,

Bebel w Reichstagu, j. w., przyp. 100, s. 1553 D.

Obszernie cytowane j. w., ss. 1568—09.

Radziwitowa do Robilanta, z Berlina 20—21.5.1903, Lettres de la

princesse RadziwiH.,., t. Ill, s. 65 i przypisek,

Bebel w Reichstagu, j. w., przyp. 100, s. 1561 B—C.

K. Demeter, Das deutsche Offizierkorps, s. 351—3 Por. takze
im* ~ ~"~dersee, Denkwirdigkeiten, t. I, s 127.
~ Kunert w Reichstagu, j. w., przyp. 100, s. 1543 A; por. takze ss. 1547— 8.
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ale tego tematu nie lubili militarysci, bo byt zbyt
jednoznaczny i jaskrawy. Méwigcych o tym postéw socjalistycz-
nych starano sie ziakrzycze¢ ; a zdarzyt sie nawet wypadek, ze
LSledztwo wykazato”, iz zoinierz odebrat sobie zycie .. z nie-
szczesliwej onitosci, jakkolwiek przed sSmiercig napisat do anatki,
ze czyni to z powodu juz deznanych i oczekiwanych jeszcze
okrucienstw.

Musiaty to by¢ zjawiska powszechne, skoro w dziesie¢ lat p6z-
niej ukazala sie w jednym z pism satyrycznycli seria rysunkéw
0 samobdjstwie zoinierza (nawiasem mowiac o polskim naz-
wisku!), ktéry powiesit sie, bo podoficer kopat go, deptat, wsa-
dzat mu gltowe dio latryny itp. Wedtug podpisu pod rysunkami
LSledztwo wykazato", ze samoibdjstwo zostato popetnione ,z nie-
znanych motywow*. Podoficer za$

»Z0stat zadenuncjowany przez gazeciarskiego bazgracza, ale
zaszczytnie uniewinniony, poniewaz udowodnione mu czyny
nie byly tego rodzaju, aby mogly sprawi¢ Prohalskiemu
bél lub przyczyni¢ sie do jego ztego samopoczucia“.

W teorii istniato prawo skargi, ktére jednak w praktyce byto
~-komedig“ lub, wedtug innego, réwniez obeznanego ze stosun-
kami autora,

.czyms$ w rodzaju tadunku wybuchowego, o ktorym nie-
Swiadomy rzeczy nie wie, czy ten interes nie wystrzeli,
kiedy sie go dotknie, woli przeto trzymac rece z daleka“

Reakcyjne kota militarystyczne wiedziaty tez dobrze, co czynia,
latami zajadle bronigc zacofanego, inkwizycyjnego (tzn. pisem-
nego i tajnego) trybu postepowania sgdowego przed trybunatami
wojskowymi. Nawet przychylnych Niemcom i armii niemieckiej,
a bardzo antysocjalistycznie nastawionych cudzoziemcéw zdu-

Zur Psychologie des Militarismus, s. 64.

J. w., przyp. 109.

Bebel, j. w., s. 1556 D.

Fr. Conring, Das deutsche Militar in der Karikatur, s. 421. Por.
tamze, s. 308 i passim.

(F. C. End res), Die Tragodie Deutschlands, s. 176; Zur Psychologie
des Militarismus, s. 20. Por. J. H. Morgan, Assize of Arms, t. |, s. 44—45
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miewato to, co ujawniaty nieliczne rozprawy sadowe w tej dzie-
dzinie.

Nietrudno odgadna¢, iz Polacy zmuszeni do stuzby w armii
prusko”™niemieckiej — czyli ,zolnierze niemieccy polskiej mowy",
jak okreslat ich w Reichstagu jeszcze w 1913 r. hrabia We-
starp — byli przedmiotem dodatkowych przesladowan narodo-
wosciow*h. Moca wydanego na krétko przed pierwsza wojna
Swiatowg zarzadzenia pruskiego ministra wojny zakazano im
uzywaé jezyka polskieigo; zdarzaty sie wypadki skazywania na
wiezienie za niepostuszenstwo temu zarzadzeniu. Zdarzato sie tez,
ze podoficerowie zatatwiali sprawe we wiasnym zakresie: tak np,
w Lublincu dwoch feldfebli zaczeto strzela¢ z pistoletéw do zot-
nierza-Polaka, ktéry idgc w towarzystwie roilzicbw rozmawiat
Z nimi po polsku.

Wszystko to miato skutki glebsze niz cierpienia ofiar i za-
mierzone sterroryzowanie masy zoinierskiej — a mianowicie
deprawacje moralng przez wpajanie okrucienstwa wszystkim,
objetdrm dziataniem prusko-niemiedkiego systemu wojskowego.
Socjalisci wykazywali, ze system zmusza do okrucienistw tych pod-
oficeréw, ktérzy nie byli sadystami z natury i zamitowania, ze
paczy i tamie charaktery i zwracali uwage na to, ze bru-
talno$¢ i okrucieristwo przenoszone sg z armii do zycia cywil-
nego, na co nie brakio przyktadéw.

Jest uderzajace i znamienne, jak dzi$ jeszcze pisze sie w NRF
o tych odlegtych sprawach.

Tak np. w recenzji pracy Drotta o stosunku socjaldemokracji
do kwestii wojskowej Werner Frauendienst krytykuje zawarte
w tym utworze socjalistyczne programy, przemoéwienia, artykuty

itp. za to, ze nazbyt czesto zatrzymujg sie przy sprawach poli-
tyki biezacej, a

Por. np. A. White, Aus einem Diplomatenleben, s. 268.

Stenographische Berichte..., t. 311, s. 4077 A — cyt. H. Booms,
Die Deutschkonservative Partei, s. 98.

Poset Dagbek w Reichstagu, Stenographische Berichte..., t. 294, ss.
8482—8484, cyt. E. H. PyOHNnniTeAH, Jlojiumuna zepManenozo UMrepua
juiSMa 6 sanaduhix fionhcmix seMAHXx..., s. 53.

Stadthagen w Reichstagu, Stenographische Berichte..., t. 129, 10.3.1893,
s. 1565 D.

Bebel w Reichstagu, j. w., s. 1555 C.
~nDrott, Sozialdemokratie und Wehrfrage — praca dla nas niedo-
stepna.

7 - Militaryzm niemiecki
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.Czesto przy symptomach (organizacja wojska, uchwalanie
kredytéw, znecanie sie nad zotnierzami)“

Emilowi Obermannowi dokiadna znajomos$¢ zagadnienia nie prze-
szkodzita napisa¢, ze

»,Nie ma co przypomina¢ znecania sie nad zoinierzami
i tylko w znikomo nielicznych wypadkach mozna byto rze-
czywiscie udowodni¢, ze zaszty wystepki karalne*

OdpowiedZ na to znalezé mozna tatwo, chocby w cytowanym
zarzadzeniu gen. Falkenhayna. Na innym miejscu Obermann
wspomina uszczypliwie, ze Bebel wygtaszat w Reichstagu

.SWojg doroczng mowe przeciw znecaniu sie nad zoinie-
rzami“.

Pomijajac juz fakt, ze Bebel — jak wiemy — nie tylko pietnowat
znecanie sig, ale mowit takze o konkretnych przypadkach mal-
tretowania, odpowiedzig sg jego wilasne stowa: 10 marca 1893 r.
stwierdzit w Reichstagu, ze wsTystkie wysuniete przezen i fak-
tami poparte zarzuty z roku poprzedniego pozostaty bez odpo-
wiedzi ze strony wladz wojskowych.

Zresztg sam Oibermann zmuszony jest zauwazyé¢, ze w hitle-
rowskich obozach koncentracyjnych SS postugiwata sie

.metodami z podwoérza koszarowego i placu ¢wiczen“,
ale dodaje, ze
~W zwyrodniatej postaci.

Nalezy stwierdzi¢, iz jest to jedynie wybieg stowny; metody
sadystow z armii pruskiej sadysci z SS mogli stosowac ibez zad-
nych poprawek. Tak np. do kar stosowanych w obozie koncentra-
cyjnym w Gross-Rosen (Rogoznica) nalezato w 1944 r. zmuszanie
wieznidéw do trwania w przysiadzie z ciezkim stotkiem w wyciag-
nietych rekach. Torture te opisiywal dokladnie Bebel w Reix3h-
stagu w roku 1893.

~Wehrwissenschaftliche Rundschau”, 1956, nr 10, s. 590.
’2E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, s. 135.
18 Stenographische Berichte..;, t. 129, s. 1567 A.
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Analogiczny przypadek przytacza gen. Morgan, stwierdzajgc
przy tym, ze we wszystikich przejawach brutalnosci
»Nie Sipostto odrézni¢ armii niemieckiej od Gestapo“.
Jezeli zas to ostatnie stwierdzenie jest moze troche przesadzone —
general Morgan pisat to jeszcze przed procesem norymberskim
i przed ujawnieniem rozmiaréw okrucienstwa Gestapo — nie-
watpliwie stuszne jest jego zdanie, iz

.przywoédcy hitlerowscy, ktérzy niemal wszyscy stuzyli
w armii podczas poprzedniej wojny, nauczyli sie¢ swoich
metod w szkole armii niemieckiej, tej najwiekszej szkole
brutalnoéci na catym Swiecie”.

W istocie, opisane tu przez nas pokrotce zjawiska stanowig, na-
szym zdaniem, odpowiedZz na dreczace pytanie, skad mogly sie
wzig¢ w Niemczech, krajn o tak wysokim poziomie kultury i cy-
wilizacji, owe rzesze sadystéw, mordercéw i katéw — wykonaw-
céw straszliwych rozkazéw i ztowrogich planéw Hitlera. Zrodzit
ich militaryzm pruski.

W czasach pierwszej wojny Swiatowej stosunki w armii prus-
ko-niemieckiej zmieniiy sie jedynie na gorsze. Z jednej strony
stosowano dalej wszystkie elementy tradycyjne — terroryzowa-
nie zoinierzy, bezduszna dyscyplina, ktdrej przejawy pojawiaty
sie automatycznie w kazdym oddziale, opuszczajgcym czasowo
linie frontu, nieludzkie kary i znecanie sie przy kazdej sposob-
nosci. Z drugiej strony przybyly nowe elementy. Nienawis¢ do
oficerow w wojsku stata sie zjawiskiem, o ktérym pisano cate
tomy.

Wszystko (to stato sie pézniej, w toku prac komisji dochodzenr
weimarskiego zgromadzenia narodowego, przedmiotem obszerne-
go studium prof. Holbohma, ktére przewyzsza rozmiarami calg
nasza ksiazke. Jednakze zawarty w nim obraz ujag¢ mozma nader
zwiezle.

Jeszcze o wiele wyrazniej, niz to byto intencjg autora — pra-
wicowego socjaldemokraty, ktory parokrotnie podkresla pozy-

7’2 Der Offiziershass in deutschen Heer, Freiburg i. B., 1919 — cyt.
M. Hob ohm, Das Werk des Untersuchungsausschusses..., seria 1V, t. XI,
cz. 1, s, 100, przypisek. (Dia nas niedostepne).
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tywne nastawienie kierownictwa socjaldemoikratycznego do woj-
ny i ,obrony* iNieoimec — wyniki jego dociekan ujawnity jaskra-
wy i jednoznaczny charakter klasowy, armii prusko-niemieckiej.
O ile przy tym wyzsze dowddztwo wyzyskiwato umundurowany
proletariat niemiecki w celach ,wielkiej polityki“ niemieckiego
imperializmu i pos.ylato zotnierza na Smier¢ w walce o bogactwa
naturalne, surowce i rynki zbytu, o tyle nizsi oficerowie wyzys-
kiwali go ibez igranie na wiasny rachunek”™
Najbardziej rozpowszechniony byt wyzysk zywnosciowy. Niem-
cy — zgodnie z tym, co przepowiadat Engels na dwadziescia
z gora lat przed wybuchem wojny — zablokowane przez flote
angielska, byty jak twierdza, zdobywane glodem. Niedozywienie,
a potem po prostu gtéd, staty sie sprawg powszednia. W tych
wharunkach zbytkowne uczty w kasynach oficerskich, bedace
w czasie pokoju jedynie posrednim wyrazem wyzysku przez kla-
sy panujace, wysunely sie na pierwszy plan, jako wyraz wyzysku
jak najbardziej bezposredniego: odkad zywnosci byto skagpo, zot-
nierz nierzadko sam widziat, ze odbywajg sie one drogq okrada-
nia i tak nieibogatej kuchni zotnierskiej. Wyzsze dowo6dztwo zda-
wato sobie z tego sprawe i starato sie zapobiec przynajmniej naj-
jaskrawszym przejawom tych naduzy¢ oczywiscie nie tyle w tros-
ce o0 zotnierza, He w obawie przed dostarczaniem argumentow
agitacji:
. - .. Musimy przede wszystkim zapobiec rozpowszechnianiu
sie w wojsku niezadowolenia z nieréwnosci klas spotecz-
nych. Znajdzie ono obfita pozywke, jezeli podzegacze w kra-
ju i na froncie beda mogli w swojej zgu.bnej dziatalnosci na-
wigzywac¢ do zolgdka. Nie wolno dostarcza¢ im odpowied-
nich argumentow*

— glosito scisle poufne oredzie do oficeréw szefa sztabu generalne-
go, marszatka Hindenburga. Znamienne jest, iz dokument ten
nosi date 17 czerwca 1917 r. — stanowi zatem dowdd, ze juz
pod wptywem rewolucji lutowej w Rosji mihtaryzm pruski nau-
czyt sie dostrzega¢ problematyke klasowa, oczywiscie ze swojego
punktu widzenia.

5 cyt. j. w., s 30
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To i temu podobne oredzia i rozkazy, ktérych byto wiele, oka-
zywaly sie rdwnie bezskuteczne, jak wspoanniane wyzej zakazy
znecania sie nad zotnierami: nie mozna bylo usunaé¢ objawéw
i nastepstw nie zmieniajgc systemu, ktéry je powodowat. W pare
miesiecy pOzniej, w zwigzku z wystawng ucztg urzadzong przez
oficeréw w Sedanie, gen. v. Einem w imieniu dowddztwa 3 armii
zapewniat:

» ... Nie chce pozbawia¢ oficeréw mozliwosci zbierania sie
po kolezensku na wspdlne positki i wesotego spedzania cza-
su. Przeciwnie, podobne spotkania sg wySmienitg sposobnos-
cig dla dowddcoéw i starszych oficeréw, azeby zapoznaé sie
z miodymi oficerami i oddziatywaé na nich . « 1%

Trudno o lepszy przyktad stusznosci stwierdzenia — ktére po-
chodzi od niemieckiego oficera sztabowego, bedacego przeciwni-
kiem militaryzmu — ze

~stowo kolezeristwo, z ktéorym na wiele sotée pozwalano,
stracito w wielu wypadkach wszelkag tres¢

Takze i tutaj narzuca sie wrecz stwierdzenie, ze z tej whasnie
szkoty wyszli hitlerowscy SS-mani, okradajacy naigminnie w obo-
zach koncentracyjnych i tak nedznie zaopatryivang kuchnie dla
wiezniow oraz ich paczki zywnosciowe. Cuchngce rozgotowane
zielsko, stuzgce niejednokrotnie za pokarm zoinierzom niemiec-
kim w czasie pierwszej wojny Swiatowej, przypommato nie-
watpliwie pokarm dawany wiezniom hitlerowskich obozéw kon-
centracyjnych; brukiew za$, ktérg karmiono i jednych i dru-
gich, miata jeszcze starszy rodowéd. W 1897 r. satyryczny

7% Tamze, s. 230.
(F. C. Endr es), Die Tragddie Deutschlands, s. 174

AN Por. Der Deutsche Soldat, ss. 332 i 342—3.

1D PrzybyliSmy do obozu koncentracyjnego w Rogoznicy (Gross-Rosen)
21.3.1944, po 24-godzinnej podrézy z Kielc. ByliSmy wygtodniali, a po lodo-
watej kagpieli pod natryskami — skostniali. Mimo to nie byliSmy w stanie
wzigé¢ do ust rozgotowanego, cuchnacego zielska, ktére dano nam na obiad,
aczkolwiek byto to badz co badz ciepte pozywienie, tak bardzo nam woéw-
czas potrzebne.

PYR. Stumpf, ,LErinnerungen” aus dem deutsch-englischen See-
kriege auf S. M. S. Helgoland, Das Werk des Untersuchungsausschu-
sses..., seria 1V, t. X, cz. 2, s. 213.
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,Simiplicissiimus* zaimiiesicit kar>atitre E, Thony’eigo ,Brukiew
pastewna“. Przedstaiwiony tam oficer-junkieir mowit;

-Tak, w moich rodzinnych stronach sadzg takze znakomitg
brukiew. Do jedzenia sie wprawdzie nie nadaje, ale dla
czeladzi — to po prostu znakomita potrawa“

Rzecz znamienna, ze w swoim panegiryku na czes¢ dawnego
koirpusu oficerskiego, wydanym tuz przed dojSciem Hitlera do
wiladzy, major Altrichter wspominat skargi zoinierzy z czaséw
wojny na ,zarcie“ i cytowal nawet powtarzany przez wszystkich
'vderszyk:

Gdybysmy zc™d i jedzenie jednakowe mieli,
juz bySmy o wojnie dawno zapomnieli
{Gleicher Lohn und gleiches Essen,

war’ der Krieg schon langst vergessen)

— ale ani stlowem nie wyjasniat czytelnikowi, skad bralo sie
owo niezadowolenie i o co wlkasciwie chodzito w owym wierszy-
ku

Nie tak powszechny, ale niemniej dotkliwy byt wyzysk pracy
zolnierza — czy tez catych oddziatéw sapersikich, odrywanych
od wiasciwych zadan wojskowych celem budowania luksusowych
pomieszczen dla sztabéw i in.

Byta to zreszta jedna z form zaostrzanego wyzysku, réwniez
w dziedzinie zakwaterowania. Jednoczesnie jednak nawet sztab
generalny — w marcu 1917 r.! — wypowiadat sie przeciwko
draznieniu zotnierzy tabliczkami ,tylko dla oficeréw”, ,tylko dla
podoficeréw“ u wejscia do gospod, zaktadéw fryzjerskich itp.
Prosty Zotnierz, stwierdza prof. Hobohm,

.widzial sie odseparowanym od oficeréw, gdy chodzito
o korzystanie z restauracji, czyteln, lazaretéw, schodov/,
drzwi, tawek w kosciele, przedziatéw kolejowych, zaktadow
fryzjerskich, kapielisk, latryn i domoéw publicznych...”

Reprodukcja u: Fr. Conring, Das deutsche Militar in der Kari-
katur, s. 322.
1@ pj. Altrichter, Die seelischen Krafte des deutschen Heeres im
FrikgdsaiuiVainim Weltkriege, ss. 153 i 170.
j. w., przyp. 124, ss. 25 i 265.
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Trudno znowu nie spositcrzec, ze owe tabliczki, ktore po rewolucji
rosyjskiej uznane zostaty nawet przez pruski sztab generalny
za zbyt draznigce zoinierzy, poprzedzatly az nadto doihrze znane
tabliczki ,tylko dla Niemcow". Hitleryzm zrozumiat nauki pierw-
szej wojny Swiatowej w tym sensie, iz niebezpieczny dla Mas
panujacych feudalny podziat klasowy zastgpit bardziej nowo-
czesnym, nacjonalistycznym podziatem narodowosciowym. Takze
i tutaj jednak formy przejete zostaly z asrmii piusko-niemieckiej,
0 ktoérej prof. Hobohm mowit, ze stawiata zotlnierza w potozeniu
przypominajacym wojska fryderykowsMe i powracata do 18 stu-
lecia.

Zniesiono wprawdzie w tej armii najbardziej barbarzynskie
kary w postaci tortur ponizajgcych godnos¢ ludzka; jednaikze ge-
nerat Ludendorff ubolewat nad tym i uznat to za ,zgubne“ —
a jeszcze przed wojng nawet wybitny historyk wojskowosci
i krytyk stosunkéw prusko-niemieckich, profesor Hans Delbriick,
uznawatl konieczno$¢ stosowania podobnych okrucienstw.

Okrucienstwa militaiyzmu pruskiego z dkresu sprawowania
wiadzy przerodzity sie w mord, kiedy wiladze utracit i pragnat
ja odzyska¢. Od zamordowania Karola Liebknechta i R6zy Luk-
semburg w styczniu 1919 r. ciggnie sie przez cale lata nie-
przerwane pasmo masowych mordéw, dokonywanych przez reak-
cyjne korpusy ochotnicze w ich walkach przeciw rewolucji nie-
mieckiej oraz skrytobdjstw, popetnianych przez organizacje nac-
jonalistycznej reakcji, jak np. ostawiona ,Organizacja Kjonsul“
Eschericha. Mordoéw skrytobéjczych prawicy na dziataczach le-
wicy byto od stycznia 1919 r. do czerwca 1922 r. z gbéra 350.
Skazano za nie 24 osoby, przecietnie na 4 miesigce wiezienia
12 marki grzywny kazda. Uniewinniono 23 mordercéw przyzna-
jacych sie do winy. W tym samym czasie za 22 zabdjstwa poli-
tyczne, dokonane przez przedstawicieli lewicy, sady skazaty 10
0s6b na Smieré, a 28 dalszych — przecietnie na 15 lat wiezie-
nia. Wspotczesny nam ‘historyk amerykanski uwaza zreszta po-

’8* ,Preussische Jahrbucher” 1912, t. 148, s. 517 — cyt. tamze, s, 87.
E. J Gumbel Vier Jahre politischer Mord, Berlin 1923 — cyt.
J Kuczynski, Studien zur Geschichte des deutschen Imperialismus,
t 1, s 280.
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dang tu liczbe prawicowydi mordéw skrytobdjczych za nizsza od
rzeczywistej.

Jawnie mordowano w Monachium, w Turyngii, w Zagtebiu
Ruhry, w Hamburgu — poza Niemcami reakcyjne korpusy ochot-
nicze pastwity sie nad ludnoscia polskiego Slaska, Estonii, totwy.
Tak na przyktad zwycieski pochdd niemieckich korpuséw oc'hot-
niczych na Ryge w maju 1919 r. odznaczyt sie nastepujacymi
bohaterskimi czynami: w Jelgawie rozstrzelano bez sadu za

sympatie proradzieckie 500 os6b, w Tukum — dwiescie, w Dau-
gawgfiwa — sto dwadziescia pie¢, w samej Rydze — trzy ty-
sigce.

W tymze czasie inne oddziaty reakcji niemieckiej po zdobyciu
IHonachium wymordowaly tylu ludzi, ze wielka liczba zwilok
stanowita ciezki problem dla wiadz sanitarnych miasta. Nacjo-
nalistyczni szturmowcy rozwigzali go, jak pisze wspodtczesny nam
historyk amerykanski,

,,W sposob, do jakiego uciekliby sie takze ich hitlerowscy
nastepcy: wykopano ptytkie rowy i wrzucono tam ibezkmien-
ne, gnijace ciata“,

poniewaz przedsiebiorstwa pogrzebowe wielkiego Monachium nie
mogtly sobie da¢ rady.

W tych to dniach major Schulz z korpusu ochotniczego im.
Lutzowa oswiadczyt oficerom:

sZnacznie lepiej jest zabi¢ kdétku niewinnych ludzi, niz po-
zwoli¢ jednemu winnemu uciec”.

W trzynascie lat pézniej, w przeddziern objecia wladzy przez
Hitlera, F. W. Heinz pisat w zwigzku z mordami skrytobéjczynu’

»Jezeli nawet dopuszczano sie omytek i pozabijano niewin-
nych ludzi (pamieta¢ nalezy, ze chodzi o ,niewinnos¢”
z punktu widzenia mordujacej reakcji! — przyp. moj, AJK),
ma to drugorzedne znaczenie“

R. G. L. Waite, Vanguard of Nazism, s. 118
Tamze, s. 90.
Tamze, ss. 89, 225,
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A po dalszych dziesieciu latach dr Otto Georg Thierack, obej-
mujac w 1942 r. stanowisko ministra sprawiedliwosci Trzeciegj
Rzeszy, powtdrzyt niemal dostownie oswiadczenie Schulza:

.Lepiej dziesieciu ukara¢ niewinnie, niz pozwoli¢ ujs¢ jed-
nemu winnemu®.

Ambasador v. Hassell, notujac to, dodaje:

,Kto$ zauwazyt dowcipnie: To doprawdy ryzyko by¢ nie-
winnym*

Wychodzac z Berlina po nieudanym puczu nacjonalisty Kap>-
pa, udaremnionym przez strajk generalny niemieckiej klasy pra-
cujacej, oddziaty brygady Ehrhardta, ktére braty udziat w puczu,
urzadzity rzez bezbronnej ludnosci na ulicach. Zaczety od ska-
towania chiopca, ktéry odwazyt sie rozeSmiaé — a potem strze-
laty z karabinow maszynowych do ttumu.

Nie chcemy nuzy¢ czytelnika opisami niezliczonych zbrodni
i wyrafinowanych okrucienstw, majacych nierzadko wyrazne
zabarwienie sadyzmu o podiozu seksualnym. Takze i w tej
mierze zreszta nacjonalistyczne korpuS;y ochotnicze, utworzone
przez mUitaryzm pruski przeciw rewolucji niemieckiej, stano-
wig ogniwo jednego #taricucha miedzy armig Hohenzollernéw
a formacjami zbrojnymi Hitlera.

Wida¢ po prostu, jak z tych zbrodni, wyhodowanych w zna-
nej nam militarystycznej pruskiej szkole okrucienstwa, rodzg sie
z kolei przyszie zbrodnie faszyzmu niemieckiego. Miedzy innymi
zwyczaj mordowania pojmanych ,w czasie ucieczki“... strzatami

w skron liub w piers, stosowany po6zniej nagminnie przez hitle-
rowcow, znajduje juz wowczas zastosowanie — Liebknecht byt
jedng z pierwszych jego ofiar. Nie brak réwniez w zbrodni pier-
wiastka ,naukowego“, tak znamiennego dla wielu mordéw hitle-
rowskich. Kiedy studenci z marburskiego korpusu ochotniczego
wymordowali w Turyngii pietnastu pojmanych, bezbronnych
i 0 nic nawet nie oskarzonych robotnikéw, wersja oficjalna

PU. V. Hassell, Vom andern Deutschland, 4.9.1942,
J. H. Morgan, Assize of Arms, t. I, ss. 74—5, R. G. L. Waite,
Vanguard of Nazism, s. 163; E, Eyck, Geschichte der Weimarer Republik,
t 1, s 108
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brzmiata; ,w czasie ucieczki**, ale jeden z moidercéw oswiadczyt
poézniej:
~Poitrzelbofwaldésmy zwtok do prosaktoraum!*

Nie darmo amerykanski historyk militairystycznych korpusow
ochotniczych nazywa je ,przednig strazg hitleryzmu*“.

Nie ulega watpliwosci, ze w tym ruchu ochotniczych sztur-
mowek niemieckiej reakcji i nacjonalizmu wystepuja wszystkie
elementy, z jakimi spotykamy sie potem w hitleryzmie: krwio-
zerczy szat mordowania, a oibok tego ostawiony rozkaz, zwalnia-
jacy od odpowiedzialnosci za kazdy, najbardziej nawet potworny
czyn; nienawis¢ do ludu pra”cujacego, przede wszystkim do ro-
botnikéw, do rewolucji i marksizmu; rasistowski nacjonalizm
i antysemityzm; dazenia imperialistyczne i zaborcze. Roéwniez
pewne elementy drugorzedne, jak idee ,wodzostwa“ o pierwiast-
kach mistycznych i $redniowiecznych, jak ,stuzbe pracy“ oraz
system i terminologie organizacyjna, hitlerowcy zapozyczyli od
korpuséw ochotniczych czy tez ich pdzniejszych organizacji
na wpét jawnych — co zresztg nie znaczy, ze elementy te zrodzity
sie pierwotnie w korpusach ochotniczych.

Zarazem korpusy te byly ptodem militaryzmu pruskiego —
zaréwno ze wzgledu na to, ze powstawaly pod protekcjg i kie-
rownictwem generalicji pruskiej, jak i z uwagi na swdj
skiad:

.Kto w czasie wojny, trwajacej przez cztery i poét roku
utracit igrunt pod nogami i zasmakowat w zyciu zotnierskim...
kto dat sie zwabi¢ przez niezwykle wysoki zold, a szukat
raibunku i tatwego tupu... kto stronit od uczciwej pracy
i w nieustajgcej wojnie widziat jedyng mozliwos¢ egzysten-
cji — ten szedt do korpuséw ochotniczych. Staly sie one
skupiskiem wszystkich wisielcéw catego narodu, mottochu,
lumpenproletariatu, owych zezwierzeconych elementéw, kto-
re prowadzity wojne dla samej wojny, schronieniem ofice-
row zawodowych, wykolejonych przedstawicieli szlachty
i burzuazji oraz zrujnowanych cztonkéw stanu Sredniego

F, K. Kaul, Jdustiz wird zum Verbrechen, s. 53 i nn.; R. G. L.
Waite, Vanguard of Nazism, s. 182
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(wraz z wielu pozbawionymi zarobku robotnikami przemy-
stowymi oraz pewna licZbg zupetnie zacofanych robotnikéw
rolnych, ktérzy pozostajgc w na "wpo6t poddanczej zaleznosci
od junkrow nie zetifcneli sie nigdy z zorganizowanym ru-
chem robotniczym). Wyrzutki spoteczenstwa kapitalistyczne-
go powotano na oibroricéw tego spoteczenstwa“.

Warto z tym poréwnac¢ opinie wspomnianego juz chwalcy mi-
litaryzmu pruskiego, majora Altiichtera, o skladzie armii prus-
ko-niemieckiej w ostatnim roku pierwszej wojny Swiatowej:

J9a ostatnim d najwyzszym miejscu stata niewielka gru-
pa zotnierzy, dla ktérych wojna byla wiasciwym zywio-
tem (Lebenselemeut). Ich charaktery wykazywaty wybit-
nie zgodne cechy. Kazdej chwili gotowi do walki, mysSle-
li tylko o tym, azeby nieprzyjacielowi wyrzadzi¢ jak naj-
wiecej szkody. Ci urodzeni wojownicy nie byli zwigzani
z grupami ludzi okresSlonego wieku czy stopnia stuzbo-
wego. Znajdowano ich zaréwno wsrod os6b starszych,
jak i wsréd najmiodszych uzupetnienn, zaréwno wsréd
oficeréw, jak i wsréd podioficeiréw i szeregowcow* .

Konczac rozwazania nad stosunkiem militaryzmu pruskiego
do narodu niemieckiego, zapamietajmy, ze ,urodzony wojow-
nik“, dla ktérego ,wojna byla wiasciwym zywiotem*, stawiany
byt najwyzej przez autorytatywnego przedstawiciela armii prus-
ko-niemieckiej.

~2A. Norden, Zwischen Berlin und Moskau, ss. 176—7. Por. Manifest
Komunistyczny; K. Marks, Walki klasowe we Francji od 1848 do 1850;
Osiemnasty hrumaire’a Ludwika Bonaparte; Fr. Engels, Przedmowa do
Wojny chiopskiej w Niemczech — K. Mark s/Fr. Engels, Dzieta
Wybrane, t. I, wyd. niem" ss. 33, 138, 271, 612; wyd. poi., ss. 35, 145, 273,
607; Fr. Engels, Der status quo in Deutschland, w zbiorze Marx/En-
gels/Lenlin/Stalin zur deutschen Geschichte, t. Il, cz. 1, s. 133, oraz
Die deutsche Reichsverfassungkampagne, tamze, t. I, s. 486; wreszcie K.
Marks, Kapital, t. I, wyd. niem., s. 678, wyd. poi., s. 695

MBFr. Allrichter. Die seelischen Krafte des deutschen Heeres im
Frieden und im Weltkriege, s, 169.
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ROZDZIAL iii

CZCICIELE WOJNY

KULT WOJNY W PRUSKIEJ RZESZY — WOJNA ,SADEM
BOZYM*“ — SZERZENIE PSYCHOZY GROZACEJ NAPASCI

Juz po Sadowej ogarnat zwycieskich Prusakéw zawroét gtowy
od sukcesow; zwyciestwo nad Francjg przepeilnito miare prus-
kiej pychy. Pamie¢ klesk doznanych od Napoleona tkwita moc-
no w spoteczenstwie pruskim i wiasnie powszechny lek przed
Francja, stwierdzany takze przez Bismarcka, przyczyniat sie te-
raz do nadmiernego przeceniania z\vyciestwa, odniesionego przy
powaznej przewadze liczebnej, a w bardzto korzystnej konstelacji
politycznej. Bismarck zdawal sobie dobrze sprawe z tego wyjat-
kowego charakteru pruskich sukceséw, powszechnie jednak nie
chciano o tym wiedzie¢ i pamietac.

Zwyciestwa wojenne prowadzg zwykle do wzrostu narodowej
dumy i powodujg przecenianie wiasnych sit. Ale w przypadku
Prus i Niemiec najistotniejsze byto, ze Kkorzysci odniesione
z tych wojen byty catkowicie nieproporcjoaialne do poniesio-
nych strat i ofiar.

Jest rzecza zupelnie zrozumiatg, ze gdy wojna prowadzona
jest na obcym terenie, spoteczeristwo cierpi przede wszystkim
z powodu krwawych ofiar, jakie ponosi. Tak niemiecki jminister
spraw zagranicznych zaobserwowat w czasie wojny burskiej, ze
0 wojnie méwito sie w Anglii tylko wtedy, gdy zostat raniony
jakis krewny. Otéz straty wojsk pruskich w wojnach 1864 r,
11866 r., jak rovmiez straty wojsk niemieckich w wojnie z Fran-
cja bytly zupeilnie nieznaczne. Nie mamy ogolnych liczb z wojny
dunskiej; ale w najzacietszej bitwie, przy szturmie szancow pod
Dybbol, polegto ogétem mespetna trzystu zotnierzy i oficeréw
pruskich. W kampanii 1866 roku byto ogdtem 10 877 wypadkow
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Smierci, z czego tylko 41% Indzi poleglo w bitwach,
reszta zmarta Smiercia naturalng, przede wszystkim skutkiem
epidemii choilery; w samej bitwie pod Sadowg polegto po stronie
pruskiej 435 ludzi. Oficjalna statystyka, zaznaczata, ze Smiertel-
no$¢ armii europejskich na stopie pokojowej nie byla o wiele
mniejsza. Wreszcie w kampanii francuskiej, trwajgcej dtugie
miesigce, w tym przez znaczng czes¢ zimy, polegto 28 278 zot-
nierzy i oficerow niemieckich, zmarto 12466 — oznaczatlo to
przecietng Smiertelnos¢ 4,6%, w bitwach — 7,6%. Do zmniej-
szenia strat przyczynial sie juz woéwczas wydatnie Czerwonj?

Krzyz — w wojnie krymskiej np. stosunek wypadkéw Smierci
z chor6b do zgonéw z ran miat sie jeszcze jak jeden do czte-
rech; réwniez i takt wyleczenia 75% rannych zachodzit po raz

pierwszy w historii wojen.

Wszystkie te cyfry zostaly dostrzezone i wyzyskane przez
mnozacych sie w piusMoh Niemczech chwalcéw wojny, ktorzy
z jednej strony wskazywali na o wiele krwawszy charakter daw-
nych wojen — w bitwach fryderykowskich dochodzito do 40%
strat w walczagcych armiach — z drugiej wywodzili, ze towarzy-
szacy rzekomo wojnom wzrost ludnoéci wyréwnuje z nadwyzka
poniesione straty. Jak gdyby ludzka krew i cieirpieme pozwa-
laty dodawac sie i odejmowac arytmetycznie! Sam Moltke, ktory
widziat te krew z bliska, byt juz bardziej humanitarny i pod -
kreslat, ze miliardy jej nie oplaca.

Te stosunkowo nikte ofiary ponosity przy tym i tak w prze-
wazajacej mierze klasy pracujgce — nawet pomimo wyzszego
odsetka strat wsrod oficerow, co wszystkie owe statystyki skrzet-
nie notujg. A mozna byto przeciwstawi¢ im niezmierzone korzys-
ci. Osiggniete zositato marzenie catych pokolern — zjednoczenie
Niemiec; z ,pojecia geograficznego“, z pola walki i przedmiotu
zaiboru dla niektérych sagsiadéw oraz dla drapieznych uczestni-
kéw niemieckiej wspdlnoty Niemcy staly sie pierwszym mo-
carstwem kontynentu. Ale rzecza najistotniejszg dla burzuazji
niemieckiej byt olbrzymi rozw6j ekonomiczny nowych Niemiec.

Niemal kazde powazniejsze opracowanie histoiryczne tej epo-
ki zawiera szereg liczb, ktére méwig wiecej niz diugie wywo-
dy. Nie bedziemy tutaj powtarzali tych cyfr niemieckiego roz-
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kwitu. Ograniczymy sie do stwierdzenia, ze nastapit w Niem-
czech niebywaly rozwdéj przemystu, wzrost produkcji i ogélnego
dobrobytu przede wszystkim wsréd warstw Srednich, a w Slad
za tym — niezwykle szybki wzrost ludnosci. Stad owa barba-
rzynska teza o wyrdéwnywaniu sie strat w ludziach, powodowa-
nych przez wojne. Ten sam autor zresztg posungt sie az do
obliczenia pienieznej wartosci polegtych na wojnie (biorgc pod
uwage kosZt wychowania, wyksztatcenia i wartos¢ roboicza
cztowieka) i na tej podstawie takze doszedt do przekonania, ze
wojna sie optaca. To merkantylnoHarytmetyczne podejscie do po-
legtych na wojnie wystgpito w pruskich Niemczech wczes$niej
niz w imperialistycznych Stanach Zjednoczonych — gdzie pod-
patrzyt je pédzniej Anatol France — i znalazto swoje odbicie
réwniez w terminologii prusko-niemieckiej. Inwalida nazywa
sie w nowszej niemczyznie dostownie ,ciezko uszkodzony“
(schwerbeschadigt), co w postaci ,ciezko poszkodowany“ zna-
lazto solbie prawo obywatelstwa niestety i w Polsce. W opraco-
waniach z epoki wilhelmowskiej czytamy o ,zniszczeniu jedne-
go cziowieka“ i o ,zuzyciu ludzi® w bitwach. Wreszcie sam
Wilhelm 11 nazywat, jak wiemy, swoja armie z 1914 roku ,nie-
zrownanym instrumentem®. Poczatki tej ahumanitamej termi-
nologii wiodgcej ,od stowa do zbrodni“ sg przeto dawniejsze
niz to spostrzegano retrospektywnie po okresie hitleryzmu.
Widzimy natomiast, ze skupienie trzech ,szybkich i tanich®
wojen w przecigigu krotkiego czasu doprowadzito w umystach
niemieckiej szlachty i burzuazji do niebezpiecznego uogélnie-
nia: uznano, ze wojna jest czym$, co sie wygrywa i co przy-
nosi olbrzymie Kkorzysci przy mmimalnych stratach. Totez
w podbitych przez Prusy Niemczech powstaje istna religia,
jawny kult wojny jako zbawiennego i blogostawionego zjawiska
w zyciu narodéw. Pierwszym kaptanem czy raczej prorokiem
tej religii stat sie, cytowany przez nas na wstepie do poprzed-
niego rozdziatlu, Heinrich von Treitschke, historyk i teoretyk
prawa panstwowego, a zarazem twoérca politycznej filozofii,
wyrostej na gruncie pruskich zwyciestw.
Streszczenie filozofii wojn™ Treitschkego znajdujemy w zda-
niach;
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-Nadzieja usuniecia wojny ze sSwiata jest nie tylko pozba-
wiona sensu, ale i gleboko niemoralna; jej urzeczywistnie-
nie wypaczytoby wiele podstawowych i wspaniatych pope-
déw duszy ludzkiej, a kula ziemska przeksztalcitaby sie
w jedng wielkg Swigtynie samolubstwa. ...Nadzieja starcia
wojen z obliczia ziemi jest nie tylko bezsensowna, ale i gte-
boko niemoralna...“

Podobne zasady Treitschke wykladat przez wiele lat na uniwer-
sytecie berlinskim. Pouczat tam na przykiad studentéw niemiec-
kich, iz nierycerskos¢ charakteru narodowego Anglikow, odbi-
jajaca od naiwnej wiernosci witasciwej Niemcom, pochodzi stad,
ze éwiczenia cielesne Anglikéw nie polegaja na szlachetnym ro-
bieniu bronig, lecz na uprawianiu prostackiego i wulgarnego
sportu. Sport zas, ze swoim wiecznym dazeniem do uzyskania
pierwszego miejsca, ksztatci tylko nieokrzesanych atletow.

Treitschke dat zresztg w swoich wykladach nieprzescigniony
wzOr pustego, gromkiego frazesu, ktérym poézniej postugiwaty sie
cale pokolenia nasladowcéw. Za przykiad postuzy¢ tu moze naste-
pujaca beztresciwa tautologia:

»10, ze wojna jest sprawiedliwa, polega po prostu na uswia-
domieniu sobie jej fconiecznosici moralnej“ ~

Treitschke — wyktadowca hyt bozyszczem niezliczonych stucha-
czy. ™ Nalezeli do nich m. in. obaj pdzniejsi przywddcy Zwigzku
Panteutonskiego {Alldeutscher Verband), Ernst Hasse oraz Hein-
rich Class. Ten ostatni uznawat Treitschkego za

~mistrza, ktéry przesadzit o kierunku mego zycia“.

Class wyspiewat pozniej w jednej ze swych najpopularniejszych
ksigzek istng ode do wojny. Do studentéw Treitschkego nale-

AH. v. Treitschke, Das konstitutionelle Kénigtum in Deutschland
(1869—1871), w zbiorze Aufsatze, Reden und Briefe, t. 1V, s. 45; por. tenze,
Politik, t. Il, & 362 i nn.

V. Treitschke, Politik, t. Il, s. 552

®Por. F. W. Foerster, Europe and the German Question, s. 211 oraz
Erlebte Weltgeschichte, ss. 261—63; G. P. Gooch, Deutschland, s. 101;
Pangermanisme, t. I, s. 197; A. Chamberlain, Down the years, ss. 43—4
i 56, D, Schafer, Mein Lehen, ss. 6/—8; G. Ritter, Europa und die
degctsgche Frage, s. 105; Fr. Mehring, ,Neue Zeit” 1898—9, t. 17, cz. |,
s X
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zal bakatystyczny historyk Dietrich Schafer oraz wptywowy pi-
sarz polityczny, Paul Rohrbach. Kanclerz Bullow pisat potem,
ze dzieta Treitschkego wraz z mowami Bismarcka staly sie dlan
JfKDdstawg mego politycznego myslenia i odczuwania“

Po ukazaniu sie wykiadéw Treitschkego drukiem $Swietng ich
charakterystyke dat Franciszek Mehring:

,,Jako dzieto naukowe wyktady Treitschkego zaledwie 'by-
tyby warte kosztow druku; jako zwierciadto epoki sg az
nadto pouczajace. Z tego zrodia czerpata swoje polityczne
wyksztatcenie przede wszystkim kasta rzadzaca, w Scistym
tego stowa znaczeniu, urzednicy komunalni i panstwowi...
W obydwu tomach nie ma nigdzie odsytacza do zréodia na-
ukowej wiedzy; bezustannie smaga czytelnika istna nawat-
nica apodyktycznych ocen, ocen jednostronnie ograniczo-
nych i zabarwionych subiektywnie; nader czesto sg to je-
dynie czysto osoibiste bziki.

.. Wysuwa sie dowolne twierdzenie, objasnia sie je paru
przyktadami historycznymi, poglad przeciwny zbywa sie
tanim dowcipem i basta!“ ®

Pierwsze wydanie owych wykladéw ukazato sie w latach
1897— 98, a w roku 1922 ukazato sie juz wydanie piate — czyli
przecietnie jedno wydanie co 4—5 lat. Ukazujgce sie dzieta
Treitschkego czytywato sie w Niemczech ,na gorgco“ ® Treitsch-
ke, objawszy w okresie trzech wojen redakcje ,,Preussische
Jahrbucher”, kierowat nimi przez lat dwadzieScia z gbra i uczy-

H. Kohn, Prophets and peoples, s. 196. Por. dedykacja pracy: H.

W o 1f, Angewandte Geschichte; H. Class, Wider den Strom, s. 14
(H. Class, pseud.) D. Fry manu, s 182—3, wyd. VII, s 123—4; E.
Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, ss. 188, 224; D. Schaéafer,
Mein Lehen, s. 04; P. Rohrbach, Warum es der Deutsche Krieg ist!
SS. 9— 10 oraz Deutschland! Tod oder Lehen?, s. 60; A. J. Kaminski,
»Przeglad Zachodni” 1953, nr 9/10; B. v. Buléw, Denkwurdigkeiten,
t. 1V, s 160.

®Fr. Mehring, ,Neue Zeit” 1898—09, t. 17, cz. I, ss. 612, 610.

®Por. np. Kardorff do Herberta Bismarcka, z Wabienie 21.11.1894,
S. Kardorff, Wilhelm von Kardorff, s. 302; O. v. Bismarck,
Gesammelte Werke, t. IX, s. 394; A. Brauer, Im Dienste Bismarcks,
s. 167; Stenographische Berichte..., t. 167, s. 2669 C; t. 168, s. 2915 A —
Bassermann, 19.6.1899 i Loebell, 20.11.1899.
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nit z ndch jak i z szowinistycznego tygodnika ,jGrenzboten® ,po-
tege polityczng“. Mysli Treitschkego, a nawet cate zdania
Treitschkego napotyka sie w kteraturze politycznej, powstatej
w Niemczech w ostatnim dwudziestoleciu przed Wielkg Wojna,
niekiedy nawet hez podania zZrédia, ® a zbadanie tych filiacji,
mozliwe jedynie przy zatrudnieniu wielkiego sztabu badaczy
obdarzonych znakomitg pamiecia, datoby zapewne niebywate
wrecz wyniki. Jezeli sie zwazy to wszystko, dostrzega sie wiele
prawdy w stowach profesora Fryderyka Wilhehna Foerstera,
ze wybuch wojny 1914

»byt skutkiem zderzenia sie koncepcji parnistwa Treitschkego
z nieprzewidziang interwencjg Europy, zdecydowanej nie
tolerowac¢ juz dituzej tej koncepcji®

Wydania pism Treitschkego mn;ozyly sie dalej po pierwszej
wojnie Swiatowej. Pelne wydanie ,Historii Niemiec w dziewiet-
nastym wieku“ ukazato sie w 1923— 25 roku, potem w 1927 r. —
dwa petne luksusowe wydania, w dwoch lipskich firmach pry-
watnych, a w tymze roku w Berlinie wyszty dwa rézne paroto-
mowe wybory z tego dzieta i w ciggu lat nastepnych dalsze—
a zatem wydania te znajdowaly nabywcéw! Chwate Treitschke-
go gtoszono w weimarskich Niemczech przy kazdej sposobnosci
w odczytach, artykutach okolicznosciowych itp. Totez trzeba
uznaé, iz twierdzenie, ze ,Treitschke nie byt w Niemczech ni-
czym i nie miat wpltywu”, jest bardziej Smiale niz zgodne

~ Pangermanisme, t. I, s. 197.

®Por. H. V. Treitschke, Politik, hIl, s 73 — i P. Liman, Der
Kaiser, s. 273 (O ,KuLturfortschritte der Menschheit’ etc.)

~F, W. Foerst er, Europe and the German Question, s. 114.

Ambasador Wolff-Metternich powiedziat w rozmowie z Austenem

Chamberlainem w koricu maja 1908: ,,Now listem, Mr. Chamberlain! Till
I came to this country (tj. do Anglii — AJK), | never heard of Treitschke.
He was nothing in Germany... he had no influence...” A. Chamberlain,
Down the years, s. 56. Por. takze Fr. Meine eke, Kultur, Machtpolitik
und Militarismus, w zbiorze Preussen und Deutschland im 19. und 20.
Jahrhundert, ss. 481—2, uprzednio w zbiorze Deutschland und der Weltkrieg,
t Il — oraz artykut Heinrich von Treitschke, w tymze zbiorze
Preussen und Deutschland..., ss. 380 i nn., zwtaszcza ss. 390, 393, 397; takze
Fr. Meinecke. Die ldee der Staatsrason in der Neueren Geschichte,
s 204, a zwlaszcza ss. 488 i nn. Por. takze H. Ro6ssler/G. Franz Bio-
graphisches Worterbuch zur deutschen Geschichte, hasto ,,Treitschke”.

— Militaryzm niemiecki
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z prawda. Natomiast nie TiznaliibySmy za zbyt Smiale twier-
dzenia, ze polityka tamania Traktatu Wersalskiego od chwili
jego zawarcia obrata sobie za dewize stowa Treitschkego:

.Zadne panstwo na $wiecie nie jest w stanie wyrzec sie
samej istoty swej suwerennosci. Kiedy narzuca mu sie
warunki, ktére je kalecza, ktérych nie moze dotrzymacg,
wtedy ztamanie wiary przynosi wiekszy zaszczyt niz jej
zachowanie”.

Owa ,Historia Niemiec w dziewietnastym wieku” byla dzie-
tem tego rodzaju, iz do kolejnego, skréconego wydania z r. 1933
napisat pochwalng przedmowe Alfred Rosenberg, stwierdzajac:

L,Heinrich von Treitschke, mimo pewnych zahamowan, na-
lezy jednak w gruncie rzeczy do nas“.

W 1942 r. czasopismo dla przywédcéw miodziezy hitlerowskiej
cytowato Treitschkego — jako ,gtos proroka“ — dla uzasadnie-
nia zaboru Holandii.

Widzimy wiec, jak bardzo wyibitng role odegrat 6w sprusaczo-
ny Sas przy wznoszeniu teoretyczno-ideologicznej nadbudowy
imperializmu prusko-niemieckiego. Najwyzszym wykwitem te-
go imperializmu byt hitleryzm, ktéry usunat owe nieznaczne
»,Zahamowania“, czyli ostatnie skruputy, z ideologii Treitschkego
i jemu .podobnych. Jedno z takich ,,zahammvah“ znalazto niewat-
pliwie wyraz w zdaniu:

O wptywie Treitschkego w Niemczech por. jeszcze ponadto: W. Gor-
litz, Der deutsche Generalstab, s. 196; A. Jeruzalimski, Poli-
tyka zagraniczna i dyplomacja niemieckiego imperializmu w koncu XIX
wieku, Il wyd. ros., s. 57, wyd. poi., s. 67; Th. Wolff, Vorspiel s. 32, J
Calmette, L’Europe et le péril allemand, s. 98, przypisek; G. Ritter,
Europa und die deutsche Frage, s. 105; H. Kantorowiioz, cytuje R. V ansi-
ttart. Lessons of my life, s. 193; Arthur Rosenberg, History of the
German Republic, s. 160—61; H. Steinacker, Volk und Geschichte,
Ss. 2, 4, 18—M9 2T; J. Kuczynhski, Geschichte der Lage der Arbeiter
in Deutschland, t. I, cz. 2, ss. 63, 269 i nn., ss. 275—7; (F. C. Ender s), Die
Tragodie Deutschlands, ss. 330, 350; G. Creel. War criminals and puni-
shment, s. 89; H. Kohn, Prophets and peoples, osobny rozdziat — itd.

H. v. Treitschke, Politik, t. Il, s. 551. Por. takze A. Schaffie,
Zur sozialwissenschaftlichein Theorie des Krieges, ,Zeitschrift far die
gesamte Staatswissenschaft”, 1900, s. 231.

H. v. Treitschke, Deutsche Geschichte im Neunzehnten Jahr-
hundert, wyd. 1933 — przedmowa Alfreda Rosenberga, s XV.

»Wille und Macht”, 1942, Heft 12
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»--Wairunkiem  istnienia  uporzgdkowanej s.potecznosci
panstw musi by¢ taka sytuacja, gdy zadne panstwo nie
jest tak potezne, azeby mogto sobie pozwoli¢ na wszystko
bez niebezpieczenstwa dla siebie”.

Hitlerowcy, ktdérzy tak wiele wzieli z Treitschkego, mieli dro-
go zaptaci¢ za zlekcewazenie tej przestrogi. Po drugiej wojnie
Swiatowej odzywany sie w Niemczech gtosy, ze do odbudowy
Niemcy potrzebujg

»,Zzdrowego ducha zotnierskiego — albo ducha Fryderyka Il
pruskiego, albo Heinricha v. Treitschke”.

.T€e poglady sg niebezpieczne* — stwierdzat w 1948 r. his-
toryk angielski.

»Niech spoczywa w pokoju, bo go nienawidzit*

— takie epitafium napisat Treitschkemu lord Vansittart.

Omowienie catego piSmiennictwa politycznego Owczesnych
pruskich Niemiec, poswieconego kultowi wojny, wymagatoby
odrebnego, obszernego studium. Stresci¢ je zreszta mozna
w dwodch oryginalnych wypowiedziach:

~Wszystkie zwigzki i zaleznosci skianiajga nardd niemiecki
do wojny, wielkiej matki wszystkiego, co dobre*

— pisat Rudolf Martin w 1896 r.

W czasie przemoOwienia Bebia przeciw militaryzmowi i woj-
nie w Reichstagu w 1911 r. z prawicy rozlegt sie okrzyk:

,Po kazdej wojnie jest coraz lepiej

Wreszcie, najibardziej reprezentatywne i do znudzenia cytowane
byto zdanie feldmarszatka Moltkego z listu do szwajcarskiego
prawnika Bluntschliego z 1880 r.:

H. V. Treitschke, Politik, t. Il, s. 548.

R. Barkeley, Die deutsche Friedensbewegung 1870—1933, s 120;
R. Vansittart, Lessons of my life, s. 194.

,,Die Gesamtheit aller Verhaltnisse weist das deutsche Volk auf den
Krieg, den grossen Vater alles Guten”. R. Martin, Mehr Lohn und mehr
Geschutze, ,,Preussische Jahrblcher” 1896, t. 83, s. 291.

Cyt. G. W. F. Hailg arten, Imperialismus vor 1914, t. Il, s. 395.
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~Wieczny pokoéj jest miarzeniem i to nawet nie pieknym,
wojna zas — ogniwem tadu bozego na Swiecie“.

Prof. Fryderyk Wilhelm Foerster opowiada, ze kiedy raz na
sali wykiadowej w Berlinie zacytowal te stowa — to zanim
zdazyt przystgpi¢ do polemiki z nimi, sala zatrzesta sie od
oklaskoéw.

Moltke cenit Treitschkego za jego nauke o Zbawiennym
wplywie wojny.

Owczesne nasilenie kultu wojny, ktérego przykladow jest bez
liku, wazne jest i dla naszego pokolenia, poniewaz zjawisko
to rozwijato sie dalej w czasie. | tak stynna ksigzka generata
Bernhardiego ,Niemcy i przyszta wojna“, gloszaca mihtaryzm,
wojne i podboje, powotuje sie na Treitschkego niemal na kazdej
stronie. Z kolei znany nam juz filozof Max Scheler wyrazat sie
z aprobata o jksigzce Bernhardiego, a toczgacg sie juz wojne
okreslat jako

.gorzkie, zbawienne lekarstwo, zestane reka dobrotliwego
Boga“ 2

i w ogéle rozwijat teorie kultu wojny i mihtaryzmu. Moze sie
ona nawet wydawac bardzo oryginalna komus, kto studiuje dzie-
ta Schelera w oderwaniu; znajomos$¢ Treitschkego i jemu podob-
nych poZTwala Okre$lié odno$ne prace Schelera jako dziesiata wo-
de po Tredtschkem. Miedzy innymi znajdujemy u Schelera
zabawnie ahistoryczny, a wilasciwie swoiscie rasistowski po-
glad, ze Niemcy sa militarystami — bo tak im sie podoba:

Jestesmy i byliSmy w pierwszym rzedzie militarystami po
prostu dlatego, ze nam sie podobato zy¢ tak wihasnie,
a nie inaczej! Gdybysmy nawet osiedlili sie na angielskich
wyspach, to i w tym wypadku w prusko-niemieckim nasta-
wieniu woli takze nic by sie nie zmienito. Réwniez wow-

m  Moltke do prof. Bluntschli, z Berlina 11.12.1880, (H. v.) Moltke in seinen
Briefen, t. Il, as. 252— 3.

DF. W. Foerster, Europe and the German Question, a 211.

21 Por. prace takich autoréw, jak Stengel, Lasson, Bogusiaw-
sky, Schmid, Stauff, Luerssen — itd. itd.

2 M. Scheler, Der Genius des Krieges, ss. 246—7, 325.
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czas nie przysziotoy nam na mysl, ze mozna zastgpi¢ wo-
jowniczego ducha .przez stuzacy higienie sport”.

Styszymy tu echo pritoczonych wyzej pogladéw Treitschke-
go na sport.

Z kolei za$, jak widzieliSmy, Scheler jest autorytetem dla
wspotczesnych nam autoréw zachodnioniemieckich — miedzy
innymi dla bytego chwalcy hitlerowskiego militaryzmu i hitle-
rowskiej wojny, dra Wernera Pichta, ktory, jak jeszcze zoba-
czymy, stara sie oddziatywaé przez nowe 'ksigzki na ducha Bun-
deswehry, a pocnadto jest dzi§ nauczycielem historii w jednej
z zachodnioniemieckich szkét. Czarna ni¢ snuje sie dalej.

Nie rwata sie ona zresztg nigdy. Tak np. w Republice Wei-
marskiej motyw kultu wojny podjat wieloletni profesor teorii
prawa najpowazniejszych niemieckich uniwersytetéw, Julius
Binder. Znajdujemy u niego — obok powtarzajgcych sie do
absolutnego znudzenia tez o niemozliwosci zlikwidowania wojen
i 0 moralnych ich zaletach — nader szczegdlng teorie wolnosci:

~Wojne mozemy uswiadamia¢ sobie i odczuwac¢ jako zio;
tak oto cztowiek o naturze pana (HeirreuTiiieTischi), cztowiek
aktywnej woli, ucieknie sie do wojny jako do $rodka usta-
nowienia swoj&go panowania nad innymi i zapewnienia
sobie ta droga szczescia, ktorego jest spragniony; podczas
gdy cztowiek o biernych instynktach bedzie uciekat od woj-
ny i bedzie dazyt do porozumienia z innymi, do zjednocze-
nia sie z tymi, ktérzy majg podobne instynkty, azeby po-
tedze silnego i meznego oraz zagrozeniu z jego strony prze-
ciwstawi¢ potege wielu stabych i lekliwych, i tak ujs¢
ujarzmieniu. Wolnosci pragng wszyscy; albowiem wolnosé
jest istotg ducha, wystepujaca w kazdym cztowieku i kaz-
dym narodzie; jednakze dla cztowieka o naturze panskiej
wolnos¢, o ktorej wie i ktdrej chce, jest wolnoscia jego
dziatania, jego nakazujgcej i tworzgcej woli, wolnoscia po-
zytywna; dla cztowieka o naturze stadnej (Herdenmensch)
natomiast, ktorym Nietzsche tak namietnie gardzit, jest to
wolno$¢ negatywna, wolno$¢ od panowania silnego, ktéry

N Tenze, Ursachen des Deutschenhasses, s. 137.
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go potrzebuje, azeby tamtym narzuci¢ swojga wole, azeby
urzeczywistni¢ siebie samego (sein Selbst) w swoim pano-
waniu nad innymi. Tak oto widzimy w historii ludzi o na-
turze panskiej i natury niewolnicze, narody pandéw (Her-
renvdlker) i narody o charakterze niewolniczym.., przy czym
dazenie do wolnosci .prowadzi pierwsze do nieustannych
wojen i do ujarzmiania innych narodéw...

...JesteSmy zdania, ze usprawiedliwiona jest ta wojna, ktdra
okazuje sie moralnie konieczna, czy bedzie prowadzona jako
wojna zaczepna, obronna czy wrecz prewencyjna. O tym,
czy wojna stanowi takg koniecznos¢, nie ma rozstrzygac
moczywiscie zaden trybunat ludzki, lecz wyrok ten wydaje
historia, wydaje go wieczysty sedzia, ktéry stoi ponad
ludzkg samowolg i stronniczoscig. Panstwo nigdy nie bedzie
mogto wyrzec sie prawa chwycenia za miecz, kiedy zagro-
zone sg same zrodia jego zycia i nigdy nie bedzie sie mogto
zwigza¢ ukladami, ktore by w jakikolwiek sposéb ograni-
czaty jego woilnos¢ zaryzykowania wszystkiego dla ocalenia
wolnosci...”

Czytelnik wybaczy, ze zmusiliSmy go do przebrniecia przez ten
kosmiczny betkot — jest on bowiem wysoce interesujacy z wie-
lu punktéw widzenia.

Nalezy zapamieta¢, ze dla prof. Bindera prawdziwa, nie zas
godna pogardy wolnos¢, to ,wolnos¢“ ujarzmiania innych. Kto
chce by¢ wolnym, jest podtg natura niewolniczg. W tym Swietle
rozumie¢ nalezy druga czes$¢ przytoczonych wywodow: ,panstw/*
(czytaj pruskie Niemcy) nie wyrzeknie sie mozliwosci chwytania
za bron i ,nieustannych wojen*, azeby w swoim dazeniu do
»wolnosci“ ujarzmia¢ inne narody.

Zapatrywania te gtosit jeszcze na trzy lata przed, objeciem
wihadzy przez Hitlera uczony prawnik, ktéry woéwczas juz od lat
pietnastu byt profesorem zwyczajnym filozofii prawa uniwersy-
tetu w Wurzburgu. W chwili za$ pisania przytoczonych eluku-
bracji byt profesorem uniwersytetu w Getyndze.

22J. Binder, Die sittliche Berechtigung des Krieges und die Idee
des ewigen Friedens, ss, 7—8, 18— 19.
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Jest to pierwszy wzglad, dla ktorego te w,ywody zasinguja
na uwage: podobnie jak Treitschke, Binder w owym momencie
juz od wielu lat ksztaici! pokolenia prawnikéw niemieckich, to
znaczy — przysztych politykéw i dyplomatéw, trudno za$ sobie
wyobrazié¢, by ksztatcit ich w innym duchu, niz pisat.

Po drugie — w wywodach tych odnajdujemy wszystkie znane
juz motywy Treitschkego, Moltkego itd. Do metody wyktadu
Bindera — o0szczedzimy juz sobie ilustrujgcych cytat — paso-
wataby poza tym znana nam charakterystyka Mehringa.

Uczona dziatalno$¢ profesora Bindera stanowa z jednej strony
kolejne ogniwo wojennej filozofii prusko-niemieckiej, filozofii
Lassona, Treitschkego, Stengela, Bemhardiego i Schelera. Z dru-
giej strony — jego poglady na wolnos¢ sg juz zapowdedzia hitle-
rowskiej filozofii wolnosci. Jest on swoistg ,arkg przymierza
miedzy dawmymi i nowymi laty”, kolejnym dowodem prawidto-
wosci rowoju od .prusactwa przez prusko-niemiecki imperia-
lizm do niemieckiego faszyzmu.

15 marca 1929 r., na dziesie¢ lat przed zajeciem Pragi, Hitler
oswiadczyt w Monachium, ze narodowo, niemieckiemu moze za-
pewni¢ wolnos¢ tylko uzyskanie hegemonii w Europie.

W Swietle tej wr/powdedzi oraz wywodow prof. Bindera zrozu-
mie¢ dopiero mozemy, co oznaczato w nagidwku ,YoUdscher
Beoibachter”, naczelnego organu partia hitlerowskiej, hasto ,wol-
nos¢ i Chleb“; co oznaczata nazwa ,Wielkoniemieckiej walki
0 wolnos¢*, nadana hitlerowskiej napasci na Polske, Europe
1 sSwiat w drugiej wTOjnie Swiatowej.

Filozofia kultu w?jny stworzona zostata przez militaryzm
pruski i jego czcicieli w warunkach zwyciestwa.

Do oryginalniejszych teorii, wyprodukowanych w warunkach
kleski, nalezg zapewmienia o szczegdlnej pokojowosci wojsko-
wych, zwilaszcza prusko-niemieckich.

Juz w 1929 r. generat Seeckt pisat o odpowiedzialnosci, jaka
cigzy na dowddcach:

,Doswiadczony i znajacy wojne zotnierz obawda sie jej
0 wiele bardziej, niz fantasta, ktéry wojny nie znajac, méwd
tylko o pokoju*.

NJ. W. Wheele r-Bennell, The Nemesis of Power, wyd. ang. 211,
wyd. niem. 232.
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Po drugiej wojnie Swiatowej generat Heusinger wiozyt w usta
oficera sztabowego z 1934 r. — ktory niewatpliwie uosabia¢ ma
jego samego — stowa:

.10 prawda, ze wszelkie zbrojenia kryja w sobie niebezpie-
czenstwo nowej wojny. Ale dia nas bytaby ona jak .najmniej
pozadana. My, zoinierze, ktérzySmy juz w ciggu czterech
lat patrzyli na nedze wojny, wiemy o tym i w gruncie rzeczy
jesteSmy pacyfistami“.

Generat Haider zas moéwit:

~Schacht miat zupeina racje, kiedy ipowiedziat w Noirym-
'berdze, ze generat, ktory nie jest pacyfista, mingt sie
z powotaniem. My ‘znamy wojne i okropne nieszczescia,
jakie ona niesie — jakze moglibysmy jej pragnac!”

| jeszcze raz — niemal tymi samymi stowami — generat broni
pancernej WaffennSS, skazany na s$mier¢ za mordowanie jencow
kanadyjskich, utaskawiony i w3rpuszczony na wolnoéé przez Ka-
nadyjczykow, dziatacz neohitlerowski i SS-manski, Kurt Meyer,
zwany ,Panzermeyer®:

,Kto zna wojne — a my poznaliSmy ja az nadto — ten nie
pragnie nowej wojny! Poza tym rzadko kiedy wojny roz-
petywali zoinierze, lecz prawie zawsze politycy”.

Tak przemawiali generatowie prusko-niemieccy, Kkiedy byli
pobici i rozbrojeni, *

W rok po wprowadzeniu powszechnej stuzby wojskowej w Rze-
szy generat Seeckt uderzyt znowu w inne tony:

~Wojna — to najwieksze nasilenie ludzkiej wydajnosci.
Jest naturalnym, ostatnim szczeblem rozwoju w dziejach
ludzkosci. Wojna jest ojcem wszelkiej rzeczy...”

Wprawdzie potem raz jeszcze styszymy nastepujgcg wypowiedz:

H. V. Seeckt, Gedanken eines Soldaten (1929), s. 12; A. Hea-
sing er, Befehl im Widerstreit, s. 20; (P. E. LuUth, pseud.) P. Bor,
Gespréache mit Haider, ss. 237—8; (K. Meyer, pseud.:) Panzermeyer,
Grenadiere, s. 415.
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JZaiste, pokazatem zagranicy, ze nie jestem skionny do
wtracania Swiata w nowa wojne! Znam wojne, doznatem
na sobie wszystkich cierpienn i nieszczes¢, jakie ona niesie
i pragnatbym tylko, aby réwniez na czele innych panstv.”
stali zoinierze frontowi, ktdérzy wiedza, co ona oznacza...”

Méwit to Hitler do wyzszych dowddcow wojskowych na Ober-
salzbergu — 22 sierpnia 1939 roku.

PrzytoczyliSmy te wszystkie wypowiedzi tak doktadnie, azeby
wykaza¢, ze mamy tu do czynienia z tradycyjng juz metodg
propagandy militarystycznej. Zestawienie to pozwala ocenié,
jaka realng wartos¢ maja podobne zapewnienia w ustach mili-
tarystow prusko-niemieckioh.

Jak wiadomo, Stresemann pisat w 1925 r. do pruskiego na-
stepcy tronu, ze projektowany pakt bezpieczenstwa (pozniejszy
uktad w Locarno) zawiera wyrzeczenie sie ze strony niemieckiej
wojny dla odzyskania Alzacji-totaryngii — i dodawat, ze jest to

»niemieckie wyrzeczenie sie, ktore jednak ma charakter
wyltacznie teoretyczny, gdyz nie istnieje zadna mozliwosé
wojny z Francjg“.

Istotnym elementem kultu wojny w pruskich Niemczech byto
uznawanie jej za sprawiedliwego sedziego miedzy narodami.

Poglad taki wyrastat z dw*ch korzeni. JednY'm byty starojun-
kierskie, ze $redniowiecza wywodzace sie poglady na rozstrzyga-
nie sporéw ,sadem bozym®“, co w nowszych czasach przybrato
posta¢ pojedynku, drugim — prusko-niemieckie sukcesy wojenne
z lat 1864—71. Gleba, w ktérej tkwity te korzenie i na ktorej
bujnie rozrastat sie 6w sposdb myslenia, byt staropruski mili-
taryzm, szukajgcy w zaognianiu atmosfery miedzynarodowej
uzasadnienia dla socjalnej pozycji kasty militaimej i klasy
junkierskiej, z ktérych sie wywodzit — oraz drapiezna preznosc
rodzacego sie imperializmu prusko-niemieckiego.

H. v. Seeckt, ,Militarwissenschaftliche Rundschau”, 1936, I, s. 2 —
cyt. 0 H. Morgan, Assize of Arms, t I, s. 247 — przedruk H. wv.
Seeckt, Gedanken eines Soldaten (1936), s. 151. Stowa Hitlera wg
He usin géra, j. w.,, s. 55

AG. Stresemann, Vermé&chtnis, t. Il, s. 553.
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,Pojedynek, owo naczelne Hekaristwo na obraze ihionoffQ
junkra, pochodzi ze Sredniowiecznych sadéw bozych. Za-
nim powstaty nowoczesne procesy sgdowe, uwazano, ze Bdg
rozstrzyga o winie lub niewinnosci oskarzonego, ktoéry
poddany byt torturze. Stad tez ten, kto wyszedt zywy z po-
jedjmku, mogt nie odczuwaé skruputéw ani wyrzutéw, po-
niewaz uwazano, ze B6ég rozstrzygnat o wyniku i uznat go
za stuszny. Szyderstwo, ukryte w tej catkowicie niemoralnej
teorii, wystepuje najlepiej na jaw w pojedynku miedzy
cudzotoznikiem i zniewazonym maitzonkiem. Zwyciestwo
cudzotoznika ustala, ze stuszno$¢ byta po jego stronie.

Jest oczywiste, ze ta teoria pojedynku stanowi jedynie
przykrywke dla brutalnej przemocy. Dowodzi ona bez-
wzglednej pogardy dla praw panstwowych i religii. Istniejg
one dla ”“<prostych ludz)-)-, ale nie majg znaczenia w tych
wysublimowanych sferach, gdzie przebywaja junkrzy.

Pojedynek utrzymat sie w wielu krajach, ale w Niem-
czech, cho¢ dzisiaj juz rzadki, wywart najsilniejszy wptyv/
na 0go6lng moralnos¢ i na pojecia o godnosci ludzkiej. Kaz-
dy, kto nie chciat sie narazi¢ na brutalng napas¢ lub na
Smiertelnie niebezpieczNiy pojedynek, musiat traktowaé jun-
kréw i ich poplecznikéw ze skrupulatng uprzejmoscig. To
byt istotny cel — stworzy¢ wokoét siebie otoczke przesad-
nego szacunku. Przez lek, jaki budzag dokota, junkrzy uzys-
kujg prerogatywy, z jakich nie korzystaliby nigdy na mocy
zastug i prawa.

Te same falszywe pojecia o honorze pojawiajg sie réw-
niez w niemieckiej koncepcji stosunkéw miedzynarodowych
i wojny. <<Honoii» narodu polega na wzbudzaniu strachu.
Sita i wielko$¢ uprawniajg Niemcow do wyniostego spo-
gladania na mniejsze narody, do lekcewazenia uktadéw
i traktatéw. Saana wojna jest Sredniowiecznym «sgdem bo-

~ Por. b. znamienng uwage B. v. B U low a Denkwurdigkeiten, t. IV,
ss. 354—5 Ow moment ,moralny” pojedynku ukazuje trafnie Heinrich

Mann, Der Untertan (Poddany), rozdz. Il i VI.
Pisane ok. 1945, a wiec bez znaczenia dla naszych rozwazan.
Por. A. Lassen, Das Kulturideal und der Krieg (1868) — cyt.

A. KaMapoBCKHA, O .MeoicdynapodHOM eyde, s. 47 i nn. Por. takze Wagner
w zbiorze Manner der Wissenschaft Uber die Friedenskonferenz, ss. 29— 30.
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> na wielkg skale. Ten, kto przegrywa wojne, utraoit
wszystko z mocy wyroku samego Boga.*
.Pojecia «mazgaj» wzglednie «morowiec» {«schlapp» lub
«strammy») z koszarowego jezyka korpusu oficerskiego, po-
przez korporacje 'Studenckie z ich obyczajami pojiedynkowymi
przedostaty sie do mowy Swiata cywilnego i staly sie pod-
stawowymi kategoriami politycznego myslenia. Prawdziwg
dzielnos¢ zastepuje «junacka postawa» {forsches Auftreten),
pojecie o honorze narodowym ksztattuje sie wedle hiszpan-
skich regut pojedynkowych®.
~-Tylko wojna wyznacza kazdemu narodowi jego wiasciwe
miejsce i pole dziatania, odpowiadajgce biologicznej spra-
wiedliwosci. BOg objawia sie w zwyciestwie, przez ktore
sprawia, iz prawda bierze goére nad falszem. To prawo
Boze skazuje zwyciezonego...“ — pisat generat Bernhardi.
s,Panstwo nie moze akceptowac¢ rozkazéw ani uzna¢ nad
sobg zadnego sgdu — uczyt profesor Lasson, — Jezeli przeto
dochodzi do konfliktu miedzy paristwami... jedynym $rod-
kiem rozstrzygajacym moze by¢ sita... Miedzy panstwami
nie da sie ustali¢ stosunkéw prawnych*.

Wczesniej jeszcze, nazajutrz po wojnie 1871 r., pisat:

.Panstwa nie podlegaja zadnemu prawu i daremna byta-
by che¢ krepowania ich dziatalnosci rzekomym iprawem.
Nie maja nad sobg zadnego pretora, ktory by wydat wy-
rok;®" albo raczej jedynym pretorem, ktéry wymierza pan-
stwom sprawiedliwos¢ — nie wedtug kodeksu, ale wedtug
sprawiedliwosci — jest wojna.
...Potezniejsze panstwo jest. lepszym panstwem, jego narod
lepszym narodem, jego kultura bardziej wartosciowag kul-
turg. Kto ulega, musi sobie powiedzie¢, ze zastuzyt na to;

2Fr. Martin, The Junker menace, s. 4L
G. Ritter, Europa und die deutsche Frage, s. 144.

~ L Internaticinale Monatsschrift”, 1914, XI — cyt. F. W. Foerster
Europe and the German Question, s. 51. ,,Sieg oder Niederlage, wodurch
auch immer hervorgerufen, sind Spriche der Goétter, die oft hart richten,
grausam, aber immer gerecht” — pisal w powiesci wydanej w czasach
hitlerowskich Fr. Thiess, Tshwshimo, s. 92.

"3 Nalezy zauwazy¢, ze pretor rzymski bynajmniej nie wydawat wyro-
kéw, lecz tylko wyznaczat sedziego.
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zwyciezca moze sobie powiedzie¢, ze nie byt dobry, ale ze
byt lepszy...*

sIstnieje tylko jeden tytut do panowania — pisat Kon-
stantin Rossler — a mianowicie sita; i tylko jeden spos6b
udowodnienia tego tytutu — wojna. Losy wojny sg wyno-
kami, rozstrzygajgcymi procesy miedzy narodami i wyroki
te, jezeli tylko przejda przez wszystkie instancje, sg zaw'sz8
sprawiedliwe”.

~Jedynie wojna, morderczyni mezéw, ibedzie mogta zawsze
Swiadczy¢ krwawymi dowodami, jaka rodzina narodéw lub
jaki pojedynczy nardd jest najbardziej zdolny do tego, by
wzigé gore we wspotzawodnictwie ludéw aryjskich”

— pisat Friedrich Lange, a Klaus Wagner stawiat sprawe jeszcze
wyrazniej:

~Wojna jest jedynym sprawiedliwym sadem. Jest to dobor
naturalny, w ktérym doskonsde ludy germanskie triumfuja
nad ludami o mniejszej wartosci, niedoskonatymi i sta-
bymi...“

Stad juz krok do pogladu, gtoszonego od razu w pierwszym roku
rzadéw hitlerowskich:

~Wojna byta i bedzie zawsze nieodzowna dla rasy nordyc-
kiej jako Srodek do rozwigzania stojgcego przed nig proble-
mu przestrzeni“. {w dom.: zyciowej)

Osmielano sie wprawdzie wysuwaé poglad, ze wojna nie jest
ani najlepszym, ani najbezpieczniejszym sadem — i ze to raczej
panstwo przyznaje soibde w wojnie prawo do osadzania wiasnych
roszczen — ale i takie zdania musialy rowniez zawiera¢ nie-
odzowny pokion wojnie, w ktérej rozstrzyga jednak ,cata mo-

A. L asson, System der Rechtsphilosophie, s. 39 oraz Princip und
Zukunft des Volkerrechts, ss. 74—75. Por. wyzej, prz}®. 3L

Cyt. G. Ritter, Staatskunst und Kriegshandwerk, t. I, s. 268.

~ Fr. Lange, Reines Deutschtum, wyd. IV (1904), s. 237 — p. cyt.

Pangermanisme, t. Il, s. 172; K. Wagner, Krieg (1906), s. 129 — p. cyt.
Thus Spake Germany, s. 66.

K- Zimmermann, Deutsche Geschichte als Rassenschicksal, s. 74
Por. przeméwienie Hitlera do dowédcéw Reichswehry 3.2.1933 (zapiski
gen. Liebmanna), ,Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte” 1954, nr 4, ss.
434—5. (Cytujemy nizej).
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ralna, umystowa i fizyczna sita zdyscyplinowanego narodu, opo-
wiadajgcego sie za swoimi zgdaniami'*

Zapatirywania mistyczno-sredniiowieczne starano sie roéwniez
przettumaczy¢ na zargon dziewietnastowiecznej dyplomaciji:

.Trzezwy poglad na rzeczy nieodparcie skiania nas do uzna-
nia w pewnej mierze, ze wojny maja dobre strony, jakkol-
wiek nikt nie zapomina z pewnoscig o ich strasznych skut-
kach. Czynig bardziej jasnymi stosunki pohtyczne: ukazujgc,
j™a jest rzeczywista sita danego narodu lub panstwa —
mszczg niemitosiernie nimb, jaki otacza¢ moze bezpodstaw-
nie dane panstwo** — pisat prof, von Stengel.
~Wojna siedmioletnia doprowadzita do tego, ze Fryderyk
dawatl sobie rade tylko dzieki falszowaniu pieniedzy
...i pokéj zostat wreszcie zawarty na zasadzie status quo
ante, poniewaz obie strony byly zupeinie wyczerpane... ala
wiasnie stwierdzenie rownosci sit miato wielkg wartos¢**
— pisat profesor Delbrick.
Jednoczes$nie mwidzimy, jak owe pojecia mistyczno-Sredniowieczne
ttumacza sie same w tych wszystkich 'wypowiedziach na jezyk
prusko-niemieckich zwyciestw XI1X wieku. Trudno byto w owym
czasie 0 zdanie milsze dla ucha zwyciezcéw spod Dylbibol, Sado-
wej i Sedanu, niz twierdzenie, ze stusznos¢ jest z reguty ,po stro-
nie zwyciezcy.
Nie potrzeba dodawaé, ze dla matych panstw w tym systemie
filozoficzno-moralnym w ogéle nie ma miejsca, co tez Bismarck
wyrazit w znanym powiedzeniu, ze

~Stabsi sg po to, aby ich silni pozerali**

Niezaleznie od kontynuowania tradycji kultu wojny przez auto-
row takich jak prof. Binder, w okresie po pierwszej "wojnie

N Chr. Meurer, Die Haager Friedenskonferenz, t. I, s. 187.
K. V. Stengel, Die Haager Konferenz und das Vélkerrecht,
»Archiv fur offentliches Recht”, 1900, s. 100.
Por. M. Gumowski, Falszerstwa monetarne Fryderyka Il, ,,Prze-

glad Zachodni”, 1948, nr 10— 12

H. DelbrUck, w zbiorze Erinnerungen, Aufsatze und Reden, s. 514.
Por. takze Fr. Borkenau, Austria and after, s. 70

E. Eyck, Bismarck, t. Il, s. 399. Warto zaznaczy¢, ze stowa te do-
tyczyly planu zaboru Belgii — woéwczas jeszcze przez Francje, przy
poparciu Prus.
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Swiatowej zaznaczyt sie w Niemczech wyrazny odwrét od kultu
wojny. W toku wielkiej kampanii o uniewinnienie »pruskich
Niemiec z zarzutu spowodowania wojny nie mozna byto jedno-
czesnie propagowac¢ kultu wojny, tym barrdziej ze, jak pisat
wowczas niemiecki antymilitarysta:

,Kto uwaza wojne za co$ dobrego, szlachetnego, pieknego
czy choéby koniecznego, nie potrzebuje usprawiedliwienia,
ze ja prowadzit, ani ze do niej doprowadzit. ...Jest to po
prostu nie do pogodzenia z najprostszymi wymo»gami lorgiki.
ze ludzie, zapewniajacy w chwili wybuchu wojny w swoich
czasopismach i broszurach, iz wojna ustala pozgadany i od
dawna upragniony stan rzeczy, potepiaja jako zbrodniarzy
mosobistosci lub rzady Ententy, przynoszace im tylko to, co
byto przez nich -<-lwytesknione»- lub «upragnione»...”

Co prawda ten sam autor zmuszony byt stwierdzi¢ dalej:

,,Ozn,aka stabych zdolnoéci intelektualnych jest fakt, ze
wymienione kota i inne grupy i partie polityczne w Niem-
czech nieustannie obrzucajg obelgami pacyfizm i wychwa-
laja wojne, nacjonalizm, militaryzm, ba, nawet pewnego ro-
dzaju pierwotne barbarzynistwo, a jednoczesnie mowig
0 «winie wojennej» i «zbrodniach wojennych» Ententy i maja
stale pelne usta zapewnien o catkowitej niewinnosci Nie-
miec w sprawie wojny Swiatowej“.

Najwyrazniejszy odwrodt zaorbserwowaé¢ mozna, jesli chodzi o uzna-
wanie wojny za sprawiedliwy arbitraz. Trudno juz byto po prze-
granej wojnie zapewniaé, ze

-jak burze oczyszczajg powietrze i obalajg na ziemie drzewa
spréchniate i zgnite od wewnatrz, podczas gdy mocny, jedrny
dab przetrzymuje najpotezniejszy nawet huragan, tak samo
wojna stanowi kamien probierczy politycznej, fizycznej i du-
chowej wartosci narodu i panstwa“.

Wiemy bowiem, ze 6w dab, to pruskie Niemcy — jak widac,
nacjonalistyczne metafory nie zmienily sie przez lat szescédzie-

(F. C. Endres), Die Tragodie Deutschlands, ss. 16—17.
K. V. Stengei, Der eimge Friede, s. 12
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Isigt — a w roku 1918 trzeba byto uznaé, ze prusko-niemiecki
Idgb jest ,spréchniatly i zgnity od wewnagtrz“, skoro powalit go
|huragan wojny.

Nie co innego zresztg glosita ostawiona legenda o ,ciosie
Iw plecy“. Aby odméwi¢ potegi oibcemu ,huraganowi“, zwalono
wine na rodzime sity, ktore rzekomo ostabity ,dab“. Zarazem wy-
Imyslono drugi, réwnolegly slogan o armii prusko-niemieckiej
1,niepokonanej w polu“. Niewatpliwie rozpowszechnienie w po-
przednim okresie, ku czci pruskich zwyciestw lat 1864— 1866—
1870/71, teorii o sprawiedliwych wyrokach wojny i wyzszosci
zwyciezcy byto jednym z czynnikéw, ktére zmusity do wymysle-
nia tych wybiegow.

Dlatego tez wspomniany juz ,Stahlhelm“ doby weimarskiej
tytutowat sie ,zwiazkiem wyprébowanych w boju, niemieckich
zotnierzy frontowych, ktorzy powrdcili do ojczyzny niezwycie-
zeni..."

Autor zas$ ,,etyki militamej* z czaséw hitlerowskich pisat o

»,harodzie niemieckim, ktéry nie poniost kleski, lecz ulegt
nieszczesciu®

i krytykowat

.brak ideatéw u tak zwanych «zwyciezcOw» ostatniej woj-
ny« 438

IZdarzaly sie zreszta i préby v/yi'aznego odwrotu od dotychcza-
jsowych teorii:

~Wynik wojny Swiadczy tylko o wiekszej potedze, nie zas
o lepszym prawie czy moralnej wartosci danego panstwa“

pisat w 1930 r. jeden z nacjonalistycznych historykéw prusko-
Iniemieckioh.

Hitlerowcy byli zrazu réwniez bardzo ostrozni w podejmowa-
Jniu na nowo kultu wojny: nie brak wprawdzJ.e jego motywow
Iw ,Micie XX stulecia“® Rosenberga, jednakze Hitler w ,Mein

Deutsche Reichsgeschichte in Dokumenten, t. Ill, s. 24
A M. Simon eit, Wehr-Ethik, ss. 61, 111,

Fr, Hartung, Deutsche Geschichte vom Frankfurter Frieden bis
\zum Vertrag von Versailles, s. 157.
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Kampf“ skupi! uwage raczej na kulcie wojska i armii. Jak wia-
domo zas, po dojsciu do wiadzy rozpoczat wielkg kampanie ,po-
kojowa"“. W pazdzierniku 1933 r., po wystgpieniu Niemiec z Ligi
Narodéw, Hitler oswiadczyt m. in. wobec Rauschninga:

«Jestem gotéw wszystko podpisa¢ i podsygnowac. Zrobie
wszystko, co moze mi ulatwi¢ mojg polityke. Jestem gotéw
zaigwarantowac wszelkie igranice i zawrze¢ pakty o nieaigresji
i uklady przyjazni z kimkolwiek.

...Dlaczego nie miatbym dzisiaj w dobrej wierze zawierac
uktadow, aby jutro tamac¢ je z lodowatym spokojem, skoro
chodzi o przyszto$¢ narodu niemieckiego? Zawre kazdy ukiad
— powtorzyt Hitler. — To mi nie przeszkodzi zrobi¢ w swo-
im czasie tego,, co uwazam za konieczne dla Niemiec.» — Poza
tym zamierza wtasnie teraz mowic¢ jezykiem Ligi Narodow.
Nie przyjdzie mu ,to z trudnosciag. — «A moi towarzysze
partyjni bedg doktadnie wiedzieli, co maja o tym sadzic,
kiedy bede moéwit o pokoju swiatowym, o rozbrojeniu i pak-
cie bezpieczenstwan.

W zwigzku z tym pisze historyk brytyjski:

-Rzeczywiscie, stowa >pokdj»- nie brakowato podéwczas nig-
dy w stowniku Hitlera“.

Podobnie tez i ambasador Praneois-Poncet zauwaza:

,Nie ma z pewnoscig stowa, ktore Hitler wypowiadatby
czesciej w ipoczatkach swojego panowania, za kazdym ra-
zem, kiedy przemawiatl publicznie, niz stowo «pokdj»“.

Wspotczesnie zas naiwny autor francuski pisat:

~Niewielu tylko Francuzéw zrozumiato wéwczas (tj. po wiel-
kim zwyciestwie wyborczym hitlerowcéw w 1930 r. — przyp.
moj, AJK), ze ruch hitlerowski nie byt w istocie swej ru-
chem wojowniczym*,

Rauschning, Gesprache mit Hitler, ss. 106—"8B
A. Bullock, Hitler, s. 328

A. Francois-Poncet, Souvenirs d*une ambassade & Berlin,
140.

R. de Vibraye, 1935.. Paix avec VAllemagne?, s. 102.
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Jeszcze w 1940 r. w centralnym wj'dawnictwie partii hitlerow-
skiej ukazata sie broszura catkiem powaznego zresztg historyka
niemieickiego, Friedricha Stieve, zatytutlowana ,Czego $Swiat nie
chciat. Propozycje pokojowe Hitlera 1933— 1939".

W tymze roku jednak firma ,E. S. Mittler i Syn“ w Berlinie,
bedgca tradycyjnie na ustugach sztabu generalnego, wydata —
ze stowem wstepnym generata lotnictwa v. Cochenhausena —
ksiazke prof. Bauera, zatytutowana: ,Punkt zwrotny loséw Euro-

py“.W pierwszym rozdziale p.t. ,Twércza funkcja wojny w his-
torii“ czytamy znowu, ze

,wW wielkich rozprawach narodéw zwyciezy zawsze ten, kto-
ry miatl zwyciezyc¢”.

Juz w przedmowie autor pisat o

,yoJbrzymiej twérczej sie wojny, ktéra w przebiegu tysiac-
letniego procesu historii nie tylko burzyta, lecz réwniez
tworzyta nowe zycie jednostek, narodéw i kultury i wska-
zata nowe drogi poteznego rozwoju w przysztosci...”

W rozdziale drugim, zatytutowanym: ,Sens panstwa i idea po-
koju Swiatowego“, autor powtarzal w nowej redaikcji wszystkie
~Motunenty, jakimi w pruskich Niemczech od pokolen niezliczeni
jego -poprzednicy ,udiowadniali“, ze pokdj na Swiecie ,jest tylko
marzeniem i to nawet nie pieknym*. Szczegdlng uwage zwraca
np. nastepujacy ustep:

-Przekonanie, ze zniesienie wojny jest mozliwe i koniecz-
ne, poniewaz jej formy sg straszne i bezlitosnie depcg zy-
cie jednostki, jest réwnie dziecinne, jak che¢ Zburzenia fa-
bryk chemicznych czy kopalni, poniewaz od czasu do cza-
su dochodzi tam do oikropnych spustoszen...”

Doktadnie te sama absurdalng argumentacje spotka¢ byto
mozna 40 lat wczes$niej u znanego nam juz prof. Stengela oraz
u prof. Schafflego. Nie znaczy to moze nawet, ze hitlerowski

AN ~Nuer, Schicksalswende Europas, ss. 14, X, 67.
K. V. Stengel, Der ewige Friede, ss. 14—15 A. Schaffie,
Zur sozdalwissenschaftMchen Theorie des Krieges, ,Zeitschrift fur die
gesamte Staatswissenschaft”, 1900, s. 225.

9_m ilitaryzm niemiecki

129



chwalca wojny czerpat bezposrednio z dziet swych poprzedni-
kow z czaséw wilhelmowskich. Naix)miast owe skojarzenia zda-
ja sie wyraznie wskazywaé na inspiracje kot wielkiego prze-
mystu, ktéorym najlatwiej nasuwat sie podobny argument, zwitasz-
cza, ze rnial dwustronne zastosowanie: przemawiat réwniez prze-
ciw tym, ktérzy domagali sie bezpieczenstwa pracy, jako ze
sofiary by¢ musza“. Doikladnie w tym samym czasie, kiedy prof;
V. Stengel pisat swojg broszure na cze$S¢ wojny, August Babel
stwrierdzat z trybuny parlamentu Rzeszy, iz proletariat niemiec-
ki ponosi na froncie przemystu wieksze straty, niz w minionych
wojnach. W ciggu jedenastu lat (1886— 1896) byto w Niemczech
przeszto po6t miliona nieszczesliwych wypadkow, ktére pociagne-
ty za sobg $mier¢ 58 780 robotnikéw i catkowita niezdolnos¢ do
pracy 34 240.

Byty to skutki wzmagajgcego sie wyzysku pracy w poczatkach
epoki imperializmu, W czasie pierwszej wojny Swiatowej liczba
nieszczesliwych wypadkéw przy pracy wzrosta w Niemczech
przeszto o potowe, osiggajac poziom nienotowany w dotychcza-
sowych statystykach. W pierwszym okresie rzadow? faszystow-
skich w Niemczech — w dobie intensywniej produkcji zbrojenio-
wej — mozna byto znofwu zaobserwowaé podwojenie liczby nie-
szczesliwych wypadkéw w ciggu niewielu lat. Z czas6w drugiej
wojny Swdatowej brak dostatecznych danych, jednakze juz
cytowane wyzej stowa prof. Bauera sg dos¢ wymowme.

Uzna¢ mozna za znamienne, ze ten chwalca wojny z czasow
hitlerowaskich jednoczesnie byt twérca hymnoéw na czes€¢ Fry-
deryka Il i Prus — jak réwmiez, ze byt on autorem historii
zakonu krzyzackiego pod znamiennym tytutem ,Rzesza rosnie
na Wschodzie*, oraz powiesci o Krzyzakach.

Jednakze, o ile kult militaryzmu — jak jeszcze zobaczymy
— rozwingt sie u hitlerowcow do olbrzymich rozmiarow, o tyle

~ Bebel w Reichstagu, 13.1.1899, Stenographische Berichte..., t. 165,
s. 215 A, na podstawie statystyki urzedowej. Por. J. Kuczynski, Ge-
schichte der Lage der Arbeiter in Deutschland, t. I, cz. 2, ss. 142 i nn,,
a takze R. v. d. Borght, Sociale Friedenspolitik der letzten 10 Jahre
in Deutschland, ss. 4—5.

J. Kuczynski, j. w., s 148 oraz t. Il, cz. 1, ss. 159 i nn, 230.
H. Bauer, Schicksalswende Europas, s, 14. (Bibliografie innych
dziet, dla nas niedostepnych, podano tamze na s. 162).
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kult wojny wystepuje w Trzeciej Rzeszy znacznie skromniej, niz
za panowania ostatnich Hohenzollernéw. Niektorych jego przed-
stawicieli jeszcze poznamy; nalezat do nich réwniez znany nam
dr Werner Picht. Natomi'ast ze wzgledow taktycznych Kkult
wojny zastgpiono w propagandzie hitlerowskiej Rzeszy wspom-
niang frazeologig pokojowg — i to dla wprowadzenia w biad
zaréwno przysztych ofiar napasci, jak i pragngcego pokoju spo-
teczenstwa niemieckiego.

Swiadomos$é, ze niemieckie masy nie chcg wojny i nie dadza
sie porwa¢ do wojny zaczepnej, byta jedna z podstaw rozumo-
wania dazacych do wojny prusko-niemieckich klas panujgcych
juz przed pierwsza wojng Swiatowg. Sformulowat to jeszcze
Bismarck, ktory dobrze wiedziat, ze narody zawsze pragng po-
koju i do wojen trzeba je zmusza¢. Totez w swojej wielkiej
mowie, bedacej jego testamentem politycznym, wygltoszonej
w Reichstagu 6 lutego 18388 r., mowit:

~Wojna, ku ktérej nie poniesie nas wola narodu, bedzie sie
ostatecznie toczyla, jezeli whasciwa zwierzchno$¢ uzna ja
za konieczng i wypowie ja; bedzie takze prowadzona dos¢
dziai"sko i by¢ moze zwyciesko, skoro zotnierz powacha juz
prochu i zobaczy krew. Ale nie bedzie jej towarzyszyt od
pierwszej chwili taki zapat i ogien, jak wojnie, w ktérej
bylibySmy napadnieci. Albowiem wtedy cate Niemcy, od
Niemna do Jeziora Bodenskiego, zaptong jak prochowa
mina i stang jak jeden magz pod bronig — i zaden wnotg
nie powazy sie Sciagng¢ na siebie owego furor teutonicus,
jaki rozpala napas¢. Nie wolno nam pozbawia¢ sie tej prze-
wagi szczeg6lnej, nawet jezeli mamy w ogéle przewage nad
naszymi przysztymi przeciwnikami — jak sadzi wielu woj-
skowych i to nie tylko naszych*®.

Por. zwlaszcza W. Picht, Wandlungen des Kampfers, s. 21

Przypisek 19 Bismarcka na piSmie Munstera do Wilhelma I, z Paryza
30.12.1886 oraz Bismarck do Munstera, z Friedrichsruh 4.1.1887, Die Grosse
Politik der Europaischen Kabinette, t. VI, nr 1240 i 1241, ss. 160 i nn.;
Bismarck w Reichstagu 9.2.1876, O. v. Bismarck, Die gesammelten
Werke, t. XI, s. 430.
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Pamieta¢ nalezy, ze mowigcy te stowa byt i miat pozosta¢ za zy-
cia i po Smierci najwyzszym auto-rytetem politycznym w Niem-
czech,

Totez nauka zostata zrozumiana nie tylko przez pézniejszego
cesarza Wilhelma II, ktéry w trzy miesigce po owej mowie
w liscie do Bismarcka wspominat, ze wojna musi by¢ popular-
na, gdyz inaczej zabrakioby

Jtak potrzebnego furor teutonicus”.

27 lipca 1914 r. éwczesny kanclerz Rzeszy telegrafowat do am-
basadora w Wiedniu:

,Gdybysmy odrzucili wszelka akcje mediacyjng, caty Swiat
przypisatby nam odpowiedzialnos¢ za v¥AbuGh konfliktu
i przedstawit jako wilasciwych podzegaczy do wojny. Nie
do obronienia bytoby przez to réwniez nasze stanowisko
w kraju, gdzie musimy wystepowa¢ jako zmuszeni do
wojny*.

W trzy dni pézniej zas:

SJezeli Wieden... odmowi... wszelkich ustepstw, nie da sie
juz zwali¢ bodaj na Rosje winy za wybuchajacy konflikt
europejski*

(Tu Bethmann-Hollweg skreslit zdanie nastepujace:

~Wtedy za$ znajdziemy sie wobec wilasnego narodu w sy-
tuacji nie do utrzymania“

i pisat nizej):

.Jezeli Anglii powiodg sie te starania (o wstrzymanie fran-
cuskich i rosyjsikich iprzygotoiwan wojennych — AJK), Wie-
denn za$ bedzie odrzucatl wszystko, to Wieden udowodni,
ze chce bezwarunkowo wojny, w ktérg my zostaniemy
wciagnieci, podczas gdy Rosja bedzie wolna od winy. Do-

O. V. Bismarck, Die gesammelten Werke, t. XIIl, s. 344. Por.
A. J. Kaminski, Rzesza bismarkowska w pracach Ericha Eycka, ,Zycie
i Mys$I”, 1955, nr 1, ss. 182 i nin.

Ks. Wilhelm (p6zniejszy Wilhelm 11) do Bismarcka, z Berlina
1051888 — O. V. Bismarck, Die gesammelten Werke, t. XV, s. 556.
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prowadzitby to nas do sytuacji nie do utrzymania wobec
wilasnego narodu“.

Trudno nie dostrzec zwiazku pomiedzy zaleceniami Bismar-
cka. troskami jego nastepcy w tym konkretnym wypadku
a prowadzong w Niemczech przez wiele dziesiecioleci pro'pagan-
da rzekomo zagrazajacej napasci z zewnatrz. Trudno tez uznac
ten zwigzek za czysto przypadkowy.

Juz w czasie pierwszej wojny Swiatowej wybitny publicysta
niemiecki, blaski Urzedowi Spraw Zagranicznych, pisat, ze nie
mozna byto wszczyna¢ wojny zaczepnej, bo zabrakioby woéw-
czas jednosci w narodzie niemieckim.

Podobne wzgledy odegraty tez wczesniej pewna role w dobie
kryzysu marokanskiego 1905 r.G"

Totez tworzenie sobie z gory alibi przez oswajanie spoteczen-
stwa niemieckiego z rzekomym niebezpieczenistwem napasci
z zewnatrz byto jednym ze statych zjawisk w propagandzie klas
panujacych w Niemczech w ostatnich dziesiecioleciach przed
pierwsza wojng Swiatowg. Niemata role w tej propagandzie grat
przez kilkadziesigt lat motyw ,.wojsk rosyjskich, zgromadzonycli
nad granica”.

Styszjnny o tym jeszcze w 1848 r., z powotaniem sie na
wspomnienia wojny siedmioletniej, a pod koniec XIX wieku
wchodzi to do statego repertuaru propagandowego.

Jeden z najwybitniejszych dyplomatéw niemieckich, ks. Lich-
nowsky, pisat w lipcu 1914 r.:

,Jak daleko moge siegna¢ pamiecig, tzn. odkad mam stycz-
nos¢ z dyplomacja, a mam jg juz blisko od 30 lat, zawsze
moéwito sie, ze Rosja nie jest gotowa, ale bedzie gotowa
za kilka lat i ze sztab generalny jest zaniepokojony. | nigdy
nie byla gotowa, kiedy owe lata sie zlhldzaty...”

Bethmann-Hollweg do Tschirschky’ego, z Berlina 27. i 30.7.1914 Die
Deutschen Dokumente zum Kriegsausbruch 1914, t. I, nr 277 s 241 i t 1l
nr 441, s. 151—2. ! ’

P. Roh rb ach, ,Das Grodssere Deutschland” 1915, t I, s. 9.

Por. G. Ritter, Der Schlieffenplan, ss. 137— 138

M. Gerss, ,Koniglich-Preussische Staats-, Kriegs- und Friedens-
Zeitung”, 10.4.1848, nr 85, s. 43l
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LichTiowSiky’©go paniiQ'¢ nie zawodzita. Tak np. w styczniu 1888 r.
Bismarck twierdzit, ze

»-Rosja bedzie gotowa dopiero za 4 lata“

i wyrazatl obawe, ze wtedy moze dojs¢ do wojny.

Wiadomo, ze przesuniecia wojsk rosyjskich odegraly nawet
pewna role przy dymisji Bismarcka: kanclerz otrzymat na ten
temat od konsula z Kijowa raporty, ktérych nie przedstawit
cesarzowi, nie uznajgc ich za dostatecznie wazne. Kota, pragngce
usuniecia Bismarcka, podsunety te dokumenty Wilhelmowi II,
ktéry odestat je z nastepujgcym pisemnym komentarzem:

-Raporty dajg catkiem jasno do zrozumienia, ze Rosjanie
sg w peilnym toku koncentracji strategicznej, azeby roz-
pocza¢ wojne. Zatuje ogromnie, ze otrzymatem tak niewie-
le tych raportéw. Juz od dawna mogtyby one zwréci¢ moja
uwage na grozace straszne niebezpieczenstwo! Czas najwyz-
szy ostrzec Austriakoéw i podjgé¢ srodki zaradcze...”

Wszystko to dziato sie — w marcu 1890 roku. Jak wiadomo,
wojna miedzy Niemcami a Rosjg wybuchia bez mata 25 lat
pdézniej z inicjatywy Niemiec...

Straszenie ,kozakami“ nalezatlo w dniach rozpoczecia tej woj-
ny do repertuaru prasy prawicowo-"socjaldemokratycznej.
Jest to o tyle interesujace, ze we wspotczesnej nam literaturze
neohitlerowskiej oddziaty biatych kozakéw, uzywane pod wodza
hitlerowskich generatéw do zwalczania ruchéw wolnosciowych
w okupowanych krajach, awansowaty do roH ,obroncéw wol-
nosci“.  Sprzecznos¢ jest pozorna — w obu przypadkach chodzi
bowiem o propagande zwrdcong przeciw RoOsji.

B K. M. v. Lich now sky, Auf dem Wege zum Abgrund, t. I, s. 38
Przypiski Bismarcka na piSmie od Plessena, z Londynu 5.1.1888, Die Grosse
Politik der Europaischen Kabinette, t. VI, nr 1276, s. 206. Por. A. v. Tir-
pitz Erinnerungen, s. 227, oraz F. W. Foerster, Europe and the
German Question, ss. 102 i 352; Stenographische Berichte..., t. 165, ss. 193
194, 206, 225, 226; heitres de la princesse Radziwit..., t. Ill, ss. 100 i 103
t. IV, s. 253; Th. Wolff, Vorspiel, ss. 293—4; HcTopna "HnaoMaTHH
(I. wyd.), t Il, SS. 96— 7.

O. V. Bismarck, Die gesammelten Werke, t. XV, s. 517.

@ W. Bartel, Die Linken in der deutschen Sozialdemokratie im
Kampf gegen Militarismus und Krieg, ss. 163—4.

™F. Steiner, Die Freiwilligen, s. 222.
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Nie nalezy tez lekcewazy¢ faktu, ze owa propaganda ,nie-
bezpieczenstwa rosyjskiego“ trwa juz, jak widzieliSmy, od prze-
szto stu lat: na takich bowiem podstawach tym tatwiej jest
obecnie opiera¢ wersje o obronnym charakterze nowych zachod-
nioniemieckich sit zbrojnych.

~Wiele lat przed wybuchem pierwszej wojny Swiatowej
gazety przypisywaly juz wine za wybuch wojny przewi-
dywanemu przeciwnikowi. Tak byto i przed drugg wojng
Swiatowa i tak dzieje sie znowu dzisiaj...

Dzien za dniem agencje informacyjne wbijaty swoje do-
niesienia w glowy czytelnikéw. Przez state i periodyczne
mpowtorzenia ksztattowaly one tory myslowe, ktore wiele
milionéw ludzi przyjmowcdo z przekonaniem za wiasne...”

~Miliony ludzi przyjmowato doniesienia prasowe, komen-
tarze i artykuty za prawde... Kto wiec wptywal na masy,
aby wierzyty, ze wrdg czyha za granicg? Trzy tysigce ga-
zet wbijato to do gtowy masom w Niemczech...”

Tak pisza o owych czasach wspotczesni p”ostepowi badacze nie-
mieccy.

Narzuca sie mys$l, iz Masy panujace 6éwczesnych Niemiec, no-
szgc sie z zamiarem doprowadzenia do wybuchu wojny, ktoérg

~wihasciwa zwierzchno$¢ uzna za konieczng i wypowie ja“.

staraly sie ucharakteryzowac¢ ja z géry wobec spoleczenstwa na
wojne obronng. Co najmniej zas — aby juz by¢ skrupulatnie
ostroznym w sgdach — ze liczylty sie z wybuchem wojny, kt6-
rej obronny charakter nie bedzie dostatecznie oczywisty.
Mozna uwierzy¢ w to, o czym zapewnia usilnie wielu autorow
niemieckich az po dzien dzisiejszy: w subiektywne poczucie
narodu niemieckiego w 1914 r., ze zostal napadniety. Mozna
jednak watpi¢, czy poczucie to powstatoby w przypadku owej
wojny — rozpoczetej napascig sojusznika Niemiec na panstwo
trzecie, tj, na Serbie i wypowiedzeniem przez Niemcy wojny
Rosji, poniewaz wobec tej napasci rozpoczeta mobilizacje, oraz

G. Heidorn, Monopole-Presse-Krieg, ss. 5 i 63 W. Bartel,
Die Linken in der deutschen Sozialdemokratie..., ss. 126, 151; por. s. 167.
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Francji, poniewaz byta sojuszniczka Rcsji — g<i,yby od pokolenr
nie kazano narodowi nieonieckiemu nieustannie oczekiwaé sa-
memu napasci.

Kazano oczywiscie oczekiwac¢ jej réwniez od strony francus-
kiej — stworzywszy najpierw sytuacje, w ktdorej napas¢ taka
mogta by¢ prawdopodobna.

Jesionig 1870 r. Karol Marks pisat do brunswickiego Komite-
tu partii socjaldemokratycznej o zamierzonej aneksji Alzacji
i Lotaryngii:

.Kamaryla wojskowa, profesura, mieszczanstwo i politycy
kawiarniani twierdzg, ze to jest sposéb, aby uchroni¢ Niem-
cy na zawsze przed wojng z Francjg. Jest to, przeciwnie,
najpewniejszy sposob na to, aby uczyni¢ te wojne instytu-
cja europejska.) Jest to w istocie najpewniejszy sposéb
utrwalenia na wieki w odmiodzonych Niemczech despotyz-
mu wojskowego jako koniecznego dla utrzymania Alzacji
i Lotaryngii — tej Polski na zachodzie...”

W kilka dni pézniej Treitschke gtosit:

-Przypomina sie wcigz o sprzeciwie Europy (wobec planéw
aneksji —mAJK) — jak gdyby wtdnie nieche¢ zagranicy
nie dowodzita, ze wcielenie Alzacji do panstwa pruskiego
jest jedyna rzeczg zbawienng dla Niemiec*.

Po uptywie ¢wierci wieku w jednym z najpowazniejszych cza-
sopism niemieckich mozna byto przeczytac¢, co nastepuje:

-Najwieksza korzy$¢ ze zdobycia Alzacji—Lotaryngii upa-
truje w tym, ze Francja nigdy nie bedzie mogta pK>godzi¢
sie z ich odstgpieniem, a zatem Niemcy jeszcze przez wieki
bedg musiaty by¢ uzbrojone po zeby. A wojowniczy naréd
nie podupada!“

Analogiczne wywody spotykamy w kilkanascie lat pdzniej u ge-
nerata Bernhardiego.

M arx/Engels/Lenin/Stalin zur deutschen Geschichte, t. II,
s. 886; K. Marx/Fr. Engels, Ausgewéahlte Briefe, ss 283—4.

H. v. Treitschke, Aufsatze, Reden und Briefe, t. Ill, s. 490.

R. Martin, Mehr Lohn und mehr Geschutze, ,,Preussische Jahr-
blicher”, 1896, t. 83, s. 287; por. F. v, Bernhardt, Deutschland und der
nachste Krieg, s. 91
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w istocie, rzekome niebezpieczenstwo francuskiego odwetu
i napasci francuskiej nalezy przez dziesigtki lat do zelaznego re-
pertuaru argumentéw uzywanych dla uzasadnienia niemieckich
zbrojen.

SInnymi stowy: przez dziesigtki lat pod kazdym wzgledem
ostabiona Francja «zagrazata» pokojowi, a pruskie Niemcy,
wyroste w ciggu mniej niz dziesieciu lat przez trzy zwy-
cieskie wojny na pierwszg potege militarng Europy, byly
krajem «zagrozonym” «

Tak np. w 1874 r., w toku debat nad ustawag wojskowg, Moltke
operowat obficie liczbami, ktére mialy dowies¢ potegi armii
francuskiej. W czasie debaty na poczatku 1887 r.

,rzad wytoczyt najciezsze dziata. «Jesli postulaty rzagdowe
zostang odrzucone» — obwiescit marszalek von Moltke
w jednym ze swoich stereotypowych... przeméwien prze-
znaczonych dla szerokiej opinii — «wtedy, jak sadze, bedzie-
my mieli z catg pewnoscig wojne»*.

W 1905 r., w dobie ostrego kryzysu francusko-niemieckiego,
Jaurés, jeden z gltownych przeciwnikéw francuskich tendencji
odwetowych i zwolennik pojednania z Niemcami w imie pokoju
sSwiatowego, pragnagt przyby¢ do Niemiec, aby przemawia¢ w du-
chu pokojowym. Niemiecka prasa prawicowa gwaltownie pro-
testowata przeciw tej wizycie, a rzad niemieciki zwrdcit sie do
Jaures’a, aby jej zaniechat.  Berlinskie sfery arysto'kratyczne
oburzaly sie jeszcze, ze nastgpito to w zbyt uprzejmej formie.
W tym samym okresie redakcja paryskiego dziennika ,Matin*
zaproponowata rzadowi niemieckiemu rozpoczecie kampanii

A. Schreiner, Polityka zagraniczna Niemiec 1871-1945, cz. |,
lwyd. niem. s. 78, wyd. poi. s. 62 W przyplsku, z niezrozumiatych wzgledéw
opuszczonym w wyd. polskim, postepowy autor niemiecki ktadzie nacisk
na trwaty wptyw tej propagandy na sposéb myslenia spoteczenstwa nie-
Imieckiego, jesli chodzi o rozzarzanie szowinizmu.

G. W. F. Hallgarten, Imperialismus vor 1914, t. I, ss. 225—6.

M. Au Clair, La vie de Jean Jaures, ss. 496 i nn.; Th. Wolff,
\Vorspiel, ss. 183—4; E. Eyck, Das persdnliche Regiment Wilhelms U.,
Is. 189; G. W. F. Hal Ig ar ten, Imperialismus vor 1914, t. I, s. 451

Radziwitowa do Robilanta, z Nieswieza 14.7.1905, Lettres de la
princesse Radziwi#..., t. 1ll, s. 168
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w duchu pojednawczym, spotkata sie jednak z catkowicie ne-
gatywng postawg Berlina; Wilhelm Il odmowit nawet wywiadu
przedstawicielowi pisima.

Zjawisko szerzenia obaw przed napascig francuska w spote-
czenstwie niemieckim ujat w znakomitym skrécie Henryk Mann.
W jego powiesci ,Poddany“, napisanej w 1913/14 r,, czytamy
nastepujagcg wymiane zdan na wiecu politycznym w Niemczech:

L Pewien generat francuski zazadat odwetu!..
«lle za to dostat z Berhna?»"

Takze i tutaj mozna byto w pézniejszych latach budowa¢ na
starych fundamentach propagandowych. W republice weimars-
kiej w poczatku lat trzydziestych

»,Sprzedawano na ulicach zeszyty, duze i 'bogato ilustrowane
— «Uzbrojenie Francji®> — zeszyt kosztowat 30 fenigdw,
a koszt wilasny musiat wynosi¢ co najmniej 2 marki, po-
chodzit z Kolonii (wydawnictwo Kolnische Zeitung), a wiec
pienigdze przemystu nadrenskiego. Byta to szalona propa-
ganda na rzecz uzbrojenia“.

W tym czasie pojawito sie jednak rowniez w propagandzie
militaryzmu prusko-niemieckiego nowe ,niebezpieczenstwo“ od
strony granicy polsikiej, do czego jeszcze wrocimy.

Wspotczesny nam niemiecko-amerykanski badacz militaryzmu
zauwaza,

LSUlubionym militarystycznym sposobem wykorzystywania
uczucia niepewnosci w masach jest wywotywanie nastrojow
paniki, najchetniej wobec grozgacej inwazji, i utrzymywanie,
ze istnieje niebezpieczenstwo, ktorego nikt poza generata-
mi nie jest w stanie oceni¢. Trudno orzec, ile razy wywotywa-
nie takich panicznych nastrojéw byto uzasadnione, ponie-
waz nie pisze sie historii pod tym katem widzenia. Mozna
jednak powiedzie¢, ze jest to staly chwyt biurokracji mili-
tarnej, dawnej i wspoétczesnej“.

Die Grosse Politik...,, t. XXI, ss. 623 inn.; Th. Wolff, Vorspiel, s. 240.
C. Hallgarten, Als Pazifistin in Deutschland, s. 9L
A. Vagts, A History of Militarism, s. 341.
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ROZDZIAL IV

HAGJONALISTYGZNEGQ MILITARYZMU
HIEMTEGKIEGD

POLITYCZNY ROZKEAD JUNKIERSTWA — NEOFEUDALIZM EPOKI
KAPITALIZMU — NACJONALIZM PRZECIW SOCJALIZMOWI —
KONFLIKT MILITARYZMU Z NARODEM NIEMIECKIM

W CQiStatniej ¢wierci XIX stulecia militaryzm pruski w pod-
bitych przez Prusy Niemczech przeradza sie w militaryzm nie-
miecki czy raczej prusko-niemiecki, jak nalezy go okresla¢ dla
zaznaczenia rodowodu.

Przyczyny tego nie leza w samym fakcie pruskiego podboju
Niemiec ani w tym, ze Prusacy obejmuja odtad dowodztwo nad
wszystkimi wojskami niemieckimi. Samo rozszerzenie militaryz-
mu pruskiego na Niemcy nie zmienito jeszcze jego istoty, sta-
nowito zmiang wyigcznie iloSciowa.

Przyczyng niejako wstepng byla — przebiegle przez Bismarcka
sprowokowana — wspdlna wojna Prus i Niemiec przeciw Francji.
Réwniez i bez nieznosnie patetycznych wywoddéw nacjonalistycz-
nych niemieckich historykéw i publicystow o ,scementowaniu
krwig"“, nietrudno zrozumie¢, ze wspoélna zwycieska walka zlbli-
zyta do siebie niedawnych przeciwnikéw z czaséw wojny 1866 r;
v/szak jeszcze w dniu pierwszej zwycieskiej bitwy pod Woerth
(gdzie pruski nastepca tronu na czele 130 000 ludzi pokonat
30-tysieczng dywizje marszatka Mac-Mahona) zoinierz bawarski
wotat do objezdzajgcego szeregi zwyciezcy:

,Gdybysmy tak mieli Waszag Mitos¢ na czele w szescdzie-
sigtym szostym, to dalibySmy rady tym szelmom Prusa-
kom!* »

~B. V. Biilow, Denkwurdigkeiten, t 1V, s. 146.



Gtéwne za$ przyczyny, dla ktérych militaryzm pruski w prus-
kiej Rzeszy zmieni¢ musiat swe oblicze, to przezycie sie junkier-
stwa jako klasy oraz wspomniany juz zywiotowy rozwdj eko-
noimiki niemieckiej i zwigzane z tym dwa wielkie zjawiska:
z jednej strony znany nam réwniez rozwo0j ruchu socjalistyczne-
go w rosngcym w liczbe i site proletariacie niemieckim, z dru-
giej — wzrost imperiahstycznych apetytow niemieckiego kapi-
tatu.

Symbolem wyjatowienia sie junkierstwa, ktérego poHtyczng
role musiata z natury rzeczy obja¢ inna klasa spoteczna, byt jego
najwybitniejszy przedstawiciel, Bismarck.

Zjednoczenie Rzeszy w znanej nam postaci stanowito dla jun-
kierstwa i dla jego przywdédcy i przedstawiciela szczyt osiggniec
nie tylko mozliwych, ale przede wszystkim wyobrazalnych.

Jeszcze przed wojng francuska, w 1869 r., Bismarck pisat do.
pruskiego ministra wojny Roona:

JForma, w ktorej krél [pruski] sprawuje wiadze w Niem-
czech, nie miata dla mnie nigdy szczegblnej doniostosci;
dazyltem ws”zystkimi sitami do tego, aby ja w;"konywat..."-

Poset brytyjski przy Radzie Zwigzku Niemieckiego, Malst.,
charakteryzowal go w 1862 r., bezposrednio przed objeciem
przezen wiladzy w Prusach, ze jest po pierwsze Prusakiem, po
drugie na wskro$ Prusaikiem, po trzecie Nienocem przez Prusy. ™

W niewiele lat pdZniej krol pruski sprawowat juz wiadze
w Niemczech w najbardziej efektownej i zarazem najbardziej
efektywnej formie, i osiggniecia polityczne Bismarcka przerosty
jego ciasny, pomimo niewatpliwego geniuszu dyplomatycznego,
junkierski horyzont. Od podboju Niemiec przez Prusy Bismarck
zdolny jest juz tylko do dyplomatycznej zonglerki w duchu kon-
serwatywno-~reakcyjnym, i to zaréwno w polityce wewnetrznej,
jak i zewnetrznej.

Jak stwierdzat Engles;

-Niemcy staly sie z pomoca rosyjskg pierwszym mocarstwem
w Europie, a cala potega Niemiec spoczywala w rekach

2Z Warcina 2781869, O. v. Bismarck, Die gesammelten Werke,
t XIV, cz. 2, s. 755

3E. Eyck, Bismarck, t. I, s. 389
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wszelako obowigzku tego nie wypetnia juz sam Bis.marckj a za
jego przyktadem — nie wypetnia go jego klasa.

Za orgig pychy i samouwielbienia prusko-niemieckiego po
zwyciestwach bismarkowskich kryta sie wewnetrzna pustka,
a przede wszystkim przesyt.

Dla nikogo jbodaj w Niemczech przewrét nie byt tak oszata-
miajacy, jak dla kasty junkierskiej; ,ztoty deszcz mihardéw*
zwracat z nadwyzka ofiary, jakie ubogie Prusy z niematym tru-
dem ponosity od szeregu pokolen dla armii — a w czasach,
kiedy krél pruski zmuszony byt az falszowac¢ pieniadze, od ofiar
tych nie byli wolni nawet posiadacze ziemscy, jakkolwiek z dru-
giej strony armia byla dla rekrutujacych sie sposréd nich do-
wodcow takze i zrédiem dochodu.

Na miejsce nielicznych dostojeAstw i niebogatego pruskiego
»pafis bene merentium“, ktérego doktadny spis zostawit w jed-
nym ze swych testamentéw Fryderyk Il, przychodzito wielkie
i rozrastajace sie ekonomicznie panstwo z niezliczonymi intrat-
nymi stanowiskami i tysigcem mozliwosici ciggniecia zyskéw i do-
chodoéw.

Junkier pruski potrzebowat sie odtad tylko urodzi¢, azeby
mie¢ wszystko, czego mégt pragna¢; jbogactwo, zaszczyty, wiladze.

Pokolenie, ktére przyczynito sie do wywalczenia tego stanu
rzeczy, pamietato jeszcze inne czasy; ale ,ci, ktorzy korzystali
ze stawnych wydarzen przesztosci, nie naraziwszy sie na nic sa-
memu®, zastali juz wszystko gotowe — i owa petnia wpldrwow
i zaszczytOw stata sie dla nich czym$ réwnie normalnym i oczy-
wistym, jak to, ze wojny sie wygrywa.

Totez rychty przesyt byt nieunikniony wsréd kilasy, gdzie ty-
tuty, patace, prawo do wszelkich dostojenstw i wptywowych sta-
nowisk oraz mozno$¢ wydawania milionéw otrz3rmywa+o sie po
prostu w spadku. W owych Niemczech, gdzie przecietny dochdd
na gtowe nie siegal stu marek rocznie, mogt tez powsta¢ spor,
czy pewne miode matzenstwo ma do wydania milion, czy cztery
mihony marek rocznie. ®

RadziwiHtowa do Robilanta, z Berlina 12— 13.12.1907, Lettres de la
princesse Radziwi#..., t. Ill, s. 326.

~ Furstin P 1less, Tanz auf dem Vulkan, t. I, ss. 160—61. O majatku

ksigzat pszczynskich por. R. Lewinsohn, Das Geld in der Politik, s. 23
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Przesyt ten mniej mial przystepu do burzuazji niemieckiej,
ktéra wyszedtszy w szeroki Swiat, ogarneta rozleglejsze hory-
zonty i odczuwac poczeta potezne apetyty. Natomiast ciasny
Swiat pruskiego junkra tak bez reszty wypetnit sie stawig wo-
jenna, wptywami politycznymi i zbytkiem, ze oprdcz niegroznej
walki o ceny i cta pozostawato mu juz tylko uzywanie. W szcze-
goélnosci za$ dotyczylo to pruskich oficeréw, owego przystowio-
wego pruskiego porucznika, co ,kroczyt przez Swiat jak miody

N starszych kolegéw. Obok nich za$ — takze 0'dsu-
nietych od wszelkiej politycznej dziatalnosci, a zabezpieczonyc]i
przez Prusy w ich stanie posiadania, pomniejszych Kksigzat
Rzeszy.

Za rozluznieniem obyczajéw szty liczne afery o posmaku
skandalicznym; a atmosfera skandali w potaczeniu ze zbytkiem
z jednej strony i surowa pruderia z drugiej, sprzyjata plenieniu
sie szantazéw i intryg. Kwitty one i tak w warunkach ustroju,
gdzie wladzy, skupionej formalnie w rekach cesarza, a umocnio-
nej jeszcze wieloletnim autorytetem i praktyka rzadowg Bis-
marcka, nie ograniczatl ani przepis prawmy, ani nawet jaki$ usta-
lony zwyczaj — gdzie wszystko zalezato od taski cesarza, do tego
jeszcze od wiadcy tak nieobliczalnego, jak Wilhelm II. Intrygi
kliki dworskiej i intryigi polityczne wypetniajg przeto w znacznej
mierze zainteresowania rzadzacej kasty feudatow.

Caly ten szal uzycia, wyzycia sie i intryg sprawia, ze kasta
feudalna odgrywa na ogét w panstwie role mniejsza niz mogtaby
aa zasadzie swej pozycji i wptywoéw. Feudatom przestaje bowiem
zaleze¢ na czymkolwiek — majg wszystko, o czym tylko roi¢
mogli w najSmielszych marzeniach i do pewmego stopnia kierow-
nictwo "wymyka im sie z rozleniwionych rak.

Natomiast

,,W procesie ksztattowania sie kapitalu monopolistycznego
zaczynaja "wyrasta¢ prawdziwi magnaci catych gatezi prze-
mystu, zwigzanego ekonomicznie z wielkimi bankami, a takze
bankierzy, kontrolujgcy jedng czy nawet kilka galezi prze-
mystu. Niektorzy z nich stah sie zatozycielami catych dy-
nastii krélow bankowych i magnatéw przemystowych. Nie

Fr. Meinecke, Die deutsche Katastrophe, s. 25
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zajmujac stancwisk panstwowych ani politj*cznyoh mieli oni
moznos¢, dzieki swojej pozycji i swoim stosunkom partyj-
nym, handlowym, osofbistym czy rodzinnym, wywiera¢ wiel-
ki wptyw na kierunek polityki rzadu“.

Ta ,,nowa szlachta“ przemystowa — nazwa ta nie byla prze-
nosnia, odkad w czasie krétkiego panowania Fryderyka Ill, a po-
tem za Wilhelma Il ,otworzyt sie nad wielkg finansjerg i wiel-

kim przemystem r6g obfitosci z tytutami szlacheckimi® —
wigze sie z dawng warstwg feudalng weztami wspélnych inte-
resow i weztami krwi.

Wprawdzie wiele lat po6zniej historyk warstwy junkierskiej
bedzie biadat nad tym, ze owo ,nieszczesne wyrazenie“ o jun-
krach-hreczkosiejach i baronach przemystowych (Krautjunker
und Schlotharone) utrwalito sie w umystach w sposéb niemozliwy
do wykorzenienia i bedzie twierdzit, ze potaczenie owo byto ,po-
liczkiem zaréwno dla tradycji, jak i dla wtasciwie zrozumianych
interesOw junkierstwa pruskiego“, ale w rzeczywistosci prze-
pas¢ nie byla az tak gleboka, Jesli zas istniala, to wytwarzaty
ja o wiele bardziej sprzecznosci owych ,dobrze zrozumianych
intereséw"” niz owe ,tradycyjne wartosci idealne“.

Najbardziej wptywowe girupy niemieckiego kapitatu przemysto-
wego, aczkolwiek formalnie zaliczy¢ je trzeba do burzuazji, zwig-
zane sa jednak o wiele mocniej z feudatami niz z mieszczan-
stwem. Najwieksi niemieccy magnaci przemystowi — utytuto-
wani, zgrupowani w tzw. partii wolnokonserv/atywnej — stano-
wia jakas$ kaste neofeudalna;

~Sposrod przemystowcéw — pisze historyk radziecki ——
bodajze jedynie Thyssen, Krupp i Kirdorf zachowali swoje
nazwiska burzuazyjne, albowiem i bez tytutéw czuli sie
wszechwitadnymi feudatami przemystu“,

" A. S. Jeruzalimski, Polityka zagraniczna i dyplomacja nie-
mieckiego imperializmu w koncu XI1X wieku, Il wyd. ros. s. 38, wyd. poi.
ss. 44—5

R. Lewinsohn, Das Geld in der Politik, s. 19.
12 p w. Oertzen, Junker, ss. 332—3
A. S. Jeruzalimski, Polityka zagraniczna..., Il wyd. ros. s. 55
wyd. poi. s. 65.
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Publicysta socjaldemokratyczny z owych czasow pisat o poét-
nocno-zachodnich okregach przemystowych Niemiec jako o

»,o0bszarach panowania industrializmu feudalnego'®,
a inny autor stwierdzat:

LSArystokratyczny ustrdj wielkich zaktadoéw produkcji... wpro-
wadza do demokracji przemystowej szlachte pienigdza,
szlachte finansowa...”

Nie byly to czcze stowa. Wielcy niemieccy magnaci przemystowi
przypominali w niektérych sprawach o wiele bardziej pruskich
obszarnikéw niz niowoczesnych .przedsiebiorcéw kapitalistycznych.
Juz w 1870 r. Krupp na obszarze tysigca morgdw, ,powierzchni
réwnej posiadiosci rycerskiej na wschoéd od taby“ — notuje
wspoétczesny nam historyk zachodnioniemiecki — sprawowat wia-
dze nad dziesiecioma tysigcami robotnikéw, co po doliczeniu
cztonkéw rodzin przewyzsza liczbe ludnosci niejednego Srednio-
v/iecznego ksiestwa udzielnego. Swoim poddanym zabraniat m.in.
czytania pewnych gazet i to oczywiscie nie tylko socjalistycz-
Mg réwniez niektorych katolickich. Podobnie poczynat so-
bie, jak wiemy, znany nam juz wielki przemystowiec z Za-
gltebia Saary, Karl Ferdinand Stumm (1836— 1901), od 1888 r.
oaron von Stumm-HaJdberg, zwany zto$liwie ,ki'dlem Saarabi“.
Nowa szlachta pienigdza i wielkich piecéw dostrzegata poza
granicami Rzeszy zrédia pozadanych surowcéw i tanich, cudzo-
ziemskich robotnikéw, ktéorych gospodarka niemiecka zatrudniaé
I>oczyna setkaimi tysiecy, wewnatrz za$ kraju — robotnika nie-
roieckiego, coraz lepiej zorganizowanego i coraz skuteczniej bro-
nionego przed wyzyskiem przez partie robotniczg i zwigzki zawo-
dowe. Patrzac na swoj imperialistyczny Swiat przez junkierskie
okulary, planowata rozwigzanie jego probleméw na pruska mo-
dle, to znaczy przez powiekszenie armii i uzycie jej w odpowied-
nim momencie.

0. Hué, Die Krawalle von Herne, ,Die Neue Zeit” 1898—9 t 17
cz. Il, s. 539.

BF. V. Wiese r. Recht und Macht, s. 53

WW. Gorlitz, Der deutsche Generalstah, s. 84; Bebel w Reichstagu,
6.2.1893, Stenographische Berichte.., t 128, ss. 801 A, 862 B.

10 — Militaryzm niemiecki
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Jednakze to nasladowanie metod junkierskich Prus byto w kon-
cu XIX wieku sprzeczne w pewnej mierze z 6wczesnymi intere-
sami pruskiego junkierstwa.

Neofeudalizm przemystowy zainteresowany byt w poddawa-I
niu j~ najwiekszej ilosci mtodych Niemcoéw z klas pracujgcych
~wychowaniu“ w znanej nam juz ,narodowej szkole* armii, czyli
w przygotowywaniu ich przez dyscypline wojskowag do dyscypli-
ny przemystowej. Natomiast junkierstwo ze wzgledéw czysto
biologicznych nie byto juz w stanie dostarczy¢ owej ,szkole“ |
wiekszej liczby ,nauczycieli“:

.Nasza wiadza konczy sie tam, gdzie sie wyczerpujg nasze
rezerwy junkierskie do obsadzania stanowisk oficerskich“

— sftwierdzat melancholijnie juz w 1870 r. generat v. Schweinitz
w rozmowie z Bismarckiem. A wielki junkier odpart:

».Nie wolno mi tego moéwié, ale dziatatem zgodnie z tym]
stwierdzeniem...”

O ile przeto w pierwszbnch latach Rzeszy bismarkowskiej kon-
serwatysci pruscy mogli sie obawia¢ zmniejszenia armii — rzad
pruski sam obiecywat, ze po zwyciestwie nad Francjg

»Zacznie sie era pokoju, powszechnego dobrobytu i ograni-1
czania zbrojen* —

0 tyle pdzniej niepokoit ich raczej nadmierny jej rozrost. Oficjal-
nie moéwito sie, ze wplywa on ujemnie na jako$¢ wyszkolenia
1 site 'bojowa; w istocie chodzito o trwajgca od stuleci obrone
przed naptywem ludzi nieszlacheckiego pochodzenia do korpusu |
oficerskiego.

Chodzito rowniez o interesy ekonomiczne junkierstwa: bytol
rzecza wiadoma, ze bardzo wielu poborowych ze wsi na wie$
juz nie powraca, oo zwiekszato i tak juz dotkliwy brak rgk do]
pracy w rolnictwie, przede wszystkim w Prusach.

Totez w Niemczech odbywato stuzbe wojskowag tylko nieco |
ponad potowe poborowych.

E. Eyck, Bismarck, t Il, s. 485.

A. S. Jeruzalimski, Polityka zagraniczna..., Il wyd. ros. s. 58
wyd. poi. s. 69.
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Zarazem junkierstwo nie 'bylo podéwczas zainteresowane bez-
hoosrednio w dalszych podbojach. Po zdobyciu catych Niemiec
pragneto ono jedynie utrzymania w nieskoriczono$¢ istniejgcego
stanu rzeczy. Zasieg ich horyzontéw myslowych charakteryzuje
jfakt, ze w 1896 r. konserwatysci grozili odrzuceniem catego
Inowego niemieckiego kodeksu cywilnego, poniewaz zawier™ on
jIDrzepis o 'Wynagradzaniu szkdéd, wyrzadzanych na cudzych po-
1llach przez zwierzyne towna. Utrzymanie przywileju, ktory od
dawna stanowit ucigzliwg plage chiopa niemieckiego — przy-
wileju tego bronit juz przed laty Bismarck, wystepujac po raz
pierwszy na arenie parlamentarnej — byto dla junkierskich
hroczkosiejéw sprawa wazniejsza, niz caly ustréj prawny no-
wego panstwa niemieckiego, o ktére zresztg i tak niewiele dbali.
Juz po Smierci Bismarcika trzeci kanclerz Rzeszy, ksigze Hohen-
|lohe, notowat w swoim dzienniku:

,Kiedy tak tu siedze miedzy pruskimi ekscelencjami, staje
sie dla mnie jasne przeciwienistwo miedzy Niemcami pot-
nocnymi i potudniowymi... Wszyscy ci panowie gwizdzg na
Rzesze i wyrzekliby sie jej chetnie jak najpredzej..."

Poza granicami Rzeszy junkrzy nie ibardzo mieli w owych
jatach czego szukaé. Carat byt dla nich naturalnym sojusznikiem
baréwno gdy chodzito o obrone reakcyjnego ustroju spotecznego
jiyrzeciw ruchom postepowym, jak o w'spolne trzymanie Polski
rv jarzmie. W razie wojny z Rosjg istnialy tylko dwie mozli-
jwosci: badz rosyjski najazd na wschodnia, najbardziej junkierska
czes¢ Prus i Rzeszy, badz podbdj ziem zaludnionyich przez Po-
llakéw, z ktorymi i tak dos¢ byto kilopotéw. Bardziej juz necaca
jbytaby rozprawa ze znienawidzong ,francuska socjalrepublikg®,
pak ja okreslat Wilhehn II, ale ta byta sojuszniczkg Rosji, a zre-
Wzt i tutaj junkrzy nic do zyskania nie mieli. Totez jesli ku
mncowi swych rzadéw Bismarck uznat zjednoczong Rzesze za
oa,ﬁstvvo ,nasycone“, byla w tym nieivglpliwie duza doza szcze-
rosci.

Jednakze, zdaniem jednego z czotowych pisarzy politycznych
limperializmu niemieckiego, juz okoto roku 1890

N"C. Hohenlohe, Denkwirdigkeiten der Reichskanzlerzeit, s. 474.
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.Zmiany w gospodarczej strukturze Niemiec przeksztatcajg
mnasycenie» w jego przeciwienstwo“.

Pragnac z kolei nasyci¢ swoje nieporéwnanie wieksze apetyty,
niemieccy neofeudatowie wielkokapitalistyczni musieli przede |
wszystkim dazy¢ do przetamania oporu junkréw przeciw po-|
wiekszaniu armii. Utrzymanie czysto szlacheckiego korpusu Ofi-
cerskiego nie bylo mozliwe na dluzszg mete i stopniowo nal
jego miejsce przyszedt ten sam, co i w pruskim prawie wybor-[
czym, system plutokratyczny z silng domieszicg feudalna.
Praktycznie wygladato to tak, iz oficer-nieszlachcic musiat by¢l
przynajmniej bogaty; od oficeréw wymagano, by mieli obok gazy
oficerskiej dos¢ wysokie dochody wiasne; nizszy oficer, gdy sie
zenit, musiat wykazaé, ze on lub jego narzeczona posiada znaczny
majatek. Trudno ustali¢, w jakiej mierze niezliczone a nader
kosztowne zmiany mundurdow oficerskich w czasach Wilhelma Il
byty po prostu wyrazem zamitowania tego wiadcy do btlyskotek,
w jakiej zas mierze — przejawem tej samej tendencji do odstra-
szania niezamoznych od kariery oficerskiej. Najstuszniejsze jest
chyba przypusizczenie, ze pierwsze wyzyskiwano dla drugiego.l
Nacjonalistyczny historyk niemiecki okresli to pozniej stowami,|
ze

»uzupetnianie korpusu oficerskiego... oparte byto na zdrowej
zasadzie taczenia etementéw sztacheckich z mieszczariskimi|
o0 dobrym pochodzeniu“

— tzn. z najbogatszymi.

Wprawdzie przez narzucanie korpusowi oficerskiemu junkier-I
skiego sposobu mystenia i zachowania sie, a takze przez na-|
dawanie tytutéw szlacheckich — Engels nazywat to

sintensywng ' fabrykacjg szlachty sposréd mieszczanskich]
wyzszych oficeréw i urzednikéw* —

DP. Rohrbach, Der deutsche Gedanke in der Welt (1912), ss. 162]
i 179. Por. tenze, Bismarck und wir, s. 23 oraz Deutschland! Tod odei
Lehen?, s. 145.

22A. Wahl, Deutsche Geschichte..., t. Ill, s. 446. Por. Fr. Hasel-
mayer, Die Wehrmacht, w zbiorze Grundlagen, Aufbau und Wirtschafts-§
Ordnung des nationalsozialistischen Staates, t. Il, zeszyt 30, s. 15.

2 Fr. Engels, Die Rolle der Gewalt in der Geschichte, w zbiorzel
Mar x) Engels/Lenin/Stalin. Zur deutschen Geschichte, t II, cz. 2'
s. 1095.
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mozna byto, przynajmniej zewnetrznie, nadawa¢ temu korpusowa
oficerskiemu nadal pozory jednolitosci.

cztonkowie sg szlachtg dziedziczng, czy nie, nje-
miecki korpus oficerski ma dzi§ jeszcze charakter arysto
kratyczny“

pocieszat sie w 1911 r. generat baron Hugo v, Freytag-Lorin-
ghoven.23 w rzeczywistosci jednak juz wczesniej wystagpito

~przeciwienstwo pomiedzy dwiema réznymi grupami woj-
skowych. Po jednej stronie stah imperialistyczni tylko-woj-
skowh ludzie pokroju wielkich militarystow, takich jak péz-
niejsi generatowie Keim, Menges, Ldtzmann i Ludend,orff.
Ludzie tego typu badz bezposrednio wywodzili sie z miesz-
czanstwa, badz tez — o ile nalezeli do szlachty — z rodzin
nie-pruskiego pochodzenia i o wy”~blaklej tradycji agrarnej.-
Druga grupa skladata sie z wlasciwrych agrariuszy, dla kt6-
rych interesy rolnictwa i problem umieszczenia synéw
w wojsku a tym samym pragnienie kastowego oigranicze-
nia korpusu oficerskiego — wysuwaly sie na plan
pierwszy“.

Glévmym terenem rozgrywki miedzy poszczeg6lnymi grupami
.staje sie sztab generalny, ktéry za czas6w starszego Moltkego
‘Nidobyl sobie najwyzszy w armii autorytet, a przez ukiadanie
planéw strategicznych wa/wierat zasadniczy wpltyw na kierunek
polityki.

Nalezy tu jednak rozréznia¢, czego czesto sie nie czyni, objawy
zewnetrzne od istoty rzeczy. Niewatpliwie znany nam rozwdj
dziejowy i szerzona systematycznie w Prusach, a potem w opa-
nowanych paez Prusy Niemczech, ,religia armu“ (por. s. 151)
dawaly osrodkom wojskowym pewien autorytet i wplyw. Jed-
nakze nie mozna ich odrywac¢ od realnego spotecznego poditoza:
odkad armia przestata by¢ wylaczng domeng junkrow, rozpoczyna
sie rozgrywka pomiedzy poszczegélnymi odtamami klas panu-
jacych o wpltywy w armii oraz o wyzyskanie jej autorytetu

An'tw ?/"®S-Loringho ven, Krieg und Politik, s. 267.
w. Ji. Hallg ar ten, Imperialismus vor 1914, t. I, s. 291
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i wpltywu na bieg polityki panstwa. Rozgrywka ta, ktéra w cza-
sach hitlerowskich przyibierze, jak zobaczymy, formy krwawe
i okrutne, trwa nadal w Niemieckiej Republice Federalnej. Juz
w czasach weimarskich zresztg przerodzita sig, w zmienionych
warunkach politycznych, przede wszystkim w spér o taktyke
pohtyczna.

Obie spierajace sie strony zgodne byty przez caly czas co do
wielu spraw, wsrod ktérych najwazniejsza byt zdecydowany
antydemokratyzm militaryzmu niemieckiego we wszystkich jego
postaciach. Tradycyjny militai3"zm pruski byt feudalny i nov-
narchiczny; w Prusach tak dalece wierzono w dogmat przewagi
militamej wszelkie] monarchii, ze po wybuchu wojny hiszpan-
sko-amerykanskiej w 1898 r. wrézono rychtg kleske stronie re-
pulblikaniskiej. | péZniej jeszcze znany niemiecki historyk woj-
skowosci przepowiadat, ze Stany Zjednoczone ze swoim republi-
kaniskim ustrojem nigdy nie zdotajg stworzy¢ potegi militamej.
Nie jest tez przypadkiem, ze ta sama praca Treitschkego zawie-
rala zaréwno apologie. monarchii absolutystycznej, jak dominu-
jacej roli armii, obok znianych nam juz elementéw kultu wojny.
Byt to wiasnie ,despotyzm militarny* wedtug definicji Marksa.

W czasie pierwszej wojny sSwiatowej gloszenie walki z demo-
kracja w imie ideatow feudalno-monarchicznych n.alezato do ele-
mentéw propagandy prusko-niemieckiej. Dowoédztwo niemieckiej
10 armii wydato w 1917 r. w Wilnie broszurke, zatytutowang!
.Demokracja Swiatowa“ (Die Weltdemokratie), w ktérej mozna |
byto przeczytac¢, co nastepuije;

~Prowadzimy podwdjng wojne: na frontach — na wschodzie |
i na zachodzie, na granicy wioskiej, na Pétwyspie Batkan-
skim, w Azji Mniejszej, w naszych koloniach, na wszystkich
morzach i w powietrzu pmsko-niemiecki heroizm zmaga sig|
z demokracjg Swiatowg; a w kraju, za hnig frontu, my.
ktérzy pozostaliSmy w ojczyznie, piowadzimy dokiadnie te
samg walke: o0 nasza nairodowg monarchie mieczowag
(Schwertkdnigtum), przeciw demokracji Swiatowej“.

2ZBH. Delbriuck, Zukunftskrieg und Zukunftsfriede (1899), w zbiorze |
Erinnerungen, Aufsatze und Reden, s. 521.

B Cyt.: Das Werk des Untersuchungsausschusses.,., seria I, t. V, cz. 1
s. 110.
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Nalezy zwrdéci¢ uwage, ze termin ,monarchia mieczowa“ do-
kladnie odpowiada uzywanemu powszechnie w pruskich Niem-
czech okresleniu ,szlachta mieczowa“ {Schwertadel, we Fran-
cji — nohlesse d‘epee), co oznacza stare rody szlacheckie i ary-
stokratyczne o tradycjach rycersko«militarnyoh,

W czasie drugiej wojny $wiatowej styszymy znowu o walce
wydanej przez nacjonalizm ,demokracji swiatowej“, ktorej tym
razem przeciwstawia sie ,idee narodu“, czyli nacjonalizm,
jako jeden z elementow podbudowy ideologicznej dyktatury
faszyzmu.

Jednakze pierwsze plany podoibnej dyktatury, jak i narodiziny
skrajnego nacjonalizmu niemieckiego przypadaja juz na ostatnie
lata XIX stulecia, kiedy tradycyjny militaryzm .poniski splata sie
— odtad juz nierozerwalnie — z ro'Zpalanym w interesie imper-
ializmu niemieckim szowinizmem narodowym.

Zrazu wystarczata sama tylko propaganda mihtarystyczna,
w ktérej szerzeniu zaréwno tradycyjny feudaHzm prusM, jak
i neofeudalizm wielkokapitalistyczny byty catkoiwicie zgodne.

Jak stwierdzit badacz francuski,

ote wysitki, wytrwate i metodyczne, wydaty owoce. Gloszo-
na juz dziedom w szkole, gruntowmie wpajana zcdmerzom
w czasie ich stuzby w putku, podtrzymywana tro-
skliwie przez niezliczone stowarzyszenia patriotyczne, ktoé-
rych sie¢ pokrywa kraj, redigia armii nie napotyka w Niem-
czech zgota na niedowiarstwo. Niewatpliwie dostrzega sie
juz roéwmiez ujeaune strony militaryzmu... Ale te pesy-
mistyczne oceny sg, oczywiscie, w obiegu tylko w ibardzo
waskich kotach. Ogoélnie ibioragc, kraj pozostaje gteboko
przywiazany do armii i przepojony tym duchem militaryz-
mu, ktéry przyczynit sie do wdelkosci Prus. Dzwdga on bez
szemrania ciezkie brzemie swojego olbrzymiego wojennego
rynsztunku. Poczytuje utrzymanie wielkiej potegi wojsko-
wej za konieczno$¢ nieunikniong, a nawet dobroczynng
i chwalebng, a mysl, ze ten uciazliwy obowigzek mogtby
by¢ lzejszy, uwaza za catkowitg chimere*

A. Baeumler, Weitdemokratie und Nationalsozialismus, s. 36.
Lichtenberger, UAllemagne moderne, s, 134
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Jednakze ostatnie twierdzenie pomija fakt, ze sama tylko
Jreligia armii' przestawata juz wystarcza¢ dla utrzymania stanu
rzeczy, pozadanego dla klas panujgcych. Coraz kosztOiwniejsze<
V miare postepu technicznego, uzbrajanie i przezbrajanie armii
przynosito olbrzymie zyski ciezkiemu przemystowi, a takze réz-
nego rodzaju dostawcom; narody zaczynaly zwraca¢ na to co-
raz baczniejszg uwage.

W koncu nie mogto juz ujs¢ tej uwadze, ze w jednych tylko
Niemczech rosngce corocznie wydatki na wojsko i flote prze-
kroczyty miliard marek w roku 1907 i doszty przed wybuchem
wojny do dwoch miliardéw, podczas gdy w tym samym czasie
~wy~datki specjalne* w Niemczech siggaty 65 milionéw. Spostrze-
gano juz, ze budowa jednego wielkiego pancernika kosztuje wie-
cej, niz roczne wydatki na tak bardzo wychwalane przez prase
klas panujacych ubezpieczenia spoteczne; ze réwnolegle do wy-
datkéw rosng diugi panstwa... ,LSniaca zbroja na krede (Die
schimmemde Wehr auf PumpY”™ — okreslal to w Niemczech
dowcipny publicysta.

Diugi Rzeszy -wzrosty ze 120 milionéw w roku 1875 do bez ma-
ta pieciu miliardéw marek w roku 1912, przy czym z trybuny
parlamentarnej wyraznie wskazywano, ze przyczyniaja sie do
tego zbrojenia. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze pie¢ miliardow
frankéw kontrybucji francuskiej pochtonety ré-wniez cele wojen-
ne. Lud niemiecki nic nie zyskal na ,najzyskowniejszej wojnie
dziejéw" z 1870— 71 r. — st-wierdzat socjolog rosyjski.

Totez po kolejnej -wielkiej rozprawie parlamentarnej w zwigz-
ku z ustawg wojskowg roku 1893, przewidujaca znaczne powiek-
szenie armii, kola -wielkiego przemystu zaczelty przemysliwac
0 bardziej radykalnym zabezpieczeniu swoich intereséw.

W r. 1896, w lutowym zeszycie ,Preussisiche Jaihrbiicher* uka-
zat sie artykut radcy Rudolfa Martina pod charakterystycz-
nym tytutem ,Wieksze ptace i wiecej dziat“. Autor, posta¢ wias-
ci-wie do$¢ niewyrazna, znamienny dla tej epoki dziejow Nie-

N Heinz Potthoff, Die schimmemde Wehr auf Pump, ,Berliner
Morgenpost”, 22.11.1910 — cyt. A. H. Fried, Handbuch der Friedensbe-
wegung, t. I, s. 61, przypisek. Por. tamze, ss. 54— 64; Schicking (Dyskusja
2.5.1923), Das Werk des Untersuchungsausschusses..., seria I, t. V, cz. 1,

SS. 89— 90.
~J. Novicow, Les gaspillages des sociétés modernes, s. 155
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mie¢ towca plotek i sensacji, pisat tym razem niewatpliwie na
zamoéwienie ciezkiego przemystu i dowodzit, ze ,wigeksze ptace”
to rozwigzanie ,kwestii socjalnej“, a ,wiecej dziat* to ,kwint-
esencja rozwigzania kwestii narodowej”.

,Dla narodu niemieckiego — czytamy — kwestia socjalna
i kwestia narodowa igcza sie, stanowig jednos¢. Na c6z by
sie zdato narodowi niemieckiemu uksztattowanie sie takie-
go stanu rzeczy, w ktérym dobrobyt materialny i duchowy
kazdego osiggnatby tak wysoki poziom, jaki lezy w intere-
sach calosci, gdyby nie pozostat przy tym pod wzgledem
woéjtowym pierwsza potega Europy?

Dalej zas autor zapowiadat;

jjCiagta odmowa zgody na niezbedne dla dobra Rzeszy, za-
krojone na wielkg skale wzmocnienie potegi morskiej i la-
dowej, moze w najblizszych latach lub dziesiecioleciach do-
prowadzi¢ do tego, ze samodzielne poczynania rzadu Rze-

) ba, nawet i dyktatura stanie sie zelazng koniecmoscia.
A taka dyktatura, szczeg6lnie jesli w miare moznosci be-
dzie popierata reformy spoteczne, zawsze bedzie wptywaé
w kierunku antydemokratycznym na przyszty ukiad sit po-

litycznych”.

Jednakze realizacja tego planu — opublikowanego, gdy Adolf
Hitler miat niespetlna lat siedem — mogta nastgpi¢ dopiero po
C2rterdziestu z goérag latach. Albowiem, jak juz tutaj widzimy, nie
v/ystarczata sama ,religia armii® —obok niej staje ,kwestia
narodowa“.

Slogan ten przeciwstawiano ,kwestii socjalnej“, co w jezyku
klas panujacych oznaczato, jak wiemy, walke klasowa. Istotng
trescig tej ,kw~/tii* bylo ostoniecie interes6w przemystu zbroje-
niowego rzekomymi interesami narodowymi, przeciwstawienie
nacjonalizmu internacjonalizmowi, skierowanie uwagi mas
W znany nam juz sposob na zewnatrz: ku rzekomym niebezpie-
czenistwom, zagrazajagcym ze strony sasiaddw. Trucizna szowi-
nizmu nacjonalistycznego stata sie Srodkiem neutralizujgcym
opor ruchu robotniczego wobec planowanej polityki podbojow —
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nastepnie za$ wojna i podiboje stajg sie srodkiem unieszkodliwia-
jacym ruch rohotniczy w ogole.

Przyktad dali tu zresztag znowu junkrzy pruscy. W ideologii
konserwatystéw pruskich, czyli ,Partii Niemiecko-Konserwatyw-
nej“, powstatej w zjednoiczonej Rzeszy, interesy rmlitairyzmu
utozsamiaty sie z interesami narodowymi — kto nie byt milita-
rysta bez zastrzezeri, byt wrogiem narodu.

Najdoskonalsze i trwajgce odtad do naszych czasOw zespolenie
militaryzmu oraz haset antydemokratycznych i antysocjalistycz-
nych z szowinizmem nacjonalistycznym, ideologig podbojéw i nie-
mieckiego panowania nad innymi narodami — stanowi panteu-
tonizm.

Panteutonizm czesto zwany jest mylnie pangermanizmem —
panteutonisci zastrzegali sie jednak wyraznie, ze nie sa panger-
manistami i bylo to jedno z niewielu ich prawdziwych twier-
dzenrn. Chodzi o nieporozumienie czysto jezykowe, przejete z an-
gielskiego, w ktérym stowem ,German“ okresla sie wilasnie
Niemcoéw, a stowem ,Teuton, teutonic® — Germandw.

Gtéwnym osrodkiem ideologii panteutonizmu byt ,Zwigzek
Panteutonski“ {Alldeutscher Verband), ktéry istniat od 1891 r. do
1933 r. oraz zwigzane z nim mniej lub bardziej scisSle organiza-
cje takie jak: ,Liga Morska“ {Flottenverein), ,Liga Niemieckich
Marchii Wschodnich“ {Deutscher Ostmarkenverein — H.K.T.)

i inne,

Panteutonizm sformutowat i spopularyzowat w szerokich wars-
twach spoteczenstwa niemieckiego — przede wszystkim wsrod
warstw wyksztatconych — niemal wszystkie elementy poézniejsze

»Erscheint es nicht uberflissig, darauf hinzuweisen, dass wir Alldeu-
tsche mit den Pangermanisten nicht das geringste zu tun haben?” — Ernst
Hasse, przemoéwienie na zjezdzlie w Eisenach 24.51902, ,Alldeutsche
Blatter” 1902, s. 187. W tym wypadku Hasse moéwit prawde: propaganda
panteutonistyczna miata tendencje do utozsamiania wszystkich Germanoéw
i wszelkich Germanéw z Niemcami, lecz nie rzucata nigdy haset ,,pan-
germanskich”, w sensie zjednoczenia ludéw germarnskich.

Por, w szczeg6lnosci J. Kuczynski, Studien zur Geschichte des
deutschen Imperialismus, w t. Il; dalej rodzaj antologii literatury pan-
teutonistycznej: M. Hobohm, P. Rohrbach, Die Alldeutschen; oraz
(nie wykorzystane tu przez nas) prace takich autoréw, jak Kr uck, Wer-
theimer, Werner, Bonhard, w wiekszosci nastawione apologe-
tycznie. Gruntownego i wszechstronnego naukowego opracowania zjawiska
panteutonizmu, jego propagandy i jego roli w dziejach Niemiec — zwlasz-
cza jako prekursora hitleryzmu — dotad brak.
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ideologii hitlerowskiej, Hitleryzm nie by, z pewnego punktu
widzenia, niczym wiecej, jak przystosowaniem propagandowych
haset panteutonizmu do zmienionych warunkéw i ich realiz™acja.

Zaréwno za$ panteutonizm jak i hitleryzm uwaza¢ moizna za
szczegblna, najskrajniejszg forme szerszego zjawiska — swoiste-
go nacjonalizmu niemieckiego — ktéry jestesmy skionni, w $lad
za polskim historykiem Szajnochag i radzieckim badaczem Rot-
sztejnem, nazywac teutonizmem. ROwniez Marks okreslat zabor-
czych nacjonalistébw niemieckich jako ,Teutonéw“. Analiza tego
zjawiska nie miesci sie w ramach naszych rozwazan, dla ktorych
wystarczy stwierdzenie, ze militaryzm oraz kult wojny stanowig
nieodtaczne odziedziczone po prusactwie wiasciwosci teutonizmu.
Przekonamy sie jeszcze, ze kult prusactwa i tradycji pruskiej po
dzi$§ dzien cechuje ideologie niemieckiego imperializmu.

Przekonanie, ze sita zbrojna jest zasadniczym elementem poli-
tyki, przejete z tradycji i dosyMNadczern pruskich, znamionowato
rowniez nowoczesny imperializm niemiecki, odkad tylko zaczat
on wywiera¢ wptyw na polityke pruskiej Rzeszy.

StyszeliSmy juz o ,kirasjerskich butach® Kiderlen-Wéachtera.
Opinia wiekszosci uczonych zgodna jest w zasadzie co do tego,
ze grozba uzycia sity juz przed pierwsza wojng Swiatowa byta
podstawowa metoda dziatania dyplomacji niemieckiej.

Gerhard Ritter, bronigcy zasadniczo polityki wilhelmowskich
Niemiec, stwierdza, ze o6wczesni czotowi niemieccy publicysci
polityczni — Delbrick i Rohrbach — uwazali

»,grozbe uzycia broni za najlepszy srodek pomocniczy w dy-
plomacji“, a

~Wilhelm Il i jego rzad... z pewnoscig nieréwnie bardziej
ufali zbrojeniom niz sztuce dyplomatycznej“.

Takze i ten sposob myslenia miat swoje podstawy historyczne
i spoteczne.

.ldea potegi... — stwieixiza historyk Hohenzollernéw —
...stala sie wihasciwa zasadg zyciowag panstwa pruskiego” ™

N G. Ritter, Europa und die deutsche Frage, ss. 136, 140.
O. Hintae, Die Hohenzollern und ihr Werk, s. 221.



A wspotczesny nam postepdwy historyk niemiecki podkresla,
ze niemiecki korpus dyplomatyczny miat charakter feudalnoHmi-
litamy i pisze:

~Wojskowy punkt widzenia panuje czesto w dyplomaciji.
W pruskich Niemczech, gdzie, jak zaraz zobaczymy, od cza-
séw feudalizmu i absolutdzmu az do czaséw nowozytnych
utrzymat sie stosunek bezposredniej zaleznosci junkiers-
kich oficerow od panujgcego, igdzie nawet oficer mieszczan-
skiego pochodzenia, takze oficer rezerwy, chetnie sie podpo-
rzadkowywat temu stosunkowi, ta pozostatos¢ z czaséw fe-
udalizmu czy absolutyzmu wzmacniata wojskowy charakter
dyplomacji. W tym Swietle zrozumiatym sie staje, dlaczego
. niemiecka dyplomacja, takze w epoce mieszczanskiej, znacz-
nie czesciej widziata swe zadanie w takim E~ztattowaniu
stosunkéw zagranicznych, aby mozliwym stato sie zwiek-
szanie zasiegu planowania Niemiec w drodze wojny — niz
w uktadaniu pokojowego wspoétzycia z innymi narodami*.

Mozna przyja¢, ze wiasciwie ujmuje koncepcje panujace za
czas6w wilheknowskich autor, ktéry jako oficer sztabowy orien-
towat sie dobrze w panujgcych stosunkach i poglgadach:

.Dzielem rzetelnych przyjaciét wojny... byta armia opar-
ta na powszechnej stuzbie wojskowej i na militaryzacji ca-
tego zycia niemieckiego... a wreszcie mys$l, ktora stata sie
niemieckim dogmatem, ze mozna utrzymac¢ p>okdj, grozac
gotowa do boju armig az do chwili, kiedy samemu zaprag-
nie sie wojny“.

Jedng z wielu przyczyn, dla ktérych military$ci obu odcieni
LZapragneli“ juz wojny, byly wypadki w alzackim miastecz-
ku Saverne (niern. Zabem), gdzie w listopadzie 1913 r. wiadze
wojskowe dopuscity sie brutalnej samowoli wobec ludnosci cy-
wilnej, a winni nie tylko nie poniesli zadnej kary, lecz spotkaty
ich jeszcze honorowe wyréznienia.

A. Schreiner, Polityka zagraniczna Niemiec 1871— 1945, cz. |,
wyd. niem. ss. 67—8, wyd. poi. ss. 54—5 Por. C. H. Mueller-G raaf,
Irrweg und Umkehr, ss. 40 i n., oraz P. Seabury, The Wilhelmstrasse,
ss. 51i nn.

(F. C. Endres), Die Tragddie Deutschlands, s. 20.
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»W innych stosunkach politycznych wypadki w Saverne uz-
nano by za godny pozatowania incydent lokalny. Ale w wy-
sokim napieciu politycznym 1913 roku doniesienia z Saver-
ne wzburzyly do glebi naréd niemiecki. Masy czuly sie po-
zbawione praw i ochrony wobec samowoli arystokracji woj-
skowej*

— pisze lewicowy historyk niemiecki.
(Nawiasem moéwiac, wspoltczesny badacz zadiodnioniemiecki
przepisuje dostownie te zdania — nie podajac zrédia...)

,TO nie irancuska kultura powstata przeciw niemieckiej...
— pisat wspétczesnie Lenin, Sledzacy z daleka wypadki —
lecz demokracja wyhodowana na gromcie rewolucji francus-
kiej powstata przeciw absolutyzmowi... Zmienit sie i zmie-
ni sie nastrj w masach drobnego mieszczanistwa niemiec-
kiego, Zmienity sie warunki, zmienita sie sytuacja ekono-
miczna, podmyte sg wszelkie podpory panowania junkiersko-
pruskiej szabli... Niepowstrzymanie dojrzewa i zbliza sie
ogoélny, radykalny krach*

Niemieckie klasy panujgce czuly, ze nadchodzi .ten ,krach®,
»,dtugo oddalany dziehn sadu byt blisko*,

jak to niemal stowo w stowo za Leninem okresli w wiele lat p6z-
niej burzuazyjny historyk angielski. Totez historyk ten dodaje:

Jest rzeczg wazna, aby nie lekcewazy¢ zwigzku miedzy
zwyciestwem  (wyborczym —" AJK) socjaldemokratéw
w 1912 r,, kryzysem w sprawie Saverne w 1913 r. i wybu-
chem wojny europejskiej w 1914 r.“

W zwigzku ze sprawg Saverne sejm Rzeszy skorzystal po raz
pierwszy w grudniu 1913 r. z wywalczonego niedawno prawa
powziecia uchwaty, wyrazajgcej niezadowolenie z polityki rzg-
du. Byta to kolejna proba sit miedzy Niemcami demofcratyczn,ymi
a pruskim ,despotyzmem wojskowym*®. Poprzednie przynosity

Arthur Rosenberg, Die Entstehung der deutschen Republik, s. 58

~"E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, s. 113

NW. I. Lenin, Zahern, Dzieta, t. XIX, wyd. ros. s. 464 i nn.
Barraclough, Tatsachen der deutschen Geschichte, s. 172
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stale na terenie parlamentu porazki reakciji, ktérej pozostawat
zawsze tylko militaryzm, jako zasadniczy czynnik nacisku spo-
tecznego. Tym razem zostat on juz bezposrednio weciggniety
w gre. Doswiadczenie za$ uczylo, ze to zwycieskie wojny pozwo-
lity BismaDckowi wy'gra¢ spor z parlamentem o pozycje mibta-
ryzmu w panstwie. Doswiadczenie uczyto rowniez, ze zwycieskie
Wojny przyniosty fale nacjonalizmu, ktéry sprzyja zwalczaniu
ruchu socjalistycznego.

Nastroje spoteczenistwa niemieckiego w pierwszych dniach
sierpnia 1914 r. zdawaly sie Swiadczy¢, ze rachuby militarys-
téw na ponowienie tych doswiadczenn przez klasy panujgce oka-
zg sie trafne.

Por. zwlaszcza W. Bartel,

Die Linken in der deutschen Sozial-
demokratie..., rozdz. Il i III.



ROZDZIAL V

ZABOR | ODWET

PLANY ZABORCZE PRZED | WOJNA SWIATOWA — PLANY
ZABORCZE W CZASIE WOJNY — LEGENDA ,,CIOSU W PLECY"
-ODPOWIEDZIALNOSC ZA WYBUCH WOJNY — PROPAGANDA
ODWETOWA — ROLA REICHSWEHRY W REPUBLICE WEIMARSKIEJ —
UKRYWANIE ZBROJEN ODWETOWYCH — LEGENDA O POLSKICH
PLANACH NAPASCI - MILITARYZACJA SPOLECZENSTWA

Nacjonalistyczny pisarz i poeta — a jednoczesnie histotryik oiraz
przez 28 lat profesor prawa niemieckiego uniwersytetéw w Kro-
lewcu i Wroctawiu — Felix Dahn (1834—1912), napisat kiedys

wiersz, ktdrego mozliwie wierny przeklad brzmi;

Na potnocnym krancu $Swiata stal Thor,
cisnat topor ciezki, bojowy:

Jak daleko ze Swistem upadnie miot,
potad moje sa lady i morzal!

I Smigneta miotem jego dion,
az przeleciat nad ziemiag cata,
na potudnia najdalszym kraricu padt,
aby wszystko don nalezato.
Odtad prawem radosnym Germanow jest
miotem ziemie sobie zdobywac.
R6d wiedziemy od boga zbrojnego w miot,
jego wiadztwo nad Swiatem chcemy odziedziczy¢

W powyzszym przektadzie oddaliSmy wiernie ,Hammer" przez
~ntot" — jednakze juz z samego tekstu wynika, ze chodzito ra-
czej o0 top6r bojowy: poeta za pierwszym razem tak wiasnie
{Streitaxt) nazywa orez Thora.

Wiersze Dahna nalezaly do najczesciej recytowanych publicz-
nie w Rzeszy Niemieckiej przed pierwsza wojnag $wiatowag.

~"H. Kohn, Prophets and peoples, ss. 194-5, skad tez oryginalne

brzmienie wiersza. Por. takze M. Hoboh m/P. Rohrbach. Die Alldeut-
schen, ss. 109— 110.
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Szczegblnie upodobali je sobie ,Alldeutsche”, panteutonisci:
Dahn zwany byt przez nich ,wielkim panteutonskim poetg i pro-
rokiem“, i wydana zostala specjalna karta pocztowa z owym
wierszem oraz olbrzymim miotem — toporem Thora, ktérg po-
sylano sobie w kotach panteutonskich.

Wiersz stal sie réwniez mottem ostawionej ksigzki anonimo-
wego autora, postugujgcego sie pseudonimem ,Otto Richard Tan-
nenberg“, pt. ,Wielkie Niemcy, dzieto 20 stulecia“, ktéra ukazata
sie w roku 1911 Autor przewidywat zaga™miecie, po zwycie-
skiej wojnie, z gora 17 tys. km, kw. terytorium francuskiego, po
czym miato nastgpi¢ wysiedlenie catej ludnosci poza nowg gra-
nice, oraz aneksje Holandii, Luksemburga i Szwajcarii — ogo6tem
106 tys, km. kw. na zachodzie. Na wschodzie aneksji i catkowi-
temu zniemczeniu ulec miato 360 tys. km. kw., przy czym lud-
nos¢ niemiecka na anektowanych obszarach wynosi¢ miata do
roku 1952 — z go6rg 15 milionow.

Mimo ze stawetna ksigzka Tannenberga — jedna z mnéstwa
podobnych, jakie podéwczas wychodzity z ko6t panteutonistycz-
nych — uznana zostata w innych krajach za ,najzupetniej idio-
tyczng”, ™ niemniej zawarte w niej pomj~sty wydajg sie nie tylko
idiotyczne, ale i ztowrogie, w Swietle ,Generalnego Planu
Wschodniego“ Himmlera, ktéry przewidywat catkowite zniemcze-
nie dokladnie tych samych oibszar6w do roku 1962 ®

Niezliczone wypowiedzi tego typu co wiersz Dahna albo ksigz-
ka ,Tannenberga“ nie byly oczywiscie — jak to zawsze skrzetnie
zaznaczajg nacjonalistyczni historycy niemieccy —mwyrazem ofi-
cjalnego stanowiska rzadu Rzeszy. Nabraly w catej pelni tego
charakteru dopiero w czasach hitlerowskich.

Trudno juz jednak odmoéwi¢ charakteru oficjalnego przeméwie-
niom kierownika resortu spraw zagranicznych (a wkrotce potem
kanclerza Rzeszy), Biilowa. Z okazji debaty nad pierwszg ustawg

2Hobohm/Rohr b ach,i. w.,, ss. 109— 111

® Oryginat dla nas niedostepny. Obszerne omoéwienia: j. w., ss. 255 i nn.,
St. Dangel Na drogach do odwetu, ss. 140 i nin. (na podstawie przektadu
franc.) — i inni.

~“Dangel j. w., s 140

®Himmler do Greifelta, z Gt. Kwatery Fiihrera 12.6.1942 — dokument
norg/mb%;%ki NO-2255, wg. ,Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte”, 1958,
nr 3, s. .
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o rozbudowie niemieckiej floty wojennej zakoriczyt on swoje
przeméwienie 6 grudnia 1897 r. stowami:

».Nie chcemy nikogo usuwaé¢ w cienl, ale domagamy sie
réwniez naszego miejsca pod storicem.”

Przemawiajagc ZE® w dwa lata pdzniej, w debacie nad druga
ustawg, ktora przewidywata znaczne powiekszenie floty wojen-
nej Rzeszy, domagat sie zrozmnienia,

.2€ bez potegi, bez silnej armii i silnej floty nie ma dla
nas dobrobytu. Nie wynaleziono jeszcze srodkéw, aby naréd
blisko szesddziesiedomildonowy, ktéry zamieszkuje w Srod-
ku Europy, a wysuwa swoje gospodaircze czutki na ~wszystkie
strony Swiata, mogt stoczy¢ walke o byt bez silnych zbrojen
na ladzie i morzu. W nadchodzacym stuleciu naréd nie-
miecki bedzie miotem albo kowadtem®

~Mtot — topdr” staje sie w nacjonalistycznym i imperialistycz-
nym militaryzmie niemieckim odpowiednikiem ,miecza“, ulu-
bionej metafory tradycjonalistycznego militaryzmu pruskiego.
Program polityczny ,miota — topora“ glosi cytowany wiersz
Dahna; miliony egzemplarzy ksigzek i dziesigtki milionéw
egzemplarzy czasopism, 'broszur i ulotek, wsréd ktérych ,,Tannen-
berg“ jest tylko jednym z niezliczonych przyikladéw, szerza ten
program w impenalistycznych Niemczech od kilkudziesieciu lat.
»Nie wynaleziono jeszcze Srodkéw“, alby go urzeczywistni¢ ina-
czej niz przez zbrojenia: przez ,silng armieg i silng flote* za cza-
sow Wilhelma 11, przez silng armie, silne lotnictwo i flote pod-
wodng za czasow Hitlera. Wspotczesny nam zachodnioniemiecki
»-miecz, miot i topdér to juz obok armii, lotnictwa i floty réwniez
i bron atomowa. Przekonamy sie jeszcze, ze dzisiejszym Biilowom
nie brak réwniez Dahnéw i Tannenibergow.

Program polityczny ,miecza“ sformutowatl Bismarck, kiedy
przyponunat krélowi pruskiemu, pdZzniejszemu cesairzowi niemiec-
kiemu, Wilhelmowi |, iz kazdy z jego przodkéw powiekszat
obszar swojego paristwa — oraz kiedy zalecat swoim nastepcom,
aby

®B. V. Buléw, Denkwiirdigkeiten, t. I, ss. 193 i 356.

11 — Militaryzm niemiecki
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.przekonali Swiat, ze hegemonia memiecika w Europie jest
pozyteczniejsza i hairdziej bezstronna, a takze mniej szkod-
liwa dla wolnosci innych niz francuska, rosyjska czy an-
gielska...”

Przyjdzie nam sie jeszicze przekonaé, ze oba te programy po-
zostajg w impemalistycznych iNiemczech po dzis dzien zywag
rzeczywistoscig polityczng. ROwnie zywy pozostaje ich stosunek
wzajemny. Zaréwno za rzadéw kanclerza Biilowa, kanclerza
Stresemanna, kanclerza Hitlera, jak kanclerza Adenauera —
zwlaszcza zas ostatnich trzech, odkad w junkierstwie ozyty zaku-
sy zaborcze wobec utraconych zdobyczy — stosunek ten polegat
i polega na zasadniczej zgodzie co do gtdwnych celéw przy pew-
nych rozbieznosciach taktycznych.

Na poczatku swojej ksigzki wydanej w 1950 r. w Niemieckiej
RepuJblice Federalnej generat Heusinger — jeden z twoOrcow
armu zachodnioniemieckiej, a obecnie od medawna przewodni-
czacy stalego komitetu NATO — przedstawia nam rozmowe,
jaka miata sie odby¢é w dniu zamachu stanu Hitlera w 1923 r.,
miedzy samym autorem (przedstawionym jako ,dowddca bata-
lionu Reichswehry”) a oficerem, stojgcym juz wéwczas po stro-
nie Hitlera. ,Dowddcy batalionu® generat Heusinger wktada
w usta nastepujgce stowa:

,Sadze, ze dla nas obu cel jest ten 'sam, tylko S$rodki sa
rézne. Pan sadzi, ze mozna dziata¢ przemocqa i ze rozstrzy-
gajaca godzina nadeszta. Ja jestem wrpgiem wszelkiej nie-
rozwaigi. * 8

To, co mowiliSmy wyzej o ,/nasyceniu” junkierstwa w Rzeszy
bismarkowskiej, nie oznacza, izby w pewnych kotach feudatow
pruskich, tak cywilnych, jak i wojskowych, nie wystepowaty
jednak nadal tendencje do umiarkowanego, lecz statego roz-
szerzania igranie Rzeszy wedle hohenzollemowskich tradycji. Dla
tych planéw charakterystyczne jest hasto ,aniecza“, tzn. powo-
dowanie sie gtéwnie wzgledami strategicznymi i bardziej umiar-
kowane — w poréwnaniu z nowszym szowinistycznym imperia-

NO. v. Bismarck, Die gesammelten Werke, . XV, ss. 254, 422,
®A. Heusinger, Befehl im Widerstreit, s. 9
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lizmem — stopniowanie celéw. Tak np. juz za czaséw starszego
Moltkego — czyli przed rokiem 1890 — miodsze pokolenie szta-
bowcéw wysuwato ze wzgledow strategicznych mys$l zagarniecia
Holandii, a w razie wojny niezwlocznego okupowania Danii
Sam za$ Moltke okresli¢ miat

»potezng strategicznag granice jeziora Pejpus jako najlepsza
przyszta granice memiecko-roS;yjska”“.

W czasie pierwszej wojny Swiatowej inny stary marszatek —
Hindenburg — domagat sie m. in, tejze granicy z uzasadnieniem,
ze potrzebuje jej dla za'bezpieczenia niemieckiego lewego skrzyd-
ta w nastepnej wojnie z Rosjg

Nastepng wojne z Rosjg prowadzit Hitler, powotany uprzed-
nio przez Hindenfourga na stanowisko kanclerza Rzeszy —
i wkrotce po rozpoczeciu wojny nakazat wigczenie krajow bat-
tyckich az po jezioro Pejpus do Rzeszy

Zanun to jeszcze nastgpito, przedstawiciel tradycjonalistycznej
opozycji spod znaku ,nlecza“ — przeciw Hitlerowi jako przed-
stawicielowi ,miotatopora“® — amibasador v. Hassell, oburzat
sie na Hitlera, ze nie zagarnat krajow battyckich juz w 1939 r.

W dzisiejszej Niemieckiej Republice Federalnej dziata profe-
sor Max Hildebert Boehm, twérca i kierowmik Akademii

Wschodnioniemieckiej w LUneburgu, ktéry granicy na jeziorze
Pejpus domagat sie réwTuoczeslnie z Hindenburgiem w 1917 r.

inni profesorowie glosza, ze juz na wschdéd od tej linii lezg
~wschodnie Niemcy“i® a w oficjalnym podreczniku szkolenia
ix>lityczno-historycznego dla zachodnioniemieckich sit zbrojnych
stawia sie zasady grupy politycznej, do ktérej nalezat v. Hassell,

’\W Gorlitz, Der deutsche Generalstab, s. 161
Rohrbach, Der Krieg und die deutsche Politik, s 169 170
(bez podanla zrodita).

Richard v. Kihl mann, Erinnerungen, Heidelberg 1948, s. 517 —
cyt. A. Norden, Zwischen Berlin und Moskau, s. 83 J W. Whee-
~nrmBennett, Wooden Titan: Hindenburg in Twenty Years of German
History, N. York 1936, s. 126 — cyt. R. G. L. Waite, Vanguard of Nazism,
s, Yo,

2 Notatka z kwatery gtéwnej Hitlera, 16.7.1941, Proces Norymberski
t 38, dok. 221-L, s. 89.

U. V. Hassell, Vom andern Deutschland, 11.10.1939.
ii Cyt. J. Pajewski, ,Mitteleuropa™ s. 269.
TT - Uber den ostdeutschen Geist, , Jahrbuch der Albertus-

universitat zu Konigsberg/Pr.”, 1951, t. |, ss. 147—8.
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jako jedyny mozliwy do przyjecia wzorzec dla politycznej orga-
nizacji Euroipy

Powyzsze przykladowe zestawienie uzewnetrznia od razu wiele
trudnosci, jakie nastrecza omawianie nie samego nawet zjawiska
militaryzmu, lecz polityki militarystycznej.

Jezeli nie chce sie uzywaé pojecia militaryzmu jako wszech-
ogarniajagcego i tym samym ‘beztresciwego, naukowo bezuzy-
tecznego pojecia, pamieta¢ nalezy, iz od korica XIX w. nie istnie-
je juz jednoirodny — pod wzgledem klasowego oblicza, politycz-
nego programu i kierownictwa — militaryzm piiuski. Prusko-
niemieckie kota wojskowe oraz zwigzane z nimi ideologig i pro-
gramem kota cywilnych politykéw, uczonych i publicystéw roz-
padajg sie, jako podmiot ipolitykd, co najmniej na owe dwie

omoOwione przez nas grupy — tradycjonalistyczng oraz radykal-
no-nacjonalistyczng. Zaréwno skutkiem znanego nam giebokiego
zakorzenienia militaryzmu w spoteczeristwie, jak i skutkiem

owych powigzann z kotami cywilnymi, na polityke militaryzmu
oddziatywaé poczyna szereg sprzecznych tendenciji.

Przejawia sie to juz przy zaborze Alzacji i Lotaryngii w 1871r.
Dla poszczegélnych osrodkéw politycznych zaibér ten byt sprawg
badz strategiczng, (badz ekonomicznag, badz wreszcie narodo-
wosciowa. Karol Marks, ktory wspoétczesnie moigt nie znaé¢ dok-
tadnie zasdbow kopalnianych Lotaryngii, zwracat gtéwnie uwage
na te ostatnig sprawe ; Engels interesowal sie rOwniez strong
strategiczng oraz aspektami klasowymi Od dawna juz jednak
wiadomo, ze niektére wzgledy strategiczne zostaly wowczas
poswiecone dla cennych zt6z geolqgicznych W czterdziesd
lat po zaborze 6éwczesny szef sztabu, Moltke onolodszy, wprowadzi
ze wzgledu na zwiekszong (skutkiem postepu chemii) wartos¢
tych zt6z powazne zmiany do strategicznych planéw wojny

G. Leib hol z, Volk, Nation und Staat im 20. Jahrhundert, w zbio.
rze Schicksalsfragen der Gegenwart, t. I, s. 8. Por. rozdz. XII,

Marks do brunszwickiego komitetu partii, ok. 1.9.1870, w zbiorze
M ar x/Enge 1s/Lenin/Stalin. Zur deutschen Geschichte, t. IlI, cz. 2
ss. 88fi—7.

Fr. Engels, Die Rolle der Gewalt in der Geschichte, w tymze
zbiorze, t. Il, oz. 2, sS. 1088 i nn.

G. W. F. Hallgarten, Imperialismus vor 1914, t. I, s 15
W. Bartel, Die Linken in der deutschen Sozialdemokratie..., s. 3L
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z PVancja20; konserwatysci pruscy konserwatywnym obyczajem
widzie¢ beda w Alzacji i Lotaryngii tylko twierdze i wojskowe
linie obronne, wobec ktorych stosunki ludnosciowe zejS¢ muszag
naplan drugi — a panteutonista Class wysuwac¢ bedzie przede
wszystkim sprawy narodowosciowe 22, zreszta zapewne nie bez
mysli o wzgledach militarnych i ekonomicznych...

Podobny, a nieporéwnanie bardziej zawiktany obraz uzyskuje-
my przy mwszystkich innych dazeniach i planach zaboirclych
w polityce imperialistycznych Niemiec.

OpisaC je zreszta tym trudniej, ze wyczerpujace wyliczenie
wszystkich takich planéw i pomystéw rozsadzi¢ musiatoby ramy
kazdej, me tylko naszej pracy; a czy by sie je przedstawito
chronologiczme czy problemowo, nieuniknione bedzie znuzenie
czytelnika monotonia mwcigz powracajacych zestawienn geoigra-
ficznych. Tak np. jedli chodzi o "wyliczone wyzej zakusy na Kraje
battyckie, znamy znacznie wiecej takich przyktadéw, a i te sta-
nowig zapewne jedynie czastke "wypowiedzi, jakie by sie dato
wykry¢ po gruntownym przebadaniu literatury politycznej im-
perializmu niemieckiego.

Podkresli¢ nalezy spoteczng doniostos¢ wystepujacej tu metody
propagandowej. Poniewaz dazenia zaborcze w pe"wnych kierun-
kach staly sie dla okreslonych warstw spoteczenstwa niemieckie-
go rodzajem religii, ponaivianie zadan i powtarzanie haset w li-
teraturze politycznej odgrywa role analogiczna do roli prasy
i literatury wyznaniowej : umacnia¢ ma wierzgacych w ich wierze,
nie zas kogokolwiek o czymkolwiek przekonywac.

Wyraznie i po imieniu nazywane elementy religijne "wystepuja
zreszta nie tylko w panteutonizmie [na zjezdzie ,Zwigzku Pan-
teutonskiego* w 1920 r. radca szkolny Bang z Drezna domagat
sie "wpajania miodziezy — ,z silg wiary religijnej* — przeko-
nania, iz narodowi niemieckiemu przeznaczona zostata ,w bozym

Podtoze gospodarczo-spoteczne niemieckich planéw
nr 7/8" pierwsza wojng Swiatowa, ,,Przeglad Zachodni” 1952,

BeHchte..., t. 263, 1911, s. 4197 D; por. 1887 t. 2 s.1070
®om sa, Die Deutschkonservative Partei, s. 123.
ss 8™ Fry mann, Wenn ich der Kaiser war’ (1912),
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planie sSwiata“ ,noda wodza nairodéw* ale i w militairyzmie
niemieckim. Paanietamy, ze dla starszego Moltkego wojna byta
»ogniwem tadu bozego na Swiecie“; dla czcicieli wojny w prus-
kich Niemczech wojna byla wyrazem ,prawa bozego“, dla wielu
autoréw niemieckich, wsréd nich np. dla Maxa Schelera, pierwsza
wojna Swiatowa byta (oczywiscie, poki spodziewali sie zwy-
cies™wa Niemiec) ,sadem bozym“ i ,wojna ferujaca Swiete wy-
roki“ — itd.

Rasy szlachetne — pisat K, F. Wolff w 1913 r. — stuza Bogu
przez podboje”®.

Chwilami trudno jest odrézni¢ to wszystko od ,$wietych wo-
jen* z niewiernymi; zwlaszcza kiedy sie czyta, jak w dzisiejszej
NRF doc. J. F. Bamick doradza Niemcom, azeby kiedy$ wy-
darli Czechom Prage tak, jak Kastylijczycy wydarli niewiernym
Maurom Toledo

W naszych dalszych rozwazaniach ograniczymy sie do tych
planéw i dazen zaborczych, ktére bezspornie przypisa¢ jmozna
militarystom, tj. kotom wojskowym luib grupom niedwuznacznie
z nimi zwigzanym.

Tak ograniczony zakres badan jest jeszcze nadal niezmiernie
rozlegly. W okresie przed pierwsza wojna Swiatowa propaganda
zaboréw ,Zwigzku Panteutonskiego“ i organizacji pokrewnycli
szecnzona jest gtownie przez generatéw i innych oficeréw, ktérych
petno jest w aparacie organizacyjnym na wszystkich szczeblach
hierarchii; nie brak ich takze wsréd autoréw, czego wybitnym
przyktadem jest generat v. Bernhard!. W jego ksiazce ,Niemcy
i 'przyszta wojna“, ktéra w latach 1911— 1913 miata 6 wydan,
znajdujemy rozdziaty zatytutowane ,Prawo do wojny*“, ,Oibo-
wigzek wojny*, ,Misja historyczna Niemiec” itp. Ozytamy tu
0 ,0bowigzujagcym z dawien dawna prawie do wojennego pod-
boju“, o sytuacjach, w ktérych ,panstwu nie pozostaje nic inne-
go, jak przez wojne zdoby¢ potrzebny oibszar*; jak réwniez, ze
dla nitrzymania swojej mocarstwowej pozycji i zabezpieczenia

~ LAlldeutsche Blatter”, 1920, nr 27, s. 218 Por. zwlaszcza M. Ho-
bo hm/P. Rohrbach, Die Alldeutschen, rozdz. IlII.

AM. Soheler, Der Genius des Krieges, ss. 127 i nn, 168 i nn.

~N,Alldeutsche Blatter” 1913, s. 283 — cyt. Hobohm/Rohrb ach,
jo w., s 127

~NJ. F. Barnick, Dze deutschen Trumpfe, ss. 251—2.
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solbie przysztosci Niemcy beda musialy realizowa¢ swoje poli-

tyczne zamiary z bronig w reku.

W Kkilka lat pdzniej Max Scheler podawat Bemhardiego za
przykiad tego, ze ,nasi politycy wojskowi“ widzieli zagadmenia
polityczne V7 sposob glebszy i bardziej dalekowzroczny niz cywilne
kierownictwo Rzeszy

W dzisiejszej NRF profesor historii i wyzszy oficer hitlerow-
skiego Wehrmachtu, ukrywajgcy sie pod pseudonimem ,Hugo C.
Backhaus”, szydzi ze zdania, jakoby 'ksigzka Bemhai'diego byta
dowodem wojo'wniczych zamiaréw Niemiec. Uw™aza on, ze taka
ocena wyptywa wjdacznie z francuskiej manii wielkosci i fran-
cuskiej zadzy nadsmiemego prestizu i mocarstwowej pozycji, przy
czym Francuzi rzekomo przypisuja wilasne dazenia Niemcom
V7 swojej ,rozszalalej, podjudzajgcej propagandzie przeciw pan-
germanizmowi, protestantyzmowi i prusactwu*

Jest to jeden z wielu wywodow literatury politycznej nacjona-
lizmu niemieckiego, ktére mozna jedynie zreferowa¢, wobec kto-
rych jednak wszelka analiza jest bezsilna. ,Hugo C. Backhaus”
nalezy do czotowych autoréw neohitlerow'skich.

Rola militaryzmu w planach zaborczych okresu pierwszej woj-
ny Swiatowej jest inajmpekiiej jDrzejrzysta. Do gtéwnych osrod-
kéw aneksjonizmu nalezy obok ,Zwigzku Panteutoriskiego” naj-
wyzsze dowodztwo armii [Oherste Heeresleitung, O.H.L.], zwlasz-
cza odkad na jeigo czele stajg Hindenburg i tudendorff. Pomie-
dzy panteutonistama a Ludendorffem istniejg zreszta Sciste kon-
takty i wspotpraca polityczna. W ostatnim okresie wojny pow-
staje przy poparciu Ludendorffa osobne stronnictwo aneksj-oni-

styczne, tzw., ,Partia OjczyZzniana“ (Vaterlandspartei), ktorej
mezem sztandarowym jest znéw czolowTy przedstawdciel mili-
taryzmu — admirat v. Tirpitz.

Do najibardziej znamiennych dokumentéw nalezy memoriat
,O.H.L.“ z wrze$nia 1917 r., w ktérym tudendorff i Hindeniburg
domagali sie ,strategicznych* zaboréw we wszystkich kierunkach
— w Polsce, w krajach balttyckich i we Francji.

Bernhardi, Deutschland und der nachste Krieg ss. 16 17
129; M. Scheler, Der Genius des Krieges™ s. 246—7,
H. C. Backhaus, Wehrkraft in Zwiespalt, s. 2L
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Zwazywszy, ze w drugim okresie w'ojny — od chwili objecia
najwyzszej whadzy nad armig — Ludendorff staje sie dyktato-
rem Rzeszy, na osrodki militarystyczne spada odpowiedzialnos¢
nie tylko za ich bezpos$rednie poczynania i zamiary, lecz i za
catos¢ polityki Niemiec w tym czasie. Dotyczy to w szczeg6lnosci
imperialistycznych traktatéw pokojowych, zawartyda w 1918 r.
z Rumunig w Bukareszcie i z Rosjg Radziecka w Brzesciu nad
Bugiem.

Obok czotowych przedstawicieli polityki militarystycznej row-
niez sztabowcy nizszego szczebla uktadali whasne plany poli-
tyczne. Tak ogp. generat v. Seeckt planowat utworzenie po wtojnie
pod przewodem Niemiec federacji, siegajacej od Atlantyku do
Bliskiego Wschodu, a obejmujacej wszystkich nmiejszych sgsia-
dow Niemiec i cate Balkany.

Rowniez i wYyzsi wojskowi w stanie spoczynku trudnili sie
nadal uktadaniem zaborczych programéw. Tak np. stynna petycje
do kanclerza, znang jako ,wmiosek ‘profesoréow" (Professorenein-
gabe), ktéra domagata sie rozlegtych aneksji i to z wymedleniem
ludnosci, podpisalo — obok 325 profesoréw wyzszych uczelni,
148 sedziow i adwokatow, 145 burmistrzéw i wyzszych urzedni-
kéw administracyjnych, 158 duchownych i 40 parlamentarzy-
stbw — réwniez 80 wystuzonych admiratéw i generatow.

W obliczu kleski wielcy zaborcy okazali sie matymi ludzmi.

Niemal z dnia na dzien zazadah od cywilnego kierowinictwa
Rzeszy przystgpienia mb rokowan o zawieszenie broni. Odsu-
nawszy uprzednio ,nedznych cywilow*, jak mawiat ich cesarz
od wszelkich spraw polityki panstwow”ej, pozostawili im teraz
gorzkie owoce swoich poczynan; sami ulegli panice.

Ludendorff jeszcze przed kapitulacjg Niemiec uszedt w prze-
braniu do Szwecji; Hindenburg nie gardzit zadnymi, nawet naj-
mniej powaznymi wybiegami, azeby c”g odpowiedzialnos¢ za
nastepstwa kleski zwali¢ na innych, co mu sie tez znakomicie
udato.

Dw. Gorlitz, Der deutsche Generalstah, s. 249.

79 Cyt. wg. P. Wandel, Der deutsche Imperialismus und seine Kriege,
SsS. 30 i nn.

3L Wilhelm 11 do Mikotaja 11, 30.10.1904, Briefe Wilhelms 11 an den
Zaren, s. 346.
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Dokonat tego proklamuje przede wszystkim w rok po klesce
stynng wersje o ,ciosie w plecy*, zadanym rzekomo ,niepoko-
nanej w polu®“ airmii pcrzez rewolucyjne masy w kraju. To jawne
klamstwo, do ktérego uciekli sie $wiadoimie militarystyczni
duumwirowie, aby za jednym zamachem ukry¢ whasng odpowie-
dzialnos¢ i ocziemi¢ ruch rewolucyjny, zrobito niebywatg kariere
polityczng. Jego rozpowszechnianie byto pierwszym krokiem do-
konanym przez militaryzm pmsko-niemiecki na drodze do nowej,
odwetowej wojny.

Pozornie w pierwszych tygodniach i miesigcach po klesce mogto
sie wydawac¢, ze dni militaryzmu sa policzone. Catkowita .po-
razka — jakby sie wydawato — powinna byta zaémi¢ chwate tak
odlegtych juz zwyciestw bdsmarkowskich; warunki pokoju prze-
widywaly zredukowanie armii niemieckiej do 100000 ludzi,
zniesienie powszechnej stuzby wojskowej i rozwigzanie sztabu
generalnego; rewolucja zagrazata spotecznej bazie militaryzmu.
L- wlkadzy znalazly sie ugrupowama zwalczajgce dotad despotyzm
militarystéw i ,panowanie junkiersko-pruskiej szabli“.

Jednakze pozostawienie wladzy nad wojskiem w r~ach do-
tychczasowych dowddcéw — ,cesarz odszedt, generatowie zo-
stali, jak to okreslit pisarz niemiecki, Theodor Plievier — a co
wiecej, oddanie w ich rece catej faktycznej wiadzy w panstwie

przez nowy rzad republikariski umozliwito militarystom wy-
granie wszystkich posiadanych atutéw. Najwazniejsze z nich to
zachowanie wielkiej whasnosci przemystowej i ziemskiej, dzieki
czemu militaryZim zachowat materialng baze dziatania, oraz sojusz
z nacjonalizmem.

Sprzymierzone sity niemieckiej reakcji, militaryzmu i nacjo-
nalizmu rozegraty zwyciesko walke na dwoch naraz frontach
Przede wszystkim ze znanym nam juz okrucienstwem i bru-

talnoscig zdtawity przy pomocy korpuséw ochotniczych i grup
skrytobojczych ruchy rewolucyjne w samych Niemczech oraz
w niektérych krajach osciennych, jak na polskim Slasku, w pan-
stwach battyckich. Nadmierne rozréznianie obu tych spraw sta-
nowi jedynie wxxie na miyn propagandy nacjonalistycznej, albo-
wiem z perspefctjrwy historycznej roznice takie wihasciwie nie
istnieja. Zar6wno w walce przeciw .polskim powstaricom na
Klasku, jak i przeciw niemieckim powstaricom rewolucyjnym
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w wielu okolicach Niemiec dziataly ite same ko(rpusy ochotnicze,
VI ten sam bestialsiki sposéb moirdujace przeciwnikéw, ktorzy
z puriktu widzenia ich zwierzcliniotwa niczym sie nie réznili;
byh po prostu bnantownikami przeciw panowaniu niemieckich
klas posiadajacych i ,junkiersko-pruskiej szabli“.

Legenda, ze militaryzm pruski ipojmow™ powstanie S$laskie
jako zagrozenie z zewnatrz, dorobiona zostala p6zniej i stanowita
wihasciwie anachronizm, stuzacy celom propagandy nacjonali-
stycznej. Od czasu, kiedy 'krél Fryderyk Il ,ukradt Slask, wedle
znanych stéw Bismarcka, stanowit on w pojeciu Prusakéw ich
bezsporng wasncté¢ i powstanie na Slgsku byto dla nich po pro-
stu buntem wewnetrznym. To samo jednak dotyczyto nawet
i krajéow battyckich. W 1917 r. wptywowe nacjonalistyczne cza-
sopismo ,GrenZboten“, redagowane niegdy$ przez Treitschkego,
domagato sie, jak pamietamy, piorem Maxa Hilddberta Boehma
— dzi$ cenionego rewizjonistycznego profesora zachodnionie-
mieckiego — przesuniecia igranicy Rzeszy az po jezioro Pejipus.
Jednakze Boehm pisat wOwczas nie o zaborze, lecz 0 przywro-
ceniu ,Starej granicy Rzeszy“ i 0 ,ponownym przytgczeniu zdo-
bytych obszaréw do Rzeszy* Innymi stowy zaborczy nacjona-
lisci niemieccy patrzyli na kraje battyckie réwniez jako na terytor-
ium wihasne. Fakt, ze te posiadtosci Zakonu Kawalerow Mieczowych
i Krzyzakéw nigdy i w zadnej formie z Rzesza zwigzane nie
byty, ikiopotat M. H. Boehma réwnie mato, jak inne fakty histo-
ryczne klopotaty go pozniej i dzisiaj w innych jego wywodach.
Ze swojego polityczno-panstwowego punktu widzenia militaryzm
nieoniecki zarowno w Hamburgu, jak pod Goéra sw. Anny czy
w Rydze zwalczat jedynie buntownikéw na wlasnym terytorium.
Taki stosimek do inichow wyzwolericzych miat podbudowe kla-
sowa i nacjonalistyczng zarazem; oddziaty powstancéw Slaskich
sktadaty sie z buntownikéw przeciw niemieckim wiascicielom ko-
paln, hut i majgtkéw, podobnie jak czerwone oddziaty totewskie,
a ipézniej nawet burzuazyjny rzad totwy — 2z ibuntownikdéw
przeciw niemieckim obszarnikom, potomkom Kawaleréw Mie-
czowych; nie inaczej niz oddziaty ro'botnicze armii Ruhry, bun-

J. Pajewski, Mitteleuropa, s. 269 i przyp. 36.
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tujgce sie przeciw ,neofeudalizmowi przemystowemu“ na swoim
terenie.

Jedynej roznicy dopatrzy¢ sie mozna w tym, ze woibec lud-
nosci Slaska nie mozna bylo sobie pozwalaé na tak niczym nie-
oigraniczone bestialstwo, jak wobec totyszéw czy tym bardziej
wobec proletariatu memieckiego. Slaskiem bowiem interesowaty
sie mocarstwa zwycieskie, ziwrocone tam byty oczy opinii Swia-
towej; za Slazakami staly w pewnej mierze sily stacjonujgcych
tam woj'sk alianckich oraz sity wyzwolonego spod olbcego pano-
wania narodu polskiego, aczkolwiek, ijiak wiadomo, Pitsudski nie-
wiele dbat o Slask. Alianckie zainteresowanie totwa natomiast
byto o wiele shabsze, a uczucia antyradziecko usposobionych
aliantow wobec antyradzieckich oddzl™6w niemieckich ,,Baltd-
kumeréw" —awyraznie podiielone. Za roibotnikiem niemieckim
za$ nikt sie juz nie ujmowat — przeciwnie, réwniez i alianci
wydawali go bez zastrzezen na pastwe rodzimej reakcji. 23 li-
stopada 1920 r. ambasador brytyjski w Berlinie, lord d~Abemon,
notowat, iz oddziaty ochotnicze sg wprawdzie monarchistyczne i mi-
litarystyczne, lecz niebezpieczenstwo ze strony lewicy jest o wiele
grozniejsze i oddziaty te niechybnie moga sie przyczyni¢ do
»utrzymania porzadku® ™

Nie inaczej ujmuje sprawe z perspektywy historycznej wspot-
czesny historyk amerykanski, Harold Gordon

Powyzsze wyjasnienia wydawaty sie nam niezbedne, poniewaz
w tetoriografii wystepuje na ogét wptyw dorobionych ex post
interpretacji naojonahstyczinych historykéw niemi®eckich — bar-
dzo wyraznie wida¢ to u wspomnianego autora ameirykanskiego
— lub co najmniej anachronistyczne ujecie owych lat z punktu
widzenia .po6zniejszych wypadkoéw. Ponadto birak na ogét igrun-
towinych studiow nad mys$lg polityczng nacjonalizmu i mihta-
ryzmu niemieckiego; traktuje sie ja nader czesto jako stek nie-
godnych uwagi nonsenséw, zapominajac, ze o historycznym i spo-
tecznym znaczeniu pogladow decyduje o wiele jmnigj ich praw-
dziwos¢ niz ich rozpowszechnienie.

Cyt. wg. A. Nor de na, Lehren deutscher Geschichte, s. 108.
N Por. HH Gordon. The Reichswehr and the German Republic,
passim.
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JWiara w nonsensy... jesli uprawiana jest na duza skale,
staje sie niebezpieczernistwem dla ludzkosci“

— twierdzit stusznie w latach trzydziestych Bertrand Russell —
co prawda wykazujac niestety w tej samej ksigzce, iz pozosta-
wat pod silnym wptywem wielu niebezpiecznych nonsenséw nac-
jonalistycznej propagandy niemieckiej.®®

Wspotczesnie zas historyk amerykanski Robert Waite stwier-
dza z calg stusznoscia:

,Doniostym faktem historycznjmi jest nie to, ze teoria
ciosu w plecy jest falszywa, lecz raczej to, ze wierzono
w jej prawdziwosc®

Na froncie walki o wiare w nonsensy — czyli moéwiagc do-
ktadniej, walki z prawdag historyczng w pogladach niemieckiego
spoteczenstwa — militaryzm i nacjonalizm niemiecki wykazaty
z kolei niezwykta zrecznos¢ i energie, ktore zapewnity im niemal
catkowite zwyciestwo.

Niewatpliwie zreszta przyczynito sie do niego trwajace juz
wowczas od dziesigtkéw lat szerzenie idei i nastrojow nacjona-
listycznych i militarystycznych w spoteczeristwie niemieckim:
dla znacznych odtaméw tego spoteczenistwa jmilitaryzm i szowi-
nizm nacjonalistyczny utozsamiaty sie z patriotyzmem®™.

Nader istotnym fragmentem walki na tym drugim, bezkrwa-
wym froncie byta rozgrywka miedzy sitami demokratycznymi
a zwolennikami nacjonalizmu i militaryzmu w parlamentarnej
komisji dochodzen, powotanej przez weimarskie zgromadzenie na-
rodowe. Miata ona wyjasni¢ przyczyny i polityczne dzieje wojny
oraz przyczyny kleski.

Przed ta wlasnie komisjg Hindenburg — nie zwazajgc na to,
co do niego moéwiono i o co go, jako majgcego zeznawac¢ Swiadka,
pytano — odczytat 18 listopada 1919 r. stynne osSwiadczenie

w sprawie ,ciosu w plecy“. Niemiecki liberalny historyk Erich

~ Bertrand Russell, Droga do pokoju, s. 226 — por. tamze, ss. 126
inn, 173 i nn.

@R. G. L. Waite, Vanguard of Nazism, s. 30.

@& Por. w szczegélnosci J. Kuczynski, Studien zur Geschichte des
deutschen Imperialismus, t. Il, a ostatnio studium G. Heid orna, Mono-
pole-Presse-Krieg (1960).
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Eyok uwaza za oczywiste, ze Hindonburg sam swego oswiadcze-
nia mie napisat — niemniej jego olbrzymi autorytet, o ktérym
przyjdzie nam jeszcze moéwic¢, nadat mu odipowiednig wage. Samo
zaS oswiadczenie Eyck nazywa obrong wojska i jego kierow-
nictwa, ktére zawsze i wszedzie dziatato, jak mogto najlepiej, oraz
mowg oskarzycielskg zwrdcong przeciw narodowi niemieckiemu,
ktéry rzekomo pozostawit swojg armie i jej dowddztwo wiasnemu
losowi, a jnawet napadt je zdradziecko z tytu Nie ,po raz
pierwszy w dziejach militaryzm pruski stawat do walki z na-
rodem niernieCkim — rysem szczeg6lnym byto tu jedynie, ze
miat juz za sobg powazng cze$¢ tego narodu.

Komisja podzielona byla na cztery .podkomisje, z ktérych
pierwsza zajmowala sie genezg wojny, druga — Sprawg nie
zrealizo™wanych mozliwosci wczesniejszego pokoju, trzecia —
prawem miedzynarodowym w czasie wojny, wreszcie czwarta —
przyczynami niemieckiej kleski, czyli tzw. ,zatamania“ {Zusam-
menhruch). To ostatnie okreslenie stanowi kolejny epitet, wy-
mys$lony przez propagande militarystyczna, aby umozliwi¢ omija-
nie okreslenn takich jak ,porazka“ czy ,"eska“: jest on zreszta
obecnie znowu w uzyciu w Niemczech zachodmch.

Wielkim sukcesem obrofcéw militaryzmu, ktéry w Kkomisji
znajdowat sie niewatpliwie w stanie oskarzenia, byto zepchniecie
punktu ciezkosci prac komisji na kwestie ,,Zusammenbruchu®,
czyli przyczyn kleski.

Zewnetrznym tego wyrazem sa publikacje prac komisji: pod-
komisja druga nie opublikowata zadnych wyniiiréw swoich prac,
ktére zapewne bytyby nazbyt kompromitujgce dla militarystycz-
nych duumwiréw i dla catej rzadzacej w czasie wojny kliki mi-
litarystyczno-imperialistycznej. Podkomisja pierwsza opublikowata
jedynie obie czesci tomu pigtego swych prac, dotyczacego sta-
nowiska Niemiec na konferencjach haskich

~N E. Eyck, Geschichte der Weimarer Republik, t. I, ss. 189 i nn.

Poa. np. juz F. Friede nsburg, Die deutsche Wirtschaft zwei
Jahre nach dem Zusammenbruch (1947).

Das Werk des Untersuchungsausschusses..., seria I, t. V (2 cz.) Zaga-
dnienie to stanowi przedmiot odrebnej pracy autora. A. J Kaminski.
Stanowisko Niemiec na pierwszej konferencji haskiej (1899), Instytut
Zachodni, Poznan 1962.
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Podkomisja (trzecia opanowana byta niemal zupetnie przez
przedstawicieli i zwolennikéw militaryzmn; stad tez wydane
przez nig tomy to prawie wytgcznie zbdory oskaraen przeciw
rzekomym wykroczeniom strony alianckiej (wiacznie z Posja)
oraz uzasadnienn systematycznego tamania prawa miedzynaro-
dowego przez militaryzm prusko-niemiecki.

Walke toczaca sie w tonie komisji obserwowa¢ mozna naj-
lepiej na przykitadzie wielotomowej, oibszemej serii IV. W wie-
lu zagadnieniach (jak np. w sprawie stosunkéw socjalnych w ar-
mii prusko-niemieckiej, o czym moéwiliSmy wyzej) po opinii
biegtego lewicowo-demokratycznego, stanowigcej natarcie na
minionie spra,wy i stosunki, nastepuje przeciwnatarcie: opinia
biegtego naojonalistyczno-militarystycznego, ktéry stara sie zbié
tamte wywody, zatrze¢ wywotane wrazenie i wykaza¢ co$ zgota
odmiennego. Poniewaz za$ zbija¢ mozna argumenty, lecz nie
fakty i dokumenty, przeciwnatarcie to sktada sie czasem z czczych
zaprzeczeh i samymi rozmiarami tomu zdradza swa nicoS¢ wew-
netrzng, jak wiasnie w cytowanym przyktadzie. Kiedy za$ po-
i'azka obroncy dawnego tadu i dawnej polityki staje sie Zbyt wi-
doczna, tom ,natarcia“ nie zostaje wcale opublikowany, jak
w przypadku ,spraw aneksji w czasie wojny Swiatowej“.

Totez bardziej lojaikie wobec kolegébw niz zgodne z prawda
jest zdanie demokratycznego historyka niemieckiego i czionka
komisji, prof. Arthura Rosenberga, ze:

~Cztonkowie komisji nalezeli do najrdézniejszych partii po-
htycznych. Starali sie jednak wszyscy dotrze¢ do iprawdy
historycznej, bez wzgledu na wszeilkie réznice Swiatopogla-
dowe*

Swiadome przesuwanie punktu ciezkosci znajduje tez od-
bicie w nakladach. Nie umiemy poda¢ doktadnych liczb, nie
mniej zwréci¢ musi uwage, ze seria czwarta nalezy do dos¢ mz-
powszechnionych, seria trzecia do rzadkosci, owe dwa tomy
serii pierwszej do unikatéw. Stwierdzi¢ to mozna zaréiwno pod-
czas poszukiwan bibliotecznych, jak ustalajac proporcje miedzy

Arthur Rosenberg, Die Entstehung der deutsdien Republik,
przedmowa autora, s. 7.
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wzmianikami o owych puiblikacjach w literaturze historycz-
nej. Dzieto komisji nalezy zresztg do hardzo mato znanych ogé-
towi badaczy.

Udalo sie tez doprowadzi¢ do tego, ze np. wspomniany lewi-
cowy historyk niemiecki, Arthur Rosenberg, sam nazywa siebie

»cztonkiem komisji Reichstagu dla dochodzenia przyczyn
niemieckiego ztamania“,

a nawet wrecz twierdzi, ze

,prace komisji dotyczyly tylko okresu po wybuchu wojny
Swiatowej“ V!

Nawiasem mowigc tytut ,Przyczyny zatamania“ nosi X roz-
dziat pierwszego tomu ,Mein Kampf“.

Pi™yy<viiy tej porazki demokratycznej lewicy odkry¢ nietrudno.
Byli to wszak ci sami ludzie, ktérzy z obawy przed masami ro-
botniczymi i zotnierskimi — podobnie jak siedemdziesigt lat
przedtem burzuazja w pierwszej rewolucji niemieckiej _ kapi-
tulowali w praktyce rewolucyjnego dnia przed feudalnym ofi-
cerem. Byla to ta sama zarazona nacjonalizmem prawica socjal-
demokratyczna niemiecka, ktéra dzisiaj w Niemczech zachodnich
idzie reka w reke z nacjonalizmem Adenauera, torujgc znowu —
obiektywnie rzecz biorgc — droge faszyzmowi Remera, Man-
teuffla czy Kesselrmga.

Nic tu nie mogly zmieni¢ teoretyczne ataki takich czionkow
komisji, jak np. niezaleznego socjalisty Breitscheida, na milita-
ryzm minionego okresu, zwlaszcza ze role obroncéw militaryz-
mu brali wéwczas na siebie prawncowi socjalisci.

Dazenie do odstoniecia prawdy historycznej udaremnili mili-
tarysci innymi takze sposobami. W okresie najwyzszego nateze-
nia rewolucji, pod okiem opanowanej przez reakcyjnych ofice-
réow ,Rady Zoknierskiej*, cesarzowa Augusta Wiktoria, Zzoaia
Wilhelma IlI, mogta wywiez¢ z Poczdamu do meza, do Holandii,
z gora sto nie zrewidowanych skrzyn, zawierajgcych m. in. do-
kumenty polityczne i korespondencje cesarza

Tamze, s. tytutowa i s. 7.
~ 30.7.1920, Stenographische Berichte,.., t. 344, ss. 437 i nn

Por. o tym Briefe und Telegramme Wilhelms Il an Nikolaus Il. hrsg.
Gerlach, przedmowa wydawcy, ss. V—VI.
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Po udaremnieniu préb odstoniecia prawdy historycznej mili-
taiyzm rozpoczat wielkie przeciwnatarcie na odcinku odpowie-
dzialnosci za wybuch wojny.

StyszeliSmy juz o tej siprawie w zwigzku z kultem wojny. Nie
zamierzamy oczywiscie wdawac sie tutaj w sama tre$¢ zagadnie-
nia, ktore jest dzisiaj dos¢ jasne. Bez wiekszych zastrzezen przy-
ja¢ mozna sformutoiwanie Paula Wandela w jego wydanej przed
kilku laty w NRD ksigzce ,Imperializm oiiemiecki i jego wojny
— narodowe nieszczescie Niemiec”. Wandel pisze:

.Najbardziej nawet niewatpliwa wina .imperialistow, rza-
dzacych w innych krajach, nie moze uwolni¢ niemieckich
militarystéw i imperialistow od szczegélnie wielkiej odpo-
wiedzialnosci za wybuch pierwszej wojny sSwiatowej“ "®

Jest to sprawa bezsporna, chociaz uparcie po dzi$ dzien po-
dawana w watpliwos¢ przez nacjonalistyczng historiografie nie-
miecka, ze aczkolwiek inne rzady — zwilaszcza rzad carski —
skwapliwie ,podjety rzucong rekawice” ® to jednak rzucit ja
rzad niemiecki.

Zarzewie zostato rozdmuchane przez Austriakéw, do czego, jak
juz raz wspominaliSmy, Wiedenn zachecany byt gorgco z Berlina,
przede wszystkim ze sztabu generalnego.

Przyjdzie nam jeszcze omowi¢ w innym zwigzku dwa niezmier-
nie dla biegu wydarzen istotne elementy postawy niemieckich
két militarystycznych: troske o szyibkos¢ pierwszego uderzenia
oraz dazenie do hegemoinii nad Europa.

Faktem pozostaje réwniez, ze kota militarystyczne, nacjona-
listyczne, imperialistyczne — krétko kota iwyznajgce ideologie
teutonizmu wyrazaty pragnienie .wojny, zachecaty rzad do niej
i witaly ja rados$nie.

I tak nip. j"eszcze w 1911 r. w zwigzku z incydentem dyplo-
matycznym, wywotanym przez pojawienie sie niemieckiego okre-
tu wojennego ,Panther* w marokariskim porcie Agadir, ,Rhei-

P. Wandel, Der deutsche Imperialismus und seine Kriege, s. &

Tego wyrazenia ze $redniowiecznych turniejow — ,relever le défi” —
uzyt rzad niemiecki w swoim wypowiedzeniu wojny Rosji z 1 sierpnia 1911
Por. Jagow do Pourtalésa, z Berlina 1.8.1914, Die Deutschen Dokumente
zum Kriegsausbruch 1914, t. Il, nr 542, s. 46.
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nisch-Westfalische Zeitung“, organ wielkiego przemystu zachod-
nioniemieckiego, pisat, w artykule zatytutlowanym — po prostu
— ,Hurral“;

»,0by «Panther» podziatat tak samo jak depesza emska!“

Jak wiadomo, dokonany przez Bismarcka w 1870 r. ,skrot”,
falszujacy tres¢ owej stynnej depeszy, sprowokowat Francje do
wojny. Autoirem artykutu byt jeden z czotowych panteutonistow,
Reisimann-Grone, tes¢ pdzniejszego hitlerowskiego ,szefa prasy
Rzeszy*, Otto Dietricha

W 1913 r. Paul Rohrbach napisat — a powazne burzuazyjne
czasopismo, ,,Preussisohe Jahrblcher*, zamiescito artykut pt.
».Niemiecka polityka Swiatowa i kolonialna“, ktéry konczyt sie
wyrazeniem zyczenia, aby otwarly sie ,wrota Swigtyni Janusa“.
Jak wiadomo, wrota te otwierano w Rzymie, gdy wybuchata
wojna. 27 lipca 1914 r. tenze autor pisat na tamach redagowa-
nego przez siebie, wychodzacego od wiosny owego roku, czaso-
pisma ,Das Grossere Deutschland”:

»,R0sja i Francja majg znacznie powazniejsze .powody do
tego, aby drze¢ przed otwarciem S$wigtyni Janusa, niz
my*

Po klesce ten sam autor doikonal — z naleznym juz podéwczas
oburzeniem zestawienia analogicznych wypowiedzi panteuto-
nistbw M. in. ,Alldeutsche Blatter" pisaty 3 sierpnia 1914 r.:

“Wesoto jest zy¢,., tej godziny wyczekiwaliSmy z utesknie-
niem“

Oczywiscie jiuz wtedy wypowiedzi takie przeznaczone bytly dla
mdpowiednio dobranego kregu czytelnikéw tych czasopism —
.wobec szerokich mas, jak wiemy, obowigzywata teza, ze Niem-
icy zostaly brutalnie napadniete. Totez znany nam major Altii-

N A. Norden, Lehren deutscher Geschichte, s. 25
TV, u?’, Deutsche Welt-und Kolonialpolitik, ,,Preussische
NTMAcher 1913, t. 152, s. 527, oraz ,,Zum Weltvolk hindurch™ s 40
AM. Hobohm/P. Rohr bach. Die Alldeutschen, rozdz. 1
om Wandel, Der deutsche Imperialismus und seine Krieae
s ¢9 por. takze Hobohm/R oh rbach, j. w.,, s 54
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chter bynajmniej nie zmys$lat —>by¢ motze wyjaskrawit jedynie
swoj opis — kiedy po blisko dwudiziestu latach wspominat;

»sUczucie od dawna juz nekajgce naréd jak zmora, ze zosta-
nie w podstepny spos6b otoczony przez wrogéw, znalazio
swe potwierdzenie w chwili wybuchu w*ojny, kiedy zam-
knat sie woko6t Niemiec ikrag przeciwnikéw. Rea™kcja psy-
chiczng mas na ten fakt, odczuwany jako ciezkie bezprame,
byto wzmocnienie ufnosci w stusznos¢ i spra™wdedliwosé
wilasnej sprawy. Ta ufnos¢ oparta sie na poteznym funda-1
menele religijnym niezlomnej nadziei, ze sprawiedliwos¢
boska nigdy me pozostawi bezkarnym poste,powania tak
bardzo godnego potegpienia... Po prostu palono sie do tego,
azeby pokazaé¢ swiatu, jak Nietmcy w otwartej walce orez-
nej odptaca za zdradziecki podstep i wyrzadzonag zjniOwer|

ge .
Dokumenty wspotczesne wykalzuja, ze nie bylo w tym zbytj
wiele przesady.

-Kochani chiopcy! — pisat z frontu do swych uczniéw na-
uczyciel Richter. — Widzicie, stato sie to, o czym czest<
przedtem Wam méwitem, Nasza ojczyzna zagrozona jesj
z dwoch stron. ...Wielka jest nasza odwaga i nasz gniew...“

LW chwili absolutnego pokoju (mitten im Frieden) nasZ
nieoniecka ojczyzna napadnieta zostata przez poteznycl

wrogow*

— pisat 4 sierpnia 1914 r. do rodziny Fiitz Ziemer.
A nazajutrz — dziewietnastoletni Hans ‘'hrabia von der Goltzj
ktéry polec miat w pare tygodni pdZniej:

“Wiesz, jaki jestem szczesliwy, ze moge wyruszy¢ na
wojne i, co wazniejsze, dziata¢ w niej jako dowodca. ...Cak
Niemcy najezone sg orezem, plong zapalem, bronig wraz
z nami wszystkiego, co nam Swiete. Nasze zwyciestwo

5l Fr. A1lriChter, Die seelischen Krafte des deutschen Heeres ir

Frieden und im Weltkriege, s. 69.
2 Ludwig Richter (1886—1914), 2.8.1914 — Lehrerhriefe aus dem Felder

s. 24.



zliwi dalsze istnienie Europy (Europas Forthestehen), jej
odrodzenie sie dzieki germanskiej kulturze, jej niebywa-
ty dotgd rozkwit... Ale jezeli istnieje w historii sprawied-
liwos¢ i moc boska — a istnieje, tak mi mowi wszystko,
co tak jasno widze — to zwyciestwo musi by¢ nasze, pre-
dzej czy pOzniej. | my takze ztozyliSmy w ofierze mienie
i krew w tej krucjacie narodu niemieckiego. B6g z nami!
(Gott mit uusl)“

LAle Anglia! rozmys$lnie napas¢ na nas z tylu, to bez-
wstydne*

notowat jeszcze przed wypowiedZendem wojny przez Wielka
Brytanie prosty marynarz Richard Stumpf™\.

Takie byly nastroje w Niemczech beziposrednio po wypowie-
dzeniu przez Niemcy wojny Rosji i Francji — tej ostatniej bez
jakiegokolwiek uzasadnienia — i po najezdzie na neutralng Belgie.
Totez nietrudno byto po kl~ce wmoéwi¢ ogromnej wiekszosci
narodu niemieckiego wszystko, co sie chciato. Kleska jeszcze
bardziej przestonita odlegte w czasie wydarzenia z poczatku
wojny.

Podjeta zostata przeto gigantycznych rozmiaréw kampania
propagandowa przeciw temu, co nazwano ,Kriegsschuldluge®,
mzyli przecaw ,klamstwu o winie ponoszonej za wybuch wojny*“.

Wobec odmiennej struktury spotecznej narodu niemieckiego,
"nieszkajacego w znacznie wiekszej czesci w miastach wobec
smacznie wyzszego .poziomu oswiaty w Niemczech, gdzie nie byto
zaborcéw, ktorzy by zaibraniali uczy¢ dzieci, oraz wobec wyzszej
stopy zyciowej trudno jest Polakowi i nie tylko zresztg Pola-
kowi uswiadomi¢ sobie, jaki jest zasieg stowa drukowanego
w Nieonczech. Prof. Fryderyk Wilhelm Foerster wiedziat, co

‘ Der Deutsche Soldat, ss. 25, 23— 4.
~ R. Stumpf, ,LErinnerungen” aus dem deutsch-englischen Seekriege,
11 Por. og6lnie A. V ag ts, A History of Militarism, s. 285, ktéry réwniez
byt naocznym Swiadkiem wydarzen.
&VYyrjggg ~ Polsce mieszkatlo w miastach majgacych ponad 5.000 miesz-
— y.TSO min. ludzi na og6lng liczbe mieszkaricow 29 min., czyli
‘20,870. w Niemczech juz w roku 1913 odpowiednie liczby wynosity: 31.674
blin. na 64.926 min., czyli 48,8%.
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moéwi, ikiCidy w 1946 ir, rsplifcuj~c Ohuirchiillowi, stwiBrdz™at ist-
nienie w Niemczech

.morat insanity, bedacej wynikiem propagandy politycznej,
o ktérej initensywnosci i sile zagranica nie ma pojecia

W 1937 r. polski reporter zauwazyt np. — nie wyciggajgc z te-
go zreszta zadnych jrozsadnych wnioskéw — ze w Moguncji, li-
czacej 142 tys. mieszkancow, lokalna igazeta miata naktad 45 700
egzemplarzy

Liczby takie nie sg bez znaczenia, albowiem juz od poczatku
lat dwudziestych zaobserwowa¢ byto mozna w Niemczech to sa-
mo zjawisko, ktére wystepuje z jeszcze wiekszym nasileniem
w dzisiejsizydh Niemczech zachodnich. Obok skondensowanej pro-
pagandy teutonistycznej, iczyli militarystycznej, rewizjonistycz-
nej, odwetowej, szerzonej przez czasopisma,, publikacje i osrodki
wyspecjalizowane w tej mierze— dzialata za pomoca przyttacza-
jacej wiekszosici prasy codziennej i "wszystkich niemal Sirodkéw
oddziatywania na opinie spoteczng propaganda rozrzedzona. ISt-
niaty tu zresztg czestokro¢ zazebienia, zwlaszcza personalne: trud-
no sobie wyobrazi¢, azdby znani nam prof. Binder lub prof. Lau-
bert (ten ostatni nalezat do stalych wspéipracownikéw znanej
nam ré"wniez hakatystycznej ,,Die Ostmark“) nie prowadzili ze
swoich katedr uniwersyteckich w toku wyktadéw czy semina-
riow tej samej propagandy, jakg w formie skondensowanejesze-
rzylty ich publikacjie.

Dla zwalczania ,Kriegsschuldliige® zatozone zostaty specjalne
firmy wydawnicze, specjalne czasopisma, oibrzymie osrodki ba-
dawcze

% ,,Neue Zurcher Zeitung”, 27.10.1946 — przektad polski , Tygodnik
Powszechny”, nr 46 (87), 17.11.1946.

E. Schummer-Szermentowski. Trzecia Rzesza ros$nie, s. 102

B ,,Deutsche Verlagsgesellschaft fur Politik und Geschichte” i jego

organ, ,,Archiv fur Politik und Geschichte”; ,,Die Kriegsschuldfrage”, prze-
mianowana nastepnie na ,Berliner «Monatshefte fiur internationale Auf-
klarung” i wreszcie na ,,Berliner Monatshefte”; ,,Weltkriegsbtcherei, Insti-
tut fur Weltpolitik” (od 1948: ,Blcherei fur Zeitgeschichte”), Stuttgart.
O tym ostatnim zob. ,,Przeglad Zachodni” 1947, nr 11/12, s. 976.

Dla pierwszego z wymienionych osrodkéw zob. ,,Gesamtkatalog der seit
Grindung des Verlages im Marz 1919 erschienenen Veroffentlichungen nach
dem Stande vom 1. November 1928. Deutsche Verlagsgesellschaft fur Politik
und Geschichte”, Berlin 1928, 119 ss. (638 pozycji).
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Cala ta propaganda — za ktéra staly przede wszystkim naj-
bardziej zainteresowane sfery wojskowe — adresowana byta io
narodu niemiedkiego jako ollbrzymia oibrona pirusko-'nieimieckie-
go militaryzmu. Zwalczajgc rzekoma ,Kriiegsscibuldliige*, propa-
ganda nacjonalistycznoHmilitarystyczna zwalita catg od-powiedzial-
no$¢ za wybuch wojny na przeciwnikéw; gloszac teze o rzeko-
mym ,ciosie w plecy”, zwalita znéw odpo'wiedzialnos¢ za kleske
na sam nardéd niemiecki,

W drugim rzedzie adresatem propagandy ,Kriegsschuldlige®
bytly te kola zagraniczne, ktére w swoim antyrosyjskim i anty-
radzieckim nastawieniu Siprzyjaty imperialistycznym Niemcom,
jako potencjalnemu sojusznikowi przeciw Radzieckiej Rosji. Na
tych sympatiach spekulowata cata polityka Stresemanna, ktoéry
przestonit na pewien czas swoje rzeczywiste nastawienie politycz-
ne, aby w masce ,wielkiego Europejczyka“ pod hastem pojedna-
nia z Zachodem realizowa¢ polityke przeciw Wschodowi.

Stresemann byt przy tym uosobieniem szkoty politycznego my-
Slenia ostrozniejszego imperializmu niemieckiego spod znaku
.miecza“* — tj. tego odtamu, ktoéry wykorzystujac dziejowe do-
Swiadczenia Prus roztropnie stopniuje bezposrednie cele i z pew-
ng taktyczng gietkoscig przystosowuje sie do realnej sytuaciji.

W ujeciu historyka brytyjskiego, Stresemann

.przez catg wojne byt w Reichstaigu tubg »Oberste Heeres-
leitung« i gtdwnym apostotem polityki aneks;ji“,

nalezat tez do wspomnianej aneksjonistycznej ,Vaterlands,par-
tei*. W tagodniejszym ujeciu liberalnego historyka niemieckiego

~W pierwszym okresie byt zdecydowanym aneksjonistg
i szermierzem prowadzenia wojny todziami podwodnymi.
Jezeli skianiat sie chwilowo do bardziej umiarkowanych
pogladéw — to ulegat jedynie wpitywowi sytuacji militar-
nej...

...Po 1919 r. w dzdedz'inie polityki zagranicznej przerodzit
sie z nacjonalistycznego zapalerica w trzeZzwego, realistycz-
nego polityka, ktéry widzi rzeczy' takimi, jakimi sg na-
prawde...“

181



Natomiast w ostatinim okresie zycia — jeszcze przed Locamo!
— Stresemann, jak to do$¢ naiwnie formutuje 6w niemi”ecki hi-
storyk, przechodzit nowg

.ewolucje ku prawicy”,

wszelkimi sitami starat sie wciggnaé do rzadu Rzeszy ,Partie
Niemiecko-Nacjonalng” {Deutschnationale Yolkspartei), przysz-
tych sojusznikéw Hitlera, mimo iz zdaniem tegoz autora

~tym bardziej komplikowat sdbie swoje zadanie, im moc-
niej wigzat sie z NiemieckKMNacjoamlnyimi*

Oczywiscie zachodni partnerzy polityczni Sresemanna
wsréd nich wspomniany ambasador brytyjski w Berlinie, lord
d'Abemon — nie byli (by¢ moze z wyjatkiem Brianda) tak na-
iwni, aby wierzy¢ we wszystkie owe ,ewolucje“. Stresemann byt
dla nich wygodnym partnerem w grze antyradzieckiej, a na jego
rzeczywistg, od 1924 r. po prostu na nowo ujawniong, nacjona-
listyczng postawe gotowi byli zamykaé oczy swoich spoteczenstw.
Nie ma tu nic zaskakujacego dla swiadkoéw sitosunku Zachodu
do kanclerza Adenauera.

Oficjalne Wbhrpieranie sie winy za wybuch wojny, do ktorej
rzad niemiecki przyznat sie pod naciskiem zwyciezcOw w arty-
kule 231 traktatu wersalskiego, bylo rzadom zachodnim 'bardzo
nie na reke ze wzgledu na ich wlasng opinie publiczna.

»-T€ opinie pulblliczng musiat jeszcze bardziej jatrzy¢ fakt,
ze wilasnie ci sami Niemcy, ktorzy przed 1914 r. butnie
mowili o niemieckim panowaniu nad $Swiatem i o «"$wiezej,
radosnej wojnie», obecnie zachowywali sie tak, jak gdyoy
Niemcy padty ofiarg wojny, wznieconej przez innych; oraz
ze ci sami ludzie, ktérzy uznawali artykut 231 za niestycha-
na zniewage, wybuichali w kinach entuzjastyczng owacja,

kiedy Fryderyk Il wydawat rozkaz napasci na Marie Te-
rese«« 60

J W. Wheeler-B ennell, The Nemesis of Power, s. 38; E. Eyck,

Geschichte der Weimarer Republik, t. I, ss. 29, 340, 420, 417— 421 425.
Eyck, j. w, s. 415
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(Mowa o filmie ,Fridericus Rex“, ktory wszedt na ekrany nie-
mieckie w 1922 r. jiako pierwszy z dlugiej potem serii eposow
filmowych o Fryderyku Il

(0] ile przeto mocarstwa zachodnie staraly sie przeszikodzi¢ zgta-
szaniu oficjalnych oswiadczen rzadu Rzeszy — udato im sie to np.
w sierpniu 1924 r., wbrew usilnym staraniom Stresemanna —
o tyle

~mogly nie dostrzegac“

odwiadczen o podo(bnej tresci, dopdki pojawiaty sie one jedynie
w prasie niemieckiej Takze i pod tym wzgledem sytuacja
w 37 lat pézniej wykazuje niezwykie analogie.

Analogia tkwi jeszcze w jednym. Oto Owczesna gra poli-
tyczna Zachodu ze Stresemannem i jego Rzesza wymierzona byta
w swoich podstawowych zatozeniach we Wschéd, z tym — co
stanowi dodatkowag analoigie — ze nastawienie Zachodu byto
przede wszystkim antyradzieckie, Stresemanna i Rzeszy — przede
wszystkim antypolskie. Na zachdéd od granicy polskiej ksztatto-
wata sie polityka, ktéra czynita Polske i Zwigzek Radziecki —
z natury rzeczy — potencjalnymi sojusznikami przez wspoélne
zagrozenie.

Natomiast z przedstawionych przyczyn w kotach oficjalnych
Zachodu widziano chetnym okiem nieoficjalng propagande mili-
taryzmu niemieckiego skierowang przeciw traktatowi wersalskie-
mu i ,Kriegsschuldluge”, zwtaszcza kiedy przybierata ona szaty
badawczo-naukowe. Taka bowiem propaganda nie zrazata opinii
spotecznej Zachodu nacjonalistycznymi demonstracjami, lecz
przeciwnie — przyczyniata sie do jej przekonania i tym samym
skianiata ku linii politycznej rzgdow.

Totez wkrétce w procesie o wywotanie pierwszej wojny $Swia-
towej z obroricami militaryzmu niemieckiego w'spblpracowac za-
czynaja historycy zachodni, przede wszystkim amerykanscy. Wy-
mieni¢ tu nalezy przede wszystkim takich profesorow, jak Sidney
Bradshaw Fay oraz Harry Elmer Barnes. Moze by¢ przy tym
wysoce interesujace, ze dzieto pierwszego wysAo ponownie w 1919

S. Kracauer, Von Caligari bis Hitler, ss. 74 i nn., 176 i nn.
‘' E. Eyck, j. w., s 420
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>ku, tj. w noku powstauia Niemieckiej Republiki Federalnej
drugi za$ jest obecnie wspotautorem tezy, ze Niemcy Hitlera byty
w 1939 r. jeszcze bardziej niewinne niz Niemcy Wilhelma Il
w roku 1914, Polska zas jeszcze ibardziej winna niz Serbia, ktorg
to teze skwapliwie podchwycita propaganda neohitlerowska

Réwniez i wydana juz za czasOw Trzeciej Rzeszy ,Dyplomacja
epoki imperializmu*® prof. Wiliama Langera stanowi jeden z wielu
dowoddw, iz kazde dzieto historyczne pozwala zrozumie¢ dwie
epoki historyczne-: te, ktérej dotyczy, oraz, niekiedy ‘bardziej
jeszcze, te, w ktérej powsta-“Mo. Ze zjawiskiem tym przyjdzie
nam sie zetkngé¢ niejednokrotnie. Studium Langera o wyraznie
tendencyjnym nastawieniu proniemieckim i antyrosyjskim — po-
mniejszajace poza dopuszczalne naukowo jgranice drapiezno$¢ po-
lityki wilhelmowskiej i wyjaskrawiajgce nadmiernie ujemne stro-
ny ipolityki Rosji — stanowi raczej odbicie pohtyiki amerykanskiej
z czasow powstawania ksigzki niz wydarzen epoki, ktoérej ta
praca dotyczy. Ostateczny skutek gromadzenia niebywatej ilosci
publikacji o okresie poprzedzajgcym 1914 r. ocenit w lapidarnym
skrocie prof. F. W. Foerster, stwierdzajgc, ze stosunkoiwo prostg
i jasng sprawe -pseudonaukowa propaganda przysypata olbrzy-
mim stosem Smiecia Wznoszono przy tym nieprzebyte zapory
przed kazdym badaczem o odmiennych pogladach, ktéremu zawsze
zarzuci¢ mozna bylo nieznajomos$é, praktycznie nieogarnionej,
literatury przedmiotu“. Te samag metode stosuje dzis zn«wowa
propaganda neohitlerowska

Jednakze wszystko to bylo dopiero wstepem do podjecia kro-
kéw, zmierzajacych do Witasciwego celu — do odwetowej wojny.

Wspomniana wyzej data -ponownej ,ewolucji* Stresemanna ku
racjonalizmowi nie jest przypadkowa. Rok 1924 stanowit prze-
tomowy dla dziejéw Rzeszy weimarskiej moment stabilizacji po-

Sidney Bradshaw Fay, (Origins of the World War), Der Ursprung
des Weltkrieges, 2 t., Schier-1, Berlin 1930 (Przekt. rosyjski Moskwa 1934).
Origins of the World War. Second Edition, Revised. Two Volumes in One.
Macmillan, N. York 1949, 517 ss. Harry Elmer Barnes, Die Entstehung
des V~/ltkrieges. Eine Einfuhrung in das Kriegsschuldprohlem. Ubersetzt
on Dr. Franz ArenS. Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart—Berlin—
eipzig 1928.

Por. ,,Nation Europa — Suchlicht”, 1960, nr 5.

N F. W. Foerster, Europe and the German Question, ss, 8 i nn.
Por. np. Wahn und Wirklichkeit, ,,Nation Europa” 1958, nr 1
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litycznej i ekonomicznej po okresie okupacji Ruhry, rozprzezenia
wewnetrznego, znajdujacego wyraz w préibach zamachu stanu,
oraz catkowitego zatamania waluty niemieckiej. Zaledwie na-
stgpita owa wzgledna stabilizacja, Stresemann zawré6cit znowu ku
prawicy, a w korpusie oficerskim wzmogty sie tendencje odweto-
we. W jednobrzmiacych zeznaniach generatéw Blomberga i Blas-
kowitza, ztozonych w Norymberdze, czytamy, iz od 1919 r.,
a zwlaszcza od 1924 r. caty 6wczesny korpus oficerski Reichsweh-
ry byt gleboko przekonany, ze kwestia tzw. korbd:arza .polskiego
musi by¢ pewnego dnia rozwigzana, ,w razie koniecznosci e—
silg oreza“, wobec czego wojna z Polskg uwazana byta ,za
Swiety obowigzek, chociaz zarazem — za gorzkag koniecznosc¢* “N

Paimietamy, ze to sformutowanie jest jeszcze tagodniejsze od
i'zeczywistosci — v. Seeckt uwazal bowiem, ze samo istnienie
Polski jest ,nie do zniesienia, nie do pogodzenia z warunkami
zycia Niemiec*, oczywiscie Niemiec pruskich, przez Seeckta
i armie reprezentowanych.

Interes Prus domagat sie wciggniecia catych Niemiec do akcji
majacej na celu poaiowne zagarniecie ziem polskich zaboru
pruskiego; domagat sie odbudowy zbrojnej potegi pruskiej opartej
znowu, jak to bylo juz od czaséw Bismarcka, na narodowjmh
sitach catych Niemiec; domagat sie zmilitaryzowania catego na-
3Xdu niemieckiego, aw tym celu rowniez pognebienia niemieckich
sit .postepowych i podjecia na nowo przesladowan antymilitary-
stow Wreszcie, zgodnie ze ‘'znanymi nam wskazaniami Bis-
marcka, domagat sie przedstawienia zawczasu przysziej poilskiej
ofiary napasci jako napastnika.

Juz w marcu 1921 r. znany nam generat baron Hugo von
Freytag-Loringhoven, jeden z najwyzszych dostojnikéw sztalbo-
wych z czasu wojny, wygtosit w Weimarze odczyt zatytutowany
,C0 mowi nam dzi$s Treitschke?“ Cytujac stowa Treitschkego, iz
dziatanie prawdziwie silnego cztowieka nie jest do pomyslenia bez
rzetelnej nienawisd i glebokiego wstretu, oswiadczyt:

OsSwiadczenie Blomberga z 7. i Blaskowitza z 10.11.1945. Proces No-
rymberski, t. 32, ss. 464 i 468, dok. 3704-PS i 3706-PS.
~ Por. W. I. Lenin, Dzieta, t. 15 wyd. ros. s. 173, wyd, poi. s. 180.
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.Jedno i dnugie powinien, obecnie odczuwac¢ kazdy praw-
dziwy Niemiec wobec Francuzéw i Polakéw, Nie musi sie
to uzewnetrznia¢é w bezssensownych wybrykach, niemniegj
jednak nienawis¢ i wstret powinny zespoli¢ nas w potezng

jednosé

Idee rewizji granic, odwetu i nowych zaboréw gtosit zwiaszcza
~Stahlhelm*, przygotowujac jednoczesnie, jak wiemy, kadry
wojskowe dla realizacji tych haset.

, 4 lipca 1925 r. przywodztwo ,Stahlhelmu® ogtosito m.in., iz
uznaje

wyrzeczenie sie ktoregokolwiek z zagrabionych obszaréw
za wykroczenie przeciw czci i godnosci Niemiec”.

W oredziu z 8 maja 1927 r. ,Stahlhelm“ domagat sie m. in,

,uznania narodowego panstwa réwniez dla wszystkich Niem-
céw, przywrécenia niemieckiego prawa wojskowego (czyli
powszechnej stoizby wojskowej — AJK), odwotania wymu-
szonego przyznania sie do winy za wywotanie wojny*.,.

Dalej czytamy tam:

»~Tych celéw nie wolno sie wyrzec przy realizowaniu zgod-
nego z ukltadami prawa do przedterminowego wycofania
wojsk okupacyjnych z okujKwanych terenéw i korygowa-
niu granicy wschodniej.

...Gospodarcza i spoteczna nedza naszego narodu spowodo-
wana jest brakiem przestrzeni zyciowej i przestrzeni do
pracy (Lebens- und Arbeitsraum). «Stahlhelm» popiera
wszelka polityke, ktéra da mozno$¢ zdobycia obszaréw
dla pracy i osiedlenia nadmiaru ludnosci niemieckiej.
m("Stahlhelm»... me wuznaje materialistycznego pojmowania
historii i nauki marksistowskiej. Sprzeciwia sie ideom walki
klasowej..." ®

ANN"®y tag-Loringhoven. Zur Erkenntnis deutschen We-
sens, s. 63.

+r Reichsgeschichte in Dokumenten, t. IIl, ss. 25—6; E. For-

Deutsche Geschichte von 1918 bis 1938 in Dokumenten, s. 227—§;

K. D. Brach er, Die Auflésung der Weimarer Republik, s, 136. W pier-
wszej publikacji podano mylnie date 8 kwietnia zamiast 8 maja.
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Warto zauwazy¢, ze pojecie ,Anbeitscraum. — wowczas nie-
zupeJnie nowe, bo wystepujace juz np. w tytule broszury z 1924
j*, 7l — stanowi ogniwo w fancuchu pokrewnych haset, sposirod
ktérych najwiekszg, ponurag kariere historyczng zrobito ,Lebens-
raum“. Jednym z pierwszych ogniw tego tancucha byto bilo-
wowskie ,miejsce pod stoncem*. ,AnbeitsraiUm“ pojawia sie takze
w literaturze neohitlerowskiej Jest to wyrazenie o tyle inte-
resujgce, ze wykazuje cechy demagogii socjalnej, tak znamien-
nej dla nacjonalsocjalizmu; ukute zostato z potaczenia dwoch
zjawisk — z bezrobocia {AvbBit, praca) i dgzenn do ekspans;ji
(Raum, przestrzen), azeby wmoéwi¢ ludziom szukajgcym pracy, ze
da¢ jg im moze tylko ekspansja. W dalszym ciggu przytoczonego
oredzia ,Stahlhelmu“ jest to powiedziane jak najwyrazniej.

Stanowisko za$ ,,StahJhelmu“ miato niemate znaczenie i to nie
tylko z uwagi na setki tysiecy jego czionkdéw. Mniej istotne byto
moze, w warunkach republiki weimarskiej, ze cieszyl sie on

sympatig i wspdlpraca rodziny bylego cesarza Kronprinza
Wilhelma i jego syndéw, zwanych potocznie ,ksigzetami stahlhel-
mowymi“ (Stahlhelmprinzen) -aczkolwiek podkresli¢ trzeba,

ze byty prusko-niemiecki nastexxca tronu byt w weimarskiej re-
publice jakas wielko$ciag politj"czng: m. in. Stresemann pozostawat
z nim w statym kontakcie.

Nieporéwnanie jednak wazniejsze bylo, ze cztonkiem honoro-
wym i protektorem ,Stahlhelmu®“ byt sam prezydent Hinden-
burg Jak bliskie byty to stosunki, swiadczy¢ moze chocby fakt,
ze w cztery miesigce po przytoczonym oredziu Hindenburg spet-
nit jedno z zawartych w nim zadan — co, jak wiemy, nie udato
sie o trzy lata wczes$niej Stresemannowi; oficjalnie odrzucit teze
0 odpowiedzialnosci Niemiec za wybuch pierwszej wojny Swiato-
wej. Uczynit to w przemoéwieniu z okazji odstoniecia pomnika
bitwy tannenberskiej z roku 1914, do czego jeszcze powrécimy.

W kazdym razie juz tutaj zaznaczyC trzeba, ze poparcie Hin-
deniburga dla ,Stahlhelmu“ oznaczato, iz za wystgpieniami tej

71 Friedrich Lange, Des deutschen Volkes Arbeitsraum (Kerngebiet—
Ostaebiet). Grossdeutscher Ringverlag, Minchen 1924. (Dia nas niedostepne).

2H. Grimm, Erkenntnisse und Bekenntnisse, s. 187.

73 Junius Alter, Nationalisten, odp. rozdziaty. Por. K. D. Bracher,
Die Auflésung der Weimarer Republik, s. 137, przyp. 41

7 Por. Bracher, j. w., ss. 137, 346, 463.
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militarystycznej organizacji stod najwyzszy dostojnik panstwowy
o wielkich uprawnieniach konstytucyjnych, najwyzszy przedsta-
wiciel oficjalnego militaryzmu, jak rowniez czloéwiek oibdarzony
olbrzymim (cho¢ z,gota nie zastuzonym) autorytetem w spote-
czenstwie niemieckim.

Hindenburg byt zresztg zarazem honorowym przewodniczigcym
,Hakaty“, ktérej jawnie gtoszoaiy program unicestwienia Polski
jest nam juz znany.

W pazdzierniku 1931 r. ,Stahlhelm* proklamuje zno'wu walke
do Uipadiego o przywrécenie niemieckiej suwerennoscd militarnej
oraz o

-ponowne uzyskanie dla nas, Niemcéw, naleznej nam, nie-
zbednej przestrzeni zyciowej“ ®

W kilka miesiecy pézniej podejmuje atak na socjaldiemokra-
tyczny rzad i sejm Prus, ktory miat by¢ jeszcze przez pare lat
sola w oku reakcji, az do zamachu stanu Papena z dnia 20 lipca
1932 r. Wydana w zwigzku z tym ulotka propagandowa ,Stahlhel-
mu“ ukazywata Fryderyka Il: uderzat on laska w igmach sejmu
pruskiego, z ktérego wysypywali sie postowie jak czarne ro-
bactwo, i jkrzyczat ,Sejm ma by¢ rozwigzany!* ®W jednej z pro-
klamacji, wydanych w zwigzku z tym, przywdédcy ,Stahlhelmu*
gtosili :

».Dla ratowania Prus i dla zachowania Rzeszy podjeliSmy
walke z systemem i jedng z opdr systemu, inicjatywa lu-
dowa. Jest to walka o A\"zwolenie: wyzwolenie ducha prus-
kiego z ucisku marksizmu. ...Sity, ktére stworzyty panstwo,
sg obezwiladnione, a igranice, przede wszystkim na zagro-
zonym wschodzie, pozbawione ochrony...... Duch partyjny...
prowadzi do zagtady panstwo Fryderyka Wielkiego...

Przed 60 laty dzieki Prusom stworzona zostata Rzesza
Niemiecka. Prusy bytly podéwczas .podpora i filarem Rze-
szy i winny sta¢ sie nimi znowu. Panstwa dokota Prus

B Deutsche Reichsgeschichte in Dokumenten t Il s 271
Reprodukcja tamze, s. 272—3.

»Ecl~feiler des Reiches”. Por. prace historyka zachodnioniemieckiego,
w ktorej Prusy awansowaty do roli ,filaru Europy”: Walther Hub atsch,

~kpfeiler Europas. Probléme des Preussenlandes in gesaaichtlicher Sicht.
Quelle u. Meyer, Heidelberg 1953.
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[mowa o iirmycih ikirajgjon niemiecikich, wchodzacych w stkiad
Rzeszy — AJK] zrzucity czerwone kajdany. Chcemy tego
samego. Jak dtugo bowiem Prusy nie sa wyzwolone, takze
i Rzesza nie dojdzie do polityki, majgcej jasne cele. Dlatego
tez dajcie dowdd staropruskich cndét: woli zaczepnego dziata-
nia (Angriffswille), ofiarnosci i wytrwatosci. Zatroszczcie
sie, aby Prusy staly sie znowu pruskie...”

W drugiej proklamacji czytamy o

~niepowstrzymanym rozkiadzie rodziny; catkowitym upadku
obyczajéw i religii. Droge do tego toruje socjaldemokracija,
ktérej najsilniejszg twierdza sa Prusy. Te Prusy trzeba zdo-
by¢, azeby uratowaé¢ Rzesze! ...Przez przezwyciezenie mar-
ksizmu do wolnosci, pracy i chleba!* ®

Tak oto wygladato podziekowanie sit militarystycznych dla
prawicowej socjaldemokracji, kiedy juz dzieki jej poparciu zdo-
taty okrzepnac i przejs¢ do natarcia: ,srodkami systemu*, czyli
demokracji, mihtaryisci zwalczajg ibezradng demokracje. Doktad-
nie w rok po drugiej z cytowanych proklamacji oddziat zoinierzy
z batalionu, ktéry odziedziczyt tradycje owego wilhelmowskiego
putku gwai'dii, majgcego stuzy¢ utrzymaniu w rjVzach ludnosci
Berlina, potozy kres socjaldemokratycznym rzgdom w ostatnim
kraju Rzeszy.

Jak juz wiemy, ,Stahlhelm“ byt tylko jedna z wielu organi-
zacji nacjonalistyczno-militarystycznych; zgota nie lepiej ksztal-
towato sie oblicze innych. Jak podaje amerykanski historyk kor-
puséw ochotniczych, program ,Stahlhelmu® uchodzit wéréd ochot-
niczego zoldactwa za zbyt umiarkowany' ™.

Na takich to szerokich podstawach opierata sie polityka ofic-
jalnego mihtaryzmu Reichswehry.

Pakt, ze Reichswehra stanowita odrebny osrodek polityczny,
jest powszechnie znany. Wszelkie 'préoby przestoniecia tego sta-
nu rzeczy skazane sg z goéry na niepowodzenie, chocby wolbec
faktu, ze o polityce Reichswehry w tym okresie istnieje kilka

Deutsche Reichsgeschichte in Dokumenten, t. IllI, s, 308—9; por.
tamze, s. 3in.

R. G. L. Waite, Vanguard of Nazism, s. 267.



grubych monografii historycznych W monografiach o jaikiej-
kolwiek innej armii Swiata analogicznego okresu mozna zna-
lez¢ jej dzieje — interesujgce fachowcédw wojskowych lecz
niewiele o jej .polityce, jako ze nie wysuwata sie ona na pierw-
szy plan. Natomiast przetrwanie mdlitaryzmu pruskiego spra-
wito, ze Prusy, wyparte czasowo z Niemiec, powrdécity do swo-
jej pierwotnej, krzyzackiej formy: organizacji czysto wojsko-
wej. W tej postaci byly partnerem niemieckiej republiki,
z ktéra do czasu musialy paktowacé i za ktérej plecami mogty
sie kry¢ przed Swiatem. Republika, z obawy przed proletaria-
tem, zgodzita sie na ten ukiad stosunkéw i przyptacita to zy-
ciem,

Zewnetrznym wyrazem owego ukiadu byto, ze przez caly
okres istnienia republiki wojsko pozostawato wiasciwie poza
wszelkg kontrolg parlamentu i rzadu. Zmienito sie w tjnn cza-
sie czternastu kanclerzy, ale tylko czterech ministréw Reichs-
wehry, z ktérych dwaj pierwsi — cywile Noske i Gessler —
byU catkowicie w reku swoich doradcéw wojskowych i sami
nie byli o niczym doktadnie informowani, podczas gdy dwaj
pozostali — generatowie Groener i Schleicher — robili, co
chcieli, bez wiedzy innych ministréw. Oficerowie mogli bez
obawy przykrych nastepstw nazywac rzad republiki publicznie
.panda tajdakéw“, kiedy zas generat v. Seeckt oswiadczyt, ze
kazdy wuczciwy wojskowy sta¢ musi na gruncie konstytucji
Rzeszy, wywotato to w Kkorpusie oficerskim krytyke i obu-
rzenie:

~W oczach tych oficeréw, ktérzy strzegli prawdziwej tra-
dycji pruskiej, Seeckt zniestawit sie na zawsze“ @&

Pojednanie korpusu oficerskiego z republikg byto niemozliwe
juz choc¢by ze wzgledéw zawodowo-kastowych: przy normalnym
funkcjonowaniu konstytucji republikansikiej nie mogto by¢

H. J. Gordon, The Reichswehr and the German Republic; J. W.
Wheeler-Bennell, The Nemesis of Power; W. Erfurth, Die
Geschichte des deutschen Generalstabes von 1918 bis 1945. O. Gessler,
ReichswehrPolitik in der Weimarer Zeit; odpowiednie rozd?da}y w pracach:
Q, A. Craig, The Politics of the Prussian Army 1640— 1945 oraz
W. Gorlitz, Der deutsche Generalstab.

Wheeler-Bennett, j. w., ss. 66 9.
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mowy o0 tym uprzywilejowanym stanowisku, jakim cieszyta sie
kasta oficerska za czas6w cesarstwa. Natomiast Seeckt patrzyt
dalej, jego lojalizm republikanski narodzit sie po puczu Kappa,
w ktérym lojatnos¢ wojska wobec republiki zostata beznadziej-
nie skompromitowana. Wbrew legendom, ze Reichswehra do-
chowata wéwczas wiernosci republice — gorliwie szerzonym
wowczas, a podtrzymywanym po dzi$ dzien — pucz Kappa
dowiodt, ze wobec prawicowego zamachu republika jest pozba-
wiona ibezposredniej obrony, uratowata ja postawa klasy roibot-
niczej. Jeszcze donioslejsze byly posrednie nastepstwa: w okre-
sie redukcji Reichswehry w latach 1920/21 z 200 na 100 tys.
ludzi dokonano w niej przede wszystkim radykalnej czystki
antyrepublikanskiej, usuwajgc wszystkich demokratéw, ktorzy
sie przy tej okazji ujawnili. Niemniej Seeckt rozumiat, ze cier-
pliwos¢ cywilnych wiadz republikariskich moze sie wyczerpac.
Gklyby republikanie uzmystowili sobie, jak bardzo sg pozba-
wieni ochrony, mogliby odwota¢ sie do mas ,robotniczych
i utworzy¢ wilasne sity zbrojne, co oznaczatoby witasnie likwi-
dacje tradycji staropruskiej i uratowanego za czaséw Noskego
charakteru Reichswehry.

Stopniowo pozycja Reichswehry umacnia sie, do czego
w ogromnej mierze przyczynit sie wybér Hindeniburga na pre-
zydenta Rzeszy: pruski partner polityczny republiki niemieckiej
miat odtad swego przedstawiciela na najwyzszym stanowisku
tej republiki.

,0d 1925 r. prezydent roztoczyt swa opieke nad sitami
zbrojnymi, ktérych naczelnym wodzem uczynita go kon-
stytucja weimarska analogicznie do tego, jak to byto za
cesarza. Wola Hindeniburga stanowita odtad dla wojsk Rze-
szy wzmochiong ochrone przed wszelkimi dazeniami refor-
matorskimi. Stary marszatek starej armii stat sie spizowym
oparciem dla korpusu oficerskiego*

Po kilku latach minister Reichswehry, generat Groener, pi-
sal juz do swego przyjaciela, gen. Gleicha, ze

K. Car o/W. O ehme, Schleichers Aufstieg, s. 116; H. J. Gordon
i. w.,, ss. 140 i nn.

Caro/Oehme, j. w., s. 179
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.Z kancletrzem [Briiningiem — AJK] pracuje sie wspainia-
le...... Zawartem z nim trwate porozumienie i dopéiki pre-
zydent Rzeszy idzie z nami, damy sobie rade z parlamen-
tem tak czy owak"

Podobnie w cztery miesigce pézniej, w Kassel, zachwycal sie
kanclerzem Bruningiem, jako poplecznikiem militaryzmu, do-
woédca armii {Chef der Heeresleitung), gen. bair. v. Hammer-
stein-Equord — wotbec dowdédcéw Reidhswehry przybytych na
jedno z periodycznych zebran politycznych. O Hindenburgu
moéwit wtedy wrecz:

-Mamy marszatka jako prezydenta Rzeszy...“

Stowo ,mamy* naleizy tu rozumieé¢ dostownie: to nie niemiec-
ka republika miata swego prezydenta jako zwierzchnika pru-
skiej armii, lecz aomia pruska miata swego marszatka jako
zwierzchnika niemieckiej repubhki, protektora militaryzmu
i hakatyzmu.

P~zy poparciu takich oto wiadz niemieckiej republiki pruskie
sfery militarne zaczety odbudowywac potege militarng, a przy-
najmniej przygotowywac¢ te odbudowe w trudnych warunkach
ograniczen natozonych przez traktat wersalski. Przestrzegania
tych ograniczen przez Niemcy pilnowata — a przynajmniej pil-
nowa¢ miata — alianicka komisja kontroli.

Nienawis¢ do tej garsci oficer6w, ktora starata sie oszczedzi¢
Swiatu drugiej wojny z militairyzmem pruskim rzadzacym
Niemcami, po dzi$ dzien znajduje odbicie w publikacjach za-
chodmoniemieckich. M. in. Otto Gessler, minister Reichswehry
w latach 1920— 28, jeszcze po latach oibrzuca komisje kontroli
tradycyjnymi obelgami w swoich (posSmiertnie wydanych)
wspomnieniach. W szczeg6lnie nienawistnym tonie pisze o bry-
tyjskim generale Morganie jako o ,czitowieku niepowaznym
| petnym ztej woli“, ,niewesotym Zjawisku“ itp. Chwali sie tez,
ze rewelacje brytyjskiego generata o tajnych zbrojeniach pru-
sko-niemieckich nazwat ongi w Reichstagu ,dziecinadg“

Zapiski gen. Liebmanna, tamze, s.
O. Gessler, Reichswehrpolitik in der Weimarer Zeit, ss. 211 i nin

fur Zeit chichte”, 1954, nr 4, s. 409
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W rzeczywistosci powazny autor niemiecki stwierdza, ze Mor-
gan byt
~cenionym prawnikiem, ktéry znat Niemcy i literature nie-
miecka i ktéremu nie mozna byto zarzuci¢ antyniemieckich
uprzedzen*

Natomiast Morgan wsipbtczesnie i ~pézniej w swojej niezwykle
cennej ksigzce®® przejawit tak zabdjczo celng znajomos¢ mili-
taryzmu pruskiego — cho¢ oczywiscie nie dostrzegat jego gleb-
szych korzeni spotecznych — iz doskonale zrozumie¢ mozna
zajadtos¢ Gesslera. Gessler bowiem, aczkolwiek ,,z rodu Szwaba“,
jak to moéwit o sobie zegarmistrz Gugenmus, byt ,petnym zapa-
tu Prusakiem z wyboru®“ (begeisterter Wahlpreusse) i przejawit
wrodzong iwrazliwos¢ na rzetelne wartosci pruskiej tradycji
panstwowej i militarnej“, ktéra ,wzmozona zostata przez obco-
wanie z wybitnymi oficerami pruskimi“. Tak ujmuje to zachod-
nioniemiecki komentator i wydawca jego wspomnien, ktéry stara
sie przedstawi¢ nam Gesslera jako czciciela Fryderyka Il prus-
kiego i jednoczesnie jako ,$wiadomego potudniowoniemieckiego
demokrate” &

W rzeczywistosci byt on

jybezwolnym narzedziem dowodztwa armii, ktérego zawsze
gotéw byt broni¢ w Reichstagu“

na iprzyktad, kiedy 6 lipca 1922 r. wystepowat w Obronie Swiat
putkowych. Pozornie — iw interpretacji Gesslera — stuzy¢ one
mialy kultywowaniu wspomniei minionych ibojéw, w rzeczy-
wistosci zas stanowily manifestacje monarchistyczno-militarys-
tyczne, stuzace wychowywaniu Reichswehry w starym duchu
pruskim

W poczatkach 1927 r. komisja kontroli ztozyta raport konco-
wy, ktdérego zasadnicza tres¢ gen. Morgan ujat po kilku latach
nastepujaco:

E. Eyck, Geschichte der Weimarer Republik, t. I, s. 422
J. H. Morgan, Assize of Arms, 2 t. (1944—45). Dla nas dostepny
byt tylko t. I.
® V/stgp Sendtnera do: O. Gessler, Reichswehrpolitik in der Wei--
marer Zeit, ss. 69—70.
R. Barkeley, Die deutsche Friedensbewegung 1870—1933, s. 139.
K. Car o/W. Oehme, Schleichers Aufstieg, s. 128
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».Niemcy sie nie roizibroity, nigdy nie mialy zamiam sie
rozbroi¢ i przez siedem lat czynity wszystko, co byto
w ich mocy, azeby zwodzi¢ i nadzorowac¢ ze swej strony
komisje, powotang do nadzoru nad ich rozbrojeniem .

Tak pisat Morgan w listopadzie 1933 r. na famach ,The
Times* — w kilka dni p6zniej belgijski senator Dordolot na
tamach ,Nation Belge“ oswiadczyt, iz rzady brytyjski i fran-
cuski zmusity woéwczas komisje do 2dagodzenia tekstu jej ra-
portu

Totez stwierdzi¢ mozna, ze komisja kontroli odwotana zostata
nie wbrew, ale na skutek owego raportu. Ten .pozorny paradoks
zrozumie¢ mozna w Swietle tego, co méwiliSmy wyzej o wspol-
nej polityce Zachodu i Stresemanna przeciw Wschodowi. U Ges-
slera dzi$ jeszcze znajdujemy sugestie, ze brytyjski generat bjd
wiasciwie komunista!

Do wycofania komisji doszto skutkiem zgdania, postawionego
przez Niemcy Stresemanna po ich przystgpieniu do Ligi Naro-
déw. Wspoonniane za$ o$swiadczenia Morgana i Dordolota opubli-
kowane zostaly ipo wystgpieniu Niemiec Hitlera z Ligi Narodéw
i komisji rozbrojeniowej, kiedy to rozpoczynat sie okres jawnych
zbrojenn militaryzmu pruskiego.

,,Nazi jest to «furor teutonicus»- w pruskim uniformie*

— sformutowat to pdzniej prof. F. W. Foerster.
Za stworzonym przez Stresemanna

Sdyplomatycznym frontem Seeckt doskonalit miMtame fun-
damenty przysztych Wielkich Niemiec. ...Tajne zbrojenia
niemieckie mialy sta¢ sie jednym z najwiekszych osiggnieé
niemieckiej armii...”

Historyk brytyjski, ktéry to shtusznie stwieirdza, niestusznie
jednak okres$la tu jako niemieckg owag armie pruska, ktérg byta
w ANistocie Swej Reichswehra. Wynika to zresztg z jego wlasnych
stow, ktdére wskazujg, skad Seeckt czerpal wzory i natchnienie:

Por. 3. W. Wheeler-Bennell The Nemesis of Power, s. 18
J. w., przyp. 56.
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.zaden jeszicze kraj nie zostal tak niewatpldwie i oatkowicle
poibity jak Prusy pod Jeng, a Niemcy w pierwszej i drugiej
wojnie Swiatowej. | zaden jeszcze kraj nie przejawit tak
niezwykitej zdolnosci do militarnego odwetu i do przekuwa-
nia lemieszy na miecze“

Po otrzymaniu dymisji w 1926 r, Seeckt zakonczyt nastepujaco
swoj pozegnalny toast w gronie oficerow owego batalionu, ktory
podtrzymywat tradycje znanego nam putku gwardii pruskiej;

,Podnosze moj kielich. Pije za Prusy i za armie pruska.
Pije za gwardie pruska. Pije za pruska piechote i za dzie-
wigty pruski putk piechoty. Hurra! Hurra! Hurral!®

Szczegbétowa historia tajnych zbrojen prusko-niemieckich po
pierwszej wojnie Swiatowej nie zostanie zapewne nigdy napisana.
To, co na ten teonat wiadomo, jest dzi$ lekturg jak najbardziej
godng zalecenia dla spoteczenstw Zachodu. Ich bowiem mezowie
stanu wmawiajg im znowu, ze pruskie talenty w tej dziedzinie
okietzna¢ mozna za pomoca formalnych ograniczen, ktérych zresz-
ta, jak wiadomo, nikt przestrzega¢ nie mysli.

Rezultaty poczynan tamtego okresu juz znamy — stworzone
zostaly podstawy dla Zbrojnej potegi Hitlera.
Wspoditczesnie i obecnie, jiak widzieliSmy — odpowiedzig w tej

sprawie na rewelacje generata Morgana byty obelgi. W wydanej
w 1958 r. ksigzce Gesslera okresla sie odkryte w 1924 r. prz-z
Morgana prusko-niemieckie iprzygotowania wojenne jako ,biate
myszy“ — c”li, ze brytyjski generat cierpiat na delirium tre-
mens  Wszelako

W czasach hitlerowskich wojskowi niemieccy bez ceremonii
chwalili sie tymi wszystkimi wybiegami, o ktérych moéwit
Morgan w swoim artykule...”

Aczkolwiek prusko-niemieckie tajemnice zibrojeniowe miaty
charakter raczej publiczny, a szalejaca w republice weimarskiej

Wheeler-Bennett, j. w., ss. 107, 54, VII.
H. J. Gordon, The Reichswehr and the German Repuhlic, s. 266 —
wedtug nie opublikowanych papieréw Seeckta.
Gessler, Reichswehrpolitik in der Weimarer Zeit, s. 212.
E. Eyck, Geschichte der Weimarer Republik, t I, s. 422
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propaganda rewizjonistyczna i odwetowa nie pozostawiata watpli-
wosci, czemu stuzy¢ majg zbrojenia Rzeszy w nieokreslonej tym-
czasem przysztodci, nalezato — z punktu widzenia militaryzmu
pruskiego — wszelkimi sposobami stara¢ sie jednak o zachowa-
nie rzeczywistej tajemnicy gdzie sie dato, i to z wielu powoddw.

Przede wszystkim, jak to juz wyjasniliSmy wyzej, nie nalezato
rzgdom panstw zachodnich utrudnia¢ zadania wobec ich wlasnej
opinii publicznej. Dalej nalezato raczej unika¢ nasuwania za-
chodnim sferom rzadzgcym mysli, iz .potega zbrojna pruskich
Niemiec stuzy¢ ma po jej odbudowie czemus$ wiecej, niz osta-
nianiu zachodniej Europy przed ,niebezpieczenstwem ze Wscho-
du“, czy ostatecznie wymuszeniu na Polsce i Czechostowacji re-
wizji granic.

To ostatnie dazenie uzyskato zreszta najzupetniej oficjalna
sankcje mocarstw zachodnich w Locarno, gdzie podzielono granice
z Niemcami na zachodnie, gwarantowane, i wschodnie, pozba-
wione gwarancji. Totez, méwigc obrazowo, nie nalezato nasuwac
zachodnim partnerom mysli, iz prusko-niemieckie karabiny strze-
la¢ moga nie tylko na wschod.

Rowniez wobec wschodnich sgsiadow zbyt wczesne ujawnianie
zamiarow Rzeszy i srodkéw posiadanych przez nig dla ich reali-
zacji byto oczywiscie niepozadane. Wreszcie nie w najmniejszej
zgota mierze chodzito o ukrycie wszystkiego przed narodem nie-
mieckim. Trzeba go bylo dopiero na nowo zatrué¢ pruskim mili-
taryzmem oraz przekonaé, ze jest zaigrozony, aby wojne, plano-
wang przez prusko-niemieckie dowddztwo, zechciat w swoim
czasie uzna¢d, jak w 1914 r., za skutek napasci z zewnatrz.

Zresztg organizacje nacjonalistyczno-militarystyczne ipozostajgce
pod protekcjg Reichswehry pomyslane byly w znacznej mierze
nie jako sita zbrojna do celéw wojennych, lecz jako 'bojowki poli-
tyczne przeciw niemieckim demokratom. WidzieliSmy, ze amba-
sador brytyjski zdawat sobie doskonale sprawe z tego ich charak-
teru. Ostanianie przeto tajemnica wszelkich szczeg6tdw ich istnie-
nia i dziatalnosci, pod sankcja paragrafu o zdradzie tajemnicy

wojskowej i zdradzie kraju, 'stuzyto z jednej strony — ukryciu
przed partnerami politycznymi z zewngtrz ich paramihtamego
charakteru, z drugiej — ukryciu przed wladzami republiki ich
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antyrepublikanskiego przeznaczenia Byta to wiec znakomicie
pomyslana mistyfikacja na wszystkie strony. Panstwom zachod-
nim oraz republikanom niemieckim, majacym jeszcze w reku
sity policyjne, wmawiano, ze chodzi wytgcznie o bojéwki anty-
komunistyczne — a catemu Sipoleczeristwu niemieckiemu, ze ce-
lem tych organizacji jest wytacznie obrona granic. W rzeczy-
wistosci byly to w pierwszym rzedzie bojowki antyrepubhkan-
skiej reakcji, w drugim — organizacje paramilitarne, podtrzy-
mujace ,zbrojng gotowos$¢” na nieokreslong blizej wojenng przy-
sztosc.

Tajemnic militarnych Rzeszy strzezono zasadniczo dwoma spo-
sobami.

Z jednej strony ci, ktérzy je ujawniali lub byli podejrzani
0 ujawnienie, padali ofiarg skrytobdjstwa. Dla tego rodzaju mor-
dow przyjeta sie zaczerpnieta ze zwyczajow Sredniowiecznych
nazwa ,sadow kapturowych“ (Feme, w starszej pisowni — Veh-
me). Wedle ministra spraw wewnetrznych socjaldemokratycznego
rzadu Prus, Severinga, pojecie to pojawito sie najpierw na
Gérnym Slasku: dotyczyto tam mordowania Polakéw gérnoslas-
kich, czyli, jak sie wyraza min. Severing w swoim memoriale,
»,Gornoslazakéw o polskim nastawieniu“ (polnisch gesinnte Oher-
schlesier)

Liczby wszystkich owych skrytobéjstw nikt nigdy nie ustalit
1 nie ustali — liczby przyblizone sg nam juz znane. Natomiast
ze wzgledu na pézniejsze wydarzenia moze by¢ interesujace, jaki
byt stosunek klas panujgcych do tych militarystycznych skryto-
bojstw.

Sady robity co mogty, azeby uwolni¢ ujawnionych skrytobdj-
céw od odpowiedzialnosci. Przyktadowo: dowoddca -grupy, doko-
nujacej takich mordéw, skazany juz na $mier¢ za udowodnione
zbrodnie, a oskarzony o dalsze, zwolniony zostal ostatecznie po
2 latach i 3 miesigcach pobytu w wiezieniu...

Juz o pottora roku wczedniej, 25.2.1928 r., prof. Kriickmann,
uczony prawnik z uniwersytetu monachijskiego, domagat sie

N Ten drugi punkt widzenia akcentujg szczeg6lnie K. Caro/W O eh-
m e, Schleichers Aufstieg, ss. 132— 34.
N Cyt. F. K. Kaul Justiz wird zum Verbrechen, s. 291
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zwotnienia i tego, i innych skazanych, uznajgc takie zwolnienie
za

,niemozliwe do zakwestionowania od strony prawnej“

Skiytobdéjcow, dla ktérych sady nie byly zbyt grozne, brali
oczywiscie w obrone hitlerowcy oraz np, znany nam Paul
Rohrbach Brat ich w obrone wspéiczesnie i potem w swoich
pamietnikach ,potudniowoniemiecki demokrata“, ziomek prezy-
denta NRF Heussa, ktéry do tych pamietnikéw napisat stowo
wstepne — minister Gessler.

Jezeli w 1930 r. powazny pisarz polityczny, pastor ewange-
licki, Paul Rohrbach, nazywat tajdakiem cztowieka, ktéry chciat
wyda¢ militarystycznego skrytobojce w rece republikanskich
wiadz niemieckich, a w 1960 i 1961 r. zachodnioniemiecki tygod-
nik ,Der Spiegel“ nazywa uparcie obelzywym stowem ,siepacze*
(Hascher) agentéw izraelskich, ktérzy pojmali Eichmanna
— to jest jakas linia taczaca te dwie postawy. Przy tym ani
Paul Rohrbach nie byt zdeklarowanym hitlerowcem, ani ,Der
Spiegel“ nie jest pismem neohitlerowskim... Wbrew wszelkim
zaprzeczeniom narzuca sie tutaj znowu mysl, ze zbrodnie prus-
kiego militaryzmu pod kazdym wzgledem torowaty droge zbrod-
niom faszyzmu niemieckiego: nie tylko stanowity wzé6r dla mor-
dercéw, lecz rowniez oswajaly pewne odlamy spoleczenstwa
niemieckiego z pogladem, ze w imie swoiscie pojmowanego
patriotyzmu wolno mordowaé¢ >bez skruputdw.

Ostatnia bodaj zbrodnia tego rodzaju przed objeciem wiadzy
przez Hitlera popetniona zostata znowu ng Goérnym Slagsku:
w 1932 r. we wsi Potepa pieciu hitlerowcéw zamordowato w bes-
tialski spos6b Konrada Piecucha, powstanca slaskiego, komu-
niste, w oczach jego matki. Mordercéw, wedle znanych nam juz
wzorow, skazano na $mieré¢, aby nigdy nie wykonaé¢ wyroku —

Tamze, s. 345—6.
P. Rohrbach, Deutschland! Tod oder Lehen?, ss. 127—8 Por.
w zwiazku z tym Kaul j. w, ss. 355 i nn.
Kaul j. w., ss. 347—352; O. Gessler, Reichswehrpolitik..., s. 217.
Rohrbach, j. w., ,Der Spiegel”, 1960, nr 25, s. 28 i 1961, nr 10,
S. 48.
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wkroétce juz objecie wiadzy przez hitleryzm iprzywrocito im wol-
nos¢.

Do jakiego chaosu moralnego doprowadzito wreszcie uznawa-
nie mordu za S$rodek dozwolony w politycznej rozgrywce, niech
Swiadczy fakt, ze ten sam Paul Rohrbach, ktéry w 1930 r. obu-
rzat sie na $ciganie skrytoibéjcéw, w roku 1950 wyrazat poglad,
iz jmanifestacja solidarnosci ze zbrodniarzami z Potepy ze stro-
ny Hitlera powinnia byla przestrzec ,czujniejsze sumienia“

Natomiast wkroétce potem rewizjonistyczna ,Schlesische Rund-
schau“ z perspektywy lat bez mata dwudziestu usprawiedliwiata
znéw tamten mord, okreslajgc go jako ,samopomoc“ (Piecuch
miat jakoby sam jeden terroryzowaé cata okoliczng ludnosé!)
i wmawiajac czytelnikowi, ze mordercy chcieli go tylko ipobig,
nie zabi¢. Przez uzycie formutki wyroku $mierci (,,vom Leben
zum Tode gebracht) autor artykutu, Julius Fritsche, stwarzat
sugestie, jakoby hitlerowscy mordercy ,wykonali wyrok pra-
womochny“ na swej ofierze

Gdzie przeciwnika militaryzmu pruskiego nie ugodzito ramie
mordercy, tam dosiegato go — ramie sprawiedliwosci.

.Hanba niemieckiego wymiaru sprawiedliwosci zaczela sie
nie w roku 1933 dopiero, lecz juz o wiele lat wcze$niej,
kiedy to Sprawiedliwos¢ zsuwata lekko opaske z oczu, jesli
ja o to prosit rzeczoznawca z ministerstwa Reichswehry...”

— pisze angielski historyk antymilitaryzmu niemieckiego
Antymilitarysci niemieccy widzieli w postanowieniach traktatu
wersalskiego, ograniczajacych zbrojenia Niemiec, szanse obez-
wiladnienia militaryzmu pruskiego i zapobiezenia temu, aby
wciagnat on ponownie nardéd niemiecki do wojny o obce mu
interesy. Jednakze pozostajace pod wptywem militarystéw sgdow-
nictwo republiki nie strzegto intereséw narodu niemieckiego.

™ Pawet Dubiel, Konrad Piecuch z Potepy, $laski patriota-rewo-
lucjonista, ,Przeglad Zachodni” 1952, nr 1/2; Deutsche Reichsgeschichte
in Dokumenten, t. IV, s. 511—12.

P. Rohrbach, Das Herz Europas im Spiegel der Jahrtausende.
SS. 249— 50.

Julius Fritsche, Pieronna bei Gleiwitz, ,,Schlesische Rundschau”
25.7.1951.

R. Barkeley, Die deutsche Friedensbewegung 1870—1933, s. 70.
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lecz — pruskiego militaryzmu. Podsiaiwowym Srodkiem byto tutaj
skazywanie za rzekomg zdrade kraju.

W ciggu dwudziestu lat przed pierwsza wojng $Swiatowg, 1894—
1913 r., sady niemieckie wydaty tylko dwa wyroki skazujgce za
zdrade kraju i to bez zwigzku z dziatalnoscig prasowa. W ciagu
trzech lat 1923—25 wyrokéw takich wydano tysigc dwiescie
czternascie (w kolejnych latach: 137 — 516 561).

Znany nam juz Feliks Fechenbach skazany zostat w Mona-
chium w pazdzierniku 1922 r. na jedenascie lat ciezkiego wiezie-
nia za przestanie do prasy paru dokumentéw dyplomatycznych,
od dawna juz znanych, oraz szeregu korespondencji o dziatal-
nosci organizacji militarystycznych. Korespondencje te nie zosta-
ty nawet opublikowane. Cytowany juz niejednokrotnie liberalny
liistoryk niemiecki nazywa ten wyrok ,skandalicznym® i ,,:aktem
zemsty, nie majacym nic wspolnego z wymiarem sprawiedli-
wosci“

Kanclerz ksigze Buléw stawial, jak pamietamy, Fechenbacha
na réwni z Judaszem i Efialtesem. W swoich wspomnieniach,
wydanych $wiezo w Niemieckiej Republice Federalnej, b. mi-
nister Reichswehry Gessler uzywa w zwigzku ze wszystkimi
owczesnymi przeciwnikami militaryzmu takich okreslen, jak
Jdajdaki“ {Lumpen) i ,srebrniki judaszowe“ (Judaslohn), wyra-
zajagc przy tym poglad, iz w owych latach nie nastgpito jeszcze
dostateczne zaostrzenie paragrafu o zdradzie kraju.

Niekiedy procesy osiggaty cel wiecz przeciwny — stuzyty mia-
nowicie ujawnieniu rzeczywistych zamystéw militaryzmu prus-
kiego. Tak stato sie w toku procesu pisarza Heinricha Wandta
w grudniu 1923 r. Wandta skazano na szes¢ lat ciezkiego wiezie-
nia i utrate praw na lat dziesie¢ za czyn, ktéorego mu nawet
\/ przyblizeniu nie udowodniono i ktory nie bytby zresztg prze-
stepstwem. Rzeczywistg przyczyna skazania byta znowu zemsta
militaryzmu za ksiazke, w ktérej Wandt opisywat hulanki i roz-
puste oficerow w okupowanej Gandawie. Formalnie oskarzono
go o dostarczenie wiadzom belgijskim dokumentu, kompromitu-

F. K. Kaul, Justiz wird zum Verbrechen, s. 112.
Tamze, ss. 87—122; E. Eyck, Geschichte der Weimarer Republik,
t. I, s. 295.

O. G essler, Reichswehrpolitik in der Weimarer Zeit, s. 217.
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jacego flamandzkiego kolaiboranta z 1918 r. Rzeczoznawca mini-
sterstwa Reichswehry oswiadczyt 13 gTudnia 1923 r. w sadzie,
iz interesy Rzeszy Niemieckiej doznaly przez to uszczerbku, albo-

— mogta ona zosta¢ pozbawiona wspotpracy oweigo kola-
boranta w przysztosci.' Przeto ,Sprawiedliwo$¢ zsunetla lekko
opaske z oczu na prosbe rzeczoznawcy z ministerstwa Reich-
swehry“; w uzasadnieniu wyroku czytamy:

»,Gdyby nasz rzad mial sie ponownie znalezé w sytuacji,
w ktorej musiatby uciec sie znowu do pomocy tych ludzi,
co tatwo moze nastgpi¢ przy zmianie obecnych warunkdéw
politycznych, ta zdrada znacznie by mu to utrudnita...”

Paryski ,Le Temps“ zapytywat w zwigzku z tym, kiedy Rzesza
jest szczera:

.CzZy woéwczas, gdy Stresemann proponuje aliantom dwu-
stronny pakt bezpieczenistwa, czy tez wtedy, gdy sedziowie
Trybunatu Rzeszy przewdduja, iz dla nastepnego najazdu
na Belgie potrzebne bedg znowru ustugi aktywistow fla-
mandzkich?*

Przestroge te zlekcewazono tak samo, jak bardzo wiele in-
nych. Nastepny najazd militaryzmu Rzeszy na Belgie nastgpit
w kilkanascie lat pozniej.

Jednakze, jak wiemy, ,Swietym obowigzkiem*“ byt nie nov/y
najazd na Belgie, lecz ponowne zagarniecie ziem zaboru pruskie-
go w Polsce i unicestwienie paristwa polskiego. Przygotowania
propagandowe tej napasci przebiegaly dwoma torami. Z jednej
strony — prowadzona olbrzymim nakiadem sil i Srodkow agi-
tacja rewizjonistyczna przekonywata opinie niemiecka i opinie
Swiatowa, ze granica polsko-niemiecka jest ,krwawigca“, ,pto-
naca“, ,nie do zniesienia“, ,nie do utrzymania“, ,bezsensowna“,
s,obijana“, iz stanowi ona ,szyderstwo z wrszelkiego prawa

F. K. Kaul Justiz wird zum Verbrechen, ss. 123—150, szczeg.
144—6; A. Freymut h, Der Fall Wandt, ,,Die Friedens-Warte” 1925, s. 164.
»Aktywistami” nazywano w czasie | wojny $wiatowej ludzi wspot-
pracujgcych politycznie z mocarstwami centralnymi (Niemcami i Austro-
Wegrami) w krajach przez nie okupowanych.
13 ,Le Temps”, 341925, cyt. Freymuth, j. w.
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i sprawiedliwosci™ itd. itd. Pobiezne choéby omowienie akcji
publikacyjnych i propagandowych w tej sprawie rozsadzitoby
ramy naszych rozwazan. Jak wiemy zreszta, przytoczona litania
bynajmniej sie nie zakonczyta — w Niemczech zachodnich czy-
tamy dalej, iz owa granica z 1937 r., ktérej przywrocenia domaga
sie oficjalnie rzad NRF, byta ,nieszczesliwa i nierozumna”, ,nie
do zniesienia dla Niemiec" itd. itd.

Z drugiej strony wedle wyprébowanych juz, a znanych nam
wzoréw, gloszono zagrozenie Niemiec ze stiony polskiej, prze-
strzegajac Niemcy i Swiat przed polska napascig na Niemcy.

Po drugiej wojnie swiatowej powyzsza wersja awansowata do
rangi tezy historycznej, ktérg znajdujemy juz nie tylko u wielu
autoréw zachodnioniemieckich, lecz réwniez u historykéw anglo-
saskich

Znamienne jest przy tym, ze jedynym dowodem, przytaczanym
na poparcie tej tezy, maja by¢ rzekome obawy strony niemiec-

kiej — faktem jest rowniez, ze istnieje niewiele tylko dowodow

,»Blutend”, ,,brennend”, ,untragbar”, ,,unhaltbar”, ,unsinnig”, ,,sinn-
los”, ,,wahnsinnig”, ,,willkiarlich”, ,allem Recht und aller Vernunft hohn-
sprechend”... etc. Szczegbétowa dokumentacja uzywania tych i innych

okreslen jest w posiadaniu autora, ktéry nie podaje jej dla oszczednosci
miejsca.

»ungliucklich und téricht” — W. Go6rlitz, Der deutsche General-
stah, s. 312. ,Unverniunftig? — E. Man st ein. Verlorene Siege, s. 15
,...Verhéltnisse... die unertraglich waren und Revisionsbestrebungen gera-
dezu herausforderten” — Max Braublalch, Politisch-diplomatische

Vorgeschichte des zweiten Weltkrieges, w oficjalnym podreczniku dla
zachodnioniemieckich sit zbrojnych, Schicksalsfragen der Gegenwart, t |
(1957), s. 114. Nie jest zapewne przypadkiem, ze na klapach wspomnianej
juz biato-czarnej obwoluty tego podrecznika mamy w dwdch pierwszych
tomach prospekt pracy: Heinz Gunther Sasse, Die ostdeutsche Frage auf
den Konferenzen von Teheran bis Potsdam (odbitka z czasopisma ,,Jahrbuch
fur die Geschichte Mittel-und Ostdeutschlands”, Band 2). Jest to widocz-
nie ,lektura zalecona” dla oficerow zachodnioniemieckich. Sg to oczywiscie
znowu jedynie przykiady.

Jednym wielkim atakiem na przedwojenna granice niemiecko-polskg jest
np. praca: Christian H 611j e. Die Weimarer Republik und das Ostlo-
carno-Problem 1919—1934. Revision oder Garantie der deutschen Ostgrenze
non 1919. Holzner-Verlag, Wiuirzburg 1958, wydana w serii Marburger
Ostforschungen przez instytut im. Herdera w Marburgu pod redakcja
prof. Ericha Keysera.

R. G. L. Waite, Vanguard oj Nazism (1952); J. W. Wheeler-
Bennett, The Nemesis of Power (IIl wyd. 1954); H. J. Gordon,
The Reichswehr and the German Republic (1957); a takze mieszkajacy stale
w Anglii E. Eyck, Geschichte der Weimarer Republik, t. | (1957).
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tych obaw we wihasciwym okresie weirtiarskim, natomiast mowi
0 nich mnéstwo relacji, p>oohodzacych juz z lat powojennych.

Zeznawali wolwczas, mowili i pisali o tych obawach m. in.
b. kanclerze Biriining i Wirth b. gtéwny ttlumacz niemiec-
kiego MSZ dr Schmidt admirat Raeder generatowie Adam,
Haider, Rundstedt, Moich, Buhle, Ziegler Westphal™, Man-
stein itd., na nich zas opierali sie z kolei liczni autorzy

Warto podkresli¢, ze znaczna cze$¢ relacji o owych obawach
pochodzi z zeznan, ztozonych w procesie Kruppa.

Cate zagadnienie byto dotad w Polsce na ogoét nie dostrzegane,
aczkolwiek, jak juz wiemy, wersja ta przedostata sie do litera-
tury naukowej réwniez poza iNiemcami zachodnimi. Zastugi-
watoby ono na gruntowne opracowanie i wyjasnienie. Tutaj
w kazdym razie zaznaczy¢ chcemy, iz chodzi co najmniej o dwie
odrebne sprawy. Dla okresu przed drugg wojng Swiatowg wyjas-
ni¢ trzeba, do jakiego stopnia chodzito o prewencyjne proklamo-
wanie Polski agresorem, azeby planowang napas¢ na nig ucha-
rakteryzowaé¢ zawczasu w oczach wlasnego narodu i opinii Swia-
towej na wojne obronng — w jakiej za$ mierze obawy przed
polska napascig byty subiektywnie szczere, acz nie uzasadnione.
Dla okresu po drugiej wojnie Swiatowej wymaga znéw wyjas-
nienia, o ile chodzi tutaj o usprav/iedliwlenie hitlerowskiej agresji
na Polske i jej wspotwinnych, jak np. Kruppa, w jakim za$
stopniu mamy do czynienia z subiektywng dobrg wiara zezna-
jacych politykéw i generatéw okresu weimarskiego oraz autoréw,
ktérzy na tych zeznaniach sie opieraja.

W kazdym razie, jak najusilniej przestrzec trzeiba znowu przed
lekcewazeniem catej sprawy na tej zasadzie, ze nie ma ona nic
wspolnego z prawda historyczng. Jezeli nawet pominiemy oczy-

List ogtoszony w ,Deutsche Rundschau”, 1947, nr 7.

18 -w procesie Kruppa — ,Neue Zeitung” (Monachium), 3.4.1948.
Ditto — ,,Der Tagesspiegel” (Berlin zach.), 3.4.1948.
Proces Norymberski, t. XIIl, ss. 657 i nn.

Proces Kruppa — wg. H. Roosa, Polen und Europa, s. 38, przypisek.
S. Westphal Heer in Fesseln, s. 25
13 M anstein, Verlorene Siege, ss. 15— 16.

W. Gorlitz, Der deutsche Generalstab (1950); H. Roos, Polen
und Europa (1957); K. D. Bracher, Die Auflésung der Weimarer Repu-
blik (1957); W. Wacker, Der Bau des Panzerschiffes ,,A” und der Reich-
stag (1959) — itd.
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wiste wzgledy polityczno-propagandowe, to przypomnie¢ naleza-
toby, ze obowiazkiem nauki jest nie tylko stwierdzenie iprawd,
lecz rowniez wykrywanie i zbijanie falszéw. Jest to, w tym
wiekszej mierze, obowigzkiem nauki polsikiej wobec fatszéw,
ktére przynies¢ moga Polsce szkode.

Odpowiedzi na postawione wyzej pytania sa na szczescie
dos¢ tatwe.

Przede wszystkim okazuje sie, ze dowody istnienia w republice
weimarskiej ow”~ch obaw przed polskg napascia sa dos¢ poézne:
pochodza dopiero z lat trzydziestych, a zatem juz z oki'esu
wzmocnienia sit militarnych Rzeszy i jej pozycji politdrcznych
oraz polityczno-propagandowych, jesli chodzi o jej roszczenia
terytorialne wobec Polski. Najpowazniejszym elementem tego
wzmocnienia byla ewakuacja okupowanej dotad przez panstv/a
zachodnie Nadrenii w roku 1930.

30 czerwca ostatnie wojska okupacyjne opuscity Nadrenie, 13
sierpnia odbyta sie w Berlinie wielka manifestacja ,,stowarzyszen
wNschodnich, wiernych stronom rodzinnym* {heimatireue Ostver-
hande) z okazji 10-lecia pomysinego dla Niemiec plebiscytu na
Warmii i Mazurach. Giéwnym moéwca byt cztonek rzadu Rzeszy,
dotychczasowy minister obszaréw okupowanych, Gottfried Tre-
viranus, ktory w gwattownych stowach domagat sie rewizji gra-
nic z Polskg i Belgia, mowigc o ,utraconych, wcigz jeszcze
niemieckich ziemiach, ktore kiedy$ trzeba bedzie odzyskac*

Zadania wobec Polski pono'wil 11 wrze$nia, méwiac szczegdlnie
ostro o polskim Pomorzu.

5 pazdziernika 1930 r. odbyt sie w Koblencji kolejny ,Dzien
Zotnierza Frontowego“, na ktérym zarzad Stahlhelmu uchwalit:

~walke i znowu walke, az wreszcie przeprowadzona zosta-
nie rewizja haniebnych traktatéw, az wreszcie réwniez i na-
rodowi niemieckiemu przywrécona zostanie suwerennosc
militarna, az my, Niemcy, odzyskamy stusznie nalezacg sie
nam, niezbedng przestrzen zyciowa"

Schullhess, Europaischer Geschichtskalender, ss. 180 i nin., 191;
R. Breyer, Das Deutsche Reich und Polen 1932— 1937, ss. 29 i nn;
B,, Eyc k, Geschi&ate™ der Weimarer Republik, t. Il, ss. 34C~7; Rumbold
do Hendersona z Berlina 37. i 12.8.1930 r. Documents on British Foreign
Policy 1919— 1939, nr 311 i 312, ss. 490 i nn.

Deutsche Reichsgeschichte in Dokumenten, t. Ill, s. 271
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Uprzednio w sprawie udziatlu ,,Stahlhelmu w uroczystosciach
nadrenskich interweniowatl u ministra spraw wewnetrznych Prus
sam prezydent Hindeniburg

10 pazdziernika poiucznik (p6zniejszy general) Helmuth Stieff
pisat z Jiterbog pod Benhnem do narzeczonej:

.Sami jesteSmy za stabi i musimy szukaé¢ tacznosci z ko-
tami, chetnymi do noszenia broni {werhwillige Kreise). Albo-
wiem musimy stanowczo uznac¢, ze niebezpieczenstwo wojny
na Wschodzie istnieje, poniewaz wewnetrzny kryzys polski
musi sobie szuka¢ w niedlugim czasie ujsScia na zew-
natrz...* 128

Nietrudno juz nam teraz oceni¢ historyczng warto$¢ wypo-
vhedzi jednego z historykéw anglosaskich, sklaniajacych sie ku
wersji o ,niemieckich obawach” i ,polskich pianach napasci“,
ktéry pisat;

.--.Lato 1930 r. bylo w Prusach Wschodnich okresem na-
pjrezenia i alarmu; wobec jednego z polskich kryzyséow
ciczekiwano w kazdej chwili inwazji...“ 129

Mamy tu niebtahy przykiad wptywu, jaki nacjonalistyczna
historiografia niemiecka potrafi wywrze¢ na zachodnich bada-
czach, tych nawet, ktérzy, jak w tym wypadku, sg nader 'kry-
tycznie nastawieni do militarystycznych Niemiec i ich polityki.
Nie przytaczaliSmy powyzej nic, procz powszechnie znanych
faktéw i wypowiedzi. Wynika z nich jasno, ze latem 1930 r.
przedstawiciele rzekomo przerazonych Prus Wschodnich jezdzili
do Berlina, zeby bra¢ udziat w niedwuznacznym prowokowaniu
Polski, domagali sie zas tam nie ochrony przed polska napascia,
lecz za'boru pélskich ziem. Czy zatem wersja o owym ,px>lskim
kryzysie, ktory zagrazal niemieckiemu sasiadowi, byla w olbiegu
w Prusach Wschodnich, czy tez jedynie karmiono nig miodych
oficerow Reichswehry w odlegtym osrodku szkolenia w Jiterbog?...

W maju 1931 r. odbyta sie kolejna wielka manifestacja ,,Stahl-
hehnu* we Wroctawiu z udziatem okoto stu tysiecy czionkodw,

12 Tamze, ss. 199—200.
1B ,Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte”, 1954, nr 4, s. 296.
3. W. Wheeler-Bennell, The Nemesis of Power, s. 29.



w obecnosci takich osobistosci, jak naarszalek Mackensen, generat
v. Seeckt i jego nastepca Heye oraz b. prusko-niemiecki na-
stepca tronu z maizonka. Przewodniczacy ,Stahlhelmu®, Seldte,
kazat ustawi¢ sie zebranym frontem na wschéd i wotat do nich.

.Koledzy, tam jest niemiecki wschod; tam lezy przysztosé
Niemiec, los Niemiec!”

W Kkilka tygodni pézniej, w czasie wizyty kanclerza Bruninga
i ministra spr. zagr. Curtiusa w Paryzu i Londynie, zaproipono-
wano rzadowi Rzeszy wydatng pomoc w jego podowczas roz-

paczliwej sytuacji finansowej — w zamian za wyrzeczenie sie na
dziesie¢ lat powiekszania zbrojen i wszelkich préb zmiany granic
przemoca. Rzad Rzeszy odmoéwit — na zwolanym w tej sprawie

posiedzeniu gabinetu min. Reichswehry, Groener, oswiadczyt, iz
nie moze reczy¢ za lojalno$¢ armii, jezeli rzad zgodzi sie na cos
podobnego.

Kiedy zresztg pOzniej, w styczniu 1934 r., Hitler zawart z Pol-
ska pakt o analogicznej tresci — kota wojskowe ustosunkowaty
sie do tego jak najbardziej negatywnie.

W lutym 1932 r. na jednym ze wspamnianych zebran poli-
tycznych dowddcédw Reichswehry, gen. v. Hammerstein-Eguord
mowit (cytat z notatek gen. Liébmanna):

-Plaga niebezpieczennstw pohtycznych dla Niemiec z punktu
widzenia polityki zagranicznej. W Gdansku polscy oficero-
wie stuzby czynnej rzucali pogr6zki pod adresem Gdariska
i Prus Wschodnich. Bledem jest uwaza¢ te wypowiedzi za
przypadek. Niezwykle powazne...”

Warto doda¢, iz o dwa lata wczesniej ,Die Ostmark' donosita
0 podobnym incydencie, co nastepuje:

~Polscy oficeroiwie rzucili funkcjonariuszom policji gdan-
skiej najgorsze polskie wyzwisko >">psiakrew...“ (Die pol-

13 Geschichte der Weimarer Republik, t. II, s. 377.

L. Lewy, Von Versailles zum Vierzonen-Deutschland, s 67 R
Coulondre, De Staline d Hitler, s. 194; A. Francgois-Poncet,
Souvenirs dune ambassade a Berlin, s. 22; K. Caro/W. Oehme,
Schleichers Aufstieg, s. 210.

(o] Oos, Polen und Europa, ss. 125— 127.

»Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte”, 1954, nr 4, s. 420.
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nischen Offiziere bedachten die Danziger Polizeibeamten
mit dem Ubelsten polnischen Schimpfwort »Hundeblutc...)

W tymze 1932 roku ukazata sie ksigzka oficera wywiadu nie-
mieckiego, Hansa Martina (pseudonim ,Hans Nitram*®), zatytu-
towana: ,Uwaga! Tu radio marchii wschodnich! Wojska polskie
dzisiejszej nocy przekroczyly granice Prus Wschodnich* Wy-
dana w naiHadzie co najmniej 20 tys. egzemplarzy — a zdaniem
dzisiejszego badacza zachodnioniemieckiego

»,napisana pod auspicjami ministerstwa Reichswehry lub co
najmniej | okregu wojskowego“ Fw Krélewcu]

— przedstawiata w formie powiesci-reportazu wyimaginowana
napas¢ wojsk polskich na Prusy Wschodnie i zupetnie fantéi-
styczng z prawnego, polityczTiego i militarnego punktu widzenia
wojne miedzy Polska a Prusami Wschodnimi, bez udziatu wias-
ciwej Rzeszy. Polacy zagarniajg oczywiscie rowniez Gdansk.
Zotnierze polscy przedstawieni sg jako banda tchérzliwych totrév7,
ktérzy umiejg tylko ,bestialsko" i ,po azjatycku“ 73/ znecac sie
nad bezbronnymi. Ze wzgledu na pézniejsze wydarzenia intere-
sujgce by¢ moze, iz czytamy tu o ,niemal ascetycznej cierpli-
wosci rzadéw niemieckich wobec wykroczern Polakéw przeciw
prawu“, o ,niemieckiej pobtazliwosci, ktéra wyptywata z czystej
i wytacznej checi (dem reinen Wollen) rzadu zapewnienia swemu
narodowi S'pokoju dla jego tworczej pracy* — i znajdujemy na-
stepujacy opis wkroczema polskich wojsk do Prus Wschodnich:

,Obraz jest niemal na wszystkich drogach ten sam: Najpierw
nadjezdza kolumna szybkich wozéw pancernych, potem jed-
na lub wiecej kompanii na motocyklach z przyczepami, za
nimi podazaja bataliony na ciezaréwkach terenowych, do
tego zmotoryzowana artyleria, potem bataliony cyklistéw,

,,Die Ostmark”, 1930, s. 87.
/S (H. Martin, pseud.) H. Nitram, Achtung! Ostmarkenrundfunk!

Polnische Truppen haben heute nacht die ostpreussische Grenze Uuber-
schritten (1932).

I~ Thilo v ogelsang, j. w., przyp. 133, przypisek.

A(H. Martin, pseud.:) H. Nitram, Achtung! Ostmarkenrund-
funk!..., ss. 129, 126.
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kawaleria i znowu piechota na starszych i powolniejszych
ciezaréwkach...”

C6z mozna by doda¢ do tego opisu, skoro — pomijajac kawa-
lerie najezdzcy — wrzesienn 1939 r. staje przed oczyma jak zy-

Ogélnie biorac, na jpodstawie powszechnie znanych i bezspor-
nych faktéw i dokumentéw, uzyskujemy obraz nastepujgcy: nie-
mieckie kola wojskowe zyly w wiecznej obawie przed polskag
napasciag zbrojna i prowokowaty ja wszelkimi sposobami; przy czym
za zadng cene (panstwa zachodnie oferowaty w 1931 r. p6t mil-
iarda dolaréw platnych w ciggu dziesieciu lat) nie zgadzaty sie
na wyrzeczenie sie niysli o wlkasnej zbrojnej napasci.

Komentarze wspoétczesnych historykéw zachodnioniemieckich
nie pomagajg nam rozwikta¢ tej oczywistej sprzecznoisci. Jeden
Z nich np. twierdzi, ze Reichswehra przeciwna byta paktowi o nie-
agresji z Polskg z 1934 r., poniewaz

,nie chciata wyrzec sie tradycyjnych poje¢ o militarnym
zagrozeniu przez Polske...“

Przeciwna byta zatem paktowa, ktéry chroni¢ ja miat przed pol-
ska napascig, poniewaz obawiata sie tej napasci...
Na innym miejscu tenze autor pisze;

.Powszechna niemiecka opinia publiczna byta w sprawie
rewizji granic absolutnie nieustepliwa i zarzucata ze swej
strony Polsce... ponawianie w publicystyce dawnych rosz-
czen wobec Mazur i niemieckiej czesci Goérnego Slaska...
...Polityka rewizjonistyczna nie tylko prowadzona byta dalej
po Smierci Stresemanna, lecz nawet ulegla zaostrzeniu
w 1929/30 r. pod rzadami Curtiusa i Treviranusa. Podobnie
niemieckie dowodztwo wojskowe forsowato rozbudowe nie-
legalnej, wytgcznie z obawy przed polskimi zamachami
stworzonej, -«<Wschodniej Ochrony Pograniczay...
...Szczegblnie ozywione od czas6w Briininga niemieckie za-
dania rewizji granic i uzbrojenia...*

18 Tamze, ss. 112— 13, 130.
IPH. Roos, Polen und Europa, s. 125
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Przeciwko temu ze strony polskiej wzmocnione od wiosny
1932 r., skoncentrowane przede wszystkim dokota Pnis
Wschodnich, wojskowe manewry odstraszajgce, ktore
wzmocnity niemieckie obawy przed polskg inwazjg o ce-
lach ane'ksjonist¥*znyoh...*

Drugi powazny historyk zachodnioniemiecki wywodzi:

»Generatowie, jak Blomberg i Blaskowitz, zeznawali pézniej
Z mocg przysiegi przed sojuszniczymi wiadzami Sledczymi
w Norymberdze, jak wielkg role w $Swiadomosci korpusu
oficerskiego Reichswehry odgrywata troska o odparcie na-
pasci polskiej. Kwestia korytarza byla, na dtuga mete, nie
do zniesienia dla wielkiego panstwa... Oficerowie uwazali,
ze srodki przemocy byty réwniez usprawiedliwione w tym
wypadku jako ostateczny $rodek. Sprawa granicy wschodniej
byla punktem wyjsda wszelkich, réznorodnych starann zmie-
~nijncych do obejscia ograniczen zbrojeniowych natozonych
przez traktat wersals'ki...”

Na pierwszy rzut oka nie mozna odnalez¢ we wszystkich tych
wywodach jakiejkolwiek wiezi logicznej. Pomijajgc juz fak”,
ze znane nam w cze$ci zeznania Blomberga i Blaskowitza nie za-
wierajag nic o owych obawach — autora zawiodta by¢ moze pa-

— inne relacje ndemieickich generatéw uzasadniajg catkowi-
cie przytoczony wyzej i powtarzajacy sie w nieskonczonos¢ tok
wywodu: Reichswehra zamierzala napas¢ na Polske celem za-
garniecia ziem dawnego zaboru pruskiego i obawiata sie napasci
polskiej.

Klucza dostarcza nam dopiero trzecia praca cytowanego juz wy-
zej historyka, w ktorej okresla on lata 1930— 1933 jako ,faze
niebezpieczenstwa wojny prewencyjnej* ™,

Idea wojny .prewencyjnej stanowita od pokolen istotny siktadnik
sposobu myslenia militaryzmu pruskiego. Tak witasnie rozpoczat
byt Fryderyk Il wojne siedmioletnig:

H. Roos, Polen zwischen den Weltkriegen, w pracy zbiér. Oste U-
ropa-Handbuch, Polen, ss. 53—54.
W. Gorlitz, Der deutsche Generalstab, s. 359.
MR Roos, Die militarpolitische Lage und Planung Polens gegen-
Uber Deutschland vor 1939, ,,Wehrwissenschaftliche Rundschau”, 1957, s. 188.

14 — Miitaryzm niemiecki
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.Krél musiat dziata¢, zanim przeciwnicy stanag sie Zbyt po-

tezni*
— pisze o tym hitlerowski historyk w opracowaniu dziejéw Nie-
miec, ktore osiggneto w Il Rzeszy naklad co najmniej % milio-
na egzemplarzy W 1875 r. tylko interwencja dyplomatyczna
Rosji ocalita Francje od ,prew”encyjnego” najazdu prusko-nie-
mieckiego, do ktérego part Moltke. Pézniej, jak wiemy, w nie-
mieckim sztabie generalnym snuje sie mysl ,prewencyjnej“ na-
pasci na Rosje: nie jest moze zu'pelnym przypadkiem, ze rozpra-
wa historyczna na ten temat ukazala sie w Niemczech wlasnie
w 1932 r. l«.

Z chwilg przeto, gdy militaryzm pruski nie ukrywat zigota swo-
ich zanoierzern napastniczych i zaborczych wobec Polski, a jedno-
czesnie, jak juz wspomnieliSmy, wzrastaty jego sity wojskowe
| pohtyczne szanse, w pruskich kotach militarystycznych musiano
uwaza¢ za zupelnie logiczne, ze Polska zechce ,dziala¢, zanim
przeciwnicy stang sie zbyt potezni“. Podobne obawy prewen-
cyjnego ataku ze strony W. Brytanii zywiono w Niemczech w pier-
wszych latach XX w., w okresie, gdy powstawata dopiero potega
morska Rzeszy: to, co Hans Roos nazywa oibecnie ,fazga niebezpie-
czenstwa wojny prewencyjnej“, admirat Tirpitz nazywat wéwczas
»Sfera niebezpieczenstw* (Gefahrenzone)

Oczywiscie nie umiemy powiedzie¢, do jakiego stopnia mili-
tarysci pruscy sadzili Polakéw wedtug siebie, do jakiego za$
udawali tylko, ze tak czynia. Skionni jesteSmy przypuszczaé, iz
rzeczywiste obawy nie byly nadmierne, czego dowodem jest
chocby fakt, ze tak obfite o nich relacje pojawity sie dopiero po
wojnie.

Mamy zresztag moznos¢ sprostowaé jedng z wersji na ten temat.
Roos twierdzi, ze przyjmujgac 1 kwietnia 1932 r. nowego polskie-
go attaché wojskowego, poddéwczas jeszcze majOra, Szymanskiego,
szef sztabu, gen. Adam, przybrat wobec niego wroga postawe na
skutek oczekiwanej podéwczas polskiej napasci na Prusy Wschod-

R. Suchenwirth, Deutsche Geschichte (1942, 711. bis 730 Tau-
send), s. .

Por. m. in. W. Kloster, Der deutsche Generalstab und der

Praventivkriegs-Gedanke (1932).
A. V. Tirpitz, Erinnerungen, s. 170, oraz tegoz Aufbau der
deutschen Weltmacht, s. 7.
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nie. Tymczasem jednak ukazaty sie wspomnienia Szymariskie-
go, w ktérych czytamy:

~JUZ nazajutrz po naszej wizycie u niemieckiego szefa szta-
bu, w rozmowie z hiszpanskim attaché wojskowym, pik. szt.
gen. Beigbeder y Atienza, dowiedzieliSmy sie z pitk. Mo-
rawskim, ze gen. Adam po naszym u niego pobycie oma-
wiat zagadnienia niemiecko-polskie, rozpatrujagc wyjgtkowo
ciezkie potozenie geograficzne naszego kraju i skonczyt swe
wywody uwaga, ze «...nie chciatby dzwiga¢ odpowiedzialnos-
ci, jaka cigzy 'na polskim szefie sztabu gtéwnego, bowiem
spedzatby bezsenne nocev>* ¥

Jak z tego i zresztg ze wszystkiego wynika, na swoim stanowisku
gen. Adam nie spedzat bezsennych nocy w obawie, ze fantas-
magorie Martina — ,Nitrama“ moga sie urzeczywistnic.

Jezeli zas istnialy w kotach Reichswehry rzeczywiste obawy
przed polska napascig ,,prewencyjng”, to wojskowi pruscy najwy-
razniej nie dostrzegali, jak dalece w Polsce nie zdawano sobie
sprawy z grozacego niebezpieczeristwa.

Ptk Szymanski pisze we wstepie do swoich wspomnien:

,Kiedy — sporo lat przed wojng — zaczely w nasze rece
wpadac¢ niemieckie dokumenty mobilizacyjne, gloszace, ze
w wypadku wojny niemiecko-polskiej rezerwisci ~Reichs-
wehry» mieli terminy stawiennictwa w swoich oddziatach:
3-go dni'a wojny w Poznaniu i w Gnieznie, 5-go dnia wojny
w Toruniu i Wioctawku, 7-<go dnia wojny w todzi, kom-
petentne Srodowiska naszego sztabu gtéwnego uwazaly za-
rzadzenia te za bzdury, obliczone na szerzenie defetyzmu w na-
szych sztabach. Sam nalezatem do tych, ktérzy nie wierzyli
w wiarygodno$¢ tych dokumentéw mobilizacyjnych...”

Ptk Szymanski nalezat zas podéwczas do najbardziej kompeten-
tnych i byt autorem podrecznika o ,Sitach Zbrojnych Nie-
miec 14

H. Roos, Polen und Europa, s. 41

A. Szymanski, Zly sasiad, s. 19

Tamze, s. 10.

(Antoni Szymanski, pseud.:) Mars, Sity zbrojne Niemiec. Woj-
skowy Instytut Naukowo-Wydawniczy, Warszawa 1931, 127 ss.
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Tym gorzej musiato by¢ i byto wsréd cywilow. Do czwartego
wydania ksiazki Warikowicza ,Na tropach Smetka“ dodane zo-
st”o zestawienie opimi o wydaniu pierwszym. Czyni ono z dzisiej-
szej perspektywy wrazenie wstrzasajace. Sposrod cytowanych 39
recenzentéw jeden tylko pisat, iz ,Ksigzka przyczyni sie do zao-
strzenia naszej czujnosci“ (,Narod i Wojsko”). Dziesigtki innych
zajmowalty sie, jako najbardziej dla nich zasadniczym, problemem
gatunku literackiego, do ktorego nalezatoby ksigzke zaliczyc...
A przeciez Wankowicz obok wstrzasajgcego obrazu loséw ma-
zurskiego ludu pod pcrusko-hitlerowskim jarzmem, pod rzadami
Kocha i Oberlandera, nie szczedzit réwniez przestrég przed nie-
bezpiec:zenstwem grozacym stamtad polskiemu ludowi w pan-
stwie pols'kim

Dzisiejszemu wiceministrowi spraw zagranicznych PRL, Jo6ze-
fowi Winiewiczowi, odpowiadano wéwczas w Warszawie:

,Drogi Panie, wy tam z zachodu Polski widzicie wszedzie
niemieckiego stracha. Nie wierzymy w Pana rewelacje”.

UzyskaliSmy juz odpowiedZ na drugie pytanie: jest oczywiste,
ze historycy zachodnionlemieccy sami nie wierzg w owe mityczne
polskie plany napasci, na ktére nie moga przytoczy¢ cienia do-
wodu, lecz pragna jed3dnie dostarczyé okoHcznosci tagodzacych
dla agresji hitlerowskiej na Polske. Byla ona bowiem jedynie
wypetnieniem owego ,$wietego obowigzku*“, do ktérego poczuwat
sie korpus oficerski Reichswehry, zanim jeszcze ustyszat o Hit-
lerze.

Przekonamy sie zresztg, ze ci sami autorzy starajg sie przesunaé
w czasie zamysty napastnicze Hitlera — znowu wbrew najoczy-
wistszym faktom i dokumentom.

Jeszcze jednym wielkim zadaniem, ktdérego podjat sie mili-
taryzm pruski w Niemczech po pierwszej wojnie Swiatowej, bylo
ponowne zmilitaryzowanie samego spoteczenstwa.

Niemiecki oficer sztabowy, a przeciwnik militaryzmu pruskie-
go, pisat;

M Por. M. Wankowicz, Na tropach Smetka, ss. 310—329.
J. Winiewicz, Mohilizacja sil niemieckich w Polsce, s. 100.
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~«Duch Treitschkego» w podrecznikach historii niemicckidi
szkél srednich jest taki sam w roku 1923, jaki byt w 1913r.
Republika Nieamecka nie zatroszczyla sie o wychowanie
niemieckiej miodziezy. Partie reakcyjne rzucity sie na mio-
dziez i doszio do tego, ze najbardziej ponury duch minio-
nych czaséw, ten duch, przeciwko ktéremu studenci walczyli
na barykadach w 1848 r., jest dzisiaj duchem niemieckich
studentéw*

Ciekawe sga uwagi dwdch dobrze poinformowanych autoréw
z ostatniego okresu republiki weimarskiej na temat budowy
stynnego pancernika ,A“ (nazwanego nastepnie ,Deutschland*
a w czasie wojny przechrzczonego na ,LiGtzow"). Poparcie dla tej
budowy wymégt na socjaldemokratycznym kanclerzu Miullerze —
Stresemann, podéwczas od dwéch lat laureat pokojowej nagrody
Nobla. Bjdo to w okresie rokowan nad potepiajgcym wojne pak-
temm Brianda-Kellogga

Wspomniani autorzy twierdza, ze wojskowym nie zalezato
zupdnie na samym pancerniku, a nawet zatowali pieniedzy ,na
ten bezuzyteczny mebel“ niemal w réwnej mierze, co socjalde-
mokraci i komunisci; odzywaty sie tutaj echa rywalzacji budze-
towej miedzy armig i flotg niemiecka z poczatku XX w. Jednakze
dla samej zasady nalezialo wykorzysta¢ wszystkie mozliwosci
uzbrojenia, jakie pozostawial traktat wersalski.

...Przede wszystkim za$ chodzito o to, zeby w takich bit-
wach o zasady przeciwstawi¢ sie nowym sukcesom pacy-
fistycznych nastrojow w 'kraju. ..jPotrzeba byto jeszcze Kkilku
lat intensywnej agitacji réznych zrzeszenh nacjonalistycz-
nych azeby powstata zapora przeciw nurtom pacyfisty-
cznym wsréd ludnosci®

Aczkolwiek trudno powiedzie¢, jaka role odgrywaty tu kon-
kretne plany wojny z Polska,®® jaka znéw chec straszenia Polska

¥2 (F. C. Endres), Die Tragodie Deutschlands, s. 350.
J W. Wheeler-Bennett, The Nemesis of Power, ss. 188 i nn.

Por. takze W. Wacker, Der Bau des Panzerschiffes ,,A” und der Reich-
stag. (1959).

154 pa;. PZYP_ 8B do rozdziatu Il.

B K. Car o/W. Oehme, Schleichers Aufstieg, s. 246.

1%5J W. Wheeler-Bennett. The Nemesis of Power, ss.192—3 Por.
W. Wacker, Der Bau des Panzerschiffes ,,A” und der Reichstag, passim.
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przy tej sposobnoisci — trudno odmdéwié stusznosci réwniez
tym wywodom.

Rzecz oczywista, militaryzacja — czy to jako zaprawa sporto-
wo-militarna, czy tez jako propaganda i zwalczanie antymildta-
ryzmu — przebiegata pod nadzorem Reichswehry.

Tak np. w pazdzierniku 1930 r, 6éwczesny sekretarz stanu
w min. Reichswehry, gen. v Schleicher, skarzyt sie zebranym
dowddcom, ze

,Spraw'a doprowadzenia ludnosci do stanu zbrojnej goto-
woséci (Viehrhaftmachung) nie stoi pomy$lnie. Ministerstwo
spraw wewnetrznych oszukiwato w tym zakresie minister-
stv7o Reichswehry. »Zrzeszenia sportowe« przekazane zosta-
ty swego czasu wladzom cywilnym tylko pod tym warun-
kiem, ze bedg prowadzone dalej w duchu zbrojnej (gotowos-
ci. W istocie tak sie nie dzieje. Pienigdze wydaje sie czesto-
'kro¢ na zupetnie inne cele...”

(Tu Schleicher przytoczyt z oburzeniem wypadki, ze z odpo-
wiednich funduszow finansowano rzekomo poczynania antymili-
tarystyczne w literaturze, teatrze itp.).

.Takze i ministrom spraw wewnetrznych, Keudellowi
i Schielemu, nie udato sie usuna¢ z min. spraw wewnetrz-
nych owych wnoigioh wojskowosci trucicieli (die wehrfeind-
licken Giftmanner).”

Whnioski narzucity sie iprzeto same: doktadnie w rok pdzniej mini-
ster Reichswehry Groener objat réwniez teke ministra spraw
wewcietrznych — i zapewne zrobit wreszcie porzadek z antymi-
litarystami w owym ministerstwie.

Nie znaczy to zreszta, azeby gen. Groener interesowat sie
wylacznie sprawami wewnetrznymi. W toku kampanii parla-
mentarnej o pancernik ,,A“ mowit wiele w Reichstagu o zagro-
zeniu ze strony Polski i o tym, jak niegrozne sa sity zbrojne
Niemiec dla ich sasiadéw Natomiast na owym zebraniu w paz-

5’ w. Wacker, j. w., passim. Por. (H. Martin, pseud.:) H. N i-
tram, Achtung! Ostmarkenrundfunk!..., s. 114.
Zapiski gen. Liebmanna, ,Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte”,
1954, nr 4, s. 405.
B,q;_ i»» Wacker, j. w., ss. 37—s, 4
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dziemiku 1931 r., w swoim gronie, przemawiajgc po Schleiohe-
rze, uderzyt w zupetnie iaine tony. Oswiadczyt, ze

-ma tylko jeden cel: popieranie rozwoju sit zbrojnych
i sprawnosci bojowej (Forderung der Wehrmacht und
der y/ehrhaftigkeit), azeby wojsko i naréd pewnego dnia
bylty gotowe (podkreslenie w oryginale! — AJK), Nie moze
ogtasza¢ swoich planéw i zamierzen, zaden wédz tego nie
moze. Osiagniecie celu szturmem, jak chce miodziez, jest
niemozliwe...”

Pamieta¢ nalezy, ze referaty, wygtaszane na owych zebraniach,
dawatly dowodcom podstawe dla politycznego szkolenia korpusu
oficerskiego i stanowity wyraz oficjalnego stanowiska przywaéd-
cow armii prusko-niemieckiej w okresie republiki weimarskiej
wobec zagadnien politycznych.

Samo przytoczone sformutowanie wyjasnia dostatecznie,
o jakie chodzito cele i do czego wojsko i naréd mialy by¢ go-
towe. Wszelkie watpliwosci w tej mierze usungé musi znany nam
fakt, iz o pare miesiecy wczesniej tenze minister, generat
Groener, zdecydowanie przeciwstawit sie propozycji, aby Rzesza

na przecigg lat dziesieciu wyrzekta sie uzycia przemocy wobec
sasiadow.

J. w,, przyp. 158, s. 408.



ROZDZIAL VI

DZIEDZICIWO ZBRODNI

KRZYZACKO-PRUSKIE METODY WOJENNE — KOMPLEKS PARTY-
ZANTOW — LHUMANITARYZM" WOJNY OKRUTNEJ — NAJAZD
NA BELGIE W 1914 — PROCESY LIPSKIE W 1921

Znany nam zachodnioniemiecki badacz militaryzmiu stwier-
dza:

‘"Wschodnia szlachta [niemiecka] nie miata nigdy udziatu
w rozkwicie Sredniowiecznej kultury rycerskiej. Jej rycer-
stwo byto dziksze, brutalniejsze, powazniejsze, »bardziej
wschodnie« (»dstlicher«). Brakito réwniez tych aktéow —
»kurtuazjic wobec wroga, ktére wystepowatly na potudniu
i zachodzie w postaci turnieju i dwuboju...” »

Poming¢ mozemy ukryta tutaj aluzje, ze im dalej na wschod,
tym bylo gorzej. Wiemy juz, ze nie decydowata geografia, lecz
stosunki kolonialnego prusko-niemieckiego wschodu.

Narzedziem walki byty tutaj nie ‘'wytwomie krzyzowane szpa-
dy, lecz zagiew, miecz i topOr. Krzyzacy walczyli najdostowniej
Loigniem i mieczem* i

,byli niedosScignionymi mistrzami w niszczeniu nieprzyja-
cielskiego kraju“

Topdr, ktérym krzyzacki knecht wycinat w poczatku X1V wieku
polskg ludnos¢ Gdarnska, a ktdrym hitlerowscy kaci $cinali p6z-
niej patriotdw polskich (np. w Tamoiwie), jugostowianskich i in-
nych — nie byt takze, az po nasze czasy, li tylko symbolicznym
orezem Thora.

~"E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, s. 14.
i Z. Wojciechowscy, Polska Piastéw, Polska Jagiellonéw,
s. 139
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Nalezy tu znowu przestrzec przed polonocentryzmem; z Krzy-
zakami nie tylko Polacy mieli do czynienia, a metody postepo-
wania Zakonu w catej srodkowo-wschodniej Europie wykazuja
uderzajace nieraz zbieznosci.

Tak np. jesienig 1331 r. w Sieradzu komtur elblgski odpowiada
na btagania miejscowego przeora Mikotaja: ,,nie rozumiem®, po
czym miasto ipada ofiarg grabiezy i pozogi.

W tym samym czasie, kiedy pruskie Krzyzactwo, po réwnie
morderczym opanowaniu Pomorza, zagarneto polskie Ku-
jawy...“

wojska zakonne otoczyly zbuntowanych przeciw krzyzackiemu
ciemiestwu Estonriczykéw. W toku pertraktacji mistrz inflancki
nie zrozumiat jakoby tego*, co méwili przez ttumacza wystannicy
powstancéw, wiec uderzyt na nich i

.przeszto dwanascie tysiecy wymordowat. A poézniej nie-
rownie wiecej zgineto“

W wiele wiekéw pézniej na Mazurach, p. o. starosta powiato-
wy w Etku, Edward Young

».-.CZtowiek nienawidzacy niesprawiedliwosci... musiat kie-
dy$ m. in. patrze¢ wkasnymi oczyma na to, jak jaki§ biedny
Mazur dostat swoje 18 czy 20 Kkijéw, zanim z przypadko-
wego dokladniejszego zapytania Younga nie wyniklo, ze
cierpi zupetnie niewinnie, poniewaz wlasnie panowie urzed-
nicy niemieccy zupetnie falszywie zrozumieti méwiacego po
polsku czlowieka!“"

A po dalszych stu latach hitlerowski komisarz dla krajow bat-
tyckich pisal do ministra Rzeszy dla obszaréw okupowanych
po wymordowaniu 9500 ludzi w toku ,operacji Cottbus" prze-
ciw partyzantom na Biatorusi:

Tamze, s. 140; K. Szajnocha, Jadwiga i JagieHo, t. Il, s. 115
G. Gizewiusz, Das potnische Element und die Rechtspflege in
»puacher fur slawische Literatur, Kunst und Wissenschaft”,
11%4% zs 6%4_6; przektad polski w zbiorze Mazury i Warmia 1800
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.Nalezy przy tym wzig¢ pod uwage, ze wobec trudnosci
W porozumieniu sie, jak w ogoéle przy tego rodzaju akcjach
oczyszczajacych, ibardzo jest trudno odr6zni¢ wroga od przy-
jaciela. W kazdym jednak razie mozna unika¢ okrucienstw,
a zlikwidowanych pogrzebaé...“®

Widzimy, ze przez c”e wieki jezyk ojczysty stanowit gtéwna
zbrodnie ludéw $srodkowo-wschodniej Europy — Polakoéw, Eston-
czykoéw, Biatorusinbw — w oczach najezdzcow spod znaku czar-
nego Kkrzyza.

Europa zachodnia, ktéra przez diugie wieki z militaryzmem
krzyzackim i pruskim do czynienia nie miala, zainteresowata sie
nim dopiero wéwczas, gdy potega pruskiej Rzeszy obrocita sie
i na Zachéd. Tak np. dopiero w 1915 r. prof. Ahson Phillips
opowiedziat doktadnie czytelnikowi angielskiemu, co dziato sie
V/ Wielkopolsce w dobie powstania roku 1848. Angielski profe-
sor cytowat angielskiego naocznego $Swiadka owych czasow:

~Wszystkie reguly i zwyczaje cywilizowanego prowadzenia
wojny zostaly catkowicie zlekcewazone przez Prusakow.
Wyrzynano jencéw, zabijano rannych w szpitalach, a w
jednym wypadku spalono ich zywcem, Kkiedy strona zwy-
cieska podpalita szpital. Innych jencow pietnowano witrio-
lem na rekach i uszach.,.” ®

Podobnie zas, jak powyzszy opis nie zawiera nic nowego dla
Europejiczykéw, ktorzy przezyli obie wojny Swiatowe z prusko-
niemieckim militaryzmem, tak niezmienione pozostajg od czasow
krzyzackich metody propagandowe, polegajgce na oczernianiu
ofiar. Tenze prof. Phillips pisat réwniez o roku 1848:

Tlelacje o potwornych okrucienstwach popetnionych przez
Polakéw«-, mowi wspoéiczesny angielski Swiadek naoczny,
«byty skrzetnie rozpowszechniane przez niemieckie gazetyx.
Urojone wystepki prowadzity do bardzo realnego odwetu
i wojna — jezeli tak jag mozna nazwa¢ — do ktérej na-

5z Rygi, 186.1943. O. Pannenbecker, Geheim!, s 143
~ Prof. AUson Phillips, Poland, London 1915, s. 188 — cyt J. H. M or-
gan. Assize of Arms, t I, s. 244
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stepnie doszto, przybrata 6w dziki charakter, dbecnie
[1915] az nadto dobrze znany S$wiatu...” »

Jednakze na Zachodzie juz w czasie wojny z Francjg
\/ 1870/71 r, dowddcy iprusko-niemieocy stosowali metody, ktore
w catej Europie odezwaly sie silnym echem protestu.

.Powszechne oburzenie wywotat tu sam sposob prowadze-
nia wojny: system rekwizycji, palenie wsi, rozstrzeliwanie
powstaricéw, branie zaktadnikéw i tym podobne nawroty
do metod wojny trzydziestoletniej*

pisat w tym czasie Karol Marks z Anglii, zaznaczajagc przy
tym, co prawda, ze i Anglicy nie lepiej sobie poczynali w Indiach
i na Jamajce®. Takze i Engels pisat o pruskich brutalnych me-
todach i rabunku. Jeden z najblizszych wS'p&tpracownikéow Bis-
marcka musiat tez zanotowaé¢, ze we Francji Prusacy ,wbrew
zwyczajowi* ,,musieli“ szczegb6lnie ostro stosowa¢ prawo wo-
jenne

Wszystko to nie wystarczato jednak jeszcze Bismarckowi, ktory
marzyt o tym, by wypowiedzie¢ zawartg o kilka lat wczesniej
konwencje genewska, ubolewat, ze nie mozna wystrzela¢ wszyst-
kich jencéw francuskich i zamys$lat o zatopieniu nizej potozonych
dzielnic Paryza.

Wypowiedzi te zostaly zanotowane przez Moritza Buscha, jed-
nego z najblizszych wspoétpracownikéw Bismarcka. Rzecz zna-
mienna, iz znalazty sie one w wyborze z ébszernego ,Dziennika“
Buscha, wydanym przez hitlerowcéw w 1942 r. Wyboru tego
dokonat Helmut Sindermann, podéwczas zastepca szefa prasy
hitlerowskiej Rzeszy, obecnie w Niemieckiej Republice Fede-
ralnej kierownik ,Druffel-Verlag”, jednej z najwiekszych
neohitlerowskich firm wydawniczych.

Réwniez i na Zachodzie obserwujemy ipowtarzanie sie pewnych
motywéw. W 1814 r. Prusacy postanoynh wysadzi¢ w powietrze
most jenajski w Paryzu, jako pomnik napoleoniskiego zwycie-

Jak wyzej.
®Marks do Kugelmanna, z Londynu 13.12.1870 — w zbiorze Marx/En-
gels/Lenin/Stalin, Zur deutschen Geschichte, t. Il, s. 1271 oraz K.

M ar x/Fr. Engels, Ausgewahlte Brieje, s. 291
®M. Busch, Tagebuchhlatter, t. I, s. 474.
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stwa nad Prusami — co nie udalo sie na skutek bledu
technicznego oficera pruskich saperow. W 1870/71 r. Bismarck
domagat sie od Moltkego energicznego bombardowania Paryza,
azeby szybciej ukoriczyé wojne, a wobec jego sprzeciwéw zarzu-
cal mu, ze ulega humanitarnym wptywom angielskim — miat
na mysli zmartg w 1868 r. zone Moltkego, Angielke, oraz pruskag
nastepczynie tronu, roéwniez Angielke, ktéra przeciwna byta
bombardowaniu Paryza. Moltke bronit sie, ze dla niego miaro-
dajne sg jedynie wzgledy wojskowe i ze nie posiada dla prze-
prowadzenia skutecznego bombardowania dostatecznej ilosci ciez-
kich dziat i amunicji.

W 1944 r. general Hans Speidel przekazat ostatniemu do-
V70dgy Wehrmachtu w Paryzu, gen. Choltitzowi, rozkaz Hitlera,
aby obrdcit miasto w perzyne. W rozmowie telefonicznej z Ghol-
titzem Speidel oswiadczyt:

.10 nie mysmy rozkazali, to rozkazat Fuhrer!“. Choltitz miat
woéwczas krzyknaé¢ w telefon:

.Przepraszam bardzo, pan przekazat rozkaz i pan ponosi
odpowiedzialnos¢ przed historig!”

Do wykonania rozkazu nie doszto, aczkolwiek od Hitlera na-
dejs¢ miat jeszcze telegram, ktérego Choltitz juz nie widziat:

,Czy Paryz ptonie? Adolf Hitler”.

Po ukazaniu sie drukiem w 1950 r. wsipomnienn Choltitza, prof.
Werner Conze omowit je w potowie 1953 r. na tamach ,Histo-
rische Zeitschrift*, wychwalajgc humanitaryzm generata, ktéry
kazat mu .powstrzymacé sie od wykonania barbarzynskiego roz-
kazu Hitlera. Jednakze juz we wrzesniu 1952 r. wezwany przed
oficerski sagd honorowy w Berlinie zachodnim, azeby sie wytiu-
maczyt z niewykonania rozkazu Fuhrera, v. Choltitz bronit sie,
iz rozkazu nie mogt juz wykonaé¢ z braku srodkéw technicz-
nych. Wydany w pie¢ lat po owej rozprawie sadu honorowego
;Podrecznik Dowddztwa Wewnetrznego“ Bundeswehry ponownie
wychwala humanitaryzm hitlerowskiego komendanta Paryza.

Praktyka wyrzynania i obracania w perzyne calych miejsco-
wosci, znana dobrze na Wschodzie od czaséw krzyzackich, prze-
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niesiona zostata na Zachdéd witasnie w czasach wojny 1870/71 r.
Doznata jej na sobie francuska wie$ Bazeilles,

»,gdzie wszyscy mezczyzni, kobiety i dzieci zostali roz-
strzelani, zakituci bagnetami lub spaleni zywcem przez
wojska niemieckie dziatajgce pod rozkazami swoich prze-
tozonych“.

Naczelne dowo6dztwo prusko-niemieckie ogtosito woéwczas, ze
przyjmuje catkowita odpowiedzialno$¢ Za to, co nazywato

~wyrokiem wykonanym na tej wsi z mocy praw wojen-
nych®.

W jednym z angielskich opracowan prawa wojny lagdowej autor
pisat woéwczas:

,Nie bedzie przesada powiedzie¢, ze to wydarzenie wywo”
lato dreszcz grozy w calej Europie”

Jak wiadomo, w toku pierwszej wojny $wiatowej zoinierzy
niemieckich przezwano ,Hunami“, a ich naj*vyzszy zwierzch-
nik, cesarz Wilhelm 1lI, przezywany byt ,Attylg 11‘ ™ Pietno to
Sciggneli na Niemcow przywddcy pruscy, zywiacy wyrazny kult
dla Attyli. Jeszcze w 1866 r. Bismarck méwit do ambasadora
brytyjskiego w Londynie, lorda Loftusa:

»Ostatecznie Attyla byt wiekszym czlowiekiem, niz wasz
mr John Bright [angielski hberat i pacyfista — przyp.
moj, AJK]. Pozostawit wieksze imie w historii“.

W 34 lata pézniej, przemawiajac 27 czerwca 1900 r. w Bre-
merhaven do wojsk korpusu ekspedycyjnego, wysytanego do
Chin przeciw ludowemu powstaniu ,bokseréw”, Wilhelm I
oswiadczyt:

.Nie dawac¢ pardonu, nie bra¢ jencéw! Jak przed tysigcem
lat Hunowie pod wodza kréla Attyli uzyskali imie, ktore
jeszcze teraz ukazuje blask ich potegi w tradycji i basni,
tak niechaj dzieki waszym czynom imie Niemca stanie sie

J. H. Morgan, Assize of Arms, t. I, s. 116.
P. Rohrbach, Massenverhetzung und Volkskrieg in Belgien, s. 22
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w Chinach postrachem, azeby nigdy juz zaden Chinczyk
nie wazyt sie choc¢by spojrze¢ koso na Niemca“.

Pojecie o Attyli, jako o poteznym, a szlachetnym i rycerskim
wiadcy, pochodzito zresztg z sagi o Nibelungach. Byta ona lek-
tura niemieckich zotnierzy frontowych w pierwszej wojnie
Swiatowej a w republice weimarskiej w 1924 r. — tematem
monumentalnego fihnu, ktéry zdaniem historyka fihnu niemiec-
kiego wy”wart niematy wptyw na rezyserie hitlerowskich ,Par-
teitagéw"” ; nowa wersja tego fihnu jest w przygotowaniu w Nie-
mieckiej Republice Federalnej.

W przededniu napasci na Polske Hitler mowit do swoich do-
wabdcow:

».Czingiz-chan skazal na $mier¢ miliony kojbieit d dzieci
Swiadomie i z wesotym sercem. Historia v/idzi w nim tylko
wielkiego zatozyciela panstwa“

— a w 41 lat po bremenskiej mowie Wilhelma Il wydat w swo-
jej kwaterze gtownej nastepujace polecenie:

»,0Olbrzymi obszar [okupowany] musi by¢ oczywiscie spa-
cyfikowany tak szybko, jak tylko mozna. Najlepiej osigg-
na¢ to przez zastrzelenie kazdego, kto chocby krzy”vo
spojrzy*,

W czasach Hitlera nauczyciele pruscy uczyli dzieci, ze Polacy
to sg nowocze$sni Hunowie, przed Hitlerem za$ i po Hitlerze
w pruskich Niemczech oskarzano Polakéw o zbrodnie réwne
zbrodniom Czingiz-chana.™

Wspoiczesny nam, postepowy jbadacz niemieoki pisze:

.W Reichstagu August Bebel wykazal na podstawie listow,
ze mowa o Himach nie byta tylko retorycznym ‘wybry-
kiem cesarza. W duchu tej barbarzyriskiej mowy czton-
kowie niemieckiego korpusu ekspedycyjnego dopuszczali

.Der Deutsche Soldat”, ss. 159, 209. Por. A. Rogalski, W kre-
gu Nihelungéw (1958).

M. Wankowicz, Na tropach Smetka, s. 322; ,,Die Ostmark”, 1331,
s. 5 (cyt. wyzej, przyp. 45 do rozdz. 1); J. F. Barnick, Die deutschen
Trimpfe, s. 79.
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sie nieludzikich okrucionstw. ...Cliinczykdyy' wigzsno razém.
war”~koczami, zmuszano do kopania sobie grobow, a potem
rozstrzeliwano lub zakluwano bagnetami®.

W jednym z tych listéw niemiecki zoinierz pisat do swojej
kuzynki, ze 20 czy 30 rozstrzelanych ,bokseréw*, to liczba tak
mata, iz nie gra juz zadnej roli i zolnierze nie przygladajg sie
nawet egzekucjom, poniewaz zainteresowanie zdazyto sie przy-
tepic. ™M

Kiedy nastepnie nowy poset niemiecki jechat do Pekinu szla-
kiem, ktérym przeszty wojska prusko-niemieckie i inne korpusy
ekspedycyjne panstw imperialistycznych,

».droga wywarta na nim przygnebiajgce wrazenie. Wszyst-
kie miejscowosci byty opustoszate i lezaty w ruinie. Jedy-
nymi zywymi stworzeniami byly na wpét zagtodzone >psy,
ktére nie znajdowaty juz trupdéw, by sie nimi karmic...”

Nie inaczej wygladaly zapewne ziemie polskic: po krzyzac-
kiej wyprawie z 1331 r. na szlaku Konin—Kalisz—Sieradz—
raodawais _ nie inaczej w roku 1914 Belgia i inne kraje,
a wreszcie ogromne potacie Europy w dobie drugiej wojny
Swiatowej.

Smutnym $wiadectwem oddziatywania propagandy kolonial-
nej i nacjonalistycznej w imperialistycznej Rzeszy jest stano-
wisko, jakie zajeli miodzi zoinierze niemieccy, kiedy Niemcom
prz”~o odda¢ swoje nabyte w 1897— 1898 roku chinskie .posia-
diosci kolejnemu drapieznikowi — imperializmowi japoriskiemu.
Marynarz Stumpf oburzat sie na Japonczykéw, ze oSmielajg sie
wycigga¢ reke po niemiecka whasnos¢ (podkr. oryginatu),
a Friedrich Siebert, zotnierz z nieonieckiej zatogi Tsingtao, pisat
w koncu sierpnia 1914 r. do rodziny;

.Tsingtao jest niemieckie i memieckie pozostanie. ...Dro-
dzy rodzice i rodzeristwo, nie optakujcie mnie, gdybySsmy

BOarteI, Die Linken in der deutschen Sozialdemokratie, s 43
Q. Held r n, Monopole-Presse-Krieg, s. 16. e o >

®B. V. Bulow, Denkwiurdigkeiten, t. I, s. 439. Por. mape u Woj-
ciechowskich, Polska Piastéw, Polska Jagiellonéw, s. 141
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sie juz nie mieli zobaczy¢, bo radosnie poszedtem na Smierc
za ojczyzne*

Mozna mie¢ tylko wspoétczucie dla 22-letniego chiopaka, ktéry
istotnie w pare miesiecy poézniej polegt w Tsinigtao — w prze-
konaniu, ze ginie ,za ojczyzne*“..

Z okresu wojen bisimarkowskich 1864— 71 datujg sie rowniez
inne zjawiska, z ktorymi odtad Europa miata mie¢ nieprzerwa-
nie do czynienia. Wsréd nich najdonioslejsze i najkrwawsze
w nastepstwach byto to, co okresli¢ trzeba jako kompleks party-
zantow w armii pmsko-~niemieckiej.

Juz w toku kampanii przeciw Austrii w 1866 r. Prusacy wtra-
cili do wiezienia i trzymali przez blisko trzy miesigce w kaj-
danach bez przestuchania burmistrza i grupe obywateli miasta
Trutnowa (niem. Trautenau). W Trutnowie bowiem strzelono
jakoby do wojsk pruskich. Uwiezieni unikneli zapewne rozstrze-
lania tylko dlatego, ze byli narodowosci niemieckiej. Natomiast
juz we Francji, jak pisat Engels,

.wolnych strzelcéw, ktoérzy dziatali tak dokitadnie v/edle
przepiséw regulaminu landszturmu pruskiego z 1813 r.,
jakby go umysinie studiowali, rozstrzeliwano bez mitosier-
dzia, gdzie tylko ich schwytano...”

Przedstawiciel Francji w pertraktacjach z Bismarckiem, Jules
Favre, przypomniat mu wrecz 6w pruski regulamin landszturmu
z 1813 r., ale Bismaick i Moltke przeszli nad tym do porzadku
dziennego i postanowili:

-nieubtaganie tepi¢ wszystkich wojownikéw francuskiego
landszturmu®

Treitschke poradzit sobie z tg sprzeczno$cia po swojemu,
w spos6b nastepujacy:

R, stumpf, Erinnerungen...,, s. 16; ,Der Deutsche Soldat”, s. 2.
Fr. Engels, Die Rolle der Gewalt in der Geschichte, Marx/En-
gels/Lenin/Stalin. Zur deutschen Geschichte, t. Il, s. 1086; por. t. II,
SS. 22 i am. oraz 25 i nn. Por. takze m. in. epizéd w ,Bartku Zwyciezcy”
Sienkiewicza, oraz posta¢ majora Kiihnchena w ,Poddanym” Henryka
Manna.
BE. Eyck, Bismarck, t. Il, s. 532; G. Ritter, Staatskunst und Kriegs-
handwerk, t. I, ss. 384—5; por. tamze, ss. 272—3.
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»Z moralnego punktu widzenia nalezato mie¢ w 1870/71 r.
szacunek dla wielu wolnych strzelcéw, ktorzy w rozpaczy
chcieli ratowa¢ swojg ojczyzne, ale z punktu widzenia
prawa narodéw byli oni zwyktymi rozbdjnikami*

Od Moltkego biegnie tez linia prosta do wywodéw na temat
dziatalnosci partyzanckiej w drugiej wojnie Swiatowej, z kto-
rymi spotykamy sde dzisiaj w Niemczech zachodnich.

Moltke pisat;

-Plaga wolnych strzelcow nie powstrzymata naszych ope-
racji nawet na jeden dzien; ich dokuczliwo$s¢ musiata by¢
jedynie odwzajemniona krwawymi Srodkami przymusu
i przez to nasze prowadzenie wojny przybrato ostatecznie
charakter srogosci, nad ktérym ubolewamy, ale ktérego
nie mogliSmy zmieni¢. Wolni strzelcy byli postrachem
wszystkich miejscowosci, Sciggali bowiem na nie zgulbg“/¥

Po drugiej wojnie swiatowej wtoruje Moltkemu radca prawny
koncernu IG Farben, A. v. Knieriem. W swojej pokaznej pracy,
atakujgcej procesy hitlerowskich zbrodniarzy, a ttumaczonej juz
takze na jezyk angielski, wywodzi on, ze

».gdzie zaigrozone jest bezpieczenstwo wojsk i urzadzen
wojskowych i tym samym wynik wysitkéw wojennych sta-
je pod znakiem zapytania, panstwo okupujgce zmuszone
jest ucieka¢ sie do $rodkéw nadzwyczajnych®.”

Adwokat Latemser, bronigc w wielkim procesie norymber-
skim dowddztwa Wehrmachtu, twierdzit, iz poczynania wojsk
hitlerowskich przeciw partyzantom stanowdy

.wojskowo dopuszczalne uzycie stanowczych $rodkoy/
(scharfes Durchgreifen), nie zas okrucienstwo i samowole.
To, ze zdarzaly sie w pojedynczych wypadkach réwniez
wykroczenia ze strony wojsk niemieckich, byto nieunik-

H. v. Treitschke, Politik, t Il, s 567
N H. V. Moltke, Kriegslehren, s. 9.
A. V. Knieriem, Niurnberg, s. 39.

15 — Militaryzm niemiecki
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niong reakcjg na 'bestialsOde mordowanie niemieokidi zot-
nierzy*

Z okazji pietnastej rocznicy masowego mordu w Oradournsur-
Glane jeden z czotowych historykéw zachodnioniemieckich, Wal-
ter Gorlitz, pisat przede wszystkim o tym, jak partyzanci fran-
cuscy rzekomo ,w okrutny sposdb mordowali“ zoinierzy hitle-
rowskich i jak zwloki ,wyrznietych” (uzyto okres$lenia ,nieder-'
metzeln“) bytly ,"“bezczeszczone przez zezwierzecone kobiety* fran-
cuskie, Natomiast juz bez epitetéw relacjonuje, ze dowddca
dywizji ,Das Reich“, SS-Brigadefuhrer Lammerding

.kazal powiesi¢ w Tiulle 92 mezczyzn, chociaz nie mozna
byto ustali¢, czy brali oni udziat w napadzie na garnizon
w Tulle...”

Prof. Gorlitz zastrzegal sie wreszcie przeciwko ,pochopnemu
przyznawaniu sie do winy*“ ze strony niemieckiej, podkreslajac,
ze

»,Oradour trzeba rozpatrywaé¢ z uwzglednieniem catofeztattu
wojny partyzanckiej we Francji“

Jak wiadomo, w Oradour, 10 czerwca 1944 r., SS-mani wymor-
dowali 642 osoby, tj. catg ludnos¢. Wsréd zamordowanych byto
203 dzieci ponizej lat 16, w tej liczbie 14 niemowlat; najmtodsza
ofiara liczyta 12 dni zycia, najstarsza 91 lat.

Jednym z przetozonych, odpowiedzialnych za te rzez, byt
wspomniany Lammerding, odpowiedzialny rowniez za niezli-
czone inne zbrodnie w catej potudniowej Francji, a pKDZostajacy
dzi§ na wolnej stopie w NRF.

W dobie procesu mordercéow z Oradour, ktéry odbyt sie na
poczatku 1953 roku, kanclerz Adenauer wyrazit swe niezado-

2H. Laternser, Verteidigung deutscher Soldaten, s. 38. Od owego
czasu argumentacje te powtérzono wiele razy.

2B W(alter) G(orlitz), Griff in die Geschichte — ,Die Welt”, 13.6.1959.
Por. G. Pauchou/P. Masfrand, Oradour-sur-Glane (1945) oraz E. F.
Russell of Liverpool, The Scourge of the Swastika wyd. ang.

SS. 102 (o Tulle) i 105 i nn. (o Oradour) (wyd. niem. ss. 106 i 108 i nn., wyd
pol. sS. 124 i 126 i nn.) a takze fotografie rozeSmianych SS-mandéw na tle
powieszonych ofiar w Tulle: wyd. ang, ss. 116—17, wyd. niem. ss. 128—29,
w wyd. polskim ilustracji w ogoéle brak.
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wolenie z procesu na konferencji prasowej. Zachodnioniemiecka
j.Keihler Zeitung“ napisata zas, iz mieszkancy Oiadour sami zastu-
zyli na swoj los, iponiewaz w poblizu ich wioski partyzanci wzieli
do niewoli oificera SS.

Najostrzej, ze zrozumiatych wzgledéw, wypowiada sie ska-
zany na Smier¢ za mordowanie kanadyjskich jencéw wojennych,
nastepnie za$ utaskawiony i wypuszczony na wolnosé, b. generat
wojsk pancernych SS, Kurt Meyer, przezwiskiem ,Panzer-
meyer*;

~<<Pelna chwatywalka tak zwanych ,partyzantow nie byta
niczym innym, jak nikczemnym, podstepnym mordem.
Inspiratorzy tej walki partyzanckiej byli wtasciwymi zbrod-
niarzami wojennymi tej wojny. Dziatali przeciw ludzkosci
i apelowali do najnizszych instynktéw... Tak zwani party-
zanci podnosili glowe tylko wtedy, kiedy sami nie musieli
sie oibawia¢ zadnego niebezpieczenstwa. Nie walczyli, tylko
mordowali z tylu pojedynczych cztonkéw armii niemiec-
kiej. Pod wzgledem wojskowym dziatalno$¢ partyzantow
nie miata zadnego Wptywu na niemieckie dowodzenie wojs-
kami. Ale inspiratorzy tej sprzecznej z prawem miedzy-
narodowym walki osiggneli to, iz nie biorgca w niej
udziatu ludno$¢ doznata najdotkliwszych cierpienn skutkiem
represji ze strony wojsk niemieckich. ...Bez podstepnego
dziatania tych ~-dzielnych» partyzantéw nie bytoby na oku-
ipowanych Obszarach zadnych powodéw do ~~"procesow prze-
stepcdéw wojennych»

Nie bedziemy oczywiscie znizali sie do polemiki z tymi wy-
wodami. Warto jednak zauwazy¢, ze niektére zdania sa tu znowu
zywcem niemal przepisane z cytowanych wyzej wywodéw Molt-
kego i stanowig kolejne odbicie tegoz ducha i tejze doktryny
militaryzmu pruskiego.

Warto réwniez odnotowaé, ze ,Panzermeyer“ przyznaje tu —
jak przyznat to réwniez prof. Gorlitz, jak przed nimi przyz-
nawat to Moltke — ze militarysci prusko-niemieccy $Swiadomie
dokonywali odwetu na zupetnie niewinnej, nawet w ich mnie-

2 (K. Meyer, pseud.:) Paanermeyer, Grenadiere, s. 313.
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maniu, ludnosci. Obaj zachodnioniemieocy autorzy nie mieli
zresztg innego, wyjscia: trudno bytoby wmoéwi¢ komukolwiek, ze
niemowleta z Oradour, czy na przyklad ukrainskie dzieci
~W wieku od 1—15 lat*, ktérych 26 rozstrzelano na poczatku
1943 r. w gminie Tamowatka w Lubelskiem”®, byty partyzan-
tami mordujagcymi w okrutny sposob niemieckich zotnierzy.
Ws8réod wspomnianych juz wyzej 9500 ofiar ,operacji Cottbus“
znajdowac¢ sie miato 4500 polegtych partyzantéw — oddziaty
vim dem Bacha zdobyly jednak tylko 492 karabiny, na co zwra-
cal podowczas uwage nawet hitlerowski komisarz generalny
Kube w Minsku. Stwierdzat on réwniez, ze wsréd 5000 rozstrze-
lanych ,podejrzanych“ byto wiele kobiet i dzieci. Komisarz
Rzeszy dla krajow battyckich dodawat od siebie:

.Zamykanie mezczyzn, kobiet i dzieci w stodotach, ktére
sie nastepnie podpala, nie wydaje mi sie wlasciwag metoda
zwalczania band, nawet w tym wypadku, jezeli chce sie
wytepi¢ ludnosé...”

Jest bezsporne, ze w czasach Moltkego i Bismarcka mysl o te-
pieniu ludnosci, aczkolwiek juz przebijajagca w bismarkowskich
wzmiankach o masowym mordoiwaniu jericOw, pozostawata na dal-
szym planie; dla Moltkego bez watpienia decydujace byty wzgle-
dy czysto militarne, chociazby w najbrutalniejszym, krzyzacko-
pruskim ujeciu. Natomiast w czasach hitlerowskich zwalczanie
partyzantéw stato sie juz wlasciwie srodkiem, czy raczej pretek-
stem, do masowych mordéw bezbronnej Iludnosci. Zaszia tu
swoista przemiana ilosci w jakos¢, ktéra da sie przesledzi¢
w rozwoju historycznym: dzieki umiejetnej propagandzie pier-
wotny ,kompleks partyzantéw“ dat sie przeksztatci¢c w kolejny
dogmat militaryzmu pruskiego i stal sie punktem wyjscia dla
poczynan, majacych juz ze zwalczaniem partyzantéw niewiele
wspollnego”

Pierwotne pochodzenie tego kompleksu jest dos¢ jasne. Jak
pamietamy, militaryzm krzyzackcHbrandenburski — podobnie,
jak spartanski — narodzit sie z potrzeby utrzymywania w jarz-

~ Prof. Wotodymyr Kubijowicz do Hansa Franka, z Krakowa w lutym
1943, O. Pannenbecker, Geheim!, s. 141
N Pannenbecker, j. w. ss. 143—45
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mie grozacej powstaniami uciemiezonej ludnosici rdzennej. Zno-
wu, jezeli chcemy zrozumie¢ istote rzeczy, musimy spojrze¢ nie
z wlasnego, lecz z prusko”™niemieckiego punktu widzenia. Pojecie
~powstaniec”, osnute u nas najszlachetniejszymi i najgtebszymi
uczuciami (niezaleznie, oczywista, od oceny celowosci poszcze-
g6lnych powstan), ma dla wielkich odtamoéw spoteczeristwa i dla
literatury politycznej w Niemczech odcienr zdecydowanie i tra-
<dyCyjhiie ujemny. Bismarck we wstepie do swoich pamietnikéw
stwierdza, ze nawet Wilhelm Tell byt dla niego w miodych
latach ,buntownikiem i mordercg“. Stowo ,ipowstaniec* (Insur-
gent, Aufstandischer), okres$lajace zbrojnych przeciwnikéw, ma
w literaturze politycznej niemieckiego nacjonalizmu odcien de-
precjonujacy — przy czym uzycie samego terminu bywa nieu-
zasadnione Rewolucja, partyzant, powstaniec — wszystko to
w pruskim ujeciu sg zjawiska zdecydowanie ujemne, a oba
ostatnie jednakowo bliskie pojeciu ,bandyta“. Ostatnio dotg-
czyto sie do nich pojecie ,cztonek ruchu oporu“; w pismien-
nictwie niemieckiej prawicy nader rdéznych odcieni uzywa sie
neologizmu ,oporniak* (WiderStandler), majacego réwniez zabar-
wienie wyraznie ujemne. Niepodejrzany o hitleryzm prof. Hans
Rothfels, ktéry uzywa tego okreslenia na rowni z neohitlerow-
cami, pozwala sobie na nastepujaca uwage o europejskich anty-
faszystach:

»Wszedzie indziej [ipoza Niemcami], a nie moéowimy tego
celem uogdlniajgcej krytyki, znajdowaty sie niewatpliwie
wsrod ibojownikéw wolnosci elementy aspoteczne i krymi-
nalne, ktore z natury sktaniajg sie do <<oporu»-*

To pierwotne pruskie nastawienie wzmogto sie i pogiebito po
zwycieskich wojnach bismarkowskich; odkad byto bezspornym
pewnikiem, ze zwyciestwo musi by¢é zawsze po stronie ,nawy-
ktej do zwyciestw“ armii prusko-niemieckiej (moéwito sie juz
w pruskiej Rzeszy o ,jnastepnej zwycieskiej wojnie”), pewnikiem
pochodnym stat sie poglad, ze wszystkie oddziaty nieregularne
i partyzanckie, stanowigce naturalng forme walki strony stab-

2 Por. np. Das Hilf mit! Buch, cz. Il, s. 106.

H. Rothfels, Die deutsche Opposition gegen Hitler, wyd. 1951 — s.
195—9, wyd. 1958 — s. 176.
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szej i ulegajacej, bedg nalezaty do przeciwnika oraz ze Niemcy
beda zawsze toczyli wojne na terytorium nieprzyjacielskim. Stad
m.in. niedwykle twarde stanowisko przedstawiciela Rzeszy w tej
sprawie przy ukfadaniu haskiego regulaminu praw i zwyczajow
wojny lagdowej w 1899 r.

Kto wie zreszta, czy tak zdecydowana opozycja przedstawi-
ciela prus'kiego sztabu generalnego przeciw legalizowaniu pow-
stan i masowych ruchow zbrojnych ludnosci ptyneta jedynie
z pobudek zwigzanych z wojna i z doswiadczen francuskiej
inwazji, rzutowanych w iprizysztos¢. Nie jest wykluiczone, ze
w tym wiasnie okresie instrukcje sztabu mogty uwzglednia¢ row-
niez wewnetrzne nieibezpieczeristwo zbrojnego powstania rewo-
lucyjnego w kraju, ktérego odpowiednie przepisy prawa mie-
dzynarodowego dotyczyly wprawdzie nie bezposrednio i for-
malnie, ale zawsze przez pewna analogie. Wreszcie mysl o po-
wstaniach narodowych narodéw uciskanych—"przede wszystkim
Polakéw — mogta nie by¢ obca zaréwno putkownikowi prus-
kiemu, jak li putkownikowi carskiemu, ktory go popart. Wolno
przypusci¢ roéwniez, ze na stanowisko przedstawiciela Niemiec
oddziatat projekt najazdu na Belgie, ktory wiasnie w tym czasie
pojawit sie w planach prusko-niemieckiego sztabu generalnego.

Ostra dysputa, jaka odbyta sie na ten temat w Hadze pomiedzy
v/spomnianym juz przez nas pruskim putkownikiem Schwarz-
hoffem a przedstawicielem Belgii Beemaertem, nabrataby
w tym Swietle tragicznego zabarwienia.

W okresie pétwiecza, jakie uptyneto miedzy wojnami bismar-
kowskimi 1864/71 r. a pierwsza wojng Swiatowa, uksztattowatly
sie poglady na prawo miedzynarodowe, przede wszystkim na
prawa i zwyczaje wojenne, znamionujace odtad imperializm
prusko-niemiecki i poczynania prusko-niemieckiego militaryzmu
w obu wojnach $wiatowych. Dla po6zniejszej praktyki stworzono
gruntownie przemyslang i niedwuznacznag teorige, opracowang
m.in. przez znanych juz nam prawnikéw, wyznawcéw Kkultu
wojny i przemocy: Lassona, Treitschkego, Stengela i in.

Mottem dla owej teorii bylo stynne przemoéwienie Bismarcka
wygtoszone do komisji budzetowej parlamentu pruskiego w obro-
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nie rzadowych planéw jpowiekszenia armii. Bytlo to w kilka dni
po objeciu przez Bisanarcika wiadzy w Prusach.

»,Niemcy spogladaja nie na liberalizm Prus, lecz na ich
potege — powiedziat woéwczas nowy premier pruski. —
..Prusy musza skupi¢ cata swojg potege w oczekiwaniu
pomysSinej chwili, ktéra juz kilka razy przemineta nie wy-
korzystana. Od czasu traktatu wiedenskiego granice Prus
nie sprzyjaty rozwojowi zdrowego organizmu panstwowego.
Wielkie kwestie dnia rozstrzyga sie nie przemowieniami
i uchwatami wiekszosci... lecz zelazem i krwiag.”

Niezaleznie od éwczesnego znaczenia tych stéw ani od poézniej-
szych komentarzy, niezaleznie nawet od woli méwcy, przemoé-
wienie to nabrato symbolicznego i programowego znaczenia.

Mamy tu bowiem wszystko; i nieustanny postulat rozszerzenia
granic, i réwme nieustanne dazenie do powiekszenia w tym celu
potegi zbrojnej, i oczekiwanie na ,pomysing chwile® dla jej
u”~cia — echo tego odezwie sie po siedemdziesieciu latach w zna-
nych nam stowach generata Groenera. Wreszcie za$ ostatnie cy-
towane zdanie — w uproszczonej ze wzgledéw rytmicznych
formie ,krwig i zelazem“ — poczeto wkrétce znaczy¢ ,sitg, nie
prawem®, czy wrecz ,sitg przed iprawem“. Zwycieskie wojny
bismarkowskie ugruntowaly zas w pruskich Niemczech prze-
konanie, iz bedzie zaw”e chodzito o wiasne zelazo i cudza krew.
Jeden z czotowych -prawnikéw niemieckich stwierdzat w pier-
wszych latach XX wieku, ze pod koniec bismaikowskich rzaddéw
stan nauki prawa miedzynarodowego w Niemczech

»byt po prostu beznadziejny“
— a prof. F. W. Foerster napisat potem zwiezle:

.Grzechy wspdtczesnych Niemiec to mihtaryzm, ubodstwie-
nie wojny, bezgraniczna wiara w site i pogarda dla prawa
miedzynarodowego*

IA 30.297.1862. DeUtSChe Reichsgeschichte in Dokumenten,
tl s .
~ Ph. Zorn, Die Entwicklung der Staatsrechtswissenschaft seit 1866
,,Jahrbuch des offentlichen Rechts”, 1907, s. 79.
F. W. Foerster, Europe and the German Question, s, 3
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»-Nie mozna wymagac¢ poszanowania dla prawa miedzynaro-
dowego od ludzi, ktérzy gwizdza na prawo, ilekro¢ wcho-
dza w gre ich rzekomo narodowe interesy*

—'zauwazyt juz w koncu XIX w. Julian Marchlewski — zgota nie
bezpodstawnie, skoro o pare lat wczesniej znany nam, wptywowy
tygodnik ,Grenzboten“ glosit:

~Twierdzimy, ze kiedy doibro naszego kraju wymaga aneks;ji,
podboju, ucisku lub unicestwienia obcego narodu, nie po-
winnismy da¢ sie odwies¢ od tego motywom chrzescijan-
skim lub humanitarnym. Zigodnie z tym nie mamy zastrze-
zen wobec najdalej idacego uzyida naszej sity wojskowej,
byte tylko w rozsadnym przeciggu czasu osiggneta ona cel,
do ktérego zostata uzyta“.

Juz Bismarck i Moltke uwazali, ze w czasie trwania wojny
zadne prawo nie obowigzuje. Stanowisko to z biegiem lat, z bie-
giem wojen i z biegiem zbrodni wojennych militaryzmu prusko-
niemieckiego przeksztalca sie w niepisang norme swoistego mili-
tarystycznego antyprawa, zgodnie z ktoéra dowdédcy prusko-nie-
mieccy zadnemu prawu nie podlegaja. W czasach hitlerowskich
teoretyk ,etyki militarnej* oburzal sie, ze po pierw'szej wojnie
Swiatowej chciano prusko-niemieckich dowodcow

PKDwWec jako »zbrodniarzy wojennych« przed sad mizer-
nych niezotnierzj/*

Ta sama nuta pobrzmiewa w wielu zachodnioniemieckich wy-
stgpieniach, wygtaszanych w Obronie umundurowanych zibrodnia-
rzy wojennych, a taikze i w wyrokach zachodnioniemieckich sa-
dow, uznajacych, ze dowodcy wojskowi mieli prawo zycia i Smier-
ci nad cywilnymi wspotobywatelami.

Zresztg niektdrzy autiorzy zachodnioniemieccy chcg postawic
wojskowych prusko-niemieckich réwniez ponad oceng naukowa,
a nawet w ogé6le na wyzynach niedosieznych ludzikim osadom.

(- Marchlewski, pseud.:) J. Karski, Vélkerrecht und Mili-
tarismus, ,,Die Neue Zeit” 1898—9, t. 17, cz. Il, s. 198
2M. simOneit WehrEthik, s, 111
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Jeden z panegirystéw militaryzmu niemieckiego twierdzi, iz

Jtrzeba stanowczo iuzna¢, ze nie sposéb jest zrozumie¢ mili-
taryzm niemiecki, jesli traktujemy go z punktu widzenia
zagadnien spotecznych*

— a wedle prof. Hansa Rothfelsa przy zagadinieniach politykKi
militaryzmu prusko-niemieokiego chodzi o

. Kryteria, ktére wykraczajg poza kompetencje historyka
i w ogdle ludzi Smiertelnych”

Jasng jest przeto rzeczg, ze normy prawne, ukiadane przez
ludzi Smiertelnych, do tego jeszcze przez ,mizernych niezotnierzy*
czy ,,nedznych cywiléw“, jak to znéw okreslat cesarz Wilhelm 11,
nie moga obowigzywaé owych nadludzkich istot; zwlaszcza ze im
wiecej generatowie prusko-niemieccy majg do powiedzenia, tym
bardziej ludzie stajg sie Smiertelni.

Wypowiedz prof. Rothfelsa stanowi niejako ukoronowanie
dziejow nauki pruskiej, ktéra od pokolen korzyta sie przed mili-
taryzmem. Juz w 1870 r. prof. Dubois-Reymond nazwat profe-
soréw uniwersytetu berhnskiego

»,duchowa gwardig przyboczna Hohenzollernéw"

W pierwszych dniach grudnia 1914 r. wybitny chemik niemiecki,
laureat nagrody Nobla, Wilhelm Ostwald, ogtosit Swiatu, iz mili-
taryzm

»,Stanowi faktycznie najwyzszy stopien dot5'"chczasowego roz-
woju kultury*,

a marburski profesor Bredt — ze

,,militaryzm niemiecki jest przeciez cenniejszy niz cate pra-
wo miedzynarodowe*

Totez w 1902 r. — w trzy lata po pierwszym, na pie¢ lat
przed drugim podpisaniem przez Rzesze haskiego regulaminu

U. KaySer-Eichberg, Geist und Ungeist des Militars, s. 131

H. Rothf eis, Die deutsche Opposition gegen Hitler, s. 189.

Fr. Helling, Der Katastrophenweg der Deutschen Geschichte,
s. 178. Por. Fr. Mehring, Uber den historischen Materialismus, s. 50,

Cyt. (F, C. Endres). Die Tragodie Deutschlands, s, 6.



praw i zwyczajéw wojny ladowej — prusko-niemiecki sztab
generalny sformutowat na uzytek oficeréw wiasne zasady prowa-
dzenia wojny. Normy haskie zostaty tam uwzglednione tylko o ty-
le, ze przestrzegano oficeréw przed zawartymi w nich ,pojeciami
humanitarnymi“, ktére wyszydzano jako ,sentymentalizm i czu-
tostkowos¢ stabeuszéw“ (Sentimentalitat und weiche Gefihls-
schwarmerei). Natomiast pozytywne zasady podrecznika byty
tego rodzaju, ze po jego ujawnieniu i opublikowaniu w przekia-
dzie angielskim w r. 1915, opinia publiczna krajow anglosas-
kich

-bylta, mozna to powiedzie¢ bez najmniejszej przesady, za-

réowno zdumiona, jak przerazona“

Podrecznik pouczat oficera niemieckiego, ze musi pamietac
0 koniecznosci stosowania terroru (Terrorismus) oraz ze praw-
dziwy humanitaryzm polega czesto na bezwzglednosci i okru-
cienstwie.

.Najwiekszym dobrodziejstwem w wojnie jest w kazdym
razie jej najrychlejsze zakoriczenie, i w tym celu dozwolo-
ne by¢ muszg wszelkie Srodki, ktére nie sg wrecz zdrozne
(nicht gerade verwerflich)“

— pisat Moltke

W wojnie 1870/71 r. ta ostatnia zasada, jakkolwiek okrutna,
miata jednak pozornie pewne podstawy: wojna francusko-nie-
miecka byta juz bowiem rozstrzygnieta pod Sedanem i mozna
bylo obstawaé ,przy zdaniu, ze Francuzi niepotrzebnie jg prze-
wlekali, ze nalezato ich wszelkimi srodkami zmusi¢ do zaprze-
stania bezcelowego oporu. Natomiast rozszerzanie tej teorii na
kazdg wojne jeszcze nie rozstrzygnietg byto juz tylko okrutnym
absurdem, majagcym swe zrdodto z jednej strony w bezkrytycznym
uznawaniu przez pruskie klasy panujgce autorytetu Bisanarcka
1 Moltkego, z drugiej — w milczacym zatozeniu, zrodzonym pod
Sadowag i Sedanem, ze kazda wojna prowadzona przez armig
prusko-niemiecka jest z géry rozstrzygnieta na jej korzysc.

N~ J. H. Morgan, Assize of Arms, t. I, ss. 117— 119, 247; J. Alakow-
ski, Zasady prawa miedzynarodowego, s. 168.

N H. V. Moltke, Kriegslehren, s. 2 Por. W. Gorlitz, Der deutsche
Ceneralstab, s. 130; J. H. Morgan, Assize of Arms, t. |, s. 247.
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z kolei podobne zasady gtosit Treitschke i generat Hartmann
W 1907 r. powazne czasopismo prawnicze, potepiajgc ,z punktu
widzenia humanitaryzmu“ préby zlagodzenia metod wojennych,
wsikazywato,

.12 energiczne prowadzenie wojny odpowiada o wiele bar-
dziej tym wymogom, poniewaz tylko w ten spos6b mozna
doprowadzi¢ wojne do rychtego konca i tym samym poto-
zy¢ kres nierozerwalnie zwigzanym z wojng cierpieniom
ludnosci*

Juz podczas pierwszej wojny Swiatowej prawicowy socjalde-
mokrata Heilmann zalecat bombardowanie z powietrza!, jako do-
skonaty sposob terroryzowania ludnosci cywilnej na zapleczu.

.rerror zas jest humanitarnym orezem prowadzenia wojny,
poniewaz przyczynia sie do skrécenia konfUktu®

Zbytecznym bytoby przypomina¢, jak ta koncepcja zemscita sie
na narodzie niemieckim w drugiej wojnie Swiatowej.

.Kraj cierpi. £6dZ umiera z glodu — stwierdzat w roku
1915 marszatek Hindenburg o stosunkach w okupowanej
Polsce. — Jest to godne pozatowania, ale to dobrze. Nie pro-
wadzi sie wojny sentymentalnie. Im bezlito$Sniej wojna jest
prowadzona, tym bardziej jest to humanitarne, albowiem
tym rychlej sie skonczy. Metody wojenne, ktdre najszybciej
prowadzg do pokoju, sg i pozostang metodami najibardziej
ludzkimi*

Oczywiscie pézniejszemu prezydentowi Rzeszy trudno byloby
w najmniejszej 'bodaj mierze uzasadni¢ poglad, ze gtéd na zie-
miach polskich przyczyniat sie podéwczas do rychlejszego za-
konczenia wojny.

».Najokrutniejsza bron stawata sie humanitarng, gdy pro-
wadzita do najszybszego zwyciestwa...”

H. v. Treitschke,_Politik, t Il, s. 564; Thus Spake Germany, s. 306.
E. v. Ullmann, Die Haager Konferenz von 1899 und die Weiter-
bildung des Volkerrechts, ,,Jahrbuch des offentlichen Rechts” 1907, s. 109.

G. Creel, War criminals and punishment, s. 100. Por. nizei orzvo
71 do rozdz. VII.

Thus Spake Germany, s. 311.



— pisat potem o pierwszej wojnie Swiatowej Adolf Hitler
w ,Mein Kampf‘ — a w przededniu napasci na Polske moéwit
do generatow niemieckich:

,.Badzcie twardzi, badzcie bezlitosni, dziatajcie szybciej
i brutalniej niz przeciwnicy. Mieszczanie zachodnioeuro-
pejscy musza zadrze¢ ze zgrozy. Jest to najibardziej huma-
nitarny sposéb prowadzenia wojny, poniewaz odstrasza
ich..."

Na krotko przed druga wojna Swiatowa generat v. Brauchitsch
oswiadczyt szefowi brytyjskiego sztabu generalnego Dillowi, ze
na wojnie liczy sie jedynie zastosowanie wszelkich mozliwych
srodkéw mogacych jak najrychlej doprowadzi¢ wojne do zwy-
cieskiego korica

Nie chcemy nuzy¢ czytelnika cytatami, ktére moglibysmy
mnozy¢ dowolnie”™®; pragnehbySmy natomiast zwré6ci¢ uwage na
inny aspekt prusko-niemieckiego humanitaryzmu militarystycz-
nego.

»Sa tutaj ludzie — mowit Bismarck w Wersalu zimg 1870/71
r. — ktérzy chlubiag sie przede wszystkim swoimi ludzkimi
uczuciami i ktorzy tak wszystko nam psujg, nie moéwigc juz
o tym, ze przede wszystkim myslimy po ludzku o naszych
zolnierzach i musimy dbaé¢, zeby nie cierpieli niepotrzebnie
biedy i nie gineli. To samo jest z ibombardowaniem (Pary-
za — AJK). | ze tez sie oszczedza tych, co szukajg ziemnia-
kéw — nalezatoby ich zabija¢, jezeli chce sie ich zmusi¢
gtodem do kapitulacji!* ~

W 1914 roku katolik Erzberger sformutowal to jeszcze jas-
niej:

F. W. Foerster, Europe and the German Question, s. 20; T. Kuta-
kowski, Gdyby Hitler zwyciezyt, ss. 22— 23

Dill do Morgana, z Londynu 23.10.1941, J. H. Morgan, Assize of
Arms, t I, s. 260.

% Yj- rozdziale V zbioru Thus Spake Germany — zatytutowanym ,How
Germany makes war” (Jak Niemcy prowadza wojne) — cytaty takie
ciagna sie catymi stronicami.

O. V. Bismarck, Die gesammelten Werke, t. VII, s. 21 — podkr.
moje.
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.Na wojnie skrajna bezwzglednos¢, jezeli jest racjonalnie
stosowana, okazuje sie w rzeczywistosci prawdziwym huma-
nitaryzmem. Gdybysmy mogli zmie$¢ Londyn z powierzchni
ziemi i gdyby “podolbnie radykalna metoda mogta przywraécié
rychto pokdj, bytoby to bardziej ludzkie, niz zgoda na to,
by bodaj jeden jedyny rodak przelewat krew na polu bit-
wy, Wahanie, tagodnos¢ i litos¢ to niewybaczalna stabosc.
Zdecydowane i bezwzgledne dziatania stanowig sile i przy-
nosza zwyciestwo"

W tym samym czasie Joachim v. d. Goltz, jeden z wielu ofi-
cerow niemieckich tego nazwiska, pouczat w swoich ,Dziesieciu
zelaznych przykazaniach dla niemieckich wojownikow* :

.Lepiej, aby sto kobiet i dzieci wroga pomarto z gltodu, niz
aby jeden niemiecki muszkieter cierpiat niedostatek”

Podczas nastepnej wojny hitlerowski komisarz generalny Ukra-
iny, Hans Koch, pisat:

-Niektorzy ludzie sg zaniepokojeni tym, ze ludnos¢ nie do-
staje dosy¢ jedzeiiia. Nie moze ona tego zada¢. Nie po to
przyszliSmy tutaj, azeby dostarcza¢ jej manny z nieba.
JesteSmy rasa pandéw i nie wolno nam zapomina¢, ze naj-
marniejszy robotnik niemiecki jest pod wzgledem rasowym
i biologicznym tysigc razy wiecej wart, niz cata tutejsza lud-
nosc*.

Sam za$ Himmler deklarowal wyraznie:

»-Nie mteresuje mnie to absolutnie, czy 10 000 rosyjskich ko-
biet padnie z wyczerpania przy kopaniu rowoéw przeciw-
czotgowych, jesli tylko row bedzie gotowy dla Niemiec*

Owa rzekoma troska o witasnych zotnierzy — ktdérych najpros-
ciej byloby nie posyta¢ na wojne — zrodzita wreszcie Obok in-
nych zbrodni hitlerowskich réwniez zbrodnicze doswiadczenia

N Cyt. F. W. Fo er ster, Europe and the German Question, s. 231
J. V. d. Gollz Eiserne zehn Gebote fir den deutschen Krieger,
s. 19.
Cyt. E. F, Russell of Liverpool, wyd, ang. s, 147, wyd. niem.
SS. 143—4, wyd. pol. (thumaczenie b. niedoktadne!) s. 168
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na wiezniach obozéw koncentracyjnych. Pociagnely one za soba
niezliczone ofiary. Ich celem miato by¢ wyprébowanie sposobow
ratowania zamarzajacych w wodzie morskiej lotnikéw, badanie
dzialania Srodkéw antyseptycznych przy ranach postrzatowych

24.10.1942 r. Himmler pisat do dra Raschera, ktéry w toku
owych eks'perymentéw zanrnaz® wiezniow zywcem:

L,Ludzi, ktorzy dzi$ jeszcze potepiaja doswiadczenia na czio-
wieku, ale pozwolihby za to dzielnym niemieckim zotnierzom
umiera¢ skutkiem przemarzniecia, uwazam za zdrajcéw sta-
nu i zdrajcéw kraju...”

Jak widzimy, owi ,ludzie®, wystepujgacy obronie zasad
humanitarnych, byli w jednakiej pogardzie u Bismarcka, u Kocha
i u Himmlera.

Wielu lekarzy hitlerowskich, ktérzy brali udziat w owych
zbrodniczych eksperymentach, odzyskatlo w NRF prawo praktyki
lekarskiej, przeciw czemu protestowato swego czasu Brytyjskie
Towarzystwo Lekarskie. Tak np. dr Herta Oberheuser, asysten-
tka prof. Gebhardta w toku doswiadczen na kobietach polskich
w Ravensibruck, skazana w 1947 r. za dokonywane tam mor-
derstwa na 20 lat wiezienia i zwolniona po szesciu latach, prak-
tykuje w Szlezwiku-Holsztynie. W 1958 r., wobec miedzynaro-
dowego rozgtosu, cofnieto jej prawo praktyki, jednakze dr
Oberheuser niezwiocznie zaskarzyla te decyzje i praktykuje dalej.
Lekarka hitlerowska, ktéra mordowata réwniez wiezniarki-Niemid
— wedle wiasnych stéw, jako ,niepotrzebne geby do karmienia“
— oS$wiadczyta, ze nie uznaje wydanego na nig wyroku skazu-
jacego. Wyrok ten nie zostat zresztg odnotowany w niemieckim
rejestrze skazan, tak ze dr Oberheuser wystepuje w NRF jako
osoba sgdownie niekarana

Cyt. A. Mitscherlic h/F. Mielke, Diktat der Menschenver-
CLChtiXiTtCi 43
' 52 Tamze, sS. 17, 75, 78, 80, 81; ,,Die Welt”, 17.7. i 12 8 1958; ,,Manchester
Guardian”, 12. 7. 1958; ,,Der Spiegel”, 1960, nr 46, ss. 47—49. Ze wspomnia-
nym wyzej Rascherem wspétpracowat prof. dr. Siegfried Ruff — por.
o nim E. Kogon. Der SS-Staat, oraz Mitscherlic h/Mielke, j. w.
Obecnie jest on dyrektorem Instytutu Medycyny Lotniczej w Bad Gode-
sberg, reaktywowanego w 1952 r. Por. ,,Trybuna Ludu”, 29.10.1960.
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Wszystko, czego zapowiedzig byta militarystycznampraktyka
lat 1864— 71 i militarystyczna teoria lat 1871— 1914, speinito sie
z nawiazkg w latach pierwszej wojny Swiatowej; tak jak mili-
tarystyczna praktyka lat 1914— 1918 i militarystyczna teoria lat
nastepnych byty zapowiedzig straszliwych wydarzen drugiei wolny
Swiatowej.

Z doby pierwszej wojny przykué¢ musi naszg uwage jedna
sprawa, ktéra sama przez sie moze by¢ obiektem rozlegtego
i wyczerpujacego studium nad militaryzmem prusko-niemieckim.
Mamy na mysli najazd na Belgie.

'Rozwazania ponizsze poswiecamy nie imperialistom belgijskim,

ktorzy w chwili, gdy to piszemy, dopuszczajg sie — nie po raz
pierwszy — ohydnych zbrodni wobec Iludnosci Konga, lecz
ludowi belgijskiemu, walczagcemu — nie po raz pierwszy, o czym
byta tu juz mowa — 1z wuciskiem i wyzyskiem wilasnych

klas panujacych; a takze tym politykom belgijskim, korzy (ro-
zumiejgc, ze wszyscy sasiedzi imperiahstycznydi Niemiec podle-
gajg temiu samemu zagrozeniu, wypowiadaja sie w obronie istnie-
jacej granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie tuzyckiej i sg
w zwigzku z tym napastowani w sposéb oibelzywy przez zachod-
nionaemaeckag prase odwetowa.

Najazd na Belgie w roku 1914 skupia w sobie niemal calg
problematyke militaryzmu niemieckiego. Przede Wszystkim jest
to w najczystszej postaci zbrodnia militarystyczna: wszystkie
lej elementy obmyslone zostaly i wykonane przez wszechwtadne
kota wojskowe. Zarazem spotykamy tutaj wszystko, o czym byila
juz mowa wyzej: tradycje pruska, pogarde dla prawa miedzy-
narodowego, kult wojny, krzyzacki mord i pozoge szerzong, jak
potem w Warszawie, przez wyszkolone oddzialy specjalne; kom-
pleks partyzantéw i teorie ,okrutnego humanitaryzimiu® w in-
teresie rychlejszego niemieckiego zwyciestwa; o0szczerczg propa-
gande, czynigcg ofiare zbrodniarzem; zartoczne apetyty zaborcze
taczace ,interes wojskowy Rzeszy“ z interesami kapitalistyczny-
mi wreszcie za$ upaitg, po dzi§ dzien trwajaca, akcje nie-
zliczonych nacjonalistycznych piér niemieckich, usprawiedli-
wiajacych zbrodniarzy, oczerniajgcych ofiary: wielka dokumen-
tacje wiemopoddanczej ulegtosci nacjonalistycznej niemieckiej
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publicystyki, a co gorsza, jurystyki i historiografii, wobec mili-
taryzmu pruskiego.

Zarazem w sprawie tej skupia sie i szersza, miedzynarodowa
problematyka tego militaryzmu. Wida¢ tu, jak pozytecznych
przestrog udzieli¢ by mogta Zachodowi znajomos$¢ poczynan
Krzyzakéw i Prusakéw na ich wschodnich rubiezach: przypo-
minamy sobie, ze dopiero po harapie, w 1915 roku, czytelnika
angielskiego zapoznano z relacjami jego rodaka o bestialstwach
pruskich w Wielkopolsce roku 1848. Zagadnienie to pozostaje
aktualne wobec wysitkéw neofaszystow pokroju prof. Bardeche‘a,
ktéry wmawia Francuzom, ze

»,CO sie dziato w Oswiecimiu, Majdanku i innych miejscach
na wschodzie — obchodzi wyt*znie Stowian. My powin-
nismy sie zajmowa¢ wytacznie Zachodem...”

Jest ono aktualne réwniez wobec panujgcego u nas polonocen-
tryzmu w rozpatrywaniu zbrodni hitlerowskich W interesach
pokoju lezy, aby nauka polska nie byla p>ochionieta dokumen-
towaniem jedynie polskich krzywd, lecz udowadniata réwniez
niebezpieczenstwo, jakie ze strony militaryzmu niemieckiego gro-
zito i grozi wszystldm narodom, w tym takze i niebacznym so-
jusznikom Niemieckiej Republiki Federalnej. Wymaga to od nas
i od przedstawicieli Polski za granicg znajomosci pohtyki i zbrod-
ni militaryzmu niemieckiego wobec tych krajéw.

Wreszcie samego zestawienia zbrodni, popetnionych przez mi-
litaryzm prusko-niemiecki w Belgii, wystarcza zupeinie, by

B M. Bardeche, Nuremherg ou la terre vromise, Les Sept Couleurs,
Paris, s. 115. Wydania niemieckie: Die Politik der Zerstérung, Nurnberg
oder 'Europa, Plesse Verlag, Gottingen (Copyright 1950), Der Weg nach
Vorn, Teil I., Nirnberg oder Europa, ditto. Por. tegoz Nuremberg Il ou
Les ’fuux Monnayeurs, po niemiecku Nurnberg oder die Falschminzer
Priester, Wiesbaden (1957), s. 11. W Polsce omoéwit J. Sawicki, Od No-
rymbergi do uktadu paryskiego, wyd. Il, ss. 43—4.

5\ Pierwszym z brzega przyktadem moze by¢ wydanie polskie stynne]
ksigzki lorda Russella of Liverpool o zbrodniach hitlerowskich. Opusz-
czono tu aneks Il wydania angielskiego — zawierajacy wiasnie krotka
relacje o zbrodniach militaryzmu niemieckiego w Belgii w 1914 r. (wyd.
ang. s. 255) — dodano natomiast cztery stroniczki o ,,obozach koncentra-
cyjnych na ziemiach polskich”, opracowane zresztg b. niestarannie. Po-
mijam sprawy takie, jak nedzna szata zewnetrzna, opuszczenie cennych
ilustracji o wartosci dokumentéw, a wreszcie — rozchwytany btyska-
wicznie — naktad zaledwie pieciotysieczny.
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w sposOb niezbity i bezsporny wykaza¢ militarystyczny rodo-
wod hitleryzmu. Belgia w latach 1914—1918, to juz niemal hi-
tleryzm w mniejszej skali.

W 1936 roku prof. Gerhard Ritter, dzis czotowy historyk za-
chodnioniemiecki, pisat w swojej pracy o Fryderyku Il pruskim:

»Na .poczatku wojny Swiatowej przeszliSmy po neutralnosci
Belgii, poniewaz absolutnie nie byto innetgo dostepu do
wielkiej rozstrzygajacej bitwy we Francji i '‘poniewaz by-
libySmy zgubieni, gdyby nieprzyjaciel wdart sie z zachodu
do okregu przemystowego nad dolnym Renem. Fryderyk
Wielki napadt znienacka na Saksonie, poniewaz pétnocna
granica saska odlegta byta od Berlina jedynie o siedem
mil i poniewaz, jak tego dowiodly doswiadczenia drugiej
wojny S$laskiej, skuteczna ofensywa przeciw Austrii byta
niemozliwa, kiedy za plecami stala armia saska w charak-
terze nieprzyjaciela... | tak my, zoinierze frontowi, czu-
lismy w sobie zyjagcego dalej ducha Fryderyka Wielkiego*

Jednym z tych zoinierzy frontowych, wdzierajgcych sie do
Belgii dla zrealizowania ostawionego planu Schlieffena, byt zna-
ny nam juz general Groener, ktory pisat podéwczas w jednym
z hstow:

~Towarzyszy nam duch btogostawionego Schlieffena. Twoér-
ca tych wszystkich mysli, ktére wykonujemy, zastuguje na
pierwszy pomnik, kiedy kampania sie skonczy...“

Wprawdzie ,kampania“ zakonczyta sie po czterech latach mor-
derczej wojny kleska, jednakze Schlieffenowi wystawiono pom-
nik, acz nie z kamienia czy brazu. Sam Groener, jeszcze nim
zostal ministrem -Reichswehry, wystawit mu taki pomnik
w ksigzce zatytutowanej: ,Testament hrabiego Schlieffena“.
W pierwszych latach republiki weimarskiej, jako jedna z namias-
tek sztabu generalnego, zakazanego przez tr~tat wersalski,
powstala organizacja oficeréw sztaibowych ,Stowarzyszenie im.

N Cyt. za Z. Wojciechowskim, Od Wersalu do Poczdamu, ,,Prze-
glad Zachodni”, 1955, nr 5/6, ss. 17—18.

N Cyt. G. A. Craig, The Politics of the Prussian Army, s. 300,
wedtug nie opublikowanych papieréw Groenera.

16 — Militaryzm niemiecki
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Schlieffena“ (Schlieffen—Vereinigung), ktosreimu przewodniczyt
zrazu Hindeniburg, po6zniej Mackensen. Cztonkowie zibierali sie
w dniu urodzin Schlieffena, 28 lutego, na wspolng biesiade i od-
czyt z dziedziny naitk wojskowych. Co czynili ponadto, o tym
zachodnioniemiecki historyk pruskiego sztabu generalnego, pi-
szacy w 1950 (roku, dysikretnie milczat — zapewne, aby nie wy-
wotywacé skojarzenn z 6wczesng dziatalnoscig stowarzyszen ofice-
réw ;iiemieckich w przededniu remilitaryzacji NRF.

Z takiego to uroczyscie obchodzonego ,Dnia Schlieffenowskie-
go“ z 1928 r. ipochodzi krétka notatka generata Seeokta,
w ktérej czytamy m. in.

-.Hrabia Schlieffen nie jest dla nas pojeciem, lecz zyciem
dziatajgcym dalej w glowie i sercu niemieckiego sztabu
generalnego, niemieckiego zoinierza, niemieckiego narodu.
...WeZmy sobie do serca nauki cztowieka Schlieffena (des
Mannes Schlieffen), wtedy pojecie Schlieffena bedzie poje-
ciem zwyciestwa"“

W czasach hitlerowskich wychodzita seria broszur ,Ksigzni-
cy schlieffenowskiej“ — ,Duch Poczdamu®. Jak wiadomo, po-
jecie ,ducha Poczdaonu“ w czasach hitlerowskich odnosito sie
do manifestacji z marca 1933 r., o ktdrej bedzie jeszcze mowa,
i oznaczato zjednoczenie militaryzmu tradycyjnego z hitlerow-
skim. Totez we wspomnianej serii pozycja pierwszg byt zbior
sonetow Siegfrieda von der Trencka o Hitlerze, zatytutowany ,Na-
rod i wédz — niemieckie sonety”; pozycja drugg — praca Friedri-
cha von Boetticher o ,Karierze i dziatalnosci hrabiego Alfreda
von Schlieffena“

Pamieta¢ nalezy, ze kult Schlieffena byt w zatozeniu kultem
tamania prawa miedzynarodowego, przemocy wobec krajow ne-
utralnych, brutalnej polityki militardrstycznej. Totez catkowite
zjednoczenie w ,duchu Poczdamu®“ nastgpito, kiedy ,pojecie

H. V. Seeckt, Gedanken eines Soldaten (wyd. 1929), s. 36.

~ Schlieffen-Biicherei Geist von Potsdam. Siegfried v. d. Trenck,
Volk und Fuhrer. Deutsche Sonette. Friedrich von Boetticher, Graf
Alfred v. Schlieffen. Sein Werden und Wirken. (Na podstawie omoéwien
bibliograficznych — dla nas niedostepne). O pracy Boettichera por. W.
Gorlitz, Der deutsche Generalstab, s. 179, ktéry zarzuca mu ,nacjo-
nalistyczno-militarystyczny sposéb mys$lenia” — zarzut zupetnie zadziwia-
jacy wobec postawy samego Gorlitza.
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Schlieffena stato sie pojeciem zwyciestwa“ hitlerowskiego — kie-
dy Hitler wykonat w 1940 r. w catej rozciggtosci oryginalny plan
Schlieffena ~gwatcac zar6wno neutralnos¢ Belgii, jak i Holandii.

Nie jest tez zapewne przypadkiem, ze w tymze roku uka-
zuja sie dwie ksigzki o Schlieffenie: wznowieme powiesci Loeffa
oraz panegiryczna praca Birchera i Bodego.

ZachodnioniemieCKki historyk sztabu generalnego, prof. Gorlitz,
jeszcze w 1950 r., kiedy nie wszystkie dokumenty byty juz ujaw-
nione, wysuwat wersje, ze

»Schlieffen ciezko sie zmagat z problemem belgijskim, nie
tak to byto, iz lekkomys$inie postanowit naruszy¢ neutral-
nos¢ belgijska...”

— i ze plan powstat dopiero w 1905 r. Wersja +a nalezy do
rzedu apologetycznych legend. W rzeczywistosci Schlieffen po-
wziglt decyzje poigwatcenia neutralnosci Belgii, zanim szczeg6to-
wo opracowat plan.; uwazat jg za oczywistg od chwili objecia
stanowiska szefa sztabu generalnego, tj. od 1891 r. Pamietac
nalezy, iz uprzednio byt on szefem wydziatlu francuskiego szta-
bu generalnego. Totez jego nominacja na miejsce Waldersee'go,
zwolennika wojny prewencyjnej z Rosja, byta dowodem rosna-
cej przewagi zachodnioniemieckiego przemystu, zainteresowane-
go w Wojnie zaborczej z Zachodem, nad wschodnioniemieckim
junkierstwem. Od czas6w Schieffena koncepcja rozprawienia
sie w wojnie na dwa fronty najpierw z Francjg zastepuje do-
tychczasowg mys$l rozprawienia sie najpierw z Rosja.

Jak wspomnieliSmy, Hitler, gwalcac neutralnos¢ Belgii oraz
Holandii, zrealizowat tylko oryginalng wersje planu Schlieffena.
Pogwatcenie przezenn neutralnosci innych sasiadéw Niemiec byto
rowniez jedynie realizacja zamierzen prusko-niemieckich sfer
rzadowych z czas6w Schlieffena: zaréwno kanclerz Biilow, jak
cesarz Wilhelm Il igorliwie przemysliwali o pogwatceniu neu-
tralnosci Belgii, Holandii, Danii, niezaleznie nawet od sztabo-
mwch planéw Schieffena. Dla wspomnianych przez nas zwigz-
kéw pomiedzy Wschodem i Zachodem w polityce imperializmu

® Gorlitz, j. v), s 178—9.

243



niemieckiego znamienne jest, ze Wilhelma Il urahiali w tej mie-|
rze niemieccy magnaci na Slasku

Nastepca Biilowa, 'kanclerz Bethmann-HoiUweg, w krytycznymi
momencie popart bez wahania koncepcje sztabu generalnego —J
i w stynnej rozmowie z ambasadorem brytyj~im wyrazit wrecz]|
oburzenie tym, ze:

.dla Swistka papieru Wielka Brytania zamierza wszczadj
wojne z pobratymczym narodem®.

.Swistkiem papieru® byt tutaj uktad miedzynarodowy o neu-
tralnosci Belgii. AnalO'gia do sposobu, w jaki traktowat uktady
miedzynarodowe kolejny nastepca Biilowa i Bethmanna-Hollwe-
ga, kanclerz Hitler, narzuca sie sama i podkre$la ja wielu auto-[
row.

Natomiast uznawanie Anglikéw za naréd pobratymczy, czyi
wrecz za Niemcow (,to sa Niemcy, Germanie, j» my“ — noto-
watl marynarz Stumipf) byto srodkiem podniecania nienawis-
ci przeciw nim, skoro odwazyli sie przeciwstawi¢ najazdowi
militaryzmu niemieckiego na Belgie i Francje. Kampania nie-
nawisci wobec Anglii, o ktorej juz shyszeliSmy, ktorej hastem
byto ,Boze, skarz Anglie“ (Gott strafe England)™, a szczyto-|
wym wykwitem — ,PieSn nienawisci“ Ernsta Lissauera®”, po-
wtarza sie réwniez za czaséw Hitlera  na co zwraca m. in. uwa-

@ Por. Die Grosse Politik..., t. XIX, cz Il, s. 480; Fr. Thimme
Front gegen Biilow, S 206; B. v. Bulow, Denkwiurdigkeiten, t. 1Il, ss.
67 i nn, 72 i nn.

6*R. Stumpf, Erinnerungen..., s. 11

gpot. komentarz u Fr. A llrichtera Die seelischen Krafte...,
s.

8 Po raz pierwszy opublikowana w ,Jugend”, 1914. Por. przektad
angielski u L. L. Snydera, Basic History of Modern Germany, s. 151
Por. tamze, ss. 76—7.

8 Por. m. in. serie broszur Das ist England!, Schriftenreihe der
NSDAP, Gruppe V. Tuz przed wojng ukazat sie paszkwil na Polske, F. W.
Oertzen. Das ist Polen!, MUinchen 1939. Podobnie w 1939 r, ukazata
sie praca: Egon Peter, Raubstaat Polen (Polska — panstwo rozbdjnicze),
Berlin—Leipzig 1939, a w 1941 r. ilustrowane wydawnictwo albumowe
pt. Raubstaat England, Hamburg 1941 Autor jest w posiadaniu Kkilku
pocztéwek hitlerowskiej poczty polowej z do$¢ niewybrednymi karykatu-
rami Churchilla, Chamberlaina i oczywiscie symbolicznego ,wiadcy
Anglii”~— zydowskiego finansisty. Pocztowki ukazujg potege militarng
Trzeciej Rzeszy, ktéra miazdzy Anglie; rzecz znamienna, ze na jednej
z nich pokazano niemiecki desant spadochronowy na wyspy brytyjskie.
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ge j~en z historykéw amerykanskich®”: odpowiednikami. ,Pies$-
ni nienawisci“ byly takie piesni Wehrmachtu, jak ,Plyniemy
przeciw Anglii“ (Wir fahren gegen Engelland), ,Bomby na An-
glie” i in.

Jednakze w 1914 r. nienawi$¢ te militaryzm prusko”™niemiec-
ki mégt wywrze¢ tylko na bezposrednich winowajcach udziatu
Anglii w wojnie, to jest na Belgach — i wywart jg straszliwie.

Relacje o potwornych okrucienstwach, ktérych dopuszczaty
sie wojska Wilhelma Il w Belgii, przyporninajg analogiczne re-
lacje o okrucieristwach wojsk i formacji specjalnych Hitlera.
Trzeba stwierdzi¢, ze obie te grupy relacji wzajemnie sie nie-
jako potwierdzajg przez swojg ponurg zbieznos¢ i przez rzucajace
sie w oczy zlowrogie po'krewienstwo stosowanych metod. Ana-
logie i filiacje tu wystepujgce zastuguja na odrebne studium.
Sa to te same mrozace krew w zylach opowiesci niedobitkéw,
ktorzy zdotali unikna¢ $Smiertelnej kuli i wydosta¢ sie po odejs-
ciu oprawcéw spod zwiok swoich najblizszych, jak np. panna
Wamier z Saint-“Hadelin, ktérej ojciec, siostra i dwaj bracia
zgineli wraz z 5 innymi ofiarami®®. W trzydziesci lat pdzniej
styszymy o podofbnych wypadkach w czasie powstania war-
szawskiego i w Oradour-sur-Glane. Los Dinant, gdzie wymordo-
wano 674 osoby — wsrdd nich starcéw, kobiety i czterdzieScioro
dzieci ponizej pietnastu lat ® — przerazajgco przypomina los Ora-
dour. W Lubbedk spalono zywcem zotnierza belgijskiego w pie-
cu chlebowym®® — w braku krematorium.

Zagtada szta przez Aerschot, Louvain, Andenne, Jamoigne,
Tintigny...

~W Warsage wieszano, w Barchon palono, w Julimont uni-
cestwiano, w Bemeau wypedzono ogniem i salwami miesz-
kancow, ktérzy uciekali ku Holandii, wlokac za soba pora-
nione dzieci... Nie byto wioski, ktéra by nie zostata zruj-
nowana“ &

L. L. Snyder, Basic History of Modern Germany, s. 179.
®®P. Nothomb, Les barbares en Belgique, s. 8 Por. E. Verha-
eren, La Belgique sanglante, ss. 35 i nn.
J. H. Morgan, Assize of Arms, t. I, s. 117, przyp. 1
®®P. Nothomb, Les barbares en Belgique, s. 25
Tamze, s. 9. Por. E. Verhaeren, La Belgique sanglante, s. 3L
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zotnierze niemieccy wtérujg tym opisom w swoich listach do
rodzin:

»,0d trzech tygodni widzieliSmy tylko dziesieciu Belgow.
Caly kraj jest opuszczony i zalany niemieckim wojskiem*“

— pisze 4 listopada 1914 r. Otto Olde. A Ernst Herold notuje
w pazdzierniku wrazenia z marszu ,przez zubozalg Belgie”:

.Dzisiaj, 26, kwaterujemy w matym gospodarstwie chtop-
skim, nadwerezonym przez pociski, jak zawsze i wszedzie
w tych stronach®.

W tym samym czasie Otto Quietmeyer opisuje Dinant:

»Mezczyzni rozstrzelani, kobiety i dzieci poranione, wszyst-
kie wygtodzone, w gieboko zapadnietych, wyleknionych
oczach jeszcze szalenistwo i tirwoga...”

Nietrudno odgadnaé, ze hitlerowscy wydawcy tych listow
opusci¢ musieli niejeden jeszcze gorszy opis.

Zarazem jednak listy owe przynosza znane nam juz Swia-
dectwa tego, jak gteboko zdotano wpoi¢ miodym zoinierzom nie-
mieckim nacjonalizm. Juz wkrétce potem miody kandydat na
nauczyciela, Artiu- Hellwig, pisze z Belgii, ze

.Kraj podzwignat sie pod niemieckim zarzadem*

cytowany zas wyzej Quietmeyer znalazt w tym samym liscie,
w ktorym opowiadat o poranionych i wygtodzonych kobietach
i dzieciach w Dinant, miejsce na dume narodowag;

..-.Nad fortem na wysokim maszcie chorggiew czamo-bia-
to-czerwona. Wspaniate barwy, ktére tak jasno $wiecity
w stoncu, tak dumnie odcinaly sie na tle biekitnego, bez-
chmurnego nieba...”

Ta sama nacjonalistyczna pycha przebija np. z wiersza Otto
Ernsta, zamieszczonego 20 sierpnia 1914 r. w gazecie ,Der Tag“,
ktéry to wiersz marynarz Stumpf przepisat skrzetnie do swoje-
go dziennika:

™ Der Deutsche Soldat, ss. 68, 75, 77, 43.
Lehrerhriefe aus dem Felde, s. 180.
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»,0jczyzno moja, jakgz czes¢ Ci oddaja:
siedem .panstw z wojskami swoimi
dzielnie rzucito sie na ciebie —

bo szes¢ by nie podotato.

[. ..]

Ale ty ich zetrzesz w proch,

tych co cie opadli gwoli nocnej grabiezy...
Wymieé oszustwo ze Swiata

i ochrone daj niewinnosci,

rzué¢ sie w cizbe usiedmiokrotniona,
zamorduj diabta, zdobadz sobie z nieba
siedem wiencéw cztowieczeristwa,
siedem storic niesaniertelnej chwaty“

Siedem: Serbia, Rosja, Francja, Anglia, Czarnogoéra, Japonia
— i Belgia. Neutralna Belgia, najechana przez militaryzm
niemiecki tylko dlatego, ze znajdowata sie na drodze do Francji
— i to skutkiem decyzji powzietej o 23 lata wczesniej — byta
owym siédmym panstwem, ktére rzucito sie na pruskie Niem-
cy gwoli nocnej grabiezy.

To, co budzi ponure politowanie, gdy chodzi o gazetowego
wierszoklete, napawa juz przerazeniem w ustach bez mata stu
najwybitniejszych uczonych niemieckich. W 1914 roku dzie-
wiecdziesieciu trzech niemieckich intelektualistow — wsréd nich
tacy, jak Lamprecht, Planck i Roéntgen — ogtosito manifest
,D0 Swiata cywilizowanego“. Dokument ten miat forme swoistej
litanii, ktérej kazdy werset zaczynat sie od ,To nieprawda“:

... TO nieprawda, ze naruszyliSmy neutralno$¢ Belgii. Zo-
stato dowiedzione, ze Francja i Anglia postanowity jg naru-
szy€, i zostalo podobnie dowiedzione, ze Belgia na to sie
zgodzita. Byloby samobdjstwem z naszej strony tego nie
uprzedzic.

To nieprawda, iz nasi zolnierze targneli sie na zycie czy
mienie ktéregokolwiek obywatela belgijskiego, jesli nie byli
postawieni w stan obrony ostatecznej.

R. Stumpf, Erinnerungerii.., s. 17.
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To nieprawda, ze nasze wojska birutalnie potraktowaty Lou-
vain. Wobec tego, ze rozwsScieczeni mieszkancy rzucili sie
zdradziecko na ich kwatery, nasze wojska z bodlem serca
zmuszone byty podpali¢ czes¢ miasta za ifcare...

To nieprawda, ze prowadzimy wojne tamiac prawa miedzy-
narodowe. Nasz sposéb wojowania nie zna niezdyscyplino-
wanego okrucienstwa  Ale na wschodzie ziemia przesiakia
krwig kobiet i dzieci bezlitosnie wyrzynanych przez dzikie
wojska rosyjskie...

...Gdyby nie mihtaryzm niemiecki, cywilizacja niemiecka
od dawna juz bytaby wyrwana z korzeniem...”

~Wrazenie, jakie wywart ten manifest w ogole, zwilaszcza
za granica, byto zatosne i zgota sie nie przyczynito do pod-
niesienia szacunku dla Niemiec — stwierdza autorka nie”
miedka. — Ja sama bylam przerazona, jak powierzchownie,
ba, z calkowitg naiwnoscig uzasadniano owe twierdzenia.
..U niemieckich ludzi nauki, ktorzy poza tym tak sie chet-
pili doktadno$ciag i Scistoécig swoich badan, gruntownos¢ za-
wodzita zu'i>elnie, skoro chodzito o polityke. Wéwczas orze-
kali, nieskalani jakkolwiek znajomoscia rzeczy, w zgodzie
jedynie z wilasnym uczuciem, powtarzajgc bezmysinae za
niemiecka generalicjg. <7

Od owego czasu obrone zbrodni militaryzmu wobec Belgii
kontynuuje sie nieustannie.

Nad wersjg gloszona przez ,dziewiecdziesieciu trzech* o rze-
komym ztamaniu neutralnosci przez Belgie i o niemieckiej samo-
obronie — a glosi¢ ja bedzie nastepnie rowniez Hitler i jego pro-
pagandowi autorzy — objgt protektorat sam Wilhelm 11, ktory
powtarza jg w swoich pamietnikach. Cesarz niemiecki zapom-
niat widocznie, ze przeszto dziesie¢ lat przed najazdem uprze-
dzit 6wczesnego kréla Belgbéw, Leopolda, o niemieckich zamie-

E. Verhaeren, La Belgigue sanglante, zauwaza nie bez stusz-
nosci, ze jest to przyznanie sie do zdyscyplinowanego okrucienstwa.

Wg. przektadu ang. u L, L. Snydera Basic History of Germany,
ss. 152— 154.

C. Hallgarten, Als Pazifistin in Deutschland, ss. 28— 29.

Por. Hitler do zoinierzy frontu zachodniego, 10.5.1940: A. Hitler,
Der grossdeutsche Freiheitskampf, t. I—1l, s. 202; G. Lohse, Die gebro-
chene Neutralitat, passim.
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rzeniach, czym spowodowat warunkowe — na wypadek na-
jazdu niemieckiego — pertraktacje wojskowe Belgii z Francja
i Anglia. Rcmnowy te — skutek ujawnionego przez cesarza planu
Schlieffena — rzecznicy mildtaryzmu niemieckiego, jak prof. Ham-
pe oraz dr praw i filozofii adwokat Grasshoff, uznali z kolei za
zrodto i przyczyne tego planu  Ba, uczynit to juz sam Schlieffen,
wywodzgc w memoriale z 1912 r., ze Belgia przestata by¢ neu-
tralna, skoro zbroi swojg igranice od strony Niemiec, nie za$ od
strony Francji!
-Ta mysl byla jeszcze obca projektom z 1905 r. — stwierdza
prof. Ritter. — Schlieffen przejat ja zapewne nastepnie od
publicystyki niemieckiej, ktéra w czasie drugiego kryzysu
marokariskiego denerwowata sie bardzo z powodu pogtosek
o ukfadach francuskonbelgijskich i angi€,Isko-'belgijskich...”

Zamyka sie btedne koto samookiamywania: trudno co$ dodac
do faktu, ze Schlieffen, w 21 lat po swoim pierwszym projek-
cie pogwatcenia neutralnosci Belgii, oskarzal upatrzonag ofiare
o szukanie pomocy...

Ale na tym oskarzenia sie nie skoniczyly. Kolejng zbrodnig
militaryzmu niemieckiego wobec Belgébw byta potworna fala
oszczerstw. Dla wytlumaczenia owych bestialskich mordéw, tak
pospK>litych na pograniczu krzyzackim, lecz w zachodniej Euro-
pie stanowiacych przerazajgca nowos¢, uczyniono ofiary zbrod-
niarzami. Siegnieto najpierw po kompleks partyzantéw — okaza-
to sie nagle, ze caly nardd belgijski do ostatniego dziecka por-
wat za bron, by niecnie mordowac¢ zotnierzy Wilhelma Il. Wedle
wspomnianego dra Grasshoffa partyzanci belgijscy podjeli dzia-
tania w 279 imejscowosciach. Gdyby przyja¢ wersje, ze mordy
dokonywane przez wojska niemieckie byly wylaicznie represja-
mi za dziatania partyzanckie, trzeba by uznaé, ze Belgdéw ogar-
nat szal samobodjczy, skoro tak masowo na te represje sie nara-

B. y. Biilow, Denkwurdigkeiten, t IlI, ss. 72 i nn; G. Ritter,
Der Schlieffenplan, s. 9. Pomijamy tu dos$¢ sensacyjr/a wersje M. P ale-
ologue’a, Un grand tournant de Vhistoire mondiale, ss. 63—65, o dos-
tarczeniu Francuzom niemieckich planéw sztabowych przez ,Msciciela”,
anonimowego wyzszego oficera niemieckiego.

Karl Hampe, Belgien und die grossen Machte, w zbiorze Deutsch-
land und der Weltkrieg, t. I, s. 432, R. Grasshoff, Belgiens Schuld,

SS. 9i nn.
~ G. Ritter, Der Schlieffenplan, ss. 82, 186.
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zali. W rzeczywistoisci kompleks partyzantow szedt tu o lepsze
z wsciekloscia i odwetem za wystgpienie Anglii i za biezace po-
razki — a rzekome ataki partyzanckie byty wielokrotnie w tym
celu pozorowane.

Wobec rozmiaréw wilasnych zbrodni militaryzm prusko-nie-
miecki nie poprzest”™ na oskarzeniu Belgdw o zdradzieckie na-
pasci —' dorzucit do tego jeszcze oskarzenia o rzekome pastwie-
nie sie nad zamieszkatymi w Belgii Niemcami, o bestialskie
mordowanie rannych i pojmanych zoinierzy niemieckich itp.

Dr Grasshoff pisat:

,Nardd niemiecki ma zbyt wysokie mniemanie o narodzie
belgijskim, ‘'azeby obarcza¢ igo wing za nikczemne czyny
bestii, sztucznie wyhodowanych przez swych duchowych
przywodcow... Jest niestety az nazbyt smutng prawda, ze
podjudzona wsciektos¢ nizszych warstw ludu dokonata
rzeczy przerazajgcych... Liitosciwa matka-zieania kryje
wyrzniete ofiary*.

Oczywiscie mowa tu o ofiarach niemieckich, ktérym wedle
mec. Grasshoffa miedzy innymi obcinano cztonki i ktére masa-
krowano w nieludzki sposob. Autor szyderczo powiada, iz wojs-
ka nieimieckie nie byty zaopatrzone w $rodki do konserw”owania
owych obcietych cztonkéw i dodaje:

,Gdyby Niemcy byty zmuszone podjg¢é w przysztosci drugg
kampanie przeciw kulturalnym narodom zachodnioeuro-
pejskim, organizujac jg nie zapomnag réwniez o tym ekwi-
punku, niezbednym wobec takiego przeciwnika...”

Druga kampanie na Zachodzie, majaca mie¢ za punkt wyjscia
pogwatcenie neutralnosci Belgii, prusko-niemiecki sztab general-
ny zaczat przygotowywacé najpozniej w 1923 r., co, jak pamig-
tamy, ujawnit proces Wandta. Wiadomo rdwniez, jak wyekwi-
powana wyruszyta Rzesza na te nowag wyprawe. Do palenia lu-
dzi nie byly juz potrzebne piece chlebowe.

Ale nawet obcinanie cztonkéw zotnierzom niemieckim nie wy-
aawalo sie dostatecznie efektowne; w 1915 r. rzad niemiecki
v/ydat oficjalng Bialg Ksiege, zatytulowang ,Sprzeczne z pra-
wem miedzynarodowym prawadzenie belgijskiej wojny ludowej“,
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z ktérej mozna sie byto dowiedzieé, iz ,,08mio- czy dziesieciolet-
nie“ dziewczynki belgijskie wydtubywaly oczy rannym zotnie-
rzom niemieickim matymi nozyczkami swoich matek — w obec-
nosci maszerujacych oddziatéw niemieckich Nie trzeba wy-
jasnia¢, iz podobne relacje, majace stanowi¢ uzasadnienie mor-
dow popetnionych na belgijskich dzieciach, dla ludzi myslacych
stanowity jedynie potwierdzenie tych mordow.

Znany nam dobrze Paul Rohrbach, zatrudniony podéwczas
w centrali niemieckiej propagandy zagranicznej (tzw, Zentralstel-
le fir Auslandsdienst, utworzonej przy wydziale prasowym ber-
linskiego MSZ), wydat w 1916 r. broszure, w ktorej wyliczat
rzekome zbrodnie Belgow, a nastepnie pisat:

»,Dosy¢, az nadto! Narzuca sie pytanie: Jakiez bedzie prze-
budzenie tego narodu, przebudzenie, ktére musi przyjs¢ kie-
dys? Jakie bedzie jego przerazenie i jego wstyd, kiedy
spojrzy kiedy$ w swoj wykrzywiony pysk (in seine verzerrte
Fratze), jak w oblicze Meduzy, nie mogac odwrdci¢ oczu;
kiedy historia ukaze mu okrutng prawde: za te krew, za
te tzy, to nieszczescie i te rozpacz ponosicie wine wy, ktérzy
mogac zdoby¢ sobie wielko$¢ poddania sie zelaznej koniecz-
nosci, odrzuciliscie godnos¢ cztowieczg, krzyczeliscie, bluz-
nihscie, ktamaliscie, oszukiwaliscie, mordowaliscie...”

Paul Rohrbach, doradca wszystkich niemieckich ministerstw
spraw zagranicznych od czasow Wilhelma Il do czaséw kanclerza
Adenauera, zmart w Niemieckiej Repubhce Federalnej w roku
1956. Byt wiec jeszcze Swiadkiem, jak sfery rzadzace oplwanego
przezen narodu belgijskiego doprowadzity ten nardéd do sojuszu
z odradzajgcym sie militaryzmem niemieckim.

Oczernianie ofiar byto na Wschodzie Europy, od czaséw Kkrzy-
zackiego dominikanina Falkenberga, rzecza zwykla; jednakze Za-
chéd znowu dopiero w latach pierwszego najazdu na Belgie za-
poznat sie z tymi metodami na biezgco.

Cyt. J. H. Morgan, Assize of Arms, t 1, ss. 120, 215. Wersje
o wykluwaniu przez Belgéw oczu zoinierzom niemieckim kolportowat
szczegOlnie pastor Gottfried Traub: H. v. Gerlach, Die grosse Zeit der
Luge, s. 33

P. Rohr bach, Massenverhetzung und Volkskrieg in Belgien, s.
138—9.
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w przypadku Belgii militaryzm niemiecki osiggnat perzynaj-
mniej tyle, iz zneutralizowal do pewnego stopnia oskarzenia
rzucane pod jego wlasnym adresem. Wprawdzie nie j>oczytano
rzadowi belgijskiemu za wystepek powotania komisji do badan
zbrodni militaryzmu niemieckiego, jak to ujmowat dr Grasshoif
— udalo sie jednak osiggngc tyle, ze wobec wzajemnych oskar-
zen opinia Swiatowa nie data na ogo6t wiary relacjom o pK)twor~
nych krzywdach zadanych narodowi belgijskiemu.

Niewiara ta wzrasta z odlegtoscig, w proporcji odwnx)tnej do
znajomosci militaryzmu niemieckiego. Aczkolwiek, jak WTspo-
minaliSmy, zbrodnie hitlerowskie potwierdzity w catej rozciag-
tosci oskarzenia z okresu pierwszej wTojny Swiatow”ej, przez rzu-
cajagca sie w oczy jednorodnos¢ czynéw i metod — spotykamy
sie w Stanach Zjednoczonych z rozumowaniem przeciwnym.

Juz w 1947 r. autor amerykanski, W. L. White, twierdzit, iz
w drugiej wojnie Swiatowej hitlerowcy metodycznie i masowo
dopuszczali sie wszystkich potwornosci, ktore niestusznie zarzu-
cano Niemcom w poprzedniej wojnie. 19 maja 1959 r, z okazji
przyjmowania w Stanach Zjednoczonych polskich ,kréliczek
z Rawensbruck”, ofiar wspomnianych wyzej doswiadczen prof.
Gehhardta i dr Oberheuser, senator Dodd z Connecticut powie-
dziat w Senacie USA:

.Pamietam jeszcze opowiesci i legendy o rzekomo nieludz-
kich poczynaniach cesarskiej armii niemieckiej podczas
pierwszej wojny Swiatowej. | bytem dos¢ dorosty, aby pa-
mieta¢ roéwniez, ze wiekszos¢ oskarzen wysuwanych prze-
ciwko cesarskiej armii niemieckiej okazata sie po wojnie
nieprawdziwa, ku wstydowi wielu oskarzycieli*. (?!)

W zwigzku z tym senator Dodd zaznaczyt, ze sceptycznie i z re-
zerwg odnosit sie do oskarzern norymberskich, ktére jednak uz-
na¢ musiat za catkowicie prawdziwe. Podkresli¢ nalezy, iz se-
nator Dodd byt w Norymberdze gtdwnym doradcg amerykans-
kiego sedziego Jacksona...

W. Li. White, Report on the Germans, New York 1947, s, 251 —
c¢'t. H. Lutz, Verhrechervolk im Herzen Europas?, s. 80; Congressional
Record, Senate, s. 7601
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Nie wydaje sie, azeby w okresie odradzania sie militaryzmu
niemieckiego w Nieanieckiej Republice Federalnej tego rodzaju
tezy — odrézniajagce sztucznie tradycyjny militaryzm hohen-
zollemowski od hitleryzmu — pojawiaty sie przypadkowo. Pierw-
szg z przytoczonych wypowiedzi cytuje skwapliwie Hermann
Lutz, nacjonalistyczny historyk niemiecki, ktory gorliwie bronit
imperializmu niemieckiego przed zarzutem spowodowania pierw-
szej wojny Swiatowej — obecnie zas broni hitleryzmu przed za-
rzutem spK>wodowania drugie;j.

Nie bedziemy przytaczali wszystkich usprawiedliwien, zaprze-
czen czy nawet kpin ze zbrodni popetnionych w Belgii przez
militaryzm niemiecki, oraz ponawianych oskarzen rzucanych na
Belgéw, ktére w toku nieustajgcej po dzis dzien obrony tych
poczynan wychodzity, jak juz widzieliSmy, spod najpowazniej-
szych piér burzuazyjnych Niemiec. Nie wniostyby one zresztag
na ogo6t nic nowego. Niektére z nich sa jednak interesujace ze
wzgledu na wystepujacy w nich element kultu wojny.

Juz w toku strasznych wydarzen jesieni 1914 roku militarys-
tyczni podpalacze i mordercy mowili czesto belgijskim ofiarom:

»C06z chcecie, przeciez to wojnah<...

Jest to zdanie uniwersalne, ktére w ich pojeciu usprawie-
dliwia wszystko. ...Po dokonaniu masakry powie sie pta-
czacym kobietom, niekiedy z dobrg intencja pocieszenia ich,
ze to wojna — i niechaj to usprawiedliwi wszystko*

W znanych nam. juz ,Dziesieciu zelaznych przykazaniach*
z 1915 r. V. d. Goltz poucza ,niemieckich wojownikéw*, ze jesli
oskarzajg ich o zbrodnie, to

swaszymi sSwiadkami sg wasze zwycieskie czyny“.

Kaze im nie dba¢ o moralistéow i gardzi¢ prawem miedzynarodo-
wym, ktoremu przeciwstawia ,sad historii“: niechaj nie dbajg
0 rabunek, o mord i o to, ze ich o podobne czyny oskarzajg —
sa wyzsi ponad to; sadzi¢ ich bedzie nie' .papier i farba, lecz
krew.

P. Nothomb, Les barbares en Belgique, s. 168—09.
s 2OJ. V. d. GU11z Eiserne zehn Gebote fur den deutschen Krieger,

253



w dziesie¢ lat pézniej, w publikacji nader przemysinie wybra-

prof. Helmolt pisai, iz oswiadczenie Bethmanna-Hollwega

w Reichstagu 4.8.1914 r., ze Niemcy popetniajg niesprawiedliwo$¢

wobec Belgii (potem zresztg odwotane), stanowito dla Niemiec
u proigu wojny poteznag pozycje ujeonna,

.ktorg tylko zwyciestwo mogto przekresli¢*

Widzimy wiec, ze wojna wszystko tlumaczy, a zwyciestwo
wszystko usprawiedliwia.

»Celem dazen pozostaje zadanie przeciwnikowi na poczat-
ku miazdzacego ciosu. Prawo, bezprawie i traktaty nie gra-
ja tu zadnej loli. ...Nie chodzi o prawo, tylko o zwyciestwo“

— moéwR Hitler do swoich dowodcow 23 maja 1939 roku, zapo-
wiadajac zarazem ponowne pogwaitcenie neutralnosci Belgii i Ho-
landii

Nie wyczerpaliSmy jednak jeszcze listy zbrodni militaryzmu
niemieckiego wobec nieszczesnego ludu belgijskiego w pierwszej
wojnie sSwiatowej. Najazd, mord, pozoga, oszczerstwa — wszyst-
ko to byto wstepem do masowej niewolniczej pracy, zabom i ma-
sowego wysiedlania.

Z Belgii wywieziono na przymusowe roboty do Niemiec nie-
zliczone transporty ludzi obojga ptci, w wieku od 15 do 65 lat.
Tysiace o0s6b zgineto w Niemczech; tym snadniej, ze otocze-
ni tam byli powszechng, skrzetnie podsycang nienawiscig, albo-
wiem w Niemczech wierzono w belgijskie zbrodnie®”.

Plany zabom Belgii wystepowaly czesto w kolach panteuton-
skich przed wojna 8. Podczas wojny mysl zagarniecia nieszczes-
nego kraju przewija sie jak czerwona ni¢ przez wszelkie jawnie
gltoszone i tajnie uktadane plany wszystkich ko6t politycznych

Der Treppenwitz der Welt-

Geheim!, s. 26 i nn.; E.. Hemmerle,
Deutsche Geschichte von Bismarcks Entlassung bis zum Ende Hitlers,

SoldafT 84 t. |, ss. 214— 16; Der Deutsche

A Por. w szczego6lnosci E. Hasse (?), Grossdeutschland und Mittel-
europa um das Jahr 1950, ss. 13 i nn.; (H. dass, pseud.:) D. Fry-
mann, Wenn ich der Kaiser war', ss. is2 i nn.
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klas panujgcych — przede wszystkim zas przez plany sztabu
generalnego. Hindenburg upieral sie przy zagarnieciu Belgii
jeszcze w koricu wrzesnia 1918 r., az Ludendorff musiat go ofuk-
na¢, ze juz nie czas po temu.

Sthab generalny czut za sobg poparcie wptywowych kot klas
panujacych; we wspomnianej juz uprzednio petycji z 1915 r,
podpisanej przez Kilkuset przedstawicieli zycia publicznego —
325 profesorow wyzszych uczelni, 80 admiratéw i generatow
w stanie spoczynku, 40 iparlamentarzystéw itd., ogétem 896 pod-
pisbw — czytamy:

.Belgie, uzyskang (erworhene) za tak wielka cene najszla-
chetniejszej krwi niemieckiej, musimy mocno opanowac
pod wzgledem politycznym, wojskowym i gospodarczym.
W zadnym punkcie opinia narodowa nie jest bardziej jedno-
myslna; utrzymanie Belgii jest dla niej najniewatphwsza
(allerzweifelloseste) sprawa honoru. ...Mieszkancom nie na-
lezy przyznawaé zadnego wplywu politycznego w RzesZy,
a na obszarach, ktore ma odstgpi¢ Francja, nalezy przekazac
przedsiebiorstwa i posiadtosci dajace faktyczna wiadze z rak
wrogich Niemcom w rece niemieckie...”

Mamy tu juz zarys pézniejszego przekazywania mienia zydow-
skiego w rece ,aryjskie”, tylko pod inng etykietg. Przede wszyst-
kim za$ widzimy, ze Belgia sta¢ sie miata po prostu kolonig
Rzeszy — 0 czym zresztg $Swiadczy rowniez wspomniany v/ywoz
ludnosci na roboty iprzymusowe. Rzecz zadziwiajaca, iz nie daje
to do myslenia rzadzacym dzis w Belgii kolonialistom, sojuszni-
kom militaryzmu niemieckiego.

Latem 1917 r. Swiezo zatozona aneksjonistyczna ,Yaterlands-
partei“ zorganizowata wiec w jednej z najwiekszych sal Mona-
chium. Przemawiat admirat v. Tirpitz, ktéry oSwiadczyt, ze Niem-
cy zatrzymaé¢ muszg oczywiscie cala Belgie — ludnos¢ belgijska
musi by¢ wysiedlona, najlepiej do Prus Wschodnich Nalezy

A W andela Der deutsche Imperialismus und seine
Kriege, s. 3L

®®C. Hallgarten, Ais Pazifistin in Deutschland, ss. 20—30.
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zaznaczy¢, iz masowe wysiedlenia nalezaty juz na przetomie XII
i XX wieku do stalego programu nacjonalizmu niemieckiego

W swoich wydanych po wojnie wspomnieniach admire
v. Tirpitz nadat temu sfoirmutowaniu takie znaczenie, iz ,Vater-|
landspartei“ nie wdawata sie w .poszczegdlne zgdania aneksj<
nistyczne,

.a jedynie w kwestii 'belgijskiej, jako najistotniejszej dla
Anglii, wysuneta okreslone postulaty”

Sgdzimy, iz w tych szczuptych ramach udato sie nam udowod-|
nic postawiong teze, iz poczynania militaryzmu prusko-niemiec-I
kiego w Belgii w roku 1914 niewiele sie juz r6znig od zbrodni!
hdlerowskich. Jest chyba az nadto widoczne, w jakim stopniui
hitlerowcy i sam Hitler czerpali z éwczesnych doswiadczen.

Sa jiednak i inne nici, biegngce od owych odlegtych pozomiej
wydarzen az do naszych czaséw.

Jedng z podstawowych ,prac na temat zbrodni militaryzmu ho-i
henzollernowskiego w Belgii jest nagrodzona przez Akademieg
rancuska ksigzka Pierre Nothomba ,Barbarzyncy w Belgii“.
Po 44 latach — jako przewodniczacy komisji spraw zagranicz-
nych belgijskiego senatu — siedemdziesieciopairoletni Pierre No-
thomb zaatakowany zostat znowu ;przez Prusakow, lecz tym razem
nie za bezposrednig obrone swojej ojczyzny. 25 czerwca 1959 r.
w ,Der Westpreusse”, odwetowym czasopismie zdobnym w godita
rzyzackie, a przez wiele lat w kazdym numerze dajacym mapke
Pomorza Gdanskiego z miastem ,Gotenhafen“ _ senator No-
thomb zaatakowany zostat wraz z przewodniczgcym senatu Pau-

. . o ,
‘Ic,gs)d41 9335)9/ %chl?os‘%ttelch s 354 (H Claﬁfiseuci..fjrj». IEtrymann,

H C 'mPV Annne Nermamzxng Prussian Poland, s, 106;
ss 107—Iloi T mi German Thought and Action 1815— 1945
Priiairéon ' . Jeden z niemieckich planéw wysiedlania

nr 1/2 ss czasie pierwszej wojny $wiatowej. ,,Przeglad Zachodni'Mgto!

anamisi MldeuUchen Verbandes im Kriege, ss. 13—14’ ostatnio-
Imanuel Geiss, Der polnische Grenzstreifen iQid__torp I7» -0
IMt**3ra”M'attofin ~ ..Historische Studien”,

A. V. Tirpitz Erinnerungen, ss. 288—09.
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km Struye‘'m, poniewaz domagat sde ostatecznego uznania gra-
nicy na Odrze i Nysie tuzyckiej. Autor, kryjacy sie pod pseudo-
nimeon. ,,Vistulanus“, czyli ,,Wislamn“, zarzucit obu sedziwym
politykom belgijskim, iz

Jlekkomyslnie igrajg sobie z tak powaznymi rzeczami, jak
prawo miedzynarodowe i prawa cztowieka“.

Pare tygodni wczesniej przewodniczacy Ziomkostwa Slag-
skiego, Benno Nehlert, pouczyt senatora Struye na tamach od-
wetowej ,Schlesische Rundschau®, iz sam tylko Slask jest wiek-
szy niz jego ,kraik ojczysty“ (Vaterlandchen). Jezeli wiec
przedstawiciel ,jednego z najmniejszych krajéw europejskich
osmiela sie ,dysponowac” niemieckimi ziemiami, wiekszymi niz
jego cata ojczyzna,

m,2dopatrujemy sde w tym uroszczen nie do zniesienia {uner-
traglich]), przeciw ktérym musimy sie zastrzec z calg sta-
nowczoscig”

Gdyby senatorowie belgijscy chcieli sie zniza¢ do odpowiedzi
napastliwym Prusakom, mogliby odrzec, iz rozmiaréw Belgii nie
muszg czerpa¢ z najnowszego wydania encyklopedii Herdera, na
ktore powotywat sie Nehlert: Belgia bowiem zostata dokiadnie
wymierzona po dwakro¢ podkutymi pruskimi butami. Wszelako
dla powaznych Euro”™pejczykéw pisma takie jak ,Der Westpreusse*
i ,,Schlesische Rundschau“ sa jedynie Swistkami papieru,

W 1944 roku, w trzecim wydaniu swojej pracy 0 wojnie par-
tyzanckiej, Arthur Ehrhardt pisat, ze w Beligii w 1914 r.

»Spokojni chiopi i mieszczanie zmieniali sie wszedzie w chci-
we mordu bestie, gdy tylko bez niebezpieczeristwa mogli
wyciagna¢ fuzje.
...W jakiej mierze powstania, skrytobdjstwa i strzelaniny
~przewle'kly rzeczywiscie niemiecki marsz naprzod, trudno
jest ocenié. Jezeli nie osiggnety decydujacego powodzenia,
ptynie to przede wszystkim stad, ze z twarda, ale sprawie-
dliwg surowoscig zdtawiono nikczemnych grasantéw, za-
nim jeszcze stali sie powaznym niebezpieczenstwem... Wspo-

,,.Schlesische Rundschau”, 5.6.1959, nr 11, s. 2

17 — Militaryzm niemiecki
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mnienie owej draznigcej morderczej pukianiny Belgéw oraz
nieodzownie koniecznych nietmieckich represji karnych sta-
nowi ciemnag karte historii wojny Swiatowej...”

Nie bytoby warto przytacza¢ tych wywodéw, tak niezmiernie
przj*pominajacych zaréwno dra Grasshoffa, jak generata ,Pan-
zermeyera“, a rowniez i Moltkego — gdyby nie fakt, ze cyto-
wany autor jest obecnie redaktorem centralnego organu hitle-
rowskiego, wychodzacego dwunasty rok w Coburgu (NRF), mie-
siecznika ,Nation Europa“.

Tak wiec kierownik jednego z gtéwnych osrodkéw propagan-
dy neohitlerowskiej, oficer SS, wydat jeszcze w 1944 roku prace
zatytutowang ,Wojna partyzancka, doswiadczeinia hisitoryczne
i przyszte mozliwosci“...

Zarazem redaktor Ehrhardt pomaga ;prowadzii¢ dalej linie, bieg-
ngca od Grasshoffa, Roihrbacha i innych do Goebbelsa i Hitlera.
Jak wiadomo, idgc za wzorami z 1914 r., Hitler w roku 1939
oskarzyt napadniety i skazany przezenn na zagtade nardd polski
0 rzekome zbrodnie, dokonane na mniejszosci niemieckiej w Pol-
sce. W czasie gdy militaryzm hitlerowski, jeszcze przed wkro-
czeniem gestapo, mordO'wat wedle tradycyjnych wzoréw mie-
szkanncow Torzernica, Wyszanowa i Pigtku\® — Polacy wymordo-
wac mieli w okrutny sposéb ok. 60 tysiecy zamieszkatych w Pol-
sce NiemcOwe®.

Wojska polskie, wedle stéw samego Hitlera, dopuszcza¢ sie
miaty okrutnych mordéw na pojmanych jencach i stosowac ,nik-
czemne i podstepne Srodki* Budzacym politowanie przeocze-
niem propagandowym byto, ze Hitler pomiescit dowolnie zmy-
Slone zarzuty przeciw Wojsku Polskiemu w oredziu, ktére dojsc
miato do wiadomosci Norwegéw. Zoknierze norwescy za$ walczyli

A. Ehrhardt, Kleinkrieg, ss. 83—4

Por. K. M. Pospieszalski w ,Przegladzie Zachodnim”, 1955,
nr 34 i 56.

K. M. Pospieszalski, Sprawa 538000 ,Yolksdeutschow” (1959).
Por. (R. Staniewicz, pseud.) R. Wojan, Bydgoszcz, oraz E. E
Dwinger, Der Tod in Polen (1940), Fr. M enn, Auf den Strassen des
Todes (1940) Dokumente polnischer Grausamkeit (1940); ostatnio m. in.
Osteuropa—Handbuch — Polen, ssi 151—2, 170.

Hitler do dowddcy wojsk niemieckich w Norwegii, 951940, A. Hi-
tler, Der grossdeutsche Freiheitskampf, t. I—II, s. 199.
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juz wlwczas ramie przy ramieniu z Polakami i mieli moznos¢
obserwowac¢ ich metody walki.

W kazdym razie metoda lzenia i oczerniania pokonanego na-
rodu i czynienia ofiary zbrodniarzem byta dalej stosowana. Po
drugiej wojnie Swiatowej propaganda odwetowa zachodnionie-
miecka oskarza znow Polakéw o rzekome zbrodnie, popetniona
w toku przesiedlania ludnosci niemieckiej za Odre i Nyse tu-
zycka, przy czym podawane liczby ofiar wahajg sie od jednego
do przeszto czterech milionéw. Propaganda ta jest popierana
energicznie przez oficjalne placéwki rzadowe Niemieckiej Repu-
bliki Federalnej

Arthur Ehrhardt roi“wszechnia dalej wszystkie dawniejsze
oszczerstwa rzucane na ofiary militaryzmu i faszyzmu niemiec-
kiego, oraz poézniejsze, m. in. fabrykowane w samej redakcji
»Nation Europa“. Mozna sie tu bylo dowiedzie¢, ze w Polsce
O'caleli tylko ci Zy<k;i, ktérych hitlerowcy pozamykali w obozach
koncentracyjnych, poniewaz wszystkich innych Polacy wymor-
dowali; a w ostatnich znéw czasach, iz eksterminacja Zydéw do-
konywana byta, co prawda nie w znanych powszechnie rozmia-
rach, na zlecenie pewnych ko6t zydowskich itp.

W maju 1958 r. w ratuszu Louvain odbyla sie zgota niewiary-
godna ceremofliia pojednania .po 44 latach: komisja zlozona
z trzech zachodnioniemieckich i trzech beligijskich profesoréw
historii uznatla oskarzenie Belgéw o0 prowadzenie dziatan par-
tyzancicich za nieuzasadnione, natomiast niemieckie represje
za subiektywnie usprawiedliwione i przeprowadzane w dobrej
wierze; jposizczegélne bowiem oddziaty niemieckie strzela¢ miaty
w zamieszaniu do siebie. Historyk niemiecki, dr Peter Schdller,
opublikowat na ten temat broszure, aprobowang przez calg ko™
misje

W relacji zachodnioniemieckiego tygodnika ,Der Spiegel“, na
ktérej sie tu opieramy, nie ma ani stowa o innych miejscowos-

Por. w szczegoélnosci Die deutschen Vertreihungsverluste (1958); Deut-
schland heute, ss. 156— 7; oswiadczenie miin. Oberlandera przed Akademia
Ewangelicka w Iserlohn, ,Unsere Post”, 2211.1959; Dokumentation der
Vertreibung der Deutschen aus den Gebieten Ostlich der Oder—Neisse, t. I,
cz 1, ss. 159—"960 E. itd. Por. nizej o wywodach Olgi von Barenyi.

~ ,,Nation Europa” 1956, nr 6 oraz 1960, nr 12

1D Peter Scholler, Der Fall Lowen und der Weissbuch, Bohlau
Verlag, Kéln 1958, 71 ss. (dla nas niedostepne).
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ciach bejgijsfcich i czytelnik mégtby sobie wyrobi¢ pojecie,
ze 6wczesne wypadki rozgrywaly sie wylgcznie w Louvain. ,Der
Spiegel“ niedwuznacznie podaje w watpliwos¢ owa kompromi-
sowg teze — m. in. ilustrujgc swoj reportaz fotografig z podpi-
sem: ,Belgijscy wolni strzelcy pod eskorta {1914)" Na zdjeciu
widzimy istotnie kilku Chiopéw prowadzonych pod eskortg nie-
miecka (jeden z nich jest starcem z siwymi wgsami), nic jednak
nie wskazuje nawet na to, azeby to byh. ,wTolni strzelcy”. Mogli
to by¢ po prostu robotnicy wywozeni przymusowo na roboty
do Rzeszy.

Zaznaczy¢ trzeba, iz tygodnika ,Der Spiegel* nie mozna zali-
czy¢ do pism neohitlerowskich czy militarystycznych.

Obraz poczynann militaryzmu niemieckiego w pieiwszej woj-
nie Swiatowej uzupelnity absolutnie bezspornymi faktami pro-
cesy przestepcow wojennych, jakie toczyly sie w 1921 r. przed
Trybunatem Rzeszy w Lipsku. Rzesza odmowita bowiem, prze-
widzianego traktatem wersalskim, wydania tych zbrodniarzy
sgdom alianckim.

Pirocesy te, z ktérych obszerne sprawozdanie ogtosit jeden
z obserwatoréw brytyjskich, ukazujg znowu obraz maltretowania
jencow i zmuszania ich do pracy nad sity, mordowania bezbron-
nych itp., przypominajacy do ziudzenia pewne stronice z dzie-
jow hitlerowskich obozéw koncentracyjnych.

A poza tym znowu od jednego z tych proceséw ni¢ biegnie
az do naszych czasOw.

27 czerwca 1918 r, niemiecki okret podwodny ,U-86“ pod do-
woédztwem komandora ppor. Hellmutha Patziga, zatopit na
Atlantyku po6inocnym brytyjski statek szpitalny ,Llandovery
Castle”, powracajacy z Kanady. Na poktadzie znajdowato sie 164
cztonkéw zatogi, 80 oficeréw i sanitariuszy armii brytyjskiej
oraz 14 pielegniarek. Ocalaty tylko 24 osoby w jednej todzi ra-
tunkowej; kto bowdem nie zatonat wraz ze statkiem, zginat na-
stepnie od ognia broni pokladowej, ktéorym niemiecki okret pod-
\vodny na rozkaz dowddcy zatopit dwie pozostate spuszczone na
wode todzie ratunkowe statku szpitalnego.

“i ,Der Spiegel”, 1958. nr 25, ss. 44—5. Por. takze ,Deutsche Solda-
ten-Zeitung”, 1958, nr 11, ss. 3—4.
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w Lipsku sadzeni byli tylko mtodsi oficerowie ,U-86", Dith-
mar i Boldt; oibu skazano na cztery lata wiezienia. Generat Mor-
gan, ktéry byt na procesie, pisze o nich, ze mieli

L,najibardziej nikczemne twarze, jakie kiedykolwiek widzia-
tem*

Skazani wyszli z sali trybunatu wsréd entuzjastycznych owacji
niemieckiej publicznosci, a w pare tygodni pdzniej prasa nie-
miecka podata, ze uciekli z wiezienia.

W toku procesu rzeczoznawca marynarki, wiceadmirat von
Trotha — poplecznik puczu Kappa —

»,08wiadczyt, ze dowddcy okretéw podwodnych byH przeko-
nani, iz zadne uczucia humanitarne nie powinny hamowac
ich wysitkéw. Dodat do tego znamiennego stwierdzenia na-
iwne oswiadczenie, iz zadnemu dowddcy okretu podwodne-
go nie przyszto nigdy do gtowy, ze za czyny dokonane
w stuzbie Ojczyzny moze by¢ po wojnie jakas kara”

Dowddca ,U-86“, awansowany juz poddéwczas na komandora,
nie byt sadzony, iponiewaz wiadze niemieckie ,nie mogly go
znalez¢”. Ukrywalt sie tez istotnie az do roku 1924 — po czym
mianowany zostat szefem niemieckiego wywiadu wojskowego,
ktére to stanowisko zajmowat nastepnie przez lat dziesie€. Po
drugiej wojnie Swiatowej, jako admiral w stanie spoczynku, na-
lezat w Niemieckiej Republice Federalnej do komisji opiniodaw-
céw do spraw personalnych, ktéra decydowata o przyjmowaniu
wyzszych oficeréw hitlerowskiego Wehrmachtu do zachodnio-
niemieckiej Bundeswehry.

W lutym 1959 r. byt ojcem chrzestnym nowej zachodnionie-
mieckiej fregaty, trzeciej z rzedu sposréd zakupionych w W. Bry-
tanii. Admirat Patzig ochrzcit ja imieniem ,Graf Spee®*“h
(Na pamigtke dowddcy niemieckiej eskadry Dalekiego Wscho-

J. H. Morgan, Assize of Arms, t I, s. 141
IBC. Mullins, The Leipzig Trials, s. 123
I~ Mullins, j. w., odp. rozdziat; Z. Rotocki, Odrodzenie sil zbroj-
nych w Niemieckiej Republice Federalnej, s. 49, przyp. 90; H. Roos
Polen und Europa, 126. Por. Encyclopaedia Britannica, wyd. XII, t 32 (New
NAngl, fig. 540 obraz tongcego ,Llandovery Castle”; ,Die
Welt”, 18.02.1959.
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du, ktory w 1914 roku pokonat i zatopit pod Ooironelem
u wybrzezy chilijskich brytyjska eskadre krgazownikéw adim.
Craddocka i poptynat dalej, nie ratujgc rozbitkbw — a w Kkil-
ka tygodni pozniej, 8 grudnia, zgingt u Wysp Falklandzkich
w walce z przewazajgcymi sitami brytyjskimi. Pierwszy okret
tego imienia, pancernik floty hitlerowskiej, bombardowat w cza-
sie wojny w Hiszpanii republikariski port Almerig; w grudniu
1939 r, zatopiony zostat przez zaloge w ujsciu ta Platy po
ciezkiej walce z trzema krgzownikami brytyjskimi).
Wspomniany brytyjski obserwator w Lipsku pisat w 1921 r.;

.Kto czytal orzeczenie w sprawie porucznikéw Dithmara
i Boldta, zauwazy, ze sad w sposob mniej lub bardziej
otwarty uznat kapitana (sic — AJK) Patziga, dowddce okretu
podwodnego, winnym oraz ze mimo nieobecnosci Pa-
tziga — jego czyny byty przedmiotem bardzo surowej oce-
ny i ze postepowanie przeciw niemu za jego udziat w tej
niegodziwosci moze by¢ podjete pozniej“.

Ogolnie za$ stwierdzat:

»Rzeczywistym celem skazania i kary jest odstraszenie od
powtarzania sie podobnych czynow...”

Jeszcze przed procesami lipskimi przeczyta¢ mozna byto we
wspomnieniach wojennych generata Ludendocrffa:

~Sukcesy naszych okretéw podwodnych pozostang po wiecz-
ne czasy wzorem jasno jarzacego sie heroizmu, z 'ktérego
dumne moga by¢ ojczyzna i marynarka“

S

W maju 1940 r. admirat Doenitz, dowodca hitlerowskiej floty
podwodnej, zakazatl raitowania rozbitkéw, a we wrzesniu 1942 r.
wydat Scisle tajny rozkaz, zalecajgcy ich mordowanie

Mullins, j. w., ss. 39—40, 13— 14.
L.udendorff. Meine Kriegserinnerungen, s. 431
XWE p Russell of Liverpool The Scourge of the Swastika,
wyd. ang. ss. 71— 77. niem. 76—82, pol. 90— 97.
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ROZDZIAL Vil

TOROWANTE OROGI HITLERQWI

LEGENDA TANNENBERGU — LUDENDORFF | HINDENBURG
A HITLER — POPARCIE REICHSWEHRY DLA HITLERA — ,,SOCJA-
LIZM OKOPOW A NACJONALSOCJALIZM

Za czas6w Bismarcka, jak wiiemy, powszechna cbawa przed
irancja, zrodzona ze wspomnien o przewagach wojennych Fran-
cji nad Prusami, przerodzita si™® w upojenie zwyciestwem. Po-
dobnie stato sie w 1914 r. po zwyciestwie nad wojskami rosyjski-
mi, ktére na czas krétki wtargnety do éwczesnych Prus Wschod-
nich,

Obawa przed Rosjg szerzona byla, jak réwniez wiemy, sy-
steimatycznie i planowo w Rzeszy Hohenzollernéw. Skutecznosc
tej propagandy wjmikata ze wspomnien o wojnie siedmiolet-
niej, w czasie ktérej nie tylko Prusy Wschodnie przez kilka lat
okupowane byly przez Rosjan, ale i sam Berlin zostat przez
nich przejsciowo zajety; a takze i ze wspomnien nowszej daty.
Po klesce zadanej im przez Napoleona jedyna nadziejg Prus
byla Rosja — gdy za$ ta nadzieja wreszcie sie spetnita, rzeczy-
wistg potege rosyjska pomnazat w oczach Prusakéow blask zwy-
ciestwa nad ich korsykanskim pogromca. Nie byli zreszta odo-
sPbnieni w tej mierze; wiadomo na przykiad, iz dawni gene-
ratowie napK)leoriscy, z Chlopickim na czele, wystepowali w po-
wstaniu listopadowym przeciw Rosji bez przekonania, nie mogli
bowiem uwierzyé, aby mozna byto pokona¢ potege, ktora zia-
mata nawet Napoleona.

Ponadto od upadku Napoleona zaczyna sie dla Prus okres
czesScig nieuniknionej, czescig zas dobrowolnej i nawet uprag-
nionej zaleznosci od caratu: potega caréw byla gtéwng pod-
stawg reakcyjnego Swietego Przymierza i gléwng gwarancja
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przywroconych po kongresie wiedenskim, reakcyjnych porzad-
kéw w Europie. Wohec wielkich 6wczesnych ruchdéw liberal-
nych i postepowych dynasci niemieccy stusznie upatrywali
w caracie ostoje swego panowania. Dynastia pruska zwigzana
z dynastia Romanowo6w weztami pokrewienstwa i zawdaecza-
jaca jej ocalenie od Napoleona, mniej lub bardziej dobrowolnie
uznawata niejako protektorat .potezniejszych krewniakdow.

»-Wprzéd idzie car, witadca wszechruski,
potem dopiero idzie rzad pruski”.
(Erst kommt der Zar, der Herr aller Reussen.
dann kommt das offizielle Preussen)”
glosit ztosliwy wierszyk w pierwszej potowie dziewietnastego
wieku.

Jeszcze w 1850 r. Prusy musialy zrezygnowac¢ w uktadzie oto-
munieckim ze swoich dgzen hegemonialnych w Niemczech i ska-
pitulowa¢ wobec poj>arcia, jakiego Rosja udzielita woéwczas
Austrii.

Trzeba to wszystko wyjasni¢, azeby zrozumie¢ potezne echo,
jakim odbity sie w Niemczech, a zwlaszcza w Prusach, zwycies-
twa Hindeniburga i Ludendorffa nad wojskami rosyjskimi.

Pobrzmiewato tu jeszcze inne wspomnienie, ktéremu wyraz
dat sam Ludendorff w swoich ,Wspomnieniach wojennych®:

~,Bitwa nazwana zostata na mdj wniosek bitwag pod Tannen-
bergiem, jako wspomnienie owej walki, w ktérej Niemiecki
Zakon Rycerski ulegt potgczonym armiom polskim i litew-
skim...* 1

sNiemieckim Zakonem Rycerskim®“ zowie si¢ po niemiecku za-
kon krzyzacki — za$ ,bitwa pod Tannenbergiem® t" niemiecka
nazwa bitwy pod Grunwaldem.

Hindenburg opisuje, jak 23 sierpnia 1914 r. o zachodzie storica
stat nad Nogatem i patrzyt na

».czerwone mury dumnego zamku Zakonu Niemieckiego*,
a nazajutrz
E. Ludendorff, Meine Kriegserinnerungen, s. 44.
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j>pi'zy'by}em do miejscowosci, ktdrej nazwe otrzymata péz-
niej majaca sie tu odby¢ bitwa. Tannenberg! Stowo budzace
bolesne wspomnienie o niemieckiej potedze Zakonu, rados-
ny krzyk stowiariskiego triumfu, pozostajacy w pamieci
historycznej mimo pieciu wiekow, jakie od tego czasu mi-
nety. Az do owego dnia nie bylem nigdy na polu przezna-
czen niemieckich wschodnich podbojéw kulturalnych...“ »

Nie po raz pierwszy przychodzi nam tu wykazaé, ze nie uro-
iliSmy sobie owych nieustannych nawrotow do krzyzackiej tra-

Przypominamy, ze na kilka lat przed owg bitwg znany nam
anonim, planujacy wielkie podboje na Wschodzie i Zachodzie,
obrat sobie pseudonim: ,Otto Richard Tannenberg“.

Jezeli zas nazwa, nadana zwyciestwu nad armig generata Sam-
sonowa, hawigzywata do Grunwaldu, stato sie tak dlatego, iz
woéwczas po raz pierwszy od kleski krzyzackiej Prusacy pokonali
\/ otwartym polu stowiarniskie wojsko.

Byta wprawdzie bitwa pod Warszawg w 1655 r., o ktdrej nie
zapomni zaden historyk pruski, zadna pruska chronologia histo-
ryczna — jednakze wiadomo im takze, ze nie bylo to zadne roz-
strzygajace zwyciestwo niemieckiego oreza, lecz wygrana c”sto
taktyczna, w ktérej zresztg wojska zdradzieckiego lennika kro-
I6w polskich, ,wielkiego elektora“, skromny miaty udziat u bo-
ku szwedzkiego sojusznika. Nawet doba rozbioréw, acz bogata dla
wojsk pruskich w pomys$ine zagony i rozboje na polskich zie-
miach, pod wzgledem $cidle strategicznym przyniosta im, dbok
nie rozegranej bitwy pod Szczekocinami, jedynie porazki dozna-
ne od Kosciuszki pod Warszawg i od Dabrowskiego w pierwszym
powstaniu wielkopolskim, a potem drugie powstanie wielkopols-
kie 1806 r., kiedy to ,heréw oficeréw towiono za harcaby“, jak
opowiadat Bartek Prusak.

Bezposredni jednak odwet za Grunwald wzieli nastepcy Krzy-
zakow dopiero we wrze$niu 1939 roku. Hindenburg i Ludendorff
nie mieli juz dozy¢ do drugiego Grunwaldu, ktéry zgotowali ich
nastepcy i protegowanemu przeciwnicy spod Tannenbergu przy
udziale przeciwnikéw spod Grunwaldu.

P. V. Hindenburg, Aus meinem Leben, ss. 74—5
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Ludendorff pisat w cytowanych juz wspomnieniach, na innym
miejscu, o niemieckiej wschodniej kwaterze gtdwnej w Kownie:

,Za Niemnem widnieje wieza starego niemieckiego zamku
zakonnego...

Postanowitem podja¢ na okupowanym obszarze prace kul-
turalng, ktorg Niemcy spetniali przez wiele stuleci w owych
krajach...”

A brytyjski badacz polityki Hitlera wskazuje na Zbieznos¢ je-
go koncepcji z memoriatami Ludendorffa i konkluduje:

~Ciagtos¢ niemieckiej polityki wschodniej jest doprawdy
'imponujgca 3

Doszlismy tedy do Hitlera — caly czas zreszta mieliSmy go
w pamieci. On to bowiem wyciggnat ostateczne korzysci ze zwy-
ciestwa pod Tannenbergiem: padt na niego z dwéch stron od-
blask tannenberskiej stawy. Nie da sie oczywiscie wyliczy¢ ani
wymierzy¢, do jakiego stopnia dopomogio mu to w oczach na-
rodu niemieckiego; nie ulega jednak watphwosci, ze sptywaja-
ca nan posrednio stawa i autorytet Ludendorffa i Hindeniburga
przychylity do niego wiele niemieckich serc.

Trzeba sobie przede wszystkim zda¢ sprawe z rozmiaréw owej
stawy.

Rosta ona nieustannie dzieki planowej propagandzie, gloryfi-
kujacej zwyciestwo tanneniberskie i geniusz obu wodzow. Czy-
niono to w niemalej mierze po to, aby zagluszy¢ i przestonic
nieporéwnanie donioslejsza dla przebiegu wojny kleske nad Mar-
ng i zeby ipodnies¢ wewnatrz kraju nastroje wojenne. W krotkim
czasie doprowadzono zwilaszcza kult Hindenburga do niebywa-
tych rozmiarow.

,Dzieci otrzymywaty imiona wojenne: Hindenburgia, Tan-
nenbergia itd.“ "

W rok po bitwie Zabrze nazwane zostato Hindenburg. W Poz-
naniu, w miejscu urodzenia Hindenburga, powstato muzeum wo-

~"E. Ludendorff, j. w., s 138, A. Bullock, Hitler, wvd. niem.
SS. 316, 555.
N (F. C. Endres), Die Tragodie Deutschlands, s. 289.
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jenne im. Hindenburga. ,Wielki program zbrojen i totalnej mo-
bilizacji zaso™bow gospodarczych i sity roboczej“ .(Nabiel), opraco-
wany w 1916 r., nazwano ,Pro-gramem Hidenburga“ — nie spo-
séb zreszta wyliczy¢ wszystkich form i przejawéw tego kultu,
ktorego odbicie znajdujemy np. w wielu listach zoinierzy nie-
mieckich. Po krotkim zawieszeniu — ktdre zresztg dotyczyto tyl-
ko propagandy oficjalnej, nie za$s opozycyjnych w stosunku do
republiki weimarskiej koét nacjonalistycznych i militarystycz-
nych — kult Hindenburga wybucha ze zdwojona silg. Jego wy-
b6r na prezydenta Rzeszy jest tu zar6wno objawem, jak podnie-
ta. Wprawdzie nie uzyskat on nawet potowy gtoséw i wybrany
zostat wiekszoscia wzgledna w drugim gtosowaniu — niemniej
pozostaje faktem, ze byt pierwszym (i jedynym) niemieckim pre-
zydentem, wybranym w glosowaniu powszechnym.

,,-..Ulubieniec narodu... duchowy wdodz narodu... Jego osoba
taczy wielka, szcze$liwa przeszto$¢ — poprzez wojne Swia-
towag — z terazniejszoscia. W nim zyje stara tradycja tych
czaséw, kiedy dopiero ciosano zreby Rzeszy Niemieckie;j.
Jest on zywdhrm $wiadectwem wielkich dokonan z czaséw
wojny Swiatowej, nieroztgcznie zwigzanych z jego bohaters-
kg postacia. A teraz jest wodzem naszej wspolczesnosci...
Mozna powiedzie¢, ze w nazwisku «Hindenburg» naréd nie-
miecki odnalazt samego siebie...”

Tak pisat w 1927 r., z okazji odstoniecia wielkiego pomnika
bitwy tannenberskiej, kanclerz Rzeszy z lat 1925—26, dr. Hans
Luther

-Nardd niost swojego ojca do grobu“

— pasat juz po wojnie gen, Hossbach o pogrzebie Hindenburga.
Pamieta¢ trzeba, ze od poczatku nazwisko Hindenburga byto
z kolei nierozerwalnie zwigzane z nazwiskiem Ludendorffa:

~-Hindenburg i Ludendorff, jak podwdjna gwiazda, stali sie
wkrotce pojeciem popularnym®

,,Die Woctie , 30.9.1927, nr 40, ss. 1179—80. Por. takze wypowiedzi
cytowane; W. Martini, Freiheit auf Abruf, ss. 196—7.
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— pisat Hanz Frentz w 1937 r. w ksigzce zaitytulowanej ,Hiniden-
burg i Ludendorff i icb droga przez niemieckie przeznaczenie,
a rozpoczynajacej sie od hymnu na czes¢ Tannenberga,

Nizej zas:

»-Hinderiburg i Ludendorff ...wcielili w zycie, kazdy zgodnie
ze swojg naturg, wielkie prawo Prus, o tyle, o ile miecz
pruskich generatbw moze wykonaé testament Fryderyka
Wielkiego, wobec ktérego potomni sa nadal dtuznikami.”

W stosunku do tych postaci i wszystkiego, co one symbolizuja,
nauka ma dwa odrebne zadania.

Jedno z nich dotyczy dzisiejszej funkcji mitu Hindenburga
i Ludendorffa, ktory, jak sie jeszcze przekonamy, stuzy nadal
w Niemieckiej Republice Federalnej zaciemnianiu umystéw w in-
teresie mihtaryzmu i teutonskiego szowinizmu. Tutaj zadaniem
nauki jest ustali¢ i jak najszerzej spopularyzowa¢ w Niemczech
dane historyczne ukazujgce drapiezng matos¢ obu militarystycz-
nych bohateréw: fakt, ze pod Tannenbergiem wykonali oni jedy-
nie plan, opracowany przez poprzedniego dowddce, a takze role,
jaka odegrali w gloszeniu wlasnej chwaty. Byli bowiem

sbardzo gorliwi w kultywoY/aniu swojej wlasnej r€'putacji
od czasu, gdy szczescie im dopisalo pod Tannenbergiem.
...Nigdy nie przyznali sie do zadnego bledu, wielkiego czy
matego. Trzymali sie uparcie swego wiasnego mitu i byli tepo
zarozumiali w poréwnaniu z Napoleonem...”

ktéry umiat przyznawac sie do btedéw

Drugie zadanie dotyczy wyjasnienia zwiazkéw przyczynowych,
jakie wystepuja w historycznym biegu wydarzen od czaséw bit-
wy pod Tannenbergiem i narodzin mitu duumwiréw az do 'obje-
cia wladzy w Niemczech przez nacjonalsocjahstéw i rozpetania
przez nich drugiej wojny Swiatowej. Tutaj juz znowu powszech-
ne mniemania o faktach sg historycznie donios$lejsze od faktéw;
a raczej one same sa, skoro daja sie bezbtednie ustali¢, historycz-
nymi faktami pierwszorzednej wagi. Rzeczywiste autorstwo pla-

A. V agts, A History of Militarism, ss. 24, 283—4.
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nu bitwy tannenberskiej jest jedynie ciekawostkg z historii woj-
skowosci; natomiast

suparta powszechna wiara, utrzymujaca, ze Hindenburg za-

planowat te bitwe o jakie$ dwadzieScia pie¢ lat wczesniej" ',

acz zupetnie mylna, jest pierwszorzednej wagi zjawiskiem histo-
rycznym, poniewaz torowata droge do obioru Hindenburga na
prezydenta Rzeszy — i do wszystkich tego obioru nastepstw.

Wazniejsze od faktu, ze Hindenburg i Ludendorff sami podsy-
cali swéj mit, staje sie tutaj, ze juz w latach republiki weimars-
kiej pisano — w sensie jak najbardziej pozytywnym — o ,micie
Hindenburga“, a o nim samym jako o

~cztowieku mitycznym, cztowieku przeznaczenia“

Wszystko to poczeto sie pod Tannenbergiem — nastepnie zas,
jak juz powiedzieliSmy, odblask tannenberskiej stawy padt na
Hitlera.

Kariere Hitlera, od chwili jego pojawienia sie na 'szerszej arenie
politycznej do ugruntowania sie jego dyktatorskiej wtadzy w Niem-
czech w drugiej potowie 1934 r., podzieli¢ mozna na trzy okresy:
pierwszy do monachijskiego puczu w listopadzie 1923 r., drugi
od wyjscia na wolnos¢ z twierdzy landsberskiej do objecia urze-
du kanclerza, trzeci do skupienia przezen w swym reku, po zli-
kwidowaniu praworzadnosci republikaniskiej i po Smierci Hin-
denbuiga, wiadzy kanclerskiej i prezydenckiej.

Ot6z pierwszy okres uptywa ipod osobistg protekcja Luden-
dorffa, trzeci pod osobistym protektoratem Hindenburga — i tak,
trzymajac sie poty ptaszcza tannenberskiej stawy, Hitler wchodzi
na widownie polityczng, aby pOzniej, catkiem juz ptaszczem tej
stawy okryty, uzyska¢ w Rzeszy wiadze absolutng i niepodzielna.

Do puczu monachijskiego Hitler dziata reka w reke z Luden-
dorffem i niejako w jego cieniu. Wielu sposréd tych, ktéorym on
sam wydawatby sie moze tylko politycznym krzykaczem, musia-
to bra¢ go powazniej, gdy widzieli za nim grozng sylwetke
wszechwtadnego w swoim czasie dyktatora. Rzecz oczywista, ze

Tamze, s. 24.
®Wilhelm v. Scholz, Mythos Hindenburg, j. w. przyp. 5, ss. 1189—90.
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wyrok monaicihijski, ktéry skazat Hitlera, a uniewinnit Lude'n-
dorffa, byt prawnym absurdem; nie ulega jednak watpliwosci,
ze gdyby Hitler nie byt wspélnikiem Ludendorffa — zostatby
skazany nieiponéwnanie surowiej, a ipotem wydalony z Kkraju
jako ucigzliwry cudzoziemiec

Jakkolwiek po6zniej poroznili sie, dla calej rzeszy zwolennikéw
czy raczej wyznawcoéw Ludendorffa w Niemczech Hitler pozo™
sta¢ juz miat — co najmniej w sensie politycznego ciezaru ga-
tunkowego — cztowiekiem, ktoérego niedoszty- regent Rzeszy
Ludendorff, zamierzat powota¢ na swego kanclerza.

Kanclerstwo Hitlera przypieczetowane byto godtem tannenbers-
kim: po raz pierwszy uczyni¢ go chciat kanclerzem Rzeszy Lu-
dendorff, uczynit za$ wreszcie — Hindenburg.

I tutaj znowu rzeczywiste, najbardziej nawet bezsporne inten-
cje Hindenburga moga mie¢ znaczenie tylko wowczas, gdy cho-
dzi o ocene jego osobistej odpowiedzialnosci. Natomiast dla
ustalenia historycznych zwigzkéw przyczynowych wazne sa je-
dynie rezultaty; czy Hindenburg chciat, czy nie chciat mie¢ Hi-
tlera kanclerzem, jakiekolwiek byto jego osobiste nastawienie
do ,austriackiego frajtra“ faktem pozostaje, ze w koncu kanc-
lerzem go uczynit i rzucit na jego szale, oprécz samej nomina-
cji, caly swoj autorytet.

Z perspektywy bowiem przecietnego obywatela Rzeszy uoso-
biony w Hindenburgu militaryzm udzielit Hitlerowi catkowitego
i nieograniczonego poparcia.

12 marca 1933 r. — po pozarze Reichstagu i po hitlerowskich
wyborach z 5 marca — Hindenburg wydat oredzie w spravne
barw chorggwi narodowej. Nie wspominajgc nawet o dotychcza-
sowych, repulblikanskioh barwach czarno-czerwono-ztotych, na-
kazywat wywiesza¢ jednoczesnie dawne barwy cesarskie czar-

~ Por. opinie gen Morgana, J. H. Morga n, Assize of Artus, t. I, s. 9.
,Der bdhmische Gefreite”, czyli dostownie ,starszy strzelec z Czech”.
Jednakze ,,bdhmisch” jest przymiotnikiem od geograficznej nazwy ,Boh-
men” (od tac. ,,Bohemia”, franc. ,,Bohéme”), ktéra oznacza wtasciwe Czechy
(bez Moraw), lecz z pojeciowym wylaczeniem elementu czeskosci, jako kraj
niemiecki lub czesko-niemiecki (pewna analogia do hitlerowskiego tworu
»,Wartheland”). Poniewaz w jez. polskim nie ma odpowiednika, blizsze
wiasciwego znaczenia jest stowo ,austriacki”, zwlaszcza ze Hitler nie miat
nic wspoélnego z obszarem ,,Bohemii”.
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no-bialcHCzerwoine (ktére ‘widzieliSmy na niebie w Dinant) oraz
flagi ze swastyka.

~Te chorggwie — glosito oredzie — tacza pelng chwaly
przeszto$¢ Rzeszy Niemieckiej z mocarnym odrodzeniem
niemieckiego narodu. Potgczone, majg ucielesnia¢ potege
panstwa i wewnetrzne zespolenie wszystkich niemieckich
kot narodowych !

21 marca Hindenburg wydat kolejne oredzie, w ktorym o no-
wo wybranym Reichstagu powiedziane byto, iz

.jak zaden z poprzednich od zakoriczenia wielkiej wojny
opowiada sie za panstwem narodowym i oreznym {wehr-
haft)“.

Tegoz dnia, w wilie otwarcia sesji nowego Reichstagu, odbyt
sie w kosciele garnizonowym w Poczdamie uroczysty akt.

StyszeliSmy juz o ,duchu Poczdamu*“; dzien ten nazwano na-
stepnie ,dniem odrodzenia Rzeszy Niemieckiej*. Brytyjski ba-
dacz stwierdza, iz

-ta ceremonig Hitler dat réwniez wyraz dazeniu nowego
rezimu do objecia spadku po starej pruskiej tradycji mili-
tarnej oraz po krélach z dynastii Hohenzollernow*

Hindenburg powiedziat tutaj:

»Moim rozporzadzeniem z 1 lutego tego roku rozwigzatem
Reichstag, azeby nardéd niemiecki mogt sam zajg¢ stanowis-
ko wobec nowo utworzonego przeze mnie rzadu zjednocze-
nia narodowego. W wyborach do Reichstagu z 5 marca nasz
nardéd opowiedziat sie wyrazng wiekszoscig za tym rzadem,
powotanym z mocy mego zaufania...

Miejsce, w ktorym zebraliSmy sie dzisiaj, kaze nam oibej-
rze¢ sie wstecz na stare Prusy, ktore doszty do wielkosci
w bojazni bozej przez sumienng i obowigzkowa prace, mes-
two nigdy nie ulegajgce zwatpieniu i peilng oddania mitos¢

W. Ritter, Der Geist von Potsdam (1933); A. Bullock, Hitler,
wyd. niem. s. 265.
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ojczyzny — i na tych podstawach zjednoczyty niemieckie
szczepy...“

Trudno nie dostrzec, ze przytoczone wyzej wystgpienia prze-
sadzity wiasciwie o uchwalonej w dwa dni pdzniej ustawie o pet-
nomocnictwach dla Hitlera. Hitler wystepowat w Reichstaigu ja-
ko szef rzadu opartego na zaufaniu Hindenburga, na czele ruchu
politycznego, okreslonego przez Hindenburga jako ,mocarne od-
rodzenie narodu niemieckiego“; na jego szali lezal Tannenberg,
lezat mit Hindenburga i Ludendorffa, lezata poczdamska legen-
da Prus. Najwyzsi kaptani militaryzmu udzielali mu sakry na
wodza narodu. Niegdys$ hastem krzyzowcow byto ,,Bdg tak chce!*;
Hitler mogt powiedzie¢: ,Hindenburg tak chce!* Hindenburg byt
zas militarystycznym i nacjonalistycznym bozyszczem.

Winfried Martini, z ktérym jeszcze sie spotkamy, chwali dzi$
socjaldemokracje niemiecka, ze popierata Hindenburga w wybo-
rach prezydenckich 1932 r. — poniewaz, jego zdaniem, tylko po-
pularnos¢ Hindenburga przewazy¢ mogta popularnos¢ Hitlera. Wo-
bec tego, ze Hindenburg przy ponownym wyborze na prezydenta
miat akurat tylez lat, co kanclerz Adenauer dzisiaj — i miat przed
sobg jeszcze dwa lata zycia — petnia wladzy czekata Hitlera po
dwéch latach tak czy tak... Hindenburg nie mogt oczywiscie zy¢
jeszcze dtuzej, aby mu dalej zagradza¢ droge; maogt jednak drogi
mu nie torowaé. Jednakze jesh w wyborach prezydenckich roku
1932 popularnos¢ Hindenburga przeciwstawiona zastata popular-
nosci Hitlera, to w kosciele garnizonowym w Poczdamie Hinden-
burg do popularnosci Hitlera dodat swoja.

W sierpniu tegoz 1933 roku Hindenburg i Hitler wspdlnie biorg
udzial w uroczystosciach rocznicy tannenberskiej. Do ostatnich
chwil zycia Hrndenbuilg uzycza Hitlerowi swego autorytetu —
i bez wzgledu na to, jakich fatszerstw czy oszustw dokonano
z testamentem politycznym Hindeniburga, naréd niemiecki mu-
sial uwierzy¢, ze Hitler jest jego prawowitym nastepcg. Kiedy
Alfred Rosenberg pisat po Smierci Hindenburga:

...-Caly naréd niemiecki wiedziat, jak bardzo prezydent
Rzeszy i fuhrer zblizyli sie do siebie jako ludzie® —
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to niezaleznie od faktow spoteczeristwo niemieckie musiato byc¢
istotnie o tym przekonane

Jak juz moéwiliSmy, sa to czynniki niewymierne i nieobliczal-
ne, nie wolno jednak lekcewazy¢ ich znaczenia. Symbolicznie
rzecz ujmujgc, pochdéd z pochodniami, zorganizowany w Hano-
werze w 1925 r. na czes¢ Hindenburga po jego wyborze na pre-
zydenta Rzeszy, okazal sie jedynie wstepem do nieporéwnanie
wiekszego pochodu z pochodniami w Berlinie w styczniu 1933 r.,
dla uczczenia przejecia wiadzy przez Hitlera.

-Fanatyczne uwielbienie dla prusactwa“, ktérym odznaczat sie
Hitler oraz militaryzm da¢ mogly ,austriackiemu frajtrowi“
v/spélny jezyk z pruskim marszatkiem przez kroétki okres ich
politycznej wspdtpracy. Sam Hitler opowiadat pézniej, ze kiedy
Hindenburg nie dawal sie zrazu przekona¢ co do koniecznosci
zlikwidowania wolnosci prasy, uciekt sie do wybiegu. Zwrdédl
sie do Hindenburga, tytutujgc go: ,Panie feldmarszatku“ zamiast
..Panie prezydencie* i argumentowat, ze w wojsku dozwolona
jest tylko krytyka podwiadnych, lecz nie przetozonych; do czego
by to doszto, gdyby podoficer oceniat, a wiec krytykowat, poste-
powanie kapitana, kapitan generata itd. Hindenburgowi przemo-
wito to do przekonania i zgodzit sie na zastosowanie owej ana-
logii do krytykowania rzadu przez prasg, jako ze krytykowac
moze tylko zwierzchnik. To miato przesadzi¢ o zniesieniu wol-
nosci prasy w Niemczech

Nie mamy powodu nie wierzy¢ w tym wypadku Hitlerowi, ja-
ko ze cata historia zgodna jest ze wszystkim, co wiemy o men-
talnosci Hindenburga — jak réwniez z zasadniczym nastawie-
niem mihtarystéw, ktorym wszelka krytyka prasowa i parla-
mentarna zawsze byla solg w oku. Mozna zresztg doda¢ aneg-

Por. P. Sethe, Deutsche Geschichte, ss. 288—9; H. Frent z
Hindenburg und Ludendorff und ihr Weg durch das deutsche Schicksal,
SS. 92— 3, 100— 101; Alfred Rosenberg, ,Volkischer Beobachter” 281934,
przedruk w Gestaltung der Idee, ss, 128—9. G. Ruhle, Das Dritte Reich,
t I, 1933, ss. 381, 387, 421—22, 431, 437.

G. W. F. HaHg arten, Hitler, Reichswehr und Industrie, s. 91
Por. m. in. A. Hitler, Mein Kampf, passim — a Fr. Hossbach,
Zwischen Wehrmacht und Hitler, s. 46,

H. Picke r, Hitlers Tischgesprache im Fuhrerhauptquartier, s. 433,
21.51942. Por. tamze, ss. 283, 427 i nn., oraz Hossbach, j. w, ss. 121i 57,
oraz E. A. Mowrer, Germany Puts the Clock Back, s. 13

18 — Militaryzm niemiecki
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dote; ambasador niemiecki w Warszawie, zatrzymany w przede-
dniu wybuchu drugiej wojny Swiatowej w Berlinie przez Ribben-
tropa, oswiadczyt, ze

»,D€ez nieigo jego amibasada moze by¢ uwazana Za kompanie
bez dowddcy kompanii“,
.Niezbyt szczesliwa figura retoryczna“

— komentuje te stowa historyk amerykanski Ale ambasador
nie darmo nazywat sie von Moltke...

Jednakze byt jeszcze okres osmioletni, zapoczatkowany wyjs-
ciem Hitlera z Landsbergu, a zakohczony objeciem przezeri wladzy
w Niemczech. W okresie tym militaryzm pruski w dwojaki spo-
s6b toruje droge do owego zakornczenia; z jednej strony podko-
pujac demokracje, parlament i tad republikarniski w Niemczech,
przygotowujac jgrunt do dyktatury w ogdle — z drugiej za$ pak-
tujac z Hitlerem i popierajac jego wiasnie dyktature. Az wreszcie
w poczatku 1933 roku

~militarysci wszelkich odcieni z sercami wezbranymi na-
dziejg dobiorg sie do skory konajacej demokracji“

W swym dazeniu do wyeliminowania parlamentu i ustanowie-
nia dyktatury kota militarystyczne nie byly bynajmniej odosob-
nione: demokracja niemiecka byta przedmiotem koncentrycznego
ataku ze wszystkich stron, prowadzonego wszelkimi mozliwymi
srodkami prawnymi i pozaprawnymi. Gtéwne jednak osrodki
tej walki z demokracjg to sprzymierzone ze sobg kota militar-
ne i kota ciezkiego przemystu.

Jak pamietamy, Hitler miat siedem lat, kiedy wysunieto pu-
blicznie pierwszy ze znanych planéw dj~tatury w interesie
zbrojen i przemystu zbrojeniowego.

Hitler czynit wlasnie przygotowania do swojego puczu mona-
chijskiego, kiedy w koncu wrzesnia 1923 r. najwiekszy podéw-

G. A. Cr aig, From Bismarck to Adenauer, s. 118.

G. W. F. Hallgarten, Hitler, Reichswehr und Industrie, s. 3L

Por. zwiaszcza W. Apelt, Geschichte der Weimarer Verfassung,
i moje omoéwienie w ,CzasopiSmie Prawno-Historycznym”, 1954, t. VI,
zesz. 1

Hallgarten, j. w., passim, szczeg. ss. 31—2
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czas potentat przemystowy Rzeszy, Hugo Stinnes, o$wiadczyt
ambasadorowi amerykanskiemu w Berlinie, iz

,musi by¢ znaleziony dyktator o dostatecznej wiadzy dla
zrobienia wszystkiego, co potrzeba. ...Zapytatem go [wyjas-
nia ambasador], jak Francja bedzie sie zapatrywata na
ustanowienie dyktatora w Niemczech. Stinnes odpowiedziat,
ze nie bedzie sie nikogo prosi¢ o pozwolenie”

'Plany te nie zostaty wodwczas zrealizowane, wobec czego kota
antydemokratyczne podjety zmudny trud wydrgzenia demo-
kracji niemdecikiej od wewnatrz. Gldwnym po temu narzedziem
stat sie artykut 48 konstytucji weimarsikiej.

Artykut ten stanowit co prawda jedynie, ze

~W wypadku powaznego zaiktocenia lulb zagrozenia bezpie-
czenstwa publicznego i tadu w Rzeszy Niemieckiej prezy-
dent Rzeszy moze podja¢ niezbedne s$rodki, a w razie ko-
niecznosci uciec sie do pomocy sity zbrojnej“,

a takze zawiesi¢ przejsciowo podstawowe prawa obywatelskie.

Uczyniono z tego jednak droga niedopuszczalnie rozszerzajacej
interpretacji ,druga konstytucje Rzeszy“, ktéra zastgpita pozostate
180 artykutdéw. W ciggu 13 lat republiki weimarskiej stosowano
ten artykut ponad 250 razy”™®. Po raz ostatni uciekt sie do nie-
go Hitler po pozarze Reichstagu dla wydania rozporzadzenia
zastgpionego po niewielu dniach wspomniang wyzej ustawg
o pelnomocnictwach dla rzadu, ktéra pogrzebata ostatecznie
konstjducje weimarska.

Szczegllnie jednak czesto stosowano Ow dyktatorski artykut
konstytucji w czasach kanclerza Bruninga (marzec 1930—"1g
1932) — pamietamy zas, ze byly to czasy serdecznej wspoétpracy
Reichswehry z prezydentem i kanclerzem. Innymi stowy okre-
sowi odzwyczajania spoteczenstwa niemieckiego od rzadéw par-
lamentamych i od praworzadnosci patronowat militaryzm.

Patronowat zas Swiadomie i celowo. Nie dairmo wybitny badacz
niemiecki pisze dzi$ o

Houghton do Hughesa, 21.9.1923, cyt. tamze, s. 65.

N K. Caro/W. Oeh me, Schleichers Aufstieg, ss. 69 i nn.; K. D.
Bracher, Die Auflésung der Weimarer Republik, s. 53, przyp. %4.
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-epoce, kiedy na zewnatrz triumfuje republika, podczas gdy
w jx)dziemiu rozpoczyna sie ponura dziatalnos¢ spiskowcow
wojskowych, ktérej repuiblika w koncu ulegnie®

Jak pamietamy, owe zachwyty gen. Groenera nad Briningiem
z grudnia 19JO r. tgczyty sie z zapowiedzig:

..-.dopOki prezydent Rzeszy idzie z nami, damy sobie rade
z parlamentem tak czy owak...”

Juiz na przetlomie 1922/23 r. — w tym samym czasie, gdy uz-
nawat, ze istnienie Polsiki jest nie do zniesienia® — Seeckt
okredlat parlament jako ,raka naszych czaséw“ i wyrazat sie...
nieparlamentarnymi stowami o systemie parlamentarnym

W maju 1932 r. gen. Groener pisze znéw do gen. Gleicha:

-Dla Reichswehry rodzi sie nowa idea. Chca uniezaleznié¢
ja zupelnie od Reichstagu takze pod wzgledem budzeto-
wym. Schleicher od dawna juz planowat, by rzadzi¢ z po-
mocg Reichswehry takze bez Reichstagu...”

Idea to byta co prawda zgota nie nowa, a raczej stara jak
Prusy — Schleichera ani Gmenera nie byto jeszcze, na Swiecie,
kiedy Bismarck walczyt o to samo z sejmem pruskim, a potem
z sejmem Rzeszy. Ciekawe jest niemniej, ze tego rodzaju idee
polityczne propagowano wowczas w catym korpusie oficerskim.
Tak np. w sierpniu tegoz 1932 roku pézniejszy generat Stieff
(wéwczas kapitan lub major) powtarzat w liscie do zony, co mo-
wit mu putkownik (pézniejszy marszatek) Blaskowitz;

~Sens polityki ministerstwa Reichswehry, wzgl. Schleichera,
staje sie coraz jasniejszy i zostat sformutowany, jak naste-
puje: partie sg nieszczesciem Niemiec. Przez swoje samolub-
stwo [Eigenbrotelei] udaremniajg wszelkg stalg i pozyteczng
prace rzadu, ktéra dzi$s jest bardziej konieczna niz kiedy-

22G. W. Hallgarten, Hitler, Reichswehr und Industrie, s. 42—3
Por. E. Obermann, Soldaten, Burger, Militaristen, ss. 248—9 — oraz
J. Binder, Die sittliche Berechtigung des Krieges und die Idee des ewi-
gen Friedens, ss. 30—"3L

22 Zapiski adiutanta, cyt. Hallgarten, j. w.,, s. 23

Z ,Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte”. 1954, nr 4, s. 425, przyp. 12
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kolwiek, aby wypax>wadzi¢ nas z catej tej nedzy. Dlatego tez
rzad musi by¢ uwolniony z wiezOw parlamentaryzmu, aby
mogt pracowac niezaletznie, opierajgc sie na zaufaniu prezy-
denta Rzeszy [por. wyzej! — AJK] i potedze Reichswehry.
Obydwa te elementy wiladzy [Machtfaktoren] sg najdosko-
nalszym symbolicznym wcieleniem idei jednosci Rzeszy
i skutkiem swej ponadpairtyjnej pozycji szczegllnie nadajg
sie do tego, aby — majac na wzgledzie wytgcznie ddbro
panstwa — oddziatywaé¢ pojednawczo i tym samym stano-
wi¢ jedyna podstawe dla rzadu, jakiego oibecnie potrzebuje-
my. Brining nie mégt iS¢ za prezydentem Rzeszy ta droga,
o ktérej 6w dawno juz myslat, i ostatecznie uzaleznit sie
w jiakiejs mierze od stronnictw. Dlatego musiat odejsc.
NSDAP niewatpliwie pod wieloma wzgledami utorowata
droge polityce Schleicbera...” ™

Wkrotce okaza¢ sie miato, ze to Schleicher torowat droge po-
lityce NSDAP — czynit to zreszta raczej Swiadomie, nieSwiadom
jedynie tragicznego losu, jaki sam sobie gotowat. Do wielkiego
zwyciestwa wyborczego hitlerowcow we wrzesniu 1930 r., kiedy
uzyskali oni 64 miliona gtoséw i 107 mandatéw do 'Reichstagu,
stajac sie druga z kolei najsilniejsza frakcjg — w maju 1928 r.
zdobyli tylko 810 tys. gtoséw i 12 mandatéow — przyczynity sie
réwniez tajne fundusze ministerstwa Reichswehry.

W zwiazku z procesem trzech oficeréw, oskarzonych o pro-
pagande nacjonalistyczng w szeregach Reichswehry, Schleicher
w pazdzierniku 1930 r. dat na zeibraniu dowd6dcoéw ocene progra-
mu hitlerowskiego:

sNarodowa czes¢ progia'mu mo'ze z pewnoscig podpisac
kazdy, nawet jezeli uwaza takie zgdania, jak «wypowiedze-
nie traktatow pokojowychg, tylko za cel, nie za$ za co$ moz-
liwego do realizacji obecnie...”

J. w., nr 3, s. 297. O odejsciu Bruninga por. Fr. Klein, Zur Vorbe-
reitung der faschistischen Diktatur durch die deutsche Grossbourgeoisie
(1929— 1932), ,,Zeitschrift fur Geschichts-wissenschaft” 1953, nr 6 __ po
polsku ,,Zagadnienia Nauki Historycznej, Przektady”, nr 1, 1954.

AW . Gorlitz, Der deutsche Ceneralstab, s. 382 Por. O. E. Schi-
ddekopf, Das Heer und die Republik, s. 276.
~ L Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte”, 1954, nr 4, s. 406.
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Szczegolnie godna poichwaly 'byla, zdaniem Schleichera, agi-
tacja hitlerowcow przeciw ,bolLszewizmowi“, ,zdradzie krajn“
(tzn. m. in. przeciw dziatalnosci antymilitarystycznej) itp.

W grudniu 1931 r. rzecznik Groenera mowit w jego imieniu
na konferencji biur informacyjnych poszczegdlnych krajéw
Rzeszy, ze ,zamiary i cele Hitlera sg dobre”, jednakze Hitler to

.marzyciel, zarliwy, wielostronny. Minister wyrazit catko-
witg zgode na dopomozenie mu w jego zamiarach dla dobra
Rzeszy. Minister jak najostrzej zapowiedziat réwniez krajom,
azeby wobec nacjonalsocjalistow postepowaty sprawiedhwie,
zwalcza¢ wolno tylko wybryki, nie za§ sam ruch jako ta-
ki...* 27

Pamieta¢ nalezy, iz ten nakaz wydat czitowiek skupiajacy
w swym reku teke ministra Reichswehry oraz ministra spraw
wewnetrznych Rzeszy: obie wladze Rzeszy, cywilna i wojskowa,
braty tu hitleryzm pod swojg opieke i protekcje.

WKkrotce potem zreszta, 7 stycznia 1932 r., doszto do spotkania
urzedujgcego jeszcze kanclerza Briininga oraz ministra Groenera
z Hitlerem. W tydzien po6zniej, na kolejnym zebraniu dowod-
cow Reichswehry, Gox>ener oswiadczyt, iz odnidst jak najlepsze
wrazenie: Hitler jest cztowiekiem skromnym, zdecydowanym
wytepi¢ idee rewolucyjne w ruchu nacjonalsocjalistycznym. Mi-
nister powtorzyt, iz zdecydowany jest popiera¢ wszelkie dazenia
Hitlera do wyj$cia na arene ”polityczna; tych przywdédcoéw ruchu,
ktérzy maja dobra wole, nalezy wcigga¢ do pracy w aparacie
panstwowym. | znowu tymi samymi stowami Groener stwierdzit:

.Zamiary i cele Hitlera sg dobre, ale to marzyciel, dajacy
sie porwaé przez swoj zapat i wulkaniczng site...”

Samemu Hitlerowi Groener powiedziat, iz zgadza sie z wielu
jego myslami...

Daremnie dzisiejsi wydawcy zachodnioniemieiccy starajg sie
uzasadni¢ te ostatnia wypowiedz ,wzgledami taktycznymi®.

2Z G. Frede/O. E. Schiiddekopf, Wehrmacht und Politik 1933—
1945, ss. 11—12; O. E. Schiiddekopf, Das Heer und die Republik,
s. 329 (z mylnym nagtéwkiem).

A LVierteljahrshefte fur Zeitgeschichte”, 1954, nr 4, s. 417.
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a owg instrufccje dla krajow Rzeszy umacé za praejaw ,naiwnos-
ci” w ocenie Hitlera i jeigo ruchu. Hitler i hitlerowcy nie po-
zostawiali zadnych ztudzen co do swoich zamierzern i nie bylo
miejsca na ,naiwnos¢“ w ich ocenie. Przywoddcy Reichswehry,
jak widzieliSmy, znali program Hitlera i godzdli sie z nim cal-
kowicie — ich zastrzezenia budzity jedynie demagogiczne
hasta socjalne, jakimi Hitler przyozdabiat 6w program, a kté-
rych, jak wiadomo, nie byto powodu bra¢ na serio.

Tirudno zreszta, azeby pruscy generatowie nie czuli sie zgodni
w zaipatrywaniach z autorem ,Mein Kampf“, ksigzki zawierajg-
cej panegiryk na cze$¢ Prus, armii i militaryzmu oraz progra-
mowy postulat wzorowania sie na Bismarcku:

-Pytanie nie moze zatem brzmie¢: Co Bismarck u</ynit
woéwczas?, lecz raczej tak: Co uczynitby dzisiaj?"

Z wielu zas ,bismarkowskioh” ustepow ksiazki dla Groenera,
troszczacego sie o

spopieranie jrozwoju sit zbrojnych i sprawnosci bojowej,
azeby wojsko i naréd pewnego dnia byty gotowe“,

i protestujgcego skutecznie przeciw wyrzekaniu sie przemocy
w sprawach igranie, najbardziej ,dobre” zapewne byty nastepujace
»,Zamiairy i cele Hitlera“;

,Dzisiaj powoduje sie wytgcznie trzezwym rozeznaniem, ze
utraconych obszaréw nie odzyskuje sie wyostrzonymi, ga-
datliwymi jezorami parlamentarnych pyskaczy, lecz ze trze-
ba je zdoby¢ wyostrzonym mieczem, a zatem w Kkrwawej
walce*

Trudno tu nie dostrzec nieco zwulgaryzowanej wersji bis-
markowskiego przemowienia na temat , ki'wi i zelaza“.

Schleicher i Groener szli zresztg w $lady Seeckta. Po swoim
spotkaniu z Hitlerem jeszcze w marcu 1923 r. Seeckt o$wiadczyt:

»,Co do celow byhsmy zgodni, tylko drogi byty dla nas réz-
ne<<3l

~ A. Hitler, Mein Kampf, s. 744.
Tamze, s. 710.
Fr. V. Rabenau, Seeckt, s. 348

279



Wspotczesny zachodnioniemiecki badacz republiki weimarskiej
usituje ostabi¢ wrazenie tych stéow przez podkreslenie faktu, ze
opublikowano je za czaséw Hitlera jednakze nie dotyczy to
przytoczonych wyzej wypowiedzi nastepcéw Seeckta ani znanego
nam juz dialogu zanotowanego przez gen. Heusdngera — zgod-
nych ze stowami Seeckta i potwierdzajacych ich autentycznosg.
Wszystkie te wypowiedzi razem dajg obraz najzupeilniej jedno™
lity: pomiedzy iprzedstawicdelami tradycyjnego militaryzmu a Hi-
tlerem istniata catkowita zgodnos$¢ co do ich agresywnych i za-
borczych celéw. Rozbiezno$¢ zdan dotyczyla jedynie zagadnien
taktycznych oraz kwestii hierarchicznych. Obraz ten nie zmieni
sig po dojsciu Hitlera do witadzy — i spotkamy sie z nim na
nowo w tak bardzo z pozoru odmiennych warunkach Niemieckiej
Republiki Federalnej.

Zresztg Seeckt dalej patronowal patronatowi Reichswehry nad
hitleryzmem. Biorgc udziat w ankiecie poétoficjalnej ,Deutsche
Allgemeine Zedtung“: ,Co sadzi Pan o udziale Hitlera w rzg-
dzie?* — odpowiedziat w grudniu 1930 r.:

.--Odpowiadam bez zastrzezen — Tak. Wiecej jeszcze:
udziat taki jest konieczny. ...To, co stanowi rdzen tego ruchu,
poczucie narodowe, pragnienie oreza [Wehrwille], zrozumie-
nie spraw spotecznych, wszystko nacechowane mitodzien-
czym rozmachem zmierzajagcym do reform, wszystkie te
cechy sg niezbednymi elementami rzadu przysztosci. Rzad
ten musi mie¢ ksztalt klina — ktérego stalowe ostrze sta-
nowi rozsgdek — wbijanego poteznie w mur gospodarczych
przeszkod i zewnetrznej wrogosci...”

W ciggu nastepnych lat Seeckt jest w stalym kontakcie z Hi-
tlerem i popiera go catym swoim autorytetem.

W niespetna dziesie¢ lat pézniej przenosnia ,stalowy Kklin“
zrealizowata sie az nadto dostownie', przybierajac posta¢ pancernych
klinbw Wehrmachtu rozsadzajacych Polske, o ktérej Seeckt ma-
wiatl, ze jej ,stnienie jest nie do zniesienia...”

K. D. BraCher, Die Aufldsung der Weimarer Republik, s. 279,
przyp. 177.

BFr. V. Rabenau, Seeckt, s. 653; O. E. Schuddekopf, Das
Heer und die Republik, s. 323. Por. W. GoOrlitz, Der deutsche General-
stab, s. 382
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30 stycznia 1933 r. o 9 rano przybyt z Genewy do Berlina

gen. V. Blomiberg, dotychczasowy delegat na konferencje rozbro-
jeniowg, azeby objg¢ stanowisko ministra Reichswehry w gabi-
necie Hitlera. W dwie godziny p6zniej nowy rzad zostat zaprzy-
siezony.
-3 lutego odbyto sie w Berlinie kolejne zebranie polityczne do-
wodcow Reichswehry, na ktorym byly delegat na konferencje
rozbrojeniowg powiedziat m. in. w swoim referacie (cytaty z no-
tatek gen. Liebmanna):

Zadania ministra Reichswehry; ..2. Podbudowa sit zbroj-
nych przez doprowadzenie szerokich warstw narodu do sta-
nu zbrojnej gotowosci (durch Wehrhaftmachung des hreiten
Volkes). ...Podndesiende znaczenia i rozpoiwszechnienie ¢wi-
czebnych zaje¢ wojskowych w calym narodzie. Czlonkiem
gabinetu, do ktorego to nalezy, jest Seldte. ...My$li i wola
Hitlera i Seldtego skupione sg w pragnieniu, alby doprowa-
dzi¢ nardod do stanu zbrojnej gotowosci...”

Seldte byt znanym nam przywddca Stahlhelmu: militaryzm
hitlerowski przejmowat wszelki dotychczasowy dorobek.

Po potudniu tego dnia dowodcy Reichswehry spoitkali sie u ge-
nerata V. Hammersteina, gdzie zjawit sie niespodziewanie nowy
kanclerz Rzeszy i wygtosit do nich przemdwienie trwajgce dwie
i p6t godziny.

Notatki gen. Liebmanna z tego przemdéwienia sg zadziwiajgco
zwiezte — obejmujg zaledwie stronice drobnego druku. Wystar-
czajg jednak, aby oceni¢ tres¢ zasadniczg. Hitler zapowiedziat
bezwzgledne tepienie marksizmu, a takze pacyfizmu i wszelkich
zapatrywan ,sprzecznych z celem*“; nastawienie mitodziezy i ca-
tego narodu na walke; usprawnienie miodziezy i wzmocnienie
spragnienia oreza“ (Wehrwille) wszelkimi srodkami, kare smierci
za zdrade kraju i narodu, wreszcie ,usuniecie raka demokra-

cji“ — co znamy juz ze stownika Seeckta.
Celem zasadniczym miato by¢ ,odzyskanie potegi politycz-
nej“, srodkiem do tego celu — rozbudowa sit zbrojnych przede

,»Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte”, 1954, nr 4, s. 433.
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wszystkim przez wprowadzenie powszechnego obowigzku stuzby
wojskowej.
.Przedtem jednak — czytamy w notatkach Liebmanna —
kierownictwo panstwa musi zadba¢ o to, aby poborowi nie
zostali zatruci j.uz przed wsitgpieniem do stuzby pacy-
fizmem, marksizmem, bolszewizmem lub tez nie ulegali tej
truciznie po odbyciu stuzby.”

Wszystko to musiato by¢ muzyka dla uszu prusko-niemieokiej
generalicji, ktéra na poczatku owego przyjecia u Hammersteina
patrzyta chtodno i z géry na nowego kanclerza; podobnie zresztg
jak stowa, ze

»Sity zbrojne sga najwazniejsza i najbardziej socjalistyczng
instytucjg panstwowa: majg p>ozosta¢ apolityczne i ponad-
partyjne”.

Zasadniczg jednak — i zapewne dos¢ dtuga — czes¢ przemo-
wienia kryja nastepujace zwiezte stowa notatki:

~Jak nalezy uzy¢ potegi politycznej, kiedy zostanie uzyska-
na? Teraz tego jeszcze nie mozna powiedzie¢c. Moze wywal-
czenie nowych mozliwosci eksportowych, moze — i z pew-
noscig lepiej — zdobycie nowej przestrzeni zyciowej na
wschodzie i jej bezwzgledna germanizacja“.®

.Przestrzen zyciowa“ i ,miejsce pod storicem“, ,mozliwosci
eksportowe” i ,gospodarcze czuiki na wszystkie strony“, ,uzy-
skanie potegi politycznej“ i ,silne zbrojenia na lgdzie i mo"
rzu“ — Hitler byt jeszcze matym chiopcem, kiedy Biilow wygta-
szat swoje pierwsze przemoOwienia w Reichstagu. Niemniej, jak
j-uz widzieliSmy, umiat przemawia¢ do militarystéw pruskich je-
zykiem ich tradycji, ktorg uosabiat.

1 lutego 1934 r. zameldowat sie u Hitlera gen. v. Fritsch, jako
nowy dowddca wojsk lgdowych {Chef der Heeresleitung). Hitler
oswiadczyt mu:

.Niech pan stworzy armie mozliwie najliczniejsza, wew-
netrznie zwartg i jednolitg i jak najlepiej wyszkolong“.

Tamze, ss. 434—5.
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w 1957 r. w jednym z proceséw zbrodniarzy hitlerowskich
przed sadami zachodnioniemieckimi odczytane zostalo pisemne
zeznanie niezyjacego jiuz wowczas marszatka v. Weichsa, ktdrego
tres¢ jeden z dziennikéw zachodnioniemieckich podawat naste-

pujaco:

18 lutego 1934 r. Hitler zwotat do ministerstwa Reichs-
wehry do Berlina zebranie wyzszych oficeréw Reichswehry
i wyzszych przywédcow SA; v. Weichs brat w nim udziat.
Hitler wygtosit tam przemoéwienie, ktére rozpoczynato sie
cd stow: «Nardd niemiecki zmierza ku straszliwej nedzyn».
On, Hitler, usunie wprawdzie teraz bezrobocie Srodkami
panstwowymi, ale po osSmiu latach przyjdzie nawro6t. Dla-
tego tez trzeba stworzyé nowa przestrzernn zyciowa. Trzeba
przeto, oswiadczyt Hitler, nanieS¢ ciosy strategiczne naj-
pierw na Zachodzie, a potem na Wschodzie. Milicja Rohma
nie nadaje sie zupeilnie do tego celu. On zamierza przeto
wystawi¢ armie narodowa. ... v. Weichs oswiadczyt w zwigz-
ku z tg mowg Hitlera: «A zatem juz w 1934 r. Hitler liczyt
sie z wojng zaczepna»...”

Komentarz v. Weichsa nie jest naiwny, jak mogtoby sie zda-
waé wobec wyraznej tresci przeméwienia Hitlera z 3 lutego
1933 r., nie mowiac juz o ,Mein Kampf* — lecz zmierza dO
przesuniecia daty, od ktorej Hitler zaczat rzekomo zywi¢ zamia-
ry napastnicze oraz od ktérej doszto to do wiadomosci generatéw
prusko-niemieckich. W dazeniu do takiego przesuniecia v. Weichs,
jak sie przekonamy, nie byt odosobniony.

Przemoéwienie Hitlera z 18 lutego 1934 r. miato dwa zasadni-
cze cele. Po pierwsze, wygtoszone w kilka tygodni zaledwie po
podpisaniu paktu o nieagresji z Polska, uspokoi¢ miato niezado-
wolonych, jak wiemy, z tego paktu dowédcow Reichswehry, ze
wszystko zostaje po dawnemu i ze wyprawa na Wschdéd po
przestrzen zyciowa, zapowiedziana o rok wczesniej, pozostaje
w ‘programie, aczkolwiek w kolejnosci Zachod-Wschéd. Kolej-
nos¢ ta ttumaczy sie bardzo prosto koniecznoscig rozpoczecia od
remilitaryzacji Nadrenii; Rzesza nie byla w stanie prowadzié¢

»Die Welt”, 951957, nr 107.
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wojny na Wschodzie, majac niejako obnazone plecy od strony
Francji. Sprawa ta musiata odgrywa¢ zasadnicza role we wszyst-
kich planach Hitlera i jego dowdédztwa wojskowego — i niewat-
pliwie stanowita jeden z zasadniczych motywoOw zawarcia paktai
z Polska dla zabezpieczenia sobie tytéw. Hitler nie mégt bowiem
przypuszczaé, ze Francja pozwoli mu zajaé bez wystrzatu te za-
sadniczg pozycje

Po drugie Hitler chciat ostrzec Rohma, ze nie bedzie popierat
jego zgota nie ukrywanych planow zastgpienia Reichswehry
przez SA. Rohm nie ustuchatl ostrzezenia i przyptacit to zyciem
w czasie masowych mordéw na przetomie czerwca i lipca 1934 r.
Historyk brytyjski ustala wspétwine kierownictwa Reichswehry
w tych mordach i pisze, ze Reichswehra

»Z hiezrbwnana cyniczna podioscig przyswoita sobie Kkry-
teria moralne Trzeciejj Rzeszy“.

W rzeczywistoSci zreszta byto na odwrét, jak stwierdza niemiec-
ki badacz;

-POZniejszy fiihrer bytby nie do pomyslenia bez owego
wszystko wolno», owego zaniku wszelkich poje¢ moral-
nych w poczatkowym stadium Reichswehry Seeckta i prze-
wartosciowania przez nig wszelkich obowigzujacych pojeé
prawnych z pozycji walki o tajne zbrojenia przeciw Wer-
salowi. Masowych mordercéw z SA i SS poprzedzajg mor-
dercy z kregu Reichswehry...”

Aby przekona¢ sie o stusznosci tych stdéw, nie potrzeba nawet
czyta¢ artykutu Seeckta, potepiajagcego procesy przeciw skryto-
béjcom, a ogtoszonego w maju 1928 r. — ktory zresztg mogt-
by doskonale ukaza¢ sie w jednym z dzisiejszych zachodndonie-
mieckich pism-mihtarystycznych czy neohitlerowskich jako po-
tepienie proceséw zbrodniarzy hitlerowskich. Wystarczy wska-
za¢, ze masowymi mordercami z SS bywali po prostu morder-
cy z kregu Reichswehry i korpusow ochotniczych — czego przy-

Por. takze O. Pannenbecker, Geheim!, ss. 21, 29, 43.

NJ. W. Wheele r-Bennell The Nemesis of Power, s. 325. (Por.
np. W. Fo erst er, General L. Beck, s. 25); G. W. F. Hallgarten,
Hitler, Reichswehr und Industrie, s. 44.

O. E SchUddekopf, Das Heer und die Republik, ss. 231 i nn.
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Idadem jest Rudolf Hoess, skazany za mord kapturowy, czionek
korpusu ochotniczego Rosshacha, a nastepnie twoérca i pierwszy
komendant osrédka zagtady w OsSwiecimiu.

W Swietle stwierdzenia, iz generahcja i korpus oficerski
od pierwszych dni rzadéw Hitlera znaly jego wojenne i zabor-
cze plany, rozpatrywac tez nalezy norymberskie zeznania genera-
ta BlaskoWitza:

»,Z zadowoleniem powitatemm remihtaryzacje Niemiec, zrazu
{1933—1935) tajng, nastepnie jawna. Wszyscy oficerowie
armii podzielali to stanowisko i nie mieli zadnego po-
wodu do opozycji wobec Hitlera®

Mieli natomiast wiele powodéw, azeby powstrzymywac sie od
wszelkiej opozycji. Hitler jeszcze przed objeciem wiadzy gtosit
utworzenie ~poteznej armii, jak na przyklad w swoim prze-
moéwieniu w klubie przemystowcéw w Dusseldorfie 27 stycznia
1932 r. totez perspektywy awansu skianiaty juz wowczas ku
niemu serca oficeréw

Ponadto za$

Jfaszyzm spetnit wiele dawnych marzen, jakie snuli wsze-
dzie oficerowie ; tak na przyklad usuwat on politykéw
z ich nieznoSnym wtrgcaniem sie w kwestie budzetowe
i jednoczesnie skutecznie powstrzymywat Kkrytyke sprav/
wojskowych w prasie, ksigzkach i z méwnicy. ...Dalszg przy-
netg byto, ze pod rzadami faszyzmu wojskowym przyznano
najwyzsza range w spoteczenstwie; instytucje wojskowe sta-
nowity wielki wzor dla wszystkich innych organizacji
w panstwie. ...Hitler ...przywrdcit oficerom owg dawng po-
zycje, do ktorej przywykli, stawiajgc ich nawet ponad
znaczng wigkszoscig dygnitarzy swojej wiasnej partii.”

Proces Norymberski, dokument 3706-PS, t. XXXII, s. 468.

A. Norden, Lehren deutscher Geschichte, ss. 91—93; G. W. Hall-
garten, Hitler, Reichswehr und Industrie, s. 104.

J. W. Wh eeler-Be nn ett, The Nemesis of Power, ss. 214, 294.

_To ,,wszedzie” dotyczy¢ moze oczywiscie tylko kasty oficerskiej panstw

militarystycznych; pisze to zreszta b. oficer pruski, ktory stara sie w miare
moznosci odcigzy¢ swoich kolegéw.

A. V agts, A History of Militarism, s. 411



Jednakze faszyzm niemiecki zwigzany jest genealogicznie
z pruskim militaryzmem nie tylko przez marszatkéw, generatow
i wyzszych oficeréw. W twierdzeniu, ze

.wielkie idee Hitlera narodzity sie w 0'kopach,

jest duza doza prawdy, oczywiscie jezeli bedziemy je rozumieli
wiasciwie: z jednej strony mianowicie hitleryzm przywiaszczyt
sobie metne, lecz popularne hasta ,ideotogii pokolenia frontowe-
go* — pamietamy, iz sam Hitler chetnie powotywat sie na to, ze
byt frontowym zoinierzem — podobnie jak przywitaszczyt sobie
caty baigaz ideologiczny panteutonizmu. Z drugiej strony z owe-
go pokolenia frontowego, zatrutego w niematej mierze panteuto-
nizmem, militaryzmem, kultem prusactwa, dzieki znanej nam
intensywnej propagandzie okresu przedwojennego i wojennego
— rekrutowali sie w pierwszym rzedzie zwolennicy Hitlera.

W opublikowanych zbiorach listow zoinierzy niemieckich do-
bor byt niewatpliwie tendencyjny — ale nawet jesli to sie uw-
zgledni, wstrzasajacy pozostaje obraz spustoszen, jakie poczynili
kolejni gtosiciele réznych postaci szowinizmu w umystach tego
miodego pokolenia. Spotykamy w tych listach powotdrwanie sie
na Treitschkego i zachwyty nad koncepcjami politycznymi
Rohrbacha™, wyrazone réwniez w formie zdania:

»,Cztowiek sam wie, ze walczy o niemiecka idee w Swiecie,
Z© broni germanskiego sposobu odczuwania przed azjatyc-
kim ibaPbarzynstwem, przed rornaniska obojetnoscig”
.,,Moja mito$¢ do starego Fryca jest 'bez igranie”

— pisze jeden z zoinierzy-studentéw 79 Widzimy, ze znane naan
stowa prof. Rittera o ,duchu Fryderyka Wielkiego” nie byty
przesada.

N H. Frentz Hindenburg und Ludendorff..., s. 23
~ Der Deutsche Soldat, s. 325
Lehrerbriefe aus dem Felde, ss. 187—8 — as. 194. Por. A. J. Kamin-
ski™ Paul Rohrbach, ,,Przeglad Zachodni” 1953, nr 9/10.

N Man selbst weiss, dass man fur den deutschen Gedanken in der
Welt kampft...” etc. Walther Harich do rodziny, spod Deblina 14.10.1914 —
Kriegsbriefe deutscher Studenten, s. 71. Por. P. Rohrbach, Der deut-
sche Gedanke in der Welt (I wyd. 1912).

Gerhart Pastors, 16.4.1915, Kriegsbriefe..., s. 5L
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A miody nauczyciel bawarski unosi sie:

»,Niech ludzie gadaja, co chcg! Co tez oni zawsze plotg!
Prusy! Krétkowzroczne pétgtowki nie wiedzg, co zawdzie-
czamy wiasnie Prusom pod wzgledem wojskowym. ...Niech
no tylko wrécimy do domu! Zatkamy im juz te rozwrzesz-
czane pyski. Kto stawia czoto calemu Swiatu wrogéw? Chy-
ba jednak pruski militaryzm, a nie bawarski? Przez mihta-
ryzm pruski rozumie sie tego ducha, te dziarskos¢, te dys-
cypline, strategie i taktyke, w ktdrej wychowywali i ktérg
pielegnowali pruscy whadcy i wodzowie, a ktérg w 1866 r.
przejeliSmy od Prusakow...”

Daleko juz jesteSmy od bawarskiego zotnierza spod Woerth i od
,szelmoéw Prusakow*...

Spotykamy rowniez przejawy kultu militaryzmu, zabarwione
nacjonalistycznie:

,,Co to jest «rozkaz» — cziowiek rozumie dopiero teraz. On

to witasnie daje naszemu narodowi wyzszos¢ nad catym Swia-
tem*

— pisze 6w ,obronfica niemieckiej idei w Swiecie“. Inny zas$, juz
po klesce, w niewoli angielskiej, zwierza sie, ze mundur pozosta-
nie dlan

Swspomnieniem zwyciestw, ucieleSnieniem mihtaryzmu,
ktérego Swiat tak zarliwie nienawidzit, gdyz jego prawdzi-
mwm znaczeniem byly — potega i wielkos¢ Niemiec”.
Wielu to wie: po walce z mieczem w reku przyjs¢ musi
walka ducha, owa walka ducha niemieckiego ze szkodli-
wym, obcym duchem. ...Powstanie nowy, niemiecki Swiat
i nowe zycie — niemieckie zycie — utoruje sobie droge*

— zapowiada jeszcze inny

Lehrerbriefe aus dem Felde, s. 261
Kriegsbriefe deutscher Studenten, s. 71; Der Deutsche Soldat ss

470—71.

72 Der Deutsche Soldat, s. 110.
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u niektérych nacjonalizm przechodzi juz w rasizm. Jeden za-
tuje zoinierzy alianckich, iz musza walczy¢ ramie w ramie z Mu-
rzynami:

-Murzyna nie mozna przeciez szanowac¢ jaiko kolege“
Inny, opisujgc zwioki polegtych zoinierzy murzynskich, oburza
sie, ze ich posytano

-przeciw szlachetnej krwi, germanskiej krwil... Wygladali
jak bestie, kiedy lezeli wokét nas z nieruchomymi oczami
i biatymi zebami w czarnych pyskach (in der schwarzen
Fratze)“

To samo obelzywe stowo styszeliSmy juz od Paula Rohrbacha

pod adresem narodu belgijskiego — jak wida¢ dla niemieckiego

rasisty niedaleko jest od Belga do Murzyna. ,,Kto zrozumiat,

niech z tego skorzysta!* — jak mawiat Cyrano de Bergerac.
Jeszcze inny, nauczyciel i poeta, pisze:

~Stowo —brat- znaczy dla mnie zbyt wiele, azebym chciat
je marnowa¢ dla potudniowych Francuzow i Kozakow*.

Jak wiadomo, z punktu widzenia ,nauki“ rasistowskiej Francja
j>6lnocna jest — ujmujac rzecz w skrécie — nordycka i ger-
manska, potudniowa — jx> prostu murzyriska.

Nie brak oczywiscie réwniez wypowiedzi antysemickich:

,Naréd niemiecki pozwala sie oczernia¢ i miesza¢ z blotem
pozbawionym sumienia Zydom z -<Berliner Tageblatt>>..."

Albo:

.Najwstretniejsze sg dla mnie lamenty catej tej bandy Zy-
dow i demokratéw, ktorzy tak sie zachowujg, jak gdyby
ratowali nasza ojczyzne swoim $miesznym parlamentaryz-
mem, podczas kiedy w rzeczywistosci to Hindenburg trosz-
czy sie o wszystko, a ta banda utrudnia mu tylko niesty-
chanie jego prace”.

Kriegshriefe deutscher Studenten, s. 26.
Der Deutsche Soldat, s. 241.
‘ Lehrerhriefe aus dem Felde, s. 242
Der Deutsche Soldat, ss. 323, 376. Por. takze s. 476 oraz 109, 157, 203,241.
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Autor ostatnich zdan przezyt wojne i mozna sobie wyobramc,
z jaka aprobatg patr™t, Medy Groener, Bruning i Hindebtburg
.dawali sobie rade z parlamentem®.

Znandenne jest zresztg, ze demokracje i parlament atakujag
w listach przewaznie najmiodsi. Oto na przyktad wypowiedzi
dwoch dziewietnastolatkéw:

,Naréd niemiecki tkwi jeskcze w powijakach jako naréd
Swiatowy {Weltvolk — ulubiony slogan Rohnbaoha, potem
Hitlera — AJK] i co dzienn dowodzi swojej niezdolnosci
do wodzostwa. ...Nigdy jeszcze przedstawicielstwo narodowe
w bardziej niegodny sposéib nie chciato oszukanczo pozbawic
swojego narodu owocéw gigantycznych zmagan...”
,iPanowie w Reichstagu zdajg sie zupeilnie zapomina¢, ze
to przeciez zolnierze w pierwszym rzedzie majg tutaj cos
do powiedzenia“.

Trudno sie zresztg nawet dziwi¢ przemadrzatosci, typowej dla
tego wieku, a podsycanej przeciez jeszcze przez warunki wojen-
ne, ktdére przygniataty barki niewspétmierng odpowiedzialnoS$icia:

»,Przydzielono mi wraz z mojg grupg odcinek 200-metrowy,
z ktérego wolno mi byto wycofa¢ sie tylko w najkoniecz-
niejszym przypadku*

pisze np. siedemnastoletni dowodca, ktéry miat polec w dwa
tygodnie pézniej...
Kierunek myslenia wielu tych miodych ludzi wytycza juz jed-

nak tutaj wyraznie kierunek dalszego rozwoju politycznego Nie-
miec.

.Miejmy nadzieje, ze bedzie nam dany drugi Hermann
Fzwyciezca legionéw rzymskich Varusa w lesde Teutoburs-
kKim w r. 7 n.e. — AJK] jako wyzwoliciel Niemiec*

WaRIttolfc hindurch! (1915); Deutschland unter
Ir V wyd. Stuttgart 1921); Woher kam
ier Krieg? Wohin fuhrt er?, ss. 33, 44—5 (,,Weltvolk und Welt-Volkstum™) —
oraz H. Rauschning, Gesprache mit Hitler, s. 115
z deutsche Soldat, ss. 322, 333; por. tarnte, s. 376.
Tamze, s. 149.

19 — Militaryzm niemiecki
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<soicjalizimbws- wojna uzupetnita o jeszcze jedng odmiane —
0 “‘ssocjalizm wojenny>"-*

Scislej — o dwie nowe odmiany. Obok ,“cjalizmu wo-
jennego“, ktory ibylt po prostu obudowanym propagandowo sys-
temem regulowanej gospodarki wojennej i jak stwierdza Naibiel,
.SWoistg adaptacja socjalizmu parnistwowego do potrzeb gospo-
darki wojennej“ — wystgpit w powojennej propagandzie nacjo-
nalistyczno-militarystycznej ,socjalizm okopoéw“. Pierwszy, zja-
wisko przede wszystkim ekonomiczne, omowione szczegdtowo
przez Nabiela ma mniejsze znaczenie dla naszych rozwazan.
Z genezg ideologii nacjonalsocjalizmu wigze sie przede wszyst-
kim jako jesizcze jedna préba propagandowego podrabiania socja-
lizmu. Natomiast ,socjalizm okopow* pochodzi z militarystyczne-
go arsenatu propagandowego i ma bezp>osrednie zwigzki z hitle-
ryzmem.

Prof. Gerhard Ritter upatruje, nie bez stusznosci, przyczyne
zawrotnej politycznej kariery Hitlera w tym, ze

»,Zdawal sie on rozwigzywac¢ wreszcie nierozwigzalny pro-
blem 19 stulecia ...potaczenie nacjonalizmu i socjalizmu...”

Oczywiscie nie byt to problem ,19 stulecia“, lecz klas panuja-
cych 19 stulecia, starajacych sie okietzna¢ nurt socjalizmu, skie-
rowa¢ go w odpowiednie dla nich koryto i nada¢ mu, nieszkod-
liwe dla nich klasowo, nacjonahstyczne zabarwienie. Pojecie
»,Nationalsozialismus"“ nie oznacza ,narodowego socjalizmu*, lecz
»socjalizm nacjonalistyczny“, jak w ogdle stowo ,national ozna-
czato i w pewnych kotach po dzi$ dzien oznacza ,nacjonalistycz-
ny , nie ,narodowy“. (Dlatego tez ttumaczymy ,,nacjonalsocja-
liZln ) Nacjonalsocjalisci i sam Hitler wyraznie to stwierdzali
Waido zresztg zapamieta¢ powyzszg teze Rittera, poniewaz za-
przecza ona wersji, ktorag odwetowa propaganda nacjonaUzmu
niemieckiego zdotala rozpowszechni¢ po calym Swiecie, ze hitle-

N E. Nabiel cGospodarka wojenna Niemiec 1914— 1918 S 3
~ Tamze, SS. 320—360. Por. m. in. takze W. GOrlitz ~per deutsche
Generalstab, SS. 246, 262.
G. RuUhle, Bas Dritte Reich, t I. 1933, ss. 116 i nn.; Hitler w Kro6-
lewcu 27.5.1933, Hitler an die deutsche Jugend, SS. 43 4.
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ryzm byt nastepstwem kleski Niemiec i rzekomych krzywd do-
znanych przez nie po 1918 r.

Jednakze w dalszym ciggu prof. Ritter podejmuje na nowo,
nie majacq juz nic wspodlnego z rzeczywistoscia, starg legende
~socjalizmu okopdéw":

....Pierwsza wojna Swiatowa przygotowata po temu grunt
w kolezenistwie okopdéw; zachwiata ona gieboko tradycjami
.spotecznymi i politycznjrmi Rzeszy bismarkowskiej..."

Podobnie prof. GoiMitz powraca do owej wersji:

....Przezycie wspélnoty okopéw oddziatato we wsz5-stkioh
armiach niwelujgco na dawne réznice stanowe. ...Rozwi-
jajaca sie idea «socjalizmu praskiego» jednym ze swych
korzeni tkwita z pewnoscig w przezyciach wojny pozycyj-
nej, ktéra doprowadzita do znikniecia w okopach wszyst-
kich réznic klasowych. ...W korpusach ochotniczych uksztat-
towat sie typ «zoinierza frontowego», antycywila, pragna-
cego... zachowa¢ w zyciu cywilnym kolezenstwo okopow,
ktore doprowadzito do znikniecia wszystkich roéznic uwa-
runkowanych klasowo...“

Mamy tu znowu do czynienia ze zdaniem historyka, ktore
wiecej mowi o dazeniach politycznych jego czaséw niz o histo-
rycznych zjawiskach epoki, ktérg opisuje. To uparte powtarza-
nie gotowej formuly w dzisiejszej Niemieckiej Republice Fe-
deralnej nie jest oczywiscie przypadkowe; cytowani autorzy da-
73 do zatarcia Swiadomosci klasowej i zarazem do przedstawienia
militaryzmu pruskiego jako ,prawdziwego socjalizmu“. Prof.
Ritter zresztg wyraznie domaga sie w innej pracy od Niemcow,
azeby zrosli sie

~W prawdziwg wspolnote narodowg, ktéra nie znataby juz
réznic klasowych®

Wiemy dokiadnie, jak przedstawiato sie w rzeczywistosci owo
rzekome ,znikniecie réznic klasowych“ w okopach, na okretach

G. Ritter, Europa und die deutsche Frage, s. 191; W, Gorlitz,
Der deutsche Generalstab, ss. 293, 344, 315.
G. Ritter, Geschichte als Bildungsmacht, ss. 66—7.
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wojennych i w catym zasiegu sit zbrojnych cesarza Wilhelma IL
Niemniej legenda, ktérg znowu glosza historycy zachodnionie-
mieocy, a ktdérg po pierwszej wojnie sSwiatowej i w czasach hi-
tlerowskich powtarzat miedzy innymi sam Seeckt rozpow-
szechniana byta juz podczas owej wojny wbrew oczywistym
faktom — i to nawet przez prawicowych socjaldemokratow.

Dla Konrada Haenischa armia hohenzollernowska byta ,armia
ludowg" ; wprawdzie jeszcze nie socjalistyczng,

sale rozwoj w tym kierunku zostat zapoczgtkowany i ka-
mien wegielny pod demokratyczng armie ludowa przyszios-
ci zostat w tej wojnie potozony“.

~W ten spos6b Ludendorff i Hindenburg przeobrazili sie
w rewolucyjnych dowddcéw, a pruska kasta oficerska...
nieomal ze w awangarde bojownikéw socjalizmu*

— komentuje te wypowiedz Nabiel = Komentarz ten jest catko-
wicie uzasadniony: partyjny tov/arzysz Haenischa, Ernst Heil-
mann, domagat sie w tym samym czasie od ow'g ludowej armii
prawdziwie meskiej wymiany strzaldw z robotnikami francus-
kimi po drugiej stronie frontu i ostatecznego powalenia przeciw-
nika, Oredown!ikéw internacjonalizmu nazywat za$ starymi baba-
mi, ktérym rzucat dumnie w twarz:

»...Ja ide do Hindenlburga!
Prof. Bartel, ktéry to przytacza, dodaje:

,Heilmann poszedt do Hindenburga, Hindenburg powotat
Hitlera, a Hitler kazi™ zamordowa¢ Heilmanna w obozie kon-
centracyjnym w Buchenwaldzie — przerazajacy tancuch..

W rzeczywistosci bowiem, jak juz styszeliSmy, ,socjalizm oko-
péw" nie zrodzit bynajmniej ludowej armii, lecz reakcyjne kor-

® Por. H, v. Seeckt, Gedanken eines Soldaten (1936), s. 84.
® Cyt, za E. N abiolem, Gospodarka wojenna Niemiec, s. 331 — por.
takze W. Bartel, Die Linken in der deutschen Sozialdemokratie..., s. 365.
Nabiel, j. w.
W. Bartel, j. w., s 366. O zachowaniu Heilmanna w obozie kon-
centracyjnym por. W. Langhoff, Die Moorsoldaten, ss. 225—229. Por,
takze wyzej przyp. 42 do rozdz. VI.
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pusy ochotnicze, ktére wspéiczesny nam, amerykanski badacz
nazywa ,przednig straza hitleryzmu®.

Wskrzeszanie legendy ,,socjalizmu okopéw" nie jest dzi§ zwyk-
tym powtarzaniem sprzecznej z faktami wersji, lecz jest ponow-
nie jednym z sygn”~0w nadciggania przedniej strazy faszyzmu
niemieckiego. Moze to nie odpowiada¢ pragnieniom obu cytowa-
nych pax*fesoréw, jak nie lodpowiadato swego czasu intencjom Heil-
manna — nie zmienlia to jednak w niczym faktu, ze stawetne
.Kolezenstwo“, z ktérym, jak pamietamy, ongis

,na wiele sobie pozwalano“,

figuruje dzis w nagtdbwku czotowego organu militaryzmu neofa-
szystowskiego w NRF, czasopisma ,Deutsche Soldaten-Zeitung*
i jest jednym z hasel miedzynarodowego faszyzmu.



ROZDZIAL Ml

MILITARYZN W TRZECIE) RZESIY

MILITARYZM HITLEROWSKI — OPOZYCJA 20 LIPCA

Za panowania ostatnich Hohenzollernéw zaterly sie w znacz-
nej mierze granice miedzy tradycyjnym miliitaryzmem pruskim
a imperialistycznym inacjonalizmem niemieckim. Nie doszio wpra-
wdzie do catkowitego zlania sie obu zjawisk i nie nalezy ich
utozsamia¢; mozna raczej moéwi¢ o iprzesigknieoiu jednego zja-
wiska elementami drugiego. Niemniej Sciste ich rozgraniczenie
nie jest juz odtad mozliwe.-

Za rzaddéw Hitlera dochodzi z kolei do podobnego zatarcia
granic pomiedzy tradycyjnym militaryzmem i nacjonalizmem
a faszyzmem niemieckim.

Jednakze tutaj miato to odmienny charakter. O ile bowiem
tradycyjny militaryzm pruski i imiperiailisityazny nacjonalizm
niemiecki byty wytworami dwoch réznych, okreslonych klas*
spotecznych — feudalnych junkréw pruskich oraz wielkiej i Sred-
niej burzuazji niemieckiej — o tyle faszyzmu ni'e wytworzyta jakas
jedna okreslona klasa ani formacja s,poleczna. Byt on produktem
dazen niemieckich klas panujacych doujarzmienia narodu niemiec-
kiego w nowych warunikach, ztozona, radykalna forma walki
z postepem spotecznym. Na jego program i ideologie skiadaty
sie jedynie, dopirowadzone do oistatnich konsekwencji, elementy
ideologiczne feudalizmu, nacjonalizmu i imperializmu, w prze-
wazajagcej mierze zywcem przejete z propagandy panteutoriskiej.
Rowniez zaden ze skiltadnikéw hitlerowskiego rasizmu — ani an-
tysemd|tyzm, ani antyslawizm, ani rasizm ,biaty* — antymurzyn-
ski i ,antymongolski“ — nie byt oryginalny.
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.Kiedy naukowcy niemieccy opracowywali nowg filozofie
antyrewotucyjng po 1919 r., siegneli ,po tradycje rasistow-
skie i antysemickie, wystepujgce na ‘'Uniwersytetach nie-
mieckich od czaséw Treitsohkego i Stockera“

— (Stwierdza lewicowy historyk niemiecki Warto zresztg izauwa-
zy¢, ze z jednej strony isamo pojecie irasy, ,ikrwi“, ,rod,u“ jest
pochodzenia feudalnego, niie burzuazyjnego z drugiej — nie-
miecki rasizm po blizszym zbadaniu okazuje sie po prostu rady-
kalnym nacjonalizmem. Kazda z jego wymienionych wyzej od-
mian (kieruje sie (przeciw (okreSlanemu narodowi czy narodom:
hasta antymurzynsikie gtownie, jak (StyszeliSmy juz, przeciw po-
tudniowym Francuzom, jako ze Francja poéinocna miata by¢ zger-
manizowana Ten sam nacjionalistyczny charakter ma, z drugiej
strony, absurdalne z naukowego punktu widzenia, utozsamianie
narodu niemieckiego z rasg nordyckg czy tez nie istniejacg
W ogole rasg ,aryjska“. Pangermanizm hitlerowiski, wystepujgacy
zreszMa dopiero od iczaséw wojny jako propagandowy chwyt
werbownicizy, przestaniat jedjmie dazenia czysto nacjonalistycz-
ne, wiasciwe zresztg zawisze niemieckiemu pangermanizmowi.
Miat on dwa oblicza, teoretyczne — utozsamianie Germandéw
z Niemcami i czynienie Niemcow spadkobiercami Germanow”,
z czym zetkneli sie juz Anglicy w dobie pierwszej wojny Swia-
towej, oraz praktyczne — plany przesiedlania ludnosci zachod-
nioeuropejskiej pochodzenia germanskiego (Dunczykéw, Nor-
wegéw, Holendréw, Anglikéw) na podbite ziemie stowianskie
i niemczenia jej tutaj

~NArthur Rosenberg, A History of the German Republic, ss. 160—61.

2 Por. uwage A. Vagtsa, A History of Militarism, s. 157.

3 Por. w szczegblnosci H. Picker, Hitlers Tischgespréache..., s. 425,
11.5.1942; Alfred Rosenberg, ,Volkischer Beobachter” 16.6.1940, prze-
druk w zbiorze Tradittion und Gegenwart, s. 479; R. Cr ae mer, Deut-
schland und die Westgrenze seit 1648, w zbiorze Deutschland und der
Westraum, ss. 254—55.

~NPor. np. P. Rohrbach, Der deutsche Gedanke in der Welt, wyd.
1920, s. 9, wyd. 1940, s. 14; or” Deutschtum in Not! (1926), s. 13, Deutschland!
Tod oder Leben? (1930), s. 3, Politische Weltkunde fur den Deutschen (1937),
s. H — a takze G. Stadtmuller, Europaische Ostpolitik in der Ges-
chichte, w zbiorze Schicksalsfragen der Gegenwart, ss. 385, 388.

® Dokument norymberski 1017-PS, wg. ,Vierteljahrshefte fir Zeitge-
schichte”, 1958, nr 3, s. 288.
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Jak juz parokrotnie podkreslaliSmy, zaréwno tradycyjny na-
cjonalizm, jak i jego rasistowska odmiana byty w pierwszym
rzedzie srodkami walki klasowej, orezem lgtoisowanym jprzez nie-
mieckie klasy panujgce dla zwalczania internacjonalizmu w nie-
mieckich klasach pracujgcych®.

Ze wzgledu na to wszystko wzajemne iprzenikanie sie trady-
cyjnego militaryamu d nacjonalizmu oraz hitleryzmu ma cha-
rakter bardziej historyczny i personalny niz ideologiczny.
Nacjonalistyczna ideologia i imperialistyczny program wspdlne
byly wszystkim odlamom obozu teutonistycznego; roznice
wystepowaly na tle zadraznien personalnych i kastowych.
Najwyrazniejszym tego przejawem byt konflikt miedzy Reichs-
wehrg i SA, ktérego korzenie siegaly wczesSniejszego o dziesiec
lat konfliktu miedzy Reichswehrg i korpusami ochotniczymi
a ktéry po zwyciestwie Reichswehry w roku 1934 rozstrzygniety
zostal ostateoznie ipo dalszych dziesieciu latach zwyciestwem
SS nad Wehrmachtem. Réznice wystepowaty takze, jak juz
podkreslalismy, w kwestiach taktycznych. Przekonamy sie jesz-
cze, ze kazdorazowe zdobycze Hitlera opozycyjny odiam tra-
dycjonalistéw uznawat za whasne i wcielat do swojego programu,
jednakze przez ostroznos¢ pragnat tez za kazdym razem chwilowo
na nich poprzestac.

Wszystkie powyzsze wyjasnienia i rozrdznienia, ktdre zresztag
powinny dopiero sta¢ sie przedmiotem szczegétowych i gruntow-
nych studiéw, potrzebne sg zaréwno ze wzgledu na jdos¢ roz-
powszechnione pomieszanie poje¢®, jak i dla izrozumienia sto-

sunku ponuedzy nacjonalsocjalizmmem i militaryzmiem prusko-
niemieokim.

nJ Vagtsa, A History of Militarism, ss.
¢05—2Qb nawiazujace do rosenbergowskiego ,,Blut und Ehre" — Alfred R o-
senb erg, Blut und Ehre (1934). Ciekawe, zwtaszcza z dzisiejszego punktu
Widzenia, sg spostrzezenia V ag tsa, tamze, ss. 42— 3, o zwigzkach pomiedzy
propaganda antysemicka a hitlerowska rerailitarj™acja.
" Por. R. G. L. Waite, Vanguard of Nazism, ss. 45 i nn., 48 183
253—4 — moje omoéwienie w ,,Przegladzie Zachodnim™, 1956, nr 56, s! 108’
W ciggu dziesieciu lat egzaminowania na wyzszych uczelniach w Pol-
sce autor miat moznos¢ przekonac sie, ze dla wielu studentéw nie istniejg
réznice pomiedzy burzuazjg, kapitalizmem, nacjonalizmem, reakcja, fa-
szyzmem... Zdarzyto mu sie stysze¢ okre$lenie Rzeszy bismarkowskiej ’jako
panstwa faszystowskiego. ’
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Wisréd wielu innych préb zaciemnienia ipoje¢ li ukrycia zja-
wisk i faktéw stwierdzi¢ mozna w Niemczech zachodnich préby
utozsamienia po prostu nacjonalsocjalizmu z miilitaryzmem. Tak
np. gen. Hoisisbach, wojskowy aidiutanjt Hitlera w latach 1934— 38,
przytaczajac Wispomniany juz wyzej testament Flryderyka Wil-
helma | i przeciwstawiajgc

., petneigo bojazni bozej i Swiadomego swej odpowiedzial-
nosci wiladce i zoinierza, (bezboznemu, zadng lodpowie-
dzialnoscig nie skrepowanemu trybunowi ludowemu i mi-
litaryScie naszych czaséw"” ®

pisze dalej:

»Bedac przeciwnikiem wszelkich etykietek, uzywam jed-
nak wyjatkowo oklepanego i tendencyjnego pojecia «mi-
litaryzm”», jako dajacego sie odnies¢ do Hitlera. Postawa
zotnierska (Soldatentum) i militaryzm majg sie dio siebie
jak Swiatto i cien. Militaryzm jest pojeciem politycznym,
okreslajacym szkodliwy wjpltyw wynaturzonej zotnierskiej
postawy duchowej {einer entarteten soldatischen Geistes-
haltung) na catoksztalt zycia narodu. Militaryzmu nie
nalezy miesza¢ iz realizacja stusznego zadania doprowa-
dzenia narodu do stanu zbrojnej gotowosci (Wehrhaftma-
chung eines Volkes) i do obrony narodowej {Landesvertei-
digung)] jest on niezdrowg odmiang wojskowego sposobu
mysS$lenia i trybu zycia {Lehensausserung) i wywiera nie-
uprawniony nacisk na dziedziny polityki, kultury i go-
spodarki. Nie ma on nic wspdlnego z zawodem zoinierza
jako takim*

Z jednej jstrony powyzszy opis zewnetrznych przejawéw mili-
taryzmu jest niewagtpliwie trafny i izastuguje na uwage. Jednakze
odgraniczanie militaryzmu od wojska — i to przez autora, wyzna-
jacego gorliwie kult Prus — stuzy zupetnie wyraznym, tendencyj-
nym celom. Sprowadza sie tez do wmawiania czytelnikowi, iz
~Wehrhaftmachung eines Volkes* jest w ogdle rzecza dobrag
i z okrzyczanym militaryzmem nie ma nic wspdélnego, natomiast

Niem~al tymi samymi stowami H. Speidel, Invasion 1944, s. 3L
Fr. Hossbach, Zwischen Wehrmacht und Hitler, ss. 38— 39.
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~Wehrhaftmachung des breiten Volkes" iprzez Hitlera i Seldtego —
jak to glosit generat v. Blomberg u progu rzadéw hitlerowskich —
byto w ireziultacie rzeozg zta, aczkolwdek isam generat Hossibach
brat w tym ozynny udziat; ze ,wola oreza“ (Wehrwille) byla
rzecza dobra, ikiedy chwalit ja generat v. Seeekt u Hi*tiera, rzecza
zlg, kiedy glosit jg sam Hitler — i znéw jest rzeczag dobra, kiedy
ja glosi na przykiad (prof. Gerhard Ritter w Niemieckiej Repu-
blice Federalnej Tego rodzaju ro/zszczepiande militarystycz-
nego wlosa na czworo, azeby odrzuci¢ jego hitlerowska c¢wiartke,
ujawnia jedynie bistorioigraficzne i polityczne tendencje neomi-
htaryzmu zachodnioniemieokiego.

Stwierdzanie militarystycznego charaikjteru hitleryzmu, przy
jednoczesnym negowaniu jego militarystycznego rodowodu, nie
ma nic wspoélnego z nauka and po prostu z faktami. Rodowéd ten
przejawia sie zresztg na 'kazdym kroku — poczynajgc od tytutu
JfUhrera“, ktore to stowo pochodzi ze stownika wojskowego
i oznacza raczej ,dowddce” iniz ,wodza“, a konczac na realizo-
waniu przez Hitlera wszystkich, nawet najdawniejszych i naj-
mniej znanych planéw, pomystéw i pragnien milijtaryzmu pru-
sko-niemieckiego, przede wszystkim w dziedzinie najazddéw, za-
boréw, masowych mordéw, wysiedlen itd.

Juz w pierwszych latach rzadow Il Rzeszy zaznaczyt sie ten
zwigzek miedzy hitleryzmem a tradycyjnym militaryzmem nie
tylko w tworzeniu ipoteznej armii, wskutek czego, jak juz sty-
szeliSmy, oficerowie ,nie mieli zadnego powodu do opozycji
w stosunku do Hitlera“, ale i w owej ,podbudowie sit zbrojnych*,
czyli w powszechnym militaryzowaniu narodu (niemieckiego.

Znalazto to szczegélnie znamienny wyraz w wychowaniu
i szkolnictwie. W ~ym isamym czasie, gdy Hitler, a wraz z nim
m. in. Goebbels — poézniejszy kontynuator ludendorffowskiej
teorii ,wojny totalnej“! — sypali zapewnieniami o pokoju,
hanowerski profesor geografii, Ewald Banse, ogtaszat juz swoje

G. Ritter, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” 20.4.1955, cyt. W.
Berthold, ,...grosshungern und gehorchen...”, s. 204.

J. Goebbels, przemoéwienia z 289. i 20.10.1933, 2821934 i in. —
w zbiorze Signale der neuen Zeit (1934) oraz przemowienia i artykuty
z 182, 143, 441943 i in. w zbiorze Der steile Aufstieg (1944). Por. E,
Ludendorff, Der totale Krieg — Wojna totalna.

299



prace, jktére dalekowzroczni Ameryikanie uznali za przejaw przy-I
gotowann wojennych

Twierdzit on m. in., ze

.pojecie wojny musi hy¢ postawione w centrum categc
wychowania miodziezy i (Szkolenia narodu‘

i utozsamiat ,Swiadomos¢ nienoieckosci“ (Deutschhewusstheit)
z walkg i wojna

Wypowiedzi te nie pozostaly bez echa. Wikrotce w podrecz-
nikach airytmetyki ipojawity sie zadania typu: ,obliczy¢ -czai
przelotu bombowcéw dziennych i nocnych z Wroctawia d
Pragi, z Monachium do Sztrasburga, z Kolonii do Metzu, majac
dane szybkos¢ i odlegtos¢” lub tez ,obliczy¢ ilos¢ trafien, skorol
wiadomo, jaki jest procent pociskow trafnych i jaka ilos¢ bombl
samoloty zrzucity” ,,Deuitsche Schule“, organ nauczycieli na-|

cjonalsocjalistycznych, zajmowata sie juz w 1936 r. sprawg

~wpojenia wychowankom idei wojny tak gteboko, azebyl
nauczyli sie wytrwatosci koniecznej do przezycia owychi
ciezkich godzin, kiedy jzwyciestwo wydaje sie odlegie” ®

Faktem jest niewatpliwym, ze

»\przywoddztwo nacjonalsoojalistyczne umiato w milionach
gtéw zaszczepi¢ mysl, ze wojna jest sprawiedliwa, ponie-
waz toczy ;sie o uzyskanie przestrzeni zyciowej, ktorej do-|
tychczas Niemcom brakowato” ™

Faktem jest tez, ze 'dokonali tego wychowawcy typu prof.
Banse, ktéry j,uz w 1934 r. pisat:

Por. Ewald Banse, Raum und Volk im Weltkriege, w przekladzie
«ng. Alana Harrisa: Germany Prepares for War, London and New York
1934 — dla nas niedostepne, por. L, L. Snyder. Basic History of
Modem Germany, ss. 144—46.

~ E. Banse, Geographie und Wehrwille, ss. 257. 258.

Handels Rechenaufgabe aus dem Gebiet des nationalsozialistischen
Aufbaues fur das 7 und 8. Schuljahr (1935 — cyt. A. V agts, A History
of Militarism, s. 441; Dem er, Mathematik im Dienste der nationalsoziali-
stischen Erziehung, Berlin 1935 — cyt. A, Zand. Szkota i wychowanie
w Niemczech hitlerowskich, s. 32.

A. Vagts, j. w., s 438

A. Norden, Lehren deutscher Geschichte, s. 215.
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.pojecie wojny jako centralne pojecie wychowania jest
samo przez sie niezalezne od kraju ani od epoki (zeitlos
und landlos), jest wieczne dtkwi gieboko korzeniami w da-
zeniu kazdej ludzkiej spotleoznosci do przestrzeni zyciowej
i zyciowego bezpieczenistwa“ /®

.Lud (Volk) poetéw i myslicieli stat sie narodem (Nation)
poetéw i zoinierzy“

— stwierdzat w czerwcu 1938 r, przywoédca miodziezy hitlerow-
skiej Baldur von Schirach.

Zagadnieniem odrebnym i wiasciwie lezgcym poza zasiegiem
naszych rozwazan byto izmilitaryzowanie catego zycia w hitle-
rowskiej Rzeszy. Hitlerowski militaryzm jest dla nas bardziej
interesujacy niz hitlerowskie nasladowanie miktaryzmu w in-
nych dziedzinach. E. Obermann stusznie zauwaza, ze

sHitler i jego poplecznicy zorganizowali naréd niemiecki
catkowicie wedle zasad militarysiycznych. Powinni oni
uchodzi¢ za najdoskonalszych militarystow, jacy kiedykol-
wiek iistnieli. W tysigcach organizacji, jiakie zatozyli, przy-
wigzywano wielkg wage do niby wojskowej krzgtaniny
(militannsches Getue), ktora oznaczata jedynie znieksztal-
canie starych wzoréw zotnierskich”/®

Jednakze nie nalezy zapiominaé, ze obok wyszydzanych przez
tego autora ,zoinierzy ipracy“, a takze ,ipolitycznych zoinierzy
ruchu“ nacjonalsocjalistycznego 2l i jego ,politycznych oficerow* 22
powstawata — z zasitosowaniem owych ,starych wzordw zoinier-
skich“ — potezna armia hitlerowska. Tworzyli ja zas dla Hitlera
przedstawiciele prusko-niemieckiej tradycji militarnej majacy
od pierwszych dni jego rzadow petng swiadomos¢ jego agresyw-
nych i zaborczych celow. Wobec obfitosci wszelakich munduréow
w Trzeciej Rzeszy niewatpliwie dowcipna byta uwaga 6wczesnego

E. Banse, Geographie und Wehrwille, s. 259.

,Hakenkreuzbanner”, 15.6.1938 — cyh E. Obermann, Soldaten,
Blrger, Militaristen, s. 141.
?Obermann, jo m, s. 271—2. n
Por. np. W. Stuck art, Nationalsozialismus und Staatsrecht, w zbio-

rze Grundlagen, Aufhau und Wirtschaftsordnung des nationalsozialistischen
Stagtes, t. I, zesz. 15, -"1

Hitler ' na Parte|tagu NSDAP w Norymberdze 1935, Adolf H|tler
Reden am Parteitag der Freiheit 1935, a 49.
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majora Hossbacha, iz wojsko, aby sie wyrézni¢, bedzie chodzito po
cywilnemu ale zadne odroéznianie ,zotnierzy“ od ,0s6b noszg-
cych mundury*, ktére przeprowadza np. gen. v. Choltitz  nie jest
w stanie zmieni¢ faktu, ze on sam, ktérego przodkowie, jak pa-
mietamy, ,byli zolnierzami od o$miu :s(tuleci“, i wielu jemu po-
dobnych nosito mundury hitlerowiSikiego Wehrmachtu.

Na marginesie jedynie warto zaznaczy¢, ze w literaturze hi-
tlerowsikiej spotykamy znowu zaréwno wychwalanie milita-
ryzmu jako podstawy ksztattowania typoéw i charakterow™

~W kazdym panstwie, odkad w ogéle istniejg kultury, na-
rody i panstwa“

— jak réwniez odzegnywanie sie od samego pojecia i wreszcie
wcale nieztg jego definicje, z odniesieniem oczywiscie do]
Francji.

W konicu 1934 roku cytowany juz francuski aujtor pisat, zel
po izwyciestwie wyborczym NSDAP z jesieni 1930 r., osiggnie-
tym — jak pamietamy — w znacznej mierze za pienigdze mi-|
nisterstwa Reichswehry,

LJhiewielu tylko Francuzéw zrozumiato, ze ruch hi~tlerowski |
nie byt w istocie swej ruchem wojowniczym®.

Dalej za$ zapewniat:

-Nie nalezy sie juz obawia¢ militarnego opanowania Eu-
ropy iprzez naréd niemiecki... JeSM Istnieje obawa, iz|
Europa zostanie pewnego dnia podbita... to niebezpie-
czenstwo grozi od strony mas stowianskich. Nie jest rzeczg
niemozliwg, ze stalibySmy sie wéwczas /sojusznikami ger-|
manskiej potegi, aby broni¢ zdobyczy Zachodu przeciw
wschodniej nawatnicy” /®

N Fr. Hossbach, zwischen Wehrmacht und Hitler, S. 30.

Av. Choltitz, ..hrennt Paris? Adolf Hitler..., S. 62 Por. takze E.
Obermann, soldaten, Biurger, Militaristen, S. 274.
A ,...zichtende und typenschaffende Grundlage...” Nie czuliSmy sie

juz na sitach, aby przettumaczy¢ dostownie ten niebywaty zargon.
2 Alfred Rosenberg, ,Der Weltkampf”, 1926, s. 153
22A. Hihnlein, Das Nationalsozialistische Kraftfahr—Korps, W zbio-
rze Grundlagen, Aufbau..., t. |, zesz. 7c, s. 3.
2 H. Wagner, Taschenworterbuch des Nationalsozialismus, S. 156.
B R. de Vibraye, 1935.,.Paix avec VAllemagne?, SS. 102, 215—26.
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Jednocze$nie za$ sprawozdawca francuskiiego hndzetu wojsko-
wego, gen. Archknband, szacowat sity Reichiswehry — powiek-
szonej w wyniiku ipoczatkowo tajnych zbrojern hitlerowskich —
na 300 tys. ludzi, za$ stan liczebny wszystkich fiormacji zbroj-
nych Rzeszy — na p6t miliona. W 1935 r. nastgpito ,>uja:wnienie”
{Enttarnung), itworzonej juz od diuzszego czasu, Laiftwaiffe —
tak okresla to dobrze poinformowany gen. Hoissbach — i jawne
proklamowanie powszechnej stuzby wojskowej. W listopadzie
tegoz roku gen. Archimbaud twierdzit, ze sama hitlerowska
armia regularna liczy 530 tys. osob, la wraz z innymi forma-
cjami — 800 tysiecy.

W marcu 1936 ir. odidzialy tej rosnacej ipotegi militarnej zajety
zdemilitaryzowana s,trefe Nadrenii; spelniony zostat podstawowy
warunek wstepny dla prowadzenia wojiny przez Rzesze.

Jeszcze w poczatkach 1934 r., zaraz po izawarciu paktu z Pol-
ska, Hitler przedstawit Rausohningowi swoj progmm polityczny:

»W centrum postawie stalowe jadro zespolonych w nie-
ztomng catos¢ wielkich Niemiec, [obejmujgcych] Austrie,
Czechy i Morawy, zachodnie iziemie Polski...”

Z kolei powsta¢ niiaty federacje ipod zwierzchnicitwem Niemiec:
wschodnia az po Zatoke Finska, Morze Egejskie i Morze Kaspij-
skie, zachodnia, obejmujaca Holandie, Flandrie a pétnocng Fran-
cje, poétnocna — Danie, Szwecje i Norwegie:

-Potrzebujemy przestrzeni, ktéra uczynitaby nas niezalez-
nymi od wszelkiej konstelacji politycznej, od wszelkich
sojusznikéw. Potrzebujemy na wschodzie panowania az do
Kaukazu albo do Iranu. Potrzebujemy na izaichodzie wy-
brzeza francuskiego, potrzebujemy Flandrii i Holandii. Po-
trzebujemy przede wszystkim Szwecji. Musimy sta¢ sie
mocarstwem kolonialnym. Musimy sta¢ sie¢ mocarstwem co
najmniej réwnorzednym Anglii...”

Nalezy przypomnie¢, ze te plany Hitlera zostaty opublikowane
przez Rauschninga juz w 1939 r. — kiedy zrealizowana z nich
byta dopdeiro drobna czes¢.

N Fr. Hossbach, Zwischen Wehrmacht und Hitler, S 28

Rauschning, cesprache mit Hitler, SS. 118, 116; wyd. ang..
ss. 128, 126.
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Edgar Ansel Mowrer, korespondent amerykanski w Berlinie,
w kolejnych wydaniach swojej gtosnej ksiazki pt. ,Niemcy co-
faja wskazoéwki zegara“, przestrzegat od 1933 a. przed odrodzo-
nym militaryzmem i nacjonializmem w iprzedhitlerowskich i hi-
tlerowskich Niemczech. Wspomniani amerykaniscy wydawcy jed-
nej z prac Bansego ostrzegali przed przygotowaniaimi wojennymi
Trzeciej Rzeszy.

17 wrzesnia 1936 r. Lloyd George zdawal sprawe ze swoich
wrazen z podrozy po Niemczech na tamach ,Daily Express”:

»[Hitler] uchronit naréd pirzed otaczajgcymi go potencjal-
nymi wrogami... Hitler jest Jerzym Waszyngtonem Nie-
miec — cztowiekiem, ktoéry uzyskat dla swego narodu nie-
zawistos¢ od wszystkich jego demiezycieli. My$l, ze Niemcy
mogtyby iSterroryzowa¢ Europe grozbami, ze ich niezwal-
czona armia mogtaby przekracza¢ granice, nie odgrywa
zadnej roli w nowym $wiatopogladzie. To, co Hitier po-
wiedziat w Norymberdze, jest prawdg. Niemcy bedg sta-
wia¢ do ostatka opo6r kazdemu, KJto by napadt na ich kraj,
ale sami nie jpragng j,uz wkracza¢ do zadnego kraju. Hitler
podczas catej wojny walczyt jako zotnierz, totez wie z wia-
snego dos$wiadczenia, co oznacza wojna. Niemiecka hege-
monia w Europie, ktora byla celem i marzeniem starego
militaryzmu przedwojennego, nie pojawia sie nawet na ho-
ryzoncie nacjonalsocjailizmu*

W rok pézniej odwiedzit Niemcy dziennikarz polski i wyniost
stamtagd m. in. wrazenia nastepujgce:

,O zwrocie Piomorza, Slaska, Poznania nie moze by¢é mowy.
O ile mogtem stwierdzi¢ w podrézy, Niemcy dzi$ nie mysla
juz o rewindykacji tych terytoriow. Nie mogli nas stra-
wi¢ w ciagu 150 lat. Jakze wiec mieliby pokusi¢ sie o to
teraz, kiedy okazato sie, ze ziemie te sg polskie na wskros.
Niemcy sg narodem o duzym pvoczuciu rzeczywistosci. Dla-
tego tez nie chcag wojny. Kanclerz Hitler w wywiadzie,
udzielonym pani Titayna, znanej dziennikarce francuskiej,
osSwiadczyt w styczniu 1936 r.: «<Nie ma ani jednego Niem-

32Cyt. Hossbach, j. w., s 177.
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ca, ktory pragnatby wojny. ...Jaki mgz stanu moze dazyc¢
do izdobyczy terytJoriialnych przy pomo<cy wojny? Czy trzeba
zabi¢ dwa miliony tudzd, aby zdoby¢ prowincje o dwoch
milionach mieszihancéw?... Dla nas wiec oznaczatoby to
poswiecenie dwdch miliionéw czystych Niemcéw, Niemcow
w petni sity, elity niemieckiej — dla zdobycia ludnosci
mieszanej, ktora poza tym nie bylaby niemiecka. Logika
ludzka jest przeciwna wojnie terytorialnej

Niespetna cztery lata wczesniej, latem 1932 r. Hitler przed-
stawit w kregu wspotpracownikéw swoje plany zaborcze —
w brzmieniu podobnym, jak to przytaczaliSmy wyzej — po czym
powiedziat:

.Jezeli taka ma by¢ nasza cena, to nie zawaham sie ani
chwili i obcigze swoje sumienie dwoma, a nawet trzema
milionami polegtych Niemcoéw, z calg Swiadomoscig wielko-
sci tej ofiary“ ™

W 1934 r., przedstawiajgc Rauschningowi przytoczone wyzej
plany, Hitler mowit réwniez, ze przewidziana ,federacja wschod-
nia“ stanowi¢ bedzie:

-Rzeczywiscie federacje, ale rzecz prosta nie réwnorzed-
nych partneréw, federacje ludoéw positkowych™” bez woj-
ska, bez wiasnej poMtyki, bez wiasnej gospodarki...”

My$l ta powraca w przededniu wyprawy na podbdj Europy
23 maja 1939 r.,, gdy w przemowieniu do dowddcow sit zbroj-
nych Hitler powiedziat:

,,Ludnos¢ obszaréw nioniemieokich nie petni stuzby zbroj-
nej i pozostaje do dyspozycji jako sita robocza®.

Bardzo za$ wyraznie sformutowat to Hitler juz w toku na-
jazdu na Zwigzek Radziecki, 16 lipca 1941 r.:

c :I_’LE' Schummer-Szermentowski, Trzecia Rzesza ro$nie, s
H. Rauschning, Gesprache mit Hitler, s. 42, wyd. ang. s. 46_ 7.
3 .-..ein Bund von Hilfsvolkern,..” Hitler nawigzywat tu wyraznie do
poje¢ z czaséw rzymskich — por. tamze, s. 46, wyd. ang. s. 50, o ,,nowo-

czesnej warstwie niewolniczej”.
DH. Rauschning, Gesprache mit Hitler, s. 118, wyd. ang. s. 128,
2"0. Pannenbecker, Geheim!, s 28

20 — Militai’yzm niemiecki
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»Nie wolno dopusci¢ do tego, azeby doszio do utworzenia
potegi nadlitarnej na zachdéd lod Uiralu, choc¢bysmy musieli
sto lat toczy¢ o to wojne. Wszyscy nastepcy tuhrera musza
wiedzie¢: bezpieczeristwo Rzeszy wtedy tylko jest zapew-
nione!, Medy na zachdd od Uralu nie istnieje zadne obce
wojsko; ochrone tego obszaru przed wszeUdmi ewentual-
nymi niobezpieczeristwamii przejmuja Niemcy.

Zelazng zasadg musi byé i pozostaé:

Nie wolno pozwoli¢, azeby nosit bron kto§, kto nie Jest
Niemcem!

To jest szczeg6lnie wazne; nawet jezeli jpoczatkowo moze
wydacé sie tatwiejisze powotanie jakichs obcych podbitych
ludéw do udzielania pomocy zbrojnej — jest to biad!
Bezwzglednie i niechybnie obrdci sie to pewnego dnia pize-
ciw nam. Tylko Niemcowi — nie za$ Stowianinowi, Cze-|
chowi. Kozakowi lub Ukrainncowi! — wolno nosi¢ bron“™

Mys$l zdemilttaryzowania Europy srodkowej i wschodniej, od
niemieckich granic az po Ural, nie byla nowa. Obca militaryz-
mowi krzyzacko-pruskiemu, ktory nie siegal az tak daleko
w swoich zamystach, a w dobie iprzednaojonalistycznej stosowat
system rekrutowania zotnierza, gdzie i jak sie dato, mysl ta
pojawia sie wraz z narodzinami nowoczesnego, nacjonalistycz-
nego imperializmu niemieckiego. Znajdujemy ja w broszurze,
ktoérej iautorem byt prawdopodobniie pierwszy przywéddca Zwigz-
ku Panteutonskiego, Ernst Hasse a z ktérej Hitler zaczerpnat
wiele mysli zaréwno do ,Mein Kampf“, jaik i do swojej p06zniej-
szej polityki. Broszura ta, zatytutowana ,Wielkie Niemcy i Eu-
ropa srodkowa koto roku 1950“, ukazata sie w dwoch wydaniach
w roku 1895, 'kiedy Hitler miat isze$¢ lat™"®. Stamtad zresztg
m. in. pochodzi owa koncepcja sfederowania poiszczegélnych re-
gionéw Europy pod hegemonia Niemiec.

3B Proces Norymberski, dokument 221-L, t. 38, s. 88.

3B Tak podano bez blizszego wyjasnienia w katalogu Biblioteki Uniwersy-
tetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Autorstwo to jest co najmniej
wysoce prawdopodobne.

”BE. Hasse (?), Grossdeutschland und Mitteleuropa um das Jahr 1950,
ss. 39—40.
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Koncepcje te nieobce byty ipolityce militaryzmu niemieckiego
juz w dobie pierwszej wojny Swiatowe;.

Totez, jak wiadomo, dppiero pod wptywem klesk na froncie
radzieckim dowddztwo hiitlerowsikie zdecydowato sie skorzystac
z ustug elementéw faszysitowskich réznych innych narodowosci
réwniez we wschodniej Europie i utworzy¢ z nich pomocnicze
formacje zbrojne.

Do gtdbwnych oredownikéw tej akcji nalezat dzisiejszy szef
wywiadu zachadnioniemieokiego. Gehlen, oraz czotiowi przedsta-
wiciele wojskowej opozycji przeciw Hitlerowi: putkownik, potem
generat, Henning von Tresckow, oraz pézniejszy zamachowiec
z 20 hpoa 1944 r., ptk Claus Schenk hrabia von Stauffenberg.

O owej opozycji, zwanej przewaznie od daty zamachu na
Hitlera w Ketrzynie i zwigzanego z nim zamachu jstanu w Ber-
li,nie ,ruchem 20 lipca“, powiedzie¢ by mozna to samo, co, jak
pairmetamy, powiedziat prof. F.W. Foersjter o sprawie odpo-
wiedzialnosci za wybuch pierwszej wojny $wiatowej: nad sto-
sunkowo prostymi faktami zorganizowana akcj.a niezliczonych
autoréw nagromadzita olbrzymie ilosci publikacyjnego Smiecia.
Kilka publikacji i pét tuzina dokumientéw pozwalaja wniknac
w istote rzeczy; tymczasem za$ publikacji owych mamy juz
dziesiatki, jezeli za$ liczy¢ takze artykuly — setki, o ile nie
tysiagce.

Badaczka radziecka stwierdza:

~Trudno wymieni¢ jakiekolwiek drugie wydarzenie z hi-
storii Niemiec okresu drugiej wojny Swiatowej, ktoremu
historiografia zachodnioniemieoka poswiecitaby tyle uwagi,
co spiskowi 20 lipca 1944 r. Pokazne tomy studiow nauko-
wych, me mniej obszerna literatura pamietnikarska, bro-
szury, pamflety, artykuly w czasopismach i prasie oraz,

co szczegdblnie jest wazne, dokumentacja — wszystko to,

zebrane razem, mogloby bez przesady zapetlni¢ niemalg

biblioteke* ™

F. Steiner, Die Freiwilligen, s. 123; St. S ze nic, Generatowie
i Hitler, s. 78.

X2 T. H Top omKOBa, BHeumeMojiunnmecKue n/iaubi sazoeopa 20 tmmm
1944 zoda e oceezgemm sanaduozepMaHCKou ticfnopuozpaOun, UpodJieMu ucmo-
puu emopou Mtipoeou eouHhi,

(Probleme der Geschichte des Zweiten Weltkrieges), s. 326.
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Za iprzewadni motyw catej obszernej literatoiry przedmiotu
uzna¢ mozna tytut jednej z pierwszych publi'kacji — opraco-
wanie przez Gero V. Schulze-Gaevernitza relacji Floriana
v. Schlabrendorff — ,Oficerowie przeciw Hitlerowi“. Mowigc
o tym opracowaniu, zwykto sie wymienia¢ Schlabrendorffa jako
s,<autora“® — tymczasem wilasnie fakt, ze ksigzke napisat kto
inny na podstawie jego relacji, dotyka jednej z trzech naj-
iSjtotniejszych kwestii, jakie skiadajg sie na ,problem ruchu 20
lipca“ dla badacza zaréwno historii, jak i polityki miedzynaro-
dowej: a mianowicie, kto byt zainteresowany w nadaniu calej
sprawie tak wielkiego rozgtosu.

Otéz rzeczywisty autor ksigzki, Gero v. Schulze-Gaevernitz,
byt oficerem wywiadu amerykansikiego; byli nimi réwniez auto-
rzy pierwszych opublikowanych po wojnie relacji o spisku: Ale-
xander B. Maley, E. A. Bayne i Franklin L. Ford™ Cala ksiazke,
ttumaczong nastepnie na niemiecki i francuski, poswiecit tej
sprawie sam szef wywiadu amerykanskiego, Allen Welsh Dulles.
Dla uzupetnienia doda¢ nalezy, ze do rozstawienia ,,onuchu 20 lipca*“
przyczynit sie¢ niemato, cytowany juz przez nas, prof. Hans
Rothfels, k|tory lata Trzeciej Rzeszy spedzit na emigracji w Sta-
nach Zjednoczonych i byt profesorem uniwersytetu w Chicago —
pierwsze wydanie jego pracy ha ten temat wyszto w Ameryce,
nastepne ukazujg sie od 1949 r. w Niemczech zachodnich.

Druga najwazniejsza kwestig z tej dziedziny sa rzeczywiste
dzieje stosunku spiskowcéw do Hitlera i hitleryzmu — i od-
powiedz na pytanie, de prawdy miesci sie w sformutowaniu:
»,Oficerowie przeciw Hitlerowi“.

Kwestig trzecia — trescig pozytywnego programu politycz-
nego ,ruchu 20 lipca“® — zajmiemy sie juz w innym miejscu,
albowiem program ten przejety zostat oficjalnie przez zachodrdo-
niemiecka Bundeswehre, w zwigzku z czym punkt ciezkosci
przenosi sie tutaj z dociekan czysto historycznych .w dziedzine
badann wspéiczesnej nam polityki militaryzmu zachodnionie-
mieckiego i zachodnioniemieckiego panstwa.

Jak juz widzieliS§my, co najmniej do roku 1938 — co najwy-
razniej stwierdzaja miarodajni $wiadkowie — w prusko”™nie-

Por. A. J. Kaminski, Niemiecka opozycja przeciw Hitlerowi,
».Kwartalnik Historyczny”, 1955, nr 6, s. 176.
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mieckich kotach oticerskich nie bylo mowy o opozycji czy
WTecz opoirze przeciw Hitlerowi. Z poézniejszych zresztg przy-
wodcow ,ruchu 20 Mpca“, ktory dla uproszczenia nazywac
bedziemy odtad opozycja, generat Ludwig Beck zajmuje do
1938 r. stanowisko szefa hitlerowskiego sztabu generalnego,
ambasador Ulrich v. Hassell do wiosny tegoz roku jest hitle-
rowskim ambasadorem w Rzymie; dr Carl Goerdeler do 1937 r.
byt prezydentem miasta Lipska, a takze hitlerowskim komi-
sarzem cen. (W pozniejszych planach opozycji pierwszy miat by¢
gtowg panistwa, drugi — ministrem spraw zagranicznych, trzeci —
kanclerzem Rzeszy.)

W dziatalnosci ich nie mozna bylo podéwczas wykry¢ nawet
Sladu antyhitlerowskiego nastawienia, a tym bardziej poczy-
nan. W 1937 r. Goerdeler ma Hitlerowi do zarzucenia nie zli-
kwidowanie demokracji weimarskiej, lecz nie dos¢ dyktatorski
system rzadéw — wprowadzenie dyktatury jednej partii zamiast
po prostu dyktatury. Mozna 'uzna¢ za znamienne, iz zarzut ten ma
wyrazny odcien mili]taryStyozny;

~Jeden moze rozkazywaé, partia tego nie moze i me wolno
jeju
— oburzat sie Goerdeler

Hassell nalezat do negocjatoréw niedosztego ,paktu czterech®,
wzoru ukladu monachijskiego z roku 1933; potem Hitler

»przydzielit mu doniostg role w politycznym przygotowaniu
zajecia Nadrenii*

i umyslnie wzywat go do siebie w tym celu, a z narady z nim
byt bardzo zadowolony.®

W ciggu lat swej stuzby Hitlerowi wystepowat nawet w mun-
durze SA, z czego posmiertni'e czynig mu zarzut bardziej demo-
kratyczne kota opozycji.®

Goerdeler sam odszedt ize swego stanowiska wiosng 1937 r.,
rozzalony, ze bez jego wiedzy i zgody wiadze hitlerowskie usunety

G. Ritter, Carl Goerdeler und die deutsche Widerstandsbewegung,
s. 67. (Uwaga: Paginacja wykorzystanego tutaj wydania IlI, 1956, rézni sie
nieco od wydania |, 1954).
Fr. Hossbach, Zwischen Wehrmacht und Hitler, s. 97.
N R. Pechel Der deutsche Widerstand, s. 258.



pod jego nieobecnos¢ pomnik Mendelssohna — v. Hassell otrzy-
mat dymisje w rok pézniej. Obaj jednak czynili wszelkie mozliwe
zabiegi i starania, azeby powrdéci¢ na hitlerowska stuzbe. Hassell
zabiegal nawet przez Goeringa o audiencje u fiihrera™ — zre-
sztag bez powodzenia. Sam v. Hassell ttumaczyt to checig za-
chowania zwigzanej ze stanowiskiem mozliwosci szkodzenia re-
zimowi od wewnatrz — jednakze wydawca listu do Goeringa
komentuje to odmiennie;

~Widzimy tutaj, z jakich to przezy¢ Hassell wyciggnat konse-
kwencje przechodzgc na strone przeciwnikow rezimu. Ten
cztowiek nalezy do uczestnikéw i ofiar 20 lipca 1944 r. Ale
jego Ust z 18 kwietnia 1938 ir. dostarcza nam gorzkiego do-
wodu na to, ze to zawiedziona ambicja, nie za$ przekonania,
zniechecita go do hitleryzmu. Hassell nie jest w tym wzgle-
dzie odosobniony wsréd spiskowcoéw z 20 lipca“ @&®

Mozna uznac¢ za znaonienne, ze prof. Gerhard Kitter, nastawiony
bardzo pozytywnie do opozycji, ktorej sam byt uczestnikiem,
nie polemizuje z tymi zarzutami, jak to czyni w innych wypad-
kach.

Rowniez i Goerdeler czynit starania o powrét na hitlerowska
stuzbe — rzekomo po to, aby

Si-<ipracone¢ wedle metody Talleyranda>>, tzn. dopoméc do
zabezpieczenia pokoju Europy przez planowe sabotowanie
hitlerowskich planéw wojennych* @&

Przekonamy sie jeszcze, co to oznaczato dla Goerdelera.
Wreszcie wszyscy wojskowi uczestnicy pdézniejszego spisku, za
wzorem generata Becka, noszg hitlerowskie mundury i pracujg
nad rozbudowag hitlerowskiej potegi militarnej.
WsSrdd rozlicznych i szczeg6towych opiséw dziatalnosci spis-
kowcow od roku 1938 rozréozni¢ nalezy relacje o faktach bez-
spornych od niesprawdzalnych relacji. Faktem jest, ze v. Hassell

V. Hassell do Goringa, 184.1938, T. R. Ernes sen, Aus Gorings
Schreibtisch, ss. 71—2

G. Ritte r, Carl Goerdeler und die deutsche Widerstandsbewegung,
s. 501 (wyd. 1954 — s. 489).
H. B. Gisevius Bis zum bittern Ende, t. 1l, s. 194
& T. R. Emessen. Aus Gorings Schreibtisch, s. 70.
® G. Ritter, cCarl Goerdeler und die deutsche Widerstandsbewegung,
ss. 216, 494 (wyd. 1954; ss. 210, 483),
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prowadzit w lutym 1940 r. w Szwajoarii roikiowania z wystanni-
kiem Owczesnego bryjtyjskiego ministra spraw zagranicznych,
lorda Halifaxa — oraz ze 20 lipca 1944 r. spiskowcy dokonali za-
machu bombowego na Hitlera w Ketrzynie i zamachu stanu
w Berlinie, przy czym oba zamachy ;sie nie powiodty, a spiskowcy
zostali nastepnie w ogromnej wiekszosci pojmani i straceni przez
hitlerowcow badz po tragikomedii procesu sadowego, badz bez
wszelkich formalnosci.

Do niesprawdzalnych relacji nalezy, iz spiskowcy zamierzali,
przy pomocy pozyskanych w tym celu oddziatéw wojskowych,
dokona¢ zamachu stanu w przededniu Monachium, co nie do-
szto do skutku wobec pojednawczej postawy Chamberlaina —
— oraz ze w 1943 r. do samolotu Hitlera podiozana zostata bomba,
ktora jednak nie wybuchia.

Nie znaczy to, azebysmy uwazali relacje te za zmyslone — nie-
mniej jednak stwierdzi¢ trzeba, ze isg to tylko relacje, ktérym
musimy wierzy¢ na stowo. Ich wiarogodnosci ztg przystuge
oddaje prof. Rothfels, piszac, iz

.mozna przyja¢, ze byty inne zamachy bombowe, ktére nie
doszty do powszechnej wiadomosci® @&

W atmosferze stwarzania wrecz wyimaginowanych faktéw,
0 ktérych w ogéle nie ma relacji — relacje niemozliwe do spraw-
dzenia nie stajg sie bardziej wiarogodne.

Zamach 20 lipca dokonany zostat w chwili, gdy armia ra-
dziecka przeprawiala sie przez Bug, a wojska aliantow za-
chodnich zdobywaly Saint-Lé i byly w przededniu przetamania
niemieckiego oporu w Normandii. Kleska wojenna na wschodzie
1 na zachodzie nie ulegata juz watpliwosci, ale zarazem Niemcy
miaty jeszcze w rekach pewne obiekty politycznych przetargow.
10 lipca 1944 r. generat Wolfgang Mduller, uczestnik spisku, no-
towat w swoim dzienniku:

.Moze takze odrebny pokodj. Ale stoimy przeciez jeszcze
nad Bugiem i w Normandii. Mamy jeszcze co$ do zaofiaro-
wania“ @&

2H, Rothfels, Die deutsche Opposition gegen Hitler, wyd. 1951,
s. 67; wyd. 1958, s. 58. _
N W. Miuller, Gegen eine neue Dolchstosslige, s. 42
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Twierdzenie prof. Rothfelsa, ze
»,to nie grozba kleski zmusita ich dopiero do dziatania“,

jest — twierdzeniem. Nie inaczej ma sie rzecz z jego teza, iz
spiskowcy zaczeli dziata¢

»W momencie, kiedy zdawato ;sie mozliwe, ze uda sie unikna¢
ostateoznosci dla Niemiec i Europy

20 lipca 1944 r. wszystkie ostatecznosci Europa jmiata juz poza
soba; piece krematoryjne na prawym brzegu Wisty byly juz
zlikwidowane, Os$wiecim byt w przededniu ewakuacji i z okrop-
nosci, ktére faszyzm niemiecki zgotowal Europie, mozna byto
ostatecznie uniknag¢ tylko jeszcze ewakuacji obozéw koncentra-
cyjnych z ich barbarzynskiimi metodami d masowymi mordami.
Natomiast Niemcy — Niemcy militarystyczne i faszystowskie
oczywiscie — mogly jeszcze unikng¢ ostatecznej kleski. | o te
sostatecznos¢” chodzito spiskowcom 20 lipca.

Przywoédca jspisku, gen. Beck, moéwi¢ miat na kilka tygodni
przed zamachem:

,Decydujgce jest nie to, co sie stanie z tym czy z owym
osobiscie, decydujace nie sa nawet skutki, jakie poniesie
nardd, decydujgca jest rzecz nie do zniesienia (Unertra-
glichkeit): gromadzace sie od lat zbrodnie i mordy; jest
moralnym obowigzkiem potozenie kresu tym zbrodniom,,
popetnianym w uzurpowanym bezprawnie imieniu narodu,
wszelkimi dostepnymi Srodkami“ &

Prizekonamy sie jeszcze, ze gen. Beck umiat uzywac¢ stowa ,uner-
traglich® w catlkiem innym zwigzku. Natomiast powyzsza wy-
powiedz, jezeli nawet miata miejsce — nie byta niczym wiecej niz
dzwiecznie brzmigcym frazesem. Albowiem dotyczy jej to samo,
co powiedzieliSmy wyzej; wiekszos$¢ zbrodni juz zostata dokonana,
a grupa spiskujacych oficeréw i wyzszych urzednikéw najdo-
stowniej nie kiwneta palcem, aby im zapobiec. Kat Warszawy,

N~ H Rothfels, Die deutsche Opposition gegen Hitler, wyd. 1951,
s. 191

N H. Rothfels. Das politische Vermachtnis des deutschen Wider-
stands, ,,Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte”, 1954, nr 4, s. 332.

"W . Foerster, General Ludwig Beck, s 164.
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Kutschera, padt od polskiej kuli; najmniejszy urzedniczyna hi-
tlerowski w okupowanej Polsce zyt w niematannym strachu przed
mogacym go dosiegng¢ ramieniem polskiej sprawiedliwosci

ale kat niemieckich przeciwmiiikéw Hitlera, ostawiony przewodni-
czacy hitlerowskiego , Trybomatu Narodowego“ (Volksgerichtshof),
Roland Freisler, zgingt dopiero w luitym 1945 r. od bomby lotni-
czej. (W dziewiec lat potem jego brat wydat w Szwajcarii ksigzke
z;atytutowang: ,M@j brat, Freisler: meczennnik i wzér dla Niem-
cow").

Jezeli sie zwazy, jakie mozliwosci dawaty czionkom opozycji
zajmowane stainowiska w najwyzsizych wihadzach cywilnych
i wojskowych, w aparacie wywiadu i kontrwywiadu, jezeli sie
do tego doda, ze z jednej strony mieli w swym gronie ludzi
najformalniej uprawnionych do wydawania wyrokéw, jak na
przyktad najwyzszy sedzia wojskowy Sack, z drugiej za$ nie
narazali przeciez ludnosci niemieckiej na represje masow™e,
z czym zawsze liczy¢ sie musiat ruch oporu krajow okupowa-
nych to dochodzi sie do wniosku, ze opozycja mogta po
prostu sterroryzowa¢ aparat hitlerowski i udaremni¢ wiele
zbrodni. Nie tylko nie dziatata w tym kierunku ,wszelkimi do-
stepnymi srodkami“, ale po prostu nic nie uczynita.

Prof. Rothfels prébuje odpowiedzie¢ na to posrednio, stawia-
jac pytanie, dlaczego

-mimo udzialu lub gotowosci tak wielu oficerow na waz-
nych stanowiskach wszystkie wojskowe plany dziatania
ostatecznie zawiodly. CzesSciowe wyjasnienie polega na tym,
ze wojskowll prusko-iniemieocy na ogét — moze z wyjat-
kiem tych, ktorzy stuzyli w wywiadzie lub kontrwywia-
dzie nie byli szczegdlnie wyszkoleni w rzemio$le spisko-
wym...“

Ta subtelna ironia nie jest w stanie zmieni¢ faktu, ze pietna-
stolecie 1918— 1933 bylo, jak wiemy, jednym wielkim spiskiem
tychze prusko-iniemieokich wojskowych przeciw republice i ied-

sie osobiscie z wypadkami, Swiadczacymi, ze nawet naj-

zwyklejsi urzednicy okupacyjni — np. w lzbie Przemystowo-Handlowej
w Radomiu — zyli w wiecznym leku przed mozliwymi zamachami na ich
zycie.

Bh Rothfels, Die deutsche Opposition gegen Hitler, (1951), s. 92
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nym wielkim pasmem skrytobdjczych mordéw, organizowanych
przez kola wojskowe — ,masowych mordercéw z SA i SS
poprzedzali mQOirdercy z kregu Reichswehry“.

Narzuca sie mys$l, ze wystepujac przeciw lewicy, przeciw
demokracjii, wojiskowi prusko”™niemieccy czuli, ze majg do czy-
nienia z wtasciwym wrogiem i dzialali z catkowitym przekona-
niem oraz plynaca z niego sprawnoscig. Natomiast w walce
z fuhrerem, ktéremu przez wiele lat wiernie i szczerze stuzyli
i ktory wiodt ich do zwyciestw, krepuje ich ruchy zbyt gte-
bokie poczucie wspélnoty z tym, co chca zwalcza¢. Nie mozna
dostrzec innego wy|]ttumaczenia réznicy, jaka rzuca sie w oczy,
kiedy czyta sie opisy poczynan prusko-niemieckich kot ofi-
cerskich przeciw rewolucji niemieckiej, czy chocby relacje z in-
nego 20 lipca — zamachu stanu 20 lipca 1932 r. przeciw de-
mokratycznemu rzadowi Prus — oraz opisy 20 lipca 1944 r.
W tym drugim wypadku catkowita nieporadnos¢, biernosé, wrecz
niedotestwo tych sztabowcéw sg po prostu zadziwiajgce. O ile
niepowodzenie zamachu na zycie Hitlera bylo kwestig przypadku,
0 tyle zamach stanu w Berlinie po prostu nie moégt sie udac,
skoro spiskowcy dokonywali go siedzac bezczynnie w gidwnym
dowddztwie armii na Bendlerstrasse i nie wiedzac, co sie do-
kota nich dzieje. Nie pomysleli o zorganizowaniu wtasnej ochro-
ny, nie mieli nawet broni przy sobie — pierwszy pa,troi SS
mogt przy odrobinie odwagi zdusi¢ caly spisek i uwiezi¢ wszyst-
kich jego wojskowyioh przywoédcéw. Dokonal tego wreszcie
major Remer, ktéry z ramienia spisku uwiezi¢ miat gauleitera
Berlina, Goebbelsa — i ktorego Goebbels szybko przeciggnat
na swoja strong, po czym potaczyt go telefonicznie z Hitlerem,
spiskowcy nie pomysleli o przecieciu kabla. Uprzednio Remer
zatrzymat w idrodze i odestat z powrotem oddziaty, ktére spis-
kowcy $ciggali do Berlina; przywddcy spisku, ktorzy nie wystali
na ich spotkanie zadnych tgcznikéw, w ogoéle o tym nie wie-
dzieli...

Wszystko to nie moze dziwi¢, jezeli zwazymy, ze przez dhugie
lata trwato przetamywanie moralnych i religijnych skruputéw
w stosunku do tyranobdjstwa — tak bowiem, siegajgc do pojec
1 terminologii S$redniowiecza, nazywano ewentualne wykona-
nie zamachu na Hitlera. Takie ujecie sprawy nie jest bez
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znaczenia — albowiem, czego nie dotstnzegt prof. Rothfels, sfor-
mutowanie to ujawnia, ze spdskiowcy widzieli w Hitlerze legal-
nego wladce, niejako nastepce kroléow pruisikich... Zarazem obra-
cali sie ciggle w kregu poje¢ miodego Bismiarcka, ktéry sto lat
wczesniej, jak o tym pisze we wstepie do swych pamietnikéw,
uwazat tyranobdjcéw Harmodiusa i Aristogejtona za zbrodnia-
rzy, a Wilhelma Telia za buntownika i morderce. Nawiasem
moéwigc, Hitler ubolewat, ze to

whasnie Schiller musiat wystawia¢ tego szwajcarskiego
partyzanta!“/®

Prof. Rothfels uwaza za rzecz godna najwyzszego podziwu,
ze

»Ci ludzie, ktorzy mieli takie wysokie pojecie o prawie,
ktérzy zwigzani byli tak mocno wiezami religijnymi i spo-
teczno-etycznymi, powzieli w kornicu decyzje zastosowania
przemocy, tyranobdjstwa...“@

Mozna by doprawdy sadzi¢, ze chodzi o poboznych zakonnikéw,
nie zas o wojskowych, co dzien i co godzina istosujgcych przemoc,
o oficeréw armii, ktorej tworca, generat v. Seeckt, pisat swego
czasu o mordach kapturowych:

».Czyz dzisiaj [1928 r.] tak trudno wyttlumaczy¢, ze w owym
czasie wiele poje¢ ulegto zmianie, takze i w umystach naj-
lepszych ludzi, i to nie tylko poje¢ o tym, co twoje, co
moje, ale i o wartosci zycia ludzkiego — ze w tych cza-
sach wyczerpujacej walki we wlasnym kraju reka tatwo
siegata do zawsze gotowego rewolweru, kiedy przed sobg
widziato sie rzeczywistego lub domniemanego zdrajce?“@®

Kiedy chodzito o Hitlera, morderce milionéw, niiszczyciela
Niemiec i Europy, ale zwyciezce w wielu kampaniach i zdo-

H. Picker, Hitlers Tischgesprache im Fuhrerhauptquartier, s. 417,
4.2.1942.

H. Rothfels, Das politische Verméachtnis des deutschen Wider-
stands, ,,Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte”, 1954, nr 4, s. 340.

H. V. Seeckt, Freikorps und Reichswehr, ,Deutsche Tageszeitung”
16.5.1928 — przedruk: O: E. Schuddekopf, Das Heer und die Republik,
S 231—249, cyt, s. 233.
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bywce wiolu ziem dla Rzeszy, reka prusko-niemieckiego oficera
nie siegata juz tak tatwo do rewolweru.
Klasycznym przyktadem swoistej moralnej i religijnej postawy
spiskowych moze by¢ znany nam juz generat Helmuth Stieff.
Pisze on do zony w listopadzie 1939 r., ze w ruinach Warszawy
czuje sie

.nie zwyciezca, lecz Swiadomym swej winy winowajca!
Dzieje sie tak nie tylko ze mng — panowie, ktorzy musza
tam (. w Warszawie — AJK) zy¢, odczuwajg to samo.
Dochodzg do tego wszystkie niewiarogodne fakty, jakie
dzieja sie tam na uboczu, a ktorym musimy sie przygladac
z zatozonymi rekoma. Najbujniejsza fantazja autoréw pro-
pagandy okroipnosoi blednie wobec zbrodni, jakich do-
puszcza sie tam zorganizowana banda mordercow, rozbdj-
nikéw i tupiezcéw, rzekomo za najwyzszym zezwoleniem.
Tam nie mozna juz moéwi¢ o -cusprawiedliwicnj>m oburzeniu
na zbrodnie, popetnione na Yiolksdeutschach». Tego tepienia
catych rodzin wraz z kobietami i dzieémi mogg dokonywac
jedynie istoty nizsze od cziowieka {UnterTfienscheutuTii), nie
zastugujace na miano Niemcow.

Wstydze sie, ze jestem Niemcem! (podkr. oryg.). Ta mniej-
szos¢, ktéra mordujac, rabujgc i palac plami niemieckie
imie, stanie sie nieszczeSciem calego narodu niemieckiego,
jezeli jak najszybciej nie potozymy kresu jej wyczynom
{wenn wir ihnen nicht hatd das Handwerk legen). Albowiem
to, co mi opowiadano 1 co pokazywaty mi na miejscu osoby
najkompetentniejsze, musi obudzi¢ msciwg Nemezis. W prze-
ciwnym wypadku ta hotota napadnie podobnie pewnego dnia
na nas, ludzi przyzwoitych, i sterroryzuje swymi patolo-
gicznymi namietnosciami takze i wiasny nardd...”

Mozna zauwazy¢, ze gen. Stieff méwi o terroryzowaniu narodu
niemieckiego w czasie przysztym — w momencie, Kkiedy hitle-
rowskie lobozy koncentracyjne istnialy juz w Niemczech od
blisko siedmiu lat. Ale dla przedstawicieli ,wyzszych warstw*
nardod — to byli zawsze oni sami. Obawy, ze hitlerowska ,hotota“
napadnie z czasem i na ,ludzi przyzwoitych* z ,warstw tradycyj-
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j™yeh* — to cenny przyczynek do genezy koiliktu 20 lipca, do
moralnych motywow, jakie przypisuje stpiskowcom prof. Rothfels.

W kazdym razie gen. Stieff jak najstuszniej przewidziat, ze
faszysci stang (sie nieszczesciem narodu niemieckiego. Céz jednak
w zwigzku z tym uczynit? W bez mata dwa lata poézniej, we
wrzesniu 1941 r., pisze znéw spod Leningradu, ze ,cztowiek musi
sie wstydzi¢ swojej przyzwoitej niemieokosci (Polska byla jeszcze
niczym w poréwnaniu z tym...)* — jak sobie poczynajg faszysci
w Zwiazku Radzieckim. W jednym z nastepnych listéw pisze iznéw
0 postepowaniu z Zydami (nie wiedziat rzekomo jeszcze o tym,
ze wywozonych z Rzeszy Zydéw hitlerowcy mordujg — nader
nieprawdopodobne u wyzszego dowddcy wojskowego!). Samo ich
wyv/ozenie okresla stowami nastepujgcymi:

.10 (wywozenie na wschéd — AJK), jak i gwiazda zydow-
ska, ktorg widziatem we wrzesniu w Berlinie, jest niegodne
kulturalnego rzekomo narodu! To wszystko musi sie na nas
kiedy$s zemsci¢ — i stusznie ! To hanba, aby z powodu kilku
tajdakéw tak dzielny naréd wtrgcano w meszczescie.
Wszystko stato sie jeszcze o wiele gorsze niz przed dwoma
laty w Polsce...” (19.11.41 r.).

W Kkilka dni poézniej gen. Stieff dochodzi do przekonania, ze
wojna prowadzona przez Trzecia Rzesze jest Wojng ,przeciw
Bogu i calemu sSwiatu“ (24.11.41 r.), a wkroétce potem pisze:

~Wszyscy obcigzyliSmy sie tak straszng wing — bo¢ przecie
jesteSmy wspotodpowiedzialni — ze w tym rozpoczyna-
jacym sie sadzie i karze widze tylko sprawiedliwg pokute
za wszystkie haniebne czyny, jakie my, Niemcy, popetniliSmy
lub tolerowaliSmy w ostatnich latach. W gruncie rzeczy je-
stem nawet zadowolony, iz widze, ze jest przeciez jeszcze'
na sSwiecie sprawiedliwos¢!® (10.1.42 r.).

Wszelako gen. Stieff tak dobrze bit sie w jtej ,wojnie prze-
ciw Bogu i calemu Swiatu“, tak dzielnie przeciwstawiat sie
~Sprawiedliwosci“, ze w kilka tygodni pézZniej, 20 lutego 1942 r.,
otrzymat Niemiecki Krzyz w Ziocie, przyznawany ,tylko za wy-
jatkowa dzielnos¢ w obliczu wroga lub za samodzielne decyzje
w roli dowodcy.
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Kiedy za$ po Stalingradzie zwrécono sig don, aby go wcigg-
na¢ do ispisku i do zamachu na Hitlera, namyslat sia do
sierpnia, bez mata pdét roku. Niepowodzenie zamachu uznat za
wyrok boski“, ktory potepit jego zdrozne mysli. ,Bledem
byto, ze ja, maly czlowiek, chciatem butnie przeszkadza¢ Bogu
w Jego poczynaniach®, pisat 8.8.1944 r. w liscie pozegnalnym
do zony, przed straceniem przez hitlerowcow.@™

O ile jednak owe religijnjo-etyczne frazesy, zaréwno owczesne,
jak dzisiejsze pozbawione sg pokrycia w faktach — o tyle
istnieje obok niechylbnej juz grozby klgski drugi motyw,
ktéry ma zasadnicze znaczenie dla bezposrednich pobudek za-
machu 20 lipca.

Geneiral Wolfgang Mduller notowatl w swoim dzienniku pod
datg 14 lipca 1944 r.:

~M6éj poprzednik [na jednym z wyzszych stanowisk w admi-
nistracji wojskowej — AJK] powrdcit z gtownej kwatery
fuhrera, gdzie Hitler wygtosit przemoéwienie do dowddcow
25 nowych dywizji. W tej mowie z 13 lipca 1944 r. sg dwa
decydujgce punkty: -«Hitler podporzadkowuje nowe dy-
wizje, jesli chodzi o wychowanie Swiatopogladowe — reichs-
fuhrerowi SS». — To znaczy, ze Wehrmacht przestaje
istnie¢. Droga Himmlera do wladzy. Céz moze nas jeszcze
uratowa¢ przed partyjnym wojskiem? Nic. Hitler moéwit
dalej: <<{Md panowie. Nie liczcie na to, Zze mocarstwa
zachodnie zawrg ze mng odrebny pokdj. Ze mng nikt nie
zawrze pokojul»

Nikt z piszacych o opozycji przeciw Hitlerowi nie przytacza tych
stow. Prof. Rothfels przemilcza w ogdle Swiadectwo gen. Mdllera,
jakkolwiek unika zarzntu niewyzyskania go, wstpominajac je raz
jeden, przy czym stara sie je zlekcewazy¢.®@" Nie moze to dziwic,
jesli sie zwazy, ze nacjionalistycznym historykom prusko-niemiec-
kim chodzito zawsze bardziej o przestoniecie iprawdy niz o jej

,»Vierteljahrshefte fiur Zeitgeschichte”, 1954, nr 3, ss. 293—304.
Bw. Muller, Gegen eine neue Dolchstossllige, ss. 33—36, podkr.
oryg.
H. Rothfels, Die deutsche Opposition gegen Hitler (1951) s. 223
przyp. 55,
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ujawnienie — wspodtczesnym za$ historykom zachoidnioniemiec-
kim, jak jeszcze zobaczymy, chodzi o to bardziej jniz kiedykol-
wiek. Jednakze nie znoienia to w niczym faktu, ze ukazano nam
tu jeden z rzeczywistych motywéw dziatania opozycji.

Od stuleci junkrzy pruscy, a po6zniej réwniez kola z nimi
zwiazane, bronili przystepu do armii mieszczanstwu, parlamen-
towi, socjalistom, demokracjd, wreszcie SA-fuhrierom. Armia
byta ostatnig iostojg pokonanego przez postep spoteczny feuda-
lizmu pruskiego. Dla militarystéw starej szk<"y feudalnej ka-
mieniem obrazy byly zaréwno wiasne formacje zbrojne rezi-
mu — SA, potem SS — jak i tworzona przez Himmlera i Dar-

rsgo ,nowa szlachta ziemi i krwi“. W dzienniku v. Hassella
wiele jest skarg na temat krzywd i ppokorzen, jakich doznaje
stara szlachjta w Trzeciej Rzeszy — a na listach straconych

uczeistnikéw opozycji jest bardzo wiele nazwisk szlacheckich lub
utytutowanych.

W okresie gdy ,zamiary i cele Hitlera byty dobre*, wielkie
obawy budzita wsréd militarystéw pseudosocjalistyczna dema-
gogia hitlerowska. W 1930 r. generat v. Schleicher oburzat sie,
ze aresztowani oficerowie-hitlerowcy z Ulm wysuwali po-
stulaty, zaczerpniete z programu socjaldemokratycznego:

.Chodzenie w mundurze do lokali robotniczych, zainiecha-
nie jazdy druga [tj. dzisiejsza pierwszga — AJK] Kklasg,
likwidacja kasyn oficerskich, czestsze awansowanie szere-
gowcow na oficerow!“®&

Zimag 1933/34 r. w rozmowie z jednym z przyjaciét Schleicher
oburzat sie na Papena, iz zamiast wraz z nim ,kultywowac przy-
Moite zasady arystokratyczne® — zdradzit te zasady i porozu-
miat sie z Hitlerem.@®

2 sierpnia 1941 r. generat S;tieff wyrazit w liscie do zony
poglad:

»,2€ narody tam sa lepiej rzadzone i kierowane, gdzie wiadza
rzadowa spoczywa w rekach starych warstw, zwiazanych

éa%zki gen. liebmanna, ,Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte” 1954

nr 4,
@ Zeznania nie wymienionego $wiadka, archiwum ,lInstitut fur Zeitge-
schichte”, Monachium, nr 281 — tamze, s, 430,
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tradycjg, nie zas w rekach parweniuszy i niepohamowa-
nych autokratow“.

W trzy tygodnie pézniej nazwie on Hitlera
jAproleitariu'szem, ktéry dostat manii wielkosSci”.

Dwie byly przeto zbrodnie, ktérych opozycyjna gmpa tradycjo-
nalistycznyoh mili,tarystéw i nacjonalistéw nie mogta Hitlerowi
wybaczyé: przegranie wojny oraz zamach na dziedziczne pozycje
starych warstw, zwiazanych tradycja“, ktére udato sie ocali¢
i przed rewolucja niemiecka, i przed demokracja weimarska.

Arystokratyczni opozycjonisci zbyt pdézno spostrzegli, ze po-
miedzy nimi a lumpenproletariuszem z wi'edehskich i monachij-
skich domoéw noclegowych istnieje glebokie i groZzne dla nich
nieporozumienie, przestoniete zrazu wspodlng walka o panowanie
nad Europa. Przez wiele lat szukali dyktatora, az wreszcie zda-
wato sie, ze go sobie znalezli. Wieczorem 30 stycznia 1933 r.
baron von Papen, wicekanclerz nowego rzadu, méwit w towarzy-
stwie, ze Hitler bynajmniej nie objat wiadzy:

»Myli sie pan, zaangazowalismy go sobie!*

W tym samym czasie jeden z oficeréw sztabowych moéwit w Ber-
linie Rauschningowi, ze potrzebny jest ,pogromca Iwoéw*, ,dy-
rektor cyrku“, strzelajacy z bata, aby trzyma¢ masy w postuchu —
"i, jego zdaniem, wybrano wilasciwego cziowieka.®”"

Wszelako Hermann Rauschning juz od pot roku woéwczas
wiedziat, ze Hitler zamierza uUvorzy¢ ,nowag niemiecka szlachte®
z ,hierarchicznie zorganizowanych cztonkéw partid“, za$ ,przed-
stawicieli starej burzuazji“ i ,obszarnikOéw“ zamierza zepchngé
na réwni z robotnikami i rzemieslnikami do warstwy stuzebnej
na wzor $redniowieczny, pozbawionej peini praw.@®

Rzecz zadziwiajgca, nie spotykamy nigdzie dowodu, azeby
w grupie opozycji znana byta ksigzka Rauschninga, wydana na po-
czatku wojny w trzech jezykach. Natomiast pierwsze przejawy
realizacji owego planu i zwigzane z tym obawy, ktére widzielismy
w listach gen. Stieffa, a wreszcie zamach na przywileje genera-
licji, podjecie na nowo przez Himmlera udaremnionych w 1934 r.

W. Gorlitz, Der deutsche Generalstab, s. 395.
Rauschning, Gesprache mit Hitler, ss. 45—6, wyd. ang. s. 50.
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aspiracji Rbhma — staly sie dapiero tg podmieta do dziatania
dla arystokracji mili~tarystyoznej, jakg bynajimniiej nie byty
wszystkie potworne, dobrze im znane — lecz nie przeciw nim
skierowane — zbrodnie hitlerowcdéw.

Zamiary spiskowcéw todnoskKace sie do ofiar hitleryzmu réw-
niez nde potwierdzajg tezy, jakoby pobudkg ich dziatania miaty
by¢ hitlerowskie zbrodnie i che¢ zados€uczyniienia za nie. W jed-
nym z opublikowanyich dokumentéw iczytamy, iz po objeciu
wihadzy spiskowcy zamierzali wydaé nastepujace zarzadzenia:

»,Obozy fconjoentracyjne nalezy obsadzi¢, wartownikéw roz-
broi¢. Zwolnienia nalezy przeprowadza ositroznie i zrazu
oigraniczy¢ je do wypadkoéw, w Kktérych uwigizienie nie-
watpliwie wykracza przeciw prawu i stusznosci. W kaz-
dym razie nalezy zadba¢ o ludzkie ‘traktowanie wieznidw...
Nalezy zadba¢ o to, azeby jericy wojenni i robotnicy cu-
dzoziemscy pozostali na razie na swoich miejscach pracy” @&

Trzeba wyjasni¢, ze nie byto i nie mogto by¢é wypadku, aby
umieszczenie w obozie koncentracyjnym nie ,wykraczato prze-
ciw f>i'amu i stusznodci“: nawet pospolici przestepcy byli tam
zsytani dopiero po odcierpieniu kary przepisanej prawem i orze-
czonej przez sad. Pozostaje przato' przypuszczenie, ze ostrze tego
przepisu Kieruje sie przeciw niemieckim socjalistom i komuni-
stom oraz przeciw czionkom ruchu IOporu innych narodowosci.
Do takiej interpretacji upowaznia obecne stanowisko sadéw
zachodnaoniemiecfcich, odmawiajacych odszkodowan ofiarom hi-
tleryzmu, o ile braty udziat w ruchu oporu”®

Jiesli zas chodzi o robotnikdéw cudzoziemskich, przepisy te
oznaczajg pozostaiwienie milionéw Polakéw, Rosjan, Ukraincow,
Francuzéw, Wilochéw itd. na pastwe fabrykantéw, obszarnikoéw,
bogatych ,baueréw” i wspierajacej ich lokalnej zandarmerii, bez
zadnej gwarancji ludzkiego traktowania, a przy peinym po-
parciu wiadz wojskowych dla wyzyskiwaczy. ,Dba¢, aby pozo-

U. v. Hasse1ll, Vom andern Deutschland, aneks.
Por. np. ,,Manchester Guardian”, 3.10.1958 (sprawa Feliksa Kurnatow-
skiego).

21 — Militaryzm niemiecki
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stali“ mozna nader rozmaitymi $rodkami, az do tbardzo drastycz-
nych wlacznie. Rozporzadzeme zadnych ograniczen w wyborze
srodkdéw nie zawiera — i jego nastepstwem mogt, a wiasciwie
musiat by¢ przelew krwi.

Mildtaryzm pruski zamierzal wiec po odebraniu wiadzy hi-
tlerowcom kontynuowaé¢ dzieto hitlerowskiego tapacza niewol-
nikow’, Sauckela, straconego potem w Norymberdze — i nawig-
za¢ do wilasnych tradycji z czaséw pierwszej wojny Swiatowej
i masowej deportacji robotnikéw belgijskich.

Nalezy zaznaczy¢, ze w zaidnym sposréod nader licznych pla-
now opozycji nie znajdujemy ani stowa o odszkodowaniach dla
ofiar — natomiast w planie, opracowanym przez Goerdelera
w maju 1941 r. dla przekazania rzadowi brytyjskiemu, czytamy:

....Zadnych odszkodowarn wojennych, wspdlna odbudo-
wa...“ 74

Nalezy podkresli¢, ze bylo to pisane w momencie, gdy jeszcze
Niemcy nie poniosty najmniejszych strat ani szkéd, natomiast
dokonaly spustoszen i grabiezy w Czechostowacji, Polsce, Danii,
Niorweigii, Belgii, Holandii, Luksemlburgu, Francji, Jugostawii
i Grecji.

Na koniec pamieta¢ nalezy, ze tylko stosunkowo niewielka
grupa oficer6w nalezata do owego spisku. Pomijajac liczng rze-
sze oficeréw z nowego awansu hitlerowskiego oraz nowe, szcze-
g6lnie hitlerowskie, bronie, jak marynarka wojenna i lotnictwo,
wielu wyzszych oficeréw dato sie po prostu kupi¢. Gisevius
powiada, ze

.2 listy przydziatbw nowych mieszkan, samochodéw stuz-
bowych i dotacji mozna bylo odczyta¢ niemal bezbtednie
stopienn twardosci charakteru i zdecydowania w kazdym
poszczegdélnym wypadku* ™

Historyk brytyjsiki, Wheeler-Bennett, stwierdza, ze o0 przy-
chylnosci wyzszych oficeré6w dla Hitlera decydowaty butawy
marszatkowskie, ordery i subsydia, ktére nazywa on wrecz

74.G. Ritter, Carl Goerdeler und die deutsche Widerstandshewequng,
s. 585.
72H. B. Gisevius, Bis zum bittern Ende, t. Il, s. 3L
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»0lbrzymimi tapoéwikami i napiwkami

Konkretny przykitad dziatania tej metody przytacza relacja
Schlabrendorffa:

2Azeby przywigza¢ korpius oficerski do swej osoby, Hitler
wyptacat wyzszym oficerom, od dowddcy Kkorpuisu armii
wzwyz, sumy z wihasnej szkatuty, lktére nie byly wyka-
zywane w jbudzecie i nie podlegaty opodatkowaniu. Po-
dobny podarek byt potiozkiem wymierzonym w honor
memieckiego oficera. Hitler, bowiem brat w ten spos6b
swoich .sjtairszych generatdw na zlotg, lecz bynajmniej
przez to nie mniej mocng smycz...”

W dalszym ciagu czytamy, ze uczestnik 's,pisku, marszatek
V. Kluge, oitrzymat pewnego dnia jczek na 250 tys. marok z ze-
zwoleniem zainwestowania potowy sumy w swoim majgtku —
i podarek przyjat.

SZnalismy ten fakt — opowiada Schlabrendorff — i nie
wahalismy sie powiedzie¢ Klugemu, iz usprawiedliwi przy-
jecie czeku przed historig jedynie w tym wypadku, jesli
bedzie mogt powotaé sie na to, ze wzigt pienigdze, azeby
przed dokonaniem zamierizonego zamachu stanu nie Scig-
ga¢ na siebie podejrzen...”

Jednakze marszatek v. Kluge niie tylko byt gotéw przyjac
,ypoliczek wymierzany honorowi niemieckiego oficera“, w postaci
¢wier¢ miliona marek, lecz byla to suma wystarczajgca, aby
lostabi¢ jego ,wole czynu“ (Willen zur Tat). Poczat tez wynaj-
dywaé¢ coraz to nowe powody do odwleczenia zamachu.

W dzisiejszych Niemczech zachodnich, obok bylych zdeklaro-
wanych uczestnikow spisku oraz ,nieztomnie wiernych” hitle-
rowcow — jak na przyktad marszatek Kesselring, wierny zot-
nierz fuhrera ,do ostatniego dnia“® — wystepuje grupa umiar-

J W. Wheeler-Bennell The Nemesis of Power, s. 529 oraz
ss. 500, 523/4, 526, 536.

A. Kesselring, Soldat bis zum letzten Tag (1953). Autor zmart
w 1960 r.
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kowanych iCzy raczej ostroznych, nie deklarujacych isie po zadnej
stronie. Nalezg do niej np. gen. Haider, a takze gen. Hossbach,
ktéry, jak pamietamy, potepia Hitlera, lecz potepia réwniez
zdecydowanie tamanie ztozonej mu przysiegi na wiernos¢. Po-
stawa tych generatéow jest odbiciem trwajgcej w tonie Bundes-
wehry i w catej Niemieckiej Republice Federalnej rozgrywki
miedzy odlamem tradycjonalistycznym a grupami neohitlerow-
skimi.



ROZDZAL IX

KRAINA LEGEND | MGIEL

POSTAWA POLITYCZNA HISTORIOGRAFII NIEMIECKIEJ — UNIEWIN-
NIANIE GENERALOW NIEMIECKICH Z ZARZUTU SZYKOWANIA
PLANOW AGRESJI | POPELNIANIA ZBRODNI WOJENNYCH

.Na o0go6l opozycja w szeregach profesorow wyzszych
uczelni byla zadziwiajgco znikoma“

— zauwaza relacja Sichlabrendorffa.

Pirof. RxD(thfels ttumaczy zawile, ze protest niemieckiego Swiata
naukowego przeciw Hitlerowi bytby ,anachroniczny“. Nie wyja-
Snia nam to wcale, dlaczego nie byto swego czasu anachroniczne
Owo wydatne ipoparcie iniemieckich két naukowych dla poMtyki
za:boréw. Réwniez i protesty przeciwko aktualnemu uksztattowa-
niu granic Niemiec nie sa najwyrazniej ,anachToniczne*
w oczach prof. Rothfelsa, o czym sSwiadczy jego wydatny udziat
w akoji rewizjonistycznej przed Hitlerem, jeszcze za Hitlera,
1 po Hitlerze.

Ogolnie biorgc niemieckie kota naukowe, ktére niemato
przyczynity sie do rozpowszechnienia w Niiemczech ideologii
nacjonalizmu, imiperializmu, kultu wojny, z kolei odegraty
znaczng role w przygotowywaniu gruntu dla nacjonalsocja-
lizmu, nastepnie zas miaty znikomy wudziat w jego zwal-
czaniu, za to niemaly udzial w jego propagandzie, a nawet
wprost w jego zbrodniach. Dotyczy to za$ nie tylko profesoréw
medycyny, biorgcych udzial we wspomnianych wyzej zbrodni-
czych doswiadczeniach na wiezniach obozéw koncentracyjnych,
leczi humanistéw, biorgcych udziatw grabiezy i niszczeniu dorob-
ku kulturalnego krajow okupowanych, a takze wspétpracujacych
2 gestapo czy wrecz nalezgcych do aparatu gestapowskiego.
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Ostatnich zjawisk nie zamierzamy oczywiscie Tioigélniaé, acz-
kolwiek stwierdzi¢ trzeba, ze do ipewnych uogélniajgcych wnio-
skéw izmusza po prostu sytuacja, w ktérej dr Herta Oberheuser,
uczestniczka bestialstw i mordéw hanbigcych niemiecki stan
lekarsiki, moze wyko<nywaé¢ dalej praktyke lekairska, przeciw
czemu protestujg lekarze brytyjscy — lecz nie zachodnionie-
mieccy; w ktérej dr Hans Joachim Beyer, kolejno docent wyz-
szej szkoly pedagogicznej w Gdarisku, uniwersytetu berliriskiego
i ,Eeichsuniyersitat Posen“, autor prac padsycajgcych szowi-
nizm, uzasadniajacych pod.i(tyke agresji i zaboréw, a w chwilach
wiolnych od pracy iniaukowej petnomocnik gestapo na okreg lwow-
ski, stypendysta funduszu im. Heydricha — jeist nadal profe-
sorem wyzszej szkoly pedagogicznej w Sziezwiku-Holsztynie,
znowu za milczgcg zgoda zachiodnianiemieckiego Swiata nauki.

Dla naszego zagadnienia szczegélnie istotna jest postawa hi-
storykéw niemieckich. Do 1945 r. nauka historyczna w Niem-
czech opanowana byla wiasciwie bez reszty przez nacjonalistéw,
wielbicieli i chwalcéw prusactwa, militaryzniu, imperializmu
ozy wrecz hitleryzmu; historykéw niemiedkich o naistawieniu
mniej lub bardziej postepowym zliczy¢é by mozna na palcach
jednej reki. Niemieckie klasy panujgce rozumiaty doskonale,
jakie znaczenie ma dla nich to opanowanie katedr historycznych:
piSmiennictwo historyczne w kazdym kraju, a w Niemczech
hardziej moze, niz gdzie indziej, ksztattuje spos6éb myslenia
spoteczenstwa. Nie potrzeba wyjasnia¢, ze sam ustr6j nowocze-
snego uniwersytetu pozwala gronu profesorskiemu wpitywac
w sposOb decydujacy na dobdér miodej kadry naukowej, przede
wszystkim w naukach humanistycznych, gdzie ocena starszych
uczonych rozsitrzyga o karierze naukowej przeidstawiciela miod-
szego pokolenia.

Totez niemieckie sity postepowe, obejmujgc wladze w jednej
czesci Niemiec — w dzisiejszej Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej — stanely przed nietatwym zadaniem t“worzema kadr
nauki historycznej niemal od podstaw; zadanie to zresztg roz-
wiazaty w sposéb imiponujacy, w stosunkowo krotkim czasie

~NPor. A. J. Kaminski, Zwrot ku postgpowi w niemieckiej litera-
turze historycznej, ,,Przeglad Zachodni” 1953, nr 4—5 oraz Edward Ser-
wanski. Sprawy badainia dziejow w Niemieckiej Republice Demokra-

tycznej, tamze, 1955, nr 9/12.
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w Niemczech zachodnich katedry hisitoryczne pozostajg w re-
kach liczonych o nastawieniu mniej lub bardziej nacjonalistycz-
nym, za$ w piSmiennictwie historycznym nuta nacjonalisityczna
dominuje zdecydowanie. Nie brak tez prac o zabarwieniu zdecy-
dowanie neohitlerows'kim, jak v/apomniane juz ksigzki, ktore
ukrywajacy swoje nazwisko profesor historii podpisuje pseudo-
nimem ,Hugo C. Backhaus"“.

Jezeli jednak poming¢ te przypadki skrajne, stwierdzi¢ trzeba,
ze najpowazniejsi nawet historycy zachodnioniemieocy, zajmu-
jacy sie zagadnieniem miMtaryzmu, nie stawiajg sobie za za-
danie dotarcia do prawdy Mstorycznej i ujawnienia jej. Prze-
ciwnie — rozsnuwaja wokot swej problematyki mozliwie wiele
mgiet i legend. W mejednym zas wypadku studia historyczne
o0 militaryzmie pruskim stajg sie jedynie pretekstem do przy-
pominania /dawnej chwaty i minionych zwyciestw i do napawa-
nia sie wraz z czytelnikiem wielkoscig i — tak ponurym dla
innych narodéw — blaskiem prusko-niemieckiej potegi. Ogoélnie
biorgc, nauka zachodnioniemiecka nie postawita sobie za zadanie
rozprawy z mihtaryzmem, ktory byl nieszczesciem narodu nie-
mieckiego, lecz ratowanie militaryzmu z pogromu Trzeciej
Rzeszy.

ZaznaczyliSmy na samym wstepie naszych rozwazan, ze mi-
litaryzm pnisko-iniemiecki byt po drugiej wojnie Swiatowej
oskarzony na réwni niemal iz nacjonalsocjalizmem, czego dowo-
dem jest, ze rownoczednie z denazyfikacjg mocarstwa uchwality
demilitaryzacje Niemiec, a takze likwidacje panstwa pruskiego.
SWspotczeisny nam militaryzm niemiecki wstgpit, na krétko zre-
sztg, ze swym nowym sprzymierzenicem, nacjonalsiocjalizmem,
w nowy okres rozkwitu, jakiego nie znat w przesziosci od sze-
regu pokolen* — stwierdzat wyrok norymberski. Nie ma po-
trzeby przypomina¢ znanego rozwoju wydarzen, ktory dopro-
wadzit do tego, iz militaryzm niemiecki zostat politycznie unie-
winniony, przynajmniej w tym siensie, ze podjeta zostala
remilitaryzacja Niemiec jzachodnich; aczkolwiek, jak pamietamy
z pelnych goryczy wywodow dra Pichta, uzaisadnienie rzekomej
koniecznosci uzbrojenia Niemieckiej Republiki Federalnej oka-
zalo sie propagandowo tatwiejsze niz rehabilitacja military-
stycznej tradycji pirusko-niemieokiej.
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Tego drugiego zadania podjeli sie historycy zachodn.lo.nie-
mdeccy i wkiadajg w nie 'niemato wysitku. Nie cofajg sie przy
tinn, jak zoibaczymy, przed ip'rzeinaczaniem czy wrecz przemil-
czaniem faktow, ktére stojg ina drodze do polityczno-tprapagan-
dowego celu, jaki sobie wytkneli,

Z niektérymi legendami, szerzonymi przez nauke zachodnio-
niemiecka, mieliSmy juz mozno$¢ sie zetkng¢, ze wymienimy
tylko rzekome pofekie plany napasci na Niemcy w latach 1919—
1939. Wszystkich szerzonych legend, wszystkich przestanianych
tub przeinaczanych spraw i faktow nie sposéb wyliczy¢, zwlasz-
cza ze w wielu wypadkach chodzi o nader subtelne przesuwanie
akcentow, ktérych wyjasnienie wymagatoby saznistego komen-
tarza. Istnieje jednak cos, co nazwa¢ by mozna legendg cen-
tralng; stanowi ona zarazem szczegllnie jtaslkrawe uzasadnienie
zarzutéw, stawianych przez nas historiografii zachodnioniemiec-
Kiej.

Mamy na mysli ,legende protokotu Hossbacha“.

5 listopada 1937 r., w obecnosci 6wczesnego ministra wojny
Rzeszy, marszatka von Blomberga, dowddcéw armii, marynarki
i lotnictwa — geneirata barona v. Firitscha, ge,nerata-admirata
Raedera i generata Goringa — oraz ministra spraw zagranicznych
barona v. Neuratha, Hitler w diuzszych wyv~odach przedsitawit
swoje plany polityczne. Zasadnicza ich tres¢ nie réznita sie od zna-
nych nam juz wypowiedzi z lutego 1933 i lutego 1934 r, — na
pierwszy plan wystepowat ,problem przestrzeni* i koniecznos¢
rozwigzania go w drodze agresywnej wojny i zaboréw.

Jedyng rzecza wzglednie nowa bylo tu ustalenie konkretnych
terminoéw, przy czym okres 1943—45 'Uznany zostal przez Hi-
tlera za najpdzniejszy z mozliwych terminéw rozpoczecia agresiji,
poniewaz nastepnie moga juz tylko zachodzi¢ zmiany uktadu sit
na niekorzys¢ Niemiec. W szczegolnosci Hitler obawdat sie mo-
zliwego kryzysu wyzywdenia. Zreszta i takie ustalenie terminéw
nie byto rzecza nowa, skoro juz w lutym 1934 r. Hitler przewi-
dywat, ze podobny kryzys moize zajs¢ w ciggu lat o$miu, tzn. do
roku 1942, Warto w zwigzku z tym przypomnie¢, ze w 1931 r.
general Groener nie chciat przysta¢ na dziesiecioletni, tj. do
roku 1941 okres wyrzeczenia sie uzycia przemocy w celu rewizji
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granic. Przewidywal zatern, iz 6w ,dzien“, dla ktéregiO ,wojsko
i naréd niiaty byé gotowe“, nadejs¢ moze 2rzed ta data,

Z narady 5 listopada 1937 r. obecny na niej réwniez adiu-
tant wojskowy Hitlera, 6wczesny piutkownik Hosisbach, sporza-
dzit w kilka dni pdzniej szczeg6towa notatke, ktérej nadano po
wojnie nazwe ,protokotu Hossbacha“. Sam Hossbach twierdzi,
ze .nie byt to protokét prowadzony podczas narady, lecz notatka
wykoniana z pamieci na podstawie biezacych zapiskéw. Dokument
ten iznany jest z odpisu w zbiorze dokumentéw norymberskich.
Hossbach, ktéry, jak twierdzi, nie miat w reku oryginatu od
czasu jego sporzadzenia, uznat troche niechetnie i z rezerwa,
ze dokument ten stanowi wierng kopie oryginatu.

Przez szereg lat od wielkiego procesu noirymberskiego byt to
najdawniejszy ze znanych dokumentdéw, swiadczacy, ze dowddcy
wojskowi Rzeszy byli powiadomieni o agresywnych i zabor-
czych planach Hitlera. Historioigrafia zaohodnioniemiecka usta-
lita w zwiazku z tym wersje, ze w dniu 5 listopada 1937 r.
wojskowi dowiedzieli sie w ogble po raz pierwszy o owych
planach.

Data pO'Wyzsza byta niezmiernie dogodna dla uniewi.nniienia
dowodztwa wojskowego z zarzutu Swiadomego wspoétdziatania
w realizacji takich zamiardw. Przede wszystkim z samej notatki
wymkato, ze v. Blomberg i v. Fritsoh zgtosili na owej naradzie
szereg zastrzezen i lobaw — wkrotce zas (potem obaj zostali usu-
nieci ze swych stanowisk. Usuniecie to nastgpito w nastepstwie
skandali obyczajowych — przebiegu obu tych skandali nie
mamy powodu tutaj omawiac, zwilaszcza, ze ich tlo nie jest
i zapev/ne nigdy nie bedzie wyczerpujgco wyjasnione. Tlrudno
powiedzie¢, do jakiego stopnia hitlerowcy wykorzystali, stwo-
rzyli, badz po prostu zmyslili pewne fakty.

W kazdym razie daje to moznos¢ przeidsitawienia isprawy
w ten spos6b, ze obaj dowddcy usunieci zostali przez Hitlera
za swlj opo6r wobec jego agresywnych zamystow.

Ponadto, co wazniejsze, w listopadzie 1937 r. rozbudowa
Wehrmachtu byta juz od lat w peilnym toku — jawne wpro-
wadzenie powszechnej stuzby wojskowej i ujawnienie odbu-
dowy lotnictwa ibojowego nastgpity o dwa i p6t roku wczesniej.
Jezeli doda sie, ze na owej naradzie obecni byli tylko czterej
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najwyzsi dowddcy — czyli ze m/ujsialo -Ufplyna¢ sporo czasu,
nim wiadomosci o niej dotarty do calej ,generaticji — powstaje
moznos¢ uzasadnienia tezy, ze dopiero na pétitora do dwéch tat
przed wybuchem wojny, a na niespetna rok przed kryzysem
monachijskim, prusko-niemieokie kota oficerskie dowiedziaty sie
0 agresywnych zaimierzeniach Hitlera. Jezeli zas potaczy¢ z tym
owg wersje o planowanym zamachu stanu koét wojskowych
w okresie kryzysu monachijskieigo — otrzymujemy w rezultacie
stwierdzenie, iz niemiec,ki korpus oficerski nigdy nie poipierat
Swiadomie wojennych planéw Hitlera, lecz przeciwstawit sie
im, gdy tylko sie o nich dowiedziat.

Poniewaz za$ wersja ta mogtaby sie okaza¢ niedostatecznie
wiarogodna, a podobna niewiedza generatdw niemieckich —
nabra¢ posmaku zwyklej naiwnosci, historiografia zachodnio-
niemiecka sitworzyla jeszcze drugg, uzupetlniajgca wersje, zgod-
nie z ktdérag Hitler bynajmniej nie zywit od poczatku planéw
agresywnych i zaborczych, a 5 listopada 1937 r. nie tylko 'po raz
pierwszy ujawnit, ale w og6le po raz pierwszy powzigt podobne
zamiary.

Pcwyzsize wersje nie majg jednak nic wspdlnego z prawda
historyczng.

Przede wszystkim juz chocby znane nam zeznania Bliomberga
1 Btaskowitza Swiadczg, ze plany wojenne samego prusko-nie-
mieokiego korpusu oficerskiego byly znacznie dawniejszej daty
niz rzady Hitlera — i ze zbrojenia hitlerowskie dowo6dcy prusko-
niemieccy uwazali po prostu za droge do realizacji tych planéw.
Zeznania owe za$ nalezaly do tego samego zespotu dokumentéw
noryimberskich co protok6t Hossbacha i wraz z nim zostaly
opublikowane. Historiografia zachodnioniemieoka zeznania te po
prostu zignorowata.

Ws$rod autoréw, gloszacych ,legende protokotu Hossbacha“ na
pierwszym miejscu wymieni¢ nalezy prof. Wolfganga Foerstera
(ktérego oczywiscie nalezy odréznia¢ od prof. Fryderyka Wil-
helma Foerstera!). Jego osote stanowi tu ogniwo miedzy daw-
niejszg a nowszg tradycjg. Juz po pierwszej wojnie Swiatowej,
stojac na czele wydziatu historycznego Archiwum Rzeszy, przy-
czynit sie on do ukrycia — ze wzgledéw politycznych — tej
czesci planu Schlieffena, ktéra moéwita o przemarszu przez Ho-
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landig; oidnosne do)kumenty ogtoszone badz jomowione zostaty
w tak sfalszowanej postaci.®

W jiedniej ze swych prac wydanych jpo drugiej wojnie Swia-
towej prof. Wolfgang Foerster przytacza znane nam stowa
Hitlera do generata v. Firitscha z 1 lutego 1934 r. i stwierdza,
ze V. Frijtsch wykonywat przez cztery lata otrizymane zlecenie
gorlW/ie i skutecznie. Autor przytacza z kolei stowa Hitlera,
wypowiedziane 23 listopada 1939 r. (,Kiedy wojna byla juz
w pelnym toku“), iz nie po to stworzyt armie, zeby nie uderzyc,
ze zawsze nosit sie z zamiarem uderzenia” — komentujac
je w sposéb nastepujacy:

»Niechaj zostanie nie rozstrzygniete, czy ta wypowiedz zgo-
dna jest z pierwotnymi zamiarami Hitlera, czy tez nalezy
ja pojmowac jakio™ >;“uwarunkowana doraznym celem-« \{zweck-
hestimmt). W kazdym razie Firitsch i wszystkie osobistosci
wspotuczestniczace w wykonaniu otrzymanego zlecenia,
w dobie swego dziatania, jnie 'podejrzewaty nawet podob-
nych tajemniczych zamiaréw i celéw...“ »

Majac do wyboru przypisanie generatom prusiko-niemieckim
wspotwiny w premedytowanej agresji hitlerowskiej (a nawet
wiekszej czesci winy, gdyz ,bez ich wojskowego kierownictwa
agresywne ambicje Hitlera i jego nacjonalsocjalistycznyicti wspol-
nikéw pozostalyby w sferze akademickich rozwazan i nie mia-
tyby nasjtepstw”, jak jstwierdzat wyrok norymberski) lub tez
przedstawienie tych generatow jako ludzi dziecinnie naiwnych
i politycznie Slepych — historycy zachodnioniemieccy wybrali
to drugie rozwigzanie. Jak zobaczymy zresztg, nie wszyscy for-
mutujg to az tak wyraznie, jak prof. Wolfgang Foerster.

W jego bowiem ujeciu naiwnos¢ i Slepota generatéw nie
miatyby po prostu granic. MielibySmy uwierzy¢, ze ludzie wy-
chowani w tradycjach pruskiej Rzeszy, gdzie za czasow Wil-
helma Il szpiegowanie wszystkich przez wszystkich, wykradanie
sobie wzajemnie dokumientéw itp. bylo zjiawiskiem powszed-

2W. Foerster, Graf Schlieffen und der Weltkrieg, s« 25 — wg
G. Rillera, Der Schlieffenplan, ss. 7, 79—80 przyp.

~ Proces Norymberski, t. 4, s. 476.

~"W. Foerster, General Ludwig Beck, s. 3L

331



nim — nie pomysleli o tym, by sie dowiedzie¢, o czym mdwi
Hitler w gronie swoich wisipotpracownikéow politycznych. Hitler
za$ zwykt byt o swoich planach i zamiarach perorowaé¢ bez
konica, jak o tym $wiadcza niezliczone Swiadectwa. MielibySmy
uwierzy¢, ze to, co shyszat i sipisat Rauschning, nie doszio nigdy
do uszu sztabu generalnego; wreszcie, iz zaden generat niemiecki
nie czytat ,Mein Kamipf, programowego dzieta politycznego, od
lat opublikowanego przez owego kanclerza, iktéremu teraz two-
rzyli armie. Jezeli zas — za przykladem naiwnej opinii Swiato-
wej » — mogh nie bra¢ dostownie zawartego tam programu
(cho¢ swego czasu Disraeli przestrzegat przed Bismarckiem
myslagcym to, co mowi...) — brak wszelkich podejrzen w tej
mierze bytby juz naiwnoscig réwnag jedynie tej, jakiej zada
sie od czytelnika, ktéry w tarntg ma uwierzyc.
Dalej jeszcze czytamy u prof. Wolfganga FOerstera:

».Czarny listopadowy dzien 1937 roku miat nagle i bez
wszelkiego jprzygotowania os$wieci¢ iszefa sztabu general-
nego co do rzeczywistych poilitycznych celéw i zamiaréw
cztowieka sprawujgcego wihadze. ... Przy owej sposobnosci
Hitler po raz pierwszy w najscislejiszym gronie swoich
wspotpracow.nikow wojiskowych i dyplomatycznych dat
jasno i niedwuznacznie wyraz swoim wojowniczym za-
miarom., - 8

Nie potrzeba wyjasniaé, ze wszystkie owe zastrzezenia, do-
dane do sakramentalnej, jak zobaczymy, formuly ,po raz
pierwszy* zaprzeczaja uprzednim wywodom autora: jezeli ,po
raz pierwszy jasno i niedwuznacznie“, to byly wczesniejsze wy-
powiedzi nie tak jasne i nie tak niedwuznaczne — a zatem ani
nie byto ,bez wszelkiego piazygotowania“ (unvermittelt), ani tez
nie moze by¢é mowy o tym, ze generatowie niczego absolutnie
nie podejrzewali...

5 Dopiero w 1939 r. wydana zostata praca E. O. Lor imer a what
Hitler wants, ukazujgca jego rzeczywiste zamiary; natomiast juz w 1934 r.
mamy prace Lazar e’a, Pour Hitler ou contre I'Europe, Figuére, Paris
(dostepna dla nas tylko w wyjatkach), W tej chwili mozna by wydaé¢ no™wg
jej wersje — ,,Pour Adenauer ou contre I'Europe” — mogiby ja napisac

np. Robert d’Harcourt, autor visage de I'Allemagne actuelle (1950),

L'Allemagne est-elle inquiétante? (1954), L'Allemagne d'Adenauer (1958)
iin.
®W. Foerster, General Ludvoag Beck, SS. 71, 79.
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Dowodiu, ze byto w istocie inaczej, dostarcza zresztg fsam pro-
fesor Wolfgang Foerster w tej samej ksigzce.

Czytamy tam mianowicie, iz wczesng wiosna 1935 roku mi-
nister wojny, gen. Blomberg, polecit szefowi sztabu general-
nego, gen. Beckowi, przygotowa¢ opracowanie planu btyska-
wiczneii napasci (,,schlagartig als Uberfall*) na jedno z panstw
na potudniowym wschodzie. Prof. Foerster pisze o tym, ze:

.Becka niepokoita mysl, iz za tym <<studium operacyjnyms»-
mogt sie kry¢ zamiar podjecia powaznych przygotowan
do napasci na Czechostowacje...”

Nawet tak zagmatwana i ostrozna forma zdania nie jest
w stanie przestoni¢ faktu, iz generat Beck zywit jednak podej-
rzenia 00 do zamiaréw politycznych rzadu Rzeszy — wbrew
temu, co profesor W. Foerster pisze o kilkanascie stronic dalej.
Nie dos¢ na tym: przytoczony fakt Swiadczy, iz generat v. Blom-
berg musiat wiedzie¢ znacznie wigcej o tych zamiarach. Nie do-
wiadujemy sie, z jakich pobudek wydal on wapomniane polecenie,
niemniej jest ono catkowicie zgodne z wywodami Hitlera z dnia
5.11.1937 r.; mowa byta wéwczas gtéwnie o potudniowym wscho-
dzie — o Austrii i Czechostowac;ji.

Dodajmy jeszcze, ze

»W lipcu 1937 r. Blomberg otrzymat polecenie, aby wdro-
zy¢ state pogotowie mobilizacyjne dla odparcia ewentual-
nych napasci i — dla wykorzystania pomysinych politycz-
nych sposobnosci“ »

Jesli wierzy¢ mamy Foersterowi, takze i to nie wzbudzito
w sztabowcach prusko-niemieckich najmniejszych podejrzen co
do niezupetnej ,pokojowosci planéw Hitlera.

Profesorowi Wolfgangowi Foersterowi przyznaliSmy tu pierw-
szenstwo ze wzgledow szczegdllnych; jednakze legenda protokotu
Hossibacha byta juz wczesniej gloszona przez wielu autorow:
bodaj czy nie stworzyt jej sam generat Hossbach.

W swojej pracy, opublikowanej juz w 1949 r., twierdzi on, ze
gdyby Hitler w latach 1936 i 1937

AW. GoOrlitz, Der deutsche Generalstah, s. 443.



rzeczywiscie planowat wojne w niedalekiej przysztosci®,
to zajatby inne stanowisko v/ kwestiach organizacji armii.

.Znajac Hitlera powatpiewam w to, aby miatl on od po-
czatku Swiadomie i z chtodng kalkutacja zmierza¢ do
wojny w niewiele lat po objeciu wiadzy“.

Totez Hossbach okresla zanotowane przez siebie wywody jako
»trudne do pojecia“ — i moéwi dalej:

.Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze posiedzeniie z dn.
5.11.1937 r. nie byto wspdlng naradg nad problemem,
znajdujacym sie juz od dluzszego czy krétszego czasu
w stadium rozwazan, lecz pierwszym zapoznaniem naj-
wyzszych szczebli kierownictwa wojskowego i dyploma-
tow z zamiarami Hitlera na przysztos¢. Nawet Goring zda-
wat sie zaskoczony wywodami Hitlera...

...Nie bedzie btedem przypusci¢, ze powodzenie Wioch
w wojnie abisynskiej i stawa, otaczajgca od tego czasu Mu-
ssoliniego, jako zatozyciela nowego imperium wschodnio-
afrykanskiego, wzmogty ambicje Hitlera.

...Jednakze miatem woéwczas wrazenie, ze wobec wyraznego
oporu Blomberga i Fritsoha nie nalezato sie liczy¢ z realiza-
cja agresywnych celéw Hitlera...”

Na Hossbacha powotuje sie z kolei prof. Walter Gorlitz:

....Zrazu Hitler nie dawat zadnych powodéw do przypusz-
czenia, iz zywi plany, ktére musza doprowadzi¢ do wojny...
...Putkownik Hossbach, adiutant Hitlera, ...nie odniést wra-
zenia, aby Hitler przed 1937 r. myslat o wojnie...

...Az do roku 1937 nie byto jednoznacznej wypowiedzi Hi-
tlera, ktéra pozwolitaby wnioskowaé, iz zywi on zasadniczo
odmienne plany militarne [niz wytgcznie obronne]...

[W 1937 r.] po raz pierwszy niedwuznacznie dat do zrozu-
mienia, iz jego celem jest nowa wojna Swiatowa...” ®

Okazuje sie jiednakze, ze prof. Gorlitz piszac tak znat juz prze-
mowienie Hitlera, wygtoszone 3 lutego 1933 r. Czytamy miano-

N Tamze, ss. 411, 435—7§ 446.
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wicie u niego, ze wkrotce po objeciu wiadzy, na przyjeciu u gen.
von Hammerstein-Ec™uOrida, Hitler wygtosit przemoéwienie do
dowddcoéw Reichswehry:

~Hitler zachowywat pozory umiarkowania {gah sich mass-
voll) i w diuzszej mowie dat wyraz swojej czci dla Hinden-
burga jak tez swojej woli utrzymania pokoju z Anglig. Wra-
zenie wiekszosci generatéw byto takie, ze mozna z nim praco-
waé, gdyz nie zywi on w polityce zagranicznej zadnych
ekstrawaganckich planéw, jak mu to czesto zarzucano“

To podkreslenie, ze Hitler nie méwit o zachowaniu pokoju
w ogole, zdradza, iz prof. Gorlitz znat notatki Liebmanna —
i zatait ich tres¢ przed czytelniikiiem. Chyba, iz przyjmiemj”, ze
istnieje inna jeszcze, po dzi$ dzien nie ujawniona, relacja o ow*ym
przemowieniu lub tez ze prof. Gorlitza informowat kto$s z obec-
nych, co zreszta na je/dno wychodzi.

Nalezy wyjasni¢ dodatkowo, ze stowo ,umiarkowany* j(massuoU)
ma w literaiturze politycznej imperializmu niemiec-kiego znaczenie
szczegblne. ,, Tannenbergowi“ czy Hitlerowi zarzucano nie dazenia
zaboiroze jako takie, lecz — nieumiarikiowanie.® Totez prof. Gor-
litz, okreslajacy jeszcze obecnie granice polsko-nleanieckg z 1937 r.
jako ,nieszczesng i nierozumnag“,” moégt uzna¢ plan zdobycia
nowej przestrzeni zyciowej na wschodzie i jej bezwzglednej
germanizacji za catkowicie umiarkowany — mimo ze nawet
ptk "Fromm, $wiadek owego przemoéwienia, dostrzegt w nim
whasnie nieumiarkowanie. M

Autorzy, gloszacy legende protokotu Hossbacha przed opu-
blikowaniem notatek gen. Liebmanna oraz zeznania marszatka
Weichsa, mogli — istotnie — nie wiedzie¢ o faktycznym sta-
nie rzeczy. ,Dobrodzieji~two watpliwosci” odpada jednak z chwilg
opublikowania pierwszego z wymienionych dokumentéw —
a przeciez legenda protokotu Hossbacha nie znika z historio-
grafii zachodnioniiemieckiej.

®Tamze, S. 398.
Hobohm, P. Rohrbach, bpie Alldeutschen, s. 2377 F Rohr-
Dach. pas Herz Europas im Spiegel der Jahrtausende, s, 251~
W. GOrlitz, DpDer deutsche Generalstab, S. 312
Zeznania wymienionego $wiadka, archiwum ,lInstitut fur Zeit*e-
Monachium, nr 279 — ,Vierteljahrshefte fiur Zeitgeschichfe”
moor, nr 4, s. 436.
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w czwartym zeszycie monachijskiego kwartalnika historycz-
nego ,Vierteljahrshefte fur Zieitgeschichte” z r. 1954 (s. 334) p-rof.
Rothfels pisatl znowu o naradzie z 5 listopada 1937 r.,

»,gdy Hitler po raz pierwszy odstonit swoje plany napasci“.

W tym samym zeszycie, na s. 435, czytamy nota]tiki Liehmanna
z przemowienia Hitlera w dniu 3 lutego 1933 r.

Wydawatoby sie, ze ich ogtoszenie musiato potozy¢ ositateczny
kres legendzie protokotu Hossbacha. Tymczasem nie tylko prze-
trwata ona ujawnienie dokumentu, ktéry w najoczywistszy spo-
séb jej zaprzeczat, lecz nawet w pare lat pdzniej nadany jej
zostal charakjter quasi oficjalny.

W 1957 roku ukazal sie pierwszy tom wspomnianego tu juz
~podrecznika przysposobienia polityczno-historycznego*, wydane-
go dla zachodnioniemieckich sit zbrojnych przez federalne mini-
sterstwo obrony z przedmowa ministra Straussa.

Rozdziat o ,Polityczno-dyplomatycznej genezie drugiej wojny
Swiatowej“ opracowal profesor uniwersytetu bonskiego, dr Max
Braubach, ktory nie tylko powtarza sakramentalng formute, ze
protokét Hossbacha

»,daje nam po raz pierwszy bardziej konkretne podstawy dla
poznania zamierzen [Hitlera]”

ale nadaje owej formule znaczenie znacznie szersze; Nie tylko
generatowie prusko-niemieocy nie mogli odgadng¢ zamiaréw
Hitlera przed 1937 r., ale i dzisiejszy historyk nie jest w stame
nic konkretnego o nich powiedzie¢.

»Az do listopada 1937 r. nie jest tatwo ustali¢ doktadnie cele,
do ktérych izmierzat, poniewaz w charakterze zr6det mamy,
obok jego przemoéwien, ktére obfitujg w zapewnienia o poko-
jowosci, jedynie przeprowadzone przez niego akcje...”

Jednym stowem prof. Braubach — rezygnujgc z wszelkich lo-
gicznych dociekan, ktére bez trudu dostarczytyby mu odpowie-
dzi na postawione pytanie — odrzuca rowniez konkretne zrodia,
jak np. relacje Rauschninga, ktorg zgodnos¢ z wydarzeniami, jakie
nastgpity po jej opublikowaniu, czyni bezwzglednie wiarogodna.
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W tym samym rozdziale prof. Brauibach pisze, iz mylny bytby
poglad, 76 Hitler iposiadat i realizowat usitalony 'program dziatania |
przeciwnie, dziatat zawsze pod wiptywem chwilowego impulsu.
Zaraz w nastepnych zdaniach autor sam sobie przeczy, stwier-
dzajac — co jest juz nazbyt oczywiste w $wietle znanych nam
materiatbw — ze Hitler od poczatku myslat o ,rozszerzeniu
Rzeszy na wschéd“, jak to ogladnie okresla prof. Braubach:

.Badz co bagdz — pisze on dalej — juz 3 lutego 1933 r. wska-
zatl 6wczesnym dowddcom Reichswehry na to, ze po ponow-
nym osiggnieciu potegi politycznej datoby sie moze uzy€ jej
do zdobycia nowej przestrzeni zyciowej na wschodzie i do jej
bezwzglednej germanizacji. O ile jest mozliwe, ze w pierw-
szym okresie nie uswiiadamiat on sobie jasno pozerajacego go
pedu do potegi (Machttrieh) i ze sam wierzyt w swoje wcigz
ponawiane zapewnienia, iz dazy do porozumienia i pokoju, to
z czasem okazato sie, ze hamulce i zastrzezenia przeciw eks-
pansywnej polityce sity stably coraz bardziej, a wzrastata
sklonnos¢ do wykorzystania kazdej sprzyjajacej sposob-
nosci...” itd.

Przede wszystkim stwierdzi¢ tu musimy oczywiste przeina-
czenie wyraznego tekstu notatek gen. Liebmanna. Uzyte tam
stowo ,,moze (vielleicht) wiazato alternatywe: ,, moze wywal-
czenie nowych mozliwosci eksporjtowych, moze — i tak bytoby
Zz pewnoscig lepiej — zdobycie nowej przestrzeni zyciowej na
wschodzie i jej bezwzgledna germanizacja“.

Prof. Braubach przemilczat po prostu pieirwsza mozliwos¢.
Skutkiem tego, przemoéwienie, w ktorym Hitler zapowiadat, ze
bedzie walczyt badz o mozliwosci 'eksportowe, badz o nowag
przestrzenn zyciowa, przeksztatcito sie w podreczniku dla Bun-
deswehry w przemoéwienie, w ktéorym Hitler wspomina, ze
badZz bedzie walczyt o nowg przestrzen zyciowg, badz walczyé
nie bedzie. Dalszy :za5 komentarz nadaje ostateczng postac
wersji o

sipokojowym Hitlerze z pierwszych lat i Hitlerze agresyw-
niejszym z lat p6zniejszych”,

2 — Militaryzm niemiecki
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ktéorag wysuwali juz w swoich wspomnieniach Otto Meissner
i Otto Dietrich.™

Jednakze znaczenie polityczne powyzszych wywodoéw prof.
Braubacha wykracza jeszcze poza ramy rehabilitacji militaryzmu
prusko-niemieckiego. Moze tu chodzi¢ réwniez o zatarcie pew-
nych widocznych analogii historycznych.

Kazdemu uwazniejszemu badaczowi narzuca sie spostrzezenie,
iz znane nam wypowiedzi haka™tystycznej ,Die Ostmark®, zapo-
wiadajace w latach dwudziestych zaglade panstwa polskiego,
byty odbiciem zamierzenn generata Seiechta i kanclerza Wirtha™
Z kolei przytaczana réwniez przez nas wypowiedz hitlerow-
skiego historyka, Zimmermanna, ze;

j™wojna byta i bedzie zawsze nieodzowna dla rasy nordyckiej
jako srodek do rozwiazania stojgcego przed nig problemu
przestrzeni“ (dom. zyciowej),

stanowigca znowu odbicie przemoOwienia Hitliera z 3 lutego
1933 r. — opublikowana zostata wkrotce po jego wygtoszeniu,
W konicu wrzesien roku 1939 stanowi¢ musi w oczach historyka
realizacje zar6wno owych tajnych zamierzen, jak i jawnych zapo-
wiedzi, ktore byty ich odbiciem.

Zaréwno gdy chodzi o republike weimarskg, jak i Rzesze
hitlerowskg mamy wiec cztery elementy; 1) dazenie do rewizji
istniejgcych granic i obowigzujacych ukladéw miedzynarodo-
wych; 2) uroczyste zapewnienia o nieztomnej woli realizowania
tych dazenn droga pokojowa; 3) jawne, wojownicze zapowiedzi
licznych autoréw nieoficjalnych — i 4) tajne, agresywne plany
kot oficjalnych.

Nagminne wystepowanie pierwszych jtrzech elementéw w Nie-
mieckiej Republice Federalnej nasuwa¢ musi obscirwatorowi mysl
0 elemencie czwartym — i ostatecznym sposobie, w jaki kanclerz
Hitler uzyt swoich zbrojen. Totez rozerwanie owego tancucha
analogii i polityczno-historycznych sylogizmoéw staneto przed

j. Sawicki, Ood Norymhergi do uktadu paryskiego (wyd. II),
ss. 338 i nn.; por. takze Leo Stern, w zbiorze Probleme der Geschichte
des Zweiten Weltkrieges, przyp. 3 i4

I Seeckt do Wirtha, 11.9.1922, O. E. Schiuddekopf, Das Heer und
die Republik, s. 163; Wirth w rozmowie z Brockdorff-Rantzauem, 24.7.1922,
H. Helbig, r>e Trager der Rapallo-Politik, S. 119.
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zachodnionieimiecikimi historyikami i autorami wspomnieni, jako
zadanie niezmiernej wagi. Stad np. manszatek Manstein wysuwa
twierdzenie, iz niemieckie dowodz,two wojskowe nigdy nie my-
Slato o ataku na Pokke i nigdy, az do wiosny 1939 r., nie opraco-
wywato zadnego planu zaczepnej koncentracji (Angriffsauf-
marschplan) zwré:conej przeciw Polsce.i™ Stowa Seeckta, ze istnie-
nie Polski jest nie do zniesienia, zdezaktualizowaly sie, zdaniem
Manisteina, w poézniejszych latach wobec obaw przed Zwigzkiem
Kadzieckim.

Stad rowniez wywody generata Haidera, ktéry swoim kolegom
z ganeralicji i sobie samemu przypisuje naiwnos¢ jeszcze nie-
poréwnanie wieksza, niz to czyni prof. Wolfgang Foerster: Haider
utrzymuje, ze generatowie nie wzieli powaznie nawet wywodow
Hitlera z przemoéwienia na Oibersalzbergu, 22 sierpnia 1939 r.,
i jeszcze “ytedy nie wierzyli, ze naprawde bedzie wojna.i®

Warto zauwazy¢, ze temu oto cztowiekowi, ktérego najpowaz-
niejsze, wypowiedzi traktowali jak nieszkodliwe majaczenia, ge-
neratowie niemieccy po Smierci Hindenburga osobiscie wraz z calg
armig zaprzysiegli wiernos¢ — a przysiege te, jak juz wiemy”
traktowa¢ mieli az nadto powaznie.

Jedynie dla catosci obrazu wsipomnie¢ trzeba, ze w tym sa-
mym pierwszym tomie podrecznika Bundeswehry prof. Gerhard
Ritter pisze:

»Wiadomo, ze Hitler przeprowadzit zajecie Nadrenii wbrew
wszystkim swoim doradcom wojskowym nie wylaczajgc
Blomberga; ze natknat sie na przerazenie i glebokg troske,
zamiast wojennego zapatu, kiedy po raz pierwszy odstonit
naczelnym (dowdédcom Wehrmachtu w listopadzie 1937 r.
swoje plany <-powiekszenia niemieckiej przestrzeni zycio-
wej» przemoca. Dymisja Blomberga i Fritscha w pare ty-
godni pozniej [nb. dokladnie w trzy miesigce pozniej — i\JK]
najprawdopodobniej byta z tym zwigzana®.

O Kkilka stron przed jtym prof. Ritter ipowotuje sie w innym
zwigzku na notatki gen. Liebmanna.

(wyd~n) M367NY Norymbergi do ukladu paryskiego
(P. E. LUth, pseud.:) P. Bor, Gesprache mit Haider, s. 134
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Cata ta konstrukcja zaczyna loigicznie iprowadzi¢ do wniosku,
ze druga wojna Swiatowa nie zostala wszczeta rozmysinie — czy
moze trzeba juz powiedzie¢ ,wywotana“? — przez Rzesze Nie-
miecka, przez prusko”™niemieckich militarystéw, ani nawet przez
Hitlera; ze, nawigzujgc do ,kompromisowej“ wersji o wybuchu
pier'wszej wojny Swiatowej, Europa osunela sie i w drugg wojne
réwniez niejako przez nieuwage. Mamy juz zreszta jgotowe
sformutowanie podobnej teorii: w tekscie proklamacji, opra-
cowanej zimg 1939/40 r. przez przywoédcoéw ,opozycji 20 lipca“,
czytamy o

~wojnie, w ktérg Europa nieszczesliwie {unglicklicherweise)
zostata wtracona...”

Autorzy proklamacji, ktéra miata by¢ ogloszona po objeciu
przez nich wladzy, przywddcy ,oipozycji antyhitlerowskiej* —
generat Beck, Goerdeler, v. Hassell i pruski minister finanséw
V. Popitz — juz wtedy unikali wyjasnienn, kto mianowicie wtrgcit
Europe w wojne.

Uzupetnieniem catej tej konstrukcji jest teza, iz Niemcy
nie byl przygotowane do wojny. Wiosng 1939 r.

»Keitel byt przekonany, ze zaopatrzenie wojska w amuni-
cje jest absotutnie medostateczne dla jakichkolwiek przed-
siewzie¢ wojennych...... Generat Warlimont powiedziat po6z-
niej, ze wojsko niemieckie nigdy nie szto na wojne tak
Zle przygotowane jak w 1939 r.“™

Haider wywodzit juz po wojnie, ze po ogtoszeniu powszech-
nej stuzby wojskowej Niemcy miaty 36 dywizji z 550 000 ludzi.

-Naprzeciw tych 36 niemieckich dywizji staty Francja,
Polska i Czechostowacja z 90 dywizjami w czasie pokoju
i 190 dywizjami w czasie wojny. Dywizje niemieckie nie
byty wiec z pewnoscig niebezpieczenistwem dla pokoju Swia-
towego, jak to zazwyczaj pisze sie dzisiaj, bez dokitadniej-
szej znajomosci stosunkow.

...Rzeczywiste zbrojenia przeprowadzone zostaty dopiero po
wybuchu wojny. WeszliSmy w wojne Swiatowg majgc okoto

W. GoOrlitz, Der deutsche Generalstab, ss. 490, 494.



75 dywiziji. Szesédziesiat procent naszej Indniosci, zdolnej do
noszenia broni, byto nie wyszkolo,nie. Zapasy bomb i amunicji
byfy po prostu Simiechu warte...“®

Jezeli do wyliczonych wyzej dywizji francuskich, polskich
i czechostowackich doliczy¢ jeszcze dywizje brytyjskie, dunskie,
norweskie, hoienderslkie, belgijskie, jugostoiwiannsMe, greckie,
a wreszcie radzieckie i amerykanskie, okaze sig, iz znikome sity
wojskowe Rzeszy hitlerowskiej stalty wobec tak miazdzacej prze-
wagi przeciwnikéw, ze — drugiej wojny Swiatowej w ogéle nie
byto.

Bez ironii jednak, w wywodach tych kryje sie czgstka prawdy.
Rzesza hitlerowska istotnie nie byta w 1939 r. przygotowana do
wojny tak, jakby to byto mozliwe po jeszcze kilku latach zbro-

i tutaj tez kryje sie przyczyna niecheci generatéw do
zbyt rychtego wszczecia wojny, ktérag zreszta na diugo przed
Hitlerem, jak wiemy, uwazali za konieczng i nieodzowng.

Poza tym jednak wersja ta jest po prostu powtdrzeniem innej
podobnej, wysuwanej po pierwszej wojnie Swiatowej. Stwierdzié¢
trzeba, ze propaganda zachodnioniemiecka, wspomagana przez
znanych historykéw coraz wyrazniej wkracza na utarte Sciezki
kampanii przeciw ,Kriegisschuldluge“, ktére to hasto, jak jeszcze
zobaczymy, jest réwniez znowu w uzyciu. Wyliczenie wszystkich
analogii i zgpozyczen propagandowych zajetoby zbyt wiele
miejsca.

Nalezy do nich potrzeba znalezienia winowajcy wojny i kleski,
ktérego mozna bytoby oskarzy¢ przed ciezko znéw doswiadczonym
narodem niemieckim. Przygotowujgac stopniowo grunt dla oskar-
zenia przeciwnikbw — przede wszystkim oczywiscie Polski
i Zwigzku Radzieckiego, ze wzgledu na obecng konfiguracje poli-
tyczng, ale bez uniewinniania Francji i Wielkiej Brytanii, a z ciez-
kimi zarzutami stawianymi prezydentowi Rooseveltowi — pozo-
stawia sie tymczasem w roli winowajcy osobiscie Adolfa Hitlera.
Winy nie ponosi ani militaryzm, ani nawet faszyzm niemiecki,
lecz osobiscie Adolf Hitler — osobisto$¢ juz niezyjgca, z ktorej
oskarzenia i potepienia zadne wnioski wynikna¢ nie moga. Stad

(P. E. Liith, pseud.:) P. Bor, Gesprache mit Haider, ss. 110—11,

341



personalistyczne ujmowanie polityki Hitlera juz w tytutach odpo-
wiednich opracowan, stgd podemiki, czy Adolf Hitler, sam oso-
biscie, byt czy nie byt winien — ktére bez wzgledu na ich wynik
odwracajg uwage od kogokolwiek innego — stgd Zrédtowo udo-
kumentowane dociekania, jakiego epitetu uzyt Hitler w danym
przemoéwieniu lub nawet, o0 znaczyt taki lub inny wydany
przez niego nieartykutowany dzwiek.

~Wpltywu Hitlera na przebieg wydarzen oraz jego moty-
woOw i pobudek wrecz nie mozna przecenic*

— powiada prof. Rothfels.®

Zarazem zas$ przeprowadza sie przeciwstawienie Hitlera i hitle-
ryizmu — Prusom, prusaotwu i militaryzmowi prusikiemu,

Prof. Rothfels wywodzi, ze cata atmosfera otaczajaca rezim
hitlerowski, z jej demagogia, chetpliwoscig i odwolywaniem sie do
najnizszych instynktéw, byta w najwyzszym stopniu ,,ni€pruska |,
jednoczesnie prof. Schoeps wykazuje, ze ,mieszana brunatna
barwa hitlerowska“ {Mischfarhe) byta ,przeciwna instynktom
pruskim“, jako ze barwy rpruskie byly zdecydowane i wyrazne,
czarnonbiate.21 Jak juz wiemy, zostalo to w pore przypomniane,
azeby barwy obwoluty dla podrecznika Bundeswehry zostaty
dobrane odpowiednio.

Od innych autoréw dowiadujemy sie, ze Hitler — mimo owego
podkreslania przesziosci frontowej —

»byt politykiem, nie zotnierzem*
| ze

,zotnierskie myslenie i odczuwanie byto w gruncie rzeczy
obce jego naturze“ ™

Cokolwiek by to znaczy¢ mialo, jest to ocena niewatpliwie
ujemna w znanym nam Swieciepoje¢ o ,mizernych niezotnierzach*

Por. A. J. Kaminski, Od militaryzmu do faszyzmu niemieckiego.
»Przeglad Zachodni” 1955, nr 1/2, ss. 400— 403.
2D ,Vderteljahrshefte fur Zeitgeschichte”, 1954, nr 4, s. 344.
2LH. Rothfels, Dpie deutsche Opposition gegen Hitler, (1951), s. 82;
H. J. Schoep S, Die Ehre Preussens, S. 6.
2 Fr. Hossbach, zwischen Wehrmacht und Hitler, S. 13; E. M an-
stein, Verlorene Siege, S. 311
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i ,nedznych cywilach®, gdzie zestawienie cech najbardziej dy-
skwalifikujgcych brzmiato:

....2yd, adwokat, (pacyfistyczny reprezentant narodu i czio-
wiek zupetnie niezotnierski...“®

Totez dyskwalifikujgc hitleryzm, jako ,niepruski“, a samego
Hitlera, jako ,niezoinierza“, osigga sie jednoczesnie dwa cele:
z jednej strony akcentuje sie znowu elementy ,pruskosci“ i ,,zot-
nierskosci®, czyli po prostu militaryzmu, jako pozytywne, z dru-
giej — odcina isie zaréwno te abstrakcje, jak i konkretnych
generatow i marszatkéw od hitlerowskich zbrodni.

Rzecz uderzajaca, ze praca nad rehabilitowaniem militarystow
prusko-niemieckich, ktérzy uczestniczyli w zbrodniach faszyzmu
niemieckiego, przybiera od poczatku charakter agitacji military-
stycznej, co od razu moiglo dawa¢ do myslenia. Znany nam juz dr
Hans Laternser — ktéry m. in. bronit przed trybunatem norymber-
skim niemieckiego sztabu generalnego oraz feldmarszatka Kessel-
ringa przied wojskowymtry(buinatem brytyjskim w Wenecji, a takze
feldm,arszatka Mansteina — wiprawdzie adwokat, lecz ,czto-
wiek zicdnierski“ (w Wenecji wystepowat w mundurze porucz-
nika Wehrmachtu wydat w 1950 r. zbidér swoich przemowien
oibronczych pod znamiennym tytutem ,Obrona niemieckich zot-
nierzy“. Bronigc Oberkommando der Wehrmacht oswiadczyt, ze
staje sie dlan jasne,

.2€ ci ludzie tylko dlatego staneli p sadem, ze jako
zotnierze stuzyli swojemu Kkjrajowi“

Marszatek Kesselring, morderca ludnosci wiloskiej, skazany
w Wenecji na $mieré¢, potem utaskawiony i wreszcie zwolniony,
oglosit swoje wspomnienia pod tytutem ,Zolnierz do ostatniego
dnia“. Jest tam mowa o Polakach, jako o ,fanatycznych, skion-
nych do okrucienistw przeciwnikach“. Nie brak tez oskarzen
o okrucienstwa i zbrodnie wobec lotnikéw hitlerowskich — za-

3 M. Simoneit, Wehr-Ethik, s 111: Wilhelm 1l do Mikotaja
30.10.1904, Briefe Wilhelms 11 an den Zaren, s. 346; E. Ludendorff’
Meine Kriegserinnerungen, passim; A. Moeller, v. d Bruck Das
Dritte Reich, s. 13

NJ. Sawicki, Od Norymbergi do ukiadu paryskiego (wyd. Il), s. 318.

Laternser, Verteidigung deutscher Soldaten, s. 11
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adresowanych do Brytyjczykow, z ktorych strony autor sipotkat
sie z tak wielka pobtazliwoscig. Oskarzenia te podchwytuje
z kolei niemiecko-amerykanski badacz militaryzmu, niegdys ofi-
cer armii pruskiej

Ksigzka generata Guderiana nosi tytut ,Wspomnienia zoinie-
rza*, wspomnienia feldmarszatka Mansteina — ,Z zotnieniskiego
zycia, [lata] 1887—1939“. W swoim omowieniu tej ostatniej publi-
kacji prof. Gorlitz przypisuje Manstednowi ,;przymioty wie'lkiego
zotnierza®“.

Wida¢ tu wyraznie z jednej strony dazenie do gloryfikacji

tradycji mihtarystycznej — z drugiej zas strony dowod, ze po-
dejmowanie tej tradycji mo.ze liczy¢ na przychylny oddzwiek
w spoteczenstwie zachodnioniemieckim, ze ,,zotnierstwo” i ,zot-

nierskosc¢* byly i sg tam nadal pojeciami pozyitywnymi, réwniez
i wtedy, gdy dotycza Mtlerowskich feldmarszatkow.

Jednoczesnie zaczeto apelowa¢é do miedzynarodowej solidar-
nosci wojskowych.

.Ten proces jest zresztg czym$ dotad nie spotykanym i nie-
bywatym (erstmalig und einmalig) w historii narodoéw i wy-
wota zgpewne ws$rdd zoinierzy calego Swiata szczegdlne
uczucia“

— moéwit juz obrorica niemieckich zotnierzy“, Laternser, we]|
wspomnianym norymberskim przemoéwieniu.

,Jezeli jednak ma nasta¢ prawdziwy pokoj, wszyscy Ilu-
dzie, zwyciezeni zoinierze i miliony polegtych réwniez
muszg zaznaé sprawiedliwosci... Takze i nowe, uszlachet-
nione {gelautertes) Niemcy i nowa pogodzona wewnetrznie
Europa w pokojowym Swiecie nie beda mogty istnie¢ bez
owego nietykalnego, bez ethos, z ktérego kiedy$s wszyscy
zolnierze czerpali swe sity i ktére zawiera w sobie ofiare
najlepszych*

— tymi stowy konczyt w pare lat pézniej generat Hans Speidel
swa ksigzke, ktéra rozeszta sie co najmniej w czterech wydaniach [
i w 25-tysiecznym co najmniej nakladzie.

A. V agts, A History of Militarism, s. 464.



Poibrzimiewa tu echo stéw napisanych w pierwszych latach
hitlerowskiej Rzeszy:

.--istota zolnienskosci jest we wszystkich wielkich pan-
stwach i we wszystkich czasach jednaka. Jesli sie ja na-
ruszy, rewolucja stajei sie nieunikniona“ /v,

W ramach naszych rozwazan nie jesteSmy w stanie przedsta-
wi¢ szczegotowo ani zibrodni militaryzmu prusko-niemieckiego,
dokonanych w stuzbie Hitlera, ani tez wielkiej kampanii pro-
pagandowej, podjetej po drugiej wojnie Swiatowej dla rehabili-
tacji militaryzmu.

Pierwsza sprawa jest i by¢ powinna przedmiotem odrebnych,
wszechstronnych studidow, w toku ktérych ustalajac i dokumen-
tujac fakty nie nalezatoby zapomina¢ o przebadaniu istoty spra-
wy: 0 starannym, naukowo precyzyjnym rozgraniczeniu zbrodni
hitlerowskich od zbrodni militaryzmu prusko-niemieckiego
w shtuzbie hitlerowskiej — a to zaréwno w imie rzetelnosci
naukowej, jak w imie sprawiedliwego oddania kazdemu, co sie
mu nalezy, jak wreszcie dla zapobiezenia owemu zwaleniu
wszystkiego na Hitlera, do czego okreslone kota tak usilnie
zmierzajg. Juz w toku drugiej wojny Swiatowej na Zachodzie
podejrnowano proby przesuniecia odpowiedzialnosci i obcigzenia
cala wing uniwersalistycznie niejako pojmowanego ,gestapo“

Studia takie sg tym bardziej konieczne w obliczu owej trwa-
jacej juz od kilkunastu lat i mogacej poszczyci¢ sie niematymi
osiggrjeciami praktycznymi kampanii rehabilitacyjnej. Kiedy
sie ja bada bez zrozumiatego, lecz naukowo nieprzydatnego obu-
rzenia, mozna dostrzec, ze stanowi ona najgtdéwniejszg czesc
szerszej kamipanii przeciw wyrokom norymberskim, owej ,walki
0 zasady norymberskie“, prowadzonej na Zachodzie, z olbrzy-
mim naktadem sit przez kota bardzo réznorodne, lecz spotykajgce
sie na ptaszczyznie antykomunizmu oraz swoistego, antystowian-
skiego i antyazjatyokiego rasizmu.

Oczywistym politycznym celem tej kampanii byto i jest uto-
rowanie drogi do remilitaryzacji Niemiec zachodnich, réwniez

Fr. Thiess, Tsushima, s. 290—91.
N~ J. H. Morgan, Assize of Arms, t. I, 117, przyp. 2



i w sensie przetamywania oporéw, wystepujacych w opinii pu-
blicznej Zachodu.

Stad znamienne twierdzenie jednego z wybitnych uczestnikéw
tej kampanii, amerykanskiego pisarza wojskowego i politycznego,
Liddell-Har;ta:

Jednym z za”akujacych ryséw drugiej wojny sSwiatowej
bylo, ze armia niemiecka w polu przestrzegata na ogé6t re-
gut prowadzenia wojny Scislej niz w latach 1914— 1918 —
przynajmniej w walce z zachodnimi przeciwnikami®”.“

StyszeliSmy, ze to w pierwszej wojnie Swiatowej oskarzano
militarystow niemieckich niestusznie o zbrodnie, ktére faktycznie
popetniah w drugiej...

Natomiast polityczne przestanki niezgodnego z prawdg twier-
dzenia LLddell-Harta ujawnit jeden z listow do redakcji ,,The
Times", domagajgcych sie rehabilitacji Kesselringa i Mansteina:

,2Jezeli chcemy mie¢ zoinierzy niemieckich w naszej armii
europejskiej, musimy przeprowadzi¢ wyrazng linie podziatu
miedzy zoinierzami niemieckimi a politykami nacjonalso-
cjatistycznymi i musimy przyzna¢, ze zoilnierze niemieccy
uczciwie walczyli w obronie swego kraju*

~Musimy — jezeli chcehiy“, to sformutowanie, by¢ moze na-
wet wbrew woli autora listu, ujawnia, ze nie chodzi o fakty
i prawde historyczng, lecz o osiggniecie ich kosztem polityczno-
militarnego celu.

W tym Swietle rozpatrywaé nalezy réwniez wypowiedz gen.
Eisenhowera. Obejmujac dowddztwo sit zbrojnych paktu atlan-
tyckiego, po6zniejszy prezydent Standéw Zjednoczonych oswiad-
czyt 22.1.1951 r. w Bad Naiuheim, ze w 1945 r. utozsamiat nie-
miecki korpus oficerski z Hitlerem, lecz od tego czasu stwierdzit,
ze jego poglady nie odpowiadaty faktom i ze

»20tnierz niemiedki dzielnie i uczciwie walczyt za swojg

ojczyzne*.

B. H. Lidd ell-Hart, The German Generals talk, s. 22.
A ,,The Times Weekly Edition”, 2691951 — cyt. J. Sawicki, Od
Norymhergi do ukitadu paryskiego (wyd. Il), s. 319.
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Trudno tu powiedzie¢, gdzie korniczy sie wptyw ibiezacej poli-
tyki, gdzie zasS zaczyna sie dzialanie omawianej tu przez nas
propagandy legend.

Kampanie rehabilitacyjng sprowadzi¢ by mozna do zagadnie-
nia, ktdre pomaga wnikngé w samg istpte militaryzmu prusko-
-niemieckiego: do ikwestii rozumienia honoru zotnierskiego.

Wyrok norymberski stwierdzat krotko i stanowczo, ze pru-
sko-niemieccy wojskowi w stuzbie Hitlera

»-zhanbili uczciwy zawdd zoinierski“.

Cytowany tu wielokrotnie niemiecko-amerykarnski badacz mili-
taryzmu wywodzi, ze wyrok ten wydany byt pod wplywem
propagandy wojennej — jak gdyby nie istniata owa nieprzej-
rzana mnogos¢ dokumentdéw, na IAtérych trybunat sie ppierat —
i odwotuje sie do stuszniejszej jego zdaniem opinii Liddell-Harta
oraz jednego z pierwszych przedstawicieli kampanii antynorym-
berskiej, brytyjskiego kapitana Russella Grenfella. Go prawda
w dalszym ciggu autor 6w stwierdza, ze z czysto moralnego, nie
prawnego punktu widzenia generatéw niemieckich trzeba osadzi¢
surowo. Mowi o znanych nam faktach przyjmowania podarunkéw
od Hitlera i parafrazujgc znane stowa kroéla francuskiego, Fran-
ciszka |, twierdzi, ze ,stracony zostal wszystek honor“ za wy-
jatkiem honoru uczestnikéw opozycji 20 lipca™

Natomiast Liddell-Hart o$wiadczyt wrecz, ze ,osobiscie nie
wierzy, by zotnierz niemiecki wyzbyt sie swego honoru“ ™

W dobie pierwszej wojny Swiatowej Max Scheler stwierdzat,
ze oficerskie pojecie honoru stato sie w Niemczech obowigzujgce

dla calego spoteczenistwa — to znaczy oczywiscie dla klas pa-
nujacych.™
A. Vagts, A History of Militarism, SS. 482—3. Franciszkowi I, kro-

lowi Francji, przypisuje sie stowa, ktore miat napisa¢ w Uscie do matki,
po przegranej bitwie pod Pawlig (1525); ,,Wszystko stracone, précz honoru”
(Tout est perdu, fors Thonneur). W rzeczywistosci stowa kréla brzmiaty
nieco inaczej, acz miaty ten sens. Por. zbidr cytat Buchmanna (wyd.
1903), ss. 520—21.
Cyt. J. Sawicki, od Norymbergi do uktadu paryskiego (wyd. II),

ss. 319—20.

®M. Scheler, Ursachen des Deutschenhasses, S. 141. Por. tamze, S.
139 oraz Krieg und Aufbau, SS. 172—3
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w Kkilka lat poézZniej brytyjski obserwator proceséw zbrodnia-
rzy wojennych z pierwszej wojny Swiatowej przed trybunatem
lipskim w 1921 roku notowat:

W swoich orzeczeniach trybunat wykazat, iz ma wyobra-
zenia o honorze, ktére wydajg sie Anglikom catkowicie nie-
pojete. Kilkakrotnie zaznaczyt, po udowodnieniu oskarzo-
nym straszliwych okrucienstw, ze ich »-honor« pozostat nie-
tkniety. W przypadilru Mullera [komendanta obozu jencéw
w Flavy le Martel — przyp. mo¢j, AJK] trybunat oswiad-
czyt w swoim orzeczeniu: >vNalezy podkresli¢, ze oskarzony
nie postepowat niehonorowo, to znaczy, ze jego honor, jako
obywatela i jako oficera, pozostaje bez plamy«. Jednakze
trybunat wyjasniat dalej, ze musi orzec raczej kare wiezie-
nia niz twierdzy, poniewaz »...jego [oskarzonego] postepowa-
nie byto niekiedy niegodne istoty ludzkiej«. ...Anglik zgpyta
od razu, co moze by¢ wart honor czlowieka, ktérego poste-
powanie »byto niegodne istoty ludzkiej«...”

W 38 lat pozniej, w listopadzie 1959 r., przed sadem przysie-
gltych w Hagen (Westfalia, NRF) stanat byly SS-Obersturmbann-
fiihrer i starszy sedzia sgdu polowego Wolfgang Wetzling, oskar-
zony o to, ze na jego rozkaz w marcu 1945 r. oddziat SS
wymordowat w Warstein 208 przymusowych robotnikéw pol-
skich i radzieckich pici obojga, wsréd nich wiele miodych
dziewczat i jedno mate dziecko. Sad pod przewodnictwem pre-
zesa sadu okregowego, dra Jessnitzera, skazal Wetzlinga na
dozywotnie ciezkie wiezienie. Przewodniczacy oswiadczyt jednak,
ze popetniony czyn byt nastepstwem zamieszania panujgcego
w ostatnim okresie wojny, ze oskarzony nie postepowat niehono-
rowo, wobec czego sad powstrzymal sie oid orzeczenia utraty
praw honorowych."®

Wspomniany wyzej swoisty rasizm zachodnioeuropejski, pole-
gajacy na uwazaniu mieszkancéw wschodniej Europy, zwlaszcza
Stowian, oraz mieszkaricédw Azji za ludzi o mniejszej wartosci,
jest niewatpliwie w znacznej mierze nasza wiasnag wing, ponie-

C. Mullins, The Leipzig Trials, ss. 205—6.

H. Junge, Wer sind die wahren Totengraber unserer Freiheit?,
SS. 26— 17.
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Réwnolegle zresztag w Rzeszy hitlerowskiej i Niemieckiej Re-
publice Federalnej oskarzano ,dawne nieszczesne dziedzictv7o"
pochodzenia stowiarnskiego o powodowanie skilonnosci anarchicz-
nych i ,kompleksow polskiej swobody“. Tego rodzaju enuncjacje
spotykamy w pracy o ,Zakonie krzyzackim, Prusach i Rzeszy“
Ottona Webera-Krohse, v/ydanej w 1935 r. w znanej naan' serii
.Ksiaznicy Schlieffenowskiej“, a takze w historii niemieckiego
sztabu generalnego prof. Waltera Gorlitza wydanej w roku 1950.

Szczegblng, icho¢ rowniez nienowa formag pozyskiwania sym-
patii dla militaryzmu prusko-niemieckiego sg opowiesci o tym,
jak dobrzy byli niemieccy zoinierze dla ludnosci krajow okupo-
wanych i jak bardzo ta ludno$¢ do nich sie przywigzata.

W jednym z listow zotnierskich z doby pierwszej wojny $Vda
towej, wydanych w czasach hitlerowskich, czytamy o okupowanej
Belgii;
.Dzielimy sie ostatnim kesem z mieszkaricami. Zaden Nie-
miec nie mysli o tym, azeby sie msci¢ za okrucienstwa,
jakich w swoim zaslepieniu dopuécili sie w sierpniu wobec
niejednego z naszych kolegéw...”

W innym liscie, z Blorancourdelle we Francji, czytamy row-
niez, ze zoinierze niemieccy czynia wszystko, co jest w ich mocy,
azeby ulzy¢ losowi biednej ludnosci; a wedtug jeszcze innego,
ze wszystkich mieszkancéw francuskiej wsi

.pozostata tutaj tylko jedna zgrzybiatla staruszka, ktorg do-
brze karmimy (sie wird gut geflttert von uns)“/®

Motyw francuskiej staruszki karmionej przez zoinierzy nie-
mieckich okazat sie niezwykle ditugowieczny; patrol hitlerowskiej
zandarmerii ipolowej — ,ludzie, ktorzy juz w 1918 r. walczyli
w ftych stronach“ — spotkat i karmit podobng staruszke w dru-
giej wojnie Swiatowej w opustoszatym Reims. Tak przynajmniej
przeczyta¢ mozna byto w 1953 roku w ksigzce P. C. Ettighofera,
44 dni i noce“, wydanej przez firme ,Veritas“ w Stuttgarcie.™

Der Deutsche Soldat, ss. 84, 146, 165.
P. C. Ettighofer, 44 Tage und N&chte, Veritas Verlag, Stuttgart
1953 — cyt. wg. G. Cwojdraka, Remilitaryzacja literatury, ss 65—66.
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Po pierwszej wojnie Swiatowej gen. v. Kluek opowiadat .gens-
ratowi Morganowi, jak bardzo byt tubiany .przez ludnos¢ okupo-
wanej Belgii i Francji i j~k rozdawal tam zawsze dzieciom
stodycze. Morgan myslat wowczas:

-Nie znali litosci, a teraz nie znajg skruchy. Jezeli beda
mogli, zaczng znowu*“ ™

Po idrugiej wojnie Swiatowej dziennik niemiecki, wychodzacy
w Chicago, pisze o

~powodzi kiamliwych relacji o niemieckim zoinierzu pod-
czas wojny Swiatowej”

i zamieszcza listy swoich czytelnikéw, w ktéorych m. in. czytamy
relacje nastepujace:

...-Moje doswiadczenia z kraju nieprzyjacielskiego $wiadczg
jak najlepiej o wojskach niemieckich. Stosunki z ludnoscig
cywilng zaréwno lotnikéw jak marynarzy, czy zoinierzy
armii ladowe] nie tylko byly przyjazne, ale wrecz zazyte
(familiar). Bylismy kochani i szanowani. Zolnierze bywali
w rodzinach, zaopatrywali je w zywnosc¢ i byli najlepszymi
przyjaciotmi dzieci“.

Tak pisze do redakcji Walter Schopp (Chicago); Guido Schreiber

(Milwaukee) dorzuca do tego swoje spostrzezenia z Orly-Paris:

.--.Kiedy przenoszono nas po 15 miesigcach, francuscy pra-
cownicy plakali. Réwniez w catej okolicy mieliSmy samych
tylko przyjaciot. Jak sie jtraktuje ludnos¢, takiej doznaje
sie wzajemnosci. Nie wolno nam byto rabowaé, gwatcic
czy znecal sie... Te wykroczenia byty w niemieckim Wehr-
machcie surowo karane. Dotyczyto to nie tylko okupacji
niemieckiej we Ftancji, lecz takze i we wszystkich krajach
pétnocno-zachodnich, wschodnich i potudniowo-wschodnich,
wilgcznie z Rosjg“ ™

Alianci odptacili armii niemiedkiej za jej rycerskos¢ najczar-
niejsza niewdziecznoscig. Zaréwno w pracy adiutanta admirata

J. H. Morga n, Assis'e of Arms, t. |, s. 84
~Abendpost und Milwaukee Deutsche Zeitung”, 26.8., 14. i 16.02.1959.
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Doenitza o krétkotrwatych rzadach nastepcy Hitlera, jak np.
w pokaznej, ttumaczonej réwniez na angielski, rozprawie naczel-
nego prawnika 1G Farben, Knieriema, ktéra stanowi atak na
procesy norymberskie, czytamy ppisy brutalnego traktowania
niemieckich wojskowych. Knieriema oburza zwlaszcza, ze nie-
mieckich generatéw pozbawiono ,szczeg6lnych przywilejéow, na-
leznych ich randze“, ze w Norymberdze ,traktowano ich jak
innych oskarzonych“, ,zwracajgc sie do nich nie wymieniano
ich stopnia wojskowego, nie wolno im byto nosi¢ dystynkcji“ itd™"™

TiO oburzenie, ze generatéw traktowano jak zwyczajnych ludzi,
ukazuje znowu w jednym btysku mentalnos¢ militarystyczna.

W toku sadzenia zbrodniarzy hitlerowskich prawnicy anglo-
sascy ukuli pojecie ,tzw. ,,minor slapping cases”, dostownie ,mniej-
sze sprawy o0 bicie po twarzy* czyli o brutalnym traktowaniu
bez nastepstw Smiertelnych; oskarzonych tej kategorii masowo
zwalniano™. Obecnie w zachodnioniemieokiej prasie neohitlerow-
skiej przeczyta¢ mozna peitne najwyzszego oburzenia artykutly
o tym, jak rzekomo policzkowano i kopano niemieckich gene-
ratow."®

Powraca na koniec legenda ,,niepokonanej w polu“ aumii nie-
mieckiej, réwnie nienowa, jak tytut drugiej ksiazki feldmarszatka
Mansteina ,Przegrane zwyciestwa“ {Verlorene Siege), ktére to
okreslenie znajdujemy juz na iwstepie znanej nam pracy Frentza
z 1937 roku o Hindenburgu i Ludendorffie.

Od dawna byto jedng z uparcie powtarzanych tez nacjonali-
stycznej historiografii niemieckiej, ze Niemcy mogg by¢ poko-
nani w boju tylko przez siebie samych. Totez o ile Treitschke
wolat, by Krzyzakéw pokonali ,Kozacy i Hanacy“ niz rycer-
stwo polskie, litewskie, ruskie i czeiskie, o tyle inni autorzy nader
czesito czynili z bitwy pod Grunwaldem zwyciestwo Niemcow
nad Niemcami. Wedle jednych bitwe rozstrzygnat Zyndram
z Maszkowic (uwazany i u nas przez czas jakis za wilasciwego

A. Knieriem, NuUrnberg, ss. 360i nn.; W. Liidde-Neurath,
Regierung Donitz, passim'. Por. Jerzy Krasuski, Nastgpca Hitlera,
»Tygodnik Zachodni”, 20.2.1960, nr 169.

A"M. Muszkat, |I. Chamczyk, Zagadnienie ekstradycji prze-

stepcéw wojennych, ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1947, nr 10— 11, s. 247.
E. (Kernmayr, pseud.:) Kern, Deutsche Generale geohrfeigt
und getreten, ,d”*eutsche Wochen-Zeitung”, 22.10.1960.
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wodza armii Jagiety — przyjat te wersje takze i Sienkiewicz);
Zyndram z Maszkowic za$ byt Niemcem, jak samo imie wska-
zywaé¢ miato. Wedle innych rozstrzygneli bitwe Chetminczycy,
ktérzy rzekomo nie tylko zaczeli .stabng¢ w boju, ale wrecz
(wbrew faktom) zwrdcili orez przeciw wojakom zakonnym. Obec-
nie analogiczng wersje podejmuje sam generat Haitder:

Jest

....ROSjanie, co datoby sie wykaza¢ nawet w szczegétach,
nauczyli sie od nas prowadzi¢ wojne... Tak lez stato sig,
ze pod wieloma wzgledami zostaliSmy w koncu pobici nasza
wiasng bronig”.

to jedna z wielu wersji legendy, znacznie ibardziej obecnie

ztozonej niz prosty slogan ,ciosu w plecy” z 1918 roku. W kaz-
dym razie zwilaszcza generatowie hitlerowscy —

,,CZy to Gudieirdan, Kesselring, Heusinger czy Speidel nie
pozostawiaja najmniejszej watpliwosci, ze hitlerowski Wehr-
macht nie tylko miat »najlepszych zoilnierzy na Swiecie<-<,
lecz takze dowodzili nim najlepsi na Swiecie generatowie.
W swoich pamietnikach zwyciezeni dwéch wojen Swiato-
wych mowig taskawie i protekcjonalnie o bledach strate-
gicznych, ktére stale popetniali ich zwyciescy przeciw-
mcy. *

W okresie remilitaryzaoji Niemiec zachodnich wywody o wyz-
szosci wojskowej armii niemieckiej przestajg juz zreszta byc¢
nawet propagandg i stajg sie po prostu reklama.

3 —

(P. E. LUth, pseud.:) P. Bor, s 243
G. Cwojdrak, Remilitaryzacja literatury, s, &



ROZDZIAL X

ODRODZONA PRIESZLOSC

ZNACZENIE TRADYCJI HISTORYCZNYCH — ZAPRZECZANIE NIE-
BEZPIECZENSTWU — ODRODZENIE POLITYKI MILITARYSTYCZNEJ

,,Kto wymawia imie zotnierza — budzi echo stuleci“

— powiada dr Weirner Pioht.”

Wprawdzie niewiele jest w tej ksigzce, poswieconej obronie
militarystycznej tradycji ,pmsko-niemieokiej, wypowiedzi, z kt6-
rymi mozna sie zgodzi¢ — jednakze "rzeba uznaé¢ stusznosc¢ zacy-
towanego aforyzmu bez zastrzezen.

Sprawa odrodzenia militaryzmu niiemieokiego w Niemieckiej
Republice Federalnej wiaze sie najscislej z ré6znorodng problema-
tyka historyczng, dotyczacg zaréwno dziejow najnowszych, jak
i spraw dawniejszych, czy nawet bardzo dawnych. Pod pozorami
teoretycznymi kryja sie tutaj jak najbardziej praktyczne da-
zenia polityczne i militarne; poglady historyczne sg formag
zapatrywan poetycznych.

I tak dazenie do rewizji pogladéw na zbrodnie hitlerowskie
i do obalenia prawa norymberskiego zmierza do uwolnienia
uwiezionych jeszcze zbrodniarzy hitlerowskich, do rehabili-
tacji wszystkich hitlerowcéw i w rezultacie do opanowania
przez nich nowo powstajacych zachodnioniemieokich sit zbroj-
nych; w dalszym ciggu za$ — do przekreslenia wszelkiej
odpowiedzialnosci Niemiec za poczynania Hitlera i w konse-
kwencji do wystawienia bytym zwyciezcom rachiunku za nie-
mieckie krzywdy i straty.

Historiografia spisku 20 hpca stuzy rehabilitacji postawy kor-
pusu oficerskiego w okresie drugiej wojny Swiajtowej; legenda

Aw. Picht, Wiederbewaffnung, s. Q
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protokotu Hossbacha — takiejze rehabilitacji w czasach poprze-
dzajgcych wybuch wojny; historiografia Reichswehry zrehabili-
towa¢ ma prru®ko-/nlemiecki korpus oficerski tamtych lat. Kon-
Icbuzya, do ktorej to wszystko zmierza, jest wykazanie calkoAvitej
niewirmosci korpusu oficersikiego, oczyszczeniei go z zarzutéw
militaryzmu i przygotowania agresji i zaboirow — a tym samym
uspokojenie zachoidnioh aliantéw, ktérzy wprawdzie uzbrajajg
swego najnowszego sojusznika, lecz czynig to wbrew wielu
obawom i oporiom w tonie wiasnych spoteczeristw. Stad tez ogra-
niczenia zachodnioniemieokich zbrojen, o ktérych jeszcze bedzie
mowa. Kwestia, czy mozna zaufa¢ zachodnioiniemieckim kotom
politycznym, a w szczeg6lnosci zachodnionieniieiGkim wojskowym,
jest jednym z naczelnych problemoéw bloku zachodniego, istnym
pytaniem Haimieta dla soj.usznikbw NRF; wystarczy wstuchac sie
w zapewnienia, sktadane w tej mierze przez politykéw zachodnich,
aby spostrzec, ze przekonujg oni siebie samych w nie mniejszym
stopniu niz tych, do ktérych swe wywody jkieruja.

Cata ta rozgrywka ma charakter miedzynarodowy i takiz cha-
rakter ma odpowiadajgca jej dyskusja historyczna. Okresleniem
tym obejmujemy nie tylko glosy historykéw — a wystarczy na
przyktad poréwnaé przytaczane tu prace Snydera, Craiga i Gor-
dona, aby oceni¢ rozbieznosci w opinii naukowej amerykanskiej —
lecz réwniez operowanie argumentacja historyczng przez poli-
tykéw i publicystow, jak pp. we Francji w sporze miedzy zwo-
lennikami i iprzeciwnikami remilitaryzacji Niemiec zachodnich
i ,zjednoczenia Europy

Istniejg jednak dziedziny, w ktérych dyskusja adresowana
jest wylgcznie do sipoteczer'stwa niemieckiego. | tak walka
0 ,honor zoinierza niemieckiego” tylko z pozoru toczy sie o honor
tych, ktérzy nosili mundur hitlerowski; w rzeczywistosci prowa-
dzi sie ja przede wszystkim z myslag o tych, ktérzy majg nosi¢
mundur zachodnioniemiecki.

Podobnie na uzytek wewnetrzny toczy sie spor o tradycje
rosngcej zachodnioniemieckiej armii.

f Ciekawe, choC oczywiscie rde catkiem obiektywne zestawienie wyste-
pujacych tam pogladow zinalezé mozna w pracy; W. E Schmitt,
Zwischenrufe von der Seine (1958).
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o ile wiszakze pewne zagadnienia sg rzeczywiscie czysto
wewnetrzng sprawg niemiecka — do takich zaliczy¢ mozna
leza-ca ogromnie na sercu organizacjom militarysitycznym,
zwhaszcza SS-manskim, kwestie zaopatrzenia emerytalnego by-
tych czionkoéw hitlerowskich sit zbrojnych — o tyle caly sze-
reg problemoéw, pozornie obchodzgcych tylko samych Niemcow,
musi by¢ przedmiotem bacznej uwagi ich sasiadow.

Nalezg do nich szerzone w Niemczech poglady na wilasng
przesztos¢ historyczng. Azeby od razu wyjasni¢ to prostym przy-
ktadem, ani dla Polski, ani dla Francji nie moze by¢ obojetne,
ze przytaczenie Strasburga do Francji okresla sie w niemieckich
opracowainiach historycznych jako ,grabiez* (Raub), a przy-
taczenie Pomorza Gdanskiego do Prus jako ,uzyskanie“ {Erwer-
hung), co byto w poprzednich okresach i jest dzisiaj w Niemiec-
kiej Republice Federalnej zjawiskiem nagminnym. W samych
bowiem wyrazeniach juz zawarty jest okreslony program.

Podobnie poglady na wiele innych zjawisk czy wydarzen hi-
storycznych sprowadzajg sie czesto — niekiedy zupelnie wyraz-
nie — do programu politycznego na przysztos¢. Swoj odczyt, po-
Swiecony 250 rocznicy koronacji pierwszego kréla pruskiego, prof.
Hans Joachim Schoeps rozpoczgt od apologii Prus w ogdle — za-
koniczyt zas zagdaniem, azeby nad Szczecinem, Krdélewcem]
i Gdanskiem zatopotaty znowu biato-czame choragwie.®

Dla nas tutaj szczegdlnie interesujgce beda elementy histo-
ryczne, z ktérych buduje sie ideologie zachodnioniemieckich sit
zbrojnych. Dziejie zakonu krzyzackiego czy Kkrolestwa prus-
kiego przestaja by¢ zagadnieniem akademickim, a nawet w o0go6-
le problemem historycznym, a ataja sie zywa rzeczywistoscig
polityczna, skoro stawia sie te wojownicze, zaborcze organizmy
polityczne za wzér do nasladowania cztonkom dynamicznie sie
rozwijajacej nowoczesnej potegi militarnej.

W dotychczasowych rozwazaniach, obracajgc sie pozornie w sfe-
rze zagadnien czysto hiS|]torycznych, dokonywalismy witasciwie po-
dwéjnej, a nawet potréjnej pracy. UkazywaliSmy mianowicie ro-
dowdd wspoétczesnego nam militaryzmu zachodnioniemieckiego;
precyzowahsmy poglad na sprawy, stanowigce przedmiot nieustan-

3 H. J Schoeps, Die Ehre Preussens (1951).
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nej dyskusji w NRD, miedzy obu czeSciami Niemiec oraz na tere-
nie md-edzynarodowym; wireszoie wyjasnialiSmy, jaka jest istotna,
zasadnicza tres¢ odwotujacych sie do tradycji historycznej haset
ideologicznych zachodnioniemieckiej Bundeswehry, Fakty histo-
ryczne, poglad na te fakty i wnioski z tego pogladu — w takim
trojkacie porusza sie znaczna czeS¢ problematyki zachodnio-
niemieakiego militaryzmu, przy czym zapomnie¢ nie wolno
ani na chwile, ze trzeci bok trojkata otwarty jest — ku przy-
sztosci.

Totez obok sporu o przesztos¢ toczy sie nieustannie, z jeszcze
wieksza zreszta zacietoscia, spor o przysztosé: mamy na mysli
Scieranie sie pogladéw na odradzanie sie zachodnioniemieckiego
militaryzmu i na mozliwe jego nastepsj;wa.

Spér o przysztos¢ toczy sie réwniez w duzej mierze ze wzro-
kiem utkwionym w historie. Z jednej bowiem strony wystepuje
stwierdzenie, ze Niemcy zachodnie sg jedynie kontynuacjg tych
samych, historycznych form i zjawisk:

~Militaryzm byt od wiekéw strawg duchowag Niemcow.
W duchu militaryzmu i wojny wychowywat niemieckie
ipokolenia system paristwowy zakonu krzyzackiego, Prus
fryderycjanskich, Niemiec bismarkowskich, wilhelmowskich
i hitlerowskich, a obecnie adenauerowskich”

— stwierdzat Wiadystaw Gomutka 7 maja 1960 r. we Wro-
ctawiu.

W listopadzie 1956 r. p. Georges Bertin, korespondent pra-
sowy, zapytat oficeréw, ktérzy porzucili stuzbe, co myslg
o0 stanie umystéw w Bundeswehrze. Ci odpowiedzieli: —
«Jest znamienne, ze Bundeswehra nie jest nowg armig
z nowym nastawieniem, lecz nowa armig z bardzo starymi
ideatami, gdzie duch odwetu, ktéry jest duchem wstecznym.
ma ogromne znaczenie...»" 4

Z drugiej strony wysuwa sie teze, ze Niemiecka Republika
Federalna to ,zupetnie nowe Niemcy“” ktére catkowicie zer-
waty z nacjonalistyczng i militarystyczng przeszioscia. Osta-

Lavergne, ,Tribune des Nations” 28.3.1958, nr 647.
5J. Botrot, Une Allemagne toute neuve. (1957),
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teczniie sitajg naprzeciw siebie dwie zasadnicze tezy: jedna, iz
rozwoéj stosunkow w Niemczech zachodnich jest groznym nie-
bezpieczeristwem dla sgsiadéw Niemiec, dla pokoju Europy
i Swiata — druga, iz niebezpieczenstwo takie nie istnieje i jest
tylko wymyistem propagandowym.

»--Mihtaryzm niemiecki — mowit premier Cyrankiewicz na
VIl sesji Sejmu PRL, 19 maja 1955 r. — jest grozba
nie tylko dla Polski lub tez panstw Europy wschodniej,
przeciwko ktérym gldéwnie jego propaganda odwetowa jest
dzis skierowana... Militaryzm niemiecki stanowi grozbe dla
wszystkich sgsiadéw Niemiec, wigczajgc panstwa Europy
zachodniej, a wiec réwniez i dla tych krajow, ktérych rzady
pod naciskiem Stanéw Zjednoczonych, ignorujgac rzeczy-
wistos¢, forsowaly ratyfikacje ukiadéw paryskich. Usitujg
one zagluszy¢ ostrzezenia plynace z doswiaidczen historii,
a takze przechodiza do porzadku dziennego nad faktem, ze
przywddcy nowego Wehrmachtu juz dzi$ nie staraja sie
ukry¢ tego, ze ich plany zaborcze obejmuja réwniez kraje
Europy zachodniej, a z biegiem czasu bedag to czynili coraz

brutalniej.”

,0drodzony militaryzm niemiecki — to realne, najwieksze
niebezpieczenstwo grozace pokojowi w EurO;pie. Militaryzm
ten moze pociggna¢ swoich sojusznikéw dalej niz — byé

moze — sami by chcieli®

— ostrzegat Witadystaw Gomutka z ,trybuny XV Sesji Zgroma-
dzenia Ogodlnego Naroddéw Zjednoczonych, przemawiajgc w dniu
27 wrzesnia 1960 r. — a na spotkaniu przedwyborczym
z mieszkancami Warszawy, 18 marca 1961 r., stwierdzat znowu:

~Militaryzm zachodnioniemiecki przedSjtawia gtéwne niebez-
pieczenstwo dla pokoju w Europie“.

W dwa tygodnie pd6zniej komunikat o posiedzeniu Doradczego
Komitetu Politycznego panstw Ukiladu Warszawskiego powto-
rzyt ostrzezenie:

-Niemcy zachodnie przeksztatcajg sie w gtowne niebezpie-
czenstwo wojny w Europie.”
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Jednoczesnie M a zaprzeczajace niebezpieczenstwu milita-
ryzmu niemieckiego usitujg przedstawi¢ je jako wymyst propa-
gandy komiunistycznej.

Znamienne w tej mierze byly np. s-prawozdania z publicznej
dyskusji n.t. ,,My i Niemcy“, ktéra odbyla sig w Warszawie
26 lutego 1958 r., jako nastepstwo polemiki pomiedzy Leopol-
dem Tyrmandem i Arturem Hajniczem.®

Korespondent warszawski ,Munchner Merkur“, Halperin, a za
nim radio ,Wolna Europa“, okreslili uczestnikéw dyskusiji, ktérzy
przestrzegali przed niebezpieczenstwem imperializmu niemiec-
kiego, jiako ,moéwcow komunistycznych®:

-Zdaniem Halperina, moéwcy komunistyczni mieli ciezkie
zadanie, by narzuci¢ sah swo6j punkt widzenia“

— mowit speaker rozgtosni ,Wolna Eurgpa“.

W istocie zresztg wiekszos¢ dyskujtantéw reprezentowata wow-
czas powierzchowny optymizm, przypominajgcy znane nam wy-
powiedzi i relacje z podrézy po Niemczech w latach trzydzie-
stych — sam za$ Leopold Tyrmand podniést tam ignorancje do
rzedu zasady, protestujac przeciw przytaczaniu faktow i liczb,
skoro pochodza z instytutéw naukowych.

W péttora roku pézniej w ,Chicago Daily News" ukazat sie
artykut Petera Lisagora, kierownika waszyngtonskiego oddziatu
pisma, stawiajacy teze, ze niebezpieczeristwo niemieckie jest
wylgcznie wymystem komunistycznej propagandy, majacym na
celu zastraszenie Polakéw:

»Komunistyczni witadcy Polski podtrzymujg pamie¢ hitle-
rowcéw, maszerujacych paradnym marszem przez polskie
u2ioe — pisat Lisagor. — Grajg oni na odradzeniu niemiec-
kiego militaryzmu z ta samg cyniczng zrecznos$cia, jaka sto-
suja politycy segregacyjni [tj. rasisci AJK] na potudniu
Ameryki... Tak sie sklada, ze w tej chwili gloszenie groz-
by niemieckiej odpowiada interesom isowieckiej polijtyki za-
granicznej... Zaohodnioniemieokiego kanclerza Adenauera
Izy sie jako «odwetowca» ...Gdyby Adenauer miat jutro

R Por. Zycie Warszawy” 27.2., ,Die Welt” 27.2, ,Frankfurter Allge-
meine Zeiitung” 28.2.1958: ,,Miinchner Merkur (dla nas niedostepny),
Radio ,,Wolna Europa”, 4.3.1958, godz. 11.10.
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zgodzi¢ sie na uznanie linii Oidry-Nysy, ktéra z wielkim
rozmachem przylgcza do Polski od zachodu dawne teryto-
rium niemieckie, nic by to nie zmienito. Argument mihta-
ryzmu niemieckiego jest zbyt uzyteczny...“ itd»

Poréwnanie z rasistami z potudniowych Stanéw nie jes,t dla nas
zupetnie zrozumiate — najwidoczniej autor chce zestawi¢ rzekome
LNiebezpieczenstwo murzynskie* z niebezpieczenstwem mili-
taryzmu niemieckiego.

Kilka miesiecy przedtem hamburski dziennik ,Die Welt" pi-
sat dla odmiany, ze to wytacznie ,Ulbricht i jego towarzysze“]
judza Polakéw przeciw Niemieckiej Republice Federalnej
i wmawiajg ludnosci polskiej rzekome niebezpieczennstwo niej
istniejacego  w rzeczywistosci agresywnego imperializmu nie-|
mieokiego.®

Teza, ze niebezpieczenS|two militaryzmu niemieckiego stanowi]
wymyst proipagandy komunistycznej, jest wielorako fatszywa.]

Przede wszystkim faktéw sSwiadczacych o tym niebezpieczen-
stwie, dokumentéw i wypowiedzi, z ktérymi juz sie zapoznalismy]
i jeszcze sie tu zapoznamy, nikt nie wymyslit — sg rzeczywi-
ste i sprawdzalne. Dalej — przestrzeganie przed .niebezpieczen-
stwem imperializmu i militaryzmu niemieckiego nie byto np.
w Polsce przez dhlugi czas, a czestokro¢ nie jest i dzi§ jeszcze
uwazane za poglad ,moéowcéw komunistycznych”. Przeciwnie,]
wbrew stanowisku najwyzszych czynnikéw rzadowych i partyj-
nych Polski Ludowej, glois,zenie tego niebezpieczeristwa sipotyka]
sie nader czesto z zarzutem nacjonalizmu. Wystapito to zresztg
rowniez we wspomnianej publicznej dyskusji z 1958 r., o czym]
mowig wspomniane relacje.

Wreszcie zas przed istniejagcym niebezpieczenstwem prze-]
strzegaja na Swiecie bynajmniej nie tylko komunisci.

Juz w roku przyjecia NRF do paktu poétnocnoatlantyckiego ]
~Wall Street Journal* pisat:

»Z chwilg powstania nowej armii niemieckiej nikt nie jest
w stanie zagwarantowac, w jaki sposob zostanie ona uzyta
N ,,Chicago Daily News”, 20.8.1959.
®,Die Welt”, 13.12.1958. Por. takze m. in. ,,Basler Nachrichten”, 24.9,1959,

»,Neue Zircher Zeitung” 25.10.1958, ,New York Herald Tribune” (wyd.
europ.), 13.11.1958, ,,New York Times” (wyd. miedzynarod.), 13.11.1958.
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w przysziosci, niezaleznie od tego, pod jakimi hastami sie
ja dzisiaj odbudowuje“ ®

W trzytygodniowej serii audycji politycznych nowojorskiej
rozgtosni WMCA na poczatku 1959 r., amerykanski komentator
radiowy, Nathan Strauss, moéwit m.in,:

»,Poglad, iz niemiecki militaryzm hitlerowski umart i nie
odzyje juz w normalnych warunkach, opiera sie na wierze,
nie na faktach. ...Obawiamy sie Niemiec, poteznych gospo-
darczo i uzbrojonych w najlepsza bron, albowiem mamy
za sobg gorzkag lekcje historii, iz Niemcy, gdy sg dosta-
tecznie silne, niechybnie szukajg pretekstu, by sprowokowaé
wojne...“

W koncu 1958 r.,, w artykule redakcyjnym ,Luftwaffe
znowu potega“ wspolny organ ,Zwigzku Narodowego Polskiego
w Kanadzie“, ,Stowarzyszenia Polakéw w Kanadzie® i ,»Pol-
skiej Ligi Katolickiej w Montrealu* pisat:

~Wydaje sie, ze powojenny program aliantéw w stosunku
do Niemiec zostat catkowicie przekreslony i ze rewizjonistycz-
ne Niemcy nie tylko groza piescia, ale jiuz natozyty na nig
zelazna rekawice. Hitler po wydaniu «Mein Kampf» byt
niespodziankg tylko dla analfabetéw. Wypowiedzi min.
Straussa sa rownie jasne jak zacytowane dzielo. Po anal-
fabetach na Zachodzie nastata moda na gtuchych.“®

A 2521960 r. londynski ,Daily Mirror* zapowiadat:

-Nowe lotnictwo Adenauera, nie Goeringa, domaga sie prze-
strzeni, aby zwiekszy¢ swe sity, gdyz w 1962 r. w posiadaniu
Niemcdéw znajdzie sie 1000 bombowcoéw najnowszych modeli
z grubym czarnym krzyzem i urzadzeniami, pozwalajgcymi
na przewozenie bomb atomowych. Kt6z moze watpi¢, ze za
pie¢ It najwazniejszym problemem Swiata nie bedzie ani
de Gaulle, ani Chruszczéw czy jakis nowy niepewny pre-

®Cyt. ,,Trybuna Ludu”, 20.11.1955.
,Glos Polski — Gazeta Polska (Polish Voice Weekly)”, Toronto, 27.
11.1958, nr 48.

361



zydent amerykanski, ale wiecznie wojownicze serce Europy:
Niemcy “<uber dles>>I"

Poidoibne wypowiedzi ze zrodet labsolutnie niekomunistycz-
nych jprzytacza¢ by mozna bez konca.

Najprostszym i najbardziej oczywistym dowodem gtebokiej
nieufnosci wobec imperialistycznych Niemiec, jaka- pomimo
wszystko panuje nadal na Zachodzie, jest sam fakt remilita-
ryzowania Niemiec zachodnich jedynie z licznymi zastrzezeniami
i zakazami. Juz iprojekt tzw. Europejskiej Wspélnoty Obronnej
zawierat liczne i szczeg6towe

~gwarancje przeciwko odrodzeniu agresywnego mihtaryzmu
niemieckiego, z ch-wilg kiedy Niemcy bedg na nowo uzbro-
jone“,

jak to formutuje autor amerykanski, ktéry je wylicza, stwierdza-
jac zarazem, ze

~pomimo wszystkich tych gwarancji przeciwko ponowieniu
sie agresji niemieoldej, Francja domagala sie jeszcze dal-
szych“ ™

Ta sama zasada utrzymana zostala po niedojsciu do skutku
Europejskiej Wspo6lnoty Obronnej, po rozpoczeciu remilitaryza-
cji NRF w ramach Unii Zachodnioeuropejskiej i paktu atlan-
tyckiego.

Na poczatku 1960 r. mozna byto przeczyta¢ w londynskim
dzienniku ,The Times":

~Cztonkowie NATO sg sojusznikami, jednakze trzeba sobie
zda¢ sprawe, ze znalezienie sie w obliczu NRF, dysponu-
jacej wiasng bronig jadrowa, byloby faktem niemozli-
wym do przyjecia dla wiekszosci cztonkéw NATO“ ™

Rozmaite oswiadczenia zachodnich politykéw oraz wypowie-
dzi zachodnich publicystow i pisarzy politycznych powotujg sie
na istnienie ograniczen, azeby dowies¢, ze niebezpieczenstwo mi-
litaryzmu zachodnioniemieckiego nie istnieje. Wynika stad jasno.

A. Home, Return to Power, ss. 89
Wg. ,,Trybuny Ludu”, 8.2.1960.
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ze istniatoby ono, ich zdaniem, gdyby nie owe ograniczenia i za-
kazy, krepujace rozwdj militarnej potegi NRF — a zatem mamy
tu oczywiste przyznanie sie, ze agresywny militaryzm zachodnio-
niemiecki istnieje, acz jest skrepowany.

Jednakze owe wiezy pekaja jedne po druigich. Niemal kazda
sesja rady NATO Iluib rady Unii Zachodnioeuropejskiej przy-
nosi nowie ograniczenia zakresu ograniczen i zniesienia zakazow.
Jednym z najdonioslejszych byto skreslenie z listy rodzaju broni
zakazanych dla NRF — rakiet zdalnie kierowanych, czego doko-
nata rada Unii Zachodnioeuropejskiej w drugiej potowie paz-
dziernika 1959 r. na zalecenie gtéwnej kwajtery NATO.

W czasie XV sesji Zgromadzenia Ogolnego NZ korespondent
polski donosit z Nowego Jorku:

~Wystarczy zapytaé, gdzie sie podziaty zastrzezenia pa-
ryskie i nieparyskie, ktére mialy ogranicza¢ militaryzm
niemiecki, by ci, ktérzy je wéwczas reklamowali, schylili
w milczeniu gtowe*™M

Najprostsza za$ logika wskazuje, ze skoro owe zakazy i ograni-
czenia chroni¢ miaty przed okreslonym niebezpieczenstwem, to
z chwilg ich znikniecia pozostaje juz tylko samo niebezpieczen-
stwo bez ochrony.

Problem jest zreszta nienowy. W okresie miedzy pierwszg
a druga wojna Swiatowa zagadnienie ograniczenia niemieckich
zbrojenn byto réwniez gtdbwnag troskg mezow stanu, od tworcow
traktatu wersalskiego poczynajac, a na ucz€S|tnikach konferen-
cji rozbrojeniowej konczac; troska, jak sie zresztg oikazato, jak
najibardziej uzasadniona. Nie istnieje tez zadne inne panstwo na
Swiecie, ktdérego zbrojienia bylyby po dwakro¢ w dziejach obiek-
tem konferencji miedzynarodowych oraz S$cisle ustalanych za-
kazéw i ograniczen. Tym bardziej ~bezprzykltadne jest skrzetne
ograniczanie zbrojen jakiego$ parnstwa — przez jego sojuszni-
kow. Nie ulega przeto watpliwosci, ze zbrojenia nacjonalistycz-
nych Niemiec sg w powszechnym pojeciu czym$ szczegdlnie
groznym i niebezpiecznym. To jedno wystarczy, azeby milita-®
ryzmowi prusko-niemieckiemu przyzna¢ range odrebnego pro-
blemu miedzynarodowego, i to posiadajgcego dtuga historie.

B, Trybuna Ludu”, 28.9.1960.
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Czujnosci opinii Zachodu w tej dziedzinie dowodzi na przyktad
réwniez fakt, ze po neohitlerowskich ekscesach na przetomie
1959/60 r. niezwiocznie podniosty sie, zwiaszcza w Anglii, liczne
gltosy, kwestionujgce uzbrajanie TAKICH Niemiec.

Co prawda jest to rowniez dowdd, ze na Zachodzie — jak zre-
szta nigdzie na ogot — nie $ledzi sig, nie rejestruje systematycznie
i nie bada przejawow odrodzenia wojowniczego nacjonalizmu,
militaryzmu i hitleryzmu w Niemczech zachodnich. Inaczej bo-
wiem niemozliwy bytby taki rozgtos dookota serii ekscesow,
ktore stanowity tylko jedno ogniwo w nieprzerwanym #ancuchu
podobnych wydarzen — nie méwiac juz o tym, ze nip. jeden
zeszyt koburskiego miesiecznika ,,Nation Europa“ jest wiekszym
i grozniejszym ekscesem neohitlerowskim niz wszystko, co sie
dziatlo na przetomie 1959/60 r. ,,Nation Europa“ wkroczyta zas
w drugie dziesieciolecie swojego istnienia.

Oczywiscie gtéwnym osrodkiem zaprzeczania istnieniu mi-
litaryzmu niemieckiego sg same Niemcy zachodnie.

Sam kanclerz Adenauer skitadat wielokrotnie podobne zapew-
nienia. Tak np. w toku debaty nad ratyfikacja ukladoéw parys-
kich oswiadczyt w potowie grudnia 1955 r. w Bundestagu, ze
~militaryzm niemiecki jest martwy“. 27 grudnia w wjrwiadzie
udzielonym pismu ,,US-News and World Report“ powiedziat, iz
militaryzm niemiecki moze sie odrodzi¢, jakkolwiek niebezpie-
czenstwo jest niewielkie, poniewaz Niemcy zachodnie nie maja
jeszcze dostatecznej ilosci ciezkiej broni.

Udzielajac w styczniu 1959 r. wywiadu, ogtoszonego 18
w ,Die Welt am Sonntag“, minister Strauss oswiadczyt;

.Stawiam sobie zawsze pytanie, czy militaryzm niemiecki
jest realng zmorg, czy tez tylko formula propagandowg?“

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze zapewnienia kanclerza Adenauera
nie maja najmniejszej wartosci. Jest to, byé moze, stwierdzenie
drastyczne, niemniej jednak catkowicie oparte na faktach — z kté-
rymi Kkolejne oswiadczenia zachodnioniemieokiego meza stanu
z reguty popadajg w sprzecznosc.

7 kwietnia 1946 r. dr Adenauer domagat sie usuniecia ze sta-
nowisk aktywnych nacjonalsocjalistow i aktywnych militarystow
i oddania ich pod sad. W niewiele lat pdzniej, juz jako kanclerz.
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Doktadnie w tym samym czasie — 22 listOipada 1949 r. —
kanclerz Adenauer prowadzit rozmowy 1z wysokimi komisa-
rzami mocarstw zachodnich w sprawie utworzenia armii za-
chodnioniemieckiej w sile 25 dywizji, a jak przyznat w roku

1952 — nawet wczesniej, w 1948 r., wiedziat o projekcie
utworzenia zachodnioniemieokich kontyngentéw ,armii euro-
pejskiej“/®

Mimo to w wielu kotach zachowaly sie jeszcze ztudzema co
do rzekomych intencji kanclerza NRF.

»Azeby zda¢ sobie sprawe, jakg droge przebyta juz potega
wojisskowa [NRF — przyp. méj, AJK], wystarczy przypom-
nie¢, ze w 1945 r. chciano w Niemczech zakaza¢ nawet zot-
nierzykow otowianych dla dzieci; ze w 1950 r. chciano stwo-
rzy¢ armie europejska, azeby unikng¢ odbudowy armii
niemieckiej; ze w 1954 r. zezwolono na armie niemiecka,
skrepowana licznymi klauzulami, ograniczajachni zaréwno
jej rozmiary, jak i uzbrojenie; ze w 1958 r. chciano jej
da¢ bron atomowa, jaka dotychczas rozporzadzaty tylko trzy
mocarstwa na S$wiecie....... Los chciat, ze ta droga zostata
przebyta nie pod kierunkiem jakiego$ przedstawiciela czy
ucznia Rzeszy Wielkoniemieckiej, lecz pod kierunkiem ta-
kiego Adenaueira, ktory z gtebi serca pragnagt nie zobaczy¢
juz naradowej armii niemieckiej, a ktory przejdzie do hi-
storii jako ten, ktéry odbudowat jg po raz trzeci.“®

Tak pisze Altiero Spinelli, sekretarz generalny tzw. ,Europej-
skiego Ruchu Federalistycznego.“

Nie moze tutaj nie narzuci¢ sie analogia do polityki Strese-
manna i do ziludzen z nig [ dzi§ dzien zwigzanych.

Posiadamy juz zresztg dowody, ze polityka militarna Niemiec-
kiej Repubhki Federalnej byta od poczatku przemyslana w naj-
drobniejszych szczegétach, tak azeby ukryé rzeczywisty jej cha-
rakter i cele.

M. Rakowski, Socjaldemokratyczna Partia Niemiec w okresie
powojennym, s. 110
A. Spinelli, L’Europa non cade dal cielo, ss. 298—09.

AN Por. zwlaszcza H. Gatzke, Stresemann and the rearmament of
Germany, (1954).
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W pieinviszym okresie powstawania Bundeswehry rozmaite pro-
testy kot militarystycznych wywotywatly zarzadzenia, dotyczace
form zewnetrznych w nowej armii; nowy kréj munduréw, zakaz
noszenia dawnych odznaczen itp.

Tak np. putkownik v. Rauchhaupt, historyk wojskowos$ci pru-
sko-niemiedkiej, specjalista od mundurologii, zamiescit w 1956 r.
w tygodniku ,Der BpiegeT' wielki-, siedmioi”tronicowy, bogato
ilustrowany protest przeciw nowym mundurom Wczesniej
jeszcze redaktor tego pisma biadat nad

przesadnym lekiem przed stworzeniem czapki oficerskiej,
ktéora w najmniejszym bodaj stopniu przypominataby daw-
niejsze czapki“. ™

W jednym z listéw, ktore nadeszty do redakcji ,Der Spiegel”
po zamieszczeniu artykutu v. Rauchhaupta, autor pytat:

.,,Czy jednak obywatel federalny moze oczekiwa¢ od swo-
jego rzadu, ktérego szef nienawidzi Prus, azeby zezwolit
na noszenie przez armie federalng munduru bodaj w czym-
kolwiek przypominajgcego Prusy?“

Obecnie jiuz stwierdzi¢ mozna, ze owe glosne protesty nacjo-
nalistyczno-militarystyczne byty dla kieroiwnictwa polityczno-
wojskowego NRF niezmiernie pozadang, dodatkowag zastong dy-
mng. Okazato sie bowiem, ze krotkotrwata przerwa w ciggtosci
prusko-niemieokiej tradycji form wojskowych byta posunieciem
dokiadnie przemyslanym.

~Wobec sojusznikéw, ktérzy przeciez byli naszymi przeciw-
nikami w drugiej wojnie $Swiatowej, zoinierz niemiecki
wystepowat w postaci innej niz w walce”

— pisat jesienia 1959 r. Wilhelm von Schramm na tamach teo-
retyczno-wojskowego miesiecznika ,Wehrkunde®.

2Zmieniony mundur bez odznaczen wojennych nie budzit
zadnych niepozadanych skojarzenn. Nowa wspoétpraca byta

W. V. V. Rauchhaupt, ,Der Spiegel”, 20.6.1956, nr 25, ss. 15

i nn.
N (Rudolf Augstein, pseud.:) Jens Daniel, ,rDer Spiegel”, 17.8.1955,
nr 34, s. 7. Pon takze Z. R oto ck i, Odrodzenie sil zbrojnych w NRF, s. 8L
~ Hermann Droste z Bochum do red., ,,Der Spiegel”, 4.7.1956, nr 27, s. 3.
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w ten sposOb niezwykle psychologicznie utatwiona. Z po-
dobnych przyczyn uwzgledniano kompleks <antymilitary-
styczny»- wielu wspétczesnych.

Pierwszym ochotnikom, ktérzy jeszcze nie stuzyli, ufat-
wione byto przejscie z zycia cywilnego... Wzgledy polityczne
i psychologiczne, ktore brano pod uwage przy tworzeniu
Bundeswehry w opisany sposéb, wywieraty decydujacy
wiptyw w pierwszym roku teigo tworzenia. Okazaly sie tak
skuteczne, ze ich cele osiggniete zostaly mniej wiecej juz
w potowie 1957 r. Wowczas, w miare wzrostu ciezaru gatun-
kowego Bundeswehry, koniecznosci wojskowe wystgpity bar-
dziej na plan pierwszy. Wahadto przesuneto sie w prze-
ciwng strone..."

26 lipca 1957 r. wydane zostalo drugie zarzadzenie prezydenta
NRF, ktére zmienialo mundury Bundeswehry, nadajac im postaé¢
i kréj o wiele bardziej zblizone do dawnych wzoréw
Bundeswehra, jak to okresla v. Schramm, po pierwszej fazie
.Ksztaltowania sie tradycji“* — fazie ,prymatu polityki“
wkraczata w faze druga, .faze koniecznosci wojskowych*:

,,Nowy, stréjniejszy mundur upodobniono znowu w Kkroju
i barwie do tego, ktéry zotnierz niemiecki nosit w obu
wojnach Swiatowych i miedzy nimi i ktéry ostatecznie
panowat nad wyobraznig. Tak wiec druga faze tworzenia
Bundeswehry znamionowato pewne restaurowanie elemen-
tow wojskowych i pewien renesans zotnierski. Jedno i dru-
gie uwarunkowane byto celowoscig militarng i koniecznoscia
polityczna i prowadzito do tego, by formy zewnetrzne staly
sie znowu bardziej pociggajace, by zostat przerzucony most
ku przesztosci...”

Autor daje rowniez do zrozumienia, aczkolwiek juz nie tak
wyraznie, Ze znane pojecie ,obywatela w mundurze“, symboli-
zujace rzekomo demokratyczny, antymiliturystyczny charakter
armii zachodnioniemieckiej, nalezato réwniez do arsenatu owego
okresu maskowania rzeczywistych mysli i uczuc.

N'W. V. Schramm, Bundeswehr und Tradition, ,Wehrkunde” 1959,
nr 10, s. 508.

Z. Rotocki, Odrodzenie sil zbrojnych w NRF, s. 8L

368



Zagaidnienie miunduréw, ipozoriiie czysto zewnetrzne, ma tutaj

znaczenie podwdjnie symboliczne, Z jednej strony nowy, wzoro-
wany na hitlerowskim mundur Bundeswehry stanowi¢ ma sym-
bol owej wiezi z przeszioscia, ktora jest niestety zupetnie jedno-
znaczna, Z drugiej strony cala ta sprawa nabiera znaczenia
symbolu znacznie szerszego. Kaze bowiem dostrzegaé w posu-
nieciach i wypowiedziach donioslejszych niz kroj i barwa mun-
duru roéwniez jedynie S$rodki kamuflujgce, ktdére odrzucone zo-
stang pod koniec okreslonej fazy dazen zachodnioniemieckiego
militaryzmu.
Jak dalece zresz,ta Bundeswehra jest ,nowa armia z bardzo
starymi ideami“, Swiadcza dalsze wywody v, Schramma w kwe-
stii mundurowej: oto nie przywrécono juz dawnych dystynkcji,
pozostajgc przy nowych, wiprowadzonych w 1955 r.

,nie w ostatniej mierze na skutek przestrég prezydenta
federalnego dra Teodora Heussa, ktory odrzucit jednostronne
dazenia restaurujgce”.

Wprawdzie wiosng 1958 r, zezwolono znowu na noszenie wszyst-
kich odznaczen hitlerowskich (usuwajac z nich tylko znak swa-
styki, przeciwko czemu stycha¢ réwniez liczne protesty) —
jednakze, wywodzi v, Schramm, przypina sie je obecnie w taki
sposob, jak to widzimy u sojusznikéw zachodnich:

.Ta celowa innowacja prawie nie wywotata sprzeciwow”.

Sg to co prawda zmiany gtebokie i donioste... Tak wiec naj-
mniejsze drobiazgi z zakresu wojskowosci powracajg w milita-
ryzujacych sie Niemczech zachodnich na pierwszy plan. Wazne
tu jes]t nie to, co sie o nich moéwi, lecz jak sie o nich médwi:
dawna mentalnos¢ koszarowa sSwieci swoj triumf. Wilhelm I
cieszylby sie zapewne, ze tak wiele uwagi poswieca sie znowu
w jego dawnym panstwie ulubionym przezeh sprawom wojsko-
wych btyskotek.

Tenze autor domaga sie wiprowadzenia na nowo specjalnych
sadow wojskowych, ktére, jak pamietamy, byly swego czasu
jedng z gtownych ostoi bezprawia i despotyzmu w armii — nie
jest zas w tej mierze odosobniony, poniewaz wkrétce po tym

24 — Militaryzm niemiecki
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ipodjeta to zgdanie neohitlerowskio-militaTystyczna ,Deutsche Sol-
daten-Zeitung“. V. Schramm oburza sie réwniez, iz

.2armia jako taka nie jest repnezentowana ani w rzadzie,
ani w sejmie federalnym, ani w sejmach krajowych../" [!]

Jednoczes$nie zas — w innym artykule — wywodzi:

»Sloganu o rzekomym <-ilitaryzmie»- nie ma potrzeby brac
powaznie w Republice Federalnej...”

Ostatnie twierdzenie jest tym oryginalniejiSze, iz zamieszczone
zostato na tamach miesiecznidka ,Kyffhauser® — organu naj-I
starszej pmsko-niemieokiej organizacji mihtarystycznej. Trudnol
zresztg odgadnaé, co v. Schramm rozumie przez milijtaryzm, skorof
mowigc o wspomnianych zmianach ,drugiej fazy“, pisze:

-Nierzadko uznawano je za oznaki powracajacego <<mili-]
taryzmu”~>, podczas gdy w rzeczywisto$ci wraz ze wzmac-
nianiem sie elementu wojskowego faktycznie rosta poli-|
tyczna waga Bundeswehry...”

Mozna uzna¢ za znamienne, iz niektére osrodki zachodnio-I
niemieckie, woibec rozwoju ,drugiej fazy“, w krétkim czasiel
zmienity stanowisko: dotyczy to np. wspomnianego tygodnikal
,,Der Spiegel”, odgrywajgcego duzg role w ksztattowaniu opiniii
publicznej w NRF. Od kilku lat pismo to zajmuje stanowisko!
zdecydowanie krytyczne wobec remilitaryzacji, Bundeswehryl
i ministra Straussa. Natomiast jeszcze w 1955 r., we wspomnia-|
nym juz artykule naczelnego redaktora, byta m. in. mowa]
o tym, ze

nistraszak militaryzmu niemieclkiego stuzy¢ musiat pozal
granicami Niemiec do tego, aby umotywowac ucieczke]|
przed Eurppa“.

W kontekscie zmieniajacych sie faz trudno nie uznaé réwniezl
za chwyt taktyczny pokojowych zapewnien ,Podrecznika Do-I
wodztwa Wev/netrznego“, opracowanego jeszcze w 1957 r. —|

A 1960, kwiecien.

370



2wlaszczia 76 zap6WhiiGnia. tG se. czedcig po prostu niozgodiiG
z prawdg, czescig niepokojaco dwuznaczne. Czytamy tu m. in., ze

»W spoisobie myslenia zotnierza europejskiego i tym samym
réwniez niemieckiego pokd6j uchodzi z dawien dawna za
stan normalny i stanowi jedyny cel, usprawiedliwiajacy
przyjecie odpowiedzialnosci za wojne. Z pokoju wypty-
wajg zadania i granice wojny (Vom Frieden her bekommt
die Kriegfiuhrung ihren Auftrag und ihre Grenzen)

Pierwsze zdanie zawiera tu twierdzenie fatszywe — ani bo-
wiem tak nie bylo, ani 6w sylogizm przeprowadzajacy znak
rownania miedzy stosunkiem do pokoju ,zotnierza europejskiego™
a zotnierza prusko-niemieckiego nie ma nic wspdélnego z prawda:
kult wojny wyroznial wiasnie zoinierza prusko-niemieckiego
sposréd wszystkich innych.

»Nie bylibySmy niemieckimi zoinierzami, gdybysmy nie
pragneli, azeby Polska nie przyjeta“

proipKDzycji Hitlera — tj., azeby wybuchta wojna. Tak pisat
w swojej ksigzce, wydanej w 1941 r., Johann Adolf hrabia Kiei-
mansegg, poddéwczas major Wehrmachtu, dzi$ generat Bundes-
wehry, od listopada 1960 r. dowddca 10 dywizji grenadierdw,
uiprzednio przedstawiciel NRF w gtownej kwaterze NATO w Pa-
ryzu,®

Drugie zdanie oznacza co najwyzej, ze wojny nie prowadzi
sie dla niej samej, lecz dla osiagniecia okreslonych celéw przy
zawieraniu pokoju: jest to najzwyklejszy truizm, tak bowiem
zawsze byto w praktyce. Kult wojny w pruskich Niemczech byt
dla klas panujacych jedynie srodkiem do ich okreslonych celow.

Wreszcie ostatnie zdanie nie znaczy po prostu nic — jest to
puste i beztreSciwe zestawienie tadnie brzmigcych stéw. Caty
zas przytoczony wywod przypomina owe znane nam przemo-
wienia Hitlera, w ktdérych chodzito przede wszystkim o to, azeby
stowo ,pokdj“ powtarzato sie jak najczesciej.

Handbuch Innere Fuhrung, s. 59.
~NJ A Kielmansegg, Panzer zwischen Warschau und Atlantik,
s. 13.
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Nie inne skojarzenia budzi¢ musi przeméwienie kanclerza
Adenauera, wygtoszone w Berlinie w pazdzierniku 1951 r.,
w ktérym zapewniat on kilkakrotnie, ze

-Niemcy beda bardzo silnym czynnikiem pokoju... Niemcy
beda... powtarzam i podkreslam to — szczegdlnie silnym
elementem pokoju w Zjednoczonej Europie®.

Skojarzenie pogtebia sie, jesli zwazymy, ze obecny kanclerz im-
perialistycznych Niemiec mowit to w okresie, kiedy plany za-
chodnioniemieckioh zbrojerr pokrywala jeszcze tajemnica.

Dokonujgc zas w 1956 r. przegladu pierwszych jednostek
Bundeswehry,

.kanclerz powtarza stowa, ktore zawsze gieboko i szczerze
myslat;

«Jedyny i wytgczny cel naszego ponownego uzbrojenia —
to konieczno$¢ przyczynienia sie do utrzymania pokoju»

W proklamacji rzadu hitlerowskiego, wydanej po ogtoszeniu po-
wszechnej stuzby wojiskowej w Trzeciej Rzeszy, czytamy:

.Rzad niemiecki ponawia w obecnej chwili wobec narodu
niemieckiego i calego sSwiata zapewnienie o swojej decyzji
pozostania zawsze i jedynie na strazy niemieckiego honoru
i wolnosci Rzeszy, a w szczeg6lnosci o swojej zdecydowanej
woli, azeby z narodowego niemieckiego uzbrojenia nie czy-
ni¢ narzedzia wojennej napasci, lecz wytgcznie obrony i tym
samym utrzymania pokoju“.

13 stycznia 1899 r., w toku debaty nad projektem ustawy
o0 kolejnym powiekszeniu armii prusko-niemieckiej, konserwa-
tysta V. Levetzow oswiadczyt:

...Jezeli nawet ta ustawa ma nas uzbroi¢ na wojne, Swiat
bedzie mimo to przekonany, ze czynimy to jedynie, by
utrzymac pokoj

Sceptycyzm rosnie, kiedy w cytowanym podreczniku spoty-
kamy na nastepnej stronie zdanie Moltkego, iz kazda wojna,

N~ R. dHarcourt, L’Allemagne d’ Adenauer, s. 26.
2 Stenographische Berichte..., t. 165, s. 206.
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takze i zwycieska, jest narodowym nieszczesciem. Pomijajac juz
fakt, ze Qjpinie 0 wojnie z doby karabinow iglicowych sg ziupetnie
bezuzyteczne i pozbawione znaczenia w dobie bomb wodoro-
wych — stwierdzi¢ musimy, iz wolelibySmy nie widzie¢ Molt-
kego jako autorytetu, ktéry wpaja¢ ma zoinierzom zachodnio-
niemieckim zamitowanie do pokoju. Trudno tu oprze¢ sie wra-
zeniu, iz autorzy sami przed sobg udajg, ze to wiasnie zdanie __
przenulczane na og6t, jak pamietamy, ,za zycia i po Smierci
Moltkego — typowe jest dla jego sposobu myslenia.

Zresztg autorytetem zyjacym, na ktoéry powotuje sie zarow-
no redak|tor ,Der Spieget* we wspomnianym artykule, tak
V. Schramm i cytowany wyzej autor amerykanskimi — jest
nasz dobry znajomy, dr Werner Picht. W cytowanej juz ksigzce
0 ,ponownym uzbrojeniu“ — jak pa™mietamy, dr Picht zwalcza
pojecie ,remilitaryzacja“® — nawigzuje on raczej do owego bar-
dziej znanego zdania iMoltkego;

~Walka byla od poczatku kryterium sit bojowych przeciw-
nikéw, ktore wskazywato, po czyjej stronie jest lepsze prawo,
wedle oceny witalno-etycznej (nach vital-ethisctiem Urteil).
Jako bojowe wspoétzawodnictwo mocarstw zorganizowanych
uzyskuje ona range dziatania po'litycnego. Staje sie wojna.
Jej celem jest rewizja istniejgcego trybu panowania za po-
mocg $rodka, jakim jest przemoc. Walka jest w swojiej isto-
cie t“czynem ksztattujgcym byt» (Max Scheler)”.

Mamy tu wiec — w roku 1954, w Niemieckiej Republice Fe-
deralnej— catkowity nawrét do kultu wojny, wytozony znowu
klasycznym, trudnym do przettumaczenia betkotem; azeby za$
nie mozna bylo powatpiewaé w cigglos¢ tradycji, wystepuje
autorytet Schelera, na ktorego, jak pamietamy, Picht lubi sie
w ogoéle powotywac.

Na innym miejscu w tejze ksigzce Picht uznaje za catko-
wity absurd ,negatywne zoinierstwo“, ktérego

m ,,Der Spiegel” j. w. przyp. 22 (gdzie okres$la sie Pichta jako ,,socjologa
wojskowosci”); v. Schramm, j. w. przyp. 24; A. Horne, Return to
Power, s. 87.
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~whasciwym przeznaczeniem nie jest walka, lecz zapobie-
ganie wojnie”,

i twierdzi:
~Politycznemu i wojskowemu mysleniu wytyczone sg rézne

drogi. Demokratyzacja wojska stanowi prébe zsynchronizo-
wania obu kosztem zolnierskosci“.

Mamy tu wiec, obok dalej konsekwentnie rozwijanego kultu

wojny, dobrze znane zakresSlanie autonomicznej i samoistnej,
niezaleznej od polityki, a osnutej mgtg mistycyzmu, sfery spraw
wojskowych — czyli po prostu jedng ze stron militaryzmu.

W parze z tym nawrotem filozofii kuftu wojny — przypomi-

namy wcigz, ze dr Picht jest nauczycielem historii w jednej
z zachodnioniemieokich szkoét, a zatem ma mozno$¢ oddziatywa-
nia na miodziez — idzie masowa propaganda kultu wojny typu
wspomnieniowo-przygodowego, przeznaczona dla miodziezy.
Uprawiaja ja zwlaszcza dwie firmy wydawnicze: ,Moewig-Ver-
lag® w Monachium i ,Pabel-Verlag"® w Rastatt, a takze ubocznie
s,doroste* wydawnictwo militarystyczne ,Schild-Verlag® w Mo-
nachium. (Nawiasem mowiac, ,Schild“ znaczy ,tarcza“ i godiem
wydawnictwa jest krzyzacka tarcza herbowa z czarnym krzyzem.)

.,,Moewig-Verlag® wydaje w wielkich naktadach serie zeszytow
wojennych, jak ,Historie zoinierskie z calego Swiata“, ,Historie
lotnicze*, ,,SOS-Losy niemieckich okretéow"” itp. ,Schild-Hefte"
zawieraja ,interesujgce opisy przezy¢ frontowych z obu wojen
dla niemieckiej miodziezy“. Wreszcie ,Pabel-Verlag“ wydaje
kilka serii broszur ,Wiarus* (Der Landser), o rocznym nakia-
dzie 6 milionéw egzemplarzy. Ogdélny naktad broszur z serii
wojennych siega 20 milionéw egzemplarzy.

Robert Schilling, przewodniczgcy zachodnioniemieckiej ,Fe-
deralnej placéwki badania literatury niebezpiecznej dla mio-
dziezy“, scharakteryzowat te publikacje nastepujgco:

W tych powiesciach drobiazgowe opisy najdzikszych zbrod-
ni, najbrutalniejszych gwattéw i okrucienstw “tajg sie celem
samym w sobie. Uboga fabuta ramowa stuzy tylko do tego,
azeby méc uszeregowac nieprzebrane przejawy brutalnosci,
dzikosci i nikczemnosci, wielokrotnie powtarzane w najor-
dynarniejszym jezyku i z wrecz sadystyczng luboscig w od-
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malowywaniu okiropnych szczegétéw ...Jest to szkota prze-
mocy i nieludzkosci...”

Podkresli¢ nalezy, ze literatura ta bynajmniej nie czyni réznic
miedzy bytymi przeciwnikami z drugiej wojny Swiatowej, opi-
sujgc z tg samag litboscia mordowanie Anglikéw jak mordowa-
nie Rosjan, a obrzucajgc wzgarda Francuzow.

Zwigzek miedzy teoretycznym kultem wojny a propagandg
militaryzmu nie zostat przez nas skonstruowany dowolnie. Je-
sienig 1960 r. przed sadem w Karlsruhe odbyla sie rozprawa
sgdowa ,,Pabel-Verlag® przeciwko wspotpracownikowi radia
potudniowoniemieckiego, red. Lucjanowi Neitzelowi, ktory pod-
dat produkcje wydawnictwa surowej kryityce. W swoim przemo-
wieniu przed sadem miody adwokat wydawnictwa, dr Zobel
z Karlsruhe, fatszywie cytowat Heraklita, ze ,,wojna jest ojcem
wszystkiego“ — podobnie, jak to czynit Paul Rohrbach o 46 lat
wczesniej. Powotujac sie na rézne autorytety wywo>dzit dalej, ze
wojna stwarza na Swiecie najwieksze przemiany oraz ze obecna
sytuacja nie przedstawia sie jakoby tak, aby mozna byto wojne
na zawsze potepi¢, ma ona bowiem rowniez wartosci pozytyw-
re. Przeméwienie to wygloszone zostato przypadkiem w dniu
1wrzesnia 1960 r. Zachodnioberliiski dziennik ,Der Tagespiegel”
w swoim siprawozdaniu wyraznie podkreslit, ze przedmiotem
sporu stata sie ,wojenna filozofia® wydawnictwa. ™M

Wsréd zjawisk powracajacych wymienié¢ nalezy coraz wieksza
role odgrywanag przez Bundeswehre w ipolityce wewnetrznej.

Przede wszystkim wiadza nad zotnierzami wykorzystywana jest
w interesach rzgdzacej partii CDU. W ostatnich la™ach mnozg
sie skargi socjaldemokratéw na szykanowanie zotnierzy, ktérzy
czytujg prase socjaldemokratyczng lub zwigzkéw zawodowych.
W koricu 1959 r. oficerom przekazane zostato ,zyczenie“ mi-
nisterstwa obrony NRF, azeby nie rozbudowywali swoich kon-
taktow z kotami socjaldemokratycznymi. A

Cyt. Za Westdeutsche Schule — im Gleichschritt, marsch, SS. 114—15,
gdzie réwniez charakterystyki i szereg reprodukcji. Por. takze Jugendver-
giftung ais System, SS. 7, 751 nn.

3B 2.9.1960.
3 ,,Vorwérts”, 24.12.1959.

375



Zarazem pojawiajg sie juz wystgpienia antyrepublikanskie
i aptydemokratyczne. 14.10.1959 r. min. Straiiss odpowiedziat
w Bundestagu na interpelacje w sprawie Spiewania przez oddziaty
Bundeswehry piesni ,Dumnie powiewa flaga czarno-biato-czer-
wona“ {Stolz weht die Flagge schwarz-weiss-rot), ze piesn ta
nie figuruje w S$piewnikach zotnierskich ani w repertuarze
orkiestr wojskowych, lecz nie chcialby jej traktowa¢ na rowni
z piesniami hitlerowskimi. Jak wiadomo, Niemiecka Republika
Federalna przyjeta obowiakujqce w republice weimarskiej barwy
czarno-czerwono-ztote; chorggiew czarno-biato-czerwong uwazac
mozna za barwy nacjonalizmu niemieckiego.

31.3.1960 r. w krawacie o takich wiasnie barwach wystgpit na
zebraniu oficeréw prasowych Bundeswehry generalny sekretarz,
utworzonego pod patronatem ministerstwa obrony, ,Zwigzku
Rezerwistéw Niemieckiej Bundeswehry, stéw. zarej.“, V/alter
Huwig. Oswiadczyt on, ze Zwiazek (,najnowszy krzew w dzun-
gli niemieckich zwigzkdéw zotnierskich® — pisze sprawozdawca
prasowy) bedzie strzegt swoich cztonkéw przed wpltywami zwigz-
kéw zawodowych, wpltywami wschodnimi i prawicowo-radykat-
nymi. Na tym samym zebraniu przedstawiciel b. hitlerowskiego
korpusu afrykanskiego, MOn Steffen, mowit o sejmie federalnym
jako o ,,budzie do paplaniny* {Quasselbude) W czasach wuU-
helmowskich kota konserwatywno-militaryistyczne nazywaly par-
lament ,buda do gadaniny“ {Schwatzbude). W pare tygodni poz-
niej ze sprawozdania ,petnomocnika do spraw wojskowych®,
generata v. Grohnana, wynikato, iz pewien 22-letni podporucznik
Bundeswehry pozazdroscit stawy Oldenburgowi-Januschau: szy-
kanujac bowiem bezwzglednie swoich podwladnych, glosit, iz
zamierza zosta¢ generatem, azeby ,sttuc na miazge“ {zusammen-
stauchen) sejm federalny.®

Sa to oczywiscie jednostkowe zjawiska, ktérych przeceniac
nie nalezy; nie wolno jednak nie zwraca¢ na nie uwagi. Przy-
toczony przypadek budzi zastanowienie o tyle, ze 6w miody
oficer byt w chwili upadku Trzeciej Rzeszy chiopcem kilku-
letnim — nie moze przeto ulega¢ watpliwosci, ze tradycyjne

~ ,Hamburger Echo”, 1.4.1960.
~ Deutsche Zeitung mit Wirtschaftszeitung”, 29.4,1960.
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pruskie koncepcje antyparlamentame wpojono mu juz w Nie-
mieckiej Republice Federalne;j.

Juz w 1957 r. uchwalono zmiane kodeksu karnego, tzw.
ustawe o ochronie Bundeswehry — wprowadzajaca kary za
krytykowanie sit zbrojnych przez dziennikarzy i pisarzy.

Najpowazniejszrm dotad przejawem uprawiania po dawnemu
przez generatéw polityki na wlasna reke byt memoriat genera-
licji, ogtoszony z koncem lata 1960 r.

11— 13 lipca 1960 r. odbyla sie w Kilonii narada dowddcéw,
w wyniku ktorej sztab dowddztwa Bundeswehry ogtosit w mie-
sigc poézniej ,Warunki skutecznej obrony“. Jako takie wymie-
niano ipowszechny obowigzek stuzby wojskowej, sojusz z NATO
i atomowe uzbrojenie wojsk zachodnioniemieckich.

Nie byto w tym merytorycznie nic nowego — jednakze nie
ulega dyskusji, ze wypowiadanie sie przez dowoddi™two armii,
jako przez samoistny czynnik, w sprawach polityki zbrojeniowej,
a zwlaszcza polityki zagranicznej panstwa, stanowi mieszanie
sie do rzadzenia panstwem i przyznawanie sobie roli poza-
konstytucyjnego organu politycznego.

Taka role niewatpliwie przyznat sobie ,sztab dowddztwa
Bundeswehry*, kiedy w zakonczeniu memoriatu gtosit;

,Bundeswehra jest wspdétodpowiedzialna za bezpieczernstwo
Republiki Federalnej. Nie moze ona wyrzec sie ani pow-
szechnego obowiazku stuzby wojskowej, ani przynaleznosci
do NATO, ani tez uzbrojenia atomowego. Sitawiajagc te woj-
skowe zadania, Bundeswehra nie miesza sie do polityki
partyjnej. Ustawowo ustalony zotnierski obowigzek neutral-
nosci partyjncHpolitycznej jest dla niej zrozumialy sam przez
sie. Bundeswehra jest armig calego narodu niemieckiego.
Do zadann Bundeswehry jednak nalezy zawiadamianie Kie-
rownictwa politycznego w pore i dobitnie, jakich Srodkéw
potrzebuje do wypetnienia powierzonego sobie zadania
i czego moze dokona¢ z przyznanymi jej sSrodkami. POKi nie
dojdzie do skujtku, popierane réwniez i przez nig, pow-
szechne rozbrojenie, jej zadania musza by¢ utrzymane jako
wojskowe przestanki skutecznej obrony...*

,»Bulletin des Presse-und Informationsamtes der Bundesregierung”,
20.8.1960, nr 155.
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Nietrudno tu dostrzec, ze Bundeswehra, k™tdrej jstworzenie byto
gtéwnym celem przystapienia NRF do NATO, po pieciu latach
uznata sie juz sama za podmiot takiej polityki, wystepujac
wobec kierownictwa politycznego panstwa jako partner o zde-
cydowanym i bezkompromisowym stanowisku, grajacy w pan-
stwie samoistng i niezalezng role.

Sformutowanie: ,polityka partyjna" jest bardzo znamienne jako
kolejny nawrét militarystycznego sposobu myslenia z poprzed-
nich okreséw dziejowych. Wielokrotnie opiewana rzekoma apoli-
tycznos¢ armii prusko-niemieckiej w Rzeszy bismarkowskiej, wil-
helmowskiej i weimarskiej polegata wlasnie na trzymaniu sie
z dala od partii politycznych, przy jednoczesnym przerzucaniu
catego ciezaru armii na szale konserwatyzmu, nacjionalizmu i ten-
dencji antysocjalistycznych. Z owych tez czaséw pochodzi troche
lekcewazace okreslenie ,polityki partyjnej" — Kktore stanowi
inny aspekt pogardliwego stosunku jdo parlamentu. Zarazem wy-
czyta¢ tu mozna falszywa zapowiedz, ze Bundeswehra — popie-
rajaca, jak wiemy, rzadzaca partie CDU — bedzie neutralna wo-
bec wszystkich stronnictw oraz zapowiedz prawdziwg, iz bedzie
sie ona mieszata do wielkiej ipohtyki panstwowej poza dziedzing
rozgrywek czysto partyjnych.

Memoriat Bundeswehry aprobowany zostat nastepnie przez
rzad federalny. W komunikacie wydanym jpo rozmowach miedzy
kanclerzem Adenauerem i ministrem Straussem stwierdzono,
iz dowoddztwo wojskowe w swojej notatce informacyjnej —
jak ja okreslono — nie stawiato zadnych zadan odpowiedzialnemu
politycznie Kkierownictwu panstwa, lecz wymienito tylko
warunki, konieczne dla wypelnienia zadann postawionych przed
Bundeswehrg przez rzgad federalny.

Najbardziej razace okresSlenia ,zgdan wojskowych", stawia-
nych przez Bundeswehre, komunikat prébowat zinterpretowac
jako poinformowanie rzgadu o obiektywnych ,wymogach woj-
skowych" w sensie ich ,koniecznosci'. Z tg samag interpretacja,
niemozliwg zreszta do przyjecia z czysto jezykowego punktu
widzenia wystgpit nastepnie szef prasowy NRF, v. Eckardt —
ten sam, ktéry 17 stycznia 1958 r. przyznat, ze argumenty kan-

Por. ,Suddeutsche Zeitung”, 26.8.1960.
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clerza Adenauera przeciw planowi Rapackiego zaczerpniete zo-
staty z memorialu opracowanego przez generatdw niemieckich.

Natezy przypomnieé¢, ze stynny ,manifest getynski“ 18 fizy-
kéw przeciw zbrojeniom atomowym potraktowany zostat przez
rzad NRF w oficjalnym komunikacie jako ,,niedopuszczalna in-
gerencja do polityki rzgdu“ — co nawet panegirysta Adenauera,
Robert d'Harcourt, uznaje za ,jeden z bardzo rzadkich bitedow
w jego dtugiej karierze* ™

Zachodnioniemiecka prasa socjaldemokratyczna i lewicowo-
mieszczanska uznaty wystgjpienie generalicji z sierpnia 1960 r.
za powazng ingerencje w dziedzine polityki panstwowej. Prze-
prowadzono przy tym paralele z poczyn.aniami Reichswehry
w republice weimarskiej; to samo miato miejsce w wielu ko-
mentarzach zagranicznych.

Szwajcarski ,Der Bund“ stwierdzal 24.8.60 r., iz memoriat
generalicji winien z zasady by¢ skierowany do ministra obrony,
nie zas do zoinierzy Bundeswehry, ido postéw i opinii publicz-
nej. Pismo uznawalo to za jedyng mozliwg interpretacje kon-
stytucji i ustaw.

Tegoz dniia pisat paryski ,France Observateur”;

.Tak oto dywizje, wystawione przez Niemcy zachodnie, po-
czynaja podsyca¢ niemiecki neomilitaryzm, ktéry by¢ moze
nie przyjmie klasycznej postaci nacjonalistycznej, ale be-
dzie tym niebezpieczniejiszy, jako ze — w razie braku ostroz-
nosci — istnieje niebezpieczenstwo, iz skazi on ducha soju-
szu atlantyckiego i bedzie decydowat o jego polityce.”

Nazajutrz amsterdamski ,,Algemeen Handelisbladet® komentowat:

.Jezeli to sie nazywa w Bonn demokracjg, wypada zywi¢
wielkie obawy co do przysztosci Republiki Federalnej...”

A 26 sierpnia pisat londjmski ,Daily Express":

~«Mein Kampf» Hitlera ma sie ukaza¢ znowu w Anglii. Wy-
Smienicie! To niezwykle interesujgca lektura. Hitler przed-
stawial tam punkt za punktem swoje cele. Nikt mu nie
wierzyt, az byto niemal za pézno. Potem z pomoca nie-

R. dHarcourt, L’Allemagne d’Adenauer, s. 198
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mieckich generatldw osiggnat wiekszos¢ swoich celéw. Dzi-
siaj niemieccy generatowie sami sie zabrali do pisania.
Ujawnili w ogtoszonej broszurze, ze jednym z ich celéw
jest uzyskanie broni atomowej dla Niemiec. Tym razem —
nie zlekcewazcie ostrzezenia!*

Bytoby jednak kardynalnym btedem zapominaé, ze ,tym razem“
bardzo wiele rzeczy wyglgda inaczej.

Z pogromu 1918 roku militarystyczne kota prusko-iniemieckie
zdotaty uratowaé¢ wptyw na armie, a z kolei, przez armie wplyw
na panstwo. Wpityw ten okazal sie nastepnie powaznym atutem
w rozgrywce z Hitlerem, ktorg jednak tradycjonalistyczny kor-
pus oficerski i zwigzane z nim warstwy w koricu przegraty:
najpierw politycznie, potem zas w otwartej walce. Tylko niedo-
bitki z owego okresu usitujg dzisiaj podtrzymacé tradycje
2,20 lipca“ przeciw znacznie liczniejszym, acz poczatkowo po
wojnie stabszym politycznie (bo bardziej skompromitowanym)
oficerom, ktdérzy do korica pozostali wierni-Hitlerowi.

Ostatecznymi za$ zwyciezcami zostaly kota niemieckiego wiel-
kiego kapitatu. Unikaty one konfliktu z Hitlerem tak diugo, do-
poki jego polityka sprzyjata ich interesom, a w ostatnim okresie
wojny (przy udziale ministra Speera) unikngé umiaty nakazy-
wanych przez Hitlera zniszczen potencjatu produkcyjnego i ko-
munikacyjnego Niemiec. Z kolei, dzieki powigzaniom z kapi-
tatem zagranicznym oraz dzieki koniunkturze, jakg stworzyta
dla nich polityka mocarstw kapitalistycznych po drugiej wojnie
Swiatowej, kola te wyszty réwniez obronng reka z okresu kara-
nia za wspotprace z hitleryzmem i za udzial w jego zbrodniach.
Na koniec w Niemieckiej Republice Federalnej, z przyczyn
dostatecznie znanych i wielokrotnie omawianych, kapitalizm
zachodnioniemieoki uzyskat olbrzymie mozliwosci rozwoju
i wptywu na polityke juz nie tylko Niemiec, ale i catej koalicji
panstw kapitalistycznych.

Wptyw ten wywiera on miedzy innymi przez odrodzony mi-
litaryzm niemiecki. Ideologia militaryzmu, jak wiemy, juz od
korica XIX wieku coraz bardziej przeksztatcata sie w interesie
kot wielkiego kapitatu burzuazyjnego i kierownictwo polityka
militarystyczng przechodzito do r~ ludzi, ktérzy w interesie
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tych két dzialali. Juz w okresie poiprzedzajacym pierwszg wojne
Swiatowg tradycyjne hasta i metody junkierskich Prus przejete
zostaly w znacznej mierze przez nacjonalistyczng i imperialistycz-
ng iburzuazje niemiecka. Dzi$ proces ten uzna¢ mozna za zakon-
czony; jezeli nawet tradycje owe podtrzymuje sie nadal w pro-
pagandzie, czynig to warstwy, ktére chca je wykorzysta¢ do celéw
nie majacych nic wspdlnego z klasowymi interesami junikierstwa.
Podobnie zresZ|ta rzecz sie miata juz w czasach hitlerowskich.
Likwidacje (politycznej roli junkierstwa przypieczetowato zresztg
przyznanie Polsce w Poczdamie ziem na wschod od Odry i Nysy
tuzyckiej oraz reforma rolna w po6zniejszej Niemieckiej Repu-
blice Demokratycznej. Z ziem na wschdod od taby znikneta osta-
tecznie warstwa ,Ostelbier”, ,Potabian wschodnich”, jak poto-
cznie nazywano junkréw, ktorzy rzadzili nieograniczenie przez
wiele stuleci w Brandenburgii, Meklemburgii, na catym Pomo-
rzu itd.

Jezeli przeto méwimy o ,odrodzonej przesztosci”, to pamietac
nalezy, iz wystepuje ona na nowo w propagandzie, w ideologii,
lecz w zuipelnie odmiennych juz warunkach i catkowicie odmie-
nionym uktadzie sit spoteczno-ekonomicznych.

Z kolei nie wolno zapominaé, ze owa pruska jprzesztosé, ktéra
sama odrodzita sie po pierwszej wojnie sSwigtowej — po drugiej,
w Niemieckiej Republice Federalnej, zostata odrodzona m. in.
przez czynniki zewnetrzne.

Zdeklarowang intencja mocarstw zwycieskich bylto ostateczne
unicestwienie nie tylko hitleryzmu, ale i militaryzmu pruskie-
go — czego najdobitniejszym wyrazem zewnetrznym byta ustawa
nr 46 Sojuszniczej Rady Kontroli z 25 lutego 1947 r. o likwidacji
panatwa pruskiego. Ustawa ta, aczkolwiek w chwili jej ogtoszenia
miata wiasciwie znaczenie czysto symboliczne (albowiem zadne
panstwo pruskie i tak juz nie istniato), .posiadata jednak dla mo-
carstw tak wielkg wage, ze zatwierdzita ja dodatkowo Rada Mi-
nistrow Spraw Zagranicznych.

Jednakze z czterech mocarstw zwycieskich tylko Zwigzek Ra-
dziecki deklarowat w tej sprawie swoje zamiary jednoznacznie
i szczerze. Siposrdd trzech mocarstw zachodnich kazde w innym
stopniu byto nieszczere: najmniej rzetelna — od $mierci pre-
zydenta Roosevelta — byta intencja rzeczywistego unicestwienia
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militaryzmu niemieckiego w polityce Stanéw Zjednoczonych.

Zarazem juz w stynnej mowie w Fulton w lutym 1946 r. — a za-
tem na rok przed wydaniem ustawy o likwidacji panstwa pru-
skiego — Winston Churchill sugerowat, ze Niemcy zachodnie

winny wzig¢ udziat w ,obronie“ Swiata zachodniego. Oznaczato
to postulat remilitaryzacji Niemiec, zanim jeszcze dokonana zo-
stata ich demilitaryzacja, Kk,térej zresztg mocarstwa zachodnie
w swoich strefach okupacyjnych nigdy konsekwentnie nie prze-
prowadzity.

Kolejne etapy procesu remilitaryzacji Niemiec zachodnich
pod egida mocarstw zachodnich, przede wszystkim zas$ z inicja-
tywy i pod naciskiem Stanéw Zjednoczonych, sg na ogét znane
i wielokrotnie omawiane. Nie mamy tez powodu powraca¢ do
nich szczegétowo. Faktem jeist — na co podamy jeszcze przy-
ktady — ze Amerykanie nie tylko dazyli do ponownego uzbro-
jenia Niemiec przeciw niedawnym sojusznikom, lecz nawet Swia-
domie pragneli wskrzesi¢ militaryzm prusko-niemiecki jako ideo-
logiczng obudowe tego uzbrojenia.

Stad tez odrodzenie militaryzmu niemieckiego w Niemieckiej
Republice Federalnej rozpatrywa¢ nalezy z uwzglednieniem
dwoch Istotnych czynindkéw, jakimi sa pakt péinocnoatlantycki
oraz militaryzm amerykanski.

Literatura o NATO jest juz pokazna — w Polsce odesta¢ mo-
zemy do cennej pracy Lidera. Dla naszego zagadnienia najbar-
dziej istotne jest zawarte tam stwierdzenie, iz zachodnioniemiec-
kie sity zbrojne nader szybko przeszty od roli czynnika niejako
stuzebnego do roli elementu coraz mocniej wptywajgcego na
polityke wojskowa NATO;

W parze bowiem — pisze Lider — ze wzrostem iloScio-
wym, z uzbrojeniem w bron rakietowg i znoszeniem ogra-
niczen w produkcji zbrojeniowej idzie jakoSciowa prze-
miana Bundeswehry w czynnik wspétdecydujacy o losach
NATO, o jej doktrynie wojennej, o jej strategii i planach
wojennych. W poprzednim okresie — przynajmniej formal-
nie — czlonkowie NATO zastanawiali sig, jaka ma byc¢
Bundeswehra. Teraz Bundeswehra zaczyna bra¢ udziat
w okreslaniu tego, jaka ma by¢ NATO.“
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Zarazem w ramach NATO wystepuje jeszcze czynnik dodat-
kowy, jakim jest dwustronny, Scislejiszy niejako {cho¢ formalnie
nie istniejgcy) sojusz USA—NRF:

.»,NRF pisze Lider ipowoli, lecz nieustannie dazy do
odzyskania hegemonii w Eurolpie i od poczatku stawia na
sojusz z najpotezniejszym panstwem kapitalistycznym —
Stanami Zjednoczonymi. Ostatnie miesigce przynosza skry-
stalizowanie sie swoistego sojuszu USA—NRF, dwoch naj-
bardziej agresywnych czitonkéw NATO. Istniejg tez silne
tendencje do zacie$nienia wspéipracy wojskowej W Bry-
tanii i NRF.”

Odradzanie isie armii zachodnioniemieckiej z inicjatywy i przy
wydatnym poparciu politycznym, finansowym (zwiaszcza w ra-
mach ,planu Marshalla®*) oraz techniczno-militarnym Stanéw Zjed-
noczonych sprawia, iz milgtaryzm amerykanski, zjawisko stosun-
kowo nowe i zastugujgce na odrebng analize, oddziatuje silnie
na odradzajacy sie militaryzm zachodnioniemieoki — niezaleznie
od giebokich korzeni historycznych i trwatych tradycji tego
ostatniego.

Pozostaje to w Scistym zwigzku i zaleznosci z ogdélnie obser-
wowanym zjawiskiem ,amerykanizowania sie“ zycia w NRF we
wszystkich dziedzinach — o ktérym to zjawisku styszymy zresztg
w Niemczech juz od pierwszych lat XX wieku.

D«okladmejsze badania wykazywalyby zapewne, ze oddziaty-
wanie militaryzmu amerykanskiego i niemieckiego jest wza-
jemne.

Nalezy stwierdzi¢, ze w militaryzmie amerykanskim spoty-
kamy szereg ryséw, znanych nam z dawniejszego militaryzmu
prusko-niemieokiego, takich jak: szerzenie psychozy wojennej,
~sugerowanie bez przerwy, ze grozi Wojna, niebezpieczenstwo
napasci itp.“ (Lider, s. 45), jak nawet odradzanie sie kultu wojny.

Zarazem jednak wystepuja i powazne réznice, ktére ttumacza
sie oczywiscie catkowicie odmiennym ukladem zewnetrznych
| wewnetrznych stosunkéw politycznych i ekonomicznych w Sta-
nach Zjednoczonych z potowy XX w. w poréwnaniu z Niem-
cami korica XIX w.
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Wiprawdzie jeszcze w 1958 r. Dean Acheson pisat o okresie
powojennym, iz

.powazne sity lgdowe w Europie zachodniej byly potrzebne
dla zapobiezenia przewrotowi wewnetrznemu wspartemu
przez grozbe z zewnatrz“ i(cyt. Lider, s. 26),

czyli ze mamy tu wyznaczanie armii podobnej roli, jaka odgry-
wac¢ miata w intencjach klas panujgcych przetomu XIX i XX w.
Jednakze — przede wszystkim dlatego, iz socjalizm stat sie dla
panstw kapitalistycznych od Rewolucji Pazdziernikowej rowniez
s,hiebezpieczenstwem“ zewnetrznym, w postaci panstwa, a po-
tem panstw socjalistycznych — gtéwne ostrze ,obrony“ kapita-
lizmu zwraca sie na zewnagtrz, co tez w przytoczonej wypowiedzi
wystepuje.

Stad na przyktad tatwe do zaobserwowania réznice pomiedzy
dyscypling wojskowg amerykanska, przenoszong réwniez do Bun-
deswehry, a dawnym drylem pruskim. Wielu wojskowych auto-
réw niemieckich stwierdzato po pierwszej wojnie Swiatowej, ze
dyscyplina armii cesarskiej (0 czym mowiliSmy wyzej) nastawio-
na byla gtéwnie na wyrobienie w Zzoinierzu $lepego postuszen-
stwa — w niemalej mierze kosztem wyszkolenia bojowego. Cwi-
czenia w szyku zwartym, szarze kawalerii itp. miaty pierw-
szenstwo przed szkoleniem inicjatywy zolnierza, walczacego
samodzielnie w warunkach ogniowych nowoczesnej wojny.

Dyscyplina amerykanska — niemniej, a moze nawet ibardziej
brutalna (znane sg i z USA i z NRF wypadki tragicznej Smierci
rekrutéw w toku éwiczen) — nastawiona jet przede wszystkim

na wyszkolenie pierwszorzednego wojownika, nieubtaganego za-
bijaki (,killer*) w warunkach nowoczesnej wojny.

Jest to dodatkowe wyjasnienie owych okrzyczanych ,demo-
kratycznych* zmian w Bundeswehrze. Jej dowddztwo staneto
zresZjtg przed problemem analogicznym do tego, z jakim mieli do
czynienia oficerowie sanacyjni w latach 1939/40 przy formowa-
niu armii polskiej we Francji: podkomendny nie byt juz trzy-
manym w ciemnocie i nawykiym do mechanicznego postuszen-
stwa chilopem, lecz cztowiekiem uswiadomionym politycznie i roz-
winietym umystowo, wobec ktorego stare metody drylu byly
nie do pomyslenia. Juz w czasach hitlerowskich ,szkolenie ideo-

384



logiczne i polityczny terror zastgpi¢ rniusiaty w znacznej mierze
mechaniczny idryl dawnej armii cesarskie;j.

Obecnie w Bmrdeswehrze stosuje sie catkiem odmienne metody
politycznego wplywania na zotnierzy, o ktorych zresztg jeszcze
ustyszymy. M. in. w czasie niektérych manewrdw stosowano
gigantoiony siejace wsréd zotnierzy ,propagande komunistycz-
ng-* (jak jg sobie wyobrazajg wiladze wojskowe NRF), azeby
uodporni¢ na nig zolnierza na przysztose...

W Swietle powyzszych uwag rozpatrywaé nalezy to, co moéwi-
liSmy i bedziemy jeszcze mowili o odrodzeniu militaryzmu nie-
mieckiego w NRF. Stosunki sg tutaj ztozone. Z jednej strony
militaryzm niemiecki odrodzony zositat iprzez czynniki obce w ich
wlasnych celach z drugtiej, dzieki glebokiej i zywotnej tra-
dycji wiasnej, przybiera on coraz bardziej swoje idawne ideolo-
giczne oblicze. ldeologia ta musi z kolei powazriie oddziatywac
na calg polityke sojuszu poétnocnoatlantyckiego, do ktérego zo-
stal on doipuszczony. Lider stusznie i mocno podkres$la tutaj, iz

,,Nowa rola Bundeswehry w NATO oprawia, ze antypolskie
ostrze tego sojuszu stato sie jeszcze wyrazniejsze“,

skoro polityka remilitaryzacji Niemiec zachodnich
,dokonata sie wtasnie przez NATO i pad jej firma".

Stad zarazem sSwiadomos¢, wystepujaca w kotach politycznych
zachodniej Europy, a takze w pewnych kotach USA, ze zremi-
htaryzowane Niemcy zachodnie moga wciggng¢ Zachéd do wojny
ze Zwigzkiem Radzieckim i z catym Ukladem Warszawskim
W nadziei odzyskania utraconych terytoriéw i utraconej pozycji
hegemonialnej w Europie. Ze Swiadomosci tej ptynety i plynag
w krajach zachodnich qgpory przeciw remilitaryzacji NRF —
ktéore w ostatnich latach rzeczowo podtrzymuje polityka polska,
wykazujac wciaz na nowo agresywny i zaborczy charakter poli-
tyki zachodnioniemieckiej, stanowigcy grozbe dla pokoju Swiata.



ROZDZIAL X

RUCH MILITARYSTYCZNy W NIEMCZECH ZACHODNICH

ZLUDZENIA A RZECZYWISTOSC — SRODKI PROPAGANDY

MILITARYSTYCZNEJ — ORGANIZACJE MILITARYSTYCZNE

A KOLA RZADOWE — MILITARYZM NEOHITLEROWSKI —
NAWROT FILOZOFII SPOLECZNEJ MILITARYZMU

Obok omoéwionych przez nas pokrétce legend dotyczacych
przesztosci' istniato i istnieje nadal 'wiele legend dotyczgcych
wspotczesnych Niemiec zachodnich; niektére z nich wspomniane
juz zostaly w poprzednim rozdziale.

Tutaj do zelaznego repertuaru nalezat poglad, ze miodziez za-
chodnioniemiecka jest zdecydowanie przeciwna remilitaryzacji
i przeciwstawia sie niezlomnie a jednomys$lnie stuzbie wojskowej.

Nie bedzie oczywiscie nigdy dokladnie ustalone, kto glosit
ten poglad w dobrej wierze i skad go zaczerpnat kto za$
czynit to rozmyslnie, w zlej wierze, i w jakim celu. Wobec
znanych nam, rozlicznych zachodnioniemieckich zapewmien
0 tym, ze ,militaryzm niemiecki jest martwy“, najtatwiej od-
gadna¢, ze chodzi tu o to ostatnie.

Na pocieche powiedzie¢ sobie mozemy, iz zjawiska histo-
ryczne tej kategorii sg w ogoéle niezwykle trudne do zbadania
1 wyjasnienia; nieporéwmanie tatwiej jest ustali¢ fakty z dzie-
dziny historii dyplomatycznej czy militarnej, niz odtworzy¢
drogi, ktérymi kroczy mysl polityczna i zwigzana z nig Scista
whspélzaleznoscia propaganda. Sg to zresztg zjawiska nowszej
daty i nawet metoda ich badania nie jest po dzi$ dzien opraco-
wana. Istniejgce tzw. instytuty badania opinii publicznej sa
w tej mierze dopiero zaczgtkiem.

Wiekszos¢ twierdzern wspomnianego typu powstala w czasie
krétkotrwatych pobytéw w Niemczech zachodnich i poczy-
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nionych tam powierzchownych, subiektywnych obserwacji:
v/iele wypowiedzi tej kategorii miato miejsce w toku wspomnia-
nej juz 'publicznej dyskusji Tyrmand—Hajnicz w Warszawie.
Spiker radia ,Wolna Europa“ stwierdzat wowczas skwapliwie:

~Mtodzi ludzie, zwlaszcza sposréd inteligencji technicznej,
zabierali glos w dyskusji i stwierdzali jeden po drugim, ze
podrézowali ostatnio po Niemczech i ze mogg w zasadzie po-
twierdzi¢ obserwacje Tyrmanda. Jeden z tych méwcow pod-
kreslit, Zze na sali sg obecne dwie grupy — ci, ktoérzy znaja
Niemcy z wlasnych obserwaciji, oraz ci, ktérzy tam nie byli
i dlatego trzymajg sie utartych pogladow i szablonéw w sto-
sunku do niemieckiego zagadnienia.” ™

Réwnie dobrze mozna by przeciwstawi¢ grupe ,miodych Ilu-
dzi z inteligencji technicznej“, ktéra widziata pacjenta na wiasne
oczy i stwierdzi¢ mogta, ze wyglada on rumiano i zdrowo —
jednemu lekarzowi-ftyzjatrze, ktory widziat tylko rentgenowskie
zdjecie ptuc pacjenta z gruzliczymi kawernami. Wartos¢ ,wias-
nych obserwacji“ laika nie jest uznawana w zadnej dziedzinie,
gdzie dla nadania obserwacjom jakiejkolwiek wagi poznaw-
czej konieczna jest pewna doza wiedzy, zarOAvno w postaci in-
formacji bezposrednich i poréwnawczych, jak i w formie opa-
nowania metody badawczej. Nie ma wiec powodu uznawaé ta-
kie ,wiasne oibserwacje* w dziedzinie nieporéwnanie donioslej-
szej niz wiele innych: od prawidtowego bowiem rozpoznania
choroby jednego cztowieka zalezg tylko losy jego samego i jego
rodziny, od prawidtowego rozpoznania politycznej i spotecznej
problematyki Niemiec zaleze¢ moga losy catej Europy. O warto-
Sci tego rodzaju ,wlasnych obserwacji“ Swiadczy zresztg réw-
niez przyktad cytowanego przez nas dziennikarza polskiego
z 1937 r. 2 i wielu jemu wspotczesnych, i jemu podobnych.

Pomijamy tu szersze zagadnienia nastrojow nacjonalistycz-
nych i odwetowych w spoteczenstwie zachodnioniemieckim,
wplywu propagandy rewizjonistycznej itd. Nie kto inny wlasnie,
jak przyjaciele z NRD bardzo powaznie oceniajg wysitki nie-

1 Radio ,,Wolna Europa”, 4.3.1958, godz. 11.10.
2 Por. przyp. 33 do rozdz. VIII.



mieckiej propagandy nacjonalistycznejj w Kkierunku zatrucia
Swiadomiosci mas oraz rezultaty tych wysitkbw w przesztosci
i terazniejszosci.

W interesujgcej nas tutaj sprawie stosunku spoteczenstwa
zachodnioniemieckiego do remilitaryzacji i stuzby wojskowej
rozrézni¢ trzeba dwa okresy. Do 1 lutego 1957 r., tj. do mo-
mentu powotania pierwszych poborowyeh do Bundeswehry,
opowiadania o oporze i zapKJwiadanie masowej odmowy stawien-
nictwa przez 'miodziez zachodnioniemieekg uzna¢ mozna za
mylne: azeby trzymaé sie naszego poréwnania, zdjecie rentge-
nowskie nie zostatlo woéwczas jeszcze wykonane, istnialy nato-
miast wprowadzajgce w bitad wyniki pewnych analiz.

Tak np. w lutym 1956 r. czytaliSmy, ze

sostatnia ankieta w sprawie stuzby wojskowej, przeprowa-
dzona, przez zachodnioniemiecki instytut badania opinii pu-
blicznej, przyniosta charakterystyczne wyniki. Tylko 8%
mezczyzn zgtosito aktywng che¢ petnienia stuzby wojskowej.
59% wypowiedziato sie przeciwko niej lub odniosto sie
z niechecig, a 29% stwierdzito, ze jest to oibowigzek, ktdre-
mu nalezy sie podporzadkowac.“

Piszagcy o tym publicysta ,Trybuny Ludu“ dawat rzadki
w owych czasach dowdd trzezwej oceny, dodajgc od siebie:

,Oczywiscie nie nalezy stwarza¢ sobie nieuzasadnionych rézo-
wych iluzji. Nacisk militarystow, machina rzgdowa w reku
odwetowcoOw, szowinistyczna i wojownicza propaganda anty-
komunistyczna, liczne pozostatosci potiitlerowskie, wielkie
wptywy ohgarchii finansowej, 'bogacacej sie na zbrojeniach,
wreszcie nacisk Waszyngtonu — wszystko to robi swoje...”

Jednakze i on nie podawat w watpliwos¢ owych procentow
z zachodnioniemieckiego instytutu”.

A Por. m. in.: W. Bartel, Die Linken in der deutschen Sozialdemokra-
tie..., S 126—7, 151, 167; G. Heidorn, Monopole-Presse-Krieg, SS. 5—6,
63; O. Winzer, zwolf Jahre Kampf gegen Faschismus und Krieg, S. 106;
uchwata 15 plenum ZK SED, 26.7.1953, ,Neues Deutschland” 28.7.1953;
a takze oswiadczenie kierownictwa KPD, cyt. ,Trybuna Ludu” 10.9.1953;
Philosophie des Verbrechens, s. 46, SS im Einsatz, S. 603 — itd.

M. Berezowski, ,Trybuna Ludu” 12.2.1956.

388



Nawet w tym okresie istniata przeciez mozliwos¢ skorygowa-
nia wnioskow, jakie z nich wyciggano.

Jedng z przestanek takiej korekty mogta by¢ rekrutacja mio-
dziezy zachodnioniermeckiej do Legii Cudzoziemskiej, $wiadczaca
jawnie o istniejacym wsrod tej milodziezy zaimitowaniu do
wojaczki, i to — jak nie bez stusznosci wywodzit juz w 1952 r.
nasz znajomy, dr Picht — w warunkach niezwykle twardej
dyscypliny, bez wszelkich ulg i udogodnien. Picht podawat, ze
najwyzsza klasa jednej ze szk6t monachijskich zgtosita sie nie-
mal w calosci do Legii®. w latach 1945— 1955 Legia Cudzo-
ziemska w 70Yg skladata sie z Niemcow. Paul Gérardot stwier-
dzat w zwiazku z tym w 1953 r., ze

,zawoéd zotnierza byt w Niemczech zawsze tubiany dla nie-
go samego*“.

Jeszcze w koncu 1958 r. w parlamencie Nadrenii — Palatynatu
byta mowa o tym, ze w 1957 r. zdotano zatrzymac¢ 1923, a w pier-
wszych 9 miesigcach 1958 r. — 900 miodych Niemcéw (w wiek-
szosci ponizej 25 lat), ktérzy usitowali zaciggng¢ sie do Legii. ®

Innym objawem byt terror wobec przeciwnifcow remilitary-
zacji: tak np. w koncu 1954 r. zdarzyto sie, ze szescdziesiecio-
letni duchowny,. Johannes Kohlen z Wachtendoink, pow. Gel-
dern, ktéry na tamach ,Neue Rhein-Zeitung“ obiecywat mio-
dziezy ze swojej parafii pomoc przy odmowie stuzby wojskowej,
napadniety zostal nazajutrz przez “bojowke, ktéra zdemolowata
mu mieszkanie kamieniami z wymalowang na nich swastyka:
duchowny, inwalida wojenny, przewieziony zostat do szpitala
z ciezkim atakiem serca.

Wreszcie, wystepujacg z poczatkiem lat piec¢dziesigtych z co-
raz wiekszym nasileniem organizacyjng, agitacyjng i propagando-
wa dzialalno$¢ militarystow mozna bylo oczywiscie lekcewa-
zy¢ jednakze nieunikniong cena, jaka trzéba za to zaptacic,

®w. Picht, Wiederbewaffnung, s. 60.

»,Frankfurter Allgemeine Zéitung”, 27.11.1958; Paul Gérardot
Larmee européenne et le réarmement allemand, Paris 1953, s. 13 — cyt’
Z. Rotocki, Odrodzenie sil zbrojnych w NRF, ss. 72—3

Kronika Niemiec wspoétczesnych, ,,Przeglad Zachodni” 1955, nr 1/2
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byta falszywa ocena rzeczywistosci i mylne rachuby na przy-
sztosc.

Od poczatku lutego 1957 r. wszelkie twierdzenia o masowej
niechetnej i opornej postawie miodziezy zachodnioniemieckiej
wobec stuzby wojskowej sg juz tylko przejawami badz karygod-
nej ignorancji — karygodnej, poniewaz zabieranie glosu
w sprawach doniostych bez znajomosci rzeczy jest karygodne —
badz tym bardziej karygodnego batamucenia opinii publicznej;

W poczgtkach lutego bowiem powotano pierwsze 15097 po-
borowych Bundeswehry do przegladu. Kazdemu z nich na mocy
art. 25 ustawy o powszechnym obowigzku stuzby wojskowej
z 25.6.56 r. przystugiwato prawo zlozenia sprzeciwu przeciw
powotaniu do wojska — wniosku o0 przyznanie mu prawa
odmowy stuzby wojskowej ze wzgledu na przekonania. Wniosek
taki wymaga uzasadnienia — jak np. przynaleznos¢ do wyznania
zakazujacego stuzby z bronig w reku itp. — jednakze KAZDY
ma prawo wniosek taki ztozy¢ i nie grozi mu to w ptaszczyznie
prawnej niczym, poza mozliwoscig, iz wniosek zostanie odrzu-
cony.™ Legendarne zastepy miodocianych zachodnioniemieckich
przeciwnikéw remilitaryzacji i stuzby wojskowej mialy przeto
sposobnos¢ przeprowadzenia olbrzymiej manifestacji, ktéra na
nic ich nie narazata.

Gdyby bra¢ powaznie przytaczane wyzej dane, uzyskane rok
wczesniej przez zacbodnioniemiecki instytut badania opinii, mozna
by oczekiwaé¢, ze wnioski podobne ztozy kilkadziesiat procent
powotanych.

Rzeczywistos¢ jednak wyrazata sie nie w procentach, lecz
w promillach. Sposréd 15097 pierwszych poiborowych wnioski
takie ztozyto trzydziestu siedmiu, czyli nieco mniej niz 0,25%.

.,Pierwsze doniesienia o0 przebiegu poboru do Bundes-
wehry — pisat dziennik szwajcarski — potwierdzajg wraze-
nie, iz gtosna propaganda przeciwnikéw stuzby wojskowej
i spekulacje lewicy na wroga stuzbie wojskowej postawe
szerokich warstw miodego pokolenia niemieckiego wrecz
rozminely sie z rzeczywistoscia... 60 procent, o wiele wiecej

®Por. Z' Rotocki, Odrodzenie sil zbrojnych w NRF, s, 47.
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niz ministerstwo obrony bedzie mogto przyja¢ ze wzgledu
na brak koszar, zgtosito gotowos¢ odbycia swojej podstawo™
wej stuzby wojskowej juz tej wiosny. W niektorych okoli-
cach wiegjskich srodkowych i potudniowych Niemiec chiopcy
jadg do poboru na uwienczonych wozach i czynia z tego
Swieto. Na ogot jednak atmosfere przegladéw okresla sie
jako trzezwo rzeczowa, nastawienie mtodych ludzi do stuzby
wojskowej jako od'powiadajgce temu podstawowemu nastro-
jowi, lecz w wigkszoéci jako pozytywne...” »

Od owego czasu liczby niewiele sie zmieniaja: liczba poboro-
wych, sktadajacych wspomniane wnioski, nie przekracza 0,5%*
Tak np. spoérod 100 000 poborowych rocznika 1937 ze wspom-
nianego uprawnienia skorzystato 437, czyli niespetna 0,44%;
w niektérych wypadkach liczba ta spada znowu ponizej 0,3%./®

Druga niejako strong tego samego zagadnienia jest sprawa
ochotniczego zaciggu do Bundeswehry. Takze i tutaj wiele
pism polskich i wielu publicystéw oddawato sie ztudzeniom. Tak
np. w jednym z tygodnikéw ilustrowanych w poczatkach 1956 r,
zamieszczono fotografie zespotu orkiestry detej z podpisem:

,Nowemu Wehrmachtowi bard2X potrzebna jest reklama.
Moze dZzwieki orkiestry przyciggng wiecej ochotnikéw? Fakty
méwig jednak inaczej.”

Fakty, absolutnie wida¢ nie znane redakcji, ktéra sie na nie
powotywata, moéwity, ze do korica 1955 r. zgtosito sie ponad 200
tysiecy ochotnikéw, w tym 44 tys. takich, ktérzy nie mieli za soba
jeszcze stuzby wojskowej. W potowie 1959 r. odsetek poborowych
w Bundeswehrze nie przekraczat 3BRYo, reszte stanowili ochotnicy”

Uparte trzymanie sie urojen, wbrew faktom, nie ogranicza
sie zresztg do Polski. W 31 miesiecy po owym ,zdjeciu rentge-
nowskim®, jakim byt pierwszy przeglad poborowych Bundes-
wehry, w prasie polskiej ukazat sie wywiad z wiceprzewodniczg-
cg francuskiej delegacji miedzyparlamentarnej, p. Devaud, ktéra
oswiadczyta polskiej dziennikarce m. in.:

®,,Neue Ziurcher Zeitung”, 7.2.1957 (Fernausgabe, nr 37).
Z. Rotocki, j. w, ss 47, 7U Por. takze Zb. SzumowsKki
w pcstowiu do polskiego wydania G. Cwojdrakaj Remilitaryzacja
literatury, ss. 4,
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»W ankietach przeprowadzanych na terenie NJIF wieln
Niemcow, w tym przede wszystkim miodych — wypowia-
dato sie przeciw zbrojeniom.

Kiedy uchwalono remilitaryzacje NRF, miodziez niemiecka
w wiekszosci bardzo sie temu sprzeciwiata. To jest sprawa
istotna.”

W Swietle faktéw wszelki komentarz wydaje sie tu zbyteczny.

Jest bezsporne, ze w NRF wystepowata nieche¢ przeciw remi-
titaryzacji, manifestacje, protesty itp. Jednakze chodzito o zja-
wiska liczbowo zgota niepokazne. Zarazem nalezato bra¢ pod
uwage znikomy stopien wplywu tego rodzaju zjawisk na kon-
sekwentng polityke imperializmu i militaryzmu niemieckiego.
Jesienig 1938 r.

,0por przeciwko wojnie przejawiat sie w réznorodnych for-
mach, w takim zakresie i z takg koordynacjg, jak to nie
miato chyba jeszcze miejsca pod rzadami hitlerowskimi.
Byty przerwy w pracy, maséwki w kantynach, zwalnianie
tempa i zakldcanie produkcji w wielkich zakladach zbroje-
niowych i inne przejawy oporu. Takze wsrod chiopéw, sta-
nu Sredniego i az po gtebokie warstwy mieszczanstwa wy-
stepowata nieche¢ i wyrazna wrogos¢ wobec wojny.“

Wszystko to, jak wiadomo, ani me ostabito pozycji politycznej
Hitlera, ani nie powstrzymato zbrojehh Rzeszy, ani nie odwlekto
zagarniecia Czech i napasci na Polske. Trzeba zas podkresli¢, ze
opisane akcje w warunkach hitlerowskiego terroru miaty o wie-
le wieksze znaczenie i byty dowodem znacznie bardziej zdecy-
dowanej postawy pewnych odtaméw spoteczeristwa niz wszystko,
0 czym mozna mowi¢ w NRF.

Przesadza zresztg sprawe zdecydowane i rosngce poparcie, ja-
kiego spoteczenstwo zachodnioniemieckie udziela rzadowi Ade-
nauera. Rzadzgca partia CDU zdobyta w 1949 r. — 7,4 miliona
gltoséw, co stanowito 31,0% glosujacych, w 1953 r. — 12,4 mi-
liona gtoséw, co stanowito 45,2%, wreszcie w 1957 r. — 150
miliona gloséw, co stanowito 50,2%.

0. Winzer, Zwolf Jahre Kampf gegen Faschismus und Krieg, ss.
125— 12T.
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Wyniki wyboréw roku 1961 przyniosty po raz pierwszy spa-
dek ilosci glosé6w oddanych na CDU — mniej wiecej do stanu
z 1953 r. Zjawisko to nie wydaje sie mie¢ wiekszego znaczenia
dla naszego problemu, zwilaszcza ze przesuniecie glosOw nastgpito
w Kkierunku partii nie mniej nacjonalistycznie nastawionych
i nie mniej popierajacych zbrojenia zachodnioniemieckie niz
partia Adenauera.

Pomiedzy drugimi a trzecimi wyborami zachodnioniemieckimi
(tj. miedzy rokiem 1953 a 1957) w prasie polskiej mozna byto
czytac;

,Coraz trudniej przychodzi militarystom z Bonn i ich
amerykanskim mocodawcom realizowa¢ swe Zbrodnicze pla-
ny... Wzrasta... nieprzerwanie op6r i walka niemieckich
mas pracujacych przeciwko planom wojennym khki bon-
skiej i przeciw militaryzacji zycia w Niemczech zachodnich.
Jednym z rozlicznych dowoddéw sa wyniki wyboréw do
Landtagu poétnocnej Nadrenii-Westfatii. W wyborach tych,
ktore prasa zachodnia okreslita jako sprawdzian wplywoéw
rzgdu Adenauera, partia Adenauera — CDU — stracita
w poréwnaniu z wyborami do Bundestagu z wrzes$nia
ub. r. ponad mdion gtoséw, tj. 30% swych wyborcéw. Prasa
zachodnia nie ukrywa, ze kleska CDU byta zarazem kleska
polityki >"armii europejskiej™, odbudowy neohitlerowskiego
Wehrmachtu, polityki rozbicia Niemiec... Caly naréd nie-
miecki widzi w traktacie pokojowym, w porozumieniu mie-
dzy obu cze$ciami Niemiec, a nie w zbrojeniach i odbudowie
neohitlerowskiego Wehrmachtu droge, jaka powinny po6jsc¢
cate Niemcy*“.

Warto nadmienié, ze w cztery lata pozniej, 6 tipca 1958 r.
CDU uzyskata w wyborach nadrensko-westfalskich 4.011 tys.
gtosow, czyli 50,5% ogétu glosujacych (1954 r. — 2.856 tys.,
41,3%) znowu zreszta o 800 tys. glos6w mniej niz w wyborach
do Bundestagu co, jak i w 1954 r., ttumaczylo sie po prostu
mniejsza frekwencja. Wybory z lipca 1958 r. odbyly sie zas po
wielkiej kampanii antyatomowej prowadzonej przez socjalde-
mokratow.
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Jezeli nawet glosowanie na CDU nie jest catkowicie réwno-
znaczne z glosowaniem za remilitaryzacjg i zbrojeniami atomo-
wymi, to w kajzdym razie nie jest tez przejawem sprzeciwu wo-
bec tych poczynan. Oddajac petnie wiadzy w rece chrzescijan-
skich demokratéw wyborcy zachodnioniemieccy umozliwiajg
w praktyce polityke Zbrojen badz sSwiadomie, badz nieswiado-
xaie — i trudno powiedzie¢, co jest bardziej ztowr6zbne.

Nalezy wreszcie przestrzec przed jeszcze jednym ziudzeniem,
jakim jest prljmowanie za miernik nastrojéw spoteczeristwa
zachodnioniemieckiego — literatury pieknej. Wielka literatura
niemiecka — w przeciwiennstwie do nauki — zajmowata w prze-
sztosci i zajmuje obecnie pozycje piekne, szlachetne i postepo-
we. Jednakze jej wptyw na spoteczenstwo byt zawsze nikly. Jak
dalece postawa autoréw nie byla wyktadnikiem tendencji po-
litycznych spoteczenstwa, $wiadcd fakt, ze po 1933 r. niemal
wszyscy wybitniejsi pisarze niemieccy znalezli sie na emigracji.

Dzisiaj, nie méwigc juz nawet o Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej, w Niemieckiej Republice Federalnej nie brak pi-
sarzy odwaznie przeciwstawiajacych, sie powracajacej fali na-
cjonalizmu i militaryzmu. Jednakze — co jest bledem wielu
badaczy — spoteczno-politycznego wptywu literatury nie mierzy
sie jej wartoscig literacka. Na obraz czytelnictwa, zwlaszcza
miodd.ezowego, w NRF sklada sie ,remilitaryzowana literatura ,
opisana w krétkim, wstrzasajagcym studium Giinthera Cwojdraka
oraz owe milionowe naklady zeszytow wojenno-przygodowych.

Jak dotad, tylko jedna ksigzka wzbudzita trwatlg i zacietg
nienawis¢ w kotach militarystycznych, dajaca sie poréwnacé
z tym, co spotkato swego czasu ,,Na Zachodzie bez zmian“ Re-
marque'a — a mianowicie trylogia Kirsta ,08/15“.

W ataku na ten utwér oficjalne kota NRF zjednoczyly sie ze
skrajnym, neohitlerowskim skrzydtem militaryzmu. Federalny
minister obrony Strauss oswiadczyt publicznie, ze powies¢ Kirsta
jest ,peltnym nienawisci pamfletem®, ale ,nie moze dotkna¢ ho-
noru zotnierza niemieckiego“, zas federalny minister do spraw
rodziny i miodziezy, Wuermeling, zlecit prokuraturze, ktora
zarzucata ksigzce ,,6braze kobiety niemieckiej* i ,pornografie ,
podjecie odpowiednich krokéw. Autor przez pewien czas musiat
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sie ukrywaé wobec pogrézek, jakich nie szczedzity mu kota mili-
tarystyczne. W organie b. SS-mandéw, miesieczniku ,Wiking-
Ruf (1954 r,), omowienie ksigzki i filmu zrealizowanego na jej
podstawie ukazato sie pod tjdutem ,O ztym duchu czasu” (Vom
Ungeist der Zeit).

W swoim wyktadzie o ,Wojsku i panstwie w Republice Fe-
deralnej“, wygloszonym na przetlomie lat 1956/57 na za-
proszenie zachodnioberlinskiej Niemieckiej Wyzszej Szkolty Po-
litycznej (Deutsche Hochschule fur Politik), a streszczajagcym
po-gledy partii rzagdowej, Richard Jaeger, wiceprzewodniczacy
Bundestagu i przewodniczacy jego komisji obrony, dwukrotnie
powracat do filmu zrealizowanego na podstawie ksigzki Kirsta.
Po raz pierwszy przypisywat mu znaczng czes¢ winy za rzekomy
brak dostatecznej ilosci ochotnikéw; po czym moéwit o nim
jako o jednym ze ,zrédet przesadéw antymilitarnych” i ciagnat
dalej:

-Nawet gdyby wszystko, co przedstawiono w tym filmie,
miato sie wydarzy¢ w ciggu dziesieciu lat na obszarze Rze-
szy Wielkoniemieckiej to jednak film daje wypaczony
obraz, poniewaz w nim wszystkie te wypadki przebiegaja
w jednej tylko kompanii, w ciggu dwoch godzin, na oczach
widza. Totez film daje niewatpliwie negatywny obraz
dawnego Wehrmachtu. Ale dopiero wtedy, Kkiedy rekrut
nowej armii dowie sie, ze dzisiejsza Bundeswehra nie jest
taka, jaki miat by¢ rzekomo niegdys Wehrmacht (wie die
Wehrmacht von einst gewesen sein soll), znikng resenty-
menty...“

Czytelnik znajgcy film tatwo moze oceni¢, jak daleko zaszia
rehabilitacja militaryzmu hitlerowskiego w sferach rzgdowych
NRF, skoro nawet tak nieszkodliwa w gruncie rzeczy jego kry-
tyka budzi tak ostre sprzeciwy. Jak wiadomo, wymowa filmu
zostata mocno ztagodzona w p>oréwnaniu z ksigzkg — scenariusz
opracowat zresztg b. wspétpracownik hitlerowskiej wytwdérni UFA,

zdeklarowany militarysta i nacjonalista, Ernst v. Salomon.i®
JZ'I';"iiZeprzewodniczacy parlamentu zachodnioniemieckiego uzyt tego
okres$lenia bez zadnych komentarzy.

Bpagj. " polemike Pracki—Grzelecki n.t. filmu na tamach ,Zycia
Warszawy”, 8. i 13.3.1958.
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Wyktad Jaegera zamieszczony zostat w trzecim tomie wspom-
nianego tu juz ,Podrecznika przysposobienia polityczno-histo-
rycznego“, wydanego nakitadem federalnego ministerstwa obrony.

Podobnie, znany juz nam, wydany we wrzesniu 1957 r. i row-
niez oficjalny ,Podrecznik dowdédztwa wewnetrznego“ az trzy-
krotnie nawraca do ,08/15“, tworzagc nawet pojecie ,propagandy
08/15" i przeprowadzajagc paralele miedzy ,,Platzkiem-Dreczy-
cielem” z tej powiesci a plutonowym Himmelstossem z ,,Na Za-
chodzie bez zmian“.

Burze protestow w wielu osrodkach militarystycznych, ofi-
cjalnych i nieoficjalnych, wywotat tez program zachodniober-
linskiej telewizji ,Najpiekniejsze lata ich zycia“.

Jednakze sama gwattownos$¢ reakcji kot zainteresowanych na
podobne zjawiska swiadczy o ich rzadkosci.

Natomiast do walki przeciw owym nastrojom antymilitary-
stycznym staje — nie po raz pierwszy — olbrzymi aparat orga-
nizacyjny, agitacyjny i propagandowy zorganizowanego mili-
taryzmu.

Znowu trudno tutaj odgraniczy¢ historie od teraZniejszosci.
To, co militarystyczni méwcy i pisma powtarzajg do znudzenia
0 ,obrzucaniu btotem“, ,opluwaniu®“ i ,oczerruaniu“ niemiec-
kiego zotnierza, dotyczy oczywiscie przesztodci: w ten niewy-
szukany sposéb okresla sie mianowicie relacje o hitlerowskich
zbrodniach wojennych. Blizsze terazniejszosci, a jeszcze dalsze
od rzeczywistosci, sg twierdzenia, iz sama Bundeswehra znajduje
sie w NHF w roli pariasa, ze

W pierwszych latach swego istnienia kroczyla przygar-
biona i schylona“

1ze w NRF wystepuje

.ryczattowe szkalowanie korpusu oficerskiego, ktére mu-
sial on znosi¢ od poczatku i ktore spotyka go niemal co-
dziennie“,

skutkiem czego

Koresp. niemiecki ,,Neue Zircher Zeitung”, 4.10.1959.



,Bundeswehra nie ma Zzadnego autorytetu“. Twierdzenia ta-
kie odstaniajg nie stan rzeczy, lecz stan umystéw wysuwajgcych
je ludzi, ktérzy znies¢ nie moga sytuacji, kiedy zaostrzony w tej
mierze, jak wiemy, zachodnioniemiecki kodeks karny pozostawia
jeszcze jakas mozliwos¢ krytycznego wgladu w sprawy woj-
skowe.

Natomiast faktem jest, iz tradycje i nawyki przesztosci oraz
wydatne poparcie czynnikéw rzgdowych stwarzajg niezwykle
podatny grunt i pomys$ine warunki dla dziatalnoSici aparatu pro-
pagandy militarystycznej.

Fakt, ze gdy na zebraniu 41 iburmistrzéw miast Szwabii za-
powiedziano wejscie na sale pewnego generata, 36 sposréd ze-
branych zerwato sie i staneto na bacznos¢ ma niewatpliwie
posmak anegdoty, zarazem jednak S$wiadczy, jak daleko siegaja
w zachodnich Niemczech granice nie istniejacych formalnie
Prus. Obejmujg one — jak za czaséw Bismarcka — roéwniez
Szlezwik-Holsztyn, gdzie w tym samym czasie, w koncu wrzes$-
nia 1958 r., kandydaci poszczegélnych stronnictw skrzetnie wy-
liczali wyborcom swoje wojskowe stopnie i odznaczenia, a kan-
dydatka FDP, dr Marianna v. Rundstedt, podkreslata w swoim
zyciorysie, ze pochodzi ze ,starej rodziny zoinierskiej“.

Granice miedzy dziatalnoscig agitacyjng i propagandowag mi-
Jitaryzmu oficjalnego, rzadowego i militaryzmu niejako pry-
watnego poszczegolnych organizacji i wydawnictw sa dosé
plynne — zwilaszcza ze zawsze najmniej wyjasniona pozostaje
kwestia finansowania tej dziatalnosci. Wiadomo konkretnie
w poszczeg6lnych wypadkach — co z kolei kaze z duzym stop-
niem prawdopodobienstwa domysla¢ sie tego W znacznie wiek-
szej liczbie wypadkéw — ze prywatna propaganda military-
styczna bywa finansowana z kas rzgdowych, przez co niewatpliwie
nabiera na wpdét urzedowego charakteru. Rownie ptynne z kolei
sg granice pomiedzy militarystyczng propagandg tylko nacjona-
listyczng a wyraznie neohitlerowska.

Juz w okresie podpisywania ukladow borisko-paryskich wia-
domo byto, iz rzad federalny przeznacza duze fundusze na pro-

W. Martini, Freiheit auf Abruf, s. 295.

,Tygodnik Zachodni”, 6.12.1958.
,Der Spiegel”, 1.10.1958, nr 40, s. 74.
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pagande remilitaryzacji. Wedle 6wczesnych doniesien, odpowiedni
tajny fundusz rzgdowy wynosi¢ miat 10 milionéw marek w roku
1952, 11,25 min. w roku 1953. W tym samym czasie ,urzgd
Blanka“, pé6Zniejsze federalne ministerstwo obrony, montowat
sobie wiasny wielki aparat propagandowy, ztozony przede wszy-
stkim z personelu dawnych hitlerowskich ,kompanii propagan-
dowych“.

O rozmiarach propagandy militarnej w NRF w ostatnich la-
tach sSwiadczy¢ moze przyktadowo fakt, iz w imprezach popu-
laryzujgcych armie w roku 1959, organizowanych przez sam
tylko | okreg wojskowy (Hamburg-Szlezwik-Holsztyn), wzieto
udziat 750 tysiecy ludzi; zorganizowano 337 odwiedzin jednostek
wojskowych przez igrupy miodziezy i dorostych, 95000 Iludzi
stuchato koncertéw trzech orkiestr wojskowych okregu. Od-
byto sie 14 seminariéw wojskowo-pK)litycznych, przeznaczonych
przede wszystkim dla studenckich grup politycznych wszystkich
kierunkéw, dla zwigzkéw zawodowych i dla miodych dzienni-
karzy. Bundeswehra podejmowata réwniez w tym czasie w |
okregu wojskowym 16 grup gosci zagranicznych.

Ze zrozumiatych wzgledéw propaganda militarystyczna wszel-
kiego rodzaju i zabarwienia adresowana jest przede wszystkim
do miodziezy. Bundeswehra posiada zreszta od marca 1960 r.
specjalnego oficera do spraw miodziezowych.

W urzedowej propagandzie militarystycznej bierze przy tym
udziat nie tylko aparat propagandowy samej Bundeswehry i fe-
deralnego ministerstwa oibrony.

...Imperialistyczni ideolodzy nie szczedza trudu, azeby za-
tru¢ swiadomo$¢ mas...” ,Czotowi politycy bonscy zatruwa-
ja ludnos¢ militarystycznym jadem...”

Tak np. w koricu 1953 r. 6wczesny wicekanclerz Blicher udzie-
lit wywiadu szkolnej gazetce ,Die Schulerbrille® i na zapytanie,
czy w obliczu ewentualnej wojny miodziez zachodnioniemiecka
bedzie gotowa do walM, odpowiedziat:

Philosophie des Verbrechens, s. 46; ,Neues Deutschland” w potowie
1955 r. — wg. Kroniki Niemiec wspoétczesnych, ,,Przeglad Zachodni” 1955,
nr 912, s. 352.
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., Tak, miodziez zawsze gotowa byta walczy¢ o swe ideaty»
Poza tym w samym charakterze ducha niemieckiego lezy
ta wlasciwosé, ze Niemiec, ktory jeszcze 31 sierpnia chodzi
za ptugiem, juz 1 wrzesnia moze sta¢ sie wielkim bohate-
rem,“

Redakcja zamiescita na okladce pisma rysunek ilustrujacy te
wypowiedz.

Nie potrzeba chyba wyjasnia¢, ze dobierajgc w swej wypowie-
dzi takie wlasnie daty, wicekanclerz NRF pamietat dobrze, co
one oznaczaja. W kilka lat po6zniej inny poHtyk zachodnionie-
mieddej partii liberalnej, Reinhold Maier, sformutowat to w Bun-
destagu w sposéb nastepujacy:

»1 wrzednia rozpoczete zostato niemieckie przeciwnatarcie
na Polske. {Am 1 September wurde der deutsche Gegenan-
griff gegen Polen erdéffnet)”.

1 wrzesnia 1959 r. ukazal sie kolejny zeszyt czasopisma
~Wehrtechnische Monatshefte® {iMiesiecznik Wojskowo-Tech-
riczny), w ktorym gen. w st. sp. Schneider domagat sie uwie-
zienia wszystkich obywateli NRF reprezentujgcych tendencje
pacyfistyczne lub odrzucajgcych koncepcje obronne rzadu fede-
ralnego — w tej liczbie

slewicowo-radykalnych socjaldemokratéw, ewangelickich
teologow i czdowych fizykoéw*.

Jak sie nastepnie okazato, wbrew pierwotnym zaprzeczeniom
két rzadowych, miesiecznik figurowat na liscie pism subwencjo-
nowanych przedstawionej komisji budzetowej Bundestagu przez
Federalny Urzad Prasy i Informacji. Zostato to ujawnione w po-
towie pazdziernika tegoz roku przez postéw socjaldemokratycz-
nych.

Generat Schneider nie bez stusznosci — ze swojego punktu wi-
dzenia — atakowat teologéw ewangelickich, poniewaz tylko wsréd
tych przedstawicieli duchowienstwa zachodnioniemieckiego wy-

Por. reprodukcje w ,,Trybunie Ludu”, 111194, skad tez cytujemy.
D Verhandlungen des Deutschen Bundestages, 23.1.1958, ss. 335—6.
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stepuje wyrazny opor przeciw militaryzmowi, podobnie jak to
bylo swego czasu z oporem przeciw hitleryzmowi. Natomiast
w potowie 1958 r. 'siedmiu zachodinioniemieckich katolickich te-
ologéw moralnych oswiadczyto publicznie, ze uzycie bomby wo-
dorowej dla celéw ,obronnych™ nie zawsze musi by¢ sprzeczne
z moralnoscig. Zabrat wéwczas gtos na tamach katolickiego cza-
sopisma ,Stimmen der Zeit® jeden z czotowych katolickich te-
ologébw moralnych, jezuita prof. Hirschmann, ktory dodatkowo
wyjasnit:

.Trzeba jeszcze raz wyraznie powiedziec, iz nie zamierzamy
przedstawia¢ pohtyki zbrojeniowej CDU/CSU jako d.yktowa-
nej przez wymogi sumienia chrzescijanskiego, ani tez do-
wodzi¢ jej politycznej stusznosci, lecz chcemy jedynie i wy-
tacznie wykazaé, ze nie wolno przeciw niej wysuwaé argu-
mentu, jakoby obrona atomowa byla we wszelkich warun-
kach sprzeczna z chrzescijanska etyka".

W dalszym ciggu swoich wywodéw prof. Hirschmann potepit z mo-
ralnego punktu widzenia ,terrorystyczne ataki bombowe w czasie
ostatniej wojny" oraz bombardowanie atomowe Hirosimy
i Nagasaki — czyli w sumie tylko poczynania przeciwni-
kow koahcji faszystowskiej — oraz wyrazit oburzenie, ze moéwi
sie 0 niebezpieczennstwie atomowym w sposéb ,dochodzacy do
granic masowej histerii", natomiast przyjmuje sie spokojnie
ogromng liczbe wypadkow przerywania cigzy w Niemczech za-
chodnich.

W rok pézniej, 25 lipca 1959 r., biskup potowy Bundeswehry
(zmarty w miedzyczasie), kardynat Josef Wendell, wygtosit w fe-
deralnym ministerstwie obrony wykiad na temat duszpasterstwa
wojskowego, atakujac w nim przeciwnikéw remilitaryzacji.

Zresztg w lutym tegoz roku ewangehcki biskup Wirtembergii —
Badenii, Martin Hang, zabronit odczytywania z ambon oswiadcze-
nia krajowego ,Wolnego kota ewangelickich duchownych", iz
stuzba wojskowa przy broni atomowej jest sprzeczna z zasadami
chrzescijanstwa.

21 Wg. ,.Die Welt”, 10.7.1958.
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Propaganda militarystyczna dziata przede wszystkim przez
stowo drukowane. Liczba czasopism wojskowych i militarystycz-
nych trudna jest do ustalenia. Wsréd urzedowych pism wojsko-
wych wymieni¢ nalezy miesieczniki ,Die Bundeswehr” i ,Der
deutsche Soldat”. Jak oswiadczyt w marcu 1958 r. sekretarz sta-
nu w federalnym ministerstwie obrony, Rust, 25 tys. egzempla-
rzy pierwszego z nich i ok. 7500 egz. drugieigo rozdzielano po-
déwczas co miesiac bezptatnie na koszt panstwa miedzy organi-
zacje, ktére moga sie nimi intenesowaé. Do organizacji takich
nalezg tzw. ziomkostwa, zwigzki ‘'bylych zoinierzy, organizacje
miodziezowe, a takze wyzsze uczelnie i in. Oproécz tego ukazuje
sie szereg czasopism dla celéw szkoleniowych. Niektére czaso-
pisma zajmujg stanowisko dwojako posrednie pomiedzy urzedo-
wymi i niezaleznymi od rzadu oraz pomiedzy fachowymi wojsko-
wymi i polityczno-militarystycznymi. Do takich nalezy np. cyto-
wana juz wyzej ,Wehrkunde“, dalej ,Wehrwissenschaftliche
Rundschau” i inne.

Z kolei wymieni¢ nalezy pisma organizacji militarystycznych,
ktorych liczba trudna jest do ustailenia, takie jak: ,Alte Kame-
raden (Starzy Koledzy), miesiecznik wydawany przez szereg
zrzeszen weteranodw;

.Der Deutsche Fallschirmjager* (Niemiecki strzelec spadochro-
nowy, Hamburg) i ,,Die grinen Teufel“ (Zielone Diabty), organy
zwigzkéw spadochroniarzy Wehrmachtu;

jjiryffhauser , organ znanej nam juz federacji o tejze nazwie,
o ktdrej bedzie tu jeszcze mowa (Wiesbaden);

,»Leinen los! FuUr den deutschen Seegedanken“ (Rzuci¢ liny!
O niemieckg idee morska), organ tzw. ,Marine-Bund”, czyli
zwigzku b. cztonkéw hitlerowskiej marynarki wojennej (Mona-
chium) ;

~Luftwaffen-Revue“, miesiecznik organizacji b. czlonkéw hi-
tlerowskiego lotnictwa, artylerii przeciwlotniczej i stuzb po-
krewnych (Brema);

,Die Neue Feuerwehr“ (dost. Nowa straz ogniowa), organ b.
cztonkéw Kkorpusu pancernego ,Grossdeutschland”® (Mulheim);

,,Die Oase“, organ b. cztonkéw korpusu afrykanskiego;

26 — Militaryzm niemiecki
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.Das Ritterkreuz“, czasopismo tzw. ,Wspdlnoty udekorowa-
nych Krzyzem Rycerskim®“ (Witten a.d. Ruhr);

/Soldat im Volk* (Ulm) i ,Mitteilungen Verband Deutscher
Soldaten“ (Bonn), organy ,Zrzeszenia Zotnierzy Niemieckich®,
0 ktorym jeszcze bedzie mowa,;

.,Der Stahlhelm“, organ odrodzonego, znanego nam z dawniej-
szych czas6w ,Zwiazku Zoinierzy Frontowych“ o tejze nazwie
(Bonn) — itd.

Jest to oczywiscie zestawienie czysto przykitadowe i z niepet-
nymi danymi — tylko niektére z tych czasopism docieraja do
Polski.

Nie potrzeba blizej wyjasnia¢, jaka jest ogélna tendencja tych
pism, w jakim duchu informujg one swoich czytelnikéw i wy-
chowuja miodsze pokolenie. Jest oczywiste, ze mihtaryzm i ide-
ologia hitlerowska sa np. gitéwnymi elementami jednoczgacymi
~Wspdlnote udekorowanych Krzyzem Rycerskim“. Okoto stu spo-
$rod nich zajmuje stanowiska w Bundeswehrze.

Nie brak tez pisemek, ktére w samych tytulach ujawniajg
swoje ideowe oblicze. Tak np. od poczatku 1960 r. przestat sie
ukazywac ,Junger Beobachter”, czasopismo tzw. ,Korpusu Mto-
dziezowego im. Scharnhorsta” {Jugendkorps Scharnhorst). Ger-
hard Johann von Schaomhorst byt, jak wiadomo, gtéwnym reor-
ganizatorem armii pruskiej po klesce jenajskiej, niejako Seecktem
tamtych czaséw — a wraz z generatem Augustem hrabig Neit-
hardtem von Gneisenau stanowit ,podwdjng gwiazde” podobng
do pdézniejszej o sto lat pary Hindenburg-Ludendorff. We flocie
pruskiej i niemieckiej od owych czaséw tradycyjnie nadawano
imiona ,Scharnhorst* i ,Gneisenau“ dwom blizniaczym okre-
tom — roéwniez i federalna marynarka wojenna posiada juz taka
pare, W 1914 r. okrety o tych nazwach nalezaty do eskadry zna-
nego nam juz admirata v. Spee.

Zarazem nazwa ,Junger Beobachter* — Miody Obserwator —
nie krylaby w sobie nic szczegdlnego, gdyby nie fakt, ze central-
nym organem partii hitlerowskiej byt dziemiik ,Vdlkischer Be-
obachter* (Obserwator Narodowo-Rasowy), w Poznaniu w do-
bie okupacji wychodzit ,Ostdeutscher Beobachter”, istniat tez
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ilustrowany ,lllustrierter Beobachter*” it<i. Totez nazwa
wywotuje okreslone skojarzenia.

Ogolnie biorgc naamy tu do czynienia z ciekawg préba krzyzo-
wania tradycji hitlerowskiej z tradycja pruska, przez hitleryzm
zresztg, jak wiemy, gorliwie podejmowang.

Nalezy wreszcie zaznaczy¢, ze ,Jugendkorps Scharnhorst**
istnieje nadal jako jedna z najliczniejszych militarystycznych
organizacji miodziezy w NRF, zblizona zwlaszcza do zachodnio-
niemieckiego Stahlhelmu.

Pozycje szczeg6lng ujmuje w tym gaszczu najbardziej znane
czasopismo militarystyczne — ,Deutsche Soldaten-Zeitung** (ostat-
nio ,,..4und National-Zeitung").

W czerwcu 1960 r. lantyfaszystowska i antymiiitarystyczna
-Die Andere Zeitung** (nr 22) pisata:

,Nie ma w Republice Federalnej innego pisma, w ktérym
by w tak skoncentrowanej, konsekwentnej i jednoznacznej
formie uprawiano rehabilitacje Trzeciej Rzeszy, bagatelizo-
wanie zbrodni, popetnionych w tym okresie, propagowanie
koncepcji panstwa europejskiego w duchu ideologii SS,
agitacje antysemicka i duchowe przygotowanie trzeciej
wojny Swiatowej, jak to ma miejsce w redakcji «DSZ»...**

Wprawdzie przyznanie ,DSZ** wylacznosci w tej mierze nie
jest catkiem stuszne — wspomniany przez nas miesiecznik ,Na-
tion Europa** mogtby tu stang¢ do wspoétzawodnictwa — jednakze
wsérod pism militarystycznych opisanego kierunku ,DSZ** przy-
stuguje niewatpliwie palma pierwszenstwa.

Pismo powsta¢ miato z inicjatywy i przy poparciu finansowym
amerykanskim, przy czym pomyst pochodzi¢ miat od samego pre-
zydenta Eisenhowera. Wedle tej wersji, powtarzajacej sie z réz-
nych stron, swego czasu powsta¢ miat w Departamencie Stanu
specjalny komitet pod kierownictwem b. ministra armii USA,
Tracy'ego Voorheesa, dysponujacy kapitatem 1,5 miliona dolaréw
uzyskanych od koncernéw zbrojeniowych amerykanskich. Cho-
dzito o spopularyzowanie remilitaryzacji NRF. Ten sam cel przy-
Swiecal zachodnioniemieckiemu Federalnemu Urzedowi Prasy,
kiedy poczynajgc od 1954 r. zasilat ,DSZ** subwencjg w wyso-
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kosci 13 tys. marek miesiecznie. To ostatnie jest juz faktem no-
torycznym, poniewaz po wstrzymaniu tej subwencji znane nam
wydawnictwo ,,Schild-Verlag”, ktére wydawato ,Deutsche Sol-
daten-Zeitung“, wytoczyto proces rzgadowi federalnemu i prze-
grato go zreszta.

W pazdzierniku 1958 r. doszto do oficjalnego zerwania pomieg-
dzy federalnym ministerstwem obrony a ,,DSZ"“; minister Strauss
oswiadczyt, iz zotnierze Bundeswehry nie majg i nie chcg miec
nic wspdlnego z pismem, dopoki bedzie ono rozwijato sie
w dotychczasowym kierunku. Os$wiadczenie to miato najwyrazniej
charakter zyczenia, nie za$ stwierdzenia, skoro w rok pézniej™
we wrzesniu 1959 r., generalny inspektor Bundeswehry, generat
Heusinger, musiat wydaé¢ zakaz wspétpraicy zachodnioniemieckich
oficeréw, podoficeréw i szeregowych z pismem oraz zapraszania
przedstawicieli pisma do zwiedzania jednostek wojskowych.

Zwraca rowniez uwage, ze w tym samym numerze ,DSZ“,
ktory zawierat replike redakcji na zarzgdzenie generata Heusin-
gera, na pierwszej stronie widniat artykut podpisany nazwiskiem
i pelnym tytutem Jakoba Dieta, posta do Bundestagu z ramienia
rzagdowej partii CDU.

Stosunki pomiedzy pismem a sferami rzgdowymi NRF sg prze-
to co najmniej niejasne.

We wspomnianej reptice redakcja pisata:

.Prawda jest, ze stale i wszedzie bierzem™y w obrone nie-
mieckg Bundeswehre, jej oficerow, podoficeréw i szeregow-
cow, nikczemnie szkalowanych iprzez pewne kota, tolerowane
bez zastrzezen w Republice Federalnej“.

O rok wczedniej, z okazji odwiadczenia min. Straussa, zamie-
szczony zostat na pierwszej stronie nastepujacy rysunek: Zotnierz
Wehrmachtu w helmie stalowym stoi pod murem, bezbronny
i ochlapany btotem, ktérym obrzucaja go trzy karykaturalne
postacie, wéréd nich na pierwszym planie przewodniczacy SPD,
Ollenhauer. Inna posta¢ ostania przesladowanego tarcza z czar-
nym krzyzem, godiem wydawnictwa ,,Schild-Verlag®. Podpis
brzmi: ,Trzeba usunag¢ tarcze” (Der Schild muss weg).
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Zatarg miedzy czynnikami oficjalnymi NRF a redakcjg ,,DSZ"
ma podobny charakter, jak np. zatargi miedzy Stresemannem
a nacjonalistycznymi militarystami w republice weimarskiej: odpo-
wiedzialne czynniki rzadowe zmuszone sg odcina¢ sie od ele-
mentéw skrajnych, nazbyt natretnie ujawniajacych nastepne
etapy programu. W rzeczy za$s samej rzad Adenauera uczynit
wiecej dla uwolnienia hitlerowskich zbrodniarzy z wiezien i dla
remilitaryzacji JVRF niz atakujgca go hatasliwie za ugodowosc
,DSZ".

Dwunastoletnia juz dziatalno$¢ ,,DSZ“ — od 1951 r. wychodza-
cej jsko miesiecznik, od kwietnia 1959 r. ukazujgcej sie dwa razy
W miesigcu zastuguje na odrebna monografie. Przytoczona po-
wyzej charakterystyka nie wyczerpuje wszystkich dziedzin, ja-
kimi zajmuje sie pismo — obok bowiem duchowego przygoto-
wywania trzeciej wojny Swiatowej ,,DSZ" stara sie przygotowy-
wacé ja bardziej konkretnie, wysuwajac systematycznie roszczenia
terytorialne, wykraczajgce, jak jeszcze zobaczymy, poza oficjalny
zachodnioniemiecki program ,granic z 1937 r.“

Olbrzymich rozmiaréw dziatalnos¢ propagandowa militaryzmu
zachodnioniemieckiego bytaby nie do pomyslenia bez szeroko
rozbudowanego i wytrawnymi specjalistami o.bsadzonego aparatu
wydawniczego. Niedobry obyczaj przytaczania ksigzek i czaso-
pism jedynie z miejscem wydania, bez podania wydawcy, utrud-
nia niejednokrotnie zorientowanie sie w charakterze firm wy-
dawniczych, badz tez z drugiej strony odgadniecie spotecznego
oblicza publikacji, do czego czesto wystarcza znajomos¢ firmy,
ktéra ja wydata.

Wydzielenie wydawnictw $cisle militarystycznych nie jest lat-
we, poniewaz wymagatoby 'gruntownego zbadania profilu wy-
dawniczego kazdej firmy. Z jednej bowiem strony literature mi-
litarystyczng produkujg firmy, ktore trudno okresli¢ ogolnie jako
militarystyczne; z drugiej pltynna jest znéw granica pomiedzy
wydawnictwami militarystycznymi a neohitlerowskimi, aczkol-
wiek z grubsza powiedzie¢ mozna, ze np. ,,Schild-Verlag” liczy sie
raczej do pierwszych, ,Druffel-Verlag® w Leoni nad jez. Stam-
berskim — do drugich. Chodzi tu zresztg raczej o podziat funkcji
niz o jakiekolwiek réznice ideologiczne.



,D0 1955 r, ukazato sie w Niemczech zachodnich juz 700
tytutéw literatury militarystycznej o ogélnym naktadzie 3
milionéw egzemplarzy. Do 1957 r. wydano 400 tylko ta-
kich ksigzek, ktére przedstawiajg drugg wojne Swiatowag
z punktu widzenia militarystow niemieckich. W r. 1959
przybyto 65 nowych tytutéw z 15 wydawnictw".

Tak stwierdza jedna z publikacji dokumentacyjnych Niemieckiej
Republiki Demokratycznej.

WsSrod wydawnictw, produkujgcych owa nieprzebrang mnogosc¢
ksigzek oraz czasopism militarystycznych, na pierwszym miejscu
stusznie bedzie wymieni¢ najstarsze prusko-niemieckie wydaw-
nictwo tego pokroju, firme ,Ernst Siegfried Mittler i Syn“, do
1945 r. w Berlinie, obecnie w Darmstadt. Okoto roku 1820 pruski
sztab generalny nawigzat z nig kontakt. Firma odtad

~Staje sie na 125 lat klasycznym wydawnictwem sztabu ge-
neralnego”

— z ktérym nie moze sie rozsta¢. Juz w 1920 r. generat Hermann
v. Kuhl, wydajgc u Mittlera swojg prace o ,Roli niemieckiego
sztabu generalnego w przygotowaniu i przeprowadzeniu wojny
Swiatowej“, wyrazat poglad, ze i dla wydawcy ksigzka jest

.zakoniczeniem starych, wiernych stosunkéw“ ze sztabem ge-
neralnym. Cytowany wyzej historyk tego sztabu, prof. Gorhtz,
sadzit z kolei, ze stosunki te zakonczyly sie po dalszym ¢Ewier¢-
wieczu wraz z koncem Trzeciej Rzeszy. W rzeczywistosci przezyty
one nawet generata v. Kuhla, ktéry zmart w listopadzie 1958 r.
w wieku lat 102. Od marca 1951 r. firma wydaje znowu miesiecz-
nik ,W ehrwissenschaftliche Rundschau“, dalej ,Marine-Rund-
schau” i in. W listopadzie 1953 r. nabyt firme hitlerowski pisarz
wojskowy Wilhelm Reibert.

Firma Mittlera byta jednak zawsze przede wszystkim wydaw-
nictwem naukowo- i fachowo-wojskowym, a potem dopiero milita-
rystycznym, aczkolwiek, jak wiemy, w Prusach trudno rozgrani-
czy¢ wojskowos¢ i militaryzm. Natomiast druga sposréd starych
znanych niemieckich firm wydawniczych, ,J. F. Lehmann’s Ver-

Jugendvergiftung als System, s. 7.
W. G Or litz Der deutsche Generalstab, s. 179.



lag® w Monachium, od wielu dziesigtkéw lat produkuje przede
wszystkim literature polityczng skrajnego nacjonalizmu niemiec-
kiego. W czasach hitlerowskich Lehmann specjalizowat sie w li-
teraturze rasistowskiej, wydajac m. in. dzieta hitlerowskiego te-
oretyka rasistowskiego F. K. Giinthera.

Obecnie firma produkuje réwniez literature wojskowg — ilu-
strowane dzieje rozwoju poszczegélnych rodzajoéw niemieckiego
oreza, jak np. historie niemieckich todzi podwodnych w latach
1906— 1945, historie niemieckich czolgéw lat 1926— 1945, dalej
réoznego rodzaju leksykony i roczniki z dziedziny wojskowoSci.
Wspomniana postawa firmy nie pozwala watpi¢, ze za informa-
cyjno-fachowym charakterem tych publikacji kryjg sie wyrazne
cele polityczne. Przebijajg one np. w prospektowym komentarzu
do trzeciego wydania' ,Niemieckich rodzajéw broni i broni
tajnej w drugiej wojnie Swiatowej i ich dalszego rozwoju*,
gdzie zaprzecza sie mniemaniu, jakoby mozna bylo uwazaé za
-propagandowe przechwatki“ wszystkie hitlerowskie oswiadcze-
nia o nowych ,cudownych* rodzajach niemieckiej broni: innymi
stowy przywraca sie tu do czci hitlerowskie zapowiedzi i po-
gréziki, ktoére w ostatnim okresie wojny przestoni¢ miaty
przewage koalicji antyhitlerowskiej. Zarazem tworzy sie legende,
jakoby postep techniczno-wojskowy po drugiej wojnie Swiatowej
alianci zawdzieczali wytacznie konstrukcjom i p>omystom zdoby-
tym w Niemczech.

Obok takich firm, jak ,,Pabel-Verlag® czy ,,Moewig-Verlag“,
ktoérych charakter i produkcje omoéwiliSmy juz wyzej, wymienic
nalezy rowniez wydawnictwo ,Pressa-Verlag® we Flensburgu,
ktore wydaje periodyk ,Der Frontsoldat erzahlt...“ (Zotnierz
frontowy opowiada), hanowerska firme ,Walter Lehning-Ver-
lag“, wydawce dwutygodnika ,Das Panther-Buch” (Ksiega
Pantery) — ktéry to drapieznik odgrywa pewna role w dzie-
jach wojskowos$ci prusko-niemieckiej jako patron okretéw wo®
jennych, pewnego typu hitlerowskich czo'tgéw itp. Kompletne
zestawienie, jak wynika ze znanych nam juz hczb, bytoby
wrecz nuzace i nie mies*ci sie w ramach naszych rozwazan.

Szczegllng odmiang publikacji, propagujacych militaiyzm
wsérod miodziezy zachodnioniemieckiej, sa podreczniki szkolne,
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zwhaszcza podreczniki historii. Zagadnienie to byto w ostatnich

latach przedmiotem kilku wnikliwych omoéwien i przedmiotem
dyskusji w NRF.
Gruntowne i szczego6towe ustalenie roli i wptywu podreczni-

kéw szkolnych zachodnioniemieckich na sposéb myslenia mio-
dziezy jest zadaniem wymagajacym bardzo rozlegtych 'badan,
a to przede wszystkim ze wzgledu na wielkg tych podrecznikow
réznorodnos¢é. NRF nie posiada federalnego ministerstwa oswia-
ty, w poszczegdélnych krajach Republiki Federalnej nie ma jed-
nolitych, urzedowo zatwierdzonych podrecznikéw, lecz panuje
w tej mierze daleko posuniety liberalizm; nauczyciel ma prawo
dowolnego wyboru podrecznika lub nawet prowadzenia nauki
catkiem bez podrecznika, na podstawie wolnego wyktadu. Stad
nie wystarczy zbadanie tresci istniejagcych podrecznikéw, lecz
zbada¢ nalezy réwniez ich rozpowszechnienie. Prace takie zo-
staly juz zresztg podjete, na najwieksza skale i w sposéb naj-
powazniejszy w najbardziej bezposrednio zainteresowanej Nie-
mieckiej Republice Demokratyczne;.

Pomimo wyliczonych trudnosci mozna moéwi¢ o pewnych ogol-
nych tendencjach, wystepujgcych zaréwno w tresci najibardziej
(rozpowszechnionych podrecznikéw, jak i w zmianach tej tresci
z biegiem lat. Zmiany te polegajg przede wszystkim na coraz
dalej posunietej redukcji materialu z czaséw najnowszych, zwita-
szcza przez skracanie lub catkowite usuwanie rozdziatéow traktu-
jacych o polityce i zbrodniach Trzeciej Rzeszy. Militarna prze-
sztos¢ Prus, pruskiej i hitlerowskiej Rzeszy jest przedmiotem
niedwuznacznej gloryfikacji, co przejawia sie zaréwno w tekscie,
jak i w doborze materiatu ilustracyjnego. Za charakterystyczne
dla calej tej literatury podrecznikowej, a nawet wrecz symbo-
liczne uzna¢ mozna zdanie:

22W. Sobanski, Podreczniki szkolne w Niemieckiej Republice Fede-
ralnej (1961); iIst das zufall? (1960); B. Spiru, w serii ,,Der deutsche Im-
perialismus und der Zweite Weltkrieg”, zeszyt 8; ,Vergleichende Padago-
gik”, Bildung und Erziehung In Westdeutschland. 1960, nr 1i 2; ,,Allgemeine
Deutsche Lehrerzeitung”, 15.4.1958, cyt. Aller Welt Feind, ss. 217 i nn.;
Zajchowska, Barcinski, Czekanska, Konieczny, Spora-
kowski, TomaszewsKki, WaKkiew'lcz, Tendencje rewizjoni-
styczne w szkolnych podrecznikach geograficznych w NRF, ,Przeglad
Zachodni” 1960, nr 3, s. 140— 167,
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-Na Elbrusie, najwyzszej gérze Kaukazu, niemieccy strzel-
cy gorscy zatkneli flage ze swastyka..."

Wobec wspomnianej doniostej roli nauczycieli, majgcych
w szkotach zachodnioniemieckich duzo swobody w ustalaniu
szczegOtdw programu nauczania, ich polityczne nastawienie jest
réwniez czynnikiem bardzo doniostym. Nie istniejg tu za$ powo-
dy, aby by¢ dobrej mysili.

,0 ile bylo z dawien dawna gtdwnym grzechem szkoty
niemieckiej, ze wychowywata poddanych miast samodziel-
nie mys$lacych ludzi, to rzady hitlerowskie ponizyly szkote
catkowicie do roli zaktadu ¢wiczebnego, stuzacego celom ich
rozbdjniczej wojny*

stwierdzata jesienig 1945 r. odezwa obu niemieckich partii ro-
botniczych 6éwczesnej okupacyjnej strefy radzieckiej.

,,Naucy~ciele niemieccy, nawet jesli nie byli aktywnymi
hitlerowcami, jnie byli wolni od ducha nacjonalistycznego
i militarystycznego, ktérym przepojony byt akademicki spo-
s6b myslenia w Niemczech na dtugo przed wystgpieniem
hitlerowcéw*

— pisat w tym samym okresie bystry obserwator sytuacji powo-
jennych Niemiec. | mial stusznos¢, poniewaz na dilugo przed
wystagpieniem hitlerowcéw nauczyciele niemieccy byli na przykiad
jedna z najliczniejszych grup wsréd cztonkéw Hakaty. Z kolei zas

.zaden bodaj zawod nie liczyt tak wielu cztonkéw NSDAP,
jak zawodd nauczycielski. W radzieckiej strefie okupacyj-
nej 72% wszystkich nauczycieli, w Turyngii nawet 90%,
byto cztonkami partii hitlerowskiej

Nie ma powodu przypuszczaé, ze w pozostatych czesciach Nie-
miec stosunki przedstawialy sie inaczej — jednakze tam nie

Becker, A. Volske, Geschichtliches Unterrichtswerk fur
mlttlere Schulen — Neueste Zeit von 1918 bis Heute. Band 5. Hannover
1956, s. 37, — cyt. Sobanski, j. w.

BT, Mend e, Europe’s Suicide in Germany, s. 57, R W. Tims
Germanizing Prussians Poland, s. 96, 223—224; W. Ulbricht Zun
Geschichte der neuesten Zeit, t. I, s. 286.
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dio&zlo nigdy do iradykalnej zmiany personelu nauczajgcego.
Gdzie zas w pierwszych latach usunieto hitlerowcow ze szkol-
nictwa, tam nastgpit ich powrot najpozniej po objeciu wiadzy
przez rzad NRF. W Bawarii usunieto po wojnie ze stanowisk
12 000 nauczycieli hitlerowskich — w czerwcu 1949 r. przeszio
11 000 sposréd nich uczyto juz znowu w szkotach. W 1950 r.
w resorcie o$wiaty Wirtembergii-Badenii zatrudnionych byto,
wedtug urzedowej statystyki, 10294 bytych hitlerowcow i 3447
niehitlerowcow. Juz zas w poczatku 1946 r. amerykanski dzien-
nikarz pisat:

.Bylem Swiadkiem, jak urzednik gtéwnego wydziatu os$wia-
ty amerykariskich wiadz okupacyjnych, miody kapitan, sta-
wial pytania kandydatom na stanowiska nauczycielskie. Je-
den z kandydatéw od razu zwrécit mojg uwage jako typowy
przyktad niemieckiego nauczyciela, ktéry tresowat dzieci
Rzeszy tak skutecznie w militaryzmie zrazu hohenzoller-
nowskim, a potem hitlerowskim. Podczas wypytywania stat
na bacznos¢ i udzielat na wszystko wiasciwych odpowiedzi
w zwieztym, wojskowym stylu. Powiedzial, ze nalezat
wprawdzie do organizacji partyjnej, ale nigdy nie byt «po-
waznie”™> hitlerowcem.

<<Jkst zdecydowanie najzdolniejszy ze wszystkich>>, oswiad-
czyt pozniej kapitan“..”

W rezultacie wsréd winowajcow wystagpien neohitlerowskich
w NRF, ktérych liczna seria zwrocita w ostatnich latach uwage
opinii Swiatowej, byto stosunkowo wielu nauczycieli i nazwiska
niektérych z nich — Zind, Fernau, Stielau — staly sie po-
wszechnie znane w zwigzku ze skandahcznymi okolicznosciami
sprawy.

Obok stowa drukowanego w roznych postaciach, poteznym
srodkiem oddziatywania w duchu militarystycznym na opinie
publiczng jest produkcja filmowa. Znaczenia jej w tej mierze
wyjasnia¢ nie trzeba; widzieliSmy zreszta, ile troski przysporzyt
réznym osrodkom militaryzmu zachodnioniemieckiego film sto-

Z Frederic Sondern, ,Readers Digest”, luty 1946 — cyt. G. S.
Wheeler, Die Amerikanische Politik in Deutschland, s. 149.
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sunkowo tak niewinny z ioh punktu widzenia jak ,08/15". Prze-
ciwstawi¢ mu mozna natomiast filmy wojenno-militarystyczne,
ktérych 224 wyprodukowano w Niemczech zachodnich w latach
1952— 59.

Monachijskie czasopismo ,Die Kultur“ pisato o tym przed paru
laty:

.Przegrahsmy dwie wojny. A oni zwyciei:ajg i zwyciezajg
znowu. Na naszych ekranach. Starzy towarzysze broni,
w malowniczych mundurach, z Krzyzem Rycerskim i plo-

orlimi oczami. Te liczne filmy wojenne, ktore nam
sie przedstawia, nie prébujg sie juz w ogbéle maskowac.
Filméw wojennych jest obecnie wiecej, niz kazat ich wy-
produkowa¢ Goebbels w latach drugiej wojny Swiato-
wej.*“

Juz w sierpniu 1958 r. petnomocnik kosciota ewangelickiego
do spraw filmu, pastor Werner Hess, zwrocit sie do zachodnio-
niemieckiej opinii publicznej z 'apelem, azeby nie uczeszczata
na filmy militarne dla zniechecenia przemystu filmowego do ich
produkcji. Nic zresztg nie swiadczy o tym, azeby ten apel znalazt
nalezyty oddzwiek.

Firmy wydawnicze i wytwoérnie filmowe sa-— spotecznie
rzecz biorgc — elementami dos¢ nieuchwytnymi; zasadniczo bo-
wiem me moga istnie¢ same przez sig, nie bedac narzedziami
okreslonych grup spotecznych i politycznych. Nie znaczy to zresz-
ta, azeby ich masowe oddziatywanie nie byto czynnikiem o pierw-
szorzednym znaczeniu spotecznym.

Natomiast o wiele bardziej uchwytne sg militarystyczne orga-
nizacje weteranéw. Silne liczbg, zwartoscia, brutalng gotowosciag
do dziatania w chaiakterze bojowek, stojg one na strazy
wzmagajgcej sie militaryzacji zycia w Niemczech zachodnich —
cieszgc sie przy tym jak najdalej idacym poparciem kot rzado-
wych. Z zagadnieniem roli, charakteru i skiadu spotecznego or-
ganizacji tego typu spotykali$smy sie juz parokrotnie__najobszer-
niej omawialiSmy te sprawy w zwigazku z tzw. korpusami ochot-
niczymi w republice weimarskiej.

Cyt. Daniel Lu linski, ,Trybuna Literacka”, 11.1.1959, nr 61- gp
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Lord Russell of Liverpool stwierdzat w pierwszej potowie
1960 r., iz organizacji tych nie nalezy w zadnym wypadku my-
lic ze zwigzkami bytych kombatantéow w innych krajach
i pisat:

LIstnieje zawsze mozliwosé, ze organizacje te stang sie
narzedziem nacisku wywieranego przez armie na rzad bor-
ski. W tym wypadku bedziemy Swiadkami — jak juz nieraz
w historii — nader znanego scenariusza, w ktérym zasad-
nicza rola w polityce niemieckiej przypadtaby armi“.

W poczatkach 1960 r. istniatlo 20 organizacji cztonkéw Bun-
deswehry, policji itp., 1057 organizacji b. zolnierzy i ofiar woj-
ny, liczacych ogoétem ok. 3 miliony czlonkéw, oraz 9 military-
stycznych organizacji miodziezy.

Wielka liczba organizacji weteranéw $wiadczy wprawdzie
o0 ich duzym rozdrobnieniu; z drugiej jednak strony pochodzi
ona stad, iz bodaj kazda jednostka dawnego Wehrmachtu czy
Waffen-SS posiada swojg organizacje. W podanych liczbach
mieszcza sie 183 organizacje weteranéw dawnej armii cesarskiej,

Reichswehry i korpuséw ochotniczych — z natury rzeczy prze-
waznie niewielkie, 662 organizacje jednostek armii Ilgdowej
Wehrmachtu, 64 organizacje b. cztonkéw Luftwaffe, 33 — b.

cztonkéw hitlerowskiej marynarki wojennej oraz 43 — b. czton-
kéw Waffen-SS.

Wiekszo$¢ z nich nalezy zbiorowo do jednej z duzych, cale
terytorium NRF swa dziatalnoscia obejmujacych, organizaciji,
ktére przede wszystkim majg znaczenie polityczne. Wiele orga-
nizacji nalezy jednoczesnie do Kkilku zrzeszenn {Arbeitsgemein-
schaften), z ktérych kazde stawia sobie inne zadania czy to socjal-
ne, czy polityczno-propagandowe, czy po prostu polegajace na
specyficznych formach kultywowania tradycji militarystycznych.

Na pierwszym miejscu, ze wzgledu na starszenstwo wymienié
nalezy wspomniang juz ,Federacje Kyffhauserskg, Zrzeszenie
bytych cztonkéw Wehrmachtu i uczestnikéw wojny, ich rodzin,
wdow i sierot” (Kyffhauserbund, Bund ehemaliger Wehrmachts-
anhoriger und Kriegsteilnehmer, ihrer Angehérigen und Hinter-

~ L, Cahiers Pologne—Allemagne”, 1960, nr 2 (5), s. 32
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bliehenen e. V.), obejmujgcg 12 organizacji krajowych w NRF
i w Berlinie zachodnim i liczgcg ponad 100 tys. czionkow.
Dzieje powstania tej organizacji, tytutujgcej sie stusznie ,naj-
starszym zwiazkiem bytych zotnierzy w Niemczech®, sa nam
znane. W chwili wybuchu drugiej wojny Swhatowej liczyta ona
4 miliony czlonkoéw, zrzeszonych w 42 tysigcach ,kolezenstw*
(K~dTfiercidschctftBiii). Hitlerowcy, aczkolwiek niechetni wszelkiej
konkurencji w dziedzinie nacjonalizmu czy militaryzmu, musieli
sie z nig liczy¢; tak wiec w 1938 r. naczelne dowddztwo Wehr-
machtu przytgczyto do niej stutysieczny zwigzek rezerwistow
Wehrmachtu {Soldatenhund der Wehrmacht). Rozwigzano ja
dopiero w czasie wojny w 1943 r.; po wojnie zorganizowata sie
na nowo w 1951 r.

Na zjezdzie federalnym, 23 wrzesnia 1960 r. w Hanowerze,
przewodniczacy organizacji, dr Emil Voigt,

~podkreslit z calym naciskiem, ze federacja ze swoimi
przeszto stu tysigcami czlonkéw z wszelkich warstw,

partii i wyznan stoi niezlomnie na gruncie demo-
kracji i ustawry podstawowej, i odrzucit zdecydowanie
wszystkie inne interpretacje — jakoby federacja byta mi-

litarystyczna, odwetowa czy wrecz neofaszystowska —
jako nikczemne oszczerstwa. «Federacja Kyffhauserska»
jest zrzeszeniem, ktére stawia sobie za cel kultywowanie
kolezenstwa czynu (Tatkameradschaft), wiernosci ojczyznie
i wyprébowanych cnét zotnierskich w zyciu cywilnym.”

Generat Miiller-Hillebrand, jako przedstawiciel federalnego
ministra obrony Straussa i O6éwczesnego generalnego inspek-
tora Bundeswehry, generata Heusingera, podkreslit w swoim
iprzemoOwieniu solidarno$¢ z ,Federacja Kyffhauserska“, ktora,
jak sie wyrazit, udzielita cennej pomocy przy tworzeniu Bundes-
wehry:

.Kazda sita zbrojna na Swiede o tyle tylko nadaje sie do
obrony kraju, o ile opiera si¢ duchowo na narodzie. To za-
korzenienie w woli narodu i $wiadomosci narodu jest fun-
damentalng podstawg wszelkiego zolnierstwa. Dlatego tez
podziekowaé trzeba <"Federacji Kyffhauserskiej™- za jej sta-
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randa, azeby coraz bardziej szerzy¢ w spoteczenstwie sza-
cunek dla moralnych i intelektualnych wartosci zotniers-
twa...”

Na zjezdzie przemawiat réwniez 6wczesny minister do spraw
federalnych, w 1961 r. minister do spraw ,wygnancéw, uchodzcéw
i poszkodowanych przez wojne*“, von Merkatz, podkreslajgc szcze-
g6lne znaczenie tradycji dla wojska.

Byto to zresztg z kolei przejawem pewnej tradycji; juz bo-
wiem np. w lutym 1953 r. na zjezdzie w Konigswinter, gdzie
przedstawiciele ,Kyffhauserbund“ domagali sie m, in. uwolnie-
nia i rehabilitacji hitlerowskich zbrodniarzy wojennych, oficjal-
ny przedstawiciel rzgdu NRF, Egidi, wyrazit Federacji uznanie
za jej wiernos¢ dla ,starych tradycji“.

Przewodniczgcym organizacji byt zresztg woéwczas Swiezo zwol-
niony przez Amerykanéw — na dtugo przed uptywem 15 lat wie-
zienia, na ktoére byt skazany za zbrodnie wojenne — generat
Reinhardt.

Inny zbrodniarz wojenny, znany nam juz morderca ludnosci
wiloskiej, marszatek Kesselring, skazany w 1947 r. na kare smier-
ci, wybrany zostat wodzem (1. Bundesfuhrer) drugiej z kolei
wielkiej i tradycyjnej organizacji militarystycznej — ,Stahlhei-
mu“ — jeszcze kiedy znajdowat sie w wiezieniu dla zbrodniarzy
wojennych w Werl, Zwolniono go stamtad 5 j>azdziernika 1952 r.
jako cztowieka $miertelnie chorego na raka krtani:

,,Odzyskawszy wolnos¢, uderzajgco szybko wrocit do zdro-
wia i zostat niemal natychmiast w,ybrany przewodnicza-
cym organizacji weteranow ,Stahlhelm® [niesciste — por.
wyzej, AJK], Jego Smiertelna choroba nie przeszkodzita
mu w wyglaszaniu czestych i energicznych przemowien
w imieniu tej organizacji“

— zauwaza autor amerykanski.

Dotkniety naprawde rakiem krtani krol pruski i cesarz niemiecki
Fryderyk Ill, ojciec Wilhelma II, panowat 99 dni; marszatek Kes-
selring panowat jeszcze w ,Stahlhelmie” przez osiem lat i zmart

P Tak streszcza oba przemodwienia ,,Kyffhauser”, 1960, nr 11
3ALA. Home, Return to Power, s. 52
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dopiero w 1960 r., w wieku lat 75. Jego nastepca wybrany zos-
tat w listopadzie 1960 r. major Kurt Barth.

.Hetm Stalowy, Zwiazek Zotnierzy Frontowych, stéw. zarej.“
(Der Stahlhelm, Bund der Frontsoldaten, e”Y.) przy”wrécony do
zycia pod tradycyjng nazwa, lecz o zabarwieniu politycznym nie-
co zmienionym, liczy dzi$ ok. 50— 60 tysiecy b. oficeréw i zotnie-
rzy. Militarystyczny charakter organizacji nie ulegt zmianie, jed-
nakze nastapito przesuniecie ideoloigicznego punktu ciezkosci
z nacjonalizmu odcienia konserwatywno-ptruskiego ku nacjcmal-
socjalizmowi. Zresztg ,Stahlhelm* wystepuje nadal pod sztanda-
rem czamo-czerwono-fbiatym i utrzymuje kontakty z organiza-
cjami neoihitlerowskimi, jak organizacja SS-manéw ,HIAG“
i ,Niemiecka Partia Rzeszy“ oraz z ugrupowaniami nacjonalis-
tycznymi skrzydia bardziej konserwatywnego, wysuwajgcymi
hasta restauracji Prus.

Sekretarzem generalnym organizacji jest ,Bundeshauptmann*
Thomas Girgensohn, ktory jako SA-Gruppenfuhrer w Nadrenii
przesladowat swego czasu w latach trzydziestych czitonkéw 6w-
czesnego ,Staihibelmu®.

Girgensohn os$wiadczyt w sierpniu 1959 r. na zjezdzie delega-
tow organizacji w Oldenburgu, ze organizacja opracowata prog-
ram ,Przebudowy niemieckiego domu®“ (Neuhau des deutschen
Hauses), czyli przebudowy Niemiec na nowych zasadach. Jed-
nym z pierwszych punktéw programu byta analiza ,przyczyn
zatlamania w 1945 r.“ (por. wyzej).

W dalszym ciggu wysuwano m. in. postulat

.reformy calego naszego wychowania i praktyki doboru
ludzi, ktéra by pomogla nam stworzy¢ wysokowartoscio-
wa pod wzgledem charakteru i wydajnosci warstwe przy-
wodcza {Fiihrungsschichty*
— postulat o wyraznym zabarwieniu faszystowskim tak w tres-
ci jak i terminologii.™*
Podobne akcenty nie sg rzadkoscig w enuncjacjach ,Stahlhel-
mu“. Na zjezdzie przywddcéw ,Stahlhelmu* w Reckhnghausen,
w koncu sierpnia 1954 r., Kesselring wyrazat w swym przemoé-

,»,Der Stahlhelm”, 1959, listopad.
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wieniu zadowolenie, ze u steru Niemiec zachodnich pozostaje
rzad, majacy zaufanie ,Stahlhelmu“, w przeciwienstwie do sy-
tuacji po 1918 r. Na zjezdzie tym uchwalono apel do b, cztonkéw
hitlerowskich sit zbrojnych, w ktéorym przywdédcy ,Stahlhelmu“
stwierdzali:

-Nie rozrézniamy inteligentow [dostownie: noszacych
okulary, Brillentrager], fabrykantéw, robotnikéw, oficeréow
czy uczonych, znamy tylko zoinierzy frontowych — Kkole-
goéw i towarzyszy czynu“.

Mamy tu wyrazne nawigzanie do znanego nam juz ,socjalizmu
okopow.*

W Recklinghausen odbyta sie poddéwczas kontrmanifestacja
socjaldemokratyczna, na ktérej poset do sejmu krajowego Péin.
Nadrenii-Westfalii z ramienia SPD, Steinhoff, oSwiadczyt, ze im-
prezy ,Stahlhelmu“ nie moga by¢ zakazane, poniewaz ,Stahl-
helm“ uznany jest za organizacje demokratycznag.

Z okazji zjazdu w Saarbricken, 3—4 wrzesnia 1960 r., socjal-
demokratyczna stuzba prasowa przypomniata inne jeszcze wypo-
wiedzi z két ,Stahlhelmu”. Tak np. przywddca krajowy w Szle-
zwiku-Hols2dynie, Eckardt, o$wiadczyt:

«Stahlhelm» jest ustosunkowany negatywnie do masy,
ktéra sama chce soba kierowaé, i wobec tego nie oczekuje
ocalenia dla namdu od uchwat powzietych wiekszoscia, dy-
ktowanych przez mase wyborcéw".

W tym odrzuceniu ,uchwat wiekszosci“ pobrzmiewa znowu echo
przeméwienia Bismarcka o ,krwi i zelazie“.
H. Mertens, Kilonia, w broszurze ,Stahlhelm i polityka“ pisat:

~Wobec powszechnego rozczarowania dotychczasowag dzia-
talnoscig partii politycznych rozlega sie dzis szeroko wota-
nie o stworzenie nowych form wspélnoty. Jaka za$ wspol-
nota nadaje sie bardziej do ujecia w rece steru rzgadoéow
panstwa (dost: die Zigel des Staates, czyli ,panstwowych

3B ,,Berliner Zeitung”, 31.8.1954,
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cugli“..) niz wyroste ze wspdélnych ciezkich przezy¢ kole-
zenstwo dawnych zoinierzy frontowych?*

Na zjezdzie w Saarbricken przywoédztwo ,Stahlhelmu“ uchwa-
lito oswiadczenie, w ktérym m. in. czytamy znanga nam dobrze
teze:

»Powtarzamy ciagle na nowo: nam zotnierzom frontowym
calego Swiata dobrze znana jest wojna; jesteSmy najostat-
niejszymi sposréd tych, ktérzy chcieliby doprowadzi¢ do
rzezi narodéw. Porozumiemy sie ze sobg szybciej niz wie-
lu politykow*.

Jednoczes$nie przywoédztwo ,Stahlhelmu® oswiadczyto, ze atak
jest zawsze najlepsza obrong — czego jednak nie nalezy rozumieé
tylko w sensie wojskowym.

W pozdrowieniach dla zjazdu premier Saary, dr Rdder (CDU),
podkreslit, iz zadaniem zwigzku jest kultywowanie ducha rycer-
skosci, ofiarnosci i mitosci do narodu niemieckiego; cztonkowie
~Stahlhelmu” zas nalezg do tych, ktorzy pomagaja do zbudowa-
nia i utrzymania wolnego, demokratycznego panstwa zachodnio-
niemieckiego.

Na zjezdzie obecni byli przedstawiciele CDU, Niemieckiej
Partii Rzeszy, Bundeswehry, a ws$rod innych gosci m. in. b, kan-
clerz Rzeszy, v. Papen.

W koncu stycznia 1949 r. powstata trzecia z kolei najwazniej-
sza organizacja miHtarystyczna w NRF, ,Zrzeszenie Niemieckich
zotnierzy” (Verband Deutscher Soldaten), liczagca ok. 160 tys.

cztonkow; poczatkowo — ,Niemiecki Zwigzek Zotnierski” {Deut-
scher Soldatenhund).
Zatozycielem organizacji i pierwszym jej przywoédca byt ad-

mirat Gottfried Hansen, ktéry w 1956 r. ustgpit z powodu po-
desztego wieku, pozostajagc honorowym przewodniczagcym. Ko-
lejny przywodca, gen. Friessner, musiat ustgpi¢, kiedy oswiad-
czyt publicznie, ze pochwala najazd Hitlera na ZSRR.

Obecnie przewodniczacym jest generat w st. sp. v. Salmuth,
sekretarzem generalnym gen. w st. sp. Linde,

~N ,SPD-Pressedienst”, 6.9.1960.
,Der Stahlhelm”, 1960, nr 10— 11.
»Stuttgarter Zeitung”, 5.9.1960; ,,SPD-Pressedienst”, 6.9.1960.
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Ten ostatni oswiadczyt na jubileuszowym zjezdzie delegatéw,
ktory odbyt sie w hali im, Beetbovena w Bonn, 18—20 marca
1960 r.:

.--OpK>wiadamy sie za problematykg wojskowg w naszym
panstwie jako zoinierze, ktérzy patrzyli wojnie w oczy
i ktérzy maja do niej wstret. Dlatego tez popieramy zbro-
jenia, ktére odpowiadajg pK>trzebom bezpieczeristwa naszego
narodu, znajdujgcego sie na pierwszej linii zachodniego Swia-
ta, w sercu Europy. Zbrojenia zas — to nie tylko oddzialy
wojsk z najnowocze$niejsza bronig i sprzetem, lecz réwniez
uzbrojenie serc catego narodu, a przede wszystkim jego
zotnierzy. Sadzimy, ze wyprdébowane cnoty zoinierskie sa
nieodzowne dla sit obronnych {flir eine Wehr). Nazywamy
tradycjg zotnierskg to hodowanie i pielegnowanie tych
cnot”.

Gen. Linde przypomniat rowniez w swym wystgpieniu deklara-
cje, ztozong w pazdzierniku 1950 r. kanclerzowi Adenauerowi,
w ktorej ,Zrzeszenie® domagato sie uwolnienia hitlerowskich
zbrodniarzy wojennych jako

-Kolegéw, Kktérzy w zotnierskim pojeciu nie popetnili nic
ponad speitnienie swego obowigzku“ ™

Zjazd jednomysinie uchwalit rezolucje, zalecajgca zarzado-
wi, na wniosek organizacji krajowej Pin. Nadrenii-Westfalii,

.,azeby nadal wiernie stat przy kolegach z Waffen-SS i po-
pierat nadal ich walke o swoje prawa“,

jak réwniez wniosek o oddzialywanie na program nauczania
i na nauczycieli w duchu

»~Sprawiedliwego i zgodnego z prawdag przedstawiania zotnie-
rza niemieckiego i osiggnie¢ niemieckiego Wehrmachtu*.

Na zjezdzie obecni byli liczni wyzsi oficerowie Bundeswehry,
z generalnym inspektorem Heusingerem na czele, m. in. peino-
mocnik Bundestagu do spraw wojskowych, generat v. Grolman,

37 ,,Soldat im Volk”, 1960/1V.
3B ,,Mitteilungen, Verband Deutscher Soldaten”, 14.4.1960, nr 7—8
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Netarz stanu Hopf — jako przedstawiciel federalnego minis-

ra o rony Straussa. Zyczenia przystali prezydent NRF Lubke
i kanclerz Adenauer.

.Przedstawiciele wszystkich frakcji Bundestagu opowiedzie-
li sie za dziatalnoscig i celami VDS. Poset do Bundestagu
z ramienia SPD, Merten, wiceprzewodniczgcy komisji obro-

zyczenia przewodniczacego SPD
Ollenhauera i oswiadczyt «Zrzeszeniu Niemieckich Zotnie-
rzy» ze przez swojg postawe po wojnie przyczynito sie ono do
zbudowania demokratycznego parnstwa“.

Gener”™ Heusinger wygtel przemowienie o ,Ponadczasowych
walor~h zoinierza“, w ktéorym w gorgcych stowach wychwalat

d~atalnos¢ ,vDS*“, przypominajac m. i,., jak chwalit te organi-
kolejnych przywodcéw pierwszy prezy-
n NRF prof. Heuss, 12 marca 1959 r. w Hamburgu®, woSc

miodych oficeréw i podchorazych Bundeswehry.

,Jako stary zotnierz, taki jak Wy, czulem sie zawsze i czuje
kolezernistwem*“ - oswdadczyt generat

Prezydent LUbke w odrecznym pismie wychwalat m i'n VDS"
~ obrone cnét zotnierskich, skompromitowanych przez wltadcéw

rzeciej Rzeszy, oraz za to, ze jego cztonkowie nie wahali sie
rofprawic z przeszioscia.

W ,Soldat im Volk", organie ,Zrzeszenia“, ogtoszone zostato

numerze grudniowym 1960 r. oswiadczenie ,,VDS*, potepiajgce
przestTO™ przed neohitleryzmem i militaryzmem, w szczegélnos-
ci zas ontrole politycznej przesztosci wyzszych wojskowych
1 niedopuszczanie do stuzby w Bundeswehrze notorycznych hitle-
rowcow.

W tym samym numerze zamieszczono przemoéwienie generata
Herrmanna, dowddcy 1V okregu wojskowego, wygtoszone w Mo-
guncji z okazji dziesieciolecia ,VDS*“. Generat Herrmann, ktory

ri<te’S “S6o0' Zeitung”, 19.3:960. Por ,,Nurnberger Nach-

41. tekst przeméwienia: ,,Soldat im Volk”, 1960/1V
Facsimile odrecznego pisma tamze. ’
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jest cztonkiem ,VDS* od jego zatozenia i posiadaczem honoro-
wej ,ztotej szpilki® ,Zrzeszenia“, wypowiedziat sie gtownie prze-
ciwko temu, azeby

,Cywile mieli prawo kontrolowac¢ zotnierzy

oraz przeciwko ,fatszywie rozumianej demokratyzacji armn .

Do korica 1960 r. do ,VDS* przystgpito zbiorowo 67 pommej-
szych organizacji, m. in. — od 1 stycznia 1960 r. ,,Herman-
dad de la Division Azul“ czyli stowarzyszenie b. cztonkéw tzw.
hiszpanskiej ,Blekitnej Dywizji“, ktéra walczyta jako 250 hitle-
rowska dywizja piechoty przeciw Armii Radzieckiej.

WsSrdd organizacji militarystycznych wystepuje wyrazna ten-
dencja do jednoczenia sie, popierana przez czynniki rzadowe
NRF. Tak np. od dilugiego czasu toczg sie rokowania o pota-
czenie ,Kyffhauserbund“ i ,Verband deutscher Soldaten® —
w koncu 1960 r. ogtoszono nawet projekt statutu zjedn'oczonej
organizacji ,,Niennecki Zwigzek Zotnierski Kyffhauser stow,
zarej." jDeutscher Soldatenhund Kyffh&user e. V.]

10 lipca 1960 r. na zjezdzie tzw. ,Wspdlnoty Zrzeszenn Trady-
cyjnych Luftwaffe” {Arbeitsgemeinschaft der Luftwaffen-Tradi-
tionsverhande) w Wiesbadenie dziesie¢ organizacji b. cztonkow
Luftwaffe utworzyto jednolitg organizacje p. n. ,Deutscher Luft-
waffenblock®, na ktérej czele stangt dotychoza,sowy przewodni-
czacy tej ,Arbeitsgemeinschaft® i ,,Zwigzku Niemieckich Strzel-
cow Spadochronowych®, generat w st. sp. Kurt Student, b. do-
woédca 9 korpusu Luftwaffe, ktéry m. in. w 1941 r.
Krete. Oswiadczyt on;

zdobywat

»--Nie jesteSmy bynajmniej ludzmi postronnymi, ludzmi
dnia wczorajszego i niepoprawnymi, lecz energicznie wspot-
pracow™ahsmy po katastrofie przy budowie naszego nowego
paristwa — Swiadomi odpowiedzialno$ci, petni samozaparcia
i wierni, chociaz witasnie nam zotnierzom diabelnie to utrud-
niano!... Dlatego tez chcemy by¢ uznani za pelnowartoscio-
wych obywateli i zadamy przestrzegania takze i w stosun-
ku do nas zagwarantowanych konstytucyjnie podstawowych
praw oraz réwnosci wobec prawa. Nie mozna juz nas, zot-
nierzy frontowych, traktowa¢ jako obywateli drugiej klasy
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i oczernia¢ w taki sposéb, jak to sie wcigz na nowo dzieje
w pismach ilustrowanych, w filmie i w telewizji... Prze-
szedl juz szereg proceséw zoinierzy, nie wywotujgc wiek-
szego sprzeciwu. Wkrotce rozpoczng sie nowe procesy zot-
nierzy. Te nowe procesy maja przewaznie swoje Zzrédio
w zbrodniach wojennych strony przeciwnej i w wywota-
nych przez nie ostrych reakcjach niemieckich dowdédcow
wszystkich stopni, zmierzajgcych do obrony powierzonych
im wojsk... Pytam Was teraz: Czy my, zotnierze, chcemy
nadat znosi¢ to wszystko, nieustanng wzgarde opinii pu-
blicznej, niemozliwe do zniesienia nastawienie pism ilustro-
wanych, niechetng postawe prasy, ktéra swiadomie drukuje
0 nas zotnierzach tylko rzeczy negatywne, oczernianie w fil-
mie i telewizji — co spotyka sie jedynie ze stabym protes-
tem, na ktéry czesto nawet nie ma odpowiedzi? Czy tez my,
zotnierze frontowi, chcemy wreszcie raz mocno wyrzngcé
piescig w stol, tak aby wszyscy ustyszeli?”

Dalej mowa byta o ,letargu zwigzkéw zoinierskich® i o ,stag-
nacji catego zotnierstwa“. Student wychwalat tez zdobycie Krety
jako przykiad jednosci dziatania wszystkich wojsk w ramach

Luftwaffe Tym razem nie moéwit juz, jak we wrze$niu
1945 r., ze

»Kreta stala sie mogitg niemieckich wojsk spadochrono-
wych* 483

Na podstawie dotychczas omdwionych zjawisk i przytoczo-
nych wypowiedzi mozna juz stwierdzi¢, ze pojecie ,zoinierza“
jest w Niemieckiej Republice Federalnej wieloiznaczne. Najrza-
dziej bodaj uzywa isie go na okreslenie cztonkéw Bundeswehry,
przy czym trzeba wéwczas moéwi¢ o ,zotnierziach Bundeswehry”,
azeby by¢ zrozumianym. Natomiast okreslenie to bez dodatko-
wych objasnien zagarneli dla siebie, jak widzieliSmy, zawodowi
woj;skowi i weterani. Pierwsi, korzystajac z wysokich uposazenr
emerytalnych — emerytura b. generata Wehrmachtu wynosi 2636
marek miesiecznie (planowana jest podwyzka), a pobiera takie

2 ,Der Luftwaffenring” (dod. do ,Luftwaffenrevue”), 1960, VIII.
J R. M. Butler, Grand Strategy, wyd. ros., s. 474.
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emerytury 1036 bytych generatéw i admiraldw — moga zaj-
mowac¢ sie wytgcznie dziatalnoscia polityczng, organizacyjng
i propagandows.

Jak juz podkreslalismy wyzej, fakt skwapliwego uzywania
owego okreslenia Swiadczy o0 jego pozytywnym zabarwieniu
w oczach znacznej czesci ispoteczenistwa; a idziatalno$¢ omowio-
nych tu pobieznie organizacji, cieszaca sie wydatnym poparciem
czynnikéw rzadowych NRF, stuzy dalszemu wzmacnianiu tegoz
pozytywnego zabarwienia. WidzieliSmy, ze w tych sprzyjajgcych
warunkach zwolennicy militaryzmu stajg sie nadwrazliwi na
wszelkie krytyczne czy po prostu .nie do$¢ pochwalne relacje
i wypowiedzi.

Jednym z celéw, do jakich dazyty od poczatku wszystkie owe
organizacje, bylo to, co dr Laternser okreslit jako ,obrone nie-
mieckich Zotnierzy*: zwolnienie hitlerowskich zbrodniarzy wo-
jennych. Cel ten — znowu przy wydatnym, jak wiemy, poparciu
wiadz NRF — zostat juz wihasciwde .osiggniety. Przeprowadzona
w poczatkach 1950 r., na mocy uchwaly rzadu federalnego z 21
grudnia 1949 r., rejestracja .skazanych zbrodniarzy wojeimych
wykazata, ze w rekach panstw zachodnich znajidowato sie 2702
uwiezionych zbrodniarzy. W maju 1952 r. bylo ich juz mniej
niz tysigc, w koricu 1954 r. — nieco ponad ~rzystu. W tym czasie
rzady mocarstw zachodnich zakazaly korespondentom pism do-
stepu do akt .poszczegélnych spraw i czyniono wszelkie starania,
azeby pokry¢ je milczeniem. W roku 1960 w wiezieniach na
Zachodzie znajdowalo sie dwudziestu skazanych zbrodnia-
rzy hitlerowskich. Juz w maju 1958 r. ,Deutsche Soldaten-Zei-
tung“ mogta donies¢:

,Jako ostatnie tak zwane «wiezienie dla zbrodniarzy wojen-
nych» zhkwidowany zostat obecnie réwniez ostawiony alian-
cki zaktad karny armii amerykanskiej w Landsberg n. rz.
Lech. Czterej ostatni niemieccy skazani za wojne {Kriegs-
verurteilten) zostali wypuszczeni na wolno$¢ bez procedury
zwalniania na stowo. Byli oni wszyscy kiedy$s skazani na
Smier¢ przez sady wojskowe Standéw Zjednoczonych. Musieli
czeka¢ na swoja wolnos¢ cate 13 lat.”

»Frankfurter Rundschau”, 30—31.1.1960.

422



Jak wiadomo, 20 grudnia 1924 r. zwolniony zostat przedter-
minowo po niecatych 9 miesigcach poibytu w twierdzy Landsberg
n. rz. Lech — Adolf Hitler, skazany 1 kwietnia tegoz roku na 5 lat
twierdzy.

Obydwa zagadnienia — kotrzystnej pozycji ,zotnierzy“ i reha-
bilitacji zbrodniarzy hitlerowskich — wchodzg w gra przy szcze-
gblnej kategorii zwiazkéw militarystyoznych, jaka stanowig or-
ganizacje b. cztonkéw SS.

Dyskryminacja ich nie jest zbyt dotkliwa. Juz 30 sierpnia
1953 r. kanclerz Adenauer oswiadczyt w Hanowerze, iz nalezy
rozréznia¢ migdzy SS a Waffen-SS, jako ze te druigie byty

~formacjami wojskowymi jak inne“

1 wrzednia 1956 r. w dzienniku urzedowym federalnego mini-
sterstwa obrony ogloszone zostalo rozporzadzenie w sprawie
przyjmowania b. cztonkéw Waffen-SS az do stopnia SS-Ober-
sturmbannfuhrera (podputkownika) do Bundeswehry z odpowied-
nim stopniem wojskowym. Wywotato to zrazu burze w prasie
zachodnioniemieokiej i zagranicznej, ktéra jednak wkrdtee uci-
chia tak sie dzieje ze wszystkimi dotychczasowymi echami
przejawOw odradzajgcego sie militaryzmu i neohitleryzmu za-
chodnioniemieckiego w opinii Swiatowej.

Niemniej organizacja b. czionkéw SS ,HIAG* (Hilfsgemein-
schaft auf Gegenseitigkeit — ,,Wspoélnota Wzajemnej Pomocy*)
prowadzi dalej agitacje za catkowi,tym zréwnaniem b. SS-manéw
we wszystkich prawach, przede wszystkim, jak juz wspomina-
liSmy, emerytalnych. Korzysta w tej mierze z poparcia wielu
osrodkow politycznych NRF, zwlaszcza partii liberalnej, ostatnio
zas nawet i pewnych grup socjaldemokratycznych. Gitéwnym
argumentem w tej sprawie jest przytoczone wyzej twierdzenie,
ze Waffen-SS stanowito formacje wojskowe, jak wszystkie inne,
a w szczegdblnosci, ze nie miato nic wspdlnego z obozami koncen-
tracyjnymi. Twierdzenie to, najzupetniej fatszywe, nabiera szcze-
gélnego posmaku w Swietle orzeczenia federalnego trybunatu
specjalnego w Kassel z 27 maja 1960 r., zgodnie z ktérym zotnierze
VV/ehrmachtu, odkomenderowani do stuzby wartowniczej w obo-

Cyt. Z. Rotockl, Odrodzenig @ilt\zbrojnych w NRF, ss 51—2-'K
Hirsch, SS gestem, heute und..., 9,
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zach koncentracyjnych, (pozostawali w stuzbie wojskowej i ich
rodziny majg odpowiednie roszczenia emerytalne. lgtniaty w isto-
cie obozy koncentracyjne, w ktorych stuzbe wartowniczg peinity
jednostki Wehrmachtu — tak np. w obozie w Brzegu n. Odra,
podlegtym organizacyjnie centrali w Rogoznicy (KL Gross Ro-
sen), nadzér i stuzbe wartowniczg sprawowata Luftwaffe, dla
ktérej przy budowie lotniska pracowali tamtejsi wiezniowie. Ko-
mendant tego obozu, Stosch, byt zarazem kapitanem Wehrmachtu
i SS-Haupsturmfiihrerem, wystepujagcym ma przemian w obu
mundurach.”®

DoszliSmy wiec do tezy, ze stuzbe w obozach koncentracyj-
nych petnity jednostki Wehrmachtu, lecz nie jednostki Waf-
fen-SS. i

W kotach SS-manskich najsilniej tez wystepujg hasta osobiscie
podejmowanego ,odwetu za 1945“.

~Wszystkie klamstwa, oszczerstwa, przesSladowania, okru-
cienstwa i mordy wobec uczciwych Niemcow po 1945 r.
w duchu Morigenthaua i jego pomocnikéw sposrod paten-
towanych opormiakéw {PatentwiderStandlergehiljen) wj~ma-
gajg jeszcze obrachunku“

— pisat w pazdzierniku 1956 r. do jednej z redakcji zachodnio-
niemieckich SS-Obersturmbannfuhrer Walter Stein W owym

Autor przebywat w tym obozie od jego zatozenia 7.8.1944 do 10.10.1944.

Cyt. K. Hirsch, j. w, s 84 ,Plan Morgenthaua”, przewidujacy
likwidacje potencjatu przemystowego Niemiec, rozwazany przez pewien
czas przez Amerykanéw, lecz nigdy nie realizowany, stanowi po dzi$ dzien
w kotach nacjonalistycznych NRF symbol rzekomych krzywd doznanych
przez Niemcy, oraz naczelne hasto agitacji przeciwko tym odtamom
opinii amerykanskiej, ktore nie zgadzajg sie z polityka wskrzeszania
i uzbrajania imperializmu niemieckiego — okreslanym jako ,,Morgenthau-
Boys”.
Na}llezy zauwazy¢, ze zestawienie ,planu Morgenthaua” na przykiad
z ,,Generalnym Planem Wschodnim” Himmlera jest zwykta nierzetelnoscia;
plan Himmlera bowiem nie zostat wykonany tylko dlatego, ze zwyciestwo
Narodéw Zjednoczonych do tego nie dopuscito, podczas gdy zwycieskie
mocarstwa wykona¢ mogly w Niemczech zaréwno ,plan Morgenthaua”,
jak i kazdy inny, gdyby tylko chciaty. _
Nie poréwnujemy zas tresci tych planéw, nie ma bowiem zadnego poréw-
nania miedzy najgorszymi nawet dla Niemiec i Niemcow projektami, wy-
suwanymi po stronie Narodéw Zjednoczonych, a tym nawet, co hitlerowcy
zdazyli wykona¢ — nie moéwiac juz o tym, co planowali i co byliby uczy-
nili w razie zwyciestwa.
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czasie autor listu miat juz, jak wiemy, od szeregu tygodni prawo
wstgpi¢ do Bundeswehry w stopniu podputkownika.

Organizacje SS-marniskie, ich firmy wydawnicze, ozasopisma
i wszelkie publikacje sg rozsadnikami najskrajniejszego, neohi-
tlerowskiego militaryzmu. Granica .pomiedzy militaryzmem a neo-
hitleryzmem jest znowu dos¢ ptynna, jako ze z jiednej strony
militarystyczne organizacje SS-manskie szerzg zarazem propa-
gande neohitlerowska, z drugiej — neohitlerowskie organizacje
polityczne przyznajg hastom militarystycznym inalezne miejsce
w programach i agitacji.®

Podstawowym hastemm militaryzmu neohitlerowskiego jest, ze
Waffen-SS bylo pierwszym przyktadem realizacji ,armii europej-
skiej* i wzorcem dla niej na przysztosc.

Réwnie plynne sa granice pomiedzy poszczegdlnymi z wyli-
czonych organizacji. Wprawdzie ,Verband Deutscher Soldaten®,
a takze ,Kyffhauserbund” staraja sie na zewinatrz odgrodzi¢ od
osrodkéw mili,taryzmu o zabarwieniu skrajnie nacjonalistycznym,
jak ,,Stahlhelm” i grupa ,,Schild-Verlag“, jednakze réznice spror
wadzajg sie do mniej lub bardziej pozytywnego nastawienia do
obecnych wiadz NRF. WidzieliSmy zresztg, ze partia socjalde-
mokratyczna uznaje jednych i drugich za demokratéw. Nawet
personalnie nie istnieja granice: taknp. generat SS Paul Hausser,
przez pewien czas przywodca ,HIAG", byt rowniez czlonkiem
zarzadu ,,VDS“, przed wojng za$ byt jednym z prz¥woédcow
~Stahlheknu“, a z kolei SA i SS.

Nie istniejg, jak widzieliSmy, Sciste granice miedzy organi-
zacjami mihtarystycznymi a Bundeswehra.

Nie istniejg wreszcie nawet granice miedzy Bundeswehrg
a zdeklarowanym militaryzmem neohitlerowskim. Dotyczy to
w szczegblnosci Bundesmarine, ktoéra w ,tej mierze kontynuuje
tradycje marynarki wojennej 11l Rzeszy, bardziej hitlerowskiej
nawet niz Luftwaffe.

Pierwszym admiratem Bundesmarine od 21.12.55 r. oraz szefem
organizacji i wyszkolenia byt Heinrich Gerlach, juz od 1.4.52 r.
zatrudniony w stopniu komandora w ,Urzedzie Blbinka“. W maju
1951 r. wygtosit on w gronie bylych oficeréw sztabowych mary-

Autor zmuszony jest tutaj odesta¢ czytelnika do swojego studium
o neohitleryzmie, ktére ukaze sie naktadem Wydawnictwa Poznanskiego.
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narhi referat ,,O ipodstawach etycznych nowego Wehrmachtu“,
htéry od tego czasu krazy w odpisach wsrod oficeréw, aw ktérym
powiedziat m. in.:
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».Niemiec mysli i czuje po zotniersku. Podporzadkowuje sie
tatwo i chetnie Zzoinierskiej wspdélnocie i gotéw jest okazy-
wacé swemu przetozonemu catkowite zaufanie, a w razie po-
trzeby iS¢ za nim $lepo. W tych rysach niemieckiego cha-
rakteru pokltadam najlepsze moje nadzieje... Jakze jednak
majg wygladac¢ te nowe Niemcy, dla ktérych warjbo by byto
zy¢ i umiera¢? Oczywiscie, nowy gmach wzniesiony by¢
musi i powinien ina fundamencie przesztosci. Jest to zasada,
na ktéra wlasnie przy (budowie sit zbrojnych nalezy poto-
zy¢ wiekszy nacisk niz gdziekolwiek indziej... Jezeli chcemy
wyciagng¢ korzysci z tych doswiadczen, trzeba przede
wszystkim uzna¢ nacjonalsocjalizm i wszystkie wydarzenia
zwigzane z Trzeciag Rzeszg za cze$¢ naszej niemieckiej hi-
storii. Nie ukrywam bynajmniej, ze dla mnie nie wszystko,
co pochodzi IZczasow Trzeciej Rzeszy, jest z tej racji godnym
potepienia btedem... Przy wszystkich popetnianych bledach
wiele bylo rzeczy wzorowych, tak bardzo dostosowanych
do warunkow epoki, jak i do charakteru naszego narodu,
ze mozna to jedynie wzig¢ z sobg jako dobre doswiadczenie
w droge ku przysziosci.

Nie zamierzam przez to oczywiscie pomniejsza¢ usterek
tego rezimu. Takze i z nich trzeba sobie zdawaé sprawe,
jezeli chce isie budowaé nowe na fundamencie (doswiadczen
przesztosci. Wszystkie owe usterki miaty moim zdaniem
decydujaca przyczyne w tym, ze Adolf Hitler nie opierat
sie niestety na starej warstwie kierowniczej inaszeigo na-
rodu, lecz na masie iszarych ludzi. (Por. wyzej, listy gen.
Stieffal — AJK.) Prosze sobie wyobrazié: pierwszy tysiac
zwolennilkéw przywoédcy partii formatu Hitlera rekrutuje
sie w przewazajgcej czesci z k6t dobrego starego mieszczan-
stwa, kosciota, (korpusu oficerskiego! Jestem przekonany,
ze z takg v>partig« i takimi »starymi bojownikami« nasza
historia miataby catkowicie odmienny przebieg...“



Dalej byta roéwiniez mowa o ,niemieckim rozwigzaniu kwestii
socjalnej* ™

Wkrotce po publicznirm ogtoszeniu wyjatkéw z tego referatu,
w potowie 1957 r. — Gerlach mianowany zostal dowddcg sit
battyckich Bundesmarine.

Pierwszym Kkierownikiem departamentu marynarki wojennej
byt komandor Karl Adolf Zenker. Z okazji odwiedzin przez min.
Blanka jszkolnej kom,panii marynarki wygtosit CGn 16.1.56 r.
przeméwienie, w ktérym m. in. osSwiadczyt, ze obaj wielcy ad-
miratowie™” (Raeder i Doenttz) dowodzili marynarka hitlerowska
honorowo i nie plami ich zaden czyn niegodny. Stwierdzit tez,
ze on i jego wspoétpracownicy w Bonn mieli wahania, czy wolno
im podjaé¢ prace, dopdéki dawni dowddcy znajdujg sie w wiezieniu.
Uznali jednak, ze bedzie to zgodne z intencjami obu admiratéw,
ktérzy

»Zzawsze stawiali wypetnienie jobowigzku i wykonanie za-
dania na pierwszym naiejscu... Miatem te rados¢, ze wielki
admiral Raeder potwierdzit mi stuszno$¢ tego nastawienia
po wypuszczeniu go na wolnoscé“.

Przemodwienie to stalo sie przedmiotem debaty w Bundestagu
19 kwietnia 1956 r.: zaatakowal Zenkera Carlo Schmid (SPD),
bronili go postowie prawicowi: Schneider oraz b. admirat Heye,
rzeczoznawca wojskowy CDU, ten sam, ktéry protestowal prze-
ciwko usunieciu swastyk z orderéw. Min. Blank uchylit sie
w parlamencie od zajecia zdecydowanego stanowiska, jtwierdzgc
jedynie, iz rzad inie zniesie odradzania sie hitleryzmu w zadnej
formie. Zenker zostat po paru latach mianowany admiratem
i dowddca sit Morza Poinocnego z ramienia NATO.

Kult Doenitza i Raedera jest w og6le bardzo rozpowszechniony
w korpusie oficerskim Bundesmarine.

Szczeg6lng i nietatwg do wyjasnienia pozycje zajmuje organi-
zacja wystepujgca pod nazwag ,Ruchu ludendorffowskiego po-
znania Boga“ (Bewegung der Gotterkenntnis Ludendorffs), ,Ru-
chu domu Ludendorffow“ {Bewegung des Hauses Ludendorfj)

,Der Spiegel”, 3.4.1957, nr 14, ss. 16 i 19

Jest to — niedoskonate — tlumaczenie nazwy najwyzszej rangi admi-
ralskiej (Grossadmiral); nie chodzi tu o pojecie ,wielkosci”, zwigzane
z dang osoba (jak w okresleniu ,wielki wodz”).
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lub — urzedowo — ,Zwigzku poznania Boga (L) stow, zarej.”
(Bund fur Gotterkenntnis (L) e. V.)<

Thomas Gnielka, repoiiter lewicowo-mieszczans,kiego dziennika
s~Frankfurter Rundschau“, ktéry zajmuje sie badaniem organi-
zacji neohitlerowskich, okresla iten ruch jako

.Jedna z najniebezpieczniejszych i najliczniejszych grup
w kotach <<bylych» [hitlerowcéw]* &

Okreslenie to o tyle nie jest Sciste, ze ludendorffizm jest ru-
chem starszym IQd hitleryzmu — stosunek jego do hitleryzmu
poréwna¢ mozna do znanego nam osobistego stosunku Ludendorffa
dio Hitlera.

Ludendorffizm okresli¢ by mozna jako stezony hitleryzm.
Kiedy w 1949 r. w procesie denazyfikacyjnym wdowy Matyldy
Ludendorff ujawniona zostata tres¢ ideologii i programu luden-
dorffowskiego, jeden z publicystow zachodnioniemieckich, ktéry
zajmowal sie podéwczas badaniem tego ruchu, napisat, iz

~wobec tego, co roito sie Ludendorffom, hitleryzm stanowi
wybryk tiberalneij dobroci i tagodnjosci“ ®

W 1956 ir. monachijski Instytut Historii Wspoétczesnej zaopi-
niowat, ze Ludendorff reprezentowat w Il Rzeszy te same idee
co nacjonalsocjalizm, tylko o wiele radykalniej i bez wszelkich
ztagodzen.@"

Po rozejsciu sie iz Hitlerem Ludendorff, gtéwnie pod wiptywem
zony, pos$wiecit sie propagandzie ineopogarisko-mistycznej, o za-
cieciu antysemickim i antychrzescijarniskim oraz oczywiscie anty-
socjahstycznym. Wydawat kilka pism, m. in. ,Am heiligen Quell
deutscher Kraft* (U Swietego zrodta iniemieckiej sity). Posiadat
tez wlasng firme wydawniczg — ,Ludendorffs Verlag G.m.b.H.“
w Mionachium. Organizacja ludendorffowska uzywata najczesciej

,Frankfurter Rundschau”, 4.9.1959, przedruk w Falschspiel mit
der Vergangenheit. Okreslenie ,dom Ludendorffow” rozumie¢ tu nalezy
w tym sensie, w jakim uzywa sie go w odniesieniu do dynastii panujgcych

(,,dom brandenburski”, ,,dom rakuski”). Nie uzywamy w ttumaczeniu stowa
,rod”, azeby nie wprowadza¢ w biad — Ludendorff nie pozostawit potom-
stwa.

2 W. Martini, Eine ,JDenarrifizierung”, ,,Hannoversche Allgemeine

Zeitung”, 10.1.1950.
@&@ Wg. ,,.Der Spiegel”, 17.21960, nr 8, s. 31
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nazwy ,Zwigzek tanneaberski“ (Tannenherghund). Propaganda
Indendorffiowska byta niewgtpliwie — niezaleznie od zewnetrz-
nego ikonfliktu — wydatna pomoca ideologiczna dla hitleryzmu.
Juz za zycia Ludendorffa, a nastepnie ipo jego Smierci w 1937 r.,
przywddczynia ruchu byla jego zona (z domu Spiess, z pierw-
szego meza von Kemnijtz), o ktorej Ludendorff pisat jeszcze
przed Slubem:

-Pani dr v. Kemnitz znalazta odpowiedzi na ostateczne py-
tania dotyczgce sensu wszechswiata, sensu zycia ludzkiego,
nieuniknionej S$mierci ras i narodéw i stworzyta moralnosc,
ktéra w taki sposob traktuje jednostke, ze pozwala jej
na dopetnienie sensu zycia ludzkiego, ale zarazem wigze
te jednostke w jej rasowej odrebnosci S$cisle z narodem

i panstwem. Przywrocita duszy cztowieka i duszy narodu
ich znaczenie* ™

Pani Ludendorff nadata ,ruchowi“ charakter przede wszyst-
kim lilozoficzno-mdistyczny o mocnym zabarwiemu rasisitowskim,
totez ludendorffizm czesciowo tylko nalezy do interesujgoej nas
tutaj dziedziny. Niemniej juz chocby ze wzgledu na osobe gtow-
nego patrona, herosa czy poétboga tego ruchu, ktéry w (gwarze
ludendorffistdw nazywa sie potocznie ,hetmanem® {Feldherr)
element militarystyczny w ,ruchu” jest niewatpliwy, W skiad
~ruchu* za$ wchodzi — obok ,,Zwigzku poznania Boga“ i ,Wspol-
noty wiedzy o zyciu* (ArheitsgemReinschaft fur Lebenskunde),
réwniez ,Zwigzek wolnych zotnierzy* {Bund freier Soldaten)

W chwili iobecnej liczba cztonkéw ruchu oceniana jest na prze-
szto sto tysiecy przy czym o ich fanatyzmie Swiadczg — obok
wihasnych publikacji — m, In. listy do zachoidnioniemieckich re-
dakcji. Wystepuje w nich czesto twierdzenie, ze druga wojna

E. Ludendorff, Auf dem Weg zur Feldherrnhalle, s. 95 Por.
tenze, Mathilde Ludendorff, ihr Werk und Wirken (dla nas niedostepne).
»Fuhrer”, jak juz wspominaliSmy wyzej, oznacza (nizszego) dowddce
lub przywdédce w sensie politycznym. Natomiast wédz wojsk w znaczeniu
nie funkcyjnym, lecz kwalifikujagcym (z odcieniem ,wielki wédz”), to po
niemiecku ,Feldherr”. (Okre$lenie funkcyjne: ,,Oberbefehlshaber”). Nie
pozbawione trafnosci jest wiasnie ttumaczeniie ,,hetman”.
B Fr. Gnielka, ,Frankfurter Rundschau” 4.9.1959, przedruk w Fal-
schspiel mit der Vergangenheit.
5 W. Martini, 1949 — wg. ,,Der Spiegel”, 17.21960, nr 8, s, 32
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Swiatowa i jej nastepstwa byly wynibiem spisku przeciw Niem-
com ,ciemnych sit* — ‘'kitére stanowia gtéwny przedmiot zain-
teresowan ludendiorffowsfciego ,poznania“® — i ze Ludendorff
przepowiedziat to wszystko juz w 1930 r/®

Ruch posiada wlasne wydaw,nictwo, ,Verlag Hohe Warte",
w Pahl w poblizu Jeziora Starnberskiego, nad ktérym, w Tutzing,
mieszkat Ludendorff, a obecnie mieszka Mathilde Ludendorff.
Wydaje tygodnik ,Volkswarte“ {Straznica Narodowa — nakl.
8000 egz.), dwutygodnik ,Der Quell“ (Zrédio — naki. 7100
egz.) i czasopismo dla mitodziezy ,Das Fullhorn“ (Rég obfitosci).
Wydawnictwem Kkieruje zie¢ Matyldy Ludendorff — maz jej
corki z pierwszego matzenstwa — Franz Karg von Bebenburg.

Element militarystyczny w ruchu ludendorffowskim jest tym
trudniejszy do uchwycenia, ze zajmujacy sie ,ruchem® publi-
cysci zachodnioniemieccy skrzetnie go przestaniajg. Tak np. bar-
dzo obszerny reportaz w ,Der Spiegel* w poczatku 1960 r. nie
zawierat nawet wzmianki o owym ,Zwigzku wolnych zotnierzy“,

0 ktérym tez — poza nazwg — nic nie jesteSmy w stanie po-
wiedzied.
Uzna¢ tez mozna za znamienne — i za przejaw daleko siega-

jacych wiptywéw moze nie tylko ruchu ludendorffowskiego —
ze wspominany tu juz Winfiried Martini, ,jedyny publicjsta,
ktory po 1945 r. zajmowat sie gruntownie i wyczerpujagco domem
Ludendorfféw* autor wydanej w 1949 roku ksigzki ,Legenda
domu Ludendorfféow“  w trudnym dla nas do ustalenia momen-
cie przestat sie tymi ;sprawami interesowac. Ostatnia jego ksiazka,
wydana w 1960 r., zaprzecza wrecz istnieniu neomilitaryzmu
1 neohitleryzmu w Niemieckiej Republice Federalnej i nie za-
wiera najlzejszej wzmianki o ,ruchu ludendorffowskim®.
Wspomniane czasopismo ,Das Fullhorn“ nie jest jedynym
przejawem zainteresowania miodziezg ze strony ruchu luden-
dorffowskiego. Corocznie organizuje on letnie obozy dla mio-

® Por, listy do redakcji ,JDer Spiegel” 1959: Dipl. — Ing. Heinrich Luster,
Herford, 281, nr 5, s. 4, E. A. LOt jens, Hamburg, 14.10, nr 42, ss. 5—6;
Eduard Surges, 4.3, nr 10, ss. 11— 12; oraz wiele listbw w numerze 10 z 2.3.
1960.
~ ,Der Spiegel”, 17.21960, nr 8
Die Legende vom Hause Ludendorff (1949?), dla nas niedostepne. Por.
uwage w przyp. SL
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dziszy, na ktérych odbywa sie intensywne szkolenie miodego
narybku; latem 1959 r. obozéw takich byto feilkanascie.®i

To ztowrogie zainteresowanie milodzieza nie jest ws$rdd orga-
nizacji rnilitarystycznych w Niemczech zachodnich wyjgtkiem,
lecz reguta. ,Kyffhauserbund“ posiada, jak i przed druga wojnag
Swiatowa, wilasna organizacje mitodziezowa ,Niemiecki Zwigzek
Mitodziezy K..., Niezalezny patriotyczno-nacjonalistyczny ruch
miodziezowy“ {Deutscher Jugenbund Kyffhauser [DJBK],
TJricibhaTigige vaterlaudische Jugendbewegung”. Podobnie ,Ver-
band Deutscher Soldaten jstworzyt w lutym 1958 r. organizacje
-Deutsche Jugend im Verband Deutscher Soldaten“ (Niemiecka
mtodziez w ..), ktdérej hastem jest ,jWszystko dla Niemiec!”
{Alles fur Deutschland!); organizacja dzieli sie jna ,marchie kra-
jowe {Landesmarken) pod kierownictwem ,,dowédcéw marchii
krajowych“ {LM-Fuhrer).

Réwmez zwigzek b. czlonkédw hitlerowskiej marynarki wojen-

.Markiebund“ — patronuje miodziezowej organizacji

.Marinejugend”, uznanej w NRF za ,,organizacje opieki nad mto-
dzieza {Jugendpflege-Organisation). Prowadzi ona wyszkolenie
paramilitarne i panuje w niej dyscyplina typu koszarowego. Na
zjezdzie ,kolezenstw marynarki“, na ktérym obecny byt wsrod
zaproszonych gosci admirat Doenitz, przewodnicizacy ,kole-
zenstw , kontradmirat w st. sp. Kienast, mowit" o koniecznosci
szerzenia ,idei chrzeScijanskiej zeglugi“ ws$réd miodziezy

Nauke i sztuke wojskowa reprezentuje w NIJAF przede wszyst-
kim ,Towarzystwo Wiedzy Wojskowej“ {Gesellschaft fur Wehr-
kunde), utworzoine juz w styczniu 1952 r. w Monachium przez
b. oficerow. Cele ,Towarzystwa“ miesiecznik ,Wehrkunde“, jego
organ wychodzgcy od 1952 r., precyzowat w grudniu 1954 r. na-
stepujaco:

»1. Ozywi¢ na nowo przerwane z koncem Il wojny sSwia-
towej niemieckie badania naukowo-wojskowe i dgzy¢ do
zréwnania ich ze stanem badan za granica.

2j Gromadzi¢ i lopracowywaé doswiadczenia wojsko-
we drugiej wojny Swiatowej i wykorzysta¢ je w wy-
17 — wg Fr. Gnielki, ,Frankfurter Rundschau” 4.9.1959 i przedruk

w ,Falschspiel mit der Vergangenheit”; 13 — wg ,Der Spiegel”, 17.2.1960

nr 8 s. 32
& ,,Stuttgarter Zeitung”, 3.10.1960.
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padku pooownego wystawienia niemieckich sit zbroj-
nych.

3. Wystepowaé za ozywieniem i umocnieniem niemiec-
kiej igotowoscd oreznej w jramach wspolnioty obronnej
wolnych narodéw i na podsftawie ©uroipejskiej Swiadomo-
sci kulturalnej.” &

Niejako przedtuzeniem ,Towarzystwa“ sg cieszace sie urze-
dowym poiparciem grupy szerzenia wiedzy wojskowej (oraz ,,idei
militarnej* — Wehrgedanke) na wyzszych uczelniach. W marcu
1960 r. grupy takie istniaty juz na 16, w lisitopadzie tegoz roku
na 21 wyzszych uczelniach zachodnioniemieckich.

Opisana atmosfera sprzyja z natury rzeczy odrodzeniu sie
— na tle frazeologii militarystycznej powtarzajacej sie monotonnie
w agitacji opisanych zrzeszen i zwigzkéw — spotecznych teorii
militaryzmu.

Najpowazniejszym lich dotad przyMadem jest gto$na ksigzka Jo-
hannesa F. Barnicka, zatytutowana ,Niemieckie atuty“, ktora
ukazata sie w 1958 r.

Wiasciwa ocena tej ksigzki, jako zjawdska spotecznego i poli-
tycznego, wymaga szeregu uwag wstepnych.

Przede wszystkim rozwigzac¢ trzeba wysuwang czesto kwestie,
do jakiego stopnia hasta czy poglady gtoszone w Niemczech za-
chodnich majg charakter ,powazny“ czy ,oficjalny”.

Poglady, ktéire gloisili w XVI wieku Marcin Luther, a w XIX
wieku Karol Marx, nie bylty w najmniejszym stopniu oficjalne,
niemniej zmienity one — oczywiscie w réznym stopniu i w
rézny sposdb — oblicze Niemiec i $wiata. Natomiast zu-
petnie oficjalne niegdys poglady i 'wypowiedzi Wilhelma Marxa
i Hansa Luthera nie tylko nie interesuja dzi$s nikogo i me mia-
ty zadnego znaczenia dziejowego, lecz nawet trzeba siegnac¢ po
bardzo szczegd6towg encyklopedie, azeby isie dowiedzie¢, ze pierw-
szy byt czterokrotnie, a drugi dwukrotnie kanclerzem Rzeszy
Nieimieokiej w latach 1923—1928.

Reprod. Verschwérung gegen Deutschland, s. 48.

& W jubileuszowym wydaniu popularnej jednotomowej encyklopedii
Brcckhausa — Der Volks-Brockhaus, Zwdlfte, neubearbeitete Auflage,
Jubilaumsausgabe, F. A. Brockhaus, Wiesbaden 1957, 8% ss. — figu-
rujag oczywiscie Marcin Luther i Karol Marx, nie ma jednak ich imien-
nikoéw, kanclerzy Rzeszy,
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Zasadnicze znow znaczenie dla losow calej ludzkosci miato to,
co w latach 1923—1928 glosita osobisto$¢ zupetnie nieoficjalna
i przez niewielu wspélczesnyich brana powaznie — Adolf Hi-
tler. Nie zamierzamy oczywiscie zestawia¢ roli dziejowej Lu-
tra, Marksa i Hitlera — przeciwnie, Swiadomie dobieramy przy-
ktady tak bardzo odmienne, aby wykaza¢, ze nieoficjalny
charakter gloszonych pogladéw decyduje w poszczegbélnych wy-
padkach o ich zupelnie réznej, ale bezspornej dziejowej do-
niostosci.

Nie znaczy to, rizecz prosta, ze kazdemu gtosicielowi haset i po-
gladoéw oficjalnie niemiarodajnyich wro6zy¢ trzeba kariere dzie-
jowa; ichodzi nam jedynie o to, iz miarg znaczenia tych pogladow
nie jest stoipien jawnego poparcia czynnikéw oficjalnych, ale
badz stppien pomysinosci warunikéw spotecznych w okreslonym
momencie, gdy chodzi o hasta nowe, badz tez stopien spopula-
ryzowania podobnych pogladéw w ispoteozenstwie,' gdy sa one
tylko umieje,tnym powtdrzeniem czy przystosowaniem. To ostatnie
dotyczy np. Hitlera.

Wystgpienia Barnicka, ktorego traktujemy jedynie jako zna-
mienny przyktad, rozpatrywa¢ nalezy jako kolejne ogniwo
tancucha politycznej i spotecznej filozofii okreslonych odta-
méw opinii nacjonalistycznej w Niemczech. Dopiero Barnick
czy Pacht pozwalaja zrozumie¢ nalezycie Treitschkego, Bern-
hardiego, Schelera i Bindera — nie tylko jako Zrddto éwczesnej
propagandy politycznej, lecz zarazem jako pewne wyrazne
etapy zatruwania politycznego myslenia znacznych odtaméw
spoteczenstwa; jako cigg przyczyn zatrucia, ktore przetrwacé
mogto najwieksze nawet przewroty polityczno-wojenne, skoro
nie przychodzit za nimi ((jiak to jsie stalo w Niemieckiej Repu-
blice Demokratycznej!) przewro6t spoteczny, zmiana klasy rza-
dzacej i spotecznego ustroju.

Zarazem Treitschke, Scheler, Binder pozwalajg .zrozumiec
Barnicka nie jako pojedynczego ipolitycznego szalenca bez
znaczenia, a jego ksigzke — nie jako odruch rozpaczy w obecnej
sytuacji nacjonalistyozno-iimperialistycznyeh Niemiec, ale jako
przejaw jzatrutej mentalnosci uniezaleznionej juz wrecz od kon-
kretnego uktadu stosunkéw. Dostosowuje sie ona tylko do zew-
netrznych elementéw aktualnej sytuacji, zachowuje jednak

28 — Militaryzm niemiecki
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zasadnicze swoje formy i Kierunek; siprezyna rozgina sie tak,
jak moze w danych warunkach nacisku, lecz tendencja sprezyny
do rozprezania sie wzdtuz osi swojej spirah pozostaje niezmie-
niona.

Myslenie to jest juz wihasciwie zakrzeptag w formach i w tresci
religia nacjonalistycznych Niemiec — i na wzor religid zacho-
wuje swoje zasadnicze dogmaty, zmieniajac jedynie czasami
swojg taktyke. Na mapie zamieszczonej w publikacji ,,Gottinger
Arbeitskreis” z 1957 r. zaznaczona jest niemiecka niegdys ,wyspa
jezykowa“ koto Jihlavy w Czechach; identycznie przedstawia sie
mapa w innej publikacji, o podobnym ideowo”pohtyoznym obli-
czu, pochodzacej z 1924 r@® Uptynely 33 lata, ale wszystkie
zawarte w nich wydarzenia nie zdotaty zmieni¢ dogmatéw
programu terytorialnych roszczen.

W 1915 r. Seeokt myslat o przebudowie ustroju politycznego
pruskiej Rzeszy;

.Reforma prawa wyborczego, jaka proponowat, przy-
pominata spartariski ideat starego Fryderyka Ludwika
V. Marwitz z Ereiersdorf.®® Uprawnieni do glosowania
mieli by¢ tylko uczestnicy wojny!*

Sparta — Prusy z poczatku XIX “vieku — pruskie Niemcy
z poczatku wieku XX... W Niemieckiej Republice Federalnej
w 1958 r. J. F. Barnick pisat;

(s. 253): ,Okupujac totalnie zachodnie Niemcy, alianci sa-
botowali wszelki rzetelny, rzeczywiscie demokratyczny roz-
woj..,

(s. 276); Kiedy alianci usitowali stworzy¢ warunki dla de-
mokratycznego tadu w zdruzgotanych Niemczech, znisz-
czyli'.przede wszystkim wilasnie to, co jest rzetelnej demo-
kracji pilniej potrzebne niz cokolwiek innego: militarng
pewnos¢ siebie.

Adriaticus, (pseud.) Deutschlands gerechte Grenzen (1924).

& Marwitz byt — w poczatkach X1X w. — autorem projektu reformy
szlachty pruskiej w tym duchu, azeby szlachcicowi wolno byto, précz
stuzby wojskowej, trudni¢ sie tylko rolnictwem; zamitowanie do innych
zawodow pokojowych pocigga¢ mialo za sobg utrate szlachectwa. F. W.
Oertzen, Junker, ss. 50—51 i 332

6/ W. Gorlitz, Der deutsche Generalstab, s. 248.
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(s. 284 i nn.): Swiadczenia, z ktérymi zwigzana byé powinna
realizacja prawa wyborczego, musza pozostawa¢é w wew-
netrznie adekwatnym gtosunku do ceny. za nie ptaconej.
...Azeby sta¢ sie pelnoprawnym, politycznie aktywnym
obywatelem paristwa, nalezatoby odby¢ prébe obywatelskich
waloréw. Decydujgca za$ proba obywatelska polega dzisiaj,
jak z dawien dawna, na stuzbie zbrojnej. Gdyby sie zde-
cydowano uzalezni¢ czdmne i bierne prawo wyborcze od
pomysinego odbycia podstawowej stuzby wojskowej, nie
miano by juz nigdy powodu skarzy¢ sie na brak politycz-
nego zainteresowania. Ten sam miody cztowiek, ktory dzisiaj
badz wcale nie glosuje, badz, jesli to jednak czyni, wyobra-
za sobie, ze zastuzyt na wdzieczno$¢ ojczyzny, sam woOw-
czas dojdzie do najzupelniej odmiennego, powazniejszego
nastawienia. Nie potrzebuje glosowaé. Nikt go nie bedzie
do tego wzywat, nikomu nie wysSwiadcza przez to uprzej-
mosci. Jest tylko pytanie, czy mu glosowaé¢ woino. Jezeli
nie podda sie z pomysinym wynikiem stuzbie wojskowej,
tej podstawowej formie obywatelskiej stuzby ojczyznie,
to na cale zycie utraci szanse zostania petnoprawnym
obywatelem (VollhUrger).

Rowniez i sama stuzba wojskowa zmieni sie w tych wa-
runkach rychto z obowigzku w uprawnieinie, w wyroz-
nienie stosunkowo ekskluzywne. Rozpocznie sie, jakkol-
wiek $miesznie to moze brzmie¢ w pierwszej chwili,
run (Run) na punkty poboru. Juz dzisiaj, mimo powszechnej
w zasadzie stuzby wojskowej, zgota nie kazdy moze stuzyc
efektywnie. Réwniez i w rozwazanych nowych warunkach
nie moze i nie powinno to sie zmieni¢. Kto sie spozni,
bedzie miat pecha. W owej sytuacji — szczegélnie grunto-
wnego, na catym dalszym jego zyciu niezatarte pietno wy-
ciskajacego, pecha. ...Dobrowolny ped do stuzby oreznej,
wystepujacy poza tym jedynie w nielicznych wielkich go-
dzinach narodowego uniesienia, przeksztatlcony by zostat
przez system spoteczny w stan trwaty...”

Nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze Johannes Ferdinand
Barnick, ur, w 1916 r., studiowat w latach wojny i po wojnie
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historie, filozofie, socjologie i .byt asystentem seminarium filo-
zoficznego IUiniwersytetu kilonskiego. Jego ksiazke czytat m. in.
przewodniczacy Bundestagu, Gerstenmaier; redaktor polityczny
radia zachodnioniemieckiego (Kolonia) napisat do wydawcy, ze

»,Chodzi tu o najdonio$lejisza od 1945 r. publikacje polityczng
o kweisitii niemieckiej“.

Obszerny list do wydawcy wystosowatl rowniez federalny mi-
nister obrony Strauss, stwierdzajgc, ze wprawdzie nie ze wszyst-
kimi tezami autora zgadza sie, lecz ze czytat ksigzke ,z naj-
wiekszg uwaga“ i ,najwyzszym zain|]teresowaniem®. Nalezy
zaznaczy¢, iz Bamick dyskretnie, ale zdecydowanie opowiada sie
za rzadzaca partig chrzescijanisko-demokratyczna.

Przedstawiony wyzej program jest znacznie giebiej przemy-
slany, niz to mogtoby isie zdawac na pierwszy rzut oka, i $wiadczy,
ze Barnick nie tracit czasu na studiach.

Pomijajgc wiele szczegdétow, podkreslic trzeba dwie sprawy
zasadnicze.

Z jednej strony jest to program militarystyczny w najczyst-
szej postaci. Kota oficerskie odzyskatyby tu za jednym zamachem
nie tylko swdj utracony raj — pozycje w spoteczenstwie z okresu
sprzed pierv/szej wojny Swiatowej, o ktoérej nie przestaly ma-
rzy¢ — lecz réwniez wptyw polityczny, jakiego w tej formie
nigdy nie posiadaty. Od nich zalezataby decyzja, kto zostanie
przyjety do wojska i kto odbyt stuzbe wojskowa ,z pomysinym
wynikiem*, co BarniCk nie przypadkowo akcentuje.

Prawo wydawania tych decyzji — umacniajace samo przez sie
niebywale pozycje tych wojskowych zwrécone bytoby z natury
rzeczy nieodpartym ostrzem przeciw przeciwnikom rzadu, czyli,
przede wszystkim przeciw lewicy. Barnick nie kryje sie m
swoim zdeklarowanie wrogim stosunkiem do socjalizmu i po-
wiada wrecz (s. 274);

»W Niemczech ani chiop, ani zoinierz, bez wzgledu na to,
z jakiego stanu pochodzi (aus luelchem Stande er kommt),
z reguty nie jest socjalistg”.

,Der Spiegel”, 4.6.1958, nr 23, ss. 58— 61

Por. wypowiedz Lohmara (SPD) w koricu marca 1960 — ,,Suddeutsche
Zeitung”, 5.4.1960.
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Sformutowande to nie prizynosi zaszozytu socjologowi, ale
w kontekscie przytoczoneigo prograimu jest zrecznie ujetym po-
stulatem: zjotnierz nie jest z zasady socjalista — socjalista z za-
sady nie powinien by¢ zZolnierzem, czyli, ze socjalici badZ nie
zostang dopuszczeni do stuzby wojskowej (i tym samym do praw
politycznych!), badz okaze sie, ze nie odbyli jej ,z pomysinym
wynikiem*, co ich réwniez praw poli]tycznych poizbawi...

Samo opublikowanie podobnych zasad $wiadczy wymownie
0 zageszczeniu sie atmosfery militarystycznej w Niemieckiej Re-
publice Federalnej. Wszystkie za$ okolicznosci, jakie temu opubli-
kowaniu towarzyszyly, kaza sadzi¢, ze Barnick nie jest odosob-
nionym, nieszkodliwym maniakiem. Od czaséw Hitlera nie istnieje
izresztg pojecie nieszkodliwego politycznego maniaka w nacjona-
listycznych, wuzbrojonych Niemczech.

Przytoczony powyzej program jest przy tym w samej ksigzce
Barnicka tylko jednym iz ubocznych zagadnieh. Sprawa zasaid-
nicza jest program polityki jzagranicznej — budowany na za-
sadzie gleboko siegajacych analogii historycznych, przeksztatca-
jacych sie w swoistg historiozofie, lecz niemniej zupeinie jasny.
Na ten proigtram skiada sie unicestwienie Niemieckiej Republiki
Demokratycznej i Polski, podbo6j Czech, la w idalszym ciggu usta-
nowienie hegemonii niemieckiej w Europie, zwlasizcza sSrodkowo-
wschodniej. Zwigzkowi Radzieckiemu Barnick pozostawia do
wyboru dobrowolng zgode na taki rozwéj wydarzenn lub — unice-
stwienie.

O ile oczywiscie nie ma powodu, by powaznie traktowa¢ mozli-
wosci  urzeozywisitnienia podobnej grozby, to istnieja wszelkie
powody do stwierdzenia, ze nie jest ona rzucana na wiatr. Péttora
roku przed ukazaniem sie ksigzki Barnicka, 11 listopada 1956 r.
na wiecu CDU w Hollfeld, minister Strauss os$wiadczyt:

.Zyjemy w epoce techniki, w ktdérej polgczona sita naszych
sojusznikéw wystarcza, azeby zetrze¢ z mapy parnstwo so-
wieckie"®

20 marca 1958 r. Reinhold Maier rzucit w oczy ministrowi
Straussoiwi w Bundestagu:

»,NUrnberger Nachrichten”, 13.11.1956,
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,Kto przemawia tak, jak pan federalny minister obrony,
ten takze strzela. ...Nie styszeliSmy tu dzisiaj ministra obrony
republiki federalnej, ktéra dopiero sie zbroi, lecz styszeliSmy
ministra wojny Rzeszy. Byla to mowa nacechowana manig
wielko$ci: nie byt to juz jezyk pokojowego organizmu pan-
stwowegio, lecz jezyk poteznie uzbrojonego panstwa mili-
tarnego*

Barnick przejawia szczeg6lne zainteresowanie Czechami.
O Polsce prawie nie moéwi — nazwanie jej ,wcigz tym samym
notorycznym ogniskiem niepokoju“ w catym kontekscie jego
ksigzki stanowi przejaw ponurej, mimowolnej humorystyki.
Natomiast do zagadnienia Pragi i Czech powraca wielokrotnie,
dochodzgc wreszcie do bardzo niedwuznacznej analoigii histo-
rycznej: ze Kastylijczycy wj~darli po wielu latach Maurom To-
ledo, ktore

Jutracito w miedzyczasie swoje gockie oblicze réwnie grun-
townie, jak Praga dzisiaj — swoje oblicze niemieckie. Zyto
bez mata cztery stulecia w systemie maurytansko-mahome-
tanskim, lecz nigdy nie zostatlo zapomniane...” itd.

Otéz to, co w poczatkach 1958 r. w ksigzce Barnicka byto
rozwazaniem polityczno-higtorycznym, juz o dwa lata wczesniej
przybrato posta¢ bardzo konkretnych rozwazan polityczno-stra-
tegicznych w studium putkownika Mikschego na tamach czaso-
pisma ,Neues Abendland“. W swoim artykule, zatytutowanym
»Polityczne i wojskowe znaczenie obszaru wschodnio-srodkowo-
europejskiego”, Miksche — posta¢ politycznie bardzo dwuznacz-
na, b. oficer czechostowacki i wrdog Czechow obracajacy sie
w kotach wojskowych Zachodu, ekspert wojskowy, profesor szkoty
wojennej w Lizbonie — uznaje czworobok czeski za ,sedno“
(Herzstlick) sytuacji strategicznej w Buroipie $rodkowo-wschod-
niej, a panowaniu nad tym obszarem przypisuje zasadnicze zna-
czenie:

Verhandlungen des Deutschen Bundestages, 18. Sitzung, s, 895.

On sam pisze o sobie w zwigzku z zaciekltymi atakami na naréd
czeski w jego broszurze Donaufdderation, na s. 53: ,,Mag es auch befrem-
den, dass ein Tscheche dies ausspricht”. Byt on oficerem armii austro-
wegierskiej, a po drugiej wojnie Swiatowej przez krotki czas attaché woj-
skowym Czechostowacji w Paryzu i Brukseli.

438



»-..Zaréwno uderzenie w kierunku wschodnim za tabe i Odire
przez Niemcy, jak i wdarcie sie do doliny Dunaju przez Ba-
warie i Austrie miatyby za nieodzowny warunek zdobycie
twierdzy Czech“/®

W 1932 r. w ksigzce o znamiennym tytule ,Kwestia pruska“
(Die preussische Frage), przyodzianej w biato-czarnag oktadke,
mozna byto przeczytac:

,Czechy sa twierdza, ktora daje sie obejS¢ od strony
Slaska...”

Slask w rekach polskich gwarantuje bezpieczeristwo Czechom;
zabezpieczone Czechy gwarantujg bezpieczenstwo Polsce — polska
Odre ostania niemiecka demokratyczna taba. Losy zaprzyjaznio-
nych narodow powigzane sa scisle roéwniez przez niebezpieczen-
stwo odrodzonego w NRF militaryzmu niemieckiego, przed kto-
rym chroni je zespolenie i przyjazn.

Lecz tym samym doszliSmy znowu od dazern wewnetrznych
militaryzmu do jego skierowanych na zewnatrz dgzen zaborczych.

2F. 0. Mik sehe, ,Neues Abendland”, 1956, nr 1, s. 22.
H. Schwarz, Die preussische Frage, s, 105.
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HEGEMONTI |

TRADYCJE KRZYZACKIE | PRUSKIE — WYSTAPIENIA PRZECIW GRANICY

Z 1937 R.-,PROGRAM 20 LIPCA“ A BUNDESWEHRA - EUROPA POD

PRZEWODEM MILITARYZMU NIEMIECKIEGO — ZWIAZKI MILITARYZMU
Z REWIZJONIZMEM — TRADYCJA MILITARYZMU HABSBURSKIEGO

Na jednym ze zjazdoéw ,Verband Deutscher Soldaten“ w 1954 r.
min. Strauss oswiadczyt, ze zoilnierze niemieccy w przysztosci
beda kontynuowa¢ traidycje niemieckich zotnierzy drugiej wojny
Swiatowej.1 28 paZzdziernika 1958 r. przemawiajac z okazji otwar-
cia akademii wCxjiskowej w Hamburgu, omowit 150-letnig tra-
dycje pruskiego niemieckiego sztabu generalnego i akademii
sztabu generalnego, podkreslajac, ze zolnierze zachodnionie-
mieccy nie majg powodu wstydzi¢ sie tych tradycji.®

W cztery miesigce po tym przemOwieniu inauguracyjnym
wyktadowca hamiburs.kiej akademii podawat stuchaczom kam-
panie zachodnig 1940 r. jako przykiad

,»Nnajbardziej udanych operacji w historii wojen«. Gos¢ prze-
razony nastawia uszu; Czyz wolno pojmowac rzeczy tak
bardzo abstrakcyjnie, do tego stopnia odrzuca¢ wszelkg wiez
z politykg i moralnoscig panstwowg i bra¢ pod lupe tylko
«czysty» przyktad. Ale juz przychodzi zdanie poboczne:
«...aczkolwiek réwniez rozegranych z naruszeniem neutral-
nosci trzech panistw, wobec czego ten przykiad nie moze
uchodzi¢ za wzorowy”™>..." “

Jednoczesnie czytamy w jednym z ipodrecznikdow historii dla
zachodnioniemieckich szkét, ze

~Wer regiert in Bonn, s. 102
2 ,Die Welt”, 29.10.1958, ,,Manchester Guardian”, 30.10.1958.
3 Klaus Wagner, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, 23.2.1959.
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sUuderzenie na linie Maginota byloby szalefistwem. Totez
wojska iniemieokie wdarty sie do panstw neiutralnych, Ho-
landii i Belgii...“"

Jezeli nawet pirzyjg¢, ze federalny minister obrony miat co
innego na mysli, to pozostaje faktem, ze kazdy méwca powotu-
jacy sie na tradycje militarne Prus i Niemiec bedzie przez bardzo
liczne kola z calg skwapliwosciag zrozumiany w taki wlasnie
sposéb. Militarnej formy pruskich, prusko-niemieckich i hitle-
rowskich agresywnych i zaborczych wojen i zwycigestw nie da
sie bez przesadnie subtelnej analizy oddzieli¢ lod ich politycznej
treSci — tym mniej za$ stawia¢ za wzo6r tylko owa forme. Kon-
kretny najazd na Zwigzek Radziecki iznad Bugu w czerwcu 1941
roku nie moze stanowi¢ wzoru dla wyimiaginowanej obrony przed
wyimaginowanym najazdem radzieckim z linii taby; roéwnie
konkretny ,1 wrzesnia“, .kiedy to Niemiec staje sie z oracza bo-
haterem, jak wywodzit wicekanclerz Blicher, moze by¢ wzorem
tylko nowego najazdu ma Polske, o ile nie ma pozasta¢ catko-
wicie nieprzydatnym elementem tradycji.

Nie mamy oczywiscie odpowiedzi na pytanie, do jakiego
stopnia zdajg sobie z tego sprawe wszyscy owi mowcy, gloszacy
chwate tradycji pruskiego i niemieckiego oreza; stwierdzi¢ mo-
zemy jedynie, ze nie brak wsrod nich ani jednego z czotowych
izachodnioniemieofcich mezéw stanu: obok Straussa i Bluchera
naleza do nich obaj dotychczasowi prezydenci NRF, Heuss
i LUbke, kanclerz Adenauer i rozmaici przedstawiciele wszyst-
kich stronnictw politycznych z wyjatkiem komunistow.

Nie orientujemy sie rowniez, do jakiego stopnia na Zachodzie
wiadomo, ze wsréd owj-ch tradycji wspomnienia zwyciestw nad
zachodnimi sagsiadami reprezentowane sa o wiele liczniej niz
wspomnienia poczatkowych zwyciestw na Wschodzie. Wiemy np.,
ze wspomniane wyzej nadanie imienia admirata v. Spee jednemu
z okretéw Bundesmarine spotkato sie z protestem w parlamencie
brytyjskim.

Juz ogo6lne powotywanie sie na tradycje budzi uzasadniony
niepokdj, zwiaszcza wobec powszechnego w nacjonalistycznych
Niemczech, szczegdlnie zas we wspotczesnej NRF, zwyczaju, ze

»Progels Lesehefte”, H. 12. Michael—Proégel—Verlag, Ansbach 1957,
s. 16 — cyt. Ist das Zufall?, s. 51
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polityczny moéwca czy autor postuguje sie zawsze analogiami
historycznymi jako bardzo konkretnie ujmowanymi wzorami
przysztej polityki. WidzieliSmy to u Barnicka na przykiadzie
Mauréw, Czechow, Toledo i Pragi.

Za mniej niepokojgce skionni jesteSmy uwaza¢ wskrzeszanie
elementéw czysto wojskowych i niejako formalnych, jak np.
przejmowanie przez jednostki Bundeswehry tradycji dawnych
putkéw czy eskadr pruskich czy niemieckich, starych sztanda-
row itp.

Juz nie tak obojetne to sie staje, kiedy tradycja, iz pozoiru czy-
sto wojskowa, zawiera w istocie tres¢ polityczng, a uroczystosé
hi~toryczno-wojskowa stanowi manifestacje rewizjonistyczng
— jak w przypadku jubileuszu pruskiego putku kawalerii
z Olesnicy, obchodzonego w Hechingen w drugiej potowie 1955 r.
przez grono bytych czionkéw pulku i organizacje przesiedlencze.

W Swietle przytoczonych wyzej listow zotnierzy niemieckich
z | wojny Swiatowej watpi¢ mozna réwniez, czy rozpisany w lis-
topadzie 1959 r. przez generata Heusingera temat konkursowy

dla miodych oficerow — ,AnaUza duchowej postawy i moral-
nych waloréw niemieckich studentéw w Swietle listdw polegtych
w czasie | i Il wojny Swiatowej* — odegra pozytywnag role

w ksztattowaniu postawy politycznej zachodnioniemieckiego kor-
pusu oficerskiego.

Najbardziej jednak uzasadniony niepokdj budzi¢ musi fakt, ze
oba nurty mysli politycznej zachodnioniemieckiego militarj-z-
mu — oficjalny i nieoficjalny — siegajg do historii po te ele-
menty tradycji, ktore potracaja o rozlegty program roszczen
terytorialnych. Polaczenie za$ jroszczen terytorialnych z ele-
mentami militarnymi moze mie¢ tylko jedno znaczenie.

Ten splot wystgpit wyraznie w stynnej ceremonii przyjecia kan-
clerza Adenauera i ministra Straussa do zakonu krzyzackiego, ktéra
odbyta sie w Kolonii 10 marca 1958 r. Towarzyszyly jej wpraw-
dzie gorliwe zapewnienia, iz jest to ceremonia czysto religijna
i ze

»,honorowi rycerze i marianie maja jeden tylko obowigzek:
prowadzi¢ wzorowe zycie katolickie i czynnie wspiera¢ Za-
kon*

5,Die Welt”, 10.3.1958.

442



Jest jednak rzeczg wiadoma, ze nawet (przekonania religijne
mezéw stanu nie zawsze sg ich sprawg Scisle prywatng, jak tego
dowiodta choéby kwestia wyznania prezydenta Kennedy‘ego,
ktéra odegrata tak duzg role w kampanii wyborczej 1960 r.
W zadnym za$ wypadku za sprawe prywatng d religijna nie mo-
zna uzna¢ manifestacyjnego przystapienia szefa i ministra obrony
rzadu zglaszajacego okreslone roszczenia terytorialne — do
zgromadzenia, ktére w ciggu dziejow panowato wiasnie na
najdalszej czesci obszaru, bedacego przedmiotem owych rosz-
czen. W tej samej notatce prasowej czytamy zresztg dalej, ze

,Zakon zdobyt dla chrzescijannistwa w okresie od 13 ido 16
stulecia Prusy Wschodnie, kraje battyckie i czes¢ Wegier”.

Element religijny w tym sformutowaniu nie jest w stanie
przestoni¢ elementu polityczno-geograficznego, a przemilczenie
w niczym nie zmienia faktu, ze Zakon byt organizacja militarna,
co najmniej w rownym stopniu jak religijng. | ten sam charakter
miata ceremonia kolonska, w ktorej gtowna rola przypadia wias-
nie kardynatowi Wendellowi, biskupowi potowemu Bundeswehry
i rzeczniko™d remilitaryzacji zachodnich Niemiec. Dodatkowy
element ceremonii stanowito, Zze nowy ,marianin“, minister
Strauss, przyjety zostal do Zakonu zaocznie, poniewaz bawit
w Stanach Zjednoczonych, pertraktujagc na temat zakupu po-
ciskéw rakietowych.

Nie jest do pomyslenia, azeby obaj mezowie stanu nigdy nie
styszeli o tym, ze Hindenburg i Ludendorff kultywowali tra-
dycje krzyzacka, nadajac jej zupetnie okreslong tres¢ — ani
o tym, ze do tradycji tej wyraznie, nawet natretnie, nawigzy-
wata SS ze swoimi ,,zamkami zakonnymi“ {Ordenshurg), jak
zwaly sie jej osrodki szkoleniowe itp. Nie przynosi to oczywiscie
w niczym ujmy charytatywnemu i religijnemu charakterowi
dzisiejszej organizacji Zakonu. Musi jednak nasung¢ pytanie,
czy dwaj zachodnioniemieccy politycy, tak chetnie poza tym
mowiacy o tradycji prusko-niemieckiego oreza, wytgcznie przez
nieSwiadomosc¢ staneli obok tamtych kontynuatoréw krzyzactwa.

Nie potrzeba chyba wyjasniaé, ze obaj mezowie stanu majg
nieograniczong moznos¢ wyboru form celem zamanifestowania
poboznosci katolickiej bez przymieszki politycznej i militarnej.
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Ceremonia kolorniska, z wolag ozy bez woli jej uczestnikéw, mu-
siata by¢ zrozumiana i zostata zrozumiana rowniez przez czesc
prasy zachodnioniemieckiej jako manifestacja polityczna, mili-
tarna i rewizjonistyczna. (Méwigc o przejawach kultu dla tra-
dycji hrzyzackiej mozna by byto Wigpomnie¢ inawiasowo gre dla
mitodziezy, wydang przez ,Niemiecka jMtodziez Wschodu“ w Bonn
w koncu 1954 r. pt. ,Jak niemiecki zakon rycerski zdoby}t kraj
pruski.”

Podobnie pojmowane by¢ muszg proby rehabilitacji i restaura-
cji Prus i wszelkie wystapienia i wypowiedzi zachodnioniemieckie,
odwotujgce sie do tradycji pruskich. Wachlarz takich wystgpien
i wypowiedzi jest nader rozlegly i siega od k6t militaryzmu neo-
hitlerowskiego — enuncjacje prasowe w ,Wiking-Ruf“, organie
zwigzku b. SS-imanéw, ,,Deutsche Soldaten-Zeitung“, wypowiedzi
ptk. Rudela, dziatacza ,Niemieckiej Partii Rzeszy“, marszatka
Kesselringa i innych — a takze przedstawicieli két naukowych:
prof. prof. Gorlitza, Rittera, Rothfelsa, Schoepsa, aby wymienic¢
tylko najwazniejszych, az do kot rzadowych. Jak gleboko siega
kult prusactwa, $Swiadczy¢ moze fakt, ze jeden z najwybitniej-
szych historykéw niemieckich, Firiedrich Meinecke, w pracy
wielokrotnie wydawanej w Niemczech zachodnich od 1946 r. na
tej samej stronie szydzi z ,naiwnego samouwielbienia pruskiego
ducha“ i po dwakro¢ moéwi o ,wielkich i pieknych tradycjach
pruskich“

Na zjezdzie organizacji militarystyczndmh w Bonn w pierw-
szej potowie marca 1954 r. minister Blank — w obecnosci
Straussa — apelowat do starych zoinierzy, aby wptywali na
miodziez w takim duchu, jak to nakazywiata Niemcom historia
Prus. W tym samym czasie min. Oberlander ma zjezdzie partii
BHE w Bambergu domagat sie odbudowy panstwa pruskiego
— a pare miesiecy wczesniej min. Kraft wychwalatl Prusy® jako
czjmnik tadu i domagat sie utworzenia w Europie ,miocarstwa
tadu“ {Ordnungsmacht), ktore by podobnie jak Prusy oddziaty-
wato na sprawy europejskie.

®,,Wie der deutsche Ritterorden das Preussenland gewann”. Nordost-
deutsches Lehr — und Legespiel. Herausgegeben von der Deutschen Jugend
des Ostens, Bonn. ,Unser Arbeitsbrief”, Dezember 1954

~"Fr. Meinecke Die deutsche Katastrophe, s. 25
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w 'poczatkach 1955 r. odbyt sie w Koenigswinter n. Renem
wielki zjazd rewizjoniistycznych ,ziomkostw“, na ktérym min.
Blank wypowiadat sie przeciwko prébom unicestwienia ,ducha
pruskiego“ w przysztej (poddéwczas) armii zachodnioniemieckiej,
a oOwczesny przewodniczacy komisji spr. zagr. Bundestagu,
Kiesinger (CDU) zapowiadat jednoczes$nie, ze celem polityki
NRF jest przywrécenie Niemcom ,catej ich ojczyzny*.

Na gruncie tradycji pruskiej stoi izdecydowanie przytaczany
juz przez nas parokrotnie ,podrecznik przysposobie.nia poli-
tyczno-historyczneigo® dla Bundeswehry, przy czym wspomniana
przez nas ibialoczarna szata ze™wnetrzna symbolizuje postawe
autoréw. Tak pp. do omoéwienia w t. Il tego poidrecznika
struktury panstwowej NRF powotany zostat profesor uniwer-
sytetu bonskiego, Ulrich Sioheuner, ktory o kilka lat wczesniej
na tamach ,Rocznika Uniwersytetu im. Alberta w Krélewcu
(Prusy)“, organu tzw. ,Zespolu Getynskiego“, tak precyzowat
swoje poglady:

.Rdzen (tego panstwa, ktdre jednoczy w republike federalng
czesci zachodnie Niemiec na zasadach swobodnego stano-
wienia o swoim losie, opiera sie ma tradycji panstwowej
prusko-niemieckiej. ...Réwniez sita ideologii historycznej,
na jakiej opiera sie podjeta w Bonn odbudowa — to tra-
dycja panstwowa prusko-niemiecka“.

Artykut, z ktérego czerpiemy te zdania, nosi tytut ,Niemiecka
tradycja panstwowa i niemiecki wschod“ ®

W samym podreczniku Bundeswehry prof. Scheuner wysuwa
kwestie

Jwyjasnienia statusu terytorialnego Niemiec*.

Po wszystkim, co moéwiliSmy wyzej, nie trzeba wyjasniac,
co oznacza w plaszczyznie politycznej ,tradycja pruska“ przede
wszystkim dla Polski: streszcza sie ona w programie milita-
ryzmu, zaboréw i negowania samego istnienia paristwa pol-
skiego jako ,niemozliwego do zniesienia“.®

~ L Jahrbuch der Albertus-Universitat zu Koénigsberg/Pr.”, 1953, s. 6L
® Por. Golo Mann, Deutsche Geschichte..., s. 865,
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Totez owe rozliczne wystgpienia w imie ducha i tradycji
pruskiej sumujg sie z mniej licznymi, lecz uporczywie powra-
cajgcymi gtosami, ktére wrecz kwestionujg prawo panstwa
polskiego do istnienia."®

Wspomniany podrecznik dla zachodnioniemieckich sit zbroj-
nych izawiera przy tym — obok wielu rozdziatdw nawigzuja-
cych do tradycji pruskiej — roéwniez niedwuznacznie sformu-
towany program roszczen terytorialnych.

Cytowany juz przez nas prof. Max Braubach pisze w | tomie
podrecznika:

.Prawda jest jednak, ze Wersal przede wszystkim na
niemieckiej granicy wschodniej stworzyt stosunki, ktoére
byty nie do zniesienia i po prostu prowokowaly dazenia
rewizjonistyczne*;

Z jednej strony przeto rzad Niemieckiej Republiki Federalnej
glosi, iz ,Rzesza Niemiecka istnieje nadal w granicach z 1937
r.* — o0 oczywiscie w pozornej formie stwierdzenia jest za-
daniem przywrdcenia podobnego stanu rzeczy. Z drugiej strony
sity zbrojne tegotz rzadu poucza sie, ze owo przywrocenie stwo-
rzytoby stosunki nie do zniesienia, ktére prowokowalyby —
dalsze, w tym kontekscie politycznym — dazenia rewizjoni-
styczne. Fakt, ze takich pouczen udziela sie wlasnie armii,
Swiadczy niewatpliwie, ze w niej upatruje sie narzedzie owych

H. Grimm, Antwort eines Deutschen, S. 31, Warum-Woher-aher
wohin?, s. 306; ,,Zeitschrift fur Geopolitik”, 1951, XII; ,,Wiking-Ruf”, 1954,
nr 7, s. 20; ,,Der Schle”sier”, I957/VI5nr 25; Ralf Th oms, ,Nation Europa”.
1959/1V; ,,Stuttgarter Zeitung” (opinia o podobnych zapatrywaniach w NRF),
1.9.1959; P. Kleist, ,Deutsche Wochen-Zeitung” 6.8.1960 — itd.

“ Minister spraw zagranicznych NRF w Bundestagu, 28.6.1956, w dekla-
racji n.t. poKtyki zagranicznej:
,Die Bundesregierung halt auch ihre klare Einstellung zu der Frage der
Grenzziehung im Osten unverdndert aufrecht. In voller Ubereinstimmung
mit dem erklarten Willen des ganzen deutschen Volkes hat sie immer
wieder darauf hingewiesen, dass das Deutsche Reich in seinen Grenzen
von 1937 fortbesteht und dass einseitige Entscheidungen, die in den
Jahren nach dem vélligen Zusammenbruch getroffen wurden, vom deut-
schen Volke nicht anerkannt werden”.
Verhandlungen des Deutschen Bundestages, 155. Sitzung, s. 8423. Por.
takze oswiadczenie tegoz w Bundestagu 1.2.1957 — jak rowniez peut-
schland heute, hrsg. vom Presse- und Informationsamt der Bundesregie-
rung (1955), szczeg. SS. 83 i nn.
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dalszych, poza ,niemozliwe do zniesienia“ granice z 1937 roku
siegajacych dazen.

Do catej kwestii powraca w tomie IV, wydanym w dwa lata
poézniej, inny, szczegdlnym autorytetem obdarzony autor —
pierwszy prezydent NRF, prof. Theodor Heuss — piszac:

»Przez to, ze traktat wersalski nie wytyczyt granic, ktore
by odpowiadaty granicom zasiedlenia, powstat trwaty bo-
lesny stan podraznienia i tar¢, ktory oddziatywat od granic
w glab ojczyzny*“.

Na koniec réowniez w tomie I, nieco nieoczekiwanie, bo w za-
konczeniu artykulu dra Gorharda Leibholza, profesora uniwer-
sytetu w Getyndze i sedziego Trybunatu Konstytucyjnego NRF,
o0 teoretycznych zagadnieniach narodu i panstwa w XX wieku,
czytamy, co nastepuje:

ji'l'ylko na gruncie zasad 20 lipca, ktére wcielita w zycie
elita narodu niemieckiego, pojecie «Europa» moze uzyskac
rzeczywiscie te tres¢, ktéra usprawiedliwi w przysztosci
uzycie tego stowa“.

W tym samym tomie podrecznika zawarty jest obszerny arty-
kut prof. Gerharda Rittera, wystawiajgcy spisek 20 lipca. Nie
znajdziemy tu jednak wyjasnienia, jaka byta tres¢ ,zasad 20
lipca“, ktéora mogtaby stanowi¢ owg podstawe dla nowej Europy.
Podobnie rzecz sie¢ ma z rozdziatem poswieconym ,ruchowi 20
lipca ‘, a zawartym w Innym oficjalnym wydawnictwie: w ,Pod-
reczniku dowddztwa wewnetrznego“ Bundeswehry, wydanym
V7 tymze roku 1957, o ktorym byta juz tutaj mowa.

Dodajac wszystko, co jest nam juz znane na temat wielkiego
rozgltosu nadawanego w Niemczech zachodnich ,ruchowi 20 lip-
ca“, mozemy stwierdzi¢, ze stowa prof. Leibholza sa nieprzy-
padkowym, programowym podsumowaniem bogatego pisSmien-
nictwa, poswigeconego temu zagadnieniu. Pozostaje nam uczynié
to, co z natury rzeczy uczyni¢ musi kazdy mys$lacy wojskowy
zachodnioniemiecki, ktdry istudiuje podrecznik, opracowany dlan
pod auspicjami federalnego ministerstwa obrony: siegng¢ do
odpowiednich Zrodet, azeby zapozna¢ sie z owymi zasadami.
Jezeli bowiem stowa majg jakikolwiek sens — a trudno sobie
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wyo'brazic, azeby tak powazny autor w tak specjalnej publikacji
pisat tak stanowcze stowa bez zastanowienia sie i bez znajomosci
rzeczy oraz bez zgody wydawcow — czionkom sd zbrojnych
Niemieckiej Republiki Federalnej przekazuje sie tutaj zalecenie,
azeby wuznali zasady polityczne ,ruchu 20 lipca“® za jedynie
stuszny program, jaki winien by¢ réwniez i przez nich reali-
zowany.

Jak to podkreslalismy na wilasciwym miejscu, owe zasady
pominiete zostaly przez nas przy historii samego ,ruchu 20 lip-
ca“; majag one bowiem o wiele wieksze znaczenie tutaj, gdzie
sg juz nie historycznym wspomnieniem, lecz stajg sie progra-
mem na przyszto$¢: nieoficjalnym programem politycznym za-
chodnioniemieckich sit zbrojnych.

Takie ujecie staje sie pewnikiem wobec faktu, ze generalny
inspektor Bundeswehry, gen. Heusinger, kilkakrotnie — m. in.
w odezwie z 11 lipca 1959 r. oraz we wspominianym przemoéwie-
niu na jubileuszu ,Verband Deutscher Soldaten“, 18 marca
1960 ir. — uznawat ,ludzi 20 lipca“ za wzér dla Bundeswehry.

Réwniez gtdwny przedstawiciel kierunku reformatorskiego,
ptk Baudissin, pisat, ze kierunek tradycji

-wskazany jest przez nazwisko gen. Ludwika Becka“.

General Ludwik Beck, iprzewidziany przez grupe opozycyjna,
jak pamietamy, na gltowe parnistwa, pisat w memoriale z 29 maja
1938 r., ktory stanowit replike na przemoéwienie Hitlera z dnia
poprzedniego:

,1. Jest stuszne, ze Niemcy potrzebujg wiekszej przestrzeni
zyciowej, i to zarbwno w Europie, jak w krajach kolonial-
nych...

2. Jest stuszne, ze Ozechy w ich postaci wymuszonej przez
dyktat wersalski sg dla Niemiec nie do zniesienia {uner-
traglich) i droga do zlikwidowania ich jako ogniska nie-
bezpieczenstwa dla Niemiec musi by¢ znaleziona, w razie
koniecznosci roéwniez przez rozwigzanie wojenne {durch

W. Baudissin, Soldatische Tradition und ihre Bedeutung in der
Gegenwart, ,,Wehrkunde”, 1956/1X, s. 437 — cyt. Z. Rotocki. Odrodzenie
sit zbrojnych w NRF, s. 6L
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eine kriegerische Ldsung)-, jednakze w tym oatatnim wy-
padku cena musi by¢ adekwatna osiggnieciom.

3. Jest stuszne, ze Francja bedzie zawsze stata na drodze
do kazdego powiekszenia potegi Niemiec i ze pod tym wzgle-
dem zawsze trzeba bedzie uwaza¢ ja za nieprzejednanego
wroga Niemiec...”

W drugiej potowie lutego 1940 r. ambasador Ulrich v. Hassell
spotkat sie w Arosa w Szwajcarii z wystaniniJkiem Owczesnego
rytyjiSikiego ministra spraw zagranicznych, lorda Halifaxa. (Byt
mm J. Lo>nsdale Bryans, czego zresztg v. Hassell nie wiedziat.)
Wreczyt mu wiasnorecznie napisang po angielsku notatke, ktéra
zawierata warunki trwatego pokoju, jak je sobie wyobrazato
kierownictwo grupy opozycyjnej. Czytamy tam m. in.:

.---1V. Celem traktatu pokojowego winna by¢ trwata pacy-
fikacja i odbudowa Europy na solidnych podstawach oraz
zabezpieczenie przed odroidzeniem sie tendencji wojennych.

V. Koniecznym tego warunkiem jest pozostawienie unii
Austrii i Sudetow z Rzeszg poza wszelka dyskusjg. Tak
samo wykluczona bedzie ponowna dyskusja nad problemami
zachodnich granic Rzeszy.Z drugiej istrony granica niemiec-
ko-polska bedzie musiata pokrywaé sie mniej wiecej z gra-
nica niemiedka z 1914 r.“

Nietrudno dostrzec tutaj grozbe dalszej lub nowej wojny
w razie meispetnienia proponowanych waruPkow. Potwierdzenie
tego znajdujemy w programie, opracowanym przez kierownic-
two ruchu przez gen. Becka, Goerdelera, v. Hassella i prus-
kiego ministra finanséw Johannesa v. Popitz — w poczatkach
1940 r. Po obaleniu Hitlera i objeciu wiladzy zamierzali oni
proklamowaé, co nastepuje:

»,1. Rzad niemiecki jest zdecydowany prowadzi¢ nadal
wszystkimi sitami wojne, w jaka Europa zastata nieszcze-

W. F per ster, General Ludwig Beck, s. 109.
Z facsimile wynika, ze w tym miejscu v. Hassell skreslit nastenuiacv
SZCZV|te- F.I"jest-nie stosowan* eit?w’'r
instance”, ,na przykiad”. A zatem v

ell nie chC|a} léjawnlac ze Alzacja — Lotaryngia J;]est txlko Brzyk+adem
»problemoéw zachodnich granic Rzeszy”. y laaem

29 — Militaryzm niemiecki
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Sliwie w,trgcona, az zapewniomy bedzie pokdj, ktéry zare-
czy istnienie, niezawistos¢, rozwoj sit zyciowych i bezpie-
czenstwo Rzeszy i narodu niemieckiego, a w stosunku do
Polski przywréci w zasadzie dawng granice Rzeszy.

2. Rzad niemiecki, przekonany, ze za tym zgdaniem stoi
w zbrojnej gotowosci caly naréd niemiecki, dgzy do ry-
chiego zawarcia pokoju na tej podstawie...”

Na krotko przed najazdem hitlerow~skim na ZSRR sam Goer-
deler opracotwat obszerny memoriat, zatytutowany ,Cel“, w kt6-
rym, jak stwierdza prof. Ritter,

»,Znajdujemy potezniejsza Swiadomos¢ militarnej sity Nie-
miec, niz w jiakimkolwiek innym opracowaniu. Mozna to
zrozumie¢ zaréwno z uwagi na sytuacje Niemiec po oba-
leniu Francji, jak i na cel memoriatu, majacego pozyskac
generatéw dla zamachu stanu. Autor chce zacnowania
«dostatecznie silnego» niemieckiego Wehrmachtu réwniez
po wojnie; co prawda domaga sie on «catkomteigo przywro-
cenia i poiszanowania cnét zoinierskich», skorumpowanych
przez rezim Hitlera. Tak odnowiony Wehrmacht mogiby
(o ile rozwdj polityczny utozytby sie odpOWiecLnio) stac¢ sie
«jagdrem europejskich sit wojskowychy». ...«Centralne potoze-
nie, sita liozebna i duza preznos¢ zdolnosci produkcyjnych
gwarantujg narodowi niemieckiemu prz;nvédztwo {FUhrung)
bloku europejskiego»

W tym samym czasie, w maju 1941 r., Goerdeler opracowat
znowu warunki pokoju, przeznaczone dla rzadu brytyjskiego,
piszac m. in,;

.Nastepujgce cele pokojowe, do ktérych dazy grupa nie-
miecka, proponuje sie jako podstawe rokowan;
1 Przywrdcenie przez strony wojujgce catkowitej suwe-
rennosci krajow okupowanych w czasie wojny.
2 Zatwierdzenie, dokonanego przed wojng, przylaczenia
Austrii, kraju sudeckiego i kraju ktajpedzkiego do Niemiec.

G. Ritter, Carl Goerdeler und die deutsche Widerstandsbewegung,

ss. 325—26.
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3. Przywrécenie granic Niemiec z 1914 r. w ,stoRUinku do
Belgii, Francji, Polaki.

4. Ustalenie enropejiskich granic parnstwowych na zasadzie
prawa narodow do samostanowienia przez konferencja po-
kojowag wszystkioh panstw.

5. Zwrot niemiecikioh kolonii liib réwnowartosciowych ob-
szaréw ikoloinialnych przy jednoczesnym uistanowieniu mie-
dzynarodowego systemu mandatéw dla wszystkiah kolonii..."

iutaj juz, jak widzimy, roéwniez i zachoidnie granice Niemiec
nie byly pozostavdone ,poza dyskusjg“. Biograf Goerdelera i hi-
storyk ,ruchu 20 lipca“, czotowy zachodnioniemiecki historyk,
prof. Gerhard Ritter, wyjasnia to w sposob nastepujacy:

.»---DiIOkument... przypomina na ogét zadania pokojowe grupy
oporu, ktore Hassell juz w lutym 1940 r. przekazat do Lon-
dynu. Jednakze tymczasem Francja zostata powalona, Bel-
gia przejechana i okiupowana. Totez me ma j'uz teraz mowy
0 wyrzeczeniu sie Alzacji-Lotaryngii; przeciwnie, granice
z 1914 r. majg by¢ przywrécone takze i na Zachodzie; jed-
noczesnie ' prawda podkresla sie prawo inarodéw do sa-
mostanowienia; po6zniejisze programy rozciggng to wyraznie
réwniez na Alzacje-Lotaryngie“.

Nalezy piodkresli¢, ze prof. Ritter sam byt uczestnikiem ,ruchu
20 lipca . Uznanie przezen za oczywiste, ze militarne zwyciestwa
Hitlera musiaty z natury rzeczy wpltywa¢ na powigkszanie sig
roszczen terytorialnych jego przeciwnikéw z opozycyjnej grupy
rzuca dodatkowe Swiatto na spos6b myslenia, wiasciwy tej
grupie.

Przy tym prof. Ritter w spos6b zupetnie falszywy interpre-
tuje wzmianke o ,prawie do samostanowienia“. Umieszczona
w programie po zadaniach bezwarunkowych “oznacza¢ ona moze
jedynie che¢ uzyskania na jej zasadzie jeszcze dalszych Kkorzysci
terytorialnych: Goerdeler miat na mysli, jak zobaczymy, potud-
niowy Tyrol i potnocny Szlezwik. Natomiast m,0wiac o0 rozcig-
gnieciu w pézniejszych programach tej zasady na Alzacje i Lo-
tardmgie, prof. Ritter przemilcza fakt, ze stato sie to dopiero po
klesce stalingradzkiej i byto przejawem tegoz uzalezniania pro-
gramu grupy opozycyjnej od sukceséw czy niepowodzeri Hitlera.
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Mianowicie w konciu marca 1943 r. Goerdeler opracowat me-
moriat przeznaczony dla niemieckiej generalicji, w ktérym

m.

'in. czytamy;

~Jakie cele mozna jeszcze osiagnaC przez wiasciwe dzia-
tanie?

a) Utrzymanie Rzeszy, pomnozonej o Aaistrie i kraj sudecki
w granicach z 1914 r. [Granice z 1914 r. obejmowaty réw-
niez kraj klajpedzki, ktoéry dlatego nie jest tez tutaj szcze-
go6towo wymieniony — AJK]. By¢ moze badzie komeczne
zawrze¢ z Francuzami ugode na zasadzie granicy jezykowej,
jaka daje sie na przyktad ustali¢ dla roiku 1918 lub 1938...
b) Kierowniczego stanowiska Niemiec (fuhrende Stellung
Deutschlands) na kontynencie mozna sie réwniez jeszcze
dopracowac.

c) Osiaggalne jest nawet jeszcze odzyskanie potudniowego
Tyrolu...”

U schytku lata tegoz roku kolejny, opracowany przez Goer-
delera, plan warunkéw pokojov/ych, przeznaczony dla Anglikow,
zawieral nastepujace tezy:
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~Wychodzimy z zalozenia, ze

1 Niemcy powinny by¢ silne moralnie i materialnie w in-
teresie narodu niemieckiego, narodéw Europy i pokoju
Swiata;

2. ze pomiedzy Anglia i Rosja istnieja sprzeoznosci inte-
resbw na terytorium od Wschodniej Azji az do Morza
Sirédzieminego, od Morza Srédziemnego az do pétnocnego
Atlantyku, ugruntowane na samej naturze istniejgcych sto-
sunkaéw;

3. ze Europa potrzebuje zabezpieczenia przed przewaga
rosyjska;

4. ze takie zabezpieczenie zapewni¢ moga na dtuzszy czas
tylko Angha lub Niemcy...;

5. ze przeto jest istuszne i wskazane, azeby urzeczywist-
ni¢ naturalng wspdlnote interesbw miedzy Anglig i Niem-
cami, poniewaz spetniataby ona wszystkie warunki;



6. Z€ urzBczywis'tnieinie tsigo moze .nastgpi¢ jedynie, josli
narody euroipejskie zawrg wieczysta poikojowg unie na
zasadzie wolnosci i samodzielnosci, przy czym ani Niemcy,
ani Zadne inne mocar.stwo nie bedzie sobie roscito pretensji
do zwierzchnictwa.,,

...Jako granice Niemiec wchodzg w rachube:

Na wschodzie mniej wiecej granica Rzeszy z 1914 r.;

na potudniu granica uznana na koinferencji monachijs.kiej,
wiacznie z Austrig; réwniez potudniowy Tyrol, kraj czysto
niemiecki musi powrdéci¢ do Niemiec az do linii Bolzano-
Meran...
Na zachodzie kwestia Alzacji-Lotaryngii jest bardzo trudna
do roizwigzania; nie bedzie spokoju, jezeli Alzacja-Lota-
rynigia, w swojej dawnej po>staci, przytagczona zostanie do
Niemiec lub do Francji; istnieja dwie inne mozliwosci:

a) albo Alzacja-Lotaryngia stanie jsie krajem autono-
micznym o sytuacji, mniej wiecej, .Szwajcarii, albo

b) neutralna komisja ustali granice jezykowe, jakie ist-
nialy w 1918 i 1938 r. Pomiedzy obiema tymi liniami musi
przebiega¢ granica miedzy Francjg i Niemcami. Zarow-
no realna konieczno$¢, jak nasze przekonania i cele uza-
sadniajg przyznanie przez Niemcy w tym drugim wy-
padku Alzacji-Lotaryngii daleko idacego samorzadu.

Na po6tnoicy musi by¢ ustalona, w podobny sposob jak na
zachodzie, granica sprawiedliwa w stosunku do Danii...
...Polska moze otrzymac¢ rekompensate iza Prusy Zachodnie
[tj. Pomorze Gdanskie — AJK] i za Poznanskie przez unie
panstwowg z Litwag. Przez to dopomoze sie obu naroidom
i Polsce stworzy sie dostep do morza..."

Ulrich v. Hassell, poza pisanym w latach wojny, a opublikowa-
nym dopiero po wojnie, dziennikiem konspiraicyj.nym, byt auto-
rem szereigu ksigzek i rozpraw ogtoszonych w czasach hitlerow-
skich.

Aprobowat w nich m. in. napas¢ witoska na Albanie i Grecje,
wychwalat sojusz Rzeszy z Wilochami, jednakze zasadnicza myslg
przewodnig jego pi‘ac byla hegemonia niemiecka w Europie:



»---PO raiz piervs¥szy w riiowiszej historii otwiera sie dla Nie-
miec mozliwos¢, azeby — zamiast balansowania miedzy
oparciem o Zachéd lub o Wschéd — objety role europej-
skiego przywédcy (die euvopuischc FiitiveTToll6), kitéra win-
na byla od razu 'przypas¢ w udziale srodkowi kontynentu .

Podstawowym tego warunikiem byto dlan wyeliminowanie
z Europy zaréwno Zwigzku Radzieckiego, jak i W. Birytanii:

.Nie to jest celem, azeby oglosi¢ Wielkg Brytanie »nie-
Europa«, lecz przeciwnie — Europe kontynentalna »nie-
Brytanig« tzn., alby wreszcie po tylu stuleciaoh potozy¢ kres
takiemu stanown rzeczy, kiedy Londyn uwaza sie nie tylko
za glowe swojego imperium, lecz takze za rodzaj centrali
lub instancji nadrzednej 'dla Europy. W tym charakterze
czujie sie on powotanym do decydowania o sprawach euro-
pejskich. Londyn musi uswiadomi¢ sobie, ze Europa pod
przewodem Niemiec stata sie autonomLCzna...

Poza tym stwierdzat

»Kkonieczno$¢ wyiciagniecia przez kazde panstwo kontyneiitu
europejskiego nieuniknionych wnioskéw z przynaleznosci
do tej czesci Swiata, kierowanej iz serca kontynentu“,

00 'Omawiat szczegétowo.

Specjalne studium pod znamiennym tytutem ,Dominium maris
baltici“ poswiecit v. Hasselt zlewisku Battyku. Znamienne jest,
ze podobnie jak dzisiaj publikacje rewizjonistyczne w NRF okre-
Slajg ziemie pirzyznane Polsce w Poczdamie jalso ,,dar Danadw ,
tak v. Hasseil 'okreslat tg nazwg zwrocenie Polsce Pomorza Gdan-
skiego.

Az trzy specjalne $~dia poswiecit postaci swojego tescia, ad-
mirata v. Tiipitz, znanego nam przywddcy aneksjonistycznej
.Vvaterlandspartei“ i propagatora planu wysiedlenia ”~Belgow.
W jednym z nich v. Hasseil wychwala go jako ,,Piusaka i polityka
na miare Swiatowa",

.cztowieka o0 jasnym spojrzeniu i niezltomnej woli, ktéry
ujat naréd .niemiecki za reke, azeby wyprowadzi¢ go z kon-
tynentalnego ograniczenia i matom'ieszczanskiej ciasnO;ty na



morze jako réwnorzednego, niezawistego cztonka w kregu
mocarstw Swvriatowych*.

Warto zauwazy¢, ze -tytut znanego nam podrecznika dla Bun-

deswehry »Schicksalsfragen der Gegenwart® — wyikaziuje
uderzajace podobienstwo do tytutu ksigzkowego wydania arty-
kutéw v. Hiassella — ,,Eurgpéaische Lebensfragen im Lichte der
Gegenwart”.

A zatem ,zasady 20 lipca“ to program rozlegtych zaboréw
terytorialnych oraz hegemonii militaryzmu prusko-niemieckiego
w Europie.

Innych ,,zasad 20 lipca‘ po prostu — nie ma. Opoér przeciw
Hitlerowi wiemy za$, jak ibyt watty — byt wydarzeniem
jednorazowym. Ogolniki o chrzescijanstwie iczy prawie do sa-
mostanowienia nie moga by¢ uznane za oryginalng zdobycz my-
Slowg tej grupy — natomiast rozlegte aneksje oraz ,Fuhrung®,
»~fuhrende Stellung , ,,Fuhrerrolle” Niemiec w Europie stanowig
wihasciwg tres¢ jej programoéw i dazen.

Konicepcje te me byly zreszta rowniez catkowicie oryginalne.
Gtoszenie ich czyni iz ,yuchu 20 lipca“ znowu -ogniwo pewnego
taricucha mysli politycznej, a stawianie ich za wz6r sitom zbroi-
nym NRF tancuch ten przedtuza.

W dobie pierwszej wojny Swiatoiv/ej Schaler rozkosizowat sie

.--Wizjg: izwyciesSkie Niemcy-Austria i Europa, ktérej mo-
carstwa kontynentalne naprawde sie zjednoczyly, ktéra
naprawde na koniec zrozumiata siebie i pojeta swojg soli-
darnos¢ przeciw Wschodowi pod militarnym przywédztwem
niemieckim {unter deutscher militarischer Fuhrung)“}®

W tym samym cigj podreczniku dla Bundeswehry prof.
Aubin poucza, ze

»ta najnowsza «Europa»... nie bedzie juz nigdy wiecej obej-
mowac¢ Rosji“.

Barnick za$ twierdzi:

.Zjednoczona Europa, ktora zawierataby w sobie Wielka
Brytanie, mogtaby by¢ tylko kiamstwem“.

M. Scheler, Der Genius des Krieges, s. 249.



W kwietniu 190 r., po rozmowach z preizyidentem Eisenho-
werem i premierem Macmillanem, kanclerz Adenauer wotac
mdat do swoich politycznych przyjaciot z CDU:

.Ci Brytyjczycy powinni by wreszcie nauczy¢ sig, ze nie
moga juz Kkierowac¢ (fuhren) 'kontynentem. Przywddcami
(Fuhrer) ikontynentu isa Niemcy i Francja“.

W rok po 'Opublikowaniu itej wypowiedzi premier Macmillan,
jak wiadomiO, bronit polityki zachodnioniemieckiej przed forum
Zgromadzenia Ogélnego NZ.

Dla stanowiska mihtaryzmu nieoficjalnego w kwestii rosziczen
terytorialnych uzna¢ mozna za typowe wypowiedzi ,Deutsche
Soldaten-Zeitung“. W numerze lipcowym 1957 r. Hans Berner
zamiescit artykut zatytutowany ,,Niemcy w granicach z 1937 r.?“,
ktérego kwintesencjg jest zdanie:

s,Granice z 1937 r. stanowig jednoznaczna formute prze-
mocy zwyciezcoéw, niemozliwg do obronienia ze stanowiska
prawa miedzynarodoweigo...”

Uzupetnieniem tego sg liczne ataki na przedwojenne granice
polskie, wielokrotnie podejmowana obrona ukiadu monachij-
skiego:

.Kraj sudecki jest dzisiaj, tak jak przed dwudziestu laty,
integralng czescig Niemiec, jest niczym innym, jak bez-
prawnie okupowanym przez Czechéw niemieckim teryto-
rium panstwowym®

— a takze ataki ina granice niemiecko-francuska. JUz W .numerze
grudniowym 1954 r. pisnio domagato sie odigczenia od Francji
calej Alzacji i pewnych okregéw Lotaryngii, (twierdzac, ze sta-
nowia one ,bezsprzecznie” terytorium inieimieckie; podobne-wy-
powiedzi powjtarzaty sie w latach pdzniejszych.

W swo'im opisie ,Przegranych zwyciestw"“ generat v. Manstein
pisze o ipirzedwojeningj granicy polsko-niemiedkiej w zupetnie
podobny merytorycznie, tylko bardziej emocjonalny sposoéb, jak
prof. Braubach w oficjalnym podreczniku Bundeswehry:

,Der Spiegel”, 18.11.1959, nr 47, s. 23.
1960, nr 11/VI; por. takze 1959, nr 6/V,
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.Kazde spojrzenie na mape ukazywato drazliwg sytuacje.
Ten nieroizumny przebieg granic! Ta dkaleiczona ojiczyznal
Ten korytarz, ktéry odcinat Prusy Wischodnie od Rzeszy!...
Wojna napastnicza? Nie! Ale ikiedy braliSmy pod uwage
bez wszelkich uprzedzen ipolskg mentalnosé¢, zaledwie mo-
gliSmy mie¢ nadzieje pokojowego zrewidowania nierozum-
nych granic wraz z Polskg przy stole rokowan. Nie wyda-
wato sie to jednak wylkluozone, ze pewnego dni'a Polska
ze swej strony postawi kwestie granic z zaistosowaniem
przemocy. ...bezsensowny i naladowany dynamitem prze-
bieg granic na Wischodzie... Oczywiscie spo'diziewaliSmy sie
wraz ze wszystkimi Niemcarni, ze dojdzie kiedy$ do rewizji
granicy wschodniej, ktéra zwréci Rzeszy oibszary zalud-
nione przewaznie przez Niemcéw, jak to bylo naturalnym
prawem ich mieszkancéow...”

Nalezy znowu przypomnieé¢, ze Ow ,nierozumny“, ,bezsen-
sowny i natadowany dynamitem przebieg granic na Wschodzie“
to granice z 1937 r., ktérych jedynie rzekomo domaga sie
rzad NRF.

Podawahémy juz wyzej przyklad taczenia imprez rewizjoni-
stycznych z manifestacjami militarystycznymi. Je”t to zjawisko
nader czeste, przy czym dla tego militarystycznego rewizjonizmu
granice przedwojenne sg réwniez ,nie do zniesienia i po prostu
prowokujg dazenia rewizjonistyczne* — tak jak dla profesora
Braubacha. Tak np. w czasopismie ,,Der Westpreusse“, wspom-
nianym juz przez nas organie ,,Ziomkostwa Prus Zachodnich®
(tj. organizacji Niemcéw z Pomorza Gdanskiego), mjr Loescher
pisat latem 1960 r.:

,Zapadty sie w przieisztos¢ czasy narodu pod bronia, znik-
nety dumne pultki, ktére ciebie, ty stary, kochany Toruniu,
wypetniaty swoim wojskowym zyciem. Inne wojska prze-
ciggaja twoimi ulicami, inny duch panoszy sie w tobie,
wrogi wszystkiemu, co niemieckie, ale ty pozostajeisz nasz
we wspomnieniach. Niemiecki los wiédt zawsze z mrocznych
gtebi znowu w gore, do Swiatta. Obecnie stoimy gteboko,
gleboko w dole, ale droga wiedzie ku jgorze, i w gorze na
szczytach, z ktérych przyswieca lepsza przyszios¢, odnaj-
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dzieimy takze ciebie, ty stary, dumny garnizanie. Albowiem
obok wspomniema pozostaje w nas nieztomna i niewzruszona
nadzieja“ /*

O kilka tygodni wczesniej to (samo pismo pisato;

~Jak wiadomo, na poczatku drugiej wojny Swiatowej 6w pol-
ski korytarz powrécit do Niemiec. Mozna mysle¢, co sie
chce o krzywdach wyrzadzonych w tej wojnie, jesh je-
dnak chodzi o ten obszar, wojna przywrocita jedynie histo-
ryczny i polityczny stan prawny. ..Od wrzeSnia 1939 r.,
dd restauracji z nieznacznymi zmianami granicznymi starej
prowincji Prusy zachodnie jej ludnos¢ zyta znéw, tak jak
przedtem, w swojej niemiecikiej ojczyznie. Niestety bylo jej
to dane na przecigg zaledwie potowy dziesieciolecia®.

Czolowym dziataczem ,Ziomkostwia“, Kjtérego organ stanowi
,Dar Westpreusse“, jest m. in .generat K. Walter Nehring, szef
sztabu gen. Guderiana w kampanii polskiej i francudkiej, po-
tem dowddca 18 dywizji pancernej i poprzednik Rommla na
stanowisku dowddcy Korpusu Afrykansikiego, kawaler ,lisci de-
bowych z mieczami“.

Zideklarowany militaryzm neohitlerowski uprawia réow™niez
propagande rewizjonistyczng. Tak np. w majowym numerze
1960 r. miesiecznika ,,Ochotnik walki o jednos¢, prawo i wol-
noé¢“ (Der Freiwillige fur Einigkeit und Recht und Freiheit),
pisma organizacji SS, HIAG, znajdujemy na ostatniej stronie
fotografie pomnika Fryderyka H we Wroctawiu, wewnatrz nu-
meru — reportaz ilustrowany z Pomorza, jedno i drugie z komen-
tarzem; ,niezapomniane strony rodzinne“ {Unvergessene Heimat).

Dla uzupetnienia obrazu wspomnie¢ jeszcze nalezy o wskrzesza-
niu — znowu przede wszystkim przez kota rewizjionistyczne
wsréd nich :znowu przez prof. Scheunera — a réwnoleigle przez
kota militarystyczne tradycji militaryzmu habsburskiego. Roz-

,.Der Westpreusse”, 25.8.1960, nr 24.
~ W. SchUsiSler, Osterreich und der Sudosten in der deutschen
Geschichte, ,,Ostdeutsche Wissenschaft”, 1955. t. Il, s. 221; W. W eizsalc
ker, Zur Geschichte des 0Osterreichischen Staatsgefuhls, tamze, ss. 302—3,
325.

»Jahrbuch der Albertus—Universitat zu Koénigsberg/Pr.”, 1953, t. IlI,
s. 64

2 ,Deutsohe Soldaten-Zeitung”, 1958/XIl.
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brzmiewaja znowu tony jeigo programu zaborczego i hege-
monialnego, kiedy np. proi. Schusisler w roczniku tzw. ,Wsohod-
nioniemieokiej Rady Kulturalnej“ przypomina siegajacy Tyrolu,
Czech, Mioraw, Galicji, Siedmiogrodu, Wegier i Chorwacji wiptyw
wiedenskiej .niemczyzny, i uznajac Austrie habsburska za

~wzor dla przysztej zjednoczonej Europy“

zarazem stwierdza, ze

»Stare cesarskie wojsko byto odbiciem panstwa: niemiecki
jezyk komendy i putkowy jezyk podwladnych (deutsche
Kommandosprache und die Regimentssprache der Untergebe-
nen)...“

Ideologia roszczen zwierzchniozych i dgzen zaborczych, tkwigca
korzeniami w tradycji krzyzackieij, pruskiej, prusko-niemieckiej,
hitlerowskiej, po czesci réwniez habsburskiej, pozostaje nadal
programem odrodzonego w Niemczech zachodmch militaryzmu
prusko”™niemieckiego.

W obu wojnach swiatowych, prowadzonych dla zrealizowania
takiego wiasnie programu w interesie niemieckich klas panu-
jacych, militaryzmowi prujsko-niemieckiemu nie udato sie zatkna¢
dalej niemieckich stupow granicznych — zdotat jednak rozrzu-
ci¢ po wszystkich konltynentaoh, po 52 krajach $Swiata, groby 5
milionéw niemieckich zoinierzy, ktérzy te wojny przyptacili
zyciem.

Angielski historyk .ruchu pokojowego w Niemiczech, Richard
Barkeley, pisze o nich:

.Biedacy, ktorych ciata gnija gdzies pomiedzy kotem polar-
nym a Sahara, sg w réwnej mierze ofiarami zbrojeri sprzed
1933 r.,, jak i zbrojen pdzniejszych“

ZDebeS ,Institut fur Ausiandsbeiziehungen-Mitteilungen”, 1955, nr

172, s. 45.
24 R. Barkeley, Die deutsche Friedensbewegung 1870— 1933, ss.
119— 20.
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Wszysfkim
zainteresowanym kwestig niemiecka

radzimy przeczytac

GOSPODARKE WOJENNA
19141918

E. NABIELA

Praca jest powaznym studum ekonomicznym gospo-
darki Nieriec z okresu piesze] wojny Swiatowe).
Dzieli sie ma trzy czesa:

1- sza dogmye opis mectianizmu funkgonowania re-
guonang gospodarki wojenng  kajzerowskich
Nemec

2- oa traktyje o istode i charakterze tel gospodarki

3- da podniecona jest wykazaniu Kasowego podiaza
I historycznego  uwvarunkowania  regulonang
gospodarki.

Praca E. Nabiela rzuca Swiatto na szereg skompliko-

wanych problemdw wojny  wspdlczesng) | zagadhnien
polityki - nigcizynarodone.

S. 408 zt 28—



u EKONOMICZNYCH ZRODEL
HITLEROWSKIEJ AGRESII

1933-1935

W. RAZMIEROW

Ksigzka zawiera andlize pierwszego okresu przygo-
tonan gospodarczych do agresji hitleronskie).

Opiergjac sie ma dokumentach outor  udowadnia
bezpodrednie ponigzanie NSDAP z wiglkim przemystemn
nemeddm oraz zagranicznym

Ksiazka dgje wyczerpujaca i udokunentonang, odpo-
wiedz na pytanie. gdzie znalazty Niency hitleronskie
80 miliarddw marek, kidre wydatkonano na przygo-
towanie wojny.

s. 230 z 13—






