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WSTeP

Ogolng prawidtowoscig zarowno w teorii, Jak 1 w praktyce
walki zbrojnej Jest niezbednosSC reagowania na wszelkie zmiany
w uzbrojeniu potencjalnego przeciwnika* Jesli one niekorzystnie
rzutuja na ukdad sit lub istotnie wptywajg na zywotnoSC naszych
wojsk 1 teorie prowadzenia operacji, bitwy, a nawet walki, to
wynikajace z nich problemy teoretyczne 1 praktyczne majg swoje
odzwierciedlenie w dyrektywach ministra obrony narodowej oraz
rozkazach dowdédcéw rodzajow sit zbrojnych PRL do szkolenia wojsk*

Reakcje na wszelkie zmiany w uzbrojeniu wojsk nieprzyja-
ciela sa z reguty natychmiastowe nawet wowczas, gdy sg tylko za-
pov*iadane lub przewidywane w wyniku analizy Jego potencjalnych
mozliwosSci naukowo-technicznych,

W poczatkach lat osiemdziesigtych zaobserwowano skokowe
zmiany Jakosciowe w uzbrojeniu konwencjonalnym g#éwnych panstw
NATO. Stad w dyrektywach MON 1 rozkazach dowdédcéw rodzajow Si+
Zbrojnych PRL do szkolenia wojsk, koncentrowano uwage w kolej-
nych latach na potrzebe badan 1 poszukiwaniu rozwigzan w zakre-
sie rozpoznania 1 zwalczania nowych Srodkow walki nieprzyjacie-
la, zwkaszcza o charakterze systemowym.

Pojawienie sie zatem na polu walki nowej broni konwencjo-
nalnej nieprzyjaciela - okreslanej Jako bron precyzyjna - zro-
dzi4o potrzebe JeJ rozpoznawania, w tym m.in. przez sidy 1 Srod-
ki systemu rozpoznania powietrznego Wojsk Lotniczych Frontu /WLF/*

W zwigzku z powyzszym zaistniaty 1 wymagaty odpowiedzi na-
stepujace pytania: co przedstawia sobg bron precyzyjna. Jako
przedmiot rozpoznania powietrznego? Jakie sa potrzeby, wymagania,
warunki 1 mozliwosci JeJ rozpoznania? Jakimi sposobami 1 Jak roz-
poznanie to prowadzic¢? Jakie sg wkasciwosci przygotowania do pro-
wadzenia rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela?

Zaistnienie tak ztozonego zagadnienia uzasadnia potrzebe
podjecia prac badawczych* W wyniku analizy problemu, sprecyzowa-
no nastepujace gtowne cele badan:

- ustaliC¢ potrzeby i1 warunki rozpoznania powietrznego broni
precyzyjnej nieprzyjaciela;

- okresli¢ mozliwosci i zaproponowaC racjonalne sposoby roz-
poznania powietrznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela;

- ustali¢ wkasciwosSci przygotowania i1 prowadzenia rozpozna-



nia powietrznego broni precyzy,jne,j nieprzyjaciela*

Badania wstepne umozliwidy sformutowaC nastepujace hipote-
zy:

1. Potrzeba rozpoznawania broni precyzyjnej nieprzyjaciela
wynika z zagrozenia. Jakie stanowi ta bron dla naszych wojsk*
Stad koniecznosSC Jego prowadzenia wszystkimi dostepnymi sidami
1 Srodkami, w sposob ciggly, niezaleznie od sytuacji operacyj-
no-taktycznej, pory doby i1 warunkow atmosferycznych* Istotng ro-
le w rozpoznaniu obiektéw nalezacych do broni precyzyjnej moze
spetnia¢ rozpoznanie powietrzne, prowadzone przez lotnictwo WLF,
a zwhaszcza lotnictwo rozpoznawcze*

Bron precyzyjna nieprzyjaciela posiada specyficzne wkasci-
wosci konstrukcyjno-funkcjonalne, co zapewnia JeJ wysoka skutecz-
nos¢, a Jednoczesnie trudno Ja wyrozni¢ sposrod innych obiektow
pola walki.

2. Przed rozpoznaniem powietrznym broni precyzyjnej nieprzy-
jaciela stawiane sg wysokie wymagania, wynikajgace z koniecznosci
JeJ zwalczania przez Srodki ogniowe wojsk ladowych™i lotnictwo
w pierwszej kolejnosci, a w wielu sytuacjach bezposrednio lub
w krotkim czasie po wykryciu.

W mozliwosSciach bojowych sit 1 Srodkow systemu rozpoznania
powietrznego istnieje deficyt ilosciowy 1 JakosciowyDlatego tez nie-
zbedna Jest selekcja obiektow rozpoznania, wkasciwe okreslanie
1 kompleksowanie zadan rozpoznawczych, a takze peine wykorzysta-
nie whasciwosci taktyczno-technicznych sprzetu bojowego 1 wyposa-
zenia rozpoznawczego.

Zatozono, ze rozpoznanie powietrzne broni precyzyjnej moze
by¢ prowadzone wszystkimi sposobami rozpoznania powietrznego,
lecz za najbardziej efektywny, przyjeto kombinacje wzrokowego
1 fotograficznego rozpoznania powietrznego w. warunkach dziennych*

3. W przygotowaniu 1 prowadzeniu rozpoznania powietrznego
broni precyzyjnej celowe 1 niezbedne Jest uwzglednianie charakte-
ru rozpoznania /wstepne, bezposrednie 1 kontrolne/. Centralne
planowanie rozpoznania powietrznego powinno uwzgledniaC posiada-
ne informacje rozpoznawcze uzyskiwane z roznych zrédet rozpozna-
nia wojskowego, co stwarza warunki do przewidywania miejsc /re-
jonow/ prawdopodobnego rozmieszczenia broni precyzyjnej. Znacza-
ca role w przygotowaniu lotnictwa do prowadzenia rozpoznania po-
wietrznego mogg odgrywa¢ mikrokomputery. Jako narzedzia wspoma-



gajace proces decyzyjny*

Rozpoznanie powietrzne broni precyzyjnej wskazane jest +3-
czyC z rozpoznaniem innych obiektéw, co wptynie na zwiekszenie
1loSci rozpoznawanych obiektow w jednym wylocie. Wymaga to jed-
nak zmian wielkosci przydzielanych rejonow rozpoznania, skréce-
nia do niezbednego minimum czasu przebywania zatdég w jednym re-
jonie, zwkaszcza podczas rozpoznania wstepnego.

Celem sprawnego przygotowania 1 efektywnego prowadzenia
rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej oraz ekonomicznego
wykorzystania sit lotnictwa rozpoznawczego, niezbedne jest pre-
cyzyjne - w stosunku do faktycznych potrzeb i1 mozliwosci - okres-
lanie zakresu 1 tresci zadan rozpoznawczych.

Z zamiaru podjetych badan 1 sformutowanych hipotez wynikato,
ze nalezy:

1. ZbadaC bron precyzyjng nieprzyjaciela, zasady jej uzy-
cia, okresliC¢ obiekty, warunki 1 potrzeby ich rozpoznania.

2. Dokona¢ kalkulacji mozliwosci rozpoznania powietrznego
broni precyzyjnej nieprzyjaciela przez lotnictwo /rozpoznawcze,
mysSliwskie oraz mysliwsko-bombowe/, co powinno stanowiC podstawe
do okreslenia racjonalnego wykorzystania lotnictwa do rozpozna-
nia powietrznego oraz ustalenia sposobow jego realizacji.

3. Zweryfikowa¢ dotychczasowe sposoby rozpoznania powiet-
rznego, skonfrontowaC je ze sposobami proponowanymi, a te zas
zbadaC eksperymentalnie 1 ustali¢ optymalne sposoby rozpoznania
powietrznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela.

4. ZbadaC stosowane metody przygotowania i prowadzenia dzia-
+an lotnictwa rozpoznawczego, w celu ustalenia optymalnych roz-
wigzan.

W procesie realizacji powyzszych zadan stosowano réznorod-
ny wachlarz teoretycznych 1 praktycznych metod badawczych.

Analiza literatury przedmiotu wykazata, ze i1stnieje znacz-
na liczba pozycji wydawniczych zarowno cywilnych, jak 1 wojsko-
wych dotyczacych nowoczesnej broni konwencjonalnej nieprzyjacie-
la, bedacej juz w uzbrojeniu wojsk, badz znajdujgcej sie w sta-
dium konstruowania i prob poligonowych oraz dalszego doskonale-
nia. Stad trudny wybor materiatéw zrodtowych tym bardziej, ze
stale wydawane sg nowe pozycje.

Natomiast literatura obejmujgca problematyke rozpoznania
powietrznego, mimo bogactwa tresci, nie odzwierciedla aktualnych



potrzeb, wynikajgcych z charakteru nowoczesnego pola walki 1 ko-
niecznoSci rozpoznawania broni precyzyjnej w znacznie zmienio-
nych warunkach, a takze obecnego 1 perspektywicznego stanu sit

1 Srodkéw systemu rozpoznania powietrznego.

W czasie realizacji zadan badawczych szczegdélnie uzytecz-
ne okazatly sie nastepujgce pozycje wydawnicze: Z. Broniarek,

A. Karkoszka - “zrodta spirali zbrojen”, wyd. MON 1986; <Kompen-
dium Si+ Zbrojnych panstw NATO”, wyd. Szt,Gen. 1290/87:| J. Legut
- “Kryteria 1 wskazniki skutecznosci rozpoznania powietrznego
oraz iIch zastosowanie w ocenie planowanych zadan taktycznych”,
wyd. ASG WP /1983 ; ~Samolot M1G-21R, Metodyka szkolenia lotni-
czego, cz. 1l Zastosowanie bojowe”, wyd. EWL Lot. 1987/79*

W prowadzonych badaniach niezbednymi 1 niezwykle uzytecz-
nymi materiatami okazaty sie zbiory dokumentow Oddziatu Rozpoz-
nawczego sztabu Wojsk Lotniczych z lat 1984 - 1988, a takze
wnioski 1 doswiadczenia z ¢wiczen prowadzonych na szczeblach
Bktadu Warszawskiego, Si+ Zbrojnych PRL 1 Wojsk Lotniczych. Nie
raniej cenne zrodto stanowidy materiaty z narad 1 sympozjow doty-
czacych problematyki broni precyzyjnej 1 rozpoznania powietrzne-
go, a takze sprawozdania wiasne.

Bron precyzyjng jako przedmiot rozpoznania powietrznego
zbadano g#éwnie metodami teoretycznymi. Analizie, syntezie, ana-
logii i1 pordéwnywaniu poddano cechy i1 wkasciwosSci broni precyzyj-
~M* Wynikil tych badan przedstawiono w formie opisowej, tabela-
rycznej 1 graficznej, co umozliwi iIch zastosowanie do modelowa-
nia matematycznego 1 analitycznego z zastosowaniem techniki kom-
puterowej .

Zaréwno w badaniach, jak 1 ocenie mozliwosSci rozpoznania
broni precyzyjnej, sposrod wielu metod teoretycznych 1 praktycz-
nych, priorytetowego znaczenia nabierajg statystyczne i1 anality-
czne metody matematyczne z zastosowaniem techniki komputerowej
oraz analiza systemowa.

Analizie systemowej poddano zachowanie sie sit 1 Srodkow systemu
rozpoznania powietrznego WLF w Swietle jakosciowych potrzeb roz-
poznania broni precyzyjnej. Uzyskane zas wyniki przedstawiono

w formie wnioskéw, tabel 1 rysunkoéw,

Do badan obejmujgcych mozliwoSci rozpoznania pojedynczych
obiektow broni precyzyjnej metodami matematycznymi z wykorzysta-
niem techniki komputerowej, opracowano /przy udziale specjali-



stow informatykow/ program na mikrokomputer “AMSTRAD* umozli-
wiajacy okreslanie wskaznikéw skutecznosci rozpoznania powiet-
rznego wykonywanego sposobem wzrokowym. Wartos¢ uzytkowg progra-
mu sprawdzono praktycznie podczas ¢wiczenia grupowego I dowddczo-
sztabowego ze stuchaczami 1l roku studiow na Wydziale Wojsk Lot-
niczych 1 OPK ASG WP.

Badania prowadzono rowniez przy uzyciu mikrokomputera <IBV" w Od-
dziale Rozpoznawczym sztabu Wojsk Lotniczych, a ich wyniki zesta-
wiono w tabelir oraz Jako wydruki komputerowe.

Stosujac takie metody praktyczne Jak: ankietowanie, obserwacja,
badanie wnioskéw 1 czesciowo eksperymentdow, zbadano funkcjonowa-
nie systemu rozpoznania powietrznego w stosunku do potrzeb 1 wy-
magan rozpoznania broni precyzyjnej, przede wszystkim zaS w pro-
cesie przygotowania 1 prowadzenia rozpoznania powlietrznego w od-
dziatach 1 pododdziatach etatowego 1 nieetatowego lotnictwa roz-
poznawczego WLF,

Powyzsze badania - choC prowadzone w ograniczonym zakresie,
niektore fragmentarycznie, w duzym stopniu ograniczajace sie tyl-
ko do badan literatury fachowej 1 niewielkiej liczbie eksperymen-
téw przeprowadzonych w wojskach, zapewnidy Jednhk osiggniecie za-
+ozonych celow badawczych.

Wyniki przeprowadzonych badan zostaty przedstawione w trzech
rozdziatach,

W rozdziale pierwszym dokonano charakterystyki broni precy-
zyjnej, Jako przedmiotu rozpoznania powietrznego w aspekcie Jel
wykorzystania w procesie przygotowania lotnictwa do prowadzenia
rozpoznania, z uwzglednieniem stosowania w tym procesie techniki
komputerowej,

Z przedstawionej charakterystyki broni precyzyjnej wynika,
ze ma ona charakter systemowy. Moze byC wiec sama w sobie syste-
mem np: rozpoznawczo-uderzeniowym, lub dziataC w systemie Jako
Jego czton /Srodek/ ogniowy. Obiektami rozpoznania powietrznego
powinny byC elementy naziemne broni precyzyjnej oraz JelJ elemen-
ty powietrzne w czasie przebywania na ziemi. Sg to obiekty poje-
dyncze lub grupowe rozmieszczone na niewielkim obszarze, dobrze
maskowane 1 ostaniane przez Srodki OPL. Ze wzgledu na zagrozenie.
Jakie stanowi bron precyzyjna dla naszych wojsk oraz charakter
nalezacych do niej obiektéw, ich rozpoznanie powinno by¢ prowa-
dzone stale w kazdej sytuacji operacyjno-taktycznej, niezaleznie



od pory doby 1 warunkow atmosferycznych* TreScig zadan rozpoznaw-
czych w stosunku do broni precyzyjnej moze byc¢: wykrycie, iden-
tyfikacja, potwierdzanie lub okresSlanie wspotrzednych potozenia
jej elementow naziemnych /czdonow rozpoznawczych, kierowania i
ogniowych/e

Istotna jest rowniez szybkoSC dostarczania dokdfadnych 1 wiarygo-
dnych informacji rozpoznawczych do punktow dowodzenia wojsk lg-
dowych 1 lotnictwa. Stanowi to zasadniczg przestanke do prowadze-
nia rozpoZinania powietrznego broni precyzyjnej sposobem wzroko-
wym 1 Ffotograficznym w warunkach dziennych*

W rozdziale drugim zawarto Waniki badan obejmujacych moz-
liwosci 1 sposoby rozpoznania broni precyzyjnej gtéwnie sitami
1 Srodkami systemu rozpoznania powietrznego WLF*

Bazujac na wynikach badan broni precyzyjnej jako przedmio-
tu rozpoznania 1 sposobdéw jej uzycia, sprecyzowano zakres wymagan
wobec rozpoznania powietrznego obiektow nalezacych do broni pre-
cyzyjnej* Zakres ten jest porownywalny z zakresem wymagan jakie
stawia sie przed rozpoznaniem broni jadrowej* Na szczegdlng uwa-
ge zastuguja: celowosSC, skrytosé, aktywnosS¢ 1 wiarygodnos¢, kto-
re nalezy podnies¢ do rangi zasad rozpoznania broni precyzyjnej*
Poniewaz nie maja wyraznie wymiernych wskaznikow, dlatego tez w
badaniach g#déwng uwag? skupiono na ocenie mozliwosci sit 1 Srodkéw
systemu rozpoznania powietrznego WLF w zakresie gdebokosSci prowa-
dzenia, dok¥adnosci, terminowosci, a zwkaszcza skutecznosSci roz-
poznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela, z uwzglednieniem zasad
prowadzenia rozpoznania powietrznego na wspotczesnym polu walki.

Z powyzszej oceny wynika, ze w stosunku do potrzeb 1 wymagan
rozpoznania broni precyzyjnej /i nie tylko/ istrlieje 1 bedzie
istniat do 2000 roku deficyt mozliwosci bojowych sit i1 Srodkow
systemu rozpoznania powietrznego WLF, zarowno pod wzgledem
1losci, jak 1 jakosci informacji rozpoznawczej* System ten bowiem,
oprocz brakéw w ilosci sit 1 Srodkdéw rozpoznania powietrznego,
zawiera wiele niedoskonatosci w funkcjonowaniu, co ujemnie wphy-
wa na jego mozliwosci bojowe* Jak wykazaty badania niektére z
nich mozna wyeliminowa¢ niewielkim naktadem kosztow 1 zmian orga-
nizacyjnych* Dotyczy to przede wszystkim zagadnien obiegu infor-
macji rozpoznawczej oraz pednego wykorzystania potencjatu sprze-
tu bojowego 1 wyposazenia rozpoznawczego.

Wnikliwe badania dowodzg, i1z w aktualnym systemie rozpozna-

to



nia powietrznego WLF najlepsze rezultaty w zakresie rozpoznania
broni precyzyjnej mozna osiggaC sposobem fotograficzno-wzrokowym
lub wzrokowo-fotograficznyTn w dzien. Jednakze wysokg efektywnosc¢
rozpoznania broni precyzyjnej, nie zapewni stosowanie tylko
optymalnego w okreslonych warunkach sposobu rozpoznania powiet-
rznego. Niezbedne Jest rowniez inne niz dotychczas podejscie do
sposobu wykonywania zadan rozpoznawczych, a mianowicie wyrazajg-
ce sie w precyzyjnym, w stosunku do potrzeb okreslaniu celu i
tresci zadania rozpoznawczego, ustalaniu odpowiednich do mozli-
wosci zatdg 1 sytuacji OPL wielkosci 1 ksztattu rejonow rozpozna-
nia, a takze praktycznym realizowaniu zasad skrytosci i aktywnosci
rozpoznania powietrznego.

Badania wykazaty réwniez, ze zmniejszenie dysproporcji mie-
dzy potrzebami a mozliwoSciami rozpoznania broni precyzyjnej mo-
ze nastgpi¢ gtownie w drodze utechnicznienia procesu rozpoznania
powietrznego, racjonalnego Jego planowania uwzgledniajacego posia-
dane informacje z innych zrddet rozpoznania wojskowego oraz zmian
w taktyce dziatania zatdg rozpoznawczych podczas-prowadzenia roz-
poznania powietrznego.

W rozdziale trzecim» stanowigcym zasadnicza czeSC rozprawy,
przedstawiono synteze uzasadnionych wnioskow dotyczacych broni
precyzyjnej. Jako przedmiotu rozpoznania i mozliwosci JeJ rozpoz-
nania najbardziej racjonalnymi sposobami, a takze wynikow dalszych
badan praktycznych. W rezultacie sformutowano przestanki do zmian
w taktyce rozpoznania powletrznego prowadzonego sposobami wzro-
kowym 1 fotograficznym w dzien, zaproponowano sposoby prowadze-
nia rozpoznania broni precyzyjnej 1 wskazano wkasciwosSci przygo-
towania do wykonywania zadan rozpoznania broni precyzyjnej.

W Swietle wynikdow uzyskanych podczas badan zasadniczymi prze«
siankami do zmian w taktyce rozpoznania powietrzjiogo sa:

1. Wprowadzanie zmian w zasadach uzycia, zadaniach, normach
1 wskaznikach szkoleniowych lotnictwa rozpoznawczego WLF.

2. Koniecznos¢ poszukiwania rozwigzan umozliwiajacych
wzrost mozliwosci bojowych sid 1 sSrodkow systemu rozpoznania po-
wietrznego WLF.

3 Charakter wspotczesnego pola walki = broni precyzyjnej
oraz wynikajaca stad koniecznosS¢ nowego podejsScia do wymagan wo-
bec rozpoznania powietrznego, eksponowania zasad skrytosci.
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aktywnosci 1 wiarygodnoscig takze w stosunku do kazdego pojedyn-
czego bojowego lotu rozpoznawczego.

Opierajac sie zarowno na powyzszych uzasadnionych przestan-
kach, jak 1 wynikach badan praktycznych, zaproponowano taktyke
dziatania zatdég lotnictwa rozpoznawczego WLF podczas wykonywania
zadan rozpoznania obiektéw pola walki /broni precyzyjnej/ nie-
przyjaciela sposobem wzrokowo-fotograficznym w dzien. Badania
wykazaty, ze sugerowana taktyka rozpoznania nie musi dotyczyc
tylko obiektow nalezacych do broni precyzyjnej, lecz z powodze-
niem moze byC stosowana takze do innych analogicznych obiektow
pola walki, zwkaszcza zwalczanych w pierwszej kolejnosci.

Ten rodzaj taktyki pojmowany jako sposob prowadzenia roz-
poznania powietrznego broni precyzyjnej, rozni sie w czasie pro-
wadzenia rozpoznania wstepnego, bezposredniego 1 kontrolnego, a
jednoczesnie ma z nim cechy wspolne. W rozpoznaniu wstepnym broni
precyzyjnej, skupia sie uwage na wykryciu obiektu gdownie sposo-
bem fotograficznym bezposrednio z trasy lotu samolotu, sposob
zas wzrokowy traktuje sie jako pomocniczy. Natomiast w rozpozna-
niu bezposSrednim zasadnicza uwage koncentruje sie na rozpoznaniu
wzrokowym. W rozpoznaniu kontrolnym, zaleznie od charakteru obie-
ktu, uderzenia 1 tresci zadania, obydwa sposoby moggoimieC rowno-
rzedne znaczenie. W kazdym jednak przypadku zasadniczg sprawg
jest dobor wielkosci 1 ksztattu rejonu rozpoznania. Umozliwia
to wykonanie zadania w najkrotszym czasie bez obnizenia wskazni-
kéw skutecznosci rozpoznania powietrznego 1 koniecznosci wydzie-
lania wiekszych sit. Jednoczesnie w wiekszym stopniu zapewnia
skrytos¢ 1 uzyskanie zaskoczenia, a tym samym zwieksza bezpie-
czenstwo zatdg rozpoznawczych.

Powyzsze whasciwosci proponowanej taktyki rozpoznania po-
wietrznego umozliwiajg przydzieli¢ zatogom rozpoznawczym w jed-
nym locie bojowym /zwkaszcza podczas rozpoznania wstepnego/ od
3 -5 obiektow, z ktérych 2 -3 “viap by¢ bronig precyzyjng.

Praktyczne zastosowanie proponowanej taktyki rozpoznania
broni precyzyjnej wymaga jednak wnikliwszego 1 doktadniejszego
przygotowania zat#dg rozpoznawczych. Ponadto rodzi potrzebe ana-
litycznego podejsScia do tresci zadan dla oddziatu /pododdziatu/
lotnictwa rozpoznawczego i1 poszczegllnych zaddg rozpoznawczych
w procesie planowania rozpoznania broni precyzyjnej 1 innych o-
biektow pola walki. G¥owng ideg przygotowania do wykonywania za-
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daii rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela stanowi modelo-
wanie kazdego lotu bojowego, tak aby WV pedni v/ykorzystac takty-
czno-techniczne mozliwosci sprzetu bojowego 1 wyposazenia roz-
poznav/czego.

Catos¢ rozprav/y stanowi studium teoretyczne, prezentujgce
bron precyzyjna jako przedmiot rozpoznania powietrznego i usta-
lenie potrzeb oraz warunkéw jej rozpoznania, okresla mozliv;osci
bojowe sit 1 SrodkOw systemu rozooznania powietrznego w stosunku
do potrzeb 1 v;arunkdw rozpoznania broni precyzyjnej oraz ustale-
nie wynikajacych z tych mozliv;osci racjonalnych sposobOow rozpozna-
nia powietrznego,ja takze propozycje i1 wkasciwosci przygotowania
1 prowadzenia rozpoznania broni orecyzyjnej.

Niniejsza rozprawa stanowl rowniez uporzadkowany, bogato
ilustrowany, wynikowy materiat badawczy, ktory moze daC podstawe
do ooracowania rnateriatov/ szkoleniowych; zawarte propozycje moga
znalezC praktycznie odbicie w procesie szkolenia personelu lata-
jacego, a takze spetniaC role przewodnika do badan szczegotov/ych
w okreslonych kierunkach*

Podczas prowadzenia badan autor korzystat z zyczliwej pomo-
cy dowddcév/ 1 oficerow sztabu oraz personelu latajgcego jednostek
Wojsk Lotniczych, za co sktada Im serdeczne podziekowania. V/yrazy
v/dziecznosci Kieruje do oficerov/ Oddziatu Rozpoznawczego Sztabu
V/ojsk Lotniczych z ptk.dypl.nawig.Ryszardem JAKULEWTCZEM na czele,
za udostepnienie materiatdédw 1 urzgdzen badawczych /mikrokomputera
IBM/ oraz umozliwienie bezpoSredniej obserwacji c¢wiczen i1 przed-
siewzie¢ obejmujacych problemy rozpoznania powietrznego, a takze
przeprowadzenia osobistych konsultacji 1 ze specjalistami.

Nie mniej serdeczne podziekowania autor Kieruje réwniez
pod adresem oficerov/ ze Sztabu Generalnego WP, Dowodztwa Wojsk
Lotniczych, Akademii Sztabu Generalnego W, =za udzielenie konsul-
tacji 1 pomoc w realizacji zadaii badawczych.

Szczegblnie serdeczne podziekovVania autor sktada kierovmi-
kowir naul”™owemu pracy ptk.prof.dr.hab.nawig.Jerzemu MACHURZP],
ktérego pomoc 1 cenne wskazév/ki merytoryczne 1 metodyczne pozv;oli-
4y uksztattowaC tres¢ 1 forme niniejszej rozprawy.
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I. BROU PRECYZYJINA NIEPRZYJACIELA JAKO PRZEDMIOT ROZPOZNANIA
POWIETRZNEGO

1™, Podtoze 1 kierunki jakosciowych zmian broni konwencjo”
nalnej .

Wynalezienie 1 zastosowanie bomby atomowej przyczynito sie
m. I do tego, ze wkrotce po zakonczeniu Il wojny Swiatowej na-
stat okres tzw. zimnej wojny” . Nastgpit+ wéwczas gwattowny roz-
wOoj amunicji jadrowej 1 Srodkdéw jej przenoszenia. Powstat nowy
rodzaj broni, ktdora ze wzgledu na swoje wkasciwosci otrzymata
nazwe broni jadrowej /atomowej/.

Sara fakt posiadania broni jadrowej oraz jej niszczyciel-
skie whasciwosci stanowidy 1 nadal stanowig zasadnicze argumenty
w polityce miedzynarodowej gtownych panstw obozu kapitalistycz-
nego.

Z chwilg, gdy przestat istnie¢ monopol panstw zachodnich
w produkcji 1 posiadaniu broni jadrowej, gdy nastgpi4o zrownowa-
zenie potencjatow nuklearnych miedzy panstwami NATO 1 Ukdadu
Warszawskiego, skupiono /zwkaszcza na Zachodzie/ baczniejszg uwa-
ge na rozwdj broni konwencjonalnej.

W latach szescdziesigtych dla panstw NATO stato sie oczywi-
ste, ze uzyskanie przez nie i1losciowej przewagi militarnej nad
panstwami Uktadu Warszawskiego jest trudne do osiggniecia, a ha-
wet wrecz niemozliwe. W tej sytuacji, w NATO zrodzid4a sie koncep-
cja zdobycia jakosciowej przewagi militarnej nad Ukdadem Warszaw-
skim w drodze wojny technologicznej. Rozpoczat sie zatem nowy
etap forsowania wyscigu zbrojen we wszystkich rodzajach broni,

w tym szczegolnie w broni konwencjonalnej. W kompleksach mili-
tarno-gospodarczych Zachodu potozono nacisk na opracowywanie

I wytwarzanie jakoSciowo nowego uzbrojenia, zwhkaszcza sprzetu
bojowego, Srodkow kierowania 1 Srodkow razenia. Posiadanie bowiem
takiego wtasnie jakosciowo nowego uzbrojenia miato zapewniaC rea-
lizacje celow polityczno-militarnych w warunkach wojny prowadzo-
nej zaréwno z uzyciem broni jadrowej, jak i1 bez niej.

Ostatnie dziesieciolecia dostarczajg wielu dowodéw na to,
ze wiekszos¢ rodzajow 1 typow broni konwencjonalnej przeszta o-
gromng metamorfoze w drodze ewolucyjnych, a czesto 1 rewolucyj-
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nych zmian jakosciowych™. 0 wielkich zmianach jakosciowych w
zakresie rozwoju broni konwencjonalnej méwiag przyktady zaczer-
pniete ze wspotczesnych wojen lokalnych.

Podczas wojny w Wietnamie, w kwietniu 1964 r. dowddztwo
wojsk USA uznato za cel strategiczny most na rzece Ma* Atakowany
przez lotnictwo amerykanskie, przy uzyciu gtownie klasycznych
bomb o wagomiarze 250 1 1000 kg, w ciggu oSmiu lat nie zostat
catkowicie zniszczony. Dopiero w kwietniu 1972 roku, gdy zastoso-
wano bomby tego samego wagomiaru, lecz zawierajgce w swej konstru-
kcji usterzenie 1 urzadzenia optyczne wspédpracujgce z samoloto-
wym urzadzeniem celowniczym, zaatakowany ze znacznej odlegtosci
zostat zniszczony bez strat wkasnych.

Uzyskany rezultat uzycia jakosciowo nowych bomb - okresla-
nych owczesnie *madrymi*” - zapoczgtkowat nowg ere w prowadzeniu
wojny konwencjonalnej, nazwang **erg broni precyzyjnie kierowanej
na cel”.

Koncepcja wojny technologicznej sprawdzida sie w praktyce,
co spowodowato jej przyjecie 1 praktyczng realizacje we wszystkich
niemal panstwach NATO. W Slad za tym nastepuje dalszy, bardziej
widoczny rozwOj nauki 1 techniki w takich dziedzinach, jak: rafc-
gacja, radiokomunikacja, informatyka, materiatoznastwo, elektro-
nika i1tp. RozwOj ten ukierunkowano przede wszystkim na poszuki-
waniu nowych rozwigzan konstrukcyjnych i1 funkcjonalnych sprzetu
bojowego oraz amunicji, tj. na miare wymagan perspektywicznego
pola walki.

Jak szybko 1 skutecznie realizowano koncepcje wojny techno-
logicznej przekonujg nas fakty z kolejnych wojen lokalnych.

W wojnach prowadzonych na Bliskim Wschodzie z wysokg sku-
tecznosSciag stosowano najnowsze osiggniecia techniki bojowej do
zwalczania stacji radiolokacyjnych, $rodkéw OPL oraz samolotow
zarowno w powietrzu, jak i1 na ziemi. VW wojnie falklandzkiej na
przykdad zauwazalna byta wysoka skutecznoSC niszczenia okretéw
przeciwnika z duzej odlegtosci. Jedng nowoczesng rakietg
»Exocet” ze znacznej odlegtosSci zniszczono brytyjski niszczyciel

Szerokag panorame zmian jakosciowych broni konwencjonalnej
przedstawiaja Z. Broniarek 1 A. Karkoszka w ksigzce ”Zrdodta
spirali zbrojen”. Wyd. MON 1985.
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"Sheffield” .

Koszty wspotczesnych zbrojen sg ogromne 1 corocznie wzra-
stajg» Zatem rodzi sie pytanie: czy mozna liczy¢ sie z mozliwo-
Scig zahamowania wyscigu zbrojen w broni konwencjonalnej lub za-
przestania wojny technologicznej? Odpowiedz na tak sformutowane
pytanie /jak dotychczas/ moze brzmie¢ tylko negatywniee

Sceptycyzm ten podyktowany jest przede wszystkim nastepuja-
cymi wzgledami, a mianowicie:

1. Mimo, ze jakosciowo nowa bron konwencjonalna jest znacz-
nie drozsza, to jednak jest wielokrotnie skuteczniejsza. Jedna
bomba klasyczna o wagomiarze 1000 kg w USA w 1964 roku kosztowa-
+a okoto 1000 dolarow, natomiast stosowana w Wietnamie pod koniec
wojny bomba unowoczesniona, byda juz ponad dwa razy drozsza. Po-
rownanie jednak efektéw uzycia kazdej z nich, Swiadczy jak z as-
pektu ekonomii sit 1 Srodkéw optacalne jest inwestowanie w rozwdj
I produkcje nowoczesnej broni konwencjonalnej*

2. Postep naukowo-techniczny ma swoje uwarunkowania zarow-
no wewnetrzne, jak 1 zewnetrzne. Tkwig one bowiem w tworczym
charakterze nauki 1 techniki, co powoduje, ze postepu nie mozna
zatrzymaC, a jedynie przez odpowiednig polityke regulowac.

3. Na Zachodzie, prywatna wkasnoS¢ Srodkow produkcji /takze
w przemysle zbrojeniowym/ oraz daznos¢ ich wkascicieli do maksy-
malnych zyskow stwarzajg korzystne warunki do produkcji nov/ego
kosztownego uzbrojenia.

4. Nowoczesna bron konwencjonalna ma w swej istocie chara-
kter zaczepny, co odpowiada sidom polityczno-militarnym gidéwnych
panstw NATO, ksztattujacym polityke zewnetrznag i1 wewnetrzng w tych
panstwach, ustalajgcym doktryny wojenne panstwa /koalicji/, a tak-
ze teoretykom wojskowym, ktérzy tworzg zasady 1 teorie walki zbroj-
nej .

Studia literatury wykazujg, ze rozwdj nauki 1 techniki bo-
jowej na Zachodzie od dawna zmierza w ScisSle okreslonych Kierun-
kach, ktérymi m.in. sa:

- modernizacja 1 unifikacja sprzetu bojowego;

- elektronizacja 1 miniaturyzacja Srodkow razenia oraz ele-
mentow wyposazenia sprzetu bojowego;

- uniezaleznianie stosowania Srodkow walki od pory doby, wa-
runkéw atmosferycznych, odlegtosci dziatania oraz przeciwdziata-
nia przeciwnika;
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- zwiekszanie dokdadnosci 1 skutecznosci dziatania Srodkow
razenia;

- automatyzacja dziatania Srodkow walki;

- tworzenie systemowych sSrodkow walki, ktérych poszczegol-
ne elementy /cztony/ dziatajg w scisle okreslonym celu;

- doskonalenie Srodkéw wykrywania, kierowania 1 transmisji
informacji, ktore zapewniaja wysokg efektywnos¢ /skutecznosc/
uzycia Srodkéw ogniowych.

Juz dzisiaj osiagniecia w technice bojowej pozwalaja na
konstruowanie 1 wprowadzanie do uzbrojenia wojsk roznych rodzajow
/typow/ broni konwencjonalnej, charakteryzujgcej sie specyficz-
nymi cechami, wyrézniajagcymi je sposrod dotychczas znanych. Istnie*
je wiec uzasadniona potrzeba nadania tym nowym typom /rodzajom/
broni konwencjonalnej wspélnej nazwy - podobnie jak to bydo z chwi-

la pojawienia sie broni jadrowej.

1.2. Jakosciowo nowa bron konwencjonalna - bron precyzyjna.

Od wielu lat wysitek konstruktoréw broni konwencjonalnej
byt 1 jest nadal skierowany na skupieniu /skumulowaniu/ najnow-
szych osiggnie¢ naukowo-technicznych w jednej zwartej konstrukcji,
albo w sprzezonych ze soba funkcjonalnie czdonach, ktére jako ca-
+0S¢ stanowityby Srodek walki. Jednoczesnie dgzy sie do zmniejsze-
nia, a nawet eliminowania roli cztowieka podczas dziatania Srodka
walki .

Skumulowanie najnowszych osiggnieC¢ naukowo-technicznych w
jednym Srodku walki pozwala juz obecnie uzyskiwa¢ wysokie prawdo-
podobienstwo razenia obiektu przeciwnika pojedynczym Srodkiem ra-
zenia w catym zakresie jego odlegtosci dziatania, coraz bardziej
niezaleznie od pory doby, warunkow atmosferycznych 1 przeciwdzia-
+ania przeciwnika.

W literaturze zachodniej, bron o powyzszych parametrach
okreslana jest mianem uzbrojenia precyzyjnie kierowanego /’Preci-
sion Guided Miunition - PGM”/ . W nazwie tej eksponuje sie tylko
jednag ceche - precyzje w kierowaniu, co nie wyraza pozostatych
istotnych jej cech /budowy, sk¥adu/.

W sidach zbrojnych NATO, do 1936 roku, do uzbrojenia precy-
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zyjnie kierowanego zaliczano: 4

- rakiety Sredniego zasiegu typu Perlshing - 27 ;

- rakiety skrzydlate odpalane z wyrzutni naziemnych, samo-
lotow 1 okretéw np. »Cruise”;

- lotnicze kierowane rakiety 1 bomby;

- kierowane pociski artyleryjskie oraz miny;

- przeciwlotnicze zestawy rakietowe;

- samonaprowadzajgace sie miny np. typu BLU - 101B;

- systemy rozpoznawczo-uderzeniowe.

W rodzimej literaturze wojskowej, w stosunku do jakosSciowo
nowej broni konwencjonalnej, mozna spotkaC rozne okreslenia, jak
np. Srodki precyzyjnego razenia, zestawy /kompleksy/ rozpoznaw-
czo-uderzeniowe, bron precyzyjnego razenia, wysokotocznoje oruzje
tp.

Celem sprecyzowania przedmiotu 1 zakresu badan broni precy-
zyjnej jako przedmiotu rozpoznania powietrznego niezbedne jest
sformutowanie tego, co rozumie sie przez *bron precyzyjng”’*

Weddug "Stownika podstawowych termindow wojskowych'™, Wyd. Szt,
Gen. 815/77, "bron™ okreslana jest jako narzedzie walki; pod jed-
nym ze znaczeh pojecia "uzbrojenie” okresla sie wyposazenie w bron
1 sprzet techniczny sit zbrojnych, wozéw bojowych, samolotow,
okretéw i1tp*; Srodkiem ogniowym jest kazdy rodzaj broni palnej lub
rakietowej wraz z am-inicjg i obstuga; przez pojeciearaunicja‘’na-
lezy rozumieC wszelkiego rodzaju rakiety, naboje artyleryjskie,
miny, bomby lotnicze 1 giebinowe, torpedy, granaty itp.

W latach 1984 - 1985 w Akademii Sztabu Generalnego WP, w ra-
mach tematu naukowego "PRECYZJA", pod kierownictwem gen*bryg.
Tadeusza URBANCZYKA przeprowadzono badania w zakresie rozpoznania
1 zwalczania systeméw rozpoznawczych 1 rozpoznawczo-uderzeniowych
nieprzyjaciela™.

1/. Nozko K*, Piekarski H. "Zwalczanie systembw rozpoznawczych
I rozpoznawczo-uderzeniowych nieprz JaC|eIa W operacji za-
czepnej armii /frontu/". Wyd. ASG WP 1985, s.3*

2/. Autor _rozprawy uczestniczyt w pracach badawczych podteraatu:
"Mozliwosci, koncepcja 1 sposoby rozpoznania I zwalczania
systemow rozpoznawczych 1 rozpoznawczo-uderzeniowych nieprzy-
jaciela sitami 1 Srodkami wojsk lotniczych™.
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Badania skiadu, budowy i1 zasad dziatania systemOw rozpoz-
nawczo-uderzeniowych wykazaty, ze:

- W systemach rozpoznawczo-uderzeniowych wystepuja zawsze
trzy zasadnicze cztony /elementy/:

- wysoce efektywne sSrodki wykrywania;
- niezawodne Srodki dowodzenia /kierowania/;
- wysoce efektywne Srodki razenia;

- wszystkie cztony systemOw rozpoznawczo-uderzeniowych sg
ze sobag sprzezone funkcjonalnie, co zapewnia wysoka efektywnosc
dziatania catego systemu.

W stosunku do systeméw rozpoznawczo-uderzeniowych oraz in-
nych sSrodkéw walki charakteryzujacych sie wysokg skutecznoscig
razenia, przyjeto ogolng nazwe »»bronie precyzyjne».

/.../ Przez pojecie bronie precyzyjne /Precision Guided Mu-
nition - PGM/ okresSla¢ bedziemy konwencjonalne Srodki ogniowego
razenia, w tyra systemy rozpoznawczo-uderzeniowe. Bronie te dzia-
+ajg na zasadzie »»wystrzat - niszczenie*» 1 umozliwiajg razenie
okreslonych obiektéw /celow/ pierwszym strzatem /rakieta/ z praw-
dopodobienstwem razenia nie mniejszym niz 0,5 nawet w warunkach
IntenSiwiego przeciwdziatania przeciwnika i1 niezaleznie od warun-
kow meteorologicznych»»l'{

W literaturze radzieckiej nazwie »»bron precyzyjna” odpowia-
da okresSlenie “wysokotocznoJe oruzje'.

Do wysokotocznogo oruzja S.G. Korotczenko zalicza:N/»
- rakiety balistyczne Sredniego zasiegu typu "Pershing - 27;
- rakiety skrzydlate typu '"'Cruise”;
— kierowane rakiety lotnicze;

- kasety 1 bomby;

- kierowane pociski artyleryjskie 1 miny;

- przeciwlotnicze zestawy rakietowe;

- zestawy /kompleksy/ rakiet przeciwpancernych;

- samonaprowadzajace sie miny t3pu BLU - 101/B;

- systemy rozpoznawczo-uderzeniowe PLSS 1 "Assault Breaker”
1 inne;

- bezpilotowe aparaty latajace typu “Pove Tiger” ;

1/= Uscislenie pojecia '"bronie precyzyjne” przedstawili K.Nozko
I H. Piekarski w pracy zatytiibwanej "Zwalczanie systemow roz-
poznawczych 1 rozpoznawczo-uderzeniowych nieprz gaciela W ope-
racji zaczeonej armii /frontu/” . Wyd. ASG WP 1985, s. 3.

2/. "K woprosu o zaszczitje wojsk ot wysokotocznogo oruzja w ope-
racjach”. Wojennaja Mysi, nr 1/36, s. 19.
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- systemy broni przeciwsatelitamych.

Zaliczanie do broni precyzyjnej zarowno pojedynczych Srod-
kow razenia, jak 1 systemOw rozpoznawczo-uderzeniowych moze wzbu-
dzaC okreslone watpliwosci*

Bron w znaczeniu narzedzia walki, ktérym postuguje sie
cztowiek do niszczenia sity zywej, sprzetu bojowego 1 iInnych o-
biektow nieprzyjaciela, moze by¢ narzedziem prostym lub ztozonym,
stosowanym przez cztowieka bezposSrednio lub posSrednio za pomoca
urzadzen zapewniajgcych pol lub automatyczne jej dziatanie. Czto-
wiek moze tylko umozliwia¢ automatyczne dziatanie broni. Bron mo-
ze byC na tyle doskonata, ze sama z siebie wyda impuls 1 zadziata
automatycznie, a rola cztowieka wtedy sprowadza sie do jej wypro-
dukowania 1 umieszczenia w okreslonym miejscu. Npj amunicja inte-
ligentna w formie min typu BLU- 101/B.

Badania budowy, struktury 1 zasad dziatania broni precy-
zyjnej dowodza, ze zaliczanie do niej zarowno amunicji, jak 1 sy-
steméw rozpoznawczo-uderzeniowych stuszne jest wowczas, gdy te
pierwsze traktuje sie jako Srodki walki, przy czym moze on hycC
lub jest systemem samodzielnym, bagdz elementem systemu lub tez
dziataC¢ w 1nnym systemieL/;

Wobec powyzszego do dalszych rozwazan przyjmuje sie, ze
przez “bron precyzyjna»* pojmuje sie te konwencjonalne Srodki
walki, ktorych skd#ad lub budowa /konstrukcja/ stanowig uktad
funkcjonalnie sprzezonych cztondéw /elementow, Srodkéw/ wykrywa-
nia /rozpoznania/, kierowania /dowodzenia/ 1 Srodka /srodkow/ ra-
zenia, co w dziataniu zapewnia zwalczanie okreslonych obiektéw
pierwszymi uzytym Srodkiem razenia, z prawdopodobienstwem nie
mniejszymi jak 0,5, niezaleznie od odlegtosci, pory doby, warun-
kéw atmosferycznych i1 przeciwdziatania przeciwnika™.

1/ » System - wszelki skoordynowany wewnetrznie 1 wykazujacy o-
kreslong strukture ukdad elementéw, ktory widziany od zew-
natrz jest catoscig, a rozpatrxwgny od wewnatrz - zbiorem,
do ktorego przynaleznosC warunkuja zwigzki wzajemnej zalez-
nosci miedzy wszystkimi elementami. Ogot elementdow systemu
/w tym rozumieniu nazywa sie skkadem, a ogot relacji /zwigz-
kow/ miedzy elementami uwarunkowanych przez ich prz®nalez-

noSC do systemu - '%go struktur%- Stownik podstawowych ter-
minow wo jSkowych. Wy . Szt.Gen. WP 1977.

2/. NiezaleznosC od pory doby 1 przeciwdziatania przeciwnika
nalezy traktowaC jako perspektywiczng ceche wszystkich rodza-
Jow broni precyzyjnej.
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Takie rozumienie pojecia ’bron precyzyjna” stwarza mozli-
woSC dokonania jej podziatu na trzy rodzaje: systemy rozpoznaw-
czo-uderzeniowe, systemowe uzbrojenie 1 systemowe Srodki razenia.

Podziat broni precyzyjnej ze wzgledu na wkasciwosci konstru-
kcyjno-funkcjonalne”™ obrazuje rys.1l, Natomiast zbior broni precy-
zyjnej, opierajac sie na danych w "Kompendium Sit Zbrojnych panstw
NATO”, Wyd. 1987 r., przedstawiono w Zatgczniku 1,

W dalszej czesci niniejszego rozdziatu na kolejnych rysun-
kach przedstawiono modele 1 zasady dziatania roznych rodzajéw
broni precyzyjnej nieprzyjaciela oraz systeméw z nig wspotdziata-
jacych.

Celem wyjasnienia zasad dziatania poszczegolnych rodzajow
broni precyzyjnej wybrano: z systeméw rozpoznawczo-uderzeniowych
- system "Assault Breaker'; z systemowego uzbrojenia - samolot

F- 16; z systemowych Srodkéw razenia - bombe typu QBU.

em rozpoznawczo-uderzeniowy "Assault Breaker"

System "AB'" przeznaczony bedzie do zwalczania drugich rzu-
tow 1 odwoddéw pancemych przeciwnika. W skdad tego systemu wejda:
podsystem rozpoznawczy JSTARS /Joint Surveillance and Target
Acouisition Radar System/ 1 dwa Scisle z nim wspodpracujgce pod-
systemy uderzeniowe: sit+ lgdowych ATACMS /ZArmy Tactical iMissila
System/ 1 sit powietrznych JTACMS /Joint Tactical Missile System/.

Podsy”stem JSTAFIS bedzie sie sktadat z samolotu rozpoznaw-
czego E - 8A /wojskowa wersja samolotu "Boeing - 707/ 1 naziemne-
go centrum kierowania AN/ TSQ - 132. Urzadzenia poktadowe samolo-
tu umozliwiajg wkry™ranie, lokalizacje 1 Sledzenie celdw pancer-
nych do gtebokosci 200 km oraz naprowadzanie samolotow lotnictwa
taktycznego 1 pociskéow rakietowych w rejon wykryi:ych celow.
Samolot ma rowniez urzadzenia automatycznej, cyfrowej transmisji
danych, z pseudolosowg, skokowg zmiang czestotliwosci w trakcie
nadawania.

Naziemne stanowisko dowodzenia AN/TSQ - 132 bedzie odbierac

1/. System "Assault Breaker™ jest w stadium opracowywania i proéb
poligonowych. Samolot E - 8A ma wejS¢ do uzbrojenia sit po-
wietrznych Stanow Zjednoczonych w 1992 roku. Opis dziatania
Systemu "Assault Breaker" wed#ug Kompendium Sit Zbrojnych

anstw NATO, wyd. 1987 r. Zasade dziatania systemu "Assault
reaker" przedstawiono na rys.2.
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dane z samolotéw S = 3A, przetwarzaC je oraz wypracowywac¢ dane
do naprowadzania Srodkow rakietowych 1 samolotow lotnictwa tak-
tycznego. Samoloty E - 8A beda utrzymywa¢ 4acznosé¢ za pomoca
sieci automatycznej dystrybucji informacji JTIDSM.

Podsystem ATACMS w swym skdadzie bedzie posiadat nowe Srod-
ki przenoszenia amunicji. Sity lgdowe maja otrzymaC nowe pociski
rakietowe ATACMS, zbudowane na bazie istniejgcych pociskow *‘Lan-
ce" MGM - 52C z kasetowg gtowicg przeciwpancerng. lIch zasieg ma
wynosi¢ okoto 150 km. Pocisk rakietowy moze mieC wymienne glowice
kasetowe. Przewiduje sie w nim, oproécz uk#adu bezwkadnosSciowego,
rowniez ukt#ad kierowania za pomocg komend, ktory bedzie stosowany
w razie zwalczania celdw pancernych w ruchu /marszu/. Komendy
kierowania bedg wypracowywane przez naziemne stanowisko dowodze-
nia podsystemu JSTARS 1 przesytane do pocisku poprzez urzadzenia
retransmisyjne w samolocie E - SA.

Pociski ATACMS maja by¢ wystrzeliwane z odpowiednio przysto-
sowanych, znajdujacych sie w uzbrojeniu amerykanskich wyrzutni
MLRS. Na wyrzutni moga byC umieszczone dwa zasobniki, kazdy z jed-
nym pociskiem ATACMS.

Podsystem JJACAS bedzie prawdopodobnie bazowat na nowym
pocisku "Cruise" podobnym do AGM - 86B /przenoszonymi na bombowcu
B - 52/. Pocisk ten bedzie mniejszy, o zasiegu okoto 450 km.

W podsystemie JTACAMS moga mieC zastosowanie samoloty lotnictwa
taktycznego z bombami kasetowymi.

W obu podsystemach /cztonach ogniowych/ systemu "Assault
Breaker' moga byC uzyte /obecnie opracowywane/ podpociski przeciw-
pancerne o cechach "inteligentnych" /np. SADARM, 'Skeet", TGW/,
bomby przeciwpancerne, a takze miny przeciwpancerne 1 przeciwpie-
chotne.

Jeden pocisk SADARM /kilkadziesigt w gtowicy kasetowej po-
cisku ATACMS lub "Cruise'/ po wyrzuceniu z kasety opada na spado-
chronie, samodzielnie wyszukuje cel pancerny, wycelowuje sie na
niego, a nastepnie niszczy go z gory za pomocg wybuchowo ksztat-

1/.JTIDS /Joint Tactical Information Distribution System/ - wspol-
ny taktyczny system dgstrybucji informacji. JTIDS moze”obstu-
zy¢ ogromng liczbe odbiorcow w tym samym kauiale 4gcznosci dzie-
ki zasadzie podziatu czasu, w ktorym przekazywana jest zakodo-
wana informacja.
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towanego penetratora. Wyszukiwanie celdow pancernych odbywa sie

za pomocg czujnikow rozproszonego promieniowania milimetrowego,
pozwalajacych wyszukiwa¢ cele pancerne w ruchu 1 na postoju, nie-
zaleznie od pory doby* Badane sg rowniez ukdady reagujgce dodat-
kowo na zroddo promieniowania podczerwonego. Wybuchowo ksztatto-
wany penetrator jest zdolny zniszczy¢ wspétczesny czotg, nawet

z odlegtosci okoto 100 m od miejsca wybuchu.

Podpociski "Skeet”, ktérych wiecej mozna ~umiesci¢ w gtowicy
pocisku rakietowego posiadaja 4adunek, ktory w trakcie wybuchu
z wktadki formuje przeciwpancerny penetrator, a ponadto ma zapal-
nik niekontaktowy z czujnikiem podwéjnego dziatania. W konhcowej
fazie lotu rakiety, wyrzucane sg kolejno kasety z podpociskami
”Skeet”, a nastepnie wkasciwe podpociski Skeet”, ktdére opadaja
na ziemie. W trakcie opadania czujniki podczerwieni penetrujg te-
ren po spirali. W momencie wykrycia celu/czotgu, transportera
opancerzonego/ nastepuje wybuch, ktory formuje przeciwpancerny
penetrator osiggajacy predkos¢ okoto 3000 m/s, zdolny zniszczyc
wspotczesny cel pancerny z gory. Jezeli czujnik podczerwieni nie
wykryje celu, podpocisk “Skeet” spada na ziemie 1 dziata jako
przeciwpancerna mina przeciwdenna.

Podpociski TGW beda miaty ukdad wykr3wania celdw pracujacy
w podczerwieni lub w zakresie promieniowania milimetrowego
/9™ GHz/, a cele pancerne beda niszczyty za pomocg +adunku kumula-
cyjnego.

Na podobnej zasadzie jak system **Assault Breaker” dziata
Inny system rozpoznawczo-uderzeniowy PLSS, ktéry jest przeznaczo-
ny do.”niszczenia obiektdéw przeciwnika posiadajgcych w swym skda-
dzie Srodki radiolokacyjne 1 Srodki 4acznosci. Zasade dziatania
systemu PLSS obrazuje rys.3.

S"™"stemowe”™uzbrojenie - samolot F - 16.

Samolot F - 15 jest przykdfadem nowoczesnego wielozadanio-
wego Srodka walki, ktory moze samodzielnie niszczyC obiekty prze-
ciwnika. WH#asciwosci konstrukcyjno-pilotazowe samolotu F - 16,
jego WIposazenie nawigacyjno-elektroniczne oraz Srodki razenia
/uzbrojenie/ jakie moze przenosic¢, zapewniaja mu wysoka efektyw-
nosC dziatania podczas zwalczania celdéw zardéwno powietrznych, jak
1 naziemnych przeciwnika.

Samolot ten posiada /w podwieszanym zasobniku/ urzadzenie
LANTRIN /Low Altitude Navigation and Targeting Infra-Red System

25



=

o &

s =

Oy « 'SC

e 2y

SN

26



for Night/ - system nawigacyjny do wykonywania lotéw na matych
wysokosciach 1 wyszukiwania celow w podczerwieni* Urzadzenie to
sktada sie z dwoch kamer termolokacyjnych typu FLIR /Forward Lo-
oking Infra-Red/* Jedna z nich dostarcza tzw* szeroki obraz,
przekazywany na ekran wskaznika na szybie przedniej samolotu /HUD/
- head - up display, druga zas - dostarcza ‘waski»” obraz wprost
do systemu celowniczego, ktorego komputer ustala porzadek ataku

1 wyznacza blizsze cele urzadzeniom kierujacym w gfowicy rakiety
"powietrze - ziemia" typu "Maverick'* Z chwilg odpalenia rakiety
jej ukt#ad sterowania rejestruje dane o celu 1 kieruje jJa za pomo-
ca wtasnego poktadowego odbiornika termolokacyjnego.

Sjstemowe”Srodki”~razenia - bomby typu GBU.

Cechg charakterystyczng rodziny tych bomb jest ich modular-
na budowa; tzn* mozna poszczegOlne elementy skdfadowe dobieraé tuz
przed podwieszeniem bomby do samolotu, zaleznie od jego zadania.

W lotnictwie taktycznym zasadniczo stosuje sie bomby z usterze-
niem krzyzowym, nadajgce sie do atakowania celdw pojedynczych
/punktowych/ z matych wysokosci. W lotnictwie strategicznym zazwy-
czaj stosuje sie bomby z ustrzeniem planarnym /skrzydtowym/, dzie-
ki ktoremu moga one "SlizgaC sie" w powietrzu, osiggajac z duzej
wysokosci znaczng odlegtosSC* Bomby tego typu sg z duza dokdadno-
Scig kierowane na cel dzieki autonomicznemu uk#adowl nawigacji
proporcjonalnej, w ktorym zawarty jest wymienny modut telewizyj-
ny lub termowizyjny, sygnalizator potozenia bomby 1 dwukierunkowy
ukfad przekazywania danych*

Modele dziatania systemowego uzbrojenia i1 systemowych Srod-
kéw razenia przedstawiono na rys* 4 i1 5.

Na podstawie dotychczasowych badan mozna stwierdzié, ze:

a/ Atrybutami Srodkow walki, aby byty zaliczane do broni pre-
cyzyjnej, muszg byC trzy zasadnicze cziony:

- wysoce efektywne Srodki wykrywania /rozpoznania/;

- wysoce efektywne sSrodki kierowania /dowodzenia/;

- wysoce skuteczne Srodki ogniowego razenia*

Przy czym, czdony te sg i1 dziatajg: w systemie autonomicznym

0 zwartej konstrukcji, na bazie Srodka razenia /bron o charakterze
fire and forget - "wystrzel 1 zapomnij'/; w podaczeniu z innymi
podsystemami wbudowanymi w Srodki przenoszenia amunicji /systemo-
we uzbrojenie - samolot, Smigtowiec, czolg, sprzet przeciwpancer-
ny/ o badz dziatajg jako elementy /podsystemy/ systemu tworzonego
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w okreslonym celu /systemy rozpoznawczo-uderzeniowe/;

b/ Uwzgledniajac dalszy rozwdj nauki oraz postep techniczny
1 technologiczny - zwkaszcza w zakresie doskonalenia sSrodkow wy-
krywania 1 kierowania oraz automatyzacji procesow rozpoznania
I dowodzenia - mozna przypuszczaC, iz w przysztosci wiekszosc
broni konwencjonalnej bedzie miata wkasciwosci /cechy/ broni pre-
cyzyjnej ;

¢/ Specyfika whasciwosci systemowych Srodkow razenia wskazuje,
ze W swej istocie sg one automatycznymi narzedziami walki, ktoére
sg albo bardzo mate, albo w powietrzu w ruchu z duza predkoscig.
Stad w badaniach dotyczacych ich rozpoznania uwzglednia sie Srod-
ki 1ch przenoszenia lub odpalania /wyrzucania/; a wiec jako prze-

dmiot rozpoznania mieszczag sie badz w systemowym uzbrojeniu, badz
w systemach rozpoznawczo-uderzeniowych.

1.3, Zasady 1 sposoby uzycia broni precyzyjnej przez nieprzyja-
ciela.

Amerykanski generat W.C. Westmoreland, przemawiajac 14 paz-
dziernika 1969 roku na dorocznym lunchu Stowarzyszenia Armii Ame-
rykanskiej w Waszyngtonie m.in. powiedziat:

” [.¢./ przewiduje no"”™ wymiar walki. Widze teren boju lub dziatan
bojowych pozostajacy przez 24 godziny dziennie pod nieustajaca
bezpoSrednig obserwacjg wielu urzadzen. Widze pole walki, na kto-
rym mozemy zniszczy¢ wszystko co zlokalizujemy, dzieki natychmia-
stowemu przekazywaniu informacji 1 natychmiastowemu stosowaniu
skutecznego ognia. /.../ Setek lat trzeba byto dla osiggniecia
ruchliwosci dywizji pancernej. Niewielu ponad dwie dekady pdézniej
mielismy juz dywizje dziatajgca z powietrza. Przy wspodczesnym
wysidku nie wiecej niz 10 lat powinno nas dzieli¢ od zautomatyzo-
wanego pola walki*’flJ

Oceniajac te wypowiedz dzisiaj, po licznych doswiadczeniach
z wojen lokalnych, mozna uzna¢, ze nie byta to czcza pogrozka,
lecz realna perspektywa przysztego pola walki .W $Slad za dosko-

1/. Broniarek Z., Karkoszka A. "Zrod¥a spirali zbrojen™. Wyd.MON
1985, s. 72.

2/. Przyk¥adem mozliwosci wykrywania, ostrzegania oraz naprowa-

dzania jest obecnie stosowany system AWACS. Jego zasade dzia-
+ania przedstawiono na rys.
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naleniem broni konwencjonalnej posz4y rozwigzania koncepcyjne
jej stosowania w skali operacyjnej 1 taktycznej. W Stanach Zje-
dnoczonych zrodzit4a sie koncepcja kompleksowych dziatan i1 walki,
okreslana mianem "dziatan powietrzno-lgdowych 2000 lub "walki
powietrzno-ladowej".

Na SETDW odbiciem amerykanskiej koncepcji dziatan powiet-
rzno-ladowych jest natowska koncepcja "gtebokich uderzen'.

Istota gtebokich uderzen maja by¢ zsynchronizowane co do
miejsca 1 czasu dziatania sit+ ladowych 1 powietrznych, gtownie
w celu rozcztonkowania i1 obezwkadnienia podchodzgcych drugich rzu-
tow 1 odwoddéw przeciwnika na gtebokich podejsciach. Dazy sie przy
tym, aby gtebokie uderzenia usankcjonowaC¢ w regulaminach walki ja-
ko uderzenia uprzedzajgce, w sytuacji gdy podchodzace drugie rzuty
przeciwnika bedg na odlegtosciach 90 - 70 km od przedniego skraju
wkasnych wojsk /granicy/, a dane z rozpoznania beda potwierdzac
ich agresywne zamiary.

Opracowanie koncepcji 1 realne mozliwosSci jej urzeczywistnie-
nia sa niewgtpliwie wynikiem powstania nowoczesnej broni konwencjo-
nalnej - broni precyzyjnej - a szczegolnie systeméw rozpoznawczo-
uderzeniowych.

Mozna przypuszczaC, iz dalszy rozwdj 1 doskonalenie Srodkéw
/systeméw/ rozpoznania 1 kierowania /dowodzenia/ bedzie zmierzac
do ich zespolenia 1 zsynchronizowania w dziataniu z klasycznymi
srodkami ogniowymi. Tym samym powstanie system broni konwencjonal-
nej, w ktérym zasadniczym elementem bedzie bron precyzyjny.

W wyniku badan ustalono, ze idee systemu broni na wspotczes-
nym polu walki mozna W3razi¢ w formie graficznej, co przedstawio-
no na rys. 7.

Bron precyzyjnag nieprzyjaciel bedzie stosowat zardéwno w ra-
mach gtebokich uderzen, jak 1 w sposéb ciagly, w toku prowadzenia
dziatan bojowych 1 walki.

Wed4ug pogladéw NATO, przewiduje sie uzycie broni precyzyj-
nej w zaleznosci od jej przeznaczenia 1 zasiegu dziatania w pie-
ciu nastepujacych strefach:

I strefa - ponad 200 km;

Il strefa - od 35 - 40 kmdo 200km;
111 strefa - od 15 - 20 do35- 40km;

IV strefa - od 4 do 15 -20km;

V strefa od rubiezy stycznosci wojsk do 4 km.
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w granicach 1 i1 1V strefy przewiduje sie wyznaczanie od-
dzielnych rejonéw niszczenia, na ktore mogg byc zeSrodkowane ude-
rzenia wiekszosci broni precyzyjnej, bedacej w dyspozycji np* do-
wodcy korpusu armijnego, co nalezy rozumieC jako wyznaczanie
okreslonych rejonéw odpowiedzialnosci ogniowej.

Model dziatania korpusnego systemu wsparcia CSWS przedsta-
wiono na rys, 3,

W poczatkowym okresie wojny skutki uzycia broni precyzyjnej
majg stworzyC warunki do przeniesienia dziatan bojowych w gigb
ugrupowania przeciwnika. Dlatego tez, nalezy uwazaC, ze zasadni-
czymi obiektami uderzen dla broni precyzyjnej nieprzyjaciela beda:

- kolumny wojsk pancernych 1 zmechanizowanych w marszu i1 na
postoju;

- punkty dowodzenia 1 wezty 4acznosci;

- stanowiska startowe rakiet operacyjnych 1 taktycznych;

- obiekty systemow OP 1 OPL;

- odwody 1 drugie rzuty;

- lotniska /ladowiska/ bazowania samolotéw /Smigtowcédw/;

- obiekty tytowe;

- rejony 1 punkty przeprawowe;

- obiekty komunikacyjne.

Wed4#ug pogladdéw zachodnich teoretykow wojskowych, w rezulta-
cie niszczenia wyzej wymienionych obiektéw powinno by¢é co najmniej
zaktdécone operacyjne rozwiniecie wojsk przeciwnika /wojsk Uk¥adu
Warszawskiego/, przegrupowujacych sie przez obszar Polski, Szcze-
golng uwage przywigzuje sie do niszczenia wojsk 1 sprzetu bojowe-
go podczas przekraczania wezdow drdég, mostow, przepraw przez prze-
szkody wodne i1tp, W poczatkowym etapie dziatan zasadniczag role w
tym wzgledzie powinny odgrywaC systemy rozpoznawczo-uderzeniowe
oraz systemowe uzbrojenie /samoloty, W3rrzutnie pociskoéw rakieto-
wych/. Powyzsze mozliwosci nieprzyjaciela obrazujag rysunki 5,6,7,
8, na ktdérych przedstawiono modele i1 zasady dziatania systemow
rozpoznawczych 1 rozpoznawczo-ogniowych,

W toku dziatan bojowych, a zwkaszcza w poczatkowym okresie
operacji lub wprowadzania odwodow /drugich rzutow/ do bitwy /wal-
ki/, rola broni precyzyjnej nie zmniejszy sie.

Jej skuteczne uzycie beda zapewniaty systemy rozpoznawcze
1 rozpoznawczo-ogniowe na szczeblach taktycznych, takie jak Argus
/Por, rys. 9/ 1 Sotas /Por. irys.10/,
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w konsekwencji uzycia przez nieprzyjaciela broni precyzyj-
nej w porazonych nig obiektach /rejonach/ moze zmieniC sie zasa-
dniczo nie tylko wielkos¢, ale 1 struktura strat. Z kalkulacji
wynika, ze Sredniodobowe straty np. w czodgach moga by¢ dwukrot-
nie, a nawet trzykrotnie wieksze od przewidywanych obecnie. Zna-
cznie wzrosng réowniez ciezkie uszkodzenia sprzetu bojowego 1 uz-
brojenia, a takze straty sanitarne, ktore moga stanowi¢ 5 - 80%
wszystkich strat. Nalezy réwniez przypuszczaé, ze straty w dru-
gich rzutach 1 odwodach frontu Zarmii/ moga by¢ podobne, a niekie-
dy wieksze niz w zwigzkach taktycznych pierwszych rzutow”

Potencjalne zagrozenie 1 przewidywane skutki ewentualnego
uzycia przez nieprzyjaciela broni precyzyjnej stwarzaja okreslone
problemy dla dowodztw 1 sztabow naszych wojsk podczas przygotowa-
nia 1 prowadzenia operacji, bitwy oraz walki. Na czoto tych pro-
blemow wysuwajg sie przedsiewziecia w zakresie ostony 1 ochrony
wojsk 1 obiektdéw przed bronig precyzyjna nieprzyjaciela oraz aktW"
na 1 skuteczna z nig walka.

Uwzgledniajac takze fakt, ze bron precyzyjna jest "~soce sku
teczna w zwalczaniu naszego lotnictwa /w tym rozpoznawczego/ za-
rowno na ziemi, jak 1 w powietrzu nalezy liczy¢ sie z mozliwoscig
Istotnego ograniczenia mozliwosci bojowych lotnictwa rozpoznawcze-
go juz na poczatku dziatan wojennych.

Badania materiatdw z szeregu Cwiczen p Sojuz-83, “Lato-84",
""Zachod-84", "Wiosna-85" 1 iInnych/ wskazujg na zasadnicze sposoby
aktywnego zwalczania broni precyzyjnej nieprzyjaciela, jak tez
przedsiewziecia ostony 1 ochrony przed nimi wojsk, elementéw ugru-
powania operacyjnego 1 bojowego.

Bron precyzyjng, a zwkaszcza systemy rozpoznawczo-uderzenio-
we traktowano jako obiekty pierwszego stopnia waznosci, zwalcza-
nia W pierwszej kolejnosci, itp.

Zwalczanie broni precyzyjnej realizowano przede wszystkim
sitami 1 Srodkami wojsk rakietowych i1 artylerii oraz wojsk lotni-
czych, w Scistym wspotdziataniu z wojskami WRE, OPL, OPK, a tak-

1/. K. Nozko, H. Piekarski; "Zwalczanie systemOw rozpoznawczych
I rozpoznawczo-uderzeniowych nieprzyjaciela w operacji za-
czepnej armii /frontu/”. Wyd. ABG 1985, s. 27.
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ze z marynarka wojennag /w operacji na kierunku nadmorskim/, niez-
wkocznie po ich wykryciu, to jest w mozliwie najkrotszam czasie
reakcji ogniowej.

W celu zwalczania broni precyzyjnej organizowano na szczeblu
frontu 1 armil grupy rozpoznawczo-uderzeniowe,na szczeblu zas dy-
wizji grupy rozpoznawczo-ogniowe, jako wyspecjalizowane elementy
ugrupowania bojowego, funkcjonujace w ciagu catego okresu prowa-
dzenia operacji /bitwy, walki/.

Ponadto czesSC zadan zwalczania broni precyzyjnej, realizowa-
no w ramach uderzen do celow pierwszej kolejnosci, a takze kazdo-
razowo w ramach planowego porazenia ogniowego nieprzyjaciela w to-
ku wykonywania kolejnych zadan operacji, bitwy 1 walki.

Doswiadczenia wskazuja, ze rownoczesnie z aktywng walkg
z bronig precyzyjna nieprzyjaciela nalezy realizowa¢ przedsiewziecia
ostony 1 ochrony wojsk, elementdéw ugrupowania operacyjnego 1 bojo-
wego. Dzielg sie one na takie przedsiewziecia operacyjno-taktycz-
ne, jak: rozsrodkowanie, dublowanie, maskowanie, pozorowanie,
ukr3wanie, itp., oraz bezposrednia ochrone realizowang przez woj-
ska w ramach inzynieryjnej rozbudowy, wykorzystywania ochronnych
whasciwosci terenu 1 maskowania bezposSredniego.

Jednym z zasadniczych 1 jak wskazujg doswiadczenia trudnych
do rozwigzania problemow /nierozerwalnie zwigzanych ze zwalczaniem
broni precyzyjnej nieprzyjaciela/ jest zdobywanie 1 przekazywanie
do wykonawcow zadan ogniowych wiarygodnych, dokd#adnych 1 termino-
wych informacji o obiektach uderzen. Innymi stowy - problem roz.
poznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela.

Jak dotad w naszej literaturze jest mato eksponowane 1 wi-
doczne, a szczegolnie w zakresie rozpoznania powietrznego. Takag
sytuacje wydaje sie uzasadniaC¢ fakt, ze zasadniczych rodzajow
broni precyzyjnych nieprzyjaciel jeszcze nie wprowadzi+ do uz-
brojenia wojsk/sg w stadium opracowywania, prob lub doswiadczen/,
albo brak jest pednych 1 konkretnych o nich danych.

Nie zwalnia to jednak od koniecznosci badan w tym zakresie,
nawet fragmentarycznych 1 opartych o przewidywania i nie w pedni
mozliwych do sprawdzenia.

W badainiu problemu rozpoznania powietrznego broni precyzyj-
nej niezbedne jest uwzglednianie nastepujgcych zagadnien: zdoby-
wanie iInformacji sposobami wkasciwymi danemu rodzajowi rozpoma-
nia powietrznego, przekazywania i1 obiegu informacji rozpoznaw-
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czej oraz przygotowania 1 dziatania sit 1 Srodkdw rozpoznania
powietrznego w okreslonych warunkach.

Aby rozwigzania - nawet drugorzednych - problemow /zagad-
nien/ rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej miaty charakter
uzyteczny, muszg byc oparte na realnych mozliwosciach bojowych
sit 1 Srodkow systemu rozpoznania powietrznego.W stosunku do
przedmiotu rozpoznania z dostepnych materiatéw wynika, ze broni
nrecyzyjnej jako przedmiotu rozpoznania powietrznego nie mozna
w pedni zbadaC i1 okresli¢. Mozemy natomiast postugiwaC sie mode-
lem obiektu rozpoznania. Mozliwosci bojowe sit 1 Srodkéw rozpozna-
nia powietrznego albo sg znane, albo mozemy okresli¢, w-iawy bowiem,
czym dysponujemy.

Dlatego oczywiste jest, ze rozwigzanie wszystkich probleméw
/zagadnien/ zwigzanych z rozpoznaniem powietrznym broni precyzyj-
nej nieprzyjaciela na obecnym etapis wiedzy jest utrudnione, a na-
wet niecelowe. JeSli jedr® w rozpoznaniu powietrznym istniejg po-
glady 1 ustalenia normatywne, sag okreslone sidy 1 Srodki rozpozna-
nia powietrznego, sg takze Srodki dowodzenia 1 43cznosci oraz za-
leznosSci miedzy poszczegolnymi elementami, to mamy do czynienia
z systemem rozpoznania powietrznego, ktéry mozna zbadaC chocby
czesciowo w odniesieniu do potrzeb 1 warunkdéw rozpoznania broni
precyzyjnej. Wobec tego w wyniku dalszych badan nalezy udzielic
odpowiedzi®na wielocztonowe pytanie, a mianowicie: ktdre z rodza-
Jow broni precyzyjnej objaC rozpoznaniem powietrznym, jakimi spo-
sobami rozpoznania powietrznego 1 w jaki sposob realizowaC zada-
nie rozpoznawcze w obecnych warunkach dziatania lotnictwa rozpoz-
nawczego WLF, uwzgledniajgc ze:

- liczba broni precyzyjnej nieprzyjaciela stale wzrasta;

- bron precyzyjna rozmieszczana jest w catym pasie ugrupo-
wania bojowego nieprzyjaciela;

- liczba 1 rozmieszczenie broni precyzyjnej na duzym obsza-
rze wymaga angazowania duzej liczby sit 1 Srodkéw rozpoznania po-
wietrznego, w celu zdobywania wiarygodnych, terminowych 1 dokdad-
nych informacji rozpoznawczych;

- rozpoznanie powiletrzne broni® precyzyjnej bedzie scisle
zwigzane z jej zwalczaniem w ramach jadrowego i1 ogniowego pora-

zenia nieprzyjaciela , a takze w mysl zasady "wykrycie-zniszcze-
nie”.
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1.4* Charakterystyka broni precyzyjnych nieprzyjaciela jako
obiektéw rozpoznania powietrznego”

Elementy naziemne broni precyzyjnej jako obiekty rozpozna-
nia powietrznego w sensie Ffizycznym nie roznig sie od iInnych zna-
nych obiektow pola walki*

Analiza literatury przedmiotu oraz bezposrednia obserwacja
rozwigzan konstrukcyjno-funkcjonalnych w zakresie automatyzowa-
nia systemow dowodzenia 1 zwigzana z tym formalizacja form 1 tre-
sci informacji wskazuja, ze wychodzac naprzeciw ogolnym tenden-
cjom celowe jest dokonanie proby charakteryzowania /opisywania/
broni precyzyjnych nieprzyjaciela, jako obiektéw rozpoznania po-
wietrznego inaczej niz dotychczas*

CelowosSC te potwierdza fakt stosowania juz obecnie kompute-
row w systemie rozpoznania powietrznego WLF, co takze obliguje do
coraz szerszego stosowania jezyka informatycznego w procesach pla-
nowania dziatan bojowych lotnictwa rozpoznawczego oraz obiegu iIn-
formacji1 rozpoznawczej* Miejsce techniki komputerowej w PKR na
P#SD WL 1 OPLF obrazuje rys* 11.

Bron precyzyjng nieprzyjaciela w sensie ogolnym jako przed-
miot rozpoznania powietrznego mozna traktowaC jako zbidr obiek-
tow 1 informacji o nich niezbednych dowédztwom i1 sztabom szcze-
bli operacyjnych w toku planowania i1 prowadzenia dziatan bojowych*

Dla wykonawcOw zadan rozpoznawczych bron precyzyjng jako
przedmiot rozpoznania powietrznego moze stanowi¢ opis iInformaty-
czny zadanego obiektu 1 jego cech rozpoznawczych niezbedny do re-
alizacji tresci zadania bojowego*

W jednym 1 drugim przypadku mamy do czynienia ze sformali-
zowanym opisem obiektu/przedmiotu fizycznegc/ i1 tresci informacji,
ktdérg o tym obiekcie chcemy lub nalezy uzyska¢ w wyniku rozpoz-
nania powietrznego.

Przystepujac do proéby formalizowania opisu broni precyzyj-
nej jako obiektdow rozpoznania powietrznego mozna postepowaC w roz-
ny sposob*

Wiele prob wykazato, ze najkorzystniejszym rozwigzaniem jest
formalizowanie charakterystyki obiektéw rozpoznania, dostosowujac
Ja do potrzeb kalkulacyjnych w procesach przygotowania 1 prowa-
dzenia dziatan bojowych lotnictwa rozpoznawczego, z uwzglednie-
niem wkasciwosci jezyka informatycznego 1 programéw komputerowych.
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Ze wzgledu na przyjeta hipoteze roboczg, g#déwng uwage skupia
sie na formalizowaniu opisu broni precyzyjnej, jako obiektow
rozpoznania powietrznego realizowanego sposobem wzrokowym.

W tym celu niezbedne jest umiejscowienie elementow naziem-
nych broni precyzyjnej, jako obiektow rozpoznania powietrznego
w systematyce obiektow rozpoznaniallo

Zarowno z operacyjnego, jak 1 taktycznego aspektu najbar-
dziej istotnymi kryteriami systematyki /podziatu/ obiektov/, bo-
dacych przedmiotami rozpoznania powietrznego, Sg nastepujace:

- znaczenie obiektu na polu walki;

- uk#ad przestrzenny i stan obiektu;

- waznos¢ obiektu na polu walki.

Systematyke /podziat/ obiektdw rozpoznania powietrznego
weddug powyzszych kryteridéw ilustruje rys. 12.

Weddug krjrterium znaczenia”obi™u”na”polu~walki™roznia

- obiekty o znaczeniu strategicznym, ktdérych rozpoznania
1 niszczenie maja wptyw na realizacje zaktadanych celdow operacji
strategicznych na teatrze dziatan wojennych /TDW/ ;

- obiekty o znaczeniu operacyjnym, ktérych rozpoznanie
I niszczenie majg wptyw na realizacje celdéw operacji frontu
1 armil;

- obiekty o znaczeniu taktycznym, ktorych rozpoznanie,i ni-
szczenie decydujg o przebiegu bitwy 1 walki.

roznig sie:

- obiekty pojedyncze /proste/, sktadajgce sie z jednego lub
kilku elementéw o matych wymiarach 1 podobnym przeznaczeniu, roz-
mieszczonych w sposéb zwarty na niewielkiej powierzchni terenu.
Obiekty te mogg mieC charakter staty lub ruchomy /na postoju
lub w marszu/;

- obiekty grupowe /zdozone/, stanowigce zbior obiektéw po-
jedynczych, speiniajacych funkcje wynikajgce z przeznaczenia ca-
+ego obiektu; elementy sk#adowe obiektu grupowego moga by¢é roz-
mieszczone w roznych odlegtosciach od siebie, stad obiekt grupowy

1/. Jako podstawe przyjeto systematyke obiektow pola walki przed-
stawiong przez pptk.nawig.J*Leguta w pracy pt. <Podstawy mode-
lowania wzrokowego rozooznania powietrznego prowadzonego
w dzien”. Wyd. ASG WP 1982.

2/. W konkretnej sytuacji operacyjno-taktycznej 2aaczenie obie-
ktu moze ulec zmianie.
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mcz8 mieC charakter rozsrodkowauego lub zeSrodkowanego, t3m sa-
mym poszczegélne jego elementy lub caty obiekt moga byC przed-
miotem rozpoznania; obiekty grupowe moga byC obiektami statymi
lub ruchomymi;

- obiekty powierzchniowe, stanowigce zbidér réznych obiek-
tow /pojedynczych 1 grupowych/, rozmieszczonych na znacznym ob-
szarze; poszczegolne jego elementy spedniaja zazwyczaj rozne
funkcje; obiekty powierzchniowe mogg mie¢ charakter obiektu sta-
+ego lub ruchomego.

Szczegolnym kryterium podziatu obiektéw rozpoznania jest
waznoS¢ obiektu na polu walki w okresSlonej sytuacji operacyjno-
taktycznej. Podziat ten nie ma charakteru statego /zamknietego
lub Scistego/, lecz ma charakter dynamiczny, wynikajacy z zasad
walki. Stad zaliczenie obiektu rozpoznania do okreslonej grupy
zalezy od decydenta zadan rozpoznawczych. Podziat ten, ma istot-
ne znaczenie w procesach decyzyjnych na szczeblach operacyjnych
1 taktycznych gdownie podczas dokonywania podziatu sit, oceny sku-
tecznosci rozpoznania powietrznego oraz formudowania tresci zadan
rozpoznawczych.

rozpo”ania

- obiekty klasy pierwszej, majace zasadnicze znaczenie na
wspotczesnym polu walki, a ich rozpoznanie w kazdym razie powinno
byC daczone z niszczeniem. Obiekty klasy pierwszej mozna traktowac
na rowni z obiektami zwalczanymi w pierwszej kolejnosci /1 waz-
nosci/ ;

- obiekty klasy drugiej, zapewniajace dowodzenie wojskami
oraz wojska 1 klasyczne sSrodki walki; rozpoznanie ich nie zawsze
musi by¢ potgczone z niszczeniem;

- obiekty klasy trzeciej, ktore w danej chwili /okresie/
nie stanowig istotnego zagrozenia dla naszych wojsk 1 nie wptawa-
ja na przebieg dziakan bojowych, bitwy lub walki.

Studia literatury przedmiotu, materiatdéw z ¢éwiczen prowa-
dzonych na szczeblach operacyjnych 1 taktycznych oraz zastosowa-
nie metody analogii, pozwalajg na usystematyzowanie broni precy-
zyjnych nieprzyjaciela jako obiektow rozpoznania powietrznego
wedtug przyjetych kryteriow podziatu i1 zestawienie wynikow w ta-
belach /1,2,3/¢

Tworzgc model obiektu rozpoznania powietrznego - uzyteczny
dla potrzeb planowania, oceny skutecznosci rozpoznania, Tormuto-
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Wania 1 stawiania zadan bojowych wykonawcom oraz w obiegu in-
formacji rozpoznawczej - trzeba mieC¢ na wzgledzie jego zasadni-
cze cztony /elementy opisu/:

- dane wynikajace z podziatu broni precyzyjnej;

- dane wynikajgce z warunkow rozpoznawania obiektu;

- dane wynikajgce z cech fizycznych rozpoznawanego obiektu.

Wobec powyzszego zasadniczymi elementami opisu obiektu

N rozpoznania powietrznego jako modelu obiektu, powinny byc naste-

pujace parametry

- znaczenie obiektu /strategiczny, operacyjny, taktyczny/;

- charakter obiektu /pojedynczy, .grupowy, powierzchniowy
1tp./;

- stan obiektu /staty, ruchomy/;

- waznos¢ obiektu /klasa/;

- gtebokos¢ potozenia obiektu;

- wielkos¢ rejonu poszukiwania obiektu;

- czas rozpoznawania obiektu /dzien, noc/ ;

- v/arunki atmosferyczne podczas rozpoznawania obiektu;

- warunki lotu podczas rozpoznawania obiektu;

1/. Parametr - element opisu obiektu wKraZOny jezykiem mate-
matycznym dostosowanym do wymagan komputera.
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- odlegtosC rozpoznawania obiektu /w zaleznosci od sposo-
bu, rozpoznania powietrznego/;

- liczba elementéw obiektu grupowego /ztozonego/ wymggaja-
ca identyfikacji;

- kontrastowos¢ obiektu;

- maskowanie obiektu*

Opisany przy uzyciu powyzszych parametrow /Jezykiem mate-
matycznym/ model obiektu rozpoznania pozwala umiejscowi¢ go w
strukturze uwarunkowan zadan rozpoznawczych 1 w ogélnym modelu
rozpoznania powiletrznego, coO przedstawiono na rys. 131/-

Rozpozna¢ okreslony obiekt znaczy tyle, co zdoby¢ o nim da-
ne tak dok#adne 1 wiarygodne, ze na ich podstawie mozna odtwo-
rzyC faktyczny obraz obiektu w rzeczywistym miejscu i1 czasie. W
praktyce jest to trudne do osiggniecia.

Dlatego tez w procesie decyzyjnym, przy formudowaniu zadan
zwigzanych z rozpoznaniem broni precyzyjnej powinno okreslac sie:
albo sposdberozpoznania powietrznego i wynikajace stad okreslone
mozliwosci zdobycia danych rozpoznawczych, albo niezbedne w okre-
Slonej sytuacji dane rozpoznawcze, ktore w wyniku rozpoznania
nalezy zdobyC. Zardéwno pierwsze, jak 1 drugie podejsScie wigze sie
Scisle 2 modelem obiektu i1 strukturg uwarunkowan zadan rozpoznaw-
czych /rys. 13/.

Reasumujac, w tresSci zadania rozpoznawczego powinna byc¢
zawarta jego istota, wyrazajgca sie w jasnym i precyzyjnym okres-
leniu celu 1 zakresu rozpoznania obiektu nalezgcego do broni
precyzyjnej.

DosSwiadczenia uzyskane z odbytych éwiczen oraz obecny stan
jakosciowy sit 1 Srodkow rozpoznania powietrznego umozliwiaja
wskazaC zbidér typowych elementédw zadan zwigzanych z rozpoznaniem
broni precyzyjnej, z uwzglednieniem struktury uwarunkowan w ogol-
n3m modelu rozpoznania powietrznego.

Zbior t~owch™e]™mentowtresci _zadania”bojowego~dlanzN2~
gi‘rozgogiawcze™ Wjrkonuj8cej to zadanie sposobem wzrokowym obej-
mujen

- czas realizacji zadania lub stopien gotowosci bojowej do
jego wykonania;

1/ Praktyczne wykorzystanie modelu obiektu rozpoznania powiet-
rznego przedstawione jest w dalszej czeSci rozprawy.
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- wykrycie okreslonego obiektu w zadanym rejonie;

- w okreslonym rejonie wykrycie obiektu Zobiektéw/ nie-
przyjaciela;

- potwierdzenie obecnosci obiektu w okreslonym rejonie
/potwierdzenie 1 uszczegotowienie wczesniej zdobytych informacjyi
0 obiekcie/;

- okreslenie takich danych, jak: typ, rodzaj, 1losC¢ pojedyn-
czych obiektow w obiekcie grupowym oraz ich "stanu /na postoju,
kierunek marszu, maskowanie 1tp./;

- okreslenie wspotrzednych obiektu;

- okreslenie skutkow uderzen ogniowych na okreslony obiekt;

- adresat, czas lub miejsce przekazania meldunku radiowego
z pok#adu samolotu 1 po lgdowaniu samolotu;

- 0S trasy i1 warunki lotu oraz dane sSrodkéw dacznosci 1 UL;

Ponadto ~dodatkowo_~mog™bYC takieelementy™ Njak:

- zwalczanie zasadniczego elementu obiektu grupowego lub
obiektu pojedynczego, z zasady w odniesieniu do obiektow klasy
pierwszej;

- naprowadzanie grupy uderzeniowej lotnictwa na wykryty
obiekt;

- oznaczanie wykrytego obiektu dla potrzeb grup uderzenio-
wych lotnictwa;

- okreslenie przeciwdziatania srodkéw OPL nieprzyjaciela
zarowno w okresSlonych rejonach, jak 1 trasie lotu;

- lotnicze rozpoznanie pogody w rejonie dziatan lotnictwa.

Zb~r Mt jD0rch™elementow M tresciadania”bojowego~dla”™zatogi
£2522222—
obejmuje:

- czas lub przedziat czasowy realizacji zadania;

- obiekt lub jego elementy podlegajgce fotografowaniu;

- rejon fotografowania /wdmiary fotografowanej powierzchni/;

- dane do fotografowania: skala zdjeé¢, sposéb fotografowa-
nia /pionowo, skosnie, panoramicznie, w zakrecie I1tp./, pokrycie
miedzy zdejeciami /ewentualnie szeregami/, rodzaj btony, kieru-
nek fotografowania;

- warunki fotografowania /wysokosC, predkosc/ ;

- 0$ trasy i warunki lotu;

- dane Srodkow #gcznosci 1 ubezpieczenie lotéw.

Zbior typowych elementow tresci”zadania”bojowego”™g”zatogi
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- okres lub czas realizacji zadania;

- gtebokosC prowadzenia rozpoznania;

- trasa 1 warunki lotu samolotu;

, - odcinki fotografowania terenu /tylko w dzien/;
L - dane Srodkéw dgcznosci 1 ubezpieczenia lotow,

Zbi”™ typowych elementéw tresci ,,zadania rozgoZnawczego
~konywanego”orzy”~uzyciu”~bezpiloto”™ch”samolotow™rozpoznagwczych
powinien™oej22-S2i

- czas realizacji rozpoznania;

- rejony /obiekty/ podlegajace obserwacji telewizyjnej;

- rejony /obiekty/, ktore nalezy fotografowac;

- miejsca wkaczenia 1 wydgczenia aparatury poktadowej;

- warunki lotu bezpilotowego samolotu rozpoznawczego;

-#1- - trase lotu.
4 w

Przedstawione zbiory elementéw tresSci pojedynczych zadan
rozpoznawczych wykonywanych roznymi sposobami rozpoznania powiet-
rznego zawieraja takie elementy, ktore powinny wystepowaC zawsze
/niezaleznie od sposobu rozpoznania/, jak: okres lub czas reali-
zacji zadania oraz forme 1 miejsce przekazania wynikéw rozpozna-
nia; jak tez elementy zmienne, ktore sg 1 powinny byC kazdorazo®wo
okreslane w “wyniku szczegétowych kalkulacji, a nastepnie formudo-
wane w konkretnych zadaniach bojowych.

O 1le jest to proste w stosunku do rozpoznania sposobem fotogra-
fic2hwym 1 radioelektronicznym /ze wzgledu na uzyskiwanie infor-
macji za pomoca Srodkéw technicznych/, to w stosunku do wzroko-
wego rozpoznania powietrznego jest trudne. Zalezy od tego, ze w
tresci zadania bojowego wykonywanego sposobem wzrokowym, niezwy-
kle istotne jest prawidtowe okreslenie - w stosunku do potrzeb

1 mozliwosci — jakie dane o przedmiocie rozpoznania nalezy uzy-
skac /jaki powinien byC rezultat dziatania zatogi rozpoznawczej/.
Ha to bowiem najwiekszy wptyw na wydatek si+ lotnictwa rozpoz-
nawczego do wykonania zadania.

Sformalizowany opis broni precyzyjnej, jako przedmiotu
rozpoznania powietrznego /obiekt — model - informacje o nim -
zadanie rozpoznawcze/ moze mieC zastosowanie w modelowaniu
dziatan bojowych lotnictwa rozpoznawczego.
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Przedstawione wyniki badan wskazuja, ze w ostatnim dzie-
siecioleciu nastgpito i1stotne przeobrazenie broni konwencjonal-
nej nieprzyjaciela 1 stato sie ono podstawg do okreSlenia grupy
srodkow walki o specyficznych wkasciwosciach konstrukcyjno-fun-
kcjonalnych jako broni precyzyjnej.

Zbadanie wkasciwosci broni precyzyjnej umozliwido doktadne
sprecyzowanie - co przedstawia sobag ta bron jako przedmiot roz-
poznania.

Cechy budowy /skdadu/ 1 dziatania broni precyzyjnej Swiadczag, iz
ma ona wkasciwosci systemu o trzech nastepujacych cztonach /Srod-
kach/ - rozpoznania, kierowania i1 ogniowym /razenia/, skupionych

w jednej konstrukcji lub wspotdziatajacych ze sobg w okreslonym
celu; zapewnia to wysoka skutecznos¢ broni precyzyjnej w zwalcza-
niu obiektéw przeciwnika, niezaleznie od odlegtosci, pory doby

1 warunkéw atmosferycznych.

Wysoka skutecznosS¢ oraz sposoby uzycia broni precyzyjnej
1 wynikajace stad zagrozenie dla naszych wojsk, uzasadniajg po-
trzebe jej zwalczania w pierwszej kolejnosci. Niezbednym jednak
warunkiem skutecznego zwalczania broni precyzyjnej kazdym Srod-
kiem ogniowym jest koniecznoSC uprzedniego jej rozpoznania /po-
siadanie iInformacji o miejscu potozenia 1 charakterze obiektu/,
przy stosowaniu wszelkich sit 1 Srodkéw rozpoznania wojskowego.

Wyniki badan dowodzg rowniez o istnieniu potrzeby, wrecz
koniecznosci udziatu sit 1 Srodkéw systemu rozpoznania powiet-
rznego WLF w rozpoznaniu broni precyzyjnej nieprzyjaciela.

Zasadniczym zadaniem rozpoznania powietrznego w tym wzgle-
dzie jest state 1 terminowe dostarczanie informacji rozpoznaw-
czych - niezbednych w planowaniu oraz realizowaniu jadrowego
1 ogniowego porazenia nieprzyjaciela, w ktorym wiekszosS¢ broni
precyzyjnych bedzie zwalczana w pierwszej kolejnosci na rowni
z bronig jadrows.

Wobec powyzszego, niezwykle istotng sprawg jest wnikliwe 1 wszech-
stronne jej ocenianie jako obiektéw rozpoznania powietrznego,
stosownie do faktycznych potrzeb wojsk, co stwarza warunki do pre-
cyzyjnego okreslania zakresu 1 tresci zadan bojowych. W ocenie

tej bardzo uzytecznymi narzedziami moga by¢ mikrokomputery typu
IBM i AMSTRAD.
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Biorgc pod uwaga waznosS¢ 1 gtabokosC¢ potozonia obioktow
nalezacych do broni precyzyjnej oraz wysokie obecnie wymagania
wobec rozpoznania wojskowego, zasadnicza rola w rozpoznaniu broni
precyzyjnej nieprzyjaciela nalezy przypisywac etatowemu lotnictwu
rozpoznawczemu WLFe

Przedmiotem rozpoznania powietrznego moga byC wszystkie
cztony broni precyzyjnej 1 wchodzgce w ich sk#ad pojedyncze ele-
menty na ziemi, a takze sSrodki przenoszenia /odpalania/ systemo-
wych sSrodkéw razenia.

Zatem niezbadne jest zbadanie mozliwosSci rozpoznania powiet-
rznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela, W badaniach zasadniczag
uwagg nalezy skupi¢ na mozliwosci bojowe sit 1 Srodkéw systemu
rozpoznania powietrznego WLF w aspekcie terminowosci 1 jakosci in-
formacji rozpoznawczych uzytecznych dla wojsk ladowych 1 lotnictwa.

Bazujac na ogolnym modelu rozpoznania powietrznego i1 fizycz-
nym rozumieniu procesu rozpoznania z powietrza, niezbadne jest
szczegotowe zbadanie 1 zweryiikowanie mozliwosSci rozpoznania po—
jedynczych obiektow stosowanymi obecnie sposobami, przy uwzgled-
nieniu zakresu wymagan; wstepnego, bezposredniego i1 kontrolnego
"rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela.
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2. MOZLIWOSCI I SPOSOBY ROZPOZNANIA BRONI PRECYZYJNEJ
NIEPRZYJACIELA

2.1= Zakres wymagan wobec rozpoznania powietrznego broni
precyzy.lne.i nieprzyjaciela.

Studia literatury dowodzg, 1z wobec rozpoznania powiet-
rznego wcigz stawiano wysokie wymagania. Opilerajac sie na dos-
wiadczeniach uzyskanych ze wspétczesnych wojen lokalnych oraz
teorii perspektywicznego pola walki mozna przyjac¢, ze w rozpoz-
naniu broni precyzyjnej - przez analogie do broni jadrowej - do-
minowaC bedg takie wymiagania, jak: celowoS¢, ciggtosé, aktyw-
nosS¢, aktualnos¢, wiarygodnos¢, dokdadnos¢é 1 skrytosc.

W wyniku dokonanej analizy dotyczacej znaczenia poszcze-
golnych wymagan wobec rozpoznania powietrznego mozna przyjac,
ze celowos¢, aktywnos¢, skrytos¢, a w znacznym stopniu takze cig-
gtosC 1 wiarygodnosC nalezy traktowaC raczej jako zasady rozpoz-
nania powietrzinego. Nie majg one bowiem wymiernych 1 jasno okres-
lonych wskaznikow liczbowych, lecz nakazuja okreslone postepowa-
nie w procesie przygotowania 1 prowadzenia rozpoznania powiet-
rznego.

Pozostate natomiast wymagania /aktywnoSC 1 dokdadnosc/ sa
wyrazane w formie wskaznikoéw liczbowych i1 ustalane na podstawie
dosSwiadczen, a niekiedy doraznych decyzji decydentéw /wynikaja-
cych z potrzeb pola walki/.

Wymagania wobec rozpoznania powietrznego majg swdj sens
operacyjny lub taktyczny. W pierwszym wypadku dotycza bowiem
dziatan lotnictwa rozpoznawczego /catosci, oddziatow, pododdzia-
46w/, w drugim natomiast wykonywania pojedynczych zadan rozpoz-
nawczych.

Jednakze specyfika dziatan lotnictwa rozpoznawczego, pole-
gajaca m.in. na wykondwaniu zadan pojeddmczyrai zatogami, parami
lub matymi grupami, zaciera niejako roéznice w rozumieniu wymagan
wobec rozpoznania powietrznego w ujeciu operacyjnym i taktycznym.
Z tego tez wzgledu w dalszych badaniach nie dokonuje sie wyraz-
nego podziatu na wymagania wobec rozpoznania powietrznego w uje-
ciu operacyjnym i taktycznym.

2 przeprowadzonych badan wynika, 1z pojawienie sie broni
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precyzyjnej nieprzyjaciela, jako nowego przedmiotu rozpoznania
powietrznego, nie ma wihywu na rozumienie sensu poszczegélnych
wymagan wobec rozpoznania powietrznego w ogéle.ll Generalnie
mozna stwierdzi¢, ze w warunkach wojny konwencjonalnej, zakres
wyimagan wobec rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela be-
dzie taki sam, jak wobec rozpoznania broni jadrowej. Biorac pod
uvage fakt, 1z niektdre typy broni jadrowej maja rowniez cechy
broni precyzyjnej, to takze w warunkach wojny atomowej zakres
niektérych wymagan wobec rozpoznania wielu obiektow nalezacych
do broni precyzyjnej bedzie analogiczny, a do pozostatych moze
ulec tylko nieznacznemu zmniejszeniu.

Jezel1 jednym z atrybutow walki z bronig precyzyjng nie-
przyjaciela moze byC rozooznanie powietrzne, to musi ono by¢ wy-
soce efektywne2‘.

W tym kontekScie, oznacza to, ze podczas planowania 1 pro-
wadzenia rozpoznania powietrznego beda spednione w odpowiednim
zakresie kompleksowo widziane wszystkie wymagania wobec rozpoz-
nania powietrznego.

Innymi stowy - w znaczeniu ogolnym - jezeli rozpoznanie po-
wietrzne broni precyzyjnej aiepr23*jaciela ma by¢ uzyteczne w wal-
ce z nig, to wszelka dziatalnoSC zwigzana z rozpoznaniem ptjiriet-
rznym broni precyzyjnej nieprzyjaciela, powinna byC: celowa, ak-
tywna 1 skryta; prowadzona w sposob ciagly 1 terminowy, a uzys-
kiwane informacje rozpoznawcze powinny charakteryzowaC sie ak-
tualnoscig, doktadnosScig /precyzyjnoscia/ 1 wiarygodnoscig.

Dotychczasowe badania umozliwiajg sprecyzowaC, W Czym wy-
raza sie oraz ustali¢ zakres lub stopien /wartos¢/ kazdego z wy-
magan wobec rozpoznania powletrznego w stosunku do broni precy-
zyjnej nieprzyjaciela.

n * Jsio zasada - powinna “YryrazaC sie W przyporzad-
kowaniu przedsiewzie¢ rozpoznania powletrznego zamiarowi opera-
cji, bitwy 1 walki, a szczegdlnie zwalczania broni precyzyjnej
nieprzyjaciela. Oznacza to skupienie zasadniczego wysitku roz-
poznania na najwazniejszych kierunkach dziatan wojsk i1 obiektach
/szczegolnie pierwszej kolejnosci/. W praktyce powinno mieC to
odbicie we wkasciwdm precyzowaniu zadan, rejonow 1 obiektow, na

1/ Takt¥ka lotnictwa_rozpoznawczego. Wyd. Szt.Gen. 877/78, s.27.
2/ Efektywne - rozumiane jako uzyteczne w okreslonym celu.
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bazie doktadnej znajomosci sytuacji 1 przewidywanych jej zmian
oraz zagrozenia bronig precyzyjng naszych wojsk.

b/ Aktj~oS¢ -jako zasada - powinna wyrazaC¢ sie w uporczywym
dazeniu dowddcéw, sztabow 1 organow rozpoznawczych organizujag-
cych rozpoznanie powietrzne broni precyzyjnej nieprzyjaciela,

a takze wykonawcéw zadan do zdobywania informacji w kazdych wa-
runkach, wszystkimi sposobami 1 Srodkami. AktywnoSC rozpoznania
powietrznego to jednoczesnie obowigzek wynikajgcy z ustalen re-
gulaminowych. Widocznym przejawem stosowania zasady aktywnosci
rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej moze byC pedne wyko-
rzystanie wkasciwosci taktyczno-technicznych sprzetu bojowego
/samolotu, Smigtowca/ 1 jego wyposazenia rozpoznawczego w kazdym
bojowym locie rozpoznawczym;" zdecydowane i pedne inicjatdwy
dziatanie rozpoznawcze ze strony zatdg, a takze umiejetne orga-
nizowanie 1 kierowanie dziataniami przez dowodztwa 1 sztaby od-
dziatéw /pododdziatow/ lotnictwa rozpoznawczego, punkty dowodze-
nia lotnictwem 1 organa rozpoznawcze.

-jako zasada - powinna wyrazaC sie w “umiejetnym
utrzymywaniu w scistej tajemnicy wszystkich przedsiewzie¢ zwig-
zanych z rozpoznaniem. SkrytoS¢ rozpoznania broni precyzyjnej
nieprzyjaciela powinna polegaC m.in. na umiejetnym maskowaniu lo-
tow oraz stosowaniu odpowiedniego w danej sytuacji sposobu dzia-
+ania zatdg rozpoznawczych.

Zasady skryi®osci i1 aktywnosSci rozpoznania powietranego s3
Jakby ze sobg sprzeczne. Aktywnos¢ w warunkach bojowych nakazu-
je zdobywa¢ maksymum informacji o nieprzyjacielu, nawet kosztem
bezpieczenstwa zatog; skrytos¢ natomiast - w swej istocie - naka-
zuje maskowaC dziatanie zatdg we wszystkich etapach lotu bojowe-
go. Powyzsza sprzecznosSC jest tylko pozorna, zwkaszcza w stosun-
ku do pojedynczego lotu rozpoznawczego, gdyz wkasnie skryte dzia-
+anie zat0g rozpoznawczych sSwiadczy o aktywnosci w locie bojowym.
Skrytos¢ bowiem pozwala zwiekszy¢ prawdopodobienstwo przenikania
zatdg przez system OPL nieprzyjaciela 1 uzyskaC przez nie zasko-

1/ Potwierdzaja to badania ankietowe - wsSrdéd oficerow organow

roz?gznawgzych 30% éegt za catkowitym stosowaniem pednych
mozliwoSci sprzetu bojowego 1 aparatury rozpoznawczej w kaz-
dym locie, 70% zas uzaleznia to od tresci zadania. /Por. za-
+acznik 2/
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czenia; zdezinformowaC nieprzyjaciela co do faktycznego celu
lotu, a tym samym zwieksza sie prawdopodobienstwo pozostania
obiektu w miejscu jego ewentualnego wykrycia. W sumie wiec aktyw-
nos¢ w maskowaniu dziatan podczas catego lotu bojowego powinna
zwieksza¢ prawdopodobienstwo wykonania zadania bojowego. Dos$wiad-
czenia historyczne wskazuja, ze samoloty wielokrotnie przelaty-
waty nad waznymi zamaskowanymi obiektami, lecz brak oznak zain-
teresowania obiektem ze strony przelatujgcych samolotow /na sku-
tek jego nie wykrycia/ nie uaktywniat obiektowej obrony przeciw-
lotniczej, a takze nie powodowat zmiany potozenia obiektu.
Dlatego tez stwierdzenie, ze: "SkrytosS¢ rozpoznania powiet-
rznego nie moze by¢ celem samym w sobie 1 nie powinna w zadnim
wypadku stwarzaC dodatkowych trudnosci w uzyskaniu informacji
rozpoznawczych i ich przekaz*rwaniu zainteresowanym dowddztwom
I sztabom. Skrytos¢ dziatania nie moze odbi¢ sie na wynikach roz-
poznania"ll» nalezy traktowaC przede wszystkim w kategoriach ope-
racyjnych. W kategoriach taktycznych natomiast celowym jest na
skrytos¢ rozpoznania powietrznego zwroci¢ wiekszg niz dotychczas
uwage .

d/ CiggtosC - jako zasada - powinna wyrazaC sie w nieustannym
prowadzeniu rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela podczas
przygotowania i w toku dziatan bojowych, w kazdej sytuacji opera-
cyjno-taktycznej, z uwzglednieniem struktury uwarunkowan zadan roz-
poznawczych /Por, rys.13/. CiggtoSC rozpoznania powietrznego broni
precyzyjnej /w zaleznosSci od jej rodzaju/ - jako wskaznik - wyra-
zona w potrzebnej i1losci rozpoznan w ciggu doby, na rzecz uggrzeﬁ
rakietowych, lotniczych 1 ognia artylerii wynosi od 2 do 6. *

e/ Aktualnos¢ /"terminowosSC/ - wyraza potrzebe zdobywania, opra-
cowywania 1 przekazywania zainteresowanym dowdédztwom 1 sztabom

1/ Taktyka lotnictwa rozpoznawczego. Wyd, Szt.Gen. 377/78, s.37.

2/ SkrytosC rozpoznania powietrznego w warunkach wspotczesnego
pola walki zainspirowata autora rozprawy do poszukania nowych
rozwigzan w taktyce lotnictwa rozpoznawczego, cO przedstawio-
no w rozdziale trzecim,

3/ "Organizacja rozpoznania na rzecz jadrowego 1 ogniowego po-
razenia nieprzyjaciela w dziataniach bojowych 1 operacji™.
Wyd. ASG WP 1986, s. 20.
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informacji rozpoznawczych w scisle okreslonym lub najkrotszymi
czasie. Czas uzyskiwania 1 przekazywania informacji rozpoznaw-
czych o broni precyzyjnej nieprzyjaciela ma w wiekszosci wypad-
kéw decydujace znaczenie dla skutecznego jej niszczenia. Aktual-
nos¢ informacji rozpoznawczej determinuja przede wszystkim mozli-
wosci sit 1 Srodkéw pracujgcych w podsystemie obiegu informacji
rozpoznawczej, a ponadto wkasciwy podziat zadan miedzy oddziaty,
pododdziaty 1 zatogi rozpoznawcze oraz odpowiednia do potrzeb

1 mozliwosci tres¢ zadania bojowego.

T/ DoktadnosSc™- to giownie zapewnienie ustalenia miejsc roz-
mieszczenia obiektow z dopuszczalnymi minimalnymi bdedami, dla
potrzeb skutecznego uzycia wkasnych ogniowych Srodkow walki. Do-
puszczalne bitedy wspdétrzednych obiektow -dla potrzeb wojsk rakie-
towych 1 artylerii oraz lotnictwa uderzeniowego nie powinny prze-
kraczacC:'"*"

- 50 m dla artylerii,

- 200 m dla rakiet taktycznych,

- 500 m dla rakiet operacyjno-taktycznych,
- 1000 m dla lotnictwa uderzeniowego WLF.

o/ WiarygodnoS¢ - potrzeba zdobywania 1 przekazywania przez
sity 1 Srodki rozpoznania powietrznego pednych informacji, od-
zwierciedlajacych rzeczywiste potozenie, skfad, uktad przestrzen-
ny /ugrupowanie/ 1 stan rozpoznawanego obiektu. Jak wskazujg bada-
nia, stopien wiarygodnosci informacji rozppznawczych o obiektach
nalezgcych do broni precyzyjnej musi by¢ tak samo wysoki, jak o
Srodkach napadu jadrowego.

Informacje rozpoznawcze moga byc¢: wiarygodne, prawdopodob-
ne, watpliwe lub falszywe.

WiarygodnosS¢ ich dotyczaca rozpoznania powietrznego zatozy
przede wszystkim od sposobu 1 krotnosci rozpoznania; poziomu
wyszkolenia, obiektywnosci 1 sumiennosci personelu latajacego
I specjalistéw komérek rozpoznawczych; ilosci uzdtych sit i1 ja-
kosci Srodkéw rozpoznania. Dlatego tez wyjatkowo trudno jet
uzyskaC¢ wiarygodng informacje ze wzrokowego rozpoznania powietrzne-
go. Pierwszy meldunek radiowy z powietrza, zawierajacy informacje
0 obiekcie rozpoznawczych przez zatoge po raz pierwszy, nalezy

1/ Taktyka lotnictwa rozpoznawczego. Szt.Gen. 877/78, s.56.
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traktowaC jako informacje co najwyzej prawdopodobna.ll

Z regudy ™wymagany stopien wiarygodnosci informacji z roz-
poznania powietrznego jest ustalany normatywnie w stosunku do
charakteru obiektéw pola walki. Jesli wiec bron jadrowg nalezy
rozpoznawaC z prawdopodobienstwem nie mniejszym jak 0,8, liczba
zas zidentyfikowanych obiektéw pojedynczych w obiekcie grupowymi
/z4ozonym/ powinna by¢ nie mniejsza jak 70%, to analogicznie -
biorgc pod uwage znaczenie 1 waznoSC broni precyzyjnej na polu
walki - mozna te same kryteria przyjaC w stosunku do broni pre-
cyzyjnej.

Ponadto wiarygodnos¢ informacji rozpoznawczej dla poszcze-
golnych jej uzytkownikow maleje wraz z uptywem czasu liczonego
od chwili jej uzyskania. Na przyktad za dostatecznie wiarygodne
wspotrzedne do planowania uderzen jadrowych uwaza sie te, ktore
okreslono z wymagang doktadnoscig 1 we wkasciwym czasie, czyli,
ze od chwili ich okreslenia nie mineto wiecej, jakzz‘

- dla ogolnowojskowych zwigzkéw taktycznych -3 godz.,

- dla brygady, putku -2 godz.,

- dla dywizjonu rakiet operacyjno-taktycznych- 1 godz.,

- dla wyrzutni rakiet 1 obiektow pojed3anczych-do 1 godz.

Reasumujac zagadnienie wymagania wobec rozpoznania powiet-
rznego zawsze byty wysokie 1 majg nadal tendencje rosngca. Taka
sytuacja nie "wynika bezposSrednio z wprowadzania przez nieprzyja-
ciela nowych Srodkéw walki, w tym broni precyzyjnej, lecz z ko-
niecznosci skutecznego ich zwalczania wkasnymi ogniowymi Srodkami
walki .

Skutecznosc¢ /efektywnos¢/ uzycia Srodkow ogniowych, mimo
ich statego doskonalenia, nadal jest uzalezniona od posiadania
danych o obiekcie uderzenia. Mozna nawet przyjac¢, ze im dosko-
nalszy Srodek o.gniowy, tym bardziej jest uzalezniony od uprzed-
niego rozpoaiania Avalczanego tym Srodkiem obiektu /Por.Rozdziat
1/.

Stad wynikaja potrzeby ustalenia, jak przy obecnam systemie
rozpoznania powietrznego realizowaC zasady /speiniaC wymogi wo-
bec rozpoznania/ 1 w jakim stopniu system ten moze zapewniC zdo-

1/ W_wypadku wykonywania zadania w ramach rozpoznania_bezposred-
niego, ktorego trescig jest potwierdzenie obecnosci obiektu

w okreslonym miejscu, z uzasadnionych wzgledow dane z wzroko-

wego rozpoznania powietrznego mozna uznaC za dostatecznie
wiarygodne.

2/ Taktyka lotnictwa rozpoznawczego,cz.l._Wyd.ASG WP 1985, s.7*
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bywanie uzytecznych informacji dotyczacych obiektéw nalezacych
do broni precyzyjnej nieprzyjaciela.

2.2. Sity 1 Srodki rozpoznania powietrznego, iIch przeznacze-»
nie oraz zasady uzycia w operacji 1 walce™

Ze wzgledu na miejsce w strukturze organizacyjnej wojsk
I zakres wykonywanych zadan, lotnictwo rozpoznawcze dzieli sie
na:

- lotnictwo rozpoznawcze WLF przeznaczone do prowadzenia
rozpoznania powietrznego na rzecz wojsk frontu i1 zabezpieczenia
dziatan ogniowych wkasnego lotnictwa;

- lotnictwo rozpoznawcze wojsk ladowych, przeznaczone do
wykonywania zadan w systemie rozpoznania dywizji ogélnowojskowych.

Lotnictwo rozpoznawcze stanowi jeden putk lotnictwa roz-
poznania taktycznego /plrt/ w sktadzie trzech eskadr samolotow
M1G-21R wyposazonych w zasobniki typu lub oraz jedna

eskadra samolotdow Su-20R wyposazona w zasobniki typu PXKR.

Lotnictwo rozooznawcze ~jsk IMow~ch stanowig klucze smi-
gtowcow ze sktadu dywizyjnych eskadr Smigtowcédw rozpoznawczo-
+acznikowych uzbrojone w Smigtowce wielozadaniowe Mi-2, 2z ktérych
czes¢ ma zamontowane na poktadzie lotnicze aparaty fotograficzne
/LAF/, klucz - 4 sSmigtowce.

Ponadto w /fiF wystepuje nieetatowe 127°21£1-2-E252252S«£5S1 .
ktére stanowig klucze lotnicze w eskadrach putkéw lotnictwa mysli-
wsko-bombowego /plmb/ 1 pudkow lotnictwa mysliwskiego /plm/, wy-
konujace zadania rozpoznawcze na samolotach Su-22, Su-7, MiG-21,
Lim-6 1 TS-11.

Nieetatowe™lotnictwo™rozoozngwczeJELF przeznaczone jest
przede wszystkim do prowadzenia rozpoznania bezposSredniego 1 kon-
trolnego na korzys¢ wkasnego lotnictwa. Moze roéwniez wykonywac
zadania rozpoznania wstepnego na rzecz wojsk lgdowych.

Strukture organizacyjng lotnictwa rozpoznawczego obrazuje rys.14.

Funkcje organizacyjno-planistyczne 1 informacyjne w sferze
rozpoznania powietrznego realizujg sztabowe komérki rozpoznaw-
cze szczebli WLF, dywizji 1 putkow lotnictwa o strukturze analo-
gicznej jak w odpowiednich ogniwach Zarmii, dywizji, pudku/ wojsk

1/ Opracowano gtownie na podstawie badan materiatow zawartych

w dokumentach Oddziatu Rozpoznawczego Sztabu Wojsk Lotniczych,
teczki dokumentéw z lat 1985 - 1987.
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ladowych. Wyjatek stanowig: oddziaty lotnictwa rozpoznawczego

1 putki Smigtowcow bojowych, w ktorych wystepuja sekcje rozpoz-

nawcze. Miejsce zasadniczych komérek rozpoznawczych przedsta-

wia rys. 15, ktory obejmuje rowniez 4gcznos¢ i obieg informacji

rozpoznawczej . Natomiast rozmieszczenie PKR na PLSD WL 1 OPL F
zilustrowano na rys. 11.

W celu zabezpieczenia opracowania materiatdéw z fotografi-
cznego rozpoznania powietrznego zorganizowanie sg lotnicze pod-
oddziaty fotograficzne na szczeblach:

- WLF - osSrodek opracowania wynikoOw rozpoznania powietrzne-
go /O00WRP/;

- w oddziatach lotnictwa rozpoznawczego - kompania fotogra-
ficzna w sktadzie dwoéch /w czasie wojny czterech/ plutonéw foto-
graficznych;

- pImb 1 pIm - pluton fotograficzny;

- esSrt - druzyna fotograficzna.

W sk#ad wyposazenia tych pododdziatéw wchodzg potowe ze-
sta"wy fotograficzne /PZF/ na samochodach oraz uniwersalne ele-
ktryczne zrédda zasilania /USZZ/ na przyczepach.

Priy- C zppzn”~cze

1. prowadzenie rozpoznania wstepnego /wykrywanie, identyfi-
kacja, Sledzenie z jednoczesnym obezwhadnianiem szczegbélnie waz-
nych obiektow nieprzyjaciela w strefie dziatan bojowych 1 komuni-
kacji na korzys¢ wojsk ladowych, lotnictwa i1 marynarki wojennej.

2. Prowadzenie rozpoznania bezposSredniego /potwierdzanie,
okreslanie wspotrzednych wykrytych obiektow nieprzyjaciela/ na
rzecz uderzen wojsk rakietowych 1 artylerii oraz lotnictwa ude-
rzeniowego .

3. Prowadzenie wstepnego /ogb6lnego/ radioelektronicznego
rozpoznania obiektow wchodzacych w skdad systemow radiolokacyj-
nych nieprzyjaciela.

4. Naprowadzanie lotniczych grup uderzeniowych na wykryte
obiekty naziemne 1 nawodne.

5. Prowadzenie rozpoznania kontrolnego /wzrokowego 1 foto-
graficznego/ whasnych uderzen rakiet, artylerii i1 lotnictwa.

1/ Instrukcja organizacji i funkcjonowania punktow kierowania

rozpoznaniem P4SD WL 1 OPL F, wyd.wewn. DWL 1983.
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6. Lotnicze rozpoznanie pogody w obszarze dziatan bojowych
lotnictwa ‘'#LF,

Lot a - 3JL N yjlL
orzeznaczeniem” wykonywaC nastepujgce g4déwne zadania:

1. Obserwacja pola walki oraz wykrywanie 1 i1dentyfikacja
obiektéw nieprzyjaciela potozonych przy rubiezy stycznosci wojsk
znad wkasnego terenu, z mozliwosScig przenikania /z zasady w sprzy-
jajacej sytuacji OPL/ w g4gb ugrupowania nieprzyjaciela.

2. Okreslanie wspotrzednych wykrytych obiektow, poprawianie
ognia artylerii oraz rezultatév/ ognia dywizji.

3. Rozpoznanie pogody oraz skazen promieniotwérczych 1 che-
micznych terenu.

4. Zabezpieczanie rekonesansu planowanych rejonow rozmie-
szczenia elementdow ugrupowania bojowego dywizji.

5. Kontrola maskowania wojsk wiasnych.

6. Zabezpieczenie dowodzenia, #*acznosci oraz wysadzania
grup rozpoznawczych dywizji.

/lotnictwa rozpoznaw-
czego 'HLF pod pozycjami od 1 do 5, a lotnictwa rozpoznawczego
wojsk ladowych pod pozycjami 1 1 2/ mieszcza sie zadania rozooz-
nania obiektéw nalezacych do broni precyzyjnej nieprzyjaciela.

Badania materiatdédw z cwiczehn prowadzonych na szczeblach
strategicznych, operacyjnych 1 taktycznych wskazuja na zasady
uzycia 1 sposoby dziatan bojowych lotnictwa rozpoznawczego oraz
gtbéwne sposoby rozpoznania powietrznego.

tokunrdziratan~bojowch™lotnictwo™rozDoznawcze”koncentruje

razenia, do ktorych zaliczane sg m.in. elementy systemow roz-
poznawczo-uderzeniowych oraz systemowe uzbrojenie /bron precy-
zyjna/ niedostepne dla innych podsysteméw rozpoznania wojskowego,
rozmieszczone na gtownym kierunku dziatan zaczepnych /Zwysitku
obrony/ w4asnych wojsk, w okreslonymi etapie operacji /bitwy,
walki/.

Jest to obecnie naczelna zasada bojowego uzycia sit 1 Srod-
kow rozpoznania powietrznego podczas dziatan wojennych.

Kolejng zasade stanowi wspotdziatanie podsystemu rozpozna-
nia powietrznego z innymi podsystemami /rodzajami/ rozpoznania
wojskowego, polegajace na wzajemndm uzupednianiu sie 1 wymianie
informacji miedzy zainteresowanymii ogniwami dowodzenia. Przy du-
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zym deficycie sit 1 Srodkdéw rozpometnia zwkaszcza powietrznego,
przestrzeganie powyzszej zasady jest zasadniczym czynnikiem kom-
pleksowego 1 celowego funkcjonowania systemu rozpoznania frontu

/Jarmii, dywizji/.

Nie mniej istotng zasadg jest scentralizowane dowodzenie
sitami 1 Srodkami rozpoznania powietrznego, zapewniajgce racjo-
nalny podziat wysidtku i1 catosciowe okreslanie zadan rozpoznania
powietrznego, stosownie do hierarchii potrzeb sztabow 1 wojsk.

W mysl tej zasady oraz ze wzgledu na ograniczony stan iloscio™sry,
etatowe lotnictwo rozpoznawcze WLF prowadzi rozpoznanie powiet-
rzne z reguty catoscig sit weddug planu sztabu frontu. Natomiast
nieetatowe lotnictwo rozpoznawcze ™F /LMB 1 LM/, w okreslonych
warTonkach sytuacji operacyjno-taktycznej moze by¢ wykorzystywane
do potegowania wysitku etatowego lotnictwa rozpoznawczego, badz
prowadzenia rozpoznania powietrznego weddug planu armii, w ramach
przydzielonego im wysidku na lotnicze wsparcie.

Ponadto armia moze korzysta¢ z danych rozpoznania prowadzo-
nego przez lotnictwo rozpoznawcze ™F droga sktadania do sztabu
frontu /WLF/ zapotrzebowania na informacje rozpoznawcze. W zapo-
trzebowaniu podaje sie; rejon /obiekty/ zainteresowania, rodzaj
1 1loSC potrzebnych informacji oraz terminy ich wykonania.

Od kilku lat podczas c¢wiczenh w sidach zbrojnych panstw

uczestnikéw Uktadu Warszawskiego, nowym elementem ugrupowania
bojowego wojsk przeznaczonym do zwalczania obiektéw pola walki,
a gtéwnie systemdédw rozpoznawczo-uderzeniowych i innych broni pre-
cyzyjnych nieprzyjaciela, sa grupy rozpoznawczo-uderzeniowe /GRU/
1 grupy rozpoznawczo-ogniowe /GRO/. W cz4onach rozpoznawczych
tych grup zasadniczg role odgrywaja sidty 1 Srodki rozpoznania po-
wietrznego .

Wed+ug materiatow radzieckich,ll bazujac na doswiadczeniach

1/ Informacja o razwiedywatielno-udarnych /razwiedywatielno-ognie-
wych komoleksach suchputnych wojsk /po materiatam operatiwnoj
podgotowki obiedinionnych Wooruzonnych Si4 1 nacjonalnych
armie”™ gosudarstw-uczastnikow Warszawskogo Dogawora 1 wojen-
no-naucznych konferencij, MON-Szt. Gen.WP, nr pf 322 z 2.1.1987r.
Materiat ten mozna traktowaC jako rekomendacje dla rozwigzan
w naszych Sitach Zbrojnych.
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z odbytych c¢wiczen, w sktadzie GRU na szczeblu frontu w Armii
Radzieckiej mogg wchodzi¢ 1 -2 elr i 1 - 2 ebsr, natomiast w
sktadzie GRU na szczeblu armii moze wejsc¢: klucz sSmigtowcow po-
prawiania *i wskazy™ania, klucz bsr z samodzielnej ebsr lub ebsr,
lub eskadra samolotow rozpoznawczych i1 eskadra Smigtowcow roz-
poznania optycznego, radiotechnicznego 1 radiolokacyjnego.

Natomiast w sktadzie GRO z reguty wchodzg 1 - 2 Smigtowce
rozpoznania artyleryjskiego.

W Swietle wypracowanych w czasie c¢wiczeh zasad, przewidu-
je sie miedzy innymi: zmasowane uzycie GRU 1 GRO w celu zniszcze-
nia /obezwkadnienia/ waznych obiektow /broni precyzyjnej/, w ope-
racyjnym ugrupowaniu nieprzyjaciela na gkdwnymi kierunku uderzenia
wojsk wkasnych /w dziataniach zaczepnych/ lub na kierunku sku-
pienia /zesrodkowania/ g¥oéwnego wysidtku /w obronie/; bojowe uzy-
cie GRU /GRO/ w Scistym wspotdziataniu z innymi elementami ugru-
powania bojowego wojsk, Srodkami razenia 1 rozpoznania.

Jezeli1 GRU /GRO/ stanowi oddzielny element ugrupowania ope-
racyjnego /bojowego/, to dowodzi nim dowddca ogolnowojskowy przez
dowodce /szefa/ WRiIA 1 dowddce OPL. JesSli Srodki rozpoznania
I Srodki razenia czasowo wchodzg w sk#ad GRU /GRO/, to dowodzi nimi
dowodca GRU /GRO/, co sprzyja realizacji zasady "wykryt-zniszczy4”

W przedstawionym materiale podkresla sie, ze idea GRU 1 GRO
jest celowa wéwczas, gdy zabezpieczy sie posiadanie wiarygodnych
1 doktadnych danych /wspotrzednych/ obiektédw razenia w okreslo-
nym w stosunku do rodzaju obiektu czasie.
sobj”™dziatan GRU 1 GRO:

- bez rozpoznania - w zasadzie przy zwalczaniu obiektéow
stacjonarnych ktorych wspotrzedne sa znane np. lotniska;

- z rozDOznaniem wstepnym - do obiektow, ktére przez Kkilka
godzin nie zmieniaja miejsca potozenia;

-z rozpoznanlem bezposrednlm - najbardziej typowy wariant
wynlkajacy z charakteru wspodczesnego pola walki.

Z powyzszego wynika, ze: w dziataniu GRU 1 GRO zasadnicze
znaczenie ma rozpoznanie powietrzne, wzrasta rola zarowno wstep-
nego, Jak 1 bezposSredniego rozpoznania powietrznego oraz obiegu
informacji rozpoznawczej /zwkaszcza zréddowej/. Rozwigzania wyma-
ga problem dowodzenia sitami lotnictwa rozpoznawczego, dziatajg-

cego w ramach GRU i1 GRO lub na ich korzysé.

Wyniki dotychczasowych badan wskazuja, ze ze wzgledu na po-
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trzeby, zakres wymagan oraz koniecznosSC zwalczania broni precy-
zyjnej nieprzyjaciela w pierwszej kolejnosci, podczas przygoto-
wania 1 prowadzenia rozpoznania powietrznego tej broni nalezy
uwzgledni¢ nastepujace czinniki:

le Zasadniczym SDOSobem™dziatan™bo”owych lotnictwa roz-
poznawczego, W ramach rozpoznania wstepnego, bezpoSredniego
1 kontrolnego broni precyzyjnej nieprzyjaciela,
dnoczesny Mot .AiiliszosciMsid” Przy czymi, w ramach rozpoznania
bezposredniego 1 kontrolnego, powinno by¢ zaangazowane nieeta-
towe lotnictwo rozpoznawcze - gdownie uyiB.

2. Kolejne wyloty par /matych grup/ i pojedynczych zatdg
lotnictwa rozpoznawczego z zasady
rozpoznania wstgonego, celem zachowania ciggtosci 1 aktualnosci
rozpoznania powietrznego, szczegélnie w okresach przer ™ miedzy
zmasowanymi uderzeniami wHasnych srodkow ogniowych. Nie wyklucza
to jednak stosowania tego sposobu dziatan podczas rozpoznania bez-
posredniego 1 kontrolnego, szczegolnie dla LGU.

3. Ze wzgladu na ~2™iii2S52i-52i2ii2 wkasnych $rodkéw o,gnio-
wych 1 rozpoznawczych, wiekszo$¢ zadan rozpoznania powietrznego
bedzie realizowana w warunkach dziennych, a w zwigzku z tym za-
sadniczymi sposobami rozpoznania powietrznego, w zaleznosci od
rodzaju rozpoznania powinny byc¢:

"£«£22222-2252222221SJ-212222S21

- fotograficzne rozpoznanie powietrzne;

- radioelektroniczne rozpoznanie powietrzne /w odniesieniu
do radiolokacyjnych, bedacych w skdadzie elementow naziemnych
broni precyzyjnych/;

- wzrokowe rozpoznanie powietrzne /z reguty 43czone z roz-
poznaniem fotograficznym/;

- telewizyjne rozpoznanie powietrzne;

b/ w ramaeh”™rozgoznanig”™bezposredniego”

- wzrokowe rozpoznanie powietrzne;

- telewizyjne rozpoznanie powietrzne /po uprzednim zapro-
gramowaniu lotu BSR/;

- fotograficzne rozpoznanie powietrzne /tylko w odniesie-
niu do niektorych obiektow lub jezeli stosowana jest obrébka ma-
teriatow fotograficznych na poktadzie samolotu/;

1/Por. Rozdziat I, rys, 13.
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——£122E«-£2552552218- . -2B1£242£S2 " wszystkie sposoby roz-
poznania powietrznego w zaleznosci od posiadanych $rodkéw roz-

poznania 1 ich mozliwosci oraz charakteru obiektu dziatania/.

4. Ze wzgledu na wspétdziatanie podsystemu rozpoznania po-
wietrznego z innymi podsystemami rozpoznania wojskowego oraz za-
sade zwalczania broni precyzyjnej w najkrétszym czasie po jej
wykryciu wszelkimi sitami i1 Srodkami - g#déwnie przez GRU, GRO
I LGU - istnieje koniecznosSC potwierdzania informacji rozpoznaw-
czych o ~obiektach uderzen dla srodkéw ogniowych, uzyskanych z in-
nych Zzroédet rozpoliania wojskowego, co bedzie domeng dla lotnictwa
rozpoznawczego, V zwigzku z tym nalezy liczy¢ sie z dziataniem
lotnictwa rozpoznawczego WLF na wezwanie z pola walki, a takze
ze zwiekszeniem ilosci zadan naprowadzania lotniczych grup ude-
rzeniowych, natomiast dla lotnictwa rozpoznav/czego wojsk lado-
wych zwiekszong i1losScig zadan poprawiania ognia artylerii.

2.3. Mozliwosci bojowe sit 1 Srodkdw rozpoznania powietrznego”
w zakresie rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela.

Przez ~mozliwosci bojowe lotnictwa rozpoznawczego” rozumie
sie catoksztatt wskaznikédw charakteryzujacych wkasciwosci bojowe
I mozliwoSci techniczne jego oddziatdéw i1 pododdziatow /zatdég/ do
wykonania okreslonych zadan bojowych. -

Z badan literatury przedmiotu wynika, ze mPz1llyosO0” ho iowe
lotnictwa rozpoznawczego sg zdeterminowane szeregiem “zjnnikéw,
do ktorych m.in.”nalez™

- charakter obiektu rozpoznania, w tym: rodzaj, potozenie,
stopien maskowania, bezposSrednia OPL obiektu, itp-;2/

- warunki realizacji zadan rozpoznawczych, w tym: chara-
kter terenu, pora roku 1 doby, warunki atmosferyczne 1 sytuacja
operacyjno-taktyczna;

- 1losciowy 1 jakosciowy stan sit+ 1 sSrodkow rozpoznania po-
wietrznego, w tym: stan moralno-polityczny, ukompletowanie 1 po-
ziom wyszkolenia /przygotowania/ zatdég oraz komorek rozpoznaw-
czych sztabow 1 specjalistow pododdziatdéw fotograficznych; 1losc
I wkasciwosci taktyczno-techniczne samolotow /smigtowcédw/, apa-
ratury rozpoznawczej oraz urzadzen opracowania 1 transmisji in-

1/ Podstawy taktyki lotnictwa rozpoznawczego. Wyd. ASG WP
3882/35, s. 46.

2/ Por. Rozdziat |I.
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formacji rozpoznawczej;

- stopien przeciwdziatania ogniowego i radioelektronicz-
nego nieprzyjaciela, w tym: jego sit 1 Srodkéw obrony powietrznej
1 obrony przeciwlotniczej, walki radioelektronicznej /WRE/ ; moz-
liwoSci oddziatywania lotnictwa na lotniska /ladowiska/ i drogo-
we odcinki lotniskowe /DOL/ lotnictwa rozpoznawczego;

- stan 1 mozliwosci tytowego, technicznego i1 lotniskowego
zabezpieczenia,d? iatan lotnictwa rozpoznawczego oraz ochrony re-
jonu bazowania;

- stopien rozwiniecia 1 organizacyjnosci systemu kierowania
rozpoznaniem powietrznym.

Znaczenie 1 uwarunkowania mozliwosci bojowych lotnictv/a
rozpoznawczego, obliguja do ich oceniania w odniesieniu do kon-
kretnych zadan w okreslonych warunkach dziatan bojowych. -

Zarowno w procesie przygotowania, jak i1 w toku dziatan bo-
jowych lotnictwa rozpoznawczego jego mozliwosci bojowe ocenia
sie w trzech grupach wskaznikéw:

- mozliwosci przestrzennych;

- mozliwosci czasowych,

- skutecznosci bojowej /rozpoznania powietrznego/.

Oprocz wymienionych grup wskaznikow wyrazajgcych wHasciwo-
sci bojowe lotnictwa rozpoznawczego, istniejg takze wskazniki
techniczne, wyrazajgce mozliwoSci rozpoznawcze 1 ogniowe ocenia-
nego elementu /zatogi, samolotu lub Smigtowca/ w realizacji.o-
kreslonych zadan bojowych, przy “wykorzystaniu okreslonego wypo-
sazenia rozpoznawczego 1 Srodkow ogniowych.

Mozliwe sposoby rozpoznania powietrznego i techniczne mozliwosSci
aparatury rozpoznawczej przedstawiono w tabeli 4.

Z dokonanej analizy wynika, ze w raimach przyjetych do badan

hipotez - opierajac sie na wynikach dotychczasowych badan - na-

1/ Temat rozprawy obejmuje rozpoznanie powietrzne catego zbioru
obiektow broni precyzyjnej o réznym charakterze. /Por. Roz-
dziat 1 /. Zadania badawcze i przyjete w rozprawie hipotezy
robocze nie obliguja do rozpatrywania mozliwosci bojowych
lotnictwa rozpoznawczego w odniesieniu do zadania rozpoznania
kazdego obiektu nalezgcego do broni precyzyjnej nieprzyjacie-
la, zobowigzuja natomiast do wypracowania i przedstawienia

sposobu prowadzenia rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyja-
ciela.
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lezy bardziej szczegétowo zbadaC przede wszystkim te wskazniki
mozliwoSci bojowych sit 1 Srodkédw rozpoznania powietrznego, kto-
re w zasadniczy sposéb rzutuja na sposdb prowadzenia rozpozna-
nia broni precyzyjnej nieprzyjaciela,
Z powyzszych wzgledow
- w zakresie mozliwosci przestrzennych - gteboko$¢ prowa-
dzenia rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej oraz doktadnosc¢
okreslenia wspétrzednych;
- w zakresie mozliwosci czasowych - diugotrwatos¢ cyklu
opracowania 1 obiegu informacji rozpoznawczej;
- w zakresie skutecznosci rozpoznania powietrznegoﬁb
- mozliwosSci rozpoznawcze zatdg lotnictwa rozpoznawcze-
go,
- prawdopodobienstwo wykonania zadania,
- orawdopodobienstwo wykrycia.

1/ Rozpatrywanie wszystkich wskaznikow mozliwosci bojowych lot-
nictwa rozpoznawczego, wydaje sie nie celowe, ze wzgledu na
objetos¢ rozprav/y 1 nieznaczny ich wpdyw na proces badawczy.

2/ Nie rozpatruje sig¢ oddzielnie istotnego w rozpoznaniu broni
> precyzyjnej nieprzyjaciela - wskaznika prawdopodobienstwa po-
konania OPL nieprzyjaciela. Ze wzgledu na ztozonos¢ problemu
pokonywania wspodczesnej i1 perspektywicznej OPL nieprzyjacie-
la, problem ten wymaga oddzielnych, wnikliwych badan ”“wykracza-
jacych poza ramy niniejszej rozprawy. Nie mniej pokonywanie
OPL nieprzyjaciela jest uwzgledniane jako problem w kontekscie
rozpatrywania innych zagadnien.
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GtebokoSC¢ prowadzenia rozpoznania powietrznego.

GtebokosS¢ prowadzenia rozpoznania broni precyzyjnej nie-
przyjaciela wyraza sie w maksymalnych odlegtoSciach od rubiezy
stycznosci bojowej wojsk /w g#ab ugrupowania bojowego nieprzyja-
ciela/, na jakiej mozna zdobywa¢ dane o obiektach /nalezgcych do
broni precyzyjnej/, okresSlonym sposobem rozpoznania powietrzne-
go.

Wartos¢ wskaznika gtebokosSci prowadzenia rozpoznania nie
jest rowna roéznicy taktycznego promienia dziatania Srodka rozpoz-
nawczego /samolotu, Smigtowca/ 1 odlegtosci bazowania /ladowania/
tego Srodka od rubiezy stycznosci wojsk. Na przyktad zatoga sSmi-
gtowca, prowadzgc wzrokowe rozpoznanie powietrzne znad wtasnego
terenu ma znaczny zaoas wartosci taktycznego promienia dziatania
smigtowca /uwzgledniajac zasady bazowania esrd/, moze bowiem pro-
wadzi¢ rozpoznanie tylko na gtebokos¢ “wynikajaca z mozliwosci
oka ludzkiego lub przyrzadu optycznego. Odwrotnie jest podczas
rozpoznania systemow radiolokacyjnych nieprzyjaciela, kiedy gte-
bokoS¢ prowadzenia rozpoznania /ze wzgledu na wkasciwosci pracy
aparatury rozpoznawczej/ wzrasta ponad warto$¢ gtebokosci dziata-
nia samolotu /Srodka rozpoznania/.

Mozliwosci Srodkéw rozpoznania powietrznego w zakresie
gtebokosci rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela obrazu-
je rys. 16.

Zawarte w nim dane wskazujg, 1z Srodkami etatowego 1 nie-
etatowego lotnictwa rozpoznawczego WLF oraz lotnictwa rozpoznaw-
czego wojsk ladowych - odpowiednio w zakresie ich mozliwosci
przestrzennych - mozna rozpoznawaC wszystkie rodzaje broni precy-
zyjnej nieprzyjaciela o znaczeniu taktycznym, a takze wiekszosc
broni precyzyjnych o znaczeniu operacyjnym.”/*

Biorgc pod uwage wzgledy ekonomii sid+ lotnictwa rozpoznaw-
czego, celowe jest wykorzystywaC pedne mozliwosci /wtasciwosci/

taktyczno-techniczne $rodkdéw rozpoznania powietrznego w kazdym
locie /w tihn caty zakres taktycznego promienia dziatania samo-
lotu/. Badania dowodza, ze zarowno w warunkach szkoleniowych,

1/ Na szczeblach operacyjnych, w procesach decyzyjnych, przyjmu-

je sie gtebokos¢ rozpoznania powietrznego dla samolotow - 200
- 400 km, a dla Smigtowcow - 100 - 150 km.
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jak 1 podczas c¢wiczen pedne wartosci promienia dziatania stoso-
wane sa sporadycznie /gtownie w sytuacji rozpoznawania obiektu
potozonego na granicy promienia dziatania/, a rezerwy wykorzy-
stywane sg do przedtuzania czasu przebywania zatdég w rejonie roz-
poznanta. "

z tego, ze przy wspodczesnej, a tym bardziej persoe-
ktywicznej /wysoce skutecznej/ obronie przeciwlotniczej nieprzy-
jaciela taktyka rozpoznania powietrznego sposobem wzrokowym
1 wzrokowo-fotograficznym powinna by¢ zweryfikowana.

Mowe rozwigzania i1 ustalenia normatywne powinny orzede wszy-
stkim zmierzac¢ do:

- zminimalizowania czasu przebywania zatogi w rejonie roz-
poznania - nawet kosztem zmniejszenia niektorych wskaznikéw sku-
tecznosci bojowej;

- catkowitego wykorzystania w kazdym z reguty locie roz-
poznawcz¥ mozliwosci w gtebokosSci dziatania samolotu rozpoznaw-
czego;

Juz tylko te dwa rozwigzania moga znacznie wptynaC na zwiek-
szenie efektywnosSci rozpoznania powietrznego, przy nieznacznym,
jatC sie wydaje zmniejszeniu niektorych wskaznikédw skutecznosci
bojowej, Ii tylko w odniesieniu do pojedynczych zadan rozpoznaw-
czych.

Dok+adnosS¢ rozpoznania oowietrzneo”™o.

MANG_NOSC rozpoznania powletrznego determinujag miedzy in-
nymi
| - sposb6b rozpoznania powietrznego;

- whasciwosci taktyczne 1 mozliwosci techniczne sprzetu bo-
jowego /Srodkéw rozpoznania/ 1 aparatury rozpoznawczej;

- warunki dziatan bojowych;

- poziom wyszkolenia i1 praktyczne umiejetnosci perspnelu
latajacego 1 specjalistow komérek rozpoznawczych sztabow i1 od-
dziatow /pododdziatow/ lotnictwa rozpoznawczego.

Przy zatozeniu, ze rozpoznanie broni precyzyjnej bedzie realizo-
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wane gtownie sposobem wzrokowym 1 fotograficznym w dzien, najbar-
dziej interesujaca kwestig jest doktadnos¢, z jakg mozna okreslic
wspotrzedne wykrytych /rozpoznawczych/ obiektow.

Dok+adnos¢ te, jako sumaryczny Sredni bdad okreslenia wspot-
rzednych obiektu an mozna okresla¢ wedtug ponizszego wzoru:

_ 2. R V
re = 234- ot ors

gdzie: r” - Sredni btgd kwadratowy umiejscowienia wykrytego
obiektu w stosijnku do 1innego obiektu w terenie lub

do odlegtosci obserwacji;
~ “‘r - Sredni btad kwadratowy przeniesienia obiektu na mape;

! - Sredni b¥ad kwadratowy odczytu wspédrzednych z mapy.

Na oodstawie wieloletnich doswiadczen przyjmuje sie naste-
pujace wartosci b+edéw:1/

ro 1,5 mm; u 0,7 mm; r, 10n d.

Przyjmujac powyzsze wartosci bdedow po obliczeniach wedtug
wczesniej podanego wzoru, wartosci sumarycznych bteddéw okresla-
nia wspotrzednych przez zaidtoge rozpoznawczag przedsta>/iono w ta-
belt 5. W obliczeniach uwzgledniono stosowane w lotnictwie roz-
poznawczym mapy oraz typowe odlegtoSci rozpoznawania obiektow
pojedynczych /mato”™wymia row™/ch/ .

Tabela 5.
Sredni kwadratowy bdad okre$lania wspotrzednych obiektu z wzro-
kowego rozpoznania Dowietrznego.

ISkala mapy rp/m/ r~m/ d/m/ m;/V |
iiLIL
1 000 100 345
200 000 300 140 1 500 150 363
2 000 200 386
3 3001 446
1 000 Too
11 - 100 000 150 70 1 500 150
2 000 200
3 000 300
T-00n"
50 000 75 35 1 500 150
2 000 200
3 000 300 311

1/ Organizacja rozpoznania na rzecz qurgwego 1 _ogniowego pora-
zenia nleprzyéaC|ela w dziataniach bojowych 1 operacjyi.
Wyd. ASG WP 1936, s. 61.
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z zawartych w powyzszej tabeli danych wynika, ze sumarycz-
ny bdad oJif;GSlenia wspodrzgtoych™obiektu ~wzrasta wraz_z_odlegto-
Sciag jego obserwacji™lub_potozenia_w”~stosunku_~do_"innych chara-
kterystycmych™2rS2-212£2--1£££11211Z2-* Dlatego tez podczas umiej-
scowiania obiektu wskazane jest przelatwaC blisko niego oraz
bra¢ pod uwage przedmioty terenowe podozone najblizej.

Malezy zaznaczy¢, iz W tabeli tej uwzgledniono roéwniez
btedy okreslenia wspdétrzednych obiektu przez zatoge rozpozna”wcza
I z taka doktadnosciag sg przekazywane do uzytkownika.

Do tych bdeddéw nalezy doda¢ ponadto btad wrysowania obiektu
na mape w punkcie odbioru informacji /okoto 130 m/ oraz btad
powstaty podczas przeksztatcania wspodrzednych kodu lotniczego
na v/spétrzedne prostokgtne /okoto 90 - 180 m/.

Zatem odbiorca /uzytkownik/ informacji ze wzrokowego roz-
poznania powietrznego musi liczy¢ sie z tym, ze wspodrzedne
obiektow sg obarczane btedem, ktér/ moze wynosi¢ w skali map]/
np. 1 : 200 000, f/d/ odpowiednio:

345 + 180+ /90 T 130/ =615 4 705 m
363 + 180 + / 90 1SO/ = 633 723 m
386 + 180 + / 90 180/ = 656 746 m
446 + 180 + / 90 130/ = 716 306 m

Jak wynika z oowyzszeyojj®
do ~wymagan woj”sk “gM-~iStowych™Mitartylerii. /por. podrozdziat 2.1/,
co Swiadczy, ze rozpoznanie®wzrokowe”dla
R ZG by¢ sposobem”podstawowym”

V lotnictwie rozpoznawczymi, w zakresie dok#adnosci okresla-
nia wspotrzednych obiektow podczas Wzrokowego rozpoznania pov/iet-
rznego obowigazujg ustalone normy, opierajace sie na wieloletnich
doswiadczeniach wynikajacych z prakt]/cznych lotow /Por. tab. 6/.
Badania wykazuja, ze Wwymagania w zakresie doktadnosci rozpozna-
nia powietrznego, z reguty byty 1 sg nadal wyzsze od mozliwych
do spednienia. Dysproporcje te, mimo zachowania norm doktadnosci
od Wielu lat na nie zmienionym poziomie, nie zmniejszaja sie,
lecz oscylujg w pewnych granicach /Por. tab.7/. Analiza materia-
46w z odbytych c¢wiczen w ostatnich latach wykazata, ze doktadnosc
rozpoznania powietrznego sposobem wzrokowym 1 radioelektronicznym
nie wzrosta. Badania ankietov/e wsrod personelu latajgacego wska-
zuja natomiast na Wyzszg znacznie dokdadnosC¢ niz oficjalne materia-
+y z Cwiczen. RéOznice te mozna uzasadni¢ faktem, ze ankietowani
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uwzglednialil rozpoznanie wszystkich obiektéw, w tym i1 stacjonar-
nych w warunlcach szkoleniowych.

Praktyka c¢wiczen wykazuje, ze wzrokowego roz-
poznania £2-1i-"b52£S2-.---822i2£2ii-iifSi«2aledwie_dostateczn§"dl§
lotnictwa uderzeniowego_ "Fe Natomiast dla potrzeb wojsk raicieto-
wych 1 artylerii z reguty niezbedne jest stosowanie fotograficz-
nego rozpoznania powietrznego, a tylko w szczegolnych wypadkach

/potwierdzenie obiektow/ moze by¢ uzyteczne wzrokowe rozpoznanie
powietrznee

rozpozn™ia_221211££2222"2 stosunkowo mate /nawet rzedu kilkana-
stu metrow/ 1 ~iszczg”™sigj™grgnicach™™magan_wojsk rakieto”™ch
1_"artyleril.

-2%22ii2S12--22225282Z27-2£0i2] i« 20 21S§2 zZjizvya~n
2257-2£222722i2-28Si22i2'S£228i2522)S2-225225282i2-221fi2£252202-22
£8£052-"252.—¢ 111 1S2-62-1s11i5255122i2212-"11:222£2211Zi .-2-£1S-28i2712
znacznie wjrkraczajg poza “/ymagania
Dane z rozpoznania radioelektronicznego 222§"natomiast__stuzyé

MM ==N=21222"S512-1-22E£24 2212-22)2221-22522522512-152251-222227
bami rozDoznania Dowietrznego.
z powyzszych wzgledéw zasadnicz”m”~sgosobem”™rozooznania o00-

HI2N25£2S2-£2221-2£22757i1i22ii-22-1S22-SZ2-£2£2S22£i12522-2252252S-
212-22-12££5221 .

Dfugotrwatos¢ cyklu opracowania 1 obiegu informacji roz-
poznawczej .

W znaczeniu ogolnym, obieg informacji rozpoznawczej stanowi
proces ciagty. W systemie rozpoznania powietrznego cigagtos¢ obie-
gu informacji powinien zapewnia¢ podsystem obiegu informacji z roz-
poznania powietrznego, obejmujacy sity 1 Srodki przeznaczone do
transmisji, zbierania, opracowywania, przetwarzania 1 magazynowa-
nia informacji rozpoznawczej oraz ich powigzania funkcjonalne.

W stosunku do pojedynczych lub grupy zadan rozpoznawczych
proces ten mozna traktowa¢ jako zamkniety cykl okreSlonych zda-

rzen: od zdarzenia poczatkowego - np. podjecie decyzji 0 rozpoz-
naniu - do zdarzenia koncowego - np. otrzymanie przez wtasciwego
adresata informacji rozpoznawczej w okreslonej formie,

W tym kontekscie, ”~ngotrwatosc¢”~cyklu”™ooracowania”™i”obiegu
informacji z rozpoznania powietrznego zalezjr”~gtéraie”™od__nastgpu-

31



JSEZ2--£5Z2S1 " 1211
- rodzaju informacji rozpoznawczej;

- sposobu rozpoznania powietrznego, gtebokosci potozenia
1 liczby obiektow rozpoznawanych w jednym locie;

- sprawnosci organizacyjno-funkcjonalnej podsystemu obiegu
informacji z rozpoznania powietrznego.

Wszystkie “Arymienione powyzej czynniki Scisle wigzg sie
z formg informacji rozpoznawczej*

a/ Ro<iza™informac™i”“rozDOznawczej .

Informacje rozpoznawcze /w tym z rozpoznania powietrznego/
dzielg sie na informacje zrodtowe /pierwotne/ 1 informacje wtor-
ne. V*

Informacje zrodtowe /pierwotne/, przekazywane sag zaintere-
sowanym sztabom Zodbiorcom/ w formie meldunl”™ow radiowych z pok#a-
du samolotu /sSmigtowca/, meldunkow z relacji zatdg rozpoznawczych
po ladowaniu samolotu /Smigdowca/, meldunkdéw z odczytu mokrych
negatywow /fotomeldunkéw/, zjed lotniczych, fotoszkicéw 1 doraz-
nych badz okresowych meldunkéw® rozpoznav/czych.

Informacje wtorne przekazyv/ane sg w relacjach naziemnych
zainteresowanym sztabom, w formie sprawozdan, analiz, map iInfor-
macyjnych, szkicow, zestawien itp.

Ze wzgledu na zakres badan przedmiotem analizy sa gtdwnie
informacje zrédtowe /pierwotne/.

b/ Soosdb rozpoznania Powietrznego™ “gtgbokoscpotozenia 1 “ilosé
obiektéw ""ozpoznaw™chje£/jetoym™locie j»

Jezel1 za zdarzenie poczagtkowe przyjmiemy decyzje 0 przepro-
w"adzeniu rozpoznania konkretnego obiektu, a za zdarzenie koncowe
otrzymanie informacji przez okreslonego odbiorce, to w hierarchii
czasu cyklu obiegu informacji rozpoznawczej od najkrotszego do
najdtuzszego, kolejnosSC sposobow rozpoznania powietrznego bedzie
nastepujgca: wzrokowe, TfTotograficzne, radioelektroniczne /stacji
radiolokacyjnych/ oraz telewizyjne 1 fotograficzne przy stosowa-
niu bezpilotowych samolotow rozpoznawczych /BSR/ typu “Rejs-37M\.

Wzrokowe rozpoznanie powietrzne umozliwia przekazywanie 1 od-

1/ Instrukcja organizacji 1 funkcjonowania punktéw kierowania
rozpoznaniem PLSD 1 OPL F. Wyd. DWL 1983.

2/ W wypadku zastosowania kamer telewizyjnych na samolotach /3$mi-
gtowcach/ na pierwszym miejscu bydoby rozpoznanie telewizyjne.
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bieranie meldunkéw radiowych z powietrza, bezposSrednio po zdoby-
ciu informacji rozpoznawczej lub w locie powrotnym na rubiezy
zasiegu 4gcznosci radiowej samolotu z punktem odbioru.

rozooznania 00-
-1E1£72£S2 zalezy od formy informacji /fotomeldunek, luzne zdje-

cia, fotoszkic/, rodzaju stosowanej btony fotograficznej /czarno-
biata, barwna/, a takze od ilosci zdjeC /dtugosSC odcinka lub
wielkos¢ ptaszczyzny fotografowanego terenu/, przy tym sposobie
rozpoznania, uzyskuje sie informacje w kolejnosci: z bdon czarno-
biatych w formie fotomeldunkéw, luznych zdjec¢, fotoszkicéw z sze-
regu zdje¢ oraz plaszczyzn.

Istotne jest, ze mozna juz stosowaC na samolotach Su - 20R
suchg obrobke pozytywowych bton fotograficznych na poktadzie sa-
molotu, co pozwala na znaczne przyspieszenie przekazywania infor-
macji rozpoznawczej w formie fotomeldunku.

NU2N221E1S12221£222-2252222521£-22-1£12522 stacji radioloka-
cyjnych, ze wzgledu na proces obrébki danych rozpoznawczych jest
czasochtonne, co rzutuje na najdtuzszy cykl obiegu informacji roz-
poznawczej przy tym sposobie rozpoznania powietrznego.

Prowadzenie telewizyjnego ”“ozooznania”gowietrznego za pomo-
cg aparatury montowanej na bezpilotowych samolotach rozpoznawczych
”Rejs - 3” wymaga programowania lotu bsr, co pochtania okoto
5 godz. Jezeli przyjaC za zdarzenie poczatkowe lot bsr nad obser-
wowanym terenem, to czas uzyskiwania oraz przekazywania informa-
cji rozpoznawczej tym sposobem jest najkrotszy i1 zblizony do rze-
czywistego .

Mniejszy , ale nie mniej istotny wphnv/ na czas obiegu iIn-
formacji rozpoznawczej maja gtebokosS¢ potozenia oraz 1loSC roz-
poznawanych obiektéw w locie bojowym zatogi rozpoznawczej.

Czas uzyskania informacji z rozpoznania wzrokowego wzrasta
wraz z gtebokoscig potozenia obiektu, a w stosunku do kolejnego
obiektu nalezy dolicza¢ czas dolotu do niego oraz czas jego roz-
poznania. W praktyce jednak, nalezy uwzglednia¢ mozliwoSci prze-
kazywania meldunkéw radiowych z pokdadu samolotu w stosunku do
zasiegu 4gcznosci z zainteresowanym naziemnym punktem odbioru.

W celu zwiekszenia zasiegu 4acznosci podczas przekazywania meldun-
kow radiowych z powietrza stosuje sie urzadzenia retlanslacyjne

na samolotach lub Smigdowcach, ktore w t3a czasie dyzurujg w o-
kresSlonych strefach na odpowiedniej wysokosci. Dane dotyczgce za-
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siega +gcznosci podczas przekazywania meldunkéw radiowych z po-
k#adu samolotow lotnictwa rozpoznawczego WLF przedstawiono w ta-
belach 3 1

Tabela 8
Zasieg radiostacji poktadowych samolotéw lotnictwa rozpoznawczego.

r _______ I I ‘II‘I (11 [}

T 1ITyp rad.Typ radir——— - ——————— o
Isé%%lo— {Pokdad. } naziem.j 100 200 300 1000

~tu_ «’i
ISU 20R IR- 832 | R-831

G IIR G802 R-s2a

Tabela 9
Zasieg tacznosci miedzy samolotem z retlanslatorem a samolotem
rozpoznawczymi .

bee e TT
H s-tu j 1 } 1
ret. /ml 100 200 1 300 f 500 {1000 12000 3000
/m/ f h
1000~} 148 4 162 % 174 i 192 % 224 i 242 { 308
A 2000 jios U210 1221 f2s } 272 ) 313 | 354
. 3000 +231 Y 245 1 257 1275 ! 308 354 1 390
4000 " 1262 i 275 i 283 i 306 i 339 ;11L 334 1 420
5000  j288 1 306 } 314 3 332 3 364 1 412 | 447

Z dokonanej analizy danych zawartych w tabelach 3 1 9 wyni-
ka, ze ze wzgledu na gtebokos¢ potozenia obiektow nalezgcych do
broni precyzyjnej nieprzyjaciela /Por. rys. 16/, przekazywanie
wynikow rozpoznania w formie meldunkédw radiowych z powietrza
z zasady niezbedne jest wykorzystywa¢ samolot z urzadzeniem ret-
lanslacyjnym. Innym rozwigzaniem /mniej korzystnym dla termino-
wosci informacji/ jest lot do rubiezy przekazywania meldunkdow ra-
diowych potozonej w granicach zasiegu +gcznosci podanej w tabeli
8 .

Podczas prowadzenia rozpoznania powietrznego sposobem foto-
graficznym, zwiekszenie liczby fotografowanych obiektow powoduje
zwiekszenie czasu opracowania materiatow fotograficznych, a gte-
bokosé potozenia obiektow wydtuza czas dostarczania bton fotogra-

1/Kurkus J, "Organizacja 4acznosci w dywizjach WLF”. Wyd. ASG WP.
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ficznych do pododdziatdéw fotograficznych.

Rozpoznanie radioelektroniczne stacji radiolokacyjnych
potozonych w g#ebi ugrupowania bojowego nieprzyjaciela powoduje
wydduzenie czasu lotu bojowego, a takze wzrost liczby sygnatow
odbieranych przez poktadowe urzadzenie odbiorcze, co z kolei wy-
dtuza czas opracowania wynikow rozpoznania.

Czasy uzyskiwania informacji rozpoznawczych ze wzrokowego
1 fotograficznego rozpoznania powietrznego uzyskane podczas ekspe-
rymentu obserwowanego bezposrednio w ramach céwiczenia ’WRZESIEST-34”
przedstawia rys.17*

Czasy opracowania wynikéw z rozpoznania fotograficznego
1 radioelektronicznego na podstawie doswiadczen zawilera tabe-
la 7.

¢/ SDrawnosc¢
formacji”rozpoznawczej .

Powigzania podsystemu obiegu informacji z rozpoznania po-
wietrznego z systemem dowodzenia lotnictwem oraz z systemami roz-
poznania wojsk ladowych 1 marynarki wojennej, umozliwiajg kierov/a-
nie 1 koorddnowanie rozpoznaniem pov/ietrznym, wspotdziatanie sit
1 Srodkév/ rozpoznania wojskowego, oraz wymiane informacji rozpoz-
nawczej -

Zwiazki organizacyjno-funkcjonalne organéw rozpoznawczych,

z uwzglednieniem elementow dowodzenia WLF, przedstawia rys. 15.

Sprawnos¢ organizacyjno-funkcjonalna podsystemu obiegu in-
formacji rozpoznawczej powinna wyrazaC sie przede wszystkim w moz-
liwosci niezawodnego 1 natychmiastowego przekazywania wszelkich
informacji /zwtaszcza zrodtowej/ po jej uzyskaniu lub opracowaniu,
bezposrednio do zainteresowanych odbiorcéw /wkgcznie z wykonawcami
zadan ogniowych/.

Wed4ug obowigzujgcej w Wojskach Lotniczych "Instrukcji orga-
nizacji funkc jonowania punktow kierowania rozpoznaniern P4SD WL
i OPL F, wyd. DWL 1933, w procesie przekazywania meldunkéw radio-
wych z pokdadu samolotu wykorzystuje sie +gcznos¢ radiowg w sie-
ciach powietrznego rozpoznania taktycznego 1 operacyjnego /Por.
rys. 15/, oraz specjalne tabele sygnatowe 1 mapy kodowane. O0Od-
bior meldunkéw dokonywany jest za pomocg aparatowni radioodbior-
czych, bedacych na wyposazeniu lotniczych organpw rozpoznawczych.
Takie same odbiorniki mogag stosowaC organa rozpoznawcze wojsk lag-
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dowych 1 marynarki wojennej.

Informacje z rozpoznania powietrznego w relacjach naziemnych
przekazywane sag z wykorzystaniem technicznych sSrodkow fgcznosci
ogolnowojskowej sztabow /radiowej utajnionej, radioliniowej 1
przewodowej/ oraz ruchomych Srodkéw 4gcznosci .

Tak zorganizowany obieg informacji z rozpoznania powietrzne-
go w dostatecznymi stopniu umozliwia przekazywanie informacji roz-
poznawczych z zasady podczas prowadzenia rozpoznania wstepnego,
sposobem kolejnych wylotow par 1 pojedynczych samolotéw, a wiec
przy matej intensywnosci dziatan lotnictwa rozpoznawczego lub
w stosunku do pojedynczego lotu rozpoznawczego. Natomiast jesli
rozwazyC jednoczesny wylot wiekszosci sit+ lotnictwa rozpoznawcze-
go, ktory to sposob dziatan /jak wynika z badann/ w odniesieniu do
broni precyzyjnej nalezy uwazaC za typowy w okreslonych sytuacjach
operacyjno-taktycznych /np. w ramach rozpoznania bezposSredniego/,
to okazuje sie, ze jest stanowczo za mato dwa kanaty +acznosci
do przekazywania meldunkéw radiowych z powietrza. Moze bowiem zda-
rzyC sie, ze zatoga rozpoznawcza, majac przygotowany meldunek ra-
diowy z waznymi danymi o obiektach uderzen dla wojsk rakietowcach,
ze wzgledu na mata przepustowosc¢ i1 zablokowanie kanatu 4gcznosci,
meldunku tego nie bedzie w stanie przekazac.

Osobiste doswiadczenia jako pilota lotnictwa rozpoznawczego
wskazujag, 1z w wielu wypadkach majac przygotowany meldunek radiowy
o wykrytych rakietach na stanowiskach startowych nie mozna bydo
jego przekaza¢ natychmiast, lecz dopiero po kilku minutach /cze-
sto w locie nad lotniskiem lgdowania/.

Tak znaczne opéznienia w przekazywaniu meldunkéw radiowych wni -
kajg z technicznych mozliwosci przekaz}r™ania w jednej sieci w tym
samym czasie, tylko jednego meldunku, a takze z czasu trwania jego
nadawania. Praktyka wykazuje, ze czas nadawania jednego meldunku
z powietrza, w zaleznosci od tresci zadania i1 charakteru obiektu
rozpoznania oraz rezultatéw rozpoznania, wynosi od 30 sekund do
2 minut. Jesli wiec zsumowaC czas przekazania tylko 10 meldunkow,
a czas nadawania kazdego z nich trwatby 1 min., to opdznienie
przekazania informacji przez ostatniego nadajacego, bedzie wynosito
1/ Jak dotad nie ma spegjaanch potaczen dla potrzeb organow roz-
poznawczych. Czesto jednak podczas cwiczen +acznosSC taka orga-

nizuje sie lub ustala priorytet w potaczeniach /cwiczenie
”’S0JUZ-87" .z obserwacji autora/.
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okoto 10 min., co w Swietle wymiagan terminowosSci rozpoznania
broni precyzyjnej jest nie do przyjecia.

Diugotrwatos¢ cyklu obiegu informacji rozpoznawczej w wa-
runkach dziatania lotnictwa rozpoznawczego na wezwanie z pola wal-
ki Tub w ramach GRU /LGU/, liczac od momentu postawienia zadania
na SD putku /eskadry/ do momentu przekazania informacji zaintere-
sowanym organom dowodzenia przy zatozeniach: odlegtos¢ bazowania
od rubiezy stycznosci bojowej wojsk - plrt /plmb/ - 80 km, esSrt -
15 km; start samolotu /Smigtowca/ - z gotowosci bojowej nr 2 pro-
wadzenie rozpoznania ze Smigtowca znad wkasnego terenu, przykta-
dowo wynosi:"/

a/ w warunkach prowadzenia rozpoznania wzrokowego:
- meldunek z pokd#adu - samolotu - 1,l5F
- smigtowca- 0,45;
meldunek dorazny po ladowaniu - samolotu - 2,00,
- Smigtowca- 1.10;
b/ w warunkach rozpoznania fotograficznego:
fotomeldunek z mokrego negatywu - z samolotu - 2.50,
- z Smigtowca- 1.40;
-* fotoszkic z 20 zdjeC czarno-biatych - z samolotu - 4.26,
- z smigtowca- 3..15;
- fotoszkic 2z 20 zdje¢ barwnych - z samolotu - 7 .56,
- z smigtowca- 6.45.
Biorac pod uwage aktualng sprawnos$¢ podsystemu obiegu in-
formacji rozpoznawczej wyptywa wniosek, ze jest ona za mata wobec
potrzeb wojsk w zakresie terminowosci informacji rozpoznawczej,
a szczegolnie w stosunku do rozpoznania broni precyzyjnej. Jak
wykazuja badania sprawnosS¢ te mozna podwyzszyC niewielkim nakda-
dem kosztéw, co zostanie przedstawione w dalszej czesSci rozprawy.

Do oceny skutecznosSci rozpoznania broni precyzyjnej nie-
przyjaciela wskazane jest stosowaC metody juz wypracowane w toku
badan naukowych 1 ooisane w literaturze przedmiotu.

Jak wykazano w rozdziale pierwszym rozprawy, "biekty nalezg-
ce do broni precyzyjnej nieprzyjaciela zasadniczo nie roézniag sie

1/ Dane wedtug materiatow DWL. Pismo nr 0669 z 24.02.1987 r.
Dane w godzinach 1 minutach. _ i i
2/ Podstawowg literature w tym zakresie stanowi: opracowanie”
pptk.dr.Jerzego Leguta pt “Kryteria 1 wskazniki skutecznosci
rozpoznania powietrznego oraz ich zastosowanie w ocenie planowa-
nych zadan taktycznych”. Wyd. ASG WP, 1985.
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od innych obiektéw pola walki w sensie fizycznym. Wyrozniaja je
natomiast z regudy znaczenie i1 waznos¢ na polu walki oraz mate
wymiary obiektdéw pojedynczych w obiektach grupowych /z4ozonych/.

Dlatego tez niektore badania mozna prowadzi¢ metoda ana-
logii 1 uwzgledniaé rozwigzania odnoszace sie do:Vbroni jadrowej
ze wzgledu na znaczenie 1 waznoSC¢ broni precyzyjnej ;™\obiektow
grupowych 1 pojedynczych - ze wzgledu na wkasciwosci skdadu /bu-
dowy/ broni precyzyjnej;>Tuchomych - ze wzgledu na stan obiektow
broni precyzyjnej; a ponadto obiektow maskowanych i1 ostanianych
przez srodki OPL - ze wzgledu na zasady wspotczesnej walki. ;

my~Ocena mozliwosci lotnictwa rozpoznawczego, w zakresie sku-
tecznosci rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej w koncowym
efekcie powinna sprowadzi¢ sie do uzyskania w “Vrymiemej postaci
odpowiedzi na jedno z dwoch lub obydwu jednoczesSnie pytan:

- w jakim stopniu zadanie rozpoznania broni precyzyjnej
/grupy obiektow, obiektu pojedynczego/ jest wykonalne;

- 1le potrzeba sit 1 Srodkdw rozpoznania powietrznego, aby
wykona¢ okreslone zadanie bojowe.

Udzielenie odpowiedzi na powyzsze pytania jest niezbedne w
procesie przygotowania lotnictwa rozpoznawczego do prowadzenia
rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela, zarowno na szczeblu
operacyjnym, jak i1 taktycznym /w stosunku do pojedynczych zadan
bojowych/. Wymierny charakter odpowiedzi uzyskuje sie przez okres-
lenie wartosci wskaznikow liczbowych, ktore sg fonkcja zakdadane-
go stopnia wykonania zadania albo: aktualnych mozliwosci taktyczno-
technicznych sit 1 Srodkow rozpoznania powietrznego.

Obliczenie wszystkich wskaznikéw mozliwosci bojowych lotnic-
twa rozpoznawczego, a szczegodlnie wskaznikow skutecznosci rozpoz-
nania powietrznego, w stosunku do konkretnego zadania w konkretnej
sytuacji jest czasochtonne, co zwykle w ograniczonym czasie na
przygotowanie lotnictwa rozpoznawczego /oddziatu, pododdziatu, za-
+0g/ jJest trudne do wykonania, zwkaszcza na szczeblu operacyjnym
/zakres zadania - duza i1los¢ zadan taktycznych/.

Wydaje sie jednak, ze przy wspotczesnych mozliwosciach tech-
niki komputerowej, zadne najbardziej skumplikowane obliczenia nie
stanowig problemu. Odpowiednio dobrane lub opracowane programy
komputerowe moga zapewni¢ obliczanie wskaznikéw, a takze warian-
towanie, a nawet optymalizowanie rozwigzan zadan w procesach de-
cyzyjnych 1 planistycznych.
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Dotychczas jednak w kalkulacjach operacyjnych z reguty
przyjmuje sie usrednione wartosci wskaznikow mozliwosci bojowych
lotnictwa rozpoznawczego, w tym 1 wskaznikow skutecznosci roz-
poznania powietrznego ustalone w wyniku wieloletnich badan i1 uzy-
skanych doswiadczen z odbytych cwiczen.

Wartosci zasadniczych wskaznikow mozliwosci bojowych lotni-
ctwa rozpoznawczego przyjmowanych na szczeblu oneracyjnym /WLF/
wynosza:V'

- gtebokos$¢ rozpoznania - z samolotu - 200 - 400 km,

- ze Smigtowcow-100- 150 km;

- prawdopodobienstwo wykrycia obiektow /7p”~ - Sred. 0,6 ;

- prawdopodobienstwo pokonania OPL /~qpl/ ~ Sred. 0,7;

- wspotczynnik bojowego wykorzystania Srodkéw rozpoznania
powietrznego /samolotow, Smigtowcow/ /k/ - 0,3;

- natezenie dziatan bojowych na dobe /n/ - samolotéw-2-4 s/1,

- Smigtowcow-4-8sm/1 ;

- mozliwa liczba obiektédw rozpoznawanych w jednym locie
-1-3.

Mozliwa i1loS¢ rozpoznan w ciagu doby /M/ z uwzglednieniem
wartosci powyzszych wskaznikow 1 aktualnym stanie sit lotnictwa
rozpoznawczego WLF moze wynosic¢ - 31.

Obliczenia na podstawie wzoru;

_ 2/
M=N .k .ne1ePR, * =OPL gdzie:

N - liczba samolotéw: 52plrt - 50, 7plbr - 3, razem - 40 samolotow,
k— wspdétczynnik sprawnosci technicznej samolotow - 0,8 ;

n - natezenie dziatan bojowych - 5 s/l ;

1 - liczba obiektéw rozpoznawanych w jednym locie - 2;

P - prawdopodobienstwo wykrycia kazdego obiektu - 0,6;

Qopl~ prawdopodobienstwo pokonania OPL nieprzyjaciela - 0,7,

wobec tego: M =40 « 0,8 *5 «2 «0,6 «0,7 = 80,6 3l.
Specyfika dziatan bojowych lotnictwa rozpoznawczego pole-
gajaca m.in. na ™konywaniu zadan matymi grupami i pojedynczymi
zatogami, zarowno podczas jednoczesnego wylotu wiekszosci sid,
jak 1 wylotéw kolejnych /na wezwanie z pola walki/ powoduje, ze

1/ Informacja dotyczaca wybranych probleméw rozpoznania powiet-
rznego w wojskach operacyjnych. DWL nr 0669 z 24.02.1987 r.
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ha kazdym szczeblu dowodzenia nalezy uwzglednia¢ mozliwosci bojo-
we pojed3nczych zatég w jednym locie bojowym oraz mozliwosSci pro-
dukcyjne pododdziatéw fotograficznych w okreslonym przedziale
t- czasowym.
_L Dlatego tez podczas podejmowania decyzji, opracowania pla-
nu rozpomania 1 okreslania zadan dla oddziatow /pododdziatow/
lotnictwa rozpoznawczego, na szczeblu operacyjnym uwzgledniano
sq takze mozliwosSci bojowe pojedynczych zatdég samolotéw /sSmigtow-
cow/ rozpoznawczych, ktore rowniez mozna stosowaC¢ w odniesieniu
do obiektdéw broni precyzyjnej."™M

Pilot wykonujacy zadanie rozpoznawcze na samolocie typu:
MiIG - 21, Su - 22, Su - 7, Lira, TS - 11, wyposazonym w jeden LAF
typu AFA - 39, moze wykona¢ jedno z nizej wymienionych zadan;

a/ sposobem obserwacji wzrokowej w dzien:

- rozpoznanie wstepne 1 - 2 obiektéw pojedynczych i okreslié
wspotrzedne z dokdadnoscig AOO - 1200 m;

- rozpoznanie wstepne obiektéw liniowych o 4acznej dtugosci
do 100 km;

- kontrola wojsk w rejonie o powierzchni 60 - 30 km

rozpoznanie bezposrednie 1 -2 obiektow;

- kontrola rezultatéw uderzen ogniowych na 1 - 2 obiekty;

b/ sposobem obsen/acji wzrokowej w nocy w zwykdych warunkach
atmosferycznych lub przy sztucznym osSwietleniu:

- rozpoznanie wstepne 1 - 2 obiektéw stacjonarnych;

- rozpoznania wstepne szlakow komunikacyjnych o 4acznej
ddugosci do 100 km;

- kontrola obecnosci wojsk w rejonie o powierzchni do 50 ka ;

c/ sposobem fotograficzndm w dzien - sfotografowaC pionowo pas
terenu o szerokosci 0,8 H 1 diugosci do 120 H.

W kolejnych badaniach uwzglednia sie przede wszystkim mozli-
wosci rozpoznawcze pojedynczej zatogi /pary/ samolotu MIG-21R spo-
sobem obsenvacji wzrokowej zaczerpniete z innego materiatu zrédio-
wego.™ Wedtug tego materiatu zatoga rozpoznawcza na samolocie

1/ Tamze.
Ponadto mozliwosci bojowe pojedynczych zatdg rozpoznawczych
zawieraja inne materiaty zrodtowe m.in. "Taktyka lotnictwa
rozpoznawczego” . Wyd. Szt.Gen. 277/78, s.097.

2/ Samolot MIG-21R. Metodyka szkolenia lotniczego. Cz.ll, Zasto-
sowanie bojowe. Wyd. DWL, Lot. 1987/79, s. 2/0.
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M1G-21R, w jednym locie bojowymi moze ~konaC jedno z nastepuja-
cych zadan:

- rozpoznaC 1 - 2 rejony potozenia obiektow pojedynczych
w terenie lesistym o ogolnej powierzchni do 20 km? ; w terenie
pofatdowanym do 40 km2; w terenie otwartym do 30 km ;

- rozpozna¢ 1 - 2 rejony zesSrodkowania wojsk w terenie le-
sistym o powierzchni do 40 km2, w terenie pofatdowanym do 60 km2;
w terenie otwartym do 100 km";

- rozpozna¢ 2 -3 pojedyncze obiekty /stacje lub wezty
kolejowe, mosty, lotniska, przeprawy i1tp./;

- rozpoznaC Srodki OPL w 1 - 2 rejonach terenu oofatdowane-
go o ogolnej powierzchni do 60 - 100 km2, w terenie odkrytym do
120 - 150

Z bezpoSredniej obserwacji podczas c¢wiczen 1 inspekcji y-
nika, ze w oddziatach i1 pododdziatach lotnictwa przy okreslaniu
treSci zadan i1 rejondw rozpoznania dla pojedynczych zatdg roz-
poznawczych w matym stopniu uwzglednia sie charakter terenu, co
wyraza sie w przydzielaniu /z reguty/ rejondéw o powierzchni okoto
100 km , niezaleznie od charakteru terenu i rodzaju obiektu roz-
poznania.

Jednoczes$nie badania ankietowe prowadzone wsSrod oficerdéw
sztabowych komorek rozpoznawczych WLF wskazujg, ze I ankietowa-
nych uwaza te sytuacje za wkasciwg /szczegolnie osoby nie naleza-
ce do personelu latajacego/, 47~ zas jest zdania, ze wielkosci
przydzielanych rejonow rozpoznania sg za duze.

Natomiast badania ankietowe wsrod personelu latajgcego eta-
towego 1 nieetatowego lotnictwa rozpoznawczego WLF wykazuja, ze
podczas rozpoznania wzrokowo-fotograficznego obiektow pojedynczych,
wielkosci rejondéw rozpoznania, zdaniem respondentdow, powinny wy-
nosic :

- przy rozpoznaniu bezposSrednio z trasy - 5 x 9 km /okoto
50 km/ ;

- orzy dwukrotnym przelocie nad pasem /rejonem/ rozpoznania
6 X 12 km /okoto 70 km /e

Jednoczes$nie obie ankietowane grupy /85" oficerdw organow
rozpoznawczych 1 ponad 90% pilotéw/ wypowiedziaty sie za fotogra-

‘}PW%Piem terenu, nawet w sytuacji nie wykrycia nakazanego obiek-
. V"

1/ Por. wyniki badan ankietowych. Zak. 2 1 3.
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z przeprowadzonych badan wynika wiec, ze celowa jest anali-
za mozliwej /zalecanej/ wielkosci rejondw rozpoznania obiektow
broni precyzyjnej sposobem wzrokowo-fotograficznym z uwzglednie-
niem innych wskaznikow skutecznosci rozpoznania powietrznego.

W lotnictwie rozpoznawczym wojsk lgdowych zatoga sSmigtowca

J Mi - 2R w skdadzie pilot i1 nawigator - z wyposazeniem Smigtowca -
jeden LAF AFA - 39 1 jeden AFA - 33/75 albo jeden AFA BAF - 21S
d AFA 42/75 - moze wykonaC jedno z nastepujacych zadan rozpoznaw-
)) czych:
a/ soosobem ot>serwacji”™wzrokowej w dzien:

- rozpoznanie wstepne lub bezposrednie 1 -2 obiektow znad
| whasnego terenu lub z przenikaniem w gdgb ugrupowania nieprzyja-
I cielg 1 okreSlenie ich wspotrzednych z doktadnoscig 50-150 m

- poprawianie ognia artylerii /baterii, dywizjonu/ do 1 - 2

obiektéw;

- kontrola wykonanych uderzen ogniowych na 2 - 3 obiekty;

rozpoznanie 1 - 2 odcinkéw drég o +acznej dtugosci do
100 km;

- rozpoznanie 2 -3 rejondw znad wkasnego terenu o 43acznej
powierzchni 30 - 50 km.

b/ soosobem obserwacji”wzrokowej przy sztucznym

oswietleniu/:

- rozpoznanie jednego obiektu /rejonu/ znad wkasnego terenu
lub z przenikaniem nad teren nieprzyjaciela;

- poprawianie ognia artylerii do jednego celu stacjonarne-
go oswietlonego;

- rozpoznanie 1 - 2 odcinkéw drog o 4acznej ddugosci 100 km
Iub 1 -2 rejonéw o powierzchni do 30 km2 nad wtasnym terenem;

- sfotografowanie pionowe kilku obiektéw pojedynczych poto-
zonych w jednym rejonie lub wzdduz trasy;

- fotografowanie perspektywiczne kilku odcinkéw terenu lub
pasa dziatan dywizji na gtebokos¢ do 10 km;

- fotografowanie pionowe pasa terenu 0 szerokosci réwnej
0,8 - 0,85 H 1 ddugosci rownej 94 - 170 H /w zaleznosci od typu
LAF/ .

Plut2n_f272a22 1 i2£ji.2iS-1.-21i2E ~ skdadzie 11 zoknierzy, wy-
posazony w zestaw tynu PZF-3 w ciggu 16 godzin pracy moze opracowac
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do 40 fotomeldunkéw z odczdtanych mokrych negatywow i do 18 fo-
toszkicow po 20 zdjeé¢ czarno-biatych.

Druzyna fotograficzna esrt w sktadzie 6 zoknierzy, wyposa-
zona w zestaw typu PZF-2 w ciggu 16 godzin pracy, moze opracowac
do 28 fotomeldunkdéw z odczytanych mokrych negatywéw i do 21 fo-
toszkicow po 20 zdjeC czarno-biatych.

Mozliwosci zatdg lotnictwa rozpoznawczego w jednym locie
/podobnie jak inne wskazniki mozliwosci bojowych tego rodzaju lot-
nictwa/ stuza przede wszystkim do szybkiego kalkulowania, na szcze-
blach od oddziatu lotnictwa rozpoznawczego wzwyz albo potrzebnej
1losci sit do wykonania zadan, albo ilosci obiektow mozliwg do
rozpoznawania posiadanymi sitami. Sg to jednak obliczenia o cha-
rakterze ogélnym 1 maja zastosowanie w sztabie szczebla operacyj-
nego podczas planowania lub taktycznego podczas analizy zadania
bojowego.

Na potrzeby taktyczne, a szczegdlnie potrzeby realizatorow
zadan rozpoZiawczych wykonywanych sposobem wzrokowym lub wzroko-
wo-fotograficznym, niezbedne sg obliczenia precyzyjniejsze,
uwzgledniajgce znaczng 1losSC zmiennych czynnikow wynikajgacych z kon-
kretnych warunkow dziatan. Tym samym mozna uzyskaC¢ odpowiedzi na
pytania: z jakim prawdopodobienstwem zadanie zostanie wykonane
przy okreslon3dm sposobie /wariancie/ dziatania zatogi rozpoznaw-
czej?; w jaki spos6b powinna dziataC zatoga, aby zadanie zostato
wykonane z okreSlonym /zatozonym/ prawdopodobienstwem?

Bojow lot rozDOznawczjr stanowi ciag zdarzen wzajemnie uwa-
runkowanych 1 Scisle ze sobg powigzanych. W tym ciggu zdarzenia
elementarne mozna rozpatrywa¢ oddzielnie, #aczy¢ w okreslone gru-
py lub zsumowaC 1 traktowaC catoSciowo.

Elementy bojowego lotu rozpoznawczego na wykonanie zadania
sposobem wzrokowo-fotograficznym obrazuje rys. 13.

Podstawowymi metodami umozliwiajacymii okreslaCc /badac/ sku-
tecznosS¢ rozpoznania powietrznego sa metody matematyczne, oparte
na rachunku prawdopodobienstwa, co zapewnia uzyskiwanie wymiernych
wskaznikow prawdopodobienstwa zaistnienia jednego zdarzenia ele-
mentarnego, grupy zdarzen lub sumy wszystkich zdarzen catego lotu
bojowego.

Celem uzasadnienia lub obalenia przyjetych w rozprawie hi-
potez istotne jest zbadanie prawdopodobienstwa zaistnienia sumy
wszystkich zdarzen w catym locie bojowym, w Kktdérym rozpoznanie
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broni precyzyjnej /okreslonego obiektu rozpoznania/ prov/adzone
jest sposobem wzrokowym. Przy takim podejsciu nalezy rozwazycC
prawdopodobienstwo wykonania zadania "2 *

Prawdopodobienstwo wykonania zadania rozpoznawczego SposO-
bera wzrokowym okresli¢ moZna z ponrZszego wzoru:

Puz. = w * AOPL - dlant =1 ¥
D A Wz %7 -dla 1; = const. 4/
lub
Ps =1 e %P1/
- dla 11; P, const. &%
gdzie - prawdopodobienstwo wykonania zadania;

P - sumaryczne prawdopodobienstwo wykonania zadania, gdy
zadanie wykonywane jest przez wiecej niz jeden samo-
lot ;

U- prawdopodobienst®,-/0 wykrycia;
I qu“ prawdopodobienstwo pokonania OPL nieprzyjaciela;

0,97- wartos¢ stata /zatozona/ wyrazajgca sumaryczne praw-
dopodobienstwo niezawodnego dziatania samolotu -0,98
1 niezawodnosci pracy pilota - 0,99;

ng - liczba samolotow wykonujacych zadanie,

Biorgc pod uwage, ze nie rozpatruje sie zdarzen elementar-
nych zwigzanych z pokonywaniem OPL nieprzyjaciela, a zaktada sie
okreslone wartosci sumarycznego wspotczynnika prawdopodobienstwa
pokonania OPL nieprzyjaciela, to przy statej wartosci wspotczyn-
nika niezawodnos$ci samolotu i pilota, najwiekszy wWYAT na war»-03C
prawdopodobienstwa wykonania zadania ma prawdopodobienstwo wykry-
cia.

W kazdym wypadku, w procesie wzrokowego \>rykrycia broni precy-
2vinej mamy do czdnienia ze zmystowym postrzeganiem pojedynczego
przedmiotu w terenie /elementu obiektu/ lub pewnej masy przedmio-
tow w terenie, a nastepnie z ich i1dentyfikacjg /proces myslowy/

1/ Tamze, s. 27.

2/ Bron precyzyjnag w tym Erzgpadkg traktuje sie jako zbidr poje-
dynczych obiektow o matych wymiarach, wystepujacych samodziel-
nie, badz w sktadzie obiektow grupowych lub ptaszczyznowych.
/Por. rozdziat 1/.
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Wykrycie obiektu, mimo ze jest zdarzeniem elementarnym
I mozna go okresli¢ jako akt jednorazowy, to przez swoj skompli-
kowany charakter zjawiska psychofizycznego, jest procesem z4o0zo-
nym 1 trudno go wyrazi¢ inaczej jak tylko prawdopodobienstwo
zaistnienia.

Prawdopodobienstwo wykrycia obiektu okresla sie wedtug wzo"
M
ru

n s t /MW
W _; 1 6/

gdzie: _ liczba samolotow bioracych udziat w poszukiwaniu;
czas poszukiwania w rejonie o powierzchni F;
Dowierzchnia rejonu poszukiwania /rozpoznanie./ ;
wielokrotnos¢ przeszulciwania powierzchni rejonu roz-
poznania;
s - Stosunek jednostkowej ptaszczyzny obserwacji /$/ do
czasu identyfikacji1 obiektu /t™ /.

Jednostkowg ptaszczyzne obserwacji okreSla sie wedtug wzoru:

‘W d
s = 4 / dM MV e tN e COS - Htg 7/ ; 7/
12

gdzie: d

odlegtos¢ rozpoznawania obiektu;

Sredni dogodny kat kursowy obiektu w czasie jogo roz—
poznawania /w praktyce okoto 30 /;

0 - Sredni kat wizowania z kabiny samolotu /w praktyce
okoto 65°/ ;

niezbedny czas identyfikacji obiektu /w praktyce dla
bardzo dobrze wyszkolonej zatogi w stosunku do obiek-

tow pojedynczych przyjmuje sie 4 s/.

r+
[

W Swietle zatozonego w hipotezach”wynikajacego z badan sposo-
bu rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela niez-

1/ W dalszych badaniach autor rozprawy postuguje sie metodg okres-
lania wskaznikow skutecznosci rozpoznania powietrznego opisza
przez pptk,dr.nawig.Jerzego Leguta - Kryteria i wskaznijci sku-
tecznosci rozpoznania powletrznego oraz ich zastosowanie w oce-
nie planowanych zadahn taktycznych. Wyd. ASG WP, 1935.
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bedne jest dokonanie analizy prawdopodobienstwa wykrycia obiektu
punktowego /pojedynczego elementu naziemnego broni precyzyjnej/.
Postugujac sie podanymi wczesniej wzorami - uwzgledniajac obowig-
zujace aktualnie w taktyce poglady oraz wkasciwosci 1 mozliwosci
taktyczno-techniczne sprzetu bojowego lotnictwa rozpoznawczego
- zbadano prawdopodobienstwo wzrokowego wykrycia obiektow punkto-
v/ych /pojedynczych elementéw broni precyzyjnej/.

Do badan przyjeto:

a/ jJako wartosci state;

- sposOb dziatania zatogi podczas poszukiwania obiektu -
przeczesywanie;
szerokosS¢ pasa poszukiwania réwna odlegtosci rozpoznania;
odlegtoSC rozpoznawania obiektéw pojed3nczych - d™= 2 km;

- lot poziomy samolotu rozpoznawczego na H = 300 m;
- Sredni kat kursowy obiektu w czasie jego rozpoznawania -
= 30°; . -

- Sredni kat wizowania z kabiny samolotu/? = 65";
b/ jako wartosci zmienne;

- wyszkolenie zatogi rozpoznawczej bardzo dobre 1 dobre /Zwy-
razone przez czas identyfikacji obiektu t» = 4 i1 6 s/;

- predkos¢ lotu samolotu podczas poszukiwania obiektu /700,
300, 90 km/h/;

- 1los¢ samolotéw bioracych udziat w poszukiwaniu - 1 - 2
samoloty;

- ddugos¢ rejonu rozpoznania;™M n

- powierzchnia rejonu rozpoznania /20, 40, 30 1 100 km / ;

- krotnos¢ poszukiwania obiektu w tym samym rejonie rozpoz-
nania - 1 - 2.

Obliczenie wykonano przy uzyciu komputera IBM 1 wykorzysta-
niu programu FRAMEWORK Il w Oddziale Rozpoznawczym Sztabu

1/ W badaniu uwzgledniono tylko efektywny czas przebywania w re-
jonie rozpoznania, stad przy statej szerokosci rejonu jego®
dfugos¢ uiega zmianie w zaleznosci od normatywnej powierzchni
rejonu rozpoznania.

2/ W toku dalszych badan okazato si%/‘Ze do obliczen tego typu
mozna wykorzystaC mikrokomputer AMSTRAD, co wykorzystano w
celach dydaktycznych podczas c¢wiczenia grupowego 1 dowodczo-
sztabowego na wydziale wojsk lotniczych ASG WP.
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z przedstawionych w tabeli 10 danych wynika, ze:

- jezeli czas pracy w rejonie rozpoznania jest réwny niez-
bednemu czasowi na przeszukiwanie tego rejonu /co zatozono w
przyktadzie/ wartosS¢ prawdopodobienstwa wykrycia obiektu nie za-
lezy od wielkoSci rejonu rozpoznania;

- wzrost czasu niezbednego na identyfikacje obiektu, w kaz-
dym wypadku ujemnie /dos¢ znacznie/ wpdywa na prawdopodobienstwo
wykrycia obiektu;

- wzrost predkosci lotu samolotu podczas poszukiwania o-
biektu znacznie obniza wartos¢ prawdopodobienstwa wykrycia;

- wielokrotnos¢ przeszukiwania rejonu rozpoznania zwieksza
prawdopodobienstwo wykrycia obiektu w tym rejonie, przy czym is-
totne jest, ze-wzrost ten jest wiekszy przy dtuzszym czasie
identyfikacji;

- wykon3lwanie lotu parg w ugrupowaniu luznymi przy szerokosci
pasa przeszukiwania /L/ rownej 1 .28 d™ nie zmienia wartosci praw-
dopodobienstwa wykrycia obiektu w danymi rejonie, lecz dwukrotnie
skraca czas poszukiwania w tym rejonie;

- wykonywanie lotu parg w ugrupowaniu zwartym przy zatoze-
niu, ze obaj piloci majg jednakowe mozliwosci wykrycia, a
L 50,64 d , powoduje znaczny wzrost prawdopodobienstwa wykrycia
obiektu, w stosunku do pojedynczej zatogi 1 jest ono wieksze na-
wet wtedy, gdy wykonuje pojedyncza zatoga poszukiwanie dwukrotnie,

a para tylko jednokrotnie.

2.4. G¥owne kierunki rozwoju rozpoznania powletrznego, ze szcze-
golnym uwzglednieniem sit 1 Srodkéw WLF 1 wojsk ladowych
w latach 1986 - 2000 oraz wpdyw na mozliwosSci roz-
poznania broni precyzyjnej.™

W Sidach Zbrojnych NATO do rozpoznania powietrznego przywig-
zuje sie wielka wage, jako jednego z najwazniejszych 1 najskute-
czniejszych Srodkow zdobywania informacji o przeciwniku.

Postep techniczny pozwala na rezygnacje z budowy wyspecja-
lizowanych samolotéw rozpoznawczych na rzecz adaptacji specjal-

1/ Opracowano na podstawie Iite[atury_dotycz?cej_probleméw roz-
poznania BOW|etrznego, materiatow i1 konsultacji uzyskanych w
Oddziale Rozpoznawczym Sztabu Wojsk Lotniczych 1 w Instytucie

Techniki Wojsk Lotniczych.
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nie oprzyrzadowanych wersji lub typowych samolotow lotnictwa
mysS1iwsko-bombowego, wyposazonych w podwieszane zasobniki z apa-
raturg rozpoznawczg.

Rozwdj aparatury rozpoznawczej samolotéw zmierza w kierun-
ku lepszego jej przystosowania do dziatan na matej wysokosci,
uniezaleznienia prowadzenia rozpoznania od pory doby i1 warunkow
atmosferycznych, zwiekszenia mozliwosci fotografowania przy sta-
bym oswietleniu; doskonalenie “urzadzen sterujacych pracujacych
w oparciu o technike podczerwieni oraz wdrozenia poktadowych sta-
cji radiolokacyjnych bocznej obserwacji z elektronicznym sterowa-
niem wigzki.

W systemach obiegu informacji w ciggu najblizszych 5-10
lat nastgpi powszechne stosowanie automatycznych urzadzen opra-
cowania danych na poktadzie samolotu i1 ich przekazywanie w formie
kodowanych sygnatéw radiowych do osrodkow opracowania informacji,
w czasie zblizonym do rzeczywistego.

W g#déwnych panstwach NATO do 2000 roku ma nastgpiC pedna
automatyzacja procesu transmisji, klasyfikacji 1 przetwarzania
informacji rozpoznawczej.

Celem zabezpieczenia potrzeb Rozpoznania nizszych szczebli
dowodzenia /dywizji, batalionu/ przewiduje sie dalszy dynamiczny
I ukierunkowany rozwéj w sferze bezpilotowych Srodkéw rozpoznaw-
czych, aw tym: wirnikowych platform rozpoznawczych do obserwacji
pola walki 1 poprawiania ognia artylerii, wyposazonych w proste
urzadzenia radiolokacyjne badz kamery telewizyjne, a takze liczng
rodzing samolotow bezpilotowych, sterowanych programov/anym ukta-
dem nawigacyjnym, wyposazonych w aparature fotograficzng 1 tele-
wizyjng, urzadzenia rozpoznania radioelektronicznego, w poczer-
wieni, montowane z reguty jako oddzielne moduty, w zaleznosci od
charakteru zadan rozpomawczych. Czesto takie Srodki rozpoznawcze
sgq gtownym elementem - okreslonego systemu rozpoznawczego np.
”Argus', jak zilustrowano na rys. 9.

W strukturach organizacyjnych wojsk ladowych coraz bardziej
znaczace miejsce zajmg pilotowane 1 bezpilotowe Smigtowce rozpoznaw-
cze wyposazone podobnie jak samoloty w szeroki asortyment urzadzen
fotograficznych oraz Srodkow radio- 1 optoelektronicznych.

W Zjednoczonych Sid4ach Zbrojnych Uk#adu Warszawskiego - uwzgle(
niajac wzrost potrzeb i1losciowych 1 jakosciowych informacji roz-
poznawczej - g#éwnym celem rozwoju rozpoznania powietrzmego bedzie
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zapewne zniwelowanie dysproporcji miedzy mozliwosciami ogniowymi
I rozpoznawcz3*i1 lotnictwa frontowego, zwkaszcza w stosunku do
obiektow pierwszej kolejnosci.

Pok+adowa aparatura rozpoznawcza bedzie doskonalona w kon-
tekScie zapewnienia ciggtosci, wiarygodnosci 1 dokdadnosci roz-
poznania. Mozna oczekiwaC, ze w koncu omawianego okresu nastgpi
przewartosciowanie sposobdw rozpoznania powietrznego na rzecz
wykorzystania najnowszych zdobyczy techniki radioelektronicznej,
termalnej, optoelektronicznej, laserowej oraz udoskonalonej foto-
grafii lotniczej. Natomiast wzrokowe rozpoznanie powietrzne
stanie sie tylko pomocniczym sposobem rozpoznania powietrznego.

W perspektywie najblizszych 10-15 lat prognozuje sie zna-
czny wzrost potencjatu rozpoznawczego lotnictwa wojsk lgdowych
przez wprowadzenie nowych generacji smigtowcéw, wyposazonych w
nowoczesng aparature rozpoznawcza oraz bezpilotowych samolotéw
rozpoznawczych.

Wprowadzenie do wojsk zautomatyzowanych systemow 1 podsy-
stemow dowodzenia bedzie “zwigzane z automatyzacjg procesow infor-
macyjnych, co znacznie skroci takze czas obiegu informacji roz-
poznawczej .

Z wiadomych wzgledow kierunki rozwoju rozpoznania powietrzne
go w lotnictwie Sit+ Zbrojnych PRL beda zgodne z rozwojem rozpoz-
nania powietrznego w sitach zbrojnych pozostatych panstw Ukdadu
Warszawskiego. Nalezy przypuszczaC, ze beda one zbiezne z kierun-
kami Swiatowymi.

Na tle przedstawionych walordéw 1 perspektyw rozwoju rozpoz-
nania powieirznego™w"Sitac Zbrojnych NATO oraz kierunkéw rozwoju
rozpoznania powietrznego w ZSZ UW przeprowadzona analiza mozli-
wosci sit 1 Srodkéw rozpoznania powietrznego WLF 1 wojsk lgdowych

w obecnym ich stanie, wskazuje na zasadnicze najstabsze strony
naszego systemu rozpoznania powietrznego, do ktérych mozna zali-
czycC:

- brak aparatury rozpoznawczej zapewniajgcej ciggtosC 1 wia-
rygodnoS¢ rozpoznania broni precyzyjnej, niezaleznie od pory doby
I warunkow atmosferycznych;

- brak -aparatury poktadowej do rozpoznania radiolokacyjnego,
termalnego, laserowego 1 w podczerwieni;

- niska doktadnos¢ okreslania wspotrzednych “wykrytych obiek-
téw, nie spedniajgca wymagan szczegolnie wojsk rakietowych i1 arty-
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lerii;

- ddugotrwaty w stosunku do potrzeb decyzyjnych i1 ognio-
wych 1jyki obiegu informacji rozpoznawczej /zbieranie, przetwa-
rzanie 1 transmisja danych/;

- brak urzadzen reprodiakcji materiatow rozpoznawczych

w OOWRP WL;

- mata 11os¢ lotniczych aparatow fotograficznych w nieeta-
towym lotnictwie rozpoznawczym /LMB/, a w LM na samolotach MiG-21
catkowity ich brak;

- brak mozliwosci fotografowania w nocy przez etatowe lot-
nictwo rozpoznania taktycznego;

- mata 1l0oS¢ etatowego lotnictwa rozpoznawczego WLF;

- mata sprawnosSC¢ organizacyjno-funkcjonalna systemu roz-
poznania powietrznego.

Przedstawione wyzej najstabsze strony systemu rozpoznania
powietrznego WLF podyktowane sa przede wszystkim czynnikami:
ekonomicznym, naukowym 1 techniczno-technologicznymi naszego kra-
Ju. Czynniki te ograniczaja mozliwoSci zakupu nowoczesnego sprze-
tu bojowego 1 wyposazenia rozpoznawczego, a wkasna baza naukowo-
techniczna 1 produkcyjna umozliwia modernizacje eksploatowanych
Juz urzadzen w stopniu ograniczonym. Zmusza to do wydfuzania cza-
sookresu zywotnosci eksploatacyjnej sprzetu lotniczego 1 aparatu-
ry rozpoznawczej, a tym samym powoduje pogtebianie deficytu moz-
liwosSci bojowych lotnictwa rozpoznawczego w stosunku do potrzeb
1losciowych 1 jakosciowych informacji z rozpoznania powietrznego.

Ztagodzenie dysproporcji potrzeb 1 mozliwosSci rozpoznania
powietrznego w latach 1986 - 2000, wedtug danych uzyskanych w D¥L,
prognozuje sie o0siagnaC przez:

- Intensyfikacje udziatu wkasnego potencjatu naukowo- tech-
nicznego 1 technologiCanego w rozwoju techniki rozpoznawczej;

- poszukiwanie 1 wdrazanie nowych rozwigzan organizacyjno-
technicznych, strukturalnych 1 szkoleniowych w stosunku do eta-
towych 1 nieetatowych sit rozpoznania powietrznego, a szczegolnie
w najblizszym okresie /do 1990 roku/;

- selektywng wymiane 1 modernizacje sprzetu na podstawie
dostaw z (importu.

Generalne zatozenia rozwoju rozpoznania powietrznego w lot-
nictwie Sit+ Zbrojnych PRL do 2000 roku majg zapewniC nastepujace
przedsiewziecia:
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1/ w lotnictwie rozpoznawczym WLF do 1990 roku, utrzymujac
na niezmienionym poziomie stany i1losciowe 1 struktury organiza-
cyjne, skupi¢ gtowny wysitek na zwiekszenie mozliwosci bojowych
1 funkcjonowanie systemu rozpoznania poprzez zmiany organizacyj- -
no-szkoleniowe. W latach 1991 - 96 zapoczatkowaC wzrost iloscio-
wy, a po roku 1995 dokona¢ znacznych przeobrazen ilosSciowo-ja-
koSciowych w lotnictwie rozpoznania taktycznego i operacyjnego,
uzyskujac 100% wzrost ich mozliwosSci bojowych.

2/ Celem wzmocnienia potencjatu rozpoznawczego zwigzkéw
operacyjnych i taktycznych wojsk ladowych do 1990 roku zapoczag-
tkowaC wprowadzanie bezpilotowych samolotéw rozpoznawczych /BSR/
przeznaczenia taktycznego, a po roku 1995 - przeznaczenia opera-
cyjnego. Po 1990 roku zwiekszyC¢ mozliwosSci rozpoznawcze lotnic-
twa wojsk ladowych przez wprowadzenie aparatury rozpQ2inania ra-
dioelektronicznego na Smigtowcach rozpoznawczych eskadr dywizyj-
nych.

\ 3/ Sukcesywne wprowadzanie technicznie nowych urzadzen roz-
poznawczych oraz materiatéw fotograficznych, miedzy innymi:

- "SATURN” y urzadzenie do szybkiej obrébki bton fotogra-
ficznych na poktadzie samolotu;

- "FOBOS - 3" /ZFD-1/ - zasobnik do fotografowania dzien-
nego z trzema LAF AFA - 39;

- "FOBCS - 2" - urzadzenie automatycznej regulacji przesto-
ny migawki w LAF;
" - "SAUR" - zmodernizowane urzadzenie do rozpoznania radio-

elektronicznego typu "R /zapis parametréw rozpoznawanych stacji
radiolokacyjnych pracujacych na fali ciggtej 1 impulsowej na tas-
mie magnetycznej, automatyczny odczyt sygnatow stacji radioloka-
cyjnej przez komputer, co zape™ia skrécenie czasu opracowania
wynikéw do 2 - 3 godzin/;

- "IRYS" - btona fotograficzna szybkopracujgca do LAF PA-1;

- "RHEA" - btona fotograficzna "Sredniej czutosci.

4/ Do 1990 roku planuje sie:

- zakup dwoch eskadr bsr przeznaczenia taktycznego /dla za-
bezpieczenia potrzeb armii/;

- Wyposazenie nieetatowego lotnictwa rozpoznawczego WLF w
zasobniki ZFD-1 /MiG-21 - 18, Su - 22,- 3, Su - 7 - 6/;

- wyposazenie smigtowcdw rozpoznawczych Mi-2R w LAF typu
AFA - 35/75 /10 sSmigtowcow/;

- Wprowadzenie do eksloatacji skontenerowanych PLF typu
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FOTON - 4 /wojska lotnicze - 9, WOPK - 3, MW - 1/;

- przystosowanie 1 wprowadzenie do OOWR? urzadzen repro-
dukcji1 materiatow z rozpoznania powietrznego 1 dokumentacji roz-
poznawczej /dwa zestawy/;

- wprowadzenie do wyposazenia rozpoznawczego samolotow
M1G-21R urzadzenn BSATURN«, «FOB0S-2« 6 -8 kompletow/.

5 W latach 1991 - 1995 planuje sie:

- wyposazanie samolotéw Su - 22 w poktadowe stacje radiolo-
kacyjne bocznej obserwacji;

- zabudowanie aparatury rozpoznawczej nowego typu na czesci
samolotow 1-22R;

- ™wyposazenie sSmigtowcow rozpoznawczych Mi-2R /WR-3/ w po-
ktadowg aparature rozpoznawczo-obserwacyjng nowego typu.

6/ W latach 1996 - 2000 planuje sie:

- przezbrojenie lotnictwa rozpoznania taktycznego na nowy
typ samolotu;

- zorganizowanie samodzielnego putku lotnictwa rozpoznania
operacyjnego uzbrojonego w 36 samolotédw nowej generacji;

- zwiekszenie liczby Smigtowcédw rozpoznawczych w lotnictwie
wojsk ladowych do 40 w zwigzkach taktycznych pierwszego rzutu
1 9w zwigzkach taktycznych drugiego rzutu z nowg aparaturg roz-
poznawcza.

Ograniczajac i1losC 1 zakres wnioskow wynikajacych z przed-
stawionego /dostepnego/ materiatu do potrzeb wynikajacych z tema-
tu rozprawy, mozna stwierdzié, ze;

1/ Do roku 1990 mozliwosSci rozpoznania powietrznego broni
precyzyjnej nieprzyjaciela - ze wzgledu na opoznienia w realiza-
cji planéw np. wprowadzanie ZFD - 1 - radykalnie nie wzrosng.

2/ Wyrazny wzrost mozliwosci bojowych sit 1 srodkow rozpoz-
nania powietrznego - zwkaszcza w zakresie skutecznosci bojowej
- moze nastgpi¢ po 1995 roku, wraz ze zmiang uzbrojenia 1 i1losci
lotnictwa rozpoznawczego, gdy aparatura rozpoznawcza bedzie opar-
ta na co najmniej wspotczesnych swiatowych lub europejskich roz-
wigzanitach technicznych, a personel latajacy 1 sktady osobowe
sztabowych komdrek rozpoznawczych bedg wyszkolone w obstudze
1 wykorzystywaniu sprzetu bojowego 1 wyposazenia rozpoznawczego.

3/ Biorgc pod uwage staty rozwoj ilosciowy 1 jakosciowy
broni precyzyjnej nieprzyjaciela, nastagpi dalszy wzrost zapotrze-
bowania ,ma informacje z rozpoznania powietrznego, co wydaje sie.
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ze nawet przy zrealizowaniu wszystkich planowanych przedsiewziec,
nie zlikwiduje dysproporcji miedzy potrzebami a mozliwoSciami
ich zaspokojenia.

4/ Uwaza sie, ze w obecnych warunkach sytuacji ekonomicz-
nej, naukowo-technicznej 1 technologicznej naszego kraju - uwzgle-
dniajac wyniki dotychczasowych badan - nalezatoby szuka¢ wzrostu
efektywnosci rozpoznania powietrznego przez:

- wprowadzenie techniki komputerowej w sztabowych komérkach
rozpoznawczych wszystkich szczebli dowodzenia lotnictwem, co po-
zwoli zwiekszyC operatywnos¢ catego systemu rozpoznania powiet-
rznego, a tym samym skroci¢ czas obiegu informacji pierwotnej
1 wtérnej;

- ustabilizowanie kadry sztabowych komérek rozpoznawczych
oraz personelu latajagcego etatowego 1 nieetatowego lotnictwa roz-
poznawczego tak, aby w zakresie teorii 1 praktyki w zakresie roz-
poznania powietrznego, odznaczata sie bardzo wysokim poziomem wy-
szkolenia;"™*"»

- szukanie noWwych rozwigzan w taktyce lotnictwa rozpoznaw-
czego, a g¥ownie w sposobach dziatania podczas rozpoznania Sposo-
bem wzrokowo-fotograficznym, z uwzglednieniem warunkéw wspotczes-
nego pola walki /szczegolnie sytuacji zagrozenia przez Srodki OPL
nieprzyjaciela/.

Spednienie pov/yzszych postulatow w niczym nie koliduje z
alizacja planéw rozwoju sit 1 srodkow rozpoznania powiletrznego
przedstawionych wczesniej, a przeciwnie pozwoli szybciej przygo-
towaC sie do skutecznego wykorzystania nowej techniki w rozpoz-
naniu powietrznym, nawet w sytuacji zmniejszajacej sie w nim
rolt cztowieka.

1/ Wniosek ten winika z badan ankietowych, ktdére wykazuja, ze
w sztabowych komorkach rozpoznawczych na 34 ankietowanych tyl-
ko pieciu wykonuje loty, a 27 nie nalezy do personelu lataja-
cego; wsrod personelu latajacego WLF okoto 50% respondentow
posiada nalot ponizej 1000 godzin; tylko 44% respondentow wyko-
nato ponad 100 rozpoznan w dzien 1 31% - ponad 50 rozpoznan
W nocy, przy czym w powyzszych kryteriach nie ma zadnego pi-
lota z LM
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Podsumowujac dotychczasowg realizacje zadan badawczych
mozna sformutowaC uogbélnienia stanowigce baze wyjsSciowg do dal-
szych badan 1 formutowania propozycji praktycznych rozwigzan*

Konwencjonalne $rodlci walki beda nadal doskonalone w kie-
runku osiggania wkasciwosci konstrukcyjno-funkcjonalnych broni
precyzyjnej, przy czym, z kazdym rokiem 1losSC tej broni bedzie
wzrasta¢. Jednoczesnie cziony /elementy/ systemOw rozpoznawcCzo-
uderzenio\vych 1 systemowe uzbrojenie, jako obiekty rozpoznania
powietrznego, /w sensie Tizycznym/ mozna przez analogie, traktov/ac
jak i1nne dotychczas znane obiekty pola walki. Dlatego rozwazania
1 proponowane rozwigzania /zwkaszcza taktyczne/ zwigzane z rozpoz-
naniem broni precyzyjnej mozna stosov/aC réwniez do wiekszosci
pozostatych obiektéw pola walki.

Rozwdj konwenc jonalnych Srodkéw walki ukierunicowany jest
rowniez na zmniejszenie wymiarow obiektow pojeddnczych oraz
zmniejszanie 1ich liczby w obiektach grupov/ych /ztozonych/, co
zwieksza mobiInosS¢ catego obiektu /gtownie Srodkdédw ogniowych/.

Tym samym zasadniczg trudnosSC w rozpoznaniu broni precyzyjnej nie-
przyjaciela stanowi jej wykrywanie sposobem wzrokowego rozpoznania
powietrznego, ktory w ciggu najblizszych kilkunastu latach praw-
dopodobnie bedzie zasadniczym.

Ze wzgledu na znaczenie 1 waznosSC¢ broni precyzyjnej nieprzy-
jaciela na polu walki, zakres poszczegdlnych Whnagan wobec jej
rozpoznania jest bardzo wysoki 1 mozna go poréwnywaC z zakresem
odnoszacdm sie do rozpoznania broni jadrov/ej. Najistotniejszymi
wymaganiami podczas rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej
nieprzyjaciela, z ounktu widzenia koniecznosci jej zwalczania,
sq: wiarygodnos¢, doktadnos¢ i1 terminowosS¢ informacji rozpoznaw-
czej. Obecny st”™ 1 mozliwosci bojowe gid™i*sromoOw systemu roz-
poznania powietrznego nie zageTOlajg jetooczesnhego spetoienia
Dowyzszych™wymggan, a przedstawione perspektywy rozwoju wskazuja,
ze w ciagu najblizszych kilku lat nastgpi tylko nieznaczna popra-
wa mozliwosci bojowych lotnictwa rozpoznawczego.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze zwiekszenie stopnia
zaspokajania wymagan wiarygodnosci, dok#adnosci 1 terminowosci
rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej /takze innych obiek-
tow/ nieprzyjaciela moze nastgpi¢ przez:

a/ Wykorzystujac potencjat naukowo-techniczny 1 technologicz-
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ny panstwa Ukdadu Warszawskiego ~ budowanie systemOw rozpoznaw-
czych 1 rozpoznawczo-uderzeniowych /Zogniowych/ w swej 1istocie
analogicznych do systemow nieprzyjaciela z przeznaczeniem do ziAral-
czania broni precyzyjnej /elementdéw naziemnych i1 powietrznych/;

b/ W krotkim okresie czasu spowodowanie zmian jakosciowych
sit 1 Srodkow rozpoznania powietrznego w takim zakresie, aby ele-
menty procesu rozpoznania /wykrywanie 1 okreslanie wspotrzednych/
oraz przekazywanie informacji rozpoznawczej do zainteresowanego
adresata w czasie zblizon3n do rzeczywistego, staty sie domeng
SrodI™ow technicznych;

¢/ Nie czekajac na perspektywiczne rozwigzania, dokonanie zmian
organizacyjno-funkcjonalnych w podsystemie obiegu informacji roz-
poznawczej, a szczegOlnie informacji pien™otnej z rozpoznania po-
wietrznego polegajacych na:

- tworzeniu sieci /kierunkow/ radio/rych do przekazywania
informacji rozpoznawczych z pokdadu samolotu /sSmigtowca/ w zalez-
nosci od zamiaru walki /nie tylko z bronig precyzyjna/ dowddcy
ogolnowojskowego /frontu, armii/ 1 uzycia w niej lotnictwa ude-
rzeniowego;

- ".-/ykorzystaniu techniki komputerowej 1 nowoczesnych tech-
nicznych srodkéw transmisji informacji w sieciach naziemnych.

W Swietle zasad uzycia oraz stanu i1losciov/o-jakosSciowego
si+ 1 Srodkow rozpoznania powietrznego, biorgc pod uwage wnioski
wynikajace z ilosci i1 waznosci obiektow nalezacych do broni pre-
cyzyjnej, mozna sadziC, ze;

a/ Konieczno$¢ skupiania wysidku rozpoznania pov/ietr3dmego na
gtownym kierunku dziatania wojsk bedzie sktaniata decydentow do
selekcji obiektéw rozpoznania nawet w ramach obiektéw pierwszej
kolejnosci, co wymaga kalkulacji szczegotowych 1 optymalizacji
w procesach decyzyjnym 1 planowania rozpoznania powietrznego na
szczeblu operacyjnym. W tym zakresie bardzo uzyteczne stajg sie
komputery /zwkaszcza mini lub mikrokomputery/ z odpowiednim
oprogramowaniem;

b/ Uwzgledniajac zasady sztuki operacyjnej wojsk ladowych
I lotnictwa, rozpoznanie broni precyzyjnej wymagaC bedzie dzia-
+an bojowych lotnictwa rozpoznawczego sposobem jednoczesnych \yy-
lotow v/iekszosci jego sit, zarowno w ramach rozpoznania bezpos-
redniego 1 kontrolnego-, jak 1 rozpoznania wstepnego;

c/ Ze wzgledu na mozliwosci bojowe sit 1 Srodkdéw rozpoznania
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powietrznego oraz Srodkéw ogniowych naszych wojsk, rozpoznanie
broni precyzyjnej nieprzyjaciela moze by¢ obecnie prowadzone
gtownie w dzien, w zwykdych warunkach atmosferycznych.
Zasadniczymi zas sposobami rozpoznania powietrznego w tej sytua-
cji powinny byc;

- w ramach rozpoznania wstepnego - fotograficzne 1 telewi-
zyjne rozpoznanie powietrzne, a pomocniczym - wzrokowe rozpozna-
nie powietrzne;

- w ramach rozpoznania bezposredniego 1 kontrolnego - wzro-
kowe 1 telewizyjne /po uprzednim zaprogramowaniu lotu BSR/ rozpoz-
nanie powietrzne oraz fotograficzne rozpoznanie powietrzne z za-
stosowaniem suchej obrobki materiatow na pokdadzie samolotu.

Ze wzgledu na nie™Wystarczajgcag w stosunku do potrzeb /wy-
magan/ wojsk rakietowych i1 artylerii doktadnos¢ okreslania wspot-
rzednych obiektéw przez zatogi etatowego 1 nieetatowego lotnictwa
rozpoznawczego /sposobem wzrokowym/, ich wykorzystanie w ramach
GRU /GRO/ jest ograniczone i moze by¢ uzyteczne tylko przy dzia-
+aniu GRU /GRO/ sposobem z rozpoznaniem wstepnym /do obiektow,
ktére przez Kkilka godzin nie zmieniaja potozenia/. Natomiast jest
celowe, co potwierdzaja dosSwiadczenia 1 eksperymenty, uzycie eta-
towego lotnictwa rozpoznawczego 1 wykonywanie rozpoznania SpoSoO-
bem wzrokowym na korzys¢ LMB, gdyz jego poziom wyszkolenia pro-
centuje w wynikach rozpoznania, co ¥p+ywa dodatnio na ekonomie
sit lotnictwa myéliwsko—bombowego.1

Ze wzgledu na ograniczong i1los¢ sit lotnictwa rozpoznania
operacyjnego 1 lotnictwa rozpoznania taktycznego oraz zblizone
whasciwosci taktyczno-techniczne samolotow, w stosunku do po-
trzeb rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela, nie jest ce-
lowe Sciste przestrzeganie zasad wykorzystania lotnictwa rozpoz-
nania operacyjnego, wynikajacych z jego przeznaczenia, lecz uw-
zglednianie catosci sit lotnictwa rozpoznawczego stosownie do sy-
tuacji.

V Zagadnienie to jest przedstawione w rozdziale 3 rozprawy,
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3. WLASCIWOSCI PRZYGOTOWANIA 1 PROWADZENIE ROZPOZNANIA
POWIETRZNEGO BRONI PRECYZYJNEJ NIEPRZYJACIELA

W W3niku dotychczasowych badan ustalono, ze cel 1 zakres
rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela /zbioru obiektéw
lub pojedynczego obiektu/ sa zmienne 1 zalezg przede wszystkim
od znaczenia 1 waznosci obiektow na polu walki, zamiaru dziatan
/bitwy, walki/ przeciwnika 1 wkasnego, a takze warunkow®"dziatan.

Ustalono rowniez, ze cel 1 zakres rozpoznania broni precy-
zyjnych nieprzyjaciela z zasady powinny byc sprecyzowane w tresci
zadania bojowego dla okreslonych sit 1 Srodkéw lotnictwa rozpoz-
nawczego. Wyinaganie to niezbedne jest do amiejscowienia konkret-
nych obiektow rozpoznania /modeldw obiektow/ w ogolnym modelu
rozpoznania powietrznego, badz do okreslania obiektéw rozpozna-
nia /modeli obiektow/ w strukturze uwarunkowan zadan rozpoznaw-
czych /Por,rys. 13/.

Jak wykazuja badania, z réznych wzgleddw rozpoznanie po-
wietrzne broni precyzyjnej nieprzyjaciela nie zawsze mozna luo
trzeba traktowaC jako oddzielny problem dla okreslonych szczeoli
dowodzenia lotnictwem rozpoznawczymi. Uwzgledniajgc bowiem istnie-
nie na polu walki znacznej ilosci i1nnych roznorodnych obiektéw,

a jednoczesSnie potrzebe ich rozpoznawania przez lotnictwo, wyda-
je sie zatem niezbedne rozwazyC zagadnienie prowadzenia rozpozna-
nia powietrznego obiektow pola walki w ogole. Oczywistg rzeczg
jest, ze w konkretnej sytuacji zasadniczg kwestig bedzie roz-
poznanie obiektow pierwszej kolejnosci, a wiec przede wszystkim
tych, ktore nalezg do broni jadrowej 1 precyzyjnej.

Powyzsze uwarunkowania majg istotne znaczenie w procesie
przygotowania lotnictwa do wykonywania zadan rozpoznania powiet-
rznego /gtéwnie w zakresie planowania/ zarowno na szczeblu opera-
cyjnym, jak 1 oddziatu /pododdziatu/ lotnictwa rozpoznawczego.

W Swietle wynikow dotychczasowych badan /gtownie w zakre-
sie mozliwosci bojowych aktualnych si+ 1 Srodkow lotnictwa roz-
poznawczego/, traktujac wzrokowo—fotograliczne rozpoznanie po-
wietrzne jako zasadniczy sposOb rozpodnania broni precyzyjnej
nieprzyjaciela, celowe jest okresli¢, czy aktualna taktyka roz-
poznania powietrznego obiektow na wspétczesnym polu wal™i za-
pewnia jsgo efektywnos¢, a w ziwazku z tym czy nadal moze byc¢
stosowana. Jesli odpowiedz jest twierdzgca, to w jakim zakresie
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I w jakich warunkach; jesSli zas jest przeczaca, to czy istniejg
przestanki do zmian w taktyce rozpoznania powietrznego 1 na
czym one powinny polegac*

Jednoczesnie, uwzgledniajac zaktadane cele badawcze 1 przy-
jete do badan hipotezy robocze, prowadzenie rozpoznania powiet-
rznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela traktuje sie jako spo-
sob realizowania /.wykonywania/ zadan bojowych przez okreSlone
sity oddziatéw /pododdziatow/ etatowego lotnictwa rozpoznawcze-
go WLF. Uwaza sie jednak, ze w znacznym stopniu /po uwzglednie-
niu mozliwosSci sprzetu oraz poziomu wyszkolenia personelu lata-
jacego w rozpoznaniu powietrznym/ proponowane rozwigzania moga
by¢ zastosowane takze przez sidy nieetatowego lotnictwa rozpoz-
nawczego WLF.

3.1, Przestanki do zmian w taktyce rozpoznania powietrznego

podczas wykonywania zadan sposobem wzrokowo-fotografi-
cznym.

Przez taktyke rozpoznania powietrznego obiektow” pojmuje
sie caltoksztatt przedsiewzie¢ na ziemi i1 czynnosS¢ zatdg statkéw
latajacych w powietrzu, zapewniajgcych zdobycie nakazanych in-
formacji o rozpoznanym obiekcie nieprzyjaciela. Natomiast tech-
nika rozpoznania powietrznego” oznacza za pomocg jakich techni-
cznych urzadzen rozooznawczych oraz ich nosiciell, rozpoznaje
sie obiekt.ll

Taktyka 1 technika rozpoznania powietrznego sg ze sobg
scisle zwigzane 1 wzajemnie uwarunkowane, przy czym technika
stanowi okreslony potencjat fizyczny, taktyka zas wyraz optymal-
nego wykorzystania techniki w okreslonych warunkach dziatan bo-
jowych. A zatem taktyka rozpoznania powietrznego powinna zawsze
dominowaC nad technika rozpoznania powietrznego, nawet wtedy,
gdy zdobywanie informacji o obiekcie /w sensie fizycznym/ odbywa
sie tylko lub gtdwnie za pomocg urzadzen technicznych.

Uogolnione wnioski uzyskane z dotychczasowych badan /Por.

1/ W. Swiatnicki: ''Koncepcja rozwoju i zastosowania srodkow
rozpoznania powietrznego armii lotniczej”. Wyd. A3G WP 77,
s. 59. V rozprawie rozpatruje sie gtownie czynnosci zatdg

rozpoznawczych w powietrzu podczas wykonywania zadan sposobem
wzrokowo-fotograficznym.
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rozdziat 2/ wskazuja, ze w technice rozpoznania powietrznego

jako jego potencjatu fTizycznego, w obecnych warunkach naszego
kraju nie rokuje sie korzystnych zmian w stosunku do potrzeb

wspotczesnego, a zwlkaszcza perspektywicznego pola walki oraz

charakteru obiektow rozpoznania*

Z drugiej zas strony, taktyka rozpoznania powietrznego
w znacznym stopniu zalezy od techniki rozpoznania powietrznego.
Jesli tak, to nawet nieznaczne tylko zmiany,jakosciowe w tech-
nice rozpoznania powietrznego /Por. rozdziat 2/, stanowig przes-
+anki, a moze 1 koniecznosSC¢ zmian w taktyce dziatania lotnictwa
rozpoznawczego.

Teoria stosowanej obecnie taktyki rozpoznania powietrznego
uksztattowata sie w latach siedemdziesigtych 1 w pierwszej poto-
wie lat osiemdziesiatych-ll Od tego czasu zmienit sie nie tylko
obraz pola walki, ale 1 warunki prowadzenia rozpoznania powiet-
rznego, wzrosta takze liczba obiektéw, ktére powinny byC przed-
miotem rozpoznania powietrznego. W rezultacie tego zrodzi4o sie
pojecie obiektow pierwszej kolejnosci razenia. Szczegbélnie istot-
ng kwestig jest wzrost potencjatu systemu obrony przeciwlotniczej
wojsk 1 obiektow rozpoznania. Jednoczesnie /Por. rozdziat 1/
0golng tendencja jest zmniejszanie gabarytéw 1 liczby obiektow
pojedynczych w obiektach grupowych.

Uwaza sie, iz powyzsze fTakty stanowig kolejng przestanke
do zmian w teoril rozpoznania powietrznego, tym bardziej, ze
zailteresowane organa rozpoznawcze zobowigzane sg do ciggtej
oceny, w jakim zakresie stosowana taktyka lotnictwa rozpoznaw-
czego uwzglednia 1 spednia aktualne wymagania wobec rozpoznania
powietrznego /Por. rozdziat 2/.

Bazujac na przedstawionym ogolnym modelu rozpoznania po-
wietrznego /Por. rys.13/ 1 wynikach dotychczasowych badan, wska-
zane jest rozpatrzy¢ gtownie wstepne 1 bezposSrednie rozpoznanie

1/ Obowigzujace podreczniki; Taktyka lotnictwa rozpoznawczego.
Wyd. Szt.Gen. 1973; Samolot MiG - 21R, Metodyka szkolenia
lotniczego, cz. Il Zastosowanie bojowe. Wyd. DWL 1980;
Taktyka lotnictwa rozpoznawczego - czesci I - IV, wyd. ASG WP
1935; Pokonywanie OPL nieprzyjaciela, organizacja 1 prowadze-

nie szkolenta  taktycznego personelu latajgcego, wyd. DWL
1982.
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powietrzne-l/

Badania literatury przedmiotu 1 dokumentow z ¢éwiczehn wska-
zuja, ze sposoby wykonywania zadan przez zatogi rozpozn”~cze
podczas prowadzenia wstepnego 1 bezposredniego rozpoznania po-
wietrznego w zasadzie niczym sie nie roznig. Takze w normach
ocen z rozpoznania powietrznego nie wyrdéznia /rozgranicza/ sie chara
kteru rozpoznania /wstepnego, bezposredniego 1 kontrolnego/e
Jednakowo wiec traktuje sie czas przebywania w rejonie rozpozna-
nia, liczbe wykrytych obiektdéw pojedynczych w obiekcie grupowym,
nie uzalezniajac tego od tresci zadania /zakresu/ rozpoznania
obiektu 1 sposobu rozpoznania powietrznego:“n/

Praktyka cwiczen potwierdza, ze podczas rozpoznania obiektéw
sposobem wzrokowo-fotograficznym, czas przebywania zatdg w jed-
nym rejonie rozpoznania waha sie w granicach 6-10 min. Bywaja
rowniez sytuacje przebywania zatdg rozpoznawczych w jednym rejo-
nie do 15 min. JednoczesSnie w teorii taktyki rozpoznania powiet-
rznego zaleca sie rozpoznawanie obiektéw bezposSrednio z trasy
lub z zastosowaniem jednego-dwoch manewrow dodatkowych. Innymi
stowy teoria rozpoznania nie ma wyraznego odbicia w praktyce.
Badania ankietowe wskazuja, ze zatoga podczas rozpomania
obiektow sposobem wzrokowym najwiecej czasu potrzebuje: na wy-
krycie obiektu: - 30% ankietowanych; okresSlenie wspétrzednych -
- 13% ankietowanych; identyfikacje /zdobycie danych o obiekcie/
- 7% ankietowanych. Jednoczesnie respondenci na podstawie wtas-
nych doswiadczen wypowiedzieli sie, iz w stosunku do catego
czasu przebywania w rejonie rozpoznania potrzebujg czasu na: wy-
krycie - 55 identyfikacje - 22%, okreslenie wspodrzednych -
23%. Wykrycie pojedynczego nakazanego obiektu z pierwszego zaj-
Scia przez ankietowanych miato miejsce w 21% przypadkow.
NajczesSciej stosowanym manewrem podczas poszukiwania obiek-

1/ Analiza wynikow badan wskazuje, .ze w warunkach wojny ?rowa—
dzonej sSrodkami konwencjonalnymi - przy matej ilosci lotnic-
twa rozpoznawczego - zadania rozpoznania kontrolnego sitami

etatowego lotnictwa rozpoznawczego beda wykondwane sporady-
cznie.

2/ Dotyczy to rozpoznania sposobem wzrokowym i1 wzrokowo-fotogra-
ficznyra. Ocena rozpoznania sposobem radioelektronicznym sta-

nowl oddzielne zagadnienie 1 w niniejszej rozprawie nie jest
rozwazana.
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tow jest manewr przesunietych wirazy - Ul%, a manewrem podczas
identyfikacji obiektu zakret o 270° - respondentéw /Por.
zatgcznik 3/.

Studia materiatow z cwiczen 1 szkolen o charakterze
eksperymentalnym w zwigzkach taktycznych 1 oddziatach Wojsk
Lotniczych w latach 1986 - 1987 wykazaty, ze rozpoznanie powiet-
rzne trakuje sie coraz czesciej w sposob priorytetowy. Prowadzi
sie szereg ¢wiczen o charakterze doswiadczalnym i eksperymental-
nym ~ oddziatach 1 pododdziatach lotnictwa rozpoznawczego WLF*
G+owng uwage skupia sie na poszukiwaniu rozwigzan zmierzajacych
do zmniejszenia dysproporcji miedzy mozliwoSciami sit 1 Srodkdéw
systemu rozpoznania powietrznego a potrzebami wojsk. Dla przy-
ktadu opis Jednego ze szkolen metodyczno-taktycznych, ktore od-
byto sie w 32 plrt przedstawiono w zatgczniku nr 5.

Doswiadczenia z odbytych c¢wiczen 1 lotdéw badawczych Swiad-
cza Jednak o niskim stopniu wykrywalnosci maskowanych obiektow
pojedynczych /prostych/ w terenie zakrytym oraz duzych bd4edach
w okreslaniu wspotrzednych wykrywanych obiektéow. Jest to bez-
posrednio zwigzane z wkasciwosciami lotno-taktycznymi i1 konstru-
Kecyjnymi wieKSzosci eksploatowanych samolotéw, a takze ograni-
czonymi mozliwoSciami aparatury rozpoznawczej i koniecznoscig
wykonywania o.otow na matych wysokosSciach. W procesie orzezbra—
Jania Jednostek WYojsk Lotniczych na nowy sprzet z Jednoczesnym
wycofywaniem samolotéw dodzwiekowych, trudnosci realizowania
zadan rozpoznawczych sposobem wzroko\i’ym ulegaja dalszemu pogte-
bianiu. Btad okresSlenia wspotrzednych przez dobrze wyszkolong
zatoge etatowego lotnictwa rozpoznawczego w dzien wynosi 1 000 m,
a przez zatogi nieetatowego lotnictwa rozpoznawczego okoto 2 000m.
Jednoczes$nie czas przebywania zat0g rozpoznawczych w Jednym re-
jonie rozpoznania wynosi okoto 10-12 min.">/

Ocena realnych mozliwosci bojowych lotnictwa rozpoznawcze-
go by#a dla Oddziatu Rozpoznawczego Sztabu Wojsk Lotniczych pod-
stawg wystepowania do przetozonych z wnioskami w zakresie:™/

- weryfikacji pogladow na mozliwosSci bojowe i1 zasady uzy-
cia etatowego 1 nieetatowego lotnictwa rozpoznawczego,

1/ Z badan materiatow z ¢éwiczen odbytychoddziatach 1 zwigz-

kach taktycznych lotnictwa WLF.
2/ Pisma DWL nr 023374 z 20.03.86 r., 01385 z 7.05.36 r.
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- weryfikacji zadan lotnictwa rozpoznawczego,

- nowelizacji norm i wskaznikow szkoleniowych,

- korekty programéw szkolenia bojowego rodzajow lotnictwa*

W Swietle oceny mozliwosci bojowych etatowego 1 nieetato-
wego lotnictwa rozpoznawczego \WF, wedtug pogladéw Oddziatu
Rozpoznawczego Sztabu poszczegblne samoloty nalezatoby wyko-
rzystywa¢ jak w przedstawionej ponizej tabeli:

Tabela 11
Wykorzystanie samolotow etatowego 1 nieetatowego lotnictwa
rozpoznawczego do prowadzenia rozpoznania powietrnego.
Typ Lilili: 1 /obiekty rozpoznania/
j samolotu : y P
ISy - 22 W I - obiekty rozpoznawane 1 zwalc”-

ne przez lotnictwo, punkty _
dowodzenia 1 wezty +gcznosci,
obiekty przemystowe

KKR W, WF I - wojska w [eﬁonach zeSrodko-
wania* obiekty rozpoznawane
1 zwalcz.przez lotnictwo,po-
jedyncze obiekty stacjonar-
nen

jIF /dzien/ rozpoznanie wstepne i kon-

trolne,

F /noc/ - obiekty stacjonarne, liniowe,
ozhaczone,

RE | - znad wkasnego terytorium
Zasobni W, WF J- rejong_zeérodkowania wojsk,
ki "D” pojeddncze obiekty stacjo-

1 "R” narne /lotniska, wezty komu-
nikacyjne, mosty, przeprawy,
punkty dowodzenia, PZR/,
obiekty liniowe, )
obiekty morskie stacjonarne

roz?oznanie wstepne 1 kon-
trolne obiektow ptaszczyzno-
wych, liniowych, stacjonar-
nych, rejonéw zesrodkowania
wojsk, lotnisk 1 ladowisk,
fotografowanie ptaszczyzn te-
renu

RE - znad wkasnego terytorium
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MiG-21 ! W | - rozpoznanie stacjonarnych o- i

] J biektow ptaszczyznowych dla |
] i potrzeb wkasnego lotnictwa I
Su-7 AFA-39 WiF I uderzeniowego, I

} J -rejony zesrodkowania wojsk,
. ;_ J - stacjonarne obiekty punktowe f
i Lim-6 ] } - rozpoznanie bezposSrednie na ko-}
\ TS-11 AFA-39 J J rzys¢ wkasnych grup uderzenie- j
Iryda L 1 wych, i L |
1 /1=22/ J }- samodzielne poszukiwanie 1 zwalp
| J czanie wykrytych ruchomych o- |
I biektow pola walki. I

Uwagi :

1/ W - wzrokowe rozpoznanie powietrzne,
WF- wzrokowo-fotograficzne rozpoznanie powietrzne,
F - fotograficzne rozpoznanie powietrzne,
RE- radioelektroniczne rozpoznanie powietrzne /stacji radio-
lokacyjnych/ .

Jak wynika z zamieszczonej tabeli, postuluje sie:

- wydgczyC zadania identyfikacji 1 okreslania wspotrzed-
nych ruchomychmobiektéw punktowych zamaskowanych na rzecz wojsk
rakietowych 1 artylerii na wszystkich samolotach, za wyjatkiem
samolotow typu Lim, TS - 11, Iryda /1 - 22/;

- utrzymaC jako obowigzujgce zadania: wykrywanie, identy-
fikacje 1 okreslanie wspodrzednydi obiektow stacjonarnych oraz
ruchomych obiektéw powierzchniowych 1 liniowych /w nocy - w sprzy-
jajacych warunkach lub przy sztucznym oswietleniu rejonu/;

- utrzymaC¢ w mocy dotychczasowe zadania w zakresie wstep-
nego 1 kontrolnego rozpoznania fotograficznego wykonywane przez
nieetatowe zatogi rozpoznawcze na samolotach posiadajacych LAF.

Powyzsze wnioski 1 postulaty Oddziatu Rozpoznawczego szta-
bu Wojsk Lotniczych - ogolnie rzecz biorac - podyktowane sag
przede wszystkim rosngcymi dysproporcjami miedzy potrzebami a
mozliwoSciami w zakresie rozpoznania powietrznego. Dotycza one
przede wszystkim zmiany zadari 1 zakresu rozpoznania powietrzne-
go na poszczegbélnych typach samolotéw w etatowym 1 nieetatowym
lotnictwie rozpoznawczym.

Dotychczasowe wyniki badan przedstawione gkéwnie w rozdzia-
le 2 potwierdzajg wiec wnioski 1 zasadnoS¢ postulatow Oddziatu
Rozpoznawczego sztabu Wojsk Lotniczych. Dlatego tez wprowadzenie
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zmian w zasadach uzycia, zadaniach, a szczegdélnie normach 1 wskaz-
nikach szkoleniowych lotnictwa rozpoznawczego trzeba traktowac

za jedn”™ z gtownych przestanek do zmian w taktyce rozpoznania
powietrznego /sposobach wykonywania zadan rozpoznawczych/.

Ztagodzenie bowiem norm i wskaznikow szkoleniowych oraz
ograniczenie i1losci 1 zakresu zadan dla etatowego 1 nieetatowe-
go lotnictwa rozpoznawczego, nie zmieniajac jednoczesnie takty-

dziatania podczas prowadzenia rozpoznania sposobem wzrokowo—
fotograficznym obiektow pojedynczych 1 grupowy-ch na wspotczesnym
polu walki, moze spowodowaC nieuzasadniony /pozorny/ wzrost moz-
liwosci bojowych sit 1 Srodkow rozpoznania powietrznego VAF.

Aby jego tnikng¢, roéwnoczesnie z usanl”cjonowaniem real-
nych mozliwosci spedniania wymagan wobec rozpoznanie powietrzne”®
go pod wzgledem jakosci, uzasadnione jest rozpatrzy¢ mozliwosci
zwiekszenia i1losci rozpoznawanych obiektow nieprzyjaciela, przy
czym, wzrost ten nastgpitoy w drodze przydzielania zatogom roz-
poznawczym wiekszej liczby obiektow do rozpoznania w jednym lo-
cie, znacznie przekraczajacej dotychczasowe normy.

Zagadnienie to stato sie gtoéwnym motywem do badan oraz
wypracowania 1 zaproponowania nowego sposobu prowadzenia rozpoz-
nania broni precyzyjnej nieprzyjaciela taczac je z rozpoznaniem
innych obiektéw pola walki.

Nie mniej istotna przestanka do zmian w taktyce rozpozna-
nia powietrznego tkwi w postanowieniach projektu “hRegulaminu
walki wojsk lotniczych, /Dywizja-putk/, wyd, DWI wewn, 1376/88.
Regulamin ten okresla, ze "Taktyka dzi”ania sg to dziatania
grupy /pojedynczej zatogi/ w powietrzu, ukierunkowane na ""lne

samolotu oraz warunkéw
2Z12S21ik celem unikniecia strat od przeciwdziatania przeciw-
nika'.
Jednoczesnie precyzuje on, iz zaskoczenie osigga sie przez?"

- utrzymanie w tajemnicy zauailaru dziatan i1 dezinformacje
przeciwnika o swoich zamiarach;

- wykonywanie skrytego manewru;

- umiejetne prowadzenie dziatan demonstracyjnych i odwle-
kajacych oraz innych przedsiewzie¢ majacych na celd wprowadze-

1/ Dotyczy”wzrokowego oraz wzrokowo-fotograficznego rozpoznania

pogletrznego prowadzonego przez lotnictwo rozooznawcze WLF
w dzien,

2/ TresSC czesciowo zmieniono adoptujac jg do specyfiki dziatan
lotnictwa rozpoznawczego.
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nie w btad przeciwnika;

- whasciwy wybor czasu prowadzenia rozpoznania, trasy

1 profilu lotu, umiejetne wykorzystywanie Srodkow WRE oraz wa-
runkow atmosferycznych;

- przestrzeganie zasad maskowania;

- stosowanie nowych nieznanych przeciwnikowl sposobéw
dziatan /taktyki/, Srodkéw razenia 1 rozpoznania;

- doktadne przestrzeganie zasad tajnego dowodzenia oraz
prowadzenia korespondencji radiowej na ziemi 1 w powietrzu.

Z powyzszego wynika, ze prowadzenie rozpoznania powiet-
rznego na wspétczesnym polu walki wymaga nowego podejscia, kté-
re moze wyraza¢ sie m.in. w realnym okreslaniu oraz eksponowa-
niu celu 1 zakresu rozpoznania okreslonych obiektéw nieprzyja-
ciela, w zaleznosci od faktycznych potrzeb wojsk w konkretnej
sytuacji. W praktyce oznacza to koniecznoS¢ zmian w sposobach
./taktyce/ dziatania zatdg lotnictwa rozpoznawczego WLF.

3.2 .Taktyka dziatania zatdég lotnictwa rozpoznawczego
posiezas wytkenywanta zadan xozpoznawanig obiektéw pola

walki /broni precyzyjnej/ nieprzyjaciela sposobem WzZro-
kowo-fotogragficznym w dzien®

Zawezenie rozwazan do sposobu prowadzenia rozpoznania
powietrznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela sposobem wzroko-
wo-fotograficznym w dzien uzasadniaja Wwyniki dotychczasowych
badan, a szczegolnie mozliwosci bojowych obecnych 1 perspekty-
wicznych /do 2000 roku/ sit 1 Srodkow lotnictwa rozpoznawczego
w stosunku do obiektow pojedynczych /prostych/

O obiektach /obiekcie/ nieprzyjaciela mozemy mie¢ pedng
informacje zaczerpnieta z réznych zrédet rozpoznania lub tylko
przypuszczaC¢, ze takie obiekty mogg /powinny/ znajdowaC sie w
okreslonymi ugrupowaniu bojowym nieprzyjaciela* Moga byC rowniez
obiekty nieprzyjaciela, o ktdorych nic nam nie wiadomo, bowiem
w naszej Swiadomosci nie istniej3a.

A zatem mozemy wiec: aktualizowaC 1 uscislaC posiadane informa—

1/ Poniewaz z badan wynika, ze rozpoznanie broni precyzyjnej

celowo jest taczyC z rozpoznaniem innych obiektéow pola walki,

stad w dalszej czesci rozdziatu operu&q sie pq%eci@m obiektu
rozpoznania, co nalezy utozsamiaC¢ z obiektami broni orecy’zyj
nej*
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cje w okreslonym rejonie; v/ykrywad oraz identyfikowaC obiekt

w rejonie prawdopodobnego jego rozmieszczenia; albo wykry¢ /za-
zwyczaj przypadkowo/ obiekt nieprzyjaciela, o ktorego na polu
walki dowiadujemy sie po raz pierwszy.

W kazdym z przytoczonych przypadkéw, wyniki rozpoznania
powietrznego mogg stanowi¢ materiat do oceny sytuacji, podejmo-
wania decyzji o dziataniach wkasnych /planowania uderzen Srod-
kow ogniowych/ 1 ustalania ich rezultatéw.

Z powyzszych wzgledow, mozliwy /potrzebny/ zakres rozpoz-
nania powietrznego konkretnego obiektu lub w okreslonym rejonie,
niezbedne jest rozpatrywa¢ w aspekcie celu, w jakim to rozpozna-
nie ma by¢ prowadzone.

Jak wynika z ogdélnego modelu rozpoznania powietrznego
/Por. rozdziat 1, rys. 13/ cel 1 zakres rozpoznania powietrzne-
go moze byC sprecyzowany w tresci zadania bojowego, albo okreslo-
ny w wyniku jego analizy.

Badania wstepne wskazywaty, i1z zwiekszenie liczby obiektéw
przydzielanych zatogom do rozpoznania w jednym “wylocie moze mieC
miejsce gldv/nie podczas prowadzenia v/stepnegD 1 kontrolnego roz-
poznania powietrznego. W Slad za zwiekszeniem liczby obiektov/
/rejondv// pov/inno dazy¢ sie do maksymalnego skracania czasu prze-
bywania samolotéw rozpoznawczych w jednym rejonie oraz dokonania
zmian w sposobie /taktyce/ dziatania zatdg pozwalajacych osig-
ga¢ zaskoczenie oraz w maksymalnym stopniu spedniaC pozostate
wymagania wobec rozpoznania powietrznego /w konteksScie pojedyn-
czej zatogi - Por, podrozdziat 2.1./.

Progoaowany .soQSCb_growadzenia wstepnego rgzpoznagnia®oowiet-
rznego_broni_precyzyjnej™nieprzyjaciela”

Z badan /Por, rozdziat 2/ wynika, ze w ramach rozpoznania
wstepnego lotnictwo rozpoznawcze WLF moze wykrywaC, identyfiko-
waC¢ 1 Sledzi¢ obiekty nieprzyjaciela w strefie dziatan bojowych
I komunikacji na korzys¢ wojsk ladowych, lotnictwa 1 marynarki
wojennej. Jednoczesnie, szczegOlnie wazne obiekty /w tym bron
precyzyjna/ moze zwalczaC bezpoSrednio po wykryciu.

Ograniczenie tresci zadan dla zatdég rozpoznawczych do wy-
krywania 1 identyfikacji takich obiektow nieprzyjaciela, jak
bron precyzyjna czy bron jadrowa, bydoby sprzeczne z wymaganiami
wobec rozpoznania powietrznego. Jednak, ze wzgledu na cele w ja—
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kich to rozpoznanie moze by¢ prowadzone, nie zawsze istniejg fa-
ktyczne potrzeby uzyskiwania pednych informacji o obiektach
nieprzyjaciela w najkrotszym czasie. W ramach rozpoznania wstep-
nego z reguty istniejg mozliwosci regulowania czasem wykonania
zadania rozpoznawczego. Stad wkasnie, jJezeli takie mozliwosci
Istnieja, jak najbardziej wskazane jest preferowanie fotografi-
cznego rozpoznania powietrznego, nie zas rozpoznania wzrokowego.
Ma to bowiem istotne znaczenie dla ekonomicznego 1 efektywnego
uzycia sit lotnictwa rozpoznawczego, a przede wszystkim mozliwej
ilosci obiektow nieprzyjaciela, ktére mozna rozpoznaé¢ posiadanymi
sitami, a takze doktadnosci 1 wiarygodnosSci rozpoznania powietrzne-
go /skutecznosci/.

Bazujgc na wnioskach wyptywajacych z dotychczasowych badan,
proponuje sie wstepne rozpoznanie powietrzne broni precyzyjnych
nieprzyjaciela +aczy¢ z rozpoznaniem innych obiektéw nieprzyja-
ciela. Natomiast jako g#déwny sposob rozpoznania stosowa¢ kombina-
cje fotograficznego 1 wzrokowego rozpoznania powietrznego.

[ ldea proponowanego sposobu prowadzenia wstepnego rozpozna-
nia “powietrznego przez zatogi etatowego lotnictwa rozpoznawczego
WLF opiera sie na nastepujacych zatozeniach /regutach/:

a/ pedne wykorzystywanie wkasciwosci taktyczno-technicznych
samolotow 1 ich wyposazenia rozpoznawczego;

b/ wykonywanie zadan z reguty w sktadzie pary;

c/ przydzielanie zatogom /parom/ Rejondw rozpoznania o wiel-
koSci Umozliwiajacej ich przejrzenie 1 sfotografowanie w jednymi
nalocie na matej wysokosci;

d/ w razie wykrycia z pierwszego nalotu szczegélnie waznego
obiektu, wykonanie jednego — dwoch manewréw dodatkowych w celu
doktadnego rozpoznania /identyfikacji i1 okreslenia wspotrzednych/
wykrytego obiektu 1 jego ewentualnego zwalczania;

e/ przydzielanie zatodze /parze/ w jednym wylocie rejondéw /o-
biektéw/ w liczbie nie przekraczajacej mozliwosci ich sfotografo-
wania;

T/ wysokie umiejetnosci zatdg w prowadzeniu szczegotowej orien-
tacji geograficznej w lotach koszgcych i1 na matej wysokosci.

a. Pedne wykorzystanie wkasciwosci_ttotyaQO-tectoicznych “saraoloy
tow 1 ich wyoosazenia”ozpoznwczego”

W sytuacji,gdy m.in. stan ilosciowy etatowego lotnictwa
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rozpoznawczego jest niewystarczajacy w stosunku do i1losciowych
potrzeb rozpoznania powietrznego, uwaza sie za uzasadnione, 1z
w kazdam locie bojowym nalezy wykorzystywaC z zasady pedne moz-
liwoSci techniczne sprzetu bojowego 1 jego wyposazenia w catym
zakresie. Mozliwosci te, to gtdwnie taktyczny promien dziatania
oraz obszar terenu jaki mozna sfotografowaC przy uzycia apara-
tury fotograficznej.

Obiekty rozpoznania powietrznego dla oddziatéw /pododdzia-
+ow/ etatowego lotnictwa rozpoZnawczego WLF potozone sg na roz-
nych gtebokosciach, przy czym, wiekszos¢ z nich znajduje sie w
ugrupowaniu bojowym pierwszorzutowych korpusow armijnych i1 gru-
py armii nieprzyjaciela, a wiec do gtebokosci okoto 100 -150 km
/Por.rys. 16/.

Jednoczesnie, 1los¢ sSrodkow OPL nieprzyjaciela maleje wraz
ze zwiekszaniem sie odlegtosci od rubiezy stycznosci bojowej
wojsk.

Normy szkoleniowe przewiduja przydzielanie zatodze /parze/
- ogolnie rzecz biorgc - jednego-dwéch obiektéw /rejonow/ do roz-
poznania w jednym wylocie, praktyka szkoleniowa i1 doswiadczenia
z odbytych ¢wiczen wskazuja, ze najczesciej, jezeli zatoga /pa-
ra/ ma wykonaC zadanie rozpoznawania np: baterii 'Lance” poto-
zonej w odlegtosci okoto 50 km od rubiezy stycznosci wojsk, to
dla nieg nie przewiduje sie innego obiektu do rozpoznania w tym
locie.Mamy zatem do czynienia z sytuacja, w ktorej zatoga naj-
czesciej przebywa w rejonie rozpoznania Srednio 10 min. Po ewen-
tualnym wykryciu obiektu nakazanego w zadaniu, wykonuje jego fo-
tografowanie, stosujac w tym celu niewielka dfugosc biony foto-
graficznej. Tym samym, zatoga /para/ narazona jest na dfugotrwa-
+e oddziatywanie Srodkéw OPL nieprzyjaciela, zatem manewrami w
rejonie demaskuje swoj cel dziatania. Ponadto po wykonaniu zada-
nia na samolocie pozostaje 3/iaczay zapas btony fotograficznej
oraz paliwa. Jesli do tego doda¢ mozliwoSC zaistnienia sytuacji
niewykrycia obiektu nakazanego w zadaniu bojowym, to mozna przy-
jac, ze efektywnosC takiego lotu bojowego jest znikoma.

Wobec tego, za uzasadnione uwaza sie, aby z reguty w kaz-
dym locie bojowym wykorzystywaC maksymalnie dopuszczalng ilosc

1/ Na podstawie badan materiatow z odbytych cwiczen i1 obserwacji
wlkasnych podczas c¢wiczeh 1 inspekcjli.
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paliwa oraz catkowite zatadowanie lotniczych aparatow fotogra-
ficznych przez przydzielanie zatodze /parze/ rozpoznawczej
wiekszej niz dotychczas liczby obiektow /rejondéw/ potozonych na
roznych gtebokosciach ugrupowania bojowego nieprzyjaciela.lj

b. WYkon*"™1e”zgd™"z~reg™"™_"wrkrdzi£Mar/Ne

Wykonywanie zadan bojowych przez lotnictwo rozpoznawcze
w sktadzie pary, jak wynika z badan i1 doswiadczen z c¢wiczen,
jest uzasadnione z nastepujacych wzgledéw:

- personel latajacy lotnictwa jest szkolony w lotach w
sktadzie pary do wykonywania zadan bojowych w DZWA 1 DTWA pod
chmurami ;

- badania ankietowe wykazaty, ze 3% respondentéw woli wy-
konywaC zadania rozpoznawcze samodzielnie, natomiast uwaza,
ze rozpoznanie szczegOlnie waznych obiektéw powinno by¢ wykony-
wane w sktadzie pary;

- przy odpowiednich: manewrze poszukiwania, ugrupowaniu
bojowym 1 wymiiarach rejonu rozpoznania; oraz zatozeniu, ze pro-
wadzacy 1 prowadzony maja jednakowe mozliwosci wykrywania, praw-

doDodobienstwo wykrycia obiektu przez pare /dwie zatogi/ wzrasta
dwukrotnie?#

- uwzgledniajac przeciwdziatanie Srodkow OPL nieprzyjacie-
la oraz zwiekszong i1loSC obiektdéw /rejonow/ rozpoznania, w razie
zestrzelenia jednej zatogi, druga zatoga moze kontynuowaC wyko-
nywanie zadania;

- lot w sk#adzie pary umozliwia stosowanie réznorodnych
manewrow zwiekszajgcych prawdopodobienstwo pokonania OPL nieprzy-
jaciela, ponadto para samolotow ma wiekszg 1loSC Srodkow VR

- lot w skdadzie pary korzystnie "¥ywa na samopoczucie za-
+0g podczas wykonywania zadania nad terenem nieprzyjaciela, a
takze stwarza warunki do wiekszej skutecznosci oddziatywania o-
gniowego na wykryte obiekty, *

1/ W projekcie Regulaminu walki lotnictwa rozpoznawczego Wojsk
Lotniczych /DWL pf 1147 z 13.4.38/ przewiduje sie, ze zatoga

w jednym locie rozpoznawczym moze sposobem wzrokowym rozpoznac
2-3 obiekty™ a sposobem fotograficznym - 3-4 obiekty lub 2-3
odcinki terenu.

2/ Wyniki badan - Por. rozdziat 2, tabela 10.
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umozliwi™gce jrich™rzejrzenie”i*sfotografowani "
nalocie™na”™mate j*sokosci”

Badania wykazaty, ze mimo diugiego czasu przebywania za-
+6g w jednym rejonie rozpoznania 1 stosowania korzystnych z punktu
widzenia obserwacji terenu manewréw nie uzyskuje sie ??Zadanych
efektow rozpoznania obiektow pojedynczych /prostych/.

Z badan, wynika takze, 1z prawdopodobienstwo wykrycia po-
jedynczego obiektu w czasie niezbednym do przeszukiwania rejonu
nie zalezy od jego powierzchni. ™

Wobec powyzszego w zadaniu bojowym zatoga /para/ powinna
otrzymdwaé do rozpoznawania rejon o takich wymiarach, aby mogta
go przeszuka¢ w jednym nalocie bez stosowania manewréw dodatko-
wych.

Analiza literatury przedmiotu dowodzi, ze rozpoznanie po-
wietrzne nadal bedzie prowadzone z matych wysokosci rzedu 100 -
600 m. Z takich wysokosci, mozliwe /dogodne/ odlegtosci rozpoz-
nawania /identyfikacji/ obiektow pojedynczych /prostych/ typu
wyrzutnia rakiet taktycznych, wiloprowadnicowa wyrzutnia rakie-
towa, czolg, 1tp., zawierajg sie w przedziale 1,5-5 km.

Biorgc pod uwage, ze wiekszoSC¢ broni precyzyjnycn nieprzy-
jaciela zalicza sie do obiektéw pojedynczych lub z nich sie skita-
da, to ich wykrywanie z optymalnej wysokosci 200 - 400 m jest
mozliwe na odlegtosci 3 - 4 km /por. rys. 19 i 20/, natomiast
rozpoznanie /identyfikowanie/ na odlegtosSci Srednio 2 ian

Jak zilustrowano na rys. 21 z kabiny samolotu typu MiG-21R
lub Su-20R najlepsze warunki obserwacji wzrokowej istniejg w se-
ktorze 10" - 50° od podduznej osi samolotu w kacie kursowym o-
biektu 30°, co oznacza, ze optymalna szerokosS¢ pasa poszukiwania

1/ Wyniki badan. Por. rozdziat 2, tabela 7.
<2/ Wyniki badan. Por. rozdziat 2, tabela 10.
3/ Taktyka lotnictwa rozpoznawczego. Szt.Gen. 877/73, s. 139.

4/ Ptk dr nawig. J.Legut: "Kryteria i1 wskazniki skutecznosci
rozpoznania powietrznego oraz ich zastosowanie w ocenie
planowanych zadan taktycznych'. ASG WP wevw/n. 3740/79, s. 15.
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z wysokosci 300 m powinna wynosi¢ okoto 2 km /Por. rys. 2/ ™A

Uwzgledniajac powyzsze uwarunkowania oraz koniecznosSc¢ nie
tylko wykrywania, ale przede wszystkim zdobywania dok#adnych
informacji /danych o obiektach nalezacych do broni precyzyjnej
z duzym prawdopodobienstwem, pojedyncza zatoga rozpoznawcza po-
winna przeszukiwa¢ pas terenu o szerokosci 2 km, lecac na wyso-
kosci 300 m z predkoscig 700 - 900 km/h. Woéwczas przy V = 700km/h
w pasie skutecznego rozpoznania o szerokosci okoto 1300 m mozna
bezposSrednio z trasy wykrywaC 1 identyfikowa¢ bron precyzyjna
nieprzyjaciela z prawdopodobienstwem = 0,41, a przy dwukrot-
nym przelocie przez ten sam rejon z P =0,65 /Por. rozdziat 2,
tabela 10/.

przy locie parg w takich samych warunkach mozna uzyskac
takie samo prawdopodobienstwo wykrycia P» = 0,41 w calej szero-
koSci pasa przeszukiwania /2 km/. Zakdadajgc lot pary w ugrupo-
waniu zwartym lub luznym na niewielkim odstepie, w pasie sku-
tecznego rozpoznania jak dla pojedynczej zatogi /okoto 1300 nv/
mozna uzyskac PW odpowiednio - 0,32 1 0,97.

Uogblnione wyniki z przeprowadzonych badan wskazuja, ze
lot prostoliniowy w pasie o odpowiedniej szerokosci, a zwkaszcza
parg, w ugrupowaniu luznym nie obniza prawdopodobienstwa wykrycia
pojedynczego obiektu, natomiast w ugrupowaniu zwartym znacznie
je podwyzsza; a
minimalny i1los¢”czasu w rej”Qnie_rQzpozngnia /nag pbiektem”.

W rozpoznaniu wstepnym z reguty istnieje zapas czasu na
dostarczenie wiarygodnych i doktadnych informacji z rozpoznania
powietrznego. Stad wskazane jest,aby S+o”g”uwagg”skupic”na”fo-
tografowanie gasa przeszukiwania. Ten bowiem ggogob rozpoznania
powietrznego soednia WYmagania wiarYgodnosci 1 doktadiosci in-
formacji1 rozpoznawczej, dotyczacej obiektow nalezacych do brom
precyzyjnej nieprzyjaciela.

Z powyzszych wzgledéw wynika, ze w rejonie rozpoznania
o szerokosci 2 km, wskazane jest wykonywa¢ lot para w ugrupowa-
niu zblizonym do frontu na odstepach zapewniajgacych mozliwosc
sfotografowania terenu w calej szerokosci rejonu rozpoznania.
Odstep ten, uzalezniony jest od tego, jakimi aparatami /grupami/

1/ Samolot M1G-21R. Metodyka szkolenia lotniczego, cz.ll - Za-
stosowanie bojowe. DWL, Lot. 1987/79, s. 17.
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LAF bedzie teren fotografowany. JesSli na przyktad zatogi pary
samolotow MiG-2IR maja fotografowaC grupg 4 x AFA-39, to z wy-
sokosci 300 m kazda fotografuje teren o szerokosci rownej pie-
ciu wysokosciom lotu tj. 1500 m /Por. tabela 4/, a wiec odstep
miedzy samolotami moze wynosi¢ 600 m. Umozliwi to sfotografowa-
nie rejonu w catej szerokosci z pokryciem sgsiednich pasow, a
takze przejrzenie sposobem wzrokowym catego rejonu rozpoznania
/Por. rys. 23/.

O1”80S0 rejonu /pasa/ rozpoznania ogranicza przede wszy—
skim ddugos¢ /szerokos¢/ catego rejonu rozpoznania okreslonego
w zadaniu bojowym dla oddziatu /pododdziatu/ lotnictwa rozpoz-
nawczego, a takze mozliwosSC przeciwdziatania srodkow OPL nie-
P~rzyjaciela. Proponowany bowiem sposob wykonywania zadania w re—
jonie" rozpoznania przewiduje w zasadzie ustalony lot poziomy
z ewentualnymi zmianami wysokosci 1 predkosci lotu. Nalezy za-
tem uwzglednia¢ lot z ustalonymi warunkami nie dduzej niz 30 se-

kund, co przy predkosci np. 700 km/h odpowiada dfugosci rejonu
okoto 6 km.

2M2IS21.—Z192S2 12-j£S22S22/022 1022227 28AAS 27202 ~ celu
22N g a0 Mgnty fi kaeg i 1 okreSlenia wspétrzgd-

SZ27¢ -iiZ*IEZ12a2-2MEiSI2¢1«j232MN122i118i122¢,2-512i2222i 2+

Jednym z podstawowych zadan rozpoznania jest zabezpiecze-
nie wykonania skutecznych uderzen ogniowych lub jadrowych. Innymi
stowy, opierajac sie na danych uzyskanych z rozpoznania, planu-
je 1 wykonuje sie porazenie ogniowe 1 jadrowe nieprzyjaciela.

W stosunku do obiektéw podlegajacych porazeniu /obiektéw
pierwszej kolejnosci, w tym broni precyzyjnej/ wymagane jest
niezwtoczne dostarczenie do zainteresowanych sztabéw doktadnych
1 wiarygodnych informacji rozpoznawczych, bezposrednio po ich
uzyskaniu. Jednoczesnie, wiele szczegolnie waznych obiektéw pod-
lega niszczeniu bezposrednio po wykryciu, w tym takze przez za-
+ogi1 lotnictwa rozpoznawczego.

Jesli wiec zatoga /para/ podczas poszukiwania obiektu®
w waskim pasie rozpoznania wykryje obiekt nalezacy do grupy o-
biektow pierwszej kolejnosci razenia, to powinna zbudowaC taki
manewr, ktory jej umozliwi dduzszg obserwacje i1 ewentualne za-
atakowanie rozpoznawanego obiektu. W chwili wykrycia obiekt mo-
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Rys.22, Przesuwanie si¢ promienia najle-
Egzegq widzenia w czasie poszu-
iwania obiektu.

Tabela 12
i Czas obserwacji obiektu przy V=800 km)h.
poziou A CZAS CBIRNACE CRICKU -f§,H/ /9)
owauiml il ~0” 20" 50" 45*
400 9,1 9.1 8.9 85 25
2000 tQQ 0 9.1 a.9 85 75
500 0 0 8.9 8.5 75
100 Ib.6 1b.6 135 12.8 1ib
1000 500 1b,6 135 15.5 12.8 113
500 0 13.6 135 128 ..
100 18.2 18.2 17.8 17 15
4000  bGO 18.2 18.2 17.8 17 15
500 18.2 182 17.8 1? 15
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ze by¢ potozony w stosunku do podduznej osi samolotu pod réznymi
katem 1 na roznej odlegtosci od samolotu, co warunkuje dalsze
postepowanie zatogi /pary/ rozpoznawczej. W korzystnej sytuacji
moze ona wykonaC¢ dowrot w strone wykrytego obiektu 1 sfotogra-
fowaC¢ go przy uzyciu np. ASzCzAFA-5 m, a nastepnie stosujac je-
den ze Ziclnych manewrdw dodatkowych, umozliwiajgc obserwacje
obiektu, okresli¢ jego wspétrzedne i1 ewentualnie atakowalé. W
mniej korzystnej sytuacji nie wyklucza sie /zwkaszcza po wykry-
ciu pociskéw rakietowych na stanowiskach startowych/ wykonania
drugiego dodatkowego manewru, ktorego zasadniczym, celem powinno
by¢ niszczenie wykrytej rakiety, o ile nie byka ona niszczona
w pierwszym manewrze dodatkowym.

Model dziatania pary w rejonie rozpoznania z uwzglednieniem

dziatania po wykryciu rakiety na stanowisku startowym przedstawio-
no na rys. 23.

9. Przydzielanie 2atodze”garze™ “wNjetoy™lJEylocie”rejond”io0”ek-
tow/ w 1losci
wanian

W proponowanym sposobie prowadzenia rozpoznania powiet-
rznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela zaktada sie wykrywanie
przez zatoge /pare/ obiektow nalezacych do tej broni w waskim

pasie /rejonie/ z jednoczesnym fotografowaniem catej jego po-
wierzchni.
Z powyzszego wzgledu, 1los¢ takich pasow /rejonéw/ rozpoznania
w jednym "Yylocie jest uzalezniona od mozliwosci sfotografowania
+gcznej ich powierzchni. Jednoczesnie w toku badan ustalono, ze
razem z rozpoznaniem broni precyzyjnej nieprzyjaciela beda roz-
poznawane inne obiekty pola walki o rdznym charakterze /powierz-
chniowe, liniowe 1tp./, Kktérych zakres rozpoznania nie wymaga
fotografowania catego rejonu rozpoznania, a tylko wykrytych ooiek-
tow lub ich elementow, np.: kolumny wojsk, wojska w rejonie zeS-
rodkowania, lotniska itp.

Z powyzszych wzgleddw, podczas okreslania dla zatogi /pary/
1losci rejonow /obiektow/ do rozpoznania w jednym wylocie nalezy
kierowaC sie przede wszystkim mozliwoSciami w 43cznej dtugosci
fotografowanego terenu. Jak wynika z tabeli 4 mozliwoSci te za-
lezg od typu LAF 1 ddugosci zatadowanej blony fotograficznej.

W przyktadowo rozpatrywanym wariancie fotografowania z sa-
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molotu M1G-21R grupa 4 x AFA-59 z H = 300 a mozna w Jednym lo-
cie sfotografowaC teren o dfugosci 33,6 km. W tej sytuacji zato-
dze mozna przydzielié: trzy rejony rozpoznania o ddugosci 10 km,

badZz cztery rejony o ddugosci 7 km, albo pie¢ rejonow o diugosci
5 km."*/

Ponadto w zasobniku rozpoznawczym typu sg dwa AFA-39 do fo-
tografowania ukosnie do przodu, ktorymi mozna sfotografowaC teren
o ddugosci rownej 174 wysokosciom lotu oraz jeden ASzCzAFA-5m

do fotografowania pionowego, ktdorym mozna sfotografowal teren o
dfugosci rownej 140 wysokosci lotu* A zatem mozliwosSci technicz-
ne aparatury fotograficznej samolotu MiG-21R w ddugosci fotogra-
fowanego terenu sg znacznie wieksze 1 w zasadzie nie warunkujg
liczby obiektdéw rozpoznawanych przez zatoge /pare/ w jednym wy-
locie*

Biorac pod uwage gtebokos¢ potozenia obiektow 1 zakres
rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela, a takze mozliwosci
psychofizyczne zatdg rozooznawczych, nie jest wskazane przydzielac
zatodze /parze/ wiecej jak pieciu obiektow /rejonow/ rozpozna-
nia. W czasie lotu bowiem, zatoga musi mieC zapewnione warunki,
m*in. do przygotowania i1 przekazania meldunku radiowego z pokta-

du Samolotu oraz manewrowania, celem skrytego wyjscia na kolej-
ny obiekt /rejon/ rozpoznania.

. Wysokie "“iejtnosci”zatdég™w™orowgdzeniuszczegotowej M orien-
. tac¢/1 geograficznej’¥w lotach koszacychi”™a matej wysokpsci.

Efektywne wykonywanie zadan rozpoznania powietrznego obiek-
tow pojedynczych /broni precyzyjnej/ zarowno sposobem fotografi-
cznym, jak 1 wzrokowym uwarunkowane jest m*in. umiejetnosciami
zatogi prowadzenia w sposob ciggly szczegbétowej orientacji w te-
renie. Trudno bowiem liczy¢ na skuteczne wykonanie przez zatoge
zadania w matym rejonie rozpoznania, jesli me wyjdzie ona na
okreslony punkt poczatku manewru poszukiwania /fotografowania/
bezposSrednio z trasy, jeszcze trudniej wyobrazi¢ sobie okresla—

1/ Nalezy uwzgledniaC zapas b+0n¥ fotograficznej na wczesSniej-
sze wkaczenie 1 pézniejsze wykaczenite aparatow przed 1 za
rejonem rozpoznania, a takze kilka zdjeC przy zamknietym fo-
toluku dla rozgraniczenia, ktére zdjecia wykonano w poszcze-
golnych rejonach rozpoznania*
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nie wspotrzednych wykrytego obiektu, jesli zatoga nie zna doktad-
nego potozenia saniolotu wzgledem obiektéw terenowych, ktdre od-
wzorowane sg na mapie.

Badania ankietowe wskazuja, ze 64% respondentéw wypowie-
dziato sie, i1z na samolocie naddzwiekowym jest mozliwe dokdadne
nawigowanie sposobem wzrokowym /Por. zakacznik 3/V Istota do-
ktadnego nawigowania sposobem wzrokowym w lotach koszacych 1 na
matych wysokosciach tkwi we wkasSciwym przygotowaniu mapy oraz
ciggtdIm pordwnywaniu mapy z terenem i natychmiastowym reagowa-
niu na kazde zauwazone odchylenie od zaplauaowanej trasy.

Przy zwiekszonej ilosci obiektéw /rejonow/ rozpoznania dla
zatogl /pary/ rozpoznawczej, odejscie od zasad nawigowania na
matej wysokosSci moze spowodowaC, ze zatoga /para/ po wykonaniu za-
dania w jednymi rejonie nie wyjdzie doktadnie w rejon kolejny,

a wiec nie bedg spetnione warunki do realizacji zadania z zakta-
danym /Zobliczonym/ prawdopodobienstwem.

Na podstawie przyjetych zatozen 1 przedstawionego ich uza-
sadnienia mozna syntetycznie sformutowaC sposéb prowadzenia wste-
pnego rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela przez lotnic-
two rozpoznawcze WLF.

Rozpoznanie broni precyzyjnej nieprzyjaciela wskazane jest
prowadzi¢ d4gcznie z rozpoznaniem innych obiektow pola walki™ z
zasady parami z matych wysokosci zaréwno sposobem fotograficz-
ny”™» jsk 1 wzrokowym. Parze przydzielaC do rozpoznania w jednym
wylocie 3 -5 obiektéw /Zrejondw o wymiarach 2 x 6-10 kn/ poto-
zonych w catej gtebokosci jej dziatania.

"Poszukiwanie obiektow realizowaC z w;sokosci 300 m w locie po
prostej wzdduz rejonu rozpoznania w ugrupowaniu zblizonym do fron-
tu samolotow, jednoczesnie fotografowaC caty przydzielony rejon

1/ Osobiste doswiadczenia z lotéw na samolotach MiG-21R dowodza,
ze lecac do rejonu rozpoznania na matej “V/srysokosci nie wolno
dopuszczaC¢ do odchylen od zaplanowanej trasy /linii_drogi/,
kazde odchylenie nalezy likwidowaC po jego zauwazeniu, nie
czekajac na obiekt kontrolny lub PZK. W ten s?oséb trenuje®
sie wzrok w okreslaniu miejsca potozenia samolotu w stosunku
do obiektow, jak tez ich umiejscowianie.

2/ Odcinki trasy w locie koszacym zatoga musi opanowaC pamigcio-
wo, porowndwanie zas mapy z terenem — dokonywaC na wznoszeniu.

3/ Z ogolnej liczby 3 -5 obiektow do rozpoznania w jednym wylo-
cie nie wiecej Jak 2 —3 obiekty nalezace do broni precyzyjnej.
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rozpoznania*

W razie wykrycia szczegdlnie waznego obiektu /rakiety na SS, wy-
rzutnie MLRS, CKiOD systemu rozpoznawczo-uderzeniowego/, zatoga
/para/ wykonuje jeden - dwa manewry dodatkowe w celu identyfika™A
cji 1 okreSlenia wspotrzednych oraz ewentualnego zwalczania obiek-
tu. ' Odlegtosci miedzy poszczegolnymi obiektami /rejonami/ roz-
poznania i1 wzajemne 1ich potozenie powinny umozliwia¢ wyprowadze-
nie samolotu na kolejny obiekt /rejon/ rozpoznania, tak aby za-
pewni¢ warunki jego przeszukiv/ania /fotografowania/ z nalotu,

a takze przekazanie meldunkow radiowych z poktadu samolotu. Po-
nadto wskazane jest tak dobieraC obiekty /rejony/ rozpoznania

I ich potozenie, aby w locie powrotnym umozliwi¢ ponowne przej-
rzenie tych samych rejonéw lub rejonow do nich bezposrednio
przylegajacych.

Reasumujac zagadnienie, sposOb prowadzenia wstepnego roz-
poznania powietrznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela opiera
sie przede wszystkim na zasadzie modelowania warunkoéw 1 trasy
lotu samolotu rozpoznawczego jako wynik analizy 1 oceny mozli-
wosci “wykonania zadania bojowego. Model prowadzenia wstepnego
rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela ilustruje rys.24.

Proponowany sposob prowadzenia wstepnego rozpoznania po-
wietrznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela sformutowany na ba-
zie wynikéw przeprowadzonych 1 przedstawionych w rozprawie ba-
dan, ma swoje zardéwno zalety, jak 1 wady.

Do zalet mozna zaliczycC:

1. Wzrost mozliwosci zatogi /pary/ w i1losci rozpoznawanych
obiektow w jednym wylocie bez obnizania wskaznikow skutecznosci
rozpoznania powietrznego obiektow pojedynczych /prostych/

2. Petne wykorzystywanie whasciwosci taktyczno-technicz-
nych samolotu 1 jego wyposazenia rozpoznawczego z zasady w kaz-
dym wylocie.

3. Skraca do minimum czas przebywania zatdg w rejonie roz-
poznania.

4. W duzym stopniu zapewnia skrytoSC rozpoznania powiet-

1/ Swentualne zwalczanie obiektu uwarunkowane jest posiadaniem
uzbrojenia. Jesli zatoga /para/ zuzyje zapas Srodkow raze-
nia na pierwszy obiekt, wowczas kolejne obiekty nie”bedg zwal-
czane. Zatoga /para/ w zadaniu bojowym powinna mie¢ okreslo-
ne, ktoére obiekty zwalczac.
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rznego oraz uzyskiwanie zaskoczenia przez:

- nie ujaraianie celu dziatania w rejonie rozpoznania,

- krotki /tylko niezbedny/ czas lotu nad obiektem /w re-
jonie/ w locie zblizonjrm do poziomego.

5. Fotografowanie catego rejonu rozpoznania, a wiec mozli-
wosS¢ wykrycia 1 identyfikacji obiektow po ladowaniu samolotu
nawet w sytuacji nie wykrycia obiektu sposobem wzrokowym.

b. Wykonywanie zadan w skdadzie pary daje wieksze mozli-
wosci stosowania réznorodnych manewrow w celu pokonania przeciw-
dziatania Srodkow OP 1 OPL nieprzyjaciela oraz zwieksza mozli-
wosci fotografowania 1 przeciwdziatania radioelektronicznego.

7. Lot w sktadzie pary polepsza samopoczucie zatdg pod-
czas wykonywania zadan nad terenem nieprzyjaciela, a zwlkaszcza
na duzej gtebokosci.

3. Umozliwia obliczanie 1 szybka ocene wskaznikdéw skutecz-
nosci rozpoznania w oparciu o technike komputerowg w stosunku
do pojedynczych zadan taktycznych 1 catego zadania bojowego od-
dziatu /pododdziatu/ przez dowolng ilosC zatdg.

9. Korzystnie wptdwa na ekonomie sit lotnictwa rozpoznaw-
czego.

Do wad mozna zaliczycC;

1 . Wydtuzenie procesu indywidualnego przygotowania zatdg
lotnictwa rozpoznawczego ze wzgledu na wymagania dokdadnego
przygotowania map do lotu.

2. Zwiekszenie obciazenia psychofizycznego zatdg jako
konsekwencja wiekszej liczby obiektéw /rejonow/ rozpoznania w
jednym wylocie 1 dtuzszego /z zasady/ przebywania nad terenem
nieprzyjaciela.

3. Znaczny wzrost potrzeb szybkiego opracowywania materia-
46w fonograficznych zarowno z pojed¥nczego, jak 1 z sumy lotéw
bojowych zatd6g rozpoznawczych.

4. KoniecznosS¢ dok#adnego nawigowania 1 statego prowadze-
nia szczegétowej orientacji geograficznej oraz wykon¥wania lotu
poziomego W rejonie rozpoznania.

5. Op6znienia w dostarczaniu informacji rozpoznawczych do
zainteresowanych sztabow w razie nie wykrycia obiektu sposobem
wzrokowym.

0. Znaczny wzrost zuzycia materiatow fotograficznych.

Z porownania przedstawionych wyzej zarowno zalet, jak 1 wad
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proponowanego sposobu prowadzenia wstepnego rozpoznania powiet-
rznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela wynika, ze przy uwzgled-
nianiu celu 1 zakresu rozpoznania wstepnego /wykrywanie i1 loka-
lizowanie obiektow nieprzyjaciela/ dla potrzeb planowania wyraz-
ng przewage majg zalety.

Uwaza sie rowniez, ze w toku operacji /bitwy, walki/,
uwzgledniajac mozliwos¢ uzyskiwania wiarygodnych 1 dokd#adnych
informacji rozpoznawczych o obiektach uderzen, proponowany spo-
sOb mimo jego wad mozna stosowaC, gdyz opdznienie w uzyskiwaniu
informacji o wykrytych obiektach bedzie wynosi¢ od 30 min.'”Y/ do
1,5 godz.

zgoznania nowiet-
rznego J niegrzgjacielae

Zasadniczym celem bezposSredniego rozpoznania broni precy-
zyjnej nieprzyjaciela jest dostarczenie wiarygodnych 1 dokd#adnych
informacji o obiektach, ktdére sg przedmiotem uderzen Srodkdw o-
gniowych wojsk ladowych 1 lotnictwa. Istotng jednak kwestig
jest dostarczenie ich w czasie zapewniajgacym zniszczenie obiek-
tu. Oznacza to, ze informacja oprocz cech wiarygodnosci i1 doktad-
nosci musi by¢ aktualna do chwili razenia obiektu.

Powyzsze wymagania determinujg sposob wykonywania zadan
rozpoznania bezposSredniego obiektéw nalezacych do broni precy-
zyjnej nieprzyjaciela.

W rozdziale 1 rozprawy przedstawiono podziat broni precy-
zyjnej na rodzaje 1 charakterystyke obiektéw zaliczanych do tej
broni .

W systemach rozpoznawczo-uderzeniowych sg to obiekty wchodzagce
w skdad cztondw: rozpoznawczego, kierowania i1 ogniowego.
Natomiast pozostate rodzaje broni precyzyjnej stanowig w zasa-
dzie obiekty pojedyncze, umiejscowione w obiektach badz ptasz-
czyznowych /samoloty na lotniskach/, badz w obiektach grupowych
rozpomieszczone na niewielkiej powierzchni /pododdziaty IVILRY.
Wiekszos¢ waznych obiektow nalezacych do broni precyzyjnej ma
cechy obiektow manewrowych 1 czesto zmieniajgcych swoje potoze-
nie. Dotyczy to szczegOlnie Srodkéw ogniowych /Zartyleryjskich

1/ Uwzglednia sie stosowanie_suchej obrébki pozytywowej biony
fotograficznej na poktadzie samolotu 1 jej odczytanie w krot-
kim czasie po lgadowaniu samolotu.
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1 rakietowych/,

Dlatego tez rozpoznanie bezposrednie tej grupy obiektow
nalezy zaliczy¢ do najtrudniejszych zadan dla zatdég lotnictwa
rozpoznawczego.

Jak wynika z przeprowadzonych badan, bezposSrednie rozpoz-
nanie broni precyzyjnej nieprzyjaciela powinno w zasadzie byc¢
kontynuacja jej wstepnego rozpoznania. Niemniej niezwykle istot-
ne 1 Korzystne jest stosowanie w tym celu wszelkiej informacji
zaczerpnietej z roznych zrédet rozpoznania wojskowego. Zatem
na temat obiektow podlegajacych bezposredniemu rozpoznaniu po-
wietrznemu powinnismy mied takie informacje wstepne, jak;
mniej lub bardziej dok#adne miejsce potozenia, typ i1 skiad o-
biektu. Przedmiotem rozpoznania bedzie wiec nie rejon 1 wkx"y-
cie w nim okreslonego obiektu, lecz konkretny obiekt w danym re-
jonie..

Wobec tego trescig zadania dla zatogi /pary/ rozpoznawczej
powinno byd zidentyfikowanie 1 okreslenie wspodrzednych obiektu
1 natychmiastowe przekazanie danych do odpowiedniego stanowiska
dowodzenia. Przy czym proponuje sie, aby z zasady dane z rozpoz-
nania bezposSredniego przekazywa¢ do wykonawcéw zadan ogniowych.
Proponowany sposob przekazywania meldunkéw radiowych z pokdadu
samolotu w ramach rozpoznania bezposredniego zilustrowano na
rys, 25.

Jak wykazujag badania, w nastepnych kilku latach, zatogi
etatowego lotnictwa rozpoznawczego moga najszybciej przekazywac
dane z pok#adu samolotu w formie meldunku radiowego. Zatem za-
sadniczym sposobem rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej
nieprzyjaciela podczas rozpoznania bezposredniego powinno byo
rozpoznanie wzrokowe, ktore spednia m.in. wymogi terminowosci
informacji rozpoznawczej. Zaletg tego sposobu jest rowniez fakt,
ze zatoga rozpoznawcza ma zdolnos¢ analizowania 1 oceniania sy-
tuacji podczas wykonywania zadan, a takze jest odporna na zak#o-
cania radioelektroniczne. Niezbednym warunkiem jednak jest orga-
nizowanie 1 realizowanie przedsiewzieC zapewniajacych skuteczne
przekazywanie meldunkow radiowych z powietrza.

Jednym z przedsiewzieCc w tym zakresie - mozliwych do rea-

1/ W miare mozliwosci te grupe obiektow powinny rozpoznawac
bezpilotowe samoloty rozpoznawcze za pomocg™ aparatury tele-
wizyjnej.
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lizacji przy naszym potencjale naukowo-tecisniczinym - jest skon-
struowanie 1 zamontowanie na samolocie urzgdzenia, ktore zaoew-
ni sformutowanie 1 wprowadzenie do pamieci meldunku zatogi w po-
staci ~cyfrowej, a nastepnie jego automatyczne przekazanie do na-
ziemnego stanowiska dowodzenia /punktu odbioru meldunkéw/
Réwnolegle z urzadzeniem poktadowym musi powstaC urzgdzenie na-
ziemne, zapewniajgce odbior i1 przetworzenie.meldunku oraz jego
wydrukowanie na drukarce /dalekopisie/. Podsystem taki, moze

w przysztosci byC sprzegniety z urzadzeniem automatycznego okres-
lania wspotrzednych, a takze z siecig naziemng rozpoznania po-
wietrznego /wojskowego/.

Istotnym zagadnieniem jest to, ze state elementy meldunku
radiowego, jak: indeks pilota, kod mapy, kod tabeli umownych
sygnatow moga bydé wprowadzone do pamieci na ziemi przed wylotem,
czas moze byc wprowadzony automatycznie z zegara czasowego, a
takze w perspektywie wspétrzedne obiektu. Stad czynnosci zatogi
ograniczatyby sie do wpisania na klawiaturze niewielkiej i1losci
cyfr dotyczacych typu 1 i1losci elementow obiektu oraz jego cech
dziatania. Schemat ideowy urzadzen do automatycznego przekaz/wa-
nia 1 odbioru meldunkéw radiowych z wzrokowego rozpoznania po-
wietrznego przedstawiono na rys. 26.

W toku dziatan bojowych /bitwy, walki/, jesli nawet posia-
damy doktadne informacje o obiekcie planowanym do uderzenia Srod-
kami anioW@mi, to okres czasu od ich uzyskania w wyniku rozpoz-
nania wstepnego do uderzenia moze byd znaczny. Stad informacja
taka musi byC potwierdzona w drodze bezposSredniego rozpoznania
powietrznego - najczesciej sposobem wzrokowym.

Wobec powyzszego podczas bezposredniego rozpoZinania po-
wietrznego broni precyzyjnej istnieje mozliwos¢ przydzielania
zatogom /parom/ rozpoznawczym matych rejondéw rozpoznania. 0 ile
W rozpoznaniu wstepnym rejon rozpoznania powinien mieC ksztait
wydduzonego prostokata, to w rozpoznaniu bezposrednim celowo
jest przydzielaC rejony o ksztatcie kwadratu.Za takim ksztat-
tem przemawia fakt, ze zakres 1 tre$¢ zadania rozpoznania bez-

1/ Urzgdzenie tego typu bytoby takze wielce uzyteczne podczas.
kazdego lotu rozpoznawczego, niezaleznie od stosowania w nim
zasadniczego sposobu rozpoznania powietrznego.

2/ Dotyczy to obiektéw pojedynczych lub grupowych nie bedacych
W marszu.
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poSredniego obejmuje, bagdz potwierdzenie obiektu w znanym miej-
scu, badz dokd#adne okreSlenie jego wspodrzednych, a takze w za-
daniu moze byC nakazane oznaczanie obiektu lub liderowanie lot-
niczym grupom uderzeniowym. Stad zadanie rozpoznania bezpoSred-
niego obiektow broni precyzyjnej /gtownie Srodkéw ogniowych

1 kierowania/ z reguty wymagaC bedzie dwéch, a nawet trzech ma-
newrow dodatkowych. W zwigzku z tym, manewry te musza uwzgled-
nitaC przeciwdziatanie naziemnych Srodkow OPL /strefowych 1 o-
biektowych/.

Stosownie do charakteru obiektu, terenu 1 sytuacji OPL
nieprzyjaciela, oraz tego, czy zadanie wykonywane jest przez po-
jedynczg zatoge czy pare, wymiary rejonu rozpoznania mogg Wyno-
si¢ odpowiednio 3x3 km, 4x4 km, 5x5 kmj”™ Takie wymiary
pozwalajg wykonaC zadanie z duzym prawdopodobienstwem i okreslicC
jego wartos¢, a takze zapewni¢ minimalny czas przaby™/ania nad
obiektem /w rejonie/.

Badania wvkazaly, iz w Swietle wskaznikéw skutecAnosci
rozpoznania powietrznego, korzystniej jest przydzielac¢ zatodze
/parze/ dwa mate rejony lub /obiekty do rozpoznania/ niz jeden
obiekt, ale w rejonie o podwéjnej powierzchni.

Z takich wzgledow, jak; krotki czas, mozliwoSC atakowania
obiektu, dogodne warunki obser™acji 1tp. optymalnym manewrem w
czasie bezposredniego rozpoznania pojedynczych obiektow broni
precyzyjnej nieprzyjaciela jest manewr zakretem o 2709 4
Biorgc pod uwage przeciwdziatanie naziemnych sSrodkow OPL nie-
przyjaciela w rejonie rozpoznawanego obiektu, zakret ten nie po-
winien byC wykonywany na statej wysokosci 1 ze statg predkoscig
katowg, lecz mieC charakter ptaskiego zwrotu bojowego. Tym bar-
dziej, ze od chwili jego rozpoczecia, po wykonaniu zakretu o kat
okoto 130*" istnieje juz mozliwoSC obserwacji obiektu, a tym sa-
mym wydduza sie czas jej trwania. Wariant sposobu wykonania roz-
poznania bezpoSredniego pojed3nczego obiektu w rejonie o wymia-
rach 4 X 4 km przedstawiono na rys. 27.

1/ przydzielanie wiekszych rejonow powoduje koniecznosSC “ich
przeszukiwania, co wydtuza czas dziatania w rejonie 1 ujemnie
wpdywa na pokonywanie przeciwdziatania Srodkow OPL nieprzyja-
ciela.

2/ Taki manewr - po wykryciu obiektu punktowego - jest najczes-
ciej stosowany przez zatogi etatowego i nieetatowego Ilgtnict?
rozpoznawcz%Po. Wyniki badan ankietowych: zakret o 270
zakret standardowy - 29,2, zwrot bojowy - 17,9"t spirala -
11,997, zakret o kat wiekszy od 130 - 8,490, gorka - o0,0%,

osemka - 2,8, /Por. Zakacznik 3/. 142



obi.9k"bow przyd.zi.6xdliycli zsiHockzG /psirze/ do rozDozns-—
nia bezposredniego nalezy przede wszystkim od czasu trwania roz-
poznania bezpoSredniego w skali operacyjnej /okreslonego przez
przetozonego w zadaniu bojowym dla oddziatu lotnictwa rozpoznaw-
czego/ . JesSli bowiem, jJest ono prowadzone na rzecz jadrowego lub
ogniowego porazenia nieprzyjaciela, to nalezy liczy¢ sie z ko-
niecznoscig dostarczenia znacznej ilosci informacji w krotkim
czasie, uwarunkowanej zasadniczo czasem reakcji Srodkow ogniowych
/gtownie rakietowych/. W takiej sytuacji nalezy uwzgledniac¢ z
zasady przydzielanie zatogom /parom/ nie wiecej jak dwa-trzy o-
biekty w jednym wylocie bojowym.

Kontrolne rozpoznanie powietrzne broni precyzyjnej nieprzy-
jaciela ma na celu dostarczenie do zainteresowanych sztabdow da-
nych o skutkach wykonanych na niag uderzen konwencjonalnymi lub
niekonwencjonalnymi Srodkami razenia.

Wobec tego tresC 1 zakres kontrolnego rozpoznania broni
precyzyjnej nieprzyjaciela powinny obejmowac:

- numer 1 nazwe obiektu, na ktéry zostato wykonane ude-
rzenie ;

- wspotrzedne obiektu;

- ustalenie wspétrzednych zerowego punktu wybuchu Srodka
masowego razenia lub Srodka 1 pola razenia sSrodkami konwencjonal-
nymi ;

- skutki wykonanego uderzenia /stopien porazenia obiektu
1 jego stan w chwili rozpoznania/;

- zmiany w otoczeniu obiektu.

Podczas prowadzenia kontrolnego rozpoznania powietrznego
broni precyzyjnej nieprzyjaciela optymaln3dm rozwigzaniem jest
stosowanie kombinacji wzrokowego 1 fotograficznego rozpoznania
powietrmego. Sposob wykonania zadan rozpoznania kontrolnego
mozna poréwnywaC¢ do sposobu wkasciwego dla rozpoznania wstepne-
go, przy czym nalezy uwzgledniaC, ze znane sg miejsca potozenia
obiektow. Dlatego tez niecelowe bedzie fotografowanie catego te-

renu w rejonie rozpoznania, lecz tylko terenu w rejonie razonego
obiektu.
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3*3 . N/Wasciwosci przygotowania oddziatow /pododdziatéw, zakdg;/
lotnictwa rozpoznawczeg™o do wykonywania zadan rozpoznania
powietrznegjo broni precyzynnen nieprzyjaciela.

Opierajac sie na definicji dowodzenia Iotnictwem,ll przy-
gotowanie oddziatu /pododdziatu/ lotnictwa rozpoznawczego do w -
konania zadan jest elementem cyklu organizacyjnego dowodzenia.

Uwzgledniajac jednak zasady ciggtosci dowodzenia i ciggto-
Scl rozpoznania, wydaje sie celowym traktowaC przygotowanie lot-
nictwa rozpoznawczego do prowadzenia rozpoznania powietrznego

broni precyzyjnej nieprzyjaciela jak proces ciggty. Przy czym,

ciggtos¢ te mozna rozumie¢ jako "Hancuch” ogniw poszczegdlnych

cykli przygotowania do konkretnych zadan bojowych w warunkach
wojny majacy swoj poczatek juz w warunkach pokoju, jako catok-
sztatt procesu szkolenia lotniczego w Wojskach Lotniczych.

W Slad za tym, celowo jest wskazaC wkasciwosci przygoto-
wania oddziatow /pododdziatdéw, zatdg/ lotnictwa rozpoznawczego

do prowadzenia rozpoznania broni precyzyjnej nie tylko w trakcie
dziatan bojowych, ale 1 w procesie szkolenia lotniczego w okre-
sie pokoju,

w Swietle dotychczasowych rozwazan, a szczegélnie propozy-
cji sposobow prowadzenia 1 realizacji zadan rozpoznania brom

precyzyjnej nieprzyjaciela, juz w okresie pokoju

, W procesie
szkolenia

lothictvifel rozpoznawczego wskazane jest dokonaC sze-
regu istotnych zmian.

Zmiany 1 ustalenia w tym zakresie powinny przede wszystkim
dotyczyc: ) )

- norm ocen z rozpoznania powietrznego prowadzonego SpOSO-
bem wzrokowym;

- liczby obiektdéw /rejonéw/ rozpoznania przydzielanych za-
todze /parze/ w jednymi wylocie;

- wilkosci 1 ksztattu rejonow rozpoznania zaleznie od cna-
rakteru rozpoznania /wstepne, bezposSrednie, kontrolne/;

T/~~"Ldzenie lotnictwem to ukierunkow”a dziatalnos¢ dowodcow
N gododdziatdw, oddziatow 1_zwigzkow

nych/ lotnictwa /jak rowniez osob dziatajacych w ich

majgca .na celu utrzymanie podlegtych

g i do~dzi”™an”bo jo-
wosci 1 zdolnosci bOJowej, przygotowanie
ch klerowanla n|m| 3S|e ich jnt-
Iotnlctwem 1, asa

formy 1 metody dowodzenla ot-
nlctwem ASG W? wewn 4020/8b, s. 10.
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- manewrow poszukiwania oraz rozpoznania obiektow pojedyn-
czych /prostych/;

- roli 1 zadan komorek rozpoznawczych szczebla oddziatu
1 pododdziatu lotnictwa rozpoznawczego.

Ogolnie rzecz biorgc, powinna nastgpi¢ nowelizacja pro-
graméw szkolenia lotniczego lotnictwa rozpoznawczego, a w Slad
za tym stosowanie podczas szkolenia /¢wiczen/ innej taktyki
dziatania zat0g rozpoznawczych.

nieprzyjaciela,
zgodnie z proponowanymi sSposobami jego prowadzenia, ~i1SJaga’zna-
cznie™wigkszego™w/sitkuMorganizaeyjneoMipltist cznego orga-
now rozpoznawczych wszystkich szczebli dowodzenia, a takze perso-
nelu latajgcego podczas przygotowania na ziemi 1 w trakcie wyko-
nywania zadan w powietrzu. Ten zwiekszony wysidek jest niezbedny
tylko w poczatkowym okresie, kiedy istniejg przyzwyczajenia do
dotychczasowych norm i pogladéw, a nowe rozwigzania budzg z re-
guty sprzeciw. JeSli nawet poczatkowy okres ewentualnego prakty-
cznego wdrozenia proponowanych rozwigzan bedzie trudny, to jed-
nak uwaza sie, ze praktyka wykaze, iz zarowno przygotowanie do
wykonania zadania, jak 1 jego wykonanie okaza sie znacznie pros-
tsze niz dotychczasowe.

W okresie noko™U|™ szkoler”e_ st”™u™osobowego “komérek ~roz-
Doznawcz”*ch Wojsk Lotniczych”gowimo”by¢”~ukierunkowane™i”“miec
na”celut

- wyrabianie nawykow studiowania literatury w zakresie
rozwoju broni precyzyjnej nieprzyjaciela;

- doskonalenie umiejetnosci studiowania obiektow nalezg-
cych do broni precyzyjnej 1 ich cech rozpoznawczych;

- wyrabianie nawykow prowadzenia ciggtej oceny nieprzyja-
ciela, a w tym szczegdétowo na zajmowanym stanowisku 1 ogélnie
0 jeden-dwa szczeble wyzej;

- doskonalenie umiejetnosci szybkiej oceny nieprzyjaciela,
stosownie do okreslonej sytuacji operacyjno-taktycznej oraz po-
trzeb wynikajacych z przeznaczenia 1 zadan oddziatu /pododdzia-
+u/ lotnictwa rozpoznawczego;

- doskonalenie umiejetnosci szybkiej analizy tresSci zadan
rozpoznawczych 1 okreslania prawidtowych ich tresSci /zakresu
1 sposobu rozpoznania konkretnego obiektu/ dla zatdg /matych
grup/ rozpoznawczych;
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- uczenie /doskonalenie/ umiejetnosci wykorzystania tech-
niki komputerowej do okreslania 1 oceny skutecznosci rozpoznania
powietrznego;

- doskonalenie umiejetnosci szybkiej analizy, interpreta”®
cji 1 oceny danych z rozpoznania powietrznego otrzymywanych
z roznych zrodet 1 w roznej formie.

Szkolenie™oersonelu™lataj”cego etatowego 1 nieetatowego
lotnictwa rozpoznawczego - w wiekszym niz dotychczas stopniu -
powinno

- doskonalenie umiejetnosci pilotazowo-nawigacyjnych za-
rowno w lotach w skfadzie pary /matych grup/ na matych wysoko-
Sciach, jak 1 w locie koszgcym;

- wyrabianie nawykow wkasciwego podziatu uwagi podczas
poszukiwania obiektow w wgskim pasie podczas lotu poziomego na
matej wysokosci;

- wyrabianie umiejetnosci 1 nawykéw dokdadnego przygotowa-
nia mapy /map/ do lotu rozpoznawczego z uwzglednieniem modelowa-
nia catego lotu bojowego;

- wyrabianie nawykow uzgadniania wspotdziatania /podziatu
czynnosci/ w grupie podczas catego lotu bojowego, a szczegdlnie
w rejonie wykonywania rozpoznania 1 w skomplikowanych sytuacjach
taktycznych.

Uogblniajac zagadnienie, juz w okresie pokoju podczas szko-
lenia lotniczego, zardéwno stan osobowy komérek rozpoznawczych,
jak 1 personel latajacy oddziatow /pododdziatow lotnictwa rozpoz-
nawczego muszg osiggnac “wvysoki poziom fachowego przygotowania do

przyjecia 1 wykonania zadan bojowych zgodnie ze swym przeznacze-
niem.

W toku dziatan wo™nn~ch™/oodczas”cwiczen™\orz”*gotowanie
do dziakan bojowych oddziahu™;22-2525iSilee-."Mi2i2i22-£2522514S-*
czego Qbe™muje nastgDuj”ce”przedsigwziecia

a/ ogolne /wstepne/ przygotowanie do dziatan bojowych;
b/ wypracowanie decyzji o dziataniach bojowych;
c/ organizowanie dziatan bojowych.

Uwzgledniajac zardéwno temat, jak 1 cel niniejszej rozpra-
wy, wydaje sie celowe zawezenie badan i1 ustalenie tylko wkasci-
wosci przygotowania oddziatu /pododdziatu zatdég/ lotnictwa rdz-

1/ Tamze, s. 45.
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poznawczego do wykonywania zadan rozpoznania broni precyzyjnej
nieprzyjaciela, z uv/-zglednieniem metody rownolegtego przygoto-
wania do dziatan bojowych.

a. 0golne_¢w3t22ne¢ £7zygotowanie™do _roz2oz”™ia__ "E2SL«2£££752)*
nej

Ogolne /wstepne/ przygotowanie do rozpoznania broni pre-
cyzyjnej nieprzyjaciela rozpoczyna sie po otrzymaniu zarzadzenia
wstepnego 1 trwa do czasu otrzymania kordiretnego zadania bojowe-
go. Zarzadzenie wstepne moze byC przekazane w formie dokumentu
lub polecenia ustnego.

W zaleznoSci od szczebla dowodzenia oraz sytuacji zarzadze-
nie wstepne moze zawierac:

- Informacje uzupedniajgce o sytuacji operacyjno-taktycz-
nej, ze szczegolnym uwzglednieniem zagrozenia uzycia 1 zamiaru
zwalczania broni jadrowej 1 precyzyjnej nieprzyjaciela;

- przewidywany rejon /pas/ prowadzenia rozpoznania powiet-
rznego dla oddziatu /pododdziati/ lotnictwa rozpoznawczego;

- charakter zadania bojowego /rodzaj 1 sposoby rozpoznania
powietrznego/;

- lukiermkowanie co do przedsiewzieC przygotowania wstep-
nego /przygotowanie map, studiowanie okreslonych obiektow itp./;

- Inne przedsiewziecia.

Przy formutowaniu zarzadzenia wstepnego dla pododdziatéw
niezbedne jest, aby jego tres¢ miata konkretny charakter i1 u-
wzgledniata zasadnicze przedsiewzieclia, zapewniajace zapoznanie
zat0g z rejonami przysztych dziatan, sposobami wykonywania prze-
widywanych zadan obrong przeciwlotnicza nieprzyjaciela itp.

b. WAracowanie decyzji ™oddziale™lotnictwa™roz2oznawczego™o™wy-
konaniu zadan

Wypracowanie decyzji o dziataniach bojowych w oddziale
lotnictwa rozpoznawczego rozpoczyna sie po otrzymaniu od przeto-
zonego zadania bojowego, najczesciej w formie pisemnej. Obejmuje
ono takie zasadnicze przedsiewziecia jak: analize zadania 1 wy-
pracowanie zamiaru wykonania zadania bojowego; ocene sytuacji
1 powziecie decyzji o dziakainiach bojowych; planowanie dziatan
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bojowych oraz postawienie zadan bojowych podwdadnym,®*/

Zadanie bojowe d¥a oddziatu lotnictwa rozpoznawczego za-
zwyczaj obejmuje wiele roznorodnych zadan taktycznych do wykona-
nia w okreslonym przedziale czasu /doba, dzien, kilka godzin/
lub w jednym wylocie wiekszosci albo catosci jego sit. Wobec te-
go, wypracowanie decyzji o wykonaniu zadan rozpoznania broni pre-
cyzyjnej nieprzyjaciela bedzie realizowane z zasady w ramach wy-
pracowania decyzji o dziataniach bojowych obejmujacych wszystkie
zadania taktyczne.

Biorgc jednak pod uwage wyniki badan oraz proponowane Spo-
soby prowadzenia rozpoznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela, te
elementy decyzji, ktore dotycza zadan zwigzanych z ta bronig wy”?
magajg szczegblnej uwagi™*

Dokonujac analizy catego zadania bojowego wskazane jest,
aby wyrézni¢ zadania rozpoznania obiektéw nalezgcych do broni
precyzyjnej i traktov/aC je priorytetowo na réwni z rozpoznaniem
broni jadrowej nieprzyjaciela. Takie podejsScie zapewnia: sku-
pienie uwagl na najwazniejszych zadaniach; umozliwia dokonanie
racjonalnego podziatu sit; okreslenia optymalnego sposobu dzia-
+an bojowych; korzystnego kompleksowania obiektéw rozpoznania
dla pododdziatéw /zatdg/.

Szczegolng role podczas wypracowania zamiaru wykonania za-
dania bojowego oraz decyzji o dziataniach bojowych, z uwzglednie-
niem prowadzenia rozpoznania broni precyzyjnej, nalezy przypisy-
wac kierov/nikowi sekcji rozpoznawczejOn bowiem, jako specja-
lista w zakresie rozpoznania powietrznego, w krotkim czasie, do-
konuje wnikliwej analizy kazdego zadania taktycznego w aspekcie
zadania bojowego oddziatu lotnictwa rozpoznawczego. W wyniku tej
analizy doktadnie przyswaja cel 1 tres¢ kazdego zadania, a nasme-

*
pnie precyzuje ich tres¢ dla "Akonawcow.J*

1/ CatosC metodyki wypracowania decyzji w oddziale lotnictwa
rozpoznawczego zawarta jest w wydawnictwie ASG WP wewn. 4014/86
pt: ~Dowodzenie lotnictwem cz. 1V, Gkowne przedsiewziecia 1
dokumenty plrt™.

2/ W oddziatach innych rodzajow lotnictwa analogiczng role powi-
nien odgrywaC starszy oficer rozpoznawczy.

3/ Z bezposredniej obserwacji podczas cwiczen wynika, 1z z reguty
zatogom /parom/ stawia sie zadania o takiej samej tresci jaka
byta w zadaniu bojowym dla oddziatu, co jest duzym bledem.
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w tym celu wskazane jest “wykorz/ St3"ad ogolny model roz-
poznania powietrznego /Por. rys. 13/, ktory umozliwia m.in. do-
bér racjonalnych /optymalnych/ sposobdéw rozpoznania w zaleznosSci
od charakteru obiektu rozpoznania 1 innych uwarunkowan zadan roz-
poznawczych.

Niezwykle i1stotng kwestig jest ocena przez kierownika sek-
cji rozpoznawczej obiektdéw 1 rejondw rozpoznania. Kazdy bowiem
obiekt rozpoznania /dziatania/ powinien by¢ oceniany oddzielnie,
przy czym ocena ta wymaga metodycznej tresci 1 kolejnosci.

Praktyka wykazuje, ze najlepsze rezultaty osigga sie woOw-
czas, gdy kolejnosSC, zakres 1 tresC oceny obiektu rozpoznania
/dziatania/ sag nastepujace:

- charakterystyka obiektu /charakter, znaczenie, potozenie
W ugrupowaniu wojsk i w terenie, ugrupowanie elementow obiektu,
wymiary, najwazniejsze elementy, cechy rozpoznawcze, widocznosc
z powietrza, maskowanie/

- obrona przeciwlotnicza obiektu 1 w rejonie jego potoze-
nia;

- orientacja w rejonie rozpoznania i1 w jego otoczeniu /cha-
rakterystyczne punkty orientacyjne, optymalny kierunek wjsScia
W rejon rozpoznania i1tp./ ;

- odpornos¢ 1 wrazliwos¢ obiektu na dziatanie Srodkéw ra-
zenia /zywotne 1 wrazliwe elementy obiektu, punkty celowania/.

Przedstawiony wyzej sposob oceny kazdego z obiektéw roz-
poznania umozliwia kierownikowi sekcji rozpoznawczej wysungC o-
golne wnioski, ktdre powinny dotyczyc:

- podziatu sit na obiekty tego samego charakteru /rodzaju/;

- okreséw wzmozonych dziatan rozpoznawczych;

- sposobow dziatan bojowych oddziatu 1 pododdziatow;

- oczekiwanych rezultatow dziatan 1 sposobow ich kontroli;

- potrzebnego wyposazenia rozpoznawczego na samoloty oraz
rodzajow 1 i1losci materiaidow fotograficznych.

W ocenie mozliwosci realizacji poszczegélnych zadan takty-
cznych 1 catego zadania bojowego oddziatu oraz do okreslenia wa—
nunkéw ich wykonania, kierownik sekcji rozpoznawczej, Oprocz suo-
sowania metody analizy logicznej, moze wykorzystdwad technike
komputerows.

1/ Charakterystyke obiektu rozpoznania mozna traktowa¢ jako model
obiektu rozpoznania /Por. rozdziat 1/-
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V tym celu, przy udziale specjalisty informatyka opracowa-
no program "MwWJ-2" 1 "MWJ-3" do mikrokomputera A.MSTRAD CPC-olZS.*

Program umozliwia praktyczne obliczanie nastepuja-
cych wskaznikow skutecznosci rozpoznania powietrznego:

- - prawdopodobienstwo wykrycia obiektu;

- t - czas niezbedny do przeszukiwania rejonu rozpoznania;
- podobienstwo wykonania zadania <przez pojedyn-
cza zatoge;

- ?s - prawdopodobienstv/o sumaryczne wykonania zadania
przez grupe samolotow;
- liczbe rozpoznanych elementow obiektu grupowego;
-Ng - liczbe zatdg potrzebnych do wykonania zadania z
zatozonym /okreslonym/ prawdopodobienstwenm.

MozliwoSC szybkiego obliczania wskaznikéw skutecznosci
bojowej lotnictwa rozpoznawczego przy wykorzystaniu mikrokompu-
tera stwarza warunki do optymalizowania sposobu wykony/"ania po-
szczegolnych zadan, a tym samym przedstawiania dowodcy oddziatu
konkretnych 1 uzasadnionych propozycji do decyzji o dziataniach
bojowych.“"

podczas planowania zadan dla wykonawcow, niezbedne jest
wnikliwe podejsScie do ustalenia rejonéw rozpoznania dla zatdg
/par/ rozpoznawczych. Jak juz zaznaczono wczesniej, powierzchnie
rejondw rozpoznania obiektow /broni precyzyjnej/ okreslane w za-
daniu dla oddziatu /pododdziatu/ lotnictwa rozpoznawczego Sg
zbyt duze w stosunku do mozliwosci /norm/ rozpoznania dla poje-
dynczej zatogi /pary/. Najczesciej sg to powierzchnie znacznie
przekraczajace 100 km™. Dlatego tez nalezy uwazaC za niewkasciwe
przydzielenie takich rejonéw zatogom, a takze wydzielanie sit
do wykonania zadania proporcjonalnie do wielkosci rejonu OKreslo—

1/ Program - zatgcznik 4. Proaram ] przeznaczon
jest do biezacego opracowywania dokumentéw sformalizowanyc
z mozliwosScig ich transmisji w sieci komputerowej. Obydwa pro-
gramy sprawdzono eksperymantalnie /z pozytywnym skutkiem/ pod-
czas c¢wiczen grupowych 1 dowddczo-sztabowych ze stuchaczami
Il roku studiow na Wydziale Wojsk Lotniczych 1 OPK ASG WP,
w kwietniu 1988 roku.

2/ Ooracowaine programy po niewielkich uzupednieniach mogg byc
stosowane na szczeblu operacyjnym. Mimo, ze w rozprawie me
rozpatruje sie przygotowania na szczeblu operacyjnym,
tym szczeblu wykorzystuje sie technike komputerowa, to jednak™
ze wzgledu na range zagadnienia na rys. 28 zilustrowano Sposoo
wykorzystania komputera "IBM" w punkcie kierowania rozpozna-
niem WLF podczas ¢wiczenia 7’S0JUZ-8/** e
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n6go w zadaniu dla oddziatu i wydtuzani© czasu pracy zatog w lak
duzym rejonie. Znacznie korzystniej jest podzieli¢ okreslony

w zadaniu duzy rejon na mniejsze rejony, 0 proponowanych ksztat-
tach 1 wymiarach, w ktorych czas poszukiwania 1 wykrycia /roz-
poznanie/ przez zatoge /pare/ z okresSlonymi prawdopodobienstwem
jest najkrotszy. Przy czym ksztadt i1 wymiary rejonu - jak wyka-
zaty przedstawione wyniki badan - sg zdeterminowane charakterem

1 tresScig zadania rozpoznawczego /rozpoznanie wstepne, bezposred-
nie, kontrolne, wykry¢, potwierdziC, okresliCc wspétrzedne itp./,

c. Wkasciwosci przygotowania zatdg rozpoznawczych do “wykonywania
zadan”™rozDOznania”broni”orecyzy”™nej™niecrzyjaciela®

Przygotowanie zat0g rozpoznawczych do wykonania zadan bo-
jowych, w cyklu organizacyjnym dowodzenia oddziatem lotnictwa,
ma miejsce podczas organizowania dziatan bojowych, ktore rozpo-
czyna sie po postawieniu zadan podwkadnym. W praktyce jednak,
przy metodzie roraolegtego przygotowania do dziatan bojowych,
proces przygotowania personelu latajgcego do wykonania zadan bo-
jowych ~/Adhiza sie. Jest to korzystne 1 mozliwe dzieki wczeSniej-
szemu dostarczaniu do bezposrednich wykonawcow zacan taktycznych
informacji o czekajacych ich zadaniach /zarzadzenia wstepne/
oraz sukcesy"~am przekazywaniu im elementow decyzji dowddcy od-
dziatu /pododdziatu/.

Zatem orzygotowanie personelu latajgcego do wykonania za-
dan bojowych trwa w catym cyklu organizacyjnym dowodzenia oddzia-
+em od chwili, gdy jego dowddca otrzyma zarzadzenie wstepne
/wstepne zarzadzenie bojowe/, a konkretnego charakteru nabiera po
wyoracowaniu zamiaru dziatan 1 przekazania zadan do pododdziatdw.

Istotne jest, aby do pododdziatow 1 zatdg rozpoznawczych
przekaz3wa¢ /oprocz informacji ogolnych dotyczacych catosci per-
sonelu latajacego/ tylko te, ktore dotyczg pododdziatu /eskadry,
klucza/ 1 konkretnych zatdg. Nadmiar ich bowiem nie usprawnia
procesu przygotowania, a przeciwnie, moze spov/odowaC wydtuzeni’.
procesu, a nawet dezinformacje personelu latajgcego.

Zakres samodzielnego przygotowania do lotu na rozpoznanie
wzrokowo-fotpgraficzne broni precyzyjnej, w kazdym konkretnym
przypadku zalezy od tresci zadania bojowego.'™* Mozna jednak wska-

1/ Zbidér typowych elementéw tresci zadania bojowego zatoga,
/pary/ rozpoznawczej przedstawiono w podrozdziale 1 (f.
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za¢ spoécyiiczriO whasciwosci 4ego przygotowania, “//ynikaj™co z pro-
ponowanego sposobu prowadzenia rozpoznania powietrznego broni
precyzyjnej nieprzyjaciela.

Przede wszystkim trzeba uwzgledniaC, ze szczegotowe przy-
gotowanie do lotu bojowego, zatoga /para/ moze rozpoczaC dopiero
po otrzymaniu pednej 1 jasno sprecyzowanej tresci zadania bojowe-
go-

Po otrzymaniu zadania bojowego, pierwsza podstawowg czyn-
noscig zatogi /dowddcy pary/ rozpoznawczej powinno by¢ dokona-
nie analizy otrzymanego zadania z uwzglednieniem wczesniej uzy-
skiwanych informacji,

W wyniku tej analizy zatoga powinna w pedni zrozumieC: w
jakim celu ma wykonaC dane zadanie; tres¢ catego zadania takty-
cznego; zakres 1 sposéb rozpoznania poszczegdélnych obiektow,
ktére z nich sa najwazniejsze; komu 1 w jaki sposob przekazac
dane z rozpoznania; jakie przedsiewziecia nalezy wykonaC 1 w ja-
kim czasie podczas przygotowania do lotu bojowego.

Jesli w zadaniu bojowym nie jest okreslona kolejnos¢ roz-
poznania 1 konkretna trasa lotu, to zatoga po wrysowaniu na ma-
pe wszystkich rejonéw /Zobiektéw/ rozpoznania powinna dobra¢ tra-
se w taki sposob, aby:

- zapev/ni¢ rozpoznanie w pierwszej kolejnosci obiektow
nalezacych do broni precyzyjnej 1 jadrowej, weddug stopnia ich
waznosci ;

- \*rykorzystaC luki w ugrupowaniu Srodkéw OPL nieprzyjacie-
la oraz wkasciwosci maskujace terenu;

- zapewni¢ mozliwosci opracowania 1 ewentualnego przekazy-
wania meldunkéw radiowych z pokdadu samolotu w locie pomiedzy
poszczegblnymi obiektami /rejonami/ rozpoznania;

- obejmowaC charakterystyczne obiekty w terenie, umozliwia-
jace doktadne nawigowanie celom wyjsScia w rejony rozpoznania
oraz rozpoczecia 1 zakonczenia poszukiwania /fotografowania/
obiektu.

W czasie studiowania rejonow rozpoznania broni precyzyjnej
— w zaleznosci od tego, czy jest to rozpoznanie wstepne, bezpos-
rednie lub kontrolne - zatoga /para/ powinna oceni¢ mozliwe
miejsca potozenia obiektu w terenie, przemysleC 1 ustali¢, a na-
stepnie wrysowaC¢ na mapy manewr poszukiwania 1 dokdadnego rozpoz-
nania obiektu.
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W razie wykonywania zadania w skdadzie pary, dowddca .jej
powinien ustali¢ w stosunku do kazdego rejonu Arykonywania zada-
nia warunki lotu 1 ugrupowanie bojowe, sektory obserwacji wkasnej
I prowadzonego, czynnosci po wykryciu obiektu przez siebie lub
prowadzonego itd.

Reasumujac, przygotowanie lotnictwa rozpoZawczego do
prowadzenia rozpoznania powietrznego broni precyzyjnej nieprzyja-
ciela jest elementem cyklu organizacyjnego dowodzenia tyra rodza-
jem lotnictwa 1 podlega wszystkim zasadom metodycznym wynikajg-
cym z istoty dowodzenia*

Najwazniejszym zagadnieniem jest ciagtosSC tego przygotowa-
nia, ktora moze zapewniC tylko nieustanne gromadzenie, przetwa-
rzanie informacji o broni precyzyjnej nieprzyjaciela 1 dostar-
czanie ich do nizszych szczebli dowodzenia lotnictwem, wkgcz-
nie do bezposSrednich wykonawcow taktycznych zadan rozpoznawczych.
Przy wspotczesnych bowiem mozliwosSciach sit 1 techniki rozpozna-
nia wojskowego, w tyra i1 rozpoznania satelitarnego, 1istnieje moz-
liwosC uzyskiwania znacznie wiecej informacji o nieprzyjacielu,
niz byto to kilkanascie lat temu.

Na szczeblach operacyjnych '""Yydaje sie niezbedne state ana-
lizowanie posiadanych informacji rozpoznawczych 1 biezace uaktu-
alniania wiadomosci o nieprzyjacielu, co w razie koniecznosci
umozliwi planowanie rozpoznania powietrznego w warunkach zblizo-
nych do pewnosci. *

Takie podejscie ma ogromne znaczenie dla ekonomii sit lotnictwa
rozpoznawczego 1 wkasciwego formutowania zakresu i1 “resci zadan
bojowych dla oddziatow /pododdziatow/ lotnictwa rozpoznawczego.

Podczas przygotowania do prowadzenia rozpoznania powiet-
rznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela w oddziatach /pododdzia-
+ach/ lotnictwa rozpoznawczego, niezwykle istotne jest wyréznia-

1/ PHk nawig.dr Jerzy LEGUT wyréznia trzy zasadnicze formy pla-
nowania rozpoznania powietrznego: planowanie w warunkacn”pew-
nosci - gdy znane sa informacje wejSciowe 1 warimki w jakich
plan bedzie wykonyA™any oraz istnieje mozliwoSC jego korekty
w trakcie realizacji; planowanie w warunkach niepewnosci —*
gdy nie mozna okresli¢ prawdopodobienstwa czesci informacji,
zazwycza] dotyczacych warunkow wykonania zadania bojowego;
Planowanie typu posredniego — jest stosowane w sytuacji, gdy
posiadamy informacje czesciowe. Mysl Wojskowa nr 11/87, -
"Planowanie rozpoznania powietrznego'.
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nie zadan mftaktyc2laych w "tym zakresie na ile pozosiatych i1 nada-
wanie iIm priorytetu. Natomiast w trakcie wypracowywania decyzji,
znaczace jest whasciwe precyz?wanie zakresu 1 tresci zadan dla
bezposSrednich i1ch wykonawcéow.

Samodzielne przygotowanie zatdg do wykonywania zadan roz-
poznania broni precyzyjnej nieprzyjaciela wraz z innymi obiek-
tami pola walki ma specyficzne wkasciwosSci. Szczegdlng zas jego
cechg jest koniecznos¢ modelowania lotu bojowego z uwzglednie-
niem obiektow prioryterowych - broni precyzyjnej 1 jadrowej.

X

X X

przedstawione wyniki badan dowodza, ze we wspotczesnych
warunkach dziatan zagadnienia przygotowania i prowadzenia roz-
poznania powietrznego broni precyzyjnej powinny byC traktowane
priorytetowo 1 kompleksowo. Innymi stowy, niezbedne jest uwzgled-
nianie sumy roznorodnych czynnikéw majgcych wpdyw na proces pr:|*
gotowania i spos6b prowadzenia rozpoznania broni precyzyjnej.

Niemniej, podczas planowania 1 prowadzenia rozpoznania po-
wietrznego broni precyzyjnej, co potwierdzidy ~My/niki badan, zau-
wazalna jest konieczno$S¢ eksponowania takich elementow, jak cel
1 zakres rozpoznania w stosunku do charakteru rozpoznania /wstep-
ne, bezposrednie i1 kontrolne/, a takze treSci zadan bojowych dla
okreslonych sit+ lotnictwa rozpoznawczego /do pojedynczej zatogi
wkacznie/ 1 wynikajacej z nich zaktadanego lub mozliwego efektu
rozoomania.

Celowe jest takze dokonanie zmian w ustaleniach normatyw-
nych dotyczacych szkolenia personelu latajgcego w zakresie roz-
poznania powietrznego /zwkaszcza podczas ¢wiczen/, polegajacych
m.in. na ocenianiu catego lotu "bojowego™ pod kgtem uzyskanych
w nim efektdéw w stosunku do faktycznych potrzeb wojsk precyzyj-
nie okreslonych w tresci zadania bojowego.

Na podstawie wynikow przeprowadzonych badan ustalono, ze
podczas wstepnego /czesciowo 1 kontrolnego/ rozpoznania powie
rznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela wskazane /optymalne/
jest stosowanie fotografowania lotniczego, jako zasadniczego Sspo-

1/ Jest to scisle zwigzane z proponowanymi sposobami prowadzenia
rozpoznania Dowietrznego broni precyzyjnej nieprzyjaciela
przez zatogi™* lotnictwa rozpoznawczego \iLF.
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3obu rozpoznania. Tylko bowiem ono, przy obecnym systemie roz-
poznania powietrznego WLF, spednia wysokie wymagania dokdfadnosci
I wiarygodnosci informacji rozpoznawczej, uzytecznej dla wszy-
stkich niemal Srodkow ogniowych wojsk lgdowych 1 lotnictwa. Nato-
miast w ramach rozpoznania bezposSredniego, do czasu powszechnego
stosowania suchej obrobki filmow /zdje¢/ na poktadzie samolotu,
zasadniczym sposobem powinna pozosta¢ nadal obserwacja wzrokowa.

Uzasadniona koniecznos¢ stosowania takich wkasnie sposobov/
rozpoznania powietrznego, z zachowaniem kolejnosci, oraz warunki
wspotczesnego pola walki, stanowidy podstav/e do przedstawienia
propozycji optymalnych sposobéw oraz wkasciwosSci prowadzenia
wstepnego, bezposredniego 1 kontrolnego rozpoznania broni precy-
zyjnej nieprzyjaciela. Propozycje te zawierajg wiele nowych ele-
mentow w taktyce dziatania zatdg rozpoznawczych w rejonie v/ykony-
wania zadan bojowych, mimo i1z opierajg sie na bogatych 1 znanych
doswiadczeniach uzyskiwanych w procesie szkolenia lotniczego
w Wojskach Lotniczych. Stanowia jednak uporzadkowany zbidr, jak
sie \"daje optymalnych w obecnych warunkach rozwigzan zasadniczych
elementow bojowego lotu rozpoznawczego.

W sSwietle wynikow badan, rozpoznanie powietrzne obiektow
broni precyzyjnej wskazane jest prowadzi¢ w skdadzie pary, z ma-
+ych wysokosci.

Podczas rozpoznania wstepnego para powinna otrzymy~zaC 3 -5
rejonéw V ksztatcie wyddtuzonego prostokgta, ktdorego szerokosSc
ma umozliwia¢ sfotografowanie catego rejonu z pieimwszego nalotu
/z trasy/. Wykrycie obiektu w takim rejonie moze nastgpiC badz
sposobem wzrokowym w powietrzu, badz na ziemi, po odczytaniu
wynikow z btony fotograficznej. Ten drugi wariant nalezy trakto-
wa¢ jako najbardziej prawdopodobny, a tym samym racjonalny.

Podczas rozpoznania bezposSredniego broni precyzyjnej para
/zatoga/ rozpoznawcza powinna otrzymywaC 2 - 3 rejony w ksztat-
cie zblizonym do kwadratu o powierzchni do 16 km . ldentyfikacja
obiektu 1 okreSlenie jego wspotrzednych powinny nastepywaC w pro-
cesie obsenwacji wzrokowej. W trakcie jej trwania wskazane jest
stosowanie nie wiecej niz trzech manewrow dodatkowych, przy czym
zaleca sie manewr zakretem o 270" ze zmiang wysokosci lotu samo-
lotu.

W rozpoznaniu kontrolnym broni precyzyjnej mozna stosowac
zaroWno soosob wzrokowy, jak 1 fotograficzny, w zaleznoSci od ro—
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ZAKOSrCZENIS

Zawarte w rozprawie wyniki badan, zwkaszcza te, ktore sta-
nowig w swej tresci propozycje rozwigzan praktycznych - zdaniem
autora - mozna traktowacC jako wk#ad pracy do wykonania rozkazu
Ministra Obrony Narodowej do szkolenia Sit+ Zbrojnych PRL w ko-
lejnych latach, w czesci dotyczacej lotnictwa rozpoznawczego.

Tym bardziej, ze Minister Obrony Narodowej podczas oméwienia Cwi-
czenia "TARCZA-S8” uzyt stwierdzenia, ze: ”za mato uwagil
sie na rozpoznanie 1 zwalczanie broni precyzyjnej..,”

Przebieg badan dowodzi, ze rozpoznaniu broni precyzyjnej
nalezy nadawaC priorytet na réwni z rozpoznaniem broni jadrowej.
W wielu sytuacjach zasadniczag role w rozpoznaniu tym beda odgry-
waty sity 1 Srodki podsystemu rozpoznania powietrznego. Podsy-
stem ten na obecnym etapie trudno okresliCc jako doskonaty wooec
potrzeb 1 wymagaC rozpoznania powietrznego.

WEasciwosci sit 1 Srodkéw rozpoznania powietrznego oraz
przewidywany ich rozdwdj wskazuja, ze do okoto 2000 roku nalezy
liczy¢ sie z tym, iz wieksza czeSC broni precyzyjnej moze bycC
rozpoznav/ana tylko w dzien sposobem wzrokowym i fotograficznym.
Istnie¢ bedzie nadal, wrecz pogtebi sie deficyt miedzy potrzebami
1loSciowymi rozpoznania, a mozliwoSciami icn zaspoKOjenia przez
sity 1 Srodki systemu rozpoznania powietrznego. Badania dowodza,
ze bez utechnicznienia 1 zautoma™yzowania procesow odbioru, gro-
madzenia, opracowania i1 wymiany informacji rozpoznawczej, nie
bedzie ona spedniata wymagan terminowosci, dokdtadnosci i1 wiary-
godnosci .

Biorgc pod uwage wzrost liczby obiektow pieimwszej Oj-ef-
nosci razenia - m.in. ze wzgledu na zaliczenie do nich broni pre-
cyzyjnej - nalezy na obecnym etapie poszulciwa¢c nowych rozwigzan
w sposobach realizacji zadan, zwkaszcza w ramach rozpoznania
wstepnego.

Jak wykazaty badania, istnieje mozliwoSC rozpoznawania

przez zatoge /oare/ "wiekszej liczby ooiektéw V jedninn wyloci™-,
bez obnizenia wskaznikéw skutecznosci

ZWraca

rozpoznania powietrznego.
Wymaga to jednak wnikliwego podejsScia zarowno podczas planowania

rozpoznania,”okreslania stosownej do potrzeb tresci zadan dla “wy-
konawcéw, jJak 1 szczegdétowego przygotowania sie zatdég lotnictwa
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Objasnienia do Zatgcznika nr 2 zawierajacego wyniki badan

ankietov/ych wsrod oficerow sztabowych komdrek rozpoznawczych
Wojsk Lotniczych.

Badania przeprowadzono osobiscie podczas Konferencji szkole-
niowo - metodycznej organéw rozpoznawczych V/ojsk Lotniczych,
KIEKRZ - 3-4.03.1987 r.

Zestav/ienia wynikéw przedstawiono w kolumnach odpowiadajgcych
treSci poszczegolnych pytan. Ponizej przedstawia sie numer kolumny
odpowiadajgcy numerowi pytania w ankiecie (za v/yjatkiem kolumny

11 2, w ktor¥ch jest odwrotnie), sens tresSci pytania i wariant
odpowiedzi.

1 - Szczebel dov/odzenia reprszentov/any przez respondenta;
2 - Rodzaj Ilotnictwa reprezentowany przez respondenta;
' - Specjalnos¢ wojskowa:
a - nilot,
b - nawigator,
c - oficer sztabu;
4 - Gzy aktualnie wykonuje loty rozpoznawcze:
- tak,
- nie;
- Ze wzgledu na mata i1los¢ odpowiedzi w zestawieniu pominie-
to;
7 - 1los¢ lat stuzby w organach rozpoznawczych - przedstawiono
jako Srednia lat wedtug kryterium V pytaniu nr 3;
8 - Rozpoznanie elementéw naziemnych broni precyzyjnych moze byc¢
realizov/ane przez:
a - tylko lotnictwo rozpoznawcze,
b - lotnictwo mysliv/sko - bombov/e,
c - lotnictwo mysSliwskie,
d - wszystkie rodzaje lotnictwa;
9 - Rozpoznanie powietrzne broni precyzyjnych powinno (moze) bycC
realizowane z zasady:
a — w ramach rozpoznania wstepnego,
b - w ramach rozpoznania bezposredniego 1 kontrolnego,
C - W sposob ciaggty;

OO T o



10

12

13

4

16

LT

Ktdéry ze sposobdw rozpoznania powietrznego jest najbardziej
efektywny w odniesieniu do zadan zwigzanych z rozpoznaniem
1 zwalczaniem broni precyzynej nieprzyjaciela:

a - v/zrokowe rozpoznanie powietrzne,

b - fotograficzne rozpoznanie powietrzne,

c - wzrokowo - fotograficzne rozpoznanie pov/ietrzne;
Aktualnie przydzielone do rozpoznania sposobem v/zrokowo -
fotograficznym rejony, pod wzgladem wielkosci, sa:

a — wkasciwe,

b - za duze,

c - za mate;

Gzy zatogi samolotow, na ktorych sa LAP, V wypadku nie wykry-

cia nakazanego obiektu powinny fotografowa¢ teren w rejonie
rozpoznania:

a - tak,

b - nie;

Ile czasu zatoga prowadzgc wzrokowe rozpoznanie powietrzne,
moze przebyv/ad w jednym re”otiie rozpoznania:

- wartosci Srednie w minutach;

Ile obiektow (rejonéw) do rozpoznania wzrokowo - fotograficz
nego w jednym, locie mozna przydzieli¢ zatodze (parze):
a-1-2,

b -2 -3,

c - 3 - 5;

Wykorzystainie taktyczne - technicznych mozliwosci samolotu
1 Jego "wyposazenia rozpoznawczego z zasady pov/inno oyo:

a - catkowite,

b - czesSciowe,

c - zaleznie od tresci zadania;

Czy zatogi rozpoznajgce elementy naziemne broni precyzyjnej
powinny atakowaC j6 po wykryciu:

a - tak,

b - nie,

G - nie mam zdania;

Ktére z “wym.agan wobec rozpoznania powietrznego jest najwaz-
niejsze w stosunku do broni precyzyjnej:

a - wiarygodnosc,

b - doktadnosSc, 169















Objasnienia do Zatgcznika nr 3 zawierajacego wyniki badan ankie-

towych personelu latajgcego etatowego i1 nieetatowego lotnictwa
rozpoznawczego WLF.

Badania przeprowadzono z udziatem szefév/ v/ydziakdv/ rozpoznaw-
czych dywizji (LM3 1 LM oraz kierrownikow sekcji rozpoznawczjrch
32 plrt 1 7 plbr*

Zestawienia wynikow przedstawiono weddug Kkr3;-teridw, wynika-
jacych z tresci pytan od 1 do 3*
Poszczegbélne numery kolumn (rubryki) odpowiadaja kolejnosci pytan
ankiety, przy czym pytania”od 1 do 8 stuzyty do ustalenia kryte-
riow badan odpowiedzi na pozostate pytania zawarte w ankiecie.

1 - Rodzaj lotnictwa (gtowne kryterium badawcze):
a - etatowe lotnictwo rozpoznawcze WLF,
b - nieetatowe lotnictwo rozpoznawcze LMB,
C - nieetatowe lotnictwo rozpoznawcze LM;
2 - Szczebel organizacyjny reprezentowany przez respondenta
(podstawowe kryterium badawcze w danym rodzaju lotnictwa):

a - puik,
b - eskadra,
c - klucz;

3 - Wiek 1 1los¢ lat stuzby jako pilot - przedstawiono w prze-
dziatach, jak w tabeli;

4 - Klasa pilota i1 ogolny nalot - przedstawiono wedtug kryteriow,
jak w tabeli;

5,6,7 - Typ samolotu, na ktérym respondent wykonywat, wykonuje
loty rozpoznawcze oraz na jaJiCim aktualnie lata;

8 - 0golna i1los¢ rozpoznan™wzrokowych i1 wzrokowo - fotograficz-
nych, z tego w dzien oraz w nocy;przy jeto kryterium doswiad-
czenia w zakresie rozpoznania, jak w tabelri;

9 - Czy zadania (loty) rozpoznawcze sg trudniejsze od innych
zadan (lotow):

a - tak,
b - nie,
Cc - nie mam jednoznacznej odpowiedzi;
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10 - Gzy przygotowujac sie do lotu rozpoznawczego, potrzebujesz

wiecej czasu niz w przygotowaniu do innych pojedynczych lotéw
a - tak,

b - nie;

11 - Gzy zadania rozpoznawcze w dzien wolisz wykonywac:
a - samodzielnie,
b - w sktadzie pary;

12 - Jezeli zadanie wykonywane jest w skd#adzie pary, to w wykryciu
nakazanego obiektu:
a - prowadzacy i1 prowadzony maja jednakowe mozliwosci,
b - prowadzgcy ma mozliwosci wieksze,
c - prowadzony ma mozliwosci wieksze;
13 - Wzrokowe 1 wzrokowo - fotograficzne rozpoznanie powietrzne

szczegllInie waznych obiektdow powinno prowadzic¢ sie:
a - pojedynczymi zatogami,

b - w sktadzie pary,

c - wiekszymi grupami;

14 — Podczas wykonywania zadania sposobem wzrokowym, ktory z ele-

mentOw rozpoznania zajmuje najwiecej czasu:
a - wykrycie obiektu,

b - 1dentyfikacja obiektu,

c - okreslanie wspodrzednych obiektu;

l4a — Dane w 1ilosSci procent catego czasu rozpoznania na.
a -wykrycie,

b -i1dentyfikacje,
c -okreslanie wspétrzednych;

15 - W przyblizeniu, ile % przypadkéw wykrywate$s nakazany obiekt
punktowy podczas pierwszego manewru poszukiwania (W plerwszym
zajsciu):

- wartosci Srednie w

16 - Jaki manev/r Doszukiwania najczesciej stosujesz w rejonie
0 powierzchni oko4o 100 km2
— ustalono na podstawie odpowiedzi pisemnych,

- przesuniete wiraze,

» Osemka,

- weddug obiektow orientacyjnych w terenie,

zakrety o kat 270",

- przeczesywanie,

- 1nne;

o o b~ WON B
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I6a - O jakich wymiarach rejon rozpoznania (obiektu punktowego

17

18

19

20

21

22

sposobem wzrokowo - fotograficznym) mozna przydzielaC za-
+odze (parze), zaktadajac rozpoznanie:
a - w plerwszym zajsciu (z trasy),
b - w dwéch zajsciach, ale drugie na trasie powrotnej;
dane przedstawiono jako wartosci Srednie (ze wszystkich
ankiet weddug przyjetych kryteridéw); szerokos¢ i1 diugosé
rejonu rozpoznania (km);
Zatoga (para) wykonujac rozpoznanie wzrokowo - fotograficzne
Z pierwszego zajscia, powinna fotografowaC teren w sytuacji,
gdy nakazanego obiektu nie widzi (nie wykryje):
a - tak,
b - nie;
Gzy na samolocie naddzwiekowym jest mozliwe dokdadne nawigo-

wanie sposobem wzrokowym (wyprowadzenie na charakterystyczne
obiekty w terenie):

a - tak,
b - nie;
Czy w czasie przygotowania do lotu na rozpoznanie sposobem
wzrokowo - fotograficznym rysujesz na mapie mane’™r poszukiwa-
nia obiektu w rejonie rozpoznania:
a - tak,
b - nie,
C - nie Zzawsze;
Z jaka doktadnoscig (Srednio) okreslasz wspodrzedne obiektéw:
a - w terenie otwartym,
b - w terenie zakrytym,
dane przedstawiono po obliczeniu Srednich wartosci (m);

Ojakiej podziate$s mapa jest najbardziej dogodna do prowadze-
nia rozpoznania sposobem wzrokowo - fotograficznym:

- 100.000"

- 200.000,
c - 1 : 500.000;
Jaki najczeSciej stosujesz manewr po wykryciu obiektu punkto™
wego w celu uzyskania o nim danych 1 okreslania wspétrzednych:
- dane na podstawie odpowiedzi pisemnych:
spirala,
zakret o kat>180",
zakret o kat 270'09
zwrot bojowy.

H O DN
1
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23.-

5 - gorka,

6 - Osemka,

7 - zakret standardowy;

Otrzymujgc zadanie na rozpoznanie sposobem wzrokowo - foto-

SMMAAEnym, Ktdra z tresci zadania jest dogodniejszal

a - wykry¢ 1 rozpoznaC obiekt (z podaniem jego nazwy) w okre-
stonym rejonie,

b —,w okreslonym rejonie wykry¢ 1 rozpoznaC obiekty nieprzy-
jaciela (bez podania nazw);

Czy podczas lo™u na rozpoznanie wzrokowo — fotograficzne
wykorzystujesz magnetofon poktadowy:

a - tak,

b - nie.
177
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Zatacznik nr 4

Program "MWJ - 2" na mikrokomputer "AMSTRAD" do odliczania

wskaznikéw skutecznosci rozpoznania powietrznego.

10
20
30

40

50

60

70

80
90

CIS

MODE 2

LOCATE 15,1:PRINT "KATEDRA TAKTYKI LOTNI CT
W A" :LOCATE 15,2 PRINT oo oo oo
LOCATE 24,3:PRINT"W WL i OPK ASG-W P":LOCATE 23,8:
PRINT "PROGRAM OBLICZANIA WSKAZNIKOW"

LOCATE 22,9 :PRINT" mm oo oo ":LOCATE 19,10:
PRINT"SKUTECZNOSCI ROZPOZNANIA POWIETRZNEGO":LOCATE 18,11:

LOCATE 3,17-.PRINT"OPRACOWANIE KONCEPCYJNE OPROGRAMOWANIE™:
LOCATE 3,18:PRINT"Pptk dypl.pil.K.JO6ZWIAK

Mjr mgr inz J.WESKA"
LOCATE 30,20:PRINT"POD KIEROWNICTWEM™:LOCATE 29,21:PRINT"-----
"~ _LOCATE 26,22:PRINT"P4k prof.dr hab.J.MACHURY":
LOCATE 26,25:PRINT"NACISNIJ DOV/OLNY KLAWISZ™
IP INKEY $=""" THEN GOTO 70

CLS
LOCATE 24,2:PRINT "PROGRAM OBLICZANIA WSKAZNIKOW":LOCATE 23,3:
PRRIFJTIC "'; LOCATE 19,4:PRINT"SKUTECZNOOCI

ROZPOZNANIA POWIETRZNEGO"

100 LOCATE 18,5:PRINT"---------"r oo "
110 WINDOW «1,31,51,10,15=

120 PRINT #1,"1.INSTRUKCJA"

130 PRINT «1,"2_0OBLICZENIA"

140 LOCATE 32,8:PRINT "M E N U"

150 LOCATE 31,20:INPUT "WYBIERZ MENU";ms

160 CLS

170 ON ms GOSUB 210,480

180 LOCATE 13,25:PRINT "WCISNIJ DOWOLNY KLAWISZ BY WYBRAC MENU"
190 1P INKEY$="" THEN 190

200 GOTO 80
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220

230

240

250

260

270

280

290
300

310

30

340

350
360

LOCATE 3,2;PRINT "1. PRAWDOPODOBIENSTWO WYKRYCIA OBIEKTU -
obliczamy ze wzoru LOCATE 21,5:PRINT "ns*sxt m":LOCATE

12,6 -PRINT "Pw x =1-(1-———————- )"

LOCATE 23,7:PRINT"F":LOCATE 5,8:PRINT "gdzie : ns-liczba
samolotow bioracych udziat w poszukiwaniu, LOCATE 13,9:
PRINT "t-czas poszukiwania w rejonie o powierzchni P,"

LOCATE 13,10:PRINT "F-powierzchnia rejonu poszukiwania,
";LOCATE 13,11 :PRINT"s-stosunek jednostkowej ptaszczyzny
obserwacji si do czasu":LOCATE 15,12:PRINT "identyfikacji
obiektu ti 3=si:ti"

LOCATE 13,13 :PRINT"m-wielokrotno$S¢ przeszukiwania powierzchni
rejonu rozpoznania':LOCATE 5, I5:PRINT"Jednostkowg ptaszczyzne
obserwacji™bliczamy ze wzoru":LOCATE 17,17:PRINT"3.H*dr";
K)CATE ILI8:PRINT"SI=-—————————- * ( dr-v*ti.cos(alfa)-

H3Etg(beta)

LOCATE 19,13:PRINT"12":LOCATE 5,21 :PRINT"gdzie : dr—odleg+osc

rozpoznania obiektdéw, LOCATE 13,22 :rRINT"alfa-Sredni, dogote-i|

kat kursowy obiektu w czasie jego rozpoznania':LOCATE 16,23:

PRINT" w praktyce wynosi on "0 stopni,

LOCATE 20,25:PRINT"WCISNIJ DOWOLNY KLAWISZ"

IF INKSY$="" THEN =280

CLS , -

LOCATE 13 .2 :PRINT"beta-Sredni kat wizowania z kabiny samolotu

"o LOCATE 19,3 :PRINT"(dla wspbétczesnych samolotow przy locie

ni H okoto 300 m "-_LOCATE 19 ,4:PRINT"

rozpoznania obiektéw pojedynczych®

LOCATE 19,5:PRINT" (matych) wynosi on okodo 60 stopni™:N -

13,6 :PRINT"t1 - niezbedny czas identyfikacji ooie™tow 2MNoCaTE

7:PRINT"V - pr(|dko$é”tiocate 1;;,8:PRINT H - wysoKOS¢

T,0CiTE 5 CZAS poszriMAKIA OBIEKTU W BEJOKIE ()
.Acru..,LOCATE ,7, ,4:PHI»T-E. =LOCATE ,0.,5,PHIKT

":LOCATE 14, 16:PRINT"'0.9*L3fVv"

LOCAiIr5,l9 :PRINT"gdzie : L - szeroko$¢ pasa skutecznego

poszukiwania przez zatoge jednoosobowg'-.LOCATE 3. O:PRIAN

ML = 0.64xdr":LOCATE 20,25:PRINT"WCISNIJ DOWOLNY KIAWISZ

IF INKEY$=""" THEN 340

CLS

LOCATE 3,1:PRINT"3.prawdopodobienstwo WYKONANIA ZADANIA":

1 dogodnej odlegtosSci

N

179



370

390

400

410

4"0

440

450

4.0

4-10

490

LOCATE 5,3 :PRINT"1_.PRZEZ JEDEN SAMOLOT - obliczamy ze wzoru;

";LOCATE 10,5:PRINT"Pwz=0,973tPw*Qopl" :LOCATE 8,7:PRINT"przy
zatozeniu ze:"

LOCATE 10,8 :PRINT"- prawdopodobienstwo niezawodnosci samolotu
=0 98" :LOCATE 10,9:PRINT"- prawdopodobienstwo niezawodnosci
oilota =0,99"-_LOCATE 8,11 :PRINT"'gdzie : Pwz - prawdopodobien
stwo wykonania zadania przez jeden samolot™

LOCATE 17 ,12:rRINT"Pw - prawdopodobienstwo wykrycia obiektu":
LOCATE 17,14 ;PRINT"Qopl - prawdopodobienstwo pokonania OPL
nieprzyjaciela":LOCATE 5,16:PRINT"2. PRZEZ GRUP? SAMOLOTOW -

obliczamy ze wzoru :":LOCATE 20,17:PRINT"ns

LOCATE 10 ,18:PRINT"Ps = 1- (I- Pwz)":LOCATE 8,20 :PRINT" przy
zatozeniu ze

:-zadanie realizowane jest przez samoloiMy'.
LOCATE 8,21:PRINT" z tym samym prawdopodobienstwem wykonania

zadania Pwz = Constans" A

LOCATE 8,25 :PRINT"gdzie: Ps - sumaryczne prawdopoaobiens.wo
konania zadania' :LOCATE 17,24 :PRINT'"'ns - liczba samolotow

biorgcych udziat w realizacji zadania-".~0.A.™ 20,25...~MN-

"WCIONIJ DOWOLNY KLAV/1bZ"

IP INKSY$="" THEN 410

LOCA-"E 4,1:PRIilT"4-CCZSKIWAN~ LICZ3]: ELSMSNEO".® ~YERYTrCH

, OBIEICOIE GP.nPO.YM” :LOCATE 5,2:PPI»T"«r - oWICAmy Ae VAOr.4:

":locate 34,4.PRIM"n4” :LOCATE 20.5: PRI»>T"«r-A( 1

LOCATE 5,7:PPI»T"gdsle:” :.LCCAIE 8,8:PRIINIT"* -
Obiekcie gYi.po.ym":locate a,9:PRI»T”"P.e

..pykonmla cadmia praec pojedyncza zatoge” :10CA.o0 0,0

ns - liczba samolotow” n

LOCATE 3,15:PRINT"5.0CZEKIWANA DO WYKONANIA ZADANIA LiCzZz »

SAMOLOTOW"*-.LOCATE 5 ,UzPRINT"ns - obliczamy ze wzoru: .

locate 25,17:PRINT"log(1-Pw)":LOCATS 20,18:PRINT"NnSs = -----

LOc ItE 25,19:PRINT"LOG(I1-Pwz)":LOCATES,21:PRINT"gdzian

R ..

LOCATE 8 ,22 :PRINT-.Pw - prawdopodobienstwo rozpoznania ooiektu

:LOGATS 8,23 :PRINT"Pwz - prawdopodobienstwo wykonania zadaniaj

rzez potadynczg zatogi®
RETURN
CLS

MODE 2 430



500

560

40
650
660
670

680

LOCATE 17,2:PRINT"OBLICZaNIS WSKAZNIKOW'" :LOGATE 12,4;?RINT
"SKUTECZNOSCI ROZPOZNANIA POV/IETRZNECHO"

WINDOW #°1,20,49, 10, 15

PRINT 1,"1 .OBLICZENIE - Pa'"

PRINT #!,"2.0BLICZENIE - t"

PRINT #!,"5_0BLICZENIE - Pwz lub Ps"

X"RINT A1, " a «OBj_ii.CailiN J L — i"i22(x}

PRINT ~1,"5.0BLICZENIE - ns

PRINT = ,"6.POWROT DO MENU'

LOCATE 20,20

INPUT "WYBIERZ MENU":ms

GLS

ON ns GOSUB &0,P70,1150,1190,1560,80

LCGa IS 10,25:?RIMT* "WCI&KIJ DOV/OLITY KLAV/ISZ 3A PRZFiJAC TO

OBLICZ

IF INKSY:A =" THEN GOTO 6:0

GOTO 430

GLS ,

LOGATE 17,1 PRINT"O3LIGZANIE tcp a7 2 IOBIENSTV;A  VYKRYGH;

LOCATE 1,5: INPUT" - V. (kmih) 500-900  ="Vihi

OR v>900 THEN 670

LOCATE 1,4-.INPUT" o, 20-AC,40-60,60-100
=":Pru

OR F>100 THEN 680

LOCATE 1,5: INPUT" dr (kM)  1.4-55 - B

<1.4 OR dr>5.3 THEN 590 ]

LOCATE 1,6 - INPUT" ti (S 4-8 _ . L *TE ti

<4 OR ti>3 THEN 700

LOCATE 1,7: INLUT" H (m)  0.1-1.0 IR H<O

.1 OR H>1 THEN 710

INPUT" - ns =" ns

INPUT"" -m =5m

LOCATE 20,25:PRINT""CZY POPRAWNE PARAMETRY ? (T)N)"

a$=INKSY$

IP a$=""" THEN 750

IP a$="T" OR a$="t" THEN 790

IP a$="N" OR a$="n" THEN 650 ELSE GOTO 750

LOCATE 18, 12:PRINT""V/YNIKI OBLIGZE.N'" :v(3600: L=0.6 43tdr: t=P(

(0 -9kLkv) :LOCATE 18,14 :PRINT"t= ";t:LEG:si=( (5.14xdr)(12)*

(dx-vxti*CoS(30)-HETAN(65) )-.LOCATE 18,16 :PRINT"si= "';si:s=ai
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800
810
820
821
823
830
840
860
870
880
890
900
910

920
930

940
950

960
970

980

990
1000
1010
1020
1030

1040
1050

1060
1070

1080
1090

1100
1110

(ti:10CAT3 18,18:PRINT"s=  3:Pw=1-(I-(nsats»t)(P) m
IP Pw<O OR Pw>1 THEN 820 ELSE IP Pw=0 THEN 820

LOCATE 18,20;PRINT"Pw*";Pw;GOTO 860

LOCATE 18,20:a=0;PRINT"Pw= "ja

LOCATE 15,22:PRINT"PODAJ PO P R A WN E PARAMETRY ™
LOCATE 20,25:PRIHT"SACISNIJ DOWOLNY KLAWISZ'
a$=INKEY$

IP a4=""" THEN 830 ELSE 650

RETURN

CIS

LOCATE 10,1

PRINT"OBLICZANIE CZASU POSZUKIWANIA W REJONIE ROZPOZNANIA - t°
LOCATE 10,5

INPUT "PODAJ - v (km)h) 500-900 v<500 OR v>9CO0
THEN 900

LOCATE 10,6

INPUT ™ - dr (km) 1.4-5.3 =";d»:1? dr<l.4 OR

dr>5.3 THEN 920
LOCATE 10,7

INPUT " - F (k) 20 - 100 =";P:IP P<.20 OR P>100
THEN 940 =

LOCATE 10,8

INPUT " - ns (1llub 2) =";ns;IP ns<1 OR ns>2-
THEN 960

LOCATE 20,25:PRINT"CZY POPRAWNE PARAMETRY ? (T(N)"
a$=INKEI$

IP a3=""" THEN 990

IP a$="T" OR a$="t" THEN 1030

IP a$=""N" OR a4="n" THEN 870 ELSE GOTO 990

LOCATE 10, t2:PRINT"WYNIKI OBLICZEN"

IP ns»1 THEN GOTO 21090

LOCATE 10,16:T=v(3600;L=0.64*dr-t=P( (1 .SstLafv):PRINT"'t = ";t;"
sek.":LOCATE 30,12:PRINT" - dla pary samolotow"
t=t(60

LOCATE 10,18 ;PRINT"t = ";t;" min."

GOTO 1140

LOCATE 10,16:v=v(3600

L=0.64xdr

P (0.9»Lxv) -



1120

1210
1220

ERINT"t = ";t;" sek.": LOCATE 30,12:PRINT" - dla pojedynczegc
samolotu™

LOCATE 10,18:t=t(60:PRINT"t = ";t;" min."

RETURN

CLS

LOCATE 10, 1:PRINT"OBLICZANIE PRAWIOPOLOBIENSTWA V/YKONANIA
ZADANIA™
LOCATE 19,2:PRINT"DLA POJEDYNCZEJ ZALOGI - Pwz"
LOCATE 19,3:PRINT"DLA GRUPY SAMOLOTOW - pPs"
LOCATE 5,5
INPUT""  PODAJ - Pw 0.0-1.0 =";Pw:IF Pw<O OR Pw>1 THEN
1190
LOCATE 5,6
INPUT™ - Qopl 0.0-1.0 =";Qopl:IP Qopl<,0 OR Qopl>1
THEN 1210
LOCATE 5,7
INPUT"' - ns ="';ns
LOCATE 19,25
PRINT"CZY POPRAWNE PARAMETRY ? (T(N)"
a$=INKEYs
IF a$=""" THEN 1270
1 IF as=""T" OR a$="t" THEN 1310
I IE a$="N" OR ai="n" THEN 1150 ELSE GOTO 1270
I LOCATE 20,12:PRINT" WYNIT KT "
» IP ns>1 THEN GOTO 1360
) Pwz=0.9731PwxQopl
) LOCATE 20,12:PRINT"Pwz =";Pwz
) GOTO 1380
) Ps«1-(1-0.9756PwkQopD ns
3 LOCATE 20,12:PRINT"Ps =";Ps
3 RETURN

3 CIS
3 LOCATE 10,1:PRINT"OBLICZANIE OCZEKIWANEJ LICZBY .ROZPOZNANYCH

ELEMENTOW'
D LOCATE 10,5

3 INPUT "'PODAJ - ns ilo$¢ samolotow =N
C LOCATE 10,6
O INPUT *PODAJ X 1los¢ elementéw w obiekcie grupowirm =";a
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1450 LOCATE 10,7

1460 INPUT "PODAJ - Pwz 0.0 do 1.0
Pwz>1 THEN 1450

1470 LOCATE 20,25:PRINT"'CZY POPRAWNE PARAMETRY ? (T(\)"

1480 a$=INKEY$

1490 IE a?="" THEN 1480

1500 IP a?="T" OR a$="t" THEN 1520

1510 1? a$="N" OR a’="n" THEN 1390 ELSE SOTO 1480

1520 LOCATE 10,15:PRINT"VnfNIKI OBLICZEN"

1530 Mr(:i)=ax( 1-( 1-Pwz)tn)

1540 LOCATE 10,17:PRINT"Mr(X) = ":Mr(x)

1550 RETURN

1560 CIS m

1570 LOCATE 10,1:PRINT"OBLICZANIE OCZEKIWANEJ LICZBY SAMOLOTOW
POTRZEBNYCH 10"

1580 LOCATE 25, ;3:PRINT"WYKONANIA ZADANIA'

1590 LOCATE 10,6

=":Pwz:IP Pwz<O OR

1600 INPUT "PODAJ- Pwz 0.0 do 1.0 =";Pwz:IF Pwz<O0 OR Pwz>1
THEN 1590

1610 LOCATE 10,7

1620 INPUT "PODAJ - Ps 0.0 do 1.0 =";Ps:IP Ps<O ORPs>1
THEN 1610

1630 LOCATE 20,25:PRINT"CZY POPRAWNE PARAMETRY ? (T(N)"
1640 a$=INKEY™

1650 IE a$=""" THEN 1640

1660 IP a$="T" ORa$="t"  THEN 1680

1670 IP a$="N" ORa$="n"THEN 1560 ELSE GOTO 1640

1680 LOCATE 10,12:PRINT"V/YNIXI OBLICZEN"

1690 ns=LOG(1-Ps) (LOG(1-Pwz)

1700 LOCATE 10,15:PRINT''ns =";ns;" zatogi"

1710 RETURN

1720 IE INKEY$=""" THEN 410
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Zatacznik nr 5
OPIS 1 WYNIKI SZKOLENIA METODYCZNO - TAKTYCZNEGO W 32 plrtj>

3.06.1987 r. w 32 plrt przeprowadzono szkolenie snetodyozno -
taktyczne na temat:'"Rozpoznanie obiektow pierwszej kolejnosci ra-
zenia z roznych stopni gotowosci bojowej z jednoczesnym oznacze-
niem 1 naprowadzeniem na te obiekty grup uderzeniowych™.

W ramach tego szkolenia jednym z gddéwnych celdéw badawczych by4o
zebranie wnioskow w zakresie sposobéw dziatania zatog lotnictwa
rozpoznawczego w sktadzie grup rozpoznawcze - uderzeniowych.

Pozoracje obiektow pierwszej kolejnosci razenia zorganizowa-
no w trzech rejonach. W rejonach tych. przy uzyciu makiet pozoro-
wano: wyrzutnie pociskow rakietowych 'Lance', centrum kierowania
systemu "ASSAULT BRSAKSR" (6 kontenerow), Srodki OPL typu 'Howk'
1 “Potriot™ (razem 9 Yryrzutni).

W szKoleniu zatozono przeprowadzenie czterech eksperymentow.

Eksperyment 1,

Para (zatoga) rozpoznawcza oraz grupa uderzeniowa zajmujg
gotowos¢ bojowg nr 1. Na sygnat z SD plrt startuje zatoga rozpoz-
nawcza 1 wykonuje lot po zaplanowanej trasie do zadanego rejonu
rozpoznania. 5 min. przed odlotem do rejonu nawigzuje 4gcznosc
z dowbédcg grupy pozoracyjnej i po otrzymaniu od niego zgody, roz-
poczyna poszukiwanie centrum kierowania systemu Po "Mkryciu
obiektu, w/ykonuje jego fotografowanie dowolnym sposobem, okresla

wspotrzedne, a nastepnie przekazuje wyniki rozpoznania drogg ra-

i _ badan materiatéw Oddziatu Rozeoznawczego Sztabu
ojsk Lotniczych, DWL pf 4884 z 11.07*87, Teczka 82 z 1987 r,
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diowg do dowddcy grupy uderzeniowej. Nastepnie wykonuje lot na
poligon™ gdzie wykrywa 1 obezwtadnia obiekt wskazany przez kie-
rownika lotow na poligonie. W locie powrotnym na okreslonej rubie-
zy sktada meldunek radiowy na SD plrt. Po wyladowaniu, sktada mel-
dunek ustny, a nastepnie uczestniczy w odczytywaniu Filmu i1 okres-
laniu wspotrzednych obiektu.

5 min. po starcie zatogi rozpoznawczej startuje grupa uderze-
niowa do strefy krotkotrwatego v/yczekiwania (SK"V). Po dolocie
do SKW na H = 1.500 - 2.000 m dowdodca grupy uderzeniowej nawigzu-
je +acznos¢ z dowddcag grupy pozoracyjnej i1 dowddca pary (zatogi)
rozpoznawczej .

Po otrzymaniu wspo4rzednych obiektu od dowddcy pary rozpoz-
nawczej, grupa uderzeniowa wykonuje lot do tego obiektu (rejonu)
weddug orientacji v/zrokowej 1 wskazowek putkowego punktu naprowa-
dzania (PPN). Dowddca grupy uderzeniowej bezposSrednio z trasy
1dentyfikuje obiekt uderzenia 1 Imituje atak z zastosowaniem
2 X APA - 39 (perspektywicznie) z H = 100 m. Po v/ykonaniu tego
zadania grupa uderzeniowa wykonuje lot na poligon, gdzie zwalcza
obiekt taktyczny v/skazany przez kierownika lotow na poligonie
(KLP).

Faktycznie rozpoznanie bezpoSrednie przeprowadzida pojedyn-
cza zatoga, a grupe uderzeniowg stanowid+ klucz samolotow MiG-21 R.
Zatoga rozpoznav/cza obiektu nakazanego, nie wykryta, a tym samym
dane dla grupy uderzeniowej przekazat dowddca grupy pozoracyjnej.

Atak wykonano bazposrednio z trasy.
Eksperyment 2.
Para rozpoznawcza 1 grupa uderzeniowa zajmujg gotowosSC bojo-

wag nr 1. Na sygnat z SD plrt, para rozpoznawcza v/ykonuje lot do
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okreslonego rejonu rozpoznania. 5 min. przed dolotem do rejonu

rozpoznania, nawigzuje +gcznos¢ z dowddca grupy pozoracyjnej i od

niego otrzymuje zadanie: w/ykryC oznaczyC okreslony obiekt przy -
pomocy bomo \_iaktycznie oznacza grupa pozoracyjna) 1 sfotografo-

waC¢ obiekt dowolnym sposooem. Zatoga rozpoznav/cza obserwujs ozna-
czenie obiektu 1 okresSla uchylenie w stosunku do obiektu. Dane
przekazuje droga radiowg dowddcy grupy uderzeniowej, a nastepnie
~nrjkormje lot na poligon w celu zwalczania na ostro obiektu wska-
zanego przez KL?.

Grupa uderzeniowa (klucz MiG-21 R) startuje 5 min. po starcie
pary rozpoznawczej do 3KV/, gdzie na H = 1.500 - 2.000 m oczekuje
na meldunek radio** od dowodcy pary rozpoznav/czej. Po otrzymaniu
danych wykonuje zadanie, podobnie jak w eksperymencie pierwszym.

Faktycznie w eksperymencie v/zieta udziat pojedyncza zatoga
rozpoznawcza 1 grupa uderzeniowa w sktadzie klucza samolotow
MiIG-21 R.

Zatoga rozpoznawcza okresSlita wspotrzedne obiektu z bdedem 1.700 m,
przebijajac w rejonie rozpoznania S min. Z powyzszych wzgledéw,
wspod4rzedne obiektu do grupy uderzeniowej przekazat dowddca grupy
pozoracyjnej 1 dodatkowo oznaczyt+ obiekt przy pomocy Swiec dymnych.
Dowddca grupy uderzeniowej atalm bezposSrednio z trasy nie wykonat,
a dopiero po ™rykonaniu manewru dadatkowego. Czas pracy grupy ude-

rzeniowej w rejonie obiektu 5 min.
Eksperyment 3 *

Para rozpoznawcza w nakazanym czasie wykonuje start 1 lot
do SKVW/. W SKW para wykonuje lot na H = 1.500 - 2.000 m 1 nawigzu-
je +acznos¢ z dowddca grupy pozoracyjnej w rejonie rozpoznania,

od ktérego otrzymuje zadanie rozpoznania okreslonego obiektu
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(wkrycie i1 okresSlenie wspétrzednych), a nastepnie przekazanie

danych do dowddcy grupy uderzeniowej. Po “wykonaniu tego zadania,

para rozpoznawcza wykonuje lot na poligon, w celu zwalczenia

obiektu wskazanego przez KLP.

Gruia uderzeniowa (klucz sanolotéw MiG-21 R) startuje po

5 min. od pary rozpoznawczej, rowniez do XAf, gdzie oczeruje na

meldunek od pary rozpoznawczej. Po otrzymaniu meldunku dalsze za-

danie, jak w poprzednich eksperymentach.

Faktycznie rozpoznanie Wwykonata pojedyncza zatoga, a grupe

uderzeniowg stanowita jedna para MiG-21 R. Zatoga rozpoznawcza

przebywata w rejonie rozpoznania 8 min. 1 przekazata "wspétrzedne

Grupa uderzeniowa (para MiG-21 R) “wykonata imita-
cje ataku bezposSrednio z trasy,

z btedem 750 m.

"wyjscie na obiekt uderzenia z bfe-

dem 200 m.

Sk3T3erynient 4*

Para rozpoznawcza wykonuje start w nakazanym czasie z zada-

niem rozpoznania okreslonego obiektu. W czasie lotu do rejonu roz-

poznania nastepuje zmiana 1 "przechowanie' zatogi w Inny rejon

z zadaniem rozpoznania bezposredniego sposobem wzrokowo - foto-

graficznym baterii "lance", z jednoczesnym oznaczeniem stanowisk

startowych rakiet, przy uzyciu bomb. Dane o uchyleniach bomb, do-

wodca pary przekazuje droga radiowg dowddcy grupy uderzeniowej,
ktory znajduje sie w SIOf. Po wykonaniu tego zadania,

gon

lot na poli-
, 2z zadaniem jak w eksperymentach poprzednich.

Grupa uderzeniowa startuje do SM 5 min po starcie pary roz-

poznawczej 1 po otrzymaniu danych od dowddcy pary rozpoznawczej,

wykonuje lot do obiektu uderzenia 1 atak z pierwszego zajscia.
Faktycznie zadanie rozpoznawcze wykonata jedna zatoga.

Eksperyment przerwano z powodu katastrofy, w ktorej zgineta zatoga
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rozpoznawcza, podczas przekazywania meldunku radiowego.
Ogotem w eksperymentach brato udziat 10 pilotow. Ze wzgledu

na niesprawnos¢ samolotdéw, zadania rozpoznawcze wykonano pojedyn-

czymi zatogami.

Przeprowadzone eksperymenty w7/kazaty, ze:

- czas startu zatdg rozpoznawczych z gotowosci bojowej nr 1 wyno-

si 5 min., a z gotowosci nr 2 - 15-20 min; =

- czas przekazania 1 przyjecia droga radiowg w powietrzu nowego

zadania dla zatogi rozpoznawczej - v/ynosi okoto 15-20 sekund;

- czas wykonania rozpoznanie bezposredniego obiektu na korzysé

grup uderzeniowych, wynosi okoto 8 min;

- Sredni czas dyzurowania grupy uderzeniowej w SKW wynosi 10-12

minut.
Z przeprowadzonego szkolenia (eksperymentow) w plrt wcig-
gnieto nastepujace wnioski:

1. Przyjecie 1 przekazanie zadania przez zatoge rozpoznawczg
w powietrzu jest mozliwe 1 trwa okoto 20 sekund.

2. Dyzurowanie zatdg rozpoznawczych i grup uderzeniowych w SKW
jest mato ekonomiczne 1 znacznie zmniejsza giebokosC ich
dziatan.

5. Wyjscie zat0g rozpoznawczych i1 grup uderzeniowych w nakazany
rejon metodg orientacji wzrokowej jest trudne. Do wyjsScia za-
+6g w nakazany rejon celowo jest wykorzystywaC PPN.

4. Planszetka typu podczas lotu jest mato uzyteczna, gdyz za-
ciemnia mape, co utrudnia pilotowi prowadzenie orientacji geo-
grsLficzne j.

5. Podawanie pilotowi, bedacemu w powietrzu kursu 1 czasu lotu,

nie gwarantuje dokd#adnego wyjScia w rejon rozpoznania.
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