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Jednym z najbardziej niepokojgcych zjawisk ostat-
niego c¢wieréwiecza byto utrwalanie dominujgcej roli
militarnych sit i metod w rozstrzyganiu réznorodnych
probleméw politycznych i gospodarczych przez rzad
Standéw Zjednoczonych Ameryki Pdéinocnej. Préby
analizy tego niebezpiecznego dla ludzkos$ci i narodu
amerykanskiego wynaturzenia majg nie tylko poznaw-
cze znaczenie, ale stuzg okresleniu trwatosci tego pro-
cesu oraz S$rodkéw jego ograniczania i przezwycieza-
nia. Stuza oczywiscie tym lepiej, im trafniej i petniej
obnazajg autentyczne przestanki i sity spoteczne de-
terminujgce postepujgca militaryzacje polityki i go-
spodarki najpotezniejszego mocarstwa kapitalistyczne-
go-

Zadanie to bynajmniej nie jest proSte, gdyz procesy
militaryzacji, z jakimi mamy do czynienia wspdtcze-
$nie w USA, pod wieloma wzgledami odbiegaja od
tych, ktére znamy z weczes$niejszej praktyki tego pan-
stwa oraz innych mocarstw imperialistycznych.

Swiadczy o tym miedzy innymi trwato$é i teryto-
rialny zakres militarnej ekspansyv/nosci Stanéw Zjed-
noczonych. Zaraz po zakonczeniu wojny z koalicjg fa-
szystowska sity zbrojne USA zapoczatkowaly — trwa-
jacy niemal nieprzerwanie do czaséw wspotczesnych
—e cykl interwencji, zbrojnych demonstracji i wojen
lokalnych. W okresie minionego ¢wier¢wiecza nie byto



ani jednego roku, w ktérym mocarstwo to nie podej-
mowatoby prob narzucenia przemocg innym narodom
swej woli. Oficjalne wydawnictwo Kongresu USA po-
daje wykaz 54 spornych problemdédw miedzynarodo-
wych, ktére rzad federalny usitowat rozstrzygnaé
Srodkami przemocy militarnej Dwukrotnie — w Ko-
rei i w Wietnamie — doprowadzito to do najbardziej
dramatycznych i krwawych konfliktow od zakoniczenia
drugiej wojny Swiatowej. Obiektem militarnej eks-
pansywnos$ci USA byty narody obu poétkul i wszyst-
kich kontynentdw — poczynajagc od ingerencji w woj-
nach domowych w Chinach i w Grecji, poprzez inter-
wencje zbrojne w Korei, na Filipinach, w Gwatemali
i Dominikanie, akcje zbrojne przeciwko Kubie, ope-
racje przeciwko demokratycznym rzadom Lumumby
i Gizengi w Kongo-Kinszasa, do agresji w Indochinach
i jawnego popierania antyarabskiej agresji lzraela
na Bliskim Wschodzie. W 1970 r. w 119 krajach Swia-
ta stacjonowalo ponad milion uzbrojonych Amery-
kan6w, z tego 401 000 w Indochinach i 237 500 w ba-
zach rozmieszczonych w innych panstwach Dalekiego
Wschodu, 291 000 w Europie zachodniej, 25 000 w re-
jonie Morza Karaibskiego i 47 000 w innych regionach
Swiata Skala agresywnos$ci USA w minionym
¢wieréwieczu jest zjawiskiem bez precedensu w hi-
storii i w petni uzasadnia adekwatno$¢ terminu ,$wia-
towego zandarma”, jakim sie zwykto okre$la¢ potocz-
nie to panstwo.

Roéwniez rozmiary zaangazowania sit ludzkich i $rod-
kéw materialnych w dzieto zbrojnej ekspansji kwali-
fikujg Stany Zjednoczone jako najbardziej zmilitaryzo-
wane panstwo Swiata. W 1970 r. pod bronig znajdowa-
to sie 87®0 obywateli USA w wieku 18—45 lat, co
stanowito najwyzszy po Portugalii odsetek w Swiecie
Wysoko$¢ wydatkow wojskowych w przeliczeniu na



jednego mieszkanca wynosi w tym panstwie okoto
500 dolaréw, czyli duzo wiecej niz przecietny poziom
dochodu wiekszosci narodow,

Realizacja zadan polityki militarnej pochtania gros
olbrzymich s$rodkéw finansowych znajdujacych sie w
dyspozycji rzadu federalnego. ,,0d zakonczenia dru-
giej wojny Swiatowej wydaliSmy na zbrojenia i sity
zbrojne wiecej niz bilion dolaréw, czyli wszystkich
wydatkéw federalnych — stwierdza sie w sprawozda-
niu z konferencji kongresmendw i naukowcéw opu-
blikowanym pod nazwag Amerykanski militaryzm
1970. — Obecnie niemal SOYo wydatkow federalnych
idzie na obrone i zwigzane z nig cele; sg to sumy
wieksze niz tgczne naktady witadz federalnych i lo-
kalnych na opieke spoteczng, ochrone zdrowia, osSwia-
te, budownictwo mieszkaniowe i rolnictwo’™

Nastepstwem tego procesu sg istotne przeksztatcenia
w systemie politycznym i ekonomicznym USA.

W sferze politycznej nastgpito wyrazne skoncentro-
wanie aktywnosci agend rzadowych na funkcjach
zwigzanych z przygotowaniem i stosowaniem przemo-
cy militarnej, kosztem zepchniecia na plan dalszy fun-
kcji o charakterze cywilnym, w szczeg6Ilnosci zwigza-
nych z socjalnymi formami interwencjonizmu pan-
stwowego. Obrazujg to przytoczone wyzej dane o ra-
zacej dysproporcji wydatkow panstwowych na cele
militarne i cywilne. Potwierdzajg to takze dowody mi-
litaryzacji aparatu panstwowego. Zadaniami o jedno-
znacznie wojennym charakterze zajmuje sie wspotcze-
$nie cata konstelacja instytucji federalnych, daleko
wykraczajagca poza biura Pentagonu i obejmujgca czo-
towe organa wiadzy panstwowej, z Bialym Domem
i Kapitolem wiacznie. Aparat militarny, do ktérego
zalicza sie wojskowy i cywilny personel sit zbrojnych
oraz militarnych agend rzadu federalnego, zmajory-



zowal catg biurokracje federalng. O ile w latach trzy-
dziestych pracownicy panstwowi realizujacy zadania
0 charakterze cywilnym stanowili 60 i wiecej procent
tej administracji, to w latach sze$c¢dziesigtych ich
udziat zmniejszyt sie do dwudziestu procent; na pierw-
szy plan wysunat sie natomiast aparat militarny. Sta-
nowi on najliczniejszg, niemal 5-milionowg grupe,
obejmujacg Vb ogdétu pracownikoéw rzadu federalnego

Takie skoncentrowanie sit i Srodkow, jak rdwniez
dowody preferowania rozstrzygnie¢ militarnych w ca-
toksztatcie dziatalnosci rzadu federalnego S$Swiadczg, iz
Stany Zjednoczone zyskaly wiele cech witasciwych dla
takiej formy organizacji panstwowej, ktdrg zwykto
sie okreslaé w jezyku politycznym mianem ,panstwa
wojny”.

W sferze ekonomicznej nastepstwem polityki utrzy-
mywania wysokich wydatkow militarnych byto po-
wstanie i rozwdj przemystu zbrojeniowego, stanowig-
cego wspobtczesnie trwatlg i istotng czes¢ gospodarki
po6inocnoamerykanskiej. Okoto 20®/0 aparatu produk-
cyjnego przemystu przetworczego USA. wytwarza
sprzet wojenny. Trwato$¢ tego specyficznego popytu
oraz istotne r6znice pomiedzy wytwarzaniem nowych
typow uzbrojenia a produkcjg cywilng doprowadzity
do wyksztatcenia przedsiebiorstw nastawionych gtow-
nie badz wytgcznie na obstuge zamdwien militarnych.
Okoto 120 tysiecy firm prywatnych — zaréwno wiel-
kich koncernéw, jak i $rednich oraz matych przedsie-
biorstw — uzaleznito swdj los i prosperity od cigg-
toSci polityki sprzyjajacej utrzymywaniu sie wysokie-
go poziomu wydatkéw militarnych.

W tym zakresie interesy prywatnych firm zbroje-
niowych zbiegty sie z dazeniami militarnych agend
wiadz panstwowych USA. Na tej podstawie Vv ytwa-
rzaty sie réznorodne powigzania, ktorych efektem jest
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symbioza zmilitaryzowanej cze$ci aparatu panstwowe-
go i prywatnego byznesu, okre$lana mianem ,kom-
pleksu militarno-przemystowego”.

Wsdrod rozmaitych interpretacji przyczyn tego zja-
wiska najwiekszg popularno$¢ zyskaly koncepcje
wskazujgce na grupy profesjonalne zwigzane z mili-
taryzmem jako na gtownych badz jedynych sprawcow
militaryzacji zycia gospodarczo-politycznego USA.
Cztonkowie tych grup sg bowiem w sposob najbar-
dziej widoczny i jednoznaczny zainteresowani w pre-
ferowaniu rozstrzygnie¢ politycznych i ekonomicznych
sprzyjajacych utrwalaniu sity i rangi sektora militar-
nego, a wraz z tym i wiasnej pozycji w hierarchii spo-
teczno-politycznej USA. Koncepcje te mozna okresli¢
mianem ,,samordédztwa militaryzmu”, gdyz zaktada
ona, iz militaryzm sam sie zrodzit i wtasng przedsie-
biorczoscia oraz wptywami zabezpiecza sobie warunki
dalszego rozwoju, zniewalajac lub neutralizujgc inne
sity w amerykanskiej strukturze witadzy. Rzecznicy
takiego pogladu ograniczajg pole obserwacji do mili-
tarnego establiszmentu, niekiedy zawezanego wytgcz-
nie do profesjonalnych wojskowych, kiedy indziej za$
poszerzanego takze o cywilny personel instytucji rza-
dowych realizujgcych zadania militarne oraz o wiasci-
cieli i pracownikdw zaktadéw zbrojeniowych. W in-
terpretacji tej za gtowny czynnik stymulujacy rozwdj
militaryzmu w USA uznaje sie dgzenie militarystéw
do wzmocnienia swych pozycji, a postepy w tym za-
kresie sg przyjmowane za gtdwny miernik stopnia
militaryzacji. Ze wzgledu na pejoratywne traktowanie
militaryzmu i demaskowanie jego zbrodniczo$ci kon-
cepcja ta cieszy sie popularnoscig nie tylko w Swiecie
kapitalistycznym. Jednakze powielajacy ja publicysci
zazwyczaj przeoczaja, ze traktuje ona militaryzm ja-
ko samorodne zjawisko o naskorkowym charakterze;
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co$ w rodzaju kiopotliwej choroby, ktéra moze przy-

darzyé sie wszedzie i zawsze, gdyz wojskowi — po-
dobnie zresztg jak i przedstawiciele wielu innych grup
zawodowych — na ogét wszedzie chcieliby awansowac

w hierarchii spotecznej. Powody popularnosci koncep-
cji ,samordédztwa mititaryzmu” sg do$¢ oczywiste —
definiuje ona sprawcOow militaryzacji w sposéb roku-
jacy najwieksze szanse przezwyciezenia tego wynatu-
rzenia w oparciu o wewnetrzne sity olbrzymiej wiek-
szosci Amerykan6w zajmujacych sie dziatalno$cig cy-
wilng, bez potrzeby jakichkolwiek przeobrazen ustro-
jowych czy mobilizacji antyimperialistycznego IYontu
zagrozonej globalng agresywnos$cia USA ludzkosci.
Taka ,recepta” na militaryzm bytaby wiasciwa, gdy-
by koncepcja ,samord6dztwa mititaryzmu” opierata sie
na prawdziwej i kompletnej ocenie sit spoteczenstwa
amerykanskiego zainteresowanych w postepach mili-
taryzmu. Jednakze giebsza analiza rzeczywistos$ci pro-
wadzi do wniosku, ze wszystkie wersje tej teorii zosta-
ty skonstruowane z pominieciem analizy realnych
mozliwo$ci samowolnego przesgdzania polityki Stanow
Zjednoczonych przez sity stanowigce kompleks mili-
tarno-przemystowy oraz przyczyn, dla ktérych szero-
kie kregi burzuazji i inne sity spoteczenstwa amery-
kanskiego przyzwalaty na wzrost wydatkéw wojsko-
wych i agresywnosci panstwa.

Analiza rzeczywisto$ci amerykanskiej ujawnia, iz
przestanki militaryzacji polityki i gospodarki tego
panstwa sg o wiele gtebsze i bardziej ztozone, niz wy-
nikatoby to z teorii ,samorddztwa mititaryzmu”. Po-
za oligarchig instytucji i przedsiebiorstw wchodzacych
w skiad kompleksu militarno-przemystowego, z natu-
ry rzeczy zainteresowang w preferowaniu militarnych
rozstrzygnie¢ w sprawach miedzynarodowych i we-
wnetrznych oraz we wzro$cie wydatkéw na cele wo-
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jenne," za politykg taka opowiadajg sie w réznym
stopniu takze i inne grupy burzuazji amerykanskiej,
ktore czerpig korzys$ci z racji:

— podtrzymywania i pobudzania koniunktury go-
spodarki amerykanskiej przez produkcje zbrojeniowa,
nie stanowigcg konkurencji dla prywatnej przedsie-
biorczosci kapitalistycznej w ogéle, a w okreSlonym
stopniu rowniez i niekonkurencyjng w stosunku do
produkcji na rynek cywilny;

— ograniczania nadmiernego bezrobocia i utrzymy-
wania ,pokoju klasowego” takimi Srodkami, Kktdre
zwiekszajg zalezno$¢ mas pracujacych od systemu ka-
pitalistycznego oraz prowadzg do identyfikacji ich da-
zehn i celow politycznych z ekspansjonistycznym pro-
gramem burzuazji pétnocnoamerykanskiej,

___ skierowania tzw. ,rewolucji naukowo-technicz-
nej” na tory ,rewolucji w uzbrojeniu co pozwala na
sfinansowanie jej ze srodkéw ogdlnospotecznych przy
jednoczesnym przejmowaniu ptyngcych stad korzysci
przez kapitat prywatny oraz wigze znaczng cze$¢ $ro-
dowisk naukowych z programem globalnej ekspansji
imperialistycznej USA;

— zabezpieczania przez sity zbrojne USA zagranicz-
nych operacji 15 tys. czotowych monopoli, kontrolu-
jacych przeszto potowe Swiatowego eksportu kapitatow,
ktorych potega ekonomiczna i polityczna uwarunko-
wana jest swobodg penetracji gospodarki innych na-
rodow.

Wszystkie te czynniki — globalny zakres terytorial-
ny ekspansji militarnej USA i permanentne utrzymy-
wanie stanu ngpiecia wojennego, rozmiary sit zaanga-
zowanych w realizacje tej polityki oraz ich pozycja w
strukturze wtadzy panstwowej i w systemie gospodar-
czym, wreszcie rdéznorodne motywy zainteresowania
w stymulowaniu i podtrzymywaniu militaryzmu przez
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szerokie Kkregi burzuazji po6inocnoamerykanskiej —
obrazujg ztozono$¢ omawianego tu zjawiska. Wyja-
$nienie jego przestanek i natury wymaga wiec prze-
prowadzenia rownie wielostronnych i kompleksowych
analiz. Ograniczanie sie do najbardziej nawet wyczer-
pujacego zbadania tylko jednej z sit determinujgcych
jego rozw0j — czy to do grup tworzacych kompleks
militarno-przemystowy, czy tez kapitalu zaintereso-
wanego w imperialistycznej ekspansji za granicg lub
w podtrzymywaniu i pobudzaniu koniunktury gospo-
darczej przy pomocy wydatkéw wojennych — nie
uprawnia jeszcze do odpowiedzi na weztowe pytania:
jakie sa przestanki przeksztatlcania sie Stanéw Zjed-
noczonych w ,panstwo wojny” oraz jakie sg szanse za-
hamowania i ograniczenia tego groznego dla ludzkosci
procesu? Kompetentng odpowiedZ na te pytania moz-
na uzyska¢ dopiero po zanalizowaniu interesow i ce-
I6w wszystkich ksztattujagcych polityke USA sit klasy
rzagdzacej i grup stanowigcych jej polityczne oparcie
w spoteczenstwie amerykanskim.

Wychodzac z przedstawionych powyzej zalozen,
autor niniejszej pracy postawit sobie za zadanie:

1. Zbadanie genezy, skiadu, rozmiarow, wewnetrz-
nej struktury oraz pozycji w hierarchii ekonomicznej
i politycznej USA gtownych czesci sktadowych kom-
pleksu militarno-przemystowego. Problemowi temu sg
posSwiecone trzy rozdziaty czesSci pierwszej.

2. Ustalenie motywdw i stopnia zainteresowania in-
JMyeh grup burzuazji i spoteczenstwa amerykanskiego
w militaryzacji gospodarki i polityki swego panstwa.
O tym zagadnieniu traktujg cztery rozdziaty czesci
drugiej.

3. OkreS$lenie przestanek dazen do ograniczania wy-
datkdw i ekspansywnosci militarnej przez sity dziata-
jace wewnatrz Standw Zjednoczonych. Zbadanie tej
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kwestii moze by¢ pomocne przy probie udzielenia od-
powiedzi na pytanie: w jakim stopniu mozna liczy¢ na
przezwyciezenie polityki militaryzacji przez samo spo-
teczenstwo amerykanskie, a na ile trzeba stawia¢ na
zapore, jaka stanowi dla agresywnosci tego mocarstwa
potega systemu socjalistycznego i zdeterminowany
op6ér naroddéw bedacych obiektem agresywnych poczy-
nan USA. Problematyce tej poswiecone sg dwa roz-
dziaty ostatniej czeSci ksigzki.

Przyjeta w ksigzce metoda podawania maksymalnie

. obszernego i ré6znorodnego materiatlu dowodowego stu-

zy nie tylko dokumentacji wniosk6w autora, ale moze
by¢ takze pomocna przy weryfikacji przez Czytelnika
ich poprawnos$ci oraz dochodzeniu do nowych konklu-
zji. Wydaje sie to tym bardziej konieczne, ze kazdy
dzied po oddaniu ksigzki do druku przynosi nowe da-
ne, wzbogacajgce nasza wiedze o amerykanskim ,,pan-
stwie wojny”, ktdre wprawdzie stato sie juz czesScig
najnowszej historii ludzkosci, ale nie stanowi jeszcze
niestety — jednego z jej zamknietych rozdziatow.






Cze$¢ pierwsza

GENEZA | SKLAD
KOMPLEKSU MILITARNO-PRZEMYSLOWEGO

Kompleks militarno-przemystowy integruje cato-
ksztatt instytucji panstwowych i prywatnych realizu-
jacych zadania polityki militarnej Standéw Zjednoczo-
nych. Jego powstanie i historia sg odzwierciedleniem
procesu przeksztatcania sie panstwa amerykanskiego
w ,pafstwo wojny”, postepujacej adaptacji do tych ce-
Ibw organow wiladzy federalnej oraz aparatu produk-
cyjnego, jak rowniez utrwalania dominujacej roli mi-
litaryzmu w rozstrzyganiu kluczowych probleméw po-
lityki zagranicznej, rozwoju gospodarczego, postepu
naukowo-technicznego oraz ideologicznego jednocze-
nia narodu.

Wchodzagce w sktad kompleksu militarno-przemy-
stowego grupy sg zainteresowane w podtrzymywaniu
takiej polityki, gdyz od tego jest uzalezniona ich ranga
kapitatowa i polityczna; proporcje udziatu w budzecie
panstwowym, zyski z produkcji uzbrojenia, miejsce
w hierarchii rzadzacych grup oligarchii burzuazyjnej
itp. W tej sytuacji kluczem do wyjasnienia zrédet mi-
litaryzacji USA oraz przewidywania dalszego rozwo-
ju tego procesu moze by¢ przede wszystkim analiza
pozycji sit tworzacych te symbioze oraz ich rzeczywi-
stego wptywu na kierunki i metody polityki Stanow
Zjednoczonych.
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Rozdziat pierwszy

POWSTANIE KOMPLEKSU
MILITARNO-PRZEMYSLOWEGO

Na uksztattowanie sie kompleksu militarno-przemy-
stowego w USA ztozyto sie wiele czynnikoéw, stymulu-
jacych angazowanie znacznej czeSci przedsiebiorstw
prywatnych i agend panstwowych w realizacje zadan
militarnych oraz sprzyjajacych integracji tych dwu
komponentow w spdjng cato$¢, wystepujaca na ze-
wnatrz jako jednolita sita polityczna. Wyjasnienia
genezy tego zjawiska nalezy wiec szuka¢ badajac:
a) proces trwatego wigzania sie czesci przedsiebiorstw
prywatnych z produkcja zbrojeniowg oraz b) okolicz-
nosci koncentracji przewazajacej czesci sit i Ssrodkow
rzadu federalnego na zadaniach militarnych.

1L Geneza przemystu zbrojeniowego
w USA

,D0 ostatniego z naszych konfliktow S$wiatowych
Stany Zjednoczone nie posiadaty przemystu zbrojenio-
wego — mowit w pozegnalnym oredziu prezydent
Eisenhower. — Amerykanscy wytwércy plugow mo-
gli,- gdy wymagata tego sytuacja, réwnie dobrze pro-
dukowaé miecze”

Opinia ta znajduje potwierdzenie w faktach. Wyni-
kato to jednak nie tyle z pacyfistycznych sklonnosci
byznesu amerykanskiego, co ze specyfiki rozwoju ka-

2— Amerykanskie panstwo... 17



pitalizmu w USA do lat trzydziestych XX wieku. O
specyfice tej przesadzaly szerokie mozliwosci posze-
rzania wewnetrznego rynku cywilnego oraz niestabil-
nos¢ popytu militarnego.

Rynek cywilny byt w tym kraju bardziej chionny
niz w jakimkolwiek innym panstwie kapitalistycznym,
gtéwnie dzieki szerokim mozliwosciom i potrzebom
zwigzanym z zagospodarowywaniem olbrzymiego —
poszerzanego przez cale pierwsze stulecie istnienia
USA — terytorium panAstwowego Standéw Zjednoczo-
nych. Przysposabianie rolnictwa amerykanskiego do
potrzeb kapitalistycznej gospodarki industrialnej, wy-
korzystywanie bogatych zasob6w surowcowych, roz-
budowa komunikacji kolejowej, wodnej i samochodo-
wej — wszystko to stwarzato trwalsze i korzystniej-
sze warunki pomnazania kapitatow niz produkcja na
potrzeby wojska.

Co wiecej, rynek militarny w Stanach Zjednoczo-
nych byt o wiele mniej stabilny niz w europejskich
panstwach kapitalistycznych. Przyczynity sie do tego
réoznice w sposobach podbojéw imperialistycznych.
O ile europejskie metropolie przeksztatcaty na ogé6t
uzaleznione kraje w kolonie, w ktoérych sprawowatly
petnie wiladzy politycznej, gtdwnie przy pomocy sta-
cjonujgcych tam sit zbrojnych, to Stany Zjednoczone
od samego poczatku przyjety model zniewalania in-
nych narodéw okreslany wspétczeSnie mianem neoko-
lonialnego. Zwalniato to z konieczno$ci utrzymywania
statych korpusow ekspedycyjnych i umozliwiato dra-
styczne redukowanie rozmiaréw sit zbrojnych (a za-
tem i minimalizowanie zakupdéw wojennych) natych-
miast po zakonczeniu kazdej z wojen. Jednocze$nie —
dzieki korzystnemu potozeniu geograficznemu oraz
dysponowaniu potencjatem przemystowym, Kktorego
mobilizacja mogta zabezpieczy¢ potrzeby amerykan-
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skich sit zbrojnych na wypadek wojny — Stany Zjed-
noczone niedtugo po zakonhczeniu wojny z Anglia o nie-
podlegto$¢ uzyskaty niemal absolutne poczucie bezpie-
czenstwa. W tej sytuacji obcigzanie gospodarki kosz-
tami utrzymywania przemystu zbrojeniowego jako
statlej czeSci aparatu produkcyjnego nie byto konie-
czne.

Efemeryczny charakter popytu na produkcje wojen-
ng odstreczal przedsiebiorcow kapitalistycznych od
wigzania sie z nig w sposob trwalszy, dopéki tej
wstrzemiezliwosci nie podwazyty zar6wno Kkryzys ryn-
ku cywilnego, jak i stabilizacja rynku militarnego.

Putkownik Robert N. Ginsburgh analizujgc historie
strategii amerykanskiej podkre$la, iz do czasu drugiej
wojny Swiatowej niezmiennie panowata reguta pole-
gania na silnej gospodarce cywilnej — mobilizowanej
do produkcji sprzetu wojennego w wypadkach kon-
fliktow zbrojnych  ,W Stanach Zjednoczonych — w
odrdznieniu, od panstw europejskich — nie byto sy-
stemu popierania przez rzad prywatnych firm produ-
kujagcych broA — potwierdza specjalista od problema-
tyki militarnej w tygodniku Business Week, John
S. Tompkins. — Sity lgdowe miaty witasne arsenaty,
a sity morskie witasne stocznie. W czasie pokoju nie
byto zadnych wiekszych zakupow sprzetu wojennego
z wyjatkiem samolotow”

Wprawdzie u zrodet potegi szeregu czotowych m'o-
nopoli amerykanskich lezaty zyski z produkcji i han-
dlu bronia, to jednak trwate pozycje w Swiecie kapi-
tatu zdobywaty one przez umocnienie sie w cywilnych
dziedzinach gospodarki Du Pont de Nemours ukon-
-stytuowat sie w gospodarce amerykanskiej jako mono-
polista w produkcji prochu, panujac w tej dziedzinie
nieprzerwanie od poczatku XIX wieku do pierwszej
wojny S$wiatowej, podczas ktorej 40®/0 amunicji zu-
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zytej przez aliantow pochodzito z fabryk tego koncer-
nu. Jednakze juz w okresie miedzywojennym — we-
dtug oficjalnych danych towarzystwa — artykuty mi-
litarne stanowity zaledwie 2®0o catej jego produkcji.
Remington, ktéry swodj start w wietkim byznesie za-
wdzieczat masowej produkcji broni palnej, uznat za
celowe inwestowanie zdobytych na tej drodze kapita-
tow gtownie w produkcje maszyn do pisania i szycia
oraz maszyn rolniczych.

Pierwsza wojna Swiatowa byta dla monopoli ame-
rykanskich szczegdlnie korzystnym okresem prosperi-
ty. Autorzy gtoSnej w okresie miedzywojennym publi-
kacji pt. Handlarze $miercig podaja, iz nadzwyczajne
zyski osiggane z dostaw wojennych przyniosty nie-
mal trzykrotny wzrost dochodéw netto U. S. Steel Co,
a w przypadku koncernu Bethlehem Steel — az dzie-
sieciokrotny. Zyski General Motors wzrosty z okoto
7 min rocznie w czasie pokoju do 21,7 min rocznie w
latach wojny.

Nie brakowato chetnych do kontynuowania tego zy-
skownego procederu takze i w latach miedzywojen-
nych. Swiadcza o tym przytaczane przez autorow
ksigzki Handlarze $miercig préby torpedowania inicja-
tyw rozbrojeniowych Ligi Narodéw, podejmowane
przez kilka amerykanskich firm zajmujacych sie pro-
dukcjg okretow wojennych. Jednakze wiele faktow
przemawia za tym, ze decydujace os$rodki kapitatu
traktowaty nadzwyczajne zyski z lat wojny gtownie
jako $rodek do umocnienia swych pozycji na rynku
cywilnym. Podjeta przez Kongres w 1930 r. z inicja-
tywy senatora Geralda Nye’a wielka kampania $ciga-
nia ,handlarzy $miercig” dowodzi raczej ich stabosci
i skutecznego blokowania tej korzystnej drogi konku-
rencji miedzykapitalistycznej. Znajduje to takze po-
twierdzenie w fakcie, ze wszjstkie potepione przez
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komisje wypadki naduzy¢ zwigzane byty z okresem
pierwszej wojny Swiatowej Popyt na sprzet i ustugi
przeznaczone dla celéow militarnych byt w Stanach
Zjednoczonych do czasu drugiej wojny $Swiatowej sto-
sunkowo nieznaczny i wynosit tylko od 7,4 do 14,9Vo
0gdblnej sumy zakupdéw panstwowych, podczas gdy w
innych mocarstwach imperialistycznych przeznaczano
na te cele bez pordwnania wiekszg czeSC budzetu pan-
stwowego

Zmiana, jaka nastapita po drugiej wojnie Swiatowej,
byta drastycznym zaprzeczeniem poprzedniej tradycji.
Po raz pierwszy w dziejach USA powstat przemyst
zbrojeniowy jako znaczaca i stata cze$¢ aparatu pro-
dukcyjnego. Wedtug opinii organu wielkiego byznesu
amerykanskiego, Business Week, ,produkcja uzbréjc-
nia stata sie najwiekszym przemystem (..) cztery razy
wiekszym niz wynoszaca 10 mld dolaréw rocznie pro-
dukcja najwiekszego przemystu na S$wiecie — prze-
mystu naftowego” Przekonanie, ze przemyst zbroje-
niowy stanowi wspoéiczesnie znaczny element pejzazu
gospodarczego USA, jest w literaturze amerykanskiej
powszechne.

Problemem spornym jest natomiast termin powsta-
nia przemystu zbrojeniowego jako statej czesci apara-
tu produkcyjnego USA. Kota oficjalne przyjmuja na
0g6t wersje sformutowang przez prezydenta Eisenho-
wera: ,,W potowie 1953 r., po zakonczeniu wojny ko-
reanskiej, zdecydowatem, ze nie powinnismy sta¢ sie
ponownie tak stabi, by zachecaé do agresji. Ta decy-
Zja przesadzita o utrzymaniu duzych rozmiaréw budze-
tu militarnego w czasie pokoju, co stworzylo nowy
precedens”  Autor jednoznacznie traktuje te decyzje
jako kamien wegielny powstania zardwno silnego esta-
bliszmentu militarnego, jak i byznesu zainteresowane-
go w ciggtym wzroscie zbrojen.
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Eisenhower byt bezsprzecznie pierwszym prezyden-
tem w dziejach USA, ktéry konsekwentnie odszedt od
tradycji minimalizowania wydatkow i sit militarnych
po zakonczeniu dziatan wojennych. Wydaje sie jed-
nak, iz przypisywat on swej decyzji zbyt duzg moc
sprawczg. Fakty dowodzg raczej, ze przemyst zbroje-
niowy USA nie zostal bynajmniej powotany do zy-
cia — jak chce Eisenhower — w nastepstwie decyzji
prezydenta powodowanego intencjg ,odstraszenia
agresji”, grozacej jakoby Stanom Zjednoczonym, lecz
tworzyt sie w trakcie bardziej diugotrwatego i wielo-
stronnie uwarunkowanego procesu.

Gtownymi wyznacznikami postepow tego procesu
byto:

1) powstanie aparatu produkcyjnego nastawionego
na produkcje sprzetu wojennego,

2) wigzanie sie cze$ci prywatnych przedsiebiorstw
w sposOb trwaty z tg dziedzing produkciji.

Przestanki wyjscia poza mobilizacje przemystu cy-
wilnego do produkcji na potrzeby wojenne i stworze-
nia znacznego aparatu produkcyjnego o charakterze
$cisle zbrojeniowym po raz pierwszy wystapity wyraz-
niej podczas drugiej wojny Swiatowej. Zarysowaly sie
one gtdwnie w dwu dziedzinach: rozbudowy przemy-
stu lotniczego oraz budowy przemystu atomowego. W
momencie wybuchu drugiej wojny S$wiatowej, w
1939 r., amerykanski przemyst budowy samolotéw,
przy wykorzystaniu mocy wytwoérczych w 75Vo, wy-
produkowat tylko 5865 samolotéw, w tym 940 woj-
skowych. Natomiast program przedstawiony przez
Roosevelta w oredziu do Kongresu z 6 stycznia 1942 r.
zaktadat budowe 60 000 samolotow bojowych w 1942 r.
i 125000 w 1943 r. Stwarzato to konieczno$¢ inwesto-
wani pr2 A jednoznacznie militarnym cha-

gdyz'>rzy>f  wielkich rozmiarach produk-



cji 5®0o mocy wytworczych tej gatezi catkowicie wy-
starczytoby na zaspokojenie popytu cywilnego po za-
konczeniu dziatan wojennych.

W wypadku przemystu atomowego, tworzonego w
latach wojny .catkowicie od podstaw, mozliwo$¢ cywil-
nego spozytkowania jego produkcji byta wéwczas zbyt
mglista, by w. og6le brano jg w rachube przy rozpa-
trywaniu kwestii angazowania kapitatdw.

Sposbéb realizacji tych zadahn wykazuje fatszywosé
czesto podkreslanej po dzi§ dzien przez producentow
broni tezy o czysto patriotycznych motywach angazo-
wania sie w te sfere dziatalno$ci Ot6z w latach dru-
giej wojny Swiatowej burzuazja amerykanska korzy-
stata tym chetniej z ozywienia wywotanego koniun-
kturg wojenng, ze dopiero ona umozliwita przezwycie-
zenie zastoju wywotanego przez Wielki Kryzys
i utrwalonego przez depresje lat 1937— 1938, Ograni-
czata sie ona jednak gtdwnie do czasowego przestawie-
nia swej produkcji na potrzeby wojska i stanowczo
opierata sie inwestowaniu witasnych kapitatébw w roz-
budowe przemystu o jednoznacznie wojennym prze-
znaczeniu, Przemystowcy byli tak nieustepliwi, ze po
wyasygnowaniu w sierpniu 1940 r. przez Kongres kre-
dytéw na zakup 4000 samolotow przyjeli kontrakty na
dostawe jedynie 343 samolotdow bojowych. Autorzy
monografii omawiajgcej udziat sit lotniczych w drugiej
wojnie $wiatowej piszg, iz ,,na wielu ludziach robito
to wrazenie, jak gdyby przemyst lotniczy odmawial-
wspotpracy z rzgdem, stawiajagc swe zyski ponad mi-
tos¢ ojczyzny i op6zniajac rozwdj przemystu oraz pro-
dukcji do niebezpiecznych granic” Oskarzenie to
brzmi naiwnie, niemniej jednak jest ono potwierdze-
niem faktu, iz granice patriotyzmu burzuazji wyzna-
czaja interesy pomnazania kapitatu

Podobne opory przeciwko wychodzeniu poza prostg
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mobilizacje posiadanego aparatu produkcyjnego do po”
trzeb wojennych i podejmowaniu inwestycji w jego
modernizacje, rozbudowe oraz budowe zupeilnie no-
wych zaktadéw przystosowanych do wymogoéw pro-

dukcji wojennej wystagpity rowniez — acz nie tak
ostro — w innych gateziach przemystu amerykan-
skiego.

Poniewaz kapitalisci nie chcieli bra¢ na siebie
ryzyka inwestowania w przemyst Scisle militarny, za-
danie to z konieczno$ci przejmowato panstwo. W re-
zultacie 77Vo wszystkich naktadéw na rozbudowe apa-
ratu produkcyjnego podczas wojny pochodzito ze $rod-
kéw rzadu federalnego. Z panstwowych s$rodkow zo-
staty zbudowane w czasie drugiej wojm” Swiatowej
roznorodne przedsiebiorstwa produkujgce sprzet woj-
skowy i niezbedne do jego wytwarzania materiaty.

Tabela 1

Przedsiebiorstwa zbudowane przez rzad federalny podczas drugiej wojny
Swiatowej 12

W yso- Wyso-
kos¢ in- kos¢ in-
Przedsiebiorstwa westy- Przedsigbhiorstwa westy-
cji w cji w
min doi. min doi.
Lotnicze 3361 Budowy obrabiarek 142
Stoczniowe 2348  Budowy maszyn i moto-
row elektrycznych 446
Samochodowe 575  Syntetycznego kauczuku 665
Broni palnej 2037  Chemiczne 1207
Materiatow wybuchowych 2700  Atomowe 1300
Stalownie 1286  Inne 1221
Metali kolorowych 1128

taczna warto$¢ wszystkich takich zaktadéw w prze-
myS$le przetwdrczym wynosita 18,4 mld dolarow. Pry-
watny hyznes amerykanski w latach drugiej wojny
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Swiatowej nastawit sie na doraine korzysci z zyskow
czerpanych zaréwno z peinego uruchomienia wtasnych
mocy produkcyjnych, jak i z prowadzenia produkcji
w zaktadach panstwowych. Przyjeta bowiem w USA
praktyka rozbudowy panstwowego aparatu produk-
cyjnego bynajmniej nie uszczuplata sfery dziatania
prywatnego kapitatu. Organy panstwowe prowadzity
bowiem bezposrednio produkcje jedynie w nieznacz-
nej czesSci zaktadéw zbudowanych z panstwowych
srodkow przed i w czasie drugiej wojny Swiatowej.
Zdecydowana wiekszoS¢ zbudowanych przez panstwo
przedsiebiorstw (o wartoSci okoto 15 mld dolaréw) od
poczatku byta eksploatowana przez monopole prywat-
ne na zasadzie kontraktu o obstudze badz umowy
dzierzawy, z zawarowaniem prawa pierwszenstwa wy-
kupu tych przedsiebiorstw od panstwa po zakohczeniu
dziatan wojennych

2. Motywy angazowania sie
przedsiebiorstw prywatnych
w produkcje zbrojeniowa

Powstate z inwestycji panstwowych w latach dru-
giej wojny Swiatowej moce produkcyjne stanowity do-
piero jedng z dwu koniecznych przestanek rozwoju
przemystu zbrojeniowego w USA. Druga, zaktadajagca
trwate zaangazowanie sie prywatnego kapitatu w te
dziedzine produkcji, uksztattowata sie juz w powo-
jennym déwieréwieczu.

Zaraz po zakonczeniu dziatan wojennych byznes
prywatny przestawiat sie masowo na obstuge rynku
cywilnego, wigzac olbrzymie nadzieje z nagromadzo-
nym w latach wojny zapotrzebowaniem na przedmio-
ty trwatego uzytku, ktérych produkcje ograniczano
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na rzecz sprzetu militarnego. ,PrzestawiliSmy sie na
produkcje broni zamiast masta — stwierdza Cabell
Phillips, autor monografii o prezydenturze Truma-
na. — W 1944 r. nasze zaktady wyprodukowaty 95 272
samoloty wojskowe i tylko 70 000 samochodéw osobo-
wych. Pieé¢ lat wcze$niej proporcje byty zupeinie od-
mienne: 3700 000 samochodéw i 6000 samolotow”
Istnienie tych ograniczen produkcyjnych, w potgcze-
niu z wysokim poziomem zatrudnienia oraz przewags
wzrostu ptac nad wzrostem cen w rezultacie kontroli
panstwowej w latach wojny, doprowadzito do powsta-
nia tak zwanego ,,0dtozonego popytu” — zapotrzebo-
wania na towary i zdolnosci ich nabycia z zaoszczedzo-
nych zarobkéw. W latach wojny odktadano wiecej niz
jednego dolara z kazdych czterech zarobionycji —
w rezultacie po pieciu latach u konsumentow znajdo-
wato sie 160 mld dolaréw oszczednoS$ci, za ktore chcieli
szybko naby¢ samochody i lodéwki, mieszkania i ubra-
nia, telewizory i adaptery, wyjecha¢ na wczasy oraz
odetchngé od ograniczen, ktére wigzaty sie im z latami
wojny 15 ,Miliony konsumentow z gotéwka w garsci
wprost szturmowaly drzwi przedsiebiorstw, gotowe
ptaci¢ 5 dolaréw za pare nylonéw kosztujagcg 1 dola-
ra i 98 centéow, 20 dolar6w za odnowiona opone samo-
chodowag czy 100 dolarbw za wynajecie mieszkania
wartego 75 dolarow” i®

Przestawienie na produkcje cywilnag nie przedsta-
wiato powazniejszego problemu dla przedsiebiorstw
dziatajacych na rynku cywilnym juz przed wojng, sta-
nowito bowiem powrdt do tradycyjnie im znanej dzie-
dziny, do ktérej byt przystosowany zaré6wno ich apa-
rat wytworczy, jak i organizacja zbytu.

Jednakze mimo tych nadziei i dazen przewazajacej
cze$ci byznesu amerykanskiego, przestawienie prze-
mystu na tory pokojowe byto w istotnej mierze poto-
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wiczne i znaczna cze$¢ aparatu produkcyjnego utrzy-
mata przyjety podczas wojny profil produkcji. Co
wiecej, stosunkowo szybko, bo juz w 1947 r., daje sie
w USA odczuwaé¢ wyrazny nawroOt zainteresowania
produkcjg zbrojeniowg i powstaje tendencja czesci
byznesu do trwatego wigzania sie z tg dziatalnoScig.
Byto to rezultatem wptywu kilku wzajemnie potegu-
jacych sie czynnikéw,

Pierwszym z nich byto utrzymanie militarnego cha-
rakteru zbudowanego podczas drugiej wojny Swiato-
wej panstwowego aparatu produkcyjnego. Decydujace
kota burzuazji storpedowaly wysuwang przez jednego
z przywodcdw zwia™zkow zawodowych, "Waltera Reut-
hera, propozycje wykorzystania tych zaktadow w celu
rozwigzania problemoéw budownictwa mieszkaniowego
i komunikacji publicznej. Program utworzenia z tych
przedsiebiorstw systemu witasnos$ci podobnego do po-
wstatego w latach Nowego tadu Zarzadu /-jakladow
Uzyteczno$ci Publicznej w Dolinie Tennessee i nasta-
wienia go na wytwarzanie tanich elementow budow-
nictwa mieszkaniowego oraz sprzetu do rozbudowy
szybkich kolei publicznych zostat okreslony jako ,so-
cjalistyczny” przez Business Week i inne organy bur-
zuazyjne, a nastepnie odrzucony przez witadze fede-
ralne.

Byznes dazyt do wykorzystania zakiadéw zbudowa-
nych z inwestycji panstwowych w taki sposéb, by nie
stanowity one konkurencji dla prywatnej przedsiebior-
czosci. Zostaly one badZz odstgpione po niskich cenach
firmom prywatnym, badz wydzierzawione na bardzo
korzystnych warunkach. Wedlug szacunkéw amery-
kanskiego ekonomisty Roberta J. Gordona w okresie
od 1940 r. do konca lat sze$c¢dziesigtych, rzad federal-
ny odsprzedat firmom prywatnym zaktady i sprzet
produkcyjny wartosci 45 mld dolarow Zdecydowa-
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ng wiekszo$¢ nabyty te same przedsiebiorstwa, ktdre
w latach wojny produkowaty w tych zaktadach uzbro-
jenie. Stanowito to istotny bodziec do trwatego wig-
zania sie tych firm z produkcjg zbrojeniowg, zwtasz-
cza ze ptacone przez nie panstwu ceny wynosity —
wedtug oficjalnych informacji Departamentu Handlu —
przecietnie 460/0 wartosci zaktaddéw, a w niektdrych
wypadkach jedynie 22®/0 wartosci.

Jednakze znaczna cze$¢ zaktadéw zbrojeniowych
wraz z wyposazeniem, a mianowicie niemal catly aparat
zwigzany z produkcjg broni atomowej oraz znaczna
czes¢ zaktadéw budowy samolotéw, nadal pozostawata
w rekach panstwa. Zgodnie z wypracowang podczas
wojny praktyka, eksploatacja tych przedsiebiorstw
zajmowaty sie w dalszym ciggu prywatne koncerny,
czerpigc zyski z produkcji zbrojeniowej bez ryzyka
zwigzanego z inwestycjami w kosztowny i szybko
zuzywajacy sie moralnie aparat wytworczy. W 1968 r.
prywatne firmy zbrojeniowe korzystaty z zaktadow
panstwowych o tgcznej wartosci (wedtug cen z 1958 r.)
15,5 mld dolarow

Najwazniejszym jednak motywem szybkiego nawro-
tu zainteresowan prywatnego kapitatu amer37'kanskiego
zbrojeniami byta krotkotrwato$é powojennej prosperity
w oparciu o rynek cywilny. Juz w latach 1948—1949
ujawnit sie w USA pierwszy powmjenny Kkryzys gospo-
darczy. Panujgca powszechnie obawa, iZ moze on prze-
ksztatci¢ sie w depresje rownie giebokg i diugotrwaly
jak te, ktore gnebity gospodarke kapitalistyczng w la-
tach trzydziestych, stwarzata przychylng atmosfere dla
ponownego wzrostu wydatkéw i zakupdw militarnych.
Gdy niesprawno$¢ mechanizméw rynkowych stata sie
w pelni oczywista i gospodarka amerykanska staneta
wobec groZzby powtdrzenia sie wielkiej depresji, decy-
dujgce kota burzuazji — sprzeciwiajgc sie nadmier-
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nej kontroli pahAstwowej oraz kontynuowaniu nakre-
slonych w niektdrych programach Nowego tadu po-
kojowych form interwencjonizmu nacelowanego na
rozwigzanie wewnetrznych problemow spotecznych
zachecaty do przyjecia metod podtrzymywania i' pobu-
dzania koniunktury gospodarczej przez panstwo z tat
pierwszej i drugiej wojny Swiatowej.

Kolejny motyw stosunkowo szybkiego powrotu do
polityki wysokich wydatkéw militarnych i zbrojen sta-
nowity aspiracje imperializm.u amerykanskiego do roz-
szerzenia i utrwalenia sv*ych wptywow ekonomicznych
i politycznych w skali globalnej. Krach pozostatych
metropolii imperialistycznych po drugiej wojnie $v/ia-
towej oraz niezdolno$é burzuazji wszystkich procz USA
krajow Kkapitalistycznych do samodzielnego odbudo-
wania gospodarki i utrzymania witadzy politycznej
stwarzaty oczywistg pokuse zbudowania Swiatowego
imperium amerykanskiego. Byto to wéwczas tym bar-
dziej prawdopodobne, ze burzuazja wiekszosci panstv/
kapitalistycznych gotowa byta nawet poddaé sie obcej
hegemonii, byleby tylko nie dopusci¢ do dalej idacych
reform spotecznych, ograniczajgcych jej wtadze i wia-
sno$¢. Odrzucenie tradycyjnego izolacjonizmu i préba
budowy Swiatowego imperium w naturalny sposéb skta-
niaty do wzrostu zbrojen i militaryzacji Stanow Zje-
dnoczonych.

Uksztaltowanie sie duzej grupy przedsiebiorstw,
a nawet calych gatezi przemystu zwigzanych gtownie
badz wyltgcznie z produkowaniem techniki wojennej
uwarunkowane byto takze w istotnej mierze nastep-
stwami rewolucji naukowo-technicznej, a Scislej —
przyjetym w USA sposobem wykorzystywania jej
owocOw. Zastrzezenie to jest tym bardziej konieczne,
ze w literaturze burzuazyjnej bardzo czesto spotykamy
sie ze swoistym obiektywizov/aniem przyczyn gwattow-
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nego rozwoju przemystu wojennego w USA, prezento-
waniem tego zjawiska jako nieuchronnego nastepstwa
nowego poziomu sit wytwoérczych. ,Nowa technologia
produkcji rakiet i broni jadrowej doprowadzita do po-
wstania nowej gatezi przemystu, zdolnej do niezwykle
ztozonej i wyspecjalizowanej produkcji — pisat J. S.
Tompkins. — Nowych producentéw uzbrojenia zrodzity
same warunki produkcji broni, ktérg przyszto im pro-
dukowat¢. «Zimna wojna» podtrzymata ich istnienie,
W czasie drugiej wojny Swiatowej okoto 40®/0 produko-
wanej techniki wojennej stanowity techniczne $rodki
walki: czotgi, samochody ciezarowe, dziata i amunicja.
Wieksza cze$¢ techniki wojennej byta wytwarzana
w stanach Srodkowego Zachodu i przemystowego
Wschodu przez przedsiebiorstwa przemystu samocho-
dowego, budowy maszyn i inne zaklady obrobki me-
tali. Wojna w Korei okazala sie jeszcze bardziej trady-
cyjna pod wzgledem zakup6w wojennych: blisko potowa
wszystkich zakupdéw przypadata na techniczne S$rodki
walki. Jednakze epoka rakietowa diametralnie zmieni-
ta sytuacje. W 1961 r. na techniczne $rodki walki przy-
padato juz tylko 12®o wszystkich zakupow techniki
wojennej. W tym czasie, w ciggu okoto dziesieciu lat,
byznes rakietowy osiggnat niebywaty rozmach. Wy-
datki na réznego rodzaju pociski rakietowe wzrastaty
od zera w latach drugiej wojny Swiatowej do potowy
procenta w czasie wydarzen koreanskich i wreszcie do
wysokosci jednej trzeciej wszystkich wydatkéw na za-
kupy wojenne w obecnym okresie. Boom przezywa
réwniez, podobna pod tym wzgledem do produkcji ra-
kiet, produkcja sprzetu elektronicznego. W latach dru-
giej wojny Swiatowej na sprzet elektroniczny przypa-
dto zaledwie 6,6®0 sumy zakupéw wojennych, podczas
gdy obecnie udziat ten jest trzykrotnie wiekszy. W od-
roznieniu od producentdw technicznych S$rodkéw wal-
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ki, ktorzy przestawiali sie z produkcji towaréw dla
konsumpcji cywilnej na dostawy sprzetu, producenci
rakiet wywodzg sie z przemystu lotniczego z grupy
przedsiebiorstw, ktore juz wcze$niej utrzymywaty sie
gtéwnie dzieki zaméwieniom panstwowym.. Produkcja
samototdw odrzutowych i eksperymenty z samototami
rakietowymi stwarzaty w petni logiczne przejscie do
wytwarzania rakiet”

Przedstawiony przez Tompkinsa obraz postepujacej
militaryzacji przemystow zwigzanych z nowymi tech-
notogiami jest zgodny z rzeczywistoscig, jednakze nie
sposéb zgodzi¢ sie z zawartym w jego wywodzie okre-
Sleniem przyczyn tego zjawiska. Jest bowiem oczywi-
ste, ze zanim nowe ,warunki produkcji” mogty stymu-
towaé tworzenie odrebnego przemystu militarnego, mu-
siata zapa$¢ decyzja o ich wykorzystaniu do tych wtas-
nie celéw, a nie do rozszerzania produkcji cywilnej.
Bez watpienia produkcja pocisku rakietowego czy ato-
mowego okretu podwodnego jest bardziej ztozona niz
wytwarzanie mebli czy samochodu, ""spélna jednak
dla wszystkich przejawow ludzkiej dziatalnosci jest
konieczno$¢ kazdorazowego podejm.owania decyzji, co
ma byc¢ jej rezultatem. Takze i w tym wypadku, zanim
nowe mozliwosci i warunki produkcji mogty zaczaé
sprzyja¢ wyodrebnianiu sie z gospodarki cywilnej wy-
specjalizowanych producentow techniki militarnej, mu-
siata zapa$¢ decyzja o militarnym spozytkowaniu
osiggnie¢ rewolucji naukowo-technicznej. Scislej —
musiato zapas¢ wiete takich decyzji, zarbwno na szcze-
blu witadz federalnych USA, jak i w kierownictwie
kazdego z angazujgcych sie w te produkcje- przedsie-
biorstw. Co wiecej, decyzje te muszg zapada¢ ponow-
nie przy ustalaniu kazdego budzetu oraz podpisywaniu
kazdego kontraktu i zadne abstrakcyjnie pojmowane
.warunki produkcji” nie sg w stanie zwolni¢ wszyst-
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kich podejmujacych te decyzje z peinej za nie odpo-
wiedzialno$ci. JakoSciowy skok w rozwoju sit wytwor-
czych, otwierajgcy mozliwosci wnikania w ,drugg na-
ture” surowcédw oraz stwarzania zupeinie nowych ro-
dzajéw energii i konstrukcji, zmuszat do wyboru: badz
nacelowania mocy produkcyjnych na pokojowe cele
cywilne, badz obrdcenia ich na ,rewolucje w uzbroje-
niu”. Stany Zjednoczone w okresie swego monopolu
atomowego jednoznacznie przesadzity ten wybdr na
korzys¢ militarnego spozytkowania owocéw postepu
technologicznego.

Decyzja ta oraz szereg nastepnych, stanowigcych
kontynuacje przyjetej linii globalnej ekspansji impe-
rializmu amerykanskiego i spetniania przezen roli ,,zan-
darma kontrrewolucji”, narzucity $wiatu wyscig zbro-
jen rakietowo-jadrowych i spowodowaty militaryzacje
gatezi przemystu zwigzanych z najnowocze$niejszymi
technologiami.

Lacznym efektem wszystkich zasygnalizowanych po-
wyzej przestanek byto przyjecie programu wysScigu
zbrojen i globalnej agresywnos$ci Stanow Zjednoczo-
nych, programu stanowigcego pozywng glebe dla roz-
woju przedsiebiorstw produkujgcych uzbrojenie.

Premierg tej nowej powojennej polityki byto w isto-
cie zrzucenie bomb atomowych na Hiroszime i Naga-
saki, dajagce poczatek strategii okreSlanej mianem
szantazu atomowego, za pomocg ktérej kota rzadza-
ce Stanami Zjednoczonymi usitowaty narzuci¢ innym
narodom wtasny model porzadku S$wiatowego Ofi-
cjalna proklamacja tej polityki zostata zawarta w zi-
mnowojennej ,doktrynie Trumana”, ogtoszonej w mar-
cu 1947 r.

Zamrozenie produkcji zbrojeniowej po wojnie byto
stosunkowo krotkotrwate, po nim nastgpita trwajgca
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nieprzerwanie do konca lat sze§cdziesigtych era pro-
sperity na rynku zbrojeniowym.

Produkcja broni atomowej — podstawowego narze-
dzia strategii zaktadajgcej wykorzystanie monopolu
USA w tej dziedzinie jako $rodka dyktatu w stosun-
kach miedzynarodowych — w rzeczywisto$ci byta kon-
tynuowana bez przerwy. Mimo wstrzasu, jaki w opinii
Swiatowej i amerykanskiej wywotato zrzucenie bomb
atomowych na Hiroszime i Nagasaki, tak zwani ,rea-
lisci” nadal pracowali nad projektem zbrojen jadro-
wych. ,,Miano «realistow» przybrali ci — pisze Robert
Jungk — Kktdrzy uwazali, ze Ameryka powinna wy-
tacznie dla siebie zachowaé tajemnice bomby atomo-
wej, | wyznaczyli juz nowej broni poczesne miejsce
w arsenale amerykanskich $rodkéw wojennych. Nie-
cate cztery tygodnie po zakonczeniu wojny, we wrze-
$niu 1945 r., u stop gbr Sandia, niedaleko Albuquerque
i Los Alamos, zaczeto kopa¢ grunt pod fundamenty no-
wej fabryki bomb atomowych. Bomby miaty by¢ wy-
twarzane nie jak do tej pory prymitywnym, niejako
rzemie$lniczym sposobem, lecz nowoczesnymi metoda-
mi masowej produkcji”

W przypadku przemystu lotniczego tylko cze$¢ jego
mocy produkcyjnych zostata zakonserwowana i byila
bezczynna po zakonczeniu dziatan wojennych, za$ od
1949 r. nastgpit tak znaczny wzrost zamowien, ze trze-
ba byto jeszcze rozbudowywa¢ moce produkcyjne tej
gatezi przemystu.

Przeksztatcenie ,zimnej wojny” w otwarty konflikt
w Korei ujawnito, iz w USA wytlonita sie juz grupa
kapitatu wigzaca sie w sposob trwaty z produkcja zbro-
jeniowg. Ustgpita obserwowana w latach drugiej woj-
ny Swiatowej powsSciggliwo$é, co znalazto najbardziej
dobitny wyraz w inwestycjach prywatnych monopoli
w rozbudowe aparatu produkujgcego uzbrojenie, i to
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znacznie powyzej potrzeb toczacej sie w Korei wojny.
Wedtug obliczen S. A. Dalina ,wojna w Korei wyma-
gata dwa razy mniejszego napiecia gospodarki USA niz
druga wojna Swiatowa. Aparat produkcyjny, utworzo-
ny podczas drugiej wojny Swiatowej, mogt na pierwszy
rzut oka zaspokoi¢ z nadwyzka potrzeby wojny w Ko-
rei. W rzeczywisto$ci jednak w latach 1950— 1953 od-
bywato sie dalsze rozszerzanie wojennego aparatu pro-
dukcyjnego, gtownie kapitatu prywatnego” Udziat
inwestycji panstwowych w przemysSle zbrojeniowym
spadt do 40®/0 i skoncentrowat sie gtéwnie na przemy-
$le atomowym oraz budowy samolotéw, w ktorym
zresztg prywatna przedsiebiorczo$¢ réwniez zaczela
coraz $Smielej rozbudowywaé¢ swoj stan posiadania.

Przestrzen produkcyjna zaktadoéw lotniczych w USA
w 1939 r. wynosita 9,5 min stop kwadratowych. Przed
wybuchem wojny koreanskiej osiggneta 60 min stdp
kwadratowych, z czego 23 min stanowita przestrzen
produkcyjna zaktadéw bedgcych wilasnoscig panstwa,
a zakonserwowanych w charakterze rezerwy po za-
konczeniu wojny. W rezultacie dalszej rozbudowy
w czasie wojny koreanskiej przestrzen produkcyjna
wzrosta w 1953 r. do 126 min stdp kwadratowych,
czyli wiecej niz dwukrotnie w poréownaniu z okresem
drugiej wojny Swiatowej. 742®/0 wszystkich kosztow
inwestycji w te rozbudowe mocy produkcyjnych po-
niosty juz bezposrednio monopole przemystov/e. Cyfra
ta ma szczegdlne znaczenie, gdyz Swiadczy ona, ze ka-
pitat prywatny nie nastawiat sie juz tylko na doraZzne
zyski, lecz $ciSle wigzat sie z produkcjag techniki mili-
tarnej, stawiajagc na trwato$¢ i rozwdj rynku wojenne-
go w Stanach Zjednoczonych.

Tak wiec rezultatem proceséw zapoczgtkowanych
podczas drugiej wojny Swiatowej byto uksztattowanie
sie w Stanach Zjednoczonych nowoczesnego przemystu
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zhTojBifiiowceO) JztOTy w IcLicleh pirédzi€sict,tycti i sze$é-
dziesigtych stat sie niezwykle wazng i trwatlg czeScig
gospodavki narodowej. Powstat aparat wytworczy, wy-
specjalizowany wytgcznie hadZz gtéwnie w produkcji
sprzetu wojennego. Uksztaltowata sie takze duza grupa
przedsiebiorstw przemystowych traktujgcych produk-
cje uzbrojenia jako podstawowg dziedzine pomnazania
kapitatdw, a zatem i zainteresowana w stymulowaniu
takiej polityki panstwa amerykanskiego, ktéra gwa-
rantowataby utrwalanie i zioiekszanie tego rodzaju po-
pytu.

3. Rozbudowa sit przemocy militarnej

Drugg strone ksztattowania sie kompleksu militarno-
przemystowego stanowity procesy militaryzacji aparatu
panstwowego. Wsrdod wielu objawow tego zjawiska na
szczeg6lng uwage zastugujg dane Swiadczace o wielo-
stronnej rozbudowie sit przemocy i dywersji.

,P0 wojnie Swiatowej Stany Zjednoczone przyjety
kurs bez precedensu — pisat senator George McGo-
vern. — Nie tylko zachowalismy obowigzkowg stuzbe
wojskowa w czasie pokoju, lecz w znacznym stopniu
rozwineliSmy naszg site militarng i wielko$¢ budzetu
wojskowego. W ostatnich latach poswiecamy przeszto
potowe naszego budzetu federalnego na zbrojenia. Na-
stepne 30»/0 rOwniez jest przeznaczone na dziedziny
zwigzane z bezpieczenstwem, jak energia atomowa, ba-
danie przestrzeni kosmicznej, wyptaty na rzecz wete-
ranow, obstuga dtugu wojennego oraz zwigzane z obro-
ng dziatania Centralnej Agencji Wywiadowczej, Agen-
cji Miedzynarodowego Rozwoju oraz Departamentu
Stanu. Dziesieé procent naszego dochodu narodowego
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i taki sam odsetek mocy wytwdrczych poswiecamy na
cele obronne”

Zmiany, jakie nastgpity w tej dziedzinie, charaktery-
zuje zestawienie rozmiaréw stanu osobowego regular-

nych sit zbrojnych USA w roznych okresach historycz-
nych.

Tabela 2
Liczebnosc¢ sit zbrojnych USAM

(przecietne roczne w tysigcach oso6b)

1. Okresy gtéwnych wojen

— wojna hiszpansko-amerykanska (1898—1899) — 153,0
— pierwsza wojna $wiatowa (1915—1919) — 1023,2
— druga wojna Swiatowa (1942—1945) _ 8983,0

2. Okresy miedzywojenne
przed wojng hiszpansko-amerykanska

(1893—1897) — 40,9
— po wojnie hiszpansko-amerykanskiej

(1900—1904) _ 112,6
— przed pierwsza wojng Swiatowg (1909—1913) - 1471
— po pierwszej wojnie Swiatowej (1921—1925) — 286,7
— przed druga wojng $wiatowg (1935—1939) — 311,4

3. Lata 1947—1970

— po drugiej wojnie $wiatowej(1947—1950) — 15785
— w czasie wojny w Korei(1951—1953) — 34137

w drugiej potowie lat piecdziesigtych

(1955—1960) _ 27346

w pierwszej potowie lat sze$édziesigtych

(1963—1965) _ 27333
— w okresie eskalacji agresji w Wietnamie

(1966—1970) _ 3352,5

Dane zawarte w tabeli 2 jasno odzwierciedlajg fakt,
iz w minionym c¢wieréwieczu Stany Zjednoczone ode-
szty od tradycji redukowania sit zbrojnych po zakon-
czeniu dziatah wojennych. Wprawdzie od 1946 r. li-
czebnodé wojsk amerykanskich ulegata licznym waha-
niom, nigdy jednak nie wrécita do poziomu z poprzed-
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nich okreséw, w ktérych mocarstwo to nie znajdowato
sie w stanie wojny z przeciwnikiem o zblizonym po-
tencjale militarnym. O ile w 1939 r.»— mimo bezspor-
nego napiecia sytuacji miedzynarodowej — stan o0so-
bowy sit zbrojnych USA wynosit 370 000 zotnierzy, to
w 1948 r., w warunkach powojennego odprezenia i de-
mobilizacji, redukcja wojsk zatrzymana zostata na po-
ziomie 1460 261 oséb. W okresie wojny koreanskiej
sity zbrojne USA wzrosty do 3635 912. Zmniejszanie
liczebnosci sit zbrojnych w zwigzku z koncentracja
wysitkéw i wydatkéw wojskowych na rozwoju broni
jadrowej w okresie prezydentury Eisenhowera zatrzy-
mato sie na poziomie 2 500 000 w 1960 r. Wielostronna
rozbudowa sit i Srodkéw militarnych podjeta przez
administracje Kennedy’ego i kontynuowana przez
Johnsona w zwigzku z eskalacjg agresji przeciwko na-
rodowi wietnamskiemu doprowadzita stan amerykan-
skich sit zbrojnych do 3547 902 w 1968 r. Kolejne
ograniczanie liczebnoSci wojsk USA przez administra-
cje Nixona — zwigzane z ponownym przestawianiem
armii amerykanskiej na zbrojenia strategiczne oraz
prébami ztagodzenia negatywnych skutkéw ekonomicz-
nych wojny wietnamskiej — miesci sie w ramach no-
wej reguty utrzymywania wysokich rozmiarow sit
zbrojnych USA. (Por. wykres 1 na s. 38)

Powazng cze$¢ sit zbrojnych USA stanowig zawodo-
wi wojskowi.

Trzon tej grupy, zwigzanej wspolnymi zadaniami
i interesami, stanowi korpus oficerski. Jego wzrost
w minionym ¢wier¢wieczu byt szybszy niz jakiejkol-
wiek innej grupy zawodowej. O ile w pierwszym dzie-
siecioleciu XX wieku #aczna liczebnosé korpusu ofi-
cerskiego (oficerow zawodowych i oficeréw rezerwy
w stuzbie czynnej) nie przekraczata 7 tys., za§ w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym — 25 tys., to w pierw-
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Wykres 1
Zmiany liczebnosci sil zbrojnych USA
w latach 1946—1971 2

3635912 3547902

-3500000

3030088
-3000000

1460261 |

1946 1950 1960 1965 1970

szych latach powojennych (1948—1950) wynosita juz
188 tys., w poczatku lat sze$cdziesigtych — 343 tys.,
za$ w 1969 r. osiggneta poziom 410 tys. Niemal potowe
catego korpusu oficerskiego, czyli okoto 200 tys., w kon-
cu lat szescdziesigtych stanowili oficerowie zawodowi
Takze podoficerowie i wielu szeregowcéw traktujg
stuzbe wojskowg jako podejmowany dobrowolnie za-
wod. Niemal potowe personelu sit lotniczych i przeszio
potowe marynarki wojennej stanowig ochotnicy. Gow-
na sita uderzeniowa, jakg jest piechota morska, skiada
sie wyltacznie z personelu najemnego, traktujgcego
stuzbe w tych oddziatach jako do$¢ dobrze ptatny za-
wad 2~ Opozycja powaznej czeSci miodziezy przeciwko
obowigzkowej stuzbie wojskowej sktania obecnie admi-
nistracje federalng do dalszego przechodzenia na armie
najemng. W tym celu w 1971 r. podniesiono wysoko$¢
zotdu tak, ze zaczynajacy stuzbe rekrut otrzymuje
4872 dolary rocznie, szeregowiec 5311 dolarow, a ka-
dra podoficerska od 6189 do 9738 dolarow. Jesli dodac
do tego bezptatne wyzywienie, umundurowanie, za-
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kwaterowanie, transport i ustugi rekreacyjne, to fgczne
profity znacznie bedg przewyzszaty wysokoSC za-
robkéw, na jakie moze liczy¢ wielu miodych Ame-
rykanow w cywilu. Ponadto, przedtuzajgcy kontrakt
na najemnag stuzbe wojskowgag na dalsze trzy lata otrzy-
mujg dodatkowg premie w wysokosci 3 tys. dolarow
i 1tys. za kazdy nastepny rok  To wszystko sprawia,
ze jednoczes$nie z dramatycznymi, protestami prze-
ciwko obowigzkowej stuzbie wojskowej ze strony czesci
mtodziezy studenckiej, wywodzacej sie gtbwnie z warstw
dysponujacych dostatecznymi S$rodkami na kontynuo-
wanie nauki po szkole $redniej — zwieksza sie liczba
mitodych tudzi z nizszych warstw spotecznych wstepu-
jacych do wojska na ochotnika, po to by uciec od bez-
nadziejnego zycia w warunkach ekonomicznego ubo-
stwa, unikngé perspektywy bezrobocia czy tez podej-
mowania nieatrakcyjnych i nisko ptatnych prac. Przy-
wdzianie munduru zwalnia z tych kitopotéw i niejako
awansuje do roéwnego innym miodym Amerykanom
poziomu, niezaleznie od koloru skéry i statusu mate-
rialnego.

Kolejnym istothym wskaZznikiem postepow milita-
ryzmu w Stanach Zjednoczonych jest wielostronnos$é
rozbudowy sit i Srodk6éw przemocy.

Tradycyjna doktryna wojenna Stanéw Zjednoczo-
nych nakazywata koncentrowanie uwagi i wysitkow
na jednym rodzaju broni, zwigzanym z przyjetym spo-
sobem rozstrzygania konfliktdw zbrojnych. Przez wiele
lat doktryna ta ktadta najwiekszy nacisk na sity mor-
skie i piechote morskg. Praktyka ta dominowata od
czasu pierwszej imperialistycznej wojny Stanéw Zjed-
noczonych z Hiszpanig we wszystkich dziataniach wo-
jennych, do interwencji w Korei wiacznie. Konsekwen-
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tego byto koncentrowanie sit i Srodkéw gtownie
na rozbudowie floty wojennej, dysponujgcej wiasnymi
sitami przeznaczonymi do dziatan desantowych — pie-
chota morska, a nastepnie réwniez i lotnictwem.

Kontynuacjg tej samej doktryny w nowych warun-
kach byta przyjeta po drugiej wojnie Swiatowej kon-
cepcja dominacji sit powietrznych, zwilaszcza lotnic-
twa strategicznego wyposazonego w bron jadrowa.

Jednakze w koncu lat piedziesigtych, gdy utracenie
monopolu Standéw Zjednoczonych na bron jadrowa
i Srodki jej przenoszenia byto juz oczywiste, w USA
podniosty sie liczne gtosy krytyki wobec poprzednio
obowigzujgcej doktryny, szczegdllnie zas ostro krytyko-
wano biernos¢é militarng Standéw Zjednoczonych w wa-
runkach rownowagi sit. Pociggneto to za soba rewizje
tradycyjnej doktryny strategicznej USA na rzecz wie-
lostronnej rozbudowy wszystkich rodzajéw sit zbroj-
nych.

Ostateczne przesgdzenie teorii i praktyki militarnej
USA na korzy$¢ pluralizmu strategicznego miato miej-
sce w okresie administracji J. F, Kennedy’ego. Inten-
sywna rozbudowa zréznicowanego wachlarza sit i $rod-
kéw militarnych od 1961 r. wkrotce -stworzyta podsta-
wy do przezwyciezenia sytuacji ,,pata nuklearnego”,
czyli biernej polityki militarnej, sprowadzajacej sie
do utrzymywania rownowagi broni jadrowej miedzy
Stanami Zjednoczonymi a Zwigzkiem Radzieckim. Zo-
staty w ten spos6b stworzone warunki do agresy-
wnych interwencji amerykanskich w réznych regio-
nach Swiata, zapoczatkowanych w szerszej skali juz za
rzgdow Kennedy’ego na Kubie i w Wietnamie.

W okresie prezydentury L. B. Johnsona postepowata
konsekwentna rozbudowa sit zbrojnych w Kkierunku
okreSlonym przez poprzednig administracje. Jedno-
cze$nie sity te byly wielostronnie angazowane w kon-
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flikty lokalne, z ktorych jeden — w Wietnamie
przeksztatcit sie w najdtuzszg w dziejach USA wojne.

Pierwszoplanowg pozycje w wielostronnie zrdznico-
wanej machinie wojennej USA zajmuja Sity strategicz-
ne. Ich trzon stanowi bron jgdrowa oraz S$rodki jej
przenoszenia — pociski balistyczne rdéznych rodzajow,
samoloty, atomowe okrety podwodne uzbrojone w po-
ciski balistyczne z gtowicami nuklearnymi oraz system
obrony przeciwrakietowej kontynentu pdinocnoamery-
kanskiego. Wedtug danych londynskiego Instytutu Ba-
dan Strategicznych w koncu 1971 r. Stany Zjednoczo-
ne dysponowaty 1054 pociskami strategicznymi i 460
bombowcami strategicznymi dalekiego zasiegu, 60 bom-
bowcami strategicznymi S$redniego zasiegu oraz 41 ato-
mowymi okretami podwodnymi wyposazonymi w 656
pociskow typu Polaris i Posejdon.

W pierwszych latach administracji Nixona podjeto
nowy etap eskalacji zbrojen strategicznych, rozpo-
czynajac w 1970 r. wprowadzanie pociskow wielogto
wicowych oraz budowe systemu przeciwrakietowego
Safeguard.

Coraz powazniejsze znaczenie w strategii amerykan-
skiej odgrywajg Sity ogolnego przeznaczenia. W latach
sze$c¢dziesiatych ich wzrost byt bardziej dynamiczny
niz sit strategicznych. Swiadczy o tym istotna zmiana
proporcji naktadow finansowych na te dwie gtéwne
czesci sktadowe systemu militarnego USA. O ile w ro-
ku budzetowym 1961/1962 naktady na sity strategiczne
byty rowne potowie naktadéw na sity ogdlnego prze-
znaczenia, to w roku 1967/1968 naktady na sity og6lnego
przeznaczenia byty juz czterokrotnie wieksze niz na
sity strategiczne. Ten kierunek rozwoju sit zbrojnych
Swiadczy o agresywnych przestankach rozbudowy apa-
ratu militarnego USA, gdyz — jak dowiodta tego do-
tychczasowa praktyka — w warunkach ,,pata nuklear-
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nego” uzyteczno$¢ broni jadrowej w aktywnej realiza-
cji ekspansywnych celéw jest bardzo ograniczona.

W zwigzku z tym przystgpiono do intensywnej roz-
budowy tych rodzajéw sit ogbdlnego przeznaczenia, kté-
re sg szczegOlnie przydatne do dziatan ofensywnych,
zwiaszcza do interwencji w tzw. konfliktach ograni-
czonych. Podwojono wyposazenie sit lgdowych w sa-
moloty i Smigtowce. Zwigkszono z 3 do 4 liczbe dy-
wizji w korpusie piechoty morskiej — tradycyjnych
sit przeznaczonych gtownie do interwencji zbrojnych.
Po rozpoczeciu agresji w Wietnamie utworzono przy-
stosowane do ruchliwych dziatan jednostki tzw. kawa-
lerii powietrznej, ktérych zasadniczym S$rodkiem trans-
portu i walki sg $migtowce.

Zwigkszono réwniez z 11 do 19 liczbe dywizji sit
ladowych, zmodernizowano ich uzbrojenie oraz prze-
szkolono w taki sposob, by mogty uczestniczy¢ w woj-
nach ograniczonych. W tym samym celu podjeto réw-
niez w latach szes$édziesigtych szereg wysitkéw zmie-
rzajagcych do zwiekszenia strategicznej ruchliwosci
amerykanskich sit zbrojnych. Dokonano tego m. in.
poprzez rozbudowe S$rodkdw strategicznego transportu
powietrznego i morskiego, przeznaczonych do szybkie-
go przerzutu wojsk amerykanskich w kazdy rejon kuli
ziemskiej.

Istotnym elementem rozbudowy sit zbrojnych w po-
wojennym ¢wierCwieczu jest wyrazny wzrost roli tzw.
,.rezerw zorganizowanych”, w tym przede wszystkim
Gwardii Narodowej. Jednostki Gwardii Narodowej
sktadajg sie z ochotnikéw w wieku 17—35 lat, pracujg-
cych lub wuczacych sie. Gwardzisci otrzymujg zwrot
zarobkow oraz wynagrodzenie za okres mobilizacji na
¢wiczenia i akcje bojowe (tzw. drill-pay). Powotana do
zycia w 1879 r., Gwardia Narodowa zaczeta rozwijaé
sie szczegOlnie dynamicznie po 1948 r. Podstawowym
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bodzcem byto zapotrzebowanie na zwigkszenie rezer-
wy sit regularnych w latach ,zimnej wojny ,
sem jednak coraz wazniejszym motywem stawata sie
spetniana przez Gwardie Narodowg rola w tlumieniu
wewnetrznych napie¢ spotecznych: strajkow buntéw
rasowych i demonstracyjnych wystgpien antywojen-
nych Mtodziezy studenckiej. W 1967 r. w sktad Gwar-
dh Narodowej sit ladowych wchodzito 17
choty i 6 dywizji pancernych, 4 samodzielne ryg vy
pancerne oraz oddzialy i pododdziaty specjalne, o-
nadto istniejg rowniez jednostki Gwardii Przy rzeznej,
spetniajgcej podobna role gtéwnej rezerwy marynarki
wojennej. Ogdlna liczebno$¢ Gwardii Narodowej wy-
nosita w 1969 r. 475 tys., a Gwardii Przybrzeznej
39 tys. o0soéb.

Wazng role w zestawie amerykanskich sit przemocy
i ekspansji odgrywaja sity wyspecjalizowane w prowa-
dzeniu akcji dywersyjnych; inspirowaniu wewnetrz
nvch przewrotow i puczow, zwalczaniu ruchéw naro-
dLowyzwolenczych, rozbrajaniu

Organizatorem szerokiej akcji

Centralna Agencja Wywiadowcza.
kéw, dywersji

ideologicznym itp
dywersyjnej jest
Montowanie spis-
i prowokacji przeciwko niewygodnym
dla imperializmu pdéinocnoamerykanskiego rzadom
jest — obok zbierania tajnych informacji — gtdwnym
zadaniem CIA.

Intensyfikacja dywersyjnych form ekspansji Standw
Zjednoczonych spowodowata powotanie wojsk specjal-
nego przeznaczenia (tzw. ,zielone berety”). Pierwszy
oddziat tego typu =zostat utworzony w 1952 roku
W Bad-To6lz (NRF), w obozie, w ktérym ongi$ szkolon
esesowskich zbrodniarzy. Szczegélny wzrost liczebnosci
4 znaczenia tych wojsk nastgpit po dojsciu do wiadzy
J F Kennedy’ego, ktory — jak wspomina byty prze-
wodniczagcy Potaczonego Komitetu Szeféw Sztabdw,
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Maxwell Taylor — ,pozostawat pod wielkim wraze-
niem «zielonych beretéw»(..) widzial w sitach specjal-
nych witasciwg odpowiedz Ameryki na wojny wyzwo-
lencze, przyznat im prawo noszenia unikalnego mun-
duru i zwiekszyt ich liczebnosé z 1800 do 9000 0séb”’ 29
Wraz z aktywnym zaangazowaniem sit specjalnych
w Wietnamie oraz w ttumieniu ruchow spoteczno-wy-
zwolenczych w Ameryce tacinskiej stan osobowy tych
doborowych oddziatow dywersyjnych wzrost do 25 tys.
w 1966 r. Wojska te przygotowuje sie do wykonywania
najrozniejszych zadan, takich jak prowadzenie wy-
wiadu, dokonywanie aktow terroru i dywersji, organi-
zowanie kontrrewolucyjnych wystgpien powstanczych,
moralne rozbrajanie ludnosci i inne funkcje zwigzane
z ,eksportem kontrrewolucji”.

Oproécz personelu umundurowanego w realizacji zadan
militarnych bezposrednio uczestniczy liczna grupa pra-
cownikow cywilnych, zatrudnionych zaréwno w cen-
tralnych instytucjach Departamentu Obrony, jak
i w obstudze jednostek i instalacji amerykanskich sit
zbrojnych. Ta szczegdlnie liczna we wspoétczesnych Sta-
nach Zjednoczonych grupa ,,zmilitaryzowanych cywi-
I6W” podwyzsza faktyczny stan osobowy personelu mi-
litarnego o Vs, przez cate bowiem powojenne éwieré-
wiecze wynosita ona okoto 1 200 000 0séb.

Umundurowani wojskowi i pracujgcy w tej dzie-
dzinie cywile #tgcznie tworzg liczng grupa spoteczno-
-zawodowa, profesjonalnie zwigzang z realizacjg zadan
militarnych i z tego tytutu okre$lang mianem profe-
sjonalnych militarystow. Sg oni zywotnie zaintereso-
wani w trwato$ci polityki zbrojen i przesadzania spor-
nych probleméw miedzynarodowych S$rodkami prze-
'fnocy, gdyz od tego zalezy zardéwno stabilno$¢ ich
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zatrudnienia, jak i pozycja lo hierarchii spotecznej
i politycznej USA. Stanowig oni dominujgcg grupe
w aparacie rzagdu federalnego (por. tabela 3).

Tabela 3

Zatrudnienie w agendach zwiazanych z realizacjg zadan militarnych
w poréwnaniu z tgcznym zatrudnieniem rzgdu federalnego oraz z zatru-
dnieniem w Stanach Zjednoczonych ogétem w latach 1955—795730

(w tys. i proc.)

1955 1960 1964 1965 1966 1967

Zatrudnienie w

USA ogdtem

tacznie z perso-

nelem militar-

nym 65220 68292 72044 73811 76018 77818
Pracownicy rza-

du federalnego

ogotem 5324 480 5130 5141 5734 6217

w tym;
Personel wojsko-

wy 3049 2514 2739 lITh 3123 3446
Personel cywilny

zwiazany z

realizacja za-

dan militar-

nych 1100 984 977 982 1073 1160
Personel militar-

ny rzadu fe-

deralnego —

ogotem 4149 3498 3716 3705 4196 4606

W proc. w sto-
sunku do:
Zatrudnienia
rzadu federal-
nego ogdtem 77S 72,f 1A 72,1 732 74,1
tacznej liczby
zatrudnionych
w USA 6/1 51 5;> 50 5f 59
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4. Wzrost wydatkow militarnych

Pozycja kapitalowa obydwu czesci sktadowych kom-
pleksu militarno-przemystowego (byznesu trwale zwig-
zanego z produkcja uzbrojenia oraz profesjonalnych
militarystow) wzgledem innych grup byznesu oraz in-
nych dziatow aparatu panstwowego znajduje najwyraz-
niejsze odzwierciedlenie w wysokos$ci wydatkéw mili-
tarnych. Okres$la ona zar6éwno range funkcji militar-
nych w caloksztatcie dziatalnosci organéw wiadzy
panstwowej, jak i udziat naktadow na cele wojenne
w dochodzie narodowym oraz w produkcji przemysto-
wej Standw Zjednoczonych.

lloSciowe i jakoSciowe aspekty zmian, jakie miatly
miejsce w tej dziedzinie w minionym c¢wieréwieczu,
charakteryzuje poréwnanie przecietnej rocznej sumy
wydatkow wojennych w czasie trzech wojen, w Kkto-
rych dotychczas uczestniczyty Stany Zjednoczone, oraz
przecietnej wysokos$ci budzetow militarnych w czasach
pokoju, z rozmiarami naktadéw na analogiczne cele
w ostatnim okresie (por. tabela 4).

Wydatki wojenne minionego c¢wieréwiecza ustepuja
pod wzgledem rozmiaréw jedynie okresowi drugiej
wojny S$wiatowej, podczas ktérej Stany Zjednoczone*
byty zaangazowane w dziatania wojenne z potezng koa-
licja panstw osi Berlin—Rzym—Tokio. Okres wojny
obejmowat jednak zaledwie pie¢ lat budzetowych, pod-
czas gdy wspodiczesna praktyka wydatkowania otbrzy-
mich sum na cele militarne trwa juz pieciokrotnie
diuzej.

Na realizacje militarnych funkcji panstwa przezna-
czana jest przewazajaca cze$¢ olbrzymich S$rodkéw fi-
nansowych, bedacych w dyspozycji rzagdu federalnego.
Laczne kwoty wojen ,przesztych, obecnych i, przy-
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Tabela 4
Wysoko$¢ wydatkéw militarnych USAW

(przecietna roczna w min doi.
w cenach statych z lat 1957 1959)

1. Okresy gtownych wojen

__wojna hiszpansko-amerykanska (1898—1899) 779,8
— pierwsza wojna $wiatowa (1915 1919) 51522
— druga wojna $wiatowa (1941—1945) 86 115,7

2. Okresy miedzywojenne
— przed wojng hiszpansko-amerykanska

(1893—1897) — 3084
— p6 wojnie hiszpansko-amerykanskiej

(1900—1904) — 6590
— przed pierwsza wojng $wiatowg (1905—1913)  — 820,1
— po pierwszej wojnie $wiatowej (1922—1926) — 13759
— przed druga wojng $wiatowa (1935  1939) — 26684

3. Lata 1947—1969

— po drugiej wojnie $wiatowej (1946—1950) — 215723
«— w okresie wojny w Korei (1951—1953) — 498083

— w drugiej potowie tat pieédziesiatych
(+956—1960)

— w pierwszej potowie tat szesédziesigtych
(1961—1964) ~

— w okresie eskalacji agresji w Wietnamie
(1965—1967) —

‘457193

sztych” pochtaniaty w minionym c¢wiercwieczu okoto
~a wszystkich wydatkow rzadu federalnego (por. ta-
bela 5).

Dynamika wzrostu bezposrednich wydatkéw militar-
nych wykazuje najwiekszg i rosngcg prezno$¢ w zesta-
wieniu zaréwno z przyrostem produktu narodowego
brutto, jak i ze wzrostem wydatkow cywilnych rzadu
federalnego (por. tabela 6).

O ile w okresie miedzywojennym wydatki cywilne
rzgdu federalnego rosty szybciej niz wydatki militar-
ne, to w okresie powojennym obserwujemy zdecydo-
wang przewage militarnych. Z dwu sfer aktywnosci
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Tabela 5
Wydatki militarne USA ogotem latach 1948—1970™
(w min dolaréw)

Stosunek wyda-
tkéw militar-

Rok n :rl; rdoonvja :izd:O s nzizovs Ztt:rz' d :)“l;i'wpgua' zvi lyi:jaartnkel n n'y:jmd . :vg Zla-_
miczne now blicznego razem lekjéw deer);I»
nych w proc.
1948 11 779 38 6 653 5248 23718 717
1949 12 926 49 6 725 5445 25 145 66,4
1950 13018 54 6646 5 817 25535 64,6
1951 22 471 62 5400 5714 33 647 76,5
1952 44 037 67 4933 5934 54 971 84,2
1953 50442 79 4368 6 578 61 467 82,1
1954 46 986 90 4341 6470 57 887 85,7
1955 40 695 74 4522 6 438 51 729 84,0
1956 40 723 71 4810 6 846 52 450 79,2
1957 43 360 7% 4870 7 307 55 613 70,8
1958 44234 89 5184 7 689 57 1% 80,1
1959 46 491 145 5287 7671 59 594 73,8
1960 45 691 401 5 266 9 266 60 624 79,2
1961 47 494 744 5414 9 050 62 702 76,9
1962 51 103 1257 5403 9 198 66 961 76,3
1963 52775 2552 5186 9 980 70 493 76,0
1964 54181 4171 5492 10 765 74 609 76,4
1965 53198 5250 5810 11 436 75 694 71,0
1966 67364 5517 6019 12 132 91 032 72,0
1967 75108 4794 6498 13 509 99 909 71,6
1968 80516 4721 6 882 13 744 105 863 78,8
1969 80999 4 247 7692 15171 108 109 81,2
1970 81542 3947 7724 15 958 109 171 76,6
gospodarczej rzgdu federalnego — cywilnej i miiitar-
nej — pierwsza wyraznie schodzi na dalszy plan: do-

tacje na ten cel rosty wolniej niz produkt narodowy,
totez ich procentowy udziat w produkcie narodowym
spadt z 59®/0 w 1940 r. do 4,4Vo w 1968 r. Natomiast
naktady na cele militarne wyprzedzity wielokrotnie
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Tabela 6

Dynamlka wzrostu produktu narodowego brutto oraz wydatkéw militar-
_ min__.1070 i 1Q4f)— J968~-

W zrost W zrost W zrost Zmiany udziatu wydatkéow fe-
produktu wydatk6w wydatkéw deralnych w produkcie narodo-
Lata narodowe- militarnych  cywilnych wym brutto
go brutto
razy militarnych cywilnych
1910 z 0,9% do Z1% do
0,
—1939 25 10 17 3% 6,7%
1940 231% do z 59% do
1968 85 32 58  129% 4,4%

wszelkie inne wskazniki, do$¢ jednoznacznie okreSla-
jac charakter zamowien i zakup6w rzadowych.
Administracja Nixona obejmowata wiladze z obiet-
nicami istotnego zmniejszenia wydatkéw militarnych,,
co wigzato sie z negatywnymi efektami politycznymi
i gospodarczymi nadmiernej koncentracji uwagi i srod-
kow rzadu federalnego na zadaniach militarnych.
Realizacja tych deklaracji okazata sie jednak nie
w peini konsekwentna. Po przejsciowym zmniejszeniu
rozmiarOw bezposrednich wydatkow militarnych, w
1971 r. nastgpit bowiem powro6t do rozmiaréw row-
nych najwyzszemu putapowi z przetomu lat szesédzie-
sigtych i siedemdziesigtych. W efekcie, zamiast obni-
zenia dokonato sie wzgledne ustabilizowanie nadmier-
nie wywindowanych uprzednio naktadéw na te cele.
Wydatki militarne w 1971 r. wyniosty 110,5 mld do-
larow, w 1972 r. — 1124 mld dolaréw, a preliminarz
budzetowy na rok 1973 przewiduje 114,4 mld dola-
row Nastapity natomiast zmiany w”ewnetrznej stru”
ktury wydatkdw na cele wojenne. Przestawienie na
armie zawodowga spowodowato znaczny wzrost kosztéw
osobowych mimo liczebnego zmniejszenia stanu sit
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zbrojnych. Koszty te — ktdrych najpowazniejszg po-
zycja sa ptace najemnych zoinierzy i oficeréw
wzrosty z 42Vo bezposrednich dotacji Pentagonu
w 1968 r. do 5I'®o w 1971 r.; zaktada sig dalszy wzrost
ich udziatu do 5%'Vo w 1973 r.~s Nastepna zmiang byto
zwiekszenie naktadéw na wyekwipowanie i utrzyma-
nie sit zbrojnych rezimu sajgoriskiego zwigzane z pré-
bag ,,wietnamizacji” konfliktu. Kolejna zmiana polegata
na przyspieszeniu zbrojen strategicznych, wprowadzajga-
cym wyscig zbrojen na nowy poziom — wielogtowi-
cowych pociskow balistycznych oraz systemow anty-
rakietowych. Jednakze bardzo szybko okazato sie to
wyniszczajgce ekonomicznie i politycznie dla samych
Stan6éw Zjednoczonych i skitonito je do zgody na ,za-
mrozenie” rozmiard6w zbrojen strategicznych na naj-
blizsze 5 lat co znalazto wyraz w ukladzie podpi-
sanym przez prezydenta Nixona podczas wizyty w Mo-
skwie w maju 1972 r. Nalezy jednak pamietaé, ze
,Zamrozenie” oznacza utrzymanie aktualnego stanu
zbrojen, a nie zmniejszenie i catkowite zaprzestanie
wyscigu

Ogdblne rozmiary wydatkéw militarnych w minio-
nym c¢wieréwieczu $wiadczg, iz na cele zwigzane z woj-
nami ,,obecnymi i przysztymi” (oprécz kosztéw wojen
przesztych, objetych pozycjami obstugi dtugu publicz-
nego i Swiadczen na rzecz weteranOw) przeznaczano
w Stanach Zjednoczonych okoto 10o/o produktu naro-
dowego brutto. Jest to wskaznik wielokro¢ wyzszy niz
w latach poprzedzajagcych drugg wojne Swiatowg, gdy
na cele te przeznaczano od P/o do 3»/0 produktu na-
rodowego brutto.

Te og6lne dane wymagaja jednak dalszej konkrety-
zacji; nie odzwierciedlaja one bowiem w petni iloscio-
wego i jakoSciowego zakresu zaangazowania gospo-
darki amerykanskiej w realizacje zadan wojennych.
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Analiza taka jest tym bardziej celowa, ze rzecznicy
dotychczasowego kierunku polityki rzagdu federalnego
usitujag bagatelizowac¢ niebezpieczenstwo wynaturzenia
gospodarki amerykanskiej przy pomocy argumentu,
iz zaledwie dziesigta cze$¢ aktywnosci gospodarczej
USA poswiecona jest zadaniom militarnym. Wnikliw-
sza analiza ujawnia natomiast, iz proces militaryzacji
gospodarki amerykanskiej jest nieporownanie giebszy.
Wiekszo$¢ wydatk6w militarnych przeznaczona jest
bowiem na zakup produktow przemystowych, w mniej-
szym za$ stopniu na zakup produktow rolnych i opta-
te ustug. W efekcie zakres zaangazowania centralnego
dziatu gospodarki amerykanskiej, jakim jest przemyst,
w gospodarke wojenng jest dwukrotnie wiekszy niz
przecietna dla wszystkich form aktywno$ci wytwor-
czej i ustugowej, uyjmowanych tgcznie w produkcie na-
rodowym brutto. O ile wskaznik udziatlu wydatkéw
wojennych w produkcie narodowym brutto rzeczy

wiscie miescit sie w granicach 10®fo, to zaabsorbowa

nie mocy wytwdrczych przemystu amerykanskiego
produkcjg na cele militarne wynosito przeszto 20 /om»

Powyzsza prezentacja procesu militaryzacji orga
now panstwowych i aparatu produkcyjnego Stanow
Zjednoczonych okre$la ogdlne ramy i warunki powsta-
wania i rozwoju kompleksu militarno-przemystowego.
Wyjasnienie natury tego zjawiska, charakteru we-
wnetrznych wiezi w ramach ,kompleksu oiaz jego
pozycji w systemie ekonomicznym i politycznym USA
wymaga jednak bardziej szczeg6towego przedstawie-
nia sktadu sit tworzacych te panstwowo-monopoli-
styczng hybryde. Nie mniej bowiem wazne od rozmia-
row partycypowania w produkcie narodowym i wydat-
kach panstwowych oraz od iloSciowych wskaznikéw

4*

51



pozycji w aparacie panstwowym i gospodarczym sg
dane obrazujace jakoSciowg strong tego zjawiska.

Idzie mianowicie o to, jakie galtezie gospodarki ame-
rykanskiej sg najbardziej zaangazowane w produkcje
dla celow militarnych, a takze o to, jakie firmy czerpig
z tego tytutu najwieksze zyski i sg najbardziej uzalez-
nione od trwatosci popytu na sprzet zbrojeniowy.

Podobne znaczenie ma odpowiedz na pytanie: jakie
ogniwa witadz federalnych sg zaabsorbowane w reali-
zacje polityki militarnej i zawdzieczajg tej dziedzinie
swa range w hierarchii rzadzacej oligarchii USA?

Préobe odpowiedzi na te kluczowe pytania zawieraja
dwa nastepne rozdziaty.



Rozdziat drugi

-MILITARNY ESTABLISZMENT

Panstwowa czes¢é kompleksu militarno-przemysto-
wego utozsamiana jest potocznie z Pentagonem. Jest
to uproszczenie, powstate na skutek powielania opinii
burzuazyjnej propagandy, celowo minimalizujgcej za-
kres militarystycznego wynaturzenia organdéw witadzy
w Stanach Zjednoczonych. Wnikliwsza analiza ujaw-
nia natomiast, iz proces ten jest nieporownanie dalej
i gtebiej zaawansowany i wykracza daleko poza agen-
dy stricte wojskowe, zwigzane z Departamentem Obro-
ny. W istocie okoto 40 autonomicznych i pétautono-
micznych instytucji panstwowych zawdziecza wspot-
cze$nie swa aktualng range zaangazowaniu w realiza-
cje zadan polityki militarnej, co stanowi przestanke
identyfikacji z kompleksem militarno-przemystowym.
Stanowiag one dominujacy w strukturze witadzy fede-
ralnej blok, okreslany mianem militarnego establisz-
mentu. Termin ten zostat uzyty w ,Ustawie o bezpie-
czenstwie narodowym?” z 1947 r. jako zbiorcze okreS$le-
nie sit zbrojnych i licznego juz wtedy zestawu orga-
néw rzadowych wprzegnietych w realizacje przyjetego
wowczas programu globalnej ekspansji imperializmu
amerykanskiego i od tego czasu jest uzywany jako
og6lna nazwa wszystkich instytucji panstwowych
wchodzacych w skiad kompleksu militarno-przemysto-
wego.
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Proces ksztattowania sie militarnego establiszmentu
dokonywat sie w dwojaki sposob:

— przez rozbudowe i konstytuowanie sie nowych
panstwowych agend militarnych;

— w drodze angazowania cywilnych instytucji rza-
dowych do realizacji zadan zbrojnej przemocy wobec
innych narodow.

Rozbudowa militarnych agend rzagdowych zostata za-
poczatkowana zaraz po wojnie powotaniem w 1946 r.
Komisji Energii Atomowej (Atomie Energy Commis-
sion). W rok pézniej uchwalono ,Ustawe o0 bezpie-
czenstwie narodowym?”, na mocy ktdérej zostaty utwo-
rzone nastepujace instytucje o charakterze *militar-
nym: Krajowa Rada Bezpieczenstwa (National Securi-
ty Council), Potagczony Komitet Szeféw Sztabow (Joint
Chiefs of Staff), Centralna Agencja Wywiadowcza
(Central Intelligence Agency), Departament Sit Lot-
niczych (Air Force Department) oraz Urzad Zasobow
Wazriych dla Bezpieczenstwa Panstwa (National Se-
curity Resources Board), ktory z czasem zostat prze-
ksztatlcony w Urzad Planowania Specjalnego (Office
of Emergence Planning). W 1949 r. zostat powotany
Departament Obrony (Defense Department), w 1958 r.
— Krajowa Rada Aeronautyki i Przestrzeni Kosmicz-
nej (National Aeronautics and Space Council) oraz jej
organ wykonawczy Krajowa Administracja Aeronau-
tyki i Przestrzeni Kosmicznej (National Aeronautics
and Space Administration). W 1961 r. utworzono
Agencje Stanéw Zjednoczonych do Spraw Kontroli
Zbrojen i Rozbrojenia (United States Arms Control
and Disarmament Agency). Powotano réwniez urzad
zajmujacy sie obrong cywilng: Federalng Administra-
cje Obrony Cywilnej (Federal Civil Defense Admini-
stration) i szereg innych instytucji.

Sposréd cywilnych organow federalnych wtadz wy-
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konawczych szczeg6lnie wyraznie i aktywnie wiaczyty
sie do bezposredniej realizacji zadan militarnych De-
partament Stanu, Agencja Informacyjna Stanow Zjed-
noczonych (USIA), Departament Skarbu, Departament
Handlu oraz Departament Sprawiedliwo$ci. Otwieraja
one duzo szersza liste wielostronnych powigzan roz-
nych ,cywilnych” urzedéw rzgdowych z maching wo-
jenng USA.

W rezultacie ukonstytuowat sie wielostopniowy ol-
brzymi i ztozony kompleks departamentéw, agenciji,
komisji miedzyresortowych i organéw doradczych, po-
taczonych wspdélnym zadaniem programowania, przy-
gotowywania i realizacji polityki militarnej
Zjednoczonych.

Analiza sposobu funkcjonowania tego establiszmentu
pozwala dostrzec bardziej ztozony i gteboki obraz mi-
litaryzacji systemu wiadzy panstwowej USA, niz to
pokazuja nadto powierzchowne i pospieszne opisy pu-
blicystyczne, powielajagce bez dostatecznego krytycyz-
mu opinie upowszechniane przez burzuazyjng prase.
Okazuje sie bowiem, ze Pentagon i personel wojsko-
wy bynajmniej nie przesgdzajg samowolnie kierunkéw
polityki Stan6éw Zjednoczonych, ale sg bezwzglednie
podporzagdkowane — podobnie zreszta jak i inne wy-
konawcze instytucje panstwowe kierowniczym
osSrodkom witadzy skoncentrowanej w reku waskiej
czotéwki oligarchii kapitatu panstwowo-monopolistycz-
nego. Wielorakie dowody $wiadczg o istnieniu we-
wnatrz militarnego establiszmentu hierarchicznej dra-
biny rangi i zalezno$ci, w ktdérej miejsce wyznacza
nie wielko$¢ poszczeg6lnych organéw rzadowych, lecz
ich miejsce w programowaniu i realizowaniu polityki
militarnej. Podstawe tej hierarchicznej struktury sta-
nowig instytucje spetniajagce funkcje wykonawcze oraz
funkcje zabezpieczenia materiatowego polityki militar-

Stanow
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nej USA, wierzchotek natomiast — organy wiadzy
zwierzchniej. W sktad tych pierwszych wchodzi Penta-
gon oraz instytucje wywiadowczo-dywersyjne. Do dru-
gich nalezy szeroki zesp6t agend z Urzedem Planowa-
nia Specjalnego, Komisjg Energii Atomowej oraz Kra-
jowa Administracja Aeronautyki i Przestrzeni Kos-
micznej. Osrodki wtadzy zwierzchniej skoncentrowane
sg W urzedzie prezydenckim i zwigzanej z nim Krajo-
wej Radzie Bezpieczenstwa.

1. Pentagon

Dominujaca role w zespole wykonawczych instytucji
sit zbrojnych odgrywa Departament Obrony oraz szef
tego departamentu — seki“etarz obrony.

Ukonstytuowanie sie tego organu i jego wspoiczes-
nych uprawnien jest zjawiskiem stosunkowo niedaw-
nym, nierozdzielnie zwigzanym z procesami military-
zacji polityki i gospodarki amerykanskiej w ostatnim
¢wieréwieczu. Nicig przewodnig tego procesu byto
przezwyciezenie tradycyjnej autonomii kazdego z trzech
rodzajow sit zbrojnych, kierowanych przez niezalezne
departamenty: sit lagdowych (kontynuujacego dziatal-
no$¢ utworzonego w 1789 r. Departamentu Wojny), sit
morskich (istniejgcego od 1798 r.) i sit powietrznych
(utworzonego w 1947 r.). Ten tradycyjny ukiad, ksztat-
tujacy sie wraz z rozwojem imperializmu amerykan-
skiego, odzwierciedlat na polu militarnym monopoli-
styczne reguty gry. Poszczeg6lne rodzaje sit zbroj-
nych — sity ladowe, morskie i powietrzne — konkuro-
waty ze sobg o dotacje budzetowe, pozycje, role
w wykonywaniu zadan wojennych, traktujgc te za-
dania niemal tak, jak oligopole traktujg realizacje po-
wazniejszych zamoéwien. Warunki kapitalizmu pan-
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stwowo-monopolistycznego narzucaty

wzorce koncentracji potencjatu ]
tarnego USA w walce o dominacje na kuli ziemskiej
I stawiaty nowe wymagania w tej dziedzinie.

Proces centralizacji decyzji i dyspozycji sitami zbroj-

nymi dokonywat sie stopniowo, W 1947 n pizyje o
rozwigzanie godzace stare tradycje i nowe tendencje po-
wotuiac Krajowy Establiszment Militarny (National Mi-
litary EstabUshment), bedacy w istocie federacjg trzec
departamentow wojskowych. Wprawdzie do koor yna-
cji dziatalnosci tych departamentéow powotano urzad
sekretarza obrony, nie wyposazono go jednak w dosta-
teczne uprawnienia i aparat, ktére umozliwiatyby prze-
zwyciezenie tradycyjnych partykularyzméw
solnych rodzajéw sit zbrojnych. Wkroétce jedna ,
W 1949 r., wprowadzono poprawke do ,,Ustawy o ez
pieczenstwie narodowym”, powotujac Departament
Obrony, ktéremu podporzadkowano departamenty sit
ladowych, powietrznych i morskich. Dalsze reorgani
zacje przeprowadzone w latach 1953 i 1958 doprowa-
dzity do rozbudowy i umocnienia aparatu Departamen-
tu Obrony oraz uprawnien sekretarza obrony.

JakosSciowe przeobrazenie procesu centralizacji przy-
pisuje sie — w jakiejS mierze na pewno stusznie —
Robertowi McNamarze,: ktéry bezposrednio po przyjsciu
do Pentagonu oswiadczyt: ,,Widze swojg role jako przy-
wodca, a nie jako sedzia. Jestem tu po to, by inicjo-
wac i stymulowa¢ nowe idee i programy, a nie roz”-
dza¢ roézne argumenty i harmonizowac
W rezultacie konsekwentnej reorganizacji struktury
sterowania sitami zbrojnymi McNamara doprowadzit
do zlikwidowania tradycyjnych ,,monopoli” poszczego
nych rodzajow sit zbrojnych i skoncentrowania dyspo-
zycji w reku kierownictwa rzadu federalnego. Decydu-
jacym momentem tak zwanej ,,rewolucji McNamary

interesy
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byta zmiana metod planowania i programowania oraz
systemu finansowania sit zbrojnych. Poczynajgc od ro-
ku budzetowego 1962/1963 zaprzestano dzielenia dota-
cji wojennych miedzy poszczegblne rodzaje sit zbroj-
nych, zastepujgc to podziatem na funkcjonalne dziaty,
odpowiadajgce programowym zatozeniom strategicz-
nym 2

Przemiany te wywotaty burze protestow i oskarzen
pod adresem sekretarza obrony. Oskarzano go o prze-
ksztatcenie Pentagonu w ,krdlestwo McNamary”, po-
nizanie dowodcow wojskowych i zepchniecie ich do roli
wykonawcow decyzji podejmowanych czestokro¢ bez
nich, a niekiedy nawet wbrew ich sugestiom W isto-
cie sens przeprowadzonej przez McNamare ,rewolucji™®
zmierzal nie tyle do zwiekszenia witadzy osobistej, ile
przede wszystkim do koncentracji decyzji i dyspozycji
w reku jednolitego centralnego kierownictwa po-
litycznego panstwa. Weztowym ogniwem w tym pro-
cesie byto przezwyciezenie partykularnych intereséw
kadry dowddczej poszczegblnych rodzajéw sit zbroj-
nych oraz ich aspiracji do zwiekszania wiasnego zna-
czenia politycznego. Swiadczy o tym réwniez fakt, ze
jednocze$nie z centralizacjag zarzadzania Pentagonem
nastgpito drastyczne ograniczenie prawa kadry oficer-
skiej do publicznego wystepowania z wlasnymi opinia-
mi i ocenami politycznymi. Generatowie i admiratowie
zostali zmuszeni do uzgadniania tekstow swych wysta-
pien publicznych; cenzurowano je w spos6b bezwzgled-
ny, a niekiedy wrecz zakazywano wystgpien, ograni-
czajac mozliwos$ci zyskiwania popularnosci i bezposred-
niego ksztattowania opinii publicznej przez Kkadre
oficerskg. Paradoksalnym akcentem tego procesu byto
przeprowadzenie go pod hastem ograniczania wpltywdw
militaryzm”u, przed Kktorych nadmiernym rozrostem
ostrzegat w pozegnalnym oredziu poprzedni szef admi-
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nistracji federalnej - prezydent Eisenhower *
czywistosci jednak posuniecia te prowadzity
stu roli i rangi militaryzmu, gdyz wiagzaty sie z inte
sywng rozbudowg sit zbrojnych, ze wzrostem
wydatkéw militarnych w przezwyciezaniu tende ]
»resyinych w gospodarce, jak rowniez z rosngcg agre-
sywnos$cig militarng USA. oraz powodowatly “ezposred-
L angazowanie w te dziatalno$¢ czotowych organow
rzagdu Stanéw Zjednoczonych.

Jednakze przypisywanie zastugi
nego estabilszmentu przez ~“koncentrowanie dy w cii
w rekach Departamentu Obrony samemu McNamarze
bytoby uproszczeniem. Przypadto mu w udziale doko-
nanie poLnie¢ przesadzajagcych o zakornczeniu proce-
sOw centralizacji zapoczatkowanych g™"« wcz”ni s
i inspirowanych przez szerszy zespot politykow. Wie
przemawia za tym. ze McNamara byt w tej kwesta
przede wszystkim sprawnym wykonawcg programu
politycznego J. F. Kennedyego, ktéry jeszcze jako
senator 14 wrze$nia 1960 r. wesp6t z S. Symingtonem
ztozyt projekt konsekwentnego scentratizowania dys-
pozycji sitami i Srodkami militarnymi, a po objeciu
prezydentury egzekwowal jego skuteczng realizacje.
Potwierdza to znawca problemdéw wspotczesnego mi i-
taryzmu w USA W. Kaufmann, stwierdzajac; ,Prezy-
dent odgrywat kluczowg role w gtownych zmianach
stylu i istoty wysitkdw zwigzanych z obronnoscig pan-
stwa. Scile wspotpracowat przy realizacji tych zadah
Robert McNamara. O ile Kennedy byt inicjatorem
i promotorem nowych zatozen w dziedzinie obrony na-
rodowej, to McNamara byt ich architektem
nawca”

W rezultacie tych procesow centralizacyjnych ukszta -
towata sie wspodiczesna struktura Pentagonu, w ktorej

i wyko-
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mozna wyraznie oddzieli¢ dwie podstawowe linie pod-
porzgdkowania.

Pierwsza, obejmujaca strategiczno-operacyjne Kkiero-
wanie sitami zbrojnymi, tworzy nastepujacg hierarchie:
prezydent sekretarz obrony — Potgczony Komitet
Szeféw Sztabow dowodztwa sit zbrojnych w stre-
fach ich rozmieszczenia w kraju i za granicg — zwigz-
ki operacyjne i taktyczne.

Druga, zwigzana z biezagcym kierowaniem sitami
zbrojnymi (przygotowanie i szkolenie stanu osobowe-
go, materialne zabezpieczenie itp.), przebiega w naste-
pujacym uktadzie. Departament Obrony — departa-
menty rodzajow sit zbrojnych — wyspecjalizowane
ogniwa wojskowe (zajmujgce sie zaopatrzeniem, tgcz-
noscig, rozpoznaniem wojskowym itp.).

Potgczony Komitet Szeféw SztabOw trzech rodzajow
sit zbrojnych jest organem wykonawczym, podlegtym
prezydentowi i sekretarzowi obrony, a zarazem gtow-
nym wojskowym organem doradczym prezydenta
i Krajowej Rady Bezpieczenstwa. Do jego zadan nale-
zy m.in. opracowywanie planéw strategicznych i je-
dnolitego systemu szkolenia sit zbrojnych, przedstawia-
nie propozycji wydatkéw budzetowych oraz ogdlne
kierownictwo sitami zbrojnymi. Skfada sie on z prze-
wodniczagcego powotywanego na okres dwéch lat przez
prezydenta (za aprobata Senatu) oraz z czionkéw —
szefow sztabdw sit ladowych, powietrznych i morskich.
W posiedzeniach komitetu uczestniczy réwniez dowdd-
ca korpusu piechoty morskiej. Potagczony Komitet Sze-
fow Sztabdéw dysponuje prawie dwutysiecznym apara-
tem, w ktérym gtéwng role odgrywa czterystuosobowy
Potgczony Sztab, zatrudniajacy oficerow trzech rodza-
jow sit zbrojnych. Jest to organ roboczy, nie dysponu-
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igcy wiadzg wykonawczg, ktérego zadaniem jest bezpo-
Srednie opracowywanie plandéw i przedsiewzie¢ oty
czacych wszystkich sit zbrojnych jako catosci.

W ramach centralizacji Pentagonu powotano -réwniez
do zycia potgczone zarzady Departamentu Obrony,
podlegajagce bezposrednio badz za poSrednictwem Po-
taczonego Komitetu Szeféw Sztabow
obrony. . C,

W “sktad systemu kierownictwa sitami zbrojnymi
wchodzg réwniez departamenty trzech rodzajow bro-
ni, ktdre nadal jeszcze odgrywajg znaczng role, zwila-
szcza W procesie przygotowywania gotowosci bojowej
sit zbrojnych, mimo ze zostaty one catkowicie podpo-
rzgdkowane sekretarzowi obrony.

Ponadto w Pentagonie funkcjonuje skomplikowana
sie¢ agend obstugujacych catg militarng machme Sta-
néw Zjednoczonych i jej osrodki kierownicze. ,,Wspot-
cze$nie Pentagon przeksztatcit sie w najwiekszy i naj
bardziej scentralizowany aparat biurokiatyczny pi
sze specjalizujagcy sie w zagadnieniach funkcjonowania
tego kolosa publicysta amerykanski, Clark R. Mdllen-
hoff. _ W rezultacie czterech reorganizacji, dwudzie-
stu lat zimnej wojny i wojen lokalnych, a takze w efe-
kcie dziatalno$ci sekretarzy obrony, powstat kierowany
przez jednego cztowieka olbrzymi aparat machiny wo
jennej. Kazdego dnia do pracy w Pentagonie stawia
sie 26 tys. pracownikow — 14 200 cywilnych i 11 880
wojskowych. Oprocz etatowych pracownikéw Departa-
mentu Obrony w tym gigantycznym biurowcu znajdu-
je sie codziennie od 2 do 3 tys. innych os6b, posiada-
jacych tu swoje gabinety lub zatatwiajgcych sprawy. e
. Wzrost rozmiaréw i wptywédw Pentagonu zwigzany
m.in. z centralizacjg dziatalnoSci machiny wojennej
USA jest najbardziej widocznym wskaznikiem poste-
pow militaryzmu amerykanskiego. Nie jest on jednak

sekretarzowi
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bynajmniej jedynym jego przejawem ani tez rezulta-
tem samorodnej zapobiegliwos$ci. Pentagon, podobnie
jak zespot aktorski na scenie, prezentuje nie tylko
efekty witasnej pracy, ale i decydujace o tresci i spo-
sobie gry rezultaty pracy autora, rezysera, scenografa
oraz wszystkich zespotow przygotowujgcych oprawe
i obstugujgcych zakulisowg maszynerie. W celu uzyska-
nia petnego obrazu militaryzacji amerykanskiej ma-
chiny panstwowej konieczne jest wiec przesledzenie
zaangazowania innych organéw i agend witadz federal-
nych w realizacje polityki militarnej. Na szczegdlng
uwage zastuguja:

— instytucje wywiadu i dywersji,

— organy mobilizacji potencjatu ekonomicznego i na-

ukowego do potrzeb wojennych.

Podobnie jak w wypadku Pentagonu, w Kkazdej
z tych dziedzin uksztattowata sie swoista hierarchia
zaleznoSci i powigzan réznych organdw i agencji fede-
ralnych, a w obu dziedzinach jednej z tych agencji
przypada rola kierownicza.

2. Instytucje
wywiadov/czo-dywersyjne

Wszelkie poczynania wywiadowczo-dywersyjne Sta-
now Zjednoczonych przypisuje sie w powszechnym
mniemaniu Centralnej Agencji Wywiadowczej (CIA),
chociaz w istocie jest ona tylko jednym z wielu —
i bynajmniej nie najwiekszym liczbowo — elementow
olbrzymiego, rozgatezionego i kosztownego aparatu wy-
wiadu. Sktada sie nan oprécz CIA — Agencja Wywia-
dowcza Departamentu Obrony (Defense Intelligence
Agency), Agencja Bezpieczenstwa Narodowego (Na-
tional Security Agency), komorki wywiadowcze De-
partamentu Stanu i Komisji Energii Atomowej oraz
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zajmujgce sie kontrwywiadem i zbieraniem informa-
cji na temat innych panstw oddzialty Federalnego Biu-
ra Sledczego (FBI).

Rozbudowana jest réwniez wywiadowczo- dywersyj-
na dziatalno$¢ Departamentu Stanu. Lyman B. Kirkpa-
trick, cztonek kierownictwa CIA od chwili jej powsta-
nia, w swych pamietnikach ujawnia fakt traktowania
placowek dyplomatycznych USA jako podstawowej
bazy amerykanskich operacji wywiadowczych 7. Teza
ta znajduje potwierdzenie w udokumentowanych pu-
blikacjach innych autor6w amerykanskich. Simpson
Smith w Anatomii Departamentu Stanu dowodzi wrecz
wprzegniecia stuzby zagranicznej w realizacje zadan
Centralnej Agencji Wywiadowczej

Szczegblna pozycja CIA w tym systemie, Kktdrej
zewnetrznym objawem jest przypisywanie tej agencji
wszelkich zastug i grzechow amerykanskiego wywia-
du, wynika z ustawowego postawienia jej szefa na
czele wszystkich tego typu agencji. W rezultacie petni
on jednoczesnie trzy funkcje.

Po pierwsze, jako dyrektor Wywiadu Centralnego
(Director of Central Intelligence) jest gtownym do-
radcg prezydenta w sprawach wywiadu. Po drugie,
jest przedstawicielem prezydenta w Radzie Wywiadu
Stanéw Zjednoczonych (United States Intelligence
Board), ktorej jest takze przewodniczagcym. Po trzecie
wreszcie, jest dyrektorem CIA. Ta pozycja szefa CIA
pocigga za sobg w praktyce usytuowanie samej agen-
cji w roli zwierzchniej ,czapki” catego aparatu wy-*
wiadu i dywersji, tym bardziej ze zgodnie z ,Ustawg
0 bezpieczenstwie narodowym?” z 1947 r., mocg ktdrej
zostata powotana CIA, jedynie jej przystuguje koordy-
nacja wspdlnych zadan wszystkich komorek wywia-
dowczych.

W efekcie CIA, wcale nie bedac najwiekszg agencja
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wywiadowczg (jej budzet nie przekracza sumy 500 min
dolaréw rocznie — tacznie natomiast wydatki wszyst-
kich amerykanskich agencji wywiadowczych wynoszga
ponad 4 mld dolarbw rocznie), praktycznie jest —
wedtug okreslenia publicysty International Herald
Tribune, B. Wellesa — ,ogonem, ktory kreci psem
wywiadu” Te formalne wuprawnienia sg obecnie
wzmacniane jeszcze bardziej przez Nixona i jego gtow-
nego doradce — Kissingera, ktdrzy szczegdlnie silnie
eksponujg role wywiadu i jego szefa. Kissinger, ktory
sam byt pracownikiem kontrwywiadu, przy ustalaniu
programéw polityki zagranicznej USA przywigzuje
duzg wage do informacji i opinii wywiadowczych. Sam
Nixon nie tai wptywu CIA na podejmowane przezen
decyzje:"w transmitowanym na caty kraj wystgpieniu
telewizyjnym w dniu 8 maja 1971 r, Nixon podkreslit,
ze dyrektor tej agencji jest jednym z jego gtownych
doradcow. Potwierdza to takze praktyka; mimo ze
obecny dyrektor CIA, Richard Helms, nie jest czton-
kiem Krajowej Rady Bezpieczenstwa, a jedynie uczest-
niczy w jej posiedzeniach jako doradca, jemu z re-
guty przypada funkcja otwierania posiedzehA rady pod
nieobecnos$é prezydenta i Kissingera.

Powotujac w 1947 r. CIA kierownicy polityki ame-
rykanskiej kierowali sie dgzeniem do stworzenia ,0rga-
nizacji, ktora mogtaby wykonywa¢ pewne zadania po-
lityczne lezace pomiedzy tradycyjnym arsenatem poli-
tyki zagranicznej a otwartym uzyciem sity zbroj-
nej” Organizacja ta wykonuje nastepujgce zadania;
1) gromadzi informacje, 2) prowadzi dziatalno$¢ kontr-
wywiadowczg, 3) wspoéipracuje z wywiadem sojuszni-
kow, a niekiedy innych krajow, wymieniajagc z nimi
informacje, 4) prowadzi zamaskowane dziatania poli-
tyczne, obejmujace pomoc doradczg dla obcych polity-
kow, nieoficjalng propagande, popieranie zwigzkow
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zawodowych, partii i innych organizacji, a takze od
czasu do czasu pomoc w obalaniu obcych rzadow.
W celu realizacji tych zadan, daleko wykraczajacych
poza zbieranie informacji wywiadowczych i kontrwy-
wiad, Centralna Agencja Wywiadowcza dysponuje
przeszto 40-tysiecznym aparatem. W centrali CIA jest
zatrudnionych 15 tys. os6b, a pozostata cze$¢ pracuje
w licznych placéwkach na terenie innych krajow.
W CIA istniejg dwie sekcje techniczne. Jedng z nich
jest sekcja ,logistyki”, zajmujaca sie sprzetem, szyfra-
mi i tgcznos$cig (zatrudnieni sg w niej na state psycho-
logowie, chemicy, biologowie i elektronicy). Drugg jest
sekcja ,,nauki i technologii”, zajmujaca sie wywiadem
w zakresie zbrojen nuklearnych. Dwie inne sekcje
petnig funkcje bardziej spektakularne. Sekcja ,ba-
dan i wywiadu” otrzymuje z catego $wiata informacje
przekazywane przez dwustutysieczng rzesze ,korespon-
dentow”. Dzieli sie ona na ,biura badan i klasyfika-
cji”, w. ktérych pracuja specjalisci z zakresu informa-
tyki, oraz na ,sekcje geograficzne , z ktérych kazda
zajmuje sie okreslonym krajem i zbiera biezace infor-
macje na jego temat. Wreszcie ,sekcja planéw” (pod
tym kryptonimem Kkryje sie sekcja ,operacji specjal-
nych”) zajmuje sie wysytaniem do wszystkich zapal-
nych punktéw $wiata specjalnych agentéw ,operacyj-
nych”. Do zadan tego dziatu CIA nalezy inspirowanie
opozycyjnych ruchow proimperialistycznych oraz orga-
nizowanie wewnetrznych przewrotow przeciwko nie-
wygodnym dla USA rzadom. Wedlug przytoczonej
przez B. Wellesa opinii fachowca w tej dziedzinie spo-
soby realizacji zadan ,sekcji planéw” sa réznorodne:
,Czasami jest to wsparcie finansowe przyjaznych nam
politykéw lub partii, wydawanie gazety lub prowadze-
nie interesow maskujacych inng dziatalno$é innymi
stowy, potajemne robienie tego, czego departamenty
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stanu lub obrony nie mogg robi¢ publicznie” W prak-
tyce czasem moze to oznacza¢ jedynie potajemne prze-
kazanie pieniedzy ministrowi obcego rzadu, Kkiedy
indziej za$ w gre wchodzg tak powszechne akcesoria
szpiegowskie, jak podstuch, ktdry obecnie jest o wiele
sprawniejszy dzieki nowoczesnemu sprzetowi, pozwa-
lajacemu ,,podstuchiwac” drgania szyby okiennej pod
wpltywem rozmowy prowadzonej w pokoju.

Do wielu zadan, jakie spetnia ,sekcja plandéw”, na-
lezy takze rozpowszechnianie dezinformacji, majace na
celu urabianie opinii publicznej innych narodéw. Czo-
towym instrumentem CIA w tej dziedzinie jest kiero-
wana i niegdy$ finansowana przez te agencje mo-
nachijska rozgtosnia ,Wolna Europa”.

CIA, ktéra bezposrednio podlega prezydentowi Sta-
now Zjednoczonych i $cisle z nim zwigzanej Krajowej
Radzie Bezpieczenstwa, stanowi jeden z mechanizmow
witadzy wykonawczej. Zawsze gdy Krajowa Rada Bez-
pieczenstwa analizuje powazng decyzje w dziedzinie
polityki miedzynarodowej, zwraca sie ona do agencji,
aby przedstawita jej swag ocene takiej decyzji i jej
ewentualnych konsekwencji. Potega CIA jest wiec
olbrzymia. Kontrole nad nig moga sprawowac¢ tylko
nieliczne organy witadzy, z ktdrych najwazniejszym
jest Rada Doradcza Wywiadu Zagranicznego (Foreign
Intelligence Advisory Board — FIAB), sktadajaca sie
z anonimowych w zasadzie cztonkéw. FIAB doradza
prezydentowi polityke wobec dziatalnosci CIA; po-
twierdza stopien wiarygodnos$ci informacji i czuwa nad
dziatalnoscig agencji.

Formalnie rzecz biorgc, réwniez Kongres ma prawo
do kontroli dziatalnosci CIA za posrednictwem czte-
rech komisji zajmujgcych sie budzetem i sprawami
wojskowymi (dwie w Senacie i dwie w lIzbie Repre-
zentantéw), a takze dzieki mieszanemu Komitetowi
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Obrony, ktéory ma za zadanie czuwac¢ nad linig poli-
tyczng tajnych stuzb wywiadowczych. Jednakze w
praktyce niemal wszelkie préby rozciggniecia przez
Kongres S$cislejszej kontroli nad dziatalno$cig agencji
konczyty siQ niepowodzeniem.

Co pewien czas w Stanach Zjednoczonych wybucha
kampania prasowa, ujawniajagca kompromitujgce stro-
ny dziatalnosci CIA. Natezenie tej kampanii zazwy-
czaj zdaje sie zapowiadac jesSli nie likwidacje, to przy-
najmniej drastyczne ograniczenie pozycje tej agencji.
Jednakze praktyczne efekty tych kampanii sg bardzo
nikte. Tak byto po kompromitacji z zestrzeleniem nad
terytorium ZSRR samolotu wywiadowczego U-2 czy;
po niepowodzeniu inwazji w Zatoce Swin. Kolejny
atak prasy na CIA mial miejsce po ujawnieniu
w 1966 r. potajemnego finansowania przez CIA, za
posrednictwem ,fasadowych” fundacji. Krajowego
Zwigzku Studentow oraz organizacji spotecznych zrze-
szajacych ludzi kultury, prawnikéw itp.» Ujawniono
rowniez, ze CIA finansowata wiele gazet, jeden z pro
gramow telewizyjnych, a takze utrzymywata kon-
takty z niektérymi przywddcami najwiekszej w Sta-
nach Zjednoczonych centrali zwigzkdw zawodowych
AFL__CIO. Twierdzono nawet, iz agencja przyczynila
sie do utworzenia jednego ze zwigzkéw zawodowych
we Francji. Zostaty wdéwczas skompromitowane takze
liczne fundacje dobroczynne, za pos$rednictwem kto-
rych — jak sie okazato — CIA potajemnie przeka-
zywata fundusze innym organizacjom i osobom pry-
watnym

Fakt, iz CIA kazdorazowo wychodzi bez szwanku
z tych opatow, nie jest bynajmniej wynikiem tego,

ze _  jak to probuja pochopnie sugerowa¢ niektorzy
publicysci — wyzwolita si¢ ona spod wszelkiej kontroli
i stata sie ,niezaleznym i niewidzialnym rzadem?”.
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Przyczyny tego sg bardziej prozaiczne i wigzg sie z za-
potrzebowaniem kierownictwa polityki amerykanskiej
na instytucje, zdolng do wykonywania wszelkiego ro-
dzaju ,brudnej roboty” w polityce zagranicznej, ktora

jednocze$nie — w wypadku ujawnienia — brataby
na siebie odium kompromitacji, pozwalajagc wiadzom
nadrzednym ,zachowa¢ twarz”. ,Sugestie — pisat
miesiecznik Minority oj One — ze CIA «wymkneta

sie spod kontroli» i ze czasem realizuje ona polityke
inng od przyjetej przez rzad, sg mitem prawdopo-
dobnie pochodzagcym od samej CIA, a przynajmniej
przez nig wspieranym. Mitologia tego rodzaju jest
rozpowszechniana po to, aby rozgrzeszyé Stany Zjed-
noczone wowczas, gdy angazujg sie one w akcje nie-
mozliwe do publicznego usprawiedliwienia. CIA nie
jest wyrzutkiem establiszmentu... Rzad amerykanski
podkopuje obce rzady, obala zagranicznych przywdd-
cOw i organizuje na nich zamachy, atakuje obce kraje
lub wykorzystuje ich wewnetrzne konflikty... Dzieje
sie tak nie dlatego, ze kierownik takiej czy innej agen-
cji rzagdowej przekracza swoje peinomocnictwa, lecz
wynika to raczej z ogolnego charakteru systemu ame-

rykanskiego...”  Podobng opinie wyraza autor kom-
pleksowej analizy pozycji i roli CIA w amerykanskim
systemie witadzy, William J. Barnds, i inni znawcy

tego problemu

3. Organy zabezpieczenia
materiatowego polityki militarnej

Zespoét instytucji rzadowych zaangazowanych w reali-
zacje polityki militarnej bynajmniej nie kofAczy sie na
Pentagonie i Centralnej Agencji Wywiadowczej. Wiele
innych agend rzadowych zajmuje sie gtownie lub
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w istotnej mierze realizacjg zadan zwigzanych ze sto-
sowaniem zbrojnej przemocy w polityce zagranicznej
USA. SzczegOlnie szeroki jest zestaw instytucji pan-
stwowych uczestniczagcych w mobilizowaniu potencjatu
ekonomicznego do potrzeb wojennych. Oprécz dziata-
jacego w Pentagonie Potaczonego Zarzadu Zaopatrze-
nia Sit Zbrojnych zajmujg sie tym wyspecjalizowane
agendy Departamentu Handlu, Departamentu Pracy,
Departamentu Spraw V/ewnetrznych oraz wiele in-
nych organéw rzadu federalnego.

Wiodaca rola w tej dziedzinie przypada Urzedowi
Planowania Specjalnego. Jego dziatalno$¢ nawigzuje do
praktyki mobilizowania gospodarki do potrzeb wojen-
nych przez dzialajagcy w czasie pierwszej wojny Swia-
towej Zarzad Przemystu Wojennego (War Industrial
Board) oraz Zarzad Produkcji Wojennej (War Pro-
duction Board) z lat drugiej wojny Swiatowej i sta-
nowi prostg kontynuacje dziatajagcych od pierwszych
lat powojennych odpowiednich organdéw rzgdowych.
Na czele urzedu stoi mianowany przez prezydenta
dyrektor, o ktdérego wysokiej randze S$wiadczy czton-
kostwo w Krajowej Radzie Bezpieczenstwa. Urzad skia-
da sie z dziewieciu podstawowych wydziatbw oraz
o$miu oddziatow terytorialnych w poszczegdlnych re
glonach mobilizacyjnych Stan6éw Zjednoczonych. Dy-
rektor Urzedu Planowania Specjalnego ma rowniez
prawo powotywania wediug wiasnego uznania dowol-
nych rad, komisji i komitetow zar6wno w centrali, jak
i w terenie. Urzad ustala polityke mobilizacyjng, Scisle
zwigzang z caloksztattem polityki gospodarczej i za-
daniami rzadu, oraz koordynuje w tym zakresie dzia-
talnos¢ instytucji rzadowych i organizacji pozarzado-
wych.

Szczeg6lnie waznym zadaniem Urzedu Planowania
Specjalnego jest regulowanie gospodarki materiatami
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strategicznymi. Co sze$¢ miesiecy przedktada on Kon-
gresowi raport, w ktdrym przedstawia aktualny stan
materiatdw strategicznych, rozmiary zapotrzebowania
i plany uzupetniania zapasow w skali catej gospodarki
narodowej. W raporcie tym miesci sie rowniez analiza
dziatalnosci agend rzadowych, ktérych obowigzkiem
jest gromadzenie zapasow odpowiednich surowcéw, np.
Departamentu Rolnictwa, Departamentu Handlu, De-
partamentu Spraw Wewnetrznych, Komisji Energii
Atomowej itp. W lutym 1962 r. powotano specjalny
komitet zajmujgcy sie sprawami zapasOw strategicz-
nych, dziatajacy pod przewodnictwem dyrektora Urze-
du Planowania Specjalnego, w ktérego sktad weszli
sekretarze obrony, stanu, spraw wewnetrznych, handlu,
pracy, dyrektor CIA i szef Administracji Stuzb Ogdél-
nych (General Services Administration). Komitetowi
temu powierzono zadanie opracowania ogdlnych zasad
gromadzenia zasobow materiatdw strategicznych i go-
spodarowania nimi. Komitet ten przy pomocy specjal-
nego podkomitetu i 15 grup roboczych przygotowat
szereg raportéw wraz z wlasnymi propozycjami, ktdre
po zatwierdzeniu przez prezydenta staty sie wigzacymi
instrukcjami dla instytucji rzadowych.

Inng wazna dziedzing dziatalnosci Urzedu Planowa-
nia Specjalnego jest prawo przeprowadzania z wilasnej
inicjatywy lub na zyczenie innych organéw oceny
~wptywu importu okreSlonych towaréw na bezpieczen-
stwo narodowe” oraz podejmowania odpowiednich
dziatan, wiacznie z prawem przekazywania wtasciwych
rekomendacji prezydentowi

Istotne zadania w dziedzinie zabezpieczenia material-
nej bazy militaryzmu speinia Komisja Energii Atomo-
wej. Kontynuuje ona dziatalno$¢ tzw. ,,programu Man-
hattan” z lat drugiej wojny Swiatowej. Kierownictwo
komisji sktada sie z pieciu cztonkdbw mianowanych
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przez prezydenta za zgoda Senatu, z ktérych jeden
desygnowany jest na przewodniczgcego.

Komisja ma status autonomicznej agencji rzgdowej,
nie podlegajacej zadnemu departamentowi i dysponu-
jacej uprawnieniami koordynowania dziatalnosci prze-
mystu jadrowego. Ustawowo zostaly zawarowane mo-
nopolistyczne prawa komisji do dysponowania ma-
teriatami rozszczepialnymi oraz do kontroli nad
wszystkimi przedsiewzieciami zwigzanymi z produkcja
i wykorzystaniem tych materiatow. Zadania te reali-
zujg wydzielone funkcjonalnie zarzady, spos$rdd ktorych
na szczegblng uwage zastuguja;

Zarzad Produkcji — nadzorujgcy dziatalno$¢ zakta-
dow naukowo-badawczych i produkcyjnych zlokalizo-
wanych gtéwnie w szeSciu najwiekszych osrodkach
(Oak Ridge — stan Tennessee, Los Alamos — stan
Nowy Meksyk, Chicago — stan Illinois, Brookhaven —
stan Nowy Jork, Schenectady — stan Nowy Jork, Han-
ford — stan Waszyngton);

Zarzad SurowcOw — zajmujacy sie zakupem i gro-
madzeniem zapasow uranu, toru i innych materiatow
rozszczepialnych;

Zarzad Militarnego Zastosowania Energii Atomo-
wej — kierujacy dziatalnoscig naukowo-badawczg i do-
Swiadczalno-konstrukcyjna, produkcjg broni jadrowej,
przeprowadzaniem prob z tego rodzaju bronig itp.

Zarzad Budowy Reaktoréw — w ktérego gestii lezy
budowa silnikow jadrowych stosowanych do celow
wojskowych, badawczych i cywilnych.

Personel komisji jest stosunkowo niewielki jak na
tak rozlegte zadania i wynosi okoto 6 tys. oséb. Wigze
sie to z zawarowaniem przez ustawe konstytuujacg ko-
misje obowigzku ,realizacji zadan w sposob sprzyja-
jacy rozwojowi prywatnej przedsiebiorczosci” W wy-
niku konsekwentnego stosowania tego zalecenia cato-
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ksztatt prac naukowo-badawczych, i produkcyjnych
prowadzony jest przez prywatne koncerny (na zasa-
dach dzierzawy czy zlecen) w laboratoriach i zaktadach
zbudowanych z funduszéw panstwowych. W ten spo-
s6b nastgpito klasyczne wrecz potgczenie monopolu
panstwowego z kapitatem prywatnym. W tym uktadzie
Komisja Energii Atomowej sprawuje w rzeczywistosci
kontrole nad olbrzymim kompleksem panstwowo-mo-
nopolistycznym, zatrudniajgcym okoto 122 tys. pracow-
nikow.

W realizacji programéw rozwoju broni rakietowej
i wykorzystania przestrzeni kosmicznej do celow wo-
jennych decydujaca funkcje spetnia Krajowa Admini-
stracja Aeronautyki i Przestrzeni Kosmicznej.

Aczkolwiek formalne okreSlenie celéw dziatalnosci
w konstytuujgcej te agencje ustawie z 1958 r. zaklada,
iz winna ona zajmowac sie badaniami kosmosu ,w in-
teresie catej ludzkosci”, w rzeczywistosci jednak wiek-
szo$¢ jej prac i wysitkow badawczych ma jednoznacz-
nie militarny charakter M. in. dwie trzecie obecnie
wystrzeliwanych przez Stany Zjednoczone sztucznych
satelitbw ma przeznaczenie szpiegowskie. Tzw. , Fer-
rety” — elektroniczne satelity szpiegowskie wyposa-
zone w cztery tony instrumentdw — podstuchujg po-
taczenia radiowe, a nawet telefoniczne na calej po-
wierzchni globu. Tzw. ,,Early Warning” to satelity
wykrywajgce wyrzutnie rakiet i bomb na odlegtosc
3 tysiecy kilometréw; satelity okre$lane cyfrg ,770”
majg zdolno$¢ prowadzenia obserwacji poprzez chmu-
ry, ,823” wykrywaja eksplozje atomowe i mogg wznie$¢
sie na wysoko$¢ stu tysiecy kilometrow, aby prowadzié
obserwacje ksiezyca; w koncu ,,920 A” przekazuja obra-
zy przez telewizje i w regularnych odstepach czasu
wyrzucajg kasety filmowe, ktére chwytane sg nad Pa-
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cyfikiem w siatke rozpostarta pomiedzy dwoma samo-

'T w Ine w 1962 r. Biuro Nauki i Techniki (Office
of Science and Technology) zajmuje sie programoéw
niem polityki panstwa w zakresie rozwoju prac nau o-
wo-badawczych. Blisko 90«/0 naktadéw rzadu feder
nego na te dziedzine ma przeznaczenie militarne, w p
doLej wiec proporcji ksztattujg sie rowniez zaintere-
sowania i aktywno$¢ biura. C, {,,Joralnvch

Znaczenie wymienionych tu instytucji y
w realizacji polityki militarnej USA w peini uprawnia
do zaliczania ich w sktad'militarnego establiszment .
Wielo$¢ natomiast i réznorodny charakter agend sta-
nowig dalsze potwierdzenie tezy, iz militaryzacja orga-
now witadzy federalnej nie ogranicza sie bynajmniej
(io Pentagonu.

4. OSrodki wtadzy

zwierzchniej
militarnego

establiszmentu

System witadz zwierzchnich catego kompleksu sit

i instytucji militarnych zwigzany jest z urzedem pre-
zydenta, ktory w mysl konstytucji USA jest naczelnym
dowodcyg sit zbrojnych. Olbrzymi rozw6j machiny wo-
jennej i jej wielostronna aktywno$¢ w czasach wspét-
czesnych spowodowaty konieczno$¢ stworzenia odpo-
wiedniego aparatu do programowania polityki militai-
nej i koordynowania dziatalnosci realizujagcych ]a agend.
Funkcje te ,Ustawa o0 bezpieczeAstwie narodowym
z 1947 r. powierzyta Krajowej Radzie Bezpieczenstwa.

Bedac gtdbwnym organem doradczym prezydenta
w zakresie spraw zwigzanych z politykg militarng pan-
stwa, wraz ze wzrostem roli tych spraw w catoksztatcie
aktywnosci rzadu federalnego Krajowa Rada Bezpie-
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w pierwszym okresie po powotaniu rady prezydent
Truman przeciwdziatat wszystkiemu, co mog o y sprzy
ia¢ formalnemu (w statucie pracy rady) czy praktycz-
nemu (w iej dziataniu) ograniczaniu wiladzy prezy-
denta i wykraczaniu tego organu poza funkcje ora
cze W tym celu — jak przyznaje w pamietnikach —
niekiedy nawet unikat udziatu w posiedzeniach rady,
nie chcac dopusci¢ do tego, by jej uchwalty mogly go
wigza¢ w jakikotwiek spos6b przy podejmowaniu de-
cyzji i*. Sytuacja ulegta drastycznej zmianie po agresji
przeciwko narodowi koreanskiemu; wraz z gwattownym
wysunieciem sie na pierwszy ptan zagadnien mititar-
nych wzrosta rola rady i od tego czasu prezydent prak-
tycznie uczestniczyt we wszystkich jej posiedzeniach.
Dalszy wzrost pozycji rady nastapit po wojnie w Korei,
kiedy to prezydent Eisenhower zaczat traktowac ja
jako najwazniejszy organ koordynujacy catoksztatt po-
lityki zagranicznej.

W okresie kadencji Kennedy’ego najpierw nastgpito
pewne ograniczenie roti rady w programowaniu poli-
tyki i nadzorowaniu jej realizacji, a nastepnie jej rze
czywiste funkcje zostaty skoncentrowane w Koinitecie
Wykonawczym Krajowej Rady Bezpieczenstwa, ktére-
go skiad byt dobierany w bardziej dowolny sposob
przez prezydenta, nie zwigzanego obowigzkiem akcepta-
cji cztonkdw komitetu przez Senat. W skiad Komitetu
Wykonawczego Krajowej Rady Bezpieczenstwa wcho-
dzito 12 oséb, a mianowicie: prezydent John F Ken
nedy, sekretarz sprawiedliwosci Robert Kenne y, se-
kretarz obrony — Robert McNamara, doradca prezy-
denta do spraw bezpieczenstwa McGeorge Bundy, wice-
prezydent Lyndon B. Johnson, sekretarz stanu Dean
Rusk, sekretarz skarbu Douglas Dillon, przewodniczacy
Potagczonego Komitetu Szefow Sztabow Maxwell Taylor,
dyrektor CIA John McCone, zastepca sekretarza obro-
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ny Roswell Gilpatric, ambasador do specjalnych poru-
czen Llewellyn Thompson oraz specjalny doradca pre-
zy enta Theodore C. Sorensen. W pracy Komitetu
Wykonawczego brali roéwniez udziat: przedstawiciel
USA w ONZ Adlai Stevenson oraz trzej byli wysocy
funkcjonariusze panstwowi _ Dean Acheson. Robert
Lovett i John McCloy.

W czasach Johnsona nastgpit ponowny wzrost roli
Krajowej Rady Bezpieczenstwa, co wigzato sie bezpo-
$rednio z poszukiwaniem szerszego poparcia dla eska-
lacji interwencji zbrojnej w Wietnamie. Komitet Wy-

konawczy Rady zostat ograniczony do sekretarza obro-
ny, sekretarza stanu oraz dwu gtownych doradcow
prezydenta; rozbudowany zostal natomiast specyficzny
dla administracji johnsonowskiej system komisji mie-
dzyresortowych, koordynujagcych angazowanie rdznych
agend rzadowych w realizacje zadahA wojennych.
Administracja Nixona zadeklarowata w specjalnym
okélniku z 6 kwietnia 1969 r. zamiar podniesienia po-
zycji rady przez potozenie wiekszego nacisku na re-
gularno$é¢ jej posiedzen w peinym sktadzie, przede
wszystkim za$ przez odcigzenie rady od zajmowania
sie biezacymi problemami zwigzanymi z prowadzeniem
wojen lokalnych. Dziatalno$¢ Krajowej Rady Bezpie-
czenstwa miata sie odtagd koncentrowa¢ na rekomendo-
waniu prezydentowi dalekosieznej strategii politycznej.
Za najwazniejszg zmiane w sposobie formutowania po-
lityki zagranicznej uwaza sie powotanie przy radzie
Zespotu Ocen Programow Obronnych, pracujgcego pod
kierownictwem osobistego doradcy Nixona do spraw
bezpieczenstwa i polityki zagranicznej — Henry Kissin-
gera. W praktyce Zesp6t Ocen jest swoistym ,sitem™,
przez ktére muszg przechodzi¢ wszelkie projekty doty-
czace polityki zagranicznej i zagadnien wewnetrznych
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zwigzanych z problemami militarnymi, sktadane przez
wszystkie organy federalnych witadz

Podobnie jak poprzednio rowmez

Nixona w Biatym Domu powstat sc.slejszy zesp

tudzi dobieranych na zasadzie nieformalne], kto vy
wspoétdziatajg z prezydentem przy A §|
stawowych decyzji w sprawach potity 8

w oséte. a mititarnej w szczegotnosci. Wedtug opinii

znawcy tych probleméw Murraya Mardera,

najwaz
NW n/dora“am i

Nixona w sprawach pohtyki za
granicznej mieli by6 Kissinger. Rogers, Laird i John
Mitchell, ktory poczatkowo zwracat na siebie n
wielka uwage, ale z czasem stat sie Je A
bardziej wptywowych wspdipracownikéw
Do tej czworki we wszystkich powaznych spr
wach przytgczajg sie: dyrektor R-bard Hel?
oraz przewodniczacy Kolegium Szeféw Sztabu Eart
W heeler A
Kluczowg role zarbwno w tym nieformalnym zesp -
le jak i w Krajowej Radzie Bezpieczenstwa oraz w je]
agendach odgrywa wspo6tcze$nie doradca prezydenta
do spraw polityki zagranicznej i bezpieczenstwa naro-
dowego O ile w czasach Eisenhowera bywat on jedynie
zapraszany na posiedzenia rady, w czasach nastepnych
prezydentow zdobywal coraz mocniejszag pozycje, by
w rezultacie staC sie praktycznie kierownikiem categ
aparatu rady i Biatego Domu zajmujacego sie polityka
zagraniczng i problemami wewnetrznymi zwigzanymi
ze sprawami militarnymi. Zajmujacy obecnie to sta-
nowisko Henry Kissinger, byty profesor Harvardu
specjalizujgcy sie w zagadnieniach polityki zagranicz-
nej USA, stat sie faktycznie osobisto$cig posiadajaca
najwiekszy wptyw na decyzje podejmowane przez pre-
zydenta oraz przez kluczowe organy administracji e
deralnej. Sam Nixon na konferencji prasowej 4 marca
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1971 r. podkres$lit pierwszoplanowa role Kissingera,
stwierdzajac, ze o ile sekretarz stanu William Rogers
jest ,doradca prezydenta w sprawach polityki zagra-
nicznej”, to ,dr Kissinger zajmuje sie nie tylko poli-
tyka zagraniczng, ale i politykg bezpieczenstwa naro-
dowego, koordynujac polityke w tych obu dziedzi-
nach 22"

Kissinger, ktory czesSciej niz Rogers uczestniczy
w spotkaniach Nixona z politykami zagranicznymi,
dysponuje dwoma kluczowymi atrybutami wiadzy:
znajduje sie zawsze w poblizu i ma uprawnienia wy-
konawcze. Jednoczes$nie ,nieformalny” charakter jego
stanowiska umozliwia mu osobiste prowadzenie wielu
istotnych przedsiewzieé politycznych — nie wydaje sie
przypadkiem, ze wtasnie Kissinger nawigzat w imieniu
administracji amerykanskiej kontakty z Pekinem i usta-
lat program wizyty Nixona w ChRL,

Kissinger jest przewodniczagcym wiekszosci zespotow
1 komitetbw miedzyagencyjnych oraz posrednikiem
miedzy prezydentem a sekretarzami departamentow;
przez jego biuro przechodza wszelkie dokumenty, pro-
pozycje i oceny kierowane do prezydenta. Zajmuje on
kluczowa pozycje w procesie podejmowania decyzji
w Krajowej Radzie Bezpieczenstwa oraz w tzw. ,,Oval
Office”, ktorym to mianem okre$la sie gabinet prezy-
denta w BiatsZTQ Domu.

O roli Kissingera najlepiej moze Swiadczy¢ pismo
wystosowane do niego 16 stycznia 1971 r. przez Nixo-
na, w ktorym prezydent stwierdza: ,,Szczerze mdwiac,
nie wyobrazam sobie pracy rzadu bez Pana... Jestem
wdzieczny za to, co Pan zrobit, za calg Panskg dziatal-
nosc”

Senator Stuart Symington po dokonaniu szczeg6to-
wej analizy struktury oraz dziatania komitetow mie-
dzyresortowych, grup i zespotéw sztabowych, ktorymi
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kieruje Kissinger, stwierdzit, ze doradca

do spraw bezpieczenstwa narodowego jes ”

i ™ dy.P.-IW VO T M e G

Nixona; drugg osobg po samym prezy en A
Symingtona, poczynania Nixona zmierzajgce do wzmoc
nLia roli Krajowej Rady Bezpieczenstwa, przy jedno-
Te”rym spadku znaczenia Departamentu Stanu, zmie-
rzjag w istocie do koncentracji procesu kierowania
politykg zagraniczng w Biatym Domu oraz do izolowa-
nia Kongresu od tego gtéwnego os$rodka dyspozycji
nego23. Pozostaje to w razacej sprzecznosci z trady-
cyjna zasadg amerykanskiego systemu politycznego,
nakazujagcg zachowanie rownowagi miedzy witadzg usta-

wodawczg i wykonawczg. Wigze sie to z szerszym pro-

cesem koncentracji wtadzy, z ktdrym mamy wspot-
cze$nie do czynienia w Stanach Zjednoczonych.

Znamienng cechg funkcjonowania centralnych orga-
néw wiadzy militarnego estabtiszmentu w catym mi-
nionym c¢wiercwieczu jest duza dowolno$¢ w ksztatto-
waniu zespotdw decydujgcych o kluczowych sprawach
polityki militarnej USA. Ustawowy organ
Rada Bezpieczenstwa - byt rozszerzany badz zmniej-
szany bez zadnych w istocie ograniczen, brat udziat
w rozstrzyganiu weztowych spraw badz tez bywat zwo-
tywany tylko w celu firmowania decyzji podejmowa-
nych przez nieformalne konwentykle. W wie ujwy-
padkach wazne decyzje zwigzane ze sprawami militar-
nymi byly podejmowane przez prezydenta bez

rajow

za-
siegniecia opinii rady, a nawet bez poinformowania
Jej _ jak to miato miejsce w wypadku kryzysu Kka-

raibskiego w 1962 r., a ostatnio przy podejmowaniu
przez Nixona decyzji w sprawie wznowienia nalotow
na Demokratyczna Republike Wiethamu we wrze$niu
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czy cesarskiej Japonii. Raz byto to rezultatem puczu
faszystowskiego, kiedy indziej rozszerzenia wiladzy
monarszej. W Stanach Zjednoczonych proces ten do-
konuje sie w sposdb o wiele mniej razacy niz w tam
tych wypadkach, a to w wyniku stabosci wewnetrzne]
opozycji oraz na skutek stosunkowo duzych mozliwosci
rozszerzania witadzy prezydenckiej, jakie stwarza ustro]
konstytucyjny, tego panstwa.

Koncentracja wtadzy w reku prezydenta USA nie
oznacza bynajmniej potegowania jego witadzy osobiste].
Podobnie jak we wspomnianych przypadkach z historii
Niemiec czy Japonii, jest to jedynie forma stuzaca do
wypierania systemu burzuazyjnej demokracji parla-
mentarnej i skupiania witadzy w reku stosunkowo
waskiej oligarchii kapitatu panstwowo-monopolistycz-
nego. Przy takiej strukturze wiadzy oligarchia ta moze
o wiele tatwiej ksztattowaé¢ w korzystny dla siebie spo-
séb bieg polityki panstwowej niz w warunkach demo-
kracji parlamentarnej, w ktorej uprawnienia poszcze-
golnych organéw wiladzy panstwowej sa ograniczone
w ramach zasady podziatu wiladzy.

W rezultacie tych proceséw w ostatnich latach na-
stagpity istotne przeksztatcenia w systemie witadzy fede-
ralnej, a mianowicie dalsze skoncentrowanie witadzy
w reku egzekutywy federalnej, przy jednoczesnej

atrofii organ6w ustawodawczych reprezentujacych tra-
dycje burzuazyjnej demokracji parlamentarnej. Na
zjawisko to zwracajg uwage liczni amerykanscy nau-
kowcy i politycy.

Arthur S. Miller stwierdza jednoznacznie, ze ,we-
wnatrz systemu organow wiadzy panstwowej wiadza
przeptyneta do organow witadzy wykonawczej, przy
statym spadku wtadzy Kongresu i sadéw. Zyjemy
w epoce panstwa administrowanego”. Jednoczes$nie

~wewnatrz organéw witadzy wykonawczej istnieje ten-

6 — Amerykanskie panstwo. 81



dencja do centralizowania wiladzy w urzedzie prezy-
denta” 5. n
Towarzyszy temu stopniowe ograniczanie wplywu
Kongresu na podstawowe decyzje polityczne. Senator
J. William Fulbright, od 1959 r. kierujagcy Komisja
Spraw Zagranicznych Senatu, na podstawie analizy
konkretnych objawdw ostabienia roli Kongresu i wzro-
stu witadzy prezydenckiej, doszedt do wniosku, ze sy-
stem przewidziany w konstytucji USA przestat juz
praktycznie funkcjonowac. ,W trakcie ostatnich 25 lat
dziatalno$¢ zagraniczna Stanéw Zjednoczonych wywo-
fata™ catg serie kryzysoéw. Préby rozwigzania tych kry-
zyséw wychodzity zawsze, badZz niemal zawisze, od wia-
dzy wykonawczej, podczas gdy Kongres — Kkierujacy
sie patriotyzmem, lecz pozbawiony sity przez prezy-
dentéw i znajdujacy sie w stanie niewiedzy z powodu

braku informacji — Slepo podazat za rzadem. (..) Kon-
stytucyjne prerogatywy Senatu — doradzanie i za-
twierdzanie ulegty atrofii i chociaz nikt nie przy-

znaje sie do tego, przeksztatcity sie w obowigzek bty-
skawicznego zatwierdzania oraz mozliwie najmniejsze-
go doradzania” zs.

Fulbright byt jedynym senatorem uczestniczgcym
w posiedzeniach, na ktorych zapadta decyzja o inwazji
w Zatoce Swin na Kubie w 1961 r., i w dodatku trafit
na nie catkiem przypadkowo. W trakcie kryzysu ka-
raibskiego w pazdzierniku 1962 r. przywodcy Kongre-

su — przewodniczacy komisji i przedstawiciele opozy-
cji zostali wprawdzie zaproszeni do Bialego Domu,
lecz jak sie okazato — nie w celu konsultacji, tylko

po to, by w ostatniej chwili ustyszeé¢ tres¢ podjetych
decyzji. Podobnie byto z inwazjg na Republike Domi-
nikanska, z tym ze w tym przypadku rzagd — zdaniem
Fulbrighta celowo wprowadzit w btagd przywoédcow
Kongresu, gtoszac, ze celem interwencji jest obrona
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zycia obywateli amerykanskich. W cztery miesigce
péZzniej Komisja Spraw Zagranicznych wyjasnita bez-
spornie, iz przyczyng inwazji ,,byto dazenie rzgdu USA
do pokonania powstancow — konstytucjona is o ,
rzY ~ti wowczas bardzo bliscy zwyciestwa . Wspolna
rezolucja Senatu i Izby Reprezentantéw z 7 sierpnia
1964 r., dajaca rzadowi catkowita swobode dziatania
w Wietnamie, zostala podjeta w warunkach nadzwy-
czajnego pos$piechu, bez dyskusji, w atmosferze napie-
cia wywotywanego informacjami rzadu o storpe owa
niu okretow amerykanskich w Zatoce Ton ms lej
przez jednostki poétnocnowietnamskie. Najostrzejszym
przyktadem uzurpowania calej wiadzy przez prezy en-
ta jest dla Fulbrighta fakt proklamowania przez
L. B. Johnsona podczas spotkania z premierem W ietna-
mu Potudniowego w, lutym 1966 r. tzw. ,doktryny
azjatyckiej”, w ktérej Azja zostata okreslona jako ,are-
na decydujgcej walki o niepodlegtoSC i porzadek , zas
naréd amerykanski zostat obarczony olbrzymimi obo-
wigzkami. Wszystko to byto wielkg niespodziankg dla
senatoréw, ktérych nie tylko nie poproszono o zgo e
czy rade, ale nawet nie poinformowano o tresci i za-
miarze ogtoszenia , doktryny azjatyckiej

Fulbright obala propagowany przez niektdére kota
w USA poglad, iz przejmowanie coraz powazniejszych
decyzji przez prezydenta i waski krag oligarchii rza-
dowej wynika z technicznej koniecznosci szybkiego po-
dejmowania decyzji w epoce atomowo-rakietowej.
,Doktryna azjatycka”, przesgdzajgca diugofalowg stra-
tegie polityczng USA, nie wymagata tajnosci ani biy-
skawicznego podjecia decyzji; byta ona zresztg

ja
to ujawnili pdzniej

doradcy Johnsona — opracowy-
wana przez szereg lat

Przedstawione powyzej zjawiska potwierdzajg za-
rowno fakt odchodzenia od tradycyjnych zasad bur-
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zuazyjnej demokracji parlamentarnej w kierunku sy-
stemu autorytatywnej witadzy wykonawczej, jak i to,
ze sila motoryczng tych przemian byta postepujaca
militaryzacja i ekspansywno$¢ zewnetrzna Stanéw
Zjednoczonych.

Jednoczesnie dokumentujg one fakt postepujgcej in-
tegracji z kompleksem militarno-przemystowym wiek-
szosci federalnych organéw wykonawczych z urzedem
prezydenckim wi#gcznie. Przytoczone powyzej dowody
Swiadczg takze, iz integracja ta dokonywata sie w mi-
nionym ¢éwieréwieczu w dwu fazach. W pierwszej,
ktéra trwata do konca kadencji Eisenhowera, nastepo-
wato stopniowe wyodrebnianie sie kompleksu militar-
no-przemystowego jako grupy interes6w wywierajacej
coraz wiekszy wptyw na polityke ekonomiczng i za-
graniczng USA. W nastepnej fazie miata miejsce istot-
na zmiana o charakterze jakosSciowym. Administracje
Kennedy ego i jego nastepcOw na urzedzie prezyden-
ckim podjety sie ograniczenia wplywow militarystow
na oigana wykonawcze witadz federalnych w specy-
ficzny sposob. Miast bowiem zmniejszenia wydatkéw
militarnych i roli sit zbrojnych w polityce USA, skon-
centrowaty decyzje i dyspozycje w tej dziedzinie
w uizedzie prezydenckim. Dokonato sie to zaréwno po-
przez rozbudowe formalnych i nieformalnych oS$rod-
kéw kierowania politykag militarng z Biatego Domu,
jak i w drodze umacniania pozycji sekretarza obrony,
dyrektora CIA i innych instytucji militarnych jako
reprezentantow witadzy prezydenckiej w kierowanych
przez nich placéwkach. Spowodowato to zintegrowanie
urzedu prezydenckiego z kompleksem militarno-prze-
mystowym i przemieszczenie do tego urzedu weztowego
ogniwa witadzy militarnego establiszmentu. Spotegowa-
to to wptywy kompleksu w organach egzekutywy fe-
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jderalnej, stopniowo zmieniajgc jego pozycje z grupy

f nacisku na grupe dominujgcg wobec wszelkich innych
zorganizowanych grup interesow.

l1s. -Wptywy kompleksu
militarno-pr zemys$Slowego w Kongresie

Ograniczanie roli witadz ustawodawczych na rzecz
egzekutywy nie oznacza bynajmniej catkowitego wy-
kluczenia Kongresu ze sfery zainteresowania militar-
nego establiszmentu. Znajduje on tam nie tylko, a na-
wet nie gtdwnie oponentow, ale i niezwykle wplywo-
wych rzecznikow.

Agendy witadzy wykonawczej zajmujgce sie rozwija-
niem i umacnianiem oraz globalng aktywnoS$cig sit
zbrojnych USA znajduja oparcie w odpowiednich ko-
misjach Kongresu. Charakter i zakres zaangazowania
w sprawy militarne Komisji Budzetowych (Appropria-
tions Committee) i Komisji Sit Zbrojnych (Armed Ser-
vices Committee) lzby Reprezentantdw oraz Senatu
sg tak jednoznaczne, ze traktuje sie je w literaturze
amerykanskiej jako integralng cze$¢ sktadowg militar-
nego establiszmentu Znaczenie i pozycja tych ko-
misji w strukturze witadzy ustawodawczej sg tak wiel-
kie, ze komisje te bywaja nazywane ,trzecimi izbami”.

Problematyka militarna dominuje rowniez w dzia-
talnosci Komisji Nauki i Astronautyki (Science and
Astronautics Committee) i Komisji do Spraw W etera-
néw (Veterans Affairs Committee) lzby Reprezentan-

- mtéw oraz Komisji Nauk Aeronautycznych i Przestrzeni
Kosmicznej (Aeronautical and Space Sciences Com-
mittee) Senatu.

Komisje Kongresu odgrywaja decydujacg role w pro-
cesie pracy organow ustawodawczych USA. Stale ko-
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misje sg gtdbwnymi organami Kongresu i one wykonuja
calg prace zwigzang z przygotowywaniem konkretnych
ustaw. Ustawy te sg co prawda uchwalane przez Kon-
gres jako cato$¢, jednakze w praktyce rola Kongresu
najczesSciej sprowadza sie do akceptacji propozycji
przedtozonych przez odpowiednie komisje. Szczeg6lng
role odgrywajg przewodniczacy komisji, ktorzy stano-
wig swoistg elite Kongresu. Zajmujg oni bowiem klu-
czowg pozycje w catym procesie ustawodawczym. Prze-
wodniczacy zwotuja posiedzenia komisji, okreslaja
zakres spraw majacych by¢é przedmiotem dyskusji,
kontroluja dyskusje i przekazuja jej wyniki do odpo-
wiednich izb oraz referuja projekty ustaw na plenum
Izby. Oni decydujg, ktore z przedtozonych projektow
ustawodawczych powinny by¢ oméwione we wilasnej
komisji, a ktore nalezy ,schowaé pod sukno”. Prze-
wodniczacy komisji moze wykorzysta¢ wiele sposobow
w celu storpedowania przedtozonych projektéw, np.
w ogoble nie zwotaé¢ komisji w celu rozpatrzenia okre-
Slonej sprawy, stwarza¢ roznorodne trudnoSci proce-
duralne albo stosowac¢ inne chwyty parlamentarne 9

Decydujaca rola wymienionych powyzej komisji przy
przyznawaniu dotacji na cele wojenne przesadza o ich
wazkiej pozycji w hierarchii kompleksu militarno-prze-
mystowego. Range te charakteryzuje chociazby fakt,
ze byty przewodniczagcy Komisji Sit Zbrojnych lzby
Reprezentantéw, Carl Vinson, odrzucit ztozong mu
przez prezydenta Trumana propozycje objecia stano-
wiska sekretarza obrony, twierdzac, ze woli rzadzi¢
Pentagonem z aktualnie zajmowanego wowczas miej-
sca. W twierdzeniu o rzgdzeniu Pentagonem z Kapitolu
byto chyba nieco przesady, gdyz witadza przewodni-
czacego komisji ma przede wszystkim negatywny cha-
rakter: komisja moze odmoéwié¢ sfinansowania okreslo-
nych programoéw zbrojed czy operacji sit zbrojnych.
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Z drugiej jednak strony pozycja przewodniczgcego ko-
misji kongresowej ma dos¢

istotne walory, toryc
pozbawione sg stanowiska w organach witadz wyko-
nawczych. Gtéwna jej zaletg jest niepordwnanie wiek-
.Sza stabilnoSci funkcji, ktora wynika z prawa pierwszen-
istwa wyboru do komisji w nowej kadencji bytyc se]
cztonk6éw oraz z zasady powierzania stanowiska prze-
wodniczacego najstarszemu z jej cztonkéw. Zasada ta,
nazywana seniority rule, sprawia, ze przewodniczacy
komisji zwigzanych ze sprawami militarnymi uczestni-
czg w ksztattowaniu polityki w tym zakresie przez
okres wielokrotnie diuzszy niz jakikolwiek prezyden
czy sekretarz obrony.

Z uczestnictwem w pracach tego rodzaju komis]i
kongresowych wigzag sie takze mozliwo$ci stymulowa-
nia zbrojen w sposéb korzystny dla wiasnych okregow
wyborczych, co z kolei stwarza szanse wyboru w na-
stepnych kadencjach, a zatem i dozywotniej wrecz sy-
nekury. Lucius Mendel Rivers — zmarty w 1970 r.
przewodniczacy Komisji Sit Zbrojnych w lIzbie Repre-
zentantow — zapewnit swemu okregowi wyborczemu
w Charleston boom gospodarczy oparty o naptyw za-
moéwien wojennych i lokowanie baz wojskowych. Rocz-
nie sso/0 0gétu ptac w tym okregu, czyli okoto 2 mid
dolaréw, stanowity dochody zwigzane z zabezpieczanym
przez Riversa utrzymywaniem sie niezmiennego potoku
zakupow wojennych Senator Richard Russet, prze-
wodniczagcy Komisji Sit Zbrojnych w Senacie i rowno-
cze$nie od 1947 r. przewodniczacy podkomisji kredy-
tow wojskowych, ulokowat w swoim stanie  Georgii
tak wiele obiektow militarnych, ze na Kapitolu za-
czeto krazy¢ powiedzonko: ,jeszcze jedna baza i caly
stan zatonie pod ich ciezarem".

W podobny sposéb wigzg sie z kompleksem militar-
nym nie tylko cztonkowie wymienionych komisji, ale
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takze wielu innych kongresmendw. Materialng prze-
stanke do tego stwarza fakt, iz 363 okregi wyborcze —
na 435 w catym kraju — sg powaznie uzaleznione go-
spodarczo od zamoéwien wojennych.

Nacisk na kongresmenow wywieraja przemystowcy
z ich okregéw, czynigc to zarowno bezposrednio, jak
1 za poSrednictwem systemu lobbystow. W zwigzku
z toczgcq sie od 1969 r. debatg nad wprowadzeniem
systemu antyrakietowego Look zwrdcit uwage, ze pro-
jekt ten oferowal bezposrednie korzysci 27 koncernom
posiadajgcym 300 przedsiebiorstw w 172 okregach wy-
borczych, co oznaczato, iz co najmniej 256 senatorow
1 cztonkdw lzby Reprezentantow bylto zainteresowa-
nych w przeprowadzeniu tego projektu

Powazny wptyw na postawe kongresmenéw wywie-
rajag takze monopole dzialajace poza granicami USA,
ktore sga zywotnie zainteresowane w militarnym ubez-
pieczaniu swych operacji zagranicznych.

Wszystko to sprawia, ze kompleks militarno-prze-
mystowy ma swoich rzecznik6w na Kapitolu nie tylko
w czterech gtownych komisjach, zajmujacych sie pro-
blemami militarnymi, ale takze znajduje szerokie opar-
cie wsréd wiekszosci kongresmendw.

Ralph E. Lapp — wybitny fizyk amerykanski, be-
dacy przez diugi czas konsultantem Pentagonu —
twierdzi, iz w wyniku powigzan z kompleksem mili-
tarno-przemystowym Kongres stat sie jego czescig skta-
dowg. Strukture kompleksu militarno-przemystowego

mozna — jego zdaniem — przedstawi¢ w postaci troj-
kata, ktorego podstawe stanowi militarny establiszment
obronny, a dwa boki — przemyst zbrojeniowy i Kon-
gres "2

Nie zmienia tego obrazu istnienie dosy¢ aktywnej,
ale nielicznej opozycji antymilitarystycznej w Kongre-
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Sie Jeden z czotowych rzecznikéw tej'opozycji, sena-
tor George McGovern, tak ttumaczy przyczyny jej sta-

L sposéb obficie wynagradza¢ te rejony i stany,

ktdorych przedstawiciele w Kongresie sg dta mej uczy
ni Itworzenie, utrzymywanie lub likwidacja p”~ed-
siebiorstw zbrojeniowych i obiektow wojs

dotknac tysiice zatrudnionych i wywrze¢ olbrzymi
dotKnac Xy

) r|| czynniki silnie wptywa]la
wptyw nasite nabywcza, le czyi r,fzvoo-
na umysty kongresmendw, ktorzy chca se p yp

dobaé wyborcom i zwyciezy¢é w kolejnych wybo-

T*arh**

Zdaniem J. K. Galbraitha w celu stworzen

gresu narzedzia zdolnego kontrolowac *
wptywy kompleksu railitarno-przemyslowego koniec

ne bytoby wybranie catkiem innego zestawu kongres
mendw oraz dokonanie drastycznych zmian w systemie
jego pracy, w szczeg6lnoSci zlikwidowanie zasady

'seniority rule w komisjach oraz dotychczasowych zasad
doboru cztonkéw komisji »i

: ™
la z on-

Przy obecnym bowiem
uktadzie sit w Kongresie jest on w najlepszym przy-

padku narzedziem, a nawet w pewnym sensie czescig
sktadowg kompleksu militarno-przemystowego.

Rezultatem kontynuowanej ze zmiennym nasileniem
przez cate powojenne C¢wieréwiecze rozbudowy sit
i agend militarnych jest koncentrowanie uwagi i ak-
tywnosci panstwa potnocnoamerykanskiego na spra
wach zwigzanych z przygotowywaniem i

realizacja
polityki wojennej. ,Mozna bezspornie stwierdzic
pisze Victor Perto — ze w Stanach Zjednoczonych

militarna dziatalno$¢ panstwa zaczeta odgrywaé¢ domi-
nujacag role w poréwnaniu z cywilng”
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Jednym z istotnych nastepstw tego procesu jest
obok skomasowania wtadzy w reku kierownictwa rzg-
du federalnego — wiaczenie sie do militarnego esta-
bliszmentu szerokiego zestawu instytucji rzgdowych.
Obecnie juz nie tylko Pentagon, ale wiekszo$¢ samo-
dzielnych agend rzadowych uczestniczy w programo-
waniu, przygotowywaniu i realizacji zadan militar-
nych. Dowodzi to szerokiego oparcia kompleksu mi-
litarno-przemystowego w aparacie panstwowym. Zwie-
kszenie aktywnos$ci w sferze militarnej byto pra-
ktycznie najpewniejszg droga zyskiwania warunkow
rozwoju i awansu kazdego z organdéw panstwowych;
nic wiec dziwnego, ze personel instytucji federalnych
byt zywotnie zainteresowany w ,militaryzacji” swej
dziatalnosci. Takze w Kongresie — mimo widocznego
spadku znaczenia i roli tego organu — umacniata sie
pozycja komisji zwigzanych z kompleksem militarno-
-przemystowym.

W efekcie sktad grupy okreslanej mianem profesjo-
nalnych militarystow ulegt znacznemu poszerzeniu.
Tradycyjne ograniczanie tej grupy wylgcznie badz
gtéwnie do wojskowych jest obecnie mylgce. Klan
profesjonalnych militarystow powiekszyt sie w USA
o cywilnych politykéw, urzednikow i pracownikéow
sektora obstugi sit zbrojnych. Pozycja, praca i zarobki
tych ludzi sa uzaleznione od trwatos$ci i rangi kom-
pleksu militarno-przemystowego w nie mniejszym
stopniu, niz to ma miejsce w wypadku zawodowych
wojskowych. Znamiennym dowodem tego procesu jest
fakt, ze w organach kierowniczych militarnego esta-
bliszmentu przewazajg wspoétczes$nie' cywilni milita-
rysci, nawet w Pentagonie personel wojskowy jest
mniej liczny niz cywilny, a na kluczowych stanowi-
skach cze$ciej mozna spotka¢ cywiléw niz wojskowych.
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~T5otvezv to nie tylko funkcji sekretarza obrony, jego
zastepcow i pomocnikéw. Coraz

decYzii strateglcznych przygotowul]g me tylko otic
S . ale rowniez specjalizujacy sie w strategu mrh-

"NaleTpirpr*prowadzaniu bezpos$rednich operacji
mStarn®ch Liekszyla sie rola wywiadu w
spod kontroli wojskowych i w wiekszos$ci re la
ceeo sie z cywiléw - jak to ma np. miejsce w przy
paLu Centralnej Agencji Wywiadowczej. » rezu

cie wzrost liczby i pozycji wojskowych przestat juz
bvé w odniesieniu do Stanéw Zjednoczonych dosta-

tecznym wskaznikiem postepow militaryzmu
niczan”

y | «

, a 0g
obserwacji tylko do tej strony moze prowa-

dzi¢ do btednych wnioskéw. W catosjiiowym rachunku
nalezy uwzgtedniaé nie tytko wojskowych, ate y
witnych profesjonatnych militarystéw, +*zme prezen-
tujgcych aktuatne rozmiary i range militarnego esta-

ierioces ,ucywilniania militaryzmu”, czy raczej

»militaryzacji cywiléw” w USA jest uwarunkowany
kilkoma istotnymi przestankami.

Wynikat on przede wszystkim z podporzagdkowywa-
nia sit mititarnych oligarchii kapitatu panstwowo m *
nopotistycznego. Dokonywato sie to ze szczego ny
nasileniem w latach administracji J.
pod hastem podporzagdkowywania wojskowyc
L ii cywilnych organéw wiadzy. Temu stuzyta ni.
centralizacja dyspozycji sitami zbrojnymi przez likwi-
dacje samodzielnosci poszczegdlnych rodzajéw
zbrojnych i podporzadkowanie ich organom, w Kkté-
rych decydujacy gtos zalezat nie od stopnia w hie-
rarchii wojskowej, tecz od pozycji w hierarclui

O -
garchii kapitatu panstwowo-monopolistycznego.

y
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samym celu dokonano réwniez drastycznego ograni-
czenia uprawnien dowddcéw wojskowych do wystg-
pien pontycznych. Jednocze$nie z tymi zabiegami do-
konywano wielostronnej rozbudowy sit i Srodkow
z przemocy oraz nastepowata intensyfikacia
ich aktywnosci w rozstrzyganiu zadan polityki zagra-
nicznej Standw Zjednoczonych.

Drugim motywem ,militaryzacji cywilow” byto pro-*
pagandowe eksponowanie ich rosngcej roli w militar-
nym estabhszmencie jako dowodu minimalizowania
niebezpieczenstwa militaryzacji systemu politycznego
1 gospodarczego USA, przed ktéorym ostrzegal w po-
zegnalnym oredziu Eisenhower. W oficjalnej propa-
gandzie amerykanskiej lat szesédziesigtych obserwuje-
my swoisty paradoks; rozbudowe militarnego establi-
szmentu przez angazowanie w to dzieto szerszego
zestawu agend rzadowych prezentowano tam jako
Swiadectwo ograniczania militaryzmu

Nie nalezy takze pomija¢ przestanki natury obiek-
tywnej, jakag byta wspomniana wczes$niej ,rewolucja
w uzbrojeniu”. Stworzyta ona zapotrzebowanie na
caly szereg nowego typu ,specjalistébw przemocy”,
ktérzy nie zawsze,miescili sie w ramach umunduro-
wanego personelu wojskowego. ,Odsetek persone-
lu zajmujgcego sie sprawami «czysto wojskowymi»
zmniejszyt sie z 93,2% w czasie wojny domowej do
28,8% w armii okresu pokoreanskiego, a w marynarce
1 lotnictwie byt jeszcze mniejszy” — pisat Morris Ja-
nowitz, czotowy amerykanski socjolog wojska Prze-
widywat on rowniez nasilenie sie tego procesu: ,Do-
poki sity zbrojne bedg musiaty polegaé na duzej licz-
bie specjalistow, dopo6ty beda dziatalty potezne wpty-
wy w kierunku przybierania przez wojsko cywilnego
charakteru”
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-Najistotniejszym objawem tego procesu jest powsta-
nie w Stanach Zjednoczonych trwale zwigzanego z za-
daniami militarnymi przemystu zbrojeniowego s an
w,c, . d,g, ™Mi¢ =H.dow, Lompli.» mtono-
-przemystowego. Rozmiary i struktura n
ieniowego oraz charakter jego powigzan z militarnym
establiszmentem beda przedmiotem nastepnego roz-

dziatu.



Rozdziat trzeci

PRZEMYSt ZBROJENIOWY

Sposrod wielu czynnikéw wigzgcych militarny esta-
bliszment panstwowy z kapitatem prywatnym decy-
dujagce znaczenie ma zaspokajanie réznorodnych za-
potrzebowan sit zbrojnych i militarnych instytucji
panstwowych na sprzet i ustugi. Wiasnie na tej ptasz-
czyznie najwyrdzniej identyfikujg sie interesy zmili-
taryzowanych sit i agend wtadz federalnych oraz za-
rabiajacych na ich obstudze firm. W efekcie w wielu
istotnych sprawach militarny establiszment i byznes
wystepuja jako jednolita sita, usitujaca wptywaé¢ w ko-
rzystny dla siebie sposéb na podstawowe decyzje poli-
tyczne i ekonomiczne.

U podstaw tego sojuszu lezy wspélne zainteresowa-
nie obydwu stron w zwiekszaniu wydatkow militar-
nych, a zatem i w stymulowaniu takich kierunkow
rozwoju polityki wewnetrznej i zagranicznej, ktdre
sprzyjajg temu wzrostowi.

Ta witasnie wspolnota interesow materialnych stano-
wi podtoze Scistej symbiozy panstwowego establiszmen-
tu militarnego z prywatnym przemystem wojennym,
okre$Slanej mianem kompleksu militarno-przemysto-
wego. Znaczenie interes6w ekonomicznych podkres$lat
juz autor nazwy kompleksu militarno-przemystowe-
go — D. D. Eisenhower, ktéory w swych wspomnie-
niach pisat, ze wtasnie zachtanno$é tej nowej sity
w strukturze spoteczno-politycznej USA skionita go
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do ostrzezenia narodu w swym pozegnalnym oredziu.
.Po podjeciu w potowie 1953 r. decyzji utrzymania
wysokich  wydatkéw  militarnych, mimo zakohcze-
nia dziatan wojennych w Korei, wyszto na Jaw -

pisat Eisenhower - jak liczne i zjednoczone sg grupy

zainteresowane w dalszym zwiekszaniu dotacji na cele
wojenne. Poszczegbélne rodzaje stuzb wojskowych
rzadko bywajg usatysfakcjonowane sumami wydziela-
nymi im z ogdlnego budzetu. Jednocze$nie producenci
coraz kosztowniejszych rodzajow sprzetu wojskowego
lubia — jak to okreslit Eisenhower — pochodzgce stad
zyski, ktdrych rozmiary sg bezpos$rednio uzaleznione
od wzrostu wydatkéw obronnych. W rezultacie tej
wspdélnoty dazen ,tworzy sie potezne lobby wywiera-
jace nacisk na ciggte zwiekszanie wydatkéw militar-
nych”

Ostrzegajac spoteczenstwo amerykanskie przed ros-
nacymi wptywami kompleksu militarno-przemystowe-
go, ustepujacy prezydent przemilczat istotny warunek
powstania tego sojuszu, ktérym byta rezygnacja z bez-
posredniego organizowania produkcji zbrojeniowej
przez agendy rzadowe. To witasnie sprawia jak
stwierdzajg P. Baran i P. Sweezy — ze ,rozbudowa
gigantycznego aparatu wojskowego ani nie stwarza,
ani nie pociaga za soba konkurencji z przedsiebior-
czoscig prywatna (...) wojsko jest idealnym klientem
dla prywatnego przemystu, wydajacym miliardy do-
larow na warunkach najdogodniejszych dla sprzedaw-
cow (...) nie ulega watpliwos$ci, ze dostawy wojskowe
sg powszechnie uwazane za dobry interes: wszystkie
korporacje, wielkie i mate, walczg o jak najwiekszy
udziat w tych dostawach. Prywatne interesy oligarchii
nie tylko nie sprzeciwiajg sie wydatkom wojskowym,
ale zachecajg do ich nieustannego zwiekszania” W tej
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sytuacji dazenia i cele byznesu nastawionego na obstu-
ge aparatu militarnego sg zupetnie jednoznaczne.

Mniej jednoznaczna jest natomiast postawa grup
kapitatu nie zwigzanych bezpos$rednio z byznesem wo-
jennym, ktdre niekiedy opowiadajg sie za wzrostem,
wydatkéw i sit wojskowych majgcym na celu zabez-
pieczanie kapitatlow zainwestowanych za granicg czy
tez przeciwdziatanie depresji gospodarczej. Z drugiej
bowiem strony grupy te bywajg skionne do hamowa-
nia postepow militaryzmu ze wzgledu na koniecznos$¢
partycypowania w kosztach, zbrojen, z powodu ograni-
czen handlu zagranicznego w warunkach napie¢ poli-
tycznych czy tez w efekcie negatywnych nastepstw
koniunktury wojennej. Byznes zbrojeniowy jest pozba-
wiony takich rozterek wewnetrznych, gdyz wzrost wy-
datk6w zbrojeniowych kojarzy sie dlan jednoznacznie
z potencjalng mozliwoscig zwiekszenia zyskow. To za$
jest ultima ratio w systemie, w ktdrym celem pro-
dukcji jest pomnazanie kapitatu.

W symbiozie militarnego establiszmentu z byznesem
partnerem nadajgcym ciezar gatunkowy catosci jest
niewatpliwie hyznes. Dzieje sie tak nie tylko dlatego,
ze zaplecze gospodarcze ma podstawowe znaczenie dla
wspotczesnych sit zbrojnych, ale przede wszystkim
dlatego, ze w warunkach ustrojowych USA wyznacz-
nikiem pozycji kazdej z sit usitujgcych partycypowac
w decyzjach klasy rzadzgcej jest miejsce w Swiecie
kapitatu.

W tej sytuacji podstawowg sprawg przy okreS$laniu
sity politycznej kompleksu militarno-przemystowego
jest doktadne zbadanie sktadu i pozycji byznesu mili-
tarnego.

Pozycje te mozna ustali¢ na podstawie Kkilku réz-
nych miernikéw, takich jak udziat zakupow wojsko-
wych w produkcji poszczeg6lnych gatezi przemystu

96



oraz w globalnej produkcji

Stanébw Zjednoczonych,
ilos¢ firm

zaangazowanych w obstuge potrzeb miU-
£ yeh . ich pocyci. w M.r.cchii k.pIBlu .mcryh#
skiego czy wreszcie stopien zaangazowania tych firm
riccm i. «o.,hym, NN «h
sfera dziatalnosci w og6lnych obrotacn y
nrzedsiebiorstw przemystowych.

W celu uzyskania petniejszego «”razu pozycu kom"-
pteksu militarno-przernystowego w polityce P
Lrce amerykanskiej konieczne bedzie takze doKitadne
ustalenie rL . jake odgrywa ~
w podtrzymywaniu i pobudzaniu koniunktury gospo-
darczej w USA, a przemoc militarna — w zabezpiecza-
niu zagranicznej ekspansji kapitatu amery NN
Problemy te bedg przedmiotem rozwazan w dalszych
rozdziatach; w niniejszym zajmiemy sie wy acznm y
nesem zbrojeniowym, czyli kapitatem czerpigcym bez-
posrednie zyski z wydatkéw militarnych.

Byznes ten nie stanowi bynajmniei jednolitei g
ov. W jego ramach toczy sie ostra walka konkuren-
cyjna, ktérej celem jest narzucenie strategu pre eru-
lacej korzystny dla poszczegblnych gatezi i monopol
profil zbrojeh oraz przechwycenie jak najwiekszeg
udziatu w zaméwieniach i zakupach militarnych™ Po-
nadto rozne grupy kapitatu petnig rozmaite funkcie
przy obstudze sit zbrojnych. i

Trzon przemystu zbrojeniowego stanowig galezie
wytwarzajgce sprzet techniczno-bo]Owy,
portu broni i wojsk, a wiec amunicje
i jadrowa, bron piechoty i wojsk pancerny
inne $rodki walki, jak transportery opancerzone, czoi-
gi, samoloty, $Smigtowce, okrety, r6zne rodzaje rakiet.
Srodki trujace itp. .

W skiad przemystu militarnego wchodzg rowmez
przedsiebiorstwa, ktorych produkcja ma z natury cha-
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Jednoczes$nie zmiany w strukturze wydatkéw wo-
jennych USA (por. tabela 7) bez pordéwnania silniej
wigzg z kompleksem militarno-przemystowym przed-
siebiorcéw produkujacych sprzet wojskowy i $wiad-
czacych ustugi, na ktore nie znalezliby zapotrzebowa-
nia na rynku cywilnym.

Wedtug obliczen Centrum Studiéw Strategicznych
Uniwersytetu Georgetown, miedzy rokiem budzeto-
wym 1964/1965 a 1967/1968 wszystkie wydatki mili-
tarne wzrosty o 56Vo, za$ zakupy uzbrojenia az o '82»/o.
Dane te potwierdzajg fakt przesuwania sie punktu
ciezkosci zakupow militarnych w kierunku zakupdw
techniki wojennej.

Uwzgledniajgc zar6wno mniejsze uzaleznienie pro-
ducentow towarow ,militaryzowanych” dopiero przez
sam zakup dla potrzeb sit zbrojnych, jak réwniez
zmniejszajacy sie udziat tego rodzaju zakupéw w ca-
toksztatcie wydatkow wojennych, nalezy dojs¢ do
whniosku, ze nie w tych dziedzinach przedsiebiorczosci
kapitalistycznej trzeba szukaé¢ gtéwnej bazy komplek-
su militarno-przemystowego.

Baze te stanowi przemyst wytwarzajacy produkty
0 przeznaczeniu stricte militarnym. E. Benoit, profesor
Uniwersytetu Kolumbia, byly przewodniczacy grupy
roboczej, ktéra na poczatku 1962 r. opracowywata dla
Agencji Kontroli Zbrojen i Rozbrojenia sprawozdanie
0 ekonomicznych skutkach”rozbrojenia, pisze, ze obec-
nie — w odr6znieniu od czasu wojny koreanskiej —
,gtowny punkt ciezko$ci produkcji zbrojeniowej prze-
sungt sie na wytwarzanie wysoce specjalistycznych
urzadzen wojskowych, ktdre majag bardzo niewiele
wspolnego z jakgkolwiek produkcjg cywilng” Znacz-
na cze$¢ zamowien na dostawy dla sit zbrojnych skon-
centrowana jest w firmach specjalizujgcych sie gtow-
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[nie w wytwarzaniu nowoczesnej techniki® militarnej
h nie posiadajagcych niemal zadnego doswiadczenia
w produkcji na rynek cywilny. Rozbrojenie oznacza-
toby dla nich konieczno$¢ radykalnego przestawienia
sie na wytwarzanie takich towaréw, do ktérych pro-
dukcji nie majg najmniejszego przygotowania tech-
nicznego i organizowania ich zbytu metodami zasadni-
czo odmiennymi niz zawieranie kontraktow z agenda
mi rzadowymi. Jest wiec oczywiste, ze witasciciele tego
typu przedsiebiorstw starajg sie maksymalnie pod-
trzymywaé¢ koniunkture wojenng i wszelkimi sitami
bronig sie i beda sie broni¢ przed ewentualno$cia ogra-

niczania wydatkéw militarnych i rozbrojenia.

1 Gatezie przemystu zbrojeniowego
Range kompleksu militarno-przemystowego okresla
w istotnej mierze fakt niemal catkowitego opanowa-
nia przezen kilku gatezi przemystu, z regulty zwigza-
nych z najnowocze$niejszymi technologiami i zagar-
niajagcych calg ,,Smietanke” gospodarki amerykanskiej,
najbardziej wykwalifikowane kadry, najdoskonalszg
technike, najwyzszej jakoSci surowce. Do grupy naj-
bardziej zmilitaryzowanych przemystdw nalezg: prze-

myst lotniczo-rakietowy (okoto 90®/0 produkciji

ma
przeznaczenie wojenne),

przemyst stoczniowy (okoto
6 QQb), przemyst Srodkdw tacznosci (okoto 70Mo) 1 prze

myst atomowy (okoto 90®p).

Kluczowa pozycje wséréd przemystow zbrojeniowych
zajmuje przemyst lotniczy, przeksztatcajacy sie od kon-
ca lat piecdziesigtych w lotniczo-rakietowy. GalaZz ta
pochtania przeszto potowe sum wydatkowanych na
sprzet militarny; 6280 w roku budzetowym 1964/1965,
5/®0o w nastepnym i 53®0 w roku 1966/1967. Wyroby
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tego przemystu odgrywaly czotowag role w kazdej
z oficjalnie przyjetych i realizowanych wersji amery-
kanskiej strategii wojennej. Srodki powietrznego trans-
portu broni jadrowej byly decydujgcg sitg uderzenio-
wg w roznych wariantach strategii szantazu atomowego
z lat czterdziestych i pieédziesigtych; jeszcze bardziej
wzrost ich priorytet w latach sze$c¢dziesigtych wobec
szerokiego zastosowania samolotow i $migtowcow
w wojnach ograniczonych, zwilaszcza w wojnie prze-
ciwko narodowi wietnamskiemu. W zrastajgcy przez
caty okres powojenny popyt sprawit, iz przemyst lot-
niczy nalezat do gatezi rozwijajacych sie najszybciej.
W latach piecdziesiatych jego produkcja wzrosta sze-
$ciokrotnie, podczas gdy tylko niektorym sposréd in-
nych gatezi przemystu udato sie podwoi¢ swg produk-
cje. Liczba przedsiebiorstw przemystu lotniczego wzro-
sta z 62 w 1950 r. do okoto 200 w 1969 r., za$ liczba
zatrudnionych osiggneta 600 tysiecy pracownikéw. 90Vo
catej produkcji przemystu lotniczego stanowita reali-
zacja zamowien wojskowych, przy czym sam rzad fe-
deralny inwestowal znaczne $rodki w rozbudowe mocy
produkcyjnych tej gatezi przemystu. W latach 1950—

1969 taczne inwestycje rzadu federalnego w tej dzie-
dzinie wyniosty blisko 7 mld dolaréw; w efekcie okoto
70®/0 przedsiebiorstw l6tniczo-rakietowych jest wias-
noscig panstwa, jednakze — zgodnie z praktykag konty-
nuowang od czasu drugiej wojny Swiatowej — produk-
cje w tych zaktadach prowadzg firmy prywatne.
Zmniejsza to ich ryzyko zwigzane z inwestowaniem
w kosztowne i szybko starzejgce sie moce produkcyjne,
nie umniejszajac szans czerpania -zyskéw z produkcji
wojennej.

Z koncem lat piecdziesigtych profil produkcyjny tej
gatezi prhe»iystjo>+d~t wzbogaceniu na skutek przyje-
cia Pi""",korpéraéie"z"T"thce sie budowg samolotow
. LPAN
li e -q



»wiodgcej roli w produkcji rakiet. Stw¢rzyto to warunki

P'dalszego rozwofl, 1y Bardziej %8 roynoczesna rozbu-
dowa $rodkéw prowadzenia wojen A
stopnie faktyczne podjecie takiej wojny w Wietnamie
utlzymywaty rosngcy popyt na samoloty i smigloi”e,

, Prodicje rakiet rozwijano w Stanach Zjednoczo-

i nych od zakonczenia drugiej wojny Swiatowej, bazu-
iac na przejetej od Niemiec hitlerowskich dokumenta-
5iilz'liej gruU uczonych, z twércg V-2. Wernherem
von Braunom na czoto.

Wydatki na bron rakietowg wzrosty w powojennym

¢wieréwieczu 243 razy - z 72 min dolarbw w roku

budzetowym 1945/1946 do 17,5 mld dolarow w roku
1969/1970 (por. tabola 8).
Tabela 8
i 4 7 min dolaréw
Rok budzetowy min dolaréw Rok budzetowy
6 985
1945/1946 72 1959/1960 ° 0%

' 1946/1947 58 1960/1961 0 00
1950/1951 783,5 1963/1964 oo
1951/1952 1057,5 1964/1965 o200
1955/1956 2 281 1969/1970
1956/1957 4 506

Najszybszo tompo rozwoju broni
padto na lata piecdziesigte. W rezultacie w 1960 r.
w USA wytwarzano juz 59 typow rakiet i pocis ow

kierowanych, z tego w stanie gotowosci bojowej byty

33\I\%pr%1/Wdzie cze$¢ programu rakietowego ma uzytecz-
nos¢ cywilna (np. rakiety nos$ne dla satelitow teleko-
munikacyjnych i meteorologicznych), jednakze zdecy-
dowana wiekszo$¢ naktadow i wysitkow w tej dziedzi
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nie miata charakter Scisle militarny. W latach admi-
nistracji Kennedy’ego i Johnsona 85 programu
rakietowego byto realizowane przez Departament
Obrony, a 75®0 wydatk6w na program kosmiczny rea-
lizowany przez Krajowag Administracje Aeronautyki
i Przestrzeni Kosmicznej miato bezposredni zwigzek
z zadaniami militarnymi

Na drugie miejsce ws$rdd gatezi przemystu zbroje-
niowego wysunat sie na przetomie lat pieédziesigtych
i sze§Cdziesigtych przemyst elektroniczny. Rozwingt sie
on w samodzielng gatagz z przemystu radiotechnicznego,
wytwarzajgcego Srodki tgcznosci i aparature szerokiego
uzytku. Do czasu drugiej wojny Swiatowej zaledwie
nieznaczna cze$¢ produkcji przemystu radiotechniczne-
go miata przeznaczenie militarne; obecnie trudno so-
bie wyobtazi¢ zdecydowang wiekszo$¢ wspdiczesnego
uzbrojenia bez zastosowania sprzetu elektronicznego.
W przedsiebiorstwach tej gatezi wytwarza si¢ aparatu-
re sterowniczg do rakiet, pociskéw kierowanych, bomb
jadrowych, samolotéw i okretow, réznego rodzaju ra-
diolokatory i maszyny liczace, sprzet do automatycz-
nego kierowania ogniem artyleryjskim i szereg innych
elementdw uzbrojenia. O ile w latach drugiej wojny
Swiatowej na wyposazenie elektroniczne przeznaczano
6,6®/0 ogo6tu wydatkéw wojennych, wspotczes$nie jego
udziat w budzecie wojskowym jest trzykrotnie wiek-
szy 8 O szybkim wzroscie tej gatezi przemystu w ostat-
nim dwudziestoleciu w decydujgcej mierze przesadzity
rosngce zamowienia militarne. W 1950 r. na cele wo-
jenne zakupiono sprzet wartosci 500 min dolarow, czyli
19Vo globalnej produkcji przemystu elektronicznego;
natomiast w 1963 r. — gdy warto$¢ produkcji wzrosta

104



niemal trzykrotnie, bo do 15 mld dolaréw -
Awojenne stanowity juz prawie 60«/o, czyli 8.9 do a
‘row Do sumy tej nalezaloby jeszcze doda¢ dalsze
2 mld dolaréw, wydatkowane corocznie przez Pentagon
na prace badawczo-wdrozeniowe w dziedzinie elektro-

dostawy

IT'Ikl'\lla sprzet elektroniczny przypada okoto 40"/o kosz-
tbw urzadzen startowych do pociskéw balistycznych,
15—20“/» kosztow produkcji rakiet, od 15 do 35“/o kosz
tow budowy samolotéw i okoto 250 kosztow atomo-
wych okretéw podwodnych

Naktady te ulegajg dalszemu zwiekszeniu ze wzg e-
du na wysokie koszty konserwacji sprzetu elektromcz-
:nego. Np. w lotnictwie wojennym utrzymanie apara-
tury radiowo-elektronicznej w stanie zdolnym do uzyt-
ku corocznie pochtania dwukrotnie wieksze sumy niz
warto§¢ wyprodukowania tej aparatury.
sprzetu elektronicznego wymaga takze
czesSci zamiennych.

Specyfika
duzej ilosci
Ogo6lna wartos¢ sprzetu elektro
nicznego i czeSci zamiennych, znajdujgcych sie w
1960 r. w magazynach sit zbrojnych USA, wynosita
20 mld dolarow

Przemyst stoczniowy pozostaje nadal duzg gatezig
zmilitaryzowanego przemystu, chociaz jego udziat
w produkcji zbrojeniowej ulegt zmniejszeniu w porow-
naniu z okresem, gdy sity morskie stanowity trzon
armii amerykanskiej. Obecnie okoto 60«/0 produkcji
przemystu stoczniowego idzie na cele wojenne. W la-
lach 1948 1962 budowano dla sit morskich przecietnie
24 okrety rocznie. W latach szes$cdziesigtych, wraz
z 0g06lng eskalacja zbrojen, nastapit rowniez i w tej
dziedzinie wzrost produkcji. Naptyw nowych zamodwien
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wigzat sie z budowg atomowych okretow podwodnych
oraz okretéw przystosowanych do dziatan w wojnach
ograniczonych. Poczynajgc od 1963 r. w stoczniach
amerykanskich budowano przecietnie 37 okretow wo-
jennych rocznie Reorientacja administracji nixonow-
skiej na zbrojenia strategiczne utrwalita proces angazo-
wania przewazajgcej czeSci mocy wytworczych stoczni
amerykanskich do produkcji wojennej, w szczeg6lnosci
produkcji okretow podwodnych wyposazonych w wie-
logtowicowe pociski rakietowe.

Jednym z najbardziej zmilitaryzowanych przemystéw
jest bezsprzecznie przemyst atomowy. Na te galgz —
wchodzacg w skiad przemystu ciezkiego — sktadajg sie
kopalnie dostarczajgce rud uranu i toru, zaktady prze-
rabiajagce surowiec na oczyszczony uran, zakiady wy-
twarzajgce materiaty rozszczepialne, produkujace bron
jadrowa i termojadrowag oraz wielkie laboratoria ba-
dawcze. Z przemystem atomowym zwigzane sg réwniez
zaktady produkujace sitownie atomowe, gtownie dla sit
morskich. Ze wzgledu na koszty rozbudowy przedsie-
biorstw tej gatezi przemystu (przecietnie kazdy z waz-
niejszych os$rodkéw wymagat zainwestowania od 15
do 2 mld dolarow) oraz konieczno$¢ duzych nakitadéw
na ciggte doskonalenia stosowanych w niej technik
i technologii, przewazajgca cze$¢ inwestycji zostata
pokryta ze $rodkéw panstwowych, a ich eksploata-
cja zajmuja sie wybrane monopole. W latach 1940—
— 1964 rzad federalny zainwestowat w rozwdj ba-
dan i przemystu atomowego 36 mld dolarow, z czego
zaledwie 1,6 mld dolaréw miato zwigzek z pokojowym
wykorzystaniem energii jadrowej. Wspdiczesnie —
mimo tendencji do szerszego wykorzystywania energii
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*vigdrowej w pokojowych dziedzinach produkcji

Iwszystkich naktaddéw przeznacza sie

" produkcje broni jadrowej, a z pozostatych 10
Vs pochtania budowa sitnikdw atomowych dita okretow
in. innych instatacji o zupetnie jednoznacznym przezna-
czeniu militarnym

90 /o

N

Przemyst maszynowy, w ktérym skoncentrowana jest
produkcja broni o charakterze konwencjonalnym, po-
czynajac od samochodow i czotgdbw do brom strzelec-
kiej wigcznie, kilkakrotnie przezywat w tatach powo-
jennych okresy gwaltownego wzrostu i
moéwL wojennych. Powojenny okres demobilizacji
powaznie ograniczyt bezpos$redni udziat przemystu ma
szynowego w dostawach wojennych, z kolei wojna
w Korei przywrdcita konwencjonalnym typom uzbroje-
nia przewazajaca pozycje w o0go6lnej sumie zakupdéw
ale kolejny spadek popytu w okresie administrac
Eisenhowera obnizyt udziat- tego typu techniki do 12 /»
wszystkich zakupéw wojennych. BezpoS$redni udzia
produkcji wojennej w catej produkcji
szynowego wynosit wowczas okoto 10— 15 /o. Wahani
te byty mozliwe dzieki nieporownanie tatwiejszym niz
np. w przemysSle lotniczo-rakietowym, elektronicznym
czy jadrowym mozliwosciom przestawiania sie przed-
siebiorstw tej gatezi na produkcje cywilng (samo-
chodéw, maszyn rolniczych, $rodkéw produkcji itp.)
i odwrotnie.

Kolejny, bardziej dtugotrwaty okres popytu na pro-
dukcje réznego typu pojazdéw opancerzonych i dziat
samobieznych, broni strzeleckiej, amunicji i mnyc
rodzajéw uzbrojenia konwencjonalnego byt zwigzany
z przygotowywaniem sit zbrojnych USA do wojen ogra-

niczonych.. Eskalacja wojny wietnamskiej od potowy
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1965 r. wywotata — obok spotegowanego popytu na
samoloty i $migtowce — szybki wzrost zamdéwien na
bron strzeleckg i samochody opancerzone. Do Wietna-
mu byta kierowana niemal cata produkcja zbrojeniowa,
oprocz broni rakietowej i niektorych innych specja-
listycznych rodzajéw sprzetu wojskowego. W pierw-
szych latach wojny zostalty zuzyte zapasy techniki
konwencjonalnej, co spowodowato podjecie produkcji
udoskonalonych wersji tych rodzajéw broni. Wartosé
zakupionych dziat artyleryjskich i Srodkéw transportu
wzrosta z 1308 min dolarow w 1965 r. do 3690 min do-
larobw dwa lata pOZniej. Wzrost zapotrzebowania na
amunicje przyczynit sie do uruchomienia 8 duzych
przedsiebiorstw specjalizujacych sie w tej produkciji,
ktore byty ,zakonserwowane” od czasu drugiej wojny
Swiatowej. W jednym tylko roku budzetowym 1965/
/1966 zamowienia na pociski, bomby i inne rodzaje
amunicji wzrosty czterokrotnie, a w 1967 r. urucho-
miono jeden z najwiekszych w $wiecie zaktadow pro-
dukcji amunicji, w Kingsport w stanie Tennessee. (Kie-
runek zmian zapotrzebowania na towary i ustugi
v/ojenne spowodowanych wojng wietnamskyg prezentu-
je tabela 9).

Jak wynika z powyzszych danych, rozmiary wspo-
mnianych przesunie¢ wewnatrz przemystu zbrojenio-
wego nie eliminujag jednak zadnej gatezi, a wrecz
przeciwnie: tworzg szeroki front kluczowych dziatow
gospodarki amerykanskiej wprzegnietych w istotnej
mierze w produkcje dla celow wojennych. ,,W obecnej
sytuacji istnieje duza grupa waznych gospodarczo
i przodujacych technologicznie gatezi przemystu, kto-
rych istnienie i wzrost nie sg uzaleznione od tradycyj-
nej otwartej konkurencji na rynku, lecz wytgcznie od
transakcji z rzagdem Stan6w Zjednoczonych” __ pi-
sali autorzy raportu opracowanego w 1960 r. na zlece-
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Tabela 9

Zmiany struktury zamoéwien wojennych w latach 1964-19671"

(w fnld dolaréw)

1966/1967
Rodzaj towaréw i ustug

Samoloty 58 6 58
Aparatura radioelektroni-
czna i $rodki tgcznosci
Ustugi
Amunicja
Roboty budowlane
Paliwo i smary

Czolgi i dziata samobiezne
Umundurowanie

Zywno$é

Bron strzelecka

Sprzet przemystowy
Wyposazenie medyczne
Aparatura fotograficzna

nie prezydenta Eisenhowera. Przytoczone powyzej fak-
ty w peini potwierdzajg zasadnos$¢ tej
w odniesieniu do lat nastepnych..

Jednym z istotnych przejawdéw militaryzacji gospo-
darki amerykanskiej jest coraz $cislejsze wigzanie sie
wiodgcych regionoéw gospodarczych USA z produkcja
dla celow wojennych. W procesie tym partycypuja za-
rowno poinocno-wschodnie okregi przemystowe, wy-
twarzajace gtéwnie konwencjonatne typy uzbrojenia,
jak i osrodki potudniowo-zachodnie, ktére swg inten-
sywng industriatizacje w ostatnich dziesiecioleciach
W znacznej mierze zawdzieczajg rozbudowie przemystu
produkujacego nowoczesne rodzaje broni, w szczegdl-
nosci jadrowo-rakietowej. (Geograficzne rozmieszcze-
nie produkcji réznych typéw sprzetu techniczno-bojo-
wego obrazuje tabela 10),

opinii ta ze
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Tabela 10

Geograficzne rozmieszczenie produkcji réznych typow uzbrojenia™

(w proc ogo6lnej produkcji poszczegélnych typéw uzbrojenia w USA; dane z czerwca
1966 r.)

8
C
© N .
Regiony i stany g g j G @ 8
§ 9% 6! 3 0
>
O 4w gf \ 2% 81 o R
X1 « E O (a @lﬁ & ci

Nowa Anglia 166 57 368 246 35 121 60 153 141

w tym:
Massachusetts 24 57 99 09 __ 84 60 153 51
Connecticut 14,2 231 76 29 20 o — 78
Stany $rod- ’

kowo-atlan-

tyckie 138 41 09 76 7,7 293 96 6,7 147

w tym:

Nowy Jork 82 — - 09 25 140 87 42 7,2
New Jersey 17 32 09 _ 06 70 09 17 39
Stany po6tno-

cno-

-wschodnie 126 19 37 350 195 70 35 126 95

w tym:

Ohio 84 — 08 76 25 04 __ 25 36
Illinois 05 _— — — 39 20 35 102 1,2
Michigan 05 19 17 229 o 20 _— _ 16
Stany pétno-

cno-zacho-

dnie 153 0,7 _— 94 318 61 _ — 10,3

w tym:

Missouri 104 07 _— - 128 06 _— — 51
Stany potu-

dniowo-

-attantyc-

kie 104 185 281 112 18 11,9 121 135 124

w tym:

Maryland 0,1 68 23 _ 03 65 _ — 2,8

1
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[e] C
KN & B4
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Regiony i stany = Pie N
> u- i
'0 Yy C 2 N O 3 o 93.2 9 |
S L IS T
Pi m
3,0
Wirginia 37 258 — 1,1 104 7 e
Georgia 7,1 15
Stany potud-
niowo- e
- = 42 33
-wschodnie 2.9 1,4 105 — 12,7
A, 11,8 — 42 15
Tennessee 1,0 07 - — , -
Stany potud-
niowo-za-
— 59 6,8
chodnie 121 12 16 — 140 3,8
w tym: vy 5
Teksas 106 0,8 — 9,8 37 , >
Stany gorskie 1,0 115 - 04 1,0
Stany na wy-
brzezu
Pacyfiku 153 550 184 122 86 288 688 41,8 263
w tym:
Kalifzrnia 151 426 89 112 86 288 1688 41,8 233
Dowodem

umocnienia kompleksu militarno-przemy-
strukturze ekonomiczno-pobtycznej US
byto takze rosngce wigzanie sie czotowych grup api-
tain finansowego z produkcjg uzbrojema W miare
tego iak produkcja na potrzeby wojenne stawata sie
coraz wyrazniej trwatg i najbardziej zyskowng sferg
przedsiebiorczosci kapitatistycznej, gtéwne grupy fi-
nans.owe postaralty sie o zabezpieczenie swej kontroli
nad poszczegbinymi przedsiebiorstwami i catymi ga
teziami przemystu wojennego. ,Przed druga

Swiatowag towarzystwa lotnicze przypominay pi e
nozng, ktéra czesto przerzucaty sobie rozmaite grupy,

stoweso w
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nierzadko zresztg o drugorzednym znaczeniu — pisze
Perto. — Obecnie towarzystwa te stanowig nader cen-
ng witasnos¢ najwyzszych kot finansowych. Giowng
rote w przemys$te totniczym odgrywa First Nationat
City Bank of New York. Nastepne miejsca zajmuja
finansisci z Los Angetes, za ktérymi dopiero idg rézne
grupy z Wah Street”

Przesuniecie sie gtownych o$rodkéw przemystu
zbrojeniowego na Dateki Zachdd spowodowato z jed-
nej* strony przemieszczenie geograficzne znacznej
czesci operacji gtéwnych grup finansowych, z drugiej
zas wzrost pozycji tamtejszych grup, korzystajgcych
z nowych moztiwosci zyskownej dziatatno$ci. Czotowa
na terenie zachodnim ,grupa Giannini”, ktérej Bank
of America juz wcze$niej zdobyt rownoprawng pozycje
z gtownymi grupami bankowymi Wschodniego Wy-
brzeza, w tatach szes$cdziesigtych zajeta jedno z gtow-
nych miejsc pod wzgtedem kredytowania przemystu
zbrojeniowego. 45 oddziatdbw bankowych grupy Gian-
nini specjatizuje sie wytgcznie w zawieraniu operacji
finansowych z producentami uzbrojenia. Kontrotowa-
nie przemystu zbrojeniowego jest gtdwnym przedmio-
tem dziatatnosci innych czotowych grup finansowych
tego regionu: tzw. ,drugiej grupy San Francisco” (czo-
towy bank tej grupy to Crocker-Citizens Nationat
Bank) oraz ,grupy Los Angetes” (skupionej wokdt We-
stern Bankcorporation).

Aczkotwiek terytoriatne przemieszczenia przemystu
zbrojeniowego umocnity pozycje zachodnich grup fi-
nansowych, decydujacag rote w tej dziedzinie — podob-
nie jak i w catoksztatcie gospodarki amerykanskiej —
nadat zachowujg grupy kapitatu finansowego, ktorych
osrodki kierownicze tradycyjnie sg ztokatizowane
w stanach pdinocno-wschodnich. W 1965 r. 64Vo zamo-
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\WieA Pentagonu otrzymaty korporacje P~AP~"onu'
Awane czotowym grupom bankierskirn leg 8

Morganow, Mellonéw, Rockefelleréw, du Pontow, Leh
“rmfw Allenéw i innych. Radziecki badacz tego pro-
blemu, I. I. Biegtow, w sposéb udokumentowany pod-
waza opinie wyolbrzymiajgce znaczenie

podzialL wewnatrz burzuazji amerykanskie] w od-
isieniu do grup wielkiego "apitatu finansowego” Ka

i, u“ wlldn,lI . .1«

duza ruchliwos¢ w przemieszczaniu swych
rowno w kraju, jak i za granicg w celu
sobie maksymalnych zyskéw. O ile A
cji osrodkéw przemystu zbrojeniowego odbijaty sie
j sposéb drastyczny na sytuacji firm przemystowych,
handlowych i ustugowych w danym rejonie y
wielkie firmy bankierskie przemieszczaly swe pie* g
lze stosunkowo tatwo i skutecznie. Bardzo wiele czo”
towych korporacji przemystu zbrojeniowego
przedsiebiorstwa i dyrekcje znajdujg sie w stan
potudniowych i Zachodniego Wybrzeza, Jost fmanso-
wane i kontrolowane przez potnocno-wschoa

lokat za

y

g .Y

13

wko wyolbrzymianiu znaczenia wewnetrznych
sprzeczno$ci w ramach amerykanskiego kapitatu
nansowego przemawia rowniez fakt, iz wkisme w?

rze zbrojen najszerzej ksztattuje sie pra

y
dolania

roznych grup bankowych. W ig-
z olbrzymimi rozmiarami zamoéwien na A
Jenne, ktdrych realizacja niejednokrotnie przekra””
mozliwosci finansowe najwiekszyc nawe
bankowych. Stad tez ostatnio utrwala sie praktyka
finansowania poszczegbélnych monopoli zbrojeniowych
przez kilka bankéw, a nawet grup ban owyc "

np. czotowy w latach sze$¢dziesigtych koncern zbroje-
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mowy Lockheed Aircraft korzystat — oprécz znacz-
nych kredytow rzadowych — 2z kredytéw Bank of
America, Security First National Bank, Investment
Company of America, America Mutual Fund, Western
Bankcorporation i United California Bank. Drugi na
lisScie najwiekszych koncernéw zbrojeniowych — Ge-
neral Dynamics — byt finansowany przez Lehman
rothers, Blyth and Co. oraz First National City Bank.
odobnie przedstawia sie sytuacja szeregu innych du-
zych firm zbrojeniowych. Potwierdza to, iz kompleks
miUtarno-przemystowy jest zaréwno ptaszczyzng in-
tegracji kapitatu przemystowego z bankowym, jak
| wspotdziatania wewnatrz kapitatu finansowego. Fakt,
IZw wake o zyski ujawniajg sie przejawy walki kon-
kurencyjnej roznych firm zbrojeniowych i grup finan-
sowych, nie powinien przestania¢ nie mniej istotnego
zjawiska, iz zbrojenia sg terenem nowych form kon-
centracji kapitatu prywatnego i jego zrastania sie z ka-
pitatem panstwowym. Skoncentrowanie przemystu
zbrojeniowego w gateziach zwigzanych z nowoczesny-
mi technologiami oraz zaangazowanie sie w te dzie-
dzine czotowych grup finansowych USA jest wskaz-
nikom stopnia tej integracji oraz pozycji kompleksu
mihtarno-przemystowego w S$wiecie amerykanskiego
kapitatu.

2. Gtowni dostawcy Pentag gpy

Baze mihtaryzmu amerykanskiego w przemysSle sta-
nowig przedsiebiorstwa i przedsiebiorcy kapitalistyczni
czerpigcy zyski z produkcji dla celéow wojennych. Na
baze te sktadajg sie firmy dwojakiego rodzaju. Do
pierwszego zalicza sie bezposrednich dostawcéw Pen-
tagonu i innych agend rzadu federalnego realizujgcych

114



fzadania militarne. Drugi rodzaj stanowi caly wachlarz
poddostawcOow. zaopatrujgcych gldwnych dostawcow
nie tylko w surowce i narzedzia niezbedne p

cii tychniki militarnej, ale w coraz wiekszym stopniu
takze i w gotowe elementy tak ztozonych rodzajow
sprzetu, jak samoloty, rakiety, atomowe okrety pod-
wodne, wyrzutnie rakietowe itp.

Obydwie te grupy przedsiebiorstw sg ma eria nie
zainteresowane we wzroscie budzetow ’
a zatem i w stymulowaniu sprzyjajacych temu wzro
stowi rozwigzan politycznych - w tym

resy zarowno bezpos$rednich dostawcéw, ja

p
sLLw

sg identyczne z interesami militarnego esta-
bliszmentu. Niemniej jednak symbioza z
iest nieporéwnanie S$cislejsza wsrod firm zawieraja
cych bezposrednie transakcje niz pos$rednio uczes ni
czacych w dostawach uzbrojenia.

Lista bezposrednich dostawcéw Pentagonu obejmo-
wata w drugiej potowie lat szescdziesigtyc o0 0
20 tys. przedsiebiorstw. Jest to liczba wieksza niz
w okresie najwiekszej mobilizacji przemystu do pro-
dukcji militarnej podczas drugiej wojny Swiatowej
iwedtug danych Zarzadu Produkcji Wojennej nczba
firm, z ktdrymi zawarto umowy na dostawy sprze u
wojennego miedzy czerwcem 1940 a wrze$Sniem 1944 r.
W‘Rlosi%g 18 539). o ) .on

tej masie przedsiebiorstw czotdwke stanowi sto-

sunkowo waska grupa monopoli,

le nad catym rynkiem zbrojeniowym” Setka gtéwny
kontrahentow Pentagonu realizuje okoto 70 /o ws y
m Icich zamowien, 25 najwiekszych dostawcéw — pon
50“/0, za$ czotowa pigtka monopoli zbrojeniowyc
przeszto 20«/o. Tak wiec skoncentrowanie zamodwien
Ljskowych w rekach najwiekszych przedsiebiorstw
specjalizujgcych sie w tej dziedzinie jest cechg cha

g 115



rakterystyczng ostatniego trzydziestolecia. Teze te
potwierdzaja dane dotyczace rozdzialu kontraktow

irm prywatnych z Departamentem Obrony (por
tabela 1%. ] .

Tabela 11
DepaNamemn Obranymi
R ok 100 gtéwnych w tym 50 wiodacych Firmy zatru-
dostawcow monopoli dniajace ponizej
500 pracownikow
1940— 1944
1950— 1953 22
19551957 brak danych
1957
1958 19.8
1961 17.1
1964 158
1965 17.2
1966 19,6
1967 21,4
1968 brak danych
1969 188
1970 17.8
brak danych

Nie tylko zresztg dostawy dla Departamentu Obro-
ny, ale réwniez zamoéwienia innych militarnych orga-
noéw rzadowych ulegaja podobnej koncentracji w re-
ku waskiej grupy monopoli zbrojeniowych. Wartos¢
wszystkich kontraktéw zawartych w 1968 r. przez Ko-
misje Energii Atomowej wynosita okoto 1,6 mld dola-
row — prawie cata ta suma (z wyjatkiem 104 min do-
larow) znalazta sie w reku 36 dostawcoéw. Krajowa
Administracja Aeronautyki i Przestrzeni Kosmicznej
(NASA) przekazata w 1968 r. setce najwiekszych do-
stawcoéw 92% og6lnej sumy kontraktow wynoszacej
4,1 mld dolarow.
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Zazwyczaj zresztag w czotdwce dostawcow sil zbroj-
nych, Komisji Energii Atomowej, NASA i
litarnych agend amerykanskich witadz federa nyc
ouruig te same oligopole zbrojeniowe.

Liste gtéwnych dostawcéw Pentagonu
sze$Cdziesigtych prezentuje tabela 12.

Wiekszo$¢ gtownych dostawcoéw Pentagonu znaj ule
sie na liscie czotowych monopoli przemystowych Ut>A.
Taka ranga koncerndéw obstugujacych rynek wojenny
jest jedng z najwazniejszych przestanek silnej pozycji
kom.pleksu militarno-przemystowego w gospodarce
i polityce amerykanskiej, zwtaszcza ze drugi partner
militarny establiszment — dysponuje przewazajgca
czescig aktywow kapitatowych panstwa.

Przytoczone powyzej dane z jednej strony ukazuja
role odgrywang przez czotowe monopole przemysowe
w realizacji zadah militarnych, z drugiej zas udziai
dostaw militarnych w catoksztatcie aktywnos$ci zain e
resowanych monopoli, ktéry ujawnia stopien ich uza-
leznienia od rynku wojennego, a w efekcie scistosc
zwigzk6w poszczegdblnych przedsiebiorstw z komplek-
sem militarno-przemystowym.

Cze$¢ autorow amerykanskich ogranicza sie tylko do
analizy stopnia udziatu czotowych monopoli w realiza-
di zadan militarnych. Celuja w tym zwilaszcza zago-
rzali antymilitarysci, jak np. John M. Swomley czy
Fred J. Cook, w efekcie zbyt jednostronnie i w sposob
uproszczony prezentujagcy zagrozenie amerykanskiego
zycia ekonomicznego i politycznego przez kompleks
militarno-przemystowy Stopien identyfikacji intere-
séw poszczegdlnych monopoli z militarnym establisz-
mentem mozna bowiem odczytaé dopiero na podstawie
wszystkich miernikéw obrazujacych zakres bezposre -
niego zaangazowania w produkcje dla celéw wojen
nych, a mianowicie; 1) rozmiar6w dostaw wojennych,

w a ac
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Tabela 12
25 gtownych dostawcow Pentagonu/™

(warto$¢ bezposrednich kontraktéw wojennych w n,In doJaréw. ntiejace ,,a liscie czotowych koncernéw wedtug wysokos$ci obrotéw w 1968 r.)

Lp.

Firma

Lockheed Aircraft
General Dynamics
General Electric
McDonnell-Douglas
Boeing
United Aircraft
North American
Rockwell
American Telephone
and Telegraph
Martin-Marietta
General Motors
Sperry Rand
Grumman Aircraft

Miejsce
wsérod
200 czo-
towych
monopoli
przemy-
stowych
USA w
1968 r.

29

1961

1197

1965

746

1967

689

1968

669

1969

674

1970

707

Razem
1961—
— 1970

16 377
13 489
11 176
10 735
9911
8 503

8 315

6 789
4 590
4418
4 237
4 199

Udziat produkcji
wojennej w glo-
balnej produkcji
przedsiebiorstwa

(w proc.)

1964 1966
75,4 100,0
70,4 100,0
18,2 18,0

100,0 68,1

77,2 38,8
50,6 65,9
548 341

brak danych



Ling Temco-Vought
Raytheon

Avco

Hughes Aircraft

17. Westinghouse Electric 261

Ford Motor
Textron
General Tire
Bendix Aviation

22 Litton Industries

Northrop
Standard Oil of New
Jersey
o5 Kaiser Industries

Razem 11 341 11739

. T.ep.o,e Te.e.ap. Co. i«. aalo.0a .0 —
.e ifsr:Xaoaa,,'a ,,a 030.0w,0.

najwiekszych monopoli amerykanskich - co uspraw.ea

wag — Ford Motor Co.

758
452
584
286

453 248
381
501
248
224
466
310
274
386

17068 17444

914
547
456
439

430
396
428
264
184
317
179

291
142

479
380
270
497

418
346
431
262
168
543
184
229

brak
danych

15934 j 13 805

3 895
3703
3605
3422
3276
3187
3158
3121
2 491
2 391
2 107
2071
1783

140 949

Laiwu.sa

100,0

57,0.

74,3

brak danych

11,1
danych

2,0 2,8

brak 100,0
danych

,Vo.paa,, p.aa.,a,o-
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we dziata przeciwlotnicze Vulcan, dziata automatycz-
ne' XM-129, XM-163 i Gatling,

i sprzet elektroniczny.
Grumman - samoloty

silniki odrzutowe

riv 1R Mo-
rozpoznawcze OV-1B Mo

hawk," samoloty do zwalczania okretow podwodnych
Tracker, samoloty lotnictwa morskiego E-2A Hawkeye
i F-11 Tiger. ,

Hughes Aircraft — rakiety (m. in. powietrze-po-
wietrze Falcon).

Ling-Temco-Vought — samoloty mysliwsko-sztur-
mowe A-7 Corsair, samoloty transportowe o krotkim
starcie XC-142.

Lockheed — samoloty rozpoznawcze U-2, Smigtowce
szturmowe AH-56 Cheyenne, samoloty mysliwsko-
-bombowe F-104 Starfighter, samoloty transportowe
C-141 Starlifter, L-IOO Hercules i L-300 Orion, samo-
loty rozpoznawcze RF-104 oraz Neptune, samoloty
przechwytujgce YF-124, samoloty-cysterny C-130, po-
jazdy terenowe Twister, rakiety Polaris oraz samoloty
transportowe C-5A.

McDonnell-Douglas — wielozadaniowe samoloty
myS$liwskie F-4 Phantom, samoloty wsparcia bezpo-
$redniego A-4 Skyhawk, samoloty mysliwsko-bombo-
we Skyraider, samoloty transportowe DC-6, DC-9,
CD-6, CD-54, samoloty rozpoznawcze RF-4C, samoloty
Voodoo w dwdch wersjach: mysliwskiej F-101 i roz-
poznawczej RF-101.

North American Aviation — samoloty myS$liwsko-
-bombowe F-86 Sabre i F-IOO Super-Sabre, samoloty
szkolne T-6, samoloty do dziatan przeciwpartyzanckich
T-28, samoloty wsparcia bezposredniego OV-10 Bronce.

Northrop Corporation — mys$liwce F-5A Freedom
Fighter.
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Raytheon — pociski ziemia-powietrze Hawk i po-
wietrze-powietrze Sparrow.

Sperry Rand — rakietowe pociski kierowane i bali-
styczne.

United Aircraft — silniki odrzutowe, $migtowce Si-
korsky.

Jednym z efektow rozwoju specjalizacji konstrukcji
wyposazenia wojskowego w ostatnim c¢wieréwieczu
jest fakt, ze Srodki techniczne zaprezentowane na po-
wyzszej liscie niemal w catosci nie moga liczyé na po-
pyt na rynku cywilnyrn. Skiania to oczywiscie wy-
tworcow tych produktéw do opowiadania sie za utrzy-
mywaniem rosngcej koniunktury wojennej.

Mniej jednoznacznie natomiast okreSlajg stopien

Tabela 13
Udziat produkcji wojennej w obrotach 57 gtéwnych dostawcéw Pentagonid-t-

Udziat produkcji wojennej Liczba korpora-
w tagcznej sumie sprzedazy cji
(w proc.)

1957 r. 1962 r.
90—100 13 10
80—89 5 6
70—79 5 10
60—69 5 3
50—59 1 2
40—49 3 2
30—39 2 6
20—29 5 5
10—19 4 3
0—9 14 10
100% 57 57

uzaleznienia gtéwnych dostawcow Pentagonu od rynku
wojennego wskazniki obrazujgce wudziat produkcji
0 przeznaczeniu militarnym w globalnych obrotach
(@ co za tym idzie, i dochodach) poszczeg6lnych firm.
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Z tego punktu widzenia (por. dwie ostatnie rubryki
tabeli 12 i tabelg 13) gtownych dostawcow sprzetu
woiennego mozna podzieli¢ na trzy grupy, w réznym
stopniu powigzane z kompleksem militarno-przemys o
wym. - . ,

Do pierwszej nalezg koncerny produkujace wy acz
nie badz przewaznie na potrzeby militarne. Zaliczala
sie do niej takie koncerny, jak Lockheed Aircra
Avco General Dynamics, McDonnell-Douglas, Ling-
-Temco-Vought, Kaiser Industries, Grumman Aircraft,
Rayetheon, Northrop, United Aircraft.
stanowig trzon kompleksu
w gospodarce amerykanskiej.

Do drugiej grupy mozna zaliczy¢ te przedsiebior-
stwa, dla ktérych produkcja dla potrzeb wojennych
odgrywa wprawdzie znaczna, ale mniej wazng role niz
obstuga rynku cywilnego. Typowymi przedstawiciela-
mi tej grupy sa. Boeing, North American Rockwel ,
Martin-Marietta, Sperry Rand czy General Electric.
Koncerny nalezgce do tej grupy charakteryzuje duza
zmienno$¢ udziatu produkcji uzbrojenia w ich global-
nej produkcji. Wahania te wigza sie zarbwno ze zmia-
nami strategii militarnej, jak i z duzg konkurencjg
w walce o zamoOwienia rzgdowe. Sytuacja ta me sprzy-
ja peinej identyfikacji z kompleksem militarno-prze-
rnystowym.

Trzecig grupe dostawcoéw stanowig monopole, dla
ktorych dostawy wojenne odgrywajg zdecydowanie
mniejszg role niz produkcja na rynek cywilny. Nalezg
do niej takie firmy, jak General Motors, Ford Motor,
Westinghouse Electric czy Standard Oil of New Jersey.
Oczywiscie nie mozna bagatelizowa¢ nawet dwu czy
piecioprocentowego zaangazowania ogélnej aktywnosci
tych koncernow w produkcje wojenng, gdyz caty sze-
reg dodatkowych czynnikow — takich jak wieksza

Koncerny te
militarno-przemystowego
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pewnos$¢ realizacji zamdwien, wyzsza stopa zysku czy
fakt, iz zakupy wojenne stwarzajg mozliwo$S¢ wzrostu
produkcji wobec wzglednego nasycenia rynku cywilne-
go — podnosi znaczenie tej produkcji. Jednakze na
podstawie dotychczas rozpatrywanych przestanek trud-
no dopatrywaé sie w tej grupie daleko posunietej inte-
gracji z militarnym establiszmentem.

W drugiej, a jeszcze bardziej w trzeciej grupie do-
stawcOw, wystepujg rozbiezne interesy, skitaniajace
z jednej strony do popierania korzystnych dla siebie
kierunkow zwiekszania wydatkow militarnych, z dru-
giej zas do wystepowania przeciwko nadmiernemu
ich wzrostowi, zwitaszcza gdy taczy sie to ze zwieksze-
niem obcigzen podatkowych i pogarszaniem warunkdéw
dziatania na bardziej istotnym dla przedsiebiorstw na-
lezacych do tych grup rynku cywilnym.

Integracja z militarnym establiszmentem wystepuje
natomiast bezspornie w koncernach, ktére zdecydowa-
ng wiekszos¢ swych zyskéw zawdzieczajg dostawom
wojennym. One wtasnie stanowig gtéwne oparcie kom-
pleksu militarno-przemystowego w gospodarce amery-
kanskiej. W sktad tej grupy wchodzi blisko potowa
firm figurujgcych na liscie gtdwnych dostawcow Pen-
tagonu. Tak wiec uwzgledniajac wszystkie wskazniki
militaryzacji poszczeg6lnych przedsiebiorstw przemy-
stowych w USA, a nie tylko wysoko$¢ samych dostaw
wojennych, mozna w przijhlizeniu stwierdzi¢, ze oko-
to 10 tys. firm stanowi podstawowe oparcie i baze
kompleksu militarno-przemystowego w gospodarce
amerykanskiej.

Szczegblnie istotnym wyznacznikiem aktualnej po-
zycji kompleksu militarno-przemystowego w S$wiecie
kapitatu USA jest fakt, ze chociaz najbardziej zmilita-
ryzowane monopole mieszczg sie na liscie 200 najwie-
kszych korporacji amerykanskich, to zaden z nich nie
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nalezy jednak do pierwszej dziesiatki, a tylko

je-
iden _

McDonnell-Douglas — zajmuje miejsce w pier-
'wszej dwudziestce.

Potwierdzajg to dokonane przez Victora Perto obti-
feczenia udziatu zyskoéw z produkcji militarnej w ogol-
inych dochodach przedsiebiorstw amerykanskich. Z ob-

T liczen tych wynika, ze zyski pochodzace z tego zrddta
t stanowig mniejszy odsetek og6lnych dochodéw w na”
wiekszych korporacjach niz w przedsiebiorstwach zaj-
mujacych dalsze miejsca na liscie koncernéw amery-
I kanskich (por. tabela 14).

Tabe la 14

Udziat zyskdw z produkcji militarnej w dochodach monopoli amerykan-
skich?

Czysty dochéd w min doi.

Proc. zyskow
Kolejnos$¢ korporacji wedtug

- z produkecji
. L. . ) Z produkcji i ’
wielkosci sprzedazy Ogétem militarnej militarne]
1—25 4 878 559 11,5
26— 500 7 122 1453 20,4
1— 500 12 000 2012 16,8 '

Dane te przeczg rozpowszechnionej w literaturze
amerijkanskiej tezie, jakoby monopole zbrojeniowe by-
ty zdolne do samowolnego narzucania korzystnej dla
siebie polityki. Zdajg sig one natomiast potwierdzaé
poglad, zgodnie z ktérym rozwdj kompleksu militarno-
-przemyslowego jest w istotnej mierze uzalezniony od
akceptacji polityki zbrojen przez przewazajace pod
wzglagdem rozmiardw i rangi grupy kapitatu stabiej lub
wcale nie zwigzane ze zbrojeniami. Przestanki takiej
akceptacji wymagaja oddzielnej analizy i bedg przed-
miotem rozwazan w drugiej czeSci niniejszej pracy.
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3. Zmilitaryzowane monopole

Dominujacg grupa w catym kompleksie militarno-
-przemystowym sg monopole, ktérych cata dziatalno$¢
lub przewazajaca jej czes¢ jest nastawiona na realiza-
cje zadan militarnych. Blizsza charakterystyka Kkilku
typowych przedstawicieli tej grupy moze wiec da¢ pet-
niejszy obraz catego kompleksu, jego rozwoju i funk-
cjonowania w amerykanskim systemie gospodarczo-
-politycznym.

Absolutne pierwszenstwo pod wzgledem rozmiarow
zamoOwien wojennych od lat utrzymuje Lockheed Air-
craft. Firme te zalozyli w 1916 r. bracia Allan i Mal-
colm Lockheed, konstruktorzy samolotow. Przechodzita
ona kitkakrotnie z rgk do rgk, az w 1932 r. nabyt ja za
40 tys. dolarébw Robert E. Gross, brat obecnego wtas-
ciciela gtbwnego pakietu akcji i prezesa rady dyrekto-
row koncernu, Cortlanda Grossa. Okres burzliwego
rozwoju tej korporacji zapoczatkowaty zamowienia na
bombowce i mys$liwce w czasie drugiej wojny Swiato-
wej. Powojenne zmniejszenie zamowien wojennych nie
trwato dla Lockheed zbyt diugo, gdyz juz w 1948 r.
zaczety naptywaé nowe kontrakty, gwarantujagce powo-
dzenie, ktore utrzymywalo sie niemal nieprzerwanie
do konca lat sze$édziesigtych. W ostatnim dwudziesto-
leciu Lockheed Aircraft wchiongt dziesigtki innych firm,
zajmujacych sie produkcjg aparatury elektronicznej,
budowg samolotow i okretow. Obecnie Lockheed nie-
mal calkowicie pracuje na potrzeby wojenne. Z jego
zaktadéw pochodzi m. in. ostawiony samolot rozpo-
znawczy U-2. Lockheed ma znaczny udziat takze
w produkcji atomowych okretow podwodnych, poci-
skow rakietowych Agena, Polaris i Poseidon oraz sate-
litow szpiegowskich. W 1965 r. Lockheed otrzymat
pétoramiliardowe zamdwienie na zbudowanie 58 sa-
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molotéw desantowych C-5A. W tym gigantycznym *a-
"molocie odrzutowym miesSci sie 700 zoinierzy z petnym,
wyposazeniem badZz 14 mysliwcéw naddzwiekowych.
Gtéwne zaklady tej korporacji mieszczg sie w okoli-
[cach Los Angeles. Duza filia znajduje sie rowniez
w miejscowosci Marietta w stanie Georgia. Ogotem
rozmieszczone w 16 stanach USA 43 przedsiebiorstwa
tej korporacji zatrudniajg 81 tys. pracownikoéw, co
stanowi niemal 10Vo wszystkich pracownikéw przem.y-
stu lotniczo-rakietowego.

Od czasu drugiej wojny Swiatowej Lockheed kon-
sekwentnie wcigga do kierownictwa korporacji usto-
sunkowanych pracownikow federalnych agend militar-
nych. Cztonek rady dyrektorow Lockheed, William
Burden, byt w latach 1943— 1947 pomocnikiem sekre-
tarza Departamentu Handlu do spraw lotnictwa,
a obecny wiceprezydent korporacji, Leonard Root,
wdatach 1951— 1953 petnit funkcje specjalnego pomoc-
nika zastepcy szefa sztabu lotnictwa. W koncu lat
pieédziesiatych Lockheed zatrudniat okoto 100 emer™
towanych generatéw i putkownikéw. Powigzania per-
sonalne korporacji z militarnymi agendami rzgdowymi
majg rowniez odwrotny kierunek. W okresie admini-
stracji Eisenhowera dyrektor Lockheed, Charles Tho-
mas, zostat sekretarzem Departamentu Floty Wojennej,
za$ Herbert Hoover Jr., wieloletni cztonek rady dyrek-
torow, byt zastepcag sekretarza stanu. A

W 1953 r. Lockheed zajmowal dsme miejsce na lis-
cie dostawcéw rzadowych. W 1960 r. przebit sie na®
drugie, a w dwa lata po6Zniej wysungt sie na czoto
amerykanskich monopoli zbrojeniowych.

Na przetomie 1970 i 1971 r. ten czotowy koncern
zbrojeniowy stanat wobec grozby bankructwa. U pod-
toza tego kryzysu legto znaczne przekroczenie przewi-
dzianych kontraktami kosztéw produkcji dwdch typéw
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samolotéw: wymienionego wyzej gigantycznego samo-
lotu transportowego C-5A oraz trzysilnikowego samo-
lotu o przeznaczeniu zaréwno wojskowym, jak i cy-
wilnym — L-1011 Tristar. Podstawg do kalkulacji ce-
ny zamowien przyjmowanych przez Lockheed od Pen-
tagonu i prywatnych linii lotniczych byty Kkoszty
540 silnikow, ktére miaty zosta¢ dostarczone firmie
Lockheed przez brytyjski koncern Rolls Royce. Pier-
wotna cena tych silnikéw opiewata na tgczng sume
156 min dolaréw, jednakze Rolls Royce opracowat typ
silnika podnoszacy koszty catej zamédwionej serii do
456 min dolaréw. Rolls Royce zbankrutowat i dopiero
upanstwowienie tego koncernu bez przejmowania jego
zobowigzah zabezpieczyto dalsze utrzymywanie dzia-
talnosci produkcyjnej tej korporacji. Podobny los maégt
dotkngé Lockheed Aircraft, jednakze amerykanskie
wiladze federalne zgodzity sie na drastyczng zwyzke
ceny zamoOwionych samolotow i podjety specjalng ope-
racje, ktdrej celem byto zabezpieczenie firmy przed
bankructwem bez konieczno$ci upanstwowienia. Kon-
sorcjum 24 bankéw udzielito koncernowi specjalnej
pozyczki w wysokosci 400 min dolarow, a rzad fede-
ralny udzielit gwarancji na kredyty dla Lockheed do
sumy 250 min dolaréow Dzieki tym posunieciom rzg-
du federalnego i kapitatu finansowego Lockheed Air-
craft wyszedt z trudnoSci i moze oczekiwa¢ nowego
okresu prosperity.

General Dynamics uwazany jest za typowego ,han-
dlarza Smiercig”, zarowno ze wzgledu na swdj rodo-
wod, jak i biezacg dziatalnos¢. Stanowi on kontynuacje
powstatej w 1899 r. firmy Electric Boat Company, be-
dacej przez pierwsze dziesieciolecia XX wieku jedy-
nym producentem todzi podwodnych dla floty wojen-
nej USA. Prowadzone w latach trzydziestych badania
senackiej ,komisji Nye’a” wykrylty kompromitujgce
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i fakty przekazania podczas pierwszej wojny Swiatowe]
»licencji na budowe todzi podwodnych Niemcorn oraz
. udziatu Electric Boat Company w budowie
skiej floty podwodnej. Wzrost pozycji Electric Boat
Iw czasie drugiej wojny Swiatowej (w jednyin vy
i'1943 r. zyski wyniosty okoto 10 min dolaréw) s wo
* rzyt podstawy do ,wielkiego skoku” do grona czo o-
wych korporacji amerykanskich. Celem ekspansji Elec-
tric Boat byta monopolizacja znacznej czesSci ryn
wojennego, a za gtdbwnego jej architekta uwaza sie
owczesnego prezesa firmy, Johna Hopkinsa. ,,W kofcu
wojny Hopkins przewidziat narodziny «zimne] wojny»,
w ktorej Stanom Zjednoczonym przyda sie korporacja
nowego typu — taka, ktéra produkuje me tylko czot-
gi, dziata czy samoloty, lecz cale systemy uzbro”nia
relacjonuje podioze tej strategii Time. -
postanowit stworzyé odpowiednik Generat 0 ors
w dziedzinie obrony, traktujagc to zaréwno jako obo-
wigzek patriotyczny i jako byznes. Wypracowat on
ostrozng koncepcje ekspansji opartg na dotychczaso-
wej dziatalno$ci Electric Boat” 5.

Okazje do realizacji tych plandéw stworzyta gorgczka
zbrojen w czasie wojny koreanskiej. Przez dwa tlata
tej wojny aktywa korporacji ulegty podwojeniu
(z 29,5 min dolarow w 1950 r. do 64,5 min dotarow
w 1952 r.), obroty wzrosty blisko trzykrotnie (z
min dolarow do 134 min dolaréw), za$ czysty dochod
zwiekszyt sie 3,5 razy 2« Korzystajagc z silnej pozycji
na rynku zbrojeniowym i z zapowiadajacej sie prospe-
rity w warunkach ,zimnej wojny”, wtasciciele Electric
Boat przystgpili do tworzenia korporacji przemyslo-
wej 0 czysto miiitarnym charakterze. Znacznie rozsze-
rzyli asortyment produkcji, gtéwnie o rokujacy duzg
przyszto$¢ sprzet lotniczo-rakietowy, utrzymujac jed-
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noczes$nie priorytet w produkcji nowoczesnych okre-
tbw podwodnych o napedzie atomowym. Zmiana na-
zwy firmy na General Dynamics w 1952 r. potwierdza-
ta ambicje znalezienia sie w szeregu takich gigantow
przemystowych, jak General Motors czy General Elec-
tric. Sfery dziatania koncernu ulegaty stalemu posze-
rzeniu dzieki wchtanianiu szeregu innych towarzystw.
Proces ten zostat zapoczatkowany juz w 1947 r. przez
zakup kanadyjskiej kompanii specjalizujgcej sie w bu-
dowie samolotow — Canada Air Limited. W 1953 r.
General Dynamics uzyskat pakiet kontrolny akcji,
przez co catkowicie podporzadkowat sobie kolejny
koncern budowy samolotébw — Convair, uwazany za
jednego z gtéwnych producentéw samolotow. W 1955 r.
koncern opanowat firme Stamberg-Carlson, specjali-
zujaca sie w dziedzinie elektroniki, a w dwa lata péz-
niej — Liquid Carbonic Corporation. Ta metoda roz-
budowy potencjatu i monopolizacji znacznej czesci
produkcji wojennej byta kontynuowana takze w latach
nastepnych. Np. w latach 1965— 1966 General Dyna-
mics wchtongt United States Instrument Corporation —
specjalizujacg sie w produkcji réznorodnych Srodkow
facznosci, oraz Deanatronics Incorporated — firme pro-
dukujgcg aparature elektroniczng. W konAcu 1966 r.
General Dynamics probowat opanowac jedno z gtow-
nych towarzystw przemystu lotniczo-rakietowego, Dou-
glas Aircraft, ktore znalazto sie w trudnej sytuacji
finansowej, lecz tym razem bez powodzenia. Douglas
zdotat sie uratowaé, chociaz odbyto sie to kosztem do-
puszczenia do udzialu w kontroli nad kompanig wtas-
ciciela innego koncernu samolotowego, Jamesa McDon-
nella.

Tempo wzrostu General Dynamics obrazuje fakt, iz
w 1956 r. obroty tej korporacji wzrosty w poréwnaniu
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obrotami jej poprzedniczki z 1946 r. az siedemdzie-
sigt razy
"W stocznlach General Dynamics powstat pierwszy
amerykanski okret podwodny o napedzie atomowym
Nautilius; korporacja dotychczas kontroluje w prakty-
‘ce realizacje programu budowy atomowych okretow
podwodnych wyposazonych w pociski typu Polaris
i Poseidon. Jej oddziat General Atomie produkuje ge-
neratory jadrowe, a Electronics rézne rodzaje wyposa-
zenia elektronicznego. W kalifornijskich zaktadach
w San Diego wyprodukowano 126 miedzykontynental-
nych pociskéw balistycznych Atlas, ktérych taczny
koszt wyniést 5 mld dolarow. Obecnie montuje sie tam
ulepszony typ Atlas-Centaur i wiele typdw pociskow
kierowanych.

SzczegoOlnego rozgtosu nabrata sprawa
przez General Dynamics
samolotu
skrzydet

uzyskania
zamOwienia na produkcje
mys$liwsko-bombowego o zmiennym Kkacie
_ F-111. Warto$¢ tego zamdwienia wynosita
6,5 mld dolaréw za 431 samolotow przeznaczonych dla
wszystkich rodzajow broni w USA, me liczagc sum
z tytutu zamowien na dostawe dalszych 55 samolotow
dla Anglii i 24 dla Australii. Wielu specjalistéw spo-
dziewalo sie, ze zamoOwienia to uzyska koncern Boeing,
ktory byt bardziej zaawansowany w przygotowaniu
do produkcji tego rodzaju samolotéw i proponowat do-
starczenie samolotow za sume nizszg o 400 min dola-
row. W wyniku zakulisowych machinacji kontrakt zo-
stat jednak podpisany z General Dynamics. Clark
R. Mollenhoff dowodzi, ze McNamara przesadzit decy-
zje w spos6b korzystny dla General Dynamics ze
wzgledu na silne wptywy polityczne tej firmy w Tek-
sasie i w Nowym Jorku ~7. Cata ta afera stata sie zndw
aktualna obecnie w zwigzku z serig katastrof samolo-
tow F-111
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Autorzy amerykanscy zajmujacy sie tym czotowym
monopolem zbrojeniowym poswiecajg duzo uwagi per-
sonalnym powigzaniom jego kierownictwa z agendami
rzgdowymi. W latach 1957—1961 General Dynamics
zatrudniatl 186 emerytowanych oficerow, w tym 27 ge-
neratow i admiratow. Prezesem korporacji jest Frank
Pace, byty sekretarz Departamentu Sit Ladowych. Ra-
da dyrektorow skitada sie w potowie z bytych pracow-
nikow Departamentu Obrony i Komisji Energii Ato-
mowej. Stanowisko wiceprezydenta petnit az do Smier-
ci Gordon Dean, bytly przewodniczagcy Komisji Energii
Atomowej. Edward Teller, uwazany za ,0jca amery-
kanskiej bomby wodorowej” i nalezacy do czotdéwki
»jastrzebi” wérod naukowcow amerykanskich, jest wy-
soko optacanym konsultantem General Dynamics.

Typowym przedstawicielem grupy czotowych mono-
poli, ktore figurujg na liscie 25 gtdwnych dostawcow
uzbrojenia, chociaz udzial tego rodzaju produkcji
w globalnych obrotach przedsiebiorstwa jest wielokrot-
nie mniejszy niz produkcja na rynek cywilny, jest
General Electric. Koncern ten zostat zatozony przed
blisko siedemdziesieciu laty przez J. P. Morgana i na-
dal pozostaje pod kontrolg bankéw morganowskich.
Swa obecng pozycje czwartego koncernu na liscie naj-
wiekszych korporacji przemystowych i pierwszego
wsrod monopoli elektrotechnicznych zawdziecza w
znacznej mierze zamodwieniom na rd6znego rodzaju
sprzet wojenny, naptywajgcym nieprzerwanie od cza-
su drugiej wojny Swiatowej. General Electric zajmo-
wat w latach szesédziesigtych trzecig pozycje w wyka-
zie gtownych dostawcow Pentagonu (por. tabela 12),
jednakze te olbrzymie sumy zaméwien stanowity w la-
tach piecdziesigtych i sze$¢dziesigtych tylko okoto 20Vo
globalnej produkcji rocznej tego kolosa przemystowe-
go. W istocie jednak zaangazowanie General Electric
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w produkcje zbrojeniowg jest niepordwnanie wieksze,
gdyz nalezy poszerzy¢ je o produkcje w ramach koope-
racji z innymi firmami zbrojeniowymi oraz nie wlicza-
ne w zamodwienia Pentagonu kontrakty na dostawe
broni jadrowej zawierane z Komisja Energii Atomo-
rwej. Perto oblicza, ze zyski General Electric z tytutu
produkcji wojennej wynoszg przynajmniej 40«/0 wszy-
stkich dochodéw tej korporacji /9. Wedtug szacunkdéw
podanych przez biutetyn tej kompanii, rzeczywiste za-
angazowanie w produkcje militarng stawia jg pod tym
wzgledem na drugim miejscu wsréd wszystkich mono-
poli amerykanskich
General Electric jest jednym z gtdwnych producen-
téw odrzutowych silnikbw samolotowych, aparatury
elektronicznej oraz gtowic atomowych i wodorowych
do pociskow rakietowych. Na szczegdlng uwage zastu-
guje dziatalno$¢ tego koncernu zwigzana z realizacja
zlecen Komisji Energii Atomowej. Jak juz wspomina-
liSmy, w tej dziedzinie panuje szczeg6lna sytuacja,
gdyz inwestorem i wiascicielem urzadzen produkcyj-
nych jest panstwo, za$§ prywatne towarzystwa zajmuja
sie ich eksploatacja W rezultacie zazartej walki kon-
iikurencyjnej miedzy czotowymi monopolami amerykan-
; skimi produkcja uzbrojenia atomowego jest kontrolo-
. wana przez ,wielka trojke”: morganowska General
; Electric, eksploatujagcg o$rodek przemystu atomowego
w Oak Ridge (Tennessee); Du Pont de Nemours, kt6-
rej gtdwng sferg dziatania sg zaktady atomowe w Han-
ford (stan Waszyngton), oraz znajdujacag sie w sfe-
rze wptywéw grupy Rockefellerow—Mellonéw Union
Carbide and Carbon, operujacg w przedsiebiorstwach
zlokalizowanych w Paducach (Kentucky). Panstwowa
wiasnos¢ zaktadéw przemystu atomowego uwalnia go-
; spodarujagce w nich korporacje prywatne od ryzyka
‘ zwigzanego z inwestowaniem w niezwykle kosztowne
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instalacje, gwarantujac im jednoczes$nie osigganie duzo
wyzszej stopy zyskow, niz ma to miejsce przy realizacji
zamOwien panstwowych we wiasnych zaktadach

Istotng role w zagarnianiu przez General Electric
szczegblnie korzystnej puli kontraktow rzgdowych
przypisuje sie — podobnie jak w przypadku innych
gigantow przemystu zbrojeniowego — personalnym
powigzaniom z militarnym establiszmentem. W Kie-
rownictwie tej kompanii znajdowato sie w 1959 r.
26 bytych oficerow wysokiej rangi, w tym 7 bytych
generatow i admiratow. Admirat William M. Fecht-
ler — ktdéry kierowat operacjami morskimi w Korei,
a nastepnie dowodzit sitami NATO w Europie potu-
dniowej — otrzymuje 40 tys. dolaréw rocznie za funk-
cje ,konsultanta do spraw perspektywicznego plano-
wania oddziatu produktéw atomowych”, w istocie za$
petni role dyrektora handlowego, zajmujacego sie zby-
tem broni jadrowej. W 1960 r. zeznat on przed specjal-
ng komisja lzby Reprezentantow, badajgca przyczyny
i zakres zatrudniania emerytowanych wojskowych
w przemys$le, ze do jego obowigzkéw nalezatlo aranzo-
wanie spotkan kierownikow General Electric z funk-
cjonariuszami Pentagonu decydujagcymi o zakupach
uzbrojenia

Litton Industries zastuguje na uwage jako szczegdl-
nego rodzaju kompania, ktéra zrobita btyskawiczng
kariere na dostawach nowych typéw techniki wojen-
nej, a zdobyte na tej drodze kapitaty oraz umiejetnosci
technologiczne wykorzystuje w celu zakorzenienia sie
rowniez w cywilnych gateziach przemystu.

Firma ta, ktora jeszcze w 1961 r. nie liczyta sie
wsérod gtéwnych dostawcow Pentagonu, w dziesie¢ lat
p6zniej znalazta si¢ na dziewigtym miejscu, wyprze-
dzajgc takie potegi przemystowe, jak Ford Motor,
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[iWestinghouse Electric czy Standard Oil of New Jersey
(por. tabela 12).

Poza dostawami dla Pentagonu i pokrewnych agend
rzgdu USA Litton jest jednym z gidwnych dostawcow
instalacji elektronicznych dla NATO i SEATO.

Litton Industries powstata na poczatku lat pieédzie-
sigtych jako niewielka firma z kapitatem 25 min dola-
row, zajmujgca sie produkcjg mikroskopow elektro-
nowych. W 1954 r. zostala ona zakupiona za milion
dolaréow od zatozyciela firmy, inzyniera Ch. W. Litto-
na, przez obecnych wtiasScicieli pakietow kontrolnych
akcji i kierownikéw firmy: Charlesa B. ihortona i Ro-
ya Asha. Wspotcze$nie firma ta przeksztatcita sie
w jeden z najnowocze$niejszych konglomeratow i z ak-
tywami w wysokosci 1580 min dolar6w zajmowata
w 1969 r. 40 miejsce na liscie najwiekszych koncernow
przemystowych USA. Jej roczne obroty w tymze roku
wyniosty 2177 min dolarow. Litton Industries posiada
225 zaktadéw, w ktorych zatrudnia ponad 120 tys.
pracownikéw. Posiada ona swoje przedsiebiorstwa na
terenie 15 stanéw amerykanskich oraz za granica,
w NRF, Japonii, Meksyku, Kanadzie, we W/1oszech,
w Anglii, Holandii, Szwecji i Szwajcarii. Siedziba kie-
rownictwa oraz gtéwne laboratorium naukowo-badaw-
cze znajdujg sie w poblizu Los Angeles.

Do potowy lat sze$édziesigtych produkcja techniki
wojennej stanowita 90®0 globalnej produkcji firmy.
W 1968 r., mimo przesuniecia sie na liscie gtdwnych
dostawcOw Pentagonu na 14 miejsce, udziat produkcji
militarnej w obrotach Litton Industries spadt do 29 /o.
Byto to wynikiem strategii przyjetej przez Thortona
i Asha, zakladajgcej wszechstronne wykorzystanie no-
woczesnej technologii — ,rozpylanie” jej na wszystkie
dziedziny, w ktdrych moze okazac sie przydatna. Obok
sprzetu wojennego.Litton wytwarza obecnie komplek
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sowe wyposazenie przedsiebiorstw handlowych, obra-
biarki, sprzet medyczny i geodezyjny, aparature elek-
troniczng dla szkét i wiele innych towaréw. Kierow-
nictwo tej kompanii stara sie nabywaé badz budowac
przedsiebiorstwa, w ktorych moga znalez¢ zastosowa-
nie rozwigzania technologiczne znajdujgce sie w dyspo-
zycji firmy. Obecnie Litton skupia przedsiebiorstwa
nalezgce do 17 gatezi przemystu, przy czym udziat
zadnej z tych gatezi nie przekracza 10®0 globalnej
produkcji firmy. Prace badawcze prowadzone w labo-
ratoriach Litton Industries koncentrujg sie gtdwnie na
wdrazaniu osiggnie¢ w dziedzinie elektroniki. Koncern
ten jest m. in. monopolista w zakresie technologii i pro-
dukcji urzadzen sterowniczych uwzgledniajgcych zja-
wisko inercji — urzadzenia takie znajdujg obecnie po-
wszechne zastosowanie w Kkierowaniu rakietami oraz
nowoczesnymi typami samolotow i statkéw.

Strategia rozwoju Litton Industries zastuguje na
szczeg6lng uwage, jest bowiem przyktadem nowej ten-
dencji w procesach koncentracji kapitatu W warunkach
rewolucji naukowo-technicznej. O ile uprzednio roz-
woj firm kapitalistycznych zmierzal do zdobycia mo-
nopolistycznych pozycji w jednej gatezi czy dziedzinie
gospodarki, to wspoOtcze$nie walka przemieszcza sie na
ptaszczyzne walki o monopol na nowe technologie.
W arunkiem utrzymania tego monopolu jest w istotnej
mierze bezposrednie wykorzystanie nowych technolo-
gii w produkcji réoznego typu produktow — co skitania
do tworzenia koncernéw skupiajgcych przedsiebior-
stwa rdznorodnych gatezi przemystu i ustug, okresla-
nych mianem konglomeratéow. Litton jest w literatu-
rze Swiatowej przytaczany jako wzorcowy przykitad
skutecznego rozwoju tego nowego typu monopolu ka-
pitalistycznego.

Litton pilnie strzeze swego monopolu w zakresie no-
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swych rozwigzah technologicznych. W konicu lat -piec-
~dziesigtych rzad NRF chciat kupi¢ od Litton Industries
flicencie na produkcja aparatury elektronicznej o prze-
znaczeniu militarnym. Litton odmowit, a sprawg roz-
wigzano wkrotce w sposéb satysfakcjonujacy obydwie
‘strony. Mianowicie Litton wykupit dwie zachodnionie-
mieckie firmy zajmujgce sie produkcjg oprzyrzgaowa
nia dla okratéw wojennych, przeksztatcit je w swoje
oddziaty i podjat produkcjg aparatury elektronicznej
przeznaczonej ro6wniez do budowy floty wojennej

Podstawe powodzenia Litton Industries stanowito
bezsprzecznie zastosowanie nowoczesnych metod orga-
nizacji produkcji, a w szczego6lnosci kompleksowe wy-
korzystywanie nowych technoiogii nie tylko dla ce ow

wojskowych, ale i cywilnych, ,rozpylanie ie na
wszystkie gatezie produkcji, wchodzgce w skiad tego
konglomeratu. Jest to — jak dotychczas przy a

wyjatkowy, bowiem sukcesy innych konglomeratow
przypisuje sie raczej powigzaniom personalnym z poli-
tykami oraz machinacjom finansowym. Niemniej i w
wypadku Litton Industries nie obeszto sie bez zakuli-
sowych machinacji. Zostaty one ujawnione przy okazji
procesu wytoczonego witascicielom firmy przez ic
dawnego lobbyste I. Steele’a, ktéry nie otrzymat przy-
rzeczonego pakietu akcji w zamian za skontaktowanie
kierownictwa koncernu z wpltywowymi osobistosciami
w Pentagonie. Fakt ten zostat udowodniony, skoro --
jak donosit Newsweek — sad w Los Anples polecit
wyptaci¢ Steelowi za ,,nie optacone ustugi” 7,5 min do-
larow Ostatnio kierownictwo firmy nawigzato tak
bliskie stosunki z rzagdem federalnyrn, Zze z powodze-
niem obywa sie bez posrednikéw. Swiadczy o tym
m. in. mianowanie Roya Asha przez prezydenta Nixona
przewodniczagcym komisji zajmujgcej sie reorganizacjg

137



organéw wiadzy wykonawczej. Funkcje te petni Ash
nie rezygnujac ze stanowiska prezydenta Litton In-
dustries.

Lockheed, General Dynamics, General Electric i Lit-
ton Industries reprezentujg cechy typowe dla czoto-
wych dostawcdw uzbrojenia. Obraz byznesu zintegro-
wanego z kompleksem militarno-przemystowym byitby
jednak niepeiny bez uwzglednienia firm partycypuja-
cych w produkcji uzbrojenia i zyskach z tego tytutu
w sposbéb posredni, i z tego powodu pomijanych w wy-
kazach dostawcdw Pentagonu oraz innych zmilitaryzo-
wanych instytucji rzagdowych.

4. Sto tysiecy poddostawcodow

Trzon kompleksu militarno-przemystowego w gospo-
darce amerykanskiej stanowi bezsprzecznie dwadzies-
cia tysiecy bezposrednich dostawcOw sprzetu wojen-
nego, w szczeg6lnosci za$ ich czotdwka, kontrolujgca
gros zamoéwien militarnych. Na tym jednak nie kohczg
sie bynajmniej powigzania militaryzmu z kapitatem
prywatnym w przemysle. Jego wspotczesna sita eko-
nomiczna i polityczna uwarunkowana jest rowniez
w powaznej mierze istnieniem do$¢ szerokiego,dru-
giego rzutu byznesu zbrojeniowego, w postaci sieci
firm kooperujacych z producentami sprzetu wojsko-
wego. PosSrednie partycypowanie w zyskach z wydat-
kéw militarnych jest dla znacznej czesci poddostawcow
wazkim, a niekiedy nawet jedynym Zrédiem pomnaza-
nia kapitatu, zwtaszcza w wypadku firm niewielkich,
0 niezréznicowanym profilu produkcji. Czyni to z tej
grupy kapitalistow przysiegtych rzecznikéw prefero-
wania sytuacji politycznych sprzyjajacych wzrostowi
budzetow wojennych, w istotny sposéb poszerzajgc ba-
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_ze spoteczno-polityczng kompleksu militarno-przemy-
'slowego wewnatrz catej klasy rzadzacej.

Grupa poddostawcdéw uczestniczacych w produkcji
zbrojeniowej jest dos$¢ liczna. Szacuje sig ja na oko o
100 tys. firm roznej wielkosci, od gigantow przemysto-
wych, kooperujagcych przy produkcji najbardziej ztozo-
nego sprzetu militarnego, do niewielkich, niekie y
wrecz rzemieSlniczych przedsiebiorstw, specjalizuja-
cych sie w wytwarzaniu krdtkoseryjnych detali badZ
elementow uzbrojenia wymagajacych duzego naktadu
wyspecjalizowanej pracy ludzkiej.

Role tej grupy w produkcji uzbrojenia okres$la fakt,
iz poddostawcy realizujg od potowy do dwdch trzecich
wszystkich zamowien panstwowych.

Rozmiary tego zjawiska potwierdzajg takze konkret-
ne przyktady. Lockheed Aircraft, gtowny producent
uzbrojenia w latach sze$cdziesiatych, przy realizacji
zamowien rzadowych korzysta z ustug blisko 20 tys.
poddostawcow. General Electric przy pomocy 4" tys.
poddostawcdw realizowat 60”/0 warto$ci zamodwien na
silniki odrzutowe, za$ do wykonywania wszystkich za-
mowien militarnych wciggngt ponad 17 tys. innych
firm. Westinghouse Electric przekazuje poddostawcom
ponad 44®/0 wartosci kazdego zamoéwienia militarnego.
Jedno z typowych zadan koncern realizowat przy po-
mocy 65 duzych i 316 matych firm. Z kolei kazdy
z wiekszych poddostawcow Westinghouse Electric wcig-
gat do realizacji przyjetego zamowienia przecietnie
dalsze 63 duze i 191 matych firm. Wedtug obliczen
Departamentu Obrony z 1951 r. korporacje lotnicze,
kontrolujgce produkcje zbrojeniowg tej gatezi przemy-
stu, korzystaty ze wspotpracy 60 tys. poddostawcdw.

Firmy zatrudniajagce ponizej 500 pracownikOw rzad-
ko otrzymuja bezposrednie zamowienia rzadowe.
W 1961 r. wartoS¢ bezposSrednich kontraktow zawar-
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tych przez Pentagon z tg grupg przedsiebiorstw wyno-
sita zaledwie 300 min dolaréw. CzeSciej natomiast ma-
te przedsiebiorstwa majg szanse czerpania profitow
z produkcji uzbrojenia jako poddostawcy pierwszego
drugiego i trzeciego stopnia (jako ze tancuszek przeka-
zywania zamoéwien wydtuza sie nieraz wielostopniowo)
W latach wojny koreanskiej trafiato do nich tg droga
14 centéw z kazdego dolara wydatkowanego na cele
militarne; a w 1961 r. realizowaty tego typu zadania
na sume 3400 min dolaré6w. Wedtug danych Departa-
mentu Obrony w latach 1957—1969 gtowni dostawcy
zawarli 63®/o subkontraktéw z wiekszymi, a 37% z ma-
tymi firmami. W oparciu o te i podobne dane komisja
senacka zajmujgca sie ,maltym byznesem” wielokrot-
nie oskarzata gtéwnych dostawcOw o nieprzestrzeganie
ustawowej klauzuli zalecajacej zawieranie mozliwie
duzej czesci uméw o poddostawy z matymi przedsie-
biorstwami. Niemniej jednak zestawienie wysokosci
produkcji o przeznaczeniu militarnym z udziatem tej
grupy przedsiebiorstw w globalnej produkcji przemy-
stu amerykanskiego dowodzi, iz partycypujg one
w dziele wojennym nawet nieco powyzej ich zaanga-
zowania na rynku cywilnym. Tak wiec i w tej sferze
kompleks militarno-przemystowy zyskuje sobie oparcie
w zainteresowanych materialnie matych i S$rednich
byznesmenach.

Do$¢ rozpowszechnionym obecnie zjawiskiem jest
powstawanie w poblizu gtéwnych osrodkow produkcji
uzbrojenia matych i $rednich przedsiebiorstw, wytwa-
rzajacych na zamoéwienie wielkich kompanii matryce,
detale i réznego rodzaju narzedzia specjalne. Podej-
mujg sie one produkcji udoskonalonych elementéw
szybciej, niz dokonatby tego wiekszy, a zatem i mniej
zwrotny, aparat produkcyjny gtéwnych dostawcédw.
Czestokro¢ zatozycielami tego typu przedsiebiorstw sg
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inzynierowie i wynalazcy, ktérzy zdobyli wcale pokaz-
ny majatek na udoskonaleniu roznych czesci sklado-
wych wspotczesnego uzbrojenia.

Wi ielopietrowa drabina poddostawcéw sprzyja po-
mnazaniu zyskOéw wszystkich przedsiebiorstw kolejno
:partycypujacych w realizacji zamdwien wojennych.
Zdaniem niektdrych autoré6w amerykanskich w asnie
zyskownos$¢ tego systemu dla wszystkich zaintereso-
wanych jest gtbwnym motywem jego upowszechnie-
nia. Tak stawia sprawe m.in. V. Perlo w cytowanej
publikacji poSwieconej wspotdziataniu militarnego esta-
bliszmentu z przemystem wojennym Przytacza on
przyktady podnoszenia ceny poszczegoOlnych elementow
uzbrojenia w drodze dopisywania zysku dla kazdej
z firm wspdtdziatajacych przy realizacji zamdwienia,
nawet wowczas gdy poszczeg6lne ogniwa me wniosty
zadnego wktadu poza formalng manipulacjag. Podobnie
widzi Zroédta powszechnosci subkontraktow Clark
R. Mollenhoff W Kksigzce tego autora o stosunkach
byznesu z Pentagonem znajduje sie szczeg6towa anali-
za narastania ,piramidy zyskéw” za pomocg wielo-
stopniowego systemu realizacji zamowien wojennych.
Przytacza on m. in. wyniki badah specjalnej komisji
Kongresu, zajmujgcej sie nieuprawnionymi zyskami
dostawcéw Pentagonu. Jedna z badanych spraw doty-
czyta realizowanego przez wiele lat zamdéwienia na
zbudowanie pierwszego amerykanskiego systemu ra-
kietowego typu Nike. Zadania tego podjat sie Western
Electric, ktoéry jednak we wiasnych zaktadach wytwa-
rzat tylko wyposazenie elektroniczne, pozostate za$
elementy przekazywat poddostawcom. M. in. zadanie
produkcji czesci aerodynamicznych i mechanicznych
powierzyt korporacji Douglas Aircraft. Z kolei Dou-
glas zlecit znaczng cze$¢ przyjetego przez siebie
zadania, a mianowicie produkcje mechanizmu starto-
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wego, koncernowi Consolidated Western Steel. Przy
podejmowaniu pracy nad tym programem rakietowym
nie ustalono jego ostatecznych kosztéw. Departament
Obrony zawart natomiast z Western Electric umowe,
gwarantujagcg zwrot wszystkich kosztow oraz wyptate
zysku w wysokosci 10Vo za prace wykonang bezpo-
Srednio przez ten koncern oraz 6«0 dla Douglas Air-
craft jako gtéwnego poddostawcy. Sledztwo prowadzo-
ne przez komisje kongresowa ujawnito jednak, ze przy
realizacji tego zamowienia doliczano zyski nie tylko
z tytutu wtasnej produkcji, ale réwniez od wartosci
elementéw wykonanych przez poddostawcéw. W re-
zultacie rzad wyptacit 182 182 070 dolaréw za urzgdze-
nia startowe, ktérych rzeczywisty koszt produkcji wy-
nosit tylko 146 223 000 dolaréw. Suma ta rosta bowiem
dzieki kolejnemu doliczaniu zyskéw przez wszystkie
ogniwa poddostawcow i samego gléwnego dostawce.
Producent urzadzen startowych, Consolidated Western,
doliczyt do kosztéw produkcji zysk w wysokos$ci 6,3Vo,
co podniosto cene do 155 508 tysiecy dolar6w. Douglas,
ktory byt tylko formalnym przekaznikiem tej czesci
zadania, takze podwyzszyt cene o zysk wiasny w wy-
sokosci 6,7Vo, czyli taki sam jak w wypadku realizo-
wanej we wilasnych zaktadach czeSci programu budo-
wy systemu pociskow rakietowych Nike. W rezultacie
przedstawiony gtéwnemu dostawcy rachunek za urzg-
dzenia startowe wzrost o 10 354 659 dolarow. Podobng
procedure zastosowat Western Electric, dopisujagc so-
bie za te nieprodukcyjng operacje koszty administra-

w wysokos$ci 6 478 936 dolarow oraz zysk w wy-
sokosci 9840 475 dolarow. W rezultacie tego nawar-
stwienia zyskow rachunek zaptacony przez Pentagon
byt 0 26 674 070 dolaréw wiekszy, niz wynositbhy w wy-
padku bezposredniego zakupu systemu startowego
w Consolidated Western Steel. Stosowanie podobnych
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metod przy realizacji pozostatych elementéw systemu
iNike sprawito, ze Western Electric zamiast przewidzia-
‘nego w kontrakcie 10»/0 zysku osiggngt zysk w wy-
sokosci 31,30 w stosunku do wtasnego kapitatu za-
angazowanego w te produkcje.

Mollenhoff przytacza caty szereg podobnych przy-
ktadéw, $wiadczagcych o nagminnym przeksztatcaniu
»,drabiny poddostawcéw” w ,piramide zyskéw . o-
dobne przyktady na poparcie.tezy o takim wtasnie
zrédle powszechnosci realizowania zamowien rzado-
wych przy pomocy poddostawcOw podaje V. Perto.

Autorzy ci bezsprzecznie ujawnili niezwykle istotne
zjawisko, jednakze dokonana przez nich ocena jego
przyczyn i charakteru jest jednostronna i powierz-
chowna. Powszechno$¢, trwato$¢ i bezkarno$¢ proce-
deru okradania kasy panstwowej przy realizacji pro-
gramow zbrojeniowych $wiadczy bowiem, ze mamy
do czynienia ze zjawiskiem, ktdrego Zzrédia tkwig gte-
biej niz zwykta nieuczciwo$¢ byznesmendw i pozo-
stajacych z nimi w zmowie urzednikéw panstwowych.
Wiele przemawia za tym, ze w tym wypadku mamy
do czynienia z konieczng dla zachowania systemu
kapitalistycznego — i dlatego tolerowana przez ogol
burzuazji — probag przezwyciezania podstawowej
sprzecznosci tej formacji, jaka jest sprzeczno$¢ miedzy
spotecznym charakterem procesu wytwarzania a pry-
watnokapitalistyczng forma przywtaszczania wartosci
dodatkowej.

Sprzeczno$é ta zaostrzytla sie drastycznie w amery-

kanskim przemys$le zbrojeniowym dlatego, ze w tej
,dziedzinie najwcze$niej i najpetniej spozytkowano
efekty rewolucji naukowo-technicznej. Spowodowato

to znaczny postep w spotecznym charakterze procesu
wytwarzania, ktory nie miesci sie juz w ramach pry-
watnokapitalistycznych firm, wigcznie z najwiekszymi
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koncernami. Swiadczy o tym fakt. iz w zasadzie zad-
nego z najnowszych typoéw uzbrojenia nie jest w sta-
nie wykonaé¢ ktorykolwiek z najwiekszych gigantow
przemystowych USA, nawet o najbardziej zréznicowa-
nym profilu produkcji. Trzeba do tego tgczy¢ poten-
cjalne mozliwosci dziesigtek, setek, a niekiedy i ty-
siecy duzych i mniejszych firm, koordynowac i zespa-
la¢ na szczeblu ogdlnokrajowym ich dziatalno$¢. Po-
czawszy od lat sze$cdziesigtych kierownictwo nad
realizacjg bardziej ztozonych programo6w coraz czesciej
musiat bezposrednio sprawowaé rzad federalny, ponie-
waz zaden z gtownych dostawcow nie byt w stanie
koordynowaé tak ztozonych catoSci. W ten sposéb byt
reatizowany program budowy systemu miedzykonty-
nentatnych pociskéw balistycznych typu Atlas, kto-
rego koordynacja spoczywata w reku agend rzado-
wych, a samo wykonanie programu powierzono pieciu
duzym korporacjom. Jedna z nich zajmowala sie pro-
dukcja mechanizmu napedowego, druga — systemu
sterowniczego, trzecia prowadzita prace nad gtowica
uzbrojong, czwarta nad elektronicznym systemem obli-
czeniowym i wreszcie ostatnia zajmowata sie monta-
zem i robotami wykonczeniowymi. Oprécz tych gtow-
nych ,potaczonych dostawcéw” w realizacji programu
Atlas brato udziat jeszcze 3,5 tys. innych firm, zatrud-
niajagc w sumie przy budowie tego systemu 80 tys.
0s6b. Podobnie przebiegato wykonanie programu bu-
dowy wyrzutni i pociskdw typu Polaris, przy ktérym
wspltpracowato 6—9 tys. firm réznych rozmiaréw.
Kragg kompanii bezposrednio uczestniczagcych w reati-
zacji programu Polaris obejmowat takie giganty, jak
Lockheed (gtéwny dostawca rakiet), General Dynamics
(korpusy okretow podwodnych), Bell Laboratories
(system tgcznosci), Westinghouse (silniki) i General
Electric (sterowanie pociskami), a wspOtpracowaty
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-z nimi liczne przedsiebiorstwa typu warsztatu Kanna
w New London (Connecticut), ktéry dostarczat drob-
'nych elementéw wyposazenia elektrycznego.

Konieczno$¢ koordynowania tak szerokiego frontu
wspotzaleznych pod wzgledem terminu i precyz]! wy-
konania - prac doprowadzita do wypracowania specjal-
nego naukowego systemu kierowania i kontroh wszyst-
kich decydujacych w konkrethnym momencie ogniw,
czyli tzw. systemu PERT.

Postep w uspotecznieniu procesu wytwarzania prze-
jawia sie nie tylko w wyzszym poziomie sit wytwar-
czych, ale takze w formach organizowania wiezi mie
dzy poszczegdlnymi ogniwami produkcyjnymi. Swia
czy o tym dowodnie fakt, iz wewnatrz catej drabiny
przedsiebiorstw i instytucji uczestniczgcych w rea i-
zacji zamoOwien panstwowych miejsce stosunkéw ryn-
kowych zajety bezposrednie wiezi produkcyjne.

Dynamika rozwoju sit wytworczych narzuca koniecz-
no$¢ przyjmowania w coraz wiekszej mierze takie
form organizacji procesu produkcji, przy ktoérych za-
rowno mechanizmy rynkowe, jak i prywatna wiasnosc
Srodkéw produkcji okazujag sie zbedne. Bardziej celowe
z punktu widzenia procesu wytworczego bytoby prze-
jecie przez panstwo przemystu zbrojeniowego na wtas-
nosé. Bytoby to réwniez wielekro¢ tansze, likwidowa-

toby bowiem automatycznie wspomniang

»piramide
zyskow”.

Praktyka rozwoju przemystu zbrojeniowego
w USA S$wiadczy jednak o uporczywym przeciwsta-
wianiu sie k&t rzadzacych tej naturalnej tendencii,
0 podejmowaniu celowych dziatan zmierzajacych do
zachowania prywatno-kapitatistycznego charakteru
przywitaszczania warto$ci dodatkowej takze iw tej dzie-
dzinie produkcji. Taki bowiem byt rzeczywisty sens
1 efekt zlecania produkcji w wybudowanych przez pan-
stwo zaktadach zbrojeniowych przedsigbiorstwom pry-

10 — Amerykanskie panstwo. 145



watnym, a w miare mozliwosci odstepowania im tych
zaktadow ponizej kosztow budowy. Takie sg réwniez
w istocie motywy nagradzania producentow uzbroje-
nia wysokimi zyskami, czestokro¢ nie mieszczacymi sie
nawet w tolerancyjnych ramach kapitalistycznych re-
gui zysku uprawnionego.

Trudno przypuszcza¢, by bezradno$¢ organdéw rzg-
dowych wobec nagminnych wypadkéw okradania kasy
rzgdowej, a przez to pomniejszania realnej wysokosci
budzetu militarnego, wynikata z braku techniczno-
-organizacyjnych mozliwosci wykrycia naduzy¢ i uka-
rania winnych. Zadanie to jest potencjalnie niepo-
rownanie #tatwiejsze niz skoordynowanie dziatalnosci
ysiecy przedsiebiorstw, ktorej rezultatem jest skon-
s ruowanie ktéregokolwiek z opisywanych wyzej sy-
s emow uzbrojenia badZ zrealizowanie programu za-
togowego lgdowania na Ksiezycu. Tolerowanie na-
warstwiania zyskéw” przez zajmujace sie zakupami
agendy rzadowe,* o ktorym z takim zadziwieniem pisze
Mollenhoff, jest chyba po prostu integralng czescig
catego mechanizmu stuzacego reprodukcji klasy bur-
zuazyjnej i utrwaleniu jej panowania. W tym bowiem
kontek$cie mozna dopiero zrozumieé rezygnacje z po-
dejmowania przez agendy rzadowe samodzielnej pro-
dukcji uzbrojenia — mimo oczywistych mozliwosci
prowadzenia takiej dziatalno$ci w panstwowych zakta-
dach produkcyjnych i mimo konieczno$ci organizo-
wania produkcji przez panstwo w wypadku zadan
przekraczajagcych potencjalne mozliwosci najwiekszych
nawet monopoli. Mozna réwniez pojaé sens konsek-
wentnego preferowania wyzszg stopg zyskéw i rézno-
rodnymi dodatkowymi profitami tych firm, Kktdre
angazujg sie w byznes wojenny. | mozna w Kkoncu
dopatrywac sie gtebszego anizeli przekupnos¢ odpo-
wiedzialnych za dostawy urzednikéw Pentagonu uza-
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sadnienia przyczyn bezkarno$ci autorow roznego
jdzaju szwindli i machinacji finansowych. Dzieki mm
"bowiem produkcja dla celéw militarnych przeksztatca
sie dla kapitatu prywatnego w ztotodajng zy e o0
Tktorej stara sie dorwac¢ wcigz wiecej i wiecej kapita-
listycznych przedsiebiorcéw réznego kalibru — oct
wiascicieli  koloséw przemystowych do wlascicie i
mniejszych warsztatow i fabryczek, dostrzega]acyc
w zamoOwieniach wojennych szanse na spetnienie ma-
rzenia o przebiciu sie miedzy wielkich Swiata kapita-
listycznego. Co L,

tym przypadku, podobnie jak w wielu innych,
wyraznie wida¢ wzajemng wspoétzaleznosé mie zy
dysponujgcym przewazajacg czescig kapitatu panstwo-
wego mititarnym establiszmentem a prywatnokapita-
tistycznym byznesem’wojennym. Militaryzm nie ty o
zabezpiecza reprodukcje systemu kapitalistycznego
przez stosowanie przemocy wojennej wobec klas i na-
rodow wyzyskhoanych. Militaryzm rémnicz bezpo-
$rednio stwarza warunki reprodukcji kapitatu konkret-
nych firm i konkretnych kapitalistbw za poSrednictwem
zamoOwien na towary i ustugi. Im bardziej skutecznie
realizuje to zadanie, im szerszy krgg przedsiebiorcéw
zawdziecza militaryzmowi swg szanse pomnazania a-
pitatbw, tym wieksze ma on poparcie bezposrednio
zainteresowanych, tym wiekszym dysponuje poparciem
w forsowaniu polityki stymulujgacej wzrost potegi oby-
dwu stron tego mariazu.

Amerykanska literatura antymilitarystyczna z re-
cuty koncentruje uwage na korzys$ciach czerpanych ze
wzrostu mititaryzmu przez wietkie monopole. Jest to
bez watpienia uzasadnione zarowno iloSciowymi roz-
miarami udziatlu czotéwki dostawcéw techniki wojen
nej w catoksztatlcie obrotow miedzy Pentagonem
a przemystem, jak i jakoSciowym znaczeniem zrastania
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sie kapitatu panstwowego z monopolistycznym na tej
ptaszczyznie. Niemniej jednak nie wolno — w $lad
za literaturg amerykanska — bagatelizowac¢ strumie-
nia zakupow piyngcego do 100 tys. poddostawcow,
wsérdd ktorych znaczng iloSciowo cze$¢ stanowig firmy
Srednie i mate, gdyz 6w strumien zamdwien zasila ten
krag kapitatu, ktédry stanowi podglebie kapitalistycz-
nych stosunkéw spoteczno-ustrojowych /7.

5. Charakterystyczne cechy byznesu
zbrojeniowego

Specyficzne warunki rozwoju przemystu zbrojenio-
wego w Stanach Zjednoczonych spowodowaty rozwi-
niecie szeregu istotnych cech, odrd6zniajacych te dzie-
dzine od gospodarki cywilnej. Cechy te zastugujg na
szczegblng uwage, gdyz stanowig w istotnej mierze
klucz do zrozumienia przyczyn integrowania sie znacz-
nej grupy przedsiebiorstw prywatnych z militarnym
establiszmentem i natury wzajemnych zwigzkéw w ra-
mach kompleksu militarno-przemystowego.

Pierwsza z tych cech jest osigganie przez przedsie-
biorstwa angazujgce sie w produkcje zbrojeniowa
szczegolnie wysokiej stopy zyskow. Odzwierciedla to

Tabela 15
Dynamika wzrostu czystego zysku koncerndw zbrojeniowych

(w min dolaréw)38

W zrost w 1967 r. w

1946 1950 1954 1967
stosunku do 1946 r.
General Dynamics 43 172 208 57,0 13,3 razy
North American
Roc_kwell 5,0 81 222 68,0 136 ,,
Boeing 0,3 108 370 839 276,3 ,,
Lockheed Aircraft 31 72 924 540 1.4
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zestawienie dynamiki wzrostu zyskéw czotowych pro-
Mucentow nowoczesnego sprzetu militarnego (por. a

bela 15). ] ] . ] ttca
zaden rodzaj dziatalnoSci gospodarczej w USA me

okazat sie w ostatnim okresie rownie zyskowny ja
Ddostawy uzbrojenia. Wedtug .obliczen znawcy gospo-
‘darki wojennej, profesora M. Weidenbauma, rzeczywi-
sta stopa czystego zysku (po optaceniu podatkéw) szes-
ciu czotowych dostawcoéw uzbrojenia wynosita w tatach
1961— 1965 przecietnie 17.5«/o, podczas gdy stopa zysku
tej samej wielkosci kompanii amerykanskich operuja-
cych w sferze gospodarki cywilnej wynosita okoto
10,6VO'®. .
Porownanie zyskéw 15 gtownych dostawcéw Penta-
gonu z przecietnymi zyskami 500 najwiekszych mo-
nopoli przemystowych w USA niezmiennie wypada
na korzy$¢ tych pierwszych (por. tabela 16).

Tabela 16
Przecietna stopa zysku netto najwiekszych korporacji amerykanskich™

<w proc.)

1957 1958 1959 1961 1962 1963 1964 1965 1967

15 najwie-

kszych do-

stawcow

Pentagonu 17,2 136 124 121 17,9 188 17,0 176 153
500 najwie-

kszych to-

warzystw

przemysto-

wych 114 91 103 83 89 91 105 11,8 117

Dane odnoszgce sie do pierwszej pietnastki produ-
centéw uzbrojenia sg typowe dia catej grupy monopoti
zarabiajgcych na dostawach wojennych. W roku budze-
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towym 1964/1965 stopa zysku 25 gtéwnych dostawcédw
Pentagonu, ktérzy realizowali przeszto potowe wszyst-
kich zamowien militarnych, byla wyzsza od przecietnej
stopy zysku 500 korporacji przemystowych o 42— 79%.

Fakt, iz zbrojenia przynoszg zyski nadzwyczajne,
potwierdza réwniez wyzsza dochodowo$¢ gatezi prze-
mystu nastawionych na obstuge rynku militarnego.
Szczegdlnie wyraznie zaznaczyto sie to w nastepstwie
ozywienia koniunktury wojennej pod wptywem eska-
lacji wojny wietnamskiej, W 1966 r, zyski w przemysSle
lotniczo-rakietowym wzrosty w stosunku do 1964 r.
0 56Vo, w przemysle elektronicznym — o 820/o, w prze-
mys$le metali kolorowych — o 74Vo, a w przedsiebior-
stwach transportu lotniczego — o 176%, podczas gdy
ogbétem zyski w calym przemysSle amerykanskim
zwiekszytly sie w tym okresie przecietnie o 29%

Zyskowno$¢ produkcji wojennej jest bezsprzecznie
podstawowym motywem, sktaniajgcym towarzystwa,
ktore opanowaly rynek wojenny, do walki o wzrost
budzetéw militarnych oraz o utrzymanie swojej mono-
polistycznej pozycji na tym rynku.

Drugg wspo6lng cechg omawianej grupy przedsie-
biorstw jest silniejsze uzaleznienie od koniunktury
politycznej niz od wahan koniunktury gospodarki ame-
rykanskiej. Utrwalajgca sie od czasu drugiej wojny
Swiatowej praktyka przezwyciezania depresji gospo-
darczych w drodze zwiekszenia wydatkéw militarnych
sprawiata, iz przedsiebiorstwa zbrojeniowe zazwyczaj
przezywaty okres boomu wéwczas, gdy bbroty i zyski
firm obstugujacych rynek cywilny spadaty. Na przy-
ktad w czasie kryzysu 1948— 1949, gdy rozmiary sprze-
dazy catego przemystu przetwdrczego USA zmniej-
szyty sie w ciggu roku o 6,9%, a ujawniony dochdd
wszystkich korporacji obnizyt sie o 22%, najwiekszy
wowczas dostawca samolotbw wojskowych Boeing
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Company zwiekszyt swoje obroty towarowe o 25,9 /o,
ma iego dochdd netto po odliczeniu podatkéw wzros
0 57,2"/o. Nie byt to bynajmniej i~dnostkowy p~ypa-
Ndek Podczas nastepnego kryzysu w latach 1903 1

rozmiary zbytu towardéw zmniejszyty sie przecietnie
w USA o M«/«. za§ czysty zysk o 7.2«/o, natomiast
awansujagca wowczas na gtownego dostawce Pentago.m
General Dynamics Corporation zwiekszyta zbyt w cig-
gu iednego roku o 319,7»/0. a czysty dochod o 2355 /o.
W okresie depresji w latach 1960-1961 zyski Generat
Dynamics wzrosty wiecej niz czterokrotnie. (Prawi o

wos¢ te w stosunku do reprezentatywnej dla catego
przemystu zbrojeniowego grupy korporacji
-rakietowych i

la 17).

lotniczo-
elektronicznych odzwierciedla tabe-

Tabela 17
Obroty i zyskilowarzyslw zbrojeniowych w lalach kryzysu j957-1958"

(wzrost - i spadek —, w proc. w stosunku
‘ ) ujawniony zysk
Koncerny Rozmiary sprzedazy netto
+ 14,1
Lockheed Aircraft +120
. + 15,2 + 18,2
Martin Company +109 +132
Douglas Aircraft !
International Business
+ 10.2 + 41,6
M achines !
+443 +958
Raytheon !
_ _ _ . 78 -15,7
Przecietna dla catej gospodarki !

Odmienno$¢ koniunktury wojennej i cywilnej jest
tak wyrazna, ze daje sie odczu¢ nawet w obrebie jed-
nej firmy. W latach depresji 1957—1958 Douglas
Aircraft zanotowata spadek produkcji przeznaczonej
na rynek cywilny o 244®/o, natomiast jej produkcja
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wojenna wzrosta o 290/o. W og6lnym rezultacie kryzys
nie dotknat tej kompanii, gdyz jej ogo6lny poziom zby-
tu towardéw wzrést przecietnie 0 10,0/0, a czysty
zysk — o 13,2Vo.

Tendencje depresyjne w produkcji zbrojeniowej
zarysowywaty sie natomiast wdwczas, gdy zawodzity
polityczne bodzce koniunktury wojennej. Tak byto
w koncowych tatach urzedowania Eisenhowera, zna-
mionujgcych sie krachem ,zimnej wojny”; podobne
wahniecie dato sie odczué¢ w roku budzetowym 1964/
/1965 przed eskalacjg agresji przeciwko narodowi
wietnamskiemu, a po nasyceniu sit zbrojnych nowo-
czesnym sprzetem w okresie intensywnych zbrojen
w poczatku tat sze$édziesigtych. Obydwa te progi uda-
to sie jednak kompleksowi militarno-przemystowemu
udatnie przezwyciezy¢ i utrzymaé wzrost budzetow
wojennych.

Polityczne uwarunkowanie rozmiarow budzetow mi-
litarnych sprawia, iz obydwie bezpoSrednio w tym :za-
interesowane sity —mestabliszment militarny i prze-
myst zbrojeniowy starajg sie stymulowaé napiecie
w stosunkach miedzynarodowych i militarne rozstrzy-
gniecia spornych kwestii politycznych. Gwoli za$ wiek-
szej skuteczno$ci dziatania w tym Kkierunku staraja sie
taczy¢ swe Srodki i przedsiewziecia.

Przyjmuje to konkretng posta¢ zrastania sie kapitatu
panstwowego z monopolistycznym, ktére w zadnej in-
nej dziedzinie nie osiggneto takich rozmiaréw i giebo-
kosSci jak w sferze militarnej. Znaczna czes¢ kapitatu
obrotowego i trwatego monopoli zbrojeniowych po-
chodzi ze Srodkéw panstwowych. Rzad federalny jest
witascicielem znacznej czesci zaktadow, w ktérych mo-
nopole realizujg zamodwienia rzagdowe. System ten jest
szeroko rozwiniety, szczeg6lnie w gateziach wymaga-
jacych duzych naktadow inwestycyjnych. W przemysle
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atomowym niemal wszystkie przedsiebiorstwa i labo-
iratoria stanowig witasno$¢ panstwa; w przemys e

czo-rakietowym - okoto 70»/« mocy produkcyjnych
Jednoczes$nie system finansowania zamowien w
miziedzinie powoduje angazowanie kapitatow

'wych razem z monopolistycznymi (w postaci kredytéw
panstwowych) w procesie produkcji, a me dopiero
w momencie przekazywania produktu finalnego pan-
stwu jako nabywcy. W stosunkach miedzy rzadem
a producentami techniki wojennej niemal catkowicie
zostaty wyeliminowane stosunki rynkowe — olbrzy-
mia wiekszosé kontraktow zawierana jest z pominie-
ciem wolnej konkurencji, bez ogtaszania przetarpw,
najczesciej w wyniku zakulisowych pertraktacji. re
zultacie tych réznorodnych S$cistych zwigzkow militar-
nego establiszmentu z obstugujacym go przemystem
czestokro¢ w ogdle nie mozna ustali¢, gdzie sie konczy
kapitat panstwowy, a zaczyna prywatny, i odwrotnie.

Zrastanie kapitatu panstwowego z monopolistycznym
przyjmuje szczegélnie jaskrawy wyraz w postaci per-
sonalnych powigzan byznesu wojennego z militarnym
estahliszmentem.

Uwaga amerykanskiej literatury antymilitarystycz-
nej koncentruje sie na najbardziej jaskrawej formie
tych wiezi: zatrudnianiu emerytowanych oficerow
przez korporacje zbrojeniowe. Jest to wspdiczes$nie po-
wszechng praktyka w Stanach Zjednoczonych. Wedtug
ustalen rozpatrujagcej ten problem komisji 1z y
zentantow. w 1960 r. okoto 1400 emerytowanych ofice-
row w randze od majora wzwyz zajmowato wysokie
stanowiska w przemysle. 261 generatlow i admiratéow
oraz 485 emerytowanych putkownikéw zatrudniaty
kompanie wytwarzajagce 80«/0 sprzetu wojennego.
W trakcie nastepnego dziesieciolecia proces ten nasilit
sie jeszcze bardziej. Wedtug danych ujawnionych przez

tej
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senatora Wa.illiama Proxmire ze stanu Wisconsin,
w 1969 r. firmy zbrojeniowe zatrudniaty juz 2072 by-
tych putkownikéw i generatbw. Werbunek tego ro-
dzaju kadr do koncernéw zbrojeniowych nie ma nic
wspoOlnego z fachowymi umiejetno$ciami bytych do-
wodcow, poniewaz w dziedzinie konstrukcji nowo-
czesnego sprzetu wojennego potrzebne sg wiedza i do-
Swiadczenia zupetnie innego rodzaju. Prozaicznie proste
powody ujawnia w spos6b az nadto otwarty motywa-
w jaka zaopatrzyt prezes rady zarzadzajacej Ge-
neral Motors, Alfred P. Sloan, wniosek o powotanie
do tejze rady generata George C. Marshalla: ,,Wydaje
mi sie, ze generat Marshall mogtby by¢ dla nas w pew-
nej mierze uzyteczny wtedy, gdy przejdzie na emery-
ture po wypetnieniu swych obecnych zadan, zaktada-
jac, ze bedzie nadai mieszkat w W?"aszyngtonie”
John M. Swomley zwraca uwage, iz przydatno$¢ nie-
formalnych powigzan bytych wojskowych w pozyski-
waniu zaméwien dla firm, w ktérych posiadajg oni
dobrze ptatne synekury, wigze sie z faktem, ze 95%
kontraktow zbrojeniowych jest rozdzielane nie w dro-
dze otwartej konkurencji, lecz w wyniku poufnych
negocjacji. Autor ten podkresla réwniez, ze tego ro-
dzaju powigzania personalne utatwiajg oddziatywanie
przemystu na zgodng z interesami korporacji zbroje-
niowych polityke sit zbrojnych w kluczowych spra-
wach 4
Dorazne korzysci sg niewatpliwie istotnym moty-
wem zatrudniania bytych wojskowych w przemysle
wojennym. Zakres tego zjawiska nie ogranicza sie
jednak bynajmniej do ‘zatrudniania emerytowanych
oficeréw, a jego poditoze jest daleko gtebsze niz do-
razne zabezpieczanie zyskow. Odzwierciedla ono w sfe-
rze personalnej proces formowania sie militarnego
ksztattu  kapitalizmu panstwowo-monopolistycznego
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A

.u, stanach Zjednoczonych. Zjawisko

mmiedzy rzadem a czotowymi grupami finans vy

i Inopolami zwigzanymi ze zbrojeniami ma charak-
ter dwustronny i dotyczy stanowisk daleko

niz te ktoére w rzadzie czy korporacjach zajmujg za
zwyczkj generatowie i putkownicy. Wielu sposroa le-
rownikéw monopoli zbrojeniowych ma za «obg staz n
kierowniczych stanowiskach w militarnym establisz-
mencie. Przykiady powszechnosci tej praktyki zostaty
ujawnione przy opisie typowych monopoli zbrojenio-
wych. Podobnie wiekszo$¢ kierownikow_ militarnych
agend rzadowych reprezentuje czotowe osrodki byzne-
su wojennego. R. J. Barnet - znany specjalista ame-
rvkanski w dziedzinie polityki militarnej i rozbroje-
nia — udowadnia wystepowanie takiej prawidtowosci
przy pomocy konkretnych wyliczen«. Ustalit on ze
z wielkiego byznesu wywodzito sie 70 na 91 oso is osci
petnigcych kluczowe funkcje w militarnym estabhsz-
mencie w latach 1940-1947. Z tych sfer rekrutowato
sie 8 sposrod 10 sekretarzy obrony, 7 sposrod 8 sekre-
tarzy sit lotniczych, 8 spos$réd 9 sekretarzy sit lado-
wych, wszyscy zastepcy sekretarza obrony 3 sposrod
5 dyrektorow Centralnej Agencji Wywiadowczej i 3
sposréd 5 przewodniczagcych Komisji Energii Atomo-
wej. :

WieZz personalna jest jednym z koniecznych warun-
kow powstawania S$cistej symbiozy byznesu z militar-
nym establiszmentem, zrastania sie oligarchii kapitatu
monopolistycznego z panstwowym w militarny kom-
pleks panstwowo-monopolistyczny N

W tonie tej oligarchii panuje absolutna zgodnos$¢
w podstawowej kwestii; celowosci utrwalania polityki
preferujgcej wyscig zbrojen i rozstrzyganie proble-
mow polityki miedzynarodowej $Srodkami militarnymi.
Witasciwe stosunkom kapitalistycznym dazenie kazdej
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2 grup hurzuazji do pomnazania kapitatéw, zdobycia
oraz zwiekszania przewagi kapitatowej i potitycznej
nad innymi, konkurencyjnymi grupami, lu wypadku
otigarchii kompteksu mititarno-przemystowego znaj-
duje wyraz w postaci prob podsycania napiecia w sto-
sunkach miedzynarodowych. Eskatacja aktywnos$ci mi-
litarnej USA i zwigzany z tym wzrost wydatkow wo-
jennych jest bowiem dla tej oligarchii jedyng droga
zdobywania kolejnych punktéw w zazartej walce kon-
kurencyjnej o miejsce na szczycie rzadzacych grup
kapitatu. Jednos$¢ intereséw w tej podstawowej spra-
wie stanowi kluczowag przestanke jednos$ci dziatan po-
litycznych wszystkich cztondéw kompleksu militarno-
-przemystowego, a zatem ich sity i skutecznosci.

Istnienie tego rodzaju dazen nie przesadza jednak
automatycznie o mozliwo$ci ich realizacji w drodze
narzucenia przez oligarchie kompleksu militarno-prze-
mystowego korzystnej dla siebie polityki pozostatym
sitom spotecznym narodu amerykanskiego, przede
wszystkim za$§ grupom burzuazji zwigzanym z cywil-
nymi dziedzinami gospodarki. Fakty przemawiajg za
tym, ze oligarchia ta nie dysponuje jeszcze sitg kapi-
tatowqg i potityczng dostateczng do samowolnego prze-
sgdzania kierunkéw polityki panstwowej. Musi sie ona
liczy¢é z potrzebg zdobywania akceptacji i poparcia in-
nych sit burzuazji, potezniejszych od niej zard6wno na
skutek silniejszej pozycji w hierarchii czotowych mo-
nopoli, jak i dzieki szerszej bazie spotecznej wsrod
mas S$rednich i drobnych przedsigbiorcow kapitali-
stycznych oraz identyfikujgcych sie z nimi warstw
spoteczenstwa amerykanskiego.

Na ograniczony charakter wpltywow politycznych
i ekonomicznych kompleksu mititarno-przemystowego
wptywajg w decydujgcej mierze: 1) wewnetrzne kon-
trowersje w ramach kompteksu, 2) zachowanie prze-
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wagi ekonomicznej i politycznej przez burzuazje zwig-
zana z gospodarka cywilna.

Kontrowersje w tonie kompleksu militarno-przemy-
stowego ujawniaty sie wielokrotnie przy opisie genezy
il aktualnego stanu przemystu zbrojeniowego oraz mi-
litarnego establiszmentu. Kontrowersje te stanowig
rownie wazna ceche charakterystyczng jak i wszystkie
inne, z tg roznica, ze o ile zaprezentowane wczes$niej
cechy odzwierciedlaty przestanki jego sity, to ta ujaw-
nia wewnetrzne Zrodta stabosci kompleksu militarno-
-przemystowego.

Kontrowersje miedzy poszczegdlnymi agendami rzg-
dowymi wchodzagcymi w skiad militarnego establisz-
mentu odgrywaty istotng role w ich dziatalno$ci, czego
najbardziej wyraznym przejawem byta najpierw walka
o0 priorytet miedzy poszczegdlnymi rodzajami sit zbro”
nych; lagdowych, morskich i lotniczych, a nastepnie
starcie miedzy militarystami w mundurze i w cywilu,
zakonczone podporzadkowaniem tych pierwszych de-
cydujagcym osrodkom cywilnej wiadzy politycznej
skoncentrowanej w urzedzie prezydenckim.

Przebieg walki konkurencyjnej w przemys$le zbro-
jeniowym jest jeszcze ostrzejszy. Toczy sie ona za-
rowno miedzy poszczeg6lnymi przedsiebiorstwami kon-
kurujagcymi miedzy soba o przechwycenie najbardziej
korzystnych zamowien, jak i miedzy catymi gateziami
przemystu zbrojeniowego — walczacymi o najbardziej
dla nich korzystng strategie militarng. Niezalezno$¢ od
koniunktury na rynku cywilnym i wysoka stope zysku
koncerny zbrojeniowe optacajg ryzykiem nagtej utra-
ty zamowien (np. w rezultacie zmiany popytu z broni
konwencjonalnej na strategiczng lub odwrotnie, czy
w efekcie uzyskania kontraktu przez konkurenta).
Dane przytoczone w tabeli 12 ujawniaja swoista
hustawke w wysokosci zamowien zdobywanych przez
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gtownych dostawcéw Pentagonu w poszczegblnych la-
tach, prawidtowos$é ta odbija sie jeszcze drastyczniej
w wypadku firm mniejszych, nie dysponujgcych po-
waznymi wpltywami w militarnym establiszmencie.
Dane zawarte w tabeli 12 mozna réwniez odczytaé
w innym aspekcie: gorny putap zaméwien w pewnych
latach obrazuje zakres zdolnosci wytwdrczych kon-
cernu, spadek zamowieA natomiast, czestokroé¢ dos¢
gwaltowny, oznacza niewykorzystanie tych mocy pro-
dukcyjnych, a zatem strate dla producentéw i bezro-
bocie dla pracownikéw. | tak np. porazka Boeinga
w walce z General Dynamics o produkcje mysSliwca
bombardujagcego o zmiennym kacie skrzydet F-111,
a nastepnie z Lockheedem o produkcje wielkiego sa-
molotu transportowego C-5A spowodowaty przesunie-
cie sie Boeinga na liscie gtéwnych dostawcow Penta-
gonu z czwartej pozycji w 1961 r. na dwunastg
w 1970 r. Podobnie ditugotrwate preferowanie pro-
dukcji uzbrojenia na potrzeby wojny wietnamskiej
w praktyce oznaczato zmniejszenie zamowien na bron
rakietowo-jagdrowga, a w nastepstwie drastyczne zmniej-
szenie wykorzystania mocy produkcyjnych czotowych
oSrodkéw tego przemystu — w Seattle, Wichita, San
Diego, Los Angeles, Sacramento, Hartford, Newark,
New Haven itp.M

Trzecig ptaszczyzng kontrowersji w tonie kompleksu
militarno-przemystowego jest walka o dominujgcg po-
zycje miedzy oligarchig militarnego establiszmentu
a roznymi grupami oligarchii przemystu zbrojeniowe-
go. Oligarchia reprezentujaca biurokracje panstwowa
nie jest bynajmniej pozbawiona aspiracji do zyskania
okreSlonej samodzielno$ci, a nawet przewagi w sto-
sunku do pozostatych grup burzuazji. Oligarchia kapi-
tatu panstwowego nie bytaby bowiem ptodem i inte-
gralng czescig klasy burzuazyjnej, gdyby nie podej-
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mowata préb utozsamienia interesu caltej klasy z in-
teresem walki o zdobycie dominujgcej pozycji dla sie-
.bie. Wzrost mocy kapitatowej i potegi politycznej pan-
stwa w nastepstwie intensywnej militaryzacji umacnia
te tendencje i stwarza czeSciowe przestanki ich reali-
zacji. Silne sprzecznosci w tonie przemystu zbrojenio-

vvego — podstawowej grupy burzuazji, z ktérg mili-
tarny establiszment bezposrednio koryguje poziom
swej wspotzaleznosci i samodzielnoSci — umacniaja

dazenia oligarchii panstwowej do zyskania dominuja-
cej pozycji w Swiecie kapitatu w ogole. Stanowi to
jednak réwnocze$nie podstawowg przyczyne utrzymy-
wania sie zaleznos$ci catego kompleksu militarno-prze-
mystowego od grup burzuazji pozostajagcych poza nim.
Warunkiem skuteczno$ci dziatania kazdej organizacji
jest bowiem zwarto$¢ i jednolito$¢ wszystkich jej czeSci
sktadowych; ,sojusz konkurencyjny” rbznych grup
wchodzgcych w skiad kompleksu ostabia jego zwar-
tos¢, potegujac zarazem niedoskonato$¢ tej symbiozy.

Oprocz tych sprzeczno$ci wewnetrznych uzaleznienie
konipleksu militarno-przemystowego od innych grup
burzuazji amerykanskiej wynika takze z tego, ze kom-
pleks nie zyskal jeszcze wystarczajgcej potegi ekono-
micznej. Wprawdzie na listach bezpo$rednich dostaw-
cow towardw i ustug o charakterze militarnym ligu-
ruje okoto 20 tys. koncernéw, a nastepne 100 tys.
firm partycypuje w tym dziele w charakterze pod-
dostawcOw kooperujacych z producentami uzbrojenia,
jednakze zestawienie tych danych z pozycjg i potega
przedsiebiorstw zwigzanych z rynkiem cywilnym wy-
pada zdecydowanie na niekorzy$¢ tych pierwszych.
Zmilitaryzowane monopole nie dysponujg dostateczng
sitg kapitatlowa i pozycja w hierarchii amerykanskiej
burzuazji, by mozna zgodzi¢ sie z pogladem o mozli-
wosci samowolnego przesadzania przez nie kierunkdéw
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rozwoju polityki i gospodarki USA. Stanowig one
mniejszo$¢ w kazdym uktadzie sit kapitatu amerykan-
skiego: obejmujg (tgcznie z poddostawcami) nie wiecej
niz 20Vo ogolnej liczby firm przemystowych, dyspo-
nuja (wspdlnie z panstwowymi agendami militarnymi)
okoto 10o/o produktu narodowego brutto; produkcja
wojenna stanowi okoto 20Vo catoksztattu wytworczosci
przemystu przetworczego USA oraz — co chyba naj-
bardziej istotne zaledwie okoto producentéow
uzbrojenia identyfikuje sie z kompleksem militarno-
-przemystowym, nastawiajac sie gtownie czy prze-
waznie na rynek wojenny, i sg to z reguty koncerny
zajmujace dalsze miejsca na listach czotowych firm
amerykanskich i swiatowych.

Przeczy to takze wspomnianej juz hipotezie swoiste-
go ,samorédztwa kompleksu militarno-przemystowe-
go. Przyczyn rozwoju tego zjawiska nalezy bowiem
szuka¢ nie tylko w wewnetrznym impecie wchodza-
cych w jego sktad sit, ale rodwniez w akceptacji i po-
parciu ze strony innych grup burzuazji i spoteczen-
stwa amerykanskiego. Poszukiwania te sg tym bar-
dziej celowe, ze — jak dowodzg liczne fakty — grupy
burzuazji nie zwigzane bezpos$rednio z militarnym
establiszmentem i przemystem zbrojeniowym majg
rowniez okresSlone powody popierania militaryzacji
gospodarki i polityki USA, w innym jednak, bardziej
ograniczonym zakresie, niz ma to miejsce w przypadku
producentow uzbrojenia i rzadowej biurokracji mili-
tarnej. Motywy i zakres tego zainteresowania wyma-
gajag odrebnej analizy, gdyz dopiero na podstawie pet-
nego rachunku sit stymulujagcych i ograniczajacych
procesy militaryzacji USA mozna ustali¢ przestanki
uksztattowania kompleksu militarno-przemystowego
i perspektywy jego dalszego rozwoju.



«Czes¢ druga

Spoteczno-ekonomiczne uwarunkowania

ROZWOJU MILITARYZMU

Przedmiotem wuwagi poprzednich rozdziatow byty
grupy spoteczenstwa amerykanskiego jednoznacznie
zaangazowane w realizacje zadan militarnych; pro-
fesjonalni military$ci (ktéry to termin obejmuje zawo-
dowych wojskowych i1 biurokratyczny aparat militar-

“nych agend rzagdowych) oraz witasciciele przedsiebiorstw
' zarabiajgcych na zbrojeniach. Prosperity oraz pozycja
spoteczna, ekonomiczna i polityczna tych grup sa bez-
posSrednio uzaleznione od rozmiarow budzetow wojen-
nych, nic wiec dziwnego, ze podejmujg one wspolne
dziatania zmierzajagce do zwiekszenia roli sit i Srodkéw
militarnych w rozstrzyganiu probleméw polityki ame-
rykanskiej. Jednakze rozmiary oraz sita ekonomiczna
i polityczna tej symbiozy nie sg jeszcze tak olbrzymie,
by umozliwiaty samowolne narzucanie korzystnych dla
siebie rozwigzan w polityce wewnetrznej i zagranicz-
nej. W zwigzku z tym istnienie i rozwo6j kompleksu
militarno-przemystowego uzaleznione sg w decydujg-
cej mierze od akceptacji i poparcia innych, nie zara-
biajgcych bezposrednio na zbrojeniach, grup burzuazji
oraz identyfikujgcych sie z nimi sit spoteczenstwa ame-
rykanskiego.

Przyczyny popierania militaryzacji polityki i gospo-
darki amerykanskiej przez grupy burzuazji nie zara-
biajgce na zbrojeniach nie rzucajg sie tak wyraznie
w oczy, jak w wypadku przemystu zbrojeniowego
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i oligarchii militarnego establiszmentu, totez czesto, sg
pomijane badz minimalizowane w publikacjach traktu-
jacych o kompleksie militarno-przemystowym i deter-
minantach jego rozwoju. Wynika to przede wszystkim
z posredniego charakteru korzysci, czerpanych przez
te grupy z militaryzmu, przy czym korzysci te czesto
sg przestaniane przez fakt, iz grupy burzuazji nie
wchodzgce w skiad kompleksu muszg bezpos$rednio
partycypowaé w kosztach militaryzacji, w postaci
wzrostu podatkéw od zyskéw i dochodéw, negatyw-
nych nastepstw inflacji, trudnosci na rynku surowco-
wym, wzrostu cen sity roboczej itp. Istotny wplyw
na pomijanie zainteresowania szerszych kregow bur-
zuazji amerykanskiej militaryzacjg polityki i gospo-
darki kraju wywierajg rowniez opinie czotowych auto-
rytetbw wsrod burzuazyjnych antymilitarystow —
typu J. W. Fulbrighta czy R. J. Barneta — celowo
zawezajacych pole swego ataku i rozmiary military-
stycznego wynaturzenia tylko do biurokracji wojsko-
wej i monopoli zbrojeniowych. Militaryzm stanowi
w ich interpretacji zto$liwg jemiote wyrostg na zdro-
wym pniu amerykanskiego systemu kapitalistycznego.
Liczne dowody wskazujg jednak, iz zalezno$S¢ miedzy
gtdwnymi sitami burzuazji amerykanskiej a komplek-
sem militarnym jest obustronna.

Zasadniczy pien systemu kapitalistycznego w USA
jawi sie w Swietle faktow jako zmurszaty i niezdolny
do samodzielnego zycia — byt swoj przedtuza wiasnie
dzieki militaryzmowi, pobudzajgcemu wewnetrzne
kragzenie sokéw i wspierajacemu pasozytnicze zerowa-
nie na stabszych organizmach w otoczeniu. Militaryzm
stat sie bowiem w minionym ¢wiercwieczu podstawo-
wym instrumentem wielostronnego wspierania bur-
zuazyjnej przedsiebiorczosSci przez rzad federalny,
a zatem i warunkiem skutecznego funkcjonowania ka-
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i pitalistycznego systemu ekonomicznego w USA. Stwa-
rza to sytuacje wzajemnego uzaleznienia nie tylko
kompleksu militarno-przemystowego od dominujacej
iloSciowo i kapitatowo reszty burzuazji amerykanskiej,
vale i odwrotnie.

Zalezno$¢ ta nie byta jednak rezultatem nieuchron-
nej koniecznosSci czy przypadku. Istniata bowiem alter-
natywna mozliwo$¢ podtrzymywania funkcjonalnosci
systemu kapitalistycznego przez rozbudowe aktywnosci
gospodarczej panstwa w dziedzinach cywilnych.
zuazja amerykanska odrzucita jednak te mozliwos¢
iw spos6b zamierzony ksztattowata oraz utrwalata
militarny charakter decydujacych funkcji panstwa.
Znalazto to szczegO6lnie jaskrawy wyraz w nastepuja-
cych dziedzinach;

1. W potraktowaniu przez burzuazje amerykanska
aktywnos$ci militarnej jako podstawowego narzedzia
podtrzymywania i pobudzania koniunktury gospodar-
czej w Stanach Zjednoczonych.

2. W wuzaleznieniu poziomu zatrudnienia od rozmia-
row sit zbrojnych i zakupow zbrojeniowych, co stuzyto
narzucaniu amerykanskiemu $wiatu pracy warunkow
sprzyjajacych identyfikacji jego dazen z politykg oli-
garchii kapitatu panstwowo-monopolistycznego oraz
utrzymywaniu ,pokoju klasowego w USA.

3. W skierowaniu gtdownego nurtu prac naukowo-
-badawczych na ,rewolucje w uzbrojeniu , co zakia-
dato spozytkowanie owocéw rewolucji naukowo-tech-
nicznej w interesie globalnych aspiracji burzuazji
amerykanskiej oraz poszerzenie bazy spotecznej mili-
taryzmu w $rodowiskach inteligencji naukowej i tech-
nicznej.

4. W militarnym zabezpieczaniu imperialistycznej
ekspansji kapitatdw amerykanskich. Znaczenie tej tra-
dycyjnej funkcji sit zbrojnych i polityki militarnej






Rozdziat czwarty

KONIUNKTURA WOJENNA

Okresowe zwiekszanie popytu wojennego nalezato
wprawdzie do tradycyjnego arsenatu srodkow, ktorymi
postugiwata sie burzuazja amerykanska w celu prze-

mzwyciezania cyklicznych kryzyséw nadprodukcji, jed-

»inakze dopiero wspdiczesnie wydatki militarne zyskaty
range statego i gtdownego instrumentu podtrzymujace-
go i pobudzajagcego koniunkture gospodarczg USA.
Przesadzity o tym dwojakiego rodzaju przyczyny;

___ obiektywne, ktére w nastepstwie zalamania sie
mechanizméw wolnej konkurencji narzucity bur-
zuazji — niezaleznie od jej woli i checi koniecznos$¢
regulowania procesdw gospodarczych przez panstwo;

— subiektywne, uwarunkowane interesem klasy
rzadzacej, ktére zadecydowaty o wyborze najbardziej
korzystnych z punktu widzenia burzuazji dziedzin
i form aktywnosci gospodarczej panstwa.

Uzaleznienie skutecznego funkcjonowania amery-
kanskiego systemu gospodarczego od popytu militar-
nego bezsprzecznie legto u podstaw procesu przeksztat-
cania aparatu panstwowego USA w ,panstwo wojny .
Sktania to do réwnie uwaznego zbadania genezy, za-
kresu i nastepstw tego procesu, jak omawianych w po-
przednich rozdziatach objawdéw bezposredniego milita-
ryzowania przemystu i systemu politycznego Standéw
Zjednoczonych.
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1 Uksztattowanie
zmilitaryzowanej wersji
interwencjonizmu panstwowego
w USA

Objawy zatamywania sie mechanizmoéw gospodarki
wolnokonkurencyjnej jako regulatora i stymulatora
wszelkich form przedsiebiorczosci kapitalistycznej na-
rastaly od poczatku monopolistycznego stadium tej
formacji. Gtdwnym wyrazem tego procesu byto pote-
gowanie sie cyklicznych kryzyséw nadprodukcji —
wzrost ich czestotliwos$ci, rozmiaréw spadku produkcji
oraz powszechnos$ci bankructwa przedsiebiorstw kapi-
talistycznych. O ile w latach 1825—1900 kryzysy nad-
produkcji wystepowaly przecietnie co dziesie¢ lat, to
od poczatku XX wieku przecietna diugosci cyklu ko-
niunkturalnego zmniejszyta sie do 6 lat. Podczas trzech
ostatnich depresji XIX wieku poziom produkcji su-
rowki obnizyt sie o 8Vo w 1873 r.; 94<fo w 1882 r. oraz
55Vo w 1890 r., a wydobycie wegla odpowiednio
0 27®o, 25®0 oraz 19i®o0. Natomiast w trakcie pierw-
szych trzech kryzysow XX wieku produkcja suréwki
spadta o 20,3in'o w 1907 r., 40,P/o w 1920 r. oraz 64,8Vo
w 1929 r., za$ wydobycie wegla odpowiednio o 4,3Vo,
14,20 oraz 30,9®/0. Obok zmniejszenia sie produkcji
podstawowych na oOwczesnym poziomie sit wytwor-
czych produktow — wegla i suréwki — istotnym
wskaznikiem potegowania sie gtebokosci depresji go-
spodarki amerykanskiej byt takze znaczny spadek cen
towaréw. W latach siedemdziesigtych ubiegtego wieku
ceny spadaty przecietnie o 34®0, natomiast podczas
depresji 1920 r. — o0 38Vo, a w 1929 — o 54Vo ~

Zamiast oczekiwanej przez ekonomistow burzuazyj-
nych likwidacji kryzyséw w warunkach monopolizacji
kluczowych gatezi gospodarki kapitalistycznej, nasta-
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pito spotegowanie ich czestotliwosci i .gtebokosci, co
Iw efekcie doprowadzito w 1929 r, do depresji, z ktorej
system kapitalistyczny nie byt w stanie wydoby¢ sie
przy pomocy zywiotowego dziatania mechanizméw go-
Aspodarki rynkowej.

Kryzys 1929 r., okreSlany potocznie w literaturze
naukowej i publicystyce mianem ,Wielkiego Kryzy-
su”, odegrat przetomowa role w historii systemu kapi-
talistycznego. Réznit sie on od wszystkich poprzednich
gtebokoscia spadku aktywnosci gospodarczej, czego
dowodem moga byé chociazby przytoczone powyzej
liczby, wykazujgce drastyczne zmniejszenie produkcji
podstawowych wyrobow oraz cen towardéw. Po raz
pierwszy réwniez depresja powaznie dotkneta nie
tylko drobne i $rednie przedsiebiorstwa, ale wszystkie
formy przedsiebiorczo$ci kapitalistycznej, wigcznie
z czotowymi grupami kapitatu finansowego. Poprze-
dnie kryzysy nadprodukcji byty dla poteg finansowych
swoistymi okresami prosperity, umozliwiaty bowiem
najsilniejszym nie tylko przetrwanie, ale takze wchta-
nianie po niezwykle niskich cenach setek tysiecy ban-
Krutujacych przedsiebiorstw, co utatwiato im wygry-
wanie konkurencji i przyspieszato koncentracje kapi-
tatu. ,W nocy 2 listopada 1907 r., gdy gietda byta
ogarnieta panika, najstarszy z Morgandw spokojnie

uktadat pasjansa w swej bibliotece” — pisat J. K. Gal-
braith, obrazujac charakter zmiany, jaka nastapita
w tej dziedzinie. — ,Zaledwie dwa dziesieciolecia

p6zniej, podczas krachu w 1929 r., byto oczywiste, ze
bankierzy z Wall Street sg réwnie bezradni jak wszy-
scy inni” 2

Nie spotykana uprzednio gteboko$¢ i powszechnosé
tego kryzysu ujawnity w spos6b bezsporny, ze mecha-
nizmy i dzwignie wiasciwe prywatnej przedsiebiorczos-
ci kapitalistycznej utracity samoregulujgcg moc cyklicz-
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snastawiania” koniunktury gospodarczej. Warun-
kiem przezwyciezenia tej (a jak pokazata przysztoscé,
takze kazdej nastepnej) depresji statlo sie szerokie uru-

chamianie dzwigni i mechanizmoéw interwencjoniz-
mu panstwowego. ,Depresja ta zmienita oblicze Ame-
ryki — pisat prof. Alvin H. Hansen. — Zalamato sie

funkcjonowanie kolei zelaznych, bankéw, wiadz sta-
nowych i lokalnych. Bankrutowali wtasciciele domoéw,
farmerzy i drobni byznesmeni. Rzad federalny byt
zmuszony do wyratowania ich z tej opresji”
Przyczyny zatamania sie zdolnosci cyklicznego prze-
zwyciezania Kkryzysow przy pomocy mechanizméw
wiasciwych dla wolnokonkurencyjnej gospodarki ka-
pitalistycznej sg zbadane i doS¢ doktadnie opisane przez
nauke marksistowskg Sprowadzajg sie one — w du-
zym uproszczeniu — do zniszczenia regulujgcych funk-
cji rynku w warunkach ograniczenia konkurencji przez
monopole i oligopole. Dagzenie firm monopolistycznych
do maksymalizowania zyskéw przy pomocy dyktowa-
nia zawyzonych cen powoduje w konsekwencji spote-
gowanie dysproporcji miedzy podazg a popytem. Na-
gromadzenie produkcji, na ktorg nie ma pokrycia
w zdolnosci nabywczej og6tu konsumentéw (rekrutu-
jacych sie w wiekszosci sposréd pracownikéw badz
drobnych byznesmenodw), prowadzi do kryzyséw nad-
produkcji w catej gospodarce, tym ostrzejszych, im
bardziej sprawny, zorganizowany i skoncentrowany
jest aparat produkcyjny poszczeg6lnych gatezi gospo-
darki i panujgcych w nich oligopoli. Na tym szczeblu
osiaga nowy putap sprzeczno$¢ miedzy postepem w spo-
tecznym charakterze wytwarzania a regresem w Kie-
runku wzrastajagcego przywiaszczania efektdw zespo-
towej pracy przez kapitat prywatny. Przezwyciezenie
tej sprzecznosci — czyli przezwyciezenie egoistycznych
tendencji do maksymalizowania zyskéw w sposéb pod-

168



.wazajacy funkcjonalno$¢ Kkapitalistycznego sposobu
~produkcji — wymaga ingerencji panstwa burzuazy]-
'nego jako reprezentanta interesow catej klasy kapita-
listbw, ograniczajacego w okreslonej mierze partyku-
. larne dazenia poszczegdlnych wtascicieli i ich ugrupo-
Nwan oraz przywracajgcego koniunkture w drodze or-
ganizowania dodatkowego popytu.

»,Nowym aktorem
. w dramacie cyklu -

stwierdzit obrazowo prof. Nan-
sen — a przynajmniej czynnikiem pretendujagcym do
odgrywania wiodacej roli stat sie budzet federalny
Angazowanie sie panstwa burzuazyjnego w poczy
nania zmierzajgce do tagodzenia cyklicznych kryzyséw
nadprodukcji i stwarzania warunkOw ponownego o0zy-
wienia przedsiebiorczosci kapitalistycznej nie jest by-
najmniej zjawiskiem nowym. Ingerencje takie wyste-
powaly czesto i wyraznie nasilaty sie wraz z zaostrza-
niem sie przebiegu kryzyséw w warunkach monopoli-
stycznej koncentracji kapitatu. Panstwa burzuazyjne
w ciggu do$¢ diugiego okresu wypracowywaty ztozony
system dziatan i form okresowej wzmozonej aktyw-
nosci gospodarczej. Ich istote stanowi z reguty wspie-
ranie prywatnej przedsiebiorczosci kapitalistycznej
przez organizowanie dodatkowego popytu na dobra
konsumpcyjne i inwestycyjne, stwarzajgcego bodZce
do ozywienia koniunktury. Panstwo zmierza w" takich
wypadkach do wywotania swoistej reakcji tancucho-
wej: popyt stwarzany przez panstwo winien przyczynie
sie do zwiekszenia aktywnoS$ci czeSci przedsiebiorstw,
co pocigga za sobg wzrost ich zapotrzebowania na
surowce i dobra inwestycyjne wytwarzane przez inne
zaktady oraz zwiekszenie zdolno$ci nabywczej® zatrud-
nionych w tych przedsiebiorstwach pracov/nikéw — to
z kolei powinno sprzyja¢ przezwyciezaniu Kkryzysu
w coraz wiekszej liczbie przedsiebiorstw i gatezi go-
spodarki. Okresowe zwiekszanie popytu przez panstwo
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STabela 18

~Dynamika ..ros,u produktu narodowego bndto i wydatkow r.gdu
federalnego w latach 1870— 19706

Stosunek
Stosunek

wydat-
wydatkow . kow fe-
v Produkt Wydatki federal- \deydatlku deral-
narodo- federalne  nych do ederaine nych do
Rok wy w mid W mid produktu W_mld produktu
ydoi doi. narodowe- doi. narodowe-
. go w go w
proc. proc.
1953 364,6
1870 1954 364.8
1900 1956  419.2
1910 1958 4473
1929 1960 503.8
1933 1961 520.1
1937 1966 743.3
1938 1967 785.1
1940 1968 860.6
1945 1969 9517
- 1970 9765
1949

W 18§§ I FS%V‘% sila nabywcza Wladz,\federNVr%cele

13 6-krotnym wzros$cie produktu narodoweg ).

O ile wzrost roli i rozmiarow popytu panstwowego p
1929 r hyl obiektywng koniecznoscig, ktdrej burzuazja
musilta st -podporzadkowywa¢ pod grozbg utraty zdol-
nosci reprodukowania kapitatéw oraz zatamania wzg g
nej funkcjonalnos$ci kapitalistycznego systemu ekon -
mU Zo to wybor kierunkéw
Si, panstwa w gospodark, byl w
lezLny od dazen i woli klasy kapitalistow. Podsta
wowg sprawg byto zadecydowanie, czy sity i srod

i form angazowania
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znajdujgce sie w dyspozycji panstwa majg by¢ wyko-
rzystywane na zwiekszenie popytu cywilnego czy tez
militarnego. Bezposrednio po Wielkim Kryzysie zdecy-
dowanie dominowat cywilny kierunek Jydatkow fI

ralnych, czego praktycznym wyrazem bytly progra-

y rooseyeltowskiego Nowego tadu, zakiadajacego
przezwyciezenie depresji gospodarcze przez oToW
A"mwestycje publiczne oraz r6znorodne akcje socjalne
W czasie realizacji programdéw Nowego tadu nastapit
wyrazny spadek udziatu wydatkéw militarnych w bu-
dzecie federalnym — z 63,8»0 w 1929 r do 32 9«o

je F. D. Rooseyelta proby uksztattowania cywilnego
c ara e:m interwencjonizmu panstwowego spotyka-
ty sie jednak ze sprzeciwem licznych i ¢ly~wycji
Sie w At AMykAAsKiej. Sprzeciw ten zaostrzat
sie w miare przezwyciezania najbardziej drastycznych
P zejawow stagnacji gospodarki kapitalistycznej i roz-
nvevrh” g programom socjalnym, rewolucyj-
ych nastrojow wielomilionowych mas bezrobotnych
Konserwatywne elementy burzuazji amerykanskiej -
uprzednio sparalizowane grozbg bankructwa witasnych
firm i_calego systemu kapitalistycznego - z chwilg
g y ujrzaty mozliwo$¢ przywrocenia funkcjonalnosci
systemu przy pomocy interwencjonizmu panstwowego
podjety akcje wymierzong przeciwko programom so-
cjalnym Nowego tadu, traktujgc je jako objawy ,so-
cjalizacji ~ Standéw Zjednoczonych. Spowodowato to
w efekcie pewne ograniczenie skutecznos$ci polityki
rooseyeltowskiej. Przyczynita sie ona wprawdzie do
istotnego ztagodzenia najbardziej dotkliwych objawow
depresji, me zaowocowala jednak ponownym ozywie-
niem gospodarki i nie zapobiegta nawrotowi Kkryzysu
w 1937 r. Gospodarka amerykanska w latach trzydzie-
stych dreptata w miejscu, a poziom produkcji niemal
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przez wszystkie lata byt nizszy niz 1929 r. Dopiero
druga wojna $Swiatowa spowodowata pierwszy po prze-
szto dziesiecioletniej przerwie okres prosperity w go-
spodarce amerykanskiej. Byty cztonek rooseveltow-
skiego sztabu ekonomistow realizujgcych reformy No-
wego tadu J. K. Galbraith stwierdzit, ze w latach
Arzydziestych nigdy nawet nie zblizono sie do zamie-
rzonego celu. Przyznat on, ze ,Wielki Kryzys lat trzy-
dziestych nigdy sie nie skonczyt. On tylko rozptynat
sie w wielkiej mobilizacji lat czterdziestych . (Por.
tabela 19).

Tabela 19
Dynamika produkcji przemystowej w USA w latach 1928 1946"

(wskaznik :poziom produkcji w latach 1957 1959 = 100)

oziom Poziom

Rok pProdukcji Rok produkcji
1928 34,8 1936 36,3
1929 38,4 1937 39,7
1930 32,0 1938 31,4
1931 26,5 1939 38,3
1932 20,7 1940 43,9
1933 244 1945 70,5
1934 26,6 1946 59,5
1935 30,7

Dopiero olbrzymi wzrost popytu wojennego podczas
drugiej .wojny Swiatowej przyczynit sie do przezwycie-
Zenia trwajgcego od Wielkiego Kryzysu zastoju gospo-
darczego w USA. Rzadowe zakupy towarow i ustug
dla celow wojennych wielokrotnie wyprzedzaty wow-
czas tempo wzrostu produktu narodowego brutto. O ile
w latach 1939—1944 produkt narodowy wzrost 1,8 ra-
zy, to zakupy o charakterze militarnym zwiekszyty sie
przeszto 51 razy. WM tym samym czasie udziat produk—
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cji wojennej w produkcie narodowym wzrost z 1,6®/0
do 45,00/0. Liczby te Swiadczg bezspornie, iz u Zrodet
prosperity gospodarki amerykanskiej w tatach drugiei
wojny Swiatowej legt wzrost popytu na towary i ustu-
gi o charakterze militarnym (por. tabela 20).

Tabela 20

(w cenach z 1963 r.)

Produkt narodowy brutto  Zakupy toWaréw i ustug dla celdw wojen-

nych
Rok Wzrost w sto- W zrost w sto-  Pproc. w sto-
mid doi. sunku do_roku . sunku do roku  sunku do pro-
oprzedniego mld doi. .
pop 9 poprzedniego duktu narodo-
W proc. W proc. wego
1939 223,2 .
1940 242,0 1084
1941 281,8 116,4
1942 323,2 114,7
1943 364,4 112,7
1944 391,1 107,3

Poczynajagc od drugiej wojny Swiatowej popyt wo-
jenny odgrywat istotng role w nakrecaniu koniunktury
gospodarczej w USA. Wprawdzie okres ozywienia go-
spodarczego w pierwszych latach powojennych byt
zwigzany ze wzmozonym popytem na przedmioty trwa-
togo uzytku o charakterze pokojowym, gtownie miesz-
kania, samochody i odnawianie parku maszynowego;
byto to jednak bezpoSrednim nastepstwem istnienia od-
tozonego popytu z lat wojny, a wiec poSrednim rezul-
tatem uprzedniej mobilizacji przemystu do produkcji
wojennej.

Co wiecej; wkrotce okazato sie, iz rozmiary tego od-
tozonego popytu cywilnego nie rekompensujag w petni
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redukcji spozycia wojennego. Ograniczenia konsumpca3i
cywilnej w latach wojny byty bowiem

stosunkowo
niewielkie;

Stany Zjednoczone nie odniosty zadnych
.zniszczen na skutek dziatan wojennych, totez — w od-
roznieniu od innych wysoko rozwinietych panstw ka-
pitalistycznych, a zwiaszcza Japonii, Niemiec, Francji
i Anglii — w USA oczekiwany boom powojenny byt
mniejszy i trwat krocej. W rezultacie poziom produkcji
w latach 1945—1946 zmniejszyt sie okoto 30»/0 i juz
w 1947 r. zarysowata sie groZzba wystagpienia powaznej
recesji gospodarczej.

W celu przezwyciezenia tego kryzysu administracja
Trumana siegneta nie do wzoréw pokojowych form
interwencjonizmu z okresu Nowego tadu, lecz do
doSwiadczen pobudzania aktywno$ci gospodarczej z cza-
su drugiej wojny Swiatowej. Podobienstwo w formac
byto tym razem dos¢ znaczne, gdyz obok programow
ponownej rozbudowy sil zbrojnych USA zaktadano
rowniez dostawy uzbrojenia dla innych krajow; panstw
Europy zachodniej, Grecji, Turcji, potudniowej
i Tajwanu. Diametralnie zmienita sie jednak tresc po-
wojennego interwencjonizmu panstwowego o0 charak-
terze militarnym: skierowany on zostat bowiem prze-
ciwko tym sitom, ktore stanowity awangarde walki
z faszyzmem. Taki byt w istocie sens antyradzieckiej
polityki ,,zimnej wojny” i dtawienia przemocg tych sit
postepu w Grecji, Francji, we Wioszech, w_Korei czy
Chinach, ktore wysunety sie na czoto narodow podczas
zbrojnej watki z faszyzmem.

Nawrot do militaryzacji polityki i gospodarki znalazt
wyraz w proklamowanej w marcu 1947 r. zmmowojen-
nej ,doktrynie Trumana” oraz wzroscie zakupow to-
waréw i ustug dla celow militarnych. Poczynajac od
czwartego kwartatu 1947 r. zwiekszyty sie one z 11,7
mld dolaré6w do 20,7 mld dolarébw w 1950 r. (w cenach
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statych z 1963 r.). Wojna koreahAska przyspieszyta te
tendencje, zwiekszajac popyt militarny do 651 mlid
dolarow w 1953 r., czyli 55 razy w pordéwnaniu
z 1947 r.

Po zakonczeniu dziatan wojennych w Korei admi-
nistracja federalna podjeta decyzje ,,0 utrzymaniu wy-
sokich rozmiar6w budzetu militarnego w czasie poko-
ju, co jak przyznaje we wspomnieniach Eisenho-
wer — stworzytlo nowy precedens” u. Wydatki mili-
tarne ulegly wprawdzie pewnemu zmniejszeniu, nie
wrocity juz jednak ani do charakterystycznego’ dla
okresdw pokoju poziomu z lat poprzedzajacych druga
wojne Swiatowga, ani nawet do wysokosci z okresu po-
wojennej demobilizacji. Decyzja ta oznaczata w prak-
tyce uznanie trwatej roli popytu wojennego w gospo-
darce amerykanskiej.

Ostateczne uznanie wydatkdw militarnych za gtéwne
narzgdzie stymulowania proceséw gospodarczych przez
panstwo wigze sig z okresem administracji Kenne-
dy’ego. Zwiekszenie popytu na produkty militarne po-
traktowano wdwczas nie tylko jako Srodek doraZnego
przezwyciezenia kolejnej recesji gospodarczej w latach
1960 1961, ale jako podstawowy instrument przyspie-
szenia stopy wzrostu gospodarczego Standw Zjedno-
czonych. Kennedy natychmiast po objeciu urzedu pre-
zydenckiego podjat kampanie na rzecz zwiekszenia
zbrojeh. Podczas pierwszych sze$ciu miesiecy urzedo-
wania zwracat sie on trzykrotnie do Kongresu o zwie-
kszenie przewidzianych na 1961 r. dotacji na cele wo-
jenne. W dwa miesigce po objeciu kierownictwa admi-
nistracji federalnej, 28 marca 1961 r., w oredziu do
Kongresu Kennedy zazadat zwiekszenia budzetu mili-
tarnego w stosunku do uprzednio przyjetego na ten
rok o 2,3 mld dolarow, ktére miaty by¢ przeznaczone
na doskonalenie sit strategicznych oraz sil specjalnych
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'do prowadzenia dziatan przeciwpartyzanckich. 25 maja
1961 r., po klesce w Zatoce Swin, Kennedy powtérnie
wystapit do Kongresu z zgdaniem zwiekszenia” budzetu
militarnego o ¢wier¢ miliarda dolarow na zwigkszenie
liczby piechoty morskiej o 12 tys. 0s6b, na ulepszenie
broni konwencjonalnej oraz na realizacje programu
kosmicznego. 25 lipca 1961 r. prezydent domagal sie
dalszego zwiekszenia dotacji na zbrojenia o 3,25 mld
dolaréw. Ponadto postulowat wyasygnowanie dodatko-
wej kwoty 207 min dolaréw na budowe schronow prze-
ciwatomowych i rozpetat gwattowny run budowlany,
apelujagc o powszechne budownictwo tego typu zabez-
pieczeh. W rezultacie przyjecia programu wszechstron-
nej rozbudowy sit zbrojnych zakupy militarne wzrosty
z 449 mld dolaré6w w 1960 r. do 51,6 mld dolaréw
w 1962 r. Jeszcze intensywniej wzrastaty naklady na
badania kosmiczne, zwigzane wdwczas z programem
intensywnej rozbudowy broni rakietowej; w 1960 r.
wyniosty one 401 min dolaréw, w 1962 r. 1257 min
dolaréow, a w 1963 r. juz 2552 min dolarow
Propagandowa motywacja tej intensyfikacji zbrojen
eksponowata w pierwszym rzedzie potrzeby obronne
Standw Zjednoczonych i,wolnego Swiata”. Uwazniej-
sza analiza ujawnia jednak wage, jakg przywigzywano
wolwczas do wzrostu wydatkéw wojennych jako $rodka
przeciwdziatania recesji i przyspieszenia tempa wzro-
stu gospodarczego USA. W Pentagonie opracowywano
plan rozmieszczenia zamowien wojennych, uwzgled-
niajacy nie tylko potrzeby militarne, ale rowniez wy-
mogi ozywienia koniunktury gospodarczej.
' Efektem traktowania popytu wojennego jako gtow-
nego narzedzia przezwyciezenia depresji byt wyrazny
wzrost produkcji o charakterze militarnym w okresach
ogo6lnego spadku poziomu produkcji przemystowej
w USA. Pod tym wzgledem minione ¢wieréwiecze zde-
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cydowanie r6znito sie od okresu Nowego. Ladu (por.
tabela 21).

Tabela 21

Produkcja przemystowa a produkcja militarna m USA  latach kryzysow
gospodarczych™

Udziat produk-

ot .

Spadek produ- cji mititarnej
Lata kryzysow kcji przemysto-
wej w proc.

w catoksztatcie
produkcji prze-
mystowej w
proc.

1929—1933 50,8 34
1937—1938 32,3 3.3
1948—1949 7,7 10,0
1953—1954 9,6 24,3
1957—1958 124 21,4
1960—1961 7,3 20,7

Nastepny skok wydatkdw wojennych byt zwigzany
z zaangazowaniem sie amerykanskich sit zbrojnych
w wojne przeciwko narodowi wietnamskiemu. Jedno-
cze$nie temu wzrostowi wydatkéw militarnych towa-
rzyszyt pewien spadek, a w najlepszym razie stabili-
zacja wydatkéw federalnych na cele nie zwigzane
z wojng I Od 1965 r. wydatki na cele bezposrednio
zwigzane z prowadzeniem dziatan wojennych wzra-
staty nieprzerwanie az do 1970 r., kiedy nastgpit pe-
wien ich spadek zwigzany z ponowng reorientacja
zbrojen na bron strategiczng (por. wykres 2).

Zapotrzebowanie na towary i ustugi zwigzane z pro-
wadzeniem dziatah wojennych bylo od 1965 r. wieksze
niz we wszystkich poprzednich wojnach. W roku bu-
dzetowym 1965/1966 wyekspediowano do Wietnamu
51 min ton sprzetu wojennego, czyli okoto 16 ton na
kazdego znajdujgcego sie tam zoinierza amerykanskie-
go. Wedtug obliczen dokonanych w 1968 r. koszty tej



lHHEWykres 2

\Wzrost kosztow wojny wietnamskiej
lu (w mid doi.)

29,3
273
¢3,6
20,7.

6,5,
3,5

195765 1966 1967 1968 1969 1970

wojny wynosity przecietnie 77 min dolaréw dziennie,
z czego 24 min dolarow pochtaniaty zakupy S$rodkéw
tacznosci, benzyny i innych materiatow, 18 min dola-
row — utrzymanie i ptace wojskowych, nastepne
18 min dolarow — amunicja wszelkiego rodzaju, od
naboi do bomb lotniczych, 10 min dolarpw — czesci
zapasowe i remont sprzetu, 5 min dolarbw — uzupet-
nianie strat w sprzecie lotniczym, 1 min dolaréw —
budowa instalacji wojskowych i 1 min dolarbw — do-
skonalenie uzbrojenia na potrzeby tej wojny Ten
wzrost wydatk6w wojennych utrzymywat sie az do
konca lat sze$cdziesigtych, jednakze najszybsze tempo
osiggnat w poczatkowym okresie eskalacji interwencji
w Wietnamie (por. tabela 22).

Niezaleznie od okresowych wahan koniunktury wo-
jennej i zmiany udziatu poszczeg6lnych rodzajéw broni
w zakupach militarnych, efektem catej polityki USA
w okresie powojennym byto nadanie jednoznacznie
militarnego charakteru procesom interwencjonizmu
panstwowego w amerykanskim zyciu gospodarczym.
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Tabela 22

Wozrost zamoéwiern towaréw i ustug
przez Departament Obrony w latach 1964—1969""*

W zrost w sto-
sunku do roku

Rok mld doi.
poprzedniego
w proc.
1964 51,0
1965 50,9 —02
1966 66,2 30,0
1967 73,4 10,8
1968 75,2 2,4
1969 82,4 9,5

2. Motywy wyboru popytu militarnego
jako zasadniczego Ssrodka
podtrzymywania i pobudzania
koniunktury

Utrwalanie militarnego charakteru interwencjonizmu
panstwowego w USA w okresie powojennym nie byto
bynajmniej wynikiem przypadku, lecz wypadkowa
dazen i dziatan burzuazji amerykanskiej. Mimo doraz-
nych przejawdw opozycji poszczeg6lnych grup kapitatu
przeciw konkretnym pozycjom w budzetach militar-
nych, mimo oporow przeciwko partycypowaniu w kosz-
tach zbrojen — w ostatecznym rachunku przewaznie
dochodzito do korzystnego dla kompleksu militarno-
-przemystowego kompromisu najszerszych grup bur-
zuazji.

Wprawdzie wiekszo$¢ kapitalistow nadal uznawata
za najdoskonalszy ideat wolnokonkurencyjny model
gospodarki i niechetnie przyjmowata wzrost regulujg-
cych funkcji panstwa, w szczegdlnoSci za$ wigzacy sie
z tym wzrost podatkéw i r6znego rodzaju ograniczenia
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swobody dziatania prywatnej przedsiebiorczosci, jed-
nakze o postawie klasy rzadzacej w USA jako catosci
przesadzita Swiadomosé, iz bez aktywnej interwencji
panstwa gospodarce amerykanskiej grozi nawrot de-
presji i stagnacji rownie gtebokich, jak te, ktdre neka-
f ty ja w latach trzydziestych. Potwierdzajg to wyniki
ankiety przeprowadzonej w 1946 r. wsrdd 15 tys. czo-
(’rowych byznesmendw przez miesiecznik Fortune. Na
pytanie: czy realna jest groZzba powtdrzenia sie Wiel-
kiego Kryzysu w ciggu najblizszego dziesieciolecia,
' *580/0 respondentéw odpowiedziato twierdzaco, zaledwie
| 28«/0 negowato takg mozliwo$¢ (przy czym na taka
| odpowiedZ mogta w powaznym stopniu wptywac wia-
ra w skuteczno$¢ regulujacych funkcji panstwa); resz-
I ta respondentow nie miata zdania w tej sprawie
] W latach, ktore nastgpity po drugiej wojnie Swiato-
I wej, obawa nawrotu depresji byta niewatpliwie decy-
I dujgcym elementem kalkulacji wiekszosci byznesme-
now” — pisat J. K. Galbraithi9, a wypowiedzi tego
rodzaju po dzien dzisiejszy nigdy nie spotkaty sie w li-
teraturze amerykanskiej z zastrzezeniami. Burzuazja
amerykanska nie miata wiec w istocie wyboru, gdyz
obawa przed krachem narzucata jej konieczno$¢ wyra-
zenia zgody na utrzymywanie funkcjonalnosci systemu
gospodarczego przy pomocy instrumentéw interwen-
cjonizmu panstwowego.

Miata natomiast mozliwo$¢ stymulowania kierunkéw
aktywnosci gospodarczej panstwa i — jak juz wska-
zywaliSmy — wykorzystata te mozliwo$¢ torpedujac
tendencje podtrzymywania i pobudzania koniunktury
w drodze zwiekszania popytu cywilnego, umacniajac
i utrwalajgc natomiast dominujgcg pozycje popytu mi-
litarnego. Burzuazja amerykarnska opowiedziata sie za
militarnym charakterem interwencjonizmu panstwo-
wego z kilku powoddéw.
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Pierwszym z nich byt fakt, ze ta forma aktywnosci
gospodarczej panAstwa nie stanowi konkurencji dla
przedsiebiorczos$ci prywatnej. Wydatki na zbrojenia
nie zwiekszaja bowiem konkurencyjnej masy towaréw
na rynku, a zatem i nie przysparzajg kapitalistom do-
datkowych kiopotéw z ich realizacjg; stwarzajg nato-
miast mozliwos¢ rozwijania zyskownej przedsiebior-
czosci kapitalistycznej w produkcji i obstudze potrzeb
wojennych, a i dla niezaangazowanych w tej sferze
producentéw tworzg posrednio popyt na produkty
konsumpcji osobistej dla pracownikéw instytucji woj-
skowych i przedsiebiorstw zbrojeniowych oraz na $rod-
ki produkcji i surowce potrzebne do wytwarzania
uzbrojenia.

Wynika to z zasadniczej roznicy miedzy popytem
wojennym i sposobem jego zaspokojenia a popytem
cywilnym. Przewazajgca wiekszo$¢ produktéw naby-
wanych przez panstwo nie znajduje zadnego zastoso-

wania w konsumpcji cywilnej, co — w potgczeniu
z wymogami zachowania tajno$ci szeregu rozwigzanh
technicznych — sprawia, ze produkcja tego typu nie

stwarza konkurencji dla przedsiebiorstw obstugujgcych
rynek cywilny. Ponadto wiekszo$¢ rzgdowych zakupéw
militarnych jest realizowana w drodze kontraktow,
a nie za posrednictwem rynku, co ogranicza ingerencje
panstwa w sfere stosunkéw rynkowych, pozostawiajgc
prywatnym przedsiebiorstwom wiekszg swobode dzia-
tania. W takim uktadzie stymulator, jakim jest popyt
wojenny, oddziatuje na koniunkture gospodarczg nie-
jako od zewnatrz, za poSrednictwem czesci przedsie-
biorstw produkujacych sprzet militarny.

Niebagatelny wptyw na postawe burzuazji wobec
rozbudowy kompleksu militarno-przemystowego miat
fakt, iz zwigzane z tym wydatki nie sg z punktu wi-
dzenia tej klasy bynajmniej marnotrawstwem, lecz
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Wego rodzaju ,kosztami"’ reprodukcji systemu Kkapi-
talistycznego w warunkach og6lnego Kkryzysu tego
ustroju.

Dodajmy, ze koszty te sg akceptowane dopoty, do-
poki udaje sie je przerzuci¢ na barki Swiata pracy.
Burzuazja traktuje bowiem inwestycje w obrone swego
panowania klasowego jako jedno ze Zrddet zyskownej
lokaty kapitatow. Musi ona przeznacza¢ coraz wieksze
Srodki na zabezpieczenie swego panowania tak w im-
perium., jak i w metropolii. Jednoczes$nie reguty sy-

i stemu kapitalistycznego sprawiaja, iz naktady tego ro-
p.dzaju sa uwazane za optacalne, gdy zainwestowany
I'w zbrojenia kapitat przynosi zyski, a stopa zysku w tej
; dziedzinie nie jest mniejsza niz z operacji w gateziach
" cywilnych. Tak wiec burzuazja, bedac zainteresowana
i w militarnym zabezpieczeniu swego panowania i eks-
r pansji imperialistycznej, bynajmniej nie chce ponosic¢
t czy chocby partycypowaé¢ w kosztach tegoz. Inaczej
*mowigc — militarne zabezpieczenie systemu kapita-
listycznego traktuje jako jeszcze jedno przedsiewziecie

k przynoszace dochéd.

Potwierdza to analiza Zrodet wzrostu przychodow
panstwowych, ktéra ujawnia zwiekszanie obcigzen za-
robkow obywateli, przy jednoczesnym zmniejszaniu
sie przecietnego udziatu korporacji kapitalistycznych
w dochodach panstwowych (por. tabela 23).

Blisko 40i®0o korporacji wykorzystato szeroki i elas-
tyczny system ulg podatkowych dla fundacji dobro-
czynnych, inwestorow, eksporterow itp. i w ogole nic
nie wptaca-do kasy panstwowej W dziedzinie po-
datkow indywidualnych dokonaty sie takze znamienne
przesuniecia na niekorzy$¢ grup zyjacych z zarobkow,
a nie z dochodow od wkitadéw kapitatowych. O ile
w 1939 r. podatek dochodowy ptacito 7,6 min obywa-
teli USA, to w 1957 r. liczba podatnikOw wynosita
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Tabela 23
Gtéwne zrodla wplywow budzetu federatnego”™t

(w mld dolaréw i proc.)
1950 1960 1966 1968 1970

Zrédio g m1d m ld mid

doi. proc. doi. proc. doi. proc. doi. proc. proc.
Opodat-
kowanie
ludnoéci 636 743 710 768 1008 771 1250 81,4 1645 81,3
w tym:
bezposre-
dnie 25,2 40,7 55,5 68,7
posred-
nie 38,4 30,3 45,3 56,3
Opodat-
kowanie
korpora-
cji 220 257 215 232 300 229 287 186 379 187
Razem

wplywy 85,6 100 925 100 130,8 100 1537 100 2024 100

59,4 min o0s6b. Zmiana ta byta wynikiem nie tylko
zwiekszenia dochodow ludnosci, ale rowniez obnizenia
wysokosci dochodéw nie podlegajagcych opodatkowa-
niu; uwzgledniajagc wzrost cen i spadek wartosci do-
lara, realna wielko$¢ nie opodatkowanego dochodu
zmalata w stosunku do 1939 r. ponad trzykrotnie.
W latach sze$édziesigtych 6P/o podatkow wptacali po-
datnicy, ktérych roczny dochdéd nie przekraczat 15 tys.
dolaréw.

Warto zwroci¢c uwage na to, ze w przypadku cywil-
nego charakteru interwencjonizmu pahAstwowego na-
stepujag procesy niemal zupetnie odmienne, gdyz zwie-
kszanie sity nabywczej og6tu ludnosci przy pomocy fi-
nansowanej przez panstwo akcji socjalnej i robét pub-
licznych oraz wymogi przeciwdziatania wszystkiemu,
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co moze ostabiaé popyt szerokiego og6tu ludnosci na
towary konsumpcyjne, narzucajg koniecznos¢ dokony-

U wania wtérnego podziatu dochodu narodowego kosztem

£ zyskow korporacji i zwiekszonego opodatkowania do-
chodéw od kapitatu. Ponadto realizacja programow
socjalnych sama przez sie stanowi forme dodatkowej
redystrybucji dochodu narodowego na rzecz grup uboz-
szych, one bowiem przede wszystkim korzystajg z réz-
nych rodzajow konsumpcji zbiorowej, takich jak ko-
munikacja publiczna, opieKa zdrowotna, tanie budow-
nictwo mieszkaniowe itp., podczas gdy warstwy bo-
gatsze na o0g6t daza do osiggniecia wyzszego poziomu
indywidualnego zaspokajania potrzeb.

Istotnym powodem opozycji wobec socjalnych Kie-
runkéw interwencjonizmu panstwowego jest takze
fakt, iz interwencja socjalna jest dziatalnoscig konku-
rencyjng w stosunku do partykularnych intereséw roz-
nych grup byznesu (np. publiczna stuzba zdrowia ogra-
nicza pole dziatania klinik prywatnych, podobnie tanie
budownictwo mieszkaniowe — prywatnych wiascicieli
nieruchomosci itp.) oraz podwaza szeroko zakorzeniony
mit, zgodnie z ktérym przedsiebiorczo$¢ prywatna ma
najlepiej zaspokaja¢ wszelkie potrzeby. Wszystkie te
przyczyny legty u podstaw zaréwno ograniczania so-
cjalnych programéw Nowego tadu, jak i torpedowania
tendencji do rozwijania tej dziedziny aktywnosci go-
spodarczej panstwa w okresie powojennym, kiedy to
programy nawigzujgce do reform Nowego tadu byty
niezmiennie pietnowane przez propagande wielkiego
byznesu jako objawy tendencji socjalistycznych. Prezes
Izby Handlowej Stanéw Zjednoczonych, C. D. John-
stone, na dorocznym zebraniu tej organizacji w 1946 r.
okres$lit wydatki rzgdowe na ubezpieczenia spoteczne
jako ,gorsze niz okropnosci wojny atomowej” i przy
aplauzie uczestnikow zebrania zazadat usuniecia z bu-
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dzetu federalnego wszystkich pozycji, ktore ,sg wy-
nikiem zadan reform spotecznych”, potepiajac je jako
.marksistowski socjalizm” 22.

J. K. Galbraith przytacza liczne wypowiedzi autory-
tatywnych przedstawicieli byznesu amerykanskiego,
jednoznacznie oceniajacych socjalne formy interwen-
cjonizmu panstwowego jako przejawy ,petznacego so-
cjalizmu , grozace ograniczeniem swobody prywatnej
przedsiebiorczos$ci (utozsamianej notabene z pojeciami
wolnosci 1 demokracji) oraz przeksztatceniem Standéw
Zjednoczonych ,w panstwo komunistyczne, stosownie
do projektow Marksa” zs.

Te kampanie propagandowe miaty usprawiedliwiac
i wspieraé praktyczne poczynania réznych grup bur-
zuazji amerykanskiej, zmierzajgcych do torpedowania
pokojowych kierunkéw interwencjonizmu panstwowe-
go — w rodzaju programu Sprawiedliwego tadu (Fair
Deal) administracji trumanowskiej, czy socjalnych
aspektow gtoszonego przez J. F. Kennedy’ego progra-
mu Nowych Rubiezy {New Frontiers). Najskuteczniej-
szym Srodkiem w tej dziedzinie niezmiennie byto spy-
chanie tych program6w na margines w rezultacie
forsowania nowych programow militarnych. Klasycz-
nym przykiadem wypierania socjalnych funkcji pan-
stwa przez koncentracje jego uwagi i aktywnos$ci na
sprawach wojny stanowig losy johnsonowskiego pro-
gramu rozwigzania nabrzmiatych probleméw wewne-
trznych, okreslanego mianem Wielkiego Spoteczenstwa
{Great Society).

Przedstawiajgc projekt budzetu na 1967 r. Johnson
deklarowat: ,JesteSmy narodem bogatym i mozemy
sobie pozwoli¢ na osiagniecie postepu w Kkraju przy
jednoczesnym wywigzywaniu sie z zobowigzan zagra-
nicznych. Z tego wtasnie powodu nie wstrzymatem
postepu w nowym dynamicznym programie Great So-
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ciety, by jego kosztem finansowac nasze wysitki w Azji
.potudniowo-wschodniej”. W rok po6zniej Johnson tylko
jubocznie wspomniat o ,Wielkim Spoteczenstwie
Astwierdzajac ogdlnikowo, ze ,,w naszych wewnetrznych
iiplanach bedziemy nadal posuwaé sie naprzéd uwaznym
i rozsagdnie wywazonym krokiem” W oredziu budze-
towym na rok 1969 brakuje juz zarbwno samego okres-
lenia Great Society, jak i oddzielnego zestawienia kry-
jacych sie pod tym pojeciem zamierzen. ,Pomimo
chwackich gtoséw, ze mozemy pozwoli¢ sobie <« na
armaty, i na masto», wojna w Wietnamie juz okazala
zgubny wpltyw na «Wielkie Spoteczenstwo»... pisat
senator Fulbright. — By¢ moze, niektérzy pocieszaja
sie tym, ze Stany Zjednoczone dysponujg zasobami
materialnymi w peini wystarczajgcymi do przebudowy
naszego spoteczenstwa nawet w trakcie prowadzenia
wojny poza granicami USA, lecz juz obecnie stato sie
oczywiste, ze nie mamy dosy¢ ani rezerw intelektual-
nych, ani zapatu do osiggniecia tego celu”

Istotny wptyw na utrwalanie militarnego charakteru
interweiicjonizmu panstwowego miaty doswiadczenia
historyczne narodu amerykanskiego. W zasadzie do lat
ostatnich wojna i wzrost wydatkow militarnych koja-
rzyty sie szerokim kregom spoteczenstwa USA raczej
z pozytywnymi niz negatywnymi nastepstwami. Poza
wojng domowag wszelkie nastepne toczyty sie w gtow-
nej mierze poza terytorium Standéw Zjednoczonych
i nie powodowaty zniszczen majatku oraz ofiar wsréd
ludnos$ci cywilnej. Liczba ofiar $miertelnych wsérod
zotnierzy byta takze stosunkowo niska, o czym moze
Swiadczy¢ fakt, ze w czasie wszystkich wojen prowa-
dzonych przez Stany Zjednoczone (z obydwiema woj
nami Swiatowymi wigcznie) przyrost naturalny w USA
nie spadat, a nawet bywal wyzszy od przecietnego
(np. w latach drugiej wojny Swiatowej przyrost natu-
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ralny zwiekszyt sie z 17,9 os6b na tysigc mieszkancow
w 1940 r. do 21,5 w 1943 r., pokrywajac z nadwyzka
straty wojenne

Wigzato sie to w istotnej mierze z poprawg koniunk-
tury gospodarczej i zwigzanego z nig ograniczenia bez-
robocia oraz wzrostu zarobkéw og6tu ludnosci. ,Dla
przewazajacej wiekszoSci Amerykanow druga wojna
Swiatowa byta wprawdzie nieoczekiwanym, ale szcze-
Sliwym przypadkiem” — stwierdza prof. Galbraith,
przypominajgc, ze wojna data zatrudnienie kilku mi-
lionom bezrobotnych, ktérzy utracili juz nadzieje na
znalezienie pracy, oraz zwiekszyta mozliwosci zdobycia
bardziej intratnych i satysfakcjonujacych zajeé przez
przedstawicieli warstw S$rednich. ,, Tylko niewielu na-
razonych byto na dokuczliwos$ci rozigki z rodzing,
strach, cierpienia fizyczne i okaleczenia lub $mier¢, co
jest nieprzyjemng strong losu zotnierza uczestniczgcego
w wojnie. Poniewaz jednak stanowili oni mniejszos¢,
wojna nie zostawita trwatych $ladéow. Kryzys nato-
miast, ktory dotknat bolesnie olbrzymig wiekszos¢
ludnos$ci, takie Slady zostawit” 27,

Przekonanie, ze wzrost wydatkow militarnych przy-
nosi wiecej korzysci niz szkdd, utrwalato sie w spote-
czenstwie amerykanskim w trakcie ditugotrwatego pro-
cesu, a przezwyciezenie stagnacji gospodarczej lat trzy-
dziestych w rezultacie ozywienia wywotanego druga
wojng Swiatowg byto tylko ukoronowaniem tego pro-
cesu. Whrew bowiem czesto spotykanym uproszcze-
niom zwiekszanie popytu militarnego jako narzedzie
przezwyciezania kryzysow gospodarczych byto stoso-
wane w USA — cho¢ w réznym zakresie — juz od za-
rania monopolistycznego stadium kapitalizmu. Znajdu-
je to potwierdzenie w zestawieniu dynamiki poziomu
0g6lnej produkcji przemystowej i militarnej w latach
wiekszych kryzysow gospodarczych (por. tabela 24).
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Jabela 24

Dynamika produkcji przemystowej i militarnej w USA
w okresach wiekszych kryzysow™

Awskaznik: poziom produkcji przemystowej i militarnejJw latach 1957— 1959 = 100)

Spadek ogd6lnej produkcji prze-
A

Lata kryzyséw W zrost produkcji militarnej

mystowej
1872—1875 z 30do 28 z 024 do 031
1883—1884 z 51 do 48 z 037 do 039
1892—1894 z 80do 69 z 059 do 0,72
1902—1904 z 130 do 123 z 123 do 136
1907—1908 z 159 do 130 z 152 do 188
r 1913—1914 z 20,8 do 195 z 193 do 2,06
1929-1932 z 38,4 do 20,7 z 340 do 517
1 -1937—1938 z 39,7 do 31,4 z 554 do 637
1 1948—1949 z 684 do 64,7 z 30,10 do 32,50
1 1957—1958 z 100,7 do 93,7 z 98,40 do 1021

Podczas kazdego z tych kryzyséw produkcja na po-
trzeby wojenne wzrastata, co w warunkach ogdlnego
spadku produkcji przemystowej umozliwiato tagodze-
nie rozmiaréw depresji i jej przezwyciezanie. W ptywa-
fo to na nastroje spoteczehAstwa amerykanhskiego, ktdre
coraz silniej wierzyto, ze wzrost wydatkdw militarnych
ma dobroczynne konsekwencje dla catego narodu. Umo-
zliwiato to rozwédj korzystnej dla wielkich monopoli
manipulacji postawami spoteczenstwa.

W szystkie przedstawione powyzej czynniki stwarzaty
nieporéwnanie korzystniejsze warunki dla rozwoju mi-
litarnych kierunkéw interwencjonizmu panstwowego
niz cywilnych. Wptywatly one zarazem na ksztattowa-
nie sie dazen i postaw szerokich kregbéw burzuazji
amerykanskiej. Znalazto to wyraz w promilitarystycz-
nej polityce klasy rzadzacej w USA, czego praktycz-
nym przejawem jest fakt, iz — jak stwierdza prof.
Galbraith — ,wydatki militarne sg stanowczo popiera-
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ne przez byznesmenow. Od wielu lat zaden decydujacy
osrodek byznesu nie zakwestionowat rozrzutno$ci wy-
datkéw na obrone. Wydatkéw tych nie obejmujag zadne
oszczednos$ci w dziedzinie gospodarki publicznej” 2.

3. ,Garnizonowa ekonomika”

W rezultacie polityki kontynuowanej od poczatku
drugiej wojny Swiatowej do konca lat szes¢dziesigtych,
w Stanach Zjednoczonych uksztattowat sie taki model
interwencjonizmu panstwowego, w ktorym najwaz-
niejszym S$rodkiem +tagodzenia kryzyséw gospodarki
kapitalistycznej, podtrzymywania i pobudzania koniun-
ktury jest popyt wojenny. Interwencja ta przybiera
najczesciej forme stymulowania przedsiebiorczosci ka-
pitalistycznej metodami poSrednimi — przez panstwo-
we zamoOwienia i zakupy, polityke kredytowa i fiskal-
ng czy tez finansowanie badan i inwestycji zwigzanych
z produkcjg militarng.

»Wspdbtczesnie aktywnos$¢ gospodarcza rzagdu federal-
nego koncentruje sie w pierwszym rzedzie na zada-
niach militarnych, a dopiero na drugim planie znaj-
dujg sie problemy odkry¢ naukowych, rozwoju go-
spodarczego i poszukiwanie $rodkow rozwigzywania
kwestii socjalnych — stwierdza dr Murray Weiden-
baum, pomocnik sekretarza Departamentu Skarbu do
spraw polityki gospodarczej. — Z 60 mld dolaréw wy-
dawanych corocznie przez rzad federalny na zakup
towardow i ustug od sektora prywatnego okoto potowy
stanowig produkty zakontraktowane, projektowane
i realizowane pod Scistg kontrolg rzgdowg — sg to ta-
kie elementy systemu zbrojeniowego, jak samoloty,
pociski rakietowe, czolgi, okrety i bron artyleryjska.
Przewazajgca cze$¢ pozostatych zakup6w jest zwigzana
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rz wykorzystywaniem i obstuga systeméw zbrojenio-
wych, w postaci paliw i smar6w oraz zaopatrzenia per-
~N-sonelu sit zbrojnych w zywno$¢, umundurowanie, po-
i“mieszczenia i inne wykorzystywane przezen S$rodki,
[fZakupy débr i ustug przez cywilne agencje rzadu fe-
i deralnego — obejmujace gtéwnie standardowe towary
| znajdujace sie w obrocie handlowym, w rodzaju wypo-
sazenia biurowego i $rodké6w medycznych — pochia-
niajg zaledwie 10 mld dolarow rocznie, czyli mniej
niz jedng piagta wszystkich zakupow rzadowych”
Twierdzenie to znajduje potwierdzenie w zestawieniu
obrazujacym rozdziat zaméwien od sektora prywatne-
8go pomiedzy poszczeg6lne agendy wiadz federalnych
w 1969 r. (por. tabela 25).

Tabela 25

Kontrakty agend rzadu federalnego z sektorem prywatnym w 1969 r™

A (w proc.)
Agenda Proc. zamowien

Departament Obrony

Krajowa Administracja Aeronautyki i Przestrzeni
r,  Kosmicznej

Komisja Energii Atomowej

Departament Rolnictwa

Departament Zdrowia, Oswiaty i Opieki Spotecznej

Departament Transportu

Departament Poczt

Glowne Stuzby Administracyjne

Inne

~
w

O MNNRE R Owk

Razem 100

Jak juz wspominaliSmy w rozdziale o militarnym
establiszmencie, decydujgca cze$é¢ kontraktow Komisji
Energii Atomowej oraz Krajowej Administracji Aero-
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nautyki i Przestrzeni Kosmicznej ma charakter mili-
tarny, a dziatalno$¢ innych agencji rzgdowych réwniez
(choé w réznym stopniu) stuzy tym celom. W tej sy-
tuacji dominacja popytu militarnego w caloksztatcie
zamoéwien rzgdowych jest rzecza zupetnie oczywista.
Przedstawione w tabeli 25 dane z 1969 r. nie sg pod
tym wzgledem wyjatkiem, ale potwiedzajg og6lng pra-
widtowos¢, niezmiennie wystepujgca w latach pieédzie-
sigtych i sze$édziesigtych (por. tabela 26).

Tabela 26

Udziat zakupéw militarnych w catoksztalcie zakupdw rzadu federal-
AN

nego™

Zakupy towaréw i ustug dla potrzeb militar-
Federalne zakupy towa- nych
Rok réw i ustug ogétem
w mld doi. mid doi. w proc. wszystkich
zakupéw federalnych

1950 18,4 14,1 76,7
1955 44,1 38,6 87,5
1960 53,5 44,9 84,0
1965 66,9 . 50,1 75,0
1966 77,4 60,6 78,3
1967 90,6 72,4 79,9
1968 95,6 75,8 79,3

Wraz z utrwalaniem militarnego charakteru wydat-
kow i zakupoéw rzadu federalnego postepowat w USA
proces przeksztatcania sie gospodarki amerykanskiej
w swoistg ,,garnizonowg ekonomike”. Prof. T. McCar-
thy uzasadnia trafno$é tego — wprowadzonego przez
siebie — okre$lenia tym, ze w ostatnich dziesieciole-
ciach gospodarka amerykanska w praktyce znajduje
sie permanentnie w stanie wojny, gdyz nawet w prze-
rwach miedzy dziataniami wojennymi rozwijat sie
przemyst zbrojeniowy i umacniat sie wpltyw wydat-
kow wojennych na catg gospodarke
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Oceny takie bywajg niekiedy traktowane raczej jako
wyraz przesadnej zaciektosci przeciwnikéw militaryz-
mu amerykanskiego niz jako obiektywny opis rzeczy-
wistosci. Zwolennicy bardziej umiarkowanych ocen
¢wskazujg, iz w istocie przez caty niemal okres powo-
tjenny udziat wydatkéw militarnych zaréwno w pro-
dukcie narodowym, jak i w budzecie federalnym
utrzymywat sig na zblizonym poziomie (okoto 10®0 pro-
duktu narodowego i w poblizu 75®0 budzetu federal-
nego) i nigdy nie osiggnat poziomu gospodarki wojen-
nej z lat wojen Swiatowych. Jednakze ich rozumowa-
nie pomija kilka fundamentalnych czynnikow, ktére
*przesgdzajg o przechodzeniu w tej dziedzinie ilosci
m(czyli wysokosci wydatkéw militarnych) w nowg jakos¢
(czyli wiasnie ,garnizonowag ekonomike”).

Konieczno$¢ uwzglednienia obok danych iloSciowych
rowniez jakoSciowej strony popytu militarnego ujaw-
nia sie zwilaszcza przy analizie struktury towardw
i ustug nabywanych przez panstwo amerykanskie.
W zakupach tych dominuje wspo6tczesnie wyspecjalizo-
wany sprzet zbrojeniowy, wytwarzany przez przysto-
sowane do tego przedsiebiorstwa, mniejszg za$ role od-
grywaja zakupy towarow produkowanych przez przed-
siebiorstwa o charakterze cywilnym, ktore to towary
~militaryzowaty sie” dopiero przez forme spozycia,
a nie produkcji. Ta specjalizacja produkcji zbrojenio-
wej powoduje odpowiednio gtebsze zakorzenienie mi-
litaryzmu w amerykanskim systemie gospodarczym.
Wigze sie z tym rdéwniez kwestia zaangazowania do
produkcji zbrojeniowej najlepszych kadr, sprzetu pro-
dukcyjnego i surowcOw, co oczywiscie powoduje od-
cigganie ich ze sfery produkcji cywilnej. Taka wtasnie
struktura popytu wojennego znajdowata potwierdzenie
w zawartej w poprzednim rozdziale ogdlnej charakte-
rystyce przemystu zbrojeniowego. Dodatkowg egzem-
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plifikacjg tego zjawiska jest rozmieszczenie zakupow
rzadu federalnego w poszczegblnych gateziach gospo-
darki amerykanskiej (por. tabela 27).

Tabela 27

Udziat zakupéw rzadu federalnego w realizacji produkcji przemystowej
USA w 1970r.3%4

(w proc. produkcji rocznej)

Zakupy W tym
Rodzaj produkcji rzadowe bezposred- ) )
og6tem nie posrednie*
Lotniczo-rakietowa 86,7 51,0 35,7
Ekwipunek wojskowy 86,7 48,6 38,1
Radioaparatura i srodki fgcznosci 40,7 23,1 17,6
Silniki i turbiny 39,1 26,1 13,0
Sprzet elektroniczny 38,9 8,8 30,1
Aparatura naukowa i kontrolno-
-pomiarowa 30,2 15,2 15,0
Maszyny budowlane 27,1 19,3 7,8
Metale kolorowe 22,3 3,3 19,0
Srodki transportu (oprécz samolo-
téw i samochoddw) 20,9 17,3 3,6
Narzedzia obrébki metalu 20,6 4,7 15,9

* Realizowane za pos$rednictwem systemu poddostawcéw dla innych gatezi przemystu
realizujgcych zamoéwienia rzadowe.

Dane przedstawione w tabeli 27 potwierdzajg réw-
niez sygnalizowane przez prof. T. McCarthy’ego zjawi-
sko bezpos$redniego i posredniego uzalezniania od za-
kupow rzadowych, w tym gtownie militarnych, pro-
ducentow nie tylko uzbrojenia, ale rowniez szerokiego
zestawu produktow stuzacych do wytwarzania tech-
niki wojennej badZz wykorzystywanych przez sity zbroj-
ne, co sprawia, Zze wspoéiczesnie trudno w ogoéle roz-
graniczy¢ sektor militarny i cywilny w przemysle
amerykanskim.
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Rownie istotnym wskaznikiem nowego jako$ciowo
Astopnia militaryzacji gospodarki amerykanhskiej jest
szczegotowo przedstawiona wyzej funkcja popytu wo-
i-jennego jako generalnego stymulatora, podtrzymuja-
cego i pobudzajgcego koniunkture gospodarczg USA.
ASpowodowalo to postepujagce uzaleznianie wszystkich
przedsiebiorstw amerykanskich od tego instrumentu
przezwyciezania depresji i tendencji stagnacyjnych
w gospodarce kapitalistycznej »,Szczeg06lny postep
w tej dziedzinie — zdaniem autoréw ekspertyzy prze-
prowadzonej przez Os$rodek Studiow Strategicznych
Uniwersytetu Georgetown — byt rezultatem wojny
wietnamskiej, poczynajgc bowiem od 1966 r. zakupy
wojenne przekroczyty 25®/0 ogdlnego przyrostu pro-
duktu narodowego, stajgc sie gtdwnym stymulatorem
koniunktury gospodarczej”

Przezwyciezanie depresji gospodarczej za pomocg
roztadowania wzglednego nadmiaru mocy wytwoérczych
przez wykorzystanie ich do celéow wojennych byto sto-
sowane wielokrotnie w historii kapitalizmu. Byla to
swego rodzaju silna dawka toksyny, pobudzajgca cho-
ry organizm do wzglednie sprawnego funkcjonowania.
W przypadku Stanéw Zjednoczonych mamy jednak
wspotcze$nie do czynienia z trwajacym juz trzydziesci
lat podtrzymywaniem i pobudzaniem zdegenerowane-
go mechanizmu gospodarki kapitalistycznej zastrzyka-
mi wydatkéw militarnych. Jest oczywiste, ze efekty sa
podobne jak w wypadku chorego organizmu — wplyw
krotkotrwatej kuracji srodkami o cechach toksycznych
rozni sie dos¢ istotnie od sytuacji, kiedy wprowadzanie
tego rodzaju substancji staje sie permanentnie stoso-
wanym S$rodkiem, utrzymujagcym wprawdzie organizm
przy zyciu, ale jednocze$nie systematycznie zatruwa-
jacym go.

Diugotrwato$¢ procesu podtrzymywania i pobudza-
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nia koniunktury gospodarczej przy pomocy wysokich
wydatkéw wojennych sprawita, ze — mimo nizszego
udziatu produkcji zbrojeniowej w catej produkcji prze-
mystowej i wydatkdw wojennych w produkcie naro-
dowym — stopien militaryzacji ekonomiki amerykan-
skiej jest wspditczeSnie pod wieloma wzgledami wiek-
szy i gtebszy niz w nastepstwie krotkotrwatych okre-
séw szerokiej mobilizacji przemystu do potrzeb wo-
jennych w przesztosci.

Tak wiec probujgc okreslic stopien militaryzacji
gospodarki amerykanskiej nalezy bra¢ pod uwage nie
tylko wzglednie stabilng stope udziatu tego typu na-
ktadow w produkcie narodowym i wydatkach rzadu
federalnego, ale takze takie czynniki, jak rola wy-
datkéw militarnych w funkcjonowaniu gospodarki,
okres dominacji zbrojen w zakupach rzagdowych oraz
jakos¢ mocy wytwérczych zaangazowanych w zaspo-
kojenie tego popytu.

Na jeszcze jeden przejaw przeksztatcenia gospodarki
USA w ,garnizonowg ekonomike” zwrécit uwage nie
¢yjhcy juz ekonomista polski, wybitny znawca natury
interwencjonizmu panstwowego w Kkapitalizmie —
prof. Michat Kalecki. Wykazat on, ze od drugiej po-
towy 1966 r. na wzrost wydatkéw wojskowych przy-
padata przeszto potowa catego przyrostu dochodu na-
rodowego, co dowodzito, ze w USA uksztattowata sie
typowa koniunktura wojenna, pociggajaca za sobg
trwate konsekwencje. ,Jest rzeczg do$¢ prawdopo-
dobng, ze wydatki wojenne bynajmniej nie osiggnety
jeszcze putapu, lecz bedag ulega¢ dalszemu wzrostowi —
pisat prof. M. Kalecki w styczniu 1967 r. — Bedzie
to zmieniato podziat zyskéw na korzy$¢ przemystu
zbrojeniowego, jak rowniez podnosito znaczenie wy-
datkow wojskowych dla ksztaltowania sie koniunktu-
ry (..) im wyzsze bedg te wydatki, tym trudniej bedzie
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wroci¢ do ich dawnych (tez zresztg olbrzymich) roz-
miaréw, nie wywotujac kryzysu gospodarczego” ™M

Dalszy rozwdj sytuacji potwierdzit te przypuszczenia
prof. Kaleckiego. Jednocze$nie w warunkach wojny
wietnamskiej okazato sig, ze utrzymywanie funkcjo-
nalnosci amerykanskiego systemu ekonomicznego przy
pomocy ,,zastrzykow” popytu militarnego staje sig co-
raz trudniejsze. Ujawnity sig negatywne skutki diugo-
trwatego podtrzymywania i pobudzania koniunktury
przy pomocy wydatkéw wojennych, ktére poczynajac
od konca lat szesédziesigtych, zamiast przyczyniac sig
do dalszego wzrostu gospodarczego, zaczaty przyspie-
szaC i potagowaé tendencje depresyjne w gospodarce
amerykanskiej. Agresja przeciwko narodowi wietnam-
skiemu w peini obnazyta bankructwo gtownego nurtu
polityki burzuazji amerykanskiej — nie tylko bowiem
ujawnita nieskuteczno$¢ Srodkéw przemocy jako na-
rzedzia utrzymywania i rozszerzania obszar6w pano-
wania systemu Kkapitalistycznego i penetracji amery-
kanskich monopoli, ale réwniez wykazata nieskutecz-
no$¢ popytu wojennego jako Srodka zapobiegania de-
presji i stagnacji gospodarki kapitalistycznej.

4. Natura i granice koniunktury
wojennej

, Pobudzanie koniunktury gospodarczej w drodze
zwiekszania popytu militarnego pod wielu wzgledami
rozni sie od regulowania gospodarki przez panstwo
przy pomocy podnoszenia sity nabywczej na artykuty
przeznaczone do konsumpcji cywilnej. W poprzednich
rozdziatach przedstawiona juz zostata zarowno specy-
fika zestawu produktow przemystu zbrojeniowego, jak
i odmienny od rynkowego sposéb realizacji popytu
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militarnego, ktéry jest zaspokajany gtéwnie na pod-
stawie kontraktow pomiedzy odpowiednimi agendami
rzgdowymi a przemystem zbrojeniowym.

Zasadniczy wptyw na specyfike koniunktury wojen-

nej — przesadzajacy zarazem o0 ograniczonej skutecz-
nosci tego kierunku interw”encjonizmu panstwowe-
go — posiada jednak charakter spozycia militarnego,

a w szczegdlnosci jego miejsce w procesie reprodukcji
warunkéw ekonomicznych bytu spotecznego.

Istota marksowskiego schematu reprodukcji sprowa-
dza sie do tego, Ze spozycie podstawowej masy wy-
tworéw pracy ludzkiej przynosi efekty w postaci od-
tworzenia co najmniej réwnej (reprodukcja prosta)
badZz wiekszej lub doskonalszej (reprodukcja rozsze-
rzona) ilosci produktow i ustug, zapewniajacych kon-
tynuacje bytu danej spotecznosci — rodowej, plemien-
nej, narodowej czy jeszcze szerszej. Wraz z rozwojem
sit wytworczych i wzrostem ztozonosci spotecznego
podziatu pracy ksztattuje sie proces wymiany produk-
tow i ustug miedzy réznymi dziedzinami aktywnoSci
ludzkiej; kryterium funkcjonalno$ci poszczegdlnych
systemow spoteczno-ekonomicznych oraz warunkiem
koniecznym ich przetrwania i rozwoju jest zawsze
zdolno$¢ dodatniego bilansowania sie tej wymiany,
czyli takiego podziatu efektow pracy, ktéry zapewnia
odtworzenie zuzytych surowcOw i narzedzi pracy oraz
zabezpiecza mozliwo$¢ prowadzenia dziatalnosci wy-
tworczej przez ogét pracownikéw, jak réwniez wycho-
wania nowego pokolenia wytworcow.

Zaspokajanie popytu militarnego — podobnie jak
w przypadku produkcji na potrzeby cywilne — po-
woduje zuzycie surowcOw, narzedzi i pracy zywej,

jednakze efekty dziatalnosci wytwdrczej z punktu wi-
dzenia procesu reprodukcji warunkéw bytu spotecz-
nego sga w tym wypadku bezuzyteczne. Spozycie mili-
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Uarne — wedtug lapidarnego okreS$lenia Marksa
hezpoSredniTYi ehonoTiiicznyTn rozumieuiu, jsst row-
noznaczne z tym, jakby nardd wrzucit czes¢ swojego
kapitatu w wode®  Zdecydowana wiekszo$¢ produk-
Aow ma tu bowiem charakter uzbrojenia, ktérego w za-
den sposdb nie mozna wykorzysta¢ ani do odtworzenia
zuzytych nan surowcOw i narzedzi, ani tym bardziej
do regeneracji zdolnosci produkcyjnych wytworcow
i przygotowania ich nastepnej generacji. Bezuzytecz-
nosé te dodatkowo utrwala sposdb spozycia produktow
objetych popytem militarnym — zaréwno broni, jak
i Srodkéw konsumpcji personelu militarnego oraz pra-
cownikéw przedsiebiorstw przemystu zbrojeniowego.

Zatrudnieni w sektorze wojennym sg w istocie pra-
cownikami nieprodukcyjnymi. Dotyczy to nie tylko
sit zbrojnych i pracownikéw urzedéw militarnych, ale
i wszystkich pracownikow zatrudnionych przy wy-
twarzaniu sprzetu na potrzeby wojenne. W marksi-
stowskim rozumieniu bowiem — jak zwraca uwage
J. M. Gillman — ,tylko taka praca jest produkcyjna,
ktoérej produkt jest w stanie ponownie wej$¢ do cyklu
produkcyjnego, badZ w postaci Srodkéw produkciji,
jako dobra i ustugi producenta, badz w postaci $rod-
kow konsumpcji, jako dobra i ustugi konsumenta. Sta-
lowa belka i projekt konstrukcyjny moga by¢ uzyte
do budowy mostu, a talerz zupy i taznia parowa moga
by¢ uzyte do reprodukcji sity roboczej pracownika.
Armata lub pocisk nie moga by¢ uzyte do nowego
cyklu produkcyjnego, chyba ze w postaci ztomu. Jest
to czyste marnotrawstwo gospodarcze”

W rezuttacie koszty wyprodukowania i zuzycia sprze-
tu zbrojeniowego i koszty utrzymania wszystkich pra-
cownikow sektora militarnego oraz caly zysk produ-
centow techniki wojennej nie pochodzg z wartosci
dodatkowej wyprodukowanej w ramach kompleksu

199



militarno-przemystowego, lecz z wartosci wytworzo-
nych w cywilnych dziatach gospodarki, tak wewnatrz
metropolii jak i w imperium kapitatu amerykanskiego.
Pozornie paradoksalny w Swietle powyzszych kon-
statacji fakt, iz wzrost wydatkéw wojennych poczatko-
wo daje sie odczu¢ jako pomys$iny bodziec dla ko-
niunktury gospodarczej, ttumaczy sie tym, ze marno-
trawne spozycie jest w og0lle nieodtgcznym elementem
kapitalistycznego sposobu produkcji, militarny za$ je-
go rodzaj okazuje sie poniekad mniej dotkliwy od
innych, a nawet w ograniczonym wymiarze uzyteczny
dla funkcjonowania gospodarki kapitalistycznej.
Wynika to z opisanego przez Marksa zjawiska po-
wstawania w maszynowym stadium produkcji pewnej
nadwyzki wartoSci dodatkowej, z ktdrej zmaterializo-
waniem w postaci nowego czystego kapitatu powstajg
istotne trudnos$ci, wynikajace z regut kapitalistycznego
podziatu efektéw spotecznego procesu wytwarzania.
Trudnosci te ujawniajg sie w postaci kryzysow nad-
produkcji. Zastosowanie maszyn spowodowato wzrost
wydajnosci w stopniu umozliwiajagcym nie tylko wy-
tworzenie produktu niezbednego dla rozszerzonej re-

produkcji kapitatu i sity roboczej, ale i pewnej,
wzglednie bezproduktywnej, nadwyzki Spozytko-
wanie tej nadwyzki w sposéb najprostszy — przez

zmniejszenie stopy zysku, realny wzrost ptac, a zatem
i stopy zyciowej mas pracujgcych — jest nie do przy-
jecia w systemie kapitalistycznym. W kapitalizmie
zdolno$¢ konsumpcyjna pracownikow jest ograniczana
czesciowo przez ,prawo ptac”, a czesciowo dlatego, ze
otrzymuja oni ptace tylko tak diugo, jak diugo mogg
by¢ zatrudniani z zyskiem dla kapitalistow.

Burzuazja probuje przeciwdziatac kryzysom stymu-
lujagc réznorodne formy luksusowej konsumpcji we-
wnatrz witasnej klasy oraz przez pomnazanie liczeb-
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nosci bezproduktywnych grup spoteczno-zawodowych,
partycypujacych wesp6t z burzuazjg w konsumowaniu
owocOw cudzej pracy, w zamian za utrwalanie pano-
wania tej klasy — ideologéw, urzednikéw, wojsko-
“wych itp.

," Mozliwosci przeciwdziatania kryzysom ogranicza jed-
nak z jednej strony wzrost wzglednej bezproduktyw-
nej nadwyzki wartoSci dodatkowej w warunkach sta-
tego postepu sit wytwdrczych, z drugiej za§ — nie-
zdolno$¢, burzuazji do racjonalnego spozytkowania
nadwyzki wobec wymogu dokonywania operacji, ktore
obiecujg dalsze pomnazanie kapitalu. W efekcie spo-
zytkowanie nadwyzki dokonuje sie w sposob zywioto-
wy w postaci kryzyséw gospodarczych, tym gtebszych,
im wieksza jest dysproporcja miedzy potencjatem wy-
twdrczym danego narodu a mozliwosciami spozytko-
wania wytworzonych dzieki niemu débr w warunkach
kapitalistycznych regut podziatu.

W tej sytuacji wzrost wydatkow militarnych odgry-
wa w istocie takg samg rolg jak kryzys — pochtania
bowiem wzgledng nadwyzke nie wykorzystanych mocy
produkcyjnych, surowcow i rezerwowej armii bezro-
botnych, ktérej nadmierne narastanie jest grozne dla
istnienia i funkcjonowania przedsiebiorczosci kapita-
listycznej. Amerykanski ekonomista marksistowski,
L. B. Boudin, stwierdza, ze ,wojna zazwyczaj przenosi
kryzys na zewnatrz, a to dlatego, ze pod wzgledem
ekonomicznym wywotuje ten sam efekt co kryzys,
moze wiec zajagé jego miejsce” Rowniez i J. M. Gill-
man podkresla, ze wojna staje sie w Stanach Zjedno-
czonych coraz bardziej dominujgcym sposobem spo-
zytkowania nadwyzki, dla ktérej burzuazja nie znaj-
duje racjonalnego sposobu zainwestowania, i z punktu
widzenia reprodukcji spotecznej wojna stanowi ,,nowa
posta¢ kryzysu ekonomicznego™™
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Jednakze z punktu widzenia burzuazji ta forma spo-
zytkowania nadwyzki jest nieporéwnanie bardziej ko-
rzystna niz kryzys, i to z wielu powodow.

Umozliwia jej bowiem stopniowe i w pewnym za-
kresie regulowane zuzycie bezproduktywnej nadwyzki
sit wytwdrczych i produktow, bez konieczno$ci gene-
ralnej rewizji prywatnokapitalistycznych zasad pro-
dukcji i podziatu. Wojenne spozytkowanie bezproduk-
tywnej nadwyzki odbywa sie w spos6b czynny, wy-

wzrostu zatrudnienia — w odr6znieniu od
biernego, potgczonego z rosngcym bezrobociem, roz-
tadowywania nadwyzki w trakcie Kkryzysow o nie
kontrolowanym przez panstwo burzuazyjne przebiegu.
Przeciwdziata to radykalizacji mas, pozwala na cza-
sowe zachowanie ,pokoju klasowego”, a jednoczesnie
tagodzi ostro$¢ depresji w cywilnych gateziach gospo-
darki, tworzac nowe zapotrzebowanie na S$rodki pro-
dukcji, surowce i przedmioty konsumpcji indywidual-
nej dla zatrudnionych w sektorze wojennym. Wszyst-
ko to sprawia, ze — w odrdznieniu od kryzysu, ktdry
wraz z og6lnym zmniejszeniem produkcji' ogranicza
rowniez wytwarzanie wartoSci dodatkowej — ta ak-
tywna forma zuzycia bezproduktywnej nadwyzki za-
bezpiecza burzuazji mozliwosé pomnazania zagarnianej
przez nig wartosci dodatkowej.

Skuteczno$¢ popytu militarnego jako S$rodka tago-
dzenia i przezwyciezania kryzysOw nadprodukcji jest
jednak ograniczona i nadmierne postugiwanie sie tym
instrumentem powoduje efekty wrecz przeciwstawne
do zamierzonych i pozadanych przez burzuazje. Do-
Swiadczenie innych panstw imperialistycznych, ktore
wczesniej " "siosowaty” szerszym wymiarze militarne

:0gwencjonizin®panstwowego, mogto stano-
wic/dostateczne ostrzez™niY ze osiggane na tej drodze
N enie koniunktury ;m” ograniczony zywot i z cza-
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S i trzeba bedzie za nie ptaci¢ kosztowng cene w po-
staci negatywnych nastepstw ekonomicznych i poli-

~Milltaryzacja gospodarki powoduje tylko odroczenie
konfliktowych probleméw. W tym czasie nastepuje
kumulowanie nie rozwigzanych kwestii spotecznyc
i nabrzmiewanie standéw zapalnych, grozacych wy u
chem walk klasowych i buntéw spotecznych ze zwie-
lokrotniong sitag. Po pewnym czasie problem ,pokoju
klasowego” wraca w jeszcze ostrzejszej postaci, zmu-
szajac rzadzacag oligarchie do wyboru miedzy ograni-
czeniem militaryzmu na rzecz rozwigzania wewnetrz-
nych probleméw spotecznych a zdtawieniem buntu

7 spotecznego w drodze wzrastajgcej agresywnosci ze-

- wnetrznej i wprowadzenia ,stanu wojennego we-

E wnatrz kraju. Nieco pdZniej okazuje sie rdéwniez, ze

\Kosiagniety na tej drodze postep przedsiebiorczosci ka-
pitalistycznej przynosi zyski jedynie czeSci kapitatu,

m zwigzanej ze zbrojeniami i imperialistyczng ekspansja,
stawiajac inne grupy burzuazji wobec meponetnej
koniecznosci partycypowania w kosztach militaryzacji.
Podwaza to jedno$¢ burzuazji i powoduje narastanie
wewnetrznej opozycji w ramach tej klasy. Sprzecz-
nosci te mozna zatagodzi¢ przez ograniczenie wydatkéw
wojennych badz zdtawié¢ przez zaostrzenie napiecia
wojennego.

Zjawiska te ujawnity sie w najbardziej klasyczne]
postaci w hitlerowskiej 11l Rzeszy w ktorej mili-
taryzacja postuzyta za podstawowe narzedzie prze-
zwyciezenia Wielkiego Kryzysu i byta potegowana az
do konca drugiej wojny Swiatowej. Prawidtowosci,
jakie wystgpity w tym przypadku gospodarki wojen-
nej, przypominaty zjawiska zachodzace w tym samym
panstwie podczas pierwszej wojny Swiatowej, a takze
znalazty potwierdzenie w efektach militaryzacji gospo-
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darki innych panstw, w szczegdlnosci w faszystowskiej
Japonii oraz Wielkiej Brytanii podczas drugiej wojny
Swiatowej. Pozwala to na wydzielenie kolejnych sta-
diow gospodarki wojennej, powtarzajagcych sie we
wszystkich dotychczasowych przypadkach diugotrwa-
tego angazowania gospodarki panhAstw imperialistycz-
nych do obstugi zadan wojennych.

Pierwsze stadium charakteryzuje sie wzglednie ko-
rzystnym wptywem wzrostu wydatkéw wojennych na
koniunkture gospodarcza: zapotrzebowanie na uzbro-
jenie pocigga za sobg zaméwienia na maszyny i su-
rowce potrzebne do produkcji broni, rosnie réwniez
zatrudnienie — a zatem i popyt na S$rodki kon-
sumpcji sit zbrojnych, pracownikéw przemystu
zbrojeniowego oraz ludzi pracujgcych na potrzeby te-
goz przemystu i wojska. W efekcie powstaje swoista
reakcja tancuchowa, pozwalajgca na przezwyciezenie
tendencji depresyjnych w gospodarce, a nawet na
okresowe podtrzymanie prosperity. Granice tego sta-
dium wyznaczajg rozmiary wzglednie bezproduktywnej
nadwyzki sit wytwoérczych, dla ktérej marnotrawne
spozycie wojenne zastepuje kryzys nadprodukciji.

W Stanach Zjednoczonych stadium to trwato nie-
porownanie dituzej niz w jakimkolwiek innym kraju.
Byto to rezultatem zaréwno wiekszych niz gdzie in-
dziej zasobdéw bezproduktywnej nadwyzki sit wytwor-
czych, jak i mozliwo$ci przerzucenia znacznej czesci
kosztbw marnotrawnego spozycia wojennego na inne
kraje. W latach drugiej wojny Swiatowej znaczna
czes¢ kosztéw produkcji wojennej splacity panstwa
sojusznicze, w powojennym c¢wieréwieczu natomiast
koszty te wyrownywane byty przez zyski czerpane
z eksploatacji rozbudowujgcego sie neokolonialnego
imperium monopoli pétnocnoamerykanskich. Sprzyjato
to akceptacji rozwoju kompleksu militarno-przemysto-
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feego przez og6ét burzuazji oraz uwiktaniu znacznej
czySci Swiata pracy i nauki w zalezno$¢ od gospodarki
wojennej. W efekcie w Swiadomos$ci znacznej czesci
Amerykanow zakorzenito sie mniemanie podtrzy-
mywane przez promilitarystyczne publikacje — ze
utrwalenie wydatkéw wojennych bedzie trwale profi-
lowa¢ ,zatrudnieniem dla ludzi pracy, zyskiem dla
byznesu, rynkiem dla farmerdw, sitg i stabilizacjg dla
catego kraju”

Niemniej jednak i w tym stadium w Stanach Zjedno
czonych wystepowaty zjawiska sktaniajgce do po-
watpiewania, czy wydatki militarne sg trwatym i naj-
lepszym z mozliwych $srodkiem podtrzymywania i po-
budzania koniunktury gospodarczej. Okazato sie bo-
wiem, ze ta forma interwencjonizmu pafAstwowego
bynajmniej nie zapobiegta w ogdle cyklicznie powta-
rzatgcym sie kryzysom (wystapity one w latach:
1948—1949, 1953— 1954, 1957— 1958, 1960—1961), lecz
tylko wotyneta na ztagodzenie ich przebiegu. Po dru-
giej wo'nie Swiatowej kryzysy nie byty juz tak ostre
i diugotrwate jak te, ktdre nekaly gospodarke USA
i calego Swiata kapitalistycznego w latach trzydzies-
tych. Byty one jednak czestsze i — na co zwraca uwa-
ge Alvin H. Hansen — wiekszo$¢ nastepujacych po
kryzysie okresow ozywienia miata charakter ane
miczny. Okres diuzszego ozywienia i zwiekszenia stopy
wzrostu gospodarki amerykanskiej udato sie osiggnac
dopiero w rezultacie diugotrwalego zwiekszenia wy-
datkéw wojennych, zapoczatkowanego przez admini-
stracje Kennedy’ego M. Gospodarka amerykarnska za-
ptacita za to jednak nie znang dotychczas cene, w po-
staci wkroczenia w nastepne stadia gospodarki wojen-
nej, w ktdrych na plan pierwszy wysuwajg sie ujemne
skutki tej wynaturzonej formy pobudzania aktywnoSci
ekonomicznej.
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stadia te byly juz wecze$niej przedmiotem licznych
marksistowskich analiz gospodarki wojennej w innych
pahstwach imperialistycznych Wystepuja one wow-
czas, gdy rozwdj marnotrawnej produkcji wojennej
dokonuje sie nie tylko kosztem wzglednie bezproduk-
tywnej nadwyzki, ale pochtania rowniez cze$¢ mocy
produkcyjnych uczestniczacych w procesie reprodukcji
gospodarki.

W drugim stadium dalsze rozszerzanie produkcji wo-
jennej dokonuje sie gtownie kosztem zaspokajania
cywilnej konsumpcji ludnos$ci, co znalazto najbardziej
dobitny wyraz w hitlerowskim haSle: ,armaty zamiast
masta”. Gospodarka zachowuje jeszcze zdolno$¢ re-
produkcji rozszerzonej, dokonuje sie jednak ona kosz-
tem stopniowego pogarszania warunkéw bytowych
spoteczenstwa, a zwitaszcza Swiata pracy.

W trzecim stadium produkcja na potrzeby wojenne
staje w konflikcie z reprodukcjg rozszerzonag prze-
mystu, w szczegblnosci z odnawianiem i modernizo-
waniem $rodkéw produkcji, co powoduje zahamowanie
wzrostu gospodarczego, a Ww ostatecznosSci moze do-
prowadzi¢ do bezwzglednego regresu zdolnosci wy-
tworczych gospodarki danego kraju. Miato to miejsce
w ostatnich latach wojny w faszystowskich Niem-
czech oraz Japonii.

W Stanach Zjednoczonych prawidtowos$ci witasciwe
dla tych stadiow ujawnity sie nie tylko pOzniej niz
w innych pahAstwach imperialistycznych, w Kktdérych
wydatki militarne byly dominujacym narzedziem in-
terwencjonizmu panstwowego, ale rowniez w zmodyfi-
kowanej postaci. W istotnej mierze przyczynit sie do
tego olbrzymi wzrost mocy wytwérczych w warunkach
rewolucji naukowo-technicznej, dzieki czemu przezna-
czona na marnotrawne spozycie wojenne wzglednie
bezproduktywna nadwyzka byta duzo wieksza. Nie-
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mniej jednak coraz wiecej faktow dowodzi, ze i w tych
-nowych warunkach nie mozna w nieskoriczono$¢ pod-
trzymywac¢ koniunktury przy pomocy wydatkéw mi-
litarnych bez negatywnych rezultatbw w postaci trwa-
tego wynaturzenia ekonomiki. Poczynajac od drugie]
potowy lat sze$cdziesigtych w USA narastaty objawy
Swiadczace, iz okres ,odraczajgcego wptywu mi ita
ryzacii na trudnosci koniunkturalne i wewnetrzne na-
piecia spoteczne mingt bezpowrotnie. Bitans zyskow
i strat, powodowanych przez gospodarke wojenng, wy-
padat na niekorzy$¢ coraz wiekszej .liczby grup spo-
teczenstwa amerykanskiego. Zdawaty one sobie sprawe
ze sprzeczno$ci miedzy, wiasnymi interesami a intere
. sem kompleksu mititarno-przemystowego i stawaty
jrw rosngcej opozycji wobec dotychczasowej linii poti-
mtyki rzadu federalnego.
Wiele faktow i zjawisk przemawia za ,tym, ze
u zrodet glebokiej depresji, ktora dotkneta gospodarke
amerykanskg w 1970 r.,-legto zbyt ditugie i szerokie
stosowanie popytu militarnego, a jej przezwyciezenie
wymaga istotnej rewizji zaréwno form, jak i tresci
interwencjonizmu panstwowego w USA. Stanowi to
istotng przestanke ograniczania procesdw militaryzacji
gospodarki i polityki Stanéw Zjednoczonych. Problem
ten bedzie przedmiotem szerszej analizy w korcowej
czesci niniejszej ksigzki.



Rozdziat piaty

ZATRUDNIENIE MILITARNE
A POSTAWA POLITYCZNA
AMERYKANSKIEGO SWIATA PRACY

W amerykanskiej literaturze burzuazyjnej niezwykle
czesto uzasadnia sie konieczno$¢ utrzymania wysokich
wydatkdw militarnych powotujgc sie na materialne
interesy ludzi pracy. Niejako ,klasyczny” rodzaj ta-
kiej argumentacji zaprezentowat Jack Raymond, przed-
stawiajgc potencjalne skutki ograniczenia zbrojeh w ta-
ki sposéb, ze na najbardziej zainteresowanych utrzy-
mywaniem koniunktury wojennej wychodzg Iludzie
pracy w USA. ,Ludzie beda opuszcza¢ wojsko po-
wiekszajagc armie poszukujgcych pracy. Rownocze$nie
inni beda opuszcza¢ prace w przemysle zbrojeniowym,
szukajac takze innego zajecia. Tymczasem liczba lud-
nosci bedzie sie zwiekszaé. Zwiekszanie wydajnosci
pracy w przemysle — przynajmniej na poczatku —
bedzie zmniejsza¢ potrzeby zatrudnienia. Podobne zja-
wiska w innych krajach powiekszg konkurencje na
rynku pracy” i. Obok tezy o wymogach obrony Stanow
Zjednoczonych i ,wolnego Swiata” przed zagrozeniem
komunistycznym jest to bodaj najbardziej ekspono-
wany motyw, po ktéry rownie chetnie siegaja rzecz-
nicy kompleksu militarno-przemystowego, jak i przed-
stawiciele umiarkowanej, liberalnej opozycji antymili-
tarystycznej. Prezes zarzagdu General Electric Ralph
J. Cordiner twierdzit np.: ,Jezeli General Electric nie-
pokoi sie zmniejszeniem wydatko6w na obrone, to wecale
nie z obawy o zmniejszenie dochoddéw na skutek ska-
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isowania zamowien (...) ale ze wzgledu na wynikajaca
fstad grozbe bezrobocia” 2. Rowniez i J. K. Galbraith
twierdzi, iz ,w latach piecdziesiatych i sze$cdziesig-
tych amerykanscy liberatowie walczyli o zwigkszenie
budzetu federalnego nie ze wzgledu na charakter wy-
~nikajgcych stad zakupdw, lecz powodujac sie tym, iz
‘zapobiega to bezrobociu”
Twierdzen tych nie mozna przyjaé ani odrzuci¢ bez
N skonfrontowania z faktami i analizami, ukazujgcymi
podtoze uwiktania amerykanskiego Swiata pracy w go-
jS spodarke wojenng. Wyjasnienia wymagaja w szcze-
P gdlnosci;
i" __ motywy wybrania wydatkéw wojennych jako
gtownego $rodka ograniczania bezrobocia;

— rozmiary zatrudnienia militarnego,

__ wptyw uzaleznienia poziomu zatrudnienia od
wyscigu zbrojen i napiecia miedzynarodowego na
ideologiczne i polityczne zniewalanie amerykanskiego
Swiata pracy przez burzuazje.

1, Przestanki
polityki ,,petnego zatrudnienia

W 1946 r. Kongres USA uchwalit ,Ustawe o zatrud-
nieniu” {Employment Act), ktéra obarczyta rzad fede-
ralny zadaniem ,tworzenia i utrzymywania warunkow
dla (...) popierania maksymalnego zatrudnienia” Przy-
jecie tego programu byto jednak podyktowane przede
wszystkim wymogami klasowego panowania burzuazji
amerykanskiej w warunkach ogé6lnego kryzysu syste-
mu kapitalistycznego i byt on realizowany zgodnie
z'interesami ekonomicznymi i politycznymi tej klasy.

».Petne zatrudnienie jako polityka narodowa nie jest
podarunkiem Kkapitalistow dla klasy robotniczej
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pisze Gillman. — Idea ta ani nie zrodzita sie w kre-
gach «radykalnych», niedowazonych profesoréw wyz-
szych wuczelni, ani tez nie powstata z rozbudzonej
«$wiadomosci spotecznej»... Narodowa polityka zatrud-
nienia — Employment Act z 1946 r. — powstata w od-
powiedzi na zdecydowang wole robotnikdw, by nie
tolerowa¢ juz diuzej depresji, wyniszczajgcego bezro-
bocia, utrzymywania sie z zasitkow”

Problem peinego zatrudnienia jako warunek utrzy-
mania panowania klasowego stangt z calg ostroscig
przed burzuazjg amerykanskg po raz pierwszy w okre-
sie Wielkiego Kryzysu lat 1929—1933. Do tego czasu
bezrobocie stanowito w Stanach Zjednoczonych przed-
miot dobroczynnosci i filantropii, wyrazajacej sie
W organizowaniu przez osoby prywatne oraz bractwa
koscielne i lokalne organizacje sgsiedzkie réznych form
pomocy dla ,ubogich”, w postaci zapomdg, zywnosci,
odziezy, opatu, pomocy lekarskiej itp. Z punktu widze-
nia gospodarczego bezrobocie byto natomiast trakto-
wane jako zjawisko raczej korzystne. Istnienie statej
.rezerwowej armii bezrobotnych” tworzyto dogodne
warunki wyzysku mas pracujgcych, a z okresowego
zwiekszania sie bezrobocia w zwigzku z cyklicznymi
kryzysami burzuazja réwniez czerpata okreslone po-
zytki. ,,Cykliczne bezrobocie zawsze byto narzedziem
hamowania akumulacji nie zainwestowanej nadwyzKki
spotecznej, lecz przy stopie bezrobocia z lat 1930-ych
tego tradycyjnego narzedzia nie mozna bylo tolerowaé
z przyczyn politycznych”

Gwattowny wzrost bezrobocia, a zatem i nedzy spo-
tecznej, spowodowat jakosciowag zmiane postawy mas.
Zaczety sie one radykalizowaé, zagrazajagc podstawom
burzuazyjnego porzadku w Stanach Zjednoczonych.
Organizowano masowe ,marsze na Waszyngton” zwol-
nionych z wojska zoinierzy i bezrobotnych, demon-
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itujacych swag nedze i domagajacych sie od wiadz
"federalnych pracy i chleba. Radykalizowali sie réwniez
zatrudnieni robotnicy, organizujgc sie w zwigzki za-
wodowe i podejmujagc walke przeciwko przerzucaniu
na ich barki kosztow kryzysu. Powszechnie lekcewa-
zono narzucone uprzednio robotnikom amerykarnskim
zobowigzania, zakladajgce zrzeczenie sie wstepowania
do zwigzkow zawodowych, uczestniczenia w strajkach,
zgode na przedtuzanie dnia pracy stosownie do potrzeb
pracodawcy itp. Czestym zjawiskiem stato sie organi-
zowanie przez robotnikdw grup samoobrony, ktdre
zbrojnie przeciwstawiaty sie strazy fabrycznej oraz
policji. Wszystkie te przejawy oporu miaty charakter
anarchistyczny i byty wyrazem skrajnej rozpaczy
15 min bezrobotnych oraz ich rodzin, znajdujacych sie
bez $rodkéw do zycia i perspektyw poprawy swego
potozenia. Robotnicy amerykanscy nie walczyli o zmia-
ne kapitalistycznego systemu spotecznego, lecz o po-
prawe swego potozenia w ramach tegoz systemu.
Wptywy polityczne sit rewolucyjnych byty wodwczas
w Stanach Zjednoczonych znikome, lecz grozba prze-
ksztatcenia sie walki ekonomicznej w polityczng, prze-
rodzenia sie zywiotowych buntow proletariatu w zor-
ganizowane dziatanie rewolucyjne, wywierata istotny
wptyw na zmiane stosunku burzuazji amerykanskiej
do problemu bezrobocia.

~Wielki Kryzys uczynit z kuracji bezrobocia wielki
problem spoteczny” Jednakze podjete wodwczas za-
biegi zaledwie ztagodzity te dolegliwo$¢. Poziom bez-
robocia w 1939 r. nadal stanowit niepokojacy odsetek
17,2Vo ogo6tu zdolnych do pracy; zmniejszyt sie on
dopiero na skutek koniunktury wojennej do 1,20/0
w 1944 r. W cyfrach bezwzglednych bezrobocie wy-
nosito wedtug danych oficjalnych niemal 10 min os6b
pozbawionych pracy w 1939 r.; zatrudnienie wojenne
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spowodowato zmniejszenie tej liczby do mniej niz
700 tys. bezrobotnych w 1943 r.

DosSwiadczenia lat trzydziestych dostatecznie uswia-
domity burzuazji amerykanskiej niebezpieczeAstwo po-
wrotu do stanu przedwojennego i konieczno$¢ ustawo-
wego zagwarantowania $rodkéw zapobiegajacych nad-
miernemu bezrobociu. Burzuazja amerykanska zda-
wata sobie sprawe z tego, ze robotnicy amerykanscy
nie beda sie godzi¢ na pobieranie zasitkéw zamiast
pracy. Jeszcze podczas wojny, w grudniu 1943 r., na
zjezdzie Krajowego Stowarzyszenia Przemystowcow
ostrzegano, ze w okresie pokoju trzeba bedzie chronié
sie przed grozbg bezrobocia, gdyz w innym przypadku
»system kapitalistycznej wiasnosci prywatnej moze zo-
sta¢ zastgpiony jaka$ forma socjalizmu” ®

Istotny wptyw na przyjecie polityki ,petnego za-
trudnienia” miaty rowniez globalne aspiracje oligarchii
panstwowo-monopolistycznej Stanéw Zjednoczonych.
Zamiary przeksztatcenia Swiata kapitalistycznego w im-
perium podporzagdkowane USA wymagaly stworzenia
warunkéw ,pokoju klasowego” w metropolii. Jedno-
cze$nie w planach opanowania $wiata olbrzymie zna-
czenie dawano propagandzie ,amerykanskiego stylu
zycia” oraz zmierzano do zneutralizowania wptywow
socjalistycznych ws$rod mas pracujgcych w krajach
zachodnich.

Problem ten stat sie szczegdlnie palagcy pod koniec
wojny, gdy powszechnie obawiano sig, ze demobiliza-
cja i obciecie wydatkéw militarnych mogg spowodo-
waé znaczne bezrobocie. W tej atmosferze w 1946 r.,
przy poparciu obydwu partii. Kongres uchwalit
wspomniang ,Ustawe o zatrudnieniu”

Ustawa ta byta prezentowana przez propagande bur-
zuazyjna jako olbrzymie osiggniecie, gwarantujgce
ostatecznag likwidacje dotkliwej plagi bezrobocia. Pro-
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klamowano nadej$cie nowej epoki — ,ery pelnego
zatrudnienia”. Czotowy rzecznik keynesizmu w USA
prof. Alvin H. Hansen pisat, iz ,Ustawa o zatrudnie-
niu” jest ,,nowg Wielkg Kartg rzadowej polityki pet-
nego zatrudnienia”

Jednakze analiza tekstu ustawy oraz praktycznej jej
realizacji dowodzi, ze optymizm ten byt nieco prze-
sadny. Strach przed radykalizacjg mas i katastrofal-
nym dla kapitalistycznej przedsiebiorczosci zmniejsze-
niem zdolno$ci nabywczej w wypadku powtdrzenia sie
dtugotrwatego masowego bezrobocia skionit wpraw-
dzie burzuazje amerykanskg do natozenia na rzad fe-
deralny obowigzku ,tworzenia i utrzymywania warun-
kéw... dla popierania maksymalnego zatrudnienia, pro-
dukcji i sity nabywczej”; uczyniono to jednak w taki
sposéb, by optymalnie uwzglednié interesy Kkapita-
listow

Burzuazja amerykanska wykorzystata swoje wzmoc-
nienie ekonomiczne i polityczne w czasie drugiej woj-
ny Swiatowej do takiego ustawienia interwencjonizmu
panstwowego w sferze zatrudnienia, ktore z korzys$cig
dla klasy panujacej neutralizowatoby walke klasowg
proletariatu.

Znalazto to wyraz m.in. w zawarowaniu w tekscie
ustawy generalnej wytycznej stymulowania wzrostu
zatrudnienia nie przez rozwijanie samodzielnej aktyw-
nosci gospodarczej panstwa, lecz przez ,sprzyjanie
i popieranie wolnej przedsiebiorczosci”. W rezultacie
dziatania rzadowe miaty jedynie posSrednio oddziaty-
wac¢ na zatrudnienie, przez pobudzanie prywatnokapi-
talistycznej przedsiebiorczo$ci gospodarczej. Zatrudnie-
nie robotnikow nadal miato byé w peini uzaleznione
od koniunktury prywatnej przedsiebiorczosci kapita-
listycznej.

Interes burzuazji przesadzit rdwniez o przeformuto-
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waniu zadan polityki pafstwa 2z proponowanego
w projekcie ustawy ,petnego” zatrudnienia na ,,maksy-
malne”. Amerykanski marksista, Hyman Lumer, cel-
nie podkreSla zasadnicza rozbieznos¢ miedzy hojnymi
deklaracjami propagandowymi, iz ,petne zatrudnienie
stato sie generalnym celem gospodarki”, a faktyczny-
mi dagzeniami kapitalistow, traktujacych zachowanie
rezerwowej armii bezrobotnych jako istotny waru-
nek funkcjonowania przedsiebiorczosci kapitalistycznej.
Umozliwia to kapitalistom obnizanie ptac i dalszg eks-
ploatacje mas pracujgcych. W efekcie ,idea zabezpie-
czenia rzeczywiscie petnego zatrudnienia — czyli likwi-
dacji statego niedoboru sity roboczej — jest tematem
obtozonym anatemg”

Podobnie przedstawiajg ten problem wszyscy rze-
telni badacze polityki ,petnego zatrudnienia” w Sta-
nach Zjednoczonych i innych krajach rozwinietego ka-
pitalizmu. ,Obawa utraty, czy nawet ostabienia tak
powaznego narzedzia, jakim jest dysponowanie przy-
musem ekonomicznym, powoduje, ze burzuazja nie
tylko nie moze zapewnié¢ stanu peinego zatrudnienia,

ale i nie jest w tym zainteresowana — konkluduje
prof. Sylwester Zawadzki analize tego zagadnienia
w Panstwie dobrobytu. — Istotnym celem tzw. poli-

tyki peinego zatrudnienia nie jest troska o to, aby
kazdy zdolny do pracy obywatel otrzymat prace; cho-
dzi w rzeczywistoSci o to, aby bezrobocie nie przy-
brato charakteru masowego, gdyz wowczas zagrazato-
by podstawom systemu. Tak wiec u podstaw polityki
«peinego zatrudnienia» lezy z jednej strony obawa
przed niebezpieczeristwem masowego bezrobocia, ktére
mogtoby zagrozié istnieniu kapitalizmu, z drugiej za$
obawa przed niebezpieczenstwem zmniejszenia rezer-
wowej armii pracy do rozmiar6w, ktdére by utrudniaty
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«normalne» funkcjonowanie systemu kapitalistyczne-
Ego” B.

Stad tez wywodzita sie zaciekla opozycja oligarchii
monopolistycznej przeciwko zawartemu w projekcie
,Ustawy o zatrudnieniu” przedtozonym w styczniu
1945 r. przez senatora Murraya pojeciu ,peinego za-
trudnienia” jako celu aktywnos$ci gospodarczej rzadu
federalnego. Z tych samych przyczyn w praktyce za-
danie stymulowania ,,maksymalnego zatrudnienia” in-
terpretowano w sposdéb pozostawiajacy dostateczny
margines rezerwowej armii bezrobotnych. W okresie
administracji Kennedy’ego przyjeto jako zasade ogra-
niczanie bezrobocia do 4®o0 ogdétu zdolnych do pracy
i faktycznie w poblizu tego poziomu starano sie po-
wstrzymywaé aktywno$¢ gospodarczag panstwa w tej
dziedzinie.

W ten spos6b ,,Ustawa o zatrudnieniu” zabezpieczata
korzystny dla przedsiebiorczosci kapitalistycznej kie-
runek i zakres interwencji rzadu federalnego w sferze
zatrudnienia.

Panujace w czasie jej przygotowywania i uchwala-
nia nadzieje na trwaty pokdj po zwyciestwie nad fa-
szyzmem pozwalaty przypuszczaé, ze treScig dziatal-
nosci panstwa w dziedzinie zatrudnienia bedzie popie-
ranie pokojowych form aktywnos$ci gospodarczej. De-
cydujgce kota oligarchii monopolistycznej nie podej-
mowaty wprawdzie wowczas otwartej polemiki z tymi
dazeniami, lecz storpedowaty wszelkie préby Scislej-
szego sprecyzowania zarébwno przedmiotu, jak i $rod-
kow polityki zatrudnieniowej panstwa. Dzieki temu
kota te mogty w praktyce okresSla¢ przedmiot i Srodki
interwencji pahAstwa zgodnie z wiasnymi interesami.
Ustawa ograniczyta sie jedynie do ogdlnikowego ujecia
zadan rzadu federalnego i nie przewidziata jakichkol-
wiek S$rodkéw reali*cji tych zadan. Powodowato to
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z jodnej strony uzaleznienie interwencji panstwa
w sferze zatrudnienia od uchwalanych z roku na rok
budzetéw oraz od doraznych inicjatyw rzadu federal-
nego, z drugiej za$ stwarzato szerokie mozliwosci
ksztattowania polityki zatrudnieniowej przez oligarchie
kapitatu panstwowo-monopolistycznego USA zgodnie
z jej wilasnymi interesami.

Z chwilg gdy burzuazja amerykanska zdotata na-
rzuci¢ militarny profil interwencjonizmowi gospodar-
czemu rzadu federalnego, gtbwnym instrumentem ogra-
niczania bezrobocia w USA staty sie wydatki mili-
tarne.

2. Rozmiary i struktura
zatrudnienia militarnego

,Od poczatku zimnej wojny i militaryzacji gospo-
darki — pisat Hyman Lumer — wpajano milionom
Amerykanéw wiare, ze jedynym rozwigzaniem pro-
blemu bezrobocia jest zwiekszanie budzetow militar-
nych, ze zbrojenia oznaczajg prace, podczas gdy roz-
brojenie jest rownoznaczne z katastrofg gospodarczg (...)
Kazdy powazniejszy wzrost bezrobocia potwierdzat po-
pularno$¢ hasta, ze niezbedne jest state zwiekszanie
budzetu zbrojeniowego” Wiare te utwierdzata nie
tylko skuteczna propaganda militarystyczna, ale prze-
de wszystkim dominujaca rola tego rodzaju $rodkéw
w powojennej praktyce rzadu federalnego.

Wydatki wojenne w USA oddziatujg na poziom za-
trudnienia w trojaki sposob;

a) odciagajac z rynku pracy cze$¢ sity roboczej
przez pobér do wojska;

b) stwarzajgc zatrudnienie w militarnych agendach

216



rzadu federalnego oraz placowkach obstugujgcych sity
r zbrojne;

C) pobudzajgc zatrudnienie w przemys$le wojennym.

Kazda z tych form ma witasciwe sobie odrebnosci,
i Pob6r do wojska jest przymusowy i raczej odracza

p na pewien okres, niz rozwiazuje, problem zatrudnienia
tych, ktérych obejmuje; wptywa on natomiast na ogra-
niczenie ogo6lnego poziomu bezrobocia. Zatrudnienie
pracownikéw cywilnych w militarnych agendach rzgdu
federalnego obejmuje gtéwnie inteligencje urzedniczg
oraz pracownikow sfery wustug (transportu, handlu,
ustug komunalnych itp.). Przemyst wojenny natomiast
obejmuje wszelkie kategorie najemnych pracownikow
przemystowych.

Jednakze — niezaleznie od tych odmienno$ci —
wszystkich zaangazowanych w realizacje zadahn wo-
jennych (zarbwno przymusowo, jak i na warunkach
najmu: zawodowych wojskowych, urzednikdw, inteli-
gencje techniczng, robotnikéw i zoinierzy) mozna trak-
towac tacznie jako zatrudnienie wojenne.

W okresie miedzywojennym +#gczna liczebnos$é sit
zbrojnych, cywilnych pracownikéw instytucji militar-
nych oraz pracownikow przedsiebiorstw produkuja-
cych uzbrojenie utrzymywata sie w okolicach P/o ogol-
nej liczby zatrudnionych. W okresie powojennym
udziat zatrudnienia wojennego oscyluje w okolicach
10”/o aktywnej gospodarczo ludnosci USA.

W zrost zatrudnienia wojennego jest najdobitniej-
szym wskaznikiem decydujacej roli tej formy ograni-
czania bezrobocia w Stanach Zjednoczonych w minio-
nym déwieréwieczu.

Szczegolnie wyrazny wzrost rozmiarow zatrudnienia
wojennego miatl miejsce w latach sze$c¢dziesigtych.
W okresie od 1960 do 1968 r. liczba pracownikow
zaangazowanych w sektorze militarnym wzrosta
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z okoto 6,5 min do okoto 10 min, a udziat zatrudnienia
wojennego wsrod ludnosci w wieku aktywnym gospo-
darczo wzrost z okoto 9»/0 do IP/o. Dowodzi to, ze za-
trudnienie wojenne wzrastato szybciej niz zatrudnienie
w cywilnych dziatach gospodarki i wchtaniato znaczng
czes¢ przyrostu sity roboczej. Ogolna liczba zatrudnio-
nych w cywilnych gateziach gospodarki wzrosta w la-
tach 1964— 1968 o 8,50, natomiast wzrost zatrudnienia
wojennego w tym samym czasie wynosit 28,1®/o,

Tabela 28

Zatrudnienie militarne™
(w tys.) 1 -

1947 1950 1953 1956 1960 1965 1966 1967 1968

Sity zbrojne 1590 1650 3547 2857 2520 3000 3051 3450 3500

Produkcja

i ustugi

wojenne 2338 2890 7260 5179 3920 4364 4437 5477 5573
Razem 3928 4540 10807 8036 6440 7364 7488 8927 9073

Dane przytoczone'w tabeli 28 obrazujg wzrastajacy
udziat pracownikéw sfery produkcji i ustug w cato-
ksztatcie zatrudnienia wojennego. W okresie powojen-
nym na kazdego zoinierza przypadato w Stanach Zjed-
noczonych okoto 2 pracownikéw cywilnych, zajmujg-
cych sie produkcjg wyposazenia i obstugg sit zbrojnych.
Liczby te obejmujg jedynie bezpo$rednio zatrudnio-
nych w przemys$le wojennym i placowkach rzgdowych
obstugujgcych sity zbrojne, nie uwzgledniajg natomiast
olbrzymiej rzeszy pracownikow sektora cywilnego,
ktérzy ponosza koszty marnotrawnej produkcji i kon-
sumpcji wojennej, a zatem réwniez — aczkolwiek po-
Srednio — partycypuja w realizacji zadan polityki
wyscigu zbrojen, wojen lokalnych i napiecia miedzy-
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narodowego. Wedtug obliczen Richarda J. Barneta,
[badajgcego ten problem od lat (najpierw w Agencji
Stanéw Zjednoczonych do Spraw Kontroli Zbrojen
i Rozbrojenia, a nastepnie w niezaleznym Instytucie
I-Badan Politycznych w Waszyngtonie), wspdtczesnie na
jednego zotnierza pracuje w USA bezposSrednio i po-
$rednio 7—8 pracownikéw cywilnych

Zmiana proporcji ludnosci zawodowo zwigzanej
z realizacjg zadan militarnych na rzecz pracownikow
cywilnych jest jednym z istotnych przejawdw sygna-
lizowanego poprzednio procesu przeksztatcania sie
wspoliczesnego militaryzmu amerykanskiego ze zja-
wiska nalezgcego jedynie do nadbudowy politycznej
kapitalistycznych stosunkow spotecznych w zjawisko
zajmujace jednocze$Snie wazkg pozycjg w sferze bazy
spoteczno-ekonomicznej. Mozliwos¢é tego rodzaju stop-
niowej militaryzacji calego zycia spotecznego wskazy-
wat wybitny ekonomista brytyjski Harold Laski, pi-
szac, iz ,w Stanach Zjednoczonych podobnie jak i w in-
nych krajach techniczne nastepstwa wojny wspot-
czesnej mogg doprowadzi¢ do powstania nowego typu
militaryzmu, absolutnie niemozliwego do rozpoznania
przez ludzi, ktdrzy poszukuja jego cech historycz-
nych... Kazdy, kto przez chwile zastanowi sie nad
wysitkiem, jakiego wymaga stworzenie bomby atomo-
wej, z tatwosScig zrozumie, ze w wojnie wspotczesnej
fabryka sprzetu technicznego jest jednostkg wojskowa,
a zatrudniony w niej robotnik moze by¢ umunduro-
wany, nie zdajac sobie nawet z tego sprawy. Milita-
ryzm nowego typu moze .maskowac sie ptaszczykiem
cywilnym, a jezeli obecne stosunki w produkcji zo-
stang utrzymane, militaryzm moze by¢ narzucony lu-
dziom, ktérzy nie widzg .w jego rozwoju nic innego
jak droge prowadzacg do peinego zatrudnienia”
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stopien identyfikacji poszczegdlnych grup pracowni-
kow z kompleksem militarno-przemystowym jest uza-
lezniony od szeregu czynnikéw, wsérod ktorych pierw-
szoplanowg role odgrywa trwatos¢ i stabilnos¢ zatrud-
nienia wojennego. Najpetniejsza identyfikacja wyste-
puje wiec w S$rodowisku zawodowych wojskowych
wszystkich szczebli.

Roéwnie silnie czujg sie zwigzani z kompleksem mi-
litarno-przemystowym cywilni pracownicy militarnych
agend i placowek rzadu federalnego. Jest to grupa dos¢
liczna i — co szczegOlnie istothne — nie podlegajaca
tak znacznym wahaniom jak poszczego6lne rodzaje sit
zbrojnych oraz dostawcy techniki wojennej. Utrzymy-
wata sie ona przez wszystkie lata powojenne w grani-
cach 1200— 1300 tys., niezaleznie od wahan koniunktu-
ry wojennej i zmian koncepcji strategicznych. W 1969 r.
liczebno$¢ tej grupy wynosita 1571 tys. oséb.

tacznie cywilny i wojskowy personel militarnych
agend rzadowych wynosit w 1969 r. przeszto 5 min
0s6b, co stanowito YWo wszystkich pracownikéw witadz
federalnych.

Liczba pracownikéw przedsiebiorstw prywatnych
obstugujacych potrzeby wojenne nie jest tak tatwa do
ustalenia, jak liczebno$¢ sit zbrojnych i cywilnego
personelu agend militarnych. Wynika to w znacznej
mierze z tgczenia produkcji militarnej i cywilnej przez
wiekszos$¢ firm zajmujgcych sie dostawami wojennymi.
Czestokro¢ nie tylko w tych samych korporacjach, ale
takze w poszczeg6lnych przedsiebiorstwach i oddzia-
tach ci sami pracownicy realizujg zamdwienia wojenne
i wytwarzajg produkty na rynek cywilny. W tej sy-
tuacji dane o zatrudnieniu militarnym sg okreS$lane
szacunkowo. Sci$lejszymi wskaznikami liczbowymi dys-
ponujemy jedynie w odniesieniu do pracownikéw cy-
wilnych zatrudnionych w bazach wojskowych oraz
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mpracownikow gtownych dostawcoéw techniki militarnej.
Na podstawie takich obliczen sporzgdzona zostata ta-
,bela 29.

~Tabela 29

g"Dynamika zatrudnienia w bazach wojskowych oraz w produkcji mili-
tarnej 453 gtdwnych dostawcéw Departamentu Obrony i NASAM

"(wtys.)

1965 1966 1967 1968
Pracownicy baz wojsko-
wych 940,9 1034,8 1135,4 1146,5
Pracownicy przedsiebior-
stw 11147 1383,2 1823,4 1786,2
Razem 2055,6 2418,0 2958,8 2932,7

W tabeli 29 uwzgledniono dostawcow, ktdrych rocz-
ne kontrakty z Departamentem Obrony oraz Krajowg
Administracjg Aeronautyki i Przestrzeni Kosmicznej
majg wartos¢ nie mniejszg niz 10 tys. dolaréw. Laczng
liczbe zatrudnionych w bazach wojskowych oraz we
wszystkich firmach prywatnych — dostawcach i pod-
dostawcach towaréw i ustug dla militarnych agend
rzadu federalnego — w 1968 r. szacowano na 3774 tys.
0s0b

Wyrazny wzrost zatrudnienia wojennego nastgpit
w nastepstwie eskalacji wojny przeciwko narodowi
wietnamskiemu. Juz w poczatkowym stadium wojny
do potowy 1966 r. liczba zatrudnionych w produkcji
wojennej wzrosta o 300 tys. oséb, W 1967 r. liczba
zajetych produkcjg wojenng pracownikow przemysto-
wych zwiekszyta sie w stosunku do 1965 r. o 870,3 tys.
Rownoczesnie nastepowat wzrost liczebnos$ci sit zbroj-
nych, personelu cywilnego agencji militarnych rzadu
federalnego oraz — wywotywany przez ogo6lne zwiek-
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szenie popytu militarnego — wtdérny wzrost zatrudnie-
nia w gateziach cywilnych.

W zrost ten trwat do konca lat szesédziesigtych. We-
dtug danych z kwietnia 1969 r. w rezultacie wojny
wietnamskiej liczba zatrudnionych wzrosta f3acznie
0 2400 tys. o0s6b, co stanowito 85Vo przyrostu zatrud-
nienia mezczyzn w poprzednich trzech latach.

Zarowno wzrost liczby pracownikéw zatrudnionych
przy realizacji zadan militarnych, jak i poszerzenie
zestawu gatezi bezposrednio realizujgcych zamodwienia
wojenne w zwigzku ze zwiekszeniem popytu na tech-

nike konwencjonalng — bron palna, $rodki transportu
ladowego, powietrznego i morskiego, ekwipunek fron-
towy sit zbrojnych itp. — wptynety na Scislejsze uza-

leznienie znacznej czeSci amerykaniskiego $wiata pracy
od kompleksu militarno-przemystowego.

3 Zmilitaryzowane zawody i oSrodKi
przemystowe

Analiza sktadu zatrudnienia wojennego S$wiadczy
0 wystepowaniu istotnych nier6wnomierno$ci zaanga-
zowania w sfere zadan militarnych réznych grup za-
wodowych i ré6znych regionbw USA. Dane przytoczone
w rozdziale o przemys$le wojennym $wiadczyty o dwu-
krotnie wiekszym zaangazowaniu w realizacje zadan
militarnych pracownikéw przemystu przetwdrczego niz
innych gatezi gospodarki. Z kolei wewnatrz przemystu
przetworczego wyr6zniaja sie gatezie o szczegO6lnie
wysokim stopniu zmilitaryzowania produkcji, a zatem
1 zaangazowania pracownikéw w te dziedzine (por.
tabela 30).

Tendencji do koncentracji produkcji wojennej w ga-
teziach przemystu zwigzanych z nowoczesnymi tech-
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ltabela 30
~Zatrudnienie w gtownych galeziach

i Gataz przemystu
v

przemystu militarnego w 1966 r.20

Udziat zakupow
Liczba pracow - rzadowych w

nikéw ogdtem tacznej warto-

w tys. $ci sprzedazy

W proc.

Sprzetu transportowego 1043 73,3
w tym: samoloty 354 71,3
rakiety sterowane 156 96,3
silniki lotnicze i czesci 363 753
okrety 131 66,0
Sprzetu elektrotechnicznego 1208 32,2
w tym: $rodki radiotelekomunikacji 355 779
Sprzet elektroniczny 193 22,8
Broni palnej m 78,9
Chemiczny 89 25,7

nologiami towarzyszy praktyka wciggania w te pro-
dukcje w wiekszym stopniu niz w innych gateziach
wyzej kwalifikowanych kadr pracowniczych. W 1967 r.
przecietnie co dziesigty pracownik przemystu prze-
tworczego byt zatrudniony przy produkcji uzbrojenia,
jednakze ws$rod personelu inzynieryjno-technicznego
zatrudnienie wojenne byto dwa razy wieksze, co ozna-
cza, ze obejmowato ono 20®/0 ogd6tu inzynierow i tech-
nikow amerykanskich.

Autorzy sporzadzonego na zlecenie prezydenta Eisen-
howera w 1960 r. raportu o rezultatach rzgdowej poli-
tyki zakupoéw militarnych stwierdzili, ze w Zzadnej
gatezi przemystu nie byto nigdy tak duzej proporcji
pracownikéw inzynieryjno-naukowych w stosunku do
robotnikow, jak w produkcji wojennej. Zjawisko to
nasilato sie coraz bardziej. | tak np. w latach 1954—
-A1959 udziat robotnikéw w produkcji opartej o nowo-
czesne technologie spadt o 17Vo, za$ inzynier6w wzrost
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09 6 Prof. Murray L. Weidenbaum sporzadzit in-
teresujgce zestawienie zmian struktury zawodowej
w przemysSle lotniczo-rakietowym (por. tabela 31).

Tabela 31

Zmiany struktury zawodowej w produkcji lotniczo-rakietowej™

(w proc. w stosunku do ogdtu zatrudnionych)

Kategorie zawodowe 1954 1959 1965* 1970*
Zarzadzajacy 8 10 12 13
Inzynierowie 13 20 22
Technicy 3 8 9 10
Kreslarze 2 3 3 3
Inni 10 18 23 23
Robotnicy przemystowi 64 43 33 29

* Prognozy.

Przemieszczanie sie wyzej kwalifikowanych kadr
w dziedziny zwigzane z realizacjg zadan militarnych
wida¢ wyraznie wewnatrz przemystu radioelektroni-
cznego. W produkcji wojennej tej gatezi 2P/o ogétu
zatrudnionych stanowia pracownicy naukowi i inzy-
nierowie; wsérdd zatrudnionych w produkcji przemystu
radioelektronicznego przeznaczonej na rynek cywilny
ich udziat wynosi tylko 6Vo. Jednoczes$nie zatrudnienie
robotnikow nisko kwalifikowanych i niewykwalifiko-
wanych w produkcji zbrojeniowej wynosi tylko 27®o
og6tu pracownikdéw, podczas gdy w produkcji cywil-
nej — 63®o

Najbardziej istotnym przejawem nierownomiernosci
zatrudnienia wojennego jest koncentracja przemystu
wojennego oraz baz, arsenatow’ i poligonéw wojsko-
wych na terytorium niektdrych stanéw (por. tabela 32).
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Tabela 32

IStany szczeg6lnie uzaleznione od zatrudnienia militamego”™
I(wedtug danych z 1960 r.)

Ptace wojskowych i cywit-
nych pracownikéw placéwek

Zatrudnienie w produkcji ~ wojskowych w stosunku do

wojennej w stosunku do wszystkich indywidualnych

Stan ogélnej ilosci pracownikéw dochodéw ludnosci (a wiec

przemystowych (w proc.) nie tylko w przemysle, lecz

takze innych dziatach
gospodarki) (w proc.)
Kansas 30,2 41
Waszyngton 28,6 49
Nowy Meksyk 23,8 9,0
Kalifornia 23,3 3,7
Connecticut 21,1 0,5
Arizona 20,6 4,2
Utah 20,4 6,7
Kolorado 17,8 4,7
Floryda 14,1 3.8
Maryland 12,2 5,2
Missouri 10,3 2,0
Teksas 10,0 55
Massachusetts 9,5 2,3
Oklahoma 8,2 59
Wirginia 7,0 10,2
New Hampshire 5,0 7,4
Georgia 43 6,8
Alabama 39 6,1
Alaska 21 26,5
Dystrykt Kolumbia 15 10,8
Potudniowa Karoli-

na 11 7,6
Hawaje 0,4 18,2
Newada ponizej 0,1 6,5
Przecietna krajowa 73 2,9

Zmiany w zatrudnieniu wojennym w latach szes¢-
dziesigtych mozna odczytaé posrednio na podstawie
przemieszczeh zamoOwien wojennych w nastepstwie
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przyjecia koncepcji ,pluralizmu strategicznego” oraz
eskalacji wojny wietnamskiej. W okresie tym na
pierwszg pozycje wysuneta sie Kalifornia, ktdra
w 1968 r. otrzymata V? catej sumy wydatkowanej na
zakup techniki wojennej, czyli 6,5 mld dolar6w. Na
drugiej pozycji uplasowat sie Teksas z zakupami uzbro-
jenia w wysokosci 4,1 mld dolaréw. W dalszej kolej-
nosci w pierwszej dziesigtce znalazty sie w 1968 r.
stany Nowy Jork, Connecticut, Pensylwania, Ohio,
Massachusetts, Missouri, New Jersey i Indiana. Trzy
przodujace w produkcji wojennej stany — Kalifornia,
Teksas i Nowy Jork — otrzymaty og6lnej sumy
zamoOwieA militarnych, za$ wymieniona wyzej pierwsza
dziesigtka stanow — W przeliczeniu na gtowe lud-
nosci najwiecej zamoéwien wojennych realizowaty w la-
tach sze$c¢dziesigtych stany: Connecticut, Kalifornia,
Waszyngton, Kansas i Massachusetts.

Ludno$¢ szeregu miejscowosci i region6w jest nie-
mal catkowicie zwigzana z produkcjg wojenng i obstu-
ga znajdujacych sie na ich terenie baz wojskowych.
W cytowanym opracowaniu prof. F. Benoit podaje
pietnascie hrabstw, najbardziej uzaleznionych od rza-
dowych zamoéwien militarnych (por. tabela 33).

WsSrod miejscowosci, ktdrych ludnosé jest najbar-
dziej zaangazowana w realizacje zadan militarnych
w przedsiebiorstwach produkujacych na potrzeby wo-
jenne oraz w instytucjach i agendach sit zbrojnych, na
plan pierwszy wysuwaja sie Waszyngton (Dystrykt Ko-
lumbia), Boston (stan Massachusetts), Wichita (Teksas),
Huntsville (Alabama), Cape Kennedy (Floryda), Los
Angeles (Kalifornia), San Diego (Kalifornia) i Seattle
(stan Waszyngton).

W Los Angeles w pracujacych na potrzeby wojenne
przedsiebiorstwach przemystow: lotniczo-rakietowego,
elektronicznego i produkcji broni palnej jest zatrud-
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Tabela 33

Hrabstwa najbardziej uzaleznione od zaméwienn Departamentu Obrony
F w1960 r5

Wysokosé W ysokos¢
ezposrednic Liczba L
A Hrabstwo i z:méwt:er’l " mieszkancow Zam(:nM:;z:kr;chalowe
w milionach w tysigcach w dolarach
dolaréw

Box Elder (stan

Utah) 72,9 25 2916
Fairfield (Conne-

cticut) 2287 - 97 2357
Tioga (Nowy

Jork) 88,3 38 2323
Ellmore (Idaho) 391 17 2300
Stephens (Teksas) 17,6 9 1955
Newport News

(Wirginia) 220,6 114 1935
Montgomery
(Wirginia) 54,6 33 1654
Arapahoe

(Kolorado) 178,9 113 1583
Sedgwick (Kan-

sas) 488,0 343 1422
Santa Clara

(Kalifornia) 775,9 642 1208
Morris (Nowy

Jork) 289,9 262 1106
Coffee (Tenne-

ssee) 31,0 29 1068
Cobb (Wirginia) 115,0 114 1008
Burlington

(Nowy Jork) 221,3 224 987
Grant (stan

Waszyngton) 43,8 46 953
Ogotem w Sta-

nach Zjedno-

czonych 21 004,3 179 323 117 ¢

15*
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nionych 40Vo wszystkich pracownikéw przemystu prze-
tworczego tego miasta. Przy produkcji samolotow i ra-
kiet pracuje 82Vo wszystkich zatrudnionych w San Die-
go, 72 /o w Wichita, 53®0 w Seattle i 27iVo w Long
Beach (Kalifornia). W rezultacie gwattownej rozbudo-
wy przemystu rakietowego powstalty nowe osSrodki
przemystowe catkowicie uzaleznione od trwatosci po-
pytu wojennego. Np. w stanie Utah zbudowano te-
go rodzaju fabryki zbrojeniowe w okolicach miast
Salt Lake City, Ogden i Logan. Koncern Thiokol
Chemical zbudowatl tam zaktady produkujgce paliwo
state dla rakiet, a Litton Industries fabryka urzadzenh
sterowniczych do rakiet. Na terenie tego samego sta-
nu, w Tooele, zlokalizowano wielkie magazyny woj-
skowe, zatrudniajgce przeszto 3600 pracownikéw, oraz
trzecig pod wzgledem wielkoSci w skali catego kraju
baze lotniczg w Hill, w ktérej poza personelem woj-
skowym pracuje 17 tys. pracownikdéw cywilnych. W re-
zultacie co trzeci robotnik w stanie Utah pracuje przy
realizacji zadan militarnych i jest uzalezniony od sta-
toSci zamowien wojskowych.

Typowym przyktadem miejscowosci niemal catkowi-
cie uzaleznionej od produkcji na potrzeby wojny jest
potozone na potudniowym krarficu zatoki San Francisco
miasto Sunnyvahley. Spokojny uprzednio osrodek rol-
niczy, znany jedynie ze znakomitych brzoskwin, stat
sie gwattownie jednym z powaznych os$rodkéw rakie-
towo-elektronicznych. W wyniku rozbudowy przemy-
stu liczba mieszkancéw wzrosta z 4373 w 1940 r. do
95 000 w 1969 r. Najwieksze tutejsze zaktady — Lock-
heed Missites and Space Co. (filia Lockheed Aircraft
Co.) — zatrudniajg 21 000 os6b przy projektowaniu
i produkcji pociskow Potaris i Poseidon oraz rakiet
Agena. Warto$¢ cotygodniowej wyptaty dla pracow-
nikow tej firmy wynosi 6 min dolarow. Nastepne
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S3000 mieszkancéw Sunnyvalley pracuje w zaktadach

¢Westinghouse, wytwarzajacych wyrzutnie i cztony
napedowe pociskow Polaris. 1400 os6b pracuje w Uni-
ted Technology Center — oddziale United Aircraft

Corporation, produkujagcym pierwszy czion rakiety
Agena. Olbrzymia rzesza ludzi pracuje u licznych pod-
dostawcow tych gigantdw. Robotnik zatrudniony pjzy
produkcji zbrojeniowej w tej miejscowosci zarabia
przecietnie okoto 10 000 dolaréw rocznie i bytby w pet-
ni zadowolony z zycia, gdyby nie strach przed groZzbg
bezrobocia w wyniku ewentualnego braku zamowien.
Ostatnia przerwa w zatrudnieniu trwata przez trzy
miesigce w 1965 r., gdy Lockheed przejsciowo zawiesit
prace nad pociskami Polaris. ,Je$li rzad postanowitby
nie budowac¢ wiecej pociskow Polaris czy Poséidon —
relacjonuje wypowiedzi przecietnych robotnikéw re-
porter tygodnika Newsweek — wszyscy pracownicy
zaktadow Lockheed zostaliby wyrzuceni na ulice i by-
toby to bardzo bolesne”. Przemystowcy w Sunnyvalley
nie przewidujg jednak spadku zamoéwien wojennych,
nawet gdyby ,wybucht’ pokdj w Wietnamie. ,Pokdj
w potudniowo-wschodniej Azji mogiby skierowaé uwa-
ge rzadu na perspektywiczne zadania obronne oraz na
badania przestrzeni kosmicznej i dna morz, powodu-
jac wzrost naszej aktywnos$ci” — stwierdzit William
B. Rieke, wiceprzewodniczacy zarzadu Lockheed Missi-
les and Space Co. Jedynie miedzynarodowe porozu-
mienie o kontroli zbrojen mogtoby wykluczy¢ Lock-

heed ze Swiata byznesu, ale takg ewentualno$¢ — zda-
niem tamtejszych przemystowcéw — ,nalezy uznaé za
fantazje”

Innym przykiadem powstania nowych catkowicie
»Zmilitaryzowanych” centrow przemystowych jest roz-
budowa o$rodka na Przylgdku Kennedy’ego w stanie
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Floryda. Wokoét bazy stuzacej do realizacji programoéw
kosmicznych oraz eksperymentow z wiekszoscig no-
wych typow broni rakietowej powstato tam w krétkim
czasie 475 zaktadow przemystdw: rakietowego, elek-
tronicznego, narzedziowego itp., zatrudniajagcych w
1968 r. okoto 67,5 tys. pracownikéw. Ponadto cywilny
personel znajdujacego sie tam osrodka Krajowej Admi-
nistracji Aeronautyki i Przestrzeni Kosmicznej liczyt
40 tys. os6b. Ludnos$é pieciu hrabstw w okolicy bazy
rakietowo-kosmicznej na Przylgdku Kennedy’ego wzro-
sta z 263 tys. w 1949 r. do 673 tys. w 1963 r. i 1 min
w 1970 r.

Zmniejszenie lub utrata zamowien na skutek zmiany
strategii zbrojen badz przechwycenia zaméwien przez
konkurencje czesto powoduje masowe bezrobocie od-
czuwane w skali catego regionu czy stanu. | tak np.
gospodarka catego stanu Waszyngton bardzo bole$nie
odczuta utrate przez firme Boeing zamoOwienia na
samolot wojskowy TFX. Dla robotnikéw Seattle, gdzie
znajduja sie najwieksze zaktady Boeinga, oznaczato to
masowe bezrobocie. Podobnie dokonane przez admi-
nistracje Nixona (w zwigzku z intensyfikacjg przezbra-
jania systemu rakietowego na pociski wielogtowicowe
oraz z podjeciem budowy systemu przeciwrakietowego)
ograniczenie w programie lotow zalogowych na Ksie-
zyc spowodowato nagtg redukcje personelu bazy kos-
micznej NASA na Przyladku Kennedy’ego.

Ta bezposrednia zalezno$¢ zatrudnienia pracownikow
wielu osrodkéw od wysokich wydatkow militarnych
oraz od korzystnej dla nich strategii zbrojen wywiera
istotny wptyw na zalezno$¢ polityczng znacznej czesci
amerykanskiego Swiata pracy od rzadzacej Stanami
Zjednoczonymi oligarchii panstwowo-monopolistycz-
nej.
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14, Wptyw militaryzacji na poglady
i sytuacje polityczna
amerykanskiej klasy robotniczej

Militaryzacja gospodarki i polityki jest szczegdlinie
dogodnym Srodkiem, diawienia dgzen do ideologiczne-
go i politycznego usamodzielnienia mas pracujgcych.
Okazuje sie ona rowniez narzedziem jednoczenia znacz-
nej czesci robotnikdbw wokot ekspansjonistycznych pro-
gramow hurzuazji oraz tworzenia dos$¢ szerokiej grupy
..arystokracji robotniczej”, partycypujgcej w zyskach
z eksploatacji wtasnego i innych narodéw. Skutecznos¢
tego Srodka — jak to kilkakrotnie potwierdzita juz
historia — jest jednak ograniczona i konhczy sie, gdy
wydatki militarne miast pobudza¢ koniunkture zaczy-
naja wptywac na jej pogorszenie oraz gdy zmniejszajg
sie rozmiary zyskdw nadzwyczajnych czerpanych przez
monopole za granica.

W Stanach Zjednoczonych pierwsze, wzglednie ko-
rzystne dla koniunktury stadium ekspansji militarnej
trwato szczegdllnie dtugo, co stworzyto sprzyjajace wa-
runki uwiktania znacznej czesci Swiata pracy w zalez-
nos¢ od rzadzacej oligarchii kapitatu panstwowo-mono-
polistycznego. W rezultacie polityka imperialistyczna
zyskata w USA poparcie nie tylko ze strony czerpig-
cych z niej korzys$ci grup hurzuazji — zarabiajacej, na
zbrojeniach i eksploatacji innych narodéw oraz korzy-
stajagcej z koniunktury wojennej. Gospodarka i polity-
ka wojenna spetniajg takze istotne funkcje zabezpiecza-
nia ,,pokoju klasowego” i poszerzania bazy spoteczno-
-politycznej rzadéw burzuazyjnych.

Stanowi to dodatkowy wazki motyw opowiadania sie
decydujacych sit hurzuazji amerykanskiej za utrwale-
niem kompleksu militarno-przemystowego. , Tg droga
burzuazja monopolistyczna zapewnia sobie do$¢ szero-
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kie poparcie swoich akcji i zjednuje sojusznikéw dla
urzeczywistnienia imperialistycznej polityki wewnetrz-
nej i zagranicznej (..) — pisze Urban. — Tak wiec pro-
dukcja zbrojeniowa dostarcza nowej pozywki dla egzy-
stencji «zburzuazniatych robotnikéw», ktdrzy zwiaszcza
w zagadnieniach polityki zagranicznej przechodzg pra-
wie catkowicie na pozycje burzuazji monopolistycznej.
Popierajagc «zimng wojne» starajg sie oni utrzymacd
swojg wyjatkowa sytuacje, odrywaja sie od giownej
masy ludzi pracy, rozbijajg solidarno$¢ robotnicza,
a tym samym utrudniajg realizacje postulatow i inte-
resbw ogdélnoklasowych” 7,

Postawa polityczna przewazajgcej czesSci amerykan-
skiej klasy robotniczej pozwalata na zaliczenie jej do
»milczacej wiekszosci”, powolnej w reku rzadzacej oli-
garchii i akceptujagcej w réznych formach agresywnag
polityke USA.

Najbardziej drastyczny przejaw tej akceptacji, ktd-
ry wywotat wstrzags w Swiatowej opinii spotecznej ana-
logig z faszystowskimi Niemcami, mial miejsce wiosng
1970 r. w Nowym Jorku i innych miastach amerykan-
skich. Uzbrojone w dragi i odziane w hetmy {hard Inats)
bojowki robotnikéw budowlanych i stoczniowych bru-
talnie rozprawity sie ze studentami demonstrujagcymi
przeciwko wojnie w Indochinach. Niczym bohaterowie
wygranej wojny czy kosmonauci zostali za to obsypani
konfetti przez bankierdw i urzednikéw z Wall Street
i byli podejmowani w Bialym Domu. Stanowili oni
najbardziej tragiczny wyraz politycznego uwiktania
czesci robotnikdw amerykanskich w zalezno$¢ od impe-
rialistycznej polityki burzuazyjnego panstwa.

Promilitarystyczng postawe znacznej czesci amery-
kanskiego S$wiata pracy potwierdzaja sondaze opinii
publicznej, w ktérych niemal z regutly poparcie dla
polityki rzadowej jest daleko wieksze wséréd robotni-
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ikow niz wsréd przedstawicieli mtodziezy studenckiej
I Srodowisk inteligenckich. Przeprowadzone w 1968 r.
wsérod cztonkow zwigzkéw zawodowych badania pogla-
dow na temat wojny wietnamskiej wykazaty, ze czte-
rokrotnie wiecej respondentéw opowiadato sie za dal-
szymi dotacjami na ten cel niz za redukcjg zwigzanych
z tym wydatkdw. Interwencje w Wietnamie akcepto-
wato SSWo respondentow, w tym 23%o opowiadato sie
za inwazjag DRW, 4lo/o uwazato, ze konieczne jest dal-
sze zwiekszanie aktywnos$ci militarnej USA w tym
regionie, a tylko 2P/o akceptowato dotychczasowg po-
lityke z zastrzezeniem, iz pozadane byloby zaprzestanie
bombardowania DRW i zwiekszenie wysitkdw w celu
wynegocjowania pokojowego rozwigzania. Tylko 10 /o
cztonkéw zwigzkéw zawodowych opowiadato sie prze-
ciw wojnie i domagato sie wycofania wojsk amerykan-
skich z Azji potudniowo-wschodniej

Najhardziej znamiennym wyrazem postawy politycz-
nej ameryhanshiej hlasy robotniczej w minionym
¢wiercwieczu byta rezygnacja z wpltywu na sprawy”
panstwowe, ograniczanie zainteresowan i aktywnosci
wytgcznie do spraw zwigzanych z walkg o byt mate-
rialny, o zapewnienie sobie lepszych warunkow ptacy
I pracy. Masowe wystgpienia robotnicze w USA miaty
z reguty charakter strajkow ekonomicznych — robot-
nicy nie atakowali systemu kapitalistycznego ani poli-
tyki rzadu federalnego, usitujac jedynie wywrze¢ na-
cisk w kierunku poprawy swego potozenia w ramach
istniejgcego systemu. Sprawy polityczne natomiast ro-
botnicy amerykanscy pozwalali przesadzaé za siebie,
bez wiasnego w tym udziatu. Wyrazato sie to najdo-
bitniej w rezygnacji z uczestnictwa w zyciu politycz-
nym w ogéle, wiacznie z tg jego elementarng forma,
jaka jest udziat w wyborach wtadz federalnych. O ile
w krajach Europy zachodniej, w ktorych istnieje silny
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polityczny ruch robotniczy, frekwencja wyborcza jest
na' ogot dos¢ wysoka i wynosi od 75«/0 do 900/o, to
w Stanach Zjednoczonych zasada jest nieuczestniczenie
w wyborach znacznej czes$ci pracownikéw. Przy tym
z reguty absencja wyborcza jest odwrotnie proporcjo-
natna do pozycji w hierarchii pracowniczej i tabeli
zarobkow. W wyborach prezydenckich w 1952 r. nie
wzieto udziatu 400/0 robotnikéw nisko kwatifikowanych,
podczas gdy wsrdd robotnikow wykwalifikowanych
nie gtosowato 26Vo, a wsrod tzw. ,biatych koitnierzy-
kow” — 19®l0 X,

Rozpowszechniona absencja wyborcza zazwyczaj nie
jest przejawem braku zaufania wobec zasad demokra-
cji burzuazyjnej, a po prostu wyrazem obojetnosci
potitycznej, braku zainteresowania szerszymi sprawa-
mi publicznymi, zgody na pozostawienie ich tym, kté-
rzy zawodowo zajmujg sie polityka. Wedlug opinii
przedstawiciela antymilitarystycznej lewicy w ruchu
zwigzkowym, Luisa Goldblatta, w organizacjach zwigz-
kowych na szczeblu lokalnym dyskusje na tematy po-
lityki zagranicznej nalezg do rzadkosci. Wiekszo$¢ ro-
botnikbw uwaza, ze sprawy te nalezy pozostawic
w gestii prezydenta. Kongresu i konwencji wyborczych
obu burzuazyjnych partii politycznych. Wedtug opinii
Goldblatta przekonanie to jest zakorzenione tak gte-
boko, ze trudno bedzie je kiedykolwiek zmieni¢. Na ten
brak szerszych zainteresowan politycznych oraz akcep-
tacje stanu aktualnego w znacznej mierze wplywa
fakt, iz dla czesci robotnikdw amerykanskich wysokie
ptace i peine zatrudnienie przez wiele lat tgczyly sie
zwojng D

Przekonanie to opierato sie na realnych podstawach.
Potwierdza to ponizszy wykres, Swiadczacy, iz spadek
poziomu bezrobocia ponizej 4Y0 nieodmiennie wigzat sie
z nastepstwami koniunktury wojennej. W sposéb po-
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‘Sredni wpltyw ten wyrazit sie w ozywieniu gospodar
czym w latach 1946— 1948, spowodowanym przez tzw.
,odtozony popyt” z okresu drugiej wojny Swiatowej.
W bardziej wyraznej, bo bezposredniej formie odzwier-
ciedlito sie to w spadku poziomu bezrobocia w czasie
Iwojhy koreanskiej 1951— 1953 oraz podczas eskalacji
agresji przeciwko narodowi wietnamskiemu w latach
1965— 1969.

Wykres 3

Dynamika bezrobocia w USA w latach 1946 1969
(proc. bezrobotnych w stosunku rocznym)
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Praktyczne dosSwiadczenia robotnikéw amerykan-
skich nauczyty ich wigza¢ wysoki poziom zatrudnienia
z wysokimi wydatkami wojennymi. ,Dwadzie$cia lat
petnego lub prawie peinego zatrudnienia podtrzymy-
wanego w powaznym stopniu przez wydatki wojenne
wytworzyto wsrod robotnikow amerykanskich ziudze
nie, ze ich zywotne interesy zwigzane sa z wojna lub
z przygotowaniami do niej”

»Robotnicy amerykarnscy powszechnie uwazajg pro-
dukcje uzbrojenia za gwarancje mozliwos$ci pracy i roz-
wigzanie problemu bezrobocia”. Zacytowane powyzej
sformutowanie zostalo zaczerpniete z referatu na
XVIIl Zjazd Komunistycznej Partii USA Jednakze
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w odroéznieniu od hurzuazyjnych autoréw marhsisci
amerykanscy zwracajg szczegllng uwaga na okolicz-
nosci i podioze uksztattowania sig takich pogladow
amerykanskiej klasy robotniczej. Wskazujag oni, ze po-
stawa polityczna robotnikbw w USA jest rezultatem
celowych dziatan catego mechanizmu propagandy i wia-
dzy burzuazyjnej, zmierzajgcych do spychania amery-
kanskiego Swiata pracy na pozycje identyfikacji z ce-
lami politycznymi i ekonomicznymi oligarchii burzua-
zyjnej, ustawiajac go jednocze$Snie w opozycji wobec
postepowych sit wiasnego i innych narodéw. To nie
przypadek, lecz konsekwentna praktyka blokowania
pokojowych kierunkéw interwencjonizmu panstwowe-
go oraz popierania programow i dziatan militarnych
zrodtem i narzedziem deformacji Swiadomosci
klasowej robotnikdw amerykanskich w ostatnim trzy-
dziestoleciu. Robotnikom nie pozostawiono bynajmniej
mozliwosci wyboru miedzy pokojowym a militarnym
wariantem polityki zatrudnieniowej. Jedyne, co im
pozostato do wyboru, to opowiadanie sie za zatrudnie-
niem wojennym badz za bezrobociem. Trudno sie dzi-
wic, ze w tej sytuacji wiekszo$¢ zainteresowanych opo-
wiadata sie za zatrudnieniem wojennym. ,Bezrobocie
to strasztiwy bicz — wskazujg Marzani i Perto — kto6-
ry potrafi sia¢ spustoszenie i rozbicie. Zaktad zbroje-
niowy to konkretny etement w ich Zzyciu codzien-
JGSIi funkcjonuje, zycie przebiega pomyslnie, je-
§li zostaje zamkniety, zycie staje sie nieznosne. Stad
sie bierze ich pierwszy odruch: walczy¢ o to, by zaktad
byt czynny, zabiega¢ o zamowienia wojenne”
Deformacje Swiadomosci amerykanskiego $wiata pra-
cy utrwalat w istotnej mierze fakt, ze do konhca tat
sze$édziesigtych koniunktura wojenna w Stanach Zje-
dnoczonych przejawiata sie w formie witasciwej dia
zaprezentowanego w poprzednim rozdziale pierwszego
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istadium militaryzacji — w postaci korzystnego dla
"bgbtu przedsiebiorstw, a posrednio i dla pracujacych,
ozywienia gospodarczego. Znamiennym tego dowodem
byt wzrost ptac realnych, ktdry utrzymywat sie w Sta-
nach Zjednoczonych prawie do konca lat sze$édziesig-
tych (por. tabela 34).

Tabela 34

Dynamika wzrostu ptac nominalnych i realnych w przemysle™”~
(wysoko$¢ wynagrodzen za roboczogodzing w stosunku do poziomu w roku poprzednim
w proc.)

Ptace no- Ptace real- Ptace no- Ptace
Okres minalne ne minalne realne
1945—46 59 -2,3 1957-58 2,9 0,1
1946- 47 13,0 -1,2 1958—59 3,8 3,0
1947--48 9,0 11 1959--60 3,2 16
1948--49 3,8 48 1960-61 2,7 15
1949--50 43 33 1961--62 3,0 18
1950--51 8,3 04 1962--63 2,9 17
1951--52 58 34 1963--64 2,8 16
1952--53 55 48  1964--65 3,2 13
1953--54 2,3 18  1965--66 4,2 13
1954--55 4,5 4.8 1966--67 4,0 13
1955--56 4,8 33 1967--68 6,4 21
1956--57 54 16

W rezultacie amerykanski Swiat pracy byt przeko-
nany, ze tylko popyt wojenny moze uchroni¢ przed
masowym bezrobociem i stagnacjg poziomu ptac. ,Ar-
maty zapewniaty prace, ktéra z kolei dawata masto
tym, ktorzy byliby bezrobotni lub zatrudnieni czescio-
wo — ocenia nastepstwa tej sytuacji postepowy histo-
ryk amerykanski, prof. Philip Foner. — Wptywato to
na ich poparcie, a w ostatecznosci na obojetno$¢ wo-
bec wojny, bez ktérej — jak sie wydawato — musie-
liby powrdci¢ w szeregi bezrobotnych” "6
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Jednoczes$nie urabiano Swiadomos$¢ robotnikow w ten
sposob, by wytworcy $Smiercionos$nej techniki nie wiga-
zali swej pracy z jej skutkami. Prof. Ralph E. Lapp
zwraca uwage, iz w USA uksztattowatla sie swoista
izolacja Swiadomos$ci pracownikéw od nastepstw ich
dziatalnosci. W efekcie pracownica montujgca minia-
turowe elementy elektroniczne mechanizmu bomby nie
widzi zadnego zwigzku miedzy wtasng osobg a morder-
cza bronig. Zyje ona we wtasnym mikro$wiecie, a za-
pytana o charakter swojej pracy odpowie wzruszajac
ramionami: ,,Praca, jak praca” 3\

Szczegblnie powazng role w uwiktaniu amerykan-
skiego Swiata pracy w zalezno$¢ polityczng i ideolo-
giczng od oligarchii burzuazyjnej odegrato kierownic-
two amerykanskich zwigzkéw zawodowych. W Stanach
Zjednoczonych nie ma wptywowych partii reformis-
tycznych i ich role w ruchu robotniczym spetnia biu-
rokracja zwigzkowa, zajmujaca dominujacg pozycje
w masowym ruchu robotniczym. Liczy ona okoto 450
tys. funkcjonariuszy zwigzkowych rdznego szczebta,
w tym 50 tys. zatrudnionych na peitnych etatach

Znaczna cze$¢ dziataczy zwigzkowych uczciwie re-
prezentuje ekonomiczne interesy pracownikow przy
zawieraniu umoéw zbiorowych i przestrzeganiu ich re-
atizacji, nie waha sie przed organizowaniem strajkow
i innych masowych wystagpien w celu wywalczenia
lepszych warunkow pracy i ptacy. Jednakze wiasciwo-
§ci systemu funkcjonowania amerykanskiego ruchu
zwigzkowego ograniczajag pole aktywnosci tego typu
dziataczy wytgcznie do biezacych interesow ekonomicz-
nych w skali poszczegdlnego przedsiebiorstwa, okregu,
a w najlepszym wypadku gatezi gospodarki.

W sprawach politycznych w ogo6le, a szczeg6lnie
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mw kwestiach polityki miedzynarodowej, nie tylko lo-
|kalne organizacje zwigzkowe, ale réwniez ogdlnokra-
jowe zwigzki pracownikoéw poszczegdlnych gatezi i spe-
cjalnoSci w zasadzie nie zajmowaty niemal nigdy sta-
nowiska, pozostawiajgc to Kkierownictwu zrzeszenia
amerykanskiego ruchu zwigzkowego AFL-CIO. Kie-
rownictwo to za$ niezmiennie popiera agresywng poli-
tyke’ globalng Stanéw Zjednoczonych oraz blokuje
i zwalcza wszelkie proby antymilitarystycznej opozycji
w poszczegblnych organizacjach zwigzkowych.

Amerykanskie Zrzeszenie Pracownikéw (AFL)
jedna z dwu gtéwnych central zwigzkowych w USA
od zarania ,zimnej wojny” zajmowalto zdecydowanie
promilitarystyczne stanowisko. Wraz ze zjednoczeniem
sie ze Zrzeszeniem Zwigzkéw Zawodowych (CIO)
w 1955 r. polityka akceptacji i aktywnego poparcia
ekspansjonistycznej polityki burzuazji amerykanskiej
stata sie oficjalng linig dominujgcych sit amerykan-
skiego ruchu zawodowego. W referacie wygtoszonym
na kongresie zjednoczeniowym AFL-CIO, przewodni-
czacy potaczonej centrali zwigzkowej, George Meany,
do$¢ jednoznacznie przedstawit stanowisko AFL-CIO
wobec polityki militarnej USA; ,,Pragniemy zmniejsze-
nia podatkéw, ale nie chcemy zmniejszenia ani o jeden
cent wydatkbw na obrone” Wystepujagc w 1963 r.
przed Komisjg Spraw Zagranicznych lzby Reprezen-
tantow, Meany stwierdzit:

~Amerykanskie zwigzki zawodowe sg organiczng
czeScig systemu kapitalistycznego. Poczuwaja sie one
do odpowiedzialnosci za wszystkie wewnetrzne i za-
graniczne problemy polityczne naszego kraju. AFL-CIO
nie szczedzi niczego dla osiggniecia zwyciestwa. 23»/0
wszystkich swoich funduszéw AFL-CIO przeznacza na

cele «zimnej wojny», na walke z miedzynarodowym
komunizmem?™
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Kierownictwo AFL-CIO zakazuje organizacjom zwig-
zkowym utrzymywania jakichkolwiek kontaktéw z ich
odpowiednikami w panstwach socjalistycznych. Co
wiecej, okazuje sie ono w swej antykomunistycznej
zaciektosSci gorliwsze od czeSci burzuazji amerykan-
skiej, podejmowato bowiem wielokrotnie inicjatywy
bojkotu kontaktow handlowych i kulturalnych z pan-
stwami socjalistycznymi, odmowy roztadunku i zala-
dunku statkéw panstw wytamujgcych sie z blokady
Kuby czy utrzymujacych stosunki z Demokratyczng
Republika Wietnamu. Od zarania interwencji amery-
kanskiej w Wietnamie przywoédcy AFL-CIO udzielali
jej poparcia. Na wie$¢ o rozpoczeciu nalotbw na DRW
kierownictwo tej centrali wystato do prezydenta John-
sona akceptujagcy telegram, stwierdzajac: ,,Obecnie
gtowny front walki z komunizmem znajduje sie
w Wietnamie Potudniowym i w peini popieramy po-
lityke oraz dziatanie rzadu i prezydenta USA”

Oligarchia zwiazkowa nie poprzestawata bynajmniej
na $rodkach indoktrynacji i perswazji; nie wahata sie
ona takze wykorzystywac¢ drastycznych metod prze-
mocy, wspotdziatajgc z panstwowym aparatem represji
w diawieniu przejawdw antymilitarystycznej opozycji
w ruchu zawodowym. Pod naciskiem sit promilitary-
stycznych w 1949 r. z CIO usunieto 11 postepowych
dziataczy, nie akceptujacych zimnowojennego Kkursu
polityki USA 42

Ulegtos¢ bossow zwigzkowych wobec rzadzacych kot
burzuazji nie wptyneta bynajmniej na wzmocnienie
ich rangi i pozycji ruchu zwigzkowego w hierarchii
politycznej USA, lecz wrecz przeciwnie — stworzyta
warunki do ograniczenia mozliwo$ci dziatania nawet
tak zmajoryzowanej przez wptywy burzuazyjne i nie-
samodzielnej politycznie formy ruchu robotniczego.
Liczni autorzy amerykanscy wskazujg na niskg pozycje
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zwigzkow zawodowych w amerykanskiej strukturze
wiadzy, mimo ich zdecydowanie konserwatywnej po-
stawy.

Przywédcy AFL-CIO sa kurtuazyjnie przyjmowani
w Biatym Domu, gdy chodzi o pozyskanie gtosow
zwigzkowcow w kotejnych kampaniach wyborczych,
nie sg oni jednak powotywani do organéw wtadz fede-
ratnych i nie wchodzg w sktad zespotéw ustalajacych
polityke zagraniczng i wewnetrzng USA.

Burzuazja amerykanska wykorzystywata niesamo-
dzielno$¢ polityczng klasy robotniczej rowniez do for-
sowania ustaw ograniczajacych uprawnienia ruchu
zwigzkowego w zakresie walki o potozenie ekonomicz
ne mas pracujagcych USA. Dogodne warunki do tego
stwarzata atmosfera napiecia wojennego. Ustav/y przy-
jete przez Kongres po wojnie rozszerzyty uprawnienia
organbw wykonawczych panstwa w zakresie przeciw-
dziatania walce ekonomicznej robotnikéw, m. in. wpro-
wadzity zakaz aktywnych form walki strajkowej,
w szczegOlnosci pikietowania i bojkotu przedsiebiorstw.
Najbardziej drastycznym pociggnieciem w tym zakre-
sie byta uchwalona w 1947 r. przez Kongres ,Ustawa
0 stosunkach pracy w przedsiebiorstwach , nazwana
od nazwisk wnoszacych jg senatoréw ustawg Tafta
—Hartleya. Ograniczyta ona istotnie prawo do straj-
kow, uznajagc za nielegalne strajki polityczne, solidar-
nosciowe, strajki pracownikow panstwowych i inne.
Rzad federalny na podstawie tej ustawy mogt uznac
za nielegalny kazdy strajk i zabroni¢ kontynuowania
go pod grozbg kary sgdowej. Szczegdlnie dotkliwy dla
ruchu zwigzkowego byt punkt 14b tej ustawy, zezwa-
lajgcy wiadzom stanowym na ograniczanie swobody
dziatania zwiazkéw zawodowych, co stworzyto pod-
stawy do przywrdcenia odrzuconego w latach trzydzie-
stych zakazu zawierania umodw zbiorowych miedzy
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Zarzut ,agentury komunistycznej” byt i jest naj-
wygodniejszg formg eliminowania radykalnych odia-
mow ruchu spotecznego. W ten sposéb np. w 1962 r.
Departament Sprawiedliwos$ci oskarzyt zwigzek pra-
cownikow przemystu stalowego o ,przenikniecie doih
wptywdw komunistycznych” i na tej podstawie Depar-
tament Pracy zakazal przedsiebiorstwom wchodzié¢
w jakiekolwiek uktady z tym zwigzkiem. Oskarzenie
to miato miejsce w czasie, gdy zwigzek wystapit z za-
daniem podwyzki ptacy, skrécenia tygodnia pracy i za-
bezpieczenia pracy robotnikom wypieranym przez au-
tomatyzacje.

Ogoétem administracja Kennedy’ego oskarzyta prze-
szto 600 organizacji spotecznych o zwigzki z partig
komunistyczng i podjeta przeciwko nim S$ledztwo.
Zwigzki zawodowe dziatajgce w przedsiebiorstwach
dostawcéw Pentagonu: General ,Dynamics i Boeing,
zostaty oskarzone o hamowanie realizacji programu
rakietowego. Strajki w zakladach nalezgcych do tych
korporacji potraktowano jako ,spisek komunistyczny .

Ustawe o badaniu lojalnosci nadal stosuje sie wobec
wszystkich pracownikdéw zatrudnionych w obstudze
zadan militarnych — zaréwno pracownikéw instytucji
i placowek rzagdowych, jak i przedsiebiorstw prywat-
nych realizujgcych zaméwienia rzagdowe. tagczna liczba
obywateli USA poddanych tym badaniom przekroczyta
juz wysoko$¢ 20 min oséb, nie liczac ich rodzin.

Negatywna opinia o pracowniku oznacza nie tylko
utrate posady panstwowej lub zwigzanej z pracag dla
panstwa, lecz pociaga za soba trudnosci ze znalezieniem
rownorzednej pracy i moze rzutowaé na los rodziny,
potomstwa oraz przyjaciot. W gtosnej ksigzce sedziego
Sadu Najwyzszego, Williama O. Douglasa, ujawniajg-
cej powszechno$¢ tamania konstytucyjnego prawa sSwo-
body przekonan w USA, zwraca sie uwage na nowg
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straszliwg broA w rekach establiszmentu, jakag jest
stosowanie komputerow do rejestracji roznych danych
0 obywatelach. Za naci$nieciem guzika maszyna do-
starcza gromadzonych latami negatywnych danych,
przesadzajgcych o nieprzyjeciu na studia czy do pracy
ze wzgledu na ,predyspozycje buntownicze” "3 Z in-
formacji tego typu korzystajg ostatnio nie tylko urzedy
panstwowe i przedsiebiorstwa realizujgce zamowienia
rzadowe, ale coraz wiecej réznorodnych firm i uczelni
amerykanskich. Gromadzenie i sprzedawanie takich
informacji stato sie ostatnio nowym zyskownym byz-
nesem, totez powstajg specjalizujgce sie w tej dziatal-
nosci firmy prywatne. Np. jedna z nich, zajmujgca sie
zbieraniem materiatow obcigzajagcych uczestnikow de-
monstracji, marszéw i podobnych wystapienn protesta-
cyjnych, dysponuje kartoteka obejmujgcag przeszto
5 min Amerykandw, ktérg udostepnia za odpowiednig
optata.

Zrbéznicowany wachlarz ptaszczyzn i form urabiania
politycznej Swiadomosci mas pracujgcych USA wpty-
nat w istotnej mierze na ideologiczne i polityczne znie-
wolenie robotnikow przez rzadzaca oligarchie. Biorgcy
udziat w tych dziataniach kompleks militarno-przerny-
stowy spetniat wiec réwniez istotne funkcje wewnetrz-
ne, zwigzane z narzucaniem ,,pokoju klasowego™,
ttumieniem wszelkiego rodzaju przejawéw walki kla-
sowej oraz prob zdobywania samodzielnoS$ci ideologicz-
nej i politycznej przez amerykanski Swiat pracy.

Formy wykorzystywania tej funkcji wewnetrznej
militaryzmu byty w USA rézne i zalezaly od potrzeb
oraz mozliwos$ci stopniowania wyzysku klasy robotni-
czej oraz od napiecia walki klasowej.

W okresie powojennym przewazaty posrednie formy
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wykorzystywania militaryzmu w polityce wewnetrz-
nej;

a) wykorzystywanie zatrudnienia militarnego w celu
ograniczania bezrobocia, a zatem i radykalizacji mas,

b) wykorzystywanie atmosfery napiecia miedzyna-
rodowego w celu ideologicznego i politycznego rozbra-
jania klasy robotniczej oraz ograniczania zdobytych
uprzednio uprawnien w walce o prawa ekonomiczne.

Do bezposredniego uzycia sit zbrojnych w celu dta-
wienia ruchow spotecznych dochodzito bardzo czesto
poza granicami USA — wewnatrz imperium amery-
kanskiego kapitatu monopolistycznego; natomiast we-
wnatrz metropolii zjawisko to wystapito dopiero w kon-
cu lat sze$édziesigtych. Sity zbrojne zostaly najpierw
wykorzystane do ttumienia buntéw parias6w tego kra-
ju — Murzynéw, nastepnie przeciwko ruchom stu-
denckim, a na poczatku 1970 r. rowniez w celu zdia-
wienia strajku pocztowcéw. Korzenie tych nowych
waznych zjawisk najpewniej tkwig w ujawnianiu sie
negatywnych nastepstw diugotrwatej militaryzacji go-
spodarki i polityki Stanéw Zjednoczonych.

Otwiera to nowy rozdziat w zyciu politycznym USA,
stwarzajgcy istotne przestanki ograniczania rozmiaiow
i roli kompleksu militarno-przemystowego. Problemy
te zostang zanalizowane w koncowej czesSci niniejszej
ksigzki.



Rozdziat szo6sty

MILITARYZACJA NAUKI

Jednym z wazniejszych nastepstw rewolucji nauko-
wo-technicznej jest gwattowny wzrost liczby i znacze-
nia pracownikdéw naukowo-badawczych w strukturze
spotecznej USA. Juz nie genialne indywidualnosci wy-
nalazcow, jak Tomasz Edison, czy badaczy uniwersy-
teckich, jak Albert Einstein, lecz potezny ,przemyst
wynalazkéw , zatrudniajacy w laboratoriach przemy-
stowych i uniwersyteckich oraz w rzadowych placow-
kach badawczych okoto pét miliona wysoko kwalifi-
kowanych specjalistow, uosabia w Stanach Zjednoczo-
nych to, co okre$la sie mianem S$rodowiska naukowo-
-badawczego. W 1927 r, w Stanach Zjednoczonych
pracami badawczymi zajmowato sie 19 tys. uczonych
i inzynierbw. W potowie lat szesédziesigtych w placow-
kach realizujgcych zadania badawcze i wdrozeniowe
pracowato przeszto 550 tys. uczonych i inzynieréw,
tacznie za$ z personelem pomocniczym 800 tys. pra-
cownikow.

Z kazdych o$miu uczonych w catej historii ludzkosci
siedmiu zyje i dziata wspoOtcze$nie. Stany Zjednoczone
bezsprzecznie majg najwiekszy udziat w badaniach
naukowych w catym Swiecie kapitalistycznym. W 1962 r.
na kazdy tysigc pracownikéw najemnych w USA przy-
padato 10 zatrudnionych w sferze badan naukowo-
-technicznych, podczas gdy w Anglii 6 oséb, a w NRF
i Francji — po 4.
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Znaczenie tej grupy pracownikéw okre$la takze no-
*wa rola prac naukowo-badawczych w strukturze go-
spodarczej USA. ,JeSli badania traktowacC jako prze
mysi, to zaliczatyby sie one obecnie do czotowej dwu-
nastki gatezi przemystowych Stanow Zjednoczonych.
Do roku 1970.. «przemyst wynalazkbw» zajmie czo-
towa pozycje w catym przemys$le zaréwno pod wzgle-
dem warto$ci zaangazowanego kapitatu, jak i liczby
zatrudnionych” ~ — twierdzit na konferencji posSwie-
conej spotecznym nastepstwom rewolucji naukowo-
-technicznej Charles R. DeCarlo, dyrektor do spraw
edukacji International Business Machines.

W rezultacie tych przemian ludzie nauki stanowig
wspoOtcze$nie coraz wiekszg grupe spoteczng i coraz
silniej wptywajacag na rozwdj spoteczny. W tej sytuacji
niezbedne jest ustalenie, czy i w jakim stopniu ta wa-
zaca w strukturze spotecznej USA grupa jest zaintere-
sowana w militaryzacji gospodarki i polityki swego
panstwa. Rozmiary i nature tego zainteresowania mo-
ga ujawni¢ wskazniki dwojakiego rodzaju. Po pierw-
sze, dane liczbowe i fakty obrazujgce zakres zaangazo-
wania amerykanskich Srodowisk naukowo-badawczych
w doskonalenie techniki i strategii wojennej, ktore
ujawniajag stopien uzaleznienia ludzi nauki i placowek
badawczych od dotacji militarnych. Po drugie, fakty
i opinie Swiadczace o pozycji ludzi nauki.w hierarchii
militarnego establiszmentu — ktére odzwierciedlaja,
w jakim stopniu sg zaspokajane aspiracje S$rodowisk
naukowych do wspotdecydowania o sposobach wyko-
rzystania nowych wynalazkéw technicznych oraz pro-
gramoOw sterowania gospodarka i politykg USA.
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1. Motywy militaryzaciji
postepu naukowo-technicznego w USA

Prof. James Conant opowiadal, ze gdy podczas
pierwszej wojny S$wiatowej zaoferowatl sekretarzowi
Departamentu Wojny ustugi Amerykanskiego Stowa-
rzyszenia Chemikow, ktéremu wowczas przewodniczyt,
spotkat sie z odpowiedzig, ze oferta ta jest zbedna,
gdyz Departament Wojny ma juz jednego chemika.
W tym samym czasie w powotanej do pomocy Depar-
tamentowi Marynarki Wojennej komisji naukowcow
byt jeden fizyk i przewodniczacy komisji, Tomasz Edi-
son, zaproponowat prezydentowi Wilsonowi zaangazo-
wanie takze jednego matematyka ,,na wypadek, gdyby
trzeba byto co$ obliczy¢” Opisana wyzej sytuacja nie
byta wcale wyjatkowa, gdyz udziat naukowcow za-
angazowanych w pracach nad doskonaleniem techniki
militarnej we wszystkich panstwach imperialistycz-
nych byt woéwczas nieznaczny. Postep w technice wo-
jennej dokonywatl sie bowiem przede wszystkim po-
przez odpowiednie przystosowanie rezultatbw postepu
osiggnietego uprzednio w dziedzinach cywilnych. Do-
wody historyczne wcale nie potwierdzajg rozpowszech-
nionej opinii, jakoby doskonalenie uzbrojenia zawsze
wyprzedzato rozwdj techniki i byto wykorzystywane
p6zniej takze do potrzeb cywilnych. Jeszcze w czasie
pierwszej wojny Swiatowej technika wojenna bazowata
w zasadzie na przystosowywaniu wcze$niejszych wy-
nalazkéw cywilnych. Niektdre z nich — jak np. komu-
nikacja telegraficzna i telefoniczna — nadawaty sie do
zastosowania wprost, inne wymagaty pewnego dosto-
sowania — w rodzaju opancerzenia i wyposazenia
w bron palng statkéw parowych i parowozow, samo-
chodéw i samolotdw. Nawet gazy trujgce stanowity
owoc wcze$niejszych odkryé w zakresie chemii ,,cywil-
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rnej”. Najbardziej efektywna innowacja militarna
w czasie pierwszej wojny Swiatowej — masowe zasto-
sowanie artylerii — rdwniez byta nie tyle rezultatem
prac naukowych nad doskonaleniem tej broni, lecz
przede wszystkim osiggnietej wowczas zdolnosSci prze-
mystu wysoko rozwinietych krajow kapitalistycznych
do jej masowej produkcji.

W rzeczywistosci wiec do czasu pierwszej wojny
Swiatowej olbrzymia wiekszo$¢ nowych rozwigzan

| technicznych — bedacych skonkretyzowaniem rezulta-

Atow rozwoju nauki — wpierw znajdowata zastosowa-
nie w produkcji i konsumpcji cywilnej, zanim zostata
zaadaptowana do potrzeb wojennych.

Generalna zmiana sytuacji miata miejsce dopiero
podczas drugiej wojny Swiatowej. Zaznaczyta sie ona
szczegOlnie silnie w trzech dziedzinach.

1. W pracach nad skonstruowaniem bomby atomo-
wej. Dzieki temu, ze w Stanach Zjednoczonych skupita
sie znaczna cze$¢ europejskiej czotdwki fizykow-ato-
mistow, wykorzystano rezultaty wczesniejszych fun-
damentalnych odkry¢ w dziedzinie fizyki jadrowej,
tworzagc nowga bron, przewyzszajagcg wszystkie poprzed-
nio stosowane $rodki masowego razenia i niszczenia.

2. W rozwoju nowych Srodk6éw przenoszenia broni
i transportu sit zbrojnych oraz $rodkéw sterowania
nimi i ich zwalczania. W tej dziedzinie réwniez spo-
zytkowano rezultaty wczes$niejszych badan naukowych,
nie uwienczonych jednak praktycznymi rozwigzaniami
technicznymi o charakterze cywilnym. W latach dru-
giej wojny Swiatowej skonstruowano bron rakietowa,
radar i radioelektroniczng aparature sterowniczg, a w
okresie powojennym samoloty wyposazone w silniki
odrzutowe. Stany Zjednoczone nie miaty poprzednio
znaczniejszych osiggnie¢ w tej dziedzinie, jednakze pod
koniec wojny przejety dorobek Il Rzeszy niemieckiej
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w zakresie konstrukcji broni rakietowej i silnikéw od-
rzutowych wraz z niemal calg ekipg uczonych niemiec-
kich pracujagcych nad V-2.

3. W wypracowaniu naukowych technik sterowania
gospodarka wojenng, konstruowania i weryfikowania
strategicznych planéw operacji wojennych, zbierania
i opracowywania informacji wywiadowczych, spraw-
dzania i ksztattowania morale wtasnej armii i narodu
oraz oddziatywania na postawe przeciwnika. Spowo-
dowato to wciggniecie do realizacji zadan militarnych
specjalistow z réznych dziedzin: ekonomistow, socjolo-
gow, statystykow, psychologéw, historykow, filolo-
gow itp.

Angazowanie naukowcow oraz placowek naukowo-
-badawczych i konstrukcyjno-wdrozeniowych do rea-
lizacji zadan militarnych w latach drugiej wojny Swia-
towej stanowito jednak zaledwie skromne poczatki
p6zniejszej gwattownej militaryzacji nauki, jaka miata
miejsce w USA w latach ,,zimnej wojny” oraz wojny
indochinskiej. U Zrodet tego procesu legty dwojakie
przyczyny: Po pierwsze, omodwione w poprzednich
rozdziatach ekonomiczne i polityczne motywy zainte-
resowania burzuazji amerykanskiej w przesadzaniu
problemoéw polityki miedzynarodowej za pomocg wy-
§cigu zbrojen i Srodkéw przemocy militarnej. Po dru-
gie, specyfika amerykanskiego kapitalizmu panstwo-
wo-monopolistycznego, preferujgcego militarne spo-
zytkowanie owocOw rewolucji naukowo-technicznej.

Nowy poziom sit wytworczych przerést moztiwosci
kapitatowe i organizacyjne najwiekszych nawet mo-
nopoti, takich jak General Motors czy General Electric.
Zaden z nich nie byt w stanie siegna¢ po monopol
w zakresie nowych technologii zwigzanych z wyko-
rzystaniem energii atomowej czy rozwojem rakietowo-
-odrzutowych $rodkéw komunikacji. Wysoko$¢ nakta-
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czone w rozdziale trzecim — militarny kierunek aktyw-
nosci panstwowej umozliwiat monopolom zyskowny
udziat w realizacji programoéw zbrojeniowych, posze-
rzajgc sfer™ ich aktywndsci produkcyjnej. Korzystaty
z tego takze prywatne instytuty naukowo-badawcze,
ktére mogty opracowywa¢ nowe zadania badawcze
i wdrozeniowe za panstwowe pienigdze.

Taki uktad stanowit najdogodniejszg ptaszczyzne
przerzucania kosztéw postepu naukowo-technicznego
na barki catego spoteczenstwa (finansujagcego ten po-
step za posSrednictwem podatkéw i inflacji) oraz re-
prywatyzowania jego rezultatbw przez monopole —
czerpigce zyski z programdéw badawczych i wdrozenio-
wych oraz przejmujace gotowe licencje bez naktadow
finansowych i ryzyka zwigzanego z poszukiwaniami
nowych rozwigzan.

Militarny Kkierunek dalszych prac naukowo-badaw-
czych w Stanach Zjednoczonych zostat przesadzony
w ostatnich miesigcach drugiej wojny S$wiatowej
i wkrétce po jej zakonczeniu, przy podejmowaniu de-
cyzji w sprawie uzycia broni atomowej oraz charak-
teru dalszych prac nad wykorzystaniem energii jagdro-
wej. Mimo dos$¢ silnych w spoteczenstwie amerykan-
skim tendencji do utrwalania wspdtpracy panstw koali-
cji antyfaszystowskiej i skutecznego wyplenienia
zrodet militaryzmu rzadzaca oligarchia USA postano-
wita wykorzystywaé¢ Srodki przemocy militarnej,
a zwlaszcza posiadany wdéwczas monopol broni atomo-
wej, w celu podporzagdkowania sobie Swiata. W istocie
ostatni dramatyczny akord drugiej wojny Swiatowej,
jakim byto zniszczenie za pomoca broni atomowej Hi-
roszimy i Nagasaki, stanowit przygrywke do przekre-
Slenia sojuszniczych stosunkoéw ze Zwigzkiem Radziec-
ckim i rozpoczecia ,,zimnej wojny”

Kontynuacja tej polityki byto podjecie w USA
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natychmiast po wojnie prac nad doskonaleniem broni
I"atomowej, a nastepnie wodorowej, oraz strategia
»Szantazu nuklearnego”. Zdecydowanie odrzucano pro-
jekty pokojowego wykorzystania energii jadrowej, za-
pobiezenia wyscigowi zbrojen jadrowych w drodze
ujawnienia wynik6w badan w tej dziedzinie i prowa-
dzenia ich pod kontrolg Organizacji Narodow Zjedno-
czonych lub specjalnie powotanego w tym celu organu
miedzynarodowego.

Nie stuchano gtosow licznych uczonych amerykan-
skich, ktdérzy ostrzegali przed mozliwos$cig szybkiej
utraty monopolu atomowego i zwracali uwage, iz za-
poczatkowany przez USA wyscig zbrojen jadrowych
moze doprowadzi¢ do utraty przywileju absolutnego
bezpieczenstwa Stan6w Zjednoczonych na swym wias-
nym terytorium. SzczegOlnie trafne okazaly sie ostrze-
zenia amerykanskiego chemika, laureata nagrody No-
bla, Irvinga Langmuira, ktéry po wizycie w Zwigzku
Radzieckim w listopadzie 1945 r. zapowiadat, iz za trzy
lata monopol amerykanski na bron atomowa zostanie
zlikwidowany (miat racje — pierwsza radziecka bomba
atomowa zostata wyprobowana w 1949 r.). Przewidy-
wat on, ze jesli Stany Zjednoczone nie zrezygnuja sa-
me z monopolu atomowego na rzecz pokojowych badan
pod kontrolg miedzynarodowa, za dziesie¢ lat nastgpi
kryzys atomowy, przekreSlajacy sensowno$¢ narzuco-
nego przez USA wyscigu w tej dziedzinie zbrojen

Rezultatem narzuconego przez Stany Zjednoczone
wyscigu zbrojen atomowych byto potwierdzenie takze
iwtym wypadku wyzszej efektsTwnosci systemu socja-
listycznego. Mimo koniecznosci odbudowy ze zniszczeh
wojennych Zwigzek Radziecki sprostat nowym zada-
niom i szybko zniweczyt monopol USA na bron ato-
mowa i S$rodki jej przenoszenia. Doprowadzito to do
sytuacji ,pata nuklearnego”, w ktdrej bron jadrowo-
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-rakietowa praktycznie stracita swg uzyteczno$¢ jako
aktywne narzedzie polityki militarnej. Prof. Amitore
Etzioni trafnie podsumowat rezultaty skierowania prac
badawczych i wdrozeniowych na wyscig zbrojeh jadro-
wo-rakietowych. ,,Pozycja Standéw Zjednoczonych spa-
data kolejno od monopolu atomowego (do 1950 r.) do
przewagi jadrowej (do 1956 r.), a nastepnie do pary-
tetu jadrowego (trwajgcego w przyblizeniu do roku
1959), az w 1960 r. kraj nasz znalazt sie w bezposred-
nim zasiegu uderzenia rakietowego”

Sytuacja ta stworzyta konieczno$é ponownego roz-
wazenia celowosci kontynuowania wysScigu zbrojen.
AVielu reprezentantow S$rodowisk naukowych opowia-
dato sie za rezygnacjg z tej kosztownej, niebezpiecznej
i bezuzytecznej polityki, postulujagc podjecie wysuwa-
nych przez strone radzieckg propozycji zamrozenia
i redukcji zbrojen oraz nakierowania potencjatu ba-
dawczego na pokojowe wykorzystanie energii jgdro-
wej. Stanowisko takie — obok cytowanego prof.
A. Etzioni — reprezentowat takze prof. Charles
E. Osgood Profesor Seymour Melman, prowadzacy
w ramach Instytutu Studiow nad Wojng i Pokojem
przy Uniwersytecie Kolumbia prace nad S$rodkami
inspekcji porozumien rozbrojeniowych, zaprezentowat
konkretny i udokumentowany program zastapienia
wyscigu zbrojen pokojowym wysScigiem dwu czo-
towych supermocarstw. Zdecydowanie zakwestionowat
on wysuwane przez osrodki promilitarystyczne twier-
dzenia, jakoby nie byto skutecznych S$rodkéw kontroli
ograniczenia i redukcji zbrojeA nuklearnych. Prof. Mel-
man przedstawit takze niezwykle szczeg6towy pro-
gram przestawienia przemystu na tory pokojowe oraz
wykorzystania potencjatu naukowo-badawczego do ce-
I6w zgodnych z potrzebami spoteczeristwa amerykan-
skiego Wszyscy wspomniani autorzy polemizowali
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z rozpowszechnionym w USA pogladem, jakoby kraje
socjalistyczne nie byty zainteresowane w rzeczywistym
odprezeniu w stosunkach miedzynarodowych.

Publikacje te nie stanowity bynajmniej wyjatku;
reprezentowaty one do$¢ zywotne w amerykanskich
'‘Srodowiskach naukowych tendencje pokojowego wy-
korzystania energii badawczej. Tendencje te wynikaty
z poczucia odpowiedzialnosci za rezultaty swej pracy,
przy jednoczesnej Swiadomos$ci sprzecznych z intere-
sem spotecznym sposobédw wykorzystania owocow po-
stepu naukowego przez kierownictwo polityczne Sta-
now Zjednoczonych.

Jednakze i tym razem — podobnie jak w latach
powojennych — kota decydujgce o polityce, a takze
0 kierunkach rozwoju nauki, kierujgc sie wiasnym
egoistycznym interesem podjety decyzje kontynuowa-
nia wyscigu zbrojen na poziomie jagdrowo-rakietowym.
Popierano tych naukowcow, ktorzy opracowywali
zgodne z takag polityka ekspertyzy, koncepcje strate-
giczne oraz ich ideologiczne uzasadnienia. Stworzono
1 propagowano swoistg idee ,pacyfizmu nuklearnego”,
opartg na zatozeniu, ze produkowanie broni grozacej
straszliwymi zniszczeniami obydwu stronom jest naj-
lepszym $rodkiem zapewnienia pokoju Swiatowego
lepszym niz zamrozenie zbrojehn nuklearnych i kon-
trolowana rezygnacja z ich rozwoju Podstawowa
zasada polityki militarnej Stanéw Zjednoczonych w la-
tach sze$cdziesigtych stanowita jednocze$nie generalng
wytyczng dalszego koncentrowania gtownego nurtu
prac naukowo-badawczych na opracowywaniu nowych
$Srodkéw masowego zniszczenia. Zasade te wyrazit jasno
Albert Wohlstetter, jeden z czotowych woéwczas specja-
listow w dziedzinie strategii nuklearnej: ,Posiadanie
ubezpieczonych sit odwetowych wpiywa stabilizujaco
nie tylko na odstraszanie od zamierzonego ataku, lecz
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rowniez stwarza dla obydwu stron silng pokuse zredu-
kowania mozliwos$ci wybuchu wojny jadrowej” Udo-
wadnianiem tej tezy zajeto sie liczne grono teorety-
kéw, angazujacych autorytet nauki do przekonania
witasnego i innych narodéw o celowos$ci kontynuowania
straszliviego wyscigu

Jednocze$nie od poczatku lat szesScdziesigtych wprze-
gnieto nauke amerykanska do wzbogacenia arsenatu
technicznych $rodkéw walki przeciwko ruchom naro-
dowowyzwolenczym, W kilka lat p6zniej wprowadzono
do uzbrojenia amerykanskich sit zbrojnych szereg no-
wych, wydajniejszych operacyjnie $rodkdw przerzutu
wojsk, ktére znacznie zwiekszyty strategiczng ruchli-
wos$¢ sit zbrojnych Stanéw Zjednoczonych oraz ich
zdolno$¢ do dziatan interwencyjnych. Nad wszystkimi
tymi przedsiewzigeciami pracowaty o$rodki naukowo-
-badawcze w USA.

O kierunkach rozwoju aktywnos$ci naukowo-badaw-
czej w okresie powojennego ¢wieréwiecza nigdy nie
decydowaty naukowe analizy potrzeb narodu amery-
kanskiego czy intencje poszczegdlnych Srodowisk lub
czotowych autorytetow naukowych. Nadrzednym mo-
tywem byty i sg interesy panujacej w Stanach Zjedno-
czonych oligarchii paristwowo-monopolistycznej: za-
bezpieczanie jej panowania i zyskOw zaréwno we-
wnatrz metropolii, jak i w imperium rozbudowywanym
w catym Swiecie kapitalistycznym. Te interesy prze-
sagdzaly, ze gtdbwny nurt prac naukowo-badawczych
i konstrukcyjno-wdrozeniowych zostat nakierowany na
doskonalenie techniki wojskowej.

W nastepstwie takiej polityki regutg stato sie nowe
zjawisko wyprzedzania cywilnych rozwigzan postepu
technicznego w kluczowych, najbardziej nowoczesnych
dziedzinach przez rozwigzania militarne.

Potwierdzajg to bezspornie r6znorodne dane i fakty.
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ujawniajace jednoczes$nie, ze nie byto to bynajmniej
rezultatem przypadkowego wczes$niejszego dochodzenia
naukowcéw do rozwigzan wojennych niz cywilnych,
lecz nastepstwem celowego stymulowania militarnego
kierunku prac badawczych i wdrozeniowych przez
system dotacji i zamdwien federalnych.

2. Struktura naktadodow
na prace badawcze i wdrozeniowe

Istnieje kilka wskaZznikéw charakteryzujgcych sto-
pien i kierunki militaryzacji nauki w USA poprzez
polityke dotacji i zamowien panstwowych. Na szcze-
golng uwage zastugujag dane dotyczgce udziatu rzadu
federalnego w naktadach na prace badawcze i kon-
strukcyjno-wdrozeniowe oraz przydziatu dotacji pan-
stwowych dla poszczegdlnych agend rzadu federalnego
i poszczeg6lnych gatezi przemystu amerykanskiego.

Udziat rzagdu federalnego w naktadach na prace ba-
dawcze przed drugg wojng Swiatowg byt nieznaczny
i nie przekraczat Vs wszystkich $rodkdéw przeznacza-
nych na te cele. W czasie drugiej wojny Swiatowej
wydatki panstwowe przekroczyty 213 ogoélnych nakia-
dow na prace badawcze i utrzymywaty sie na tym
poziomie w latach powojennych. Rzad federalny
wzigt wiec na siebie gtdwny ciezar gwattownego wzro-
stu wydatkéw na postep naukowo-techniczny, co znaj-
duje odzwierciedlenie w danych zawartych w tabeii 35.

Analiza nakladéw rzadu federalnego na prace ba-
dawcze ujawnia trzy wyrazne fale wzrostu, zwigzane
z okresami zwiekszenia roli sit i srodkdw militarnych
w rozstrzyganiu problemow polityki zagranicznej USA.

Pierwsze stadium intensyfikacji naktadéw panstwo-
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Tabela 35
Naktady na prace badawcze i wdrozeniowe w USA™

(w cenach biezacych)

z tego:

rzadu federalnego przemystu uniwersytetow i
Naktady niedochodowych

1967 23800 16500 70 6300 26 1000
1968 25500 17 100 67 7400 29 1000
1969 26200 16 200 62 9000 35 1000
1970 27500 16 900 61 9300 34 1300

Rok ogétem (w korp oracji
min dot.) proc. proc.
min doi. " SZYS min doi. VYU proc.
kich wy- kich wy- min doi. wszyst-
datkow datkow kich wy
datkow -

1930 166 24 14 116 70 ‘26 15
1941 900 370 41 510 57 20 2
1942 1070 490 46 560 52 20 2
1945 1520 1070 70 430 28 20 2
1946 1780 910 sl 840 47 30 2
1947 2260 1160 51 1050 47 50 2
1948 2 610 1390 53 1150 44 70 3
1950 2 870 1610 56 1180 41 80 3
1951 3360 1980 59 1300 39 80 2
1952 3750 2 240 60 1430 38 80 2
1953 5260 2 760 54 2240 43 160 3
1954 5660 3120 55 2365 42 175 3
1955 6 200 3500 56 2510 40 190 4
1956 8 370 4 820 58 3330 40 220 2
1957 9 810 6 105 62 3455 35 250 3
1958 10810 6 840 63 3700 34 270 3
1959 12430 8070 65 4070 3 290 2
1960 13 620 8770 64 4540 33 310 3
1961 14 380 9220 64 4810 3 350 3
1962 15610 10045 64 5175 3 390 3
1963 17350 11 340 65 5565 32 445 . 3
1964 20000 14000 70 5500 28 500 2
1965 21000 15000 71 5500 26 500 2
1966 22220 14070 63 7210 3 940 4
4
4
3
5
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wych nastagpito w okresie drugiej wojny Swiatowej,
udziat srodkéw panstwowych w ogdlnych naktadach
ina prace badawcze osiggnat wowczas 70%o. Drugie sta-
dium wzrostu wigzato sie z okresem ,,zimnej wojny”
"oraz konfliktu koreanskiego (lata 1949—1954); prze-
cietne roczne naklady parnstwa na prace badawcze
i wdrozeniowe zwiekszyty sie wéwczas przeszto trzy-
krotnie w poréwnaniu z okresem drugiej wojny $wia-
towej. Nastepny okres, charakteryzujacy sie zaréwno
wzrostem bezwzglednej wielkosci naktadéw panstwo-
wych, jak i ich udziatlu we wszystkich naktadach na
prace badawcze i wdrozeniowe w USA, byt zwigzany
z wyscigiem zbrojen rakietowo-jgdrowych trwajacym
przez caty okres prezydentury Eisenhowera oraz jego
nastepcow az do 1965 r. Otwarte zaangazowanie sie
Stanéw Zjednoczonych w wojne w Indochinach spowo-
dowato wzrost wydatkow panstwowych na produkcje
broni konwencjonalnej i ostabienie tempa wzrostu na-
ktadow rzadowych na prace badawcze i wdrozeniowe.

W pierwszych latach prezydentury Nixona zinten-
syfikowano ponownie badania nad broniami strate-
gicznymi; tendencja ta zalamata sie jednak w warun-
kach kryzysu gospodarczego na poczatku lat siedem-
dziesigtych.

Ogédlna suma naktadéw panstwowych na prace ba-
dawcze i wdrozeniowe obejmuje réwniez dotacje na
cele o charakterze cywilnym, jednakze stanowig one
tylko okoto "o wszystkich naktadéw. Dowodzi tego
przede wszystkim podziat funduszy panstwowych po-
miedzy poszczegdélne agendy rzadu federalnego (por.
tabela 36).

Jak jwynika z danych przedstawionych w tabeli 36,
na trzy podstawowe agendy realizujgce zadania mili-
tarne ' Departament Obrony, Komisje Energii Ato-
mowej i Krajowg Administracje Aeronautyki i Prze-
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Tabela 36

Podziat dotacji panstwowych na prace badawcze i wdrozeniowe migdzv
agendy rzadu federalnego™”

1961/1962 1964/1965 1966/1967 1968/1969
Agendy rzado-
we
min roc min min
doi. P doi. Pro% doi. Pro¢ doi. P
Departa-
ment

Obrony 6618 714 6628 482 6808 450 7605 489
Komisja

Energii

Atomowej 1111 120 1241 90 1270 84 1400 90
Krajowa

Admini-

stracja

Aeronau-

tyki i

Przestrze-

ni Ko-

smicznej 742 80 4555 331 4993 331 5126 329
Departa-

ment

Zdrowia,

Oéwiaty

i Opieki

S potecz-

nej oraz

Krajowa

Fundacja

Naukowa 451 4.8 655 4,8 1048 7,0

Departa-

ment Rol-

nictwa 148 16 204 15 225 15

Pozostate

agendy 210 22 470 34 755 50 1429 92

Razem 9280 100 13753 100 15099 100 15560 100
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strzeni Kosmicznej — przypadato okoto 90"o wszystkich
newydatkdw rzgdowych na prace badawcze. Na realizacja
zadan postepu naukowo-technicznego we wszystkich
dziedzinach cywilnych, znajdujgcych sie w gestii po-
zostatych 21 agend rzadowych, pozostawato zaledwie
okoto 10®lo.

Dane oficjalne nie odzwierciedlajg jednak rzeczy-
wistych rozmiar6w wydatkéw rzgdowych na dosKona-
lenie systemdéw uzbrojenia. Wedtug szacunkéw wybit-
nego socjologa amerykanskiego. Daniela Bella, rzeczy-
wiste naktady na prace badawcze i wdrozeniowe
0 charakterze militarnym sg o blisko polowe wieksze,
niz podajg zrédia oficjalne, poniewaz Pentagon i po-
krewne mu agendy znaczng cze$¢ takich wydatkéw
umieszczajg w pozycjach: ,zamowienia i zakupy
John S. Tompkins zwraca uwage na istnienie tzw.
»Czarnego funduszu” przeznaczonego na prace badaw-
cze o $ciSle tajnym charakterze (np. w rodzaju dotacji
na zaprojektowanie samolotow szpiegowskich; U-2,
nastepnie A-11). Srodki te, wynoszace obecnie okoto
1 mld dolarébw rocznie, ukrywane sg w réznych po-
zycjach oficjalnego budzetu (np. projekt U-2 finanso-
wano z pozycji ,wynagrodzenie wojskowych”). Innym
ukrytym zrédtem dotacji jest fundusz nadzwyczajny
Departamentu Obrony, wydatkowany wedtug uznania
sekretarza obrony. W -1964 r. wynosit on 184,2 min
dolarow

Niezaleznie od wysokosci rzeczywistych naktaddéw
panstwowych jest oczywiste, ze cele militarne domi-
nujag wsrod wszystkich prac badawczych i wdrozenio-
wych prowadzonych w USA. Przyznajg to otwarcie
w oficjalnych wypowiedziach i publikacjach przed-
stawiciele administracji. | tak np. prezydent John
F. Kennedy tak scharakteryzowat role i cele rzadu
w sferze badan naukowych; ,,Rzad federalny jest obec-
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nie gtownym Zrddiem finansowania dziatalno$ci ba-
dawczej i wdrozeniowej w USA. Wiekszo$¢ Srodkdw
wydatkowanych na badania trafia do prywatnych kon-
trahentow za posrednictwem Departamentu Obrony,
Krajowej Administracji Aeronautyki i Przestrzeni
Kosmicznej oraz Komisji Energii Atomowej. Przy
realizacji zadan zwigzanych z obrong, kosmosem i ener-
giag atomowg pracuje wszystkich wykwalifikowa-
nych kadr, jakimi dysponujemy w celu opracowywa-
nia probleméw naukowych i technicznych. Te rodzaje
dziatalnoSci wywierajg rowniez istotny wptyw na Kie-
runki i stan ksztatcenia kadr naukowych i inzynieryj-
nych”

Konsekwencja takiej polityki jest rbwniez nieré6wno-
mierny rozw0j postepu naukowo-technicznego w réz-
nych gateziach gospodarki amerykanskiej. Rzad fede-
ralny wspiera swymi dotacjami gtéwnie te galezie
przemystu, ktore majg najwiekszy udzial w realizacji
programéw wojennych (por. tabela 37).

Na gatezie przemystu najsciSlej zwigzane z produk-
cja wojenng — lotniczo-rakietowy i elektroniczny —
w 1953 r. przypadato 44®/o, a w 1970 r. 57Vo wszystkich
naktadow panstwowych i prywatnych na prace ba-
dawcze i wdrozeniowe w przemys$le USA. Te dwie
gatezie otrzymuja 84Vo wszystkich sum wydatkowa-
nych na te cele przez rzad federalny. Jednoczesnie
dotacje panstwowe dla innych gatezi przemystu sg
w decydujgcej mierze przeznaczane na opracowywa-
nie nowych rodzajow uzbrojenia oraz sprzetu i mate-
riatbw niezbednych do ich produkcji: $Srodkéw trans-
portu, ptynnych i statych paliw, materiatbw wybucho-
wych 1 trujgcych itp.

Wedtug przewidywan specjalistbw amerykanskich
dysproporcje naktadéw rzadowych na postep w po-
szczegblnych gateziach przemystu bedg sie utrzymy-
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Tabela 37

Udziat rzadu federalnego w ogélnych naktadach na prace badawcze
i wdrozeniowe w przemys$le USA™

1953 Udziat 1970 Udziat
wydatki w min doi. NaktadéW wydatki w min doi. naktadow
Gataz przemystu w tym rzado- w tym rzado-
Ogdtem naktady wych w Ogoétem naktady wyeh w
rza,dowe proc. rzqdowe proc.
Lotniczo-rakie-
towy 758 640 84 6300 5175 82
Elektroniczny
i radiotechni-
czny 856 463 54 453 2785 61
Chemiczny 361 9 2 1800 200 n
Maszynowy 319 57 18 1650 425 26
Samochodowy
i stoczniowy 300 30 10 1650 450 27
Naftowy 146 8 5 525 85 16
Narzedziowy 172 77 45 520 80 15
Hutniczy 60 5 8 300 25 8
Gumowy 54 — — 210 10 5
Spozywczy 54 2 4 200 10 5
Wyrobow meta-
lowych 103 33 32 180 25 14
Silikatowo-cera-
miczny 38 15 4 160 15 9
Celulozowo-pa-
pierniczy 27 - - 110 10 9
Tekstylno-odzie-
zowy 28 60 - -
Inne 388 28 7 600 285 48
Razem 3664 13535 37 18800 9580 51

-wa¢ réwniez w latach siedemdziesigtych. Wedtug pro-
gnozy opublikowanej w Business Week og6lne na-
ktady na prace badawcze i wdrozeniowe wzrosng do
okoto 50 mld dolarobw w 1980 r., a rzad federalny
nadal bedzie stymulowaé koncentracje aktywnosci
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w tej dziedzinie na doskonaleniu techniki wojennej.
Wedtug tych przewidywan na najbardziej uprzywile-
jowanej pozycji nadal bedzie sie utrzymywat przemyst
totniczo-rakietowy, ktéremu przypadnie 11 mid dola-
row. Drugie miejsce ma w dalszym ciggu zajmowad
przemyst elektroniczny, ktéry bedzie dysponowac su-
ma 9 mld dolarobw na prace badawcze i wdrozeniowe.
Dalsze miejsca przypadng przemystom: maszynowemu
i chemicznemu — po 4 mld dolaréow

Nastepstwem postepujacej intensyfikacji prac nad
doskonaleniem techniki wojennej jest opracowywanie
w coraz szybszym tempie nowych, bardziej ztozonych
i bardziej kosztownych rodzajow broni. Z punktu wi-
dzenia rozpatrywanego tu problemu szczegdlnie warto
podkresli¢ rosngcy udziat prac badawczych i konstruk-
AyjrO"Wdrozeniowych przy produkcji nowych gene-
racji broni. | tak np. rozmiary prac tego rodzaju przy
przygotowywaniu projektéw kolejnych wersji bom-
bowcow strategicznych typu Boeing wzrastaty naste-
pujaco: B-17 (oddany do produkcji w 1937 r.) —
200 tys. roboczogodzin, B-52 (1955) — 4085 tys. robo-
czogodzin, B-58 (1957 r.) — 9340 tys. roboczogodzin,
B-70 (1965 r.) — 14,55 tys. roboczogodzin. Prace ba-
dawczo-wdrozeniowe pochtonety okoto 33%o tacznych
kosztow budowy atomowych okretow podwodnych
i 42Vo kosztéw rakiet balistycznych typu Polaris

W przypadku za$ nowej generacji pociskow wielo-
gtowicowych typu Posejdon czy Minuteman IIl oraz
systemow przeciwrakietowych odsetek ten przekracza
50®/. Dla poréwnania warto podaé, ze przy produkcji
cywilnej Kkoszty tego rodzaju wynoszg przecietnie
okoto 7,5Vo.

Tak wiec i te dane obrazujg stopien zaangazowania
pracownikéw badawczych przy realizacji zadan mili-
tarnych. Rosnaca ,,naukochtonno$¢” przemystu wojen-
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fnego powoduje naptyw specjalistow do ,zmilitaryzo
wanych” placowek badawczych i konstruktorskich

N-zjawisko to okre$lane jest w USA mianem ,wewnetrz-
nego drenazu mozgOw”. Proces ten stopniowo obej-
muje wszystkie liczace sie placowki naukowe w Sta-
nach Zjednoczonych, powodujac wprzeganie catych
zespotow badawczych w stuzbe kompleksu militarno-
-przemystowego.

3 Militaryzacja
placowek naukowo-badawczych

Istotnym czynnikiem wptywajagcym na zacieSnianie
powigzan Srodowisk naukowych z militarnymi agen-
dami rzgdu federalnego jest praktyka lokowania za-
mowien na prace badawcze i wdrozeniowe o charak-
terze militarnym w laboratoriach przemystowych,
uniwersyteckich placéwkach badawczych oraz w insty-
tutach naukowych dziatajgcych na statusie niedocho-
dowych korporacji. W 1970 r. w instytucjach panstwo-
wych wykorzystano tylko 14«/o funduszu federalnego
na prace badawcze i wdrozeniowe. Wigkszo$¢, bo okoto
70®/0, jest przeznaczona na sfinansowanie zaméwien
rzgdowych w laboratoriach towarzystw przemysto-
wych, pozostatg za$ cze$¢ funduszy otrzymujg uniwer-
sytety i niedochodowe korporacje badawcze. Umozliwia
to angazowanie szerokiego kregu personelu badawcze-
go do realizacji zadan militarnych oraz poSrednie
wcigganie w orbite kompleksu militarno-przemysto-
wego catych osrodkéw naukowych. Stawia to czesto-
kro¢ pracownikéw tych placowek wobec alternatywy
uczestniczenia w realizacji korzystnych dla ich zaktadu
zamoOwien zbrojeniowych badz rezygnacji z warsztatu
naukowego, pozycji i pracy. Jest to ciezka préba, kto6-
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rej — jak Swiadcza przyktady podawane przez Roberta
Junkga w ksigzce o losach fizykow jadrowych — cze-
sto nie sag w stanie przejs¢ w zgodzie ze swymi prze-
konaniami nawet zdeklarowani antymilitarys$ci.

Tabela 38

Wykorzystanie $rodkéw federalnych na prace badawcze i konstriikcyjno-
-wdrozeniowe w latach 1953—1970'"

1953 1960 1965 1970
Placéwki naukowo-

-badawcze mld mld mld mld
. roc. roc. .
doi. P doi. P doi.  PT°% goi  PrOC

Rzadu federalnego 11 200 17 124 31 151 38 140
Przemystu prywat-

nego 3 700 105 76,7 142 694 187 70,0
Wyzszych uczelni

i niedochodo-

wych korporacji 05 100 15 109 32 155 45 160

Razem 52 100 13,7 100 205 100 27,0 100

Jak wskazujg dane przedstawione w tabeli 38, przez
caly badany okres wiekszo$¢ Srodkéw trafiata do pry-
watnych laboratoriow i biur konstrukcyjnych zwigza-
nych z przemystem. Wgzrastajgca nieprzerwanie ko-
niunktura dla tego rodzaju przedsiebiorczosci doprowa-
dzita do powstania swoistego ,przemystu wynalazkow”.
Sktadajg sie nan liczne laboratoria dziatajagce badZ
jako samodzielne firmy, badZz jako oddziaty korporacji
przemystowych — nastawione gtownie na realizacje
zamowien rzagdowych — bezposrednio lub za posred-
nictwem gtownych dostawcOw uzbrojenia. Szczegdlnie
szybki wzrost liczby firm prowadzgcych prace badaw-
cze i wdrozeniowe zanotowano na poczatku lat szes¢-
dziesigtych, w wyniku gorgczkowego tempa wprowa-
dzania nowych systeméw uzbrojenia, zw#aszcza broni
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rakietowej. O ile w 1960 r. byto 5 tys. takich firm
zatrudniajgcych ponad tysigc oséb, to juz w nastep-
nym roku ich liczba wzrosta do 12 tys. Rowniez w tej
sferze — podobnie jak przemysle zbrojeniowym —
wystepuje zjawisko koncentracji zamdéwieA rzadowych.
W 1961 r. na 1055 tys. firm badawczych przypadato
zaledwie SMo zadan i funduszy ulokowanych przez
agendy rzadowe w laboratoriach przemystowych, za$
860 zamowien realizowato 391 czotowych laborato-
riow, zatrudniajacych powyzej 5 tys. 0s6b i najczesciej
stanowiagcych oddziaty duzych koncernéw zbrojenio-
wych

Wsdrod gtéwnych kontrahentow Pentagonu w dzie-
dzinie prac badawczych i wdrozeniowych powtarzajg
sie najwieksi dostawcy uzbrojenia. Realizujg oni tego
rodzaju zamowienia we wtasnych laboratoriach, badz
tez na zasadzie umow z placowkami badawczymi wyz-
szych uczelni i tzw. ,niedochodowych korporacji”.
Tylko w 1968 r. Departament Obrony zawart kontrak-
ty na prace badawcze i wdrozeniowe na sume 3,6 mld
dolaréw (stanowigcg 550 og6lnych wydatkéw Penta-
gonu na tego typu cele) z dziesiecioma monopolami
przemystowymi: General Electric, Western Electric,
General Dynamics, Lockheed, McDonnell-Douglas,
North American-Rockwell, Boeing, Martin-Marietta,
Hughes Aircraft i Aerojet General.

Drugie miejsce wérdéd kontrahentow rzgdowych w tej
dziedzinie zajmuja wyzsze uczelnie. Ich udziat w og6l-
nych naktadach rzadu na badania w tatach szeScdzie-
sigtych wahat sie w granicach 11—13%b. Jednakze dia
uniwersytetéw rola zamowien rzadowych jest niepo-
rownanie wieksza, bowiem np. w 1968 r. 75R/0 wszyst-
kich badan uniwersyteckich realizowano na zlecenie
i za pienigdze agend rzgdowych. Miernikiem szybkiego
wzrostu tego typu zamoéwien jest fakt zwiekszenia do-
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tacji na badania o charakterze militarnym na wyz-
szych uczelniach ze 100 min dolar6w w 1945 r. do
25 mld dolarow w 1965 r.

Takze i tu wystepuje tendencja do koncentracji za-
mowien na prace badawcze o charakterze militarnym
w czotowych osrodkach uniwersyteckich. Wprawdzie
w realizacji programow badawczych prowadzonych na
zlecenie rdéznych agend militarnego establiszmentu
bierze udziat okoto 1400 wyzszych uczelni, jednakze
zdecydowana wiekszo$¢ Srodkdw przypada czotowym
uniwersytetom, dysponujacym najbardziej wykwalifi-
kowanymi kadrami i najlepiej wyposazonymi labora-
toriami. W 1966 r. 54 uczelnie otrzymaty od Pentagonu
zamowienia na prace badawcze o wartosci ponad milio-
na dolaréw. Warto$¢ kontraktéw gtéwnych realizato-
row militarnych programéw badawczych w tym sa-
mym roku wynosita: Massachusetts Institute of Tech-
nology — 98 min dolaréw, uniwersytet J. Hopkinsa —
54 min dolaréw, uniwersytet Standforda — 30,7 min
dolaréw. Uniwersytet Kalifornijski — 19 min dola-
row. Zadania Krajowej Administracji Aeronautyki
i Przestrzeni Kosmicznej realizuje 150 uniwersytetow,
lecz przeszto 80®0o ogdlnej wartosci jej kontraktow
z wyzszymi uczelniami przypada 20 uniwersytetom.
Komisja Energii Atomowej przekazuje okoto 100 min
dolaré6w rocznie swemu najwiekszemu kontrahentowi
wsérod uczelni — Uniwersytetowi Kalifornijskiemu,
ktory m. in. realizuje wszystkie prace badawcze w pan-
stwowym laboratorium atomowym w Los Alamos.

Oprocz kontraktéw rzadowych placéwki badawcze
wyzszych uczelni przyjmuja od koncern6w przemysto-
wych powazne zamdwienia na prace zwigzane z do-
skonaleniem sprzetu techniczno-bojowego, wystepujac
w roli swego rodzaju poddostawcow, z tym ze nie do-
starczajg one wyroboéw przemystowych, lecz ich pro-
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jekty. Pracownicy naukowi uczelni angazowani sg tez
do udziatu w tego rodzaju pracach w prywatnych la-
boratoriach przemystowych. Stad wiec bierze sie roz-
powszechniona w minionym d¢wieréwieczu praktyka
rozbudowy zaktadow przemystu zbrojeniowego, a zwta-
szcza jego laboratoriéw i biur projektowych w oko-
licach wielkich o$rodkéw uniwersyteckich. W poblizu
M assachusetts Institute of Technology w latach 1950
_ 1955 zbudowato swoje placowki badawcze 39 pry-
watnych korporacji, a do 1962 r. — juz 385. W catym
stosunkowo niewielkim stanie Massachusetts dziaia
obecnie 780 przemystowych oraz 20 panstwowych la-
boratoriow i biur konstrukcyjnych. Inne wielkie sku-
piska osrodkéw badawczych firm przemystowych, ba-
zujacych na wspobtpracy ze specjalistami z wyzszych
uczelni, istniejg w Los Angeles (210 firm) oraz
w Palo-Alto — miasteczku uniwersyteckim w okoli-
cach San Francisco, w ktorym mieSci sie uniwersytet
Standforda (56 firm).

Powigzanie dziatalno$ci badawczej wyzszych uczelni
z przemystem wojennym wptyneto na uksztattowanie
sie nowej formy organizacyjnej — powstaty tzw. ,.kom-
pleksy naukowo-przemystowe”, czyli wspoétpracujgce
ze sobg zespoty laboratoriow, zaktadéw dosvvriadczal-
nych oraz przedsiebiorstw tych gatezi przemystu,
w ktorych udziat ztozonych prac badawczych i kon-
strukcyjnych jest szczegOlnie wysoki. Zespoty te s3g
skupione na wydzielonych i specjalnie przygotowa-
nych do tego celu terytoriach. Pierwszy taki kompleks
powstat w 1951 r., a w 1969 r. byto ich juz 130.
Wprawdzie nie wszystkie realizujg programy mili-
tarne, jednak wiekszo$¢ z nich powstaje w oparciu
0 tego rodzaju zadania — najbardziej ,,naukochtonne
1jednocze$nie najlepiej optacane.

Zyskowno$¢ prac badawczych o charakterze mili-
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tarnym sktania cze$¢ naukowcow do bezposredniego
zajmowania sie sprzedaza ustug wilasnych i swoich
kolegow. J. Ridgeway, autor ksigzki pt. Zamkniete kor-
poracje: kryzys uniwersytetdw amerykanskich 21, przy-
tacza wiele przyktadow tego rodzaju. Profesorska fir-
ma Simuimatics prowadzi tajne badania na uzytek
Pentagonu w Wietnamie Potudniowyin. W jej siedzibie
w Sajgonie ekipa amerykanskich naukowcow prze-
stuchuje -schwytanych partyzantéw i Wietnamczykow
podejrzanych o wspotprace z Narodowym Frontem
Wyzwolenia Wietnamu Potudniowego i opracowuje
programy pacyfikacji. Kontrakt firmy z Pentagonem
opiewat w 1967 r. na sume 700 tys. dolaréw. Prof.
Keeve Siegel z Uniwersytetu Michigan wespdt z 25 ko-
legami i absolwentami uczelni zatozyt firme Conduc-
tron, produkujgcg instalacje radarowe oraz elektronicz-
ne przyrzady optyczne. Na Uniwersytecie Teksaskim
grupa profesorow zatozyta firme Tracor, ktdrej roczne
obroty w wysokosci 50 min dolaréw zostaly osiaggniete
gtéwnie dzieki pracom o przeznaczeniu militarnym.
Swoistym rekordzista w tej dziedzinie jest profesor
uniwersytetu Harvarda, Sterling Livingston, Kktory
wraz z bytym sekretarzem marynarki wojennej,
Paulem Ignatiusem, zatozyt sze$¢ przedsiebiorstw.
W sferze zainteresowan obrotnego profesora znalazty
sie zarOwno prace zwigzane z doskonaleniem broni ra-
kietowej, jak i szkolenie kapelanéw wojskowych.
W zwigzku z rozpowszechnieniem sie mody na dosko-
nalenie umiejetnos$ci strategicznych oficeréw przy po-
mocy ,gier wojennych” Clark Abt zatozyt przedsie-
biorstwo, zatrudniajace naukowcow i absolwentow
uniwersytetu Harvarda i Princeton, specjalizujace sie
w sporzadzaniu ,,gier antypartyzanckich”, ktére stuzg
m. in. do szkolenia korpusu ekspedycyjnego w W ietna-
mie Potudniowym.
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Clark Kerr __ byty rektor Uniwersytetu Kalifor-
nijskiego, a obecnie przewodniczacy, komisji Fundacji
Carnegiego do badania perspektyw rozwoju szkolnic-
twa wyzszego = stwierdzit, ze w wyniku réznorodnych
powigzah z militarnym establiszmentem i przemystem
wojennym znaczna czeSC czotowych uniwersytetow
amerykanskich stata sie ,zintegrowang czescig sktado-
wa lub filiami kompleksu militarno-przemystowego” 22.

Po wojnie w Stanach Zjednoczonych powstat szcze-
gllny typ instytucji, stuzacych angazowaniu $rodowisk
naukowych do rozwigzywania zagadnien mititarnych
o0 charakterze technologiczno-konstrukcyjnym, jak réw-

niez strategiczno-ideotogicznym — tzw. niedochodowe
korporacje badawcze. Placéwki te, nazywane potocznie
.fabrykami mys$li”, sa powotywane i utrzymywane

przez militarne agendy rzadowe, lecz zachowujg status
samodzielnych firm, pobierajagcych za swe ustugi opta-
ty w wysokosci kosztéw wilasnych.

System ten jest uzyteczny dla wszystkich zaintere-
sowanych. Instytucje te majg charakter prywatny,
a nie rzadowy, co zdejmuje z nich odium rozbudowy
sektora panstwowego. Nie odstreczajg naukowcéw
pietnem pracy w instytucji podlegtej Pentagonowi oraz
stosowang w agendach militarnych dyscypling woj-
skowg. Zapewniajg one kierowniczej oligarchii militar-
nego establiszmentu doptyw ekspertyz oraz projektow
pomocnych przy podejmowaniu decyzji politycznych
i ekonomicznych, powstatych poza obrebem biurokra-
tycznego aparatu, a wiec wzglednie wolnych od wpty-
woéw wewnetrznych rozgrywek poszczego6lnych rodza-
jow sit zbrojnych i agend rzadowych. | wreszcie
pozwalajg na kaperowanie naukowcOw wysokimi wy-
nagrodzeniami, co w placowkach rzagdowych bytoby
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niemozliwe ze wzgledu na ograniczenia ustawowe
i obyczajowe. Trudno bowiem bytoby przeforsowac dla
pracownikow placéwki panstwowej gaze wielokrotnie
wiekszg od pobieranej przez ludzi na réwnorzednych
stanowiskach w hierarchii stuzbowej, a nawet od czton-
kéw gabinetu a tak ksztattujg sie ptace w niedo-
chodowych korporacjach badawczych. Przykiadowo:
w Aerospace Corporation w 1966 r. 455 specjalistow
zarabiato powyzej 20 tys. dolaréw rocznie, a 30 —
powyzej 30 tys. dolarow. W Rand Corporation okoto
potowy personelu otrzymywato pensje powyzej 15 tys.
dolarbw rocznie, co czwarty pracownik — powyzej
20 tys. dolaréw, a 40 naukowcow — 22—35 tys. dola-
row. Bioragc pod uwage, ze przecigetne zarobki profe-
sor6w w USA wynoszg okoto 11,5 tys. dolar6w rocznie,
trudno sie dziwi¢, ze do niedochodowych korporacji
stosunkowo tatwo daje sie $cigga¢ nowe kadry. Swiad-
czy o tym posrednio fakt, ze o prace w nich ubiega
sie 60% doktorantdw matematyki "3

Pierwszg placéwka tego typu byta Rand Corpora-
tion. Powotana w 1945 r. z inicjatywy Dowoddztwa Sit
Lotniczych, poczatkowo przy Douglas Aircraft Corpo-
ration, w potowie 1948 r. usamodzielnita sie jako pla-
céwka naukowa realizujgca zamoOwienia na prace ba-
dawcze, ekspertyzy i konsultacje za optata w wyso-
koSci kosztow wiasnych, bez zysku. W pierwszym roku
swego samodzielnego istnienia Rand zatrudniata 342
pracownikéw, a warto$¢ zamoOwienn wynosita 3,6 min
dolarow. Po 20 latach liczba zatrudnionych wzrosta
czterokrotnie, a warto$¢ zamowien — niemal sze$é
razy. 70% zaméwiehn Rand otrzymuje od Sit Lotniczych,
20% — od Krajowej Administracji Aeronautyki i Prze-
strzeni Kosmicznej. Pozostate 10% stanowig zamoOwie-
nia przedsiebiorstw prywatnych i wiladz stanowych
oraz badania podejmowane z wtasnej inicjatywy. Pro-
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blematyka badawcza Rand obejmuje m. in. opracowa-
nie systemu zaopatrzenia Sit Lotniczych w czesci za-
pasowe, rozmieszczenie baz lotnictwa strategicznego,
prognozy przysztych wojen lokalnych, polityczne i mi-
litarne aspekty rozszerzenia ,klubu panstw nuklear-
nych”, a przede wszystkim analize radzieckiego poten-
cjatu wojennego. Ten ostatni problem jest badany na
tyle drobiazgowo, ze az 118 opracowan dotyczy samych
tylko zagadnien rolnictwa radzieckiego.
Zainteresowanie Rand utrzymywaniem koniunktury
wojennej, stanowigcej racje jej istnienia i rozkwitu,
sprawia, ze aparatura naukowa i autorytet nauki sg
wykorzystywane do stymulowania rozwigzan korzyst-
nych dla utrwalania pozycji kompleksu militarno-
-przemystowego. Zastugg Rand byto m. in. opracowa-

nie zainspirowanej przez Edwarda Tellera uchodza-
cego zastuzenie za najbardziej zaciektego ,jastrzebia”
wsréd atomistow — ,,ekspertyzy” dowodzacej niemozli-

wosci wykrywania podziemnych wybuchow” jadrowych,
a zatem i niecelowos$ci porozumienia o ich zakazie.
»Mozna z petlnym uzasadnieniem stwierdzi¢ pisat
J S. Tompkins — ze Rand konsekwentnie wystepo-
wata przeciw rozbrojeniu, kontroli zbrojen i kazdej
probie roztadowania napiecia w stosunkach ze Zwigz-
kiem Radzieckim”

W 1961 r. powstata — w wyniku wydzielenia sie
z Rand — druga ,fabryka mysS$li”, zajmujaca sie gtow-
nie zagadnieniami strategicznymi; Hudson Institute.
Personel naukowy tej korporacji sktada sie gtownie
ze specjalistbw w zakresie ,gier wojennych , ope-
racji militarnych, strategii, stosunkow miedzynarodo-
wych itp. Na zlecenia Pentagonu Hudson Institute
przeprowadza badania nad zagadnieniami obrony cy-
wilnej i powietrznej, analizuje potencjalne kryzysy
polityczne oraz szkoli funkcjonariuszy firm zbrojenio-

18 — Amerykanskie panstwo. 273



wych, instytucji rzadu federalnego, uniwersytetéw,
instytucji naukowych itp.

W 1961 r. powstata rowniez Research Analysis Cor-
poration, ktorej dziatalno$¢ obejmuje 80 dziedzin
naukowych i technicznych zwiazanych z zadaniami
militarnymi.

W nastepnych latach nastgpit bujny rozwdj podob-
nych ,,fabryk myS$li”, grupujacych zaréwno specja-
listbw w zakresie dyscyplin S$cistych, jak i przedsta-
wicieli nauk spotecznych. W 1965 r. dziatato juz 350
niedochodowych korporacji, realizujgcych rdéznorodne
zam.6wienia na prace badawcze, ekspertyzy i prognozy,
zlecane przede wszystkim przez militarne agendy rzadu
federalnego, a takze coraz czeSciej przez prywatne
firmy przemystowe. Wszystkie te placowki naukowe
mozna podzieli¢ na cztery kategorie:

1) Korporacje konsultatywne, prowadzgce badania
nad problemami politycznymi, ekonomicznymi, tech-
nicznymi i spotecznymi, zwigzanymi z przygotowaniem
i realizacjg polityki militarnej rzagdu federalnego. Czo-
towe miejsce w tej grupie zajmujg Rand Corporation
i Research Analysis Corporation.

2) Korporacje organizacyjne, pomagajace agendom
rzgdowym w koordynowaniu bardziej ztozonych pro-
graméw militarnych, realizowanych przez placéwki
naukowe i zaktady przemystowe (np. programy kosmi-
czne, budowa systemu rakiet balistycznych, systemu
przeciwrakietowego itp.). Czotowg instytucjg tego typu
jest Aerospace Corporation — najwieksza sposrod kor-
poracji niedochodowych, specjalizujgca sie w organi-
zowaniu ztozonych programéw zwigzanych z bronig
rakietowo-jadrowg i badaniem kosmosu, W 1966 r.
zatrudniata ona 4306 specjalistow i dysponowata portfe-
lem zamoOwien rzadowych na sume 66 min dolarow,
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co lokowato jg na 45 pozycji na liscie najwiekszych
kontrahentéw militarnego establiszmentu.

3) Korporacje techniczne, specjalizujace sie w do-
skonaleniu techniki wojennej (np. System Develop-
ment).

4) Odrebny typ niedochodowych instytucji badaw-
czych stanowiag niedochodowe placéwki naukowe, zaj-
mujgce sie badaniem problemoéw polityki, strategii
i gospodarki wojennej. Sa one subsydiowane przez
prywatne fundacje, np. Rockefellera czy Forda. Wy-
godny parawan naukowej firmy niekomercyjnej chet-
nie wykorzystujg przedstawiciele r6znych grup byzne-
su w celu stymulowania korzystnych kierunkéw roz-
woju zbrojen i ekspansji militarnej USA. Powotujg om
réznorodne komitety i rady naukowe, skitadajgce sie
z naukowcédw i byznesmendw. Najbardziej reprezenta-
tywna i wptywowgq instytucjg tego typu jest Council
of Foreign Relation, grupujaca czotéwke amerykan-
skiej oligarchii monopolistycznej, okre$lajagcej na co-
rocznych spotkaniach kierunki polityki zagranicznej
USA oraz subsydiujacej publikacje naukowe, popu-
laryzujace i uzasadniajgce te decyzje. Radzie tej prze-
wodniczy John J. McCloy, a wéréd wiceprzewodniczg-
cych znajduje sie David Rockefeller. Jednym z czoto-
wych autorytetéw naukowych Rady Stosunkéw Za-
granicznych jest Henry A. Kissinger.

Czwartg formg angazowania ludzi nauki do udziatu
w kompleksie militarno-przemystowym sg zespoly
naukowo-badawcze dziatajgce w ramach agend rzado-
wych. Jest to forma najmniej popularna — zaréwno
z tych wzgledoéw, ktore przyczynity sie do rozwoju
niedochodowych korporacji, jak i z tych, ktoére po-
wodujg ograniczanie panstwowej przedsiebiorczosci
w sferze produkcji — niemniej jednak nie wolno ich
w kompletnym obrachunku pominaé. Spetniaja one
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funkcje szczegolnie istotng dla biurokratycznej oli-
garchii rzagdu federalnego i poszczego6lnych jego agend:
opracowuja sformutowane w kategoriach naukowych
uzasadnienia réznorodnych programdéw w sposéb re-
prezentujacy punkt widzenia mocodawcéw. Najwaz-
niejsza placéwka tego typu jest Instytut Analiz Obron-
nych pracujacy dla Komitetu Szeféw Sztabéw. Inte-
resujagcag, cho¢ niewielkg placéwka jest Instytut Pro-
bleméw Zaopatrzenia Materiatowo-Technicznego, po-
wotany przez McNamare w 1961 r. Dwudziestoosobo-
wa grupa dobranych specjalistow rozpracowywata
w ramach tego instytutu wiekszo$¢ szeroko reklamo-
wanych koncepcji McNamary w czasie jego admini-
strowania Pentagonem.

4. ,Technokraci” czy wykonawcy
polityki oligarchii plutokratycznej?

Roznorodnos$¢ instytucjonalnych form angazowania
naukowcow do rozwigzywania militarnych zagadnien
technicznych i strategicznych doprowadzita do wprze-
gniecia w stuzbe militarnego establiszmentu niemal
wszystkich  powazniejszych  $rodowisk naukowych
i wiekszo$ci ludzi nauki. Okoto naukowcéw ame-
rykanskich uczestniczy w jakim$ stopniu w rdéznorod-
nych programach o charakterze militarnym, cho¢ nie
zawsze czyni to z wiasnej inicjatywy i Swiadomego
wyboru. Doprowadzito to — jak przyznaje Walt
W. Rostow — do umocnienia trwatych zwigzkéw ,mie-
dzy zawodowymi militarystami a ludzmi nauki i tech-
niki” .

Oznacza to diametralng zmiane postawy naukowcow
wobec wojskowych i przemystu wojennego. W latach
trzydziestych naszego wieku — stwierdza J. S. Tomp-
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kins — szanujacy sie uczony amerykanski nie chciat
mie¢ nic wspolnego z projektami zwigzanymi ze zbro-
jeniami. Panowato wowczas przekonanie, ze zbrojenia
sprzyjajg powstawaniu wojen, a produkcja brom jest
podwdjnie nieetyczna. ,,Obecnie wielu z tych, ktorzy
byli wéwczas zwolennikami takiego pogladu, posSwieca
zycie pracy naukowo-badawczej zwigzanej z bronig
tak potworng, o jakiej nawet nie marzyli producenci
uzbrojenia z lat pierwszej wojny Swiatowej”

W pracach dla kompleksu militarno-przemystowego
uczestniczg wspoétczesnie nie tylko specjalisci z zakresu
nauk technicznych. Ich wudziat w realizacji polityki
militarnej jest najwiekszy, a na pewno najkosztowniej-
szy, jednakze nie mniejsze znaczenie majg ustugi
»specjalistow przemocy” z zakresu nauk spotecznych.
Potrzeby rzgdowych agend militarnych obejmuja bo-
wiem takze zamoOwienia na opracowywanie nowych
koncepcji strategii militarnej, analizy spotecznych
aspektow zastosowania nowych rodzajéw broni maso-
wej zagtady, opracowywanie metod odpowiedniego
urabiania $wiadomos$ci wilasnego spoteczenstwa oraz
ideologicznego i politycznego rozbrajania spoteczenstw
krajow socjalistycznych i narodow walczacych o wy-
zwolenie spod zaleznos$ci neokolonialnej. Pod ptaszczy-
kiem prac naukowych i z zastosowaniem aparatury
naukowej opracowuje sie rowniez wazne zadania wy-
wiadowcze. Wszystko to powoduje wprzegniecie w stuz-

be kompleksu militarno-przemystowego — obok fizy-
kéw, chemikow, biologéw, konstruktorow, matematy-
kéw i przedstawicieli innych nauk S$cistych takze

socjologéw, ekonomistow, historykéw, psychologéw
i specjalistbw wielu innych nauk spotecznych. Wiérod
naukowcéw szczegdlnie zastuzonych dia kompleksu
militarno-przemystowego obok twércdw nowych syste-
mow uzbrojenia, jak Edward Teller — ,,0jciec bomby
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wodorowej”, czy Wernher von Braun — z ktérego
nazwiskiem #taczy sie nie tylko hitlerowskg ,,Wunder-
waffe”, ale i powstanie amerykanskiego systemu ra-
kietowego — figurujg takze i nie mniej liczni ,zmilita-
ryzowani intelektualisci”. W czotéwce tej grupy po-
wtarzajg sie nazwiska wspottworcow doktryny i stra-
tegii wojennej USA — Henry A. Kissingera, Hermana
Kahna, Roberta Strausz-Hupego, Alberta Wohlstettera,
Walta W. Rostowa, Zbigniewa Brzeziriskiego, Williama
W. Kaufmanna, Roberta E. Osgooda; twércéw eko-
nomii wojennej — Ch. J. Hitcha i R. N. McKeana;
socjologa wojska — M. Janowitza; ,,sowietologow” —
H. S. Dinersteina, R. Kolkowicza i wiele innych. Uosa-
biajg oni tysieczne rzesze naukowcOw specjalizujgcych
sie w wykorzystywaniu aparatury nauk spotecznych
oraz autorytetu nauki do wspierania posunie¢ stuzg-
cych rozbudowie militarnego establiszmentu i uza-
sadniania jego globalnej ekspansywnosci.

O ile sam fakt zintegrowania wiekszosSci Srodowisk
naukowych z kompleksem militarno-przemystowym jest
oczywisty, to mniej jednoznaczne sg opinie dotyczace
nastepstw tego zjawiska. Przedmiotem sporu jest za-
rowno kwestia odpowiedzialno$ci naukowcow za poli-
tyke wyscigu zbrojeh rakietowo-jgdrowych w latach
powojennych, jak i ekonomiczne nastepstwa skierowa-
nia postepu naukowo-technicznego na tory militarne.

Obarczanie uczonych odpowiedzialnoscig za polityke
balansowania na krawedzi wojny nuklearnej jest za-
biegiem dos$¢ czesto stosowanym przez czotowe osrodki
propagandy burzuazyjiiej. Od czaséw Hiroszimy i Na-
gasaki wynoszono uczonych na piedestat jako nowych
bohatero6w przesgdzajacych o losach narodu i ludz-
kosSci, a zarazem stawiano pod pregierz jako sprawcow
naj.wiekszej w dziejach zbrodni i nieustannego zagro-
zenia bytu wszystkich narodéw i zycia na Ziemi. Pre-
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'zydent Dwight D. Eisenhower, ostrzegajac przed groz-
ibg  kompleksu militarno-przemystowego, skierowat
uwagg opinii spotecznej na $rodowiska naukowe, ktd-

__ jak twierdzit — doprowadzity do straszliwego
iwyscigu zbrojen. Wedtug niego najwigksze niebezpie-
‘czenstwo grozito nie ze strony zarabiajacych na do-
fstawach wojennych byznesmendw i biurokratycznej
oligarchii sterujgcej sitami zbrojnymi oraz agendami
rzagdu federalnego, lecz ze strony ,elity naukowo-tech-
nologicznej”, ktora ,moze przechwyci¢ wtadze poli-
tyczng” 27. Prezydent Kennedy, ktéry otaczajac sie do-
radcami ze Srodowisk uniwersyteckich umacniat
opinie spoteczenstwa o nadchodzeniu ,ery technokra-
tycznej” w USA, formutowal podobne oskarzenia
w sposoOb nieco zobiektywizowany, wskazujgc na ,ciem-
ne sity zniszczenia, rozpetane przez nauke”, gotowe
w kazdej chwili ,,pograzy¢ catg ludzkoS¢ w planowane
czy przypadkowe samozniszczenie”

Na potwierdzenie tej tezy przytaczano czesto fakt
gwattownego wzrostu roli nauki, ktora staje sie wspot-
cze$nie sitg produkcyjng i militarng o kluczowym
znaczeniu, oraz wzrost liczby naukowcow w Kierowni-
czych organach witadz federalnych. W 1965 r. 40®/0
ogblnej liczby wyzszych stanowisk w aparacie pan-
stwowym zajmowali naukowcy i specjalisci z zakresu
nauk technicznych. Zapoczgtkowany przez F. D. Roose-
velta system powotywania ,trustu moézgéw” szczegol-
nie rozwingt sie w okresie prezydentury J. F. Kenne-
dy’ego i znalazt powszechne zastosowanie w organach
militarnego establiszmentu. Istotnym novum w poréw-
naniu z okresem Nowego tadu jest wigczanie do apa-
ratu rzadowego nie tylko ekonomistéw, ale specjali-
stbw z innych dziedzin nauk spotecznych i technicz-
nych. ,,Pod podwdjnym ciSnieniem: «zimnej wojny»
oraz gwattownego postepu nauki i techniki, naukowcy
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w coraz wiekszym stopniu witaczajg sie w proces po-
dejmowania decyzji panstwowych — moéwit na kon-
ferencji poSwieconej nastepstwom postepu techniczne-
go w USA Charles DeCarlo. — Staja sie oni doradcami
gtéwnych dziatbw departamentéw rzadu federalnego,
cztonkami komisji i rad oraz organ6w kierowniczych
naszego aparatu naukowo-badawczego” 2s.

Analiza iloSciowa tego procesu moze rzeczywiscie
prowadzi¢ do wniosku, ze naukowcy w USA ,stali sie
w znacznym stopniu cze$Scig amerykanskiej elity wia-
dzy i obecnie aktywnie uczestnicza we witadzy na
wszystkich szczeblach”

Odmienne wnioski nasuwajg sie jednak przy probie
okre$lenia rzeczywistej roli naukowcow w podejmo-
waniu decyzji przesgdzajacych o kierunku prac ba-
dawczych i wdrozeniowych oraz o praktycznym zasto-
sowaniu rezultatow tych prac. Mit o przejmowaniu
decyzji a zatem i odpowiedzialno$Sci za polityke
militarng USA przez ,elite naukowo”technokratycz-
ng okazuje sie wowczas bezzasadny.

Przedstawiciele $rodowisk naukowych praktycznie
nie brali zadnego udziatu juz przy podejmowaniu de-
<zji 0 zastosowaniu broni atomowej w Hiroszimie
i Nagasaki. Przesadzita sprawe komisja sktadajgca sie
z politykéw, za$ sposrod fizykow-atomistéw powotano
jedynie zespo6t doradczy, ktéremu bynajmniej nie po-
stawiono pytania: czy zastosowa¢ bombe atomowg, lecz
jedynie: jak ja zastosowac.

Robert Jungk, ktéry szczeg6towo przeSledzit kwestie
podejmowanych przez fizykow-atomistow préb uzyska-
nia faktycznego wptywu na decyzje w sprawie zasto-
sowania wynikow ich badah w nowej sytuacji spowo-
dowanej zakonAczeniem wojny i szansg skoncentrowa-
nia badan na pokojowym wykorzystaniu energii jadro-
wej, daje jednoznaczny obraz nieskutecznosci tych
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[wysitkow. Ukoronowaniem tych klesk byt — jak do-
‘wodzi — proces Roberta Oppenheimera i ,,dekret o lo-
jalno$ci” wydany przez prezydenta Trumana 21 marca
1947 r. Przy pomocy tych Srodkéw zdtawiono rozwi-
jajaca sie po wojnie opozycje niektéorych amerykan-
tskich Srodowisk naukowych wobec narzucania Swiatu
przez Stany Zjednoczone wyscigu zbrojen nuklearnych.
Za godne nagany uznano nawet przejawy sceptycyzmu
co do celowosci takiej polityki i niecheci do angazowa-
nia sie w jej realizacje. Oppenheimer, ktéry w opinii
spotecznej stat sie uosobieniem ,technokraty” nowego
typu, zostat pozbawiony wszelkich stanowisk i odarty
z prestizu za sceptycyzm wobec programu skonstruo-
wania bomby wodorowej. ,Zadne cyfry nie opowiedza
0 brzemieniu trosk, o strachu i upokorzeniach, jakie
musieli znosi¢ oskarzeni — pisat Jungk o metodach,
ktorymi w latach ,polowania na czarownice” likwido-
wano wszelkie potencjalne przejawmy samodzielnosci
myslenia politycznego srodowisk naukowych. Oskai-
zano za$ na podstawie jakiej$ nie sprawdzonej denun-
cjacji czy dawno zapomnianego epizodu z przesztoSci.
Pdzniejsze rewizje wykazaly co prawda anonimowym
oskarzycielom oraz sedziom, ktorzy przewaznie wbrew
swym przekonaniom im stuzyli, ze dopuscili sie po-
gwatcenia zasadniczych praw ludzkich i obywatelskich.
Ale rewizje nie naprawity krzywd, jakich doznaty
ofiary tych prostackich metod. Do oskarzonych, choc
zaden z nich nie odpowiadat przed zwyklym sgadem,
przylgneto miano zdrajcéw. Byli szpiegowani przez
tajniakOw, sasiedzi stracili do nich zaufanie i schodzili
im z drogi. Koledzy nie mieli odwagi z nimi rozma-
wia¢. Byt to okres banicji i wygnania we wtasnej oj-
czyznie, okres wielu samobojstw spowodowanych zgry-
zotg i upokorzeniem”

Upowszechniana w spoteczenstwie psychoza zagroze-
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Nolucje naukowg, zazwyczaj kontrolujg tych, ktorzy
jej dokonuja” Takze Walt W. Rostow przyznaje,
fze rola naukowcow w podejmowaniu decyzji politycz-
nych o charakterze militarnym jest ogrankzona i —
'wyjawszy ,melodramatyczny (j“k to okre$la Rostow)
spor o celowo$¢ skonstruowania bomby wodorowej
gtos uczonych rzadko przebijat sie ponad szczebel do-
wodztwa poszczeg6lnych rodzajow brom Réwniez
amerykanski historyk nauki, Derek Solla Price, roz-
Spatrujagc omawiany problem w dziejach USA, zaprze-
cza zasadnoS$ci przerzucania odpowiedzialno$ci za de-
j cyzje polityczne na ludzi nauki. ,Uczony, chociazby
II' odgrywatl niezwykle wazng role w funkcjonowaniu
panstwa — pisat Solla Price — zawsze byt biernym
; narzedziem, do ktérego zwracano sie jak do stownika;
w poszukiwaniu witasciwej odpowiedzi na pytanie
Earl D. Johnson, wieloletni wiceprezydent gtdwnej kor-
poracji zbrojeniowej General Dynamics, zakres i isto-
te zmian w sferze witadzy w wyniku rewolucji nau-
kowo-technicznej widzi w zdolnoSci gospodarki kapi
talistycznej do wciggania nowych grup specjalistow
do nowych zadan. W latach trzydziestych wymogi kon-
centracji powodowaly zapotrzebowanie na menadzerdw,
obecnie do stuzby w przemysle szerokim frontem wcig-
gani sg naukowcy. Angazowanie menadzerow bynaj-
mniej nie oznaczato uszczuplenia pozycji rzeczywistych
kierownikdw gospodarki kapitalistycznej, podobnie nie
uszczupla jej przechodzenie naukowcéw do przemystu.
Prowadzi to jedynie do zwiekszenia zespotu specjali-
stow, pomocnych w realizacji zadah gospodarczych,
ktérych opinie uwzglednia sie w kierowaniu byzne-
sem
Jedynym namacalnym dla najwybitniejszych nau-
kowcow profitem wynikajgcym ze wzrostu znaczenia
ich umiejetnos$ci w realizowaniu zadan wyznaczanych

R
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przez oligarchie kapitatu panstwowo-monopolistycznego
jest uprzywilejowane potozenie materialne. Czotowka
specjalistow w dziedzinie techniki i strategii militarnej
nie partj*cypuje wprawdzie w rzeczywistej wiadzy po-
litycznej, ale moze identyfikowac sie z oligarchig bur-
zuazyjng w poziomie konsumpcji. Jest to — jak twier-
dzi J. S. Tompkins — podstawowy dzi§ motyw decy-

0 wewnetrznej ,ucieczce mézgéw” z cywilnych
gatezi nauki do wojskowych.

Wiekszos$ci naukowcéw dziatatno$¢ przy realizacji
wielkich zamdwien panstwowych przynosi pienigdze
i prestiz, ktdrych w inny sposéb nie zdotaliby osiggnac.
W spoteczenstwie amerykanskim, w ktérym powszech-
nie uznanym podstawowym miernikiem wartosci czto-
wieka jest wysoko$é jego dochodéw i w ktorym goéw-
nym kryterium efektywnos$ci wszelkich przedsiewziec
jest dodatni bilans nakfadow i zyskow kapitatowych,
ten motyw wigzania sie $srodowisk naukowych z kom-
pleksem militarno-przemystowym jest pozbawiony tych
dwuznacznych wydzwiekéw, jakie miatbhy w krajach,
gdzie mentalno$¢ burzuazyjna nie zmajoryzowata w ta-
kim stopniu spotecznego myslenia.

W wyniku wprzegniecia nauki w realizacje zadan
militarnych rzeczywista pozycja i autorytet ludzi nau-
ki w spoteczenstwie amerykanskim bynajmniej nie
wzrosty, ale sie zmniejszyty. ,,Mozna bezspornie
stwierdzi¢ — pisze Tompkins — ze wzrost iloSciowy
amerykanskiego Swiata nau_ki i szeroka pomoc ze stro-
ny panstwa doprowadzity do moralnego upadku i ze-
pchniecia z wilasciwiej drogi rozwoju. W rezultacie tej
przemiany nauka utracita w znacznym stopniu swoja
niezalezng, sceptyczng pozycje, zastepujac ja witasci-
wym biurokratom ? acunkiem wobec autorytetow”.
Obecne pokotenie "cdaczy jest niechetne wszelkim gto-
som krytykujacym programy zbrojeniowe i wskazujg-
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,cym na zwigzane z nimi niebezpieczenstwa. Nie chcg
[oni ,,chybotaC todzig”, w ktdrej sami znaleZli wygodne
[siedlisko. ,,Krotko mdwiagc, wielka nauka przeksztatcita
badanie z powotania w stuzbe”

Pozycja wysoko optacanych doradcoéw rzadowej oli-
igarchii plutokratycznej — dostarczycieli pomystéw
rozstrzygnie¢ politycznych, ktérzy nie majg wpltywu na
ostateczne decyzje i ich znaczenie spoteczne — nie jest
akceptowana przez wszystkich naukowcdédw. Koliduje
ona z aspiracjami oraz poczuciem godno$ci i odpowie-
dzialno$ci za wyniki pracy naukowej niektorych wy-
bitnych uczonych amerykanskich, nie dajgcych sie
przekupié¢ profitami materialnymi ani wysokim presti-
zem cztonkOw rzadzacej elity. Konfrontacja mitu ,tech-
nokratycznego” z rzeczywista pozycjg naukowcow
w suterenach Biatego Domu oraz w agendach militar-
nego establiszmentu konczy sie niekiedy rozczarowa-
niem i przejsciem do opozycji wobec kompleksu mili-
tarno-przemystowego. Osobiste dosSwiadczenia w ,»ko-
rytarzach wiadzy” w istotnej mierze wptynety na anty-
militarystyczng postawe uczonych tej rangi, co prof.
R. J. Bamet, prof. Ralph E. Lapp czy prof. Erie F. Gold-
man. Ten ostatni, wybitny historyk, petnit przy Lyn-
donie B. Johnsonie funkcje organizatora ,trustu moz-
gow”. Ksigzka, w ktorej zrelacjonowat swe doSwiadcze-
nia, belitoSnie obnaza bezzasadno$¢ mitéw o decydu-
jacym wplywie najtezszych umystéw naukowych na
ksztattowanie polityki amerykanskiej 9. Przyczyny
sklaniajgce kierownikéw administracji federalnej do
powotywania zespotéw naukowcéw z réznych dziedzin
sg — zdaniem Goldmana — dwojakiej natury. Po
pierwsze — chodzi o ,schlebianie intelektualistom?”
i pozyskanie ich autorytetu dla wtasnej polityki (co
jest szczegOlnie wazne dla pozyskania poparcia szero-
kich Srodowisk inteligencji amerykanskiej, odgrywaja-
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cych wspotczes$nie takg role masowej bazy spoteczno-
-politycznej oligarchii rzadzacej, jakg uprzednio spet-
niaty warstwy drobnej burzuazji: farmerzy, Kkupcy
i rzemie$lnicy). Po drugie — ze wzgledu na koniecz-
no$¢ odpowiedniego formutowania decyzji podejmo-
wanych przez waska grupe rzadzaca oraz dorabiania
przekonywajacych uzasadnien ideologicznych do tych
decyzji. W praktyce oznacza to, ze — whbrew oficjal-
nej propagandzie — ,trusty mozgow” nie tworzg alter-
natywnych wariantéw strategii rzadu federalnego
w kluczowych sprawach, lecz zajmujg sie dostarcza-
niem koncepcji przetozenia istniejagcych juz wytycz-
nych na zreczne sformutowania, uzyteczne w przemo-
wieniu prezydenta, projekcie ustawy, sprawozdaniu
czy informacji dla prasy. Goldman twierdzi, ze pod
tym wzgledem réznice miedzy Johnsonem a Kenne-
dym polegaty jedynie na indywidualnym stylu pracy
kazdego z nich, a nie na rzeczywistej roli intelektuali-
stbw w kierowaniu polityka amerykanska.

Przeczy to legendzie opartej na nadziejach $rodo-
wisk inteligenckich w Stanach Zjednoczonych i w Swie-
cie wigzanych z wyborem J. F. Kennedy’ego na pre-
zydenta, a nie na gruntownej znajomosSci realiow
amerykanskiego systemu sprawowania wiladzy.

Potwierdza to jednocze$nie prawomocno$¢ tezy, ze
wiadza w USA spoczywata i nadat spoczywa w reku
coraz hardziej zawezajgcej sie otigarchii kapitatu pan- .
stwowo-monopotistycznego, a wszystkie wciggane w re-
alizacje wtadzy grupy profesjonalne sg jedynie narze-
dziem w reku tej oligarchii — niezaleznie od tego,
czy sg to policjanci, wojskowi, urzednicy czy nau-
kowcy.



Rozdziat siodmy

WALKA O ZBUDOWANIE SWIATOWEGO
IMPERIUM

Jedng z najwazniejszych przyczyn przeksztatcania
sie Stanow Zjednoczonych w panstwo wojny jest tra-
dycyjna funkcja przemocy zbrojnej w zabezpieczaniu
imperialistycznej ekspansji monopoli amerykanskich.
W minionym ¢wieréwieczu wptyw tego czynnika state
sie zwiekszat wraz ze wzrostem aspiracji oligarchii
monopolistycznej USA do przeksztatcenia catego Swia-
ta kapitalistycznego w swoje globalne imperium. Bur-
zuazja amerykanska zamierzata wykorzysta¢ przewa-
ge nad pozostatymi panstwami Kkapitalistycznymi
w celu narzucenia im swej hegemonii politycznej
i ekonomicznej. ,Poniewaz jesteSmy najpotezniejszym
producentem, najwiekszym Zrédiem kapitatdéw, naj-
lepszym organizatorem mechanizmu S$wiatowego, po-
winnismy wzigé na siebie odpowiedzialno$¢ akcjona-
riusza, w ktorego rekach skupita sie wiekszo$¢ akcji
spotki akcyjnej pod nazwg «S$Swiat» (..) W polityce
zagranicznej stanmy sie bardziej niz przedtem troskli-
wi 0 bezpieczenstwo i rentownos$¢ naszych inwestycji
zagranicznych. Nalezyte poszanowanie naszych kapi-
tatbw zagranicznych jest sprawg réwnie wazng jak
poszanowanie witasnych zasad politycznych” b Przy-
toczone powyzej stowa wypowiedziat w 1946 r. Leo
D. Weich, skarbnik Standard Oit Co. Znakomicie od-
zwierciedlajg one zywione przez oligarchie monopoli-
styczng USA zamiary globalnej ekspansji ekonomicznej
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oraz role, jaka w zabezpieczaniu tej ekspansji miat
spetnia¢ rzad federalny.

Wydarzenia powojennego c¢wieréwiecza potwierdzi-
ty, ze walka o zbudowanie Swiatowego imperium stata
sie wspolnym zadaniem czotowych monopoli amery-
kanskich i rzgdu federalnego, a przez to jedng z gtow-
nych ptaszczyzn integracji kapitatu monopolistycznego
z panstwowym.

lloSciowe przestanki do zdobycia przez USA prze-
wodnictwa w S$wiecie kapitalistycznym narastaty od
ostatnich dziesiecioleci ubiegtego wieku. Stany Zjedno-
czone zdecydowanie wysunety sie na czotowg pozycje
wsérod mocarstw kapitalistycznych juz w latach dzie-
wiecdziesigtych XIX wieku. W 1894 r. warto$¢ pro-
dukcji globalnej USA wynosita 9498 min dolaréw,
podczas gdy Wielkiej Brytanii — 4263 min, Niemiec —
3357 min, a Francji — 2900 min dolar6w. Ta potega
ekonomiczna umozliwita Stanom Zjednoczonym sku-
teczne wyparcie europejskich konkurentow z AmeryKki
tacinskiej oraz przesadzita o wygraniu imperiali-
stycznej wojny z Hiszpanig w 1898 r., podczas ktdrej
Stany Zjednoczone po raz pierwszy w historii impe-
rializmu uzyty sity militarnej w celu rewizji podziatu
terytoriow zaleznych na swojg korzysc.

Zmiana jako$ciowa nastapita podczas drugiej woj-
ny Swiatowej. W nadszarpnietym wojng $wiecie ka-
pitalistycznym Stany Zjednoczone zajety dominujacg
pozycje ekonomiczng. Ich gospodarka nie tylko nie
poniosta zadnych strat w wyniku dziatan wojennych,
ale przezywata nie spotykang od lat dwudziestych
hosse, dzieki ktorej produkt narodowy brutto wzrést
w dwdjnasdb. Przemyst amerykanski, zajmujacy juz
poprzednio czotowg pozycje w Swiecie, po drugiej woj-
nie Swiatowej zdystansowat wszystkie razem wysoko
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rozwiniete kraje kapitalistyczne. W pierwszym powo-
jennym dziesiecioleciu w Stanach Zjednoczonych wy-
twarzano przeszto potowe calej produkcji przemysto-
wej Swiata kapitalistycznego.

Olbrzymia role w procesie uzalezniania panstw kapi-
talistycznych od USA odegrat rowniez ostry kryzys
Apolityczny, ktéry wystapit w czotowych krajach kapi-
talistycznych po wojnie. Burzuazja tych panistw naj-
pierw nie byta w stanie samodzielnie przeciwstawic
sie rewolucyjnym sitom wewnetrznym, gotowym do
przejecia witadzy dzieki pozycji zdobytej w antyfaszy-
stowskim ruchu oporu (np. we Witoszech, Francji i Gre-
cji), nastepnie za$ rozpoczat sie proces rozpadu impe-
ribw kolonialnych. Kapitat amerykanski zdobywat dla
siebie tracone przez innych kapitalistow pozycje, uzy-
skujgc w ten spos6b nowe obszary swych wplywow
i wyzysku.

Historyczny rozw¢j Standéw Zjednoczonych, w kto-
rym pewng role odegrat fakt, iz panstwo to miato
przesztosé kolonialng i wojne narodowowyzwolenhcza,
spowodowat, iz ekspansja USA w zasadzie od samego
poczatku przyjmowata formy, ktore sg okreslane obec-
nie mianem neokolonializmu. W dziedzinie politycznej
Stany Zjednoczone na og6t pozostawiatly narodom uza-
leznionym niepodlegto$¢ panstwowa, co w praktyce
oznaczato przerzucanie zadania utrzymywania w ry-
zach mas pracujacych na miejscowe elity polityczne.
Stany Zjednoczone natomiast rezerwowaly sobie role
arbitra podtrzymujacego jedne rezimy lub zmieniaja-
cego w drodze rewolt i puczéw nazbyt samodzielne
badZz nadmiernie skompromitowane rzgdy lokalne.

W sferze ekonomicznej kapitat amerykanski dazyt
do opanowania nie wszystkich, lecz tylko kluczowych
gatezi gospodarki. Oznaczato to w praktyce podpo-
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rzagdkowanie sobie podstawowych dla ,neokolonizo-
wanego” kraju zasobéw bogactw naturalnych, przej-
mowanie kontroli nad $rodkami komunikacji i przed-
siebiorstwami uzytecznosci publicznej (takimi jak elek-
trownie, gazownie, koleje, linie lotnicze i okretowe)
oraz catkowite zmonopolizowanie rynku Kkrajow uza-
leznionych dla wtasnych towaréw przemystowych.

Ten ,wynalazek neokolonializmu” — jak to okresla
francuski badacz imperializmu amerykanskiego Clau-
de Julien — okazat sie nieporownanie korzystniejszy
dla monopolistow od tradycyjnych metod uzalezniania
i eksploatacji innych narodow. ,Jest to niewatpliwie
najzreczniejsza, najmniej kosztowna i najbardziej po-
ptatna forma kolonizacji. Posiada ona gospodarcze,
strategiczne i polityczne zalety kolonizacji bezposred-
niej, nie pociagajac za soba obcigzen w dziedzinie
administracji, o$wiaty, higieny publicznej, budownic-
twa drogowego” OdpowiedzialnosScig za rozwigzywa-
nie tych wszystkich problemoéw oraz szeregiem in-
nych kiopotow sg obarczone witadze miejscowe, pod-
czas gdy amerykanskiej metropolii pozostaje zgarnia-
nie samej Smietanki zyskéw i korzysci.

Walory przyjetej przez USA metody ksztaltowania
zaleznosci imperialnych ujawnity sie szczegdlnie
w minionym d¢wieréwieczu. W czasie gdy na fali ru-
chéw narodowowyzwolehAczych rozpadatly sie imperia
kolonialne Wielkiej Brytanii, Francji, Belgii, Holandii
i innych metropolii kapitalistycznych. Stany Zjedno-
czone nie tylko utrzymywaty swéj stan posiadania,
ale istotnie zwiekszyty go. Obok takich czynnikéw, jak
przewaga ekonomiczna i militarna USA w okresie po-
wojennym, istotng role w tym procesie odegrato witas-
nie doSwiadczenie w narzucaniu neokolonialnych form
zaleznosci. Pozwalato ono manipulowac¢ ruchami naro-
dowowyzwolenczymi w tonie wilasnego imperium przy
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pomocy organizowania wewnetrznych rewolt i prze-
wrotow oraz utatwiato przejmowanie pozycji traco-
nych przez monopole bankrutujgcych imperiéw, a na-
wet pozwalato na rozwiniecie ekonomicznej i politycz-
nej penetracji wysoko rozwinietych panstw kapitali-
stycznych. Tak wiec wszystkie te czynniki okazaty sie
pomocne w realizacji podjetego po drugiej wojnie
Swiatowej zadania globalnej ekspansji imperializmu
amerykanskiego.

" Ekspansja ta dokonywata sie jednoczeS$nie na trzech
frontach.

Pierwszym i gtownym wsrdd nich byty zagTCiniczTie
lokaty kapitatowe monopoli amerykanskich, przy po-
mocy ktorych dazyty one do opanowania kluczowych
i najbardziej zyskownych dziatldbw gospodarki innych
narodow.

Drugim byta walka o zagraniczne rynki zbytu dla
wilasnych towaréw oraz o zrédia surowcoéw dla gospo-
darki amerykanskiej.

Trzecim — stuzebnym wobec dwu poprzednich —
frontem ekspansji byto zabezpieczanie szczegdlnie ko-
rzystnych warunkdéw dla ekspansji ekonomicznej ame-
rykanskich monopoli przez rzad federalny USA przy
pomocy roznorodnych S$rodkow polityki zagranicznej,
wsréd ktorych dominujgca pozycje zajmowaty w mi-
nionym c¢wieréwieczu Srodki militarne.

1 Globalna ekspansja kapitatow
amerykanskich

Lokaty kapitatlbw amerykanskich za granicg rosty
w latach powojennych szybciej niz inwestycje zagra-
niczne wszystkich pozostatych krajow kapitalistycz-
nych razem wzietych. W rezultacie udziat kapitatow
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amerykanskich w ogélnej sumie lokat zagranicznych
Swiata kapitalistycznego wzrost z niespeina 25Vo
w 1939 r. do niemal 70Vo w 1969 r.» (Dynamike i struk-
ture tej ekspansji kapitatow amerykanskich odzwier-
ciedlajg dane zawarte w tabeli 39).

Tabela 39

Dynamika wzrostu prywatnych i panstwowych lokat zagranicznych
kapitatow amerykanskich”
(w mid dolaré6w i proc.)

Lata 1946 1950 1960 1965 1969

Formy lokat
suma proc. suma proc. suma proc. suma proc. suma proc.

tacznasuma 187 100 30,1 100 66,4 100 1050 100 1409 100

Prywatne 135 72 190 64 494 75 815 77 1102 78
w tym

bezposre-

dnie 72 11,8 31,9 49,5 70,8

Panstwowe 52 28 111 36 170 25 235 23 307 22

Zagraniczne kapitaty rzadu federalnego to przede
wszystkim rdznego rodzaju pozyczki dla rzadéw in-
nych panstw, kredyty na zakup towardéw amerykan-
skich oraz gwarancje dla firm amerykanskich operu-
jacych na obcym terenie. W ten sposob rzad federal-
ny pilotuje i zabezpiecza zasadniczy nurt ekspansji
kapitatow, jakim sg lokaty monopoli amerykanskich.
Szybki wzrost eksportu kapitatu panstwowego w pierw-
szym piecioleciu powojennym zwigzany byt gtéwnie
z planem Marshalla i podobnymi przedsiewzieciami,
ktorych celem byto przywrécenie funkcjonalnosci go-
spodarki kapitalistycznej w Europie zachodniej oraz
Japonii. W nastepnym okresie nasility sie zagraniczne
inwestycje kapitatu prywatnego, ktérych udziat w ogdl-
nej sumie wzrést z 64®0 w 1950 r. do 78®/o w 1969 r.

Wsrod lokat prywatnych na szczegdlng uwage za-
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stugujg tzw. inwestycje bezpoSrednie. W odrdznieniu
bowiem od pozyczek i lokat w zagranicznych papierach
wartosciowych inwestycje bezposrednie odzwierciedla-
ja zakres penetracji gospodarki innych krajéw przez
monopole amerykanskie. Lokaty bezposSrednie obej-
mujg przedsiebiorstwa produkcyjne, ustugowe i finan-
sowe, ktdre sg catkowicie bgdz w decydujgcej mierze
kontrolowane przez kapitat prywatny USA. Jednak-
ze — wobec duzego rozproszenia wiekszosci akcjona-
riuszy — do praktycznego sprawowania kontroli nad
przedsiebiorstwem wystarcza posiadanie 10— 25@/»
akcji poszczegoOlnych firm, totez rzeczywisty zakres
wptywow monopoli amerykanskich w gospodarce in-
nych krajéw kapitalistycznych jest duzo wiekszy, niz
wynosi suma lokat bezposrednich. Motorem ekspansji
zagranicznej monopoli amerykanskich sg przedsie-
biorstwa trojakiego rodzaju;

1) filie korporacji amerykanskich w innych kra-
jach;

2) korporacje amerykanhskie specjalnie organizowa-
ne w celu prowadzenia operacji zagranicznych
(np. American and Foreign Power Co., International
Telephone and Telegraph Corp., Cerro de Pasco Cop-
per Corp.);

3) korporacje zagraniczne, w ktérych kapitat ame-
rykanski opanowat pakiety kontrolne akcji (np. Inter-
national Nickel Co. of Canada Ltd., Dome Mines Ltd.,
Compania Swift International).

Wszystkie te formy inwestycji bezpoSrednich stwa-
rzajg najkorzystniejsze warunki penetracji poszcze-
g6lnych dziatéw gospodarki innych panstw przez mo-
nopole amerykanskie. W latach 1946— 1970 wartos$¢
inwestycji bezposrednich kapitatlu prywatnego USA
wzrosta przeszto dziesieciokrotnie — z 7,2 mld dola-
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row do 77,4 mld dolarbw. Tempo ekspansji tego ro-
dzaju w latach sze$c¢dziesigtych odzwierciedla poniz-
szy wykres.

Wykres 4

Dynamika bezposrednich inwestycji monopoli
amerykanskich za granicg w latach szes$édziesigtych s
(w mld dolaréw)

77,4 mld
WZROST

1960-1970

0143%

31,9 mld

960 m i 1962 1963 1964 1955 1966 1967 1968 1969 1970

Rezultatem tej ekspansji byto powstanie swego ro-
dzaju ,zewnetrznego imperium” monopoli amerykan-
skich — potegi ekonomicznej obejmujgcej w potowie
lat sze$¢dziesiatych okoto 20 tys. przedsiebiorstw w po-
nad 100 krajach na wszystkich kontynentach. Zaréw-
no pod wzgledem warto$ci zainwestowanego kapita-
tu, jak i rozmiarow produkcji ,,amerykanskie przed-
siebiorstwa za granicg razem wziete stanowiag trzecie
pod wzgledem wielkosci mocarstwo S$wiata, ktorego
globalna produkcja przewyzsza produkcje kazdego
panstwa oprocz Stanéw Zjednoczonych i Zwigzku Ra-
dzieckiego” taczna warto$¢ sprzedazy przedsie-
biorstw zagranicznych kontrolowanych przez monopo-
le amerykanskie osiggneta w 1969 r. 200 mld dolaréw,
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czyli niemal 25®/o0 produkcji wszystkich krajow kapi-
talistycznych bez Standéw Zjednoczonych  (Rozmiary
produkcji globalnej kazdej z dwu najwiekszych po
USA poteg gospodarczych $wiata kapitalistycznego —
Japonii i Niemieckiej Republiki Federalnej — nie
przekraczaly w tym czasie 10°0 tej produkcji).

Uzaleznienie gospodarki poszczegdlnych krajow i re-
giondw od kapitatow amerykanskich jest wieksze, niz
mogtoby to wynika¢ z samych rozmiaréw inwestycji
kapitatowych, gdyz strategia ich lokowania zmierzata
do zyskiwania kontroli nie tylko nad poszczegdlnymi
przedsiebiorstwami, ale i kluczowymi gateziami prze-
mystu.

»W Kkrajach rozwinietego kapitalizmu — pisat Leo
Model w Foreign Ajfairs — amerykanskie kompanie
skoncentrowaty sie na najnowocze$niejszych, szybko
rozwijajgcych sie gateziach gospodarki o decydujacym
znaczeniu strategicznym. Trzy duze kompanie amery-
kanskie panujg w przemysle samochodowym za gra-
nicg, nawet w niektorych wielkich panstwach przemy-
stowych (...) W Europie zachodniej amerykanskie kom-
panie faktycznie opanowaty produkcje ztozonych
maszyn matematycznych. W wielu Kkrajach stabiej
rozwinietych przedsiebiorstwa zajmujace sie wydoby-
ciem surowcOw niemal w catoSci nalezg do kapitatu
zagranicznego, gtéwnie amerykanskiego. W niekto-
rych z tych krajow zagraniczne spoOtki zajmujgce sie
eksploatacjg ropy naftowej i mineratdw sg jedynymi
przedsiebiorstwami postugujacymi sie nowoczesnymi
metodami produkcji” Np. w Ameryce tacinskiej mo-
nopole amerykanskie kontrolowaty w koncu lat sze$¢-
dziesigtych ss0/0 wydobycia kopalin, 850/0 elektrowni
wodnych i zaktadéw metalurgicznych, 4Qo/o transpor-
tu i s90s0 innych gatezi gospodarki. W Europie za-
chodniej natomiast amerykanskie koncerny badz ich
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filie sprzedawaty 70Vo nabywanych tam maszyn licza-
cych oraz po okoto 30Vo samochodéw i produktéw naf-
towych  Szczeg6inie jaskrawym przyktadem strategii
eksp>ansji monopoti amerykanskich wobec krajow wy-
soko rozwinietych jest Wietka Brytania. W 1968 r.
kapitat amerykanski kontrotowat 10®0 produkcji prze-
mystowej tego kraju, ale w pewnych galeziach udziat
ten byt duzo wyzszy; np. w produkcji samochodéw
wynosit 50®0, a w produkcji komputerow — 85R)o,
powazny byt réwniez udziat kapitatlu USA w przemy-
§le chemicznym i farmaceutycznym. Pozwolito to fir-
mom amerykanskim nie tytko na zdominowanie
w tych dziedzinach wewnetrznego rynku angietskiego,
ate rowniez na eksportowanie stamtad do innych kra-
jow znacznej czesci wytworzonych w Wielkiej Bry-
tanii produktéw, dzieki czemu w 1970 r. udziat przed-
siebiorstw  kontrotowanych przez monopote USA
osiggnagt 17,50/0 ogo6tnej wartosci eksportu Wielkiej
Brytanii

W polityce eksportu kapitatéw wida¢ wyraing za-
lezno$¢ dynamiki i kierunkoéw inwestycji od perspek-
tyw trwatosci systemu kapitalistycznego. Dane zawar-
te w tabeti 39 wyraZznie wykazywaty, ze bezposrednio
po drugiej wojnie Swiatowej eksport kapitatdbw pan-
stwowych rdst szybciej niz inwestycje zagraniczne pry-
watnych monopoti. Wobec niepewnosci, w jakim za-
kresie wuda sie¢ zdiawi¢ ruch antyimperialistyczny
w wietu bytych kotoniach i krajach zaleznych oraz
w wiekszos$ci panstw europejskich, prywatne monopote
amerykanskie wotalty woéwczas same nie podejmowac
ryzyka zwigzanego z wywozem Kkapitatu. Uznaly one,
iz najlepszg metoda ratowania systemu kapitalistycz-
nego bedag kredyty udzielane burzuazji innych krajow
przez panstwo, czyli w praktyce przez cale ptacace
podatki spoteczenstwo amerykanskie. Sobie natomiast
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monopole zastrzegaty zyski z tych naktadéw w posta-
ici eksportu towarow do panstw-kredytobiorcéw. Do-
jpioj*o po wzglednym ustabilizowaniu sie zakresu
[wptywdw systemu kapitalistycznego nastgpito znaczne
wyprzedzenie tempa wzrostu zagranicznych inwestycji
panstwowych przez prywatne. Uzaleznienie eksportu
:kapitatow od perspektyw swobody penetrowania gos-
‘podarki innych krajow przejawia si¢ réwniez w geo-
graficznym rozmieszczeniu prywatnych inwestycji
kapitatlowych. W zrastajg one najszybciej w tych regio-
nach, w ktérych szanse na trwato$¢ gospodarki kapi-
talistycznej wydawaty sie najwieksze (por. tabela 40).

Tabela 40

Wozrost bezposrednich inwestycji prywatnych USA w rdznych regionachj™

(w min dolaréw i proc.)

w tym
R Azja 1 Austra-
Rok azem Kanada Ameryka  Europa Japonia (bez Ji" Afryka liaiin-
tac. zach. ponii) 1 ne
1950 11788 3579 4576 1733 19 982 287 612

1969 70763 21075 13811 21554 1218 3974 2970 6160

Wzro-

stw

min

doi. 58975 17496 9235 19821 1199 2992 2683 5548
W

proc. 500,3 488,9 201,8 1143,7 63105 304,7 9349 9045

Obok reorientacji kierunkéw eksportu kapitatéw na
uwage zastuguje rowniez znamienne przeobrazenie
struktury inwestycji zagranicznych monopoli amery-
kanskich. O ile w 1950 r. 38«/o wszystkich bezposred-
nich inwestycji przypadato na przemyst naftowy i wy-
dobywczy, nieco ponad 32»/0 na przemyst przetworczy,
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a pozostata cze$¢ na inno dziedziny gospodarki (ustu-
gi, finanse i rolnictwo), to w 1970 r. sytuacja byla
zupeinie odmienna: udziat przemystu przetwdrczego
wzrédst do blisko 42®/o, przemystu wydobywczego i naf-
towego zmniejszyt sie do 36«/o, a pozostatych dziedzin
gospodarki spadt do 220/o.

Zardéwno wzrost ilosciowy, jak i jakoSciowe przeo-
brazenia struktury zagranicznych lokat kapitatowych
stworzyty podstawy do silnego zakorzenienia sig ame-
rykanskich monopoli w gospodarce niemal wszystkich
krajow Swiata kapitalistycznego.

2. Walka o zrédta surowcow
i rynki zbytu

Prosperity gospodarki amerykanskiej jest w bardzo
powaznym i stale rosngcym stopniu uzalezniona od
réznorodnych powigzan z gospodarkg innych krajow.
Dotyczy to przede wszystkim uzaleznienia przemysitu
amerykanskiego od zagranicznych Zzrédet surowcow.

Samodzielno$¢ surowcowa Stan6w Zjednoczonych
nalezy bowiem do przesztosci. O ile w 1900 r. w USA
wydobywano I&”"0o surowcOw wiecej, niz zuzywano,
to juz w 1929 r. importem pokrywano 18Vo zapotrze-
bowania amerykanskiego na surowce mineralne i pa-
liwo, a na poczatku lat szesédziesigtych — az 4IVo.
Udziat imp>ortu w zaspokajaniu zapotrzebowania go-
spodarki amerykanskiej na poszczegdlne rodzaje su-
rowcow ksztaltowat sie w potowie lat szesSédziesigtych
nastepujgco: cyny, grafitu, diamentéw przem” stowych,
naturalnego kauczuku — I00Yo; niklu — 99Vo; biz-
mutu — 98RI0; azbestu — 95V0; chromu — 9IVo; pla-
tyny — 90«/0; manganu — 86V0; kobaltu — 80»/0; bok-
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sytu __ 78®fo; rteci — wolframu — 59%0; oto-
wiu _  56'Vo; cynku — SGYo, miedzi — 34»/o.

Stany Zjednoczone sa wspbiczeSnie najwiekszym
konsumentem surowcow. Kraj ten, liczacy zaledwie
GRo ludnosci $wiata, zuzywa 33%o wydobywanego na
catym Swiecie boksytu, 38R0 — chromu, 40Vo niklu,
4P/o — cyny i 50®0 — kawy

Zaleznos$¢ gospodarki amerykanskiej od importu su-
rowcow nadal sie zwieksza. W o$wiadczeniu ztozonym
przed republikanska grupg robocza lzby Reprezentan-
tow dr Raymond Ewell stwierdzit, ze Stany Zjedno-
czone nie sg juz samowystarczalne w zakresie 25 spo-"
§rod 32 podstawowych surowcoéw przemystowych, pod-
czas gdy Zwigzek Radziecki nie jest samowystarczalny
tylko w pieciu z nich. Dr Philip H. Abelson wskazat,
ze ponad 90®0 zapotrzebowania stanéw potnocno-
-wschodnich na surowe paliwo ptynne pokrywane jest
mZ zagranicy
“  Wedlug obliczen autora ksigzki Zasoby naturalne

dla rozwoju USA do roku 2000 zapotrzebowanie Sta-

néw Zjednoczonych na nafte, rude zelazng, gaz natu-
ralny i tarcice wzros$nie trzykrotnie; na chrom, wanad,

miedZ, cynk i kobalt — czterokrotnie; na nikiel i wol-
fram — pieciokrotnie, a na aluminium — dziesiecio-
krotnie

W potowie lat siedemdziesigtych Stany Zjednoczo-
ne bedg musiaty pokrywaé¢ importem od 25*0 do 100®/o
swego zapotrzebowania na 2G najwazniejszych rodza-
jow surowcow przemystowych Na tej podstawie jest
wysuwany argument, ze polityka militarna USA od-
powiada ,interesom narodowym?”, gdyz zabezpiecza
w krajach Azji, Afryki, Ameryki ktacinskiej zasoby
surowcowe, bez ktorych nie do pomySlenia bytby roz-
woj przemystu amerykanskiego, a wiec i stopy zy-
ciowej narodu amerykanskiego. W tych warunkach
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USA majg podstawe — jak pisat F. Moreley — , trak-
towa¢ jako wroga kazda site, ktdra zagraza tym do-
stawom, a jako sojusznika — kazda site, ktora za-
pewnia te dostawy”

Podobnie interpretowane sa wzrastajgce wymogi
eksportu towarow amerykanskich na 'rynki zagra-
niczne. Wprawdzie globalny udziat eksportu w gospo-
darce amerykanskiej, ktéry wynosi ok. 5% dochodu
narodowego, jest nieporéwnanie mniejszy niz w in-
nych wysoko rozwinietych panstwach kapitalistycz-
nych, bardziej szczegétowa analiza ujawnia jednak je-
go decydujgce znaczenie dla realizacji produkcji po-
szczeg6lnych gatezi. W 1966 r. rynki zagraniczne po-
chtaniaty nastepujgace odsetki produkcji przemystowej
USA: 2®0 sprzetu dla przemystu naftowego oraz ma-
szyn budowlanych i goérniczych, 23®0 maszyn biuro-
wych, I&0 maszyn dla przemystu tekstylnego, I17A®o0
silnikéw parowych, 12®0o0 samolotow, Zi®o masy celu-
lozowej, 24®0 miedzi i 17Vo kauczuku syntetycznego.
Eksport maszyn liczacych obejmowat w 1964 r. 18®o
catoksztattu produkcji, traktorow — 20Vo, handlowych
urzadzen chtodniczych — 14® Rownie uzaleznione
od zagranicznych rynkow zbytu jest rolnictwo ame-
rykanskie. Wedlug oceny sekretarza Departamentu
Rolnictwa w administracji Johnsona, O. Freemana,
ptody jednego z kazdych czterech akréw ziemi upra-
wianych w USA sg przeznaczone na eksport
W 1966 r. wywéz ziarna na warunkach handlowych
(bez finansowanego przez rzagd wywozu nadwyzek rol-
nych w ramach programéw pomocy dla zagranicy)
obejmowat 2®0 catoksztattu produkcji. Udziat ekspor-
tu w sprzedazy innych towaréw rolnych réwniez byt
wysoki i wynosit: bawetny — 3BR0o ryzu — R, ty-
toniu — 16®/o.

Istotng pozycje w zyskownym wywozie za granice
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stanowi ostatnio sprzet wojenny. Aktywizacja ekspor
tu tych S$miercionosnych towar6w miata miejsce
w okresie administracji J. F. Kennedy’ego. O ile pod-
czas 12 lat — od 1949 do 1961 r. — zagraniczna sprze-
daz broni zamkneta sie taczng sumag 5 min dolaréw,
to podczas nastepnych 7 lat — od potowy 1961 do po-
towy 1968 r. amerykanscy producenci uzbrojenia
uzyskali z tego Zrédia 11,5 mld dolar6bw. W 1969 r.
wartos¢ sprzedazy broni (bez dostaw w ramach ,po-
mocy”, finansowanych przez rzgd amerykanski) wy-
niosta 1,7 mld dolaréw, a Departament Obrony, ktéry
wystepuje jako aktywny agent handlowy przemystu
zbrojeniowego, zaktada osiggniecie w nastepnych la-
tach poziomu sprzedazy uzbrojenia za granice w wy-
sokosci 2 mld dolaréw rocznie

Przy produkcji i transporcie eksportowanych towa-
row pracuje 10®0o og6étu zatrudnionych w Stanach
Zjednoczonych

Oficjalne statystyki rzadu federalnego podaja, ze
w potowie lat sze$cdziesigtych eksport 44 gatezi go-
spodarki amerykanskiej przekraczat 15Vo ich rocznej
produkcji. W gateziach tych koncentrowato sie 43"™o
globalnej warto$ci eksportu Standéw Zjednoczonych.
Wiele kluczowych dziatow przemystu amerykanskiego
coraz wyrazniej orientuje swag produkcje na rynki za-
graniczne. Zmiane sytuacji w tej dziedzinie w ostat-
nich latach dobrze obrazuje stwierdzenie sekretarza
Departamentu Handlu, iz obecnie eksport odgrywa
rownie wazng role, jakg w latach drugiej wojny Swia-
towej odgrywata produkcija.

Zainteresowanie hyznesu arnerykanshiego w zabez-
pieczaniu zagranicznych rynhow zbytu na towary prze-
mystowe szczegblnie wzrosto w warunkach rewolucji

mnaukowo-technicznej, sktaniajacej do prowadzenia pro-

dukcji wielkoseryjnej szeregu towarow w celu osiag-
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nigcia zwrotu naktadéw na doskonalenie technologii
ich wytwarzania. ,,Do czasu, gdy technologia produkcji
byta prosta — stwierdzit zastepca sekretarza Departa-
mentu Handlu w gabinecie Johnsona, A. M. Solomon —
a wysoko$¢ naktadow kapitatowych koniecznych do jej
zastosowania byta stosunkowo niewielka, mozna byto
osigga¢ zyski sprzedajac towary w ograniczonych ra-
mach rynku narodowego. Podczas ostatnich dwu dzie-
siecioleci, wraz z ekspansjag nowej technologii, opty-
malne rozmiary produkcji przerosty granice rynku na-
rodowego. Po to, by przy wyzszych wydatkach na
unowocze$nienie produkcji utrzymaé rentowno$¢ wy-
twarzania, firmy musiaty zwroci¢ sie w kierunku ryn-
kow Sswiatowych” W wypadlcu przedsiebiorstw ame-
rykanskich, ktére przez wiele dziesiecioleci w przewa-
zajacej mierze nastawiaty sie na obstuge rynku we-
wnetrznego daleko wiekszego i chtonniejszego niz
pozostatych panstw kapitalistycznych — byt to zwrot
w catym tego stowa znaczeniu. Inne panstwa kapita-
listyczne bytly juz wczesniej i w wiekszym niz USA
stopniu zywotnie zainteresowane rozszerzeniem eks-
portu, a wspdiczesnie ich rozwdj gospodarczy jest co-
raz silniej uzalezniony od tej ekspansji, totez walka
o rynki zbytu staje sig jedng z najhardziej antagonis-
tycznych ptaszczyzn konkurencji wewnagtrzkapitalis-
tycznej. Mimo ze USA zyskaty na tym polu dos¢ istot-
ne przewagi w niektérych dziedzinach (por. tabela 41),
nie zaspokaja to w peini aspiracji monopoli amerykan-
skich, zwiaszcza ze w wielu gateziach eksportu Stany
Zjednoczone pozostajg jeszcze w tyle za innymi wyso-
ko rozwinietymi krajami kapitalistycznymi.

Stany Zjednoczone uzyskaly dominacje w ekspor-
cie produktow przemystu przetworczego. W 1969 r.
eksport amerykanski stanowit okoto 20—25"o catego
eksportu Swiata kapitalistycznego w tej dziedzinie,
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Tabela 41

Udziat USA w Swiatowym eksporcie panstw kapitalistycznych niektérych
produktow w 1967 P/

(w min dolaréw i proc.)
Rodzaje produktow proc.
Samoloty 1518 69,2
Reaktory jadrowe (1968 r.) brak
danych
Maszyny budowlane i gérnicze 514
Silniki samolotowe 335

Srodki transportu (bez samolotéw, samocho-
déw i traktorow) !

Traktory rolnicze

Przybory pomiarowe

Maszyny biurowe

Elementy elektroniczne i fotograficzne

Silniki (bez samolotowych)

Narzedzia do obroébki recznej

Komputery i maszyny statystyczne

Maszyny rolnicze (bez traktoréw)

Srodki transportu kolejowego

Naukowe instrumenty pomiarowe i kontrolne

Produkcja wydawnicza

Produkty chemii nieorganicznej i $Srodki radio-
aktywne

Tokarki

Aparatura telekomunikacyjna (bez telewizoréw
i radioaparat6éw)

Sprzet ogrzewniczy i chtodniczy

Produkty chemii organicznej

Urzadzenia elektroenergetyczne

Nawozy sztuczne

Sprzet do obrébki metalu

Plastyk

Samochody osobowe

podczas gdy warto$¢ globalna eksportu amerykanskie-

go stanowita wodwczas 14,&o/0 catoksztattu eksportu
Swiata kapitalistycznego.
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Rosngce znaczenie handlu zagranicznego dla funk-
cjonowania gospodarki amerykanskiej czesto stuzy za
usprawiedliwienie agresywnej polityki zagranicznej
USA. Rzecznicy dotychczasowej linii polityki militar-
nej Stanéw Zjednoczonych twierdzg, ze jest ona dykto-
wana konieczno$cig ochrony Zrédet surowcédw i re-
gionéw wymiany handlowej. ,,Nie mozna kontynuowad
postepu gospodarczego — pisza autorzy pracy ldea
kolonializmu — nie rozszerzajgc obecnych operacji
handlowych we wszystkich czeSciach Swiata, a zwilasz-
cza w regionach tropikalnych, ktére w coraz wiekszej
mierze bedg nas zaopatrywaé¢ w wiele materiatdw nie-
zbednych do utrzymywania w ruchu machiny przemy-
stowej” 21 Zdaniem gtosicieti takich pogladow stwarza-
nie Srodkami zbrojnej przemocy ,politycznie bezpiecz-
nych stref dla amerykanskiej przedsiebiorczosci ka-
pitalistycznej ma by¢ réwnie konieczne i usprawiedli-
wione jak zabezpieczanie wtasno$ci kapitatow i wa-
runkéw ich pomnazania przez policje i sagdy w ramach
wilasnego panstwa. Obecno$¢ amerykanskich sit zbroj-
nych w réznych regionach kuli ziemskiej jest przedsta-
wiana jako ochrona amerykanskich wktadow kapita-
towych oraz niezbednych dla funkcjonowania gospo-
darki tego panstwa zrodet surowcOw. Operacje mili-
tarne natomiast sg prezentowane jako usprawiedliwio-
ne tymi samymi przyczynami akcje ,policyjne”.

Teza ta opiera sie na potaczeniu elementow obiek-
tywnie prawdziwych ze stronniczo fatszywymi. Zgodne
z prawdga jest twierdzenie o konieczno$ci miedzynaro-
dowej wymiany i wspoOtpracy gospodarczej oraz sze-
Aohiego uczestnictwa Standw Zjednoczonych w tej
wymianie. Falszywe i stronnicze natomiast jest uzur-
powanie sobie przez to mocarstwo prawa dyktowania
warunkéw i rozstrzygania spornych probleméw $rod-
kami przemocy zbrojnej.
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Inn6 narody bowiom réwnioz zaintorosowano eks-
portem swoich produktow (w tym posiadanych w nad-
miarze surowcOw) oraz importem potrzebnych im
towardéw i to zainteresowanie stwarza dostateczng pod-
stav/e dla zaspokojenia potrzeb gospodarki amerykan-
skiej w spos6b tym petniejszy, ze przeciez Stany Zje-
dnoczone znajdujg sie — ze wzgledu na poziom rozwo-
ju przemystowego — w pozycji korzystnej w zesta-
wieniu z kazdym potencjalnym partnerem handlowym.

NoTTYialna wyTniana haudlowa, hez potTzehy zahez-
pieczcLTiicL dostaw -ucouscsw | TynkOw zbytu pvzy po-
mocy S$rodkow militarnych, w peini realizowataby in-
teresy handlowe Standéw Zjednoczonych, gdyby ich
celem byta rzeczywiscie partnerska wymiana handlowa
i wspbtpraca gospodarcza z innymi krajami, a nie sa-
mowolne penetrowanie i uzaleznianie gospodarki in-
nych narodéw. Fakty jednakze dowodzg bezspornie,
ze takie witasnie sg gtowne cele zagranicznych ope-
racji kapitatow amerykanskich. Cele te stojg w kon-
flikcie z interesami innych narodow, przez co stwa-
rzajg konieczno$¢ militarnego zabezpieczania.

P. A. Baran i P. M. Sweezy dowodzg, Ze rzeczywistg
przyczyng nie jest realna potrzeba zabezpieczania wy-
miany handlowej, ale traktowanie przez USA tej waz-
nej dziedziny stosunkéw miedzynarodowych jako Zzré-
dfa nadzwyczajnych zyskéw i utrwalania panowania
kapitatéw amerykanskich w kluczowych dziedzinach
gospodarki innych narodéw. ,Pragng one (..) monopo-
listycznej kontroli nad zagranicznymi Zrédtami dostaw
i rynkami zagranicznymi, co umozliwia im kupowanie
i sprzedawanie na warunkach szczegolnie uprzywile-
jowanych, przerzucanie zamoéwien z jednej filii do
drugiej, popieranie tego kraju lub tego terytorium
zaleznego, w ktorym wystepujg najkorzystniejsze wa-
runki, takie jak podatki, sita robocza i inne — stowem.
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pragng prowadzi¢ interesy na warunkach przez siebie
ustalonych i tam, gdzie im sig podoba. A do tego po-
trzebni im sa nie partnerzy handlowi, lecz «sojusznicy»
i klienci gotowi przystosowaé¢ swe prawa i swg polity-
ke do wymagan amerykanskiego hig businessu” 24 Ana-
liza dziatalnoSci imperialistycznych monopoli USA
w peini dowodzi, ze wtasnie takie cele stawiajg sobie
przedsiebiorstwa amerykarnskie prowadzace operacje
za granicg. Cele te w istotnej mierze determinuja po-
lityke globalnej ekspansywnos$ci militarnej USA, be-
daca narzedziem zabezpieczania ekspansji kapitatéw.

3 Imperialistyczne monopole
i ich zyski

Okoto 15 tys. przedsiebiorstw amerykanskich eks-
portuje kapitaty i towary, a wiec jest bezpoS$rednio
zaangazowane w operacje zagraniczne. Jednakze i ta
dziedzina — podobnie jak przemyst zbrojeniowy —
charakteryzuje sie znacznym stopniem koncentracji.

Bezpos$rednie inwestycje kapitatbw za granicg —
stanowigce najbardziej istotng ptaszczyzne ekspansji —
skupione sg w reku 3300 korporacji, wsrdéd ktorych
dominuje coraz bardziej zawezajaca sie grupka czoto-
wych monopoli. W 1969 r. ssVo lokat zagranicznych
przypadato 550 kompaniom, a 50 spos$réd nich posia-
dato przeszto potowe tego typu inwestycji i zagarniato
Iwig cze$¢ zyskdow 15 sposréd tych koloséw kontro-

luje przemyst naftowy, ¢ — wydobycie surowcéw mi-
neralnych, 15 operuje w przemys$le przetworczym,
3 — w przedsiebiorstwach uzyteczno$ci publicznej,

a 4 — w handlu i finansach.
Monopole te posiadajg decydujaca przewage nie tyl-
ko nad przedsiebiorstwami amerykanskimi operujgcy-
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mi na terenie innych krajow, lecz rédwniez nad impe-
rialistycznymi korporacjami wszystkich pozostatych
krajow kapitalistycznych. Ws$réd 164 czotowych kon-
cerndbw miedzynarodowych (czyti obejmujgcych swag
dziatatno$cig wiele krajow i kontynentéw) Swiata ka-
fpitalistycznego znajduje sie az 96 monopoli amerykan-
skich

Standard Oil of New Jersey, Gulf Oil, Texaco, Stan-
dard Oil of California i Socony-Mobil Oil — ta pigtka
najwiekszych monopoli naftowych USA kontroluje
znaczng cze$¢ miedzynarodowych syndykatow przemy-
stu naftowego.

Ws$rdd 50 towarzystw przemystu maszynowego, sku-
piajagcych w swym reku wiekszoSC zagranicznych in-
westycji amerykanskich w tej dziedzinie, naczelne
miejsce zajmujg najwieksze koncerny; International
Harvester, Singer, International Business Machines,
National Cash Register, Remington, Burroughs Com-
pany i Otis Elevator.

W przemys$le elektronicznym wigkszo$¢ aktywow
zagranicznych kontroluje 19 najwiekszych towarzystw,
wsrod ktérych prym wioda: General Electric, Westing-
house Electric, Western Electric i Radio Corporation
of America.

Decydujace pozycje w eksporcie kapitatu w przemy-
§le gumowym zajmujg: Goodyear Tire and Rubber,
U. S. Rubber Company, Goodrich (B. F.) Company,
Firestone and Rubber oraz General Tire and Rubber.

W przemys$le chemicznym 76«/0 inwestycji zagra-
nicznych nalezy do 39 towarzystw, ws$rdéd ktorych na
pierwszych miejscach znajdujg sie: Du Pont (E. J.) de
Nemours, Union Carbide and Carbon Corporation,
Monsanto Chemical Company, Sterling Prod., Colgate
Palmolive, American Home Products, Pfizer (Chas.)
oraz Abbot Laboratories.
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W iele sposrod tych towarzystw posiada szeroko roz-
gateziong sie¢ przedsiebiorstw w réznych Kkrajach.
W 1968 r. zaktady General Motors w 24 krajach wy-
twarzalty 2:®o0 produkcji globalnej tego najwiekszego
oligopolu catego S$wiata kapitalistycznego. Drugi na
lisScie najwiekszych koncerndéw, Standard Oil of New
Jersey, wydobywat i przerabiat 81% ropy naftowej
w swych zagranicznych filiach rozmieszczonych w s
krajach, sprzedawal za$ swe produkty w 130 krajach.
40% aktywow Ford Motor znajduje sie w filiach roz-
mieszczonych w 27 krajach poza granicami USA, a In-
ternational Telephone and Telegraph ulokowat az 60%
swych aktywéw w 60 krajach. Goodyear Tire and Rub-
ber posiada swe przedsiebiorstwa na terenie 35 krajéw,
Singer zainwestowat 53,9% aktywoOw na terenie 28 kra-
jow, a Colgate Palmolive posiadat filie w 23 krajach
i realizowat 55% swej produkcji poza terytorium USA.
Grace (W.R.) dysponowal pakietami kontrolnymi ak-
cji 375 firm w 46 krajach.

Obroty i zyski zagranicznych przedsiebiorstw niekto-
rych czotowych korporacji amerykanskich przewyzsza-
ja obroty oraz dochody ich przedsiebiorstw znajduja-
cych sie na terenie USA (por. tabela 42).

Dochod zagranicznych inwestycji kapitatowych z re-
guty jest 2 do 4 razy wiekszy niz zyski osiggane od
kapitatow utokowanych na terenie Standéw Zjednoczo-
nych. Standard Oil of New Jersey w 1959 r. z inwesty-
cji za granicg osiggnat stope zysku w wysokosci 16%,
zas w krajowych — 5%. Oficjalna stopa zysku General
Motors od kapitatow ulokowanych za granica wynosi
17%, a od wewnetrznych — s%. Sa to zyski przeciet-
ne ze wszystkich inwestycji zarbwno w krajach rozwi-
nietych, jak i w trzecim S$wiecie, totez nie odzwier-
ciedlajg one rabunkowej gospodarki prowadzonej przez
monopole amerykanskie w krajach stabo rozwinietych
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Tabela 42

Zogfoniczna oktywnosc gtdwnych korpofocji in~pcfiolistycznych USA

w1967

im Korporacja

General Motors
Standard Oil of N.J.
Ford Motor
Chrysler

Mobil Oil

International Business
Machines

Gulf Qil

Du Pont de Nemours

International Telephone
and Telegraph

Goodyear Tire and Rubber

International Harvester

Minnesota Mining and
Manufacturing

Singer

Corn Products
Anaconda
Colgate Palmolive

Messey-Ferguson
Warner-Lambert
Abbot Laboratories
United Shoe Machinery

* bez Kanady

Globalna
suma sprze-
dazy w min
dolaréw

20 026
12 266
10 516

6 213

5772

5 345
4 202
3102

2761
2 638
2 542

1231
1138

1073
1049
1025

854
657
303
284

Liczba kra-
jow obje-
tych dzia-
talnoscia

24
45
27
18

38

14
48
16

60
35
18

24
28

33

43

22
47
24
25

Udziat zys-
Akty\-/va za kéw z ope-
granica w racji za gra-
stosunku- nica w fa-
do Iaczne]_ cznej sumie
sumy akty czystego
wow (w 2ysku
proc.) (w proc.)
15 ™
56 52
40 92
31* brak
danych
46 45
34 . 32
38 29
12 brak
danych
47 50
22 30
21 10
29 29
58 brak
danych
47 49
44 57
50 brak
danych
84
32 33
27 26
50 57
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gospodarczo, gdzie przy bardzo matych naktadach eks-
ploatuje sie surowce. Wedtug oficjalnych obliczen
amerykanskich, opublikowanych w Survey of Current
Business w 1967 r. zyski osiggane przez monopole
amerykanskie z operacji w poszczegdélnych regionach
Swiata ksztattowaty sie nastepujaco:

na Bliskim Wschodzie — 1004 min dolaréw, czyli
57Vo od zainwestowanego kapitatu;

w Libii — 292 min dolaréw, czyli 64Vo;

— w Wenezueli (z przemystu naftowego) — 380 min
dolaréw, czyli 200/0;

— w Peru (przemyst wydobywczy) — 72 min dola-
row, czyli 2 P/o;

— w Chile (przemyst wydobywczy) — 135 min do-
laréw, czyli 26*o;

Europa zachodnia (przemyst przetwérczy)
847 min dolarow, czyli s, Vo;

Kanada 613 min dolaréw, czyli 7,6Yo od zain-
westowanych kapitatow.

Przecietne zyski monopoli amerykanskich od kapi-
tatbw zainwestowanych w krajach stabo rozwinietych
gospodarczo sg od 2 do 2,5 razy wieksze od zyskow
osigganych przez przedsiebiorstwa amerykarnskie w wy-
soko rozwinietych krajach kapitalistycznych. O ile
w 1967 r. stopa zysku od inwestycji w Kanadzie i Eu-
ropie zachodniej w”yniosta okolo s®g to w Ameryce
Lacinskiej osiagnieto 12o/o, w Afryce — 18Vo, w Azji
(bez Japonii) — 37Vo, a w krajach Bliskiego Wscho-
du — 57®bo.

Mimo iz obecnie kapitat amerykanhAski ponownie in-
westuje znaczng czes¢ zyskOw poza granicami Stanow
Zjednoczonych (zwtaszcza na terenie Europy zachod-
niej i Afryki — uwazanych za najbardziej bezpieczne),
wysokos¢ zyskow ptynacych bezposSrednio z zagranicy
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do USA aktualnie przewyzsza globalng sume eksportu
kapitatow prywatnych (por. tabela 43).

Tabela 43

Rozmiary inwestycji prywatnych kapitatdw amerykanskich i transferu
zyskéw do USA W latach 1950- 1965"9

(w mld dolaréw)

Ameryka

Wyszczegélnienie Europa Kanada tac. Inne kraje
Nowe inwestycje 8,1 6,8 3,8 5,2
Transfer zyskéw do USA 55 5,9 11,3 14,3
Saldo +2,6 +0,9 - 15 - 91

Tendencja do przywozu znacznej czeSci zyskéw od
kapitatow zainwestowanych za granicg do USA utrwa-
la sie w ostatnich latach coraz silniej. W latach 1965—
1969 suma zyskéw z zagranicy, ktore wptynety do Sta-
now Zjednoczonych, byta wyzsza od wywozu nowego
kapitatu o 7,7 mld dolaréw. Mozna wiec stwierdzié, iz
w zasadzie mamy tu do czynienia bardziej z przyno-
szacym nadzwyczajne zyski dla wtascicieli samofinan-
sowaniem zagranicznych inwestycji monopoli amery-
kanskich niz z wywozem kapitatu prywatnego w tra-
dycyjnym tego stowa znaczeniu.

Nie ulega watpliwos$ci, ze tego typu operacji nie da
sie podciggng¢ pod miano obustronnie korzystnych sto-
sunkéw gospodarczych miedzy narodami; w istocie sg
one formg neokolonialnej eksploatacji, sprzeczng z po-
trzebami i aspiracjami narodéw do wykorzystywania
swej pracy i bogactw zgodnie z interesami wilasnego
rozwoju. Ten eksploatatorski charakter zagranicznej
ekspansji kapitatu USA okresla role przemocy militar-
nej w utrzymywaniu takich nierbwnoprawnych stosun-
kéw. Stany Zjednoczone odwotujg sie do tej przemocy
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tym czesScisj, im silniej w krajach trzeciego $wiata
rozwija sie Swiadomo$¢ wiasnych potrzeb i mozliwoscig
ktora sktania postepowe sity narodéw eksploatowanych
do zdobycia petnej niezaleznos$ci politycznej i ekono-
micznej.

Uzaleznienie powodzenia zagranicznej ekspansji eko-
nomicznej monopoli amerykanskich od zabezpieczenia
militarnego pozwala uzna¢ tg grupa kapitatu za site
zywotnie zainteresowang w utrwalaniu i rozwoju kom-
pleksu militarno-przemyslowego.

W wielu przypadkach te same monopole, ktdre pro-
wadzg szerokie operacje za granicg, znajdujg sie wsrod
czotowych dostawcédw wojennych. Sprawia to, ze sg
one z obydwu powodow zainteresowane w stymulo-
waniu polityki sprzyjajacej postepom militaryzmu.
Uprawnia to do sumowania zyskéw czerpanych z ope-
racji zagranicznych zabezpieczanych przez militarne
sity Stanéw Zjednoczonych oraz z tytutu zamowien
militarnych agend rzgdu federalnego i traktowania ich
tacznie jako wspdlnego miernika zwigzkéw z komplek-
sem militarno-przemystowym. \Vedtug obliczen Victo-
ra Perto zyski z operacji zagranicznych i dostaw wo-
jennych wynosity w 1959 r. 40,4®/0 wszystkich zyskéw
25 najwiekszych korporacji amerykanskich, zas§ w trzy
lata po6Zniej odsetek ten wzrést do 50Vo i wykazywat
dalsza tendencje zwyzkowa. W reprezentatywnej gru-
pie 30 duzych i S$rednich korporacji przemystowych,
zajmujacych na liscie towarzystw amerykanskich miej-
sca miedzy 42 a 500, tagczne zyski z dostaw wojennych
i operacji zagranicznych wynosity w 1959 r. 43/»
wszystkich dochodéw badanych korporacji

W tej sytuacji staje sie oczywiste, ze kompleks mili-
tarno-przemystowy moze liczy¢ na poparcie oligarchii
monopoli kontrolujgcych przewazajagcg czesé zar6wno
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wewnetrznego rynku militarnego, jak i zagranicznych
operacji kapitatu amerykanskiego.

Przytoczone wyzej dane $Swiadczg o stopniu zainte-
resowania monopoli amerykanskich w utrzymywaniu
za wszelkg cene i wszelkimi Srodkami korzystnych dla
nich warunkéw penetrowania i eksploatacji gospodarki
wszystkich juz w zasadzie panstw kapitalistycznych.

Réwnie istotne znaczenie ma pozycja tych moiiopoli
w hierarchii politycznej i ekonomicznej USA. Od niej
bowiem zalezy w istotnej mierze zdolno$¢ wprzegania
pafnstwa amerykanskiego w realizacje korzystnych dla
tych monopoli celéw polityki zagranicznej. W tym za-
kresie fakty przemawiajg zdecydowanie na korzys$¢ sit
promilitarystycznych.

Operacje zagraniczne prowadzg z reguty najwigksze
korporacje w poszczegOlnych galeziach gospodarki
amerykanskiej. Co wiecej, w grupie tej znajdujg sie
najwieksze korporacje calego Swiata kapitalistycznego,
€0 czesto umozliwia im przesadzanie na swa korzysc
walki konkurencyjnej z monopolami innych krajow.
Miarg tej przewagi moze by¢ chociazby fakt, ze na
112 najwiekszych korporacji w Swiecie, ktorych obro-
ty przekraczajg miliard dolarow rocznie, 80 stanowig
koncerny poinocnoamerykanskie. Najwiekszy monopol
niemiecki znajduje sie dopiero na 2: miejscu, a fran-
cuski — na 42. Obroty General Motors byty w 1966 r.
wieksze niz caty budzet panstwowy NRF.

Ekspansja kapitatow amerykanskich jest kontroto-
wana przez czotowe grupy oligarchii finansowej USA,
te same, ktore finansujg wiekszoS¢ inwestycji w prze-
mysle zbrojeniowym. Chociaz w Stanach Zjednoczo-
nych istnieje ponad 14 tys. bankéw, wszystkie opera-
cje zwigzane z finansowaniem zagranicznych inwesty-
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cji i handlu realizujg 22 najwieksze banki, za$§ 7 naj-
wiekszych sposréd nich kontroluje tej dziedziny
aktywnos$ci kapitatu amerykanskiego. Do tej siédem-

dysponujacej miliardowymi aktywami za grani-
ca, a zatem i najbardziej zainteresowanej w ich zabez-
pieczeniu militarnym — nalezg: Bank of America,
First National City Bank of New York, Chase Man-
hattan Bank, First National City Bank of Boston, Mor-
gan Guaranty Trust Company of New York, Bankers
Trust Company of New York, Manufacturers Hanover
Trust Company (NY).

Wsréd grup finansowych, kontrolujacych te i pozo-
state banki, a zatem zaangazowanych w calg imperia-
listyczng ekspansje kapitatu amerykanskiego, czotowe
miejsce zajmujg grupy Rockefellerébw i Morgandéw.
Grupa Rockefellerow kontroluje towarzystwa nafto-
we, posiadajgce najwieksze inwestycje zagraniczne.
Grupa Morganéw natomiast koncentruje swojg uwage
na inwestycjach w przemys$le przetwdrczym. Na dal-
szych pozycjach znajdujg sie grupy finansowe: Mello-
now ktéra kontroluje cze$¢ zagranicznych inwesty-
cji w przemysle naftowym, wydobycia i obrébki meta-
li oraz elektrotechnicznym; grupa clevelandzka — za-
angazowana w eksploatacje kauczuku; du Fontow —
dziatajgca w przemys$le chemicznym, farmaceutycz-
nym i samochodowym; Bilionbw — w przemys$le che-
micznym i farmaceutycznym, oraz Forda — przodujg-
cego w ekspansji na Swiatowe rynki samochodowe.

Poza kontynentem amerykanskim, na ktéorym pro-
wadzg operacje w zasadzie wszystkie czotowe grupy
finansowe, istnieje co$ w rodzaju ,,podzialu Swiata™
miedzy poszczeg6lne osrodki oligarchii finansowej USA.,
Towarzystwa zwigzane z domem bankowym Morganow
od czasu planu Marshalla koncentrujg uwage na opa-
nowywaniu kluczowych gatezi przemystu europejskie-
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go. Korporacje naftowe pozostajgce w sferze wpltywow
Rockefellerow starajg sie rozszerzaC swe interesy
wszedzie tam, gdzie zostajg odkryte bogate zasoby ro-
py naftowej — a wiec poczynajac od roponosnych te-
renow Ameryki Potudniowej po Bliski W”schod i Afry-
ke. Czotowa grupa zachodniego kapitatu finansowego,
Giannini, kontrolujgca Bank of America, zainwesto-
wata, w okresie powojenrlym znaczne kapitaty w kra-
jach Dalekiego Wschodu

Podziat ten powaznie wptywa na walkg wewnetrzng
mposzczeg6lnych grup finansowych, zmierzajacych do
tego, by polityka militarna zabezpieczata przede wszy-
stkim ich partykularne interesy, a dopiero w dalszej
kolejnosci innych grup finansowych — jest to jedna
z gtéwnych ptaszczyzn walki konkurencyjnej i zawie-
rania wzajemnych kompromiséw gtownych oSrodkow
oligarchii finansowej USA. Spory tego rodzaju i ich
rozstrzygniecia w nie mniejszym stopniu niz walka
konkurencyjna réznych grup przemystu zbrojeniowego
przesadzaty o przeobrazeniach strategii militarnej USA
w okresie powojennym.

4, Rola przemocy militarne]j
w zabezpieczaniu imperialistycznej
ekspansji monopoli amerykanskich

Wspbiczesny system zabezpieczania imperialistycz-
nej ekspansji kapitatdw amerykanskich przez panstwo
jest o wiele bardziej ztozony i zroznicowany niz na
przetomie XIX i XX wieku, gdy sprowadzat sie on
niemal wytgcznie do przemocy militarnej. Obecnie rzad
federalny wspiera ekspansje zagraniczng przy pomocy
kredytow panstwowych na rozszerzanie dziatalnosci
firm amerykanskich w innych krajach, udziela gwa-
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rancji na wypadek nacjonalizacji, premiuje eksporte-
row oraz ksztattuje popyt na towary amerykanskie po-
przez odpowiednie obwarowywanie pozyczek dla in-
nych rzadow. Zadania te realizujg instytucje dziatajgce
badz pod firmag narodowa (jak Bank Eksportowo-Im-
portowy USA czy Agencja Miedzynarodowego Rozwo-
ju), badz pod etykieta miedzynarodowg, czesto kamu-
flujgcg interesy amerykanskie (np. Miedzynarodowy
Bank Odbudowy i Rozwoju czy Miedzynarodowe To-
warzystwo Finansowe).

Nasilajgce sie tendencje narodow uzaleznionych do
odzyskiwania kontroli nad witasnymi bogactwami na-
turalnymi i gospodarkg przy pomocy aktéw wywiasz-
czania obcych monopoli i nacjonalizacji oraz podejmo-
wania wojen rewolucyjnych przeciwko rezimom kom-
pradorskim stanowity powazne zagrozenie dla kapita-
tow amerykanskich za granicg. W efekcie w ostatnich
latach ulegta intensyfikacji aktywno$¢ rzadu federal-
nego w dziedzinie zabezpieczania ekspansji gospodar-
czej. Jedng z nowych form byto wprowadzenie syste-
mu gwarancji panstwowych dla monopoli operujacych
za granicg, w ramach ktérego specjalny panstwowy
system ubezpieczeniowy pokrywat 85% strat powodo-
wanych przez nacjonalizacje i inne akty ograniczajace
swobode dziatania, a 95% strat spowodowanych przez
ruchy rewolucyjne i interwencje zbrojne zmierzajace
do ich sttumienia.

Jednakze decydujacg role w catym wielostronnym
systemie panstwowego zabezpieczania zagranicznej
ekspansji monopoli amerykanskich spetniaty i spetnia-
ja nadal instytucje i sity militarne.

WSrdd roznorodnych kierunkéw i sposobow militar-
nego zabezpieczania imperialistycznej ekspansji kapi-
tatdw amerykanskich wyrézniajg sie trzy gtdwne ptasz-
czyzny.
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Pierwszg z nich stanowia dzialania zmierzajgce do
utrzymania i rozszerzania Kkapitalistycznych stosun-
kéw politycznych i gospodarczych jako podstawowego
warunku eksploatacji innych narodéw.

Praktyka minionego potwiecza dostarczata burzuazji
wcigz nowych dowodbéw, ze przejmowanie wiadzy
i wiasnosci przez masy pracujagce prowadzito do wypie“
rania wszelkich form wyzysku, tak ze strony rodzimej,
jak i obcej burzuazji. Jednocze$nie doSwiadczenie hi-
storyczne potwierdza, iz utrwalenie stosunkéw kapita-
listycznych stwarza szanse penetrowania gospodarki
narodowej przez obcy kapitat oraz opanowywania po-
szczegOllnych gatezi przez monopole dysponujgce wie-
ksza zdolnoscig konkurencyjnag dzieki przewadze kapi-
tatowej, technologicznej i organizacyjnej. W rezultacie,
pomagajac burzuazji poszczeg6lnych krajow utrzymadé
sie przy wiladzy, oligarchia amerykanskiego kapitatu
panstwowo-monopolistycznego zabezpiecza sobie do-
tychczasowe czy przyszte tereny imperialistycznej eks-
ploatacji. Mimo ze pomoc taka czesto stwarza monopo-
lom amerykanskim potencjalnego konkurenta w postaci
rodzimej oligarchii panstwowej i prywatnej, jest to
duzo korzystniejsze niz perspektywa socjalistycznego
uspotecznienia gospodarki, narzucajagcego ptaszczyzne
obustronnie korzystnej i rOwnoprawnej wymiany, nie
dajacej szans penetracji i czerpania olbrzymich zyskéw
przez obce monopole.

Potwierdzito sie to szczegdlnie dobitnie w przypadku
Europy zachodniej, ktéra po wojnie uzyskata od USA
najwiekszg pomoc gospodarcza i militarng, a obecnie
jest gtobwnym terenem ekspansji monopoli amerykan-
skich. W istocie pomoc ta uratowata burzuazje zachod-
nioeuropejska, skompromitowang w oczach narodow
i niezdolng do samodzielnego odbudowania gospodarki
ze zniszczen wojennych. Uratowata ja nie przed ze-
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wnetrzng ,agresjag komunistyczng”, lecz przed masami
pracujagcymi witasnych narodéw, ktére zorganizowaty
sie wokdt przewodzacych w walce z okupacjg fa-
szystowska partii komunistycznych i w szeregu krajow
faktycznie byty w stanie przeja¢ wtadze. ,,Silne partie
komunistyczne byty bliskie przejecia wiadzy zaréowno
we Francji, jak i we Wiloszech — stwierdza David Bell,
bylty administrator Agencji Miedzynarodowego Rozwo-
ju (Agency for International Development). — Kolonial-
ne imperia trzeszczaty i nikt nie wiedzial, co zajmie
ich miejsce (...) Na Filipinach szerzyta sie rebelia Huk-
balap, kierowana przez komunistow, a komunistyczna
partyzantka zagrazata powaznej czesSci Malajow”

Procesy rewolucyjne zmierzajagce do postepowego
przeobrazenia $wiata byty rezultatem dazen wewnetrz-
nych sit poszczeg6lnych narodéw; wyrazem ich woli
decydowania w sposéb demokratyczny o swoim bycie
narodowym zgodnie z interesem zorganizowanej i Swia-
domej swych celow wiekszosci. Oligarchia burzuazyjna
natomiast utracita zdolno$¢ politycznego, organizacyj-
nego i ideologicznego panowania. Zadanie zdtawienia
ruchéw rewolucyjnych mogto by¢ dokonane tylko sita-
mi zewnetrznymi — w drodze eksportu kontrrewolucji.
Funkcji tej podjety sie Stany Zjednoczone i stata sie
ona w praktyce gtbwnym nurtem ich aktywnosci poli-
tycznej w ciggu catego ¢wieréwiecza powojennego. Wy-
glada to na pozorny paradoks, ze mocarstwo — uczest-
nik koalicji antyfaszystowskiej — skierowalo swojg
potege przeciwko najbardziej ofiarnym 1 zastuzonym
w tej walce ruchom antyfaszystowskim. Wyrazita sie
w tym logika systemu kapitalistycznego — Stany Zje-
dnoczone wraz z przejeciem od mocarstw faszystow-
skich celéw globalnej ekspansjrwnos$ci przejety rowniez
Ayrych przeciwnikow oraz sojusznikéw faszyzmu. Po-
twierdzajg to w petni fakty historyczne.
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otwarte zerwanie z antyfaszystowskimi ruchami lu-
Idowodemokratycznymi zostalo zapoczgtkowane prz.ez
'stany Zjednoczone w krajach Dalekiego Wschodu.
Zmiana frontu nastapita tam natychmiast po klesce
Japonii, czyli na diugo przed oficjalnym proklamowa-
;niem ,,zimnej wojny” i zaangazowaniem sie USA w spo-
s6b jawny i bezposredni w kontrrewolucyjne dziatania
w Europie. W Azji, ,,w antyjaponskim ruchu oporu,
ktéry tam sie uksztattowat, wiodaca role — podobnie
jak i w Europie — odgrywali komunisci”

Najszybciej rozprawity sie Stany Zjednoczone z kie-
rowanym przez komunistobw ruchem antyjaponiskim
w swej bytej kolonii — na Filipinach. Powotany przez
ten ruch rzad ludowodemokratyczny zostal usuniety
przez sity zbrojne USA. Na jego miejsce utworzono
rzad ztozony z przedstawicieli wielkich wtascicieli ziem-
skich i kompradorskiej burzuazji. Rozwigzanie to nie
zaspokoito elementarnych zadan i potrzeb mas pracu-
jacych Filipin, domagajacych sie zwiaszcza przeprowa-
dzenia reformy rolnej. Wyzysk i nedza mas chtopskich
po dzien dzisiejszy stanowig grozbe dla rezimu, czego
widomym wyrazem jest utrzymywanie sie dotgd walki
partyzanckiej, prowadzonej przez rewolucyjny ruch
Hukbang. Pod jego kontrolg znajduja sie ciagle znacz-
ne regiony wiejskie. Z jednej strony stanowi to dla
USA-grozbe przeksztatcenia sie tego ogniska w wojne
domowa w rodzaju Wietnamu czy Kuby, z drugiej
jednak — jest gwarancjg ulegto$ci miejscowych rezi-
mow, ktérych panowanie uzaleznione jest w decydu-
jacej mierze od pomocy w uzbrojeniu oraz gwarancji
ze strony amerykanskich sil zbrojnych.
mTaka sama bytla polityka USA wobec wyrostych
w walce z faszyzmem ruchdv/ antyimperialistycznych
w innych krajach. Stany Zjednoczone ingerowaty
w wojnach domowych w Chinach i Grecji, wspierajgc
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miejscowe sity kontrrewolucyjne; w Korei zlikwido-
waty Ludowy Rzad Republiki powotany przez dyspo-
nujacy szerokim poparciem w catym kraju front naro-
dowy, a w okupowanej przez USA czesci tego kraju
przemoca zdtawity powstanie mas ludowych, walczg-
cych o reforme rolng i nacjonalizacje przemystu. Kon-
tynuacjg zapoczatkowanego zaraz po wojnie zbrojnego
~eksportu kontrrewolucji” byty liczne interwencje
i wojny lokalne. Bardziej znane i wazniejsze z nich to
interwencja w czasie wojny domowej w Paragwaju
w 1947 r., wojna przeciwko narodowi koreanskiemu
w latach 1950 1953, sttumienie powstania narodowo-
wyzwolehczego w Puerto Rico w 1950 r., interwencja
w Gwatemali w 1954 r., desant sit zbrojnych USA
w Libanie w 1958 r., zorganizowanie nieudanej préby
desantu na Kube w 1961 r., udziat w operacjach zbroj-
nych przeciwko sitom antyimperialistycznym w Kon-
go~Kinszasa w 1964 r., interwencja w Dominikanie
w rok pOzniej oraz agresja przeciwko narodom Indo-
chin, zapoczatkowana skrytg ingerencjg w Laosie na
przetomie 1959 i 1960 r., ktéra z czasem przeksztalcita
sie w najdtuzszg wojne imperialistyczng Stanéw Zjed-
noczonych.

Petniejszy wykaz operacji militarnych USA za gra-
nicg zawarty w oficjalnej publikacji Senatu amerykan-
skiego wymienia 54 akcje zbrojne, przy pomocy kto-
rych mocarstwo to usitowato przesadzi¢ sporne proble-
my z innymi narodami w latach 1946— 1969

Istothng role w utrzymywaniu panowania burzuazji
odgrywa obecno$¢ sit zbrojnych USA na terytorium
,panstwa-ktienta”, w bazach kontrolowanych przez
Stany Zjednoczone. W 1970 r. USA utrzymywaty swo-
je instalacje wojskowe na wszystkich kontynentach,
w tacznej liczbie 429 gtownych i 2972 mniejszych baz
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zamorskich, w ktérych stacjonowato ponad milion Zzot-
Anierzy amerykanskich.

Innym waznym $rodkiem utrzymywania stosunkow
kapitalistycznych jest pomoc w wyposazeniu i szkole-
niu armii panstw sojuszniczych. W latach 1946—1968
Stany Zjednoczone przeznaczylty okoto 119 mld dola-
how na r6zne formy bezposredniej pomocy militarnej
innym panstwom. W latach 1949—1966 rzad Stanow
Zjednoczonych dostarczyt bezptatnie innym Kkrajom
broni o tgcznej wartosci 30,2 mld dolaréw oraz sprze-
dat uzbrojenie za 16,1 mld dolaréw. Eksport broni
oprécz korzys$ci politycznych przynosi takze monopo-
lom amerykanskim nadzwyczajne zyski, wynoszgace
przecietnie 25®/0 wartos$ci sprzedazy. Natomiast sumy
przyznawane na pomoc militarng z reguty sa realizo-
wane w postaci sprzetu wojskowego zakupywanego na
rynku amerykanskim. tacznie w latach sze$édziesigtych
eksport uzbrojenia wzrést szesciokrotnie w poréwnaniu
z poprzednim dziesiecioleciem; odpowiednio wzrosty
rbwniez zyski monopoli obstugujacych ten rynek.

Wedtug obliczen amerykarnskich finansowe wspiera-
nie armii rezimow uzaleznionych od USA jest w osta-
tecznym rachunku optacalne, gdyz kosztuje mniej, niz
wyniostyby naktady na zabezpieczenie systemu kapita-
listycznego bezposrednio przez sity zbrojne Standéw
Zjednoczonych. Przecietny roczny Kkoszt utrzymania
i wyposazenia jednego zotnierza amerykanskiego wy-
nosi ponad 5 tys. dolarow, podczas gdy odpowiednie
wydatki na zoinierza armii azjatyckich sojusznikow
liSA — od 200 do 750 dolar6w. W roku finansowym
1963/1964 USA przeznaczyty na pomoc militarng dla
Filipin, Syjamu, Korei potudniowej, Wietnamu Potu-
dniowego i rezimu czangkajszekowskiego na Tajwanie
822,8 min dolaréw, umozliwiajagc w ten.sposéb utrzy-
manie sit zbrojnych o tgcznej liczbie 1923,4 tys. zotinie-
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rzy. Na utrzymanie podobnej liczby wojsk amerykan-
skich w tym regionie trzeba by byto wydatkowac
7583,5 min dolarow.

Geograficzne rozmieszczenie dotacji amerykanskich
na pomoc militarng zmienia sie zaleznie od koniecz-
nosci podtrzymywania rezimdw burzuazyjnych oraz
zwalczania ruchéw narodowowyzwolefAczych i antyim-
perialistycznych w poszczegdlnych regionach i krajach.
W pierwszym okresie powojennym najwieksze sumy
byty kierowane do Europy zachodniej w celu odbudo-
wania potencjatu militarnego panstw tego regionu,
a zwilaszcza sit zbrojnych Niemieckiej Republiki Fede-
ralnej; w latach 1946—1961 okoto 55®/0 wszystkich na-
ktadéow na ten cel lokowano w tej strefie. W latach
sze§Cdziesiatych gtéwny strumien pomocy militarnej
skierowano na Daleki Wschod w celu podtrzymania
i rozbudowy armii proamerykanskich rezimow w Wiet-
namie Potudniowym, Thailandzie, Korei potudniowej,
na Filipinach i Tajwanie. Ponadto powaznym benefi-
cjentem tego typu dotacji na Bliskim Wschodzie byt
Izrael; na wyekwipowanie armii tego panstwa USA
wydaty tgcznie w latach 1949— 1966 okoto 1,6 mlid do-
larow. W 1970 r. administracja Nixona przyzn>ata do-
datkowe sumy na pomoc dla lzraela, przewidujac do-
stawe sprzetu wojennego o tacznej warto$ci okoto 1 mid
dolaréw.

Poza dotacjami i kredytami istnieje réwniez wiele
innych form wspierania przez USA armii sojuszniczych,
np. w postaci szkolenia kadry dowo6dcow i specjalistow,
utrzymywania misji doradczych przy dowddztwach ar-
mii panstw uzaleznionych ekonomicznie i politycz-
nie itp.

Jednym z instrumentow militarnego zabezpieczania
stosunkéw kapitalistycznych, a zarazem i teren6w pe-
netracji monopoli amerykanskich sg dwustronne i wie-
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lostronne pakty wojskowe. Aktualnie USA nalezg do
's powazniejszych paktéw militarnych (Pakt Atlantycki
z 1949 r., Traktat z Pvio de Janeiro z 1947 r., Pakt
wojskowy ANZUS z 1951 r., Pakt z Filipinami z 1951 r.,
Pakt z Koreg Potudniowg z 1953 r., Pakt Azji Potu-
dniowo-Wschodniej — SEATO z 1954 r., Pakt z rezi-
mem Czang Kaj-szeka z 1954 r. oraz Pakt z Japonia
z 1960 r.), a ponadto zawarty wiele porozumien mili-
tarnych nie stanowigcych formalnych paktéw wojsko-
wych. kacznie traktaty te obejmujg ponad 40 panstw.
Ponadto wiadomo o 21 porozumieniach wojskowych
USA z innymi paniAstwami, nie stanowigcych formal-
nych traktatbw obronnych, gdyz nie wymagajg one
ratyfikacji przez Kongres. Nieodmiennymi klauzulami
tych paktow i porozumien sg mniej lub bardziej utaj-
nione paragrafy uprawniajgce do ingerencji sit zbroj-
nych USA w wypadku przewrotow wewnetrznych.
Dziatalno$¢ militarna Stan6éw Zjednoczonych nie
ograniczata sie bynajmniej do panstw, wobec ktdrych
zawarowaty sobie prawo do ingerencji zbrojnej na mo-
cy traktatow i porozumien. Vv ielokrotnie sity zbrojne
Stanéw Zjednoczonych angazowaty sie w walke prze-
ciwko ruchom narodowowyzwolefAczym jeszcze przed
zawarciem odpowiednich porozumien z rezimami, w
ktérych obronie wystepowaty. Precedensem w tej dzie-
dzinie byta ingerencja w wojne domowg w Grecji
w 1947 r., na podstawie jednostronnej deklaracji ow-
czesnego prezydenta Harry Trumana, proklamujacej,
ze Stany Zjednoczone uwazajg sie za uprawnione do
utrzymywania i rozszerzania strefy panowania systemu
kapitalistycznego. Réwniez ingerencja w wojne domo-
wg w Korei nie miata zadnych podstaw formalno-trak-
tatowych. Ostatnim, najbardziej drastycznym przykia-
dem akcji samowolnej nawet w Swietle zasad konsty-
tucyjnych USA jest agresja w Wietnamie, podjeta nie
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tylko bez jakichkolwiek uktadéw miedzy Stanami Zje-
dnoczonymi a o6wczesnym rezimem potudniowowiet-
namskim, ale takze wbrew miedzynarodowemu poro-
zumieniu zaw”artemu 'w 1954 r. w* Genew”ie, ktore prze-
widywato stosowanie pokojowych $rodkéw zmierzaja-
cych do zabezpieczenia niepodlegtosci i zjednoczenia
Wietnamu. Fakt, iz rozwigzanie to prowadzito w per-
spektywie do zwyciestwa systemu socjalistycznego
w catym Wietnamie, stanowit dla USA — podobnie jak
i w wielu innych przypadkach — wystarczajacy motyw
zastosowania zbrojnej przemocy wobec narodu wiet-
namskiego.

Druga ptaszczyzng mititarnego zabezpieczenia eks-
pansji imperialistycznej jest narzucanie faworyzujgcych
monopole amerykanskie warunkéw eksploatacji gospo-
darki poszczeg6lnych narodow. Utrzymanie strefy pa-
nowania stosunkow kapitalistycznych w Swiecie wspoét-
czesnym wymaga bowiem zachowania wszystkich
wiasciwych dla imperialistycznego stadium rozwoju ele-
mentéw tego ustroju. A to oznacza konieczno$¢ utrzy-
mania obok wysoko rozwinietych panstw kapitalistycz-
nych przewazajacej wiekszosci krajow uzaleznionych
gospodarczo, traktowanych jako Zrédto nadzwyczajnych
zyskéw, zdobywanych dzieki rabunkowej eksploatacji
ich surowcow oraz przeksztatcania ich gospodarki w do-
godny dla obcych monopoli rynek eksportu towaréw
i kapitatow.

Monopole po6inocnoamerykanskie po drugiej wojnie
Swiatowej wykorzystaty przewage kapitatlowg oraz
umiejetno$¢ zastosowania neokolonialnego wzorca uza-
lezniania krajow stabo rozwinietych gospodarczo w celu
przeprowadzenia korzystnej dla siebie rewizji podziatu
Swiata. Nie rezygnowaty one jednak z postugiwania
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sie przemocg zbrojng w tych wypadkach, gdy aspira-
I*cje narodowowyzwolencze przybieraty charakter aniy-
imperialistyczny, korzystajgc w tym zakresie z do-
Swiadczen siegajacych poczatk6w imperializmu amery-
kanskiego, Sity zbrojne USA siegaja wspdiczes$nie do
tego samego wzorca zabiezpieczania interesow kapitatu
monopolistycznego, ktéry obrazowo opisat przed taty
generat Smedley D. Butler: ,,33 lata i 4 miesigce spe-
dzitem w czynnej stuzbie w piechocie morskiej, w tym
najruchliwszym rodzaju sit zbrojnych naszego Kkraju.
Przeszedtem przez wszystkie stopnie wojskowe od po-
rucznika do generata brygady. Znaczng cze$¢ tego okre-
su stuzytem jako wysokiej klasy najemnik, torujacy
droge wielkiemu kapitatlowi Wall Street i bankierom;
krotko moéwiagc, bytem opryszkiem na ustugach kapi-
talizmu... Tak oto w 1914 r. dopomagatem, aby Meksyk,
a zwtlaszcza Tampico, stat sie bezpiecznym terenem dla
amerykanskich trustow naftowych. Przyczynitem sie
do tego, aby Haiti i Kuba staty sie zréditem dochodu
dla National City Bank... W latach 1909— 1912 pomaga-
tem w «oczyszczaniu» Nicaragui dla miedzynarodowego
domu bankowego Brown Brothers. W roku 1916 «cywi-
lizowatem» Republike Dominikanskg dla intereséw
amerykanskich towarzystw cukrowych. W roku 1903
przyczynitem sie do przygotowania Hondurasu na przy-
jecie amerykanskich spétek owocowych. W 1927 r.
w Chinach dokfadatem staran, aby Standard Oil mégt
sie tam rozwija¢ bez trudnosci”

Takie same zadania ,,opryszkéw na ustugach kapita-
lizmu” spetnialy amerykanskie sity zbrojne po drugiej
wojnie Swiatowej. Wgzbogacity natomiast znacznie
wachlarz sposobéw oraz czestotliwo$é stosowania prze-
mocy militarnej w celu utrzymania i rozszerzenia prze-
mocy ekonomicznej. ,Brzemie interwencji, poczynajgc
od Grecji w 1947 r. do Republiki Dominikanskiej
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i wojny w Wietnamie w latach szes$cdziesigtych, jest
najbardziej charakterystyczng cechg amerykanskiej po-
lityki zagranicznej — stwierdza R. J. Barnet, dyrektor
waszyngtonskiego Instytutu Badan Politycznych. —
Przecietnie co osiemnascie miesiecy Stany Zjednoczone
posytaty sity zbrojne i paramilitarne do innych krajow
w celu zwalczania ruchéw partyzanckich albo obalania
rzgdow, ktore uwazano za komunistyczne lub proko-
munistyczne. Oprocz duzych akcji w takich punktach,
jak Iran, Gwatemala, Gujana Brytyjska, Republika
Dominikanska i Kuba — Stany Zjednoczone utrzymuja
sity antypartyzanckie i prowadzg akcje wywiadowcze,
mieszajac sie w sprawy wewnetrzne wiekszosci innych
stabo rozwinietych panstw Swiata. Interwencja w Wiet-
namie nie jest bynajmniej odstepstwem od normy, lecz
czeScig sktadowg diugotrwatego obrazu poczynan”
Barnet wymienia tylko powazniejsze akcje militarne
USA na terenie innych panAstw, w istocie bowiem ich
czestotliwo$¢ byta znacznie wieksza

Oprocz bezpoSrednich interwencji zbrojnych Stany
Zjednoczone stosowatly szeroki wachlarz prowokacji
i puczéw, majacych na celu likwidacje rzadow podej-
mujacych préby ograniczenia samowoli monopoli ame-
rykanskich i zmierzajagcych do rozwoju gospodarki
narodowej. ,,To, Ze nie wszedzie interweniujemy bez-
posrednio, nie ma istotniejszego znaczenia — stwierdza
prof. R. J. Barnet. — W istocie bowiem nasza polityka
wcale nie stawata sie mniej interwencjonistyczna, jesh
udawato sie nam osiggnaé¢ cel, subsydiujac np. bande
120 zbiegéw, jak to byto w Gwatemati w 1954 r,,
grupe agentdw — jak w lIranie w 1953 r., czy dobrang
grupe chuliganéw, jak to miato miejsce w Gujanie
Brytyjskiej w 1964 r. W kazdym z tych wypadkéw
istotny byt cel: obalenie prawowitego rzadu. W kaz-
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dym wypadku ilos¢ wykorzystanych sit byta wystar-
czajagca do wykonania tego zadania”

Coraz czeSciej jednak sity i $rodki przemocy mon-
towane w oparciu o wewnetrzne elementy reakcyjne
okazywatly sie niewystarczajgce, a z czasem rosngce
aspiracje narodow wyzyskiwanych zaczety przekraczac
moztiwosci ttumienia ich przez sity zbrojne USA. Wy-
chodzac z zalozenia, iz jest to probtem czysto tech-
niczny, rzad USA probowat przeciwstawi¢ zwigkszo-
nym aspiracjom narodowowyzwolenczym odpowiednio
wzmocnione i lepiej wyszkolone sity zbrojne, inten-
sywnie rozbudowywane od poczatku administracji
Kennedy’ego ,sity specjalne”, przeznaczone do zwal-
czania ruchow partyzanckich i organizowania przewro-
tow, oraz sity konwencjonalne do ttumienia ruchow
wolnosciowych. Zwiekszyta sie réwniez czestotliwosc
bezposrednich interwencji zbrojnych USA. Poczynajac
od 1961 r. USA prébowaty w drodze inwazji sit zbroj-
nych i dywersji przywrécié swe wpitywy na Kubie,
krwawo rozprawity sie z narodowymi zadaniami na-
cjonalizacji strefy Kanatu Panamskiego, sttumity probe
przywrocenia demokratycznego rzagdu w Republice
Dominikanskiej, nieustannie prowokowaly stan napie-
cia wojennego w Laosie, kierowaty dziataniami prze-
ciwpartyzanckimi w Ameryce tacinskiej, zainspiro-
waty przewrdot w Kambodzy i podtrzymywaty zbrojnie
proamerykanski rezim w tym kraju, zaangazowaty sie
rowniez jednoznacznie po stronie lIzraela w wojnie,
ktorej celem bylo zahamowanie proceséw antyimpe-
rialistycznych na Bliskim Wschodzie.

W kazdym 1z tych konfliktow rzeczywistym celem
nadrzednym byto narzucenie warunkédw pozwatajgcych
na eksploatacje gospodarki innych narodéw przez mo-
nopole poétnocnoamerykanskie. | tak np. w 1953 r.
CIA doprowadzita do obalenia burzuazyjno-demokra-
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tycznego rzadu Mossadeka w Iranie, ktory przeprowa-
dz.it nacjonalizacjg przemystu naftowego; przewrot
umozliwit opanowanie tej dziedziny gospodarki iran-
skiej przez miedzynarodowe konsorcjum, w Kktérym
40®/0 udziatobw nalezy do monopoli amerykanskich.
Rowniez inwazja najemnikdw na Gwatemalg zakon-
czona obaleniem prezydenta Jacobo Arbenza Guzmana
miata na celu likwidacjg przeprowadzonej przez jego
rzad reformy rolnej, w rezultacie ktérej zostaty zna-
cjonalizowane olbrzymie posiadtosci United Fruit Com-
pany. Spisek zorganizowany przez CIA w 1963 r.
w Gujanie Brytyjskiej przeciwko rzadowi premiera
Cheddi Jagana umozliwit monopolom amerykanskim
opanowanie podstawowego bogactwa tego kraju; ztoz
boksytu, dwukrotnie wiekszych niz w Stanach Zjedno-
czonych. Rezultatem ztozonej i diugotrwatej operaciji,
w ktdérej zaangazowaty sie rézne panstwa imperiali-
styczne, ale — jak przyznaje apologeta polityki mili-
tarnej USA, William P. Gerberding — decydujaca
rolg odegrata ,pomoc amerykanska” byto zdtawie-
nie sit dazacych do wykorzystywania olbrzymich bo-
gactw niepodlegtego Konga-Kinszasa w interesie na-
rodu. Réwniez i konflikt z Kubg rozpoczat sie na diugo
przed skrystalizowaniem sie socjalistycznego kierunku
rozwoju jego kraju; faktycznym jego powodem byla
reforma rolna z 17 maja 1959 r., w wyniku ktorej zo-
stali wywtaszczeni zard6wno kubanscy obszarnicy, jak
i monopole amerykanskie dzierzace w swych rekach
przeszto milion akrow. Rzad Stan6w Zjednoczonych
notg z 11 czerwca 1959 r. zakwestionowat wywitaszcze-
nie i odrzucit wysunietg przez Kubg propozycje od-
szkodowania dla monopoli amerykanskich. W marcu
1960 r. Fidel Castro ujawnit publicznie, Zze Stany
Zjednoczone przygotowujg inwazjg na Kubg, a dopiero
w dwa miesigce p6zniej nawigzal stosunki dyploma-
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tyczne ze Zwigzkiem Radzieckim. Materialne, a nie
ideologiczne przestanki wspieranej przez Stany Zjedno-
czone inwazji na Kube udowadnia prof. D. Horowitz
wskazujac, ze dekret o reformie rolnej zostat wydany
w dzien po ostrym wystapieniu Fidela Castro prze-
ciwko Komunistycznej Partii Kuby. Oczywiscie, pdz-
niej mozna byto doszukiwaé sie przyczyn tego wystga-
pienia w celowej taktyce Kubanczykéw, jednakze nie
zmienia to faktu, ze decyzja o przygotowaniu nieuda-
nej inwazji w Zatoce Swin zostata podjeta w celu
przeciwdziatania przeobrazeniom burzuazyjno-demo-
kratycznym, likwidujgcym podstawy neokolonialnego
wyzysku gospodarki Kuby przez monopole USA

Podobne interesy monopoli amerykanskich dyktuja
préby militarnego stlumienia ruchéw narodowowy-
zwolenczych w Azji potudniowo-wschodniej. Rzeczy-
wiste motywy skilaniajgce Stany Zjednoczone do
grzezniecia w kolejne ,brudne wojny” w Korei, Wiet-
namie, Laosie i Kambodzy przedstawit dosc jedno-
znacznie jeden z czotowych publicystow opowiadajg-
cych sie za tg politykg, Robert Moskin: ,,Mamy tam
rynki zbytu, nie mamy — procz Japonii
wych konkurentow”

Wszystkie te dziatania, podejmowane zazwyczaj pod
hastem ,obrony wolnego $wiata przed komunizmem?”,
majag w istocie na celu przeciwstawienie sie probom
emancypacji gospodarczej i politycznej narodéw, kto-
rych rozwéj byt dotychczas zahamowany przez impe-
rialistyczng eksploatacje, oraz — jak to okresla prof.
GabrieLKolko — ,przystosowanie ich gospodarki do
potrzeb wielkiego byznesu USA

przemysto-

Trzecia ptaszczyzna militarnej aktywnos$ci Stanow
Zjednoczonych obejmuje dziatania wymierzone prze-
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ciwko narodom panstw socjalistycznych. Jest to w isto-
cie gtowna ptaszczyzna, stanowigca wspoéiny mianow-
nik ' wszystkich dziedzin potityki militarnej USA po
drugiej wojnie Swiatowej.

Przyczyny tej zmiennej w formach, lecz statej w ce-
lach antykomunistycznej potityki kierowniczych kot
oligarchii monopolistycznej USA nie wynikajg bynaj-
mniej z ideologicznego zacietrzewienia i niecheci wo-
bec odmiennego systemu spotecznego, ale z przestanek
materialnych. Mozna w tej dziedzinie wyroznié¢ trzy
grupy podstawowych motywdw agresywnosci anty-
komunistycznej.

Pierwsza wynika z faktu, iz postepy rewolucji socja-
listycznej postawity Vs ludzkosci poza strefg kapitali-
stycznej eksploatacji zarowno przez rodzimych, jak
i obcych kapitalistow. Powazne znaczenie ma przy
tym fakt, ze to znaczne uszczuplenie obszaru penetracji
kapitalistycznej zbiegto sie w czasie z rozwojem aspi-
racji monopoli amerykanskich do globalnej ekspansiji.

Druga wigze sie z nadaniem idei ,,obrony wolnego
Swiata przed komunizmem™ roli parawanu, kamuflujg-
cego wszelkie akty zbrojnej przemocy, dokonywane
w celu zabezpieczenia stanu posiadania i dalszej eks-
pansji kapitatbw amerykanskich. Zupeinie dowolna
propagandowa interpretacja komunizmu pozwala na
podciggniecie pod to miano kazdej sity politycznej
i kazdego ruchu spotecznego, ktére podejmujg proby
emancypacji gospodarczej i politycznej witasnego na-
rodu, tgcznie z sitami i ruchami o charakterze burzua-
zyjno-demokratycznym.

Trzeci zespét motywdéw antykomunistycznego ostrza
polityki militarnej USA wigze sie z faktem, ze panstwa
socjalistyczne stanowia przyktad i realne oparcie sit
antyimperialistycznych walczagcych o wyzwolenie na-
rodowe i spoteczne. Realizacji tych antykomunistycz-
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nych celéow stuzy niezwykle szeroki wachlarz Srodkow
stosowanych w polityce Stanéw Zjednoczonych.

Taka role spetnia réwniez w znacznej mierze wyscig
zbrojen, narzucajacy panstwom socjalistycznym ko-
nieczno$é realizacji kosztownych programoéw obron-
nych. ,Wydatki wojskowe spetniajg misje historyczna,
umacniajac rezim w jego walce na $Smierc i zycie prze-
ciwko wschodzacemu socjalizmowi — pisze J. M. Gill-
Ynan. __ lle by to nie kosztowato, budowanie kapita-
listycznej potegi militarnej zmusza «wroga», to znaczy
kraje socjalistyczne, do zwiekszenia swoich wydatkéw
wojskowych ze szkodg dla poziomu zyciowego ich
witasnej ludnosci. Gdy jednak w krajach kapitalistycz-
nych, szczeg6lnie w Stanach Zjednoczonych, wydatki
wojskowe pochtaniajg nadwyzke wartosci dodatkowej,
to w krajach socjalistycznych, ktore dopiero od nie-
dawna zaczelty budowaé swojg gospodarke, wydatki
wojskowe oznaczajg mniej masta i mniej mieszkan
Rowniez i senator J. W. Fulbright ujawnia, ze
wedtug kierownikow militarnego establiszmentu
istotnym celem narzucanego Zwiazkowi Radzieckiemu
przez USA wyscigu zbrojen rakietowe-jadrowych jest
~Wykorzystanie naszej nadwyzki rezerw produkcyj-
nych w celu doprowadzenia Rosjan do bankructwa

Ideolodzy militaryzmu zaktadali, ze wyscig zbrojen
moze ,skreci¢ kark gospodarce radzieckiej i trak-
towali jako istothny motyw przemawiajacy przeciwko
rozbrojeniu fakt, iz sprzyjatoby ono szybszemu wzro-
stowi stopy zyciowej w krajach socjalistycznych,
a dzieki temu umocnieniu pozycji i autorytetu komu-
nizmu w S$wiecie. Jeden z czotowych konstruktoréw
polityki amerykanskiej, obecnie gtowny doradca prezy-
denta Nixona, prof. Henry A. Kissinger, stwierdzat
przed siedmioma laty, ze zasada pokojowego wspo6t-

istnienia stanowi podstawe polityki komunistycznej
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od chwili zdobycia wtadzy w Rosji, gdyz jest dla
rozwoju komunizmu korzystna, oraz ubolewat, ze po-
dejmowali jg niektérzy politycy amerykanscy. Jako
negatywne przyktady Kissinger wymieniat sojusz ze
Zwigzkiem Radzieckim w czasie wojny przeciwko fa-
szyzmowi (szczegOllnie go oburzata wypowiedZ sena-
tora Toma Conolly’ego z Teksasu, ktory w 1943 r.
stwierdzit, iz caly Zachdéd winien cieszy¢ sie z po-
myS$Iinych rezultatbw gospodarki radzieckiej). Kissin-
ger kategorycznie potepiat uleganie tendencjom odpre-
zeniowym, dowodzgc, iz kazda ofensywa pokojowego
wspabtistnienia konczyta sie postepami komunizmu:
w latach dwudziestych i trzydziestych zostata doko-
nana w Zwiagzku Radzieckim kolektywizacja i indu-
strializacja, a nastepnie obszary wptywow socjalistycz-
nych zwiekszyty sie o panstwa battyckie; okres sojuszu
antyfaszystowskiego z lat 1941— 1946 zakonczyt sie
powstaniem nowych panstw socjalistycznych w Euro-
pie wschodniej

Petniejsza analiza antyhoiriunistycznej o,gresywnosci
USA dos$¢ jednoznacznie prowadzi do wniosku, ze ko-
rzeni tej agresywnosci nalezy szukac przede wszystkim
w interesach tych grup hurzuazji amerykanskiej, dla
ktorych socjalizm jest wrogi nie tylko jako ewentualna
alternatywa kapitalizmu w samych Stanach Zjedno-
czonych, ale gtownie dlatego, ze juz wspotczeSnie staje
w kolizji z ich eksploatatorskimi dgzeniami. Rozwo0j
socjalizmu uszczupla bowiem sfere penetracji mono-
poli amerykanskich, ogranicza swobode grabiezy go-
spodarki innych narodéw oraz stanowi przyktad i opar-
cie dla sit walczacych o zmiane charakteru miedzy-
panstwowych stosunkéw gospodarczych z eksploata-
torskich na partnerskie.

Fakt, iz obroty handlowe Stan6w Zjednoczonych ze

Zwigzkiem Radzieckim utrzymywaty sie do 1970 r. na
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dzaju metod zabezpieczania ekspansji ekonomicznej
kapitatbw amerykanskich, ale takze w postaci nega-
tywnych nastepstw takiej polityki dla sytuacji gospo-
arczej USA, narzucit konieczno$¢ zrewidowania iej
celéw 1 Srodkoéw. Nieskuteczno$¢ dotychczasowej poli-
tyki ktéra coraz czesciej przynosi skutki przeciwstaw-
ne do zakiladanych i pozadanych, wptyneta takze na
zm.iane stosunku rdéznych grup burzuazji i catego spo-
teczenstwa amerykanskiego do kompleksu militarno-
-przemystowego. Sktania to do zbadania, w jakim
stopniu moga obecnie ulec ostabieniu promilitary-
stkyczne sity i tendencje w spoteczenstwie amerykan-
skim.



Czes$C¢ trzecia

MOTYWY DAZEN ROZNYCH GRUP
SPOLECZENSTWA AMERYKANSKIEGO
DO OGRANICZANIA MILITARYZMU

Rozw6j kompleksu militarno-przemystowego jest
okre$lany nie tylko przez sity pozytywnie don usto-
sunkowane. W catoSciowym rachunku wewngtrzame-
rykanskich czynnikbw warunkujgcych zakres i per
spektywy proceséw mititaryzacji nie mozna pomingc¢
strony przeciwnej, podejmujacej réznorodne dziatania
zmierzajace do ograniczenia badz nawet wyelimino-
wania tego wynaturzenia ze struktury politycznej
i gospodarczej Stan6w Zjednoczonych.

Przejawy aktywnos$ci sit antymilitarystycznych w
USA sg dos$¢ dobrze znane z biezacej informacji publi-
cystycznej. Opinia spoteczna naszego narodu z sympa-
tig i nadziejg $ledzi kolejne fale antywojennych akcji
protestacyjnych milodziezy studenckiej, wystgpienia
dziataczy politycznych krytykujgcych agresywng poli-
tyke rzadu federalnego oraz wypowiedzi naukowcow
ujawniajgcych negatywne nastepstwa militaryzacji
polityki i gospodarki USA. Problemem wymagajacym
uwagi jest nie tyle samo istnienie w USA opozycji
wobec kompleksu militarno-przemystowego, ile jej
zdolno$¢ do przezwyciezenia sit promilitarystycznych
i narzucenia odmiennego ksztattu polityce czotowego
mocarstwa Kkapitalistycznego. Analiza tego problemu
wymaga z kolei wykroczenia poza zewnetrzne przeja-
wy aktywnosci antymilitarystycznej — czestokro¢ my-
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tace, gdyz ich skuteczno$¢ bywa niewspétmierna z wi-
dowiskowg efektownos$ciag — i zbadania czynnikow
bardziej obiektywnych, okre$lajacych trwatos¢ i sku-
tecznos¢ tego rodzaju dziatan.

Obiektywnym motywem opowiadania sie za ograni-
czaniem kompleksu mititarno-przemystowego jest
sprzeczno$¢ pomiedzy jego aktywnos$cig a interesami
poszczepinych grup spoteczenstwa amerykanskiego.
Przyjecie takiej ptaszczyzny analizy wydaje sie celowe
z powodow trojakiego rodzaju:

Po pierwsze, umozliwia okreslenie potencjalnych
kierunkéw i trwatosci wystagpien antymilitarystycz-
nych. Przejsciowy lub bardziej trwaty charakter uczest-
nictwa w ruchu antymilitarystycznym jest bowiem
uzalezniony od tego, czy cata polityka militaryzacji

[ tylko poszczegblne jej przejawy kolidujg
Z interesami konkretnej grupy spotecznej.

Po drugie, pozwala na ujawnienie, iz rzecznikami
ograniczania rozmiarow i aktywno$ci kompleksu mi-
htarno-przemystowego bywajg réwniez grupy skadinad
zainteresowane w koniunkturze wojennej i militarnym
zabezpieczeniu ekspansji zagranicznej. Nastepuje to
wtedy, gdy ogdlny rachunek zyskow i strat z tego
tytutu zaczyna wypadac¢ dla nich ujemnie badZz otwie-
rajg sie okresowo wieksze szanse pomnazania kapita-
téw srodkami pokojowymi.

Po trzecie wreszcie, rozszyfrowanie motywow po-
zwala na wyeliminowanie z rachunku sil rzeczywiscie
zainteresowanych w ograniczaniu procesow military-
zacji tych grup interesow, ktdre walczg jedynie o zmia-
ng kierunku czy formy agresywnej polityki USA.
Specyfika zycia politycznego Standéw Zjednoczonych
sprawia, ze dos$¢ czesto kompromituje sie w opinii
publicznej poszczeg6lne przejawy polityki militarnej
jedynie po to, by stworzyé korzystne warunki dla prze-
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forsowania innych, nie mniej kosztownych, niebez-
piecznych i agresywnych kierunkéw takiej samej po-
lityki. Zdarza sie¢ wiec na przyktad, ze kampania pra-
sowa przeciwko strategii preferujacej bron konwen-
cjonalng jest inspirowana i finansowana przez grupy
zainteresowane w skierowaniu strumienia zamowien,
a zatem i zyskéw, do producentdéw strategicznej broni
jadrowo-rakietowej. RoOwnie czesto bywa, ze ludzie
pietnujacy konkretne przyktady zakulisowych zwigz-
kow producentéw uzbrojenia z agendami militarnymi
oraz ujawniajacy przejawy korupcji bynajmniej nie sg
autentycznymi przeciwnikami tego rodzaju praktyk,
lecz rzecznikami interesdw konkurencyjnych firm
zbrojeniowych, zainteresowanych w przechwyceniu
korzystnych zamowien. Jeszcze ostrzej torpedujg wza-
jemnie konkretne dziatania sit zbrojnych USA w kon-
fliktach lokalnych przedstawiciele grup monopoli-
stycznych zaangazowani v/ innych regionach imperium
amerykanskiego. Szczegélnie jaskrawo ujawnia sie to
od czasu, gdy konflikt wiethamski uSwiadomit, iz Sta-
now Zjednoczonych nie staC na jednoczesne prowa-
dzenie wiecej niz jednej wojny lokalnej z ruchami
antyimperialistycznymi. W $rodowiskach oligarchii
burzuazyjnej toczy sie ostry spér o to, czy nalezy
nadal koncentrowaé zaangazowanie militarne w regio-
nie Indochin, czy wycofa¢ sie z Wietnamu i wykorzy-
sta¢ Srodki bezpoSredniej przemocy zbrojnej USA
w celu ratowania pozycji monopoli pétnocnoamerykan-
skich w Ameryce tacinskiej badz wesprze¢ w sposéb
bardziej jednoznaczny lzrael i proamerykaniskie rezimy
na Bliskim Wschodzie. Spér ten ma zakamuflowany
charakter i opinii publicznej ujawnia sie jako jeden
z nurtéw kampanii o zakonczenie konfliktu wietnam-
skiego. Brak rzetelniejszego rozeznania rzeczywistych
motywoéw réznych grup intereséw powoduje zaliczanie
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do ,gotebi” rzecznikow innego kierunku aktywnej
polityki militarnej — jak to sie zdarzato np. w publi-
kacjach prasowych prezentujgcych jako antymilitary-
ste przywddce proizraelskiego lobby w Kongresie, se-
natora Jacoba K. Javitsa.

Trafne ustalenie sktadu i znaczenia politycznego sit,
ktore nie zyskujg, lecz traca w nastepstwie military-
zacji gospodarki i polityki USA, jest podstawowym
warunkiem okreslenia ich realnego i potencjalnego
wptywu na ograniczanie pozycji i rozwoju kompleksu
militarno-przemystowego. O skutecznosci dziatania we-
wnetrznych sit antymilitarystycznych w ostatecznym
rachunku moze przesadzi¢ dopiero to, czy dysponujg
one wiekszg od ugrupowan promilitarystycznych po-
tegg kapitatowg (czyli wiekszym, hardziej skoncentro-
wanym i skupionym w kluczowych dla funkcjonowa-
nia gospodarki dziedzinach potencjatem ekonomicznym)
oraz sitg polityczng (ktoérej miernikiem moze by¢ real-
no$¢ alternatywnych programéw przestawienia gospo-
darki i polityki na tory pokojowe, skuteczno$¢ form
walki politycznej zmierzajgcej do ztamania dominacji
sit promilitarystycznych i wreszcie istnienie organiza-
cji politycznej zdolnej osiggnac realne cele skuteczny-
mi $Srodkami).

Dopiero petny bilans gotowos$ci i mozliwosci ograni-
czania kompleksu militarno-przemystowego przez we-
wnetrzne sity spoteczenstwa amerykanskiego moze
pozwoli¢ na realistyczng ocene, na ile zdotajg one
wesprzeé zapore zewnetrzng, ktdrg stanowig zagrozone
agresywng ekspansywnoscig Standéw Zjednoczonych
panstwa socjalistyczne, antyimperialistyczne ruchy na-
rodowowyzwolenicze oraz pokojowe sity catej ludzkosci.

Wyrazne ozywienie opozycji antymilitarystycznej
w USA na przetomie lat sze$¢dziesigtych i siedemdzie-
sigtych budzi nadzieje, ze to wsparcie wewnetrzne
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moze by¢ bardziej skuteczne niz dotychczas. Przy-
puszczenie takie potwierdzaja nie tylko zewnetrzne
objawy nasilenia antywojennych wystgpien studen-
téw, politykéw oraz przedstawicieli r6znych Srodowisk
spotecznych z byznesmenami wigcznie, ale rdéwniez
liczniejsze niz kiedykolwiek przedtem dowody kolido-
wania aktywnos$ci kompleksu militarno-przemystowego
z interesami znacznych i znaczacych grup spoteczen-
stwa amerykanskiego. Wyraza sie to w szczegdlnosci
w negatywnych efektach dotychczasowej polityki mili-
tarnej w dziedzinach:

— bezpieczenstwa narodowego;

— zabezpieczania neokolonialnego imperium mono-
poli amerykanskich;

— podtrzyrnywania koniunktury gospodarczej i ,po-
koju spotecznego” w USA;

— zachowania przewagi technologicznej USA.
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Rozdziat 6smy

NEGATYWNE EFEKTY MILITARYZACII
POLITYKI ZAGRANICZNEJ USA

Negatywny bilans dominacji sit i metod militarnych
w polityce zagranicznej USA stat sie w ostatnim dzie-
siecioleciu na tyle oczywisty, ze sklania czes¢ Amery-
kanow do rewizji wiasnego stanowiska w tej dziedzi-
nie.

Jawna sprzeczno$¢ polityki militarnej rzadu fede-
ralnego z wymogami bezpieczenstwa narodowego pod-
waza zaufanie szerokich kregow spoteczenstwa do
oficjalnych uzasadnien propagandowych tej polityki,
rodzi sceptycyzm, a coraz czeSciej takze aktywna opo-
zycje antymilitarystyczng, szczeg6lnie silng w $rodo-
wiskach miodziezowych, bezposSrednio zagrozonych
wystawianiem ich zdrowia i zycia na szwank w woj-
nach, ktorych celowos¢ i skuteczno$¢ sg co najmniej
watpliwe.

Potowiczno$¢é militarnych instrumentow zabezpiecza-
nia zagranicznych operacji monopoli amerykanhskich
zmusza je do poszukiwania innych, bardziej skutecz-
nych metod, czesto przyczyniajac sie do ograniczania
poparcia niektérych grup monopoli amerykanskich dla
kompleksu militarno-przemystowego.
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1 Sprzecznos$¢ polityki militarnej USA
z wymogami bezpieczehnstwa
narodowego

Gtownym argumentem propagandy promilitarystycz-
nej USA, majagcym $wiadczy¢ o celowosci i koniecznosci
rozbudowy amerykanskich sit zbrojnych i ich global-
nej aktywnosSci w powojennym c¢wieréwieczu, byto nie-
zmiennie powotywanie sie na wymogi obrony.

Znajduje to wyraz w stosowaniu terminologii typu:
.polityka obronna”, ,przemyst obronny”, ,strategia
obronna”, ,budzet obrony narodowej”. Nie jest to
bynajmniej przypadkowy eufemizm, lecz celowo
i Swiadomie stosowana konwencja. ,,Polityka militarna
Stanéw Zjednoczonych jest podporzadkowana w swej
istocie celom i zadaniom defensywnym. Z tego powodu
termin «polityka obronna» jest trafniejszy niz «poli-
tyka militarna»...” — pisat prof. William P. Gerber-
ding, zastrzegajac przy tym, ze wprawdzie ,niekiedy
Stany Zjednoczone moga inicjowa¢ akcje militarne,
lecz cele tych akcji w istocie sg z pewnos$cig podpo-
rzgdkowane zadaniom obronnym?” k

Potwierdzenie tej konwencji znajdujemy w anali-
zach przyczyn rozbudowy sit zbrojnych i przemystu
zbrojeniowego. Nawet wtedy, gdy poszczeg6lni autorzy
roznig sie miedzy sobg w ocenie wptywu militaryzmu
na rozwdj wewnetrzny Stanow Zjednoczonych, zgodnie
uznajg to zjawisko za konieczno$¢ podyktowang wy-
mogami bezpieczenstwa narodu amerykanskiego. ,,Zo-
staliSmy zmuszeni do stworzenia statego i rozwinietego
przemystu zbrojeniowego” — mowit w pozegnalnym
oredziu Eisenhower a w innych swych wypowie-
dziach réwniez nie pozostawiat watpliwosci, ze trak-
tuje wprawdzie kompleks militarno-przemystowy jako
zto, ale jest to zto konieczne. ,Naszym gtownym celem
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jest oczywiscie obrona bezpieczenstwa narodowego
i naszych zywotnych intereséw” — tymi stowami uza-
sadniatl celowo$¢ wydatkow militarnych diugoletni se-
kretarz Departamentu Obrony, Robert S. McNamara

W ielostronna aktywno$¢é militarna Stanéw Zjedno-
czonych w réznych zakatkach globu ziemskiego z re-
guty byta usprawiedliwiana badZz konieczno$cig obrony
obywateli amerykanskich, ktdrzy znalezli sie w kraju
ogarnietym wojng domowg, bgdZ potrzebg zahamowa-
nia postepow komunizmu, w perspektywie groznych
dla Amerykanow i ich ,stylu zycia”. Pomoc niesiona
przez Stany Zjednoczone burzuazji innych panstw
w celu utrzymania systemu kapitalistycznego byta za-
zwyczaj traktowana jako pochodna wobec nadrzednych
celow obronnych A i ograniczana wymogami bezpie-
czehAstwa narodowego

Taka oficjalna i propagandowa wyktadnia motywow
rozbudowy i aktywnos$ci machiny wojennej Standw
Zjednoczonych byta warunkowana trzema gtéwnymi
powodami.

Pierwszy powod wigzat sie z nieodwracalnymi prze-
obrazeniami w ocenie aktow agresji militarnej, jakie
dokonaly sig w Swiadomosci spotecznej w nastepstwie
drugiej wojny Swiatowej. Postugiwanie sie przemoca
zbrojng w celu innym niz obrona zostato uznane za
zbrodnie, co znalazto wyraz w procesach przywodcoéw
panstw koalicji faszystowskiej, a wydane podczas nich
wyroki zyskaty powszechng akceptacje Swiatowej opinii
publicznej. Fakt, iz Stany Zjednoczone braty udziat
w ferowaniu takiego wyroku w procesach norymber-
skich, jeszcze bardziej narzucat konieczno$é skrywania
agresywnych aktéw militarnych, konstruowania i upo-
wszechniania ideologicznych uzasadnien dowodzacych
obronnego charakteru motywow takich aktow. Stad
m. in. bierze sie szczegOlnie intensywny wysitek ideolo-
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gow, politykow i olbrzymiego aparatu propagandowego
USA, stuzacy usprawiedliwianiu wymogami obronny-
mi interwencji zbrojnych przeciwko innym narodom,
tworzenia w roéznych zakatkach globu ziemskiego baz
wojennych oraz narzucania wyscigu zbrojen i podtrzy-
mywania napiecia w stosunkach miedzynarodowych.
W odrdznieniu od imperializmu starej daty, dla kté-
rego w praktyce dostatecznym usprawiedliwieniem
stosowania przemocy zbrojnej wobec innych narodow
byta jej skuteczno$é, wspdiczeSnie konieczne jest za-
rowno znajdowanie odpowiedniego pretekstu, przy
pomocy ktérego agresje mozna przedstawiaé jako obro-
ne, jak i skrywanie jej ekspansywnych celow. Wpraw-
dzie preteksty te sg z reguly naciagane badZz wprost
falszowane®, za$ deklaracje o obronnych motywach
w spos6b oczywisty rozmijajg sie z ekspansjonistyczny-
mi celami aktow przemocy, niemniej jednak potega
wspoOtczesnego aparatu propagandowego, zmonopolizo-
wanego w rekach oligarchii burzuazyjnej, na ogo6t
skutecznie narzucata amerykanskiej opinii publicznej
pozadang interpretacje wydarzen. Skutecznos¢ ta utrzy-
mywata sie jednak tylko dopoty, dopdki agresywne
poczynania witadz federalnych nie wchodzity w otwar-
ta kolizje z interesami odbiorcow, a nawet witascicieli
czesci Srodkéw masowej informaciji.

Drugim powodem skitaniajgcym do ukrywania eks-
pansywnych celéw rozbudowy i aktywnosci kompleksu
militarno-przemystowego pod szyldem ,potrzeb obron-
nych” jest konieczno$¢ przetamywania dos¢ zywotnych
w niektérych $rodowiskach Stanéw Zjednoczonych
tendencji do izolacjonizmu, a nawet autarkizmu. Wy-
razicielami tendencji izolacjonistycznych sg przedsta-
wiciele czeSci monopoli tradycyjnie zaangazowanych
w eksploatacje kontynentu amerykanskiego. Dgzg one
tym silniej do ograniczania aktywnosci militarnej USA
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wytgcznie do tego regionu, im bardziej zaangazowanie
sit zbrojnych w Indochinach, na Bliskim Wschodzie
oraz w innych regionach uniemozliwia zwalczanie fali
proceséw nacjonalizacji bogactw naturalnych i usamo-
dzielniania panstw w Ameryce ktacinskiej. Znaczna
cze$¢ drobnych i $rednich przedsiebiorcow, ktérych
aspiracje i mozliwosci ograniczajg sie do terytorium
USA, a jeszcze czesSciej tylko poszczego6lnych stanow
czy miast, domaga sie ograniczenia polityki rzadu fe-
deralnego wytgcznie do spraw wewnetrznych USA.
Szczegolnie silnie oponuja oni przeciwko utrwalaniu
sie zaangazowania Stanéw Zjednoczonych w polityke
Swiatowg wtedy, gdy zaczynajag odczuwal negatywne
efekty diugotrwatej koniunktury wojennej, ktora
w pierwszej kolejnosci odbija sie ujemnie na masach
pracujacych oraz na tych najstabszych grupach kapi-
tatu. Sredni i drobny kapital najczesciej stanowi baze
spoteczng ruchéw skrajnie konserwatywnych, zadaja-
cych szybkiego i ostatecznego rozprawienia sie przy
pomocy broni nuklearnej z wszelkimi potencjalnymi
przeciwnikami zewnetrznymi oraz brutalnego przy-
wotania do porzadku opozycji wewnetrznej — ,,czar-
nuchéw?”, studentéw i liberatow. Wiasnie te sity sta-
nowity powazng cze$¢ klienteli wyborczej Wallace’a
i wywierajg dos$¢ istotny wptyw na postawe znacznej
czesci kongresmenow. W przesztosci potrafity one sku-
tecznie storpedowac zatozone przez prezydenta Woodro-
wa Wilsona podwaliny globalnej polityki Stanow
Zjednoczonych, odmawiajgc ratyfikacji Traktatu Wer-
salskiego oraz przystgpienia USA do Ligi Narodow.

Istnienie takiej konserwatywnej opozycji jest jed-
nak bardziej przydatne niz szkodliwe dla rzecznikéw
dotychczasowego generalnego kierunku polityki mili-
tarnej USA. Prezentujg sie bowiem oni na tle reakcyj-
nego konserwatyzmu w roli zwolennikéw umiarkowa-
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nia i szerokich horyzontéw, co znacznie utatwia
zdobywanie poparcia w Srodowiskach liberalnych i po-
stepowych. Jednocze$nie ufatwia to kontynuowanie
agresywnej polityki i przetamywanie opozycji anty-
militarystycznej przez odwotlywanie sie do zwolenni-
kéw ,twardego kursu” w Wietnamie i w ogdle wobec
pradow postepowych oraz panstw socjalistycznych.
Trzecim — w praktyce najistotniejszym — powodem
usprawiedliwiania agresywnej polityki militarnej wy-
mogami obronnymi byta przydatno$¢ takiej interpre-
tacji do diawienia loewnetrznej opozycji antymilita-
rystycznej. Rzecznikami tej opozycji byty i sg poste-
powe S$rodowiska inteligencji amerykanskiej, dostrze-
gajace grozne nastepstwa polityki militaryzmu dla
bezpieczenstwa catej ludzkosci, z narodem amerykan-
skim wiacznie, w szczeg6lnosci za$ bezposrednio od-
czuwajace niekorzystne dla swej pozycji ograniczenia
swobody wymiany mysli. Przeciwnikami wzrostu wy-
datkow militarnych sg réwniez ideolodzy i politycy
wyrazajacy interesy najubozszych warstw spoteczen-
stwa amerykanskiego — drobnych farmeréw, mniej-
szoSci rasowych, mieszkancéw regionéw stabiej rozwi-
nietych gospodarczo oraz zaniedbanych osiedli miej-
skich — zdajacy sobie sprawe z tego, ze wzrost
aktywnosci militarnej stoi w razacej sprzecznosci
z mozliwoscig rozwigzania trudnych probleméw we-
wnetrznych USA. Przeciwko polityce militarnej za-
czeta wystepowac rowniez cze$¢ mitodziezy studenckiej,
przy czym jej protest nasilal sie¢ wraz z rosngcym
konfliktem miedzy celami polityki militarnej USA
a mozliwoscig realizacji planéw zyciowych miodych
Amerykanéw — kontynuowania studiéw i urzadzenia
sie — a kolejne interwencje stwarzaly potencjalne nie-
bezpieczenstwo catkowitego przekres$lenia tych planéw
zyciowych przez $mier¢ lub trwate kalectwo. Obronna
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etykieta polityki militarnej USA byta najdogodniej-
szym S$rodkiem do rozprawienia sie z tymi przeciwni-
kami, pozwalata na przedstawianie ich postulatéw jako
przestepczych atakéw na interesy bezpieczenstwa na-
rodowego, podyktowanej tchérzostwem gotowosci pod-
dania sie bez walki, a nawet zaprzedania sie wrogowi.

Argumentacja ta byta skuteczna i uzyteczna jednak
tylko dopoty, dopoki polityka militarna rzagdu federal-
nego nie stawala w razgcej sprzecznosci z interesami
bezpieczenstwa narodu amerykanskiego.

W odréznieniu bowiem od innych panstw imperia-
listycznych ekspansja zewnetrzna Stan6w Zjednoczo-
nych tradycyjnie nie pociggata za sobg wiekszego
ryzyka niz niepowodzenie ekspedycji sit zbrojnych.
Najbardziej dotkliwe skutki wojen imperialistycz-
nych — straty i cierpienia ludnosci cywilnej oraz ma-
sowe zniszczenia majgtku narodowego — byly wy-
tagcznie udziatem innych naroddéw i nawet potencjalnie
nie brano pod uwage mozliwosci, ze wojna mogtaby
przenie$¢ sie na terytorium USA. Totez spo6r o celo-
wos¢ wyscigu zbrojen i angazowania sie sit zbrojnych
w konflikty w réznych regionach $Swiata poczatkowo
nie budzit zywszego zainteresowania wiekszos$ci spote-
czenstwa amerykanskiego. Byt on traktowany raczej
jako spor akademicki — interesujacy specow od pro-
gnozowania strategii politycznej oraz moralistow —
dotyczacy spraw odlegtych, ktére rozstrzygajg sie
i beda sie rozstrzygaé poza terytorium samych Stanow
Zjednoczonych.

Sytuacja ulegta gwaltownej zmianie na przetomie
lat piecdziesiagtych i szesédziesigtych, gdy Stany Zjedno-
czone nie tylko stracity monopol na bron atomowsg,
ale rowniez przewage w dziedzinie srodkow jej prze-
sytania. Stany Zjednoczone utracity przywilej abso-
lutnego bezpieczenstwa; operacji militarnych nie mozna
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juz byto podejmowac bezkarnie, terytorium USA mogto
NMbowiem sta¢ sie przedmiotem druzgocacej riposty. ,,Po
raz pierwszy w historii — pisat w 1960 r. Lynn Mon-
tross, autor najpopularniejszego w USA podrecznika
historii wojen — Stany Zjednoczone znalazty sie w za-
siegu decydujacego ataku zza ocean6w” W rezultacie
tej drastycznej zmiany sytuacji — wedtug okreslenia
C. W. Millsa — ,Stany Zjednoczone staty sie militar-
nym sasiadem Zwigzku Radzieckiego bardziej, niz
w ubiegtych wiekach Niemcy sgsiadowaty z Francja.
Takie jest geograficzne znaczenie nowej broni” Ame-
rykanie, ktérym nie spedzat snu z powiek fakt, ze
przez caty okres monopolu broni atomowej i Srodkow”
jej przenoszenia Zwigzek Radziecki i inne kraje socja-
listyczne byty jednostronnie narazone na ,militarne
sgsiedztwo” z ich panstwem, popadli w panike, gdy
sami znaleZzli sie w identycznej sytuacji. Ten szok
psychiczny w pierwszej potowie lat szes$cdziesigtych
byt celowo podsycany przez militarny establiszment,
ktory m. in. wywotat stynnag ,psychoze schronéw ato-
mowych”, straszac grozbg ataku ze strony Zwigzku
Radzieckiego po to, by narzuci¢ program dalszej eska-
lacji wyscigu zbrojen jadrowo-rakietowych jako rze-
komo jedyna droge utrzymania bezpieczenstwa narodu
amerykanskiego.

W nowych warunkach militarny establiszment sam
w parodoksalny z pozoru sposéb podwazat wiarogod-
nos¢ tej strategii; dorazne potrzeby zwiekszania budze-
tbw wojennych sktaniaty go bowiem do nadmiernie
czestego powtarzania panicznych informacji, iz Stany
Zjednoczone znow rzekomo zostalty wyprzedzone,
a bezpieczenstwo USA bedzie narazone, jezeli nie zosta-
na przyznane dodatkowe kredyty. Jednocze$nie przy-
ttaczajaca na przetomie lat piecdziesigtych i szesédzie-
sigtych Swiadomo$¢ Amerykanow obawa, iz wojna
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nuklearna moze wybuchngé w rezultacie pomyitki badz
przypadku, powodowata ostabienie zaufania do stra-
tegii ,,pacyfizmu nuklearnego” i sktaniata do refleksji
nad generalng linig polityki militarnej USA.

W rezultacie powstaty warunki do odrodzenia sie
opozycji antymilitarystycznej, do$¢ skutecznie zdtawio-
nej w latach ,zimnej wojny”, konfliktu koreanskiego
i makkartyzmu. Jest niejakim paradoksem fakt, iz
propagandowe eksponowanie przez sity promilitary-
styczne obronnego charakteru polityki USA w tej dzie-
dzinie stwarza wspotczeSnie opozycji antymilitary-
stycznej dogodng pozycjg do ,rozliczania’ efektow
polityki pod tym wiasnie katem i krytykowania jej
jako nieskutecznej, a nawet sprzecznej z wymogami
bezpieczenstwa narodowego.

»Mimo olbrzymich naktadéw na cele militarne, skon-
centrowania na tej dziedzinie przewazajacej czesci
aktywnosci rzadu federalnego, zaangazowania w to
dzieto wiekszosci kadry naukowej oraz najbardziej
nowoczesnych mocy produkcyjnych; mimo nieustan-
nej, wielorakiej i obejmujgcej wszystkie kontynenty
aktywnos$ci amerykanskich sit zbrojnych — Ameryka-
nie czuja sie mniej bezpieczni niz kiedykolwiek uprze-
dnio” — czytamy w raporcie z konferencji kongresme-
now i naukowcdéw na temat skutecznosci dotychczaso-
wych wydatkéw militarnych Opinia powyzsza jest
ptodem szczego6lnego typu refleksji, wynikajacej z ty-
powego dla Amerykanéw kupieckiego kalkulowania
celowos$ci naktadow finansowych pod katem ich efek-
tywnosci. Taki jest w tym kraju tradycyjny sposob
traktowania kazdej dziedziny — obojetnie, czy rzecz
dotyczy przedsiewziecia produkcyjnego, handlowego,
inwestycji w edukacje dziecka, czy spraw kultury,
a nawet gminy wyznaniowej. Nieefektywno$¢ inwesty-
cji w rozbudowe aparatu militarnego, ktérych podsta-
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wowym celem miato by¢é utrwalanie bezpieczenstwa
Stan6w Zjednoczonych, jest tym bardziej kompromi-
tujaca, ze nie mozna jej wyttlumaczy¢ tym, ze kiedy-
kolwiek w przesztoSci poskapiono na te cele Srodkdw.
,0d zakonczenia drugiej wojny Swiatowej wydalismy

1400 mld dolaré6w na obrone — mowit poset do lzby
Reprezentantow, Abner J. Mikva — i nie jesteSmy
bezpieczni!”  Prof. Fred Warner Neal rowniez jedno-

znacznie oskarzyt militarny establiszment. ,JesSli przy-
ja¢, iz celem polityki zagranicznej jest zwiekszanie
bezpieczenstwa narodowego i wzrost dobrego samo-
poczucia w tej dziedzinie, to z pewnos$cig polityke za-
graniczng Stanow Zjednoczonych po drugiej wojnie
Swiatowej nalezy uznaé za chybiong”

Co wiecej — potencjalne zagrozenie Stanéw Zjedno-
czonych jest wieksze niz innych narodéw, z ewentual-
nym przeciwnikiem wiacznie. Powoduje to juz sam
fakt istnienia w tym kraju olbrzymich aglomeracji
miejskich, co sprawia, iz — wedtug obliczen specja-
listow amerykanskich — w wypadku konfliktu nu-
klearnego zginetoby od 55 do 900 Amerykanéw wo-
bec 20—35“/0 obywateli radzieckich Zagrozenie to
poteguje jeszcze bardziej fakt czestszego od innych
mocarstw imperialistycznych angazowania sie Standw
Zjednoczonych w awantury wojenne, co zawsze powo-
duje ryzyko przeksztatcenia konfliktu lokalnego w woj-
ne totalng. ,,Mozemy zosta¢ zniszczeni w ciggu godziny

w rezultacie mimowolnej eskalacji, zaczetej — by¢
moze — w rezultacie podobnego incydentu, jaki miat
miejsce na autostradzie niemieckiej — ostrzegat dr Je-

remy J. Stone, powotujgc sie na przyktad zatargu na
drogach tranzytowych do Bertina Zachodniego. — Nie-
bezpieczenstwo takie nie grozi np. Brazylii czy Australii
i nie grozito Stanom Zjednoczonym przed dwudziestu
laty. W imie bezpieczenstwa Departament Obrony na-
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rzucit polityke i sposob mys$lenia, ktére w rzeczywi-
stosci podkopaty to bezpieczenstwo. Taki jest koszt
nadmiernego rozwoju broni oraz nie kontrolowanego
wyscigu zbrojen”

W tej sytuacji przeciwnicy kompleksu militarno-
-przemystowego widzg jedyng sensowng droge zwiek-
szenia bezpieczenstwa narodowego w doprowadzeniu
do skutecznych porozumien rozbrojeniowych ze Zwigz-
kiem Radzieckim. Np. J. K. Galbraith stanowczo pole-
mizuje z argumentami, wedtug ktérych podpisanie
porozumien rozbrojeniowych nalezy odtozyé do czasu
zyskania catkowitej pewnosci, iz istniejg doskonate
Srodki kontroli realizacji takich porozumien. Twierdzi
on, ze niedoskonate porozumienia 0 ograniczeniu i re-
dukcji zbrojen sa lepsze od wyscigu zbrojehn. Po wielu
smutnych doSwiadczeniach z podejmowaniem ryzyka
wojny i balansowaniem na jej krawedzi, a w Korei czy
Wietnamie faktycznie i poza krawedzig — stwierdzit
senator William B. Saxbe — nalezy podja¢ ,ryzyko
pokoju” i poczyni¢ rownie wielkie wysitki o ,wygranie
pokoju” jak uprzednio przy wysitku wojennym

2. Ofiary ,brudnych wojen”

Zainicjowany przez rzadzacg oligarchie Stanéw Zjed-
noczonych wyscig zbrojen nuklearnych doprowadzit
w konsekwencji do potencjalnego zagrozenia narodu
amerykanskiego; natomiast polityka zbrojnych inter-
wencji przeciwko innym narodom przyniosta faktyczne
ofiary w postaci polegtych, zmartych na skutek ran
oraz okaleczonych na cate zycie zoinierzy amerykan-
skich. Przewaga sit, a zw#aszcza technicznego wypo-
sazenia, sprawita, ze straty narodéw, ktdrym przemoca
usitowano narzucié¢ porzadek korzystny dla monopoli
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amerykanskich — koreanskiego, dominikanskiego, pa-
namskiego, gwatemalskiego, kubanskiego, kongijskiego,
wietnamskiego i innych — byly wielokrotnie wieksze.
Jest to jednak watpliwg pociechag dla zabitych i ran-
nych miodych Amerykanow i ich bliskich.

W wojnie koreanskiej polegto na polu walki 33 629
zotnierzy amerykanskich, zmarto na skutek poniesio-
nych ran i wypadkéw poza frontem 20 617, a 103 284
zostato okaleczonych na skutek ran.

taczna liczba amerykanskich ofiar wojny wietnam-
skiej do kwietnia 1971 r. wyniosta 353 208, w tym
54 284 zabitych, 1204 zaginionych, 297 258 wyelimino-
wanych z walki na skutek ran oraz 462 wzietych do
niewoli * W tych oficjalnych danych Departamentu
Obrony nie ujawniono strat poniesionych przez sity
paramilitarne, uczestniczace w realizacji zadan inter-
wencyjnych, oraz Amerykanéw z cywilnej obstugi sit
zbrojnych, zatrudnionych przy budowie baz wojsko-
wych, zaopatrzeniu itp.

Dla innych interwencji, dokonywanych przez Stany
Zjednoczone po drugiej wojnie Swiatowej — nie tak
dtugotrwatych, ale za to licznych — brak jest podob-
nych oficjalnych wykazow.

Przyblizong o0g6lng liczbe strat amerykaniskich
w wyniku wszystkich powojennych otwartych i skry-
tych akcji zbrojnych ujawnit w potowie 1967 r. dw-
czesny sekretarz Departamentu Stanu, Dean Rusk,
podajac, iz po drugiej wojnie Swiatowej sity zbrojne
USA stracity przeszto 240 tys. ludzi Dla poréwnania
przypomnijmy, iz na wszystkich frontach drugiej woj-
ny Swiatowej polegto 292 131 zoinierzy amerykanskich,
za$ w pierwszej wojnie Swiatowej — 53 513.

Fakt, iz grozba powotania do armii kojarzy sie wspot-
cze$nie do$¢ wyraznie z mozliwoscig $mierci na polu
walki badz z trwalymi okaleczeniami fizycznymi czy
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psychicznymi, jest istotnym czynnikiem sktaniajagcym
czes¢ miodziezy amerykanskiej do wystgpien przeciwko
kontynuacji tej ,brudnej wojny”. Perspektywa otrzy-
mania wraz z osiggnieciem peinoletnosci — jak to do-
sadnie okreslit pewien student z Filadelfii — ,listu
od prezydenta, stanowigcego bilet przejazdu do Wiet-
namu, a nastepnie powrotu do domu w zielonej pla-
stykowej trumnie” sktania mitodych Amerykandw
do refleksji nad celowoscig takiej wyprawy. Rezultaty
tej refleksji w ostatnich latach okazujg sie szczegdlnie
niekorzystne dla militarnego establiszmentu, gdyz skia-
niaja do aktywnego angazowania sie po stronie sit
antywojennych dos$¢ szerokich kregéw miodziezy wy-
wodzgcej sie z warstw S$rednich, stanowigcych trady-
cyjng baze spoteczno-polityczng rzadzacej oligarchii.
Zostato to spowodowane przez istotng zmiane w skia-
dzie socjalnym ofiar wojny wietnamskiej. W jej po-
czgtkowym stadium na pierwszg linie frontu — do
dzungli i na ryzowiska — byli wysytani przede wszyst-
kim przedstawiciele warstw najubozszych, podczas gdy
reprezentanci warstw S$rednich i wyzszych, dysponuja-
cy lepszym przygotowaniem wyniesionym ze szkot
S§rednich i uczelni, obsadzali stanowiska w sztabach
oraz w bardziej bezpiecznych rodzajach broni, takich
jak flota wojenna i lotnictwo. W efekcie najwieksze
straty ponosili zotnierze ze Srodowisk gorzej sytuowa-
nych, co odzwierciedlata sytuacja mitodziezy murzyn-
skiej. Badania przeprowadzone w 1967 r. ujawnity,
ze szansa wyznaczenia do bezpoS$rednich dziatan bojo-
wych w Wietnamie byta o 50%0 wieksza w przypadku
przecietnego zdinierza murzynskiego niz jego biatego
kolegi. W rezultacie odsetek Murzynéw wsréd po-
legtych byt dwukrotnie wyzszy niz procent miodziezy
murzynskiej w wieku od 19 do 29 lat w USA Po-
wodowato to wzrost opozycji przeciwko stuzbie woj-
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skowej w tych Srodowiskach i stwarzato baze dla naj-
bardziej ekstremistycznych ruchéw, burzacych spokoj
spoteczny w samych Stanach Zjednoczonych.

Podjete przez militarny establiszment proby przeta-
mania tych tendencji polegaty gtdwnie na stwarzaniu
warunkow sktaniajagcych mitodziez z warstw najuboz-
szych do podejmowania stuzby ochotniczo oraz do do-
browolnego przedtuzania czasu jej trwania. Obok
znacznego wzrostu wysokosci ptac dla tego typu zawo-

dowych wojskowych — przekraczajagcych w praktyce
sumy, jakie mogliby otrzymaé¢ w zawodach cywil-
nych — korzystajg oni z mozliwosci wyboru rodzaju

broni, a nawet jednostki, w ktorej chcieliby petnic
stuzbe. Gtdwng baze rekrutacji do stuzby zawodowej
stanowi mitodziez najubozsza, czesto stojgca wobec
perspektywy chronicznego bezrobocia lub wykonywa-
nia prac nisko kwalifikowanych i mato ptatnych. Co
wiecej — okazato sie, ze co najmniej potowa z 836 tys.
ochotnikéw do stuzby zawodowej zdecydowata sie na
ten krok, gdyz liczyli sie oni z ewentualnos$cig poboru
przymusowego i chcieli skorzysta¢ z przywilejow, ja-
kie daje zaciag ochotniczy.

W rezultacie wsréd poborowych z przymusu znacz-
nie zwiekszyt sie udziat miodziezy z warstw lepiej
sytuowanych, gtdwnie studenckiej. Rdéwnocze$nie za$
zmniejszyty sie mozliwosci odbywania przez nig stuzby
w bardziej bezpiecznych jednostkach i rodzajach bro-
ni _ ja witadnie zaczeto przede wszystkim wypychaé
do jednostek liniowych, narazonych na bezpoS$rednie
starcie z przeciwnikiem. Odbito sie to wyraznie na
sktadzie ofiar. W 1968 r., gdy poborowi z przymusu
stanowili 42®/0 ogo6tu sit zbrojnych USA w Wietnamie,
ich udziat w tgcznej liczbie zabitych wynosit 58Vo.
W 1969 r. liczba poborowych w Wietnamie spadta do
39/o, lecz stanowili oni 6%0 ogdétu zabitych. W na-
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stepnym, 1970 r., udziatl poborowych w sitach zbroj-
nych w Wietnamie wynosit nadal 390, ale wsérod za-
bitych wzrést juz do 65Vo Stato sie to w istotnej
mierze materialnym podtozem ozywienia opozycji anty-
wojennej, w szczegdlnosci wobec zaciggu do Wietna-
mu, jakie w koncu lat sze$édziesigtych mozna byto
obserwowaé w znacznej czesci uczelni amerykanskich.

Ewentualno$¢ Smierci lub trwatego kalectwa bynaj-
mniej nie zamyka listy negatywnych nastepstw uczest-
nictwa w wojnie wietnamskiej. Analiza sytuacji zy-
ciowej rzeszy Amerykandéw zdemobilizowanych po
powrocie z Wietnamu ujawnia, ze znajdujg sie oni
przecietnie w znacznie gorszej sytuacji niz ich réwies-
nicy. Przeszto 370 tys. nie ma pracy — odsetek bez-
robotnych wséréd zdemobilizowanych uczestnikéw woj-
ny wietnamskiej wynosit w 1971 r. 12,4Vo, a wsrod
Murzynéw nawet przeszto 25Vo, przy przecietnej krajo-
wej dla tej grupy wiekowej 5,8Vo Jest to efektem
gorszego przygotowania zawodowego i trudnosci z za-
adaptowaniem sie do zycia cywilnego. 85Vo zoinierzy
amerykanskich zmobilizowano do Wietnamu wprost
z uczelni i szkot, przerywajgc im nauke i mozliwosci
zabezpieczenia sobie podobnego do rowie$nikOw startu
zawodowego. O ile 50Vo wszystkich mezczyzn w USA
w wieku 20—24 lat ukonczyto uczelnie lub uniwersy-
tety, to wsrdd bytych uczestnikbw wojny wietnamskiej
zaledwie 17®0 moze wylegitymowac sie podobnymi
kwalifikacjami. Nie dotrzymujg oni réwniez kroku
swym rowiesnikom w kontynuowaniu nauki — za-
ledwie 15Vo ksztatci sie nadal, podczas gdy odpowiedni
odsetek dla ogétu Amerykanéw w wieku od 20 do
25 lat wynosi 25®o Obok nizszych kwalifikacji po-
wazne trudnos$ci przy adaptacji do zycia cywilne-
go sprawiajg okaleczenia psychiczne, powodowane
przez udziat w wojnie. Okoto Vs poddawanych leczeniu
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Aszpitalnemu weteran6w wojny wietnamskiej cierpi na
.réznego rodzaju neurozy. Powaznym problemem staje
sie takze powszechno$¢ narkomanii wsérdéd zoinierzy
amerykanskich w Indochinacji. Okoto 40Vo mitodych
zoinierzy narkotyzuje sig; wsrdéd starszych oficerow
i podoficerow natomiast powszechnym zjawiskiem jest
atkoholizm. Wedtug opinii psychiatry z uniwersytetu
Harvarda, Geralda Caplana, znaczna cze$¢ zdemobili-
zowanych cierpi na ,depresje, alienacje spoteczng, ten-
dencje do gniewu i ztosSliwosci, emocjonalng drazli-
wosé, stabag kontrole nad skionnos$ciami agresywnymi,
alkoholizm i narkomanie” 22. Rozmiary tego zjawiska
sag tak znaczne, ze rozwaza sie kwestie utworzenia
specjalnych osrodkéw, w ktoérych powracajacy z Wiet-
namu przechodziliby swego rodzaju kwarantanne, kt6-
rej celem byloby zar6wno wyleczenie z narkomanii
i neuroz, jak i readaptacja do zycia cywilnego.

' Fakt, iz efekty wojny wietnamskiej sg coraz szerzej
odczuwane w samych Stanach Zjednoczonych, a naj-
bolesniej przez powracajacych stamtgd zotnierzy i ich
rodziny, wptywa na ostabienie pozycji mititarnego
establiszmentu. Nie .spetnia on juz bowiem jednej
z wazkich tradycyjnych funkcji, jaka byto kanatizo-
wanie napigC spotecznych na zewnatrz na toiy
walki przeciwko innym narodom. Nie sprzyja takze
ksztattowaniu jednosSci podstawowych sit burzuazji
i identyfikujgcych si® z nig warstw S$rednich wokét
zadan ekspansji zewnetrznej. Powracajgcy z Wietnamu
zotnierze sg coraz czesSciej nosicielami niepokoju spo-
tecznego, a ich najbardziej Swiadoma cze$¢ organizuje
potityczne akcje protestacyjne, czego jaskrawym przy-
ktadem byty demonstracje antywojenne w Waszyngto-
nie wiosng 1971 r. Jak juz wspominaliSmy, opor prze-
ciwko poborowi do wojska byt jedng z gtownych przy-
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czyn wzrostu fali rozruchow i demonstracji studenckich
w latach 1968— 1969.

Czesto opozycja przeciw poborowi przyjmowata for-
me najbardziej dramatyczng — dezercji i emigracji
do innych krajow. Poczynajgc od eskalacji wojny wiet-
namskiej w 1965 r. 70 tys. Amerykanéw zdezertero-
wato z wojska. Ponadto wielu uciekto przed poborem.
Wiekszosé wyemigrowata do Szwecji i Kanady (por.
wykres 5).

Dezercja osiggneta w czasie tej wojny najwyzszy
Wykres 5

Emigracja Amerykanéw
w wieku poborowym do Kanady ~

5510
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poziom w historii USA; wynosita bowiem 1922 na
kazdy tysiac poborowych kierowanych do stuzby
w Wietnamie.

Wybor dezercji jako $rodka unikniecia stuzby woj-
skowej oznacza zerwanie na wiele lat kontaktu z ro-
dzing i Srodowiskiem, w wypadku powrotu do Uii"A
grozi bowiem kara w wysokoSci 5 lat wiezienia oraz
10 tys. dolaréw grzywny. Znaczna cze$¢ dezerterow
przebywa w Kanadzie, Szwecji, Francji i innych kra-
jach, bez statych zarobkéw i mozliwosci kontymiowa-
nia studidw, korzystajagc z pomocy organizacji chary-
tatywnych, niekiedy specjalnie powotywanych w celu
wspierania mtodziezy, ktéra wybiera te forme odmowy
uczestnictwa w agresji przeciwko narodowi wietnam-
skiemu.

Réznorodne tragiczne skutki wojny wietnamskiej dla
spoteczenstwa amerykanskiego powaznie wptywajg na
wzrost niecheci do sit zbrojnych w ogdle w USA. Ty--
godnik Look przytacza wypowiedz majora zajmujace-
go sie propaganda sit zbrojnych, znakomicie odzwier-
ciedlajgca obecny klimat spoteczny w tej dziedzinie:
»Petnienie funkcji oficera do spraw propagandy sit
zbrojnych jest obecnie podobne do reklamowania ra-
ka” 24 Swiadomos$¢, ze wojna podwaza pozycje armii
w spoteczenstwie, podrywa jej wewnetrzne morale,
kompromituje wojsko na skutek ujawniania sie zbrodr
niczosci wojny (czego jaskrawym przykiadem byt pro-
ces w sprawie wymordowania mieszkancow wioski
My Lai), sktania nawet przywodcow wojskowych do
rozwazenia celowosci dotychczasowej polityki. The
Economist cytuje znamienng wypowiedZ jednego z ge-
neratobw amerykanskich: ,Bylbym godny potepienia,
gdybym dopuscit do zniszczenia amerykanskich sit
zbrojnych, ich instytucji, doktryny i tradycji tylko po
to, zeby wygra¢ te przekleta wojne”
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Ujawnianie sig sprzecznos$ci polityki militarnej z po-
tencjalnym i realnym bezpieczenstwem Amerykanow
staje sig powazng przestanka aktywizacji sil antymili-
tarystycznych, tym bardziej ze i w innych dziedzinach
efekty dziatalnosSci kompleksu militarno-przemystowe-
go stajg ostatnio w coraz wyrazniejszym konflikcie
zar6wno z oficjalnymi celami, jak i oczekiwaniami
roznych grup spoteczenstwa amerykanskiego.

3. Kryzys funkcji »Swiatowego
zandarma?”

Dotychczasowej generalnej linii polityki militarnej
USA nie spos6b uzasadnia¢ rdwniez obowigzkami
utrzymywania przez to czotowe mocarstwo kapitali-
styczne zakresu wptywow burzuazyjnego systemu go-
spodarczego i politycznego oraz jego rozszerzania kosz-
tem spoteczenstw socjatistycznych. Zdata sobie z tego
najpierw sprawe burzuazja innych panstw kapitali-
stycznych, a nastepnie fakt ten zaczat docieral tak-
ze do Swiadomosci czeSci Amerykanéw. Byto to re-
zultatem:

— kompromitacji mitu, zgodnie z ktérym celem
aktywnos$ci militarnej USA ma by¢ wyptywajaca
z idealistycznych pobudek misja obrony oraz rozprze-
strzeniania demokracji i wolno$ci w jej burzuazyjnym
wydaniu;

— ujawniania sie nieskutecznos$ci militarnych form
zabezpieczania neokolonialnej ekspansji monopoli p6t-
nocnoamerykanskich.

Podstawg kazdej oficjatnej i propagandowej moty-
wacji spetniania przez Stany Zjednoczone roti ,Swia-
towego zandarma” byto od poczgtku — obok powoty-
wania sie na wymogi obronne — eksponowanie wy-
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znaczonych jakoby przez historie obowigzkéw USA
wzgledem reszty ludzkoSci. Prezydent Truman mowit
0 spoczywajacej na wielkim mocarstwie powinnosci
popierania ,wolnych narodéw, ktdére walczg przeciw
ujarzmieniu przez “zbrojng mniejszos¢ badz presje
zewnetrzng” %. Eisenhower motywowat rozbudowe
-i wzrost aktywnosSci amerykanskich sit zbrojnych ,lo-
sem, ktdry obarczyt Stany Zjednoczone odpowiedzial-
noscig za kierowanie Swiatem” John F. Kennedy
rozpoczat swg prezydenture od zadeklarowania goto-
wosci ,,odparcia kazdego wroga w celu zabezpieczenia
1 utrwalenia wolnosci” w przeddzien za$ tragicznej
Smierci uzasadniat celowo$¢ rozbudowy i aktywnoSci
sit specjainych, przeznaczonych do wojen lokalnych
i zwalczania ruchéw partyzanckich, ,,obowigzkiem sku-
tecznej obrony wolnosci” Lyndon B. Johnson twier-
dzit, iz celem interwencji w Indochinach jest ,niepod-
legto$¢ Wietnamu Potudniowego i obrona przed ata-
kiem. Nie chcemy niczego dla siebie, pragniemy tylko,
by nar6d Wietnamu Potudniowego mdgt rozwija¢ swoj
kraj w wybranym przez siebie kierunku”

Mit ten do$¢ diugo funkcjonowat w Swiadomosci
burzuazji oraz identyfikujacych sie z nig sit zaréwno
w Stanach Zjednoczonych, jak i w wielu innych kra-
jach Swiata kapitalistycznego.

W USA taka interpretacja globalnie agresywnej po-
lityki rozgrzeszata we witasnym sumieniu wszystkie
liczne grupy zainteresowane z r6znych powodéw
w rozwoju i aktywnosci kompleksu militarno-przemy-
stowego. Chociaz u zrodet ich postawy tkwit fakt, ze
rozbudowa SmiercionosSnej machiny i dokonywane
przez nig akty przemocy w réznych regionach kuli
ziemskiej byty korzystne z punktu widzenia ich oso-
bistych intereséw materialnych, jednakze obiegowa
wersja propagandowa dostarczata im wytlumaczenia,
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ze cele globalnej ekspansji stuzg wyzszym ideatom —
co znakomicie poprawiato samopoczucie i ksztattowato
dume z przynaleznos$ci do ,narodu wybranego”. W sto-
sunku za$ do sit potencjalnie opozycyjnych wobec ta-
kiej polityki propaganda.dziejowej misji Swiatowej
Standéw Zjednoczonych byta dodatkowym — obok tezy
0 wymogach obronnych — instrumentem dyscyplinu-
jacym.

Burzuazja innych krajow kapitalistycznych réwniez
nie bez powodu przez do$¢ dtugi okres podtrzymywata
ten mit. Jak juz wspominaliSmy, klasa ta po drugiej
wojnie Swiatowej byta zmuszona do szukania oparcia
w jedynym wzmocnionym przez wojne mocarstwie ka-
pitalistycznym, w sile militarnej USA, ktora postuzyta
do zdtawienia sit ludowych w imperialistycznych me-
tropoliach i ich koloniach. Burzuazji panstw korzy-
stajgcych z tej pomocy za cene rezygnacji z petnej su-
werennosci politycznej i ekonomicznej na rzecz potez-
nego protektora wygodniej byto uzasadnia¢ ostabienie
swej roli przy pomocy podtrzymywania mdtu o spet-
nianej przez Stany Zjednoczone misji obrony wolnosci
1 demokracji.

Alisci zainteresowanie rzadowych kot burzuazji po-
szczeg6lnych panstw kapitalistycznych w utrzymywa-
niu takiej interpretacji globalnej aktywnos$ci militar-
nej USA konczyto sie w momencie, gdy poczuta sie
ona zdolna do samodzielnego utrzymania sie przy
wiadzy bez pomocy amerykanskiej. Jednocze$nie rzg-
dzace oligarchie poszczeg6lnych krajow zaczety dazyc
do przeksztatcenia stosunkdéw ze Stanami Zjednoczo-
nymi ze stosunkdw podporzagdkowania na partnerskie
oraz wyrazac¢ nieche¢ do ponoszenia konsekwencji nie-
bezpiecznej polityki militarnej USA. Zmiana ta naj-
wyrazniej zaznaczyta sie w polityce Francji od drugiej
potowy lat piecdziesigtych oraz w jaskrawej roznicy

360



miedzy rydwanem .satelitow, akceptujgcych w ONZ
interwencje USA w Korei i wspierajacych jag przez
wiasne kontyngenty wojskowe 14 panstw, a faktycz-
nym osamotnieniem militarnym i politycznym Stanow
Zjednoczonych w wojnie indochinskiej. W Tezuliacis
juz TIi¢ tylko postepowo sity ludowo w kupitulistycz-
nych krajach Europy zachodniej, ale takze znaczna
cze$C kot burzuazyjnych przytgczyta sie do dziatan
zmierzajagcych do 'kompromitacji mitu o szczegolnej
misji Standw Zjednoczonych i podporzgdkowaniu ich
aktywnos$ci militarnej zadaniom obrony wolnosci i de-
mokracji. Ta krytyczna postawa znalazta wyraz w wy-
powiedziach szeregu politykéw zachodnich odcinaja-
cych sie od poszczeg6lnych akcji zbrojnych USA,
W ujawnianiu w czesci burzuazyjnej prasy zachodnio-
europejskiej oraz w publikacjach naukowych rzeczy-
wistych imperialistycznych motywow tych akcji. Przy-
ktadem takiej negatywnej oceny pobudek i skutkéw
powojennej polityki militarnej ,kolosa wolnego $wia-
ta” moze byé bogato udokumentowana ksigzka Dawida
Horowitza, profesora London Schooi of Economics and
Political Science. Autor dowodzi, ze rezultatem tej po-
lityki byto zahamowanie demokratycznych przeobra-
zen w Grecji, Korei, Gwatematii, Libanie, Korei po-
tudniowej i Iranie. W czasie, gdy prezydent Kennedy
moéwit o ,,odpowiedzialno$ci Stanéw Zjednoczonych za
zachowanie wolnosci na catym S$wiecie”, pomoc mili-
tarna tego mocarstwa byta podstawowym oparciem
dyktatorskich reziméw w wyzej wymienionych Kkra-
jach oraz w Hiszpanii, Turcji, Thailandzie, Tajwanie,
Pakistanie, Arabii Saudyjskiej, Maroku, Nikaragui,
Paragwaju, na Haiti i w wielu innych panstwach.
W konkluzji prof. Horowitz jednoznacznie stwierdza,
ze Stany Zjednoczone uzywaty swej potegi bezposred-
nio w celu przeciwstawiania sie przemianom spotecz-
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no-ekonomicznym i udzielaty poparcia tym sitom, kt6-
re gwarantowaty utrzymanie status quo. Umacniaty
one w ten sposéb panowanie klas i elit opartych na
niesprawiedliwos$ci spotecznej i ekonomicznej oraz
sprzyjaty panowaniu niedemokratycznych reziméw

Podobnie surowo ocenit role USA we wspoOtczesnym
Swiecie wybitny historyk angielski Arnold Toynbee:
,Obecnie Ameryka przestata by¢ natchnieniem i przy-
wddca rewolucji Swiatowej. Ameryka stata sie wspot-
czesSnie przywodcg Swiatowego ruchu antyrewolucyj-
nego...”

Liczne gtosy krytyki polityki militarnej USA ze
strony kot burzuazyjnych w krajach sojuszniczych bez
watpienia pobudzaty refleksje realistycznie mys$la-
cych Srodowisk w Stanach Zjednoczonych. UsSwiada-
miaty one przede wszystkim, ze nawet ze strony bur-
zuazji innych narodéw Amerykanie spotykajg sie co-
raz czeSciej z przejawami potepienia, odrazy i oba-

wy — zamiast dowodéw uznania i wdziecznosci. ,Na-
dal prébujemy sobie wyobrazié, ze nasze sity zbrojne
stuza obronie przed zagrozeniem — stwierdzit prof.

Kenneth E. Boulding, byty przewodniczagcy Amerykan-
skiego Towarzystwa Ekonomicznego — ale reszta $wia-
ta nie patrzy juz na to w ten sam sposéb” 33 Dyplo-
mata amerykanski C. Fritchey zrekapitulowat wnioski
z podrozy dookota Swiata w 1966 r. jednoznacznym
stwierdzeniem, ze wsrod niezliczonych wynikajgcych
z niej spostrzezen ,,na czoto wysuwa sie jedno, a mia-
nowicie: coraz wieksza izolacja Ameryki we wspoi-
czesnym Swiecie” 34 Opinia ta bedzie odtad stale po-
wtarza¢ sie w roznych wersjach w relacjach z dyplo-
matycznych wypraw przedstawicieli USA na inne
kontynenty.

Na tle mniej lub bardziej otwartej niecheci burzua-
zji innych krajow wobec agresywnej polityki czoto-
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wego mocarstwa kapitalistycznego wyraznie kompro-
mitujaco prezentuje sie gorliwie podkre$lana wiernosé
utrzymujacych sie jedynie na amerykanskich bagne-
tach reziméw w Sajgonie, Seulu, Taipei i im podob-
nych stolicach ,republik” dyktatorskich. Wprawdzie
rzecznicy kontynuacji dotychczasowej linii polityki
militarnej USA prbébujg oskarza¢ burzuazyjnych par-
tnerow o niewdzieczno$¢ oraz eksponowaé na ich tle
Stany Zjednoczone jako jedyny Kkraj wierny podje-
tym zadaniom obrony ,wolnego $wiata”, niemniej
argumenty te trafiajg tym mniej do przekonania, im
bardziej oczywiste sie staje, ze narody, ktdre amery-
kanska piechota morska uczyta demokracji, nie ujaw-
niajag bynajmniej demokratyzmu i trudno je zaliczy¢
do rzedu rzeczywiscie wolnych — nawet w burzuazyj-
nym znaczeniu tych pojeé. ,Jezeli obecnie wolno$¢
gdziekolwiek jest i kiedykolwiek bytaby zagrozona
stwierdzit dyrektor OSrodka Badan nad Prawem Mieg-
dzynarodowym, a w latach administracji Eisenhowera
dyrektor USIA i specjalny doradca prezydenta oraz
Departamentu Stanu, dr Arthur Larson — to tylko
Z naszej strony”

Opinie tego rodzaju w ostatnich latach mozna spot-
ka¢ w amerykanskich publikacjach nieporéwnanie
czesciej, niz to miato miejsce w latach piecdziesigtych
i w pierwszej potowie lat szescédziesigtych. Ztozyto sie
na to kitka powoti narastajgcych zjawisk o charakterze
politycznym.

Zmianie wulegta przede wszystkim gtdwna sfera
aktywnosci militarnej USA. O ite w latach powojen-
nych pierwszoplanowym zadaniem militaryzmu ame-
rykanskiego byta odbudowa panowania burzuazji
w metropoliach imperialistycznych, to w nastepnym
okresie gtownym celem stato sie narzucanie i utrzy-
mywanie neokotonialnej zalezno$ci w imperium. To-
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warzyszyto temu przeobrazenie skfadu sit stanowig-
cych oparcie dla militarnej aktywnos$ci USA — miej-
sce licznych zachodnioeuropejskich klas burzuazyj-
Aych, dysponujacych oparciem w do$¢ szerokich
kregach drobnomieszczanskich i inteligenckich, zaje-
ty waskie, skrajnie reakcyjne, sprzedajne elity niekté-
rych krajow trzeciego $wiata, czesto skompromitowane
kolaboracja z bytymi kolonizatorami. Jesli wiec
uprzednio baza spoteczna burzuazji pozwalata na od-
tworzenie ro6znych postaci demokracji burzuazyjnej,
to pézniejszy bieg wydarzen nie dostarczatl juz Stanom
Zjednoczonym okazji do pochwalenia sie podobnymi
efektami formalnymi ich polityki. ,,Pomimo przysiag
0 wiernosci ideatom demokracji — stwierdza R. Emer-
son, pracownik naukowy uniwersytetu Harvarda —
Stany Zjednoczone wielokrotnie nie wykorzystywaty
swych wptywoéw w celu przeciwstawienia sie autokra-
tycznym i dyktatorskim rezimom, zadowalajgc sie
przede wszystkim ich postawg opozycyjng wobec ko-
munizmu i w rezultacie utozsamiajgc swoje stanowisko
z prawicowymi sitami w Azji, Ameryce ktacinskiej
linnych regionach”

W rezultacie rozpadu imperiéw kolonialnych i rezy-
gnacji z utrzymywania ich dzieki stosowaniu prze-
mocy zbrojnej przez wszystkie — poza Portugalig i Re-
publika Potudniowej Afryki — panstwa kolonialne.
Stany Zjednoczone ujawnity sie jako gtéwny i najbar-
dziej agresywny wrdég ruchow narodowowyzwolen-
czych. Kontynuacja tej linii doprowadzi do tego, ze —
jak przypuszcza prof. R. J. Barnet — ,coraz wieksza
cze$¢ mieszkancow naszej planety bedzie nas trakto-
wac¢ jako «wroga publicznego numer jeden». | beda
mieli racje”

Kolejnym i chyba najhardziej istotnym Zrodiem
zmiany stosunku czeSci Amerykandéw do polityki in-
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tBTWGTigji zhTojnycH jest cotclz bel Tdziej oczywista yiic
skutecznosC tego Srodka narzucania wiasnej woli i po-
rzadku innym narodom. Punktami zwrotnymi w tym
zakresie byty Kuba, Bliski Wschod, a przede wszyst-
kim Wietnam. Nieztomna postawa matego bohater-
skiego narodu poderwata zaufanie do potegi i efek-
tywnos$ci dziatania amerykanskich sit zbrojnych. Przez
sze$¢ lat, kazdego roku specjalisci styngcy z logicznego
myslenia, w rodzaju gen. M. Taylora i R. S. McNama-
ry, obiecywali zwyciestwo w Wietnamie. W rezuRa-
Go — twierdzi prof. Charles L. Schultze spada za-
ufanie spoteczenstwa do ocen i obietnic prezentowa-
nych przez oficjalne czynniki militarne. Przyczyng
tego nie jest fakt, ze ,,Amerykanie sg mniej zaniepo-
kojeni grozbg komunizmu czy — jeSli wolicie
mniej imperialistyczni. Raczej na podstawie dotych-
czasowej praktyki przekonali sie oni, ze machina
militarna nie dziata skutecznie, ze daje obietnice za
obietnicg i nie realizuje zadnej z nich” Nie pomogta
rozbudowa sit specjalnych, zawodzi wyszkolenie
w operacjach antypartyzanckich i najwyzszej klasy
technika militarna. Zaangazowanie poimilionowej ar-
mii amerykanskiej i wydatkowanie wcigz rosnacych
miliardowych sum na te brudng wojne doprowadzito
w istocie do przekreslenia sensu i optacalnosci tego
$rodka zabezpieczania rozbudowy neokolonialnego im-
perium monopoli p6étnocnoamerykanskich.

Negatywne dla neokolonialnej ekspansji USA skut-
ki kleski ponoszonej w Wietnamie wykraczajg daleko
poza Indochiny. Znajduja one réwniez wyraz w Kry-
stalizowaniu sie sit antyimperialistycznych w inn”ch
regionach Swiata. Przyktad narodu wietnamskiego
sktania ruchy narodowowyzwolefAcze do podejmowa-
nia coraz $mielszych préb emancypacji politycznej
i ekonomicznej. Jednocze$nie »,lekcja wietnamska
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spowodowata ostudzenie interwencjonistycznych za-
patbw USA wobec proceséw usamodzielniania si¢ in-
Aych, dotychczas zaleznych narodéw. Dowodzi tego
przede wszystkim,fakt — nie do wyobrazenia jeszcze
przed kilkoma laty — ,bezkarnosci” kolejnych aktéw
nacjonalizacji bogactw narodowych eksploatowanych
dotychczas przez monopole amerykanskie.

Ujawnito sie to najpierw w powsciagliwosci wobec
polityki rewindykacji swych bogactw i uprawnien przez
narody chilijski i peruwianski, ktorych rzady wywitasz-
czyty koncerny amerykanskie. Rezygnacja z préb
przywrécenia neokolonialnej zaleznosci zakamuflowa-
ng czy otwartg interwencjg militarng ma tym wieksze
znaczenie, ze oligarchia amerykanska byta od poczatku
w petni Swiadoma zarazliwosci tych przyktadow.

»Interesy byznesu amerykanskiego moga w przy-
sztosci ucierpie¢, jesSli nie zostanie rozstrzygniety spor
z Peru ostrzegat Newsweek. — Brazylia juz obecnie
nie pozwala na poszukiwanie ropy naftowej, Peru
i Argentyna ograniczajg udziaty obcokrajowcow w
miejscowych bankach, a kilka rzagdéw potudniowo-
amerykanskich wylacza towarzystwa zamorskie z roz-
wijania systemu satelitow komunikacyjnych. Je$li
spor peruwianski przeksztatci sie w probe sit — inne
kraje moga to potraktowaé jako zachete do dalsze-
go ograniczania dziatalnosci towarzystw amerykan-
skich” 3\ Potwierdza to swoista ,reakcja tancuchowa”
ograniczania samowoli i wptywdw monopoli amery-
kanskich oraz akty nacjonalizacyjne w rosngcej liczbie
panstw latynoamerykanskich i afrykanskich.

Rzad chilijski stworzyt ostatnio nowa zasade rozli-
czania sie z wtascicielami znacjonalizowanych przed-
siebiorstw, ktéra — jak obawiajg sie publicysci amery-
kanscy — ma szanse na powszechne nasladownictwo.
We wrzeSniu 1971 r. rzad prezydenta Salvadore Allen-
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f, de udowodnit, ze nadzwyczajne zyski osiggniete w cig-
"gu ostatnich 15 lat przez dwie gtéwne amerykanskie
\ kompanie eksploatujace chilijskg miedz — Kennecott
i Anaconda — wyniosty 774 min dolaréw, podczas gdy
wartoS¢ ich znacjonalizowanej w#asnosci wynosi
600 min dolaréw. Oznacza to, iz nie tylko nic im sie
nie nalezy, ale winny one zwroci¢ narodowi chilijskie-
mu bezprawnie zagrabiong nadwyzke w wysokoSci
174 min dolarow
Innym dowodem skutecznosci ,lekcji wietnamskiej
jest nie spotykana dotad ostroznosé, z jaka Stany
Zjednoczone podchodzg do konfliktu na Bliskim
Wschodzie. Rzad federalny unika otwartego zaangazo-
wania sie w te wojne, gdyz — jak pisze Seville Davis,
publicysta Christian Science Monitor — obawia sie,
»aby Stany Zjednoczone nie wmanewrowaty sie w sy-
tuacje, w ktérej musiatyby uciekaé¢ sie wytacznie do
uzycia sity w obronie swych wielkich interesé6w naf-
towych przed rosngcg falg rewolucji ludowych (..)
Sytuacja taka przypominataby bowiem zbytnio te,
w jakiej Stany Zjednoczone znalazty sie w Wietnamie.
Prezydent nie chce, aby Stany Zjednoczone musiaty
dziata¢ w pojedynke. W Waszyngtonie wszyscy s3
zgodni co do tego, ze dziatanie w pojedynke jest jed-
nym z najbardziej negatywnych aspektdow wojny

w Wiethamie” Oligarchia rzadzaca Standéw Zjedno-
czonych jest w petni Swiadoma, iz — jak stwierdzit
prezydent Nixon — ,,USA nie moga sobie pozwoli¢ na

jeszcze jeden Wietnam?”.

W tej sytuacji Stany Zjednoczone podjety intensyw-
ne poszukiwania nowej strategii zabezpieczenia rozbu-
dowy neokolonialnego imperium amerykanskiego. Na
szczegblng uwaga zastugujg te propozycje, ktore za-
ktadaja ograniczenie roli sil i Ssrodkéw militarnych,
ekspomija za$ uelastycznienie form penetracji ekono-
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Tnicznej i politycznej — w nich bowiem mozna do-
szukiwac sie przestanek czesciowego ograniczania do-
tychczasowej roli kompleksu militarno-przemystowe-
go w tej dziedzinie. W ostatnich latach w wypowie-
dziach amerykanskich politykéw i naukowcéw mozna
znalezé coraz wiecej sugestii tego rodzaju. Ich gene-
ralny kierunek najlepiej odzwierciedla nastepujgca
wypowiedz prof. Hansa Morgenthau: ,Bez wzgledu
na to, czy nam sie to podoba, czy nie, zyjemy w okre-
sie rewolucyjnym, charakteryzujgcym sie warunkami
stwarzajgcymi przestanki do rewolucji. Wybor, jakie-
go musimy dokona¢, wcale nie polega na wyborze mie-
dzy podtrzymywaniem status quo, ktdére nam sie po-
doba, a przeciwstawieniem sie rewolucjom, ktdre nam
sie nie podobajg, lecz raczej miedzy dwoma roznymi
typami rewolucji. Albo rewolucje bedg dokonywac sie
pod przywodztwem komunistow przeciwko Stanom
Zjednoczonym, albo moga by¢ dokonywane przez inne
sity, w ostatecznoSci niekoniecznie wrogie Stanom
Zjednoczonym . Prof. Morgenthau proponuje odejscie
od polityki counterinsurgency (zwalczania rewolucji)
i zastapienie jej bardziej elastyczng, stwarzajgcg pod-
stawy do popierania ruchow liberalnych w rodzaju
nurtdw chadeckich w Ameryce Lacinskiej

Propozycja ta zastuguje na uwage, tym bardziej ze
odzwierciedla dazenia czeSci imperialistycznych mono-
poli. Wynikajg one ze spadku zaufania do skuteczno$ci
militarnych Srodkéw zabezpieczania neokolonialnej
ekspansji, a przede wszystkim — co wydaje sie jesz-
cze wazniejsze — z mozliwosci uelastycznienia form
eksploatacji gospodarki innych narodéw, jakie stwa-
rza postep w zakresie techniki i technologii produkcji,
okreslany mianem rewolucji naukowo-technicznej.
Rzecz w tym, ze o ile na poprzednim poziomie tech-
niki optacalne byto wywozenie z krajow uzaleznionych
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surowcéw, ktoére byly nastepnie przerabiane w metro-
polii na gotowe produkty, o tyle wspdtcze$nie bardziej
zyskowny staje sie nie tylko wywo6z rud czy ropy naf-
towej, ale przede wszystkim produktow, ktére ulegty
juz pierwotnej obrébce — czyli metali, benzyny i in-
nych prostych przetworéow, stanowiagcych produkt
wyjsciowy do tworzyw syntetycznych i bardziej zio
zonych wyrobdw. Rownoczes$nie optacalna staje sie lo-
kalizacja prostych przetwérni surowcéw na miejscu,
a wiec w Brazylii fabryk kawy w proszku, w Argentynie
przedsiebiorstw przemystu skdrzanego itp. W rezulta-
cie obserwujemy swoistg ,,zmiane warty monopoli
amerykanskich operujacych w krajach rozwijajacych
gie — miejsce korporacji zwigzanych z eksploatacja
i wywozem surowcOw zajmujg inne, ktére przerabiajg
na miejscu surowce, wykorzystujgc tanszg miejscowq
site roboczg oraz wieksze mozliwosci zbytu na miej-
scowym rynku. Ten manewr, polegajacy na zastgpie-
niu starych form neokolonializmu przez bardziej no
woczesne, spotyka sie w okreSlonej mierze z akcepta-
Ccja ze strony sit zainteresowanych w rozwoju gospo-
darki narodowej krajow zacofanych gospodarczo.
Obiektywnie przyczynia sie on bowiem do rozwiniecia
gospodarki o szczebel wyzej — w postaci rozbudowy
rafinerii, hut, zakladéw przetwdrczych ptodéw rol-
nych, elektrowni i réznego typu zakladéw przemystu
przetworczego.

Tego rodzaju ,zmiana warty” staje sie wspotczes$nie
coraz czestszym zjawiskiem. W Ameryce tacinskiej
miejsce nacjonalizowanych kompanii zajmujacych sie
eksploatacjg surowcow — w rodzaju Anacondy, Ken-
necott, Dopper, International Petroleum itp. — zaczety
zajmowaé korporacje zdolne do osiggania zyskow
w nowych warunkach. Tego rodzaju firmg okazata s»
np. Dow Chemical — korporacja specjalizujgca sie
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w tzw. ,gtebokiej przerobce” ropy naftowej na pro-
dukty chemiczne. Staje sie ona aktywnym partnerem
rzgdu chilijskiego w rozwoju przemystu petrochemicz-
nego, dostarczajac kapitatéw i nowoczesnej technologii
dla nowo powstajgcego olbrzymiego kombinatu o tacz-
nej wartosci 31 min dolarow. Udziat panstwowego
przedsiebiorstwa chilijskiego w tej typowej mieszanej
spotce panstwowo-monopolistycznej wynosi 49Vo, za$
Dow Chemical — 5IVo

Tempo przenoszenia do Kkrajow rozwijajacych sie
znacznej czeSci produkcji szeregu firm amerykanskich
zaniepokoito ostatnio amerykanskie zwigzki zawodo-
we. Wedtug szacunkow centrali zwigzkowej AFL-CIO
w latach 1966—1969 w wyniku przeniesienia przez
korporacje amerykanskie produkcji do fabryk znajdu-
jacych sie za granicg w USA ulegto likwidacji blisko
400 tys. miejsc pracy. | tak np. RCA Corporation zbu-
dowata w Meksyku fabryke warto$ci » min dolaréw,
w ktdérej 3 tys. pracownikow wytwarza elektroniczne
podzespoty do urzadzen montowanych w USA. Gene-
ral Instrument Corporation zwolnito 4 tys. pracowni-
kéw swych zaktadéw w Nowej Anglii po przeniesieniu
produkcji podzespotow aparatury telewizyjnej na Taj-
wan ™. Niekiedy motywy przenoszenia produkcji do
innych krajow wigzg sie z zaostrzeniem w Stanach
Zjednoczonych przepiséw o ochronie $rodowiska. Np.
w ostatnich latach fabryka kauczuku syntetycznego
o wartosci 47 min dolaréw zostata przeniesiona
z Louisville w stanie Kentucky do Brazylii. Zapewnito
to wprawdzie prace dla 500 Brazylijezykow, ale zanie-
czyscito okoliczne wody do tego stopnia, ze 1000 ryba-
koéw catkowicie stracito zatrudnienie

Powyzsze przyktady odzwierciedlajg coraz wyrazniej
nasilajgcy sie proces zmiany kierunkédw i metod eks-
ploatacji gospodarki innych narodéw przez monopole
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amerykanskie. Proces ten staje sie dominujacag tenden-
cja w kierunkach ekspansji amerykanskich kapitatow
(por, tabela 44).

Tabela 44

Dynamika wzrostu produkcji zagranicznych filii korporacji amerykanskich

w przemysle przetwdrczym/”n

(warto$¢ rocznej produkcji w mld dolaréw)

Gatezie przemystu 1957 1965 1968 1969 1970 1971
Metalurgiczny 15 33 4,5 55 55
Maszynowy. 19 52 7,7 8,8 122
Elektrotechniczny 2,0 39 51 5,8 :
Samochodowy i Srodkéw

transportu 42 108 153 160 172
Chemiczny 24 68 101 113 127
Papierniczy 0,9 1,8 24 2,7 31
Gumowy 1,0 1,6 2,0 2,2 2,5
Spozywczy (wraz z produ-

kcja napojow) 2,4 4,0 4.8 58 5,8
Inne (wiacznie z tekstyl-

nym) 19 47 66 74 81
Przemyst przetwoérczy

ogotem 183 424 585 651 718

* prognozy.

Przemyst przetwdrczy zdecydowanie wysungt sie na
czoto amerykanskich lokat za granicg. Udziat tego
przemystu w ekspansji kapitatu USA wynosit w 1969 r.
42«/0, usuwajgc na drugie miejsce (36®/0) przemyst wy-
dobywczy (wigcznie z wydobyciem ropy naftowej)
oraz lokaty w ustugach i finansach (22 /o).

Miejsce dos¢ topornych form ekspansji, polegajacych
na rabunkowej eksploatacji surowcow, zajmujg wspot-
cze$nie takie metody, ktore umozliwiaja wykorzystanie
miejscowej sity roboczej oraz stwarzajg tatwiejszy do-
stap do lokalnych rynkow. Jednocze$nie posiadajg one
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ten istotny walor, ze nie wywotujg podobnie ostrego
sprzeciwu ze strony sit zainteresowanych w rozwoju
gospodarki narodowej poszczegdlnych krajéw, jak to
ma miejsce wobec starych form eksploatacji, gdyz
w okreslonym stopniu sprzyjaja temu rozwojowi. Sto-
pien ten jest jednak do$¢ wyraznie ograniczony, gdyz
technologie stosowane w innych krajach niemal nigdy
nie sg tak doskonate jak w firmach macierzystych na
terenie Stan6éw Zjednoczonych i nie moga stanowié
dla nich konkurencji. Rozw6j ten zmierza przy tym
do uksztattowania niesamodzielnej, zaleznej od USA
struktury gospodarczej — wpychajac poszczegblne na-
rody na pozycje producentéw potfabrykatéw i podze-
spotow dla produktéw, ktéorych kluczowe elementy sg
wytwarzane badz projektowane w firmach macierzy-
stych, W sumie jest to tylko i wytgcznie nowy putap
neokolonializmu. Niemniej jednak fakt, iz znaczna
cze$¢ monopoli amerykanskich potrafita elastycznie do-
stosowa¢ sie do nowych wymogéw oraz realizowac
zmodyfikowany i unowocze$niony program ekspansji
ekonomicznej, stwarza istotne przestanki do zweryfiko-
wania dotychczasowych — réwnie topornych jak eks-
ploatacja bogactw naturalnych — metod zabezpiecza-
nia tej ekspansji. Srodki militarne, ktére okazywaly sie
nieskuteczne w celu utrzymania starych form zalez-
nosci, w stosunku do nowych sg juz jawnie szkodliwe.
W tym aspekcie walka o weryfikacje metod wspierania
i zabezpieczania globalnej eksploatacji kapitatlow staje
sie walkg starych i nowych tendencji w Swiecie amery-
kanskiego kapitatu. Proces przestawiania si¢ monopoli
amerykanskich na te nowg forme eksploatacji — czaso-
wo ograniczajacg konieczno$¢ i przydatnosé interwencji
zbrojnych — byt dos$¢ dtugo utrudniony przez wptywy
monopoli w rodzaju United Fruit Company, ktorych
pozycja $ciSle wigzata sie z poprzednim poziomem
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eksploatacji. W istocie to witasnie te sity storpedowaty
pierwsze proby w nowym kierunku, ktérych wyrazem
byt podjety przez administracje Kennedy’ego ,Sojusz
dla Postepu”, i narzucity praktyke zbrojnych inter-
wencji przeciwko kazdej plowazniejszej prébie zmiany
tradycyjnego uktadu stosunkéw. Kryzys wietnamski
jest w istotnej mierze réwniez kryzysem starej wersji
neokolonializmu potnocnoamerykanskiego. W tym za-
kresie jest on korzystny dfa monopoti prezentujgcych
nowy wariant neokotonializmu, a czesto takze i dtfa
tego typu sit wewnatrz monopoti — istniejg bowiem
dowody, ze rewizja strategicznych zatozehn ekspansji
toczy sie réwniez na tej ptaszczyznie. Jednak nadmier-
ne przecigganie sie tego kryzysu, a takze procesy ra-
dykalizacji w krajach rozwijajacych sie i zblizania sie
tych krajow do systemu panstw socjalistycznych skta-
niajg zainteresowane sity w USA do jak najszybszego
przystosowania sie do nowych warunkéw. Z tych po-
wodéw mozna przypuszczaé, ze grupy monopoli zainte-
resowane w neokolonialnej ekspansji na nowym pozio-
mie technologicznym bedg dgzyty do ograniczenia form .
aktywnos$ci kompleksu militarno-przemystowego z ich
punktu widzenia zbytecznych, a nawet szkodliwych,
bo radykalizujgcych narody krajow rozwijajagcych sie
w kierunku antyamerykanskim. N
Wiele wskazuje na to, ze na poczatku lat S|edem-
dziesigtych nastgpito przewazenie szali na rzecz rewizji
dotychczasowej strategii ekspansji imperialistycznej
USA. Przestanki do tego stworzyta przede wszystkim
bezsporna niemozno$¢ militarnego rozstrzygniecia na
korzy$é USA konfliktu indochinskiego, a zatem i kom-
promitacja polityki zabezpieczania ekspansji ekono-
micznej monopoli amerykanskich przy pomocy tego
typu akcji ,,policyjnych”. Jednocze$nie coraz bardziej
oczywista stata sie skuteczno$¢ tych form ekspansji,
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ktore polegajag na programie eksportu kapitatow i te-
chnologii.

Skianiato to do stopniowego wycofywania sie z tra-

strategii militarnego pilotowania i zabezpie-
czania zagranicznej ekspansji monopoli amerykanskich.
Wyrazem” tego byto ograniczanie liczebnosci amery-
kanskich sit zbrojnych w bazach zamorskich, proby
przerzucania ciezaru bezposSrednich dziatan wojennych
na rezimy kompradorskie oraz zahamowanie dotych-
czasowego tempa wzrostu wydatkéw militarnych. Je-
dnocze$nie ulegaty krystalizacji zreby nowej strategii
w amerykanskiej polityce zagranicznej. Przejawiato
sie to w podrézach Nixona do krajow socjalistycznych
oraz w podpisanych tam porozumieniach, ogranicza-
jacych eskalacje wys$cigu zbrojen i otwierajagcych szan-
se wspoOtpracy gospodarczej.

Swiadczy to, ze czotowe sity burzuazji amerykan-
skiej wyciggaja wnioski z bankructwa dotychczasowej
strategii i usitujg przestav/i¢ sie na polityke rowno-
wagi militarnych i ekonomicznych S$rodkéw ekspansji
. oraz przemocy wobec innych narodow.



Rozdziat dziewiagty

KONFLIKTOWOSC MILITARYZMU
Z POTRZEBAMI WEWNETRZNYMI USA

Postawa olbrzymiej wiekszoSci Amerykanéw wobec
wszelkich zjawisk politycznych — w tym i militaryz-
niu — jest uzalezniona od wptywu, jaki wywierajg one
na sytuacje spoteczno-gospodarczag w samych Stanach
Zjednoczonych. W tym olbrzymim, zr6znicowanym
krajobrazowo, klimatycznie i demograficznie kraju do-
minuje zainteresowanie sprawami wewnetrznymi
a S$cislej lokalnymi, bo swego miasta, hrabstwa czy
stanu. Na plan dalszy usuwaja sie sprawy miedzyna-
rodowe, Kktdre przecietny obywatel zwykt uznawad
za nie dotyczace go bezposrednio ' i pozostawiac
w kompetencji politykow Waszyngtonu. Z pozoru pa-
radoksalny, ale bezsporny jest fakt, ze zainteresowanie
sprawami $Swiata wewnatrz tego globalnego mocarstwa
jest nieporéwnanie mniejsze niz mniejszych narodéw,
ktore nie dysponujg podobnymi mozliwosciami wpty-
wania na losy polityki miedzynarodowej.

Ztozyto sie na to wiele czynnikow, wsrdéd ktérych
-decydujaca role odegraty trzy kwestie. Po pierwsze —
wspomniane juz poczucie absolutnego bezpieczenstwa
na swym wtasnym terytorium, ktore posiadali Amery-
kanie od chwili zdobycia niepodlegtosci; nie sprzyjato
to ksztattowaniu sie podobnego zainteresowania spra-
wami Swiatowymi, jak to miato miejsce w przypadku
narodéw bolesnie edukowanych przez dosSwiadczenia
historyczne. Po drugie — stosunko”vo duza samodziel
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no$¢ gospodarcza USA, ksztaltujaca w wielu podsta-
wowych dziedzinach tendencje izolacjonistyczne (ros-
nace uzaleznienie USA od kontaktow z rynkiem zagra-
nicznym jest stosunkowo zbyt Swiezej daty, by od-
cisneto sie na $wiadomosci narodu amerykanskiego”
za$ w eksporcie kapitatow zainteresowane jest waskie
grono wspoatwiascicieli imperialistycznych monopoli).
Po trzecie niewielkie zainteresowanie Amerykandw
problemami miedzynarodov/ymi wynika ze szczegdlnie
gtebokiego i powszechnego zakorzenienia w S$wiado-
mosci Amerykandw burzuazyjnej mentalnosci; w efek-
cie postawy przecietnych obywateli sg w sposob szcze-
golnie otwarty i bezposredni determinowane przez
motywy materialne, W zadnym kraju nie znajduje
takiego jaskrawego potwierdzenia teza, ze byt mate-
rialny ksztattuje nie tylko Swiadomo$¢ spoteczna, ale
i postawy indywidualne, jak w Stanach Zjednoczo-
nych.

Podobny charakter majg reakcje Amerykanéw na
efekty dziatalnoSci zagranicznej ich rzadu. Oburzenie
Swiatowej opinii publicznej wobec kolejnych aktéw
brutalnej przemocy stosowanej przez USA wobec in-
nych narodéw zazwyczaj poruszato stosunkowo waska
grupke postepowych intelektualistow, nie znajdujac
oddzwigeku w szerszych kregach spoteczenstwa amery-
kanskiego. Kompromitacje i niepowodzenia ponoszone
na roznych frontach przez militaryzm amerykanski
rowniez absorbowaty gtdwnie bezpoSrednio tym zain-
teresowanych politykéw i byznesmenow. W Swiado-
mosci przecietnego Amerykanina wptywaty one wpraw-
dzie na ostabienie wiary w omnipotencje Stanéw Zje-
dnoczonych oraz spadek zaufania do administracji fe-
deralnej, nie na tyle jednak, by skitaniaé do aktywnej
opozycji politycznej. Postawa taka utrzymywata sie
dopdty, dopdki niepowodzenia te nie uderzaty we wtas-
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ne interesy materialne i sytuacje zyciowg przecietnego
Amerykanina, czyli — dopoki bilans korzys$ci i strat
powodowanych przez militaryzacje gospodarki i poli-
tyki USA nie zaczat wypada¢ dlan zdecydowanie nie-
korzystnie.

Pierwsza grupa zjawisk ujawniajacych, iz dziatalnos¢
kompleksu militarno-przemystowego obraca sie prze-
ciwko interesom Amerykanéw, zostata przedstawiona
w rozdziale poprzednim. Efekty militaryzacji polityki
zagranicznej okazaty sie sprzeczne z wymogami bez-
pieczenstwa narodowego oraz doprov/adzity do utraty
przywileju bezpieczenstwa na wiasnym terytorium.
Sktonito to — zwilaszcza Srodowiska inteligencji ame-
rykanskiej — do refleksji nad celowos$cig dotychczaso-
wej polityki. Z kolei bezpos$rednie i faktyczne naraza-
nie zdrowia, zycia i szans awansu zyciowego miodych
Amerykanow w rezultacie angazowania sit zbrojnych
USA do walki z ruchami narodowowyzwolenczymi,
szczegOlnie w wojnie przeciwko narodowi wietnam-
skiemu, wywotato masowg akcje oporu i protestu ze
strony miodziezy amerykanskiej. Wreszcie nieefektyw-
no$¢ zabezpieczania zagranicznej ekspansji i kapitatow
przez sity i srodki przemocy militarnej zrodzita ten-
dencje do weryfikacji strategii tej ekspansji przez mo-
nopole, czemu sprzyjata dodatkowo mozliwo$¢ zastoso-
wania bardziej elastycznych form eksploatacji gospo-
darki innych narodow.

Jednakze stosunek najszerszych kregow spoteczen-
stwa amerykanskiego —’zaréwno podstawowej masy
Jjyznesmenow, ktérych dziatalno$¢ jest zwiedzana gtoéw-
Tiie hadZ wytacznie z terenem Stanow Zjednoczo-
nych, jak i ogo6tu pracownikow przemystu, rolnictwa
2 ustug — jest okreslany przede wszystkim przez wptyw
militaryzacji gospodarki i polityki na ich zyski, za-
trudnienie, zarobki oraz poczucie stabilnosci zyciowej.
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w tej za$ dziedzinie na przetomie lat szesédziesigtych
i siedemdziesigtych zaczelty ujawnia¢ sie zjawiska
Swiadczgce, iz okres, w ktorym militaryzacja podtrzy-
mywata i pobudzata koniunkture oraz przyczyniata sie
do wysokiego poziomu zatrudnienia i zarobkoéw, nalezy
zaliczy¢ do przesztosci. Bilans korzysci i strat powodo-
wanych przez kompleks militarno-przemystowy wy-
raznie zaczagt wypadac dla wiekszosci Amerykanow
ujemnie, co stwarza nowag sytuacje, w ktorej wystepu-
ja istotne zmiany swiadomosci i postaw politycznych.

Sprzecznos¢ militaryzmu z interesami szerokich kre-
gow spoteczenstwa amerykanskiego odzwierciedlaja
szczegOlnie jaskrawo nastepujgce dwa zjawiska:

1. Kryzys gospodarczy, ktéry ogarngt wszystkie dzia-

gospodarki amerykanskiej w 1969 r. oraz przeksztat-
cit sie w najbardziej gteboka, powszechng i dtugotrwa-
ta depresje ze wszystkich, jakie obserwowaliSmy tam
po drugiej wojnie Swiatowej.

2. Kryzys spoteczny, ktérym to terminem okre$la sie
calty kompleks takich zjawisk, jak masowe bezrobocie,
wzrost kosztéw utrzymania, utrzymywanie sie stref
chronicznego ubéstwa, narastanie konfliktdw rasowych,
wzrost przestepczos$ci oraz gwattowne pogorszenie wa-
runkow zyciowych w wielkich aglomeracjach miej-
skich, Wszystko to sprawia, ze w najbogatszym Kkraju
kapitalistycznym liczne grupy spoteczne spychane sg
na margines, nie znajduja mozliwosci wiaczenia sie
w sposOb stabilny w zycie produkcyjne i spoteczne
oraz zaspokojenia swych potrzeb bytowych na pozio-
mie minimum egzystencji.

Coraz szersze uSwiadamianie sobie zwigzku obydwu
tych kryzyséw — gospodarczego i spotecznego — z mi-
litaryzmem powoduje ograniczenie spoteczno-politycz-
nej bazy militaryzmu w tych kregach burzuazji i $Swia-
ta pracy, ktére szczegdlnie dotkliwie i wyraznie od-
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czuwaja ich negatywne efekty. Jednocze$nie wptywa
to na poszerzanie bazy tych sit politycznych w USA,
ktéore opowiadaja sie za ograniczeniem globalnej eks-
pansywnos$ci oraz dominacji militaryzmu w wydatkach
i aktywnos$ci rzadu federalnego. Analiza wysuwanych
przez te sity programoéw alternatywnych wobec mili-
taryzmu oraz mozliwos$ci zjednoczonego i zorganizowa-
nego przeciwstawienia sie kompleksowi militarno-prze-
myslowemu pozwalajg na ocene szans dokonania istot-
niejszych zmian dotychczasowej generalnej linii poli-
tyki wewnetrznej i zagranicznej Stan6w Zjednoczo-
nych.

1 Negatywne efekty militaryzacji
postepu naukowo-technicznego

mKryzys, jaki przezywa gospodarka amerykanska od
1969 r., rézni sie od wszystkich poprzednich tym, iz
tradycyjne czynniki powodujgce cykliczne depresje
przedsiebiorczosci kapitalistycznej.zostaiy tym razem
spotegowane przez negatywne nastepstwa diugotrwatej
militaryzacji polityki i gospodarki USA. Nastepstwa
te ujawnity sie jednocze$nie w trojakiej formie:

— w zaniedbaniu postepu technologicznego w cy-
wilnych dziedzinach gospodarki na skutek skoncentro-
wania prac naukowo-badawczych i wdrozeniowych na
zadaniach militarnych;

___w ujemnym bilansie wymiany towarowo-pieniez-
nej USA z zagranica, bedacym efektem nadmiernych
kosztow wspierania globalnej ekspansji monopoli zain-
teresowanych w rozbudowie ,,zewnetrznego imperium”
oraz tracenia zdolnosSci konkurencyjnej produktéow
amerykanskich na rynkach $wiatowych z rynkiem we-
wnetrznym wiacznie;
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w przcksztatcGniu sie wydatkéw wojGnnycti
z czynnika podtrzymujgcego i pobudzajgcego koniun-
kture gospodarczg w czynnik obcigzajgcy i hamujacy
rozwéj cywilnych dziatbw gospodarki amerykanskiej.

Wszystkie te zjawiska $wiadczg, iz w USA shonczyl
sie okrcs, gdy zakupy wojenne i zagraniczna ekspansja
wspieraty wewnetrzny rozwdéj gospodarczy, i dochodza
do gtosu prawidtowosci wiasciwe dla dalszych etapow
nadmiernej pod wzgledem rozmiaréw czy diugotrwa-
toSci militaryzacji gospodarki: drugiego stadium —
w ktérym konsumpcja wojenna pochtania juz nie tylko
wzgledne nadwyzki, ale dokonuje sie czesciowo kosz-
tem konsumpcji cywilnej, oraz trzeciego stadium —
w ktorym postepy militaryzmu odbijajg sie negatywnie
na rozwoju srodkow produkcji w cywilnych gateziach
gospodarki. Znane z dosSwiadczen innych panstw kapi-
talistycznych prawidtowos$ci nastepstw gospodarki wo-
jennej W Stanach Zjednoczonych przejawiajg sie wspéit-
czesSnie w specyficznych formach. Pierwszg cechg cha-
rakterystyczng tylko dla USA jest jednoczesne wyste-
powanie objawdédw wiasciwych dla drugiego i trzeciego*
stadium — co w istotnej mierze jest wynikiem skiero-
wania rewolucji naukowo-technicznej na tory ,rewo-
lucji w uzbrojeniu”. Drugg — stosunkowo tagodniejsze
przejawianie sie tych stadiow, co wynika przede wszy-
stkim z faktu, iz USA nie byly dotychczas zmuszone
do podobnej mobilizacji catej gospodarki do zadan wo-
jennych, jak to miato miejsce w wypadku europejskich
panstw kapitalistycznych w latach obydwu wojen
Swiatowych.

Niemniej juz sam fakt wystgpienia typowych dla
drugiego i trzeciego stadium ujemnych skutkéw mili-
taryzacji gospodarki w USA powoduje nowa sytuacje,
stwarzajgcg istotne przestanki do ograniczenia funkcji,
a zatem i pozycji kompleksu militarno-przemystowego.

380



Wrod specyficznych objawdéw negatywnych efektow
gospodarki wojennej w Stanach Zjednoczonych na
szczegblng uwage zastuguje wptyw militaryzacji nauki
na nierownomierno$¢ rozwoju cywilnych i wojennych
gatezi gospodarki oraz na przebieg walki konkurencyj-
nej monopoli amerykanskich z przemystami innych
wysoko rozwinietych krajéw kapitalistycznych. w tej
bowiem gtéwnie dziedzinie przejawia sie wspdtczes-
nie — typowy dla trzeciego stadium militaryzacji go-
spodarki — negatywny wpiyw diugotrwatego zaanga-
zowania gospodarki do celéw wojennych juz nie tylko
na poziom konsumpcji cywilnej, ale rowniez na hamo-
wanie postepu sit wytworczych.

Dawniej zjawisko to przejawiato sie w sposob dosc
prosty we wprzeganiu zaktadow produkujgcych $rod-
ki produkcji do wytwarzania sprzetu wojennego, co
uniemozliwiatlo modernizacje parku maszynowego
i'prowadzito do wzglednego, a w szczytowych momen-
tach nawet bezwzglednego regresu gospodarki naro-
dowej.

Jednakze w warunkach rewolucji naukowo-technicz-
nej weztowym ogniwem, przesadzajagcym 0 rozszerzo-
nej reprodukcji gospodarki, sg pracownie i laboratoria
naukowe oraz biura konstrukcyjno-wdrozeniowe; tu
bowiem wykonywana jest wspo6icze$nie decydujaca
czes¢ pracy nad opracowywaniem nowych technologii
i urzadzen technicznych, przesgdzajacych o ich prze-
mystowym zastosowaniu. Takie przede wszystkim zna-
czenie ma popularne okre$lenie, ze obecnie nauka stata
sie bezpos$rednig sitg produkcyjng. Efektem badan
naukowych nie sg bowiem produkty finalne, ale tech-
nologie i konstrukcje, ktore stuzg do wytwarzania tych
produktow w spos6b doskonalszy Ilub bardziej ma-
sowy.
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w tym kontek$cie szczegdllnie starannej analizy wy-
maga wptyw, jaki wywarto na postep cywilnych sekto-
row gospodarki wprzegniecie wiekszosci ludzi nauki
oraz wiekszosci placéwek naukowo-badawczych i kon-
strukcyjno-wdrozeniowych w USA do realizacji zadan
zwigzanych z ,rewolucjg w uzbrojeniu™.

Oficjalna propaganda promilitarystyczna upowszech-
niata teze, ze prace badawcze i wdrozeniowe zwigzane
z doskonateniem techniki zbrojeniowej pitotujg postep
w cywiinych gateziach gospodarki. Im bardziej inten-
sywnie rozwija sie technike wojenng — twierdzg rzecz-
nicy tego pogladu — tym szybciej dokonuje sie postep
w dziedzinach cywilnych. Reprezentatywna dla tego
kierunku moze by¢ wypowiedz specjalistow w dziedzi-
nie gospodarki wojennej, Charlesa J. Hitcha i Rolanda
N. McKeana. Wyliczajac pozytki, jakie gospodarka
amerykanska bezposSrednio czerpie z realizacji ,pro-
graméw obronnych” (w rodzaju budowy szos, morskich
i lotniczych urzadzen nawigacyjnych czy wielkoseryj-
nej produkcji samolotéw), twierdzg oni, ze najcenniej-
sze dla spoteczenstwa amerykanskiego sg ,korzysci
ptynagce z prowadzonych przez wojsko prac badaw-
czych i rozwojowych (..) W istocie rzeczy korzysci
posSrednie z prac badawczych i rozwojowych moga
same przez sie doprowadzi¢ do tego, ze ekonomiczniej
bedzie zwieksza¢ tego rodzaju wydatki obronne” h

Alvin M. Weinberg, dyrektor jednego z gtéwnych
osrodkow badawczych w dziedzinie broni jadrowej:
Oak Ridge Nationat Laboratory — twierdzi nawet, ze
intensyfikacja naktadéw na rozwoj systemoéw uzbroje-
nia jest jedyng droga prowadzacg do powszechnego
pokoju oraz do obfitoSci dobr, ,,co umozliwi naszym
spoteczenstwom kapitalistycznym zrealizowanie wielu
idei marksistowskiej inzynierii spotecznej, bez prze-
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chodzenia przez rewolucje spoteczng, ktérg Marks uwa-
zal za nieunikniong”

Poglady tego typu upowszechniane sg tym inten-
sywniej, im bardziej oczywista staje sie fatszywos¢
twierdzenia o pozytkach obronnych z kontynuowania
~rewolucji w uzbrojeniu”. Dzieki bezkrytycznemu
przedrukowywaniu informacji zaczerpnietych z ame-
rykanskich  serwiséw informacyjnych twierdzenia
0 korzysciach ptyngcych dla gatezi cywilnych z badan
militarnych trafiajg takze do Swiadomos$ci innych spo-
teczenstw.

Przyjmowaniu sie i utrwalaniu tych opinii w $wia-
towej opinii publicznej sprzyjat fakt olbrzymiego wy-
przedzenia pozostatych wysoko rozwinietych krajow
kapitalistycznych przez USA w dziedzinie najbardziej
nowoczesnych technologii. ,Luka technologiczna w
praktyce przestaniata wiele istotnych aspektéw rozwo-
ju nauki i przez wiele lat wydawato sig, ze bedzie sie
ona nieustannie zwieksza¢, a wraz z nig takze ,kolo-
nializm technologiczny”, przekreslajagcy szanse na prze-
ciwstawienie sie supremacji Stanoéw Zjednoczonych
w catym Swiecie kapitalistycznym. Nie skianiato to do
refleksji nad tym, na ile wprzegniecie przewazajacej
czesci nauki do zadan militarnych hamuje postep go-
spodarki cywilnej w Stanach Zjednoczonych. Sytuacja
taka utrzymywata sie, dopdki wydawato sie, ze
niezaleznie od realizowanego w USA programu roz-
woju — postep ten i tak zawsze bedzie wiekszy niz
w innych krajach.

Materialnych przestanek do zrewidowania tego po-
gladu dostarczajg coraz liczniejsze dowody wytracania
przewagi technologicznej USA nad innymi wysoho
rozwinietymi hrajami kapitalistycznymi w cywilnych
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wykres 6

Przecietne roczne tempo

wzrostu wydajnos$ci pracy

w przemys$le wysoko rozwinigtych
krajow kapitalistycznych

w przeliczeniu na rohoczogodzine
w latach 1965— 1970

(w proc.)

dziedzinach gospodarki. Ujawnia sie to coraz dobitniej
w ostatnich latach zaréwno w postaci nizszego tempa
wzrostu wydajnosci pracy w USA, jak i w podbijaniu
rynkow Swiatowych (z amerykanskim wigcznie) przez
firmy japonskie, oferujagce Juz nie tylko tahsze, ale
i bardziej nowoczesne produkty konsumpcyjne.
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Militaryzacja postepu naukowo-technicznego w USA
spowodowata istotne zaniedbanie w rozwoju i upo-
wszechnianiu najnowocze$niejszych $rodkéw produk-
cji — byly one modernizowane przede wszystkim
w przedsiebiorstwach nastawionych na produkcje zbro-
jeniowa, a i tam podejmowano inwestycje na doskona-
lenie narzedzi i technologii w zasadzie dopiero wtedy,
gdy przy pomocy starych urzadzen nie mozna byto
zrealizowa¢ zamowien. Powodowato to istotne zaha-
mowanie tempa wzrostu wydajnosci pracy, ktére po-
zostawato daleko w tyle za wzrostem wydajnosci w in-
nych wysoko rozwinietych krajach kapitalistycznych
(por. wykres 6).

W poprzednim piecioleciu, gdy negatywne efekty
militaryzacji nauki nie datly sie jeszcze odczu¢. Stany
Zjednoczone pod wzgledem tempa przyrostu wydaj-
nosci na roboczogodzing (ktére wynosito wowczas prze-
cietnie 35®0 rocznie) wyprzedzaly Wielka Brytanie
(27®/0) i znajdowaty sie w poblizu NRF i Francji
(w obydwu panstwach 45Vo). Efektem zjawisk wyste-
pujacych w ostatnich latach jest stopniowe wytracanie
zdobytej poprzednio przewagi Stan6w Zjednoczonych
nad pozostatymi panstwami kapitalistycznymi w tej
dziedzinie. O ile w 1950 r. przecietna wydajnos¢ pra-
cownika angielskiego wynosita 47,8°/o wydajnosci pra-
cownika amerykanskiego, zachodnioniemieckiego —
38®/o, francuskiego — 40,9®/o, a japonskiego — 126®/0o,
to w koncu lat sze$¢dziesigtych odpowiednie dane wy-
nosity dla Anglii — 46,2®0 NRF — 70,3®/o, Francji —
57,7°/o, a dla Japonii m 32 P/o.

Stuszno$¢ obaw co do perspektywicznych nastepstw
militaryzacji prac naukowo-badawczych i konstruk-
cyjno-wdrozeniowych potwierdzajg réwniez inne do-
wody stopniowego zmniejszania sie przewagi techno-
logicznej Stanow Zjednoczonych w stosunku do innych
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wysoko rozwinietych krajow kapitalistycznych. W la-
tach sze$cdziesigtych tempo postepu technicznego
w Europie zachodniej byto wielokrotnie wyzsze niz
w USA: ilos¢ elektronicznych maszyn matematycznych
zwiekszata sie w Europie zachodniej 2,2 razy szybciej
niz w USA, za$ obrabiarek z programowanym syste-
mem sterowniczym w NRF przeszto dziesieciokrotnie,
a w Anglii szesnastokrotnie szybciej niz w USA.
»W poczatku lat piecdziesiatych szacowano powszech-
nie, iz firmy europejskie potrzebowa¢ bedg pieciu lat,
by osiggna¢ Owczesny poziom przedsiebiorstw amery-
kanskich — czytamy w tygodniku Newsweek. — Do
1963 r. nasza przewaga zmniejszyta sie do okoto 2 lat,
a obecnie w wielu dziedzinach wynosi mniej niz
rok” Woprawdzie w wiekszosci dziedzin USA na-
dal posiadajg przewage technologiczng, ale nie jest ona
juz tak absolutna jak przed laty, a coraz wiecej ele-
mentow przemawia za stopniowym jej zmniejszaniem.

Negatywne efekty zaniedbania postepu techniczno-
-technologicznego w cywilnych dziatach gospodarki
amerykanskiej ujawniajg sie szczeg6lnie wyraznie
w postaci wytracania zdolnosci konkurencyjnych to-
warow amerykanskich na rynkach $wiatowych, a na-
wet na rynku amerykanskim. Obce firmy, gtownie
japonskie, skutecznie wypierajg towary amerykanskie
juz nie tylko dzieki nizszym cenom osigganym w wy-
niku mniejszych kosztow sity roboczej (jak to miato
miejsce na poczatku lat sze$édziesigtych), ale dzieki
wyzszej jakosci oferowanych produktow konsumpcyj-
nych 'Osigganej w wyniku doskonalszego wykorzystania
osiggnie¢ rewolucji naukowo-technicznej. Procesy te
znajdujg odzwierciedlenie w olbrzymim wzro$cie im-
portu towardw zagranicznych do USA w latach 1961—
1971 (por. tabela 45).
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Tabela 45

Wzrost importu towaréw zagranicznych do USA~”

1961 1971 1971 r. w sto-
Rodzaj produktu (w min (w min sunku do 1961 r.
doi.) doi.) (w proc.)
Samochody 307 5159 1680
Maszyny nieelektryczne 471 3401 622
Ubrania -259 1263 388
Obuwie 126 777 517
Telewizory i radioodbiorniki 104 675 549
Motocykle 17 546 3112
Maszyny biurowe i komputery 95 528 456
Instrumenty muzyczne 54 494 815
Zabawki i sprzet sportowy 70 374 434
Instrumenty naukowe 46 346 652

Udzial niektérych towaréw importowanych w ogol-
nej sumie zakupéw na rynku amerykanskim jest dos¢
wysoki. W 1970 r. z zagranicy pochodzito O3Yo ma-
gnetofondw, 8®0 namiotdw turystycznych, 70i®0o ra-
dioodbiornikéw, 52Vo telewizoréow, 49%o maszyn do
szycia, 30Vo obuwia i 42iVo dzianin nabytych w USA.
Coraz czesciej import obcych towaréw wywotuje kry-
zysy w poszczegllnych gateziach przemystu amery-
kanskiego, ktore nie sg w stanie na witasnym rynku
sprosta¢ konkurencji zaré6wno pod wzgledem jakosci,
jak i nowoczesnos$ci. Najwiekszy rozgtos w tej dziedzi-
nie zyskata tzw. ,wojna tekstylna” miedzy Japonig
a USA. Zaniedbanie postepu techniczno-technologi-
cznego w tej najwiekszej pod wzgledem liczby za-
trudnionych gatezi przemystu amerykanskiego spowo-
dowato, iz Amerykanie coraz chetniej kupuja impor-
towane wyroby witokiennicze, z ktérych Va pochodzi
z Japonii. Import towardow tekstylnych do USA wzrost
w latach szes$édziesigtych przeszto trzykrotnie (w tym
najbardziej nowoczesnych produktéw z wiokien syn-
tetycznych — dziesieciokrotnie), natomiast eksport wy-

25*

387



robéw tej gatezi przemystu w tym samym czasie utrzy-
mat sie na niemal nie zmienionym poziomie. Wywo-
tato to kryzys przemystu tekstylnego w USA, zmusito
do zmniejszenia -jego produkcji i przyczynito sie do
zwolnienia z pracy blisko 250 tys. pracownikow
w 1971 r.

Réwniez i w innych dziedzinach firmy japonskie
skutecznie podbijaja amerykanski rynek wewnetrzny.
Sprzedaz importowanych samochodéw osobowych osigg-
neta w czerwcu 1971 r. najwyzszy poziom w historii —
16,P/o ogO6lnej liczby sprzedanych samochodéw; naj-
wiecej sprzedaty firmy japoniskie — Toyoto 140 000
samochod6éw (czyli o 57% wiecej niz w roku poprzed-
nim) i Datsun 99 000 (0 136% wiecej). ,Japoniskie sa-
mochody sa sprzedawane szybko ze wzgledu na wyso-
ka jako$¢ i niskg cene, a ich producenci osiggajg przy
tym korzyS$ci dzieki nizszym kosztom japonskiej sta-
li” — stwierdza tygodnik Time U Zrodet nizszych
kosztow japonskiej stali kryje sie zastosowanie do jej
wytopu bardziej nowoczesnych technologii. Tak wiec
zarbwno w produkcji podstawowego dla przemystu
samochodowego materiatu, jak i w jakoSci wykonania
przemyst japonski wyprzedzit amerykanski i stworzyt
»luke technologiczng” na witasna korzy$¢. Postep do-
konany w ostatnich latach przez przedsiebiorstwa ja-
poriskie jest tak znaczny, ze firmy amerykanskie nie
sg juz w stanie sprosta¢ konkurencji — w 1971 r. czo-
towe amerykanskie firmy samochodowe wycofaty sie
z produkcji matych bagazéwek (tzw. ,,pikapow”) i na-
stawity sie na partycypowanie w zyskach ze sprzeda-
zy wyrobow importowanych z Japonii. Innym frontem
natarcia firm japonskich sg wyroby elektroniczne
przeznaczone do uzytku cywilnego. Ponad 25% odbior-
nikdw telewizji kolorowej sprzedanych w 1969 r. na
rynku amerykanskim pochodzito z Japonii.
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Efektem tych zjawisk jest stale pogarszajgcy sie
ujemny bilans obrotow towarowych USA 1z Japonig
I (por. wykres 7).

N~ Wykres 7

Wymiana handlowa USA z Japonia
w latach 1955—1971 /

7,256

6mlid

*Eksport
sImport

5mid

4,274

-“mld

3mid

2mid

ImId

758556 57 58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69 70 71
Od 1965 r. deficyt wymiany handlowej USA z Ja-
ponig przekroczyt 5 mld dolarow. O ile do 1970 r.

Stany Zjednoczone rekompensowaty to sobie nadwyz-
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kami bilansu handlowego z innymi Kkrajami, to
V/ 1971 r. og6lny bilans wymiany handlowej USA za-
mknat sie bezwzglednym deficytem (por. wykres 8).

Wykres 8

Bilans wymiany handlowej USA z zagranica
w latach 1963— 1971 S
(w mld dolaréow)

+Vmld

+5,3mld m m ~5,3rnld

+2,7mld

+1,3mld
h0,8mld

1971
1963 1964 1965 1966 1967 1963 1969 1970

- 2fimld

Ostabienie zdolnosci konkurencyjnej amerykanskich
towarow konsumpcyjnych na rynkach swiatowych oraz
niekorzystna dla USA zmiana proporcji miedzy ekspor-
tem a importem byty rezultatem nadmiernej koncen-
tracji wysitkow przemystu amerykanskiego na zada-
niach militarnych, zwfaszcza podczas eskalacji wojny
przeciwko narodowi wietnamskiemu. Juz w 1966 r.
import do USA zaczat wzrastaé duzo szybciej niz eks-
port towaré6w amerykanskich za granice, powodujac
w szybkim tempie zmiane proporcji az do stanu defi-
cytowego w 1971 r. Import w 1966 r. wzrést o 22Vo,
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a w 1968 r. o 28Vo w stosunku do stanu z roku po-
przedniego, podczas gdy eksport amerykanskich towa-
row za granice zwiekszat sie w tym czasie zaledwie
0 10®/o rocznie. Bylo to bezposrednim efektem zaanga-
zowania znacznej czesSci przemystu amerykanskiego do
produkcji uzbrojenia i wyposazenia sit zbrojnych wal-
czacych w Wietnamie oraz ogo6lnego wzrostu kosztow
produkcji przemystu amerykanskiego na skutek wzro-
stu cen surowcOw, maszyn i sity roboczej w warunkach
zwiekszonego popytu .wojennego. Ostabiato to zdolnosé
konkurencyjng towaréw amerykanskich na rynkach
zagranicznych, a na rynku wewnetrznym stwarzato
korzystne warunki dla ekspansji obcych firm oferu-
jacych tansze, a czesto i doskonalsze produkty.

Jest znamiennym paradoksem, iz agresywna polity-
ka militarna USA, ktorej jednym z decydujgacych mo-
tywow byto iDspieranie ekspansji ekonomicznej ame-
rykanskich towarow i kapitatow, stata sie czynnikiem
utatwiajgcym ekspansje konkurencyjnych towarow na
rynek amerykanski i wypieranie USA z rynkow S$wia-
towych.

Sktania to do wzrostu watpliwosci co do celowosci
kontynuacji tego rodzaju polityki wsrod szerokich grup
burzuazji amerykanskiej — bo i tej, ktdrej pozycja
uzalezniona jest od rynku wewnetrznego, jak i nasta-
wionej na eksport towarow na rynki zagraniczne —
tym bardziej ze wiele wskazuje, iz zjawisko to posiada
gtebsze korzenie anizeli przejSciowy wzrost popytu
wojennego wywotany wojng wietnamska. Przesadza
0 tym posredni, lecz bardziej trwaty wptyw military-
zacji postepu naukowo-technicznego na wytracanie
przewagi techniczno-technologicznej USA wobec in-
nych panstw w cywilnych gateziach gospodarki. Co do
tego, ze Zrodet wzglednego zacofania techniczno-tech-
nologicznego cywilnych gatezi przemystu amerykan-
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skiego nalezy szuka¢ w militaryzacji nauki amerykan-
skiej, sa zgodni autorzy znani z odmiennos$ci stosunku
do polityki militarnej USA, a mianowicie zdeklarowa-
ny antymilitarysta — John Kenneth Galbraith, i zwo-
lennik dotychczasowego kursu politycznego — Daniel
Bell.

Gall™aith stanowczo zaprzecza cywilnej uzytecznosci
prac naukowo-badawczych prowadzonych na zamowie-
nie militarnych agend rzadu federalnego, powotujac
sie na opinie bytego sekretarza Departamentu Handlu,
Luthera Hodgesa, ktory stwierdzat: ,,Obecne wysitki
w zakresie badan i postepu, nacelowane gtéwnie na
obrone, sg mato uzyteczne przy wytwarzaniu nowych
produktow konsumpcyjnych czy udoskonalaniu maszyn
wytwarzajagcych takie produkty, lub udoskonalaniu
procesu produkcji tych maszyn” Bell zajmuje w tej
kwestii podobne stanowisko, stwierdzajac jednoznacz-
nie: ,Wiekszo$¢ osiggnie¢ nauki wspo6tczesnej, dokony-
wanych w sektorze militarnym, trudno zaadaptowac
w sektorze cywilnym (...) tylko nieznaczne okruchy
przedostajg sie z przemystu zaangazowanego W pro-
gram kosmiczny do cywilnego sektora gospodarki. Gdy
rzad wydaje pienigdze na cele wojenne czy kosmiczne,
to rzadko badz bardzo powoli wynikajg z tego pozytki
dla sektora cywilnego” J. S. Tompkins pisze, ze
»szeroko reklamowane wykorzystywanie technologii
wojennej do celéw cywilnych jest bardziej ztudzeniem
niz rzeczywistoscig”. Autor wykazuje falszywos$¢ wie-
kszoSci przytaczanych przez agendy rzagdowe przykta-
dow cywilnego wykorzystania rezultatéw badan w dzie-
dzinie uzbrojenia i kosmosu. Prezentowane jako rezul-
tat programu kosmicznego termoelektryczne ochtadza-
nie oraz uderzeniowa metoda prasowania metali zo-
staty wynalezione juz w XIX wieku. Zastosowanie
piroceramu — materiatu uzywanego do produkcji czo-
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Na szczeg6lng uwage zastuguje podwazanie propa-
gandowych tez w kwestii skutkéw militaryzacji nauki
nie tylko przez oponentéw militarnej polityki USA,
ale rowniez i jej rzecznikdw. Przyczyn tego zjawiska
nalezy szuka¢ nie tylko w rozmijaniu sie oficjalnej
propagandy z rzeczywisto$cig. Nie mniej istothym po-
wodem jest fakt, iz w tej dziedzinie szczegdlnie dra-
stycznie ujawnia sie wewnetrzna sprzeczno$¢ intere-
sOw rzadzacej oligarchii. Zainteresowana w umacnia-
niu swej pozycji czotowej potegi militarnej Swiata ka-
pitalistycznego, zaczyna sie ona obawia¢ o utrzymanie
podobnej przewagi wobec pozostatych panstw kapita-
listycznych na plaszczyznie ekonomicznej. Wzgledne
zahamowanie postepu w gateziach cywilnych, bedace
rezultatem koncentracji wysitku naukowego na dzie-
dzinach wojskowych, grozi stopniowym traceniem przez
Stany Zjednoczone przewagi, jaka dysponowaly nad
catym Swiatem Kkapitalistycznym po zakohczeniu dru-
giej wojny Swiatowej. ,,Chociaz Stany Zjednoczone

rocznie okoto 16 mld dolaréw na prace badaw-
cze i wdrozeniowe — modwit dr Hollman, zastepca se-
kretarza Departamentu Handlu w administracji John-
sona 70®0 tych wydatkow nacelowane byto na rea-
lizacje zadan rzadowych. Przemyst wydaje mniej niz
4 mld dolarow rocznie na unowoczes$nianie produktow
i procesow technologicznych, z czego mniej niz trzecia
czes$¢ zostaje wykorzystana produktywnie. Co wiecej,
wydatki przemystu sg skoncentrowane w kilku mono-
polach oraz w Kkilku regionach geograficznych. Inne
kraje posSwiecajg wiekszg cze$¢ wydatkow na badania
i rozwoéj ich potencjatu technicznego w celu pobudza-
nia rozwoju gospodarki cywilnej. Dzieki temu osiagaja
one szybsze niz my tempo wzrostu dochodu narodo-
wego i wydajnosci pracy. Szybko rozwijajgce sie obec-
nie kraje Wspolnego Rynku oraz Japonia konkuruja
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z nami nie tylko pod wzgledem cen, ale i technicznej
doskonatosci wyrobéw cywilnych”

Opinia ta moze sie wyda¢ przesadnie pesymistyczna,
zwiaszcza wobec utrzymywania sie ,luki technologicz-
nej” miedzy krajami kapitalistycznymi na korzy$¢ Sta-
now Zjednoczonych. Amerykanscy naukowcy zwracajg
jednak uwage na objawy zmniejszania sie tej luki
i wynikajagcych stad przewag w stosunku do krajo'\*,
w ktdrych przyjeto program cywilnego spozytkowania
owocOw rewolucji naukowo-technicznej. ,Japonia wy-
daje na cele naukowo-badawcze 0,9«/0 produktu naro-
dowego brutto, jednakze niemal w catoSci przeznacza
te naktady na postep w cywilnych dziatach gospodar-
ki — méwit podczas seminarium poswieconego nastep-
stwom rewolucji w technologii Daniel Bell. — My wy-
dajemy niemal 3®bo na prace badawcze i wdrozeniowe,
z czego zaledwie dziesigta cze$S¢ ma przeznaczenie cy-
wilne. Oznacza to, ze na prace badawcze i wdrozenio-
we w sektorze cywilnym wydajemy w rzeczywistos$ci
zaledwie okoto 03«0 naszego produktu narodowego
brutto. Z tego powodu sektor ten, obejmujacy blisko

m70«/0 naszej gospodarki, nie wzrasta dostatecznie”

Mozna przypuszcza¢, ze negatywne wpilywy milita-
ryzacji na rezultaty walki oligarchii amerykanskiej
0 dominujaca pozycjg ekonomiczng w Swiecie kapitalis-
tycznym moga przyczyni¢ sig do wzrostu tendencji do
ograniczenia rangi i roli kompleksu militarno-przemy-
slowego w systemie gospodarczo-politycznym USA.

2. Militaryzm”a kryzys
przetomu lat szes$§cdziesigtych
1 siedemdziesigtych w USA

Skumulowanie negatywnych efektow diugotrwatego
obarczania gospodarki amerykanskiej nadmiernymi
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kosztami polityki militarnej doprowadzito w potowie
1969 r. do najciezszego po drugiej wojnie Swiatowej
kryzysu gospodarczego.

Przestanki tego kryzysu narastaty przez wiele lat
zarbwno w postaci spietrzania sie wynaturzen gospo-
darki amerykanskiej, jak i w postaci chronicznie ujem-
nego bilansu ptatniczego USA, bedacego wynikiem
nadmiernych kosztow globalnej ekspansywnosci mili-
tarnej.

Ptzgz wiehszo$¢ lat powojennych wydathi zagra-
niczne USA przewyzszaly wartos¢ transferu zyskow
monopoli amerykanskich operujgcych w innych kra-
jach oraz nadwyzek eksportu nad importem. Koszty
zabezpieczania globalnej ekspansji koncernéw amery-
kanskich przez rzad USA okazywaly sie wprawdzie
korzystne dla zainteresowanych w tym monopoli, ale
w ostatecznym rachunku nie byty optacalne dla gospo-
darki samych Stanéw Zjednoczonych. Byto to w istot-
nej mierze efektem nowego w dziejach imperialistycz-
nej ekspansji zjawiska, jakim jest stosowana przez
gtowne koncerny imperialistyczne praktyka reinwe-
stowania wiekszosci zyskow za granica w celu rozbu-
dowywania swego rodzaju ,imperium zewnetrznego”.
Metropolia, czyli Stany Zjednoczone, nie tylko nie
korzystata z takiego wywozu kapitatu, ale tracita na
skutek ponoszenia kosztdw zabezpieczania przez rzad
federalny warunkdédw politycznych dla tego typu eks-
pansji. Co wiecej, korzystajace z tego zabezpieczenia
koncerny nie partycypuja w jego kosztach, gdyz ptacg
podatki na rzecz panstwa amerykanskiego jedynie
wowczas, gdy dokonujg transferu zyskow. W rezulta-
cie wspobtczesnie — juz bez zadnej przenos$ni — to, co
jest dobre dla General Motors i innych czotowych mo-
nopoli imperialistycznych, bynajmniej nie jest dobre
dla Stanéw Zjednoczonych.
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Ta grupa monopoli, uzyskujaca coraz silniejszg pozy-
cje kapitatowag i polityczng, traktuje Stany Zjedno-
czone instrumentalnie — jako narzedzie zabezpieczania
swych kosmopolitycznych intereséw. Stad — chociaz
ich rodowod jest amerykanski, a ich centrale w wie-
kszo$ci znajdujg sie na terenie USA — coraz czesciej
zupetnie stusznie okre$la sie je mianem
miedzynarodowych”. _

Upowszechnianie sie tej praktyki coraz bardziej
zmniejsza korzysci, jakie przynosita gospodarce ame-
rykanskiej eksploatacja gospodarki innych narodow
tradycyjnymi metodami — z transferem zyskéw i nie-
ekwiwalentng wymiang towarowa. Koszty utrzymania
amerykanskich sit zbrojnych za granicg oraz operacji
militarnych przeciwko ruchom antyimperialistycznym.,
jak rowniez warto$ci darowizn i kredytéw udzielanych
przez rzad federalny dla proamerykanskich rezimow
od 1949 r. z reguty byty wyzsze od wptywdw kapitato-
wych z zagranicy do USA. Powodowato to
zachwianie roéwnowagi

.Korporacji

rosnace
bilansu ptatniczego USA, co
doprowadzito do kryzyséw walutowych oraz zachwia-

nia pozycji dolara jako waluty miedzynarodowej Na-
rastanie przestanek tego kryzysu odzwierciedlaja ze-
stawienia zawarte w tabeli 46.

Dopo6ki USA posiadaty przewage na rynkach Swia-
towych, rekompensowaty sobie ujemny bilans w dzie-
dzinie wywozu kapitatdow przewagg wptywow z eks-
portu nad importem do USA. W miare jednak jak
i w tej dziedzinie nastepowaty zmiany na niekorzysé
USA, zabezpieczanie ekspansji globalnej przez rzad
federalny stawato sie czynnikiem naruszajagcym we-
wnetrzng rownowage ekonomiczng witasnego Kkraju.
W latach szes$édziesigtych ujemne saldo bilansu ptat-
niczego USA z zagranicg stato sie juz regulg. Lacznie
od 1960 r. do potowy 1971 r. Stany Zjednoczone wy-
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Tabela 46

Bilans wywozu kapitatu prywatnego i panstwowego za granice oraz
transferu zyskéw do USA w latach 1947_ 1965™

(w min doi.)

Kapitat prywa- Kapitat pan-

tny stwowy

taczna suma wywiezionego kapitatu

za granice w latach 1947—1965 40 235 60 251
Naptyw zyskdéw z zagranicznych lokat

kapitatéow do USA 49 885 5267
Saldo + 9650 54984
Przecietne saldo roczne + 508 _osal
Razem przewaga wywozu kapitatu nad

wptywami zyskéw do USA 45 334

wiozty do innych krajow o ponad 40 mld dolaréw
wiecej, niz zarobity na eksporcie, procentach od pozy-
czek oraz przywozonych do USA zyskach. Wzrost ko-
sztow zagranicznych operacji militarnych w zwigzku
z eskalacjg agresji przeciwko narodowi wietnamskie-
mu spowodowat gwattowne pogtebienie ujemnego bi-
lansu ptatniczego Standéw Zjednoczonych. Przecietny
roczny deficyt w tej dziedzinie wzrdst z okoto 2,5 mld
dolarow w latach poprzedzajgcych eskalacje agresji do
4,7 mld dolarow w 1967 r. oraz 6,1 mld dolaréw
w 1969 r. W 1971 r., gdy réwniez i saldo bilansu wy-
miany towarowej z zagranicg po raz pierwszy w hi-
storii USA wypadto na niekorzy$¢ Stanéw Zjednoczo-
nych, deficyt bilansu ptatniczego osiagnat kolosalna
sume 10,4 mld dolaréw

W ytracanie przez cywilne gatezie przemystu amery-
kanskiego przewag techniczno-technologicznych wobec
zagranicznych konkurentéw i zwigzane z tym pogor-
szenie bilansu ptatniczego USA oraz kryzys walutowy,
spowodowany w decydujgcej mierze przewaga kosztow
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globalnej ekspansji imperialistycznej nad osigganymi
stad wptywami kapitatbw do USA, tworzyly jedna
grupe przestanek zachwiania réwnowagi amerykan-
skiego systemu gospodarczego.

Drugi, nie mniej wazny zesp6t czynnikdw prowadzg-
cych do giebokiej depresji, jakg przezywajg od kilku
lat Stany Zjednoczone, réwniez wigze sie z negatyw-
nymi efektami trwatego podtrzymywania i pobudza-
nia koniunktury przy pomocy popytu wojennego. Jest
to wiec zespot objawow wiasciwych dla tego, co we
wczesniej obserwowanych procesach militaryzacji wy-
stepowato w postaci drugiego stadium — charaktery-
zujgcego sie konfliktem miedzy popytem wojennym
a cywilnym.

Przestanki tego zjawiska narastaty stopniowo, a ka-
talizatorem ujawniajgcym jego destruktywny wplyw
na zycie gospodarcze w USA stata sig wojna wietnam-
ska. Spowodowane to byto nie tylko bezwzglednym
wzrostem rozmiardw produkcji wojennej, ktory me
byt az tak bardzo gwattowny, lecz catym szeregiem
czynnikéw wzajemnie potegujagcych negatywne skutki
koniunktury wojennej i sprawiajgcych, ze tym razem
rozw0j spozycia wojennego coraz wyrazniej
wat sie kosztem produkcji i konsumpcji cywilnej.
Ws$réd tych czynnikow istotng role odegrata zmiana
struktury popytu militarnego. Utrzymywato sie nadal
zaabsorbowanie znacznej cze$ci aparatu produkcyjnego
realizacjg kosztownych i pracochtonnych zamoéwiehA na
rozbudowe strategicznej broni rakietowo-jagdrowej, ale
jednoczesnie agendy rzadowe skiadaty coraz to nowe
zamoOwienia na produkcje konwencjonalnej techniki
i wyposazenia sit zbrojnych, do realizacji ktérych an-
gazowano czes¢ mocy produkcyjnych i surowcoéw prze-
znaczanych uprzednio na obstuge rynku cywilnego.
Negatywny wplyw tego zjawiska na zaspokojenie po-

dokony-
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trzeb cywilnych utrwalat sie w rezultacie wiekszych
niz w okresie wojny koreanskiej rozmiaréow sit zbroj-
nych USA, uczestniczagcych w dziataniach wojennych
w Wietnamie, dtuzszego czasu jej trwania i wreszcie
wiekszego zuzycia techniki wojennej. Podczas najwyz-
szego nasilenia dziatan wojennych w Korei brato
w nich udziat 327 000 zoinierzy amerykanskich, pod-
czas gdy w Wietnamie — 550 000. Wojna w Korei
trwata 37 miesiecy, za$ dziatania wojenne w Wietna-
mie tylko od czasu eskalacji agresji w potowie 1965 r.
trwajg juz 80 miesiecy i nadal sg kontynuowane. Po-
nadto koszty prowadzenia dziatah wojennych w Wiet-
namie sg wielokrotnie wyzsze od kosztow agresji
w Korei. Wydatki USA w przeliczeniu na jednego
zotnierza w Wietnamie wynoszg (w statych cenach
z lat 1957—1959) przecietnie 60 tys. dolaréw rocznie,
podczas gdy w Korei wynosity one 15 tys. dolarow
(w tych samych cenach). Roczna warto$s¢ amunicji
zuzywanej przez amerykanskie sity zbrojne w Wietna-
mie wynosi 5 mld dolaréw, podczas gdy w szczytowym
okresie dziatan wojennych w Korei warto$¢ zuzytej
amunicji wynosita 2 mld dolaréw

W rezultacie tego spietrzenia zmian iloSciowych na-
stgpita zmiana jakoSciowa o niezmiernie istotnym zna-
czeniu. Jeden z czotowych marksistowskich znawcéw
gospodarki wojennej USA, S. A. Dalin, stwierdzit, ze
w warunkach wojny wietnamskiej po raz pierwszy
w historii Stanéw Zjednoczonych koniunktura wojen-
na odbita sie ujemnie na poziomie konsumpcji cywil-
nej oraz spowodowata bezwzgledny spadek poziomu
produkcji wielu gatezi obstugujacych potrzeby ludno$-
ciis. Spozycie wojenne zaczeto pochtaniaé nie tylko
wzgledng nadwyzke produkcji gospodarki amerykan-
skiej, ale réwniez i te cze$¢, ktéora winna byé przezna-
czona na spozycie cywilne. Spowodowato to przekro-
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czenie granicy, do ktorej popyt wojenny tagodzit ten-
dencje kryzysowe i pobudzat koniunkture, a zatem byt
optacalny dla ogdtu przedsiebiorcéw kapitalistycznych,
i przejScie do takiego stadium, w ktérym wzrost spo-
zycia wojennego jest korzystny tylko dla producentéw
uzbrojenia, pogarsza natomiast warunki dziatania pro-
ducentéw zwigzanych z rynkiem cywilnym. Granice
te trafnie okreslit ekonomista amerykanski, Eliot Ja-
neway. WyjasSniajgc, dlaczego popyt wojenny prze-
ksztatcit sie z czynnika podtrzymujgcego i pobudzaja-
cego koniunkture w czynnik pogtebiajagcy i zaostrza-
jacy depresje gospodarczg, Janeway zwrécit uwage, ze
podczas wszystkich poprzednich wojen gospodarka
amerykarnska rosta szybciej niz wydatki wojenne, na-
tomiast w czasie wojny wietnamskiej sytuacja sie od-
wrocita i tempo wzrostu jej kosztow wyprzedza tempo
wzrostu gospodarczego. Oznacza to, ze wzrost zbrojen
musi odbywacé sie kosztem postepu gospodarczego

,,Jest rzeczg oczywista, ze gtébwna przyczyng trud-
nosci gospodarczych sg ekonomiczne nastepstwa wojny
wietnamskiej” — stwierdzit prof. Murray Weidenba-
um, pomocnik sekretarza skarbu do spraw polityki
gospodarczej. ,Potrzeby zwigzane z ekspansjg USA
w Wietnamie staly sie zrédiem napie¢ réwnowagi go-
spodarczej i odbity sie ujemnie na poziomie zaspoka-
jania potrzeb wewnetrznych”

Konkurencyjno$¢ produkcji wojennej z potrzebami
cywilnymi ujawnita sie nie tylko w postaci zaangazo-
wania znacznej czeSci przemystu cywilnego do pro-
dukcji na potrzeby wojenne, lecz réwniez w obiek-
tywnym pogorszeniu warunkow dziatalno$ci przedsie-
biorstw zaspokajajacych potrzeby cywilne. Byto to
skutkiem odciggania najlepszych kadr do produkcji
militarnej oraz trudno$ci z zaopatrzeniem sektora cy-
wilnego w niektére rodzaje surowcéw i sprzetu pro-
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dukcyjnego. W rezultacie intensyfikacji produkcji
sprzetu na potrzeby wojny wietnamskiej juz na po-
czatku 1966 r. wystgpity braki niektérych materiatow,
sprzetu i kwalifikowanych pracownikow.

Efektem tych wszystkich negatywnych nastepstw
militaryzacji gospodarki i polityki USA hyl najhar-
dziej wielostronny i diugotrwaty spadek produkcji

Wykres 9

Spadek poziomu produkcji przemystowej USA
w latach ostatniego kryzysu 21

(poziom produkcji przemystowej w 1967 r. = 100)

1 108

102

111 t1girtrarer 1 Dl 100
1969 1970 1971

402



w catej powojennej historii. Poziom produkcji prze-
mystowej USA gwattownie obnizyt sie w drugiej po-
towie 1969 r., a podejmowane przez rzad federalny
i kapitat prywatny proby stworzenia mozliwosci pet-
niejszego wykorzystania mocy wytwadrczych do konca
1971 r. nie doprowadzity do przezwyciezenia tej de-
presji (por. wykres 9).

Wraz ze zmniejszeniem poziomu produkcji nastgpit
spadek stopy zyskéw, ktére osiggnety najnizszy poziom
w catym powojennym cwieréwieczu (por. wykres 10).

Wykres 10
Przecietna stopa zyskéw w przemysle USA 2

(zyski w proc. wartoéci po odliczeniu podatkéw)

L%
6%\
Y%
Kmt'toinie
1 1J -
m748 49 50 5152 53 54 5556 57 56 59 60 61 62 63 64 65 66 67 66 1969 1970

Na poczatku 1971 r. zyski byly o 25Vo nizsze niz
podczas ostatniego szczytowego okresu koniunktury
w latach 1965— 1966, a znaczna cze$¢ przedsiebiorstw
zamiast jakichkolwiek zyskow wykazata nawet bez-
wzgledne straty. Znalazty sie wsrod nich takze nie-
ktore koncerny zbrojeniowe, dokiadniej — przedsie-
biorstwa produkujgce bron strategiczng, na ktdérg po-
pyt zmniejszat sie w warunkach wojny wietnamskiej.
Jeden z najpotezniejszych monopoli w tej grupie, zaj-
mujacy czolowe miejsce w wytwarzaniu samolotow
i pociskow rakietowych — Lockheed Aircraft — zna-
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lazt sie w sytuacji grozacej bankructwem, od ktdrego
uratowata go dopiero interwencja witadz federalnych,
w postaci uchwalonych przez Kongres specjalnych
kredytow w wysokos$ci 250 min dolaréw.

Coraz wiecej przedsiebiorstw nie jest w stanie prze-
trwaé obecnej depresji i plajtuje. W 1970 r. co tydzien
ogtaszano bankructwo okoto 200 towarzystw akcyjnych
i ponad 3600 byznesmendw prowadzacych samodzielne
przedsiebiorstwa. Liczby te byty o 15—17Vo wyzsze
niz w 1969 r., kiedy to wskazniki w tej dziedzinie row-
niez byty znacznie wyzsze niz w latach poprzednich.

Upowszechniajgca sie Swiadomo$¢ zwigzku obecnej
depresji z negatywnymi skutkami militaryzacji gospo-
darki i polityki USA skiania coraz loiekszg liczbe byz-
nesmenow do refleksji nad celowo$cig kontynuowania
dotychczasowej linii. Odpada bowiem istotny motyw
popierania tej polityki, jakim byta spetniana przez
wydatki militarne funkcja podtrzymywania i pobudza-
nia koniunktury gospodarczej. Stwarza to przestanki
do aktywizacji dgzehn do ograniczania rozmiaréw i roli
kompleksu militarno-przemyslowego, a niekiedy i bar-
dziej radykalnych antymilitarystycznych postaw wsrod
czesci burzuazji amerykanskiej.

Utrwalaniu tych tendencji sprzyja fakt, ze réowniez
w dziedzinie zapewnienia ,pokoju klasowego” w USA
militaryzm przestat juz petni¢ funkcje roztadowujaca
i thumigcg napiecia spoteczne, a nawet stat sie gtow-
nym czynnikiem ich zaostrzenia.

3. Kryzys spoteczny w USA
Militaryzacja przyczynita sie réwniez do wystepuja-
cego w ostatnich latach w Stanach Zjednoczonych

spietrzenia konfliktowych problemoéw spotecznych.
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z jednej strony spowodowata ona wzrost bezrobocia
i inflacji oraz innych nastepstw ostatniego kryzysu,
z drugiej za$ strony zaniedbanie pilnych potrzeb we-
wnetrznych wskutek zaabsorbowania rzadu federalne-
go zadaniami militarnymi doprowadzito do napieé spo-
tecznych okre$lanych mianem ,kryzysu miast”.

Depresja gospodarcza odbita sie w sposéb najbar-
dziej dotkliwy na potozeniu mas pracujgcych, ktore
ponosity nieproporcjonalnie wysoka czes¢ kosztow woj-
ny, a takze placity koszty pogarszania sie warunkéw
dziatalnosci cywilnych sektorow gospodarki. Przerzu-
canie ciezarbw militaryzmu na masy dokonywato sie
gtéwnie dwoma kanatami.

Pierwszym byt wzrost opodatkowania zarobkow pra-
cowniczych, przy pomocy ktérego rzad federalny mo-
bilizowat Srodki na pokrycie rosngcych kosztéw zbro-
jen strategicznych i operacji wojennych w Wietnamie.
O ile w latach 1960— 1965 stopa opodatkowania docho-
dow indywidualnych wzrastata przecietnie o &YYo rocz-
nie, to w latach 1965—1967 podskoczyta do 10Vo rocz-
nie. W rezultacie podatki poSrednie i bezposrednie
pochtaniajg obecnie 30—40®/o zarobkdéw pracowniczych,
wobec 19®ow 1939 r.

Drugim — jeszcze bardziej dotkliwym niz podat-
ki — Srodkiem przerzucania na masy pracujace kosz-
tow wojennych byt wzrost cen Srodkéw konsumpcji
indywidualnej. Wynikat on zaréwno z przedstawione-
go wyzej pogorszenia warunkéw produkcji cywilnej
oraz zaangazowania cze$ci aparatu cywilnego do ob-
stugi potrzeb wojennych, jak i z préb rekompensowa-
nia wzrostem cen tendencji do zmniejszania sie zyskéw
korporacji. Rezultatem tych operacji byta rosngca in-
flacja, ktora — jak przyznaje U. S. News and World
Report — stata sie ,nieodtgczng czeScig amerykanskie-
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wykres 11
Wzrost kosztow utrzymania w latach 1969—1971 2

(koszty utrzymania w 1967 r. = 100)

go sposobu Zycia” Gwaltowny wzrost kosztéw utrzy-
mania w drugiej potowie lat szes¢dziesigtych i na po-
czgtku siedemdziesigtych byt najwiekszy w catej no-
woczesnej historii  Standéw Zjednoczonych. Ogébtem
w latach 1967—1971 koszty utrzymania wzrosty o po-
nad 22®o, przy czym najwieksze tempo ich wzrostu
zaznaczyto sie od 1969 r. (por. wykres 11).

Wedtug obliczen federalnego urzedu statystycznego
koszty utrzymania czteroosobowej rodziny zyjacej na
Srednim poziomie w Nowym Jorku czy w innym du-
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Wykres 12
Poziom bezrobocia w latach 1965—1971

(w proc. cywilnej sity roboczej)

4,5

Jt

3,5

1368 1969 1970 1971

zym miescie amerykanskim wzrosty z 9977 dolarow
w 1967 r. do 11 236 dolaréw w 1969 r., czyli o 126*/o.
To samo zrédio stwierdza, iz ,,wskutek rekordowego
wzrostu cen w 1969 r., wynoszacego 62®0 i bedgcego
najwiekszym w okresie 18 lat”, nawet zwiekszona
ptaca robocza nie przyniosta przecietnemu robotniko-
wi przemystowemu poprawy sytuacji materialnej
W 1970 r. wzrost kosztéw utrzymania wyniést — w po-
rownaniu z 1968 r. — 122®/o, podczas gdy nominalna
ptaca robotnikéw przemystu przetworczego zwiekszyta
sie zaledwie o 940/0  Stanowito to wyrazny prog kry-
tyczny, po przekroczeniu ktorego przecietny robotnik
amerykanski zaczat w bezwzgledny sposob odczuwad
negatywne nastepstwa gospodarki wojennej.

Podjeta przez administracje’ Nixona préba zahamo-
wania inflacji rowniez byta wymierzona przede wszy-
stkim przeciw interesom amerykarnskiego $wiata pra-
cy; polegata ona bowiem w istocie na zmniejszeniu
zdolno$ci nabywczej mas w drodze zwigkszenia liczby
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hezrohotnych. W efekcie od chwili objecia witadzy
przez administracje nixonowska bezrobocie wzrosto
z 3,3% do 6% w 1970 r., a w nastepnym roku utrzy-
mywato sie przecietnie powyzej tego poziomu (por.
wykres 12).

Oficjalne statystyki amerykanskie wykazywaty, ze
w 1971 r. ponad 5 min Amerykandw bezskutecznie po-
szukiwato pracy. Na ten wzrost bezrobocia ztozyt sie
nie tylko brak miejsc do pracy dla mitodziezy wcho-
dzacej w wiek produkcyjny, ale takze dalsze redukcje
zwigzane z depresjg gospodarczg. Nie mozna jednak
zapominac¢, ze oficjalne statystyki wykazujg jedynie
zarejestrowanych bezrobotnych, pomijajg natomiast
bardzo liczng w USA grupe ludzi chronicznie bezro-
botnych, ktdrzy rezygnuja z rejestracji, uznajac po-
szukiwanie pracy za beznadziejne, oraz zatrudnionych
w niepetnym wymiarze lub sezonowo. taczne uwzgled-
nienie catej nie wykorzystanej sity roboczej w USA
co najmniej podwajatoby rzeczywisty poziom bezro-
bocia.

W zrost bezrobocia nie spowodowat jednak zaktada-
nego przez administracje nixonowska zahamowania
wzrostu inflacji i przywrdcenia ozywienia gospodar-
czego. Po przejSciowym zahamowaniu wzrostu kosztow
utrzymania w poczatkach 1971 r., nastgpit dalszy ich
wzrost, pogarszajac w sposob dotkliwy potozenie ame-
rykanskiego Swiata pracy. O ile podczas 1970 r. koszty
utrzymania wzrosty o 6%, to w pierwszej potowie
1971 r. zwiekszyty sie 0 7% w stosunku do poziomu ze
stycznia tegoz roku. ROwniez zamrozenie cen i ptac
okazato sie w praktyce mato skutecznym S$rodkiem.

»Inflacja w potgczeniu z wysokimi stopami procen-
towymi sieje niepok6j od wybrzeza do wybrzeza — re-
lacjonuje wnioski z podrozy, ktorej celem byto wyson-
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dowanie nastrojéow spoteczeiAstwa amerykanskiego,
reporter tygodnika Look, Fletcher Knebel. — Ludzie
posiadajacy umiarkowane state dochody sg zrozpacze-
ni i pytaja, czy zbiedniejg zalani powodzig bezwarto$-
ciowego pienigdza papierowego. Niektére klientki wpa-
daja w histerie z powodu zwyzek cen artykutdow spo-
zywczych i miesa. Prawie kazdy ma do opowiedzenia
podobng historie, jak pewien wilasciciel ciezarowki
z Harrisburga (Pensylwania), ktoremu przed czterema
laty podano cene 115 dolaréw za pokrycie dachem do-
jazdu do garazu. Cztowiek ten zwlekat z decyzjg. Teraz
musi zaptaci¢ za to samo 320 dolarow. Kazdy cztowiek,
nawet bez szczeg6lnej znajomosci ekonomii, wyczuwa
zwigzek istniejagcy miedzy rozprzezeniem finansowym
a wojna. Jezeli taka ma byé cena ptacona za azjatycka
wojne — mowi sie — to nie chcemy jej ptacié¢”

Efekty inflacji i wzrostu podatkbw — stwierdza
U. S. News and World Report — odczuwajg, cho¢
w rézny sposob, niemal wszystkie warstwy spoteczne.
Dla najubozszych oznacza to konieczno$¢ rezygnacji
z jednego positku dziennie, dla warstw $rednich —
z teatru, dla farmer6w — trudnosci z prowadzeniem
gospodarstwa, a nawet konieczno$é sprzedania go, dla
znacznej cze$ci byznesmendédw — realny spadek zys-
kéw “® Ankieta przeprowadzona w koncu 1969 r. przez
Instytut Harrisa potwierdzita, ze na dziesieciu Ame-
rykanow sze$ciu uwaza, iz na skutek inflacji poziom
ich realnych dochodéw zmniejsza sie. ,,Skargi na staty
wzrost podatkbw w potaczeniu ze skargami na wzrost
cen zaczynajg przyjmowacC formy otwartego prote-
stu”

Najbardziej znaczagcym przejawem tego protestu jest
zaostrzenie sie walki strajkowej w USA, przy pomocy
ktorej — zadajac podwyzek ptac — robotnicy usituja
rekompensowa¢ wzrost kosztow utrzymania. Rosnace

409



rozmiary i nasilenie tej formy wystgpien robotniczych
datuja sie wyraznie od momentu ,»przegrzania” Kko-
niunktury gospodarki amerykanskiej w nastepstwie
wojny wietnamskiej. Warto przy tym podkresli¢, ze
w walkach strajkowych ostatnich lat ujawniajg sie
nowe, istotne cechy.

Nalezy do nich przede wszystkim zwiekszanie sie
liczby strajkow obejmujacych pracownikéw catych ol-
brzymach korporacji i gatezi gospodarki oraz zdecydo-
wanie kontynuowania walki az do chwili narzucenia
warunkow przedsiebiorcom. Strajk 60 tys. robotnikdow
przemystu miedziowego trwat osiem i p6t miesigca.
Najwiekszy w 1970 r. strajk czotowego koncernu Swia-
ta kapitalistycznego General Motors objgt 350 tys.
pracownikéw 145 przedsiebiorstw na terenie USA
i Kanady i byt kontynuowany przez 58 dni, az do za-
warcia umowy zbtizonej do warunkéw stawianych
przez robotnikow.

W 1971 r. natezenie walk strajkowych wzrosto jesz-
cze bardziej, pomimo préb administracyjnego zahamo-
wania prawa robotnikéw do walki o poprawe warun-
koéw ptacy i pracy. W potowie 1971 r. strajkowato
przeszto p6t mitiona pracownikéw stuzby telefonicznej
oraz kolejarzy, 39 tys. pracownikow przemystu mie-
dziowego, 15 tys. dokeréw Zachodniego Wybrzeza,
pracownicy pocztowi z Nowego Jorku, Chicago, Detroit
i innych miast Wschodniego Wybrzeza, pracownicy
przemystu produkcji sprzetu roiniczego i szereg in-
nych. Na uwage zastuguje podejmowanie walki straj-
kowej przez uprzywilejowane grupy zawodowe, sta-
nowiace spoteczno-ideologiczng baze burzuazji — cze-
go przejawem byt strajk 23 tys. aktorow filmu i tele-
wizji w lipcu 1971 r. oraz strajk dziennikarzy w maju
1971 r. w Pittsburgu i Newark.

Znamiennym zjawiskiem jest rowniez taczenie sie
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w walce robotnikéw biatych i kolorowych oraz przyta-
czanie sie do strajkow pracownikow nie zorganizowa-
nych w zwigzkach zawodowych.

Kolejnym istotnym objawem zmian w amerykan-
skim ruchu robotniczym sg strajki pracownikéw pan-
stwowych, ktore zdarzajg sie mimo specjalnych ustaw
zabraniajgcych im podejmowania tej formy walki.
W celu sttlumienia pierwszego w dziejach tej grupy
pracownikéw strajku 20 tys. pocztowcé6w w dniach
18—27 marca 1970 r. zmobilizowano wojsko i oddziaty
Gwardii Narodowej. W $lad za pocztowcami poszli
w dniach od 25 marca do 15 kwietnia 1970 r. pracow-
nicy stuzby kontroli ruchu na lotniskach, omijajac obo-
wigzujacy ich zakaz strajku przy pomocy tak zwane-
go sick out, czyli pozorowanej absencji chorobowej.

Nasilanie sie walki strajkowej przekre$la w znacznej
mierze mozliwo$¢ rekompensowania kosztem mas pra-
cujacych strat wynikajacych z pogarszania sie warun-
kow dziatalnosci gospodarki cywilnej w nastepstwie
wojny wietnamskiej. Przekres$la to rowniez w tej dzie-
dzinie nadzieje wigzane przez burzuazje amerykanska
z militaryzacja jako $rodkiem utrzymywania ,pokoju
spotecznego”. Ma to wieksze nawet znaczenie niz prze-
jawy demonstracji studenckich czy buntéw mniejszosci
rasowych, poniewaz w warunkach obecnego poziomu
cywilizacyjnego Stanow Zjednoczonych strajki czesto
powodujg katastrofalng dezorganizacje zycia spotecz-
nego. Najjaskrawszym przyktadem byty strajki pra-
cownikow zaktadéw oczyszczania miast, co w wypadku
wielkich aglomeracji stwarzato sytuacje grozace wy-
buchem epidemii. Podobnie strajk pocztowcow prak-
tycznie zdezorganizowat cate dziedziny zycia spotecz-
nego, m. in. handel detaliczny, ktérego znaczna cze$¢
odbywa sie w drodze przesytek pocztowych. Strajk
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General Motors pociggat za sobg zamrozenie dziatal-
nosci catej drabiny przedsiebiorstw kooperujacych
z tym gigantem.

Drugim Zrodiem Kkryzysu spotecznego jest zespdl
zjawisk okres$tanych potocznie jako ,,eksplozja potrzeb
wewnetrznych” oraz ,,kryzys wielkich miast”. Ich pod-
toze stanowito kumulowanie niezadowolenia spoteczne-
go do$¢ licznych grup ludnosci, szczeg6lnie kolorowej,
Ayjrnych wosferach chronicznego bezrobocia i ubdstwa.
W latach czterdziestych i pieédziesiatych ubdstwo po-
nad 20Vo “Amerykanéw stanowito kompromitujgce
Swiadectwo niezdolnosci systemu kapitalistycznego —
nawet w jego najbardziej ,doskonatym”, amerykan-
skim wydaniu — do spozytkowania dostatecznych po
temu mocy wytwdrczych w celu zapewnienia powszech-
nego dobrobytu. Przezwyciezenie tendencji depresyj-
nych w gospodarce i utrzymywanie wysokiego pozio-
mu zatrudnienia przy pomocy militarnych form inter-
wencjonizmu panstwowego nie byto w stanie zlikwi-
dowac stref ubo6stwa, gdyz powiekszato nierbwnomier-
nosci geograficznego rozmieszczenia os$rodkdéw prze-
mystowych i nie tworzyto miejsc pracy dla nisko
kwalifikowanej sity roboczej, stanowigcej zdecydowa-
nag wiekszo$¢ chronicznie bezrobotnych. Dopiero jed-
nak w latach szesédziesigtych, w szczeg6lnoSci w dru-
giej ich potowie, problem ten stat sie nie tylko zenu-
jacym $wiadectwem niepetnej efektywnosci american
way of tife, ale réwniez zréddiem standéw zapalnych
i narastajacego niepokoju wewnetrznego. Spowodowa-
ne to byto szeregiem potegujgcych sie wzajemnie pro-
ces6w, zachodzacych w Stanach Zjednoczonych.

Pierwszym z nich byla masowa migracja ludnosci
murzynskiej z terenéw wiejskich do wielkich miast,
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wywotana gtownie przez kryzys drobnej i Sredniej
gospodarki farmerskiej, z ktérg uprzednio byta zwig-
zana znaczna cze$¢ tej grupy spotecznej.

Nastepnym czynnikiem sg wzrastajgce wymogi po-
ziomu wyksztatcenia, warunkujace udziat w procesie
produkcji w warunkach rewolucji naukowo-technicz-
nej. Amerykanski system oswiaty nie zabezpiecza zy-
skania tego poziomu kwalifikacji przez przewazajaca
cze$¢ ludnosci kolorowej, co sprawia, ze migracja do
wielkich miast bynajmniej nie pocigga za sobg likwi-
dacji stref chronicznego bezrobocia; powoduje nato-
miast ich przemieszczanie i niebezpieczng kondensacje
w duzych skupiskach.

Niemozliwo$¢ zdobycia odpowiedniego wyksztatcenia
w praktyce oznacza, ze znaczna cze$¢ miodziezy mu-
rzynskiej nie ma szans pozytywnego adaptowania sie
w zyciu spoteczenstwa amerykanskiego i skazana jest
na state bezrobocie badz na podejmowanie prac najni-
zej optacanych i nie zapewniajgcych niemal zadnego
prestizu spotecznego.

Kolejnym czynnikiem dynamizujgcym atmosfere
spoteczno-polityczng w tych Srodowiskach jest fakt, ze
one w pierwszym rzedzie i w sposéb najbardziej do-
tkliwy odczuwajg negatywne nastepstwa gwattownego
pogarszania si¢ warunkow zycia w wielkich miastach
amerykanskich. Znalazto to swdj wyraz w poteguja-
cym sie kryzysie mieszkaniowym — przeksztatcaniu
zasiedlanych przez ludno$¢ murzynska bytych centrow
miejskich w osiedla okreslane mianem slumséw ze
wzgledu na rabunkowga gospodarke wtascicieli, nie in-
westujgcych w ich konserwacje i renowacje stosownie
do wymogéw nowego standardu mieszkaniowego. Po-
dobnie wptywa na warunki zycia w wielkich miastach
kryzys komunikacji, zanieczyszczanie powietrza przez
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samochody i przemyst, erozja catego naturalnego $ro-
dowiska cztowieka oraz wiele innych zjawisk.

Wszystko to tgcznie stworzyto swoista ,mieszanke
wybuchowa”, stajagc sie zrodtem rewolt i buntéw spo-
tecznych oraz wzrostu przestepczosci, powodujacego,
ze — wedtug okre$lenia J. K. Galbraitha — ulice
Waszyngtonu sg obecnie réwnie niebezpieczne jak uli-
ce Sajgonu. ,Przed dwudziestu laty straszono nas wi-
zja komunizmu — stwierdza ten autor — dzi$ nato-
miast wiekszo$¢ z nas jest o wiele bardziej przestra-
szona grozba kryzysu naszych miast”

Obecnie coraz wieksza cze$¢ spoteczenstwa amery-
kanskiego zdaje sobie sprawe z tego, ze zrédiem nara-
stajgcego kryzysu spotecznego jest rozbudowa milita-
ryzmu. Staje sie to istotnym czynnikiem umacniaja-
cym tendencje do ograniczania pozycji kompteksu mi-
titarno-przemystowego i skierowania aktywnos$ci rzadu
federatnego na rozwigzanie pilnych probleméw spo-
tecznych.

Rozwdj sytuacji w USA w ostatnich latach w petni
potwierdzit przytaczang juz opinie senatora Fulbrighta,
ze Stanow Zjednoczonych nie sta¢ ,i na armaty, i na
masto” Analizujgc najistotniejsze zmiany, jakie na-
stapity w Swiadomosci Amerykanéw w koncu lat sze$¢-
dziesigtych, dr Arthur Larson szczeg6lnie eksponuje
fakt, iz Amerykanie zrozumieli, ze ,,nie mozemy mieé
wszystkiego, co tylko chcemy, w sferze militarnej i jed-
noczes$nie wszystkiego, co potrzebujemy, w dziedzinie
potrzeb wewnetrznych. Wielokrotnie stuchaliSmy de-
klaracji, ze mozemy mie¢ jednocze$nie i jedno, i drugie.
Lecz teraz sami wiemy, jak jest w rzeczywistosci (...)
Zwyklismy stysze¢, ze «nasi chtopcy za oceanem mu-
sza mie¢ wszystko, co jest im potrzebne». Obecnie lu-
dzie zaczynajg moéwic: «Nasze dzieci, ktére sg w kraju,
takze muszg mie¢ to, co jest im potrzebne»”
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Amerykanscy politycy i naukowcy coraz wyrazniej
zdaja sobie sprawe z tego, Ze na bezpieczenstwo naro-
dowe sktada sie takze stwarzanie warunkéw spokoju
spotecznego w kraju i ze nie sposéb przywrécié tego
bezpieczenstwa wewnetrznego przy pomocy stosowania
Srodkéw przemocy militarnej. ,Dalsze doskonalenie
sprawno$ci policji i Gwardii Narodowej w stosowaniu
technik przemocy zbrojnej nie jest w stanie wyelimi-
nowa¢ tych niedostatkow spotecznych, ktére sg zré-
diem wewnetrznego rozbicia i niepokoju — stwierdzita
jednoznacznie grupa senatoréw i kongresmendw, ini-
cjatorow konferencji Militaryzm amerykanski 1970.—
W ciagu najblizszych 5 lat 20 min Amerykandw
porzuci wiejskg biede, ktéra nie bedzie juz diuzej
mogta zabezpieczy¢ im minimum egzystencji, i wy-
emigruje do miast, gdzie brak dla nich mieszkan, zyw-
nosci, szkét i szans zatrudnienia. Rezultatem tego be-
dzie powszechny nieporzadek (..). Policja i Gwardia
Narodowa mogag zdtawi¢ bunty, lecz nie sg w stanie
stworzy¢ spokoju w kraju”  Swiadomo$é tego sktania
czes¢ Srodowisk burzuazji i inteligencji amerykanskiej
do opowiadania sie za ograniczaniem kompleksu mili-
tarno-przemystowego na rzecz zwiekszania pokojowych
form aktywnos$ci rzadu federalnego. ,,Ci, ktdrzy wal-
czag o zywno$¢ dla gtodnych i o sprawiedliwos$¢ dla
czarnych, a takze ci, ktérzy przeciwstawiajg sie kazdej
prébie obcigzenia nas zbednymi zbrojeniami kosztem
potrzeb spotecznych, ktérzy przeciwstawiajg sie pro-
bom ksztattowania naszego losu narodowego przy
pomocy psychozy strachu dla szerokiego ogétu i taj-
nych informacji dla nielicznych — ci wszyscy sg
w réwnej mierze obroncami naszego bezpieczenstwa
narodowego, jak przemystowcy produkujgcy nasze po-
ciski rakietowe czy kierujacy ich wykorzystaniem ge-
neratowie” Ta wypowiedZz Richarda N. Goodwina,
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bytego doradcy prezydentéw Kennedy’ego i Johnsona
do spraw wewngtrzamerykanskich, do$¢ wiernie od-
zwierciedla upowszechniajgcag sie w decydujacych osrod-
kach politycznych USA opinie o koniecznos$ci doceniania
zadan nacelowanych na tagodzenie i roztadowywanie
Zzrédet wewnetrznych napie¢ spotecznych w roéwnej
mierze, jak zadan zwigzanych z realizacjg polityki mi-
litarnej. Tego rodzaju postawa wydaje sie hyc obecnie
hardziej typowa dla nastrojow panujacych w coraz
liczniejszych Srodowiskach hurzuazji amerykanskiej
i identyfikujgcych sie z nig sit spotecznych niz zdekla-
rowanie antymilitarystyczne tendencje do likwidacji
kompleksu militarno-przemyslowego i generalnej zmia-
ny linii politycznej USA.

Fakt, iz tendencje do czeSciowego ograniczenia po-
stepéw militaryzacji na rzecz rozwigzania problemow

wewnetrznych reprezentujg — bardziej wplywowe
w obecnej strukturze politycznej USA niz radykalni
intelektualisci czy studenci — S$rodowiska burzuazji,

stwarza jednak szanse przynajmniej czesSciowego zia-
godzenia najbardziej drastycznych form globalnej agre-
sywnos$ci militarnej USA i czasowego zahamowania

tempa wyscigu zbrojen.

Wykroczenie poza obserwacje zewnetrznych obja-
woOw opozycji antymilitarystycznej pozwala na petniej-
sze okreSlenie uktadu sit, determinujgcych obecny stan
i perspektywiczny rozw06j kompleksu militarno-prze-
mystowego. Ujawnia to bowiem, ze w ograniczaniu
nadmiernego wzrostu wydatkdw wojennych i najbar-
dziej agresywnych form polityki zagranicznej USA
stajg sie zainteresowane te kregi burzuazji, ktére trak-
towaty uprzednio militaryzacje jako najlepszy $rodek
zabezpieczania zagranicznej ekspansji kapitatdow oraz
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podtrzymywania i pobudzania koniunktury i ,pokoju
.spotecznego” wewnagtrz kraju. Coraz czestsze dowody,
ze kompleks militarno-przemystowy nie tylko nie wy-
wiazuje sie z tych funkcji w sposéb pozytywny, ale
nawet zaostrza konflikty w tych dziedzinach, skianiajg
zainteresowane grupy burzuazji do tonowania najbar-
dziej ktopotliwych przejawoéw jego aktywnosci i po-
szukiwania innych S$rodkow realizacji swych celow.
Mozliwosci po temu stwarza perspektywa poszerzenia
rynku cywilnego przez podjecie w sposéb bardziej
konsekwentny zadan zwigzanych z odradzaniem
i ochrong $rodowiska, podniesieniem zdolnosci nabyw-
czej ludzi zyjacych obecnie w stanie chronicznego
ub6stwa oraz — w zakresie ekspansji zagranicznej —
pozorne ztagodzenie eksploatacji innych narodéw
i stworzenie im szans osiggniecia nowego putapu roz-
woju przemystowego w warunkach rewolucji naukowo-
-technicznej Stwarza to szerokim kregom burzuazji
amerykanskiej, zwiazanym gtéwnie z produkcja i ob-
stugg potrzeb cywilnych, pewne pole manewru. Wtasnie
te grupy klasy rzadzacej, a nie ugrupowania tworzgce
kompleks militarno-przemystowy, dysponujg obecnie
przewagag ekonomiczng i polityczng w Stanach Zjedno-
czonych. Oznacza to, ze sg one potencjalnie zdolne do
narzucenia polityki zgodnej z witasnymi interesami,
czyli — czasowego i czesciowego ograniczenia rozwoju
i pozycji kompleksu militarno-przemystowego. Potwier-
dzeniem sity i skutecznos$ci tego rodzaju tendencji
w tonie burzuazji amerykanskiej sa takie posuniecia
administracji nixonowskiej, jak stabilizacja wydatkow
militarnych, wycofywanie lgdowych sit zbrojnych USA
m Wietnamu, préby przerzucania funkcji ,policyj-
nych”, sprawowanych dotychczas przez to mocarstwo,
na sojusznikow i rezimy kompradorskie oraz podpisa-
nie uktadu ze Zwigzkiem Radzieckim o ,zamrozeniu”
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na 5 lat poziomu ofensywnych i defensywnych zbrojen
strategicznych. Sg to pierwsze kroki na drodze do no-
wej strategii, zmierzajgcej do utrzymywania rowno-
wagi miedzy ekonomicznymi i militarnymi S$rodkami
przemocy petnigcymi orole narzedzi imperialistycznej
ekspansji USA.

Rozwigzanie takie wydaje sie bardziej realne niz
postulowana przez uczestnikOw nurtéw antymilitary-
stycznych radykalna likwidacja wynaturzenia milita-
rystycznego.

Przyktad Francji w latach pie¢dziesigtych — wy-
cofywania sie z negatywnie oddzialywajgcej na jej
sytuacje wewnetrzng i miedzynarodowg wojny w Algie-
rii i ograniczania pozycji najbardziej agresywnych sit
militarystycznych — pokazuje, z jakimi trudnoSciami
i dramatycznymi konfliktami nalezy sie liczy¢ przy
dokonywaniu takiego zwrotu, ale — co najwazniejsze —
przyktad ten potwierdza, iz zwrot taki jest w ramach
wspotczesnego p'anstwa kapitalistycznego mozliwy.

Na ile burzuazja amerykarnska okaze sie dojrza-
ta do wykorzystania tej szansy, czy istnieja w niej
sity zdecydowane na przeciecie procesOw prowadzacych
w kierunku odtwarzania w zmodyfikowanym wydaniu
tej drogi, ktorg ongi$ przeszty do konca faszystowskie
Niemcy i Japonia — okaze dopiero przysztos¢.



I; KONKLUZJE

Wi ieloptaszczyznowa analiza faktow i opinii zawarta
w niniejszej ksigzce pozwala na S$ciSlejsze okreS$lenie
zakresu militaryzacji polityki i gospodarki Stanow
Zjednoczonych Ameryki Péinocnej, sktadu sit, ktérych
istnienie i ranga sa bezpos$rednio uzaleznione od utrwa-
lenia i postepéw tego procesu, motywdéw przyzwalania
nan, a nawet popieranie go przez gtowne sity burzuazji
amerykanskiej, a z drugiej strony — przestanek dazen
do hamowania i ograniczania tego kierunku rozwoju
czotowego mocarstwa kapitalistycznego.

1 Przedstawiony w czeSci pierwszej materiat do-
wodowy potwierdza uksztattowanie sie w minionym
¢wier¢wieczu nowej zinstytucjonalizowanej sity w
strukturze politycznej i ekonomicznej USA, okreSla-
nej mianem kompleksu militarno-przemystowego. Jego
trzon — jak trafnie wskazuje nazwa — stanowig
panstwowe instytucje militarne oraz prywatne przed-
siebiorstwa przemystu zbrojeniowego. Wspoélnota za-
dania, jakim jest realizacja polityki przemocy mili-
tarnej, tudziez wspodlnota zainteresowania w prefero-
waniu rozstrzygnie¢ militarnych w polityce USA
sprzyjajag utrwalaniu $cistej symbiozy obydwu czto-
noéw tworzacych jednolity kompleks.

Jednocze$nie dokladniejsza analiza instytucji pan-
stwowych i prywatnych tworzacych kompleks skiania
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do zweryfikowania szeregu obiegowych opinii na ten
temat.

1.1. Zakres zaangazowania organow wiladzy panstwo-
wej USA w realizacje zadan militarnych, a zatem
i ich zintegrowania z kompleksem militarno-przemy-
stowym, daleko wykracza poza agendy $ciSle wojsko-
we, utozsamiane potocznie z Pentagonem. Oprécz nich
zadania polityki militarnej realizuje bowiem szereg
panstwowych instytucji cywilnych — Komisja Energii
Atomowej, Krajowa Administracja Aeronautyki i Prze-
strzeni Kosmicznej, Urzad Planowania Specjalnego,
Biuro Nauki i Techniki oraz wyspecjalizowane w tym
zakresie agendy takich departamentéw, jak Departa-
ment Stanu, Departament Spraw Wewnetrznych, De-
partament Handlu, Departament Zdrowia i Opieki
Spotecznej. Ponadto w skiad kompleksu nalezy zali-
czy¢ organa wtadz zwierzchnich, programujace i kon-
trolujace catoksztatt polityki militarnej tego mocar-
stwa, do ktérych nalezg urzad prezydencki i zwigzana
z nim Krajowa Rada Bezpieczenstwa, a w Kongre-
sie — komisje budzetowe, sit zbrojnych, nauki i badan
kosmicznych oraz weteranéw. tacznie okoto 40 autono-
micznych i poétautonomicznych organdéw witadz fede-
ralnych zawdziecza swa aktualng range uczestnictwu
w realizacji zadan militarnych, co stanowi przestanke
identyfikowania sie tych organéw z kompleksem mi-
litarno-przemystowym.

1.2. Ranga przedsiebiorstw prywatnych czerpigcych
zyski z produkcji na potrzeby wojenne jest natomiast
na ogo6t oceniana przesadnie wysoko. Wprawdzie na
listach bezposrednich dostawcéw towaréow i ustug
0 charakterze militarnym figuruje okoto 20 tys. kon-
cernow, a nastepne 100 tys. firm partycypuje w tym
dziele w charakterze poddostawcow, jednakze zesta-
wienie tych danych z cyframi obrazujgcymi rangr.
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i potege przedsiebiorstw zwigzanych z rynkiem cywil-
nym wypada zdecydowanie na niekorzy$¢ zmilitaryzo-
wanych monopoli. Nie dysponujg one dostateczng silg
kapitatlowga i pozycja w hierarchii burzuazji amerykan-
skiej, by mozna byto uzna¢ za zasadne opinie o mozli-
wosci samowolnego przesadzania przez nie kierunkow
rozwoju polityki i gospodarki USA. W kazdym ukia-
dzie sit kapitatu amerykanskiego stanowig one mniej-
szo$¢ obejmujac (facznie z poddostawcami) nie wiecej
niz 20Vo ogdlnej liczby firm i dysponujac (wspdlnie
z panstwowymi agendami militarnymi) okoto 10Vo pro-
duktu narodowego brutto. Produkcja wojenna stanowi
okoto 20«/o catoksztattu wytwdrczosci przemystu prze-
twdérczego USA i — co chyba najbardziej istotne —
zaledwie okoto Vs producentéw uzbrojenia identyfikuje
sie z kompleksem militarno-przemystowym, nastawia-
jac sie gtownie na rynek wojenny. Z reguly sg to
koncerny zajmujgce dalsze miejsca na listach czoto-
wych firm amerykanskich i Swiatowych.

1.3.  Analiza struktury kompleksu militarno-przemy-
stowego wskazuje na istnienie wielostopniowej hie-
rarchii wewnetrznej zaréwno ws$rdéd instytucji wcho-
dzacych w jego skiad, jak i uczestniczacych w realiza-
cji polityki militarnej grup spotecznych i zawodowych.
Wyrazne zrO6znicowanie wystepuje w wypadku pry-
watnych firm kapitalistycznych, sposréd ktorych wy-
odrebnita sie stosunkowo waska czotdwka monopoli
przechwytujacych zdecydowana wiekszo$¢ zamowien
rzagdowych na towary i ustugi. Sto gtéwnych dostaw-
cow Pentagonu skupia w swym reku blisko 70
wszystkich zamdéwien na technike wojenng (25 sposrdd
nich 2~ 50®/o, czotowa za$ pigtka monopoli zbrojenio-
wych — Lockheed Aircraft, General Dynamics,
McDonnel-Douglas, General Eletric i Boeing — prze-
szto 20®00 kontraktow). Na pozostate 20 tys. bezpo-
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srédnich dostawcow techniki wojennej przypada je-
dynie 30lo/o zamdwien rzagdowych. Jednoczes$nie istnie-
je szeroko rozgateziona drabina stu tysiecy firm-pod-
dostawcOw, wspotpracujgcych przy produkcji sprzetu
militarnego.

Podobna hierarchia wystepuje réwniez ws$rod agend
rzgdowych, ktérych pozycja, a zatem i .ranga w struk-
turze wiadzy politycznej kompleksu militarno-przemy-
stowego sg uzaleznione od usytuowania w sferze wy-
konawczej lub programujacej polityke militarng USA.
Pentagon, prezentowany czestokro¢ jako centralny
osrodek wiadzy kompleksu, w rzeczywistosci okazuje
sie gtdwnym ogniwem wykonawczym decyzji podej-
mowanych w organach zwigzanych bezpos$rednio
z urzedem prezydenckim — w szczeg6lnosSci w Krajo-
wej Radzie Bezpieczenstwa petnigcej role swego ro-
dzaju ,zwierzchniego gabinetu” rzadu federalnego
USA.

Rowniez wsrod kierowniczego i wykonawczego per-
sonelu panstwowych i prywatnych instytucji tworzg-
cych kompleks militarno-przemystowy wytworzyta sie
okreSlona hierarchia wpltywow i pozycji. O zakresie
rozwoju i kierunkach aktywnosci sit i srodkow mili-
tarnych USA przesgdza oligarchia reprezentujgca Kkie-
rownictwa gtdwnych ogniw kompleksu militarno-prze-
mystowego (Departament Obrony, Komisja Energii
Atomowej, Urzad Planowania Specjalnego, Potaczony
Komitet Szefow Sztabow, Centralna Agencja Wywia-
dowcza, Krajowa Administracja Areonautyki i Prze-
strzeni Kosmicznej oraz monopole zbrojeniowe), jak
i grupy oligarchii burzuazyjnej nie wchodzace w skiad
kompleksu, ale posrednio zainteresowane w rezulta-
tach jego dziatalnoSci. Przynaleznos$¢ do tej grupy,
sprawujacej zwierzchnig wtadze polityczng nad kom-
pleksem militarno-przemystowym, ujawnia udziat po-
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szczegblnych polityk6w i byznesmendw w organach
witadzy — w Krajowej Radzie Bezpieczenstwa, w de-
cydujacych o wysokosci i ksztatcie budzetow militar-
nych 'komisjach Kongresu, a takze w nieformalnych
i péHformalnych zespotach powotywanych przez prezy-
denta w celu podejmowania decyzji w momentach
kryzysow miedzynarodowych czy w spornych kwestiach
polityki militarnej USA.

Pewien wptyw na decyzje oligarchii zwierzchnich
organow kompleksu militarno-przemystowego posiada
rowniez Kkierowniczy aparat wykonawczy agend rza-
dowych oraz przemystu wojennego, niemniej jednak
jest to wptyw posredni, ograniczany w dodatku przez
ostrg konkurencje miedzy poszczegllnymi firmami,
rodzajami sit zbrojnych oraz agendami rzadowymi.

1.4. Konstatacje powyzsze prowadzg do wniosku, ze
proces militarystycznego wynaturzenia organow wia-
dzy panstwowej Stanow Zjednoczonych Ameryki Pét-
nocnej jest daleko szerszy i gtebszy, niz to przedstawia
na ogo6t amerykanska literatura burzuazyjna (w tym
takze antymilitarystyczna), objat on bowiem wiekszo$¢
agend rzadowych, z kluczowymi ogniwami wtadz fede-
ralnych wiacznie.

Jednoczes$nie fakt, iz militaryzacja zdominowala
wiekszos$¢ gtéwnych ogniw wiadz federalnych, w mniej-
szym natomiast stopniu opanowala w sposéb bezpo-
Sredni gospodarke, w ktdrej utrzymuje sie nadal prze-
waga firm zwigzanych z produkcjg i ustugami o cha-
rakterze cywilnym, skiania do rozumienia pojecia
».panstwo wojny” w sposéb ograniczony do aparatu
rzadowego i bezposrednio z nim powigzanej czesci
przedsiebiorstw prywatnych.

2. W Swietle dowodow nie potwierdza sie rowniez
upowszechniana przez burzuazyjnych antymilitarystow
teoria swoistego ,,samorédztwa” kompleksu militarno-
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-przemystowego. Wchodzace w jego skiad instytucje
panstwowe i przedsiebiorstwa prywatne sg bez watpie-
nia najbardziej zainteresowane w stymulowaniu wzro-
stu wydatkéw wojennych oraz preferowaniu militar-
nych rozstrzygnie¢ w sprawach miedzynarodowych
i wewnetrznych, nie dysponujg one jednak dostateczng
przewagg ekonomiczng i polityczng nad resztg klasy
rzadzacej w USA, by samowolnie narzuca¢ korzystny
dla siebie kierunek polityki panstwowej. Totez przy-
czyn rozwoju kompleksu nalezy szuka¢ nie tylko
w wewnetrznym impecie wchodzacych w jego skiad
sit, ale w akceptacji i poparciu ze strony innych grup
burzuazji i spoteczenstwa amerykanskiego.

2.1.  Analiza rzeczywistosci amerykanskiej ujawn
nie tylko dowody takiego poparcia, ale takze ich ma-
terialne przestanki. Wynikajg one ze znaczenia funkcji
spetnianych przez kompleks militarno-przemyslowy
dla zabezpieczania zyskéw i panowania réznych grup
burzuazji, a mianowicie:

— podtrzymywania i pobudzania koniunktury go-
spodarki amerykanskiej w spos6b nie stanowigcy kon-
kurencji dla prywatnej przedsiebiorczosci kapitali-
stycznej;

— finansowania kosztow rewolucji naukowo-tech-
nicznej ze Srodkéw panstwowych i wykorzystywania
jej osiggnie¢ w walce o globalne panowanie burzuazji
amerykanskiej;

— ograniczania nadmiernego bezrobocia i utrzymy-
wanie ,pokoju klasowego” takimi S$rodkami, ktore
zwiekszajg zalezno$¢ mas pracujacych od systemm ka-
pitalistycznego oraz prowadzg do identyfikacji ich
dazen i celow politycznych z burzuazyjnym progra-
mem walki o globalne panowanie USA;

— zabezpieczania zagranicznych operacji 15 tys.
czotowych monopoli, ktérych obecna potega kapitato-
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wa i polityczna jest uwarunkowana swobodg penetra-
cji gospodarki innych narodéw.

2.2.  Oznacza to istotne spotegowanie i rozbudowe
funkcji spetnianych przez sity i Srodki militarne
w USA. Dawniej militaryzm byt zwigzany gtownie
z realizacjg zadania zewnetrznej ekspansji kapitatow
amerykanskich. Wspo6tcze$nie aktywnos$é militarna na-
celowana na zabezpieczenie warunkow ekspansji za-
granicznej monopoli amerykanskich nasilita sie za-
rowno pod wzgledem czestotliwosci, jak i globalnego
zakresu polityki zbrojnej przemocy USA. Jednocze$nie
aktywna polityka militarna, a w szczegdlnosci zwig-
zane z nig wysokie wydatki panstwowe na zbrojenia
oraz utrzymywanie personelu sit zbrojnych i agend
militarnych, speiniata w okresie powojennym w USA
funkcje gtéwnego instrumentu podtrzymywania i po-
budzania koniunktury gospodarki kapitalistycznej.
Dzieki temu aktywno$é gospodarcza rzadu federalnego
w zadnej dziedzinie nie zastepuje prywatnej przedsie-
biorczosci i nie konkuruje z nig, podtrzymuje nato-
miast jej dziatalnosé i wzrost zyskéw przez system
zamoéwien i zakupdw, zabezpieczanie operacji zagra-
nicznych oraz ponoszenie kosztow postepu naukowo-
-technicznego i inwestycji w rozw0j szczegdlnie kosz-
townych i ryzykownych nowych technologii. Interesy
ekonomiczne i polityczne burzuazji amerykanskiej
przesadzity o skierowaniu gtéwnego nurtu dziatalnosci
gospodarczej rzadu federalnego na tory militarne, sku-
tecznie wypierajagc programy i projekty nawigzujgce
do pokojowych i socjalnych kierunkéw interwencjo-
nizmu, zapoczatkowanych w USA w latach roosevel-
towskiego Nowego tadu w szerszym za$ zakresie roz-
winietych w Anglii, Szwecji i innych krajach wysoko
rozwinietego kapitalizmu.

2.3. Takie okreslenie przestanek rozwoju kompleksu
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militarno-przemystowego ma istotne znaczenie dla dal-
szych badan nad przewidywaniem kierunkéw polityki
militarnej Stanéw Zjednoczonych Ameryki Potnocnej.

Interes zmilitaryzowanych agend rzgdowych i prze-
mystu zbrojeniowego sktania je bowiem do stymulo-
wania rozstrzygnie¢ militarnych i statej ich eskalacji,
gdyz to witasnie jest warunkiem dalszego wzrostu sity
kapitatowej i rangi politycznej kompleksu. Pozostate
grupy burzuazji zainteresowane sg natomiast w ogra-
niczaniu rozmiaréw wydatkéw wojennych oraz aktyw-
nosSci militarnej, w miare mozliwosci dazac do przesa-
dzania wewnetrznych probleméw ekonomicznych i po-
litycznych oraz ekspansji zagranicznej S$rodkami po-
kojowymi, korzystajac z narzedzi militarnych tylko
w granicach konieczno$ci. W tym samym Kierunku
pobudza dziatanie tych grup konieczno$¢ partycypo-
wania w kosztach wydatkdw wojennych oraz nega-
tywne nastepstwa militaryzacji nauki i gospodarki.

Przyjecie tezy o ,,samorodztwie” kompleksu militar-
no-przemystowego, a zatem i zmajoryzowaniu przezen
gospodarki i polityki Stanéw Zjednoczonych, prowa-
dzitoby do katastroficznego wniosku o nieuchronnosci
eskalacji agresywnos$ci czotowego mocarstwa kapita-
listycznego, prowadzacej do wojny totalnej. Uwzgled-
nienie natomiast przewagi ekonomicznej i politycznej
innych grup burzuazji amerykanskiej pozwala na bar-
dziej realistyczng ocene, uwzgledniajgcg zaréwno dzia-
tania podtrzymujgce procesy militaryzacji, jak i ogra-
niczajace je. Umozliwia to réwniez doktadniejsze
odczytywanie przestanek poszczegdlnych posunie¢ po-
lityki militarnej Standéw Zjednoczonych Ameryki P6t-
nocnej.

3. Wraz z przeobrazeniami skiadu i podstawowych
funkcji militaryzmu w USA nastgpito istotne posze-
rzenie jego bazy spotecznej. W okresie poprzedzaja-
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cym druga wojne Swiatowg w Stanach Zjednoczonych
w zasadzie tylko zawodowi wojskowi byli trwale zwig-
zani 'z zadaniami militarnymi; stanowili oni zresztg
stosunkowo nieliczng grupe, drastycznie zmniejszang
w okresach, gdy USA nie znajdowaly sie w stanie
wojny z mocarstwem o zblizonym potencjale militar-
nym. Dopiero w warunkach postepujacej militaryzacji
gospodarki i polityki USA w ostatnim ¢wiercwieczu
wyksztatcity sie znaczne grupy spoteczne, Kktdérych
zyski, zarobki i pozycja socjalna uwarunkowane s3
rozwojem i trwatoscig kompleksu militarno-przemysic-
wego.

3.1 To poszerzenie bazy spotecznej militaryzmu wig-
ze sie w znacznej mierze ze zmiang struktury spotecz-
no-zawodowej w warunkach panstwowo-monopolistycz-
nego stadium koncentracji kapitatu. Zmniejsza sie
liczebno$¢ tradycyjnej Sredniej warstwy drobnych
przedsiebiorcéw kapitalistycznych; jej miejsce oraz
spetniana przez nia rola sity buforowej i oparcia spo-
teczno-politycznego wielkiej burzuazji przekazywane
sg tzw. ,biatym kotnierzykom” — urzednikom, in-
teligencji technicznej oraz naukowcom. Znaczna cze$é
tych grup spoteczno-zawodowych zaangazowana jest
w realizacje zadan militarnych, zaré6wno w sitach
zbrojnych i cywilnych agendach panstwowych, jak
i w prywatnych przedsiebiorstwach przemystowych
oraz placowkach naukowo-badawczych.

Podstawe tej bazy spotecznej militaryzmu stanowi
personel sit zbrojnych, pracownicy instytucji panstwo-
wych, placéwek naukowo-badawczych i przedsiebiorstw
przemystowych wchodzgcych w skiad kompleksu. Bez-
posrednia zalezno$¢ zatrudnienia tych grup zawodo-
wych od wydatkéw wojennych tworzy przestanki ich
uwiktania w zalezno$¢ od kompleksu militarno-prze-
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mystowego, a zatem i identyfikacji z jego celami i in-
teresami.

3.2. W rezultacie proceséw militaryzacji w minio-
nym ¢wieréwieczu nastgpito wielokrotne zwiekszenie
liczebnosci grupy zawodowych wojskowych. Blisko po-
towe korpusu oficerskiego, czyli przeszto 200 tys. osoéb.
Stanowig obecnie zawodowi oficerowie, rowniez znaczna
czes¢ szeregowych i podoficerow z liczacych 2,5 min
0sob amerykanskich sit zbrojnych traktuje stuzbe woj-
skowg jako podejmowany ochotniczo zawod (wspéit-
czesSnie na tych zasadach werbowany jest niemal caty
personel sit lotniczych, marynarki wojennej, piechoty
morskiej i sit specjalnych, za§ w pierwszej potowie
lat siedemdziesigtych zaktada sie petng profesjonali-
zacje amerykanskich sit zbrojnych).

3.3. W realizacje zadan militarnych zaangazowane sa
wspotczesnie w sposob trwaty takze inne grupy spo-
teczno-zawodowe. W rezultacie z kompleksem militar-
no-przemystowym zwigzani sa bezposrednio (oprdcz
profesjonalnych wojskowych):

— wiasciciele i personel kierowniczy 120 tys. firm
realizujgcych zamoéwienia na towary i ustugi o cha-
rakterze militarnym;

— biurokratyczna oligarchia organ6w wtadz zwierzch-
nich i wykonawczych militarnego establiszmentu;

— cywilny personel agend rzadowych, wykonujacy
zadania o charakterze militarnym, ktérego liczebno$¢
utrzymywata sie w calym okresie powojennym na po-
ziomie okoto 1200 tys. o0sdb;

— przeszto 250 tys. pracownikow naukowo-badaw-
czych zaaobsorbowanych doskonaleniem techniki wo-
jennej oraz innymi pracami badawczymi i wdrozenio-
wymi o charakterze militarnym;

— przeszto 3 min pracownikéw prywatnych przed-
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siebiorstw przemystowych i ustugowych, zatrudnionych
przy realizacji zaméwien wojennych.

3.4. Dtugotrwata praktyka przeciwdziatania bezro-
bociu przy pomocy zwiekszania zatrudnienia wojennego
sprzyjata identyfikacji dazen znacznej cze$ci amery-
kanskiego Swiata pracy z politykg promilitarystyczna.
Ta plaszczyzna poszerzania bazy spotecznej kapitalizmu

amerykanskiego — nadwatlonej w latach Wielkiego
Kryzysu i depresji poprzedzajgcej druga wojne Swia-
towg — doprowadzita do tego, iz w amerykanskim

ruchu robotniczym zdobyty decydujgce znaczenie sity
szczegblnie wsteczne, aktywnie wspierajace agresywne,
»jastrzebie” grupy w tonie burzuazji amerykanskiej.
Ustawiato to czotowe oS$rodki ruchu zawodowego
w USA w opozycji wobec sit pokojowych, dazacych
do odprezenia w stosunkach miedzynarodowych, wobec
antyimperialistycznych ruchéw narodowo- i spoteczno-
wyzwolenczych, a nawet i wobec dazeA postepowych
sit wiasnego narodu, zmierzajagcych do wykorzystania
olbrzymiego potencjatu ekonomicznego w celu rozwig-
zania pilnych potrzeb wewnetrznych spoteczenstwa
amerykanskiego.

4. Rezultatem jakosSciowych przeksztatcerr skiadu,
funkcji i bazy spotecznej kompleksu jest istotny awans
sit militarnych w strukturze politycznej Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki Potnocnej.

4.1. Kompleks militarno-przemystowy jest nadal
narzedziem w reku rzadzacych grup wielkiej burzuazji
monopolistycznej. Jest nim w wiekszym stopniu, niz
militaryzm amerykanski byt uprzednio, speinia bo-
wiem funkcje przesadzajgce o prosperity i zyskach
oraz panowaniu klasowym burzuazji amerykanskiej
tak w metropolii, jak i w rozmieszczonych za granicg
regionach penetracji. Jednocze$nie kompleks militarno-
-przemystowy zyskuje podmiotowa pozycje sity ekono-
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micznej i politycznej liczacej sie w hierarchii burzua-
zyjnych grup rzgdzacych.

4.2. Zaré6wno sktad kompleksu militarno-przemysto-
wego, jak i spetniane przezen funkcje sprawiajg, iz
w tej zinstytucjonalizowanej postaci militaryzm zyskat
wspotczes$nie nie tylko dominujagcg pozycje w sferze
nadbudowy, ale rowniez range trwatego elementu eko-
nomicznej bazy systemu kapitalistycznego w USA.
W nadbudowie ujawnia sie to szczeg6lnie w zaabsor-
bowaniu przewazajacej czesci agend rzadu federalnego
i ich kierowniczego o$rodka zadaniami o charakterze
militarnym oraz roli, jakg spetnia w ideologicznym
jednoczeniu narodu amerykanskiego propagowanie glo-
balnej misji antykomunistycznej Stan6w Zjednoczo-
nych. Gtownymi objawami militaryzacji bazy sg na-
tomiast takie zjawiska, jak uksztattowanie przemystu
wojennego, militaryzacja postepu naukowo-techniczne-
go oraz traktowanie wydatkow wojennych jako gtow-
nego instrumentu podtrzymywania i pobudzania ko-
niunktury gospodarki amerykanskiej.

4.3. Range militaryzmu podnosi w istotnej mierze
fakt, iz stanowi on wspo6tcze$nie w USA podstawowa
ptaszczyzne, na Kktérej dokonuje sie nowy szczebel
koncentracji kapitatu — ksztattowanie sie kapitatu
panstwowo-monopolistycznego. W tej wiasnie dziedzi-
nie wystgpita najwieksza identyfikacja interesow oraz
naj$ci$lejsza integracja instytucji panstwowych i mo-
nopoli prywatnych, najdalej zaawansowany jest proces
zrastania sie oligarchii rzagdowej z monopolistyczng
i tworzenia swoistej ,unii personalnej” obydwu tych
oligarchii burzuazyjnych. Dowodzi to, iz wspobiczesnie
w Stanach Zjednoczonych rozwija sie militarny
typ kapitalizmu panstwowo-monopolistycznego, ktdory
w najklasyczniejszej postaci rozwinat sie najpierw
w IIl Rzeszy niemieckiej oraz Japonii w latach trzy-
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dziestych i czterdziestych. Odmienno$¢ militarnego ka-
pitalizmu panstwowo-monopolistycznego w USA od
jego wczesdniejszych wydan w panstwach faszystow-
skich polega na tym, iz nie zdotal on jeszcze zmajory-
zowaé pozostatych grup burzuazji amerykanskiej, co
narzuca mu konieczno$¢ ograniczania swego rozwoju
i aktywnos$ci do ram wyznaczanych przez interes do-
minujgcej nad nim oligarchii burzuazyjnej, ktérej po-
zycja zalezna jest nadal od cywilnych form przedsie-
biorczo$ci w kraju i za granica. Kompleks militarno-
-przemystowy stat sie wprawdzie partnerem wpiywa-
jacym na decyzje klasy rzadzacej, ale nie dysponuje
pakietem kontrolnym akcji ,panstwa korporacyjne-
go” — ktérym to terminem czesto okreSla sie w lite-
raturze amerykanskiej wspoOtczesne panstwo amery-
kanskie. '

5. Takie usytuowanie kompleksu militarno-przemy-
stowego w strukturze sit decydujacych o kierunku
polityki wewnetrznej i zagranicznej USA stwarza —
obok czynnikéw sprzyjajacych postepom militaryza-
cji — szanse skutecznego hamowania i ograniczania
tych kierunkéw jego rozwoju i tych form jego aktyw-
nosci, ktore sg sprzeczne z interesem przewazajacej
czesci burzuazji amerykanskiej. Tendencje do ograni-
czania militaryzmu nasility sie szczeg6lnie na przeto-
mie lat sze$édziesigtych i siedemdziesigtych, kiedy to
w petni ujawnity sie sprzeczne z zaktadanymi, a nawet
grozne dla intereséw réznych grup burzuazji efekty
dtugotrwatego preferowania polityki i gospodarki wo-
jennej przez panstwo amerykanskie. Stanowi to istotng
przeciwwage dla tendencji promilitarystycznych, stv/a-
rzajgca szanse czeSciowego ograniczania najbardziej
ekspansywnych i agresywnych kierunkéw polityki mi-
litarnej.
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Podtozem tego rodzaju dgzen sa nastepujace zja-
wiska:

5.1. Sprzeczno$¢ rezultatow polityki militarnej USA
z oficjalnie proklamowanymi celami umacniania obron-
nosci wtasnego narodu oraz utrzymywania pokojowej
rownowagi sit na arenie miedzynarodowej. W spote-
czenstwie amerykanskim wystepujg z tych pobudek
przede wszystkim te $rodowiska inteligenckie, ktdre
sg Swiadome negatywnych nastepstw dotychczasowego
kierunku polityki militarnej USA dla bezpieczenstwa
wilasnego narodu i jej sprzeczno$ci z interesami naro-
dow, ktdre pod pretekstem ,,0obrony” sg wyniszczane
przez amerykanskie sity zbrojne. SzczegOlnie aktywne
formy przybiera opozycja czeSci studenckiej miodziezy
amerykanskiej, bezpoSrednio zagrozonej wystawianiem
jej zycia i zdrowia na szwank w wojnach, ktorych
celowos$¢ i skuteczno$¢ sa co najmniej watpliwe.

Awanturniczo$¢ polityki militarnej USA wzmacnia
tendencje do faktycznego rozluzniania sie sojuszow
wojskowych gtéwnych panstw imperialistycznych.
U Zrodet tego procesu tkwig obawy burzuazji panstw
sojuszniczych przed wplataniem sie w akcje wojenne
prowadzone wytacznie w interesie kapitatu amerykan-
skiego. W rezultacie roSnie osamotnienie USA na
wszystkich teatrach prowadzonych pfzez ten Kkraj
otwartych i ukrytych dziatan wojennych. Sytuacja ta
rozni sie diametralnie od lat ,zimnej wojny”, kiedy
to poczynania imperializmu amerykanskiego w Grecji,
Korei czy Ameryce tacinskiej cieszyty sie akceptacja
i poparciem catego w istocie obozu kapitalistycznego.

5.2. Potowiczne rezultaty wspierania ekspansji eko-
nomicznej monopoli amerykanskich na terenie innych
krajow przy pomocy $rodkéw militarnych. Ujawnia sie
to w nieskutecznos$ci ttumienia ruchéw narodowowy-
zwolefAczych przy pomocy bezposSrednich i posrednich
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interwencji zbrojnych, czego efektem jest powstrzy-
manie sie od stosowania tradycyjnych $rodkéw prze-
mocy wobec ostatnich przejawow likwidacji samo-
wolnego penetrowania przez monopole amerykanskie
gospodarki Chile, Peru, Libii, a w $lad za nimi
i innych panstw rozwijajagcych sie. Utrzymywanie
zimnowojennych restrykcji wobec wymiany handlo-
wej z panstwami socjalistycznymi budzi opory zain-
teresowanej w ich przetamaniu czesci firm amerykan-
skich, tym bardziej ze powoduje to tracenie mozliwosci
obustronnie korzystnej wymiany na rzecz konkuren-
cyjnych firm zachodnioeuropejskich i japonskich. Ten-
dencje te utrwala ujawnienie sie w postaci kryzysu
dolara faktu, iz koszty wspierania przez rzad federalny
imperialistycznej ekspansji monopoli amerykanskich sg
duzo wieksze niz naptywajace do USA zyski z zagra-
nicy; w ostatecznym rachunku sg one wiec nieopta-
calne dla burzuazji zwigzanej z przedsiebiorczo$cig na
terenie Standw Zjednoczonych.

Rozwo6j nowych form ekspansji zagranicznej mono-
poli USA, polegajacych na szerszym rozwoju przemy-
stu przetworczego oraz wchodzeniu w spotki z miejsco-
wym kapitatem panstwowym i prywatnym, moze
pozwoli¢ na czesciowe i okresowe zmniejszenie roli
militaryzmu amerykanskiego w tej dziedzinie.

53. Wytracanie przewagi technologicznej Standw
Zjednoczonych nad pozostatymi krajami kapitalistycz-
nymi w rezultacie koncentracji prac naukowo-badaw-
czych na zadaniach militarnych. Powoduje to wzgledne
zacofanie wielu dziedzin przemystu cywilnego oraz
konkurencyjnos¢ produktéw japonskich i zachodnio-
europejskich wobec amerykanskich na rynkach $wia-
towych, z rynkiem pdinocnoamerykanskim witgcznie.
Nie potwierdzajg sie opinie usprawiedliwiajgce milita-
ryzacje nauki w USA ptynacymi stad wtornie pozytka-
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mi dla postepu technologicznego w cywilnych dziatach
gospodarki; liczne wypowiedzi zaniepokojonych tym
faktem naukowcéw i byznesmendw amerykanskich
wskazujg na wystepowanie istotnych barier utrudnia-
jacych wykorzystanie ,rewolucji w wuzbrojeniu” do
celéw cywilnych.

5.4, Negatywne skutki diugotrwatego podtrzymywa-
nia i pobudzania koniunktury gospodarki amerykan-
skiej przy pomocy wydatkow wojennych, odczuwane
w pierwszym rzedzie przez masy pracujace i te czes¢
byznesu, ktdra nie czerpie bezposrednich i posrednich
zyskow z wydatkbw wojennych oraz operacji zagra-
nicznych. Nie sprawdzity sie hipotezy tych burzuazyj-
nych ekonomistow, ktérzy w wydatkach militarnych
upatrywali skuteczne lekarstwo na tendencje recesyjne
w gospodarce kapitalistycznej; mimo przeznaczania na
ten cel w latach piecdziesigtych i sze§¢dziesigtych okoto
IOMo dochodu narodowego, tendencje recesyjne w go-
spodarce amerykanskiej nie zostaty zlikwidowane,
a tylko ztagodzone. Jednoczes$nie nastepstwem dtugo-
trwatego podtrzymywania i pobudzania koniunktury
przy pomocy wydatkow wojennych byto pogarszanie
sie warunkow dziatalnosSci przedsiebiorstw zwigzanych
z produkcja na cywilny rynek wewnetrzny, co powo-
dowato wewnetrzne rozkojarzenie motywow sktaniajg-
cych wiascicieli tych przedsiebiorstw do popierania lub
ograniczania kompleksu militarno-przemystowego.

Kryzys, jaki przezywajg Stany Zjednoczone od po-
towy 1969 r., ujawnit, iz stadium, w ktérym wydatki
militarne podtrzymywaty i pobudzaly koniunkture
gospodarczg, nalezy do przesztoSci. Zmusza to kierow-
nicze kota rzadzacej oligarchii do poszukiwania innych
instrumentéw tagodzenia skutkéw depresji i przywra-
cania funkcjonalnosci amerykanskiego systemu ekono-
micznego.
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5.5. Ograniczona skuteczno$é zatrudnienia wojenne-
go jako $rodka utrzymania ,pokoju klasowego”. Skon-
centrowanie przewazajacej czesci Srodkéw material-
nych, uwagi i aktywnos$ci wtadz federalnych na zada-
niach militarnych spowodowato zaniedbanie wewnetrz-
nych problemdéw socjalnych. Doprowadzito to do auten-
tycznego zacofania USA w stosunku do wiekszosci
innych wysoko rozwinietych panstw kapitalistycznych
w takich istotnych dziedzinach, jak zabezpieczenie po-
wszechnej opieki lekarskiej, pomoc dla bezrobotnych
i niezdolnych do pracy, likwidacja stref chronicznego
bezrobocia i niedostatku, rozwigzanie problemoéw bu-
downictwa, komunikacji publicznej i ochrony natural-
nego Srodowiska cztowieka. Gospodarka wojenna nie
tylko nie sprzyjata likwidacji trudnych problemow,
ale potegowata wszystkie te negatywne zjawiska. Do
poczatku lat szesédziesigtych byty one tylko wstydli-
wymi mankamentami kompromitujacymi to najbo-
gatsze mocarstwo Swiata; w nastepnych latach staty sie
zapalnym zrédtem buntéw spotecznych oraz przyczy-
ng politycznej dezintegracji narodu amerykanskiego.
Jednoczesnie — zwigzany z eskalacjg wojny w Indo-
chinach oraz kryzysem przetomu lat piecdziesigtych
i szeStdziesigtych — szybki wzrost kosztéw utrzyma-
nia i opodatkowania zarobkéw w drugiej potowie lat
sze$c¢dziesiatych spowodowat natezenie walki strajko-
wej robotnikéw amerykanskich, oponujacych prze-
ciwko przerzucaniu na nich gtéwnego ciezaru kosztow
militaryzmu.

Przewidywanie dalszego biegu polityki panstwa
amerykanskiego wymaga uwzgledniania zaré6wno ten-
dencji promilitarystycznych, jak i antymilitarystycz-
nych, dokonywania statego bilansu tych sit, a zatem
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i mozliwo$ci narzucania korzystnych dla siebie roz-
wigzan politycznych i ekonomicznych.

W rachunku tym nie moze zabrakngé¢ réwniez sit
antyimperialistycznych, najbardziej dotychczas sku-
tecznie blokujgcych z zewnatrz globalne aspiracje kot
agresywnych w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pdt-
nocnej. Ich trzon stanowig panstwa socjalistyczne, kté-
rych potega jest podstawowym oparciem dla tych na-
rodow i ruchéw spotecznych, dla ktédrych militarna
agresywnos$¢ USA stanowi aktualne badZz potencjalne
zagrozenie.
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