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Na prawach rekopisu.

ROLA BRONI PANCERNEJ
W NOWOCZESNEJ WALCE

.............. Powinnismy ze wzg™ledu na dobro na-
szej S])rawy i na rozwoj mysli wojskowej, ])od-
da¢ krytyce nietylko Clausewitza, ale Moltke”g0,
Schlieffena, L.udendorfa, Keitla i innych twor-
coéw niemieckiej ideologii wojskowej. Niemozli-
wy jest postep i rozwéj nauki, bez poddania
krytyce przestarzatych zasad i wypowiedzi po-
wszechnie uznanych autorytetow (Stalin — thum.
autor).






ROLA. BRONI

. WSTEP.

Mysl stworzenia wozu bojowego powstata
jeszcze w czasach starozytnych. Juz u Kseno-
fpnta znajdujemy wzmianke o wyposazeniu ar-
mii Artakserksesa i Cyrusa w specjalne wozy,
uzbrojone w kosy i przeznaczone do przetamy-
wania szykoAV bojowych npla. Krél Cyrus zale-
cal masowe uzycie tych wozéw dla przetamy-
wania rzymskiej falangi. Od starozytnych Per-
sow uzycie wozdéw bojowych rozprzestrzenito
sie na catg zachodnig -Azje.

W epoce Odrodzenia, odnowicielem idei wozu
bojowego byt l.eonardo da A'inci (1452— 1519 r.),
ktéry przepowiadat ich szerokie zastosowanie
w przysztych wojnach. jednej z \¥Sréd wielu
jego prac czytamy; Zbuduje zamkniete, pew-
ne i niedostepne wozy, ktére wraz z artylerig
przemkng w szeregi nieprzyjaciét i przebija naj-
bardziej liczne rzesze uzbrojonych ludzi. Za ni-
mi z tylu catkowicie bezpiecznie i bez przeszkéd
bedzie mogta posuwaé sie piechota”. Jak widzi-
my, jest to catkiem poprawnie sformutowana
idea uzycia czolgéw wsparcia ])iechf)ty.

W wieku XAMIlI do s])rawy tej powraca
znakomity filozof, historyk, poeta i dramaturg
francuski Voltaire, ktéry widzi mozliwos$¢ za-
stosowania wozéw bojowych w déwczesnych wai-
runkach prowadzenia wojen. Jego zdanie po-
dzielat minister wojny d Argaison, ktory naka-
zal budowe odpowiedniego modelu. Przeciw —
wystapili starzy generatowie, ktdrzy juz wtedy
nie chcieli sprzeniewierzy¢ sie zasadzie, ze woj-
ne mozna wwgrac¢ jedynie przy pomocy artylerii.
»Generaliom odechciato sie w'znawiania perskiej
gry” — pisze poOzniej A'oltaire.

Ukazanie sie czolga — poteznej maszyny bo-
jowej, taczacej w sobie site ognia z pancerzem
ochronnym i szybkoscig, stato sie mozliwe do-
piero W wwmiku rozwmju techniki w‘ dwudzie-
stych latach naszego stulecia. Zalezno$¢ miedzy
rozwojem sztuki waojennej, a ekonomika pierwsi
zrozumieli i uzasadnili $wiatu wdelcy twércy
materializmu Marks i Engels juz w drugiej po-
towie XIX stulecia. ,X"%c tak nie zalezy od wa-
runkow”™ ekonomicznych, jak wdasnie armia la-
dowa i marynarka” — pisze Engels w r. 1878.
W zadnym bodajze z innych rodzajow” broni,
zalezno$¢ ta nie wwastepuje tak wyraznie, jak
w* broni pancernej. NNe podobna jest zgota zro-
zumie¢ rozwmju i znaczenia broni pancernej bez
gtebokiej analizy w”™arunkéw ekonomicznych,
rozwmju i poziomu techniki na danym etapie.

Zrealizowanie idei wozu bojowego poprze-
dzat diugi okres wyvnalezienia i udoskonalenia
silnika spalinowego, pancerza i mechanizmu g3-
sienicowego. Z tych trzech podstawmww"ch, obok
uzbrojenia, elementéw w”spoiczesnego czotga
najwczed$niej byt znany i stosowany pancerz
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ochronny. Zastosowainie i rozwvdj tego ostatnie-
go datuje sie od roku 1854, kiedy to Francuzi
po raz pierwszy zastosowali grube (110 mm)
ptyty zelazne dla opancerzenia ptywaijacych for-
tec w czasie bombardowania twierdzy Kinburn
W wa>jnie Krymskiej. Kiespeina dziesie¢ lat po-
tym, w AYojnie miedzy po6itnocnymi a potudnio-
wymi Stanami .Ameryki Po6inocnej (1862—1864)
w'zigt udziat pierwszy pocigg ])ancerny. Réwmo-
legle z coraz szerszym zastosowaniem pancerza
ochronnego szedt rozwdj metalurgii, ktéry do-
starczat coraz lepszych gatunkéw stali do bu-
dow'y pityt pancernych. W roku 1876 w fabryce
Schneider-Creusot zaistala zorganizow-ana pierw-
sza produkcja lanego ])ancerza, ktoéry w niczym
nie ustepujac pancerzowa zelaznemu byt od nie-
go tanszym w produkcji o okoto 30%. \A rok
p6zniej wwmaleziono stal stopowa, ktora w do-
statecznej mierze tgczy w sobie twairdo$¢ i ela-
styczno$¢. W r. 189] w U. S. A. zostato zasto-
sowanie cementowainie stali i juz w rok pdézniej
stynne fabryki Kruppa przystgpity do produkcji
jednolitego pancerza ze specjalnej stali stopow’ej.

Wynalezienie silnika spalinow”ego jest S$cisle
zwdagzane z rozw'ojem autompbilizmu. W r. 1769
Francuz Cugnot skonstruow”at pierwszy samo-
chéd z silnikiem parowym. W tymze mniej wde-
cej czasie, niezaleznie od Cugnot'a podobna ma-
szyna zostata skonstruowana przez konstruktora
rosyjskiego Szemszurenkow-a. Skonstruowainie
pierwszego samochodu z silnikiem spalinowym
nalezy przypisa¢é Eenoirowd (rok (859). Noww'
tvp samochodu szybko wypart z uzycia w‘ozy
0 napedzie ])arow*ym i znalazt szerokie zastoso-
wainie szczeg6lnie w jianstwach Fiuropy Zachod-
niej i U. S/'A.

Jednakze pomimo istnienia i stosunkowa)
szybkiego udoskonalenia Avszystkich podstawai-
wyvch elementdw czolga, sprawai jego budowy
napotykata na nieprzezwyciezona trudnosé. Do
rozwigzania pozostat niemniej waizny element
techniczny — mechanizm gasienicow®y. W roku
1870 niejaki Richard Lovell Edgeworth (Stany
Zjednoczone) zgtosit i zrealizow'-at projekt zasto-
sowania gasienic do ruchu pojazdoéw’ kotowych.
Wynalazek ten zapoczatkc,)w™at szerokie zastoso-
wanie ciggnikow’' gasienicowych w' gospodar-
stw™ach rolnych. Xa podstaw’ie ciggnika gasieni-
cow'ego W r. [903 Francuz Levasseur opracowiit
pierw”szy projekt prototypu dziesiejszego czotga.
1’odobne projekty zostaty przedtozone w r. 1911
przez Burstina i nieco p6zniej przez rosyjskiego
inzyniera T.ebiedienko.

Jednakze byty to tylko prototypy — projekty.
Dopiero w roku 1912 zostata pomyslnie rozw'ia-
zang sprawa mechanizmu gasienicow-egl, a wdec
zostaty stwmrzone wszelkie przestanki do budo-
wy czotga. A

Gorgczkowy przygotowania do zblizajacej
sie rozgryw'ki waijennej nie sprzyjaty rozwdaza-



niu tego ])roblemu. pierwszych dniach wojny
Swiatowej czotg nie brat udziatu.

I1. CZOLGl W PIERWSZEJ WOINIE

SWIATOWE].

Czeé¢ wstepna.

Charakterystycznym rysem pierwszej wojny
Swiatowej byta forma wojny pozycyjnej, ktéra
nastapita na wszystkich Irontach po poczatkowej
lazie ruchowego manewru operacyjnego.

jednym z zasadniczych p.twodéw zapanowa-
nia takiej formy walki byt ciezki karabin ma-
szynowy, w])rowadzony masowo na uzbrojenie
wszystkich Avojsk, a ktéry od ])ierwszych dni
wojny odegral znaczng role zarbwno w dziedzi-
nie taktycznego uzycia wojsk, jak i w dziata-
niach operacyjnych. Plaska zapora ognia maszy-
nowego stancnyita przeszkoda, ktorej niezdolna
byta pokona¢ nawet najlepiej wyszkolona pie-
chota. Artyleria natychmiast podjeta i)ojedynek
z tg nowg bronig, okazato sie jednakze, ze kara-
bin maszynowy wraz z obstugg stanowi dla ar-
tylerii tak maty cel, ze trzeba byto przeznaczyé
najmniej 200 pociskow artyleryjskich, aby mieé
teoretyczng pewnos$é jego zniszczenia, nie mo-
wigc juz o tym, ze tatwo$¢ maskowania i zmie-
niania stanowiska karabina maszynowego zmniej-
szata bardzo wybitnie i te szanse na niekorzy$¢
artylerii. Szukanie rozwigzania za pomocg arty-
lerii doprowadzito 'w rezultacie do niebywatego
zuzycia amunicji. Wystarczy tylko przypomnie¢,
ze pod Malmaison (r; 1917) w ciggu 6 dni na
jednym km. frontu zuzyto loo.cxx) ton pociskéw.
Sita zaczepna piechoty pod wptywem wielkich
strat malata z dnia na dzien, az wreszcie ustalita)
sie powiedzenie, ze ,artyleria zdobywa teren,
a piechota go tylko zajmuje’. Stopniowo Avojna
przybrata charakter wojny na wyczerpanie. Za-
czeto stosowa¢ S$rodki, zmierzajgce do rvyczer-
]Dania moralnego i materialnego nie tylko woj-
rdca, ale i ludno$ci cywilnej. A" tych warunkach
wynalezienie $rodkow, ktéreby wyrwaly walcza-
ce armie z morderczych pet AAmny pozycyjnej —
byto sprawg nie cierpiacg zAAdoki.

Sprzet,

PowiedzieliSmy juz porzednio, ze ]AerAX'sze
projekty avozu pancernego poAA’staly na diugo
przed pierwszg Avojng s$wiatoAA"g (LeAuisseur,
P)urstin, Lebiedienko). Mysl ta, zarzucona
A przededniu AANy, odzyta z uceaui Sitg ad zAvig-

Rys. la.

zku z \A'yj)adkami jakie rozegraty sie na tea-
trach dziatan AA'ojennych. AAmiagata tego nie-
ubtagana konieczno$¢ stARorzenia noAA'ego Srodka
watki,.zdolnego do przetamania gieboko zarytej

A ziemig, najezonej tysiagcami zamaskowanych
karabinéw maszynowych, osnutej gestg paje-
czyng drutu kolczastego — obrony pozycyjnej.

W Anglii pretendujgcej, zresztg nie zupetnie
stusznie, do miana ojczyzny czolga, pierwsze
projekty jego uzycia zostaly przediozone réw-
nocze$nie przez dAA6ch konstruktoréow; pptk.
SAAuntona i kpt. Tullocha & pazdzierniku i listo-
padzie 1914 roku. Xieco poOzniej na naczelne
miejsce wsrod angielskich pionierOAA avozu pan-
cernego wysunat sie bankier Stern. Wymogi od-
nosnie budowy pierAAcszego czotga zostaty kon-
kretnie sformut()AA'ane & czerwcu 1915 r. przez
pptk. SAAuntona, a mianowicie: Avaga 8 ton, szyb-
kos¢ 4 — 6 km/godz., zasieg — 30 km, przecho-
dzenie roAAm szerokosci do 1,5 m, zatoga 6 — 10
ludzi, uzbrojenie i dziato i 2 karabiny maszyno-
Me, pancerz chronigcy od pociskéw karabino-
AAych. |Ik) ztozeniu projektéw i sformutowaniu
zadan rozpoczeta SAvg dziatalno$¢ angielska ma-
szyna biurokratyczna. Bez AA’zgledu na osobistg
interAA'encje naczelnego dowddcy angielskich sit
zbrojnych, budoAA-a pierwszego czotga trwata
okragte 15 miesiecy. Dopiero w lutym 1916 r.
pierAAszy angielski czotg ciezki marki M—I zo-
stat przekazany armii (rys. 1).

Charakterystycznym jest, ze po przejsciu

réznego rodzaju komisji i ministerstw, Avyma-
gania odnos$nie budowy czotga sformutoAA™ane
przez Swintona, zostaly gruntownie spaczone.

Zamiast lekkiego o stosunkowo duzej szybkosci
i zasiegu dzialania czotga, wyprodukoAA”ano ciez-
ki, nieruchliwy AAmz-taran, ])rzeznaczony wytacz-
nie do robienia ]Arzej$¢ s przeszkodach z drutu
kolczastego:

Ciezar czotga 28 — 30 ton (zamiast pr(j])ono-
AAanych 8 ton).

Szybkos$¢ a terenie — 2 km/godz.
6 km/godz.).

(prop. 4 —

Zasieg dziatania i8 km (prop. 30 km).

Uzbrojenie ddUAch ty])OAA: artyleryjskie lub
A bron maszynoAA-3g. W zAAugzku z tym czolg
armatni nazyAA™ano ,samcem”, a uzbrojony af*ka-
rabiny maszynoAA'e — .,samicg”. Z tylu czotga
znajdywata sie para ciezkich k&t kolejowych,
przeznaczona do kieroAvania wozem na podo-
bierstAAU) steru okretoAcego oraz do powieksze-
nia zdolnos$ci przechodzenia coesaced. DAAGch Ilu-

Rv.s. ib.



dzi z duzym wysitkiem miesni ledwie byto w sta-
nie zmieni¢ kierunek jazdy takiego wozu. Jesli
do tego dodamy, ze w tym szczelnie zamknie-
tym zelaznym pudle nie byto zadnych urzadzen
wentylacyjnych, ze w boju temperatura we-
wnatrz wozu dochodzita do yo°C, a czad z wy-
strzelonych  pociskéw uniemozliwiat oddycha-

otrzymamy w przyblizeniu charakterysty-
ke bojowg pierwszego czotga.

(Nazwa ,,Tank , jaka Anglicy ochrzcili no-
wy sprzet bojowy, i jaka przyjeta sie w wielu
armiach, pochodzi od angielskiego stowa ,,tank”

oznaczajacego ,,zbiornik”. Zostata ona nadang
w okresie produkcji, prob i transportu, celem
zmylenia wywiadu niemieckiego co do przezna-
czenia nowych maszyn.)

Wkrotce przystapiono do iirodukcji drugieg >
z kolei typu ciezkiego czolga M-11. Zbudowany
na tymze podwoziu czolg ten w poréwnaniu ze
sw.ym prototypem M-I, byt nieco doskonalsza
maszyng. Przede wszystkim zostaly' usuniete nie-
wygodne w uzyciu kota sterowe, ale réwnocze-
$nie z tym zmniejszyta sie diugos$¢ czotga, a co
za tym idzie i jego zdolno$¢ jirzechodzenia ro-
wow (dtugos$é czotga 2,8 metra, przechodzenie
rowu 0,5 m). Oprécz tego zostal zmieniony
ksztatt ,,sponsonéw” (boczne, dajace sie oddzie-
lic wystepy kadituba, n' ktérych miescito sie
uzbrojenie czolg‘a). Rozmiary sponsondéw zmniegj-
szyty sie. a ich przekrdj Sciety ku wnetrzu czot-
ga umozliwiat przewozenie wozu kolejg, bez ko-
niecznosci zdejmowania sponsondéw, co miato
miejsce w czotgu M-T, (patrz rys. la-—czolg
przygotowany do zatadowania ze zdjetymi spon-
sonami).

Kolejny typ czotga ciezkiego, Al-Il1l, przy
identycznych z M-Il danych technicznych, miat
silniejszy pancerz odporny na uderzenitl karabi-
nowych pociskow przeciwpancernych i catkowi-
cie zamienione uzbrojenie. Zamiast 57 mm ar-
maty polow'ej z dtuga lufg otrzynrit identycz-
ng— z lufg krétkag; k m-y Lewisa zostaly za-
stgpienie k. m-mi systemu Llotchkiss. Czotg ten
jednakze nie zostat przyjety na uzbrojenie armii
i zakonczyt swaij zywot na jioligonie doswiad-
czalnym. ustepujagc miejsca W boju bardziej
udoskonalonemu czotgowi Ai-1Y. ktéry byt bo-
haterem stynnych walk pod Cambrai.

Czotg AIl-I\" — ksztattem nie wiele rozni sie
od sw'ego ])oprzednika (rys. 2).

Waga 28 ton. Silnik syst. Daimler 105 KM.
l'rzektadnia czterobiegowa (wszystkie w'przad).

Przecietna szybko$¢ w terenie 3,25 km/g\)dz.
Szybko$¢ po drodze 6 km/godz. Uzbrojenie:
czotlga armatniego ,samca” 2 krotkie dziala

5/ nim i 4 k. ni-y ulokowane w sponsonach —
..samicy” 6 karabinbw maszynowych. Zaloga
| oficer -[- 7 Zoinierzy. Pancerz odporny na lule-
rzenie pociskéw karabinowych przeciwpancer-
nych. Zasieg dziatania zaledwie 24 km. Dla wy-

konania zwmotu wozu wymagany bvt wysitek
4 ludzi. Przebywanie w tym Zle resorow”™anyiu
w'ozie z silnikiem umieszczonym W przedziale

bojowym, wArdd gazéw prochowych, dziat i ka-
rabindbw maszynowwch, szczegdlnie przy za-
mknietych wiazach, byto wwecz heroizmem, a juz
W najlepszym Ayyjiadku konczyto sie morska
chorobg.

Nastepny i ostatni z serii angielskich czotgow
ciezkich, ktére ljraty udzial w pierweszej waijnie
Swiatowej i pozostaty na uzbrojeniu niektorych
armii byt czotg M-V i Y*. Jego charakterystyka
bojow'o-techniczna przedstawia sie nastepujgco:
zatoga 8 ludzi (A * 20— 24 piechuréw) ; uzbroje-
nie ..samca” dwie 57 mm armaty i 4 k. ni., ,sa-
micy” 6 k. ni.; jednostka ognia— loo— 150 po-
ciskéw artyleryjskich, 12.000 do k. ni., pancerz—
6— 15 mm.; szybko$¢ 7,7 km/godz.; (A™ 4— 6,5
km/godz.) ; zapas paliwta 420 1 na 72 km marszu ;
waga 29— 31 ton; (V"™ 35 ton); moc silnika
105 KAT; dtugosé 8,06 ni; szerokos¢ 3,65 111; w'y-
sokos$¢ 2,63 ni.

jak widzimy z charakterystyki czotg Al-A'
iY* tylko pod w*zgledeni zasiegu dziatania prze-
wyyzszaty swego poprzednika trzykrotnie, reszta
wuilorow' bojowwch, jesli ulegta udoskonaleniu,
to tylko w nieznacznej mierze.

Czotg Sredni AT-A byt jedynym z tej klasy
czotgéw' angielskich, ktér} brat udziat w* pierw'-
szej w'ojnie Swiatow'ej (rys. 3).

A

mm

Jeg\) charakterystyka bojowo - techniczna])
]Drzedstawia sie nastepujgco: w'aga 14 ton;
uzbrojenie 3 k m-y; zatoga 3 ludzi; szybkos$é

12.5 km/godz.; zasieg 100 km.; 2 silniki cztero-
cylindrow'e o0 mocy 45 KM kazdy; grubos¢ pan-
cerza do 14 mm.

We Francji pionierem budoww' czolgu byt
Estieniie, ktéry podobnie jak av Anglii SAvinton
AAystepuje = r. 1915 z gotowwm projektem oraz
formutuje sposéb uzycia czolgOAA. Dobre checi
AAWbiItnego konstruktora-artylerzysty rozbijaty sie
jednak o niezachAviang obojetno$¢ francuskiej
biurokracji wojskow'ej. Wiecej zrozumienia dla
idei budoAXY czolga, niz OAvczesni zacofani urze-
dnicy roznych ministerstw, AAykazal jeden z in-
zynieréw' fabryki Creusot. niejaki Brillie, ktéry
dostowmie w ciggu dAAGch dni opracow™at dokita-
dny projekt-kosztorys, a jego firma zoboAAugza-



ta sie w przeciggu 6 — p miesiecy dostarczyé
3CX)--*400 czoigow (tj. imzecietnie w polowie
1916 r.). Niestety ministerstwo wojny, miato
inne poglady na te sprawe, zaczeto zwotywac
rozne komisje, ktore po diuzszych debatach fo-
rujac inny, zresztg mniej udany projekt, opézni-
ty w rezultacie realizacje pierwszego o przeszto
rok. Dopiero we wrzeé$niu IQl6 r. na poligon
pod Paryzem przybytly pierwsze dwa czolgi ty-
pu Schneider zmodyfikowany model ])rojektu
Fistienne’a i St. Chamond (rys. 4).

Rys. 4

oH

Czotg Schneidera skiada sie z podwozia
z mechanizmem gasienicowym i kadituba. Nie
duza stosunkowo waga, klasyfikuje go do grupy
czotgéw srednich, a sita uzbrojenia w pordwna-
niu z pancerzem i zwrotaoscia, w mysl dzisiej-
szych ])rzymiotow klasyfikacyjnych, raczej do
artylerii pancernej, co zresztg wcale nie odbiega
od idei przewodniej konstruktora, ktéry chciat
w nim widzie¢ dziato szturmowe. MoOwi o0 tym
najlepiej charakterystyka bojowo - techniczna,
a mianowicie: zatoga czotga 6 ludzi; uzbrojenie
jedno dziato 75 mm i 2 k. m.; przewozona amu-
nicja 96 pociskow artyleryjskich i 4000 do k. m.;
Dancerz do 11,4 mm; szybko$¢ w terenie 1,5 —
1,8 km/godz.; ciezar 13,5 tonny; moc silnika
60 KM (t. j. 46 KM na i T.) ; dlugo$¢ 6 m; sze-
roko$¢ 2 m; wysokos$é¢ 2,4 m; przeswit 0,4 m.

Jezeli czolg typu Schneider, tylko w pewnej
mierze mozna zaliczy¢ do klasy dziat pancer-
nych, to wspoéiczesny mu typ St. Chamond —
podpada pod te klase w zupetnosci, co zresztg
znalazto swo6j wyraz w poézniejszym przeklasy-
fikowaniu go. Duzy, podany wprzod kadtub mie-
§ci w sobie stosunkowo duzy zapas amunicji,
a silne, bo 75 mm dziato, decyduje o jego zasto-
sowaniu. X'ieco ciezszy od czotga Schneidera
(23 tonny), z zatogg 9 ludzi opancerzony pty-
tami stalowymi grubosci od 15 do 17 mm, uzbro-
jony, oprocz dziata, 4 k. m.-mi, stanowi dzis$, po-

dobnie jak i ten pierwsze-— muzealny ])rototyp
dzisiejszego czotga.

[esli  przeprowadzimy pordéwnanie pierw-
szych dwéch typéw czotgéw francuskich z an-
gielskimi M-I-1Ap musimy stwierdzi¢, ze:

— najpowazniejszym biedem konstrukcyj-
nym czotgéw francuskich l)yto ostoniecie gasie-
nic i to zaréwno w przedniej jak i tylnej czesci
czotga. Wskutek czego czotgi te miaty bardzo
matg zdolno$¢ pokonywania przeszkdd;

— do pluséw, w pordéwnaniu z angielskimi,
nalezy zaliczy¢ lepsze i bez podzialu na samcéw
i samice — uzbrojenie, oraz miekko$¢ zawie-
szenia, ktdéra to sprawa w czotgach angielskich

utykata, poczawszy od typu M-T do M-VI1
wigcznie.

Oczywiscie wszystkie inne wady, dla kté-
rych czolgisci zaréwno angielscy jak i fran-
cuscy nazywali czotgi- piekielng maszyng ~—
byty w tych pierwszych typach mniej wiecej
jednakowe — a wiec wys*d<a temperatura i ga-

zy spalinowe wewnatrz czotga, mata szybkos$¢
i zasieg oraz nadzwyczaj utrudnione kierowanie
wozem.

Idea budowy lekkiego czotga powstata we
Francji tyni samym czasie co i czolgéw Sred-
nich. Dutil przypisuje ja wspomnianemu juz
kilkakrotnie pitk. Estienne’owi, jednakze sam
prv)jekt budowy i bardzo ])owazny udziat w je-
go realizacji nalezy do konstruktora i fabrykan-
ta francuskiego Renault. Nie ma chyba w histo-
rii pierwszej wojny S$wiatowej bardziej jaskra-
wego przyktadu zacofania i sprzedajnosci Ow-
czesnych sfer rzadzacych, jak paroletnie targi
zwigzane z produkcjg tego czoiga. Cofanie za-
mowienia na podstawie orzeczenia faktycznie
jednoosobowej komisji, brak wszelkiego zrozu-
mienia potrzeb frontu, korupcja i krétkowzrocz-
no$¢ doprowadzity do tego, ze okres budowy
tego czotga trwat blisko dwa lata i zakonczyt sie
dopiero w maju 1918 r. D>nvodca wojsk pancer-
nych armii francuskiej, w czerwcu 1917 roku,
w ten spos6b sformutowat swoéj poglad na ta
sprawe: ,,Bez wzgledu na to, jakie odniesiono
wrazenie z walk pierwszych czotgéw, wkroétce
nastapi dzien, w ktérym piechota zazada do na-
tarcia czolgéw, p(Mobnie jak teraz zada dla je-
go przygotowania ciezkiej artylerii. Lepiej by-
toby nie wynajdywa¢ czotga wogole, niz, w'y-
nalaztszy go, nie rozwija¢ jak najszybciej i naj-
szerzej jego produkcji”.

Krétka charakterystyka czotga Renault
przedstawia sie nastepujaco: zatoga 2 ludzi;
uzbrojenie jedno 37 mm lub p6zniej 57 mm dzia-
to, wzglednie T k. m. typu Hotchkiss; jednostka
ognia 240 pociskow artyleryjskich lub 4800 do
k. m.; szybko$¢ 8 km/godz.; zasieg 60 km; wa-
ga 6,7 ton; moc silnika 40 KM.

Po pierwszej wojnie $Swiatowej czotg ten po-
zostat na uzbrojeniu armij szeregu panstw —
miedzy innymi i polskiej,— az do drugiej wojny
Swiatowej.

Niemcy, prawie do ostatnich dni pierwszej
wojny S$wiatowej, nie umieli zdoby¢ sie na na-
lezyta ocene nowego poteznego S$rodka walki,
jakim bezsprzecznie okazaly sie czoigi. Lekcja



Dogladowa pod Cambrai tez nie byta =@ stanie
poruszy¢ niemieckich glO\A\ Z niezrozumiatym
uporem, SAVoistym chyba tylko niemieckiemu
dowodztAYU, nadal rozpOAYSzechniano oklepany
frazes, przeznaczony jako pokarm codzienny dla
niemieckiego zoinierza: ,Czolgi to glupia fan-
tazja. Maszyny-monstrum tylko na kroétki czas
obezAvtadniajg zotnierza, lecz juz po chwili do-
bra, zdroAA-a dusza Niemca uspokaja sie i cat-
kiem fatAYo zAYalcza on gtupig maszyne”.

Whprawdzie pod konitc | AYgnA* SAyiatowej
Niemcy stvyorzyli Awviasny typ czoiga A. 7. Ay
jednakze poAyazniejszego Ayptywu na przebieg
dziatann Ayojennych jego ukazanie sie nie Ayy-
Avarto i Avystarczy, jesli pokrétce podamy nie-
ktére dane charakterystyczne tego typu, a wiec;
duza skrzynia pancerna, ukrywajgca az do sa-
mych stdp mechanizm gasienicowy, z ledwoscia

poruszajgca sie w terenie, uzbrojona ay dziato
i k.m

Rosja carska, ze SAAoim opdznicjnym & po-
réwnaniu z innymi krajami o cale stulecie prze-
mystem-— poza prébnymi typami czotga Lebie-
dienki i PorochoAvszczyk(jwa, nie potrafita Ayy-
produkoAYa¢ ani jednego czotga. Dopiero miod;i
Republika Radziecka, w ogniu walk z obcg in-
terAXengjg, z niebyAYalym entuzjazmem, bo tyl-
ko entuzjazm byt w stanie rozpali¢ ay tak krét-
kim czasie kominy fabryczne, stworzyta odrebny
typ czolga, A& ,Rosyjski Renault”. Na za-
danie genialnego Lenina, robotnicy i personel
techniczny SormoAYskich fabryk, dnia 3L.I.
1920 rcAku  Ayyprodukowali pierw’szg serie tych
wozéw. Charakterystyka; AvYaga 6,2 ton; gru-
bos¢ pancerza do 16 mm; uzbrojenie i dziato
37 mm i jeden k m.; szybko$¢ maks\mialna
88 km/godz.; z;itoga dwdch bulzi.

Stany  Zjednoczone Ameryki Pétnocnej
A | wojnie SAACHROANY, av rozwoju techniki czob-
goAYej, poza wykonywaniem korzystnych finan-
s0AYo zamoOwien Avedtug licencji Renault, udziatu
nie braly. Dopiero po wojnie ay r. 7919 slynnA-
konstruktor i inzynier “Valter Christie, stwo-
rzyt pierwszy typ ameryk.inskiego czotga Chri-
stie M 1979 i zapoczatkoAvat tym catg serie wo-
z6aY  bojoAYych ])rzeznacz(,nych przede AYSZYst-
kim na eksport,

Organizacja.

Organizacja jednostek broni pancernej jest
A AAwsokim - stopniu  zalezng od posiadanego
sprzetu. W zAAOgzku z tym formy organizacyjne
i ich rozw6j szty w Anglii i Francji réznymi
drogami, “amietamy z poprzedniego rozdziatu,
ze A | AYgjnie SAACatowe] Anglicy rozporzadzali
j)rzede A\nszystkim czolgami ciezkimi, Francuzi
natomiast Srednimi.

PierAYSze formy organizacyjne sit pancernych
armii francuskiej ustalaty sie zupeinie zyAyioto-
AYO na poligonie doSAyiadczalnym, na AYzor arty-
leryjski, co jest zupeinie zrozumiate ze wzgledu
na sam sprzet i sktad osobowy praAACe W 700%
rekrutujacy sie z tej broni. Poczatkowo catosé
sit pancernych dzielita sie na grupy, przedsta-
Ayiajace sobg jednostki zarOAAMo organizacyjne.

jak i taktyczne. Grupe tAYorzyly cztery baterie
A kazdej po 4 czolgi—czyli = sumie 70 czolgOAY.

A6 edtug piei'AYSzego projektu Estienne a Kil-
ka grup miato tAYorzy¢ putk. AA rezultacie jed-
nak stAYorzono bataliony, skiadajgce sie z 3— 4
grup czotgOAY i oddziatéw zaopatrzenia i remon-
tu przy kazdej z nich.

AA 'potowie 7917 r. e sitach pancernych ar-
mii francuskiej przeproAYadzono gruntownag re-
organizacje. DoSAYiadczenia pierAYSzych Avalk
czotgOAY, wzrost znaczenia broni ])ancernej, pro-
jekt AvproAA'adzenia na uzbrojenie noAYych lek-
kich czotlgéw Renault, musialy znale$¢ SAYG Avy-
raz AY noAYym schemacie organizacyjnym.

Linig przeAA'odnig reorganizacji byto:

— centralizacja dowodzenia i zaopatrzenia;

— zwigkszenie i urozmaicenie ilosci $rodkOAY
remontu i eAA akuadji ;

— AYproAYadzenie stuzb (sanitarnej,
sci).

Czotgi lekkie zorganizoAYano ay plutony,
plutony W kompanie, komipanie a batalion, kté-
ry p;)zostat stalg jednostka organizacyjna za-
rOAYiio dla grup czotgéw $rednich, jak i komjAa-
nii  czolgOAA lekkich.

Organizacja angielskiegcA korpusu ])ancerne-
go juz od pierAYSzych dni byla bardziej dv)sko-
natg od francuskie;j.

3—4—5—6 czolgOAA ciezkich tworzyly tu
plutony. Ro6znice ilosci czolgOAA = ])lutonie by-
ty wywotane koniecznoscig uzupetniania ognia
.samcOAV’ przez ,samice” i zaczely zanikaé
A miare ujednolicania uzbrojenia i AAproAXadze-
nig czolgOAA lekkich.

Cztery plutony (])6zniej trzy) tAYorzyly kom-
panie, a te — bataliony, ktére tgczyly sie ay Jul-
ki lub brygady.

taczno-

Ten typ organizacyjny: piecioczotgoAYy plu-
ton, trzyplutonowa kompania, trzechkompanijny
batalion i trzy-czterobatalionowy putk lub bry-
gada— przetrAYat az do dnia dzisiejszego ay sze-
regu armij.

Ustalenie stosunku ilosci czotgow AYsparcia
nalezy przypisa¢ Francuzom. PoczatkoAYO na
dyAA'izjc piechoty liczono kompanie, p6zniej ba-
talion czolgOAY — proporcja taka nie stracita
na aktualnosci az do czasOAY drugiej Avojny SAAlia-
tOAAE).

Uzycie czotgébw w | wojnie Swiatowej.

Czolgi poraz pierwszy zostaty uzyte nad rz
Somma dnia 75 AYrzesnia 1976 r. Da tegcA dnia
sytuacja na zachodnim teatrze dziatann przedsta-
AViala sie nastepujgco. AA' rezultacie bitAvwy pod
Arerdun zaréwno alianci -jak i panstwa centralne
poniesli olbrzymie straty. AA ciggu 737 dni,
A tej zakrojonej na Avielka skale operacji, straty
A sile -zyARg obu stron dosiegly zaAYrotnej cyfry
okoto 3/4 miliona zabitych i kalek, zuzycie amu-
nicji wyniosto 74,350.000 sztuk. Pomimo tak
Avielkiego AYysitku, zadna z AvYalczacych stion
nie mogta poszczyci¢ sie reAAet najmniejszym
sukcesem.

v



Operacja na Sommie byta zakrojona na jesz-
cze szerszg skale. Na 70. km. odcinku frontu na-
cieraty 4 armie. Wykonanie g-tébwneg'o uderze-
nia w og(3lnym kierunku na Cambrai ])rzypadio
w udziale Anglikom.

pierwszej fazie operacji, trwajacej 10 dni,
wojska aliantéw wgryzty sie w obrone Niem-
cow zaledwie od 0,5 do 6 kilometrow, je.sli nie
liczy¢ t\Ah odcinkéw, na ktérych ])ozostaty ha
stanowiskach Avyjsciowych,

Druga faza zakorniczyta sie pod(;bnie, z wy-
jatkiem drobnych sukceséw Francuzow' na
skrzydtach.

Trzecia faza operacji byta now'a proba alian-
tow przejscia do zdecydow”™anego natarcia.
3 wrzednia tgié r. piechota angielska jto dosko-
natym przygotowuiniu artyleryjskim -[trzeszta d >
szturmu, by w ciggu 4 dni morderczych walk
Dosunaé sie na odcinku 2 km o zaledwde 1,6 km
W gtgb. Dnia 15 wrzes$nie. Anglicy resztkami sit
Drzechodzag ponowmie do natarcia, w])r(wvadza-
igc do boju sw'e pierwsze 32 czotgi. Niestety za-
chowuily sie dane tylko o jednej kompanii czot-
gow/ w-chodzacej av skitad 15 korpusu 4 armii,
nacierajacej w rejonie Combles.

A'yruszyli do boju miodzi, niedoswdadczeni
czotgisci na ciezkich, nieruchliwych czotgach.
Zatogi dostowmie smazyly sie w niewyntylow-a-
nej zelaznej skrzyni, w* ktérej temperatura do-
chodzita do 70°C. Czad i dym z wystrzelonych
Dociskow’ obnizaty wutrtos¢ zatogi do minimum.
Bez wzgledu na to, 9 czolgéw', W ciggu 3 godz.
walki, wwtrwuile posuwa sie naprzod, zajmuje
Floir i Guedencour, wykonujagc tym samym
koncowy zadanie armii. Nastepne 9 czotlgow',
posuw'ajagc sie¢ wmaz z piechotg, niszczy oca-
late punkty ogniowy Niemcéw. Bardziej gte-
bokiego zadania czotgi w tej wailce nie miaty.
Poraz wdéry w tej operacji uzyto czotgow' w na-
tarciu na Tiepe-Val, o ktérym gen. T.udendorf
W sw'ych pamietnikach zamiescit nastepujaca
AYzmianke: ,,26-go padt Tiep-VaF',— zapomniat
natomiast dodaé, ze padt dostowmie av ciagu kil-
kunastu minut. W rezultacie uzycia czotgow'. ,

Reasumujgc: w operacji na Sommie czolgi
uzyto W znikomej ilosci i tylko przez 5 dni, li-
czgc obie w'Spomniane walki razem — na calo-
ksztatcie dziatarn nie mogly wiec one wdele za-
wazyé, jednakze daty dos¢ materiatu na sformu-
towanie nastepujagcych wnioskéw:

— czolgi sg poteznym S$rodkiem natarcia;

— groznym przeciwmikiem dla czoigéw jest
.artyleria;

— moment zaskoczenia uwielokrotnia efekt
uzycia czotgow'.

Poczaw'Szy od wyzesSnia igidé r. czolgi byly
w'prow'adzane do boju co"az czesciej i bodajze
zadna z udanych operacji nie obeszta sie bez ich
udziatu, jednakze w zZadnej z tych wmlk az do
czaséw' Cambrai nie w'ykorzystano ich tak, jak
to w'yobrazali sobie ich konstruktorzy i co nie-
zmiennie potw'ierdzalo coraz bogatsze dosw'iad-
czenie — mianowdcie nie uzyto ich masowo.

Chrzest bojow'y czotgéow' francuskich miat
miejsce dnia t6 kwdetnia 1917 r. pod Chemin
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des Dames. bitwie tej w'ziely udziat 82 w'ozy
tvpu Schneider, ktére przy stabym stosilnkowo
wsparciu artyleryjskim przerwaly na calg gte-
boko$¢ pozycje Niemcow', odnoszac w ten spo-
s6b pow'azny sukces — co praw'da zupetnie nie
/cykorzystany operacyjnie.

Sposrod szeregu innych, az do czasow Cam-
brai w'alk z uzyciem czolgébw, na /cyroznienie
zastuguje 1)6j pod Arras i Ypres.

Pierw'szv z nich miat miejsce dnia 9 kw'iet-
nia 1917 r. przy udziale ix) czotgdéw, drugi nieco
D6zniej przy udziale 36 czotgéw' typu M-I-TI.

jednakze do czasé6w Cambrai popularnosé
czotgdéw', bez w'zgledu na miejscow'e sukcesy
malata z dnia na dzien. Gtéw'ng przyczyng tego
stanu rzeczy byto ich nieudolne stosow'anie. Wy-
obrazmy sobie niedoskonate, mato ruchli/ve ma-
szyny, z trudem posmcajace sie po biotach Flan-
drii, ktéra byta najczestszym teatrem ich dzia-
tan. Nadomiar ztego szty one do boju zazwyczaj
po diugotrw'atym, trw'ajagcym nieraz cate tygc/-
dnie, przygotow'aniu artyleryjskim, ktére upo-
dobniato teren do $w'iezego kretow'iska.

W tych w'arunkach catkowitg niespodzianke
stanow'it w'niosek gen. Binga (dow'ddcy 3. Armii

Brvt.), Kktdéry zaproponowuit przetamanie nie-
mieckiej ])ozycji W rej. Cambrai przy pomocy
czotgow.

Cambrai byto w tym czasie pew'nego rodzaju
n,sanatoryjnym® odcinkiem frontu, na ktory nie-
mieckie dow'6dztw'0 przerzucito dywnzje zdzie-
sigtkow'ane bojami we Flaiidrii. Starannie zor-
ganizow'ana i umocniona ./bronal/yta zbudow'a-
na W nastepujacy spc/séb: j/rzed gtdwmym pa-
sem obrony znajdow'aly sie pozycje ubezpieczen,
pokryte gesta siecig przeszkéd z drutu kolcza-

stego. Miedzy tg pozycja, a gtbwmym pasem
obrony znajdow'aty sie liczne gniazda oporu
oplagtane drutem kolczastym. Pierw'sza linia

okopow' gtéw'nego pasa obrony szerokosci 3 m
z gestym plotem drutu kolczastego i licznymi
schronami miata dobre pole ostrzatlu. W odle-
gtosci 200 — 300 m za pierw'szg linig, zbudow'a--
na byta druga, opasana 30 m piotem =z drutu
kolczastego. Liczne ro/vy tacznikowe, gwaran-
tow'aly bezpieczehstwo przechodzenia z jednej
linii okopow' do drugiej. Tak wurzadzony pas
obrony stanow'it tylko pierwszg pozycje. Dw'a
kilometry w gtgb znajdow'ata sie druga, podob-
nie rozbud(/w'ana pozycja.

Odcinka pod Cambrai bronita 54. niemiecka
dyw'izja piechoty w sktadzie 3. putkéw', w'zmoc-
niona jednym putkiem rezerw armii i j)utkiem
l)odporzadkow'anym z sasiedniej dyw'izji. Arty-
leria W tgcznej sile liczyta okoto 120 armat.

Do mitarcia Anglicy przygotow'ali: 2 korpu-
sy piechoty, T korpus kawalerii, 3 brygady czot-
gow (w kazdej po 3 bataliony), okoto 1000 dziat
i wielkie, jak na ow'e czasy, sity powietrzne.

Zamiarem Anglikéw' byto przerw'aé
czotgdw' obrone 54 dyw'izji niemieckiej
cinku la Vacquerie i Awricourt, i przy pomocy
kawalerii rozw'ing¢ osiggniety sukces. Sam atak
miatl odby¢ sie niespodziew'anie, dlatego tez do
chw'ili wyruszenia natarcia, artyleria nie oddata
ani jednego w'ystrzatu.

masg
na od-



Kazdej dywizji przydzielono po 2 batalion}
czotgébw (72 szt.), ktore do rejonu wyczekiwa-
nia zostaty dowiezione koteja w ciagu 2—5 dni.
skad w ostatnig noc przed natarciem winny by-
ty przejs¢ na stanowiska wyjsciowe w odlegto-
§ci i.000 m, od przedniego skraju obrony npla.
\\' boju tym wzieto udziat 476 wozbw, z nich
378 bojowych, 98 transportowych. Cate przygo-
towanie do walki zajeto miesigc i trwato do dnia
20 listopada 1917 r.

\W dniu tym o godz. 7.10 rano z odlegtosci
okoto 1.000 m, czotgi ruszyty do natarcia. Jed-
nocze$nie artyleria angielska otworzyta ogien
i pociskami dymowymi jeszcze bardziej zwiek-
szyta pochmurno$¢ jesiennego poranku. Masa
czotgow przerwata ploty z drutu kolczastego
i w nastepnym momencie przekroczyta po-
zycje ubezpieczehn. Zaalarmowana piechota nie-
miecka otworzyta do czolgéw ogien, lecz bez
zadnego rezultatu. Ogieh zaporowy artylerii
niemieckiej ktadt sie zbyt daleko. Na catym fron-
cie zapanowat chaos. Ani angielskie, ani nie-
mieckie dowddztwo nie ydedzialo co dzieje sie
na pierwszej linii walki, gdyz zadnej obserwacji
pola bitwy z powietrza me bylo, zresztg prowa-
dzenie jej bylo niemozlirce. Jednak dowddztwo
niemieckie zrozumiato, ze natarcie to zorgani-
zowane zostato na tciekszg .skale, ze potozenie
na froncie jest niepomys$lne. Czolgi tymczasem
pokonywaty okop za okopem i cho¢ powoli, ale
ciagle posuwatly sie naprzdéd. Do przeciwuderzen,
nawet matych oddziatéw nie dopuszczono i w re-
zultacie natarcia czolgéw, obrona niemiecka zo-
stata przetamana. Bylo to przetamanie w pet-
nym tego stowa znaczeniu: masy czolgdéw prze
rwaty front, atakowaty skrzydta i tyt przeciwni--
ka. Dowoddztwo niemieckie rzucito do walki
swoj ostatni odwdéd — TO7 dywizje piechoty. Te-
raz miat nastgpi¢ atak kawalerii, ktora jednak
utraciwszy najcenniejszy moment zostata za-
trzymana ogniem karabinéw maszynowych i ar-
tylerii. Wyczerpata sie takze i jiiechota angiel-
ska, a nowych sit nie byto. Zatogi czotgéw po
nocnych marszach i kilkugodzinnym boju byty
u kresu sit. BOj czotgéw pod Cambrai zakonczyt
sie. Natarcie nie osiagneto naleznej gtebokoSci,
Anglicy nie pc>trafili utrzymaé i wykorzystaé
powodzenia, ktére mieli juz w rekach. Osiggnie-
ty sukces wykorzystany byt tylko w sensie tak-
tycznym.

W bitwie pod Cambrai Niemcy stracili: 139
oficeréw, 7,316 zotnierzy i okoto loo dziat. Stra-
ty Anglikéw byty dwa razy mniejsze; od ognia
artylerii stracono 49 czotgéw.

Celem utatwienia charakterystyki boju pod
Cambrai, rozpatrzymy go z trzech punktow wi-
dzenia : terenu, zaskoczenia i masowos$ci uzycia.

T Wybor terenu, tak pod wzgledem uksztat-
towania jak i gruntu—dobry. Przeszkody: spec-
jalnie poszerzony przedni réw strzelecki oraz
na gtéwnym Kkierunku natarcia i prawym skrzy-
dle— kanat Skaldy.

2. Zostat wyzyskany moment zaskoczenia.
Wprawdzie Niemcy juz 48 godzin przed natar-
ciem wiedzieti o przygotowaniach, jednakze ni-
gdy nie spodziewali sie go bez diuzszego przy-

gotowania artyleryjskiego. Rzucenie 378 czot-
gow bez zadnego uprzedniego wystrzatu artyle-
ryjskiego byto dla nich catkowitg niespodzianka.

3. Dzielgc szeroko$¢ pasa natarcia (12 km.)
przez ilo$¢ uzytych czoitgéw, otrzymamy 31 czot-
gow na | km. frontu. (Przy odrzuceniu 39 czol-
gow rezerwowych, gesto$¢ wynosi 28.3 czolga na
I km. frontu). Stosunek artylerii do czotgéw po
odliczeniu czotgow rezei'wowych — 2,7 lufy na
| czotg. Stosunek czotgéw do wiasnej piechoty
rébwnat sie 7 czolgbw na i batalion piechoty.
.Stosunek sit wtasnych do przeciwnika : 2,5 czotga
na | dzialo przeciwnika i 25 czolgdéw na i bata-
lion piechoty npla.

Jak wynika z powyzszego zestawienia cyfr,
nasycenie pola walki w natarciu przetamujacym
pod Cambrai, (jdpowiada naszym wspoOtczesnym
jioglgdom.

WNIOSKI:

1. Angielski korpus pancerny zadanie swe
wykonat w zupetnosci. Czotgi przetamaty obrone
npla be-z jakiegokolwiek przygotowania artyle-
ryjskiego i w ciggu Kkilku zaledwie godzin prze-
prowadzity witasng piechote przez giebokie, sil-
nie umocnione pozycje Niemcow.

2. Gtdéwna przyczyna niepowodzenia opera-
cji-byto niepowaizne traktowanie jej przez wyz-
sze dowodztAYo, ktére widziato w niej raczej
eksperyment. Podczas gdy dowodztwo korpusu
pancernego zrobito wszystko co bylo ay jegc
mocy dfa uzyskania powodzenia, sztaby wyzej
stojace nie umialy wykorzystaé powodzenia
taktycznego. Te dwa korpusy, ktére przy po-
mocy czotgobw w ciggu jednego dnia zrobily
wiecej niz przed tym cale armie nie byly w sta-
nie rozwing¢ sukcesu. Dowddztwo angielskie za-
skoczone powodzeniem czotgdw w niemniejszej
mierze jak i sami Niemcy, wprawdzie usitowato

trakcie watki podciggngé¢ Swieze sity, jednak
moment, w ktérym mozna byto ich uzy¢, zostat
bezpowrotnie stracony. Podjeta wkroétce przez
niemieckie dowo6dztwo kontrofensywa, przynio-
sta aliantom nie mniej strat niz Niemcy poniesli
pod Cambrai. Krétkowzrocznos$¢ i brak zdolno-
§ci organizacyjnych angielskiego dowddztwa by-
ta przyczyng, dla ktdérej béj pod Cambrai, cho-
ciaz przyniést czotgom rozgtos, jednak opoOznit
ich rozwdéj o kilkanascie lat, spychajgc je do roli
broni pomocniczej. Ztozyto sie na to oczywiscie
calty szereg innych przyczyn, a w pierwszym
rzedzie natury technicznej.

Uzycie czolgobw u' obronie w okresie wio-
sennej ofensywy niemieckiej 1918 r. bylo w nie-
mniejszej mierze nieudolne jak i w natarciu.
Ofensywa niemiecka rozpr>czeta o Swicie 21 mar-
ca 1918 r. zastata czolgi rozdrobnionymi, cze-
stokro¢ az do plutonéw wigcznie. W tym wy-
padku dowodztwo aliantow Avysnuto z dotych-
czasowych doSAYiadczen wrecz przeciwne wnio-
ski— zasada masoAvego uzycia czolgdbw w obro-
nie dla poteznych przeciwuderzen, nie byla za-
chowang, zresztg w tej operacji nie byla ona
przestrzegang wogole. Mimo to, w tych wszyst-
kich walkach, w ktérych czotgi braty udziat, wy-
kazaly one niezaprzeczalne Avartosci bojowe,



ktore przysporzylty im coraz liczniejszych zwo-
lennikéw i zapewnity szyicki rozw'¢j.

Poniesione straty zostaly szybko uzupetnio-
ne i juz w boju pod Soisson biorg udziat 362 avo-
zy. w tym 130 czotgéw lekkich Renault.

B6j pod Soisson (18 — 31 lipca 1918 r.) cate
swe powodzenie przede wszystkim zawdzieczat
czotgom. Swiadczy o tym najlepiej fakt, ze na
zadnym odcinku natarcia piechota nie posuneta
sie ani o krok bez ich udziatlu. Nad przebie-
giem samej bitwy nie bedziemy sie zatrzymy-

wali— byta ona powtdérzeniem Cambrai we
francuskim wydaniu, tylko na nieco szersza
skale.

Ostatni wiekszy bdj czotgow w | wojnie
Swiatowej mial miejsce pod Amiens 8 sierpnia

1918 r., w rezultacie ktérego z 10 dywizji nie-
mieckich bronigcych odcinka 2 armii — 8 zosta-
to doszczetnie rozbitych.

W ten sposOb zrobiliSmy przeglad w'szyst-
kich wazniejszych  bitew, przeprowadzonych
z udziatem czolgow w | wojnie Swiatowej, co,
po juz dokonanym podtozeniu tta w postaci hi-
storii rozwoju czotga i form organizacyjnych
broni pancernej w tym okresie, nasuwa nastgpu-
jace wnioski:

1. Czolgi w okresie 1 wojny Swiatowej
okazatly sie nowym ])oteznym S$rodkiem natarcia.

2. Czolgi umozliwity odrodzenie praw ma-
nerwu operacyjnego. S.p. Gen. Addadystaw Sikor-
ski w ten sposob formutuje te sprawe: ,,Bez tej
ewolucji olbrzymie, zakopane gteboko w ziemi,
fronty wielkiej wojny $wiatowej pozostatyby
tym, czym byty istotnie w pierwszym jej okresie,
a mianowicie symbolem rdédwnowagi wzajemnej
niemocy walczacych ze sobg stron. (,,Nad Wi-
sta i WKkra", str. 230).

3. Czolgi z powod-zeniem rozstrzygnety
zagadnienie przetamania obrony, nie rozstrzy-
gnety jednak i pozostawity catkowicie otw”artg
sprawe wykorzystania sukcesu. Poszukiwanie
odpowiedzi na problemat: jakie metody zasto-
sowa¢ na to, aby uzyskane powodzenie taktycz-
ne zamieni¢ w zwyciestwo o rozmiarach opera-
cyjnych, byto przedmiotem dociekan teoretykow
wojennych, w okresie miedzy Pi Il wojng Swia-
towg, a ostatecznie rozwigzane zostato dojjiero
W wyniku doswiadczen Il wojny Swiatowej.

. CzOotGl W OKRESIE MIEDZY
DWIEMA WOINAMI SWIATOWYMI.

Rozwéj kazdego z rodzajow broni, jego
miejsce i znaczenie w sitach zbrojnych panstw
jest w duzej mierze wuzalezniony od doktryny
wojennej, jakiej na danym etapie rozwoju hot-
duje mys$l wojskowa. Kazdy nowowynaleziony
$rodek walki po najbardziej nawet efektownych
sukcesach na polach bitew, musi stoczy¢ nie
mniej zaciekla i diugotrwatg walke o nalezne
miejsce w istniejgcej doktrynie wojennej.

Reakcja przeciw doktrynom wojny pozycyj-
nej przyszta bardzo szybko. Jednakze zarozu-
miatoscig bytoby twierdzi¢, ze spowodowalo ja
tylko i wylacznie wynalezienie i szybki rozwdj
broni pancernej.
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Teoretycy wojenni szkoly niemieckiej, kto-
rzy jeszcze w czasie wojny nie umieli nalezycie
oceni¢ mitodej broni pancernej, na dtugo jeszcze
po wojnie trwali w swym przekonaniu. Tenden-
cje rewanzowe jednak, ktére nurtowaly w spo-
teczenstwie niemieckim od pierwszego dnia kle-
ski — domagaty sie takiej interpretacji doswiad-
czeh czteroletniej gehenny, ktéraby jak najszyb-
ciej umozliwita pchniecie mas ludzkich do no-
wej wojny. Rozpoczeta sT jatowca dyskusja na
temat: ,jakby mogto byé gdyby byto itd.“. Naj-
wiecej bodajze dostato sie przy tym Moltkemu,
ktéoremu zarzucano znieksztatcenie ,genialnego*
planu Schlieffena i to wszystko tylko po to, by
usprawiedliwi¢ przesztos¢ i oklamaé przysztosé.
W-kazdym razie faktem jest, ze krytyka jaka
wywigzata sie okoto planu ofensywy niemiec-
kiej, pozwolita na nowo dostrzec i oceni¢ zalety
manewru operacyjnego.

Ewolucja sprzetu.

Bezposrednio, po wojnie w budownictwie
czolgdébw i teoretycznym rozpracowaniu ich za-
stosowania przoduje Angba. Szereg firm angiel-
skich buduje rézne typy czotgdéw przede wszyst-
kim przeznaczonych na eksport. Stad tez czolgi
angielskie juz wkrétce po wojnie znalazty sie
na uzbrojeniu szeregu panstwa

Anglicy zarzucajg budowle czotgéw ciezkich.
Xa okoto 30 typow wozow' wybudow'anych
W okresie miedzywojennym w Anglii mamy za-
ledwde jeden typ czotga ciezkiego ,Vickers-In-
dependent“. W mys$l idei Fullera, twa)rzy sie
czotgi odpowiadajgce”zasadzie ruchliwych i cat-
kowicie zmotoryzowanych armii. Odsunieto na
plan dalszy pancerz, a na jego koszt budowano
czotgi szybkie i o matych wymiarach.

Poglady francuskie byty w tym okresie
WTecz przeciwne. Francuzi uwazali' czolgi za
bron tow-arzyszacg piechocie, a wiec pomoc-

nicza. Niewiara francuskiej szkoty w now?y $ro-
dek walki znalazta swmj wwraz w* budowie styn-
nej linii Maginot’a.

I"oglady forsow'ane przez Francuzdéw znala
zty odzwierciedlenie w' produkow”™anym przez
nich w tym okresie sprzecie. Czotgi fran-
cuskie powstate w okresie miedzywojennym
charakteryzuje: mata szybkos$¢, silny pancerz
i uzbrojenie oraz duzy ciezar. Takimi byty woO-
zy t}q3u ,2C“, jego ewolucja ,,3C” o ciezarze
75 ton i czotg ,D o ciezarze bojowym 92 tony”.

Doswiadczenia w?ojny W PlisziKinii zmusity
Anglikow do rewizji swych pogladéw” na budo-
we czotga. Konstruktorzy angielscy przystepu-
ja do rozpracowywania projektow ciezkich o so-
lidnym opancerzeniu czotgdbw MK-Il i MK-III.
Francuska teoria grubego pancerza zdawaita sie
triunifow™aé.  Konserw'atywmy charakter Angli-
kéw i szereg innych przyczyn spowodow”aly, ze
pomysty swoje rozpracowwwvali oni tylko na
papierze i do wmjny przystapili z przestarzatym
taktycznie sprzetem i starymi zasadami w-yko-
kzystania go.

W Niemczech, z chwilg przystgpienia do
wiadzy, faszyzm niemiecki rozpoczat wytezone
przygotowania do Il wojny totalnej.



Jesli kosécem niemieckiej doktryny wthjen-
nej w okresie | wojny $wiatowej byta artyleria,
to w przygotowaniach do nowej wojny, naczel-
ne miejsce zajmujg czolgi i lotnictwo. Te wia-
$nie najbardziej ruchliwe rodzaje broni, najle-
piej odpowiadaty niemieckiej doktrynie ,blitz-
kriegu”. Sposrod wszystkich istniejacych na-
ziemnych $rodkéw walki — czolgi wydawmty sie
Niemcom najlepszym S$rodkiem do zwycieskiego
przeprowadzenia wojny wedtug starej pruskiej
recepty wojennej, sformutowanej przez ,,Clau-
sewitza: ,zasada pierwsza— w najwiekszym
stopniu skupi¢ dziatania, zasada druga — dzia-
ta¢ z najAviekszg szybkoscig”.

Teoria ,,blitzkriegid' znalazta swoéj oddzwiek
w o6wczesnym niemieckim budownictwie czotgo-
wym. Swiadczy o tym najlepiej charakterysty-
ka bojowo-techniczna woq:>rodukowanych w tym
okresie czotgéw. W okresie lat 1932— 1939 po-
wstajg pierwsze serie czotgéw lekkich T-J iT-IlI,
Sredni T-IIl i ciezki ,Reinmetall”.

WTzystkie te czotgi, za wyjatkiem czotga
ciezkiego, posiadaty stabe opancerzenie (T-I1 —

15 mm, T-IIl i i,Reinmetall“— 30 mm) i uzbro-
jenie (T-1 i T-IT tylko karabiny maszynowe,
a T-TIl — 37 mm dziato). Czotg ,,Reinmetall”
posiadat dziata 75 i 37 mm oraz jeden k. m.

umieszczone w gtéwnej wiezy obrotowej i dwa

k, m.-y ustawione w dwu wiezyczkach.

Wojna domowa w idiszpami byta dla sprze-
tu niemieckiego pewnego rodzaju poligonem do-
Swiadczalnym. Istnieje zresztg powszechna opi-
nia, ze lata wojny hiszpanskiej stanowiag punkt
zwrotny w budownictwie czotgowym i catego
szeregu innych panstw.

Wojna domowa w Hiszpanii nie s]U-zyjata
jednakze dziataniom czolgéw. W swej pierwszej
fazie wybitnie manewrowa, szybko przeobrazita
sie ona w wojne pozycyjng i zakonczyta sie prze-
tamaniem frontu statego. Stad tez klasycznych
przyktadow uzycia czotgdw w skitadzie wielkich
jednostek pancernych w tej wojnie nie mielismy,
a zresztg byto to zgota niemozliwe ze wzgledu
na zbyt znikomg ilo$¢ sprzetu pancernego, ja-
kim obie strony rozporzadzaly. Wogdle nalezy
stwierdzié, ze zbyt pochopne,wnioski z frag-
mentow dziatan wojennych na poszczeg6lnych
teatrach zatargow zbrojnych w okresie miedzy-
wojennym  (Chiny, .Abisynia, Hiszpania) —
w Il wojnie Swiatowej nie znalazty potwier-

dzenia. Wojny te byly raczej préba waloréw
bojowo-technicznych czotga. Miedzy innymi
znalazto tu swéj sprawdzian zastosowanie

w wiekszych ilosciach artylerii przeciwpancer-
nej. Czolgi niemieckie T-1 i T-Il, ktére braty
udziat w masakrze chiopow* i robotnikow
w Hiszpanii, poniosty powazne straty od ognia

przeciwpancernego.

W wyniku tych doswiadczen, Niemcy mo-
dernizujg czotgi typu T przez pogrubienie pan-
cerza i zwiekszenie sity ognia. W ten spos6b po-
wstajg marki T-1b i T-Hb. Poza tym budow-
nictwo czotgowe niemieckie wyraznie nastawia
sie na ilosé. Masami czolgéw Hitler rozpoczyna
.Swéj niestawny marsz przeciw Europie.

Z.S. R. R

Wyposazenie Armii Radzieckiej w sprzet
pancerny w okresie miedzywojennym, mozna
rozdzieli¢ na trzy etap}.

Pierwszy do roku 1930— 1931 byt okre-
sem, Av ktérym mioda Rei)ublika Radziecka, po
zwycieskich walkach z obcg interwencjg, przy-
stgpita do budowy ciezkiego przemystu, kiedy
pod genialnym kierownictwem Lenina - Stalina
rost i krzepnagt przyszty bastion demokratycz-
nych narodéw catego Swiata. W okresie tym
powstajg lekkie czotgi typu MS-1 (T-18) i Sre-
dnie T-24. Rownolegle z produkcjg tych typow
wzorowanych w zasadzie na markach francus-
kich, konstruktorzy radzieccy tworzg wiasne
oryginalne projekty.

Drugi etap to lata 1931 — 1935. M" okre-
sie tym powstajg nastepujgce marki; T-27, T-38.
T-26, BT, T-28 i T-35. Podczas gdy czotgi okre-
su pierwszego typu T-18 i T-24 doréwnywat}*
jakoscig czolgom zagranicznym, to czolgi po-
wstate w okresie drugim, byty juz przodujacymi
w Owczesnej technice budownictwa czotgowego.
Wspaniaty rozwdj ]3rzemystu samochdédwego,
a szczegOlnie ciagnikow gasienicowych w tym
okresie, stworzyt wszystkie dane do realizacji
nowych, oryginalnych konstrukcji w okresie
trzecim.

Na wstepie okresu trzeciego w roku
1935— 1936 wedtug osobistych wskazowek wiel-
kiego Stalina, konstruktorzy radzieccy ucieles-
niaja w* budownictwie czotgowym nowe idee.
Technika czotgowa w Z. S. R. R. wchodzi na zu-
petnie nowe tory. Konstruktorzy radzieccy kro-
czg odtad po najstuszniejszej linii harmonijnego
zespolenia M~szystkich podstawowych waloréw
czotga. Stusznos$¢ tej koncepcji zostata catkowi-
cie potwierdzona na polach walk H wojny Swia-
towej.

W okresie lat 1936— 1940 zostaty stworzone
nowe oryginalne projekty radzieckich czotgow..

rezultacie szeregu proéb z czotgami doswiad-
czalnymi na uzbrojenie Armii Radzieckiej, przy-

jeto nowe niezréwnanej jakosci typy wozow
bojowych. Czolgi radzieckie tego okresu, czoig
amfibia T-40, lekki T-50, S$redni T-34 i ciezki

KW — przewyzszajg kazda z rnarek zagranicz-
nych. Nalezy jeszcze raz z naciskiem podkreslic,
ze najwiekszg zaletg czolgébw radzieckich, byto
harmonijne zespolenie w nich, w granicach okre-
$lonej wagi, wszystkich podstawowych waloréw

czotga.
Poza konstrukcjami przyjetymi do seryjnej
produkcji na uwage zastugujg konstrukcje do-

Swiadczalne, ws$réd ktorych przede wszystkim
nalezy wymieni¢ czotg T-3. Czotg ten zaprojek-
towany w roku 1937 miatl najbardziej efektowne
rozwigzane zagadnienie sity pancerza w pola-
czeniu z matg waga. Jest on prototypem obecne-
go ciezkiego czotlga. Na specjalng uwage zastu-
guje wbéz bojowy kotowo-gagsienicowy T-29, na
podstawie ktdrego powstal powszechnie znany
bohater walk Il wojny S$wiatowej czolg T-34.
W charakterze stupa drogowego na drodze roz-
wojowej tego czotga nalezy wymienié czolg
.Czerepacha“ (zétw), w ktéorym najbardziej
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efektownie zostata rozwigzana sprawa zwieksze-
nia sity pancerza kosztem nachylenia jego po-
wierzchni pancernych, ~\"$r6d marek doswiad-
czalnych znajdujemy tez dwa typy czoilgow
ciezkich dwuwiezowych. przysztosci jednak
radzieccy konstruktorzy zgodnie ze wskazowka-
mi Stalina poszli samodzielng droga, zachowu-
jac konstrukcje jednowiezfnve z jednym dziatem.

Dzieki statej opiece i wskazorvkom Stalina,
radzieccy konstruktorzy i robotnicy zaopatrzyli
swg Armie w pierwszorzedny jakosciowo sprzet
pancerny, ktory w dzien bandyckiego napadu
niemieckiego faszyzmu byt najlepszym wyrazem
woli zwyciestwa mitujagcych wolno$¢ Narodow
Radzieckich.

Czolgi radzieckie T-34 i K\\' w poréwnaniu
z niemieckiemi T-I11 i 'b-1Y, a takze angielskie-
mi MK-Il i MK-IIt i amerykanskiemi Ma3e
i M3sr przewyzszaly je jakoScig pancerza, po-
tega ognia i ruchliwoscia.

Polska.
Iherwszym zawigzkiem polskiej broni pan-
cernej byt | putk czotgébw, wchodzacy w skiad

oddziatow Hallera i sformowany we Francji.
M yposazony byt on w czotgi wolnobiezne, mar-
ki ,,Renault" 6,5 ton. Przez dtugi jeszcze cza®
D0 wojnie 1918 — 1920 roku typ ten byt podsta-
wowym sprzetem naszej broni pancernej. Po-
woli zwiekszono ilo$¢ oddziatéw pancernych do
liczby dziesieciu baonow oraz stworzono Cent-
rum Broni Pancernej w Modlinie, oparte
0 sprzet Baonu Doswiadczalnego. PTamujgcymi
czynnikami w rozbudowie polskiej broni pan-
cernej byty skromne mozliwosci budzetowe, sta-
by poziom uprzemystowienia i motoryzacji kra-
ju. A ramach tych mozliwosci starano sie na-
dagzaé za postepem i po roku 1930 podjeto stop-
niowe przezbrojenie.

Zakupiono av Anglii h.cencje na maly czotg
rozpoznawczy TK, a nieco pézniej na lekki czotg
Yickersa i podjeto wiasng produkcje t}mh typou-
ze zmianami spowodowanymi unifikacjg uzbro-
jenia. Produkowane w Polsce tankietki TKs,
uzbrojone jednym k. m. weszty na wyposazenie
kompanii rozpoznawczych, za$ nieco zmieniony
Yickers w postaci 10 t czolga ,7TP” stat sie
podstawowym  sprzetem baonéw pancernych
(uzbrojenie: jedna armata 37 mmdwa k. m.).

\A chwili wybuchu wojny z Niemcami, jas-
nym juz byto, ze s])rzet lekki nie jest w stanie
sprosta¢ wymaganiom nowoczesnej wojny, ze
6wczesna bron przeciw”pancerna, ktérg Xiemcv
silnie rozbudowali, dawata sobie tatwo rade
z pancerzem lekkiego czotga. Poza tym bylo juz
wiadome, ze Niemcy posiadaja pewng ilo$¢ czot-
gow S$rednich. Przygotowania Polski w kierunku
wyprodukowania dla potrzeb tej ryojny wiasne-
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go t}'pu czoiga Sredniegl’, bytly juz spdznione,
dlatego tez nie wyszlty one poza stadium typow
doswiadczalnych, skadingd bardzo udanych.

AKX sumie, w chwili napadu niemieckiego,
polska bron pancerna liczyta do tysigca jedno-
stek, coprawda mocno przestarzatych, ktoreby
jednak mogty niejednego dokonaé, gdyby miaty
silne przemystowo zaplecze i dobre kierownic-
two.

Zasady uzycia.

Z powyzszego widzimy, ze wysitki wiekszo-
§ci panstw w dziedzinie budownictwa czotgowe-
go w okresie miedzywojennym poszty raczej po
linii modernizacji starych typéw. Byto to rezul-
tatem przestarzalych pogladow teoretykéw czot-
gowych, niezdolnych wyj$¢, poza krag starych
form i prawidet taktycznych. Grzeszyta tym
zwtaszcza tak zwana ,szkota francuska” rozwo-
ju czotga, propagujaca czotg powolny, o stosun-
kowo silnym opancerzeniu, czotg ktéry winien
pomagac¢ piechocie av przetamaniu obrony pozy-
cyjnej npla. Jeden ze zwolennikéw tej szkoty
pisze, ze szkoda kazdego luilimetra pancerza dla
wygrania kilku zbednych kilometréw. F oczatek
wojny zastal wiec Francje ze stabym, w catlej
swej masie przestarzalym sprzetem pancernym
i niemniej przestarzatymi zasadami uzycia.

Szkota anglosaska b}ia niemniej sp6zniona
od francuskiej. Uznajac teoretycznie mozliwos¢
wykorzystania czotgéw do wykonywania zadah
operacyjnych, szkota ta nie potrafita w rze-
czywistosci rozwigzaé, zagadnienia wspodtczesnej
Avalki.

AKX drugg ostatecznos$¢ przy ocenie catego po-
])rzedniego dosSwiadczenia rvpadly — jak juz wie-
my— Niemcy, Kktéore oparly koncepcje wojny
btyskawicznej na masowym uzyciu lotnictwa
i broni pancernej. Dgzenie do osiggniecia mozli-
wie najszybszego zwyciestwa, przy uzyciu wiel-
kich mas niespodzianie wprowadzonych czotgéw
zbiegto sie u nich z jednoczesnym niedocenie-
niem wiasciwosci czotga, koniecznosci ciagtego,
intensywnego rozwoju i doskonalenia techniki
czotgowej.

\VpraAvdzie armia niemiecka rozpoczeta Il
AAogjne Swiatowg ze zdecydowang przewaga ilos-
ciowg nad swoimi przeciwnikami, jednakze uste-
Dowata najsilniejszemu z nich Z. S. R. R. jako-
§cig sprzetu.

Jedyna zdolng zwyciesko przeciwstawi¢ sie
niemieckiej awanturniczej teorii rvojny czotgo-
wej byta teoria radziecka, ktdra przy najbardziej
celowym rozwoju wszystkich podstawowych
Acalorow czotga, widziata droge do zAvyciestAA™a
me MspOlnym aysitku aszyst
kich rodzaidAM bron i



liv. CZOtGlI

Drug™a AYojna $wiatowa rozpoczeta sie pa-
mietnym napadem na P(>Iske dnia t wrzes$nia

1939 I-
I'omijajagc  wszelkie inne przyczyny kleski
Dolskiej, ktorej zarodek lezat— jak wiemy —

przede Avszystkim w fatszywej koncepcji poli-

tycznej — rzucimy okiem na role polskiej broni
Dancernej w tej krdtkiej kampanii.
Rys.
m
Igfaskom
Jrm .
irm. Lisk
% lao /ra
w tej dziedzinie (jak i we wszystkich in-
nych) Niemcy posiadali zdecydowang przewage,
zarobwno jakos$ci sprzetu pancernego, jak tez
i jego ilosci, wyrazajacg sie cyfra okoto 3:1.

Tym nie mniej, stwierdzi¢ nalezy, ze polska
bron pancerna zostala przez 6wczesne dowddz-
two uzytg niewtasciwie, a wiec—rowniez i z te-
go powodu — nie odegrata ona praA™de zadnej
roli.

Zasadniczym btedem byto rozproszenie brani
Dancernej kompaniami wzdiuz catego frontu.

zadnym wypadku nie zdobyto sie na jej ma-
sowe uzycie w przeciwnatarciu.

Kampania 1939 rcjku jeszcze raz potwderdzita
poprzednie doswiadczenia i pozwolita na wysnu-
cie wnioskow (z ktérych zresztg w r. 1940 nie
skorzystata armia francuska). Najwazniejszym
jest:

— czolgi w obronie winne by¢ uzyte maso-
wo dla przeciwnataré, rozdrabnianie czotgow
w obronie jest bitedem.

W OKRESIE DRUGIE] WOINY SWIATOWE).

Okres poprzedzajgcy napad Niemcow
na Z. S. R. R

Wojna polsko-niemiecka nie pozostata bez
echa w niemieckim budownictwie czotgowym.
Przebieg dziatan wykazat (Nfiemcy stracili okoto
500 wozdéw), ze czotgi T-]Jb, minuj moderniza-

cji, posiadajg jeszcze za stabe uzbrojenie i ze
jjancerz ich jest zbyt cienki, aby skutecznie
5
Srzeii
O . .
fifoBoiycz
o .

opiera¢ sie nowoczesnej artylerii przeciwpancer-

nej. W roku wiec 1940 zasadniczym czotgiem
armii niemieckiej zostaje czotg T-IIl. Posiada
on wiekszg szybkos$¢ (70 km/godz.), silniejsze

U poréwnaniu z T-11 b fjpancerzehie (30 mm)
i uzbrojenie (dziato 37 mm). Czoigi T-IIl biorg
udziat w walkach we Francji i pozostajg ko$¢-
cem niemieckich sit pancernych az do wojny
z Z.S.R.R.

VW' momencie napadu na Z. S. R. R. Niemcy
posiadali na uzbrojeniu d\ya podstawowe typy
cz(jtgow : T-11l1 — S$redni, ktory stanowit trzon
niemieckiej dywizji pancernej i TIY — ciezki,
uzywany znacznie rzadziej i mniej liczny.
Oprécz tego na uzbrojeniu pozostata pewna nie-
Avielka liczba wycofanych juz czolgévy T-Ilb,
oraz czotgi ])rodukcji czeskiej ,,Skoda 2A” i 38"
i francuskiej ,Renault R-35" i ,,Somua S-35".
Ogotem pirzeszto 14.000 jednostek pancernych.

jesli
Ik)Iske

poréwnamy,
Niemcy rozporzadzali

ze w chwili napadu na
zaledwie 4.600
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czotgami, to bedzie dla nas az nadto jasne, ze
do walki przeciw Z. S. R. R.— wystgpit faktycz-
nie calty przemyst Europy.

Przy rozwazniu typéw (T-I1l — S$redni
i d-1V—ciezki) tatwo zauwazymy, ze ciezar
ich nie wiele sie wzgledem siebie rézni (T-111 —
20 t, T-1V—24 t). Nie wiele r6zni sie tez i opan-

cerzenie obu wozéw (T-TII—30 mm, T-1V-
40 mm). Rdéznica natomiast polega na uzbroje-
niu (T-l111—dziato 37 mm, T-1V—dziato 75 mm)

i na szybkosci (T-IIl — 70 km/godz.), T-1Y —
50 km/godz). Podzial wiec czotgébw na typy uza-
lezniali Niemcy nie od ciezaru wozu, lecz od
jego uzbrojenia i w pewnej tez mierze od szyb-
kosci. Czolgi ciezkie miaty dziala wiekszego "ka-
libru, bylty powolniejsze, a czotgi Srednic posia-
daty dziata mniejszego kalibru i byly szybsze.
Poza tym czotgi niemieckie ze wzgledu na was-
kie gasienice, ~frzystosoycane byly gitdwnie do
poruszania sie po drogach, przez co w trudniej-
szych nieco warunkach terenowych tracity one
swg cenng zalete, jaka byta ich ruchliwosé.

Dla porédwnania jakos$ci sprzetu z jakim strc>-
ny wystgpity do wojny w r. 1941, rozpatrzymy
charakterystyke  bojowo-"~echniczng podstawo-
wych czolgéw obu armii: radzieckiej i niemiec-
kiej, w tym okresie:

Radziecki T-34 Niemiecki
T
Waga 28 ton 20 ton
Uzbrojenie armatnie 1-76 mm 1-37 mm
K.m.-y 2 2
Amunicja:
Dziato: 100 80

K m. 3780 2700
Zasieg 225 km 150 km
Szybkos¢ 25 — 30 km/godz. 70 km/godz.
Grubo$¢ pancerna 52 mm 30 mm

Z porbéwnania widzimy, ze jakosciowo sprzet
radziecki od pierwszych dni wojny przewyzszat
czotgi niemieckie, ustepowat im jednak iloscio-
wo, co wraz z momentem zaskoczenia, tak waz-
nym, szczegOlnie dla dzialan broni pancernej,
byto przyczyng cofania sie Armii Radzieckiej
w | fazie Wojny Ojczyznianej.

Wojna niemiecko-radziecka.

Pierwsze powazniejsze boje radzieckich czot-
goéw z czolgami niemieckimi mialy miejsce
w Moskiewskiej operacji w okresie pazdziernik
1941 r. — luty 1942 r.

Walki nosity tu charakter wybitnie mane-
wrowy. Brak ciagtej linii frontu i szybkie tem-
po dziatan, stwarzaty nad wyraz skomplikowane
sytuacje, wymagajace szybkiej decyzji i gietkie-
go manewru. W ogniu walk pod Moskwg wy-
rastaty wspaniate kadry czolgistow radzieckich,
a silne zaplecze dostarczato coraz lepszego i licz-
niejszego sprzetu. Punktem zwrotnym w wojnie
przeciw niemieckiemu faszyzmowi byt bdj pod
Stalingradem, w ktdrym bron pancerna odegrata
pierwszorzedng role.
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Stalingrad.

sStalingrad byt zachodem niemiecko-
faszystowskiej armii. 1’0 klesce stalingradzkiej
Niemcy nie mogli sie wiecej podnie$¢”— i.)kre-
§lit Stalin historyczne znaczenie walk pod Sta-
lingradem.

Rola wojsk pancernych i zmotoryzowanych
wystgpita najwyrazniej w drugiej fazie tej
operacji przy okragzeniu '~talingradzkiego ugru-
powania niemieckich wojsk. Okrgzenie dokona-
ne byto sitami trzech fr(-ntéwT P(dudniowo-Za-
chodniego. Donskiego i Stalingradzkiego i osig-
gniete zostalo dwoma koncentrycznymi uderze-
niami zgrupowanych na skrzydtach pancernych
i zmotoryzowanych korpuséw z rejonu Serafi-
mowicz — Kletska i z rejonu na potudnie od
Stalingradu. Zadanie tych korpuséw ])olegato
na wykorzystaniu przetamania pozycji na kie-
runkach gtéwnych uderzen frontéw i po pota-
czeniu sie na tytach wojsk niemieckich w rejo-
nie Katacza, dokonaniu operacyjnego okrgzenia
wojsk pod Stalingradem. Operacja rozpoczeta
sie dnia 19 listopada 1942 r. Ib) przetamaniu
obrony przeciwnika, korpusy pancerne i zmoto-
ryzowane juz w pigtym dniu operacji dokonatly
zamkniecia pierscienia. 30 listopada formacje
broni potaczonych ciasnym kotem okrazyty nie-
mieckie wojska. okrazeniu znalazta sie 330 ty-
sieczna niemiecka armia pierwszorzednie wypo-
sazona.

W celu przerwania pier$cienia okrgzajgcego
i wyzwolenia stalingradzkiej grupy wojsk, do-
wodztwo niemieckie zgrupowato w rejonie Tor-
mosina i Kotielnikowa wielkie sity. Drugg faze
bitwy stanowity proby niemieckiego dowddztwa
zlikwidowania okrgzenia gru|)y stalingradzkiej
przez natarcia wychodzace zzewnatrz pierscie-
nia..

jedno z nich, dokonane sitami 8. wioskiej
i 3. rumunskiej armij, zakonczyto sie w dniu
24.12.42 r. kleska, zadang im przez zbiezne ude-
rzenie wojsk Frontow Pid. Zach. i Woronezskie-
go, gtéwnie przy pomocy sit ])ancernych i zmo-
toryzowanych.

Drugie zgrupowanie niemieckie, pod dowodz-
twem gen. feldm. Mannsteina, wychodzac z rej.
Kotielnikowo, uzyskato poczgtkowe powodzenie,
posuwajac sie ok. 40 km. wgtgb obrony rosyj-
skiej— az do rz. Aksaj.

Rowniez i to zgrupowanie zostato jednak de-
cydujagco pobitym przez okrgzajacy manewr
wojsk frontu stalingradzkiego, zndéw przy wy-
bitnym wudziale jednostek pancernych i zmoto
ryzowanych.

Dazenia Niemcow do oswobodzenia okrgzo-
nej grupy wojsk pod Stalingradem spetzty ni
niczym. 2 lutego 1943 r. jednostki Armii Ra-
dzieckiej zakonczyly zniszczenie okrgzonych
wojsk niemieckich.

Operacja stalingradzka daje klasyczny przy-
ktad wspotdziatania réznych rodzajéw wojsk
i wykorzystania broni pancernej i zmotoryzowa-
nej dla zadawania gtebokich wuderzen wrogim
wojskom, w celu ich rozcztonkowania i okrgze-
nia. Jednostki pancerne i zmotoryzowane wy-






wstaje nowy typ dziata ])ancerneg’0 ,,Ferdy-
nand”. Fen 85 tonowy kolos, o opancerzeniu do-
chodzagcym do 235 mm z 88 mm dziatem, bvit
AA poroéwnaniu z dcAtychczisoAAwmi markami Ady-
razem poszukiAAUinie zupetnie noA\'vch rozAAugzan
przez konstruktorOAY niemieckich.. StAAderdzimy
to tatwo, jesli poré6wnamy trzy noAve marki ,,Ty-
ginys”, ,Pantera” i ,Ferdynand”, przy identycz-
nej charakterystyce taktycznej—trzy rézne kon-
strukcje, dostownie nie mozna stwierdzi¢ jakiej-
kolwiek wspoétpracy technika z taktykiem. Spo-
strzegli to i Niemcy, av Avyniku czego produkcja
"TygrysOAA™ i FerdynandOAv” zostaje AAStrzy-
mana. Wzamian poAystaje ,KroleAANski Tygrys”,
jako konstrukcyjne potaczenie ])ancerza i uzbro-
jenia ,,Ferdynanda” z kadidjem i szybkoscig
, l'antery ”.

,,KroleAyskiego Tygrysa” nalezy sklasyfiko-
Aya¢ jako najbardziej chyba wartosciowy czolg
niemiecki. Nie ustepujgc av niczym nawet powo-
jennym typom zagranicznym jak Centurion
(‘Anglia), T-29 i T-30 (U. S.A.) nie mogt jednak
doréwna¢ radzieckiemu LS-owi. Wieksza sita
uzbrojenia (122 mm przeciAy 88 mm) i nieza-
wodna praca silnika spoAvodowaly, ze czolg
radziecki, czolg 1S poz(jstat Avladcg po6l az do
konca wojny.

W ten sposOb zlikonczyla sie nie mniej za-
ciekta jak na froncie, walka o jako$¢ i ilos¢
sprzetu ])ancernego, av rezultacie ktorej [IS-ki
i T-34 zabrnety az do Berlina.

\)brzekujgcy szabelkg imperializm amery-
kanski, probuje dzisiaj nasladoAva¢ marki ra-
dzieckie, na szczescie jednak p(4ezny przemyst
radziecki czuwui.

Bitwa.pod Kurskiem.

Z szeregu l)itew, ktére stoczyly Avojska ra-
dzieckie, juz po bitwie pod Stalingradem, na
specjalng uwage, z punktu Avidzenia uzycia broni
pancernej, zastuguje bitwa pod Kurskiem. Byta
to ze strony NiemcOAv préba odwetu za Stalin-
grad i miata, w mysl Avskazéwek samego Hitlera
otworzy¢ droge na Moskvye. IK) stronie niemiec-
kiej bralty tu udziat ,Tygrysy” i ,Ferdynandy”.
Boj ten byt nies])otykang dotad w historii co do
rcAzmachu, AAdka mas czolgOAV przecicA™ czotgom.
Woystarczy przytoczy¢, ze w letniej ofensywie
wojsk radzieckich, rozpoczetej pod Kurskiem
Niemcy stracili 25.000 afozéow bojoAXN\h

Tym razem doAAaSdztwo AA-gjsk niemieckich
skupito S¥e gitOAAMe sity przeciAAdco wybrzusze-
niu, ktére uksztattowato sie na kierunku kursko-
bietgorodzkim, w toku ofensywy armii radziec-
kiej. Dla zrealizoAAainia tego planu Niemcy skon-
centroAA™ali 20 dywizji pancernych i zmotoryzo-
Aanych oraz 18 dycAUzji piechoty.

Dnia 5 lipca 1943 r., po przeszo [OO-dnioAcej
przerAAde o])eracyjnej, armia niemiecka ])rzeszta
do natarcia z zadaniem urzgdzenia AAU)jskom ra-
dzieckim ,niemieckiego Stalingradu”. tych
ambitnych zamiarach niedopisat jednak zasadni-
czy sktadnik budoAcy operacji: ocena ])rzeciAA-
nika.

Pomimo wysitkOAA zmierzajacych do zacho-
AAlinia tajemnicy, AYojska radzieckie wiedziatcy
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ze bedzie uzyty noAAy s{).‘zet ])ancerny i otrzA'
maty dokiadne AdskazOAAdd, jak go ZARalczaé. Nie
zbednego dla poAA'odzenia operacji momentu za
skoczenia Niemcy tez nie uzyskali. .Stalin oso-
biscie uprzedzit doARGdcOW radzieckich o maja-
cej nastgpi¢ ofensyAA'ie. Na niektorych odcinkacli
frontu artyleria radziecka na pét godziny przed
natarciem  NiemcOAA' rozpoczeta huraganoAA'v
ogien. rezultacie natarcie NiemcOAV posuneto
sie zaledAAue o0 9 km i utkneto. Tylko na AA"gskim
odcinku bietgorodzkim Niemcy uzyskali nieco
lepsze rezultaty. Natarcie niemieckie zdotata) sie
MedrzeC A/ obrone radzieckg od 15 — 35 km, ale
juz 16 lipca zostato catkoAA'icie AA”strzymane.

Dezorganizujagc kliny niemieckie i niszczac
doboroAA"e dyAAUzje faszystoAA'skie, AAojska radzie-
ckie juz po 7 dniach przechodza do ofensyAXNAz
PoAA'torzyt sie Stalingrad, ale nie a niemieckim
wydaniu. BitAAUI ta obfitoAAaita & gigantyczne
boje czolgOAA przeciw czotgom, = ktérych kon-
struktorzy i przemyst radziecki odniesli walne
zZwyciestwo.

J. Stalin ocenit zAvyciestwo Armii Radziec-
kiej pod Kurskiem == spos6b nastepujacy:
,.Podczas gdy hitAXa pod Stalingradem zapoAAia-
data zmierzch armii niemiecko-faszystOAA”skiej,
to bitwa pod Kurskiem postawita ja & obliczu
katastrofy”.

V. BRON PANCERNA ODRODZONEGO

WOJSKA POLSKIEGO
W Il WOINIE SWIATOWE]J.

z chwilg pokonania Polski przez NiemcOAX
A roku 1939, przestajg istnie¢ nasze AAogjska ])an-
cerne.

Po raz drugi zorganizoAvane v>ne zostaly
M Zwigzku Radzieckim w roku 1943. Dzieki po-
mocy ZAAdazku Radzieckiego, ktdry zaopatrzyt
nas w sprzet pancerny oraz ])omdégt av wyszko-
leniu ludzi, pOAVstaje Avraz z 1. Dycyizjg Piecho-
ty im. Tadeusza Kosciuszki—1. Putk CzolgOAy.

Putk ten AAchodzac & skiad i. Dywizji Pie-
choty wyrusza w dniu 22 sierpnia 1943.r. na
front Ar kierunku Lenino, gdzie przechodzi
chrzest bojoAAw. A" dniu 12 pazdziernika przy
wspotdziataniu z i. d. p. rusza pierAA'Szy putk
czolgOAA' do natarcia na odcinku TryguboAA'O —
Lenino. rezultacie ddAudniowych Avalk' prze-
I'Ayany zostaje front obrony NiemcOAy. Niemcy
poniesli Avielkie straty av ludziach. Mimo niedo-
godnych warunkéw terenowych (btota) putk
AAykonat swoje zadanie. W toku dziatan bojo-
AAWh stracono 5 czotgOAy.

A sierpniu 1943 i'(jzpoczeto organizacje
2 putku czolgOAA", ktéry av styczniu 1944 r. po
potaczeniu sie z ]. ]utkiem tAACAzv | brygade
Dancerng. Brygada zostaje podporzadkoAyana
doAYOdcy 1 Frontu Ukrainskiego i zgrupoAyana
M rejonie BerdyczoAya, na 1'krainie. Tam tez
formuje sie 13 putk artylerii ])ancernej, Aycho-
dzacy poOzniej &' skiad brygady.

15 maja brygada rt)zi)oczyna marsz &' kie-

runku Chetma, & dniu 23 li])ca forsuje Bug
i wkracza na ziemie I'olski. Kontynuujgc marsz
brygada osAAol)adza Chetm, niszczy resztki



wojsk niemieckich w I|*ublinie i zajmuje miasto.
Pierwszym komendantem tymczasowej stolicy
Polski jest dowodca brygady.

Po oswobodzeniu Lublina, brygada posuwa
sie na zachéd w kierunku A~dsty i podchodzi do
m. -Aleksandréwka, gdzie jednostki 8 gwardyj-
skiej Armii Radzieckiej stworzyly przyczoétek
mostowy na lewym brzegu Wisty. Sytuacja wy-
magata szybkich i zdecydowanych dziatan.
W zwigzku z tym brygada zostaje podporzad-
kowana dowdédcy 8. armii i w nocy 8 sierpnia
forsuje Wiste, rozpoczynajagc walke z naciera-
jacymi oddziatami niemieckiej dywizji SS. ,,Her-
man Goernig”. Walki, w ktorych Zotnierze bry-
gady jeszcze raz wykazali swoje mestwo, trwaty
od 8 — 17 sierpnia. AX* toku tych walk oddziaty
brygady zniszczyty: 25 czotgéw i dziat pancer-
nych, 21 armat polowych i moZdzierzy oraz du-
73 ilo$¢ innego sprzetu niemieckiego. Poza tym
zdobyto wielka ilo$¢ karabinéw, pistoletéw ma-
szynowych i amunicji. Straty brygady wynosity
— 51 zabitych, 208 rannych i kontuzjowanych.

Po reorganizacji w dniach 13— 18 wrzes$nia
144 r. brygada bierze udzial w walkach o AAkir-
szawe — Prage. Komendantem wyzwolonej Pra-
gi zostaje dowoddca brygady.

W styczniu 1945 r. i brygada pancerna wraz
z nowosformowanym 4. putkiem czotgéw ciez-
kich, 13-tym p. a p., | baonem rozpoznawczym
i 7 dyonem art. panc. rozpoczety — w skiadzie
1 armii — z przyczotka Miedzyrzec, Potica, Ra-
(lomika natarcie na AParszaw-¢ lewobrzezna.
AR dniu 17 stycznia AAMarszawa zostaje oswobo-
dzona-, a wymienione wyzej jednostki pancerne
kontynuujac natarcie zajmujg W' dniu 24 stycz-
nia— Bydgoszcz, a 31 stycznia przekraczajg
granice polsko-niemieckg z roku 1939.

AR ciagu lutego i pierw-szych dni marca, jed-
nostki panceYne 11 armii w?"alczag kolejno pod
Roderitz, Frydland 1'omorski, Gross, Zabin,
Reinfeld i Damitz.

W dniu 6 marca | brygada pancerna ])odpo-
rzadkowana zostaje dowmdcy TT Frontu Biato-

ruskiego, zajmuje AA"ejherow'o, Jackowu), Kack
i po krw-awych., zwwoieskich Avalkach, oswoba-
dza Gdynie, Gdansk i Oksywde.

Pozostate jednostki pancerne 1 armii biorg

udziat W walkach o Kotobrzeg. 17 kwdetnia for-
sujg wuaz z catg armig Odre i rozpoczynajg wal-
ki na przedpolach Berlina.

Poza jednostkami pancernymi 1 armii, roz-
poczeto w roku 1944 organizacje korpusu pan-
cernego w skiadzie trzech brygad czcdgoéwy bry-
gady zmotoryzow”anej piechoty, putku czotgow
ciezkich, putku artylerii pancernej. i korpus
pancerny, Avspotdzialajagc z 2 armjg bierze bez-
posredni udziat w waalkach od dnia 15 kwietnia
1945 r. Mimo, iz okres dziatan bojowych 1 kor-
pusu byt krotki, z honorem spetnit on swoje za-
danie i w'stawdt sie w uporczywwxh w?alkach. 1'o
skoncentrowaniu w rejonie Rottenburg'jednost-
ki korpusu wmszty do walki, rozwdjajagc natarcie
na Budziszyn i Drezno. Nieprzyjaciel posiada-
jacy duzo wieksze sity zostaje rozbity, a korpus
Avraz z 16 brygada pancerna wykracza do Cze-
chostowacji, gdzie W walkach pod Mielnik i Pra-

ga Czeskg w okresie od 5— to maja niesie wol-
nos¢ narodowi czechostowackiemu.

M toku walk oddziaty korpusu zniszczyly :

niemieckich czolgow”® i dziat pancernych — 187
dziat jiolow-ych i mozdzierzy — 279
samochodéw' i innych $rodkéw trans-

portow'vch — 373
zabito i wzieto do niewoli zotnierzy
i oficeréw niemieckich — 12.800
Poza tym zostata zdobyta wdelka ilo.$¢ sjirzetu
i uzbrojenia.
Straty korpusu
gannych— 1080,
pancernych — 24.

w-ynosity ; zabitych — 451,
stracono czotgow— 119, dziat

Ewolucja sprzetu w innych armiach.

w Anglii W okresie drugiej'w'ojny Swiatowej
jovjastaje kilka nowwch typow™ czotgdéw', jednak-
ze jej przodowmictw'o Ay technice czolgowej na-
lezy W tym okresie do przesztosci. AX latach
1942 powstajg czolgi Avspotdziatania z 'piechotg
MK-ITI, potym MIC-X i IVIK-XT o silnym uzbro-
jeniu i pancerzu, lecz dos¢ pow'olne. Czolgi spec-
jalne MK-VT i VIl nie przedstawiajg nic war-
tosciowmgo, dlatego tez produkcja ich w roku
1942 zostaje wstrzymana. Bardziej szczeSliwymi
konstrukcjami sg zmodernizowany MK-I1V,
czolg maneAAru ,,Cromw'ell” i udoskonatony typ
tego samego rodzaju ,,Comet”, wyprodukow™ane
jednak w bardzo nieznacznych iloSciach.

Oprdcz tego .-Anglicy wjTroAyadzili do akcji
nastepujgce nowx tyiy: czolg amerykanski
Sherman, uzbrojony w brytyjskie dziato, czotg
Crockodile z miotaczem ptomieni i ptywajacy
czotg Sherman, Xa uMage zastuguje dosé
znaczna roznica pogladéw, jakie na uzycie broni
pancernej istniejg ac armii brytyjskiej, az do
chwiili obecnej. Dotyczy to a pierw'szym rzedzie
yO%A:  czolgOAy, jakie nalezatoby \yproAyadzié.

Pierwaszy z pogladOAA' reprezentuje Marsza-
tek Alexander, ktory jest zAA'olennikiem posia
dania dAA6ch typow aozéw : ciezkiego przeto-
moAAXgo czotga BAVT i szybkiego czotga mane-
AAru dla AA'ykorzystania poAA'odzenia i poscigu.

T..gcznie z generalem Martelem (bylym Sze-
fem KieroAAnictAAx Broni Tkincernej), marszatek
Alexander podkresla, ze wW okresie 1942— 1943
interesoAA'ano sie tylko jednym, uniwersalnym
typem czotga, nastepstwem czego byt brak
cigzkich czotgow w koricoAAXch fazach wojny
i niemoznos¢ skutecznego przeciAACstaAACenia sie
niemieckim Tygrysom i Panterom.

Zdaniem marszatka Alexandra btedna poli-
tyka w latach 1943— 1944 pociagneta za sobg
koniecznos¢ uzycia do natar¢ w FTormandii czot-
gP®& szybkich (Cromwell — Sherman), co ze
AAzgledu na poniesione duze straty opdznito
(ifensywe przynajmniej o jeden miesigc.

I"rzedstaAA'icielem  drugiego pogladu  jest
marszatek B. L. Montgomery, ktory tAAuerdzi,
ze nalezy dazy¢ do posiadania tylko jednego ty-
pu czotga t zn. ,zasadniczego” (capital tank),
ktory bytby zdolny tak di; wspétpracy z piecho-
ta, jak tez do dziatan a ramach dyAAizji pancer-
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nych. Zdaniem marszatka Montgomery, kazdy
czotg zdolny do wykonania obu wyzej wymie-
nionych zadan, jest czotgiem ,zasadniczym”,
niezaleznie od tego, czy ciezar jego wynosi 25
czy tez 45 ton.

W jednym ze swych irzemowienh w brytyj-
skiej Wyzszej Szkole Wojennej marszatek
Montgomery powiedziat: ,,. .Konstruktor czot-
ga powinien przede wszystkim wybrac¢ jak naj-
lepsze dziato, jako uzbrojenie zasadnicze, zapro-
jektowac silnik o mocy odpowiedniej do zadanej
szybkosci, a po tym dopiero mysle¢ o opance-
rzeniu, az do maksymalnego obcigzenia”.

Jasne jest wiec, ze bron pancerna Ayojska
Drytyjskiego stoi obecnie na rozdrv>zu, wobec
czego trudno przewidywac, jakg drogag pojdzie
jej rozwdj w najblizszej przysztosci.

U. S.A. w latach 1940— 94" wprowadza na
uzbrojenie czotg*kawaleryjski M-3 (lekki) i ar-
tyleryjski M-3 ($redni). Pierwszy z nich za stabo
uzbrojony (37 mm), drugi z dzialtem w kadtubie
(76 mm) jest zbyt duzy. Modernizacjg czotga
A4-3 Sredni jest czolg Ma—A2, zblizony w pew-
nej mierze do czolga radzieckiego T-34. Naog6t
czolgi amerykanskie sg mato praktyczne i prze-
tadowane czestokro¢ réznymi utatwieniami, kto-
re w rezultacie utrudniajg walke czotga. Do ta-

kich  mozna zaliczy¢é miedzy innymi najnowsze
czotgi specjalne ,,.DD” i ,KDL”. Najbardziej
nowoczesnym jest czotg T-26 ,Generat Per-
shing”.

O uzyciu czotgéw anglosaskich nie bedziemy
mowili, chociazby ze wzgledu na to, ze wojna
Z. S. R. R. i Polski przeciwko Niemcom, jest tak
duzg skarbnicg obfitujacg w klasyczne przykta-
dy uzycia broni pancernej, ze dosSwiadczenie
wojsk anglosaskich nie wnosza tu nic nowego.
Zresztg sami anglosasi nie $pieszg sie z uporzad-
kowaniem tej sprawy. Ich regulamin walki
w dalszym ciagu traktuje bron pancerng jako
pomocniczg wsrod innych gtéwnych rodzajow
wojsk, chociaz réwnocze$nie z tym, zadania ja-
kie jej stawia daleko wybiegaja poza zadania
broni pomocniczej. Zakonczonej koncepcji uzy-
cia broni pancernej anglosasi w gruncie rzeczy
jeszcze nie zdotali wypracowad.

Armia francuska, ktéra w chwili obecnej
przezywa okres formowania nowych pogladéw,
opartych na dosSwiadczeniach drugiej wojny
Swiatowej — zmienia kardynalnie swoje ustosun-
kowanie sie do broni pancerne;j.

Wedtug wspdiczesnych poglagdow teorety-
kow wojskowych Francji — bron pancerna jest
jednym z podstawowych rodzajow broni, zdol-
nym rozstrzygna¢ los zaréwno walki jak i ope-
racji.

VI. WNIOSKI.

O roli i znaczeniu broni pancernej mowilis-
my caty czas réwnolegle z omawianiem kolej-
nych etapéw rozwojowych czolga na przestrzeni
lat 1916— 1945- Teraz pozostaje nam w oparciu
szczegblnie o doswiadczenia Il wojny Swiatowej
uogdllni¢ nabyte wiadomosci, a mianowicie:

. W ciggu jednego
z ciezkich, nieruchliwych pancernych skrzyn, za-
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mienity sie w potezny $rodek walki zaréwno
w natarciu jak i w obronie. Dzieki swym nie-
Ziaprzeczalnym zaletom, mioda broh pancerna

w okresie miedzy dwiema wojnami $wiatowymi
zostata uznana za jeden z zasadniczych
rodzajéw broni Stusznos$¢ tej koncep-
cji zostata potwierdzona w catej rozciagtosci na
polach walk wojny ojczyznianej Zwigzku Ra-
dzieckiego, a takze w szeregu operacji naszego
Odrodzonego Wojska Polskiego.

Masowy udziat broni pancernej, byt gtdowng
przyczyna zjawiska, ze Il wojna $wiatowa
(w przecicyienstwie do pierwszej) posiadata cha-
rakter wybitnie ruchowy. Zwyciestwo przyszto
w wyniku odrodzonego manewru operacyjnego.

2. Biednym natomiast bytby wniosek, ze to
wytacznie broh pancerna (pospotu z lotnictwem)
zawazyta na rozstrzygnieciu Il wojny S$wiatowej.
Kleska armii niemieckiej, ktérej kierownictwo
wyznawato te mianowicie doktryne, jest jaskra-
wym przyktadem jej mylnosci.

jedynie harmonijna wspotpraca na polu wal-
ki wszystkich rodzajow broni jest rekojmig zwy-
ciestwa. Dlatego tez nasz regulamin mowi;
sNowoczesng walke pro wadzi
sie wspoélnym wysitkiem szy-
stkich rodzg joa broni” i jedy-
nie ..Sciste AYSpoétdziatanie wszystkich rodzajow
broni ma znaczenie decydujgce”.
Te wskazania regulaminu, oparte na dos$wiad-
czeniach TT wojny Swiatowej, $ciSle wyznaczajag
role i znaczenie broni pancernej, jako jednego
z rodzajow broni; oraz: ,wspotdziata-
nie polega na uzgodnieniu
dziatan bojowych wojsk wykonujgcych
ogllne zadanie co do <celu, <czas u
i miejs ca”.

3. T.R.W.B.P. mébwi: ,Trzonem broni
]JAancernej sg czolgi, ktére taczg w sobie ruchli-
wos$¢ i zdolno$¢ do pokonywania przeszkéd z po-

ognia, mocnym opancerzeniem i Avielkg sitg
przebojowa”.

Rozwoj budowy czotlga, a szczeg6lnie bitwa
o czolg pomiedzy przemystem radzieckim i nie-
mieckim A/ Tl wojnie $wiatowej, potwierdza, ze
czotgi s mtodym Srodkiem walki, przed ktérym
stojg szerokie perspektywy rozwoju po linii:

— wzmocnienia sity pancerza;

— zwiekszenia mocy silnika;

— zwiekszenia odlegtosci strzatu bezposred-
niego, kalibru i sity przebijania pocisku tych
dziat, w ktoére uzbrojony jest czotig;

— zwiekszenia szybkosci, zasiegu dziatania,
zdolnosci pokonywania przeszkdéd i zmniejszenia
wymiaréw czotga.

Dlatego tez wszelkie wypowiedzi, ze czolg
nie ma perspektyw rozwojowych, sg co najmniej
nieuzasadnione, sg one bowiem zaréwno przed-
wczesne, jak i z gruntu falszyAve, tak odnosnie
tego, ze czotg okazat si¢ pokonanym na polu bi-

Cwiercwiecza czotgitwy, jak i odnosnie wyczerpania sie mozliwos$ci

konstrukcyjnych dalszego jego rozwoju.



Roéwnolegle z rozwojem technicznym czotga
na przestrzeni lat 1916— {945 postepowat i roz-
woj wojsk pancernych, jako rodzaju broni.

Rozwdj techniczny oraz udoskonalanie czot-
ga bedzie i w jwzysztosci motorem rozwoju
wojsk pancernych po linii;

— udoskonalenia form organizacyjnych bro-
ni pancernej;

— udoskonalenia metod
czotgow w Avalce.

Xa dzisiaj naszym zadaniem jest — wespot
z teoretykami przodujacych armii $wiata — upo-
rzgdkowa¢ i dogiebnie przestudiowa¢ doswiad-
czenia li wojny Swiatowej, pilnie $ledzi¢ za roz-
wojem techniki i budownictwa czotgowego — by

wysnu¢ jak najbardziej stuszne wnioski na przy-
sztosé.

i sj>osobéw uzycia
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