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W NOWOCZESNEJ WALCE

I. WSTEP.

Mysl stwOTzenia wozu bojowego, zdolnego
do przelamywania szyku nieprzyjacielskiego,
a jednocze$nie zapewniajagcego bezpieczenstwo
zalodze, jest rownie starg, jak historia w'ojen.

Wzmianki o stosowaniu tego rodzaju uzbro-
jenia siegajg tak zamierzchtych czaséw, jak rok
3500 przed Chrystusem (wozy bojowe Assyryj-
sicie), jak uzycie wozéw ,pancernych” przez
Chinczykéw w roku 1200 przed Chrystusem, jak
opisane przez Ksenofonta wyposazenie armii
Artakserksesa i Cyrusa  wozy bojowe.

Zaréwno w Sredniowieczu jak i w czasach
nowozytnych natykamy sie we wszystkich kra-
jach Europy na powtarzajgce sie proby realiza-
cji wozu bojowego w najbardziej réznorodnych
odmianach, a w szczegélnosci przy zastosowaniu
réznego rodzaju napedu.

Spotykamy wiec skrzynie pancerne pchane
od wewnatrz przez konie i ludzi — ,okrety lIa-
dowe”, ktére majg by¢ poruszane przy pomocy
zagli. Wreszcie W roku 1769 Francuz Cugnot
skonstruowat i zademonstrowat w6z o napedzie
parowym dla celéw wojskowych, ktéry wpraw-
dzie przy pierwszej prébie rozbit sie o mur, jed-
nak wywart na wspotczesnych tak silne wraze-
nie, ze gdy Napoleon | zostat powotany na czton-
ka Instytutu Francuskiego, wybrat on jako te-
mat swej dysertacji inauguracyjnej: ,Rola sa-
moporuszajacej sie maszyny w wojnie”.

Przed wybuchem | Wojny Swiatowej mysl
stworzenia wozu bojowego staje sie sprawg pa-
lacg. Jaskrawym przyktadem tego jest mato zna-
ny fakt, ze juz w 1911 r. rosyjski uczony Mien-
dielejew przedstawit carskiemu rzadowi projekt
gasienicowego wozu bojowego, ktory zaginat
jednak w kancelarii Ministerstwa Wojny.

Konstrukcja nowoczesneg(j czotga, taczacego
w sobie site ognia z pancerzem ochronnym,
szybkoscig i zdolnoscig przekraczania terenu,
statla sie mozliwg dopiero w naszym stuleciu,
fakt ten bowiem Scisle byt uzalezniony od roz-
woiu techniki. W szczegdlnosci realizacja nowo-
zytnego wozu bojowego poprzedzona byla przez
diugi okres wynalezienia i udoskonalenia trzech
DOdstaAvowych — poza uzbrojeniem — elemen-
tow, t.j.: pancerza, silnika spalinowego i mecha-
nizmu gasienicowego.

Z tych elementéw najwczes$niej znanym i sto-
sowanym byt pancerz, uzyty do zabezpieczenia
Srodkéw walki.

W roku 1854, kiedy Francuzi zastosowali
110 mm piyty zelazne do opancerzenia ,ptywa-

jacych fortec” w wojnie Krymskiej, oraz gdy
w latach 1862 — 64, w wojnie miedzy po6tnocny-
mi stanami Ameryki Poinocnej wzigt udziat
pierwszy pocigg pancerny.

Pierwszy samochdd poruszany silnikiem spa-
linowym zostat skonstruowany w 1859 r. i na-
tychmiast wypart poprzedzajacy go typ samo-
chodu o silniku parowym Rosjanina Szemszu-
renkowa, lub wspétczesnego mu Cugnot'a.

Pomyst zastosowania gasienicy nie byt réw-

niez nowym. Z prébami konstrukcji takiej trak-
cji spotykamy sie juz od poczatku XIX wieku.
Jednak dopiero w roku 1810 z-ostat opatentowany
przez K. L. Edgeworth typ gasienicy nadajacej
sie do praktycznego uzytku, ktéry — jak zwykle
— dat impuls do udoskonalenia wynalazku dal-
szym konstrukcjom, miedzy ktérymi wymieni-
my Rosjan Lebiedienko i Miendielejewa, ktorzy
jako pierwsi zaprojektowali (1903 i 1911) proto-
typ nowoczesnego czolga, opancerzonego, o pod-
AYQziu gasienicowym, napedzanym przez silnik
spalinowy, oraz Francuza Eavesseur’a.
W ten sposob juz przed wybuchem | Wojny
Swiatowej istnialy wszystkie elementy skiado-
we czolga, kota wojskowe wielu panstw wyka-
zaly zainteresowanie nowymi mozliwosciami,
jednak zagadnienie budowy czotga nie zostato
jeszcze praktyczinie rozwigzane, poza Rosja,
gdzie w sierpniu 1914 r. przeprowadzone byty
proby z gasienicowo-kotowym wozem bojowym
jjrojektu inz. Porochowszczikowa.

Na skutek jednak zbyt matego zainteresowa-
nia rzadu owczesnych panstw® tymi wynalazka-
mi, czolg w pierwszych miesigcach wojny 1914
—1918 r. udzialu nie wziat.

II. CZOLGl W PIERWSZEJ WOINIE

SV/IATOWE].

Stabilizacja frontow.

Charakterystycznym rysem pierwszej wojny
Swiatowej byta forma wojny pozycyjnej, jaka
za])anowala niepodzielnie na wszystkich fron-
tach od pazdziernika 1914 r., po poczatkowej fa-
zie ruchomego manewru operacyjnego.

Przyczyng przejscia do tej formy walki by-
fo obustronne wyczerpanie sit i olbrzymie stra-
ty w ludziach i materiale, poniesione przez oby-
dwie strony, podczas pierwszej fazy wojny,
ktéra nie doprowadzita do decydujgcego wyni-
ku. Z chwilg zas, gdy dwie armie zalegly na
przeciw siebie na cigglych pozycjach, ze skrzy-
dtami o])artymi o nieprzekraczalne przeszkody,



wystgpito nowe zjawisko: okazalo sie, ze kara-
bin maszynowy wprowadzony masowo na uzbro-
jenie wszystkich wojsk, — okopany w terenie
i umieszczony za przeszkodg z drutu kolczaste-
go, tworzy zapore, ktorej nie zdolna byfa poko-
na¢ najlepiej nawet wyszkolona piechota.

Xajstaranniej bowiem przygotowane opera-
cje zaczepne, przeprowadzone kosztem olbrzy-
mich $rodkéw materialnych i strat, nie dopro-
wadzaly nigdy dalej po za lokalne przetamanie
pierwszej pozycji — po za sukcesy czysto tak-
tyczne.

Np. przygotowanie artyleryjskie 3-ej bitwy
pod Ypres 1917 r. trwato 19 dni, w ciggu Kkto-
rych wystrzelono 107 tysiecy ton pociskéw war-
tosci 22 milionéw funtow.

Niemieckie natarcie na Verdun w 1916 r.
wykonanym byto przez zaskoczenie, poniewaz
przygotowanie artyleryjskie 2000 dziat trwato
Ltylko” 95 godziny. Straty nacierajgcych wy-
niosty 280.000 ludzi — bez rezultatu.

Jedynie na froncie rosyjsko-niemieckim od-
powiednie przygotowanie natarcia z udzialem
wielkiej ilosci artylerii BWP, oraz oddziatow
szturmowych — dato pozytywne wyniki.

Gen. Brusitow potrafit tak przygotowac dzia-
tania zaczepne frontu i tak zorganizowa¢ wspot-
dziatanie, ze armie niemieckie i austriackie mu-
siaty opusci¢ okopy i fortyfikacje, odchodzac
w niektérych wypadkach do 30 km. Dopiero
zdrada-generatow-Niemoow i opieszato$é kawa-
lerzystéw— dworzan carskich, spowodowaty to,
ze pozwolono skoncentrowaé sie Niemcom na
kierunku uderzenia Brusitowa i zatrzymac¢ na-
tarcie.

W tych warunkach wojna przybrata stopnio-
wo charakter wojny na wyczerpanie — zaczeto
stosowac wszelkie $rodki, zmierzajgce do wynisz-
czenia fizycznego i moralnego nie tylko wojska,
ale i ludnosci cywilnej npla.

Powstanie czolga.

W poszukiwaniu $rodka, zdolnego do prze-
tamania obrony pozycyjnej, mysl ludzka zwro-
cita sie ku zarzuconym przed wojng prébom pan-
cernego wozu bojowego. (Lavasseur’a, Bursti-
na, Lebiedienki, Miendielejewa), dostrzegajac
W nim narzedzie odrodzenia manewru operacyj-
nego, prowadzacego do decydujacego zakoncze-
nia wojny.

Anglia pretenduje (nie stusznie zresztg) do
miana ojczyzny czolga. W pazdzierniku 1914 r.
wystgpito tam jednocze$nie dwoch konstrukto-
row z projektami stworzenia pancernego wozu
bojowego o trakcji gasienicowe;j.

Zupetnie stusznie natomiast mozna uwazac,
ze ojczyzng czotgbw jest Rosja. Projekt Mien-
dielejewa z 1911 roku nie zostal wprawdzie zre-
alizowany, natomiast Porochowszczikow w sier-
pniu 1914 r. przeprowadzat juz doswiadczenia
z prototypem swojego wozu bojowego, ktére
wypadly nader pomysinie (uzyskat szybkos$¢ 25
km/godz.).

Jednak niedbalstwo rzadu rosyjskiego, duf-
nos¢ caratu we wiasne sity i nieufno$é do

wszystkiego co nowe i postepowe, a poza tym
Drzystowiowe zacofanie carskiej Rosji spowodo-
waly, ze pierwsze czolgi zaczeto produkowac
seryjnie wiasnie w Anglii.

Projektodawcami angielskimi byli pptk. Swin-
ton—"nazywajacy swoéj projekt ,pancernym nisz-
czycielem karabinbw maszynowych”, oraz kapi-
tan Tulloch, proponujgcy budowe ,krgzownika
ladowego”.

Mysl projektodawcow zostata podchwycona
i wcielona w zycie. Po zlozeniu projektow i sfor-
mutowaniu postulatéw technicznych, rozpoczeta
powolna dziatalno$¢ brytyjska machina biurokra-
tyczna i przemyst. Dopiero w lutym 1916 r.
pierwszy egzemplarz ,okretu lgdowego” zostat
przekazany armii —juz woOwczas pod hazwg
~tank”, (ang. ,zbiornik”), ktéra zostata przyjeta
w czasie konstrukcji i prob, celem zachowania
tajemnicy. W potowie sierpnia 1916 r. pierwszy
transport ztozony z 13 czolgéw wyruszyt z An-
glii na front. Od chwili zlozenia projektu mine-
fo prawie 2 lata.

Nie bedziemy wyliczali charakterystyki tech-
nicznej wszystkich kolejnych typow czotgéw
brytyjskich z pierwszej wojny Swiatowej, stresz-
czajgc sie do stwierdzenia nastepujacych fak-
tow :

Byly to maszyny ociezale, trudne w prowa-
dzeniu (M-1 wymagat 4 kierowcéw), o niezmier-
nie wyczerpujacych warunkach pracy dla zatogi,
a przy tym niezmiernie niepewne pod wzgledem
technicznym. Dla ilustracji— z 49 czolgow M-I
uzytych t0.09.1916 nad Somma— 17 nie zdota-
fo dotrze¢ do podstawy wyjsciowej. Z 32 przy-
bytych— 9 bylo zepsutych, a jeszcze 9 nie byly
w stanie rusizy¢ do natarcia. Natychmiast po wy-
ruszeniu 5 czotgéw utkneto w terenie i ostatecz-
nie do wykonania zadania pozostato 9 czolgow.

Dane techniczno-taktyczne najbardziej udo-
skonalonego czolga M-V (wyprodukowanego
niedtugo przed zawie.szeniem broni byly naste-
pujace :

Szybkos¢ — 7,5 km/godz.

Zatoga — 8 ludzi.

Rod wzgledem uzbrojenia czolgi brytyjskie
dzielity sie na ,samcow” o 2 dziatach 57 mm
i 2 k. m, oraz ,samice” o 4 km.

Proces powstawania czolga we Francji roz-
wijat sie rownolegle do przebiegu wypadkéw
w W. Brytanii. Projektodawcg budowy bojowe-
go Avozu pancernego byt putkownik Estienne,
a rozwigzania francuskie poszty po liniach réz-
nigcych sie od rozwigzan brytyjskich.

Wyprodukowali oni mianowicie 2 typy czot-
ga Sredniego — Schneider (15 t.) i St. Chamond
(25 t.), ktére ze wzgledu na uzbrojenie (dziato
75 mm.) i szereg cech techniczno-taktycznych,
zaliczylibySmy dzisiaj raczej do typu dziat pan-
cernych.

Nieco pOzniej znana fabryka samochodéw
Renault wyprodukowata 7,4 tonowy czotg lekki
,Renault”, uzbrojony w armatke 37 mm. i i km,,
0 zatodze 2 ludzi, réwnie powolny jednak jak
czolgi Srednie.

Poza zaletami jakimi w poréwnaniu do czot-

Zasieg — 72 km.



gow brytyjskich byly jednolite uzbrojenie miek-
ko$¢ zawieszenia — czolgi francuskie posiadaty
jednak wszystkie ich wady, z powodu ktdrych
tak Anglicy jak i Francuzi nazywali czotg pie-
kielng maszyng — a wiec wysoka temperature,
gazy spalinowe wewnatrz czotga, niezwykle
trudne kierowanie wozem, matg szybkos¢ i za-
sies".

Niemcy nfe zdobyli sie w czasie pierwszej
wojny $wiatowej na nalezytag ocene noAvego $rod-
ka walki.

Do marca 1918 r. reakcjg nkmiecka przeciw-
ko czotgom alianckim by}t propagandowy slogan
rozprzestrzeniany w wojsku i gtoszacy, ze ,Czot-
gi to glupia fantacja. Maszyny-monstra tylko
na krétki czas obezwiadniajg zotnierza, lecz juz
po chwili dobra, zdrowa dusza Niemca, uspaka-
ja sie i z tatwoscig zwalcza on glupig masizyne”.

Tym nie mniej w marcu 1918 r. t.j. pd bitwy
pod St. Quentin ukazaty sie na polu bitwy réw-
niez i czolgi niemieckie, wyprodukowane przez
Deimlera. llos¢ uzytych w walce tych niezdar-
nych maiszyn, zwanych ,A-7V” nigdy nie prze-
kraczata 13, i nie mialy one zadnego wptywu na
Drzebieg dziatan.

Rosja carska, ze swoim opdznionym przemy-
stem — poza prébnymi typami Lebiedienki i Po-
rochowszczykowa — nie zdotata wyprodukowac
ani jednego czotga. Dopiero mtoda Republika
Radziecka, w ogniu walk z obcg interwencja,
stworzyta typ czotga tzw. ,Rosyjski Renault”
Na zadanie Lenina fabryki Sormowskie wypus-
city w styczniu 1920 r. pierwszg serie tych wo-
zow, aczkolwiek pojawienie sie czolgow w Ar-
mii Radzieckiej datuje sie od wojny domowej,
byty to mianowicie czolgi zdobyte na armiach
interwencyjnych (Denikina).

Stany Zjednoczone Ameryki Potnocnej nie
braly udziatu w konstrukcji i produkcji czotgow.
Dopiero po wojnie inz. Walter Christie stwo-
rzyt pierwszy typ amerykarskiego czotga Chri-
stie m. 1919, przeznaczonego przede wszystkim
na eksport. Jednakze czolgi amerykanhskie nie
tylko nie potrafity zawojowaé rynkéw Swiato-
wych, ale pomimo rozwoju przemystu w U.S.A.
staly pod wzgledem konstrukcyjnym nizej ani-
zeli czolgi Anglii czy Francjii, nie moéwiac juz
0 Zwigzku Radzieckim.

Najlepszyni tego dowodem jest fakt, ze broii
pancerna w U.S.A. w czasie ostatniej wojii}-
Swiatowe] miata kilka kolejno po sobie nastepu-
jacych tvp'éw czolgbéw, z ktérych zasadniczo za-
den nie tylko nie utrzymat sie przez catly okres
wojny, ale zostaly wogole wycofane z uposaze-
nia armii i zastgpione nowymi, w przeciwienst-
wie np. do czotlga T-34 w Z.S.R.R., ktéry od po-
czatku wojny po dzien dzisiejszy pozostaje na
uposazeniu, jako podstawowy czotg armii.

CZOtGl NA POLACH WALK PIERWSZEJ

WOINY SWIATOWEJ.

Po raz pierwszy czolgi brytyjskie zostaly
uzyte w wielkiej ofensywie nad Sommag dn. 15
wrze$nia 1916 r., wbrew sprzeciwom ptk. Swin-
tona, ktory stusznie ocenit, ze nowej broni uzyc

nalezy masowo. Jak juz méwiliSmy, przeznaczo-
ne do walki 49 czotgébw Mark 1, z ktérych osta-
tecznie z powoddéw technicznych do natarcia wy-
ruszyto tylko 9— pomimo tak malej ich liczby,
czotgi zdotaty uzyskaé znaczne powodzenie, wy-
razajgce sie w opanowaniu pierwszej pozycji
niemieckiej w rejonie Thiepval, czego nie byly
w stanie osiagna¢ natarcia piechoty, wspartej
przez masy artylerii, prowadzone nieustannie od
24 czerwca, kosztem olbrzymich strat.

Uzyskany przy tak znikomej ilosci sprzetu
sukces w bitwie nad Somma przypisa¢ nalezy
absolutnemu zaskoczeniu, jakie udato sie osigg-
na¢. Niemcy nie podejrzewali w ogole, ze Alian-
ci dysponujg tego rodzaju sprzetem bojowym.

Oczywiscie, ze udziat 9 czolgéw w ofensywie
grupy armij nie moégt wyjs¢ poza ramy lokalne-
go sukcesu taktycznego. Tym nie mniej dziata-
nie dostarczyto materialu pozwalajgcego na oce-
ne czotga, jako poteznego $rodka natarcia, wska-
zujagcego korzysci z wykorzystania momentu
zaskoczenia, oraz na stwierdzenie, ze artyleria—
a w szczeg6lnosci strzelajaca na wprost — jest
groznym wrogiem czolga.

W ten sposOb pierwsze — zbyt pospieszne
a zbyt drobne wystgpienie czotgéw, dato po Stro-
nie zyskéw lokalny sukces taktyczny, nie ma-
jacy wplywu na przebieg opeiacji, zaS po stro-
nie strat — przedwczesng dekonspiracje nowego
sprzetu bojowego.

Dd dnia bitwy nad Sommga czotgi byly wpro-
wadzane do walki coraz czesSciej i bodaj, ze zad-
na z udanych operacji me obeszta sie bez ich
udziatlu. W zadnej z nich jednak-—az do bitwy
pod Cambrai — nie wykorzystano ich tak jak to
sobie wyobrazali tworcy Broni Pancernej i co
niezmiennie potwierdzaly coraz bogatsze do-
$wiadczenia— mianowicie nigdy nie uzyto czot-
géw masowo.

Z pomiedzy bitew stoczonych z udziatem czot-
goéw, w czasie pomiedzy Sommg a Cambrai, na
wyr6znienie zastuguja: boj pod Arras w kwiet-
niu 1917, przy uzyciu 60 czotgéw, pod Ypres —
z udziatem 36 czotgéw M-I i M-II, oraz natar-
cie na Chemin des Dames w kwietniu 1917,
gdzie otrzymaty chrzest bojowy francuskie czol-
gi typu Schneider, w ilosci 82, odnoszac po-
wazny sukces taktyczny (nie wykorzystany
zresztg jak i inne w skali operacyjnej). W tym
okresie czolg stat sie niezbednag bronig piechura,
wplywajgcg na ulatwienie natarcia i zmniejsze-
nie strat.

Natomiast w kotach kierowniczych popular-
no$¢ czotga malata z powodu braku oczekiwa-
nych decydujacych wynikéw operacyjnych. Nie
liczono sie tu z faktem przedwczesnej dekonspi-
racji, nie liczono sie z wadliwym — rozdrobnio-
nym — uzyciem nowej broni, rzucanej do natar-
cia w drobnych grupach, przewaznie w btotni-
stych terenach Flandrii, po diugotrwatych przy-
gotowaniach artyleryjskich, zamieniajacych te-
ren natarcia w trudne do przebycia kretowisko.

W tych warunkach mysl przewodnia uzycia
czotgéw pod Cambrai stanowita zupeiny przetom
w dotychczasowym stanie rzeczy.



Autorem operacji byt dowddca 3 armii bry-
tyjskiej gen. Byng, ktéry otrzymat zadanie prze-
famanie silnie umocnionej pozycji niemieckigj
)d Cambrai.

Rewolucyjnos¢ projektu gen. Byng'a polega-
ta na tym, ze zdecydowat on dokonac przetama-
nia :

— bez przygotowania artyleryjskiego,

— przy masowym uzyciu czotgéw.

Gen. Byng skupit do natarcia, zamierzonego
na froncie 10 km od Havrincourt do Gonnelien,
I i IV korpus po 3 dywizje piechoty, korpus
kawalerii o 5 dywizjach, oraz korpus czotgow
ztozony z 3 brygad 3 baonowych, razem 378
czotgébw bojowych i 98 pomocniczych. Celem na-
tarcia bylo uchwycenie przepraw przez kanat
Skaldy i przetamanie ostatniego pasa obrony
niemieckiej.

Przetamania mialy dokona¢ korpusy piecho-
ty™ z czolgami, korpus kawalerii miat by¢ uzyty
do wykorzystania przetamania. W tym celu czot-
gi zostaly rozdzielone pomiedzy korpusy i dy-
wizje pierwszego rzutu, jako czolgi bezposred-
niego wsparcia piechoty.

Przygotowanie do natarcia trwato miesigc
i odbywato sie z zacho\Vaniem najscislejszej ta-
jemnicy.

Natarcie rozpoczeto sie dnia 20 listopada
1917 r. wyruszeniem czolgéw z podstaw wyjscio-
wych, lezacych okoto 1000 m. od przedniego
skraju i wéwczas dopiero rozpoczeta ogien arty-
leria, ktéra dotychczas zachowywata milczenie.

Przyzwyczajeni do diugotrwatego przygoto-
wania artyleryjskiego Niemcy zostali zaskoczeni
catkowicie i natarcie rozwineto sie w przetama-
nie calej pierwszej pozycji na gtebokos¢ 7 km.
wraz z uchwyceniem kanatu Skaldy pod Mar-
coing.

Jednak wykorzystanie powodzenia przez An-
glikobw nastepowato tak opieszale, ze w dn. 21.ii
Niemcy zdotali $ciggna¢ i uporzadkowa¢ od-
dziaty.

W rezultacie bitwa pod Cambrai byta duzym
sukcesem czotgéw, jednak o Avyniku v/ylacznie
taktycznym.

Mimo tego posiadata ona znaczenie bardzo
donioste, wskazujac dowodnie warto$¢ zaskocze-
nia, niasoAvego uzycia czolgébw — o nasileniu
okoto 30 czotgow na i km, frontu natarcia, oraz
wyboru wilasciwego terenu (stok w kierunku
npla).

Faktem jest, ze dwa korpusy piechoty silnie
wsparte bronig pancerna, zdotaly osiagna¢ taki
wynik, na jaki nie maogly sie zdoby¢ cale armie,
optacajagce bezptodne natarcia setkami tysiecy
strat i dziesigtkami milionéw funtéw szterlin-
géw, wydanych na amunicje przygotowania ar-
tyleryjskiego. Brak wykorzystania przetamania
pierwszej pozycji ttumaczy¢ nalezy;

«— zaskoczeniem przez powodzenie samego

dowmdztwa brytyjskiego,

— brakiem wspdtdziatania pomiedzy piecho-

ta, artyleria, czolgami i kawalerig,

— brakiem odwodow zdolnych do wykorzy-

stania przetamania,

— zwykla powolnoscig sztabow brytyjskich.

ostatnich finatlowych juz i zwycieskich

ofensywach alianckich 1918 r., spotykamy sie
z faktami masoAvego uzycia czotgow.

Pomiedzy tymi bitwami wymienimy jako
najwazniejsze Soisson, (lipiec 1918), gdzie na-
cierato 3(30 czotgéw, ofensywa w Szampanii
(wrzesien 1918)— 350 czotgow.

Reasumujac wszystko powiedziane na temat:

— przyczyn powstania czotga,

— jego rozwoju technicznego,

— doswiadczenn zdobytych na polach walk
pierwszej wojny Swiatowej, stwierdzamy,
ze;

1. czotg— wizje ktorego posiadali ludzie na
dbugi czas przed wojng—"powstat w cza-
sie wojny, jako rezultat poszukiwan $rod-
kéw na przetamanie obrony pozycyjnej.

2. Woynaleziony i skonstruowany do tego
powstat typowy sprzet bezposredniego
wsparia piechoty, o matej szybkosci, nie-
znacznym zasiegu, uzbrojeniu dostosowa-
nym do tego typu walki. Czotlg pierwszej
wojny S$wiatowej, okresli¢ musimy, jako
charakterystyczny .sprzet dzialania tak-
tycznego.

3. Na polach bitew czolg zdat egzamin
W sposGb przewyzszajacy oczekiwania je-
go twodrcow. Nie zawazyt 0l wprawdzie
na losach zwyciestw w skali operacyjnej,
zarbwno z przyczyn konstrukcji, jak i ze
wzgledu na bledne uzycie, tym niemniej
rezultaty zmusilty do uznania potegi i zna-

czenia nowego narzedzia Avalki, ktore
zdobylo sobie prawo do egzystencji
w charakterze réwnorzednego rodzaju

broni we wszystkich armiach zwyciescow,
zwyciezonych i obserwatorow.

BRON PANCERNA W OKRESIE
MIEDZY DWIEMA WOJNAMI.

Na polach bitew pierwszej wojny Swiatowej
Bron Pancerna roz.strzygnela zagadnienie tak-
tycznego })rzetamania pozycji obronnej i fakt ten
skierowat mysl wojskowg ku rozwigzaniom, zdg-
zajacym do wyeliminowania w przysztosci kosz-
maru wneloletniej wojny pozycyjnej. Pojawienie
sie Broni Pancernej réwnolegle z niezmiernie
szybkim rozAvojem lotnictwa, $rodkéw tgcznosci
radiowej i wogole techniki wojennej, daty im-
puls do powstania doktryn, majgcych na celu
powrét do formy wojny catkowicie manewrowej
do decydujacych operacji ruchomych.

Francja. Posrdd bylych Aliantéw wyjatek
pod tym wzgledem stanoAvita Francja, ktorej
czynniki wojskowe i polityczne wyznawaty wia-
re w konieczno$¢ prowadzenia operacji wytacz-
nie obronnych, konsekwencjg za$ tej doktryny
byta rozbudowana wzdluz granicy niemieckiej
stynna pozycja ufortyfikowana, zwana linig Ma-
ginotki. OczywiScie defenzy”ena doktryna odbita
sie rébwniez konsekwentnie na ustosunkowaniu
sie do broni pancernej. Z chwilg gdy nie bylo
mowy 0 poszukiwaniu zwyciestwa po przez za-



Czepny manewr operacyjny, bron pancerna mia-
fa znajdmvac sie w odwodach przeznaczona do
przeciwnatar¢ — i to nie pod postacig samodziel-
nych zwiazkéw operacyjnych, lecz w zasadzie
jako bron pancerna bezposredniego wsparcia
piechoty.

Anglia. Odmiennym zgota torem potoczyla
sie mysl wojskowa Angielska, promotorem kto-
rej byt generat Fuller, propagujacy idee armii
elitarnych, stosunkowo nie wielkich, lecz catko-
wicie zmechanizowanych. Pomyst Fullera, przy-
jety w charakterze doktryny oficjalnej, odbit sie
konkretnie na budownictwie czolgéw brytyj-
skich w ten sposéb, ze nastawiono sie catkowicie
na produkcje sprzetu pancernego lekkiego, szyb-
kiego, o duzym zasiegu i dla tych zalet rezygno-
wano z ciezkiego uzbrojenia i powaznego pan-
cerza. Ciezar tych czotgow (Vickers — Carden—
Idoyd) wynosit okoto trzy tony.

Jednak doswiadczenia wojny Hiszpanskiej
silnie podwazyty doktryne Fullera.

Przystagpiono do produkcji czolgébw znacznie
silniej opancerzonych, a co za tym idzie znacz-
nie ciezszych.

Konserwatywny charakter Anglii spowodo-
wat, ze w rezultacie Anglicy przystgpili do woj-
ny 1939 r. posiadajac okoto osiemset czotgow,
sktadajgcych sie nie mniej niz z ii typow, prze-
waznie przestarzatych, i bez ustalonych pogla-
déw na uzycie Broni Pancerne;j.

Niemcy. Poglady Fullera zostaly natomiast
podchwycone przez Niemcy, ograniczone przez
traktat wersalski do matej armii zawodowej, ja-
ko jeden ze srodkow umozliwiajacych odwet za
kleske 1918 r. Role teoretykéw gtoszacych dok-
tryne armii catkowicie zmechanizowanych ode-
grat nade wszystko gen. Guderian, poza nim gen.
Fimannsberger (Austriak), ich pomysty zostaly
zastosowane i rozbudowane na wielkg skale
z chwilg przystgpienia do wladzy faszyzmu, kto-
ry natychmiast rozpoczagt przygotowania do dru-
giej wojny totalne;j.

O ile podstawag niemieckiej doktryny wojen-
nej pierwszej wojny S$wiatowej byla potega ar-
tylerii, o tyle w przygotowaniach do nowej woj-
ny naczelne miejsce zajmuje lotnictwo i Bron
Ikincerna, zorganizowana w samodzielne jed-
nostki operacyjne. Te najszybsze rodzaje broni
najbardziej odpowiadaly niemieckiej doktrynie
,Blitzkriegu”.

A\ odréznieniu jednak od Anglikéw Niemcy
nie poszli tak daleko jak ci ostatni, produkujgc
czotgi nieco solidniejsze. Réwniez w odroznieniu
od Anglikbw — Niemcy nie zarzucili na podsta-
wie doswiadczenn wojny Hiszpanskiej, swej za-
sadniczej doktryny, polegajacej na posiadaniu
masy jednostek pancernych opartych w zasadzie
na czolgu lekkim. Wyzyskali oni doswiadczenia
Hiszpanii — gdzie czolgi T-1 i T-Il, biorgce
udziat w masakrze chlopéw i robotnikéw ponio-
sty powazne straty od ognia czolgéw republi-
kanskich i ognia ppancernego, w celu nieznacz-
nego wzmocnienia pancerza tych czotgéw i pod-
wyzszenia sity ognia.

Poza tym, oprocz czotgéw lekkich T-1 i T-H

(okoto 6—7 ton) Niemcy wyposazyli swoje jed-
nostki pancerne w pewng etatowg ilos¢ czotgéw
$rednich T-HI, oraz rozpoczeli produkcje czot-
goéw ciezkich ,,Rheinmetall”. Nie ograniczajac
sie do budowy prototypéw, Niemcy przeszli od-
razit do produkcji masowej.

Masami czolgow rozpoczat Hitler swoéj nie-
stawny marsz przeciw Europie.

Z.S.R.R. Rozwigzania Armii Radzieckiej
szty poi iniach zupeilnie samodzielnych i zupet-
nie odmiennych od rozwiazann poprzednio omé-
wionych. Doktryna Radziecka uznata bowiem
potrzebe posiadania dv/6ch zasadniczych typow
jednostek pancernych, wyposazonych w odmien-
ny sprzet i odmiennie zorganizowanych. Jedne
z nich — stuzace do tamania umocnionych po-
zycji npla. i do wsparcia piechoty —wymagaty
sprzetu, zasadnicza charakterystyka ktorego by-
to potezne uzbrojenie i opancerzenie.

jednoczes$nie twoércy doktryny Radzieckiej
uznawali potrzebe posiadania masy operacyjnych
jednostek pancernych. Czoigi stanowigce pod-
satwe takich zwigzkoéw, muszg wdec dysponowac
duza szybkoscig i promieniem dziatania. Jednak-
Ze przy projektowaniu typu czotga, zarowno tak-
tycy, jak i konstruktorzy nie uznali za stuszne
rezygnowac ani z powaznego uzbrojenia, ani tez
opancerzenia, wychodzac z zatozenia, ze jedynie
harmonijne potaczenie ¥ czotgu jego cech pod-
stawowych— t.j. potegi ognia, szybkosci zasie-
gu i opancerzenia tworzy w sumie wartosciowy
sprzet bojowy, zdolny do wykonania zadan, ja-
kich sie od niego oczekuje.

Po szeregu prob i doswiadczen, przemyst ra-
dziecki zdotat catkowicie rozwigza¢ zagadnienie
i produkowaé masowo sprzet, przewyzszajacy
jakosciag wszystkie znane poprzednio czolgi
Swiata.

Budownictwo czolgowe w Z.S.R.R. w okre-
sie  miedzywojennym mozna podzieli¢ na trzy
etapy:

Pierwszy do roku 1937 ktorym mioda
Republika, po zwycieskich walkach z obcg inter-
wencjg przystapita do budowy ciezkiego prze-
rnystu — i w tym okresie produkowane $g lekkie
czolgi typu MS-I i $rednie T-M.

Drugi etap w latach 1931 1935 okresem
wykuwania doktryny oraz préb i doswiadczen
opartych juz na rozwigzaniach oryginalnych,
przy tym burzliwy rozwéj przemystu samocho-
dowego i ciggnikowego, pozwala na przodowa-
nie w tej dziedzinie. Wyprodukowane w tym
czasie czolgi typu T-27, T-38, T-26 BT, T-28
i T-35 sg juz sprzetem najlepszym wsréd wszys-
tkich czolgéw wspotczesnych.

Trzeci etap, rozpoczety w roku 1935 charak-
teryzuje sie ustaleniem doktryny i ucielesnie-
niem przez konstruktorow i przemyst nowych
idei, ktérym nadawal kierunek osobiscie Gene-
ralissimus Stalin.

W tym czasie wiadnie powstaly czolgi: ciez-
ki KW, Sredni T-34, lekki T-60, amfibia T-40,
absolutnie przewyzszajgce pod kazdym wzgle-
dem wszystkie znane zagraniczne typy czotgéw
i ktérych najwiekszg zaletg bylo wspomniane juz



— harmonijne zespolenie, w granicach okreslo-
nej wagi, wszystkich podstawowych walorOM
czotga.

Polska. Do 1 wrze$nia 1939 r. Polska nie
posiadata skrystalizowanej doktryny uzycia bro-
ni pancernej.

Zawigzkiem tej broni byt 1 Putk czolgdw,
sformowany we Francji i przybyly wraz z ar-
mig Hallera, wyposazony w wolnobiezne czolgi
»Renault” 6,5 t., ktoéry to sprzet dtugie lata byt
podstawowym w naszej broni pancernej.

Stopniowo powiekszata sie ilos¢ oddz-iatow
pancernych do 10 baondéw, powstato Centrum
Broni Pancernej w Modlinie. Czynnikami hamu-
jacymi-rozbudowe wiasnej broni pancernej leza-
ty w zacofanym ustroju politycznym i bledach
struktury gospodarczej panstwa, ktore stanowi-
ty przyczyne skromnych mozliwosci budzeto-
wych, stabego poziomu uprzemystowienia kraju,
oraz chorobliwego faworyzowania kawalerii.

W rezultacie w chwili napadu niemieckiego,
polska broh pancerna liczyta do tysigca jedno-
Sstek, mocno wprawdzie przestarzatych.

Doktryny. Reasumujac powyzszy przeglad
rozwoju broni pancernej miedzy dwiema wojna-
mi, obserwujemy powstanie szeregu rozniacych
sie od siebie doktryn. Miedzy nimi wyrdznia sie
konserwatyzm z kultywowaniem przestarzatych
pogladdéw t. zw. ,szkota francuska”, propagujaca
wylacznie czolg wsparcia piechoty, powolny
o silnym pancerzu.

Szkota brytyjska byta niemniej przestarzaty
od francuskiej. Uznajgc teoretycznie mozliwosc
wykorzystania czotgow do zadan operacyjnych,
nie zdotata ona praktycznie rozwigza¢ zagad-
nienn wspotczesnej walki.

W inng niz Francuzi ostateczno$¢ rzucity sie
Niemcy, opierajgc koncepcje wojny btyskawicz-
nej na masowym uzyciu lotnictwa i broni pan-
cernej. Dazenie do osiggniecia jak najszybszego
zwyciestwa, przy uzyciu wprowadzonych przez
zaskoczenie — mas czotgow, zbiegto sie z nie-
doceng wiasciwosci czolga. W rezultacie armia
niemiecka rozpoczeta Il wojne Swiatowg ze zde-
cydowang ilosciowag przewagi czotgoéw, ustepo-
wata jednak najsilniejszemu z przeciwnikow —
ZSRR — jakoscig sprzetu.

IV. BRON PANCERNA W DRUGIEJ
WOINIE SWIATOWEJ.

Kampania 1939 i 1940 r.

Zarobwno przebieg, jak i wyniki pierwszych
kampanii drugiej wojny Swiatowej — przeciwko
Polsce w 1939 r. oraz przeciwko Francji w 1940
roku — zdawaly sie potwierdza¢ rzekomg stusz-
no$¢ doktryny niemieckiej.

Mes}” szybkich czotgbw, zorganizowanych
w dywizje, korpusy, a nawet armie pancerne,
przy wsparciu niezmiernie przewazajgcego lot-
nictwa, dokonywaly giebokich zagonéw opera-
cyjnych, otaczaly cale armie, ktére pod wpty-
wem tych manewrow zostawaly likwidowane.
Jak jedna tak i druga kampania zakonczona zo-
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stata zwyciestwem catkowitym i istotnie btyska-
wicznym.

Jedynym doswiadczeniem kampanii polskiej
bylo stwierdzenie nadmiernej stabos$ci czotgéw
T-llb, ktéorych okoto 500 stracili Niemcy od
ognia ppanc. polskiego, wskutek czego podsta-
woAvym czolgiem dywizji pancernych niemiec-
kich w roku 1940 — z ktérymi wyruszyly one
przeciwko Holandii, Belgii, Francji i Ekspedy-
cyjnemu Korpusowi Brytyjskiemu — staly sie
czotgi T-I1II.

Na fatszywych przestankach, wynikajacych
z falszyw’'ego rozumowania, zbudowat Hitler
swéj plan zwyciestwa nad Zwigzkiem Radziec-
kim.

Wojna niemieoko-radziecka.

momencie napadu na ZSRR, Niemcy po-
siadali na uzbrojeniu dwa typy czotgbéw, z kté-
rych T-111 stanowit trzon dywizji pancernych.
llos¢ czotgow T-1V, klasyfikowanych jako czot-
gi ciezkie byta znacznie mniejszg. W pordéwna-
niu do czotga T-I1l1 (20 ton), czotg T-1V wazyt
24 tony, zasadnicza rdznica polegata na silniej-
szym uzbrojeniu w dzialo 75 mm. i mniejszej
szybko.sci — 50 km/godz. R6znica w opancerze-
niu pozostata nieznaczna.

Poza czolgami wilasnej produkcji, Niemcy
uzyli réwniez pewnej ilosci pozostatych czotgow
T-HIb, czeskich czotgow ,,Skoda 2-A” i 38, oraz
zdobycznych  francuskich  czotgéw  $rednich

i ,,5-35”.

Gdy poréwnamy cyfre 4600 czotgdéw posia-
danych przez Niemcow w momencie napadu na
Polske z CXX) dyspozycyjnymi 22 czerwca 1941
roku, wystepuje wyraznie fakt, ze do walki prze-
ciwko ZSRR wystgpit caly przemyst Europy.

Za to— porownanie cech bojow™o-technicz-
nych podstawowego czotga niemieckiego z czot-
giem radzieckim, wykazuje bezsprzeczng jakos-
ciowg wyzszo$¢ czolga radzieckiego — a oto ze-
stawienie :

Radziecki T .34 Niemiecki T-I11
RADZIECKI T-34 NIEMIECKI T-IlI
ciezar 28 t 0t
dzialo 76 MMM 37 M
km 2 2

Amurlicja
dziato 100 80

km 3.780 2.700
zasieg 222 km 150 km
szybkos¢ 25-30 km godz. 70 km godz.
pancerz 52 MM 30 M

W poczatkujacej fazie wojny niemiecko-ra-
dzieckiej obserwujemy olbrzymig przewage ilos-
ciowg sprzetu niemieckiego, ktéry jednak uste-
puje czotgom radzieckim pod Avzgledem jakosci.



Konsekwencjg przewagi ilosciowej, tgcznie
z momentem zaskoczenia przez napad niemiecki,
jest odwrlt strategiczny armii radzieckiej w
pierwszej fazie wojny ojczyZnianej. Wynikiem
natomiast faktu, ze od poczatku sprzet radziecki
gérowat nad niemieckim pod wzgledem jakos-
ciowym, jest zjawisko, ze czoigi niemieckie mo-
gly przechodzi¢ tylko tam, gdizie nie byto czol-
gow radzieckich.

I*odczas bowiem gdy dziato 37 mm. czotga
T-11l nie przebijatlo wogble pancerza czotga
T-34, to armata 76 mm. tego ostatniego z fat-
woscig niszczyta czotg niemiecki na odlegtosé
1000— 1500 m.

[edyng skuteczng bronig przeciwko czotgom
radzieckim byto lotnictwo i 88 mm. 6ziato prze-
ciwlotnicze, poddéwczas jeszcze nie przygotowa-
ne specjalnie do walki z czotgami, ciezkie i zbyt
wysokie, oraz dziata 105 i 150 mm. uzyte jako
ppanc.

Broni pancerna radziecka odegraiti wiec bar-
dzo J)owazng role w wykrwawianiu sit niemiec-
kich w czasie fazy watk odwrotowych.

Poczatkiem nowej fazy — zaczepnych walk
znaczniejszych skupieh wojsk pancernych ra-
dzieckich z czotgami niemieckimi — jest opera-
cja moskiewska w okresie od paZdziernika 1941
roku do lutego 1942 r., walki te noszgce charak-
ter wybitnie manewrowy przy braku ciggtej li-
nii frontu i szybkim tempie dziatan, wytwarza-
jacym skomplikowane sytuacje, wymagajace
szybkiej decyzji i gietkosci manewru, byly szko-
fa w ktérej wyrastaty w”spaniate kadry czotgi-
stow radzieckich. Silne za$ i wcigz czynne zaple-
cze dostarczalo tymczasem coraz wiecej sprzetu.

Stalingrad.

Bitwa pod Stalingradem stanowigca zwrotny
punkt w historii wojny niemiecko-radzieckiej
byta réwniez pierwszym wypadkiem masowego
uzycia Broni Pancernej w olbrzymiej operacji
okragzajgcej, typowej od tego momentu dla stra-
tegii radzieckiej.

Po diugotrwatej bohaterskiej obronie Stalin-
gradu, rozpoczeta sie w dniu 19 listopada 1942
roku ofensywa, majgca na celu okrgzenie stalin-
gradzkiej grupy armii niemieckich. Okrgzenia
dokonano sitami trzech frontow: Poludniowo-
Zachodniego, Donhskiego i Stalingradzkiego
i osiggniete zostalo przez koncentryczne uderze-
nia zmasowanych korpuséw pancernych i zmo-
toryzowanych, zgrupowanych na skrzydtach i ru-
szajacych z obszaru Serafimowice — Kletsk oraz
z rejonu na pid. od Stalingradu. Zgrupowania
pancerne zostaty rzucone w wylomy dokonane
przez piechote, wspartg potezng artyleria oraz
czotgamiBWP i juz w pigtym dniu operacji do-
konaty one zamkniecia piersScienia w rejonie Ka-
facza, utatwiajagc znakomicie sitom gléwmym
ostateczne okrgzenie 330 tysiecznego zgrupowa-
nia niemieckiego.

Wdéwczas Niemcy przeprowadzili dwie ko-
lejne operacje wychodzace z zewnatrz pierscie-
nia, okrazajgcego zgrupowanie Stalingradzkie
i przy czynnym udziale tego zgrupowania, celem
zlikwidowania okrgzenia.

Pierwsza z nich—dokonana sitami 8 witoskiej
i 3 rumunskiej armii — zakonczyla sie kleska,
zadang przez zbiezne uderzenie wojsk frontow’
Pld. Zach. i Woroniezskiego, gtéwmie przy po-
mocy sit pancernych i zmotoryzow”~anych.

Drugie zgrupowanie niemieckie — feldmar-
szatka Mannsteina — wychodzace z rej. Kotiel-
nikowm, uzyskato poczgtkowe powmdzenie, posu-
wajac sie W gigb ugrupowania radzieckiego az
po rzeke .\ksaj. Jednak i to zgrupowanie zostato
pobite W sposéb decydujacy przez okrgzajacy
manewr wmijsk frontu Stalingradzkiego, zndw®
przy wybitnym udziale jednostek pancernych
i zmotoryzowanych.

Dnia 2 lutego 1934 roku jednostki radzieckie
zakonczyly zniszczenie okrgzonej pod Stalingra-
dem grupy feldmarszatka Paulusa.

Operacja Stalingradzka jest klasycznym przy-
ktadem wspoétdziatania wszystkich rodzajow™ bro-
ni a W szczegélnosci wykorzystania Broni Pan-
cernej i zmotoryzowanej do zadawania giebo-
kich uderzen wmijskom npla, celem rozcztonko-
wania ich i okrazenia, jak tez uzycia Broni Pan-
cernej wmpolnie z piechotg i artylerig, saperami
i lotnictwmm do tamania umocnionych pozycji
npla.

Bitwa o czolg.

Rowmolegle do dziatania wu)jsk na frontach,
w wyniku poniesionych strat i uzyskanych do-
$wiadczen, na tylach walczacych armii rozwija
sie bitwm dwdch przemystéw, majgca na celu
wywudczenie w?yzszosci sprzetu pancernego. Bez-
posrednim i prawie natychmiastowym wynikiem
zetkniecia sie czolgow™ niemieckich z bronig ra-
dziecka, jest wnmianie niemieckich dcéw fronto-
wych o sprzet lepiej uzbrojony i lepiej opance-
rzony, wotanie usprawiedliwione cyframi; w
pierw”szym roku wojny straty niemieckie w czot-
gach wyniosty 24 tysiace.

Na to zadanie przemyst niemiecki odpowiada
rozwigzaniem potowicznym— przez moderniza-
cje czotga T-III.

Fakty nastepujgce po stronie niemieckiej po
bitwie pod Stalingradem wskazujg, ze byt to mo-
ment, w ktérym zbankrutowata niemiecka dok-
tryna uzycia Broni Pancernej, polegajaca przede
Avszystkim na dziataniu masowym i szybkim.
Juz modernizacja czotga T-I11 w duzym stopniu
redukow'-ata element szybkosSci. Za$ po bitwie
pod Stalingradem Niemcy przechodzg zdecydo-
wanie na nowg zasade: rezygnujac z ilosciowej
przewuigi sprzetu pancernego dgzg do uzyskania
przew'agi jakosciowej. Jednocze$nie wytyczne,
postawione przemystowi i ich pdzniejsza reali-
zacja wskazuje na zupelng zmiane pogladéow”
w dziedzinie podstawkowych cech czotga: juz nie
szybkos$¢, kosztem opancerzenia i uzbrojenia —
lecz odwrotnie — silne uzbrojenie, potezny pan-
cerz i w konsekwencji duzy ciezar, sg cechami
charakterystycznymi nowych czolgdw”™ niemiec-
kich.

Wiosng 1943 r. pojawiajg sie na frontach no-
we typy czotgéw niemieckich: czotg $redni ,Pan-
tera” uzbrojony w dziato 75 mm. PAK, o pan-



cerzu do loo mm., oraz ciezki — 55 tonowy ,»Ty-
grys” z dzialem 88 mm.

Mimo wysitku wtozonego w konstrukcje ito-
wych czolgow nie spetnity one pokladanych
w nich nadziei.

Bytly to bowiem— szczegélnie , Tygrysy” &
wozy ciezkie i mato ruchliwe. W rezultacie zmo-
dernizowany, przezbrojony w dzialo 85 mm.—
sizybki i zwinny czolg T-34 doskonale dawat so-
bie rade zaréwno z ,Panterg” jak i ,Tygrysem”.
Z drugiej strony zaczynata sie juz zaznaczaé
iloSciowa przewaga czolgéw radzieckich.

Po ,»Tygrysie” i ,,Panterze”, pojawia sie no-
we 88 mm. dziato pancerne, zwane ,Ferdynan-
dem”—85 tonowy kolos o opancerzeniu docho-
dzacym do 235 mm., za$ w dalszym jej rozwoju
produkcja zaréwno ,Tygryséw” jak i ,Ferdy-
nandéw” zostaje wstrzymana, a wzamian po-
wstaje ,Krolewski Tygrys”— jako konstrukcyj-
ne, potaczenie pancerza i uzbrojenia ,Ferdynan-
da” z ks7tattami »Pantery”.

Nie mogt on jednak sprosta¢ radzieckiemu
iS, ktory tymczasem wystapit w pole, wraz
z dzialem pancernym 122 mm. Wigksza sita
uzbrojenia (122 przeciwko 88 mm.) wraz z nie-
zawodnym rozwigzaniem technicznym spowodo-
waty, ze czolg radziecki IS pozostat wiadcg pol
bitew az do konhca wojny.

Wielkim egzaminem sprzetu pancernego obu
stron, byfa bitwa pod Kurskiem, ciggnaca sie od
dnia 5 do 16 lipca 1943 r., w ktérej Niemcy
wprowadzili do ostatniej swej ofensywy na fron-
cie radzieckim tysigce czolgdw — miedzy nimi
juz ,Tygrysy” i ,Ferdynandy”—razem nie mnigj
niz 20 dywizji pancernych i zmotoryzowanych.

Z egzaminu tego bron pancerna i przeciw-
pancerna radziecka MYszly zwyciesko. Kleska
pod Kurskiem postawita armie niemieckag w ob-
liczu katastrofy.

W ostatecznym wyniku bitwy o jakos¢ i ilosé
sprzetu pancernego 1S-2 i T-34 wjechaty zwy-
ciesko do Berlina.

V. BRON PANCERNA ODRODZONEGO
WOISKA POLSKIEGO W Il WOINIE
SWIATOWE.J.

Z chwilg pokonania Polski przez NiemcOAY
w roku 193% przestajg istnie¢ nasze Avojska pan-
cerne.

Po raz drugi zorganizowane one zostaty
w Zwigzku Radzieckim. W roku 1943. Dzieki
pomocy Zwigzku Radzieckiego, ktory zaopatrzyt
nas A/ sprzet pancerny, oraz dopomogt af* wy-
szkoleniu ludzi, powstaje wraz z | DyAAOzjg Pie-
choty im. Tadeusza Kosciuszki — I I"utk czot-
goéw.

Putk ten wchodzac w skiad | Dywizji Pie-
choty AAyrusza av dniu 22 sierpnia 1943 r. na
front A\ kierunku Lenino, gdzie przechodzi
chrzest bojoAXY. W rezultacie dAvudnioAAWEh
Avalk przerAAMny zostaje front obrony NiemcOAV.
Niemcy poniesli AAuelkie straty aa ludziach. Mi-
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mo niedogodnych Acarunkéw terenoAvych (btota)
putk wykonat swoje zadanie. W toku dzialan
stracono 5 czotgow.

W sierpniu 1943 r. rozpoczeto organizacje
2 pulku czoigOAA, ktéry w styczniu 1944 r. po
potaczeniu sie z i putkiem tworzy | brygade
pancerng. Brygada zostaje podporzadkoAvana
dcy | frontu Ukrainskiego i zgrupowana w re-
jonie Berdyczowa na Ukrainie. Tam tez formu-
je sie 13 Putk Artylerii Pancernej, Avchodzacy
pézniej w skiad brygady.

15 maja brygada rozpoczyna marsz w Kkie-
runku Chetma, av dniu 23 lipca forsuje Bug
i Avkracza na ziemie Polski. Kontynuujac marsz,
brygada niszczy resztki Avojsk niemieckich w Lu-
blinie i zajmuje miasto.

PierAA%szym komendantem tymczasoAA”ej stoli-
cy Polski jest dca Brygady.

Po osAYobodzeniu Lublina brygada posufAa
sie na Zachod w kierunku Wisty i podchodzi do
m. Aleksandrowka, gdzie jednostki 8 GAvardyj-
skiej Armii Radzieckiej stAvorzyly przyczotek
mostOAAW na  leAAwWm brzegu Wisty. Brygada zo-
staje podporzadkoAvana dcy 8 armii i av nocy
8 sierpnia forsuje Wiste, rozpoczynajac walke
z nacierajagcymi oddziatami Niemieckiej Dywizji
SS. ,Herman Goering”, ktéra trwata od 8 — 17
sierpnia.

Po reorganizacji w dniach 13 — 18 wrzesnia
1944 r. brygada bierze udziat w walkach o War-
szawe—Prage. Komendantem AAwzwolonej Pragi
zostaje dca Brygady.

W styczniu 1945 r. 1 Brygada Pancerna wraz
z noAA™osformowanym 4 putkiem czolgOAA  ciez-
kich, 13 p.a.panc., | baonem rozpoznaAA”czym
i 7 dyonem art. panc. rozpoczely & skladzie
I armii z przyczétka Miedzyrzec, Pilica, Radom-
ka natarcie na leA8obrzezng Warszawe.

M' dniu 7 stycznia Warszawka zostaje cssa0-
bodzona, a w“ymienione wyzej jednostki pan-
cerne kontynuujac natarcie zajmuja w dniu 24
stycznia Bydgoszcz, a 3l stycznia przekraczajg
pf)Isko-niemiecka granice, z roku 1939.

W dniu 6 marca | brygada pancerna podpo-
rzadkoAA'ana dcy |l Frontu Biatoruskiego, zaj-
muje WejheroAAn), Jackowo, Kack i Oksywie.

1'ozostate jednostki pancerne | armii biorg
udziat Ay walkach o Kotobrzeg. 17 kAvietnia for-
sujg Atraz z calg armig Odre i rozpoczynajg wal-
ki na przedpolach Berlina.

Poza jednostkami pancernymi | armii, roz-
poczeto A roku 1944 organizacje korpusu pan-
cernego AA skiadzie trzech brygad czolgOAA, bry-
gady zmotoryzoAA'anej piechoty, putku czolgOAA
ciezkich, putku artylerii pancernej. | korpus pan-
cerny, AYspotdzialajac z 2 armig bierze bezposre-
dni udziat w walkach od dnia 15 kAYietnia 1945 r.

Nieprzyjaciel posiadajacy duzo AYieksze sity
zostaje rozbity, a korpus z 16 brygada pancerng
Ackracza do CzechostoAYacji, gdzie ay AYalkach
pod Mielnik i Pragg w okresie od 5— 10 maja
niesie wolno$¢ narodowi czechostowackiemu.

W toku AYalk oddziaty korpusu zadaty nploAYi
poAA'azne Straty.



V. EWOLUCJA SPRZETU W ARMIACH
ANGLOSASKICH.

Anglia w czasie Il wojny S$wiatowej traci
dawne swoje stanowisko w technice czolgowej.
Rozwo6j broni pancernej brytyjskiej dzieli sie na
dwa wyrazne okresy: pierwszy — do roku 1943,
gdy Anglicy daza do konstrukcji wiasnego typu
czotga. Drugi — w ktérym opierajg sie prawie
wylgcznie na sprzecie amerykanskim.

W okresie pierwszym nie udaje sie im roz-
wigza¢ zadania konstrukcyjnego czotga, bezpo-
$redniego wsparcia piechoty.

To tez wszystkie typy czotgédw wyproduko-
wane w Wielkiej Brytanii nie wytrzymuja pré-
by i szybko zostajg wycofane z pola walki.

Dlatego tez Anglia musi oprze¢ sie o pomoc
amerykanska, ktorej czolgi takze nie wytrzymu-
ja nalezycie préby walk.

U.S.A. przystapily do wojny z dwoma typa-
mi czotgow: z lekkim czolgiem rozpoznawczym,
t zw. ,Stuart”, uzbrojonym w dziato 37 mm,
ktéry zadnej roli nie odegrat. Czolg S$redni —
30 tonowy — przeszedt znaczng ewolucje.

Czolgi te uwazano za uniwersalne i uzywano
w roli czotlgow B.W.P. jednak doswiadczenia bo-
jowe, a przede wszystkim znaczne straty — oba-
lity te iluzje Amerykandéw.

Juz w koncowej fazie wojny Amerykanie do-
szli do przekonania o potrzebie posiadania réw-
niez i sprzetu ciezkiego i przystgpili do produk-
cji dziata pancernego o 90 mm, a nastepnie
i czotga 45 t. uzbrojonego w armate 90 mm. Nie
wzigt on juz udzialu w wojnie. Jest obecnie eta-
towym czolgiem dywizji piechoty U.S.A.

VII. WNIOSKI.

O roli i znaczeniu broni pancernej moéwilis-
my caly czas rownolegle z omawianiem kolej-
nym etapdw rozwojowych czotga na przestrzeni
lat 1916— 1945. Teraz pozostaje nam w opar-
ciu — szczegOlnie o doswiadczenia Il wojny
Swiatowej—uogolni¢ nabyte wiadomosci, a mia-
nowicie :

I. W ciggu jednego Ccwieréwiecza czolgi
z ciezkich, nieruchliwych skrzyh, zamienity sie
w potezny Srodek walki zaréwno, w natarciu jak
i w obronie. Dzigki swym niezaprzeczalnym za-
letom, mioda bron pancerna w okresie miedzy
dwiema wojnami $wiatowymi zostata uznana za
jeden z zasadniczych rodzajow broni. Stusznosé
tej koncepcji-zostata potwierdzona w catej roz-
ciggtosci na polach walk wojny ojczyznianej
Zwigzku Radzieckiego, a takze w szeregu ope-
racji naszego Odrodzonego Wojska Polskiego.

Masowy udziat broni pancernej, byt gtéwng
przyczyng zjawiska, ze Il wojna Swiatowa
(w przeciwienistwie do pierwszej) posiadata cha-

rakter wybitnie ruchowy. Zwyciestwo przyszto
w wyniku odrodzonego manewru operacyjnego.

2. Btednym natomiast bytby wniosek, ze to
wyltgcznie bron pancerna (pospotu z lotnictwem)
zawazyly na rozstrzygnieciu Il wojny Swiatowe;.

Kleska .armii niemieckiej, ktorej kierownic-
two wyznawato te mianowicie doktryne, jest
jaskrawym przyktadem jej mylnosci.

Jedynie harmonijna wspétpraca na polu wal-
ki wszystkich rodzajow broni jest rekojmia zwy-
ciestwa. Dlatego tez nasz regulamin moéwi: ,No-
woczesng walke prowadzi sie wspélnym wysit-
kiem wszystkich rodzajéw broni” i jedynie ,S$ci-
ste  wspotdziatanie wszystkich rodzajéw broni
ma znaczenie decydujace”. Te wskazania regu-
laminu, oparte na doswiadczeniach drugiej woj-
ny Swiatowej, $cisle wyznaczajg role i znaczenie
broni pancernej, jako jednego z rodzajow broni.

3. T.R.W.B.P. moéwi; ,Trzonem broni pan-
cernej sg czolgi, ktore tgczag w sobie ruchliwosc
i zdolno$¢ do pokonywania przeszkdd z potega
ognia, mocnym opancerzeniem i wielkg silg
przebojowg”.

Rozwd¢j budowy czolga, a szczeg6lnie bitwa
0 czolg pomiedzy przemystem radzieckim i nie-
mieckim w drugiej wojnie Swiatowej potwierdza,
ze czolgi sg mtodym S$rodkiem walki, przed kté-
rym stojg szerokie perspektywy rozwoju po
linii:

— wzmocnienia sity pancerza,

— zwiekszenia mocy silnika,

— zwiekszenia odlegtosci strzatu bezposred-
niego, kalibru i sity przebijania pocisku
dziat czotgowych, — zwiekszenia szybko-
§ci, zasiegu dziatania, zdolnosci pokony-
wania przeszk6d i zmniejszenia wymia-
row czotga.

Dlatego tez wszystkie wypowiedzi, ze czolg
nie ma perspektyw rozwojowych sa nieuzasad-
nione, tak odnosnie tego, ze czolg okazal sie po-
konanym na polu bitwy, jak i odnos$nie wyczer-
pania sie mozliwosci konstrukcyjnych dalszego
jego rozwoiju.

Réwnolegle z rozwojem technicznym czotga
na przestrzeni lat 1916— 1945 postepowat i roz-
woj wojsk pancernych; jako rodzaju broni.

Rozwdj techniczny, oraz udoskonalenie czot-
ga bedzie i w przysztoSci motorem rozwoju
wojsk pancernych po linii:

—1 udoskonalenia form organizacyjnych bro-
ni pancernej,

— udoskonalenia metod i sposobéw uzycia
czotgébw w walce.

Na dzisiaj naszym zadaniem jest™— wespot

z teoretykami przodujacych armii $wiata, a prze-
de wszystkim Zwiazku Radzieckiego — uporzad-
kowa¢ doswiadczenia Il wojny $wiatowej, pilnie
$ledzi¢ za rozwojem techniki i budownictwa czot-
gowego — by wysnué jak najbardziej stuszne
whioski na prz}*sztosé.

1






