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WSTeP n
Problemy wojny i1 pokoju skupiaty uwage wielu teoretykow wojsko-
wych z uwagi na swe ogromne znaczenie w dziejach ludzkosci.Stad tez

zanim jeszcze mysl v/ojskowa wyodrebnida sie z ogotu pismiennictwa
wojskowego jJuz powstawaty traktaty teoretyczne w ktorych byda ona
podejmowana.0 ile mozna uznaC¢ za poczgtek powstania polskiej mysli
wojskowej wiek XVI™,to jJuz w poprzedzajacym go stuleciu interesujg-
ce rozwazania prowadzili Stanistaw ze Skalmierzyc 1 Pawet Whodkowic.!
Szeroko znany by# zw3j:$zcza dorobek drugiego z wymienionych wybit-
nych polskich uczonych i pisarzy.Postulowat on czynienie wysid4kow
dla zachowania pokoju,a tym samym niedopuszczenia do prowadzenia
wyniszczajacych wojen.Wojne uznawat jako z+o konieczne,ale dostrze-
gat i1z byta ona zjawiskiem spotecznym stale tov;arzyszacym zyciu ha-
rodow 1 istniejgcych panstw.Dokonat podziatu wojen na sprawiedliwe

1 niesprav/iedliwe._Aby wojna byta sprawiedliwg,zdaniem W4odkowica,
winna ona spednia¢ szereg war“onkow.Twierdzid,ze “sprawiedliwa przy-
czyna moze uzasadniaC sieganie po bron,walka podejmowana o odzyska-
nie lub utrzymanie rzeczy lam tylko naleznej,walka podejmowana w ob-|
ronie wkasnej aby nie byta walkg prowadzong z nienawisci ani innych
do tego typu niskich pobudek”. Wkodkowic przyznawat takze 1 to bydo
jego najwiekszym wkdadem w rozwoj mysli sSwiatowej,kazdemu narodowi
prawo do prowadzenia wojny obronnej,niezaleznie od przekonan reli-
gijnych czy stopnia cywilizacji.

W czasie bujnego rozwoju polskiej mysli wojskowej - epoka Odrodze]
nia - rozwazania nad wojng 1 pokojem podejmowane bydy przez wielu
wybitnych teoretykow v;ojskowych i1 pisarzy poruszajgcych te sprawy na
tle szerszym o wymiarze catosciowym.Zaréwno u tych teoretykow, jak i
piszacych w czasach nam blizszych,wystepowata tendencja do blizszego
zajmowania sie przede wszystkim problematykg wojny 1 to w zakresie
rozwazan ogolnych,jak i1 sprowadzajgcych sie do analizy zasad prowa-

dzenia dziatan zbrojnych.Problemy pokoju podejmowane bydy sporadycz-
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cznie jJakoby z mysig o tym,ze one sg domeng dociekan filozoféw 1 po-
litologow.

Mniejszy temat badawczy realizowany w kilku etapach podzielony
zostat na cztery czesci obejmujgce analize catej historii polskiej
mysli wojskowej.CzeS¢ pierwsza przedstawia rozwazania nad powyzszg
problematyka prowadzone V; epoce Odrodzenia i1 OSwiecenia do upadku
panstwowosci polskiej.Autorem odpowiedzialnym za przygotowanie tej
czesci jest ptk.dr Stefan Ghojnecki.W pierwszym etapie badan,ktorychj
plon stanowa niniejsze opracowanie,przedstawiony zostat dorobek An-
drzeja Prycza Modrzewskiego najwybitniejszego przedstav/iciela wieku
XVl piszacego o problemach wojny 1 pokoju..W etapie drugim zaprezen-]
towany zostanie catosciowo dorobek pozostatych teoretykédw zyjacych
I piszacych w XVI-XVIII w.

GzesoO druga koordynowana 1 opracowana przez pdk.dr hab.Lecha Wysz-
czelskiego odnosi sie do prezentacji rozwazan powstatych w okresie
polskiej niewoli narodowej,a wiec lat 1795-1918,Badania nad powyz-
szg problematyka zostaty zakonczone w catosci a ich wyniki zostaty
zawarte w niniejszym opracowaniu.

GzesSO trzecia obejmujaca okres miedzywojenny /lata 1918-1939/ zo-
stanie przygotowana w formie zwartego opracowania w drugim etapie
badan.Koordynatorem tej czesci jest ptk dr hab.Lech Wyszczelski.

Ostatnia czesC poswiecona zostanie analizie dorobku w,spotczesnych]
teoretykow wojskowych,piszgcych po 1945 r.Koordynatorem tej czesci
jest ptk dr hab*Jerzy“Poksinski.W pierwszym etapie badan przedstawit
on plon swych dociekan badav/czych prowadzonych nad dorobkiem pokﬂd'“l
mysSli wojskowej lat czterdziestych.W drugim etapie badan zaprezento-
wana zostanie ocena rozwazan prowadzonych przez polskich teoz"etykéw
wojskowych w latach piecdziesigtych 1 szesdziesigtych.

Uczestnikiem zespotu badawczego jest takze p4#k prof.dr hab.Rysza®/]

Rosa,udzielajgcy wczesniej wymienionym autorom konsultacji naukowej

w obszarze patizenia na powyzsza problematyke przez pryzmat mysli



spotecznej,a zv/taszcza oczyma Tilozofa.

Niniejsze opracowanie powstaje w ramach tematu badaw-czego 3»Prob-
lemy wojny 1 pokoju w mysSli spotecznej i1 wrojskowej' umieszczonego w
"Planie prac naukowo-badawczych na lata dziewiecCdziesigte” Akademii
Obrony Narodowej pod kryptonimem "Wojna 1 pokdéj'»kierowanego przez
prof.dr hab.Ryszarda Rose.Podtemat badawczy '"Problemy wojny 1 walki
zbrojnej w mysli wojskowej™ o kryptoninie "Wojna i pokdj - 1" Kiero-
wany jest przez dr hab.Lecha Wyszczelskiego.Powyzsze opracowanie sta-
nowi etap pierwszy prac zespodu autorskiego przygotowujgcego niniej-
szy podtemat badawczy.

1/ L.Wyszczelski »Historia mysSli w ojskowe j .cz. I »Warszawa c",0N»1992.
2/ Cyt.za:K.Olejnik,Rozwoj polskiej mysli wojskowej do konca XVII w,

Poznan 1976,s.27.
Lech WTSZCZELSKI
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hiiOBLEMI V-0JhY I POBOJU W MYbT,1 POLITYCZNEJ

AL jiZEJA prycza MOLRZRwCk IEGO

Problematy i"a wo¢nj i jjoao™u zajmowata mysl ludz od poczo™tmu
istiiienia orp™anizmov, pari slv/owNCli-, v/ieku p.n.e. medxi-ec
chineki Sun Tzu pisat *v/ojna. jeet dla panstv/a sprav.™ tiadwpzszGy v/ayi,
drot"cj. wiodoCv.» do przetrv.ania. lui upadku.” W sta.rozytnej Orecji
Be”jod /VII  w.p.n”e./ widziat wojne Jaao zto, ktére niszczy a n™
buduje, za to Heraiilit z Efezu /i540-480 pne/ twierdzit, ¢e v/ojna jest
Ojcem i krolem w'szeclii'zeczy, | tam ijoiji'2ez wieki, jedni uczeni ce-
nili w”~zej wOjne, inni zalecali umilov/anie pornoju« Platon u\/a,zat, ze
w-ojny S nieuclironne * -Arystoteles poynowat v/Ojne jako Srodek do sa-
pewniienia pokojU,

Takze juz v: starozytnosci dostrzegano pjroblem s “rawiedliv/ego
1 111es™rawiedliv/es 0 charakteru wojUy, Ouparcie napaau rub ukaranie
-@ krzyw"de — to zuaniem Cycer o, wrarunki ojny sprawmedlk™ej. Tle
mov/ca 1 uczony rzymski ~trzegal, ze i1stnieje miara zemscie 1 ka
raniuo

/

Sredniowiecze cnrzesci jaalskie oceniato pravnoac 1 spra\wiedliv osc
wojny ze sta.nowiska scsuu sulaienia, a wojna niosta ze ™. konsek/en-
cje. Uczeni, g#ownie ducnowni, rozwazali takie aspekty/ moi“alne woj-
ny jak zabijanie, branie 4upéw wojennych, olUszkodovanie za wojne,
kwestie odpowiedzialnosci i sprzymierzencuw-m Do najwybitniejszych
nalezarr: Rajmuna z Panjafort, W/ilheliQ z Rennes, Tomasz z A.KWinu,
Henryk de Segusio, Francisco de Vitoria, 4lbericus Gentilis, Hugo
hroCjUsz 1 Marcin Ga.xX*ratus z Lodi,

w iollice sxeeauiowiec™nej analize jako zjawiska towarzv32;™-
ce™U_¢yciu panstw i narodow przeprov/aazili ftanistaw ze Sicarbiraierza

I PdWeJ: Wioakowic, Stanistaw ze Sicarnimierza /zm. 14pl/ b™M prawrii-

ilozoieifl, ~"-eoxetyiciom pi-av?a fflieclzj'narodowego, a takze profesO
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rem 1 rektorem Akademii Krakov/eriej /1400 1 1413/* 3tv/orzyt on jjier™.-
szy Vv, literaturze Swiatowej systematyczny wykdtad Xxjrav/a wojny, ktory
zav;ar*t ¢.rownie w kazaniu ™.e bellis i1ustis”/0 wojnach sprawiedliwych/:
Otanisraw ze Snarbimierza grosit, ze v/ol.no wojne™ X:)rov/adzic, aby po-~
néj naruszony przyv/rocic. Lecz poko”™ byt dla niego stanem natural-
nym, lepszym od wojny. Wedlux;, Stanistawa wojna, niosta liczne czyny
przestey”™ne, by+a ztym Srodkiem prowadzc-~cym do dobrego celu, dotykata
ludzi niewinny ch 1 niosta z sob.. wiele czynovw/ godnych potepieiiia.
Nawnzuj~c do mysli dajmanda z Penjaiort, Hostiensii™a /Heinrici de
Segusio/i swo Tomasza z A.rwinu okresli+ on warunri wnjny sprawied-
liv/ej jJa;ico-toczoiiej w celu odparcia natarcia a takze w celu pov/sci,”g-
iircla z4ych i1 “wywyzszenia dobrych, dla odzyskania wkasnosci luo w ob-|
ronie ojczyzny, gdy przez Walke cnce si(™ odzyskaC naruszony j~okdj.

- Mysl Stanistawa ze Skarbimierza kontynuow at 1 wYyn-"crzystat na
soborze w Konstancjr /1414-1413/ lawe+ WHodkovyic z brudc”enia /o™-.

N "/, ijrani’L, Jpisarz polityczny, dypioma.ta, mktor znademii
ICrakowSisde j/14 H - 1413 /*

Lpoka (.”urodzenia vi "Europie jjrzyniosta jpiUieoDrazenia ve wszystkicl
dic.CL-olnacn zjcia.» Mocorem ¢Drz"mian by#a nauka 1 kultura» in"gki Vi
nalaZi£ov/i druku powoauj”cemu potanienie i vuna&owienie icsigj.ki oraz
rok,>(0jo\vi szlLoinicttea 2. kd(@;k3z;ax="0Cypu i1losd telui.cuv TrEro34o i,na-
czeaie atowa pisanego. Hu.aanisci dob”™ Renesansu aiei;m™ i1 juaso®™ o do
dorobicu iiiteleKtualnego btaroz”.tnosoi po™ma.jiai..iceeo aletoryczrii . Thi
1 lealrctscznym widzeniu rzeczj-wietosci. Oentrum zainteiesowan nuraa-
nistow stawat dgit;; cztowiek, chociaz sprawy reli™ii1 zajmoi,vak:/ nadal
pocze».jne jiiejscc w litexatuxZ6 .““lamoncd Odi-"odzenia., a ua.J>"ybitni6 jsi
Owczesni refonaatorzg r@_{i_ﬁ_ijnji_ tnipli uu™Y WIY'™ na  ru¥woj® nauki<

Literatura renesansowa w Polsce czerpata wiedze z tych saiuycli
rodet co Odrodzenie europejsnie, lecz wykorzystywata tiu.ze niematy

.az dorobek rodzimy. WSrod pisarzy politycznych tego okresu i.odejmu-



jLj-Cjch pioblerjaat™ii(] napraAj/ utrbiOjU paiiotva a W zagadnieiiia v/ojnp

ii.i'ajLi w™Mnienic rialezj”™ px'ze‘'de v-"bzMNat;iliri Andrzeja Frpcza

i obioiiiiosci
Modrzewskiego oraz ¢yj-~jCego wczesSniej Jana Ostroro$a /1436 - 1501/.
Ostiox0”j v/NEszt a + n a Uiiivyersyte'cacti w Lri'ui‘cie i Bolonii, doktér

"obojga praw’*, blisici vspotpracov7nik Kazimierza Jagiellonczyka byt

jaiv.05- pxe™xui‘soreDi literatury politycznej o tendencjach reformator-
S.:.vich. Widzc™c slabosc sil obronnych Rzeczypospolitej proponowat

wpnowaazenie szeregu reform wojskovych /m.in. gruntowny reforme pos-

politego ruszenia/, Moarzewsni byt niew\"tplivZie kontynuatorem nurtu

mysSlowego Ostxonoga, a ukazanie je™o urogi zyciowej pomoze lepszj/m

zrozumienia ¢.Aoszonycn przezen “™ogl~dow oraz ustalenie ich zrédet.

Andriiei Pi1otPgdrcewski heibu Jastrzebiec urodzii bie prawdopo-
aoDnie w 150" roku w Wolborza, miescie nalezci-Cymi do biskupa kujavw/S/:ie-
0 /znajdowat sre tu patac bisnupi/, w ktérym jego ojciec Jakub by#"
d2iedziczuy.il v,6jtem. Pocuodzit zatem ze szlachty wiodt"cej swéj rod
z Modrzewia w poblizu Opoczna. By+a to jednak szlachta uboga, a w
przypadku o,ca Andrzeja musiato wystarczacC uposazenie >"0jtow.sKie.

bauke iozpoc2cH Andrzej w szmédce parai ialue j, gdzie uczyk-sie

ao 1l roictt zycia, a nastepnie #ostat wysiany /VIl1 1514 r./ do szkoty

paraiialne,] Bozego Ciata kanonikéw lateranskich w Kazimierzu icolo

Kranowa. W 1517 ronu zaczc™ studia na wyaziale fTilozoficznym Akade-

Kra..o,(Zie ."" 13 ,jaania 151" roKu-uzy skat bakalarat sztuk wy2V;o-

-onjcn a wkrotce nizsze sSwiecenia kapt-anskie. Lecz Modrzewski nie do-

konczy+ studidow teologiczny.ch /nie uzyskat magisterium i wyzszych

sSwiecen/, chociaz w trakcie naiuci v Krakowie Swietnie opanowat 4acine

oraz poznat niew. .tpliwie nowe prpdy naukowe 1 religijne.
~Lwuaziestoletni Andrzej Prycz opuscit A,,ademie ~Ndyz jak sa,a pi-

~Nai “'zaprowadzono go na dwor dla karier,".*~/ Prawdopodobnie dzieki

staraniom ojca dostat zajecie W kancelax-il prymasa Jana haskiego

/0k.1455 - 1531/ w chnarakterze kleryka diecezji gailezaiens.iej.
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Praca w kancelax™i11 tasKie™©b b~™ta dia mtodego Modrzevv/ekiego bv/oistlj.
82ikolc™ konirontacji teorii 2 praktyk¢c.” politycznej i wpiyneta nieY/Cjtpli-
wie na jego poéznie jeze zainteresowania naukov./e<,

laski byr wybitnym polityiCiem. Kanclerstwo wielkie koronne
otrzymat w 1503 roku po swoim opienunie Erzestawie z Eurozwek, a Vv
1508 roku zostat ai‘tybiskupera ¢,nieznieaiskim9 Wajpoviaznie jszyin doko-
naniem teoi”etyczny.m taskiego jako kanclerza by4o zebranie v;szystkich
dawniejszych 1 novw/ych praw polsnich, “opatrzenie ich wstepem 1 zakon-
czeniem oraz Y~ydanie drukiem w Erakowie w 1506 roku* rotoiiini nazwali
to dzieto "Statutem tas.ivierm' »

laski "8,ko polityk byt zwolennikiem Scisrey unii z titwip oraz
dozyt+ do Scistego podporzc,dkov ania rolsce Prus ksic zec cn. w oolit ~ce
YeY.netrznej opov/iadat sie za racicom szlachecM.:rg Kktoi™ stv/orzyk poz-
niej t©@W, rucii egzemucygny” Poinagal sie tez, b" kler ponosi! czesc
v/ydatkéw na obrone “rar™ic* PxoycnoVi/at relorme skcirbowo6ci i v/ojska*

Folityma taskiego miata v/ielu opgorientow, szcze”yolnie \csrod pro-
habs oUl s.”Nch moznow-4adcoa . Eileciy 1510 roku zostat on wMuranj prvraa—
sera, znaczyto to jednoczes$Snie oasuniecie go od dvoru krolev. skiego
1 x™olityki. Prymas stat sie teraz liderem stronnictwa narodowego
/antykx-zyzackiego 1 antyhabsburskiego/ 1 zna jdoY-ak sie wlasciY/ie w opoj
Zycji do dworu kroélev.”skiego = Ody Kodrze”Yski zacz. ™ px-acowad w kance-
larii _yxyxiasa, ten znajdovyat sie jJuz w ostatnia okresie swojego zy-
cia, lecz Vyw;art ulewertpliwie duzy Y/phw/ na rozwdj osobo™*"0Sci Andrze-
ja Prycza, ktoéry pisat pdzniej o nim, jako o cztowieku wielkie im_.)d—
rosci o Zaowocowata poézniej takze znajomosS¢ z pracuj .oa u taskiego
Wacie”em :;livZickim, wybitnym pcawnikieir, a.utorem projektu reformy
prawodaw stwa polskiego *

VV czerwcu 1525 roku Modrzewski znalaz4 sie w otoczeniu biskupa
poznanskiego Jana Latalskiet™o 71463-1540/ jaro notariusz publicznyu™

Tracowat na stanowisku do 8 listopada 1529 roku. Jet,o nowy pre-



f
ceptor, prk;vszi3 biskup krak:owski i prprnas, otaczat sio liumaiiistami,

interesowata go kultura 1i1,politura,

W 1321 ronu zmart ojciec I ten przez dw/a nastfpne
lata zajmowat siIy prawdojjodobnie sprawami rodzinnyvail = Natomiast od
ioku 1331 tipcz zwinNjzak sv¥y serale z bratanmiem prpmasa. Janem taskim
/lizjjszdym pi¢ J &c.r reiormacjr w rol.sce/ 14-9 ‘@ 1360/ 1 Jego bx"a.tem
Hieronimem /1496 - 1341/<. tan 4anni bj+ typowym, wyksztatconym mag-
naterfi doby Heliesansus Studios.at w Bolonii /1313-131S/ 1 law/ie /1™MNil8_
151bi/, wiele podrézowat po krajacli Furopy zachodniej caHoncj.c tamtej-
s\, whedzc™ 1 nulbure, W Hazylei poznat osobiscie Frazrna z Rotterdamu
i1 Uriana Zwnng-lego, Frazmern Dyl za.fascynowany, pomagat mu finamsowo,
natomiast ao Marcina Lut™a, 1 jego nauk® odnosit sie z niechecig Gd
Modrzewski zblizy+ sie do rodzing itaskich, miata ona spore kiopoty
natury materialnej 1 polityczne j nndrzej Prycz zostat wysdtany przez
taskiego do wfFittenbergi, oiicjalnie jako opiekun poety Aniana Burgo-
nilUoa z Oileanu, z hitOiMia zapisat sie m. tamtejszy uniwersytet,
iaktycznie miat obserwov/a¢ obrady sejmu Rzeszy Nifmieckiej 1 sk#adac
sprawozaania swojemu sporisorovi. Pobyt v Niemczech przerywaty mu
czeste pudroze do Polski. W Wittenberdze MoarzewsKi zblizyt sie v\
1054 r,, do ideologa luteianizmu Filipa Melancntona /14b7-1560/, Ta
przyjazn 1 pobyt w miescie lutra wptynety na gltebsze zainteresowanie
sie riycza sprawami reformy religii 1 tym zainteresowaniom pozostanie
wierny do konca z”cia,

W 1036 roku zmar+ w Bazylei Trazm z Rotterdamu, a Modrzev;ski
Stinalizowat sprawe zakupu ,ego biblioteki 1 przewiezienia jej do
maji~ticu Jana taskiego. Nastepnie znow w”,achat za granice, tym, razem
U0 Francji, skcjd r*zyby+ na dfuzszy pooyt do Nieuneo. ?.auiieszKak w No-
rymberdze u kupca Daniela Schillinga. Wieloletni pobyt pisarza w Niem-
czech wyward+ cnyba decydujg,cy wpty, na jego poglady w kwestiacn reli-

gijnych i prawodawczych. Poznat tam wielu humanistéw 1 icn prace.
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M 1341 roku Modrze'wski pov.-rociu do kraju, gdzie juz wczesniej
/1340/ uz;~skat Deneficjum parafia.lne w Brzezinach i miasteczku okosze-
wy /do 1342 r*/, ZapewTiialo mu to nieztej, pozycje materialnej.. Ifieszkai
na przemian Brzezin:-.ch i w Kraacowie,

Modrzewski “ako pisarz zadebiutowat yéino, bo W wieku 40 lat.

w 1343 roku opublikowat formie mow/y Hieronima taskiej™-o0 /juz Zinarte-
go/ do iimodego krola Zygmunta /'ugusta tiamtat "las..!, czy”™li o karze

2a nezobo jjstwo” 1 w ktérym domagat sie unormowania nicsprawie dl iw'ego
dot”™ cnczas piaws. marzo”™cego zaDujstwa, Kolejnym V'yst-.“pieniem Bj-ycza
oyta opublikowana pod pseudonimem w 1543 roku ”Mowma rrawdomo”'c m rei-"uja:
tetyka ...” 12/, w ktorej bronit preor v™asnosci iZieszczan do ziemi,
Nastepne publikacje to kolejne now® j:i'j i 4/ domagaj-."ce sie Kkary
Emiej-ci dla kazdego, bez wzp,ledu na pocnodzenie, kto popetnit rozmysl-
ilie i.uurderbwoa Mowj te adresowat kolejno do Senatu, szlacnuy i1 naro—
ciu polbkiegivj, jri.anclOXza iomaNi~.za oobockiego oraz ar cj ijiskupov , bisku—
pow i kapiaiiow kosciorow pols.~ich* 2

lieip/sz.,™ pracej® Modrzewsz..iego yjoswiecoug problematyce kosScielnej
byta "Mowa o v./ysraniu postow™ na sobér cnrzesScijans:_i” ozasadnia jc.ca
konieczno$¢ wysiaio-ia delegacji oolsk'iej na sobor w Trydencie, Zasad\'
j6j v/yDoxu i pobburujejCa kOiiiccziioBO reform v kosciele, ~fektem tej
mowy byto v/yznaczenie Prycza na sekretarza polskiej delegacji na so-
ber /wojewoda sieradzki Stanisraw taski i biskup c}ietmski Jen Broho-
jows”i/, lecz woofec odtozenia soboru “jazd C47 roku nie doszedt
do sKutk-u. 2a to w t™~neze roku Z inicjatyv-~ Stanistawa tasiiiet™o, Moa-
rzewsiii zostat ijoworan™ na staiiowisko sekretarza krélewskiego j.rzez
z jt"munta S fcare™o, bez obowi.~zku starej prac:. v. kancelarii krélev;skiej,
z przeznaczeniem do prac diplomatjczn”~ch.U/ protektor /0k.1500-
CbO/ Djt znanjiii dMjolomatcj, pisarzem politycznym 1 wojskowym pisztj~cym
pod pseudonimem Walenty Poddany. 2 taskim Prycz uczestniczyt jako se-

kretarz /1540 r./ w poselstwie do Karola V /Auesburg/ a nastepnie zos-
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tat EEEmmE przez Zygmunta Augueta Wjbranj do antagonibtp cesarzia,
ivoic”cia Albrechta Holienzollerna /Kroélev/Ziec/. W la.tach nast”™;pnych v/zib|
udziat w kolejiijch misjacli ayplomatj'czn”~cti /w 1549 r. do Ferdynanda
w Pradze i Karola V w-Antwerpii i BruKoeli w poselstwie Kkierowanym
przez U skupa Ciit-rxiiiiisiiiego Suanisrawa Hozjusza/.

Zaintex'esowaiiia pisax"s”kie Modrzewskiego oscylowaty w latach
1046 1049 wokot opxaw xeiigijnych Itcz pisax’z WY/ px'‘acow™a nad nre.
wanjniejsz™in dzxelexi swojego zyciae xxac(™ tn zxntensyi ikoV/ax po povn'o—
cie z Niexaiec w 1p50 roku. Byt to okres prerwszycn lat panowania Zyg-
muiita Augusta i valki szlachecki/s:go stroriiirctwa zeicuc”™ jnego z mag—
latexit-j, 1 nxeraxcni._ ™ noscieliicj”™ |L7/IIatego idodrzev sici cnciar 20,bxac
gtos w kwestia cii najwaznie Jszych dla paixstwa.

1>31 roku u tazarza i-mdxysowicza w Krekowie zostata, opubliko-

wana jjraca ”Comexitariorum de Bepublica emendanda libri puingiLe:
Lioer primus de moriuus, secuilaus de regilus, tertxus de oello, puar-
tua de ecclesia, ~uintus de scixola”/noz\/azan o poprav/ie Hzeczypospo-
litey ksi-.~ piqc: Ksi<.j,gaspiexwsza 0 obycza”jach, druga 0 |n‘av/acix,
txzecia O wojnie, czwarta O kosciele, picota O szkole/. Byta to pierw-
s'ay w p.'Olbkim pismiennie twie racinskim synteza ustz oju i 00y czayov ,
i>xawa, wo™niy, kosciota i szkol™nictwa. Faktycznie cenzura kosScielna
/HozjusZj Fiarcin Kromer/ wstrzymara v/owezas drukte iegi 4 i1 5, Fr'cz
odwokjwat sic od tej decyzyi do synodu pxotr.kowskiego /1552/, jednak
nic tam nie wskorat. Wobec tego Modrzewski przestat ko.apletn.™ i Mrze-
pracowan”™ v.ersjq swojego dzieta do wydav/Cy Jana Oparyna w Bazylei,
ktory jg wydrukowal w 1p54 roku god tym sodiym tytutem. Kolejno v.yda-
nie Ukazato sic w 1559 roku jako perna edycja jego dzxet]KsiNgka
b~ta czytana w Furopie i1 Poloce przez elity intelektualne, politykdv
1 uucnown™ch. Zostata dos¢ szybko przettumaczona na dialekt szwajcar-

jt2,na niemieckiego /1559/ a takze na inne ~qZy..l, B~”iPehi t™Yu

uzieru Modrzewski stal sie stawriy w Furopie, natomiast v Polsce be-



ciie miat liczne ¢.'rzmicrosci | etanie sic™ przedmiotem ostrych atakéw

mm

obroncov™ “prawowitej wiarp i stai”cti porzc.dkov'” .

w loku Modrzewski opuscit = 4, dv/ur kroélev/ski i orze—

niést sic do \oloorza, gdzie odzyskat uxZo™d wujta» Juz vkrotce stat
oie iiJLidizej iijcz nrzed;.aiotem nrytjki czotowych dziataczy kontrrefor-
z bismupem sMMaimiuwouvim Hozjuszem na c”jcle. lilektem t /chi atamow

bvia m,in, niemozno$¢ puolijvo.wania w Polsce, pisarz moégr wydav/ac
bWQe prace za granic.™ lub w v-.dawnictv/acii protest anckicii w kraja,

Modrzewski posiaday.~Cj nizsze $vn'.c,cenia kaptanskie podlegat
wic-uzy prymasa i cnociaz prpmas Mi.~ora™ 1'zierzgowski zajmowat stano-
v/io™o powscic™/Nliwe V. jego spraviie, to a.taki Hozjusza wspieranego
przez nuncjusza papieskiego Alojzego Lippomano bpty na tyle grozne,
ze navet przechylni Pip ozowi biskupi: cnermsx.i Janub Uchaciski i ku-
jawsiU Jan Lxoho Jowani £ajeli poutawc¢ v..pcfekuj n-. W te™ s”taac”™i o0s-
karzOiij o heie™-j™ Modx;xev-;sni, boj~c ¢ie nepresji, opuscit "/olbox's
I zaiiiiesznar czasowo we Vv/si Hiesla icoto liotrkowa u rodzin™ Oiesiel-
Siiich, sit™d v.ysviai liatp w ewo”Bj ooxouie, -.in. do ~.apieza kawta |Y .
Naet(jiniie udatl sic™® .,0oa opien.nicxe skicydia netmana vnel?ic'£,0 koroune-

Jana Tarnov/bniet™o do Vkitwxox-ni pod Tnmov/em a potem do Ooleka
pod banaomierzem. Nieoexpiec”enstvnj minc”nio, gdy X 2v. O-
lei.niK tolexancji xeligi®jnej, na otjuixe W V.'aroxav/ir /6 all 1'5C r,/
wyj, Prycza spod s.~downictwa noscielnogo, daj,,0 mu tym bam,m svoist”®
"gie,t Deapiec2;enst,/a", a W Ipcie do pxymasa Pzierzgowskxego Kkroi
pisat: "/.../nam praca a%zObw zacnych i uczonych godin, zdaje sie, nie
nienawisci, tylko pochi?aty i nasladowania. "/

liodrzewski mofei wréci$s do Wolborza,po S$mierci Drohojowskiego
/1557/ bisnupem kuja,wskim zostat Uchansni, sprz, jaj,,cy nadal pisarzo-
wi. Natomiast Lippomano po konflikcie z kanclerzem litewskim Micha-
tem Hadziwiitem Czarnym zostat odwor.ny z Polski, opuscit kraj row-

niez Rozjusz. Mimo to w 1058 roku prymas pozbawit Prycza parafii v
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Bx*£eZina,ch co oznaczalo kanoniczne anulowan.ie nizozych 3Swit~cen ka-
ptcHisnicli ox'az zjnniejszenie docxiodovv, aiomiasi Pa\\'el IV wicj.czyt v
Xoku iiastcpn™ni dzieta Modx'zev/skiego do gnupy pisarzzaicazan”ch
pierv/szej n'ias™ w Swiezo Wjaanjm Indeksie rzymskim.

Zwolniony/ od obowic”zx.ow kos$cielnych, pisarz ozenit sie w 1560
XOKU ¢ jadw/ig™Md £ iCamienia ICamienske™ herbu leiiia) z k™a™ miat syma
Andrzeja i corKi Elzoiete i tiucje*

Ostatnie swoje ]pxace X-*osw'iecit hx'jcz KV/estiorn religijnym. Pole-
mizowat z ataku”™..~cym go dawnym pizy jacielem Ztaziistawem Orzechow-skif0/
gtosit potxzebe obalenia absolutnej 'Wi.adzy pajoleza /traKtat "0 sta-
nach w kosciele - 1556/, opowiadat sie za rozluznieniem stosunkow
kosciota ]jolsKiego z Kzj-mem /traktat ~0 prymacie pajjieza” - 1558/,
gtosit potrzebe odprawiania liturgii w jezyKu polskim /ksig; "a 0 Kos-
ciele», traktat »0 jezynu ojczystym» - 1553/, Po zerwaniu z Katoli-
cyzmem zacz.™t sknaiiiac sie w 1560 r. ku kal\ inizmowi, gdzie starat
cie godzi¢ spory wewnetrzne /Ksiegi »0 poSredniku» - 1560-1562/*
Moarzew0iCi nadal jednaic b”~i w dobrych ctosunkach z Uchanskim, Ktoéry

1562 roivu "o.“taA pxyinasetn, zyozliv/y tez nu byt novy oiakup kujav/-
SKi Mi.cotad V/olaKi. x'r*cz y.ouobnie jak Uchanski i v.-ielu innych opo-
v'iadai 8i(. za kos$ciotem narodowy,j w Polsce /"dylvy /7 i byt zv.olenui-
kieru zworania coDoru narodov,ego, Stabos¢ i rozbicie obozu reformacyJ-
nego Vv, Polsce oraz opor sir tradycyjnych nie yozv,olity na zrealizo-
wc™nie tej idei, W 1567 roku nowym oiskupem kujav.nkim zostat Stanistaw
narnnowsKi, ktory byt zwolennikiem Hozjuaza. Papiez Pius » zalecat
mu usuniecie "neretyka" Prycza z woéjtostwa w Wolborzu, Biskup nakta-
m at modrzewskiefeo do pogodzenia sie z Rzymem, lecz ten twierdzit, ze

mieni potl,.Adov leligijnych xJod przymuaem. W wyniku porozumienia
A Adm,  I1"odx'zewuki %_”eé/)-{i Lgﬁj ’2/5 odazmo&owaniem wazyatkich
doDz we wtosciach biskupicn /czyli gtownie urzedu woJtowsniego/, nie

trac<,c prawa do dziedzicznego urzedu w-Oyta /dla swoich potomkéw/.
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Opuscii jednaic V/oloorz i ¢.nala™ii goscint™ vi podlisKiej Ti-2epiiicv u
Trz.epinbkioii a nastepnie zmieniat czc”sto mie”zce po'b™Mtu* W 1i71 roku
naoji v/ie§ notuszow w po;viecie <"poczno,, po dv.ocn miesi;.],cach Ja eprze-
do.t i Kkupit vies Smrz.-~riki i czensc parafialne”™ wsi Matecz /ig- VI
1d7/<~ "o/ w powiecie Brzezrn”, Kie cieszyt dgt}® drugo tc™ vytasiioscir?j
gdjz Jesienie™. 157z roku zmart w V/olborzu dotkniety zaraz.. a zostat
pocnowany W Maieczuy»

Wszystrie prace Modrzews.”Niego zostaty opublikowane po tacinie»
Byl to Jezyk elitv intelektualned Furopy, cnociaz W dobie Odrodze-
nia Djta jUz ona wypierana przez jezyki iiarodowe. Mimo to tacina za-
pewnita sZjOke ijopularnos¢ prac Modrzev/skiego W zachodniej Europie*
Celem $h4 szerszej popularyzacji ¥ mraju gruwnej™o dzieta Frycza,
zostato ono dzieki staraniom wojev/ody porocniego Mikoraja Moniwiaa
Forohostajskiego przetrumaczone na Jezyn polski i opublirowane w 1577
romu w tosru na Litwie Ttumaczem byt mieszczanin sieradzki kalwin
Cyprian Bazjlin, a szyoki przektad nie oddawat dokiadnie wszystkich
mysri autora, co w-ynikato zarowno z utormiosci ewczesnej polszczyzn”
literackiej. Jak stabosci przektadu»'-~7/ D-zielo Modrzewskiego nie-byto
Jednak popularne V Ighk3ee SHMME 5E] ~6r0 porlindy Fepiono uwazajcie
za utopijne, byt tez niezwykle rzadko wymieniany przez pisarzVv r,oli-
t,czn,cii. Zainteresowanie jego pracami vzrosto dopiero w dobie OSwie-
cenia, czego v/vrazem oy4o v.ydanie g4éwnego dzieta r tdumaczeniu Bazy-
lika w 1770 roku steraniem mai®"szaiKa Trybunatu G#déwnego Litewskiego
Lomini4a AleKsandrowicza, W XIX wiemu praca w tym tdumaczeniu by4a
wydawana dwukrotnie /1857. 1682/. Analiza pog®laaow Modrzewskiego
zostara oparta na najlepszym dotp 1 najpedniejasym wydaniu polskim

w tdumaczeniu J,Ndrkiev,icza z r. =

W “ rczosci Andrzeja Pracza Mourzewkuciego zawarta jest ''przysio-
rfioct JUZ dzis wszeenstronnos¢ renesansowa"™M"". Studia nad jego

twérczosciag prowadzili przedstawiciele wielu naukU ,, takze
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histor*cv mysli wojti.ic.owej. Modrzewski 'bj,'t przeae wszj”~Btkim
politi*cznj™~m, jego znajomos-c spraw wojskowych, oyia niewielka, v/idziat
raz jak Hieronim lasni szj/nowat v/ojsko do bitwj/, b oczytanj’ sta-
rozytnych /rzymskicn/ dz;ietach pisarzy wojskowych i historykow, znat
dobrze wspoéiczesne mu prace jNOSwi(-"cone sprawcom iDolitycznym i Y~/ojsko-
wyin_AA\A2

Analize poglsdo\ i*iodrzev'skiego na zagadnienie v/ojny i pokoju
nalezy rozpocz¢y'c od jego uwag o panstvie zawartych w ksiedze | 70
obyczajach” . ?anst\ o /Hespublica - Kzeczpospolita/ ca Aie stotele sein
I Cyceronem okresla jako z™ romadzenie 1 pospo6lnoso ludzka,
zv/i,rozana prawem, #;.j°czc.ca wielu sgsiodow', a nu zyciu dobremu i szcze—
Sliw/emu ustanowiona.*” ' A optymainy model taKie® jO ooiistw/a jest tedyg
gdy rzéhzi kroi, najlepsi narodzie ;"Niastuj.. najw/yzsze stanowiska,
a wszyscy majotw'artc.™ ¢(™oge do "gonienia za chwat.’ 1 siaw.- dziel-
nosci.

V:...zyst.iie sprawy dobrego panstw'a zacadzaj,” sie na tisech rse-

c-z-ch: / rz adzenia obywa,tels.z.int stowarzyszeniem sie ludzi,
mbronienia (0 i zacnowania jj.orzalku; /.../ cz”™-ztei i nieskalanej czci
Bot ja nifeEziiel teliiegjO / Siuzzne™o Wj'chov;aiila 1 vj'ivzzta.tcenia nilo—
dziezy." batoiniast aobro i ¢odnoBd Hreczypospolite J pov,imij sie

obiera¢ na uczoiv/osei obpczadov;, cux'owoBci s.dow/ i sztuce ".-0je.mie J.
Stosunek Moarzewsiiego do proble.au woJdn,, 1 pokoju zostait po,nie-
szczony V Jcaiedze 111 "O wojnie"™ s..xadaj,cej sie z 1ly rozdziatow.
Autor wyzej sobie cenit j..okdJ, lecz jiie negowat potrzeby prowadzenia
wojny. Zagadnienie wojny rozpatrywat z punktu widzenia etyki. Wojny
podobnie jak wielu pisarzy przed nim dzielit+ na sprawiedliwe 1 nie-
sprawiedliwe. "JesSli chcemy prowadzi¢ szczesliwa wojne, musimy miec
sprawiedliwg dla niej przyczyne'”. - pisat Pryczk®/ Weddug niego nie
mogry usprawiedliwia¢ wypowiedzenia wojny historyczne pretensje Wy -

torialne 1 zadawnione krzywdy, po ktorycn s, Slady tylno w "zbutwia-
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Ecii od staros$ci" papierzjfskach. Nie uznawat ted;y Frycz racji histo-

I-ccii, ne™Mugcg-c it.ljb p'a¥a iiictoricnic Nieinicc do Px'us* "Abv sic
jednak nie musiato jnowadsi¢ v;ojen, trzeba jaknajbardniej dba(l o za-

cliov/aiiie pokoju z postronn”iai narodami i ni™dy do tego nie dopuszczac,

iiiiatji one Jakc™S przpczgme do czucia pxUecivc nam czego$ v/rogiegoe

lirjcz zatem wgst(“pov/at ja.l0 oredownik pokoju, zwolennik litowidowajiia

zatargow”™ Sc”siedznich zgodnie z prawem czy uczciwym rozjemstwem. Mod-
izewski pioa.t. *'I'ov/szecnnie trzeba sie staia¢ o pornoj z wszystkimi-
ludZmi, p pokdj powtarzam, ktéry by byt stateczny i trv;aiy i voln’™

od wszeli-ciej zaradj,'» yiedtu®, niego nie moze byc pokoju z kims, kto

przygotowuje z nami wojne, a nav:et nie wolno takiemu przeciwnikowi

dawa¢ czasu na dobre przygotowanie wojny. Ws$réd metod prze szkadzaj.,-

cych ewentualnemu przeciwninowi w rozpocz€,ciu wojny Modrzewski zalecat

embargo na eksport '»wszelkiego materiatu, z ktdérego sie sporzcyiza

spi™et wojenn”™ , wzmocnienie oclircnj granic wojskiem i icn ufox'tyfi—

VOA"ie /np, gianj.cy Policki Z iurcjc-™ 1 Tatarami/, Jego pomysty prak-

tyczne pochodzity jeduar. z czasOw starozytnjch i nie baruzo juz prz~-

stawaty do obrazu wojn, , v i.ttrej dominujgac, xole zdobyv ata bron pal-

na, Hatoiiiiast idea obaadzenra granicy potuanio\vo-'"schodniej “jasem

osadnictwa v-o,bkowego, wUtoryii osadnikami mieliby by¢ przedstav icie-

le zubozatycn rodow sziacueckich przygotowani do rzemiosta wojskowe-

go, mimo ze rzymskiej prowieniencji, nie byta utopijna i ap. realizo-
v.'ano je, z ijowodzeniem Vv Rosji,

MoaizewsKi stusznie sadzit, ze warunkiem niezbednym dla zacno-
wanla pokoju jest dobre .przygotowanie wojny, o czym pisat w rolejnycn
ro~fa”~ratcich msicgi m . Wskazywat tez na okropnosSci wojny, ktére powin-
ny przemawia¢ na rzecz pokoju. "Wojna bowiem optaca sie okrutng stratag
mienia/Zi rozlewem nxwi ludzmiej, a wynik jej jest aluo jak najgorszy,
albo w kazdym razie nie przenosi z,sku tgjc wlelniego, jak wielkie byty

koszty, krew przelana i nieskonczone nieszczesScia. "~O/
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pxz/6Dija. posiSEB"~ iiioPcili.sij, cztoY/is.Ifa Jrctoi™ iiiG ~MANTiiost nigdy
osobibojcli koiz"/$ci z udzialu w v/ojnie, Kr~tykov/Zat zreszté”™ z8dze™ sta-
i cicd rozszeizenia sv'e™o panov;aiiia jako pov/od do udziatu W wojnie.
ocept;yczriie wdrazat sic; o checi wtadcy do panowania nad wieloma zie~
minai i narodaiiii, ¢.ygmunta starego, ktor®,' wediug niego, odinoVyit przj-
jecia dla sieDie icoronjr czeskiej i1 wegierskiej'"'*™ nazwat zaawcry, sztu-

ki wojennei i1 sztuki pokoju, Modrzevnski uw-azat, ze dowodem prawdzi-

wej cnoty nie b\,fo przysparzanie sobie chv/aly ogniem i jnieczcem a do-

ronywanre czynow zwiedzanych z wuczci\. o$cic, i stusznoscig”™, wojna bowiem

odcicMga ludzi od handlu, rzemiosta i rolnictwa, rodzi sierocti;o, roz-
puste niewiast, zebractwo, brud, niechlujstwo i zepsucie obyczajow.
"U zoknieizj. zas, ktorymi sic xoJdne yiowadii nato” trzesienia, ov,av.o-
la, ooel3™,re .la Bo™a 1 swietjcL, ki:wopriysiestwo, rabumci,
rozDoNje, potaraa 1 plugawienie tego co Swiete 1 Swieckie, jednya sto-
wem wteic 1 zlew wezj-bticich bezecnych Wj-stepkéw i zbrodni™ P~/

nigjcjC taK nisko wojne 1 zo#nierza Modrzewski wzorowat sie niechyb-

nie na chrzescijailskie, mysSli etycznej, znat takze zapewne niedoore

doswiadczenia Vv, tej mierze z zachodnie,, Europy z ZIV i rv wieku

/wroscy konuotierzj,, wojna cndopsxa \ Miemczecn, Sacco di Roma/,

loaobne zdanie o zawodowych wojskowych miat Niccolo Macniavelli,

mctorj pisat:"/.../ zajmuja™cy Si€ w-0jii® ,ako rzemiosrem moga uyd tylko

lua..mz ziymi, gOyz rzemiosto tO w czasie pokoju nie moze daé im utrzy-

mania. Dlatego zmuszani oni d”~zo¢ do tego, aby nie byto pokoju/.../

1 dalej /,. ./ WOjna roazi ztodziei, pokoj zas$ ich wiesza na S, ubie-

nicy -"23/

Modrzewski .imo przedstawionych wyzej zastrzezen se’dzit, ze wojna
ma znaczenie dla spraw ludzkich najwazniejsze i daje wiele sposobnosci
do okazania wszelkich cnot. Za dopuszczalne uznawat wo,ny sprawiedliwe

podjete w obronie wkasnego Kraju po wyczerpcmiu wszystkich Srodkow

pokojowego zatatwienia sporu. Pot.,piat woj. ) ) )
Jjny niesprawiedlivre, zaborcze,
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uwazadcic, 1z icazde paiistv/o laa pxav/o do saniodzielne™™o bytu,

¥iaz¢'C potx'kebi™ px'owadzenia wojn™ obrormej, pisarz v/idziat
V, niej pole do dokonywania najlejjszycli aczynkéw. Pisat:"Gdziez bowiem
mozna wi(j:cej] m~t;twa okazaC¢ jak w pogardzie Smierci, wtedy kiedy w ob-
ronie ojczyzny trzeba glowfp: nadstawicie na pociski nieprzyjaciela'?’
Gdziez zas$ moze bardzie”™ ja>snies Swiatro S]Drawiedliwosci, gdzie wie-
cej i milszycti wszystkim ludzoni v/spanialycii czynéw, jak w gotov/osci
oddania zycia > obronie ziemi, w ktérej cie ux'odzires,.,”

lo..onav;szy' analizy spraVv." ogulnycn dotyczc”~cych wojny i pokoju
lodrzbv.'ski za”™c™ sie prakt”™ cznyia przy gotow'aniem no wojny, PajejC rad”
dla wychowania wojokov/e™0o miodziezy™ odwotywyai sie® gtowmie do \vzorcov/
rzymskicn i greci.ich siegaj..c po przyktady z ”lliady” Homera, "“nei-
d* exgiliusza, prac oalustrusza i ¥egecjusza, How™ techniki™ raczej
oagatelizowat, bo "wiele bitew' stacza sie bez strzelania, z dziat”.
Mocno natoidiaot eksponov/at potrzebe utrzymania vmso™iei d scvi'lin™
V.UjOvow/e j. OroAiLi jjistv.'o, Ls.lecat proste pozvv.lexiie dla ¢olaiex'Zj,
zacii“cat do 2godj w esere”ech zotnierskich i potepiat bezkarnos¢ za
cziny xiie~odne. V/sxcazaxiia powyzsze ;xiaj.y cn; rakter xiioralizatorski,

Ogélne i pasowatly do v/Zazyst-oicxx armii oiviata, Potyczg to takze
innych rad praudtyoznych Modrzewsait 0,0, ntéory na podstawie znajomosci
literatury starozytney czynit uogolniexiia dla vspdOrczesnjcn,

-TraTne 1 uniwersalistyczne byty uwagi Prycza o dowdédcarai. Jego
zdaniem stanowlsica dowddcze w wojsku powixini zajioowa¢ luazie cecnu-
Nocy Sie pracowitosci-, znajomoscig rzemiosta zornierskie* o 1 site
aucna, ktor-c® w bitwach mo-x,na by4o zobaczy¢ 1 poznac 1 bogact’™o
nie mogty byC yedyxiyxii wyznaczxxikaiiil numiaacji ua Vv;yzszego dowodet]
wojskowego, zalecat takze, by wojewodowie mielil przy-otowanie wojsko-
we. Moarzewsx.i podat réwniez poz..jdane cechy hetmana: umiejetnosc
przewidywania i1 szybkiego podejiaowania dccyz.i, dobra wiedza v.-ojskowa,

odpornos¢ na trudy zycia obozowego i ul.dejetnos¢ oddziatw ania na
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odV'tadnych, Zalecat im takze czytanie prac We{"ecjueza, Frontiniisa,

>~ 36/

‘Tianuea I~ irmpcii aatoro.-»

Modrzev;SKi zalecat prowadzenie w—ojnx w Kkraju nieprzpjaciela
pd* N "Haniebne pest oczekiva.cfnieprzyjaciela na ojczystej ziemi" nt
Opowiadat sie za t(“pieniem wszeljiiej scawoli i tupiestv™ dokonyw-anych
przez zoinierzy idkcicych na V'Ojne i1 za Kai7i:sci.,y w obozie, gdzie zot-
nierz pov’'inien byd zajety oOv/iczeniaaiii»

Problemem zasauniezym wojskowosci polskiej w dobie wojsk zaciez-
iiycn oyta sprawa linansowiania amiio Modrzev.'Sri opownsdat sie za zer—
minowym wy”/jtacaniem zotdu i1 rOznyma napradzaniem zastuzonych zotnie-
rzy» INiastepnie zaj-..t sie problemem finansowania wojnp* “Vone - tvier-
dzit f~rjcz - piowadzi sie \ Polsce przy pomocy pospolitego ruszenia
I ojom ¢jacieznyCli» Pootrzegat staoe przygotow'anie iogistyCzne szlach-
ty do wojny i postulowat b na VOyne szedt kazdy z takim uzbrojeniem
jcu-"Nie odj,'Owi ctdcatooy oszacov/aniu jego jilajetnosci» A.utor poutdorzZyt za-
tem zarjisy Suatutow Kazimierza Wielkiego, lecz nigdzie sie na polskie
ustalenia odnos$nie pospolitego ruszenia nie powotywabh»

Modrzewski opowiadat sie za ustaleniem takiego systemu pedat™.ower
go, aby wszyscy uyli obcigzeni kosztami obronnos$ci» Naw-ic™Mzywat tu do
proyektu Kanclerza taskiego, proponowal nowe otaksowanie majatkKOw
oraz ptacenie podatmow takze przez duchowienstwo» Natomiast uwazat,
ze chitopi tak juz byli obcic™zeni czynszami na rzecz pandéw i paiiszcijz-
ng,, nie powinni ptacié¢ pc.datkOw na, rzecz wojsKa. Stav;at takze w
obronie biednych mieszczan. Rozwazat tez potrzebe utworzenia specjal-
nego skarou panstwowego /w Krakowie lub riotrkovie/, do ktorego kazdy
miatby wptacac jednorazowo potowe dochodu rocznego ze swego inaj."tku
sprawiedliwie oszacowanego a nastepnie co roku jedng dwudziesta do-
chodu. Skarb miat bjd przeznaczony na cele obronne, mieli byd ustano-
wieni skarbnicy 1 poborcy Sci.”a;j:,cy pieni,-.(lze. Modrzewski opowiadat

sie za koniecznosScig ptacenia podatku na wojsko twierdz ,c:"Obywatele
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W 3 ' zi6in poddali3Cll jediacmu wtadcj iiiccti ptac-.~ WV Jednaki spoedb

: _ Ved
podatek albo niech ida® na woJne,

| 0 2v;j cit*skim zaJcoiiczeniu woYY nalezy si™ z nieprzyjacielem
uniaaad o pokdj« Modrzev™eki zalecat by od pokonami-“ch zazgdac zv;rotu

nosztOY MOjny, v;zia¢ zakladnikéw, natozyé pienifA*zn:A kare naK:azad da-

ninie i zobowiama¢ do wysyic~uiia positkéw« Dopuszczat takze mozliwosc

v/zit2cia poduitej ziemi pod witadze i panowanie hzecz”~/pospolited, zocta-

wienie V¥ niej wilasn™mn zarég, ustanow/ienie odpowiedniej witadzy i ta-
icie posti®j..owanie oy nne naGtc”pit bunt podbitej ludnosci«

w uot™.nim, XV .rozdziale 111 ksie™i Modizeweni przypominat o

ty, co juz Wj,i0z/1 wcatsniej. Jeth,eze ramn, podkreslat h, przyczynci

v/odny byta kcniiecznos¢ obrony ojcz”zny,

Pofclady Modrzcwskieco ua vojnc™ i pokoéj miaty ogolne, huaanistyez-

ne wartosci. Autor preferujac pokd,, znat nieclie¢ szlachty polskiej

do Kojny oraz jej wrostosC nawet do ponoszenia ciezarow FTinansowych

na rzecz zbrojenW™/ Nie miata tez adherentébw wojna zaczepna, cO haj-

wyzej szlachta zgadzata sie na zabezpieczenie granicy pofudniowo-
wschodniej TfToityiiiiacjani 1 wojskiem statam /obrona potoczna/.

Optur.~c za pokojem Modrzewski opowiadat sie nie tylko za pokojem obej-

m.jo,cym narody chrzescijanskie, ale byt a.olennikiem pokojowego ukta-

dania stosunkow z poganami, Zadat zréwnania w polityce miedzynarodo-

wej panstw wyzuaj.- j,CjCh inne* religie. Jednak Modrzewski nie b 4+ oacv_
fist.,, cnclat wzmocnienia sity obronnej Rzeczypospolitej 1 jak pot.a-

iir tak radzit Jakie kroki praktyczne nalezy v tym celu podjac.

NVpisy
1. oun Tzu, Sztuka wojiij. Warszawa 1394, s.13,

2. L.wyszczelski, Historia mys$li wojskowej, Warszawa 1992, cz.l,b.13.

. Enxxich, Polski wyktad prawda wojny XV wieku, Warszawa 1953



4.

9*

10.

11.

IX,

- 17 -

oLej-ZGj zob, J, bikoi-'G,vi, irolG.kiG pis.aicriiiicl3\vo 'aojSICo0vi'G od X7
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Pjuziat oztuii wpzv~olonpcii prz j™otow™wat uczniéw ao studiow prav/a,

xiiedjcyno i teolop;iio Byt oateui jaicby o6wczesnym liceuim ogoélno-
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miesi.,~\cacxi je£o z,,oia. Jan nre otrzjmat godnosSci arCybiskuxja ¢riiez-
niensiiiexo, o0 rtur,.;, mocno zabiey”al.

Poeta zmart w» lipaku v; styczniu 1535 r.

Pracix wpdat v Kracowie Pieronim Wietor w | 1543 r. Zo&t.ala ona
rozkolportowana / tjnn,e i.aieai.cu wsrod ,,jostov, zbieraj.”ct ;0 bir

.. i A N .. )
poejnnf}lJ hl\él}ﬁjf% 615 ,,ptrouy ma,zego for,!iatu. Tptut tac. Ir?a%mg’ g)lq Z Ialé;
"Oratio Pnilaletis Paripatetici..., Praci. w.dat Maciej Szarifen-

Cer eX W Kxakowi e
2od. A.P. ModrzewsKi, Mowy, Varszawa 1953, b.32-156.

Kegem, pontiilces, presujrteroB et populos Polonia« ac reli“uae
darmatiae oratio...de legatis ad concilium ciiristianum mittendis,"
exacovxae 1546. Prace w”dat Maciej Szafraniec a a przedmowc, do nie-’
na”isar biskup Kamieniecki Leonard Stonczewsai z '/¢Bzofcrodu.

S. Kot.., s,80.

J* iax.oix, Szlachta i teolo£;,ov;ie, Warszaw/a 1987, s,31-32

r r 1 »aul o"bwol pO« .,n
Szlacnta i paristwo, Varszawa 1986, s.13Si:;3.

r. .ucneni-Grabowsica, Spory krolow ze szlacht., w ztotym wieku

.Miaicow 1988; A, BembiixSKi, PO“tW ng%& B ép zeikucj°e débr Kré-
.ev/smic w latach 1059-1364, Warszawa 1935.
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Lech WTSZGZEISKI

PROBLEM WOJNr 1 POKOJU W POLSKIEJ MYSLI WOJSKOWEJ OKRESU
NIEWOLI NARODOWEJ/1795-1918/

Utrata przez Polske niepodlegtosci w wyniku jej rozbiorow uzmy-
stowita Wiekszoéci' spoteczenstwa waznos¢ problemu walki o jej odzy-
Skanie.Stad w pismiennictwie wojskowym zaczedy dominowa¢ te publi-
kacje,ktore podejmowaty zagadnienia militarne,bowiem tylko na dro-
dze walki zbrojnej liczy¢ mozna bydo na odzyskanie utraconej niepo»
Ulegtosci 1 suwerennosci.Sposrod dos¢é licznego grona teoretykow
wielu zajmowato.sie rozwazaniami nad problemami militarnymi,a tylk<
nieliczni nad problematykg zachowania pokoju,byli to wyznawcy ideo-j
logii pacyfistycznej.

Polscy teoretycy wojskowi w swej zdecydowanej wdekszosci poszu-
kiwali drog rozwigzan militarnych mogacych doprowadzi¢ do zniesie-
nia niewoli narodowej.Z uwagi na represje zaborcow nie mieli oni
mozliwosci publikowania swych pogladow na swej ojczystej ziemi.By-
li to emigranci polityczni piszacy 1 wydajgcy swe dzieta w krajach
Europy Zachodniej.

Analizujac sytuacje powstatg na ziemiach polskijch po rozbioraQ}::|
I rozwazajgc mozliwosci walki zbrojnej o niepodlegto$¢ w zasadzie
postrzegano to dwuwariantowe.Pierwszy opierat sie na przeswiadcze-
niu otrzymania pomocy zewnetrznej majacej decydujgce znaczenie w
v;alce o niepodlegtoscC.Powyzsza koncepcja zatamata sie po klesce
Napoleona Bonapartego } nowym porzadku politycznym W Europie usta-
nowionym na mocy postanowien kongresu wiedenskiego 1615 r.

Druga opcja opierata sie na przekonaniu,ze Polacy niepodlegtosé
odzyska¢ moga tylko i1 wy#acznie w oparciu o swe wkasne sity 1 zaso-
by gospodarcze.Byta ona dominujgca w polskiej mysli wojskowej do
kleski powstania styczniowego w 1864 r,Poszukujgc praktycznych moz-
nosci zrealizowania powyzszego celu stawiano g#éwnie na podejmowa-
nie 1 prowadzenie walki zbrojnej metodami niekonwencjonalnyrai ,bez

udziatu lub z niewielkim tylko udziatem,regularnych si+ zbrojnych.



Ploaem powyzszych rozwazan bydo opracowanie teorii wojny partyian-
ckiej,w skrajnej wersji teorii wojny ludowej,ktora stanowida zna-
czacy dorobek teoretykow polskich wniesiony do mysli swiatowej ,zwke
szcza europejskiej.

Na poczatku XX w.,przy duzym udziale Jb6zefa Pitsudskiego,odzyty
u Polakéw nadzieje na czynienie przygotowan do podjecia walki zb-
rojnej o niepodlegtosé.Wowczas to w pismiennictwie wojskowym ponow-
nie powrécita sprawa poszukiwania drog prowadzgcych do tego celu»

WSrod dorobku teoretykow polskich analizowanego okresu zajmujg-
cych sie miejscem wojen i1 pokoju w dziejach ludzkosci szczegdlnego
wyeksponowania wymaga praca Jadia Gotleba Blocha pt. »»Przyszta wojna
pod wzgledem ekonomicznym,technicznym 1 militarnym»» w ktdrej zamie-
szczona zostata niezwykle trafna prognoza rozwoju przysz4ych wyda-
rzen w Europie 1 charakteru prowadzonych wojen.Nie pomniejszaja
znaczenia tej pracy kontrowersje wokét jej autorstwa.\ cytowanym
opracowaniu podjeta zostata takze teoretycznie problematyka wojny
i pokoju i1 to zaréwno w aspekcie historycznym jak i prognoz przysz-I
+oSciowych.

Wystepowanie w polskiej mysli wojskowej analizowanego okresu
dos¢ wyraznych kierunkéw ukazujgcych prognozy rozwoju sytuacji pod
katem ewentualnych wojen 1 szans zachowania pokoju pozwalajg do za-
prezentowania ich w formie wyodrebionych zagadnien.Stad przegladu
powyzszego dorobku teoretycznego dokonamy od prezentacji pogladéw
zwolennikow prowadzenia dziatan wojennych w polskich uwarunkowaniii
metodami konwencjonalnymi przy pomocy regularnych si4 zbrojnych z
wydatng pomoca zewnetrzng.Nastepnie omowiona zostanie polska teorial
wojny partyzanckiej.W kolejnosci przedstawione zostang poglady Blo-
cha na problemy wojny 1 pokoju.Rozwazania zamkniete zostang pokaza-

niem wkdadu teoretycznego Pid4sudskiego na powyzszg problematyke.
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Upadek Napoleona Bonapartego 1 zwigzanych z nim rachub na pomoc
zewnetrzng w odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci spowodowat,ze
w latach dwudziestych XIX w« coraz wiekszg popularnoscia zaczeda
sie cieszyd koncepcja wskrzeszenia walki narodowowyzwolenczej ,Cechal
charakbevystyczng zaréwno rozwazan teoretycznych, jak 1 poczynan pral
ktycznych w okresie poprzedzajgacym wybuch powstania listopadowego
1830-1831 r. byto zatozenie wykorzystania regularnych polskich od-
dziatéw wojskowych istniejgcych w Krélestwie Polskim,

Kleska powstania listopadowego zostata uznana przez wiekszosc
teoretykow wojskowych rownoczesnie za porazke koncepcji odzyskania
przez Polske niepodlegtosci wydgcznie przy pomocy dziatan konwen-
cjonalnych, czylt w oparciu o regularne oddziaty zbrojne.Jednak 1
wowczas byli teoretycy lansujacy koncepcje prowadzenia dziatan zb-
rojnych metodami/lfonwenc jonalnymi.

Propagatorzy wojny regularnej opierali sie na zatozeniu,ze juz
w momencie wybuchu powstania uda sie utworzy¢ regularng armie stalal
Zwolennikiem tego pogladu byt kpt»Wincenty Nieszoko¢.W wydanej w
1835 r» pracy pt.”’0 systemie wojny partyzanckiej wzniesionym wsrod
emigracji** w sposéb jednoznaczny opowiadat sie przeciwko wojnie pa:
tyzanckiej jJako metodzie na odzyskanie przez Polske niepodlegtosci.
Szczegolnie ostro krytykowat on tych polskich emigracyjnych teoretyj
kéw wojskowych,ktdorzy starali sie,jego zdaniem ze szkoda dla sprawyj
wmowi¢ narodowi polskiemu,ze:1/ gdy bedzie tego bardzo pragnat,to
moze osiggnac¢ cel swych zyczen - czyli niepodlegtosc; 2/ moze to
osiaggnaC liczac tylko na whasne sidy. Jego zdaniem,byda to btedna
I szkodliwa dla Polakéw koncepcja.Uwazat natomiast,ze wyrzuci¢ wro-
ga z okupowanego kraju moga jedynie wojska regularne,zorganizowane

weddug zasad obowigzujgcych w krajach Europy Zachodniej.”Poniewaz
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potericjat ziem zamieszkatych przez Polakéw 1 ich zasoby ludnosSciowe
saq znacznie mniejsze niz Rosji,Nieszoko6 zalecat rownowazenie 1ich
przez umiejetne wykorzystywanie sztuki wojennej,Powotywat sie zwha-
szcza na przyktady dziatan Polakéw z pierwszego okresu powstania
listopadowego,kiedy to z powodzeniem walczyli oni przeciwko przewa-I
zaj”cyra sidom wroga.By+ zwolennikiem prowadzenia aktywnych manewro
wych dziatan zaczepnych,nawet w wypadku mniejszej Hliczebnosci wojski
od przeciwnika,Zalecat takze dziatanie w zwartych ugrupowaniach,a r
nie metodg "dywersji 1 dziatan odrebnych,czgstkowych 1 odsrodkowych!

Nieszoko6 uwazat,ze pomimo niekorzystnej sytuacji,w jJakiej zna-
lazt sie nardd polski po przegraniu powstania listopadowego,moze
on przyszde powstanie prowadzi¢ przy pomocy sformowanych wojsk re-
gularnych_*Nie przedstawit+ jednak,w tym tkwi najwieksza stabosC tej
teorii,wkasnej koncepcji tworzenia tego wojska.

Najwybitniejszym zwolennikiem teoril uzywania w powstaniu wojsk
regularnych by4 gen.Ludwik Mierostawski,Trescig jego pierwszych
publikacji ukazujgcych sie na +amach "Mtodej Polski™ by#a krytyka
lansowanej w polskich kotach emigracyjnych teoria wojny partyzan-
ckiej .Dziatania partyzanckie,jego zdaniem,nie zapewniaja zwycies-
kiego zakonczenia wojny.W 1645 r. wydat on rozprawie pt. "Rozbior
krytyczny kampanii 1331 r, 1 wywnioskowane z niej prawidda dla woj
ny narodowej',w ktorej przedstawi+ whkasng wizje dziatan zbrojnych
w przyszdym polskim powstaniu,Przev/idywat,ze w poczgatkowym okresie
beda wystepowaty duze trudnosci w organizacji wojsk regularnych i
dopuszczat mozliwos¢ - cho¢ niechetnie - dziatan drobnych oddzia-
40w partyzanckich.Nawet wowczas oddziaty partyzanckie miaty byC =
plutonami lub kompaniami przysztego wojska regularnego a nie nie-
zaleznymi formacjami zbrojnymi.lch dziatalnos¢ miata polega¢ na
atakowaniu wybranych prowincjonalnych osrodkéow wdadzy zaborcow,''Do-|
piero po ich opanowaniu martwe prowincje miaty sie zmieni¢ w zywe

bataliony'_Opanowanie lokalnych osrodkéw administracyjnych miato



doprowadzi¢ do tworzenia w nich umocnionych obozow powstanczych,w
ktorych w ciggu kilku dni powstatyby regularne oddziaty szybko przcl
szkalane 1 wysytane do wyznaczonych miejsc koncentracji,gdzie by+yJ
by #aczone w jednolita,regularna armie powstancza.Trudno$ci wypoba|
zenig 1 uzupeiniania tak duzej liczebnie armii powstanczej rozwig-
zywat przez wykorzystywanie najprostszych narzedzi walki.Hdzeniera
wojsk powstanczych miaty byC masy kosynieréw,uzupetniane tyralerig
strzelcéw 1 jazda uzbrojong gtoéwnie w piki,“Nigdy trzech broni
wchodzacych w sk#ad wszelkiego powstania nie ostabiac¢,ale/*4,/ brn
zawsze za podstawe organizacji i1 manewrow masy kosynierow,a jazde
I piechote positkowo 1 nieroz#acznie od niej tworzyé»prowadziC i
stawiac“ .“Mierostawski byt zwolennikiem napoleonskich zasad sztuki
wojennej 1 takze w powstaniu chciat je zastosowacC.Szczegolnie doty-
czyto.to zasady jednosci dowodzenia na jednym obszarze operacyjnym
Byt takze zwolennikiem prowadzenia aktywnych dziatan zaczepnych
zmierzajacych do zniszczenia przeciwnika w jednej g#éwnej bitwie,
Mierostawski w wydanym wspélnie 2 i~ranciszkiem Sznajde “Regula-
minie piechoty»kawalerii 1 artylerii wraz z instrukcjg dla powsta-
nia“ opracowat zasady taktyki walki broni g#oéwnych w specyficznych
warunkach powstania zbrojnego.

Mierostawski opracowat plan doprowadzenia do jednoczesnego wy-
buchu powstania “na catej ziemi polskiej»jak ona dduga 1 szeroka“
oraz powszechnego udziatu w nim wszystkich obywateli._Mieli oni wia.
czad sie do dziatan etapami.Ochotniczy zacigg w dniu wybucha pow-
stania miat tworzyC tzw* armie wyborowg,Druga grupa obejmowata
wszystkich zdolnych do noszenia broni w wieku od 18 do 45 lat i
miata bydé ka”g rezerwowg dla armii narodowej,a trzecia - reszta
ludnosci /mezczyzni 1 kobiety/ w celu pednienia funkcji pomocnicz?
dla potrzeb v;ojska 1 funkcji gwardiit miejscowej.Sity zbrojne miaty
by¢ wie tréjcztonowe,a mianowicie:l/ armia narodowa»2/ armia reze:

wowa /korpusy prowincjonalne/ oraz 3/ rezerwa.”Plan powstania obej



mowat trzy fazy walki:1/ jednoczesne pov/stanie w trzech zaborach;
2/ opanowanie Galicji 1 Poznanskiego dla zorganizowania baz wypadowi
wych do uderzenia na ziemie bedgce pod zaborem rosyjskim orag 3/
opanowanie Krolestwa Polskiego po stoczeniu decydujacej bitwy.

Rozszerzenie teorii wojny regularnej stanowida wydana w 1S61 r.
praca pt."Musztra kosynierska™ przygotowania pod katem przyszdego
powstania styczniowego.Zawierata ogdélne zasady uzycia w walce for-
macji kosynierow,Na rok przed wybuchem powstania styczniowego Mie-
rostawski opublikowat "Instrukcje powstancza',bedgca planem przysz*
+ego polskiego powstania. Odrzucat w niej wczesniejsze stanowisko
w sprawie kwestii chdopskiej,zachecat do zaniechania walki klasowe®|
I dazenia do solidaryzmu klasowego w powstaniu-7Przesta+ uwaza¢ za
mozliwe prowadzenie zaczepnych dziatan ofensywnych w warunkach pow-
stania zbrojnego.Zalecat natomiast fortyfikowagnie obozéw oraz sta-
czanie bitew odporno-zaczepnych.

Mierostawski przewidywat,ze w miastach powstanie winno by¢ wznic
cone przez napady grup spiskowcow na nieprzyjacielskie zatogi.Nato
miast na wsiach,tam gdzie nie stacjonowaty garnizony wojsk nieprzy-j
jJasielskich,od razu powinny -by¢ formowane powstancze oddziaty zbro
ne.Postrzegajgc zmiany zachodzgace w technice wojennej,a zwkaszcza
szybko wzrastajgcg site ognia»opowiadat sie jednak za tym,by sida
powstanczej armii byda oparta na kosynierach.

Pozostawat nadal wierny koncepcji prowadzenia powstania w opar-
ciu o regularne sity zbrojne 1 duzg wage w *"Instrukcji powstanczej’
przywiazywat do szybko przeprowadzonej koncentracji powstanczych
oddziatéw.Proponowat,by oddziaty utworzone w gminach od razu kon-
centrowaty sie w miastach powiatowych,w ktorych miaty by¢é tworzone
bataliony kosynieréw,kompanie strzelcow i1 szwadrony kawalerii.Sfor
raowane w poszczegdlnych powiatach pododdziaty wojska po zaledwie

4 do 5 dni trwajgcych c¢wiczeniach miaty podgza¢ do miast wojewddz-

ci *
obozach w ciggu 3 dni miaty utworzy¢ korpusy wojewddz-



kie ztozone z pudtkéw odpowiadajgcych powiatom.Wszystkie obozy woj-
skowe miaty byC fortyfikowane.Sama idea by#a stuszna,ale propozycji
by#a niemalze niemozliwa do zrealizowania.Mozna to by#o zrobi¢ Jedj
nie w obozach wojewddzkich.

Z interesujacym planem powstania skierowanym przeciwko opupacji
rosyjskiej wystagpit gen.lgnacy Pradzynski w publikacji "Memoriat o
wojnie wiszgcej nad nami - dziatania woJenne,strategia”.W koalicji
z Polakami wystgpi¢ miata armia Zwigzku Niemieckiego /100 tys, lu-
dzi/,galicyjska /740-50 tys./ 1 wielkopolska /40-50 tys./.lrmie te,
z ktérych pierwsza i1 druga miaty okrazy¢ terytorium Krolestwa Pol-
skiego 1 zamkng¢ znajdujgce sie tam wojsko rosyjskie,a nastepnie
Je niszczycC.Pradzynski by+ zwolennikiem wykorzystania wojsk regu-
larnych,przewiduJdagc Jedynie akcje dywersyjne oddziatdéw partyzan-
ckich_Niepodlegtos¢ Polski miata by¢ uzyskana g#éwnie dzieki dzia-
+aniom sit+ zewnetrznych z udziatem Polakow walczgcych tylko w skia-1
dzie armii poznanskiej 1 galicyJskield.Ten,z pewnoscig interesujacy
plan zawierat Jedynie te podstawowg sdabosc¢,ze nie ufv.zgledniat
realnej sytuacji 1istniejgcej w Europie.

W okresie bezposSrednio poprzedzajacym wybuch powstania stycznio*
wegd przed teoretykami wojskowymi stanedo zadanie niezmiernie trud-
ne dotyczace bowiem przygotowania konkretnego planu prowadzenia
dziatan woJdennych.Wobec Scierania sie wsrod polskich teoretykow
dwéch koncepcji /wojny partyzanckiej 1 dziatan regularnych/ powsta:
problem zadecydowania o wyborze jednej z nich.Zanim Kkierownictwo
powstania zadecydowato o wyborze koncepcji,teoretycy przystagpili
do opracowywania roéznych wariantow planu.NaJdwaznieJdsze wyszdty spod
piora:Jarostawa Dgbrowskiego,Zygmunta Padlewskiego»Jerzego Narzym-
skiego 1 Zygmunta Sierakowskiego.Trzy pilerwsze opowiadaty sie za
ideg v/oJdny regularnej »natomiast plan Sierakowskiego - wojny party-

zanckiej.

Zatozeniem planu Dgbrowskiego by+ sojusz polskich spiskowcow z



rewolucjonistami rosyjskimi.W pierv/szej kolejnosci przewidywat opa-
nowanie Warszawy i1 twierdzy w Modlinie,p6zniej - po zdobyciu uzbro-I
jenia - miat nastgpi¢ powszechny zryw powstanczy na ziemiach calego]
Krolestwa." S+abg strong tego planu byto przewidywanie,ze zdobycie
niezbednej ilosci uzbrojenia bedzie wystarczajacym warunkiem stwo-
rzenia regularnej armii.Nie uwzgledniat zas wcale czynnika ludzkie
go.

Autorstwo drugiego planu wybuchu powstania przypisywane jest Pa
lewskierau lub Narzymskiemu,wzglednie iIm obydwu.Po czesci nawigzywa
on do idei Dabrowskiego.Zaktadat on rowniez opanowanie najwiekszyc
twierdz,tjoModlina 1 Deblina,przez zaskoczenie.Linia komunikacyjna
+aczgca Krolestwo Polskie z Rosjg miata byC przecieta,a g4owng ba-
zg powstania miaty byC¢ tereny poédnocno-wschodnie Krolestwa.Nastep-
nie dziatania miaty zmierza¢ w kierunku Litwy 1 Biatorusi,a na zie
miach podfudniowych powstataby baza powstancza,w ktdorej zostataby
formowana g¥déwnie regularna armia.

Plan opracowany przez Sierakowskiego wzorowany by+ na koncepcji
gen.Wojciecha Chrzanowskiego 1 Jo6zefa Bema,Przewidywat,ze powstani
rozpocza¢ miaty oddziaty partyzanckie,ktére z czasem miaty sie po-
+aczy¢ w kolumny 1 utworzy¢ w koncu duzg regularng armie.

Opracowany w sytuacji przymusowej /branka do wojska rosyjskiego
w kilka zaledwie dni przed wybuchem powstania styczniowego plan Pa
lewskiego zawierat wybrane elementy z **Instrukcji pov/stanczejMie-|
rostawskiego,drugiego planu Dagbrowskiego oraz innych rozwigzan.”
Przewidywat prowadzenie dziatan regularnych.

Dokonujac oceny teorii prowadzenia dziatan zbrojnych metodami
konwencjonalnymi,mozna #4atwo dostrzec,ze miata ona wady 1 byda nie
zupednie dopracowana,Braki te decydowaty o tyra,ze nie gwarantowata
realizacji celu nadrzednego,jaki sobie stawiano,czyli odzyskania
przez Polske niepodlegtosSci.Przede wszystkim utopijne byto prz ko-

nanie o automatyzmie funkcjonowania powstania.Nieralne by4o takze



zatozenie,ze w ciggu zaledwie Kkilku dni zorganizowa¢ bidzie mozna
duza regularng armie.
2 . PElska_teoria”™wojn™Dartj[zanckie

Prekursorem polskiej teorii wojny partyzanckiej byt gen.Tadeusz
Kosciuszko »autorstwo ktdérego broszury pt*”’Czy -iolacy wybi¢ sie mo-
ga na niepodlegtos¢” wydrukowanej pod nazwiskiej Jozefa Pawlikow-
skiego,nie jest kwestionowane.MySlg przewodnig tego opracowania by
40 uzasadnienie przekonania,ze tylko wkasnymi sitami,bez ogladania
sie na pomoo zewnetrzng,mozna odzyska¢ niepodlegtosc.Znajduje to
potwierdzenie w stwierdzeniu:”"Nardéd Zzagdajacy niepodlegtosSci potrzen
ba koniecznie,aby ufat w swe sity.Jezeli nie ma tego czucia,jezeli
do utrzymania bytu swego nie i1dzie przez wkasne umidowanie,ale
przez obce wsparcie lub taske,mozna Smiato powiedzieé,iz nie doj-
dzie ani szczescia,ani cnoty,ani stawy”. ~Zdajgc sobie sprawe z
faktu,ze Polacy zostali pozbawieni regularnej armii,autor zaleca
rozpoczecie walki metoda “matej wojny”™\czyli wojny prowadzonej
przy pomocy rozproszonych,wielce manewrowych 1 niewielkich oddzia-
40w powstanczych.Byta to zapowiedz prowadzenia dziatan metodg woj-
ny partyzanckie j."plalg wojne” prowadzi¢ miata miejscowa ludnosc¢, d”
konale obeznana z topografiag terenu.Jej gtdéwnym atutem miat byc
czynnik zaskoczenia 1 szybkos¢ dziatan.

Autor broszury zrodta sity zbrojnej przysziej powstanczej armii
upatrywat w polskich chtopach.Sadzi+,ze uwkaszczenie i1ch p#budzi
patriotyczne postawy 1 dzieki temu uda sie wystawi¢ armie liczaca
ponad 1 min ludzi-.Wkasne sity i mozliwosci zostaty przecenione,a
potega panstw rozbiorczych pomniejszona.0 zwyciestwie miat decydo-
vwa¢ duch moralny rekompensujacy braki w uzbrojeniu i wyposazeniu,a
takze wyszkoleniu wojsk.Podstawowym narzedziem walki miata byC sty-
nna juz w pov/staniu kosciuszkowskim koaa.W tej sprawie czytamy:

”Nie masz broni,ktora by sie oparda kosie 1 nie masz wojska w Euro*

v
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pie,ktérego by nig zwyciezy¢ nie moZna**,12

~NAnalizujac v,Myw broszury na ksztattowanie sie mysli wojskowej w
okresie niewoli narodoweld,widzie¢ nalezy takze jej znaczenie szer-
sze,w wymiarze europejskim*Wyward4a ona bowiem duzy wptyw na ruchy
narodowowyzwolencze w licznych krajach owczesnej Europy,a szczegol-|
nie na metody walki zbrojneJd»podejmowane w celu odzyskania niepod-
legtosci wzglednie zjednoczenia narodow.

Polska teoria wojny partyzanckiej powstata na wyrazne zapotrze-
bowanie spoteczne.Powstata po upadku powstania listopadowego<V ng;
niu 1330 r. gen.Chrzanowski w memoriale przedstawionym wdadzom pow-|
stanczym przewidywat koniecznosS¢ prowadzenia dziatan partyzanckich
na Litwie i Wodyniu.Podobne poglady gtosit gen.Pradzynski»ktory w>*
rozniat pojecia *maka wojna** 1 **partyzantka**.Podczas powstania li-
stopadowego wydano takze **Instrukcje dla komendantow kolumn rucho-
mych, czyli partyzantdw oraz przepisy w czasie marszow 1 rozprawy z
nieprzyjacielera**»ktora by#a pierwszym polskim oficjalnym dokumen-
tem sankejonujacym dziatania partyzanckie jako jedng z form prowa-
dzenia walki.

Po upadku powstania listopadowego zdecydowana wiekszosé pols,ki(:cI:,\'I
teoretykéow wojskowych byd4a zgodna co do tego,ze celem przysz4ego
powstania ma by¢ niepodlegtos¢; Srodkiem prowadzgcym do tego celu

armia,najwazniejszym zas czynnikiem jej utworzenia - rewolucja
spoteczna.W zwigzku z tym pov;stawatly nowe koncepcje prowadzenia
dziatan wojennych.Wojna miata sie bowiem rozpoczgC bez podstawy
operacyjnej,czyli armii,a nawet broni.

Pierwszym polskim teoretykiem,ktdéry wystgpi4+ z gruntownie uzasad*
niong koncepcja wojny partyzanckiej,byt gen.Chrzanowski.W 1835 r.
wydat+ on w Paryzu prace pto*™0 wojnie partyzanckiej**,Byt+ zwolenni-
kiem dziatan niewielkich oddziatdéw partyzanckich prowadzonych wed-
+ug metod zastosowanych przez hiszpanskich **gerylas**.Zdaniem Ghrza*

Al
newskiego,wojne partyzanckg mozna prowadzi¢ we wszystkich warunkach]
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terenowych.Wpdywa¢ one winny tylko na wybor metod walki,a zwkaszcza
form organizacyjnych oddziatéw partyzanckich.Zalecat,by w terenie
trudno dostepnym organizowaC piesze oddziaty partyzanckie,a w tere-
nie odkrytym konne-léChrzanowski twierdzit,ze bardzo rzadko moze wy-|
stgpi¢ sytuacja,w ktorej same dziatania partyzanckie doprowadzg do
zmuszenia przeciwnika do opuszczenia okupowanego kraju.Taka ewentu-
alnos¢ moze v/chodzi¢ w rachube tylko wéwczas,gdy przeciwnik nie dys-|
ponuje odpowiednig liczebnie armig zdolng do kontrolowania catego
terytorium,na ktorym trwa wojna partyzancka.Najczesciej jednak be-
dzie wystepowat wariant podgczenia dziatan partyzanckich z dziata-
niami wojsk regularnych._Proponowat on by z kazdego terytorium zamie«
szkatego przez okoto 50 tys. mieszkancéw sformowaé kompanie skkada-
jaca sie z 100-120 zo#nierzy i 11 podoficerdow. “Taktyka dziatan par-
tyzanckich polega¢ miata na t3m,by w pierwszym etapie nie dazy¢ do
staczania bitew 1 potyczek,a ograniczyC¢ sie do 'dezorganizowania
poczt w tyle armii nieprzyjacielskiej , fapania kurierow,pojedynczo
jJadacych jeneratow,urzednikow,zabijania pojedynczych zodnierzy"”. ™M
Dopiero po pewnym zdezorganizowaniu sit przeciwnika,a zwkaszcza po
ich rozcztonkowaniu 1 nabraniu niezbednego doswiadczenia bojowego
przez pododdziaty partyzanckie”zalecat staczanie wiekszych potyczek
Twierdzi4,ze nalezy atakowaC nieprzyjacielskie oddziaty dopiero wte-|
oy»gdy dysponujemy przewaga przynajmniej dwukrotng.

Kolejnym polskim teoretykiem wojskowym,ktory wypowiadat sie w
sprawie wojny partyzanckiej,byt Aleksander Jetowicki,autor pracy pt
"0 powstaniu',wydanej w Paryzu w 1835 r.GHtosit+ on poglady bardziej
radykalne od Chrzanowskiego.Jego zdaniem,partyzantka winna by¢ za-
sadniczg formg walki prowadzonej z myslg o wyzwoleniu kraju,Zalecat
stopniowe przeksztatcanie oddziatdéw partyzanckich w wojsko regularrSj
ale przestrzegat przed 'zamienianiem powstanca w zodnierza" . Wyréz-
niat dv;ie fazy powstania,Pierwszg fazg miata by¢ wojna partyzancka”

a drugga dziatania oddziatéw regularnych.”
on warunka"!
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Na3“bardziej konsekwentnym zwolennikiem teorii wojny partyzanckiej
by+ Ludwik Bystrzoriowski.By+ on zdania, ze dziatania partyzanckie w
wojnie wyzwolenczej winny byC prowadzone przez caty czas jej trwa-
nia X one zadecydowa¢ majg o odniesieniu ostatecznego sukcesu.A wiecl
dziatania partyzanckie jako takie zapewni¢ miaty odzyskanie pri‘ez
Polske niepodlegtosci.Opowiadajgc sie za konsekwentnym prowadzeniem
dziatan partyzanckich we wszystkich fazach powstania narodowego ,Bys*
trzonowski duzg wage prz™wigzywat do umiejetnosci wykorzystania te-
renu prowadzonych walk.By4 pierwszym z polskich teoretykéw wojny
partyzanckiej ,ktory uwazat wkasciwe wykorzystanie terenu dziatan za
podstawowy warunek zwyciestwa.Konkluzja jego wywodow sprowadzata s
do stwierdzenia,ze w Polsce istniejg dogodne warunki terenowe do
prowadzenia wojny partyzanckiej.

Bedac konsekwentnym zwolennikiem prowadzenia w ciggu catego cza-
su powstania narodowego wydgcznie dziatan partyzanckich,Bystrzonow-
ski przeciwny byt 4gczeniu sie drobnych odJ&ia*éw partyzanckich w
wieksze zwigzki.Opowiadat sie takze przeciwko atakowaniu wiekszych
nieprzyjacielskich zgrupowan.Jego zdaniem,taktyka walki partyzantéw
winna sie ogranicza¢ do przerywania nieprzyjacielskich linii komuni-
kacyjnych oraz likwidowania drobnych oddziatow 1 pojedynczych zod-
nierzy. Credo swych pogladow wyrazi4+ w nastepujacych stwierdzeniu:
"powstanie w gromadzie najstabsze,wojsko w masie najmocniejsze; dowJ
stanie zatem nigdy z wojskiem walczy¢ nie powinno,Pojedynczy party-
zant we w#asnym kraju najsilniejszy,pojedynczy zodnierz najstabszy,
partyzant wiec pojedynczych zodnierzy zawsze mordowac¢ powinien™. ™

Bystrzonowski doszed+ do przekonania,ze konsekwentnie prowadzona
wojna partyzancka,umiejetae wykorzystywanie naturalnych W*kasciwosci

terenu oraz poparcie udzielane partyzantom przez ludnoS¢ miejscowg
gwarantujg mozliwos¢ wyzwolenia sie spod okupacji walczgcym narodom
By to wiec,jego zdaniem, jedyny model walki,ktory mogt przyniesc

niepodlegtos¢ takze ujarzmionemu unarodowi polskiemu.



Duze zasdugi w v/ypracowaniu polskiej teoriil wojny partyzanckiej
potozy+ gen.Jbézef Zachariasz Bera.Uwazat on,ze w aktualnej sytuacji
wojna partyzancka rokuje szanse wyzwolenia narodowego.Mysl t™ Wyréﬁ?
w pracy powstaniu narodowym w Polsce”_Pisat w niej:"na wojne par-
ti~zancka rachowa¢ raozna,bo armii narodowej ani licznej ani zorgani-
zowanej mieC nie bedziemy mogli,jak godzina powstania nadejdzie”.13
Jego poglady roznity sie dosC znacznie od wczesniej gtoszonych prz?|
polskich teoretykow.Opracowana przez Bema koncepcja powstania zbrdj
nego na ziemiach polskich zaktadata juz w pierwszym etapie jego tve
nia sciste powigzanie dziatan partyzanckich z dziataniami tw™orzony”
regularnych oddziatéw wojskowych.Powstanie winno wybuchng¢ w catym
kraju jednoczesSnie,z chwilg gdy jego granice przekrocza trzy zgrupo
wania formowane za granica bedace wojskami regularnymi,zwanych “ko-
lumnami ruchomymi” .Zdaniem Bema,mimo wspoddziatania od samego pocza
tku powstania oddziatow partyzanckich i1 “kolumn ruchomych',decyduja
ca rola w pierwszym etapie nalezata do partyzantéw.Natomiast w dru-
gim etapie dziatan gtéwny ciezar toczonych walk spoczywa¢ miat na
"kolumnach ruchomych” ,atakujgcych coraz wieksze zgrupowania przeciw-]
nika.W tym czasie oddziaty partyzanckie miaty odgrywac¢ role pomoc-
nicza koncentrujac sie na nekaniu nieprzyjacielskich oddziatow oraz
utrudnianiu zaopatrywania ich w zywnosSC¢ 1 inne niezbedne materiaty.

"mteoretykiem pomijanym przez polska historiografie,mimo ze wniést
znaczacy wkd#ad w polska teorie wojny partyzanckiej,byd Karol Hoffma
Analizujac powstania,ktore miaty miejsce w roznych krajach Europy i
do tego w roznym czasie,doszedt do przekonania,ze ich cechg wspdlnag!
byto popieranie powstancow przez miejscowg ludnos¢.Wyciagnat z tego
praktyczne wskazania odnoszgce sie 1 do ewentualnego kolejnego pow-
stania w Polsce. Jego zdaniem, za wszelkg cene winno sie dazy¢ do ueo|

cnienia postaw patriotycznych,budzenia poczucia sSwiadomosci narodo-

wej wszystkich warstw 1 klas spotecznych,by w momencie wybuchu pow-

stania uzyskato ono ogdélnonarodowe poparcie.



Periodykiem emigracyjnym,na ktorego 4amach szczegélnie populary-
zowano ide”™ wojny partyzanckie j,byt **Trzeci Maj” .Z licznych artyku-
40w i1stotne dla teorii wojny partyzanckiej byty zwhaszcza dwa: piervj
szy,pt.”Mysl o wojnie narodowej w Polsce” 1 drugi pt.”Rys partyzan-
ta 1 partyzantowania”,lch celem byto spopularyzowanie wsSrod miesz-
kajacych w kraju Polakow idei ogélnonarodowego powstania.G—dosidy po°|
trzebe prowadzenia dtugofalowej pracy propagandowej we wszystkich
warstwach spoteczenstwa polskiego,przedstawiaty metody i1 taktyke
walki partyzanckiej.

DosS¢ interesujacym przyczynkiem do teorii wojny partyzanckie]
byta ankieta rozpisana w koncu lat trzydziestych XIX w, wsrod pol-
skiej emigracji przez Towarzystwo Demokratyczne Polskie*Jej trescia
byty ffioin* propozycje prowadzenia przyszdtych pov;stan narodowych.Stu-|
sznie przewidujac,ze jedyng szansa dla kolejnego polskiego powstania
jest uzyskanie ogolnonarodowego poi«iMM~parcia,wiekszos¢ ankietowa*
nych opowiedziata sie za rownouprawnieniem wszystkich Polakoéw.Stad
tez,ich zdaniem,przyszta walka o niepodlegtosS¢ musi by¢ Scisle pola-
czona z walkg o réwnos¢ i wolnos¢. Opowiadajac sie za tyra,by przy-
szte polskie powstanie byto wojng ogoélnonarodowg postulowano udziat
w niej kazdego zdolnego do noszenia broni Polaka.Byt#a to wiec wizja
zblizona do teorii wojny ludowej*-Ankietowani opowiadali sie za pro-
wadzeniem walki metodami dziatan partyzanckich oraz tworzenia zarow-|
no oddziatow partyzanckich,jak 1 wojsk regularnych kierowanych prze,
jeden centralny osrodek w4adzy.

Wypracowana teoria wojny partyzanckie j znajdowata,zwoklaszcza mie-
dzy powstaniem listopadowym a stycznowym,duzo zwolennikéw i cieszytal
sie znacznag popularnoscig.Wielu widziato w niej podstawowy system
walki z zaborcami.Dostrzec musimy jednak 1 utopijnos¢ tej koncepcji
prowadzenia walki.Zastanowi¢ sie bowiem wypada nad odpowiedzig na

pytanie: Gzy rzeczywiscie dawata ona narodowi szanse na zwycliestwo?

WiekszosSC historykéw udzielida odpowiedzi negatywnej«Jest to poglad
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poniekad stuszny.Dziatania partyzanckie - nawet w podgaczeniu*z pro-
ponywanymi roéznymi wariantami dziatan regularnych - prowadzone wyd4ag-
cznie w oparciu o wkasne sity 1.zasoby,w konfrontacji z potencjatem
trzech panstw zaborczych nie mogty gwarantowaC sukcesu.Realnie oce-
niajac istniejgca sytuacje,mozna pokusi¢ sie o przedstailjD":iie hipote-
zy, ze w owczesnych warunkach Polska miata szanse na odzyskanie nie-
podlegtosci tylko woéwczas,gdy wybuch powstania ogdélnonarodowego po-
+aczony by+ z uzyskaniem znacznej pomocy ze strony jJednego z czoto-
wych panstw Europy.W owczesnych warunkach istniejgacych w Europie

nie bydo to mozliwe do zrealizowania.Stad tez los Polski na dtugi
okres by+ przesadzony.

Teoria wojny ludowej wywodzida sie z koncepcji prowadzenia dzia-
+an metodg wojny partyzanckiej.Byta jej kolejna wersja,zaktadajaca
jedynie odmienne zasady rekrutacji uczestnikéw pov/stania zbrojnego,
O ile wojna partyzancka zaktadata aktywne uczestnictwo w powstaniu
narodowym jJedynie czesci spoteczenstwa,podczas gdy od wiekszosci do-
magata sie niesienia partyzantom pomocy 1 poparcia,to w wojnie ludo-
wej uczestniczy¢ miat caty nardéd.Aby wciagna¢ do powstania caty na-
rod, zdaniem tworcév/ teorii wojny ludowej;nalezato przede wszystkim
zaktywizowaC¢ masy chdopskie.To natomiast mozna byd#o uczyjii¢ tylko
przez uwtaszczenie chdopow oraz zroéwnanie ich w prawach z innymi wari
stwami i klasami spotecznymi.0 ile zwolennikéw teorii wojny partyzan
ckiej i1 ludowej roznito podejsScie do kwestii spotecznych,to znacznie
raniej ich dzielito w sprawie taktyki prowadzenia dziatan wojennych.
Uznali oni bowiem metode dziatan partyzanckich za najodpowiedniejszy
sposob walki w tego typu powstaniach narodowych.

Tworcami teorii wojny,ludowej by+ Karol Bogumir Stolzman,a zwka-
szcza Henryk Kamienski,Stolzman nie uzywat jeszcze terminu wojna Iu"
dowa oraz nie byt w pedni konsekwentny w pogladach,tym niemniej do-
ceniat potrzebe powstania catego narodu - a wiec wszystkich warstw

1 klas spotecznych.Przekonanie Stolzmana o potrzebie aktywnego wha-
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czenia sie catego mrodu polskiego do majgcego wybuchngé¢ powstania
byto tak wielkie,ze podobnie jak wielu iiinych polskich teoretykéw
opowiadat sie za jego wyzwoleniem w oparciu wydgcznie o whkasne sity
I mozliwosSci.W sprawie tej pisat m,in*:”Kazdy Polak pod ktérymkol-
wiek z trzech obcych ujarzmien jJenczacy i1 bronig wkada¢ mogacy czyn-
ny udziat wzigé powinien; jest to ruch zbrojny»ktdory wszyscy Polacy
jednoczesnie, jakby jeden cztowiek,na wszystkich narodowo obszaru

20Wierzy+ - dos¢ naiwnie, jak udowodnita

punktach rozpocza¢ powinni™.
to historia - w takie poczucie narodowej Swiadomosci Polakoéw,ktoére
na sam sygnat o wybuchu powstania spowoduje,ze wszyscy niemalze 1
niezaleznie od przynaleznosci do klas i warstw spotecznych wezmg w
nich aktywny udziat.Wtedy zisScitaby sie koncepcja wojny Hludowej.
Proponujac potrzebe v;dgczenia sie catego narodu do powstania,Stol-
zman by+ jednoczesnie goracym oredownikiem wojny partyzanckiej.Wed-
koncepcji,powstanie narodowe miato sie rozpoczg¢ od dzia-
+ania tzw, oddziatow pierwiastowych” ,liczacych w chwili wybuchu
powstania po okoto 100 ludzi.Zadaniem tej awangardy powstanczej mia»
4o by¢ organizowanie napadow na lokalne garnizony,a tym samym prze-
kazanie sygnatu do wybuchu ogélnego powstania.Obok oddziatow pier-
wiastkowych” ,w celu naktonienia mas ludowych do zbrojnego wystagpie-
nia,mieli by¢ takze powotani specjalni emisariusze 'rozsytajacy i
erozpowszenia jacy wsrod chiopow manifesty powstancze”, Po wybuchu
powstania zadaniem niewielkich jeszcze oddziatow partyzanckich mia-
40 byC aktywne prowadzenie manewrowych dziatan nekajacych oraz woj-
ny podjazdowej ,by ostatecznie osiggng¢ cel strategiczny - aby nie-
przyjaciela/.,./zmusi¢ do strawienia samego siebie” ,MStolzman by#
zwolennikiem swoiscie rozumianej strategii wojny "totalnej” reali-
zowanej przez taktyke 'spalonej ziemi” .Sadzit,ze przez nieustanne
"szarpanie” oddziatow nieprzyjacielskich napadami pozorujgcymi i
rzeczywistymi czy tez odcinaniem przeciwnika od zywnosci i zaopa-

trzenia mozna bedzie tak go wyczerpa¢ /moralnie 1 fizycznie/,ze
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“uznojony 1 z sit wycieczony zostanie*.Dopiero po osiggnieciu przez
nieprzyjaciela szczytowego punktu kryzysu drobne oddziaty partyzan-
ckie miaty sie daczy¢ w wieksze zwiazki,by w koncowej fazie wojny
przejs¢ do tworzenia wielkich jJednostek zorganizowanych na wzér od-
dziatoéw regularnych.Nawet jednak woéwczas oddziaty partyzanckie mia-
4y decydowa¢ o dalszym przebiegu dziatan.

W pogla™dach Stolzmana,podobnie jak 1 u wielu innych polskich teo-|
retykow XIX w.»nie brak by#o nierealnych,a nawet utopijnych koncep-
cji.Nie liczyt sie bowiem zupednie ze skutkami taktyki ™spalonej
ziemi” dla walczacego narodu ani z przewaga materialng 1 ludzkg prz"J
civmika,Stolzman nie zauwazat takze istniejacych w spoteczenstwie
polskim sprzecznosci.Sadzit,ze stanowi ono monolit i ze cate wezmie
udziat w wojnie ludowej.

Najbardziej konsekwentnym rzecznikiem,a takze autorem pojecia
“wojna Ludowa” by+ Kamienski .By+ konsekwentnym zwolennikiem radykal-|
nego rozwigzania kwestii spotecznych.Zwtaszcza postulowat rozwigza-
nie zagadnien chdopskich. Twierdzit,ze bez przeprowadzenia uv/daszcze-|
nia chtopéw oraz radykalnej reformy rolnej nie nalezy w ogéle myslec
0 szansach przysztego powstania zbrcjnego:"Albo powstaC 1 wbrew opo-
rowi wszelkiemu uwltaszczenie przeprowadzic,albo wcale nie powetawac*|
Powstanie zbrojne miato stanowiC jedynie uzupednienie rozwigzania
zagadnien spotecznych,Wyptywato ono z nich oraz na nich sie opieraicl
Kamienski traktowat rozvlgzanie kwestii chtopskiej i wojne partyzan-]
cka jako nieroztaczng catos¢é.™Najpierwszym wzgledem musi by¢ zawsze
to,co najwiecej wptywa na stw"orzenie sit+ zbrojnych,to jest na ogd4o-
szenie rewolucji spotecznej 1 powstajgcej Polski/,~. ,/to odrodzenie
catego narodu w nowym zupednie stanie spotecznym” ,MPo”stulowat nie

tylko uwkaszczenie chdopow™ 1 nadanie im ziemi,ale by+ za réwnoupraw-j

N

nieniem wszystkich obywateli ,takze chtopdéw,Rozwigzanie kwestii chto
skiej miato nie tylko przyciggng¢ chtopdéw do powstania,ale nawet spdj

wodowaC rozpoczecie przez nich walki z wkasnej woli.Jego zdaniem,
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tylko pos%pdanie chocby kawatka ziemi nak#oni polskiego chtopa do
podjecia walki w oddziatach partyzanckich,formowanych na zasadzie
dobrowolnosci i czesto wiezi sasiedzkich.Opowiadat sie on za r6vmo-
uprawnienieniem:’Kazdy zas mieszkaniec czy to dawny pan czy chiop,
ma taki sam gtos;nikt w oczach Rzplitej nie bedzie lepszy od drugie-
go,ale tez nikt nie bedzie pokrzywdzony,nikt nie osadzony”-24Nowo—
torstwo pogladow Kamienskiego polegato na tym,ze V odroéznieniu od
innych polskich teoretykéw by+ przekonany,iz wybuch powstania nie
bedzie rezultatem spisku czy wkroczenia zorganizowanej na emigracji
armii powstanczej.,ale wyptywa¢ bedzie z najwyzszej Tazy rewolucyj-
nego ruchu mas ludowych.Opowiadat sie za wydgczeniem emigracji od
udziatu w przygotowaniach oraz kierowania powstaniem.Uwazat bowiem,
ze skoro powstanie ma wybuchngC jako rezultat narastania fali rewo-
lucyjnej mas chdopskich,nie moze bydé kierowane z zewngtrz,poniewaz
emigracja dawno juz utracidta bezposredni kontakt z ludem.Stawiat na
zyv7iotowosc ruchu oraz madros¢ narodu,ktéry sam potrafi znalezé¢ naj-
v;4asciw’szg koncepcje xvt*owadzenia dziatan 1 stad byt przeciwny wczes«
niejszemu przygotowaniu wojskowego kierownictwa pov/staniem.W pierw-
szym okresie trwania powstania zywi/5owos6é walki i1 decentralizacja
dziatan miaty odgrywa¢ g+oéwnag role.Dowddcy oddziatow partyzanckich
mieli byé wydaniani jedynie przez samych powstancow sposrod nich.
Zdaniem Kamienskiego,wojna ludowa by#a ostateczng szansga na odzy-
skanie niepodleg*qéci-Mia}a obja¢ tylu zodnierzy,ilu kraj liczy mie-
szkancow 1 miata byd prowadzona metodg dziatan partyzanckich w cza-
sie catego powstania,a sta¢ sie miata wojng ludowg dopiero wowczas,
gdy powstanie stanie sie powszechne.Nie traktowat wiec kazdego now-
stania narodowego jako wojny Rludowe j,tv/ierdzit,ze w Polsce dotychch
nie bydo takiej wojny.Jego definicja byda nastepujgca:’Wojna ludowa
najwyzszym jest wyrazem narodowego powstania,a jedynym w sSwiecie g
sobera uzycia wszystkich bez wyjatku narodowych si+ do obrony ojczy-

stej ziemi”. Przywigzujac tak duze znaczenie do masowego wystgpie-



nia spoteczenstv/a w wojnie ludowe j,ii.anienski uwazat btednie, ze "na-

wet bez broni mozna pozby¢ sie obcego najazdu' .Przeceniat role czyn*
nika moralnego,a jednoczesnie nie doceniat znaczenia czynnikew mateJ
rialnych.

Kamienski proponowat pov/otanie dwoch typow wojsk powstanczych:
"Pewna czes$¢ stanowic¢ bedzie wojsko,reszta zas ruchawke,ktéra bedzii
nieoceniong pomocg,a podwoi albo potroi skutecznos¢ dziatania whas-

" nego wqjska"-ZGNie by on wiec zwolennikiem wydgcznego istnienia
oddziatdéw partyzanckich bowiem przewidywat w koncowej fazie powsta-
nia dziatanie oddziatéw wojsk regularnych.

Bowiem,zdaniem Kamienskiego,najwiekszym b#edem bydoby stosowanie
w wojnie ludowej tradycyjnych zasad sztuki wojennej,uwazat,ze trzebi
wypracowa¢ odmienng teorie tej wrojny»uwzgledniajgca jej specyfike.

Najwazniejszg zasadg sztuki wojennej wojny ludowej miata byC sa-
modzielnos¢ zarov/no poszczegolnych oddziatow, jak 1 pojedynczych par-
tyzantow,a takze elastycznosSC postepowania,Najistotniejsze wszak
miato byC przestrzeganie dwéch zasadniczych prawided#:"umie¢ sie bez
niemozebnego Srodkowania obejsS¢ - umieC sie zas na mozebne zdobyc/?
.1 wiec rozpoczyna¢ dziatania nalezato od zupednego rozsrodkowania z
dazeniem do zesrodkowania w koncowej fazie.

Kamienski opracowat konkretny plan prowadzenia wojny Indowej.Prze
widywat on wystepowanie czterech etapow walki_Etap pierwszy miat sie
charakteryzowac¢ dziataniami bardzo rozproszonymi»polegajgcymi g+ow-
nie na 'zasadzkach 1 napadach znienacka',by nastepnie neka¢ nieprzyJ
jaciela.W drugim etapie miata by¢ prowadzona wojna podjazdowa sitami]
wiekszych juz oddziatéw powstanczych "do kilkuset ludzi dochodzgcyc!
Miaty one prowadzic¢ zarévmio dziatania zaczepne wobec mniej liczeb-
nych oddziatow nieprzyjacielskich, jak tez okresowo 4gczy¢ sie do wyli
konania zadan wazniejszych.Petne wspotdziatanie oddziatédw partyzan-

ckich miato pozwoli¢ na "osaczenie'™,a nawet niszczenie liczniejszych]

oddziatéw przeciwnika.W trzecim etapie wojny ludowej miaty byCc twoifl
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ne v/ieks2e zgrupowania oddziatéw partyzanckich podejmujace skutecz-

ne dziatania juz nie tylko w skali taktycznej,ale nawet operacyjnejj

W tyra okresie oddziaty powstancze miaty liczy¢ po kilka tysiecy lu-

dzi .~aty to by¢ wiec oddziaty zblizone,zaréwno co do organizacji,

jak 1 uzbrojenia 1 gaktyki walki,do v;ojsk regularnych.Ostatni,czwar—I
ty etap wojny ludowej powinien doprowadzi¢ do utworzenia silnej ar-
raii regularnej oraz ciagtego frontu dziatan wojennych.Regulama ar-

mia powstancza miata stosowaC zardowno nowozytne zasady strategii i

taktyki,jak tez doswiadczenia i tradycje dziatan partyzanckich.Mirao

ze w etapie trzecim i1 czwartym dziatania powstancze miaty by¢ zbli-
zone do taktyki walki wojsk regularnych,to typowe dziatania party-
zanckie miaty wystepowaé we wszystkich okresach wojny.0 ile jednak

\V/ okresie pierwszym 1 drugim miaty one mie¢ dominujgace znaczenie,to

w dwoch ostatnich ograniczono je do zadan pomocniczych.
Strategicznym celem .dziatan powstancow by#o dazenie do rozdziele-

nia sit przeciwnika,poniewaz si4a wojsk regularnych polegata przede

wszystkim na dziataniu masg,Odrebnos¢ zadan polegata tez la.ino na
tym,by w trakcie staczanych bitew i1 potyczek nie dazy¢ do rozbicia

1 rozproszenia nieprzyjaciela,ale do zniszczenia jego sit zywych Ilut

ich zagarniecia do niewoli,

Kamienski byd autorem dwdch, jego zdaniem najwazniejszych,zasad
taktykil partyzanckiej:

1/ na staby nieprzyjacielski oddziat lub punkt oporu uzywa¢ przewa-
zajacych sit+ wkasnych;

2/ po odniesieniu zwyciestwa V; bitwie lub potyczce nalezy natychmiasI
dazy¢ do jego wykorzystania,a zwkaszcza do catkowitego unicestw®ie
nia biorgcych udziat w starciu nieprzyjacielskich wojsk,™

Cennym osiagnieciem Kamienskiego byto dostrzezenie,obok zadania
gtownego, jakim bydto zwalczanie nieprzyjaciela,znaczenie szkolenia
kadr dowdédczych,a nawet szeregowcow przysz4ej armii ludowej.Zwtasz-

cza zalecanie systematycznego ksztattowania Swiadomosci zodnierskiej
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utrwalanie zasad swiadomej dyscypliny,czyli umacnianie sidy moralnej
zotnierzy byty cenne 1 miaty duze znaczenie praktyczne.Nowatorski

byt takze jego poglad dotyczgacy tworzenia korpusu dowddzczego droga
selekcji dokonywanej w toku prowadzonych walk sposrod najdzielniej-

szych 1 najzdolniejszyeh szeregowych zod#nierzy.

Przetom XIX i1 XX w. w mysli wojskowej charakteryzowat sie szuka-
niem odpowiedzi na podstawowe pytanie o6wczesnej epoki,to jest znale-
zienie sposobu dokonania nowego podziatu ekonomicznego Swiata.Poszu-
kiwano bowiem rynkéw zbytu na szybko rosngcg i1los¢ produkowanych to-
waTOw.W tej sytuacji najwiekszg popularnosciag cieszydy “sie zwhaszcza
teorie uzasadniajace nieuchronnos¢ wojen jako zjawiska spotecznego.
Byty one bowiem bardzo wygodne dla militarystov/ przygotowujacych
swiat do prowadzenia nowych wojen zaborczych,Cecha charak«»gg/~ycz-
na polskiej mysli wojskowej byto nadal szukanie drdég prowadzacych
do odzyskania niepodlegtosci*Teoretykiem,ktéry starat sie pogodzicé
oba kierunki by+ Jan Gotleb Bloch.lktywnie dziatat on-w ruchu na
rzecz zachowania pokoju,chociaz w jego pracach przewazata tematyka

militarna.By+ iInicjatorem utworzenia Muzeum Wojny 1 Pokoju w Lucer-

nie .

Bloch by+ autorem szesciotomowego traktatu pt*"Przysz4a wojna
pod wzgledem technicznym,ekonomicznym 1 politycznym'.Jego dorobek
teoretyczny wyrézniat sie w sposéb zdecydowany wsSrod koncepcji pow-
statych w okresie niewoli narodowej,Polegato to na tyra,ze:

1/ napisat najoryginalniejszy traktat teoretyczny,nie tylko w oma-
wianym okresie,ale w ogéle w catej dotychczasowej historii pol-
skiej mysli wojskowej;

2/ podjat catoksztatt spraw zwiazanych tak z przygotowaniem jak i

prowadzeniem wojny a nie tylko z walka zbrojna;

3/ starat sie przewidzieC charakter przyszdej wojny;
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4/ starat sie przewidzieé¢ charakter przyszdej wojny;nie byt zawodo-
wym wojskowym,a catg swg wiedze czerpat z literatury oraz wias-
nych przemyslen;

5/ swe rozwazania teoretyczne pos$wiecit wojnie w ogéle a nie zagad-
nieniom zwigzanym ze sposobami odzyskania przez Polske niepodle-
gtosci ;

6/ zy} i pisat w kraju a nie na emigracji,

Bloch w sposéb trafny przewidywat,"iz przyszda wojna niepodobna
bedzie do dawnie jszych” ,Tv;ierdzit, ze w dotychczasowych rozwazaniach
teoretycznych popedniono b4ad,polegajacy na badaniu doswiadczen wo-
jen minionych bez uwzgledniania zmian zachodzgcych wspodczesnie,zwi€|
szcza ekonomicznych 1 spotecznych,"Przysz4a wojna pod wzgledem eko-
nomicznym i spodecznym toczyC sie bedzie w warunkach zupe#nie nowychl
te zas z kolei,wptyng na sam sposob prowadzenia wojny",ngloch pnm#ﬂ
widywat wiec,ze przyszda wojna bedzie sie roznita od wczesniejszych
nie tylko odmiennoscig przygotowan do niej,ale i1 pod wzgledem metod
walki”~zbrojnej,Twierdzi4,ze burzliwy rozwdj produkcji oraz dokonujag-
ca sie rewolucja naukow™o-techniczna doprowadzga do szybkich zmrian ja-
kosciowych 1 ilosciowych Srodkéw walki,a te wpdyng na zmiane charak-]
teru przyszdych wojen i na sposéb walki»Duze znaczenie przywigzywat
do nowych wynalazkéw rewolucjonizujacych dotychczasowe sSrodki walkiJ
Byt takze przekonany o tym,ze ™"imperializm”™ charakteryzujacy sie da-
zeniem do prowadzenia zaborczych,agresywnych wojen w celu opanowanif]
nov/ych rynkow zbytu dla coraz wiekszej ilosci produkowanych towarodw
bedzie wciggat do wojen ogromne rzesze ludnosci i wystawiac¢ wielomi-|
lionowe armie.Tak wiec "przyszda wojna ciggnaC sie bedzie przez lat
wiele”. Przewidujgc ddugo.trwaly charakter przyszdej wojny,Bloch bybj]
jednoczesnie peden obaw wstrzasy ekonomiczne 1 spofe”l
czne, jakie ona wywoda,y™/”~ylko nie oW~ nujag stabych ekonomicznie

panstw’,ale 1 doprowad”™™i”™ zMuFzen™”"]]alnych,Opowiadat sie za pa-

Jawnych
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cyfikacjg tych nastrojoéw.Grozbe wybuchu rewolucji v/idziak w zmecze-
niu narodéw brzemieniem zbrojehn oraz bezwzglednosScig prowadzonych
dziatf wojennych.Gdyby do tych czynnikow doszdo jJeszcze powszechne
uzbrojenie ludu spowodowane koniecznoscig, wystawienia wielomiliono-
wych armii,to realne mogty by¢ obawy,ze klasa robotnicza pod wpty-
wem propagandy komunistycznej zwroci posiadang bron przeciwko klasoi
panu Jjacym.Ostrzegat wiec rzady przed naste'i]otwarai, jakie spov/odowac
moze wybuch wojny powszechne j,""Wobec dzisg.ej szych warunkéw wojny by-
toby,rzec mozna,zbrodnig rozpoczyna¢ dziatania zaczepne lub dac sie
wciggna¢ do walki,nie zbadawszy wprzod skutkow, jakie wynikng po roz-
poczeciu, podczas trwania 1 po zakonczeniu wojny w panstwie whasnym
oraz w krajach zardéwno sprzymierzonych,jak i nieprzyjacielskich".31

Obawa Blocha przed przyspieszeniem procesow rewolucyjnych w wyni-
ku rozpoczecia powszechnej wojny europejskiej wigzata sie takze z
jego prognoza przewidujgca jako jedng z ewentualnosci przerwanie Iul\
zakonczenie tej wojny w wyniku "niepokojoéw socjalnych/rewolucji/™/
Przewidywat,Zze odmiennie anizeli miato to miejsce w dotychczasowych
wojnach "przyszd#a wojna zakonczona zostanie nie tylko dlatego,ze je-|
den z przeciwnikéw yjygra wieksza lub mniejszg liczbe bitew®,lecz row-
niez z powodu rozk#adu aparatu v/o_jennego".32

Bloch by+ teoretykiem,ktdéry dostrzegat rosngce znaczenie czynnika]
ekonomicznego w przysztej wojnie.By+ to poglad stuszny,a jednoczes-
nie znacznie odbiegajacy od gtoszonych przez zdecydowang wiekszosc
wspotczesnych mu teoretykéw,Ci ostatni wyroznialit zwkaszcza teclini-
czng strone przysztej wojnyoO nich pisat,ze '"patrzg na przyszdg woj-j
ne tylko z punktu widzenia celdw wojny przez wytepienie armii prze-

ciwnika za pomocag oreza: ekonomiczne zas 1 spoteczne skutki wojny

stanowig dla nich kwestie podrzedng, jezeli M ogole brane sg pod uwa-|
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Trafne bydy przewidywania Blocha co do mozliwosci ekonomicznych

najsilniejszych o6wczesnie kontynentalnych panstw Europy.Najwyzej Ocge



niat potencjat ekonomiczny Francji 1 Niemiec,a najnizej Austro-We-
gier i V/%och,Stus2nie przewidywat,iz przysz¥a wojna,gdyby w niej
chociaz jedng ze stron byto mocarstwo europejskie,przeksztatci sie
w powszechng "wojne europejska',z udziatem "wszystkich wiekszych
panstw Europy' .Nie przewidywat jJeszcze mozliwosSci rozszerzenia woj-
ny poza kontynent europejski,ale sam juz fakt budowania prognozy
wojny "wszecheuropejskiej',byt duzym™wydarzeniem w mysSli europej-
skiej*

Bloch dostrzegat wyrazny podziat Europy na dwa przeciwstawne ug-
rupowania polityczno-militarne.Rozwazat wiec konsekwencje,jakie to
za sobg niesie,Przede wszystkim wyrazat duzy sceptycyzm co do trwa-
+osci koalicji w toku dziatan wojennych.Ponoszone kleski oraz wYyczej]
panie ekonomiczne mogdo - jJego zdaniem - doprowadzi¢ doé rozbicia
wspolnie przyjetych plandw operacji,a to zadawato cios koalicyjnym
zasadom prowadzenia dziatan wojennych,

Bloch dopuszczat+ mozliwosc,zwkaszcza w pierwszym okresie wojny,
prowadzenie dz*iatkan bdyskawicznych_.Nie mylit sie takze wskazujac na
Niemcy jako panstwo.,ktére najprawdopodobniej bedzie sie starato to
zrealizowacC.""By¢ moze, iz niektdére armie na poczatku wojny,zanim woj-
ska doswiadczg straszliwego dziatania broni dzisiejszej,dazyC beda,
jak dawniej ,przede wszystkim do wytepienia armii przeciwnika za po-
mocag oreza; metody tej trzymacC sie beda szczegdélnie Niemcy,gdzie za-|
sada szybkiego dziatania stoi na pierv/szym planie 1 gdzie panuje to
pochlebiajgce mitosci whasnej przekonanie,ze armia niemiecka i1 pod-
czas przyszitej wojny,dzieki wyzszej inteligencji wojska 1 genialnym
dow/6dcom,odniesie na pomocg broni udoskonalonej roéwnie szybkie 1 S\a\
tne zwyciestwa, jak w roku 1870". A~

Jezelil chodzi o charakter przysz4ej wojny,Bloch dowodzi4,ze nale-|
zy bra¢ pod uwage dwa warianty: osiggniecie celu wojny przy pomocy

walki zbrojnej albo przy pomocy nieoreznych form walki/dyplomatycz-

ne,posuniecia polityczne,presja propagandowa,blokada ekonomiczna i
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inne/*Drugi wariant,mimo wiary Blocha w jego rosngca skutecznosc¢,w
niewielkim tylko stopniu urzeczywistniat si™® w pdézniejszych wojnach]

Trafnie przewid™wat Bloch skutki przyszdej wojny europejskiej:
»poch4onie olbrzymie ofiary 1 wytoczy z zy+ narodéw europejskich
niezmierzone potoki Krwi oraz podniszczy bogactwa' ,nie doprowadzi
jednak do rozwigzania g#éwnych konfliktéw wystepujgcych miedzy pan-|
stwarai .Stusznie zaktadat tez,ze panstwem,ktdére okaze sie rzeczywi-
stym zwyciezca,bedg Stany Zjednoczone.

Poszukiwat odpowiedzi 1 na iInne istotne pytania:"Jaka bedzie woj
na przy jej srodkach dzisiejszych? Czy okaze sie mozliwe osigagnie-
cie celdw wojny? oraz czy wzajemne tepienie milionow ludzi nie be-
dzie musiato pozostaC bez rezultatow?" Odpowiedz nasuwata sie nega-
tywnajStad konkluzja o stusznosci idei pacyfizmu,czy Swiadomego wy-
eliminowania wojny jako zjawiska nie moggcego doprowadzi¢ do osiag-]
niecia zaktadanych celow politycznych.Podwazato to zasadnos¢ defi-~
nicji wojny opracowanej przez gen.Carla Girausewitza: wojna jest kon-
tynuacja polityki realizowanej $Srodkami walki zbrojnej.Poktadanie
nadziei w rozwoju ideir pacyfizmu dla zapobiezenia wojnom by4o uto-
pia»niezaprzeczalnym jednak wkd#adem Blocha do mysli wojskowej byda
wiara w mozliwos¢ wyeliminowania wojen z zycia spoteczenstw,ktosze-
nie na przetomie XIX 1 XX w. pogladu podwazajgcego geneze powstawa-
nia wojen byto zjawiskiem bezprecedensowym,poniewaz wtedy powszech-
nie sadzono inaczej,a bujny rozkwit przechodzity: teoria raaltuzjan-
ska,biologiczna 1 etyczna teoria wojny czy teoria przemocy,Bloch na-|
tomiast dowodzit,ze "Wojna/.../nie jest jakims fatalnym i1 nieuniknii
nym prawem czy tez zjawiskiem przyrody',Ze szczegolng jego Kkrytyka
spotkata sie etyczna, teoria wojny,weddug ktorej miaty rzekomo rozwi”
jac¢ sie w narodach przymioty rycerskie.Zdaniem Blocha,nie wyzywienie
sie w wojnie,lecz wzbogacenie ludzkosci wielkimi wynalazkami powinnc?

stanowi¢ cel zycia pojedynczych ludzi oraz catych narodéw.

Jednym z istotnych czynnikéw eliminujacych mozliwos¢ wybuchu no-



wej wojny miato powstrzymanie sie od powszechnych zbrojen,Bloch
postulowat,by "panstwa europejskie zerwaty z bezcelowym,rujnujacym,
I niebezpiecznym dazeniem do coraz nowych zbrojen'"._.~Udowadniat on
takze,ze wojna z czasem stanie sie zupednie niemozliwa.Miato to sie
dzia¢ dlatego,is ™"aparat jej /wojny - L*W./ rozwija sie predzej niz
sity w/ytworcze panstw europejskich; dalsze przygotowania wojenne po
Chtania¢ beda coraz wiekszg czgs¢ dochodédw narodowych,wytwarzajae
rzeczy po kroéotkim czasie nieprzydatne i zastepowane przez nowe,"jesz-|
cze drozsze urzqdzenia"_36

Bloch by+ rzecznikiem nawet rozwigzan czastkowych.Jezeli nie moz-
na na pewnym etapie historycznym wyeliminowa¢ wojen w ogole,to nale
zy przynajmniej ograniczyC uzycie najbardziej niszczacych Srodkow
walki.Catkowicie podzielat poglady Francuza,ptk,Thoumasa,ze "wynale
zienie przez nauke nowych materiatow wybuchowych, jak nalimit,dynamit]
itpo niegodne sa walki szlachetnej miedzy narodami c™wilizowanymi 1
cofng nas do czasow barbarzyﬁskich"ﬁ”ay

Bloch opracowujgc swoje progrozy dotyczgce charakteru przysztej
wojny odnosit je nie tylko do najblizszej przysztosci,lecz takze da-j
leko p6zniej przez co v/niést trwaty wk#aa do rozwoju mysSli wojskowej
Szczegblnie aktualna jest-jego t6za:"A jednak z tych wszystkich na-
rzedzi sSmierci wytania sie mysSl pocieszajgca dla ludzkosci: moze
nauka zdota kiedys wynalez¢ przyrzady tak straszne,tak przerazajace,
tak/ttrzasa jagce istotg ludzkg, ze wszelka walka stanie sie nieprawdo-!
podobienstwem™.

Po zaprezentowaniu skali przysztej wojny,jej zasiegu oraz czasu
trwania,Bloch przewidywat najprawdopodobniejsze formy dziatan wojen-
nych.0Odrzucenie prawdopodobnienstwa wojny bdyskawicznej przesadzito
niejako o jego "'sympatii” do dziatan obronnych,© ktorych przewadze
decydowa¢ miata takze automatyzacja broni recznej oraz znaczna moderj

nizacja artylerii.Ostone przed niszczgcymi dziataniami tej broni wi-

dziat M ukryciu wojsk w umocnionych pozycjach obronnych,Miaty to byc



zaréwno fotzyfikacje state, jak i potowe.Przewid3wak wiec, ze ""Przysz
4+a wojna bedzie przewaznie szeregiem walk toczonych oko4o pozycji
obronnych; pozycje te beda obwarowane nie tylko okopami,lecz 1 za-
siekami ,przeszkodami ,siatkami drucianymi ,wilczymi dodami itp.”™
Jezeli za$ idzie o zwyciestwo,sadzit,ze 'gdy nawet na poczatku woj-
ny nie miano na celu ruchu zaczepnego jedynie,tak sypmpatycznego
dla wojskowych,to praktyka wykaze,ze zwyciezcg bedzie ten,kto bed”
miat wojsko i1 ludnos¢ wytrzymalszg tudziez wieksze Srodki prowadze-
nia wojny,pod tym wzgledem zasS obrona - znajduje sie w warunkach
korzystniejszych niz atakujacy'."™Przebieg dziatan wojennych w ped-
ni *potwierdzit trafnos¢ tych sadoéow,Bloch przewidywat bowiem,wbrew
niemal powszechnemu zalezeniu g#dédwnych mocarstv; europejskich,ze w
przysztej wojnie europejskiej beda dominowaty dziatania obronne,a
v/iec pasywna forma walki.By+ to w tym czasie poglad niezmiernie ra-
dykalny i przez wiekszos¢ teoretykow wojskowych traktowany jako
skrajny 1 utopijny.

Interesujace by4o zdanie Blocha na temat znaczenie cz™mnika mo-
ralnego w przyszdej wojnie.Zaktadat,1z rozszerzanie sie frontu walk
a zwhaszcza zwiekszanie sie ich gtebokosci przy jJednoczesnych odczu
walnych skutkach ekonomicznych,wptynie na wzrost roli cz.ynnika mo-
ralnego.Twierdzit,ze od morale walczgcych narodoéw wiekszym niz do<
tychczas stopniu uzalezniony by# ostateczny efekt walki,Cytujac sho<
wa znanego owczesnego Tfrancuskiego marszatka Begeauda,ze "wojna je”
przede wszystkim sprawg wHasciwosci moralnych wojska' ,Bloch dodawa#t
ze oprocz wojska dotyczy to takze catej ludnosci walczgcego kraju.

Wzorujac sie czesciovyo na dorobku francuskiej szkoty "technicyz-
mu",a zwkaszcza gen.J.Lewala,Bloch uwazat za konieczne opracowanie
precyzyjnego planu wojny.Miat on zawiera¢ przewidywania co do:

1/ czasu trwania wojny;

2/ liczebnos$ci bioracych w niej udziat wojsk;
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3/ wydatkéw aa utrzymanie i zaopatrzenie armii;
4/ innych wydatkéw zwiazanych z kosztami prowadzenia wojny.

Plan taki jest ukierunkowany na ekonomiczng strone przygotowanii
i prowadzenia dziata™oNie dotyczy natomiast sfery operacyjnej,czyli
samego prowadzenia kampanii 1 bitew,V/ydaje sie,ze zawazyt tu brak
dostatecznej wiedzy w zakresie strategiil 1 taktyki.

Nie wgtebiajac sie w sfere strategii 1 taktyki,Bloch trafnie
przewidziat,ze wielomilionowe armie,ktdére pojawig sie w przysziej
wojnie europejskiej,zmuszg dowddcow do zmiany sposobu prowadzenia
dziatan wojennych.Przede wszystkim wystgpi podziat obszaréw,gdzie
beda sie toczyty walki,na oddzielne teatry wojny.Na tych niekiedy
nawet odizolowanych teatrach wojny dziatania miaty prowadzi¢ oddziej
nie armie,walczace z reguty samodzielnie.

Chociaz decydujaca role w przysztej wojnie europejskiej Bloch
wyznaczat wojskom lgadowym,to jednak doceniat takze znaczenie mary-
narki wo jennej ,ktorej posv;iecit oddzielny tom swojego dzieda,Poglag-
dy jego na role marynarki wojennej wyraznie roéznidy sie od modnej
v/owczas teoriil wojny morskie j.Uwazat,ze flota wrojenna odgrywata be-
dzie w sumie role drugorzedng,,chociaz,z perspektywy osiggniecia
strategicznego celi,dosé istotng.0téz w wypadku wojn™ ddugotrwatej
- a takag miata by¢ wojna europejska - flota wojenna poprzez morskag
blokade najwazniejszych szlakéw handlowych miata, jego zdaniem,po-
przez zmnie jszenie importu towarov/, zwkaszcza zywnosci »doprowadzic
do szybkiego wyczerpania przeciwnika 1 zmuszenia go do zawarcia po-
koju.Nie oznaczato to jednak mozliwosci odniesienia zwyciestwa t31-
ko przez prowadzenie wojny morskiej.

Bloch dostrzegat potrzebe tworzenia 1 rozwoju nowych broni,np*
Maparatéw powietrznych** /balony,aerostaty/ do celdow wojskowych,Twielj
dzi4:7Kto opanuje powietrze,ten przechwyci nieprzyjaciela w rece,po-|

zbawi go komunikacji przez zrujnowanie mostow 1 zniszczenie kolei,

.podpali mu magazyny,zatopi Tlote,zagrozi stolicy,pozbawi rzadu,rza*“
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ci poptoch pomiedzy armie 1 wytepi jJa podczas bitwy i1 podczas odwro-|
tu\"*"Bydy to poglady, jak na owe czasy, bardzo radykalne 1 stad pow-
szechnie uwazane za przesadne.Doceniat on,a nawet przeceniat,role
nowych technicznych sSrodkow walki.Stusznie sadzit,ze wprowadzenie w
masowej skali do uzbrojenia wojsk broni maszynowej 1 prochu bezdym-
nego wpdynie sposob rewolucyjny zarowno na tyktyke walki/wykorzy-|
stanie rzezby terenu/,jak 1 na charakter dziatan/przewaga dziatan
pozycyjnych/.0Obok nowych technicznych Srodkéw walki ,interesowat sie
takze wykorzystaniem przez wojsko Srodkéw jego wyposazenia.

Bloch poswiecat duzo uwagi dowodzeniu wojskami w przyszdej woj-
nie .Zapowiadat malejgca role naczelnego wodza a v;zrost znaczenia
Srednich 1 nizszych szczebli dowodzenia.Wobec gwaktov/nie wzrastaja-
cej liczebnosci wojsk,nawet dowddca szczebla operacyjnego nie mogt
samodzielnie kierowa¢ wszystkimi elementami swych ugrupowan.Stusz-
nie zaktadat,ze zwyciestwo w przyszdej wojnie bedzie zalezato w v;iek]
szym niz dotad stopniu od **inicjatywy 1 energii wszystkich oficerow,]
od przyk#adu, jaki dawa¢ b~da zodnierzom,a wreszcie od rozwiniecia
umysdowego szeregowcow” .

Opracowana przez Blocha wizja przysztej wojny byta zjawiskiem
unikalnym w o6wczesnej mysSli wojskowej.Tak kompleksowej prognozy nie
opracowat zaden z najw-ybitniejszych o6wczesnych teoretykéow v;ojskowych]

1V VWkdadNJoze fa_ Pidsudskiego w~rrozwazaniach_nad_drogami_odz” Skania

Upadek powstania styczniowego 1 bedace jego nastepstwem ostre
represje rosyjskie na blisko pot wieku zahamowaty dazenia do podje-
cia kolejnej proby odzyskania przez Polske niepodlegtosci w wyniku
zrywu powstanczego.Odbi4o sie to negatywnie 1 na rozwazaniach teore-|
tycznych.Brak zapotrzebowania spotecznego na tego typu rozwazania
powaznie ograniczat pole do ich prowadzenia.Niemal powszechna byt4a
niewiara w szanse wywodtania kolejnego powstania narodowego i1 to ta-

kiego,ktory rokowat szanse na odzyskanie niepodlegtosci.
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Dopiero na poczatku XX w. pojawity sie pierwsze gtosy - jeszcze
dos¢ niesmiate - postulujgce potrzebe czynienia przygotowan do pod-
jecia przez Polakéw czynnej walki zbrojnej*

Wydarzenia rewolucyjne na ziemiach polskich w latach 1905-1907
1 wczesniejsza porazka Rosji w v/ojnie z Japonig 1904-1905 r. stopniej
wo zmieniaty nastroje spoteczenstwa.Z jednej strony nadszarpniety
zostat prestiz Rosji jako najwiekszej potegi militarnej Swiata,a z
drugiej praktyczne doswiadczenia zdobyte przez dziatalnos¢ Organiza-I
cji Bojowej PPS stwarzaty pewne nadzieje na pojawiajgcg sie szanse
podjecia nowej Tazy walki o niepodlegtosSC Polski.W tej sytuacji pod-|
jete przez Pidsudskiego proéby wykazania mozliwosci ubiegania sie o
niepodlegtos¢ spotkaty sie ze znaczniejszym zainteresowaniem.Pidsud-|
ski w lipcu 1904 r. ztozyt w Tokio w japonskim Ministerstwie “Spraw
Zagranicznych,memoriat pokazujacy role Polski W rozbiciu Imperium.
Rosyjskiego ™a g#owne czesci sktadowe i1 usamodzielnienie przemoca
wcielonych w sk#ad imperium krajow”,

W 1906 r. w ~Trybunie” Pidsudski opublikowat artykut pt.Polity-
ka walki czynnej” ,w ktorym po faz pierwszy wytozy+ zatozenia planu
czynienia przygotowan do zbrojnego wystgpienia narodu polskiego.
Uwazat on,ze w owczesnych uwarunkowaniach >ruchowi wolnosciowemu
pozostaje tylko jedna droga, - utworzenie sity,brutalnej sity,ktéra
potrafi z#amaC potege rzadu,Organizowanie powstania zbrojnego nasum]
40 sie jako logiczna 1 jedyna konsekwencja catego dotychczasowego
ruchu politycznego” . Zabiegat on zwkaszcza o przygotowanie kadr
dla potrzeb przyszdej walki .Proponowat zdobywanie doswiadczenia bo-
jowego przez« uczestnictv/o w drobnych dziataniach partyzanckich.

Kontynuacja pogladéw Pidsudskiego na powyzszy temat byt artykut
opublikowany w 1908 r. w 7Robotniku” pt,”Jak mamy sie gotowa¢ do
walki zbrojnej”<Opierajac sie na dotychczasowj”ch doswiadczeniach
tv;ierdzit+ on,ze ”do zwyciestwa potrzebna jJest moc fizyczna i1 umigje-

tnosC prowadzenia boju z fizyczng przemoca™. Proponowat,cy doswiad-



czenia w prowadzeniu walki zbrojnej zdobywa¢ przez odbywanie stuzby
wojskowej w armiach zaborczych 1 przez doksztakcanie wojskov;e spote-
czenstwa, w tym przez wydawnictwa fTachowe.

Pednie pogladdw na organizacje 1 zasady prowadzenia walki zbroj-
nej przedstawit+ Pitsudski w wydanejy w 1910 r. broszurze pt."Zadania
praktyczne rewolucji w zaborze rosyjskim”.Pod pojeciem *“rewolucja™
rozumiat on "powstanie narodowe"™._Naczelna teza jego wywodéw gtosita
"Ale nie doby¢ jest rozumieé,ze tylko na drodze walki zbrojnej osig
gniemy zwyciestwo.Nie dosy¢ jJest wierzy¢ w koniecznos¢ tej walki,
nie dosyC jest marzy¢ o jej prowadzeniu.Trzeba zdawaC sobie sprawe
z jej charakteru,trzeba wiedzied,jakimi Srodkami nasza rewolucja be<
dzie rozporzadzac,trzeba poznaC¢ silne 1 stabe strony tak naszego
nieprzyjaciela, jak 1 nasze wdasne,trzeba wreszcie mie¢ plan rewolu-
Qj™43pjJ~ropowrtada+t+ sie za utworzeniem narodowej armii ludo-
wej,ktéra bedzie miata precyzyjny plan swego powstania 1 prowadzeni.-
walki_.Realnie oceniat on szanse Polakow w walce z armiami okupacyjn
mi 1 stad uwazat,ze przy pomocy si+ wkasnych,me sg w stanie pokoni
tych armii."Panuje sdtuszne przekonanie - pisat on - ze sami,w sto-
sunkach normalnych,nie damy sobie rady z najazdem 1 ze tylko czynni-
ki zewnetrzne,ostabiajgce rzad,a wiec stawiajagce nas w korzystniej-
szych warunkach,mogg nam daC te szanse zwyciestwa,jakich dzis nie
posiadamy”,

Pidsudski opowiadat sie za opracowaniem szczegotowego planu pow-
stania .Winien on uwzglednia¢ powotanie rzadu narodowego i1 publiczne
ogtoszenie tego faktu.Kolejnym krokiem winno by¢ wysdanie w teren
przedstawicieli tego rzadu.Nastepnym pociggnieciem winno byc publi-
czne ogtoszenie rozpoczecia wojny narodowej.Zasadniczg troskga rzadu
miato byC zapewnienie powstaniu powodzenia,uznajac za priorytetov/e
przedsiewziecia zwigzane z prowadzono walkg zbrojng.Wsrod nich wi-

dziat potrzebe zapewnienia armii Srodkow do prowadzenia walki.

Zdaniem Pidsudskiego,do prowadzenia powstania sg "'potrfeebne dwie
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rzeczy:armia 1 bron”™_Natomiast powodzenie w walce zalezy od realiza
cji zasady gtoszacej,ze walka fizyczna musi opieraC sie na obliczat
nosci.Rozumiat przez to wczesniejsze,jeszcze przed podjeciem walki,
obliczenie sit,ktorymi w pedni bedzie sie rozporzadzato.Uwazat,iz
najwiekszg wartos¢ maja ci powstancy,ktdérzy wczesniej zostali przy-
gotowani do prowadzenia walki._Mieli to by¢ rezerwisci z armii zabor
czych,szczegdlnie cenni byli oficerowie 1 podoficerowie,oraz inni
ludzie obeznani z rzemiostem wojskowym,a do tego patajacy zadzg wal
Ki.

Rozpatrujac zasady tworzenia armii narodowej Pidsudski widziat
pietrzace sie na tej drodze trudnosci.Zaliczat do nich:

- organizowanie armii na terytorium okupowanym przez wroga;
- tworzenie jJej od podstaw;

Proponowat on podziat mieszkancow ziem polskich na kategorie do

ktérych zaliczat:

- rezerwistow;

- obywateli obeznanych z rzemiostem wojskowym;
- zorganizowanych w partie 1 stronnictwa.

Wymienione kategorie tworzyC¢ miaty armie narodowg,Wchodzgcy w
jej sk#ad Polacy mieli stanowi¢ to tworzywo armii do ktdérego pozo-
stali mieliby ufnos¢,a poza tym oni sami byliby przyzwyczajeni do
bezwzglednego postuszenstwa.

Pidsudski stat na stanowisku przyjecia jako zasady,ze w »Armii
walczacej nie moze by¢ zadnych wyboréw,zadnego stosowania zasad3 de
mokratycznej .Wszystko tu polegato na mianowaniu 1 rozkazie».45

Podczas tworzenia oddziatow wojskowych przestrzegat on o tym by
pamieta¢ o zasadzie jednolitej ich liczebnosci i1 uzbrojenia,a takze
trwatego utrzymj”™wania raz przyjetej organizacji.Opowiadat sie za
tworzeniem oddziatow przy uwzglednianiu kryterium ich zacigagu tery-

torialnego. Proponowat wykorzystanie doswiadczen jJaponskich odcigza-

jacych oddziaty linowe od wykonywania czynnosci pomocniczych,zwtasz
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cza prac fTortyfikacyjnych.

Rozpatrujac sprawe pozyskiwania broni twierdzit+ on,iz stanowi ona
towar bedacy przedmiotem handlu stad nie powinno by¢ wiekszych k#opc
téw z jej zakupem,Potrzeba jest tylko zgromadzenia w czasie pokoju
niezbednych funduszy dla jej nabycia,

Pidsudski dzieli+ wojny ludowe na:

-manifestacje zbrojne;
- zbrojne "rewolucje”.

Uwazak,iz miedzy nimi nie ma $Scistych granic je oddzielajac3ch.
Moga sie wzajemnie przeksztatcac.Cechg wyprézniajacg "manifestacje
zbrojne” jest hie tyle zwyciestwo,co demonstracja dazen.V/ warunkach
polskich widziat potrzebe rozpatrywania niemal wydgcznie *"zbrojnych
rewolucji' uv/azajgc,ze ""manifestacje zbrojne nie sg naszym celem",
co nie oznaczato ich catkowitego odrzudenia.

Na powstanie zbrojne sktadac¢ sie miato:

1/ opanowanie terenu;

2/ napady demonstracyjne;

3/ roboty "demolacyjne” ,niszczace;
4/ dziatalno$¢ organizacyjna.

Pidsudski za najwazniejsze uznawat zadanie pierv/sze i1 ostatnie.
Opanowanie terenu,jego zdaniem,mozna bydo dokona¢ albo przez walke
zbrojng,albo bez walki woéwczas gdy przeciwnik sam go opusci ,Postulo-j
wat dazenie do opanowania obszaru jak najbardziej rozlegtego.Pokonai |
tego mozna by4o po zawczasu prowadzonych pracach przygotowawczych i
przy wykorzystaniu zasady zaskoczenia przeciw™nika.

Napady demonstracyjne zalecat on do przeprowadzania dla powstrzy-I
mania przeciwnika w danym rejonie lub sprowokowania go do Sciggnie-
cia wiekszej sity.Dla wiekszego efektu prowadzonych dziatan propono-I
wat uzyv;anie wiekszej i1losci materiatow wybuchowych kosztem zaoszczd
dzenia sity zywej.

Przez "roboty demolacyjne™ Pidsudski rozumiat zniszczenia czynio-j
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ne na zapleczu przeciwnika.Jego zdaniem,”W Krolestwie Polskim przy
energicznym nacisku potowa armii musiataby bronie stupow™ telegrafi-
cznych 1 pilnowa¢ kolei*”.

Duzg wage przywigzywat on do zaprowadzenia sprawnej organizacji
w majgcej powstac¢ armii narodowej .Przestrzegat zwtaszcza,wskazujac
na doswiadczenia powstania styczniowego,przed rozprzezeniem powsta-
Jjacym po stoczonej walce 1 to nawet zwycieskiej.

Analizujgac przeciwnika - dotyczy4o to armii rosyjskiej - Pidsud-
ski wskazywat na to,ze jego stabszg strong ~jest duch jego wojska'
znajdujacego sie na wrogim sobie terenie.Dalsze jJego ostabienie moz-
na byte uzyskaé poprzez:

1/ pozostawienie tej armii,chociazby na krotki czas,bez zlecen z go*
ry;

2/ zaktocenie dostaw amunicji dla wojska;

3/ niszczenie na duzg skale urzadzen t3"towych;

4/ systematyczne pogarszanie potozenia strategicznego przeciwnika.

GHow"ng devw/iza pow’stancow winno byc kierowanie atakéow w najstab-
sze miejsca przeciwnika co umozliwidoby”™ wykorzystanie przez niego
jego najsilniejszych atutowuPid4sudski uwazat,ze najsilniejsza stro-
ng powstania narodowego 7sga ladzie 1 ich zapat do walki™.

Interesujgce mysli Pidtsudski zawart w cyklu wykdadoéw pt.""Geogra-
fia militarna Krolestwa Polskiego'".Wydane one zostaty w 1910 r.Bydo
to ciekawe studium pokazujace miejsce krolestwa Polskiego w planach
wojennych panstwa rosyjskiego.Gelem tego opracowania miato byC poka-j
zanie silnych 1 stabych stron przeciwnika poczynionych z myslga o prej
wadzeniu powstania narodowego,Pi4sudski uwazat,ze ciezar wojennego
zaangazowania Rosji przesuniety zostat na jej zachodnie rubieze,Opii
rat sie on na ufortyfikowanej Hlinii Wisty 1 Niemna.Doprowadzi4o to
do tego,ze ziemie Krolestwa Polskiego podzielone zostaty na dwie
czesci: lezgce na zachod od Wisty,ktore niemal pozbawione bydy woj-

ska 1 umocnien 1 lezgace na wschdéd od Wisty nasycone ogromng iloscig
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wojska i bronione przez silne fortyfikacje.Z wyliczen Pidsudskiego

wynikato,ze sposrod 216 tys. liniowych zo#nierzy rosyjskich rozloko-|
wanych na ziemiach Krolestwa Polskiego tylko 46 tys, znajdowato sie
na zachod od Wisty,a 170 tys, na wschéd od tej rzeki,47

Pyslokacja wojska rosyjskiego,zdaniem®"Pid4sudskiego,umozliwiata
podjecie dziatan powstancz™ch jedynie na ziemiach Krélestwa Polskie-|
go lezacych ng zachdd od Wisty,Przewidywat on,ze w wypadku wojny
rosyjsko-niemieckiej ta wkasnie czescé-ziem polskich zostanie catko-
wicie pozbawiona wojsk rosyjskich.

Pidsudski z duza uwagg Sledzit reformy wojskowe prze {prowadzone w
armii rosyjskiej po jej przegranej wojnie z Japonig.Jwazat,ze czesc
z nich to reformy *"papierowe*” nie usprawniajgace organizacji.Byty
wSréd nich jednak 1 takie,ktdore zwiekszaty gotowosSC bojov;a tej ar-
mii .Pidsudski sadzit,ze nowa organizacja armii rosyjskiej 7zwiekszy
znacznie Jjej gotowos¢ do boju” .Nie byt to, jego zdaniem,pomysiny Taki]
dla polskich przygotowan powstancz”ch.

Analizujgc doswiadczenia ze wspodczesnych mu wojen Pidsudski wsﬂv
zywat na rosngcag role “kryzysu bojow” w prowadzonych dziataniach
wojennych.Uwazat,1z mimo rosngcego znaczenia techniki wojennej,na-
dal kluczowe miejsce zajmuje czdowiek 1 stan jego ducha moralnego.
Wykazywat+ on,ze wojny wspodczesne mimo stosowania techniki sg mie;;
krv;awe od dawniejszych” .Oceniat,ze o ile jJeszcze Napoleon Bonaparte
zwyciestwa okupywat stratami siegajacymi 40-50%,to wspétczesSnie sie”
gaja one 20-30% ludzi bioracych udziat w bitwach,43

Zaostrzajgca sie sytuacja polityczna w Europie,zwtaszcza na Bat-
kanach, grozgca wojng sSwiatowag dopingowata Pidsudskiego do czynienia
przygotowan 1 to nie tylko teoretycznych,ale przede wszystkim prak-
tycznych, prowadzagcych do podjecia przez Polakéw walki o niepodle-
gtosC.W grudniu 1912 r. wygtosid, on w Lwowie odczyt pt.™™obilizacja

powstania” .Zajat sie w nim mobilizacjag sit+ 1 Srodkow do walki pow-

stancze j .Przewidujac utrudnienia w powstaniu aparatu raobilizac™]-
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nego i1 przeprowadzenia samej mobilizacji»postulowat czynienie nie-
zbednych przygotowan juz w czasie pokoju.Wychodzac z zatozenia»ze
armia powstancza opierata sie bedzie na zaciggu ochotniczym widziat
w t}m nie tylko wady - mniejsza liczna zmobilizowanych - ale 1 istotl
ne zalety.Do wojska ochotniczego dostaje sie bowiem,jego zdaniem ma-
teriat ludzki o ogromnej wartosci moralnej.To zas rekompensowato be-|
dzie pomniejszenie ogolnego stanu liczebnego powstanczego wojska
znacznie ponizej szacowanych zasobdéw ludzkich. "t

Pidsudski twierdzi4,ze na poczatku powstania liczebnos¢ armii na-|
rodowej bedzie stosunkowo niewielka.Stanowic Jg bedzie za to awan-
garda narodu.Sytuacja ta ulegata bedzie zmianie wraz z rozwojem dzial
4+an powstanczych.

Analizujac zachowanie sie spoteczeiistwa polskiego w chwili wybu-
chu wojny batkanskiej 1912 r. z mysla o podjeciu dziatan narodowo-
wyzwolenczych Pid4sudski doszedt do niezbyt optymistycznych wnioskow.
Uwazat on»ze wHasciwie tylko w zaborze austriackim ludnos¢ byd#a go-
towa do podjecia takowej walki._Wielkim zaskoczeniem dla niego by#
brak zainteresowania ta sprawg ze strony ludnosci polskiej Krolest-
wa Polskiego,

Pidsudski nie miat ztudzen co do tego,ze zaborcy pozwolg na pro-
wadzenie spokojnych przygotowan do powstania narodowego Polakéw.Stad
za nierealistyczne uznat pomysty o0 tworzeniu od poczgtku jego wybu-
chu armiit regularnej.”To wszystko /reakcja zaborcow - L,W,/ nie poz-
wala - mowid+ Pidsudski do oficerdw strzeleckich - na zabawke w ilu-
zje armii regularnych,a zmuszato do zdania sie na zasadniczg ceche
wojen rewolucyjnych: improwizacje organizacji,skoro nie byto wiadomo
z jaka i1loscig ludu 1 jakim materiatem spotkamy sie na punkcie zbor-
nym 49

Uznajgc za priorytetowe zadanie improwizacje rozciggat ja nie tyl-

ko na organizacje wojska,ale 1 na funke jonowanie jego ogniv/ kierowni-

czych.Tu miata obowigzyv/a¢ nie tylko zasada improwizacji »ale 1 bez-
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wzglednego podporzadkowania sie woli wodza.Nie dopuszczat w tym
wzgledzie wpdywu sztabu na decyzje podejmowane przez gt6vmodowodzag-
cego ."ldeatem sztabu - méwi+ Pidsudski - jJest to sztab taki,ktéryby
potrafit+ wprowadzi¢ w czyn 1 konkretyzowaC¢ mysli i plany wodza™,

Jud wowczas Pidsudski ujawniat swoj stosunek do hierérchii wo jsko-
we j .Uwazat ,ze w odniesieniu do oficerow liniowych weryfikacjaestop-
ni wojskowych uzyskanych w czasie pokoju winna nastgpi¢ po sprawdze-]
niu ich przydatnosci w boju.

Pidsudski by+ wnikliwym obserwatorem wojny batkanskiej 1912 r,VA-]|
ciagnat z niej wnioski przydatne do planowania powstania narodowegoJ
Krytycznie oceniat skfonnosC¢ Budgardow do nacierania na bagnety bez
dostatecznego ogniowego przygotow"ania walki.Natomiast eksponowat icH
ogromny zapat do wojny 1 ogromng mobilizacje sit.Stc.Fj moralny tej
armii decydowat o odnoszonych sukcesach.By#a to zacheta do podobnej
postav™ narodu polskiego .V/skazywat takze na wage poparcia spoteczne-J
go dla przebiegu wYojny,

-Analizujac przebieg wojny batkanskiej Pidsudski umacniat sie w
przesv/iadczeniu, ze przetom w sztuce w-ojennej dokonywany by+ wowczas, ]
gdy .prowadzono dziatania wojeane w sposob nieszablonowy,niekonwen-
cjonalnymi metodarai ,Przyczyn porazek armii tureckiej doszukiwat sie
w tym,ze Vv, pierwszym etapie wojny zabrakdo jJej 'ducha inicjatywy 1
improwizacji'.Nie bydta ona takze moralnie przygotowana do wojny."'Naj
istotniejszg cechg "moralnosci™ wojska —qgisa* Pidsudski - jest na-
mietne dazenie do zwyciestwa,do zgniecenia 1 ostatecznego pokonania
nieprzyjaciela oraz wiara w powodzenie swego oreza 1 ptyngce stad
zaufanie do siebie, jako zoi#nierza™."” Wskazywat takze na role dyscy-
pliny w przygotowaniu i prowadzeniu dziatan w™ojennych.

Pidsudski na podstawie doswiadczen armiil tureckiej,przestrzegat
przed bezkrytycznymikopiowaniem obc;ych wzoroéw,Zniszczy¢ to moze na-
rodowe wartosci armii,bez zastgpienia tego korzysciami pdyngcymi z

przyjecia bardziej nowatorskich rozwigzan.'Nieszczescie jednak ture-
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ckie chciato - pisat Pidsudski - ze wojna zastata amii™ podczas jej
reorganizacji,gdy nowe jeszcze iImportowane zasady nie zdazyty

wnies¢ do wojska to,co byto w nich dobrego,a juz potrafity zniszczyc
istotng wartos¢ tego,co byto przed reformami™.

Pidtsudski opowiadat sie za prowadzeniem dziatan aktywnych,ale po-|
partych posiadanymi mozliwosciami ,Zakonczy+ on analize doswiadczen
wojny batkanskiej nastepujgcym credo;'"precz z wszelka fikcja organi-j
zacyjng - precz z wszelka doktryng wojenna” . ~Byto to przeswiadcze-
nie kontrowersyjne 1 o daleko i1dacych konsekwencjach.Pid4sudski by4
jemu wierny przez cate swe zycie wywderajgac przez to swe pietno na
rozwoju Wojska Polskiego w latach 1918-1335.

Pidsudski wniést znaczacy wk#ad do rozv;oju polskiej teoriil dzia-
+an powstanczych.By4o Jego niekwestionowang zastuga,iz przywarocit
Polakom nadzieje na mozliwosSC¢ podjecia walki zbrojnej o niepodlegto”
narodowg.Wypracowat takze interesujgca koncepcje przygotowania i1 pro-
wadzenia powstania zbrojnego.Bydta ona budowana nie tylko na doswiad-
czeniach historycznych,ale i na analizie wspédczesnie mu prowadzo-
nych wojen, Z nich to czerpat wzorce na opracowanie Vv/dasnej koncepcji
prowadzenia dziatan zbrojnych w v;arunkach braku panstwowosci 1 za po-
mocg niekonwencjonalnych metod prowadzgcych do utworzenia armii naro-
dowej od podstaw,w toku prowadzonej juz walki.

XT1

Problem3 v/ojny i pokoju W polskiej mysli wojskowej lat 1795-1913
podnoszone bydy w sposdb niemalze ciagty,z pewnym wydgczeniem tylko
lat 1864-1906 .Dominowaty problemy odnoszgce sie do wojny,bowiem tyl-
ko ona stwarzata szanse na odzyskanie niepodlegtosci.Stad problemy
utrwalenia pokoju,jako gwaranta stabilizacji potozenia w Swiecie,od-
nalez¢C mozna tylko w dorobku teoretycznym Blocha.lch wartos¢ obniza
sktonnos¢ tego teoretyka do przyjmowania dosS¢ skrajnych wersji pecy-

fizmu.To zas prowadzi4o do gtoszenia wizji utopijnych 1 nierealnych

do praktycznego wykorzystania,
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WSrod teoretykéw stawiajacych na wojne jako perspektywe umozli-
wiajaca odzyskanie przez Polakow niepodlegtosci wystepowali zwolen-
nicy jej prowadzenia metodami konwencjonalnymi /dziatania z uzyciem
regularnych formacji zbrojnych/ 1 niekonwencjonalnymi /twOrcy teorijj
wojny partyzanckiej 1 jej odmiany wojny ludowej/_Najwiekszyra dorob-
kiem tej grupy teoretykow wojskowych bydo wypracowanie polskiej wer-
sji wojny partyzanckiej wzbogacajgcej dorobek mysli europejskiej .In-
teresujace bydy zwhaszcza koncepcje prowadzenia wojny ludowej z pev;-
noscig dos¢ skrajne i niekiedy utopijne,aleew sprzyjajacych warun-
kach dajacych szanse stabszym narodom na podejmowanie walki narodo-
wowyzwolenczej .

Zastuga zas Pidsudskiego bydo nie tyle stworzenie oryginalnej
teoril wojny narodowej,co uswiadomienie Polakom mozliwosci podjecia
walki zbrojnej dla uzyskania takowej niepodlegtosSci.Realnos¢ mysle-
nia o takowym dziataniu uzalezniona by#a od podniesienia edukcji
v/ojskowej catego spoteczenstwa.

Uzna¢ mozna,ze dazenie do odzyskania przez Polakow niepodlegtosci]]
inspirowato teoretykow wojskowych do pracy nad stworzeniem teorii

dajgcych pewng szanse na”podjecie takowej walki,

1/ Wysuwane sag wobec Blocha podej/6enia,ze korzystat z dorobku Innych]
uczonych kupujac od nich ich przemysSlenia 1 nastepnie firmujagce
Jje swym nazwiskiem.

2/ W_Nieszoko¢”™.0 systemie wojny partyzanckiej wzniesionym wsrod emi”
gracji,Paryz 1835.Cyt.za:E.Halicz,Zr6d¥a do dziejow polskiej mys-|
li partyzanckiej XIX w,,V/arszawa 1966, So025.

3/ Tamze,s.37.

4/ ¢ -Mierostawski ,Rozbidér krytyczny kampanii 1831 roku_ i wynikajace
z niej prav/idka” ,Paryz 1845, s. 49-50. I

5/ M»Zychowski ,Ludwik Mierostawski 1814-1878,V/arszawa 1963, s. 527.

6/ J.Wojtasik,Gtowne koncepcje powstania w polskiej teoretycznej =

mysli wojskowej lat 1832-1862 i proba ich realizacji x praktyce
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3cVAN . XVIILL, cz. 11, s. 226.
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Ptk dr tiab. Jerz.v Poksinski

Powstate w vwnilai drugiej v;ojn7 Swiatowej panstwo polskie b:vio
orgi“nizmem niesamodzielnym 1 niesuwerenn.vm*Konstytucy jnym w4adzom
Rzeczypospolitej Polskiej, w wyniicu konselaventnej polityki stali-
nowskiego ZSRR, odméwical prawa. < stanowienia o losach, panstwa i
narodu.Z mandatu wschodniego mocarstwa, w ktorym v/dadza miata cha-
rakter totalitarny i Scisle idelogiczn”™, pcwstawaty w Polsce naczel
ne organy wladzy panstwowej,naczelne organy administracji paxistv;o-
v;eJ oraz szereg organéw wykonawczych tej whadzy »Poniewaz whadza
pochodzit+a od suwerena,ktérym byd ZSRR, to wkasnie on okresSlat -
zgodnie ze starg zasada ’cujus regio eius religio"Vczyja wtadza
tego religia/Z/-gtdovme tresci tej whadzy oraz sposoby jej wykonyv;a-
nia*Role przystowicv;ego "‘pasa transmisyjnego™™woli suwerena do or-
ganoéw wdadzy oraz spodeczenstwa odgryv;ata Polska Partia Robotni-
cza - jJednoznacznie partia komunistyczna - orar afiliowane przy
niej lub funkcjonujgce z jej i1nicjatywy organizacje 1 iInstytucjje
polityczne#

Analiza pogladéw na wojne i walke zbrojng w polskiej
mysli wojskowej w okresie pov/ojennym v/ymaga zaakcentowania kilku
kwestii»Riejako na pierwsze miejsce wysuv;a sie tu lronestia strate-
gicznego znaczenia terytorium Polski dla ZSRR w ewentualnej przysz-
+ej wojnie#7/arto tu pamletac,ze wkasnie na podnoc od Karpat tak
Rosjanie jak 1 Niemcy rozwineli w okresie drugiej wojny sSwiatov;ej
ponad 70% wszystkich swoich si#»Nalezy tez zaznaczyé,iz terytorium
to byto V olcresie ostatniej wojny"™ v/Zalczacym zapleczem'™ przede
v/szystkim dla Niemcov/», jest o tyle wazna,ze Swia-

domosS¢ strategicznego znaczenia terytorium Polski dla ZSRR,towa-
rzyszyd4a wszystkim podejmona.;."iyiii stosunku do niej decyzjom™;
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\V/ 1i1oeraturae przedmiotu stosunkowo niedawno sformutowano
interesujac;y poglad, iz ZSRR natyctimiast po zakonczeniu Il wojn;y
swiatowej twcrzMM przed swymi, granisami swego rodzgju’strefe])uforo-
wa” ,ktdéra pierwsza miata przyjec.(\a/v;entualne uderzenie z zacdodu Imb
stv/crzy6 warunki do uderzenia ZSRR na Zacliddo«lak sie uwaza,zgode
na utworzenie tej strefy, w.“razity Stany Zjednoczone Ameryki Pé#noc-
nej 1 Wielka Brytania2/ Jest to bardzo iInteresujgca hipoteza badaw-
cza*Analiza aspektow militarnych budowy swego rodzaju rozszerzonej
strefy bezpieczenstwa ZSRR czyni bardziej zrozumiatymi podejmowane
w niej dziatania pclityczno-integracyjne<>

W catym cloresie funkcjoncv/ania Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dov/ej,jakc organizmu panstwowego niesuwerennego i1 zaleznego od ZSRR,
mozna wyrézni¢ killca okresow, w ktorych g#déwny dysponent wihadzy,
korzystat ze swoich upraw™nien suv;erena Vv, zakresie mniejszym lub
wiekszym™Ka ogo+ warunkov/ane to bydo splotem wydarzen miedzynarodo-
wych 1 sytuacji wewnetrznej podmiotu 1 przedmiotu wHadzy»Bez wat-
pienia w dziejach PRL inaczej nalezy traktowa¢ np. okres lat
19704-1975 a inaczej lat 1945-1948<,Te ostatnie sg z kolei zupeknie
odmienne od lat 1949-j956*Lcdobne wartoSciowanie mozna stosowac
do lat 1956-1989j" ktorych wystepuja okresy mniejszych ale rowniez
wiekszych wymagan polityczno -militarnych suwerena*

7/ ogb6lnej panoramie stosunkév/ polsko-radzieckich po Il woj-
nie Swiatov;ej a takze w historii PRL Ita 1945-1948 zaliczane sag
dc oKresu,w ktérym polscy komunisci starajg sie akcentowaé we v/za-
jelanych stosunkach ze wschodnim sgsiadem problemy narcdov/e 1 inte-
resy poR. kiej wspolnoty n?*rodcv/ej.Nawet niektdore z podejmowanych
dziatan uwienczone zostaty ograniczonym pov;odzeniem.

Wojsko Polskie , utv/orzone na mocy dekretu Krajowej Rady Naro-|
dov;ej z 21 lipca 1944r.",byto jJednym z najwazniejszych instrumentow

y/*adzy nov/outworzonego panstwa.Powstato ono z *zadelecetoy/anego”



—_ p_
przez KRN potgczenia pepeerowsko-karenowskie j Armii Ludovrej z Armig

d;ysponentem politycznym
Polska w ZSRR,ktorej przez caty okres funkcjonowaniaf™y+ Zwigzek

Patriotow polskich a faktycznie w#adze radzieckie* "o™Magy”szy od
pazdziernika 1944r* Biuro Polityczne KG PPR "zawkaszczyto " w ped-
ni. kierowanie armig* Dokonato sie to na podstawie dwoéch uchwalo-1
nych w dniu 31 X 199-r* rezolucji tego Kkierov;niczego organu PPR*W
rezolucji "0 zadaniach czdtonkow partii w armii” stwierdzano m*in;
*Y celu urzeczywistnienia kontroli nad postawa polityczng,moralng
1 stuzbowg cztonkow partii w armii, a takze pomagania im Vv, pracy,
zachowac istnie jacy na podstav/ie decyzji KG WKP/b/ z dnia 3 1V 19~"
system pednomocnikéw partyjnych od batalionu wzwyz" Z kolei w
czesci stanowigcejVRezclucji w sprawie sytuacji 1 pracy w wojsku'
polecano;™ Stv/crzy¢ Wydziat Wojskowy z 5 osOb pod bezposrednim
kierownictwem Sekretarza Partii/Whadystav/a Gomudki -J*P*/ z zadanieirl
kierowania v;szystgimi sprav/Zami zwigzanymi z wojskiem, a przede wszysj
tkim z organizacja Armii,politykg personalng,pracg polityczng 1 iIn-
formacy jng *Wzffiocnicelement partyjny w Dcv;o6dztwie Naczelnym przez
powrctne/sic!/ wprov;adzenie dc dowdédztwa tov;*Marka/Mariana Spychat’
skiego -J*?*/ z powierzeniem mu zastepsty/a dowodcy dla spraw per-
sonalnych 1 informac;/jnych oraz stosowanie zasady zespotowej pracy
w Dcwddztv;ie haczeknym™

Na posiedzeniu Biura Politycznego KG PPR w dniu 29 X 197«
kiedy to "Wkadystay; Gcmudma ,jednoznacznie zadeklarowat ,i1z;"wojsko
jest pcdstawcv;a s aparatu panstwoyyego*Musimy mie¢ to wojsko w
reku,inaczej ujmie je ktos inny i obréci przecivyiko nam/*o*/«Sprawa
wojska jest dla nas przede y/sz/Stkim zagadnieniem politycznym 1 dit]
tego Partia musi nie tylko iIngere\\ia¢ V sprawy wojskowe,ale kierowac
wojskiem"~ Michat Rola -Zymierski, Naczelny Dow6édca WP w pedni
podporEagdkov;a” sie wszystkim decyzjom partyjnym w sprawach wojska*

W nastepnych latach zwierzchnictwo PPR nad sidami zbrojnymi
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za posSrednictwem Biura Fclit;ycz-nEgo state sie bardziej modelowe*
2atv;ierdzato cno przedkitadane tconcepcje rozwoju armii 1 ustalato gicj
wne Kkierubkii polit;yk:i obronnej panstwa.N~rzykdtad 3 v/rzesnia 19'1-52
na wvvnicsek szefa 87tabu Generalnego W? gen.broni Wkad;ystav;a Korcz;y-
ca zatwierdzito plany organizacyjne 1 etaty v/ojska na stopie poko-
jowej.
V«srod wielu ustalen dotyczacych wojska i1 obronnosci szczegol-

ng uwage zwraca uchwata Biura Politycznego KG PPR z Slkstcpada
w sprav/ie rozwoju 1 dozbrojenia wojska na okres 1979 -1955”_Podsta-
wowg przestanka bardzo obszernej uchwaty,na ktdérej oparty zostat
caty plan rozwoju 1 dozbrojenia wojska,b”™/40 nastepujgce stwierdzenie!
"Biuro Polityczne wychodzgc z zatozenia,ze V/ojsko Polskie bedzie wal
czy¢ na wspolnym froncie sit demokratycznych i antyimperialistycz-
nych nie stawia 2Z¥dan samcdzielnych _dla Wojska Polskiego,natomiast
przev/iduje,ze trzeba zapewnie w pe#nita/ przygotowanie wojskcv;e
rezerv/ ludzkich,przygotov;anie odpowiedniej dc wielkosci naszego za-
ludnienia i1losci przeszkolonych zo#nierzy,!/ zabezpieczenie kraju
pod wzgledem przeciwlotniczym,c/ zabezpieczenie obrany Wybrzeza,
d/ odpowiednie v;ojskov;e przygotowanie keaju-”6/

Uchv;ata ta k#adta kres wszystkim formutov;anym do tej
pory ocenom sytuacji i pogladom,zaktadajac?m wzgledng samodzielnosé
operacyjng 1 strategiczng polskich si+ zbrojnych w przypadku konf-
liktu z zachodnim sgsiadem Polski.Wo jsko Polskie odzysI\Hto te
samodzielnos¢ dopierojw w 19897"*

W polskiej mysli wojskowej lat 1975 -1949 mozna wyroéznic
kilka nurtéw pogladéw/ dotyczacych -przyszdej wojny i walki zbrojnej.
Dotyczyty one m.in.:kierunku perspektyv/icznegc zagrozenia,potoze-

nia geostrategicznego Polski oraz koncepcji obrony granic na wypadek

ev;entualnej agresji.
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Jaka miata b€ prz.7szda wojna w ocenie polskch. teoretykév;
wo jskowych?

Analiza roéznego typu memoriatdéw,ocen i1 dokumentow planistycz-
nych wskazuje, i1z polscy teoretycy wojskowi ,ktorzy ujawnili swe pcgl;
lady w latach wyobrazali sobie przysz#g wojn8 na wzor
dziatan wojennych ostatniego okresu |11 Wxjny sSwiatowejoPcnieY/az
nie dysponowali jJeszcze szczegoétowymi i pednymi analizami organizac’\';A:
sit zbrojnych a takze dziatan taktycznych,operacyjnych i1 strategicz-|
nych wnioskowanie z tego byto raczej ogolnikowe.Sadzono,iz ev;en-
tuainy przeciwnik Polski w przysz+ej wojnie dyspcncv;at bedzie kcn-
wienc jcnalnymi Srodkami walki,znanymi i1 sprawdzonymi .Nie lekcewazono
jednak tego Srodka v;alki,ktéory pojawid+ na dalekowschodnim teatrze
wojny w sierpniu 19°5”. tj. bomby atomowej.Gen. brygo Stefan
Mosscr joz w kyjietniu 79"Gr. nisat«** bomba abomov/aoxen srcdeK walili
jezelil nav/et w czesci okaze sie sKiutecznym ,jam jest reivianoATony
moze spowodowaC najgdebsze zmiany w taktycznych 1 operacyjnych me-
todach walki” .Postulowat tez zcrganizcv;anie polskiego ”?zespctu
uczonych” do studiéw nad ’postepami W dziedzinie terii rozbijania
atomu” .Uwazat,ze:’poniewaz od takiej Swiezo utworzonej komorki stu-
diow nie mozna cczekiv/a¢ szybkich v/ynikow, oytoby dobrze by Sztab
Generalny miat moznos¢ uz;/skiwania od Sztabu Generalnego ~SRR naj—
ncv/szych wskazan operacy jnach,v/ynikajacych ze studiéw uczonych ra-

dzieckich”</

Eto lub ¢aki miat bJ¢ urzeci_nik Polski_"w_u£52-5"2S---2Fi3:iS*»
Nazajutrz po kapitulacji Niemiec na ramach lorajowej Bellony
pisano,z e . caty nardéd musi by¢ po tej v/ojnie oardziej niz
dotychczas madry pclitycznii, a paVVWwstw/o silniejsze militarnie,gdyz
jezeli polityka Svjiat wa pozwoli ponownie uzbroi¢ sie Niemcom to
los Polski moze zosta¢ definitywnie przesqdzonyglerzy Kirchmayei

,ptk dypl, w artykule opublikov/anym v; 19°"5"* w “Polsce Zbrojnej ”
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przewidyyyat po zakonczeniu wojny wzrost przeciwienstw polsko-niemiec-
kich. Impulsem narastania przeciwienstw miaty by¢ przesuniecia gra-
niczne Polski na zachdéd.Przesuniecie to,obok innych niejako historycz-
nych przeciwienstw,miato zdaniem Kirchamayera,doprowadzi¢ stan sto-

sunkéw polsko -niemieckich do stanu okreslanego przez autora™’szczyto-

wym” _Uwazat tez,ze niemiecka antypolskos¢ 7przytdumiona kieska” ujaw-

9/
ni sie 7przy pierwszej nadarzajacej sie okazji”’o

Nie by+ to poglad odosobniony.Artykutowano go w roznejy Tor-
mie 1 wréznych SrodowiskacOL.Np. w dniu 3" stycznia ~MAGr, w tym samym,
organie prasowym ukazat sie artykut redakcyjny, w ktoérym przestrze-

gano przed lekcewazeniem Niemcow.Stwierdzano fakt stosunkowo niewiel- »
kich zniszczen niemieckiego potencjatu gospodarczego,postulowano ko-
niecznos¢ trv."ania Polski w "pogotowiu'.Rozumiano pod tym pojeciem
odpowiednie przygotowanie militarne 1 gospodarcze panstwa 1 jego
obywateli,Miato ono zapewni¢ trwata obecnos¢ Polski nad Odrg i Uysa

LuZycké a takze hamowa¢ ewentualnos¢ "antypolskich dazen niemieckic&o{

Zapewne by+ to tekst inspirowany przez kierownictwo polityczne wojska

1 byt odbiciem panujgcych w nim tendencji.
Wskazywanie przysztego przeciwnikaZagresora/ sa granicag na Od
rze 1 Rysie tuzyckiej by4o udziatem nie tylkm publicystyki artykuto

wanej w peridjlykach 1 czasopismach.Juz w pieOT."szej potowie 946r.

dostrzegli ten problem tak dojrzali sztabowcy jak gen.Stefan Mossor.,
owczesny zastepca szefa Sztabu Generalnego WP. We "Wstepnych rozwa-
zaniach strategicznych nad geopolitycznym potozeniem Polski™ pisat

on; "Riemcy najniebezpieczniejszy wrog Polski zostaty gruntownie
pobite 1 rozbrojone -ale nie moralnie.Rozbudzone przez Bismarcka ambi-

cje wielkomocarstwowe,rozpalone do biatosci przez imperialistyczne

sugestie Hitlera - na pewno nie znikng pod wpitywem tej kleski.Pakt
etnograficznego wyrzucenia Niemcow poza linie 0Odry,Rysy i1 Sudetoéow

oraz przewidywane okrojenia na zachodzie przez samo przeciwstawienie



do poprzednich dbicji Wwywotujg - zresztag™ juz zaciekng che¢ -~

re\Aianzu.Nadzieje na ”*"ycho\)vanie’ Niemc&®¥YW na novjo u\Mazam osobiscie za

nierealng.Niemcy beda dazy¢ do strategicznego odegrania sie,Same nie
zdotajg nic uzyskac¢.Na kogo mogag liczyc?Przede wszystkim na Anglie,
ktoéra czuje sie osamotniona na kontynencie europejskim przez:
1/Niebywaty wzrost potegi Zwigzku Radzieckiego,

2/ Wciagniecie Europy sSrodkowejy w strefe wpdywOéw tegoz mocarstwa,

3/Rozbicie Niemiec,gtbwnej przeciwwagi Rosji na kontynencie,

4/Upadek sity mocarstwowrj Francji 1 jej gteboki proces walki spotecz-
no-politycznej,toczonej pomiedzy stabngcymi/Zale gteboko zakorze-
nionymi nastawieniami burzuazyjno-mieszczanskimi, a coraz silniej-
szymi pradami socjalistycznymi.

Anglia znalazta sie na wyspie sama:

- orzed soba ma goraczkuje”™ca Francje 1 obezwkadnione NiStcy,poza ktory-
mi rosnie potencjat sowieckl,

- za sobg ma swoje Imperium,coraz trudniejsze do utrzymania w kunsz-
townej 1 sztucznej jednosci.lmperium,ktdore jak wykazata |1l wojna
Swiatowa,nie mogdo stanowi¢ przeciwwagi dla zadnego z czodowych
mocarstw Swiata.

W mysSl tradycji wypdywajacej z wyczucia sztucznosci Imperium,

Anglia musi dazyC¢ do rovTinowagi w ukdtadzie sit+ sSwiatowych,aby juz nie

tylko odgrywa¢ korzystna role jezyczka u wagi ,ale po prostu utrzy-

maC¢ sie /jako mocarstwo/ mozliwie najdfuzej na powierzchni.

Jedyna przeciwwaga dla Zwigzku Radzieckiego sg w tej chwili na
sSwiecie Stany Zjednoczone AP.W tym mocarstwie Anglia potrzebuje opar-
cia. /... /Stany Zjednoczone moga sie czuC zagrozone przez Zwigzek Ra-
dziecki tylko posSrednio 1 w dalszej przyszdtosSci.Zagrozenie to moze bycC

wazne 1 zrozumiate dla politykéw amerykanskich,ale 1 dla publicznos-

ci.Anglia robi wszystko aby publicznos¢ amerykanskg nastawi¢ prziSciwko
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Z1Aiiggo\Wi Radzieckiemu 1 wnmovyiC jej niebezpieczenstwo ,od*"”otujac sie
do zagrozonych ideatdow mieszczansko -demokratycznych,biadajgc nad og-
raniczeniem matych narodow sSrodkowej Europy itd.Akcja ta jak dotad,
ma znaczne powodzenie,totez nie mozna wytaczyc¢,ze zadanie Churchilla,
propagujace blok anglosaski ,dzi$ odrzucone,moze by¢ nieddugo zyczli-
wie przyjete 1 zrealizowane.

Gdyby to nastgpito,pozostatby automatycznie jako przeciwwaga
blok stowianski, a wowczas zarowno Niemcy ,jak i Francja czy Chiny
by4yby dla walczacych stron partnerami nie do pogardzenia.

Sadze,ze mozliwosC takiego podziatu Swiata juz sie zarysowu-
je,zas walka o woYwy polityczne i1 gospodarcze juz sie zaczela.
Nie ulegajg watpliwosci TfTakty nastepujace:

1/Ze Anglia juz teraz pozyskuje sobie usilnie Stany Zjednoczone i
Niemcy,

2/ Ze ten zarysoujac:; sie blok germanski zawraca sie w szczegolnosci
przeciak Zwigzkowi Radzieckiemu, a w ogdélnosSci przeciw peczniejacym
sitom panstw sdtowianskich.

Wnioski:

1/ Polska sprzymierzona ze Zwigzkiem Radzieckim,mo”e w przyszdosci
stang¢ wobec ugr-ontowanego w g#gb bloku germanskiego:Uiemcy-Anglia-
Stany Zjednoczone,

2/ Bez wzgledu na to,ktdéra strona rozpoczetaby atak,Polska znajdzie
sie w pierwszej linit jako straz przednia,

3/ Po stronie przeciwnej straza przednig beda Niemcy,zas sama ich za-

cieta nienawis¢ do Polski .ugruntowana w czasie Il wojny Swiatowe]
1 przéz jJej konsekwencje,wy starczy za wszystkie argumenty przema-
wiajace za tym,ze oparcie Polski o Scisty sojusz ze Zwigzkiem Ra

dzieckim jest warunkiem istnienia narodu polskiego,/**./

4/ Na podstawie powyzszych rozwazan nalezy zaznaczyc¢,ze utrzymanie



zyczliviych stosunkow z Francja, jako zaplecza Niemcow w ewentualnym 15/
konflikcie,lezy zaréwno w iInteresie Zwigzku Radzieckiego ,jak i Polski
iIMi7entualnosc przysztego zagrozenia niemieckiego akcentowano
nie tylko w publicystyce 1 opracowaniach sztabowyeh«Znajdowato ono
swoje miejsce roéwniez w oficjalnych wypowiedziach przedstawicieli
kierownictwa resortu.Np. w dniu H kwietnia 1946r. Michat Zymierski
w Szczecinie podczas uroczystosci organizowanych pod hasdem “Trzyma-
my straz nad 0dra” wygtosit przeméwienie ,w ktorym akcentowat stra-
tegiczny wymiar granicy na Odrze 1 Nysie tuzyckiej dla bezpieczens-
twa Eurocy 1 Svilata. Stwierdzi m. in«;”eeepolsica obecnosc nad 0Odra i
Nysa tuzycka” chroni narody europejskie przed niebezpieczenstwem
resteuracji imperializmu niemieckiego,nie ma bowiem skuteczniejszego
sposobu zdtawienia hydry germanskiej 1 zapobiezenia nowej rewanzowej
wojnie niemieckiej niz polska granica na Oorze i Nysie Euzyckiej”-lzl
Ponad rok po6zniej Marian Spychalski ,wiceminister obrony narodo-
wej, w jednej z publikacji stwierdzi4:” ... pragnienie odwetu 1 nadzu
ja na trzecig wojne zyja jeszcze wsrdod Niemcow,podsycane przez wielKki
kapitat 1 osrodki imperializmu”. W innej z kolei publikacji podkres-
lat,ze:” gtoéwne tresci nahodowej mysSli wojskowej to obronnos¢ przed

niemieckim naporem,to wspéddziatanie vjszystkich panstw sdowianskich

przeciw naruszeniu przez Niemocy granicy na Odrze 1 Nysie tuzyckiej?™Vv

M oparciu o przedstawione wyzej tresci wydaje sie by¢ uza-
sadniong hipoteza, ze przewidywanymm przeciwnikiem w przyszdte| woj
nie dla sit+ zbrojnych Polski miata przede wszystkim by¢ armia nie
miecka,oczywiscie odbudowana i .:..r:ormowanaoWrogiem panstwa polskie-
go miato byC oczywiscie panstwo niemieckie, wspierane politycznie
1 militarnie przez Wielka Brytanie 1 Stany Zjednoczone Ameryki Po#noC*

nej.Hipoteze te formutowano niejako przez analogie do okresu miedzy

wojennego zbyt jJednostronnie obarczajgc odpowiedzialnoscig za wybuch
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w-ytacznie Wielka BrytanieeZapominano jak gdyby o Rapallo 1 catym
v>/spolnym ZSRR 1 Niemcoéw wychodzeniu z ola?esu politycznej izolacji
a takze o pakcie Ribentrcpp -Mototow z sierpnia 1939r*,ktory by+
wstepnym aktem prawnym do kolejnego rozbioru Polski przez mocars-
twa oscienne#

Gdyby nawet przyja¢ za dopuszczalne pevw/ne zaostrzenie problemu
w publicystyce,to zbyt jednostronne potraktowanie kwestii ewentual
negc powstania "blolm germariskiego*™* ng czele z Wielka Brytanig 1
Stanami Zjednoczonymi Ameryki Po6#nocnej budzi,w opiniach tak zdol-
nego 1 znanego przedwo jennego oficera jakim by+ gen<,Mossor,pewne
zdziv/ienie #lIlnna sprawa,ze niektdére z ocen Mosscra,dotyczgce przede
wszystkim kcalicyjnosci przyszdeg wojny a takze wspolnoty interesow
politycznych i1 militarnych panstw na zachdéd od coraz bardziej sz-
czelnej ™zelaznej kurtyny** przez ditugie lata z?"chov;aly aktualnosc
I do dzisiejszego dnia zaskakuja swojg trafnosScia#

B+edem wszystkich, nie tylko wojskowych ,prognoz,ocen ,analiz

i studidY/ zw*igzanych z ewentualng przyszdosciag Hiemiec, by# ich
zbyt jednostronnie destrukcyjny charakter#Poza destrukcja panstwo-
wg,militarng 1 narodowg Niemiec nie dostrzegano w nich innych moz-—
liwoscioNa ile byto to spojrzenie wkasne a na i1le inspirowane przez
v3chodniegc sasiada musza odpowiedzieé¢ dalsze b?“dania#Przed histo-
rykami stoil réwniez odpowiedz na pytanie w jaki sposob stato sie
mozliwe przejecie przez PPR niektdrych skrajnych w stosunku do
Niemiec, elementdw programdév/ stronnictv; 1 partii narodov/ych, w tym

przede v/szystkim ONR,grupy **Szanca®™ 1 iInnych#

Jakich sojusznik0Y/ Polski®w~rgrzysz¥ej ™ wojniewidziata~ksajo—

Rozv/azania na ten temat determinowato niejako automatyczni”™ osa

motnienie militarne Polski podczas kampanii wrzesniowej»Wnioski z
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tej sytuacji ‘“bydy jednalc nazbyt jednostronne nie zawsze obiekt.”w-
ne i nadmiernie koniunkturalne <V styczniu 197?r® ,tuz przed wy«
barami do Sejmu Ustawodawczego,gen*dyv/» Gustaw Paszkiewicz w arty«
Icule g?%?mﬁ%bﬁgwim w *Tolsce Zbrojnej*” napisat,ze podstawov/ym Kry-
terium wytaczajacym kierunki polityki zagranicznej Polski powinien
by¢é stosunek do Niemiec »Uwazat ,ze Kierunki te powinien wytyczac
nie tylko nasz kierunek ale réwniez naszycli sagsiadov; 1 Innych pali-
stw graniczacych z tym terytorium panénmnuym*llx
J»Gruda w krajowej “Bellonie*” w 1945r»,formudujac tezy uza-

dniajgce koniecznos¢ militarnej wspoédpracy Polski 1 ZSRR WV obli-
czu ev/entualnego zagrozenia niemieckiego stwierdzat,ze Polska jest
zbyt staba by mogda w odosobnieniu militarnym stawi¢ czodta swemu
zachodniemu antagoniscie.Zauwazat,ze :”strategiczne potozenie Polslc
wymaga natychmiastowej pomocy wojskowej,gdyz w przeciwnym wypadku
nie zdazymy rozwingC wszystkich sit i1 bi¢ sie bedziemy odosobnie-
niu, cc wobec zdecydoY/anej przev/agi potencjatu wojennego Niemiec
musi sie dla nas zakonczy¢ kleska»” ~“Pisat tez ZSxRR jest natural-
nym sojusznikiem Polski VW loazdej wojnie z Niemcami,ze moze byC zap-
leczem militarnym 1 logistycznym frontu polskiego»Bez tego oparcia,
jak stwierdzat,kazda wojna z Niemcami moze sie dla nas zakonczyc

O katastrofg bez wzgledu na ev/entualne sojusze z mocarstwami zachod-
nimi»

Aletcsandr Wotynski ,w opublikowana w sierpniu 1976r. na +4a-
macn'Polski Zbrojnej"™ artykule pt, "Odra -stowianska droga wodna
podnosit konieczno$S¢ Scistej wspoédpracy polski -czechostowackiej,
"jednakowo zagrozon”~ghprzez imperializm niemiecki™._.Podkreslat tez

potrzebe utworzenia "wspdélnego frontu antyniemieckiego razem z

Czechostowacja 1 Zwigzkiem Radzieckim.Uwazat,1z front taki jest

potrzebny na"biologiczne'™ zagrozenie narodow Polski i Czechostowa-
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Wiele uwagi prz;yszdD"ni scjuszom pols!:cim, a w jez™ku wo jsl:Con?/m

uzupednieniu potencjatu vjcjennego Polski posvjiecit gen, Stefan

Mossor, zastepca szefa Sztabu Generalnego ViP,

19 maja 1946r, w "projekcie memoriatu w sprawie podstaw dka stai

rategicznej pracj” Sztabu Generalnego'janlizujac potozenie

giczne Polski po

strate-
Il wojnie Swiatowej wj»mieniat wsSrod najwazniejszjich
cech dodatnich TfTakt,i1z fi/Polska ma obecnie jeden tylko front nie-

bezpieczny zachodni .2/ ™a bezposSrednie oparcie o potezny poten-

cjat wojenny Zwigzku Radzieckiego™.N"""” 7V8rod stron ujemnych podo-

zenia prezentowat m.in. nastepujaca ocene:" Szczegolnie wazng

rzecza dla szczuptego Wojska Polskiego jest zapewnienie sobie opar-

cia skrzydet.Rieutozone stosunki polityczne z Czechosdowacjg nie

daja pewnosci ostony skrzydd#a na potudniu.”™ /.../"""~ Olcreslajac

warunki przysztej wojny Mossor stwierdzat m.in.: "V Przyszta woo-

na bedzie niewatpliwie wojng wielkich blokdéw sprzymierzonych pat.s-

tw.2/ Polska bedzie walczy¢ w przymierzu ze Zwigzkiem Radzieckim -

I prawdopodobnie z inn.,mi panstwami stowiai”skimi™ W nieco adze”

niejszym .cytowanym juz dokumencie.w rozdziale pt."uzupednienie *

potencjatu wojennego Polski Mossor pisat:" Jest Jeszcze oenen p

dla ktdérego sprawy strategiczne powinny by¢ wysuniete na pier?vszy

plan:Polska potrzebuje,oprocz zasadniczego oparcia o Z Tg

dziecki ,dodatkowych sojuszow,co powinno zawazy¢ juz teraz

szej polityce zagranicznej”.Nieco dalej .analizujgc mozliwosci

obrony frontalnej” Odry ilkysy Eb%?g i Bf%gd Hiemcami warunkowad ;

jej utrzymanie zabezpieczenfém j@? |Hqgvd+a potnocnego 1 potudnio-|,

wego, 1 to w sposob tr¥;aly.Z racji mae,itps

10 Tfragmentu doicunientu 1
1.0 1 &

dla charakterystyki problemu przytoczymy jego nieco szersze partie;
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” Obrona frontalna Odr;y 1 N's;y tuzyclciej bedzie pod powyzszymi wa-

runkami ciezka,ale zupe#nie mozlivV*/a.Ale zno™~/u pod vvarunkiem,ze oba
ceé, skrzydta beda silnie 1 trwale zabezpieczdineo

jest posiadanie
przez nas silnej floty wcjennen i1 lotnictwa mirskiego,ktére by nam,

+gcznie z Czerwong Flota,zapewnity panowanie na Baktyku,?/ielkie i

kosztowne jednostki bedg tu mniej potrzebne niz liczne mniejsze -

zwtaszcza 4odzie podY~odne - bo wiyjsScia ng ocean bedziemy mieli na
v/ypadek wojny zawsze zamlaiieteeDopiero y; przysz4osSci moze je nam
otworzy¢ ofensywna wojna prewencyjna,ktora by podporzadkowata pans-
twa skandynaw”skie blckcv/i stovrianskiemu*

b/ Warunkiem ubezpieczenia”™rctudniowego_s”zyd¥a obrony Odry 1

Nysy jJest catkcv/icie zapev;iiione utrzymaniem Sudetdow przez wojska

czecbostowackieoTrzeba przy tym podkreslic,ze:

- Wojsko Polskie musi by¢ zupednie pev.ne SY/ego sasiada,

-kat, jaki tworza Sudety i1 Nysa -0Odra daje mozliwosS¢ wzajemnego cfen
sywnego paralizov/ania atakow wykcnyv;anycki przez Niemcév;,czy to w
kierunku po4udniowym na Sudety, czy wsckicdnim na Odre*

Oba tw/ wzgledy wymagaja,aby mozna by4o manewrov\iaC jednostkami
nolskimi na ziemi czeskiej 1 cdY/rotnie,czyli,ze konieczny ¢est
Scisty sojusz Y/cjskcwy pclsko-czecticstowacki™

Tu sie narzuca koncepcja ogélnego sojuszu WO jskowego wszystnich
paiistw stov;ianskicijoBc z kolei system obrony Polska -Gsecki..skoY/ac-
ja -Zv;igzek Radziecki ma tanze swoje potudniOY;e skrzyd4o,otwarte 1
bardzo g#ebokie*

Czechostowacja jest oskrzydlona przez samg Austrie, a jeszcze
gtebiej przez Y/egry*Oba te kraje jeszcze dos¢ dtugo beda pielegno-
wac sentymenty do Rzeszy Niemieckie j,*G-dyby sie Riemcom udato iCiedy™;

jako przedniej strazy bloku zachodniego, YJedrze¢ z powrotem w basen

Dunaju,to bedzie to dla nich doskonata oaza do.



oskrz;ydleiiia wspolnie z Angiiicami/ z bazy greckiej/ Jugostawii

zniszczenia tego podtudniowego ramienia bloku stowianskiego;

- uderzenia z kolei na tiyly Czech w kieruniol na Morawskg Ostrawe i
na gtebokie tyty polskie w kierunku na laméw -Lublin;

- uderzenie przez Budgarie 1 _Rumunie na podudniowe skrzydto Zwigz-
ku RadziecKiego, w kierunku na Kijov/.

Wniosek:

Y/arunkieni solidnosci obrony na linii Odra -Nysa 4 Sudety ¢ 77
Scisty sojusz polityczno-wojskowy wszystkich pa™stw stovw/ia™"/skich,
z ktorych w’ tym sojuszu nie moze braioag¢ ani jednegCoBydtoby pozada-
ne, aby do sojuszu tego wciggnga¢ w przysz4osci Rumunie a o ile moz-
nosci Grecje i Wegry,stvvarzajac sobie na przedpolu v/dasng baze wpty
v/ow -Francje*Tak zmontowany blok sdcwia™ski mégtby nie tylko nie
obawiaC sie napasci blcteu zachodniego,ale mogtby stopniowo rczcig-
gac¢ swoje v;plywy na cata Europe«’*%
*»8rod pigciu wnioskéw ogélnych sformudcw"anych przez Mossora
zalazt sie rov;niez nastepujacy:
»ay Poprzez rozmcv/y ze Sztabem Generalnym ZbRR trzeoa oy dazyc
do zmontowania sojuszu Jjskcwegc 1 coraz dalszych, a stop-
niowe wszystnich panstw stowiaiiskicij.Jezeli tworzenie poli-
tycznego blcnu skcwiairistiiego jest ~Mszcze przedwczesne,00
mogdoby prz7$pieszyc utworzenie oldmu anglosaskiego i uto-ud
ni¢ konferencje pckcjcv/g,t-c sadze ze tao™i© umdady wcjs.vOVVe
nie potrzebujg czekaC¢ na sojusze pcii“cyczne«Powlinny je wyprze-
dza¢.Tak np, sojusz poxityczny polsko-czechostowacki tak
trudny do urzeczywistnienia na gruncie pcliBycznyin,mégtby oy"
/jak sadze/ doprowadzony lub wrecz narzucony przez sojusz
wojskov/y radziecko-polski-Gzechosd4cwacki.

Jak wynika z zaprezentowanych ocen i1 pogladow osig wszystkich

o - *  Ad¥ rTIneWO iskowych Polskr w Oxvres
rozwazali dotyczacych sojuszow pcii y
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powojennym by4 polityczno-wojskowy alians polsko-czechostowacki —
radziecki«Z fTormalnogo punktu widzenia rozwazaniom tym nie mozna
zarzucie braku logiki 1 poprawnosci.Konfederacja polsko-czechosto-
wacka rozwazana bydta przez oba emigracyjne rzady w Londynie*
Przyjazne stosunki z ZSRR byd#y tak dla Czechostowacji jak i1 dla Pols
ki podstawowym kanonem wszlkich rozwazan woké4 powojennego bezpie-
czenstwa w tej czesci Europy.Po-prawnose a nawet przyjaznosc
stosunkéw z ZSRR by+a dla kazdego panstwa w tym regionie Europy
probierzem realnosci przysztej polityki zagranicznej.

W proponowanych rozwigzaniach nieco dwuzTio-cznie brzmig prob-
lemy wspodpracy ogolnostowianskiej*W radzieckiej polityce zagranicz-J
nej bydto to hasto.ktérego odpowiednik mozna byto znalezé jeszcze -
w carskiej 1idei panslawizmu,ktdéra pod koniec 1943r. wygrzebana zos- *
tata z lamusa historii i1 zaczeto jej przystosowywanie do wspotczes- *
nych warunkow*

Poglady,sugestie 1 propozycje,nawet najlepsze nie zawsze wygry-
waja z reliami.Realia w tej czesci Europy tworzyd+ ZSRR.To on wyped-
niat hasta tresciami, jakze odmiennymi od proponowanych.To z inic-
jJatywy stalinowskiego aparatu wkadzy idea przyjazni czy wspodpracy
polityczno-wojskowej przeksztatacana byta w dyktat polityczno-wojs-
kowy,ktorego wykonania pilnowali radzieccy™adzorcy” /doradcy/ w
roznych strukturach aparatu wktadzy oraz odgatezienia narodowe ra-
dzieckiej policji politycznej.

Od 21 kwietnia 1945r. do 26 1 1949roku Polska podpisata siedem
ukfaddbw o 7przyjazni 1 wzajemnej wspoOdpracy” ze wszystkimi panstwami
regionu*Wzorcem dla pozostatych uk#adéw by+ podpisany 21 1V 198>
ukdad polsko -radziecki.Jak wynika z jego tresci obaj kontrahenci
uktadu byli szczegolnie zainteresowani w podjeciu takich dziatan

po zakonczeniu wojny by “raz na zawsze przekresli¢ mozliwos¢ nie-

mieckiej agresji w EuroiSie«™Uk#ad deklarowat tez gotowos¢ stron do
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do uczestnictvja we wszystkich poczynaniach na arenie miedzynarodo-
wej zmierzajacych do utrwalenia pokoju i1 zapewnienia bezpj)ieczens-
twa w Europie 1 na Swiecie*

Uk#ad podobny w tresci w dniu 18 marca 19i6r. zawarty zosta"
pomiedzy Polska a Jugostawig.Sktadat sie z pieciu kolejnych artyku-
+6w. Jednak zasadnicze zobowigzania obu panstw znajdowaty sie w arty-
kule trzecim.Oba panstwa zobowigzywaty sie w nim do udzielenia so-
bie wzajemnej pomocy /natychmiastowej/ w wypadku agresji ze st?lony
Niemiec lub panstw z nimi sprzymierzonych,lub tez panstw,ktére byto ,
sojusz]|ikiem Niemiec w okresie drugiej wojny Swiatowej.Wzajemne
zobowigzania dotyczyty wielu mozliwych przypadkéw agresji a praktycz
nie bioragc naktadaty obowigzek bezposredniej pomocy w wypadku ag-
resji ze strany Yvhoch gWegii,Rumunii,Niemiec oraz ich ewentualnych
sojueznikoéwo W 1949r. ukdad ten zostat jednostronnie wypowiedziany
przez Polske.

10 marca 1947ro podpisany zostat “Uktad o przyjazni

1 wzajemnej pomocy pomiedzy Rzeczpospolita Polska a RepubliiCg Cze-
chostowacka” .Sktadat sie on ze wstepu,6 artykuddéw 1 zatgcznika w
formie protokodu.._.Nie odbiegat on swojg trescig od ukdadow zawartych
pomiedzy Polska a ZSRR oraz Polskg a Jugostawig.W przeméwieniu
premiera Czechostowacji w przededniu podpisania ukdadu w nastepujag-
Ccy sposOb uzasadniano konicznosC jJego zawarcia:" Obowigzkiem naszym
jest zrobi¢ wszystka aby w przyszdtosci nasze narody nigdy Jjuz nie
by4y zamienione w gruzy.Mamy obowigzek zbudowania mocnej zapory
przciwko agresji niemieckiej.zapory.ktora by uniemozliwida na
przysz4os¢ imperialistyczng ekspansje Niemiec przeciwko stowians-
kimsgsitadom” /

Jozef Cyrankiewicz .premier rzadu polskiego w swoim wystgpie
niu po podpisaniu uk#adu nawigzat do idei solidarnosci stowians-

kiej.ktéra w przesz4osci historycznej zgotowata Niemco Grunwald,

Mowi+ tez o tych momentach w historii obu narodéw,w ktdérych brak
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solidarnosci przynosit+ fatalne dSlaitki 1 utatwiat niemieclcg zabor-
czosC .Wspomniat rowniez,ze ukidad ma chiaratter “wybitnie obronny

2~/
I jest przeO.awem pokojowej polityki bratnich i0?ajéw stowianskich*

29 maja 1978r. Polska zawrd4a podobny ukdtad z Butgaria, 18 czerw-
ca 1948r. z 7Jegrami a 26 st?/cznia 19°9Y» 2 Rumunia.W uk#adach tych
zobowigzywano sie do podejmowania “v/~spolnych krokow* w celu uniknie-
cia niebezpieczenstwa pcncvinej agresji ze stronw Niemiec lub ich
snrzymierzencov\i.W uktadach znajdowiata sie klauzula o udzielaniu
sobie wzajmnej pomocy w przypadku agresji Niemiec.

Zawieranym przez Polske uktadom nie towarzyszyty zadne douat®
kcwe, tajne lub jawne uktady wcjskov/e._Wspotpraca militarna miata
by¢ v/ynikiem samych ukdadow™ 1 v/yninac z kcntaktdv; roboczych po\JMa$
nych do tego organow tzn. resortéow obrony narodowej.

Z drugiej wojny Swiatowej Polska wysz#a of:Ojcna terytorialnie.
Radykalnej zmianie ulegty dctycdczasovje granice zactiodnxe .wsclioa-
nie,potudniovie i podnocne. Jak te zmiana oceniata polska mysi wojs-
kowa.? Jakie ;bul2 20STad2_ ii5—

Il wodnie sSwiatcw™«"?

71 ccenacd geostrategicznego potozenia Polski po zakonczeniu
Il wojny sSwiatowej szczegOlnie mocno akcentowano Takt likf/idacji
Prus Wschodnich, okreslanych w publicystyce jako "bastion prusac-
tvia".Stwierdzano tez,iz oparcie granic Polski na Odrze i Nysie
tuzyckiej stabilizuje pozycje strategiczng Polski wobec Niemiec na
najkréotszym,naturalnym i najbardziej obronnym odciniou miedzy Batty
kiem a”pasmem sudeckikPozytywnie oceniano likw;idacje klina slas-
kiegoloddzielajgcego Polske 1 Czechostowacje,co stworzy4o dogod-
ne warunki do zorganizowania wspolnego frontu.zachodniej stowiansz-I|
czyzny'przeciwko naporowi germanskiemuluwazano za niezwykle istotne]

dla obronnosci Polski zlikv/idowanie tzw klina pomorskiego.sa pozy-
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dla waruniiow polsiciej obrony przed Niemcami uznawano sla?6cenie li-

nii granicznej Polski z Niemcami do z"191P tj*c 83 % w sto-

sunku do okresu przedv;c jennegOoPcdkreslano ,ze pcv™ojenny ksztatt
granic Polski zabezpiecza w sposOb naturaln;y przed oskrzydleniem

-orzez wojska niemieckie i1 stwarza mozliwos¢ paralizowania frontal-

nego natarcia przeciwnika przez ofensywne uderzenia na ich skrzyd-
+aoAlbert Szadd,absolwent Wyzszej Szkoty Wojennej,po v;ojnie oficer

Oddziatu Operacyjnego /I111/ Sztabu Generalnego, uwazat ze od pédnocy

zadania to mogtyby wykona¢ desanty potgczonych si+ flot wojennych

radzieckiej 1 polskiej,zas na potudniu potaczone sity polsko-cze-

/\
chcsicwactil‘e.2 /

Gen#bryg* Bronisd4aw Prugar -Ketling w styczniu 19%72? pisat

na 4amach la-ajcwej ""Bellcny.ze Odra 1 Nysa tuzycka tworzg naolcrot-

sza -.najbardziej naturalng linie obronng na obszarze Polski/580 toaA,

Oceniat,1z linia ta w stcsunteu dc i1nnych ewentualnych linii corc-

nnych/Kodcbrzeg-Ncwa -S61 w™adbrzych-Ujscie-Pita-Poznan-Odra; Wiska-.

Bydgoszcz-Gopto -Warta- Odra/.pozwala zmniejszy¢ ilos¢ sit wymaga-

nych dc jej obsadzenia c 10-20 wielkich jedncstek.Uwazat.ze linia

Odry 1 Nysy tuzyckiej jJest jedyna liniag obrcrmg,ktéra przez swoje

walory geograficzne jest w stanie zabezpieczy¢ ciggtos¢ 1 intensyw-

nos¢ pracy w najbardziej zywotnych centrach zycia gcspodarczego pan

stwa w czasie wojny,gdyz jej odlegtos$é od GArnego Slaska wynosi
300 km,Cd Wroct+awia -150 km,od Poznania -150 km-,od Bydgoszczy-

250 km,Gdanska -500 km i1 Warszawy -425 km.Zwaracat przy tym uwage,

ze linia Odry 1 Nysy tuzyckiej automatycznie zlitoiaowata dobych
czasowe bazy niemieckie wykorzystywane do napadow na Polske,od-
cinajac 1m podstawy operacyjne 1 zamykajgc dogodne diObi

wych dziata:! na Ziemiach Polski /Ziemia Lubuska/.DosS¢ dyskusyjny
by4 ogoélny wniosek Generata,ze ustanowiona granica na Odrze i Nysie

tuzyckiej stworzyta dogodne warunki do opracowania realnego planu
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obrcn;y w oparciu o zascb:v wkasne.

19 maja 1946Po Stefan Mossor we “Wspomnian./in “Prcjek:cie
memoriatueee oceniajgc potozenie Polski po Il Vv/ojnie sSVWiatonwej
zalicz™di do jego najwazniejszych stron dodatnich iniin* to,ze; I

»granica Polski z Niemcami jest stod6ccna do 400km” a takze to,ze;

”obecnie irolSiCa ma na swoim przedpolu potezne silne srupy okupa<*”’

cyjne Armii Gzerv;onej,znajduje sie wiec niejako w drugim rzucie™*

W przeciwienstwie do szeregu opracowan oceniajacych potoze-
nie strategiczne Polski po Il wojnie kwiatowej w tonacji jednoz-
nacznie pozytywnej gen.Mossor widziat V tym potozeniu szereg stror
ujemnych ,wzglednie nie jasnych.Zaliczat do nich m.in. nastepujace *
problemy;

- nie okreslenie czascia?esu claipacj;i Niemiec przez wojska sprzymie«
rzen”,

- odlegtos¢ zachodniej granicy Polski zaledwie 70 te od Berlina
oraz okoto 200 km od ~czotowej linii oioipacji radzieckiej” w
wyniku czego jak oceniat;” Polska zawsze znajdzie sie w stre-
fie bezposSrednich dziatali wojennych,szczeg6lnie lotnictwa”

- koniecznos¢ wejscia \7cjska Polskiego v; sktad zachodniego ”~ron-
tu radzieckiego 1 Vv; zv;igzku z tym “przystosowanie catego swo-
jego rozwoju dc mozliwych zadan jakie mogg mu przypas¢ w skta—

dzie tego frontu”-Zb/

Mossor uwazat takze,ze;”zwezona granica Polski jest jednak
zbyt szeroka dla sit polskich przeciw Niemcom,to tez Polska bedzie
pct'i*vVdoviata znacznej czynnej pomocy radzieckiej na linii Odry i
Nysy, aby ja utrzymaC¢ —-czy to jJako zasadniczg linie cbrcnng,czy
jako pcdstav/e v/yjsciov;a do dziakali ofensyv/nych” e 7/ielkos¢ sit

polskich, ktére mogtby v/ystav;i¢ ~lIcraj o zniszczonym 1 s4abo roz-

v/inietym przemys$le” oceniat na dvyie armie po 8 dywizji piechoty
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Si¥ te, zdaniem Mosscra,mog4”b5?”’objaé¢ tyylk;o cze$¢ polskiego obsza-

ru operac;y jnego »>*

Dokonujac analiz;y catoksztattu problemow zwigzanj™chi z
obrong granic:y na Odrze 1 N;ysie tuzyckiej Mossor uwazat,ze "Polska
nie moze cofa¢ sie ze sv/ojej zachodniej granicy na wschdéd bez nara-
zenia swego l.af?aju na trzecie z rzedu gruntowne zniszczenie «Obrona
Polskt nalinii Odry 1 Nysy,jak oceniat, w razie ataku z Zachodu
lezy zreszta Vv; Interesie 2Zv;iazku Radzieckiego,poniewaz ostoni osrod
ki nrzeinys#Ovwe Mosimy ,Gorki,Donu ,Stalingradu itd« od bezposred-
niego zasiegu bombardowania zwyk#ego,rakietowego 1 atomowego«''

Blisko rok pézniej ,w dniu 19 marca 19"7"«, w'0goélny.m projekcie;
prac Sztabu Generalnego na okres 19V -197"9** Mossor pisat;

""Robocza teza strategiczna oplera sie na zasadach nastepujacych;

1/Pad4stwc moze by¢ zagrozone zasdniczg agresjce z Zachodu,od strony
Niemiec* Trzeba sie poza tym liczyc z mozliwosSciami Zri"rozenia od
strony Battyku 1 od potudnia*

2/ Wszystkie dane wslcazujg,ze zagrozenie wcjnc® jest jeszcze odlegte
iNieit/ilej gotowos¢ sit zbrojnych w stanie zredukowanym musi oyC
osiggnieta dla celéw ostonowych w terminie mozliwie najkx*éuszym
/*==/0

5/Ze wzgledu na potozenie g4éwnych zagtebii weglowych 1 zwigzanych

z nimi osrodkéw” przemysdowych Polska mysSl strategiczna powinna ..

zyC dc jak najdduzszej obrony Odry i1 Nysy oraz zachodnich s-cref
kraju.Z uwagil jednak na mozliv;a poczatkowg wielka przewage niep-
rz;yjacielg i powrolne naptyv;anie pomocy z gtebOiiiego terytorium
Zwigzku Radzieckiego oraz ze v/zgledu na niedaja”™ca sie wyklu

czy¢ mozliwoS¢ zagi*ozenia od j>6dnocy i potudnia,nalepy ole ro™mc
czesnie liczy¢ z koniecznoscig pi*owadzenia manewxOwej obrony ope..

racyjnej W oparciu o kilka gtebiej lezgcych stref,wzglednie



-2 1-

obszarow obronnycti.Te rozne ewentualnosSci obronne powinny byc
przestudiowane w szeregu wariantéw”/™

W pogladach na geostrategiczne potozenie Polski po zakoncze-
niu Il wojny Swiatowej wyraznie wyodrebniony nurt stanowidy oceny
mozliwosci odt™arzania sit 1 Srodkéw walki podczas dziatan woje-
nnych a takze mozliwosci utrzymywania aktywnego zycia panstwowego
w trakcie wojny.Te czesci terytorium kraju,ktore bydy najgesciej za-
ludnione ,posiadaty najwyzszy kulture rolng najwieksze zasoby surow-
cowe 1 osrodki przemystowe a rownoczesnie rozlokowane na nich byty
gtéwne osrodki polityczne i administracyjne panstwa,g¥owne linie
komunikacyjne okreslano jako ™tuddw strategiczny”paiistwa,wzglednie
“paza strategiczna 7Polski. Przyjmowano zreszta iz wspomnianych baz
moze byd wiecej oZaliczano do nich m.in.: stolice, osSrodki prze-
mystowe na Gornym i Dolnym Slasku, rejdmy Centralnego Okregu Prze-
my stowego ,Srodkowe obszary Polski pomiedzy Bydgoszczag i Toruniem
na potnocy Watbrzychem i1 Krosnem na podudniu,Bydgoszczag, Poznaniem
i Watbrzychem na Zachodzie oraz Brodnicg ,Warszawag 1 Krosnem na
wschodzie. Stanistaw Szancer zaliczat w skfad ™tutowia strategiczne-

go” réwniez obszar pomiedzy Bydgoszczg a ftasadg ” Potwyspu Hels-
kiego na zachodzie a Brodnicg 1 Elblagiem na wschodzie.Y/age tego
obszaru okreslat problem portow w Zatoce Gdanskiej 1 ich roli w
zaopatrzeniu gospodarki wojennej panstwa .Szancer zastanawiat sie
przy tym nad celowosScig obrony ™tudowia strategicznego” .Obawiat
sie by nie stat sie on balastem utrudniajgacym podejmowanie decyzji
przez dowddce 1 jego sztab

Og6lnie oceniano,iz mozliwosci skutecznej obrany obszarévh
waznych dla bezpieczenstwa panstwa oraz funkcjonowania jego w

wojnie sg znacznie lepsze niz w okresie miedzywojennym.z-wracano uwa-

ge, ze na ocene te wptywo 100 -200 km pas pomiedzy granicg zachodniag

panstwa a zachodnig krawedzig ™tudowia strategicznego ,pozwaijacy na
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przeprowadzenie cbrcn;y cperac™jne 3=Uwazano ,iz pow¢el[ma. konfiguracji

ja granic zmniejsza zagrozenie”rejonow polskich podstav/ strategicz-
nych™* przed zwiagzkami pancernO“mctor'v;;?/mi przeciwnikao

W geostraiegicznych ocenach potozenia Polski po zakoncze-

niu Il wojny Swiatowej miat swoje miejsce takze nurt zwigzany ze

wzbogaceniem potencjatu obronnego Polski przez Ziemie Zachodnie 1

PodnocneoNiewgtipliwie w nurcie tym wiele byto ocen koniunkturalnych,

instrumentalnych ,obliczonych na kx%tkotnstate efekty wyborcze*

VWiele takich spektakularnych ocen,poréwnan Biczbowych i do niczego

przywigazanych kalkulacji zawierat np# artykut pt***bronnos¢ Polski

a granice zachodnie"™ ,ogtoszon;y w numerze 2 Nowjich Ségg a IWr .

Stwierdzano w nim np. ,ze Polska produdkuée 5 ré&zy wiecej lokomotyw

niz przed wojna,1l2 razy wiecej wagonéw,ze zapoczatkowano produkcje

traktorow,stanowigcych swego rodzaju techniczny poligon do produk-

Ccji roznego typu sprzetu pancernego."ffzhogacenie przemysdowego pcten-

cjatu Polski pozwalato, jak podkreslano w artykule, zwiekszy¢ wydaj.

ncs¢ mobilizacyjng z 1 dywizji na 1 min mieszkancéw w clcresie przed-
. ¢SF

wojennym do 2 lub nawet 5,5 dywizji w okresie powojennym.

Integralnie zwigzane z geostrategicznym po4ozeniem kraju

po Il wojnie sSwiatowej byty rozwazania na temat ewentualnych

dziatan lotnictwa przeciwni-ka oraz dziatan lotnictwa wkasnego.

Kazimierz Stawinski.okreslajgc zatozenia rozwojowe lotnictwa pols-

kiego na przysz4osC stwierdzat,ze znacznemu ograniczeniu ulegty

Bczliwosci lotnicwa niamieotlego na mian tar,torlaln,cn.

Oceniat,1e Hienc, w wjniKu zmian granioznjoh utraoUil bezpowrotnie

dwa najgroinlejeze dla Pols4l rejin, baz lotniozjeb, w Prusaob

»sohodniob oraz w podudniowej Ozeobostowaejl.Dwazat w zwigzku z
tym.ze

e.entualn,oh przjsz4jon dziatanlaon przeciwko Polaoe mo-

ga dysponowa¢ dwoma rejonami baz zlokalizowanymi na podudnie i

podnoc od Berlina.Przy podziale operacyjnego obszaru lotniczego j
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na trz;y strefy, "i“pierwszej »najbardziej niebezpiecznej/do 100 km

od granicy panstwa/ znajdowat sie tylko Szczecin oraz czes¢ Doi-

ncHslaskiego Oicregu Przemystowegoo”ak jednak podkreslat K»Skawinski

Szczecin nie by¥ juz jedynym portem polskim a dwa kolejne”™orty

Gdaiisli 1 Gdynia tyty oddalone od lotniczycti baz niemieclcicti o oko-

40 AOO lou/gorna granica drugiej strefy operacyjnego obszaru lot-

niczego/.W trzeciej stregie operacyjnego obszaru lotniczego/powy-

zej 400 km od granicy pairistwa]® znajdowata Warszawa, terytorium ksaa

Ju na wscbod od Warszawy.Oentralny Oloreg Przemysdowy oraz szereg

terenéw na podtudniov/y wscbod od Wisty«K,Stawinski podkreslat,ze

wez4y 1 linie komunikacyjne na granicy z ZSRH zr~lazty sie w od-

legtosSci o pcnad ?00 km cd lotniczych baz niemieckich,co prakty-

cznie uczyni4o Je niedostepnymi dla lotnictwa niemieckiego .Z

kaltculacji przeprowadzonych przez wspomnianego teoretyka lotnic-

twa,wynikato ,ze warunki dziataair lotnictwa niemieckiego nad Ilot-

niczym obszarem Polski ulegty znacznemu pogorszeniu w srosunku do

1959r_.Ré6wnoczesnie jednak uznawane za znacznie bardziej korzystnej

mozliwosci polskich ofensywnych dziatan lotniczych przeciwko N~em-

comoS+awinski sugerowat rozlokowanie polskich baz letniczych na

Pomorzu , w Wielkcpolsce i na Slasku. W wyniicu takiej dyslokacji

baz uwazat za mozliwe stworzenie zagrozenia lotniczego dla Berii-

na.przemysdu Saksoni a takze i1:mych regionéw Niemiec znajdujgo.ych

sie v; I 1 1l strefie operacyjnego obszaru lotniczego, "

W Swietle wspodczesnych osiggniec¢ tectmiki lotniczej i
rakietowej rozwazania K.Stawins”~iego nie wydajg sie by¢ oryginat-
n™Mmi.Jest to jednali spojrzenie Wgﬁgi}%%;ﬁﬂﬁfvv latach. 1975-"19%7

spojrzenie to miato zupednie iInn,y wymiars
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Jedng z podstawoviych funkcji si+ zbrojnych w okresie poko&u-
jest vjypracowanie koncepcji 1 planow obrony panstwa*Z regudy zadanii
te wykonuje Sztab Generalny -naczelny organ koncepcyjny w sidach
zbrojnyc*h, a dziatalnos¢ te wspierajag,kazde we wkasciwym dla sie-

bie zakresie - dowdédztwa rodzajow wojsk i1 sit zbrojnych*Jednakze w

latach 1945-1947 Wojsko Polskie jako catos$¢ nie posiadato wypracowa-

nej koncepcji obronnej,V/spomina o tym gen.Mossor w swoim memoriale
0 pracy Sztabu Generalnego Y/ojska Polskiego z marca 1947r*,ktéry
by+ przedmiotem analizy na posiedzeniu Zespodtu Partyjnego M@W":

Sytuacja ta zaczeta ulegaC zmianie na przetomie lah 1947/7948,
kiedy do pracy przystgpita Komisja Planowania MON*?/ wyniku jej pra-
cy powstat w pierwszym kwartale 1948r® tzw* plan a po od-"
rzuceniu przez wtadze panstwowe nowy plan,ktory otrzymat nazwe L «
Kie byty to w Scistym tego sdowa znaczeniu plany obronne.Zawiera-
4y jJednak podstawwe zatozenia zwigzane z przestawieniem sit zbroj-
nych ha tory wogenne.

DoS¢ pbézne przystgpienie do prac planistycznych nad zasadni-

cza koncepcja obnonng panstwa nie oznaczata jednak zastoju w dzie-

dzinie pogladéw niedoktrynalnych , a wie-c nie majacych sankcji
wykonawczej wHadz woyaowych czy tez naczelnych wdadz pant™twowy
Jakie to byty koncepcje,¢akie tresci je wypedniaty.ffreoZcie™

formutowat pier\"1Eze koncepcje obronne panstwa.?

Stosunkowo najwczesniejszymi 1 najbardziej pednymi rozwaza
niami nyli temat frontu obronnego na Odrze i1 Nysie tuzyckiej byty
poglady szefa Gabinetu Ministra Obrony Narodowej gen.bryg. Bronis-
+awa Prugara-Ketlinga,bytego dowdédcy -internowanej w Szwajcarii

2 Dywizji Strzelcow Pieszych,przybytego do kraju w grudniu 945r.

Y w;ypadku wojn™ dostrzegat on koniecznosS¢ operacjajnego rozmiesz
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czenia /radzieckich/ miedzy
zachodnig granicag”™panstwa a linigsRozewie -Poznan -iTysa Ktodzka.
Linia ta byta -wedtug generata”™- zachodnig krawedzig obszarow
najwiekszego wojskowo -ekonomicznego potencjatu Polski.Proponowat
podzieli¢ catosé zachodniego pasa obronnego na cztery odrebne ob-
szary operacyjne:pomorski, lubuski,slaski 1 szczecinski.Za najwaz-
niejszy - z punktu widzenia catosci obrony -uwazat obszar lubuski
/ograniczony 0drg na podtudniu 1 zachodaie,Wartag na podnocy i Obrag
na wschodzie/.Przez obrone tego <pbszaru chciat zamkngé¢ wazne Kie-
runki operacyjne,wiodgce wzdfuz Warty i Noteci na poé+nocny wschaod
oraz w prostej linii na Poznan.Uwazat tez,ze wojska, rozlokowane
na tym obszarze mogdyby przesdoni¢ i1 ubezpieczy¢ ruchy odwodoéw

strategicznych,bedgc przy tym podstawg dziatan manewrowych przez

Odre na korzys¢ obszaru Slaskiego a przez Note¢ n™ korzys¢ obszaru
pomorskiego.Wojskom rozlokowanym na Slaskim obszarze operacyjnym n
wyznaczat ohrone przemystowych obszaréw Slaska i. wspéddziatanie

z sojuszniczymi wojskami Czechostowgcji.Z wi/agi na znaczenie slgski<
go przemysd4u dla potencjatu obronnego panstwa sugerowat rozmiesz- >
ozenie najwazniejszych (“zycji obronnych tego obszaru w poblizu
Nysy tuzyckiej.Za trudny, a wrecz niemozliwy do obrony, uwazat
obszar szczecinski.W warunkach istniejgcej linii granicznej usytuo-
wanie na tym obszarze wiekszych sit polskich uznat za bezzasadne.
Przy charakterystyce operacyjnej obszaru nadmorskiego akcentowat
koniecznos¢ organizacji obrony przeciwdywersyjnej z kierunkow nad-
morskich,oparcia obrony o linie Odry lub P#ony, a takzezorganizowa-

» = 3 - - 3_/ .
nia wspotdziatania oszaru pomorskiego i1 szczeclnskciego. Wyrazat

.tez poglad,ze wzgledy obronne wymagaja przesuniecia zachodnie®
linii granicznej za Odre i1 Nyse tuzycka, a™w wypadku szczecinskie-

go obszaru operacyjnego poza rzeke Rendowe.Chodzi4o mu o to aby

polska obrona uzyskata przez to odpowiedni pas przestaniania.
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Na temat organizacji frontu obronnego na Odrze 1 Nysie tuzyc™
kiej w iInteresujgcy sposob “wypowiadat sie rowniez , a moze przedi
wszystkim gen*Mossor,Oceniat on sidy potrzebne do organi-zacji
frontu obronnego na oko4o 80 dywizji, z ktorych 60 to dywizje polsh
kie a 20 to dywizje radzieckie,Liczba 60 dywizji polskich miata
zostaC osiggnieta w wyniku mobilizacji,Dywizje radzieckie miaty ob-
sadzie okoto 100 km frontu na Odrze 1 Nysie tuzyckiej oPas obrony
jednej dywizji — weddug kalkulacji generata - miat wynosie okoto
5 kmo S#Mossor wyrézniat dwie formy obrony linii Odry i1 Nysy tuzyc-
kiej. Pierwsza to tzZWo obrona stata,odpowiednio rozbudowana inzynie-
ryjnie.Miata ona zostaC tak przygotowana,aby mozna sie by4o na niej
utrzyma¢ co najmniej trzy miesigce,tjo do czasu wkroczenia do walki
rozwinietych sit sojusznika radzieckiego,W wypadku zbyt duzej prze-
wagi przeciwnika oraz zagrozenia skrzydet,sugerowat wariantowe przy-
gotowanie sie do tzw, obrony operacyjnej,opierajac sie na kilku
gtebiej lezacych strefach 1 obszarach obronnych«Vfielka wage przywig*-
zywat do pomocy radzieckiej oraz do odpowiedniego zabezpieczenia
skrzyde4 frontu obronnego”™ o czym juz wspominano®Silne nasycenie
frontu wojskami i1 stosunkowo niewielkie pasy obrony dywizji miaty
zapobiec przetamaniu frontu przez przeciwnika 1 w ten sposéb uch-
roni¢ kraj od zniszczen wojennych oraz ostoni¢ polsko-radzieckie
bazy Iotnicze“?gl

Obrona wybrzeza morskiego by#a jakby integralnag czesciag
poprzednich rozwazan*19 lipca 1946r# gen®Mossor przygotowat dla
Naczelnego Dowddcy Wojska Polskiego "Notatke w sprawie dyrektyw dla »
rozwoju Marynarki Wojennej«Wkrétce tez Sztab Generalny Wojska Pols
kiego prygotowat "Wytyczne dla rozwoju Marynarki Wojennej na okres
lat 1946 -1950”«Problematyce teft byta takze poswiecona specjalna
odprawa,ktora odbyta sie w poczagtkach lipca 1946r* w Sopocie pro

wadzona przez marszatka M,Zymierskibgo@JH/

>dnie z >ozvc.lami  zastepc; 12efa Sztabu Generalnego W3
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gen#Mossora przy jeto, ze polskie Wiybrzeze morskie bedzie bronione
obrong operaC;yjng*Zadania operacyjne ™ tej obronie miaty vjykonywac

ruchome oddziaty artylerii zmotoryzo™ianej 1 kolejowej,piechota

morska oraz lotnictwio ladowe 1 morskie*Flota wojenna miata zapew-

ni¢ nie tylko obrone wybrzeza,ale tagze ofensywne dziatanie na pot-

nocne skrzydto® przeciwnika, nacierajgcego na polska obrone na

Odrze 1 Nysie tuzyckiej* We wspomnianej wyzej “Notatce*..** Mossor

pisat:"Front przysztej wojny moze bycCsHipoteza A - na tabie lub

w ruchu z Odry na tabe lub dalej na zachdod w razie ofensywnej kon-j

cepcji wojny;Hipoteza B - na Odrze , w razie defensywnej koncepcji,

bardzo mozliwej w pierwszej Tazie przysztej wojny.
Nie rozwaza sie obrony bardziej na wschdéd z dwéch wzgled-ows -

bydoby to zniszczeniem najbogatszej czesci Polski od razu na poczqti

ku wojny; - obrona wybrzeza stataby sie w takim wypadku bezprzed-

miotowg a ona nas w tej pracy nie interesuje”",™Marynarce Wojennej

wyznaczat Mossor nastepujagcg role: 1.... “ hrpotezie B ... ostona.

podnocnego skrzydda frontu obronnego na Odrze
2. ..

1 Nysie tuzyckiej,
w hipotezie A ...ostona od poédnocy tytéw frontu,wysunietego
dalej na zachdéd” 3. W obu hipotezach bierna obrona wybrzeza bedzie

potaczona z zaczepnym uderzeniem na podnocne skrzyddo przeciwnika

przy pomocy_scisle z sobg wspotdziatajacych sit floty polskiej 1
radzieckiej.” 3/ Na tym tle gatozeniem”zgsadniezst ogolnej kon-

cepcji obrony wybrzeza byta konstatacja,i1z:" Wybizeze pols ° ]
zbyt szerokie,aby mogto by¢ bronione przez obrone statg przy pomo-
cy ciagtego pasma fortyfikacji.Tego rodzaju -jwaky” nadmorskie nie

zdaty zresztg egzaminu w Il wojnie sSwiatowej.Wybrzeze”polskie bedg

dzie bronione przy pomocy ruehowei.obrony.oEergezaSei 7-"Miata sie

ona sk¥ada¢ z 4 elementow:

n C,:t,ry oSrodki obron, otatej/obooar, .oienne/obejBuSgo, naj-
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wazniejsze bazy morskie»

2o0Zmotoryzowana grupa manewrowa dla zaczepnej interwencji na miedzy-
polach obszaréw wojennych«

3o0Bwie /w przyszdosci wiecej/ fTlotylle Marynarki Wojennej dla zaszep |
nych operacji morskich na Battyku«

4»Lotnictwo rozpoznawcze 1 operacyjne,ladowe 1 morskie -3

~Naka miata by¢ flota wojenna i co miato determinowac jej n

ewentualny rozwdj?

We ” Wstepnych rozwazaniach strategicznych*»»” z 20 kwiet*

nia 1946r, g n.ffiossor pisat:" Warunkiem ubezpieczenia pdé4nocnego

skrzyd¥a jest posiadanie przez nas silnej i1loty iNojennej 1 lotnie- ~

f;»a morskiego,ktdére by nam,4gcznie z Czerwonag Plotg,zape™.nidy pano--

«anie na Battyku.Wielkie 1 koszto-"ne jednostki bgdg tu mniej potrzen

bne niz liczne mniejsze -zwkaszcza 4odzie podwodne -bo wyjscia na

ocean bedziemy mieli na wypadek wojny zamkniete.Dopxero w przysz

10Sci .oie je nam-ot.ore,0 ofK.B,.na «ojna pre.encjjna.lrtora b, po4

poK,ako«ala padetva akandjna.akie blokom atomansklernu.”™ m »

..»otatoe ...” o llpoa U46 poglad Hoaoora na flot« .ojenng Polski

nie ulegt aasadniesej amlanie!”™ Poniewaz Battyk jest moo..em zank

niptja a panowa¢ nad nln bedsie Plota Ozorwona ,nie s,dze,abj

_ n . 8PWD*| |ammstek morskicn oy4o
formowanie wielkich 1 nlezmlernle rogic

dla nas celowym“Sadze,ze obie flotylle powinny sie raczej sk#adac

z lekkich jednostek rozpoznawczych,desantowych 1 podwodnych."

Pierwszy plan rozwoju floty wojennej zostat podpisany przez

dowodce Marynarki Wojennej kontradmirata Adama Mohuczego

1946r. Nosit on nazwe "Zatozenia strategiczne 1 taktyczne dla p a
] e

o e _ninfP-nre1”oW planie tym by4a prze-
nu rozbudowy polskiej Marynarki N N

.idziana rosbudo.a Ploty .ojennej do ,959n.Baktadano - nln.se sos

n, sbudosane 53 okrpt, bojo«/5 lekkleb kr,zo.nlké¢, 12 kontntonpe-

do.c6.,16 torpedonned, 1 20 okrpté. pod,odnycb/132 okrtt, ponocnl,
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cze/4S travTileroi»,42 kutry torpedowie 1 42 Scigacze/ oraz 53 okrety

specjalne.Dla floty tej przewidziane zostaty nastepujgce zadania;

obrona operacyjna polskiego wybrzeza,dziatania przeciwdesantowe,

utrzymanie linii komunikacyjnych z ZSRR,Szwecja 1 wewnetrznych

pomiedzy bazami floty»zapewni nie panowania w powietrzu w okreslo-

nej przestrzeni 1 czasie dla zapewnienia obrony baz,operacji flo-

ty 1 wspodpracy z nig.™ ~ W marcu 1947r,, na podstawie decyzji_szefa. |

Sztabu Generalnego Wojska Polskiego plan ten zostat anulowany.

3 maja 1947r. dowddca Marynarki ;Ffiiojennej kontradmirat

WHodzimierz Steyer przedstawi+ Ministrowi Obrony Harodowej plan rozi

woju Floty wojennej na-lata 1951 -1967.W planie tym zostata prze-
widziana budowa 9 dozorowcéw,18 wielkich Scigaczy morskich,24 matyc

scigaczy,42 tratowcow,24 kutrow tratowych,18 okretéw podwodnych

/matych 1 Srednich/ oraz 24 kutrow torpedowych,Przewidziane zosta-

4y rowniez zadania dla tej floty,takie jak;obrona wkasnych linii

komunikacyjnych,niszczenie linii komunikacyjnych przeciwnika,obro-

na przecidesantowa wybrzeza or z obrong baz i obiektéw nadbrze8nych

Ra poczatku 1948r. plan ten zostat uzgodniony z dowodztwem Ploty

Radzieckiej.

w koncu 1947r. Minister Obrony Narodowej powogat

Komisje Planowania MON w__sk#adzie;gen.dyw. Stefan Mossor-przewodni-

czacy oraz gen.bryg..gen,bryg, Jan Gorecki i Florian Grabczyoski,

Podjet4a ona prace koncepcyjne 1 plani_styczne nad kompleksowym roz- j

wojem sit zbrojnych na lata 1949-1954, W wyniku p-rac tej komisji

powstato m.in."Schematyczne zestawienie najwaznaejszych jednostek

operacyjnych 1 rzutu mobilizacyjnego'.Zestawienie to -jako podstawa

wszelkich dalszych kalkulacji 1 wyraz okreslonej koncepcji obronneo

, iﬂ’ , KILO 3
- zostato zatwierdzone przez marszatka L
Przewidywano w nim wystawienie w plierwszym rzucie mobikizacyjnym

dwéch armii/po. 7 dywizji w kazdej/ do obrony granrcy na Odrze x

Nysie tuzyckiej oraz jednej armiil obrony wybrzeza, a takze Naczel-
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nego Dowdédztwa wraz z odwodami,Na podstawie tego schematu zostat
opracowany rowniez plan dozbrojenia wojska do 1955r*jktory otrzy-

mat+ nazwe planu ™" oraz wytyczne dla rozwoju lotnictwa*Zgodnie z

tymi ostatnimi ,Naczelny Dowddca Wojska Polskiego dla wsparcia trze-
ch armii w sk#adzie 18 dywizji piechoty i dwoéch dywizji piecho-

ty gorskiej oraz dla zapewnienia niezbednej obrony przeciwlot-
niczej kraju powinien dysponowac:4 dywizjami mysliwskimi,2 dywizja-
mi lotnictwa szturmowego,dywizjg lotnictwa bombowego,putkiem roz-
poznawczym,pudtkiem lotnictwa transportowego,brygada desantowag,put-

kiem lotniczym do wspodprasy z artylerig oraz 2 eskadrami lotnictwa

morskiego-41’

Wspomniany wyzej plan ”D™ nie zostat zatwierdzony przez
1

Biuro Polityczne Komitetu Centralneéo P-PR*Jego g4owny architekt-

gen« dyw« StePan Mo”sor odwotany zostat z zajmowanego stanowiska

zastepcy szefa Sztabu Generlanego WP 1 wyznaczony na nizsze pres-
tizowo dowoddcy Krakowskiego OW.Rozwigzana zostata rowniez ivonu.sja
Planowania MONSOficjalnym uzasadnieniem odrzucenia planu "D”

by+y nadmiernie iInysokie koszty jego realizacji.Uie jest to jednak
tak oczywiste.Koszty przyjetego do realizacji w dniu 6 X1 1948r.
tzw, planu "L" nie byty wiele nizsze /przewidywane/.W tym drugim
jednak jak wspominano, Biuro Polityczne 'nie stawiato zadan sa-
modzielnych dla Wojska Polskiego™.” tej sytuacji tak poglady jak

1 formutowane do tej pory zatozenia strategiczne bydy ostatnimi,

w ktorych planowano obrone kraju , przede wszystkim sitami wtas-
nymi z udziatem wojsk sojuszniczych - na okreslonych odcinkach
frontu 1 Scisle okreslonych zasadach.0d listopada 1948r. moca decyz]
Jji organu partyjnego odpowidzialnosé ta przeniesiona zostata

b

lizej nieokreslony”™ front sit demokratycznych i antyimperialis

tyczhych" a pikatycznie na Armie Radzieckg.ramach tego frontu

-dzaiataé¢ miata juz jednak polska armia o wyraznie SKrystalizowanyi
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obliczu politycznym i1 klasowym.W ™Jchwale Biura Politycznego w

sprawie rozwoju i1 dozbrojenia woj''ska na okres 1949 -1955” z 6 Xl

1948r. obok szeregu wskaznikow ekonomicznych ,liczbowych 1 i1nnych

znalazty sie takze nastepujace stwierdzenia o koniecznosci opraco-

wania:

”Zasgidy 1 systemu eliminacji elementéw wrogich klasowo w planie roz

woju wojska, oraz zasd™y przeszkolenia tych elemrentédw i ich
uzycia w SP” _.Byty takze stwierdzenia o koniecznosci “kompletowania

weddug doboru klasowego kadry oficerskiej 1 podoficerskiej” oraz

Sharmonizowania wspodpracy apararu bezpieczenstwa 1 informacji w

> 42/

@)
przektoju terytorialnym jak réwniez w okresach koncentracji”

Przyjecie 1 realiazacja zatozen planu ”L” rozpoczeta jakos-

ciowo inny.etap w historii Ludowego Wojska Polskiego po

Il wojnie
sSwiatoweje
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loS.Herbst,Znaczenie strategiczne Europy S$rodkowej w Il wojnie swii

towej/w:/ Potrzeba"historii,czyli o polskim stylu zycia,!. 11,

Warszawa 1978,s*412

2._.ToRakowska -Harmstone,Pakt Warszawski.lIntegracja polityczna i1_
militarna.Analiza politj”~czna.Wyd.Departamentu Wychowania MON,
Warszawa 1991,s. 4

30Archiwum Akt Nowych/AAN/ Oddziat V1,295/V-1 ,k.29-38<,Protokoty

posiedzen Biura Politycznego KG PPR z 22 , 29 194
40 Tamze
50Tamze.

6oTamze .AAN,KG PZPR,p.1,to2,k.247*Zatacznik do protokodu posiedze

Ilia Biura Politycznego PPR nr 3 z 6 X1 1948r.

7#J*Poksinski ,Rozwazania strategiczne gen.bryg. Stefana MosoO a



“ 32 -
nad _geopolit™cznym potozeniem Polski po zakonczeniu 11 \Wojn
swiatowej ,""™ Wojskovjy Przeglad Historyczny » 198? nr 2s”™196
8*Aoza™M "ilski,Wstepne zadania polskiej mysli ojsorwej/ Bellona”
1945,z.10,s/548,
9oJ#Kirchmayer,Polskie sojusze vJojennei”Polska Zbrojna” 1945,nr 2
z U I 1945r. =
10, Hiemcy sa silne/r,/,”Polska Zbrojna” 1946,nr 27 z 29 1 1946ra
110 J»Poksinski,Rozwazania *#*,s,196<»
120 MoZymierskijM,Spychalski,Wojsko Polskie 1944"*19470Wybér roz-
kazow i przeméwien i artykutéw Warszawa 1947 ,3,156
13 oMoSpychalski, Jakie jest Wojsko Polskie?,™olska Zbrojna” 1947,
nr 4 z 4 1 1947r*
14 ,a,Paszkiewicz,gen.dyw. ,Genie fakty nie stowa,” Polska Zbrojna”
1947 nr 9 z 10 1 1947
15#J3*Gruda,U podstaw wspodpracy militarnej Polski 1 ZSRR,”Bellona”
1945,z 7-8,s.332
160 A_Wotynski,ptk,0dra --stowianska droga wodna, "Polska Zbrojna”
1846 nr 198 z 21 VIII 1946
17* CAW.Prot. 465/57,t.1305,k.16 -21
ISoTamze
19oTamze
20»J . Poksinski,Rozwazania ,S*196
21» Tamze
22. Zbior Dokumentow Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych,
marzec 1946,s.70
23* Tamze,s.101-102

24 . A#Szaad,Potozenie strategiczne Polski po drugiej wojnie $7ia

towej, Bellona” 1947 ,z.1,Soll

25. B.Prugar-Ketling,0dra 1 Nlsa tuzycka Jako najlepsza linia obro-

nna Polski,"Bellona " 1947,z.1.



33 —
26*CAW*Prot. A-G5/51 ,t3305,k, 16-21
2 (*Tainze ,k* 163-16?

28 ;S.Szancer Kilka Uwag o strategicznym po4ozeniu Polski,

"Bellona™ T947,z.9-10,8.843

29 ,0bronnos¢ Polski a granica zachodnia,'Nowe Drogi*™ 1947,nr 2,s,

28.

30. K.Stawinski,Kilka uwag o lotnictwie polskim w 1939r. 1 zatoze-
niach na przysz4os$é¢,"Bellona””1946,z,3-4,s,212,

31. J.Malczewski ,Memoriat gen.dyw. Stefana Mossora o funkcjonowaniu

Sztabu Generalnego WP ,"Wojskowy®"Przeglad Historyczny™ 1973 nr4,
S.249.

32, B.Prugar -Ketling,Odra”™i1 Nisa...,sl2.
33, J.Poksinski Rozwazania.s198.

34 . CAW.Prot.46f/57,t.252,k.169;ibidem,t.1305 ,k» 131

35, Tamze

36 . Tamze

37*Tamze _ v -

38. J.Poksinski,Rozwazania.~.,s.198
39. CAW.Prot. 465/57,t.252,k*68-73
40. CAW ,1V-110,t,652,k.169

41 .Tamze,t.147 ik.184»

Tamze.Prot.465/57 ,t.1307,k.161

Jannler*



