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We wspétczesnej Filozofii niemarksistowskie]
wyroznia sie trzy nastepujece g#owne nurty; 1/nurt
X~1P?0fM. ,kat.ollckiej ; 2/ nurt filozofii burzuazyjl

I 3/ nurt filozofii drobo”
dym z tych nurtéow wystepuje z kolei liczne kierun-
ki rézniece sie miedzy sobe sposobem uje¢, zekre -
sem i interprétéeje podejmowanych problemow, 1 tak
nurt Ffilozofii katolickiej obejmuje takie kierunki,
jak; neotomizm, humanizm integralr”,, perg.pnalizm.

personalizm lewicowy, teilhardyzo i

chrzescijanski ateizm zwany "teologie $mierci Boga",
W nurcie filozofii burzuazyjnej wystepuje takie
kierunki, jak; pragmatyzm, neopozytywizm, fenomeno-
logia I struktursllzm, W skkad filozofii drobnomie-
szczanskiej wchodze ;"krytyczna teoria"™ szkoty frank-
furckiej, egzystencjaliz®, marcuseanizm, frommizm
i hofferyzm.

Wymienione nurty i kierunki wspétczesnej Filo-
zofii niemarksistowskiej se wyraznie zroznicowane,
szczeg6lnie jesli idzie o ich stosunek do marksizmu
i socjalizmu a takze do kapitalizmu. Dlatego nie
mozna je traktowac¢ jednakowo i negowaé |tresci ich
rozwazan tylko dlatego, ze réznie sie one diama -
tralnie od marksistowskich uje¢ 1 rozwiezan.

Marksizm w krytycznej analizie i ocenie wymie-
nionych kierunkow filozofii wspotczesnej kieru-|e
sie czterema n cymi zasadami

1/ zasade klasowos$ci - nakazujece klasowa podej*



Scie do oceny kazdego kierunku filozoficznego zaro-
wno od strony genezy i tresci,spotecznych oraz ideo-
logicznych funkcji. Zadne bowiem filozofia nie wy-
rasta w spotecznej, naukowej i ideologicznej "préz-
ni", lecz rodzi sie w konkretnej sytuacji history-
cznej i klasowej, wyrazajec w ostatecznej instan -
cji interesy okreslonej klasy lub grupy spotecznej,

2/ Zasade historyzrou - ujroujece wymienione
kierunki filozoficzne w ich historycznym rozwoju,

a wiec z uwzglednieniem ich ewolucji, zmiany pogla-
déw ich reprezentantéw, wiadomo bowiem, ze poszcze-
gélne kierunki przechodzity przez mniej lub bar-
dziej jasno dajace sie wyrozni¢ stadia czy etapy
charakteryzujace sie w stosunku do poprzednich no-
wymi elementami filozoficznymi a takze innym sto-
sunkiem do marksizmu i1 socjalizmu,

3/ Zasady konje~retnosci - postulujaca koniecz-
nos¢ zréznicowanego podejscia do kazdego z kierun-
kéw od strony ich genezy,” charakteru klasowego i
spednianej funkcji w toczgcej sie miedzy socjali -
zmem a kapitalizmem walce ideologicznej. Przestrze-
ga ona przed traktowaniem wspéiczesnej TFTilozofii
niemarksistowskiej jako jednolitej i w réwnym stop-
niu antymarksistowskiej 1 antykomunistycznej tylko
dlatego, ze wyrosta i wyrasta na gruncie spoteczen-
stwa kapitalistycznego. Tymczasem z4ozona struktu-
ra spoteczenstw burzuazyjnych, wielorakie sprzecz-
nosci targajace ich organizmami powoduja, ze TFTunk-
cjonujaca na ich gruncie mysl filozoficzna jest wy-
raznie zroéznicowana.



4/ Zasade krytyki dialektycznej - ukazujecej
wspotczesne filozofie niemarksistowske w catej jej
ztozonosci i1 rozciegtosci, a wiec od strony spote-
cznych, klasowych i teoriopoznawczych zrédet, Funk-
cji ideologicznej, a takze obecnych w niej realnych
probleméw badawczych. Dzieki temu marksizm unika
zaréwno apologetyzmu jak i nihilizmu tej filozofii
oraz dokonuje dialektycznej recepcji zawartych w
niej rzeczywistych probleméw badawczych w oparciu
0 swoje teorie 1 metodologie.

ISIYiYEIOE-Li JEEI@« 1 1 1iSESHES@snej filozofii_ katoli-
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Neotomizm_£0 odrodzony w koncu XIX i poczagt-
kach XX wieku tomizm, dostosowany do nowych, wspo¥-
czesnych warunkéw, proces jego odnowy lub uwspod-
czesniania formalnie rozpoczat sie od wydania w
1879 roku encykliki '"Aeterni Patris‘“ przez papieza
Leona X111, ktdora ogtosita filozofie Tomasza jako
doktryne najbardziej odpowiadajaca potrzebom sytua-
cji spotecznej 1 najgtebiej wyrazajgcag ducha kato-
licyzmu, Zalecata réwniez by "przyjmowaé¢ kazdy ma-
dry poglad, kazdy wynalazek, ktéry jawi sie jako
pozyteczny, kazdg godng asymilacji mysl”. Chodzito
wiec o to by odrodzony tomizm byt nie tylko metodo-
logicznym i1 filozoficznym narzedziem uzasadniania
prawd "objawionych", ale réwniez instrumentem asymi-

lacji wartosci S$Swieckich zrodzonych poza i wbrew
koSciotowi .



Do odrodzenia sie tomizmu przyczynity sie wie-
lorakie czynniki, do ktorych m.in, naleze: 1/ burz-
liwy rozwéj nauk szczegétowych /fizyki, biologii,
chemii, astronomii itd,/, ktore postawity pod zna-
kiem zapytania szereg dogmatéw religijnych;

2/ uksztattowanie i upowszechnianie sie marksisto-
wskiej teorii rozwoju przyrodniczo-spotecznego,
ktéra zagrazata catemu Swiatopogledowi religijnemu;
3/zmiana postawy burzuazji, ktoéra z klasy ongis"po-
stepowej przeksztatcita sie w obliczu wzrastajecego
ruchu robotniczego w klase coraz bardziej konserwa-
tywne jednoczac sie z kosciotem oferujacym jej ideo-
logiczng pomoc; 4/ pojawienie sie w dtonie kosciota
licznych pradéw m.in, modernizmu /A* Loisy, E, Le
Roy, A* Fogazzaro i inni/, ktory subiektywizowat
wiare, sprowadzat jej sens do zwykdej sumy "prze-
zy¢ religijnych”™, co prowadzito do negacji wszyst-
kich zewnetrznych $rodkéw,przy pomocy ktorych kos-
ciét oddziatuje na spoteczenstwo; podjagt program
reform umiarkowanych w organizacji kosSciota oraz
dazyt do rozdziatu miedzy religig a wiedzg $Swiecka,
miedzy kosciotem a panstwem.

Prace nad krzewieniem i uaktualnianiem tomizmu
dla potrzeb katolickiego kosciota rozwijano poprzez
zaktadanie roéznych pism i periodykéw oraz istniejag-
ce i tworzone seminaria duchowne, uniwersytety i
instytuty, 1 tak np, z inicjatywy Leona XIIl pow -
stata W Rzymie Akademia $w. Tomasza przemianowana
w 1909 r, na Collegium Angeticum, Wyzszy instytut
Filozofii w Katolickim Uniwersytecie w Lovanium



w 1862 r, oraz Miedzynarodowy Uniwersytet Katoli —
cki we Fryburgu szwajcarskim w 1889 r. y~ymienione
osrodki w znacznym stopniu przyczynity sie do odro-
dzenia tomizmu,

1« W teorii bytu neotomizm gtosi w $Slad za to-
mizcnem, ze Swiat materialny zostat stworzony z ni™
czego przez Boga osoBowego, ktory jest odwieczny,
niezmienny i absolutnie doskonaty, 8wiat istnieje
dzieki nieustannej woli Boga, Kazdy byt jest zio -
zony z moznosci /zaistnienia/ 1 aktu /faktycznego
juz istnienia/, istoty /tj, czym on jest/ i istnie-
nia /tj, tego, co sprawia, ze dany byt istnieje/.
Kazdy konkretny byt jednostkowy Jest bytem skonczo-
nym, przygodnym, niekoniecznym, powstat wiec z wo-
li Boga. .uedynie Bdg jest czystym aktem i istnieje
odwiecznie, jesi koniecznym,

Neotomizm podtrzymuje nadal pieé¢ tomistycznych
dowoddéw na istnienie Boga: 1/ z ruchu; 2/ z przyczy-
ny sprawczej ; 3/ z koniecznos$ci i przypadku"~/" z
stopni doskonatosci; 5/ z celowego i harmonijnego-
rozwoju oswiata,”Poza tym postuguje sie wspoOtczesny-
»1,,doyypdami, ,...do z teorii uciecz-
ki galaktyk; 2/ z prawg wzrostu”~entrop4i; 3/ histo-
ryczny; 4/ biogenetyczny; 5/ moralny; 6/ iTuczo'W
nych wierzecych; 7/ z faktow nadprzyrodzonych tj,
cudéw i 8/ z powagi Pisma Swietego..

Dla zorientowania sie w jaki sposéb neotoml -
Sci usituje dyskontowaé Osiegniecia niektdrych
nauk by wykaza¢, ze Bog faktycznie istnieje, za -
trzymajmy sie pokrotce na analizie dwoch pierwszych



z wymienionych dowodéw, 1 tak dowdd z teorii ucie-
czki galaktyk oparty Jest na nastepujecym rozumo -
waniu: w oparciu o tzw, efekt Dopplera i analize
widmowe Swiatte ptynecego od odlegtych galaktyk sze-
reg uczonych /m.in, ks. Leraaitre, H, Bondi, WV, de
Sitter, Friedman, Eddington, Infeld/ wysuneto
twierdzenie, ze galaktyki oddalaje sie od siebie,

a szybkos¢ tego oddalaniajsie Jest wprost propor -
cjonalna do odlegtosci miedzy nimi. Np, obkok Mage-
Ilana odlegty od naszej Ziemi ok. 160 tys, lat
Swietlnych oddala sie z predkoscie 170 km/sek, ;
mgtawica konstelacji Wielkiej Niedzwiedzicy odlegta
od Ziemi okoto 420 milionéw lat s$Swietlnych oddala
sie z predkosScie 45 tys. km/sek. Galaktyka za$
gwiazdozbioru wolarza odlegta od Ziemi okoto 6 mi-
liardéw lat sSwietlnych oddala sie z szybkoscig

145 tys, km/sek,

W oparciu o to zjawisko wysunieto teze, ze
przed Scisle okreslonym c¢zasem /Jedni, ze przed n
10 miliardami lat, drudzy Zze przed 15 lub 20 miliar-
dami lat/ cata materia wszechswiata byta sthoczona
w jednej bryle i charakteryzowata sie ogromna ges-

toscig""™ ™ oraz niesamowicie wysokg temperatura™”®,
am" 3

1/ Radziecki uczony E,0, Parnow podaje, ze 1 cm

tej materii wazyt 100 tysiecy miliardéw ton.

2/ Prof, A, Wréblewski podaje temperature rzedu
100 miliardéw stopni C, fizyk Gamow - 1 bilion
stopni C, a fizyk szkocki Dirac - 1 trylion
stopni C,
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Ten hipotetyczny moment gdy materia znanego nam
wszechswiata byta skupiona w Jednej bryle o zawrot-
nej temperaturze byt - w przekonaniu belgijskiego
astronoma ks, Lemeitre"a, profesora londynskiego
Uniwersytetu H, Bondie"go, angielskiego fizyka

D, Oeansa i angielskiego filozofa chrzescijanskie-
go E*T* Whittaker a - momentem jej stworzenia przez
Boga.

Podobnie wypowiedziat sie Pius XII w swym
przeméwieniu wygtoszonym 22,11,1951 r. na posiedze-
niu Papieskiej Akademii Nauk m.in, stwierdzajec:
"Nowoczesnej”™ nauce rzeczywiscie udato sie przez ge-
nialne cofniecie o miliony stuleci by¢ niejako
sSwiadkiem stow "fiat lux" /tj, niech sie stanie
Swiattos¢/, ktore padty na samym poczetku Swiata,
gdy materia zaczeta istnie¢ i wytrysto z niej morze
Swiatta i promieni ,,, w ten sposéb potwierdzita
ona /tj, nauka - C,t,/ z pogledowoscie whasciwe
naukowym dowodom Ffizycznym ,,, uzasadniony wniosek,
ze W owej epoce wszechswiat zostat powotany do zy -
cia reke Stworcy"~, Ksiedz Zbigniew Bonawentura -
Préog stwierdza podobnie piszec: "to, co w tej chwi-
Ii wiemy o wsZechswiecie, nie Swiadczy bynajmniej o
jego wiecznosci. Rozszerzanie sie wszechswiata jest
procesem, ktéry"domaga sie poczetku"®/.

3/ Cyt, za 0, Klehr, Nauki przyrodnicze, religia
i kosciok, KiW 1950, s, 71,

4/ Ks, Zbigniew Bonawentura-Frég, Kosmogonia wszech-
Swiata, "Tygodnik powszechny"™, nr 9 /684/ 1962,
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Uczeni proébuje roznie tdumaczyé fakt ucieczki
galaktyk, Oedni z S. Archeniusem, Z, Zawirskim i
A_Rey”ein stali na stanowisku teorii "wiecznych pow-
rotow"” zgodnie z ktdére zmiany we wszechs$wiecie do-
konuje sie cyklicznie. Drudzy z amerykanskim fizy-
kiem R,Tolmaneinl opowiadaje sie za teorie "oscyluje-
cego wszechswiata"™ zaktadajece wystepowanie na
przemian we wszechswiacie rozszerzanie sie i kur
czenie, powiekszanie 1 zmniejszanie odlegtosci mie-
dzy galaktykami,

Z pozycji fTilozofii marksistowskiej teoria
ucieczki galaktyk nie potwierdza czasowego poczetku
wszechswiata, ktoéry swym ogromem przekracza grani-
ce naszej vryobrazni. Zjawisko oddalania sie galak-
tyk nie mozemy odnosi¢ do catego nieznanego nam
wszechdwiata 1 wyciega¢ nieuzasadniony ani naukowo
ani doswiadczalnie wniosek o jego czasowym poczet-
ku, Prof, Eugeniusz Rybka wypowiada sie na ten te-
mat nastepujeco: "Wszelkie rozcieganie na caty
wszechswiat wynikoéw oslegnietych z obserwacji do -
stepnego do badan obszaru wszechswiata, jest wka -
Sciwie niedopuszczalng estrapolacje, wktasciwosci
bowiem wszechdwiata zaobserwowane w naszym sgsiedz-
twie bynajmniej nie muszg by¢ ogolnymi whasciwo -
Sciami wszechswiata jako catosSci" .

Teoria ucieczki galaktyk uprawnia nas jedynie
do twierdzenia o czasowym poczatku obserwowanej
przez nas czesci wszechswiata zwanej Metagalaktyke,

5/ E zggka, Astronomia ogolna. Warszawa 1952, PWN
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I taki wniosek staje sie zrozumiaty. Skoro nie ma
nic wiecznego procz materii, to kazdy skonczony”
uktad nawet Metagalaktyczny jest przemijajecy, ma
poczetek i koniec. Badacze radzieccy w,a, Ambarcu-
mian i w,W, Kaziutinskij podkreslaje, ze poczetko-
wy moment ewolucji wszechswiata nie jest jakims
absolutnym -poczetkiem wszystkiego"™ lecz momentem
utworzenia sie pramaterii, z ktorej uksztattowaty
sie znane nam formy materiinN"/,.

Niektdérzy uczeni krajow zachodnich réwniez
wypowiadaje sie przeciwko wyprowadzaniu wniosku o
czasowym poczetku wszechswiata z teorii ucieczki
galaktyk. 1 tak; znany wspétczesny TFTizyk szwedzki
K* Aifren stwieroza, ze “wiara w jakekolwiek inge-
rencje sit nadprzyrodzonych w proces ewolucji ma -
terii we Wszechswiacie, jest catkowicie obca na -
szemu pojmowaniu otaczajecej nas przyrody"~/. Kos-
molog angielski W.B. Bonnor krytykujec pogledy
utozsamiajace poczetek ekspansji wszechswiata z je-
go stworzeniem wskazuje, ze odkrycie zjawiska roz-
szerzania si¢ wszechswiata byto dla teologii chrze-
Scijanskiej niezwykte okazje umozliwiajece wyprowa-
dzenie Boga jako stwdrcy. '"Na okazje take - pisze
on - teologia chrzescijanska czekata bez przerwy
od siedemnastego wieku, kiedy to nauka poczets wy-
5/ Por. w,A. Ambarcumian, w.W, Kaziutinskij, Oia -

lektika yj sowremiennoj astronomii w; Lenin 1 so-
wremieﬂnoge jestiestwoznanije, Moskwa 1969,
s. 235-236.

7/ H. Aifren,gKosmologia i antymateria. Warszawa
s. -
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piera¢ religie z racjonalnie nastawionych uraystow“e/,
Zdaniem Bonnora, na szczeg6lne potepienie

zastuguje fakt, ze stanowisko teologéw zaczeli po-
dziela¢ roéwniez przyrodnicy zajmujecy sie badaniem
wszechswiata, A przeciez jest ono dla nauki nie do
przyjecia, "Zadaniesn nauki - pisze on - jest poszu-
kiwanie racjonalnego wyjasnienia zdarzen zachodze-
cych w realnym $Swiecie i1 kazdy naukowiec odwotuje-
cy sie przy tej okazji do Boga podcina gatez« na
ktorej siedzi. Dotyczy to- zardéwno poczatku rozsze-
rzania sie Wszechs$wiata* jsk i kazdego innego zja-
wiska**/

Dowéd antropologiczny! wyprowadzony zostat z
drugiego prawa termodynamiki - prawa wzrostu entro-
pii sformutowanego przez niemieckiego Tfizyka
R, Claussiusa /1822-1888/, Zgodnie z nim-energia
cieplna przechodzi zawsze od ciat o temperaturze
wyzszej do ciat o temperaturze nizszej az do momen-
tu ich wyréwnania sie. Wzrost entropii /rozprasza-
nie energii] cieplnej/ mimo iz spednia sie jedynie
w uktadzie zamknietym tj. takim, z ktorego energia
cieplna nie przenika na zewnetrz i odwrotnie, to
jednak Claussius 1 inni jak A. Lorentz, Veronnet,
M_W. Zemansky, R. Emden, 0. Deans i Eddington roz-
szerzyli je na caly wszechswiat.

Wyprowadzono nastepnie wniosek, ze z chwile
wyréwnania sie temperatury we wszechswiecie, usta-
ne wszelkie procesy energetyczne, energia utraci
zdolno$¢ do przemian i przypomina¢ bedzie nie pty-

8/ W.B. Bonnor, Zagadka rozszerzajgcego sie V/szech-
Swiata. Warszawa 1972, s. 132,

9/ Tamze, s, 134,
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necy potok, lecz stojece w katuzy wode. Ustane wow-
czas wszelkie procesy, zginie zycie. Bedzie to
Smieré¢ termiczna wszech$wiata. Teologowie podchwjy-
cili te teorie i1 w oparciu o nie spreparowali tzw,

~entropologiczny dowdd istnienia Boga w tresci na -

Jj stepujecej; wszechswiat nieuchronnie zmierza do
Smierci cieplnej, Oednak stan ten do chwili obec -
nej nie zostat Osiegniety. Gdyby wszechswiat ist -
niat nieskonczenie dtugo,,Smier¢ termiczne juz by
nastepita. Wobec tego wszechswiat nie istnieje od-
wiecznie, lecz posiada czasowy poczetek, ktéry
zwiezany jest z nagromadzeniem energii.

Rozpraszanie energii dokonuje sie samorzutnie,
natomiast jej koncentracja nie moze sie dokonae sa-
morzutnie, "Musiat wiec kto$ spowodowac¢ jej koncen-
tracje, a wiec istnieje Stworca, Bdég, Papiez Pius
X1l we wspomnianym juz przemoéwieniu siegnet i po
ten argument mowiec; "To nieuchronne wydarzenie /tj.
wzrost entropii/ wymaga wyraznie - jak to wynika z
pozytywnych osiagnie¢ naukowych - istnienia konie-
cznej istoty -10/

Ouz Engels wypowiadat sie zdecydowanie przeciw-
ko teorii $Smierci cieplnej wszechswiata fwierdzac,
ze przyczyna ruchu tkwi w samej materii a nie poza
nie, dlatego ciepto wypromieniowane w przestrzen
kosmiczng musi mieé¢ moznos¢ przeksztatcenia sie w
inng forme ruchu, w ktorej bedzie mogto ponownie
sie skupi¢ i1 staé¢ sie aktywne, przydatne Austria*
10/ Cyt, za 0, Klohr, Nauki przyrodnicze, religia

i kosciot ,,,, s, 76,

11/ Por, F, Engels, Dialektyka przyrody. Warszawa
1953, KiWw, s, 300,
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cki fizyk L, Boltzmann /1844-190G/ i polski fizyk
Marian Smoluchowski /1872-1917/ wykazali, ze prawo
wzrostu entropii posiada jedynie charakter statys-
tyczny tzn,, ze okresla tylko stopien prawdopodo -
bichstwa osiagniecia przez jaki$ uktad stanu wzro-
stu entropii. Prawdopodobienstwo to jest bardzo
wielkie dla uktadéw zamknietych, obejmujecych wiel-
ke lecz skonczone liczbe czesteczek lub atoméw. Na-
tomiast w uktadach obejmujecych bardzo mate liczbe
czesteczek lub atoméw, zachodze czesto zjawiska
zmniejszania entropii, zmniejszanie to jest tym
wieksze, im mniejsze segj rozmiary ukdadu.

Przewidywana przez Engelsa i Smoluchowskiego
mozliwos¢ skupiania sie energii cieplnej zostata
potwierdzona przez wspédczesne nauke. Swiadczy o
tym m,in, odkrycie radzieckiego astrofizyka WA,
Ambarcumiana "asocjacji gwiazd" jczyli grup gwiazd
najmtodszych powstatych i powstajecych z rozpylonej
materii miedzygwiezdnej, Gwiazdy tych asocjacji
powstaty stosunkowo niedawno /w skali kosmicznej/
inaczej zdezytyby sie juz rozproszy¢ pod przeméz -
nym wpdywem sit grawitacyjnych jedra galaktyki.
Réwniez obserwatoria astronomiczne w USA doniosty
w 1955 roku, ze w czesci konstelacji Oriona "po -
wstaty" dwie nowe gwiazdy.

Wspotczesna astronomia i fizyka jedrowa wyka-
2%ij?t ;e obok proceséw rozpraszania dokonuje sie
procesy koncentracji energii cieplnej we wszech -
Swiecie w wyniku czestych zderzern rozpylonej mate-
rii kosmicznej 1 zachodzecych w jej Tformutujacych
sie ukdtadach procesow jadrowych; przy przeksztakca-
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niu sie pierwiastkéw ciezszych w lzejsze jak ma to

miejsce w reaktorze atomowym lub przy wybuchu bomby
atomowej, lzejszych w ciezsze najczesciej wodoru w

hel jak ma to miejsce podczas wybuchu bomby wodoro-
wej 1 przy zderzeniu negatonu z pozytonem, protonu

z antyprotonem.

Dzisiaj teoria Smierci cieplnej wszechs$wiata
nie posiada wielu zwolennikéw nawet wsrod teologow.
Przyktadem jest chociazby ks, prof, Kazimierz K&é-
sak, ktdéry na ten temat pisze; '"mozemy powiedziecd,
ze owa Smier¢ nigdy nie zaistnieje, bo skoro dru -
gie prawo termodynamiki nie stosuje sie do catosci
kosmosu, z tej racji, ze w kosmosie nigdy nie doj-
dzie do catkowitego ujednostajnienia temperatury,
to perspektywa $Smierci cieplnej musi odpasc”" /.

2« W teorii poznania neotomizm stoi na stano-
wisku, ze przedmiotem ludzkiego poznania jest $wiat
materialny, oddziatujgacy na nasze zmysty, Poznanie
naturalne zaczyna sie od poznania zmystowego, co
nie swiadczy o doskonatosci ludzkiego poznania,
lecz jest dowodem udomnosci ludzkiej natury, Cakle
"wiedze naturalne czerpiemy ze zmystéw - glosze
neotomisci - ale dodaje, ze jest to dowodem "sta-
bosci i niewystarczalnosci”™ ludzkiego poznania,
dowodem nizszo$ci cztowieka wobec anioddéw i Boga,
Réwniez rozumowanie tj, przechodzenie od jednej do
drugiej mysli jest wyrazem udomnos$ci i nizszosci
cztowieka. Rozum ludzki skazany jest na bierne

12/ Ks, K, K#désak, W poszukiwaniu pierwszej przy-
czyny, Warszawa 1957, t, 1, s, 54,
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ewchtanianie* danych doswiadczenia zmystowego, co
w powaznym stopniu ogranicza nasze Sszanse pozhaw -
cze. Dlatego cztowiek nie moze zgtebié¢ wielu isto-
tnych probleméw. Ta niedoskonato$¢ ludzkiego pozna-
nia wynika z tego, ze cztowiek jest substancje zto-
zong z duszy i ciata, ze dusza ludzka "zanurzona
jest w materii"™, ktora ogranicza i krepuje ludzkie
poznanie, uniemozliwia bezposSrednie uczestnictwo
cztowieka w umysle Boga.

Doskonalsza forme poznania jest poznanie imma-
nentne /oglad wewnetrzny/ whkasciwe aniotom tzw,
czystym inteligencjom, D. Maritain na ten temat
pisze: "Aniot nie rozumuje ani nie rozprawia, po-
siada on tylko akt intelektualny bedacy zarazem
widzeniem i sadem; widzi wiec nastepstwa nie ko-
lejno przez przestanki lecz natychmiast w samej
przestance; nie potrzebuje stopniowej aktualizacji
wiedzy, ktora stanowi whasciwe postepowanie logi-
czne. MysSl jego porusza Sie intuicyjnymi skokami
od jednego aktu doskonatego do drugiego, od jednej
pedni zrozumienia do drugiej”,M! dalej; "Tym wiec
sposobem poznanie anielskie, bedace jedynie zalez-
ne od Boga, niezalezne jest od rzeczy, nie czerpie
z nich swoich poje¢ i nie sg one jego regulg for-
roalng" /.

Dlatego zasieg poznania anielskiego i jego pre-
cyzja sa daleko doskonalsze od poznania ludzkiego,
"Rozum anielski - pisze zachodnioniemiecki neoto-
mista Mauser - bardziej przewyzsza rozum ludzki,

13/ 0, Maritain, Trzej reformatorzy, s, 66 i 74,
wydanie bez daty.
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niz rozum najlepszego filozofa rozum najtepszego
roatotka"~"~/. Najdoskonalszym zas$ poznaniem jest
poznanie aprioryczne, poznanie 'z samego siebie*
wkasciwe tylko i1 wytacznie Bogu,

3, Problem stosunku religii do nauki jest w dal~
szym ciegu uznawany przez neotomizm w ujeciu Akwi-
naty. Sprowadza sie dp twierdzenia, ze: a/ religia
i nauka réznie sie catkowicie pod wzgledem docho-
dzenia do prawd /religia czerpie prawdy z objawie-
nia, nauka z dosSwiadczenia i rozumowania/Zi b/ wie-
dza "naturalna", nauka ma wartos¢ o tyle, o ile
stuzy religii w przeciwnym bowiem razie zamienia
sie "grzeszng ciekawos¢"| c¢/ miedzy twierdzenia-
mi religii i nauki nie moze by¢ sprzecznosci, a
jesli takie sie wytonie to nalezy odrzuci¢ twier -
dzenia nauki 1 przyje¢ twierdzenia religii, Dest
to do dzis$ stosowana w praktyce tzw, "negatywna re-
guta wiary"«zgodnie z ktére BOg bedec ostatecznym
zréddem prawdy objawionej i naturalnej nie moze byc¢
sam w sobie sprzeczny, Oesli wiec objawit-co$, cze-
go tres¢ nie jest zgodna z twierdzeniami poszcze -
g6lnych nauk, to nalezy przyje¢, ze btedne se te
twierdzenia naukowe, a nie objawienie,

W wypadku gdy rozbieznosci miedzy twierdzeniami
niektérych nauk a dogmatami religijnymi se tak ra-
zace, ze nawet najbardziej elastyczne tdumaczenie
tych dogmatéw nie daje sie pogodzi¢ z twierdzenia-
mi nauk, wéwczas neotomisci zmieniaja ich dotych -
czasowg interpretacje dowodzac, ze jesli whkasciwie

14/){iaus”rj;"0as Wesen des Thoraismus, Freiburg 1949,
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rozumie sie ich sens to nie zachodzi miedzy nimi a
wynikami nauk zadna sprzecznos¢. Tak sie przedsta-
wia np, sprawa dogmatu stworzenia $wiata w ciegu
szesciu dni, ktory interpretuje sie obecnie z punk-
tu moralnego nakazu czczenia Boga w niedzielnym
dniu wypoczynku. Ks. Zbigniew Bonawentura-Frdég pi-
sze, ze przebieg stworzenia Swiata w szeSciu dniach
ujety zostat przede wszystkim w dydaktycznym celu,
aby uzasadni¢ obowiezek Swiecenia sidédmego dnia.
"Bég bowiem przez szes¢ dni pracowat a w siodmym

dniu odpoczywat. Podobnie ma postepowac¢ i czdowiek""A|

Biblijny dogmat stworzenia kobiety z zebra Adama
interpretuje sie z kolei w ten sposoéb, ze chodzi w
nim o wykazanie tozsamosci kobiety 1 mezczyzny, o
zapewnienie kobiecie réwnosci praw z mezczyzne. Mia-
+0 to ogromne znaczenie - powiada ks, 06zef Krasin-
ski - w tych czasach, "kiedy pisana by4a Biblia,

gdy kobieta, zwtaszcza w ustroju poligamicznym by-
+a ponizana i traktowana®Jako stuzebnica mezczyzny

i niewolnica"M»n,

4, W kwestii wkasnosci wszystkie encykliki papie-
skie od "Rerum Novarum'™ Leona XIl1l z 1891 r, "Qua-
dragesifflo Anno™ Piusa XI z 1931 r,,"Mater et Magi-
stra"™ Oana XXIIl z 1961 r, oraz "Pacem in terris"”
tegoz papiezal z 1963 r. podkreslaty, ze "wkasnosé
prywatna Jest Swieta i nienaruszalna"™, stanowi pod-

15/ Ks, 2b, Bonawentura-Frdg, Teorie kosmogoniczne

%gg?du stonecznego, "Tygodnik Powszechny" nr 21,

16/ Ks, 3, Krasinski, Pojednanie z Darwinem "Tygod-
nik Powszechny" nr 6, 1967.
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s18we i czywxe”N .aa®ocizl4*anosci«
aednskze Pawet VI w encyklice pt. JPopulprup.prog-
resie” 2 1967 r. dopuszczg mpziiyyos¢ dokpnagnia ra-
formy rolnej i uspotecznienia sSrodkéw produkcji w.
nastepujacych trzech okolicznosciach: a/ gdy wiel-
ka wkasnos¢ nie jest wykorzystana; b/ gdy wielka
whasnos¢ jest wykorzystana ale wokod niej znajduje
sie straszliwe nedza wotajgca "o pomste do nieba"

i ¢/ gdy wyrzadza powazne szkody dla interesow
kraju, w encyklice tej jest rowniez stwierdzenie,
ze nie uwaza sie zadnej 2 form whkasnosci /tj, pry-
watnej 1 spotecznej/ za “nadrzedna™ lub "wyzsza",
co jest wyrazem desakralizacji whasnosci prywatnej,
Pawet VI stwierdzit tam wrecz, ze "dobra naturalne
winny stuzy¢ wszystkim ludziom”, za$ zasade te "rea-
lizowa¢ mozna na gruncie roéznych form organizacji
produkcji",

5, Odnos$nie panstwa i1 wkadzy neotomizm gtosi,ze
pochodzg od Boga. Panstwo pochodzi od -Boga nie bez-
posrednio lecz posrednio. Bég wlat w nature ludzka
nieprzeparta daznos¢ do taczenia sie ludzi w pan -
stwo, WHhadza tez pochodzi od Boga, bowiem zadna
spotecznos¢ nie moze obejs¢ sie bez whadzy. Sara
sposob wyboru whadzy, jakos¢ ustroju zalezy od sa-
mych ludzi. Zwierzchnik panstwa wybrany legalnie
rzadzi juz nie-z mocy ludzi, ktdérzy go wybrali,
lecz z mocy Boga, jest jego namiestnikiem na ziemi.
Deszcze do niedawna twierdzono, ze wkadza w socja-
lizmie rjie pochodzi od Boga gdyz zostata narzucona
+ub wybrana rzekomo nielegalnie.
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Pawet VI w encyklice "Populoruro progresie"”
stwierdza, ze "whadza kosScielna i Swiecka se suwe-
renne kazda we whasnym zakresie'» Oest to krok w
kierunku uznania zasad oddzielenia kosSciota od pan-
stwa 1 instytucji uzytku publicznego» W liscie za$
apostolskim "Octogésima adveniens”™ z 1971 r. wyda-
nym z okazji 80-lecia encykliki "Rerum Novarum"
Leona X111, Pawet VI stwierdza, ze "koSciét nie
przeciwstawia istniejgcym strukturom spotecznym
wtasnego ideatu tej struktury", lecz "dziata we
wszystkich istniejacych strukturach"™, Dest tamze
réwniez mowa i o tym, ze chrzescijanie moge uczest-
niczy¢ w ugrupowaniach politycznych g#oszgcych spo-
teczne dazenia socjalizmu. Dotychczas obowiagzywata
w koSciele formuta z encykliki "Quadragesimo Anno"
Piusa Xl z 1931 r, , ze katolik i1 socjalista to
econtra dieto in adiecto” /sprzecznos¢ sama w SO -
bie/»

b/ Huroanizm__inte2ralnY

swiecki katolicki filozof francuski 3. Maritain
/1882-1973/ wystgpit ze swojg fFfilozofig spoteczng
zwang "humanizmem integralnym”™ od tytudu jego pra-
cy wydanej w 1936 r., ktora stanowita opozycje na
antropocentryzro marksizmu i na ortodoksyjny skrajny
humanizm teocentryczny, W przekonaniu Maritaina
marksistowski humanizm nie jest pednym humanizmem
poniewaz koncentruje uwage tylko na warunki mate -
rialnego bytu cztowieka,zaniedbujgc przy tym problem
zbawienia jego duszy. Traktowanie z kolei spraw do-
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tyczecych warunkéw zycia czdowieka jako mato zna -
czecych, marnych, przetnijajecych , nie zastugujecych
na zainteresowanie - jak czynit to ortodoksyjny hu-
manizm teocentryczny - bydto w przekonaniu Maritaina
btedne, gdyz wartosci doczesne, materialne nie se
tylko Srodkami do uzyskania zbawienia, lecz takze
"celami posrednimi'™ dla osiaggniecia szczeScia osta-
tecznego /eschatologicznego/«

W zwiezku z tym Maritain wysunet koncepcje huma-
nizmu integralnego polegajacego na przejeciu od hu-
manizmu marksistowskiego wartosci dotyczacych tro-
ski o ludzkie warunki zycia i1 samego cztowieka i
potaczenia ich z wartosciami tkwigcymi w humani -
zmie katolickim dotyczacym zbawienia duszy w zyciu
posmiertnym cztowieka. Poza tym Maritain wystapit
przeciwko idei '"sacrum imperium” - "Swietego wkadz-
twa" kosciota, stwierdzajac ze jest to juz prze -
starzate. Panstwo, w jego przekonaniu, powinno by¢
Swieckie, ale o "charakterze chrzescijanskim™, kto-
ry mu nadadza wartosci etyki chrzescijanskiej akce-
ptowane przez obywateli i wcielane w dziatalnosci
organdéw panstwowych,

Maritain wypowiedziat sie réwniez za tym, aby w
panstwie zezwolono na istnienie postaw wieloswia -
topogladowych, aby wierzacy i niewierzgcy wspét -
dziatali ze soba w realizacji wspdélnych celéw do -
bra spotecznego. Pisze on na ten temat nastepujgco:
"niewierni zyjg na réwni z wiernymi i uczestniczg
w tym samym dobrze doczesnym"~"N_. Stanowisko Mari-
taina jest "otwarte" na wzajemne przenikanie kato-

17/ 0. Maritain, Humanisme intégral, Paris 1956,s.179.
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licyzmu i kspitalistycznych struktur panstwowych,
mimo iz poddat on krytyce pewne strony cywilizacji
burzuazyjnej, integryzm katolicki i odciet sie od
faszystowskiego tote3,itaryzmu, Ale jego stanowisko
jest jednoczes$nie “zamkniete" dla kontaktéw i dia-
logu z socjalizmem i marksistowske ideologie.

Maritain wystepit zdecydowanie przeciwko mate -
rializmowi dielekt.v_cznemu_traktujec go jsko "here-
zje chrzesScijanstwa"™ oraz przeciwko idei socjali -
stycznej przebudowy spoteczenttws socja-
lizmowi "zarzut dziata niezgodnie z duchem kato-
lickiego personalizmu, fJiezaleznie jednak od tego
Maritain odegrat w koncu lat trzydziestych i czter-
dziestych naszego wieku role postepowg w dominuja-
cej woéwczas w +onie katolicyzmu formacji integry -
stycznej. Oddziatat jon na postepowe Srodowiska
inteligencji chrzescijanskiej, gtéwnie swoje kon -
cepcje humanizmu integralnego oraz idee cztowieka
jako jednostki 1 osoby. Odcinajac sie od faszystow-
skiego totalitaryzmu zjednat sobie uznanie nie tyl-
ko wsrdéd mysSlicieli katolickich ale i $wieckich.

Reprezentantami personalizmu prawicowego ra.in,
se 0. Maritain, P. Giliet, E, Gilson, B, Roland -
Gosselin, p, Schwalm i inni. Ujmuje oni cztowieka

jednostke i jako osobe, Czto »
wiek jakghed.np,s tj~g X~st e~ zenipiarzem gatunku dudz«
kiego, czescia” org«nj.X"<u ,spotecznego, Z tej racji
powinien sie podporzadkowa¢ wyinogom zycia spotecz-
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nego, jego prawoiD, zwyczajom i obyczajom, czitowiek
Jjako osoba ob<farzony jest dusze niesmisrtelna.stad
"nie przynalezy w catoJcjL djo épo+eczéhstwa" lecz
pod pewnymi wzgledami "wznosi sie ponad nie",
"Cztowiek jako jednostka - pisze Maritain - ma stu-
zy¢ spoteczenstwu, Ciako istota rozumna jest celem
samym w sobie od spoteczenstwa niezaleznym i pod-
porzadkowanym tylko Bogu"”~®/, "lIstota osoby -
stwierdza E, Gilson - pokrywa sie z Istota wolno -

Sci""NV.

Gednakze tztowisk, dla personalistéw jest bytem
psychofizycznym "compositum"™ materii i formy, cia-
+a 1 duszy,||siie jest wiec cztowiekiem ani ciato od-
dzielnie wziete, ani tez dusza oderwana od ciata.
Cztowiekiem czyli substancje zupedng, jest dopiero
jednos¢ obu elementéw, "Dusza i materia - stwierdza
Maritain - sa dwiema zas™adaroi substsncjalnym"i jed-
nego i tego samego zwanego cztowiek
Rzecz jednak w tym, ze w owej "kompozycji" dusza
jest sktadnikiem okreslajecym, najwartosciowszym,
jest “pierwszg zasade zycia" aktem i forme ciala,

I ona wktasnie stanowi istote osobowosci,
/" Personalisci szczegélnie mocno akcentuje nieze -
jieznos¢ osoby ludzkiej od wszelkich uwarunkowan spo-
~tecznych. Wszelkie osobowe dziatanie cztowieka,
18/ 0, Maritain, Les droits de I1”homme et loi natu-
relle Paris 1945, s. 20,

19/ E, Gilson, Duch filozofii $redniowiecznej. War-
szawa 1S58, s, 205,

20/ 0, Maritain, Humanism integral s, 17,
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w przekonaniu Maritaina wyptywa tylko z niego same-
go,” jego wolnej woli i nie jest uwarunkowane na-
turalnymi i spotecznymi wyznacznikami” "Osoba ludz-
ka"- pisze on - jako rzecz istnieje przez siebie,
bo nie istnieje w czym$ drugim,i dla siebie, gdyz
celu swego nie otrzymuje z zewnetrz, od przyrody,
od spateczenstwa 1 od historiie | dalej osoba
to "peina indywidualna substancja natury intelek-
tualnej, kierujeca sie whasnymi czynami, samopraw-
na, autonomiczna we wh#asciwym tego stowa rozumie -
niu-"2/.

Cztowiek moze osiegne¢ zbawienie swej duszy wow-
czas, gdy dostepi #*aski boskiej, gdy bedzie postu-
szny nakazom i zaleceniom kosciota. Cztowiek” sam z
siebie, bez pomocy kosciota, bez #taski boskiej,nie
jest zdolny czynié¢ dobrze i jest sk#onny do grze -
chu. Cztowiek pozostawiony sam sobie skdonny jest
wybra¢ zto. Zto jest niewole gdyz cztowiek czyniec
z4o pozostaje w niewoli zmystdédw. Wolnos¢ uzyskuje
cztowiek gdy wyzwala sie z zewnetrznych uwarunko-
wan, gdy dziata sam z siebie dezec do zbawienia co
osiega przez "rozkwit zycia moralnego w mysl wska-
zan etyki chrzescijanskiej".

wolno$¢ osobowa cztowieka to "wolnos$¢ wylecznie
duchowa™ polegajeca na tym, ze "jest sie zwiezanym
z tyra, co nie jest z tegp Swiata". Wszelkie zas ce-
21/ C. Maritain, La personne humaine et le bien

commun, Paris 1947, s, 24,

22/ 0, Maritain, Principes d"une politique humani-
sme, Paris 1945, s. 31,
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le materialne, ziemskie, maje wartos¢ o tyle, o ile
stuze dezeniu do zycia "innego niz zycie czysto lu-
dzkie", Cztowiek jnie powinien dezy¢ do szczescia
osobistego Jako celu samego w sobie, ale tylko Ja-
ko celu podporzadkowanego g¥éwnym zadaniom. Jakimi
se; stuzba Bogu i kosciotowi,

Personalisci wypowiadaje sie za potrzebe dokona-
nia "rewolucji, moralnejktorej celem Jest likwi-
dacja "ducha pieniedza i1 kapitalizmu™. Maritain
uwazat, ze rewolucja taka Jest Jedyne "prawdziwie
antykapitalistyczne rewolucje" wyzwalajece osobe
ludzke od ducha kapitalizmu, Bded marksistow w
przekonaniu personalistéow polega rzekomo na tym,ze
gtosze oni idee wyzwolenia ludzi pracy od kapitali-
zmu, Owo wyzwolenie uzalezniajg zas$ od walki o zdo-
bycj” wkadzy politycznej, od wykorzystania tej wia-
dzy do zmian struktury spoteczno-ekonomicznej i za-
pewnienia spotecznej whasnosci Srodkéw produkcji.

Prawdziwa za$ rewolucja antykapitalistyczna po-
winna, w przekonaniu personalistéw polega¢ na wyzwo-
leniu ludzi od "ducha kapitalizmu”™ a nie na likwi-
dacji whasnosci prywatnej, na skupieniu ludzi z ro6-
znych warstw pod sztandarem chrzescijanskiej mito-
Sci i wzajemnej pomocy, na szerzeniu religijnosci
i walce z mieszczanskim laicyzmem. Dlatego rewolu-
cja, ktorag proponuje marksisci nie Jest - zdaniem
Maritaina - rewolucje antykapitalistyczne lecz re-
wolucja rozpowszechniajgcag ducha kapitalizmu. Rewo-
lucja socjalistyczna likwidujac prywatng wkasnoscé
Srodkéw produkcji, propagujac polepszenie warunkéow



materialnego bytu roas i inne zdobycze socjalne,nie
atakuje najistotniejszych whasciwosci kapitalizmu
takich, jak: materializm, laicyzm, oddzielenie ko-
Sciota od panstwa, wolnos$¢ sumienia i wyznania, a
atakuje tylko zjawiska wspottowarzyszece kapitali-
zmowi, Oest ona w istocie rzeczy zy/yciestwem du -
cha kapitalizmu.

GH+ownym przedstawicielem personalizmu lewicowe-
go byt sSwiecki francuski mys$Sliciel katolicki Emma-
nuel Mounier /1905-1950/, ktéry odrzucit tradycyj-
ne tomistyczne ujecie osoby jako “indywidualnej
substancji rozumnej natury“ uwazajec je za staty -
czne i metafizyczne. Ujmuje ono osobe, jako byt
niezmienny podczas gdy osoba jest "raczej obecno -
scie niz bytem". Daje sie zdefiniowaé¢ tylko przed-
mioty, a wiec to wszystko, co znajduje sie na zew -
netrz cztowieka. Natomiast nie mozna zdefiniowad
samej osoby, Oesli mozna co$ o niej powiedzie¢ -
zauwaza Mounier - to tylko tyle, ze jest to "prze-
zyta aktywnos¢ samowytwarzania, komunikowania sie
i przyteczania, ktdéra ujmuje siebie 1 poznaje we
wtasnym akcie, jako ruch personalizacji",

v/brew wiec tomistom osoba nie jest statyczna
lecz dynamiczna, jako ruch ku personalizacji,
ksztattuje sie w Swiecie a nie poza nim, W proce -
Sie rozwoju nieustannie zagrazaje jej dwa niebez -
pleczenstwa: alienacja typu Narcyza i alienacja ty-
pu Herkulesa ujawnisjece sie najostrzej w kapitali-
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stycznym systemie, ktory jest Jednym z -najnedz «
niejszych ustrojow, jakie znata historla-~/.

Alienacja typu Narcyza to sublektywlzacja zy -
cia ludzkiego, zwrécenie cztowieka wykacznie ku
sobie. Analogicznie jak mitologiczny Narcyz, ktéry
zakochat sie we wkasnym odbiciu w lustrze wody,tak
cztowiek zwraca sie ku sobie samemu, zamyka sie w
sobie, troszczy sie tylko o wkasny los, ucieka od
Swiata zewnetrznego, od ludzi, spraw spotecznych i
od jakiejkolwiek odpowiedzialnosci za losy $wiata.
Alienacja zas typu Herkulesa to catkowite urzeczo-
wienle /reifikacja/ cztowieka, zagubienie sie czto™>
wieka w Swiecie wartosci materialnych, to catkowi-
te oddanie sie dziataniu, orientacja wytecznie ku
Swiatu zewnetrznemu. Owo urzeczowienie cztowieka
dokonuje sie w dwéch odmianach — w odniesieniu do
cztowieka pracy, ktéry zostaje degradowany do
przedmiotu, rzeczy, jest antyhumanitarnie trakto -
wany 1 wyzyskiwany - oraz w odniesieniu do kapita-
listy, ktdéry w namietnej pogoni za zyskiem, boga —
ctwero, zatraca swe ludzkie cechy osobowe; przesta-
nia tym swe zycie wewnetrzne,

Chcec przezwyciezy¢ lub unikne¢ jednej lub
drugiej formy alienacji chrzescijanin, zdaniem Mou-
niera, powinien *w zupednosci odwrécié sie od sie-
bie i1 zwrocié sieM ku najwyzszemu Przedmiotowi®,
Wtedy uniknie on zardwno egzystencjalistycznej trwo-
gi 1 osamotnienia, jak i uprzedmiotowienia, zagu -
bienia sie w rzeczach.

23/ ﬁyt. z wyboru tekstow w; T. PHozartskl,Mounler,
arszawa 1967,
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Kapitalizm wg Mouniera Jest ustrojem, ktory do-
prowadza do znieksztatcania stosunkéw miedzyludz -
kich, wywotuje oba zjawiska alienacji depersonali-
zuj9C i dehumanizujec cztowieka, zamieniajec go w
przedmiot, rzecz. Dlatego ustrdj ten nie Jest w
stanie rozwieza¢ problemu osoby ludzkiej, Z tych
wzgledow Mounier wypowiada sie za potrzebe zniesie-
nia kapitalizmu, Dego zdaniem "struktury kapitali-
styczne"™ Jako depersonalizujece powinny by¢ zamie-
nione "strukturami socjalistycznymi'. Nie wystar -
cza - powiada Mounier - méwi¢ o wolnosci, autono-
mii, wszechstronnym rozwoju osobowosci, trzeba mo-
wi¢: "koniec ery burzuazjl i poczetek panowania
klasy robotniczej, koniec struktur kapitalistycz -
nych i poczetek struktur socjalistycznych",

Mounier uwazat, ze kapitalizm bedzie mozna
znies¢ poprzez rewolucje moralne, duchowe. Pisat:
"to oSwiecenie, a nie sita dokonuje rewolucji",
"Oestesmy rewolucyjni - powie - ale w imie ducha",
Oego zdaniem, rewolucja personalistyczna miata do-
prowadzi¢ do wspélnoty personalistycznej, socjali-
zmu personalistycznego. Socjalizm bowiem Jest ten-
dencje wspotczesnej epoki, koniecznoscie zyciowe
cztowieka, "Nie mysSmy ten socjalizm wymyslili -
mowi+ - narodzit sie on z bdélu ludzkiego 1 rozmy -
slan ludzi nad beztadem, ktéry ich uciska. Nikt
nie potrafi go zrealizowa¢ bez tych ludzi, ktérzy
odnalezli socjalizm w swoim wkasnym I 0 s i e =

Mounier zalecat potrzebe nawiezania kontaktu z

24/ Tamze,
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ruchem robotniczym i marksizmem, ktéremu poczyty -
wat za zastuge, ze zbudzit cztowieka pracy ze snu
alienacji narcystycznej przez wykazanie i uswiado-
mienie (Bu, ze zyje wsrdéd innych ludzi a nie sam,ze
jego los zalezny jest od tych innych ludzi a nie
tylko od niego samego. We wspodpracy katolikow z
lewice rewolucyjna dostrzegat Mounier zbawienng
szanse dla katolicyzmu znajdujgcego sie w sytuacji
ostrego kryzysu. Zrédta zas$ tego kryzysu upatrywat
on w tym, ze“katolicyzm zostat oddany w "pacht*
/stuzbe/ burzuazji, ze odwrécit sie od klasy robot-
niczej i stat sie przez to "religie kobiet, star -
cOw i drobnomieszczan". Katolicyzm powinien ponow-
nie sta¢ sie "plebejski".

Oceniajac ogo6lnie personalizm lewicowy Mounie-
ra nalezy podkresli¢, ze jest kierunkiem idealisty-
czno-obiektywnym w orientacji teologicznej, gdyz
Boga uwaza za stwérce Swiata. Bog jest roéwniez opa-
trznoscig Swiata i celem, do ktdérego zmierzaé¢ powi-
nien kazdy chrzescijanin. Nowym elementem, w tym
kierunku jest podjeta proba podkreslenia znaczenia
materialnych i spotecznych warunkéw egzystencji
cztowieka oraz uczynienia osoby ludzkiej przedmio-
tem wiekszych niz dotad zainteresowan ze strony fi-
lozofii katolickiej.

Personalizm Mounlera stanowi z jednej strony
protest przeciwko totalizacjl zycia spotecznego,
przeciwko urzeczowieniu /reifikacji/ cztowieka,
przeciwko kultowi pienigdza, depersonalizacji i de-
humanizacji jednostki ludzkiej, 2 drugiej zas stro-
ny stanowi on opozycje wobec marksizmu, niezaleznie
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od tego, ze zasymilowat niektore jego mysli. Glo-
szona przezen koncepcja **w8pdlnoty personalisty-
cznej" stanowi przeciez odpowiedz na marksisto -
wske teorie naukowego komunizmu a koncepcja 'rewo-
lucji personalistyczneje jest opozycje wobec mark-
sistowskiej teorii rewolucji socjalistycznej,

e/

Teilhardyzn wywodzi sie od jezuity francuskie-
go o. Piotra Teilhard®"s de Chardin /1881-1955/,
ktory byt teologiem, filozofem, paleontologienm,
antropologiem i geologiem w jednej osobie, a wiec
wybitnym uczonym o sSwiatowej stawie” wespot z Ka-
nadyjczykiem DawidsonemlBlackiem i Chinczykiem Pei
Wen-szungiem dokonat odkrycia "sinantropusa"™ w
1929 r, w grocie Czu Ku-Tien koto Pekinu, Napisat
szereg prac /m,in, "Srodowisko boskie"™, "Fenomen
ludzki™, "Grupa zoologiczna ludzka"/, ktoére nie
uzyskaty zgody Watykanu.-Po jego $mierci prace te
zostaty z biblioteki 1 placéwek religijnych wyco-
fane jako nieprawomyslne, a w 1962 r. Swiete Offi-
cium ogtosito specjalne "monitom"™ potepiajace bie-
dy teilhardyzmu.

Teilhard jako uczony, przyrodnik, paleontolog
i antropolog oraz duchowny zdawat sobie sprawe =z
faktu, ze biblijna interpretacja sSwiata nie wytrzy-
muje konfrontacji. Postanowit wiec potaczyé¢ jej za-
sady z osiaggnieciami wspéiczesnych nauk przyrodni-
czych i technicznych. Wyszta z tego znamienna kon-
cepcja ewolucji Swiata, w ktorej watek naukowy
splata sie z watkiem religijnym, co powoduje jej
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niesp6jnos¢ a nawet i sprzecznos¢. Mimo te”o kon -
cepcje ta odbiega Jednak od mysli chrzescijanskiej,
W swej koncepcji ewolucji $Swiata Teilhard wyréznia
cztery czesci wraz z odpowiadajecymi etapami:

1/ kosmogeneze - teorie uksztattowania sie S$Swiata:
2/ biogeneze - teorie uksztattowania sie zycia;

3/ noogeneze - teorie uksztakttowania sie Swiadomo
sci refleksyjnej cztowieka 1 4/ Punkt Omega - doce-
lowy punkt ewolucji kosmicznej. Zatrzymajmy sie z
kolei nad oméwieniem kazdego z tych etapoéw.

1/ Kosmogeneza - u podstaw uksztattowanie sie
Swiata spoczywaty dwa odwieczne elementy: Jednos¢ -
punkt Alfa, sita motoryczna wszech$wiata, chrzesci-
janski Bog 1 Mnogos¢ - amorficzna w stanie rudymen—
talnym tj, nieskonczenie rozproszonym materia o na-
turze naJprawdopodobnie sSwietlnej. Ta nieskonczenie
rozproszona substancja pierwotna ulegta zjednocze-
niu, kondensacji przez Alfe, Boga, Rola Alfy pole-
gata zatem nie na stworzeniu materii z niczego,lecz
na JeJ Jednoczeniu, kondensacji, 'porzadkowaniu" i
"koordynowaniu", W wyniku tej Jednoczeced czy tez
"koordynujacejm roli Alfy, rozpoczeta sie ewolucja
materii od fazy "granulacji" tj, uzlarniania sie
poczagwszy od elementéw tworzacych atom /protondw,
neutronéw, elektronéw, fotondéw itd,/ az do molekut
1 stanow wspotczesnie wystepujacych,

2/ Blogeneza - zjednoczona przez Alfe materia
zawiera w sobie poczatkowo w stanie potencjalnym,
po6zniej w stanie aktualnym elementy przedzycia. Ko-
smiczna ewolucja materii niepowstrzymanie zwierza



ku zyciu i SwiadomosSci. Bowiem “immanencja zycia

w materii jest wieczna®“, Prawitalnos¢ tkwi juz w
atomie, gdyz w kazdym z nich zostata uwieziona
pewne czastka "swiadomosci elementarnej'™. Zatem
juz w atomach tkwig pierwiastki psychiczne, ktére
w wyniku ewolucji inspirowanej przez Alfe przecho-
dze w "stadium witalizacji'", Zycie jest zatem nie-
uchronnym skutkiem proceséw geochemicznych a nie
"epifenomenem"™ /tj, zjawiskiem podrzednym/. Szcze-
gélnie wazne byto *aczenie sie atomédw wegla w dro-
biny, z ktérych powstaty liczne zwigzki, ktére w
potgaczeniu z innymi pierwiastkami utworzyty pro -
teiny. Obok tego nastapito pojawienie sie w wodzie,
powietrzu i osadzajacych sie bdotach nieprzeliczo-
ne miliardy ultremikroskopijnych ziarenek proteiny,
ktéra utworzyta nowg strefe na powierzchni mbodzien-
czej Ziemi - Prebiosfere, z ktdérej po latach nie-
uchronnie rozwinie sie zycie,

Zycie zaczedto sie od"uksztattowanej komérki,
ktora jest naturalnym jego ziarenkiem tak, jak atom
jest naturalnym ziarenkiem materii nieorganicznej.
Uksztattowanie sie zywej komorki bydo wielkim sko -
kiem na drodze ddugiego, ale nieodwracalnego proce-
su ewolucji, W ogélnej ekspansji zycia wida¢ od sa-
mego poczatku rozgatezianie sie: zycie rozwija sie
naprzéd we wszystkich mozliwych kierunkach, jakby
po omacku, miliardami préb, w poszukiwaniu jak naj-
lepszych rozwigzan,

W procesie tego rozwoju materia przechodzi od
stadium "witalizacji"™ do stadium '"cefalizacji" /tj.
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powstawania prymitywnych systemow nerwowych 1 umoz-
gowienia/ w oparciu o "prawo korpuskulacji"™ i '"pra-
wo wzrastajacej komplikacji”. Prawo korpuskulacjl
polega na stopniowym #gczeniu sie atoméw w wieksze
zespoty korpuskularne przygotowujace grunt dla two-
rzenia dalszych, bardziej z4ozonych struktur orga -
nicznych, co wyraza wkasnie prswo”zrastajacej kom-
plikacji. Wynikiem dziatania obu praw byto ksztat-
towanie sie prymitywnych systemdéw nerwowych, ktore
z biegiem czasu komplikowaty 1 rozwijaty sie co-
raz bardziej doprowadzajac do umézgowienia. Stadium
to doprowadzi do wyzszej fazy ewolucji - hominlza-
cji czyli ucztowieczenia. G#owna linia tego rozwo-
ju prowadzi przez pierwotniaki, kregowce, ssaki,
antropoidy az do cztowieka whacznie.

3/ Noogeneza - cztowiek powstat w drodze muta-
cji z wysoko rozwinietych istot cztekoksztattnych
nie przypadkowo, lecz w sposéb prawidtowy. Stanowi
najdalej wysuniety punkt ewolucji kosmicznej ro6z -
nigcy sie diametralnie od ¢;wiata zwierzecego, ktoé-
ry pozostat w niewoli biologicznych instynktow.
Dlatego Teilhard okresla cztowieka "fenomenem ludz-
kim", ktérego istotg Jest swiadomos¢ refleksyjna™™n,
czyli zdolnos¢ przegladania sie w zwierciadle wka-
snej tworczosci. Ewolucja stata sie sSwiadomg sobie,
W fazie ewolucji Swiadomej dotychczasowe drogi roz-
wojowe rozchodzgce sie w rézne strony, zaczynaja
25/ Por, P, Teilhard de Chardin, Cztowiek, Struktu-

ra i kierunki ewolucji grupy zoologicznej ludz-
kiej, Warszawa 1964, s, 52,

35



sie skupiaé» zesrodkowywa¢ a wskutek tego Swiat co-
raz bardziej sie koncentruje i zaciesnia, Oest to
faza ezbieznosci™ lub "sprezania".

Wraz z osiaddym trybem zycia zwiezanym z uprawe
roli» powstaje whasciwa”cywilizacja. Dzieki zbioro-
wej pracy rozwija sie technika garncarstwa i tka¢ -
twa» metalurgia oraz pierwsze elementy pisma. Ze
wzrostem techniki wzrasta stale napiecie psychiczne
u ludzi» wzrasta ich Swiadomo$¢. Tempo uspotecznia-
nia sie ludzi staje sie coraz szybsze. Nieomal od
samego poczetku tworze sie plemiona. Stapiaje sie
z kolei w narody» te organizuje sie w panstwa a na-
wet w imperia. Postep nauki i techniki doprowadza
do Jednosci ludzi. Jednosci ich przedsiewziec¢, a
ta Jednos$¢ techniczno-produkcyjna wytwarza Jednosc
psychiczne, duchowe,

W naszych czasach dochodzi Juz do nowej Tfazy
rozwojowej - Tazy totalizacji, uniwersalizacji lu-
dzkosci tj, intensyfikacji intelektualnej ludzko -
Sci, wzajemnego przenikania sie kultur i cywiliza-
cji, wskutek intensywnego rozwoju Srodkéw deczno -
Sci i komunikacji. Czynnikiem sprzyjajecym proceso-
wi totalizacji Jest przede wszystkim nauka i tech-
nika, ktére sprawiaje, ze Swiat ziemski "kurczy
sie", ze oddzielone dotychczas rézne czesci Swiata
zblizaje sie do siebie. Pogtebia sie wspétpraca na-
rodow i cywilizacji, wyréwnuje sie poziomy spote -
czenstw doted zacofanych i bardzo rozwinietych.

Procesom tym towarzyszy zjawisko unifikacji
Swiadomosci, "zwijanie sie kultur w Jedne ogélno -
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ludzka kulture™, powstawanie ogdélnoswiatowego
centra Swiadomosci". Nie Jest wykluczone, ze w
przysztosci ludzkos¢ wejdzie w stadium planetyzo -
cji - ksztattowania sie cywilizacji planetarnej,
Tallhard Jest bowiem przekonany, ze we wszech$wie«-
cie istnieje jeszcze inne noosfery - osrodki Swia-
domosci, cywilizacje, ktore potacze sie ze sobe w
Jedne catos$¢ tworzac "kosmiczny cemr $Swiadomosci”,
®/ Punkt Omepa « doceloviy proces ewolucyjny
oznaczajacy przyszte idealne spoteczenstwo ludzkie
wolne od wszelkich tragedii i konfliktéw, w ktdrym
indywidualizacja i1 uniwersalizacja Jednostki osigg-
nie maksymalne wymiary a wszystkie dazenia, potrze-
by i aspiracje tej Jednostki zostang absolutnie
urzeczywistnione. Bedzie to stan "boskosci" tj,
absolutnej doskonatosci ludzkosci przeniknietej
uczuciem mitosci. Za takag interpretacja wydaja sie
przemawia¢ takie oto wypowiedzi Teilharda; "Ludz -
kos¢: Ouch Ziemi, Synteza indywidudéw: paradoksalne
pogodzanie Elementu i Catosci, Oednosci 1 Mnogosci
/»==/ nasza zdolno$¢ kochania rozwija sie az do
ogarniecia wszystkich ludzi na Ziaai"™™"".

W pogladach spoteczno-etycznych Teilhard pote-
piat egoizm indywidualny i grupowy; wychwalat pra-
ce, ktora nadaje cztowiekowi godnos¢ i cel, czyni
go wolnym, z#gczonym wiezig z innymi ludZzmi. Praca,
w przekonaniu Teilharda, wychowuje, uspotecznia i
wyzwala* Nalezy uwolni¢ ludzi od wyczerpujgcej pra-
cy Fizycznej i przerzuci¢ Jg na maszyny, iVypowla -

26/ P, Teilhard de Chardin, Fenomen ludzki, Paris,
1955 t. 1, s. 295,
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dat sie za roéwnoscie wszystkich ludzi nazywajec
siebie niepoprawnym internacjonaliste. Osobowos$é
ludzka Jest tym doskonalsza im gtebiej 1 szerzej
ofiarowuje sie dla dobra ogétu, ktdrego Jest cze -
Scie. Mitos¢ Jest site teczece istoty ludzkie ze
sobe oraz przyciegajece czestki w materii nieorga-
nicznej,

Pogledy Teilharda wywotaty wsrdd uczonych ka-
tolickich burzliwe dyskusje dzielec ich na zwolen-
nikéw 1 przeciwnikéw. Zwolennicy /ro,in, O,NM Wil -
diers doktor teologii Uniwersytetu w Lovaniura, ks, !
K, Tresmontant, a. Vialet,]A, Wandel, C, Cuenot,
dr P, Chauchard/ zaczeli dopatrywac¢ sie w Teilhar-
dzie Akwinate naszych czas6w. Przeciwnicy za$ /m,in,
ks, Ch, Oournet, ks, B, Bosio SO, ks, L, Cognet,
0,R, Rabut OP, ks, prof, K, K#dsak, ks, S, Gora/
wysuneli przeciwko Teilhardowi zarzuty, ze: 1/ te-
za o koncentracji materii przez Alfe godzi w dog -
mat stworzenia przez Boga® Swiata z niczego; 2/ te-
za o istnieniu w kazdym atomie uwiezionej porcji
"Swiadomosci* godzi w dogmat stworzenia duszy lu-
dzkiej przez Boga; 3/ nie wiadomo czym lub kim
Jest punkt Omega? - idealnym spoteczenstwem ludz-
kim czy tez Bogiem? Czy Bég realizuje sie przez
cztowieka, rozwija sie i wzbogaca w procesie sta -
Wania sie? Zatem bytby to Bdg, ktdérego Jeszcze nie
ma gdyz ludzko$¢ nic osiegneta stanu Omegi, stanu
idealnego.

Oceniajec teilhardyzm z pozycji filozofii
marksistowskiej stwierdzi¢ nalezy, ze stanowi on
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nauki, jest "propozycje odejsScia od skoetniajyeh
schematéw, ktore dawno zerwaty, kontakt ji proble®o”
tyke spoteczne i nie se zdolne do wywi«"Tenl» wpty-
wu na zachowanie wspétczesnych ludz I""™"~* Aczkol -
wiek Teilhard odnosi sie z duzym respekteih do da -
nych nauk przyrodniczych, to jednak swoiscie rozu-
miane przezeh Ildee chrzescijeotskle, towg,rzysz,a mu w
jego teoretycznych rozwazaniach, ~ted w lego kon -
strukcji filozoficznej wetek naukowy splata sie z
metafizyke i teologie. Powoduje to, ze jego koncep-
cja Swista jest wewnetrznie niespdjna, czesto nawet
sprzeczna,

W zadnym wypadku nie nalezy teilhardyzmu
identyfikowa¢ z marksizmem jak czynit to byty fran-
cuski marksista R, Geraudy, ktory podkreslat, ze w
opisie wizji narodzin cztowieka u Teilharda zacho-
dzi "uderzajecy paraielizm ze stawnymi stronicami
znanego artykudu Engelsa "Rola pracy w ucztowie -
czeniu matpy"”~®/ oraz, ze wystepuje roéwniez analo-
gia miedzy teilhardowske wizje spoteczenstwa w punk-
cie Omega z marksistowske koncepcje wspdlnoty komu-
nistycznej™/.

27/ 0, Keller, Spor o nowe wizje Swiata “Studia Fi-
lozoficzne", 1963, nr 3,4, s. 173,

28/ R, Garaudy, Perspektywy cztowieka, Paris 1959
cyt. wg fragmentu zamieszczonego w 'Zeszytach
Argumentéw" nr 4, 1962, s, 11,

29/ Tamze, e, 20,
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Faktem jest, it miedzy teilhardyzmem a marksi-
zmem wystepuje pewne punkty styczne odnoszece sie
do oceny roli nauki i postepu technicznego, Ale
niezaleznie od tego wystepuje miedzy tymi kierun -
kani zasadnicze réznice, szczegbélnie Jesli idzie o
ocene aktualnego stanu sit+ spotecznych oraz o dro-
gi wkodece ku wolnej szczeSliwej IludzkoSci. Teil -
hardyzm Jest bowiem koncepcje aklasowe negujece
klasowe zro6znicowanie spoteczenstwa i1 nie dostrze-
gaj ece walki klasowej oraz potrzeby rewolucji spo-
tecznej .dzieki ktdérej dokonuje sie burzenie sta -
rych porzedkoéow i niszczenie sit allenacyjnych.

Odnosnie zas$ drog wiodgacych do spoteczenstwa
pednej szczesSliwosci Teilhard pozostaje mysSlicie-
lem utopijnym, Utopizm ten wyraza sie przede wszy-
stkim w doszukiwaniu sie tajemniczej sity “mitosci”
og6lnoludzkiej, w zdolnosci “kochania sie" wszyst-
kich ludzi, Teilhard stawia tym samym na jednej
ptaszczyznie robotnika i"kapitaliste, ktérych pcha
ku sobie tajemnicze pragnienie kochania. Wymienio-
nemu utopizroowi towarzyszy eklektyzm spoteczny wy-
razajecy sie w propozycji, aby w przysztym ideat -
nym spoteczenstwie zostaty wprowadzone w zycie ele-
menty wysokiej komunistycznej rangi wartosci mate-
rialnych, burzuazyjnej wolnosci Jednostki i faszy-
stowskiej idei spoteczenstwa elitarnego,

Teilhardyzm Jest kierunkiem swoiscie duelisty»
cznym, gdyz przyjmuje, ze u podstaw powstania Swia-
ta spoczywaty dwie substancje: jednos¢ /Alfa, Bdg.
chrzescijanski/ i1 mnogos¢ /nieuksztattowana, roz -
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proszona Biaterla/, stanowi to w poréwnaniu z tra ~
dycyjnyoii, monistyczno-idealistycznymi systemami
filozofii chrzescijanskiej istotne nowum, Teilhor-
dyzm jest kierunkiem ewolucjonizmu spirytualisty -
cznego a nie materialistycznego, bowiem site inspi*
rujece proces ewolucyjny nie se sprzecznosci tkwig-
ce w materii lecz 6w kosmicznie pojety punkt Alfa.
Stanowi on takze nowe bardziej usuiotelnione inte -
lektualne forme deprecjacji marksizmu. Rozwazania

0 punkcie Omega - jako o przyszitej zjednoczonej
ludzkosci, ktdérej wszystkie dezenia 1 aspiracje zo-
stane w pedni urzeczywistnione - stanowie! zewoalo-
wane krytyke marksistowskiej teorii spoteczenstwa
komunistycznego.

Natomiast rozwazania Teilharda dotyczece ko -
niecznosci maksymalnego rozwoju nauki 1 techniki,
humanizacji przyrody, likwidacji g#odu i innych
nieszczesé¢, jakie towarzysze ludzkosci, kult pracy,
zdecydowane opowiedzenie sie za powszechnym i trwa-
+ym pokojem se gteboko humanistyczne, stanowie ped-
ne afirroacje zycia, pochwate nauki i techniki, glo-
ryfikacje “sSwietosci" raaterii™/. Rados¢ z whasnych
sukceséw, pochwata zycia, humanizowanie przyrody i
stosunkoéw spotecznych - oto podstawowe wartosci,
ktéore w rozwazaniach Teilharda, wysuwaje sie na
czoto w realizacji powotania cztowieka.

30/ Por, G. Marcel, Cztowiek - Pielgrzym, Warszawa,
19i60, s, 164.
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f/ Teologia "S$mierci Boga"

Kierunek zwany teologie "$Smierci Boga" zrodzit
sie w latach szesédziesietych naszego wieku w kre-
gach protestanckich teologow w USA, Do gtdéwnych
reprezentantéw tego kierunku zaliczamy Gabriela Va-
haniana profesora uniwersytetu w Syracuse oraz teo-
logow: Paula van Burena, Wiliama Hamiltona i T,D,J,
Altizera,

Przewodnie mysle teologii "Smierci Boga" jest
przekonanie, ze Bé6g "umard'. Wspodczesna hbowiem re-
wolucja naukowo-techniczna powoduje, iz cztowiek i
spoteczenstwo w coraz wiekszym stopniu zdobywa wia-
dze nad otaczajece rzeczywistoscie i nie odczuwa
juz potrzeby méwienia o Bogu, nie potrzebuje go.
B6g spe#nit juz swoje powotanie zaszczepiajec lu-
dziom okreslone zasady postepowania. Kierujec sie
nimi w zyciu wewnetrznym ludzie potrafie zy¢ i
dziata¢ bez jego obecnosc.i. Miejsce Boga zajet za-
tem "cztowiek - Chrystus", Gloszone przezen warto-
sci moralne stanowie wystarczajece inspiracje dla
zycia cztowieka we wspodczesnym Swiecie. Tak wiec
przedstawiciele tego kierunku "usmiercili™ Boga
podnoszec zarazem do jego godnosci "Chrystusa-czto-
wieka".

Nurt ten spotkat sie z rézne reakcje ze strony
teologow i1 filozofow chrzesScijanskich, przedstawi-
ciele katolicyzmu ortodoksyjnego, w tym rowniez i
polscy, odrzucili zdecydowanie pogledy rzecznikow
tego kierunku, uwazajec je za sprzeczne zaréwno
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z litere jak i duchem chrzescijanstwa. Teolodzy
i mySliciele nastawieni bardziej refonnatorsko
postuluje traktowanie teologow "Smierci Boga" w
spos6b zyczliwy, zgodnie z duchem posoborowym.
Nalezy mocno podkreslié¢, ze teologia "Smierci
Boga" wbrew réznym interpretacjom nie jest wyrazem
poddawania sie procesom laicyzacyjnym, lecz wrecz
odwrotnie, jest $pecyficzne forme "przeciwdziatanio
tym procesom. Teologia "Smierci Boga" jest swoiste
manifestacje ofensywy z postepilb5ecym naprzdod laicy-
zmem, jest ona réwniez swoiste odpowiedzie na
ateizm marksistowski”/.

Krytyczne ujecie wspétczesnej Filozofii burzua-
~yinej

a/ Pragmatyzm

Pragmatyzm - filozofia typowo amerykanska
powstat w latach siedemdziesietych XIX wieku, w
okresie burzliwego rozwoju po zakonczonej wojnie
Podnocy z Potudniem i wydanej ustawie d]gomsted”ach
zatatwiajecej prawnie kolonizacje ziem zachodniej
czesci Standow Zjednoczonych Ameryki Po4nocnej, Roz-
wéj dokonywat sie w warunkach swobodnego, indywi-
dualnego wspétzawodnictwa. Bogacit sie i1 zwyciezat
31/ 0, Borgosz, Istota i tres¢ wspotczesnej filozo-

fil burzuazyjnej, Zarzed Propagandy i Agitacji

GZP WP, Materiaty nr 1 do szkolenia polityczne-
go oficerdow. Warszawa listopad 1978, s. 60.
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ten, kto byt bardziej energiczny, przedsiebiorczy,
nie przebierat w Srodkach i nie liczyt sie z zad-
nymi zasadami. Taki zdobywat najwieksze powazanie.
Na jego zalety moralne i kulturalne nie zwracano
wiekszej uwagi.

Temu praktycznemu sposobowi podchodzenia do
zycia odpowiadato podobne traktowanie nauki w
osiagnieciach, ktdérej widziano przede wszystkim
zapowiedz nowych metod i zZréddto -gromadzenia docho-
déw, Odbiciem tego praktycyzmu stat sie wkasnie
pragmatyzm, ktérego tworcami i popularyzatorami
byli: Charles Sanders Peirce /1839-1914/, Wiliam
Oames /1842-1910/ i Oohn Dewey /1859-1952/, Nazwa
wywodzi sie od greckiego stowa '"pragma" - co ozna-
cza dziatanie, czyn, praktyka. Pragmatyzm to filo-
zofia praktyki, dziatania. Kierunek ten nie wywar#t
w Europie wiekszego wptywu. Posiadat nielicznych
zwolennikéw w osobach: Ferdynanda Schillera /1864-
1937/ w Anglii, Giovanni“Papiniego /1881-1956/ we
Wkoszech 1 znanego pisarza czeskiego Karlika Capka,

Dotychczasowa filozofia, zdaniem pragroatystoéw,
prowadzita ze Swiata rzeczywistego w Swiat iluzji,
rozprawiajac o istocie rzeczywistosci, stosunku ma-
terii do Swiadomosci, o prawach ktorym podporzadko-
wata cztowieka 1 ograniczata jego wolnos$¢ i przed-
siebiorczos¢, ,/Pr_pblemy.te - w ich przekonaniu - sa
bezwartosciowe, nie posiadaja zadnego praktycznego
znaczenia, nie usprawniajg w niczym ludzkiej dzia-
+alnosci, Filozofia powinna zej$¢ z gornych regio-
néw abstrakcji i nawigza¢ kontakt ze $wiatem. Filo-

44



zofia nie moze valec sie w ogonie wydarzen. Jak
zgorzkniaty nauczyciel poprawiajecy gotowe wypra-
cowania swych ucznidéw, lecz powinna stuzy¢ swoimi
radami i tym samym usprawnia¢ dziatalnos¢ cztowieka
i~zespd4Ow "ludzkicTi,

Filozofia mus§j™yyc¢ praktyczna, musi pomagac
rozwiezywaniu trudnosei..iyciQwych”™ w.waglce "c~~Byt
~0eJ zadanie nie polega na btidowaniu~SwTatopogledu
lecz na badaniu skutkéw wynikajacych zprzyjecia
("anego Swiatopogledu, ktérego tresé¢ nie posiada
zadnego znaczenia. Wazne Jest, co sie zmieni w moim
zyciu. Jakie uzyskam korzysci, gdy przyjme dany
Swiatopog led, Podobnie wygleda” prawa...religii,_ Py-
tanie o istnienie Boga nie ma znaczenia, Iistotne
Jest to, czy okreslona wiara przynosi konkretne ko-
rzysci,

Swiat ujmowany Jest przez pragmatystow Jako
"nieokreslony”™, '"niezréznicowany", Jako "surowy
byt", z ktérego ludzie w procesie swego poznania
ksztattuje okreslone, konkretne przedmioty i zjawi-
ska, Proces poznania Jest wiec procesem tworzenia
rzeczywistosci aktywaego przeksztakcania niepkre §
loneg6 materiatu w co$ okreslonego zgodnie z ludz-
kimi potrzebami i celami. Nie ma zatem sensu mowie-
nia o Swiecie istniejacym niezaleznie od poznajace-
go czhowieka. Swiat zréznicowany istnieje tylko ra-
zem z podmiotem poznajacym, wystepuje Jako rzeczy-
wistos¢ dosv/iadczaina.

Doswiadczenie z kolei traktowane jest w prOy-

matyzmie Jaka rstruaien, Swiadomos$¢i " - jako wew( .-
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netrzne przezycie oraz Jako forma =zachowania sie
Jednostki, reagowanie na bodZzce zewnetrzne celem
maksymalnego przystosowania sie cztowieka do $rodo-
wiska, Doswiadczenie Jako "strumien sSwiadomosSci”
Jest to odczuwanie zycia Jako takiego. Wystepuje

w czystej postaci u niemowlet i ludzi na wpot przy-
tomnych, Rzeczywistos¢ przezywana w tym "strumieniu*
Jest czym$ zupednie nieokreslonym, bezksztattnym,

W normalnej sytuacji "strumien Swiadomosci”
przezywany przez czdowieka Jest sztucznie rozczton-
kowany, Czdowiek kierujec sie swymi potrzebami i
swoje wole, wydziela ze swych przezyé¢ okreslone
elementy i traktuje Je Jako poszczeg6lne przedmio-
ty lub zdarzenia. Zatem przedmioty se najpierw
"przezywane", '"posiadane', a dopiero pdzniej poje-
ciowo okres$lane. Np, "krzesto" przezywam najpierw
Jako co$, co zaspokaja moje potrzebe siedzenia,
ksiezka - Jako cos$, co zaspokaja potrzebe czytania
itd. Dopiero po6zniej nastepuje definiowanie tych
przedmiotédw, tworzenie pojecé itd.

Cztowiek wydzielajac ze "strumienia Swiadomo-
Sci" poszczeg6lne przedmioty i okreslajac Je poje-
ciowo, nie czyni tego zuped#nie dowolnie. Otrzymuje
on w swym dziataniu z zewnatrz najrozmaitsze bodz-
ce, rejestrowane za posrednictwem wrazehn. Kazdy bo-
dziec wywotuje® odpowiednig reakcje. Najlepsze sa
takie reakcje organizmu, ktére dajg dobre rezulta-
ty, ktore sa dla niego uzyteczne, 1 na tym polega
drugie znaczenie doswiadczenia: - odpowiednie rea-
gowanie na. bodZzce zewnetrzne i maksymalne przysto-
sowanie sie do Srodowiska.
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Myslenie nie polega na poznaniu $Swiata w sen -
Sie odzwierciedlenia obiektywnej rzeczywistosci,
lecz na dobieraniu najskuteczniejszych reakcji na
bodzce zewnetrzne. MysSlenie nieJdest procesem cie-
gtym. Czdowiek zaczyna mysle¢ woéwczas, gdy napoty-
ka na trudnosci, gdy znajdzie sie w jakiejs" nie -
okreslonej sytuacji, w ktorej posiadane nawyki
okazuje sie niewystarczajece, nie™moge nadal kie -
rowa¢ Jego dziataniem, Np. gdy kto$ zabtedzit w le-
sie, musi sie zastanowi¢, przemysSle¢ skutki takiego
lub innego wyboru kierunku marszu, ustali¢ program
dalszego dziatania i przystepi¢ do Jego realizacji,
Oezeli wydostanie sie z lasu, to oznaczac¢ bedzie,
ze myslat prawidtowo, ze wypracowat whasclwe rea -
keje na sytuacje, w jakiej sie znalazt,

skoro nie istnieje obiektywna, zrdéznicowana
rzeczywistos¢, to nie istnieje tez prawda obiekty-
wna odzwlerciedlajeca owe rzeczywistosé¢. Dlatego
pragmatyzm zwalcza tzw, klasyczne definicje prawdy
gtoszec, ze istnieje tylko prawdy indywidualne, za-
lezne od subiektywnego doswiadczenia, od sposobu
utatwienia organizmowi Jego reakcji na zewnetrzne
bodZzce. Prawdziwe Jest <to, co uzyteczne, coO w oOsie-
gnieciu sukcesu pomaga, fatszywe natomiast Jest to,
co utrudnia lub przeszkadza cztowiekowi w osiegnie-
ciu tego sukcesu. To, co Jest skuteczne dla Jedno-
stki lub klasy spotecznej Jest prawdziwe. To, co
Jest prawdziwe. Jest roéwnoczesnie dobre, dobre zas
Jest to, co przynosi korzysci - zite, co ich nie
przynosi.
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zdaniem Dewey™a, nalezy porzucic¢ ten potworny
przesed, ze nauka odzwierciedla rzeczywistos¢. Nie
ma teorii odzwis”rcledlataby prawa
rzedzece przyrodg i .spoteczenstwem, gdyz takowych
praw nie ma, nie ma tez przyczynowos$ci, bowiem dos-
wiadczenie ok,e poucza nas o Jego istnieniu, w iJ”
dzkich ideach, twierdzeniach i teoriach nie zawie-
ra sie zadna obiektywna prawda o rzeczywistosci,
lecz Jedynie subiektywna wiedza o tym. Jak zacho-
wac¢ sie. Jak "wyjs¢" z danej sytuacji. ldee,twier-
dzenia, hipotezy, teorie sa Jedynie "instrumentami*
stuzecymi ludziom do rozwiezania konkretnych sytu-
acji 1 zapewnienia powodzenia w dziataniu.

wiedza, nauka jest sprawe praktycznej pamieci,
sprawe ania” ktére Srodki "okazatly sie skute-
cznew P J £ 9 9 t 5! ppz~dane wyAiki w te-
razniejszosci, Nauk”p cztowiekowi Ja-
ko pewien "wyspecjalizowany rodzaj praktyki". Ist-
nieje pewne sprawy do zatatwienia i cztowiek dzia-
+tajec "zaprzega" nauke do roboty, by mu pokazata
Jak nalezy Je zatatwicd.

Zadaniem nauki nie Jest tez zajmowanie sie
uogolnieniami lecz tylko faktami zwiezanymi z rea™”
lizacje wytecznie zamierzen i przedsiewziec i?dc< -
wieka. Nauka wedtug Dewey”a to skrzynka z instru -
mentami /pojeciami, terminami/, z ktorej wybiera,
sie najbardziej przydatne w danej sytuacji. Skoro
nie istniejs wiedza pewna, obiektywna, to 1 pr
widywani© nie Jest w ogéle mozliwe, "Nie wiesz nig*
dy, co sie stanie, dopdki sie nie stato"” - glosze
pragmetysci,
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Wedtug pregmatyzinu nie istnieie zadne prawa
~rozwoju spoteczenstwa; prawa ktore dziatatyby nie-
zaleznie od woli jednostek ludzkich. Wszystko bo -
wiem zalezy od woli cztowieka. Cztowiek dziata i
zmienia warunki swego zycia. Lecz to "zmienianie"
warunkow zycia jest w istocie procesem znajdywania
"wyjsé" z sytuacji. Zycie cztowieka to dbugi sze -
,l8S sytuacji, z ktérych stara sie pi*,wyjs¢ w naj-
korzystniejszy dla siebie sposob.

Pragmatysci dostrzegaje w zyciu spotecznym na-
gromadzanie sie réznych zdarzen i wzajemnie oddzia-
+ujecych na siebie czynnikéw m.in. sztuki i polity-
ki, wychowania i handlu, przemysdu i moralnosci.

~ oni zarowno decydujece znaczenie kto -
regokolwiek czynnika jak i prawidtowy charakter
rozwoju spodeczenstwa.”ywjBzaje, iz rezultaty wza -
jemnie krzyzujecych sie wptywoéw wszystkich czynni-
kéw i sit dziatajecych w spoteczenstwie nie podda-
je sie rachunkowi, sted niemozliwe jest racjonalna
poznanie spoteczenstwa i stworzenie nauki o nim.

Pragmatyzm odrzuca jakiekolwiek obowlezujece
normy moralne. Normy i zasady moralne uwazaje prag-
matysci za takie same instrumenty, jak wszystkie
pojecia w ogole. Uznaje "rozwdj"jako ostateczny i
ustalony cel ludzkosci lecz pojmuje go Jedynie jako
"poprawe', stopniowe "ulepszanie stosunkéw", zmia-
ny ilosciowe a nie jakoSciowe. Zatem p~d pojeciem
rozwoju chodzi jedynie o ulepszenie i poprawienie
istniejecego stanu rzeczy a nie o redykalne jego
zmiane. Celem cztowieka nie jest eliminacja zta.
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lecz dezenie do tego by bydto ono »niej zte, by by-
Jto lepsze. Dlatego nie rewolucja a ewolucja jest
celem cztowieka tak jak nie zdrowie lecz jego popra-
wa jest cele» medycyny.

Pozornie »oze sie wydawac¢, ie pragmatyzm jest
filozofie optymistyczne, ze reprezentuje tzw,
"trzezwe spojrzenie na S$Swiat". Przemawia za tym Ow
praktyczny punkt widzenia przejawiajecy sie przez
wszystkie jego rozwazania, Oednakze w rzeczywisto-
Sci pragmatyzm nie ma nic wsp6lnego z kierunkiem
naukowym. Oest on filozofie subiektywno-idealisty-
czne 1 irracjonalne. Neguje on bowiem istnienie
zroznicowanego $Swiata rzeczy i zjawisk gtoszec iz
jest on wytwarzany z '"surowego bytu" przez ludzi w
ich procesie poznania. Neguje determinizm, istnie -
nie praw oraz twierdzen uznawanych za prawdy, kto-
re bytyby odzwierciedleniem materialnej rzeczywi -
stosci. Nie uznaje istnienia norm i nakazéw morat->
nych, ktérymi ludzie mogliby kierowa¢ sie w ich
praktycznej dziatalnosci. Neguje roéwniez znaczenie
tradycyjnych probleméw filozoficznych i odrzuca je
/m,in, istote rzeczywistosci, stosunek Swiadomosci
do bytu, rola cztowieka w Swiacie itp,/. Rozpatru-
je wszystkie idee, pogledy, filozofie, religie i
cate w ogole nauke pod ketem wytecznie ich uzytecz-
nosci praktycznej,

Prjagmatystyczne pogledy odnos$nie zycia spotecz-
nego cechuje woluntaryzm, Powodujec sie na wolne
rzekomo niczym nie determinowane dziatalnos¢ czto-
wieka ,,sprowadza te dziatalno$¢ jedynie do znajdy-
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wania "wyjs¢ 2 sytuacji', Rozwc¢J._ ~fi3flE358"

do zmian JJ.osciov*ych a nie jakosciowych, dlatego
zaleca stopniowe ulepszanie i poprawienie kapita-
lizmu a nie jego radykalne zmiane. Pragmatyzm jest
"Nec"zdecydowanie reakcyjnym kierunkiem filozofi -
"cznym. Kieruje on swoje ostrze przeciwko marksizmo-
wi i1 jego filozofii. Mimo tego, zawiera on i pewne
pozytywne elementy, do ktérych nalezna: 1/ twierdze-
nie, ze nie nalezy odrywa¢ poznania od ludzkiego
dziatania, a wiec od praktyki; 2/ ludzie w ewej
praktycznej dziatalnosci przeksztatcajag sSwiat i
przystosowuje go do swych potrzeb,

b/ Neopozytywizm

Neopozytywizm wywodzi sie z tzw, "Kota Wiedenh-
skiego™ /"Wiener Kreis"/ zatozonego w 1923 r” rzez
profesora Uniwersytetu Wiedenhskiego Moritz®"s Schll-
cka /1882-1936/, 0o aktywnych czdonkéw tego kierun-
ku zaliczy¢ nalezy Ludwika Wittgensteina /1889-1951/,
Otto Neurath"a /1882-1949/, Rudolfa Carnapa /ur,
1891 r,/, Hansa Reichenbacha /ur, 1891/, Karla Pop-
pera /ur, 1902 r,/, F, Franka, H, Hahraa, K, GOdel"a,
A*0, Ayera i innych, W zwiezku z rozszerzeniem sie
wptywoéw kota na szereg krajow Europy i Ameryki Po4-
nocnej porzucono nazwe Kota 1 zaczeto od 1929 r,
postugiwaé¢ sie mianem neopozytywizmu nawiezujec do
pozytywizmu Augusta Comte®a /1798-1857/.

Dziatalnos¢ tego kierunku byta bardzo ozywiona.
Obok akcji edytorskiej przejawiata sie w organizo-
waniu od 1929 do 1935 r, corocznych mledzynarodo -
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wych Kongreséow Filozoficznych, W 1938 r, ze wzgle-
du na postepujece Tfaszyzacje w Austrii gtéwni re-
prezentanci neopozytywizmu opuscili Wieden i wye-
migrowali do Anglii i USA rozwijajec tam dalej
swoje dziatalnos¢ naukowo-publicystyczne, ktdéra
jest kontynuowana po dzien dzisiejszy,

Ne~p roe + w s |Jgo<lowi&iaj--bar dzo-"aty—*
specjalizpwgnyroe wsréd naukowcéw repre?entiJl8cych
g#ownie nauki przyrodnicze i techniczne. Ze wzgle-
du na swéj specyficzny charakter kierunek ten nie
wyszedt poza kreg intelektualistéw, nie statk sie
filozofie posiadajece szerokie grono swych wyznaw-
céw, Neopozytywizm znalazt szeroki oddzwiek réwniez
i w Polsce okresu miedzywojennego i byt reprezen -
towany przez tzw. szkote lwowsko-warszawske z Ja -
nem Lukasiewiczem”,/1878-19j58/, Alfredem f/slkim
/ur, 1901 r,/, Stanistawem Le$niewskim /1886-1939/,
Kazimierzem Ajdukiewiczem /1890-1963/ i Tadeuszem
Kotarbinskim Zur, 1886

Neopozytywisci staneli na stanowisku, ze cata
wartosciowa wiedza o Swiecie zawarta jest w nau -
kach empirycznych, W ich przekonaniu poznanie nau-
kowe to nic innego jak tylko opis faktow rejestro-
wanych przez zmysty dajecych sie wyrazi¢ w jezyku
nauki oraz podlegajecych bezposSredniej lub posSred-
niej weryfikacji, wszystkie natomiast twierdzenie
i sedy, ktére leze poza sfere sprawdzalnosci, nie
naTeze do nauki, se to pseudoproblemy, problemy
pozorne stanowiece jedynie swiat mysli poszczegol-
nych os6b, wyrazajece ich uczucia, pragnienia,
aspiracje.
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Do takich nienaukowych form ludzkiego frydlenia
lezecego~pi0"2a Taslegien ich"weryFikecji naleze ta-""
kie dziedziny twdrczosci, jak: literatura piekno,
sztuka, jnuzyks, poezja itp. Nalepy rownieT~ATp~
"g~cHczasdwa filozofia zajtnujgca sie takimi ~robleF”
msfAi pozornymi,” jak r struk™ i istota sSwiataT®
stosunek materii“E£jswijdomonsci”.wolnosé i konie*cz-
nosc, prawa historycznej rola i miejsce czlgy/iFjj&
w Swiecie 1 spot8czehstwi.,e,.sens
itp* Dlatego neopozytywisci potraktowali cate da -
tychczasowe fil™o_fie jako metafizyke s”™nowiece
"“zFirT*~eudoproblemédw znajdujecych sie poza zakre-
fti "p0"znania naukowego, a wiec nlemozliy~ych do ich ,
weryfikacji, sprawdzenia,

Dazec do stworzenia "filozofii naukowej", kté-
rej wszystkie twierdzenia datyby sie weryfikowac,
neopozytywisci zaczeli glosi¢, ze przedmiotem Tfilo-
~of ii, pgAnaan by¢,loggiezna ,..nal.iB.. jezyk™. \vynika "
to sted, ze poznanie ludzkie dokonuje sie przy po-
mocy 1 za posrednictwesn jezyka. Bez jezyke nie mo-
ze istnieé¢ jakiekolwiek poznanie ludzkie, Jezyk ja-
ko zbidér uporzadkowanych symboli rejestruje i dos-
tarcza danych o faktach empirycznych. Przy pomocy
"jezyka wyraza sie tres¢ poznania ludzkiego, tresé
faktéw empirycznych. Filozofia powinno zatem badac
jak poszczegélne pojecia i1 zdania wieze sie w SIT;-
sowne catosci, jak z jednych zdad lub poje¢ wynike-
je inne.

Redukujac przedmiot filozofii do logicznej </lizs
lizy jezyka 1 odrzucajac tzw, "problemy
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neopo~tywlsci sprecyzowali postulaty filozofii
naukowej f ktdrych przewodnie «nysle jest idea nauko-
wego eropiryzmu. Otéz w ich przekonaniu, eleroentar-
nygti sktednikstni poznania naukowego se zdania 'pro-
tokolarne™ lub “atomowe™, se to zdania opisujece
wrazenia, przedmiot poznawany. Inaczej se to zda -
nia zdajece relacje z najprostszego doswiadczenia.
Przyktadem moge by¢ takie zdania: '"ten stét jest
kwadratowy*,»dzisiaj w Warszawie S$wieci stonce”,
"ta szafa jest biata" itp. Zdania protokélarne lub
"atomowe"™ daje sie zawsze bezposSrednio sprawdzic¢ w
doswiadczeniu i dlatego przystuguje im walor pewno-
Sci naukowej -

Oednakze w sprawie zdan bfoto*<dlsrnych wytoni-
4y sie wsrod neopozytywistow pewne trudno$ci. Za -
czeto sie bowiem zastanawia¢ nad tym, jakie jest
przejscie od elementarnego subiektywnego stwierdze-
nia do wspolnego twierdzenia intersubiektywnego;
czy wobec mozliwosci pomydki przez sprawozdawce
uzna¢ je jedynie za hipotetyczne oraz czy uznac
twierdzenia protokélarne za wiarygodne tylko w tym
momencie gdy jest wypowiadane, gdyz wszystko jest
zmienne. Carnap, Neurath i Schlick prébowali roéz -
nie te sprawy wyjasnia¢. Ostatecznie w$rdd neopozy-
tywistow przewazyt pogled, ze pewne zdania przyjmu-
jemy umownie jako prawdziwe, lecz umowa ta nie jest
dowolna gdyz opiera sie na twierdzeniach dostatecz-
nie uzasadnionych w dotychczasowej empirii.

Ustaliwszy zatem pogled na zdania protokdlarne
neopozytywisci skonstruowali nastepujecy schemat
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ksztattowania sie wiedzy naukowej : pierwszym jej
elementem se zdania protokélarne .rejastrwj.eee. dane
doswiadczenia* Drugim jej elementem sa pewne regu-
+y formalnego #*eczenia oddzielnych mys$li przedsta-
wionych w zdaniach protokélarnych. Odpowiednio do
tych dwéch elementdéw: empirycznego i fopoaineso.wy-
rézniaja dwie prawdy: materialne /empiryczne/ ifor-
malne,

Prawda materialna wywodzi sie z doswiadczenia,
gdyz zawarta jest w zdaniach protokélarnych. Praw-
da formalna jest aprioryczna, niezalezna od dos$ -
wiadczenla. Logika nie zawiera w sobie tresci poz-
nawczej, nie zajmuje sie wyjasnieniem wiedzy lecz
jedynie ustaleniem regut teczenia zdan. Prawa logi-
ki nie maje nic wspélnego z empiryzmem, se one
ustalone a priori, niezaleznie od doswiadczenia.
Doswiadczenie nie moze. potwierdzi¢ lub negowaé¢ re-
gut logiki.

Wiedza naukowa jest jednoscie wiedzy realjaej
/materialnej/ i1 formalnej /logicznej/. Zadaniem v,ie-
dzy realnej /materialnej/ jest opis sSwiata przy po-
mocy zdanh syntetycznych /zdan o faktach/, ktdore ma-
je charakter empiryczny, doswiadczalny, se to zda-
nia a"posteriori. Wiedza formalna /logika, matema -
tyka i1 in,/ nie opisuje Swiata, jest niezalezna od
doswiadczenia i tym samym nie posiada zadnej warto-
sci tresciowej. Ustala jedynie pewne formalne zwie-
zki miedzy zdaniami empirycznymi, TFTormutuje tylko
zdania analityczne a priori, a wiec zdania niezalez-
ne od doswiadczenia, Z potaczenia tych dwéch elemen-
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tow; materialnego i formalnego, prawdy empirycznej
i formalnej - powstaje gmach wiedzy naukowej .

Neoppzytywisci zefascynowani Scistoscig pojec
fizyki, dazZyli do wyrazania wszelkich sadéw nauko-
wych w jezyku Fizyki, Jezyk fizyki, ich Zdaniem,
jest jezykiem intersubiektywnym i uniwersalnym, je-
go pojecia sa najbardziej adekwatne wkasnie dlate-
go, ze wyrazaja ilosciowe 1 czasoprzestrzenne sto-
sunki badanych przedmiotéw. Stosownie do tego prze-
Swiadczenia, sadami naukowymi, a wiec sensownymi,
moge by¢ tylko takie, ktore daja sie w tym jezyku
wyrazi¢, wzglednie dla ktérych mozna znalezé fizy-
kalne odpowiedniki,

Neopozytywisci dazyli do zastosowania jezyka
fizyki we wszystkich naukach, w tym i naukach hu-
manistycznych, Pierwsi podjeli probe fizykalizacji
humanistyki nedpozytywizujacy psychologowie, twér-
cy 1 reprezentanci szkoty behawiorystycznej, Za sa-
dy naukowe uwazali tylko takie, ktdre traktujg O/
empirycznie dostrzegalnych zachowaniach ludzkich.
Wszystkie inne natomiast, a wiec te, ktére wyraza-
ja przezycia, marzenia, aspiracje, uznawali za sg-
dy bezsensowne, nieweryfikowalne.

Program fizykalizacji nauk humanistycznych
okazat sie sprawg niezmiernie trudng, albowiem po-
jecia humanistyki nie dajg sie przetozy¢ na jezyk
fizyki. Dostrzegli to niektdrzy neopozytywisci a
Neurath zajat sie sprecyzowaniem pozytywistycznych
regut dla socjologii empirystycznej, W swej pracy
pt, "Socjologia empiryczna" stwierdzit, ze przed-
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miotem socjologii nie powinny by¢ intencje, ideaty
ludzi, lecz prawiddowosci ich zachowania, ktoére da-
je sie wymierzyé¢, ujec¢ i opisa¢ w kategoriach cha-
rakterystycznych dla nauk przyrodniczych. Zadaniem
tak rozumianej socjologii i w og6lnosci nauk huma-
nistycznych Jest zatem ustalenie powtarzajecych
sie zachowan ludzkich, warunkéw i okolicznosci ich
powstawania oraz zanikania, Dysponujec naukowymi
opisami takich prawidfowosci, nauki spoteczne bede
mogty przewidywa¢ zjawiska z take same Scistoscie
Jak nauki przyrodnicze,

Oednakze stanowisko Neuratha w przedmiocie moz-
liwosci przewidywah spotecznych zostato zakwestio-
nowane przez Karla Poppera, Takie prace K, Poppera
Jak "Spoteczenstwo otwarte i Jego wrogowie"™ /1945/
i "Nedze hiatorycyzmu"™ /1957/ skierowane se gtdéwnie
przeciwko heglowskiemu i marksistowskiemu history-
zmowi, W przekonaniu Poppera, historyzro stawiajecy
sobie zadanie wykrywania praw dziejowych oraz prze-
widywania rozwoju spotecznego Jest z naukowego punk-
tu widzenia utopie, mrzonke nie do przyjecia,
Stwierdzit on takze, ze catosciowa interpretacja
historii Jest nie tylko naukowo niemozliwa, ale i
politycznie szkodliwa, poniewaz prowadzi bedz do
n.topxi, bedz do totalitaryzmu. Historyzm wg niego,
zamiast propagowania reform spotecznych, nastawiony
Jest na gwattowne 1 catosciowe przewroty rewolucyj-
ne, Popper proponuje zatem pozostanie przy empiry-
cznych technikach 1 metodach badawczych oraz rezyg-
nacje z teoretycznej refleksji nad zyciem spotecz-
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nym, osobowoscle cztowieka, ideatami i postawami.
Uwaza on, ze tylko w obszarze empirycznym mozna po-
zostawa¢ na stanowisku naukowym.

Neopozytywisci zakwestionowali rowniez naukowy
charakter etyki normatywnej i estetyki gdyz nie
zawieraje one - ich zdaniem - empirycznie spraw -
dzalnych twierdzen o faktach. H. Poincare wywodzit,
ze w zadnym wypadku z przestanek orzekejecych nie
mozna wyprowadzi¢ wnioskow nakazujecych, W wypo -
wiedzi dotyczecej tego, co jest* nie mozna wywnio-
skowa¢ tego, co powinno byé. W zwiezku z tym etyka
normatywna jako dyscyplina naukowa nie istnieje.
Nauka wyklucza bowiem sedy wartosciujece, poniewaz
nie moge by¢ sprawdzalne.

Oceny moralne nie se. ani prawdziwe« ani fakszy-
we, se po prostu pewnymi stanami psychologicznymi,
formami ekspresji uczuciowej. Nauka nie moze ani
uzasadnia¢ dobra, ani dezaprobowac¢ z#a, jest wobec
nich obojetna. Podobnie jak problemy materii, ducha,
praw historycznych, sensu zycia, tak i problemy
wartosci nie naleze do sfery nauki. W sposd6b nauko-
wy mozna uprawiac¢ jedynie etyke opisowe, ktora zaj-
muje sie tylko opisywaniem, rejestrowaniem i kia -
syfikowaniem tego wszystkiego, co ludzie w réznych
okresach historycznych uwazali za dobre, moralne
lub z+e, niemoralne,

Oceniajec ogolnie wspétczesny neopozytywizm
stwierdzi¢ nalezy, ze manifestuje eie on jako czy-
sta nauka, wolna od wszelkiego wartosciowania, ne-
guj eca etyke normatywne j~ko dyscypline naukowe.
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oddzielajgca nauke od ideologii, zapowladajeca ko-
niec ery ideologii oraz uciekajeca od teorii spote-
czno-hi8tO>ycznej i absoiutyzujjeca badania empiry-
czne. Niezaleznie od tego, kierunek ten .cechuje
szereg ograniczonosci, do ktorych przede wszystkim
naleza;

1/ ahistoryzm manifestujecy sie”™ w odrzuceniu
historycznego podejscia do nauki. Sprzeniewierza -
jec sie zasadzie kontynuacji, neopozytywisci prag-
ne w oderwaniu od historycznych struktur nauki
stworzy¢ raz na zawsze ustalone logike wiedzy nau-
kowej, ktorej dyrektywy obowiezywac¢ maje niejako
poza czasem 1 przestrzenie. Nie biore oni pod uwa-
ge faktu, ze wraz z rozwojem sit wytwérczych i
praktyki spotecznej zmieniaje sie logiczne struk -
tury nauki, systemy i tresci jej kategorii.

To odrzucanie historycznego podejscia do nauki,
pogardliwe odnoszenie sie do historii filozofii,
nieuwzglednianie w rozwazaniach metodologicznych
historii nauk szczegétowych prowadzi neopezytywi -
stow do ahistorycznego pojmowania podmiotu pozna -
nia, czyli traktowania go poza historie, w katego-
riach bezosobowych, abstrakcyjnych, Tym samym uczy-
nili oni proces poznanie wartoscie autonoroiczne,
niejako narzucone ludziom z zewnetrz,

~2/ Zawezenie przedmiotu filozofii tylko do lo-
gicznej analizy jezyka nauki, rozumianego takze
ahistorycznie jako gotowego 1 niezraiennego systemu
znakéw. Prowadzi to do zubozenia filozofii, zredu-
kowania jej do dyscypliny technicystycznaj;

3/ Antyontologiczna orientacja wyrazalecag sie w
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odrzuceniu z rozwazan filozofii wszystkiego, co nie
poddaje sie bezpogrdCinidj ,ittb posredniej weryfikacji,
Tytnczasero nie wszystko, co nie podlega weryfikacji
na podobienstwo weryfikacji stosowanej w naukach
przyrodniczych np, w fizyce, jest zespotem pseudo-
probleméw, Oesli w istocie do takich probleméw za-
liczy¢ nalezy rozwazenia odnosnie istnienia Boga i
przytaczanych przez teologéw réznych na to "dowo -
dow”, to pseudoproblemami nie sa takie zagadnienia,
jak materialno$¢ sSwiata, stosunek tego, co psychi-
czne do tego, co fizyczne, koniecznos$¢ i przypadek,
koniecznos¢ 1 wolnos¢, mozliwos¢ 1 rzeczywistosc,
prawa rzedzece materialng rzeczywisto$cig, miejsce
i rola cztowieka w spoteczenstwie i1 Swiscie itp,

4/ Absolutyzacja emplrii /doswiadczenia/Z i wy-
nikajacy z niej postulat '"czystej" wolnej od ideo-
logii nauki, ktdry w odniesieniu do nauk spotecz -
nych oznacza badanie wytgcznie tych kwestii, ktdre
mozna rozstrzyga¢ za pomoca czysto empirycznych
technik badawczych typu "ankieta"™ lub "wywiad". Po-
stulat ten oznacza réwniez, ze nauki spoteczne po-
winny postugiwac¢ sie jedynie stwierdzeniami zdaja-
cymi sprawozdanie z analizowanych faktow i1 doswiad-
czenia: nie moga one tworzy¢ hipotez 1 teorii spo-
teczenstwa nie podlegajacych weryfikacji Jednostko-
wej, indywidualnej. Modelem dla tych nauk musi by¢
model nauk przyrodniczych, g#éwnie TFfizyki i1 matema-
tyki, Nauki te muszag eliminowa¢ wszelkie zdania i
pojecia wartosciujace, a wiec,j,i normy etyczne oraz
refleksje o przysztosci spoteczenstwa, jego tenden-
cjach rozwojowych itp.
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Oak z powyzszego wynika, neopozytywistyczny
"antyideologizm™ przeksztatca sie w ideologie o
charakterze zachov#awczym, prokapitalistycznym,
razg sie to w nawodywaniu do dadert tylko "mikro -
struktur” spotecznych, postaw ludzkich, opisow
aktualnych stanow $Swiadomosci poszczeg6lnych grup,
ktére roogh_ cp najwyzej do tagodnego re -
formatorstwa w sferze polityki, sted owa niechec
do ogd6lniejszych rozwazart teoretycznych i pogardli-
wy a nawet wrogi stosunek do marksizmu, do Jego
teorii spotecznej, ktéra odkryviajac prawa, rozwojy
spotecznego, dowiod#a nieuchronnosci upadku kapi -
talizmu.

Neopozytywiziin Jest” zatern gtdéwnych
przeciwnikow i5iarksizmu..jHiebezpieezenstivo zagraza-
17%® 2 strony polega na tym, ze wykorzystujac
bujny rozw6j wspéiczesnej nauki i tochniki, szerzy
kult "czystej'", "nieideologicznej" nauki, ze usitu-
je dyskredytowac¢ ideologie marksistowska uprawia -
Jec Jednoczes$nie swoje whasne ideologie zachowaw -
cze a wiec prokapitalistyczne. Niebezpieczenstwo
to Jest tym wieksze whasnie dzisiaj tJ. w okresie
wyraznego wzmagania 1 zaostrzania sie walki ideo -
logicznej miedzy socjalizmem a kapitalizmem.

Niezaleznie od wymienionej oceny krytycznej
neopozytvwizm zawiera réwniez pewne v/artosci pozy-
tywne, do ktorych nalezg; 1/ precyzyjnos¢ uzywanej _
terminologii, 2/ iogieznos¢ i.spéjnos¢ rozumowania
3/ szeroka znajomos¢ fTaktow.



c/ Strukturallzm

Strukturalizm jest stosunkowo m¥odym Kierunkiem
filozoficznym. Uksztattowat sie ostatecznie w kon -
cu lat szescédziesietych naszego wieku, g#éwnie na
terenie Francji, Z czasem przeniknet4 i do innych
krajéw zachodniej Europy zdobywajec sobie liczne
grono zwolennikéw. Kierunek ten zajmuje sie anali-
ze struktur przedmiotdéw, uktadoéw 1 zjawisk, sted
jego nazwa. Strukturalizro jest roéznie oceniany.
Oedni potraktowali go jako odnowe nauk humanié&ty -
cznych, jako wspotczesny styl myslenia naukowego,
0. Lacan uznat go nawet za kopernikanski przewrot
w naukach humanistycznych, dzieki ktdéremu uzyskuje
one Scistos¢é rowne naukom szczegotowym i formalnym.
Drudzy potraktowali go jedynie jako mode, ktoéra
szybko przeminie. Inni - jako przejaw aneksji my$-
li technologicznej /0,M, Domenach/, jako przejaw
zywotnosci w nauce wspodczesnego marksizmu /L,Alt-
husser/, wzglednie jako "ostatnia zapora burzuazji
przeciwko marksizmowi" /3,P, Sartre/,

Czynniki powodujece ozywione zainteresowanie
sie strukturalizmem w obecnym okresie se zwiezane
z postepem wiedzy, gdyz: 1/ badania strukturalne
otwieraje perspektywe matematyzacji dyscyplin, w
ktérych mozliwosci takie rysowaty sie raczej mgli-
Scie, tendencja zas$ matematyzacji jest jednym z
gtownych dezen wspotczesnej nauki; 2/ struktury se
poszukiwane nie tylko na powierzchni obserwowanej
zjawisk lecz i w procesach ukrytych poza nie, w
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mgtebi” teoretycznej, konstruowanej na podstawie
tego, co mozemy zaobserwowaé¢ lub ustali¢ okapery -
mentalnie, Oest to roéwniez zgodne z postepowe i =
nie rozwoju wspotczesnej wiedzy; 3/ antydialekty -
czna postawa strukturalizmu powoduje, iz niektdre
kota naukowe uchwycidty sie - pojecia struktury i
zaczety forsowaé zasady strukturalizmu az do prze-
sady .

Strukturalizm jest kierunkiem zrdéznicowanym.
Niektdérzy jego interpretatorzy /m.in, M, Cohen/
twierdze, ze istnieje tyle odmian strukturalizmu
ilu jJest atrukturalistow, W tym Jest wiele przesa-
dy, chociaz kierunek ten jest bardziej zro6znicowa-
ny niz kazdy inny. Wyréznia sie pie¢ jego podsta -
wowych odmian a mianowicie; 1/ strukturalizm ling-
wistyczny; 2/ strukturalizm etnologiczny; 3/ struk-
turalizm genetyczno-historyczny; 4/ strukturalizra
antropologiczny; 5/ strukturalizm psychoanalitycz-
ny, Zatrzymajmy sie pokrétce nad kazdym z tych od-
mian,

1/, Strukturalizm lingwistyczny, jezykoznawczy
zwiezany jest z twdrce jezykoznawstwa nowozytne-
go Ferdinandem de Sausure /czyt, Sesir/ /1857-1913/
lingwiste szwajcarskim, ktory w swoich wyk#adach
genewskich w latach 1905-1911 wydanych na podsta-
wie notatek przez jego uczniéw Ch, Bally, A, Seche-
hay*a. A, Riedlingera w 1916 r, jako "Kurs jezyko-
znawstwa ogélnego", przedstawit koncepcje badanh
jezykoznawczych zaktadajece potrzebe rozroéznienia
w jezyku roznych pozioméw /gramatycznego, syntakty-
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cznego tj* sktadniowego, stowa pisanego itp,/ oraz
wprowadzit takie terminy, Jak; znak, system znakéw,
czes¢ i catosé, segment, segmentacja catosci, syn-
chronia /ahistoryczne podejscie/, diachronie /hi -
storyczne podejscie/, system-, ktéry na Kongresie
Jezykoznawczym w 1928 r, zostat zrdwnowazony z ter-
minem struktura,

2/ Strukturalizm etnologiczny zvitazeny z Clau-
de Levi Strauss"em /czyt, Stros®"em/ ur. w 1908 r,,
francuskim antropologiem profesorem Sorbony, auto-
rem licznych prac, Levi Strauss Jako pierwszy za -
stosowat metode i zasady strukturalizmu lingwisty-
cznego do etnologii - nauki.ba.daJgjced, .spoteczenst-
wa pierwotne. Dlatego uwazany Jest za twérce struk-
turalizmu Jako kierunku filozoficznego,

Lévi-Strauss zajet sie zbadaniem struktur cywi-
lizacji pierwotnych zwanych przezen "zimnych"™ i cy-
wilizacji wspétczesnych "goracych™. Odpowiedniego
tych dwu rodzajéw wyroznit "mySl pierwotng” i1 “mysl
oswoJone™, Myél piej,viliia. AUt entycz-
ny, polegajacym na tym, ze w struktu~rz©O"spoteczend&t-—
wa pierwotnego stosunki miedzy ludzmi byty bezpos -
rednie, osobiste a wiec w £edni huma” My$l1
oswojona whasciwa spoteczenstwu wspodczesnemu Jest
nieautentyczna w tym znaczeniu, ze stosunki miedzy
ludZzmi nie sa bezposrednie a posrednie, dochodza do
gtosu poprzez stowo pisane” instytucje i Srodki ma-
sowego przekazu. Dlatego Levi Strauss nazywa te
spoteczenstwa "spoteczenstwami mechanicznymi”, kté-
re rodzg nostalgii, tesknote za spokojnag przeszto -
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scl”™ mysli pierwotnej, w badaniach swych opart sie
Strauss na metodzie synchronicznej, odrzucit dla -
lektyke i zanegowat naukowos$¢ historii,

3/ Strukturalizm genetyczno-historyczny repre-
zentowany przez szwacjarskiego psychologa profeso-
ra uniwersytetu genewskiego 1 paryskiej Sorbony
Dean Piaget"s /czyt, Piazy/ urodzonego w 1895 r,,
ktéry w swej pracy pt, "Strukturalizm“ /1958 r,/
zwalcza mys$lenie antydialektyczne innych struktu -
ralistéw, przeciwstawianie przez nich struktury i
historii oraz negowanie aktywnej roli cztowieka,
Piaget twierdzi, ze struktura jest systemem prze -
ksztatcen, dostrzega zwigzek miedzy struktura a hi-
storig ale nie odwotuje sie do praktyki material -
nej lecz do dziatan w ogéle a wiec operacji myslo-
wych, doszukuje sie zroédet przeksztalcen w samoste-
rownosci uktadéw a nie w walce przeciwienstw i to go
rézni od dialektyki marksistowskiej,

4/ Strukturalizm antropologiczny zwigzany z Mi-
chal"em Foucault®"em /czyt, Fuko/, ktdéry w pracy pt,
"Stowa i rzeczy" /1966/, obwieszcza rychdtg sSmierc
cztowieka w sensie eliminacji z analiz o cztowieku
wszystkiego, co nie miesci sie w pojeciu struktury
jezyka, a wiec tych wartosci, ktdére nie dadzg sie
wymierzy¢, roztozy¢ na czesci i segmenty. Frou -
cault chce pozostawi¢ tylko same struktury, rzeczy
i stowa. Nie dostrzega stosunkéw miedzy ludzmi
dlatego strukturalizm przez niego reprezentowany
jest antyhumanistyczny i ahistoryczny,

5/ Strukturalizm psychoanalityczny reprezento-
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wany przez Oacques"a Lacan”™a /czyt. Lake/ francus-
kiego psychoanalityka, dyrektora OSrodka Freudo -
wskiego w Paryzu, Kktéry w zbiorze pt, "Pisma*/1965/
usituje +eczyc psychoanalize ze strukturalizmera
jezykowym. Zmierza do eliminacji z psychoanalizy
procesow podswiadomosci, gdyz nie moge one byé wy-
razone przy pomocy poje¢ naukowych, Lecan redukuje
ponadto kulture do pojecia Jezyka, sted u podstaw
podmiotu ludzkiego spoczywa determinizm Jezykowy,

Niezaleznie od wymienionych odmian, wystepuje
wsrod strukturalistéow wspélne zasady, ktore tecze
ich w Jeden kierunek filozoficzny, Podstawowe kate-
gorie strukturalizmu Jest kategoria struktury od
jezykowej poczawszy a na spoteczno-ekonomicznej
skonczywszy,fpojecie struktury oznacza trwate wew-
netrzne stosunki charakteryzujace obiekt, stosunki
ujmowane z punktu widzenia priorytetu catosci nad
czesciami. Struktura sktada sie z elementéw, ktore
se podporzadkowane tzw, prawom sktadaniJf*prawa te
nadaje catosci elementéw whasnosci zbioru odrebne
od wkasnosci elementow, |

Tak pojmowane pojecie struktury wypracowane w
Jezykoznawstwie, zostato zuniwerealizowane 1 wpro-
wadzone do nauk humanistycznych. Skoro i1 w bada -
niech spotecznych zasadniczym celem zainteresowan
stata sie struktura, to problem czdowieka i Jego
dziatalnosci zostat przez strukturalistéw marginal-
nie potraktowany. GHoszgc bowiem prymat struktur
traktuje oni cztowieka Jako Jeden z elementéw czy
tez funkcji struktury. Zatem obiektem zainteresowan
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i badan jest nie cztowiek lecz struktury, h kto~
rych on istnieje, zyje. Levi Strauss powiada, ze
to nie jednostka nadaje sens strukturze, w ktorej
zyje, lecz struktura okresla sens jego zycia. Tyra
samym strukturalisci nie uwzgledniaj? aktywnej ro-
li cztowieka i1 nie stawiaj? sobie zadania poszuka-
nia prawdy o czdtowieku, gdyz zaktadajg” ze prawda
ta wyczerpuje sie w sumie prawd dotyczecych struk-
tur, w ktdérych on zyje,

Przeciwstawiajec radykalnie strukture proceso-
wi, a proces strukturze, strukturalisci nie potra-
fie zrozumiec¢ dialektycznej zasady ciegtosci 1 ne-
gacji w historii. Historie traktuje oni jako wie -
dze, ale odmawiaj? jej prawa nauki tylko z tego
wzgledu, ze ujmuje dzieje ludzkie w ciegtosci.
Nauka bowiem, w ich przekonaniu, zajmuje sie tylko
tym, co nieciegte, Levi Strauss pisze o tym naste-
pujeco: "Historia jest tak? sam? wiedz? jak kazda
inna, nie moze jednak istnie¢ wiedza o ciegtosci,
lecz jedynie o nieciegtosci i dlatego historia nie
moze sie wyrozniac¢ pod tym wzgledem*®,

w ujeciu strukturalistéw jest jedynie
zbiorem pewnych segmentdéw, jest to statyczny opis
standéw poprzedzajecych stan aktualnie istniejecy.
Historia to seria przeskokéw od jednej struktury
do innej ,“ej rola sprowadza sie do ustalenia fak-
tow "deczecych elementy struktury lub same struktu-
ry. 0drozniaj? oni epoki, ale traktuje je jako su-
~3 “Jomentéw ruchu, jako sume poszczegdlnyoh-srcuk-
tur,
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Odrzucajac historie Jako dynamiczny, ciegty
proces, strukturalisci musieli ustosunkowaé sie i
do pojecia przesztosci. Otéz przeszdosé¢ wg M, Fou-
ceulta podobna Jest do wykopaliska archeologiczne-
go. Oedna warstwa naktada sie na druge i1 historyk
moze opisac¢ tylko strukture poszczego6lnych warstw.
Historyk powinien postepowa¢ podobnie Jak archeo -
log, ktdéry nie pyta Jak warstwy naktadaty sie na
siebie, konstatuje po prostu istnienie tych warstw.
Pytania o to. Jak Jedna epoka przechodzi w druge.
Jak dokonuje sie rozwéj dziejow se, zdaniem Foucaul-
ts, reliktami mys$lenia przyczynov#ego. Nie rozwdj
lecz naktadanie sie na siebie struktur staje sie
wyznacznikiem porzedku historycznego, Strukturali-
Sci odrzucaje tym samym historyczng koncepcje
dziejéw Jako ciggtego i Jednorodnego procesu poste-
pu ludzkosSci.

Sam proces dziejowy traktowany Jest przez struk-
turallstéw w sposéb metafizyczny, antydialektyczny.
Uwazajg za Levi Straussem, ze sg epoki, w ktoérych
postep Jest i sg takie, w ktdrych postepu nie ma,

z tym, ze te ostatnie trwaja znacznie dtuzej niz

te pierwsze. Traktuja mysl dialektyczng nie Jako
najbogatsza i1 najgtebszag forme mysli naukowej,lecz
Jako swojego rodzaju zwiadoivce mysli niedialektycz-
nej, ktorg to mysl niedialektyczng uwazaja za Jedy-
nie stuszna.

Formutujgac reguty przechodzenia jednej struktu-
ry w drugg strukturalisci gubig walke przeciwienstw
Jako zréddo ruchu i1 rozwoju. Uznawaja oni istnienie
sprzecznosci, ale w ich przekonaniu nie stanowig
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one wewnetrznego Zrédta rozwoju. SprzecznosSci ozna-
czaje po prostu dotarcie do zewnetrznej granicy
struktury, "PoJav,ilenie sie sprzecznosci - pisze

M. Godelier - oznacza w gruncie rzeczy, ze struktu-
ra osiggneta granice, prdog niezmiennosci, poza te
granice musiataby nastepie zmiana struktury*.

Zréd¥o ruchu zostato zatem przeniesione na zew-
netrz, na styk odrebnych struktur. Bowiem w przeko-
na"niu strukturalistéow zmiany dokonujace sie skoko-
wo se dzietem czynnikéw zewnetrznych, a wiec zde -
rzen z granice zewnetrzng innej struktury, gdy zni-
knie zewnetrzna zgodnos$¢ miedzy strukturami, Tym
samym strukturalisci eliminuje z historii walke
klas, ktéra Jest motorem rozwoju i site napedowag
dziejow ludzkich.

Autonomizacja struktur prowadzi reprezentantow
tego kierunku do odrzucenia tezy o determinowaniu
"Swiadomosci przez zycie spoteczne- i identyfikowa-
nia stosunkéw miedzy ludzmi ze sfere Swiadomosci.

L. Sebag w swej pracy pt. "Marksizm i strukturalizm*
/1964/ gtosi wrecz, ze "rozroznienie miedzy baze i
nadbudowe zaciera sie, albowiem stosunki ekonomi-
czne, spoteczne, polityczne. Jak tez ujmujace Je
teorie - sa w okreslonym spoteczenstwie w jednako-
wej mierze wytworem myshi™.

Oceniajac ogllnie strukturalizm stwierdzié¢ na-
lezy, ze kierunek ten; 1/ niesdtusznie utrzymuje, ze
struktura pozostaje niezmienna a koniecznos¢ Jel
zastagpienia powstaje dopiero po zderzeniu z grani-
ce zewnetrzna innej struktury, gdy zniknie zewne -
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trzna zgodnos$¢ miedzy nimi; 2/ jest antydialekty -
czny - nie uznaje dialektycznej koncepcji ruchu i
rozwoju; 3/ zrodda ruchu i1 rozwoju widzi nie w wal-
ce przeciwienstw wewnetrznych lecz zewnetrznych,
sted eliminuje z historii walke klas - motor prze-
obrazen spotecznych; 4/ nie dostrzega 1 nie uznaje
aktywnej roli cztowieka; 5/ traktuje historie spo-
teczenstwa jedynie jako zbidr odizolowanych od sie-
bie segmentéw, sted odrzuca historyczne koncepcje
dziejow jako ciegtego i jednorodnego procesu poste-
pu ludzkosci; 6/ ujmuje postep dziejowy metafizy-
cznie twierdzac, ze se epoki w ktérych postep jest
i sg takie, w ktorych go nie ma; 7/ neguje wspot -
zaleznos¢ miedzy $Swiadomoscia a warunkami bytu i
identyfikuje stosunki spoteczno-ekonomiczne i po -
lityczne ze sferg sSwiadomosci; 8/ neguje roéznice
miedzy socjalizmem a kapitalizmem traktujgc wspot-
czesng cywilizacje jako jedna strukture o tych sa-
mych skdadnikach i wartosciach«

d/ Fenomenologia

Fenomenologia jest kierunkiem filozoficznym roz-
wijanymj od poczatku dwudziestego wieku. 3ej twdrca
byt niemiecki filozof Edmund Husserl /1859-1938/ a
kontynuatorem na gruncie etyki i1 filozofii religii
Max Scheler /1875-1928/, Husserl dazy+ do stworze-
nia takiej Tfilozofii, ktora docierataby do istoty
kazdej rzeczy i zjawiska a przez nig do istoty
Swiata jako catosci. Zjawiska czyli "fenomeny" za-
wieraja w sobie okreslong istote, wystepujag tez
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pomiedzy nimi mniej lub bardziej istotne zwiezki,
ktore wykrywaé¢ ma wkasnie myslenie fenomenologicz-
ne. Droge prowadzece do tego celu ma byé. “redukcja
transcendentna”™ czyli "redukcja fenomenologiczne"
polegajeca na wydgczaniu, na braniu w nawias wszy-
stkiego, co ma charakter przypadkowy, czego istnie-
nia nie gwarantuje nam przebieg poznania.

Zadaniem fenomenologii jest zatem ustalenia, co
naszej Swiadomosci jest bezposrednio dane i wyodreb-
nienie od tego, co jest konstrukcje umysdtu, by wy-
dzieli¢ to wszystko, co oczywiste, bo oczywiste mo-
ze by¢ tylko to, co jest bezposSrednio dano. Bez-
posrednio za$ dane nie se wrazenia lecz przedmioty,
ich wkasnosci i stosunki miedzy nimi, i to stanowi
przedmiot naszego poznania, Do ustalenia zas$ tego,
co jest bezposrednio dane a wiec oczywiste, nie
jest przydatna ani indukcja ani dedukcja lecz tyl-
ko intuicja jako pierwsze 1 niezastgpione Zrodto
catego ludzkiego poznania. Przez intuicje umyst od-
biera i1 wchtania w siebie to, co $wiat z siebie
ukazuje 1 na tym wkasnie polega istota ludzkiego
poznania.

Fenomenologia jest odmiane ldealizmu obiektyw-
nego, W postaci zmodyfikowanej fenomenologie szcze-
gélnie w dziedzinie estetyki rozwijat w naszym kra-
ju zmarty tragicznie profesor Roman Ingarden
/1883-1977/, Goéwnym rzecznikiem fenomenologii we
wspotczesnym Swlecie jest przebywajaca w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Pdé¥nocnej Teresa Tymienlecka.
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3, Krytyczne uciecie wspotczesnej filozofii drobno»
tleszcz anskie.i

a/ "Krytyczna teoria** szkoty frankfurckle.l

W 1924 roku zostat zatozony przez bogatego nie-
niieckiego mieszczanina zydowskiego pochodzenia Her-
mana Weila instytut Badah Spotecznych we Frankfur-
cie nad Menem w celu "zbadania zrodet nedzy ludz -
kiej'", Oego pierwszym dyrektorem zostat K.A. Ger-
lach, ktérego po6zniej zastepit C. GrOnberg,

W 1930 roku dyrektorem zostat z kolei Max Hork -
heimer /1895-1974/ a cztonkami byli T.W, Adorno
/1903-1969/, H. Marcuse, E, Bloch, W* Benjamin,
F,L. Neumann, K« Wit Vogel, F, Pollock, G, Mayer
i H, Grosmann, Uczonych tych #4eczyto wspdélne za -
interesowanie Heglem i Marksem, antypozytywizm,
krytyczny stosunek do kultury burzuazyjnej, anty-
faszyzffl,

W obawie przed hitlerowskimi przesladowaniami,
wszyscy pracownicy Instytutu /w wiekszosci pochodze-
nia zydowskiego/ wyjechali w koncu 1932 roku do Ge-
newy, poézniej do Paryza, w koncu do USA, Po wojnie
powrocili do Frankfurtu w 1950 roku Horkheimar, Ado-
rno i Bloch, Pozostali pracownicy nie powrécili
przyjmujec obywatelstwo amerykanskie. Reaktywowany
w 1950 roku Instytut Badan Spotecznych stat sie fi-
lie Uniwersytetu im. Goethego tracec swe poprzednie
autonomicznos$¢. Woko+ Horkheimara i1 Adorno skupito
sie grono nowych uczniéw: 0O, Habermas, Leo von
Friedeburg, A, Schmidt, 0, Negt i inni.
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Po $mierci Adorno i Horkheimera, przeniesieniu
sie Habermasa do Instytutu im. H. Plancka w Starn-
bergu oraz przejsciu Schmidta do pracy panstwowej,
z dawnej szkoty frankfurckiej pozostali tylko Leo
von Friedeburg i 0, Negt, ktorzy kontynuuje trady-
cje tego osrodka gtoéwnie zas "krytyczne teorie",
ktére to nazwe zapozyczono od bytego niemieckiego
marksisty Karla Korscha "Krytyczna teoria"™ frank-
furtczykéw przeszda wyrazne ewolucje; od zblizania
sie do marksizmu w latach trzydziestych do anty -
marksizmu w latach po drugiej wojnie Swiatowej.
Wymaga to odrebnego ujecia pogledéw frankfurtczy-
kow w obu wymienionych okresach,

W latach trzydziestych przedstawiciele szkoty
frankfurckiej kierujec sie przyjete zasade, ze gt6-
wnym zadaniem teorii spotecznej jest krytyka zasta-
nej rzeczywistosci, poddali oni krytycznej ocenie
niektére elementy demokracji burzuazyjnej okresu
Republiki Weimarskiej, gtoéwnie zas$ narastajece dy-
ktature faszystowske. Podkreslali, ze ceche znamle-
nne dyktatury faszystowskiej i jej kultury jest
uniwersalizacja zachowan ludzkich, czyli deznos¢
w teorii i praktyce do catkowitego podporzedkowa-
nia zycia jednostki ideatom 1 panstwu faszystowskie-
mu, kult wodza, gteboki irracjonalizm, naturalizm,
darwinizm spoteczny.

Kulture burzuazyjne /w ich terminologii mlesz-
czanske/ okreslali mianem kultury afirmatywnej
/zniewalajecej ciato, usprawiedliwiajecej nedze i
jednostronnos¢ duchowe/, ktéra ludzkie potrzeby
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kulturowe wynosi ponad roateria.lne reprodukcje zy-
cia, wypacza obraz rzeczywistosci i dlatego zastu-
guje na potepienie i unicestwienie. Ogtaszajac
wszystkie wartosci kultury mieszczanskiej warto -
Sciami afirmatywnymi i nie dostrzegajac w nich zad-
nych pozytywnych tresci godnych kontynuacji,frank-
furtczycy wypowiadali sie za jej zniesieniem i
wprowadzeniem blizej nieokreslonej, mgliscie i
abstrakcyjnie rozumianej nowej demokracji, ktorej
naczelng zasada bytaby wolnos¢ jednostki 1 utopij-
nie ujety socjalistyczny legalitaryzm spoteczny.

Wypowiadali sie rowniez za potrzebg stworzenia
enowej antropologii” - nowej filozofii cztowieka,
ktorej trescig bytaby negacja starych i ksztatto-
wanie nowych humanistycznych potrzeb ludzkich.
Chodzito im o wykorzenienie z umys#6w i serc ludz-
kich ,|starych, niegodnych ludzi potrzeb /takich jak
m.in. checi panowania jednego cztowieka nad drugim,
faszyzm, wojny/ i ksztattowanie potrzeb nowych,
ludzkich, jtakich jak egalitaryzm, pok6j, roéwnosc
ras i narodoéw, W jaki za$ sposéb wykorzenié owe
stare, nieludzkie potrzeby oraz jak wyksztatcic i
urzeczywistni¢ te nowe, autentyczne potrzeby ludz-
kie - tego frankfurtczycy nie mowili i1 tym sie nie
zajmowali. Ildeaty te chcieli realizowa¢ poza ru -
chera komunistycznym i robotniczym.

Uwazali, ze masy pracujace zatracaja $wiado -
mos¢ klasowg utozsamiajac sie coraz bardziej =z
ustrojem kapitalistycznym. Dlatego sit rewolucyj -
nych poszukiwali nie w klasie robotniczej lecz ra-
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dykalnej inteligencji i mbodziezy akademickiej. ™wv*
powiadali sie przeciwko dyktaturze burzuazji i dy-
ktaturze proletariatu. Postulowali wprowadzenie no-
wej, blizej nie sprecyzowanej demokracji nie w dro-
dze rewolucji lecz w wyniku krytyki afirmatywnej
rzeczywistosci '"represyjnej cywilizacji industrial-
nej" - jak.mawiali,

W okresie powojennym "krytyczna teoria" szkoty
frankfurckiej ulegta istotnemu przeksztatceniu po-
legajecytn na tym, ze: 1/ o ile w latach trzydzie -
stych jej reprezentanci nie krytykowali ruchu ro -
botniczego, to obecnie w swoisty spos6b i w réz -
nych formach przeciwko niemu wystepili; 2/ o ile w
tamtych latach nie dyskredytowali przynajmniej
otwarcie socjalizmu, to w omawianym okresie wyste -
pili przeciwko niemu z pozycji "lewicujecych” za-
rzucajec mu stopniowe utozsamianie sie z kapitali-
zmem; 3/ o ile przed wojne w pewnym sensie nawet
do marksizmu sie zblizali, o tyle po wojnie w swo-
isty sposéb przeciwko niemu wystepili.

Uwidocznido sie to najwyrazniej w postawie Mar-
cuse™go, ktdry w 1957 roku otwarcie wystepit z teze
0 "starzeniu sie marksizmu"™. Podobnie, cho¢ w tonie
bardziej ztagodzonym uczynit to réwniez Adorno i
Horkheimer, v*;prawdzie nadal asymiluje pewne wetkl
marksizmu np, teorie alienacji, ale naktadaje na
nie neofreudyzm, pretendujec jednoczes$nie do stwo-
rzenia jakiej $ pozamarksistowskiej uniwersalnej
teorii spotecznej, Z tej pozycji poddaje oni Kkryty-
ce wspotczesne cywilizacje Industrialne obejmujec
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tyra pojeciem cywilizacje kapitalistyczrte i socjali-
etyczne.

Frankfurtczycy uwazaje, ze rozum cztowieka
wspotczesnego posiada charakter wybitnie narzedzio-
wy, obliczony na niepohamowany postep wartos$ci ma-
terialnych, technologicznych. Ped do nieustannego
rozwoju powoduje tak szybkie zmiany w strukturach
spotecznych, ze stawiaje one pod znakiem zapytania
wiarygodnos¢ poznawcze nauk o spoteczenstwie. Po -
niewaz wszystko sie zmienia i to radykalnie, wie -
dza spoteczna stanowi whasciwie strumien nastepuje-
cych po sobie hipotez nie dajgacych sie w Zzadnej
formie zweryfikowa¢, gdyz jedna zajmuje miejsce
drugiej, Z tego powodu mysSlenie zamiast zblizad
sie do bytu, oddala sie od niego i to tym szybciej,
im szybciej nastepuje zmiany w spolteczenstwie i je-
go mysleniu.

W zwigzku z tym poddaja oni krytyce Ow instru-
mentalny rozum i poznanie® "technologiczne™ czyli
dialektyczne. Bowiem mys$lenie afirmatywne - to po
prostu myslenie aprobujgce wszystko, co sie w rze-
czywistos$ci dzieje; wolne od wszelkich sprzecznos$ci

a wiec metafizyczne, jednostronne i instrumentalne.
Sprowadzony do roli® instrumentu "rozum wspétczesny”
coraz bardziej staje sie niezdolny do wyboru odpo-
wiednich $rodkéw dla osiaggniecia wkasciwych celoéw,
nie potrafi przewidywaé¢ przysz4osci i panowac¢ nad
swoimi wytworami, "Rozum instrumentalny" tworzy po-
tegujacg sie alienacje, stajac sie jednocze$nie co-
raz bardziej bezradny, gdy stara sie znalez¢ $rodki
do jej zahamowania, nie mowigc juz o jej zniesieniu.
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Frankfurtczycy postawili Marksowi wrecz j;;arzui ,
ze mylit sie on gteboko odnos$nie drég i moz.IL/.0
Sci zniesienia alienacji. Bowiem zniosienio pry/at-
nej whasnosci Srodkéw produkcji - konkluduje oni -
nie podkopuje korzeni alienacji, nio zapewnia loJ
przezwyciezenia. Miedzy postulatem a rzeczywisto -
Scie wolnosci i sprawiedliwosci istnieje rozdzwiek
nie do rozwiezania. Postep v zakresie wolnosci
jest odwrotnie proporcjonalny do postepu sprawied-
liwosci co oznacza, ze im szybszy jest postep w za-
kresie wolnosci, tym szybciej wzrasta niesprawied-
liwos¢,

3esli nie mozna znies$¢ alienacji to pozostaje
cztowiekowi tylko tesknota do lepszych czasow, ma-
rzenie o przyszdosci, roéznej od tej, ktdéra istnie-
je, "//yrazony pesymizm manifestuje sie nie tylko w
braku wiary w mozliwos¢ przeobrazenia sSwiata, ale
rowniez w katastroficznej jego wizji - wizji Swia-
ta robotéw, zdepersonalizowanych i wyzbytych z in-
dywidualnosci i mitosci ludzi. Odwotujac sie do
Freuda sugeruje, ze cztowiek wspdiczesny kieruje
sie nie tylko Swiadomymi ale i réwniez nieswiadomy-
mi celami. Wewnetrzne ceche natury ludzkiej jest
agresywnos¢, ktore wspotczesna cywilizacja z jed -
nej strony tdumi, a z drugiej - wyzwala, W wyniku
represji niektore popedy i1 instynkty zycia zostaje
spychane w sfere podswiadomosci, co w okreslonych
sytuacjach rodzi z jednej strony bunt i niezadowo-
lenie, z drugiej zas - wzrost represji i zezwierze-
cenia zycia nawet w skali miedzynarodowej .
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Oceniajec ogélnie reprezentantéw szkoty frank-
furckiej nalezy stwierdzi¢, ze podjeli wiele istot-
nych kwestii filozoficznych i1 socjologicznych na -
szych czasow: pogtebienia sie alienacji w Swiecie
kapitalistycznym, dehumanizacji i depersonalizacji
cztowieka, panoszenia sie ideatédw 1 postaw konsump-
cyjnych, instrumentalizacji ludzkiego poznania,
grozby unicestwienia Swiata, wzrostu militaryzmu i
barbarzynstwa, Ale Jednoczesnie obce jest im kia -
sowe 1 historyczne podejscie do analizy wspétczes-
nego Swiata. Istnieje bowiem dla nich tylko jeden
Swiat - Swiat cywilizacji industrialnej i "represyj-
nej", Ildentyfikuje socjalizm i kapitalizm oraz nie
potrafie dostrzec klasowych zZrodet zda, ktdore tak
zdecydowanie i zarliwie krytykuje,

Tym samym w wielu istotnych problemach rewidu-
je Marksa, przede wszystkim za$ jego nauke o klaso-
wym charakterze historii w tym takze wspo6tczesnego
spoteczenstwa, Odrzucajec* marksistowske teorie re-
wolucji socjalistycznej, socjalizmu naukowego,idee
dyktatury proletariatu, partii rewolucyjnej itp,
nie tylko nie se w stenie stworzy¢ zadnej wizji
Swiata, ale takze dostrzec optymistycznej perspek-
tywy spotecznosci socjalistycznej. To za$ co pre -
zentuje, jest z jednej strony totalne negacje rze-
czywistosci, z drugiej zas gtebokim pesymizmenm,

Analizujec tresc¢ "krytycznej teorii" Tfrankfurt-
czykow nalezy widzie¢ jej zdozonos¢, wewnetrzne
sprzecznos$¢ wynikajece z potozenia i sytuacji
drobnomieszczanstwa w kapitalizmie, przede wszyst-
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kim zas inteligencji, ktdora odnosi sie krytyc Jiie
do pewnych stron spoleczensti-za burzuazyjnogo,

Bedec zas$ obciezona drobnomieszczanskim aposober.i
my$lenia i poddawano nieustannemu oddziatywaniu
propagandy burzuazyjnej absolutyzujecej majaca
miejsce w socjalizmie pewne usterki, bdedy i de ~
formacje, odnosi sie z rezerwe e nawet i niechecie
do idei i1 praktyki ustroju socjalistycznego. i tr.i
thumaczy sie roév/noczesna ich krytyka zaroéwno kapl~
talizmu 1 socjalizmu oraz poszukiwanie tak zwanej
trzeciej drogi tj, miedzy dyktature burzuazji a
dyktature proletariatu.

b/ E2zystencjalizm

Po drugiej wojnie Swiatowej stat sie bardzo
modny we Francji, Niemczech i Whoszech egzystencja-
lizm - kierunek filozoficzny przejawiajecy sie
réwniez w tworczosci literackiej, artystycznej i
w kinematografii, Zajet sie analize postawy czdo -
wieka w réznych sytuacjach zyciowych na tle wyboru
aiedzy dobrem a zdem, w wewnetrznych zmaganiach
sie ze sobe. Dlatego kierunek ten siegnet do arty-
stycznych form wyrazu, gdyz za posrednictwem jezy-

literatury, sztuki, Tfilmu mozna bardziej konk-
retnie przedstawi¢ rézne konflikty i wewnetrzne
przezycia cztowieka niz za posSrednictwem Scistych
terminéw naukowych.

Tworce egzystencjalizmu byd dudski filozof
Sflren Kierkegaard /1813-1855/, ktory sformutowat
koncepcje ludzkiej egzystencji z koniecznoscle do-
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konywanie wyboru co jest zawsze pewnym ryzykiem na-
pawajgcym czdtowieka lekiem i trwoge. Cziowiek, w
przekonaniu Kierkegaarda, jest odizolowany od in -
nych ludzi, ponosi odpowiedzialnos¢ za swoje decy-
zje i okreslone dziatanie jedynie przed sobe samym
i Bogiem, Po $mierci Kierkegaarda kierunek ten po-
zostawat w zapomnieniu przez blisko sto lat. Wzno-
wit+ go dopiero w 1930 roku w Niemczech Martin Hei-
degger /ur. 1889 r,/ i Karl Daspers /1884-1969/,

W okresie drugiej wojny Swiatowej egzystencjalizm
przenikngt do Francji i reprezentowali go O0,P, Sar-
tre /ur, 1905 r./, Simone de Beauvoir, A, Camus
/1913-1960/ 1 G, Marcel /1889-1973/, Po wojnie do-
tart réwniez do A/>glii i USA,

W literaturze pieknej kierunek ten wyrazali Fr,
Kawka, I, Witkiewicz /Witkacy/ i Gombrowicz, pewne
jego elementy wystepuje rowniez w tworczosci F, Nie-
tsche"go, F, Dostojewskiego 1 H, Hemingway®"a, W po-
wojennej literaturze polskiej reprezentuje egzysten-
cjalizm 0, Andrzejewski w ksigzkach pt, "Bramy ra-
ju" 1 "ldac po goérach skaczac"™ oraz E, Kabac i
A, Minkowski w ksigzce pt. "Strefa neutralna"™, wyd.
MON, 1960 r.

Wyréznia sie dwie gtdéwne odmiany egzystencjali-
zmu: 1/ Swiecki a nawet ateistyczny z M, Heidegge -
rem, O,P, Sartrem, Simone de Beauvoir i 2/ chrzes$ci-
janski z K, Oaspersem i ks. G, Marcelem, spoteczng
baze tego kierunku stanowita inteligencja krajow ka-
pitalistycznych, ktorej wielu przedstawicieli roz-
czarowato sie do ustroju kapitalistycznego w zwig -
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zku z jego sprzecznosciami. Rozczarowali sie roy/-
niez i1 do socjalizmu w zwiezku z pewnymi Jego ano-
maliami, Jakie sie ujawnity w krajach socjalisty-
cznych, Oezeli do tego rozczarowania doszta jesz-
cze niewiara w Boga, to pozostato u nich przekona-
nie o bezsensownosci i absurdalnosci ludzkiego zy-
cia, 0 tragizmio jego istnienia.

Punktem wyjscia rozwazan egzystencjelizmu jest
przekonanie, ze egzystencja czdtowieka wyprzedza je-
go esencje to znaczy, ze istnienie wyprzedza isto-
te, co oznacza, ze czltowiek najpierw sie zjawia w
Iwiecia a pdézniej okresla sie, ksztattuje swoja
istote. Istota cztowieka oznaczajgca m,in, state
cechy jego charakteru nie jest dana z gory, lecz
nieustannie wytania sie w kazdym czdtowieku z jego
istnienia. Egzystencja to ciagty akt tworzenia.
Istnie¢ to znaczy stawac¢ sie ciagle, decydowaé sie
na cos, wybiera¢ wsréd nasuwajacych sie mozliwos-
ci, Cztowiek dopoki zyje, nie moze okreslic,
uksztattowac sie ostatecznie. Dopiero z chwilg
Smierci staje sie ostatecznie uksztattowany,

Tym sie czdowiek rozni od przedmiotédw material-
nych, ze sa one uksztattowane, posiadajg swojg isto-
te, Mozna o nich orzec czym one sg np, O Nozu moz-
na powiedzieé, Zze Jest ostry lub tepy, o piecu -
ze grzeje dobrze lub zle. Natomiast o cztowieku mo-
zemy powiedzieé, ze istnieje, ze stanie sie takim,
jakim uczyni siebie i w tym zawarta jest godnos¢
cztowieka, jego odrebnos¢ od przedmiotdéw material-
nych, Owa godnos$¢ wyraza sie w tym, ze cziowiek
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sam siebie Swiadomie ksztattuje, ze okresla w pro-
cesie zycia swoje istote 1 istote wszystkich przed-
miotéw i zjawisk,

0 istocie cztowieka nie mozemy nic powiedzied,
poniewaz nieustannie”ie zmienia, w tym sensie, ze
staje ciegle wobec koniecznosci dokonywania wyboru
i podejmowania decyzji. Czdowiek jest wiec ciegtym
Stawaniem sige, a w/iec niczym trwale okreslonym,
uksztattowanym. Dokonywanie wyboru i podejmowanie
decyzji jest nastawieniem sie na przysz4os¢. Czio-
wiek jest wiec tym, Kkim jeszcze nie jJest, a kim
sie dopiero stanie, a wiec jest niebytem. Dlatego
w dokonywaniu wyboru i podejmowaniu decyzji jest
absolutnie wolny przez nic nie determinowany, bo -
wiem tylko to, co istnieje, podlega determinacji.

Wolnym pozostaje cztowiek zawsze, nawet gdy
jest dreczony lub torturowany. Moze bowiem orzec,
ze to, co sie z nim robi wcale nie jest czym$ zkym,
wolnym jest rowniez cztowiek zakuty w kajdany i
wtrecony do wiezienia. Wolny pozostaje nawet wte-
dy, gdy jest prowadzony na rozstrzelanie. Ma bo -
wiem mozliwosci dokonania wyboru okreslonej posta-
wy, Moze wybraé postawe bohatera i1 wowczas bedzie
szedt do miejsca stracenia z dumnie podniesione
gtowe, moze wznie$é jakis$ patriotyczny okrzyk, mo-
ze nawet naplu¢ w twarz swym oprawcom. Moze tez
wybraé¢ postawe tchdrza i wéwczas niczego wznioste-
go nie uczyni, bedzie sie tylko trzest ze strachu.
Tego rodzaju wolnos$ci nikt nie jest w stanie ode -
bra¢ cztowiekowi sted "jestesmy skazani na wolnos¢"
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- powiada .j,P, Sartre,

Cztowiek bed”~c wolnyn? w swych wyborach i decy-
zjach Jest zdany w>"kecznie na samego siebie, gdyz
nie ma zednycii powszechnie istniejecych norm i za-
sad moralnych, nie ma zadnych nakazéw, o ktére
mégtby sie oprzeé¢ cztowiek przy dokonyv/aniu wyboru
i podejmowaniu decyzji. Nie ma tez i Boga, bo gdy-
by istniat, cztowiek nie bytby wolny. Czlowiek sam
musi decydowa¢ co Jest dobro i z4o, sam wartoscig- ,
Je, ocenia przedmioty, sytuacje i1 zjawiska. Oto np,
podrézny utrudzony uciezliwe droge gdy spotka na
swej drodze wysokie wzniesienie czyni Je czym$ zhym,
gdyz musi wydatkowac¢ resztki swych sit+ na Jego po-
konanie. Rownie dobrze mégtby 6w podrézny ocenic
to wzniesienie Jako co$ dobrego, gdyz po wejsciu
nan bedzie miat rozlegty widok. MEodzieniec chory
na ptuca czyni swoje sytuacje zyciowe Jako zte,
tragiczne, gdyz chciat zosta¢ kolarzem, a choroba
ta przekresla Jego dezenia. 6w mtodzieniec mégtby
oceni¢ swoje sytuacje zyciowe za wzglednie dobre
gdyby zechciat zosta¢ np, naukowcem a nie kolarzem.

Powyzsza przyktady maje potwierdzac¢, ze ocena
przedmiotéw i sytuacji zalezy wytecznie od czto -
wieka. Przedmioty, zjawiska i sytuacje obiektyw -
nie nie se ani dobre ani zle, staje sie takie Jak
Je oceni, zakwalifikuje cztowiek. Wszelka ocena,
wartosciowanie dokonywana Jest z pozycji tego,
czego Jeszcze nie ma, a wiec z pozycji przyszto -
Sci. Przyktadem choé¢by 6w mdodzieniec, ktéry oce-
nia swoje sytuacje zyciowe za zte, tragiczne, z po-
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zycji kolarze, ktérym chciat zosta¢ w przysztosci,

Ale nie tylko ocena terazniejszosci dokonyriana
jest z pozycji przyszdosSci, a wiec tego, czego je-
szcze nie ma. Z pozycji przyszdosSci cztowiek doko-
nuje ocene swej przesztosci, a wiec tego, co juz
byto, Oakze czesto ludzie wydobywajg ze swej prze-
sztosci tylko te epizody, momenty, wydarzenia i
okolicznosci, ktdére sg mile widziane w terazniej -
sz6sci 1 moge sie im przyda¢ w przysztosci, a wiec
zapewni¢ uzyskanie jakich$ korzysci. Dokonuje oni
tym samym oceny swej przeszdtosci z pozycji przysz-
+osci a wiec tego, czego jeszcze nie ma.

Cztowiek posiada swiadomos¢ swej wolnosci, kto-
ra wciez mu przypomina, ze jest pdtynnym, nieuksztat-
towanym, galaretowatym i1 to doprowadza go do naj -
wyzszej rozpaczy. Owa wolnos¢ tyranizuje go, wywo-
+uje w nim lek i trwoge, Ludzie niejednokrotnie
usituje uwolni¢ sie od swej wolnosci i odpowie -
dzielnosci za swe decyzjs$ i1 czyny. Przyjmuje wiec
zesp6t okreslonych pogledéow, konwencji, zachowan,
zaczynaje zespala¢ sie z ogolne opinie spoteczne,
ktérej synonimem jest '"sie', Zaczynaje postepowad
w okreslonych sytuacjach tak jak '"sie" powinno po-
stepowaé¢, zachowywaé¢ sie tak jak powinno "sie" za-
chowywaé itp,

Oednakze ta proba ucieczki przed whasne wolno-
Scig 1 odpowiedzialnoscig prowadzi do zaktamania i
ludzkiej komedii, gdyz ludzie przestaje by¢ soba,
uchodza za innych niz sg, przywdziewaja maski 1|
graja role jak aktorzy na scenie, Oednakze to nie
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udaje sie na dtuzszy okres, gdyz wystepuje w zyciu
twz. sytuacje graniczne, w trakcie ktdérych ujawnia
sie prawdziwe oblicze i osoboVifOs¢ cztowieka. Dal-
sza gra na nic sie nie przyda. Do takich sytuacji
granicznych n.in, naleze: oczekiwanie na wykonanie
wyroku $mierci, decydowanie sie na dokonanie zbrod-
ni, gwattu, zdrady itp.

Nalezy zerwa¢ z tym "okrutnym sie" - Jak nazy -
wa to Heidegger /"Das grausame Man“/, z owe komedie
ludzke, gre, gdyz taki spos6b bycia nie Jest dobry,
poniewaz godzi w wolnos¢ cztowieka, w autentyzm je-
go zycia. Nie Jest dobra i druga postawa zyciowa
cztowieka - pozostawanie wiernym swej wolnosci
gdyz pociega za sobe lek i trwoge za wybor i decy-
zje oraz czyni cztowieka czym$ ptynnym, nieuksztak-
towanym, ktory nie potrafi niczego doprowadzi¢ do
konca,

CJ,P. Sartre w powiesci pt, "Drogi wolnosci”
przedstawit postawe 1 przezycia cztowieka /Mateu-
sza/, ktéry byt wiernym swej wolnosci. Cztowiek ow
wstepuje do partii komunistycznej, nastepnie do
partii faszystowskiej, rozpoczyna studia przerzuca-
Jec sie z Jednego wydziatu na drugi i tak uptywa
mu zycie na ciegdtym podejmowaniu decyzji, na prze-
chodzeniu od jednej do drugiej sytuacji, w wyniku
czego nie potrafi niczego doprowadzi¢ do konca.
Okazuje sie zatem, ze kazda sytuacja zyciowa cz4o-
wieka Jest z4#a i w tyra wyraza sie tragizm egzysten-
cji cztowieka, poczucie niepewnosci, leku i trwogi,
pesymizm i rezygnacja oraz przeswiadczenie c bez -
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sensownosci i absurdalnosci ludzkiego zycia /film
pt, "Kosci zostaty rzucone'/.

Sytuacje pesymizmu, tragizmu i. absurdalnosci
ludzkiego zycia przedstawit 0. Andrzejewski w swej
ksiezce pt, “Bramy raju”,w ktorej metaforycznie
poprzez sen mnicha -spowiednika o ginecych na pu -
styni chtopcach i dziewczetach grupy petniczej,
ktéra wybrata sie do Oeruzalem wyrazit mysl, ze
kazde nowe pokolenie wyrusza z nowe wiare na poszu-
kiwanie prawdy, szczesScia /symbolem Deruzalem/,
ktérego istnienie bytoby mozliwe tylko w nich sa -
mych, bo nie ma go nigdzie ani na ziemi ani w nie-
bie, Tymczasem jest w ludziach tylko k#ebowisko
namietnosci rodzecych gwatt i zbrodnie, Czlov/iek
jest pogrezony w zle, sted pozostaje w nim pragnie-
nie nadziei, ale i1 to pragnienie jest niweczone
przez okrutne prawde o nim, ze jest niewolnikiem
zta tkwigcym w nim samym,

3,P, Sartre zalecat by nie poddawac¢ sie pesy- >
itiizrowi. Skoro istnienie cztowieka zalezy od niego
samego, to nie nalezy poprzestawa¢ na tym, co sie
zrobito, lecz wychodzié¢ poza siebie, stawac sie
kim$ wiecej niz sie jest. Ten motyw wyraznie wybi-
ja sie W dwoch dramatach D,P, Sartre a: "Ladacznica
z zasadami- /1946/ i "Niekrasow" /1956/, W drama -
cie pierwszym przedstawiona jest postawa prostytu-
tki Lizzie, do ktorej buduaru schronit sie Murzyn
posadzony o dokonanie gwattu na biatej kobiecie za
co grozi mu kara linczu, Lizzie ma swobode wyboru,
nie jest zaangazowana po niczyjej stronie ale de-
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cyduje sie wyjs¢ poza siebie 1 staje w obronie te-
go Murzyna, Podobnie w dramacie "Niekrasow"™ oszust
Oerzy de Valera uwolniwszy sie z rek policji udat
sie do redakcji prawicowego dziennika i podat sie
za zbiegtego radzieckiego ministra Niekrasowa,
Prasa 1 policja wykorzystuje ten fakt zmuszajec go
do fabrykowania oszczerczych oskarzen wytypowanych
dziataczy partii komunistycznej,na podstawie ktd -
rych se oni aresztowani i skazywani, Jerzy de Vale-
ra wel Niekrasow decyduje sie po Jakim$ czasie
wyjs¢ poza siebie, sta¢ sie kim$ innym niz Jest,
Ostrzega telefonicznie dwéch dziataczy komunistycz-
nych przed aresztowaniem, za co sam dostaje sie do
wiezienia, W tym jest roéwniez pokazany przykdtad wy-
chodzenia z sytuacji na lepsze, stania sie kim$ in-
nym niz sie aktualnie Jest,

Spoteczenstwo w ujeciu egzystencjalizmu, Jest
site przeciwstawne i wroge Jednostce ludzkiej
przez to, ze narzuca JeJ szereg przepiséw, norm i
zasad postepowania, ktore ograniczaje a nawst dta-
wie Jej wolnos¢. Ponadto inni ludzie poprzez wza -
Jemne osedzanie uprzedmietawiaje cztowieka, czynie
go kim$ uksztakttowanym, pozbawiaje go wolnmsci dre-
czec go tym samym. Pod ostrzatem cudzych oczu -
powiada Sartre - przestajemy by¢ sobe, z istoty wol-
nej i decydujecej o sobie zamieniamy sie w +atwy do
przewidzenia mechanizm. To nieustanne wzajemne po-
zbawienie sie wolnosci przez osedzanie i uprzedmi.,-
tawianie sprawia meki i bol i Jest wyrazem piekta -
symbolu ludzkiego wspétzycia.
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Egzystencjalizm Jest kierunkiem idealistycznym
i irracjonalnym. Nie uznaje zadnych obiektywnych
praw. Bdednie oddziela istote od istnienia, gdyz
istota i istnienie »»ystepuje nierozdzielnie. Nie
mozna przeciez powiedzie¢ o cztowieku, ze co inne-
go Jest Jego istota, a co innego Jego istnienie.
Btedne Jest traktowanie cztowieka Jako Jednostki
oderwanej od przyrody i spolteczenstwa, samotnej i
tragicznej, zdanej wydecznie na siebie i1 swoje si-
4y, Niestuszne Jest twierdzenie, ze cztowiek w do-
konywaniu wyboru i podejmowaniu decyzji Jest abso-
lutnie wolny, przez nic nie determinowany, Cz4o -
wiek bowiem Jest tworem spotecznym i spoteczne de-
terminanty leze u podstaw Jego wyboru, decyzji
i dziatan,

Oakze weskle 1 ograniczone Jest z kolei pojmo-
wanie przez egzystencjalistéw wolnosci. Zostato
ono sprowadzone tylko do wolnosci osedu. Marksisto*
wskle pojmowanie wolnosci® Jest z gota inne. Mark-
sizm pojmuje wolnos$¢ od czego$ co gnebi i uciska
cztowieka, wolnos¢ w znaczeniu zardéwno TFizycznym,
ekonomicznym i politycznym, Egzystencjalistyczna
koncepcjsa wolnosci stuzy wbrew intencjom uspra -
wiedliwieniu kazdej sytuacji w tym i kapitalisty-
cznego systemu ucisku i wyzysku. Bowiem wyzyskiwa-
ny robotnik i kapitalista posiadaje Jednakowe wol-
nos¢, wolnos¢ dokonywania wyboru i podejmowania de*
cyzji, wolnos¢, ktdra ich tyranizuje i doprowadza
do najwyzszej rozpaczy, czyni ich Jednakowo nie -
szczeSliwymi. Bledne Jest rowniez twierdzenie, ze

88



zycie ludzkie jest absurdem, ze nie posiada zadne-
go sensu, Sons ludzkiego zycia sprowadza sie prze-
ciez do aktywnego zwalczania z#a spotecznego, kté-
re utrudnia realizacje znanego hasta; 'raaksimum
szczescia dla maksimum ludzi”,

Niezeleznie od wymienionych negatywéw egzysten-
cjalizm zawiera roéwniez pozytywne wartosci,do Kkté-
rych naleze: 1/ zajecie sie problematyke jednostki
ludzkiej od strony refleksji psychologicznej o0so6b
znajdujecych sie w sytuacjach moralnie konfllkto -
wych na tle koniecznosci dokonania v/yboru. Lecz te
refleksje zostaty z kolei niestusznie zabsolutyzo-
wane. Fakty leku, trwogi 1 rozpaczy, wstretu do
siebie samego i innych ludzi a nawet rezygnacji z
zycia, ktdére wystepuje u poszczeg6lnych oséb w
konkretnych sytuacjach zyciowych, zostaty zabsolu-
tyzowane 1 urzutowana na wszystkich ludzi; 2/ de-
maskowanie hipokryzji, zaktamania i gry ludzi w
ich stosunkach z ludzmi; 3/ krytyka zycia '"nie -
autentycznego" jednostek, ktdére nie posiadaje swo-
jego zdania, skwapliwie aprobuje kazda zdanie
swych przetozonych, zyje ich zyciem a nio wkasnym,

c/ Marcuseanizm

Herbert Marcuse urodzony w 1898 roku w Berli-
nie w zydowskiej rodzinie mieszczanskiej, po ukon-
czeniu studiéw byt wspodpracownikiem Instytutu Ba-
dan Spotecznych we Frankfurcie nad Menem, W koncu
1932 roku v<yjechat do Genewy, nastepnie do USA
gdzie od 1965 roku byt profesorem filozofii 1 nauk
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politycznych Uniwersytetu w Kallforni, Wydat sze-
reg prac, w ktorych w oparciu o zatozenia psycho-
analizy Freuda i niektorych twierdzen marksistow-
skiej krytyki kapitalizmu, usitowat stworzy¢ “no-
we* teorie spodeczno i oparte na niej v/izje 'spo-
teczenstwa wolnoeci",

Akceptujec freudowskg teze, ze rozwoj cywili-
zacji dokonuje sie dzieki statemu ujarzmianiu lu-
dzkich popedéw, Marcuse uwaza, Ze cene tego poste-
pu jest ograniczanie wolnosci cztowieka, zwlaszcza
za$ jego swobody seksualnej. Podstawowym konflik-
tem doby wspéiczesnej, w jego przekonaniu jest
konflikt miedzy erosem, jako catoksztattem instynk-
téw zycia, a strukturami spotecznymi, cywilizacyjny-
mi. aezeli dla Freuda rozwdj cywilizacji wieze sie
nieuchronnie ze zniewoleniem cztowieka, to dla Mar-
cuse"s ograniczanie wolnosci cztowieka jest tylko
koniecznoscie etapu cywilizacji - etapu nedzy i
gtodu, Dest to okres kiedy cata energia i wolnosé
ludzka poswiecona jest zaspokojeniu elementarnych
potrzeb materialnych.

Sytuacja zmienia sie w "spoteczenstwie obfito-
Sci", poniewaz dobrobyt materialny stwarza mozli -
wos¢ wyzwolenia cztowieka od jakichkolwiek ograni-
czen, Oednakze w przemystowo rozwinietych spote -
czehstwach to wyzwolenie ludzi nie nastepuje, po-
niewaz ograniczanie wolnosci obywateli stanowi $ro-
dek panowania wkadz panstwowych nad spoteczenstwem.
Wolnos¢ jednostki zostaje zaprzepaszczona w wyniku
sprzecznych dezen, Z jednej strony obywatel dezy
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do peinej wolnosci, 2 drugiej - whkadza panstwowa
do jej ograniczenia. Owe sprzeczne dezenia stano -
wie istote cywilizacji represyjnej, sSrodkami owej
represji sa: przymus fizyczny, podporzadkowanie
mySlenia poprzez S$rodki masowego przekazu, produk-
cja - gdy absolutyzuje wartos¢ pracy kosztem wypo-
czynku 1 rozrywki; technika - gdy wywoduje niena-
turalne fascynacje dobrami materialnymi; rozrywka—
jesli podaje trasci nie wymagajece wysidku umysdo-
wego ograniczajec horyzonty intelektualne Jednost-
ki ludzkiej.

Aby spoteczenstwo nie odczuwato ciezaru pow -
szechnej represyjnosci, jego uwage skierowuje sie
ku tzw, "agresywnym potrzebom" sztucznie wywodywa-
nym, jak np, kupowanie co dwa lata nowego samocho-
du, ciegta zmiana modelu telewizora, wielogodzinne
ogledanie programu telewizji itp. Ma to na celu
dtawienie krytyki panujecego systemu i narzucenie
spoteczenstwu "wygodnej i demokratycznej niewoli".

Proces zniewalanie spoteczenstwa wystepuje w
postaci odpowiedniego modelowania osobowosci czdo-
wieka. Odpowiednio wymodelowana jednostka staje
sie "cztowiekiem jednowymiarowym', Ktéry jest zin-
tegrowany z represyjnym systemem spodecznym przez
akceptacje norm i wartosci przez ten system popula-
ryzowanych. Czdowiek "jednowymiarowy"™ nie potrafi
odrozni¢ prawdy od fakszu, interesu klasowego od
interesu spotecznego, a tego od interesu prywatne-
go; brak mu krytycyzmu w mys$leniu, jego myslenie
przesiekniete jest konformizmem i sted umozliwia
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trwanie "spoteczenstwa jednowymiarowego'.

Spoteczenstwo "jednowymiarowe" cechuje; 1/zbiér
ludzi Jednakowo mys$lecych i posiadajecych identycz-
ne potrzeby; 2/ przytepienie krytycyzmu odno$nie
ustanowionego porzedku spotecznego, W spoteczenst-
wie takim "jednowymiarowg" staje sie roéwniez wie -
dza spoteczna, filozofia i kultura. Wiedza spotecz-
na staje sie nie wiedzg o istocie i celach postepu
spotecznego lecz o Srodkach, faktach, poszczegdl-
nych funkcjach i sytuacjach bedacych wytworem biu-
rokracji, Filozofia afirmuje istniejgcg rzeczywi -
stos¢ uciekajac od historii i dialektyki "rozumu".
Kultura w rekach biurokracji staje sie narzedziem
manipulowania ludzmi,

W zwigzku z tym, ze technicznie rozwiniete spo-
teczenstwo "jednowymiarowe"™ deformuje Swiadomosc i
wole jednostek oraz skazuje ich praktycznie na nie-
wole w zamaskowanej postaci, Marcuse dochodzi do
wniosku, ze takie spoteczenstwo jest irracjonalne
i powinno by¢ unicestwione w drodze rewolucji i za-
stgpione przez spoteczenstwo zasadniczo odmiennego
typu, Marcuse uwaza jednak, ze klasa robotnicza
nie jest juz zdolna dokonac¢ takiej rewolucji, bo -
wiem jest "zintegrowana"™ !z kapitalizmem m,in,
przez udziat w zarzadzaniu przedsiebiorstwami.
Stwierdza on wrecz; "W rozwinietych spoteczenstwach
przemystowych klasa robotnicza utracita swojg rewo-
lucyjna role",

Marcuse dostrzega sity rewolucyjne w warstwach
spotecznych, ktére nie sg narazone na integracje z
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ustrojem kapitalistycznym,gdyz stanowie margines
spoteczny, znajduje sie na «krawedzi kies*, Se to;

1/ ludzie '"getta" - bezrobotni, rzemieslnicy, zruj-
nowani chdopi i drobnomieszczanie; 2/ opozycyjne
warstwy Srednio - inteligencja i studenci. Oocho -

azi jednak do wniosku, iz sity te se stabe, nie re-
prezentuje yjiekszej czesci spoteczenstwa, nie maje
efektywnej organizacji narodowej 1 miedzynarodowej,
nie stanowie "podstawy ludzkiej" spotecznego pro-
cesu produkcji i nie moge by¢ czynnikiem historycz-
nym rewolucji. Ich rola sprowadza sie najwyzej tyl-
ko do "Scisle przygotowawczej",

Marcuse traktuje socjalizm jako rzeczywistosé
historyczng, ale odrzuca go w istniejgacej postaci
uwszajec, zs jest spadkobierce kepitalizmu poniewaz
zachowuje 1 rozwija techniczny aparat produkcji,
ktory wskutek swej struktury i rozmachu stat sie
aparatem kontroli 1 panowania. Sedzi on, ze mark-
sizm byt rzeczywiscie reysolucyjne teorie dopoéty,
dopdéki klasa robotnicza byta site rewolucyjne.
Poniewaz i klasa robotnicza krajow socjalistycz -
nych przestata by¢ rewolucyjna, dlatego tez i mark-
sizm stracit juz swoje znaczenie, stat sie "prze-
starzaty".

Marksizm radziecki stat sie ideologie okresu
stabilizacji, w ktorym rewolucja jest juz tylko
historie. Stosunki spoteczne odznaczajg sie w nisi
wszelkimi cechami systemu totalitarnego, O ile in-
dywidualne zachowanie trzeba byto podporzadkowaé
potrzebom systemu w okresie walki z kontrrewolu-
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cje 1 interr<encje f o tyle koniecznos$¢ ta nie ist-
nieje wspétczesnie w warunkach przestrzegania za -
sady pokojowego wspétistnienia. Ceche charaktery -
styczne ustroju radzieckiego Jest wg Msrcusa“a
gloryfikacja wszelkiej pracy poprzez podporzedkowa-
nie JeJ '"zasadzie wydajnosci'. Bydo to zrozuni™te

w poczetkowym okresie socjalistycznej industrializa-
cji, ale obecnie nie moze to by¢ usprawiedliviiona.

Spoteczenstwo radzieckie niepomne nauki Marksa
ulega w dalszym ciegu upojeniu wydaj noscie, co po-
zwala biurokracji umacniac¢ i utrviala¢ swe panowa -
nie. Pod tym wzgledem spoteczenstwo radzieckie upo-
dabnia sie ze spoteczenstwem zachodnim. Upodabnia
sie rowniez i pod wzgledem etycznym. Tu i tam ma
miejsce alienacja pracy, istnieje represja, W odroéz-
nieniu od etyki kapitalistycznej etyka radziecka
Jest catkowicie zdeterminowana potrzebami ekonomi-
ki, potrzebami gospodarki .

Odnosnie spoteczenstwa przysztosci Marcuse po-
mija faze socjalizmu i wypowiada sie za przejsciem
od razu od kapitalizmu do komunizmu. Owo spoteczen-
stwo przysztosci ma by¢ radykalnym przeciwstawie -
niem terazniejszosci, "Wolne spoteczenstwo - powia-
da on - moge sobie Jedynie wyobrazi¢ Jako zdecydo -
wane zaprzeczenie istniejacego spoteczenstwa". Ta -
kim zaprzeczeniem ma by¢ m.in, postulowana przezen
wolno$¢, rozumiana Jako wolnos$¢ od codziennej walki
0 chieb, 0od gospodarki, od kontroli sprawowanej
przez czynniki ekonomiczne, wolno$¢ od polityki,
nad ktdérg Jednostka nie sprawuje kontroli, przywro-
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cenig myslenia indywidualnego oraz likwidacja opi-
nii__Eujy.imv™ i JA " I™"WOrcowrrr T =

Oceniajec pogledy Marcuse"a trzeba stwierdzid,
ze se one jedne z odmian lewicowego ekstremizmu.
Psychoanalityczny punkt widzenia sprawia, ze jed -
nostka ludzka ujmowana jest w izolacji, w oderwg -
niu od stosunkéw spotecznych. Bledne jest przeko -
nanie, ze klasa robotnicza zaréwno w kapitalizraie,
jak i1 socjalizmie przestata by¢ site rewolucyjne.
Niestuszne jest identyfikowanie socjalizm.u z“ ka-
pitalizmera, spoteczenstwa radzieckiego ze spoto -
czenstwem zachodnim. Btedne jest mniemanie, ze
marksizm jest "przestarzaty', Zze Marks miat rzeko-
mo przewidywaé¢ rewolucyjne przemiane spodeczenstwa
kapitalistycznego droge samego tylko rozwoju tech-
niki, s wiec niejako automatycznie,

W rozwazaniach odnoszecych sie do spoteczenst-
wa przyszdosci brak jest jasnego i wyraznego prog-
ramu, co stwierdza sam Marcuse moéwigc, ze jego
"krytyczna teoria spoteczenstwa" nie ma wyraznego
programu. Utopijna jest jego koncepcja wolnosci
jako zupednego braku ograniczen i skrepowan, Pozy-
tywne natomiast wartoscie Jego pogledow jest ostra
i trafna krytyka réznych stron zycia w kapitaliz -
roie wyrazajecych sie m.in, w afirmacji postaw kon-
sumpcyjnych "jednowymiarowosci™ w dziedzinie mys$-
lenia, postepowania i kultury, ktéora to kultura
stata sie obecnie w kapitaliZzmie narzedziem mani-
pulowania ludzmi, biznesem, ,
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d/ Frommizm

Erich Fromm urodzony w 1900 roku we Frankfur -
cie nad Menem wyemigrowat w 1932 r, do USA, a w
1951 r, udat sie do Meksyku, gdzie byt4 profesorem
Szkoty Medycznej przy Autonomicznym Uniwersytecie
Ciudat Mexiko. W oparciu o dokonang analize spote -
czenstwa kapitalistycznego Fromm doszedt do wniosku,
te istniejg "zdrowe" 1 "chore" spoteczenstwa. Chore
charakteryzujg sie supremacja patologicznych cech
charakteru spotecznego danej klasy lub $rodowiska,
najczestszym zas$ przejawem tej patologii sa choroby
nerwicowe. *

W miare rozwoju kapitalizmu czynniki nerwicowo-
tworcze narastaja przybierajac niepokojace w rozmia-
rach zjawisko spoteczno-psychiczne. Rodzi je tzw,
wolno$¢é negatywna, jaka czdowiekowi zaoferowat ka-
pitalizm, pozostawiajgc go samemu sobie, stwarza -
jac sytuacje pedne napieé¢ i wstrzasow. Wspoiczesny
kapitalizm niesie za sobg progres i regres. Progres
- bo polepsza sytuacje robotnikéw i inzynieréw,
liberalizuje obyczaje 1 wychowanie; regres - bo po-
cigga za sobg wzrost patologii charakteru spotecz-
nego. Mimo polepszenia sie sytuacji ekonomicznej
ludzi pracy ich niepewnos¢ finansowa nie tylko nie
maleje, lecz wzrasta.

Fromm uwaza, iz psychoanaliza moze odda¢ wiel-
kie ustugi w leczeniu schorzeh nerwicowych, nie mo-
ze jednak uzdrowié¢ chorego spoteczenstwa. Bowiem w
gabinetach psychoterapeutycznych uzdrawia sie tyl-
ko jednostki, ktore po powrocie do herwicowotwér -
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czego Srodowiska ponewni” na te choroby.
Powstaje wiec swojego rodzeju zamkniete koto; od
psychoanalityka do $rodowiska nerwicowotwdrczego

i z powrotem. Psychoanaliza indywidualna nie jest
zadne perspektywe uzdrowienia chorego spoteczenst-
wa kapitalistycznego, Ola uzdrowienia tego spote -
.czenstwa konieczna jest radykalna przemiana warun-
kéw, ktore te schorzenia rodzej przemiana w takim
kierunku by z zycia spotecznego zniknedy sytuacje
pedne napie¢, niepokoju, niepewnosci, wyzysku cz4#0"
wieka przez cztowieka, dyskryminacji, wojen, kryzy-
s6w, recesji itp«

Odnosnie praktycznej realizacji tych zalecen
Fromm uwaza, iz "Oedynym pozytywnym rozstrzygnie-
ciem jest socjalizm, ktory dokona istotnych zmian
w naszym systemie ekonomicznym w Kkierunku emancypa-
cji cztowieka od roli spei#niania celdéw narzedzia
narzuconych mu z zewnetrz i stworzy taki porzedok
spoteczny, w ktérym solidarnos¢ ludzka, rau!?) i
produktywnos¢ zmierza¢ bede ku rozwojowi p nie
sksrtowaceniu™. Nie idzie mu jednak o socjalizm
marksistowski* Ceniec Marksa 1 podkresiajec jego
zastugi w ukazaniu anatomii kapitalizmu zarzuca mu
jednak "tragiczne pomydke"™ w ocenie motywéw poste-
powania cztowieka gdyz ktadec nacisk na sSwiadome
czyny jednostki, zapomniat o ukrytych w gtebi na-
tury cztowieka podswiadomych bodzZzcéw dziatania, co
odkry+ dopiero Frend,

Konsekwencje owej '"tragicznej pomydki" jest
oparcie nowej Tormy spoteczenstwa socjalizmu jedy-
nie na przebudowie dotychczasowej tj, kapitalisty-
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cznej struktury ekonomicznej z pominieciem prze-
mian w strukturze osobowosci cztowieka, W rezul-
tacie socjalizm budowany jest wprawdzie na odmien-
nych od kapitalizmu fundamentach gospodarczych,ale
przez ludzi, ktorzy odziedziczyli po starym ustro-
ju wszystkie schorzenia nerv/icowe, Sted tez psychi-
ka ich mato ré6zni sie od neurotycznej psychiki ka-
pitalistycznej,

Chcec niejako naprawi¢ ow "tragiczny bted"”
Marksa, Fromm wskazuje, ze walke o nowe spoteczen-
stwo nalezy rozpocze¢ nie od rewolucji spoteczno -
politycznej lecz od uzdrawiania pojedynczych jed -
nostek przy pomocy psychoanalizy, jednostek, ktore
uwolniwszy sie od schorzen neurotycznych, bede mog-
4y budowaé¢ nowe, socjalistyczne spoteczenstwo, Oed-
nostki te, wolne od dotychczasowych urazéw, konfli-
ktéw 1 podswiadomych marzen, bede stanowié Zalezek
nowej spotecznosci w skali og6lnoswiatowej,

Fromm proponuje utworzenie z tych uzdrowionych
jednostek wspoétczesnych falangsterow tj, kolonii,
ktéore w miare doptywu dalszych uzdrowiencow, stano-
wityby poczetek nowego socjalistycznego spoteczen-
stwa, Duchowym zas$ przywoddce, nauczycielem i dusz-
pasterzem byd4by psychoanalityk, W ten spos6b w spo-
teczenstwie kapitalistycznym, z poczetku w amery -
kanskim, potem w pozostatych spoteczenstwach po -
wstatyby swojego rodzaju malenkie republiki, ktore
by sie wciez rozrastaty, az wchtonetyby pozostate
czes¢ spoteczenstwa,

Oceniajec ogdllnie pogledy Ericha Fromma stwier-
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dzi¢ nalezy, ze se one utopijne, nierealne, gdyz
postuluje przebudowe kapitalistycznych stosunkéw
ekonomiczno-spotecznych nie droge rewolucji prole-
tariackiej lecz jedynie poprzez zabiegi psychotera-
peutyczne, poprzez leczenie ludzi od nerwicowych
schorzen. Pozytywne natomiast wartob6cie jego roz -
wezan jest wskazanie Zzrodet wzrostu napie¢ i stre-
sOw przezyrjanych przez ludzi, ktdére tkwie w kapi-
talistycznych stosunkach produkcji, w samym syste-
mie burzuazyjnego ustroju,

e/ Hofferyzw

Erie Hoffer urodzony w 1901 roku, emerytowany
juz profesor Uniwersytetu w Berkeley, postawit so-
bie ambitne zadanie dokonania "kopernikanekiego
przewrotu™ w Tfilozofii cywilizacji twierdzec, ze _
to nie praca stworzyta cztowieka, jak sedze marksi-
Sci, lecz zabawa, rozrywka. Nie potrzeba byta matke
wynalazkéw lecz zabawa. Wbrew temu, co sie sedzi -
oswojony pies spedniat najpierw funkcje dzleclecej
zabawy, a nie funkcje pomocnika mysliwego. Uprawia-
no rosliny 1 sadzono drzewa nie dla okreslonych po-
trzeb lecz dla zabawy. Koto zrodzito sie réwnial! z
zabawy.

Z biegiem czasu surowe warunki zycia, koniecz-
nos¢ walki z przyrode przeksztatcity zabawe w "pra-
ce-orke" a okres "hémoludens"™ - "cztowieka zabawy"

w okres "homo-faber™ - "cztowieka rzemiesInika™.
Praca produkcyjna, szybkie tempo zycia, komplikowa-
nie sie Jego form - wszystko to ograbia cztowieka
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corsz bardziej z wolriep® czasu. Zjawisko to iInIpXi**
kuje wewnetrzny i zewnetrzny bunt ludzi przechodze-
cych od stanu dziecinstwa do stanu dorostego.

Dorastajeca miodziez jest wciegana wj~dwa™"
obowlezkoWt ograbiana 2 wolnego czasu na konto pra-
cy, ktéra w poréwnaniu do zabawy w dziecihstwie
jest "prace-orke", Pociega to za sobe nie tylko
bunt ale i frustracje, kompleksy, niekiedy nawet
wrecz fanatyczne i agresywne usposobienie. Naste -
puje powazne zachwianie roéownowagi pomiedzy osobo -
woscie indywidualne i spoteczne, rodzi sie atmosfe-
ra buntu, nie méwiec juz o catych rzeszach nsuroty-
kow, ktore se tego nastepstwem.

Spoteczenstwa wspotczesne nie przywigzuje wagi
do sprawy przerastania chdopce w mezczyzne, 3est
to brzemienne w skutki, stwarza sprzyjajace okoli-
cznosci dla tworzenia przez mtodziez réznych orga-
nizacji czy ruchow skierowanych przeciwko istnie-
jacym porzadkom spodtecznym, y”~zystkim tym zjawi -
skom #acznie z wojnag, ludobdéjstwem moze potozy¢ kres
"powrdot" cztowieka jak gdyby do "dziecinstwa" tj,
stanu zabawy kierowanej, odejscia od "pracy-roboty”
na rzecz pracy wysublimowanej redukujgcej do mini-
mum to, co dla czdowieka jest nieprzyjemne, sprze-
czne z jego naturg.

Mozliwos¢ taka rysuje sie coraz wyrazniej w
zwigzku z trwajaca rewolucjg naukowo-techniczng,
ktorej celem jest m,in. powszechne automatyzacja.
Odbierze ona wprawdzie cztowiekowi poczucie uzyte-
cznosci, ale zwrdci mu za to zagarniety ongis$ wolny
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czas i umozliwi "powrdt z hal produkcyjnych i tar-
gowych na plac zabaw i gier™.

Przedstawione pogledy Erica Hoffera se takze
utopijne. Przepojone sg nieuzasadniony, wytpliwe
wiare w to, z~ro6zwinieta w przysztosci automatyza-
cja, bez zmiany istniejecych stosunkow kapitalisty-
cznych zdota rozwiezaé¢ wszystkie kdopoty 1 dolegli-
wosci cztowieka,’Godne do odnotowania natomiast
jest dostrzezenie przezen, ze kapitalistyczny sy-
stem produkcji i panujece w nim stosunki spoteczno-
ekonomiczne powoduje coraz wieksze ograniczanie
wolnego czasu jednostek ludzkich 1 prowadze do
wspomnianych juz ujemnych konsekwencji .
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