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Pojawienie sie Srodkédw napadu powietrznego, ich wpdyw na
rozw0j dziatas na ledzie 1 laorzu oraz konieczno$¢ ich bezwzgled*
nago zwalczania wysunedy problematyke walki o panowanie w po-
wietrzu na Jedno z czotowych miejsc w zbiorze g#déwnych proble-
méw wapodczeenej sztuki wojennej, Z szczegbélnie duzym nateze-
niem walka o zdobycie panowania w powietrzu prowadzona by#a w
czasie drugiej wojny Swiatowej, a posiadanie tego panowania
stato sie nieodzownym warunkiem zwycieskiego zakonczenia kaz-
dej wiekszej operacji wojsk* ledowych. Ogromny rozwdj technicz-
ny srodkow walki, trwajecy niemal od momentu zakohczenia dzia-
+an wojennych w 1945 r., wcale nie umniejszyt roli panowania w
powietrzu na wspotczesnym polu bitwy prowadzonej bez uzycia
broni Jedrowed, Réwniez w warunkach obustronnego uzycia broni
Jedrowed panowanie w powietrzu wraz z przewage Jedrowe bedzie
traktowane Jako konieczna przestanka odniesienia zwyciestwa
nad wrogiem.

Analiza niedtugiej, bo datujecej sie od poczetku XX w(ie-
ku, historii walki o zdobycie panowania w powietrzu wskazuje,
ze w walce tej oprécz lotnictwa aktywnie uczestniczyty rowniez
inne Srodki 1 rodzaje wojsk, wsréd nich takze naziemne Srodki
obrony przeciwlotniczej « poczetkowo w postaci artylerii prze-
ciwlotniczej i przeciwlotniczych karabindéw maszynowych, a w
drugiej potowie naszego wieku w postaci wojsk obrony przeciw-
lotniczej /powietrznej/, w ktérych skdad wchodze oddziaty?
rakiet przeciwlotniczych, artylerii przeciwlotniczej oraz ra-
diotechniczne, przeznaczone do wykrywania i rozpoznawania Srod-
kéw napadu powietrznego.

Fakt uczestnictwa w walce o panowanie w powietrzu roéz-
nych Srodkéw przynaleznych odrebnym rodzajom wojsk i1 sit ibroj-
nych rodzi niemal automatycznie pytanie. Jaki Jest udziat kaz-
dego z nich, aw zv/lezku z tym jego rola w tej walce. Jak moz-
na Je oszacowaC oraz Jak ksztattowaé, by w miare szybko i
oozczednie zdoby¢ panowanie w powietrzu.

Pytania te naleze do rzedu istotnych probleméw ssctuki
wojennej naszych czaséw, czego dowodom se liczne badania i
opracowania naukowe, ktére pojawidty sie w tej mierze po pierw-



szoj 1 drugiej wojnach sSwiatowych. Nloustannle postepujacy roz-

wéj nauki 1 techniki wojennej sprawia, ze odpowiedzi na sfor-

autowene pytania nie noge nie¢ charakteru trwategé 1 jednozna-
cznego w d¥uzszym przedziale czasowyn, Sted tez w konsekwencji

wynika ich niezmienna aktualnos$¢ oraz potrzeba prowadzenia w

tym wzgledzie ciegtych i1 wnikliwych badan naukowych.

W warunkach gdy z jednej strony nastepuje gwattowny
wzrost zagrozenia wojsk ledowych uderzeniami z powietrza, a z
drugiej - coraz bardziej zauwazalny staje sie dynamiczny roz-
woj naziemnych sSrodkow obrony przeciwlotniczej,problemu udzia-
4+u tych ostatnich w walce o zdobycie panowania w powietrzu nie
wolno pozostowi¢ na marginesie teorii praktyki walki o panowa-
nie w powietrzu. Nazwane wyzej warunki wymagaje, aby dziatal-
nos¢ naziemnych sSrodkéw przeciwlotniczych w walce o panowanie
w powietrzu by#a nie tylko dostrzegana 1 doceniana, lecz by -
podobnie jak dziatalnos¢ lotnictwa w tym zakresie - stata sie
przedmiotem wnikliwych, stosownie do ich znaczenia badan. Tyl-
ko bowiem te ostatnie moge stworzy¢ trwate naukowe podstawe
jJak najlepszego wyzyskania wszystkich potencjalnych mozliwosci
bojowych naziemnych $rodkéw przeciwlotniczych celem sprawnego
I szybkiego zdobycia panowania w powietrzu nad wspédczesnym 1
przyszdym polem bitwy.

Za konlecznoscie naukowego i w miare rychdego opracowa-
nia tego problemu przemawiaje nie tylko doswiadczenia drugiej
wojny Swiatowej ale - co szczegoOlnie istotne - doswiadczenia
wojen w Indochinach i na Bliskim Wschodzie, podczas ktdérych
strony walczece zastosowaty zaréwno najbardziej novrfOczesne
Srodki napadu powietrznego, jak i Srodki ich zwalczania. Suk-
cesy bojowe wojsk obrony przeciwlotniczej panstw arabskich od-
niesione w wojnie pazdziernikowej 1973 r, pozwolidy co bardziej
wnikliwym teoretykom wojskowym sformutowacC te oto dwie istotne
tezy dotyczece panowania w powietrzu;

- pierwsze z mozliwosSci naziemnych Srodkv™™M przeciwlotniczych
nie dopusci¢ w okreslonych dacydujecych rejonach pola bitwy
do wykorzystania przez lotnictwo przecivi/nika posiadanej prze-
wagi™ i

1/ Por. Mueller, Taktischa Luftstreitkraeft®, Oesterreichlsche
Militaerzaitschrift, 1/1975,



- drug? o mozliwosSci utrzymenla panowania w powietrzu nad wka-
snym obszarem wydtecznle sidami naziemnych Srodkéw obrany
przeciwlotniczej™™",

W tej sytuacji autor prezentowanej pracy nakreslit so-
bie cel: w miare moznosci wszechstronnie zbada¢ problem udzia-
4u naziemnych Srodkéw przeciwlotniczych w walce o panowanie w
powietrzu, okreslajec ich role i1 sukcesy oraz formy i sposoby
dziatania w tym wzgledzie.

Formutujec w tan sposéb problem badawczy autor zatozyt,
ze naziemne S$rodki obrony przeciwlotniczej oprécz funkcji, ja-
ke jest obrona wojsk 1 obiektédw przed rozpoznaniem i atakami z
powietrza, realizuje takze w okreslonym stopniu funkcje, ktoére
jest walka o panowanie w powietrzu, Oezeli wiekszos¢ aspektow
teczecych sie z plsrwsze fTunkcje aktualnie opracowana jest pod
wzgledem teoretycznym i praktycznym w miare dobrze i wyczerpu-
jeco, to rola, znaczenie i sposoby realizacji drugiej Tfunkcji
se powszechnie prawie niedostrzegane, a wiec réwniez niedo-
statecznie zbadane, Pociega to za sobe oczyv;iscie okreslone
konookwoncjo w praktycznej dzintalnoeci wojsk i sztabow, zwha-
szcza zas tych, ktore se bezposrednimi organizatorami walki o
zdobycie panowania w powietrzu.

Ocene udziatu wojsk obrony przeciwlotniczej, a w konsek-
wencji ich role, w walce o panowanie w powietrzu mozna okre-
Sli¢ za pomoce co najmniej kilku miernikéw. Zdaniem autora naj.
bardziej adekwatnym sposrdéd nich w tym wzgledzie jest liczba
samolotdéw przeciwnika zestrzelonych i uszkodzonych ogniem $Srod-
kéw tych wojsk. Nie mate znaczenie w tej mierze ma roéwniez
takie Kkryterium, jak liczba os6b personelu latajecego wydeczo-
nego z walki wskutek $Smierci lub ran poniesionych od ognia
przeciwlotniczego. Obydwa mierniki +eczni®© charakteryzuje w
pedni wkitad, jJaki poszczegdlne rodzaje w?ojsk 1 sit+ zbrojnych
wnosze w zdobyci®© panowania w powietrzu.

Warto zv/roci¢ przy tym uwage, ze na ogot w dotychczaso-
wej praktyce ocene rezultatow walki prowadzonej celu zdoby-
cia panowania w powietrzu dokonywano no podatais*!© liczby ze-
stawionych samolotédw wro™a. Tymczasem, jak wyk.izaty badan-a,

da Los Alanoo, Defonsa Notionalo



rownioz l11os¢ samolotédw uszkodzonych obnlta w istotnym stop-

niu mozliwosci bojowe lotnictwa, a jejJ nieuwzglednianie w spo-

s6b niepedny i1 wypaczony odzwierciedla rezultaty walki o pano-
wanie w powietrzu. Stwierdzenia nieadekwatnoscl miernika stoso*

wanego dotychczas niemal powszechnie do oceny wynikow walki o

panowanie w powietrzu pozwoli4o autorowi wysuneé¢ hipoteze, ze

dobdér kryteriow do oceny tej walki powinien by¢ dostosowany do
skali oraz warunkoéw, w jakich sie ona rozgrywa.

Dla zrealizowania nakreslonego wyzej celu badan autor
postawit+ przed sobe nastepujece zadania badawcze:

1, Ustalenie obecnegp stanu zagrozenia z powiletrza wojsk 1
obiektow, jak tez okreslanie kierunkow jego rozwoju w naj-
blizszej przysztosci w celu uzasadnienia koniecznosci nie-
ustannego rozwijania teorii 1 praktyki walki o panowanie w
powietrzu;

2, Analiza roli, form i1 sposobdéw uczestnictwa naziemnych $Srod-
kéw obrony przeciwlotniczej w walce o panowanie w powietrzu
na pdaszczyznach strategicznej 1 operacyjno-taktycznej;

3, Analiza wkasciwosci bojowych wspotczesnych wojsk obrony
przeciwlotniczej oraz warunkoéw determinujecych ich role w
walce o panowanie w powletrzu obecnie 1 w najblizszej przy-
sz4tosci ;

4, OkresSlenie zbioru zasadniczych wskazan o charakterze prak-
tycznym odnoszecych sie do probleméw organizacji i realiza-
cji dziatan wojsk obrony przeciwlotniczej w ramach walki o
panowanie w powietrzu w warunkach operacji zaczepnej fron-
tu bez stosowania broni jedrowej.

Zadania badawcze zostaty zrealizowane na drodze krytycz-
nej analizy i syntezy materiatu empirycznego w postaci opra-
cowan i artykudow naukowych, pozycji dokumentalnych i pamiet-
nikarskich, jak tez"materiatdw o charakterze teoretycznym i
praktycznym z zakresu wojny powietrznej, przestudiowanych w
ciegu wieloletniej pracy nad badanym problemem. Aczkolwiek
przestudiowana literatura problemu obejmowata narodziny 1 roz-
woj wojny powietrznej w latach 1914-1973, niemniej ograniczy-
4+a sie do wojny powietrznej rozgrywanej przede wszystkim na
europejskim i bliskowschodnim teatrach dziatan wojennych. Na-
lezy réwniez przy tym zauwazyC,iz z racji nieopi’™vv\\
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na dzien dzisiejszy szeregu istotnych Tfaktéw z obrebu walki o

panowanie w powietrzu, a juz szczeg6lnie z dziedziny udziatu

w niej naziemnych Srodkéw obrony przeciwlotniczej, materiat na

ktéorym oparto badania nie byt pedny, co sprawito, ze wyniki

przeprowadzonych badan dotyczece niektdérych wskaznikow iloscio«
liych ae obarczone okreslonym, niezawinionym przez autora bte-

dem .

Mimo tej ograniczonosci zbadanego materiatu, empirycznego
autor v/yraza przekonanie, ze przeanalizowane przezehn materia-
+y bydy wystarczajeco reprezentatywne dla potrzeb uzasadnienia
nastepujecych g4déwnych hipotez roboczych”

1, W latach drugiej wojny Swiatowej i wojny w Korei w walce o
panowanie strategiczne w powietrzu naziemne Srodki obrony
przeciwlotniczej bydty na okreslonych teatrach dziatan wo-
jennych lub ich niektérych kierunkach waznym, a niekiedy
niemal réwnorzednym partnerem lotnictwa mysliwskiego, trak-
towanego powszechnie jako g#déwny Srodek wywalczenie panowacé
nia w powietrzu, natomiast w walce o panowanie operacyjno-
taktyczne w powietrzu odgrywaty ona niekiedy role wieksze
niz to lotnictwo*

2, Na podstawie analizy doswiadczen wojen w Indochinach i1 na
Bliskim Wschodzie w okresie 1965-1973 oraz prognoz w zakre-
sie rozwoju wojsk obrony przeciwlotniczej mozna oczekiwac,
ze w przyszdych dziataniach wojennych bez uzycia broni je-
drowej udziat tych wojsk w walce o panowanie strategiczne
i operacyjno-taktyczne w powietrzu moze by¢ znacznie wiek-
szy niz dotychczas, a niekiedy nawet wrecz decydujacy, co
zmusza kompetentno organy dowédcze i1 sztabowe do potrakto-
wania tej problematyki w sposdb gwarantujacy r”~ykorzystanie
do maksimum potencjalnych mozliwosci wojsk obrony przeciw-
lotniczej dla celdéw zdobycia panowania w powietrzu.

Problematyka walki o panowanie w powietrzu, zwkaszcza w
aspekcie udziatu w niej lotnictwa, jest na dzien dzisiejszy
pod wieloma wzgledami opracowana w stopniu zadowalajacym, co
zreszte stanowi bezposrednia konsekwencje badan, ktére w tej
dziedzinie byly prowadzone niemal od samych poczetkdéw wojny w
powietrzu, a co z kolei jest w okreslonej mierze konsekwencje
tez opublikowanych na Zachodzie po pierwszej wojnie Swiatowej
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w dzietach Deuheta, Mitchella i Grovesa. Przyk#ad®O» w ty»
wzgledzlo moge by¢ chociazby taki© dzieda i1 opracowania* Jakj
"Panowania w powletrzu” G. Douheta; ™"Der Luftkrieg™ G.W,
Feuchtera* "Impact of th©® Air Power™ E.M. Emme”™go; A History
of Air Power™ B. Collieraj "Geechicht©® des Luftkrieges"

0. Groehleraj "Air Power in War™ A.W. Teddera? "Opierstiwnoje
iskustwo Sowietskich Wojenno-Wozdusznych Si+ w Wielikoj Otie-
czestwlennoj wojnie™ I1,W, Timochowicza.

Problematyka dziatan bojowych prowadzonych przez naziem-
ne srodki obrony przeciwlotniczej ma aktualnie roéwniez dosc¢
obezerne literature, wsrdéd ktorej na wyroznienie zastuguje cho-
ciazby nastepujecs pozycje* "Defense antiaerienne™ E,B,Ashomo-
renaj "Aktive Luftverteidigung”™ H.H, Gustkego; ™"Obrona przeciw-
lotnicza" S. Krolikiewicza,* '"Deutsche Flugabwehr im 20. Dahr-
hundert” O.W. Renza; "Britain”s defence against air attack
during the second world war"™ F. Pile"sj "Rozwdj artylerii prze-
ciwlotniczej " A. Przenicznego; "Taktika zenitnoj artillerii”
M.N, Nikitina; "Wojska PWO strany'; "Metodologia oceny efektyw-
nosci wykorzystani® sit i sSrodkébw w systemie OPL wojsk opera-
cyjnych”™ Cz. Flanka. Niemniej cata ta literatura* by¢ moze z,
nielicznymi wyjetkami nieznanymi autorowi, naswietla dziatal-
nos¢ naziemnych Srodkéw przeciwlotniczych wydecznie z punktu
widzenia interesow ostony wojsk i obiektow przed rozpoznaniem
i atakami z powietrza.

Co sie za$ tyczy udziatu naziemnych $Srodkédw obrony prze-
ciwlotniczej w walce o panowanie w powietrzu* to wSrdd istnie-
jJecej dostepnej bardzo bogatej literatury traktujecej o wojnie
powietrznej, nie mozna wskaza¢ ani Jednego opracowania* ktore
by w spos6b catosciowy lub przynajmniej czesciowo zwarty* na-
Swietlato ten problem* jesli nie bra¢ pod uwage artykudu
autora opublikowanego w Zeszycie Naukowym ASG WP nr 2/1977
nt.+ ""Udziat naziemnych Srodkéw obrony powietrznej w walce o
panowanie w powietrzu'. Dowodem w tej mierze stuze w okreslo-
nym stopniu katalog prac doktorskich i habilitacyjnych ASG WP
oraz bibliografia historii wojny powietrzni 3/

3/ Koehler K, Bibliographie zur Luftkriegsgeschlchte*
Frankfurt a/M, 1966.



Nalezy sadzic¢, iz fakt nieproyyadzania badan nad proble-
matyke udziatu naziemnych Srodkéw przeciwlotniczych w walca o
panr>""anie w powietrzu t/ynika bezposrednio z niewkasciwej, po-
wierzchownej i jednostronnej oceny dziatan bojowych tych Srod-
kéw, jak 1 skierowania gtéwnego wysidtku badan na tematyke dzia-
+an lotnictwa, ktorego rezultaty w walce o panowanie w powie-
trzu, byty datwiej dostrzegalne i ktdérego sukcesy juz niemal
tradycyjni© traktowano Jako rozstrzygajace,

W Swietle powyzszych faktéw i1 Otwierdzen autor traktuje
niniejeze prace jako pierwsze w literaturze wojny powietrznej »
probe badan nad tym bedz co bedz nie bagatelnym problemem wspo+-
czesnej sztuki wojennej, ktdéra to préba z kolei moze stanov¥ic
dostateczny punkt wyjscia do prowadzenia dalszych, bardziej
wszechstronnych oraz wnikliwych analiz, oczywiscie pod warun-
kiem dysponowania niezbednym do tego celu materiatem empirycz-

nym.



I. ROZV/bD 1 CHARAKTERYSTYKA ZAGROZENIA WOOSK LODOWYCH
UDERZENI/™1 Z POWIETRZA

Pierwsze kroki zmisrzajece do wykorzystania samolotu dla
celéw militarnych poczyniono w 1910 r. Mianowicie zaczeto uzy-
wa¢ samoloty do prowadzenia rozpoznania, Ale juz w bitwach nad
Somme /czerwiec 1915/ i1 we Flandrii /czerwiec 1917 rj zrozu -
miano, ze trzeba mie¢ najpierw przewage w powietrzu, by méc
wywalczy¢ przewage na ledzle”™/. Niemniej w latach pierwszej
wojny Swiatowej lotnictwo z racji swoich ograniczonych mozli-
wosci bojowych nie mogdo wywiera¢ decydujecego wpdywu na prze-
bieg operacji i wojny w catosci. Wykonany 9 i 10 pazdziernika
1918 r. nalot 353 samolotdéw sojuszniczych na zgrupowanie wojsk
niemieckich nad rzeke Maas, podczas ktdérego Zrzucono 69 ton
bomb, nalezat do najwiekszych operacji bombowych pierwszej woj-
ny sSwiatowe jA™.

Rola 1 znaczenie lotnictwa w dziataniach wojennych, jago
wpdyw na ich przebieg uwidocznity sie dopiero w catej pedni w
drugiej wojnie Swiatowej, w ktorej dziatania w trzecim wymia-
rze” utracity cechy przypadkowosci 1 staty sie nieodtacznym
elementom kazdej operacji wojsk ledowych, wspdétdecydujecym o
rozbiciu przeciwnika.

Rozmiary zagrozenia wojsk ledowych uderzeniami z powie-
trza w latach 1939-1945 oraz jego wpdyw na przebieg wydarzen
na frontach ilustruje chociazby te oto fakty,

1. W ciegu wojny produkcja samolotéw w USA, Wielkiej Brytanii,
Niemczech 1 Zwiezku Radzieckim i byta wieksza niz produkcja
czotgéw. W Niemczach za$ produkcja samolotéw przewyzszata
nawet produkcje dziat artyleryjskichsl-

2. We wszystkich wiekszych operacjach wojsk ledowych liczba
samolotow wspierajecych dziatania na ledzie by#a roéwna lub

N

Feuchter G.W, Der Luftkrieg. Athenaeum Verlag. Bonn 1964,
8. 31.

2/ Brophy A, Wojenno-wozdusznyje Sity SSZA, Moskwa 1957. s.62.
Na 3437 samolotow, ktérymi dysponowata armia francuska
1.4.1918 r, tylko 500 saniolottvi» bydo przyotoGOwanych do wy-
konywania uderzehn ogniowych na cele naziemne,

Orthliob, Flota powietrzna. Warszawa 1928, s, 40.
3/ Kesselring, Gedanken zum zv,feitan VWoltkriog. Bonn 1955 ©.186.
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4/
5/
6/

prawie rowna liczbie uczeatniczecych w nich czolgow ™ "/,
Uwzgledniajac fakt, xe tylko czes¢ tych samolotéw mogha wy-
konywa¢ uderzenia ogniowa na cele naziemne oraz biorec pod
uwage iIch site ognia 1 manewrowos¢«mozna bez popednienia
razecego bdtedu stwierdzi-~, ze lotnictwo w drugiej wojnie
Swiatowej odegrato co najmniej take same role Jak wojska
pancerne™™ stajec sie na rowni z artylerie i1 czodgami pod-
stawowe side niszczenia wroga,

Moc ogniowa lotnictwa czasu drugiej wojny Swiatowej wzrosta
wielokrotnie w poréwnaniu z mocf ogniowe lotnictwa z okresu
pierwszej wojny Swiatowej. Bardzo wyraziscie wida¢ to na
tych oto trzech przyktadach. W bitwie pod Mame 15.7,1918r.
lotnictwo francuskie zrzucid4o na wojska niemieckie w ciegu
catego dnia 45,5 ton bomb. W natarciu nad Orne‘18,7.1944 r,
tylko w clegu 3 godzin lotnictwo alianckie zrzuci4o na zgru-
powanie wojsk hitlerowskich 7500 ton bomb lotniczych, co
dawato Srednie gestos¢ ponad 40 ton bomb w ciegu minuty.

W operacji berlinskiej w pasie 1 Frontu Biatoruskiego w
celu szybszego przetamania trzeciej pozycji gtbébwnego pasa
obrony niemieckiej lotnictwo radzieckie wykonato zmasowane
uderzenie na obiekty potozone na tej pozycji i1 drugim pa-
sie obrony, W trwajecym 42 minuty nalocie brato udziat 743
samoloty, ktére zrzucity 884 tony bomb, co oznacza, ze
Srednio w kazdej minucie nad atakowanymi obiektami znajdo-
wato sie 18 samolotédw, ktore zrzucaty 22 tony bomb®"”~, Rewo-
lucyjny wzrost mocy ogniowej lotnictwa nastepit w ostatnim
roku drugiej wojny Swiatowej i w latach pieédziesietych, w
wyniku wyprodukowania bomb Jedrowych. Otéz weddug miesiecz-
nika Forces aeriennes francaises nr 10/1972 w rezultacie
uzbrojenia samolotu w Jedne tylko bombe atomowe o mocy 2 kt.
Jego potencjat ogniowy staje sie rowny mocy ogniowej 75
bombowcéw strategicznych o udzwigu 10 ton bomb konwencjo-
nalnych kazdy.

Bagrejew A.D. Wojennoje iskusstwo kapitalisticzeskich gosu-
darstw 1939-1945. Moskwa 1960, s, 43-72.

gorggnaj : Guldiman W, Flieger und Panzer. Frauenfeld, 1946

Timochowlcz 1.W. Opieratiwnoje Iskusstwo Sowietskich vms w
WielikoJ OtieczestwiennoJd wojnie, Moskwa 1976, s. 149.
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4, Przecietnie do bezposredniego wsparcia wojsk zuzywano bli-
sko potowy wylotdow bojowych lotnictwa, ktoryin dysponowaty
grupy frontdéw i1 armii w operacjach zaczepnych

5, Dowddcy niemieccy wysoko oceniali wpdyw lotnictwa na rozwdj
dziatan bojowych na ledzie* Ich zdaniem w wielu operacjach
wojsk ledowych lotnictwo w decydujecej mierze przyczynido
sie do osiegniecia zwyciestwa®”™. Roéwniez pozytywnie udziat
wtasnego lotnictwa w operacjach wojsk Hledo.wych oceniali do-
woédcy armii 1 frontéw Armii Radzieckiej

Konflikty powojenne, zwkaszcza wojny w Wietnamie 1 na
Bliskim Wschodzie, wskazuje niedwuznacznie na to, ze rola sit
powietrznych we wspédczesnych dziataniach wojennych prowadzo-
nych bronie konwencjonalne nie ulegnie zmniejszeniu w poréwna-
niu z ich role w drugiej wojnie Swiatowe j "Decyduje o tym
w duzym stopniu dalszy wzrost potencjatu ogniowego wspodczes-
nego lotnictwa w dziedzinie broni konwencjonalnej, co mozna
zilustrowa¢ na przyktadzie lotnictwa USA, Lotnictwo USA wyko-
nato w latach drugiej wojny Swiatowej na wszystkich teatrach
dziatan wojennych 2 362 800 lotdw bojowych zrzucajec ogétem
2 057 244 ton bombll/ W wojnie w Indochinach w okresie
1962-1971 wykonato ono 1 000 000 lotdébw bojowych, zrzucajec ra-
zc;; 5 556 000 ton bomb™M*~. Porownanie to mowi 0 6-krotnym
wzroscie mocy ognia konwencjonalnego, jaka przypada na 1 lot
bojowy wspétczesnego samolotu w pordwnaniu z moce ognia, Jake
dysponowat samolot amerykanski w jednym wylocie bojowym w la-
tach drugiej wojny sSwiatowej.

Wed4ug pogledéw dowddztwa poteczonych sit zbrojnych pak-
tu NATO lotnictwo taktyczne jest aktualnie czynnikiem wspot-
decydujecym o pomyslnym rozstrzygnieciu operacji prowadzonych
przez wojska ledowe. Dzieki swej duzej manewrowosci oraz pote-
-<2. wykonywa¢ zmasowane, zesrodkowane i

7/ Tamze, s.107.

8/ Rommai E, Krteg ohne Hass. Heidenheim 1950 passim. Hllitary
Res/iuw nr 7/1950,

9/ TImochowicz D.W. op.cit, s, 106-194.

10/ Piuro St, Wnioski z czwartej wojny arabsko-lzraelekiej,
Mysl Wojskowa 11/1974.

11/ Brophy A. op.cit. s. 76-77.

12/ Groéhlor 0, Geschichte des Luftkriegos. Barlin 1975, b, 679.



urzutowane naloty na wojska 1 obiekty przeciwnika pot4ozone na
roznej gtebokosci operacyjnej; zadajec im znaczne straty i
ogranlczajec ich mancwrowos¢ wptywa ono w istotnej mierze no
rozwdj wydarzen w operacjach na ledzle.

Wpdyw ten ni© ogranicza sie tylko do wojen prowadzonych
bronie konwencjonalne”™ Rowniez w wojnie z uzyciem broni jedro-
wej lotnictwc taktyczne jest w stanie odgrywa¢ role wspodde-
cydujece o zwyciestwie™ uczestniczec w vvykonywanlu uderzen je-
drowych na wazne i ruchliwe obiekty, barier jedrowych na gte-
bokosci 200-400 km itp. Weddug zatozenn dowddztwa armii USA w
pierwszym uderzeniu jedrowym w skali catego teatru dziatan
wojennych lotnictwo taktyczne moze zrzuci¢ do 70% d4adunkéw je-
drowych, 8 w ramach wsparcia jedrowego moze ono wykona¢ do 15%
wszystkich uderzen jedrowych™M®A,

Na Srodowoauropejskim teatrze dziatan wojennych dziata-
nia sit ledowych NATO bede wspiera¢ z powietrza 2 i 4 Poteczo-
ne Taktyczne Sity Powietrzne /PTSP/, z ktorych 2 PTSP maje za
zadanie wspiera¢ wojska Podnocnej Grupy Armii, a 4 PTSP - woj-
ska Centralnej Grupy Armii. Obecnie obydwa te zgrupowania lot-
nictwa taktycznego maje razem prawie 1300 samolotdow bojowych,
w tym blisko 700 nosicieli broni jedrowej, Stan liczebny samo-
lotow obu zgrupowan w dwadziescia dni od rospocsieoili
cjl moze wzrosne¢ do 2700, w tym ponad 1000 saffiolotow “dolnych
przenosi¢ bron iedrowe™"~. Sk#ad bojowy Ilotnictwa taktycznego
NATO na sSrodkowoeuropejskim TDW oraz charakterystyke «
wowych typéw samolotow zawieraje zateczniki nr 1 i 2/.

Oak wynika z powyzszego, liczba samolotéw bojowych, Kkto-
re w przysztych dziataniach y™ojennych moge wspiera¢ z powie-
trze zwiezki operacyjne wojsk ledowych”™ nie jest duza vi po-
rownaniu z lloscie samolotéw, ktére wspieraty armie i frority
w latach drugiej wojny Swiatowej, Np, 1 Front Ukrainski w ope-
racji Lwowsko-Sandomierskiej miat w swojej dyspozycji ponad
3000 samolotow bojowych, WAY™Nodzl sie to jednak z ogromncigo
wzrostu potencjatu ogniowego wspédczesneyK» lotnictwa
w dziedzinie broni konwencjonalnej, jak i _jedrowoj,

13/ Kompendium sit zbrojnych penstw NATO, Wur&. vc 1977.

8.120-121,
14/ Tamze, s, 39.



Do gtoéwnych zadan lotnictwa taktycznego NATO zalicza sie*

- zdobycie 1 utrzymanie przewagi Jfdrowej 1 panowania w powie-
trzu ;

-izolacja rejonu dziatan bojowych;
- bezposrednie wsparcie lotnicze wojsk ledowych;
- prowadzenie rozpoznania powietrznego.

Mozliwy podziat wysidku lotnictwa w operacjach pomiedzy
wymienionymi zadaniami przedstawia”™ ponizsza tabela™"".

Tabela 1

Podziat wysidtku lotnictwa taktycznego NATO weddug zadan

nsssattssstassESRSisstssssESKssrssssKssistnseiKssBsssisaasassiiassssisitsaBcassnsBsasesisssssssssciarieEK

I Gtebokos¢ dzia- } Procent w |
Nazwa zadania J tania w km od jstosunku do ®
I linii frontu 1 og6lnej licz- &
) ! ! by wylotéw |
;Ksz R85 ks E3ssssiess33Isss:0508). elssis(Ss(Ssoa BB a8, ts S st=RS BsassotBanRay
1 Zdobycie 1 utrzymanie ' w granicach i
® przewagil jedrowej 1 pano- 5 promienia \
Hwania w powietrzu I dziatania sa- i 15-35
M I molotu |
tlzolacja rejonu dziatan
#bojowych 200-250 10-20
||Bezpoérednie wsparcie
[ lotnicze wojsk ledowych 50-100 * 45-50
I Rozpoznanie powietrzne - _
. p _ P | stz 35-250 & 10-15 -

Dak wynika z tabeli nr 1, bezposrednie wspercie lotnicze
wojsk ledowych zajmuje wazne pozycje wsrod gtoéwnych zadan lot-
nictwa taktycznego. W jego ramach samoloty bojowe wykonuje
uderzenia bronie jedrowe i konwencjonalne na Srodki przenosze-
nia broni jedrowej, wazne elementy ugrupowania bojowego i mar-
szowego wojsk, wojska w rejonach zesrodkowania i wyjsciowych,
stanowiska dowodzenia, stanowiska ogniowe artylerii, punkty
oporu, mosty oraz przeprawy itp. Wykonuje rdéwniez minowanie z
powietrza na waznych rubiezach taktycznych.

W celu wsparcia lotniczego korpusu armijnego wydziela
sie blisko 240 wylotéw,a dywizji - 40-60 wylotow samolotdéw na

15/ Kompendium si+ zbrojnych panstw NATO. Warszawa 1077
“ s, 116-117.
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dobe, Se to oczywiscie normy orientacyjne, Np. w ¢éwiczeniu

PSZ NATO pod kryptonimem WINTEX-75 w pierwszych dwdéch dniach
wojny do bezposredniego wsparcia sit ledowych z powietrza zu-
zyto okoto 70% ogolnego wysitku lotnictwa taktycznego, a na
korzys¢ dywizji prowadzecych dziatania bojowe w sktadzie pierw-
szego rzutu operacyjnego wyznaczono 80-100 wylotéw samolotow

na dobe.

Zdaniem bytego ministra obrony 0, Schlesingers, kto-
ry wywart okreslony wpdyw na ksztattowanie sie doktryny wojen-
nej USA, lotnictwo taktyczne ma za zadanie uzupedniacC wysitek
wojsk ledowych w operacji, .dostosowujec podziat swojego poten-
cjatu bojowego do aktualnego rozwoju sytuacji na polu bitwy™M~n
W obliczu koniecznosci powstrzymania silnego uderzenia wojsk
pancernych przeciwnika takie zadania jak walka o panowanie w
powietrzu oraz izolacja rejonu dziatan bojowych musze by¢ cza-
sowo odsuniete na plan dalszy, Tym bardziej, ze wywalczenie
panowania w powietrzu uderzeniami na lotniska 1 walkami powie-
trznymi, jak roéwniez izolacja rejonu dziatan bojowych przyniesé
moge odczuwalne efekty dopiero po uptywie pewnego czasu i w
zwigzku Z tym moge sie okazacC dziataniami mniej potrzebnymi
niz bezposrednie wsparcie lotnicze wojsk ledowych w momencie
krytycznym. Takie spojrzenie na podziat wysidku bojowego lotnie«
twa jest w pedni uzasadnione, zwhkaszcza w operacjach poczagtko-
wego okresu wojny, charakteryzujacego sie masowym uzyciem wojsk
pancernych oraz niestosowaniem broni jadrowej.

Weddug obowiezujecych norm w lotnictwie taktycznym NATO
Srednio do obezwkadnienia lub zniszczenia typowych obiektéw na
polu walki wyznacza sie ilos¢ samolotéw podang w ponizszej ta-
beli.

16/ Uderzenia kilkudziesieciu nowoczesnych samolotéw mysliwsko-
bombowych wykonane w ciagu dnia walki pod wzgledem sity
ognia roéwnaja cie obecnie sile ognia, jakg dysponuje wspod-
czesna dywizja ogolnowojskowa, International Defence Review
nr 4/1975, Wedle oceny gon. Westnorelanda 2600 lotéw bojo-
wych bombowcoéw amerykanskich B-52 wykonanych w interesie
wojsk okrazonych pod Khe-Sanh w Wietnamie P4d. mozna bydo
poréwna¢ pod wzgledem sidy ognia 1 manewru do wysidku
cztigech dywizji piechoty. Armed Forces Dournal 24,4.71970,
S. .
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Orlentacylne ilosci samolotéw taktycznych NATO potrzeb nyc«i_do

zwjtlczanla waznle.lszych obiektéw na polu walki

Tabela nr 2

" T 1" Liczba samolotow F-4
} Phantoin got rzebna”do”
Nazwa obiektu ataku .
obezwkad- | zniszcze«
nienia i nla
BV ss8vs«ia«eiesi3e blSﬂESlakTBgerSl
batalion piechoty zmotoryzo-
wanej w marszu 18
batalion piechoty zmotoryzo-
wanej w natarciu
batalion czotgéw w marszu .
batalion czod#géw w natarciu
batalion piechoty w obronie
bateria artylerii polowej na
SO
bateria drt na SO
8. bateria rakiet przeciwlotni-
czych na SO 16
9. radiolokacyjny posterunek
wykrywania

stanowisko dowodzenia putku

stanowisko dowodzenia dywizji

sktad polowej bazy armii

most /przeprawa, wezet drég/

lotnisko I I

E:esBS3ss»:593s:3i!lBs»xat3tss»BBi»s:«BS3S8SB:eiss3sns»n»«Bass3SftsiB»»BS)SBs;»«a:

Nalezy mie¢ na uwadze, ze przedstawione wyzej orienta-
cyjne normy zostaty opracowane dla okreslonego typu ormolotu
i okreslonego rodzaju zabieranego przezen uzbrojenia, Jakie-
kolwiek zmiany w Jego uzbrojeniu lub wrecz zamiano samolotu
wymaga¢ bede w tym wzgledzie istotnych korekt, co zreszte zo-
otanie naswietlone nieco nizej.

Dziatania wojenne bez uzycia broni Jedrowed moge sie
rozpocze¢ zmasowanym nalote?n lotnictwa przeciwnika, a wojna
Jadrowa - zmasowanymi uderzeniami Jedrowyml, w ktérych lotnic-
two taktyczne bedzie pedni¢ role gtdéwnego Srodka przenoszenia
ti“ktycznej broni jedrowej. W zmasowanych uderzeniach wezmie



udziat 70-80% wszystkich sprawnych pod wzgledem technicznym

samolotow. Na gdbéwnych kierunkach dziatan zwiezkéw operacyj-

nych mozna w tym okresie oczekiwa¢ nalotédw 150-200 1 wiecej
samolotdow przeciwnika*

0d samego poczetku dziatan wojennych oprdécz zmasowanych
1 zesrodkowanych uderzen Ilotniczych przeciwnika nalezy oczeki-
wa¢ z jego strony intensywnego rozpoznania z powletrza oraz
przerzucania droge powietrzne roéznorodnych grup dywersyjno-
rozpoznawczych, jak i1 desantow taktycznych oraz operacyjnych,
W toku dziatan bojowych prowadzonych przez naeze wojska lot-
nictwo przeciwnika bedzie dezyto do rozbicia zgrupowan uderze-
niowych, ktoére uzyskuje najwieksze powodzenie, lub przynajmniej
do powstrzymania ich dziatan, nie dopuszczajac roéwniez do
wprowadzania do bitwy z planowanych rubiezy i1 o planowanyin
czasie drugich rzutéw i odwodéw, TFTorsowania szerokich 1 Sred-
nich przeszkéd wodnych oraz kanatdéw Srédladowych itp.

Wysitek lotnictwa taktycznego przeciwnika w niematym
stopniu bedzie wzmacnia¢ bedz uzupednia¢ lotnictwo wojsk ledo-
wych, ktérym aktualnie rozporzadzaje dywizje, korpusy armijne
oraz zwlezki operacyjne panstw NATO, Do g#débwnych zadan tego
lotnictwa naleze;

- prowadzenie rozpoznania powietrznego i obserynacji pola wal-
ki?

- przerzuty w/ojsk, desantédw taktycznych 1 grup dywersyjno
rozpoznawczych” jak tez Srodkéw matnriatowo-techniczr-ego
bezpieczenia walki;

- wsparcie-ogniowe wojsk, zwhkaszcza walka z ezolgaira. pv..H;.ui-
nika, oraz minowanie z powietrza waznych rubiezy iokty»;z»
nyCh17/

S5mlgtov/cO uzbrojone w-rakiety przeciwpancerrKt *» jrk wy-
kazaty liczne przeprowadzono ¢vilczonia - uiozwyk3e skuti*:/-
nym Srocikiem zwalczania czodgéw. Zaktada sie, ze w niedalekimi
przyf-izloéci kazda dyvd.zjo UiI™A beilzin dyspors”wata
niami sSmigtowcow przecéiwprncarnych pr- - 77— -

w kirdfij .
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lo tr<d.civo;!-, lektyczoy .
nosjvwch na waznych ru-)lc



Przedstawien® wyzej sidy oraz gtowne zadania 1 sposoby
uzycia lotnictwa taktycznego panstw NATO pozwalaje dos¢ kon-
kretnie okresli¢ rozmiary zagrozenia z powietrza, z Ktorym
aktualnie nasze wojska ledowe moge sie zetkne¢ w operacjach
zaczepnych i obronnych na sSrodkowoeuropejakim teatrze dziatan
wojennych. Nieuwzglednienie tego niebezpieczenstwa, jego pomi-
niecie lub powierzchowne potraktowani® w planach operacji,
niepodjecie na czas energicznych krokéw w celu zdecydowanego
przeciwstawienia sie mu moze w konsekwencji doprowadzi¢ do po-
krzyzowania plandéw dziatan 1 niepowodzenia operacji armii i
frontu.

Duzy i1 niezwykle dynamiczny rozwdj techniki wojennej w
ostatnich kilkunastu latach, koniecznosS¢ wymiany czesci parku
lotniczego w sitach powietrznych, jJak wreszcie dokonanie mody-
fikacji obowiezujecej w NATO doktryny elastycznego reagowania
nie mogty nis wywrze¢ odpowiedniego wpdywu na planowany rozwdj
lotnictwa taktycznego panstw NATO w latach osiemdziesietych i
dziewiecddziesietych, W zwiezku z tym celowe 1 niezbedne jest
dokonanie gtebszej analizy zmian w lotnictwie taktycznym panstw
NATO, ktore wynikaje z nazwanych wryzej powodéw i pozostaje w
bezposrednim zwiezku z zdolnoscie bojowe sit powietrznych w
najblizszej przysztosci - mierzonaj dwiema ostatnimi dekadami
naszego wieku - i1 ktore tym samym wyznaczaje rozmiary niebez- *
pieczehatwa grozecego naszym wojskom ledowytn do 2000 r.

Mniej wiecej od potowy lat siedemdziesietych sity powie-
trzne gtéwnych panstw NATO realizuje systematycznie proces wy-
miany znacznej ilosci samolotéw, w tym gddédwnie samolotow
F-104G i Fiat G-91, ktére zblizyty sie do granicy planowanej
dla nich zywotnosci”™®"",

Oak wynika z planéw zakupu nowego sprzetu lotniczego
przez gtdéwne zachodnioeuropejskie panstwa NATO i1 USA,w 198S r,
w lotnictwie taktycznym tych panstw znajde sie nastepujecO
ilosci nowych samolotow

18/ Zywotnos$¢ samolotu mys$llwsko-bombowego F-104G zostata
ustalona na 15 lat lub trzy tysiece godzin lotu. Interna*
tional Defence Review. 2/1975, a,28,

19/ International Defence Review 2/1975 1 Wiestnik Protiwo-
wozdusznoj Oborony 9/1977, s, 75,
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« samolotow mysSliwskich i1 mydéliwsko-bombowych TORNADOj 800

- aaniclotéw mysliwsko-bombowych F-16 r 350
« samolotéw mvsliw9ko«bombowych Oaguar: okoto 400
- samolotéw szturmowychAlpha-0Oets 400
e samolotow szturmowych Hawk i NT75
730

~ samolotéw szturmowychA«»i0;
samolotéw mysShiwskichF«15 s kilkaset

Analiza stanu i1loSciowego sit powietrznych-panstw doko*
nujgcych wymiany przestarzatego sprzetu lotniczego pozwala
stwierdzi¢, le ogolns liczba samolotéw taktycznych w ich dy
spozycji po 1985 r, bedzie.nawet o 1,5-2% mniejsza niz ich
obecna liczba. Ni® sposdb przy tym nie zauwazy¢, iz tendencja
utrzymywania stanu ilosciowego parku lotniczego w parnstwach
NATO na niezmienionym poziomi® ma od dduzszego czasu charakter
wzglednie staly. Oedne z przyczyn tego zjawiska jest zaréwno
wysoka cena | jednostkowa wspoédczesnego samolotu, ktora jest
300-500 razy wieksza niz cena odpowiedniego 8amol,otu bojov™ego
z okresu 1940-1945™"M7, jak 1 stosynkowo wysoki® koszty roczne
utrzymania lotnictwa taktycznego, Np. Steny Zjednoczone na
utrzymani® lotnictwa taktycznego wydaje rocznie blisko 12 mid
dolarow. Mniej wiecej tyle samo wydaje na utrzymanie lotnictwa
piechoty morskiej i1 lotnictwa poktadowego Hlotniskowcéw uderze-
niowych, co razem réwna sie wydatkom rocznym ns utrzymani©®© sit
strategicznych,

Inne przyczyne niepowiekszanla parku samolotowego sit
powietrznych jest duza sprawnos¢ eksploatacyjna wspétczesnych
samolotow. Dzieki wielkiej sprawnosci technicznej samego samo-
lotu, jak tez doskonale zorgasiizowsnsmy systemowl jego przy-—
gotowania do powtdérnego lotu bojowego, samolot wspédczesny mc-
70 wykona¢ w ciegu dnia walki 6-8 wylotéw. Ze nie jest to
tylko teoretyczne ukazanie mozliwosci, niech $Swiadczy fakt, ze
w wojnie czerwcowej 1967 r, na Bliskim Wschodzie w pierwszych
jaj dniach natezenie w lotach bojowych lotnictwa lzraelskiego
przypadajace na samolot /lecz ni© na pilota/ wynosi4o od pie«

20/ Groehler 0. op.cit, 8,560. Weddug czasopisma Time z 8.5,
1978 r, koszt zakupu najnowszego amerykanskiego samolotu
mysliwskiego F-15 wynosi 16 min dolardw.
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citi "sHedmiu w clQ9u dnia walki. Ta wysoka sprawnos¢ ted™
nicrno-ekeploatacyjna niejako zwieksza liczebnos¢ satnolotéw
wspotczesnych sit powietrznych danego panstwa,

Oak ksztattowat sie problem ilosci samolotow w lotnic-
twie w miare updywu czasu poczynajec od 1938 r, mozna przesle-
dzi¢ na przyktadzie brytyjskich 1 niemieckich sit powietrznych.
Ilustruje to ponizsze zestawienie,

Stan ilosciowy lotnictwa Wielkiej Brytanii i1 Niemiec na prze-
strzeni ostatnich 50 lat
Tabela nr 3

» ass s 5s : :sbsscBaas88ss:s3sss2 .-[I ;s asai 35S3as0 s SBS ss8 asa385CSa s s n s s 8 SEa iscaasB 3

J Wielka Brytania j Niemcy /RFN/

Data

J Qliczba samolotow pierwszej Hlinii
lleststata ssttatsa:a s Bt3Bats: fa tatsatas|w «B«)«Batni«Bann m bkai«d@ninam w w «<ad w « M ww tan s aas$tazasaaV taK s n ap)|
P 30,9.1938 r,21/  j 182 N 33807 |
i 1.1.1945 r,21/ J 8395 F 6638 |
S plan na 1985 r, 1 884 i 785 »

- | «
Jiaaaasaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaasl

Analiza standéw ilosciowych sit powietrznych wiekszych
panstw dokonana dla okresu 1914-1985 umozliwia wyciegniecie
bardzo istotnego wniosku, mianowicie, ze wspotczesnie liczba
samolotéw nie moze by¢ wyktadnikiem potegi sit powietrznych,,
jak to miato miejsce w czasie pierwszej i drugiej wojny Swia-
towej, To co dzi$ i w najblizszej przysztosci bedzie decydowac
o sile lotnictwa - to jakos¢ samolotéw, a gtdwnie moc ich
uzbrojenia.

Zdaniem zachodnich rzeczoznawcow doswiadczenia konflik-
téw zbrojnych po drugiej wojnie Swiatowej potwierdzaje, ze
wspotczesno lotnictwo taktyczne obok wielozadaniowych mysSlhiw-
cow taktycznych powinno dysponowaé¢ réwniez samolotami szturmo-
wymi, ktore se niezastgpionym Srodkiem wykonywania atakéw z
powietrza na niewielkie lecz ruchliwe obiekty na polu walki.
Nowo wprowadzone do sit powietrznych RFN 1 Wielkiej Brytanii
samoloty Alpha Det 1 Hawk se w zasadzie samolotami szkolno-
treningowymi, ktére jednak na wypadek wojny bede mogty byc

21/ Richards D., Saunders H, Royal Air Force 1939-1945. Lon-
dyn 1953. t.I11l, s. 402,



wykorzystane Jako lekkie samoloty szturmowe. Amerykanski samo-
lot A-to zaméwiony dla potrzeb amerykanskiego lotnictwa tak-
tycznego, Jest ciezkim samolotem szturmowym, na zakup ktérego
sta¢ tylko tak bogate panstwo Jak USA,

Dak wynika z zestawienia poréwnawczego ujetego w zatecz-
niku nr 3, ceche charakterystyczne nowych samolotédw szturmo-
wych Jest ich nieco wiekszy promien dziatania i - co przede
wszystkim Istotne - ponad trzykrotnie wiekszy udzwig bomb w
poréwnaniu z samolotem Fiat G-91, ktéry w zasadzie moze z po-
wodzeniem pedni¢ role samolotu szturmowego. Mozna przypuszczac,
te whasnie wiekszy udzwig bomb byd tym czynnikiem, ktéry m.in,
zadecydowat o tym, ze w lotnictwie zachodnioniemieckim 324 do-
tychczasowa samoloty Fiat G-91 zostane zastepione tylko 175
szturmowcami Alpha Oet.

Pordownanie podstawowych oeiegéw nowych wielozadaniowych
mysliwcéw taktycznych z oslegami samolotéw F-104G i Phantom
F-4 pozwala wnosi¢, ze nowe samoloty bede sie rézni¢ od samo-
lotow, na ktérych miejac©O zostane wprowadzone,, przede wszystkim
udzwigiem uzbrojenia zabieranego na pokfad, Oak wynika z za-
tecznika nr 3 zawlierajecego podstawowe parametry obecnych i
nowo wprowadzanych samolotow, udzwig lekkich wielozadaniowych
samolotow mysliwsko-bombowych. Jak Oaguar 1 F-16 Jest 2,5 ra-
zy wiekszy, a ciezkich samolotéw mysSllwsko-bombowych Tornado
i F-15 trzykrotnie wiekszy niz udzwig bomb samolotu F-104G,
ktére to samoloty obecnie stanowie Jeszcze ponad 1/3 stanu
ilosciowego lotnictwa zachodnioeuropejskich panhstw NATO22 ,

Ocena nowych samolotéw gtownych panstw NATO traktowa-
nych Jako platformy sduzfce do przenoszenia 1 wystrzeliwania
/zrzucania/ z nich réznorodnych sSrodké»™ niszczenia pozwala
sformutowac te oto gtdédwne wnioski:

1, w przysztym konflikcie wojennym uderzenia z powietrza na
cele naziemne bede wykonywac¢ lekkie i ciezkie samoloty
mySllwsko-bombowe oraz lekkie 1 ciezkie samoloty szturmowe.

22/ St,Piuro, Tendencje rozwojowe Srodkow napadu powietrznego.
Zeszyt Naukowy ASG WP nr 3-4/1976 i Wotkow t. Razwitijs
takticzeskoj awljscji WWS stran NATO, Zarubieznoje Wojen-
noje Obozrenije 1/1977.
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Ze wzgledu na to, ze sity powietrzne nie wszystkich panstw
NATO bede dysponowaé¢ sarnolotemi szturmowymi, zadania bezpo-
Sredniego wsparcia lotniczego wojsk ledowych bede roéwniez
wykonywaty lekkie samoloty mysliwsko-bombowe«

2, Ponad dwukrotne zwiekszenie udzwigu bomb nowych samolotow
czyni je bardziej przydatnymi do dziatan w warunkach uzycia
broni konwencjonalnej w poréwnaniu z samolotami F-104G.

W wyniku wprowadzenia do si+ powietrznych zachodnioeuropej-
ekich panstw NATO w ramach wymiany przestarzatego parku
lotniczego blisko 1500 nowych samolotéw, co stanowi prawie
60 ich obecnego stanu, sumaryczny konwencjonalny potencjat
ogniowy tych si4 po 1985 r, bedzie 1,5-2 razy wiekszy niz
obecnie. Stworzy to niewagtpliwie warunki do réwnoczesnego
oddziatywania lotnictwa NATO na wieksze niz aktualnie licz-
be celow naziemnych.

3, W rezultacie wyposazenia czesci nowych samolotow mysliwsko-
bombowych /Tornado, F-15/ w najbardziej nowoczesne aparatu-
re nawigacyjne i1 radiolokacyjne, zapewniajece im bardzo do-
ktadne wyjscie w rejon celu oraz wykonywanie lotéw konturo-
wych w nocy 1 w trudnych warunkach meteorologicznych, na-
step! znaczny wzrost mozliwosci lotnictwa panstw NATO w
dziedzinie przeprowadzenia nagtych, zaskakujecych atakéw na
cele naziemne. - -

Sita uderzeniowa wspotczesnego lotnictwa zalezy jednak
w duzo wiekszym stopniu od jakosci przenoszonego przez samolo-
ty uzbrojenia, niz od ich zdolnosci pod wzgledem udzwigu bomb.
0 wptywie obu tych czynnikéw na site uderzsniowe lotnictwa
Swiadczy m.in. stwierdzenie dowddztwa lotnictwa brytyjskiego
o tym, ze obe:;ne lotnictwo Wielkiej Brytanii w liczbie 850 sa-
molotéw ma take same moc bojowe jJak przed 25 laty, kiedy roz-
porzedzato 4500 samolotami,

0 jakosci uzbrojenia lotniczego sedzi sie na podstawie
wielkosci promienia /powierzchni/ razenia pociskéw 1 bomb wy-
strzeliwanych /zrzucanych/ z samolotu, ich celnosci, donos$no-
sci oraz roéznorodnosci uzbrojenia na poktadzie pojedynczego
samolotu.

/powierzchni/ razenia pociskow i1 bomb
zalezy od kalibru broni, jakosci materiatu wybuchowego oraz
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konstrukcji tych Srodkéw r\ts7.czr\ta® Pociski rakietowe wiek-
szego kalibru zawie$"aje wiecej materiatu wybuchowego, raze
przeto cel na wiekszej powierzchni. Z kolei zwiekszenie kali-
bru armat pok#adowych z 20 mm do 27~30 mm znacznie podnosi
zdolnos¢ przebijania pancerza czodgéw i1 transporterdéw opance-
rzonych ogniem tej broni. 2 tego wzgledy jeszcze przed rozpo-
czeciem wojny na Bliskim Wschodzie w 1973 r, lzraelczycy wzmoc-
nili uzbrojenie w samolotach A»4 Skyhawk przez zamontowanie

na nich 30 mm armat pok#adowych typu Aden produkcji brytyjskiej
w miejsce 20 mm armat amerykanskich™”_. Nic wiec dziwnego, z@
nowe samoloty bede w wiekszosci uzbrojone w armaty o wiekszym
niz dotychczas kalibrze /727 lub 30 mm/?

Wypednienie bomb klasycznych silniejszym niz doted ma-
teriatem wybuchowym zwieksza istotnie promien Ich®" niszczacego
oddziatywania* Mp* bomba amerykanska **skok komandosa”, ktore
uzywano w Wietnamie, ma zasieg niszczenia sity zywej nie ukry-
tej ponad 500 m, co réwna sie promieniowi oddziatywania bomby
/pocisku/ jedrowej matego kalibry™~* Warto przy tym wskazac
na tendencje konstruowania w panstwach NATO broni konwencjonal-
nej o parametrach oddziatywania zblizonych do parametréw dzia-
+ania +adunkéw jedrowych matej mocy* Calowe Jest takze przypom-
nienie, ze daleko posunieta miniaturyzacja broni termojedrowej
i jedrowej umozliwia uzbrojenie wspotczesnego samolotu mysSliw-
sko-bombowego w bronn jedrowe ogromnej mocy. Oesll np* bomba
jedrowa o mocy 20 kt zrzucona na Hiroshinie wazyta 4,5 tony, to
ciezar bomby jedrowej o mocy 1 Ht wynosit juz w 1962 r. mniej
niz 500

Lotnictwo USA wyprobowato w wojnie w Indochinach bomby
nowej konstrukcji do zwalczania sity zywej 1 celdw opancerzo-

, mianowicie bomby kasetowe typu Sadeye 1 Rockeye, Oedna
kaseta bombowa zawierajaca od trzystukilkudziesieciu do pie«
cluB8etkilkudziesieciu bomb od¥amkowych lub kumulacyjnych zapew-
nia razenie celdow na povifierzchni 20 000-30 000 1 niekiedy

23/ Mysl Wojskowa 11/1974, s. 210.
24/ Wojennaja Hysl 8/1975, s. 33-40,
25/ Forces aeriennes francaises, VII1/1969.
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i wiecej Z kolei Jedna kaseta z bombami zapalajecyroi
CBU-54 umozliwia razenie celdw na powierzchni 100-150 tys.m™*
Nowo wprowadzane samoloty szturmowe i mysliwsko-bombowe bede
mogty zabiera¢ na pok#ad bomby kasetowe Sadeye, Rockeye i inne,
O wptywie bomb kasetowych na zwiekszenie zdolnosci samolotu w
zakresie razenia celdéw na polu walki niech sSwiadczy chociazby
nastepujecy przyk#ad. Oto w przecietnych warunkach do obezwiad-
nienia batalionu czodgdéw w marszu bombami klasycznymi Mk-81
nalezy wyznaczy¢ 12 samolotéw F-4 Phantom, podczas gdy w wy-
padku uzycia kaset bombowych SUU-10A /Jedna kaseta zawiera
376 bomb o dziataniu kumulacyjnym/ do realizacji tego zadania
wystarcze tylko dwa samoloty Phantom,

Celnos¢ bomb i pociskédw rakietowych Jest zasadniczym
czynnikiem, ktory decyduje o Jakosci uzbrojehia. Badania pro-
wadzone nad zwiekszeniem skutecznosci broni wykazaty, ze dwu-
krotne zwiekszenie liczby Srodkéw walki podwaja ich ogdlny po-
tencjat ogniowy? dwukrotne zwiekszanie mocy 4adunku bomb 1 po-
ciskéw powieksza promien dziatania broni 1,3-1,4 raza,natomiast
dwukrotne zwiekszenie celnosci broni pociega za sobe 4-6 krot-
ne powiekszenie JeJ zdolnosci bojowej. Fakt ten w ostatnich
kilkunastu latach okazat sie czynnikiem stymulujecym opracowa-
nie 1 produkcje broni o zwiekszonej celnosci zwanej na Zacho-
dzie Precision Guided Munition /PGM/. Do grupy tej broni w
lotnictwie panstw NATO zalicza sie bomby i pociski rakietowe
z ukdadami naprowadzania telewizyjnego, laserowego i podczer-
wonego, ktéorych dokdadnosé¢ trafienia w cel mierzona prawdopo-
dobnym bd+edem kotowym wynosi 1,5-3 m, a wiec Jest kilkadzie-
slet razy wieksza niz celnosc bomb spadajecych swobodnie Hlub
pociskéw niekierowany, bedz kierowanych systemem dowodzenia
radiowego.

Bomby 1 pociski rakietowe z telewizyjnym i laserowym
uktadami naprowadzania na cel uzyte w dziataniach wojennych w
Indochinach 1 na Bliskim Wschodzie wykazaty w praktyce swoje
wielke precyzje pod wzgledem trafienia w cel. Weddug Dsfense
Netionale 12/1977 lotnictwo izraelskie w wojnie 1973 r. przy

26/ Bomby kasetowe bydy roéwniez uzyte w wojnie pazdziernikowej
Wschodzie przez lotnictwo lzraelskie.
Wojennoj© Obozrenije nr 8/1974, s.4S oraz
Zarubieznije Wojennoje Obozrenije nr 3/1978, s. 66,



uzyciu 58 pociskow Maverick /z telewizyjnym ukdadem naprowa-
dzania na cel/ zniszczyto 52 czodgi. Oceniajac wyniki zastoso-
wania w koricowym etapie wojny w Wietnamie bomb z ukdtadami la-
serowym i telewizyjnym, rzeczoznawcy sit powietrznych USA
stwierdzili, ze do porazenia celu punktowego z prawdopodobien-
stwem réwnym 0,85 wystarczyto wyznaczy¢ 2-4 samoloty uzbrojone
w tego rodzaju Srodki niszczenia, podczas gdy uprzednio do zni-
szczenia tego samego celu zwykdymi bombami burzgcymi trzeba
byto uzy¢ 24 samoloty, W zachodnich czasopismach wojskowych
czesto publikowany Jest przykdad uzycia bomb laserowych, po-
twierdzajecych niezwykde wprost skutecznos¢ tego Srodka walki.
Oto na most w Wietnamie P¥n. w miejscowosci Thanh-Hoa lotnic-
two USA wykonato w latach 1965-1968 650 lotéw bojowych bez re-
zultatu, tracec przy tym dziesie¢ samolotéw, 13 maja 1972 r.
most zostat zaatakowany grupe 8 samolotéw F-4 z 11 bombami la-
serowymi 1 w wyniku nalotu zniszczony /Forces armees francai-
ses 7-8/1973, 8.49/.

Bomby 1 pociski kierowane - Jak potwierdzajg to doswiad-
czenia wojny w Indochinach i na Bliskim Wschodzie - pozwalaty
w istotnym stopniu zmniejszy¢ liczbe samolotow wysydanych kaz-
dorazowo na zadanie bojowe, obnizajec w konsekwencji zaréwno
zuzycie amunicji. Jak 1 straty samolotow i personelu lataje-
cego ponoszone od ognia przeciwlotniczego™™"”~. Nalezy oczekiwac,
ze wprowadzenie do uzbrojenia nowoczesnych samolotédw bojowych
bomb i1 pociskéw rakietowych z podczerwonym ukdadem naprowadza-
nia /Night-Walleye i Night-Maverick/ umozliwi skuteczne wyko -
nywanie atakédw z powietrza réwniez w porze nocnej przy uzyciu
nlev/ialkich sit.

W rezultacie wyposazenia nowych samolotéw w najbardziej
nowoczesne zautomatyzowane urzedzenia celownicze Kkilkakrotnemu
zwiekszeniu ulegta takze doktadnos¢ atakédw wykonywanych przy
uzyciu bomb vwlno apadajecych /niekierowanych/. Np, urzedzenia

27/ Zmniejszenie zuzycia amunicji Jest spra\Ng niezmiernie
istotna. Dowodzi tego wojna w Indochinach, w ktéroj lot-
nictwo USA w latach 1966-1970 r,uzydo amunicje na O i¢lne
sume 24,3 mld dolaréw, co niemil.! 4-krotfile
koszt utraconych w tym okresie przez Aa-drykonow oamolo-tow
i Smigtowcdw, Tr5/ Air I7ar in Indociilna. Doaton 1072, s.227,
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celownicze mysliwca F-15 zapewniaj©® ponad trzykrotnie wiekezO
precyzje bombardowania bombami zwykdymi niz ma to miejsce w
przypadku samolotu Phantom

Wprowadzanie do uzbrojenia nowych samolotéw taktycznych
bomb 1 pociskdw o zwiekszonym promieniu skutecznego razenia, a
zwtaszcza co najmniej kilkakrotne zwiekszenie celnosci atakow
lotniczych, wydatnie pomnoze ogélny potencjat ogniowy sit po-
wietrznych panstM NATO po 1985 r. , tj. po zaJ<onczOniu procesu
wymiany przestarzatego parku lotniczego. Uwzgledniajec ponad-
to wzrost tego potencjatu z tytutu powiekszenia udzwigu uzbro-
jenia pojedynczego samolotu, mozna bez popednienia wiekszego
btedu stwierdzi¢, ze przy na ogot niezmienisnej liczbie samo-
lotéw taktyczne sity powietrzne panstw NATO na sSrodkowoeuro-
pejskim teatrze dziatan wojennych bede dysponowa¢ w latach
osiemdziesietych co najmniej 4-6 krotnie wiekszym potencjatem
ogniowym w dziadzinie broni konwencjonalnej niz obecnie.

Donosnos¢ pociskow rakietowych 1 bomb lotniczych. Miedzy
liczbe samolotéw w parku lotniczym a dpnosnoscie ich uzbroje-
nia istnieje Scista wspétzaleznos¢. 0Otéz w rezultacie statego
zwiekszania donosnosci pociskéw 1 bomb lotniczych, ktéra obec-
nie siega juz Kkilkudziesieciu kilometréw /np. zasieg pocisku
Maverick wynosi 50-75 ko, a kierowanej bomby sSlizgowej Wal-
leye - 30-50 km/~/, samolot z te bronie na poktadzie bedzie
miat moznos¢ wykonania ataku spoza strefy ognia przeciwlotni-
czego, a wiec - szanse powrotu z lotu bojowego w stanie nie-
uszkodzonym.

Wprowadzenie do uzbrojenia pociskdw o donosnosci 80-100
km /np, pociskéw Kormoran/ zapewni samolotom niemal catkowite
bezpieczenstwo podczas atakéw na cele state silnie bronione.
Tak oto samoloty z bronie o zwiekszonym zasiegu bede ponosity
mniejsze straty w wyniku ognia przeciwlotniczego,- co bedzie
miato bezposredni wpdyw na ustalenie liczby aparatow latajacych
28/ Zarubieznoje Wojennoje Obozrenije nr 7/1977, s. 53.

29/ Wiestnik Protiwowozdusznoj Oborony 9/1977, s.77. Zgodnie

z doniesieniami prasy zachodniej lotnictwo taktyczne USA

&uz obecnie dysponuje kilkunastoma tysiecami pociskow
averick.
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wysydanych kazdorazowo nad pole walki. Jak 1 okreslenie ogo6l-
nego stanu ilosciowego samolotéow w sidach powietrznych.

Okreslony zwiezek 1istnieje rowniez miedzy stanem iloscio-
wym samolotow a ich zywotnoscig. Oceniajac straty poniesione
przez lotnictwo USA w Indochinach, dowddztwo sit powietrznych
USA stwierdzido, ze przyczyne utraty samolotéw w ponad 50% by-
iy: Smier¢ lub zranienie pilota 1 uszkodzenie systemow stero-
wania samo lot Zwiekszenie zywotnosci wspoétczesnych samo-
lotéw osiega sie przez opancerzenie Jego wrazliwych elementéw,
wprowadzenie podwéjnych systemow sterowania itp. Znaczmy wpdyw
na podniesienie zywotnosci.nowo wprowadzanych samolotéw wywrze
niewatpliwie istniejaca na ich poktadzie aparatura ostrzegaw-
cza 0 zagrozeniu atakiem. Jak tez urze”dzenia biernych i czyn-
nych zakdocen radioelektronicznych oraz w zakresie podczerwie-
ni, Oczekuje sie, ze prace prowadzone nad skonstruowaniem na-
dajnika zak#6cen laserowych dostarcze lotnictwu S$rodek, ze po-
mocg ktorsgo samolot bedzie mogt aktywnie przeciwdziataé¢ gto-
wicom rakiet przeciwlotniczych z ukdadami naprowadzania tele-
wizyjnego, laserowego 1 w podczerwieni. Wszystkie te zabiegi
zwiekszajace odpornos¢ samolotu na zniszczenie wpdyne niewgt-
pliwie w okreslonej mierze bedz na zmnleJdezenia rozmiarow
ilosciowych parku lotniczego sit powietrznych panstw NATO w
latach osiemdziosietych i dziewiecdziesiagtych, bedz tez przy
nie zmienionym Jego stanie llosciowym spov/oduJe wzrost zdolno-
Sci bojowej tych sit.

Réznorodnos¢ uzbro.lenia. Nowo wprowadzane do sit powie-
trznych panstw NATO samoloty se dostosowane do przenoszenia
bardzo roéznorodnego uzbrojenia, co w okreslonym stopniu zwiek-
sza zdolnos¢ bojowe lotnictwa taktycznego. Réznorodnos¢ uzbro-
jenia samolotu Zarmaty poktadowe, pociski rakietowe kierowane
i niekierowane, bomby zwyk#e 1 kierowane, bomby kasetowe prze-
ciw piechocie, przeciwpancerne, zapalajace, chemiczne, pali-
wowo-powietrzne 1 wreszcie bomby Jadrowe/ w podaczeniu z Jego
zdolnoscig dc dtugotrwatego przebywania w powietrzu umozliwia
lotnictwu okazywanie szybkiego 1 operatywnego wsparcia wojskom
ladowym. Przykdadem w tym wzgledzie moze by¢ amerykanskiesamo-

30/ Zarubieznoje WoJdennoJ© ObozrenlJO 5/1976, s. 50,
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lot szturmowy A-10, ktory jest w stanie zabra¢ na pok#ad roéw-
noczesnie przeciwpancerne bomby kasetowe Rockeye, pociski
Maverick, bomby laserowe oraz amunicje do swej siedmiolufowe]
armaty pokdadowej 30 mm GAU-8, stosujec je w zaleznosci od
charakteru zwalczanego obiektu oraz warunkéw, w jakich odbywa
sie atak,

W ocenie jakosciowej taktycznych sit powietrznych
panstw NATO w latach osiemdziesietych nie mozna pomine¢ samo-
lotéw bezpilotowych /RPV - zdalnie pilotowany aparat latajecy/,
0 ktérych czesto w prasie zachodniej pisze sie, ze zrewolucjo-
nizuje dziatania wojenne™*~. Samoloty bezpilotowe maje w poroéw-
naniu z samolotami pilotowanymi wiele zalet wsréd ktérych na
czotowym miejscu nalezy wymieni¢ ich niski koszt oraz brak pi-
lota. Koszt samolotu w zaleznosSci od jego przeznaczenia moze
sie waha¢ od kilkudziesieciu tysiecy do kilkuset tysiecy do-
laréw. Samoloty bezpilotowe stosowane przez lotnictwo USA w
Indochinach okazaty sie dobrym Srodkiem rozpoznania. Wspodcze-
sny rozwdj techniki wojennej umozliwia juz teraz przystepienie
do budowy wielozadaniowych samolotdow bezpilotowych, ktore w
zaleznosci od potrzeb bede mogty by¢ uzyte do celdw rozpozna-
nia, wykonania uderzen na cele naziemne lub prowadzenia walki
powietrznej. Wielozadaniowe samoloty bezpilotowe pojawie sie
za 5-8 lat w uzbrojeniu lotnictwa amerykarnskiego. Aczkolwiek
na razie nie przewiduje sie, aby liczba ich byta wielka, nie-
nmniej jednak planuje sie dla nich niezwykle odpowiedzialne za-
dania, mianowicie przez ataki na stanowiska ognhiowe naziemnych
Srodkéw przeciwlotniczych i stacji radiolokacyjnych utorowanie
korytarza wyprowadzajecego w miare bezpiecznie samoloty piloto-
wane nad atakowany,silnie broniony przez OPL obiekt.

Analiza zmian, jaki© zajde w uzbrojeniu i wyposazeniu
sit powietrznych g#déwnych paristw NATO do 1985 r, » a wiec
zmian zdscydov«?anie o0 charakterze jJakosciowym a nie ilosciowym
- wskazuj© bardzo wyraznie, ze w okresie do 1985 r. , a juz z
cate pewnoscie w latach nastepnych do 2000 r. wkecznie, nalezy

31/ Oournal of the Royal United Service Institute for Defence
Studies, grudzien 1974, s. 16.
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sie liczy¢ takze z istotnymi zmianami w taktyce lotnictwa wy-
znacz”onego do wsparcia wojsk ledowych. W tej dziedzinie mozna
oczekiwa¢: nowych metod okreslania liczby i grup samolotéw po-
trzebnych do niszczenia lub obezwkadnienia poszczegélnych obiek—*
tow naziemnych, nowych szykédw bojowych grup samolotéow wykonuje-
cych uderzenia. Jak tez udoskonalonych sposobow wykonywania
lotow bojowych i atakédw oraz ich wszechstronnego zabezpiecze-
nISiW tym roéwniez doskonalszych sposobdéw pokonywania obrony
przeciwlotniczej przeciwnika.

Nakreslony obraz rozwoju lotnictwa taktycznego g+oéwnych
panstw NATO w latach osiemdziesigtych w dostatecznym stopniu
ukazuje i1 charakteryzuje niebezpieczenstwo, ktdére z jednej
strony grozi z powietrza wojskom ledowtn, z drugiej zas stano-
wi niejako nakaz dla nich w celu przeciwstawienia®sie mu w"
kazdej sytuacji poprzez podjecie stosownych i1 skutecznych kro-
kéw, w tym réwniez przez wieksze niz dotychczas zaangazowanie
sie w walkejo”panowanie w powietrzu. .

Przedstawiony w ogoélnym zarysie rozwdj lotnictwa taktycz-
nego panstw NATO bydby niekompletnym obrazem zagrozenia z po-
wietrza wojsk ledowych, gdyby go przynajmniej w formie skroéto-
wej nie uzupednic¢ wskazaniem kierunkow rozwoju smigfowcow, kto-
re stanoviie podstawe stworzonego w latach szesédziesigtych w
armiach panstw NATO lotnictwa wojsk ledowych. Rozwdj tego lot-
nictwa wyznaczaje trzy gtdéwne czynniki: dezeni© do zwiekszania
mobilnosci wojsk na polu walki, deznosSC do uzupednienia ewen-
tualnie zwiekszenia wsparcia ogniowego wojsk ledowych z powie-
trza, ktéore zdaniem dowddzti”®a wojsk ledoivych lotnictwo takty-
czne zapewnia Im w stopniu nie wystarczajecym, I wreszcie deze-
nie do zwiekszenia operatywnosci dowodzenia wojskami.

Kejec na uw/adze wymienione czynniki,Jak tez doswiadczenia
wojenne armii USA z indochln, w tym réwniez poniesiona przez
nie na tamtejszym teatrze dziatan wojennych straty siegajece
biiekc) 5000 sSmigtowcoOw™M” panstwa NATO podejmuje obecnie zna-
czne wysidtki w celu wprowadzenia na prz*:3tomie lat siedemdzie-
sietych 1 osiemdziesigtych nowych lub zmodernizowanych $migtow-
cow, ktore bydtyby lepiej dostosowana zardéwno do wymogdéw wi>Jsk

i warunkow przyszdego pola Vrfalki,

32/ Zarubieznoje WojennoJde Obczrenije 3/1975. Weddug The Air
War in Indcchina, op, clt,£,283 armia amery?-aneka do 1971r,
stracita w Indociiinach 4252 i-Tigtowco«
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wobec nowych 1 zmodernizowanych $Smigdowcédw stawia eie
takie wymagania, jak;

- zdoIno$¢ do dziatania w nocy i w trudnych warunkach"meteoro-
logicznych;

« duza niezaleznos¢ systeméw nawigacji $Smigtowca od urzadzenh
naziemnych, a nawet ich catkowita autonomicznosc;

- zdolnos¢ do wykonywania lotéw na bardzo matej wysokosci;

- zwiekszona odpornos¢ na ogied bro™l przeciwlotniczej ;

- lepsze whasciwosci maskowania w locie;

- wieksza predkos¢ przelotowa;

- wiekszy udzwig uzbrojenia oraz innych 4adunkoéw.

Sprostanie tym wszystkim wymogom jest nietatwe i1 wymaga
ogromnego wysidtku. Nic wiec dziwnego# &ae dla pokonania pie-
trzecych sie w tej dziedzinie trudnosci panstwa zachodnioeuro-
pejskie coraz bardziej zaciesniaje swoje wspoédprace. Oto Firmy
przemysd4u lotniczego; francuska Aerospatiale, brytyjska West-
land, zachodnionlemiecka Messerschmitt Boelkow-Blohm i wkoska
Agusta rozwazaje mozliwosci skonstruowania nowego wielozada-
niowego sSmigtowca dla potrzeb sit ledowych zachodnioeuropej-
skich panstw NATO. Oako punkt wyjscia do realizacji tego celu
rozpatrywany byt Smigtowiec wielozadaniowy Puma, Godny podkre-
Slenia jest fakt, ze w dziedzinie produkcji smigtowcédw panstwa
zachodnioeuropejskie wykazuje duze niezalezno$s¢ od przemystu -
USA, a nawet pod niektérymi wzgledami - wyprzedzenie.

Obecnie w Stanach Zjednoczonych trwaje prace nad trzema
programami, ktorych realizacja ma zapewni¢ w latach osiemdzie-
sietych znaczne wymiane obecnego parku sSmigdtowcowego na nowy i
lepiej dostosowany.do wymogoéw przyszdego pola walki. Ildzie tu
o0 programy UTTAS, AAH 1

W ramach programu UTTAS /Utility Tactioal Transport
Aircraft System/ ma by¢ zbudowany $Smigtowiec wielozadaniowy
do przerzutu wojsk, sprzetu wojennego, desantédw taktycznych,
ewakuacji rannych, obserwacji i zadan +ecznikowych. Ma on za-
mieni¢ obecne Smigtowce typu UH-1 Iroquois, w grudniu 1975 r,
sposrod dwéch doswiadczalnych prototypéw wybrano sSmigtowiec
UH-60A, ktdéry ma byc¢ skierowany do produkcji. 0Ogélne zapotrze-

33/ Zarubieznoje Wojennoje Obozrenije 6/1977, s, 54-60
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bowanle na ten typ sSmigtowca wynosi 1100 sztuk, W latach
1978-1980 sity ladowe USA majg otrzymac¢ pierwszg partie tych
smigtowcow w ilosci 350 sztuk,

Program AAH /Advanced Attack Helicopter/ ma dostarczyc¢
armii USA nowy typ sSmigtowca szturmowego przystosowanego do
walki z czodgami i ostony Smigtowcéw transportowych, W grud-
niu 1976 r, podjeto decyzje o budowie Smigtowca AH-64 Firmy
Hughes, Ogo6dem przewiduje sie zakup 500 sSmigtowcédw tego typu.
Pierwsza partia sSmigtowcow AH-64 pojawi sie w sidach ladowych
USA w 1981 r.

Program HLH /Heavy Lift Helicopter/ ma zapewni¢ wyposaze-
nie amerykanskich sit+ ladowych w ciezkie $Smigtowce transporto-
we nowego typu, Do opracowania nowego ciezkiego smigtowca
transportowego XCH-62 przystgpita firma amerykanska Boeing,

Podstawowe parametry obecnych 1 przyszdych Smigtowcédw
panstw NATO przedstawia zatacznik nr 4, n

Z poréwnania podstawowych parametréw obecnych 1 przysz-
+ych Smigtowcoéw wynika, ze nowe Smigtowce beda szybsze, bede
miaty wiekszy udzwig oraz silniejsze uzbrojenie. Celowe jJest
tu podkreslenie, ze zanim amerykanskie sity ladowe otrzymajag
zamowione nowe Smigtowce, sity ladowe zachodnioeuropejakich
panstw NATO bedg w znacznej mierze wyposazone w lekkie $mig-
towce wielozadaniowe nowej generacji, jJak? Gazelle, Puma,
Dauphin, Lyn>c i BO-105,

W zwigzku z tym, ze znaczna ilos¢ nowych 1 zmodernizo-
wanych $Smigdowcow bedzie uzbrojona w rakiety przeciwpancerne,
konieczne jest krotkie scharakteryzowanie tego systemu broni.
Ot6z pierwsze Smigtowe® szturmowe byty uzbrojone w pociski
przeciwpancerne pierwszej generacji « najczesciej produkcji
francuskiej SS-11 i1 SS-12 - kierowane do celu reczni© za po-
Srednictwem przewodow, ktorymi przesytane byty sygnaty- Oteru-
jJace ich lotem. Obecne, jak roéwniez nowe Smigdowce sg lub maja
by¢ uzbrojone w pociski przeciwpancerne drugiej generacji TOW
i HOT, sterowane rowniez przewodowe, ale w rezimie pétautoma-
tycznym, co o 2/3 skraca czas lotu pocisku do celu, W tsn spo-
s6b Smigtowiec jest wystawiony na ewentualny ogien broniag prze-
civsilotniczej w znacznie krotszym czasie, co niewatpliwie zwiek*
sza jego szanse przezycia w czasie wykonywania przezen ataku.
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Warto przy tym nadmlonlé« 1z prawdopodobienstwo zniszczenia
czotga pociskiem TOW wystrzelonym ze $Smigtowca w powietrzu wy-
nosi 0,5* Tak wiec $Smigtowiec uzbrojony w 6-8 pociskéw TOW
Jest w stanie zniszczy¢ 2-3 czodgi w czasie jednego lotu bojo-
wego, 8 sSmigtowiec AH-64, ktéry bedzie miat 16 pociskéw TOW -
odpowiednio wiecej34(-

Trzecia generacja pociskow przeciwpancernych, w ktére
maje by¢ uzbrojone $Smigtowce, to pociski Hellfire o dwukrotnie
wiekszym zasiegu niz obecne, ktére po wystrzeleniu bede sie
automatycznie naprowadzaty na cel wykorzystujec np* promienio-
wanie laserowe.

Wzrost liczby Smigtowcéw uzbrojonych w kierowane pociski
przeciwpancerne o zasiegu 4000 m oraz urzedzenia do minowania
z powietrza, jJak np, XM47 lub XM56 stwarzaje“‘solidne podstawe
do organizacji w sitach ledowych panstw NATO specjalnych pod-
oddziatoéw i1 oddziatdédw sSmigtowcodw przeciwpancernych HQub nisz-
czycieli czodgow, ktorych gtdéwnym zadaniem bedzie walka z ko-
lumnami 1 zgrupowaniami pancernymi nieprzyjaciela na najbar-
dziej zagrozonych kierunkach. Ouz obecnie do etatu dywizji
USA wkeczono pododdziat sSmigdowcow uzbrojonych w kierowane po-
ciski przeciwpancerne oraz bron artyieryjsko-strzelecke. Kom-
panie w sk#adzie 21 Smigtowcoéw uzbrojonych zostaty tez whaczo-
ne w sk#ad grup lotnictwa armijnego USA dyslokowanych w Euro-
pie. Dowédztwo wojsk ladowych RFN rozwaza mozliwosci orgaagiza-
cji korpusnej brygady $Smigtowcoéw przeciwpancernych, w ktér
sktad wchodzityby dwa pudki przeciwpancerne i Jeden batalion
minowania, 108 Smigtowcédw brygady uzbrojonych w 648 pociskow
przeciwpancernych “Hot"™ bedzie miato moznos¢ zniszczy¢ 324
czotgi w czasie jednego wylotu™”. Kompanie, bataliony i bry-
gady Smighlovrfcow przeciwpancernych bede stanowi¢ w rekach do-
wodcow dywizji 1 korpuséw wazny Srodek do lokalizacji, a nawet
likwidacji wkaman czodgow przeciwnika na g#éwnych kierunkach
dziatan wojsk,

34/ Wedtug aktualnie obowigzujacych norm w calu obezwkadnienia
batalionu piechoty wyznacza sie 6-8 Smigtowcéw. Materiaty
do szkolenia ope racyjno-taktycznego wojsk OPL. 7~M0Y, War-
szawa 1976, S.28.

35/ Bietow M. Aeromobilnyje protiwotankowyje formirowani ja.
Wojennyj Wiestnlk 1/3978, 3,119-121.



Doswiadczenia, Jakie od kilku lat prowadze sity ledowe

USA z 4 batalionem Smigtowcédw szturmowych, pozwalaje wnosic¢, ze
uzbrojone sSmigtowce zorganizowane w kompanie i bataliony sztur-
mowe moge w przysztych dziataniach wojennych okazywa¢ oddzia-
dom 1 zwiezkom taktycznym wojsk ledowych silne wsparcie ognio-
we W decydujecych okresach walki™M"/.

1

staty udziat lotnictwa faktycznego w operacjach prowadzo-
nych przez sity ledowe sprawia, ze zagrozenie wojsk uderze-
niami z powietrza Jest nieodtecznym artybutem wspddczesnej
walki zbrojnej i operacji,

Rozwéj techniki wojennej umozliwi do 1985 roku kilkakrotny
wzrost potencjatu ogniowego lotnictwa taktycznego 2 1 4 FPNTSP
NATO w zakresie broni konwencjonalnej baz zwiekszania licz-
by samolotéw bojowych. Gkownym zroddegi przyrostu tego po-
tencjatu Jest Jakos¢ uzbrojenia przewozonego przez nowocze-
sny samolot bojowy, zwhkaszcza zas Jego duza celnoscé.
Kilkakrotny wzrost konwencjonalnej mocy ogniowej lotnictwa
taktycznego NATO oraz Jego olbrzymi potencjat Jedrowy wy-
znaczaje mu role wspdotdecydujece w ewentualnych dziataniach
wojennych na europejskim teatrze dziatan wojennych,
Zagrozenie wojsk ledowych ze strony lotnictwa taktycznego
gtéwnych panstw NATO wzmaga dodatkowo lotnictwo wojsk le-
dowych tego paktu, Oego $Smigtowce uzbrojone w przeciwpan-
cerne pociski kierowane moge sie okaza¢ szczeg6lnie groz-
nym sSrodkiem zwalczania czodgbw, wozdédw bojowych i transpor-
teréw opancerzonych w przyszdych dziataniach wojennych,.
Staly charakter zagrozenia wojsk ledowych uderzeniami z pot
wietrza oraz Jego wielkie rozmiary wymagaje podjecia przez
sity zbrojne, w tym réwniez wojska ledowe, skutecznieJdszel
niz doted walki z nim. Ildzie tu nie tylko o nowe lub do-
skonalsze S$rodki zwalczania samolotéw przeciwnika, alo roéw-
niez o nowe i doskonalsze metody prowadzenia walki z lofiilc-
lwem nieprzyjaciela, w tym réwniez walki o panowanie w po-
wietrzu.

3r/ /aviation Digest.12/1975, s,4-15 oraz Wojenny 'l Wiestnik
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I1. WALKA O PANOWANIE STRATEGICZNE W POWIETRZU W WOONACH
OKRESU 1914-1953 ORAZ UDZIAL W NIEO ARTYLERII
PRZECIWLOTNICZEO

Dziatania bojowe lotnictwa staty sie w latach drugiej
wojny Swiatowej integralne czescie walk, bitew i operacji pro-
wadzonych na ledowych i morskich teatrach dziatan wojennych i
odegraty role wspotdecydujece o ich rozwoju i ostatecznym re-
zultacie. W warunkach ogromnego ilosciowego i Jakosciowego
rozwoju lotnictwa™"~. Jego szerokiego i znhacznego zaangazowania
w dziataniach wojennych oraz istotnego wpdywu na ich przebieg
i wynik niezwykle duzego znaczenia nabraty panowanie w powie-
trzu i walka o nie. Wyniki walki o panowanie w powlietrzu oka-
zywaty bezposredni wpdyw na rozwdj dziatan bojowych wszystkich
rodzajéw sit zbrojnych, w zwiezku z czym panowanie to stato
sie Jednym z koniecznych warunkéw osiegniecle powodzenia w
walce 1 operacji oraz w catej wojnie. W latach drugiej wojny
Swiatowej. Jak i w wiekszych konfliktach wojennych po Jeld za-
konczeniu w zasadzie nie odnotowano zadnej wiekszej zwycies-
kiej operacji zaczepnej przeprowadzonej w warunkach nieposia-
dania panowania w powietrzu przez strone dzlatajece zaczepnie.

Zdaniem strategéw panstw NATO réwniez obecnie prowadze-
nie wojen konwencjonalnych. Jak tez wojen lokalnych z uzyciem
taktycznej broni Jedrowed Jest nie do pomysSlenia bez uprzed-
niego wywalczenia panowania w powietrzu. Dopiero w powszech-
nej wojnie rakietowo-jedrowej problemy dotyczece panowania w
powietrzu ustepuje miejsca gtoéwnemu zadaniu, ktorym Jest walka
0 przewage Jedrowe /" A

Zdobycie panowania w powietrzu przez Jedne ze stron
oznacza take sytuacje, w ktorej Jed sidy zbrojne - wojska le-
dowe, morskie 1 lotnicze - se w stanie prowadzi¢ dziatanie
1/ W listopadzie 1918 r. w lotnictwie stron walczecych znajdo-

wato sie na frontach blisko 10 tys, samolotéw, natomiast na
poczetku 1945 r, sity zbrojne gkéwnych panstw prowadzecych
wojne /nie liczec Oaponii/ dysponowaty okoto 65 tys,samolo-

téw bojowych pierwszej linii. Groehler 0. Geschichta des
Luftkrieges. Berlin 1975, s. 95 i 503.

i i Faifonenie w_powietrzu i sposoby walki o nie.
Wojennaja Mysl nr 2/1972, s.48.
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wojenne bez istotnych przeszkdéd ze strony lotnictwa przeciwni-
ka, podczas gdy druga strona nie moze planowo rozwija¢ swoich
operacji wkasnie z uwagi na silne oddziatywanie lotnictwa wro-
ga. Innymi stowy panowanie w powietrzu zapewnia stronie, ktéra
je posiada, swobode przeprowadzenia zasadniczych roézstrzygaje-
cych operacji powietrznych, Bledowych 1 morskich z minimalnymi
stratami w sile zywej i1 technice w wyniku bardzo ograniczonego
oddziatywania lotnictwa przeciwnika*

Warto jednak réwnoczss$nie zaznaczy¢, ze - jak wynika z
doswiadczenn wojennych - panowanie w powietrzu zdobyte przez
jedne ze stron nie jest w etanie zapobiec powstawaniu sytua-
cji, w ktdérych strona przeciwna w okreslonym czasie 1 na wy-
branym kierunku zdota przechwyci¢ inicjatywe w powietrzu i
zada¢ sitami whasnego lotnictwa dotkliwe ciosy nieprzyjacielo-
wi’Y™ W warunkach prowadzanie wojen bez uzycia broni jedrowej
absolutne panowanie w powietrzu, tzn* takie panowanie, ktdre
wyklucza jakiekolwiek dziatanie lotnictwa przeciwnika, jest w
zasadzie wyjetkiem.

Absolutne panowanie w powietrzu tego rodzaju, jakie wy-
walczyta lotnictwo lzraela w wojnie czerwcowej 1967 r,, moze
mie¢ miejsce tylko w konfliktach lokalnych, w ktérych stronv
prowsdzece dziatania wojenne nie maje whasnego przemysdu lot-
niczego, a dostawy samolotow bojowych do obu lub jednej z nich
moge by¢ wstrzymane, Z kolei absolutne panowanie w powietrzu
moze wystepi¢ od samego poozetku dziatan wojennych w tym wy-
padku, gdy jedna ze stron walczecych nie posiada w ogéle lot-
nictwa, Przyktadam w tej mierze moze by¢ wojna w Wietnamie
Potudniowym, w ktérej lotnictwo USA i Wietnamu Podtudniowego
dziatato z catkowite swobode™™, poniewaz sity Frontu Wyzwole-
nia Narodowego nie dysponowaty zadnymi samolotami*

3/ Sted walka o panowanie w powietrzu lub o jego utrzymanie
konczy sie dopiero z chwile zakonczenia wojny* Tedder.
Air Power in War," London 1948, s.50.

4/ Desli nie uwzglednia¢ dziatalnosci naziemnych Srodkéw obro-
ny przeciwlotniczej si+t FW. W dziataniach bojowych nad
Wietnamem P#d, lotnictwo USA stracito w #atach 1965-1971
444 samoloty bojowe. The Air War in Indochina, Boston,

1972, s.267-272.
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w latach 11 wojny Swiatowej walka o panowanie w powietrzu
przebiegata roéwnoczesnie w skali strategicznej« operacyjnej i
taktycznejMozliwe Jest rowniez dokonywanie klasyfikacji
panowania w powietrzu i walki o nie z punktu widzenia czasowo-
przestrzennogo, a wiec ze wzgledu na pore doby« wysokos¢ i
gtebokos¢ dziatan lotnictwa. Oto np, w 1944 r. lotnictwo sojusz*
nicze na Zachodzie zdoby4o panowanie w powietrzu w nocy nad
obszarem 111 Rzeszy dopiero w trzy rniesieca po wywalczeniu pa-
nowania w dziehn. W wojnie pazdziernikowej w 1973 r. na Bliskim
Wschodzie na froncie synajskim istniata dos¢ diugo sytuacja,

w ktérej kazda ze stron miata panowanie w powietrzu tylko nad
whasnym obszarem i napotykata bardzo silna przeciwdziatanie w
czasie wykonywanych uderzen lotniczych na obiekty potozona na
obszarze nalezecym do drugiej strony”™/. Wreszcie charakter woj-
ny bez uzycia broni Jedrowed wymaga, aby panowanie w powietrzu
obejmowato przede wszystkim te wysokosci, z ktérych lotnictwo
ma najlepsze warunki wykonywania uderzen na cele potozone w
strefie operacyjnej.

Trescie walki o panowanie w powietrzu we wspotczesnych
warunkach Jest rozbicie podstawowych si+ lotnictwa przeciwnika,
uchwycenie 1 utrzymanie inicjatywy w powietrzu oraz wydatne
ostabienie Jego systemu obrony powietrznej. Oaj celem Jest
zapewnienie sidom zbrojnym swobody prowadzenia skutecznych
dziatan wojennych przy minimum strat ponoszonych w wyniku dzia-
4+alnosci lotnictwa i obrony powietrznej nieprzyjaciela.

Walka o panowanie w powietrzu, poczynajgc od czasu
pierwszej wojny sSwiatowej 1 opublikowania opracowanej przez
G. Douhata teorii w tej mierze, przeszda ogromng ewolucje.
Trzeba tu Jednak wyrainie zaznaczy¢, ze tezy o metodach zdoby-
cia panowania w powietrzu gtoszone przez Douheta nie znalazty
pottwierdzenia w latach drugiej wojny Swiatowej i1 konfliktow
powojennych. Natomiast niemal catkowicie sprawdzita sie teoria

5/ Timochowicz I.W. op.cit. s. 17.

g¥g¥g%ce znaczenie %eg nowanle w

Pow2etrzu® "zSob5i1T~"
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walki O panowanie w powietrzu opracowana przez rsdzieckp nauke
wojenre " *

Na podstawie analizy doswiadczen z okresu drugiej wojny
Swiatowej i1 konFliktow wojennych po jejJ zakonczeniu mozna
dojs¢ do wniosku, iz walke o panowanie w powietrzu prowadze
wszystkie rodzaj© si> zbrojnych, dokonujec wyboru Srodkéw 1
metod jej prowadzenia stosowni© do wkasnych mozliwosci bojo-"
wych, ekonomicznych i Innych oraz warunkow wdasciwych dla da-
nego teatru dziatan wojennych lub kierunku strategiczno-opera-
cyjnego. W wojnach do 1960 r, g#6wne role w walca o panowanie
w powietrzu odgrywato lotnictwo* Rodzaj© walki o panowanie w
powietrzu, obiekty uderzen 1 Srodki dziatania oraz formy w tej
dziedzinie przedstawia tabela nr 4,

Sposrod dwéch rodzajéw walki o panovtanl8 w powietrzu -
zwalczania lotnictwa na ziemi oraz zwalczania samolotéin? w po-
wietrzu - ten drugi jest historycznie pierwszym®™ przejawem wal-
ki Z8 Srodkami napadu powietrznego. Oto juz w wojnie prusko-
francuskiej w 1870«1871T miaty miejscO pierwsze fakty ostrzeli-
wania francuskich balonéw obserwacyjnych przez pruake artyle-
rie™™”, Niemniej jednak w ostatnich latach pierwszej wojny
Swiatowej obydwa rodzaje walki znajduje pekne zastosowanie na
frontach panstw walczecych”™.

Pierwszy z rodzajow walki o panowanie w powietrzu nosi
charakter wybitnie zaczepny, druglepiy zas - poniewaz SrodkKi
napadu powietrznego znajdujece sif w locie traktuje sie czesto
jako strone zaczepne - przypisuj® sie z kolei cechy dziatania
obronnego , Ciesli jednak naz?/anle zwalczania lotnictwa na
ziemi ofensywnym rodzajem walki jest w pedni usprawiedliwiona,
to okreslenie zwalczania lotnictwa w powietrzu jako dziatania
defensywnego moze budzié¢ w pedni yzasadnlon®© watpliwosci, 3ak
wynika z analizy dziatan bojowych radzieckiego, brytyjskiego i

7/ Timochowicz i.W. op,clt, s, 11-16.
8/ Gustke, Aktive Luitverteidlgyng,Bonn,1959, 8,64,
9/ Emilie E.M, The Impact of Air Power, Nowy 3ork 1959, 8,7
ora;" Orthlieb, Flotrs powietrzna. Warszawa 1928, s, 36,116,
10/ yauthier P. Doktryna wojenna generata Oouhet.
1937 r,, S.60.
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amerykaniskiego lotnictwa mysliwskiego w latach drugiej; wojny
Swiatowej, zwalczanie samolotdow przeciwnika w powietrzu czesto
odbywato sie w sposéb wybitnie zaczepny, pozbawiony jakichkol-
wiek cech dziatania defensywnego. Oto np, tylko na zwalczanie
lotnictwa niemieckiego sposobem polowania, a wiec zaczepnie -
radzieckie Ilotnictwo mysliwskie wykonato w latach Wielkiej Woj*
ny Narodowej ZSRR 31 330 lotow™~, Z uwagi zatem na to, ze
zwalczanie lotnictwa przeciwnika w powietrzu nosi. cechy dzia-
+an zaréwno obronnych, jak 1 zaczepnych okreslanie tego rodza-
Jju walki jako defensywny /obronny/ jest raczej bezzasadne i
mylece,

W swoim dziele '"Panowanie w powietrzu" gen, whoski Giu-
lio Douhet, podobnie zreszte jak mniej znani generatowie:
Amerykanin William Mitchell 1 Brytyjczyk P.R.C. Groves, przed-
stawit zwalczanie samolotéw na ziemi jako podstawowy rodzaj
walki z lotnictwem przeciwnika, zapewniajecy zdobyci® panowa-
nia w powietrzu. Druga wojna Swiatowa okazata sie surowym we-
ryfikatorem wielu teorii i hipotez, w tym réwniez teorii w
zakresie walki o panowanie w powietrzu. Przebieg dziatan wojen*
nych i bojowych wykazat w wielu punktach bezzasadnos¢ 1 bted-
nos¢ opartej na idealizmlo 1 metafizyce teorii Douheta™”,
przyznajec roéwnoczesnie stusznos¢ tym naukowcom i strategom
wojennym, ktorzy byli rzecznikami roéwnoczesnego stosowania obu
rodzajow walki o panowanie w powietrzu Jako wzajemnie uzupet-
niajecych sie™”j 1ich zdaniem o preferowaniu jednego z nich
decydowa¢ miaty kazdorazowo sidty i mozliwosci bojowe przeciw-
stawnych stron, jak tez warunki w jakich miata sie rozegrac
walka o zdobycie panowania w powietrzu.

Analiza przebiegu wojen lokalnych po drugiej wojnie Swia-
towej, jak tez prowadzonych c¢wiczen sit zbrojnych panstw Ukda-
du Warszawskiego i paktu NATO pozwala wnosi¢, ze w dziataniach
wojennych bez uzycia broni jedrowej lub tez z ograniczonym jej
uzyciem w walce o panowanie w powietrzu stosowane bede +ecznie
oba rodzaje zwalczania lotnictwa. Zdaniem niektdérych strategéw

11/ Timochowicz™l _W. op.cit. s.89.
12/ Timochowicz 1.W, op.cit. 8,10-11. - "
13/ Timochowicz I.W. op.cit. s.11-16 i FM-100-20. Command and

employment of air power, US War Departament. Washington ,
1943~ r,, 8,6.
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w zwiezku z przyjeciem przez @PEA(\.3 NATO strstegii elastycz*-
n3go reagowania ciezar walki o panowanie w powietrzu zostanie
przesuniety do strefy operacyjnej, a o Jej wyniku zadecyduje
dziatania w powietrzu14/

Analiza zatecznika nr 5 przedstawiajacego rezultaty wal-
ki o panowanie strategiczne w powiletrzu zezwala wyciegheé¢ ta-
kie oto generalne wnioski.

A, W odniesieniu do pierwszej wojny sSwiatowej

1, Trzeci wymiar, a wiec przestrzen powietrzna, byta zasad-
niczym Srodowiskiem, w ktéorym toczyta sie walka o pano-
wanie w powietrzu,

2, GHownym Srodkiem prowadzenia walki o panowanie w powie-
trzu byto lotnictwo mysSliwskie,

3, Na blisko 19500 samolotédw zniszczonych w powietrzu pra-
wie 2500, tj, 13% samolotdow zestrzelonych zostato w wy-
niku ognia artylerii przeciwlotniczej,

B, W odniesieniu do drugiej wojny Swiatowej 1 wojny w Korei

1, Walka o panowanie w powietrzu rozgrywata sie intensywnie
w trzecim wymiarze. Jak i na ziemi,

2, Fakt zniszczenia w powletrzu 87% wszystkich zniszczonych
w tej wojnie samolotéw pozwala stwierdzi¢. 1z walka z
lotnictwem w powietrzu a nie na ziemi odegrata decyduja-
ca role w zmaganiach o zdobycie panowania w przestrzeni
powietrznej,

3, Przyjmujec liczbe wszystkich samolotéw zniszczonych w
powietrzu za 100% stwierdza sie, ze 28% tych samolotdéw
zostato zestrzelonych ogniem artylerii przeciwlotniczej.
3est to dwukrotnie wiecej niz procent zestrzelen osiagg-
nietych przez artylerie przeciwlotnicza w okresie pierw-
szej wojny Swiatowej i niemal dwa razy wiecej niz procent
samolotéw, ktoére zniszczono w rezultacie operacji 1 ude-
rzen na lotniska.

4, Podobnie Jak w pierwszej wojnie Swiatowej g#déwnym, dacy-—
<™ujQcym Srodkiem niszczenia samolotéow w walce o panowa-
nie w powietrzu byto wiec lotnictwo mysSliwskie, dla Kkté-

14/ Drozzin A,; op.clt, s,53.
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rego gen. G, Douhet w swojej teorii o panowaniu w powietrzu
nie miatk w ogéle miejsca i proponowat jego zastagpienie lot-
nictwem

Celowe jest podkraslic¢, ze sposrod obiektéow zwalczanych
w remach walki o panowanie strategiczne w powietrzu pierwszo-
planowymi obiektam: w obydwu wojnach sSwiatowych bydy samoloty
znajdujace sie w powietrzu i na ziemi. Wkasnie niszczeni® sa-
molotéw przeciwnika w powietrzu i na ziemig a ni® niszczenie
przemystu lotniczago, rafinerii ropy naftowej, sktadow mate-
riatowo-technicznych zabezpieczajecych dziatalnos¢ lotnictwa
itp, doprowadzito w koricowym sfekcis do szybkiego zdobycia pa-
nowania w powietrzu zardéwno w skali strategicznej, jak i ope-
racyjnej,

Desll jednak dokona¢ bardziej wnikliwego zrdéznicowania
obu tych podstawowych obiektéw niszczenie, jakimi w walce o
panowanie strategiczne w powietrzu se samoloty ns ziemi 1 sa-
moloty w powietrzu, to dostrzec mozna niezwykle wyraznie
pierwszorzedni wage tych drugich, Dscydujecym w tej mierze
jest bowiem fakt, ze zsstrzelsnls samolotu w powietrzu +eczy
sie z reguty ze strate zatogi /pilot®/ samolotu, Kktdéra ginie
lub dostaje sie do niewoli. Analiza procesu narastania strat
ponoszonych przez lotnictwo panstw - uczestnikéw drugiej woj-
ny swiatowej wykazuje niedwyznacznie, z& sity powietrzne panstw
osi B®rlin-Rzym-Tokio zostaty rozbite nSe tyle i1 wskutek utra-
conych samolotow, co za sprawe braku pilotow, lub dokdadniej -
braku dobrze wyszkolonych “silotéw.

0 rozmiarach brakéw w personelu latajecym lotnictwa Nie-
miec hitlerowskich $Swiadczy¢ moza posrednio chociazby wysokosé
strat osobowych, 1iakle poniosto ono drugiej wojnie sSwiatowej.
V okresie 1,9,1939 - 31,8,1944 stracito ono w zabitych-123804,
w rannych - 167994 1 w zaginionych - 54393 zodnierzy*™/, z cze-
go oczywiscie decydujeca ich wiekszos¢ przypada ne front wschéd*

=17/ - . . e
ni Dok+adna analiza poréwnawcza stanéw ilosciowych samolo*

15/ Vauthier P, op.clt,0,49,

16/ Doclibsen H,A, 1939-1945, Der zweit® Weltkrieg in Chronik
und Dokumenten. Darmstadt 1961, s,64,

37/ Crdhler op.cit, s.500.
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téw bojowych i1 personelu latajecego w hitlerowskiej Luftwaffe
wykazuje znaczne ciegte braki zatdég, w stosunku do ™Mczby sa«
molotéw w oddziatach, zwkaszcza w lotnictwie bombowym”
/Patrz zatacznik nr 19 - diagramy poréwnawcze stanéw iloscio-
wych samolotow 1 zatdg w lotnictwie Niemiec w latach 193971944/ .

W zadnym natomiast wypadku nie mozna méwi¢ o znacznym
braku samolotéw w lotnictwie niemieckim az do zakohnczenia woj-
ny. \Y

Z udokumentowanych 2zrédet wiadomo, ze produkcja samolo-
tow w Il Rzeszy mimo silnych bombardowan przemysdu lotniczego
przez lotnictwo aliantéw wzrastata z kazdym roklem™*~. Oto
w 1944 r, niemiecki przemysd4,lotniczy wyprodukowat blisko
40 tys. samolotdow, tj. trzy i potkrotni®© wiecej niz w pierwszym
roku wojny z® Zwigzkiem Radzieckim, Dak wynika z badan prze-
prowadzonych przez Brytyjczykédw bezposrednio po zakorniczeniu
dziatan wojennych, niemiecki® lotnictwo w 1944 r, otrzymato z
zaktadow przemysdu lotniczego i zaktaddw naprawczych +gcznie
43 312 samolotow, podczas gdy jego ogoln® straty w tym samym
okresie wynosity 20 tys, samolotédw zniszczonych oraz 14 147
samolotéw uszkodzonych. Zatem nadwyzka samolotéw w Luftwaffe
w 1944 r. wynosita 9155. Potwierdza jJg wyraznie rowniez stan
lotnictwa niemieckiago. ktéry na dzien 31,10,1944 r, wynosit
6762 samoloty bojowe, tj, pottorakrotni® “wiecej niz 2.9,
1939

Z powyzszego mozna wnosi¢, zs straty lotnictwa niemiec-
kiego w samolotach ponoszone w dziataniach bojowych nie byty
tak katastrofalnie duzo, jak utrzymuje niektdérzy rzeczoznawcy
stwierdzajac, i1z przemyst lotniczy Niemiec produkowat+ dok#ad-
nie tyle samolotéw, ile niszczono ich na wszystkich frontach.

Nieustannemu wzrostowi produkcji samolotow w Niemczech
w okresie 1941-1944 nie towarzyszy+ jednak réwnolegty wzrost
liczby personelu latajecego. Trzeba tu jeszcze raz zaznaczycC.

18/ Webster Ch,,. Frankland N.; The strategic air offensive
against Germany 1939-1945, London 1961, t.IV. s,501.

19/ Wa™bster Ch. . Frankland N, op.cit, t.I1V. s,469,

20/ Groehler, op.cit, 8,503.

46



IZ chodzi o dobrze wyszkolonych pilotéw, bowiem stan liczebny
zakdég w stosunku do ilosci samolotéw sprawnych pod wzgledem
technicznym ksztattowat sie w oddziatach lotniczych na ogot
zadowalajeco™"~. Niski poziom wyszkolenia wiekszosci zatdg
lotnictwa niemieckiego /dotyczyto to rowniez lotnictwa jJapon«
sklego/ sprawit, ze wiele oddziatédw lotniczych przedstawiato
mate wartos¢ bojowe i w zwiezku z tym ponosito coraz to wiek-
sze straty w samolotach 1 zatogach w czasie wykonywanych lo-
téw bo jowych
Straty w doswiadczonych zatogach, Jakie lotnictwo nie-
miecki® poniosto w dziataniach bojowych n® froncie wschodnim
w latach 1941-42, zwhaszcza utrat® najlepszych instruktorow
ze szkét i1 uczelni lotniczych podczas utrzymywania mostu po-
wietrznego do zgrupowania wojsk okrezonych pod Stalingradem
na przedomie 1942/43, nie zost®+y odtworzone do konca wojny.
Godna odnotowania w tym wzgledzie jest wypowiedz lotnika nis-
miscklOgO0 3zMM™“by"ago z maja 1943 r. ; 73esll dajemy sobie rade
| sprzetu bojowego, to nie jestesmy w stanie za-
MAMpedni¢ rezerw ludzkich. Personel latajecy Luft-
waff™ stat sie znacznie gorszy i ma mniej doswiadczenia. Pod-
Jakosci pofoonely latajecogo jest niemozliws, gdyz
ni# nid|i8my z wyrdéwnywaniem ponoszonych
istotni® o jakosci pilotow decyduj© bezposrednio liczba
godzin Wykonanych przez nich lotow szkolnyob i bojowych, Dak
przadstowiat sie program szkolenia personelu latajgcego Luft-

waffe w tym wzgledzie w poréwnaniu z lotnictwem brytyjskim 1

USA, idiistruje ponizsze zestawienie.24/

21/ 1Vebstdr Ch,, Frankfanii N, op.cit. stanu~fak-
sprawnych technicznie samolotéw w stoeunku

tycznego ksztattowat sie Srednio w

6ierjiu'do bombowcoéw 1 w n
mov/ycH,

22/ Sims E.H, Di© gréssen Sonner von otuttgart j.972,
3. 183.

23/ Historia Wielkiej Wojny Narodowej ZSRR x941-1945, t.111,
I7arszawa 1965, ©.287.

24/ The USSBS, Over-all Report /European War/, Washington-
1945, S.21.
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Tabela nr 5

Ogélna liczba podzin lotow szkolnych w lotnictwie w laTagJi
1939-1944

tBtasaasnssBSisa! rsea t*asa»« a a st« b*a a «:&Qaaf«pa«aas5SS_S*®~’ Issasaaa_'aaaaal _
* bd 1939 do !0d paz r 0d lipca Od lipca j

Lotnictwo | wrzes$nia idzismika 1 1943 do 1944 do ]

T 1942 i 1942 do I czerwca grudnia ‘

I czerwca 8 1944 1944 J

i i 1943 . i , .

ssas« ta*sssa*W ssasss™ |ss***s**s® ss@ * @ ®® ® *0 ® 10> ® HMJM"%W
-Niemiec i 240 « 200 i 170 116

‘wielkiej  j -

Brytanii i 200 { 340 340
USA | " i 8 360

j9j5i(j-939i5353ggj-155jgiH»SaBiaiSKaSIBSSas5aSS® SS»S*SI3IRBiaiiS!IE?f»5535iaS3S® S5-SSSSra8W SSS5*SfiSSSS8SS#iS25® 1Q3SSS2*3iSH S#1

Bardzo podobnie ksztattowat sie problem Jakosci persone-
lu latajecego w lotnictwie Japoniskim. Do konca listopada 1943r.
lotnictwo japonskiej marynarki wojennej stracido blisko 70%
og6tu swoich doswiadczonych pilotéw. Z kolei lotnictwo Japon-
skich sit ledowych do kwietnia 1944 r, stracito ponad 95% pi-
lotéow« ktérzy mieli za sobe 300-600 godzin lotdow« Po tych kles
kach Jakos¢ lotnictwa Japonskiego nie zostata Juz nigdy odbu-
dowana. W miare ponoszonych strat zmniejszata sie w nim licz-
ba doswiadczonych pilotéw. Potwierdza to nastepujec© zestawie-
nie obrazujece poziom wyszkolenia wiekszosci /ponad 50%/ aktu-
alnego w poszczegolnych okresach stanu ilosciowego pilotow

Tabela nr 6

Doswiadczenia pilotow lotnictwa Japonskiego wyrazone liczbe
godzin wykonanych lotéw

ipasasaaBssasBB» |!SS«33SESH RTINS ;SSS s3x3 e Sl 8

4 Rodzaj Sierpien-« Luty -
!Iotnft— 11942.r, 1 1943 r« wrzegieﬁ i margec
atwa ? 9 1944 r* J 1945 r.
Itssss3e:=:Esse:sBSi8ss#:sas:«sss:ses:»s4s:5iB!SSSis. sssss; »»ntSBSSBSTSBBBBI
P Lotnictwo sit ! ! ponizej i1 ponizej
H Tedowych i 500-600 * 300-500 200

5 Lotnictwo ma- I

i rynarki wo- I ponad i ponizej
ki Jenneld ) 1 600 1 300-500 200-300 i 200
MNadraaFB:3B=6ISSHSE  ssss SEERSS ! K BS3S Bl ssssBsssBS» -

25/ The USSBS, The Fifth Air Force in the War against Dapan,
MAD 1947, 8.60.
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Analiza ilosciowa strat w sprzecie bojowym 1 personelu
latajecym, jakie poniosto w latach drugiej wojny Swiatowej lot-
nictwo Niemiec i Daponii pozwala sformutowaé te oto prav«idto-
wos¢: Straty w sprzecie lotniczym ponoszone w dziataniach bojo-
wych pozostawaty w Scistym zwiezku z poziomem wyszkolenia pi-
lotbw, Obnizenie jakosci pilotdow, ich doswiadczenia w lataniu,
stawato sie przyczyne coraz to wiekszych strat w sprzecie 1 lu-
dziach, co w miare uptywu czasu katastrofalnie zmniejszato war-
tos¢ bojowe oddziatéw lotnictwa, /W ostatnim okresie wojny
1939-1945 mozna by4o zaobserwowaC czeste wypadki unikania wal-
ki przez pilotéw Luftwaffe/» Z kolei obnizenie jakosci wyszko-
lenia pilotow byto w prostej linii skutkiem bardzo intensywne-
go niszczenia lotnictwa nie na ziemi, lecz w povsiletrzy /w ra-
mach ktorej to walki lotnictwo ponosi4o niepowetowane straty w
personelu latajecym/, jak tez wadliwej organizacji szkolenia
nowych zatdg lotniczych, Do wyjetkéw bowiem mozna zaliczyc
przypadki atakow czy to lotnictwa, czy tez oddziatow wojsk le-
dowych /dywersyjnych, partyzanckich/ na persoriel latajecy w
czasie jego przebywania na ziemi w pomieszczeniach mieszkat-
nyCh26/

Fakt zniszczenia ponad 90 tye, samolotow niemieckich w
przestrzeni powietrznej, tj, niemal pieciokrotnie wiecej niz
zniszczono ich ns ziemi, jest niepodwazalnym dowodem tego, ze
panowania strategiczne w powietrzu w latach drugiej wojny Swia-
towej w Europie panstwa walczeca z Niemcami hitlerowskimi zdo-
byty wkasnie w wyniku zniszczenia podstawowego jedra personelu
latajecego Luftwaffe, co - rzecz zupedni© oczyvrfista - stato
sie za sprawe zestrzelen uzyskanych przez samoloty mysSliwskio©
i artylerie przeciwlotniczy, Celov¥ jest tu zaznaczyé¢, ze
udziat Zwiezku Radzieckiego w walc®© o strategiczne panowanie
w powietrzu by+ decydujacy, bowiem na froncie wschodnim w ra-
mach zwalczania lotnictwa niemieckiego w powietrzu zniszczono
ponad dwukrotnie wiecej samolotéw niemieckich niz na pozosta-
+ych frontach: w Afryce P¥In, oraz Europie zachodniej, potud-
niowej 1 poé#nocnej.

26/a/Rust K,C. The 9 Air Force in World War 11. California
1970, s,51,
b/Rozmowa autora z szefem wojsk OPL Frontu Laningraczkisgo
z okresu 1942-1944,
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Réwniez lotnictwo Daponii w latach drugiej wojny Swiato-
wej zostato rozbite w wyniku strat zadanych mu w powietrzu274,
gtéwnie lotnictwem mySliwskim i artylerie przeciwlotniczy USA.

W sSwietle przeprowadzonego wyzej dowodu mozna zatem bez
wiekszych trudnosci okresli¢ role# jske odegrata artyleria
przeciwlotnicza w latach drugiej wojny Swiatowej w walce o pa-
nowanie strategiczne w powietrzu. Role te okresla nie tylko
liczba zestrzelonych samolotéw przeciwnika# ale réwniez i1losc¢
zadanych mu w zwiezku z zestrzeleniami strat w personelu lata-
Jjecym jego lotnictwa. Lotnictwo niemieckie poniosto na wszyst-
kich frontach drugiej wojny Swiatowej nastepujecO straty i
68 000 samolotow zestrzelonych przez mysliwce, 29 000 samolo-
tow zestrzelonych przez artylerie przeciwlotniczy i okoto
20 000 samolotéw zniszczonych w wyniku uderzen lotniczych na
lotniska. Tak wiec w wojnie przeciwko Niemcom hitlerowskim
artyleria przeciwlotnicza byta za lotnictwem mysliwskim drugim
co do waznosci Srodkiem walki# ktéry w sposéb wydatny przyczy-
nit+ sie do wywalczenia przez ZSRR i Aliantéw panowania strat-
tegicznego w powietrzu. Przy jednakowej lub nawet mniejszej
liczbie zestrzelonych samolotéow w pordéwnaniu z liczbe samolo-
téw zniszczonych w wyniku uderzen na lotniska# miejsce 1 rola
artylerii przeciwlotniczej pozostatyby niezmienione# poniewaz
ilos¢ strat w personelu latajecym przeciwnika zadanych przez
poszczegb6lne Srodki walki bytaby w takim wypadku czynnikiem
rozstrzygajecym o znaczeniu kazdego z nich w walc®© o panowanie
w powietrzu,

Oak wynika z zatecznika nr 5# réwniez niemiecka artyle-
ria przeciwlotnicza odegrata duze role w walce o panowanie
strategiczne w powiet-zu niszczec w ciegu cataj wojny blisko
17 000 samolotow™®/ #tj. prawie 4-krotnie wiecej# niz znisz-
czyto ich lotnictwo niemieckie w atakach na lotniska panstw
sojuszniczych.

Porownujec ze sobe efekty walki o panowanie w powietrzu
uzyskiwane przez lotnictwo mysliwskie i artylerie przeciwlot-
nicze# nie wolno nie dostrzega¢ tak istotnego faktu jak to,*a

TJf USAF Tactical operations. World War Il and Korean War,
H.D.L.O, maj 1962, s.86-141.

28/ BlOthner H, Deutsche Flak in zweiten Weitkrieg, Wehrkunda
.10/1969.
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samolot zestrzelony ogniem artylerii przeciwlotniczej oznaczat
z reguly dla przeciwnika rowniez strate jego zatogi, czego nia
mozna powiedzie¢ w odniesieniu do zestrzelen uzyskiwanych przez
mysliwce. Znaczna bowiem czeS¢ tych zestrzelen miata miejsce
nad terytorium przeciwnika, co stwarzato niejednokrotnie szanse
uratowania sie zaltdg zestrzelonych samolotéw. Zestrzelen! pi«
loci niejednokrotnie jeszcze w dniu swego zestrzelenia powra-
cali do walk w powietrzu, o0 czym czesto .pisze sie w pamietni-
kach brytyjskich i niemieckich lotnikéw. Uwzglednienie tego
faktu ukazuje wkdad 1 role naziemnych Srodkoéw przeciwlotniczych
w walce o panowanie w powietrzu w jeszcze korzystniejszym
Swietle.

Majec na owadz® powyzsze oraz uwzgledniajgac rozmiary
strat w lotnictwie poniesionych przez panstwa, ktore prowadzi-
4y dziatania wojenne w Europie, mozna stwierdzié¢, ze rola i
znaczenie artylerii przeciwlotniczej jako drugiego pod wzgle-
dem waznosci Srodka /za lotnictwem mysSliwskim/ w walce o zdo-
byci© 1 utrzymanie panowania strategicznego w powietrzu byty w
latach drugiej wojny Swiatowej 1939-1945 1 vojny w Korei
1950-1953 obisktywne, aczkolwiek czesto niedostrzegane,, pra-
widtowoscig «

Zestawieni® strat w samolotach poniesionych przez parnstwa

uczostniczgc® w Il wojnie Swiatowej i w wojnie w Korei wedtug
przyczyn
143 tys. « 66,2% 48 tysTj- 22,2% iiTyzZl “ 1i,6%
Samoloty zniszczo- Samoloty znisz- Samoloty znisz=
ne w_powietrzu przez czone w powie- czone w wyniku
lotnictwo mysSliw- trzu przez arty- uderzen na lot»
skie lerie przeciw- niska
lotniczy
X
X
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wnio8ki:

1. Zwalczanie lotnictwa w powietrzu bydo w wojnach okresu
1914-1953 podstawowym 1 najskuteczniejszym rodzajem walki
0 zdobycie i utrzymanie panowania strategicznego w powie-
trzu.

2. Sposrod dwéch bezposrednich 1 wymiernych efektéw zwalczania
lotnictwa w powietrzu, jakimi se straty w samolotach 1 stra-
ty w personelu latajecym. straty w personelu iatajecym oka-
zaty decydujacy wptyw na przebieg walki o panowanie strate-
giczne w powietrzu,

3. Z powyzszych wnioskéw oraz liczby zestrzelonych samolotéw

wynika, ze w rozpatrywanym okresie artyleria przeciwlotni-

cza byta drugim pod wzgledem waznosci — z6 lotnictwom my-
sliwskim - Srodkiem walki o panowanie strategiczne w powie-
trzu.
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111, UDZIAL ARTYLERII PRZECIWLOTNICZEa W WALCE O PANOWANIE
OPERACYDNE 1 TAKTYCZNE W POWIETRZU W WOONACH OKRESU
1939-1953

Walka o panowanie operacyjne w powietrzu prowadzona byte
w latach drugiej wojny Swiatowej w interesach operacji strate-
gicznych i1 frontowych wykonywanych réwnoczesnie lub kolejno«
na wybranych kierunkach strategiczno-operacyjnych. w scisle
okreslonym czasie. Dak pokazuje doswiadczenia« miedzy strate-
gicznym a operacyjnym panowaniem w powietrzu Istnieje Sciste
wspotzaleznosci« Suma sukceséw odniesionych w walce o panowa-
nie operacyjne stanowida w koncowym efekcie o zdobyciu lub
utrzymaniu panowania strategicznego w powietrzu. Np. panowanie
operacyjne w powietrzu zdobyte przez lotnictwo radzieckie w
bitwach pod Moskwe« Stalingradem« Kurakiem« na Kubaniu 1 w in-
nych operacjach w ostatecznym rezultacie zadecydowato o zdoby-
ciu panowania strategicznego w 1943 r. na froncie radzlecko-
niemieckim. Z kolei zdobycie panowania strategicznego w powie-
trzu utatwiato wkasnemu lotnictwu walke o0 panowanie operacyjne«
Niemniej z drugiej strony nie wykluczato toz mozliwosci lotnic-
twa prieciwnika w zakresie zdobycia operacyjnego panowania w
pewietrzU w Okreslonym przedziale czasowym rzedu Kkilku-Kilku-
ANplesieciu dni™Mk

W walce o zdobycie panowania operacyjnego w powietrzu«
ktérej trescie byto rozbicie lotnictwa przeciwnika dziataje-
cego na danym kierunku lub w obszarze o znaczeniu operacyjno-
strategicznym« obok innych sSrodkow walki uczestniczydta aktyw-
ni® rowniez artyleria przeciwlotnicza. W niektdérych operacjach
udziat jej w tej walce byt duzy 1 znacznie/niemal dwukrotnie/
przekraczat wysokos¢ 22% strat zadanych lotnictwu przeciwnika
w ramach walki o panowanie strategiczne w powietrzu™/.

Bezposrednio oznake zdobytego operacyjnego lub taktycz-
nego panowania w powietrzu bydo drastyczne ograniczenie dzia-
+alnosci lotnictwa przeciwnika jako wynik poniesionych przez
niego strat w sprzecie 1 personelu lilajecym. Rezultaty walki

1/ Timochowicz I.W. op.cit« s. 61-69.
2/ Timochowicz 1.W, op.cit. s.67.
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0 panowanie operacyjna w powietrzu w niektérych operacjach by-

4y Jux odczuwalne w trzecim lub czwartym dniu operacji,

Oesll w walce o strategiczne panowanie w powietrzu zasad-
niczymi kryteriami w ocenie JeJd skutecznosci s® samoloty ze-
strzelone /zniszczone/ oraz raz na zawsze wydgczona z dziatan
liczba zatég lotniczych, to w przypadku walki o panowanie ope-
racyjne i taktyczne kryteridéw tych Jest wiecej« Ograniczony
czas, na Jaki wywalcza sie panowanie operacyjne lub taktyczne
w powietrzu, rozciegajecy sie od kllku-kllkunastu godzin do
kilkudziesieciu dni wymaga przy ocenie tego rodzaju walki
uwzgledniania tych wszystkich czynnikéw. Jakie maje bezposred-
ni zwigzek z czasowym, chociazby nawet krétkotrwatym wydgcze-
niem z walki samolotéw przeciwnika.

Na zmniejszenie Intensywnosci dziatan bojowych lotnictwa
w operacjach wywieraja wptyw przede wszystkim nastepujace
gtoéwne czynniki:

- liczba zestrzelonych samolotéw;

- liczba uszkodzonych samolotéw;

- liczba wyeliminowanych na state zat6ég lotniczych”

- liczba czasowo wyeliminowanych zat6g lotniczych;

- liczba lotnisk czasowo wydaczonych z eksploatacji oraz spraw-
nos¢ systemu materiatowo-technicznego zabezpieczenia dziatan
lotnictwa.

Wp4yw wymienionych czynnikow znajduje swoje pedne odzwier-
ciedlenie w ogolnej ilosci lotow bojowych wykonanych przez
lotnictwo w toku danej operacji lub w Sredniej liczbie lotow
bojowych wykonanych w kazdym dniu jsj trwania. Te dwie wielko-
Sci moga tez stanowi¢ w pewnej mierze uogélnione kryterium
oceny skutecznosci wrlki o panowanie operacyjne w powletrzu™.

3/ Np. na poczatku lutego 1945 r, lotnictwo Niemiec zdobydo
panowanie operacyjne w powietrzu na froncie radzlecko-nie-
mieckim, co uwidocznid4o sie we wzroscie liczby lotéow
bojowych wykonywanych dziennie z 500-600 do 3000 a czasami
nawet 2000, W dniach 1.2-10,2.1945 r, w pasie Frontu Bia-
d+oruskiego lotnictwo niemieckie wykonato 13 950 lotéw bolo-

lotnictwo mxéliwskie przeciwstawito
tylko 624 loty. Grdhler. op.clt. 8.465.
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w powyzazogo bardziej obiektywny ocene udziatu
poszczegbélnych Srodkéw w walc® o panowanie operacyjne 1 takty»
czne w powietrzu zapewnia sie, ocenlajec ich sukcesy z punktu
widzenia strat zadanych przeciwnikowi w sprzecie, biorec pod
uwage zaréwno zestrzelone. Jak i uszkodzone ssfsoloty oraz strat
w personelu latajecya - uwzgledniajec liczbe zabitych i ran-
nych czdonkéw zatdg.

Wptyw strat bezpowrotnych w samolotach i zatogach znaj-
duje SWOJ wyraz w stale ziiniejszsjecsj sie liczbie lotéw bojo-
wych danego zgrupowania a niekiedy nawet w zaprzestaniu lotow
bojowych przez pododdziaty 1 oddziaty lotnicze, Ktor® poniosty
straty ponad dopuszczalny norme. Norma ta nie byta wielkoscie
staty, Np. dowédztwo Hlotnictwa bombowego Wielkiej Brytanii
uznawato straty powyzej 5% ponoszone w okresie trzech miesiecy
dziatan za niemozliwe do zaakceptowania. Sted tez dywizjony
bombowcéw, ktére w nalotach na Niemcy przez dtuzszy okres po-
nosity straty ponad 5% w stosunku do liczby wykonanych lotéw
bojowych bydty wycofywane z dziaktan na okres trzech-czterech
tygodni dla wypoczynku i1 przeszkolenia™™”. Z koleil zdaniem
fOldroarszatks Hilcha, alianci zaprzestaliby prowadzenia ofen-
sywy powietrznej na Niemcy dopiero wtedy, gdyby ich straty w
samolotach siegaty 25-30%. Wychodzec z tego zatozenia dowddz-
two niemieckie okreslato swoje potrzeby w zakresie rozbudowy,
skutecznej ©brony przeciwlotniczej kraju na lata 1943-1945.

Z cate pewnoscie problem dopuszczalnych ©Otrat w spr™cie +4otr
niczym i1 zatogach byt zrdéznicowany i1 ksztattowat sie roéznie
dla poszczegélnych rodzajow lotnictwas mysliwskiego, bombowe-
go, rozpoznawczego, szturmowego itp., no 1 oczywiscie dla po-
szczegblnych panstw, co teczyto sie z Ich potencjatem ekono-
micznym, rezerwami osobowymi, procesem szkolenia zatdg lotni-
czych itp.

Np, dowddztwo brytyjskiego lotnictwa bombowego musiato
w marcu 1944 r. przerwa¢ ofensywe powiatrzne na Berlin, ktoére
prowadzito od listopada 1943 r., poniewaz uznato ponoszone w
niej straty - 5,2% samolotow zestrzelonych oraz 8,3% samolotow
uszkodzonych w stosunku do liczby lotow bojowych - za wysokie.

4/ Webster Ch., Frankland N, op.cit, tom 1V, s,445<
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straty w wysokosci 5% zestrzelonych samolotéw ponoszone w
dduzszym okresie mozna by uzna¢ w przypadku brytyjskiego lot-
nictwa bombowego czasu drugiej wojny Swiatowej za norme opera-
cyjne, ktérej przekroczenie oceniano za niemozliwe do zaakcep-
towania, Z kolei mozna by wskaza¢, ze istniata w tej mierze
takze norma taktyczna, ktorej przekroczenie w jednym nalocie
pociegato za sobe w praktyce natychmiastowe przerwanie atakow
na dane obiekty. Aczkolwiek norma taka nigdzie nie zostata
oficjalnie opublikowana, by#a ona oczywiscie - jak dowodze te-
go Takty - kilkakrotnie wieksza niz norma operacyjna. O0to np.
straty w wysokosci 15t20% samolotdéw zniszczonych i 40-50% sa-
molotéw uszkodzonych w nalotach jednorazowych spowodowaty nie-
zwkoczne wstrzymanie atakéw bombowcédw amerykanskich na Eindho-
ven i Schweinfurt, /Schweinfurt na cate cztery miesiece prze -
stat by¢ obiektem nalotéow/.

Ponizej przedstawia sie tabele obrazujece przebieg
zmian w stanie i1losciowym samolotéw /lub zatbég/ w pododdzia-
4+ach i1 oddziatach lotnictwa w zaleznosci od wysokosci ponoszo-
nych strat bojowych oraz liczby wykonywanych lotéw. Stan ilo-
Scioivy wyrazony jest w procentach i przed rozpoczeciem dziatan
bojowych wynosi 100%. Straty bojowe obejmuje tylko samoloty
zestrzelone.

Zaleznos¢ stanu ilosciowepo samolotow /zatd6g/ oddziatow lot-
nictwa od wysokosci ponoszonych strat bojowych i liczby wyko-
nanych lotéw bojowych

Tabela nr 7

I’'sBnasBaBasaa8%aast l|gagaBsacasaaaBaaaaBaaaBaBBSBaaasaaaaeai
Liczha konanych ¥ Stan oddziatu w procentach przy stra-

EV@&}%m?W%Dley%ﬁ tach ponoszonych w kazdym wylocie boji

J atu

n/\

oddzi
M A - &  4—=zi-1-iii-1-ts 1L0iS 1S 1Z i
Asaaasaaaaaaaasaaaaa I T 4833R55B45B3Fi TaaBSBSteRSI
npiec wylotow 77 59 53 }44 | 33 F24
Rdziesie¢ wylotow - 35 28 j20 j 11 I 6
Jpietnascie wylotow J 34 21 15
Jdwadziescia wylotow 23 12 8
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; 1 6 | 8

dwadziescia piec 1 1 1 1 1
wy lotow 128 1 16 \ 7 1 4 i 2 1 - *
1 . 1
trzydziescie wylo- i 1 1 1 i 1 1
tow 21 111 v 4 4 o 1. 1
Emi ljpictieant i

Problem uzupednienia strat w samolotach jest przede wszy-
etkim uzalezniony od potencjatu ekonomicznego panst¥fa. W la-
tach drugiej wojny Swiatowej uzupednienie tych strat nie nale-
zato - jak wynika z tresci Il rozdziatu - do rzedu spraw Kkry-
tycznych, Inaczej natomiast przedstawiat sif problem uzupednie-
nia strat w zatogach. O0téz jesli w ciegu 30 wylotéw nad obszar
przeciwnika dany oddziat ponosit Srednio straty w wysokosci
™, 1los¢ zatdg, ktore przezyty te liczbe lotow, byta rowna 11%
Ich stanu wyjsciowego. Oznaczato to w praktyce strate znakomi-
tej wiekszosci dowddcow pododdziatow i najbardziej doswiad-
czonych zat6g, Oak pokazaty doswiadczenia wojenne, uzupednie-
ni® takiego oddziatu nowymi zatogami z regudy tylko powieksza-
4o w dalszych dziataniach ponoszone przezen bezpowrotne straty
bojowe. 2 tego tez powodu w drugiej wojnie Swiatowej dowdédztwo
lotnictwa brytyjskiego uwazato ten poziom strat za niedopusz-
czalny 1 podejmowato szereg przedsiewziec¢, ktore miaty na celu
zapobieganie wystepowaniu sytuacji tego rodzaju.

Istotnie, TfTakty ponoszenia strat o rozmiarze ponad 7% w
samolotach zestrzelonych w czasie odrebnych wielodniowych ope-
racji prowadzonych przez lotnictwo sojusznikédw na Zachodzie w
latach 1942-1945 nalezato raczej do wyjetkéw™/.

Warto przy tym zwroécié¢ uwage na fakt, ze w jednorazowyoh
nalotach na silnie bronione obiekty wielkos¢ strat w
tach zestrzelonych siegata nierzadko kilkunastu a nawet Kilku-
dziesieciu procent. Najbardziej znanymi przykdadami w tym
wzgledzie se naloty: 8 AL USA na Schwelnfurt ¥ dniu 14.10,

1943 r* 1 9 AL na Ploestl - 1,8.1943 r, W ataku na Ploesti

5/ Webster Ch., Frankland N. : op.cit, t.ll, 8.75. W operacji
powietrznej na obiekty potozone na terytorium 111 Rzaezy w
pazdzierniku 1943 r. - obejmujcie®” siede/is nalotéw - 8 Ab
USA poniosta straty w wysokosciS ,I%.podczas gdy w innych
miestecach tego roku bydy one o kilka procent nizsze.
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za 179 samolotéw 9 AL USA biorgcych w nim udziat zestrzolonych

zostato 43 samoloty, tj, prawie 24%64,

Oto Jak w latach drugiej wojny sSwiatowej ksztattowaty
sie z kolei straty lotnictwa w samolotach uszkodzonych, Kktér®
- Jak podkreslano Juz wyzej - z racji swego znaczenia w walcO
0 panowanie operacyjne w powietrzu nalezy uzna¢ Jako wazne
kryterium oceny wk#adu wnoszonego w nie przez poszczegollne
Srodki walki.

Po piertysze. Jak wynika z przeprowadzonych badan dostep-
nych materiatdéw, liczba samolotdéw uszkodzonych w operacjach
lotniczych w wyniku dziatan bojowych Ilotnictwa mysliwskiego 1
artylerii przeciwlotniczej przeciwnika byta duza, z reguty
bliska liczbie samolotow zestrzelonych lub tez znacznie od
niej wieksza. Dotyczy to operacji lotniczych®prowadzonych za-
rowno w nocy. Jak i1 w dzien, w strefie operacyjnej. Jak i na
gtebokim zapleczu przeciwnika, na teatrze dziatan wojennych w
Europie, Jak i1 na Dalekim Wschodzie. Oto fakty najbardziej re-
prezentatywne w tej mierze:

- Brytyjskie lotnictwo bombowe, ktére w zasadzie, bo w ponad
80% lotéw bojowych, dziatato w latach 1940-1945 na obiekty
strategiczne w nocy, poniosto ogétem w tym okresie straty w
samolotach zestrzelonych 7449 i w samolotach uszkodzonych
- 13 778"/.

- 8 AL USA, najsilniejszy zwiezek lotnictwa amerykanskiego w
Europie, w dziataniach na obiekty strategiczne w dzieh po-
niosta w okresie sierpien 1942 - sierpien 1944 straty w sa-
molotach zestrzelonych 3227 1 w samolotach uszkodzonych
33503, a wiec dziesieciokrotnie wieksze®-".

- 9 AL USA, zwiezek lotniczy dziatajecy przede wszystkim w
strefie operacyjnej, ponosidta w toku dziatan wojennych w
Europie na kazde 1000 wylotéw boRibowcéw straty w samolotach
zestrzelonych: 4 1 uszkodzonych: 117 oraz na kazde 1000 wy-
lotow samolotow mysliwsko-bombowych - w samolotach zestrze-
lonych 3,75 i samolotach uszkodzonych 22V,

6/ Rust K.C, op.cit. 0,42,

7/ Webster Ch. , Frankland N, op.cit, t.1V s 439

8/ Antiaircraft Dournal, marzec-kwiecien 1954, s*10-12
9/ Antiaircraft Oournal, styczen-luty 1949, s,73*
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- w dziataniach wojennych przeciwko Oaponii cztery najwieksze

zwiezki operacyjne lotnictwa USA: EAC, 5,7 1 13 AL poniosty
w latach wojny straty w samolotach zestrzelonych » 2313 i w
samolotach uszkodzonych 4375 ;

- w okresie marzec 1943 - grudzien 1944 Ilotnictwo Niemiec po-
niosto straty w samolotach zestrzelonych - 32803 1 w samo-
lotach uszkodzonych - 23 477~MAN,

Doktadniej stosunek strat w eaiaolotach zestrzelonych i
uszkodzonych przedstawiaja zateczniki nr 6-10.

Dest zupeknie oczywiste, ze w jJednorazowych wylotach
/operacjach/ liczba samolotéw uszkodzonych byd® niekiedy bar-
dzo wysoka. 1 tak np. w nalocie 8 AL USA n® Eindhoven dnia
6.12,1942 r. procent samolotow uszkodzonych wynidést az 57"\,
Wysokos¢ strat w samolotach uszkodzonych w atakach lotnictwa
amerykanskiego na SchwsInfurt i1 Ploesti siegata odpowiednio
41% 1 36% liczby uczestniczgacych w nich samolotéw.

Po drugie poniewaz okreslenie "samolot uszkodzony' jest
pojeciem bardzo nieprecyzyjnym, celowo jest rozpatrzy¢ do-
k#adniej tan rodzaj strat z punktu widzenia ich jakosci oraz
wptywu na czas wyteczenla samolotu uszkodzonego z aktywnych
dziatan. Przede wszystkim trzeba stwierdzié¢, ze w okresie dru-
giej wojny Swiatowej w réznych panstwach stosowano rézne kla-
syfikacje w tym wzgledzie, co niewgtpliwie uniemozliwia jakie-
kolwiek porownania, chociazby nawet bardzo ogélne. Samo poje-
ci© samolotu uszkodzonego obejmov™alo samoloty majece od Kkilku
przestrzslIn /uszkodzen/ az do Kilkuset trafie"”, Sted tez
w lotnictwie alianckim czesto stosowano podziat samolotdw usz*
kodzonych na uszkodzone: lekko, ciezko i bardzo ciezko, TO

10/ USAF, Tactical operations, op.cit, s.84-140,

11/ Webster Ch,, Frankland N. op.cit, T.1V, s.500,

12/ Webster Ch,, Frankland N. op.cit. t.1, s,440.

13/ Osden z uszkodzonych w dniu 13,12,1943 r, samolotéw ame-
rykanskich, uczestniczgacych w ataku na lotnisko w Amster-
damie, miat az 264 trafienia. Rust K.C. op.cit. 8.51;

w kaddubie jednego z bombowcéw 8 AL USA po powrocie z
lotu bojowego w dniu 21.2.1944 r. naliczono 400 trafien.
Freeman R.A. op.cit, s. 100,
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ostatnie zaliczano do kategorii 'B** i traktowano jako nie na-
dajece sie do naprawy z punktu widzenia ekonomicznego, Z kolei
w, lotnictwie niemieckim samolotow z uszkodzeniami ponizej 10%
catosci aparatu latajacego nie zaliczano do strat, wszystkie
zas pozostate samoloty z uszkodzeniami powyzej 10% do catkowi-
tego zniszczenia wltecznle ujmowane byty razem jako straty
operacyjne™”_. Przy czym samoloty, w ktérych uszkodzenia sie-
gaty 60% 1 wiecej, byly spisywane jako straty bezpowrotne.

Na podstawie dostepnych Zzrédet nie sposob zbudowaé syn-
tetycznego szeregu rozdzielczego opisujecego charakter strat
ponoszonych przez lotnictwo, ktéry utatwidby w miare obiektyw-
no ocene ponoszonych przez lotnictwo panstw walczecych strat
w postaci samolotéw uszkodzonych. Niemniej dla uzyskania cho-
ciazby ogo6lnej orientacji w tym wzgledzie przedstawia sie po-
nizej dwa szeregi rozdzielcze opisujace jakos¢ strat 8 AL USA
w okresie 17.8,1942 - 31,12,1943 r, oraz strat brytyjskiego
lotnictwa bombowego w nalocie nocnym na Kolonie 30/31,5,I942r}5{

Szereg rozdzielczy obrazujacy straty 8 AL USA w okresie 18,8,
1942 - 31,12,1943
Tabela nr 8
i1 IBVS:Bis:3taEa8scase! ssalas«i«salarataaalyratasBasBBy 1aacataRsi 1Bsalaec 1S caeeer]i
J Procent w stosun- n

11086 .
1 liczby liczby S
Na2»a cechy Jj lotow samblo- j
I bojowych tow USz-lI
kodzo- 5
isasss3ssaassalVB9»s93ssisisi rsroBasaBBBBaegaBsaah) msnBac«EsaM1S|sYEN t
Ogoélna liczba lotO¥% bojowych * 23305 1 100 } - 1
Samoloty zestrzelone | 1013 % 4 }
Samoloty uszkodzone bardzo ciez-i i i ©
ko nie nadajgce sie do naprawy J 174 % 0.7 % 2.4
Samoloty uszkodzone ciezko wyma-1 f 1
gajace wycofania z oddziatu w J 1
_celu naprawy ﬁ 1008 1 4 ? 14,1
i
Samoloty uszkodzone lekko « 5932 1 25 i 83,5

sg&&éﬁ«wfhafﬁaxfu&«Babwasﬁgamwtt%ﬂ:ﬁi%ua%ﬂs:%x«ﬁwfﬂsibs«cabed»eH
14/ Oacobsen H,A, op.cit, s.546,

15/ Opracowano na podstawie danych zamieszczonych w: Webster
Ch,, FrankTand N, op.cit.t.Il, 8.74-75 i t.1 8, 408.
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Szereg rozdzlolczy obrazu.lgcy atraty Bomber Conmnand RAF w dniu
30/31.5,1942 r. w ataku na Kolonie

Tabela nr 9

-B(iaisaaa«niBaang\/laasaSMaai issMsa) e:| a3a maak j pRaaassaaaaaanSaeaae/\
Procent w stosun- p

Nazwa cechy 11os¢ ku do 0
Iicgby liczby |
lotéw samolo-M
bojowych toéw 3
uszko- j
dzonych
ngmaaaauaBBaBaaaacaaaaBaaaBBaaaa iBBaaaBBi |IBaaBSBBBBB Emsaagsmij
ROgélna liczba samolotéw 1046 100 l
Elf"_ N I<a M <« M> mm »MxdVIVEIVRasxdVMI
nSamoloty zestrzelone 40 3.8
iSamoloty uszkodzone bardzo
Hciezko nie nadajece sie do
Inaprawy /kat. E/ 1.1 10.3 i
I1Samoloty uszkodzone ciezko T 31" 28.4 ]
——— -l
JSamoloty uszkodzone Ilekko 6,8 61,3 «
SasSsBSBBaBBSaBBaBBBBBBBBBBBaaaSBBtSa) IBBBBSBSaaSBBB sSBBSIi

Bardzo wazke pozycje w przedstawionych szeregach stano-
wie samoloty uszkodzono do tego stopnia, ze musze by¢ spisane
Jako straty bezpowrotne. Oak wykazuje badania doswiadczen wo-
jennych, ich 1l1os¢ zalezata — rzecz oczywista — od typu samolo-
tow wykonujecych loty bojowe i warunkéw, w jakich sie ono odby-
waky, 1 tak w przypadku brytyjskiego lotnictwa bombowego w od-
niesieniu do lotéw nocnych procent samolotéw uszkodzonych w
stopniu bardzo ciezkim wynosit 3% ogétu samolotédw uszkodzonych
w ciegu catej wojny, W 8 AL USA procent tych strat za caty
okres dziatan wojennych w Europie wyniést okoto siedralu-o$mluf™
Mniej wiecej podobnie ksztattowaty sie te straty w 9 AL USA w
przypadku samolotow mysliwsko—bonbowych™*~  ktdére w wiekszosci
dziataty w strefie operacyjnej. Mozna przyjec¢ jako pewne, ze
w miare wzrostu liczby samolotédw uszkodzonych w ogéle zwiek-
szata sie tez liczba bezwzgledna samolotow uszkodzonych bardzo

16/ Freeman R.A. The Mighty Eighth, London 1970, 8.145.

17/ USAF. Tactical operations, op.cit. s.70 i Antiaircraft
Oournal, styczert,-luty 1949, s.72.
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ciezko, a wiec strat bezpowrotnych, co na réwni z aamo”otaml
zestrzelonymi obnizato rzeczywlste wartos¢ bojowe oddziatéw
lotniczych az do czasu Ich uzupednienia w nowy sprzet.

Co sie tyczy samolotéow uszkodzonych ciezko, ktorych «
jak wynika z analizy dostepnych materiatdéw - na ogélne liczbe
samolotéw uszkodzonych w ogéle byto Srednio okodto Kkilkunastu
procent, to mogty one podejmowac¢ dziatania bojowe po przejsciu
naprawy z reguty w polowych lub statych warsztatach napraw-
czych. Wazny jest w tym wzgledzie czas naprawy, bowiem w tym
okresie samolot uszkodzony by+ oczywiscie wydeczony z dzia-
+an bojowych, 3est sprawe zrozumiata» ze czas naprawy zalezat
nie tylko od konkretnych rozmiaréw uszkodzenia, lecz réwniez
od sprawnosci dziatania warsztatdédw naprawczych. Problem ten
w pewnym stopniu naswletlaje nastepujace fakty. Otdéz w drugim
podroczu 1943 r. przecietnie blisko 30% bombowcéw amerykan-
skich wykonujacych bombardowanie celdéw w Niemczech wracato z
uszkodzeniami. Z 5330 samolotéow uszkodzonych w tym okresie
duzej naprawy wymagaty 772 samoloty /18% liczby wszystkich
uszkodzonych/. Z tej liczby po 10 dniach do linii wrocido po-
nad 50%, ale 1/4 z nich jeszcze po uptynie trzech tygodni po-
zostawata nadal nleoprEvi;na. Po zrezorganlzowanlu systemu na-
praw z 8859 samolotow uszkodzonych w okresie 21.1-30.4,1944 r.
83,4% zostato naprav#iona w clegu 5 dni, a prawie 50% w czasie
24 godzin™®™. Na podstawie tych oraz Innych bardzo niepednych
danych mozna jednak ustali¢ orientacyjnie, iz naprawa samolo-
tow uszkodzonych ciezko zajmowata od Kilku do kilkunastu dni,
co takze w istotnym stopniu obnizato zdolnos¢ lotnictwa w za-
kresie wykonywania lotéw bojowych,

Z kolei najliczniejsze grupe wsrdéd samolotow uszkodzonych
stanowidy samoloty z lekkimi uszkodzenia. Ich uszkodzenia byty
naprawiane z reguty w oddziatach, tym niemniej czas ich wykte-
czenia z tego powodu z dziatan bojowych wahat sie od 24 godzin
do kilku dni.

Rekapitulujgc problem samolotéw uszkodzonych 1 ich wpdywu
na gotowos¢ bojowe mozna stwierdzic¢, iz nie tylko samoloty ze-

18/ Craven W. , Cate D.L. The Army Air Forces in Worlad war 11,
t. 11, 8. 663.



strzelone obnizaty wartos¢ bojowe oddziatow lotniczych. W zna-
cznym, a niekiedy nawet w wiekszym stopniu niz zestrzelenia
zmniejszaly je takze samoloty uszkodzone. Samoloty z uszkodze-
niami bardzo ciezkimi - ktérych by#o Srednio kilka procent -
obnizaty stan liczebny samolotéw w oddziatach na réwni z samo-
lotami zestrzelonymi, to znaczy, az do czasu przybycia uzupet-
nienia w sprzecie. Samoloty z uszkodzeniami ciezkimi - bydo
ich Srednio kilkanascie procent - obnizaty zdolnos¢ bojowe od-
dziatow przejsciowo na okres kilku - kilkunastu dni. Samoloty
z uszkodzenia lekkimi - byto ich Srednio blisko 70-85% ogoélnej
liczby samolotéw uszkodzonych - podejmowaty dziatania bojowe
z reguly po uptywie jednego-kllku dni. Wp4yw negatywny strat w
postaci samolotéw uszkodzonych na zdolno$s¢ bojowe oddziatu lot-
niczego byt tym wiekszy, im wieksza by#a ich liczba oraz tym
bardziej dotkliwie odczuwalny, im krotszy byt przedziat czasu,
w ktorym wymagano wzmozonej aktywnosci w powietrzu. Doskonate
ilustracje w tym wzgledzie moge by¢ dziatania bojowe 453 dywi-
zjonu 322 grupy bombowej 9 AL USA w dniu 13,12,1943 r. Otéz w
dniu tym w ataku na lotnisko niemieckie kazdy samolot dywizjo-
nu odnidst uszkodzenia. Z tego wkasnie powodu z 17 samolotodw
dywizjonu do lotéw w dniu nastepnym zdolnych by4o tylko 5 bom-
bowcéw, co stanowido 29% stanu dywizjonu

Z powyzszego wynika, ze w walce o panowanie operacyjne i
taktyczne w powietrzu Istotne,a nawet bardzo wielkie znaczenie
miala rowniez"ta czes¢ dziatan bojowych lotnictwa mysliwskiego
1 artylerii przeciwlotniczej, ktérej rezultatem byty whasnie
uszkodzone samoloty przeciwnika. Utrwalenie, ewentualnie pogte-
bienie tego przejsciowego rezultatu dziatan bojowych obu tych
Srodkéw mozna byto uzyska¢ najkrétsze droge uderzajec bezpo-
Srednio na potowe warsztaty-naprawcze sprzetu lotniczego prze-
ciwnika, ktére to obiekty w strefie ty4ow i komunikacji powin-
ny byty by¢ zaliczane do obiektdow pierwszorzednej wagi z punk-
tu widzenia walki o panowanie w powietrzuZO‘,

W lotnictwie niemieckim blisko 1/3 samolotéw odbieranych
miesiecznie z przemystu stanowity samoloty pochodzece z napra-

wy.

19/ Rust K.C. op.cit, S.51,
20/ Girblg W, 1000 Tage Ober Deutschland, Minchen 1964,8.185,
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Nic wiec dziv/nogo, ze przy ocenie efektéw walki o panowa-
nie operacyjno i taktyczne w powietrzu proébowano aczkolwiek
bardzo nieporadnie - stosowa¢ takie kryterium. Jak cuma samo-
lotow zestrzelonych i1 samolotow uszkodzonych = Brak Jest na-
tomiast Jakichkolwiek oznak stosowania najbardziej adekwatnego
miernika skutecznosci walki o ponowanie operacyjno i taktyczne
w powietrzu. Jakim Jest liczba lotow bojowych nie wykonana w
danym dniu lub okresie z powodu poniesionych strat w postaci
samolotéw zestrzelonych 1 uszkodzonych, ktére to liczbe datysro
mozna byd4o ustali¢ znajec rozk#ad ilosclowo-Jakosciowy strat
oraz Sredni czas napraw samolotow uszkodzonych w stopniu ciez-
kim 1 lekkim, Dest oczywiste, ze im wieksza byka liczba lotéw
nie wykonanych przez lotnictwo przeciwnika w okreslonym prze-
dziale czasowym, tym skuteczniejsza byta dziatalnos¢ bojowa
Srodkéw drugiej strony prowadzecej valke o zdobycie panowania
operacyjnego i1 taktycznego w powietrzu.

Problem samolotéw uszkodzonych #eczy sie Jeszcze z Jednym
nr ogot niedostrzeganym aspektem. O0téz w wyniku trafienia samo-
lotu przez pociski artylerii przeciwlotniczej lub pociski broni
artyleryjsko-strzeleckiej i rakietowej samolotu mysSliwskiego
nierzadko czdtonkowie zatogi odnosili rany ewsntualnie nawet
gineli. Niejednokrotnie wiec po powrocie z lotu bojowego samo-
lot trafiony oproécz uszkodzen materialnych miat roéwniez na
swoim pok#adzie rannych a niekiedy zabitych. Aczkolwiek straty
osobowe wsréd zatdég samolotédw uszkodzonych nie bydy duze, nie-
mniej nie wolno ich nie dostrzega¢, dak wynika z badanh,ktére
przeprowadzida grupa naukowcéw brytyjskich w pewnym okresie
drugiej wojny Swiatowej nad stratami brytyjskiego lotnictwa
bombowego, na kazdy uszkodzony bombowiec brytyjski przypadata
strata cztonka zatogi w wysokosci 0,05-0,07 w postaci zabitych
i rannych. Tak wiec kazde 1000 samolotow uszkodzonych mogdo
oznacza¢ minimum 50 lotnikédw rannych Hlub zabitych™M~.

Warto zaznaczy¢, ze w amerykanskim lotnictwie bombowym
straty osobowe wsréd zatdg samolotéw uszkodzonych w lotach bo-
jowych by#y odczuwane dotkliwiej, Z tego tez wzgledu w lotni-

21/ Webster Ch,, Frankland N, : op.cit. passim,

22/ The Origins and Development of Operational Research in the
. RAF. London 1963, s.66.
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ctwle ty« wprowadzono do wyposazenia cztonkédw zaldg lotniczych

specjalny ubidér przeciwlotniczy, ktérego zadaniem byda ochrona

lotnika przéd razgcym dziataniem oddamkédw pociskédw przeclwlot«>

niczych, Colowo$¢ wprowadzenia ubioru przeciwlotniczego w lot-

nictwie USA zostata uargumentowana wynikami badan, weddfug kto-

rych 70% zranien personelu latajecego byta spowodowana od¥amka-
mi 1 pociskami o stosunkowo matej predkoScI™M/.

Przejdzmy teraz do przedstawienia.zasadniczego problemu,
ktory« Jest udziat artylerii przeciwlotniczej w walce o pano-
wanie operacyjne 1 taktyczne w powietrzu w latach drugiej woj-
ny swiatowej. Rzecz zrozumiata, iz udziat ten moze by¢ ukazany
wyraznie tylko przez pordéwnanie efektéow walki artylerii prze-
ciwlotniczej z rezultatami dziatan bojowych lotnictwa mysliw-
skiego, ktore » Jak wynika z poprzedniego rozdziatu - bydo
gtéwnym Srodkiem walki o panowanie strategiczne w powietrzu.

W zatecznlkach nr 6 1 7 przedstawione se straty lotnic-
twa amerykanskiego, brytyjskiego, niemieckiego 1 Japonskiego
w dziataniach bojowych w strefach operacyjnej i etrateglcznej,
w okresach kilkumiesiecznych 1 Kilkuletnich z podziatem na ich
przyczyny. Problem ten w odniesieniu do brytyjskiego lotnictwa
bombowego ilustruje szczegdétowo zatecznikl nr 8-10,Ze wzgledu
na szczuptos¢ i niepednos¢ opublikowanych w ogole, a zatem i
przedstawionych w zatecznlkach informacji, generalne zamiesz-
czone nizej wnioski dotycze wytecznie skutecznosci dziatan i
roli niemieckiej artylerii przeciwlotniczej w walce o panowa -
nie operacyjne w powietrzu. Majec Jednak na uwadze podobne
mniej wiecej strategiczne sukcesy radzieckiej artylerii prze-
ciwlotniczej w latach 1941-1924~/~"wnioski o0 skutecznosci 1 roli
niemieckiej artylerii przeciwlotniczej mozna przez analogie
rozciegne¢ bez wiekszego b4edu roéwniez na dziatalnos¢ 1 znacze-
nie radzieckiej artylerii przeciwlotniczey w walce o panowanie
w powietrzu.

Analiza zatecznikédw nr 6-10 pozwala stwierdzi¢ co na-
stepuje:

23/ Freeinan R.A. op.cit, s.28.

24/ Ocenia sie,ze niemiecka artyleria przeciwlotnicza zestrze-
lita w latach drugiej wojny Swiatowej 16-18000 samolotow®,
podczas gdy na konto radzieckiej artylerii przeciwlotni-
czej przypadto blisko 24 000 zestrzelen.
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I a/ w dziataniach nocnych lotnictwa brytyjskiego w latach
Il wojny Swiatowej na obiekty o znaczeniu strategiczny«
Jogo Srednie straty w stosunku do liczby wykonanych lotéw
bojowych wynosity:
- w samolotach zestrzelonych: 2,5%

stosunek
tm W samolotach uszkodzonych: 5,5%

uszkodzo-

*a nych sa-
molotow
do ze-
strzelo-
nych

I b/ Podziat strat lotnictwa brytyjskiego w dziataniach noc-
nych weddug przyczyn przedstawiat sie nastepujeco, blorec
za 100% #eczne liczbe samolotéw zestrzelonych i uszkodzo-
nych.

teczne straty: 8 ,0%

Straty w wyniku ognia niemieckiej /niemieckiego/;

artyleriil przeciw- lotnictwa
lotniczej mysSliwskiego
samoloty zestrzelone: 9,6% 16,3% /0,6:1/
samoloty uszkodzone: 61,8% 12,3% /5 : 1/
+eczne straty: 71,4% 28,6% /2,5:1/

Il a/ W dziataniach dziennych 8 AL USA, ktéra w decydujecej mie-
rze przyczynida sie do rozbicia lotnictwa niemieckiego w
Europie zachodnieJdeJ straty Srednie w okresie
1942-1943 i1 w marcu 1944 r, w stosunku do liczby wykona-
nych lotéw bojowych wynosity:

- w samolotach zestrzelonych: 3,5% stosunek
~ . 0 uszkodzo-
w samolotach uszkodzonych: 27 ,1% S—_— nych samo-
» i lotow do
- 0
4eczne straty: 30,6% sestrzelo-
nych

Il b/ Podziat strat 8 AL USA weddug przyczyn, biorec za 100%
+eczne liczbe samolotéw zestrzelonych 1 uszkodzonych w

okresie sierpien 1942 - sierpien 1944"M~2 przedstawiat sie
nastepujeco:

25/ Charlton L.E.O. Britain at the War. London 1948, 9,186-187.
26/ Po pazdzierniku 1944 r. straty 8 AL USA spadty gwattownie
i do konca wojny utrzymywaty sie na niskim poziomie. The
“Oournal of the Royal Artillery, pazdziernik 1949, s.261.
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straty w wyniku ofinla nletnleckle.1 /niemieckiego/;

oartylerii przeciw- lotnictwa
lotniczej mysSliwskiego
- samoloty zestrzelone* 3,6% 5,2% /0,7:1/
- samoloty uszkodzone: 82,2% 9,0% /9 1/
+eczne straty: 85,8% 14 ,2% /6 *1/

Poniewaz wiekszos¢ lotow bojowych na obiekty strategicz-
ne potozone na terytorium 111 Rzeszy byta wykonana dniem, moz-
na stwierdzi¢, ze #*eczne straty sojusznikédw zachodnich w samo-
lotach ponoszone od ognia artylerii przeciwlotniczej bydy prze-
cietnie szesciokrotnie wieksze niz straty poniesione w wyniku
przeciwdziatania niemieckiego lotnictwa mysliwskiego.

Skutecznos¢ niemieckiej artylerii przeciwlotniczej zo-
stata oceniona w spos6b syntetyczny przez dowdédztwo 8 AL USA
nastepujeco: W okresie listopad 1942 - pazdziernik 1944 r.
straty w samolotach uszkodzonych, zadane nlemiecke artylerie
przeclwlotnicze, wynosity Srednio 25% stanu samolotdéw uczestni*
czecych w nalocie. Przecietnie toz na 15 samolotéw uszkodzo-
nych przez artylerie przeclwlotnicze przypadat Jeden samolot,
ktéry nalezato spisa¢ ze stanu ewidencyjnego ze wzgledu na roz-
miary poniesionych uszkodzen™”™ i nieoptacalnos¢ Jego naprawy,

11 a/ 9 AL USA, ktére ze wzgledu na wktad w walke o panowanie
w powietrzu w strefie operacyjnej mozna uzna¢ za podstawowy
element badanego zbioru na froncie zachodnim,poniosta w okre-
sie pazdziernik 1943 - maj 1945 nastepujece straty w stosunku
do liczby lotéw bojowych:

- w zestrzelonych bombowcach: 0,7%;

- w zestrzelonych samolotach mysliwsko-bombowych: 0,8%,

Co sie tyczy strat w samolotach uszkodzonych, brak Jest

w tym wzgledzie doktadnych danych. Niemniej dane czestkowe
zamieszczone w zateczniku nr 7, Jak tez opublikowane w mie-
sieczniku Antiaircrft Dournal, styczen-luty 1949 r. pozwalaje
wnosi¢, ze ich wysokos¢ byta w stosunku do bombowcéw niemal
trzydziestokrotnie wieksza niz straty w bombowcach zestrzelo-
nych, a w stosunku do samolotéw mysliwsko-bombowych - prawie
szesciokrotnie wieksza.
27/ The CJournal of the Royal Artillery, pazdziernik 1949,8.263,
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11l b/ Podziat strat 9 AL USA weddug przyczyn, blorec za 100%
oddzielnie liczbe samolotédw zestrzelonych 1 oddzielnie liczbe
samolotéw uszkodzonych, w catym okresie jej dziatania w Euro-
pie ksztattowal sie nastepujeco:

Straty w wyniku ognia nlemieckie.i /niemieckiego/;
artylerii przeciwlotnlcze.l lotnictwa mysliwskiego

1* W odniesieniu do bombowcow;

- samoloty zestrzelone: 53,4% 8»9% /6:1/

- samoloty uszkodzone: 97 .3% 0,8%W/126:1/

- samoloty zestrzelone: 45,8% 15,1% /3:1/
- samoloty uszkodzone: 88,5% 3#4% /26:1/

3ak wynika z powyzszych danych w odréznieniu od strat
ponoszonych przez lotnictwo aliantéw dziatajece na obiekty po-
4+ozone na gtebokim zapleczu Niemiec, straty lotnictwa wykonu -
jecego loty bojowo w strefie operacyjnej - zaréwno jeoli idzie
o samoloty zestrzelone, jak i uszkodzone — pochodzity w zde-
cydowanej mierze od ognia niemieckiej artylerii przeciwlotni-
czej, ktére toz z tego powodu nalezy uzna¢ za podstawowy czyn-
nik w walce o panowanie operacyjne i taktyczne w powietrzu na
tej gtebokosci. Nie ma podstaw do stwierdzenia, ze podobne ro-
le na froncie wschodnim w strefie operacyjnej odgrywata ra-
dziecka artyleria przeciwlotnicza, tym niemniej np. straty bo-
jowe 6 Floty Powietrznej Niemiec, ktéra w dniach 13*1-21.1.1945
prowadzidta dziatalnos¢ bojowe na terenie Polski, odzwiercie-
dlaje w okreslonej mierze prawidfowos¢ wtosciwe dla dziatan
w powietrzu na froncie zachodnim. Mianowicie +ecznei straty,
Jjak tez straty oddzielnie w samolotach zestrzelonych i uszko-
dzonych zadane temu zgrupowaniu powletrznemu przez radziecke
artylerie przeciwlotnicze byty wyzsze niz straty zadane przez
radzieckie lotnictwo mySliwskie™®/, auz ten jeden , fakt obala
twierdzenie, ze radzieckie lotnictwo mysliwskie byto zawsze

28/ dziatan bojowych 6 Floty Powietrznej w okresie
13.1-21.1.1945. Odbitka w WIH.
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podstawowym Srodkiem walki o panowanie operacyjne i taktyczne
w powietrzu. Roéwniez w bitwie obronnej pod Kurskiem w 1943 r,
niemieckie lotnictwo poniosto znaczne straty od ognia radziec-
kiej artylerii przeciwlotniczej, ktora zestrzelita 957 samolo-
tow, tJ. 68% ogdétu zniszczonych samolotédw LuftwafFfe 1 uszko-
dzita dalszych 109. /Sowietskaja artillerija w Wielikoj Otie-
czestwiennoj wojnie. Moskwa 1960, s.230/.

Czestotliwos¢ wystepowania faktow tego rodzaju na froncie
wschodnim jest jednak niemozliwa do ustalenia ze wzgledu na
brak odpowiednich danych Zzrdédtowych.

Oak wynika z zatecznikdéw nr 5,6 i 7, lotnictwo USA wiek-
szos¢ strat w wojnie w Korei w latach 1951-1953 poniosto od
ognia artylerii przeciwlotniczej KRLD. Straty 5 AL USA w okre-
sie wrzesien-listopad 1951 r. stanowity pedne odzwierciedlenie
prawidfowosci dotyczacych udziatu i roli artylerii przeciwlot-
niczej w walce o panowanie w powietrzu w strefie operacyjnej™/
ktére mozna bydoby dostrzec w latach drugiej wojny Swiatowej
na froncie zachodnim.

Na zakonczenie niniejszego rozdziatu traktujacego o
wkdadzie artylerii przeciwlotniczej w walke o panowanie opera-
cyjne i taktyczne w powietrzu w latach drugiej wojny Swiatowej
przedstawia sie metode oceny porownawczej tego wysidku przy
wykorzystaniu przedstawionych wyzej danych statystycznych. Me-
tode przedstawia sie na tle dwoéch operacji lotniczych - wielo-
dniowej 1 jednodniowej - przeprowadzonych przez lotnictwo so-
jJusznicze w latach 1942-1943 na froncie zachodnim.

Przyktad pierwszy. W grudniu 1943 r. 8 AL USA przeprowa-
dzita 10 nalotéw na obiekty potozone w Niemczech zachodnich,
tracec w wyniku dziatania niemieckiej OPL 162 samoloty ze-
strzelone /3,4%/ oraz 1206 samolotéw uszkodzonych /24,7%/.

1, Poréwnanie udziatu niemieckiego lotnictwa mysliwskiego i
artylerii przeciwlotniczo.j w zadanych lotnictwu 8 AL USA
stratach materialnych;

a/ Liczba samolotéow zestrzelonych przez LM 1 APlot razem:

29/Dackson R. Air War in Korea. London 1973, 8.135-136,
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b/ Podziat zeotrzalen pomiedzy obydwa S$rodki weddug atoaun.
ku - 1:0,7;

LM-05 APlot-67
C/ Liczba aanolotéw uszkodzonych przez LM 1 AP4ot :

1206

d/ Podziat samolotédw uszkodzonych pomiedzy obydwa Srodki
weddug stosunku -1 : 9

LM-121 APl0t-1085

e/ Liczba strat bezpowrotnych sposréd samolotédw uszkodzo-
nych przyjmujac, ze stanowi® one 7% ogo4u samolotéw
uszkodzonych;

f/ Liczba dni pozostawania w naprawie samolotdéw uszkodzo-
nych ciezko przez obydwa Srodki oddzielnie przyjmujec,
ze samolotéw tych jest 13%, a czas naprawy jednego sa-
molotu wynosi 10 dni:

g/ Liczba dni pozostawania w naprawie samolotdéw uszkodzo-
nych lekko przez obydwa $rodki oddzielnie przyjmujec,
ze samolotow tych jest 80%,

molotu wynosi 3 dni:

a czas naprawy jednego sa-

LM=291 APlot-2604

h/ teczna liczba dni pozostawania w naprawie samolotéw
uszkodzonych przez obydwa Srodki oddzielnie:

LM-451 APlot-4014



i/ Zamiana dni pozostawania samolotéw w naprawie na umowne
straty bezpowrotne przyjmujec, ze Sredni wiek zycia bombow-
ca ciezkiego wynosit+ 150 dni™M™N j

LM-3 APlot-27

J/ Sumaryczne umowne 1 rzeczywiste straty bezpowrotne za-
dane przez odbywa Srodki oddzielnie:

LM-106 1 :1.6 APlot-170

2. Porownanie udziatu obu Srodkéw w stratach zadanych 8 AL USA

w personelu lata.lecym:

a/ Liczba cztonkow zatdég lotniczych zastrzelonych, przyjmu-
JQc. ze zatoga bombowca sktadata sie z 10 oséb:

LM-950 APlot-670

b/ Liczba czdonkéw lotniczych wyeliminowanych z dziatan
Jako skutek réwnolegty z uszkodzeniem samolotu przyjmu-
Jec. ze straty spowodowane przez LM wynosze 0.05 osoby.
a straty spowodowane przez APlot 0.07 osoby na uszkodzo-
ny samolot31/ liczba samolotéw uszkodzonych Jak pkt.l1d/.

LM-6 APlot-76

c/ Straty sumaryczne w personelu latajecym zadane przez
obydwa $Srodki oddzielnie:

LM-956 1.3:1 APlot-746

Wniosek wyptywajecy z oceny udziatu lotnictwa mysliw-
skiego i1 artylerii przeciwlotniczej w zwalczaniu grudniowej
operacji 8 AL USA Jest Jednoznaczny i niepodwazalny: Pod wzgle-
dem strat zadanych w samolotach /materialnych/ wkd#ad niemiec-

30/ Freeman R.A. op.cit. s.146.
31/ The Origins and Development of Operational Research,

op.cit. s.65.
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klej artylerii przeciwlotniczej byt wiekszy od wk#adu lotnic-
twa mysliwskiego 1,6 razy. Co sie tyczy strat zadanych lotnic-
twu przeciwnika w personelu latajecym, to gtéwne role odegrato
tu lotnictwu mysliwskie, ktore wyeliminowato 1,3 razy wiecej
zat6g lotniczych nizx artyleria przeciwlotnicza.

Przyk#ad drugi. W nocy z 30/31.5.1942 r. brytyjakie
lotnictwo bombowe wykonato zmasowany atak na Kolonie, w Ktérym
uczestniczyto 1046 samolotdédw, tracec w wyniku dziatania nie-
mieckiej OPL 40 samolotéw zestrzelonych /3,8%/, w tym 18 samo-
lotéw przez LM i 22 przez APlot oraz 116 samolotéw uszkodzo-
nych /11%/, w tym 12 nie nadajecych sie do naprawy. Artyleria
przeciwlotnicza uszkodzid4a 85 a lotnictwo mysliwskie - 12 sa-
mo lot ow™M "/,

1. Poréwnanie udziatu niemieckiego lotnictwa mysSliwskiego
1 artylerii przeciwlotniczej w stratach materialnych zada-
nych lotnictwu brytyjskiemu

a/ Liczba samolotéw zestrzelonych przez LM i APlot:

40

b/ Podziat zestrzelen pomiedzy obydwa Srodki:

LM-18 APlot-22

c/ Liczba samolotédw uszkodzonych przez LM 1 APlot:

97

d/ Podziat samolotow uszkodzonych pomiedzy obydwa Srodki:

LM-12 APlot-85

e/ Liczba strat bezpowrotnych sposréd samolotédw uszkodzo*
nych :

12

32/ Webster Ch., Frankland N.op.cit. t.l, s.408.
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i Jej podziat pomiedzy obydwa Srodki weddug stosunku
wynikajecego z pkt. Id /1:7/;

LM-2 APlot-10

punkty od f/ do 1/ ea pominiete z uwagi na mate wartosc
bezwzgledny strat w samolotach uszkodzonych.

J/ Sumaryczne straty bezpowrotne zadane przez oba Srodki:

LM-20 N1 >6 APlot-32

2, Poréwnanie udziatu obu Srodkéw w stratach zadanych lotnictwu
brytylsklemu w personelu lata.iscym

"e/ Liczba cztonkéw zatdg zestrzelonych przyjmujec, ze zato-
ga bombowca wynosita Srednio 6 ludzi:

LM-108 APlot-132

b/ Liczba cztonkéw zatdg wyeliminowanych z dziakan Jako
skutek roéwnolegty z uszkodzeniem samolotu:

LM-1 APlot-6

c/ Straty sumaryczne zadane w personelu latajecym przez
obydwa SrodkKi:

LM-1097" 1:1,2 APlot-136

Wniosek wypdywajgcy z tego przyk#adu Jest zupednie oczy-
wisty : Srodkiem, ktory w tym nalocie zadat wlekszu straty lot-
nictwu RAF zarowno w sprzecie lotniczym. Jak i1 personelu Is-
Ndjycym byda niemiecka artyleria przeciwlotnicza.

Ocena udziatu niemieckiej artylerii przeciwlotniczej w
latach drugiej wojny sSwiatowej w walce o panowanie operacyjne
w powietrzu dokonana opisane wyzej metode na podstawie jej
sukceséw w dziataniach przeciwko brytyjskiemu lotnictwu bombo-

wemu, 8 *AL USA 1 9 AL USA - przedstawiona w zatecznlkach nr nr
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12-15 pozwala stwierdzi¢ nastepujece:

1. w dziataniach nocnych lotnictwo bombowe Wielkiej Brytanii
ponosito straty w samolotach 1 w personelu latajacym blisko
pottora raza wieksze od oonla nlemleckleso lotnictwa mysSliw-
skiego niz od ognia niemieckiej artylerii przeciwlotniczej.

2. W nalotach dziennych na obiekty operacyjne 1 strategiczne
samoloty bombowe 8 AL USA poniosty straty w sprzecie od
ognia artylerii przeciwlotniczej. 1,9 razy wieksze niz od
niemieckiego lotnictwa mysliwskiego, natomiast straty w
personelu latajecym zadano przez lotnictwo niemieckie byty
1,2 razy wieksze niz straty zadane ogniem artylerii prze-
ciwlotniczej.

3. W nalotach na obiekty w strefie operacyjnej /oraz czescio-
wo gtebiej/ samoloty bombowe 1 mysSllwsko-bombowe 9 AL USA
poniosty co najmniej 3-6 razy wieksza straty w sprzecie,
jak 1 personelu latajecym od ognia niemieckiej artylerii
przeciwlotniczej niz od niemieckiego lotnictwa mysliwskiego.

4. W walce o panowanie operacyjne 1 taktyczne w powietrzu
prowadzonej w dzien g#débwnym Srodkiem zadajecym przeciwniko-
wi straty w sprzecie lotniczym byda na froncie zachodnim
niemiecka artyleria przeciwlotnicza. Duze role odgrywata
ona roéwniez w zakresie niszczenia personelu latajecego lot-
nictwa wroga, W dziataniach nocnych prymat w obu dziedzi-
nach nalezat do lotnictwa mysliwskiego.

Mozna wiec przyje¢ za w pedni uzasadnione stwierdzenie,
ze na froncie zachodnim w latach drugiej wojny Swiatowej arty-
leria przeciwlotnicza 1 lotnictwo mysliwskie Niemiec odgrywaty
réwnorzedne role w wce o panowanie operacyjne i taktyczne w
powietrzu, wzajemnie sie uzupednlajec. Warto ponadto zazna-
czy¢, ze bardzo czesto samoloty bombowe 1 mysllwskoé-bombowe
zestrzellwane w locie powrotnym przez samoloty mysliwskie byty
najpierw uszkodzone przez artylerie przeclwlotnlcze, co z re-
guty jest nie dostrzegane, a co stanowi réwniez oczywisty jej
wkd+ad w walke o panowanie w powietrzu.

Celowe jJest rowniez podkresli¢, ze w zastosowanej meto-
dzie oceny poréwnawczej wysidku artylerii przeciwlotniczej i
lotnictwa mysSliwskiego w walce o panowanie operacyjne 1 tak-
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tyczne w powietrzu role kryteridw pednidy liczba rzeczywistych
i umownych strat bezpowrotnych w sprzecie lotniczym /samolo-
tach/, uzyskana w drodze uwzglednienia ilosci samolotéw ze-
strzelonych 1 uszkodzonych oraz liczba zatdg personelu lataje-
cego wyeliminowanego z dziatan bojowych. Zamiast liczby strat
bezpowrotnych, gdy nie ma mozliwosci jej ustalenia, mozna w
ocenach poréwnawczych tego rodzaju stosowaé¢ jako Kkryterium licz-
be lotow bojowych przeciwnika nie wykonanych wskutek zestrze-
len 1 uszkodzen jego samolotéw. Kryterium to zastosowano przy
ocenie wpdywu poniesionych strat lotniczych w sprzecie na
zmniejszenie zdolnosci bojowej lotnictwa izraelskiego w wojnie
pazdziernikowej 1973 r. /Patrz zatecznlk nr 17/.

1. W celu obiektywnej oceny wkdadu wysitku w walke o panowa-
nie operacyjne i taktyczne w powietrzu nalezy koniecznie
uwzglednia¢ straty zadane lotnictwu przeciwnika zaréwno w
samolotach zniszczonych i uszkodzonych, jak i w personelu
latajecym wydeczonym z walki na state oraz czasowo. /Meto-
da oceny porownawczej wysidku lotnictwa mysSliwskiego i
artylerii przeciwlotniczej w walce o panowanie operacyjne
I taktyczne w powietrzu zostata zaprezentowana w tresci
rozdziatu/«

2. Zbadanie sukceséw niemieckiej artylerii przeciwlotniczej 1
lotnictwa mysliwskiego odniesionych w walce z podstawowymi
zgrupowaniami lotnictwa sojuszniczego w latach 1940-1945
przy uzyciu opijanej wyzej metody pozwolido stwierdzié, ze
obydwa te $rodki odgrywaty w walce o panowanie operacyjne
i taktyczne w powietrzu rownorzedna role, wzajemnie*sie

uzupetniajac«

5. Sukcesy globalne radzieckiej artylerii przeciwlotniczej,
ktéra w latach 1941-1945 zestrzelita blisko 24 000 samolo-
téw niemieckich pozwalaje wysuneé¢ hipoteze, ze réwniez ona
w walce o panowanie operacyjne i taktyczne by#a roéwnorzed-
nym lub prawie roéwnorzednym partnerem radzieckiego lotnic-

twa mysliwskiego.
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4. WnpoétdacydujQca rola artylerii przeciwlotniczej w walce o
panowanie operacyjne i taktyczne, ujawniona w latach dru-
giej wojny Swiatowej, wpdtyneda na poszerzenie tresci tej

. walki we wspodtczesnych warunkach, w jej ramach niszczy sie
obecnie nie tylko podstawowe al4y lotnictwa przeciwnika,

ale roéwniez jego system obrony przeciwlotniczej
nej/, .
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IV. FORMY 1 SPOSOBY DZIALAC BODOWYCH ARTYLERII PRZECIWLOTNICZEO
W WODNACH OKRESU 1939-1953

W latach drugiej wojny Swiatowej artyleria przeciwlotni-
cza swoj wielki wktad w walke o panowanie w powietrzu wniosta
stosujec dwie podstawowe Formy dziakan bojowychi
- aanodzielnie lub wspdélnie z lotnictwem mysSliwskim prowadzone
dziatania bojowe w ramach obrony przeciwlotniczej waznych
zgrupowan wojsk i obiektédw si+ ledowych, lotnictwa i1 marynar-
ki wojennej oraz obiektdw o zhaczeniu strategicznym na tery-
torium wkasnego kraju;

- dziatania bojowe prowadzone bez powiezenia z jakimikolwiek
obiektami ostony, organizowane w celu zadania lotnictwu prze

ciwnika maksymalnych strat.

Pierwsza z wymienionych form byta stosowana powszechnie,
sted tez wkasnie w jej ramach, wykorzystujec réznorodne sposo-
by dziatan, artyleria przeciwlotnicza wniosta swdj zasadniczy
wktad w dzieto rozbicia sit lotnictwa przeciwnika. Warto jed-
nak zaznaczy¢ przy tym, ze celem dziatan bojowych prowadzo-
nych w ramach tej formy nie bydo niszczenie samolotow przeciw-
nika, lecz niedopuszczenie ich do wykonania ataku z powietrza
z wyznaczon.ej wzgledem wojsk i obiektéw rubiezy /odstepu bom-
bardowania/, co oznaczato zapewnienie wojskom i1 obiektom swo-
body dziatan na polu walki oraz zachowania przez nie wysokiej
zdolInosci bojowej w rezultacie zmniejszenia do minimum skute-
tecznego oddziatywania lotnictwa nieprzyjacielskiego. Aczkol-
wiek cel ten realizuje sie poprzez zwalczanie ogniem przeciw-
lotniczym znajdujecych sie w powietrzu samolotéw przeciwnika,
niemniej stopien jego realizacji mierzy sie najbardziej ade-
kwatnie nie liczbe zestrzelonych samolotéw - jak sie to pow-
szechnie czyni,nota bene bdednie /por. Flanek Cz, Metodologia
oceny efektywnosci wykorzystania sit i1 Srodkéw w systemie OPL
wojak. ASG WP,. W-wa, 1977 r./ - lecz stanem, zdolnoscie bojowe
ostanianych wojsk i obiektow oraz stopniem swobody ich dziatan
na polu walki, Dak wykazuje doswiadczenia wojenne, zachowanie
zdolnosci bojowej wojsk oraz ich swobody manewru mimo oddzia-
+ywania lotnictwa przeciwnika uzyskuje sie w wyniku odparcia
jego nalotow lotniczych, co z koleil stanowi zdozone synteze
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wpdywu takich czynnikéw, jak: liczba samolotéw zestrzelonych i
uszkodzonych oraz poziom stanu moralno-politycznego zatég lot-
niczych znajdujecych sie w ogniu .przeciwlotniczym. Bardzo cze-
sto niskie morale pilotéw bydo bezposrednie przyczyne zanie -
chania przez nich ataku z powietrza i przystepienia do lotu
powrotnego lub wykonania ataku mato celnego.

0 wptywie stanu moralno-politycznego zatég lotniczych
na skutecznos$¢ atakdow z powietrza niech Swiadczy chociazby ten
jeden przyktad zaczerpniety z wojny w Wietnamie, O0téz skutecz-
nos¢ bombardowania - mierzona wielkoscie prawdopodobnego bdedu
kotowego - uzyskiwana .przez samoloty amerykanskie F-105 w cza-
sie ¢wiczen na poligonie Nellis /USA/ wynosita przecietnie
125 stéop, W dziataniach tych samych pilotéw i na samolotach
tego typu w Wietnamie przeciwko celom nie bronionym przez
Srodki OPL skutecznos¢ bombardowania wyraznie zmalata, na co
wskazywato powiekszenie sie prawdopodobnego b#edu kodowego do
365 stop. W czasie atakow tych pilotow na obiekty bronione w
spos6b umiarkowany i1 silny bted kotowy wzrastat odpowiednio do
540 1 575 stop?V/.

W takiej sytuacji najlepszym i stosunkowo prostym mier-
nikiem skutecznosci dziatania Srodkéw walki w ramach obrony
przeciwlotniczej jest liczba /ewentualnie procent/ samolotow
Przeciwnika, ktére nie dotarty do rubiezy ataku 1 nie wykonaty
swego zadania. Bardzo plastycznie adekwatnos¢ tego miernika
jest zobrazowana na przyktadzie oceny dziatan systemu obrony
przeciwlotniczej Moskwy w latach 1941-1945. Mianowicie w nie-
ktorych materiatach podaje sie, ze w granicach rejonu bronio-
nego przez sity i1 Srodki OPL Moskwy zaobserwowano 12 100 prze-
lotéw niemieckiego lotnictwa, z ktérej to liczby zaledwie 250
samolotéw, tj. nieco ponad 2% przedardto sie nad Moskwe, W ko-
lei w zbiorze zawiorajecym doswiadczenia bojowe Armii Radziec-
klej z roku 1943 r. /wydanym przez Zarzed Operacyjny Sztabu

1/ The Ailr War in Indochina. op.cit. s.24, W latach druaiel
wojny Swiatowej w Wielkiej Brytanii za g#dwne zadanie arty-
lerii przeciwlotniczej uwazano: uniemozliwienie pilotowi

) ) o zniechecenie go do wykonania ataku.

DCA. Histoire officielle 1939-1942. Lcndon. HMS Office.

171-1747*N" Salerno to the Alps. Washington.
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Generalnego Armii Radzieckiej pod numerem 10/ jako wskaznik
skutecznego dziatania dywizji artylerii przeciwlotniczej przy-
dzielonej w bitwie pod Kurakiem do ostony 2 armil pancernej
przytacza sie fakt, ze w okresie 30 dni wspolnych dziatan ar-
mia ta poniosta w wyniku atakow ponad 900 samolotédw niemiec-
kich,straty w wysokosci tylko trzech czodgdéw Srednich.

Dziatania bejowe artylerii przeciwlotniczej prowadzone w
ramach obrony przeciwlotniczej wojsk i1 obiektéw miaty na celu
zawsze ostone tych obiektow. Oej wkdad w walke o panowanie w
powietrzu wyrazajecy sie liczbe samolotéw zestrzelonych i usz-
kodzonych oraz wyeliminowanych z dziatan zatdég lotniczych sta-
nowi+ w ramach tej formy efekt uboczony mimo jogo znacznych
- jak to wynika z rozdziatu 11 i IlIl - rozmiaréw. Warto przy
tyn pamietac¢, ze dos¢ czesto swoje zadania w ramach obrony
przeciwlotniczej wykonywata artyleria przeciwlotnicza nie za-
dajec przeciwnikowi zadnych lub prawie zadnych strat w samolo-
tach zestrzelonych™.

Dla ilustracji roéznicy miedzy celem obrony przeciwlotni-
czej a celem walki o panowanie w powietrzu warto jest przyto-
czy¢ znane wypowiedz marszatka lotnictwa brytyjskiego Douglasa
o tym, ze lepiej Jest zestrzeli¢ 50 samolotédw przeciwnika po
zbombardowaniu osdtanianego obiektu niz 10 samolotéw przed wy-
konaniom przez nie ataku bombowago™. Oak wypdywa z tej wypo.
wiedzi, marszatek Douglas przedktadat walke o zdobycie panowa-
nia w powietrzu, Kktorej trescie jest niszczenie lotnictwa w
kazdej sytuacji bez wzgledu na potozenie jakiejkolwiek rubie-
zy w stosunku do wojsk i obiektow, a wiec zadanie mu w ogoéle
maksymalnych strat, nad obrone przeciwlotnicze wojsk 1 obiek-
téw,ktérej trescie jest zwalczanie samolotédw przeciwnika przed
rubieze wykonania przez nie ataku na wojska, by w ten sposéb
uniemozliwi¢ atak w ogole, lub zmniejszy¢ jego ski™teczrtosct.

Dak wynika z doswiadczen drugiej wojny Swiatowej /poroéw-
naj: Die Luftverteidigung Berlins im Verlauf dos 2, Weltkrie-
ges. Dresden, 1964, s,14 i 19/ zwalczanie samolotdow przeciwni-
ka poza rubieze wykonania przez nie ataku oraz w locie powrot-

2/ Gacotajew W.A. Zenitnyje podrazdielenija w boju. Moskwa ~

1974, s.7-15.
3/ Collier B. A History of Ailr Power, London 1974, s.48.
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nym na ogot+ nia Interesowato dowddztwo obrony powietrznej
/przeciwlotniczej/. Poniewaz rzeczywistos¢ na przyszdym polu
bitwy moze by¢ bardzo rézna, nalezy sie liczy¢ z tym, ze obro-
na przeciwlotnicza wojsk 1 obiektdow moze by¢ niejednokrotnie
wazniejezym celem niz wywalczenie panowania w powietrzu w
okreslonym rejonie i czaslen?,

W zwiezku z tym, ze istotnym kryterium w ocenie walki o
zdobycie panowania w powietrzu jest liczba zniszczonych 1 usz-
kodzonych samolotéw oraz liczba wyeliminowanych z dziatan za-
+6g lotniczych, celowo jest zaznaczy¢, ze liczba zestrzelonych
i uszkodzonych $rodkéw napadu powietrznego mogtaby by¢ rowniez
z powodzeniem stosowana do oceny skutecznosci obrony przeciw-
lotniczej, jednak tylko wtedy, gdyby lotnictwo przeciwnika mia-
4o w swej dyspozycji wytecznie lub w wiekszosci samoloty bez-
pilotowe. Poniewaz ani w blizszej, ani w dalszej przysztosci
sytuacja taka nie nastepi, efekty walki o panowanie w powietrzu
i obrony przeciwlotniczej bede musiaty by¢é oceniane roznymi
kryteriami,

Dziatajec w ramach obrony przeciwlotniczej wojsk 1 obiek-
tow operacyjnych artyleria przeciwlotnicza ostaniata wazne
obiekty.stacjonarno i ruchomo, bronigc je przed atakami lot-
nictwa przeciwnika samodzielnie lub wspdlnie z wydzielonymi
sitami lotnictwa mysSliwskiego. W swoich dziataniach artyleria
przeciwlotnicza bardzo szeroko stosowata manewr taktyczny, jak
I operacyjny. Manewr operacyjny by+ z reguty wymuszony zmiane
roli i1 waznosci obiektéow ostony. Bardzo czesto w okresie przy-
gotowania operacji zaczepnych wiekszos¢ artylerii przeciwlot-
niczej by#a wykorzystywana do ostony waznych obiektdow w stre-
fie tytowej, W miare przyblizania sie momentu rozpoczecia na-
tarcia wiekszos¢ jej, niekiedy do 80% wkecznie, byda manewro-
wana do ostony wojsk i obiektdédw pierwszego rzutu operacyjnego™*/

4/ International Defence Review. 2/1975.

5/ Sowietskaja artillerija w Wielikoj Otieczestwiennoj Wojnie
Moskwa 1960, s,447,693, Przed rozpoczeciem radzieckiej
ofensywy styczniowej w 1945 r. dowdédztwo niemieckie wykona-
40 duzy manewr sidami lotnictwa 1 artylerii przeciwlotni-
czej z giebi kraju na front wschodni, W jego ramach prze-
rzucono blisko 440 baterii artylerii przeciwlotniczej do
walki z lotnictwem radzieckim, GrOhler.op.cit. s.460.
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Poniewaz w strefie operacyjnej dziatalnos¢ lotnictwa by-
4a z reguby duzo wieksza niz w strefie tytéw 1 komunikacji oraz
na gkebokim zapleczu”™/, najwieksza liczba samolotow zestrzelo-
nych 1 uszkodzonych przez artylerie przeciwlotnicze przypadata
wkasnie na te strefe. Oako przyktad w tej mierze moge stuzyc
zestrzelenia osiegnlete przez sojusznicze artylerie przeciw-
lotnicze na sSrodziemnomorskim teatrze dziatan wojennych w
okresie od ledowania w Afryce P#n, do kwietnia 1944 r. wkecz-

ma''/ .

Wysidek artylerii przeciwlotniczej Aliantéw w okresie 1942«
1944 na Srodziemnomorskim TDW
Tabela nr 10

,easaafsas aai»»aisam 8casiBa SBBSBa3SssBt»st9B S8B SSlISaaBBaBSSaaffiBsaBBBSSBBBB"™

i Liczba zestrzelonych a

Lp. 1 Nazwa rejonu dziatan ) }
I w strefie 1 w strefie w

i operacyj- i tytow u

((mmssmsssa&sseautoia.tEtsassssasss sssffissssiass»« aS5'3433‘38SBSQSSBBBSBSBBad

- Algiers i Tunis I 339 1 172 -

- ] - | 8 a

Pantelleria i‘M " e

- Sycylia i 81 s 48 »
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j - rdyni i Korsyk

t_zﬁz Sardynia 1 Korsyka . ” J> j»'

5. - WHochy | 409 S 11 7

6. Razem: I 829 1 247 a

S /77.5V J /22.558/ «

BB«<axaiaaBBBBBaBBaas>»>sfflBa aa BaBaBa'sBBSBaAEsasBBBBsaBBBBaaBaEassBaaBBB

Te prawidfowosS¢ potwierdzaje réwniez w ogélnym zarysie
zestrzelenia« jakie osiegneta w walce z lotnictwem niemieckim
radziecka artyleria przeciwlotnicza. 0Ot6éz z 24 000 zestrzelo-
nych samolotéow na artylerie przeciwlotnicze wojsk obrony po-
wietrznej ZSRR przypada 3145 zestrzelen, a na artylerie prze-
ciwlotnicze wojsk ledowych, ktéra prowadzita dziatania w stre-
fie operacyjnej, blisko 21 000 zestrzelen, tj. prawie 88% wszy.

6/ Timochowicz I.W, op.clt. passim,

7/ The Oournal of the Royal Artillery, pazdziernik 1946,
s. 315.
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stkich zestrzelonych samolot6w8/

W ostonie obiektéw potozonych w strefie operacyjnej arty-
leria przeciwlotnicza byta koncentrowana do
szych sposréd nich. Duzy stopien Jed koncentracji umozliwiat
skuteczne wykonanie otrzymywanych zadan, 1 to nawet samodziel-
nie bez pomocy ze strony lotnictwa mysliwskiego* Klasycznymi
przyktadami w tej mierze moge byc¢: duze zesSrodkowanie niemiec-
kiej artylerii przeciwlotniczej do ostony wojsk niemieckich w
czasie wycofania z Sycylii, koncentracja radzieckiej artylerii
przeciwlotniczej w ostonie przyczotka Magnuszewskiego na Wi-
Sle w 1944 r. czy tez koncentracja amerykanskiej artylerii
przeciwlotniczej do ostony mostu w Remagen.”"™ W operacji ber-
linskiej w 1945 r. w pasie dziatan i1 Frontu Ukrainskiego i
2 Frontu Biatoruskiego skoncentrowano 6181 dziat 1 6124 kara-
binéw maszynowych radzieckiej artylerii przeciwlotniczej.

Te same oznaki, a wiec manewr I koncentracja, cechowaty
dziatania artylerii przeciwlotniczej, ktdérej zadaniem byka
ostona obiektéw strategicznych. Mozna tu wskaza¢ na koncentra-
cje armat przeciwlotniczych woké+ Moskwy, Leningradu, Londynu,
Berlina itp. Wyrazem koncentracji artylerii przeciwlotniczej w
skali taktycznej bydo tworzenie w armii niemieckiej tzw,
"wielkich baterii', gdzie na Jednym stanowisku ogniowym grupo-
wano 12 a nawet 24 dziata przeciwlotniczejn"~. Zabieg ten w . .
znacznym stopniu zwiekszat skutecznos¢ Jed dziatan bojowych.

Dos¢ czesto mimo braku Srodkéw ciegu przeprowadzano row-
niez manewr operacyjny, co nadawato dziataniom artylerii prze-
ciwlotniczej systemu obrony powietrznej kraju tak niezbedne
ceche elastycznosci i1 operatywnosci. Przyktadami w tym wzgle-
dzie moge by¢ manewry artylerii przeciwlotniczej wojsk OPK
ZSRR, zwHaszcza w drugim i1 trzecim okresie wojny, manewr bry-
tyjskiej artylerii przeciwlotniczej do walki z pociskami nie-
mieckimi V-1jj/ oraz manewry niemieckiej artylerii przeclwlot-

8/ Wojska PWO strany. Moskwa 1968 r, s,330 i Lewczenko P. PWO
suchoputnych wojsk w nastupatlelnych opieracijach wtorogo
i tretiego periodow wojny, Wojenno-istoriczeskil zurnat
3/1976,

9/ Renz O.w, Deutsche Flugabwehr im 20.Dahrhundert. Frankfurt
a/M 1960, S.190.

10/ Renz op.cit. 8.191.

11/ Pile F. Ack.Ack, Britain®"s defence against air attack du-
ring the second world war. London 1949,8,390-397.
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nlczej w ostatnim roku wojny do ostony rafinerii ropy naftowej
i zak#adow produkcji benzyny syntetycznej, w rezultacie tych-
ostatnich powstaty potezne zgrupowania artylerii przeciwlotni-
czej zwane "twierdzami przeciwlotniczymi” w takich miachach,
jJak; Leuna /700 armat/, Hoidebreck /800 armat/, Police /600
amat/ itp.M™.

Rozwdj techniki radiolokacyjnej juz w ostatnich latach
drugiej wojny Swiatowej stworzy+ podstavyy do tego, aby opera-
cjon lotnictwa przeciwnika mozna by#o nad obszarem wkasnego
kraju przeciwstawi¢ operacje przeciwlotniczo prowadzone wspol-
nie sitami lotnictwa mysliwskiego i artylerii przeciwlotniczej.
Operacjom tym przyswiecat Jeden cel? bydty one planowane zaw-
czasu przez jednolity osrodek dowodzenia i1 kierowanie w sposoéb
scentralizowany i nieprzerwany z uwzglednieniem aktualnego
rozwoju sytuacji w powietrzu. Istotny udziat w operacjach prze-
ciwlotniczych miata tez artyleria przeciwlotnicza, ktorej dzia-
+alnos¢ bojowa byta Scisle powiezana z dziataniami lotnictwa
mysliwskiego zaréwno w skali operacyjnej, jak i taktyczno-og-
niowej, Klasycznym przyk#adem operacji tego typu w drugiej woj-
nie Swiatowej by#a operacja przeciwlotnicza przeprowadzona
przez sity obrony powietrznej Wielkiej Brytanii w celu obrony
Londynu i jego okolic przed atakami niemieckich pociskéw V-1,

W ramach tej operacji brytyjska artyleria przeciwlotnicza du-
zego kalibru,ktérej skutecznos¢ niebywale wzrosta wskutek uzbro*
jeniajej pociskéw w zapalniki zblizeniowe,zestrzelita 1972 po-
ciski V-1; zdaniem niektdérych rzeczoznawcéw wiekszos¢ pociskow
V-1 wystrzelonych na Wielke Brytanie zostata zniszczonych og-
niem brytyjskiej artylerii przeciwlotniczej a nie lotnictwa
mysliwskiego™MA~.

Co sie tyczy drugiej formy dziatan bojowych, w ramach
ktérych podstawowym celem stawianym artylerii przeciwlotniczej
byto niszczenie samolotdéw przeciwnika, a nie odpieranie ich
atakow na wojska i wazne obiekty, trzeba stwierdzic¢,ze wyste-
powata ona raczej rzadko. Mimo tego, ze juz w latach pierwszej

12/ Price A. Battle over the Reich, London 1974, s,142-143,

13/ Bennet G. The Development of the Proximity Fuze, Royal
United Service Institution, marzec 1976, s.58-61 oraz
Wiestnik Protiwowozdusznoj Oborony 12/1976, s, 81-85.

83



wojny Swiatowej w zarzedzaniu naczelnego dowodztwa armii nie-
mieckiej z dnie 25.8.1915 r. zalecano artylerii przeciwlotni-
czej oprocz stosowania obrony obiektdéw przed nalotami podjecie
dziatan zmierzajecych do zdecydowanego niszczenia statkéw po-
wietrznych nieprzyjaciela™”, forma ta o wyraznie aktywnym,
zaczepnym charakterze nie tylko nie zostata opracowana od
strony teoretycznej w dostatecznej mierze, lecz réwniez w prak-
tyce bojowej byta stosowana niesSmiato, bardzo rzadko ibez
wiary w uzyskanie wiekszych sukcesow,

Desli skuteczno$¢ dziatan bojowych artylerii przeciwlot-
niczej w ramach pierwszej formy dziatan powinno ocenia¢ sie
liczbe odpartych atakéw lotniczych przeciwnika, liczbe jego
samolotéw, ktdore nie zdotaty przedostac¢ sie nad obiekt ataku,
bedZz wreszcie stanem ostanianego obiektu, a nie liczbe ze-
strzelonych samolotéw jak to sie doted - nota bene mylnie -7
czyni, to jaj dziatalnos¢ w ramach drugiej formy - wkasnie z
uwagi na cel - ocenie sie liczbe zniszczonych 1 uszkodzonych
samolotéw wroga. Im wyzsza jest ta i.iczba, tym skuteczniejsze
byty dziatania artylerii przeciwlotniczej,*

Sposoby diziatan bojowych artylerii przeciwlotniczej pro-
wadzone w ramach tej « nazwijmy Jje umownie - zaczepnej Tormy
roznity sie wyraznie od sposobow dziatan wystepujecych w ra-
mach formy oméwionej na poczetku rozdziaty, ktére z racji li
tylko prostoty terminologicznej nazwiemy Fforme obronne. Rézni-
ce te w gtownej mierze dotyczyty ugrupowania bojowego i manew-
ru, jak tsz dziatalnosci ogniowej *

Ugrupowanie bojowa artylerii przeciwlotniczej wyznaczo-
nej do niszczenia samolotow nieprzyjaciela bydo podporzedkorane
wytecznie uzyskaniu mozliwie najwiekszej liczby zestrzelen w
rejonie jej rozwiniecia, a wiec cechowato sie skupieniem armat
przeciwlotniczych na niewielkiej przestrzeni, Znikorag lub w
ogb6le zadne ro?e przy jego ustalaniu nie odgrywata rubiez wy-
konania ataku /odstep bombardowania/ przez samoloty przeciwnika,
W zadnym np. wypadku ugrupowanie bojowe artylerii przeciwlot-

14/ Budingen £. Entwicklung und Einsatz der deutschen Flak-

waffe und des Luftschutzes im Welkriege. Berlin 1938,
8. 42,
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niczej nie mogto mie¢ formy szachownicy, zapawniajecaj ostone
danego rejonu przed rozpoznaniem powietrznym lub dziakaniem
nekajecym prowadzonym przez samoloty przeciwnika. Nie miato tez
formy okreznej wokét wybranego punkty. Bydo natomiast z reguty
dostosowene do prawdopodobnego szyku bojowego samolotdow prze«
ciwnika.

Z kolei wybor rejonu dziatania artylerii przeciwlotni-
czej byt podyktowany kierynkami nalotéw .lotnictwa przeciwnika,
intensywnoscig jego dziatan na nich, jak tez warunkami tereno-
wymi, 3esli idzie o manewr artylerie przeciwlotniczf, to byt
on uzalezniony bezposSrednio od zmian kierunkédw oraz intensyw-
nosci dziatania na nich lotnictwa nieprzyjaciela zaréwno w
strefie operacyjnej jak tez giebiej.

Co sie tyczy dziatalnosci ogniowej, to w remach formy
zaczepnej artyleria przeciwlotnicza prowadzita wytacznie ogien
niszczecy, ktéry w odrdéznieniu od oania wzbraniajacego 1 zapo-
rowegolslz/r:lpewnia+ JjejJ osiegnieci® maksyKalnej liczby zestrze-
lonych 1 uszkodzonych samolotdow przaciwniks. Ogien przeciwlot-
niczy w dziataniach tego typu musze cechowac¢? zaskoczenie,
koncentracja, duza intensywnos¢ i clegtos¢ w czasie znajdowa-
nia sie celu powietrznego w strefie razenia oraz wielka swobo-
da, tzn, brak jakichkolwiek ograniczen natury taktycznej i ma-
tsriatowsj, jak np, zakaz zwalczania samolotdéw przeciwnik® z@
wzgledu na obawe zdemaskowania ugrupowania wojsk, koniecznosc¢
oszczedzania amunicji, koniecznos¢ zwalczani© celdéw priotyte-
towych, zakaz zwalczanie celdéw za parametrem itp,

Do sposobéw dziatan, ktére stosowano w ramach formy za-
czepnej zaliczy¢ mozna?

- blokade powiat rzne okrezonsgo zgrupowania wojsk ledowych
nieprzyjaciel® prowadzony wspélni© z lotnictwem mySliwskimj
- polowanie na samoloty bombowe, mys$liwsko-bombow?» 1 rozpoznaw-

cze j
- walke z desantami powietrznymi przeciwnika,

3ak wykazaty doswiadczenia wojenne, w niektdrych opera-

cjach na froncie radziecko-niemieckim dowdédztwo hitlerowskie

15/ Instrukcja Artylerii Przeciwlotniczej Lekkiej Wielka
Brytania 1944 r., 8,69.
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niorzadko podejmowato kroki w celu wzmocnienia swoich okrazo-
nych zQrupowah przez dostarczanie im positkédw oraz niezbedne-
go zaopatrzenia materiatowo—technicznego drogo powietrzno,

Z kolei w celu udaremnienia tego rodzaju przedsiewziecia lot-
nictwo radzieckie 1 artyleria przeciwlotnicza organizowaty wo-
k6t okrezonych zgrupowan przeciwnika blokade powiat rzne. Sity
1 Srodki uczestnlczece w blokadzie powietrznej miaty za zada-
nie zniszczy¢ Jak najwiecej samolotéw i1 w ten sposoéb zmniej-
szy¢ rozmiary posidkow 1 zaopatrzenia dostarczanego do okrezo-
nych wojsk.

Radziecka artyleria przeciwlotnicza z powodzeniem ucze-
stniczyta w blokadzie powietrznej wojsk hitlerowskich okrezo-
nych pod Stalingrodem, w operacji Korsun-SzewczenkowskieJd, we
Wroctawiu Itp. Niewetpllwle wzorem dziatan tego typu by¥ udziat
JeJ w blokadzie powietrznej pod Stalingradem, gdzie prowadzita
ona aktywne dziatania przeciwko niemieckiemu lotnictwu trans-
portowemu w trzeciej strefie okalajecej caty rejon okrezenla,

W zaleznosci od dos¢ czesto zmienianych tras lotdéw niemieckich
samolotow transportowych, zmieniata swoje stanowiska i1 wykorzy-
etujec czynnik zaskoczenia silnym niszczecym ogniem zadawata

im ciegte straty, W sumie, w rezultacie dziatan radzieckiego
lotnictwa mysliwskiego i artylerii przeciwlotniczej w bloka-
dzie powietrznej pod Stalingradem lotnictwo niemieckie straci-,
4o nie tylko blisko 1160 samolotéw, ale rowniez wielu doskona-
+ych pilotow oraz instruktorow specjalnie Sciegnietych ze szkék
lotniczych Luftwaffe celem zabezpieczenia przerzutu niezbed-
nych sSrodkéw zaopatrzenia dla okrezonych wojsk 6 armii niemiec-
Kiej 16/

Nie sposdb stwiardzi¢. Jak czesto i z Jakim skutkiem
artyleria przeciwlotnicza stosowata drugi sposob dziatan. Ja-
kim Jest polowanie na samoloty nieprzyjaciela przy pomocy za-
sadzek lub putapek™/, Trescie togo rodzaju dziatania byto za-
maskowane rozlokowanie odpowiedniej liczby armat przeciwlotnl-

16/ Timochowicz 1.W. op,cit. s. 176-178.

17/ Kampftruppen 3/1976. s,85 oraz Probleme der Feldflugabwehr,
Wehrkundei 971968,
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czych na najbardziej prawdopodobnych trasach lotéw samolotéw
przeciwnika i1 przez zaskakujecy silny ogien zadanie im mozli-
wie najwiekszych strat. Niekiedy tez zamiast rozmieszczenia
artylerii przeciwlotniczej na prawdopodobnych trasach przelotu
lotnictwa przeciwnika, dziata przeciwlotnicze rozmieszczano

w sposéb niezwykle dobrze zamaskowany woké4 pozorowanych obiek-
towv, ktdéro w oczach pilotéw godne bydy wykonania na nie ataku
lotniczego, a ktore w istocie rzeczy stanowidty przynete w zor-
ganizowanej woko4+ nich putapce. Obiektami tego typu bydy po-
zorowane zgrupowania i1 kolumny wojsk, transporty kolejowe i
drogowe, pozorowane lotniska itp.

Oto niektére przyktady w tej mierze.

W walce z samolotami amerykanskimi 1 brytyjskimi niemiec-
ka artyleria przeciwlotnicza czesto przygotowywata pudapki na
szlakach kolejowych i autostradach.Na otwartych odcinkach auto-
strad silnie ostonietych przez doskonale zamaskowane artylerie
przeciwlotnicze pozorowano ruch wojsk przy pomocy odpowiedniej
liczby pojazdéw mechanicznych. Samoloty, ktére skusidy sie na
Ich zaatakowanie dostawaty sie pod niszczecy ogien przeciwlot-
niczy’®*~. Po wojnie w Korei 1951-1953 wielokrotnie byta opisy-
wana tzw, putapka phenianska, zorganizowana na nieczynnym lot-
nisku w Phenianie, gdzie pozorowano normalne dziatalnos¢ Ilot-
nicze i1 gdzie skupiono znaczne ilos¢ dziat przeciwlotniczych.
Wielu niedoswiadczonych pilotow amerykanskich dawato sie sku-
si¢ na atak tak ponetnego celu i1 w rezultacie dostawato sie pod
skoncentrowany niszczecy ogien przeciwlotniczy”™®™. Grupy polu-
jace na samoloty amerykanskie w wojnie w Korei zaczeto organi-
zowa¢ na szeroke skale od 1951 r. Ich uzbrojenia sktadato sie
z szybkostrzelnych matokalibrowych armat przeciwlotniczych
oraz przeciwlotniczych karabinéw maszynowych. Rozmieszczano Je
najczesciej w rejonie przonyslnie zapozorowanych obiektéw Jak
zgrupowania wojsk i1 pojazdow™M ™A,

18/ Antiaircraft Dournal, styczen,-luty 1949, s.23-27,

19/ Stewart 0.T. Wozdusznoja moszcz-reszajuszczaja sita w

Koreji, Moskwa 1959, 8.85.
20/ Oackson R. Air War over Korea, London 1973, 8.105,
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Idea prowadzenia aktywnej walki z lotnictwem przy pomocy
artylerii przeciwlotniczej w celu zestrzelenia Jak najwiekszej
liczby samolotéw przeniknedta réwniez do niemieckiej marynarki
wojennej* Znalazta ona ewoje odbicie w zbudowaniu 1 dziataniu
podwodnego okretu przeciwlotniczego zwanego -pudapke na samo-
loty-. Ten nadzwyczaj silnie uzbrojony w armaty przeciwlotni-
czo okryt dziatat tak, by Sciegne¢ na siebie atak samolotéw
przeciwnika a nartepnie zniszczy¢ Je swoim poteznym ogniem

Ze wzgledu na cel i sposOb prowadzenia walki do formy
zaczepnej dziatan bojowych artylerii przeciwlotniczej mozna by
tez zaliczyC zwalczanie przez nie desantow powietrznych nie-
przyjaciela w czasie przelotu i1 desantowania, zwkaszcza zas
drugiego i kolejnych Jego rzutéw.

Wnioski”

1. Dziatania bojowo artylerii przeciwlotniczej w latach
1939-1953 w walce z lotnictwem przeciwnika byty prowadzone
w ramach obrony przeciwlotniczej wojsk 1 obiektéw - forma
obronna oraz bez powlezania z obiektami ostony - forma
zaczepna. G#éwnym celem dziatan bojowych prowadzonych w ra-
mach formy obronnej bydo zapewnienie wojskom i obiektom
zachowania ich zdolnosci bojowej i swobody manewru. G#bwnym
celem dziatan bojowych prowadzonych w ramach formy zaczep-
nej byto zadanie lotnictwu przeciwnika Jak najwiekszych
strat materialnych i osobowych,

2, Dak wykazaty dziatania wojenne w Europie w okresie 1939-1945
oraz wojna w Korei 1951-1953 artyleria przeciwlotnicza swdj
zasadniczy wktad w walke o panowanie w powietrzu wniosd4a w
ramach wykonywania zadan obrony przeciwlotniczej, a wiec
stosujec TFforme dziatan o charakterze obronnym. Dziatania o
charakterze zaczepnym. Jak: udziat w blokadzie powietrznej,
polowanie na samoloty oraz walka z desantami powietrznymi
stanowidty w zasadzie margines JeJd walki z lotnictwem prze-
ciwnika. Rzecz oczywista, ze sytuacja taka wynikata z g#ow-
nych zadan i przeznaczenia tego $Srodka walki oraz Jego sto-

,Ssunkowo ograniczonych w owym czasie mozliwosci bojowych.
21/ Price A_Aircraft versus submarine, London 1973, s,155,
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V. PROBLEMY RO2WO3U NAZIEMNYCH SRODKOW OBRONY PRZECIWLOTNICZEa
PO DRUGIEO WODNIE SWIATOWED

Znaczne sukcesy artylerii przeciwlotniczej odniesione w
walce o panowanie w powietrzu w latach drugiej wojny Swiatowej
1wojny w Korei sk#aniaje do podjecia analizy procesu rozwojo-
wego naziemnych $Srodkéw przeciwlotniczych w latach szascédzie-
sletych i1 eiedemdziesietych, by w ten spos6b uzyska¢ rzetelne
odpowiedz na pytanie» czy rowniez w warunkach wspoédczesnych
operacji wspotczesne naziemne Srodki obrony przeciwlotniczej
moge wnies¢ liczecy sie wkiad w wywalczenie panowania iw po-
wietrzu 1 w jakich rozmiarach. Zdaniem autora w celu uzyskania
odpowiedzi na powyzsze pytania analize rozwoju naziemnych $Srod-
kdw przeciwlotniczych wystarczy ograniczy¢ do zasadniczych
probleméw, jakimi se Ich skuteczno$¢ ogniowa oraz podstawowe
zagadnienia operacyjno-taktycznego ich uzycia w wojnie 1 ope-
racji,

V.I, ROZWOD NAZIEMNYCH SRODKOW OBRONY PRZECIWLOTNICZED POD
WZGLeOEM SKUTECZNOSCI OGNIA

Duzy rozwéj ilosciowy i jakosciowy naziemnych Srodkow
OPL, szczeg6lnie w latach drugiej wojny Swiatowej 1 po jej za-
konczeniu, by+ bezposrednle konsekwencje wzrostu potegi i
znaczenia lotnictwa w dziataniach wojennych. W wyniku tego
rozwoju w sidach zbrojnych niektdorych panstw artyleria prze-
ciwlotnicza przeksztatcita sie w jeden z najbardziej nowocze-
snych, wysoce utechnlcznionych rodzajéw wojsk ledowych - w
wojska obrony przeciwlotniczej oraz wspélnie z lotnictwem my-
Sliwskim stworzyd4a podstawe powstania nowego rodzaju sit zbroj«
nych - wojsk obrony powietrznej kraju, ktérych zadaniem jest
ostona terytorium panstwa przed rozpoznaniem i atakami prze-
ciwnika z powietrza.

Obecnie w sktadzie wojsk obrony powietrznej kraju wyste-
puje przeciwlotnicze wojska rakietowe, lotnictwo mysliwskie,
wojska radiotechniczne 1 oddziaty walki radioelektronicznej,
a w wojskach obrony przeciwlotniczej wojsk leaowych - oddziaty
rakiet przeciwlotniczych, oddziaty artylerii przeciwlotniczej
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Produkcja samolotéw mysliwskich 1 armat przeclwlotnlczYch w
Nlemczoch w latach 1940-1944/""
Tabela nr 12
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Nie mniej gwattownie postepowat rowniez rozwOj jakoscio-
wy artyleriil przeciwlotniczej, ktérego uogdélnionym aczkolwiek
niepednym wyrazem jest najczesciej jej skutecznos¢ ogniowa wy-
razana prawdopodobienstwem zestrzelenia samolotu, wartoscie
oczekiwanej liczby zestrzelonych samolotéw, liczbe pociskéw
zuzytych na zestrzelenie samolotu itp. Skutecznos¢ ognia prze-
ciwlotniczego jest zdtozone synteze oddziatywania takich czyn-
nikéw, jak; kaliber armaty, czas lotu pocisku, dokdadnos¢ ba-
listyczna, precyzja przyrzedow kierowania ogniem, predkosc¢ i
ket kursowy celu oraz odlegtosé.

Zgodnie z wynikami badan w zakresie skutecznosci ognia
przeciwlotniczego stwierdza sie, ze w strzelaniu odlegtoscio-
wym niemiecka artyleria przeciwlotnicza z 1945 r. byta 30 razy
skuteczniejsza niz francuska artyleria przeciwlotnicza z
1918 r,, zas amerykanska artyleria przeciwlotnicza z 1945 r*
byta 3-krotnie skuteczniejsza od niemieckiej artylerii prze-
ciwlotniczej z 1945 r.A™n

0 tak wielkim wzroscie skutecznosci strzelania odlegto-
Sciowego artylerii przeciwlotniczej w latach drugiej wojny

2/ Webster Ch., Frankland N, op.cit. t,1V, s.459 i 494.

3/ ldatte M.P. Woprosy zenltnoj strelby. Moskwa 1959,
s, 121-124.
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Swiatowej zadecydowaty g#dédwnie dwa czynniki! zastosowanie ra-
radiolokatoréw do kierowania Jej ogniem oraz wprowadzenie
ulepszonych zapalnikéw. Wprowadzenie radiolokatorow do artyle-
rii sSrednich i1 duzych kalibrow zmniejszyto wielokrotnie elip-
soide rozrzutu danych dotyczacych podozenia celu powietrznego,
zwiekszajec w rezultacie odpowiednio dok#adnos¢ strzelania.

Zastosowanie w pociskach armat przeciwlotniczych kali-
bru 88 i 105 mm oproécz zapalnika odlegtosclovyego /czasowego/
dodatkowo zapalnika uderzeniowego wyraznie podniosta skutecz-
nos¢ ich ognia, Potwierdzaje to dane statystyczne z ostatniego
okresu drugiej wojny Swiatowej dotyczfce zuzycia pociskow
przez niemiecke artylerie przeclwlotnicze na zestrzelenie
4-silnikowego bombowca, \Y

Liczba pociskow zuzytych na zestrzelenie 4-8ilnlkowego bombow-
ca przez niemiecka artylerie przeciwlotniczg ™™

Tabela nr 13
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§88 mm wz, 1936 r. 16000 1 5000
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ﬁ88 mm wz, 1941 r. 8500 ! 3000
J armata przeciwlotnicza 1
4 105 mm wz. 1939 r. 3000 1 2000
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Deszcze wieksze efekty przyniosto zastgpienie przez Ame-
rykanéw zapalnika czasowego zapalnikiem zblizeniowym, Ktory w
zasadzie stanowi+ miniaturowe nadawczo-odbiorcze urzedzenie
radiolokacyjne, powodujece wybuch pocisku przeciwlotniczego
doktadnie po zblizeniu sie do celu powietrznego na odlegtosé
21 m /dla armat przeciwlotniczych kalibru 127 mm/. Zdaniem
Amerykanéw zapalnik zblizeniowy zwiekszyd skutecznos$¢ ognia
3-krotnie w pordéwnaniu z pociskami uzbrojonymi w zapalniki
czasowe. Wedtug Benneta G, whkasnie artyleria przeciwlotnicza

4/ .Renz O.W. op,cit, s. 143,
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6trzela.’jeca pociekami z zapalnikiem zblizeniowym ocalida Lon-
dyn przed niemieckimi bombami latajecymi

Rozw6éj techniki wojennej po drugiej wojnie Swiatowej ni®
przyczynit+ sie w sposob istotny do dalszego doskonalenia arty-
lerii przeciwlotniczej Sredniego 1 duzego kalibrow, dat jednak
w zamian jakosciowo nowe bron przeciwlotniczy -kierowane ra-
kiety prz6clv™lotnlcze, ktore w latach 1960-1975 dzieki swoim
zaletom wyeliminowaty w zasadzi® artylerie przeciwlotniczy,
poczetkowo duzego e nastepnie Sredniego kalibru, jako Srodki
zwalczenia celéw powietrznych na Srednich, duzych 1 stratosfe-
rycznych wysokosciach.

Z analizy tabeli nr 11 wynika, ze g#débwnym sposobem strzs*
lania artylerii przeciwlotniczej w latach 1914-1918 by+4o
strzelanie odlegtosciowe, w ramach ktérego cele powietrzne
niszczone byty w przewazajecej wiekszosci od¥amkami pociskow
eksplodujecych w pewnej odlegtosci od celu powietrznego, W la-
tach drugiej wojny Swiatowej na rowni ze strzelaniem odlegto-
Sciowym, stosowano strzelanie uderzeniowa /Zkalibry od 20 do
60 mm/, w ktérym niszczenie celu nastepuje po jego bezposred-
nim trafieniu pociskiem w wyniku dziatania zapalajecego i od-
+amkowo-burzecego z przewage dziatania burzecego,

0 duzym znaczeniu i roli strzelania uderzeniowego w tym
okresie mozna wnosi¢ na podstawie Osiegnie¢ radzieckiej arty-
ril przeciwlotniczej wojsk ledowych, ktdéra z 21 000 zniszczo-
nych przez nie samolotdéw niemieckich prawi® 80" zestrzelita
ogniom armat przeciwlotniczych matego kalibru, przeciwlotni-
czych karabinéw maszynowych 1 recznej broni maszynowej,

w odroznieniu od artylerii przeciwlotniczej Sredniego i
duzego kalibrow artyleria przeciwlotnicza kalibrow 20-60 mm,
prowadzeca strzelanie uderzeniowe, przezywa okres swego wiel-
kiego rozwoju dopiero po zakonczeniu wojny 1939-1945, Wspod-
czesnie skutecznos¢ Jej ognia w poréwnaniu ze skutecznoscie
ognidla armat przeciwlotniczych tego kalibru 2z koncoy™ego okresu
wojny 1939-1945 jest wielokrotnie wyzsza. Zadecydowaty o tym
nastepujece czynniki:

5/ Bennet G. The Development of the Proximity Fuze. RUSI, ma-
rzec 1976, 8. 58-61,
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- wyposazenie w nowoczesne urzadzenia radlolokacyjno-przelicz-
nikowe;
- zwiekszenie predkosci poczetkowej pocisku?
- zwiekszenie szybkostrzelnosci;
- zwiekszenie predkosci naprowadzania;
- udoskonalenie pocisku*
Urzedzenie radiolokacyjno-przelicznikowe zmniejsza bdedy
w okreslaniu danych wyjsciowych celu powietrznego i zwieksza
doktadnos¢ naprowadzania armaty* ktore to elementy maje duzy
wptyw na ogolne skutecznos$¢ strzelania, W latach 1939-1945 ar-
tyleria matokalibrowa.nie by#a wyposazona w radiolokatory.
Wzrost predkosci poczatkowej pocisku wpitywa pozytywnie
na zwiekszenie jego energii niszczecej oraz doktadnosci strze-
lania, Np, przy wzroscie predkosci poczetkowej pocisku 20 mm
z 850 m/s do 1130 m/s jogo energia niszczeca przy strzelaniu
na Srednie ~odlegtosci zwieksza sie o 30%, Z kolei 10%-owy
wzrost predkosci poczetkowej pocisku wpdywa na dokdadnosé,
strzelania tyle co zmniejszenie btedu w okresleniu predkosci
lotu celu o 10%"/, Oto zestawienie ilustrujece posrednio
wzrost skutecznosci armat przeciwlotniczych matego kalibru ze
wzgledu na wzrost poczetkowej predkosci pocisku.

Predkos¢ poczatkowa pociskéw armat przeciwlotniczych matego

kalibru
Tabela nr 14

IISBaai SBsaaBBsaaasssasBaaBsssastas assaaasaaaaasstssstsBtasBnssBaass amsBStBSB:

Nazwa armaty przeciwlotniczej Predkosc¢ poczetkowa
Il wojna okres
sSwiatowa
ssseasBaaaaaBaaaBBaBBBBali IaaBagaBS: «BBaaaBB’%BBi

j armata 20 mm Oerlikon

& ammata 25 mm Hotchkiss

<.<armata 37 mm

iLarmata 40 mm Bofors L/60
armata 50 mm wz, 1941 r.

amala 20 mm Mk-20 Rk-202 1100 m
!! armata 23 mm AzP 950-1000
J armata 30 mm HS-831 L 1080

“N " Tdat te P,M. op,cit, 8,26,80,
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ttBaarat3(*iaaetnnamsia>BnHei33s*a9%9aai3a(anaxtBl!asi]atiBganistaias«iJanaiaeiaciaia

# armata 35 mm Gepard 1175
armata 40 mm L-70 Before 1000
armata 57 mm S-60 1000

‘aBanaaaaaaaaaaaakKaB8anaaaaesaaaaaaaa8aBa8aaS8aaa«aaaaaaas aaaaaasd

Wzrost szybkostrzelnosci armaty przeciwlotniczej wywiera
dodatni wpdtyw na zwiekszenie prawdopodobienstwa razenia celu
powietrznego« jak tez mozliwos¢ zwalczania celdéw lececych za
gobe w matym odstepie czasu 1 wreszcie podniesienie putapu
skutecznego ogniar™”. WspodczesSnie wzrost szybkost rzelnosci
armat przeciwlotniczych matego kalibru uzyskuje sie nie tylko
w wyniku udoskonalenia samej armaty« ale roéwniez w rezultacie
poteczenia od dwéch do szesciu armat na jednym pojezdzié¢ koto»
wym lub gesienicowym w jeden przeciwlotniczy zestaw artyleryj-
eki. Oto szybkostrzelnos¢ armaty 20 mm Oarlikon wynosidta w la-
tach 1939-1945: 250 pociskéw na minute; obecnie szybkostrzel-
nos¢ armat tego kalibru siega 1000 strzatdéw na minute« a szyb-
kostrzelnos¢ amerykanskiego przeciwlotniczego zestawu artyle-
ryjskiego 20 mm Vulcan wynosi 4000-6000 pociskéw na minute.
Podobnie przedstawia sie problem zwiekszenia szybkostrzelnosci
w odniesieniu do kalibrow 23«30 i 35 mm.

Zwiekszenie predkosci naprowadzania armaty przeciwlotni-
czej ma kapitalne znaczenie z uwagi na wzrost predkosci wspod-
czesnych samolotéw. Szczegdlnego znaczenia nabrata predkosé
naprowadzania armat przeciwlotniczych podczas zwalczania celdw
szybko lececych na matych wysokosciach. Predkos¢ naprowadzania
w poziomie niemieckich armat przeciwlotniczych matego kalibru
wynosid4a w latach drugiej wojny Swiatowej od 5O do 150 na se-
kunde. Obecnie predkosci naprowadzania armat wielokrotnie
wzrosty. Np. w przeciwlotniczym zestawie artyleryjskim
Oerlikon 35 mm predkos¢ naprowadzania w azymucie wynosi blisko
126° na sekunde« a predkos¢ naprowadzania w kecie podniesienia
okoto 60° na sekunde. Predkos¢ przyspieszen naprowadzania w
obu ptaszczyznach jJest ponad dwukrotnie wieksza.

Udoskonalenie pocisku w armatach przeciwlotniczych mate-
go kalibru miato na celu przede wszystkim zwiekszenie jego/od—

Il — laaa "~ai*——a—

7/ ldatto M.P, op.cit. s.29.
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dzlatywanla nlszczecego na zwalczany obiekt w powietrzu, co
mozna by4o oslegnigé droge zwiekszenia ciezaru materiatu wybu-
chowego w pocisku lub ulepszenia Jakosci tego materiatu,: lub
zmiany obu tych elementow +ecznle, 3ak bowiem zaznaczono wyzej,
efekt niszczecy pociskéw armat matego kalibru byd rezultatem
gtoéwnie dziatania burzecego, co w prostej linii zalezato od
ilosci i1 Jakosci materiatu wybuchowego w nich. Pociski niemiec-
kich armat przeciwlotniczych kalibru 20 mm, 37 mm & 50 mm mia-
4y na poczetku drugiej wojny Swiatowej nlewlelke ilos¢ materia-
4+u wybuchowego, mianowicie odpowiednio: 6, 28 i1 90 graméw. Ce-
lowo zauwazy¢, ze zwiekszenie ilosci materiatu wybuchowego w
pocisku 20 mm z 6 do 17 gramow zwiekszyto dziatanie nlszczece
pocisku o 30%, Oto Jak przedstawia sie obecnie stosunek cieza-
ru pocisku do ciezaru zawartego w nim materiatu wybuchowego.

Ciezar pociskow 1 zawartego w nich materiatu wybuchowego wspo+-
czesnych armat przeciwlotniczych matego kalibrun

m Tabela nr 15

isattskefeesssssk: (Sas sess! aaaaaaaasaaa|saBBassaaasaaaal |
i Ciezar po-

§J Kaliber armaty cisku w kg } riatu wybu- S
B przeciwlotniczej w mm chowego 3
| w kg
|_|sassssssaaas_asaKssMasssasssssBaas iaBssasssssaasa ;aaasaaaaSBsaBj
320 mm /pocisk odtamkowy/ 0,120 0,015 n
123 mm « « - 0,190 0,014
|3O mm e - - 0,420 .0,060
740 mm - - 0,960 0,140
'15? mm - - < 3.0 0,400

Hasas3 «<xass saasassaass aasasasss saastsa aasossaasasfeis aSaSSaaSag

Biorec pod uwage fakt, ze do porazenia wspoédczesnego sa-
molotu mysliwskiego w strzelaniu uderzeniowym potrzeba blisko
100 gramow zwyk#ego materiatu wybuchowego, a do porazenia sa-
molotu bombowego - blisko 600 gramow™ wynika, ze dwa bezpo-
Srednie trafienia w samolot mysliwski pociskiem kalibru 30 mm

8/1datte M.P, op.cit, s. 29.
9/ Surlkow B.T. Rakietnyje sredstwa borby s nlskoletiaszczimi
celami, Moskwa 1973, s,61. Weddfug Linke O, Die Munitionswir-

kung der Fliegerabwehrwaffen. Flugwehr und-Technik 12/1959,
c.d na str. 99
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powinny zapewni¢ Jego zestrzelenie™/* Doktadniej zaleznosc¢
miedzy kalibrem armat przeciwlotniczych a liczbe trafien nie«
Zbednych do zestrzelenia podstawowych typéw samolotéw przedws
stawia rys* nr 2,

- Rys*nr 2

Ciezar *+adunku materiatu wybuchowego liczba trafien potrzeb«

i
na do zestrzelenia samolotu w zaleznosci od kalibru armaty
przeciwlotniczej, )

c,d. ze str. 98

przy strzelaniu uderzeniowym niezbedna Jest nastepujaca ilosc¢

materiatu wybuchowego do razenias

~ samolotu szturmowego O ciezarze ponizej 8 ton: nie mniej niz
50 graméw;

» samolotu mysliwskiego o ciezarze powyzej 8 ton: nie mniol-
niz 100 graméw;

“ lekkiego samolotu bombowego i ciezarze ponizej 2 ton: nis
mniej niz 300 gramoéw;

- samolotu bombowego o ciezarze powyzej 40 ton: nie mniej niz

|

500 gramow.
10/ L armoe 12/1969, 8.20.



w sposéb syntetyczny skutecznos¢ strzelanie wspoédczesnej
artylerii przeciwlotniczej matego kalibru ilustruje przykdtado-
wo trzy ponizsze diagramy opracowane dla 30 wm poczwornie
sprzezonej armaty przeciwlotniczej dla nastepujacych warunkow:
predkos¢ celu powietrznego - 250 m/s i wymiary celu:

/7 1,5 m X 1,5m1 /2/ 3,0 x 3.0

Diagramy obrazu jgce skutecznos¢ ogniowe armg’ty przeciwlotni-

EEE:L\__S_O__m_m Rys ,Nr 3

o (@On 2000n 300On  4300m

odieghsC sirzdoio
a) ProwdopodobiensiivVO trafienia b) Czas strzelania niezbedny
sekundowe do osiggniecia trafienia celu

o 100t 20h S0On 40m
——— oot sfizfenia
c) Liczba strzaldéw niezbedna do uzyskania trafienia celu z prawdopodo
bienstwem 50 %

11/ H.Baasch.Soldat und Technik 5/1961, 9.252,
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Dalsze Istotne podniesienie skutecznosci ognia przeciw-
lotniczej artylerii matego kalibru zamierza eie zrealizowac
przez dodatkowe wbudowanie do pociskédw armat przeciwlotniczych
kalibréw 35 mm 1 40 ram zapalnika zblizeniowego, co umozliwi
wykorzystanie armat tego kalibru zaréwno do strzelania uderze-
niowego, Jak i odlegtosSciowego,

Réwniez doskonalenie uktadéw przeciwzakdd6ceniowych w
urzadzeniach radlolokacyjno-przelicznlkowych tej artylerii
przyczyni sie z calte pewnoscie do zwiekszenia Jed skutecznosci
w walce ze wspoétczesnym lotnictwem przeciwnika dzlatajecym na
matych wysokosciach,

V.1.2. ROZWOD PRZECIWLOTNICZED BRONI RAKIfejOWED

Druga wojna Swiatowa z cate bezwzglednoscia obnazyta
stabe strony klasycznej artylerii przeciwlotniczej, zwkaszcza
w zakresie zwalczania szybkich samolotéw na duzych odlegto-
Sciach 1 wysokosciach. Sted tez Jeszcze w toku JeJ trwania
podjeto prace nad skonstruowaniem Jakosciowo nowego $Srodka
zwalczania samolotéw z ziemi, ktory to Srodek miatby nie tyl-
ko wiekszy zasieg w donosnosci i1 wysokosci, ale rowniez dzieki
mozliwosci kierowania nim w locie wyeliminowatby wzrastajacy
wraz z odlegtosScie strzelania rozrzut pociskéw, Ouz w 1944 r.
prowadzone bydy w Niemczech doswiadczenia z nowe bronie prze-
ciwlotnicze, ktére stanowity kierowane rakiety przeciwlotnicze
Schmetterling, Rheintochter, Enzlan i WasserfalllBI-

Gwattowny rozwdj tej catkowicie nowej broni przeciwlot-
niczej ,przypadajacy na okres lat piecdziesigtych i1 szescédzie-
sietych, doprowadzi+ w konsekwencji do wyeliminowania w wielu
armiach artylerii przeciwlotniczej sSredniego i duzego kalibru
oraz zastepienia JeJ przeciwlotniczymi zestawami rakietoy™ymi
matego, Sredniego i1 duzego zasiegu, i to zaréwno w systemach
obrony powietrznej kraju. Jak tez w systemach obrony przeciw-
lotniczej wojsk ledowych, Np, obrone przeciwlotnicze wspotcze-
snego korpusu armijnego USA zapewniaje przeciwlotnicze zestawy

12/ Oesterreichische Militaerzeitschrift. 4/1975, s.307,

13/ Pieresada S.A, Zenitnyje rakietnyje kompleksy, Moskwa
1973, 8.7,
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rakietowe Nike, Hawk, Chaparral 1 Redeye oraz przeciwlotnicze
zestawy artyleryjskie matego kalibru /20 mm/14/-

Rakiety przeciwlotniczo matego, Sredniego 1 duzego zasie«*
gu niszcze cele powietrzne gtéwnie odtamkami, a wiec przejety
funkcje artylerii przeciwlotniczej prowadzecej strzelanie od-
legtoSciowe, realizujec Je Jednak na znacznie wiekszych odle*>
gtosciach i1 wysokosciach, 0 skali zwiekszenia skutecznosci
zwalczania samolotéw przeciwnika w powietrzu,w wyniku wprowa-
dzenia rakiet przeciwlotniczych mozna sedzi¢ na podstawie po-*
rownan ciezaréw pociskédw i1 gtowic bojowych oraz zawartych w

nich ilosciach materiatu wybuchowego.

Zestawienie pordéwnawcze pociskow artylerii przeeiwletrdlcze.l
Sredniego i duzego kalibrow praz gtowic bojowych przeciwlotnj-.
czych zestawow rakietowych matego 1 Sredniego zasiegu pod wzgle-
dem ciezaru i liczby odtamkow”™ ~

Tabela nr 16

aeiwwal«a«sa%i89r. 3taatse88{sas»ran8!s»»nK;srs>nKKfI|5|asKBaen]ess3B«BS!««@«a|»»|tar«w59iti

iiArtyleria przeciwlotnicza %WW W§&Ety Bgzggj%&%ggj 4SRN
m kaliber 1 ciezar i ciezar i zasieg | ciezar §ciezar
3 J pocisku I mat.wy- ognia gtowicy 1 m@t,wyb,
n | w kg J buch, w km 1w kg W kg

P w kg "
ﬁ%%&ﬂ%ﬂb&mm(\B Iea aiBBa 8»B "™ 91«JB» «nn «s dk» B Bffi» is3

1 a

S 88 22 1

- 34-40 190,0 139,0
E 90 mm I 10,0 i 1,0
1*105 mm_ % 25 70,0 40,0
A 120491, v
|i|n r}r1208a‘ nmm<< *aa’tn»%gﬂ Q«
% Liczba od¥amkéw pocisku i Liczba odtamkéw o ciezarze
§105 mm o ciezarze 10 gj 600 I 10 g pocisku W-750W: 3600
B Promien razenia odtamkami: ’ 1 b{gm{eﬁ“raZenﬁa'SAfamQ;mE;«N
iL10-25 m I 60-80 m
5 Strefa rozlotu od+amkow _I_éirefa rozlotu od}amkow -
Jniekierowana J kierowana

MISII$IMIME 1858 a a s tsBBs Bsssas» n 8Si(8ssB»an»abBa«wa»Mal

14/ Zarubieznoje Wojennoje Obozrenije 7/1976, s, 23,
15/ Rsnz O.W. op.cit. s.134; Ildatte M,P. op,cit, 8.29: Prze-

giwégtniczy pocisk kierowany W-750W. Warszawa. MON 1964,
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Dziatanie burzece +adunku materiatu wybuchowego o cieza-
rze 25 kg zapewnia zniszczenie lekkiego samolotu w odlegtosci
okoto 10 m od punktu wybuchu. Wielokrotnie silniejszy +4adunek
wybuchowy w gdowicach bojowych wspédczesnych rakiet przeciw-
lotniczych zwieksza zatem wyraznie mozliwosS¢ niszczenia samo-
lotow rowniez podmuchem, co Illustruje rys. nr 4.

Rys.nr 4
Diagram

zniszczenia skrzyded+ samolotu podmuchem w zaleznosci od odle-
gtosci punktu wybuchu pocisku plot i ciezaru Jego +adunku ma-
teriatu wybuchowego.

Ciezar fadunku wijbuchowego w kg

Jednakze g4éwnym czynnikiem razecym tej broni pozostaje dzia-
+anie odtamkami. Wiadomo bowiem, ze w atmosferze strata
energii kinetycznej odtamkédw Jest proporcjonalna do kwadratu
odlegtosci od punktu wybuchu pocisku, podczas gdy strata ener-
gii dziatania burzecego Jego proporcjonalna do szesScianu taj
odlegtosci. Fala uderzeniowa staje sie podstawowym czynnikiem
razenia dopiero w wypadku uzbrojenia rakiety przeciwlotniczej
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w gtowice Jedrowe, co zapewnia niszczenie samolotéw w promie-
niu 600 m dla 4adunku o mocy 1 kilotony i promieniu 1300 m -
dla 4adunku o mocy 10 kiloton™"".

Wybuch adunku Jedrowogo rakiety przeciwlotniczej oddzia-
+uje razeco na samolot 1 jego zatoge réwniez promieniowaniem
cieplnym 1 przenikliwym, ktérych zasieg dziatania w okreslonych
warunkach przekracza zasieg dziatania niszczecego Tfali ude-
rzeniowej. Doktadniejsze dane w tej mierze zawarte ee w zate-
czniku nr 16.

Weddtug czasopisma francuskiego '"Forces aeriennes fran-
caises" 10/1961 wybuchy +adunkéw jedrowych i termojedrowych na
duzych wysokosciach se szczegdlnie niebezpieczne dla zaldég sa-
molotéow ze wzgledu na duzy zasieg niszczecego oddziatywania
promieniowania neutronowego. Stwierdzono, ze promieniowanie
neutronowe powstajece podczas eksplozji #adunku jedrowego o
mocy 20 kt na wysokosci 20 000 m jest w stanie porazi¢ w pro-
mieniu 7500 m organizm ludzki darAe roviire 50% dawki Smiertel-
nej. 2 kolei promieniowanie neutronowe wywotane wskutek eksplo-
zji termonuklearnej o mocy kilku mogaton na wysokosci 40-50 km
zdolne jest usmiercic¢ pilotéw wszystkich statkéw powietrznych
lececyeh na putapie 25 000 - 30 000 m w strefie o Srednicy
100 km.

Wspotczesne przeciwlotniczo zestawy rakietowe matego, <
Sredniego i duzego zasiegu se zdolno zwalcza¢ cele powietrzne
na wysokosciach od kilkudziesieciu do 30 000 m i na odlegto-
Sciach od kilku do 130-180 km, zapewniajec dzieki precyzyjnym
systomom kierowania rakiete w locie i duzej mocy gtowicy bojo-
wej wysokie prawdopodobienstwo razenia celu powietrznego. 0g6In
na skutecznos¢ ogniovio tej broni przewyzsza wielokrotnie sku-

tecznos¢ zastepionoj przez nie artylerii przeciwlotniczej
Sredniego 1 duzogo kalibru. 3ak wynika z analizy pierwszego
okresu dziatan wojennych w Wietnamie, pierwsze typy przeciwlot-
niczych zestawéw rakietowych Sredniego zasiegu okazaty sie
skutecznym Srodkiem niszczenia samolotdvy w powietrzu. Mianowi-
cie w okresie tym zuzywano Srednio 13 rakiet na zestrzelenie

16/ Pioresada S.A. op.cit. s.89.
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Jednogo samolotu™”, a weddug danych WAL DRW - tylko 1,3 ra-
kiety.

W dziataniach wojennych na Bliskim Wschodzie w 1970 r.

w warunkach braku zak#6cen radioelektronicznych zuzywano Sred-
nio 4,7 udoskonalonych rakiet przeciwlotniczych Sredniego za-
siegu na zestrzelenie Jednego samolotu, a w warunkach zak#6-
cen - 167®/.

W okresie ostatnich dwudziestu pieciu lat postep w dzie-
dzinie techniki wojennej umozliwit réwniez skonstruowanie ra—"
kiet przeciwlotniczych bliskiego zasiegu, ktdére z racji mozno-
Sci prowadzenia strzelania uderzeniowego lub uderzeniowo-odle-
gtosciowego w okreslonej mierze poteguje oraz uzupeiniaja
dziatalnos¢ wspoétczesnej artylerii przeciwlotniczej matego ka-
libru.

Przeciwlotnicze zestawy rakietowe bliskiego zasiegu wpro*
wadzono do uzbrojenia wojsk mozna podzieli¢ na dwie grupy:
przenosne 1 samobiezne. Do grupy zestawéw przenosnych zalicza
sie takie, jak; Strzata-2, Redeye, Blow pipe, RBS-70, Stinger,
Do grupy zestawow samobieznych wchodze: Strzata-1, Chaparral,
Rapier, Crotale, Roland, Indigoi i inne.

Zestawy przenosne umozliwiaje skuteczne zwalczanie celodw
powietrznych na wysokosciach do 1500-2300 m i na odlegtosSciach
do 3000-5000 m. GHowice bojowe ich rakiet zawieraje +adunek
materiatu wybuchowego w ilosci od 370 do 500 g, a wiec wielo-
krotnie wiecej niz pociski artylerii przeciwlotniczej matego
kalibru. Wyposazone g#déwnie w zapalniki uderzeniowe niszcze
cel powietrzny po bezposrednim trafieniu w rezultacie dziata-
nia burzecego przenoszonego materiatu wybuchowego.

Zestawy samobiezne zapewniaje skuteczne zwalczanie celdw
powietrznych na wysokosciach od 15 m do 3000-6000 m i na odle-
gtosciach od 500 do 9000 m. GHhowico bojowe ich rakiet wyposa-
zone se w zapalniki uderzeniowe i zblizeniowe, co zapewnia
niszczenie celu w wyniku dziatania burzecego lub odtamkowego.
Mp. gtowica pocisku rakietowego Roland ma trzy zapalniki:
uderzeniowy oraz dwa zblizeniowe /radiolokacyjny 1 optyczny/.

17/ Report on the War in Wietnam. Washington 1968, s.19.

18/ Wykorzystanie bojowe przeciwlotniczych wojsk rakietowych
na podstawie dziatan przeciwlotniczych wojsk rakietowych
OPK ARE. MON, Warszawa 1972, s.81.
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Ciezar materiatu wybuchov;ego w gtowicach bojowych rakiet tego
typu wynosi od Jednego do kilku kilograméw. Np. gdowica bojowa
pocisku zestawu rakietowego Crotale wazy 15 kg i1 zaviera 5 kg
materiatu wybuchowego, dzieki czemu JeJ odtamki skutecznie ra-
ze wspoOtczesne samoloty w promieniu 8 mlg/,

Prawdopodobienstwo razenia celu powietrznego osiegane
przez przenosne i samobiezne przeciwlotnicze zestawy rakieto-
we bliskiego zasiegu Jest duzo wieksze niz prawdopodobienstwo
razenia, ktore moge osiegnec¢ wspoédczesne przeciwlotnicze ze-
stawy artyleryjskie i1 wynosi od 0,3 do 0,7 dla jednej rakiety.
Przykdtadowo rozkd#ad prawdopodobienstwa razenia celu powietrz-
nego przez rakiete przeciwlotnicze Roland w zaleznosci od od-
legtosci, predkosci lotu celu i Jego potozenia przedstawia po-
nizszy rysunek™M*/N

Rys.nr 5

Prawdopodobienstwo razenia celu rakiete przeciwlotniczg Roland
w zaleznosci od odlegtosci, predkosci lotu 1 potozenia celu

Mimo duzo wiekszych mozliwosci w zakresie zestrzelenia
celu powietrznego przeciwlotnicze zestawy rakietowe bliskiego
zasiegu nie moge zastepie w najblizszej przysztosci artylerii
przeciwlotniczej matego kalibru, gtdéwnie z tego powodu, ze
przeciwlotnicze zestawy rakietowe strzelajece rakietami kie-

19/ Surikow B.T. op.cit. s.105 1 Pioresada S.A. op.cit. s.176,
20/ Surikow B.T. op.cit, s,97.
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rowanymi raze samoloty przeciwnika poczynajac dopiero z odle-

gtosci 500-1000 m, a niekiedy wiekszej. Maje wiec wokot zaj-

mowanego stanowiska ogniowego znaczne przestrzen nieostrzeli-

wane /"'mortwe strefe'/. Ponadto se ono na razie bardziej wraz-
liwe na zak#écenia radioelektroniczne i termiczne niz artyle-

ria przeciwlotnicza.

W tej sytuacji,szczegolnie zas w walce z samolotami
dziatajecymi na matych wysokosciach,artyleria przeciwlotnicza
matego kalibru oraz przeciwlotniczo zestawy rakietowe bliskie-
go zasiegu wzajemnie sie uzupodniaje 1 se w zwiezku z tym nie-
zbedne. Najwyzszym niejako wyrazem koniecznosci ich wspotist-
nienia se ostatnio doswiadczane przeciwlotnicze zestawy rakie-
towo-artyleryjskie przeznaczone do walki z colami na matych
i bardzo matych wysokosciach, do ktorych zalicza sie m.in.
szwajcarsko—wtoski zestaw Skyguard M, Zestaw ten oprdécz urze—
dzonia radiolokacyjno-przolicznikowego ma 4-6 prowadnicowe
wyrzutnie rakiet przeciwlotniczych typu Indiego, Crotale Ilub
Sparrow oraz dwie podwdjnie sprzezone armaty przeciwlotnicze
np. kalibru 35 mmwW"™/A,

Wymieniono wyzej przeciwlotnicze zestawy rakietowe blis-
kiego, matego, Sredniego i duzego zasiegu znajduje sie juz
aktualnie w uzbrojeniu sit zbrojnych wielu panstw, bedz tez
se w trakcie wprowadzania do uzbrojenia. RoOwniez prace nad
rozwojem tego nowego rodzaju broni przeciwlotniczej se inten-
sywnie prowadzone. Uwzglednia sie przy tym doswiadczenia z
zakresu uzycia tych zestawdw zaréwno podczas d¢wiczeh i1 strze-
lan poligonowych, jak 1 doswiadczenia wojen w Wietnamie 1 na
Bliskim Wschodzie. Na podstawie analizy aktualnie prowadzonych
prac rozwojowych mozna stwierdzi¢, ze dalsze doskonalenie
przeciwlotniczej broni rakietowej zmierza w nastepujecych
gtdéwnych Kkierunkach:

- skrocenia czasu reakcji, a wiec w konsekwencji zmniejszenia
w okreslonej mierze przestrzeni nieostrzeliwanych;

- osiegniecia zdolnosci zwalczania pociskéw taktyczno-opera-
cyjnych ziemia-ziemia i taktycznych powietrze-ziemia

21/ International Defence Review 3/1975, s.37.
22/ Armed Forces Dournal, 4 styczeh, 1971.
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— uodpornienis na roznorodna zakdtocania radioelektroniczna i
tarffiiczno.

Warto przy tym zaznaczy¢,zo oprécz prac rozwojowych ma-
jJacych na calu doskonalenie przeciwlotniczej broni rakietowej,
od dtuzszego czasu prowadzi sie prace badawczo-rozwojowe nad
skonstruowaniem przeciwlotniczego dziata laserowego, jJakoscio-
wo nowego Srodka obrony przeciwlotniczej, ktory w istotnej
mierze moze rozwiezac trudny problem, jakim jest zwalczanie
celéw powietrznych na matych wysokosciach. Weddug doniesien
czasopisma amerykanskiego the Economist z 4,X11,1976 r, na
poligonie White Sand w USA w 1976 r. zestrzelono dwa samoloty-
cole przy uzyciu doswiadczalnego przeciwlotniczego dziata la-
serowe90231,

V,1.3. ODPORNOSC BRONI PRZECIWLOTNICZE3 NA ZAKLOCENIA
RADIOELEKTRONICZNE

\

Niezwykle wazne ceche wspodczesnych przeciwlotniczych
zestawow rakioto™Myych i1 artyleryjskich, pozostajece w Scistym
zwiezku z skutecznoscig ich ognia, jest ich odpornos¢ na za-
k#6cenia radioelektroniczne przeciwnika. Doswiadczenia drugiej
wojny Swiatowej pokazaty, ze duze szanse pokonania systemu
obrony przeciwlotniczej moze zapewni¢ lotnictwu zakdtbcanie ra-
dioelektroniczne stacji radiolokacyjnych wstepnego wykrywania
i kierowania ogniem artylerii przeciwlotniczej. Weddug oceny
Oowczesnego dowddztwa lotnictwa USA aktywne i pasywne zakd6ce-
nia niemieckiego systemu obrony przeciwlotniczej, prowadzone
przez samoloty bombowe za pomoce urzedzen zakd#d6cajecych Carpet
i elementéw odbijajecych w czasie nalotéw na terytorium
11l Rzeszy w okresie 1943-1945 zmniejszyty o 25% straty w
sprzecie lotnictwa amerykanskiego™M=A.

Silna obrona przeciwlotnicza, jake napotkato lotnictwo
amerykanskie w wojnach w Korei i Wietnamie, zmusita dowddztwo
sit zbrojnych USA do niezwykle intensywnego rozwoju Srodkow

23/ Porownaj: Aviation Week and Space Technology, 8 marzec
1970 1 12 styczen 1970, 3,16"

24/ Zagadnienia wojny elektronicznej w Stanach Zjednoczonych,
Warszawa 1961, s,17.
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walki radioolektronicznaj, ktore dzieki swej stosunkowo duzej
skutecznosci 1 wyrafinowanym metodom uzycia miaty ostaniac
samoloty amerykanskie przed zestrzeleniem™/, zapewniajac iIm
catkowite bezkarnos¢ w nalotach.

Aktualny stan Jakosciowy Srodkéw walki radioelektronicz-
nej, osiegniety m.in, w rezultacie wykorzystania doswiadczen
wojennych w Wietnamie, umozliwia wspodczesnym samolotom nie
tylko aktywne i pasywne zakdt6cenie stacji radiolokacyjnych:
wykrywania celdw powietrznych, naprowadzania rakiet i1 kierowa-
nia ogniem artylerii przeciwlotniczej, ale réwniez niszczenie
tych stacji za pomoce pociskow przeciwradiolokacyjnych typu
Shrike 1 Standard ARM, Jak tez wykonanie w pore manewru przed
wystrzelony w ich kierunku serie rakiet i pociskéw przeciwlot-
niczych, ewentualnie ich zakdtocenie w celu spowodowania zej-
Scia z kursu poscigu™V/.

Sytuacja nieustannego zagrozenia ze strony Srodkéw za-
k+6cen radioelektronicznych 1 zwiezane z nie niechybne kon-
sekwencjo w postaci czesciowego lub catkowitego w pewnych
okresach wyteczonia z walki znacznej liczby Srodkéw przeciw-
lotniczych staty sie Jednak czynnikiem stymulujecym podjecie
odpowiednich zabiegébw ochronnych 1 w rezultacie przyczynity
sie do duzego uodpornienia wspodczesnych systeméw OPL i OPK
oraz ich elementow sktadowych na zak#dcenia radioelektroniczne
przeciwnika. Zastosowane przez Aliantow w latach 1943-1945
zakto6cenia radioelektroniczne nie wyteczyty z walki artylerii
przeciwlotniczej $Sredniego i duzego kalibru systemu OPL Nie-
miec, bowiem inzynierowie niemieccy w stosunkowo krotkim cza-
sie opracowali i wprowadzili do stacji radiolokacyjnych szereg
urzedzen przeciwzakdoceniowych. Trzeba zaznaczy¢, ze skutecz-
nos¢ sSrodkéw zakdocen radioelektronicznych w drugiej wojnie
Swiatowej - tak zresztg Jak kazdego systemu broni - byka sto-

25/ Wojennyj Zarubie™nik 3/1972, 8.19-27.

26/ Wojennaja Mysl, 12/1975, s.71-77 oraz Ignatiew R. Proti-
roradiotokacjonnyje uprawiajemyjet rakiety i ich razwiti-
Je. Wiestnik PWO 10/1976.
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, , _ 27/
sunkowo wysoka tylko w piorwszyrn okrssls ich zastosowania -

W miare updywu czasu, tzn, w miare tsgo jak wbudowywano do sta7
cji radiolokacyjnych uktady przeciwzaktéceniowe 1 w miare do-
skonalenia umiejetnosci pracy obstug stacji radiolokacyjnych w
warunkach zak#ocen, praktyczna skutecznos¢ zak#écen radioelek-
tronicznych danego rodzaju wyraznie malata.

Wptyw zak#écen radioelektronicznych na wspodczesne Srod-
ki obrony przeciwlotniczej mozna tylko posrednio i wycinkowo
przesledzi¢ na tle wojen w Wietnamie i1 na Bliskim Wschodzie,
gtéwnie w odniesieniu do przeciwlotniczych zestawéw rakieto-
wych.Oto jak weddug raportu dowddcy wojsk USA w Wietnamie
przedstawiata sie skutecznos$¢ rakiet przeciwlotniczych Srednie-
go zasiegu, ktére dziataly w systemie OPK DRW *,

Zuzycie rakiet przeciwlotniczych przypadajace na jeden
zestrzelony samolot amerykanski:

1965 r. - 13 rakiet
1966 r. - 33 rakiety
1967 r. - 55 rakiet
1968 r, - 67 rakiet

Srednie skutecznos¢ przeciwlotniczych zestawdow rakieto-
wych w DRW za cate wojne moze charakteryzowa¢ liczba okoto
50 wystrzelonych rakiet przypadajgaca na zniszczenie jednego
samolotuzg/

Z kolei wedtug danych zawartych w wydawnictwie 'Zastoso-
wanie przeciwlotniczych wojsk rakietowych na podstawie dziatan
bojowych Wietnamskiej Armii Ludowej'" /s.11IS/ w 1965 r. na je-
den samolot USA zestrzelony nad DRW przypadato Srednie zuzy-
cie 1,3 rakiety, w 1966 r. - 2,8 1w 1967 r, - 4,1. Aczkolwiek
Srednia liczba rakiet zuzytych w wymienionych okresach na ze-
strzelenie jednego samolotu znacznie odbiega od Sredniej poda-
nej przez Amerykanéw, niemniej rzed wielkosci spadku skutecz -
nosci przeciwlotniczych zestawéw rakietowych jest mniej wiecej
w obu przypadkach taki sam.Nalezy zaznaczy¢, iz spadek skutecz-
27/ W bitwie o Hamburg /24.7-18,11.1943 r./ lotnictwo bombowe

RAF poniosto ogdlne straty o 40% mniejszo niz w bitwie o
Ruhre /marzec-lipiec 1943/, Dedne z istotnych przyczyn
zmniejszenia strat byto zastosowanie zak#dcen radioelek-

tronicznych po raz pierwszy w skali masowej, Webster Ch.
op.cit. t.ll S.148,

28/ Report om the War in Wietnam, Washington 1968, 8.19-48,
29/ Forces armees francaises 1/1972, s.22.
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nosci taj broni - postepujgcy w miare updywu czasu - byt vr/wo-
+any nio tylko przoz zakddécania radioelektroniczne przeciwnika
lecz takze - co bardzo istothne - przoz dobdér odpowiedniej tak-
tyki jego lotnictwa. Poczynajac od 1967 r. niemal wszystkie
samoloty USA wykonujgce naloty na DRW stosowaty manewr prze-
ciwraicietowy oraz byly roéwnoczesnie ostaniane zakddéceniami
radioelektronicznymi réznego rodzaju, Dak wynika z przeprowa-
dzonych analizpiiiokiedy spadek skutecznosci rakiet przeciwlot-
niczych z powodu manewréw samolotu przeciwnika byt o 25% wiek-
szy od spadku spowodowanego zakddceniami radioelektronicznymi.

Sukcesy wojsk rakietowych WAL DRW pozwalaje stwierdzic,
ze intensywne zakdocenia radioelektroniczna stosowano przez
lotnictwo USA w Wietnamie nie wyeliminowaty jJednak catkowicie
z walki rakiet przeciwlotniczych, ktére za cate wojne w la-
tach 1965-1972 zestrzelity 137 samolotow amerykanskich™*~, a
tym bardziej nie wyeliminowaty catego systemu OPL DRW, ktdére-
go Srodki tylko w grudniu 1972 r. zestrzelidty ponad 80 samolo-
tow USA, w tym 34 bombowce strategiczne B-52 /Wojennaja Mysl
1171973 r,, s,50/, Sak wykazaty przeprowadzone badania, w cza-
sie zmasowanych nalotéw lotnictwa amerykanskiego na obiekty
DRW w 1967 r. w rezultacie zastosowania przez nie silnych za-
k+6cen radioelektronicznych /zespotowych oraz indywidualnych/
Srednio nie wiecej niz 50% ostaniajacych te obiekty dywizjo-
now rakiet przeciwlotniczych nie byto w stanie prowadzi¢ og-
nia do celdéw powietrznych, /Zastosowanie przeciwlotniczych
wojsk rokietowych na podstawie dziatan bojowych Wietnamskiej
Armii Ludowej, Warszawa 1969, s.77/.

Tak wiec zaktocenia radioelektroniczne nieprzyjaciela
wptywaje z jednej strony na zmniejszenie ogolnej liczby strze-
lan przeciwlotniczych, a z drugiej - na obnizenie skutecz-
nosci tych strzelan, ktére mimo zakd#ocen mozna byd4o wykonac.

zwiezku z powyzszym skutecznos¢ zakdtoécen radioelektronicz-
nych przeciwnika W odniesieniu do naziemnych Srodkéw OPL lub

30/ Forget M, Des operations aeriennes au Nord Vietnam. For-
ces armees francaises, lipiec-sierpien 1973. Wedtug da-
nych WAL DRW do 1.11.1967 r. rakietami przeciwlotniczymi
zestrzelono 659 samolotéw amerykanskich.
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tez odpornos¢ tych ostatnich na zakddcenia radioelektroniczne
mozna by oceni¢ na podstawie stosunku wartosci oczekiwanej licz-
by zestrzelonych celdw powietrznych w warunkach zak#ocen do
wartosci oczekiwanej liczby zestrzelonych celéw powietrznych w
warunkach bez zakt6cen radioelektronicznych. Im wartos¢ togo
stosunku Jest blizsza Jednosci, tym wieksza Jest odpornosé
Srodkéw OPL na zak#6cenia prowadzone przez przeciwnika, w prak-
tyce dziatan bojowych Jednak dokonanie tego rodzaju oceny Jest
niemozliwe, bowiem lotnictwo przeciwnika obok zak#écen radio-
elekt ronicznych stosuje w nalocie réwnoczesnie szereg innych
przedsiewzie¢ w celu obnizenia skutecznosci dziatania naziem-
nych $Srodkéw obrony przeciwlotniczej.

Rzecz niezmiernie charakterystyczna, wskazujeca na duze
mozliwosci w zakresie ochcpny przeciwlotniczych zestawéw ra-
kietowych przed zak#6ceniami radioelektronicznymi to fakt, ze
ten sam typ zestawu,Jaki byt uzywany w osdonie obiektédw DRW,
po wprowadzeniu odpowiednich udoskonalen i ukdtadoéw przeciwza-
k+6ceniowych okazat sie nadal skutecznym Srodkiem zwalczania
samolotéwgl{ w dziataniach na Bliskim Wschodzie.

Drugi niezwykle wazny Tfakt, ktérego nie wolni nie do-
strzega¢, to bardzo duza odpornos¢ na zaktécenia radioelektro-
niczne przeciwnika nowo wprowadzonych systemdéw broni przeciw-
lotniczej, Okres niemoznosci zakdtocenia przez nieprzyjaciela
nowych rakietowych i artyleryjskich systeméw przeciwlotniczych
moze clegnec sie od kilku do kilkunastu miesiecy 1 zalezy od
wielu czynnikéw, w tym roéwniez od potencjatu Jego przemystu
elektronicznego. Tak np, przeciwlotniczy zestaw rakietowy
S-125, ktory po raz pierwszy brat aktywny udziat w odpieraniu
nalotéow samolotédw izraelskich w okresie czerwiec-sierpien
1970 r., okazat sie Jednakowo skuteczny w warunkach zaktdécen
radioelektronicznych. Jak i1 bez nich. $Srednia skutecznos¢ te-
go zestawu wyrazona Bliczbe rakiet zuzytych na zestrzelenie
Jednego samolotu wyniosta w tej operacji 3,6™/. Dednakze w
trzy lata pozniej w wojnie pazdziernikowej 1973 r. lotnictwo
izraelskie zdotato obnizy¢ skutecznos¢ ogniowg tego zestawu
stosujec odpowiednie zak#dcenia radioelektroniczne.

31/ Wykorzystaniggbojowe przeciwlotniczych wojsk rakietowych

op.cit. s.
32/ tamze, s,113.
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Podobnie catkowite odpornos¢ na zakdécenia radioelektro-
niczne wykazaty zastosowane po raz pierwszy w wojnie pazdzier-
nikowej 1973 r. na Bliskim Wschodzie przeciwlotnicze zestawy
rakietowe matego zasiegu.Kub, Mimo uzycia przez lotnictwo
Izraelskie roéznorodnej aparatury zakdoceniowej tego typu rakiet
nie zdotano zakté6ci¢ az do konca dziatan wojennych. Réwnie nie-
zaktocalne w tej wojnie okazaty sie rakiety przeciwlotnicze
typu Strzata-2 oraz przeciwlotnicze zestawy artyleryjskie
Szytka™/,

Odpornos¢ wspdodczesnej broni przeciwlotniczej na zakd6-
cenia radioelektroniczno jest wynikiem nie tylko wbudowywania
do niej roéznorodnych ukdtadédw przeciwzakddceniowych 1 niezakdo-
calnych urzedzen celowniczych, ale takze wynikiem odpowiednie-
go przygotowania obstug do pracy w warunkach zak#6cen. Dest
rzecze oczywistg, ze odpornos¢ ta ma charakter przejsciowy,
przy czym jej maksimum przypada z regudy na poczatkowy okres
dziatania broni, Dej spadek i nastepny ewentualny wzrost zale-
zy od poziomu rozwoju przemysdu elektronicznego stron walczag-
cych, jak tez stopnia wyszkolenia obstug zestawéw przeciwlot-
niczych.

Na przykdadzie dotychczasowych wojen mozna stwierdzic,
ze stosowane w nich roéznorodne aktywne i pasywne zaktdécenia
radioelektroniczne oraz termiczne nie sga zdolne wyeliminowac
catkowicie naziemnych Srodkéw OPL z walki z lotnictwem prze-
ciwnika, niemniej w niektdrych okresach moga obnizy¢ ich sku-
tecznos¢ ogniowa o0 3-5 razy a nawet wiecejN" "

33/ Aviation Week and Space Technology 3.12.1973 r. r

,34/ Zastosowanie przeciwlotniczych wojsk rakietowych na pod-
stawie dziatan bojowych Wietnamskiej Armii Ludowej, War-
szawa 1969, 8. 119; Webster Ch. op.cit. t.l11, s.148;
Operacja zaczepna, frontu. Warszawa ASG 1977, s.286.
Wed4ug oceny dowddztwa *marynarki wojennej USA straty lot-
nictwa marynarki wojennej w Wietnamie bydy pieciokrotnie
mniejsze dzieki ostonie radioelektronicznej, W listopa-
dzie 1972 r. marynarka wojenna USA stracita 85 samolotdéw;
ocenia sie, ze w przypadku braku ostony radioelektronicz-
nej straty te wyniostyby blisko 340 .samolotéw.

Aviation Week and space Technology 29 pazdziernik 1973 r.,
s. 17 oraz Business Week 15,5,1978 r. s. 122.
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Wnioski ;

1, Ocena obecnego stanu naziemnych Srodkéw walki z samolotami
przeciwnika w powietrzu, Kktérymi dysponuje wspodczesne woj-
ska obrony powietrznej kraju 1 wojska obrony przeciwlotni-
czej sit ledowych pozwala stwierdzi¢, ze w okresie po dru-
giej wojnie Swiatowej w wojskach tych zaszdy wprost rewolu-
cyjne przemiany. Aktualnie ich podstawowe uzbrojenie stano-
wie przeciwlotnicze zestawy rakietowe cechujece sie znacz-
nie wieksze skutecznoscig ogniowo oraz zasiegami niz do-
tychczasowa artyleria przeciwlotnicza matego, Sredniego i
duzego kalibroéw,

2, Nowoczesnha artyleria przeciwlotnicza matego kalibru - wypo-
sazona zaréwno w urzedzenia radiolokacyjno-przelicznikowe,
jak i celowniki optyczno - ktdéra pod wzgledem skutecznosci
oghia przewyzsza w duzej mierze artylerie przeciwlotniczg
czasu drugiej wojny Swiatowej i lat szescédziesietych, od-
grywa we v/spotcz8snych wojskach OPL istotng role w zwalcza-
niu celéw powietrznych na makych®™ 1 bardzo matych wysokos$-
ciach, awiec stanowi niezbedne uzuped#nienie przeciwlotni-
czej broni rakietowej,

3, Zaktocenia radioelektroniczne, termiczne i1 inne nie se w
stanie wyeliminowa¢ z walki wspdétczesnych przeciwlotni-
czych zestawow rakietowych i artyleryjskich. Niemniejw

okreslonych warunkach moge obnizy¢ kilkakrotnie ich skutecz-
nos¢ ogniowe.

V.2. STRATEGICZNE 1 OPERACYJNO-TAKTYCZNE ASPEKTY ROZWODU
NAZIEMNYCH SRODKOW OBRONY PRZECIWLOTNICZED
Sposrod wielu konfliktéw zbrojnych po drugiej wojnie
Swiatowej wojna w Wietnamie oraz ostatnia wojna na Bliskim
Wschodzie stanowie wzglednie miarodajng podstawe do oceny no-
woczeshej broni przeciwlotniczej jako sSrodka uczestniczacego
w walce o zdobycie przewagi w powietrzu i jej utrzymanie,
W wojnie w Wietnamie po raz pierwszy ha duzg skale uzyte zo-

35/ Weddug Herald Tribune z 24,12,1972 r, w szczytowym okresie
wojny DRW dysponowata blisko 850 wyrzutniami rakiet prze-
ciwlotniczych i 10 000 armat przeciwlotniczych.
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w wojnie pazdziernikowej 1973 r. na Bliskim Wschodzie w walce
z lotnictwem 1izraelskim uczestniczyty obok nowoczesnej arty-
lerii przeciwlotniczej nowoczesne zestawy rakiet przeciwlotni-
czych Sredniego, matego i1 bliskiego zasiegu.

Przed dokonaniem oceny udziatu nowoczesnych zestawow
przeciwlotniczych w walce o panowanie w powietrzu w konflik-
tach wojennych lat szescdziesigtych i1 siedemdziesietych trzeba
st™i/ierdzi¢, ze w znakomitej wiekszosci walka ta toczyta sie w
powietrzu, Dak wynika z zatecznika nr 5,z ogétu zniszczonych
samolotéw w wojnach w Wietnamie i na Bliskim Wschodzie w 1967r,
i 1973 r, zaledwie 25% samolotédw zostato zniszczonych w rezul-
tacie atakéw na lotniska. Z 75% samolotéw zniszczonych w wal-
kach w powietrzu blisko 62% przypada na naziemne Srodki obrony
przeciwlotniczej a pozostate 38%. - na lotnictwo mysliwskie.

Oakkolwiek z przytoczonych faktéw z wielu wzgledow nie
mozna wyciegne¢ generalnych wnioskéw, niemniej wskazuje one na
coraz to wiekszy udziat naziemnych Srodkéw obrony przeciwlotni-
czej w walce z lotnictwem przeciwnika na przestrzeni ostatnich
szesScdziesieciu kilku lat,

W walkach powietrznych nad DRW, ktére prowadzone bydty w
warunkach panowania lotnictwa USA, Amerykanie stracili 1022
samoloty zestrzelone, z ktérych blisko 9% przypada na lotnic-
two mysSliwskie, reszta zas - na dziatalnos¢ rakiet 1 artylerii
przeciwlotniczej WAL DRW™”, W wojnie powietrznej nad DRW wy-
soce skutecznym Srodkiem okazaty sie przeciwlotnicze zestawy
rakietowe. Zestrzelity one co najmniej 15% ogétu zestrzelonych
ogniem naziemnych $rodkéw OPL samolotdédw amerykanskich™*~, czy-
li prawie 6 razy mniej niz artyleria przeciwlotnicza, jednakze
przy stosunku liczby wyrzutni rakiet przeciwlotniczych do li-
czby armat przeciwlotniczych,jak 1:12 na korzys¢ tych ostat-
nich. W latach 1965-1967 na zestrzelenie jednego samolotu ame-
rykaniskiego wojsk¥ OPK DRW “'zuzywaty Srednio 3,5 rakiety prze-
36/ Forgat M. op.cit, 8,43-47,

37/ Tamze. Weddug danych DRW udziat przeciwlotniczych zestawéw
rakietowych w niszczeniu lotnictwa USA byt duzo wyzszy.

Zastosowanie przeciwlotniczych wojsk rakietowych op,cit,
s, 69,
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ciwlotnicze Informacje amerykanskie w tym wzgledzie/nota
bene znacznie roéznigce sie/ nie se w pedni wiarygodne, bowiem
zostaty oparte na meldunkach wkasnych zatdég samolotéw, ktore
wszystkie pozorowane przez zodnierzy wietnamskich starty ra-
kiet przeciwlotniczych uznawaty za rzeczywiste. Oto np, wed4ug
zrédet amerykanskich do maja 1967 r. miato by¢ w DRW wystrze-
lonych 1900 przeciwlotniczych pociskow rakietowych, gdy tym-
czasem Taktycznie wystrzelono ich tylko 700",

Na podstawie dostepnych informacji nie mozna ustalic,
Jake liczbe samolotow amerykanskich uszkodzity $Srodki obrony
powietrznej DRW w latach 1965-1972 co, jak wynika z rozdziatu
I11,Jest nie mniej waznym niz liczba samolotdédw zestrzelonych
kryterium oceny ich skutecznosci w walce o panowanie w powie-
trzu, zwkaszcza w aspekcie operacyjno-taktycznym. Liczbe samo-
lotéw uszkodzonych mozna by jednak sprébowa¢ okresli¢ szacunko-
wo, postugujgc sie w tym wzgledzie wskaznikami z okresu dru-
giej wojny Swiatowej. Otéz przyjmujec stosunkowo duze uprosz-
czenie, ze wzrost skutecznosci ogniowej wspoédczesnych Srodkéw
obrony przeciwlotniczej w stosunku do skutecznosci ognia Srod-
kéw OPL z lat drugiej wojny Swiatowej jest w pedni zrekompen-
sowany wzrostem odpornosci wspoétczesnych samolotéw na znisz-
czenie 1 uszkodzenie,mozna bez wiekszego trudu stwierdzié¢, ze
liczba samolotow uszkodzonych w wyniku ich zwalczania przez
system OPL powinna by¢ blisko 6-8 razy wieksza niz liczba sa-
molotéw zestrzelonych. Czestkowym argumentem w tym wzgledzie
jest np. 8tosunek.8trat w samolotach zestrzelonych do uszko-
dzonych, jakie w Wietnamie ponosity - weddug doniesien prasy
amerykanskiej - samoloty rozpoznawcze lotnictwa USA 0V-10.
Ksztattowat sie on jak 1 : 38, /Zarubieznoje Wojennoje Obozre-
nije 5/1976, s. 50/. Biorec zatem liczbe samolotow USA zestrze-
lonych nad terytorium DRW w latach 1965-1972 za réwne 1022"VVV/,
+atwo mozna obliczy¢, ze liczba amerykanskich samolotow uszko-

38/ Tamze, s. 119.
39/ §8§WQj dziatan wojennych w Wiethamie cz.V 1968. s =94 i

Weddug The Air War in Indochina. Boston

283 w latach 1961-1971 Amerykanie stracili nad
obszarem DRW 928 samolotéw zestrzelonych.
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dzonych w tym okresie mogta sie zawiera¢ co najmniej w grani-
cach 6000-8000,

W wojnie w Indochinach lotnictwo USA poniosto roéwniez
bardzo dotkliwe straty w personelu latajecym, Amerykanie poda-
je, ze stracili ogotem 6160 osb6b personelu latajecego, w tym
bezposrednio w wyniku ognia OPL - 3559 /pilotdow samolotéw i
smigtowcow/™M"~. Weddug doniesien prasy zachodniej, te straty
personelu latajecego USA w Indochinach wynios4y blisko 10%
og6lnej liczby zabitych Zzo#nierzy amerykanskich w catej wojnie.
/Zarubieznoje Wojennoje Obozrenije 5/1976, s.50/. Poniewaz
liczba zestrzelen uzyskanych przez lotnictwo mysliwskie DRW
nie przekroczyta 100 samolotow, jest oczywiste, ze gtdwne przy-
czyne strat personelu latajecego lotnictwa USA byd ogien prze-
ciwlotniczych zestawéw rakietowych i1 artyleryjskich DRW, Laosu
i Kambodzy. Ten aspekt wojny powietrznej sprawi+ Amerykanom
wcale niemate ktopoty. W zwiezku bowiem ze znacznymi stratami
zatdég lotniczych byli oni zmuszeni zwiekszy¢ ilos¢ pilotéw
szkolonych w USA niemal dwukrotnie, a ponadto wydtuzy¢ ogélny
staz bojowy swojego personelu latajecego w Wietnamie42A- Warto
przy tym zwréci¢ uwage na stosunkowo bardzo duze koszty szko-
lenia pilota wspétczesnego samolotu bojowego, ktéro aktualnie
siegaje wysokosci rzedu setek tysiecy dolaréw. Weddtug stwier-
dzenia dowodztwa lotnictwa USA szkolenie pilotow nalezy do wy-
soce kosztownych przedsiewziec¢. 0td6z podczas gdy piloci stano-
wie 2,5% ogdélnego stanu osobowego sit+ zbrojnych USA, ich szko-
lenie pochtania blisko 1/3 catej sumy wydatkowanej rocznie*na
szkolenie wojsk*\V/, .

Oceniajec rezultaty wojny powlietrznej nad terytorium DRW
zachodnie czasopisma wojskowe podaivaly, ze przecietnie straty
lotnictwa USA ksztattowaly sie nastepujeco
Fw 1966 r.: 35 samolotéw zestrzelonych na 10 000 lotow;

w 1967 r. - 31
1968 r.: 18
1972 r. ; 16 > > v, « » -

41/ Tamze, s. 282.

42/ Rozwdj dziatan wojennych w Wietnamie. cz.V, Warszawa 1968,
s. 38-40.

43/ Armed forces management 4/1969, s.76.

44/ Forget M. op.cit. s.47.
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Réwnoczesnie dla poréwnania podawano, iz straty lotnic-
twa amerykanskiego w drugiej wojnie Swiatowej wynosity Srednio
90 samolotow na 10 000 wylotow, a w wojnie w Korei - 44 samolo-
ty""W . Nie wchodzgc w istote pordéwnan, warto zwroci¢ uwage na
sam wskaznik, przy pomocy ktérego proébuje sie dokona¢ oceny
skutecznosci Srodkéw walki z lotnictwem przciwnika. On to bo-
wiem w wielu wypadkach jJest bezposrednio przyczyne mylnych
sedéw o skutecznosci nowych Srodkéw zwalczania lotnictwa. Uzy-
skuje sie go w ten sposéb, ze liczbe straconych w danym okre-
sie samolotéw dzieli sie przez liczbe wykonanych lotéw bojo-
wych, a nastepnie okresla sie,ile samolotéw zestrzelonych przy-
pada na 10 000 wylotéw. Gdyby wszystkie loty bojowe samolotéw
wykonywane bydy w strefach bronionych przez lotnictwo mysliw-
skie 1 naziemne Srodki obrony przeciwlotniczej, podejsScie ta-
kie do konstrukcji wymienionego wskaznika byd4oby w pedni uza-
sadnione. Tyraczasfem Jednak wiadomo, Zze okreslona - niekiedy
znaczna - 1l1os¢ lotéw bojowych w dziataniach wojennych jest
wykonywana na obiekty w ogéle przez nikogo nie bronione,znaj-
dujgce sie poza strofe ognia systemu OPL, co w#asnie miato
réowniez miejsce w wojnie w Wietnamie. W tej sytuacji postugi-
wanie sie przy ocenie skutecznosci sSrodkéw przeciwlotniczych
liczbe samolotédw utraconych na kazde 10 000 wylotéw bojowych
wykonanych zaréwno w strefie obrony przeciwlotniczej przeciw-
nika, Jak i1 poza nie zaniza niekiedy bardzo powaznie rzeczywi-—
ste skutecznos$¢ tych Srodkéw walki.

Weddug oceny o6wczesnego ministra obrony USA Mc Namary,
bombardowanie ostanianych przez $Srodki obrony przeciwlotniczej
DRW obszaréw na pédnoc od 20-go roéwnoleznika byto dla Ameryka-
néw nieoptacalne wkasnie z uwagi na duze straty. Lotnictwo USA
w nalotach na obiekty potozone w delcie Rzeki Czerwonej tracito
przecietnie jeden samolot na kazdo 40 lotow bojowych, co ozna-
czato straty w wysokosci 2,5 samolotéw na kazde 100 wylotow
lub 250 na kazde 10 000 wylotdow. Skutecznos¢ sSrodkéw OPL Wiet-
namskiej Armii Ludowej w rejonie zasadniczych obiektéw DRW nie
zmalata do konca wojny. Ot6z weddug informacji zachodnich cza-
sopism w ostatniej operacji powietrznej Linebacker-2 przepro-
wadzonej w grudniu 1972 r. amerykanskie samoloty strategiczne

45/ Forces armees francaises, lipiec-sierpien 1973 r,, 8.38,
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B'-52 poniosty przecietno straty w wysokosci jednego zestrzelo-
nego samolotu przypadajacego na 43 loty bojowe, tj. 2,3 samolo-
tu na kazde 100 wylotév7. Prowadzenie dziatan bojowych przez
lotnictwo USA w warunkach tak silnego przeciwdziatania obrony
przeciwlotniczej DRW sprawiato, ze kazdy lot bojowy samolotu
mysliwsko-bombowego kosztowat 75 000 dolaréw, a wiec byt pra-
wie 10 razy drozszy od kosztu przecietnego wylotu bojowego”™™.

Tak wiec wbrew wnioskom, ktdére mozna by wyciegne¢ z ana-
lizy przedstawionych przez czasopisma zachodnie informacji o
skutecznosci nowoczesnych sSrodkéw zwalczania lotnictwa, rze-
czywistos¢ jJest inna. Srodki zwalczania lotnictwa USA - g#ow-
nie rakiety 1 artyleria przeciwlotnicza DRW - okazaty sie tak
skuteczno, ze ich stanowiska ogniovo w ostatnich latach wojny
w Wietnamie zaszeregowano do grupy celéw priorytetowych”™,
ktore lotnictwo USA musiato niszczy¢ w pierwszej kolejnosci.

Skutecznos¢ ogniowe wspédczesnych przeciwlotniczych ze-
stawdéw rakietowych i1 artyleryjskich mozna znacznie pekniej
przenalizowa¢ na tle doswiadczen z wojny pazdziernikowej
1973 r. na Bliskim Wschodzie. W odréznieniu od wojny czerwco-
wej w 1967 r. wojna ta trwata znacznie dtuzej, przy czym w
y~alkach o panowanie w powietrzu uczestniczyty w toku jej trwa-
nia niemal wszystkie nowoczesne $Srodki lotnicze i1 przeciwlot-
niczo.

Oak wynika z zatecznika nr 5«na ogélne liczbe zniszczo-
nych w tej wojnie po obu stronach 540 samolotéw tylko 38 zo-
stato zniszczonych w rezultacie uderzen na lotniska, co stano-
wi zaledwie 7%, Tak wiec walka o panowanie w powietrzu by#a w
niej w zasadzie rozgrywana w trzecim wymiarze. Ze wzgledu na
rézne koncepcje strategiczne stron odnosnie do prowadzenia
wojny, w koricowym rezultacie okazato sie, ze po stronie lzra-
ela gtoéwnym Srodkiem walki o panowanie w powietrzu by4o jego
lotnictwo mysSliwskie, ktore zestrzelito blisko 80% wszystkich
zniszczonych samolotéw panstw arabskich w walkach powietrz-
nych, natomiast po stronie panstw arabskich - rakiety i arty-
leria przeciwlotnicza, ktére zestrzelity okoto 96% wszystkich
46/ The Air War iIn Indochina op.cit. si4l 1 Zarubleznoje Wo-

jennoje Obozrenije 5/1976, s. 48.
47/ Tamze, s.43.
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zniszczonych samolotow lotnictwa lzraela.

Straty w samolotachoponiesione przez obie strony w cza-
sie 20 dni dziatan wojennych bydy stosunkowo bardzo duze i
wynosity od 20 do 40% stanu wyjsciowego, co m.in, Swiadczy o
bardzo duzej skutecznosci ogniowej wspoédczesnych Srodkéw walki
0 panowanie w powietrzu.

Poniewaz wiadomo, ze lotnictwo lzraela wykonato w ciegu
catej wojny blisko 11 000 wylotow bojowych, w tym 1830 nad Sy-
rie 1 5440 na froncie synajskim oraz ze na froncie izraelsko-
syryjskim zniszczono 51 samolotéow lzraela™®"”, 4atwo mozna
ustali¢ faktyczne skutecznos¢ ogniowe naziemnych Srodkéw OPL
panstw arabskich. 0t6z na froncie syryjskim wynosida ona 3%,
tj. 300 samolotow zestrzelonych na 10 000 wylotéw, a na fron-
cie egipskim - 110 samolotéw zestrzelonych na 10 000 wylotow.
Konieczne jest jednak w zwiezku z powyzszymi wynikami zrobienie
nastepujecej uwagi. Otdéz bardziej miarodajnym wskaznikiem sku-
tecznosci ogniowej wspoédczesnych naziemnych Srodkéw walki z lot-
nictwem jest wskaznik obliczony dla frontu syryjskim,, bowiem
na froncie egipskim lotnictwo izraelskie wykonato znaczne
ilos¢ lotow bojowych juz po rozbiciu egipskiego systemu OPL
przez lzraelskie oddziaty pancerne 1 zmechanizowane. W tym
stanie rzeczy w ostatnich dniach wojny na froncie nad Kanatem
Sueskim samoloty izraelskie nie mogty napotkaé¢ wiekszego prze-
ciwdziatania ze strony rakiet i1 artylerii przeciwlotniczej
ARE. Wydaje sie za wskazane podkresli¢ w tym miejscu, iz po
raz pierwszy w historii walki o panowanie w powietrzu oddziaty
piechoty wziedy w niej aktywny udziat, niszczeo nie samoloty
przeciwnika, lecz jego Srodki obrony powietrznej, by w ten spo-
s6b zapewni¢ whasnemu lotnictwu swobode dziatania nad obszarem
wroga,

[ Skutecznos¢ dziatania wspodczesnych Srodkéw walki z lot-
inictwem wyrazajeca sie zestrzeleniem 3 samolotéw na kazde 100
wylotow bojowych lotnictwa przeciwnika jest zdaniem dowodztwa
sit zbrojnych USA wielkoscie, ktdéra moze zadecydowa¢ o przer-
waniu dziatan lotnictwa na okreslony czas. 2 kolei wedle szwaj-
carskiego periodyka Interavia nr 8/1966 s. 999 straty w wyso-.
kosci 2 samolotéw na kazde 100 lotéw bojowych stanowie proég

48/ Nationale Defence, maj-czerwiec 1974 r,
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optacalnosci dziatan lotnictwa w krétkotrwatych operacjach
powietrznych i konfliktach Ilokalnych, sg jednak zbyt duze dla
wojen typu drugiej wojny Swiatowej. Warto w zwiezku z tym przy-
pomnie¢, ze w wojnie 1939-1945 wysokos¢ strat w samolotach
traktowana jako progowa wartos¢ operacyjna wynosida 5-6%,

Wed4ug National Defence z maja-czerwca 1974 r, naziemne
Srodki obrony przeciwlotniczej panstw arabskich zestrzelidy na
pewno nastepujecQ ilos¢ samolotéw izraelskich przez:

- zestawy rakiet przeciwlotniczych matego 1 Sredniego zasie-
gu : 41 ;

- zestawy rakiet przeciwlotniczych bliskiego zasiegu: 3;

- zestawy artylerii przeciwlotniczej: 31.

Co do pozostatych samolotéw zestrzelonych brak jest pew-
nosci, przez jaki Srodek walki zostaly one zniszczone,

2 powyzszego zestawienia wynika, ze wspotczesne przeciw-
lotnicze zestawy rakietowe se bardzo skutecznym Srodkiem walki.
Szczegolnie efektywnymi okazaty sie zestawy rakietowe matego
zasiegu Kub, ktorych nie mozna byto zak#6cic¢ za poraoce czynnych
i biernych zak#é6cen radioelektronicznych, W zwiezku z tym bydty
one gtownym zréoddem strat w samolotach, jakie poniosto lotnic-
two lzraela w wojnie pazdziernikowej, pomimo ze stanowidy tylko
1/5 ogétu posiadanych przez panstwa arabskie zestawdw przeciw-
lotniczych. W wojnie pazdziernikowej zestawy rakiet przeciwlot-
niczych jako nowy $Srodek walki po raz pierwszy w historii wojen
wykazaty swe wyzszos¢ nad artylerie przeciwlotnicze, chociaz
pod wzgledem ilosci ustepowaty one liczbie baterii artylerii
przeciwlotniczej™M"".

Nie mniej dotkliwe byty straty, ktére poniosto lotnictwo
Izraela w personelu latajecym, Np. w pierwszych dniach wojny
srodki OPL Syrii i1 ARE zestrzelity 30 samolotow typu Skyhawk
[ 10 samolotéw Phantom, z ktorych zatdg utratowat sie tylko

49/ Nia bierze sie pod uvtage dziatan bojowych, ktdére rozgrywa-
+y sie w powietrzu w okresie 1969-1970 nad Kanatem Sueskim
i w ktérych przeciwlotnicze zestawy rakietowe miaty na swym
koncie wiecej zestrzelen niz.artyleria przeciwlotnicza. Na
poczetku wojny 1973 r. ARE posiadata 100 baterii artylerii
przeciwlotniczej ZSU-23-4 i tylko 70 baterii rakiet prze-
ciwlotniczych. Ruehl L, lzraeli letzter- Krieg, Hamburg
1974, s.33.
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1 Gdyby nie przybycie z USA 150 pilotdéw z duzym do-

Swiadczeniem bojowym nabytym w wojnie w Indochinach, lotnictwo
Izraela odczuwatoby poniesione straty w zatogach lotniczych o
wiele dotkliwiej 2/

Analogicznie jak w przypadku wojny w Wietnamie, brak jest
jJakichkolwiek doktadnych danych o liczbie samolotédw uszkodzo-
nych w wyniku dziatan bojowych w powietrzu w pazdzierniku 1973r,
W zwigzku z tym trudno jest w pedni i doktadnie oceni¢ skutecz-
nos¢ Srodkéw, ktdére uczestniczyty w walce o panowanie w powie-
trzu. Niemniej z niektérych danych posrednich mozna wnosié, ze
liczba samolotéw w lotnictwie lzraela uszkodzonych przez na-
ziemne Srodki przeciwlotnicze panstw arabskich byda znaczna i
wptywata istotnie na ograniczanie dziatan bojowych tego lot-
nictwa, Swiadcz® o tym nastepujece fakty 1 spostrzezenia kores-
pondentéw wojennych.

W ci®gu 20 dni wojny na obu frontach lotnictwo Izraela
wykonato okoto 7200 lotdow bojowych, co uwzgledniajgc jego stan
wyjsciowy w samolotach, jak tez obowiezujece normy wylotéw
wskazuje na stosunkowo nisk® Sredni® intensywnos¢ jego dziatan
bojowych w strefie frontowej. Nalezy przypuszcza¢, ze ta niska
intensywnos¢ byta spowodowana nie tylko zestrzeleniami, ale
rowniez znaczn® liczbe samolotow bojowych czasowo wydeczonych
z walki wskutek odniesionych uszkodzen w locie bojowym.

Potwierdzenie tego przypuszczenia mozna znalezé¢ u Lothara
Ruehla, ktory w swojej”siezce: “lIsraeliT letzter Krieg" na s.64
pisze: “Liczba trafionych i czasowo wydeczonych z dziatan bo-
Jjowych samolotéw mysliwsko-bombowych Phantom 1 Skyhawk byda
jeszcze wieksza /niz liczba samolotow zestrzelonych - m,p./,
jednakze 90% uszkodzonych samolotdéw nie spadato na ziemie,lecz
wracato na lotniska, gdzie bydy naprawiane”™~/.

Korespondenci wojenni The Sunday Times stwierdzili na
przyktad, ze przenosne przeciwlotnicze zestawy rakietowe
Strzata-2 uzyskiwaty liczne trafienia, ktdére jednak nie powo-
50/ Der Wuestenkrieg, Frankfurt a/Main 1974, s.85.

51/ Wéjcik E. KonfjLikt bliskowschodni. Warszawa 1975, s,400

oraz Wuestenkrieg s.100,
52/ Ruehl L. op.cit. 1974, s. 64 i 108.
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dowaty zestrzelen samelotow izraelskich™*~_. Niemniej tylko po-
spieszne przerzucenie mostem powietrznym czesci ogonowych sa-
molotéw z USA do lzraela pomogto lotnictwu izraelskiemu w do-
prowadzeniu wielu uszkodzonych pociskami Strzata-2 samolotow
do sprawnosci eksploatacyjnej

Weddug miesiecznika Zarubieznojs Wojennoje Obozrenije
871974, 8. 50 +*eczne straty lotnictwa lIzraela - bojowe 1 nie-
bojowe - wyniosty 160-200 samolotéw i Smigtowcodw. Straty nie-
bojowe poniesione wskutek wypadkéw siegaty 15% ogodu strat.
Biorec te oraz podane wyzej informacje ze podstawe mozna pod—-
je¢ prébe sporzedzenia zestawienia faktycznych i prawdopodob-
nych strat lotnictwa lzraela poniesionych w wyniku ognia arab-
skich systeméw przeciwlotniczych, co przedstawia nizej zamie-
szczony szereg rozdzielczy /tabela nr 17/,

Znaczna liczba izraelskich samolotow uszkodzonych przez
arabskie Srodki OPL wywarda bardzo istotny wpdyw na ogranicze-
nie intensywnosci dziatan bojowych lotnictwa lzraela, Oak wy-
nika z zak, nr 17, whyY samolotéw uszkodzonych byt w tym
wzgledzie niemal 1,5 raza wiekszy niz wptyw samolotédw zestrze-
lonych, Fakt ten w dalszym ciegu przemawia za koniecznoscie
oceny skutecznosci sSrodkow przeciwlotniczych za posrednictwem
liczby samolotéw zestrzelonych i uszkodzonych. Stanowi réwniez
dowod, ze nieujawnianie liczby samolotow uszkodzonych wypacza
faktyczne skutecznos$¢ sSrodkéw przeciwlotniczych.

53/ Der Wuestenkrieg op.cit. s. 100,
54/ Aviation Week and Space Technology, 10 grudzien 1973, s.l6.
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Szereg rozdzielczy obrazujgcy fTaktyczne 1 prawdopodobno straty
Izraela w wojnie pazdziernikowe.j 1973 r>

Tabela nr 17

nsKsatsx33ssat3S£:sE=-a:s:=;a=ssai»r38SSS3sa8Ssssar(assBeaiS3tsssssssssn&tsar3araia3s::jl

" |1 I 1 Procent w stosunku
do

liczby ¥Iiczby

lotow [ samolotéw

bojowych i uszkodzo-
\ nych

aaaaaaaab5?aaaaaaaaase]|”

Nazwa cechy 110s¢

Og6élna liczba lotdow bojovisych i
w strefie operacyjnej * 7200 100

Samoloty zestrzelone t 115
Straty niebojowo
Samoloty uszkodzone » 1035 100

Samoloty uszkodzone bardzo

ciezko nie nadajece sie do

naprawy 21
saaaaaaaaaaaaaaaasaaaaaaaaa: iaaSsaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaa—1l

Oak wiadomo zestrzelenie lub uszkodzenie samolotu to nie

tylko skutek celnosci broni przeciwlotniczej, ale rowniez efekt
odpornosci wspédczesnego samolotu na zniszczenie. Obydwa czyn-
niki: celnos¢ broni przeciwlotniczej, wyrazajeca sie w trafie-
niu samolotu /a wiec w konsekwencji w jego uszkodzeniu lub ze-
strzeleniu/ oraz odpornos¢ samolotu na zniszczenie decyduje
+ecznie o jego zestrzeleniu lub powrocie do bazy lotniczej w
istanie mniej lub wiecej uszkodzonym. Wspdédczesna technika wo-
jenna w duzej mierze przyczynida sie do znacznego uodpornienia
isamolotu na zniszczenie w wypadku jego trafienia. Kierowano
sie przy tyra doswiadczeniami zaczerpnietymi z drugiej wojny
JjSwiatowej, z ktorych wynikato, ze g¥débwnymi przyczynami powodu-
ijecymi strate samolotu bydty w kolejnosci: 1/ utrata paliwa z
iprzedziurawionego zbiornika; 2/ zaprzestanie pracy silnika;

3/ zabicie pilota; 4/ uszkodzenie systemu sterowania samolotem
i/poréwnaj zatecznik nr 18/. Oak wykazaty wojny w Wietnamie i
;ha Bliskim Wschodzie,w celu ochrony przed zestrzeleniem wspo4-
czesne samoloty maje opancerzone kabine pilota 1 inne wrazliwe
elementy; piloci moge mie¢ na sobie kamizelki kuloodporne;
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zbiorniki paliwa sg zabezpieczona przed zapaleniem sie 1 oproéz-
nieniem niekontrolowanym przez wydozenie ich gabke poliureta-
nowy itp. Te oraz inne techniczne przedsiewziecia uczynity
wspotczesny samolot trudnym do zniszczenia mimo trafienia przez
srodki przeciwlotnicze, nie zabezpieczajec go Jednak przed
uszkodzeniami, na ktére z racji duzych predkosci lotu Jest on
bardziej podatny niz samoloty czasu drugiej wojny Swiatowej.

Réwnoczesnie z uwagi na konstrukcje wspotczesny samolot
w vfypadku uszkodzenia go ogniem broni przeciwlotniczej Jest w
poréwnaniu z samolotem z lat drugiej wojny Swiatowej o wiele
trudniej naprawi¢, /Price A, Battle over the Reich s,97-98/,

Ir zwigzku z powyzszym nalezy oczekiwa¢, ze wspodczesnie uszko-
dzenia samolotédw spowodowane przez Srodki obrony przeciwlotni-
czej moge okazywa¢ duzo wiekszy wpdyw na obnizenie zdolnosci
bojowej lotnictwa przeciwnika anizeli liczba samolotéw zestrze-
lonych, zwkaszcza w warunkach niezbyt sprawnie zorganizowanego
systemu naprawy uszkodzonego parku lotniczego, Vphyw ten moze
zaznaczy¢ sie szczegllnie wyraznie w walce o zdobycie operacyj-
nego panowania w powietrzu,

Sredni procent samolotow zestrzelonych i uszkodzonych w
wojnach w Wietnamie i1 na Bliskim Wschodzie - nizszy niz w la-
,tach drugiej wojny Swiatowej mimo doskonalszej broni przeciw-
lotniczej - tdumaczy¢ nalezy gd#oéwnie wzrostem skutecznosci
wspotczesnych Srodkédw walki radioelektronicznej. Zastosowanie
~réznorodnych zak#é6cen radioelektronicznych zdaniem Amerykandw
zmniejszyto 3-5-krotnie straty ich lotnictwa. Bez ich stosowa-
mia wspodczesne lotnictvo ponosidtoby w lotach bojowych od og-
enia naziemnych $rodkéw OPL straty bezpowrotne siegajece blisko
:8-10%, a wiec straty z ktérymi w obecnych warunkach zadna ar-
mnia nie mogtaby sie pogodzi¢ nawet na krotke mete.
| Biorec za punkt wyjscia stosunkowo duze skutecznosé¢ og-
ania wspétczesnych naziemnych Srodkéw przeciwlotniczych, kto-
re - Jak wykazata to wojna pazdziernikowa 1973 r. na”Bliskim
Wschodzie - bez pomocy lotnictwa mysSliwskiego bydy w stanie
zadawa¢ lotnictwu straty podajece w wetpliwos¢ celowosé i
sensownos¢ jego dalszego uzycia. Jak tez majec / na uwadze stan
wspodczesnych Srodkéw obrojiy powietrznej parfistw NATO oraz g4éw-
ne zatozenia doktrynalne paktu, grupa naukowcéw amerykanskich
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z Instytutu w Los Alamos opracowata nowe koncepcje walki w
trzecim wysilarze™/. Istota jejJ sprowadza sie do tego, aby pa-
nowanie nad wkasnym obszarem operacyjnym - w projekcie obszar
ten wynosi 90 000 km"N - zapewni¢ wyteczmie sitami naziemnych
Srodkéw obrony powietrznej. Do tego celu « zgodnie z przepro-
wadzonymi kalkulacjami - potrzebne bydyby nastepujece sityj

54 baterie rakiet przeciwlotniczych Hswk, 1197 samobieznych
przeciwlotniczych zestawéw rakietowych Roland z 15 560 pocis-
kami oraz 225 000 przenosnych przeciwlotniczych zestawow ra-
kietowych Stinger, Koszt tego przedsiewziecia miatby nie
przekracza¢ 1”5 mld dolarow” Jesli idzie o zakup wymienionych
Srodkow przeciwlotniczych. Nalezy sedzié, z©O pierwowzorem
sprawowania panowania w powietrzu nad wkasnym obszarem wydecz-
nie przez naziemne Srodki przeciwlotniczej © zsrBzem punktem
wyjscia do opracowania koncepcji naukowcéw amerykanskich, byka
wkasnie sytuacja. Jaka Ole wytworzyta na froncie Ogipsko-
izraelskim w piOrviszym okresie wojny pazdziernikowej 1973 r.
Otdéz przestrzen powietrzna nad obszaresi zajmowanym przez sity
zbrojne ARE byt#a w zasadzi®© do czasu rozbicia ich systemu
obrony przeciwlotniczej przez wojska ledow® lIzraele niedostep-
na dla lotnictwa izraelskiego. Zgrupowana ha tym obszarze zna-

czna liczba wysoce skutecznych i réznorodnych - rakietowych i
artyleryjskich - zestawéw przeciwlotniczych tworzy4© "strefe
Smierci', ktdére, po poniesieniu duzych strat w pierwszych pro-

bach jej pokonania, samoloty izraelskie wyraznie unikaty.

Tak wiec zdeniem naukowcéw z Los Alamos otrzymani®© pano-
wania w powietrzu, nad wkasnym obszarem operacyjnym nalezatoby
do zadah naziemnych Srodkéw obrony przeciwlotniczej, natomiast
Jego wywalczenie nad obszarem przeciwnika by#oby zadaniem lot-
nictwa mysliwskiego, mysliwsko-bombowego oraz bombowego.

warto przy tym zaznaczy¢, ze wspodczesnie w zwiezku z
rozsrodkowaniem samolotéw na Blotniskach, rozbudowe ukry¢ dla
nich 1 personelu latajecego oraz doskonatym Piaskowaniem;uderz®,
nia na lotniska Srodkami konwencjonalnymi nie ¢soge w istotnej
mierze wpdyne¢ na rozstrzygniecia walki o panowanie w powie-
trzu. Dowoddéw w tym wzgledzie dostarczyta wkasnie wojna paz-
dziernikoyja 1973 r. na Bliskim Wschodzie. Wed#ug obliczen

nationale
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rzeczoznawcow amarykanskich uderzanie klucza mysSliwcéw takty-
cznych na zamaskowane, rozbudowane pod wzgledem inzynieryjnym
oraz bronione przez sSrodki OPL lotnisko moze zada¢ stacjonuje-
cej na nim eskadrze samolotéw straty w wysokosci co najwyzej
2%, Coraz szerzej rozpowszechnia sie opinia, ze w warunkach
wojny bez uzycia broni jedrowej walka o panowanie w powietrzu
bedzio rozgrywana g#déwnie w powietrzu, a nie na ziemi » przy
pomocy uderzen na lotniska inne elementy zabezpieczajeoe
dziatalnos¢ samolotow w powiet

W Swietle dotychczasowych wywodéw rola broni przeciwlot-
niczej we wspotczesnych warunkach jak© jednego z® Srodkéw wal-
ki o panowanie w powietrzu niewgtpliwie wzrasta. Niejako syn-
tetycznym uzasadnieniem tego stwierdzenia jest ponizszy dia-
gram, ktéry obrazuj© wzrost znaczenia broni przeciwlotniczej
w walce prowadzonej w trzecim wymiarze na tle oslegnie¢ jej i
lotnictwa mysliwskiego w dotychczasowych konfliktach wojennych,
/Diagram opracowany zostat na podstawi©®© zateeznika nr 5/.

Udziat lotnictwa mysSliwskiego i1 broni przeciwlotnicze.1l w walce
0 panowanie w powietrzu wyrazony w procentach uzyskanych ze-
strzelen samolotéw w latach I i1 Il wojny Swiatowej oraz kon-
Ffliktow po 1945 r.

Rys,nr 6
procent
zestrzelonych
somototoy”
oo
87D
72%
56 %
on ~N4Y%
\9 .
N
/5% S konflikty
- Hojenne
1914-1918 1959-1945 Wol=w/5 H latach

56/ Wojennaja Mysl i1/1973. s,48-52 oraz St, Pioro, Wnioski z
gzwgrteg wojny arabsko-izraelskiej. Mysl Wojskowa 11/1974,
. 97-107,
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Przedstawiony wyzoj tochniczny rozwéj naziemnych Srodkow
walki z lotnictwom w powietrzu nie mégt pozosta¢ bez wptywu na
formy 1 sposoby prowadzonej przez nie dziatalnosci bojowej.
Otéz co sie tyczy formy obronnej, to pojawienie sie przeciw-
lotniczych zastawow rakietowych Sredniego i duzego zasiegu,
umozliwido stosowanie w szerszej skali obok obrony obioktéwej
rowniez obrony strefowej lub strefowo-oblektowej. W ramach
obrony strefowej oddziaty rakiet przeciwlotniczych otrzymuje
aktualnie zadania zapewni¢ ostone wojsk 1 obiektdow przed roz-
poznaniom i uderzeniami z powietrza na obszarze wielkosSci
kilku - kilkunastu tysiecy kilometrow kwadratowych™"/~. Rozmie-
szczenie,ugrupowanie bojowe pododdziatow rakiet przeciwlotni-
czych przy realizacji tego rodzaju zadania moze by¢ czesto
rownomierne i okresowo wzglednie niezalezno od potozenia wojsk
i obiektow znajdujacych sie na ostanianym obszarze,

W ramach formy obronnej wielki wk#ad w walke o panowanie
w powletrzu wniosty w czasie wojny pazdziernikowej te sity wojskj
OPL, ktérych zadaniem byta bezposrednia ostona lotnisk przed
udorzeniarai z powiatrza. Przykd#adem w tej mierze moze by¢ fakt,
iz samoloty lotnictwa ARE stosunkowo bardzo rzadko bydty atako-
wane przez lotnictwo lzraela w czasie ich przebywania na zie-
mi, Przyczyne togo zjawiska bydta niezwykle skuteczna obrona
przeciwlotnicza lotnisk, jJake zorganizowaty naziemne Srodki
OPL ARE, w rezultacie skutecznej ostony lotnisk lotnictwo ARE
dysponowato przez dduzszy czas odpowiednio wysoke zdolnosci®©
do prowadzenia walki o panowanie w powietrzu,

| Duza skutecznos¢ ognia wspoétczesnych przeciwlotniczych
zestawow rakietowych 1 artyleryjskich oraz wysoka efektywnosé
wspétczesnego systemu rozpoznania sSrodkéw napadu powietrznego
stwarzaj© warunki do prowadzenia przez naziemne Srodki prze-
jciwlotnicza bedz wspélni© z lotnictwem mysSliwskim, bedz samo
dzielnie operacji przeciwlotniczych.

Klasycznym przyktadem samodzielnej operacji przeciwlot-
niczej byty dziatania bojowe naziemnych Srodkéw obrony prze-
ciwlotniczej ARE, jakie przeprowadzono w czerwcu-sierpniu
1970 r, nad Kanatem Sueskim w celu ostony wojsk ledowych 1 bu-
dowanych obiektéw militarnych przed skoncentrowanymi atakami

57/ Gar.este M, op.cit, s,8l.
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ozenie wojek OPK /0PL/, jakim jest obrona przeciwlotnicza, a
nie walka o panowanie w powietrzu, daty w tym wypadku zna¢ o
sobie 1 zmusity wojska OPK DRW do prowadzenia walki z lotnic-
twem USA w formie obronnej, a ni®© zaczepnej, chociaz ta ostat-
nia pod wzgledem liczby zestrzelehn okazata sie skuteczna, O du-
zej skutecznosci polowania na samoloty przeciwnika z zasadzek
decydowaty w gtoéwnej mierz©O zaskoczenie i dobre maskowanie.
Rowniez dywizjony rskietow© wojsk OPK ARE zwalczajece lotnic-
two izraelskie z zasadzek, 1970 r, potwierdzity v/ysoke skutecz.
nos¢ tego sposobu walki. Zuzywaty one przecietnie na zestrze-
leni® jednego samolotu 4,6 rakiety przeciwlotniczej, podczas
gdy Sredni© zuzycie tych rakiet w obronie wojsk i1 obiektow wy-
nosi4o blisko 13 na jeden zestrzelony samolot™MA.

Warto roéwniez zwréci¢ uwage na zaczepny sposéb prowadze-
nia walki z samolotami przeciwnika wspélnymi sidami lotnictwa
mysliwskiego i1 naziemnych Srodkéw przeciwlotniczych. Mianowi-
cie w wojnie pazdziernikowsj 1973 r, n© Bliskim Wschodzie my-
Sliwca izraelskie przy pomocy grupy demonstracyjnych 1 samolo-
tow bezpllotowych staraty @ie czesto wciegne¢ mysliwce arabskie
w zasadzki zorganizowane na terytorium lzraela przez przeciw-
lotnicze zestakLYy rakietowe Hawk,

Poniewaz w konfliktach powojennych 1950-1974 r, forma
zaczepna dziatan nazieumych Srodkéw przeciwlotniczych mimo
jwszystko nie znalazta szerszego zastosowania, sposoby prowadze-
jnia walk w jejJ ramach nie zostaty nigdzie wyczerpujeco opisane
lani tez opracowane pod wzgledem teoretycznym™*~_. Odczuwa sie w
zwiezku z tym brak praktycznych 1 racjonalnych wskazan, jakie
sposoby dziatan w walce z lotnictwem przeciwnika 1 w jakich
warunkach nalezatoby stosowa¢, aby méc uzyskiwa¢ odpowiednio
Jduz© rezultaty Zanim jednak ukaze sie opracowania tego ro-

IGQ/ AWykorzystan|® bojowe przeciwlotniczych wojsk rakietowych
opicrt. ~S.104 y .e*

61/ Uzycie na2|emnych Srodkéw przeciwlotniczych do walki z de-

, santami powuetrzn mi zostato opracowane w Zbiorze Prac ASG

I nr 2/60/ 1973, 05-108"

;62/ Sygnatem w tym zakreS|e jest m,in, artykud Schmitza M, w

i Europeische Wehrkund© 5/1977 s. 220 w ktorym wskazuje sl@
na potrzebe wypracowania koncepcji i zasad wspélnego dzia-
+an-.0 -otnictwa 1 wojsk obrony przeciwlotniczej w walce
panowanie w powietrzu oraz podczas prowadzenia wsparcia

nych N ramach tzw, pod#gczonych operacji powietrz-
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dzaju, na podstawi® dotychczasowych konfliktdéw wojennych mozna
wnosic¢, to wspotczesne naziemne Srodki przeciwlotnicza sg w
stanie 1 powinny zwalcza¢ lotnictwo przeciwnika stosujec zaréw*
no sposoby formy obronnej, jak i zaczepnej.

Wnioski

1, Rozwéj techniczny naziemnych Srodkéw obrony przeciwlotniczej
po drugiej wojnie Swiatowej zadecydowat o wzroscie ich
udziatu oraz znaczenia w walce o panowanie w powietrzu w
dziataniach wojennych w Indochinach 1 na Bliskim Wschodzie,

2, Straty lotnictwa USA i lzraela w wojnach w Indochinach i
na Bliskim Wschodzie w wysokosci 1,5-3% samolotéw zestrze-
lonych w stosunku do liczby lotéw bojowych, wykonanych w
strefach ostanianych ogniem przeciwlotniczym, ktora ta wiel-
kos¢ w® wspoétczesnych warunkach stawia w watpliwos¢ celo-
wos¢ kontynuowania operacji powietrznych, byty zadawane nie-
mal wydtecznle przez naziemne Srodki przeciwlotnicze, Best
to niepodwazalny dowdéd wzrostu ich skutecznosci bojowej,
przypadajecego na lata szescdziesiete i siedemdziesifte,

3, Kolejnym dowodem wzrostu skutecznosci wspoédczesnych naziem-
nych Srodkéw przeciwlotniczych jest liczba uszkodzonych
ich ogniem samolotéw, ktdéra nawet blisko 9»krotnie przewyz-
sza¢ moze liczbe samolotéw zestrzelonych. Nalezy oceniac,
20 sposrod samolotow uszkodzonych co najmniej 2% stanowie
samoloty z uszkodzeniami nieoptacalnymi dO© naprawy, W wojnie
pazdziernikowej 1973 r, Srednio jeden izraelski samolot
uszkodzony by+ wyteczohy z aktywnych dziatan bojowych na
przecieg 2 dni,

4, Rozwéj taktyczny naziemnych sSrodkéw obrony przeciwlotniczej
stworzyd podstawy do dalszego doskonalenia form ich dziatan
bojowych w walce z lotnictwem przeciwnika, w tym réwniez
do opracowania teorii operacji przeciwlotniczych 1 formy
zaczepnej dziatan bojowych wojsk obrony przeciwlotniczej”
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V1. UDZIAL WOJSK OBRONY PRZECIWLOTNICZEJ W WALCE O PANOWANIE
W POWIETRZU W OPERACJI ZACZEPNEJ FRONTU

Dokonana analiza rozwoju naziemnych Srodkéw obrony prze-
ciwlotniczej w latach azescédziesietych 1 siedemdzieeietych
pozwolida opracowac¢ zasadnicze problematyke uzycia i dziatania
wojsk obrony przeciwlotniczej dla celéw walki o panowanie w
powietrzu w ramach wspoétczesnej operacji frontu prowadzonej
bez uzycia broni Jedrowed. Opracowana problematyka, przedsta-
wiona w Formie uargumentowanych zaleceh praktycznych,zostata
ujeta w czterech zasadniczych punktach. Jakimi w przekonaniu
autora sa: skutecznos¢ ogniowa wojsk OPL, wptyw oddziatdéw ra-
diotechnicznych na efekty walki o panowanie w powietrzu, spo-
soby uzycia i1 dziatania oraz problemy przygotowania 1 prowa-
dzenia dziatan bojowych wojsk OPL w ramach walki o panowanie
w powietrzu.

VI1.1. SKUTECZNOSC OGNIOWA WOJSK OBRONY PRZECIWLOTNICZEJ

Znaczenie i1 rola lotnictwa we wspodczesnych operacjach
frontowych znacznie wzrosty w pordéwnaniu do operacji czasu
drugiej wojny Swiatowej, mimo ze - Jak to zaznaczono w | roz-
dziale « stan ilosciowy parku samolotowego ulegd w ostatnim
okresie duzemu, wrecz wielokrotnemu 2imniejszeniu w poréwnaniu
ze stanem sprzed 15-20 laty.

Ogromny potencjat bojowy wspétczesnych sit powietrznych,
zarowno w zakresie broni Jedrowed,* Jak i1 konwencjonalnej oraz
ich wkasciwosci operacyjno-techniczne sprawiaje> iz se one w
stanie wywiera¢ duzy wptyw na rozwéj dziatan wojsk ledowych,
przyczyniajec sie wydatnie wraz z innymi rodzajami wojsk do
odniesienia zwyciestwa w bitwie 1 operacji. W warunkach prowa-
dzenia dziatan wojennych bez uzycia broni Jedrowed lotnictwo
wspotczesne Jest Jedynym Srodkiem, ktéry moze skutecznie od-
dziatywa¢ na wazne obiekty na polu bitwy znajdujece sie poza
zasiegiem artylerii polowej.

W toku operacji zaczepnej na wojska frontu moze oddzia-
+ywaé¢ gtéwnie lotnictwo 2 lob 4 Podgczonych Taktycznych Si4
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Powiatrznych /PTSP/ NATO, W nalocie zmasowanym wykonywanym w
pasie dziatan wojsk frontu mozna oczokivia¢ ataku samolotow
taktycznych przeciwnika w ilosci odpowiednio 450 lub 600,

N/ zmasowanym uderzeniu samoloty 2 PTSP w stanie zrzucic¢ na
wojska i1 obiekty frontu blisko 1300 ton bomb, wystrzelié¢ pra-
wie 1400 pociskow kierowanych oraz wykorzystac¢ ogien ponad 550
armat poktadowych, Deszcze potezniejszo moze by¢ uderzenie

4 PTSP przede wszystkim z racji wyzszego stanu Jakosciowego
tych sid. Moge one zrzuci¢ prawie 3400 ton bomb, wystrzelic
ponad 2200 pociskéw kierowanych i1 wykorzystaé¢ ogien 430 armat
pokdadowych. W warunkach prowadzenia dziatan z zastosowaniem
broni Jedrowed obydwa te zgrupowania lotnicze se zdolne wy-
dzieli¢ do Jednorazowego przeniesienia broni Jedrowed odpowied-
nio 200 i1 430 samolotéw, z ktérych kazdy moze by¢ uzbrojony w
co najmniej Jedne bombe Jedrowe o mocy 20-60 kt 1 wiekszej

/do 1100 kt whecznie/,

W tej sytuacji walka z lotnictwem przeciwnika, walka o
panowanie w powietrzu i przewage Jedrowe, nabiera we wspodcze-
snych operacjach zaczepnych frontu szczegélnego znaczenia. 0Od
JeJ rezultatédw bedzie bowiem w duzej mierze zalezat sukces
operacji w ogole. Walke te prowadzi sie w sposéb ciegly i zde-
cydowany, zaréwno w ramach operacji powietrznych organizowa-
nych sidami kilku armii lotniczych, lotnictwa dalekiego dzia-
+ania 1 marynarki wojennej oraz wojsk OPL i OPK, Jak tez w ra-
mach operacji frontowej - sitami zwiezkédw taktycznych armii
lotniczej, wojsk OPL oraz innych rodzajéw wojsk.

Warto zaznaczy¢, iz wO wspoétczesnych warunkach pod po-
jeciem” panowanie w powietrzu™ rozumie sie take sytuacje,
osiegniete w rezultacie aktywnych dziatan wszystkich rodzajow
sit zbrojnych, a przede wszystkim lotnictwa i wojsk OPL, w
ktérej inicjatywa nalezy do wkasnego lotnictwa i w ktérej to
lotnictwo narzuca przeciwnikowi swoje wole, W warunkach posia-
dania panowania w powietrzu wojska ledowe, marynarka wojenna i
lotnictwo maje moznos¢ wykonywania postawionych im zadan bez
istotnego przeciwdziatania ze strony lotnictwa i Srodkoéw obro-
ny przeciwlotniczej wroga™.

1/ Operacja zaczepna Tfrontu. Warszawa.ASG WP. 1977, s,I156.
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Druga wojna Swiatowa i1 wojny Blokalne dowiodty, ze walke
0 panowanie w powiletrzu ni© prowadzi sie wydecznie sitami lot~
nictwa# Jak to formudowat w swojej teorii o panowaniu w powie-
trzu G, Douhet. Bardzo istotny udziat w niej biore wojska
obrony przeciwlotniczej« W operacji zaczspnej Tfrontu bez uzycia
broni Jedrowed wojska OPL wspélnie z lotnictwem mysliwskim be-
de musiaty prowadzi¢ zwalczanie 60-70% samolotédw przeciwnika
zdolnych uczestniczy¢ lub uczestniczecych w nalocie zmasowanym,
O roli i znaczeniu Srodkéw OPL we wspodczesnej walce o panowa-
nie w pov-\?ietrzu sSwiadczy réwniez to, za w planowanych opera-
cjach powietrznych przewiduj© sie obezwkadnienie do 75% bate-
rii rakiet przeciwlotniczych™*”_. Obezwkadnienie 1 niszczenie
systemu OPL - Jako Jednego z waznych Srodkéw prowadzenia walki
0 panowanie w powietrzu - wykonuje lotnictwo, wojska rakietowe
1 artyleria oraz oddziaty pancerno i zmechanizowane,

mNiemniej wazki© znaczeni® ma zwalczanie lotnictwa prze-
ciwnika sitami wojsk OPL w warunkach uzycia broni Jedrowed,
Zestrzeleni®© bowlom samolotu w warunkach, w ktorych co drugi
samolot Jest potencjalnym nosicielem broni Jedrowed, oznacza
duze obnizenie ogélnego potencjatu Srodkéw JOJ przenoszenia.
Jakimi dysponuje nieprzyjaciét na poczetku dziatan wojennych.

Do prowadzenia walki z samolotami przeciwnika w powie-
trzu oprécz lotnlct¥/a mysSliwskiego front moze dysponowaé¢ zna-
cznymi sidami wojsk OPL. Ich ilos¢ w duzej mierze Jest uzalez-
niona od celu operacji frontu i charakteru wykonywanych w JaJ
ramach zadan. Front o wiekszym skdadzie bedzie miat w swej
dyspozycji odpowiednio wiecej wojsk OPL. Tak wiec we froncie
moge bycj Jedns-dwi© brygady rakiet przeciwlotniczych, dwa-
cztery putki rakiet przeciwlotniczych. Jeden putk artylerii
przeciwlotniczej, W naszych sitach zbrojnych front w operacji
zaczepnej moze dysponowac¢ co najmniej Jedne brygade rakiet
przeciwlotniczych Sredniego zasiegu, putkiem rakiet przeciw-
lotniczych matego zasiegu, Jednym-trzema pudkami artylerii
przeciwlotniczej matego kalibru oraz pudtkiem radiotechnicznym.

Wymienione sidy wojsk OPL zna”™éu™a sie w bezposSrednim
podporzedkowaniu dowddcy frontu i stanowie tylko czes¢ siit,
ktérymi Faktycznie front dysponuj® do celdédw zwalczania samolo-

2/ Tamze, s. 6.
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tow przeciwnika. Pozostate sidy wojsk OPL wystepuje w armiach,
dywizjach, putkach 1 w batalionach. 0golny stan sit+ wojsk OPL
w sktadzie frontu, armii 1 dywizji naszych si+ zbrojnych przed«
stawia nizej zamieszczona tabela.

Liczba oddziatow
armii oraz dywizj

i pododdziatow wojsk OPL w sktadzie frontu.
i /wariant/

Tabela nr 18

[eSSSisKsssBIsA 55 BB BI9B ax8Ba BB EsaB TS SEBBsnssGsBBasnss T sU

Nazwa szczebla
S I8M «DfiM1

Nazwa Front jJArmia 1 DZ _jRazem
Srodka w_ar*
plot miiVv

Licz

o | 1
i%ﬁéggﬁéﬁé éﬁ%ﬁfﬁig

CS81S8BaS383S885S8S8B88S ; RESSS o Bangs e
Brygada rakiet § %

plot if] ~8
~igM M M>.JaaV> s> ~ w MBM
Putk rakiet plot Il 51 21i0 T8 1
> cmdlvw  VEbmoye
Putk artylerii plotA 2l§3 128'; « ? © ézo |i|
Pluton rakiet S 8 § 8 i
plot S-1 g .. . 190
REXSHO g aalancaca cam CSw|m w|cin w.ca|«>caawc| \?u** M
» Pluton artylerii i n
I plot 2SU-23-4 . * ’i‘ ’l’
te» wr My M IWs< » «<mn>w ». «, W W » traa. _ f a 3ac @>ai
I Bateria artylerii
1plot 2U-23-2
IIWWIIM«e n K>«>m*« » n.«>a.camanw im IMm | acawAn awa &{(_
i Druzyna rakiet . W%
IpIOt S-2 5 * * YA
laaBsaaaaasBsaaaaaaaai .S SaficaasmBastass saaaLaaaz

x/ SS+020no, ze w sktadzie anuii wystepuje trzy DZ i dwie
anc,

XX/ Pododdziat oznaczaj baterie /pluton/ rakiet lub artylerii
giéeciwlotniczej oraz druzyne rakiet przeciwlotniczych

3ak wynika z tabeli nr 18, liczba i jakos¢ wojsk OPL w
sktadzie armii zalezy od liczby dywizji, ktérymi dysponujear-
enia oraz ich Jakosci /dywizja zmechanizowana lub dywizja park-
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cerna/. To samo dotyczy ogé+u sit wojsk OPL, ktdére wystepuje
we Tfroncie, Srednio armia moze mie¢ razem blisko 110 podod-
dziatéw, a front okodto 450 pododdziatédw przeciwlotniczych. Nie
trudno Jest przy tym zauwazy¢, ze ponad 80% wszystkich podod-
dziatoéw przeciwlotniczych znajduje sie w sktadzie dywizji zme-
chanizowanych 1 pancernych.

Potencjalne zdolnos¢ wszystkich wojsk OPL frontu w za-
kresie zwalczania samolotéw lotnictwa nieprzyjaciela przedsta-

wia tabela nr 19, opracowana wedd4ug nastepujecego zatozenia”™/,
-1, Sktad”™wo~sk~OPL~frontu:

- oddziaty frontowe: Jedna brygada rakiet plot. Jeden putk
rakiet plot, dwa putki artylerii plot;
- oddziaty armijne /trzech armii/; pie¢ putkow rakiet plot.
Jeden putk artylerii plot;
- oddziaty i pododdziaty w dwunastu dywizjach ¢y* tym w sze-
Sciu zmechanizowanych i1 szesciu pancer-
nych/ ' Jak tabela nr 18.

- Jedna dywizja lotnictwa mysliwskiego w sktadzie trzech
pudkow.

3. a/ Wymienione wojska OPL i lotnictwo mysSliwskie uczestnicze
w odparciu nalotu zmasowanego lotnictwa przeciwnika w
czasie, ktéry stwarza im warunki wykorzystania jednej
Jednostki ognia.

b/ Podziat wysidtku wojsk OPL i1 lotnictwa mysSliwskiego we-
dtug wysokosci dziatania dokonany Jest w ten spos6b, by
70% ich potencjatu bojowego przeciwstawi¢ samolotom nie-
przyjaciela dziatajecym na maltej wysokosci, a 30% - sa-
molotom na S$redniej i duzej wysokosci.

4. Skutecznosé¢ ognlowe wymienionych sSrodkéw zwalczania lotnic-

twa przeciwnika obliczono postugujec sie materiatami opra-

3/ Zatozenie zostato oparte na ¢wiczeniu opracowanym w ASG WP
na temat: Operacja zaczepna frontu. Warszawa.ASG WPjJ 1977.

4/ Uwzglednienie mozliwosci bojowych lotnictwa mysliwskiego
utatwia dokonanie niezbednych poréwnan.
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cowanymi 1 stosowanymi w Akademii Sztabu Generalnego Radziec-
kich Si+ Zbrojnych dla celdow okreslania skutecznosci ogniowej
Srodkéw i1 systemédw obrony przeciwlotniczej wojsk ledowych.
/Metodyka okreslania skutecznosci ogniowej systeméw OPL
uwzglednia doswiadczenia z ostatnich konfliktéw wojennych/.

Mozliwosci wojsk OPL i1 lotnictwa mysSliwskiego frontu w zakre-
sie zestrzelenia samolotdow przeciwnika podczas odpierania
nalotu zmasowanego

Tabela nr 19

a?a M a s ss=! &5ssssBBa ss» asBas53a a as3 ass f3*BKsSBsss S5CSa S3s sss s a a Sissslsass» s a asssB= esXIssa‘e ssa 1l

n I I Wartos¢ oczekiwana liczby “
“ Nazwarodzaju T« " zastrzelonych samolotéw i
B Srodkaprzeciwlotni- Ig-s < przeciwnika przy uzyciu Jedfj
“  rzano 1S-5 I nej jednostki ognia /konwen-]|1
n 1 _£isnsioe3Z S
S i Na matej j Na Sred- ~ n
| S-1 8 I wysoko. Jniej i
» 8NOH 8 Sci i duzej i »
n | i wysoko- \ «
e i 4-1SISEU! i il
| ] . t -4 * *
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n i \ \ \ J
H 1 I 8 8 H
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I cze KRUG 1 AN | f 4,50 { 4,50 «
B Rakiety przeclwlotni-\ 3} j J J
iicze KUB g %? L 13,00 * 4,50 T 17,50 x
_ * * u
EArtyleria przeciwlot- 1 ] * ! r
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e (mn g — | a a 8 li
I Samoloty mysliwskie 1 1 ! i »
2 MiG-21 i 80 l 7,20 i 7,20 1 14,40 ﬁ
n a 1
| Razem: [ 116 jJ 20,33 * 16,40 i 36,73 «
IIsEisaBSS$8$Bssasasac:ssSBa>>$pt5$aB$B$’\$S3833SSSaS B88ssssabf3s 5" sasaCas8
I Srodki OPL w dywizjach =* 3} | I S
li a I | | ii
# Rakiety przeclwlotni- ! ! \ 1 n
T cze S-1 ; 48 - 9,60 } - * 9,60 |
i Rakiety przeclwlotni- j J \ 1 »
S cze S-2 E 72 1 2,16 j - J 2,16 »
[JoMimm mmim mm tm - mm mm mmmm mm mm mm mm mm mmmm mm mm mm mmn mmn mm mm® - mm mm mm mmn mmn mm mm A - mm mmmn e nmny>» nmnmmn mmtm aj® mm mm mm n» m mm mnm mmmnn a* nmmmmmmmM «* iHf|
BArtyleria przeciwlot- { \ ] | J
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Hsasi3iB:=:&scsa!=::3»=;=3s:5;5£:5zi3»ssi|:s:ss;Esa:sie:"ar:s3s:5=;SZS: SSSSSSiSSSSSSS: :
HRS mssSSN ==p==—== & ;..M==1=Cc: " =«| —
5 Artyleria przociwlot

5 nicza ZU-23-2 48 2.88 y
S Artyleria przsciwlot o

J nicza S«60 12 56

1 Razoffl: J 204 21,00 ] oo 2
L Ogoteo w pasie frontu: ! 320 73

«SS»»teX 5iSRS»5a5:83285555;5S35:i135!S55asSS3SSSI1£S33:

Analiza danych zawartych w tabeli nr 19 pozwala stwier-
dzi¢ dla zatozonych warunkédw nastepujace :

1. Przyjmujac w pasie frontu nalot zmasowany w liczbie 450-600
samolotow przeciwnika, jego straty w samolotach zestrzelo-
nych zadane przez wszystkie Srodki OPL i lotnictwo mysSliw-
skie frontu siegaja odpowiednio 13-9, 7%*

2. W toku odpierania nalotu zmasowanego lotnictwa przeciwnika
udziat naziemnych Srodkéw obrony przeciwlotniczej wynosi
75% og6tu zestrzelonych samolotédw przeciwnika. Pozostate
25% zestrzelen przypada na lotnictwo mysliwskie.

3. Biorec pod uwage liczbe samolotdow zestrzelonych tylko przez
naziemne Srodki OPL, jak tez liczbe ymownych pododdziatéw
ogniowych wystepujecych w armiach i1 froncie oraz w dywizjach
mozna stwierdzié¢, ze skutecznos$¢ ogniowa pododdziatédw prze-
ciwlotniczych szczebla operacyjnego Jest niemal 6-krotnie
wieksza niz SKutecznosc pododdziatédw przeciwlotniczych znaj-—
dujecych sie na szczeblu taktycznym,

4. Stwierdzenia zawarte w punktach 1-3 dotycze w analogicznej

mierze wysokosci i rozk#adu strat w personelu latajecym,

ktére ponosi lotnictwo przeciwnika w czasie naloty zmasowa-
negOe

Dak zostato juz stwierdzone, rozmiary udziatu Srodkoéw
przeciwlotniczych w walce z lotnictwem przeciwnika charaktery-
zuje ponadto liczba samolotéw uszkodzonych, Przyjmujec za pod-
stawe wnioski z V rozdziatu /patrz tabela nr 17/ mozna ustalic,

Iz w czacie odpierania nalotu zmasowanego wed#ug przyjetych

zatozen liczba samolotow uszkodzonych przeciwnika bedzie bli-

sko 9-krotni© wieksza niz liczba samolotdow zestrzelonych, a

wiec wyniesie okoto 500, Mozna oczekiwa¢, iz z tej liczby co
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najmniej 10 samolotdéw bedzie uszkodzonych w stopniu nie nada-
jJacym sie do naprawy, pozostate zas 490 samolotdow uszkodzonych
bedzie wymagato naprawy, ktéra w zaleznosci od stopnia uszko-
dzenia i sprawnosci dziatania systemu naprawczego moze zhacz-
nie sie przeciegne¢ w czasie, eliminujec przejsciowo samoloty
uszkodzone z lotow bojowych w najblizszych dniach operacji.

Udziat Srodkéw przeciwlotniczych w stratach zadanych
lotnictwu przeciwnika w postaci samolotédw uszkodzonych mozna
ustali¢ jako proporcjonalny do ich udziatu w stratach wyrazo-
nych samolotami zestrzelonymi. Tak wiec na naziemne SrodkKi
przeciwlotnicze przypadnie blisko 375 samolotéw uszkodzonych,
a na lotnictwo mysliwskie - 125,

Oesli idzie o straty 4eczne lotnictwa przeciwnika ponie-
sione w nalocie zmasowanym, stwierdza sie, ze wynosze on® po-
nad 550 samolotéw wydaczonych z walki co najmniej na jedne-
dwie doby, w tym okoto 70 na state, Se to straty duze, z kto-
rymi nie moze sie nie liczy¢ dowolny przeciwnik. 0 tym, ze pan-
stwa NATO licze sie ze stratami wkasnie w takich rozmiarach
Swiadcze normy przyjmowane w tym wzgledzie przez lotnictwo
2 1 4 PTSP w przeprowadzanych na zachodnioeuropejskim TDW
¢wiczeniach, Mianowicie zgodnie z nimi przewiduje sie, iz w
dziataniach konwencjonalnych straty bezpowrotne lotnictwa NATO
w ciegu pierwszych 7 dni wojny wyniose 60% stanu wyjsciowego
z tym, ze w poszczegbélnych dniach bede sie one ksztattowac: w
pierwszym dniu - 20%, w dwoéch dniach - 32%,w trzech dniach -
40%, w czterech dniach - 47% 1 w pieciu dniach - 52%?/w dzia-
+aniach z uzyciem broni jedrowej* straty w samolotach w tym sa-
mym okresie moge siega¢ nawet 80% stanu wyjsciowego.

Nalezy jJednak podkresli¢, iz ocena efektywnosci dziata-
nia sSrodkéw przeciwlotniczych w czasie odpierania nalotu zma
sowanego przeciwnika pokazuje potencjalne mozliwosci tych
Srodkow. Pg to aby je urzeczywistni¢ niezbedne se ogromny wy-
sitek organizacyjny ze strony dowddztwa frontu i organdow kie-
rowania dziataniami bojowymi wojsk OPL oraz lotnictwa mysliw-
skiego, jak rowniez umiejetnie prowadzone dziatania bojowe
tych Srodkéw walki.

5/ Kompendium, op.cit, s,118.
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Wnioski:

1, We wspoétczesnych operacjach frontowych gtdéwne role w zwal-
czaniu lotnictwa nieprzyjaciela nad obszarem zajmowanym
przez wojska frontu odgrywaje wojska obrony przeciwlotni-
czej.

2, Bardzo duze mozliwosci potencjalne wspédczesnych wojsk OPL -
przede wszystkim frontowych i armijnych Srodkéw przeciwlot-
niczych - w zakresie niszczenia samolotow przeciwnika w
powietrzu wymagaje zrewidowania dotychczasowych pogleddéw co
do ich roli i zasad uzycia w operacjach frontu, zwkaszcza
zas z punktu widzenia walki o panowanie w powietrzu. 0Odpo-
wiednio przygotowane racjonalne uzycie tych wojsk moze
zwiekszy¢ ich wktad w walke o panowanie w powietrzu, nie
przynoszec rownoczesnie zadnego uszczerbku zadaniom wykony-
wanym przez nie w interesie obrony przeciwlotniczej wojsk.

VI.2. WPLYW ODDZIALOW RADIOTECHNICZNYCH WOOSK OPL NA EFEKTY
WALKI O PANOWANIE W POWIETRZU

Liczba zestrzelonych i uszkodzonych samolotéw nieprzyja-
ciela jest funkcje wielu zmiennych, w tym g#déwnie; liczby
strzela¢ wykonanych przez Srodki zwalczania samolotéw oraz
skutecznosci tych strzela¢é. Te z kolei se w bardzo duzym stop-
niu uzaleznione od takich czynnikéw, jak:

- skuteczno$¢ radiolokacyjnego systemu rozpoznania Srodkéw na-
padu powietrznego;

- skutecznos¢ kierowania dziataniami bojowymi wojsk OPL i lot-
nictwa mysliwskiego;

- skutecznos¢ dziatan bojowych podstawowych pododdziatéw prze-
ciwlotniczych i1 lotnictwa mysliwskiego.

Wartos¢ dwéch ostatnich sposréd wymienionych czynnikow
zalezy w znacznej mierze od sprawnosci radiolokacyjnego syste-
mu rozpoznania samolotédw przeciwnika, organizowanego sitami
oddziatu i1 pododdziatdéw radiotechnicznych wchodzecych w sk#ad
wojsk OPL frontu i1 armii, /w skdtad wojsk OPL frontu wchodzi
putk radiotechniczny, a w sk#adzie wojsk OPL armii wystepuje
batalion radiotechniczny/.
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Radiolokacyjny system rozpoznania samolotédw nieprzyja-
ciela w powietrzu powinien dostarczy¢ odpowiednio wczesnych
oraz wiarygodnych informacji o sSrodkach napadu powietrznego
po to, by umozliwic;

- wczesne ostrzezenie zwiezkédw armii lotniczej 1 wojsk OPL
frontu o napadzie z powietrza;

- kierowanie dziataniami bojowymi wojsk OPL i1 lotnictwa my-
Sliwskiego ;

- naprowadzanie czesci sit lotnictwa mysliwskiego na cele po-
wiat rzne.

Terminowe ostrzezenie armii lotniczej /patrz; Instrukcja
Organizacji Wspoétdziatania wojsk ledowych z lotnictwem fronto-
wym w Zjednoczonych Sidach Zbrojnych panstw uczestnikéw Ukdadu
Warszawskiego. MON, Poznan 1978, s. 8 i 29/1 wojsk OPL o
grozbie napadu z powietrza pozwala poczyni¢ wkasciwe KkrokKi,
by unikne¢ zaskakujecych, niszczacych i obezwtadniajgcych ude-
rzen przeciwnika na lotniska, stanowiska ogniowe Srodkow prze-
ciwlotniczych, stanowiska dowodzenia itp, oraz przygotowa¢ od-
powiednio silne przeciwdziatanie ze strony wkasnych Srodkow
przeciwlotniczych, Z tego tez wzgledu wymaga sie, aby informa-
cja o0 zagrozeniu napadam z powietrza przekazywana do stanowisk
dowodzenia armii lotniczej 1 wojsk OPL byta odpowiednio wcze-
sha, co wyraza nastepujgca zaleznosc;

rz " Tp. gdzie; /V/
& - 0oznacza rzeczywisty czas uprzedzenia o nalocie lotnic-
twa nieprzyjaciela/Zliczony najczesciej w minutach/;
- Tp - oznacza potrzebny /Krytyczny/ czas uprzedzenia o na-
locie.

Powyzsza zaleznos¢ jest jedne z miar skutecznosci wspod-
czesnych systeméw rozpoznania radiolokacyjnego,

W celu sprawnego kierowania dziataniami bojowymi wojsk
OPL 1 lotnictwa mysSliwskiego w procesie zwalczania samolotow
nieprzyjaciela w powietrzu osrodki kierowania OPL frontu i
armii musze dysponowa¢ nie tylko odpowiednio wczosne, ale roéw-
niez dok#adne 1 wiarygodny informacje o sytuacji w powietrzu.
0d tego bowiem w decydujecej mierze bedzie zalezat dokonywany
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w tych osrodkach najbardziej racjonalny podziat wysidku Srodkow
przeciwlotniczych w celu zniszczenia mozliwie najwiekszej licz~
by wykrytych samolotéw przeciwnika. Nawet niewielkie opdznie-
nia informacji spowoduje niechybnie zmniejszenie liczby racjo-
nalnie zorganizowanych akcji Srodkéw przeciwlotniczych /strze-
lan 1 wylotow bojowych/, a niski stopien dok#adnosci i1 wiary-
godnosci informacji odbije sie negatywnie na skutecznosci tych
akcji, ktdore zostane przedsiewziete. Tak wiec terminowosc,
wiarygodnos¢ i dok#adnos¢ informacji o sytuacji w powietrzu
uzyskiwanej z systemu rozpoznania radiolokacyjnego wptywaje w
duzym stopniu na skutecznos¢ walki z nieprzyjacielem powietrz-
nym toczonej nad wlasnym obszarem i podejsciami do niego.

Wptyw ten mozna opisa¢ nastepujecym wzorem:

K 72/

gdzie: E - skutecznos¢ rzeczywista walki prowadzonej przez
wojska OPL 1 LM z samolotami przeciwnika w powie-
trzu;
Ep - skutecznos¢ potencjalna wyzej wymienionej walki;

- wspétczynnik okreslajecy wptyw dziatania radiolo-
kacyjnego systemu rozpoznania obliczony ze wzgledu
na wymienione wymogi, co przedstawia wzor:

k~, gdzie:* /3/

- k wspotczynnik uwzgledniajecy niezbedne uprzedze-
nie o nalocie samolotéw przeciwnika;

- k™ - wspotczynnik uwzgledniajecy wiarygodnos¢ danych
o liczbie rzeczywistych wykrytych 1 prowadzonych
celéw powietrznych;

- k™ - wspotczynnik uwzgledniajecy dok#adnos¢ informa-
cji radiolokacyjnej,

Dak wykazaty doswiadczenia wojenne, wpdtyw wspoétczynnika
KN, pomniejszajecego potencjalne skutecznos¢ dziatan bojowych

6/ Pietkowski E, Efektywnos¢ radiolokacyjnego zabezpieczenia
dziatan aktywnych Srodkéw OP. MysSl Wojskowa 4/1978,
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Srodkéw przeciwlotniczych, jest tym wiekszy, im bardziej zto-
zona jest sytuacja w powietrzu, tj, im wiecej obiektédw znajdu-
je sie w powietrzu na réznych wysokosciach, z réznymi predko-
Sciami 1 w réznym ugrupowaniu bojowym oraz im intensywniejsze
sg zaktoécenia radioelektroniczne stosowane przez lotnictwo nie*
przyjaciela. Zaktocenia radioelektroniczne zastosowane 5 czerw-
ca 1967 r. w wojnie na Bliskim Wschodzie przez lzrael niemal w
catosci wyteczyty system rozpoznania radiolokacyjnego Egiptu.

Lotnictwo mysSliwskie armii lotniczej frontu ma w swojej
dyspozycji » podobnie jak oddziaty rakiet i artylerii wojsk
OPL - whasne Srodki radiolokacyjne, stuzece mu do naprowadza-
nia samolotéw na cele powietrzne. Niemniej w dziataniach bojo-
wych nalezy oczekiwa¢, co potwierdzaje szczegbélnie ostatnie
konflikty wojenne, te lotnictwo przeciwnika w pierwszym uderze-
niu bedzie zmierzato do wyteczenia z dziatan przede wszystkim
stacji radiolokacyjnych wstepnego wykrywania oraz radioloka-
cyjnych stacji naprowadzania mysliwcéw i rakiet przeciwlotni-
czych na cele powietrzne”™/, W tym Swietle niektdore radioloka-
cyjne posterunki wykrywania systemu OPL moge byC¢ czasowo wyko-
rzystane réwnolegle z pednieniem przez nie zasadniczych funk-
cji jako rezerwowe, dodatkowe osrodki naprowadzania wlasnych
samolotéw mysliwskich na wykryte Srodki napadu powietrznego.
Sprawa ta nabiera szczegélnego znaczenia wlasnie podczas od-
pierania nalotdéw zmasowanych lotnictwa nieprzyjaciela.

Radiolokacyjny system rozpoznania 1 jego elementy moge
tez wywiera¢ okreslony wpdyw na walke z lotnictwem przeciwnika
prowadzone na dalekich podejsciach do obszaru dziatan wojsk
frontu. Mianowicie najbardziej wysuniete do przodu radioloka-
cyjne posterunki wykrywania systemu OPL se w stanie dostarczac
odpowiednich informacji o sytuacji w powietrzu dla tej czesci
samolotow mysSliwskich armii lotniczej, ktore prowadze walke z
samolotami nieprzyjaciela na podejsciach do linii stycznosci
bojowej, co moze mie¢ miejscO w ramach bitwy powietrznej roz-
poczetej w wyniku agresji przeciwnika.

7/ W dniu 5.5.1967 r. lotnictwo izraelskie wykonato ataki na
radiolokacyjne ARE niszczec je i1 w ten sposoéb
likwidujec niemal catkowicie egipski system rozpoznania ra-
diolokacyjne%p, Dackson R. Die Israeli Air Force Storv
Stuttgart 1973, s,169. "
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1, Walka z lotnictwem przeciwnika w powietrzu, ktére prowadze
naziemne Srodki obrony przeciwlotniczej i1 lotnictwo mysliw-
skie zalezy w duzym stopniu od sprawnego dziatania oddziatu
i pododdziatéw radiotechnicznych wojsk OPL frontu i armii,
zwkaszcza od Jakosci dostarczanej przez nie informacji ra-
diolokacyjnej o sytuacji w powietrzu,

2, Zdolnos¢ zwiezkéw armii lotniczej do podejmowania niezwdocz-
nych dziatan bojowych uzalezniona Jest miedzy innymi od
sprawnego ostrzegania ich przez radiolokacyjny system roz-
poznania o zagrozeniu z powietrza,

3, Wymienione wzgledy wskazuje na koniecznos¢ Scistego wspod-
dziatania armii lotniczej i wojsk OPL w dziedzinie radiolo-
kacyjnego zabezpisczsnia ich dziatan bojowych, prowadzonych
rowniez w ramach walki o panowanie w powietrzu.

V1.3, SPOSOBY UZYCIA 1 DZIALANIA WOOSK OPL

Oak wynika z tabeli nr 19 zawierajecej fragmentaryczne,
nie mniej bardzo istotne ocene skutecznosci wojsk OPL, fronto-
we 1 armijne oddziaty rakiet przeciwlotniczych matego i Srednie-
go zasiegu se w stanie zadawa¢ lotnictwu przeciwnika stosunko-
wo wysokie straty, whasnie ich duza zdolnos¢ niszczenia samo-
lotow w powietrzu oraz wielka manewrowos¢ operacyjna stwarzaje
warunki do zaangazowania ich w walce o panowanie w powietrzu w
spos6b bardziej bezposredni 1 odpowiednio zorganizowany.

Dogodne warunki do takiego uzycia oddziatéw rakiet prze-
ciwlotniczych wojsk OPL moge powsta¢ w operacji powietrznej
organizowanej pod kierownictwem naczelnego dowdédztwa lub grupy
frontéw, zwhaszcza zas w bitwie powietrznej prowadzonej w toku
odparcia zmasowanego uderzenia lotnictwa nieprzyjaciela celem
zadania mu zdecydowanej porazki®".

Oddziaty rakiet przeciwlotniczych uczestniczece w opera-
cji powietrznej otrzymuje zadania wspélnie z lotnictwem mysSliw-
skim zada¢ maksymalne straty lotnictwu nieprzyjaciela, ktore
uderzajec na lotniska, stanowiska dowodzenia armii lotniczej i

6/ Kurs opieratiwnogo iskusstwa wvnmS. mA Monino 1974 r,, s,84-97.
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elsRienty systemu obrony przeciwlotniczej bedzie dezy4o do wy-
walczenia panowania w powietrzu. W tym celu oddziaty rakiet
przeciwlotniczych powinno rozmieszcza¢ sie zaréwno w obszarze
bazowania zasadniczych sit armii lotniczej. Jak rév/niez na po-
dejsciach do niego na najbardziej prawdopodobnych kierunkach
nalotéw lotnictwa przeciwnika oraz na prawdopodobnych kierun-
kach Jego lotéw powrotnych.

Ugrupowani®© bojowe oddziatow rakiet przeciwlotniczych
powinno zapewni¢ mozno$¢ zaskakiwania przeciwnika skoncen-
trowanym silnym ogniom przeciwlotniczym i1 zadawania mu w miare
maksymalnych strat na podejsciach do rejonu bazowania wkasnego
lotnictwa,nad nim 1 w locie powrotnym,

W operacji tego typu dziatania bojowe oddziatdéw rakiet
wojsk OPL nie moge by¢ krepowane jakimikolwiek ograniczeniami
ze wzgledu na liczbe wystrzeliwanych rakiet lub z uwagi na po-
trzeby maskowania wojsk. Wychodzec z tego zatozenia, niezbedne
Jest przygotowanie zawczasu odpowiednio duzej liczby rakiet
przeciwlotniczych dla Jak najskuteczniejszego osiegniecia celu
operacji oraz odpowiedni dobdér rejonéw ugrupowania bojowego
oddziatow przeciwlotniczych i1 drog manewru.

Duzy wptyw na zrealizowanie potencjalnych mozliwosSci og-
niowych tak oddziatow wojsk OPL, Jak i1 lotnictwa mysSliwskiego
ma doskonale zorganizowane, sprawne pod kazdym wzgledem dowo-
dzenie. w operacji powietrznej, w ktérej z reguty oddziaty ra-
kiet przeciwlotniczych i lotnictwo mysSliwskie musze zs sobe
bardzo scisle wspétdziataé sprawne dowodzenie odgrywa bardzo
istotne role. Nawet pobiezna analiza tego problemu wskazuje na
to, 1z dowodzenie dziataniami bojowymi obu tych Srodkéw prze-
ciwlotniczych powinno by¢ zorganizowane niezwykle elastycznie.
Potrzeba,maksymalnego skrécenia czasu reakcji oraz zwiek-
szenia operatywnosci dowodzenia moze niekiedy wymaga¢ zorgani-
zowania okresowo wyodrebnionego systemu dowodzenia lotnictwem
myshiwskim i sidami wojsk OPL wydzielonymi do udziatu w opera-
cji powietrznej. System ten powinien cechowac sie dostosowa-
nym do potrzeb operacji stopniem centralizacji kierowania
dziataniami bojowymi oddziatdéw rakiet przeciwlotniczych i
lotnictwa mysSliwskiego, a Jego punkty dowodzenia powinny byc¢
wspolne: gtoéwne - oparte na punktach dowodzenia dywizji lot-

143



nictwa mysliwskiego I pomocnicze - oparte na stanowiskach do-
w/odzenia putkéw /brygady/ rakiet przeciwlotniczych.

Podstawo;vymi sposobami dziatania sit wojsk OPL i lotnic-
twa mysSliwskiego w bitwie powietrznej prowadzonej w toku odpie-
rania zmasowanego halotu lotnictwa przeciwnika se: zwalczanie
grup samolotow przeciwnika przez Srodki OPL i proi-yadzenie walk
powietrznych przez LM, Zaplanowanie i przygotowanie dziatan
bojowych obu rodzajéw tych Srodkéw w celu odparcia nalotu zma-
sowanego Jest niezwykle waznym przedsiewzieciem, Kktore nalezy
realizowa¢ odrebnie na kazdy dzieh operacji.

Zarobwno w ramach operacji powietrznej. Jak i po JOJ za-
konczeniu czes¢ sit wojsk OPL moze bra¢ udziat bezposredni w
walce o panowanie w powietrzu, organizujac 1 prowadzec polowa-
nie na samoloty nieprzyjaciela przy pomocy zasadzek lub puta-
pek przeciwlotniczych. Podobnie Jak operacja powietrzna polo-
wanie na samoloty przeciwnika organizuje sie na podstawie ogol-
nego planu walki o panowanie w powietrzu,

W zasadzkach i putapkach oprécz pododdziatdéw rakiet prze-
ciwlotniczych matego zasiegu uczestniczy¢ moge roéwniez podod-
dziaty rakiet przeciwlotniczych bliskiego zasiegu 1 artyleria
przeciwlotnicza. Liczba pododdziatdéw wyznaczonych do dziatania
w zasadzce nie moze by¢ zbyt mata, symboliczna, $rodki przeciw-
lotnicze dziatajece w zasadzce powinny mie¢ moznos¢ zadania
przelatujecej grupie samolotéw przeciwnika odczuwalnych strat.
Liczbe sSrodkéw przydzielonych do dziatania w putapce ustala sie
wychodzec z zatozenia zadania dotkliwych strat samolotom prze-
ciwnika, ktére wedle obowiezujecych norm zostane wydzielone do
zniszczenia obiektu /oczywisciepbzorowanego/, wokoédlctdrego
zorganizowana Jest pudapka.

Pododdziaty przeciwlotnicze wyznaczone do dziatania z za-
sadzek zmienlaje catkowicie rejon swego dziatania po wykonaniu
ataku na przelatujece samoloty przeciwnika i zajmuje nowe sta-
nowiska ogniowe w odlegtosci nierzadko kilkunastu-kilkudzie-
sieciu kilometréw od poprzednich. Pododdziaty przeciwlotnicze
dziatajece w putapce po wykonaniu strzelania zmieniaje stanowi-
ska ogniowe w promieniu kilku kilometrow tak, by méc nadal sku-
tecznie zwalcza¢ samoloty atakujece obiekt pozorowany, w grupie
obiektoéw, ktdére pozoruje sie w celu Sciegniecia na nie uderzenh
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z powiatrza mogg wystepowac: lotniska, stanowiska dowodzenia,
Srodki przenoszenia broni jedrowej, stanowiska ogniowe S$rodkéw
przeciwlotniczych, pozycje stacji radiolokacyjnych itp,, a wiec
te obiekty, ktore maje bezposredni zwiezek z walke o panowanie
w powietrzu 1 przewage Jedrowe.

W dziataniu z zasadzek oprécz naziemnych Srodkéw prze-
ciwlotniczych moge roéwniez uczestniczy¢ samoloty mysliwskie.
Ich celem Jest wowczas sSciegniecis samolotow przeciwnika w re-
jon zasadzki zorganizowanej przez naziemne Srodki OPL. W takich
przypadkach niezbedne Jest zorganizowanie i utrzymanie Sciste-
go wspotdziatania miedzy sidami wyznaczonymi do proy~adzenia
wspbélnego polowania na samoloty nieprzyjaciela,

JesSli putapki przeciwlotnicze moge by¢ z powodzeniem
organizowane od samego poczetku operacji, to dziatanie w zasadz-
kach datwiej Jest organizowa¢ w toku operacji po ustaleniu
gtéwnych kierunkéw dziatania lotnictwa nieprzyjaciela. Zasadz-
ki organizowane wspdélnie z lotnictwem mySliwskim mozna stoso-
wac¢ niemal w kazdej sytuacji oczywisci® pod warunkiem, ze po-
+ozenie naziemnych Srodkéw przeciwlotniczych, pod ktérych
ogien zamierza sie wciegne¢ samoloty przeciwnika, nie zostato
przedtem zdemaskowane,

W ramach zaczepnej operacji frontowej moze dojs¢ do
okrezenia znacznych sit nieprzyjaciela. W tej sytuacji okre-
Slona czes¢ sit wojsk OPL moze uczestniczy¢ w blokadzie powie-
trznej okrezonego zgrupowania przeciwnika uniemozliwiajec Ja-
kiekolwiek Jego wsparcie z powietrza. Zadanie oddziatéw i pod-
oddziatdéw przeciwlotniczych bedzie woéwczas polegato na zadawa-
niu samolotom przeciwnika, dezZzecym do przedostania sie nad re-
jon okretenia, mozliwie najwiekszych strat w sprzecie i perso-
nelu latajecym. W celu Jego realizacji oddziaty i1 pododdziaty
przeciwlotnicze bede sie ugrupovyywaty na oczekiwanych kierun-
kach przelotéw lotnictwa wroga i w przewazajecej mierze bede
prowadzity do Jego samolotédw ogien niszczecy,

0 wiele wiekszych wk#ad w walke o panowanie w powietrzu,
mierzony liczbe zestrzelonych i uszkodzonych samolotéw prze-
ciwnika, wnosze wojska OPL prowadzec dziatania bojowe w ramach
obrony przeciwlotniczej wojsk i obiektéow. Niemniej sposobéw
tych dziatan nie naswietla sie, poniewaz se one aktualnie opra-
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cowane w stopniu odpowiadajecym wymogom wojsk i warunkom wspod-
czesnego pola bitwy. Warto Jednak przy tym zaznaczy¢, ze V;0j-
ska OPL ostaniajgac wazne elementy ugrupowania operacyjnego ar-
mii lotniczej, Jed samoloty w trakcie: przelotu nad whkasnym
obszarem oraz ledowania po wykonaniu uderzen na lotniska prze-
ciwnika 1 Jego system obrony powietrznej, wreszcie informujec
stanowiska dowodzenia armii lotniczej o zagrozeniu z powietrza,
przyczyniaja sie do sukceséw tej armii w walce o panowanie w
powietrzu i1 przewage Jedrowe. Istnieje zatem niejako dwa aspek-
ty dziatania wojsk OPL w walce o panowanie w powietrzu: bez-
posredni 1 Sredni. Uzyskane zestrzelenia 1 uszkodzenia samolo-
tow przeciwnika ostabiaje bezposrednio zdolnos¢ sit powietrz-
nych wroga w zakresie prowadzenia przezen walki o panowanie w
powietrzu. Aspekt posredni to skuteczna ostona wkasnego lotni-
ctwa na wkasnym obszarze i1 nad nim, co stwarza mu wzglednie do-
godne warunki do prowadzenia operacji powietrznej w celu wy-
walczenia panowania.

Wreszcie okreslony wktad w walke o panowania w powietrzu
wnosze wojska OPL przez diugotrwate 1 nieprzerwane utrzymywa-
nie swojej zdolnosci bojowej na wysokim poziomie, co umozliwia
im ciegta 1 aktywne oddziatywania na samoloty przeciwnika w
kazdej niemal sytuacji. Oednym z istotnych warunkow cieg¥sgo
utrzymywania wysokiej zdolnosci bojowej wojsk OPL jest doskona-
+a organizacja ich samoobrony zaréwno przed atakami samolotow
nieprzyjaciela, jak 1 jego wojsk ledowych. Nismate znaczenie w
tym wzgledzia na takze sprawne organizowanie odtwarzania zdol-
nosci bojowej wojsk OPL po wykonaniu na nie przez przeciwnika
uderzen ogniowych.Koniecznos¢ skutecznej organizacji samoobro-
ny wojsk OPL.zwkaszcza oddziatdéw radiotechnicznych i rakiet
przeciwlotniczych,zostata potwierdzona w wojnach w Wietnamie i
na BUskim Wschodzie,w ktorych lotnictwo bardzo czesto znaczne
ilos¢ samolotéw w grupach wykonujecych naloty wyznaczato do
bezposredniego niszczenia i obezwtadniania naziemnych $Srodkow
OPL ostaniajecych atakowano obiekty. Oak wykazaty dziatania
bojowe wojsk rakietowych systemu obrony powietrznej ARE w wal-
kach z lotnictwem Ilzraela latem 1970 r. . tylko wzajemna osdona
pododdziatédw rakiet 1 artylerii przeciwlotniczej moze iIm za-
pewnie bezpieczenstwo przed zniszczeniem, a w konsekwencji moz-
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nos¢ ciegtego 1 aktywnego uczestnictwa w walce o panowanie w
powiet rzu™ /.

Sity wojsk OPL wydzielone do prowadzenia walki z lotnic-
twen przeciwnika w sposdb zaczepny musze dysponowa¢ — jak to
Juz zaznaczono wyzej - odpowiedniag liczbe rakiet i1 amunicji
przeciwlotniczej. Poniewaz prowadzona przez nie dziatalnosé
ogniowa jest podporzadkowana innemu celowi, Kieruje sie nie
wedle odmiennych zasad niz w dziataniach formy obronnej. Ostat-
nio coraz wyrazniej podkresla sie fakt, iz zadaniom pododdzia-
40w przeciwlotniczych dziatajecych w ramach obrony przeciwlot-
niczej wojsk 1 obiektdéw jest zniszczenie samolotéw przeciwnika
przed rubiezg wykonania przez nie ataku™/. Tymczasem w dzia-
+aniach prowadzonych w ramach walki o panowanie w powietrzu
naczelnym zadaniom pododdziatéw i oddziatéw wojsk OPL jest zni-
szczenie 1 uszkodzenie jak najwiekszej liczby samolotéw nie-
przyjaciela bez wzgledu na ich potozenie w stosunku do rubiezy
wykonania ataku, co mozo nastepi¢ 4gczni®©: w locie ich nad
obiekty ataku ,i w trakcie atakowania oraz v locie powrotnym,

Desli w dziataniach wojsk OPL w ramach formy obronnej
istotne znaczenie ma niekiedy prowadzenie ognia zaporowego lub
wzbraniajgcego,prowadzenie strzelania do celéw powietrznych
znajdujacych sie na dalszych odlegtosciach i1 wiekszych wysoko-
Sciach niz przewiduje to odno$na instrukcje strzelania™™" jak
taz - co bardzo wazne - ostrzelanie w kazdych warunkach mozli-
wie najwiekszej liczby celdow oraz stosowanie rownomiernego po-
dziatu wysidtku pododdziatow przeciwlotniczych lub w dziataniach
z uzyciem broni jedrowej — podziatu wysidku weddug prawdopodo-
bienstwa niedopuszczenia celéw powietrznych nad obiekt ataku~f"
to w dziataniach oddziatéw wojsk OPL o charakterze zaczepnym
zbidér mozliwych sposobdéw prowadzenia dziatalnosci ogniowej pod-

9/ Wykorzystanie bojowe przeciwlotniczych wojsk rakietowych,
op.cit, s. 32-41.
10/ Gacotajow W.A, Zanitnyje podrazdzielenija w boju, Moskwa

1974, S.65,
11/ Tamze, s, 82-89«
12/ Anurejew 1., Tatarczenko A. Primienienije matiematiczesklch

mietodow w wojennom diele. Moskwa 1967, s,80.
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porzadkowany jest tylko jednemu celowi - zadaniu maksymalnych
strat samolotom nieprzyjaciela. Miernik Ich skutecznosci bojo-
wej jest w tym przypadku tylko jeden: oczekiwana wartos¢ licz-
by zestrzelonych 1 uszkodzonych samolotéw przeciwnika /w tym
personelu latajecego/ lub liczba zestrzelonych 1 uszkodzonych
samolotéw. Im wieksza jest wartos¢ tego wskaznika, tym wiekszy
jest wktad wojsk OPL w walke w panowanie w powietrzu.

Powyzsze réznice musze by¢ brane pod uwage przy ogol-
nych kalkulacjach potrzebnych ilosci rakiet 1 amunicji prze-
ciwlotniczej na operacje zaczepne frontu. Celowe jest podkre-
Slenie, ze w zadnych dotychczas opublikowanych materiatach do-
tyczecych zaopatrywania wojsk OPL w rakiety i1 amunicje nie ma
mowy o jakimkolwiek wydzielaniu rakiet 1 amunicji przeciwlot-
niczej dla potrzeb oddziatoéw, przeciwlotniczych na okres ich
bezposredniego uczestnictwa w walce o panowanie w powietrzu.
Przy okreslaniu liczby niezbednych rakiet i amunicji przeciw-
lotniczej do tego rodzaju dziatan oproécz liczby pododdziatéw
przeciwlotniczych i czasu ich dziatania oraz wydajnosci ognio-
wej , trzeba bedzie uwzglednia¢ tak istotny czynnik jak zak#a-
dane prawdopodobienstwo zniszczenia kazdego zwalczanego celu
powietrznego. W dziataniach bojowych prowadzonych w walce o
panowanie w powietrzu wskaznik ten nie moze by¢ zbyt niski,
bowiem wowczas nie Osiegnie sie zasadniczego celu dziatan.

Zaleznos¢ liczby potrzebnych rakiet przeciwlotniczych
/amunicji przeciwlotniczej/ od zatozonego prawdopodobienstwa
zestrzelenia celu powietrznego opisuje nastepujecy wzor™M™/\j

Ig /i - "tV dzi
zie
ig /i-pjs 9 747
n - liczba rakiet przeciwlotniczych;
- wymagane prawdopodobienstwo zestrzelenia celu powietrzne-
go;
Pj - prawdopodobienstwo zestrzslenia celu powietrznego Jedng
rakiete.
13/ Wwlodenlje w issledowanije opieracij. Moskwa
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Przy korzystaniu z wzoru /A/ wynik 'n" zaokregla sie do
najblizszej wiekszej liczby.

Liczbe potrzebnych rakiet do zniszczenia celu powietrz-
nego w zaleznosci od zatozonego /wymaganego/ prawdopodobien-
stwa zniszczenia celu i1 prawdopodobienstwa zestrzelenia jego
jedne rakiete mozna okresli¢ z ponizszego diagramu.

Zalezno$¢ miedzy liczbe potrzebnych rakiet do zniszczenia celu
powietrznego a wymaganym prawdopodobienstwem zniszczenia celu
i prawdopodobienstwem _jego zniszczenia jednag rakieta

R
Ptandopodo

bionsthto
zniszczen/o
ccslu jedna
rakieta

lotniczych

VWA20j przedstawiony sposéb obliczania potrzebnej amuni-
cji nie uwzglednia przeciwdziatania ogniowego nieprzyjaciela
oraz niezawodnosci sprzetu technicznego. Uwzglednienie obu
tych czynnikéw niewetpliwie zwiekszy realne potrzeby w rakie-
tach 1 amunicji przeciwlotniczej”?/,

1, Zwalczanie samolotéw wroga~w ramach form zaczepnej 1 obron-
nej, w tym ostona zwiezkéw armii lotniczej na whasnym obsza-
rze oraz utrzymywaniem whasnerj zdolnosci bojowej na wysokim
poziomie sktadaje sie ns wysitek wojsk OPL wnoszony w walke
0 panowanie w powietrzu. Formy i sposoby walki wojsk OPL z
lotnictwem przeciwnika przedstawia rys, nr 8,

2. Sposoby dziatan bojowych wojsk OPL prowadzone bezposrednio
w celu wywalczenia panowania w powietrzu, a wiec w ramach

14/ Tamze, s. 235,
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zaczepnej formy dziatan,
Z tego tez wzgledu

gotowszego opracowania zarowno pod wzgledem teoretycznym,

i praktycznym.

FORMY
WOOSK OPL Z LOTNICTWEM PRZECIWNIKA

WALKI

istnieje potrzeba

cechuje sie okreslonymi wkasciwosSciami.
i szcze-
jJak

ich pedniejszego

Rys.nr 8
I SPOSOBY

Zwalczanie

samolotédw przeciwnika

Forma obronna:

Dziatania bojowe w celu
ostony wojsk i obiektow

w powietrzu

Dziatania bojowe w celu
zadania maksymalnych

przed uderzeniami i roz- strat lotnictwu przeciw-

Ipoznaniem lotnictwa nika, prowadzone bez

iprzeciwnika, uwzgledniania rubiezy
wykonania ataku przez

1 . . samoloty wroga.

- ...

= .= v r — — |————

1 SPOSOBY D.21ALA BODOWYCH

Odpieranie zmasowanych,
zeSrodkowanych i urzu-
towanych nalotéw lot-
nictwa przeciwnika w
ramach operacji wojsk
ledowych i operacji
powietrznych przy za-
stosowaniu - obrony
obiektowej, strefowej

i obiektowo-strefowej,
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Zwalczanie samolotoéw
przeciwnika w ramach
operacji wojsk ledo-
wych 1 operacji powie-
trznych przy zastosowa-
niu : polowania na samo-
loty /zasadzki i putap-
ki/, blokady powietrz-
nej i niszczenia desan-
tow powietrznych nie-
przyjaciela.



V1.4, PROBLEMY PRZYGOTOWANIA 1 PROWADZENIA DZIALAN BODOWYCH
WODSK OPL W RAMACH WALKI O PANO".VANIE W POViI/IETRZU

VI.4.1. PLANOWANIE DZIALA.N BODOWYCH

Na podstawia decyzji dowddcy frontu sztab frontu wspol-
nie z szefami rodzajéw wojsk i sztabom armii lotniczej ustala
podstawowe zagadnienia dotyczgce planowania dziatan wojsk lo-
dowych 1 armii lotniczej w operacji zaczepnej. Co sie tyczy
udziatu wojsk OPL w operacji powietrznej™/, to do podstawo-
wych probleméw planowania w tej dziedzinie powinno nalezec:

- ustalenie liczby oddziatow rakiet przeciwlotniczych i arty-
lerii przeciwlotniczej wydzielonych do bezposredniej lub po-
Sredniej ostony zasadniczych lotnisk armii lotniczej wraz z
okresleniem rejonéw /kierunkéw/ ich rozwiniecia, czasu dzia-
+ania oraz przydzielonych ilosci rakiet przeciwlotniczych i
amunicji;

- okresleni®© zasad odpierania pierwszego i kolejnych nalotéw
zmasowanych lotnictwa nieprzyjaciela.

DsSli idzie o dziatania wojsk OPL w walce o panowanie w
powietrzu realizowane sposobem polowania na samoloty przeciwni*
ka, to w tej mierzO celowo jJest ustali¢ rejony i okresy,w kté-
rych nalezy organizowa¢ zasadzki i1 putapki oraz sity i1 Srodki
wojsk OPL i1 ewentualnie wspoétdziatajgcego lotnictwa mysSliwskie-
go wyznaczone do tego celu,

Planujec blokade okrgzonego zgrupowania przeciwnika, wy-
znacza sie odpowiednie liczbe oddziatow i pododdziatdéw wojsk
OPL do dziatania na kierunkach oczekiwanych nalotéw lotnictwa
przeciwnika, okresla sie im czas 1 rejony ich dziatan oraz
sposoby prowadzenia walki.

Ponadto planuje sie sposéb ostrzegania zwiezkéw armii
lotniczej o zagrozeniu z powietrza, jak tez ustala sie radio-
lokacyjne posterunki wykrywania frontu i1 armii, ktdére moge bycC
wykorzystane do naprowadzania samolotéw mysSliwskich na cele
powietrzne, zwkaszcza w czasie odpierania nalotéw zmasowanych

15/ Operacja zaczepna frontu, op.cit, s.29 1 163.
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oraz w wypadku poniesienia przez armie lotnicze znacznych
strat w sprzecie radiolokacyjnym.

Wyszczegolnione problemy planowania dziatan wojsk OPL
powinny by¢ umieszczone w “Planie wspotdziatania wojsk frontu
ze zwiezkami taktycznymi armii lotniczej

Na podstawie dokonanych ustalen szefostwo wojsk OPL
frontu planuje szczegétowo dziatania bojowe oddziatdéw i1 podod-
dziatéw wydzielonych do prowadzenia bezposredniej walki o pano-
wanie w powietrzu oraz wspolnie z zastepce dowodcy armii lot-
niczej i1 jogo organami dowodzenia lotnictwem mysSliwskim opra-
cowuje szczeg6towo problemy odpierania nalotéw zmasowanych
lotnictwa przeciwnika oraz realizacji blokady powietrznej.

Odpieranie nalotéw zmasowanych lotnictwa przeciwnika za-
rowno w czasie operacji powietrznej whasnego lotnictwa™”, jJak
1 po jej zakonczeniu nalezy do niezwykle zd#ozonych i trudnych
probleméw o wyjetkowo duzym znaczeniu, Z tego tez wzgledu pod-
stawowe zasady 1 sposoby dziatan wojsk OPL i lotnictwa mySliw-
skiego na okres odpierania nalotu zmasowanego umieszcza sie Ww
planie wspotdziatania lotnictwa mysliwskiego z wojskami
a w osrodku kierowania OPL frontu kazdorazowo powinien by¢
opracowywany stosownie do aktualnych warunkéw plan odparcia
nalotu zmasowanego lotnictwa przeciwnika, jako podstawowy do-
kument roboczy centrum Kierowania OPL.

W procesie planowania walki ze zmasowanym nalotem lotnic-
twa przeciwnika rozstrzyga sie dwa zasadnicze problemy:

* jak zorganizowaC kierowanie dziataniami bojowymi wojsk OPL
i lotnictwa mysSliwskiego, by w czasie odpierania nalotu uzy-
ska¢ mozliwie najwyzsze rezultaty*
jak ugrupowa¢ i w jakiej kolejnosci wprowadza¢ do walki z
samolotami przeciwnika oddziaty wojsk OPL 1 lotnictwa my-
Sliwskiego?™*®

Kazdorazowo do uzyskania racjonalnej odpowiedzi na po-
wyzsze pytania niezbedne Jest postugiwanie sie aparatem mate-

“'-ganizaqj! Wspé+dzia+an!a wo jsk I§dowych z lot-
Uk4adu WarszawskiegoFJﬁﬂ@PcﬁggxgH ié’g?he?BgOJnych 82D§EW

1~/-Pperacga zaczgena frontg,8gp-clt, s. 186 oraz"Kur% 8Bjera—

tiwnogo iskusstwa WWS, 1era

18/ Tamze. s. 209.
M. Odpieranie zmasowanego nalotu
wa Akademii 5/63. Warsza-
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matycznym z dziedziny teorii prawdopodobienstwa, masowej ob~

stugi oraz teorii gier. Przyktadowe rozwiezanie w tej mierze

opublikowane zostato przez autora w Zbiorze Prac Akademii

5/6320/

W planie odparcia nalotu zmasowanego, ktéry moze obejmo-
wa¢ czes¢ graficzne 1 opisowe, ujmuje sie najczesciej;

- przewidywane, najbardziej prawdopodobne 2-3 warianty nalotu
przeciwnika, +ecznie z jego ugrupowaniem w czaso—przestrzeni
i mozliwymi obiektami"ataku ;

- bazowanie whasnego lotnictwa mysSliwskiego, strefy dyzurowa-
nia, Kkierunki dziatania oraz rubieze jego wprowadzenia do
walki ;

- ugrupowanie bojowo oddziatdéw rakiet przeciwlotniczych wraz z
zasiegami ognia oraz ugrupowanie oddziatow radiotechnicznych
z zaznaczeniem ich mozliwosci wykrywania i prowadzenia celéw
powietrznych na zagrozonych kierunkach;

- zamiar odparcia nalotu zmasowanego;

- zadania poszczegélnych oddziatéw wojsk OPL i lotnictwa my-
Sliwskiego uczestniczecych w odparciu nalotu w sposéb cen-
tralnie zorganizowany; sposoby wykonania tych zadan;

- organizacje kierowania dziataniami bojowymi wojsk OPL i1 lot-
nictwa mysliwskiego zaangazowanych do odparcia nalotu,w tym
zagadnienia manewru; ogniem, rakietami i1 samolotami mysSliw-
skimi;

- zasady 1 sposoby wspétdziatania miedzy Srodkami OPL oraz
sesiednimi systemami OPL /0PK/, jak tez sygnaty w tej mie-
rze ;

- problemy zwiezane z odtwarzaniem gotowosci bojowej po odpar-
ciu nalotu.

Ponadto plan powinny uzupednia¢ niezbedne wykresy i tabe-
le ukazujece stan gotowosci Srodkéw OPL, ich dyzury bojowe, na-
rastanie mozliwoSci bojowych itp.

Obserwacje autora poczynione w czasie licznych d¢wiczen
wojsk OPL i lotnictwa mysSliwskiego wskazuje, ze do planowania

20/ Tamze, s.84-122,
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odpierania nalotow zmasowanych przywigzuje sie nie zawsze na-

lezyty wage™™”,

W planie obrony przeciwlotniczej opracowanym przez sze-
fostwo wojsk OPL frontu w punkcie dotyczecym bezposredniego
zaangazowania czesci wojsk OPL do walki o panowanie w powietrzu
uwidacznia sie:

- rejony i czas organizowanych zasadzek 1 putapek na samoloty
przeciwnika, jak tez prowadzenia dziatan w ramach blokady
powietrznej okrezonego zgrupowania*nieprzyjaciela ;

- sity 1 Srodki wydzielone do realizacji tych zadah oraz spo-
s6b ich dziatania: ugrupowanie bojowe, manewr, sposéb prowa-
dzenia ognia przeciwlotniczego, maskowanie, obrona 1 ochrona;

- spos6b wszechstronnego zabezpieczenia dziatan sit wojsk OPL,
ktére realizuje polowanie na samoloty przeciwnika 1 blokade
powietrzny samodzielnie i wspolnie z lotnictwem mysSliwskim,
zwkaszcza informowanie ich o przelotach wkasnego lotnictwa
oraz zabezpieczenie w paliwo, rakiety i1 amunicje przeciwlot-
niczy oraz zywnosc,

V1.4,2, ORGANIZACJA DZIALAN BOJOWYCH

Na podstawie opracowanych 1 zatwierdzonych przez w#asci-
wych dowédcow; planu obrony przeciwlotniczej i1 planu wspétdzia-
+ania wojsk OPL z lotnictwem mysliwskim oddziatom wojsk OPL
wyznaczonym do prowadzenia walki o panowanie w powietrzu sta-
wia sie zadania bojowe.

Niezwykle istotnym etapem w okresis organizacji dziatan
jest organizacja wspoétdziatania oddziatdéw i punktédw dowodzenia
wojsk OPL z oddziatami i1 punktami dowodzenia armii lotniczej,
zwkaszcza zas z lotnictwem mysSliwskim na czas odpierania nalo-
tu zmasowanego lotnictwa przeciwnika. W celu Jak najlepszego
przygotowania wkasciwych stanowisk dowodzenia, osrodkéw i punk-
tow kierowania oraz oddziatow do walki z lotnictwem przeciwni-
ka wykonujecym zmasowane uderzenie niezbedne jest szczegdétowe
oméwienie podstawowych wariantéw dziatan sit i Srodkéw uczest-

21/ W céwiczeniu wojsk OPL 1 LM pod kryptonimem TATRY-OR2EL-77
plan odpiorania nalotow lotnictwa przeciwnika zostat opra-
cowany w osrodku kierowania OPL frontu na interwencje au-
tora jako rozjemcy przy CK OPL frontu.
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niczecych w odparciu tego nalotu, W zwiezku tym w osrodku Kkie-
rowania OPL z udziatem whkasciwych dowédcédw oraz na podstawie
opracowanego planu odparcia nalotu zmasowanego lotnictwa nie-
przyjaciela szef yjojsk OPL wraz z zastepce dowddcy armii lot-
niczej ustalaje podstawowe sposoby dziatania Srodkéw przeciw-
lotniczych i mysSliwcow na tle gddéwnych zatozonych wariantéw
nalotu przeciwnika 1 zamiaru jego odparcia. Ustala sie roéwniez
spos6b scentralizowanego i1 zdecentralizowanego kierowania dzia-
+aniami bojowymi wspoéddziatajecych stron przy odpieraniu ko-
lejnych rzutéw, a w nich - fal, samolotdw nieprzyjaciela. Po-
daje sie do wiadomosci niezbedne sygnaty i1 omawia sie warunki
ich stosowania.

Bardzo pozyteczne moze sie rowniez okaza¢ rozstrzygnie-
cie wszystkich istotnych probleméw wspoddziatania metode gry
kierowniczej prowadzonej przez szefa wojsk OPL i zastepce do-
woédcy armii lotniczej z wykorzystaniem odpowiednio przygotowa-
nych do tego celu planszetdéw, obrazujgcych podstawowe etapy
rozwoju walki z lotnictwem przeciwnika wykonujacym zmasowane
uderzenie.

Wspotdziatanie zorganizowane przez szefa wojsk OPL fron-
tu 1 zastepce dowddcy armii lotniczej stanowi podstawe do
opracowania szczego6towych wytycznych w tym wzgledzie dla od-
dziatow wojsk OPL i lotnictwa mysSliwskiego oraz do przeprowa-
dzenia analogicznego zabiegu przygotowujecego do dziatan bojo-
wych na podlegtych punktach dowodzenia i w osrodkach /punktach/
kierowania OPL.

Oddziatom wojsk OPL wydzielonym do prowadzenia polowania
na samoloty przeciwnika wydaje sie wskazéwki dotyczece wspot-
dziatania z samolotami mysSliwskimi, ktorych zadaniem jest wcie-
gniecie samolotéw przeciwnika w strefe ognia przeciwlotniczego,
Jak tez wskazéwki okresSlajece spos6b wspoétdziatania z sitami
pozorujecymi putapki i1 oddziatami wojsk ledowych, ktérych za-
daniem jest ochrona sit+ OPL dziatajacych w zasadzkach i ewen-
tualnie wykonujacych w zwiezku z tym odpowiedni manewr,

Z uwagi na to, ze pododdziaty wojsk OPL wyznaczone do
dziatania z zasadzek bede zmuszone do wykonywania czestych,
skrytych 1 szybkich manewrow, pomoc wHasciwych dowdédcow zwiez-
kéw operacyjnych 1 taktycznych jest w tym wzgledzie nieodzowna.

155



Rojony zasadzek oraz drogi manov;ru, jak i czas jJego wykonania
powinny by¢ doktadnie uzgodnione w sztabie frontu Zarmii/ i
wrysowane na odpowiodnie mape.

Co sie tyczy zaopatrywania pododdziatdédw przeciwlotniczych
dziatajecych w zasadzkach oraz putapkach w rakiety i1 amunicje,
to najprcstszym sposobom w tej mierze jJest zaopatrywanie przez
ich wkasne oddziaty, W wypadku gdy okaze sie to niemozliwe np,
podczas d#uzszego pozostawania ich w okreslonym rejonie, zao-
patrywanie organizuje sie centralnie na szczeblu frontu Zar-
mii/, Nie mniej szczegotowo okresla sie rowniez sposoby wspod-
dziatania oddziatéw przeciwlotniczych z lotnictwem mySHhiwskim
na okres prowadzenia blokady powietrznej okrezonogo zgrupowa-
nia sit+ ledowych nieprzyjaciela.

Radiolokacyjne posterunki wykrywania frontu i armii za-
planowano jako pomocnicze /zapasowe/ punkty naprowadzania wha-
snych mysliwcow na cele powietrzne informowane se o terminach
przybycia na nie nawigatoréw lotnictwa mysliwskiego z niezbed-
nymi Srodkami 4ecznosci oraz o czasie 1 sposobach ich pracy,
jak tez wkasciwego jej zabezpieczenia™”®,

V1.4.3. PROWADZENIE DZIALA} BOOOIWCH

Armia lotnicza frontu, uczestniczeca w operacji powie-
trznej, przygotowuje sie rownoczesnie do wykonania nalotu zma-
sowanego na lotniska przeciwnika, jak tez do odparcia jego
ewentualnego uderzenia zmasowanego na wkasne lotniska, Wazne
role odgrywaje w tym okresie oddziaty 1 pododdziaty radiote-
chniczne wojsk OPL frontu i armii ogdélnowojskowych, ktére dzie-
ki stosunkowo wczesnemu wykryciu 1 rozpoznaniu sSrodkéw napadu
powietrznego nieprzyjaciela dostarczaje na czas wkasciwym sta-
nowiskom dowodzenia armii lotniczej informacji o zagrozeniu z
powietrza. Informacje te se przekazywane w radiowej sieci po-
wiadamiania frontu o sytuacji powietrznej. Zasadnicze stanowi-
ska dowodzenia armii lotniczej oraz wazniejsze lotniska moge
by¢ dodatkowo informowane o tej sytuacji w ukdadzie powiadamia-

22/ Instrukcja Wojsk OPL. Wykorzystanie i praca bojowa oddzia-
46w radiotechnicznych.MON. Warszawa 1975, s. 40.
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nia zdecentralizowanego, tj. przez nastuch kierunku meldowania
najblizszych wzgledem nich radiolokacyjnych posterunkéw wykry-
wania frontu /Zarmii/*

Szczegb6lnego znaczenia nabiera powiadamianie armii lotni-
czej o sytuacji w powietrzu w czasie wykonywania przez lotnic-
two przeciwnika nalotu zmasowanego. Odpowiednio wczesne ostrze-
zenie 0 zagrozeniu z powietrza umozliwia dowédcom pudkéw i dy-
wizji lotnictwa podjecie whkasSciwych krokow w celu wyjscia spod
uderzenia, a lotnictwu mysliwskiemu odpowiednio wczesnhe wej-
Scie do walki z samolotami nieprzyjaciela. Dok#adne 1 nieprzer-
wane powiadamiania armii lotniczej o sytuacji powietrznej w
tym okresie jest jednym z czynnikdéw warunkujacych przygotowanie
i wykonanie przez nie uderzenia odwetowego na lotniska przeciw-
nika bezposrednio w Slad po ledowaniu na nich jego samolotéwN?/

Z uwagi na to, ze cze$¢ Srodkédw radiolokacyjnych wojsk
OPL 1 armii lotniczej, w tym réwniez wchodzecych w sk#ad punk-
tow naprowadzania i wskazywania celow, moze by¢ w wyniku zaska-
kujecego ataku lotnictwa przeciwnika wyteczona z dziatan catko-
wicie lub przejsciowo, do naprowadzania wkasnych samolotéw my-
sliwskich na wykryte cele powietrzne w czasie odpierania nalo-
tu zmasowanego wykorzystuje sie uprzednio przygotowane na tzw,
zakrytych radiolokacyjnych posterunkach wykrywania OPL zapaso-
we punkty naprowadzania mysSliwcéw. Ich wkeczeni© do pracy naste-
puje w zaleznosci od gtebokosci wprowadzenia do walki lotnic-
twa mysliwskiego, Oesli whkasne mysliwce se zdolno do zwalcza-
nia samolotéw przeciwnika na dalekich podejsciach, w pierwszej
kolejnosci uruchamia sie zapasowe punkty naprowadzania zorga-
nizowane na radiolokacyjnych posterunkach wykrywania armii
pierwszego rzutu operacyjnego,

W warunkach wczesnego, rozpoznania pierwszego zmasowanego
nalotu lotnictwa nieprzyjaciela gtdéwne sity wkasnego lotnictwa
mysliwskiego wprowadza sie do walki z samolotami przeciwnika
na dalekich podejsciach w stosunku do strefy ognia tych oddzia-
+ow wojsk OPL, ktérych zadaniem jest bezposrednia lub posred-
nia ostona whasnych lotnisk w toku operacji powietrznej. Samo-
loty przeciwnika, ktdére uniknety oddziatywania mysSliwcow,se

23/ Operacja zaczepna frontu, op.cit, s,186 oraz Kurs opiera-
tiwnogo iskusstwa WIS, op.cit. s, 79-94.
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zwalczane skuteczny;.”"! 1 skoncentrowanym ogniem przeciwlotni-
czych zestawéw rakietowych, W strefie ognia rakiet przeciwlot-
niczych w przedziale wysokosci 3000-7000 m moze tez walczyé
czes¢ whasnych mysliwcow, W przypadku uzyskania przez przeciw-
nika zaskoczenia, pierwsze do walki z samolotami nieprzyjacie-
la wchodze oddziaty rakiet przeciv>flotniczych wojsk OPL znajdu-
Jace sie w gotowosci bojowej nr 1,ktérych dziatanie g#dédwnie za
strefe ognia przecivilotniczego, na jej skrzydtach /i raczej
wyjetkowo w strefie/ nastepnie uzupednia i wspiera,” lotnictwo
mysliwskie, W toku odpierania nalotu zmasowanego lotnictwa
przeciwnika wkasne lotnictwo mysSliwskie wraz z wspétdziataje-
cymi oddziatami rakiet przeciwlotniczych prowadzi walki powie-
trzne/bitwe powietrzne/ od rezultatéw ktorych w duzej mierze
zalezne Jest powodzenie zaplanowanej operacji powietrznej ar-
mii lotniczej

Majec na uwadze podtozenie oddziatdédw rakiet przeciwlotni-
czych w stosunku do lotnisk wkasnego lotnictwa oraz koniecznosé
przejscia do kierowania zdecentralizowanego ich dziataniami
bojowymi podczas odpierania nalotu zmasowanego lotnictwa prze-
ciwnika, kierowanie ich dziatalnoscig ogniowe wieze sie w
spos6b bardziej Scisty i bezposredni z kierowaniem dziataniami
bojowymi lotnictwa mysSliwskiego za pomoce punktédw dowodzenia
dywizji i putkédw lotnictwa mysliwskiego, Z stanowisk dowodze-
nia dywizji i1 putkédw lotnictwa mysSliwskiego koordynuje sie
ogien oddziatdow rakiet przeciwlotniczych i artylerii przeciw-
lotniczej, ktére biore bezposredni udziat w operacji powietrz-
nej ostaniajec zasadnicze lotniska armii lotniczej, z lotami
bojowymi wkasnych mysliwcow na przechwycenie samolotéw prze-
ciwnika,

_ Po odparciu pierwszego i ewentualnie kolejnych uderzen
zmasowanych lotnictwa przeciwnika na lotniska armii lotniczej
oddziaty rakiet przeciwlotniczych frontu 1 armii koncze swdj
udziat bezposredni w walce o panowanie w powietrzu i wykonuje
zgodnie z planem, uprzednio zatwierdzonym przez dowddce fron-
tu, manewr do ostony zgrupowan uderzeniowych wojsk ledowych i
wojsk rakietowych, ktérych zadaniem jest rozbicie sit ledowych

24/ Operacja zaczepna frontu, op.cit. s. 186,
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przeciwnika w okreslonym obszarze 1 opanowanie nakazanych rubie*
zy itp.

Sity 1 Srodki do prowadzenia polowania na samoloty prze-
ciwnika wyprowadza sie do rejonu zasadzki /putapki/ w sposéb
skryty, najczesciej pod ostone nocy. Ich doskonale zamaskowane
rozmieszczenie w terenie na kierunku najbardziej prawdopodob-
nych nalotéw przeciwnika powinno by¢ takie, aby mogty sie one
wzajemnie ostania¢ przed atakami samolotéw nieprzyjaciela wyko-
nywanymi z matych wysokosci. Takie ugrupowanie bojowe zapewnia
im réwnoczesnie moznos¢ koncentracji silnego niszczacego i za-
skakujgcego ognia na samoloty przeciwnika.

Pododdziaty przeciwlotnicze w zasadzce /putapce/ otrzy-
muje informacje o sytuacji powietrznej z najblizszego radiolo-
kacyjnego posterunku wykrywania armii /frontu/ lub ze stacji
wykrywania wHasnego oddziatu. Dla uzyskania zaskoczenia samo-
lotdw przeciwnika w rejonie ich dziatania obowiezuje konieczne
ograniczenia w zakresie uzywania radiowych $rodkéw 4ecznosci i
Srodkéw rozpoznania radiolokacyjnego.

Ogien do nadlatujecych samolotdéw przeciwnika prowadzi sie
w ten sposob, aby uzyska¢ maksimum zestrzelen i uszkodzen.

Dla uzyskania wiekszego zaskoczenia»ognia do pierwszych celdéw
powietrznych nie prowadzi sie.Moge to by¢ bowiem samoloty rozpo-
znawcze samoloty wykonujece uderzenia na Srodki przeciwlotni-
cze lub loty demonstracyjne itp, Oesli w zasadzce /putapce/
jest wiecej niz jeden pododdziat przeciwlotniczy, ogniem tych
pododdziatow kieruje sie w sposob scentralizowany z ruchomego
punktu dowodzenia. Po przeprowadzeniu strzelania sity 1 Srodki
dziatajece w zasadzce wykonuje manewr do rejonu nowej zasadzki
lub wracaje do wkasnego oddziatu. Niekiedy na tych stanowis-
kach ogniowych moge przez pewien czas pozosta¢ artyleria mate-
go kalibru 1 zestawy przenosnych rakiet przeciwlotniczych.

Sity 1 Srodki dziatajece w putapce dokonuje tylko zmiany stano-
wisk ogniowych, przygotowujec na dotychczasowych stanowiskach
urzedzenia do pozorowania startdow rakiet przeciwlotniczychsi

W przypadku wspélnego dziatania z wkasnymi samolotami
mysSliwskimi, ktdérych zadaniem jest wciegniecie samolotdow prze-
ciwnika w strefe nie rozpoznanego przez przeciwnika ognia prze-
ciwlotniczego , sity i1 Srodki przeciwlotnicze otwieraje i prowa-
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dze ogion do samolotédw przeciwnika przestrzegajgc” Scisle wa-
runkow, ktére zapewniaj?;? bezpieczenstwo wkasnym samolotom,

W tym celu lyykorzystuje sie tez ustalone w okresie organizacji
dziatan sygnaty.

Oddziaty i pododdziaty wojsk OPL uczestniczgce w bloka-
dzie pov/ietrznOJ otwieraja zaskakujecy i skoncentrowany ogien
do wykrytych grup samolotéw, a po zakonczeniu walki z przola-
tujgcymi samolotami nieprzyjaciela zmieniajg poczatkowo stano-
wiska ogniowe, z ktorych prowadzono ogien, a nastepnie moge
taz dokonac¢ catkowitej zmiany rejonu dziatania, przesuwajac sie
na kolejny najbardziej prawdopodobny kierunek przelotu lotnic-
twa wroga. Zmiane rejonu stanowisk ogniowych Kkieruje sie cen-
tralnie, informujec o niej wspotdziatajece lotnictwo armii
lotniczej frontu.

1, Udziat wojsk OPL w walce o panowanie w powietrzu planuje
sie w sztabie frontu na podstawie decyzji dowddcy frontu.
Szczegétowo dziatanie wojsk OPL w walce o panowanie w po-
wietrzu odzwierciedla sie w planie OPL oraz planie wspo+-
dziatania wojsk OPL z lotnictwem mysSliwskim frontu, jak tez
planach odpierania nalotéw zmasowanych lotnictwa przeciwni-
ka.

2, Niezmiernie istotnym etapem w okresie przygotowania dziatan
jest organizacja wspotdziatania, zwkaszcza na okres odpiera-
nia nalotow zmasowanych. Organizacje wspoétdziatania wojsk
OPL z lotnictwem mysSliwskim na okres walki z nalotami zma-
sowanymi celowo jest prowadzi¢ metode gry kierowniczej na
odpowiednio przygotowanych planszetach obrazujecych g#béwne
warianty rozwoju sytuacji w powietrzu.

3, Niezwykle duze znaczenie ma skuteczne odparcie pierwszego
nalotu zmasowanego lotnictwa przeciwnika wykonywanego w
celu wywalczenia panowania w powietrzu. Sukces w odparciu
tego nalotu zalezy w znacznej mierze od sprawnego povi/iada-
miania o sytuacji powietrznej organizowanego przez wojska
OPL oraz doskonatego zgrania dziatan oddziatédw rakiet prze-
ciwlotniczych wojsk OPL z dziataniami lotnictwa mysSliwskie-
go™ jak tez sprawnego kierowania dziataniami bojowymi obu
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tych wspétdziatajacych Srodkoéw OPL.

Polowanie na samoloty przeciwnika prowadzone przez wyznaczo-
ne pododdziaty wojsk OPL przyczynia sie nie tylko do zada-
wania strat lotnictwu przeciwnika, ale réwniez moze lokal-
nie i otgresowo dezorganizowa¢ jego planowe dziatalnos¢ w
zakresie wykonywania atakéw w pasie dziatan wojsk frontu.

161



ZAKONCZENIE

Olbrzymi Jakosciowy rozwéj wspodczesnych sSrodkéw napadu
powietrznego wysuwa problemy walki o panowanie w powietrzu we
wspodczesnych i1 przyszdych operacjach na jedno z czotowych
miejsc wsrod probleméw najwyzszej rangi. Walka o panowanie w
powietrzu powinna by¢ traktowana nie mniej powaznie niz walka
0 zdobycie przewagi jedrowej i1 to tym bardziej, ze miedzy ty-
mi dwoma rodzajami walki istnieje Scisty zwiezek i1 zaleznosci,
wynikajece z nader oczywistego faktu, iz niemal co drugi samo-
lot bojowy zdolny jest aktualnie przenosi¢ broh jedrowe rézno-
rodnej mocy.

Walka o panowanie w powietrzu, podobnie zreszte ja’k wal-
ka o przewage jedrowe, jest w obecnych warunkach rewolucyjnego
niemal rozwoju techniki wojennej bardzo z4ozona i trudna. Ko-
nieczne jest w zwiezku z tym szersze 1 bardziej aktywne niz
doted angazowanie do jej prowadzenia réwniez innych rodzajow
wojsk 1 sit zbrojnych oprécz lotnictwa,

W latach pierwszej i drugiej wojen éWiatowych okreslony
wktad w zdobycie panowania w powietrzu wnosity naziemne Srodki
obrony przeciwlotniczej, jak; artyleria przeciwlotnicza, prze-
ciwlotniczo karabiny maszynowe i Srodki zabezpieczajece dzia-
+alnos¢ bojowe tej broni przeciwlotniczej. W wyniku postepu
techniki wojennej wspoOdczesne wojska obrony przeciwlotniczej
dysponuje wielokrotnie wiekszym niz przed 20 laty potencjatem
bojowym, ktéry w okreslonych warunkach moze by¢ z powodzeniem
wykorzystany w walce o zdobycie panowania w powietrzu bez ja-
kiegokolwiek uszczerbku dla zadan ostony, do ktérych realiza-
cji wojska te zostaty przede wszystkim powodane.

Drég wykorzystania tego potencjatu do walki o panowanie
w powietrzu moze byc wiele, ldzie jednak o to, aby sposréd
nich wybra¢ najlepsze. Niezbedne w zwiezku z tym staje sie
nieustanne sSledzenie rozwoju problematyki walki o panowanie
w powietrzu 1 prowadzenie badan dla okresSlenia najskuteczniej-
szych w miare moznosci form, metod i1 sposobdéw zastosowania w
niej wspotczesnych Srodkéw walki, w tym réwniez przeciwlotni-
czych.
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Oest szczegblnie wazne, aby Juz w okresie szkolenia po-
kojowego wojsk problematyke udziatu wojsk OPL w walce o pano-
wanie w powietrzu przyblizy¢ mozliwie Jak najbardziej szefo-
stwem wojsk obrony przeciwlotniczej frontéw i1 armii oraz dac¢
im w tym wzgledzie bdpowiednie praktyke i1 wyrobi¢ wkasciwe na-
wyki, ktore bedzie mozna wykorzysta¢ niezwhocznie, gdy zajdzie
ku temu potrzeba. Duzy akcent w tej mierze nalezatoby potozyc
na wyksztatcenie w szefostwach wojsk OPL i1 sztabie armii lot-
niczej pednego zrozumienia dla aktualnych ogromnych zdolnosci
bojowych wspétczesnych sSrodkdéw przeciwlotniczych * dziedzinie
niszczenia samolotéw przeciwnika w powietrzu, na utrzymywanie
nieustannej wspoédpracy tych organdow miedzy sobe w zakresie or-
ganizacji udziatu wojsk OPL w walce o panowanie w powietrzu
oraz poszukiwanie najwkasciwszych metod i1 sposobéw dziatania
w tym wzgledzie. Celowe Jest rowniez oprdécz przygotowania do
realizacji tych zadan i szefostwa wojsk OPL frontu i sztabu
armii lotniczej podjecie odpowiednich krokévj zmierzajacych do
przysposobienia czesci wojsk OPL do dziatan:

- w obronie baz i lotnisk wkasnego lotnictwa;

- w zasadzkach i putapkach oraz blokadzie powietrznej ;

m« W zakresie zabezpieczenia radiolokacyjnego armii lotniczej,
zwkaszcza JeJ lotnictwa mysliwskiego*

W niniejszej rozprawie autor przedstawia rezultaty swo-
ich wieloletnich, bo trwajecych od zakonczenia przewodu dok-
torskiego w 1961 r,, przemyslen i badarn. Odczuwa on wielkag
satysfakcje z faktu, iz dana mu byta mozliwos¢ poczyni¢ stosun-
kowo szerokie i wnikliwe badania nad problematyke dotyczece
udziatu wojsk obrony przeciwlotniczej w walce o pono™iZanie w
powietrzu, okresli¢ role i1 znaczenie tej czesci dziatalnosci
bojowej naziemnych Srodkéw OPL w aspekcie historyczno-logicz-
nym na pdaszczyznach strategicznej, operacyjnej i taktycznej,
ustali¢ metode obiektywnej oceny wkdadu broni przeciwlotni-
czej w walke o panowanie w powietrzu oraz przedstawi¢ synte-
tyczny zbidr sugestii dotyczacych organizacyjnej strony walki
wojsk OPL o panowanie w poy?ietrzu w ramach operacji zaczepnej
frontu.
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Autor zdaje sobie réwnoczesnie sprawe z pewnej ograniczo-
nosci podstawy przeprowadzonych badan, wynikajecej g#déwnie z
szczuptosci literatury problemu, ktéra to ograniczonos¢ nie
pozwolita bardziej precyzyjnie okresli¢ wskaznikow charaktery-
zujecych rozmiary a wiec i znaczenie dziatan bojowych wojsk
OPL w sferze walki o0 panowanie w powietrzu. Zdaniem autora
brak odpowiednich publikacji dotyczecych niektdorych istotnych
aspektéw wspotczesnej walki o panowanie w powietrzu nie jest
dzietem przypadku, lecz rezultatem okreslonych dziatan, Kkto-
rych celem jest ostoniecie tajemnice wazniejszych elementodw
i rezultatéw tej walki. Dobitnym dowodem w tej mierze jest nie
tylko rozbieznos¢ danych liczbowych dotyczecych efektéw dzia-
+an bojowych w powietrzu z okresu wojen w Indochinach i na
Bliskim Wschodzie w 1973 r,, ale rowniez catkowity brak infor-
macji o liczbie samolotéw uszkodzonych w walkach, ktéra, jak
to zostato udowodnione w rozprawie, stanowi niezwykle istot-
ny wskaznik rezultatow walki o panowanie w powietrzu,© znacze-
niu przewyzszajecym w okreslonych warunkach znaczenie, jakie
ma liczba samolotéw zestrzelonych.

Na zakonczenie autor pragnie ztozy¢ serdeczne podzieko-
wania tym wszystkim oficerom, pracownikom naukowo-dydaktycznym
naszej uczelni, ktorzy stuzyli mu rade i1 zyczliwe Kkrytyke w je-
go pracy nad niniejsze rozprawe. Rownoczesnie osmiela sie zy-
wi¢ nadzieje, iz rozprawa ta stanie sie nie tylko punktem wyj-
Scia do dalszych badan nad udziatem wojsk OPL w walce o pano-
wanie w powietrzu, ale réwniez okaze sie pomocne w praktyce
szkoleniowej kompetentnych dowddztw i sztabdw.
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Zatgcznik nr 13

Ocena

wysitku niemieckiego lotnictwa mySliwskiego 1 artylerii prze«
clwlotnicze.1l w zwalczaniu 8 AL USA w okresie sierpien 1942 -
sierpien 1944 r,

1,

196

Poréwnanie udziatu obydwu Srodkéw w stratach materialnych
zadanych 8 AL USA

a/

c/

ds

e/

1 V4

Liczba samolotéw zestrzelonych przez LM 1 APlot razem:

3227

Zestrzelenia Osiegniete przez LM i APlot oddzielnie

LM-1896 APlot-1331

Liczba samolotdéw uszkodzonych przez LM 1 APlot razem:

33503
Liczba samolotéii; uszkodzonych przez LM i APlot oddziel-
nie :
m3321 APl0ot-30182

Liczba strat bezpowrotnych sposréd samolotédw uszkodzo-
nych, przyjmujac, ze stanowie one 7% ogotu samolotdw
uszkodzonych:

LM-232 APlot-2113

Liczba dni pozostawania w naprawia samolotédw uszkodzo-
nych ciezko przez obydwa S$rodki oddzielnie, przyjmujeo®,
ze samolotow tych jest 13%, a czas naprawy jednego samo-
lotu wynosi 10 dni:

U"1-4320 AP10t-39240



g/ Liczba dni pozostawania w naprawie samolotéow uszkodzo-
nych lekko przez obydwa Srodki oddzielnie przyjmujac, ze
samolotéow tych jest 80%, a czas naprawy jednego samolotu
wynosi 3 dni:

LM-7971 APlot-72405

h/ teczna liczba dni pozostawania w naprawie samolotow
uszkodzonych przez obydwa Srodki oddzielnie:

LM-12291 APlot-111645

i/ Zamiana dni pozostawania samolotéw w naprawi© na umowne
straty bezpowrotne przyjmujec, ze Sredni wiek zycia bom*
bowca ciezkiego wynosit 150 dni:

LM-82 APlot-744

J/ Sumaryczne umowne i rzeczywiste straty bezpowrotne zada-
ne przez obydwa Srodki oddzielnie:

LM-2210 APlot-4188

k/ Stosunek rezultatéw obydwu Srodkow OPL ze wzgledu na
zadane przez nie straty materialne:

1:1,9

Porownanie udziatu obydwu Srodkow w stratach zadanych 8 AL
USA personelu latajecym

a/ Liczba zestrzelonych cztonkéw zatdég lotniczych przyjmu-
jec, ze zatoga bombowca sktadata sie z 10 oséb:

LM-18950 APlot-13310

b/ Liczba czdonkSw zatdg lotniczych wyeliminowanych z dzia-
+an jako skutek rownolegty z uszkodzeniem samolotu przyj*
raujec, ze straty spowodowane przez LM wynosze 0,05 oso-
by, a straty spowodowane przez APlot-0,07 osoby na kazdy
uszkodzony samolot. Liczba samolotéw uszkodzonych jak
pkt. 1d/.

LM-16S APlot-211"
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Zatgcznlk nr 15

Ocena

wysidku nleniiockiego lotnictwa mysSllyjskiego i1 artylerii prze-

ciwlotnicze.1l w zwalczaniu brytyjskiego lotnictwa bombowego w
nalotach nocnych w okresie 1942-1945 r,

200

521221 &«YE<iHI12h1222 _1°12121-2--2£Fe2-22N 222-21-922222"N

a/

b/

c/

ds

e/

LV4

Liczba samolotdow zestrzelonych przez LM i APlot razem:

r
3623

Zestrzelenia osiagnhiete przez LM i APlot oddzielnie:

LM-2278 APlot-1345

Liczba samolotdow uszkodzonych przez LM i APlot razem:

10576

Liczba samolotow uszkodzonych przez LM i APlot oddziel-
nie :

LM-1728 APl0ot-8848

Liczba strat bezpowrotnych sposréd samolotédw uszkodzo-
nych :

LM-163 APloE-151 1

Liczba dni pozostawania w naprawie samolotédw uszkodzo-
nych ciezko przez obydwa Srodki oddzielnie« przyjmujec,
ze samolotéw tych jest 13%, a czas naprawy jednego samo-
lotu wynosi 10 dni;

LM-2250 APlot-11500



o/

h/

k/

b/

Liczba dni pozostawania w naprawie samolotow uszkodzo-
nych lekko przez obydwa Srodki oddzielni© przyjmujac, zO
czas naprawy jednego samolotu wynosi 3 dni :

LM-4020 APlot~22641
teczna liczba dni pozostawania w naprawie samolotow

uszkodzonych przez obydwa sSrodki oddzielnie :

LM-6270 APlot-34141

Zamiana dni pozostawania samolotéw w naprawie na umowne
straty bezpowrotne przyjmujec, z© Sredni wiek zycia bom-
bowca wynosi+ 150 dni:

LM-42 APlot-227

Sumaryczne umowna i rzeczywiste straty bezpowrotne zada-
ne przez obydwa Srodki oddzielnie:

LM-2483 APlot-1723

Stosunek rezultatow obydwu Srodkéw OPL ze wzgledu na
zadano przez nie straty materialne:

1.4

2-1222«121212E«2- . .22-2«212H- . —- _B2£22D212- . 421212211

Liczba zestrzelonych cztonkéw zatdég lotniczych przyjmu-
jec, ze zatoga bombowca sktadata sie z 5 osoéb:

LM-11390 APlot-6725

Liczba cztonkéw zatdg lotniczych wyeliminowanych z dzia-
+an jako skutek rownolegty z uszkodzeniem samolotu przyj-
mujec, ze straty spowodowane przez LM wynosze 0,05 osoby,
a straty spowodowane przez APlot - 0,07 osoby na kazdy
uszkodzony samolot. Liczba samolotdéw uszkodzonych jak
pkt. id/:
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A. Promien razenia samolotéw w powietrzu przy strzelaniu rakie-
tami przeciwlotniczymi z 4adunkiem jedrowyra

*;::::::‘ 2 = 0 _ Issavaatai BsoxalacjaostBaaxi
Wysokosc * Moc Promien.
wybuchu ® wybuchu 3 - . P
W metrach i W Kkt 1 fal© &4 promie- j promionio-
8 uglerz@ niowanienn waniem
‘IJ niow® cieplnym J przenikli-
I wym
1 8 1000000/
iit=EEsscsasiscatst=Bss ISl astsIsoesbicestsssisss i y 10000 r.
] snaaaaaaae&ia Aass Hs s s
| 5000 740
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? 1600
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I 950 330 40071100 ¢
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S 15000 " S 450 170 Si80/720 I
n \ 770 370 138071300 »
8 e. 970 520 1580/1800 n
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tlaa» aa aa aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaa aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaa

B. Srednia wysokos¢ wybuchu jadrowego bezpieczna dla whasnych
wojsk w dziataniach w terenie zamieszkatym

faaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaa -—-aaaaaeaaaaaalSaaaaaaaaaaasaaal
gMog\/ let/bUChu { Bezpieczna | Moc wybuchu s Bezpieczna” »
S \  wysokosc¢ w kt J wysokoscé J
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C. Rozktad nadcisnienia po wybuchu jedrowym w zaleznosci od
mocy 4adunku jedrowego i odlegtosci od Srodka wybuchuv

a/

20 1o 60 60 WO
Moc cybuchu h Kkt.

Uwaga ; Nadcisnienie 0,42 kg/cm”™ niszczy samolot catkowicie.
Nadcisnienie 0,25 kg/Z/cm”™ niszczy kadfub samolotur-

2ré6dto: Linke 0. Die Munitionswirkung der Fliegerabwehrwaffen.
Flugwehr und Technik 12/1959.
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I*

a/

b/

c/

ds

Zatgcznlk nr 17

Ocena

strat w lotnictwie lzraela w wojnie pazdzlernikowei

zrodet:
Aviation Week and Space Technology 3,12.1973.
Wuestenkriog. Frankiurt a/M. 1974.
Nationale Defence, maj-czerwiec 1974,
Michajtow W. Awijacja lzraida w wojnie 1973 goda.
Zarubieznoje Wojennoje Obozrenije 8/1974.

Liczba samolotdow uderzeniowych przed rozpoczeciem

wojny: 300"
Liczba samolotéw uderzeniowych zestrzelonych w

strefie operacyjnej ; 100,
Rozk+ad strat w samolotach zestrzelonych

w czasie:

- w pierwszym dniu wojny 30*
- w pierwszych trzech dniach wojny 50*
- w pierwszych szesciu dniach wojny 70;
- w pozostatych dniach wojny 30,
Procent strat niebojowychw samolotach: 15%
Liczba lotow bojowych wykonanych w strefie
operacyjnej: 7200,

~ gowodu strat

——E22£228-22Bi°i*N"*" "N uszkodzonych

a/

h/

c/

Oczekiwana liczba lotow bojowych, liczec 3 loty dziennie
na samolot : 300 x 3 loty x 20 dni wojny » 18000.

Liczba wykonanych lotow bojowych w strefie

operacyjnej : 7200.

Liczba nie vjykonanych lotéw bojowych z powodu strat w
postaci samolotédw zestrzelonych; 4300.

205



ds/

o/

1t/

g/

206

Liczba nie wykonanych lotéw bojowych z powodu strat
niebojowych w samolotach: 500
Liczba nie wykonanych lotdéw bojowych pozostajgca
do wyjasnienia:

Liczbe te mbzna w#asnie uzna¢ za spowodowane w rezulta-
cie poniesienia przez lotnictwo lIzraela strat w posta-
cie samolotéw uszkodzonych w trakcie wykonywania zadan
bojowych* Liczba samolotdéw uszkodzonych nie zostata
oficjalnie nigdzie opublikowana. Zak#ada sie* ze w
zwiezku z przybyciem okoto 150 pilotéw z USA* straty w
personelu latajecym, powstate w wyniku zestrzelen samolo-
tow* nie wptynety ujemnie na zdolnos¢ wykonywania lotow
bojowych przez lotnictwo lzraela,

Stosunek lotéw bojowych nie wykonanych z powodu uszkodzen
samolotéw do lotdw bojowych nie wykonanych z powodu ze-
strzelen samolotoéw: 6000 : 4300

6000

lub 1,4

Procent lotéw bojowych nie wykonanych z powodu strat po-
niesionych przez lotnictwo lzraela w postaci samolotéw
zestrzelonych 1 uszkodzonych: 57,2%.

Uwaga: 1/ Liczby lotéw bojowych nie wykonanych z powodu
zestrzelen i1 strat niebojowych zostaly obliczone z
uwzglednieniem czasu wysteplenia strat.

2/ Liczba lotéw nie wykonanych z powodu uszkodzen
poniesionych przez samoloty w lotach bojowych zalezata w
duzym stopniu od sprawnosci dziatania izraelskiego syste-
mu napraw sprzetu lotniczego.

3/ Srednio samolot uszkodzony pozostawat wydeczony
z dziatan bojowych na okres dwéch dni.



Zatgcznik nr 18
Charakterystyka

uszkodzen poniesionych przez jednosilnikowe, chfodzone powie-
trzem samoloty bojowe marynarki wojennej USA na Dalekim Wscho-
dzie w okresie wrzesien 1944 - sierpien 1945 r.

&:ssvea:s:s:g:sssasga:s-:m!S SBsa-ssssassss: :esssssatsss n:  ESXGSSSSS BSASSSA

i i 0Ogblna 30
i Nazwa = liczba strat ) -
£ trafionego ; uszkodzo- y et
g i nych samo- bezpow- i strat bez«
i uktadu J 1otow rotne i powrot
i nych

I[BassissssassBisacssssssssssBsasEsas”: ;b;sss;sssscsﬁ‘s; y
Fémigto 9
1 Silnik 1
MMW>* > WMMWFEWWWMSWIEMIWEWMFEnpnnfa»«» W n4f
N Kadfub i1 ptaty nosne

_ _ 4r
HPilot i /lub/ system
?.sterowania *
>
J PHaty sterownicze
J Instalacja smarowania
U Zbiorniki wraz z instala- *
J cje paliwowe

@M

J Instalacja hydrauliczna

Instalacja elektryczna i
§ Inne ! 18 5
BSBsss3sssss;as8;aess3=ss3x SS'SISSSFEESISIS! esss ssess s {E

Razem: i 501 193

ssHBrar<EXSssKsIgstsBsasssB ErsssSia :

Uvaga 1/ Liczba zabitych /ranionych/ pilotow bykta z pewnosciag
wieksza niz podaje to zestawienie, bowiem samoloty
zaginione bez Sladu nie zostaty w nim uwzglednione.

2/ Samolot, ktéry w wyniku uszkodzenia nie powrécit z
lotu bojowegot traktowany jako strate bezpowrotny
/catkowity/.

Zr6d¥o: Price A, Luftkampf. Stalling. Oldenburg, 1976,
8, 56-58,

207



Zatgcznlk nr 19

Diag ramy

porownawcze stanow ilosciowych samolotow i1 zatég w lotnictwie
Niemiec w latach 1939-1944.

A. Lotnictwo bombowe

B, Lotnictwo szturmowe

Stan LiczboHtj somolototn
szturmoHych h oddziotooh

\ ~tan Uczbony zatog
Womolotdi™ szturmonych

stan UczboN
SCtmolotoéH 3praNr¥ych\
tgNZr t9NGr mAr ig/i5r t
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