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Vorwort.

ein groRer Ceil der in dielem Bande vereinigten Huffitje ift Tchon
einmal gedrud?t worden. Die der Huflcbrift beigeletjte Jabresjabl
bezeugt, da dies ?u recht verlcbiedener Zeit gelcbeben ilt. Doch ift
natirlich jeder forgféltig durcbgefeben, verbeffert und ergénzt, diefer
und jener fogar gan? oder teilweife vollig umgearbeitet worden.
Dicht lote Zeit- und Eebensbilder allein wollte ich bieten; vielmehr
war ich bemiht, Tie To p geftalten, daR aus ihnen dem Cefer gleich-
zeitig die 6rundziige einer Getchichte der deutfchen Volhsfchulent-
wichlung im 19. Jahrhundert entgegentreten, freunde haben mir
geraten, die Hrbeiten ju Tammein, da Tie doch manches enthielten,
was man auch heute noch gern leTen wiirde. Jeh habe ihrem Drangen
nachgegeben und winTche nur, dal} Tie recht behalten mdochten.

Berlin, im EerbTt 1910. Robert Rikmann.
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Peftalo]|]i als So”ialpoUtih/r
und Solialpada909™, 1895,

er Sturrn der franjoTUcben Revolution batte das alternde 6uropa

gewaltig erlchiuttert. Die 6rundfeften, auf die das Denken der
vorangegangenen Periode Staat und 6efeUfcbaft gegriindet batte,
waren gebrochen, dlas man fur die Gwigkeit befeftigt glaubte, war
ins Lanken geraten. Deue Jdeen, von kihnen Denkern ausge-
fproeben, rangen nach Hnerkennung.

Da erfebien — es war im Tabre 1797 — in Zlrich bei Eeinricb
6elner ein unfebeinbares Bichlein, betitelt: ,flleine | Daebforfebungen
| Uber den Gang der Datur | in der 6ntwickelung des fiRenfeben-
gefcblRcbts | von dem Verfaffer | Cienbard und Gertrud.”

Der Verfaffer, ein bankrotter Candwirt, der ficb dann der Sebrift-
ftellerei jugewandt batte, war in feiner engem Eeimat nicht gan?
unbekannt. 6ine Zeitlang batte es fogar den Hnfcbein gehabt, als
werde er im ganzen Deutfcbland als Hutor Hnerkennung finden.
Das war damals gewefen, als fein Volksbuch ,Cienbard und Ger-
trud“ erfebienen war. Jn palaft und ~itte war es gelefen worden
und batte feinem Verfaffer manche glnftige Kritik und manchen an-
erkennenden Brief eingetragen, gan? 51 gefebweigen der Goldflicbfe,
die ihm der Verleger, G. jf. Decker in Berlin, jugefandt — pro
Bogen einen ganzen Couisdor! — und der groRen ffiedaille, die
ihm die 6konomifebl3 Gefellfcbaft in Bern verlieben batte.

Ob dem glnftigen Publikum wirklich eine Hbnung davon auf-
gegangen war, da der Hutor feine Dorfgefebiebte mit feinem I)er?-
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blut gcTdoriebcn batte, und dal er mit feinem Buche viel mehr und
unendlid) viel Eoheres beabfid)tigt habe, als den empfindfamen
Seelen feines Jahrhunderts eine ihrem 6efchmad”™ fchmeidoelnde Cek-
tire ju liefern, das bejweifle ich.

»,Cienhard und Gertrud“ war fir die damalige Gefellfchaft eine
fflodelektlire, etwa das, was fur die Gefellfchaft am Husgange des
19, Jahrhunderts ein Roman der neuern realiftifchen Schule war.

LWar doch in jenem Buche der Llep befchritten worden, den der
Hbgott der Salons, der groRBe Jean Jacques, der im Schnirleib des
Konventionellen feufjenden Gefellfchaft Guropas gewiefen hatte; die
Rud?hehr jur Datur, fur das verhinftelte Gefchlecht jener Cage war
es jum mindeften ein angenehmer Kitjel, ein paar Stunden den
frifd)en Grdgerud) ju atmen, der von den Bauern in Bonnal aus-
ging. Qnd die moralifche und péadagogifche Cendenj des Bud)es
war erft recht kein Eindernis. OQoralifieren und pé&dagogifieren
war jenem Zeitalter Cagesfport, dem der furft auf dem Chrone
ebenfogut huldigte wie der Gdelmann auf feinem Dorfe.

Das neue Buch Peftalojjis fand nicht diefe Hufnahme. Zwar er-
lebte es das Sd™Nid™Mal, daR der kongeniale Eerder von feinem Ver-
faffer urteilte, diefer habe tief in die Sache gegriffen, den feit Jahr-
taufenden gefchurjten Knoten der ffienfd~enverfaffung ?war nicht mit
einem Eiebe ?u l6fen begehrt, vielmehr ihn nur fefter jufammenge-
jogen und die aus- und eingehenden Gnden gc5eigt. Darin beftebe
aber der Llerl des Buches, das fo ganj eine Geburt des deutfehen
philofophifchen Genius fei.

Llie es fd™eint, hat aber Eerder keinen Dad”folger gefunden. Gs
find uns noch einige Urteile von Zeitgenoffen peftalojjis, von niederer,
Eenning und Dicolovius, aufbewahrt, die aber hauptfachlich nur aus
einigen fchonen Redensarten beftehen oder, wie das des juletjt Ge-
nannten, in ein wohlfeiles ,Lllas ift LLabrbell! auslaufen.

Jn der jweiten Husgabe des Bud)es — 1821 in den ,Samtlichen
Sd”riften® — klagt peftalojji bitter, daf ,beinahe niemand“ von
dem Dafein des Buddes Dotij genommen habe, und knupft an diefe
Klage eine rihrende Bitte: Gdle meines Zeitalters! LUdrdigt die
Hnfid~en diefer Bdgen und wirdigt felbft meine HnmaBung, dal
der groBe Eaufen der lebenden Zeitmenfehen die Hnfichten diefer
Bdgen mit mir geteilt habe und nod) mit mir teile, eurer Prifung
und, wenn fie unrid~tig find, eurer LUiderlegung!

Hud) die Bitte des funfundfiebjigjahrigen ift unerhdrt geblieben.
Seine Sd/iler waren entweder nicht willens, ?2u den in jenem



Buche riicdcrgclegtcn Jdcen Ticb ?u bchennen, oder Tic waren ihrer
ganjen Denkrichtung nach aullerftande, Tie ju begreifen.

Huch ffiorf und Seyffarth, denen die neuere Peftalcjji-forTchung
Tehr viel verdankt, Tind gerade dieTern Buche nicht gerecht geworden.
6rfterer meint — Ticherlich ?ur Verwunderung aller Kenner — die
Hrbeit mache nicht durchweg den erfriTchenden und belebenden Gin-
druck, der den Schriften Peftalojjis in To hohem Grade eigen Tei.
Hls eigentlich bemerkenswert Tcheint ihm nur der Sdilu des Buches
vorjukommen, der in allerdings tief ergreifender CQeiTe perTonliehe
Verhaltniffe berthrt. Huch Se))ffarth bcTchrankt Tich in feiner Cebens-
beTchreibung Reftalojjis auf die Hnfuhrung einiger — und jwar
nicht gerade der wichtigften — Satje.

6s ift das Verdienft Prof. l)un?ikers, durch feine Deuausgabe des
Buches (Zurich 1886) das JntereTTe daflir wieder angeregt ju haben.
Seitdem ift mehrfad) auf die Schrift hingewiefen worden. Jn befon-
ders geiftreicher CHeife ift dies durch Prof. Paul Datorp in feinem
Schriftchen ,Peftalojjis Jdeen Uber Hrbeiterbildung und fojiale
frage (Eeilbronn 1894) gefchehen. ,,6s ift die Hbficht diefer Studie,"
heillt es darin, ,die faft vergeffenen Hnfichten eines genialen Llen-
fchen Uber fragen, die auch unfre Zeit tief berthren, wieder hervor-
|u?iehen und daraus die Zehre ?u fchopfen, die noch fir uns darin
liegt.”

Wan hat fur den JRiRerfolg des Buches feine fo'rm verantwort-
lich gemacht. CInd in der Cat hat diefe an allen ffidngeln der
Darftellungsweife peftalo??is reichlich Hnteil. Von durchTichtigem
Hufbau und von ftraffem Gedankengang ift in dem Buche Kkeine
Rede. Daju macht fich durchgéngig ein Streben nach pathetifchem
Husdrud? geltend, das unferm Gefchmack da um fo weniger ent-
fprechen will, wo es fich um eine rein wiffenfchaftliche Huseinander-
fetjung handelt. Kehmen wir endlid) noch das fefthalten an ge-
wiffen ungewodhnlichen Husdriicken hin?u, To begreift fich wohl, daf
peftalojjis Buch viele Cefer weder gewonnen hat, noch gewinnen
wird.

Uberhaupt wirde man fich tduTchen, wenn man glaubte, in ihm
das geklarte Refultat einer, wenn auch mihfamen, To doch vollen-
deten Gedankenarbeit ju finden. Dein, was es darbietet, ift viel-
mehr diefe Hrbeit felbft, das Ringen eines einfamen Denkers, der
fich abmuht, fich das klarjumachen, was ihn im Jnnerften bewegt.
Daher ftammen die ffidngel der Kompofition, die dem Cefer die
Zekture To erfchweren. LUTr Tind gendtigt, dem VerfaTTer auf allen



Kreuj- und Quergangen ju folgen, auch da, wo der von ibrn ge-
Tponnene Gedankenfaden plétjlich jerriffen und ein neuer angeknipft
wird, da diefer, wie ihm febeint, mehr geeignet ift, jum Ziele ju
leiten. Daher ift das Bud) fo reich an Sliederbolungen, fo Uber-
laden mit abfiihrenden Bemerkungen, fo mihfam und doch nicht
immer vollkommen klar in feinen folgerungen.

CInd dennod) wird es keinen reuen, fid™ in die Sd)rift vertieft ju
haben. Schon den Spuren eines Denkers von dem Range Pefta-
lojjis ju folgen, hat feinen groRen Reij. Hoch daju aber wird
man fur die ffilben der Cektire reichlid™ entfehddigt durch die
packenden Bilder, in denen der Verfaffer feine Jdeen darftellt, und
vor allem durch die 1)d6he der Huffaffung, die in der ganjen Dar-
legung hervortritt, Ller je gejweifelt hat an Peftalojjis philofophi-
fder Begabung, der lefe diefes Buch. Sein Verfaffer war nichts
weniger als ein fchulgerechter Denker; aber er war mehr als das,
er war ein Genie.

NClas aus feiner Beurteilung der fojialen Zuftdnde ganj befonders
hervorgehoben werden mufB, und was fo garnicht paffen will ju
dem Uberlieferten Bilde peftalojjis, das ift der Realismus feiner
Kritik, der um fo mehr wunder nimmt, als das Zeitalter peftalojjis
doch im allgemeinen dem Optimismus huldigte. Die ,beft™ aller
moglichen d&delten” ift ihm ein Schauplatj der Ungerechtigkeiten,
einen Krieg aller gegen alle erbliikt er da, wo dem Jdealismus
die wundervolle Harmonie der menfehlichen Gefellfd™aftsordnung
erfd)eint.

fir das Schid?fal des Qlerkes ift Ubrigens, meine ich, neben feiner
form nicht minder auch fein Jnhalt entfeheidend gewefen. 6s er-
fd)ien einerfeits ju fpat, anderfeits — fo paradox das klingen mag
— ju frah.

1797 war die Eochflut der Revolution voriber. Die LWlogen
hatten lieh beruhigt. LWan fing an ju red™nen, das fajit aus der
Volksbewegung ju jiehen. Jn eine foldze Zeit des Prufens und
Hbwagens pafite ein Bud) wie das vorliegende nicht. Seine uner-
bittliche Kritik verrotteter Gefellfchaftsjuftinde war jetjt nicht mehr
am platje, wo bereits die Lllage der Cdeltgefd)id)te nach der Gegen-
feite ausgefchlagen hatte.

Und fein jweites Grfcheinen fiel gar in eine Zeit, die aus allen
Kraften daran arbeitete, das von der Revolution arg mitgenommene
Gebadude Uberlieferter Cegalitat ju reftaurieren, in eine Zeit, die lieh



bemdihte, in allem genau das Umgekehrte von dem ju fehen, was
Peftalojji darin erblickt hatte.

Die Schiler des groRBen ffleifters aber, die lieh Ubrigens jum
groBen Ceil der neuen Richtung angelchloTlen hatten und jum Klei-
nern wenigftens bemiht waren, mit ihr lieh abjufinden, die waren
erft recht nicht imTtande, das Cderk ju Tchatjen. LLar doch der
Peltalojji, der aus ihm herausiah, ein ganj anderer als der, den Tie
kannten, nicht der 6lailenpfleger von Stans, nickt der Patriarch
von Yverdon, Uuberhaupt nicht der ,Vater Peftalojji," mit welch
ruhrleliger Bezeichnung lie veranlaBt haben, daR dem Gedéachtnis
der Dachwelt ein ganj einleitiges Bild™ des groRen fflannes Uber-
liefert wurde.

6s ilt nicht zZufall, dal die ,Dachforlchungen“ in unlrer Zeit ihre
Huferltehung feiern. Die fragen, denen lie nachgehen, find es auch,
die uns, das jetjt lebende Gefchlecht, bewegen. ,Die Gedanken*,
fo fchlielt Prof. Datorp fein oben angefiihrtes Schriftchen, ,die
Peftalozzi nicht auf der Studierftube ergribelt, fondern in heiem
Cebenskampfe erftritten, lie find unlrer Zeit nicht verloren; lie haben
etwas in lieh, das geeignet ift, in dem fchweren Kampfe unlrer
Cage, dem keiner mehr unbeteiligt gegeniberftehen darf, uns den
LWepn zu erhellen und die Eoffnung auf den ewigen Sieg des Rechts,
der Wahrheit und der ffienfehlichkeit unter uns zu erhalten und zu
kraftigen.”

Und nun ein kurzer Gang durch die I)auptgedanken des Ulerkes.

Peftalozzi unterfcheidet in der Gntwicklung der ffienfehheit die
Stufen eines Daturzuftandes, des gefellfchaftlichcn Zuftandes und
des fittlichen Zuftandes*).

Daturzuftand im wahren Sinne des Ulortes, fuhrt er aus, ift
der hochfte Grad der Unverdorbenheit. Der QJenfeh in diefem Zu-
ftand ift ein reines Kind feines Jnftinkts, der ihn einfach und harm-
los zu jedem SinnengenuflR hinfuhrt. Die Unverdorbenheit, die Un-
fchuld des Daturmenfehen beruht auf der Behaglichkeit, die her-
vorgeht aus der leichten Befriedigung feiner Ullinfehe, die ohne
Hnftrengung, ohne Schmerz, ohne Hbhangigkeit von irgend etwas
gefchieht.

*) DaB Peltalojji mebrfad) durch Roulfeau angeregt worden ilt, &Rt lieb aus
feinem Buche erkennen. Doch ift er durchweg tiefer als jener.



Hber ift ein Tolcbcr Zuftand unTers 6clcblecbts denkbar? Cebten
die LlkenTcben jemals in génzlicher Clnkunde des Ubels, ohne Be-
Torgnille, ohne OQifRtrauen und ohne Hbhé&ngigkeit?

Hllerdings gibt es einen lolchen Zuftand. 6s ift der Hugenb”ick,
in dem das Kind auf die Cuelt kommt. Doch Towie diefer Hugen-
blid? da ift, ift er voruber.

Hber ich habe dodr eine Hrt Bewufltfein eines lolchen Zuftands.
Jeh befitze die fahigkeit, mich in ihn hineinzudenken. Durch Tie er-
zeuge ich in mir das Bild der dnfchuld, das ich verloren, das ift:
eine Vorftellung von der Befchaffenheit meiner felbft auBer meinem
Verderben.

niemals kann jedoch die Vorftellung eines folchen Daturzuftands
der fDenfchheit die Vorausfetzung bilden, aus der die Gntftehung
des gefellfchaftlichen Rechts erklart werden konnte; denn der
Begriff des Rechts kommt nie ohne BewuBtfein des Unrechts, das
Gefuhl des Rechts nie ohne Ceiden des Unrechts in meine Seele.
Die 6ntftehung des gefellfchaftlichen Rechts fetzt darum einen ganz
andern als den gefchilderten Daturzuftand voraus.

Bedingt ift er von dem Verderben meiner tierifchen Datur, das
ift von der maRlofen Selbftfucht, die meinem GefchlRchte von Datur
eigen ift. ,6s ift nicht wahr, dal der Urmenfeh friedlich lebte auf
6rden; es ift nicht wahr, daB er die 6rde ohne Gewalt, ohne Un-
recht und ohne Blut verteilt hat; es ift nicht wahr, daf der Urfprung
des ffiein und Dein in meinem Geflihl der Billigkeit und des Rechts
) Tuchen ift. 6s ift im Gegenteil wahr: das ffienfchengefchlccht
teilte die 6rde, ehe es fich auf ihr vereinigte; der JDenfeh ril an
fich, ehe er etwas hatte; er frevelte, ehe er arbeitete; er richtete zu-
grunde, ehe er etwas hervorbrachte; er unterdriickte, ehe er ver-
forgte; er mordete, ehe er antwortete; der Eauch feines JDundes
atmete Qiortbruch, ehe der Caut eines Olorts, auf feiner Zunge
gebildet, ein Recht verlangte.” ,Hllenthalben trieft er von dem
Blut feines Gefchlechts; er fchitzt feine P)bhle wie ein Oger und
totet fein eigen Gefchlecht; er fpricht die Grenzen der 6rde als fein
an; er tut unter der Sonne, was er will. 6r kennt kein Recht, er
kennt keinen Eerrn; fein Qlille ift fein einziges Gefetz, und von der
Sinde fragt er: was ift fie?"

Hber wie fehr Tie ihn auch reizt, die bluttriefende freiheit der 6rde,
er kann fie nicht tragen. Jn allen Cagen fehnt er fich nach einem
beffern Recht als nach dem Recht feiner Keule. Jn allen Cagen wird
er mide des Kriegs mit feinem Gefiklecht; in allen Cagen fehnt er
6



lich nach der Vereinigung mit den fflenfcben, die er mordet. ,Schich-
tern, aber nicht wild, geht er unter einem milden Eimmel aus feiner
éhle. 6in Stein ift ihm ?u fchwer, ein Hft ift ihm ?2u hoch. 6r
fohlt: wenn noch ein flRenfch bei mir wére, er hobe den Stein, er
pfligte den Hft. Jetjt fteht er neben dem ffiann. Jn feinem Huge
ftrahlt ein Blich, der noch nie darin ftrahlte. 6s ift der Gedanke:
wir kdnnen uns bienen. Jm Huge des Dachbars ftrahlt der nam-
liche Blid?. Jhre Bufen wallen. Sie fiihlen, was fie noch nie fihlten.
Jhrel)édnde fchlingen fich ineinander; fie heben den Stein, fie pflud™en
den Hft. Jetjt lachen fie ein Cachen, das fie noch nie lachten. Sie
fihlen, was fie vereinigt vermogen. Sie genielen ihre 6rkenntnis.
Jhre Kraft wéchft mit ihrer Grkenntnis, ihr GenuR mit ihrer Kraft.
Die Zeichen ihrer Vereinigung vermehren fich, der Caut ihres JIQundes
wird Sprache. Sie reden. Jetjt ift es gefchehen. (Hie das Llleer am
felfengeftade, fo findet die bluttriefende freiheit meines Gefchlechts
am Olort des ffienfchen ihr Ziel.”

Die menfchliche Vereinigung geht fomit aus der ClnbehilfUchkeit
unfrer Datur in ihrer tierifchen freihcit hervor. Diefe fuhrt unfer
Gefchlecht ?ur Vereinigung feiner Krafte, und deren erfter Zweck ift:
die Genuffe des Debens, die unfre Datur fordert, uns felbft leichter,
ficherer und befriedigender verfchaffen p kénnen, als diefes uns ohne
Vereinigung unfrer Krafte mit andern mdoglich waére.

Der Crieb nach Selbfterhaltung ift es alfo, der uns ?ur gefell-
fchaftUchen Vereinigung fihrt. Hus ihm entfpringt auch das
gefellfchaftUche Recht. Der Begriff eines Daturrechts als eines
mit uns geborenen Rechtsgefiihls ift eine Caufchung. Vermdge des
Criebes nach Selbfterhaltung, des ftarkften meiner (Triebe, emport
fich das Jnnerfte meiner Datur gegen alles, das mittelbar oder un-
mittelbar meinem Qlohlftande und Dafein Gefahr und Dachteil
bringen kénnte. Dun fihrt mich meine Selbftfucht gan? einfach und
notwendig auf den Begriff: es wdare gut, dal keiner von dem andern
eine feindfelige Eandlungsweife ju beforgen hatte. ,Jeh kann nicht
anders, Olenn ich den getdteten LLlann vor meiner Cur fehe, fo
fuhrt mich meine Selbftfucht bei feinem Hnblick felber unwillktrlich
und notwendig auf den Gedanken: dieJDenfchen kdnnten mich téten,
wie fie ihn getdtet haben. Diefer Gedanke ruft einen “weiten: es
ware gut, dal keiner getdtet wirde, ich nicht und er nicht, dnd
diefer, in Verbindung mit dem tierifchen (nattrlichen, inftinktmaRigen)
(HohlwoUen, bringt dann notwendig die Gemutsftimmung hervor,
in welcher der OQenfch alsdann durch feine Selbftfucht felber das



getclUcbhaftlichc Gebot: Du ToUTt nicht toten! erTchafft." 6r bebt es
aber eben durch diele SelbMucht wieder auf, tobald es mit den
ftarhen (mit ftarkeren) Gefuhlen feiner wahren oder geglaubten Selbft-
erhaltung in Streit kommt.

Das gefelUchaftUche Recht grindet fich alfo auf einen ftillfchwei-
genden Vertrag. ,Sowohl das Gigentum als der gefellfchaftUche
Zuftand wird durch den Hnfpruch an RechtmaRigkeit etwas, das er
vorher und in feinem Qrfprung nicht war, namlich ein auf einem
fullen aber wahren Vertrag ruhender Befitjftand, deffen erfte Be-
dingung ift, alles Qnred)t ihres Qrfprungs ju vergeffen, es aber fur
die Zukunft unméglich 2u machen. &Clenn es alfo fchon wahr ift,
dall die Staaten fich nicht durch einen gefellfchaftUchen Vertrag ge-
bildet, fo ift dennoch auch wahr, daB die QRenfchen nicht ohne den
Geift eines folchen Vertrags in der burgerlichen Gefellfchaft leben,
und dalR Recht und Gerechtigkeit, auf die alle Staaten ihre Ginrich-
tungen ju grinden fich rihmen, nichts andres find als ein lautes
Hnerkennen des allgemeinen Beftehens eines folchen Vertrags."

Jndeffen lagen die Grfahrungen aller Zeiten, daf der im Befitj
der ffiacht ftehende fflenfd) alles fflégliche anwendet, um ohne
wirkliche Hnwendung des Gefellfchaftsrechts in der blrgerlichen Ge-
fellfchaft doch Llelfter 2u fein. Die Qrfache davon liegt tief in
unfrer tierifcben Datur, d. i. unfrer Selbftfucht, die in der Gefellfchaft
nicht aufgehoben, ja durch ,das Vertrauen, das die gutmiutige
Schwéche unfers Gefchled)ts in die ffiacht fetjt*, der fie fich unter-
wirft, bei dem fflad~tigen geradezu geftarkt wird. ,Der fflenfd) ift
fchon in feiner 1)dhle nicht gleid); unter dem Dad), hinter Riegel
und Qlanden wad)ft diele Qngleid)heit machtig. Qnd wenn er ju
Eunderten und ju Caufenden jufammenfteht, fo ift er gezwungen,
ob er will oder nicht will, er muR ju dem Starken lagen: Sei du
mein Schild! ju dem Ciftigen: Sei du mein fihrer! und ju dem
Reichen: Sei du mein Grhalter! Das ift der Clrfprung der fflacht,
der tief in (der Schwéd)e) unfrer Datur liegt und fich auf das
wefentliche Bediirfnis der Gntwicklung des ganzen Gefd)lechts grin-
det, aber freilid) auch wie der Strom, der ganje Reiche waéffert, oft
ganje Provinzen verheert." Hllerdings ift nicht die fflacht an fich
fd)uld an dem Verderben unfers Gefchled)ts. ,Hlle ihre folgen find
heilig und gut, folange der fflenfch, der fie in feiner Eand hat,
treu ift.“ Hber wenn der im Befitj der fflacht ftehende fflenfch
Hfich nicht hoher fihlt als das Gefd)led)t, deffen Red)t in feiner
and ift," wenn er ,machtig und tierifch zugleich" ift, dann ,jer-
8



trirnmert er mit der Kraft, die in feiner I)and liegt, das Recht des
fflenfcbengefchlecbts.” ,6wig fagt er ?2u der Schwéche (?u den
Schwachen) feines 6efchlechts: Du bift um meinetwillen da! und
fpielt dann Gber ihre gereinten Scharen wie Uber gereihte Saiten
des Eadsebretts. (Ras achtet er das Springen der Saiten! 6s find
ja nur Saiten! Soviel LWanner im Cande find, fo viel hat er ja
Saiten; foviel ihrer jerfpringen, fo viel wirft er weg, und foviel er
wegwirft, fo viel fpannt er wieder Uber fein l6cherichtes, klimpern-
des Brett. 6s find ja nur Saiten! — Ea, es find ffienfehen! dnd
fie werden in der namenloTen 6rniedrigung eines rechtlofen Dienftes
wie die Pfoten an den Klauen des Béaren; fie willen gar nicht,
was das murrende Cier will, das auf ihren Vieren fteht, aber fie
klammern lieh left in die 6ingeweide eines jeden, gegen den es
brummt.”

Die menfchliche Schwéache auf der einen und die Selbftfucht des
Starken auf der andern Seite find die urfache, daf die Rechts-
ordnung, die die Grundlage der burgerlichen Gefellfchaft bilden
Toll, in ihr Gegenteil verkehrt wurde. Der gefellfchaftUche Zu-
ftand ift tatfachlich ,eine fortfetjung des Krieges aller gegen alle,
der im Verderben des Daturftandes anféangt und im gefelUchaftUchen
nur die form &ndert, aber um deswillen nicht mit weniger Deiden-
Tchaft gefuhrt wird. Jm Gegenteil, der QQenfch fuhrt ihn in diefem
Zuftande mit der ganjen Schiefheit und I)arte feiner verftimmelten
und unbefriedigten Datur.“ Darum ware es eine Jnkonfequenj,
Zutrauen und QlohlwoUen im Siefen des gefelUchaftUchen Zuftandes
?2u Tuchen. 6ine ,0ffentliche Darrheit® wirde die menfd)liche Cugend
werden, wenn man irgendeine birgerliche 6inrichtung darauf bauen
wollte. Der gefellfchaftUche QQenfch als folcher ift ,,weder teilnehmend
noch gerecht;* denn ,der tierifch-individuelle Zweck feiner Gefell-
fchaftUchkeit* (der oben entwickelte Zweck feiper Vereinigung mit
feinesgleichen) fuhrt weder ju dem einen noch ?u dem andern. So
folgt auch keineswegs aus dem Zwecke der burgerlichen Gefellfchaft,
daB fie beftrebt ift. Recht und LohlwoUen ju pflegen; vielmehr
wird fie hierzu lediglich bewogen durch die Verirrungen, ?u denen
die nicht eingefchrénkte Selbftfucht die einzelnen fihren wirde.
Dur aus diefem Grunde ift die auf 6rwerb, 6igentum und Verdienft
gerichtete Gefetjgebung beftrebt, ?um Gemeingeift, jur Rechtlichkeit
und 3ur Ceilnahme ?u erheben. Jhrem Siefen nach find auch 6r-
werb, 6igentum und Verdienft ,von den Gefiihlen der Ceilnehmung
und der Reckte ganzlich entbl6Rt.”



Die Grundlage der gelellTd)aftUcben fléad)t LU das Gigentum.
0dobl gebt denen Grwerb von meiner SelbMorge aus und Toll mich
?ur Befriedigung meiner Telbft in meinen nad)Tten VerbéaltniTlen bin-
fibren. Hber der ffienfd) debnt das Red)t des Grwerbs weit Uber
dielen Zwed? aus. So ift das Gigentum ,in feiner Eand pan-
dorens Bicbfe geworden, aus der alle Qlbel der Grde entfprungen,”
»,Gs ift durch die Dabrung, die es der Selbftfucbt unfrer tierilchcn
Datur gibt, das grofe Eindernis des gefellfd)aftlicben Zwed”s ge-
worden und bat den fRenfcben bald allgemein dabin gebracht, daR
er es entweder wie ein beladener Gfcl auf wundem Rid?en berum-
tragt oder wie ein fpielendes Kind als ein nichtiges Ding ver-
fplittert.”

»,Gine urfpringlid)e RecbtmaRBigheit des Befitjftandes oder die
ffidglicbbeit, den urfprunglicb rechtmé&Bigen von dem urfprunglich
unrechtmaRigen Befitjftand ?u fondern, vermag ich mir nicht 2u
denken. Der Befitjftand ift geheiligt, weil wir gefellfcbaftlico ver-
einigt find, und wir find gefellfcbaftlico vereinigt, weil der Befitj-
ftand geheiligt ift. Slelcben Grfprung er aud) immer gehabt habe,
das gebt uns weiter nichts an; wir muffen ihn refpektieren, weil er
ift, und groRtenteils, wie er ift, oder unfre Bande alle aufléfen.”

.Hber wie er gebraucht wird, und wie er gebraucht werden
dirfe, das gebt uns unendlich viel an.“ ,jfe gréRer da% gefell-
fcbaftliche Gigentum (des einzelnen), je mehr ift es mit den Rechten
vieler andern, die auf eine néhere oder entferntere Hrt daran teilhaben
(wie j. B. der Hrbeiter, die es mitgefchaffen) belaftet und kann folglich
dem Zwed”e der gefellfchaftUchen Vereinigung nur infoweit ein Ge-
nuge leiften, als die daran teilnehmenden QQitnutpieRer, in ihren
Rechten gefiebert, fich durch dasfelbe einen befriedigenden Grfatj ihrer
Daturrechte verfchaffen kénnen. Die Befchrankung der Dut”nieRung
des Gigentums mufl daher nach dem Grade feiner Husdehnung
immer fteigen.“

(Ras ift allgemein in einem Staate das Verhd&ltnis der Gigen-
timer gegen die Dichteigentimer? ,Gehort diefen unfren OQit-
menfehen, die, mit gleichen Daturrechten wie wir geboren, uns, den
Befitjern der Grde, mit gleichen Hnfprichen ins Hngeficht fehen,
gehort diefen Staatsbirgern, die jede £aft der gefellfchaftUchen Ver-
einigung fiebenfacb tragen, keine ihre Datur befriedigende Stellung
in unfrer fDitte?"

Dicht um die gewdhnliche firforge fur Hrme und Glende han-
delt es fich hier. ,,Gs ift hierin wahrlich mehr um Grundfatje als
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um HImoTen, mehr um Rccbtsgefibl als um Spitéler, mehr um
Selbftandigkeit als um 6nade ?u tun." Hber ,untre reichen, nach
Behaglicbheit Tcbmacbtenden Zeitmenlcben® lieben es, ihren ,l)offarts-
kitjel* ,durch den OlonnegenuR der 6nade und .des JlRitleids ?u
verfeinern”, und betrachten mit Hrgwohn und Unwillen den Llann,
der es wagt, ihr ,Verfcharren des Rechts in die ffiiftgrube der
6nade" fur das ju erklaren, was es wirklich ift.

,Qlenn ich frage: Rennt die LWWen den aufgeftellten 6rundfatj?
findet der ffienfch, der keinen Ceil an der Llen hat, in den be-
ftehenden 6inrichtungen der Staaten einen wirklichen 6rfatj aller
Daturanfpriche? findet er in ihm fichere Bildung und flQittel, fich
diefe verfchaffen kénnen? LWenn ich das und dergleichen frage,
fo kann ich mir nicht verhehlen: das erleuchtete Jahrhundert kennt
dielen 6rundfatj nicht. Je aufgeklarter untre Zeiten werden, je
weniger lallen die Staaten lolche fragen an lieh kommen. Untre
6eletjgebungen haben lieh 2u einer loichen 1)6he gelchwungen, daf
es ihnen unmdglich ilt, an die ffienlchen ?u denken. Sie belorgen
den Staat und machen alle Kronen glanzend; indellen ilt der, lo
keinen Ceil an der LWlen hat, ?2um voraus von ihnen vergelten,
fRan Iteckt ihn aber unter das fRilitar oder erlaubt ihm, lien lelblt
darunter ju Itecken. Zu Zeiten macht man auch eine Cotterie, dar-
in ein jeder lein Glick mit wenigen Kreuzern probieren kann."
,6s ilt gewill, der reine gelellichaftliche Lille (die Reinheit des ge-
lelifchaftlichen LUillens) belteht in einem jeden Staat nur inloweit,
als die Geletjgebung den ganzen LWirrwarr des im namenlolen
Chaos des Zufalls wie in ffiacbeths Kettel gekochten Undings
unfers Reichtums und untrer Hrmut, untrer Rechte und untrer
Rechtsloligkeit, untrer Hnlpriche und untrer Diedertrachtigkeiten in
eine lolche Ordnung ?u bringen lucht, die auch der Schwache (den
Schwachen, Hrmen) unters Gelchlechts die OQéglichkeit offen l4Rt,
durch den gelellichaftlichen Zultand wirklich gelellichaftliche Rechte
ju erhalten. . . . freilich gelchient das alles nicht. Untre Geletj-
gebungen lallen der Eexe ihren Kettel, und wir leben in dem Un-
ding, das lie uns gekocht hat, wie die frélche im Sumpf, unbelorgt
fur die, lo der Storch friBt. Der alternde LLelllel hat die Grund-
latje der wahren gelellichaftlichen Ordnung wie aus dem Gedéacht-
nis verloren. Die LWale des Volkes hat keinen Begriff von feinem
gelelllchaftlichen Recht.”

Darum lagen uns aber auch die Jahrbicher des fflenlchengelchlechts,
daB das unterdritkte Gelchlecht ,unter dielen Umlitdnden allgemein



neiditcb, tud”ilcb, dicbilcb, niedertrachtig, untreu und verrateriTcb
werde, dall Tein JnnerTtes Tido gegen jede groRere geTellTcbaftlicbe
Kraft und gegen einen jeden LllenTcben, der in einer geTelUcbaftlich
beTTem Cage iTt, empdre... . Das 6efibl meiner rechtloTen, unTicbern
Cage im geTellfchaftUcben ZuTtand totet alle Grundlagen des menfeb-
liden Geiftes, durch welche die Veredlung der Dation allein mdg-
lid) gemacht wird. Die GeTchled)ter der fflenfehen verlinken durch
birgerliche Grniedrigung in jedem Staat jur mdglichen (mdglichTten)
Schlechtigkeit herab und erheben Tid) durch die gefellTchaftUd”e Selb-
Tténdigkeit ju jeder birgerlichen Cugend.”

,Gewil ift, dal der groBe BefitjTtand in der 6delt nicht einmal
in einem realen (fachlidi gerechtfertigten) Verhéaltnis mit (ju) dem
kleinen belaftet ift und daf man die Reichen ihre fonds taglich
mehr auf eine Hrt anh&ufen 14Rt, die die LeK mit elenden, tief
verdorbenen flBenfehen voll macht. Huch das ift wahr: wenn die
folgen diefes Volksverderbens fichtbar werden, To wirft man immer
mehr die Schuld auf diejenigen, die verdorben worden find, und
nicht auf diejenigen, die verdorben haben.“

Uberhaupt ift der ffiacht (dem gefellfchaftUch ffiachtigen) eigen,
dall Tie, obgleich nur auf Selbftfudbt beruhend, doch beftrebt ift,
fich als beruhend auf einem Tittlichen Recht, die Gefellfchaftsordnung,
wie Tie ift, Tomit als die fittliche Sleltordnung ausjugeben. ,Sie
tut hierin nid)ts andres, als was der LUolT und der fuchs, wenn
Tie kdnnten, auch tun wirden, um das Schaf und die Eenne ju
einem unbedingten Zutrauen ju bewegen." Slahr ift freilich, wenn
die ffiacht, durch perfonlid)en Gdelmut freiwillig oder durch die
Leisheit der Gefetje gezwungen, in den Schranken einer gefetjUchen
Rechtlid)keit feftfteht, diefe ffleinung, obwohl irrtimlid), dem Staate
oft ganj unfd)adlid), unter Qmftdnden fogar vorteilhaft fein wird.
LWenn aber die ffiacht dahin verfunken ift, Volksdummheit und
Volksfittlid)keit miteinander ju verwechfBln und beide als ,polfter
ihrer tierifd)en (felbftfiid)tigen) Behaglichkeit" anjufehen, die ihr ge-
ftatten, in Sardanapalfd”™er Sorglofigkeit jede noch fo unrechtmaRige
Eandlungsweife als red™tméaRig ?2u behaupten, fo ift jene Deigung
der QQad)t, ihr Verhaltnis jum Volke als ein Tittliches Verhaltnis
darjuftellen, gewi nid)t unfchadlich. freilid) glaubt fie es in vielen
fallen felbft. Der LlenTcb wei ja nie an fid) felbft, wenn er aus
Selbftfud)t handelt. 6r did)tet fich in allem Cun feines Debens ed-
lere Beweggrinde, als die ihn wirklid) leiten. So glaubt aud) die
fflad)t in jedem falle, Tie haffe das Recht des Volkes nid)t, fon-
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dem nur feinen ffiiBverftand und flQiRbrauch, und auch dielen nur
um des offentlichen (iClohles willen, und wenn Tie auch noch To
emport Uber deinen Hnfprucb ift, wird Tie dir doch immer antwor-
ten, Tie begehre fur Tich nichts, Tie wolle gern jedermann alle frei-
heit und alles Recht laTTen, das eiii jeder wunTche, wenn es nur
mdoglich wére. ,Sie lieht in diefem falle immer GeTpenTter, an die
Tie in ihren SchaferTtunden gar nicht glaubt, die Tie aber in den
Stunden ihrer Sorge immer gern fur das ‘Volk in den Kalender
Tetjt.

Hber ,diele Sekretars-, Kalendermacher- und SchriftTtellerfertig-
keiten", inlofern Tie alTo ,das Recht der leidenden ffienge mit einem
Debel umhillen und das Unrecht der Gewalt in ein trigendes
Tchimmerndes Cicht Tetjen“, lind ,die folgen der traurigen Llabr-
heit, daB die Verwirrung unTrer alternden StaatskinTte das LLkETen
unTers guten menichlichen DaTeins Verfehlungen hat“, lind die fol-
gen jenes ,KabinettsgeiTtes“, der ,dem letzten Dachfolger £ud-
wigs XIV. Tein Schickfal bereitete*, und der ,bis in die RatsTtuben
der reichsTtadtilchm Ghrbarkeit* gedrungen ift, jenes KabinettsgeiTtes,
der ,die Jndividuen im Staate blo3 als Kopf, Dummer, Gewehr,
kurj als ein totes Verhdltnis eines nur als Llalle exiftierenden
Lenens anlieht.* ,Die gefetjloTe Gewalt glaubt, Tie Tei Telber das
Gefetj; Tie wahnt, GeTetj und Recht liege in ihr wie die Gier in
der l)enne. CUas der Untertan im Schweille feines HngeTichts ver-
dient, und was ihm Gott in feiner Gnade gibt, das, meint Tie,
feien alles ihre Gier. Llenn Tie den LUohlTtand im Cande lieht, To
Tpricht Tie, die I)and auf dem CUanft: Jeh habe ihn mit Schmerlen
geboren, und wenn es (bel im Cande geht, To Tagt Tie, den Zeige-
finger Uber die Dale: Die gottloTen Deute, ich habe Tie treulich ge-
warnt; aber wer vermag etwas wider den, der im Eimmel regiert!”

Die naturnotwendige folge diefes ZuTtands der Gewalt unter
dem trigerifchen Schimmer des Rechts ift entweder Hufruhr oder
Grfchlaffung.  ,Soviel ift gewiB: alles, was die gefellfchaftUche
Rechtlichkeit (das gefellfchaftUche Recht) im Volke ausléTcht, das ift
immer die eigentliche und urTpringliche Quelle des Hufruhrs.”
Ulenn das Volk einmal dahin gebracht ift, dal es ,die Staatsober-
haupter und das Gefetj fir Spinnengewebe, das Recht fir Betrug,
die Ordnung fiur Unrecht achtet", ,To hat dann 6Uahrheit und Recht
keine (Uirkung mehr darauf und kann in diefer Stimmung keine
haben.“ ,lWenn du ihm dann Tchon predigft, es habe kein Recht
jum Hufruhr, deine weifen aber dafir ju fpat und jur Unjeit
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kommenden Spriiche Und ihm dann ein GalUmétbias, von dem es
nichts verUeht . . . Die menTchlid)e Datur vermag es nicht anders.
Sie muR durch RechtloUgkeit am 6nde in diele Stimmung verUnken.
Wenn du deinem Dachbar Tein F)aus anjundeft, und er dir hernach
deine Baume umbaut, Ud) wieder ein neues ?u bauen, was meinTt
du, was er dabei denke, wenn du ihm jurufTt: Ealt, halt, Dachbar,
du haft kein Recht ju dielen Baumen!* ,DaR lieh dod) Guropa
nid)t l&nger blende! Seine KunTt ?u herrTchen n&hrt den Sanskilot-
tismus, und feine Kunft ju jdumen die ZaumloUgkeit im innerften
BuTen der LlenTcben. . . . Qnd wann das Volk einmal auf diefem
Punkt iTt, To braucht es dann nur einen Hugenblid? der Staats-
Tchwéche und der Staatsnot, To halt du kein Vaterland mehr, und
dein blendender KunTtjaum iTt dann ein Spinnengewebe, mit dem
du kein Kind mehr haltTt. Qnd wére er dann nur das: er iTt dann
eine feurige Rute, mit der du den jaumloTen Gaul am Rande eines
Hbgrunds aufs Blut peitTcheft.”

Hllerdings ,billige ich den Hufruhr To wenig als die faTd"e Ge-
walttatigkeit der StaatskunTt.“ LT dirfen aber Uber dem Ver-
derben, das der Hufruhr Gber unTer GeTcblecht verhangt, die Ge-
fahren nid)t verkennen, die das andre Gxirem, ju dem das Ver-
derben des gefellTchaftlichen ZuTtands fiuhrt, die burgerliche 6r-
Tchlaffung, veranlaBt. ,Sie iTt ganzlicher fflangel des Glaubens an
birgerlid)e Cugend, génzliche Gleichgiltigkeit fir das LleTen des
geTellTchaftlichen Rechts.” ,BelaTtet mit dem fluche bcs birgerlichen
Jochs, ohne birgerlid:)e Kraft, entbl6ft von irgendeinem Ttarkenden
Gefuihl einer befriedigenden Selbftandigkeit, tanzt dann das erTchlaffte
GeTcblecht, den Ring an der Dale, um Brot, buckt lieh, kniet und
purzelt vor dem fflann, der es dieTen DienTttanz mit dem Priigel
in der Eand gelehrt hat. . . Die frage, ob der fflenTch durch eine
Tolche GrTchlaffung nicht TdNechter werden kdnne als durch den Huf-
ruhr, iT, To Gott will, keine verfangliche frage." — —

,Beides, LabrbeK und Red)t, find fir mein GeTchled)t nur C&u-
Tchung und Sd)ein, inTofern es bloR tieriTch handelt, bloR phy-
TiTche Kraft ift. . . HIls Slerk der Datur erliege ich der Gewalt-
Tamkcit meines JnTtinkts, deTTen LleTen der GmpfangUchkeit meiner
Datur fur LlabrbeK und Recht geradezu entgegenfteht. . . Der ge-
TellTchaftlid~e ZuTtand ift eine bloRe ffiodifikation des Daturzu-
Ttands. Burgerliche Hnmalungen treten darin an die Stelle des
JnTtinkts. DieTe ruhen aber eben wie er auf tieriTchen BedurfniTTen
und tieriTchen Zwecken.“ Der ffiangel an LUabrbeK und Recht, dem
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mein 6c¢Tchlecbt im gcTcUTchaftUcben Zuftand als Tolchem allgemein
unterliegt. LU aber eine folge meiner ,Tinnlicben, tierilcben Deigung*,
,auf einem Punkte meiner Husbildung, auf dem ich nur ein Llerk
meines 6efchlecbts (ein vom Ganzen beeinfluBtes und befchranktes
Glied des letztem) und nicht ein Llerk meiner felbft bin, fteben 2u
bleiben und mich auf diefem Punkte vollendet p glauben.* Jm
Gegenfat? bierju Toll der LLenTcb einfeben, daf ,diefer Zuftand feiner
innern Veredlung wefentlicb entgegenftebt”, er Toll feine
Hnfpricbe in diefem Zuftande als ,bloRe Hnfpriicbe feiner tierifcben
Datur" erkennen und fie als fofcbe ,verdammen, gegen ficb felbft
und gegen fein ganzes GefcblBcbt*

Jft er hierzu féahig?

Sicherlich!  ,Jcb habe eine Kraft in mir, mich von der
WeW und die Sielt von mir ju fondern. Durch diefe Kraft
werde ich ein LWerk meiner felbft.“ HIs Llerk der Datur bin ich
Lein Lerk der Dotwendigkeit*, das ,die Datur mit dem Gefetje
ihrer Hllmacht dem Sinnengenufl hinlenkt wie den Hdler 2um Has,
das Schwein in die pfutje, den Ochfen auf die Criften, die Ziege
auf den felfen und den Eafen unter die Staude.“ HIs Llerk meines
Gefchlechts, der LleK (der burgerlichen Gefellfchaft) bin ich ,ein
Cropfen, der von der Spitze der Hlpen in einen Bach fallt: unficht-
bar, ein nichtiges Llelen, falle ich belaftet mit dem Staub feines
JDoofes von meinem felfen, glanje bald in filbernen Strahlen der
Sonne, flieBe bald im Dunkel der Eohlen, ftehe hier im reinen
LWarler der Seen, dort im Kot der Sumpfe gleich ftill, falle aus
Sumpfen und Seen dann wieder ins Creiben derfliffe und fchwimme
in der Gewalt ihrer LWogen, bald hell, bald trib, bald fanft wal-
lend, bald wirbelfprudelnd, bald jwifchen reinen Gefilden, bald
?wifchen Sinkenden Statten, bald jwifchen gréRlichen Qfern dabin,
bis ich in den ewigen ffieeren des Codes meine Hufléfung finde.”
Hls ,lWerk meiner felbft* ,grabe ich mich felbft in mich felbft,
ein unveranderliches Llerk; keine Llelle fpult mich von meinem
felfen, und keine Zeit l6fcht die Spur meines Llerkes aus, das ich
als fittliches LWelen in mir felber vollende.” ,HIs Llerk meiner
felbft erhebe ich mich felbft Gber den Jrrtum und das Onrecht
meiner felbft. . . das ift: ich erkenne das Qnrecht meiner tierifchen
Datur und meiner gefellfchaftlichen Verhartung . . durch das Llerk
meiner felbft bin ich fittliche Kraft.”

,Jeh Dbefitje eine Kraft in mir felbft, alle Dinge diefer Llell . .
unabhéngig von meiner tierifcben Begehrlidj®iiL-und von meinen



geTelUchaftlid™cn VerbaltniTten, ganjUch nur im 6cficbtspunht,
was Tic ju meiner innern Veredelung beitragen, vorju-
Tteilen und Tie nur in dicTcm 6cTicbt$punkt ?u verlangen und ?u
verwerten. DieTe Kraft it im Jnnern meiner Datur TclbTténdig;
ihr LeTcn it auf keine LUeiTc eine folge irgendeiner andern
Kraft meiner Datur. Sie iTt, weil ich bin, und ich bin, weil Tie
iTt*). Sic cntTpringt aus dem mir wcTentlicb einwohnenden 6cfiibl:
ich vervollkommne mid) TclbTt, wenn ich mir das, was ich Toll,
2um 6eTet? dcTTen mache, was ich will."  flQcine tieriTcbe
Datur kennt diele Kraft nicht . . Hls tierifd™es CKcTen kann ich mir
nicht vorftellcn, dal ich mich durch irgend etwas auf Gefahr meines
ticrifchen ~ohlTtandes vervollkommnen kann. HIs gefcUTchaftliches
GeTchopf kann id) das ebenTowenig . . . Der LknTcb bedarf der
Sittlichkeit als gcTellTchaftliches GcTchopf To wenig, als er Telbiger
als ticriTd)cs LleTen fahig ift. LUT kdnnen im gefcUTchaftlichcn
Zuftand gan? figlich ohne jede Sittlichkeit untereinander leben, ein-
ander Gutes tun, einander willfahren. Recht und Gerechtigkeit
untereinander handhaben ohne alle Sittlichkeit. Die Sittlichkeit
ift ganj individuell (das Telbftcigne LUerk des Jndividuums).
,Der freie menfchliche Qdille, das ift: die Kraft meiner innern Datur,
mid) durd) eignes Streben von dem Jrrtum und dem Clnrcd)t meiner
ticrifthen Datur losjumachen, iTt fir den fflenTchen die einzige Quelle
feiner wirklichen Wahrheit und feines wirklichen Rechts, d. i. feiner
Sittlichkeit.

Die Sittlichkeit ift aber kein HbTtraktum. ,Je ndher die Datur
mein tierifches (natirliches) DaTein an einen Tittlichen GcgenTtand
(einen Tolchen, der mich ?u Tittlid)er Beurteilung oder ju fittlichem
P)andeln veranlalt) ankettet, von je mehreren punkten mich Tein
Qlohl und d&leh berdhrt, je mehr finde ich darin Reije, Beweg-
griinde wund ffiittcl ?ur Sittlichkeit." Je mehr daher eine Gefet™-
gebung die Bande des Bluts und die VerhadltniTTc der Tich nahe-
ftchenden flRenfehen verbindet und je mehr Tic das Gingrcifen der
Staatsgewalt in Tie hindert, defto ginftiger liegen die Bedingungen
fur eine Tolche GemutsTtimmung der Blrger, die ju deren Tittlichcr
Veredlung ju fihren geeignet ift. ,Die gefellTchaftUchen pflichten

*) Hm i6. Januar 1794 Icbrieb peltalojji an v. fellcnberg: ,fidrtc rejenfiert
Cienhard und Gertrud mit RudrTicbt auf die Grundlatje der Kantifcben pbilofopbie...
3 cb freue mich, durch meine mundliche Cinterredung mit fichte fdron Uberjeugt }u
fein, mein Grfabrungsgang habe mich im wefentlichen den Relultaten der Kanti-
fchen pbilofophie nabegebradrt.”
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begiinllgen meine Sittlichkeit immer vorjiglicb in dem 6rade, als
die Beweggriinde daju nicht blo als folge des Rechts und der
Gewalt . . . londern vielmehr als folge der einfadoen wohlwollenden
VerhaltniTTe (der auf CdohlwoUen gegriindeten Verhaltniffe) alsffienfch
auf mid) wirken,”

Sittlichkeit, d. i. reines Streben nach Veredlung und Vollendung,
ift das Ziel menfchlicher Gntwicklung. Der Boden aber, in dem
es emporkeimt, ift die Religion.

Zwar ift auch diefe ,in der ~ulle ihres 6ntftehens“ menfchlich
und natdrlich. Jn dem Jnnern ihres Lle”ens aber ift fie ,goOtt-
lid\, wie das innere LleTen meiner Datur: wie diefes in meinem
tierifchen Ceibe ruht und aus dem ffioder feines Codes entkeimt,
fo entkeimft und walleft auch du, Religion, in meinem tierifchen
Ceibe und in dem ffioder feines Codes.“

,Der ffienfeh findet in feiner Datur keine Beruhigung, bis er
das Recht feiner tierifchen Sinnlichkeit in fich felbft verdammt hat . .
Hber er fcheint die Kraft nicht ?u befitjen, diefem Bedurfnis feines
Qlefens ein Genltige ?u leiften. Die ganje ffiacht feiner ganzen
tierifchen Datur ftraubt fich gegen diefen ihr fo fchred?lichen Schritt.
Hber er fetjt die Kraft feines Klillens der ffiacht feiner Datur
entgegen. 6r will einen Gott furchten, damit er recht tun kdnne . .
6s ift in der deihe diefes Strebens, daR er feine Craumkraft
(Phantafie) Uber die Grenzen der finnlichen dahrnehmung erhebe,
damit er finde das Bild eines Gottes, das ihm Kraft gebe gegen
den Cierfinn feiner Datur.”

Sollte der ffienfeh dies nicht tun? . . Sollte er der dahrheit
um der dahrheit und dem Rechte um des Rechtes willen ge-
treu fein? fordere das nicht von ihm, bis er's kann, und denke
nicht, dall er's kodnne, folange er ein Cier ift, und ebenfowenig,
dal er anders als tierifch dahin gebracht werden kodnne, ein ffienfeh
fein ju wollen. Stoére alfo das derk deiner Datur, die tierifche
Ginlenkung in das Gebiet der Sittlichkeit, nicht durch die Hn-
maBungen deines Cierfinns felber. Eatte der ffienfeh die finnliche,
tierifche Hhnung einer Hoffnung dber das Grab nicht, fo waére
Recht und dahrheit von der 6rde verbannt . . Ohne der -Gottes-
furcht finnliche Eandbietung ift dahrheit und Recht meinem Ge-
fdMecht nur Caufchung und Schein.”

entwirdige ich aber damit nicht die Religion, das Eeiligtum
meiner Datur? ,Jeh meine nein! die bei der Creue und dem
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frommen Geborfam die fruchte der 6ottesfurd)t nicht mehr an
dem Stamm, dem Tie entkeimen, angeheftet bleiben, 6ngel tragen
Tie dann in heiligen fanden. Hlles HuBere der Religion iTt innig
mit meiner tieriTd)en Datur verwoben. Jhr LleTen allein iTt gott-
lid) . . Jhr WXeTen iTt nichts andres . . als der gottliche funke
meiner Datur und meiner Kraft, mich TelbTt in mir TelbTt ju
richten, verdammen und los?uTpred)en . . Hlle &uBern folgen
der Grhebung meiner Graumkraft Uber ihre tieriTchen Grenzen,
Gebet, Hndacht, Glauben uTw., find an lieh nicht goéttlich, Tondern
nur gottesdienftUd) und vermoége ihres QrTprungs mit Tinn-
lid)en VorTtellungen und tieriTchen Begierden innig verwoben,
alTo in ihrem QJeTen allgemeine Dahrung meines tieriTchen Sinns
und aller Verirrungen, ju denen dieTer Sinn uns hinfuhrt . . 6s
it nicht anders mdoglich, wo immer dein Geilt, ehe er vom In-
nern 0OdeTen der Religion geheiligt iTt, an irgendeinem Bilde
deiner Craumkraft (phantaTie) verweilt, da findeTt du im Bilde
deines Gottes das Bild deiner TelbTt® So wird die Religion
»Dienerin der VerhdltniTTe, die ich Telber geTchaffen”, in der Ge-
TellTchaft ,Dienerin der iQQacht, . . leiten Dienerin des gelellTchaft-
lidden Rechts, allgemeine Eebamme des Unrechts der ffiacht”.
Lffiit der Glorie des Heiligtums um das Geliebt der SelbTtTucht,
Ttrahlt Tie Bann und Tchwingt das Schwert Uber das Eaupt derer,
die dem OefTinn ihrer Offenbarung unbedingten GehorTam, das
it gottlid™e Verehrung, Verlagen.“ ,Die Religion muB die Sache
der Sittlichkeit fein; als Sache der flQacht iTt Tie in ihrem Sielen
nicht Religion.“ ,HIs Slerk meiner TelbTt aber fihrt Tie mich ?ur
inneren Veredlung meiner TeloTt . . Gottlid) iTt Tie jedem ffienTden
nur inloweit, als Te in ihm TelbTt ein Slerk feiner TelbTt iTt.”
,Dur als Tolches, nur als innere Slahrheit, erhebt Tie mid) Uber
den Crug wund das Unrecht ihrer tieriTchen BeTd” rénktheit und
ihrer gelellTchaftUchen Verhartung.“

* *

Dies ungefédhr lind, in mdglichTtem HnTchluR an PeTtalojjis
Slorte, die Hauptgedanken feines Slerkes, Gedanken offenbar, wie
mir der CeTer jugeTtehen wird, die wohl verdienen, aus dem Staube
der Bibliotheken hinausgebrad”™t ju werden in den lichten Schein
der Sonne, jumal in der Gegenwart, wo die fragen, die pefta-
lojjis genialer Geilt aufwarf und ju beantworten verTuebte, ju
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Zeit- und Streitfragen geworden find, die nicht etwa nur diefen
oder jenen Gelehrten, nicht etwa nur dielen oder jenen Bruchteil
der fRenTchheit, Tondern Tie Telbft in allen ihren Standen und Klaffen
bei weitern mehr befchéftigen als alle andern.

Jnwiefern bilden diefe Gedanken die fojialpolitifche Grund-
lage der Padagogik Peftalojjis?

QRit einer Scharfe und Beftimmtheit wie kaum ein anderer Den-
ker vor ihm, ja man kann auch lagen, wie nur wenige nach ihm,
hat peftalojji das Grundwefen des fojialen Cebens dargelegt. DaR
diefes, weil ausfchlieBlich beruhend auf der unaustilgbaren Selbft-
fucht der ffienfehennatur, ein Krieg aller gegen alle ift; daf die ffiacht
des Starken (ber den Schwachen notwendig aus der Datur des
menfchlichen Gemeinfchaftslebens folgt; daR die Clnterdrid”™ung des
Schwachen immer und in jedem falle der Sittlichkeit widerftreitet,
dall es aber auch unmdglich ift, in der durch Selbftfucht jufammen-
gefihrten und jufammengehaltenen menfchlichen Gefellfchaft einen
wirklichen Rechts”uftand herpftellen — diele Grundwahrheiten des fo-
jialen £ebens find von Peftalojji mit einer Sicherheit erkannt wor-
den, die ihn den erften Denkern auf diefem Gebiete an die Seite
ftellt.

~Nie 16ft lieh ihm nun aber die aufgeworfene ,fojiale frage“,
d. h. die frage, wie dem ffliRbrauch der JDacht ju fteuern und ein
gefellfchaftUcher Zuftand herbeijufiihren fei, der den forderungen der
Sittlichkeit entfpricht?

Bekanntlich bildet die Céfung diefer frage ein Hauptproblem der
Gegenwart, und es ift charakteriftifch fir diefe, dal lie jene Céfung
in den meiften féllen von einer Qmgeftaltung der Gefellfchaftsord-
nung abhangig macht. Peftalojji dagegen, der Sohn einer Zeit, in der
die Jdeen des groBen Kant auch folche Denker beherrfchten, die den
Philofophen von Kodnigsberg kaum dem Damen nach kannten, Pe-
ftalojji dagegen fchreibt: ,So viel fah ich bald, die Qmftdnde machen
den ffienfehen; aber ich fah ebenfobald, der JDenfeh macht die
Qmftadnde; er hat eine Kraft in lieh felbft, felbige vielfaltig nach
feinem LUwnlen ju lenken. Sowie er diefes tut, nimmt er felbft Hn-
teil an der Bildung feiner felbft und an dem GinfluR der Qmftande,
die auf ihn wirken.” Peftalojji erblickt alfo die Grundlage einer
Cofung der fojialen frage nicht in einer Qmwandlung der Gefell-
fchaftsordnung an lieh, fondern vor allem in einer Qmwandlung der
Datur des JDenfehen, d. i. feines Qloliens. Grft durch diefe erhofft
er eine Hnderung der aufern Verhaltniffe. Die Vorwegnahme einer
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Reform dieter letztem wiirde der Grundlage entbehren, wiirde halt-
lote Zuttédnde tchaffen; liegt do6 der Grund des Ubels nicht in den
Verhéltnitten an tid), tondern in der ffientd”~ennatur, die tie getchaffen.
Hur durd) deren Umwandlung, nur dadurch, dal der ffientch telbtt
,das Qnred™t teiner tieritchen Hatur® erkennt und tich durch freien
LWillensenttd)lulR jur wahren Sittlichkeit, dem Ziele feines flJentchen-
tums, erhebt, kdnnen auch die Zuttdénde andre werden.

pettalojji itt alto die tojiale frage vorwiegend eine frage der
Bildung, der Grjiehung. ,Getetjgebung und Grjiehung*, tchreibt
er, ,mitten den ffientd™en durd) Selbttverleugnung ?u der Kraft
emporheben, durd) die er allein imttande ift, das oOdeten der Cin-
tchuld in tid) telbtt wiederherjuttellen und tich telbtt durch feine
tittliche Kraft wieder ju dem friedlichen, gutmutigen und wohl-
wollenden Getchépf ?2u mad)en, das er in der Unverdorbenhcit feines
tieritchen Zuttandes auch itt.”

Jndem pettalojji die Bildung jur JlQentchlichkeit in dietem Sinne
als Hufgabe der Grjiehung obenan ttellt und damit aller Hbrichtung
des 03entd)en $u &uBerlichen Zwecken entgegentritt, tteht er auf
gleichem Boden mit dem ju teiner Zeit auftretenden Deu-l)umanis-
mus. o&dahrend tich dieter aber nur den Eohcn der fflentchheit ?u-
wandte und die Cautende und Hbertautende Ubertah, die in der
Oefe unter der Catt ihrer Hrbeit teufjten, war pettalojjis Sorge
gerade dieten gewidmet. Jhn jammerte des Volks. ,Soweit ich
den Volksunterricht kannte", tchreibt er in dem grundlegenden
Oderke teiner Padagogik: ,6die Gertrud ihre Kinder lehrt*, ,kam
er mir vor wie ein groBes Eaus, detten oberttes Stockwerk jwar
in hoher, vollendeter Kuntt ttrahlt, aber nur von wenigen QQentchen
bewohnt itt. Jn dem mittlern wohnen dann tchon mehrere; aber
es mangelt ihnen an Creppen, auf denen tie auf eine mentchliche
Odeite in das obere hinauftteigen kdnnten, und wenn etwa einige
Gellfte geigen, in dietes obere Stockwerk hinaufjuklettern, to tchlagt
man ihnen, wo man das tieht, jiemlich allgemein auf die finger
und hier und da wohl gar einen Hrm oder ein Bein, das tie bei
dietem Einaufklettern anttrengten, entzwei. Jm dritten, unten, wohnt
denn endlich eine ~ahllote ffientchenherde, die fir Sonnentchein und
getunde Cuft vollkommen mit den obern das gleiche Recht haben;
aber tie wird nicht nur im ekelhaften Dunkel fentterlofer Cécher tich
telbtt Uberlatten, tondern man macht ihnen durch Binden und Blend-
werke die Hugen togar jum l)inaufgucken in das obere Stockwerk
untauglid).“
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Das ,reine ffienTchenturn“, das der Eurnanismus nur als Grbteil
der hoheren KlaTTen anTah, wollte pettalojjb der, im Volke aufge-
wachlen, das Volk in feinem Glend, aber auch in feiner Veranlagung
kennen gelernt hatte, allen zuganglich machen. Darin liegt vor
allem die lojialpolitifche Bedeutung feiner P&dagogik, dnd wenn
auch volksbildnerifd)e Beftrebungen in feinem Jahrhundert jur
ffiodefache gehdorten; wenn auch fchon vor ihm furften wie fried-
rich Wubelr 1. von Preuflen, flQaria Uhcrefia und Jofeph II. von
Ofterreich u. a., Gdelleute wie Gberhard v. Rochow, 6eiftliche
wie felbiger und l)ed?er ufw. ihren GinfluR und ihre Kraft der
Grjiehung und Bildung des niedern Volks gewidmet hatten: fo
tritt doch auch dielen humanen Beftrebungen gegeniber die hohere
Huffaffung Peftalojzis deutlich hervor. Jene waren bemiht, das
Kind des Volkes mit den ihm in feinem Stande unentbehrlichen
Schulkenntniffen ausjuriften, im ganftigften falle, ihm einige Brocken
ju reichen von der reichbefetten Bildungstafel, die fir die hoheren
Klaffen bereit ftand. peftalojzi dagegen erklarte es fir einen frevel
gegen die ffienfchennatur, Hrt und fflaR der Bildung abhéangig ju
machen von Stand und Vermdgen. Jeder, betonte er, der furft auf
dem Chrone, wie der Bettler in feiner I)itte, habe Hnfpruch darauf,
2um OQenfchen erlogen ?u werden, jum QQenfd”en im edelften Sinne
des Portes. Die Hrt der Bildung fei fiir alle QQenfchen die-
felbe. ,0das der QQenfch ift“, heiBt es in der ,Hbendftunde“, ,was
er bedarf, was ihn erhebt und was ihn erniedrigt, was ihn ftarkt
und was ihn entkraftigt, das ift Bedurfnis der l)irten der Volker

und Bedurfnis des ffienfehen in den niederften Edtten. . . Hlle
fflenfehheit ift in ihrem LUelen fich gleich und hat ?u ihrer Befrie-
digung nur eine Bahn. . . Hllgemeine Gmporbildung der innern

Krafte der ffienfchennatur ju reiner ffienfehenweisheit ift allgemeiner
Zwed”™ der Bildung, auch der niederften ffienfehen. Jn dielen
forderungen findet die bleibende Bedeutung der Padagogik peftalojzis
ihren Husdrud?, und wir willen wohl, daB fie auch heute, fo lange
nach feinem Code, noch keine vollgultige Grfullung gefunden haben.

* *

Der SchluB des Buches ift perfonlich: eine tiefergreifende Schil-
derung des 6emuts?uftands, in dem der funfzigjahrige zurtd”blidite
auf fein, wie er meinte, verfehltes Ceben:

,Caufende gehen, als Llerk der Datur, im Verderben des Sinnen-
genuffes dahin und wollen nichts mehr. Zehntaufende erliegen
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unter der Caft ihrer Dadel, ihres Jammers, ihrer eile und ihrer
Krone, und wollen njchts mehr. Jch kenne einen JlQenfchen, der
mehr wollte. Jn ihm lag die (Monne der dnichuld und ein Glauben
an die flBenichen, den wenige Sterbliche kennen. Sein Eer? war
?ur freundichaft geTchaffen. Ciebe war feine Hatur und Creue feine
innigfte Deigung,"

,Hber er war kein CClerk der Hielt, er pafite in keine 6cke der-
felben. Qnd die Hielt, die ihn alfo fand und nicht fragte, ob durch
feine Schuld oder durch die eines andern, jerfchlug ihn mit ihrem
eifernen Eammer, wie die fflaurer einen unbraud)baren Stein jum
Cuckenfillen ~wifchen den fchlechteften Brocken. Doch jerfchlagen,
glaubte er an das IGenfchengefchlecht mehr wie an fich felber, fetjte
fich einen Zweik vor und lernte unter blutigen Ceiden fir diefe«
Zweck, was wenige Sterbliche kdnnen. Hllgemein brauchbar konnte
er nicht mehr werden, und er wollte es auch nicht; aber fir feinen
Zweck wurde er es mehr als irgendeiner. 6r erwartete jetjt Ge-
rechtigkeit von dem Gefchlecht, das er noch immer harmlos liebte.
6r erhielt fie nicht Ceute, die fich ?u feinen Richtern aufwarfen
ohne ein einziges Verhor, beharrten auf dem Zeugnis, er fei allge-
mein und unbedingt unbrauchbar. Das war das Sandkorn auf der
ftehenden Hlage feines Glends.”

,6r ift nicht mehr. Du kennft ihn nicht mehr. Hlas von ihm
ubrig ift, find zerrlttete Spuren feines zertretenen Dafeins. Gr fiel.
So fallt eine frucht wenn der Dordwind fie in ihrer Bllte verletzt
und nagende Hlirmer ihre Gingeweide zerfreffen, unreif vom Baum.*

»-(Handerer, weihe ihr eine Z&hre. Sie neigte noch im fallen ihr
Eaupt gegen den Stamm, an deffen Hften fie ihren Sommer durch-
krankte, und lifpelte, dem Eorchenden hdorbar: Jch will dennoch
auch in meinem Vergehen feine Hlurzeln noch ftarken.”

»(Handerer, fchone der liegenden, fich aufléfenden frucht und laR
den letzten Staub ihres Vergehens die Hlurzeln des Baums noch
ftarken, an deffen Hften fie ihren Sommer durchkrankte.”

ffiit diefem Klageliede des verkannten und von der Hielt zei*-
tretenen Genius fcklieft das Buch. HIs peftalozzi in der Qmnach-
tung feines Schickfals diefe Hlorte niederfchrieb, ahnte er nicht, dal
der ffiorgen nahe fei, von deffen Sonne hell beftrahlt feinem Streben
ein neues Ziel aufgehen follte. Jn der zweiten Husgabe des Lller-
kes fetzt er obigem Schluf? folgende (Horte bei:

,Der Lann, der damals diefes Klagelied angeftimmt, lebt nock,
und die Ceiden, Uber die er klagte, dauerten in verfchiedenen Ge-
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Ttalten noch lange fort; aber lie find ihm jum hoben Segen ge-
worden, und er Tcbreitet jet?t erheitert, wie er es nie mehr hoffen
ju durfen glaubte, dem Ziele feiner Cebensbeftrebungen entgegen.”“—

peftalojji gehort ju den fuhrenden 6eiftern des menfchlichen 6e-
fchlechts. CInd jwar hat er nicht nur auf padagogifchem Gebiete
neue Siege gewiefen, fondern auch als SoZialpolitiher eine fille
fruchtbarer Gedanken ausgefprochen. Und wenn auch feine Jdeen
Uber die fojiale frage und deren Cofung nicht mehr in allen punkten
den HnTchauungen der Gegenwart entfprechen Tollten; wenn Pefta-
lojji insbefondere auch den GinfluB der materiellen Kultur auf die
geiftige und moralifche Gntwicklung der ffienfchheit unterfchatjt*)
und im Uberfchwang feines von Kantfchen Jdeen bewegten Zeit-
alters von dem Jndividuum mehr erwartet haben Tollte, als wir in
Hnbetracht feiner von uns erkannten Tojialen Bedingtheit erwarten
kénnen: To werden doch nur wenige von uns feinem Grund-
gedanken widerfprechen wollen, dal eine Sojialreform, die nur auf
aulerliche ffiittel gegrindet ift, nun und nimmermehr ein dauerndes
Gebilde Tchaffen kann, und dall eine Sojialreform, die Tich nicht
grindet auf eine Sojialerjiehung, fruchtlos ift.

*) Qnd doch tei an das oben mitgeteilte ,Slort erinnert, das den Belitj als
,Pandorens BIiiJITe" bejeid™net, aus der ,die Ubel der 6rde entlprungen leien!®
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W1lbeltr EarniTch in Twiner Bedeutung fur du
6ntwicklun9 der deutfchen VolhsTcbulpadadOdtk.

Zum Ceil nach einer Gedachtnisrede*).

TTarniTcbs Jugend fallt in jene bobR Zeit der deutfcben 6rjiebungs-
X / gefcbicbte, als das Ttille Yverdon am Id)weijerilcben Jura ju einer

~ OJallfabrtsftatte fur lucbende 6eifter* wurde. Earnifcb war kein
Schiler des groflen ffleifters, aber er beanfprucbte, ein Peftalojji-
Jinger genannt ju werden, ffiit Recht und mit Qnrecbt

flQit Recht; denn auch ihm war ein reifliches LLaB des 6eiftes
jugefallen, der jenen befeelte. ,Peftalo”ji war,” fchreibt er, ,im
Grunde feiner Seele nur einer Jdee ergeben, der er ganj und gar
lebte, der: feinem armen Volke durch allfeitige 6rjiehung und be-
lebenden Cinterricht ju helfen.* Das war's, das ,Caufende ?ur
Catigkeit in der Grjiehung rief, Caufende und Hbertaufende er-

warmte, erleuchtete und kraftigte.”

Hber auch mit Unrecht, wenn man unter einem Jiinger jemand
verfteht, der fif in die Gedankenwelt eines ffieifters fo vertieft hat,
daB er fie auch als die feinige bcanfprufen darf, und der in feinem
eigenen Denken und in feiner eigenen praxis der Eauptfafe nach
den Jdeengangen folgt, die jener gewiefen. Huch in diefer Beziehung
Earnifch einen Jinger und Dacbfolger peftalojjis ?u nennen, ware

*) Die Gedachtnisrede wurde 1887 bei Gelegenheit der Hundertjahrfeier der Ge-
burt des verdienten Schulmannes gehalten. Jch habe leitdem in weTentlichen
punkten meine Hnichauungen &andern miuffen.
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gewagt, fflan miBte denn in der Jdeenwelt des ffieifters das
hintenan ftellen, worauf er felbft das Hauptgewicht gelegt hat, und
das aud) tatfachlich das Qrtimliche feiner P&dagogik ausmacht.

6s fteht mit Harnifch genau fo wie mit Diefterweg. peftalojji-
geift befeelte beide; ihre Padagogik aber ftammt in ihrem Grund-
charakter keineswegs von jenem. Die GntwicklungsUnie, der Tie
beide angehoéren, beginnt nicht mit Peftalojji, fondern hat ihren
Drfprung an anderer Stelle, vorjugsweife in den didaktifchen Grund-
fatien und formen der Philanthropiften und der Katecheten, be-
fonders eines Rochow und eines Dinter, DaR beide felbft Gber-
zeugt waren, gerade das Slefentliche der echten Cehre peftalo??is ju
vertreten, kann an diefer Catfache nichts andern®),

Lichtiger als der GinfluR peftalozzis war fir Harnifchs padago-
gifche 6ntwi(klung der Boden, dem er entflammte, und die Zeit,
in der er aufwuchs. Harnifch war PreuBe, Brandenburger. 6r
wuchs inmitten der Craditionen auf, die das lebende Gefchled™t mit
einer ruhmvollen Vergangenheit verband, und feine Jinglingsjahre
fielen in die Zeit der LUiedergeburt PreuBens, das der Ginfall des
franzofifchcn Groberers hérter getroffen hatte als irgendein anderes
Cand Guropas,

Der Staat friedrichs I, in dem man Jahrzehnte hindurch gezehrt
hatte von dem Ruhme des groRBen Kdénigs, war dem erften Hnfturm
des feindes erlegen. Den Cagen mallofer Selbftverherrlichung war
eine tiefe Uiedergefchlagenhcit gefolgt. Dur ein Haduflein echter
Volksfreunde behielt den Kopf oben, ,6dehmut und Ciebe zu
Kénig und Vaterland“, fchreibt Harnifd) aus der Grinnerung an
jene Cage, ,wohnten wohl in den Herzen aller Gdlen; aber was
das Vaterland fo recht eigentlich fei, das war den meilten doch
unklar, und die H<"ffuung, es kénne doch alles wieder ganz anders,
das gehdlftete Preuflen wieder ein Ganzes, das geplunderte PreuRen
wieder wohlhabend, das in verborgene Ketten eingefchmiedete Vater-
land ein freies werden, diefes lebte in gar wenigen. Die meiften
meinten, ob ftoifch, ob epikureifch, das wei ich nicht, man miffe
fich in das finden, was nicht zu andern wére.”

*) e$ Ut das Verdienit v- Sallwiirks, auf diele CatTad”™e, durdi die ein langge-
hegter Jrrtum in der 6eld)iAte der Padagogik beleitigt wird, als erlter aufmerk-
lam gemacht ju haben. Vergl. leine Hrbeit: ,eine falfche Cinie in der ©elchidtte
der deutichen Padagogik" im 3. Jahrgange der ,Deutfihen Schule* (1899) und den
1. Band feiner Dielterweg-Husgabe, $. 68 ff,

25



Jn jener Zeit der JDutloTigkeit und Verjagtbeit wagte es ficbte,
der getretenen Hation das Bild einer belferen Zukunft in kraftigen
Zugen ju entwerfen. Hoch blitjten franjofifcbe Bajonette in den
StraBen Berlins, als er feine ,Reden an die deutfcbe Dation* hielt,
die darin gipfelten, daf nid)ts anderes das Vaterland aufricbten
kénne als eine neue 6rjiebung, eine Grjiebung, ,die jur Qlurjel
der wirklichen Cebensregung durcbdringe. Der plan ju einer
folcben 6rjiebung aber fei vorhanden. 6r liege in der Padagogik
des Schweizers peftalojji.

fichtes Slorte wurden anfanglich von wenigen begriffen. (Inter
dielen wenigen aber waren jum 6lick des Vaterlandes auch folche,
die an feiner Spitje ftanden. Konig friedrich (iClilhelm I1l. waren
peftalojjis Beftrebungen nicht fremd geblieben. Schon 1803 hatte
er in einem Schreiben an Gedike, den Direktor des Kollnifchen
Gymnafiums in Berlin, erklart, dal peftalojjis Cinterrichtsmethode
feine Hufmerkfamkeit erregt habe, und dal er entfchloffen fei, einen
Padagogen in die Schweiz fchidren, um jene fDethode an Ort
und Stelle ju ftudieren. Gedike, dem diele Hufgabe jugeteilt war,
ftarb jedoch fchon wenige Llocben nach Gmpfang des koniglichen
Huftrages, jfetjt erklarte der Konig: ,Zwar haben wir an flachen-
raum verloren; zwar ift der Staat an &uRerer OQacht und &uRerem
Glanze gefunken; aber wir wollen und muffen forgen, dal wir an
innerer fRacbt und an innerem Glanje gewinnen. Qnd deshalb ift
es mein ernfter LLLle, dal dem Volksunterrichte die groBte Huf-
merkfamkeit gewidmet werde.” Qnd Stein erklarte in dem be-
kannten ,Sendfehreiben” vom 24. Dovember 1908, mit dem er not-
gedrungen feinen Hbfchied nahm: ,Hm meiften ift von der Grjiehung
und dem Unterricht der Jugend ju erwarten. (Qird durch eine auf
die innere Datur des flienfehen gegrindete flRethode jede Geiftes-
kraft von innen heraus entwickelt, und Jedes edle Cebensprinzip
angereijt und genéhrt, alle einfeitige Bildung vermieden, und werden
die bisher oft mit groBter Gleickgultigkeit vernachlaffigten Criebe,
auf denen die Kraft und Slirde des iQRenfchen beruht, Ciebe ju
Gott, Koénig und Vaterland, forgféaltig gepflegt, fo kdnnen wir
hoffen, ein phyfifch und moralifch kraftiges Gefchlecht aufwachfen
und eine belfere Zukunft lieh erdffnen ju leben.” ,Dall gerade
PreulRen,” fchreibt aber Earnifch, ,PreuBen als Staat allein auf den
groBen Schweizer feinen Blick richtete, das machte nicht bloR fein
Unglick, fondern der Umftand, dal es eben PreuBen war, der
Zauberftaat, welcher vor allen andern den Bibelfpruch begriffen
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bat: Der 6eift es, der lebendig macht. Dieter 6eitt trat im
Clnglich hervor, und wenn auch anfanglich nur in wenigen, doch
gewaltig."

Dicht bei tchénen LWorten blieb es, die Cat folgte auf dem fuBe.
Der peftalojjianer plam ann, der feit 1805 in Berlin eine nach
den 6rundfat?en feines JDeifters eingerichtete 6rjiehungsanftalt leitete,
erhielt eine Staatsunterftitjung. Der Qlurttemberger Karl Huguft
Zeller, ein begeifterter Hpoftel der neuen Padagogik, wurde nach
Konigsberg berufen. Die bedeutungsvollfte Cat aber war die Sen-
dung junger Ceute nach Yverdon. Unter der perfonlichen Ceitung
des flReifters 'Tollten Tie feine 6rundfat?e Tich ?2u eigen machen. Der
arm gewordene Staat fcheute hierbei keine fflittel.

6in reges padagogifches Ceben entwickelte Tich nun allenthalben
in den preuBiTchen Canden. Cehrkurfe wurden abgehalten, Cehrer-
vereine gebildet. Schulblétter entftanden behufs Verbreitung der
neuen ffiethoden. Die Schulbuchliteratur erfuhr eine bedeutende
Vermehrung. Hls ein Cebensgeift verbreitete Tich, wie EarniTch
Tagt, der 6eiTt des neuen VolksTchulweTens Uber den ganzen Staat.
Die Eauptherde diefes 6eiTtes waren die Seminare, vorjugsweiTe
die, an denen Schiiler peftalojjis wirkten. Von hier ging Ceben
aus, Ceben wed?end und Ceben verbreitend.

I)arniTch unterrichtete feit Weihnachten 1908 an der piamannTchen
Schule, plamann war einer der eifrigften Schiler peftalojjis, der
Tich tapfer fir feinen ffieifter Tchlug, falls es einem einfiel, dielen
herabfetjen ?u wollen. Seine Cehrer kampften wacker mit, und
EarniTch nicht ?um mindeften. Dennoch bildete Tich nach und
nach ein 6egenTat? jwiTchen ihm und dem HnTtaltsleiter. Die
Jdeen, die die Zeit bewegten, wirkten méachtig auf ihn ein, und
,neue Jdeen", bezeugt Tein Biograph Schmieder, ,faBte er nicht als
fertige Gedanken, Tondern als treibende Kréafte." .ffiein Ceben,”
bekennt EarniTch Telbft, ,ift von den groBen Jdeen der Zeit be-
fruchtet worden."”

fflit ihm teilten die freiere HuffaTTung gegeniber der peftalojji-
Tchen Paddagogik feine freunde und HmtsgenoTTen Jahn und f riefen.
DaflR diele beiden von hervorragendem 6influTTe auf feine 6ntwick-
lung gewefen find, wird von ihm Telbft bezeugt, friedrich friefen,
ein aufblihender Wann in Jugendfille und JugendTchéne, an Ceib
und Seele ohne fehl, von QnTchuld und OJeisheit, eine Siegfrieds-
geftalt von grofen Gaben und Gnaden, den jung und alt gleich
lieb hatte, wie Jahn ihn Tchildert, fihrte EarniTch ein in die GrdéRen-
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lehre, ins Zeichnen und in die DaturwiTTenTchaften. Jhm vor allem
Tchreibt er die Hnregung ju, die ihn bewog, leine entld)iedene Stel-
lung gegen den peltalojjianismus einjunehmen. Huch lahn nannte
er damals leinen freund. Durd) ihn gewann er, wie er ebenfalls
lelblt bekennt, die entlchiedene Huspragung leiner Vaterlandsliebe.

Hn einem Eerbltabende des Jahres 1810 Itand ein Kreis von
ffiannern unter hohen, dunklen B&aumen in abgelegener Gegend
auf den Eohen bei Berlin. Sie weihten lieh im Hndenken an
frihere Vaterlandsfreunde, die Gut und Blut ihrem Volke ge-
widmet hatten, der Befreiung des Vaterlandes und Ichlollen einen
Deutlchen Bund. Die drei freunde waren unter ihnen. Earnild)
verfaBte einen Ceil der Ordnungen des Bundes und erhielt auch
dellen Schriften jur Obhut. ,,Jd) verdanke dielem Bunde viel,"
bekennt er. ,Jeh reifte unter lo ernlten Dingen ju einem ffianne;
denn ein Wann ilt der, welcher fiur einen ehrenhaften Gedanken
alles einletjt.”

1812 erlchien leine erlte lelbltdndige Schrift, das Programm feines
Cebens, wie er lie nennt: ,Deutlche Volksld™~ulen mit belon-
derer RUOd?licht auf die Peltalojjilchen Grundféatje.* Ge-
widmet ift lie leinen ,beiden freunden" mit den LWorten: ,Dankbar
geb’ id) der Qlelt, was ihr freunde mir gabt." Sias die Schrift
enthalt, lagt ihr fflotto: ,0 unlrer Schande Quell, Grjiehung
deutlcher Jugend! Sler pflanjt in ihre Bruit Gmpfindungen der
Cugend und Ciebe fur das Vaterland?“ fflancher, der den jugend-
lichen feuerkopf nicht begreifen konnte, nannte lie ein ,tolles
Bud)"; fur ihn lelbft aber Ichlug die ked”e Cat jum beiten aus.
Earnild) wurde als Cehrer an das neugeltaltete Seminar in Breslau
berufen. Vorlid)t und Belcheidenheit riet ihm die Behdrde in dem
Berufungsld)reiben an. [I)arnilch aber lieB lieh nicht bange machen.
Qnverjagten JIQutes trat der fianfundjwanjigjahrige in lein neues
Hmt.

lier in Breslau entfalteten lieh immer beltimmter die padago-
gilchen Hnld)auungen, ju denen Earnilch in Berlin den Grund ge-
legt hatte. Das Seminar in Schleliens Eauptltadt wurde eine Eaupt-
pflegltatte des ,preuBilchen Peltalojjianismus®“, wie er lelblt leine
padagogilche Richtung bejeichnete.

,Huf die frage, ob id) ein peftalojjianer lei*, Ichreibt Earnilch,
okann ich mit einem ebenlo entlchiedenen Ja als mit einem ebenlo
entlchiedenen Dein antworten. Jd) antworte nein, lobald man
meint, ein Peltalojjianer lei der, welcher Diedererld)e Philolopheme
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vergodttert, pertalojjifcbB Zahlen- und fflaBverhéltniTfe oder JoTepb
ScbmidTcbe CinienjuTammenttellungen lange angebetet und das Eeil
der Zukunft von peftalo??iTcben formen und formein erwartet bat.
Jeb antworte ja, wenn man unter einem peftalojjianer einen Schul-
mann verftebt, der weder in 6edacbtniswerk, noch in gegenftands-
lofen Verstandestibungen, fondern in alUeitiger Husbildung
des ganzen LWenTcben das Ziel der peftalojjifcben Beftrebungen
und in der Ciebe das JUittel findet, um fie ?u erreichen.”

Earnifcb ift natirlid) ein Gegner des &uferlichen Hnlernens und
Hbriebtens. Grjieben beit, febreibt er in feinem ,Eandbucb far
das deutfebe Volksfd~ulwefen* (2. Hufl. 1829), ,abficbtlicb Gelegen-
heit jur Bildung geben®“ (S. 12). ,,Hber der Grjieber gibt dem
ilQenfd)en nur Gelegenheit jur eigenen Bildung. 6r macht nicht
den geiftigen, gemdutlichen, willenvollen ffienfehen, fondern er for-
dert den, der lieh felbft daju machen will" (S. 13). ,Die Bildung
muB eine freie fein. Kein fflenfeh darf den fl8enfehen jur Bildung
?win gen. Qnfreie Bildung ift Hbrichtung“ (S. 10).

Crot? diefer Husfihrungen glaube ich nicht, daB Earnifd) wirk-
lich bis ?2um Kern der Paddagogik peftalojjis eingedrungen ift. LWie
die meiften derer, die lieh damals — und aud) fpater — mit jener
befd)aftigten, glaubte er, den peftalo??ifchen Begriff der Bildung
dadurch verftandlich ?2u machen, daB er ihn in Gegenfatj ftellte ?um
Hbrichten, ?ur mechanifchen Hneignung von Bildungsinhalten. Da-
mit trifft er aber den Sinn jenes Begriffs nicht. Den Gegenfatj
?u diefem bildet eher das ,methodifche* Bilden, wie es durch die
Philanthropiften und ihre Dachfolger ausgebildet wurde, das Ver-
anfchaulichen, erklaren, entwickeln, Kated”ifieren ufw. bis hin ?u
den ,formalftufen“ der Zillerfchen Didaktik. Qlas Peftalojji Bil-
dung nennt, ift Selbfterleben, Selbfterarbeiten, ift erfahrung.
Dicht der Cehrer bildet, fondern das Ceben felbft, d. h. das eigene
erleben. Hn diefes erft fchlieBt lieh die Belehrung an. Der erfte
Padagoge, der Peftalojji wirklich verbanden hat, war friedrich frébel.
Clnd auch Diefterweg ging erft eine Hhnung von Peftalojjis eigent-
lidher Bedeutung auf, als er jenen und fpéter die Hrbeiten von
Poéfche und Georgens kennen lernte.

Doch in jwei andern Punkten beftehen ~wifchen Earnifch und
Peftalo??i wefentliche Clnterfchiede.

Peftalojji hat immer als eins feiner l)auptverdienfte angefehen,
die Giernente, die ,urfpringlichen Hnfangspunkte aller menfeh-
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lieben Bildung", ,an deren faden lieh das Kind lelbftandig jur all-
gemeinen Gntwid”~lung feiner Kréfte und Hnlagen emporbeben kann",
feftgeftellt und damit der Grjiebung auf ihren drei Gebieten: der
intellektuellen, der fittlicb-religiofen und der Kunftbildung, eine
allem ffieinen und allem Belieben entzogene, wirklicb objektive
Grundlage verfebafft ?2u haben. Befonders auf dem juerftgenannten
diefer Gebiete bat er feine Hnfebauungen ?ur Durchfihrung gebracht
Qlas wird der fDenfch tun, fragt er, wenn er Uber einen Gegenftand,
der ihm verwirrt und dunkel vor Hugen gebracht wird, jur Klar-
heit 2u kommen ftrebt? Hntwort: er wird fein Hugenmerk auf dreier-
lei richten: i. wieviel Gegenftande ihm vor Hugen ftehen, 2. wie
fie ausfehen, was ihre form fei, 3. wie fie heiRen, wie er fich einen
jeden durch ein Worl vergegenwértigen kdénne. Zahl, form und
Dame (6dort) find darum, folgert Peftalojji, das eigentlich Qlefent-
lid)e der Grkenntnis, ihre Grundlage, ihre Glemente. dnd fie find
dies, da fie bei allen modglichen Gegenftainden Vorkommen, alfo
wefentliehe Gigenfchaften der Dinge find, wahrend die Ubrigen
Gigenfchaften, die durch die funf Sinne erkannt werden, nur bei
diefem oder jenem vorhanden find. So erfcheinen alfo peftalojji
Zahl, form und 5Hort als die wahrhaft objektiven, weil auf dem
Welen der Dinge felbft beruhenden Glemente der Bildung, und
darum die darauf gegrindete Zahlen-, form- und Sprachlehre als
der unbedingt ndétige Jnhalt des grundlegenden Clnterrichts. —1Jn
jedem diefer fécher foil der Clinterricht einen ftetigen, lu(kenlofen
Gang einfchlagen, d. h. er foil mit dem Zeigenden Slachstum der
Krafte des Selbfttriebes gleichen Schritt halten. Da aber, wie be-
merkt, die Glemente des Grkennens auch den Dingen felbft wefent-
lich find, fo wird jener forderung gentgt durd™ einen Stufengang,
der fich ftreng dem lldikenlofen Hufbau des betreffenden Gebietes
in feiner logifd) - objektiven Geftaltung anfchlieft. (W an vergleiche
das von Krifi bearbeitete ,HBC der Hnfehauung“, 1803, und die
von demfelben verfaBte ,Hnfchauungslehre der Zahlenverhéaltniffe®
1803.) — Dies ift der Jnbegriff des Peftaloj*ifchen ,Glementarunter-
richts“. Die Ginfuhrung in die Sachgebiete ift Hufgabe einer
héheren Stufe.

Die ftrengen peftalojjianer hielten an dielen methodifchen Grund-
fatjen feft. Earnifch ftand ?u lehr mitten im Ceben, um ihnen
folgen ju kénnen; den gefonderten,rein formalen Giernentarunter-
richt verwarf er als peftalojjifches formenwefen. Ob er dabei die
Uberlegung, die jenem zugrunde lag, voll gewirdigt hat, ift eine
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andere frage, die aber auch den rneiften feiner Zeitgenoffen gegen-
Uber aufjuwerfen ift*).

Did)t die*tieffte, aber doch vielleicht die folgenfcbwerfte Different
jwifcben Earnifcb und peftalojji lag auf fojialpddagogifcbern Ge-
biete.

DalR peftalojji den Sojialpddagogen jujurechnen ift, bat, denke
ich, die erfte Hbbandlung diefes Buches nachgewiefen. 6r ift Sojial-
padagoge, indem er die Grjiehung als die notwendige Grund-
bedingung einer $o$ialreform auffalt. 6r ift es, indem er die 6r-
jiehung jur echten, vollkommnen ,flQenfchlichkeit® als das Recht
jedes, auch des niedrigften JDenfchen anfieht. G4nd er ift es end-
lich, indem er in der fojialen Sphéare, in der das Kind aufwachft,
das l)aupterjiehungsmittel erblidrt: ,das Ceben bildet.”

Earnifch fteht im ganzen auf gleichem Boden; als die wichtigfte
Hufgabe einer fojialen Grjiehung erfcheint ihm aber die Uber-
mittlung des Kulturgutes der Gemeinfchaften, in die das
Kind hineinwachfen foil.

Die Bildung des Ginjelwefens, fchrcibt er, ift abhangig von
deffen rdumlicher wund zeitlicher Stellung. Huf jeden ein-
zelnen wirkt die ganze ffienfchhcit, die ganze Zeit, das ganze
Volk und mancher einzelne ein. Die Vorwelt arbeitet fo fur die
Dachwelt, alle fur einen, einer auch oft fir viele (I)db. S. ii).
Darum irren die, welche den Zdgling fehr oder ganz (wie
fichte) vom birgerlichen Ceben abfondern wollen, oder die, welche
alles LW 1ren erzeugen laffen; und ihr Jrrtum ift ebenfo fchadlich,
als der Jrrtum derer, welche die Jugend mit dem LW1iMen der Vor-
welt fo abfchwéadoen, dall fie gar nicht zu einem lebendigen, kern-
haften und befonnenen Sliffen der Gegenwart gelangt und alle
Kraft firs l)andeln verliert (S. 12). Die Grziehung foil den Zog-
4ing gleichméaRig fur die drei Eauptlebenskreife, fur das
l)aus, den Staat und die Kirche, ausbilden (S. 32). Jeder
Cehrgegenftand muB notwendig Beziehungen auf die Cernkrafte des
Schulers haben, aber kann nie feinen Jnhalt aus den Cern-
kraften felbft entlehnen, fondern nur aus den Beziehungen
des ilQenfchen feinen Umgebungen (S. 63). Hchte beim
Cinterrid)te darauf, daB dein Schuler einem gewiffen Volke,

*) Ubrigens wird in Peftalojjis letjter 1~auptldrrift, dem ,Sdiwanengelange"
(1826), die Bedeutung der rein formalen Ubungen des 6rundunterrid)ts weit weniger
betont als friher.
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einem gewifTen Staate und einem gewifTen Cande angebdrt
und in dielen KreiTen wabrTcbeinlid) wirken wird. Dein Clnterricbt
beliebe ficb daher auf diefes Candes 6igentimli~cbkeit, auf
diefes Volkes WeTen, auf diefes Staates 6inricbtungen.
ffiad~e deinem Zd&glinge feine Eeimat ?um flQalRftabe der 6rde, feinen
Staat jur Grundlage bei Beurteilung von ffienfcbenvereinen und
fein Volk ?um Vorbildc fir fremde Volkstimlicbkeiten. VergiR
aber auch nie, daB dein Zo6gling fflenfcb ift. Bei der Beachtung
des Vaterlandes haben wir uns darum wohl vor cbinefifcb-japani-
fcbcr Verengung und vor Vergdtterung des Vaterlandes mit Ver-
achtung der ffienfchheit und der d)riftlid)en Bruderliebe ju hiten
(S. 46). Der reife Schiler wird feine Reife dadurch ?u beweifen
haben, daR er im rechten Verhaltnis ?u den drei Cebens-
kreifen fteht: ?2u dem hauslid)en Vereine, p dem bargerlichen
Vereine und ?u dem kird)lichen Vereine. 6r mull, indem er an
Kenntniffen und Fertigkeiten gezeitigt ift, zugleich jugenommen
haben an Qlurde im Eausftande, an Gehorfam in birgerlid)en Ver-
haltniffen, an Diebe in der kirchlichen Gemeinfchaft und an Creue
gegen alle drei Vereine (S. 53). Qnfere offentlichen Schulen find
keineswegs allein da?u da, dal manche dnterrichtsgegenftande darin
getrieben werden, fondern auch daju, daf der Sinn fir das
allgemeine (Hohl in einem jugendlid)en Zufammenleben
fid) ausbilde (S. 99).

Der ,preuflifche peftalojjianismus®, als deffen [l)auptvertreter
Earnifch ?u nennen ift, betrachtete alfo den ffienfchen nicht bloR als
Jndividuum , fondern gleichzeitig und jwar mit gan? befonderer
Betonung als Glied der menfd~lichen Gefellfchaft, durch fie
bedingt, jur Catigkeit in ihrem Dienfte verpflichtet. Eieraus folgt,
dalR die padagogifd™e furforge jener Richtung nicht erfchdpft fein
konnte durd) das Streben nad) madglid)ft vollkommener Husbildung
des Jndividuums; vielmehr mufte ihr gleid~z~"tig, ja in erfter Dinie
darum tun fein, den Forderungen nachzukommen, die die ver-
fd)iednen Verbadnde der menfchlichcu Gefellfd)aft an den einzelnen
ftellen, der ihnen z~gchort. Qnter dielen Verbanden ftand fir
Iarnifch und feine Fi'eunde der Staat, das Vaterland obenan.
War doch das damals allgemeine Jntereffe an der Verbefferung des
Schulwefens durch nichts anderes hervorgerufen worden als durch
das Streben, damit die Grundlage eines neuen, belferen Gemein-
wefens zu fd~affen. ,Das neue Volksfchulwefen,* fchreibt Earnifch,
,war urfprunglid) politifeber Datur”. Soll aber der einzelne in

32



LabrbeH ein 6Ued des Ganzen werden, To LU erforderlich, daB er
Ceilnabme empfindet fur die befonderen Jntereffen jenes Ganzen,
dalR er in gewiffen Beziehungen fid) im Streben eins fuhlt mit allen
denen, die, gleich ihm, jenem Ganzen angehdren. Diele Gemein-
fam keit der Jntereffen herbeizufuhren, ift Hufgabe der Grziehung,
insbefondere der Schulerziehung. Da aber das Jntereffe nicht denk-
bar ift ohne einen Gedankenkreis, an dem es haftet, fo ergibt lieh,
dall die geforderte Gemeinfamkeit der Jntereffen die Husbildung
eines gemeinfamen Gedankenkreifes vorausfetzt.

Gerade hierin liegt die eigentliche Bedeutung, die Earnifch far
die Gntwicklung unfrer deutfehen Volksfchule zugefchrieben werden
muB. Durch ihn erhielt die Volksfchulbildung die Richtung auf
das nationale und Volkstimliche und damit eine fpezififche Huf-
gabe. Sie horte auf, bloB als verkimmerter Hbleger der hoheren
Sd~ulbildung angefehen zu werden.

Jn der neuen preuBifchen Schule ftand das Reale obenan. Der
Qnterricht im Chriftentum bezweckte nicht die Vermittlung einer
ertraumten Hllerweltsreligion, fondern fchloB lieh an die Cehre und
das Deben der begehenden kirchlichen Gerneinfd)aften an. Deutfehe
Sprache und heimatliche LW eltkunde wurden zu Hauptféachern
der Volksfchulbildung. Gbenfo wurde Curnen und Gelang ge-
pflegt nicht fowohl des Gigenwertes diefer facher wegen, fondern
weil auch Tie vorzugsweife imftande waren, das Gemeingefuhl
wecken und die vaterlandifche Gefinnung jU fordern. Der Ver-
breitung diefes ,neuen peftalozzianismus“ diente vorzugsweife der
,Schulrat an der Oder®“, eine padagogifche Zeitfehrift, die Harnifch
in den Jahren 1814— 1820 herausgab. »,Jn welch hohem Grade,”
fchreibt der fchlefifthe Schulmann Chr. G. Scholz, ,diefes lebens-
frifche und lebenskraftige Blatt die fchlefifchen Cehrer angeregt, wie
lehr es felbft die Geiftlichen in Bewegung gefetzt hat, das laRt lieh
nicht befchreiben, das muR man miterlebt haben. Der ,Schulrat*
kam in vierteljahrlichen Cieferungen zu uns, aber wir konnten den
Hblauf diefes Zeitraumes kaum erwarten.**

Gleich anregend wirkte als Seminarlehrer. ,Jeh lernte**
fchreibt er felbft, ,immer mit meinen Schilern, indem ich lehrte."™*
,,Gr verftand**, bezeugt der eben erwdahnte Scholz, ,wie keiner, dem
Schiichternften das Eerz ju erfchlieBen und den feftverfchloffenen
ffiund zu offnen und beredt zu machen. Von dem gemeffenen
Grnfte, mit welchem von den hodhergebildeten und hdhergeftellten
Perfonen diejenigen, deren Zukunft groftenteils in ihren R&uden
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liegt, empfangen wund behandelt werden, war bei Earnifch keine
Spur anjutreffen, keine GinTchucbterung der Zaghaften." Spater in
CdeiBenfels fcheint freilich diele urfpringliche frifche juruik- und
6rnft und Strenge, die oft fogar jur Il)arte Tid) fteigerten, an ihre
Stelle getreten ju fein,

Jn Breslau hat Earnifch fein Eochftes geleiftet. Selbft Lander,
der wahrlich nicht ju den freunden des fpéateren I)arnifch gehorte,
muflite von ihm wurteilen: ,6r hat in einer Zeit, wo das Schulwefen
lehr darniederlag, dafur erw&rmt; er hat eine Begeiferung dafur
erzeugt; er hat frifches Blut in den Schulkdrper gebracht und das
alte, ftoikige fortgetrieben."”

Jn Breslau entftand in rafd>er folge eine Reihe methodifd™er
S(M)riften, in denen Earnifch beftrebt war, die 6rundfatje der
neuen Padagogik auf einzelne Zweige des Volksfchulunterrichts an-
juwenden.

Hm wenigften bedeutend find feine Sprachbicher*), die teils
dem Cefeunterrichte, teils dem Hnfd)auungsunterrichte und der Sprach-
lehre dienen. — hervorragender ift fein Ll Tken auf mathematifd)em
Gebiete. Jn den erften vier heften des ,»Schulrats an der Oder"
(1814) erfchien fein Ceitfaden fur den Rechenunterricht mit
dem ausgefprochenen Ziele: ,den alten mechanifchen Rechenweg
durch peftaloj~ifche Jdeen ?u befruchten und den Peftaloj®ifchen
Wepn durch Hufnahme des Bewdhrten in dem alten Rechenverfahren
burgerlid) gangbar ju machen." , Das tote Zahlenbehandeln,”
fchreibt harnifch an anderer Stelle, verTchwindet aus dem Unterrichte;
die Ubergrandliche Grindlichkeit des Zahlanfchauens, Verbindens
und Verwandelns der neuen Sd)ule hat ihre Grenze erreicht, das freie
Ceben tritt im freien Denken wund in geubter fertigkeit in ihre
Stelle, und das Kénnen und W Wen gefellen lieh zueinander
und reichen fich freundlich in diefem Unterricht die h~”~id." Durch
harnifch beeinflult, arbeiteten ffitlike in Breslau und Schol? in
HeiBe RechenbiAer nach den im Deitfaden dargelegten Grundfat~en
aus, — Doch wid)tiger ift h~rnifchs ,Raumlehre" (1822). Schon
auf dem Citelblatte des Budoes wird ,die gleichfeitige Beachtung
von CUiffenfchaft und Ceben" als feine 6igentimlid)keit bezeichnet.
DemgemaR geht durd) den ganzen Cehrgang eine innige Durch-

*) 6rlte und jweite falliche Hnweifung |um volllt. erlten deutfehen Sprachunter-
richte (1813 und i8i8). — 6rltes und jweites Spraihbuih (1813 und 1818). — VoU-
Itdndiger dnterricht in der deutfehen Sprache, 4 Ccile (1813— 1818).
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dringung von Cbeoric und praxis. Der £cbre folgt die Hnwendung
auf der Stelle. Schiebt man die letztere bis ans 6nde, febreibt
Earnifcb, fo liebt der Schiler lange Zeit gar nicht ein, wie feine
Scbulwiffenfcbaft ihn auch in das Ceben fihrt, und da fo manche
Cehrbahn nicht bis ans 6nde gewandelt wird, fo bekommen viele
Schiiler die Begrindung, nicht die Hnwendung und bleiben ado in
einer danderbaren inneren Bildungsentjweiung ftehen. Hlle bloRen,
miiRigen Satje, heilt es im ,Eandbuch®, die nicht ins Ceben fuhren,
find foviel als mdglich ?u vermeiden, dagegen alles das aufjunehmen,
was Botticher und Stellmacher, Drechfler und Cifchler, Zimmerleute
und fflaurer ausiben. Der ,Raumlehre” ift ferner eigentimlich,
dalR Ue nicht mit Begriffen und Satzen, fondern mit dem Hnfehauen
regelméaRiger 6rundkdrper anfangt. Von dielen wird erft ju flachen
und Cinien Ubergegangen. Diele 6rundkdrper follen auch in der
Datur aufgefucht werden. Hn das Hnfehauen der Korper fchlieBt
Tich ihre Dachbildung aus Pappe, 1)olj ufw. Earnifch hat durch
feine ,Raumlehre* nicht nur wefentlich daju beigetragen, dafR diefes
fach als unentbehrlicher Ceil des Volksfchulunterrichts betrachtet wird,
fondern er hat auch, wie befonders aus dem juletjt Hngefihrten her-
vorgeht, Bahnen gewiefen, die man erft in neuerer Zeit ju befchreiten
anfangt. Kein Zufall ift es, daR ?wei bedeutende fRethodiker auf
dem Gebiete des mathematifchen Volksfchulunterrichts, Eentfchel
in SleiBenfels und Stubba in Bunjlau, (beide geftorben 1875), aus
J)arnifchs Schule hervorgegangen find, — endlich verlangen die auf
die ,,Sleltkunde®*) bezuglichen Schriften des jungen Breslauer
Padagogen befondere Beachtung. l)arnifch geht von der Hnficht
aus, daB es den Zwecken der erjiehung widerfprechB, die ver-
fchiedenen Zweige des Realunterrichts unzufammenhdngend zu be-
handeln. Sie waren deshalb, meint er, ,nie recht einwirkend auf
das Ceben der Schuler, nie dasfelbe ergreifend und belebend.* Das
eigentimliche feiner ,CHeltkunde* foil nun darin beftehen, ,daR die
einzelnen Gegenftdnde auseinander folgen, und dafl die Stoffe fo
ausgewahlt find, daB das bildende einzelne mit dem leitenden
Ganzen in Ginklang gefetzt und fo der ganze Unterricht anziehender
gemacht werde.“ Gr verlaRt darum das Softem der L 1MNenlcbakK
und ordnet die Realgegenftande jeder Stufe um ein gemeinfames

*) Die Cdelthunde. 6in Ceitfaden bei dem dnterrid~t in der 6rd-, fflineral-,
Stoff-, pflanjen-, Cier-, fflenfAen-, Vdlker-, Staaten- und 6efd)i*tskunde. i8i6.
— Sdilefien. 6in BU”sbuA fur Cebrer und ein Cefebueb fiur Schiler. 1820. —
Das preuBifebe Sadifenland. 1827.
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Zentrum, in deTfen Eicht jeder einzelne feine Bedeutung erhalt.
Dieles Zentrum ift aber naturgemdaB nid~ts anderes als das Kind
TelbTt, d. h. die LWeK, wie Tie in feinem Tich allmahlich erweiternden
Hnfehauungshreife fich entfaltet. Had) diefer ftufenweife vor fleh
gehenden 6ntwidrlung unterfd™eidet I)arnifch drei Kreife der LleH-
kunde: Kunde der Eeimat, Kunde des Vaterlandes und Kunde der
6rde. Die LWelthunde jeder Stufe umfaRt alle Realgegenftande in
der Husdehnung, wie fie der betreffende Hnfehauungskreis dar-
bietet. — 6inen fruchtbaren Gedanken hatte I)arnifch damit ausge-
fprochen, einen Gedanken, der jum Ceil erft in der neueften QQethodik
feine Husfihrung ju finden beginnt. Jn jener Zeit fand er wenig
Verftandnis. Das Syftem trat nach kurzer Qnterbrechung feine
Eerrfchaft wieder an.

Bejeid~nend fiur die Stellung, welche Earnifch in péadagogifcher
Beziehung einnahm, ift fein Streit mit den Bunjlauer peftalo??ianern,
der ausbrach, als er 1821 einen plan, feine Cehrbud”er ju vcrwohl-
feilern, veroffentlichte. 6s entftand eine Zeitungsfehde, die von-
Teiten der Bunjlauer mit ziemlicher Eeftigkeit gefuhrt wurde. 6in
fflinifterialbefehl und ein verféhnlicher Brief von Earnifch beendeten
fie, ohne jedoch den begehenden Gegenfatj der Parteien aufheben
ju koénnen. Earnifd) hat ficherlich nid)t unrecht, wenn er diefen
Gegenfatz als einen folgen zwilchen feinem ,freien peftalozzianismus*
und den ftrengen Hnfichten der Bunzlauer, die zuni teil unmittel-
bare Schiler des ffieifters waren, anfah. ,Die Breslauer Hnftalt,"
fchreibt er, ,erfchien den Bunzlauern als peftalozzifch unecht, wéahrend
Tie fich freudig allen peftalozzifd®en Beftrebungen anfdolof3, aber ihre
Gigentumlichkeiten nid)t aufgab. 6s handelte fich nid~t eigentlich
um perfonen, fondern um IXlahrheiten. Ja, es handelte fich viel-
fach darum, ob in Schlehen der fchweizerifche peftalozzianismus mit
Eaut und paaren Tollte zur Geltung kommen oder der in preuflifch-
deutfeher Qmbildung. Qnd ich glaube deshalb, daB uns der Kampf
nottat, damit wir defto fegensreid)er wirkten.”

1822 muRte Earnifch fein geliebtes Schlehen, das dem OQérker
zur zweiten Eeimat geworden war, verlaffen. Sd)on war der kurze
Volkerfrihling voruber. Kein frud)treifender Sommer war ihm ge-
folgt. 6in eiliger Eauch, der herbftliche Vorbote des LUinters, ftrich
durchs deutfehe Eand. Hlle die Knofpen wund Bliten, die der
kurze Sommertag hervorgelodit hatte, erharrten, und Qlinternebel
lagerte fich Uber die Gemiuter. Der Dordwind der Reaktion kam
auch iber das Curnen. Uberall wurden die Curnpldtze gefchloffen.

36



Hucb den Breslauer, den Earnild) 1815 eingerichtet und in Gemein-
fcbaft mit LW aBwann Teitdem geleitet batte*), traf dieles Schid”fal.
Die l)andbabe bot ein Streit, der Uber den LWert des Schulturnens
in Breslau ausgebrocben war, und der allerdings auch Schbuler-
kreife bewegt batte. Doch traf der Schlag, wie es Tcbeint, weniger
den Curner Earnifcb als das einftige fIBitglied des Deutfcben Bundes.
Dem erften Schlage folgte ein ~weiter. 6in nachgefuchter Urlaub
wurde Earnifch als einem verweigert, der demagogifcher Umtriebe
und der Verbindung mit PerTonen von der fchlechteften Cendenj
verdachtig Tei. Earnifch hatte den fDut, in jener Zeit, wo manch-
eines Grbarmlichkeit offenbar wurde, dem flBinifter eine Recht-
fertigungsfchrift einjureichen, die naturlich ohne Hntwort blieb.
Hm 12. Huguft 1822 wurde feine Verfettung nach LW eifenfels an-
geordnet.

Earnifch hat hier bis 1842 gewirkt. Dann vertaufchte er feine
Direktorftelle mit der fullen £andpfarre ju 6lbei.

larnifch war jum ernften Wanne herangereift, als er nach 6HeiBen-
fels Uberfiedelte. DaB er auch hier in anregender Sleife gewirkt
bat, bezeugen feine Schuler. ,Hber eins hé&tten wir noch gern in ihm
gefehen", fchreibt jedoch einer von ihnen, ,nur fchwache Spuren konn-
ten wir davon bemerken. 6s war die OQilde, die wir an ihm vermiR-
ten.* Uberhaupt war es nicht mehr der alte Earnifch, der in UleiRenfels
wirkte. Sieder die frifche der 6mpfanglichkeit, noch der kecke Caten-
mut von ehemals war mehr vorhanden. Konnte es aber auch
anders fein bei einem LWanne, deffen Seele jwiegefpalten war? Dur
ein einheitliches WoHen gibt ffiut ju frifcher Cat. Jn Earnifch
ftritten jedoch alte Jdeale und neue ffidchte um den Sieg. 6ine
einfehneidende Veranderung war mit ihm vorgegangen, freilich
lagen die Keime fchon lange in ihm. Bereits in den letzten Jahren
feines Breslauer Hufenthalts war das religiofe ffioment in feinem
Denken und WoHen mit mehr Gntfchiedenheit als friher aufgetreten.
Eier in LWeiRenfels wurde es bald ubermachtig und neigte immer
mehr jum ftarren Konfeffionsglauben. Und I)arnifch war eine viel
ju leidenfchaftliche Datur, als daR er imftande gewefen ware, fich
feiner Bekehrung im fillen ?2u freuen. Vielmehr dréngte es ihn,
von feiner Liedergeburt Bekenntnis abjulegen. Damit war natir-

*) 6ine SArift UarnifAs aus dem Jahre 1819: Das Curnen in leinen all-
leitigen Verbéaltnillen bejeichnet 6uler in feiner ,6eld)ichte des Curnunter-
riebts* als einen ganj erbebliiben fortfdiritt gegentber der ,Deutfdoen Curnhunit”
Jahns.
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Uch die offentliche Hbfage an frihere Cage und frihere freunde
verbunden. Jn dem neuen Eichte, das ihm geworden, erfchien ihm
alles fo veréndert, da er bald den richtigen ffiaBftab bei Beurteilung
von perfonen und Verhéaltniffen verlor und ungerecht gegen fich und
andere wurde.

Die Slurjel diefer inneren Qlandlung war wohl fchon in feinen
Jugendtagen in ihn gelenkt worden. Huch der Vater war ent-
fchieden kirchlich gelinnt und hielt ftreng darauf, daBR die ganje
Hausordnung ein chriftUches 6eprdge an Tich trage. Die groRe
Zeit der Cdiedergeburt PreuBens hatte jene Slurjel gendhrt; unter
der pflege Breslauer freunde, die der ftreng Kkirchliihen Richtung
angehorten, und unter der politifchen Reaktion war Tie aufgegangen.
,Hamifch folgte fein Ccben lang den Hntrieben von auBen® urteilt
Diefterweg. Dennoch meine ich, dal jene Ginfluffe die Gntwichlung
nicht eigentlich geleitet, fondern nur geférdert haben. Begrindet
lag fie in feiner Gigenart. P)arnifch war eine viel ju tief angelegte
Datur, als daB er Genlge darin finden konnte, nur die bunte
Hulle der Dinge, die wir 6Clelt nennen, ju durchforfchen. Gr luchte
nach dem Grunde des Seins. Die flachhcit begnugt Tid) mit der
Schale; der tiefer angelegte QQenfch ftrebt darnach, den Kern ?u er-
faffen, und er 148t von diefem Streben auch nicht ab, felbft wenn
er einfieht, daB es vergeblich ift. Gr muB dem Criebe feines Jnnern
folgen, und gewahrt er, daR der Jntellekt nicht mehr imftande ift,
ihn ju ftut~en, dann ergreift er entfchloffen die H”iid der Phantafie,
um von- ihr die vergeblich gefuchte Ed6fung der Réatfel fich vor-
gaukeln ju laffen.

Religion ift ein unabweisliches Bedurfnis des tiefer angelegten
ffienfchen. Dicht alle aber nehmen die Gntwicklung eines Harnifch.
Dicht alle fuhrt wie dielen jener Zug des ?um ftarren
Konfeffionsglauben. Jedoch fcheint mir auch diele Hrt der Gnt-
wicklung in feinem LWelen begrindet. H~rnifch war keine philo-
fophifch angelegte Datur. Gr befal weder die Husdauer des Denkers,
die dielen auf mannigfach verfchlungenen Siegen jur begrindeten
Ginficht fuhrt, noch die entfagende Refignation des Qleifen, der die
unjulanglichkeit menfchlichen LW iffens eingefehen. Seine Datur war
eine im wefentlichen praktifche. Rafch ?ur Cat, war die Cofung
feines Cebens. Solche Daturen aber halten fich nicht auf mit
Gribeln und Sinnen; energifch fallen lie das fertig Gebotene. Jn
einer Schrift von 1830 fihrt H~™nifch bejeichnenderweife ein Slort
Hncillons an, das offenbar feine eigene Hnficht vollkommen aus-
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Tpricht: ,Der einzelne LWenTcb braucht, wie die GeTamtbeit und der
Staat, poTitives, wenn Tie ?ur SelbTtandigkeit, Ginheit und Earrnonie
in ihrem inneren LWeTen gelangen Tollen. Der einzelne bedarf poTi-
tives, um Ruhe des Gemits mit zweckméaRiger Catigkeit der Krafte
ZU verbinden, einen Cebensplan entwerfen, ihn zu befolgen und
feiner hohen BeTtimmung gemé&fR dem Eebel des &lillens, von wel-
chem Tein Cun und Creiben abhéngt, einen feTten punkt zu geben.”

,EarniTchs Cebenslauf war“, Tchreibt DieTterweg (Rhein. Blatter

1866), ,nicht eine Ttetig fortTchreitende gerade Einie, nicht ein Cebens-
lauf in auffteigender Cinie, Tondern eine aus verfchiedenen Rich-
tungen zuTammengefetzte Cinie, auffteigend von 1812 bis 1822, um-
biegend und im allgemeinen, je Il&dnger je mehr, in horizontaler
Richtung fortlaufend, von 1822 bis 1842, dann wieder umbiegend
und allméhlich Zum Diedergang Tich lenkend bis 1864 in troTtloTem
Gnde. . . . Der VerluTt feiner alten belferen Datur kam auf Rechnung
der leidigen Orthodoxie. Sie raubte ihm die Dnbefangenheit und
die Tchopferifche Kraft von Jahr zu Jahr mehr und mehr, ffiit der
Vertiefung in diefelbe nahm feine freudigkeit im Cehramte ab.
Jn CiCleienfels erkannte ich die eindringliche Kraft feines Cehrtalents
und die Gewalt feiner Perfonlicbkeit, auf die es bei einem Seminar-
lehrer hauptfachlich ankommt. 6s konnte mir jedoch eine gewiffe
Gewaltfamkeit, mit der er wirkte, nicht entgehen. 6s lag etwas
Gin- und Zudringliches in feiner Datur. Defpotifch will 17 es
nicht nennen, aber es mochte bisweilen daran anftreifen. Darum
war er, wie er felbft gefteht, kein rechter Katechet, d. h. kein rein
und frei entwickelnder Katechet. Diefe Gigenfchaft fetzt einen hohen
Grad, ich mdchte Tagen, von Deutralitdt, von freiem Gewdahrenlaffen,
von Clnbefangenheit, von Vertrauen zur menfcblichen Datur in betreff
ihrer Ciebe zur WabrbeK und zur QQéglichkeit ihres findens und
Grkennens und eine Befreitheit von der Befchwdrung von Cehr-
formeln, kurz Gigenfchaften voraus, deren Vereinigung zu der groRten
Seltenheit gehdrt. Earnifch hatte febon 1826 auf der Ceiter der
Orthodoxie anfehnliehe fortfehritte gemacht. WK ihr tritt der
Cehrer aus dem Bereich der genannten Gigenfchaften heraus, fflit
und in ihr kann man zwar noch anal))tifche Gntwicklungen und
paréanetifche Dutzanwendungen machen, frei entwickeln nid')t.“

Wi1le fchon angegeben, verlieB Earnifch 1842 LeiRenfels und trat,
€rft 55 Jahre alt, in das Pfarramt ein. Lebrere Grinde waren es,
die ihn zu diefem Schritte bewogen batten. Sein entfehiedenes
WoHen, das wohl gelegentlich an Gigenfinn ftreifen mochte, hatte
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ihn Icbon mebrfad) in ein OQiRvcrbaltnis ?u feiner vorgefetjten
Behdrde gebracht Jbm wollte er entgehen. Vor allem war
aber wohl das Streben in ihm machtig, an dem I)erauffihren der
,nheuen Hra“ mitjuwirhen, die feit dem Beginn der Vierjigerjahre
unter 6id)horns Hgide im Kkirchlichen Ceben eingetreten war, Earnifch
nahm, berichtet Diefterweg, regelmaBig eifrigen Hnteil an den
6nadauer predigerkonferenjen, deren pietiftifche Richtung bekannt
ift 6r felbft leitete diefelben eine Zeitlang, und er verwandte Zeit
und Krafte auf die auBere und innere flQiffion im 6eifte des Rauhen
Eaufes. Der Qmfchlag war ganj entfchieden, die Orthodoxie leitete
feine $d)ritte, der Hnhauch des peftalojjifchen 6eiftes war ver-
fchwunden, . . . Die Orthodoxie verblendet. Diefe Catfache liegt
hier in bemerkenswertem Beifpiele vor. ‘Sie verdient, beachtet ju
werden. f)arnifch Ubergab einen feiner nachften Hngeho6rigen einem
in der pietifterei befangenen Cehrer jur 6r?iehung ins l)aus. Der
arme Junge hatte durch Cehr-, 6ebels- und Kirchenbefud”®jwang
viel }u leiden. Jft dadurd) der beabfidotigte Zwed”, ihn Kkirchlid)-
religios und fromm ?u mad)en, erreicht worden? Ronnte er er-
reid~t werden? Kann anderwéarts irgendwo diefer Zwed” durd)
folche fflittel erreicht werden? Die Datur fchenkte dem alternden
Vater noch in feinem fiebenundfechjigften Cebensjabre einen Sohn.
Raum ift der Junge fuinf Jahre alt, fo wird er mit altteftamentlichen
6efd)ichten vexiert und moleftiert; er foil fie behalten und wieder
erzdhlen koénnen wund Rernlieder da?u lernen. Zu folchen Ver-
irrungen fihrt die Orthodoxie, (Rhein. BIl. 1866, l)eft 1)
Crotjdem Earnifch eifrig mitwirkte an der kirchlichen und poli-
tifd)en Reaktion, fo war er doch nicht eigentlich mit ganjcm Eierjen
bei dem Lerke. Darin liegt das Cragifche feines Hlters. Die
Jdeale der Jugend, obwohl gefd*wécht und verdunkelt, lieBen doch
nid~t ganj von ihm. Sic begehrten Raum neben dem neuen Glauben.
Qlas er in jungen Jahren frifchen, freien Strebens geliebt hatte,
war auch dem fflannc, dem Greife nod) teuer geblieben. So ging
ein RiB durch feine Seele. 6in innerer Zwicfpalt, ein Schwanken
jwifchen cntgegcngcfctjiten polen mad)t fid) in feinem Denken und
Streben bemerkbar und findet deutlichen Husdrud? in den Schriften,
die er in SleiBenfcls und 6lbci crfcheincn lieR. Crot? feiner pietifti-
fchen Richtung kann er denen nid”~t juftimmen, welche meinten, ,es
fei fchadlich, eine bedeutende geiftige Bildung dem gefamten Volke
ju geben, und man miffe 2um Defen, Schreiben, Rechnen und ?um
Rated)ismus juruad?kchren,* ,6inc grundlid™e, viclfcitigc Bildung",
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Tcbreibt er dielen Stimmen gegeniber, ,Tcbadet nimmer, wenn das
l)er? dabei feft ift; eine einleitige Bildung Tcbadet immer* (,Der
jetzige Standpunkt des get. preull. VolksTcbulweTens* 1844). Den-
nod) warnt er wieder in derTelben Schrift vor alljuweiter Hus-
debnung des Volksunterricbts. ,Je enger der einftige ottirkungs-
kreis, defto mehr Tt Bildungsweite- und -breite ju vermeiden."
,Der VolksTcbuler Toll weder ein LWLWer, noch ein Denker, Tondern
ein Vollbringer Tein, und darum muB er mehr gewdhnt, als unter-
richtet werden, mehr was ausrid)ten als denken lernen." BeTonders
deutlich tritt dieTes ~danken und Schwanken in der 1848 erTchienenen
Schrift Uber ,Die kunftige Stellung der Schule" hervor. Odohl
hat er ,kein o6dohlgefalUen” an dem Streben nach emancipation
der Schule von der Kirche; aber ,To ganj Tchreiend", meint er,
mochte doch die Sache nicht Tein, ,wenn man Tie nur recht anbdre
und erwége.” dienn die Sache jur LWabrbeH wirde, maod)te Tie
allerdings ,eine vielfach bittere Wabrbcnu"™ werden. 6r ,hatte wohl
manches dagegen”; dennoch ,muTTe man Tich darauf gefalt machen.”
6r fei gegen das, was man heutjutage To unter der emancipation
der Schule von der Kirche verTtehe; aber daR der Schule ,ihr
volles Recht" werde, dafur habe er immer geeifert. Die Schule
habe, wird weiterhin ausgefuhrt, dreiflQutter; Kirche, Eaus und
Staat. Sie TelbTt Tei cur Dienerin fur alle drei berufenund dirfe
ebenfowenig eine Telbftandige Stellung einnehmen, wie etwa die
Rechtspflege, die policei oder das Eeer. Darum feien auch die
Cehrer Diener oder Beamte der familie, der Kirche und des
Staates, freilich ebenfowenig Knechte von Sd)éppen und 6eiTt-
lichen als diele Knechte der Bauern. Hllerdings gebihre der Schule
eine gewiTTe SelbTtgeTetcgebung; d. h. der Cehrer miTTe willen,
was und wie cu lehren Tei, um die Zwecke cu erreichen, welche
Eaus, Kirche und Staat ihr Ttellen; diele innere SelbTtandigkeit dirfe
aber nie cur &uBern SelbTtadndigkeit werden. Die Schule Tolle dienen
und nicht herrichen wollen. Crotedem erlcheint ihm aber eine kinf-
tige emancipation der Schule von der Kirche als nahecu unver-
meidlich. Zwar Tei dielelbe verwerflich, ihr Gintreten aber an und
far lieb wohl erklarlich. Die Kirche TelbTt trage einen grofen Ceil
der Schuld. Der Stole mancher 6eiTtlichen ,habe vieler Schullehrer
Eerc verTauert” Von der vielfach in Rationalismus verTunkenen
Kirche TelbTt Tei der ,BildungsTtrom der Gegenwart mit Unglauben
gelchwangert worden"”, To daB auch die Cehrer demlelben flglich
nicht entgehen konnten. Dacu habe die Kirche verfaumt, Tich der
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Sd)ule anjunebmcn, folange es Zeit war. So babe denn auch die
PeTtalojjifcbe Sd”~ulreform, auf der die deutfcbe VolksTcbule der Zeit
beruhe, ausfd)lieBlid) politifcben und nicht hird)licben Charakter an
Tich getragen. Die Volksfchule fei bereits fo weit verweltlicht, daB
eine vollige emancipation wohl folgerichtig fein muffe. Dennoch
wiurde eine folche, wenn fie vom Staate uUber die KirAe hinweg
verfugt wirde, eine Rechtswidrigkeit fein. Sie wirde auch, fo fehr
fie den RIlunfchen der meiften Cehrer entfprechen mdochte, viele be-
klagenswerte Dad~teile fur Kirche und Gemeinde mit fich fuhren.
So fpricht denn Earnifch am SchluB die Eoffnung aus, das deut-
fche Volk ,werde den fran”~6fifchen Raufch ausfchlafen® wund fich
nicht ,von einem auslandifchen revolutiondren 6elift jur Selbft-
fchwéchung bringen laffen.”

natirlich war diefe fd~einbar vermittelnde Stellung nicht geeignet,
weder die Gegner der emancipation cu befriedigen, noch den for-
derungen der freunde Genilge cu tun. Das Schriftchen verftimmte
huben wie druben.

DaR fich cwifchen Earnifd) und mand”~em feiner fruheren freunde
und fRitarbeiter ein entfchiedener Gegenfatc bildete, ift alfo begreif-
lich. 6r felbft charakterifierte dielen als eine Spaltung der Deftalocci-
fchen Schule in eine pofitiv-glaubige und eine rationaliftifche
Richtung (Standpunkt, 1844). HIs fahrer der letcteren nennt er
Diefterweg. Hus dielen Beceid>nungen koénnte gefolgert werden,
dall der Gegenfatc der beiden Richtungen lediglich religiofer Hrt ge-
wefen fei. far und wohl auch fur Diefterweg ftand diefes
ffioment allerdings im Vordergrinde. Keineswegs erfchopft es
aber den Gegenfatc. Diefer liegt tiefer.

Diefterwegs Greiehungstheorie ift Jndividualpddagogik. Deren
Problem ift die Bildung des Jndividuums cum Charakter. Diefer
formale Zwed? bildet den Husgangspunkt aller padagogifchen 6r-
wagungen. Gr ift es auch, der die Huswahl der Bildungsmittel
beherrfcht. HusfcblieBlich nad) dem Hnteil, den fie an der Hus-
bildung des Jndividuums cu nehmen befédhigt find, richtet fid) ihre
Huswahl. Gs ift die notwendige Konfequenc diefer Cheorie, daf
der Zweck des Qnterrichts im wefentlicben ein formaler ift, d. h. daB
er in erfter Cinie die Hufgabe verfolgt, die geiftige Kraft des Z6g-
lings cu entfalten; die Beftimmung der Richtung diefer Kraft, alfo
der Jnhalt des Qnterrid)ts, ftebt in eweiter Cinie oder ift vielmehr
durchaus abhé&ngig von dem Hnteil, den er an der Verfolgung
jenes Eauptewed”es nehmen kann. Earnifch ftand, wie wir gefehen
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haben, auf anderem Boden. Der Z6gling war ihm mehr als Jndivi-
duum; er betrachtete ihn von vornherein als Glied des Ganzen,
daju beftimmt, in diefem wund fur diefes ?2u leben. Jhm ift
darum Ziel der Grjiehung nicht Charakterbildung an Tich, Tondern
Bildung des einzelnen jum Ceben in der GemeinTchaft. Daraus folgt
aber, daB die Hufgabe des Qnterrichts nicht darin erTchopft ift, daBR er
kraftbildend wirkt; die Richtung der Kraft, der Jnhalt des Onter-
rid)ts ift gleichwichtig. Earnifchs Cheorie ift jedenfalls der fort-
fchritt. Hus diefem Gegenfatje jwifchen Diefterweg und Earnifch
folgt auch, daB erfterer unter den Grjiehungsmitteln den Qnterricht,
letzterer das Gemeinfchaftsleben in den Vordergrund ftellt. ,Die
Schule ersieht wefentlich nur durch den Qnterricht,” fchreibt Diefter-
weg, Earnifch nennt dies ,einen Jrrtum®, ,hervorgerufen durch
den fchlechten Zeitgeift.” ,6s ift Corheit“, fchreibt er, ,das durch
Qnterricht erziehen ju wollen, was nur allein im Ceben felber $u
gewinnen ift.” ,Die Schule als Verein von mehreren Bildungs-
bedurftigen unter Ceitung eines Bildners wirkt, wenn fie die rechte
Verfaffung hat, viel ftarker auf die eigentliche 6rjiehung ein, denn
der Qnterricht. . . . Die Schule gewd&hrt eine Hrt von Grjiehung,
welche auf keinem andern LWege alfo gewonnen werden kann.
Das fiQitglied einer .Schule ift das Glied eines Vereins. Jedes
Glied hat fich in ihr in das Ganje hineinjufigen“ (l)andbuch S. 38.
225).

larnifch ftarb im liebenundfiebjigften Cebensjahre. Seine letzten

Cage waren in das Dunkel geiftiger Qmnachtung gehallt. 6r, dem
der Eauptanteil an dem Huffchwunge der preufifchen, der deutfchcn
Volksfchule im Hnfange des Jahrhunderts jukam, in dem Il)underte
von Cehrern ihren JIQeifter und ihr Vorbild ehrten, der 6ifer und
Begeiferung in ihnen ?u wedjen wufBte, und damit jur Eebung
des StandesbewuRBtfeins der deutfchen Cehrerfchaft wie wenige bei-
getragen hatte: er ftarb — halb vergeffen, halb verfchollen. Der
Cod des fflannes, dem unfere Volksfchule fo viel verdankt, machte
einen Gindrud? faft nur auf feine Schuler.

* *

6ine ftolje 6iche war vor der Zeit alt und morfch geworden,
die Blatter waren dirr und vertrod?net. Ealb gebrochen hingen
die Zweige nieder jur 6rde. Die 6iche fand allein auf &der
Ealde. Hlle die Genoffen, die in den Cagen der Jugend fie um-
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geben, hatten Tie verlaTTen; Tie waren in andern Boden verpflanzt
worden. Die Sanger, die in den Zweigen gewohnt, waren, als
die hihle lahresjeit Tich nahte, geflohen. Der Eerbftwind Td~ uttelte
die muden Hfte. HIs der zundende Blitzftrahl herniederfuhr, traf
er einen toten Baum — — . Qlir aber wollen nicht vergeffen,
dalR einft dieTelbe 6iche in ftolzer Pracht daftand als die Zierde des
6laldes, bewundert von allen, die ihren Schatten auffuchten, Ge-
denken wollen wir der Cage, wo der frihlingsfturm mad~tig durd)
die Zweige fuhr, daB ihr Raufd”™en durchs Cand tonte und [die
Schlafer weckte und die Zagenden mit ffiut erfullte.
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Larnw feiern wir den 2p. Oktober?

6in ©cdcnkblatt jur Hundertjahrfeier des 6eburtstages Hdolf Dielterwegs. 1890.

Z7To$u die frage? Jft es nicht Telbitverftandlicb, daR wir deutfebe
XNNCebrer Diefterwegs gedenken als eines ffieiTters der Schule,
eines der hervorragendlten derer, die nach Peftalojji lieh nennen?

Gewil3; es bedarf keiner Grklarung dafir, daB fein Gedéachtnis
aufgerichtet wird am Cage der hundertften Liederkehr feines Ge-
burtsfeftes, LWWer an der deutfehen Schule tatig ift, erkennt es als
GhrenpfUcht, mit Dank der fflanner fich erinnern, die fie begrindet
und gefdordert haben.

Qnd doch fteht uns Dehrern die Diefterwegfeier unter unfern
Gedenktagen obenan. Wo immer Volksfchulméanner in diefem Jahre
(1890) jufammenkamen, da haben fie des HItmeifters gedacht und deffen,
das er gewirkt. Huf dem Deutfehen Cehrertage in Berlin und auf
dem oOfterreichifchen Cehrerfefte in Saaj ift fein Mate hoch gefeiert
worden, und der nach kaufenden jahlende Zuhorerkreis hat mit
Jubel fein Hmen daju gegeben.

OJas bewegt Deutfchlands Cehrer, fo allgemein und in fo ftur-
mifcher &édeife jenen Schulmann ju feiern? Wahrlich, einem peftalojji
wirde kaum Mie gleiche 6hre erwiefen werden.

Das macht: Diefterweg ift uns mehr als ein ffieifter der Schule,
mehr als ein hervorragender Paddagoge unfers Jahrhunderts. LWenn
die Cehrerfchaft unfrer Cage ihn feiert, fo gedenkt fie wohl auch
des groRen flBethodikers, des LWWe(kers der Geifter; fie erinnert fich
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des vielen, das ihm Schule und Qnterricbt verdanken — vor allen
Dingen aber feiert ihn der deutfcbc Cebrerftand als den ffiann,
dem er vor allen andern feine Gxiften? verdankt. Keiner
unter den Sd”ulméannern des 19. Jahrhunderts hat mit mehr Ge-
wicht als er den GinfluB hervorgehoben, den ein charaktervoller
Cebrerftand auf Sd”~ule und "Volkser®iehung ausjuliben vermag.
Keiner ift nachdrud?licher als er beftrebt gewefen, das Standes-
gefihl in der Cehrerfchaft ju wed?en. Keiner hat mit gleicher Klar-
heit dem Cehrerftande die Bahn gewiefen, die ihn jum angeftrebten
Ziele fuhrt. So ift Diefterweg nicht bloB der hervorragende Pada-
goge, nicht bloR der verdiente Schulmann, fondern auch der Gr-
jieber und der Slegweifer der deutfchen Cehrer.

Jn einem Hufsatje: ,Prinzipien jur Geftaltung der Zukunfts-
fchule“, der im Codesjahre Diefterwegs in den ,Rheinifeben Blattern*
erfchien, und den man wohl mit Recht als einen Ceil von dem
Ceftamente des fDeifters bejeid*nen kann, wird im fiebenten Satje
gefordert:

,Befreiung des Cehrerftandes von der Ctnterordnung
unter einen andern Jntereffen wund Catigkeiten ju-
gewandten Stand — dagegen Hnerkennung der Redete
der Cehrer, als Bilrger eine eigene ffleinung ?u haben
und diefelbe in den gefetzlichen Schranken aller zu &uBern
und zu betdtigen — kurz: gefetzliche Regelung aller ihrer
Verhéaltniffe — und dadurch die Schdépfung der ffioglich-
keit der Charakterbildung des Standes, dem die grofe
Hufgabe der Grundlegung der Grziehung einer groBen
nation anvertraut ift, und deffen Stellung der Qlurde
diefer hohen fRiffion entfpricht — ein Ziel, welches, fo-
lange die Sielt fteht, nod) von keiner Dation weder er-
kannt, noch weniger erreicht ift.”

ffiit dielen Worten hat Diefterweg der Cehrerfchaft ein Programm
aufgeftellt, wurdig, mit allen Kréaften erftrebt zu werden. Die deut-
fd)en Cehrer haben es auch als das ihrige anerkannt. Hlle ihre
Beftrebungen feit Jahrzehnten laufen darauf hinaus, es in Slirk-
lichkeit umzufetzen.

ffian hat das Streben des deutfd)en Cehrerftandese”™oft verkannt.
Wan hat gemeint, es erfchépfe lieh in der Sorge um materielle
Beffcrftellung. Gewill bildet diele einen wichtigen Beftandteil unfrer
Catigkeit. 1)dhcr aber fteht uns das Streben, der Volksfchule, der
wir dienen, und dem Stande, dem wir angehdren, grofRere Hch-
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tung ju vcrfcbaffen. LW Ir Ttrcbcn danach, dcm Hlicbcenbrodel
VolksTdoulc ju der Hnerhcnnung ju verhelfen, die ihr als der
wichtigften Volhsbildungsftatte jukommt. Olir ftreben darnach, die
zahlreichen EinderniTle wegzurdumen, die ihr bisher unmaglié
machten, ihre hohe Hufgabe voll zu erfillen. LW 1r ftreben darnach,
den Cehrerftand zu befreien von den Eemmniffcn, die ihm den
Wen nach vorwéarts und aufwdarts verfperren. Vorurteile und Cra-
ditionen, burcaukratifche OQiBachtung und althergebrachte 6cring-
fchatzung laften noch immer fchwer auf ihm und haben vcrfchuldet,
dal ihm noch immer nach diefer oder jener Richtung hin eine
wenig beneidenswerte SonderftcUung zugewiefen ift Die Befreiung
des Cehrerftandes von allen diefen ihn bedrickenden Caften, die
erléfung aus allen ithn hemmenden Schranken ift cs, was die feit
Diefterwegs Cagcn in der Cchrcrfchaft entftandene Bewegung als
ihre Hufgabe anficht.

Zu dem Kampfe, den wir fuhren, hat Diefterweg vor andern die
CiClaffen gcfchmiedet. Sias wunder, daB ihn die Cchrcrfchaft hoch-
fchatzt, hoher als andre forderer der Schule! Diefterwegs Schriften
bieten ein reichhaltiges Hrfenal, aus dem der kdmpfende Cehrerftand
eine fulle von Schutz- und Crutzwaffen zu entnehmen vermag. Die
feinde, die uns gegentberftehen, hat auch er beftritten. Sias uns
bedrickt, hat auch er empfunden. So fteht er uns gegeniber nicht
als fremder, fondern als freund und Kampfgcnoffc. Diefc 6e-
meinfehaft der Jntereffen ift es, die die Cchrerfchaft an den ffieifter
kettet.

Diefterwegs Gintreten fur den Cehrerftand ware nicht voll er-
klarlich, wenn feine Padagogik nicht der perfon des Cehrers die
ihr gebUhrende Bedeutung zufprédchc. Diefterweg legt das Hauptge-
wicht weder auf den Cchrftoff, noch auf die flQethode, fondern auf
den Cehrer. Dcffen Bcfchaffenheit ift ihm die Grundbedingung fur
das Gelingen der Schulcrzichung.

,Slo das Schulwcfcn verfallen ift*, fchrcibt er, ,ift cs durch die
Cehrer verfallen; wo es fich gehoben hat, hat cs fich durch die

Cehrer gehoben. 6s gibt keinen andern Sieg.“ ,Die perfonlich-
keit des Cehrers ift in der Schule die Hauptfache, fIRit ihr hat
man alles, ohne fie nichts.” ,Der Cehrer ift fur die Schule, was

die Sonne dem Clniverfum. Jn ihm ruht die Criebkraft der ganzen
ffiafchine, die in toter Grftarrung verroftet, wenn er ihr nicht Ceben
und Bewegung cinzuhauchen weiB. Ohne Geift des Cehrers ift die
Schule ohne Geift, wenigftens ohne guten.“ Von der pcrféonlich-
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kelt des Cebrers ift der 6rfolg des Clnterricbts abhéngig, wenn
dieter darauf ausgebt, ein ,erziehender® ju Tein, d. b. ein tolcber,
,der in der Starkung des Charakters der Sdouler bettebt*, darin,
,daB Tie ernTt denkende, tief erregte, fir die QlabrbBit und das
6ute ergriffene, ihre ganje Kraft an die Grreicbung der fur gut
erkannten Zweike fettende QQenfcben werden.”

Qlorin beftebt aber nach Diefterweg diefe ,didaktifcbe Kraft“ des
Cebrers?

Sie fetzt, fcbreibt er, ,die ausgebildete Grkenntniskraft, die \>oU-
ftandigfte BekanntTcbaft mit dem Cebrftoff nach Jnbalt und form,
nach Sad)gebalt und ffletbode voraus". Diefe Bafis ift jedoch die
didaktifcbe Kraft Telbft noch nicht. ,Diefe beftebt vielmehr in der
Starke der LU illenskraft des Cebrers. WK der fette, energifcbe
Qlille den Soldaten zum Eelden, den Gelehrten zum forfd”~er, den
Reifenden zum 6ntdecker macht, fo macht diefelbe LW illenskraft den
Cebrer zum wahren Cebenswed?er, zum Bildner des JlQenfcbengeiftes.
W o entfcbiedene Slillenskraft an jungen Seelen arbeitet, da fuhlen
Tie fleh im Jnnerften ihres geiftigen Cebens erregt und belebt. Jn
folchen Sd)ulen fuhlt man die didaktifcbe Kraft des Cebrers, und
man erfchaut Tie an der ganzen kréaftigen 6rfd)einungsweife der
Schiler . . . Die didaktifd>e Kraft des Cebrers ift die Kraft
des ftarken Charakters.

,,Jd) habe manchmal dariuber nachgedacht, heilt es an andrer
Stelle, worin eigentlich die disziplinarifche, didaktifcbe, doktrinelle
Kraft mancher Cebrer, die Tich durch diefe Gigenfchaft auszeichneten,
liegen mochte, und woher der OQangel diefer 6rfd)einungen in
andern Schulen. 3d fand die Quelle in der 6nergie und 6nt-
fd)iedenheit des LWillens oder in dem ffiangel diefer Gigenfchaften,
kurz der Kraft des Charakters. Bei Qnentfd)iedenheit, Dnfeftig-
keit, Unmannhaftigkeit ufw. leiftet man in der WeK in keinem
Stuike etwas, das der Hufmerksamkeit der Zeitgenoffen wiurdig
ware. Wile wurde man fich daher téufchen, wenn man glauben
wollte, Telbft bei Tchwankenden Hnfid)ten, unbeftimmten Gefihlen
und Kraftlofigkeit des LWillens die Dummheit der Jugend in Ge-
fcheitheit, die Ungefchi*lid)keit in Gefd)icklichkeit, die fluchtigkeit
in Hufmerkfamkeit, die Roheit in Bildung umwandeln zu kénnen!
Die Kraft des Charakters laRt fich durch nichts erfetzen, weder
durch Beten noch durch Singen, weder durd) Geduld, noch durch
Demut, ja nicht einmal durch die Blite des Cebens im Gemdut, die
frommigkeit, Telbftt Das mochte angehen, wenn die Jugend von
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Tdbrt jur Schéarfe des Denkens, jur Kraft des Guten und jur
Gnergie des Slillens gelangte. Hber diefe Gigenfchaften finden ficb
nicht von felbft, werden nicht empfangen und erfeufjt, Tie wollen
in Hnftrengung aller Kréafte erworben fein. Darum gilt es hier
nicht einer paffiven und negativen, fondern einer entfchieden pofi-
tiven Ginwirkung. Dur der entfchiedene, charakterfefte, energifche
fflann, der da weil, was er will, warum er das will, was er will,
und welche ffiittel die Husfihrung feines LW illens Tichern, nur ein
lolcher erjieht entfchiedene, charakterfefte, energifche fflenfchen ,
Geht hin in eine Sd”ule, in welcher Gnergie den Cehrer belebt,
und fchaut, was er vollbringt. Seine Grjeugniffe find: geregelte
angeftrengte Hufmerkfamkeit, die fich im Blidi der Schiuler, in ihrer
korperlichen Ealtung, in ihrer entwickelten Sprachkraft, kurj in
allem kundgibt. Jene Gigenfchaften des Cehrers find die wahren,
allein ausreid)enden, viel hundert Kinfte und Kinfteleien unndétig
machenden Disjiplinarmittel. Sie vereinigen fich in der disjiplina-
rifchen, doktrinellen, didaktifchen Kraft des Dehrers, welche eine
frucht ift der Gnergie des Charakters.”

,Die didaktifche Kraft des Cehrers ift die Kraft des ftarken
Charakters.® Jft das Husgefprochene richtig, fo kommt es darauf
an, dal die tatfachlichen Verhéaltniffe dem Cehi'er gcftatten, fich jum
Charakter ju entwickeln, insbefondere, daB die Cehrerbildung

diefem Zwecke dient. ,Gs war eine Ginfeitigkeit der Paddagogik
und der P&dagogen der Vorjeit®* — heilt es im ,pad. 6lollen
und Sollen* — ,daB fie bei der Bildung der Cehrer vorjugsweife

oder nur an die Hnbildung fchulmeifterlicher Gigenfchaften, weniger
oder gar nicht an die Husbildung mé&nnlicher Tugenden dachten.”
Die Organifation der Seminare, forderte Diefterweg, mufl eine
folche fein, daB freie und tichtige ffidnner daraus hervorgehen.
,Das Denken muf freier, die Tatigkeit angeftrengter, der Charakter
energifcher werden in den Schulen und in allen Jugendbildungs-,
folglich auch in den Cehrerbildungsanftalten; fonft wird aus unferm
Volke nichts.® Von diefem Gefichtspunkte verwarf er auch die
eigentlichen Pré&parandenanftalten. ,Gs find Hb- und Zu-
richtungsanftalten, fie erjiehen wund bilden ad hoc. Die deutfche
Paddagogik verwirft das, fie verlangt eine breite Grundlage.® Hls
die geeignetften Vorbereitungsanftalten erfchienen ihm gut ein-
gerichtete hohere Birgerfchulen, ,wo tote Sprachen von dem
lebendigen Clnterricht ganj ausgefchloffen, und die vorjugsweife auf
die Husbildung tichtiger Burger, welche Bildung die des fiBenfehen
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keineswegs ausTcbUeRt, vielmehr dieTelbe erbeilcbt, bedacht lind.*
Dem 6inwande, der RealTchuler lerne 6enille kennen, die fur den
kunftigen Cehrer nachteilig feien, begegnet Diefterweg mit den
Worten: ,Das foil die kunftigen Cehrer verderben? (iClahrlich, ich
wollte, daB die Cehre von der Verdienftlichkeit und Dotwendigkeit
der Hrmut fur den ffienfehen eines geiftigen Berufs, befonders des
Cehrerftandes, dahin wanderte, wohin lie gehdrt, in die alten Schar-
teken und nad) dtopien. Dein, der Cehrer foil die Qberjeugung
haben, daBR es notwendig fei, dal es ihm birgerlid) ordentlid) ergehe;
er hat nicht bloR das Recht, er hat aud) die pflid~t ju verlangen,
daB er hinter dem mittleren Birgerftande nid~t ?urid?ftehe; er befitjt
ja jum wenigften deffen Bildung und verrichtet eine ebenso wichtige
und mihfame Hrbeit; er foil darum aud) fein 6inkommen haben.”

Jn der Uberjeugung, daR die Hrt der Cehrerbildung den Cha-
rakter des Cehrerftandes beftimme, bekdampfte Diefterweg aufs fchéarffte
die Regulativfem inare und ihre Cehrer. ,Hlle l)auptjige der
jefuitifchen Crjiehung, fchreibt er: fklavifche Hneignung des Kirchen-
glaubens, mangelnde Crweckung der individuellen Denkkraft, durf-
tiger Cehrftoff, mit einem ©6lorte: die Hbrichtung fir den status
quo finden fid) in den Regulativen wieder.” ,flQit der Hnnahme
und konfequenten Durchfihrung der Regulative, heilt es an andrer
Stelle, hat die freie menfehliche (individuelle) 6ntwi*lung, das
CRachstum in naturbeftimmter Gigentimlichkeit, die Grjiehung ?ur
Selbftandigkeit und freien Selbftbeftimmung, die 6rjeugung fchaffen-

der ffienfd)enkraft ein 6nde erreicht.* ,Wer in vergangenen Zeit-
altern lebt — damit wendet fich Diefterweg gegen die theologi-
fierenden Cehrer jener Seminare — auf dem Standpunkte der

ffianner des 6. Jahrhunderts fteht, ift unfdhig ?2u wirken im
19. Jahrhundert. LWag er es willen wollen oder nicht — er ift
ein Reaktiondr; durch ihn pflanjt die flQenfchheit lieh nicht fort.”
,~Jeh glaube, heilt es weiter, dal die nach den Regulativen er-
logenen Cehrer wohl Schule halten, nimmermehr aber den 6rund
jur wirklichen fflenfchenbildung legen kdénnen, weil eben diefer 6rund
nur von folchen gelegt werden kann, die felber ju wirklicher ffien-
fchenbildung durchgedrungen find.* ,6lG(klid)erweife aber pflegen
— heiBt es im ,p&d. Sollen oder WoHen' — naturkraftige LWen-
fchen jede Hrt naturwidriger 6inbannung ju durchbrechen, indem
fie dem ftarken Drange ihrer Datur folgen.®

Der Cehrer foil ein Charakter fein. Das ift Diefterwegs Grund-
forderung. 6in Charakter kann aber nur da beftehep, wo ihm
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freie Gntfaltung vergdénnt ift, Zwang und Druck erzeugen Sklaven-
naturen, nicht Charaktere. Darum bedarf der Cehrerftand der
freiheit.

Diefe freihcit ift nicht Zugellofigkeit und W nlkiir. o&dir wiffen,
daB der Dienft an der Schule uns Schranken setjt, die jum Ceil
enger find als die andern Standen gefetjten. Dicht eine Selbftandig-
keit erftreben wir, die darauf hinausliefe, die Schule abjuléfen
von den fflachten, die von Gottes und Rechts wegen gefetzt find,
fie ?u beftimmen wund ?u leiten. LW T fordern aber, dal man die
Einderniffe und Eemmnifte wegrdume, welche den £ehrer daran
hindern, ein Volkserjieher im Geilte Diefterwegs, ein Charakter im
vollen Sinne des Qlortes ?u fein. Die ,emancipation des Cehrer-
ftandes“, die wir erftreben, hat nicht die tUble Bedeutung, die unfre
Gegner ihr gern unterlegen.

Die freihBit, die der Cehrerftand erftreben muR, ift, fuhrt Diefter-
weg aus, in erfter £inie und als unterfter Grad ,die mate-
rielle freiheit”. ,Huf vielen Cehrern — fchreibt er — ruht
Cag fur Cag, vom erften Januar bis ?2um Silvefter, der vielleicht
mit RdOd?lid)t auf folche Zuftdnde in mahd”en Kalendern Gottlob
genannt wird, die Sorge um das tagliche Brot fur CiCleib, Kinder
und fich. Jch glaube nicht, daR wir Glud?licheren eine Vorftellung
davon haben, wie folch bleibender Zuftand auf den Geift driucken
mufB.“ ,Die Cehrer wurden belfere Gedanken haben, wenn es
ihnen beffer ginge, und lie wurden dann edlere und tatkréftigere
fflenlchen erziehen.* ,Von wem man die Ed6lung der Hufgabe,
geiltigem Berufe ju leben, mit Sicherheit erwarten will, den darf
man der Gefahr, in der Sorge fiur das ffiaterielle untercugehen,
nicht ausfetjen.”

Darum muRte, fchreibt er, der Cehrer entweder ein Dummkopf
oder ein Dump lein, wenn er den (Kunich nicht hegte und leine
Krafte nicht daju anftrengte, um in den Befit? der flQittel ?u ge-
langen, weld)e ihm eine menlchliche Gxilten? mdglich machen. ,6s
ilt das O0lahrceichen eines edlen Eerjens, wenn es mit un-
genigenden Zultanden nicht jufrieden ilt. Diele Qn?ufrieden-
heit ilt die notwendige Vorbedingung der Hbhilfc; ohne lie ilt
kein Streben wund kein fortlchritt.”

,Jhr wollt — ruft er denen ?u, die fur die Clnterhaltung der
Schule lorgen lollen — daB die Cehrer die Jugend ?ur Vaterlands-
liebe erziehen. Jhr lelblt wollt dies aus Patriotismus. Sehr Ichdn.
Hber wer ift denn das Vaterland? Jch denke doch, die Dation,
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das Volk wund die Kinder des Volkes. LWle mogt ihr nun von
Ciebe jum Vaterlande reden, wenn ihr nid)t einmal fur die Cebrer
der Kinder véaterlid) forget?“ ,lWer Pferde dreffiert oder drelfieren
lagt, gilt mehr, als wer Kinder lehrt; wer Rekruten exerziert oder
auch kujoniert, ift vor einem Cehrer ein angefehener LWann; wer
eine gute KehU hat und den Ceuten durd) Singkunft die Zeit ?u
vertreiben und fie ju amifieren verfteht, ift eine Zierde jeder 6e
fellfchaft; er (befonders fie) darf fogar in den Sélen hoher Hrifto-
kratie erfd>einen (was ich von feiten wirklid~er Kinftler fir eine
P)erablaffung erad”te), wéahrend ufw." ,(Kenn und wo ein Zigarren-
oder Gewdlrjkramer iGrchtet, feine familie ju verfchimpfieren, wenn
er daran denkt, die Eand feiner Cochter einem Cehrer ju bewilligen;
wenn und wo der fflann, der eine &gyptifd~e Jnfd~rift entziffert
oder eine verfteikte Hnfpielung in einer Ode des Eoraj hRBraus-
fpintifiert, mit fo viel Kaufenden befahlt wird, als der ffiann, der
den Kindern des Volkes die wichtigften und wunderbarften aller
Kinfte (Cefen wund Sd~reiben) mit wunfagli6er OQube beibringt,
Eunderte hat; wenn ein Schulrat es kein Eehl hat, daR er fid) ja
zuweilen ,zur Berihrung mit den Glementargeiftern herablalt' wenn
der pfarrherr es fid) anrechnet, wenn er feinem Schullehrer einen
Stuhl fetzt; wenn man eine niedrigere Bildung als die, welche man
fir einen fflann, der Briefe und Pakete zu beforgen hat, fir einen
Cehrer der jfugend des Volkes fur ausreichend erachtet ufw. ufw.
id) fage, wenn und wo folche Hnfichten graffieren, folche Dinge
paffieren und fir zwed”maRig gut, recht und billig, vernunftig und
human erad)tet werden . . . wenn man das alles mit einemmal
bedenkt und uUberdenkt, fo dirfte es doch niemand wundernehmen,
wenn man bei diefem Denken vor lauter 6kel vor dem vornehmen
Pébel auseinander- und zufammenbrache.® ,Eebt und veredelt
man die Cehrer, fo hebt und veredelt man die Dation;
behandelt man fie gemein, indem man fie neben oder unter Gen-
darmen oder Qnteroffizieren rangiert, fo werden fie gemein und
durch fie die Jugend des Volkes. Das Bewuftfein des Qlertes und
der QJirde ihres Berufes darf ihnen nicht verloren gehen, und
diefer (Qurde muB ihre Stellung und ihre Schédtzung von andern
entfprechen. 6in Cehrer, in dem diefer (Kunfeh nid)t angetroffen
wird, dem jenes Bewuftfein mangelt, ift z~r Grziehung ver-
dorben, er wird zum handwerkenden Sd)ulmeifter.”

Soll der Cehrer als Charakter wirken, fo mufl er zum andern
befreit fein von der kleinlichen Bevormundung der Sd)ul
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bureauhratic. ,Die individuelle 6ntwid?lung undBildung, Icbreibt
Dielterweg, wird geltért durch bureaukratilche Behandlung des
SchulweTens und durch allgemeine Cehrplane; denn die individuelle
Beziehung Tetjt individuelle Geftaltung der Verhaltnifle, fetjt indi-
viduelle perldnlichheiten in den Cehrern voraus.” ,Verltunden die,
welche die fflenlchen auch in geiltiger Beziehung ju uniformieren
trachten, das Geringfte von pfychologie und phyfiologie, fo wirden
Tie wenigftens willen, daB das Gdellte, Belte und Reinlte, was ein
fflenld) ?u vollbringen imltande ilt, unmittelbar rein aus feiner
Datur, ohne klares BewufRtlein, ohne deutliche Grkenntis, ohne ge-
dachte ffiotive entlpringt. Oler das erkennt, hat vor der Qrlpring-
lichkeit der gottgegebenen Datur die hochlte Hchtung, und er hutet
lieh, diele urlprungliche Jndividualitat jU alterieren oder ?u jerltdren
und nach einem unbegreiflichen Dogma Kkorrigieren ?2u wollen."”
,Der einzelne Cehrer hat ju detaillieren, ?u lokalilieren und ju in-
dividualilieren, nicht das Reglement.” cant lieh ein folches auf
Spezialitdten ein, To ,beengt und drickt es die lItarken, belferen
Daturen, welche freie Bewegung nicht entbehren kdénnen, und be-
ftarkt es die mittelmaBigen und ordindren Kopfe in ihrer Deigung
ju lklavifcher Befolgung der Vorfchriften. Die faulen Kreaturen
miBbrauchen c¢s ?um Schild fiar ihre Dachlaffigkeit, indem Tie den
Befehlen kncchtifch treu nachkommen, Tich auf den Buchftaben be-
rufen und den Geilt leugnen, der hinter dcmfelben noch verborgen
fein kann.”

Von dicTcm Standpunkte aus wendet fich Diefterweg auch gegen
die Ortsfchulaufficht. 6r fd>rcibt: ,fir die Glieder welches andern
Standes halt man die perfonliche Dé&he eines Huffchers fir not-
wendig? LW arnt denn in einziger Husnahme fur den Cehrerftand?
fehlt ihm die Befdhigung zum Bcrufsgefchaft? Jft er fo gewiffen-
los, dall ftets ein feftes Huge auf ihn gerichtet werden muf3? Be-
darf jede feiner Bewegungen, feine ganze fuhrung einer beftandigen
Kontrolle? Jft irgend ein flRenfeh einer fehéarferen unterworfen als
er, da die Hufmerkfamkeit der Gltcrn, hundert Kinderaugen mit
einem Scharfbliik, dem nichts entgeht, auf ihn gerichtet find, und
da der gcfchwétzige ffiund der Kinder Udber alles, was Tie am
Worpen wahrgenommen haben, fchon fclbigcn Cages im Gltern-
haufe referiert? Der UberfluR liegt offen vor Hugen.*

Die Gmanzipation des Cehrerftandes fchlicBt ferner in fich feine
Befreiung von der Hufficht durch Geiftliche. ,unferc Hnficht
ift kurz die, fchrcibt Diefterweg; die Volksfchule (d. h. Sache und
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Perlon) bedarf einer fpejiellen Ceitung durch einen grundlichen
Sach- und fachbenner. 6in folcher wird nur in dem ffianne, der
fich dem Cehrberufe gewidmet hat und in demfelben lebt, gefunden.
Ergo muf die Schule von Schulméannern beauffichtigt und geleitet
werden." ,Die moderne Sd~ule ift ebenfowenig eine Cochter der
Kirche, fo wenig der proteftantismus ein Sohn des Papfttums ift,
obgleich Sd)ule und proteftantismus aus Kird®*e und Papfttum
hervorgegangen find. Die jetzige Sd”ule in ihrer Cendenj und 6in-
rid)tung mit der alten identifizieren und fie in der alten, damals
naturgemaBen Stellung beiaffen wollen, heilt die 6efchid)te ins
HngeTicht fchlagen.® ,Kann folchen Cebrem, welche die Zeit ge-
boren und gezeitigt hat . . . eine Jnfpektion gentgen, welche von
ffidnnern ausgeht, die niAt Cehrer find, es nicht gewefen find, oder
es nie ganz waren, weil fie es nid)t bleiben wollten? . , . Huf
die frage, ob ihrem innerften BewufRtfein und wahrften, ihnen
heiligften Cebensgefihl ein andrer als Vorfteher, Ceiter, Jnfpektor,
freund, fihrer, Vater ufw. genigen kdnne, denn ein Cehrer, er-
folgt aus taufend Kehlen, weil Eerzen, ein vollténendes, entfehie-
denes Dein.”

Die Beauffichtigung der Schule durch orthodoxe 6eiftliche hat
zur folge: ,Grftens (ich urteile naturlich von meinem Standpunkt
aus), daB der auf der Kenntnis der fDenfehennatur, auf pfychologie
und Daturgefetzen bafierende Clnterricht verloren gehe. Zweitens,
daB die praktifd) tuchtigen Cehrer (die Schulmeifter, d. h. die meifter-
haften Cehrer) verfchwinden. Der orthodoxe Cehrer offenbart, er
fpendet fertige LWare, er dringt auf Unterwerfung unter das LWorC
auf glaubige Hnnahme, d. h. er verfahrt grundfatzm aRig fo, wie
ein praktifd) tiachtiger Cehrer nid)t verfahrt und nicht verfahren
darf. Die orthodoxe Richtung verdirbt die ffienfd)en fir den wahren
anregenden und entwid”~elnden Clnterricht.* ,Dach meiner GQeinung
fteht das feft: die kird)lid)e Pflege der Volksfd)ule, wenn darunter
mehr verbanden wird, als die &uBere Jnfpektion derfelben durch
die Diener der Kirche, wenn darunter verbanden wird, daB alles
kirchlich gerichtet werden foil, verballhornt den Clnterricht und

das Welen der modernen Schule.” ,Kird)enlehre und Pada-
gogik — geht nicht Dur die l)alben, die dnentfd)iedenen, die
Vermittler und Schlauen ... fie find nach ihrer befcheidenen flRei-

nung glaubige Bekenner der Kirchenlehre und die verniunftigften
Padagogen . . . Wb aber fpeien fie nad) erlaud)tem Beifpiele aus.
6ntwicklungsfreiheit! Das ift das Prinzip alles Cebens, alles
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glichlichben DaTeins auf dem ganzen weiten Grdenrund. LWo keine
Gntwid”~lung ift, da ift auch kein Ceben, folglich keine freibeit,
keine freude und kein friede — auch keine LWif*en~d)aft.”

Den jurid?gewiefenen Hnfpricben der Kird)e gegeniber verteidigte
Diefterweg den ftaatUd”~en Charakter der Schule, ohne aber
dem Staate die Omnipotent auf dem Schulgebiete ein?urdumen.
Vielmehr neigte er, wie er das in feinen letzten Lebensjahren aus-
drad?lich erklarte, den Hnfid)ten Dorpfelds in diefer frage ?u, ohne
allerdings, wie diefer, auch der Kirche ein Recht auf die Schule
einturdumen. Jn einem Huffat®e von 1865 heilt es am Schluffe:
oKurj: die Schulgemeinde ift in Earmonie mit dem Staats-
grundgefet? in Grjiehungsangelegenheiten ihrer Kinder autonom.
Summa: die allgemeine Sd)ulgefet?gebung ift in den fan -
den des Staates, die autonome Verwaltung in den fanden
der felbftdndigen Sd~ulgemeinden, die technifche Husfih-
rung in den fanden der Lehrer.”

Die emancipation des Lehrerftandes fd~licBt ferner in fid) die
Befreiung durch Bildung. ,Der redete Cotengraber des alten
Sd)ulmeiftertums, fchreibt Diefterweg, ift die Bildung." ,Die eman-
cipation der Lehrer wird am beften und Ticherften durch wahre
fortbildung derfelben bewirkt; daran fehlt es leider nur cu viel.
Wober follen die Leute den flQut nehmen cu einem felbft ganc ge-
fetclid™en Schritte? Der flQut fehlt ihnen, weil ihnen das Vertrauen
fehlt; das Vertrauen, weil fie keine Gedanken haben; die Gedanken,
weil es mit ihrer Bildung aber nicht weit her iftt Zum Eandeln
gehdren aber diele drei oder vier Dinge." ,Jch bin der ffleinung,
dafl es nur dann mit dem Volksfcbulwefen, cugleid® mit der Volks-
bildung und dadurch mit denjenigen, welche im Volksfcbulwefen
arbeiten, gut ftehen werde, wenn die Lehrer der Volksfd)ule einer
allgemeinen Bildung teilhaftig geworden find und raftlos ihr
gances Leben lang fortarbeiten, fid) mehr und mehr einer all-
gemeinen Bildung teilhaftig cu mad)en.” ,CQie kann einer lehren,
was er felbft nid)t weiB? . . . Darum verlangt man von angehenden
Lehrern ganc vorcuglid)en fleiB in dem Streben nad) Kenntniffen.
Der Lehrer muR ein reiches Huffen befitcen. Jn feinem Ge-
déchtniffe muB ein unerfd)opflid)er, taglich fid) mehrender Vorrat
wiffenswirdiger Kenntniffe liegen, damit er jedem geben konne
nad) Bedurfnis, . . . einem reichen Konige gleich, in deffen gefullter
Schatckammer fid) ffluincen finden von jedwedem Gehalt, jedwedem
Gepréage.* Das WWen des Lehrers ,braucht keine Hliffenfchaft cu
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werden, aber begrindet muB es fein . . Ja, griandlich mufR die
6infid)t des Cebrers fein. LWie kann er fonft Cicbt fcbaffen, wo
Dunkelheit herrfcht? fflan fagc nid)t, der 6lementarlehrer habe es
mit den Glementen ju tun; er bedurfe keines grundlichen LW iffens.
Wie kann der Wawurer ein jwed”maRiges fundament legen, wenn
er die Beftimmung des auf ihm auf3ufibi*enden Gebé&dudes nicht
kennt?* ,Schmad) und Eohn ewig und immerdar dem Cehrer, der
mit Créagheit in die Schule fchleicht, ohne Hnftrengung darin die
Stunden verbringt, und nicht begierig ift nad) o6deiterbildung und
Grhéhung feiner 6efchid?lichkeiten und fertigkeiten!®

Der Cehrer foil ferner frei werden von ,fchulmeifterlid™er
Befchranktheit." ,Der wahre Volksfchullehrer erhebt fich ?2um
Volkspadagogen.“ ,6r foil ein im weiteften Sinne des L ortes
fojial tatiges ffiitglied der Gemeinde fein.“ ,Jch verlange, fagt
Diefterweg, daB er nod) fur andere Dinge Sinn hat als fur die
Schulmeifterei . . Der Eebrer verliert nicht, was der Burger, der
ffienfch gewonnen bat; fondern der Cehrer reift in dem Birger,
dem ffienfchen. LW 1lr wirken daher im Jntereffe des Cehrerberufs,
indem wir dem £ehrer die einjunehmende fojiale Stellung bezeichnen.
6in Cebrer, der keine Ceilnabme empfindet fir die Jntereffen feiner
Gemeinde, die nicht unmittelbar feinen Beruf betreffen, ift kein
tichtiger Eehrer . . . Jn dem Grade, als er in der Gemeinfchaft
feiner Gemeinde aufgeht, ift er ein Grjieher der Jugend, die er nicht
fur das Sd)ulfach, fondern fur das £eben vorjubilden hat.”

freilich, figt Diefterweg hinju, gehodre eine feine Gewiffenhaftig-
keit dazu, um ftets richtig beurteilen, was man in allen ein-
zelnen féallen und Cagen zu tun wund zu laffen hat. Vor allem
warnt er den Cebrer, ,fich nid)t auf Politik zu legen“. Seine Huf-
gabe fei lediglich, Gefinnungen zu entwid?eln, dem erhabenen Grund-
fatze der Humanitdt Gingang zu verfchaffen, nicht an der Durch-
fetzung einzelner materieller Beftrebungen mittatig zu fein. Der
Cebrer foil kein ,bornierter Parteimenfeh” fein, ,.fich nicht in alles
einlaffen, mit jedem auf der Bierbank fitzen, jedes Rafonnement

anhoren.” ,Cieben freunde, es pafBt nicht fur den Cebrer, es ver-
ftoRt gegen das padagogifche Gefuhl, ja es droht demfelben die
ganzliche Vernichtung ... Den Cebrer ziBi*t eine vornehme,

Uber alles Gemeine und Ordindre ihn erhebende Gefinnung.

Vor allem andern aber betont Diefterweg eins: dalR der Cebrer
fich befreie ,von dem eignen rohen Selbft und Jch.* ,65s
kann nur durch Uberwindung des Ggoismus gefchehen . . Das ift
56



der Sumpf, der ausjutreten ift, wenn der LWenTcb mehr als fleh und
den ,Seintgen‘, wenn er der Well, dem Ganzen, der OQenfcbbeit,
dem Staat, dem Stande leben Toll.“

.,Der bewegende, treibende 6eift, fchreibt er, bat die LW alle der
LWenTcben ergriffen. Hus ibr, d. b. aus dem vereinigten (idefen
aller, muBR die belfere Zeit entfteben . . . Das Eeil kommt nur
vom Ganzen und durch das Gan?e . . . Jmmer ftrebe jum
Ganzen! SchlieB an ein Ganges dich an! Cebe im Ganzen!
Dadurch erfallft du die oberfte Hnforderung dieler und aller ge-
waltigen Zeiten.” ,Der ffienfeb ift 2ur Gefelligkeit beftimmt. LWenn
er ficb an andre anfcblieBt, die gleicher Zweck mit ihm eint, fo
folgt er dem Rufe der Datur. Ja, wenn er Bleibendes und Grof3es
erftreben will, fo erhdbt und ftarkt er feine Kréafte durch Verbin-
dung mit Gleiches anftrebenden ffienfehen . . . Durch folche Vereine
wird die 6dahrheit aus dem Dunkel und Debel ans Cicht gezogen;
wenn mehrere vereint WabrbcH fuchen, fo wird es in den Kdépfen
der Suchenden hell. Grhoben durch edle Gefuhle fuhlt lieh der
fIdenfeh durch die enge Vereinigung mit edlen JDenfehen in der 6r-
ftrebung geiftiger Zwecke. Qnd dem Charakter gibt folche Bruder-
fchaft feftigkeit und Starke, und fie ermutigt den ffienfehen jur
Hnftrengung in edlen Caten." ,lWancber meint, es brachte die
Cebrer ?2um Gehen, wenn er fie in der befohlenen Konferen?
lieht. Hber dem Kommando gehorchen oder auch auf Befehl
arbeiten, oder auch fo, wie es gewunfeht wird und die gute Dote
der CiClohlgefinntheit verfchafft, reden: das alles treibt die Cehrer
nicht aus den Coéchern, in denen fie ftecken. 6s muB von felbft
gefchehen, es muB von ihnen ausgehen.® ,Die (freie) Cehrer-
konferen? ift dem lebendigen Cehrer ein Bedurfnis. Sp jeigt es
allenthalben die Grfahrung. 6r kann fie nicht lallen; er ruft fie
hervor, wo fie nicht ift, und wo fie exiftiert, ift er dabei. 6r hort
Deues, er gewinnt an Ginficht, lernt das gefellfchaftUche Denken,
verliert an Ginfeitigkeit. Diefer Verluft ift aber fo hoch anju-
fchlagen wie jener Gewinn. LWan geht nicht bloB erfrifcht, fondern

auch gebelfert nach Eaus.” .Das HnfchlieRen an Cehrer ge-
hort 2um BewufBtfein des Cehrers, 2um LWelen desfelben.”
,Jfolierung ift Befchrankung, Verkimmerung — Verbin-
dung ift Grweiterung, Gntwicklung.” ,Gin Cehrer, der

den drieb, lieh mit andern Cehrern ju verbinden, nicht
empfindet, kann fuar fich ein gefchickter Wann fein; ein
wirdiger Standesgenoffe oder Kollege ift er nicht”
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Vor 1848 war der Eauptjwecfe der aud) darnals Tcbon beftebcnden
Cebrervereine die gegenTeitige Hnregung jur LWewuerbrllung. 69$
waren red)t eigentUcb Bildungsvereine. Daneben richteten Tie ihr
Hugenrnerh auf Sicberftellung ihrer Hngebdrigen und deren farnilien
gegen OkonomiTcbe Bedrangniffe und Dot Dieter Hrt. waren auch
die Vereine, deren Bildung Diefterweg in ffiors anftrebte. Hnders
wurde es nad) jenem Sturmjabre. Jbm verdankte das deutfcbe
Volk, daB es Hnteil gewann am politifd)en Deben und an der 6e-
ftaltung des StaatsweTens. Damit empfingen auch die Cebrer-
vereine einen erweiterten Zwed?. Jene Ziele traten nicht juruad”;
daneben wurden aber die Ginwirkung auf die Organitation des
Scbulwefens und das Streben nad) emancipation und Eebung des
Standes Hauptaufgaben, fur diefe Ziele als 6egenftinde der Ver-
einstatigkeit tritt Diefterweg feit 1848 nacbdru*licb ein, und fomit
kénnen wir ihn mit vollem Red)t als einen der Hauptbegriunder
des heutigen CebrervereinsweTens bejeicbnen. Die von ihm
vorgeTcblagene Organifation desfelben ftimmt faft vollkommen mit
dem dberein, was feit 1871 im Deutfcben Cebrerverein jur Verwirk-
lichung gelangt ift.

,Die 6emeinfcbaft der Cebrer als fold™er" — dies Slort Diefter-
wegs fei fd)UeRUd) noch angefihrt — ,liegt im Cebrerbewuft-
fein. Religiofe Verfd)iedenbeiten durfen unter den Cebrern
nie fo ftark werden, daR fie ju Trennungen im Ceben und
in der Cebrerwirkfamkeit fahren.”

Hn einer Stelle feiner Sd”~riften weift Diefterweg auf den ,Cutber”
bin, der nid)t ausbleiben werde, um das groBe Qlerk der Befreiung
der Schule von unwirdigen Bevormundungen ju vollbringen. Jcb
denke aber, wir halten es lieber mit einem andern Odorte aus feiner
feder: ,Der fflenfcb wird nid)t emanzipiert, fondern er emanzipiert
ficb felbft."” L,HIiR dir felber, dann hilft dir 6ott!“ ruft er
dem Cebrer zu. ,Der Sieg ift noch nicht erfochten, der Kampf
bat erft begonnen; er muBR allgemein werden. Ul ebc dem,
der nid)t daran teilnimmt! Cdebe dem Sd)waéacbling und
dem feigen, der alles von andern erwartet!”



K. y. W Wanclen 1879/1889,

s war auf einer td™lefifchen Cebrerverfammlung in den Siebjiger-
jabren. HIs dort beantragt wurde, einen 6rufl abjuTenden an
eden ,alten Slander”, den ,ffiarfcball Vorwarts“ der TcbleTifchben Cebrer-
fcbaft in den Ké&mpfen der fruheren Jabrjebnte, da wars erft be-
denklich full auf den Béanken der Verfammelten. Dann aber fragte
eine jugendlid™e Stimme aus dem Hintergrinde: Sler ift Slander?

Ob auch diefer oder jener Cefer bei der Huffd”rift der vorliegenden
Zeilen fo gefragt bat? Sler kanns wiffen? Cinfere Zeit bat ein
fd)lecbtes Gedéachtnis. Sie bat To viel Cebende ju feiern, dal Tie
nicht Telten der Coten gan? vergit. Slir fihlen wuns To vdllig
eingenommen von Stol? und freude daruber, wie wirs To herrlich
weit gebracht, dalf wir gan? des Ringens und der Kampfe ver-
geffen, aus denen die l)errlid)keit der Gegenwart hervorgegangen
ift. Ja, wir find wohl gar geneigt, die Kampfer jener Cage als
Coren ju belédd)eln, weil Tie Tich vergeblich regten, ein Kleinod ?u
erringen, das unTerer Zeit — faTt hat es To den HnTchein — mihe-
los ?uteil geworden iTt. JTt es doch ?ur Gewohnheit geworden,
lediglid) den 6rfolg gelten ju laTTen und mit GeTpott die ju be-
denken, die es ablehnen, auf dem Hltare diefes Gotjen von heute
das Jdeal ju opfern.

Der Wann, dem diele Zeilen gelten, war auch einer dieTer Coren.
Die Schlangenklugheit, die unTere Zeit als Cugend prellt, hat er
nie gekannt und nie getubt. Gradaus ging er leinen Sieg. Sieder
nach red)ts, nod) nach links warf er Ciebesblid?e. 6r hat lieh nicht
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geld~eut, das von |Ihm als recht Gekannte nach oben bin ju be-
haupten: aber er hat auch — wund das ftellt ihn in meinen Hugen
noch hdéher — es verTd maht, um die 6unTt derer ju werben, die
ihm am nadelten ftanden: feiner Hmtsgenoffen. 6r ift ihnen als
l)erjog vorangegangen im Kampfe; als fie aber, von furd”™t bewogen
oder von Selbftfucht getrieben, andere Bahnen einfd)lugen, als die
von ihm gewiefenen, da lieB er nicht, wie es wohl andere taten,
funf gerade fein, um feine Stellung und fein Hnfehcn in ihrem
Kreife ?u behaupten, fondern unbekimmert um ihre Gunft trat er
aud) ihnen mit all der Sd)arfe entgegen, die ihm eigen war. 6r
ftand einfam da in feinen letzten Jahren; aber er hatte fich ins
Hlter hinein einen Sd)at? gerettet, um den ihn mancher beneiden
mag, den man anfeiert und antoaftet, als einen, der es verbanden,
mit gefchmeidigem Charakter fich die Gunft der ffienge ?u erhalten:
das BewuBtfein, fich felbft Creue bewahrt ju haben.

6s war in den Siebziger]Jahren, als ich OJander jum erftenmal
befuchte, an einem Pfingfttage im wunderfchénen ffionat ffiai.
OJenigftens fagte das der Kalender. Der Berggeift Ribezahl war
aber andrer ffieinung, denn er fchickte von feinem I)ochfit?e, der
Schneekoppe, einen winterkihlen Cuftjug hernieder ins liebliche
Eirfchberger Cal, der den vorwitzigen Slanderern rote Ohren und
blaue Dafen anhing. Und dennoch war es wonnig, hineinjufchreiten
in den kiuhlen ffiaimorgen. Zur rechten lag der machtige Kamm
des Riefengebirgs, mit einer weilen Schneeded?e behé&ngen, die
weit hinunterreichte, beinahe bis Uber die Vorberge herab; aber
frihlingsblumen fproRten am 06dinterfchnee, und pfingftglo(ken
lauteten rings in den Dorfern, flBunter fd)ritt id) bergauf und
bergab meinem Ziele ju. 6inen Geifteskdmpfer wollte id) befud)en
am pfingftfeft, einen Streiter far das alte Recht, die ewige LWabr-
heit. einen Greis wollte id) befud)en jur frihlings?eit, einen
Greis *mit Junglingsmut. Gebleichtes Raar und Jugendkraft —
frihlingsblumen am ddinterfchnee.

Gegen ffiittag langte ich in Quirl an. 6s ift dies ein maRig
langes Gebirgsdorf, deffen I)olzhduschcn ju beiden Seiten der Cand-
ftrale liegen. 6in munterer Gebirgsbad) flieRt hindurd). Hn
LW od)entagen klappern wohl die ffithlcn, die das klare dlafferlein
treibt. Reute ift Sonntagsftille alluberall. Kaum vermochte ich je-
mand aufjutreiben, um die diohnung des ,alten o6dander” ju er-
fragen. 6in ffiddchen war es, ein munteres Kind mit jwei langen
blonden Zdépfen, in fchmudier Gebirgskleidung, die mid) hinfihrte.
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Sic kannte den Hltcn gar gut; denn war er auch, wo's die Grof3en
betrifft, nid)t feiten ein grimmiger, kurj angebundener Gefell: die
Kleinen wuften gan? gut, dal bei ihnen dem Hlten das I)cr? auf-
ging. 6s febeint das im Cebrerblut ju liegen. LWcr einmal einen
Blick bineingetan bat in den Eimmel der Kindcsfeelc, der kann nickt
gut mehr davon laffen.

ein biubfekes Eauseken mit grinen fcnftcrladecn war des Hliten
Wobnung. Cind da ftand er auck fckon im kleinen Vorgarten am
LW ew lpaller, der gebilckte Greis mit dem fcltfam durckfurckten, un-
Tekdnen Gefickt, der hoben Dcnkcrftirn und den kampfmutig blicken-
den Hugen. Dickt das erftcmal war cs, daB wir uns laben, freund-
lick reickte mir der Hlte darum die Eand jum Slillkommen, und
bald faBen wir miteinander jwifeken den Buckerrciben des engen
Studierftibekens beim Glafe Klein im traulicken Gefpréack. Zum
fenfter hinaus fckweifte der Blick auf die ewigen Berge. Gerade
vor uns erhob fick majeftatifck der weifbedccktc Kegel der Seknec-
koppe. Seit labrtaufenden ftebt er da wie beute und fckaut fekwei-
gend hernieder auf das fflenfckengcwirr ju feinen fiBen. Da wuBte
ick, wo der Hlte feine Zahigkeit und Dnbeugfamkeit, feinen Kampfes-
mut und feine Eebensfreudigkeit bernabm.

,Der rote Slander"”, das war der Dame, unter dem die Reaktion
der Vierziger- und funfjigerjabre unfern Kampen kannte und ver-
folgte. Wan weill, daB der Ruckfekrittspartei jener Cage nickts fo
febr ein Grauel war, wie freifinnige Cebrer. 6incr der freifinnigften
war Slander. Darum batte aber auck die Reaktion ihn ?u einem
ihrer vornebmftcn Opfer auserfeben. Sic batte fick jedock in ihrem
Wannc vcrrecknet. feft und ungebeugt, wie feine Berge, blieb er
unter all den Sturmen, die I)aB und Groll auf ihn fckickten. Jm
Kampfe wucks ihm die Kraft. Bis jum letzten Hugenblickc ftand
er in den Reiben der Geiftesftreiter und fab feine Ccbcnsaufgabc
darin, dem Cickte Bahn ?u brccken.

Vor funfundfinfjig Jahren wurde der damals zwanzigjahrige
W ander, der foeben das Seminar verlaffen batte, |I)ilfslebrer in
einem z/Biiilicb groBen Dorfe bei Bunzlau in Sckleficn. 6s war
nickt gerade eine gldnzende Stellung, in die er eintrat: denn fie bot
ihm wockentlick nur zwdlfcinbalb Silbergrofeken Gehalt. HuBerdem
war der junge Cebrer als ,Cammclbrudcr®, will lagen als LWwucker,
verrufen, nock ehe er ankam, weil er dem Bauer, der feine wenigen
Eabfcligkcitcn abgcbolt batte, beim Zutrinken von Seknaps nickt
Befckcid tat. Dazu kam nock, daB der junge Cebrer alsbald
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mand”en alten Schlendrian wegfegen wollte, der fleh unter den
lalugen Eanden feiner Vorganger aufgeb&duft batte. Da war es
denn kein Olunder, das febon nad) wenigen JlQonaten febwere Hn-
klagen beim Pfarrer einliefen. Vor allem befebwerte man ficb dar-
tUber, daR der neue Cebrer Kkeinen Stod? in der Schule gebrauche,
dalR er die 6efangbud)lieder am Hnfange des Unterrichts nicht ganj
fingen laffe, daR die Kinder Sprichwdrter febreiben muRten, und
endlich, daR er der alten Eabnfibel den 6araus machen und ein
neues, nach methodifd~en 6rundfatjen verfaBtes Cefebuch einfihren
wolle. Bei allen dielen Hnfechtungen wurde der Beklagte von
feinem geiftlid*en Sd)ulinfpektor eher beargwdéhnt als unterftitjt;
aber trotj alledem lieB Glander nicht ab, feine Pflicht ju tun und
auf dem als richtig erkannten Glege ?u verharren. Und als er jwei
Jahre darauf nad) Eirfchberg 509, da vergoflen diefelben Ceute
Crénen, die ihn nad) den erften Glod)en feiner Catigkeit mit I)unden
aus dem Dorfe hetjen wollten, und feine Schiler begleiteten ihn
ftundenweit auf dem Glege in feinen neuen Glirkungskreis.

Jn Eirfd)berg war Glander dreiundjwanjig Jahre lang als ftadti-
fcher Cebrer tédtig. Glie er gewirkt hat, davon gibt die Verehrung
Zeugnis, die ihm feine zahlreichen Schiler noch nach einem ffienfehen-
alter entgegengebrad)t haben. 6r war einer der Cebrer ,von
Gottes Gnaden“, ein Schulmann, wie er ihn felbft Tchildert: ,Die
Cebrer werden im Seminar nicht nach einer beftimmten Staatselle
gemacht; fic werden, wie die Dichter, geboren. Sie werden nicht,
wie Bucher und Baumwollenwaren, verfchrieben, fondern in gluck-
lichen Hugenblid~en gefunden. Glenn der P)immel einen Ort, eine
jugendfehar lieb hat, dann fchenkt er ihr eine folche Cehrkraft. 6s
ift die geheimnisvolle, alles um fich erwed”ende Kraft, die vom
ganjen ffienfehen ausgeht und den ganzen LWenTcben ergreift.”

Crotz feiner erfolgreid)en Glirkfamkeit als Cebrer, die auch feine
Gegner niemals anzutaften gewagt haben, gehodrte Glander doch
fchon in der erften ~alfte der DreiBigerjahre zu den ,ffiiBliebigen®.
Die lehr unbefriedigenden &uBeren Schulverbaltniffe, gegen die fich
fein lebhaftes Rechtsgefihl auflehnte, brachten ihn mit der ftadtifchen
Schulbehodrde in Konflikt. K&ampfe mit einem bureaukratifchen
Schulinfpektor traten hinzu. Bei der Geiftlichkeit erregte er Hn-
ftoB als Begrinder eines ,Vereins von freunden einer verninftigen
Huffaffung des Chriftentums® fowie durch die Verausgabe eines
den Zwed”en diefes Vereins dienenden Glochenblattes. 1835 befuchte
ihn unvermutet der General-Superintendent Ribbed? und wohnte
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einer Religionsftunde bei. Hls er lieb verabichiedete, &aulerte er:
L.ffian bat mich formlicb mit Berichten Uber Sie und Jbr CiClirken
beTtirmt, fo daf icb nicht ohne Vorurteil gegen Sie bierbergekommen
bin. Jeb habe Sie in Jbrem Berufe kennen gelernt, und es ift mir
ein Bedirfnis geworden, Jbnen felbft vor meiner Hbreife ?u lagen,
daB icb in Jbnen einen andern Wann gefunden habe, als er mir
in der proving gefcbildert worden ift."

Macb diefem Befuebe batte Slander einige Jahre Ruhe. Defto
heftiger brach unter Giebborns Scbulregiment (feit 1840) das CiIn-
gewitter Uber ihn los. Jn einer Schrift Uber fcblefifcbc praparanden-
bildung batte W ander die flBeinung ausgefproeben, dal es gut fein
mod)te, wenn die Schule aus der Vormundfebaft der Rircbe ent-
laBen und auf eigene fufRe geftellt wirde. Vor allen Dingen war
es aber feine Catigkeit in der Cebrerfebaft und fiar ihre Jntereffen,
die ihn miRliebig mad”~te. Seinem regen 6eifte und feinem faft
ungeftimen Catendrange genugte nicht das Slirken in der Schule,
genugte nicht die ftille Hrbeit am Sehreibtifche. 6s trieb ihn hinaus
in die Reiben feiner Standesgenoffen. Standesgenoffen? Gewill, dem
Damen nach. Hbcr von einem Stande der Cebrer konnte damals
wohl kaum die Rede fein. 6s fehlte das innere Band, das fie
jufammenbalten follte, es fehlte ein StandesbewuBtfein. Slander
gebihrt das Verdienft, ju den erften gehort ju haben, die diefes
anjuregen bemuht waren. 6r grindete einen Cefeverein unter den
Cebrem des Eirfcbberger Cales, um ihren Gefiebtskreis ju erweitern
und einen Boden fiur gemeinfamen Gedankenaustaufcb ?u febaffen.
,Slanders GinfluR fteigerte ficb ftetig — fo febreibt einer feiner da-
maligen Kollegen — denn feiner Hrt und Steife ju Uberzeugen,
konnten nur die widerfteben, die ficb entweder aus Bequemlichkeit
oder aus furcht gegen jeden berechtigten fortfebritt abfperrten. So
wie er das ,Hnrtbren‘ in der Schule meifterbaft verftand, fo war
auch fein Hnregen frudotbringender, neuer Jdeen in den Verfamm-
lungen der Cebrer meift vom beften Grfolge gekréont.” Jn den
Jahren 1840, 1841 und 1842 fanden auf feine Hnregung fcblefifd)e
Cebrerfefte in Eirfcbberg ftatt, die in Zeigender Hnjabl befuebt
wurden und manches Saatkorn fruchtbringender Hnregung aus-
ftreuten. 6in Vortrag Slanders auf dem zweiten diefer fefte gipfelte
in den Storten Grafers: ,Die Scbulmeifterei und das Scbulmeifter-
tum ift das argfte Hindernis der Volksbildung. Debft dem, daf
bei ihm kein finkd)en Ceben wund Ciebe waltet, als daR c¢s zu-
weilen meebanifebe Ubungen mit Gifer betreibt, fo unterhilt es auch
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den beillofen Wabn, ?u einem Scbulmeifter gehdre nichts mehr als
die Kunft ?u lefen, ju Tchreiben, ?u red>nen und den Katechismus
abjufragen. Dadurd) wird aber aud) TelbTt bei Eoheren der 6dahn
unterhalten, man bedlrfe ju diefem Stande keine belferen Subjekte.
6s wird aber wohl noch foweit kommen, daR das Volk felbft den
Sd~ulmeiftcr verad)tet, fobald es den Cehrer kennen gelernt hat*
0dander flugte hinju: Caffen Sie uns wirken, daB es red)t bald
dahin komme!

Sd)on waren die Vorbereitungen fiir das vierte Cehrerfeft das
ju pfingften 1843 ftattfinden tollte, getroffen, als unerwartet der
VijepraTident der Ciegnitjer Regierung in l)irfd)berg eintraf und den
Tofort ju lieh beftellten ffiitgliedern des OrtsausfehuTTes erdffnete,
dalR das Eehrerfeft unter keinen Qmftanden ftattfinden durfe. Da-
mit begann fiar Slander die Zeit der Verfolgungen. Seine neue
Sd~rift ,Die Volksfchule als Staatsanftalt® (1842) erregte den Dn-
willen feiner VorgeTetjten aufs hochfte. LWan bcTchloR, gegen den
,gewdhnlid~en Glementarlehrer”, der Tid) nid)t gefcheut hatte, in
6lort und Schrift ausjufprechen, daB es gut fein muRte, die Schule
aus der Vormundfehaft der Kirche ?u entlaffen und auf eigene
fiRBe ju ftellen, und was dergleid™en ketjerifche Hnfichten mehr waren,
energifd) vorjugehen. Kur? und bindig ward er feiner fchriftftelle-
rifdhen Catigkeit wegen ftrengftens verwarnt. Huf feine 6ntgegnung,
daB er fur die Céatigkeit feiner ilQuRBeftunden keinem als dem 6e-
fetje verantwortlich ?u fein glaube, erhielt er den Befcheid, es fei
Uberhaupt nur eine Vergunftigung, dal Schullehrer fchreiben durften.
Crot? alledem griff 6lander doch wieder ?2ur feder, um fir den
,gefd)méahten Diefterweg“ einjutreten. Dun wurde eine Dif?iplinar-
unterfuchung gegen ihn eingeleitet ,wegen Qngehorfams gegen die
Befehle einer vorgefetjten Behodrde, 6rregung von fIRiRvergnigen
unter den Cehrern, fowie Hufregung in politifcher Beziehung“, ferner
.,wegen Hbneigung gegen das pofitive Chriftentum und Verletzung
der 6hrfurd)t gegen die d~riftlide Religion“. Die Regierung ver-
urteilte ihn jur Verfettung in eine andere Stelle und jur Dieder-
legung des Religionsunterrichts. Jedod) nur der zweite Ceil des
Urteils fand die Betdtigung des Oberpréafidenten.

Jnzwifchen war 6lander aud) in einen politifdzen ProzeB ver-
wickelt worden. Von jeher hatte er nickt Genuge darin gefunden,
bloR Cehrer zu fein und blof fiur Cehrerintereffen zu wirken. Ja,
er hielt bis an fein 6nde daran feft, daB es ein verhangnisvolles
Unternehmen fei, den Cehrerftand als abgefckloffene Kafte zu orga-
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nUlercn. Der Cebrer gehért ins Volk, war feine Uberzeugung, er
mufB im Volke und fiars Volk wirken. Huch ein gutes Ceil feiner
Ccatigkeit in Eirfchberg war dem Volkswohl und der Volksauf-
klarung gewidmet. Jn Vereinen, in flugfehriften und Cageblattern
wirkte er dafiar, natdrlich war diefe Catigkeit noch weniger als
jene andere geeignet, ihm das Slohlwollen der Behdrde ?u erhalten.
6ine ,politifche® Rede danders im Burgerverein gab die langft
erfehnte Gelegenheit, wider ihn ein”ufehreiten. Jn einer Sitzung
hatte er namlich bei Befprechung einer Jnduftrie-Husftellungs-Lle-
daille mit Bezug auf eine darauf abgebildete ,Germania" folgende
HuRerung getan; ,Jeh will nur nachtraglich in betreff der Ger-
mania mir mitzuteilen erlauben, daB die Germania fitzt, daR fie
ein fehr* trubes Geficht macht und daf ihre tippen nur ein wenig
gedffnet find. Jeh will mich auf die Huslegung diefer unwichtigen
Symbole hier nicht weiter einlaffen; es mdchte nid)t allgemein ge-
winfeht werden. Hber im fullen fich fragen; darum fitzt
Germania und befindet fich nicht in fortfehreitender Stellung?
darum ift ihr ffiund fo feft zu, daB man die perlenreihe ihrer
Zédhne nicht bemerken und bewundern kann? wird uns allen wohl
geftattet fein.“ Diefe HuBerung, die ein ,gutgefinnter® Zuhorer
brihwarm nach Ciegnitz fandte, an den Sitz der Regierung, war
genugend, eine Hnklage wegen ,Grregung von ffiiBvergnigen und
Qnzufriedenheit® gegen dander zu veranlaffen. Hm 6. ffiai 1845
erfchienen plétzfich zwei Regierungskommiffare in feiner dohnung
und nahmen eine Eausfuchung vor. Cinter den mit Befchlag be-
legten Papieren befanden fich auch einige Eefte Husarbeitungen fir
den dnterricht im lutherifchen Kated)ismus. Qngludilicherweife
fchlug der eine Regierungsrat darin die Behandlung des vierten
Gebotes auf und fand dort die Begriffe Staat, Candesverfaffung

u. dergl., natirlich bloB erklart und mit paffenden Bibelfprichen
verfehen. ,die ich fehe“, auBerte er, ,,kommt Politik darin vor,
und da ich eben hier bin, will ich doch dergleichen Sachen mit-

nehmen, damit wir fehen, womit Sie fich fo nebenbei befché&ftigen.”

dander bemerkt hierzu; ,delches Papier hat man in feiner
Stube nod) ficher, wenn fogar der lutherifche Katechismus verdachtig
ift und einer Clnterfuchung vom 6. fIlR4rz bis zum 19. Dezember,
an welchem Cage mir das ffianufkript zurid”~gegeben wurde, unter-
liegen muR?“

Das war aber nur ein Vorfpiel zu dem groBen dngewitter, das
fich inzwifchen {Uber danders l)aupte zufammenzog. Von dem
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Superintendenten Rotb in Grdmannsdorf war nad) Berlin berichtet
worden, dalR lieb im Eirlcbberger Cale eine hommuniftiicbe Ver-
Tebwodrung gebildet babe, die den CImTturj alles Beliebenden an-
Ttrebe. Kurje Zeit darauf erlcbhien im Gebirge ein barmloler Ver-
gnigungsreilender, ein logenannter Ll aler Schmidt* aus Berlin.
Unter dieler CRashe verbarg lieb aber kein anderer als der bekannte
polijeiagent Stieber. Sein Zwed? war, die Verlcbwdérung p ent-
ded?en. 6r konnte indellen nichts anderes berausbringen, als daR
ein balbverriad?ter Cilcbler in Qiarmbrunn hier und da fiar feine
Uberfpannten Jdeen Hnbénger ?u werben verlucbt batte, natirlich
genugte das dem febarflinnigen polijeiagenten nicht 6r fuebte nad)
den ,intellektuellen Urhebern“ der Verfebwdrung. HIs einen folcben
bejeiebnete er frifd)weg den bekannten Demokraten wund fpéateren
Parlamentsabgeordneten Schléffet aus Gicbberg bei Eirfcbberg. Bei
diefem wund feinen freunden wurde Il)ausfucbung abgebalten. Hm
14. War? 1846 abends 6 Uhr erlchien Stieber auch in LWanders
Wobnunga, die er genau durd)fucbte. Seine ffilbe wurde aud) fo-
gleicb belohnt indem er einen Streifen von einem Briefe Schloffels
und endlid) fogar ein ganzes Billet desfelben entdedite. naturlich
wurde darauf die Eausfucbung mit verdoppeltem 6ifer fortgefet?t;
aber es fand lieb weiter nichts.

6ine halbe Stunde nad) der Eausfucbung wurde Qlander ver-
haftet und in das Burgergefdngnis im Ratsturm gebracht Die
Kunde davon erregte in Eirfcbberg das groRte Huffeben. 6ine
Deputation angefebener Biirger verwandte ficb fur ihn, aber ver-
geblich. Zum ffiittagsmabl fandten ihm freunde einige flafcben
Wet in den Curm. ,Sonderbar®, fd)reibt Qlander, ,daB man erft
auf dem Eirfcbberger Ratbaufe eingefperrt werden muB, um einmal
Wew ?u trinken." Hm dritten Cage wurde er vernommen und
naturlich, da nichts Gravierendes gegen ihn vorlag, entlaffen, jedod)
von Stund an von feinem Hmte fuspendiert Zwei Petitionen
l)irfcbberger Burger, die feine (Uiedereinfetjung erbaten, wurden ab-
fd)lagig befd)ieden. Unterdeffen war gegen ihn die von Stieber
ausgearbeitete Hnklage erhoben worden, er habe ,durd) frechen,
unehrerbietigen Cadel und Verlpottung der Candesgefetje und Hn-
ordnungen im Staate, insbefondere bei Gelegenheit der in den Ver-
fammlungen des in Eirfchberg beftandenen Vereins ?2u gemeinnitzigen
Zwecken gehaltenen Vortrage, ffiiBvergnigen gegen die Regierung”
erregt. Dach einer glanzenden Verteidigung durch den Juftizrat
Robe wurde (Hander vom Eirfckberger Candgerid)t freigefpréchen
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pm Hrger Stiebers und aller ,(iClohlgeTinnten*. Der Jubel der
Eirlcbberger war grof3. W ander und feinem wachem Verteidiger
wurden Standchen gebracht. Crotj des freifprechenden Grhennt-
niffes wurde aber die Hmtsfuspenfion noch immer aufrecht erhalten,
und erft, nachdem das Breslauer Oberlandesgericht das erfte Qrteil
beftatigt hatte, erfolgte im Januar 1847 &édanders LWiedereinfihrung
als Cehrer.

Da harn das Sturmjahr 1848, jene hoffnungsfelige Zeit, in der.
die huhnften Slunfche des deutfchen Volkes ihrer 6rfullung nahe
fchienen. 6s ift wohl felbftverftandlich, daR auch Lander an diefer
Bewegung teilnahm. Ja, er ibte fogar damals in Verfammlungen
und Vereinen eine aufBerordentlich eingreifende Céatigkeit aus. 6r
folgte der demohratifchen Richtung, hielt es jedoch nicht fur feine
Hufgabe, wie andere Klubredner jener Zeit, die Ceidenfchaften der
Wenpe aufpftacheln. 6r erblickte als Volkslehrer feine vornehmfte
Catigkeit darin, auf das Volk, dem es vielfach noch an der eigent-
lichen Grundlage der erftrebten freihcit, an der fittlichen und poli-
tifchen Bildung, fehlte, nach diefer Richtung hin erziehend einpwirken.
Seine politifchB Slirkfam keit fah er, wie er felbft fchreibt, ftets als
eine péadagogifche JIQiffion an. So kam es auch, daB er lange Zeit
hindurch im ganzen unbehelligt blieb, trotzdem in Eirfchberg, haupt-
fachlich infolge podbelhafter Husfehreitungen in der erften Zeit, die
héheren Gefellfchaftsfchichten gréRtenteils p den ,Gutgefinnten®,
den Gegnern der Volksbewegung, gehorten. Hllerdings wurden
verfchiedene Schriften aus feiner feder, die in diefer Zeit erfchienen,
mit Befchlag belegt.

Crot”™ feines vielfeitigen Illirkens im heimatlichen Kreife beteiligte
er fich lebhaft auch an der Bewegung des deutfchen Cehrerftandes
in jener Zeit. Hn der bedeutungsvollen Verfammlung der fachfifchen
£ehrer im Huguft 1848 in Dresden, wo die Begriindung eines HII-
gemeinen deutfchen Eehrervereins befchloffen wurde, nahm auch er
teil. Der begeifternde ,Hufruf an Deutfchlands Cehrer™, der von
diefer Verfammlung ausging, war fein Werk. Der Verein trat be-
kanntlich im September p Gifenach ins Ceben, jubelnd begrifBt von
den deutfchen Cehrern. Bekanntlich war fein Dafein nur von kurzer
Dauer. HIs nach dem vorzeitigen frihlinge die Hprilfréfte der
Reaktion eintraten, als alle die uUppig aufgefproBten Bliten, vom
eiligen brauche beridhrt, verwelkten und dahinftarben: da trug man
auch den Deutfchen Cehrerverein ju Grabe. 6r wurde verboten,
und die an feine Stelle tretende Hllgemeine deutfehe Cehrerverfamm-
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lung friltetc jahrelang nur kiimmecrlid) ihr DaTein. ,Hllein, was
gelebt bat, wird wieder leben; denn gerade auf diefem
Gebiete gibt es eine Huferftebung. Wan kann den all-
gemeinen Cebrerverein gan? verbieten, was ?u erwarten ift und
weswegen gewill kein ,,$cbulmeifter® den Verftand verliert, aber
die Jdee eines allgemeinen Cebrervereins wird ju red)ter
Zeit ihre Glirkung tun." So fd~rieb damals &lander.

Der Reaktion fiel aud) o6lander jum Opfer. Schon im I)erbfte
1849 wurde er jum ~weiten fflale vom Hmte fuspendiert ,wegen
feindleliger Parteinahme gegen die Regierung.® 6r batte bei einem
Sd~ulfefte ein Eocb ausgebracbt auf ,das gluiklicbe Vaterland der
Zukunft, in dem die 6labrbeit frei und die freibeit wahr fein
wiurde.* Sein Denunjiant war ein Hmtsgenoffe. Diesmal wurde
es ernft. Der Superintendent des Kreifes fd)rieb an die Regierung;
,Dicht unterlaffen kann id) es, beijufigen, daB die allerbitterfte Ver-
legenheit entfteben wirde, wenn auch diele zweite Suspenfion nicht
mit Hmtsentfetjung endigen follte. Der uberaus gefchbid?te Cebrer
darf (wenigftens in ~irfdbberg) nidft Cebrer bleiben." Die unter-
fucbung endete, wie vorausjufeben war, mit Hmtsentfetjung.

Das Urteil mufite in contumaciam ausgefprocben werden, da
6lander injwifcben die I)eimat verlaffen und einen Husflug nad)
Hmerika unternommen batte. 6twa nad) einem Jahre kehrte er
jurick, unbekebrt und ungebeugt. Die folgende Zeit ift wohl der
trubfte Hbfd)nitt feines Cebens. Die Cebrerfd)aft, der er feine
Gxiftenj geopfert batte, jog fid) angftlid) ?urid? von dem Verfebm-
ten. Das von ihm geleitete facbblatt, ,Der péadagogifcbe olacbter”
— allerdings wohl das radikalfte Cebrerblatt der Sturmjeit —
ging ein, weil ein Hbonnent nach dem andern juricktrat. Damals
wars, als o6lander von feinen Hmtsgenoffen das bittere 6lort
fd)rieb: ,Jcb war folange ihr ffiann, als ich far ihren Brotfcbrank
fd)rieb; als id) ihnen aber jurief, fie tollten ilDenfd)en werden und
ffienfcben bilden, und als fie laben, daB ich dadurd) bei der Regie-
rung miBliebig ward, da kannten fie mid) nid)t mehr.”

6lobl hatte man nun meinen kénnen, dal die Reaktion ibrffilitcben
gekihlt habe, aber nein, fie fud)te ihr Opfer vollftdndig ju vernid)ten.
Der Cebrer oOlander war unfcbadlid) geworden; jetjt galt es, auch
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den Schriftftcllcr, den Vplksmann mundtot ?u machen. 6s
begann eine Eetjjagd auf den VerhaBten, wie Telbft die 6elchichte
jener Cage nur wenige ihresgleichen aufjuweifen hat.

Zu Hnfang des Jahres 1852 30g o6lander nach COwenberg, wo
er ein haufméannifches 6eTchaft einjurichten gedachte. Hber der
ffiagiftrat verweigerte die Hufnahrne, da 6lander, weil er in Hmerika
gewefen, nid)t mehr preuBifcher Staatsbirger fei. Und als er auch
feine Zugehorigkeit jum preuBifchen Staate ju begrinden imftande
war, da verlangte man von ihm noch ein Sittenjeugnis und einen
Vermdgensnachweis. Jn dem erfteren erklarte der Eirfchberger
ffiagiftrat 6landers fittlichen Lebenswandel fur vorwurfsfrei, flgte
aber hinju, daBR fein politifches Verhalten jur Hmtsentfetjung und
ju einer gerid)tlichen Beftrafung gefuhrt habe. Huf Grund diefes
Htteftes wurde ihm die Diederlaffung in Cdwenberg verfagt, und
auf eine Befd)werde bei der Liegnitjer Regierung erdffnete ihm diefe,
daB nach §2 ad 2 des Gefetjes vom 21. Dezember 1842 der ffiagiftrat
im Rechte fei. Diefer Paragraph gab namlich der Candesbehdrde
das Recht, ,einen entlaffenen Strafling von dem Hufenthalte an ge-
wiffen Orten ausjufdoliefen.”

6lander Ubergab das bereits gegrindete Gefchaft feinem alteften
Sohne und 30g nach Bunslaun, wo er einige Zeit unangefochten
lebte. PIl6t3lich wurde ihm jedoch von der dortigen Poli3eibehdrde
die Husweifungsordre 3ugeftellt, und als er fid) wieder nad) Céwen-
berg begab, wiederholte Tich dort derfelbe Vorgang, d6lander ging
nach eirfchberg 3uriick und lieR lieh endlich 1853 am fuBe des Kynaft
im freundlichen Eermsdorf nieder. Kaum angekommen, ward ihm
eine neue Eausfuchung 3uteil. Der Candratamtsverwefer von Zed-
lit3 erfchien mit mehreren Gendarmen. Ciiren und fenfter wurden
gefchloffen und Tamtliche Schranke, Kommoden und Schubladen ge-
offnet; felbft die Schibe des neu eingerichteten Ladens wurden
durchwiuhlt, ffian fuchte nach einem ffianufkripte, das aber nicht
aufgefunden wurde. Dafur belegte man eine pan3e Reihe anderer
Sd~riften mit Befchlag. HIs 6lander vorftellte, daB man fich doch
auf das befchranken mochte, worauf der Hntrag laute, ward ihm
der Befd”eid: ,Jeh habe die Gewalt; wer die Gewalt hat, Ubt fie,
und der Gewalt muB man fid) figen; ich nehme, was ich Luft habe,
und was ich nicht brauchen kann, bekommen Sie wieder.”

Der l)aupt3wed? der EausTuchung war wohl nur der gewefen,
6lander und die Seinen als gefahrliche Leute dar3uftellen und die
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Bewohner des Ortes vor dem Clmgange mit ihnen ?u warnen.
Der Zweck war auch ?um Ceil erreicht worden.

einige Wocbcn nad) der EausTuchung wurde der frau LWanders
durch landréatlichen Befehl der fortbetrieb des kaufmé&nnifchen 6e-
werbes unterlagt, auf 6rund einer Terfiigung, die lieh auf die 6he-
frauen folcher ,Verbrecher® bejog, die wegen eines von ehrlofer
6efinnung jeugenden Verbrechens, insbefondere ,wegen ffieineids,
Raubes, Diebftahls oder Betruges verurteilt worden“, und die das
Gewerbe ,jur Gefahrdung der 6ffentlichen Sicherheit benutzen kénnten.

OUander befdrwerte lieh bei der Regierung, die aber nach ad)t
ffionaten dem l)irfchberger Candrat Recht gab. Crot? diefer Ver-
figung betrieb Wander. der Tid) in feinem Rechte wuBte, das Ge-
fchaft weiter, fliehrere gegen ihn eingeleitete GUnterfuchungen ,wegen
unbefugten Gewerbebetriebes"” blieben erfolglos, und nach drei
Jahren erlebte er die Genugtuung, daB feine frau doch den Be-
red)tigungsfd)ein erhielt.

Jnjwifchen hatte er alle ihm mdglichen Schritte getan, um fur
die erlittene Behandlung auf dem gefetjUchen LWege Genugtuung ju
erlangen. Vom ffiinifterium wurde er abgewiefen. Das Hbgeord-
netenhaus ging Uber feine petition, die er alljahrlid) erneuerte, jur
Cagesordnung Uber. 6rft 1859 bam. Dank der Clnterftitjung
Diefterwegs, feine Sache jur Verhandlung. Das Hbgeordnetenhaus
erklarte das ganje Verfahren gegen LWander fir ungefetjUch, aber
Uber deffen Gntfchadigungsanfpriche befchloR es abermals jur Cages-
ordnung UuUberjugehen.

Seitdem lebte W ander full daheim, in Eermsdorf, und feit 1874
in Quirl bei Schmiedeberg. Seine l)aupttatigkeit widmete er feinem
Riefenwerke, dem bei Brod”~haus erfchienenen ,Deutfehen Sprich-
worterleiikon.® Jm Jahre 1862 erfchienen die erften £ieferungen
des LWerkes, das jetjt in funf fehr ftarken Banden bis auf die
Dachtrage vollendet vorliegt. 6s enthdlt gegen eine Viertelmillion
Sprichworter. Sid)erlid) wird diefes LWerk, das auBer Grimms
SWoérterbud)” in der deutfd)en Literatur wohl kaum feinesgleichen
hat, W anders Damen aud) der fpaten Dachwelt Ubermitteln. Deben
diefer wiffenfchaftlid)en Hrbeit gab LWander feit mehreren Jahren
den ,Schmiedeberger Spred)er”, ein Volksblatt, heraus, das feiner
ganjen Hnlage nad) und befonders feiner kraftigen und gemeinver-
ftandlichen Schreibweife wegen ein fflufter feiner Hrt genannt ju
werden verdiente.
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His einem 6relTe laB ich ihm jetjt gegenuber. Der barte Kampf
feines Cebens batte Spuren gelaffen in feinem HuBeren, wie in
feinem Jnneren. Hiebt feiten wurden feine L orte bitter, insbefon-
dere wenn er derer gedachte, die ibm friher am néacbften ftanden,
und die ihn jetjt flohen, Selbft der Cebrer des Ortes, in dem
er wohnte — der HI'te geftands mir mit Cranen im Huge — ge-
hérte ?u ihnen, freilich fchmeicheln wollte er ihnen auch jetjt nicht.
Jm ,Schmiedeberger Sprecher* hat er wohl manchmal Schul- und
Cehrerverhaltniffe in einer ~eife befprochen, die nicht auf ihren Bei-
fall rechnen konnte. 6r ftellte hohe Hnforderungen an die Cebrer
und uberfah dabei nur alljuleicht, daB die ffiifere der Verbalt-
niffe, in denen fie ftanden, den Jdealismus nicht aufkommen lieR3,
den er forderte. 6r beurteilte Tie nach dem ffiaBe, das er in lieh
felbft trug, und wurde ungeduldig und bitter, wenn die Pygmaéen
feine Riefenaufgaben abwiefen.

Jm ganzen fand ich jedoch, der ich in jenen Jahren mehrmals
Ttunden-, ja tagelang mit dem Hlten jufammen war, wohl in ihm den
gefinnungstreuen Demokraten der Vierjigerjahre, der aber keines-
wegs mit Verbitterung in die Gegenwart fchaute, und der auch,
vertrauend auf die jugendlid®e Kraft des aufftrebenden Deutfdien
Cehrervereins, der Schule eine glickliche Zukunft erhoffte. Hls
Sckriftfteller auch jetjt noch Tchroff und borftig, wie in friheren
Jahren, konnte er doch im perTénlichen Verkehr, namentlich mit
Jungeren, oft eine geradezu riUhrende Herrlichkeit entwickeln.

Bis an fein 6nde blieb er eine heiBblitige Datur, ein Kampfer,
der das Schwert nicht roften lieR, mit dem er freilich oft tiefere
CQunden fchlug, als gerade ndétig war, der aber nickt aus Raufluft
ftritt oder &uBerer 6hre wegen, fondern weil er davon Uuberjeugt
war, dal der Kampf die Bedingung des fortfehritts fei.

* *

Zwei Jahre waren vergangen, feit ich den Hlten befucht hatte,
LWieder war es Pfingften geworden. Zu Braunfehweig tagten die
deutfeken Cehrer. Huch ich war unter ihnen. HlIs ich heimkehrte,
lag auf meinem Hrbeitstifeke ein Brief mit fchwarjen Randern. 6r
enthielt die Hnjeige, dalR der alte Kampfer eingegangen war jur
ewigen Ruhe.
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Hn ewct Juniabende des Jahres 1881 ftanden wir an feinem
Grabe. Die fd)leTifche Cebrerverfammlung tagte in Eirfcbberg. 6in
Died wurde gelungen, und ein freund des 6ntfd)lafenen fprad)
einige ber3lid>e LW orte. Did™t viele waren uns gefolgt Qlundert
es euch? ,6in neues Gefcblecht war aufgeftanden, das wufite nichts
von Jofepb"*).

*) Das war 1881. Seitdem ilt ein bemerkenswerter dmlchwung eingetreten.
Hls 1903 Cdanders hundertjahriger Geburtstag in Eirfchberg gefeiert wurde, hatten
lieh um Tein Grab Vertreter der meilten norddeutfdien tandes- und Provinjial-
lehrervereine gelAart.
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Zum GedachtnUTe eines ~weiten T/llellcben Schul-
mannes; Chrittian GottUeb Schol]« 1891*

ntcr den fcbleTUcben VolhsTd~ulméannern der alteren Zeit wird

neben &lander keiner mehr genannt als Cbriftian 6ottlieb

Schol?. 6r war einer der hervorragendften Schulménner Dlelter-
wegTcher Richtung, Seine zahlreichen methodilchen Schriften haben
groBe Verbreitung gefunden und ihren Verfaffer weit Udber die
Grenzen feiner engeren Eeimat hinaus bekannt gemacht. Vor
allem aber foil ihm nicht vergeffen fein, daRl er zu denen ge-
horte, die in fchwerer Zeit fich der aufftrebenden Cehrerfchaft an-
nahmen, und daB er zeitlebens nicht mide wurde, fur eine freie
Schule und einen freien Cehrerftand einzutreten.

Der 6intritt des jungen Scholz ins Cehramt fallt in die Zeit,
wo Earnifch durd) fein anregendes o&lirken eine fruhUngszeit fir
das Volksfchulwefen Schlefiens herauffuhrte. ,HIs I)arnifchs feuer-
wort wie Pofaunenfchall durch alle deutfehen Gauen lief", heilt es
in einer 1844 von einem fchlefifchen Schulmanne gehaltenen feft-
rede, ,da war es die Zeit auf dem fchlefifchen Schulfelde, wo alle
Cotengebeine fich regen begannen. Earnifch, hochftehend auf der
dlarte der Zeit, durd) die Kraft feines Olortes Caufende behcrrfd)end,
griff mit kihner Eand in die Rader der fchlefifchen Schuluhr und
ftellte ihren Zeiger auf vorwarts“ (Schief. Schullehrerzeitung 1845
S. 40).

Hm 19, Juli 1791 in GroB-Deudorf bei Brieg als Sohn eines
Cehrers geboren, hatte Scholz feine Husbildung zum Sd)ulamte
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durch den etwa halbjahrigen Betuch des Seminars in Breslau er-
langt Dall dabei nicht viel ?2u holen war, verTtand lieh bei der
Kiurje der Bildungsjeit von Telbft. ,6lir wurden®. Ichreibt Scholj
,von den noch nicht gentugend gejeitigten frichten, die von den
Cafeln der philanthropitch-rochowfchen Schule aus Sachten und
der LWark gewonnen worden waren, genahrt, freilich auch nur
kimmerlich. Obgleich tchon damals die Sonne, welche in der
Schweij aufgegangen war, ihre Strahlen nach Schletien warf, fo
fehlen doch keiner dertelben das hietige Seminar erreicht ju haben;
wenigttens vertplirten wir Zdéglinge nichts von dietem Cichte. Hn
die 6rwe(kung neuer Jdeen, an eine Begeiferung jum Cehrerberufe
durch anregende Vortrage Uber Cinterricht und Grjiehung war nicht
ju denken. Selbtt wie man lehren mutte und tolle, und warum
man to und nicht anders lehren durfe, das konnte nicht vorgefuhrt
werden, denn es fehlte an einer fButtertchute und an praktitchen
fflufterlehrern fir die Glementarlehrfacher. Jn durftigtter Sleite fur
den Beruf ausgeruttet, wirkte Scholj nach feinem Hbgange vom
Seminar als Hilfslehrer ju Prim kenau bis in die Junitage des
Kriegsjahres 1813, wo das Stadtchen toviel 6inquartierung erhielt,
daB telbst die Kammer des Hilfslehrers mit Betchlag belegt werden
muBte, Scholj kehrte ju fuR in die jurick. Dort erhielt
er eine Berufung an das Konigl. Cand-Hrmenhaus in Kreujburg
unter der Bedingung jedoch, daBR er tich vorher einer Prifung in
Breslau ju unterziehen habe.

fRit Scholj vor den Gxaminator. 6s war
Harnitch, der injwitchen die Ceitung des Breslauer Seminars
Ubernommen batte. Scholj kannte die 6rftUngstd)rift des jungen
Schulmannes: ,Deutfehe Volkstchulen.® Die kernige Sprache
hatte ihn angejogen; aber die tcharfen, freimitigen drteile, die
er darin gefunden, hatten ihn auch mit gewaltigem Retpekt
vor ihrem Hutor erfullt. Seine Beflurchtungen wurden in ange-
nehmfter LWeWe enttdutcht. HN*ch trat ihm mit herzgewinnender
freundlichkeit entgegen. Das 6xamen hatte freilich ?ur folge, daR
dem jungen Cehrer ein techswdchentliches
Harnitch neu organitierten Seminare angeraten wurde. Hber Scholj
folgte dem Rate mit freuden. Jn dielen Cagen wurde der 6rund
ZU dem freundtchaftlichen Verhaltnitte gelegt, in dem Scholj Jahr-
zehnte hindurch ju Harnitch gettanden. Durch ihn wurde er mit
Begeiferung fur den Cehrerberuf erfillt; durch ihn empfing er die
Hnregung, feinen Gedanken und 6rfahrungen in methoditchen

74



Schriften Husdruck ?u geben, Hber Scbol? lieB Heb durch Earnifch
nur anregen, nicht gefangen nehmen. Hls diefer fpaterhin LWege
befchritt, auf denen ihn feine ehemaligen freunde mit Schmer? und
Slehmut wandeln lahen, da hatte fich auch Schol? langft innerlich
von ihm gefchieden. Die Dofung Vorwarts, die feinen Cebensgang
beherrfchte, hatte ihn von Earnifch ?u Diefterweg gefihrt.

Bis 1818 wirkte Schol? als Cehrer und 6r?ieher in Kreu?burg.
Dann wurde er als Rektor an die neuorganifierte evangelifche Stadt-
fchule in HeiBe berufen. Unter feiner Leitung hob fich diefe in
erfreulienfter Sleife. Unterftit?t wurde er in feinen Beftrebungen
vorjugsweife durch feinen nachften Vorgefet?ten, den Superintenden-
ten l)an del, der nicht nur ein tichtiger Uheologe war, fondern
daneben auch ein ungewdhnliches Jntereffe fur fragen der 6r?iehung
und des Unterrichts befaB. Huch mit ~arnifch blieb Schol? in fort-
dauernder Beziehung.

eine Reife, die er 1822 mit ihm, Eandel, dem Breslauer Seminar-
oberlehrer Rendfchmidt, einem Schuler peftalo??is (f 1853), und
dem bekannten fRitbegrinder des deutfehen Curnwefens und freunde
Jahns, ernft eifelen aus Berlin (f 1846), ins Riefengebirge unter-
nahm, gab Veranlaffung, dal er péadagogifcher Schriftfteller wurde.
Huf Eandels Hnregung forderte ihn namlich Earnifch auf, die neue
Bearbeitung feiner ,Hnweifung ?2um Rechnen“ ?2u Ubernehmen.
Schol? ging darauf ein. Unter der Hrbeit entftand aber ein neues,
felbftandiges Werk. 6s erfchien 1825 als ,falRliche Hnweifung ?um
grundlichen Kopf- und Zifferrechnen”™ mit einem Vorworte von
Earnifch und hatte einen ungeahnten 6rfolg. CUeit Uber Schlefien
hinaus fand c¢s Verbreitung. Dies war Veranlaffung, daB Schol?
in der folgenden Zeit eine auBerordentlich fruchtbare Tatigkeit in
der Bearbeitung methodifcher Schriften entfaltete. Diefelben betrafen
aufler dem Rechenunterrichte das Schreiblefen, den Sprachunterricht,
die Geographie und das Schreiben. Seit 1832 gab Schol? auch in
Gemeinfchaft mit Eandel den ,Schlefifchen Schulboten® heraus, der
1843 nach dem Uode des ~weiten Herausgebers durch die ,Sd”lefifche
Schullehrer?eitung” erfetjt wurde.

Schol? hatte eben eine langere péadagogifche Reife hinter fich, auf
der er Earnifch und feine fflitarbeiter Hentfchel und Prange in
UleiBenfels, £udben in Hfchersleben, Diefterweg in Berlin u. a. be-
fucht hatte, als er einen Ruf als Oberlehrer an das Seminar ?u
Breslau erhielt. LWobl fiel es ihm fchwer, aus liebgewordenen
Verhéaltniffen ?u fcheiden; doch ?dgerte er nicht, der ehrenvollen Huf-
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forderung ?u folgen: Jrn Oktober des Jahres 1834 begann feine
Céatigkeit an der neuen odlirkensftatte. Crotjdern ihm feine Kollegen
und die von ihnen beeinfluBten Z&églinge mit unverhohlener Hb-
neigung entgegenkamen, wufte er lieh doch binnen kurzem in
Hchtung ?u fetjen und erhielte auch hifr die fchonften 6rfolge. Jn
feinen Kollegen Grnft Rid~ter, dem Sangesmeifter undKomponiften,
und £6fchke, der die 6efchichte Schlefiens in der Tolksfchule ein-
birgerte, gewann er treue freunde.

Huch in Breslau entfaltete Scholj auf literarifchem Gebiete eine
rege Catigkeit Befonders betraf diefe die ,Schlefifche Schul-
lehrerjeitung®“, welche, wie fchon oben bemerkt wurde, feit 1843
an die Stelle des Schulboten getreten war. Die Hnregung da?u
hatte Scholj auf einem der von LW ander geleiteten fchlefifchen
Cehrerfefte ju Eirfchberg erhalten. Die Schullehrerjeitung follte aus-
gefprod)enermaBen ein ,Konferenjblatt fiar die fchlefifchen Volks-
fchullehrer fein, ,der Sammelplatz, der Vereinigungspunkt der
fchriftlichen Catigkeit aller Cehrer Sd)lefiens®, fie follte ,alle Cehrer
und alle ifolierten Cehrervereine in eine geiftige Verbindung bringen,
ein geiftiges Band derfelben werden“ (1843 Dr. 1: Zur Begruf3ung).
61fmal hat die Schullehrerzeitung ihren Jahreslauf vollendet Dann
fiel auch fie der Reaktion der heraufziehenden Regulativzeit um
Opfer. CCaiker hat fie gearbeitet an der Eebung des Eehrerftandes.
DalR Schlefiens Cehrer damals ihren Stan desgenoffen vorangingen,
ift vorwiegend ihr Verdienft.

Selbftverftandlich konnte der Herausgeber der Schullehrerzeitung
dem Vereinsleben nicht fernbleiben. Damals glaubte eben auch der
Seminarlehrer noch keineswegs, sich von feiner LWurde etwas zu
vergeben, wenn er an den Beftrebungen der Volksfchullehrerfchaft
teilnahm. Das Vereinsleben der fchlefifchen Cehrer z”iQte fchon zu
jener Zeit eine rege Gntwiiklung. Befonders durch Harnifch war
es in fluB gebracht worden. 1814 bereits hatte diefer den Breslauer
Cehrerverein begrindet, der vielfach in der Provinz Dachfolge ge-
funden hatte. Seit 1841 wurde er durch Scholz geleitet. 6in auBer-
ordentlich frifches Ceben herrfchte befonders unter den Cehrern des
Eirfchberger Cals. Seine Seele war Qlander. Zu pfingften 1840
lud diefer die Schulméanner Schlefiens zu einem Cehrerfefte ein.
Wobl folgte feinem Rufe damals nur eine kleine Zahl, aber dennoch
wurde das feft in den folgenden Jahren nod) zweimal wiederholt.
Reiche Hnregung brachten die Ceilnehmer in ihre Heimat mit, Uber-
haupt fuhrte das Streben nach Hebung des Standes damals allent-
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halben in den deutTchen Canden jur Bildung von Vereinen. 1843
erlcbien in den ,S&d)tiTchen Vaterlandsblattern® (auf LW anders Hn-
regung) fogar ein ?ur Griundung eines deutfchen Cebrer-
vereins®, der alljahrlich einmal in Ceipjig juTammentreten feilte,

ffiit JDiRtrauen hatte das Regiment 6id)horn, das feit 1840
die Gefchicke der preuflifchen Schule leitete, dielen Beftrebungen der
Cehrerfchaft gegentber geftanden. Schon frihzeitig griff es ein.
Hls fid) 1843 die Eirfchberger Cehrer jum vierten pfingftfefte rufte-
ten, erging ein Verbot feitens der Ciegnitjer Regierung. Die
Schlefifche Schullehrerzeitung diele Catfache ihren Cefern durd)
eine ,Codesanzeige“ an, die mit den Qlorten begann: ,Dach des
Qnerforfchlichen Ratfd)luB ftarb in dielen Cagen eines gewaltfamen
Codes im fchonften und hoffnungsreichften Cebensalter Eerr Cehrer
furd)tegott Ghrenfried Cebrecht feft.” Sd)on im Oktober des
vorangegangenen Jahres war ein ffiinifterialerlaB ergangen, in dem
als unftatthaft bezeichnet worden war, daf Cehrer zur Verbefferung
ihrer dufReren Cage befondere Vereine gebildet héatten. 6s fei dies
um fo mehr ungerechtfertigt, als die Verbefferung ihrer Cage von
jeher Gegenftand der befonderen Hufmerkfamkeit und furforge der
Behdrden gewefen fei. Demgem&B wurde die Bildung folcher
Vereine geradezu unterlagt. Das getchah jU derfelben Zeit, als
Schulrat Otto Schulz, der doch wahrlido kein Umftlirzler war, im
,Brandenburger Schulblatte® gefd~rieben hatte: ,6s ift Pflicht der
fiBenfchlichkeit, lieh des gedrickten Cehrerftandes zu erbarmen.
Eaben wir doch Vereine gegen Cierquéalerei, und wir Tollten es
gleichgultig anfehen, wie ein grofer Ceil eines achtungswerten
Standes, von dem wir die Heranbildung eines belferen Gefchlechts
erwarten, in Hrbeit, DQUhR und Gntbehrung zugrunde geht?*

fur die Qiortfihrer des Cehrerftandes begann die Zeit der Ver-
folgung. Huch Scholz kam an die Reihe. Hm 29. Januar 1846
wurde das evangelifeke Seminar zu Breslau aufgeléft. Jn einer
vorangegangenen Revifion durch den JDinifterialrat Stiehl war
unter anderem auch erforfcht worden, daB die Schullehrerzeitung
von einigen Seminariften gelefen worden war. Jn verfchiedenen
Zeitungsartikeln wurde mehr oder minder deutlich der von Scholz
gepflegte Geilt fir die angebliche Dotwendigkeit jener ffiaBregel ver-
antwortlich gemacht. Scholz und einige ehemalige Schiler der Hn-
ftalt fuhrten die Verteidigung. 6s waren freilid) beklagenswerte
Zuftande im Seminar eingetreten. Der vorletzte Direktor, eine be-
gabte, anregende perfonlidhkeit, hatte wegen Clinterfchlagungen fein
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Hrnt aufgeben muffen, und feinem Dacbfolger, einem orthodoxen
Cheologen, der bei der 6inweibung des neuen Seminargebdudes
den HusTprucb getan batte, daB der rechte fortfcbritt der heutigen
P&dagogik im Ruckfchritt ?u Tuchen fei, war es nicht gelungen,
GinfluR auf die Zéglinge ?u gewinnen! 6s war ju den unerquick-
lichften Huseinanderfetjungen, juletjt ?u formlicher Huflehnung ge-
kommen. Diefe Vorgange gaben die Eandhabe ?ur Hufl6fung der
Hnftalt. Der eigentliche 6rund lag aber tiefer. Scholj blieb ?u-
nachft ?2ur Dispofition geftellt. Die ihm angebotene Befchaftigung
in einem Verwaltungsbureau lehnte er ab. 1849 fehlen fich ihm
die Husficht auf eine Hnftellung als Schulinfpektor |u bieten. Da
jedoch das ffiinifterium Raumer auf die 6inrichtung folcher Stellen
vernichtete, fo wurde Scholj in den fiinfjigerjahren endgiltig auf
Warlegebl gefetjt, da er fich ftandhaft weigerte, auf feine penfio-
nierung einjugehen.

Das Jahr 1848 fand ihn auf dem plane. ,Die ffiorgenrdte einer
belferen Zukunft ift in den Eorijont unferer Zeit getreten®, fchreibt
er in der 6. Dummer der Schullehrerneitung diefes Jahres; ,ein
Orkan der furchtbarften Hrt hat die dichten ~Kolken, welche das
politifche, fojiale und religiofe Eeben umlagerten und es mehr und
mehr ?2u verdiftern und ju verfinftern drohten, plétnlich gebroden
und auseinander getrieben. 6injelne Sonnenblicke fallen fchon in
das freilich nod) lehr wirrige fRBenfchenleben. GroBes und Eerr-
liches ift bereits errungen: die freiheit des 06Clortes; noch GrdReres
und Eerrlicheres haben die Zeitgenoffen |u hoffen: die Qmugeftaltung
aller Cebensverhaltniffe von Grund aus, die — wir hoffen es —
eine Beffergeftaltung fein wird. . . . Das die freiheit erringende
Deutfchland wird und darf uns £ehrer von dem Sonnenfeheine der-
felben nicht ausfchlieBen. Die feit Jahrzehnten fo oft laut gewor-
denen gerechten Qlunfche der Cehrer werden und miffen bei der
Umgeftaltung Deutfchlands ?ur GrfuUung gelangen. . . . Hber wach
fein muffen wir, uns regen und von dem toérichten 6Clahn abgehen,
dafl fich der Cifch fBlbft decken und uns die gebratenen Cauben
ohne unfer Zutun jufliegen werden. . . . 06lo alles fich regt, darf
der Eehrer kein muaRBiger Zufchauer, kein Gaffer fein. 6r k&mpfe
in feinem Kreife gegen die fich regenden jerftorenden Glemente mit
allen Kraften; er ftelle fich unter das Volk und klare es auf Uber
die Jntereffen, um die es fich handelt; er lehre kré&ftig das Zeitge-
maRe und UUberlaffe das 6wigc dem 6wigen. Sind die Stirme
voriber, beginnt der Deubau des Staates und Vaterlandes — dann,
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freundB und HmtsgcnoHen, wollen wir nicht die letzten fein, die
ihre Stimme erbeben; auch wir wollen wachere Bauleute fein! Das
Signal ift gegeben. JD&cbten es alle Cebrer héren und — ver-
liehen I

Das olort kindete. Schon am 25. Hpril tagte in Breslau eine
Verfammlung von mehr als 400 Cehrern. Dnter den ausgefprochenen
6lunfchen ftand obenan: Grhebung der Volksfchule ?ur felbftandigen
nationalanftalt; darum 6rhaitung derfeiben aus St~tsmitteln und
Befreiung von der bisherigen Bevormundung durch die Kirche.
Schol? bearbeitete im Huftrage der Verfammlung eine Denkfchrift,
die im Damen der fchlefifchen Volksfchullehrer den Dationalver-
fammlungen in frankfurt und Berlin Uberreicht wurde. 6ine wei-
tere folge jener Hprilverfammlung war die Begrindung des ,Schle-
fifchen Zentralvereins fur die freie Volksfchule.”

.Der Verein will wirken®“, fo heilt es in dem von den beiden Vor-
fitjenden, W. Kdéhler*) und Dr. £evy in Breslau, Unterzeichneten
Hufrufe an die Volksfchullehrer Schlefiens, ,fur eine Reorganifation
der Volksfchule im Sinne der neuen Zeit.* Diefterweg begrufite
den neuen Verein mit zundenden &lorten, ,0lir flehen am Hn-
fange, nicht am 6nde*“, fchreibt er; ,jetzt oder nie, das fteht feft.
folglich muffen die £ehrer jetzt bei der Eand fein. Die feinde der
Schule riaften fich und fcharen fich. Die Dehrer tun es auch. Dun
wollen wir leben, wer das feld behalt. Doch bin ich voll Ver-
trauen.”

Die Zeit fchien Diefterweg Recht z« geben. Hllenthalben in der
Provinz regte fich frifches Ceben. Hn vielen Orten bildeten fich
Zweigvereine des Breslauer Zentralvereins. Der Oktoberbericht fihrt
ihrer bereits 33 auf. Hber auch die Gegner waren rihrig. Jn
Breslau entftand ein katholifcher Zentralverein mit dem Beftreben,
die Rechte der Kirche an die Schule zu wahren, und er fand zahl-
reiche  Hnhéanger auch im Eehrerftande. ffiit den Kapldnen im
Bunde ftand ein grofer Ceil der evangelifchen Geiftlichkeit. Hud)
von ihr ergingen Protefte gegen die geforderte Gmanzipation der
Schule, und diele waren auch von Dehrern unterzeichnet. Befonders
richteten fich ihre Hngriffe gegen 6lander, der fich damals in feinem
Glemente fuhlte und in Brofehiiren, wie in feinem ,Olachter* mand)

*) LWwube:n Koéhler ilt jwar ein Damensvetter des gegenwértigen Herausgebers
der ,SAleWdren $chul?eitung®, Itebt aber |u ihm in keiner verwandtldtaftliAen Be-
ziehung. &Clie dieler, war auch er Did)ter. Das vielgelungene Cebrerlied vom ,6rj-
Idtulmeilter" Itammt von ihm her.
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ftacbliges 6c¢TcboB ergeben lieB, das Tein Ziel nie verfehlte. 6in
frornmer Paftor in der Eoyerswerdaer 6egend bejeicbnete Slanders
Ccatigkeit offen und ehrlich als ,einen feldjug gegen Chriftus,”
Hn der Staatsregierung fanden diefe 6egner einer Deugeftaltung
des Volhsfchulwefens Onterftitjung. Jn einem Grlaffe der Cieg-
nitjer Regierung an einen Superintendenten wird offen von Cehrern
gefprochen, welche ,einer verkehrten Richtung der gegenwaértigen
Zeit beipflichteten.” Vielleicht Tchon die néachfte Zukunft werde Tie
aber eines BeTTeren belehren. DaR die Regierung in dem letzteren
Recht hatte, mochten damals nur wenige glauben. Huf Hnordnung
des ffiinifters hatten injwifchen CehrerkreisverTammlungen Ttattge-
funden. Die dort gewahlten Hbgeordnetcn traten im September ?u
einer Provinjialkonferen? in Breslau juTammen, die von dem bereits
genannten Slilhelm Hohler geleitet wurde. Schol? war nebft
Slander und RendTchmidt daju befonders eingeladen worden. Die
BeTchliTTe der Verfammlung deikten Tich im allgemeinen mit der
Tchon erwéahnten DenkTchrift. Diederdruikend wirkte auf einen Ceil
der Hnwefenden ein Brief Slanders, der in der Vorverfammlung mit-
geteilt wurde. 6s hiel darin: ,Die Hoffnung auf erfillung unTerer
SlunTche finkt von Cag ?u Cag mehr, und 6uer Cagen wird ein
Tchwieriges Tein, ffléglich, daRB das, was wir alle, die wir das
wahre Gedeihen der VolksTchule winTchen, die GrfuUung deTTen,
was wir Tchon To lange anTtreben, noch einmal miTTen hinaus-
Tchieben Tehen. Jch werde es, wie Jhr alle, Tchmerjlich beklagen;
aber was meine Seele dabei auf das Tchmerjlichfte verwunden wird,
ift der Qmftand, daR durch das erftarrte Schulmeiftertum dies Re-

Tultat herbeigefuhrt worden ift. . . . Slenn Jhr von meinem Code
hdren werdet, To glaubt es nicht, daR ich an der SlaTTerTucht oder
am Pfaffentum — gegen diefes wei ich mich durd) eine DoTis
l)umor und Satire ju Tchutjen — geftorben fei, nein, am Schul-

meiftertum werde id) Tterben, und das laBt mir auf mein Grab
Tchreiben.”

Scholj war viel ju Tehr Optimift, als daf er &ahnlichen Betrach-
tungen Tich juneigen konnte. Jn einer Dachrede ju jenem Briefe
beklagt er den freund um dlefer Stimmung willen, und als einige
fflonate darauf die VerfaTTungsurkunde vom 5. Dezember heraus-
kam, da Ttimmte er im Einblid? auf die Schulparagraphen jenes
Schriftftiikes einen Criumpf- und Dankeshymnus in der Schul-
lehrerjeitung an, der in der felTenfeften Hoffnung ausklang, daR die
ofreie VolksTchule® nunmehr eine Wahrheit werden miTTe.
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Der gallige PelWl TW tm Eirld)bcrger Calc behielt Recht. Hber
cs dauerte lauge, ehe auch die SchleTiTche Sd~ullehrerjeitung dies ju-
gcTtand. Der einleitende Hrtikel des Jahrganges 184g erlchcint noch von
eitel EoffnungsTcUgkcit diktiert ,fort mit dem QQiBRtrauen! Bleiben
wir Itark im Eoffen und leien wir Ichwach im Zweifelnl" war der
Kern leiner Husfuhrungen. 6twa 80 Breslauer Cehrcr richteten
eine Dankadrellc an den Ko6nig und betrauten Schol? und Rend-
Tchmidt mit ihrer Uberreichung, fricdrich WWbclr 1V. empfing Tie
nid)t unfreundlich, betonte aber in feiner Hntwort daB die Cehrer
Tid) in der Zeit der Hufregung im ganzen nicht fo verhalten hétten,
daB er feine Zufriedenheit ausfprechen koénne. 6s fei fein aus-
dricklicher Sulle, daB aus den Seminaren Cehrer hervorgingen,
die feine Regierung refpektierten, und daB die Seminare dahin
wirkten.

Jn hohem 6rade befriedigt befonders aud) durch eine Hudienj
bei dem ffiinifter von Cadenberg, kehrte Schol? nach Breslau zu-
rick. Eier fah er lieh lehr bald in einen heftigen Streit mit
Slander verwid?elt Beide fflanner waren vollkommene Gegenféatje
im Charakter fowohl wie in den Hnfichten. Slander, ein klarer
Kopf und nichterner Denker, nahm feinen Standpunkt mit 6ént-
fchiedenheit ein und vertrat ihn fcharf und fchroff gegen jedermann.
Scholj, mehr 6emiitsmenfch, lieR lieh vorwiegend vom Gefuhl
leiten, luchte vermitteln und war von einem fchroffen Geltcnd-
machen der eignen Dcrfonlichkeit weit entfernt. 6hrlich meinten cs
beide. 6in jeder glaubte, in feiner Sleife am beiten den Jntereffen
des Cehrerftandes ?u dienen. Dem Gegenfatje im Charakter ent-
fprach der in den politifchen Hnfehauungen, indem lieh Slander ju
den Demokraten, Schol? lieh ?2u den ,Konftitutioneilen” jahlte. Der
feit langem vorbereitete Konflikt jwifchen beiden kam ?2um Hus-
bruch, als Schol? in feine Zeitung einen von Cudwig Eahn, dem
bekannten konfervativen Kiftoriker und Publijiften, der damals als
Eilfsarbciter bei der Regierung in Breslau befchaftigt war (f 1888
als Geh. Obcrregicrungsrat), verfaBten Slahlaufruf an die Schul-
lehrer Schlefiens aufnahm, der lieh in fcharfer Sleife gegen die
,demokratifchen Slihlercien® im Cehrerftandc wandte und jur
I)ccresfolge fir das ,konftitutionelle Koénigtum® aufforderte. Jn
einem Dachworte bekannte Tich auch Schol? als entfehiedenen Gegner
der Demokratie. Da?u kam, dal die Schullchrcrjeitung fur I™arkort
eintrat, der lieh jwar hervorragende Verdienfte um die Volksfchule
und ihre Cehrer erworben hatte, damals aber eine etwas eigentim-
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liebe Rolle Ipielte, fo daB leine friheren freunde an ihm irre
wurden. Zudem hatte er in einer fluglchrift die Beteiligung der
Eehrer an der Bewegung von i848 in einer fur lie nicht Ichmeid”el-
haften LWeMe belprochen. LWander richtete infolge dieler Vorgéange
in feinem ,paddagogilchen Pé&chter* heftige Hngriffe gegen Schol?
und feine ,reaktionare” und ,unfreie“ Schullehrer|eitung. Diefer
antwortete in &ahnlicher Qleile. Die folge war eine vollftandige
Gntfremdung der beiden fflanner, die ehemals Schulter an Schulter
fur Eehrerichaft und Schule gekampft hatten. 6rft nach langer als
einem Jahrzehnt fahen lie lich auf einer Hllgemeinen deutld”™en Cehrer-
verlamrnlung wieder und luchten durd) gegenleitige Huslprache das
Zerwurfnis ju beleitigen.

Die Reaktion Ichritt injwilchen ruftig vorwdarts. Der Breslauer
Zentralverein wurde aufgehoben, der 6logauer Zweigverband Idlte
lieh, wohl infolge einer lanften 6inwirkung von oben, freiwillig
auf. Hndere folgten, dnd lo mufRte Ichon Dr. i der Sd~ullehrer-
jeitung von 1850 konftatieren: Die Cehrervereine leiden lamtlich an
der Schwindlucht. Dm eine ,Sduberung des Cehrerltandes*, wie
ein Berliner Blatt Ichrieb, ?u bewirken, wurden Verwarnungen vor-
genommen und Vernehmungen veranltaltet, auch eine Hn”ahl der
durch ihre demokratilche Hgitation bekannten Cehrer vom Hmte
gebracht. Hndern wurden wenigltens die perldnlichen Zulagen ge-
Itrichen oder lonltige Vergunltigungen entzogen. Qnterm 26. Juli
erlchien ein minilterielles Rundlchreiben, in dem die Regierungen
aufgefordert wurden, unnachlichtlich einjulchreiten, falls ein Cehrer
lieh feindleliger Parteinahme gegen die Staatsregierung Ichuldtg
mache. Das ,Verteidigungsmanifelt" der Verlammlung des Deutichen
Cehrervereins in Durnberg verhallte ohne 6rfolg. LWander unter-
nahm damals eine 6rfrilchungsreile nach Hmerika. Scholj hoffte
noch immer. Hber 1851 mufBte aud) er pgeftehen, daB die Ver-
haltnillc troltlos wéaren. Das rucklichtslole Regiment v. Raumers
war fur ihn eine bittere, aber heilkraftige Hrpei.

Huch in den folgenden Jahren war Schol? raftlos tétig, lowohl
als padagogilcher Schriftlteller wie auch als Ceiter eines Cehrerinnen-
leminars. Hn den Hllgemeinen deutlchen Tehrerverlammlungen
nahm er regen Hnteil und Itand in engen freundlchaftlichen Be-
ziehungen zu den hervorragendlten ihrer forderer, zu Dielterweg,
Cuben, Karl Schmidt, CDoritz Schulze u. a. Hm 3. flBai 1864 Itarb er.

Dielterweg IchlieBt die Codesanzeige in den Rheinilchen Blattern
mit den Dlorten: ,Scholz ilt von uns gelchieden, aber lein 6eilt
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Ubt und wirkt fort; Tein Hndenkcn wird uns unvergeBlich bleiben'.
Seine Schuler und Schilerinnen lehren wund erziehen in Teinem
GeiTte. Jn welchen Kreifen auch von der Grjiehung pr Humanitéat
die Rede Tein wird, da wird der Rarne Scholj in den erTten Reihen
deutTcher Padagogen glanzen.” Das ITt Ticherlich juvie geTagt
Jedenfalls ware es aber unrecht, wenn die Dachwelt dem ver-
dienten Wanne, der um die forderung der Volk$Td)ule und die
Eebung ihres Cehrerftandes ohne Raft bemiht war, kein Hndenken
bewahrte.
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Diefterwe”™ und frob«U 1891»

Juli 1849 befand fleh Diefterwe”™ in dem tbiringifeben Bade
Ciebenftein. 6r war gekommen, ,Daturgenufl in Célern und auf
)oben, Starkung an Ceib und Seele durch koftlicbes Waller, labende

Cuft und natirliche fflienfeben* ?u finden. Deben dem allen fand
er noch eins, was er nicht fuebte: einen Kinderfreund und 6r-
~Niebungsreform ator.

Von den Badegaften wurde er auf einen ,alten Darren“ auf-
merkfam gemacht, der tagtaglich mit den Bauernkindern herum-
fpringe. Diefterweg fand in diefem ,Darren“ den fiebjigjahrigen
friedrich frobel. Diefer leitete damals auf SchloR fflarienthal
bei Ciebenftein eine Hnftalt jur Husbildung von Kindergartnerinnen.
Slohl war Diefterweg der Dame frébel nicht unbekannt; er hatte
fogar vor Jahren einiges gegen die Kindergarten und die ,ex?en-
trifchen Hnfichten® ihres drhebers gefchrieben. Dun lernte er dielen
felbft kennen, und liehe da! der Saulus wurde jum Paulus, der
acbfeljuikende Zweifler ?2um begeifterten Propheten. Hnftatt drei
Slod)en, wie beabfichtigt, blieb Diefterweg drei fflonate in Ciebenftein.

Bald nach feiner Ruikkehr aus Chiiringen erfchien die 4, Huf-
lage des ,Qdegweifer“. Sie war friedrich frobel gewidmet, dem
,(Banne von wungewdhnlichem Schlage“, wie ihn Diefterweg im
,<Jahrbuch far 1851“ nennt, ,délerden in Zukunft die &6lohltater
und freunde des (Benfchengefchlechts und feiner Jugend aufgcjahlt
— fo heiBt es am letzteren Orte — fo wird der Dame friedrich
frobel darunter nicht fehlen.“
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Diefterweg batte Ticb nicht wie andre Beurteiler frobels durch
die Tellarte Schale, die deflen Grundgedanken barg, abfchrecken
lallen. Durch das nebenlachliehe und vergéngliche Beiwerk war er
jUI‘ Grundidee vorgedrungen. Jn dieler aber erkannte er eine der
wenigen Slahrheiten, die fundamentbildend eine neue Gpoche in
der Gntwicklung einleiten, frébel erlebten ihm als der Original-
padéagoge, der mit Recht verdiente, Peltalojji an die Seite geltellt
ju werden. Jn den ,Rheinilchen Blattern" von 1857 ~uhrt er die
bahnbrechende Grundidee frobels lelblt mit den Slorten an: ,DaR
das Kind nur durch leiner Datur entlprechende Céatigkeit diele
leine (individuelle) Datur herausarbeiten koénne."

Hber nicht nur in CRort und Schrift trat Dielterweg fur frobel
ein, er widmete auch feit jenen Sommertagen in Eiebenltein leiner
Schépfung, dem Kindergarten, hervorragendes Jnterelle. Schon am
3. Hugult 1851 hatte er die freude, im peltalo??i-Stift 2u Pankow
den erlten Berliner Kindergarten erodffnen ju kénnen. Ceider ver-
nichtete wenige Cage darauf der bekannte GrlaBR des fflinilters.
V. Raumer auch diele junge Sd”6pfung.

fflan hat frobels Grundidee nicht leiten in der 06Reile miB-
verltanden, daR man ihr eine Bedeutung nur fir die erlten Kind-
heitsjahre ~ulchrieb, von ihrer GinWirkung auf das lIpatere Schul-
leben aber nichts willen wollte. Dielterweg war nich.t dieler fBeinung.
Jn den ,Rheinilchen Blattern* der funfjigerjahre findet W/ eine
Hnjahl von Huflatjen aus der feder eines Schulers von frébel.
Dieler, Eermann Pdlche (Ipater Grjiehungsinlpektor bei der
Itadtilchen WaWMenVerwaltung von Berlin, geltorben 1907), vertritt
darin mit groRem Scharflinn den Gedanken, daf die Schule in ihrer
hergebrachten Terfallung als ,bloBe Cernlchule* nicht imltande lei,
den heranwachlcnden CQenlchen naturgem&f und allleitig ju bilden;
vielmehr verlange die Datur des Kindes wie der Zwedi der Schule
die Ginfuhrung praktilcher Hrbeitsibungen, welche, um nicht
3um bloRen rohen Eandwerkertum ju fihren, rationellen Charakter
an lieh tragen wund lowohl in organilcher Verbindung mit dem
Daturwillen Itehen, als auch ?ur Husbildung des Schdnheitsgefuhls
beitragen muRten. Vor allem lei daran feltjuhalten, dafR lieh das
W illen und die Cehre der Schule lo viel als mdglich auf
vorhergegangene wunmittelbare Grfahrung in praktilcher
Betadtigung grunde.

Jn einem Huflatje, der im 55. Bande der ,Rheinilchen Blatter"
(1857) erlebten (S. 22ff.), M it lieh Dielterweg rickhaltlos auf
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PoTcbes Seite. 5Clir Und nad) dieTem Hufiatje durchaus berech-
tigt, Dietterweg als einen Vertreter der ,Hrbeitslchule®

betrachten. 6r befpricht in dem bejeichneten Huffatje Schriften von
Dr. 6eorgens, die bezweckten, jur Verwirklichung der auch von
dieTem geteilten Jdeen frdobels geeignetes ffiaterial ju bieten. 65
waren die 1857 herausgegebene ,Bildewerkftatt® und die ,Hus-
und Zufd”~neidefchule* von 1856. Eetjtere Schrift, eine Hnleitung,
durch methodifches Husfehneiden geometrifcher formen aus Papier
und Zufammenfetjung derfelben zu fchénen formen Schdnheitsgefihl
und formenfinn zu bilden, war unmittelbar fir den grundlegenden
geometrifchen Unterricht der Schule beftimmt. Sie veranlalRte Diefter-
weg zu dem atrteil: ,Das ift der 6ang der Datur . . . Das ift
echt peftalozzi-f#Obelfcher Unterricht. Selbfttun, Cun nach
Gefetz und Regel, finnlid~es Hnfd)auen, Beobachten und Bemerken,

freies Geftalten dem Prinzip der Hnregung der Selbfttatigkeit.
6der nach wie vor . . . behauptet, daR Kinder nur (paffiv) lernen,
nur annehmen kénnten und Tollten, . . . dal die Behauptung des

eitlen Schulmeifterhochmutes, die wahre (peftalozzifche) ffllethode
leite zu felbfttatigen elementarifchen Grindungen wund freien 6e-
ftaltungen an, fich uberall in ihrer Eohlheit gezeigt habe: mit dielen
Hnfichten trete man den vorliegenden Ubungen gegeniiber und ur-
teile dann! . . . Was von peftalozzis Hnfehauungsibungen (etwa
in Bildertafeln — mehr kommt ja kaum noch vor) in diele oder
jene Schule eingedrungen, ift kaum der Schatten feiner Glementar-
methode; die vorliegenden Ubungen find ein Produkt davon. 6ine
doppelte freude gewdahrt deren Grneuerung: einmal die, daB Tie
beweifen, daBR die peftalozzifche JDethode in ihrer anregenden, geift-
wedienden Kraft noch nicht ausgeftorben ift; dann die, dal zu hoffen
fteht, Tie werde die eingetretene Reaktion gegen Tie Uberwinden.

odeiterhin heillt es: ,Der fflenfdo verfteht nur foviel, als er felbft
erfahren hat und mit unmittelbar empfangenen Vorftellungen
verkniupfen kann.“ ,Peftalozzi fudote den LWen der Datur und
den naturgeméafer Gntwicklung. frdébel entdeckte und erfand die
ffiittel zu naturgemafer Hnregung und Belebung fir die erfte
Cebensepoche. Georgens trat in feine fulRftapfen.“ ,Hier ftatt
des toten .6dortunterrichts das felbftdandige Hrbeiten in dem
Geilte Peftalozzis in die Schule einfiahrt, wirkt mit zu einer Re-
form ation derfelben.”

Diefterwegs Stellung gegenuber dem Hrbeitsunterricht fowohl,
wie frobel im allgemeinen kann hiernach nicht zweifelhaft fein.
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Sicberlicb ift er kein firfprecber eines Hrbeitsunterricbts, dem cs
lediglich um das bloRe Handwerkertum, die Routine, ?2u tun ilt
Vielmehr Tpricht er lieh Togar an andrer Stelle mit groRer 6nt-
Ichiedenheit gegen Beftrebungen aus, die einen derartigen Unterricht
in die Sd)ule einfihren wollten. Jhm ift die Handarbeit wertvoll
als fiRittel, die im Kinde fchlummernden Krafte $U wecken
und ju felbftandiger Betatigung $u bringen. Dur in diefem
Sinne erkennt er in frobel den fortbildner der Jdeen peftalojjis an.

Diefterweg ift jederzeit fur ein kraftbildendes, die Selbftandigkeit
anregendes Unterrichtsverfahren eingetreten. Dichts war ihm als
Didaktiker mehr verhaflt, als das paffive Hufnehmen. Der Cehr-
ftoff follte nid)t ,erlernt”, fondern ,erlebt" werden, d. h. der Schiler
follte lieh an feinem Grwerbe felbfttatig beteiligen. Diefterweg
wird nicht mude, diefen Grundgedanken feiner QQethodik in immer
neuen Ulendungen ju wiederholen. Dennoch fuchen wir bei ihm
vergeblich eine auch das 6in?elne berlikfichtigende Darftellung diefes
Cehrverfahrens. 6r ftellt jwar als die jwei Grundforderungen auf,
daB der Unterricht ,anfehauUeh" fein und ,entwickelnd" verfahren
muffe; wie aber diefer letzteren forderung eigentlich nachjukommen
fei, erfahren wir keineswegs. Der Cehrer erfaffe den Schiiler auf
dem Standpunkte, auf welchem derfelbe ftehe, fo heiBt es, ,letje ihn
durch fragen in Bewegung", ,wed?e dadurch feine Selbfttatigkeit",
leite ihn durch fortwadhrende ,Grregung” ?ur Huffindung neuer
Grkenntniffe ufw. Damit ift aber im Grunde wenig genug getagt.
Wic muBR denn eine frage befchaffen fein, um den Sd)uler ,in Be-
wegung ju fetjen"? (Uohnt diefe Kraft etwa gar der frage als
told)er ohne weiteres inne? Ulie geht es dann aber ~u, daB manch-
ein fragunterricht durchaus nicht die Refultate jeitigt, die Diefter-
weg als ,Grregung“ und ,Selbfttatigkeit" kennzeichnet? Hlle diefe
fragen drangen fich naturgemaf auf.

Die wunbeftimmte Husdru(ksweife Diefterwegs in diefem Punkte
fcheint mir junéchtt darin begrindet ju fein, daRf hier aus eigner
Grfahrung ein IDeifter der unterrichtlichen praxis fpricht, ein Wann,
der nach dem Zeugnis feiner Schiller wie wenige befahigt war,
einen in hohem Grade anregenden Unterricht ?u erteilen. So ift es
erklarlich, daB er die ,entwiikelnde Kraft® des Unterrichts wefent-
lieh auf die Kraft der unterrichtenden perfdonlichkeit zuruckfuhrte
und neben diefer die Bedeutung des Verfahrens unterfchéatzte.

Zum andern liegt der Grund in feiner unklaren pf)>chologie, be-
fonders in dem myftifchen Begriff der ,Kraft“, die der Unterricht
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erregen Toll. Cirn der Didaktik eine haltbare Balis p verlchaffen,
muflite offenbar ju allererft feftgeftellt werden, was diele ,Kraft”
eigentlich lei, d. h. weld)e plychologilchen Catlachen mit dielem Be-
griff 3u verbinden leien. Dielterweg hat lieh dieler Hufgabe nid)t
unterzogen, wie ja Uberhaupt ein ftreng ljjftematilches Denken feinem
Daturell fern lag. So finden wir bei ihm wohl vereinzelte Ein-
weife auf diele oder jene Seite des Cehrverfahrens, nirgends aber
eine ausreid)ende pljjchologilche Begrindung und vollltandige Dar-
Itellung deslelben.

Bei frobel fand Diefterweg die von ihm vertretene und verfoch-
tene ffiethode in neuer, origineller form. Hn die Stelle der didak-
tilchen Kraft des Cehrers tritt hier die erregende Kraft der eignen
catigkeit. Jhr Ziel ift nicht Routine in korperlicher Hrbeit, lon-
dern Grregung der geiftigen Kraft. Bei frobel ift die Catigkeit
nicht Zweck, londern QQittel. 6r will nach eignem LWorte ,6r-
Ziehung und Belehrung aus dem Ceben, dem Criebe, dem
6duniche und dem Sillen, der Kraft und der Selbfttatigkeit und
Selbltbeftimmung durch Selbfttun hervorlocken”. Dur lo wirden,
Ichreibt er, Grziehung und Belehrung, welche bisher ,fremderziehung
und fremdbelehrung“ waren, fur das Kind zu Selblterziehung
und Selbftbelehrung. Wie in der Gntwiiklungsgelchichte der
ffienlchheit das Eandeln, Darftellen, Cun Itets friher dagewelen
lei, als das Dachdenken, das Denken dariber, lo mille auch in
Grziehung und Dnterricht das Cun dem Grkennen und Denken
vorausgehen, da nur lo der Zégling lein Grkennen und Sillen
Llieh lelblt Ichaffe”. Vom Cun zum Grkennen: war der Kanon,
den frobel der flBethode vorlchrieb.

Dielterweg Itimmt dem zu. Das ilt der Gang der Datur! ruft
er aus, der echte peltalozzilche dnterricht!

Cind dennoch fcheint auch er in diele Sache keineswegs lo tief
eingedrungen zu fein, als man wunlchen mochte. Gr lieB durch
frobel lieh anregen, erkannte das Gemeinlame der beiderleitigen
Hnlchauungen, vertrat mit Slarme das von ihm als richtig Hn-
gelehene — ‘’aber lieR lieh auf eine tiefere Durchdringung und
Sleiterbildung nicht ein. Jn dem oben erwédhnten Huflatze Ichreibt
er u. a.: ,Rechtes und richtiges Cernen ift auch eine Hrbeit,
wenn auch keine auf dufRere Zwecke gerichtete, ift die Krafte heraus-
arbeitende Catigkeit.* Das ilt gewiB richtig. Gs handelt lieh nur
um die frage; Slann ilt das Cernen ein ,rechtes und richtiges”,
d. h. ein lolches, das die Kréafte hcrausarbeitet? Die Hntwort
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hétte rich ergeben, wenn Diefterweg unterlucbt héatte, wodurch die
im Sinne frébels angewandte Céatigkeitsentfaltung ihre erziehende
Kraft erhdlt, worin begrindet ift, daB gerade Tie jum felbfttatigen
6rkennen fuhrt.

frobel lieht, wie fchon oben bemerkt, die formende Cé&tigkeit der
Eand aU fRittel an. Jhr Zwed? ift weder das Hrbeitsprodukt,
noch die etwa erzeugte Fertigkeit, Tondern lediglid®: daB im
Schuler Bedurfnis und Crieb nach Cehre und Hufklarung

erregt werde. HlIs ,allgemeine formel“ feines Unterrichts gibt
frobel in einer alteren Sdzrift an: ,Cue dies und liehe, was
in diefer Beziehung aus deinem Réandeln folgt und ju
welcher erkenntnis es dich fahrt!* Diefem 6 rundfatze nadh-

gehend, haben feine Schuler und Dachfolger, foweit Tie neben dem
Kindergarten auch die Schule felbft im Huge hielten, verlangt, daR
befonders der mathematifche Unterricht (Rechnen und Raumlehre)
fich an Befchaftigungen und Hrbeiten anlehne.

Vor allen Dingen halten wir aber daran left, dal die Catigkeit ein
Bedurfnis nach Belehrung und 6 rkenntnis wecken Toll. Eierin
liegt ihre Hauptbedeutung als methodifdze:™ Hilfsmittel. 6in kraft-
bildender, die Selbfttatigkeit erregender Unterricht im Sinne frébels
wird ein folchcr fein, der darauf ausgeht, zunédchft ein Bedulrf-
nis nach Belehrung im Schuler zu erzeugen. Diefer Toll die
Unterweifung nicht als eine ihm aufgedrédngte empfangen, Tondern
er Toll felbft den Crieb, die innere Do6tigung empfinden,
lieh diefe zu verfchaffen. Hierzu ift die formende Catigkeit der
Hand ein ffiittel, ein ganz vorzugliches fogar, aber natirlid) nicht
das einzi9e. So hat Diefterweg ganz #6cht, wenn er meint, daR
rechtes und richtiges Cernen auch neben dem aus der eignen Catig-
keit HANI'AMN*9Rb6nden zu denken fei. Hufgabe eines weitergehenden
Péddagogen wiurde nun fein, nachzuweifen, von welchen pfycho-
logifchen Bedingungen diefe geforderte Grweikung eines Bedirf-
niffes zum 6rkennen abhé&ngig fei. Dann erft wirden fpezielle
Vorfchriften Uber das Cehrverfahren getroffen werden kdénnen.

Beachtenswert ift die von Diefterweg fir den geometrifchen Unter-
richt erhobene Forderung, daB jeder Cehrfatz den Schilern zunéchft
als Hufgabe entgegentreten muaffe. Ziller hat bekanntlich die
Hufftellung eines Ziels als erften Schritt in der Behandlung einer
methodifchen 6 inheit ganz allgemein gefordert. Doch fcheint es
mir, nach der Praxis der Zillerianer und den innerhalb diefer
Richtung gepflogenen 6 rorterungen Uber diefen Punkt zu urteilen,
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zweifelhaft, ob die angefihrte Forderung des letzteren wirklich aus
dem angegebenen Grunde hervorgegangen fei. Die Hufftellung des
Zieles bezwedrt nach Ziller wohl z~iidchft nichts mehr, als die
Hnalyfe des vorhandenen verwandten Gedankenkreifes einzuleiten.
6ine gewiffe Ginfeitigkeit der Eerbartfchcn Hpperzeptionstheorie
Tcheint den Gliedern diefer péadagogifchen Richtung hinderlich $u
fein, den obigen zuerft von frobel mit vollem Dachdruck vertretenen
Grundgedanken einer richtigen OQethode in feiner ganzen Bedeutung
ZU wdardigen.

SSSR
Rachtrag*

Nriedridifrobelspaddagogthjdie na/l ihrer theoretiicben Seite bin nod) weniger
) bekannt ilt als nad) ihrer prahtilAen, ftebt fd)on in ihrer pljnhologilchen ©rund-
lage im ®©egenlatje ju den Doktrinen der meilten andern P&dagogen. Sie ilt
voluntariltiTA, nid)t intellektualiltild), d. b. als der bildende faktor des kindlichen
©eitteslebens gilt ihr nicht der Jntellekt, londern das Criebleben und das dar-
auf lieh erbauende Gefiihls- und Klillensleben. Hn diefes muR fich darum
auch — wenigftens in den erlten 6ntwichlungsperioden — die 6rjiehung wenden.
Von der intellektualittifchen Padagogik urteilt frobel, daB fie nichts erjiele als ,ein
zerbrockeltes LWLen und flBeinen, auBerlich anleimende, anklebende, nur von auflen
in uns bineinpfropfende 6rjHbung” (Werke, hg. v. Klich. Cange, | S. 435). Die
natirliche Bildungskraft des heranwachfenden fflenichen liege eben nicht hier, fon-
dern im Criebleben. Jnsbefondere lei kein anderer Crieb in dieler 6ntwicklungs-
jeit von groRerer padagogifcher Bedeutung als der © ettaltungstrieb. ,Das Qr-
und ©rundwelen des fflenfehen als Ceben an und in lieh und darum wieder
Ceben gebend“, Ichreibt er, ,tut lieh kund in dem Ichaffenden Bildungstriebe
des ffienfehen, Ichon im Kinde in dem beachtenden, zerlegenden und wieder einen-
den, gettaltenden und Tchaffenden Catigkeitstriebe deslelben ; ja die pflege deslelben
im ffienfehen, im Kinde offenbart erft das Ceben deslelben, wie lie deffen forde-
rungen zugleich ganz gentgt® (Il S. 6). Hn anderer Stelle beilt es: ,Catigkeit
und Cun find gleich die erlten ©rfcheinungen des erwachenden Kindeslebens, und
zwar eine Cat, ein Cun mit dem eigentimlichen Husdrucke desJnnerlichen
und Jnnerften: innere Cat und inneres Cun zur Kundwerdung und Kund-
machung eben diefes Jnneren und Jnnerften durch AuReres und am AuReren* (1l
S. j8). Jn dem gettaltenden Cun des Kindes offenbart lich nach frébels Uber-
zeugung feine angeborene Jndividualitat, der ©rundltock des Charakters. Jn dem
©eftaltungstriebe erblickt er darum auch ,das Kiefen des IPenfchen als eines zum
SelbftbewuRtwerden und einftigem Selbftbewuftlein beltimmten Kiefens (I11 S. 18);
in ihm offenbart fich das ,gottliche Clr- und ©rundwelen des ffienfehen, denn
auch der Schépfer ift ,lebendiges und fchaffendes, lebensvolles und lebenzeugendes
und darum in fich einiges Kiefen* (llIl S. 6).

,Darum muf*, fchlieBt frobel weiter, ,an die Pflege des Befchaftigungstriebes,
an die Gutung der erften Kinderbefchaftigung alles anknipfen, und aus der-
felboen muB alles bervorgeben, was zur wahrhaft menfchlichen Gntwicklung des
Kindes, zu deffen allfeitig gentigender 6rziebung gefcheben foU* (Il S. 19). ,Von
der Cat, dem Cun muBR die erfte ffienlAenerziebung, die entwickelnde 6rziebung
des ffienfehen beginnen, in der Cat, dem Cun keimen, daraus bervor-
wachfen, darauf fich grianden® (I S. 141}, ,Kleil uns in dem ®©ange der
Vorfebung bei Gntwicklung und Husbildung des ffienfchengefchlechts als klar ber-
vortritt, daR das Bandeln, Darltellen, Cun friher war als das Dach-
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denken, das Denken dariber und To Truber als das 6rkennen und
KliTTen, und daR jweitens das Dad)denken, das Denken, das 6rkennen und
QUTTen iidr Togleid) wieder am Cun, am DarTtellen, am HuslUben priufte,
fortentwi(éd?elte und ausbildete, To... gebt denn auch bei unTerm 6rjiebungs-
und CebrgeTd)aft das DarTtellen, Cun dem 6rkennen undHIiTTen voraus,
und der Zogling bildet und Td~afft Tid) . . . Telblt Tein 6rkennen und
CCUTTen, weltbes Tonach ein lebendiges, Ceben gebendes, Ceben wed”™endes, Tid)
aus und durd) Tid) TelbTt lebendig fortentwid”elndes und ausbildendes LULen und
Konnen ilt* (1 S. 244). ,Die Datur Td)on lebrt es jeden, wie das Hufnebmen
und HuTTalTen der $ad)e im Ceben und E andein bei weitem mehr entfaltend,
ausbildend und ftarkend ift, als das bloRe Hufnebmen in LorTen und Begriffen.
$0 ift aud) das 6eTtalten an und durd) Stoff im Ceben, Bandeln und Cun,
geknupft an Denken, 6edanken und Cdort, fir die 6ntwid”~lung und Husbildung
des BRenfd)en bei weitem bdber als die DarTtellung durd) Begriffe und durd) CCort
ohne 6eTtaltung" (Il $. 245).

frobels BeTtreben lief alTo darauf hinaus, das freie, felblttatige $d)affen
jur ©rundlage der 6rjiebung ?2u mad)en. Darum nahm er Bandarbeit und
Spiel unter die 6r|iebungsmittel auf und nid)t, wie andere Pddagogen, aus 6riinden
der Datjlid)keit oder der BY3™ne ufw. ,Der fflenld)", fd)reibt er, ,Tcbafft urfpriing-
lid) und eigentlid) nur darum, damit das in ibm liegende ®©ceiftige, 606 tt-
licbe fid) auRer ibm geftalte, und er To fein eignes geiftiges, gottlid)es LleTen
und das LleTen ©ottes erkenne. Das ibm dadurd) kommend* Brot, Baus, Kleider
ift Uberfd)uB und unbedeutende Zugabe" (M $. 23).

frobel wei febr wobl, dal er mit feinen HnTid)ten der bergebrad)ten flQetbpde
Td)roff entgegentritt. ,6iner der groften und nad)teiligften fIR&ngel unterer bis-
herigen 6rjiebungs- und Belebrungsweife*, fd)reibt er, ,beftebt darin, dal 6r-
jiebung und Belehrung, Zud)t und Sd)ule in der Regel die Beltimmungsgrinde
ihrer Forderungen und ihres Bandeins entweder ganj auBerhalb des Cebens
der Kinder oder, wenn aud) innerhalb des fflenTd)enleben$, dod) fir das Kind
aus einer entlegenen, fpateren Zeit ableiten, welche fur diefeloen nod) gar
keine Zieh-, keine 6rwedrungs- und 6ntwid?lungskraft bat“ (Il S. 329). ,Die
wicbtiglte Hufgabe, das nod) wenig erkannte Geheimnis wahrer entwickelnder 6r-
jiebung und ed)ter Belehrung beliebt aber darin: 6rjiebung und Belehrung
aus dem Ceben, dem Criebe, dem WwunT(ke und dem LW Wen, der Kraft
und der Selbfttatigkeit und Selbltbeftimmung durd) SelbTttun bervor-
julod?en, wie die friblingsTonne und LU arte das Ceben in jedem Samenkorn weckt,
den Crieb erregt, das durd) Selbfttatigkeit ju entfalten, was derHnlage nad) in ibm
liegt, Brjiebung und Belehrung, welche bisher frem derjiebung und fremdbeleb-
rung war, fur das Kind jur Selbtterjiebung und Selbftbelebrung ju machen."

LSWan wollte*, fcbreibt Lichard Cange Uber das in Keilbau berrTchende pada-
gogifche Ceben (frobels Llerke, | S. 20), ,jum Zwecke der 6rregung des Cern-
triebes nicht bloB die Deugierde durch die Voranftellung der Sache vor Begriff und
LWorT, nicht bloR die Veranfchaulicbung, Tondern auch geradeju die kdrperliche Hrbeit
berbeijieben. Jn diefer Hrbeit und durch dicTelbe Tollten Be'dirfnis und
Crieb nach Hufklarung und Belehrung erweckt werden. Zu dem Bebufe
wurden die Zdéglinge nicht allein jur Daturpflege angebalten, Tondern auch in aller-
lei LlerkTiotien gefthrt und hier ?u allerlei technifchen Darftellungen angebalten, die
entweder unmittelbar VeranlaTTung ?ur Belehrung gaben, oder auf die wenigftens
im dnterrichte hier und da bingcwiefen werden konnte.” ,Die 6rweckung des
Bedurfniffes nach Cebre und Hufklarung, des Criebes jum Cernen und jum
Schaffen*, Tchreibt Barop (frébels Llerke, I S. 76), ,war einer der Grundgedanken
Friedrich F'~6bels. Die Veranfchaulicbung im peftalojjifchen Sinne erfchien ibm
nicht weitgreifend und durchgreifend genug, und er luchte den fflenfchen von vorn-
herein als Tchaffendes, nicht bloR als rezeptives, Tondern vor allem als pro-
duktives LleTen ins Huge ju faffen.”
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6iti Vorganger frobels, 188:2

r langerer Zeit mit den Vorarbeiten ju einer ,6eTcbid)te des
Vrbeitsunterriebts"*) beTd)aftigt, konnte ich TelbTtverftandlicb nicht

Untertanen, auch von den Schriften Bernhard Eeinrich Blafches,
des Ceiters der ,mechanifchen Debenbefchaftigungen”™ in Saljmanns
Hnftalt yj Schnepfenthal, eingehende Kenntnis ?u nehmen. Bei der
Cektiire diefer Schriften fiel mir fogleich die tUberrafchende Ahnlichkeit
auf, die ~wifchen der darin vertretenen Huffaffung des Hrbeitsprinjips
und der friedrich frobels befteht. Blafche erblickt gleich diefem
in der Landarbeit bei weitem mehr als ein Schutzmittel gegen
ffiuBiggang und Créagheit oder eine Gelegenheit ?ur Kréaftigung
des Korpers. 6r will fie nicht bloR deshalb betrieben haben, weil
dadurch Hnftelligkeit und Gewandtheit befdrdert, Euft und Ciebe
Ju nutzlicher Céatigkeit erzeugt und der Sinn fur fchéne formen
nachdricklicher ausgebildet wird, als es der Zeichenunterricht allein
bewirken kann. Vielmehr wunfeht er die Hufnahme eines plan-
magnig geleiteten Hrbeitsunterrichts in den Rahmen der Schulerziehung,
weil nur durch folche BeTchaftigungen ,lebendiges Jntereffe fur alle
noétigen Glementarkenntniffe erwachfen kdénne.” .,Beféorderung
der intellektuellen Bildung durch me'chanifchc Befchéafti-
gungen®“ ift die Cendenz feiner P&adagogik. ,Der dnterricht”,
fchreibt er im Vorworte zum zweiten Ceile feiner ,Slerkrtéatte der
Kinder®, ,erfcheint bei diefem Gange der Grziehung den Kindern

6rfd)ieiien 1882 im Cbienemarmfcben Verlage in 6otba.
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als fflittcl jur voUkommneren Grreichung nabelicgender Zwcike;
Tie gewinnen die dnterricbtsgegenttdnde lieb, weil Tie mit ihren Be-
Tcbaftigungen, in denen Tie leben und weben,, in To naher Ver-
bindung Ttehen. dnd Tollte der Clinterrid™t in Tolcher Beziehung
nicht unendlich wirkTamer Tein, als wenn er iToliert, als bloBe Dot-
wendigkeit, von den Kindern gedacht wird? Denn dafR der eigent-
liche Zweck des dnterrichts fur Kinder im jarteren Hlter, fur die
noch keine Zukunft ift, keinen Rei? haben kann, daran wird wohl
niemand mehr zweifeln.“ *)

Bei aller Ahnlichkeit jwifchen Blafche und frébel ift erfterer aber
doch nicht der ,Vorganger frébels”, von dem diefer Huffatj handeln
Toll. BlaTche ift namlich offen genug einjugeftehcn, daB er feine
HnTichten einem andern verdankt. Hn mehreren Stellen feiner
Sd)riften weift er auf das Slerkchen eines Joh. Eeinrid) G ottlieb
EeuTingcr hin, das juerft 1757 unter folgendem Citel erfchienen
war: ,Uber die Benutzung des bei Kindern To téatigen
Criebes befchéaftigt ju Tein.” Dun erinnerte ich mich damals
~war, den Damen Eeufinger als des VerfaTTers pé&dagogiTcher
Schriften bereits gelefen ?u haben. Seine perTonlichkeit aber und
feine HnTichten waren mir vollig unbekannt, ffllt einiger ffluhe
gelang es mir, mich in den Befit? des genannten Eeftchens und
einiger andern Hauptwerke des genannten Schriftftellers ?u Tet?en,
Towie Uber die &duReren VerhéltniTTe desTelben einige Kenntnis ?u
erlangen. Das Grgebnis diefer Bemihungen war die Grkcnntnis,
dal Eeufinger mit fug und Recht als ein Vorganger frébels in
verfchiedener Beziehung genannt ?2u werden verdient. Cind dies um
To mehr, als mir neuerdings Togar ein direkter GinfluR der Jdeen
HcuTingers auf frobel mit ziemlicher Beftimmtheit nachgewiefen
worden ift.

Johann Heinrich Gottlieb H~ufinger war am 1. HuguTt 1762
2u RoOm hild im H2I'PQtum QQeiningen als Sohn eines Predigers
geboren. Gr befuchte die Studienanftalten in OQeiningen und Koburg
und be?og 1787 die dniverfitat Jena, wo er juerft Chcologie, bald
aber ausfchlieBUch PhiloTophie ftudierte. Dachdem er einige Zeit
eine H~”uslehrerftelle in Ronneburg bei Gera Ubernommen hatte
und Todann, feit 1793, in Dresden als privatgelehrter gelebt hatte,
habilitierte er Tich 1795 als Do?ent an der ClniverTitit Jena, wo

*) Vergl. Dr. Otterbelds Schrift: ,Bernhard Beinrid) Blalihe. Sein Ceben
und feine Eebre* (Eangenfalja, 1). Beyer & Soéhne. 1909). Uber Eeufinger und
feinen BinfluR auf jenen f. dort, S. 202 ff.
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er die Pbilotopbie Kants vertrat. Schon im EerbTt 1797 gab er
aber diele Stellung wieder auf, um Ticb in Gifenacb an dem von
Hndre geleiteten 6r?iebungsinftitute3u beteiligen. 1798 fiedelte erwie-
der nach Dresden uber, wo er junad)ft als privatlebrer wirkte und
auch mehrfach philofophifchB Vortrage vor einem gebildeten Publikum
hielt. Kurje Zeit bekleidete er auch das Hmt eines Bicherauktionators.
1807 erhielt er eine Hnftellung als Cehrer an der Schule des Kadetten-
korps, 1808 am Pagenhaufe und 1810 an der OQUitadrakademie, die
er bis 1831 bekleidete. 6r lehrte 6efchichte, Geographie, deutfehe
Sprache und philofophifd~e Gnjyklopadie. 1837 am 13. Hpril ftarb
er. Seine fd~ riftftellerifche Tatigkeit bewegte fich teils auf péda-
gogifd*em und philofophifd)em Gebiete, teils auf dem der Geographie.
Jn padagogifcher Beziehung fd~lieRt er Tid) entfehieden Rouffeau, in
philofophifd®er Kant an. Seine padagogifd)en Slerke find: Qlrich
fleming, ein lehrreid™es Cefebuch fur Kinder, welche gern die Ge-
fchichte erlernen mdochten (1790 gemeinfd”aftlich mit Hndre heraus-
gegeben), Gutwills Spaziergdnge mit feinem Slilhelm (1792), Beitrage
zur Berichtigung einiger Begriffe Uber Grziehung und Grziehungs-
kunft (1794), Uber die Benutzung ufw. (1797; 3. Hufl. 1802), Die

familie iOerthheim, I.— IV. Ceil 1801 (Vorwort des I. Ceils: Ofter-
meffe 1798), 2. Husg. | und Il 1800, IlIl und IV 1801, V (1. Hufl)
18009.

Jn doppelter Beziehung fcheint frobel durch Eeufinger beeinfluBt
worden zu fein: in bezug auf die E andarb eit und in bezug auf
das Spiel, beide in ihrer Bedeutung als Grziehungsmittel.
Huch in betreff des letzteren ift namlich der faft allgemein ver-
breiteten Hnficht entgegenzutreten, dall frobel der erfte gewefen fei,
der die Bedeutung des Spiels fur den Hnfang der Jugenderziehung
hervorgehoben habe. Huch hierin gebuhrt Eeufinger die Prioritat.

Das erwadhnte Sd)riftd)en; ,Uber die Benutzung des bei
Kindern fo tatigen Criebes, befd~aftigt zu fein*“ beginnt
mit den charakteriftifcthen LW orten: ,Dal der fflenfeh zum E an deIn
und nicht zum Spekulieren, d. h. 2um forfchen nach Kenntniffen,
die wenig oder gar keinen Bezug auf das Eandeln haben, ge-
boren fei, hat man den Philofophen und allen denen, die fich mit
Gntdetkung neuer Kenntniffe und mit Prufung und Berichtigung
der vorhandenen befonders abgaben, fehr oft entgegengefetzt.! Gs
wird dann weiter gezeigt, wie die Grfahrung vielfaltig beweife, wie
bei Grwachfenen fowohl wie bei Kindern der Crieb zum Eandeln
der ftarkfte und unaufhaltbarfte von allen Crieben der menfehlichen
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Datur Ter. ,Dernurigeacbtet”, fahrt der VerfaTTer fort, ,findet man
nicht, daB die 6r?iehung irgend einmal im groBen verfucht habe,
von diefem Criebe Vorteil ?u jiehen, und Tollte daher beinahe glauben,
er habe den Cehrern und Gr~iehern von jeher $u viel VerdruB ver-
urTacht, als daR Tie ihn eines aufmerkTamen und prifenden Blickes
héatten wurdigen wollen. Denn wer kennt nicht die lauten Klagen
Uber dnaufmerkfamkeit und Zerftreuung der Kinder wé&hrend der
Sektionen, die daher entfteht, dal die Kinder ihre Gedanken ?u
EauTe bei den Spielereien oder vielleicht bei ihren Vogelnetjen und
Hngelruten haben?" EeuTinger ift dagegen der ffieinung, daR Tchon
in Hnbetracht der Eeftigkeit, mit der die Datur dielen Crieb
gab, ihm eine hervorragende Bedeutung fur die Gntwicklung des
JDenTchen jugefprochen werden miTTe, und daB es Pflicht der Pada-
gogik fei, diefem Griebe, in dem wuns vielleid™t ein wirkfames 6r-
jiehungsmittel dargeboten Tei, ihre HufmerkTamkeit ju widmen.
Durch eine Beleud)tung des VerhadltniTTes, in dem der BeTchéf-
tigungstrieb $u dem nach GrkenntniTTen Tteht, kommt der
VerfaTTer ju dem Sd™uTTe, dalR der erTtere nid)t nur ju genauerer
Kenntnis eines GegenTtandes TelbTt, Tondern auch ?u grdBerer
W irdigung alles deTTen fuhre, was mit dem Gegenftande der Be-
Tchéaftigung in Verbindung Ttehe, dagegen von allem abhalte, was
keinen Bejug auf dielen habe. Somit wirde der Crieb nach
GrkenntniTTen durch den BeTchaftigungstrieb geordnet, ge-
magRigt und belebt werden. Da nun bekanntlich aus RuckTid)t
auf die BedlUrfniTTe des Tpateren Cebens in der Schule manches ge-
lernt werden muTTe, was den natirlichen Deigungen des Kindes
ganj und gar nicht entfpreche, To Tei es notwendig, lieh nad) kinlt-
lichen Criebfedern um?uTehen, und als eine Told™e biete Tid" in erfter
Cinie der Crieb jur BeTchaftigung dar. DieTer Tei Todann aber auch
als regulierendes Prinzip in HnTehung der KenntniTTe und Ge-
Tchicklichkeiten aufjuTtellen, die den naturlichen BedurfniTTen des
Kindes angemelTen leien.

Dadurch wirden die Zdglinge eine feite und beltimmte Hand-
lungsart gewinnen. .,Die Kinder“, Tchreibt ~haben
das Ziel vor Hugen, Tie kennen es, lieben es und verliehen es.
Schon RouTTeau hat To umTtandlich Qejeigt, daB alles Einweilen
auf das gunftige Ceben des Kindes, Telbft wenn es mit Beifpielen
aus der Cage des Vaters oder des Grjiehers belegt wirde, dennoch
ein unwirkTames und Tchéadliches fIRittel, die kindliche HufmerkTam-
keit und Catkraft ~u reijen, Tei, daR ich meine CeTer fluglich auf
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Tein berthmtes Buch verweiTen kann. . . . Slir folgen — dies gilt
von Kindern und von GrwaebTenen — keiner Regel, die wir nicht
verftehen, und verTtehen keine Regel, die wir nid)t auf irgend eine
Hrt Tchon in concreto kennen gelernt haben. LW le kann aber das
Kind eine Regel, die aus der Cage des flQannes hergenommen
ift( auf einen ihm einleuchtenden fall anwenden?“*) ferner fei die
6infihrung der Eandarbeit winfehenswert, weil erft durch die Be-
ziehung der zu erwerbenden Kenntniffe und 6efchid?Uchkeiten auf
Gegenftande, die untere Cé&tigkeit befchaftigen, eine Scheidung des
nitzlichen von dem Clnnidtzen maglid™ fei. (Ras z0Ni* voll-
kommenen Husfihrung einer beftimmten Catigkeit gehdre, fei nitz-
lich, alles andere gleichgultig. ,Das Slort: es nutzt dir, ift, wenn
es nur wahr ift, ein wirkfames ffiotiv in der Kinderwelt; wie will
man es aber anwenden, wenn das Kind kein Gefchéaft hat, an
welchem es mit ganzer Seele hangt?*

Ganz befonders aber hebt Eeufinger hervor, dal ein gewiffes
Gebiet anfehauender Grkenntnis dem fflenfehen nur durch
eignes Hrbeiten, durch eigne Kraftanftrengung erfchloffen
werden kodnne, diefes ganze Gebiet alfo Kindern, welche nicht plan-
maRig arbeiten lernten, und felbft Grwachfenen, die das Verfaumte
nicht nachholten, unzugénglich bleibe. 6r fcheidet ndmlich die an-
fchaulichen oder Grund-6rkenntniffe, d. h. die, die wir
uns durch eigne Hnwendung der produktiven Grkenntniskrafte
(durch Beobachtungen, die wir felbft angeftellt haben, oder durch
Schluffe, auf die wir felbft verfallen find) angeeignet haben, in drei

*) ,Der groBte Vorteil, den der auf Catigkeit gegrindete 6rjiebungsplan ge-
wahrt, ift die Tyftematilihe, auf einen feiten punht gerichtete Catigkeit,
Eandlungs- und Denkweife, fflan kann es als einen ©rundfatj annebrnen,
daB es mit jedem RQenlchen am beften ftebt, wenn er weil, woju er tatig i
was er lernt und woju er es lernt. Der ffienfih befindet lieh wohl, wenn er das,
was er tut, als Hbficht und fflittel anfeben kann, und hierin beftebt gleichfam
die gute tidirtfehaft unfers 6eiftes. 6s ift daher viel daran gelegen, auch Kindern
einen fo geordneten Seelenjuftand ?u verfchaffen; allein die Sache mochte lieh wohl
fchwerlich auf andere Hrt erreichen lallen, als auf die angegebene, nédmlich dadurch,
dal man eine gewiffe Zeit vorher, die weder ju lang noch ?u kur? fein darf, die
Kinder das Ziel willen lalle, an welchem lie nach Verlauf dieler Zeit Iteben lollen,
und daB diefes Ziel ihnen lo anlchauUch und verltandlich lei als mdglich. 6s
mufl daher eine Hrbeit lein, was ihnen aufgegeben wird; denn fir ein bloRes
6rkenntni$ltich, fur einen Huffat?, 6xer?itium, $pe?Imen oder wie es beilen
mag, haben lie ?u wenig Sinn; lie muBRten dann eigentlich immer weiter fragen,
wo?u denn nun jener Huffat?, jenes 6xer?itium felbft wieder lolle. Bei einem
Hrbeitsltick aber fallt diele frage weg; der immer rege Belchaftigungs- oder
Bildungstrieb weilt lie ?urick und liebt leine Befriedigung felbft als ein win-
Ichenswertes Ziel aller Cétigkeit und 6eiltesanltrengung an.* (Die familie
IUertbbeim, 2. Ceil, S. 37))
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Klaffen: 1. die mit den korperlichen Sinnen felbft wabrgenom -
menen, 2. die feloft empfundenen und 3. die durch eine eigne
Kraftanftrengung hervorgebrachten. Dur die erftere Hrt fei bis-
her von der Padagogik beachtet worden, und doch gelte es auch
von der ~weiten und dritten Klaffe, daB es ohne felbftgewonnene
Grundvorftellungen wunmadglich fei, eine wirkliche Kenntnis auf
diefen Gebieten ju erlangen. Befonders erfordere die dritte Klaffe,
die durch Kraftanwendung herbeigefuhrten Grkenntniffe der Hrt und
Weife des Eervorbringens von Gegenftanden, die Eeufinger gan?
bezeichnend dynamifche Grundvorftellungen oder Hnfehau-
ungen nennt, eine forgfaltigere Beachtung der Gr”ieher. dm da-
von Kenntnis ?u erlangen, wie irgend etwas entftanden fei, muffe
man notwendigerweife dasfelbe oder etwas Ahnliches vorher felbft
hervorgebracht haben. JIQundlicher und fchriftlicher Vortrag kénne
nie das eigne Verfuchen und ffiachen erfetjen. Dies gelte nicht
nur von allen technologifchen, fondern auch von den Daturer-
kenntniffen. ,6s gibt Gelehrte*, fchreibt Eeufinger, ,die nie et-
was anderes als Bicher in die Eand genommen und von Jugend
auf durchaus nichts gelernt haben, als aus Buchern und aus Clinter-
richt, der ihnen ebenfalls von Buchergelehrten erteilt wurde, (das
werden folche Ceute fich fur Vorftellung vom Gewitter machen?
Zuverlaffig eine weit magerere und weit mehr tote, als felbft ein
Candmann. l)échftens werden fie fagen, die Gewitter enthielten
Glektrizitat, oder was des leeren Gefchwatjes, das man in der
Jugend dardber hort, mehr ift. Die geringfte frage an fie wirde
offenbaren, dafl ihre Zunge nur Cdorte fprad), die von keiner Spur
eines Begriffes in der Seele begleitet find, fflan nenne hingegen
einem Chemiker, einem phyfiker, ja felbft einem I~andwerker, der
mit Schmelzen oder Hufléfen und dergleichen Landarbeiten umgeht
und nur eine etwas liberale Bildung genoffen und Denken gelernt
hat, das LW ort Clngewitter, welche feelenvollen Vorftellungen wird
man damit in feinem Kopfe wed?en! 6r wird den ganzen grofRen
ProzeB der Verbrennung ufw. gleichfam vor feiner Stirn vorfich-
gehen fehen. CCloher diefer Qnterfchied? I)at der phykker irgend-
einmal 1n den Wollen gefchwebt und den Vorgang mit angefehen?
O nein; er hat aber ahnliche Dinge felbft gemacht; die vielen
lebendigen Vorftellungen, die er dabei erhielt, trdgt er nun auf die
Datur (nach der Hnalogie) Uber, und daher kommt es, daB ihm
eine Daturbegebenheit ein Gegenftand ift, den er fo deutlich und
vollkommen kennt. 6s find die d)?namifchen Grunderkennt-
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niffe, welche der Pbj~Tiher durch Earidanlegen (Verfuche) erwirbt,
die ihn in den Stand Tetjen, Tich dergleichen analogiTchc Vorftellungen
ju erwerben.® DieTes Eandanlegen, heilt es weiter, kdénne auch
nicht durch eine noch To genaue BeTchreibung des Verfahrens oder
durch bloBes ZuTehen erfetjt werden. Vielmehr wirde eben das,
was der VerfaTTer als dynamiTche 6runderkenntniTTe bezeichne, alTo
die kleinen, einzelnen Eandgriffe bei der Eervorbringung irgend-
einer Sache,'nur durch eignes Cun erworben. Gerade dem Clm-
ftande, daB die Grjiehung die Grwerbung jener KenntniTTe gewdhn-
lich dem Zufalle uUberlaTTe, mochte es der Verfaffer jufchreiben, daf
es fo viele floenfehen gébe, denen die Datur ein gan? gleichgultiger
Gegenftand fei, und die vor den Werkkalln der Kunftler und
Handwerker mit einer Schlafrigkeit vorbeigingen, die in Grftaunen
fetje.

Von einer Tolchen Grjiehung fur Hrbeit kénne man, wird endlich
am Schluffe des Schriftchens ausgefihrt, auch noch den temporédren
Dutjen erwarten, daB die Kinder fchon von Jugend auf gegen die
Studierfucht, die noch immer wiute, gefiebert wiirden. ,Die
Kinder* fchreibt ,werden von ihrem fechften Jahre an
aus Buchern wund durch Bicher unterrichtet. LW as wunder, wenn
fie auf den Gedanken geraten, Bucher (und alfo Citeratur) fei der
einzige Wepn, auf dem man Kenntniffe erwirbt, und daf daher jeder
beffere Kopf, der das Bedurfnis, in Kenntniffen weiter 2u kommen,
fuhlt, keinen andren LWwunTcb hat, als Bicher haben und ftu-
dieren ?u koénnen. Die Grwerbung von Kenntniffen durch eignes
Hnfehauen, durch eigne Verfuche, durch eignes Hrbeiten ift etwas,
WOJU die Grjiehung den Kindern entweder noch gar keine Hn-
leitung, oder doch nur in Debenftunden, gibt, weil man, dem
Schulgeifte gemé&R, noch immerfort glaubt und handelt, als fei das
£ernen die H~uptfache bei der Grjiehung.”

Gine Hnweifung jur praktifchen Verwertung diefer Jdeen gibt
Heufinger in feinem LWerke: ,Die familie Slerthheim®“. Jn
jum Ceil ganj vortrefflicher Leife jeigt er hier, wie der Cnterricht
auf Grfahrungen Dbafieren muffe, die die Schiuler bei ihren
Befchéaftigungen gewonnen haben. Die Hrbeiten nennt er die
Hauptfache bei der Grjiehung, nicht als ob die Zdglinge den
groBten Ceil ihrer Zeit auf Tie verwenden Tollten, fondern weil Tie
der ftarken Deigung der Kinder jum Bilden, formen und
Dachmachen entfprechen, und er demgemaf in ihnen den Haupt-
hebel der erziehenden Catigkeit erblidit. Die Kinder Tollen aller-
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dings bei dem 6edanben bleiben, daB diete Hrbeiten ihr eigentliches
6eTchéft leien, und daR die Cehrltunden nur daju dienten, Huf-
TchliTle und Belehrungen ?u geben, die ihnen eine vollkommnere
Husfihrung dieler 6elchéafte ermdglichten, Hber auf diele Sleile
wirden die Schiler, Ichreibt Eeulinger, dem Clinterrichte ein wirklid)
gefihltes Bedirfnis entgegenbringen wund die ihnen mitgeteilten
Belehrungen wirklich Ichétjen (Ceil I, S. 65, 110). Darum loll
eine ~auptrucklicht bei der Huswahl von Belchéaftigungen fur die
Jugend ihr Verhaltnis ju der Clnterweilung in Kennt-
nillen lein. Grltere lollen 6rfahrungen und Beobachtungen her-
vorrufen, die dem Ipéateren Cinterrichte wohl ?u Hatten kommen
werden (I, S, 61).

Jn welcher CCleile dies gelchehen kann, wird an verlchiednen
Stellen des CQerkes in gan? anlchauUcher CCleile gezeigt So be-
ginnt B. der Cnterricht in Geometrie und Phylik jwar erlt
nach dem ~wollten Jahre; die Kinder lernen jedoch Ichon lange
vorher Kreile, Quadrate, Cdurfel, Prismen, Kegel kennen, jeichnen
und aus Pappe, Blech oder EOI? machen; auch verfertigen lie I)ebel,
Réader, Cdaljen, Kurbeln wund lernen ihren Gebrauch kennen. Der
Ipatere lyltematilche Cnterricht ilt dann loviel als madglich beltrebt,
an die bei dielen Hrbeiten gemachten Grfahrungen anjuknipfen.
Huch die dabei vorkommenden Hpparate werden von den Schilern
gefertigt. Das Celenlernen wird von vornherein mit dem Schreiben
Verbunden. Das Rechnen beginnt mit dem Zahlen wirklicher
Gegenltdnde: der finger, Rockknopfe, der Baume und Blumen im
Garten ulw. Huch beim Ipéteren Clinterrichte lollen die Kinder tatig
lein, indem lie die einzelnen Ubungen an wirklichen Gegenltinden,
den fingern, Kugeln, Steinen ulw., ausfihren. Der Cnterricht in
D aturgelchichte loll mit Dingen anfangen, die den Kindern
bei ihrer Hrbeit unter die l)dnde kommen, bei IDadchen 3. B,, die
Itrid?en und nahen lernen, mit Baumwolle, flachs, 6ilen ulw.
Daran IchlieRen lieh geographilche Belehrungen. So fuhre
3. B. die Betrachtung der englild*en Dé&hnadel auf die 6r?ahlung,
woher das 6ilen ju der Dadel Itamme, auf welchem CCege es nach
Gngland gebracht worden lei, wo es dalelblt verarbeitet, in welche
deutlche Eandelsltadt die Dadel verlchickt worden, und wie lie von
da 3u uns gekommen lei. Die Vorfalle beim Kochen, Backen,
farben wulw. kénnten den Cnterricht in der Daturlehre herbei-
fuhren. Jm geographilchen Cnterricht werden Karten gejeichnet,
und lelblt in der Gelchichtsltunde wird die Eand durch Hnlegung
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einer die Chronologie trefflich veranfcbaulichenden Cabelle in Hn-
fpruch genommen.

Eeufinger ift alfo, gleich frébel, beftrebt, dem dnterrichte dadurch
eine der Datur des menfdrlichen 6eiftes angemeffene Grund-
lage ?u geben, daR er ihn an die 6rfahrungen und Beobachtungen
anknipfen laBt, die der Schiler bei feiner Landarbeit gewonnen
hat Durch diefe, die in feiner Cheorie beinahe diefelbe Stellung
einnimmt, wie die Konjentrationsftoffe in der Eerbartfchen Pada-
gogik, fucht er das Bedurfnis ?2um Cernen vor dem Cernen,
Jntereffe fir die Gegenftande der Cinterweifung ?u erwedren. Die
Hnhénger Eerbarts fetjen das Zentrum des Clinterrichts in den Ge-
dankenkreis, da fie bekanntlich ihre Paddagogik auf eine pfycho-
logifche Cheorie grunden, die den Primat im menfchlichen Geifte
dem Jntellekt ?ufpricht Leufinger und frobel dagegen, die den
ffienfchen als vorjugsweife praktifches CiClefen betrachten, fuchen
diefes Zentrum, in dem der dnterricht Hnkniapfung ju fuchen hat,
in der fchaffenden Catigkeit, der Hrbeit

Lcufinger fteht wie oben erwahnt, auch darin frébel nahe, daR
er, gleich diefem, die LWichtigkeit des Spiels fur die Grjiehung
nachdricklich betont. ,Sehr groRe Ru(kfichtecn", fchreibt er (fam.
Cd. Il, S. 298), ,verdienet bei Kindern vor dem fechften Jahre das
Spielen. Spielen ift die Schule diefes Hlters. 6s entwid?eln
fich beim Spielen und Cmgang mit korperlichen Gegenftdnden in
den erften fechs Cebensjahren vielleicht mehr Begriffe als in den
nachfolgenden jwdélfen, und es ift von der &auferften LW ichtigkeit
Kindern dabei behilflich ?u fein. Die Kinder fangen fchon an ?u
fpielen oder, eigentlicher ?u lagen, fich Begriffe durch eigne Ver-
fuche einjufam meln, fobald die angeftammte ClnbehilfUchkeit ihrer
Hrme und finger voruber ift und ihr Hugapfel fich gewdhnt hat,
dem LWwnlen gehorfam, vor- und ruckwéarts ju gehen. Cacheln und
Streben, mit Ld&nden und Korper fich den Gegenftdnden ju né&hern,
bezeichnen den Hnfang diefes eigentlich menfd)lichen Cebens. ffian
reije die Kinder anfangs durch bunte, ftark in die Hugen fallende
Sachen, fpaterhin aber, fobald fie finger und Hrme brauchen kénnen,
durch Korper von einerlei GroRe und Geftalt, aber verfchiedener
Schwere, j. B. Kugeln von verfchiedenen Stein und
fBetall. Kugeln von der GroRe, daB Kinder fie fo eben mit ihren
Landchen zur Lé&lftc umfpannen und in die L~bB heben koénnen,
geben ein ganz vorzugliches Spielzeug ab. L&nde und finger
werden getbt und ausgedehnt. Die Kugel gleitet aus den fingern,
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Tobald Tie nicht gehdrig angefalt wird: ein vortreffliches 6Rittel, die
Hufmerkfamkeit der Kinder ju rellen, Die verfchiedene Schwere
folcher Kugeln aber trédgt ebenfoviel bei, den Verftand der Kinder

wecken. Das Kind hat bisher lauter Kugeln von einer gewiffen
Ceichtigkeit in den Eandchen gehabt und gehoben. Jetjt umfaflt
es wieder eine ebenfo groRe Kugel; aber faft kann es Tie nicht in die
1)6he bringen. 6s wird wenigftens beffer fatten und teine Krafte
mehr konzentrieren mutten. Das Kind, welches die Kugeln gern
mit Getchwindigkeit heben mdchte, wird endlich fBerkma'le tuchen,
an denen es die leichten von den tchweren untertcheiden kann: ein
wichtiger Hkt des Verttandes in einem to zarten Hlter." 6benTo
toll der Geitt des Kindes durch das Gehdr auf Tpielende Sleite
betchéaftigt werden, indem man eine kleine Glo(ke in vertchiedener
Gntfernung vom Kinde antchlagt. Sobald durch dergleichen einfache
Ubungen die Sinneswerkzeuge fahig gemacht worden find, mutten
dem Kinde zutam mengetetzte Spieltachen gegeben werden, die leicht
auseinandergenommen und wieder zutammengefiigt werden kdnnen.
.Wie freut es nicht Kindern von anderthalb bis zwei Jahren, wenn
Tie 'ein Schéachtelchen aufmachen wund wieder zumachen kénnen!®
Schachteln, kleine Schréanke, Kommoden mit fachern u. dergl. fihrt
Eeutinger als die geeigneten Spieltachen fur Kinder in dietem Hlter
an. ,Gebt ihnen noch dazu etwas, was tie hineinlegen koénnen,
To werden tie, wie man gewdhnlich tagt, ttundenlang tpielen, nach
meiner ffleinung aber, ttundenlang Begriffe entwickeln und aus-
fihren.* far das kleine flQadchen find fortan feine Puppe, eine
Kiuche mit kleinem Kichengeréat, allerlei 6konomitches Getchirr im
kleinen utw. die betten Spieltachen. 6s macht mit ihnen, was es
fflutter und SIR&gde mit den grofRen machen tieht. Der kleine Knabe
tieht dagegen feinen Vater feiten etwas tun, was er ihm im kleinen
nachmachen kénnte. 6r muB anttatt detten gewittermaBen Husfihrer
feiner eignen Gedanken fein, wéahrend das ilQadchen nichts neues
tut, tondern das nachmacht, was es von GroRBeren Tieht. Dicht zu
leugnen itt, daB ertteres die Kraft mehr anftrengt als letzteres. 65
folgt aber hieraus auch, dall die 6Clahl der Spieltachen fur Knaben eine
weit tchwierigere itt. EeuTinger rat. Stecken- und Wiegenpferde weg-
Zulatfen und die Knaben lieber in der Stadt, auf dem Cande, auf
Spaziergangen fleiBig umherzufuhren, damit Tie allerlei tehen, was
Tie nachmachen kénnen. Eaben Tie vielleicht das Beladen von 6Hagen
beobachtet, getehen, wie Pferde angetchirrt worden find, fo itt es
gewiB angebracht, ihnen einen Kkleinen Ceiterwagen mit Eolzpferden
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anjuTchaffcn, damit Tiedas 6cTebenc nacbabTten. Sind Tiein HpotbeTien,
Scbnittgewdlben und Kramladen gewefen, To werden Tie JntereTTe
daran finden, mit 6lle, Wapge, 6ewicbt, mit lileinen Dacbbildungen
von 0OClarenTcbranken uTw. Ticb ?u beTcbaftigen. Dabei findet Tich
6elegenbeit, ihnen manche Tcbéatjbare Kenntnis beijubringen. Sie
lernen jabIBn, ©eldmiinjen und befonders auch verTcbiedene Qlaren
kennen. 6in Bilderbuch, mit Bildern beklebt von Dingen, die der
Knabe alle Cage lieht, reijt Tein Vergleichungsvermdgen. 6r rolle
mit [Kugeln und Reifen, Tchiebe Kegel, Tpiele mit dem Ball, baue
Réauschen aus EoljTpanen und Bauklétzen uTw. Das kleine ffiad-
chen ziehe feine Puppe aus und an, waTche, rolle und platte den
Hnzug derTelben, Tuche ihn endlich mit Eilfeder flQutter oder der
alteren SchweTter TelbTt zu fertigen. ~Kurz, was das Kind vom
zweiten bis zum dritten Jahre tut, ohne feinen Korper zu verletzen
oder feine 6eTundheit in 6efahr zu fetzen, das ift gut. 6s kann
ein Damenbrett vor lieh haben und die felder mit Pfennigen be-
legen, es kann 6arn von einem Knaul auf den andern wickeln, es
kann Perlen oder Kndpfe an faden reihen, es kann mit der Kreide
auf eine Tchwarze Cafel oder mit dem Bleiftift nach feiner Hrt auf
Papier zeichnen, es werfe mit L drfeln, es lege mit Zahlpfennigen
verTcbiedene figuren wu. dergl.; was es tut ift recht, denn es uUbt
dabei feinen Verftand." Huch Tollen die Kinder frih zuui
Zeichnen nach der Datur angehalten werden. ,Bekimmert euch®,
Tchreibt er, ,dabei nicht um die Regeln der Zeichenkunft, fondern
folgt eurem natirlichen Verftande. Bedenkt, daB ihr es nicht tut,
um eure Kinder [zeichnen ju lehren, fondern um den 6eift eurer
Kinder zur Beobachtung anzuhalten. 6s wird eine Blume viel
genauer anfehen und alfo ihre Ceile viel beffer kennen lernen, wenn
es Tie nachzeichnen will, als wenn es ohne weitere praktifche Ruck-
ficht angehalten wird, die Blume Kkennen zu lernen.” Spielen ift,
heiBt es am Schluffe des 2. Celles, der erfte Husbruch des
Catigkeitstriebes; diefer aber ift der brauchbarfte far den
6rzieher.

Huch fur das fpéatere Jugendalter erklart EeuTinger das Spielen
als eins der wichtigften 6rziehungsmittel (Ceil I, S. 66). Die
Spiele Tollen hier vorzugsweife dem dnterrichte dienen, indem Tie
ihn teils vorbereiten, teils erlautern, teils wieder ins Gedachtnis
bringen. Huch koénnen Tie auf Ubung des Scharffinnes, der 6r-
findungskraft, des Hbftraktionsvermdgens oder auch bloB auf
Ubung der Sinne und Glieder berechnet fein. Deshalb rat
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EeuTInger, die Spiele nicht dem Zufall ?2u Uberlaffen, fondern die
vorjuglicbften darunter in den Grjiebungsplan einjureihen. Befonders
kénnten Tie mit dem naturwiffenfcbaftlidhen Unterrichte in Verbindung
gebracht werden, d. h. der fpaterhin eintretenden Unterweifung in
der phyfik, fDechanik und Optik als vorbereitende 6xperimente
dienen. —

Dafl die mitgeteilten Jdeen EeuTingers die Gntwicklung der
padagogifchen Cheorie frebels wirklich unmittelbar beeinfluft haben,
wurde mir durch eine OQitteilung von Df. Georgens in Berlin be-
ftatigt, nach der das GUerkchen ,Uber die Benutzung ufw." fid)
nicht nur im Befitje frébels befunden haben, fondern auch die
Spuren langjahriger, lehr eifriger Benutzung in Randanmerkungen
von der Eand feines 6igentumers an fich getragen haben foU¥*).

Durch dielen Dachweis eines direkten Zufammenhanges ~wifchen
Eeufinger und frébel Toll naturlich das Verdienft des letzteren nicht
im geringften beeintrachtigt werden. Steht dod) noch keineswegs
feft, daB die grundlegenden Gedanken feiner Padagogik wirklich
ausfchlieBlich'auf die Hnregungen Eeufingers jurickgefihrt werden
maBten. Jeder Kenner fréobels wird fodann jugeftehen, jdaf jene
Jdeen bei ihm weit tiefer begrindet und umfaffender ausgefuhrt er-
Tcheinen als bei ihrem erften Husfprechen durch Eeufinger, Diefer
begniugte fich im allgemeinen damit. Tie als empirifche LWabrbellen
darjuftellen; bei frobel treten fie auf, geftut~t durch ein philofophifches
Syftem. Huch bleibt dem letzteren das Verdienft, diefe Jdeen ~uerft

praktifch fausgefuhrt 'ju haben, indem er — wenn auch junachft
nur far die vorfchulpflichtige Periode der Jugenderziehung — ein
.fcharffinnig geordnetes Syftem von Spiel- und Befchaftigungsmitteln
nach jenen Grundfat~en aufftellte. Ob diefes Syftem wirklich ein

naturgemaBes ift, d. h. [nicht bloB [aus fubjektiven Grwégungen
feines Urhebers hervorgegangen ift, fondern der tatfachlichen 6nt-
wicklung des Kindes entfpricht, ift freilich noch eine Streitfrage.

*) Jm SubThnbenten-TerjeidiTiis der ,familie Olertbbeim" ift ein Pfarrer
frobel ju 6uba im S. Rudolftadtif(ben genannt. Ob dies ein Hngeboriger
der familie friedricb frébels gewefen ifi, babe id) nid)t erfahren kdénnen.
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HuguTt Clben, 1904,

all auch auf padagogifcbcm oOebiete die Zeit der Jndividualitdaten

voruber fei, die Zeit der groBen ffidnner, die es vermochten, der
6ntwichlung den Stempel ihres 6eiftes aufjudrichen, daf jetjt viel-
mehr die perfonlichheit die fihrung abgetreten habe an die LWaTTen
— das ift eine Klage, die man o&fter lefen kann. Ond doch ift fie
nur halbbegrindet, freilich fpreijt Tich jetjt nicht feiten bettelarme
6pigonenweisheit an den OQonumenten der groRen Bahnbrecher.
JIQit durrem formeikram verfchittet man die Spuren ihres Slirkens.
Qnd fo mancher, der fich jetjt Reformer nennt, entnimmt feine
Direktiven lediglich von der Slindfahne der &ffentlichen OQeinung.
Crotjdem fchier jahllofe 6edankenfet?en gefchaftiger projektenmad”er
und jeitfremder Jllufioniften die Cuft durchfehwirren, verharren doch
die LWalen ohne betrachtliche Bewegung, und ein wirklicher fort-
fchritt jeigt fich nur fporadifch. Hber in dem grofRen P)eere derer,
die gehdért werden wollen, findet fich immerhin eine kleine Hnjahl
folcher, die das auch verdienen, die tatfachlich ihrer Zeit etwas ju
lagen haben, das nicht blo neu ift, fondern auch wirklich den
Keim eines fortfehritts in fich fchlieRt. ©6das fie dem Huge des
Suchenden verbirgt? Hus niederem Cinterhol? kann auch ein Baum
von méRiger EOhe ftattlich hervorragen, der mitten im Qlalde unter
den andern verfteckt bleibt. Die 6efamtheit nimmt in der Gegenwart
ein hoheres Diveau ein als damals; und wenn es jetjt auch manch-
mal fcheint, als wurde die Gntwicklung einzig und allein beftimmt
durch die Gefilhle und Uberzeugungen der LWalfen — der HnftoR
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juTn fortlcbritt gebt doch nach wie vor aus von der kraftvollen
PerTonlicbkeit 6s kommt bloR heute mehr wie damals darauf an,
dal die bahnbrechende Jdee des einzelnen eine kréaftig tdnende
Refonanj findet im Denken und empfinden der 6efamtheit. Das
wird allerdings nur dann gefchehen, wenn der einzelne im ganzen
wurzelt und fleifch von feinem fleifch und 6eift von feinem 6eift
iftt. 6s wird dann gefchehen, wenn in feinem LWorle gerade das
jum deutlichen Husdrucke kommt, was die LWaWen unklar bewegt,
wenn feine Cat das ?ur Slirklichkeit fihrt, was die flOlaffen in
dunklem Drange erftreben. Der Ginfpadnner, der feinen Sonderweg
jieht, der Phantaft, der lieh feine eigne luftige Jdeenwelt baut, beide
werden ohne 6influf auf die ilditwelt bleiben. LWer die 6efamtheit
in ihrer 6ntwi(klung leiten will, muf im Zufammenhange, wenigftens
in innerem Zufammenhange, mit ihr ftehen.

Huguft Cuben, dem diele Zeilen gewidmet find, ift einer aus der
,Zeit der groBen Perfénlichkeiten“. 6r felbft hat die Gntwicklung
unfers Schulwefens namentlich nach einer Richtung hin wefentlich
beftimmt. Hber er war weder ein Ginfpanner, noch ein phantaft.
Von Eaus aus eine kuhl Gberlegende, praktifch veranlagte Datur,
ftand er Zeit feines Cebens left auf dem Boden der CCUrklidikeit.
Hber immer blieb ihm ein feines Gefuhl fir das, was der Schule
und der Cehrerfchaft not war. Huch in hoéheren Stellungen verlor
er nie den inneren Zufammenhang mit dem Stande, in den ihn
Deigung und Schid?fal gefuhrt hatten.

Ciben gehdrte ?2u denen um Diefterweg, d. h. ?2u den ffidnnern,
deren gefchichtliche Bedeutung darin befteht, daB fie, die grund-
legenden Jdeen Diefterwegs teilend, die Doktrin und praxis aus-
bildeten, die man bis ?ur Jnvafion des Eerbartianismus als ,die
deutfehe Padagogik" bejeichnete, jene Richtung, deren letzte Hus-
laufer durch die Damen Kehr und Dittes bezeichnet find, und die
in den ,Hllgemeinen Beftimmungen®“ des ffiinifteriums falk gleich-
fam ihre amtliche Kodifi~ierung fand. Dieter Richtung gehdrten
Ubrigens auch ffidnner an, die in religiéfer und politifchcr Gefinnung
weit von Diefterweg abwichen. Ciben ftand ihm aud) darin zur
Seite. Gr nimmt in dem charakterifierten Kreife eine erfte Stelle
ein. Gine abgefchloffene, vornehme Perfonlichkeit, Refpekt ein-
floRend durch umfaffendes und gediegenes Riffen, klar im Denken
und entfehieden im Urteil, ein eindringlicher Redner und Schrift-
fteller, allerdings ohne jeden Uberfchwang, vor allem ein ber-
zeugungstreuer, lauterer Charakter — fo hat fein Bild die fIRBitwelt
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uns, den Dacblebenden, uberliefert Sein 6influB war bedeutend.
Dur um diefe Behauptung nacbjuweifen, fei erwahnt, daB der 1872
geplante und anfcheinend in ficherer Husficht ftehende Zufammen-
fchluB der HIllgemeinen Deutfchen Cehrerverfammliung mit dem
Deutfchen Cehrerverein lediglich an feinem 6infpruch feheiterte.

Qlilhclm Earnifch hat den Paddagogen Ciben entded~t. Ond |war
jum 6lich noch in der Zeit als er, felbft frifth am 6eift, wie
wenige es verftand, die Geifter ju wed”~en. Huf der Suche nach
Hilfslehrern auch im markifchen Seminar Deujelle eingekehrt, wurde
er auf den jungen, tuchtigen £ehrerfohri aus dem Oderbruche auf-
merkfam. 6r nahm ihn mit nach SleiBenfels. Eier unter der
ftrengen Ceitung des energifchen Direktors und in reger Qieiter-
arbeit mit feinen ziemlich gleichaltrigen und gleid)ftrebenden Hmts-
genoffen Stubba und H”ntfchel, gelangte der Dehrling allgemach auf
die Bahn, die ?ur ffieifterfchaft fihrte. Jn Dorf-Hlsleben an der
Saale, wo er feit 1825 Cehrer war, erfchienen feine erften didaktifchen
Schriften, die den Zeichenunterricht betrafen. 6rft in Hfchersleben,
wohin er 1829 uberfiedelte — er war hier perft Cehi*er, dann Ceiter
der Birgerfchule — wandte er fich eingehender den Daturwiffen-
fchaften ?u. Hier erfchienen feine epochemachenden Schriften ?um
Daturgefchichtsunterricht ?uerft 1832 feine ,Hnweifung jum Unterricht
in der Pflanzenkunde*, die Diefterweg ?u dem Husfpruch veranlafBte:
,Qlas ich lange gewollt haben Sie geleiftet, und 1836 fein ,Ceit-
faden fur den Unterricht in der Daturgefchichte®.

Hn der Bewegung des Jahres 1848 nahm Ciben regen Hnteil.
6r leitete fowohl die amtlich angeordnete Kreislehrerverfammlung
ZU Goslar als auch die provinzialverfammlung zu ffierfeburg. Huf
die Geftaltung des von feinem freunde Dacke in diefer Zeit be-
grindeten — bekanntlich noch jetzt erfcheinenden — ,p&adagogifchen
Jahresberichtes” uUbte er von vornherein mafRgebenden GinfluR. Dach
Dad?es Code ubernahm er die H~”i'“usgabe. Spéater trat dazu noch
die Ceitung des von fr. Kdrner begrindeten ,praktifchen Schul-
mannes”. Jn ruerfeburg, wo er feit 1850 als Rektor wirkte, gab
er zufammen mit Daike ein mehrbadndiges Cefebuch fur Burgerfchulen
heraus, das neben der dazu gehdrigen ,Ginfuhrung in die deutfehe
Citeratur” groBe Verbreitung fand. Cuben war bereits der an-
erkannte ffitethodiker, als er 1858 aufgefordert wurde, die Ceitung
des Seminars in Bremen zu Ubernehmen. Diefe fihrte er bis zu
feinem Code, der ihn am 27. Oktober 1874, vdéllig unerwartet,
von feiner Qlirkensftatte abrief.

106



£ibens EauptverdienTtc liegen auf dem Gebiete des Daturgefcbicbts-
unterricbts. Ja, man kann behaupten, daR diefer erft durch ihn das
Biurgerrecht in der deutfchen Volhsfchule erlangt hat. Vorher eine
Sammlung intereffanter Dotijen und gemeinnutziger Kenntniffe,
wurde er erft durch ihn den Gefetjen einer rationellen ffiethode
unterworfen und damit von einem fragwurdigen CiulikenbiBer ju
einem geiftbildenden Mehrfache erhoben. £Uben hatte feine Vor-
gédnger; aber ihm gebihrt das Verdienft, das Gute und Richtige,
das diele angedeutet, zufammengefalBt, geordnet und ergédnzt, fowie
in durchgefuhrten Lehrgédngen zur Hnwendung gebracht zu haben.
Sein Stufengang — Hrt, Gattung, familie, Syftem — hat den
Lehrplan wunfers Daturgefchichtsunterrichts bis in die neuere Zeit
hinein beherrieht

Luben gibt ,Kenntnis der Datur als eines groBen Ganzen",
,Grkenntnis des Lebens, der Krafte und der Ginheit, welche lieh
in der Datur kundgeben®, als Ziel des naturgefchichtlichen dnterrichts
an. fdr ihn tritt aber die ,Ginheit* in der Datur wefentlich im
Syftem zutage, und fo ift es durchaus erklarlich, daf die EinfiUhrung
ZU diefem der leitende Gedanke feines ganzen Dnterrichts ift. Daraus
folgt aber wieder, daB der Befchreibung, und zwar vorwiegend der
Befchreibung der &ufleren ffierkmale, die Eauptzeit gewidmet wird.
Jnsbefondere feit Junges epochemachendem Huftreten befchreitet der
naturgefchichtliche Gnterricht andere Bahnen. Qnd doch wére es un-
richtig, Liben einen Vorwurf zu machen. Gr ftand bei Eeraus-
bildung feiner fDethode unter einem doppelten Zwange. Girierfeits
ftehen feine Hnfehauungen durchaus im Ginklange mit der Li~en”chaft
feiner Zeit, die auch im Befchreiben und Klaffifizieren der Datur-
wefen ihre Eauptaufgabe erblickte, und fodann war Luben der
Uberzeugung, daR gerade durch die logifchen Ubungen des Ver-
gleichens und Unterordnens, zu denen feine QQethode ndtigte, der
Cinterricht zu einem padagogifchen, d. h. kraftbildenden, ausgeftaltet
werde, far ihn ftand eben, wie fur die gefamte Diefterwegfehe
Schule, der formale Zweck des dnterrichts im Vordergrinde*).

Jeh fehc davon ab, auch Lubens W TklatkeH auf andern Ge-
bieten der Volksfchulpadagogik zu kennzeichnen. Dur ein kurzer

*) Bemerkenswert bleibt allerdings, dal Ciiben i860 auf der HUg. Deutldien
Cebrerverfammlung in Koburg den $atj verteidigte: ,6s reidit nidrt aus, das
Hugenmerk auf die fertige form der pflanjen ?u riditen; der Blid? des Sdillers
muB aud) auf die werdende form gelenkt werden, und endli(lb muf ihm auch
das innere Leben der pflanje durd) den Unterricht erfdiloffen werden.”
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lDinweis auf feine fcbulpolitifcbe Stellung fei am SchluB geftattet
Sie laRt ficbo am klarften feigen an der l)and der Forderungen, auf
die ficb unter feiner Ceitung die facbfifcbe Provinjialverfammlung
im Jahre 1848 einigte: 1. Eohere, anndhernd akademifche Bildung
des Volksfchullehrers, 2. Berechtigung desfelben ?u allen hdheren
Stellungen innerhalb der Tolksfchule, womadglich bis ju denen des
Qnterrichtsminifteriums hinauf. 3. Husreichende Befoldung. 4.Voll-
ftandige Trennung von Schule und Kirche. 5. fachmannifche Kreis-
fehulaufficht. 6. 6rrichtung von Kreis- und Provinjialvereinen mit
dem Rechte, Vorfchlage fir die Schulgefetjgebung ?u machen und
Regierungsvorlagen |u prifen.

Von i860 an gehdrte Cilben ju den ftandigen Befuchern der
Hllgemeinen Deutfehen Cehrerverfammlungen. Oft erhob er fich ?u
anregendem Vortrag oder ju klarendem LWorl im ffleinungsaustaufch
der Streitenden. Sein Cod hinterlieB in diefen Verfammlungen
eine Cu(ke, die eigentlich niemals voll gefchloffen worden ift.

Die ffiitwelt achtete Cuben als den berufenften Vertreter der
Jdeen Diefterwegs; wir, die Dachwelt, die teilweife andern Jdealen
folgt, erkennen und ehren in ihm einen der hervorragendften unter
den Bauleuten, denen wir den Hufbau der Stufe danken, die ?u
dem gegenwartigen Stande unferer Volksfchulpaddagogik hcrauffiihrte.
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LLi1cbarcl 1884*

,6in Eirtenknab, im feld, am grinen I)age
HUein mit Deinen ringenden ®©edanhen,
Dmengt von eines durft'gen Dateins Schranken,
So tdrwanden Dir dabin der Kindheit Cage.

Qnd jet?t? — mit nimmermidem flugelldrlage
Crug Did) der ©eilt empor, die Debel tanken.

Das Ziel, nad) dem Du ttrebtett ohne LUanken,
Du halt’s erreid)t in Kampf und bittrer piage.

Stets frei den ©eilt, halt Du die Dot bejvoungen,
Eaft warm das l)erj und fritd) den ffiut gehalten,
ein ganzer fflann, ttahlft Du die Kraft der Jungen,
CInd neu verjungend wirktt Du auf die Hliten,

Dnd fflenfchen bilden lehren, itt Dein Streben,
Dod) flfientcben werden, lehret uns Dein Eeben!*

JIBit dieTcn Cdorten leitet Cudwig Bauer in Pfeiffers ,Volksfcbule
des 19. Jahrhunderts* die Biographil des JBannes ein, von deffen
tragifchem 6nde vor wenig Qlochen (1884) die Kunde ?u uns drang.
OQit Slichard Cange ift einer der Bervorragendften unfers Standes
dahingefchieden.

Jch habe den Verdorbenen niemals von Hngeficht gefehen. Hbcr
ich habe ihn kennen gelernt aus den Berichten anderer, die kaum
(iClorte finden konnten, die Gewalt feiner Rede ?u fchildern. LWar
doch Cange ein CReifter des LUortes, der es verftand, Caufende ju
begeiftern, kaufende mit fich fortjureillen. Jch habe ihn ferner
kennen gelernt aus feinen ,Rheinift®"en Blattern“, die wohl in jeder
ihrer Dummem einen Beitrag aus feiner feder brachten. Jede diefer
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HrbcltBn legt Zeugnis ab von der Schéarfe feines Denkens, von
feinem unbeftecblicben freibeitsfinn wund feiner edlen Begeiferung
fur die ewigen Jdeale des ffienfehenberjens. Zu dielen Vorziugen
gefeilte ficb auBerdem noch eine frifebe, anregende Darftellung. Canges
Sebreibweife war nicht ein farblofer Hllerweltsftil, fondern durch und
durch der originelle Husdruck eines originellen 6eiftes.

Qlas der Verewigte geworden war, batte er ficb felbft ju danken.
Hus den niedrigften und befebrankteften Verbéltniffen batte er ficb
beraufgearbeitet und beraufgekampft jU einer Eobe, die nur feiten
einer unferer Standesgenoffen erreicht Cange ftammte aus einem
markifeben Dorfchen und war der Sohn eines berrfebaftUeben Schéfers.
Doch mit funfzehn Jahren trieb er das Vieh auf die ¢deide. freilich
gingen febon damals wunderliche Gedanken durch den Kopf des
barfuigen Dorfjungen, und wohl manchmal mag er da drauflen
auf dem felde das widrige Gefcbick verwinfebt haben, das ihm,
wie es febien, den Qleg |Jur hoheren Bildung verfperrt batte. Der
Gutsherr wurde endlich auf den begabten Knaben aufmerkfam und
geftattete ihm, am Dnterricbte feiner eigenen Kinder teiljunebmen.
Unter unfaglicben LWiben und Gntbebrungen erreichte der Hebtjebn-
jabrige endlich fein nécbftes Ziel, aufs Seminar $u kommen. I)ier
fal er ju den fuBen Diefterwegs, und der Hltmeifter erkannte bald
in dem Jinger den Geiftesverwandten. 6r wurde fein Gonner
und fein freund. Dach beftandener Hbgangsprifung blieb Cange
am Seminar als Kilfslebrer, bis ?um Sturze Diefterwegs. Dann
wurde ihm die Cuft in PreuBen |JU febwdul. 6r vertaufebte, um
freier atmen ju kdénnen, Berlin mit Hamburg. Von jeher ein Streber
im beften Sinne des Portes, gelang es ihm hier in kurzem, eine
bekannte und geachtete perfdonlicbkeit 2u werden. Kaum war er ein
Jahr in Eamburg, als ihm die Ginriebtung und Ceitung einer Schule
angetragen wurde, die ein reicher fabrikbefitjer fir die Kinder feiner
Hrbeiter'ju grinden vorbatte. Der junge, tichtige CDann, der mit
foviel Gefcbick und Gnergie darauf ausging, ficb eine feiner Kraft
entfpreebende Stellung grinden, batte jenen fabrikbefitjer —
friedricb Craun war fein Dame — fo fur ficb eingenommen, daB ihm
diefer die QQittel Ju einer Jnformationsreife verfebaffte. Daturlicb
machte Cange hiervon Gebrauch und bereifte Gngland, Belgien und
Kolland, fowie einen Ceil o6deftdeutfcblands. Die erwahnte Schul-
griundung kam freilich gewiffer Umftande halber nicht ?2ur Hus-
fuhrung. CiClichard Cange hatte aber einen Gdnner gewonnen, der
ihm durch Rat und Cat ermdoglichte, 1851 eine Privatfchule, eine
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hohere Burgerfchule, ins Ccben ?u rufen. Das war ein Wag"Niik?
fir einen finfundjwanjigjdhrigen; aber diefer finfundjwanjigjahrige
war eben ein Cange. ,Jch war“, fo Tchreibt er felbft, ,von &ufBeren
fDitteln entbléBt und ging in diefer Beziehung einem fchweren
Kampfe entgegen; aber nichts deftoweniger lag mir mehr daran,
Uber die geiftigen fRittel ins klare 2u kommen, als uber die materiellen.
Der 6eift ifts, dacht’ ich, der die WeH regiert, und triffft du in
diefer Beziehung den Dagel auf den Kopf, erftrebft du, was die
Deujeit und die o&efchichte der Padagogik in ihrer neueften 6nt-
wicklungsphafe will, fo bift du geborgen trot? alles negativen Ver-
mogens in materieller Einficht erftrebft du ferner, was dir als
Cicht aufgegangen, mit ganzer Kraft, mit aller Etngabe, ohne
egoiftifches Jntereffe, ohne kleinliche Rickfichten und ohne ffienfehen-
furcht, fo wird dich der 6eift, der dich erleuchtet, auch tragen und
halten.”

Diefe Zuverficht hat fich erfullt Das impofante Ceichenbegédngnis
des Verewigten hat es gezeigt, was er Eamburg war. Ond fchon
bei Ceb?eiten hat er in reichem LWabe die Hchtung und Hnerkennung
feiner fIBitbirger erfahren. 6r war bis an fein 6nde ffiitglied der
,Blrgerfchaft®, des Parlaments der freien Stadt, und ebenfo ge-
horte er der Oberfchulbehdrde an.

Hber Richard Cange war mehr. Sein Dame erklang nicht bloR
innerhalb der LWWanern Eamburgs; er war der ganjen deutfehen
Cehrerfchaft vertraut fiQit Wort und Schrift ift er fur fie ein-
getreten. Viele Jahre lang, bis in den Hnfang der Siebjigerjahre,
gehorte er ?u den Cdortfiuhrern der Hllgemeinen deutfehen Cehrer-
verfammlungen. CKenn er fich dann auch von jener Zeit ab —
wohl infolge des 6egenfat?es, in dem er damals ?u Cheodor
Eoffmann, dem ftandigen préafidenten der Verfammlung, ftand
— ?uruck?og, fo hat er doch nicht abgelaffen, in feinen ,Rheini-
Tchen Blattern“ die Stimme ?2u erheben, um immer und immer
?2um Kampf ?u rufen gegen den ffiaterialismus, der auch auf dem
Gebiete des Sd)ulwefens machtig ?2u werden anfing, und immer
und immer wieder den deutfehen Cehrern die Pflege des Jdeals
ans Eer? ?u legen. CIind — alte Ciebe roftet nichtl — am vorigen
Pfingftfeft (1883) ftand der injwifchen ?2um Graubart gewordene doch
wieder auf der Redkerbihne in der Hllgemeinen deutfd)en Cehrerver-
fammlung ?u Bremen und fprad) in begeifterten 6dorten daruber, ,was
wir Cehrer in allen Zeitlauften ?u bewahren haben.* 6r hatte ?u
feinem Vortrage Chefen geftellt und das von ihm fir notig 6rach-
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tcte in verTcbiBdcne Punkte gegliedert, aber die Quintellenj der 6in?el-
beiten war doch nichts anderes als: Bewahrt das 6rbteil unterer
grofRen fReitter, das Grbteil Peftalojjis und Dietterwegs; bewahrt
euch die ideale 6etinnung, die reine Telbttlote Begeifterung fir das
Qlahre und Gute!

Drei der hervorragendften Paddagogen wunters Jahrhunderts tind
dem 6nttchlafenen auf feinem Lebenswege nahegetreten. Hlle drei
find ihm freund geworden, und alle drei haben ihn fir wirdig
gefunden, der 6rbe ihrer geittigen Einterlattentchaft ?u fein. Zu-
nachtt war es Hdolf Diefterweg. Jhm verdankte Lichard Lange
die Richtung feines Lebens, und in inniger Hnerkennung detten
nennt er ihn feinen ,geittigen Vater“. fiQit diefem unermiudlichen
freiheitskampfer, fah auch er dasEeil der Schule allein in ihrer freien
6ntwi(klung. Selten hat er fcharfer dreingehauen, als wenn es
galt, der Bureaukratie im Schulwefen wund in der Schulleitung ?u
Leibe ?u riiken, Hufs tieffte hat er befonders das Berechtigungs-
unwefen beklagt, Jn ihm fah er vorjugsweife den Eemmfchuh,
der die hoheren Schulen bindere, rein padagogifche Ziele' ~u ver-
folgen. Jm Jntereffe der 6r?iehung felbft forderte er, daB erft die
H bfolvierung einer Lehranftalt die Berechtigung gewéhre. Jetjt
feien, fchreibt er, die Realfchulen insbefondere nichts anderes als
,Lokale, in welchen fich Leute finden, die der ffiehrjahl nach fur
ein gering anjufchlagendes Bruchftick einer halbwiffenfchaftlichen
Bildung die fehr wichtige Berechtigung pm einjdhrigen freiwilligen-
dienfte eintaufchen.“ QQit fcharfen LW orten wendete er fich gegen die
ftaatliche Bevorzugung der gymnafialen Bildung, ,fflit
der kinftlichen Ladhmung der Realfchule durch Bevorrechtigung des
6)>mnafiums*“, fchrieb er, ,ftellt man fich in den fcharfften Gegen-
fat? jU den Forderungen des modernen Lebens, denen die Real-
fchule weit mehr entgegenkommt als das Gymnafium. Jetzt poftiert
man den Giganten, den Ggoismus, vor das Cor des Gymnafiums;
entlaBt ihn, und ihr werdet bald fehen, wohin das Leben neigt und
treibt!“ Gleid) Diefterweg*) trat LWichard Lange ferner fiur die

Vergl. die Hbbandlung ,Die o6ffentlid™e erjiebung und Bildung der
Jugend (mit belonderer Beziehung auf Hamburg)“, die erlt nad) Dielter-
wegs Code in den Rbeinifd~en Blattern erfebien (1866, $. 266 ff.). Gigentlid) war
tie ein 6uta<bten, das D. auf 6rfuiben des Scbuldirebtors Dr. Hnton Ree im
Eamburger Scbulttreit abgegeben batte. Jn diefem Streit, der durd> die Vorlage
eines neuen SAulgefetjes veranlalt worden war, bandelte es ti(b darum, ob nach
dem Vorfcblage der Oberfibulbebdrde die beliebende HrmenfAule (freifAule) neben
der niederen VolbsfAule (mit Schulgeld) auch fernerbin beibebalten werden oder
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allgemeine VolksTcbule ein, d. b. fur eine gemeinfame Grund-
lage der getarnten JuQRndbildung. 6r -war ein ausgemachter Gegner
der ,VorTcbulen“ jeglicher Hrt ,6s gibt“, To ruft den egoiftifchen
(iClortfuhrern der Standesfchulen der ehemalige Schafersfohn ?u, ,es
gibt von Geburt an keine armen Kinder; hochftens lind ihre Gltern
arm. Sie alle lind ausgertltet mit einer groReren oder geringeren
yulle koltbarer ffienlchenkraft, und Gott will, daB allen ffienlchen
geholfen werde, und daB lie 2ur Grkenntnis der Slahrheit kommen.*
So ilt Slichard Cange in dielem und manchem andern Stick der
geiftige 6rbe Diefterwegs gewelen, und redlich hat er lein LWort
gehalten, das er dielem 1865 gab: ,die Hgitation nicht ruhen “u
lallen, wenn der JRBeilter einlt abgerufen lein wirde." Jn den
»Rheinilchen Blattern“, deren Redaktion nach dem Code ihres
Grunders Wichard Cange fuhrte, hat der Geilt Dielterwegs gewaltet
bis an lein 6nde.

Der zweite jener drei, die dem Verewigten nahetraten, war
friedrid) frobel, der geniale Reformator unlerer Grjiehungslehre.
Jm Winter von 1850 kam dieler nach i)amburg, um hier far leine
Cebensaufgabe ?u wirken. Cange, den bereits ffilddendorff, des
Reformators getreuer iDQelanchthon, fur die Sache des Kindergartens
gewonnen hatte, war einer der erlten, der fur die neue Jdee in
IHort und Schrift eintrat. 6r redigierte nicht nur eine von frébel
in dieler Zeit herausgegebene CClochenlichrift, londern faBte logar
den Plan, nach feiner Verheiratung mit Hlwine fRBiddendorf lieh
gan? in den Dienlt der frobel-Jdee ju Itellen. HuBere Clmltande
verhinderten die Husfiahrung. Dennoch blieb Cange ju jeder Zeit
dem Geilte der frobellchen Padagogik treu. Cdenn er auch der
Schale wenig Qlert beimaB, lo wulRte er doch den Kern um lo hdéher
JU Ichatfen. 6r gehdrte nicht p jenen frobelianern, die mit des
ffieilters halbverltandenen Cdorten Parade machten und alle leine
Slunderlichkeiten wie Kleinodien bewahrten; aber wenn er gelegent-
lich den Huslpruch tut: ,,6s ilt vor dem Cernen und wé&hrend des-
lelben der geiltige Eunger wach?urufen und rege ?u erkalten,
widrigenfalls die ganje Catigkeit ju einer naturwidrigen, ?u einer

eine allgemeine YolksTd”ule fur alle Volkshlaffen eingerid)tet werden Tolle. Ré$e
und Cange traten mit aller 6nergie fur die letztere ein, Cb. I)offmann verteidigte
ebenfo entfAieden die beftebende Organifation. 6s kam in diefem Streit ju febr
TAarfen Huseinanderfetjungen, die endliA durA ein Kompromi3 beendigt wurden,
das wefentliA den Bemihungen B~lbens ju danken war. DadurA wurde
wenigftens die 6inriAtung von freifAulen neben den ubrigen VolksfAulen ver-
hindert.
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von aller Produktivitdat entbloRten Rejiptivitat berablinkt',
wenn er verlangt, daB der LWenTcb Icbaffend lernen muHe: To gebt
daraus b~ rvor, dalR o6Clicbard Cange klarer, wie mancher andere, der
Ticb nach frobel nennt, deTTen Cebre erfalBt bat SO war auch Cange
vor andern berufen, frobels Cderke ?u fammeln und bcrausjugeben.

Der dritte in jenem Dreigeftirn von Vorbildern, das Olicbard
Cange auf feinem LWepge voranleud)tete, war Karl Sd~midt, der
1864 als Scbulrat und Seminardirektor in 6otba Ttarb. Die 6e-
Tcbicbte der Paddagogik kennt wenige, deren Ceben To wie das dieTes

ffiannes im DienTte des Jdeals aufging. Kur? vor feinem Code
muflite ibm LWicbard Cange das Td”riftlidbe Verfprecben geben, feine
famtlicboen péadagogifcben Sdoriften — von denen nur das Haupt-
werk, die ,6efd)icbte der Paddagogik®, genannt werden Toll — als

fein geiftiges 6igentum betrachten und fur ihre fortentwidslung im
Sinne der heutigen P&addagogik forgen ?u wollen. Die "ertfcb&t?ung
diefes geiftreicben, pbilofopbifcb gerichteten JDQannes, der als tuch-
tiger Padagoge, wie als Charakter obenan ftebt iit das ebrenvollfte
Zeugnis, das Cange ausgeftellt werden konnte.

Huf ein reiches Ceben, faft Uberreid) an Glirkfamkeit und reich
an Grfolgen, konnte der Verftorbene ?urud?fchauen, und dod) warf
er felbft es von fid). LW 1 wollen den Sd)leier nicht ?u heben ver-
fuchen, der die drfachen jenes unfeligen 6ntfchluffes verhdllt. Hber
aufs tieffte erfchittern muf uns die Wabrnebtung, daB es Hugen-
blicke gibt, wo auch das reichfte fBenfchenleben wertlos erfd”™eint,
wo auch der lebenskréaftigfte und lebensfreudigfte ffienfd) das Dicht-
fein dem Sein vor?ieht.

Qlichard Cange ruhe in frieden!*)

*) Der lonit lo lebensfriTche, heitere fflann war durch den Cod Teiner frau in
Crublinn verTunken. Daju erregte ihn heftig ein ehrenrihriger Vorwurf, der gegen
feine Hmtsfihrung gerichtet worden war. $0 machte er denn, vdllig gebrochen,
am fflorgen des t0. Januar 1884 feinem Ceben felbft ein 6nde. Jene Denunjiation
erwies lieh Ubrigens als vollkommen grundlos.
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n* LU, Grube» 1884.

T 28. Januar 1884 ftarb ?u Bregen? am BodenTee Huguft

0dilbBIm Grube. Der Verftorbene war ein wahrhafter Janger
Deftalo??is. dnfre dnterrichtsmethode verdankt ihm in mehr als
einer Beziehung fo folgenreiAe Hnregung, dafR die Gefchichte der
padagogifchen Gntwidrlung des neunzehnten Jahrhunderts an feinem
Damen nimmermehr Vorbeigehen kann. Huch unter den Cefern
diefer Zeilen mochten wenige fein, die von Huguft Glilhelm Grube
2um erftenmal lefen. Zum mindeften find ihnen feine ,Geographi-
fchen Charakterbilder® und feine ,Charakterbilder aus der Gefchichte
und Sage“ bekannt, oder fie erinnern fich der ,Grubefchen fIBethode“
im erften Rechenunterricht. Jch bin der Uberzeugung, daR dem
Verdorbenen mehr gebihrt als die flichtige Doti?, die nad) feinem
Hbleben unfre Sd)ulzeitungen brachten.

Huguft Slilhclm Grube wurde am 17. Dezember 1816 in Clernige-
rode geboren. Ginfachc Burgersleute waren feine Gltern. ffiit
welcher Hebe noch der Sechzigjahrige an dem fchon gelegenen
l)eimatftadtchen hing, davon zeugen die Grinnerungen, die er vor
einigen Jahren in Rehrs ,paddagogifchen Blattern“ erfcheinen. lieR.
6r befuchte bis zum fechzehnten Jahre eine hdhere Sd)ule feiner
Vaterftadt und fodann das LWeilenfelfer Seminar, wo er ?u den
beften Schilern des Direktors Earnifch gehdrte, ffiit Dr. | in allen
fachern verlieR der Zwanzigjadhrige LWeiRenfels und wurde an der
Birgerfchule in ffierfeburg angeftellt. Gin auferordentlich reges
Bildungsbedurfnis lebte in dem begabten Jinglinge. Dur vier Jahre
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wirkte er an der offentlichen Schule; aber diele vier Jahre waren
fur feine Gntwid”~lung bedeutungsvoll. ,Hlle meine Deigungen und
Jntereffen”, fchreibt er fpater, ,fanden hier erwinfehte Dahrung und
Sattigung.® Grube fah die SAulftube nicht bloR als Hrbeits-, fon-
dern auch als Studierftatte an, in der nicht nur der Cehrer feine Z6g-
linge belehren, fondern auch von ihnen lernen follte. Jn der Schul-
ftube lernte Grube die kleinen und doch fo wichtigen Bedurfniffe
des Kinderherjens kennen, und diele Grkenntnis wurde allgemach
der Ceitftern feines péadagogifchen Olirkens.

1840 verlieR er die offentliche Schule und trat in das Eaus des
Regierungsprafidenten Grafen v. Hrnim in ffierfeburg als Grjieher
von deffen Sohnen ein. LWH der familie des Grafen fiedelte er
fpater nach Polen und von da nad) Berlin Uber. Gr blieb fortan
Hauslehrer. Hls feine Zo6glinge die Clniverfitdit bezogen, wurde er
Grjieher der toehter eines Baron Kleift auf Duppelsgrin im nord-
lichen Béhmen, und feit 184g lebte er in derfelben Stellung im
Haufe des fabrikbefitjers Jenny in H”*™ bei Bregenj. Dach drei
Jahren war auch hier feine Hufgabe erledigt, und nun jog er fich ins
Privatleben jurick. Grube war vermdégend; dennoch wurde er wohl
kaum feinen Beruf damals fchon aufgegeben haben, wenn ihn nicht
ein immer mehr zunehmendes Gehdrleiden daju gendtigt hétte. 6r
entfaltete nun aber eine auferordentlich fruchtbare Catigkeit als
Schriftfteller. LW 1r befitijen von ihm auBer zahlreichen Buchern meift
paddagogifchen Jnhalts eine Reihe von Jugendfehriften und viele
Huffatze in der padagogifchen preffe. 6in Ceil der letzteren find
gefammelt und von Grube in den drei Reihen feiner ,padagogifchen
Studien und Kritiken* herausgegeben worden. Jn feinen letzten
Jahren gefeilte fich dem Gehdérmangel noch ein Dervenleiden
das dem ohne alle Hngehdrigen daftehenden Sechziger arg zufetzte
und ihn endlich zu beinahe vollftdandiger HbfchlieBRung von der
(Heit notigte. Ginfam, wie er in den letzten Jahren gelebt, ift
er geftorben. Seine H~usgenoffen fanden ihn, der feit einigen
Cdochen an einer Bronchitis litt, am LWoragen des 28. Januar 1884
tot iro Bette.

5dir find gewdhnt, die padagogifche Bewegung der funfziger-
jahre nach der Huffaffung zu beurteilen, die fie bei Diefterweg und
den Seinen gefunden hat. fflit Qnrecht; denn wir Uberleben dabei,
dal diele im Kampf gezeugte Huffaffung eine durchaus einfeitige
ift. Gewill war jene Bewegung reaktionar, aber keineswegs auch
nach allen Seiten hin ein Rud?fchritt, in mehrfacher Hluficht vielmehr
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nur ,Reaktion“ im eigentlichen Sinne dieTes Qlortes, und jwar ein
geTunder RuckftofR gegen einfeitige und verkehrte Richtungen des Zeit-
alters. 6s hieBe Uberhaupt jene Zeit verkennen, voenn man vollig
Uberleben wiirde, daR Tie keineswegs nur hemmend und jurickbil-
dend gewirkt, Tondern auch neue Kréafte geweckt und ?u neuen
Geftaltungen in der Kulturentwidrlung anregend gewirkt hat Das
gilt ebenfo vom 6ebiet der Schule wie von Kirche und GeTellTchaft
Die Regulative werden einteitig beurteilt, wenn man abTieht von
dem Tojialen 6inTchlage, der ihnen eigen ift, und der als Reaktion
gegen die individualiftifche Richtung der vorangegangenen Periode
Ticherlich Beachtung verdient. Der Religionsunterricht fii* den ihre
Cdortfuhrer eintraten, war nicht ausTchlieRlich dirres Dogmenwerk,
wie ihm die Gegner nachTagten, Tondern betonte daneben gleich-
falls das Tojiale ffloment die chriftliche Ciebestatigkeit als Grweis
wahrer frommigkeit.

Gegenuber dem abftrakten odeltbturgertum, das der Ciberalismus
der DreiBiger- und Vierziger]ahre vertreten hatte, wird die Eeim at
als Kern namentlich des gefchichtUchen und erdkundlichen Unterrichts
hervorgehoben. Heben der Verftandesbildung, die in der vorange-
gangenen Zeit die Schule beherrfcht hatte, tritt die Gem tUtspflege
als Bildungsfaktor auf, der gleiche Bedeutung und gleiches Recht
beanfprucht Dem Gnjyklopddismus im Eehrplan Toll eine Kon -
zentration der verTchiedenartigen BildungsTtoffe um einen gemein-
Tamen Beziehungspunkt herum abhelfen. Die Landarbeit als pada-
gogifches Prinzip im Sinne frdobels tritt zm erftenmal in den
ffiittelpunkt der pé&dagogiTchen DiskuTTion.

VergeTTen wir eben nicht, daR die aktuelle padagogiTche LWewn
jener Zeit nicht durch die Damen Stiehl und Bormann, Tilm ar
und Vo6lter und die anderer ,Regulativpadagogen® erfchdpft wird,
Tondern daB wir in ihr auch einen Kellner und friedrich O tto,
einen Schnell, einen Georgens und Karl friedrich (Bieder-
mann) und noch manchen andern Wann von Ruf finden, den wir
nicht in der TummariTchen LWe”e der Kritik jener Zeit den Ruckfchritt-
lern zurechnen kénnen. Und Telbft das bekannte ,fflinfterberger
CeTebuch® von 1855, eins der bezeichnendften ,Regulativwerke*
die Schopfung eines Bock, Schurig und anderer TchleTifcher Schul-
ménner, ift lange nicht To Tchlecht, als Tein von der zcitgend6TTiTchen

Kritik geTchaffener Ruf verTichert. Vielmehr treten in ihm — frei-
lich in enger Verbindung mit den eigentlich bezeichnenden Zugen
der StiehlTchen Regulativpddagogik — doch auch gerade die poTi-
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tiven, die weiterfibrenden Jdeen jener padagoglTcbcn Bewegung —
GeTamtleben, Eeimat, Konzentration — red™t deutlich und cbarak-
teriftilcb zutage. Dieter potitiven Seite jener padagogitchen Bewegung
gehoért auch Grube an.

Hm Hnfange der funfzigerjahre Ttellte der Hit- Candammann
Schindler in Ziarich die Preisfrage: ,6Clie bann der Unterricht in
der VolksTchule von der abttrakten ffiethode emanzipiert und far
die Gntwicklung der Gem utskrafte fruchtbarer gemacht werden?*
Diefes preisausfchreiben veranlalRte eine lebhafte Konkurrenz péda-
gogifcher Schriftfteller. Hud) Curtm ans bekannte Sd~rift ,Die Re-
form der Tolksfchule" (1851) verdankte diefer Hnregung ihr 6nt-
ftehen. Gbcnfo trat Grube, gleichfalls durch fie veranlaflt, mit einer
bereits vollendeten Schrift allgemein-padagogifeben Jnhalts in die
Offentlichkeit. 6s war das Ulerkd®en: ,Der 6lementar-Volks-
fdMulunterrieht, in feinem Z ufam men hange dargeftellt” (1851).
Jm Vorworte wies er darauf hin, dal er nur aus einem &ufer-
lichen Grunde diefen nichtsfagenden Citel gewéahlt habe, und daB
die Schrift eigentlich die Huftd)rift tragen Tolle: Die Cehrgegenftande
derVolksfchule, von ihrer afthetifchen Seite betrachtet. Das Buch
war ein Vertuch, durch Betonung diefer bisher vernachlaffigten Seite
des Unterrichts dem abftrakten formalismus und einfeitigen Ra-
tionalismus der Zeit entgegenzutreten.

Deun Jahre fruher war bereits eine andre Schrift ahnlicher Uen-
denz aus Grubes feder erfd)ienen. Sie hatte ihn zu einer bekannten
perfonlid~keit gemacht, und fie ift es auch in erfter Reihe, die feinen
Damen mit der 6ntwicklung untrer JDethode verknipft. 6s war
der ,Leitfaden fir den Rechenunterricht in der 6lementar-
fchule, nach den Grundfatzen einer heuriftifchen fflethode.
6in padagogifcher Verfug Cofung der frage: LWie
wirkt der Unterricht fittlid)e Bildung?“ (1842). Jeh habe
dem Cefer gegenuber jedenfalls nid)t Veranlaffung, auf die ,Grubefche
Rechenmethode“ des nadhern einzugehen. Sie ift bekannt und viel
gelbt. Grube tritt der LWeife entgegen, das elementare Rechnen
nach den Spezies auseinanderfallen zu laffen. Dies fei das-
felbe, als im Hnfchauungsuntcrrichte dem Kinde die Gegenftande
nach den Rubriken von GréRRe, Geftalt, farbe ufw. vorzufihren
oder die Botanik mit dem Dinnefchen Syfteme zu beginnen. Der
6lementarfchiler toll vielmehr die Zahlen nicht vereinzelt und ab-
geriffen nach den Operationen des Hddierens, Subtrahierens, Wwunl-
tiplizierens und Dividierens, fondern jede Zahl allfeitig nach
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jenen Operationen in ihrer organifcben 6inbeit kennen und
behandeln lernen. 6rube ftellt alfo dem abftrakten ,formalismus
der Spezies* das lebensvolle Prinzip der individuellen Behand-
lung der Zahlen gegenuber. 6r ift der Uberzeugung, durch diete
QQethode das elementare Rechnen nicht nur als Bildungsmittel fur
die formale Seite der Hnfehauung, fondern auch als CDittel fur die
fittliche Bildung des Schulers voefentlich gefordert ju haben: werde
doch dadurch der Schuler ju einer in lieh ftreng jufammenhangenden
(kontinuierlichen) Hufmerkfamkeit gendtigt und feinem 6eifte die
Richtung gegeben, lieh in lieh feftzuhalten. Da der Schiler fer-
ner die ffiannigfaltigkeit der Rechenoperationen uberall in der Hn-
Tchauung des einen Zahlobjekts konzentrieren lerne, fo werde er
zum Beobachten der Zahl angeleitet. 6ndlich aber fei be-
achten, daf der Schiler nach diefer QQethode mit £uft und Ciebe
arbeite, wo aber die Ciebe NUr Hrbeit nicht durch die Hrbeit felbft
hervorgerufen wird, da bleiben, fchreibt 6rube, alle Zuchtmittel und
6rmahnungen vergeblich. Dur mit dem Bewuf3tfein der in ftetiger
Ginheit fich entwickelnden Kraft kann, heilt es weiter, in dem
jungen 6eift der Crieb entftehen, diefe felbfttatig weiter zu entwickeln.

6rube hatte Vorganger. Der von ihm ausgefihrte Gedanke war
fchon von verfchiedenen Rechenlehrern vor ihm angedeutet worden.
Jhm kommt aber das Verdienft zu, ihn allfeitig durchdacht und
zur praktifchen Husfuhrung gebracht zu haben, ffiit Recht bezeich-
net man darum auch nod) heute die individuelle Behandlung der
Zahlen als ,6rubefd)e ffiethode". 6rft nach dem Grfcheinen der
zweiten Huflage.des Leitfadens im Jahre 1852 wurde diefer all-
gemeiner bekannt und nach kurzer Zeit ftand die Grubefche
JDethode als Diskuffionsgegenftand auf der Tagesordnung faft
aller Cehrerkonferenzen. Hlle Schulzeitungen fchrieben davon, und
zahlreiche Buchmacher fanden fich, die aus dem Grubefchen Buche
Kapital fur fich fchlugen und mehr oder weniger miRlungene
Dachahmungen auf den flQarkt brachten. 6s kann nicht behaup-
tet werden, daB die befprochene flQethode heutzutage in ihrer Rein-
heit zur herrfchenden geworden fei; ja es fteht wohl fogar feft,
da dort, wo fie noch ?ur Hnwendung kommt, dies uberall nur
mit gewiffen ffiodifikationen gefchieht; eins fteht aber feft: fie hat
auf die 6ntwid?lung des elementaren RechenUnterrichts einen auBer-
ordentlichen GinfluR ausgetbt.

Huch die Ubrigen methodifchen Schriften Grubes find gegen den
formalismus und die abftrakte Verftandesbildung gerichtet. 1850
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erfchicncn feine ,6eoparapbWcben Charakterbilder”. Bis dabin
berrfchte in den Schulen meift die politifebe Geographie mit ihrem
P)eer von Damen, Zahlen und Dotijen, das den erdkundlichen Unter-
richt ju dem odeften und troftlofeften Gegenftande im Schulleben
machte. Grube luchte durch feine abgerundeten Schilderungen charak-
teriftifcher Seiten der Grdoberflaiche und des QQenfchenlebens auf ihr
nicht nur diefer Gedachtnisquéalerei $u fteuern, fondern auch dem
geographifchen Unterrichte ein gemutbildendes ffioment einjuordnen.
Die Charakterbilder follten dem Cehrer jur Préaparation dienen,
aber auch von den Schilern in und aufer der Schule gelefen werden.
DaR Grube gerade auf diefem Gebiete zahlreiche Dachfolger gefunden
hat, ift bekannt.

Jn é&hnlicher Hbficht wurden die ,Charakterbilder aus der
Gefchichte und Sage®“ und die ,Biographien aus der Datur-
kunde® gefchrieben. Die erfteren gingen dem durren Gefd”ichts-
unterricht in Ceitfadenmanier ?u Ceibe, jener unmethodifchen JBethode,
der das Ginpauken toten Uliffens allein am Eerjen lag, und die
in unfruchtbarer Dotizenkramerei die Zeit vergeudete. Die Datur-
bilder endlich luchten neben der eigentlich wiffenfchaftlichen Behand-
lung der Daturgegenftande der afthetifchen und gemutvollen Be-
trachtung derfelben ihr Recht zu verfchaffen: eine Seite des Unter-
richts, die wohl auch heute noch zu winfehen Ubrig laft. SchlieB-
lich fei noch auf Grubes ,Charakterbilder aus der heiligen
Schrift® hingewiefen, die 1853 und 1854 erfd~ienen und gleich-
falls die erbauliche, gemutbildende Seite des Religionsunterrichts in
den Vordergrund ftellten.

fflochte das literarifche Vermaéachtnis Grubes nicht ungendtzt im
Bicherfebranke bleiben, fondern hinausgetragen werden in die Schul-
ftuben, um dort, wo auch heute noch in vielen Sticken &6der for-
malismus und unfruchtbarer Rationalismus herrfchen, frifches Ceben
ZU erwecken!
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6in ~Jualaum 18975y

as Jahr 1848 bejeicbnct trot] feines Husganges den endgul-
tigen Sieg des burgerlichen liberalismu$. 6ine 6ntwid?lung,
die in Gngland und frankreicb langft jum Hbfcbluffe gekommen
war, batte nun auch in Deutfchland ihr Ziel erreicht. Die nachfol-
gende Reaktion war nichts als ein letzter Verfuch der unterlegenen
Partei, den Sieger mit Eilfe der wieder erftarkten Staatsgewalt
noch nachtréaglich ?2u werfen. Der Verfuch muBte miRlingen; lag
doch der Huffchwung des Liberalismus tief begrindet in der wirt-
fchaftUchen 6ntwicklung der Zeit,
6eburtsariftokraten tfnd Kirchenméanner, IluthBriTchen wie papft-
lichen Bekenntniffes — ,Junker und Pfaffen®, wie es im gefchmad?-
vollen Jargon der demokratifeben StraBenliteratur hie@ — waren
die Créger der Kontre-Revolution, Beide einigte der l)al gegen
den gemeinfamen Gegner, der in der breitfpurigen Hrt des felbft-
gemachten fDannes fich anfchiikte, das 6rbe der Betiegten anjutreten,
Verfchiedenheit beftand in den CRBotiven, Die Junkerpartei, die in-
ftinktiv vorausfah, daR die kommende Zeit graufam aufrdumen
werde mit ihren modrigen Torrechten, wandte Tich gegen den demo-
kratifchen Glaubenstatj der Gleichheit aller Staatsbirger und erhob
unter dem theoretifchen Beiftande ihres Propheten Stahl, der die
Traditionen feines Volkes beffer bewahrt hatte als die CRehrjahl

*) 6eTdirieben ?ur Silberjubelfcier der falb - SAneiderfd~en ,Hllgemeinen Be-
Itimmungen* (1872).
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feiner Starnmesgenoffen, die LWabWren™e des abfoluten Kénigtums
auf den Schild. 6egen die Demokratie fich 2u wenden, batten die
Reaktionédre kirchlicher farbung keine Veranlaffung, Qlurde doch
von jeher der 6laube an die Oleichheit aller JDenfehen als ein
Grundpfeiler des Chriftentums angefehen. Qlas fie jum Gegner
des Liberalismus machte, war der Jndividualismus, der diefem als
wefentlichftes fiBoment innewohnte, und gegen den ju wenden, fie
als Vertreter einer auf die Onverletjlichkeit der Uberlieferung be-
grindeten Jnftitution natdrlich alle Veranlaffung hatten.

DaR diefer Kampf gegen Demokratie und Jndividualismus auch
auf das Schulgebiet ausftrahlte, kann nicht Uberrafchen. &dird die
Schule als eine Schépfung der Gefellfd™aft doch jederzeit, den Jdeo-
logen fum <€rot?, auch in diefem weiteren Sinne ein ,politicum*
bleiben. Die Reaktion der fanfjigerjahre flieR auf eine Padagogik
des Liberalismus, als deren konfequentefter Vertreter Diefterweg
?u nennen ift. Gntfprechend jener politifchen Richtung, die den
Werl jeder das offentliche Leben beeinfluBenden QQaRBregel nach der
Ginwirkung bemalR, die diefe auf die Befreiung des Jndividuums
von den feine ungehinderte Betatigung hemmenden fojialen Schranken
ausubte, ftellte auch diefe P&ddagogik die unabhédngige Gnt-
wicklung des Jndividuum s als die Hufgabe der Grjiehung
hin. Die Bildung des einzelnen galt als Selbftjwetk. So fchreibt
Diefterweg: ,Seitdem das Chriftentum in der LWell ift (Diefterweg
ignoriert in der felbftbewuBRten Hrt des Rationaliften das gefamte
ffiittelalter), betrachten wir den ffienfehen als Selbftjweck, und wir
denken an feine Grjiehung und Bildung um ihrer felbft willen.”
L,Hllgemeine OQenfchenbildung” war jur Parole in der P&ada-
gogik geworden, und man verftand darunter mit vollem BewuBt-
fein die Bildung des Jndividuums, losgeléft von den fojialen Gin-
flaffen. Dielen letzteren, die natlrlich damals fo gut vorhanden
waren wie jetjt, fprach man jede Bedeutung fur die Geftaltung des
Bildungsjiels ab und fah fie, foweit fie den Bildungsftoff beftimmten,
nur als JBittel jum Zwed? an. Diefterweg berief fich fur diefe
formulierung der Grjiehungsaufgabe mit Vorliebe auf peftalojji,
und er konnte dies auch bet/effs der pofitiven Seite feiner Padda-
gogik mit vollem Recht Ratte doch Peftalojji auf die péada-
gogifche Gntwiiklung des Jahrhunderts wefentUch nur nach der
Seite hin dauernd eingewirkt dafR er gegeniber dem Hbrichten fur
dulRere Zwecke die Gntwicklung von innen heraus und gegenlber
der Zurichtung des ffienfd)en jur Tauglichkeit in den ihm obliegen-
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den GeTcbaftcn die barmoniTcbe Husbildung feiner Krafte fcbarf be-
tont batte. LWenn aber Diefterweg auch die negative Seite feiner
Padagogik, d. b. den HusfcbluB des fojialen ffloments aus der 6r-
jiebung, auf peftalojji juruckfubrte, fo irrte er. Hiebt nur ftammt
die oft angefihrte Stelle aus der Cenjburger Rede: ,die 6lementar-
bildung fei fl3enfeben-, nicht Volks-, nicht Standes-, nicht Hational-
bildung“ nachweislich nicht von Peftalo”ji, vielmehr von niederer
her, fondern erfterer laRt auch in unzweifelhaft von ihm felbft
herrithrenden Stellen feiner Schriften keinen Zweifel daran, daB die
reine Jndividualerjiehung im Sinne Diefterwegs keineswegs dem
Geifte feiner Padagogik entfpricht. CClohl fei, hebt er hervor, die
,Gntfaltung unfererKréafte, d. h. die Gefetje ihrer 6ntwid?lung, ,ewig
und unveranderlich, in allen Cagen und Verhaltniffen des ffienfehen-

gefchlechts die namliche und immer fich felbft gleich® — in Rucklicht
auf die Hnregung und Gntfaltung diefer Krafte durch die Gr~iehung
,wirke jedoch das Ceben hinwieder auf jedes Jndividuum ... in

Ubereinftimmung mit der Verfchiedenheit der CImftande, Cagen, Verhdlt-
niffe, in denen fich das Kind, das gebildet werden foil, befindet”
(Schwanengefang). Gleich fei das ,innere CiClcfen der Gr”~iehung
der Kinder aus allen Standen®“, ungleich ihre ,duBere Grfchei-
nung®“, die bedingt werde durch ,die Datur der Gigenheit, die in
den &uBeren Gr~iehungsmitteln der Kinder der Hrmen, des OQittel-
ftandes und der Reichen felbft bei der reinften Gntfaltung des
inneren Siefens aller Bildungsmittel der flBenfehennatur dennoch
ftattfinde“ (Rede von 1818).

Gegen Diefterweg richtete fich die Padagogik der Reaktion, deren
hervorragendftes Denkmal bekanntermaBen die Regulative von
1854 bat fich daran gewdhnt, in diefem LWWerke fer-
dinand Stiebls ein Konglomerat von frommen Redensarten ?u
erblicken. Dichts waéare jedoch irriger als das. Die Regulative find
von H bis Z der Husdruck einer in fich gefchloffenen padagogifchen
Hnfehauung, das Refultat eines innerhalb feiner Schranken durch-
aus klaren und konfequenten Denkens, ein durch und durch ein-
heitliches Slerk, das darum auch bei weitem mehr geeignet ift, ?ur
Charakteriftik feiner Gntftehungszeit herangejogen zu werden, als
fonft Gefetze und Verordnungen, die in der Regel hinter ihrer
Zeit Zuruckbleiben oder aber ihre Zeit und deren Ginfluffe ignorieren.

Der Verfaffer der Regulative ift fich ganz blar dartber, daB er
in Diefterweg einen prinzipiellen Gegner bekampft. ,Gine Ver-
mittelung zwilchen Diefterweg und den Regulativen”, heilt es in
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drier tpatercn Schrift Stiebls, ,ift unmdglich, beide reprafentieren
prinzipielle 6egenfatze® (Hhtenftidre uTw. 1855, S. 5). ,Die 6lemen-
tarfchule”, wird im dritten Regulativ ausgefuhrt, ,war der geiftigen
Richtung des Jahrhunderts, von welcher fie ihre gréRte Husbreitung
und Deugeftaltung empfangen, gefolgt. Slie aber das gefamte
Ceben des Zeitalters an einer GrenjUnie angekommen ift, wo ein
entfcheidender Clmfchwung ndétig und wirklich geworden — Stiehl
hielt in begreiflicher Selbfttdufchung die flotte Qberftromung der
Zeit, von der er felbft tich getrieben fluhlte, fir den wirklichen

Strom des offentlichen Cebens — fo muB die Schule, wenn fie
nicht in fefthaltung eines Uberwundenen Gegenfatjes wirkungslos
werden und untergehen foil, in die berechtigte neue Bewegung,

Ceben empfangend und foérdernd, eintreten. Der 6edanke einer
allgemein menfchlichen Bildung durch formelle 6ntwick-
lung der 6eiftesvermoégen an abftraktem Jnhalt hat lieh
durch die Grfahrung als wirkungslos oder fchadlich erwiefen. Das
Ceben des Volkes verlangt feine Deugeftaltung auf 6rundlage und
im Husbau feiner urfpringlich gegebenen und ewigen Reali-
tdten auf dem fundamente des Chriftentums . . . Demnach hat
die 6lementarfchule . . . nicht einem abftrakten Syftem oder einem
Gedanken der odiffenfehaft, fondern dem praktifchen Ceben in
Rirche, familie, Beruf, Gemeinde und Staat ?u dienen und
fir diefes Ceben vorjubereiten . . . Das Verftandnis und die Ubung
des dahin gehdérenden Jnhalts und dadurch Gr~iehung ift Zweik;
die flQethode ift nur ein ffiittel, welches keinen felbftandigen
Slert hat; die formelle Bildung ergibt lieh durch Verftandnis
und Ubung des berechtigten Jnhalts von felbft.* ,Die preuBifche
6lementarfd)ule”, fchreibt der Verfaffer der Regulative an anderem
Orte, ,hat es nicht mit fflenfehen Uberhaupt und allein, fon-
dern mit Kindern ?2u tun, die als OQenfchen erftens evangelifche
Chriften, zweitens Untertanen Sr. OQajeftit von PreuRen find, ein
Vaterland, eine Gefchichte ihrer Vater und Hnfpruch haben auf Teil-
nahme an der Bildung und Sitte des deutfehen Volkes, drittens die
als kunftige Burger, Bauern und Soldaten der allgemeinen Bildung
und der fertigkeiten bedurfen, welche fie befahigen, fich ihr blrger-
liches fortkommen zu Tichern und ihrem Stande 6hre zu machen.”
ind einige Seiten dahinter heilt es: ,dem Unterricht foil unter
Cosfagen von dem einfeitigen Streben nach abftrakter, for-
meller Denkbildung ein berechtigter und wirdiger Jnhalt ge-
geben werden, der in fteter und inniger Beziehung zu den grofen
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Bidungsfaktoren des Volkes, der Kirche, familie, 6emeinde
und dem Vaterlande, ausgewé&hlt und verarbeitet wird“ (Hkten-
rticke, 5. 56 und 61).

Der 6egenlat? ilt klar. Dort das Jndividualprinjip: die ratio-
nelle Husbildung des 6in?elmenlichen, nur beltimmt durch die
6eletje der plychilchen 6ntwiiklung — hier das $o?ialprin?ip:
die erjiehung des Jndividuums fur die GeTelUchaft, d. i. far die
in konkreter 6eftaltun.g vorliegenden Grfcheinungsformen des 6e-
famtlebens, beftimmt vor allem durch das dielen fojialen Geftal-
tungen eigentimliche Kulturgut Dort Betonung der formalen
Bildung, d. i. der Grweckung und tlbung der geiftigen Krafte
Tchlechthin, neben der die Vermittlung eines Jnhalts nur als JlQittel
Jum Zwed? gilt — hier die Uberlieferung des an das heranwach-
fende Gefchlecht ju vererbenden Kulturgutes als Selbftjweck.
Dort geiftige Gymnaftik als pé&dagogifche Hauptaufgabe — hier
m aterielle Bildung als folche.

Kénnte man fomit die P&addagogik der Regulative nach ihrem
prinzipiellen Gehalte als Sozialpaddagogik charakterifieren, fo
wére es doch unrichtig, zu uberleben, daR die Husfuhrung diefer
Grundgedanken tatfachlich zu eiuer vélligen Verfchiebung des
richtigen Verhéltniffes zwilchen Sozial- und Jndividualerziehung,
namlich ?u einem fo entfchiedenen Ubergewicht des fozialen flQoments
gefuhrt hat daB daneben das Recht der Jndividualitat faft vollig
aufgehoben wurde. Jn einer Herrenhausrede Stahls von i860 wird
diefe Seite der Regulative wohl am fcharfften gekennzeichnet ,Die
Regulative wollen“, heit es darin, ,daB gegebene ulahrheiten,
gegebene Pflichten, gegebene Zuftande begriffen werden. Das
entgegenftehende Syftem will dagegen, daR alle WabrbeKen, alle
Pflichten, alle Zuftande nicht als gegeben angefehen, fondern
erft aus dem Denken des Zo6glings entwickelt werden . . . Die
Regulative wollen den Jungling erziehen zum Glauben an ge-
gebene W abrbellen, zur £iebe fir gegebene Zuftande. Da-
gegen ift die Hufgabe des entgegenftehenden Syftems, ihn zu er-
ziehen zur Kritik, zum Verlangen nach Verbefferung, nach Uméande-
rung des Begehenden.® Deutlicher konnte der ZuTammenhang
zwilchen den Jdeen der Reaktion und der Regulativ - Pddagogik
nicht dargelegt werden.

Wobl hat Stiehl in feiner letzten, etwas weinerlichen Schrift
(Wewe Stellung zu den drei preuBifchen Regulativen, 1872) — deren
unkluge Verdffentlichung man nur dann begreift, wenn man an-
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nimmt, daB der Tonft to eitenbarte Wann damals bereits teine gei-
ttige Spannkraft eingebiiBt batte — verticbert, da er feine Verord-
nungen durchaus nicht im Dienfte einer beftimmten Partei abgefaRt
habe. Catfacblicb gehorte er auch nicht |u den Zahlreichen, die da-
mals die Reaktion als 6efchaft betrieben. 6r fah das, was andere
Ruikfchritt nannten, in wirklich ehrlicher Uberzeugung als 6ntwidi-
lung an. £ag er doch fo tief und fett im Banne der reaktiondren
Jdeen jener Zeit, dal er gar nicht anders konnte als ihnen nach-
geben. Ohne ,Junker® oder ,Pfaffe*“ ju fein, erblickte er dennoch
in dem Jndividualismus, den die liberale Richtung vertrat, eine
Potenz, bei weiterer Gntwicklung notwendig eine Sprengung
der auf Cradition begrindeten fozialen Ordnung bewirken muffe,
und er hielt es darum fiur die notwendigfte Hufgabe der Zeit, jener
Richtung durch eine Schulerziehung entgegenzuwirken, die an die
Stelle der Bildung zn geiftiger freiheit und Selbftandigkeit die
Unterwerfung des individuellen Denkens unter die Huto-
ritdt der fozialen Gewalten, die Grziehung ,zum Glauben
an das Gegebene® fetzte.

Wan wurde irren, wenn man fich ein Gefamtbild der preuBifchen
Volksfchule in den funfziger- und Sechzi”erjahren aus dem dritten
Regulativ von 1854 rekonftruieren wollte. Die Beftimmungen des-
felben find tatfachlich nicht in dem Clmfange zur Geltung gekommen,
der vielleicht in Husficht genommen war. Der GinfluB, den in
PreuBen die Gemeinden von Rechtswegen auf das Schulwefen aus-
uben, war namentlich in den Stddten meift gro genug, um das
Schlimmfte abzuwenden. Dennoch find auch tiefgehende und dau-
ernde Schéadigungen nicht zu verkennen. Sie liegen insbefondere
auf dem Gebiete der Lehrerbildung. LW as hier die Regulative ge-
fundigt haben, das wirkt zum Geil noch heute nach. Eler, auf
diefer Staatsdomane, war es Stiehl mdglich, feinen GinfluR unbe-
hindert auszulben; und er hat ihn, unbeirrt durch den LWecblcl in
den Zeitanfchauungen, unbeirrt auch durch den LWWecblel der JDinifter,
denen er untergeben war, faft zwei Jahrzehnte lang mit einer eifer-
nen Gnergie geltend gemacht Sias er im Laufe der Zeit an Zu-
geftandniffen fich abringen lieR, betraf nur die Oberflaiche und konnte
von ihm um fo unbedenklicher gewahrt werden, als er fich ein
Eeer von Lehrerbildnern und Schulbeamten gefchaffen hatte, das von
feinem Geifte durchdrungen war. Diefer Geift war der unfalRbare
Gegner, mit dem feine Dachfolger zu kampfen hatten, der Eemrn-
fchuh, der ihren Schritt belaftete. Jn den Traditionen, die diefer
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6Rift gefchaffen bat, und die auch beute noch nicht erltorben Und,
ift der Hauptgrund dafur ju fucben, daBR gerade das preulifcbe
Cebrerbildungswefen Tich fir jede tiefgehendere Reform bisher unzu-
ganglich gezeigt hat.

Jn einem Punkte war Stiehl kein Grfolg befchieden. Die prin-
zipiellen Grundlagen feiner Padagogik haben zu feinen Lebzeiten
niemals, felbft nicht in der Literatur, die fich an die Regulative
anfchloB, allgemeine Hnerkennung gefunden. Das lag nicht nur
daran, daB den meiften Hutoren diefer Richtung, trotz der Ver-
fchwendung, die Tie mit ,Regulativworten” trieben, das Verftand-
nis fur jene grundféatzlichen Husfuhrungen abging; fondern vor
allem war es der allgemeine Zug der Zeit, der ihre volle 6rfaffung
hinderte. Der Ciberalismus war nid™t, wie ihn mancher weltfremde
Vertreter des Ru(kfchritts anfah, eine fluchtige Verirrung der Volks-
feele, fondern eine geiftige Bewegung, die getragen wurde von der
wirtfchaftlichen Gntwitklung des Jahrhunderts. Darin beruhte feine
Starke, und darin lag der Grund, daB ihn alle Gewalt und Cift
der Reaktion nid)t aufhalten konnte. Das 6nde des Kampfes war
die bedingungslofe Kapitulation des Gegners. HIs die ,Junker®
anfingen, fich am ,freien Slettbewerb® zu beteiligen, hatten fie ihre
Prinzipien aufgegeben. Sie erkannten damit ftillfchweigend die
CCleltherrfchaft der Richtung an, gegen die fie bis dahin gekritten
hatten. Dabei blieben allerdings die parteigegenfatze dem Damen
nach beftehen. Hber die parlamentarifd)en Kampfe, in denen fie
zutage traten, betrafen, im Grunde genommen, nur untergeordnete
Dinge; in der Eaupt- und Grundfrage waren, ein H&uflein Clnver-
fohnter zur Rechten wie zur £inken abgerechnet, die Gegner einig.
DalR heutzutage den Kern der fogenannten .,Konfervativen“ eine
wirtfchaftliche Partei bildet, die in der Vertretung ihrer Jntereffen
radikaler vorgeht als je der Ciberalismus, ift der natirlid®e Hus-
gang jener 6ntwid?lung*).

Die Siege im Deutfch-franzéfifchen Kriege fugten den inneren 6r-
folgen des Ciberalismus auch das &dufere Ja und Hmen hinzu. Das
Jahr 1870 fchlieBt in diefer Beziehung unmittelbar an 1848 an. Die

*) Hud) die lo?ialpoUtild)e entwid?lung der ©egenwart wird im welentli(ben
durd) wirtTAaitlid™e faktoren beftimmt. JedoA tind in den letzten Jahrzehnten
ganz neue flQadtte auf den pian getreten und ganz fragen aufgeworfen
worden. Dadurdi bat die bergebrad)te ©eftaltung der Parteiverbéaltniffe eine wefent-
Ud)e "VerfAiebung erfahren, fo daB obige Darftellung nid)t beanfprudten kann, aud)
jetzt no/1 aufredtt erhalten zu werden.
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Grfolge der deutlchen Eeere auf den Schlachtfeldern des Qleftens
wurden in der Reimat ?u Grfolgen des liberalen Burgertums, das
den Kern des Staates von 1870 tatfachlich bildete. DaR diefcs
nicht mehr das liberale Burgertum von 1848 war, wurde freilich in
der damaligen Begeifterung uberleben, “~as ihm fehlte, war der
demokratifdbe Zug, den es im Revolutionsjahre als hervorfted>end-
ftes Zeichen an lieh getragen. Jn dem gewerblichen Qlettkampfe
der funfziger- und Sechziger)ahre war unter der Hgide des Cibera-
lismus eine neue Hriftokratie entftanden. Die Hriftokratie der
Geburt hatte der Sturm der Zeit, wie es damals fd)ien, vollig
hinweggefegt; aber eine neue Hriftokratie, beruhend auf den in-
duftriellen und kaufmé&nnifchen fortfehritten der Zeit, eine Hrifto-
kratie des Kapitals war an ihre Stelle getreten. Soziale Wer-
tungen fchuf nicht mehr der ,Konig von Gottesgnaden®, fondern
,Konig QQammon“. 6ine neue Schichtung der Gefellfchaft war im
Gntftehen begriffen. Der wifte Canj ums goldene Kalb, den uns
die erften Siebjigerjahre befcherten, wurde akkompagniert durch den
dumpfen ,ffiaffenfehritt der Hrbeiterbataillone“, die bereits im Hn-
marfch waren. Hber nur feinfiuhlende Ohren achteten darauf.

Der Ciberalismus fuhlte lieh damals ftark genug, den Kampf ?u
wagen gegen den anfeheinend einzigen Gegner, der ihm noch die
Weltherrfchaft ftreitig madote: gegen die Kirche. DaRB diefer Kampf
um die Rerrfchaft, euphemiftifch ,Kulturkampf“ genannt, nach
wenigen Jahren nicht gerade ruhmvoll abgebrochen wurde, hat die
Oberflachlichkeit von jeher einer Caune des grofen Staatsmannes
fchuldgegeben, in deffen Damen der Krieg gefihrt wurde. Wer nicht
durch die Parteibrille lieht, erkennt leicht eine andere Clrfache.
Was damals weiterblickende Geifter veranlaBte, jum Riuckzlge
blafen ?u laffen, war keine Caune, fondern die Grkenntnis, daR
in~wifchen ein anderer Gegner des Ciberalismus auf dem plane
erfchienen war, der ihn an feiner empfindlichften Stelle packte.
Gegen dielen fich ju riften, erfekien dringlicher, als einen Kampf
fortjufihren, in dem der Sieg mehr als zweifelhaft war.

Die Regulative wurden eins der erften Opfer des Kulturkampfes.
DaR ihnen jemand eine Crdne nachgeweint hétte, ift nicht bekannt
geworden, Hber fie waren in Wirklichkeit fchon tot, ehe man noch
ihr Rinfeheiden offiziell ankundigte. Die Zeit war bereits ftill-
fchweigend dber fie dahingegangen. Huch in dem Jubel, den die
Dachricht von ihrer amtlichen Beftattung in der Schulwelt ent-
feffelte, kam weniger die Genugtuung Uuber ihre endgultige Verab-
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Tcbiedung, als vielmcbr das frohe Eoffen jurn Husdrud?, daB dtcfer
Schritt dBs neucn ffiinifteriurns falk nur der erfte Tew wirde auf dern
ffiarfchc ius gelobte £aud. 6s ftud ihru auch uoch eluige gefolgt,
aber das gelobte Caud baben die preuBifcbeu Volksfd~ullehrer bis
heute wuicht erreicheu konnen, To daB rnanckewer Tckon auf deu
Gedaukeu pgekotrnen ift, es fei w (iClirkUchkeit gar nicht vorhanden.
Qlie dern aber auch fein mag, das ift Catfache, daB den preufifcheu
Cehreru in den Jahren, die unter dem Zeichen ,falk“ ftanden, diele
Zweifel niemals angekommen find, fflan kam auch damals eine
ganje Strecke vorwéarts. Zwar wurde das fl8arfchtempo von Hnfang
an etwas langfamer genommen, als manchem heifRblitigen Dréanger
recht war; auch ging der Weg nicht immer fo ftreng geradeaus, wie
es diefer oder jener Jdealift fich ausgedacht hatte; manches unbe-
queme Hindernis wurde nicht im Sturm genommen, Tondern vor-
Tichtig im Zick~aikkurs umgangen; Ceute, denen man eine gehdrige
Cektion gewunfeht hatte, wurden im Gegenteil mit einer hdéflichen Re-
verenj geehrt — kurzum die Radikalen unter den Schulreformern
und SchulpoUtikern kamen nicht auf ihre Rechnung. Die Volks-
fchule hat aber doch dabei gewonnen, und das haben die preufifchen
Cehrer ihrem falk bis heute nicht vergeffen.

Das Begrabnis der Regulative fand nicht ohne eine kleine feier-
lichkeit ftatt, ju der man Tich im JDinifterium dem alten Stiehl gegen-
Uber anfeheinend fur verpflichtet hielt 6s war die bekannte Juni-
Konferen? von 1872. Schon ihre Zufammenfetjung lieB erkennen,
dafl es bei ihr auf nid)ts anderes abgefehen war. Eier eine extreme
Rechte, da eine extreme Cinke, die beide ebenfo fchdone wie lange
Reden hielten, ohne aber damit den fortfehritt der Beratungen
irgendwie |u fordern; dajwifchen eine gréRere Hn”ahl von Schul-
auffichtsbeamten und Cehrerbildnern, famtlich Sachkenner, aber er-
graut in Cradition und formalismus und im beften falle ffidnner
des ,gefunden LWenfebenverftandes”; abfeits endlich ein ,Prediger
in der Qlufte*, der Barmer Dorpfeld, der jwar jederzeit vorzuglich
ZU belehren, aber niemals zu diskutieren verbanden hatte, und der nun
die Verfammelten mit feiner wohlfchematifierten P&adagogik trak-
tierte, ohne darnach jU fragen, ob die Eerren fie zu verftehen in der
Cage und des guten Qlillens feien. Stiehl felbft war Referent und
hatte fomit das eigenartige Vergnugen, fich die eigene Grabrede
2U halten.

Das Refultat der Konferenz war klaglich. Die freunde des neuen
oBinifteriums lieBen die flugel hangen. Offenbar hatten fie die Ver-
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bandlungcn fir crnftcr gcnornrnen als der iGQinifter felbft. Der lieR
?war die gehaltenen Reden fauberlicb im ,Zentralblatt“ abdrud?en, be-
kimmerte lieb aber im Ubrigen wenig darum. Der Gebeimrat Stiehl
erhielt in Gnaden feinen Hbfcbied, und im JlQinifterbotel ftellte lieb
der ,kommende Wann" vor.

Selbft die Hllwiffenden von der Preffe ftutjten, als fie den Damen
des ,Dr. Schneider“ das erfte Wal ~u Geliebt bekamen. Jn en-
geren Kreifen wufte man ja allerdings, daB er als Cebrerbildner
auf die begabteren wunter feinen Schilern in hohem Grade anregend,
ja fafjinierend eingewirkt hatte; man kannte ihn von Kirchen-
tagen und dergleichen Verfammlungen her als Redner, dem es ge-
lungen war, durch die pointierte Hrt feines Vortrags die Eorerfchaft
in ungewdhnlicher d6leife ?u feffeln; man jahlte eine ganje Reihe
von ihm gefd)riebener Bicher auf, von denen die dickeren eine
ziemlich enge Verwandtfehaft mit der P&dagogik der verftrichenen
Periode zeigten, wahrend fich unter den dunneren einige Kabinetts-
fticke geiftvoller Huffaffung und gefélliger Darftellung befanden,
fur weitere Kreife aber war er ein wirklich echter Homo novus.
einige Hrtikel ihm wohlwollender Zeitungen vermehrten noch die
Verwirrung. So war es denn kein CDunder, daB ihn nacheinander
die Ciberalen und die Konfervativen, die Orthodoxen und die frei-
denkenden fur fich in Hnfpruch nahmen. Jm Grunde hatten alle
unrecht. Dicht etwa, als ob der neue Cenker des preuBifchen Volks-
fchulwefens ein Uber den Parteien ftehendes Programm mitgebracht
héatte; aber er war ein viel ?u lebhafter, unruhiger Geilt, als daR
es ihn in einer jener Schablonen geduldet hatte. Diele Beweglichkeit
des Geiftes, die ihn unter Clmftanden verleitete, feinen Sd”arffinn
auch auf Gebieten |u erproben, denen er innerlich nicht naheftand,
hat feine Kritiker nicht feiten irregefuhrt, ffian hat da auf feinen
Charakter gefchloffen, wo nichts vorlag als eine Daune feiner leicht-
flufigen Jntelligenj. ffioglich~rweife wéare in jener reform- und
gebeluftigen Zeit eine Gnergie vom Schlage Stiehls mehr am Platte
gewefen; mdoglicherweife kam es aber auch damals, wo die Schulfrage
offiziell und partamentarlfch doch im wefentlichen nur als Hnhéangfel
der Kirchenfrage betrachtet wurde, mehr auf Hnpaffungsfahigkeit
und diplomatifches Gefchick an, als jener ?u entwidieln imftande
gewefen wéare. Da?u war Schneider nicht nur ein reich begabtes
Calent, fondern auch eine ungewdhnliche Hrbeitskraft, nicht nur ein
Wann, der geiftvoll ?2u fchreiben und p reden verftand, fondern der
auch U0ber ein vielfeitiges CCliffen verflgte.
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Hm 15. Oktober 1872 erfebienen die neuen Regulative des fflini-
Tteriums falk: die BeTtimmungen, betreffend
das Volksfcbul-, Praparanden- und Seminarwefen Sie
waren das LWerk Dr. Schneiders.

Der Verfaffer diefer Zeilen, damals junger Cehrer in einer gréBeren
Stadt Schlefiens, erinnert Ticb noch recht gut des Jubels, den das
Grfcheinen des dinnen braunen Eeftchens in der Cehrerwelt her-
vorrief. CHurde doch darin To mancher langlebende Schade gebelfert,
mancher fortfehritt angebahnt, manche Husficht eréffnet. Vor allem
aber fah die Cehrerwelt in der Verfigung des ffiinifters das er-
I6fende LWorl, das den Bann brechen Tollte, den die Schulpolitik
der vorangegangenen Jahrzehnte uber die preuBifche Volksfchule und
den preuBifchen Cehrerftand verhangt hatte.

Die Hllgemeinen BeTtimmungen bilden noch heute*) die gefetzliche
©rundlage fur den Unterricht in den preuBifchen VolksTchulen und
Cehrerbildungsanftalten. Dennoch find Tie in gewiffem Sinne Tchon
als hiftorifches Dokument ju betrachten. Die 6edankenbewegung
auf padagogifchem Gebiete ift, Ticherlich nicht ohne ihren 6influf3,
Uber Tie hinausgegangen. 6ine Kritik des einzelnen ware darum
heute kaum noch am Platze. Die allgemeine Charakteriftik kann
genlgen.

Dahe liegt eine Vergleichung mit den Regulativen von 1854.
Vorteilhaft unterfcheiden Tie Tich auf den erften Blid? von dielen
durch den Kklaren, nichternen GeTchéaftsTtil, in dem Tie abgefaBt find.
Jedenfalls ift diefer kleidfamer fir eine QQinifterialverordnung als
die TchwilTtige, an Dunkelheiten nicht gerade arme Sprache der Re-
gulative, zu deren Rechtfertigung auch Stiehl nichts anderes anzu-
geben vermochte als die damals herrfchende GeTchmacksrichtung der
leitenden Kreife. 6in anderer Qnterfchied wird den anfpruchsvoUeren
P&ddagogen weniger befriedigen. 6 s ift der fflangel an prinzipiellen
Grorterungen, die in den Regulativen bekanntlich nicht geringen
Raum einnehmen. Dort gehen die Ginzelbeftimmungen zi*uilich
folgerichtig aus den an die Spitze geftellten Grundfatsen hervor, hier
Ttehen Tie Tcheinbar zuTammenhanglos nebeneinander. Die Regulative

*) $0 1897. Seitdem haben die Beltimmungen uber Cebrerbildung und Prifungs-
welen durA die pidne vom i. Juli 1901 und ebenlo die Uber die BBittellAule durA
die Deuordnung vom 3. februangio eine welentUAe CdeiterentwiAlung erfahren. Von
den jahlreiAen Verfugungen uber den VolksfAulunterriAt, durd-) die diefer in den
letzten Jahren naA verfAiedenen RiAtungen hin flQodifihationen erfahren hat, verdient
meines 6raAtens namentUA die vom 31. Januar 1908 datierte BeaAtung.

131



treten uns als ein organiTcbes 6anje entgegen, die HIlgerneinen
Bettirnmungen als ein Konglomerat x>on einzelnen Hnordnungen, die
nicht getragen lind von prinzipiellen Grwéagungen, Tondern die lieb,
jede fur Heb, auf Grfabrung oder Hnficbt ftutzen.

CInd doch entbehren auch fie nicht eines beftimmten Grund-
charakters. Huch Tie find echte Kinder ihrer Zeit. Die Padagogik
der Regulative war eine im Dienfte der Reaktion unnatirlich ver-
zerrte Kollektiv- oder Sozialpéddagogik, die der Hllgerneinen Beftim-
mungen ift eine Padagogik des Liberalismus, allerdings nicht des
von Diefterweg vertretenen idealen Liberalismus, der die harmonifche
Husbildung des Jndividuums als Grziehungsziel aufftellte, fondern
des im materiellen Wettkampfe groR gewordenen Liberalismus von
1870, der die maglichft vollkommene Husriftung des Jndividuums
fur den Kampf ums Dafein von der Schule forderte. Die Hus-
bildung zur bidrgerlichen Brauchbarkeit war augenfcheinlich
der beherrfd)ende Gefichtspunkt, von dem aus die einzelnen Hnord-
nungen in den Beftimmungen von 1872 getroffen wurden. Von
hier aus erklaren lieh auch die fcharf hervortretenden fortfehritte
gegenlber den Regulativen: die Hnordnung eines felbftdndigen dnter-
richts in den Realien fowie die Zulaffung des Zeid™enUnterrichts in
allen Schulen, die Ginfihrung der Raumlehre, des Curnunterrichts
fur Knaben und des Handarbeitsunterrichts fur fRadchen, die Be-
fchrankung des religiéfen fflemorierftoffes, fowie die zeitgeméBRe Gr-
weiterung der Lehrziele in andern fachern. Dem Geifte des damaligen
Liberalismus, der zwar theoretifch an den Prinzipien der Demokratie
fefthielt, praktifch aber dem Klaffenftaat zufteuerte, entfprach es auch,
dal die Hllgerneinen Beftimmungen durch Schaffung der ,JDittel-
fchule®“, einer neuen Schulgattung fur die beffer fituierten Glieder
des gewerbetreibenden Birgerftandes, den fogenannten JIQittelftand,
der Volksfchule ihren bis dahin bewahrten Charakter als der all-
gemeinen Bildungsanftalt fur blrgerliche Kreife nahmen und Tie
fo fur viele Orte tatfachlich zui* Hrmenfchule werden lieBen¥*).

Den meiften Dank hat der Verfaffer der Hllgerneinen Beftimmungen
fur feine Hnordungen betreffs der Lehrerbildung und der Lehrer-
fortbildung eingeerntet. Hier lagen ja auch die Verhaltniffe
fo traurig, daB fchon ein JDinimum von Reformen als wefentlicher
fortfehritt angefehen werden mufRte. Die Hllgerneinen Beftimmungen

*) Sd)oti 1825 gab es in frankfurt a. ffl. eine ,fflitteUd”~ule”, eine hoéhere Volks-
Idrule, die nad) ihrem Cehrplane ,ausliblieRliA den kinftigen Burger des flRittel-
ftandes" beriMchtigen follte.
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griffen bier tief ein, aber leider — fo erfchcint es uns wenigftens
jetjt — nicht an der richtigen Stelle. Der Seminarunterricht erfuhr
in vielen Punkten eine zeitgemafe Husgeftaltung. fflanchfs 6rb-
ftud{ aus der Regulativzeit wurde Uuber Bord geworfen, manchem
bis dahin ganz oder halb verpdnten 6egenftande mufite das'Seminar
die Cur des Cehrzimmers o6ffnen. Darin lag gewill ein fortfehritt,
dem die Hnerkennung nicht vertagt werden darf. Ceider fuhrte er
aber eine Gefahr mit fich, die lieh auch im Caufe der funfundzwanzig
Jahre zu einem recht fuhlbaren Hip verdichtet hat, der auf unferm
Cehrerbildungswefen laftet, dal ihm Cuft und Cicht benorrfmen wird.
Das ift der Hip der (Ilberburdung, an dem untere Seminare mehr
leiden als irgend eine andere Schulgattung. So ift denn der ge-
plante forttchritt gegen die Hbticht feines Drhebers tatfédchlich
ZU einer Quelle des Rud?fchritts geworden. Die Reform des Cehrer-
bildungswefens muBte anderswo einfetzen. Die Grweiterung der
Cehrziele des Seminars allein konnte ihm nicht aufhelfen. Bei
weitem wichtiger als dies war die dmgeftaltung desVorbereitungs-
unterrichts. Der elenden praparandenbildung muBte zu Ceibe
gegangen werden. Dun haben ja allerdings aud) hier die Hllge-
meinen Beftimmungen einige kleine Befferungen angebahnt. 6ine
radikale Hbkehr von dem bisher betretenen Qlege aber wagte ihr
Qrheber nicht vorzufchlagen. Cag der Grund nun in dem hart-
ndikigen fefthalten an einer vorgefalBten ffleinung, oder in ab-
fchretkenden &auBeren Einderniffen, oder in einer etwas geringen
Ginfehatzung des Volksf6ullehrerftandes — ich wage nicht zu ent-
fcheiden — kurzum, die Praparandenbildung ift bis heute eine charakte-
riftifche Seite des preuflifchen Cehrerbildungswefens geblieben. Sie ift
es, an der das ’'ganze Syftem krankt. LWan hat den Oberbau be-
fchwert, ohne die Grundlage breiter und fefter anzulegen; darf man
fich da wundern, wenn das ganze Bauwerk ins Schwanken geréat?*)

Doch ein anderer Ceil der Hllgemeinen Beftimmungen ift von der
Kritik bevorzugt worden, 6s ift der Hbfchnitt, der von der Gin-
richtung weiterer Prufungen fir den Volksfchullehrerftand, von der
fRittelfchuUehrer- und Rektorenprifung, handelt. Doch ift
ZU beachten, daf die Hngriffe hierauf neueren Datums find, 1872
wurde, foweit die Grinnerung des Schreibers diefer Zeilen reicht,
jene Ginrichtung ohne Bedenken, ja fogar mit allgemeiner Befriedi-

*) Sd)wad”e Hnjei(feri T/Newen neuerdings darauf binjudeuten, daB man WA
aud) in maRgebenden Kreifen dielem drteile nid)t mehr ganj vertd)lieRt.
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gung aufgenommBn, o&ffnete fie doch dem Volksfcbullebrerftande
den Zugang ju Stellungen, die ihm bis dabin fo gut wie ver-
fcbloffen waren. Die Leitung der ftadtifeben Volksfcbulen lag da-
mals faft ausfcblieRlicb in den Eanden von uUbeologen oder minder
graduierten Philologen. Eierin ift erft durch jene Beftimmungen
ein Handel angebabnt worden. Sie haben die Rechtsfphare des
VolksfchuUehrerftandes erweitert und damit feine foliale Stellung
gehoben. Ond auch noch eine andere folge wird denen, die jene
Zeit durchlebten, nicht aus dem 6edachtniffe gefchwunden fein. Jene
Beftimmungen erregten ein Streben nach Sleiterbildung im Cehrer-
ftande, wie man es feit ?wei Jahrzehnten nicht mehr erlebt hatte.
Jetzt, da freie Bahn gefchaffen war, erwachten die bisher NUr Cin-
tatigkeit verurteilten reichen Bildungskrafte diefes Standes in
ungeahnter fulle, udenn lieh feit der LW Lle der Siebzigerjahre bis
heute ein aufBerordentlicher fortfehritt auf allen Oebieten der 6r-
Ziehungswiffenfehaft feftftellen 14Bt, fo gebihrt meiner Uberzeugung
nach ein Eauptverdienft daran den HIllgemeinen Beftimmungen.
udenn nun aber neuerdings gerade an jener Ginrichtung eine Uberaus
febarfe Kritik geubt worden ift, ja wenn man vielfach geradezu ihre
Hufhebung gefordert hat, fo wird der Grund dazu allerdings teils
darin Z4 fuchen Tein, daR man vielfach jene Veranftaltungen fur
Uberlebt halt und nach andern Ginrichtungen ftrebt, die der zugrunde-
liegenden Jdee in héherem Grade gerecht zu werden verfprechen; teils
— und wahrfcheinlich zum gréBeren Celle — liegt er aber in recht
haBlichen Grfcheinungen, die lieh feit einigen Jahren im Cehrerftande
bemerkbar machen wund feine Ginigkeit zu untergraben drohen.
Ubrigens wird der Clnparteiifche den Slert jener Prifungen fur die
Gegenwart im wefentlichen darin Tuchen, daR fie einen teilweifen
Grfatz bieten fur die leider immer noch ungenigende Cehrerbildung.
Sobald diele eine andere Geftaltung angenommen haben wird, hat
jedenfalls auch ihre Stunde gefchlagen.

Jn doppelter Hichtung ift die padagogifche Gntwicklung der
hinter uns liegenden Jahre den Hllgemeinen Beftimmungen voraus-
gekommen. Der fortfehritt betrifft einesteils den Hufbau des
Cehrplans, andernteils die Organifation des Schulwefens
fowie den Jnhalt des Unterrichts.

Die uUnzulédnglicbkeit der Hllgemeinen Beftimmungen im erften
Punkte hat bereits vor Jahren den alten Dérpfeld zu einer fcharfen
Kritik veranlaft. Jn dirren (Horten hat er dargetan, daR ihr Qr-
heber felbft die einfachften Grundfatze der Cehrplantheorie auBer
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acht gelaTTcn babe. Die Jdee eines organiTcb gegliederten Cebrplans
Tei ihm vollkornrnen fremd gewefen. $o habe denn auch in den
Hllgemeinen Beftimmungen weder der 6rundfat?, daB jedes fach
ein einheitliches 6an?e bilden muffe, Beachtung gefunden, noch fei
der forderung, die verfchiedenen facher — je nach ihrer Datur —
unterrichtlich in Verbindung $u bringen, gentigt worden (vergl. Doérp-
felds Schrift: Zwei dringliche Reformen etc., 1883.)

Bezeichnend fir den damaligen Ciefftand der wiffenfchaftlichen
Padagogik war es, daR Dorpfelds wohlbegrindete Husftellungen
weder in malRgebenden noch in nichtmaBgebenden Kreifen befonderen
6indruck machten. LWan lachelte Uber den alten Dorgler und Pe-
danten und ging zui* Tagesordnung uber. Der Gedanke, daB auch
die Padagogik da?u berufen fei, aus einer Rejeptenfammlung eine
Cdiffenfchaft ?2u werden, war fur Preufens Schulméanner noch nicht
geboren, ffian folgte in der Praxis dem Eerkommen und der 6r-
fahrung und lie lieh im d4brigen an dem Diktum f. H. W olfs ge-
nugen; l)abe 6eift und befitje die Kunft, andern deinen 6eift mitju-
teilen! Die Padagogik, die in den Hllgemeinen Beftimmungen und
der fich daran anfchlieRenden Citeratur jum Husdruck kam, war
alles in allem eine Péddagogik des ,gefunden iGGlenfchenverftandes”.

DalR dies heutzutage etwas anders geworden ift, verdanken wir
zum guten Teile jener pédagogifchen Cehre, die gegen 6nde der
Siebzigerjahre, von felbftbewufRten fihrern wund bis zum fanatis-
mus begeifterten Jungern getragen, ihren Groberungszug innerhalb
der deutfehen Schulwelt antrat. Jeh meine den Eerbartianimus.
Die feit jener Sturm- und Drangperiode dahingegangenen Jahre
haben die Streiter abgekihlt und fie zu einem ruhigeren Cir-
teil kommen laffen. Ob die fuhrer jener Richtung das ganz B(*
reicht haben, was fie damals wunfehten und hofften, glaube ich
nicht. Der I)erbartianismus hat das padagogifche Denken inhalt-
lich nur wenig bereichert. Vieles von dem fcheinbar Deuen, das
er brachte, hat fich bei ndherer Bekanntfchaft als ein Hltes, Cangft-
gelbtes herausgeftellt. Hnderes hat nur geteilte Hufnahme gefunden
oder ift ganz abgelehnt worden. Dennoch hat er feine Spuren
deutlich hinterlaffen. Dur liegen fie auf einer anderen Seite. Der
l)erbartianimus hat uns gelehrt, das péadagogifche Gebiet wiffen-
fchaftlich zu bearbeiten. Die Grziehungslehre, friher eine H&u-
fung von Gemeinpldatzen und mehr oder minder willkurlich auf-
geftellten Regeln und Praktiken, geftaltete fich unter feinem 6in-
fluffe immer mehr zu einem in fich einigen Syftem wohlfundierter
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Begriffe. DalR neben einem folcben der 'Cebrplan der HUgemeinen
Beftimmungen nicht befteben honnte, ift felbftverftandlicb.

6in weiterer HnftoR ?ur Kritik der HUgemeinen Beftimmungen
ift von der Bewegung ausgegangen, die man als Sojialpadagogih
bejeid~net. Dacbdem die 6rkenntnis, daB ,der letzte 6rund aller
fojialen 6efabr nicht in der Diffonan? der Befit?-, fondern der Bil-
dungsgegenfatje liege® und es fomit vor allem andern darauf an-
komme, unfere durch diefe 6egenfat?e in lieh ?erkliftete Gefellfchaft
wieder ?2ur 6emeinfamkeit des Denkens und Gmpfindens ?u er-
ziehen, auch in weiteren Kreifen W wur?el gefaBt hatte, konnte ihre
Ginwirkung auf Schule und Clnterricht nicht ausbleiben. Gine Pada-
gogik, die dielen 6rundfat?en folgt, kann aber eine Organifation
des Schulwefens nicht gutheiBen, die auf dem Prinzip der Standes-
fchule beruht. Sie muB in Gegenfat? treten jU einer Padagogik des
Jndividualismus, die das Ziel der Grziehung in die Gntwicklung
des einzelnen legt, fei es, daR fie, Diefterweg folgend, feine harmo-
nifche Husbildung, fei es, dafl fie, utilitariftifchen Grw&gungen Raum
gebend, feine Husriaftung fir den Kampf ums Dafein als folches
anfieht. Die So?ialpadagogik, die fich fir die ,allgemeine Volks-
fchule* entfeheidet und damit fur die géanzliche LW egrdumung der
Einderniffe eintritt, die jetzt den Hngehdrigen der unbemittelten
Klaffen unmdglich machen, fich das ihrer individuellen Befédhigung
entfprechende hochfte Bildungsmaf anzueignen, muf der ,QQittelfchule®
der HUgemeinen Beftimmungen entgegentreten. Sie muB ferner ver-
langen, daf im Religionsunterricht nicht die Sonderheit der Kon-
feffionen, das Dogmatifche, fondern das Vereinigende, das Gthifche,
in den Vordergrund gerudit werde; daB der Gefchichtsunterricht
nicht Gefchichte der Regierenden ausfchlieBlich, fondern Gefchichte
des Volkes, nicht Staatsgefchichte allein, fondern Gefchichte der Gefell-
fchaft mit GinfehluB ihrer wirtfehaftliehen Gntwicklung fei; fie muR
als Hauptforderung aufftellen, daB der gefamte Clnterricht die Cen-
denz annehme, dem Schiler die Uberzeugung einzuprdagen, daB er
nicht far fich felbft lerne, fondern zum Dienft im Ganzen, und
daB das CHiffen und Streben des einzelnen nur dadurch einen
wahrhaften Slert erlange, daB es dem fozialen Ganzen diene,
in das fich der einzelne durch Geburt und Eebensfphid?fal geftellt
fleht und dem er angehdrt mit dem befferen Ceile feines Jch.

Hus dem Dargelegten geht hervor, dafl eine Kritik der Hllge-
meinen Beftimmungen in der neueren Pa&dagogik ftarke Stitzen findet.
Dabei bleibt aber ihre gefchichtliche Bedeutung “mbeeintrach-
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tigt. Huch der groBte Gegner des Ciberalismus wird nicht abftreiten
kénnen, daB unter Volksleben dieter Bewegung einen aufBerordent-
lichen Huftchwung, eine geitt- und hBrjerfritchende Hufrittelung aus
polititcher und wirttchaftlicher Cethargie verdankt So wird auch
keine Kritik der HUgemeinen Bettimmungen imttande tein, die tief-
gehenden Spuren ?u verwitchen, die tie als eine echte Paddagogik des
Eiberalismus in unterm Schulweten hinterlatten haben.

Dacbtra0O*
Dr, Karl Schneider f*

m 2. LWar 1905 verified der £WLrk:.. 6eberte Oberregierungsrat D Dr.

Karl $d)neider im Hlter von 79 Jahren, ®©eboren am 25. Hpril 1826 ju
DeuTalj in SAlelien als Sohn eines hoheren Jultijbeamten, verlebte er eine durch
Id)were SihiiklalsTihlage getribte und an Gntbehrungen reiihe jlugend. Jn Breslau
ttudierte er Cheologie. Dann war er nacheinander Cehrer an einer Privatichule in
DeiBe, Rektor und f)Ufsprediger in Coéwen, ©pmnalial-Religionslehrer und Eilfs-
prediger in KrotoTchin (Polen) und endlich Pfarrer einer evangelilchen Diaspora-
Gemeinde in Schroda. 1863 trat er in den Staatsdienlt. Bis 1867 war er Seminar-
direktor in Bromberg, dann Seminar- und Olaifenhausdirektor in Bunjlau und
endlich, feit 1870, Seminardirektor in Berlin. HIs Cehrer war er alles eher als
ein Wann nach der Schablone. Der ©geilt der Regulative, die damals noch das
preuBifche Cehrerbildungswefen beherrfchten, fand an ihm keinen Vertreter. Durch
feinen viel weniger den Rtiffenserwerb als die Herausbildung geiftiger Kraft beto-
nenden Unterriiht Ubte er auf die Begabteren unter feinen Schulern einen &uRerft
anregenden 6influB aus. Recht bezeichnend find die tiiorte, die er nach feinem
©intritt in den Ruheftand, im Jahre 1900, in einem Briefe an den Schreiber diefer
Zeilen, der ihm einft als Schiler nahegeltanden, richtete: ,Jhr freundlicher, pietat-
voller Brief bat mich febr erfreut, aber auch recht bewegt, denn er legte mir wieder
die frage nahe, ob ich woblgetan habe, vom Katheder in die Schreibftube berab-
jufteigen.“ Deben feinem Cehramte hatte Schneider in diefer Zeit eine reiche
fchriftitellerifche Catigkeit entfaltet, die vorwiegend das tbcologifche und das péada-
gogifche Gebiet betraf, faft durchgéngig aber — cs ift das charakteriftifch fir feine
leichtbewegliche, unruhige ®©eiftesart — nicht in umfangreichen Cebrbichern,
fondern in kurzen, aber gehaltvollen und geiftreichen Vortragen und Brofehiren
zum Husdruche kam. Hn der bekannten Schmidfehen ©nzpklopadie war er ein
hervorragender fflitarbeiter. Huch als geiftvoller Redner wurde er gefchatzt,
namentlich in theologifchen Kreifen. Schneider ift bis an fein 6nde ein ftreng
kirchlich gefinnter ffiann gewefen; er wertete auch feine theologifche Bildung febr
hoch, und daB ihn die Berliner theologifche fakultdt zum Doktor ernannte,
galt ihm vielleicht fur die hochfte 6bre, die ihm im Ceben erwiefen worden;
aber die hergebrachten Streitigkeiten um die Rechtgldaubigkeit lieBen ihn kalt. 6r
war hier, wie auch in politifcher i)inficht, kein Parteimann, nicht aus Schwache
oder aus Ceidenfchaftslofigkeit, fondern weil es feiner wefentlich kritifch gerichteten
Intelligenz unmédglich erfchien, fich in die formet einer beftimmten Richtung binein-
preffen zu laffen. Jm Clmgange war Schneider, namentlich in fpateren Jahren,
nicht ganz bequem, ®©in ftark ausgeprégtes Selbftgefibl im Bunde mit einer
nervofen, launifchen Datur, die fich oft von der augenblicklichen Stimmung ftark
beeinfluffen lieR, ein leichtfluffiger ©eift, der fich in verbliffenden ®inwirfen, in
Paradoxen unci Sarkasmen gefiel — das hat in manchem feiner Befucher
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einen unbebaglidjen eindrutti binterlatfen. Dur der néhere Bekannte lernte leine
reichen 6eittesgaben und vor allein audi den wahrhaft edlen Kern feiner Perfon-
lichkeit kennen. Qnjabligen bat er die Caufbahn geebnet, Clnjéhligen, Witwen
und Cdaifen voran, hat er Wohltaten gefpendet. Qnd daB in erfterer Beziehung
manchmal fein Eerj fdmeller eine Gntfdieidung traf, als der kritifche Verband feine
Bedenken ausdruihen konnte — wer wirde das bei einer fo durch und durdi
temperamentvollen Datur wie Schneider nicht begreiflich finden? — 1872 wurde
Dr. falk unterrichtsminilter. 6r beauftragte Schneider, feinen Studienfreund von
Breslau her, an Stelle der Regulative, deren Hufbebung nach dem Ruchtritte des
ffiinilters V. fflubler allgemein erwartet wurde, neue Satjungen |u entwerfen. Jm
Oktober 1872 wurde er als Rilfsarbeiter ins fflinitterium berufen und im folgen-
den jfabre als Vortragender Rat fett angeltellt. Rias die preuBifche Volksfchule in
diefer gefegneten Zeit geworden ift, der méachtige Huffchwung, den fie damals ge-
nommen hat, ift im wefentUdien Schneiders Verdienft. 6r entfaltete in diefen
jfabren eine Hrbeitskraft, eine 6nergie und Husdauer, die auch denen, die ihm
nabeltanden, bewundernswert erfchien. ,Von reichem, durch ein erltaunliches Ge-
dachtnis unterltutjtem o6liffen — fchrieb nach feinem Code der ,Staatsan?eiger' —
von fchneller, durchdringender Huffaffung und von organifatorifcher Begabung, ein
ffleifter der Darltellung in CRort und Schrift, galt er unbeltritten als einer der
hervorragendften fachménner auf den Gebieten der Volksfchule, der ffladchenbildung
und der furforge fir nicht vollfinnige Kinder. Huf diefen Gebieten hat er unter
funf flQiniltern, von allen wegen feiner reichen Grfabrung, feines zutreffenden Cir-
teils und feiner fchopferifchen Geltaltungskraft hoch gefchétjt, ausbauend und neu-
fchaffend fegensreich und mit auBerordentlichen, tber die Dauer feiner Hmtstatigkeit
reichenden erfolgen gewirkt.“ freilich nach dem Hbgange falks im jfabre 1879
fank fein GinfluR und damit auch fein Hnteil an den Hrbeiten der Schulverwal-
tung. Die verdnderte Zeitrichtung, aber auch Krénklichkeit und zunehmendes
Hiter waren die Ctrfachen. Die ungeheuren Hnftrengungen jener jfabre konnten
nicht ohne GinfluR auf Gnergie und geiftige Kraft bleiben. Schneiders freunde
haben bedauert, da er lieh erft 1899 den Gintritt in den Rubeltand gonnte.
Jn feinen letzten jfabren lebte Schneider in Itiller Zuriichgezogenbeit, oft einfamer,
als der fruher fo vielgefuchte Lann lieh wiinfehen mochte. — Schneider batte ge-
will feine Schwachen und fflangel; auch haben die natirlichen Schranken feiner
Jndividualitat mannigfach die volle Husnltzung der gunftigen Zeitverbéltniffe
wéhrend der falkfchen Hra fir Volksfchule und Cebrerftand bedauerlich verhindert
— doch ift in ihm ficherlich eine der markanteften Grfcheinungen in der preuBifchen
Schulgefchichte dahingegangen, und auch der preuBifche Volksfchullebrer kann nie-
mals das Hndenken des ffiannes verleugnen, dem das Hufbliben feines Standes
in groRer Zeit vorzugsweife zu danken ift.
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Karl Kebr. 1885.

clten bat eineCrauernaebriebt in der Cebrerwelt To allgemeine Ceil-

nabme bervorgerufen als die von dem HbTcbeiden Karl Kebrs.

enn wobl leiten iTt ein Schulmann To bekannt geweTen wie
GntTcblafene. Eunderte ehrten ihn als Cebrer, CauTende Tcbatjten
ihn als ScbriftTteller. Seine Bilcher erfreuten Ticb einer Verbreitung,
die in der péadagogiTcben Literatur nicht oft vorkommt, Selbft
auBerhalb der vaterlandiTcben Grenzen ift Tein Dame bekannt Von
dem Hauptwerke Teines Cebens, der ,Praxis der VolksTd)ule“, er-
Tcbienen bereits Tieben DberTetjungen in fremde Sprachen, Hber
Kebrs Bedeutung ift eine bei weitem groRere als die, ein tlchtiger
Seminarlebrer und ein fleiBiger ScbriftTteller geweTen ?u Tein,

Jn der ,Rede bei Groffnung Teiner VorleTungen® im Jahre 1802
Tcblagt Herbart Teinen Zuhdrern das Studium der ,GrundTatje
der Grjiehung“ von Diemeyer vor und figt hin?u: ,Der gelehrte
und vielerfahrene VerfaTTer hat hier die Summe der heutigen Pé&da-
gogik To deutlich, als konzentriert dargeTtellt und Tich dadurch be-
Tonders um diejenigen verdient gemacht die jum praktiTchen Ge-
brauch das SicherTte und BewdahrteTte ?u kennen verlangen, wovon
jeder kihnere VerTuch ausgehen, und wohin er bei jeder Hnwand-
lung von Zweifel und QngewilRheit Tich wie in eine feTte Burg
zurickziehen muf,*

DieTelbe Bedeutung, die nach dieTem Clrteil Hei*barts Diemeper fur
feine Zeit zukam, beTitzt nach meinem Grachten Kehr fiar die unfrige.
Von keinem andern Sd)ulmanne der Gegenwart kann mit mehr Recht
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behauptet werden, daBR er in feinen Schriften — es fei hier insbe-
fondere an die ,Praxis der Volksfchule* gedacht — die Summe
der heutigen Padagogik dargeftellt habe. Kehrs Bicher enthalten
wirklich die Quinteffenj deffen, was das padagogifche Denken der
Gegenwart einhellig als das Bewdahrte und Praktifche anerkennt.*)
Kehr hat nicht neue Bahnen eingefchlagen; er ift kein eigentlicher
Vertreter wiffenfchaftlicher Padagogik. Hber er hat die vorhandenen
odege verbreitert, dal auch die fie finden kdénnen, die an den vor-
mals fchmalen und verfteckten Pfaden achtlos voribergingen; er hat
die ungleiche Bahn geebnet und die grund- und haltlofen Stellen
gefeftigt, fo daB ein jeder lieber und ohne Stab und Stitze darauf
vorwéartsfehreiten kann; er hat lesbare LWea5elaer angebracht, die
klar und deutlich auf das Ziel hinweifen, fo daB ein Hbirren vom
Siege nicht mehr madglich iftt Sias Eerbart an Dieme)>er rihmte,
das gilt ganj und ohne 6infchrdnkung von Kehr; wir finden bei
ihm fiur den praktifchen Gebrauch das Sicherfte und Bewd&hrtefte.

Kehrs Bedeutung beruht auf feinen methodifchen Hrbeiten. Slie
fchon gefagt, enthalten diele nicht eigentlich originelle Jdeen. Kehr
hat weder die padagogifche Sliffenfchaft durch neue Gedanken be-
reichert, noch der padagogifchen Praxis neue Siege vorgejeichnet.
6r war weder ein Genie auf theoretifthem Gebiete, noch ein genialer
Pfadfinder. Hber er war unter allen péadagogifchen Schriftftellern
der Gegenwart der hervorragendfte Praktiker, keineswegs ein
Praktiker in der hergebrachten Ublen Bedeutung des Slortes: einer
der die Cheoric miBachtet und feine fflaBnahmen auf die kimmer-
lichen RRfultate feiner einfeitigen Grfahrung grindet. Kehr lag auch
hierin, wie in jeder I)inficht, nichts fo fern wie Ginfeitigkeit. Die
Cheorie galt ihm vielmehr als die ,Pfahlwurzel” der praxis, mit
deren Hbfterben auch diele verkimmern muffe. Hber er hielt da-
fir, daB auf padagogifchem Gebiete dem Studieren ftets das Pro-
bieren zur Seite gehen muffe, und daB demgem&B nur dann eine
Cheorie Beachtung verlangen durfe, wenn fie lieh als durchfuhrbar,
als praktifch erwiefen habe. CIind gerade diele probe auf die
Praxis verftand er wie kaum ein zweiter.

Kehr hat kein eigenes Syftem der Padagogik aufgeftellt. Die
Jdeen, von denen er bei feinen theoretifchen Grorterungen lieh leiten
lagt, find die der groRen ffieifter unfercr Sliffenfchaft; die methodi-

*) Der heutige Cebrer beamte wohl, daB obige Husfibrungen aus dem jfabre
1885 Itammen.
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Tcben LWepac, die er darlegt, lind nicht von ihm ausgehundTcbaftet
worden, dnd doch Tind feine Schriften keine bloRen Kompilationen;
es find nicht bloRe Zufammenftellungen fremder Hnfichten und Vor-
fchlage. Sie tragen vielmehr im ganzen wie im einzelnen wirklich
ein eigenes Geprédge an fich. K~hr war nicht produktiv in dem
Sinne, wie man diefes Qlort von Originaldenkern braucht; er war
aber auch kein bloR reproduzierender Schriftfteller, wie aus folchen,
leider Gottes, eine grofe Hnjahl unferer Hutoren befteht.

Das eigentimliche der Paddagogik Kehrs liegt nicht in der Beu-
heit der darin ausgefprochenen Gedanken, fondern in einem durch
das Ganje hindurd™gehenden faft genial ?u nennenden Sinne fur
das praktifche, das in der Schuler?iehung Brauchbare. Der Ver-
dorbene befaB hierfur einen Blick, wie er nur wenigen eigen ift.
QQit Recht nennen wir ihn einen ffieifter der Praxis. Cidie das
Brennglas die Cichtftrahlen fammelt, die ihm zufallen, fo vereinigte
der Gntfchlafene in feiner P&adagogik alles, was ihm brauchbar
erfchien, gleichgltig, von welcher Seite es ihm geboten wurde.
6ine fchroffe Parteiftellung hat er wohl weder in der LW iffenfchaft,
noch im Ceben je eingenommen. LLXr aber jeder durch die Cinfe
aufgefangene Cichtftrahl in derfelben gebrochen wird, ehe er feinen
Wepn fortfetzt, fo erfcheint auch in Kehrs Schriften das von andern
Hufgenommene bei der Sliedergabe in eigentumlichem Geprége.
Hus der oft noch geftalt- und haltlofen Jdee ift ein feft umriffener
Grundfatz, eine genau beftimmte CRaxime geworden. Die gefchickte
Eand des fachkundigen Pragers hat das ungeftaltete Gdelmetall der
CKiffenfchaft in die OQunze der Praxis umgewandelt.

Der Verftorbene ift fo in gewiffem Sinne als praktifches Genie zu
bezeichnen. Die Bedingungen zu einem folchen lagen fowohl in
den ihm von der Vorfehung verliehenen Gaben, als auch in feinem
Cebensgange. Jch bin Kehr nicht perfonlich nédher getreten, kann
alfo uber feine Geiftesart nur infoweit fprechen, als diefe in
feinen Schriften zutage getreten ift. Darnach erfcheint mir der Ver-
dorbene als eine jener gefunden Daturen, die fich daran genlgen
laffen, in einem engen Kreife ihre Kraft zu erproben, und die darum
hier um fo Cuchtigeres leift®n. Der Kreis, in den der Gntfchlafene
fchon von Jugend an gefuhrt wurde, war die Schule. W 1Ir ift der
Cinterricht“, fchreibt er, ,ffiedizin, Starkungs- und Eeilungsmittel.
Daher ift auch das Seminar meine Olelt, und daher intereffiert mich
das Creiben der JDenfeben im gefellfchaftUchen Ceben und in den
politifchen Kampfen auch verhé&ltnismaBRig nur wenig. Darin liegt
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vielleicht ein fehler; aber der etwaige fehler wurzelt in der Uber-
zeugung, dal man ju gleicher Zeit nicht allen alles lein kann. Wrr
etwas ganz "will rnuB lieh belchranken." Je enger der Raum
ilt, den ein Cebensinterelle einnimmt, delto grdBer ilt leine Jnten-
litat, delto Itarker leine Hnzieh4119skraft Die Schule, und zwar
das praktilche LW Irken in ihr, war es, worin das Ceben und Stre-
ben des 6ntichlafenen lieh konzentrierte. Eier mindeten die Radien
leines 6edankenkreiles. Jn der Probe auf die praxis erblidkte er
den einzig richtigen LWertmeller der Cheorie. So erklart lieh auch
lein Sliderltreben gegen die Ctberichwénglichkeiten der Zillerianer.*)

Dicht die Cheorie hatte Kehr der Praxis zugefuhrt, londern inner-
halb der letzteren erarbeitete er lieh die Cheorie. ,Gerade dem
Clmltande"”, Ichreibt er, ,dal mir fort und fort Gelegenheit geboten
worden.ift, lernend und lehrend neue dahrheiten zu erobern, habe
ich das OQeilte von dem zu danken, was ich weil und kann." Huf
dielem dege blieb Kehr vor der Ginleitugkeit lolcher Padagogen
bewahrt, die mit einer abgelchlollenen Cheorie der Praxis nahetreten,
und die dann nur zu leicht der Gefahr unterliegen, die konkrete dirk-
lichkeit gewaltlam in das Schema ihrer abltrakten Cheorie zu prellen.
Kehr war Praktiker, und deshalb wirde der Verlud), ihn einer der
verlchiedenen Parteien auf p&adadogilchem Gebiete einzuordnen, ver-
geblich lein. 6r gehort jeder an, inlofern er von jeder das fur die
Grziehung Brauchbare annimmt; er tritt jeder entgegen, inlofern er
die Ginleitigkeiten einer jeden ablehnt. So lieht man lid) allerdings
gendtigt, dem Padagogen Kehr — nicht dem JDenlchen, Uber den
mir kein Clrteil zulteht — einen Icharf ausgeprégten Charakter ab-
Zulprechen; aber man darf nicht vergellen, daB dies bei einem LWanne
von lo eminenter Begabung fiir das praktilche (Kirken gar nicht
anders lein konnte.

Zu dem allen belaB Kehr eine auferordentliche Hrbeitskraft und
Hrbeitslult, ,eins kann ich mit aller CHahrheitsUebe und fern von
allem I)ochmutvon mir lagen:“ Ichreibt er in leiner Selbltbiographic,
,ich habe gearbeitet. Cind loll ich darum dir, junger Cehrer, einen
Rat erteilen, lo ilt es der: Cerne die grofe Kunlt, dir dein WLen
und Konnen zu erarbeiten. 6s fuhrt kein anderer Wepg nach
KiBnacht. LWer den IuRen Kern haben will, muf3 die harte DuRB
knacken. DaR lo viele JDenlchen nicht arbeiten koénnen, in ihrer
Jugend das Hrbeiten nicht gelernt haben und Ipé&ter die Hrbeit nicht

*) Siebe Jahrgang 1884 feiner ,péadagogildren Blatter®.
142



als eine Cult, londern als eine Calt betrachten, das ilt das grof3e
Clnglicb To vieler, dnd wenn dich deine Hrbeit auch nicht hinauf-
fubrt $u den Glanjbdhcn des Gluckes, ja wenn dich die LWell darob
logar verkennen Tollte, To denke immer daran, daf in der Hrbeit
TelbTt der TcbonTte Cobn liegt, und daB dir keine 6bre dieTer (delt
das beTeligende GeTubl des HrbeitsTegens erTetjen kann.“

Die rechte Hrbeitsfreudigkeit kann aber nur aus dem leiten Glauben
daran bfRrvorgebcn, dall die Hrbeit nicht vergeblich lein werde, ffiit
andern (dorten: nur der Jdealismus kann etwas Cuchtiges Ichaflen.
,Der Cehrer Toll leinen Beruf ideal auffallen und praktilch anfallen®
Ichreibt Kehr, und er jeigt in leinem (dirken, daf er lelblt dielen
Hnforderungen aufs beite entlprochen hat. ,Jm Cehrerleben®, Ichreibt
er im HnlchluR an eine ffiitteilung aus leiner (dirklamkeit in Ruhla,
,durfen auch die Ichlimmlten Grfahrungen uns nie Veranlallung
werden, an der Bellerung unlerer QQitmenichen und an der dnver-
wiltlichkeit der ffienlchennatur ju verzweifeln.* ,6s gibt Hugen-
blicke im Cehrerleben,” heilt es anderswo, ,in denen man an lieh
und an leinen Kindern verzweifeln mdéchte. Kommen Tolche dage
des fDiRbehagens, der Schwermut und des dridblinns, dann laR
dich durch die gemachten bitteren 6rfahrungen nie beltimmen,
den oder jenen Schiler als verloren zu betrachten. Hrbeite ruhig
und belonnen weiter und bedenke, daf der Keim der Pflanze,
der ldnger unter der 6rde bleibt, um To kraftigere CUurzeln treibt
und dann um lo Ichneller, oft Gber Dacht hervorfchieBt. Die eichen
kommen im frihjahr unter den B&umen immer zuletzt. Die an-
fangs langlamen Ko&pfe werden oft die tuchtiglten WenTcben.” —

Von leinem 6ntwicklungsgange urteilt Kehr, daf in ihm das
Prinzip der Stetigkeit gewaltet habe. ,Soll ich ein offenes, ehrliches
Bekenntnis ablegen,“ Ichreibt er, ,lo ilt es das, dal ich neben man-
chen Ichweren Ceiden, im ganzen genommen, doch recht glickliche
Stunden gehabt habe. Das fullhorn der gdttlichen Ciebe wird
Uber ein flBenlchenleben leiten lo reichlich ausgegollen, wie Uber das
meine.” ,Die gottliche Vatertreue hat mich,” Ichreibt er an einer
anderen Stelle, ,nach wohldurchdachtem plane von einer Klalle,
von einer Schule, von einem Verhdltnis zum andern gefuhrt." Kehrs
Ceben*) enthé&lt keine Verwicklungen und Kataltrophen; es ilt die
Gntwicklungsgelchichte eines OQannes, der zu allen Zeiten beltrebt

*) Vergl' leine Selbftbiograpbie bis jum jfabre 1873 in Pfeiffers ,Volbsfdrule des
19. jfabrbunderts in Biograpbien hervorragender Sdrulménner* (Durnberg, Korn).

143



war, den pfUcbtenkreis, in den ihn die Vorfebung geftellt, mit aller
Creue aus?ufiillen, und den ein freundliches 6elll ck ?u allen Zeiten
das erreichen lieB, was er anftrebte.

Geboren am 6, Hpril 1830 als Sohn einfacher Candleute $u Gold-
bach bei Gotha, verlebte er die Jugend in der frifchen Cdaldluft
feiner thiringifchen Eeimat. Sein Vater war arm. 6r arbeitete,
wie der Sohn erzédhlte, im frihjahre als Eoljhauer im nahen Krahn-
berge, im Sommer als Schnitter auf dem felde und im &Clinter als
Drefcher in der Scheune, drotjdem er cs Tich bis in die Grube
hinein blutfauer werden lieR, fur die Seinen und namentlich far den
Sohn ?u forgen, fo jogerte er doch nie, auch den letzten Spar-
pfennig herausjugeben, wenn c¢s galt, deffen Bildung ?u férdern.
Die CQuttcr war eine fleiBige, brave frau, die vom friuhen RQorgen
bis ?um fpéaten Hbend mit gefchicktcr 1)and die Dadel fihrte. ,Des
Vaters gefunden OQcnfchenvcrftand“, fchreibt der dankbare Sohn,
,die Klarheit feines Urteils, die Kraft und Gnergie feines unbeug-
famen Slillens, das unverwiftliche Streben, fich der &Clclt nitzlich
?u machen (in freien Stunden war c¢s 3. B. feine groRte freude,
die Obftbaumc in Garten, feldcrn und im WaWe ?u veredeln), der
Mutter reines, tiefes Gemut, ihren frommen, milden Sinn, ihr ftilles,
?0d)tigcs Cdcfcn und vor allem ihre herzliche, hingebende und auf-
opfernde £iebe: wie kdénnte ich je die groRten Wohltdter meines
Cebens vergeffen, die in der Diebe ~u mir ftets gewetteifert haben.”

Ganj befonderen GinfluB Uber den Knaben befal neben den
eitern feine GroBmutter von miutterlicher Seite, die aus guten Ver-
héltniffcn ftammte und eine ausgezeichnete erjiehung in der Stadt
genoffen hatte. Jn den Dammerftunden fehmiegte fich der Knabe
an ihre Seite und lieR fich von ihr Marchen crjahlcn oder Dieder
vorfingen. Crotj ihrer Hrmut hatte es die GroRmutter fertig ge-
bracht, zwei ihrer S6hne Dehrer werden zu laffen. Dun ging ihr unab-
laffigcs Bemuhen dahin, auch den begabten 6nkcl dem gleichen
Berufe zuzufihren. ,Der Junge muB was anderes werden als Cage-
I6hner oder Zimmecrgcfclle!* das war ihre beftdndige Mahnung.
Hls 1836 ihr jingfter Sohn als Dehrer nach Glgersburg verletzt
wurde, und fie zu ihm zog, fetzte fic cs durch, daB der fechsjahrige
Karl mitgenommen wurde, um imEaufe des Onkels fiir den Dehrcr-
beruf fchon von Kindheit an erzogen zu werden. So ift unfer Kehr
nicht durch einen Zufall dem Berufe zugefuhrt worden, in dem er
fpater fo Bedeutendes leiften follte. Vielmehr war er fich von
Jugend auf feines Zieles bewult.
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Jm EauTe des encrgUcben Onkcls, eines ausgezeichneten jCebrers,
erhielt Kehr eine lehr ftrenge Gr~iehung. Beim Qnterrichte herrfchte
eine eiterne DiTziplin. Dach der Hrbeit aber ging es mit den
Kameraden in den odald. Bergauf, bergab fchweifte die muntere
Schar. Jm LWinter wurden Schlitten und Schlittfchuhe hcrvorgefucht
Hn den Sommerabenden faB man, wie es Sitte ift in den thirin-
gifchen LW alddorfern, vor der Cur und ftimmte Volkslieder an.
Der Onkel liebte auBerordentlich die WuWk und verftand es, auch
den Deffen dafur ju begeiftern. Da diefer auch ein nicht unbedeu-
tendes Calent fur diefe Kunft zeigte, fo kam es, daf Tich in feinem
Kopfe der Gedanke feftfetzte, ffiufikdirektor zu werden. Doch bis
Uber die Seminarzeit hinaus verfolgte er diefen plan.

Wi dem Techzehnten Jahre bezog er das Seminar in Gotha. Dort
ging ihm, wie er fchreibt, ein neues Ceben auf. Seine liebften
Stunden waren Pfychologie und Cogik, phyfik und Wwukk. Durch
die Hrmut der Gltern war er vor den Gefahren der Zerftreuung
oder jugendlicher Husfehweifungen hinreichend gefd~utzt. Das Jn-
ventar feines Stlibchens war ein alter Ofeh, ein Brettftuhl und ein
griines Ollampchen. 6in neues Pianoforte aber, das ihm der
Vater gekauft, und eine gute Geige, die er mitgebracht hatte, machten
ihm das Zimmerchen fo lieb, dal er es nur verliel, wenn er mufte.
Qm im Qlinter das Eolz zu fparen, wurde abends der Qifch vor
das Bett geruckt und hier beim Scheine des Cédmpchens bis tief in
die QQitternad)t hinein gearbeitet. Hn den Sonntagen befuchte er
die Gltern. Die Zeit auf dem Einwege wurde mit Dichtungs-
verfuchen ausgefullt, fIRit dankbarer Seele empfing er vom Vater
jedesmal 22 Grofehen Cafchengeld und kehrte am Hbende als glick-
licher Jungling nach Gotha in fein Stibchen zuriick.

So vergingen drei gluckliche Jahre. Hm 6. Hpril 1850 wurde
Kehr nach beftandener Hbgangsprifung als Cehrer an der erften
Birgerfchule in Gotha mit 100 Calern Gehalt angeftellt. 6r war
mit der Zenfur Dr. | abgegangen, fah aber jetzt, wo er zum erften-
mal vor den Kindern ftand, zu feinem Schrecken ein, daf er eigent-
lich erft anfangen mduffe zu lernen. Jm Seminar war wohl Unter-
richt in allen madglichen dliffenfchaften erteilt worden, an eine Gin-
fiuhrung der Seminariften in die Schulpraxis hatte niemand gedacht.
Der Zwanzigjahrige mufBte bitteres Lehrgeld zahlen. Der Stock,
mit dem er zuerft verfuchte, die ob der Verlegenheit ihres jungen
Eehrers Ubermiutig gewordenen Schiler zur Ordnung zu bringen,
vertagte. Gin 4&lterer Kollege, dem er feine Dot klagte, wies ihn
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endlich auf den richtigen LWeg. ,Ceg den Stoch beifeite*, riet er
ihm, ,beuge durch RBiu wachfames Huge etwaigen fehUrn vor, und
vor allem; mache deinen Eehrftoff intereffant. Cernft du das
letztere, dann wird alles gut gehen.” ,Ja wohl, du treuer 1).“, fugt
Kehr diefer QQitteilung hinju, ,du haft recht gehabt. Jntereffe er-
wecken, d. h. durch lebendige HnfehauUehheit, durch grundlichen
Onterricht, durch Hnregung ?ur Selbfttatigkeit das Eerj und den
Olillen der Schiler in einer Qleife und in einem 6rade gewinnen,
daR Tie dadurch nicht allein den Cehrer, fondern auch den Cehrftoff
liebgewinnen lernen: das ift's, worauf alles ankommt; in diefem
Olorte liegen alle Regeln der Didaktik und ffiethodik.”

Jn 6otha wirkte Kehl* wenig ldnger als $wei Jahre. Dach feiner
endgultigen Hnftellung fiedelte er nach dem reifend gelegenen Ruhla
Uber. Jn dem gewerbfleiBigen Staddtchen lernte er das Ceben von einer
gan? neuen Seite kennen. Der Umgang mit intelligenten Kaufleuten,
ferner der ausgeprédgte Sinn der Bewohner fur 6efang und CRufik,
der in feinem Eer?en freudigen d&liderhall fand, fowie das gefamte
foliale Ceben in dem lebendigen fabrikorte wirkte auerordentlich an-
regend auf ihn ein. Da?u kam noch der rege dletteifer in den Schulen,
die von der intelligenten Bulrgerfchaft alle mdogliche forderung er-
fuhren. Jn der 6lementarklaffe, die Kehr hier junachft Uberwiefen
wurde, hat er, wie er felbft verfichert, die fchonften Stunden feiner
gefamten Cehrerlaufbahn verlebt. ,Die kleinen Knaben und JIQ&d-
chen”, fchreibt er, ,die damals ?u meinen fifen faBen, find nun fchon
feit Jahren glickliche Vater und JIRutter; aber ihr Bild fteht mir
noch heute fo lebendig vor der Seele, daB ich die herzigen Kleinen
mit den bluhenden Rofenwangen und den blauen Tergifmeinnicht-
augen malen konnte.* Hus der Giernentarklaffe kam er in eine
gemifd)te einklaffige Schule mit 175 Schulern und endlich in die
Oberklaffe der Ruhlaer Knabenfd”~ule. Daneben wurde ihm Unter-
richt in der herzoglichen Gewerbefchule und fpéaterhin fogar die Jn-
fpektion diefer Hnftalt Ubertragen. Kehr wufBte fich hier in feiner
Tiebenjahrigen olirkfamkeit nid)t nur die Ciebe feiner Schiler, fondern
auch die Hchtung der Gltern, fowie das Vertrauen feiner Vorge-
fetzten zu erwerben. Jn diefer Zeit entftand auch fein erftes Buch:
sHnweifung zur Behandlung deutfeher Cefefticke fir eine ungeteilte
Schule®“, urfpringlich nichts anderes, als eine Sammlung feiner da-
maligen Préparationen fir den Unterricht, ©&lie hoch man Kehr
fchatzte, geht daraus hervor, dall er, der Hchtundzwanzigjahrige,
zum Mitglied einer Kommiffion berufen wurde, die im Sommer des
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Jahres 1858 ill 6otha jufarnrnentrat, um den neu entworfenen
Cebrplan fur die Volksfcbulen des Eerjogtums im Huftrage der
Regierung einer Prufung ju unterziehen. Eier in der Eauptftadt
erfuhr Kehr, daB er jum Direktor der Birger- und 6ewerbefchule
in CKaltershaufen beftimmt fei.

Diefe Dachricht Uberrafchte ihn in keineswegs angenehmer Qleife.
Das JDinifterium hatte ihn berufen, die Stadt aber beanfpruchte
gleichfalls das Befetjungsrecht und war fomit von vornherein gegen
einen von der Regierung aufgedrungenen Direktor. Daju kam
noch, daR diefer kaum 29 Jahre alt und vor allem, daB er kein
Studierter, kein Cheologe war; denn es galt bis dahin, wie Kehr
mitteilt, im 6othaifchen der dfus, die Schuldirektorftellen ftets mit
Cheologen ?u befet?en. Die LWaltershau~ener Burgerfchaft legte
Proteft ein, aber vergeblich. Kehr muBte dem Rufe des ffiinifteriums
folgen. flQit fchwerem Eerjen verlieR er ,die Ruhl“ und jog mit
Sleib und Kind — er hatte eine Ruhlaerin geheiratet — nach dem
neuen Slirkungsfelde.

Das CCletter war trib und kalt, als er annam. 6benlo war der
empfang. Hber er vertagte nicht, Uurot"dem es ihm an Einder-
niffen und Krankungen nicht mangelte, ging er frifch ans Qlerk.
Die SchulverhdltniHe in LW altershaufen waren die verrottetften von
der Sielt. Die Cehrer hatten bisher kein feftes Gehalt bezogen, fon-
dern waren auf Hkzidenzien angewiefen. Datirlich war die folge
davon ein fchmachvolles Hbhéangigkeitsverhéaltnis. Sie muften ent-
weder darben oder lieh dem Sullen des Publikums fugen. Die
Kinder wurden in der Schule nach dem Stande der 6ltern gefetzt.
6in Eehrplan exiftierte nicht, Cehrmittel waren gar nicht vorhanden.
Jn diefes Chaos trat nun der neue Schuldirektor. Hber er war
der Wann dazu, hier Ordnung ju fehaffen. Ceils mit ruckfichtslofer
Gnergie, teils mit kluger Benutzung gegebener dmftande ging er
vor und erreichte, unterftitzt von feinen Cehrern und insbefondere
auch von dem trefflichen Bulrgermeifter, in kurzem Bewunderns-
wertes. Jn vier Jahren hatte Tich das Blatt gewendet. ,Die Schule,
diefer Gegenftand des Eaffes“, Td”reibt Kehr, ,war der Stolz der
Burger geworden; in dem fchdénen neuen Schulhaufe wohnten Ver-
fohnung und friede, und die Ciebe der Gltern half den Cehrern
das fchwere Slerk der Jugenderziehung erleichtern.

Sleihnachten 1862 erhielt Kehr den Ruf als Seminarinfpektor nach
Gotha, und fchon am 6. Hpril des folgenden Jahres wurde er
durch den Schulrat Karl Schmidt in fein neues Hmt eingefuhrt.
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,Dal ich es offen geftebe”, fcbreibt er, ,durch meine Berufung an
das Seminar ?u 6otba war das Jdeal meiner Cidiinfcbe erfillt
Junge Ceute ju tlchtigen Cebrem beranjubilden, fie vor all den
Qm- und Jrrwegen ?u bewahren, die id™ einft gewandelt und fie
mit begeifterter Ciebe fur die Eeiligkeit des Cebrerberufs ?u erfiullen:
das war’s, was ich fcbon in den erften Jahren meines Rublaer
Cebrerlebens mir als die fchonfte Hufgabe eines JBenfcbenlebens ge-
dacht hatte. WWenn man einen Stein in die Spiegelflache eines ftill-
ftehenden 6ewéaffers wirft und wenn dadurch LWeWenrwpae entftehen,
die Tich nicht allein allméahlich weiter bewegen, fondern auch in
ihrer Fortbewegung immer gréfere Dimenfionen annehmen, bis fie
an den Qfern $um Stillftande gebracht werden: das war das Bild,
mit welchem ich damals oft die LWirk~amkeit eines Seminarlehrers
verglich.”

Eier in 6otha hatte Kehr nicht nur den Gipfelpunkt feiner amt-
lichen W TklaTkeH erreicht hier erarbeitete er lieh auch die Stellung
in der Schulgefchichte, die er einnimmt

6r wirkte am Gothaer Seminar bis 1873, ~unachft unter dem
genialen Karl Schmidt dann wunter Friedrich Dittes. Obgleich er
nach dem LWepapnange des letzteren ~um Seminardirektor ernannt
wurde, folgte er doch 1873 einem Rufe des ffiinifters Falk nach PreuBen.
Grwurdein Ealberftadt angeftellt. Bei Gelegenheit der hundertjahri-
gen Jubelfeier des dortigen Seminars wurde ihm neben andern Hus-
~eichnungen auch der Doktortitel honoris causa feitens der Qni-
verfitat Jena juteil. 1884 vertaufchte er auf den Wwunleh des ffiini-
fters die Direktorftelle in Ealberftadt mit der in Grfurt. Bei der
Ubernahme wurde ihm der Citel eines Schulrats erteilt Hm i8.
Januar 1885 fchon entriB ihn der Cod den Seinen und uns¥*).

* *

Von Kehrs Schriften ift auRer der ,Praxis der Volksfchule"”
befonders die von ihm unter ffiitwirkung hervorragender Fach-
ménner herausgegebene ,Gefihichte der CQethodik des deut-
fchen VolksTd)ulunterrichts“ hervorjuheben. 6r felbft bear-

*) Uber Kebrs Slirken in dielen Jahren vergleiAe man die na/l leinem Code
erld”ienenen Schriften: ,Kehr als Seminardirektor* von L. ffleyer - Wlarkaun
(Ceipfig 1885), ,,Dr. Karl Kehr, ein ffleilter der deutlchen Yolkslthule und Lehrer-
bildung“ von Dr. 6. SAumann (Ceipjig-Deuwied i886) und ,Karl Kehr" von
H- Kleinidimidt (Eeip|ig 1898).
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beitete fur diefes verdienftvoUe LWerk die Gefchicbte der fibel
und des grundlegenden Cefeunterricbts. Dem Religionsunterrichte
dient fein Eandbucb ,Der cbriftlichbe Religionsunterricht in
der Volksfchule“,dem Sprachunterrichte: ,Der deutfche Sprach-
unterricht im erften Schuljahre®, die ,Chcoretifch-praktifchc
Hnweifung ?2ur Behandlung deutfcher Cefeftiucke“, das ,Cefe-
buch fur deutfche Cehrerbildungsanftalten,“ in Gemeinfchaft
mit Oheodor Kriebitjfch bearbeitet, dem geometrifchen Qnterrid™te
endlich die fchon in LWaltershau”~en entftandene ,Praktifche Geome-
trie fur Volks- und gewerbliche fortbildungsfchulen?™.
6in vollftdindiges Verzeichnis feiner Schriften wiarde freilich Uber
dreimal To viel Dummem umfaffen. Hlle feine Bucher entftanden
aus der praxis fur die Praxis. ,Jch habe es nicht hehl,“ fchreibt
er dariber, ,daf die von mir herausgegebenen Bicher nichts
anderes find als die fchriftlichen Préaparationen fir meinen Unter-
richt, und ich kann deshalb auch in aller Ulahrheit verfid)ern, daf
ich niemals ein Buch fur andere Ceute, fondern eigentlich immer
nur fur mich felbft habe Tchreiben wollen. 6rft wenn die Bicher
fertig waren und im Verlauf mehrerer Jahre fich als praktifch er-
wiefen, entftand in mir der Gedanke, fie durch den Druik ju ver-
offentlichen und dadurch vielleicht aud) andern Cehrern einen Dienft
ZU erweifen.”

HuBer um die ffiethodik der Volksfchule hat fich Kehr hervor-
ragende Verdienfte um das Seminarwefen erworben. 1872 be-
grindete er die noch jetzt beftehenden ,padagogifchen Blatter fur
Cehrerbildung und Cehrerbildungsanftalten® mit dem ausgefpro-
chenen Zwedje, dadurch einerfeits den bis dahin fehlenden Gedanken-
und GrfahrungsaustauTch auf dem Gebiete des Seminarwefens zu
ermdglichen und andererfeits der fchadlichen Zerfplitterung auf diefem
Gebiete einigen Ginhalt zu tun. Sein Verdienft war auch die Gin-
richtung deutfcher Seminarlehrertage (die allerdings inzwifchen ein-
gegangen find). Unfere Volksfchullehrer follen im edlen Sinne
des LWortes auf ihre Seminarbildung ftolz werden: das war, wie
er es felbft ausfpricht, der Gedanke, der ihn bei diefen Beftre-
bungen leitete.

Kehr gehorte zu den fuhrenden iQQéannern der neuen liberalen
Schul-Hra, die nach 1870 fur unfer Vaterland anbrach, einer Zeit,
der wir manchen erfreulichen fortfehritt danken, die aber doch, alles
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in allem genommen, weniger hielt als lie verlprocben batte. Schuld
trug daran nicht nur der QQangel an Perlénlichheiten, die lieh wirk-
lich innerlich lo frei fuahlten, daR fie imftande gewefen wéren, den
6eift der Zeit rid?haltlos auf fich wirken ~u lallen, londern auch
der mattherjige Gpigonen-Ciberalismus jener Cage lelblt. Jhm
entlprechend, entbehrt aud) die von jenen vertretene P&adagogik in
den eigentlich grundlatjUchen Punkten durchaus der Scharfe und
Beftimmtheit, die lie bei einem Dielterweg und einem Dittes auf-
weift. Sie ilt im ganjen eine Paddagogik der ,mittleren Cinie“, auf
erziehlichem und namentlid) fchulpolitiichem Gebiete das, was der
Dationalliberalismus im allgemeinpolitiichen Ceben war. Kehr war
nicht der geifug bedeutendfte der Pddagogen dieler Richtung; jeden-
falls hat aber von ihnen gerade er den hervorragendften Ginflu
auf die Schulpraxis feiner Zeit ausgeubt™*).

*) DaR dietes $d)luBurteil fpaterer Zeit entttammt als das vorangebende Cebens-
bild Kebrs, das bald na/l1 leinem Code niedergelArieben wurde, wird der aufmerk-
laiTie Celer riidtt Uberleben.
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LLnbelnl ~ricke. 1891.%)

T Vorabende des OTterfeTtes 1891 tcbloR Wiesbaden ein

Wann auf immer die Hugen, deffen Dame feit etwa anderthalb
Jahrzehnten in weiten Kreifen, namentlich in denen deutfcher Cehrer,
mit Hochachtung und Verehrung genannt wird; Dr. CSlilhelm
fricke, der Begrinder und Ceiter des weitverbreiteten ,Hllgemeinen
Vereins fur vereinfachte Rechtfchreibung” und des nicht minder be-
kannten ,Vereins fir Cateinfchrift. Schon feit Jahren waren die
freunde des Gntfchlafenen auf fein Scheiden geriftet; aber immer
wieder hatte der Greis mit fcheinbar unverfieglicher Lebenskraft
dem Codesboten eine neue frift abgerungen, fo daR die Dachricht

*) IJm Januar 1876 tagte in Berlin eine vom fflinilter Dr. falh unter Zu-
Itimmung lamtlidrer Reidisregierungen berufene Konferenj, deren Hufgabe die I)er-
ftellung groBerer 6inigung in der Redrtfcbreibung war. Zu den fflitgliedern ge-
hoérten hervorragende 6ermanilten wie Rudolf von Raumer, Scherer, 6dilmanns,
Bartfeh, .frommann, auch Daniel Sanders (der gleichfalls eingeladene Rudolf
Bildebrand konnte wegen Krankheit nicht teilnehmen), ferner Schulménner wie
Duden, Klix, Bopfner, fowie Vertreter des Buchdrucks und Buchhandels. Den
Beratungen lag eine Vorlage R&umers jugrunde. Das Brgebnis, das Uubrigens
von diefer Vorlage in wefentlichen Punkten abwich, fand — namentlich in der
nichtfachmannifchen preffe — fo widerfprechende Beurteilung und rief trot? Be-
fchrankung auf die grobften fIBiRftande in der Offentlichkeit fo viel Cdiderftand
hervor, daf der fflinilter wohl fchon aus dielen 6riinden darauf vernichtete, den
Konferenjbefchluffen irgend eine praktifche folge ju geben. Die Cehrcrfchaft batte
den Verhandlungen groBes Jntereffe entgegengebracht. Schon in den finf?iger-
jabren war die frage einer ortbographifchen 6inigung ein Chema verfchiedener
HUgemeiner Deutfcher Cehrerverfammlungen gewefen (f. dartber meine ,©efchichte
des Deutfehen Cebrervereins“, S. 80). Dann batten fich mehrfach die Cehrer-
kollegien groRerer Stadte betreffs ftrittiger Schreibungen geeinigt. Die Regeln des
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von feinem 6nde felbft die Uberrafebte, denen bekannt war, welch
unfaglichB Ceiden der 6efd)iedene ju ertragen batte.

6inem langen £eben voller Kampf und Hrbeit ift am 28. fflar?
1891 Tein Ziel gefetjt worden. ,Jeb babe viel erftrebt und wenig
erreicht,” febrieb der Gntfcblafene felbft; ,eins aber darf ich mir
ohne HnmaBung fagen: ich habe jede fldinute meines Cebens jur
Hrbeit verwandt und 6enufl eben in der Hrbeit gefuebt. fur die
Togenannten freuden des Gebens blieb karger Raum.”

Der Cebensgang Wwubclr fridges ift von auBergewdbnlicbem Jn-
tereffe.  6r jeigt uns am Hnfange einen reiebbegabten 6eift, der
mit feltener Gnergie beftrebt ift, den engen Schranken, in die das
Scbickfal ihn gebannt, ficb ?u entringen, und er ftellt uns am 6nde
ein leuchtendes Beifpiel dar von der wunderbaren OQaebt, die ein
mit voller Kraft erfalter und unausgefetjt verfolgter Cebensjweidi
auch uber einen fieeben Korper und ein vom Schickfal hart ver-
folgtes Dafein ausjutiben vermag. Dr. WHbeTT friike wurde am
4. Dezember 1810 in Braunfd)weig geboren. Sein Vater, ein Hrjt,
ftarb frihzeitig und lieB die Seinen in bedrangten Verbaltniffen
juriik. Da auch die fRutter andauernd febwer leidend war, fo ver-
lebte der Knabe eine freudlofe Kindheit. Daju kam noch, daB er
felbft mit einer bartndd”~igen Hugenkrankbeit behaftet war, die ihm
bis ?2um 18. Jahre den Befueb einer Schule, ja felbft den Gmpfang
regelmé&Bigen Privatunterrichts unmédglich machte. 6r empfand
dies um fo fcbmerzlicber, als in ihm feit friher Jugend ein aufler-
ordentlicher Kiffens- und Cerntrieb rege war. Eeimlich lernte er
trotz des a&rztlichen Verbots aus des Bruders fibel lefen und nach
deffen Eeften fchreiben. fortan blieb feine einzige freude, die we-

Vercins der Berliner Gymnalial- und ReaUAuUebrer (rS/O0 fanden logar groRere
Verbreitung. Die Regierungen unterltit?ten diele Begebungen. HuA fur einzelne
eStaaten, wie Bannover (1854), Hlirttemberg (1861) und Bayern (i866) waren amt-
lid®e Vorfdiriften erfd)ienen. Daneben maAten fiA in Cebrerkreifen aber auA Be-
wegungen geltend, die fiA aufer der 6inigung noA die VereinfaAung und
grundfatjiAe Verbefferung der ReAtfAreibung jum Ziel fetjten. 6s war nament-
UA das Verdienit des padagogifAen Vereins in Gorlitj, daju angeregt fu haben.
Von diefem war auf Grundlage eines Vortrages des SAreibers diefer Zeilen 1874
eine Reibe ,Cbefen jur Deugeltaltung unferer ReAtfAreibung” aufgeltellt worden,
die in den i/ereinen SAlefiens und fpater auA vielfaA in weiteren Cebrerkreifen,
an die 1875 der Verein in einem Hufrufe berangetreten war, Zuftimmung und in
der preffe, auA der niAtpadagogifAen, weitgebende BeaAtung gefunden batten.
(Vergl. ,VorfAlage <jur Deugeltaltung unferer ReAtfAreibung“ von R. RiBmann,
Ceipjig 1874.) So war innerhalb der deutfAen CebrerfAaft der Boden vorhanden,
in dem die Beltrebungen des fflannes, dem obige Zeilen gewidmet find, W w n
faflen konnten.
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nigen Studierftunden, die ihm Tein 6cfundbcits?uftand Maubte, mit
6ifer $ur Hneignung von KenntniHcn ju verwenden.

endlich wich das Ceiden, und der Hcbtjebnjdhrige ftand nun
vor dem Tebweren entlcbluHe der Berufswahl. Kaufmann ju werden,
wie man ihm riet, widerftrebte ihm, und trot? feiner ffiittellofig-
keit, trot? feiner ungenigenden Vorkenntniffe Tet?te er ficb die wiffen-
fcbaftlicbe Caufbabn als Cebens?weik. Die Hngebdrigen fcbalten
auf feine ,Corbeit“, ohne damit etwas aus?urid)ten; Tie verlegten
ihm die gewdhnlichen LWepge, die ?ur Grreiebung jenes Zieles
fuhrten, und hatten damit keinen andern 6rfol”™, als daf der Jing-
ling felbftgefchaffene Bahnen einfehlug. 6r erlernte ohne Cehrer
an der Eand eines Gxemplars von fenelons Celemaque mit Jnter-
linearuberfet?ung und mit Eilfe der ffleidingcr'fchen Grammatik das
fran?0Tifche und — meldete Ti6 perfonlich beim Direktor des
65?mnafiums ?2um Gintritt. ffiitleidig lachelnd, wies ihn diefer ab
mit dem Befcheide, dal ohne Kenntnis des Eateinifchen die Huf-
nahme unmdglid) fei. Unfer fricke lieR fich jedoch nicht abfchrecken.
Jn den folgenden Sommermonaten trieb er téglich 12 bis 14 Stunden
lang Catein, und nach einem halben Jahre ftand er wieder als
Bittender an derfelben Stelle. Zum ?weitenmal wurde ihm ein ab-
weifender Befcheid ?uteil. Gr habe ftatt des Richtigen fich fehler
angeeignet, hieR es; auch fei neben dem Catein das Griechifche von-
noten. Dun gut, fricke lernte Griechifch, und trot? einer wochen-
langen Qnterbrechung feiner Studien durch fchwere Krankheit er-
fchien er ungebeugt und hoffnungsvoll ?um drittenmal vor dem
Gymnafialdirektor. Gin drittes Dein war der Grfolg. Da wandte
fich fricke mit der Bitte um Hufnahme unmittelbar an den Eer?og,
und obgleich diefer tUber das ftadtifche Gymnafium nichts ?u ver-
fugen hatte, lieB er doch dem Direktor den o6dunfeh ausfprechen, es
mit dem hartnédckigen Bittfteller ?u verfuchen. So erreichte fricke
endlich im ?wan?igften Cebensjahre fein Ziel.

Diefer Bildungsgang wurde charakteriftifch fir die gan?e fpéatere
Gntwicklung des JDannes. Dr. fricke blieb eigentlich fein ganZes
Ceben hindurch Hutodidakt und ?eigte in allen feinen Ceiftungen
die Starke wie die Schwéachen diefes Gntwicklungsganges. Jn
ihm wur?elte ebenfo die gerade?u bewundernswiirdige Gnergie,
mit der er Zeit feines Cebens die gedeckten Ziele verfolgte, als
auch die ihm in hohem Grade eigne Selbftdndigkeit im Drteil
und Clnabhéngigkeit von der Gagesmeinung, daneben freilich auch
ein nicht feiten an unrichtiger Stelle 2um Husdruck gebrachtes hoch-
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geTtcigertes Selbftgefubl und cine jum Schaden der Sache hcrvor-
trctcnde 6eringTchéatjung wUTcnTd~aftUcher forTchung in punkten,
wo diele feiner Tubjcktiven Uberzeugung widerTprach.

Der Hnfang im 6ymnalium war fchwicrig. Der beinahe zwanzig-
jahrige Schuler, leiftete zunachft in keinem fache Genugendes, auBer
im franzéTitchen und im deutTchen Stil, welch letztere fertigkeit er
dem dmltand verdankte, daR er im letzten Klinter, um lieh Geld
zum Hnkauf von Buchern zu vcrTchaffen, einen zweib&dndigen Ritter-
roman gelchriebcn hatte. Jene 10Qéangel waren natirlich kein Grund,
fricke zu entmutigen. Clncrmudlich arbeitete er Cag und Pacht und
war bereits nach drei Jahren in der Cage, die Reifeprufung mit
6rfolg zu beftchen.

Hn der Clniverfitdit G 6 ttin gen, die er bezogen hatte, um Rheo-
logie zu ftudicren, fal er auch z» fuBen Eerbarts, deffen
GinfluB es hauptfachlich zu?ufchrciben ift, daB fricke die beabfich-
tigte Caufbahn aufgab und fid) dem Cchramt zuwandte. Durch
Ecrbarts Rat und feine Gmpfchlung unterftitzt, begrindete er in
Gottingen 1837 eine Grziehungsanftalt und richtete fogar einen Curn-
platz ein, obwohl das Rurnen auch in Hannover damals noch ver-
boten war. Daneben bereitete er fich Ll Eabiliticrung in der philo-
fophifchen fakultat vor, um — dies war fein Plan — dereinft der
Dachfolger Eerbarts zu werden. Spaterhin hat fich frickes Urteil
uber feinen Cehrer in wefcntlichen Punkten gedandert. Jnsbefondere
verwarf er die Grundlagen der Eerbarffchen Seclcnlehre als ,Ge-
bilde der Phantafie“, die ,geglaubt®, aber nicht ,gewuft“ werden
kéonnten, far ihn fei, fchrcibt er in einem Briefe, Philofophie —
Olahrheitslehre, die alles umfaffen dirfe, was wir wiffen und wiffen
kénnen, aber nichts, was dariber hiuausgeht, keine ffietaphyfik.
Gunftiger blieb fein*Urteil Uber Eerbarts Gthik, und noch mehr
Zuftimmend verhielt er fich zu feiner Padagogik, ohne jedoch auch
hier fich blindlings unterzuordnen. ,Peftalozzi, Ecrbart und Dicfter-
weg,” heilBt es in einem feiner Briefe, ,find, jeder in feiner Hrt,
Sterne erfter GroBe, die niemals erbleichen werden. Daturlich ift
keiner von ihnen vollkommen. 6s fteht uns frei und ift fogar
Pflicht, weiter zu forfchen, Hn Vollendung zu glauben ift téricht,
nach ihr zu ftreben Uleisheit.”

Der Plan fritkes, die Caufbahn des akademifchen Cehrers einzu-
fchlagen, wurde vereitelt durch einen an ihn ergehenden Ruf aus
der aufblihenden Jnduftrieftadt ffiinchen-Gladbach im Reg.-Bez.
Duffeldorf. Gr follte dort als Rektor die in Husficht genommene
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ReaUchulB einrid)ten. friche folgte dem Rufe. Dicht leichten I)er-
lens gab er die alten plane auf; aber die Verhaltniffe — er war
feit jwei Jahren verheiratet — waren machtiger als feine ~unfche.

friche wirkte hier elf Jahre lang mit groBem Segen. Onter feiner
gefchickten und energifchen Ceitung blihte die junge Hnftalt in er-
freulicher Sleife auf. Daneben leitete er noch ein Penfionat
hauptfachlich fur Huslander, das in der Regel bis Uber 60 Z6g-
linge umfaBte, und deffen ertrag die Vermdgenslage frickes bis
ins Hlter hinein lehr ginftig geftaltete. Huch hier verfchaffte er
dem Curnen Raum. Dicht nur lieR er in feinen Hnftalten, ?u denen
fpaterhin noch eine héhere CQadchenfchule kam, fleiRig Ceibesiibungen
anftellen, fondern begrindete auch einen flQ&nnerturnverein. freilich
traten bei diefem angeftrengten praktifchen LW Tken die noch immer
gehegten Eoffnungen auf Befchreitung der akademifchen Caufbahn
mehr und mehr in den Hintergrund.

Hndauernde Krankheit feiner frau und eignes infolge von Uber-
arbeitung eingetretenes Xeiden zwangen fritke, 1852 das Rektorat
in Wneben-Gladbach auflugeben. Die folgenden jwei Jahre brachte
er mit feiner familie in Belgien wund frankreich ju, 1854 fiedelte
er nach CHiesbaden uber. 6in Ruf, die Ceitung der dort bege-
henden hoheren JDadchenfchule ?u Ubernehmen, machte den anfédng-
lich nur als voriubergehend angefehenen Hufenthalt in dem ,deut-
f(ken Dijja" ju einem dauernden. Vierzehn Jahre hindurch wirkte
fricke an der Schule, die, anfénglich in primitivem Zuftande be-
findlich, allmahlich ju einer achtftufigen Hnftalt mit einem damit
verbundenen jweiklaffigen Cehrerinnen-Seminar heranwuchs. Deben
feinem Schulamte hielt fridge Vorlefungen fiur Damen, pflegte das
Curnen, gab Gefchichtsunterricht an der Herzoglichen Kriegsfchule
und war ffiitglied der Priafungskommiffion fur Cehrerinnen und
fur Gymnafial- und Reallehrer — eine weitausgedehnte, anftren-
gende, aber erfolgreiche Céatigkeit. Doch mehr wurde fie erweitert,
als ihm H®i*P9 Hdolf das Hmt eines fiBiterziehers des Grbprinjen
ubertrug. ,Helfen Sie mir,” dies waren die (Horte des furften,
.meinen Sohn ?2u einem guten OQenfchen erziehen; ein guter
farft wird er dann ohne weiteres.”

Das verh&ngnisvolle Jahr 1866 brachte fchwere Sorgen, ffiit
Genugtuung erblickte fricke in der Hngliederung Daffaus an Preu-
Ben einen Schritt zur Ginigung Deutfchlands; mit Crauer aber er-
fallte ihn das Clngluck des furftenhaufes, das er fchatzen und ver-
ehren gelernt hatte. Huch das Schulregiment wurde ein anderes.
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Der verdienftvoUe Schulrat firnbabcr, ein Gonner und freund
frid?es, trat jurid?, und das neue Regiment brachte fur ihn fd)were
Krankungen. ,Jch fah mich,” fchreibt er, ,fofort JDaBregelungen
ausgefetjt, wie Tie Tchmachvoller. vielleicht nie vorgekommen find.
Jch Tollte gehen, und ich ging. Die PenTionierung wurde mir ohne
weiteres bewilligt. Zur Steuer der Qlahrheit muf3 ich jedoch hin-
jufigen, daR das ganje Verfahren nur durch Jrrtum herbeigefuhrt
war, der bald, aber doch ?u Tpéat eingefehen wurde.® Jn diefer
.,dufterften Zeit* feines Cebens war ihm auch die Gattin nach lan-
gen £eiden durch den Cod entriTTen worden. Seit i860 war auch
er leidend. 6r verlieR jetjt Cdiesbaden und begab Tich auf feine Be-
Titjung JDaienbrunnen bei Bamberg.

Eier, in landlicher Ginfamkeit entfaltete er eine rege Tchrift-
Ttellerifche Catigkeit. Jn rafcher folge erfchien eine gan”e Hnjahl
von Schriften, To eine vom Berliner ,Verein fur freihRit der Schule*
preisgekronte Hbhandlung Gber den Religionsunterricht, eine ,Sitten-
lehre fur konfeffionsloTe Schulen® (1871), Cabellen ?ur Citeratur-
und Kunftgefchichte (1870), QleltgeTchichte fir VolksTchulen (1872),
padagogifd~e feldjuge (1872). Schon fruher waren erfchinen:
Deklamatorik (1862), KurjgefaBte deutfd)e Schulgrammatik (1867),
KleltgeTchichte in Gedichten (1867).

Das Schriftchen Uber den Religionsunterricht l4R8t erkennen,
dafl fridie nicht Hnftand nahm, feine oben mitgeteilten Hnfichten
Uber den Unwert der ffletaphyfik auch auf das religioTe Gebiet
ausjudehnen. Jm grofRen und ganzen befand er Tich in diefer Bezie-
hung auf dem Standpunkte des Rationalismus. Die ,Sitten-
lehre® ift Tehr abfprechend beurteilt worden, und in der Cat kdnnen
Telbft die freunde des Verfaffers, die mit ihm auch in diefer frage
auf demfelben Boden ftehen, keine volle Befriedigung uber das
Schriftchen empfinden.

Jntereffant fir den Péddagogen ift die deutfche Schulgram m atik,
nicht durch ihre methodifche Hnlage, wohl aber durch das in ihr
hervortretende Streben, eine ganje Reihe grammatifcher Verhéaltniffe
abweichend vom EerkOmmlid)en, in eigenartiger CUeife aufzufaffen.
Dabei tritt freilich wieder die ftark entwid”elte Subjektivitat fridges
ZU Cage; aber dennoch kénnen manche diefer Deuerungen mit Recht
Hnfpruch auf Beachtung erheben. Das Buch z~N'MauUt in Grammatik,
d. i. die Cehre vom richtigen Husdrudie, und Stiliftik, die Cehre
vom fchénen Husdrucke. HlIs Ulortklaffen unterfcheidet das Buch
Eaupt- und Debenwdrter, erftere zerfallend in Begriffsworter (Sub-
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ftantiv) und ffierkmalswérter (Hdjektiv, Verb, Hbverb), letztere in
firw Orter,Deutcw Orter (Hrtikel), Verhaltnisworter undSatjverbéaltnis-
worter (Konjunktionen). Die Zahlwdrter werden den Hdjektiven
ungerechnet Die vier falle bezeichnet frid?e nach ihrer funktion
als Subjektiv, Httributiv, Debenobjektiv und Eauptobjektiv. hier-
her gehort ?. B. auch die Tpéater von ihm in der ,Reform*® auf-
geftcllte ClinterTcheidung jwifd®*en Eaupt- und Debenberuf der ver-
fchiedenen Olortklaffen, nach der beifpielsweife der Hauptberuf des
Verbs darin befteht die Catigkeit ausjudricken, wéhrend es daneben
auch unter Qmftanden ein ffierkmal des Seins (als Partizip)
oder auch das Sein telbft (als Jnfinitiv) bezeichnet ufw. Schon aus
dielen Proben geht das auch fonft Uberall hervortretende Streben
hervor, die Grammatik in logifche Kategorien einzufchliefen, ein
Streben, das in didaktifcher Beziehung nicht zu unterfchatzen ift, bei
dem aber doch die Gefahr naheliegt, daf der eigentliche Stoff der
Grammatik, die Sprachform, in den Hintergrund tritt.

Jm flBai 1875 gab fricke, hauptfachlich durch Riucklichten auf
feine Vermogensverhéltniffe gendtigt Uuie Betitzung JDaienbrunnen
auf und kehrte wieder nach Sliesbaden zurdd?, wo er, in ftiller
Klaufe der Hrbeit lebend, den Reft feine Cage zugebrad)t hat Von
den in dieler Zeit entftandenen Schriften des dnermiudlichen feien
genannt; Die Orthographie nach den im Bau der deutfehen Sprache
liegenden Gefetzen (1877), Grziehungs- und Cnterrichtslehre (1882),
Die tiberbirdung der Schuljugend (1883), HbriB der vereinfachten
Volksorthographie (1885), prinzeffin Jlfe, Dichtung (1883).

Befondere Beachtung verdient die ,Grziehungs- und Clnter-
richtslehre.“ Das umfangreiche LWerk verfolgt keinen eigentlich
wiffenfchaftlichen Zweck, fondern will nichts fein als eine umfaffende
Darftellung der an Grfolgen reichen padagogifchen L TklaTkeK des
Verfaffers, mit dem Zwecke, dadurch umittelbar oder doch mittel-
bar der praxis zu dienen. Das LWerk ift nicht frei von Ginfeitig-
keiten und ftrittigen Punkten, aber ausgezeichnet durch das Beftreben,
herrfchenden Vorurteilen entgegenzutreten und fchwankende Begriffe
innerhalb der Grziehungslehre feft zu umgrenzen.

Die H~”uptwirkfamkeit frickes feit 1875 bewegte lieh jedoch auf
dem Gebiete der Orthographiereform, dem er fein Jntereffe fchon
frihzeitig zu~ewandt hatte. 1874 erfchien eine von ihm verfal3te
Hbhandlung; ,Grundlagen zur Hnbahnung einer einheitlichen Ortho-
graphie", in Prof. Hei*ngs Hrchiv. Das durch fie erregte Huffehen
bewog den VerfaffeV, ein gréfReres LWerk Uber den behandelten Gegen-

157



Ttarid ausjuarbclten. 6s erlebten 1877 unter dem Citel ,Die Ortho-
graphie nach den im Bau der deutfehen Sprache liegenden GeTetjen*.
Jedoch war die bloR theoretilche Hrbeit nicht imttande, friche ?u
befriedigen. Sein Ziel war weiter geftedtt 6r wollte nicht bloR
die theoretifchen Grundlagen einer Reform der deutfehen Schreibung
aufftellen, fondern auch ?u ihrer tattdchlichen Husfithrung anregen.
Daju erfchien ihm vor allem ndtig, Jntereffe fur die Sache in den
weiteften Volkskreifen $u erwecken. 6in 1876 veroéffentlichter ,Huf-
ruf ?ur Bef6affung einer nationalen Orthographie fur das geeinte
Deutfchland“ hatte ungeahnten 6rfolg. Schon am 1. Dezember
diefes Jahres konnte fridte mit Genugtuung die Bildung eines aus
21 Zweigverbanden begehenden ,Hllgemeinen Vereins pr Ginfihrung
einer einfachen deutfehen Schreibung" bekanntgeben. Hm 1. ffiar?
1877 erfchien die erfte Dummer der ,Reform*.

fricke fteht betreffs der Orthographie auf dem Boden Rudolf
von R&aumers. LWle diefer, betrachtet er als Hufgabe der Schrift
die Darftellung des Cautes und erblickt demgemaR das Jdeal der
deutfehen Schreibung in ihrer Qbereinftimmung mit der hochdeut-
fchen Husfprache. Hber frid?e hat auch felbftandig jur wiffen-
fcbaftlichen Grundlegung einer Orthographiereform wefentliche Bei-
trage geleiftet. LWan hatte gegen den fundamentalfatj der phone-
tifchen Schreibung: ,Bringe Caut und Schrift in Ubereinftimmung*
oft eingewendet, daR unfer deutfehes H B C nicht ausreiche, alle
Schattierungen der miundlichen Rede ?u bezeichnen. Das d) in
,ach" fei offenbar ein andres als das in ,id>“, und dennoch fetje
man fir beide verfchiedenen Caute dasfelbe Zeichen; ahnlich ftinde
es mit den beiden verfchieden gebildeten & in ,Cdéwe®“ und in
,Coffel“ ufw. Diefem Ginwande gegeniber hat fricke die einleuch-
tende Slahrheit hervorgehoben, daB es eine Verkennung des Zweckes
unfrer Schreibung fei, wenn man von ihr ein bis auf die feinften
Qnterfchiede getreues Hbbild der Cautfprache verlange. Gs handle
fid) bei ihr um eine praktifchen Zwecken dienende Volks- und
VerkehTsfehreibung, nicht um eine philologifchen Zwecken dienende
Cautdarftellung. Der Gedankenaustaufch mit Eilfe der Schrift
fei ihr Zweck und nicht die Bezeichnung des Cautes an fich. Darum
gentge fur diefe Volksorthographie die Bezeichnung der Eauptlaute.

Gin andrer Ginwand wirft den Phonetikern Jnkonfequenz vor.
Sie fchrieben ,leben“ und man fprache doch ,lebn", fie fchrieben ,bift
du“ und man fprache ,biftu“. Eier weift fricke darauf hin, daB
wir zwifchen Schulfprache wund Verkehrsforache, Orthoepie und
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Stenocpie unterTcbeiden maBten. GrTtere richte Tich nach dem Bau
der Sprad”™e, wéahrend letztere nur nach Kirje ftrebe. Dieter Dnter-
Tchied finde fich in jeder Kulturtprache, und uberall habe man die
Orthographie auf die Schulfprache gegrindet. Huch im Deutfehen
dirfe man alfo nicht ,lebn“ und ,biftu* fchreiben, fondern miuffe
fich nach der Schulfprache, die auch die der Schaufpieler und Redner
fei, richten. Demgemé&R grindet friche auch, hierin dem Grundjuge
der dblichen Schreibung folgend, fein orthographifches Syftem auf
die Sprechfilbe. Diefe, nicht das Slort, ift die Ginheit. W 1 fd>rei-
ben beifpielsweife ,l)itte“, fprechen aber in o6Clirklichheit jwifchen
U und e nur ein t aus. Die beiden t der Schreibung gewinnen
wir durch Zerlegung des Slortes in die beiden Silben ,,~0t* und
Ste“. IJm Qlorte bezeichnet das erfte t nur den SchluB, das zweite
nur die Offnung des lautbildenden Organs.

Die wefentlichfte Gigentumlichkeit des von fricke aufgeftellten
Orthographiefyftems ift die Bezeichnung der Vokallange und -kirze.
Cinfre Rechtfehreibung deutet bekanntlich die Cédnge meift durch ein
beigefigtes h oder e oder durch Verdoppelung, die Kirze durch Ver-
doppelung des folgenden Konfonanten an. fridse ging in diefem
Punkte von dem fir des gegenwartige Eochdeutfch ausnahmslofen
Satze aus: betonte offene Silbe ift lang (z. B. da, be-te). 06denn er
nun allerdings aus diefem Satze urfpringlich ohne jede Ginfehrdnkung
folgerte, die (durch den Konfonanten) gefchloffene Silbe (z. B. dann,
nennt) miffe kurz war das eine Ubereilung, die Ubrigens aus
einer fricke eigentimlichen, aber durchaus haltlofen Hnficht Uber die
Datur des Konfonanten hervorging. CiClof)l find im Deuhochdeutfehen
viele, ja die meiften gefchloffenen Silben kurz: auch fcheint tatfachlich
eine gewiffe Deigung, den Vokal der gefchloffenen Silbe kirzen,
in der Gntwi(klung unfrer Sprache fich gelten zu machen; dennoch
ift es der Cheorie frickes, nach welcher die Kirze der gefchloffenen
Silbe einfach als logifche und natirliche Konfequenz der Céange in
offener Silbe aufgefat wird, nicht gelungen, die Zuftimmung der
Qliffenfchaft zu erlangen. Crotz alledem bleibt aber fein Vorfchlag
zur Bezeichnung der Cédnge und Kirze, wonach nur die Husnahmen,
die Céngen in gefchloffener Silbe, das Dehnungszeichen erhalten
(Z B. ban, ban = Bahn, Bann), unter allen bisher gemachten Vor-
fchldgen zur Regelung diefer Sache der brauchbarfte.

Schon aus dielen Hndeutungen wird man erfehen, dal die wiffen-
fchaftlichB Begrindung des an und fur fich faft durchweg annehmbaren
Orthographiefyftems frickes noch keineswegs als vollendet anzufehen
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ift. Vielmehr findet der fachkundige Beurteiler in den oben genann-
ten Sd)riften, befonders in dem Hauptwerke, recht viel ausjufetjen.
Hls fridge an feine Bearbeitung ging, war er, wie es fcheint, mit
dem Stande der Sprachwiffenfehaft keineswegs fo vertraut, wie feine
Hufgabe es erforderte. Da?u kam fein ftark entwidreltes Selbft-
gefuhl, das Grgebnis feines Bildungsganges. Jhm ift es jujufchrei-
ben, daB er vielfach das, was lediglich fubjektives ffleinen war,
als objektives 6efetj hinftelUe, und dal er auch in wichtigen Punkten
in entfehiedenfter Oleife es ablehnte, Tich der objektiven Oliffenfchaft
ju fugen. Befonders mangelte ihm die Clnbefangenhfit der gefchicht-
lichen Sprachforfchung gegentber. 6r nahm nicht im geringften
Hnftand, felbft feft gefieberte Refultate derfelben ohne weiteres ju
verwerfen, wenn fie dem entgegenftanden, was er fur richtig hielt.
Huf berechtigten Cdiderfpruch mufz auch ein groBer Ceil feiner Darle-
gungen Uber Cautbildung und Husfprachenverhaltniffe im Deutfehen
ftoBen. Verwirrend haben diefe namentlich infofern gewirkt,“als er
bemiht war, hierauf eine Orthoepie, eine Cheorie der richtigen Hus-
fprache, ?u griinden, um in ihr eine Grundlage fir eine einheitliche
Schreibung ju gewinnen.

Sehen wir aber ab von diefen CDé&ngeln und Verkehrheiten, die
feinen Jungern und Dachfolgern ein Sporn ?u fleiBiger QJeiterarbeit
fein follten, fo miffen wir bekennen, fricke hat in den letzten funf-
zehn Jahren feines Cebens Bewundernswiirdiges geleiftet. Der
Orthographieverein z&hlt nach einer QQitteilung der ,Reform*® gegen-
wartig (1891) beinahe z~bntaufend ffiitglieder. Der Gedanke der
Reform hat dberall im deutfehen £ande Lurzel gefchlagen. OClas
man ehedem bewitzelte und befpottelte, ift iber Grwarten ™Ur Hner-
kennung gelangt. DaR dies gefchehen ift, haben wir in erfter
Cinie der perfonlichen Céatigkeit frickes zu verdanken. 6r Tah die
Jdee der Orthographiereform als die Jdee feines Cebens an, und
die JlQad)t diefer Jdee hat ihn aufrecht gehalten in all dem £eid,
das in den letzten Jahren dber ihn hereinbrach. (Hie oben mitge-
teilt, war feine Cebensgefdhrtin fchon fruhzeitig von ihm gefchieden.
faft alle feine Kinder folgten ihr, und zuletzt ftand er da als ein
beinahe Ginfamer, Dazu trubte beftdndiges Siechtum feinen Lebens-
abend. Die fchmerzlofen Cage, die ihm das Schickfal génnte, waren
ZU zahlen. 6s blieb bewundernswurdig, daB er in all diefem
Jammer nicht unterging. Die Jdee feines Lebens war ihm aber
Halt und Stitze. Jhr opferte er Geld und Zeit und Gefundheit.
Jn ihrem Dienfte nahm er Spott und Schmahung ohne LWwurren
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auf ticb. BUcb doch fein 6laube an ihren endlichen Sieg bis ans
6nde unerfchutterlich. Cind — Danh der Vorfehung! — das Dunkel
feines Hbends wurde noch kur? vor dem Scheiden durch einen Strahl
troftvollen Cichtes erhellt. Der Verein, der Jahre hindurch kran-
kelte, hatte in letzter Zeit unerwartet einen bedeutenden Huffchwung
genommen, und an feinem achtjigften Geburtstage, am 4. Dezember
1890, hatte der Greis die freude, aus jahllofen Gluckwunfchen und
Ciebes?eichen, die aus allen Ceilen Deutfchlands einliefen, ?u erfehen,
daBl er nicht vergeblich gelebt habe.

Der ffieifter ift gefchieden. Hber eine ftattliche Zahl von Jungern
fteht an feiner Stelle. Sie wird forgen, daB fein 6lerk nicht unter-
gehe. Da Dr. Cohme)>er in Kaffel die Leitung Ubernommen hat,
fo ift die wiffenfchaftliche Gntwicklung des 06Clerkes in den heften
fanden, fur die Husbreifung der Jdee aber ift eine gan?e Reihe
wohlbefahigter und allzeit bereiter Krafte tatig. So fteht ?u hoffen,
daB das Cebenswerk des Dahingefchiedenen auch nach feinem Code
beftehen und ?2u immer gréferer Vollkommenheit lieh entwickeln
werde.*)

*) So fdirieb i(b 1891. ffleine Eofftiungeri Und nicht in GrfiUung gegangen.
Lobl beltebt der Verein nod), ebenlo wie das Vereinsblatt, die ,Reform*; die
Bedeutung des einen wie des andern itt aber weit jurid”~gegangen. Das bat
innere wie &uBere ©runde. Jn der Ceitung des Vereins find naA dem Rud” tritt
Dr. Cobmeyers, des jetzigen Direktors der Candesbibliotbek in Kaffel, Subjektivis-
mus und Dilettantismus immer mehr jur Berrfcbaft gelangt. Cind offenbar bat
auch die nach den Befebluffen der Il. Ortbograpbifd)en Konferenj (1901) erfolgreiA
durdigefubrte Deuregelung untrer Red”tfebreibung das Jntereffe an ortbograpbiftben
fragen wefentlid™ berabgeftimmt.
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Dr, Georgens,

eine fait verblalRten Grinnerungen an den fDann, der in der
mberchrift genannt ilt, wurden wieder wad”~gerufen durch einen

rtikel, der vor etwa ”~wei Jahren in der Criperldhen ,Zeitlchrifffar

Kinderforfchung“ erld)ien, ,Drei Vorkdmpfer der KinderforTd)ung
vor funfzig Jahren“ war er betitelt Damitwaren auBer 6eorgens feine
frau Jeanne ffiarie von Gayette (f 1895) und fein QQitarbciter
E einrieh Dein hardt (f 1880) gemeint Der Verfaffer hatte jeden-
falls keine der drei Perfonlid™keiten Telbft gekannt; fonft ware fein
Clrteil Gber fie wahrfcheinlid) nicht in jedem Punkte fo ausgefallen,
wie es hier ftand. Huch Catigkeit und Verdienfte des erftgenannten
Uberfdbatjte er, da ihm ?u feinem Qrteil vorwiegend nur literarifche
Quellen offengeftanden hatten. Und doch hat mich der Huffatj
lehr lebhaft angeregt denn geftehen muf ichs: trotj aller nachtrag-
lichen Skepfis verdanke ich doch dem jahrelangen Verkehr mit 6e-
orgens nicht nur viele intereffante Stunden padagogifcher Diskuffion,
fondern auch manche tiefgehende Hnregung, und faft meine ich, daf
mein Clrteil Gber verfchiedene pddagogifche Stromungen der Gegen-
wart wcfentlich mit durch ihn beeinfluBt worden ift.

1881 hatte der jetzige Hbgeordnete von Sehenckendorff, damals
Stadtrat in Gorlitt ?u einem KongreB der Eandarbeitsfreunde nach
Berlin eingeladen. Jeh war damals noch Cehrer in Gorlitt auch
Vorfitjender des dortigen Cehrervereins. CHenige Jahre vorher
hatte ich den Vortrag des danifchen Reifeapoftels von Claufon-
Kaas Uuber den Sl6jd und die fojialpadagogifche Bedeutung feiner
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6infubrung in Deutfcbland mit angebdrt Ecrr von Scbcnckendorff,
ju deTten Hmtspflicbtcn auch die BcaufUcbtigung einer ftadtiicben
Befcbaftigungsanftalt fur Hrmenkinder gehdrte, batte auf den erften
Blick erkannt, daB es einen wefentlieBen fortfebritt in erjieblicber
EinTicbt bedeuten wirde, wenn derartige Hnftalten mit ihren nur
dem erwerb dienenden, gleichformigen und geifttétenden Hrbeiten
nach den 6rundfat?en umgeftaltet wirden, die Claufon - Kaas in
beredter Sleife vertrat und durch reichhaltige Husftellungen illuftrierte.
Das war die Olurjel der Eandarbeitsbewegung, die — dank vor-
nehmlid) der Begeifterungsfédhigkeit und 6nergie v. Schenckendorffs —
fich von 60rlitj aus in den folgenden Jahrzehnten wohl langfam,
aber nachhaltig Uber ganz Deutfd)land verbreitete, v. $chend?endorff,
der uUbrigens fehr bald dazu fortfehritt, das Hrbeitsprinzip fur die
6rziehung allgemein in Hnfpruch 29 tichmen, war niemals ein
Dachbeter des danifchen Reformers gewefen. Vielmehr hatte er
von Hnfang an vieles an ihm auszufetzen. 6r betrat auch fd)on
nach kurzer Zeit, befonders nach feiner Bekanntfchaft mit Salom on
und dem Daafer Syftem™*), wefentlich neue Bahnen. Die ,Ceipzi®er
ffiethode“, die ihre Grundlegung befonders Godtze und ihren Hus-
bau vornehmlich Pabft verdankt**), hat fogar die danifche wie die
fchwedifche Hrt des dnterrichts bei weitem Udberholt. Hber die Hn-
regung verdanken wir doch, gefchichtlich angefehen, dem dé&nifchen
Hgitator, der nach langer Céatigkeit im Konigreid) Sachfen erft 1906
in Kopenhagen geftorben ift.

Dall der Gorlitzer Cehrerverein Eerrn v. Sehenckendorff Gefolgfchaft
leiftete, war im wefentlichen mein Verdienft. OQein Verdien ft fage
ich heute; damals waren nur wenige geneigt, das anzuerkennen. 6her
erblickte man darin fchnéden Verrat der Jdeen eines Peftalozzi und
eines Diefterweg an den launifchen Zeitgeift. Dur fchade, dal man
damals — fogenannte ,Peftalozziforfcher" gar nicht ausgenommen
— im ganzen von Peftalozzis Jdeen nur wenig begriffen hatte und
dies wenige auch vielfach noch verkehrt auffalte. Knd die Stellung
Diefterwegs ju frobel und den Seinen war auch fo ziRnilich unbe-

*j Das Slojdlebrerleminar in D&aé&s bei 6otbenburg beltebt feit 1875. HUe Jabre
werden dort wéhrend des Sommers Hunderte von Jn- und Huslandern fir den
Eandarbeitsunterridrt ausgebildet. Clrbeber der eigenartigen Daéafer fiRetbode war
der langjahrige Eeiter der Kurfe, Otto Salomon, der vor einigen Jabren geftorben ift.

**) 1887 begrundete der ,DeutfAe Verein fir Knabenbandarbeit" eine eigne
Cebrerbildungsanitalt in Eeipjig. Direktor war juerlt der frihere 6ymnafialober-
lebrer Dr. 66t?e. DaA deffen Code, 1898, wurde der Seminaroberlebrer Dr. Pabft
?um Eeiter gewahlt.
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kannt Der letztere galt Uberhaupt der damaligen péadagogifchen
Sielt im allgemeinen wenig mehr, als cinlt — 1849 — der Cicbhen-
Iteiner KurgelelUcbaft (liehe S. 84). Dal es heutzutage noch Deute
mit &hnlichen Hnlchauungen gibt, ilt eigentlich eine Schande,

Hllerdings fand ich keinen rechten Sieg ju Claufon-Kaas. Das
lag daran, daf ich frobel als Pfadweiler aniah. und zwilchen
dem und jenem war wirklich ein himmelbreiter Clinterichied. iDQit
meiner Slurdigung frdobels ftand ich damals als weiler Rabe
unter meinen Standesgenollen. dnd daB ich mich abmiuhte,
in leinen Schriften durdh die kraule Edlle der form und des Bei-
werks ZUITL klaren Kern hindurch?udringen, fand noch weniger Ver-
Itandnis. Sias kann eine lo fragwurdige Schdopfung wie lein hart
bekampfter Kindergarten fir unlere Volksichule bedeuten? rief man
mir zu. Jch war, wie verlchiedene ffiale in meinem Deben, etwas
ZU frih aufgeltanden. Jetzt findet man das, was damals fir un-
linnig galt, ganz lelbltverftandlich. Die ,Paddagogik des Slillens,"”
fur die ich damals in Slort und Schrift eintrat, findet heute unter
der etikette ,Hrbeitslchule” in den weitelten Kreilen die Beachtung,
um die id) einlt vergeblid) warb,

Zwilchen Eerrn von Schenckendorff und mir beltanden allo von
Hnfang an prinzipielle 6egenldatze, Dennoch lieh ich leinen Plédnen
dnterltitzung in der Uberzeugung, daR, wie 6elchichte und 6r-
fahrung lehren, die bekannte frage aus der Bergpredigt: Kann
man auch €rauben leien von den Dornen? nicht immer Ichlankweg
mit Dein beantwortet werden muB, fI8ir war Claulon-Kaas der
Siegbahner, der fur fréobel den Pfad frei machte. Ond die 6nt-
wid{lung hat mir recht gegeben.

Huf jenem Kongrelle in Berlin lernte ich 6eorgens perldnlich
kennen. 6s war eine kleine Verlammlung, die dort im Zentral-
hotel tagte, aber wichtig durch ihre Belchlulle, die eine planmaRige
Hgitation fur den Hrbeitsunterricht erlt in die Siege leiteten, und
interellant durch die Perldnlichkeiten, die man dort lah und horte.
Die Verhandlungen leitete der greife profellor Biedermann aus
Deipzig, der Ichon 1852 unter dem Decknamen ,Karl friedrich® in
geiltvoller Hrt die Jdeen dargelegt hatte, die man hier vertrat. Slie
gelagt, lernte ich Georgens in dieler Verlammlung kennen. Der
kleine fflann mit dem klugen, lympathilchen Gefleht, aus dem idealer
Sinn und Catkraft zu leien waren, mit grauem VoUbart und grauen
Docken, die hcrniederfielen auf den Kragen eines eigenartig
Ichnittenen, mantelartigen Rockes, den er regelméRig trug, war mir
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von vornherein aufgefallen. LlWenn ich nicht irre, war es freund
Schroéer, der mich vorftellte. 6in prufender Blid? aus den dunk-
len Hugen, ein Eandedruck, und wir ftanden bereits in angeregtem
Gefprach, das gar nicht enden wollte.

Ginigungsmomente gabs ja genug jwifchen uns beiden, fflit Eerrn
von Sehen(kendorff wollte er nichts ?u tun haben. Der vertrate die
Jdee ju auBerlich, ?u wenig padagogifch, meinte er. Darin ftimmte
ich ihm im ganzen ju, wenn ich auch fofort merkte, daf ihm fur die
geiftige Gigenart des Hngefochtenen jedes tiefere Verftdndnis abging.
Objektivitat war eben niemals feine 5ade. Jeh berief mich auffrobel,
er fich auf fich felbft. DaR fein Urteil Uber jenen, den er aud) per-
fonlich kennen gelernt hatte, ein lehr kuhles fei, merkte ich fd”™on
damals; daB feine Hbneigung gegen ihn aber fo tief ging, wie ich
fpater erfuhr, hat mich doch in hohem Grade Uuberrafcht. Die fach-
lichen Differenzen jwifchen beiden koénnen das nicht ganj erklaren.
Die Ginbildung, durch jenen in den Schatten geftellt $u fein —

Georgens hatte ein fehr hohes Selbftgefihl — kam hinju. Doch
mogen auch perfénliche Reibereien — wahrfcheinlich nicht mit frobel
felbft, aber doch mit denen um ihn — eine nicht unbedeutende

Rolle gefpielt haben. Die frobel-Gemeinde hat Georgens nie fur
zinftig angefehen, und zumal mit Slichard Cange, dem ffianne der
GroRnichte frobels, hat er ftets auf dem denkbar fchlechteften fuf3e
geftanden. Pamphlete gingen hintuber und heriber, und noch kurz
vor beider Einfcheiden fuhrte ein literarifcher Proze fie vor den
Richter.

1882 fiedelte ich nach Berlin Uber. Von da an war ich ofter mit
Georgens zufammen. Jn den ,Zelten® im Ciergarten, am run-
den Cifch des alten ffiinchener Eofbrdu in der Ceipziger StraBe,
auch in feiner Wobnwung in Berlin-Ol und in dem groBen, hiibfehen
Garten, deffen ffiitbenutzung ihm zuftand, verlebte ich mit ihm in-
tereffante Stunden. Huch feine frau lernte ich kennen, eine alte,
behédbige und fehr bequeme Dame, das rechte Gegenftid? dem
lebhaften, beweglichen Doktor, der aber doch im ganzen von ihr
an fugfamkeit gewdhnt war. Gs war beiden in Berlin lange Jahre
hindurch fehr fchlecht gegangen. Oft fchien es am Dotwendigften
gefehlt zu haben. Spéater wurde es belfer; aber etwas ,zigeuner-
haft“ ging es in dem Eaushalt immer zu.

Georgens war ein fehr beweglicher Geift und ein fcharfer Denker
mit ftark kritifcher Begabung, reich an eignen Jdeen und hoch be-
geiftert fuir die Ziele, denen er fein Ceben gewidmet hatte. Seine
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offene Hrt freunden gegeniber, das herzliche Gntgegenhommen, das
er ihnen jelgte, feine faft Uberfebdurnende Begeifterung fur alles
Jdeale muBte den, der ihn naher kennen lernte, gewinnen. Sprach
er von feinen Zielen, da gluhte das Huge des Sech?igjahrigen wie
das eines Junglings. Da war nicht die Rede von Bedenken, von
nid)ternen Grwagungen; er erwartete die zukunftige GrfuUung feiner
Jdeale mit einer Zuverficht, die fiur die Zuhorer oft rihrend und
wohl auch befchamend war. Das Schid~fal hatte ihm ubel mit-
gefpielt. Die aber hatte es feinen IDQut fur immer ju beugen ver-
mocht, nie feine Catkraft fir immer geldahmt. Jmmer wieder rich-
tete er fich empor, und immer wieder waren es neue pléane und
neue l)offnungen, die ihm Uber das Scheitern der alten hinweg-
halfen. Hber freilich, 6eorgens war auch eine fehr unruhige per-
fonlichkeit, die oft das felbft jerftorte, was fie muhfam errichtet
hatte, Uberhaupt ein unheilbarer Projektenmacher und, trotjdem er
felbft fich offenbar fur einen raffinierten 6efchaftsmann hielt, ein
héchft weltfremder, unpraktifcher ffienfeh. Dabei war er, wie fd)on
bemerkt, fehr felbftbewuBt und nicht feiten geneigt, feine Verdienfte
— auch auf Koften anderer — hoher einjufchatzen, als eigentlich
die Catfachen zulieBen. 6r erzéhlte gern und gut, wobei er aller-
dings fich felbft mit Vorliebe in den Vordergrund ftellte. DaB feine
rege phantafie dabei manches ,verfd)dnte", daran habe ich von
Hnfang an nicht gezweifelt. Hber daR er die drfache feines flQiR-
gefchid”s zuerft in fich felbft, vor allem in feiner Qnruhe und Qn-
ftetigkeit erkennen follte, das hatte ja auch niemand von ihm ver-
langen kdénnen. 6egen Gegner oder foldze, die er dafur hielt, war
er fehr fcharf, oft, wie frobel gegeniber, durchaus ungerecht.

Georgens war Pféalzer, geboren 1823 in oder bei Durkheim, ur-
fprianglich Seminarift. Dann foil er die Gymnafialreifeprifung ab-
gelegt und ftudiert haben, nebenbei gefagt, wirde es ein vergeb-
liches Bemuhen fein, in das Dunkel, das Uber verfchiedenen Partien
feines fehr bewegten Cebens liegt, Dicht zu tragen. 6r war erft
Dehrer an privatfchulen in frankenthal und ffiannheim, an jedem
Orte nur fehr kurze Zeit. Dann verfuchte er eine eigne ffladchen-
fchule zu begrinden, erft in 6Horms, dann in Baden-Baden. Spéater
ging er nach LWien als Grzieher in ein Eaus der ofterreichifchen
Hriftokratie. Vielfach wurde diefe Catigkeit durch Reifen unterbrochen.

1856 begrindete er dann mit Clnterftitzung des 0&liener Kinder-
arztes Prof. Dr. .flQauthner eine Grziehungsanftalt fir anormale
Kinder in Baden bei (Hien, Spater wurde fie nach Ciefing ver-
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legt. Gcorgens gab ihr den Damen ,Cevana“. Jbm ?ur Seite
rtanden bei dielem LWerke die Sd)riftftellerin Jeanne JDarie von
Gayette aus Schleten, feine fpatere Gattin, und Eeinricb Deinbardt
aus Klien, ein geborner Cburinger, wie Georgens ein bocbttreben-
der Jdealift, aber ebenfo unruhig und unpraktifcb wie diefer. Die
Hnftalt fcbeint einen guten Hnfang genommen $u haben; in der
folge ift fie wohl aber uUber vielverbeiBende Profpekte und glan-
zende Berichte, die leider unhontrollierbar find, nid)tbinausgekommen.
Das wertvollfte Refultat des Zufammenarbeitens der drei Genannten
war eine febr reiche und jum Ceil wenigftens auch innerlich wert-
volle literarifche Catigkeit, an der, trotzdem fein Dame feiten ge-
nannt ift, dem febr kenntnisreichen und geiftvollen Deinbardt ficher-
lich der Céwenanteil zukommt. 6in Verfuch, die IX. Hllgemeine
deutfche Cehrerverfammlung in frankfurt a, W. (1857) fir Georgens’
Jdeen einzunehmen, fcheiterte. Sein Streit mit Qlid)ard Cange hat
wohl dabei mitgewirkt. 1866 war es mit der ,Cevana" definitiv
Z2U 6nde. Dal fie an den Jefuiten zugrunde gegangen fei, wie
Georgens und feine frau behaupteten, habe ich immer fur ein LWar-
chen gehalten. Deinbardt fchied in bitterer feindfchaft von Georgens.
Diefer zog zwei Jahre darauf nach Berlin. Eier lebte er teils mit
fchriftftellerifchen Hrbeiten befchaftigt, teils an der Husbildung von
Kindergédrtnerinnen téatig.

Damentlich in den erften Jahren nahm er auch an der Vereins-
arbeit der Berliner Cehrerfchaft regen Hnteil. So war er Husfchu3-
mitglied bei der Cehr- und Cernmittelausftellung, die der Berliner
Bezirksverband des Deutfchen Cehrervereins 1874 veranftaltete. Jm
befondcren vertrat er den Kindergarten und die Landarbeit, wul3te
aber auch im allgemeinen durch feine reiche Grfahrung vielfach Hnregung
ZU geben. Seit Begrundung der ,wiffenfchaftlichen Vorlefungen"
des Vereins war er QQitglied des Kuratoriums diefer Ginrichtung. Hls
folches vertrat er namentlich das Prinzip, daf die genannten Ver-
anftaltungen beftimmt fein follten, nicht auf eine gewiffe Prifung
vorzubereiten, fondern allgemeinen Bildungszwedien zu dienen, end-
lich war er bei Ginrichtung des Deutfchen Schulmufeums, der jetzigen
,Deutfchen Cehrerbtcherei”, ffiitglied des Husfchuffes. Huch hier
wuBte er reid®e Hnregung zu geben. Ubrigens plante er ein Schul-
mufeum in viel grdRerem Stile, als es, durch die Verhéltniffe ge-
zwungen, tatfachlich ins Ceben trat.

Georgens war mit der gegenwdartigen Geftaltung unfers o&ffent-
lichen Grziehungswefens nicht zufrieden. Cinfere Schule als bloBe
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.CernTcbule* Ttebe, fihrte er aus, im vollen LWriierTprucb ?u den
BedurfniTlen des kindlichen Eebens lowohl, wie ju den Bedurfnillen
des 6emeinfchaftslebens, fir das die Schule vorbereiten folie. Sie
beachte nicht, daf der ffienfch kein bloB rezeptives, fondern ein
produktives LWWeTen fei; Tie nehme keine Rucklicht auf den ,Offen-
barungstrieb“, eine 6rundkraft der menTchlichen Datur. Dieter
Crieb miTTe ausgebildet werden ?u einem produktiven Vermogen.
Der paTTiv empfangende Schiler miaTfe ein aktiver, d. h.
ein produktivfahiger werden. 6rft dann kdénne von wirklich
harmonifcher Bildung die Rede Tein, und erTt dann wirden die
berechtigten HnTpriche befriedigt Tein, die das Tojiale Ceben an die
erjiehung Ttelle.

Demnach verlangt 6eorgens, daf das Kind befahigt werde zur
Tchénen Coné&uBerung in Slort und Sprache, zur Tchdnen
DarTtellung in form wund fadrbe und zur Tchénen Beweg-
lichkeit. Der erTten dient Sprache und 6eTang, der zweiten
die form arbeit und der dritten das volkstimliche Spiel. Dur
Sprache und 6eTang hat die Schule bisher aufgenommen; auch
formarbeit und Spiel miUTTen in ihrem Rahmen enthalten fein, falls
Tie nicht darauf verzichten will, Bildungsanftalt im wahren Sinne
des Slortes zu Tein. Beide fédcher find abTolut notwendige
Bildungsmittel. Wahrend in den formarbeiten das Objektive
feinen Husdruck findet, kommt in Sprache und 6eTanpg das eigene
SelbTt zur DarTtellung; im Spiel verbindet Tich beides.

Die Hrbeitsibungen miUTTen, fordert 6eorgens weiter, um
ihren eigentlichen Zweck zu erreid”™en, in organiTd”~e Verbindung
mit dem theoretifchen Gnterricht treten; d. h. aus der prak-
tifchen (ibung muBR Tich das LWiTTen entwickeln und in
ihr feine Hnwen dung finden'. Diefem Zwecke werden befon-
ders die Gartenarbeiten dienen, indem zu ihrer Husfuhrung gewiTTe
theoretifche KenntniTTe erforderlich find, und wiederum durch Tie eine
ganze LWenge von SliTTen dem Zdgling zugefihrt wird. Geometrie,
Hrithmetik, PhyTik, flQeteorologie, Hgrikulturchemie, DaturgeTchichte
und Technologie treten durch die Schulgartenarbeit untereinander
in organiTche Verbindung, und die BeTchéaftigung ift der lei-
tende faden fur die theoretifche SliTTensaneignung.

Hber auch mit den form arbeiten Tteht der dnterricht in Ver-
bindung. Das geometrifche HusTchneiden bildet die Grundlage fur
das geometrifche Zeichnen wund die geometrifche formen-
lehre. Das Rechnen knuapft an das formenlegen (mit Stabchen
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Cafelcbcn, Ringen) an und iTt bauptTéacblico ein UberTetjen der
formverbéltnine in ZablenverbaltniHe. Das Zeichnen Toll kein
Kopieren von Vorlagen, fondern ein lelbftdndiges Hbjeicbnen be-
rtimmter Koérper und fflodelle aus allen Gebieten der von den
Kindern lelbft ausgefubrten forrnarbeiten (fowie einfacher Datur-
objekte) fein.

Crotj diefer Hnlebnung an die Befcbaftigung foil jedoch der tbeore-
tifche Cinterricht keineswegs bloRer Gelegenheitsunterricht
fein. Vielmehr foil er in befonderen Stunden feinen ftreng gere-
gelten Gang gehen und nur durch die bei der Hrbeit unmittelbar
gemachten Grfahrungen ,fleifch und Blut gewinnen.”

Jedoch laRt Georgens den Zweck der formarbeiten nicht lediglich
aufgehen in der Qnterftitjung des theoretifchen dnterrichts. Sie
haben feiner Hnticht nach noch einen andern Zweck fir die 6nt-
wicklung des Kindes |um harmonifch ausgebildeten Lenlcben, indem
Tie in erfter £inie es fein follen, durch die das Verftandnis
und der Sinn fir das Schdne entwickelt wird. Georgens
verlangt darum, daB die formarbeiten, abgefehen von den Hnre-
gungen, die fie dem theoretifchen Cinterrichte geben, ihren eigenen,
insbefondere nach afthetifchen Grundfédtjen geordneten Gang ?u ver-
folgen haben.

Georgens hat feinen Jdeen in zahlreichen Huftdtzen und Schriften
Husdrud? gegeben. Hngefuhrt feien: Die Gntwidilungsftufen
der deutfehen Volksfd)ule in Dr. Eeindls Repertorium, i860,
4, Eeft; Die Gegenwart der Volksfchule, 2 Eefte (WWien 1858):
Der Cevana-Kindergarten (Berlin 1874); Organifations- und
Stundenplan in feinem ,Geometrifchen HusTchneiden“ (1889);
Der Hrbeitsunterricht in der Volksfchule, 1 l)eft (Berlin
1886).*)

Daneben war er bemuht, in Gemeinfchaft mit andern Pada-
gogen und Kiunftlern dem Kindergarten und der Volksfchule Be-
fchaftigungsmittel darzubieten. Diefem Zwecke dienten insbefondere
feine Zeitfehriften: Der Hrbeiter auf dem praktifchen Grzieh-
felde der Gegenwart (1856 ff.), fpater unter dem Citel: Der
fozialpddagogifche Hrbeiter (1859 ) und: Der Jugend Spiel
und Hrbeit (1878 fl), ferner bat er herausgegeben: Bildewerk-

*) Jn anderer Einficbt bemerkenswert LI audi die jweibandige Eeilpada-
gogik von o eorgens und Deinbardt (Ceipjig 1861— 1863).
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Ttatt fur die Jugend, 2 Bde. (6logau 1857); Kosmos der
Hrbeit, 17 Hbteilungen fur fled)ten, Husndben, BUdausTcbneiden,
Stabcbenlegen, Verfebranken uTw. (Durnberg, 1867); Hus- und
Zutcbneidefcbule fur die Jugend, 5 Eefte (6logau 1856); Die
Schule der weibl. Landarbeit in 12 Hbteilungen; Das geome-
trifebe Husfebneiden (2. Hufl. 1879), fowie jablreicbe Befcbafti-
gungsmittel, von denen befonders der Steinbaukaften Vviele
freunde gefunden bat.

Jn den letzten Jabre vor feinem Code erfebienen noch verfebiedene
Beitrage ?ur pflege des Spiels, To befonders das umfangreiche
oJlluftrierteSportbucb®“,das ,JlluTtrierte Spielbucb*® (Ceipjig,
Spamer) und die Sport- und Spiel-Zeitung,

Zwifeben © eorgens und frobel beftebt, wie aus dem obigen
erficbtlicb ift, neben groRter innerer Verwandtfebaft doch ein 6egen-
fat?.  Zum Husdruck kam die Verfd~iedenbeit in ihrer Hnficbt Uber
Spiel und'Hrbeit. frobel fab die Bedeutung diefer 6r?iebungs-
mittel ausfcblieBUcb in ihrer Beziehung jum Dnterricbt Durch Spiel
und Hrbeit wollte er belehren. Daher ftammt das Pedantifebe
feines Ganges, das Cebrbafte der Ubungen, auch das nicht ab-
reiBende Befingen und Befpreeben der Céatigkeit. ®©eorgens lehnt
eine Verquickung des Spiels mit dem tbeoretifeben Unterriebt ab,
und felbft die Bedeutung der formarbeit halt er, wie wir oben
faben, nicht fur abgefcbloffen durd) ihre Beziehung ?ur SliKens-
erwerbung. Der tiefere ©rund diefer Differenz liegt aber in der
verfebiedenen Hrt und Sleife, wie beide Padagogen den Begriff der
©rjiebung auffaffen. frébel befebrankt ihn, der ?u feiner Zeit berr-
febenden Hnficbt entfpreebend, auf die geiftige Gntwicklung und
Bildung und erblid?te demgemaR auch in den korperlichen Ubungen

(Spiel, Hrbeit, Curnen) nur Eilfsmittel ?u jener, ©eorgens
dagegen falt den Begriff der Grjiebung weiter, etwa fo, wie ihn
die Hltertums dachten. Die Bildung des ganzen

WenTcben ftand ihm als Jdeal vor der Seele. Darum galt ihm die
kérperliche Husbildung des QQenfcben nicht als Debenfacbe, nicht
als die einer hoheren Hufgabe dienende Eilfsarbeit, fondern als
eine der geiftigen Husbildung vollkommen gleichwertige Seite der
Grjiebung. Jd) bin der Uberzeugung, daB in den Schriften des
Verdorbenen namentlich nach diefer Richtung bin noch manches Samen-
korn ruht, das nur des belebenden Sonnenftrabls bedarf, um aufju-
geben und fruebt ?u bringen.---——---
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ende 1886 erhielt ich aus Doberan in ffiecklenburg ein groBes
pbotograpbifcbes Hbbild einer Zeichnung: 6eorgens in Charons
Dachen, full uber die weite See dahingleitend, einer unbekannten
ferne ju, die Eande im SchoB gefaltet und das greife Eaupt mide
auf die Bruft gelenkt Darunter ftanden die Klorte:

Die um deu Beifall der fflerige werberi,
fflacbt ruhig leben und felig Iterben.

Hm 9, Dovember war der Raftlofe jur ewigen Ruhe eingegangen.
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friedricb LLunb™MT Dorpfeld» 18p3.

T 2/. Oktober 1893 verTchled ju RonsdorT im Krcife Cennep

nach langem, Tebwerem Ceiden friedricb o6dilbBIm Ddrpfeld.
Zablreicbe Schiler und freunde ftanden klagend an leiner Babre. GRit
ihnen trauern die deutlcben Cebrer in ihrer 6elamtbeit; denn uns
alle betraf diefer Verluft.

Slenn das padagogifebe Jntereffe in den letzten Jahren einen er-
Ticbtlicben Huffebwung genommen bat, To ift dies ?u einem grofRen
Ceile Dorpfelds Verdienft. Slenn der Sinn fiar wiffenfebaftUebe
Behandlung von Cinterricbts- und 6rjiebungsfragen allgemeiner
als friher wabrjunebmen ift, To gebihrt befonderer Dank daflr
dem Verftorbenen. LWenn bisher ftiefmatterlich behandelte fragen,
wie die der Schulorganifation und der Schulverwaltung, in der
jungften Zeit mehr als fraher das Jntereffe der beteiligten Kreife
$u erwecken beginnen, fo ift dies Taft ausfchlieBlich feiner Hnregung
jujufchreiben.

Da?u kommt, daR der Gntfchlafene ein fflann unfers Standes, ein
Cebrer der Volksfchule, war und trot? feiner glanzenden Begabung,
trot? feiner auch in wiffenfchaftlicher Einficht bedeutenden Ceiftungen
niemals im 6rnft beftrebt gewefen ift, etwas anderes ?u werden,
,ein VolksfchuUebrer wollte ich fein“, fagte er bei feinem Hus-
fcheiden aus dem Hmte, ,nicht mehr und nicht weniger. Jn den
jungeren Jahren hatte es mir manchmal nahegflcgen, in ein anderes
6eleis ein?ulenken. Jeh danke 6o0tt, daf er mich in der urfpring-
lichen Bahn bewahrt hat, und daf mir fchon frih der Blick fur
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die Tchonen Seiten wunters Berufs gedffnet wurde. Dach der Seite
des cbriftUcben Cebr- und 6rjiebungs?iels ftebt die Volksfcbule
neben jeder hdheren Schule, wie hoch fie heiRen mdge, ebenblrtig
da, und an ffiitteln ift fie fur diefen Zwed? fogar noch beffer aus-
geruftet. Daju hat es der YolhsfchuUehrer mit allen Cehrfachern
?u tun, mit dem ganzen Schuler, mit der getarnten Bildung auf
diefer Stufe, nicht bloR mit einer Seite derfelben, wie der fachlehrer
der. hoheren Schule. Jn dieter Beziehung itt alto die Volkstchule,
wenigttens far die Cehrkuntt, die wahre pé&dagogitche Eochtchule.
Obwohl hier die Kinder der unbemittelten Ceute und der Hrmen
titjen, und obwohl deshalb der Cohn geringer ausfallt, fo itt drum
die Hrbeit nicht geringer. Die Dientte, welche in Ciebe den Hrmen
und Zurichttehenden gewidmet werden, die es nicht haben ju ver-
gelten, diete Dientte kdnnen nicht unter das Slort fallen: Sie
haben ihren Cohn dahin; dafiir ttehen tie unter dem reichen 6e-
tetje der Verheillung.“

nachfolgende Zeilen follen nichts weiter bieten als einige Striche
jur Charakterittik des Dahingefchiedenen. 6ine ertchépfende LW ardi-
gung der Verdienfte DoOrpfelds wirde mehr Zeit beanfpruchen, als
der Verfafter diefer Hufgabe widmen kann, und mdd)te Uberdies
nur dem madglich fein, der dem Gnttchlafenen auch pertdnlich nahe-
geftanden hat.

Dorpfelds LW lege ftand in Sellfcheid in der Gemeinde LW ermels-
kirchen im Kreite Cennep. Eier wurde er am 8. LWar? 1824 ge-
boren. Jn feiner Eeimat, dem ehemaligen Eerjogtum Berg, hat er
fein ganzes Ceben ?ugebracht. Dieter fugung itt wohl der Eaupt-
anteil an feiner im gan?en ruhigen und gleid"méaRigen Gntwicklung
?u?utchreiben. Hus ihr erwuchs die ihn aus?eichnende Gnttchieden-
heit des Denkens und die Getchlottenheit feines Charakters. Jnnere
Konflikte, die 6igentiumlichkeit des ffientchen unterer Zeit, find ihm
fern geblieben. Hllerdings itt wohl auch manche Cinteitigkeit
feiner WeK- und Cebensauffattung, wie nicht minder eine gewitte
Unempfanglichkeit gegentber fremden Hnfchauungen und gegnerifchen
Husfohrungen aus diefer Gntwicklung hervorgegangen.

Zwei Wanner find fur feinen Bildungsgang von betonderer Be-
deutung geworben: Zahn wund LW ager. Zu ihnen geteilten tich
tpater Eerbart und Ziller.

fran? Cudwig Zahn, Dietterwegs Dachfolger in ffiors, ftand
in rcligioter und poUtifcher Beziehung auf anderem Boden als fein
Vorganger, war aber ein charaktervoller Wann wie diefer und
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cbcnTo ein bcgciftertcr Vertreter PeftalojjUcber Grundfatje. 6r glich
nach beiden Seiten 0&lilbelm Earnilcb, unter dem er in LWeiRenfels
als Cebrer gewirkt batte. Vom i6. bis 17. Jahre betuchte Dd&rpfeld
die Zabntcbe préparandenanttalt in fild bei ffiérs, von teinem 18.
Jahre ab das flR6rter Seminar, Bachtt dem GinfluBR des Gltern-
hauTes verdankt Dorpfeld feine religiofe und politifche Richtung
vorjugsweife feinem Cebrer Zahn, der bemuht war, bei feinen Schi-
lern ,ein felbfttatiges Eerjensaufmerken fir die Lerke und &6dortc
der gottlichen Ciebe ju erweiken.“ Jch habe, wie fchon oben be-
merkt, Dorpfeld nicht perfonlich nahegeftanden und kann darum
auch Uber feine religiéfe Stellung nur unter dem allgemeinen Gindrucke
urteilen, den ich aus feinen Schriften empfangen habe. Ddrpfelds
Religion war nach dielen Zeugniffen ein aufrichtiges l)erjenschriften-
tum, korrekt nach kirchlichem Begriffe, und doch nicht auf diefen,
fondern auf eigne l)er?ensiiber?eugung gegrindet. So ftand Dorpfeld
bei aller kirchlichen Gefinnung dennoch der Kirche felbftandig gegen-
uber. Bekanntlich wandelte er auch in der Huffaffung des Verhalt-
niffes von Kirche und Schule nid~t in den Bahnen der Orthodoxen.
Dartber freilich, ob feine Huffaffung hier das Richtige, und vor
allem, ob fie das die Schule foérdernde traf, gehen die Hnlichten
auseinander. Jn politifd)er Einfid™t war Dodrpfeld konfervativ, je-
doch nicht ftreng nach der Parteifchablone. Hus diefem Bewult-
fein entnahm er fur lieh die Oberjeugung, einen objektiven Stand-
punkt Uber den Parteien einjunehmen. ffieiner Hnficht nach be-
ruhte dies auf Selbfttdufchung. Dem Ciberalismus wenigftens ift er
nie vollig gerecht geworden.

Jn jlQodrs hatte Dorpfeld auch in péadagogifcher Beziehung reiche
Hnregung erhalten. Zahn war ein Wann der Praxis, der, abwei-
chend von andern Seminarleitern feiner Zeit, von der Ubermittelung
eines padagogifchen Syftems wenig hielt, dafir vorjog, feine Z6g-
linge fobald als mdoglich an die konkreten fragen und Hufgaben
der praxis heranpfuhren. Hber — wund hierin ?eigt lieh, daR der
Dachfolger Diefterwegs wie diefer in Peftalojjifdhem Geilte wirkte
— nid)t auf Routinebildung kam es ihm an, nicht auf Ginpragung
einer beftimmten, bis auf die kleinften Handgriffe ausgebildeten
ffiethode, fondern darauf, ,?u orientieren, Blick und Cakt ju fcharfen,
Hauptpunkte ?u markieren.” Durch Zahn wurde DOorpfeld der
tichtige Schulpraktiker, als der er fid) fpaterhin bewéahrte.

Daju, dal er mehr wurde, nédmlich ein Pfleger und fdérderer der
padagogifchen (Riffenfchaft, empfing er die erfte Hnregung von
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fflager, dcTTen ,Padagogifcbe Revue“ in jener Zeit die 6ellcr an-
regte und das padagogUcbe GewiTTen fcbéarfte. fflit leinern freunde
DoUenberg, der gleich ihm nach beendigter Seminarjeit an der Zahn-
Tchen 6rjiehungs- und PraparandenanTtalt als Cehrer tatig war,
vertiefte lieh Dorpfeld in die LWerke jenes genialen fflannes, den er
in dankbarer Grinnerung fpater einmal als den gewandteren, klar-
rten und fchlagfertigften Schriftfteller, den die P&dagogik je gehabt
habe, bezeichnet, ~er LWager kennt, wird diefem Qrteil juftimmen.
6r war ein philoTophifcher Kopf, der die Padagogik als Ganges
behandelte. Ddrpfelds Schriften weifen einen guten Ceil der Vor-
zige auf, die ffiagers LWWerke auszeichnen. Daf er feinem Vorbilde
nicht vollig gleichkam, lag in feiner Gntwicklung. LWager war ein
umfaffenderer und freierer Geift als er.

Hach zwei Richtungen hin hat Wager noch in befonderer ~eife
auf DoOrpfeld eingewirkt. Zunéachft verdankt ihm letzterer unftreitig
die Einlenkung feines Jn tereffes auf die fragen der Schulorganifation
und der Schulverwaltung. LWapger war einer der erften unter den
Padagogen, der diele fragen eingehend und wiffenfchaftUch behan-
delte. Dorpfeld hat das von ihm hinterlaffene Grbteil angetreten,
6r hat jedoch die Uberkommenen Jdeen nicht bloR bewahrt, fondern
auch in eigenartiger ~eife ausgebildet. Zum zweiten verdankt er
Waper die Hbkehr von dem einfeitigen Jndividualismus und forma-
lismus der peftalozzifchen Schule. Die Beziehung fei, betont Do6rp-
feld in feinen Schriften, nicht erfchopft durch die formale allfeitige
Husbildung der Jndividualitat. Vielmehr beftehe ihre Hufgabe auch
in der Vererbung der innerhalb der menfchlichBn Gefellfchaft erwor-
benen Kulturgliter. Der einzelne muffe durch die Grziehung dem
Ganzen zuQRfuhrt, eingereiht werden in die fozialen Gemeinfchaften,
die objektive Realitaten feien, deren Ginwirkung Grziehung und
Schule nicht abwehren kénnten. Jn den fpateren Schriften DOrp-
felds find diele Jdeen fchwéacher hervorgetreten. LW oéglicherweife ift
dies dem Ginfluffe der individualiftifchen Padagogik Eerbart-Zillers,
der Dorpfeld fpater mehr Raum verftattete als friher, zuzufchreiben.

Schon fruhzeitig war Do6rpfeld bemuht, lieh durch pfychologifches
Studium die Balis fur padagogifche Grorterungen zu fchaffen. Zuerft
war Beneke fein fihrer. Bald aber wandte er lieh, durch Drobifchs
ausgezeichnete ,Gmpirifche pfychologie“ veranlalt, dauernd I)erbart
ZU. DaB er auch deffen p&adagogifche Schriften frihzeitig ftudiert
hat, ift zweifellos. Dennoch war er bis an den Hnfang der Sieb-
Zigerjahre kein ,Eerbartianer”. Jnsbefondere ftand er Ziller noch
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voUrtandig fern. Seine ,Cbeoric des Cebrplans®, die 1873 erfebien,
erwédhnt weder deTTen Damen — nur an untergeordneter Stelle wird
einmal fluchtig das padagogifebe Jahrbuch Zillers angefihrt —
noch jeigt Tie fich im Jnhalte von der £eip”iger Paddagogik beein-
fluRt. Vielmehr wird im Vorworte neben Comenius, Eerbart und
Waper noch Schleicrmacher genannt als ein Paddagoge, dem fich
der Verfaffer befonders verpflichtet fihle, 6anj anders fteht es in
der fechs Jahre fpéater herausgegebenen Schrift Uber den ,didahti-
fchen JDaterialismus*. Eier ftellt fich Do6rpfeld vollftandig auf
den Boden der Padagogik Zillers, und naturgemaB tritt damit
der fojial-padagogifche 6eficbtspunkt zurick, 6an? entfehwindet
diefer allerdings nicht, wie fich fchon aus der Kritik ergibt, die
gelegentlich an verfchiedenen 6rundfatjen Zillers geubt wird, und
die nach Dorpfelds eigenen Porten darauf beruht, daB nach feiner
Huffaffung die Datur der £ehrgegenftidnde, die er als fojiales 6ut
und nicht als bloBes Eilfsmittel ?ur Grjielung formaler Bildung
anfah, mehr befragt werden muffe, als dies in der Eerbartfchen
Schule bisher gefd)chen fei. fir die Hnnédherung Do6rpfelds an
Ziller ift wahrfcheinlich das Ciebeswerben des ,Vereins fir wiffen-
fchaftliche Padagogik“ nid)t ohne 6influlR gewefen. ~auptfachlid)
aber ging fie aus der 6inficht hervor, dal in Zillers Paddagogik
der erfte Verlud) pr 6eftaltung der Schulpraxis nach wiffenfchaftlich-
paddagogifchen 6rundfat?en vorlag.

Der &aufere Cebensgang Dorpfelds war ein lehr einfacher. Dach
dem Hbgange vom Seminar war er, wie fchon mitgeteilt, an der
Zahnfehen Hnftalt in fild bei JDOrs befchaftigt. 1848 erhielt er
einen Ruf an die einklaffige Schule in Eeidt bei Ronsdorf und
ein Jahr fpater, gleichfalls ohne fein Zutun, einen folchen jum
Kauptlehrer an der damals vierklaffigen ©&Clupperfelder Schule in
Barmen. Eier wirkte er mehr als dreifig Jahre, bis ihn zuneh-
mende Kranklichkeit 1879 tidtigte, in den Ruheftand ju treten. Seit-
dem lebte er in Gerresheim bei Diuffeldorf und in den letzten
Jahren bei feiner verheirateten Cochter in Ronsdorf.

Doérpfeld ift nach dreifacher Richtung hin zu wirdigen: als
Cehrer, als Ceiter von Cehrerkonferenzen und Cehrerverei-
nen und als paddagogifcher Schriftfteller.

Hls Cehrer genoB er die uneingefchrdnkte Hnerkennung aller, die
ihn in feiner Schule befueben konnten. ,Der ffiorgen“, berichtet
der provinziaUchulrat £andfermann, ,den ich einft in Dorpfelds
Schule zuQcbracht habe, wird mir unvergelich bleiben. 6r hat

176



daju gedient, meine Hntebauung und mein Clrteil Uber Ziel und
Hufgabe der Volksfcbule nicht allein wefentUeb ?u bereichern, fondern
auch ?u berichtigen.* Von andern wird befonders hervorgehoben,
daB Dorpfeld nichts To fehr haBte als das Einarbeiten auf Schein
und Schaugeprange. Jn jedem fache war es ihm darum ju tun,
vor allem ein 1IGQinimum, ein Grundkapital des Sliffens und Kénnens,
lieber ju ftellen, das unter allen Cimftdnden difponibel fein muRte.
Sein Unterricht zeichnete lieh aus durch Klarheit, Ginfachheit und
Grundlichkeit. Kurzum, er war ein ffleifter der Schule, deffen 6Clirken
bei Schilern und fQitarbeitern einen unausléfchlichen Gindruck
hinterlaffen hat.

Seine Catigkeit befchréankte fich aber nicht auf die Schulftube.
Schon in Eeidt fammelte er um fich eine Hnjahl junger Hmtsge-
noffen ?u monatlichen Zufammenkinften, in denen péadagogifche
Hrbeiten vorgelefen und gemeinfam befprochen wurden. Diefes
Qlerk fetjte er in Barmen fort. Doch heute befteht diele Zufam-
menkunft als ,Hllgemeine Konferenz evangelifcher Cehrer." Daneben
begrundete er in engeren Kreifen fogenannte ,Bibelkonferenjen"
?ur gemeinfamen Vertiefung in das gottliche Slort und ?ur Be-
fprechung von fragen, die den Religionsunterricht betrafen, l&an -
gere Zeit hindurch leitete er vier folcher Vereinigungen: in Barmen,
Cennep, Eagen und Vohwinkel. Spater befchrankte er fid) auf jwei.
Damit war aber feine Vereinstatigkeit noch nicht abgefchloffen.
So leitete er B. noch in den Jahren 1874— 1879 Cehrer-
vereine, die fich 2um Studium der Dfychologie in den Kreifen Bar-
men, Cennep und Duffeldorf-Duisburg-Gffen gebildet hatten. Zudem
nahm er teil an der Grindung und Ceitung des 1848 entftandenen
,Vereins evangelifcher Cehrer und Schulfreunde fir Rheinland und
Sleftfalen”, fowie des 1853 ins Ceben getretenen ,Deutfehen evange-
lifchen Schulvereins.” Dafl er dem ,Deutfehen Cehrervereine* fern-
ftand, ergab fich aus feiner religiofen und politifchen Stellung.

Die E~upfA/beit in den von Dorpfeld geleiteten Vereinen hatte
naturlich er felbft ~u leiften. Das folgte ohne weiteres aus der
hervorragenden Stellung, die er in geiftiger Beziehung unter feinen
Hmtsgenoffen einnahm, und entfprach auch vollig der Hrbeitsluft,
die ihn befeelte, und der Hrbeitskraft, die ihm eigen war. Die von
ihm gehaltenen Vortrdge modgen nicht ?u wahlen fein. Huch die
Diskuffionen empfingen in der Regel von ihm Gehalt und Rich-
tung. So War es naturgemaB, daB Dorpfeld einen auflerordent-
lichen GinfluR auf die Cehrerkreife feiner austbte. Gine
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groRe Hnjahl alterer und jungerer HmtsgenoTlen Tab ju ihm mit
der Verehrung auf, die der Jinger dem JDeifter gegeniber empfindet,
dem er den 6ebalt feines geiftigen Seins verdankt Jm letzten
Jahrzehnt bat die Dérpfeld-6emeinde auch in weiteren Kreifen jabl-
reiche Glieder gefunden.

So febr dem hochverdienten LWanne diefe Verehrung ju gdnnen
war, und fo erfreulid) fie auch ift als ein Zeichen dafir, daB feine
Jdeen Hufnahme gefunden hatten, fo hat diefes Jiungertum dod) auch
?u unerfreulichen Grfcbeinungen gefihrt LWan hat in feinem Kreife
nur 3U oft unterlaffen, die Gedanken des JlReifters als Hnregung
ju eignem Denken und forfchen aufjufaffen; man hat fie im Ge-
genfatje hierzu als eine Hrt Offenbarung betrachtet die man anju-
nehmen und $u verbreiten habe, der aber die Kritik nicht nahen
dirfe. So ift es denn gekommen, daR manche feiner Jdeen, foweit
fie auch Verbreitnng gefunden haben, noch immer als ungehobene
Schatze ?u betrachten find; denn nicht durch bloBe Hnerkennung
wird man Befitjer neuer Gedanken, fondern lediglich durch 6r-
faffung mit eignem prifenden und lichtenden Denken und durch
Ginordnung in den eigenen, individuell beftimmten Gedankenkreis.

Hls padagogifd~er Schriftfteller war Ddrpfeld auBerft fruchtbar.
Seine Darftellung ift klar und einfach, fehr oft etwas weitfchwei-
fend, aber niemals langweilig. Huch fteht ihm wunter dmftanden,
wenn es fich um fcharfe Husprdgung eines Gedankens handelt eine
nicht gewdhnliche Kraft des Cdortes ?u Gebote.

Den Eauptteil feiner literarifchen Cé&tigkeit widmete er dem feit
1857 von ihm herausgegebenen ,Gvangelifchen Schulblatte®“. Die
meiften feiner felbftdndigen Schriften find juerft als Hbhandlungen
in diefer Zeitfchrift erfchienen.

Seine Schriften betreffen die padagogifche Plychologie, die Cheorie
und Praxis des Clnterrichts, die Schulorganifation und die Schul-
verwaltung.

Hls ,erften Beitrag ?ur padagogifchen Pfychologie" verdffent-
lichte Dorpfeld im Jahre 1866 die fBonographie ,Denken und
Gedachtnis®“, aus Vortragen erwachfen, die er in Eehrerkreifen
gehalten hatte. Das Buch, eigentlich eine Ginfuhrung in das
pfychologifche Studium fir Schulmé&nner, fteht nach Gehalt und
form bis jetjt unerreicht da. Gin ,~weiter Beitrag“: Die fchul-
maRige Gntwi(klung der Begriffe“, ift 1877 im Schulblatte
erfchienen.
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Von den Uber den Onterricbt bandelnden Schriften ift junacbft der
1869 berausgegebene ,Chbriftlicb-paddagogifcbe proteft wider
den fflemorier-fflaterialismus im Religionsunterrichte®
ju nennen. 1873 erfcbien fein Hauptwerk auf diefem Gebiete:
,Grundlinien einer Cbeorie des Cebrplans.” Die Vorge-
fchichte diefes Buches fallt in das jfahr 1872. Bekanntlich hatte da-
mals der ffiinifter Dr. falk eine Konferenz von Schulméannern ?ur
Vorberatung einer neuen Clnterrichtsordnung fur die preuBifche
Volksfchule berufen. Huch Do6rpfeld gehodrte daju. Der Geheimrat
Stiehl Toll ihn mit der Bemerkung empfohlen haben, er fei beftrebt,
etwas Philofophie in die Padagogik ?u bringen. 6s hatte der
preuBifchen Volksfchule nichts gefchadet, wenn auch die Ubrigen
Konferenjmitglieder an diefem Streben teilgenommen héatten. Zu
feiner Befturjung muRte fich Doérpfeld aber lehr bald vom Gegen-
teil Uberzeugen. 6r ftand allein da. LWan unterdrickte feine Hus-
einanderfetjungen oder Uberhdrte Tie. Dach Barmen juruikgekehrt,
machte fich Dorpfeld fofort an die Hrbeit, um fchriftlich darjulegen,
was er mundlich ohne Grfolg verludet hatte. So entftand die
,Cheorie des Cebrplans®, in jener Zeit ein ,Dovum* der padago-
gifchen Citeratur, wie der Verfaffer felbft im Vorworte das Lerk
bezeichnet. Das Buch behandelt den Qmfang des Cebrplans der
Volksfchule und die fachgeméafe Verbindung der dnterrichtsfacher,
Wan kann fich beim Studium der Schrift des Bedauerns nicht er-
wehren, daR fie erft ein Jahr nach dem Grfcheinen der ,Hllgemei-
nen Beftimmungen® des ffiinifteriums falk herausgekommen ift.
Zur Zeit ihres Grfcheinens hat fie wohl nur wenig Cefer gefunden;
jetzt (1893) ift fie vergriffen. Cetztere Catfache z7iQt, wie feit zwei
Jahrzehnten das Jntereffe an wiffenfchaftlicher Behandlung pada-
gogifcher fragen zugenommen hat.

1879 eHchien ,Der didaktifche ffiaterialismus. 6ine ZRBIt-
gefchichtliche Betrachtung und eine BuchrezenfionDie un-
mittelbare Veranlaffung zur Bearbeitung diefer Schrift gab das 6r-
fcheinen des bekannten Slerkes ,Das erfte Schuljahr® von Rein,
pidjel und Scheller. Jm Hnfcbluffe daran legt Dorpfeld insbefon-
dere feine Hnfichten Uber das Cehrverfahren dar. DafR er in diefer
Schrift auf den Boden der Padagogik Zillers tritt, ift fchon oben
angegeben worden. Das Buch ift wie alle Schriften Do&rpfelds
Uberreich an anregenden Husfuhrungen und Bemerkungen. Nich-
tiger als diefe erfcheinen mir jedoch die vorangehenden zRBitQRfchicht-
lidhen Betrachtungen. Sie betreffen einen Eauptfchaden des inneren
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Scbullcbens, der damals viel beTproeben und beklagt wurde; die
Oberbiirdung der Schule mit Cehrftoff und die dadurd) hervorge-
rufene JBethode des Stopfens und 6inpaukens. Dodrpfeld erblickt
die drfache des Ubels darin, daB der 6eift des ,didaktifchen
ffiaterialismus“ die Oberhand gewonnen habe: ,d. h. jene ober-
flachliche padagogifche Hnficht, welche den eingelernten Sto ff gleich-
viel, wie er gelernt fei, ohne weiteres fur die geiftige Kraft halt
und darum das bloRe Quantum des abfolvierten floaterials ,fchlank-
weg 5um ffialRftabe der intellektuellen und fittlichen Bildung macht*
Dorpfeld weift in fchlagender Husfihrung nach, daB diele oberflach-
lid)e Hnlicht nicht etwa als bloBer Jrrtum ju betrachten fei, fondern
daB Tie unmittelbar hervorgehe aus dem Geilte der Zeit. 6r wir-
digt in durchaus hinreichender Ciieile die Verdienlte des OCUnilte-
riums falk, 4Bt aber auch nicht nur hindurchblicken, londern lagt
es frei heraus, daf ein Zulammenhang jener beklagenswerten Zeit-
erlcheinung mit der herrichenden Schulverwaltung nicht abjuweilen
lei. namentlich erfahrt die begehende SchuUnlpektion eine herbe
Beurteilung. Hls die QQorgenrote einer belferen Zeit erlcheint Doérp-
feld die Verausgabe des angefihrten Gilenacher Reformwerkes.

Spater erlchienen noch ?wei kleinere Schriften $ur Didaktik: ,Zwei
dringlicke Reformen im Realunterricht und Sprachunter-
richt“ (1883, 3. Huflage 1892) und ,Die Gelelllchaftskunde,
eine notwendige Grgédnjung des Gelchichtsunterrichts®
(1891). Jn beiden werden fragen behandelt, die Ichon in der
,Cheorie des Cehrplans® ihre Stelle gefunden hatten, ohne dal man
lie jedoch beachtet hatte. Jn der erlteren Schrift Ichlagt Doérpfeld
vor, die Eilfsdienlte, die die Tachunterrichtlichen féacher der Sprach-
bildung leilten, noch dadurch ?u fteigern, daR fir jedes fach ein
Celebuch bearbeitet werde, das lieh den ?u behandelnden fachlichen
Sektionen genau anlchlieBe. Dieler Vorlchlag, ein ,Reallelebuch”
neben dem eingewohnten belletriltilichen Eelebuche herjultellen, hat
viel Huflehen gemacht und ein lebhaftes fur und Cuider hervor-
gerufen. Daneben -enth&lt die Schrift noch eine Icharfe Kritik der
sHllgemeinen Beltimmungen“ vom willenlchaftUch - padagogilchen
Standpunkte aus. — Das Schriftchen uber ,Gelelllchaftskunde”
erichien, als die frage der Ginfuhrung volkswirtichaftlicher und
Itaatskundlicher Belehrungen in die VolksTchule auf der Tages-
ordnung ftand. Do&rpfeld hatte diele frage Tchon 1873 belprochen,
natirlich ohne Gehor ju finden. ,Gelelllchaftskunde® ilt ihm die
Kunde von dem ffienlchen der Gegenwart im Gegenlat®e ?ur Ge-
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Tcbid)te, die es mit dem LWenTcben der Vergangenheit ju tun bat.
6s Toll darin behandelt werden die Kunde von der menTchlichen
Seele, von der CebensweiTe und den Sitten der LlenTcben, von den
Hrten der Hrbeit und von den 6eTellTchaften. Die Schrift iTt viel
geprieTen und wenig beTprochen worden. Jch halte den Grund-
gedanken fuar richtig, kann mich aber mit der gebotenen Husfih-
rung aus fachlichen und methodiTchen Grinden nicht befreunden.
Der praktiTchen Didaktik gehdren an das weitverbreitete ,enchiri-
dion der biblifchen Gefchichte® (15. Hufl. 1891) und das ,Repe-
titorium des naturkundlichen wund humaniftifchen Real-
unterrichts,” Jn letzterem findet Tich auch die praktiTche Hus-
fiuhrung der GefellTchaftskunde.

Die Schulorganifation betreffen ein wohl auf amtliche Hnregung
verfaBtes Schriftchen aus dem Jahre 1853: ,Der ffiittelTtand und
die ffiittelTchule® und die 1877 im Huftrage der ,Hllgemeinen
bergifchen Cehrerkonferen?“ herausgegebenen ,Zwei paddagogiTchen
Gutachten: a) Uber die vier- und achtklaffige Schule, b) Gber
die konfeffionelle und paritatifche Schule,”

Das erfte diefer Gutachten ift von Do6rpfeld verfaBt. 6s kommt
th dem Schluffe, daR das achtklaffige Syftem jwar bedeutende Vor-
teile habe, daR ihm aber auf dem Gebiet der Volksfchule das vier-
klaffige Syftem ,entfchieden vorjujiehen®“ fei. Die Grinde, die
fur diefe Behauptung angefihrt werden, erfcheinen mir als lehr
wenig ftichhaltig. Beachtenswert kdnnte hod)ftens der Einweis
darauf gelten, daR die vierklaffige Schule mit ihren zweijadhrigen
Klaffenftufen einen innigeren Zufammenhang jwiTchen Cehree und
Schilern bewirken kénne als dort, wo alle Jahre ein Klaffen- und
damit auch ein Cehrerwechfel ftattfinde. Doch ift es offenbar nicht
notwendig, daf aus dem achtklaffigen Syftem unbedingt auch ein
alljahrlicher Cehrerwechfel folge. Hn eine ganje oder doch zum
mindeften teilweife Durchfuhrung der Klaffen von demfelben £ehrer
hat Dorpfeld nicht gedacht. Seine Husfuhrungen find vielfach, fo
von L. Dietlein, dem Duisburger Cehrerverein, G. fréhlich u. a.,
beftritten und auch, wenigftens nach meiner Uberzeugung, wider-
legt worden.

Das zweite Gutachten, Uber die paritatifche Schule, ift nicht von
Dorpfeld, fondern von dem Eauptlehrer Schumacher in Solingen
verfalt. Da es aber die von Do6rpfeld beeinfluBten Befchluffe der
Hllgemeinen Konferenz enthalt, fo geht man nicht fehl, wenn man
die Grundgedanken diefer Hbhandlung gleichfalls als Dorpfelds
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Hrbcit anTiebt. natirlich wird die paritatiTcb® Schule Tchroff abge-
wicTen. Sie verltoBe vor allem gegen das padagogiTche prinjip
der 6inheitlichheit, indem Tie eine Spaltung hervorrufe Towohl in
perTénlichen Beziehungen — zwilchen Lehrern und Schulern, zwilchen
Cehrern und 6ltern, zwilchen Cehrern und Kehrern — als auch im
Qnterrichte und im Schulleben. Sie halte ferner einen wichtigen
fortlchritt der neueren P&ddagogik auf: die Konzentration des Knter-
richts (im Sinne Zillers, nach dem der Religions- und 6clchichts-
unterricht das Zentrum des gelamten Clinterrichts bilden Tollen),
verzogere die lo notige Reform des Religionsunterrichts (?) und
vermindere die Berufsfreudigkeit der Kehrer. Schon aus dielen
Hnfuhrungen geht hervor, wie einleitig in jenem 6utachten Kicht
und Schatten verteilt lind. Hus dem engen 6elichtswinkel der
Sd)ulltube und der Gemeinde heraus wird eine frage entichieden,
die mit der Kulturbewegung unlerer Zeit im innigen Zulammen-
hange Iteht, und deren Kélung darum auch von viel bedeutenderen
faktoren als den dort angegebenen herbeigefihrt werden wird.

6ine Reihe von Schriften Dodrpfelds behandelt die Schulverwal-
tung. 6s lind: Die freie Schulgemeinde auf dem Boden der
freien Kird)e im freien Staate (1863), Die drei Grundge-
brechen der hergebrachten Schulverfallungen (1868), Slun-
Iche rheinilcher Kehrer, im Huftrage der Petitionskom -
m illion der rheinifchen Kehrer bearbeitet (1869), 6in Bei-
trag zurKeidensgelchid”~tederVolkslchule neblt Vorlchlagen
zur Reform der Schulverwaltung (1881. 2. Huff. 1882), Deuer
Beitrag zur Keidensgelchichte der Volkslchule (Beleuchtung
gegnerilcher Stimmen) 1883, Das fundamentltick einer gerech-
ten, gefunden, freien und friedlichen Schulverfallung (1892
— 1893). Dorpfeld war nach Waper wieder der erlte Padagoge, der
es unternahm, die Kehre von der Schulverwaltung ausfuhrlich und
in willenlchaftUcher Lelle zu bearbeiten.

Belondere Hervorhebung verlangt Tein ,Beitrag zur Keidensge-
Ichichte der Volkslcbule*. Dieler war veranlaBt durch die uner-
hoérten Belchuldigungen, die der Kultusminilter v. puttkamer in feiner
bekannten ,Hlchermittwochsrede"” am 11. februar i880 gegen PreufBens
VolkslchuUehrer gerichtet hatte. Jn maBvoller, aber entichiedencr
LeWe werden in dieler Schrift die Hnklagen des fflinilters zurick-
gewielen. Da jedoch Dorpfeld den Schwerpunkt der Puttkamer-
Id)en Rede in den am Schluffe angegebenen Korrektur-ffiaBnahmen:
Itrengere Huflicht und geiltliche Kokallchulinlpektion, erblid?te, lo be-
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handelte er im groBeren Ceile des Buches die einTchlagigen fragen
der Cohal- und KreisfehulinTpektion. Huf diefe d&leife erhebt lieh
der ,Beitrag"” weit Uber die Bedeutung einer bloBen 6elegenheitsfchrift.

Das Buch mad)te feiner~eit den Damen Dorpfelds in den weiteren
Breiten der preuflifchen Cehrer p einem der bekannteften und gead)-
tetften. Ceicier wurde die o6dirkung der Schrift nicht unwefentlich
beeintrachtigt fowohl durd) ihren Qmfang, wie auch durch 6xkurfe
uber die politifd)en Parteien, worin der Verfaffer am Schluffe des
Buches ganj unndtigerweife feinem Eerjen £uft machte. Orthodoxe
Kirchenméanner und ftrebfame Schulbeamte fprachen ihr DQiRfallen
aus. Der jetjt verftorbene Schulrat Spieker in Hannover gab in
feiner Schulleitung ein lakonifches urteil dahin ab, daB es viele
Bicher gabe, die den Cehrern ndtiger ju lefen feien. Die Cehrer-
fchaft felbft aber hat ihrem tapferen Vorkdmpfer bis heute ein dank-
bares Hndenken bewahrt.

Dorpfeld wendet fich, wie Llager, gegen die Schule als Hnftalt
des Staates, ©6dahrend aber letzterer an die Stelle des Staatsregi-
ments das der burgerlichen 6efellfchaft fetjt, indem er das offent-
liche Schulwefen der Verwaltung durd) die Provinjial-Gemeinde
juweift, lieht Dorpfeld die Grundlage einer fachgemé&aBen Schulver-
waltung in der Organifation von lokalen Schulgemeinden, wie
folche in den niederrheinifchen Canden, namentli® im Bergifchen,
feit der Begrindung des evangelifchen Schulwefens vorhanden waren.
6r grundet feinen Vorfchlag auf das von ihm angenommene Schul-
recht der’ familie. Diefe fei, wird von ihm ausgefuhrt, an der
Jugenderziehung am meiften intereffiert, bei weitem mehr als die
ubrigen Gemeinfchaften: Kirche, Gemeinde und Staat. Ciege ihr
dod) die ganze Perfonlichkeit des Kindes und fomit die ganze
Grziehungsaufgabe am Eerzen, wahrend jene Gemeinfchaften immer
nur eine befondere Seite der Schulerziehung ins Huge faBten. Som it
gebuhre auch der familie das erfte Recht auf die Schule. Damit
fie diefes Recht ausiben kodnne, fei aus den an einer Schule betei-
ligten familien eine eigne Genoffenichaft, eine Schulgemeinde, zu
bilden, bei der freilich vorausgefetzt werden miffe, daB ihre Glieder
namentlich in religiéfer Einficht einig feien. Der Vertretung diefer
.Schulgemeinde, zu der dann auch ein Reprafentant der Kirche und
ein folcher der birgerlichen Gemeinde, Pfarrer und Burgermeifter,
ebenfo Vertreter des Lehrkdrpers hinzutreten muften, gebihre die
Cehrerwahl fowie die nichttechnifcheSdmlaufficht und Schulpflege. Der
weitere Husbau der Schulverfaffung foil fich dann fo'geftalten, daR
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auf allen hoheren Stufen der Schulverwaltung, in der grdBeren
Gemeinde, im Kreife, im Regierungsbezirk und bei der Zentralver-
waltung, der ausfihrenden Staatsbehdrde ein mitberatendes Kollegium
(Sd)uldeputation, KreisfchulausfchuB, Bezirksfchulfynode, Candes-
fchulfynode) zur Seite ftehe, in der jeder der an der Schule betei-
ligten Jntereffenten (familie, birgerliche Gemeinde, Kirche, Cehrer-
ftand) feine Vertretung finde.

Dies find in Kirze die Grundgedanken der Schulverwaltungstheorie
Dorpfelds. Sie haben ganz oder teilweife die Zuftimmung hervor-
ragender Padagogen gefunden. Jch nennte unter dielen Gréafe
(péad. Jahresberidht 1863), Diefterweg (Rhein. Blatter 1863 und
1865), Ziller (Grundlegung jur Cehre vom erzieh. Unter.), Rein
(Padagogik im Grundrif) wund and. Jedoch find auch erhebliche
Bedenken ausgefprochen worden. Befonders erfcheint mir vom
fozial-pddagogifchen Standpunkte aus das Sd)ulrecht der familie
in der von Dorpfeld angenommenen Husdehnung als lehr frag-
wirdig, wie auch von diefem Standpunkte aus das Verhdaltnis der
Schule zur Gefellfchaft Tich als ein wefentlieh anderes darftellt. Dorp-
felds £ehre von der Schulverwaltung ift angeblich eine Konfequenz
feiner fozialpadagogifchen Richtung; ich erachte fie eher als eine
Hbirrung von diefer *) —

Die deutfehe Cehrerfchaft hat in Dorpfeld einen ihrer 6rften ver-
loren. Der fille von Gaben gegenuber, mit denen er fie befchenkt
hat, wdare es unziemlich, der kleinen Sd)wéachen zu gedenken, die
auch ihm eigen waren, und die fid) aus feiner Gntwid™lung wie
aus der eigenartigen Stellung, die er in feinem engeren freundes-
kreife einnahm, hinreichend erklaren laffen. Deutfd)lands Schulméanner
find feine 6rben. OQéchten fie die Uberkommenen Geiftesfehatze
nicht im Sinne des Barmer Jungertums auffaffen als ffiufeums-
Schaufticke, die nur zur Betrachtung und Bewunderung ausgeftellt
find! JIQoéchten fie diefe vielmehr anfehen als gehaltreiche 6rz-
ftufen, die geldutert und in gangbare ffiillnze ausgeprédgt werden
miffen, um der ffienfehheit Dutzen zu bringen!

*) nid)t unintereffant ift die CatTaAe, daR Ddrpfeld in der ffiitte der Sedrjiger-
jabre audr feine Hnfitbten Uber die fojiale frage verdffentlidrte. 6s gefdiab dies in
einer unter dem pfeudonym ,D. ©erman“ berausgegebenen Brofd~ire. Die nadrfte
Hnregung daju batten Vortrédge Cafalles in den niederrbeinifeben Stadten gegeben.
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ennnerun™™M fmdrid> Dittos* 1896»

December 1874 verfandte Grtift OlunderUcb, der tapfere Heraus-
geber der ,freien DeutfebBn Schulleitung®, der aber aud) dann
nd wann etwas Uber das Ziel binausfebof3, ein vertrauliches Rund-

febreiben, in dem er aufforderte, durch planmé&Rige agitatorifebe
Catigkeit den vorhandenen Cebrermangel ?u vergréfern, um fo die
Staatsregierungen ju einer belferen Dotation des Cebrerftandes ju
veranlaffen.

Huch ich, damals in Gorlitj, gehdrte ?u den empféangern
diefes Schreibens. Jeb las es mit gemifd)ten 6mpfindungen. Hb-
gefehen davon, daB ich bei der damals noch hochft unvoUhommnen
Organifation der Cehrerfd)aft an der Durchfihrung der empfohlenen
flalRregeln zweifelte, hielt ich diefe auch gerade im Jntereffe einer
gefunden 6ntwid?lung des Cehrerftandes fur bedenklid). Da auch
bei Gelegenheit der Delegiertenverfammlung des Deutfd~en Cehrer-
vereins, die ?u pfingften des nachften Jahres in Ceipjig tagte, nach
einem Vortrage Klunderlichs uber den Lehrermangel ein &hnlich
lautender Befd”™luR gefalt worden war, fo fetjte ich mich hin und
brachte meine Bedenken ju Papier. Der Huffatj erfchien in der
»Hllgemeinen deutfehen Cehrerjeitung“. Jhm verdankte ich mein
erftes — fur beide Ceile freilich unliebfames — Zufammentreffen
mit friedrich Dittes. Das kam aber fo;

Dittes hatte feinerjeit an Wunderlich ein juftimmendes Schreiben
gerichtet*). Das war in die Offentlichkeit gekommen und hatte

*) Jn m ~er ,6efd)id)te des DeutTd™en Cebrervereins* ($.192 ff.) kann man cs

nad”lefen.
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in der ,HIllg. Scbuljcxtung“ des bekannten Eerbartianers $toy in
jfena eine abfpred)enden Beurteilung erfahren. Darauf batte ich in
jenem Huffatje angefpielt und gemeint, Gber derlei 6e?dnk fei am
beften jur Tagesordnung UuUberjugeben, da die Grobheiten Stoys
doch kaum etwas anderes feien als eine Revanche fiur verfchiedene
von Dittes ausgegangene ,Verdachtigungen® des von Stoy und
Ziller geleiteten I~erbartvereins.

Wie Tehr diele Bemerkung — deren wdrtlichen Husdruck ich ubri-
gens heute durchaus nid)t verteidigen mdchte — den Cdiener fflei-
fter in Zorn verletzt hatte, erfah id) aus einer der nachften Dum -
mem der ,HlIllg. dt. Cehrerjeitung®, in der ein ,Brief pr Hbwehr"
aus feiner feder fid) nicht nur in fcharffter Cdeife gegen meine Be-
merkung wandte, fondern auch die literarifche Dnjulanglichkeit ihres
VerfaTTers in fo bundiger UCleife darlegte, daB ich mich eigentlich
wunderte, als die Redaktion des Blattes mir trotzdem den Raum
3u einer Rechtfertigung UberlieR. JlQeine Verteidigung war kurj und
fachlich. Die Gpifode fand lieben Jahre Tpéter ihren fir mich er-
freulichen HbfehluB darin, daB Dittes in feinem erften Briefe an
mich bekannte, daf ihm jene JIQiBhelligkeit ,noch heute leidtue”.

Dittes war Temperamentsmenfeh, ftark im Heben, aber aud) ftark
im Eaffen. Kidhle Objektivitat, namentlich bei Beurteilung von
perfonlichkeiten und Parteien, lag nicht in feinem d4defen. DaR er
fid) darum in feinem Trteil dann und wann ?u nicht verdienten
Karten, ja, ihm felbft unbewuf3t, fur Dngerechtigkeit fortreilen lieR3,
werden alle betdtigen, die ihn naher kannten.

flQit jenem Briefe hatte er offenbar nicht in dem Grade den in
weiteren Kreifen wenig bekannten Verfaffer jener Zeilen, als viel-
mehr den vermeintlichen ,Eerbartianer”, den Qiortfuhrer des ,Vereins
fur wiffenfchaftlid)e Padagogik® treffen wollen.

Dittes' Stellung jum I)erbartianismus ift bekannt. 6s ware
unrichtig, fie lediglich aus den perfénlichen Grfahrungen herleiten
ju wollen, die er in Ceipjig und Qlien an hervorragenden Gliedern
diefer Sekte gemacht hatte, trotzdem bei feinem Daturell der GinfluB
perfonlicher Beridhrungen auf fein drteil nicht unterfchatjt werden
darf. Die eigentlichen Grunde jenes Gegenfatjes lagen aber tiefer.

Dittes war, trotzdem er in jungeren Jahren eine Reihe philofo-
phifcher fragen mit groBem Glick behandelt hatte, doch eigentlich
nicht eine philofophifche Datur, mehr Praktiker als Theoretiker.
,Die Padagogik ift kein Kathederkunftftick, am allerwenigften ein
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Spici mit beliebigen Cbeorcmen, londcrn eine praktilcbe LWLWen-
Tebaft“, Tebrieb er vor Jabren in Icinem ,Padagogium®. Datirlicb
ift das richtig; wenn man aber damit die pbUoTopbilcbe Begrun-
dung der GrjiebungswiHenlcbaft Uberhaupt als verwerflich bejeiebnen
will, fo gebt das |u weit. Clm die Paddagogik jur SliTfenfcbaft ?u
erbeben, genigt keine auch noch fo vollftaindige Zufammenftellung
der Grfabrungstatfacben der pé&dagogifeben praxis; vielmehr ift
daju deren Durchleuchtung mit einem pbilofopbifcben Prinzip
durchaus erforderlich. Davon aber wollte Dittes nichts wiffen. 6s
verfuhre ju Hutoritatsglauben und Sektengeift, meinte er. dnd doch
lagen aud) feinen péadagogifeben Hnfehauungen und Darlegungen gc-
wiffc philofophifche Prinzipien zugrunde, die er felbft allerdings,
da fie feiner Individualitat entfprachen, fur evident hielt, die aber
auch beftritten worden find und noch beftritten werden, fo dalR man
auch fie getroft jenen verpdnten Cheoremen gleichftellen kann.

Doch mehr aber als diefes Moment machte ihn zum 6cgner des
Eerbartianismus die Befurchtung, daB durch diefen die rucklaufige
Bewegung auf padagogifchem 6ebicte, die feit langem drohte, Forde-
rung und Dnterftitzung erfahren mochte. 6r beflrchtete, dal gerade
durd) jene Richtung Hutoritatsglaubc und Dogmatismus in die
erzichungswiffenfehaft 6ingang gewinnen mdchte, Gnd ficherlich,
wenn man den unfchlbarkeitsdinkcl wahrnahm, in dem die H&upter
der Eerbart-6emeinde lieh wiegten, die Rucklichtslofigkeit, mit der
fie jeden LWider~pruch gegen ihre Gntfeheidungen zum Schweigen
brachten, den unbedingten Husfehlu jeder vom Kanon abweichenden
Meinung: da konnte man Dittes nicht unrecht geben. Qnd wenn
er hinwies auf die Gefahren, die jenes Sektenwefen dem heran-
wachfenden Cehrergefchlechte bringen muaRte, wie es die freie Bewe-
gung der Kopfe hindern, das geilt- und herzerhebende Streben nach
(bahrheit verkehren mufRte in blinde Dogmenglédubigkeit, und wenn
man dann fah, wie feine Vorausfage lieh erfullte, wie unter dem
Ginfluffe jener Richtung tatfachlich ein Gefchlecht heranwuchs, das,
ohne Hchtung vor dem gefchichtlich Gewordenen und ohne tiefere
Ginficht in die Praxis der Schulerziehung, nicht nur den Diuinkel
befaB, der péadagogifeben LWwulenlcbak und Praxis neue Bahnen
weifen zu wollen, fondern fogar unter mechanifcher Benutzung der
uberkommenen Formeln lieh vermaR, uralte o&deltratfel fpielend zu
I6fen, ohne auch nur eine Hhnung von der Schwierigkeit feines
dnterfangens zu haben; wenn man dies beobachtete, konnte man
Dittes nicht widerfprechen.
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Huch betreffs der Beflirchtung, daB unter dem metbodifchen Klein-
kram, mit dem der Eerbartianismus die padagogifch Diskuffion
anfullte, die groBen und wid)tigen Prinjipienfragen fo in den Hinter-
grund treten mochten, daB weite Kreife der £ehrerfchaft Verftandnis
und Jntereffe daflr verlieren wirden, hat ihm die folgejeit recht-
gegeben. Sie hat auch die Vorausfage beftatigt, dal die Reaktion
findig fein werde, ihre Slaffen der herbartianifd)en P&ddagogik ju
entnehmen. Jn der Cat hat jene die Hllgemeine Volksfchule fo-
wohl wie die Simultanfchule mit Zillerfchen Klugeleien bekampft
und das vorgebliche Recht der Kirche auf die Schule mit Ddérpfeld-
fchen Grinden ju erweifen verfucht. Olahrlich, in dem Kampfe, ?u
dem Dittes aufrief, handelte es fleh um GréBeres als um einige
OQeinungsverfchiedenheiten auf dem Gebiete der theoretifchen Péada-
gogik.

Hndererfeits darf aber auch nicht Uberleben werden, dal Dittes
in feiner Polemik gegen den Herbartianismus ?2u weit gegangen
ift. Schon ihre meift lehr draftifche Husdrucksform muRte die Gegner
erbittern; aud) in der Cdahl feiner fflittkampfer war Dittes nicht
immer glucklich. So bildet beifpielsweife die Hufnahme der ebenfo
leichten wie groben Hrtikef des Dr. Klefendonck kein Ruhmesblatt
in der Gefchichte des ,Padagogium*“ *).

Das fchlimmfte war, daB fich Dittes fo weit hinreilen lieR, den
Herbartianismus in Baufd) und Bogen ?u verdammen. 6r war
fich diefer Ginfeitigkeit wohl bewuf3t, ,DaB id) vielleicht etwas
weiter gehe als Sie*, fchrieb er 1886 an mich, ,kommt von meiner
Grundanficht Uber die Sache, Jeh frage mich namlich ftets: Jft Tie
wefentlich gut oder wefentlich fchlecht? und komme immer
und immer wieder ju dem Refultat: Tie ift wefentlich Tchled)t.
Daher bekampfe und verwerfe ich Tie prinzipiell, fflan wendet
wohl ein: 6s ift auch manches Gute an ihr. Hber ich denke, daR
auch der geringfte deutfehe VolksTchullehrer ,manches Gute" Uuber
Padagogik Tagen kann, ohne deswegen ein Reformator zu Tein.
Qnd auch fDephifto Tagt gar manches (Kahre und Creffliche, aber
doch ift er flQephifto. CKenn erft die EauptTchlacht entfehieden
ift, dann koénnen wir mit den belferen Glementen, die in das
ZillerTche Detz gegangen find, ein vermittelndes (Kort reden, voraus-
gefetzt, dall Tie die Sonderbundelei aufgeben, in das gemeinfame
Geleife einlenken, den hiftorifchen Gntwicklungsfaden wieder an-

Vergl. die SammelTcbrift: ,Die Sd)ule Eerbart - Zitier und ihre Jinger vor
dem forum der Kritih“ von Dr. LWeTendon* (CCtien 1885.)
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knipfen, in allgemein-verftandlicber Sprache reden und lieb an das
6 an™e anfcblieRen."”

So befteebend auch diele Begrindung erlcbeint, lo babe ich doch
bedauert, daB Dittes jenen Kampf nicht mit mehr Ruhe und Sach-
lichkeit fihrte. Zeigen doch auch die letzten Jahre deutlich, daB
innerhalb der I)erbart-Zillerfeben Schule eine erfreuliche 6Clandelung
eingetreten ift. Der Zeit blinden Hutoritatsglaubens ift eine Periode
vorfichtiger Prifung des Uberkommenen gefolgt Dicht mehr, wie
fonft fteht man dem nicht aus eignem Boden 6 ntTproffenen immer
kihl und abweifend gegentber. 6s ift ferner anjuerkennen, daR
aus dem Kreife der jungen Eerbartianer im Caufe der Zeit eine
Reihe von QQé&nnern hervorgegangen ift, die wirklich imftande
gewefen find, lieh den feffeln des Syftems ?u entwinden und auf
eignen fuBen ?u ftehen. Die péadagogifche CRiffenfehaft ift manchem
von ihnen fchon jetjt p Dank verpflichtet und wird, aller Vor-
ausficht nach, auch in Zukunft gerade von ihnen wefentliche Forde-
rung erfahren. Ja, das péadagogifche Denken im allgemeinen hat
lieh vertieft, die Diskuffion péadagogifcher fragen in Vereinen und
Schulblattern 148t durchweg eine groBere Reife wahrnehmen als vor
Jahren. ClUr verdanken das nach meiner Uberzeugung vorjugs-
weife den Hnregungen, die vom Eerbartianismus ausgegangen find.
So kann unfer Urteil Gber dielen auch nicht mehr mit dem von
Dittes geféllten (Ubereinftimmen. Die Gerechtigkeit verlangt viel-
mehr, anzuerkennen, dall, die oben beruhrten Dachteile ungerechnet,
der Kerbartianismus doch im ganzen die padagogifche Gntwicklung
gefordert hat.

Dittes’ Stellung zur Partei der Eerbartianer hat ihn in haBliche
Streitigkeiten verwickelt. So wenig man ihn felbft dberall in
Schutz nehmen kann, fo wenig kann man andererfeits aber die Hrt
und o&leife billigen, wie verfchiedene feiner Gegner vorgingen. Dicht
genug, daf fie ihm Qnwiffenheit und Unfahigkeit, in wiffenfehaft-
lichen Dingen mitzufprechen, vorwarfen; nicht genug, daR fie ihm
nachfagten, er trate fur ,eine rohe WWMIkiir des Denkens®, fur die
,Charakterlofigkeit der.Jntelligenz* ein und fei ,in der Cat der
Hpoftel des Radikalismus unter den Cehrern der Volksfchule“;
nicht genug, daB fie alle, die, wie der Verfaffer diefer Zeilen, fir
Dittes eine Canze brachen, mit dem Kofewort ,Dittesfianer* be-
legten und famt und fonders als ,unlogtfche Képfe“ und ,deftruk-
tive Glemente“ hinftellten: die Gegner gingen weiter, fie fchreckten
felbft vor dem unfauberen fiBittel der Denunziation nicht zurtck. Jn
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PreuBen, Tcbrieb einer von ihnen, gebe das ,Padagogium®“ Tcbon
jetjt nicht mehr, und es fei nur honfequent, daB ein Staat, der
gegen Hnarchiften und Sojialiften geTetfliche MaRRregeln ergreife und
gegentber den deftruhtiven 6 lementen der 6 efellfchaft um des Be-
ftandes der 6 efellfchaft willen ergreifen muffe, eine Zeitfchrift ver-
pdne, deren Herausgeber durch feinen Radikalismus jene Deftruktion
vorbereiten helfe.

6 in fchlefifcher Cehrerverein hatte damals den traurigen ffiut,
hierzu feine Zuftimmung o&ffentlid™ bekannt ?u geben.

Qlaffer auf die flQuUhle der herbartianifchen Gegner gab es, als
gerade ?u fo gelegener Zeit die Schméahfehrift des Dr, Kolatfchek
gegen Dittes erfchien. Jeh meine jenes fonderbare Opus eines ehe-
maligen LWiener Gemeinderats, das beftimmt war, dem ffienfehen
und Schulmanne Dittes den Kredit ju rauben, ihn als eitlen
Streber und als unfahigen, bequemen Schulleiter hin~uftellen *).

Dittes hielt die Schmahfehrift fur ein QQaehwerk feiner ultramon-
tanen Gegner, die den Verfaffer nur als Slerkjeug benutzt hatten.
Jeh glaube das nicht. Der Verfaffer, Dr. Kolatfchek, war der eigent-
liche Begriunder des Sliener Padagogiums. Dal er, auch nachdem
Dittes das Direktorat Ubernommen hatte, noch beanfpruchte, bei
Ceitung der Hnftalt als maBRgebend betrachtet ju werden, war
menfehlich und naturlich, einem fo erfahrnen und felbftandigen Schul-
manne wie Dittes gegenuber aber ein von vornherein verfehltes
Qnterfangen. Datirlid) kam es ?u Reibereien und fchlieBlich ?u
ernftlichen Konflikten. DaB Kolatfchek feinem Groll in fo perfider
Weife Husdrud? gab, fpricht allerdings nicht fur feinen Charakter,
und merkwirdig bleibt es immerhin, daB die Schrift gerade damals
erfchien, als der Kampf der Eerbartianer gegen Dittes auf feinem
Hohepunkte ftand.

freund Schroer, der in jenen Jahren die ,P&dagogifchc Zeitung*“
leitete, erfuchte mich, in ihren Spalten den Hngegriffenen ?u vertei-
digen. Huf Grund fieberen ilQaterials wies ich in jwei Huffat™en
die H~uptanklagen als unbegrindet nach und charakterifierte das
— nebenbei gefagt, von wunféaglicher pedanterie des Verfaffers zeu-
gende — ffiachwerk in gebuhrender Qleife. Die Huffat?e bradoten
durch eine unvorfichtig abgefaBte Qiendung der Redaktion eine Be-
leidigungsklage ein; von feiten der H~”"bartianer, die das Buch
weidlich ausgebeutet hatten, wurden fie nicht beachtet. Qlenigftens

,Das Lrener Padagogium 1868 bis 1881“ (6lien 1885).
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riefen dicfe nach wie vor Kolatfcbek als Zeugen an, wenn Tie vor-
batten, ihrem alten 6egner etwas am Zeuge ?u flicken.

Dittes hatte jum Sichbiegen und SichTchmiegen wenig 6efchid?. 6r
nahm feine StraBe geradeaus, unbekimmert um die von Berufenen
und dnberufenen gefetjten SlegweiTer. Selbftverftandlich waren
Ruikfichten auf perfonlichen Vorteil nicht imftande, fein Verhalten
?u beftimmen; aber auch die Weisheit des ,uaktikers*, der um fo-
genannter hoherer Zwecke willen bei der Slahl feiner OQittel ein
und unter Clmftdnden auch das andere Huge jukneift, verfchmahte
er. So war er auch ?2um Crippen- und Gruppenfuhrer nicht ge-
fchaffen. HUes in allem war er eine ftarkc Jndividualitat, die lieh
den CHeg felbft bahnte und nid)t darnach fragte, ob fie Dachfolge
fand. Durch feine rickfichtslofe Konfequen? ift Dittes manchem
unbequem geworden, darunter auch manchem, der fich feinen freund
und Gefinnungsgenoffen nannte. DaR er fich. beifpielsweife nach
feiner ©6Hahl in den Reichsrat der kleinen demokratifchen Gruppe
anfchloB, hat ihm bei den liberalen im Qliener Gemeinderat ficher-
lich mehr gefd)adet als alle Hngriffe feiner ultramontanen Gegner,

Schon manchen Brief hatte id) mit Dittes gewechfelt, als ich ihn
endlich 1890 perfonlich kennen lernen Tollte. Hufrichtig geftanden,
war ich von der Husfid)t darauf durchaus nicht lehr erbaut. Jeh
furchtete die Gnttaufchung, die ich fchon mehrmals erlebt hatte, wenn
ich einen CBann, den ich aus feinen Sd)riften oder Briefen fchat™en
gelernt hatte, dann auch perfénlich kennen lernte. Das aus jenen
entnommene Bild wurde nid)t feiten getrubt durch die mancherlei
ffienfehlichkeiten, die uns allen anhaften, von denen wir uns aber
hiaten, in wunfern Schriften und Briefen Zeugnis abjulegen. Bei
Dittes ift mir diefe Gnttdufchung nicht widerfahren. Cind dennoch
habe ich ihn anders gefunden, als er in meiner Vorftellung lebte.

Bekanntlich hatte Dittes jugefagt, den achten deutfehen Cehrertag
in Berlin durch eine Gedachtnisrede auf Diefterweg ju erdffnen,
nachtraglich wurden im leitenden Husfehuffe Stimmen laut, die ge-
wiffen Beflrchtungen UUber die mdgliche CHirkung einer folchen Rede
Husdruck gaben, wobei man ubrigens weniger ,Seine Gxjellenj“,
deren Grfcheinen mdoglich war, im Huge hatte, als vielmehr oft- und
weftdeutfehe Zweigvereine, die damals von der Hgitation fir den
katholifd)en Verband nicht gan? unbegrindete Beflirchtungen hegten,
ffiir wurde die heikle Hufgabe juteil, mit Dittes daruber $u ver-
handeln. DaR ich an ihre C6fung gern gegangen wéare, kann ich
nicht behaupten; aber ich entdeikte in mir beim Huffetjen des be-

191



treffenden Briefes mit einem gewiffen $tol? ein gar nicht unbedeu-
tendes Calent fur Diplomatie. Dafll diele freilich bei Dittes nicht
verfing, erfuhr ich fchon nach wenigen Cagen. Sein kurzer Befcheid
lautete: ,fur ausfihrlichen Brief beftens dankend, halte ich fir
gut, ganj und gar den eignen Gedanken ju folgen.”

6s 1aRt lieh demnach denken, daBR mir etwas unbehaglich ju-
mute war, als ich in der Dacht jum Pfingftmontage auf dem halb-
dunklen Perron des Hnhalter Bahnhofes ftand, um Dittes ?u er-
warten. QQitternacht war voruber, als der L lener Schnellzug, der
fich verfpatet hatte, in die Ealle einfuhr. Dittes hatte in feinen
Briefen manchmal tber kérperliche Befchwerden geklagt; um fo mehr
war ich Uberrafd)t, als ichin einem hochgewad)fenen, fd~lanken LW anne,
der, den Reifekoffer in der Eand, mit rafchem, elaftifthem Schritt
auf mich ?utrat, den erwarteten erkannte. Seine BegriBung war
fo herzlich, wie ich es nie erwartet hatte. Schon in der Drofehke,
die uns nad) dem Gafthofe brachte, geftand er mir, dall er zum
Schlafen noch gar nicht aufgelegt fei. Ctnd richtig faBen wir noch
ein Stindchen oder langer plaudernd beieinander, ich fo mide und
abgefpannt, wie c¢s einem vielgeplagten Husfchufmitgliede zufteht,
er, der Sechzigjahrige, nach viclftindigcr 6ifenbahnfahrt, fo frifch
und angeregt wie an einem LWorgen nach gut verbrachter Dacht.

Hm néachften Dachmittage hatte ich das Gluck, ftundcnlang mit
Dittes allein zu fein. Jeh begleitete ihn auf einem langen Spazier-
gange durch die Villenftralen des Slcftvicrtels. eigentlich hatte ich
erwartet, ihn etwas zugekndpft zu finden. Hber gerade das Gegen-
teil war der fall. Dittes brachte mir eine Offenheit und Herzlich-
keit entgegen, die mich ganz glucklich machte. Jeh glaube Uuber-
haupt nicht, daf fich jemand ein richtiges Bild von Dittes als per-
fonlichkeit machen wird, der ihn nur aus feinen Schriften kennt.
So fchlicht und einfach fein HuRBcrcs war — man konnte ihn bei
feinem gebrdunten, bartlofen Geficht etwa flir einen intelligenten
Candmann halten — fo einfach und befcheiden gab er fich auch in
feinem ganzen Huftreten. 6r hatte weder die Deigung, in der
Cafelrunde, die fich um ihn fckarte, das beherrfchBnde ~ort zu fuhren,
noch fich uUberhaupt als Berihmtheit feiern zu laffen. Das letztere
war auch der eigentliche Grund davon, dafR er der Vorverfammlung
zum Eehrertage fernblieb. Schon in einem feiner erften Briefe hatte
er hervorgehoben, wie wohltuend es ihn berdhre, daf in meinen
Huffatzen, die fich mit feiner Perfon befchéaftigten, Ubertriebne Nob-
fpriche vermieden feien. Jeh erlebte wadhrend des Cehrertages, dal
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er einen hoheren Schulbeamten, der ihm Komplimente uber leine
Rede machte, nach wenigen Slorten Ttehen lieB, um ein mit mir
begonnenes 6 eTprach fortjufihren. Wer den fchlichten fflann Tah,
wie er an den Hbenden des. Cehrertages harmlos fcherjend im KreiTe
feiner freunde faR, oder wie er auf jenem Spajiergange, der jwifchen
6 arten dahinfuhrte, eine geradezu naive freude am Daturleben
auBerte, der héatte in ihm nimmer den geharnifchten Streiter erkannt,
der den Gegnern mit treffficherer Eand fo manche klaffende CCfunde
gefchlagen hatte.

DaRR er allerdings auch ein anderer fein konnte, bewies die tief-
gehende Bewegung, die fich feiner bemachtigte, als an einem jener
Hbende das Gefprach auf einen fflann kam, an den kein preuflifcher
Cehrer denken kann, ohne von Gefithlen der Bitterkeit tGbermannt
?2u werden. Jn tieffter Grregung war Dittes von feinem Platte auf-
gefprungen, die falte auf feiner Stirn hatte fich ?ur drohenden
furche vertieft, die fonft fo mild blickenden Hugen fpriuhten Blitje,
und in geradezu leidenfchaftlichen LW orlen gab er feinem dnwillen
und feiner Gntriuftung Husdruck.

Jn fpater Dachmittagsftunde jenes pfingftmontags ftanden wir
auf der P)ohe des fflatthdikirchhofes am Grabe Diefterwegs. Dittes
legte einen Kran? nieder an der Ruheftatte des fflannes, deffen gei-
ftigen erben fich ?2u nennen, keiner ein folches Recht hatte, wie er.
niemals hatte er den HlItmeifter von Hngeficht gefehen; feines Geiftes
aber war mehr auf ihn {Ubergegangen als auf viele von denen, die
fich mit Stol? jenes Schiler nannten.

Diefterweg und Dittes wurzelten in dem CiberaUsmus der Vier-
ziger- und funf?igerjahre. Beider Paddagogik charakterifiert fich als
die konfequente Hnwendung der Prinzipien jener Richtung auf die
Grziehung. freie Gntwicklung des Jndividuums ift ihre Grund-
forderung. Beide bek&mpfen darum auch jede Ginfehrédnkung der-
felben durch die aus der gefchichtlichen Gntwicklung hervorge-
gangenen fflachte des fozialen Cebens. Dittes hat diefen Kampf,
feinem Daturell entfprechend, wohl noch leidenfchaftUcher gefuhrt
als Diefterweg. Jn feinen Schriften erweift er fich, obwohl jenem
an Beweglichkeit des Geiftes nachftehend, doch als vielfach tiefer
und grindlicher,

Soll ich nun erzidhlen von Dittes’ Rede in der Philharmonie? Slir,
die wir dabei waren, ftanden allefamt machtlos unter der Gewalt
ihres Gindrucks. Qlie gebannt hingen die Hugen kaufender an
dem fchlichten fflanne auf der Rednerbihne, der in einfad)en und
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dod) wunderbar eindringenden (Horten ein Bild entwarf von der
neige des Jahrhunderts, wie es feinem 6eifte lieh darftellte. 6s
mogen viele in jener groBen Verfammlung mit dem uiid jenem in
der Rede nicht einverftanden gewefen fein; aber auch Tie vermochten
nicht der elementaren fflacht ju widerftehen, mit der Tie auf die
I)6rer eindrang. Solange Dittes fprach, Tchwieg die Kritik. Hnd
als er nach faft einundeinhalbftindiger Rede fchlo, da rollte ein
Beifallsdonner durch den Saal, wie ihn der Deutfehe Cehrertag noch
nie erlebt hatte.

Jeh habe mich fpater oft gefragt, worin denn eigentlich die ffiacht
gelegen habe, mit der Dittes als Redner feine Zuhdorer fortriB. DaR
feine Reden frei von Schwulft und phrafen waren, ift ja rich-
tig, kdnnte aber wohl eher das 6egenteU begrinden. Jhren Ge-
dankenreichtum wird ebenfalls niemand leugnen; aber auch das ge-
nigt noch nid)t, um jene OJirkung ju erklaren. Jeh glaube, der
Schluffel liegt einfach in der Catfache, dalR jeder, der Dittes als
Redner horte und fah, fofort ?u der Uberzeugung gelangte: dem
Wanne ift es heiliOBr 6rnft mit dem, was er Tagt; der buhlt nicht
um den Beifall der fflenge, fondern was er fpricht, ift feines I)er-
Zens Uberzeugung, die mit unwiderftehlicher Gewalt zuui Husdruck
drangt.

Schon am néachften Cage reifte Dittes in die Eeimat zurick. Jeh
begleitete ihn auf den Bahnhof. 6r fchied mit grofRer Befriedigung
von Berlin. Das rege Ceben der aufblihenden Hleltftadt, der im
Cehrertage verkdrperte TelbftbewuRBte, geeinte Cehrerftand, die Huf-
nahme, die feine feftrede gefunden, und die dadurch gendhrte Zu-
verficht, daB aus der deutfehen Cehrerfchaft Diefterwegs Geift noch nid)t
entfehwunden fei — alle diefe fRomente hatten Tich vereinigt, ihn
in gehobener Stimmung fcheiden zu laffen.

6rft in den letzten Hugenblid?en unfers Zufammenfeins fand ich den
ffiut, mich eines Huftrags zu entledigen, deffen Ubernahme mir pein-
lich genug geworden war. Da Dittes einer Ginladung des Hus-
Tchuffes gefolgt war, To hielt diefer es natdrlid) fur feine Pflicht,
alle Hnkoften, die ihm aus feiner Reife erwachfen waren, zu uber-
nehmen. Schuchtern brachte ich meine frage vor. Hber da kam
ich fchén an! ,Da muBte ich ja ein Schmutzian fein, wenn ich da-
fur einen pfennig nahme!“ war die Hntwort; ,ich bin gekommen,
weil mich mein Eerz trieb, Diefterweg zu ehren und fir ihn Zeug-
nis abzulegen."”
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Solange Dittes fprad), Tcbwieg die Kritik, dm To lauter erhob
Tie nachher ihre Stimme. DaB die dltramontanen die Gelegenheit
benutzen wirden, war vorausjuTehen. Schon vor dem Cehrertage
hatten Tie in ihren Organen alle fflann auf Ded? gerufen. GbenTo
TelbftverTtandlich war es, daB Stocker und die um ihn GeTcharten
laut und kraftig proteftieren wirden. DaB Tich diele Eetje ubrigens
im Grunde viel weniger gegen Dr. Dittes TelbTt und Teine Ver-
teidigung des konfeTTionsloTen Religionsunterrichts richten, als viel-
mehr den TelbTtbewuBten und nach SelbTtandigkeit Ttrebenden deut-
Tchen CehrerTtand treffen Tollte, iTt Tchon damals von J. Cews in
Teiner préachtigen VerteidigungsTchrift ,Der 8. DeutTche Cehrertag und
Teine Gegner® aufs klarfte nachgewiefen worden, dber diele Hn-
griffe hat Dittes Ticherlich kein 6Clort verloren. Viel empfindlicher
berthrten ihn die Cilrteile, die gar nicht lange nach dem Berliner
Cehrertage in verTchiedenen Blattern p leien waren, die man nach
hergebrachter Schablone ju den freilinnigen ?u rechnen lieh gewdhnt
hatte.*)

Der DeutTche Cehrerverein war ja damals in eigentumlicher Cage.
Jin Bochum wund in Breslau wurde die Qlerbetrommel geridhrt far
neue kathoUTche Vereine. Von Berlin aus luchte man mit Eilfe
der Cehrerjeitung ZilleTTens fur konfelTionelle Cehrervereine ortho-
dox-proteltantilcher Richtung Stimmung ?u machen. Huf beiden
Seiten Ttanden in den geiltUchen SchulinTpektoren zahlreiche Eilfs-
truppen zur Verfigung. Da war es kein Slunder, dal mancher
treue Hnhéanger des DeutTchen Cehrervereins zum SchwarzTeher wurde
und von Dittes’ Kampfrede die Tchlimmften Slirkungen erwartete.

Die folgezeit hat gelehrt, daR diele Befurchtungen weit Uber das
Ziel hinausTchoTTen. OQéglicherweiTe hat der Berliner Cehrertag die
notwendige Scheidung der Geilter belchleunigt; aber der DeutTche
Cehrerverein hat keine GinbuRe dabei erlitten, er hat Teitdem an
auBerem Qmfange zugenommen und an innerer Kraft gewonnen.

Hus jenen Befurchtungen erklart lieh aber wohl die mattherzige
und durch Vorbehalte vielfach eingeengte Hufnahme, die jene Rede
auch in manchen Organen des DeutTchen Cehrervereins fand, fflan
furchtete, wie es in einer Tchon am Gage nachher abgegebenen 6r-
klarung eines groBen Zweigvereins hieB, daf durd) die auf Religion
und Politik bezliglichen Husfihrungen des Vortrages ,die Ginheit
der deutlchen CehrerTchaft gefdhrdet werden koénne.®

*) fflan vergl. meine ,6eld)idite des DeutTcben Cehrervereins" $. 210.
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Dittes fuhlte fleh durch diefe Vorgadnge aufs pcinlid™fte beriuhrt
fflit Hufmerkfarnkeit verfolge er, heilt es in einem Briefe an Eein-
rido Schrder aus dielen Cagen, ,die ganje Zeitfchriftenwafd)e, mit
welcher man die fledsen der Berliner Verfammlung tilgen wolle.”
ein Ceil feiner Husfuhrungen fei ficherlich nid)t notwendig gewefen,
habe ein fihrendes Blatt gefchrieben (,befonders angefichts der
Stellungnahme Sr. fRajeftat des Kaifers, des Kultusminifters und
der ftadtifchen Behdrden jum Cehrertage“ hiel es wortlich darin);
»ich hielt fie fogar far hochft notwendig, wenn es Uberhaupt nod>
Zeit gewefen ift, dem Kulturfturj der deutfehen Dation entgegen-
jutreten. o6denn alles endgultig verloren ift, wird dann fur die
Verfohnungsmeier jene Rotwendigkeit eintreten? Die Cehrer und
freunde Diefterwegs follten doch am allerwenigften an jener Dot-
wendigkeit jweifeln; fie follten es damit genug fein laffen, daR feit
Diefterwegs Code kein hervorragender Schulmann (man kdénnte
allenfalls Ciben und dlichard Cange ausnehmen) fein Verméachtnis
crnftlich angetreten und verteidigt hat. Der heutige Servilismus
der deutfehen Cehrer ift groRenteils von denen verfchuldet, welche
auf ihren Schultern in die P)dhe geklettert oder gekrochen find,
darunter Cote und Cebendige.”

Hm empfindlichften fuhlte fich Dittes berihrt durch die Kritik der
,Rheinifchen Blatter“, die damals Dr. Bartels in Gera herausgab.
,Der Hltmeifter Diefterweg“, hieB es darin in bejug auf einen be-
ftimmten Ceil der feftrede, ,hédtte wahrlid) diefe Slorte nicht ge-
billigt®. Jn heftigfter Sleife wendet fich Dittes in jenem Briefe
gegen diefe Slorte. Dur ein Jgnorant, der Diefterweg gar nicht
kenne, oder ein Eeuchler kdénne fie niedergefchrieben haben; fchon
vor Jahren habe ihr Verfaffer Diefterwegs Hauptgedanken aus-
dricklich verworfen, aber er fei dennoch ein fiuhrer der deutfehen
Schulwelt und Diefterwegs Dachfolger in den Rheinifchen Blattern,
dank den Cehrern, die diefen Klechfelbalg weiter fiutterten!

Der Stachel, den das haRliche Dachfpiel der Berliner fefttage in
Dittes ?urickgelaffen hatte, blieb fted™en und lieR ihn oft noch in
feinen Briefen an Schrder und mich in bittere Klagen ausbrechen.
Huf eine Ginladung jum Stuttgarter Cehrertage (1894) fchrieb er:
,6s ift wohl auch beffer, dal ich wegbleibe; denn ich wirde doch
dort eine Verlegenheit fein, nicht bloR far die LWWwucker.”

Uberhaupt kommt vielfach in Dittes' Briefen aus den letzten.
Jahren ein weltmidder Peffimismus jum Husdruck. Slohl mag die
Krankheit, die ihn endlich aufs Cotenlager notigte, fchon lange;
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vorher ihre Schatten geworfen haben. LWobl mag der Heimgang
feiner treuen Cebensgefédhrtin, 1893, ihn tief erfchittert haben. ,Ceider
ift da aller Croft vergeblich“, fchrieb er mir damals, ,und es ver-
geht kein Cag wund keine Stunde, ohne daf ich mich nach der
Wiedervereinigung mit diefer edlen, klaren, gottlichen Seele fehnte.
Wenn nicht meine Kinder mir eine geradezu unbefchreibliche Hn-
hénglichkeit, Ciebe und furforge erwiefen, und ich ihnen nicht noch
einiges nutjen ju kénnen glaubte, lieBe ich am liebften fogleich
meinen Ceib ~u dem ihrigen ins 6rab legen, in der Eoffnung, mit
ihr auf ewig verbunden, ihr taglich meinen Dank und meine Ver-
ehrung bezeugen ?u kénnen.“

Die Hauptgrunde jenes peffimismus lagen aber dennoch tiefer.

Dittes bli(kte auf das oderk feines Cebens nicht mit voller Be-
friedigung zurick. Dicht etwa, dal er die von ihm verfolgten
Ziele im Hlter fur verkehrt gehalten, dall er gewinfeht héatte, anders
gehandelt ju haben, als es gefchehen war; eine folchc ,Bekehrung®,
die feinen Gegnern Genugtuung gewahrt hé&tte, war bei einem
Charaktermenfehen feiner Hrt unmadglich. Hber er fihlte doch mit
Unbehagen, da er das nicht vollig erreicht hatte, woju er fich be-
rufen glaubte. Jm ruftigften JDannesalter mufBte er der direkten
paddagogifchen Catigkeit entfagen und fich auf die 6dirkfamkeit durch
die Preffe befchranken. Und doch drangte es ihn nach einer andern
Catigkeit. »sHNn mir liegt es nicht,” fchrieb er 1888 an Schrder,
,wenn ich hier muRig ftehe. Sagen Sie jedem, der darnach fragt;
6s hat ihn niemand gedinget! . . Zwar bin ich hier nicht gerade
muRig, aber ich kénnte wohl mehr und Befferes tun. Hllein
wéhrend der biblifche Herr des Cdeinbergs noch um die elfte Stunde
Hrbeiter warb, will mich fchon in der neunten Stunde in Deutfeh-
land niemand mehr dingen; ins Husland aber ju gehen, habe ich
keine Cuft. Deutfchland hat eben keinen Platj fur mich, weil ich
in die dort herrfchenden DispoTitionen und Prinzipien nid)t paffe

Oefterreich hat mir wenigftens die 0QOglichkeit geboten, 13 Jahre
lang véllig nach meiner Uberzeugung lehren zu kénnen, was mir
in Deutfchland wohl kaum halb fo lang vergdnnt gewefen fein
wirde. Qlei ich doch, welch heftige feindfehaft ich mir felbft in
dem ,liberalen* Gotha zu?<"9- ich dort im Seminar, im fICHni-
fterium und in o&ffentlichen Verfammlungen ftets unverhillt meine
flQeinung fagte und namentlich ftets nad)dricklich fur den Cehrer-
ftand eintrat. Wat follte dies heute, nach zwanzig Jahren, werden,
nachdem die Reaktion fo koloffale fortfehritte gemacht hat und das
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Cidort ,frexTintiig® bereits ew Sd)irnpfwort geworden ift? Jeb weil
wohl, daR dort viele fflanner im 6runde mit meinen Hntichten und
Beftrebungen ganj einverftanden lind. Hber was will das beiBen?
Jeb bin in Bann und Hebt, und mit einem Tolcben Wanne darf
niemand 6emeinfd)aft haben, wenn ibm an der Gnade der berr-
febenden Kreife und perfonen etwas gelegen ift. Daher find denn
alle klugen Ceute, Wenn fie nicht 2u meinen Gegnern gehdren, fein
full; nur einige naive Volksfd”~ullebrer bekennen fi<® dann und
wann ?u mir, weil Tie noch nicht wiffen, wie Ubel ihnen das ver-
merkt wird."

Die Berufung auf die Cebrkanjel fur P&dagogik an einer deut-
fd)en dniverfitdit war das Ziel feiner 6[lunfd)e. Dort glaubte er
den rechten platj fur feine oHirkfamkeit ju finden. Sein Slunfch
ift nid)t in erfillung gegangen. Gine Berufung blieb aus, und
er war ju felbftbewuf3t, fich ju bewerben.

Huch in der fchriftftellerifchen Catigkeit blieb die redete Befriedi-
gung aus. Das ,Padagogium® ift niemals fo verbreitet gewefen,
als er wunfehte und erwartete. Die Verlagsbuchhandlung hat viel-
mehr erheblid)e Opfer bringen muffen, um es Uberhaupt ju erhal-
ten. Daf unter diefen dmftanden die Ceitung auch nicht immer uber
vollwertige ffiitarbeit verfigen konnte, liegt auf der I)and.

Dittes fah die LirTagen diefes GUliBerfolgs vorjugsweife in den
Hnfeindungen feiner zahlreichen Gegner und in der bekannten Jndo-
lenj eines groBen Ceils der Cehrer. 6in drittes, wie ich glaube,
nicht unwichtiges QQoment uberfah er. Das Grfcheinen des Péada-
gogiums fiel in eine Zeit, in der allerlei neue Jdeen auf p&dago-
gifchem Gebiete auftauchten und um Hnerkennung warben. Dar-
unter war gewifl fo manche Verkehrtheit, manche Schwachl”™eit und
ffienfchlichkeit; ein Ceil davon durfte aber auch mit Recht auf Be-
achtung [Hnfpruch machen. Dicht um Ginfalle und kecke 5durfe
handelte es fich da, fondern um Folgerungen, die von jielbewufBten
Deuerern aus der Kulturbewegung der Zeit entnommen wurden.

Dittes konnte fich mit diefer Bewegung nicht befreunden. Gr
gehorte ju jenen glucklichen oder unglidxlichen Daturen, die in ver-
héaltnismaRig friher Zeit zu einem gewiffen HbfehluB des Denkens
gekommen find. Gine derartige Gntwidxlung bildet ficherlich die
Grundlage eines ftarken, felbftbewuRten Charakters; in der Regel
fahrt fie aber auch 2z» gewiffen Starrheit abweichenden Ge-
dankengangen gegenuber.
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Huch bei Dittos war diefe Starrheit vorhanden. Doch Tein letz-
ter, vielbeTprochener HufTatj im P&dagogium™*) beweiTt, wie wenig
er befahigt war, fremde Jdeen objektiv ?u erfaffen und dement-
fprechend ?u wiirdigen. DaR aber das Padagogium bei diefer durch
den Herausgeber beftimmten Haltung auf die Qnterftitjung derer
vernichten muRte, die eine fortbildung der GrniehungswiTTenfehaft
aud) Uber unfre klaffifdoen P&dagogen hinaus fur maoglich hielten,
ift wohl felbftverftandlich.

Die befprochne 6inTeitigkeit hat auch den peffimismus hervorge-
Tufen, mit dem Dittos in die Zukunft der politifchen und fojialen
6ntwiiklung unfers Vaterlandes fah. ,,Jeh geftehe Jhnen offen,”
fchreibt er in einem Briefe aus dem Jahre 1891, ,daB ich oft recht
wenig Cuft habe, Uberhaupt eine feder anjurihren, weil die Zeit-
verhéltniffe immer und immer wieder ju dem Gedanken fiuhren: es
ift doch ohnehin alles umfonft; man tut nur noch feine Pflicht nach
dem kategorifchen Jmperativ und nach dem Gebot der fahnenehre,
nicht aber mit freuden, in der H<~ffnung auf Grfofg. 6s geht eben
zweifellos alles, d. h. die ganje deutfehe Kultur und wohl nod) et-
was mehr, niederwdarts. Die Signatur unfers geiftigen Cebens ift
Verfall, ffiarasmus, Zerruttung, Zerfetjung."

Huch hier urteilte Dittos unter dem Zwange einer unerfchitterlich
gegrindeten Sleltanlchauung, die alles abftieB, das fie nicht fofort
in fich einzugliedern vermochte. So lieht er in der ftaatlichen und
gefellfchaftUchen Gntwicklung der Gegenwart nur die hereinbrechende
Dacht, wahrend andere bereits auf den hellen Streifen am Ofthim-

mel hinweifen, der einen neuen, fonnigen Cag verkiindet.

Der alte Kampfer hat die erfebnte Ruheftatt gefunden. &Clir, die
deutfehen Eehrer, ftehen trauernd an feinem Grabe; wiffen wir doch,
dal zu allen Zeiten, und vornehmlich in diefer Zeit der Qnruhe,
dem Cehrerftande ein Wann nottut, zu dem alle mit Verehrung
auffchauen, ein Rufer im Streit, der feine Stimme erhebt, wenn es
Pflicht ift, die klaffen zu zlcken die feinde des Nichts, ein
~fflann, deffen H~fI>*4f die Scharen gehorchen, wenn fie in Gefahr
ftehen. einen Hbweg zu befchreiten. Von denen, die da find, kann
ihn keiner erfetzen. JDit Bangen blicken wir in die Zukunft.

*) ,Die Zerletjung der deuticben P&dagogik" im Oktoberbefte 1895.



Von Dittes gilt voll das Qlort, das ein deutlcher Schulmann
cinTt Diefterweg ins 6edenkbud) Icbricb: ,Das neunzehnte Jahrhun-
dert belohnt die Kampfer fur Qlahrheit und Recht im ganzen noch
ebenfo wie das erfte, ndmlid) mit fIRart)>rerkronen; doch bedient fich
dasfelbe ftatt der wirklichen Dornen der JBaBregelungen, der nied-
rigen Schmé&hungen. 6s ift doch aber nur der P6bel, natirlich
aud) der padagogifche Pdbel, der fo lohnt; die Ginfichtigen und Cin-
eigennitzigen haben ftets erkannt und dankbar anerkannt, daR
diefe Kampfer allein es find, welche die Jllenfchen ihrem Ziele né&her-
bringen."
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Drei Lanner des DeutTd™en Cehrervereins*

s war in den Eerblttagen des bewegten Jahres 1848, als in

einer der (iClirttcbaften GiTenachs am fufle der LUl artburg eine Ver-
eTamqung von etwa 300 deutfchen Cebrem tagte. Hlle Hbftufungen
waren vertreten: dniverntatsprofeHoren, 6ymnaliallebrer, Volks-
Icbulmanner. Gine neue OrganiTation wollte man Icbaffen, die eine
fortlcbrittlicbe Gntwicklung der deutlcben Schule Ticberftellte. Hller
BruTt war von froher Eoffnung gefchwellt Cind als nach langen
Verhandlungen der VorTitjende mit bewegter Stimme in die Ver-
Tammlung hineinrief: ,Der Hllgem eine Deutfche C.ehrer-
verein ift kon ftituiert!“ da braufte ein Jubelfturm durch den
Saal, und ein Jubelfturm antwortete aus allen Gauen des grof3en
Vaterlandes.

Die Reaktion trat fchneller ein, als felbft die Schwarjfehcr er-
wartet hatten. HlIs der Verein ?2um jweitenmal, 1849 in Dirnberg,
tagte, da wulite man bereits, daR ihm das letzte Stindlein ge-
Tchlagen hatte. Seine Zweigvereine, die in faft allen deutfchen
Staaten vorhanden waren, wurden gewaltfam aufgel6ft oder liechten
unter ffiiBtrauen von oben und erzwungener Ceilnahmlofigkeit von
unten unaufhaltfam dahin.
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Dur ein Stamm Melt dem Sturme Itand. 6s war die Hllge-
meine Deutlche Cebrerverlammlung, eine freie Vereinigung,
die feit 1851 alljdhrlich in den Pfingfttagen ~ufammentrat EanTeaten
und KleinTtaatler, meift Churinger, waren ihre Urheber und Créager.
Den preuBifchen und bayrifchen Cehrern war lange Jahre hindurch
die Ceilnahme verboten. Die Hllgemeine Deutlche Cehrerverfammlung
war in jener Zeit der Eort aller, die noch an eine Zukunft der
deutfehen Schule glaubten, die einzige Statte im Vaterlande, wo
Schulménnern fortlchrittlicher Richtung madglich war, frei ?u ihres-
gleichen $u reden. Jhr danken flédnner wie Uhcodor Eoffmann
und Johannes Ealben in Eamburg, Debbe in Bremen, Berthelt
und Kleinert in Dresden, ffiorit? Schulje in 6otha, friedrich
Gartner in ffitnchen und mit ihnen noch mancher andere deutlche
Schulmann in erlter Cinie, daR ihre Damen in der Cehrerichaft un-r
vergellen geblieben lind.*)

Die ,neue Hra“, wie man hoffnungsfroh den Umlehwung in der
politilchen Strémung am 6nde der funfjigerjahre nannte, brach
den Bann. Ulieder regte lich’s auch im Cehrerltande. Hnfangs nur
?0gernd und unlieber, aber doch Itetig und unaufhaltlam, allméahlich
auch immer leibitbewuBter und erfolglicherer machte lieh die neue
Bewegung merkbar. Hm Ipatelten in Preulen. |l)ier wirkten aber
die leit 1861 von Dielterweg angeregten Peltalojjivereine wegbahnend.
Deue ffidnner lieBen den Ruf jum Sammeln erténen. Qnd ihr
Slort fand Gehor. Uberall Icharten lieh die von der Reaktion
Huseinandergelprengten wieder julammen. Das daltere, eingelchich-

*) Von den ©enannten leben jetjt (1910) nod): Debbe, der bis 1899 eineReal-
lAule in Bremen leitete, Kleinert, der jweite Redakteur des Organs der Ver-
lammlung, der ,Hllg- DeutlAen Cebrerjeitung”, als Sdmldirehtor a. D. in Dresden
und Gartner als Oberlehrer a-D- in fflineben. Cb. Eoffmann, gettorben 1890,
der langjéhrige pralident der Verlammlung, Itand juletjt als Sdtulrat an der Spitje
des Eamburgilcben VolkslAulwefens. 1)alben Itarb 1902 als Seminaroberlebrer
a. D. Bertbelt, der Begrunder und langjahrige Herausgeber der genannten Zeit-
TArift, dem auA der S&AlilAe Cehrerveretn und namentUA der SaAtilAe Peltalojji-
verein lebr viel ju danken hat, war SAuldirektor in Dresden. 6r wurde Ipéater
jum BejirkslAulinlpektor beruen und Itarb als OberlAulrat 1896. ffloritj $ Aulje-
Direktor w, ©otha und dann Superintendent in Ohrdruf, geltorben 1881, bat liA
als langjahriger ©elAaftsfubrer um die Verlammlung die groBten Verdienite er-
worben. Seit i860 namentUA — aus friherer Zeit wéren Dielterweg, frobel
und Middendorf }u nennen — finden wir in der Cilte der Redner auA
Damen, deren Créger |u dengefeiertften Padagogen ihrer Zeit gehorten, fo Ciben,
Karl SAmidt, Biedermann, Stop, £CIliA. Cange, Sepffartb, Dittes
und andere. (Sowohl betreffs der genannten Manner wie der ©elAlAte der Ver-
fammlung Uberhaupt verweile iA auf meine ,GefAiAte desDeutfAen Cebrervereins”,
die 1908 bei Jul. Klinkhardt erfAienen ilt)
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terte Getcblccbt batte einem felbftbewuBten, kampf- und arbeitsfroben
Dacbwucbs den plat? gerdumt Jn den 6roRftadten Ceipjig, KaTfel,
Breslau, dann auch in Berlin, Frankfurt fl8agdeburg, Hamburg u. a.
bildeten lieb neue Vereine der Junglebrerfcbaft die den in bedéach-
tigem Cempo dabinTcbreitenden Vereinigungen der Hlten Icbarfe
Konkurrent machten. Deue Schul- und Cebrerteitungen erfebienen,
die auch den Bewegungen des Cages ihre Spalten oOffneten. Die
metbodifeben fragen, die bis dabin die Tagesordnung der Vereine
und Verfammlungen beberrfebt batten, mufiten jet™t auch den for-
derungen der Schulpolitik Raum gewdahren. Selbft die Cebrer
ganzer Céander traten ju Vereinen jufammen, fo in Oldenburg und
fflecklenburg, in Hannover, den beiden Eeffen und 1861 auch in
Bayern.*)

Die Greigniffe von 1866 forderten die Bewegung. Clind nach dem
Kriege 1870/71, dem das deutfebe Volk die LW iedergeburt des Reiches
dankte, wurde der Wwunlcb nach ZufammenfebluR aller deutfeben
Cebrervereine immer lauter. Jn Scbulblattern und Vereinen wurde
die frage lebhaft erdrtert Berlin bandelte. 6in kurzer, recht
nichtern gehaltener Hufruf, deffen Qnterteicbner, meift jingere Berliner
Cebrer, nur ju febr kleinem Teile in weiteren Kreifen bekannt waren,
lud die Vertreter von Vereinen, die der Ginigungsidee nicht abge-
neigt waren, nach der neuen Reiebsbauptftadt ein, und tatfacblicb
trat dort am 28. Dezember 1871 unter nicht gerade zahlreicher Be-
teiligung der neue Deutfebe Cebrerverein ins Ceben. Dicht
febmetternde TrompetenftofBe kindigten, wie einft 1848, feine Geburt
der deutfeben Scbulwelt an. Ja, febon in der Grundungsverfamm-
lung waren von einfluBreicher Seite Zweifel an feinem Dafeinsreebte
ausgefproeben worden, und nur dem energifeben Gintreten der leip-
ziger und der Scbleswig-Eolfteiner war's z« danken, daB die Ver-
fammlung nicht mit einem feblfcblag endete.

*) 6s ware unred)t, die Damen der fflanner der Vergetfenbeit anbeimfallen ju
lallen, die damals den deutlAen 'Volksldmllebrern voranld”ritten. Jd) nenne wenig-
ftens einige der bervorragendlten: Seyffartb, Petlcb und SAnell in Branden-
burg, Sturm und Kielei in Scbletien, Sack, frilibbier und ffleier in Olt-
preuRen, Deltjer und Kutld) in OleltpreuBen, Berdrow in pommern, DiAer,
$dilid)ting, Stollep und Cand? in $d)leswig-Bolltein, Burgwardt in ffled?-
lenburg, Bailauf und CabrRen in Oldenburg, Badibaus, Jutting undSmid
in Bannover, Bufld)midt und Kublo in oleltfalen, Diewdbner im Rbeinlande,
Ciebermann in Kurbellen, Stbm itt in Rbeinbellen, Beeger, panitj, Hlbert
Riditer, 6lunderlidr u. a. in Sad)len, Brédunlid) und Beine in Cburingen,
BeilR, ffiarld)all und Pfeiffer in Bayern, peter ©artner in der pfalj, BA3
in Baden, Bartmann und Cailtner in olurttemberg.
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Der machtige Konkurrent, der dem neugeborenen Vereine Cuft
und Ciebt ftreitig machte, war der wenige ffionate darauf begrindete,
aber Td)on lange vorbereitete Candesverein preuBiTcher Volks-
Td)ullehrer. 6s vergingen Jahre, ehe deTTen robufter Boden-
Ttandigkeit gegeniber jenes luftige Kind einer damals noch lange
nid)t feft begrundeten Jdee aufkommen konnte. Zudem waren die
Berliner Griunder den dort tatigen erfahrenen Vereinsfuhi*ci*n nicht
gewachten. Das Bedurfnis ?u jenem leuchtete ein; die idealen
Grinde, die ju diefem gefuhrt hatten, wurden nur von wenigen
begriffen. Selbft in Berlin hatten die flidnner des Deutfehen Ver-
eins als Glieder der mit ffiiBtrauen angefehenen jungmannfehaft
fchwer ?2u kampfen, dnd auBerhalb fanden fie wenige Bundesge-
noTfen: nur in der Ceipjiger Cehrerfchaft, die in den K&mpfen der
letzten Jahre in Gegenfatj $um Vorftande ihres Candesvereins ge-
treten war, in Rheinheffen, wo der alte Schmitt, ein flQitbegrinder
des Vereins von 1848, nach langem Earren fein Jdeal erfullt fah,
bei den Schleswig-Eolfteinern, die bekanntlich damals lehr fchlecht
auf PreuBRen ?u fprechen waren, und in Oftpreuen, wo die Oppo-
fitionspartei des preuBiféen Landtags ihre Sliege hatte, Gnd die
Onterftitjung diefer Bundesgenoffen blieb noch daju lange Zeit
hindurch eine rein platonifche, Sorgen im eigenen .Eaufe hinderten
das W Ttken nach auBen. Da?u kam dann der Groll der flQanner
von der HIllg. Deutfehen Cehrerverfammlung, die man bei dem
kihn begonnenen oOElerke weder um Rat, noch um Clinterftitjung
angegangen hatte. Kurzum, die Cage Tchien verzweifelt genug, und
noch heute fcheint mir fchwer begreiflich, dal die Berliner fuhrer
damals nicht die flinte ins Korn warfen, fondern jah und un-
ermudlich bei der Hrbeit aushielten. Vielleicht war es ein Stick
der fprid)wortlich gewordenen altpreuBifchen Pflichttreue, die fie am
mutig begonnenen (Kerke fefthielt.

Diefe ftille, emfige Hrbeit blieb nicht ohne 6rfolg. Hllgemach
verftummte das Eohnen. Die Gegner bekamen Refpekt vor den
sjungen l)erren“ in Berlin, die, weder nach rechts noch nach links
fdbauend, ohne LW anken ihren Sieg gingen. CangTam, aber ftetig
mehrte lieh der Beftand des Vereins, und bereits in der CRitte der
Siebzigerjahre wagte es niemand mehr, an feiner Zukunft ju
zweifeln. Huch im PreufBlifchen Verb&nde machten fich, immer mehr
anfchwellend, Stimmen geltend, die einer Vereinigung das Slort
redeten. Gndlich, am 28. Dezember 1877 in Magdeburg, reichten
fich die feindlichen Bruder auch offiziell die Eand, und fortan
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bildete der preuBifebe Verein den eigentlid*en 6rundftod? und Kern
des Deutfeben.

Die 6elcbicbte des DeutTchcn Cebrervereins im vorigen Jahr-
hundert ift eine Zeit des Sam melns. Crot| einiger voriuber-
gebender Eemmungen,. von denen die 6pilode Puttkamer die
bemerkenswertefte iTt, und trotj der Hbjweigung der konfellioneilen
Vereine, die Tebon 6nde der Siebziger)abre begann, blieb leine
6ntwicklung eine ftetige. Beim Code Clausnitjers (1905) war die
auBere Organilation im ganzen vollendet Seitdem lind aud) die
beiden damals noch auBerhalb des Verbandes Hebenden Vereine in
Kobenjollern und den Rcicbslanden beigetreten. Jet?t 1910, umfaflt
der Verband rund 120000 ffiitglieder in etwa 3000 Ginjelvereinen.

Hus der Reibe der Zahlreichen, die fir den Deutfeben Cebrerverein
gearbeitet und gekadampft, wohl auch in feinem Dienlte gelitten
haben, leien im folgenden drei fflinner bervorgeboben, deren Cétig-
keit die 6ntwicklung des Vereins im 19. Jahrhundert vorwiegend
beltimmt bat: Julius B eeger, der ffiitbegrinder und unermidliche
Hnreger, Cudwig Seyffartb, der verdienltvoUe fuhrer des
einfluBreicblten Zweigvereins des groRen Verbandes, und Ceopold
Clausnit?er, der kluge, energilche Organilator des Vereins in-
jener Zeit des Sammelns.

Julius Beegen

1888 in der piingltwocbe tagten die deutfeben Cebrerin frankfurt a. L.
6in unheimlicher Druck laltete von Hnfang an auf der Verlamm-
lung. Daheim, im alten Konigslcblolle ?u Cbarlottenburg rang
Kailer friedricb, auf den die freigelinnten im Reiche ihre Eoffnung
gelet?t batten, mit dem Code. Der Vorlit?ende des Cebrertages,
Otto Cierlcb, ?eigte damals Icbon die erlten Spuren des furchtbaren
Ceidens, dem er wenige Jahre darauf 2um Opfer fallen lollte; er
uberlieB darum das SchluBwort dem jweiten Pralidenten, Julius
Beeger aus Ceip?ig. Scharf und klar ?o0g dieler das fa?it aus den
Verhandlungen; mit herzlichen Qlorten nahm er Hblchied von den
freunden und Hmtsgenollen, die aus allen 6auen des Vaterlandes
hier zulammengeltromt waren; am Schluffe aber erhob lieh die
Stimme des Redners, daR lie weithin tdénte durch den machtigen
Saal: ,fIRdge 60tt unfere Hrbeit fegnen! LWope er auch die fegnen,
die in andern Berufsarten fir des Deutfeben Reichs GréBe und
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lWobWab” tatig lind! fflogc er vor allem Tegnen den LWann, in
dem lieh die Eobeit und ffiaebt des Deutfeben Reiches vereinigt:
den Deutld)en Kailer! Jbn, den wir alle boeb ebren, aber mehr
als das; den wir lieben aus der tiefften Ciefe unters Eerjens, fir
den wir beten in der ttillen Raebt, wie fir untern Vater, ibn mdoge
60tt behuten und betebutjeni 6r lebe lange, lange nod) frohe,
gluchlicbe Cage!" Sd)lucb?en erttid*te die Cdorte des Redners, und
die bellen Cranen liefen ihm Uber die Klangen.

Jeb batte Beeger td~on mehrmals tpreeben hdéren und war ihm
auch bereits pertonlico né&bergetreten, to aber batte ich ihn noch
niemals geteben, und ein to tiefes 6em it batte ich Uberhaupt in
der meift kuhlen, vorwiegend logitcb gerichteten pertdnliebkeit nicht
vermutet

Klir kannten damals Beeger lange tebon als einen der verdien-
teren Vorkd&mpfer der Cebrerwelt Saebtens, und auch im weiteren
Deuttcbland nannte man feinen Damen tebon lange mit bober
Hebtung. 6eboren in 6roBrabe bei Kamen? am 24. Oktober 1829,
batte er ein Dresdner Cebrerteminar betucht und war mach kurzer
Tatigkeit auf dem Cande und in der Kleinttadt 1857 in Ceipjig
angettellt worden. Eier holte er die Reifeprifung nach und be?og
die Clnivertitat mit dem Plane, Rechts- und Staatswittentebaften ?u
ttudieren. HufBere Clmttande vereitelten die Husfibrung. Beeger
blieb Cebrer, betuchte aber als 1)6rer die Clnivertitat weiter. 6in
lebhaftes Jnterette und ein eingehendes Verttdndnis fur reebts-
wittentcbaftlicbe fragen war die fruebt dietes Studiums.

Die Reaktion batte auch innerhalb der Cebrerwelt Saebtens, die
ticb 1848 ?2u einem Candesverein jutammengetcblotten und in dem-
telben Jahre den HnttoB ?2um HIllgemeinen Deutteben Cebrerverein

gegeben batte, ihre Cdirkung nicht verfehlt. ,6s fangt an, oder
bat bereits angefangen — to tebrieb die Saebtitebe Schulleitung im
Beginn der finfziger]Jabre — to trube und ditter im lieben Vater-

lande ?u werden, dall es einem fehler bange wird, uberall dunkel,
traurige Bilder jerttdorter Plane, eitler Grdume, getdutebter Hoff-
nungen! Das Cebrerleben, to fritcb und froh es ticb vorm Jahre
entfaltete, bat bereits wieder den matten Pulstcblag friherer Zeiten
angenommen; es gebt wieder tebarf bergab und rickwarts." Den
tadbtitcben Cebrem wurde der Betuch polititeber Vertammlungen
ganzlich untertagt. Der Ceitung des Candesvereins teilte die Re-
gierung mit, daB tie Bedenken trage, ihm die erbetene Bettatigung
?u erteilen, da feine Bettrebungen ,in den let?tvergangenen Jahren
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wohl mehr bofc als gute friebte getragen hatten.“ D as flQinifteriurn
empfehle ihm, ,(lieh darauf ju befchranken, fragen der LWLWen~chaft
?2u erdrtern.” Das neue Vereinsgefet? vom Juni 1850, das den
Zufammenfehfull folcher Vereine verbot, die ,o6ffentliche Hngelegen-
heiten“ berieten, wurde auch auf den Candeslehrerverein angewendet.
Die folge davon war, dall der Ceipjiger Cehrerverein, wohl die
jahlreichfte Cehrervereinigung Sachfens, aus dem Verbande aus-
trat. Ja, der Vorftand des letzteren unterbreitete felbft der l)aupt-
verfammlung des Jahres 1850 den Hntrag auf Hufléfung des
Vereins. Das wurde wohl abgelehnt, aber befchloffen, ihn ,nicht
wie jeither als gegliedertes 6an?e, fondern in der durch die Juni-
verordnung gebotenen form “ fortbeftehen ju laffen. Sein Ceben
mad”~te fich fortan — wund jwar bis 1874 — jahrlichen
Zufammentritt einer Hllgemeinen Candeslehrerverfamm lung merkbar.

Die hier behandelten Chemen waren meift wenig erregender Hrt.
DaR fd)ulpolitifche fragen ferngehalten wurden, war die Eauptforge
der Ceiter: wenig entfehiedener ffidnner, die, durchaus konfervativ
in ihren Hnfehauungen, jeden Konflikt angftlich ?u vermeiden luch-
ten. Jm OQittelpunkte der Verhandlungen ftanden die in jener Zeit
begrindeten |l)ilfsvereine.

Das wurde auch hier anders, als mit dem Hnbruch der ,neuen
Hra“ der Ciberalismus die fihrung wieder in die Eand bekam.
Huch in Ceipjig regte es fich. Dnbeftrittener fihrer der Cehrerfchaft
war hier der politifch und religios konfervative Schuldirektor Dr.
Bornemann, der von 1855 bis 1869 ununterbrochen den Vorfit?
im Cehrervereine einnahm wund in diefer Stellung einen auflerordent-
lichen einfluB ausibte.*) Seit Hnfang der Sech?igerjahre machte
fich jedoch 9egen ihn eine immer mehr anwachfende Oppofition gel-
tend. Sie ftammte aus der jungeren Cehrerfchaft. Jhr fihrer war
‘der durchaus fortfchrittlich gefinnte und lehr energifche Dr. Panit?.*)
Hn feiner Seite ftand neben unferm Be eger, der bald unter den
andern hervorragte, eine gan?e Reihe von perfénlichkeiten, die fpater

*) Bornematirt, geboren 1824, Cbeologe, wurde 1869 ins KultusminUterium be-
rufen. 6r Itarb in bobem HIter erft 1908.

**) Spater, in den Kampfen ums Sdtulgefetj, audt Hbgeordneter der Stadt Ceip-
jig in der Zweiten Kammer. 1873 wurde er jum Stadtrat gewahlt und leitete als
folAer das Volksfdtulwefen Ceipjigs. 6in Konflikt mit dem Cebrerverein, ju dem
verletzende Zeitungsartikel den HnitoR gegeben batten, veranlalte ibn 1883, aus-
juldteiden und fogar die ibm fruher verliehene ebrenmitgliedfdtaft aufjugeben.
Diefer Sdtritt batte eine — allerdings nad) einigen Jahren wieder Uberbrid™e —
Spaltung des Vereins jur folge, panitj ftarb 1897 im 56. Eebensjabre.
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auch auflerhalb Ccipjigs mit hoher Hchtung genarmt wurden: Karl
und Hlbert Richtet, Reimer, Zimmermann, freier, Rod?e u. a.
DalR Beeger mit den meilten dieler LW anner Ipaterhin die enge fuh-
lung verlor, war nur jum Ceil durch diele veranlaft; auch lein
hohes, leicht verletzbares Selbltgefihl und die Ichrofle Hrt, in der
er nicht leiten den Gegnern leiner Hnld)auungen erwiderte, trug
viel Schuld daran.

Der Ctmlichwung in der Cehrerlchaft Sachlens erhielt einen neuen,
méchtigen Hnlto durch die Rede, die friedrich D ittes, damals
Subrektor an der Reallchule und Vorlitjender des Cehrervereins ?u
Chemnitz, auf der im Oktober 1864 dort gbpaebaHenen 12. Hllg.
Séchlilchen Cehrerverlammlung ,Uber den Cnterricht in der deutlchen
Sprache und Literatur in unlern lachlilchen Seminaren" hielt, und
die eigentlich eine Icharfe Kritik des gelamten lachlilchen Cehrer-
bildungswelens in lieh IchloR. Die ,alten Eerren" hatten ihr
ffioglichltes getan, den gefdahrlichen Vortrag auszulchlieBen. Hber
es war vergeblich. Die Husfihrungen des unerichrotkenen Redners
entfachten bei den gegen 2000 Eorern einen Beifallslturm, den eine
Sachlilche Cel~rerverlammlung noch nicht gehdrt hatte. 6ine lehr
erregte Debatte folgte, und ein heftiger federkrieg zwilchen Dittes
und leinen Gegnern im Verein IchloR lieh an.

Die Chemnitzer Verhandlungen hatten einen auf beiden Seiten nicht
geahnten erfolg. Die Regierung entlprach den gegebenen Hnre-
gungen. Gin HuslchuB zur Prufung der beliebenden Seminarver-
héltnille wurde eingeletzt, und nach langen Vorbereitungen erlchien
1873 die neue Seminarordnung, die Sachlens Cehrerblldungswelen
auf Jahrzehnte hinaus in Deutlchland an die Spitze Itellte.

Doch bedeutlamer war der GinfluB, den die Chemnitzer Ver-
handlungen und ihr Dachlpiel auf den Cehrerltand nnd lein Vereins-
welen ausibten.

,Durch leinen Vortrag hatte Dittes ein feuer entfacht, das bald
Uberall zu heller flamme emporloderte. Die groBe Bewegung,
welche die Cehrer ergriff, den lauten Jubel, der aus tiefer Bruit
emporltieg, kann nur derjenige verliehen, der, ein Kind jener Zeit,
unter dem groRBen Drucke gelebt hatte und nun, auf einmal den
Eauch des neuen, freien Geiltes Iplrend, der auch vor den Coren
des Seminars nicht Ealt machte, lieh der wie durch ein Gewitter ge-
reinigten, erquickenden Cuft erfreute.*)

*) Ceufebbe: Zur 6eld)iAte der Cebrerbildurigsfrage irri Konigreid) SaAlen*
Dresden 1904, $. 10L.
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Die kleinen fragen und Sorgen, die bis jetjt die Vereinsarbeit
beherrtcbt batten, wichen der neuen groBen Hufgabe, die lieb immer
deutlicher als die brennendfte frage der Zeit darftellte. Reform
des Volksfcbulgefetjesl wurde die Parole. Dresden, der Sit? des
alten Vorftands, jogerte. Da traten, fcbnell entfcbloTlen, neue
faohrer an die Spit?e der Cehrerfchaft. CatfachUch wurde die Be-
wegung der Zeit von den Vereinen in Chemnit? und £eip?ig ge-
leitet. Die von dem erfteren aufgefteliten £eitfat?e, die ,Chcmnit?er
Chefen* (1867), die auch innerhalb des Candesvereins fcharfe Hn-
fechtung erfuhren, wurden das Programm der fortfchrittler. Die
,Chemnitjer padagogifchen Blatter® (1868— 75) waren das Kampf-
organ.

DalR die Bewegung auch in Ceip?ig hochgehende CHellen fchlug,
war Telbftverftandlich. Eeftige Kdmpfe innerhalb des Vereins, die
bei den verfchiedenften HnlaTlen ausbrachen, gaben Zeugnis davon.
Der Gegenfat? ?wifchen der von Bornemann gefihrten konfervativen
ffiehrhBit und der liberalen Jugend wurde immer Ichroffer. Gndlicb
bildeten die um Panit? und Beeger eine neue Vereinigung, den
.padagogifchen Verein“, der die Reformbewegung Iebhaft, ja
ftirmifch unterftit?te und durch eine lehr gut geleitete Zeitfehrift,
die ,Ceipjiger Blatter fur Padagogik” (1867— 74), auch in weiteren
Kreifen forderte. Jm alten Verein trat Ode und Stillftand ein.
Dach Bornemanns Berufung in die Schulverwaltung I6fte Tich der
Junglehrerverein wieder auf, aber fortan ging die fuhrung im
£eip?iger £ehrerverein an die bisherige OppoTition Uuber.

Die Chemnitjer Chefen waren 1868 der Regierung und dem
Landtage Uuberfandt worden. Huch die Ceip?iger hatten dem
letzteren eine Denkfchrift eingereicht. Beide Petitionen fanden leb-
hafte dnterftitfung innerhalb der Iliberalen Parteien fowie in der
politiTchen preffe. dnd als im Oktober 1871 der konfervative
Kultusminifter von falkenftein, dem Druck der neuen Zeit nach-
gebend, jurtcktrat, fah fich auch die Regierung nicht langer im-
ftande, dem Drédngen nach Vorlage eines neuen, zeitgemé&aBen Schul-
gefetjes ?u widerftreben. Der neue Kultusminifter von Gerber
legte fchon nach zweimonatlicher Hmtsfihrung dem Landtage einen
Gntwurf vor. Diefer fand eine geteilte Hufnahme. Die liberale
ffiehrheit der zweiten Kammer, deren CHortfuhrer Dr. panit? war,
lehnte ihn fogar zunédchft grundfatzlich ab, als eine armfelige flick-
arbeit, die weder von einem P&dagogen noch von einem wirklichen
Gefetzgeber herruhre, fondern am grinen Cifch verfaBt fei. 6s
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fehle ihm vollig der geniale Charakter, der die in der Zeitentwick-
lung liegenden Juornente benutze und neue Bahnen o&ffne fur ein
immer weiteres Hufbluhen der Volksfchule. 6rft nach tief-
eingreifenden Anderungen fand das 6efet? in der Zweiten Kammer
Hnnahme. Die 6rfte lehnte es jetjt als ?u radikal ab. Dennoch
trat es 1873 in Kraft, da nach fachfifthem Staatsrecht dann, wenn
die ablehnende ffiehrheit der einen Kammer weniger als ?wei
Drittel betragt, der Regierung das Recht der 6ntfd)eidung jufallt.

6in erbitterter Kampf im Cande hatte die Verhandlungen des
Parlaments begleitet. Huch in der Cehrerfchaft war eine tiefe
Spaltung eingetreten. Die Dresdner hatten lieh fur das 6efetj er-
klart, da es tatfachlich der Schule manchen ladngft erfehnten fort-
fchritt und der Cehrerfchaft eine wefentliche Befferung ihrer Ver-
haltniffe brachte. Die Ceipjiger, wie uberhaupt die fortfchrittlich-
liberalen Glieder des Candesvereins agitierten aus prinzipiellen
Grinden gegen die Hnnahme des Gefetjes, in dem fie lediglich eine
l)albheit ?u erbUtken vermochten. Diele Streitigkeiten wirkten auf
die Gntwicklung des Candesvereins um fo eingreifender, als aud)
die damals vielfach auftretenden Vorfchlage ?ur Deuorganifation
des Verbandes beim alten Vorftande auf entfehiedene Hbneigung
ftieBen. Selbft in Dresden erhob endlid) die Oppofition das l)aupt.
Dnd als 1874 die Jahresverfammlung in Dresden die beantragte
Deugeftaltung annahm, legten Berthclt und die Seinen ihre Hmter
nieder. Deue ffidnner traten an ihre Stelle.

Dafl eine Zeit wie die gefchilderte einer geborenen Kéampfernatur
wie der Julius Beegers reiche Hnregung bieten mufte, ift felbft-
verftandlich. Jn diefer Zeit wurde er der, als den wir Jingeren
ihn kennen lernten. Der mittelgroRe, hagere Wann mit dem ftbarf-
blickenden Huge, den energifchen Gefichtsjigen und den rafchen
Bewegungen erfchien auch fchon &ufRerlich als der Choleriker, wie
.er im Buche fteht*. 6ine reich begabte, wenn auch keineswegs
harmonifch abgeftimmte Perfonlichkeit, wirkte er vorzuglich durch
die haarfcharfe Cogik feiner Husfihrungen einerfeits und die aufler-
ordentliche Gnergie, die er in feinem LW Ttken und Schaffen ent-
faltete, andererfeits. Jn feinen Hnftkauungen neigte er z™"n
Doktrinarismus. Dicht eigentlich der tatfachlichen Grfahrung, nicht
dem in der Zeit pulfierenden konkreten Ceben verdankten fie ihre
Husprédgung, fondern vielmehr den abftrakten Spekulationen eines
folgerichtigen Denkens. Konzeffionen an die tatfachlichen Ver-
haltniffe lehnte er ab. Praktifike Bedenken waren fir ihn nicht
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vorhanden, dm des 6rfolges wUlen die Iletzten KonTequenjen
aufjugeben oder gar ju verhillen, dinkte ihn TchimpfUch. Da?u
beleelte Beeger ein ralloTer Crieb prn Hnregen und Schaffen, der
bis in feine letzten Jahre anhiclt und getragen wurde von einem
beneidenswerten Optimismus, dnbequem wurde er far manchen
feiner ffiitarbeiter und freunde durch fein ftark entwid?eltes Selbft-
gefuhl. 6r wollte herrfchen. dliderfpruch konnte ihn bis ?ur
Ceidenfchaftlichkeit reifen, und oft fuhrte eine verhéaltnisméafig un-
bedeutende Veranlaffung “~um fchroffen Hbbrechen felbft engerer
Beziehungen. 6inmal war ich ihm in einer Delegiertenverfammlung
des Deutfchen Cehrervereins mit Grfolg entgegengetreten, und in
einem folgenden Privatgefprach fpendete er mir die Hnerkennung,
daB ich ,der geborene Hdvokat“ fei; aber die bitterfuBe ffilene, mit
der er diefes Cob — oder war's vielleicht gar nicht ein folches? —
ausfprach, zeigte mir doch recht deutlich, daB ihn die kleine Dieder-
lage ziemlich unangenehm berihrt hatte.

Jm leipziger Cehrerverein entwickelte Beeger Uber zwei Jahrzehnte
hindurch eine ganz bewunderungswirdige uatigkeit. Heben zahl-
reichen Vortragen, denen meift eine rege Debatte folgte und die oft
noch jahrelang die Vereinsarbeit nach der gewiefenen Richtung hin
in Hnfpruch nahmen, verzeichnet die Vereinsgefchichte*) noch beinahe
Zahllofe Berichte Uber neue Schriften, uUber Verfammlungen, Schul-
reifen, parlamentarifche und kommunale Verhandlungen ufw., far
die Beeger die Vereinsmitglieder — und zwar meift mit Grfolg —
ZU intereffieren verfuchte. Jn den Kampfen um materielle Beffer-
ftellung und um 6rhdhung des Hnfehens der Volksfchule und
ihrer Cehrer war Beeger der berufene fihrer, und feine Sach-
kenntnis und Gnergie gewannen ihm auch die Hochachtung feiner
Gegner. Die Chemen feiner Vortrdge waren in den erften Jahren
aus den verfchiedenften Gebieten der Padagogik entnommen.
Spater befchrankten fie lieh meift auf Organifationsfragen und
folche der Schulpolitik. Bemerkenswert ift, dal er bereits 1879 —
zehn Jahre vor Grfcheinen der bahnbrechenden Hrbeit von Cews**)
— far fortfuhrung der Klaffen durch denfelben Cehrer, wenigftens
auf derfelben Hltersftufe, eintrat. Der Verein ehrte Beeger damit,
dal er ihm zweimal (1874— 75 und 1875— 76) das prafidium

*) Vergl. die feftTArift jur feier des funfundjvoanjigjabrigen Beltebens des Vereins
von E. ffluller, 1896.

**) Vergl. denen Hbbandlung uber ,DurAfibrang der Scbulhlalfen* im zi.jfabr-
budie des Vereins fur wilfenlcbaftUd™e Padagogik.
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Ubertrug und ihn an Teinem 60. Geburtstage jum Gbrenrnitglied
ernannte.

Sehr bald wurde fein Dame auch im Candesverein bekannt. Be-
Tonders getchah dies durch Teine im Huftrage des £eip?iger Vereins
verfaRte Denkfchrift: ,Die Cehrerbefoldungen in Sachten“ (1874),
ein nach ftreng wiffenfchaftlicher iDQethode bearbeitetes und durch
Grundlichkeit und Scharffinn ausgezeichnetes Gutachten, eine Sd”rift,
die weiteren Kreifen deutlich jeigte, welch unfchatzbare Kraft der
Verein in Beeger gerade fur derartige Hrbeiten befal. Dittes nannte
die Denkfchrift ein GQeifterwerk. Huf dem bedeutungsvollen erften
Delegiertentage des neuorganifierten £andesvereins (1874) wurde
Beeger als zweiter Préafident in den Vorftand gewé&hlt 6r blieb
darin bis 1879.

1875 kam eine £ieblingsidee von ihm zur Husfihrung: die Be-
grundung einer poUtifd>en Zeitung, die im Sinne einer fortfchritt-
lichen Schulpolitik direkt auf das Volk einwirken follte. Jn Ge-
meinfchaft mit freier, Pache, H. Richter, WunderUch u. a. begrin-
dete er die ,leipziger Volkszcitung“. HnteiUchcine, die innerhalb
weiter Kreife der deutfchen Cehrer ausgegeben wurden, ftitzten das
Cinternehmen in feinen Hnfangen. Hber nach wenig Jahren erwies
es lieh als ausfichtslos. Slunderlich, der erfte Redakteur, war feiner
Hufgabe nicht gewachfen, und die dann folgende entfehieden demo-
kratifche Ceitung entfprach zwar ganz Beegers Hnfehauungen, konnte
aber bei dem ,nationalliberalen” Zuge der Zeit zur Verbreitung des
Blattes nichts beitragen, Uberhaupt hatte Beeger in feiner jour-
naliftifchen Tatigkeit wenig Grfolg. HIs Herausgeber des ,Cileg-
weifer" (1869/70) war er Strohmann fiur Gduard Sack, der fein
radikales Blatt in Berlin nicht erfcheinen laffen konnte, und die
fpater (1885) von ihm begrindete ,padagogifche Revue“ war auch
nicht imftande, einen bemerkenswerten Ceferkreis um fich zu fammeln.

DalR Beeger auch zu den erften freunden und gleichzeitig zu den
tatkraftigften forderern des jungen Deutfehen Cehrervereins gehorte,
ift bereits mitgeteilt worden. Schon in den ,Ceipziger Blattern fur
Padagogik“ hatte er Grundziige zur &liedererrichtung eines Vereins
der deutfehen Cehrer verdffentlid)t, und im Oktober 1870 regte er
im leipziger Vereine diele Jdee aufs neue an. Jm folgenden Jahre
erfchien der Hufruf der Berliner, Gr fand in Ceipzig freudige Huf-
nahme, trotzdem es Beeger nicht leicht wurde zuzuftimmen. Die
auffallende Kirze und die gefchaftliche DichternhRit jenes Hufrufs
waren ebenfowenig geeignet, der Sache freunde zu werben, als
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auch der drnttand, daB von den 13 Qnterjeiebnern nur etwa ?wei
auBerhalb Berlins bekannt waren. Huch batte die CebrerTcbaft der
neuen Reiebsbauptrtadt bisher Uberhaupt lehr wenig von lieh reden
gemacht, auBer etwa, daB Tie Tich Teinerjeit von dem verfemten
Diefterweg ziemlich eilfertig zurtckgezogen hatte. Dazu atmete auch
das gleichzeitig mitgeteilte Statut recht bureaukratifchen — in
Ceipzig Tagte man ,preuBiTchen" — 6eiTt. Hber Beeger Uberwand
Teine Bedenken und wufBte auch den Verein 'zur ZuTtimmung anzu-
regen. 6r und Tein freund Roike, der das Statut umgearbeitet
hatte, nahmen an der GriundungsverTammlung teil, und Beegers
energiTchem Huftreten gegeniuber der SkepTis einfluBreicher 6egner
war es vorzugsweiTe danken, daB der Verein tatTad)lich ins
£eben trat.

Oben ift bereits darauf hingewiefen worden, welch Tchwere Cage
der neue Verein in der erften Zeit durchleben mufRte. Vielleichtwar
es die dnterftitzung Teitens einer fo hervorragenden und bekannten
PerTonlichkeit, wie der eines Beeger, damals allein, die ihm den
Ealt im Reiche fieberte. Berlin hat in jenen Stirmen mehr als
einmal feine Stitze in Ceipzig gefucht und, dank Beeger, auch immer
gefunden. Zahlreiche Hnregungen fir die Vereinsarbeit find von
ihm ausgegangen, und auch auf drei Cehrertagen, in Grfurt (1876)
Eamburg (1880) und Hannover (1886), hat er als Redner nicht
nur reichen Beifall eingeerntet Tondern auch eine fulle damals in
der Cehrerfchaft noch faft vollig neuer Jdeen ausgeftreut. dnd als
ZU Beginn der Deunzigerjahre die HIllgemeine DeutTche Cehrerver-
Tammlung eine Cagung in Ceipzig vorbereitete, war er es wieder,
der in 6emeinfchaft mit feinen freunden es durchfetzte, daR der
Cehrerverein erklarte, nur unter der Bedingung die Vorbereitungen
ZU Ubernehmen, daB eine Ginigung zwilchen Verfammlung und
Cehrertag ins Huge gefalBt werde. Bekanntlich kam auch diele
Pfingften 1893 zuTtande.

Bleibende Bedeutung hat lieh Beeger vorzugsweiTe erworben durch
Teine Hrbeiten auf dem Gebiete der Schulpolitik und durd) Teine
Schopfung der Comenius-Stiftung.

DaB TchulpolitiTche fragen, d. h. Tolche nach der Stellung der
Schule zu Staat und GeTellTchaft, feiner ganzen Geiftesart am néchften
lagen, bedarf nach dem oben Husgefihrten keines Dachweifes mehr.
6r Tteht unter den wenigen im DeutTchen Cehrerverein, die an der
prinzipiellen Bearbeitung Tolcher Probleme tdtig waren, ohne Zweifel
obenan. Seine C6Tungen konnen nicht allefamt als Tchlechterdings
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neu bezeichnet werden, aber Tie ragen hervor ebenTo durch die Ttrenge
folgerichtigkeit, mit der Tie aus den zugrundeliegenden Sé&tzen her-
vorgehen, als durch ihre wirklich hinreichende phUoTophiTche und
Ttaatsrechtliche Begrindung. Die fragen, die Beeger meiTt in Vor-
tradgen, Z4m Ceil auch in Zeitungsartikeln und BroTchiren behan-
delt hat, betreffen der Eauptfad”™e nach die Stellung der Schule zur
Kirche, zu Staat und Gemeinde, zu Gefetzgebung und RechtTprechung,
Toweit Tie Schulfragen betreffen, und endlich das Problem derReichs-
Tchule.

6r tritt ein fur vollTtandige Unabhangigkeit der Schule von der
Kirche und ihre Ceitung durch fachmanner. HIs Konfequenz be-
trachtet er den HusTchluB des Religionsunterrichts als eines fiur
alle Schiler verbindlid~en faches. HIs fakultativer Schulgegenftand
fei er konfeffionslos, dem weder Bibel noch Katedoismus zugrunde ge-
legt werden durfen, notwendig fei Unterricht in der Sittenlehre, die
aber den heutigen Zeitverhaltniffen gemdR umgeftaltet werden muTfe.
— Hus der rechtlichen Datur des Staates fei ein Recht desTelben auf
die Schule nicht herzuleiten. Diefes ergabe Tich nur da, wo die private
Céatigkeit hinter dem unumgénglich notwendigen zurtikbleibe. Jhm
Ttehe lediglich zu, die Qualifikation fir den Cehrerberuf auszuTprechen
und die Rechte der an der Schule direkt Beteiligten gegeneinander
abzugrenzen und zu Tchiitzen. Sein Gingreifen habe nur in der
form der Schulgefetzgebung zu gefd)ehen. — Die poUtifche Gemeinde
komme der Sd)ule gegenuber auBer Betracht. Hn ihre Stelle trete
in diefer Einfid)t die Schulgemeinde. Diefer Ttehe das Recht zu,
den Unterricht nach Jnhalt und form zu beTtimmen und Uberhaupt
die innern und &duBern Ginrichtungen der Schule innerhalb der Be-
Ttimmungen des SchulgeTetzes nach eignem GrmeTTen zu treffen.
Huch die Cehrerwahl gehdére zu ihren Befugniffen. — Bei Hus-
arbeitung und Begutachtung von Gefetzen, die die Jugenderziehung
betreffen, fei auch die Cehrerfchaft heranzuziehen. Gbenfo bei Be-
urteilung von Hmtshandlungen vor offentlid*en und Disziplinar-
gerichten. — Der vielfach aus nationalen Grunden fowohl wie
aus folchen der ZweikmafRigkeit aufgeftellten forderung, dal das
Schulwefen ReichsTache werde, kénne aus fchwerwiegenden Grinden
nicht zugeftimmt werden. Vielmehr fei es durchaus winfehenswert,
dafl die Schulgefetzgebung im ganzen den GinzelTtaaten verbleibe.
Doch Tei es, wie die CatTachen lehrten, notwendig, daB Tie in ver-
Tchiedenen Beziehungen durch BeTtimmungen der ReichsgeTetzgebung
einheitlich geregelt werde.
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QIliR man Hebt, find Bccgers TcbulpoUtiTcbe fordcrungcn die ftreng
ausgefubrten Kontequenjcn feiner demokratifchen HnTcbauungen. Jm
ZuTammenbange finden feine Hnficbten Husdrud? in feinem 1877 er-
fcbienenen ,Gntwurfe eines Scbulgefetjes”, einem Scbriftcben, das der
Berliner ,Verein fiar freibeit der Schule® mit einem preife gekrdnt
batte.

6 s erfcbeint eigentlich merkwurdig, daB ein Wann, dem gerade
fragen, wie die angefihrten, fo nabelagen, zugleich Begriinder eines
Jnftituts wurde, das unmittelbar der Sliffenfcbaft dienen feilte, und
das auch feit 1872 diefer Pflicht in einer Welle naebkommt, die der
bdcbften Hnerkennung wert ift Jeb meine die groRe padagogifebe
Zentralbibliotbek in Ceipjig, die ,Comeniusftiftung“. Die 6r-
klarung fur diele febeinbare Jnkonfequen? ift wabrfcbeinlicb darin ?u
finden, daB Beeger niemals die Eauptbedingung fir eine Eebung des
Cebrerftandes und einen Huffebwung der Schule in etwas anderem
erblidst bat als in einer erhdéhten und vertieften Cebrervor- und
-fortbildung. Der letzteren follte die Stiftung vorjugsweife forde-
rung leiften.

Schon 1869 war er beftrebt gewefen, dem Gedanken durch Be-
grindung einer paddagogifeben Cefeballe Husdruck ?u geben.
Diele trat aud) im folgenden Jahre ins Ceben, erfreute lieb aber
nur eines fweijabrigen Beliebens. Jm Comeniusjabre, 1871%), trat
er endlich mit der langft von ihm erwogenen Jdee einer padago-
gifeben Zentralbibliotbek in Ceip”~ig an die Offentlichkeit. Beeger
hielt am 12. Januar den erften der beiden feftvortrage, durch die
der Verein den groRen Padagogen ehrte — er Uberfetjte fpater auch
deffen ,Didactica Magna“ ins Deutfebe — und am 21. Dezember regte
er die Stiftung felbft an. Ginftimmig trat der Verein feinen Vor-
fcblagen bei. ,6s gilt*, febrieb Beeger damals, ,eine Bibliothek
ins Ceben ?u rufen, welche den péadagogifeben Scbriftftellern das
flQaterial jum QJeiterbau ihrer ~iffenfebaft maoglicbft vollftandig,
uberfiebtUeb geordnet und bequem an die Eand liefert.” Sie foil
.eine Sammelftelle werden far das gefamte literarifebe QQaterial, fo-
weit es lieb auf das Schul- und 6rjiebungswefen vom erften Cebens-
tage des Kindes bis hinauf ?2ur Eod~fcbule beliebt" Dank der
Opferwilligkeit des Vereins, dank dem fleiBe und der dmfiebt feiner

*) Das war ein Jrrtum, der aber damals allgemein verbreitet war. 6rtt Tpater
bat tid) berausgeftellt, daR Comenius I(bon 1670 geltorben ilt. 6s war Beeger
damit fo ergangen wie einft Diefterweg mit Peltalojji, deffen hundertjdhrigen 6e-
burtstag diefer fd)On 1845 feierte.
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Cdter und dank auch der namhaften Clinterftitjung, die das Jn-
ftitut aus allen Ceilen des Reid”es von Behdrden, von Vereinen
und von Privaten erfahren hat, ift es wirklich die von ihrem Be-
grinder erftrebte Zentralftelle des péadagogifchen Studiums gewor-
den. 6nde 1909 hatte der Bucherbeftand der Sammlung, die in-
jwifchen auch ein eignes, prachtig ausgeftattetes P)eim bezogen hat,
die ftattliche 1)6he von Uber 152000 Bé&nden erreicht

1893 trat Beeger in den Ruheftand. 6r verlieR Ceipjig und 30g
nach Riederpoprit? im 6lbtale, wo er ein befcheidenes landliches
I)eim befal. Die Qnraft feines an Kampf und Hrbeit uberreichen
und auch von herben Schid~falsTchldagen und Gnttdufchungen fchwer
getribten Cebens hatten den HIlten murbe gemacht. Schon auf der
DeutTchen Cehrerverfammlung in Stuttgart kam er mir recht ftumpf
vor. 6r hatte auf der Reife Rothenburg am Cauber," diele perle
unter den alten deutfchen Stéddten, befudot, und Clausnitjer, der
ihm daju dringend geraten hatte, war gan? enttaufdit als er ihn
mit fo geringer Teilnahme davon berichten hérte, 1899 am 2. Juni
ftarb er. Huf dem Johanniskirchhofe in Ceipjig hat der alte Kampfer
die letzte Ruheftatt gefunden.

C* Wl . Seyffartb»

Die HUgemeine Deutfehe Cehrerverfammlung hatte PreuRen erobert.
Die Verfigung vom 1. februar 1854 gegen ,die fogenannten Deut-
fchen Cehrerverfammlungen®, die ,einen der guten Richtung der
Schulen fchéadlichen, verdachtigenden Charakter anndhmen", weshalb
den Cehrern unter Hndrohung von Dif|iplinarftrafen die Ceilnahme
ju verbieten fei, wurde i860 aufgehoben, unmittelbar nad) der Ko-
burger Verfammlung, der Eerjog 6rnft Il. beigewohnt hatte. 1869
tagte die Verfammlung unter lehr zahlreicher Beteiligung in Berlin.
Zwar hatte der reaktionare flOinifter von ffitihlcr erft drei Jahre
vorher in einem Grlaffe bemerkt, daf die Verhandlungen der Ver-
fammlung nicht die volle Gewé&hr dafir boten, daR durd) fie eine
heilffame Ginwirkung namentlich fur die chriftliche Volksfchule er-
ftrebt und geférdert werde; und dod), als der Cehrertag am dritten
Pfingftfeiertage eroffnet wurde, fal auch er in der vorderften Reihe
der 1)drer. Dall die Uhr bereits ausgeholt habe, um ihm das letzte
Stindlein zu fchlagen, das ahnte er damals wohl noch nicht.

Hm Rednerpulte ftand ein angehender Vierziger mit bartlofem,
beh&bigem Paftorengeficht, aber klugen dunklen Hugen. 6r fprach
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tuber ,Preufen und die deutfcbe Paddagogik® in fortTcbrittUcbem
Sinne, aber keineswegs herausfordernd, wie es wohl mancher er-
wartet hatte.

Jm Cande Brandenburg und feiner néchften Umgebung war der
Cuckenwalder Rektor c. L. Se)>ffarth wohlbekannt. 6inige ver-
dienftvolle Schriften Uber Schulorganifation, die auch vom Jntereffe
des Verfaffers fur die Schulgefchichte und befonders von feiner hohen
Begeiferung fiar den Hltmeifter der deutfchen Paddagogik, fur Pefta-
lojji, jeugten, hatten ihn in weitere KreiTe eingefihrt. Die der form
nach lehr ruhige, in. der Sache aber durchaus entfchiedene Hblehnung
der Regulative in dielen Hbhandlungen, fowie feine freimitige Kri-
tik des ffluhlerfchen Schulgefetjentwurfs von 1867 (,,Zur Vorlage
des Unterrichts- und Dotationsgefetjes* 1868) hatten feinen Stand-
punkt, den eines mafBvollen freifinns, klar hervortreten lallen.
Huch befanden lieh bereits die erften Bé&nde einer von ihm veran-
ftalteten 6efamtausgabe der UUerke Peftalojjis unter der Prelle.

Seyffarth hatte 6lick. Sein Vortrag entfellelte eine lehr erregte
Debatte. 6s war kein CUunder. Die Hbneigung gegen das ,Syltem
ffithler* hatte Uber die Schulwelt hinaus weite Kreile des preuBi-
Ichen Volkes ergriffen. Die einige fflonate Ipater im Hbgeordneten-
haule vom alten Ziegler unter Beifall der Cinken ausgegebene
Parole: ,Der Eerr ffiinilter von iDQuhler mufR fort von feinem
Platte!* war ein Husbruch der allgemeinen Unzufriedenheit.
Eier in Berlin fand diele gleichfalls ihren Husdrud?. 6in ortho-
doxer Berliner Cehrer und der radikale Sprecher der freireligidlen
Gemeinde der Eauptltadt, urlpringlich ebenfalls ein Cehrer, rann-
ten unter Itidrmilcher Ceilnahme der groRen Verlammlung im Rede-
turnier heftig gegeneinander. Jn der Prelle, der konlervativen und
der liberalen, wurde der Kampf fortgelet™t, und Seyffarth fand mit
einem ffiale — ohne leine Hblicht, ja eigentlich logar ohne lein
Zutun — im OQittelpunkte des Schulkampfes.

6r war damals 40 Jahre alt, ein Sohn der Saalefadt Daum-
burg. Obgleich aus kleinburgerlichen und nicht gerade* ginfigen
Verhéltnillen fammend, hatte er doch Uheologie fudiert, war dann
nach jahrelanger Céatigkeit als Eauslehrer und als Ceiter einer kleinen
Privatichule in Sd)lelien 1856 als Rektor nach Kemberg bei Ulitten-
berg und 1863 als lolcher nach Cuckenwalde gekommen. 6inen
Eilfspredigerpofen bekleidete er nebenbei. Hn beiden Orten hatte
er fch neben feinem Hmte, angeregt durch die volkswirtlchaftUchen
und Bildungsbefrebungen jener Zeit, die ihren 10Qittelpunkt in
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Scbulj - Deutlich befaBen, eifrig um die wirtfd™aftlid®e férderung
feiner ffiitbdrger durch Begriundung von Genoffenfcbaften, fowie um
6inricbtung von fortbildungsfcbulen und Volhsbibliotbeken bemuht
Dabei leitete ihn aber keineswegs, wie man fchliRBen kdnnte, ein
tieferes Jntereffe fur wirtfdiaftliche fragen an fich oder fiur fojial-
politifche Grwagungen GUberhaupt Die praxis des Cebens lag ihm viel-
mehr ftets ziemlich fern, in der Regel fogar mehr, als fur ihn felbft
und die Seinen gut war. Rechnen war nie feine Sache, weder in
der Schule, noch im Ceben. ,ffiein Ceben“, bekennt er, ,war mehr
auf das Jnnere gerichtet, und dariber vergaR id) nicht feiten das
HuBere." CiClas ihn ?u feiner gemeinnutzigen Tatigkeit trieb, war
lediglich fein Eerj, die ihm angeborne und durch feine braven eitern
anerjogene felbftlofe ffienfchenliebe. ,,LUVI meine eitern*, fchreibt er,
,hur fur einander und fur ihre Kinder lebten und nach diefer Rich-
tung hin der groRten Opfer fdhig waren, fo pflanzte fich diefer 6eift
der Ciebe und HufOpferungsfahigkeit auch in uns Kinder. . . Das
ift mein Ceben lang fo geblieben. Huch Peftalozzis foziales (Hirken
glaubte er nur aus folchen flQotiven heraus erkldaren jU miffen.
klaren ihm doch deffen fozialpolitifcthe Hnfchauungen, wie fie uns
Z B. aus feinem Buche ,fIReine Dachforfchungen Uuber den Gang
der Datur in der Gntwicklung des ffienfchengefchlechts* (fiehe den
erften Ceil diefer Sammlung) entgegentreten, bis in feine letzten
Lebensjahre fo gut wie unbekannt — wuRte ich das nicht ganj
beftimmt, fo wirde ich diefe Behauptung nicht ausfprechen! — wund
hatte er fie auch gekannt, fo wirde er, entfprechend feiner Zeit und
entfprechend den volkswirtfchaftUchen Hnfichten der Kreife, in denen
er lebte, ihnen kaum die gebuhrende Wiurdigung entgegengebracht
haben. Ziemlich wandte er fich Ubrigens neben feinem Hmte
ausfchlieBlid) den Jntereffen der Schule und des Cehrerftandes zu.
Bis 1875 blieb er in Luckenwalde, eigentlich hat es mich immer
wundergenommen, dal das IDinifterium falk, das Sepffarth man-
ches zu danken hatte, und das keinen HnftoB nahm, freifinnige
Péddagogen, wie Jutting, Kehr, Kiefel, in feinen Dienft zu ftellen,
an jenem voridberging. 6ine Berufung als Seminardirektor oder
als Schulauffichtsbeamter wé&re ihm, glaube ich, nicht unerwinfcht
gewefen. Ob die Clrfache diefes Ctberfehens an ihm felbft oder an
einem andern oder endlich an widrigen dmftanden lag, kann ich
nicht entfcheiden. Seyffarth blieb Rektor des kleinen maéarkifchen
Stadtchens, bis er endgultig ins Pfarramt eintrat.
PreuBensVolksfchullehrerfchaft durd)lebte damals eine bewegte Zeit.
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Hn den fortfcbrittcn, die in andern dcutfchcn Staaten der wieder-
aufftrebende Ciberalismus berbeiflibrte, batte Tie keinen Hnteil. Der
Konflikt jwiTcbcn Krone undVolksvertretung, der feinen Eobepunktnach
den Slablen von 1862 erreicht batte, verhinderte dies. Das geméRigt-
liberale fflinifterium Eobenpllern ging, und an die Stelle des Kul-
tusminifters von Betbmann-Eollweg trat Eerr von flQuibler. Der
,Vater der Regulative“, 6ebeimrat Stiehl, blieb nach wie vor die
Seele der Schulverwaltung. Rutkkebr unter die Eerrfcbaft der Kirche!
war die Devife des neuen Regiments. Dall diefes Ziel nicht fo
glatt erreicht wurde, wie in der Reaktionsperiode der funfjiger-
jahre, lag daran, daBR die uUbergroBe fDehrheit der Hbgeordneten
liberal war, und daf Tich unter ihnen aud) aufrichtige und verftand-

nisvolle freunde der Sd)ule — Earkort, Diefterweg, Ziegler,
paur u. a. — befanden. 6rft die Siege von 1866 fuhrten eine
Ctmkehr herbei. Das geflugelte Qlort vom ,preuBifchen Schulmeifter,
der bei Kdniggrat? gehegt habe® — die Umformung eines Hus-
fpruchs Prof. Oskar Pefchels in feinem ,Husland® — gab der

Volksftimmung Husdruik, und in einer Kabinettsorder fprach auch
Konig Slilhelm ,der preuBifchen Volksfchule und ihren Cehrern
den tiefempfundenen Dank fur den ihm und dem Vaterlande gelci-
fteten Beiftand“ aus. Jn den oberen Regionen bereitete fich ein
umfehwung vor. Bism arck, der lI0OQinifterpréfident, lenkte in natio-
nale Bahnen ein, und jwifchen ihm und fflihler, der dem herein-
brechenden neuen Zeitalter verftdndnislos gegenuberftand, bildete
Tich immer deutlicher ein fcharfer 6egenfat? heraus, der endlich im
Januar 1872 ?um Hustritt des letzteren aus dem ffiinifterium fuhrte.
Jnnerlich hatte er ihm fchon lange — mindeftens feit Beginn des
Kampfes mit der Kirche — nicht mehr angehoért. Dr. falk trat
an feine Stelle.

Die preuBifche Cehrerfchaft war in diefen Jahren nicht muRig ge-
wefen. Diefterweg hatte 1861 die Parole ausgegeben, Peftalo??i-
Vereine ?u fchaffen, nicht bloR um durch Selbfthilfe dem offenbaren
Dotftande in viel taufend CehrerfamiUen ?u fteuern, fondern auch,
um durch diefen ZufammenfehluB den Stand an den Hffo?iations-
gedanken uberhaupt wieder ?2u gewdhnen. Der peftalo??iverein Tollte
Bahnbrecher des allgemeinen Cehrervereins fein. ,Ohne Organi-
fation exiftiert ein Stand nur dem Damen nach, wie bisher nur
der Togen. £ehrerftand; durch Tie tritt er ins Ceben, und fein Ceben
befteht in der Tatigkeit fur die materiellen und geiftigen Jntereffen
des Standes, welche eins find mit den Jntereffen des Volkes.”
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odenigTtens in einer Reihe preuBiTcbfr Provinzen fand fein Wabn-
i»ort 6ebdr. Seit fflitte des Jahrzehnts ward es 6ebrauch, imHn-
fchluffe an die Sitzungen der peftalozzivereine freie Verfammlungen
abzuhalten, in denen brennende Standes- und Schulfragen befprochen
wurden. Das waren die unmittelbaren Vorgédnger der allgemeinen
Cehrervereine.

Die Seele der Vereinsbewegung in Brandenburg war Seyffarth.
Om ihn Tcharten Tich die fortfchrittlichen Glemente des Standes.
flQaffenpetitionen um Hufbefferung der Befoldung — 1867, angeregt
durch Dr. Schnell in prenzlau und Zaar in Bernau, mit 8000
Onterfchriften direkt an den Kénig und 1871, angeregt durch Dr. Ju t-
ting in Ginbcck, mit gegen 20000 Onterfchriften an den Kdnig,
das QQinifterium und die Volksvertretung —  hielten die Geifter
wach, und weithin, bis ins entlegenfte Dorf fchiurten neue fort-
fchrittliche Eehrerzeitungen, wie die ,Preuflifche Schulzeitung” von
Huguft Petfeh in Berlin und die ,Dorddeutfehe fpater ,freie
Deutfehe Schulzeitung® von 6rnft W wun derlieh in Ceipzig, das
erglimmende feuer.

Bereits feit 1862 befallen die Cehrer Brandenburgs einen blihen-
den Peftalozziverein, dem fchon frihzeitig eine Buchhandlung
angegliedert wurde, und der feit 1877 fogar ein LW aifenhaus befitzt.
Seyffarth, der feit Hntritt feines Rektorats in Cuckenwalde an ihm
lebhaften Hnteil nahm, benutzte eine der oben erwé&hnten freien
Dachfitzungen, die auch in Brandenburg JDode geworden waren,
zur Hnregung eines freien provinzialvereins. 6s war am
4. Oktober 1871. Seine zundende Rede und noch mehr der klug
berechnete Omftand, daf er fofort ein fertiges Statut vorlegte, hin-
derte jeden Ginfpruch, und mit Begeiferung ftimmte man ihm zu.
Seyffarth wurde zum Vorfitzenden gewdhlt und behielt auch diefes
Hmt, folange er in Brandenburg blieb. Der Hntrag eines Berliner
£ehrers, dalR der neue Verband als erftes Glied dem in Husficht
genommenen Deutfehen Cehrerverein beitreten folie, ftieB auf LUider-
fpruch, auch bei Seyffarth, und wurde abgelehnt. Das fuhrt uns
auf feine Stellung zu diefem Verein.

Gr gehdrte zu den Gegnern und teilte auch ihr Eauptargument:
ein allgemein-deutfcher Verein muffe, fo fchéon er aich in der Jdee
fein moge, in fchulpolitifcher Einficht doch fo lange ohne GinfluR
bleiben, folange die Schulgcfetzgebung nicht Sache des Reiches, fon-
dern der Ginzelftaaten fei. Ruch unterfage das geltende Vereins-
recht den ZufammenfehluR von Vereinen uber die Grenzen der
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einzelnen Candcr hinaus. 6in gewiTTer prcuBiTcber Partikularismus,
den allerdings, etwa To wie bei EarniTch, ideale 6runde Ttitjten,
Towic rBiBtrauen gegen die ,jungen, unerfahrenen” Eerren in Berlin,
denen es nicht einmal im eigenen P)auTe gelingen wollte, eine ein-
heitliche Organifation der Cehrerfchaft juftande ?u bringen, trat bei
Seyffarth hin?u, und die ziemlich enge Verbindung, in der er mit
den Berliner 6egnern der Bewegung, mit Bohm, Koch, B6hme uTw.,
ftand, verftarkten das ffiiBtrauen. Vor allem aber wurzelte Tein
odiderTtreben darin, dafl die Berliner Bewegung feine eignen Kreife
ftorte. Seit mehreren Jahren fchon agitierte er, unterftitjt befonders
von Backhaus und Jutting in j*annover, fowieKiefel in Schlefien,
fehr lebhaft fir einen PreuBifchen Candeslehrerverein, und noch vor
6rfcheinen des Berliner Hufrufs hatte er bereits eine Hufforderung
?ur Bildung eines folchen durch die padagogifche Preffe verbreiten
laffen. Diele Stellungnahme eines fo einfluBreichen JiQannes hat dem
Deutfehen Verein in der erften Zeit viel gefchadet. Hber Seyffarth
fah doch weiter als feine freunde. LW &hrend diefe noch Jahre hin-
durch im fchroffen LWider~pruch verharrten, fchrieb er bereits 1872
in feiner Zeitfehrift: ,Jft die Jdee eines deutfehen Cehrervereins
zeitgemaR, fo wird fie fich realifieren, auch wenn man noch fo viel
dagegen ankampfen wollte; ift fie das nicht, fo wird fie trot? aller
Hnftrengungen auch keine praktifchen 6rgebniffe nach fich ?iehen.
Von diefem meinem Standpunkte aus laffe ich ruhig die gefchicht-
liche 6ntwi(klung felbft entfeheiden.”

Hm 3. Hpril 1872 trat in Berlin unter fDitwirkung von Ver-
tretern der Provinjiallehrervereine von Brandenburg, Hannover,
Eeffen und Sachfen der Candesverein preuflifeher Volksfchul-
lehrer ins Ceben, der fofort eine fehr rege Catigkeit entfaltete.
Schon am folgenden Cage hatte der Vorftand eine Hudien? bei
Dr. falk. Daran reihte fich einige ~Donate fpater eine Konferen?
mit einfluBreichen Parlamentsmitgliedern, der die Hbfendung einer
Petition an das Hbgeordnetenhaus folgte, in der die traurige Cage
der preuBifchen Cehrer ausfihrlich dargelegt war. Sepffarth, den
diebegrindendeVerfammlung?um erften Vorfitjenden gewéahlthatte,war
die Seele der Verhandlungen. Die natirliche folge diefer Regfam-
keit war das rafche CHachstum des Vereins, dem bald faft alle Pro-
vinzen PreuBens angehdrten, und das recht im 6egenfat?e ftand ?u
dem Siechtum des Deutfehen Vereins in diefen feinen Jugendjahren.

Schon nach einem Jahre legte Sepffarth wegen Qberbirdung fein
Hmt nieder und befchréankte fich auf die Ceitung des Vereinsorgans,.
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des ,PreuBicben Scbulblattcs”, das aus der lcbon erwahnten
,PreuiTchen Schulleitung“ von petlch hervorgegangen war und auch
tpater wieder dielen Otel annahm. Daneben gab er mehrere Jahre
hindurch noch die ,HUg. Chronik des Volkslchulwelens” heraus.

Die Bedeutung Seyffarths fur den preuBilchen Cehrerverein ilt
aber damit noch nicht abgelchloHen, 6r hat den Verein nicht bloR
begrindet und ihm leine Verfallung gegeben — der erlte Organi-
lationsplan Itammte aus leiner feder — londern er ilt es auch
gewelen, der lein IchulpoUtilches Program m aufgeltellt hat, ein
Syltem leitender 6rundlat?e, das Jahrzehnte hindurch fur die preuBilche
Cehrerilchaft und weit Uber lie hinaus, auch fur den Deutlchen Ver-
ein, die Richtlinien ihrer IchulpoUtilchen Catigkeit feltgeltellt hat,
ja vielfach logar noch jetjt beltimmt.

Die 6rund?uge dieles Programms finden lieh bereits in leinen
erlten, Ichon vor 1870 entltandenen wenig umfangreichen Schriften:
~,Die Stadtlchulen* (1867), ,Die Dorflchulen* (1867), ,Die Semi-
narien fur VolkslchuUehrer* (1869). Bald nach Begriundung des
preuBilchen Vereins bearbeitete er dann im Huftrage des Vorltandes
eine Denklchrift, die unmittelbar durch die bekannte Konferenz im
Juni 1872 (S. 129) veranlaBt worden war. Die bald darauf heraus-
gekommenen ,Hllgemeinen Beltimmungen" Ichienen zwar ihre Ver-
offentlichung Gberflullig ju machen; der Vorltand entlchied lieh
aber dafur, und lo erilchien lie denn 1873 unter dem Citel: ,Die
deutlche Volkslchule.* HIs dann in der OQitte der Siebzigerjahre
beltimmte Dachrichten Uuber ein in Huslicht Itehendes Clnterrichts-
geletz auftauchten, wurden Beratungen dieler Denklchrift vom Vor-
stdénde empfohlen und auf Grundlage der Vereinsbelchlulle 1875
,50 Uhelen zum Schulgeletz® aufgeltellt, die gleichfalls von Seyffarth
bearbeitet wurden. 6ine Deuauflage der Denklchrift von 1873:
,Zum Schulgeletz® (1890) enthéalt neben anderen 6rweiterungen
auch diele Chclen. HuBerdem hat Seyffarth noch eine Spezialfrage:
,Die paritatilche Schule“ in einem belonderen Sd)riftchen (1880)
behandelt.

Clm leine Stellung zu den wichtiglten IchulpoUtilchen und Ichul-
organilatorilchen fragen feltzultellen, leien einige dieler Chelen an-
gefuhrt:

Die Volkslchule hat die menichlichen Hnlagen und Krafte harmonilch
auszubilden, damit der fiQenlch mit Selbltbewuf3tlein und Selblttatigkeit
leine Beltimmung erreichen kénne. — Die Kenntnille und fertigkeiten
lind nicht Selbltzweck, londern nur QQittel znni Zweck. — Der
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Ontcrricbt bat Wcb an die GntwicblungsgeTctje der mecntcblicben
Datur anjuTcblieBen. — Die ffletbode kann nicht durch ein ftaat-
Ud)es6eTet? vorgeTcbrieben werden. — 6ewiHe &uBere Berechtigungen
durfen nicht befondere Schulorganisrnen hervorrufen. — Dur an
Told)en Orten, wo eine voUftandig gegliederte, genugend ausgeftattete
Tolksfchule befteht, ift die Ginrichtung einer hoheren $d)ule ge-
Ttattet. — Die Torfchulen ju den GelehrtenTchulen lind aufjuheben,
— Die hohere Burger- oder SDadchenfchule kann auf den unterften
Stufen mit den Glementarfchulen verbunden werden; lie dehnt den
Unterricht aus bis ?2um 17. Cebensjahre. — Die fortbildungsfchule
erteilt wdchentlich mindeftens fechs Stunden Unterricht Sie um-
falt alle diejenigen Knaben, welche die hdhere Birgerichule nicht
beluchen. Huch furffladchen lind fortbildungsTchulen anjultreben.—
Der Religionsunterricht ift nach padagogilAen 6rundlat?en und der
fyftematilche Ceil deslelben jedenfalls in konfellioneller Sonderung
3U erteilen. — Die Gelet™es- und TerfalTungskunde tritt nur in der
héheren Burger- und in der fortbildungsTd)ule auf, — Die Cehrer-
bildung wird durch fachichulen vermittelt die Seminare. 65 ift
winfehenswert, den Cehrern in gewillen fédchern die Univerlitats-
ftudien ?u ermdoglichen. — 6ine Crennung der Seminare nach ver-
fchiedenen Schulanltalten (fur Dorf- oder Stadtlchulen), fowie nach
Konfellionen ift ju verwerfen. — Das Gxternat gewdahrt fur die
Charakterbildung groRere Vorteile, als das Jnternat. — Die fach-
bildung des Seminars beginnt erlt nach dem relativen Hblchlulfe
der allgemeinen flRenlchenbildung in der hoheren Birgerichule.
6xklulive praparandenanHalten, welche padagogilche Cheorie und

Praxis in lid) aufnehmen, lind &,I verwerfen. — Das Hbgangs-
jeugnis der Seminarilten berechtigt 2um einjahrig-freiwilligen fIRBililar-
dienft — Die gelet™liche Regelung und die Beauflichtigung des ge-
lamten Volkslchulwelens gebuhrt dem Staate. — Zur inneren
Leitung des Scbulwelens lind nur thRoretilch gebildete und prak-
tilch erfahrene Schulméanner ju berufen. — Die logenannte Cokallchul-
inlpektion ilt aufjuheben. Zur Leitung eines gréBeren Schullyltems
ilt der erlte Cehrer ?u beltellen (Eauptlehrer, Rektor.) — Jm dbrigen

liegt die unmittelbare Leitung der Volksichulen ohne Unterichied
der Konfellionen in der Eand des KreislchuUnlpektors. Uber dem
Kreislchulinlpektor Iteht der Provinjial-SchuUnlpektor (Schulrat).
— 6ine belondere Ceitung des Religionsunterrichts, getrennt von
der allgemeinen Jnlpektion, findet nicht Itatt Die religiolen 6e-
meinlchaften kénnen Kenntnis nehmen von der religidlen Unter-
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Weitung in den Schulen, ohne telbftandig in Cebrplan und QQetbode
einjugreifen. Siegen etwaiger SluntcbB haben Tie ticb mit der fu-
ttandigen Behorde in Verbindung ?u Tetjen. — Die Schulbehdrden
tet$en lieh juTammen aus den Vertretern der familien, der religioten
Gemeintchaften, des Staates und der Cehrertchaft Sie gliedern lieh
in Kreis- und Provinjial-Schulvorttdnde, tUber welchen der Candes-
Scbulvorttand tteht. — Das Schulgeld itt an allen offentlid™en
Volkstchulen aufjuheben und durch allgemeine Steuern ju ertetjen.—
Jn der Betoldung werden die Dehrer den Subalternbeamten gleich-

gettellt — Die Verwaltung des Kutteramtes durch den Cehrer itt
un”~ulattig. Die Ginkinfte aus tonttigen Kirchendmtern werden nicht
?2um Cehrergehalt eingerechnet — LWé&ahrend der Schulzeit durfen

Kinder nicht ?u kirchlichen Handlungen herangejogen werden.

Wan erkennt in dieten Satjen, die ihre letzte Huspragung aller-
dings durch die Betchlitte des Vorftandes erhalten hatten, ihrem
Jnhalte nach aber durchaus den auch anderwdarts geduflerten Jdeen
Seyffarths enttprachen, ganf deutlich den Geilt des gemaRigten
Liberalismus, der das Schulprogramm der fuhrenden ffidnner jener
Periode beherrfchte, und den auch Se>>ffarth ?eit feines Lebens ver-
treten hat Hufhebung der kirchlichen Schulaufficht, paritéa-
tifche Schule, allgemeine Volksfchule — find die Hauptpunkte
diefes Programms, die Reformen, die die Lehrerfchaft feit jener Zeit als
die vornehmften Ziele ihres fchulpolitifthen Kampfes angefehen hat
DaR in der Gegenwart neben dielen noch andere Jdeen lieh hervor-
drangen, Jdeen, deren Grundlegung lieh teilweife bis auf Beeger
Aurudiverfolgen laRt ift bekannt Letzterer fah weiter und dachte
konfequenter als Seyffarth.

1875 verlie diefer Brandenburg und fiedelte, wohl vornehmlich
durch Ruckfichten auf feine familie bewogen, nach Liegnitj uUber,
wohin er als erfter Geiftlicher an die Liebfrauenkirche berufen
worden war. Seyffartbs religicTe Stellung war gegrindet auf ein
tiefinnerliches. ~em die &uBeren formen und
kirchlichen Satzungen, wenn auch nicht als gleichgiltig, fo doch als
minder wichtig erfchienen. Das Streiten um Glaubensfatje hielt er
fur unndtj und toéricht, da das eine, was nottue, nicht die Be-
grindung von Dogmen, fondern die Stellung des
fei. So hatte er natirlich mit der Orthodoxie keine Gemeinfd)aft;
aber auch mit der kritifchen Cheologie wollte er nichts ?u tun
haben, fo hoch er fie an und fiur lieh fchaHte. WeHpebenite Duld-
famkeit den Hnfehauungen Hndersdenkender gegeniber zeichnete ihn
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aus, und nur dann konnte er bitter werden, wenn er der neueren
kirchlichen Bettrebungen gedachte, die durch allerlei &uBeres Llerk
wie fflinionsvertarnmlungen, Kindergottesdientt und dergl. fur das
Chriftentum und die Kird)e ?u werben verTuchen. DaR er fur Bei-
behaltung des Religionsunterrichts in der Schule und fir deffen
konfeffionelle Geftaltung eintrat, geht aus den oben mitgeteilten
Chefen hervor. Huch am Katechismus als der ,begrifflichen feft-
legung des Cehrgehalts der heiligen Gefchichte® hielt er fett.

DafR fich Seyffarth in £iegnit? wirklich heimifch gefuhlt habe,
glaube ich nicht 6r ftand hier im ganzen allein. Jn den Kreifen
feiner geiftUchen Hmtsgenoffen wurde ihm nicht die rechte Befriedi-
gung. Die fchlefifchen Cehrer waren ihm fremd. 6r fand bei ihnen
nicht das begeifterte Gntgegenkommen ,feiner Brandenburger®, an
das er gewdhnt war. Seit die Torherrfd)aft des Deutfchen Vereins
in den fuhrenden Kreifen der Cehrerfchaft anerkannt war, hatte er
auch dort die engere fihlung verloren. Selbft als fflitglied des
Hbgeordnetenhaufes, dem er 1879 bis 1888 als Vertreter desllU ahl-
kreifes Ciegnitj-1™aynau-Goldberg angehdrte, war ihm die rechte
Befriedigung verfagt. Verbindung mit den Berliner fuhrern der
Dehrerfdhaft wurde ihm weder angetragen — das kihle Verhaltnis
in den friheren Jahren wirkte noch immer nach — noch fuchte er
fie. DaBR das in der Candtagsfeffion 1881/82 eingebrachte LU itwen-
verforgungsgefet? fich gunftiger geftaltete, als die Vorlage des
1 fflinifteriums verlangte, war mit fein Verdienft Vor allem fehlte
ihm aber das Zeug jum echten parteimann. 6r hat fpéater rick-
haltlos eingeftanden, daR er fich wahrend diefer achtJahre parlamen-
tarifcher Tatigkeit niemals recht wohl gefihlt habe, und jwar vor-
jugsweife deshalb, weil er bei den Qliderftanden, die ihm in der
eigenen Partei, der fortfchrittspartei, entgegentraten, nie fo fur die
Volksfchule wirken konnte, wie er es wollte.

Dur an den brandenburgifchen Provinjialverfammlungen nahm
er regelmé&fRig teil, und es war ruhrend ju beobachten, wie ihm
da das Eerj aufging. LWenn am Schluf der feftabende fein Dieb-
lingslied: ,Wer hat dich, du fchéner WaWl — “ angeftimmt
wurde, und der alte, behabige Eerr im langen, fchwarjen Rock, auf
einem Stuhle ftehend, dabei felbft dirigierte und Ubers ganje Geficht
lachte, wédhrend ihm doch gleichzeitig die hellen Crédnen aus den
Hugen liefen, fo war das ja eigentlich ein recht komifcher Hnblick,
der aber doch den Zufchauer, der den Hlten und feine Verdienfte
kannte, mit Ruhrung erfullte.

RiBtTiatiTi, DeutTdje padag. des 19. Jabrb. 15 225



Jn der Vereinfamung dicTcr Jahre 309 Ticb Seyffartb irnrncr mehr
vom offentlichen Ceben in die Stille des Studierzimmers jurid? und
widmete fich wieder mit wachfender Teilnahme und 6nergie
dem wiffenfchaftlichen Gebiete, das ihn von jeher am meiften an-
gejogen hatte: der 6rforfchung Peftalofzis und feiner Pada-
gogik. Bereits in feinen erften Schriften aus der Cud”enwalder
Zeit war der groRe P&dagoge oft zitiert, in einer von ihnen fogar
die ,Hbendftunde eines 6infiedlers” voflftandig abgedru(t?tworden.
Schon damals (1869— 1873) hatte er eine Sammlung der Cderke
Peftalozzis in 18 Banden erfcheinen lallen, denen fpéater (1895)
noch ein 19. und ein 20. Band folgten, die den von ihm aufge-
fundenen Briefwechfel Peftalozzis mit feiner Braut enthielten. Huch
in der groBeren Sammlung hatte er zwei noch ungedrud”te Schriften
des ffieifters, fruchte feiner perfonlichen Dachforfchungen in fchweize-
rifchen Hrchiven, veroffentlicht. 1872 gab er dann eine verdienft-
volle Biographie des Hltmeifters: ,Johann Eeinrich peftalozzi,
nach feinem £eben und nach feinen Schriften dargeftellt”,
heraus, die 1876 bereits in fechfter Huflage und 1904 in neuer Be-
arbeitung erfchien, keine eigentlich wiffenfchaftUche Biographie Pefta-
lozzis (die wir erft feit 1910 in prof. Eeubaums LWerke befitzen),
fondern ein Volksbuch fir den Cehrer mit dem Zwed?e, ihn fir
Peftalozzi und fein oOderk jU begeiftern — eine Hbficht, die es
auch zu Seyffarths grofer Befriedigung erreicht hat, Ginige kleinere,
minder bedeutende Schriften fchloffen fich fpater der Biographie an.

Die erwahnte erfte Husgabe der Schriften Peftalozzis war zwar
von den Verehrern des groBen Paddagogen Uuberall mit Genugtuung
aufgenommen worden, bei den Kennern aber auch auf fcharfe Kri-
tik geftoRen. Seyffarth hatte fich dabei fehler zu fchulden kommen
lallen, die auch durch die natirlichen Schranken feiner perfonlichkeit,
befonders feinen ffiangel an phUologifcher Sorgfalt und gefchicht-
licher Objektivitat, fich nicht vdllig erklaren laffen, fondern die zumi
Ceil auch darauf zurud~gefihrt werden miuffen, daf ihn die Be-
geifterung fur den ffleifter eher veranlat hatte, Eand ans Slerkzu
legen, als eigentlich die Vorbereitung eines folchen weittragenden
Qnternehmens erfordert héatte. Das Eerz war bei Seyffarth meift
rafcher als der Kopf, was ihn im Ceben ja manches fchneller er-
reichen lieR, als es bei langem Grwagen gefchehen wéare, das aber
bei wiffenfchaftlichen Hrbeiten das Gelingen ernftlich in frage ftellen
muBB. So war in jener Husgabe beifpielsweife die ,Hbendftunde
eines Ginfiedlers* nicht nach dem Original von 1780, fondern nach
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der niedererfchen Bearbeitung abgedruckt worden. Ja, bei dem be-
kannteren LWWerke peftalojjis, bei ,Cienbard und Gertrud“, batte
Seyffartb ganj aufer acht gelatfen, daBR deTTen drei ?u ganj ver-
Tchiedener Zeit entftandene Husgaben auch jumteil von gan? ver-
fchiedenen GeTicbtspunkten aus bearbeitet worden waren. 6r batte
Ticb einfach an die dritte gebalten und die erfte, fo gut es anging,
in diefe bineingearbeitet, die jweite aber ganj ausgefcbloffen. Spéater-
hin Tab er die gemachten fehler ehrlich ein, und dieTe Grkenntnis
war es jedenfalls bauptfacblicb, die ihn ?u dem Gntfcbluffe brachte,
trotj feines Hlters eine jweite Husgabe ?u veranftalten. ,Gern
modhte ich,* fchrieb er 1896 an mich, ,meine alte Husgabe etwas
anders und Kkritifcher geftalten; damals war ich froh, daf ich die
6Clerke nur fchnell erfcheinen laffen konnte, und das tiefere Ter-
ftandnis fur eine folche Husgabe kam mir erft wahrend der Hrbeit.”

.Hber wer tragt die Koften?" fahrt er fort. Die erfte Husgabe
hatte weder ihm noch dem Verleger etwas eingebracht; ja, dem
Dachtrage von 1895 verdankte er fogar, wie er mir fchrieb, ein
ftarkes Defizit, ffiinifter Boffe hatte ihm wohl $U einer forfchungs-
reife nach der Schwei? eine Clnterftit?ung gewdahrt; auf weitere for-
derung feiner Plane durch die Regierung konnte er jedoch nicht
rechnen. Dicht, weil man, wie er wohl fRIbft glaubte, an feiner frihe-
ren Tatigkeit oder an feiner poUtifchen Stellung HnftoBR genommen
héatte, fondern weil man, durch ein vielleicht Uberftrenges Gutachten
veranlaRt, an feiner wiffenfchaftlichen Kompeten? zweifelte. Ahnliche
Bedenken, von anerkannten Peftalo??iforfchern ausgefprochen, fanden
auch im Vorftande des Deutfchen Cehrervereins, dem Seyffarth
feinen Plan vorgelegt hatte, Gingang, und man fchlug dort
vor, eine hiftorifi~-kritifche Husgabe ins Huge ?u fallen, ?u diefer
aber neben jenem auch andere namhafte forfcher heran?u?iehen.
Das waren Cage der Verzweiflung far den alten Eerrn, der
feine pidne, die er in jugendlichem Gnthufiasmus faft fchon ver-
wirklicht glaubte, jet?t wieder fcheitern fah. Der Vermittlung
Clausnit?ers war es in erfter Cinie ?2u danken, daB der Vorftand
feine Bedenken ?urick?og und Seyffarth Onterftit?ung jufagte.
Dnd er hat recht daran getan. Huch die neue Husgabe, die
1899 bis 1902 in zwolf ftattlichen Banden erfchienen ift, entfpricht
nicht allen Hnforderungen, die in wiffenfchaftlicher Einficht an ein
folches Slerk ?u ftellen find; aber fie enthalt doch die Schriftendes
groBen Padagogen in anndhernder Vollftandigkeit und macht damit
erft der forfchung madglich, ,die noch ungehobenen Schéatze, die in
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den Schriften diefes feiner Zeit weit vorauseilenden Genius ver-
borgen liegen, juin Segen der fflenfcbenerjiebung und flBenfebenbe-
glud~ung ju Cage ju fordern.“*) Deben dem groRen Lerke gab
Seyffartb in dielen jfabren noch eine QQonatsfcbrift; ,Peftalojji-
Studien® (1896— 1603) heraus, die nach feinem Code einging.
Die Cniverfitdt Zuarich ehrte feine Verdienfte dadurch, daB fie ihn
an feinem 70. Geburtstage jum Ghrendobtor ernannte.

DalR der Dame peftalojji der deutfehen Cehrerwelt bei weitem ver-
trauter geworden ift als friher, und daf jetjt ein weit groBeres
Verftandnis fur fein Cebenswerk allgemein wahrgenommen werden
kann, ift im wefentlidien Seyffarths Verdienft. Ob freilich der
Peftalo??i, den p feiern er nii“t mide wurde, wirklich der ,gan”e“
und wirklich der hiftorifebe peftalojji war; ob die Darlegung feiner
Jdeen durch ihn immer luckenlos und immer eine wirklich objek-
tive war; ob feine Huffaffung immer das richtige traf — das find
fragen, die ich nicht mit einem fchlichten Ja beantworten kann,
fur die fojialpolitifchen Jdeen Deftalojjis beifpielsweife mangelte
ihm, der in ganj andern Hnfehauungen aufgewachfen war, jedes
Verftandnis. Die ,Dachforfchungen®“ hat er erft in hdherem Hlter
gelefen und war dann allerdings in hohem Grade erftaunt Gber die
Jdeen, die er darin niedergelegt fand. Huch die Religion Peftalojjis
war er bemuht nach feinen Hnfehauungen und nach feinem Gefuhl
ju deuten. Sichtlich freute es ihn, wenn er wieder eine Stelle fand,
aus der er auf einen Gegenfat? Peftalojjis jU den boéfen Hufklarern
fchlieRen konnte. Huch die neueren forfchungen uber die padago-
gifchen Grundanfehauungen des QQeifters und den eigentlichen Sinn
feiner methodifchen Grundlatje und Verfuche berihrten ihn im Grunde
wenig. Gr ift in feiner Huffaffung der Padagogik peftalojjis nie-
mals Uber Diefterweg hinausgekommen. Der edle ffienfeh ftand
feinem Eerjen nédher als der geniale Paddagoge. LWenn er jenen in
begeifterten 6Jorten pries und rihmte, konnte es einen rihren; aber
leider wuchs feine Peftalojjiverehrung oft geradezu |ur Peftalojjiver-
gotterung aus. So wenn er ihn unter ausdriiklicher Hnfihrung
eines Goethe und Schiller, eines Ceffing und Eerder, eines Kant und
Eumboldt den ,gréRten® wunter dielen allen nennt (peftaloj™i in
feiner weltgefchichtlichen Bedeutung, Ciegnit? 1866), oder wenn er
andeutend die flodglichkeit ausfpricht, Kant kénne auf eine feiner

*) Hus dem GTudiwunTcbfAreiben, das der Hu$ld)u? des D. C.-V. nad) Vollen-
dung des Werkes an $. rid)tete.
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Grundideen durch Peftalojji gekommen Tein, nicht dieTer durch jenen
(preuB, Schulleitung), oder wenn er in einem Briefe Td”reibt: ,CHas
die Sd~rift von ChriTtus Tagt: 6s ging Kraft von ihm aus, das
kann man auch von Reftalo™™i Tagen; es Tind in der Cat gottge-
gebene Gedanken, erzeugt in der unvertilgbaren Eiebesglut Teines
Eerjens fur die ffienfehheit, davon QIlarme, Ceben und .Kraft aus-
Ttromt. Jeh habe diefe Kraft an mir TelbTt erfahren, gerade in den
tribften und Tchwerften Stunden meines Cebens. 6r ift das Heil-
mittel der ffienfehheit!

6Clohl mufR diefe TchrankenloTe Begeifterung ridhren. Vielleicht
war Tie auch da?u noétig, daB das Riefenwerk Teines Hlters voll-
endet wurde. Hber Tie hat doch auch die ruhige, objektive Prufung
der Jdeen des ffieifters gehindert und irregefihrt. Jeh kenne nichts,
Tchrieb mir daruber ein Sd)wei?er Gelehrter, der wohl der hervor-
ragendfte peTtalojjiforTdoer genannt werden muf}, das To leicht TchlieR3-
lich geradezu einen o6Cliderwillen gegen peTtalo??i pflanzen kénnte,

Seyffarth hatte feine peftalojjiausgabe ,dem DeutTchen Cehrer-
verein in Dankbarkeit ungeeignet® und damit in voller HbTichtlich-
keit den Schatten hinweggerdumt, den die einfige SpannungjwiTchen
ihm und diefem ~uruikgelassen hatte. Der Hbend Teines Cebens
wurde To verTchént durch das BewulRtTein , mit dem Stande, dem er
trotj Teines Hmtes gan? angehdrte, wieder innerlich vollig vereint
ju  Tein. Hls er auf dem Cehrertage in Halle die feftrede Uuber
Comenius hielt, begrufRte ihn der laute Jubelruf der VerTammelten,
der nicht bloB dem nimmermiden Hpoftel PeTtalojjis galt.*)

Jm Hilter verlebte Seyffarth feine ferien meift in Schreiberhau.
Jeh habe dort mehrmals wochenlang in engem Verkehr mit ihm
geftanden und redlich teilgenommen an feinen Peftalojjifreuden und
peftalojjiforgen, auch manchen tieferen 6inblik in Tein LleTen und
«feinen Charakter getan, von dem gar mandoer auch unter feinen néheren
Bekannten wenig wuBte. Seine HuBenfeite hat, glaube ich, viele
irregefihrt. Die vor allem, die etwas ruhrfelig ihn ,Vater
Sepffarth® nannten. 6Jie ich ihn kennen gelernt habe, war er eher
eine heiBblitige, energifche PerTonlichkeit, durch und durch Jdealift,
aber doch aud) ein Tcharfer Beobachter und ein Tcharfer Beurteiler,
oft Togar lehr Tcharf in feinem Drteil. Die Quelle feiner Vorzige

*) Bei dieler 6elegenbeit fei fein KlerkAen uber Comenius von 1871 erwahnt,
eine SArift, der neben der ?u gleiAer Zeit erlAienenen von prof. Pappenbeim in
Berlin die Bedeutung juhommt, wieder auf den fatt vergeffenen groBen Padagogen
aufmerhfam gemaAt ?u haben.
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wic leincr Schwéachen war Tein Ttarkes Gefuhlsleben. 6r war eine
durchaus Tubjehtive Datur, die Tich von Sympathien und Hnti-
pathien weTentlich leiten lieR, ftark im Cieben des ihrer 6igenart
6ntfprechenden, aber auch nicht minder ftarh im HbweiTen des ihr
oCliderftreitenden.

Seyffarth hat in den letzten Jahren feines Cebens fehr viel Ceid
erfahren. Kummer in der familie, fchwere Sorge, eigne Krankheit
quélten ihn faft unablaTTig. Der Cod nahte dem ~uletjt fehr
Tchwer und hoffnungslos Ceidenden als Grlofer. 6r ftarb am
26. Oktober 1903. 6in Jahr darauf errichtete der dankbare branden-
burgifche Cehrerverein an feinem Grabe ein Denkmal mit den
CKorten Peftalojjis: ,Die Diebe hat eine gottliche Kraft, wenn fie
wahrhaft ift und das Kreuj nicht fcheut.”

C”opold Clausntt”en

Huf einer fchlefifchen Cehrerverfammlung in den Siebjigerjahren
fah ich Clausnitjer jum erftenmale. 6r war vorher im Riefen-
gebirge gewefen und brad™te mir Griufe vom alten o6dander. Der
fchlefifche Provinjiallehrerverein hatte jwei Jahre friher beim Vor-
ftande des preuBifchen Candesvereins beantragt, eineGinigung mit
feinem Konkurrenten, dem Deutfehen Verein, der ihn in der letjten
Zeit fichtlich uUberfligelt hatte, in Husficht ju nehmen, und war
nun, da fein Hntrag erfolglos geblieben war, felbftandig beigetreten.
Durch Clausnitjers Gntfenden fprach der Gefchaftsfuhrende Hus-
fchuR in Berlin uns Schlefiern feinen Dank aus. Ond er hétte
daju keine beffere form finden konnen. Der weltmannifche Con
und die fein abgewogenen Pointen feiner kurjen BegriBungsrede
wirkten auf uns Provinjler mit unfern Clmfchweifen und Gefuhls-
tonen uberrafchend, und die gewandte, fympathifche, wenn auch
etwas refervierte Hrt feines Umgangs imponierte uns gewaltig.
Der Deutfehe Verein hatte in unferer provinj gerade durch fein
Gntfenden viel gewonnen. HlIs ich dann funf Jahre fpater nach
Berlin Uberfiedelte, trat ich felbftverftandlich ju ihm in nahe Be-
ziehungen, und in den letjten Jahren durfte ich mich auch feiner
freundfehaft rihmen.

Clausnitjer war von vornherein durchaus nicht der Vereinsmann,
als den ihn die deutfehe Cehrerfchaft kennt. Unter dem Hufrufe
von 1871, der jur Begrindung des Deutfehen Cehrervereins fuhrte,
ftand fein Dame nid)t, trotjdem er damals fchon funf Jahre als
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Eebrer in Berlin tatig war. Ob er in der 6rundungsverfarnrnlung
am 28. Dezember 1871 jugegen war, weill ich nicht, bezweifle es aber.
Seine JntereHen lagen damals auf anderer Seite. Jingere Berliner
PrivatfehuUehrer — Clausnitjer war auch ein Tolcher — hatten Tich
$ur OJahrung ihrer JntereTfen 1868 ju einem ,Berliner Cehrerverein“
AuTammengeTchloTfen, dem Ubrigens Tein wenig éalterer freund und
Candsmann Eermann Gallee vorftand; er felbft gehdrte ihm nidbt
an. Dafuar war er damals ein ziemlich eifriges fRitglied des ,Ber-
liner Padagogifchen Vereins“, der von dem Eauptlehrer 6duard
Senff, einem fehr kenntnisreichen und tichtigen, aber auch ftreng
kirchlich gefinnten LWanne, geleitet wurde. Hus diefer Vereinigung,
die das Studium der Eerbartfchen pfychologie und die Befprechung
wiffenfchaftUcher Schriften als Hauptaufgaben anfah, ift (brigens
Tpater der ,Verein fur wiffenfchaftliche Padagogik“ hervorgegangen,
den Ziller in Ceipjig, ein freund Senffs, leitete. Diefe Grinnerung
wird, nebenbei gefagt, die Bekannten des fpateren Clausnitjer etwas
Teltfam berthren, da Tein auffallend geringes Jntereffe fur fragen
der padagogifchen Sliffenfchaft, ja fir die meiften der Zeitbewegungen,
die eine Reform des eigentlichen Onterrichtsbetriebs bezweckten,
allgemein bekannt war. Gerade darin liegt ein Hauptunterfchied
zwilchen ihm und Seyffarth. 6r wiirdigte diefe Beftrebungen nur
in ihrer Beziehung zur allgemeinen Eebung der Volksfchule und
ihres Cehrerftandes.

L as Clausnitzer ins Cehrervereinsleben fihrte, war zunachft feine
fflitarbeit an der ,paddagogifchen Zeitung®, dem neuen Blatte der
Berliner Junglehrerbewegung, das der lehr begabte, Tpater aber durch
eigne Schuld wuntergegangene Robert Gohr 1872 begrundet hatte.
Clausnitzers erfte Tchriftftellerifche Céatigkeit bezog Tich aber keines-
wegs, wie man vielleicht meinen konnte, auf fchulpolitifike fragen
oder auf allgemein - paddagogifche und methodifche Ch”~men. Sie
war vielmehr vorwiegend feuilletoniftifcher Hrt. Darin lag eigent-
lich feine literarifd)e Starke, und noch in den letzten Lebensjahren
geftand er mir, dalR er oft gewunfeht habe, gerade nach diefer Rich-
tung hin fein fchriftftellerifches Calent hauptfachlich entwickeln zu
kénnen. Cind wer feine literarifche Hrbeit in der P&adagogifchen
und fpéater in der Preuflifchen Cehrerzeitung verfolgt hat, wird zuge-
Ttehen, dafl feine vorziglickften Ceiftungen diefem Gebiete angehdren.
Seine gemutvollen Sekilderungen aus Jugendzeit und familien-
leben, feine koftlichen perfiflagen, wie beifpielsweife fein vielberufener
Lfriedrich WWbelr Schultze“, eine Skizze, die geradezu einen neuen
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Cebrert))pus in die Citeratur eingefiibrt bat, Teinc farkaftiTcben 61lolen
jur Zeitgefebiebte, die immer den Hagel auf den Kopf treffen, feine
bumorvollen Reifefcbilderungen mit den eingewebten poetifeben Stim -
mungsbildern und, nicht ju vergelten, feine tiefempfundenen lyrifeben
Dichtungen, die auch von einem nicht alltaglichen formgefebick
jeugen; diele Schéopfungen feiner feder vornebmlicb haben in der
Cebrerwelt die dankbarlten Celer gefunden. Hud) das Hn~”iebendfte
feiner vielgelefenen ,6efcbicbte des preuBifeben Clnterricbtsgefetjes”
liegt fir mich weder in ihren Darftellungen der preuBifeben Scbul-
entwidtung, noch in ihren fcbulpolitifd)en Gxkurfen, fondern in den
jablreicb darin enthaltenen glédnzend gefebriebenen 6pifoden mit ihren
geiftvollen Cbarakteriftiken und parallelen, wie ihren beifenden Sar-
kasmen.

Durch feine JGitarbeit an der pad. Zeitung war Clausnitjer in engere
Beziehungen zu dem Kreife junger Berliner Cehrer getreten, der in dem
.Bezirksverbande des Deutfehen Cehrervereins“, dem 6rund-
ftod”e des fpateren ,Berliner Cehrervereins“, feinen fUittelpunkt be-
fal. Hrbeitswillige und Hrbeitstichtige waren damals noch feiten
genug, fo daB es nicht wundernimmt, 1874 kaum DreiBigjadhrigen
fchon als zweiten Vorfitzenden tatig zu leben. Berlins jlngere
Cehrerfd)aft ftand damals im Befoldungskampfe, an dem auch Claus-
nitzer in feiner Qleife Hnteil nahm. Die ftacheligen ,CQirza Schaffy-
Briefe" in der Pad. Zeitung bezeugen, daf er fchon in dielen Jahren
die oOClaffe der Satire meifterhaft zu fuhren verftand.

Jm Verlauf diefer 6ehaltskampfe, die auf beiden Setten mit grofRer
Grbitterung und vielem Perfonlichen gefuhrt wurden, bildete lieh all-
mé&hlich eine tiefe Kluft nicht nur zwilchen der ftadtifchen Schulbe-
hdérde und der Cehrerfchaft, fondern auch zwilchen den Parteien in
diefer felbft, die erft nach langen Jahren dberbridtt wurde. Dm
aber den Beweis zu fuhren, dafl nicht nur materieller Sinn die pada-
gogifche Jugend befeele, wie man nur allzugern ihr fchuld gab, und
um die im Streit der Parteien einander entfremdeten Kollegen durch
gemeinfame Hrbeit an einem Qlerk des friedens wieder zu fammeln,
falte der Bezirksverband 1874 den BefchluB, eine umfaffende Cehr-
m ittelausftellung zu veranftalten. Drheber der Jdee war 6allee,
fein eifrigfter OQitarbeiter Clausnitzer. Das Dnternehmen gliickte tUber
Grwarten. Selbft der Dnterrichtsminifter erfchien in der reid) be-
fchidtten Husftellung, aus der Ubrigens das ,Deutfehe Schulmufeum®,
die jetzige ,Deutfehe Cehrerbicherei“, hervorgegangen ift. Jene Hus-
ftellung hat aber noch in einer zweiten Richtung anregend gewirkt.
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Die im HnfebluR an ihre cinjclnen Hbteilungen von facbmé&nnern
gehaltenen offentlichen Vortrage wurden n&mlich die Veranlaffung,
daB der Bejirksverband befchloB, folche Vortrage jur fortbildung
des iCehrers ju einer ftdndigen 6inrichtung ju machen. Die Hn-
regung da?u ging von Clausnitjer aus. Jm Dovember 1874 das
Jnftitut der ,CdiffenfchaftUchen Vorlefungen® mit 198 Eorern
in Qdirkfamkeit. Clausnitjer hat es bis 1886 geleitet. 6s befteht
noch heute und befalR im letzten IHinterfemefter (1909/10) eine I)drer-
jahl, die das erfte Caufend Uuberftieg.

Beide Veranftaltungen waren nicht nur fir Berlin bedeutungsvoll.
Die 6egner muBten pgeftehen, daB die offentliche Catigkeit der
Cehrerfchaft nicht in der Kritik der vorhandenen ffiiRftande auf-
gehe, fondern daR jene auch bereit und fahig fei, der Sd)ule durch
pofitive Hrbeit p dienen. Dem Stande aber floBten fie Selbftver-
trauen, JIQut ~ur Selbfthilfe ein. Eierju die Cehrerfchaft |[U erziehen,
anftatt fie auf CidohlwoUen von auBen ?u verweilen, hielt Claus-
nitjer fchon damals fur eine Hauptaufgabe der Standesorganifation.
Demfelben erziehlichen Zwecke diente auch in erfter Cinie der fpéater
(1884) von ilhm far den ganzen Deutfehen Cehrerverein ins Ceben
gerufene ,Rechtsfehutz“, die Selbfthilfe in Rechtsfallen, die das Hmt
betreffen. Huch ihm widmete er lange Jahre hindurch feine Kraft
als Organifator und Ceiter.

Seit 1876 gehorte er dem Husfehuffe des Deutfehen Cehrer-
Vereins an. Die erfte Hufgabe, die ihm dort geftellt wurde, entfprach
feinen bisherigen Deigungen jedenfalls nicht in hohem Grade. Das da-
mals in Husficht gekeilte neue Schulgefetz machte eine Sammlung und
Sichtung des vorhandenen Materials notig. Clausnitzer Ubernahm,
foviel ich weil mit innerem ~iderftreben, die Hufgabe, Tich in die
Gefchichte der preufifchen Schulgefetzgebung zu vertiefen. Eeicht ift
ihm das Studium der trocknen Materie wahrfcheinlich nicht ge-
worden. Cind doch hat jedenfalls gerade diele Hrbeit feine fpéatere
Gntwicklung wefentlich beftimmt. Jhr verdankte er in erfter Cinie
Verftandnis und Teilnahme an fchulpolitifchen fragen, Bedingungen,
ohne die er niemals der gewiegte Redakteur und der
Vereinsleiter geworden ware, als den wir ihn kennen. Preuflens
£ehrer aber verdanken diefer Hrbeit feine wertvolle ,Gefchichte des
preufBBifchen Clnterrichtsgefetzes” (1876), den literarifchen Die-
derfchlag jener trocknen Studien in einer temperamentvollen, dichte-
rifch begabten Perfonlichkeit.
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1877 batte der Buchdrud”er I)opf in Spandau, ein rihriger Gefebafts-
mann, die ,preuBifebe Tebrerjeitung®“ ins Ceben gerufen. Die
6rundfat$e der alteren ,freien Deutfeben Sd~uljeitung,” die in Ceip-
jig erfebien: vorwiegende Betonung des fcbulpolititchen 10Qoments
und maoglicbft umfaffende und fcbnelle Beriebterftattung, Tollten auch
fur das neue Blatt mafgebend fein. Daju kamen noch als Deu-
beiten: ein poUtifeber Ceil und tégliches 6rfcbeinen. Die Zeitung
war vor~ugsweife fur Cand- und Kleinftadtlebrer berechnet. Schon
im 6rundungsjabre trat Clausnitjer als Redakteur ein und wuBte
bald durch feine befonders in der erften Zeit ganj vorjuglicbB CRi-
tung dem Blatte eine ungemein groBe Verbreitung ?u geben. Die
,PreuBifebe Cebrerjeitung® wurde unter feiner fibrung eine fDa6t
in PreuBen, gegen die — freilich ohne Grfolg — felbft ein Regie-
rungsrat in offentlichem Vortrage anjukdmpfen, nicht fur unwert
hielt. Huch die unter hoher Protektion begrindete und mit reichen
ffiitteln ausgeftattete konfervativ-orthodoxe ,Deutfd)e Cehrerjeitung”
Paftor ZilleTfens, die in HuBerlichkeiten das Spandauer Blatt nach-
ahmte, mufRte nach zehnjahrigem 6rfcheinen den vergeblich unter-
nommenen Kampf einftellen.

.Und dabei war die ,Preuflifche Cehrerzeitung” auch im Sinne der
Gegner wirklich belfer als ihr Ruf. Clausnitjer war wohl liberal,
aber doch kein parteimann. Selbft mit dem politifchen Ceile feiner
Zeitung, der von einem andern Redakteur im Sinne der fortfehritts-
partei geleitet wurde, war er oft genug nicht einverftanden. 6r
nahm das Gute ohne Rukficht darauf, woher es kam, und bemaR
den Slert einer politifchen Richtung nur nach dem Hnteil, den fie
an der Gntwicklung der Schule nahm. l)ierin, wie in feinen reli-
giofen Hnfehauungen, glich er Seyffarth, nur daB er weniger dartber
redete als jener.

Uber feine religiofe oder genauer, feine kirchliche Stellung haben
wir freunde nach feinem Code oft gefprochen. 6r felbft fchwieg
am liebften daruber, wie uUberhaupt ein keufches Zuruikhalten mit
dem, was ihn am innigften berldhrte, ein Stid? feiner Gigenart war.
Dal ihn die kirchliche Rechtglaubigkeit nicht far lieh in Hnfpruch
nehmen konnte, wie es ja allerdings von gewiffer Seite verfucht
worden ift, dariber waren wir einig. Hber ebenfo auch dariuber,
dal es nicht zutreffend fei, ihn den kirchlich ,freifinnigen" in diefer
oder jener ihrer Schattierungen beizuzdhlen. Clausnitzer war ficherlich
von Eerzen tief religiés; aber es fiel ihm nicht ein, feine frommig-
keit nach ihrem Verhaltnis zirn Kkirchlichen Dogma einzufd)atzen.
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Hllerdings wird auch keinem feiner freunde entgangen fein, wie
unldslich feine Jugenderinnerungen an die fefte und formen des
cbriftlicb-kirchlichen Volkslebens mit feinem ganzen 6emiutsleben
verbunden waren.

Zur fojialen frage, der brennendften unferer Cage, nahm er im
ganzen diefelbe Stellung ein, wie der Ciberalismus feiner Zeit Uber-
haupt. 6in tieferes Verftandnis fur fie, ihre Clrfachen und ihre
Ziele, ging ihm ab. Dur in einem Punkte war er ,radikal“. Das
war die Jdee der allgemeinen Volksfchule. Jn ihrer Verwirklichung
fah er ,die erfte und wichtigfte Hufgabe des kommenden Jahr-
hunderts auf dem Schulgebiete.” Cind doch hat er auch hier die
letzten Konfequenjen nicht gezogen. Der Gedanke der ,allgemeinen
Volksfchule“, wie er ihn vertrat, umfafte lediglich die ,gemeinfame
Grunderjiehung“ der Kinder aller Stande.

Jn fchulpolitifcher Beziehung hielt er iberhaupt im ganzen die
,goldne QQitte* ein. 6r war weder in der Cheorie ein prinjipien-
menfeh wie Beeger, noch in der Praxis ein Sturmgefell wie diefer.
Die Ziele feines Cebens und Strebens, feines Kadmpfens und Hrbei-
tens lagen ja offen da: die Grhebung der jet?t miBachteten und
unfreien Volksfchule ?u einer vom Vertrauen des Volkes getragenen
wahrhaften Kulturanftalt, die nach ihrer ganzen Verfaffung imftande
fein kénne, unbeirrt durch auBere Ginfliffe, die reichen Schétze unferer
Kultur auch den breiten Volksfchid~ten p vermitteln — wund als
vornehmftes ffiittel ju ihrer Verwirklichung: die 6r?iehung eines
freien, felbftbewuRten Cehrerftandes, der feine Kulturmiffion fd)arf
erfaffe und energifch vertrete. HIs das wichtigfte Grjiehungsmittel
?ur Heranbildung einer folchen Cehrerfchaft betrachtete Clausnitjer die
Vereinsorganifation. Dicht Selbftjweck war fie ihm — er konnte
in engerem Kreife fich oft luftig machen Uber die Statutenfechfe —
aber ein flQittel ?ur Grjiehung eines felbftbewuBten, der eigenen
Kraft vertrauenden Cehrerftandes, dem an (Hirkung kein jweites an
die Seite gefetzt werden kodnne.

Den W en ?u diefen Zielen beftimmte ihm aber die Ricklicht auf
die tatfachlichen Clmftande, die konkreten Vorteile, die fich boten,
und die konkreten Cdiderftande, die fich entgegenftellten. Beide in
kluger Vorficht aufjufuchen und auf ihre iHirkung ?u prifen, hielt
er far die erfte Pflicht eines fuhrers. ,Hlles oder nichts" ?u for-
dern, erfchien ihm toricht, radikale Oppofition verwerflich. Claus-
nitjer hielt als Zeitungs- wie als Vereinsleiter feinen Kurs wohl
ftetig inne, war aber im JU4brigen nichts weniger als ein Drauf-
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ganger oder ein Doktrindr. Die Clrnftainde bertirnmten fein Eandeln.
6r war der geborne Caktiker.

naturlich lag diefe Ealtung ?ulet?t in feiner Gigenart begrundet,
ebenfo wie der grundfatjlicbe Radikalismus Beegers aus feiner
()Clefensri6tung entfprang. Daneben lag ihr aber auch das Streben
zugrunde, dem Stande und der Schule unm ittelbar ju nitjen, anftatt
nur LWecblel auf die Zukunft ausjugeben; wahrend Beeger im 6egen-
fatje daju feine Hauptaufgabe darin erblickte, die 6eifter ju fchulen
und durch hochgefted?te Ziele ihre Gnergie |u wecken.

(idie freilich der hochftrebende Jdealift der Siebziger]ahre allgemach
jum nuchtern rechnenden Praktiker geworden war, erfcheint faft
ratfelhaft, ift aber doch vielleicht aus den fo ganj verédnderten Ver-
héltniffen 5U erklaren, in die er feit 1877 gekommen war. Die
Ubernahme der Redaktion jwang ihn eigentlich in eine andere Sielt.
Der Verkehr mit feinen Cefern fuhrte ihm die oft fo unféglich kleinen
und dabei doch fo unfaglich bittern, niederdrickenden und geiftig
und moralifch erniedrigenden Sorgen und Kadmpfe-des Cehrerftandes
Cag fur tGag fo eindringlich vorHugen, dal es wirklich kein Wwun-
der war, wenn die hochfliegenden Jdeen der friheren Jahre juriik-
traten und der Sorge fur Steuerung der &augenblitklichen Dot Plat]|
machten. Gerade die ,praktifche Cendenj“ feiner Schulpolitik [aRt
fein Jntereffe fir den Stand und feine Diebe ?u den Standesgenoffen
am deutlichften erkennen.

Ubrigens war auch' er von Jugend an mit den Sorgen desDehrer-
dafeins eng vertraut. Seine LWiege ftand im Schulhaufe ju 6roB-
Breefen, einem Dorfe der méarkifchen Diederlaufitj. Schon in feinem
achten Debensjahre ftarb der Vater, und die ffiutter war mit ihren
drei Kindern auf die karge LWitwenpenfion von anfangs 22 und
juletjt — fage und ftaune! — 50 Calern angewiefen. Deopold lebte
im Haufe eines bemittelten Oheims im Spreewalde, fern von ffiutter
und Gefchwiftern, bis ?u feiner Ginfegnung. Doch als préaparand
muBte er, gleich feinem Bruder, eine H~uslehrerftelle verfehen. 1863
bis 1866 befuchte er das Berliner Seminar, das von Diefterwegs
Geifte allerdings nur noch fchwache Spuren an fich trug. Von 1866
an war und blieb er Cehrer bis an feinen Cod.

1884509 Clausnitjer nachfriedrichsfelde, einem 6ftUchen Vororte
von Berlin. H?ei* batte er fich ein eigenes HYW gegrindet. Dort
in feinem kleinen Candhaufe mit dem daran ftoBenden groBen, hub-
fchen Garten verlebte er mit feiner famifie, an der er mit auBer-
ordentlicher Diebe hing, und feinen freunden behagliche Cage. Seit-
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dcm fab man ihn in Berlin feiten. Jeb babe das immer recht be-
dauert Vorwiegend nahm ibn nun der Kleinkram feiner Redaktion
in Hnfprueb, und ?um Ceil wenigftens bat ficb an ibm ficberlicb das
alte 6Kabrbeitswort ,Jm engen Kreis verengert ficb der Sinn“ auch
erfallt Clausnitjer verlor nach und nach doch die fublung mit den
Bewegungen der Zeit Die Beftrebungen der jingeren Cebrerfebaft
jumal blieben ibm fremd oder wurden von ibm, der lebendige Ver-
bindung mit ibr nicht mehr befall, einfeitig und unrichtig aufgefalit
Huch die prinzipiellen 6cficbtspunkte traten immer mehr zurick
gegeniber den praktifeben Grwéagungen, die fcbnellen Grfolg ver-
hieBen. Cind dod) follte er erft jetzt die I)6be feiner Caufbabn er-
fteigen.

1890 trat O ttoCierfcb, derVorfitzende desDeutfeben Cebrervereins,
febwerer Krankheit wegen von feinem Hmte zuriick. Bei der Deu-
wabl richteten ficb aller Hugen auf Clausnitzer, obgleich diefer erft
kurz ?2uvor mit feiner Rede Uber ,die Hufgabe der Schule gegenuber
der fozialen frage" auf dem VIII. Dcutfd)en Cebrertage einen unbe-
ftreitbaren ffliBerfolg geerntet batte, Gnd er nahm an, vielleicht
felbft febon der Cand-Jdylle feiner letzten Jahre mude. Jn vielen
Sticken war er ein anderer geworden als friher, was aber natir-
lich nur die wabrnabmen, die den Clausnitzer von damals kannten.
6r ift reifer geworden, fagten die einen; er ift fruh gealtert, die
andern. Jeb konnte weder diefer, noch jener Hnficbt zuftimmen.
dnd daB er nicht alt geworden war, b febr bald. 6r griff
fofort energifcb in die Gefebaftsfibrung ein und bat auch bis an
feinen Rucktritt in diefer Beziehung wenig nacbgelaffen. Hber er
war doch nicht mehr der Hltc. Der fturmifebe Catendrang batte
rubidcm Zuwarten platz gemacht Die Bcgeiftcrungsfabigkcit, die
den jungen Clausnitzer fo fympatbilcb machte, war zum guten Ceil
gefebwunden oder trat nur feiten und etwas verfebdmt zutage.
Sein temperamentvolles Huftreten, das friher manchen feiner OQit-
arbeitcr um die Daebtrube gebracht die Hrbeit des Husfebuffes aber
doch hervorragend belebt batte, war kihler Zurickhaltung gewichen,
einer feiner ffiitarbeiter bat ihn einmal in einer andern Verbindung
einen ,Bourgeois“ genannt; aber tatfacblicb paBRt Siele Bezei~nung
gar nicht fcblecbt auch auf den ganzen Clausnitzer der Deunzigerjabre.
6in gewiffes kleinbirgerliches Behagen lag febon (ber feinem AuRe-
ren, und auch in feinen Qrteilen und in feiner Caktik machte ficb jetzt
vielfach diefer kleinburgerlid)e Zug bemerklicb. Zu begeiftern und
anzuregen, aufler etwa da, wo es ficb um rein praktifebe fragen
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bandelte, war nicht mehr Teine Sache. Viel eher luchte er auf die
Stirmer und Dréanger, die neben ihm im Huslchufl laBen, zurtckhal-
tend einzuwirken. CInd doch — oder vielleicht gerade deshalb? — er-
wies er lieh als der geborene Vereinsleiter. 6in lieberer Blid™ fur
das praktilch Richtige zeichnete ihn vor allem aus. 6ntgegenlitehende
Schwierigkeiten 16lte er mit Uberralchender Gewandtheit. CInd was
er als notwendig und durchfuhrbar erkannt hatte, das wuBte er
mit groRer Gnergie und Z&ahigkeit durchzuletzen. Belonders hervor-
gehoben lei endlich auch das auBerordentliche Gelchid?, mit dem er
leine ffiitarbeiter an lieh z~ felleIn verltand. DaR er bei jedem von
ihnen mit der gegebenen Gigenart zu rechnen habe, lehrte ihn Ichon
leine Klugheit; da.l er aber auch in hohem Grade die Kunlt, an-
Zuerkennen und auch ?u vergellen, bela, war doch noch lein be-
londerer Vorzug.

Clausnitzer war kein hinreiBender, begeilternder Redner, Seine
Husfihrungen waren Ichlicht und fachlich, ohne Schwung und Glanz,
nur gelegentlich gewurzt durch eingeflochtene Sarkasmen. Huch in
der Debatte hielt er lehr zurick und zciQte hier auch nur geringe
Schlagfertigkeit, Hber immer bot er eine belonnene Hbwagung der
vorgebrachten Grinde und am SchluBR eine liebere Gntlcheidung.
Das allein gab leinen Reden ihren Grfolg.

Ahnlich wirkte er auf den groRen Deutlchen Cehrerverlamm -
lungen. falt befangen Itand der mittelgroBe, Ichlichte LLlann vor den
Gaulenden, die lieh da zulammenfanden. Das Pathos des Criblnen-
redners lag ihm ebenlo fern, wie die Pole des JlQallenfihrers, Ruhige
Sachlichkeit klang aus leinen Cdorten und leitete leine Gelchafts-
fihrung. Hber mit lieberer Eand hielt er die Zigel, und mit weni-
gen kurzen Cdorten gelang es ihm oft, einen Sturm Ichon in leinen
Hnféangen zu belchwdren. Hber auch jU Ichneidender Scharfe konnte
lieh leine Stimme erheben, wenn er lid) wider die Gegner des Stan-
des und die Verdchter der Schule wandte oder die Cauheit und
Selbltlucht im eigenen Cager geilelte. Jeder im Saale hatte das
Gefuhl, daR da oben auf der Buhne eine gelchlollene, ziRBlbewulte
PerldijUchkeit Itehe, deren Belonnenhfit und Gnergie auch der Geg-
ner lieh beugen mulle.

Gin Ichmerzliches Bedauern ging durdo die deutlche £ehrerlchaft,
als 1904 Clausnitzer das Hmt des Vorlitzenden niederlegte. Der
Wwunleb nach Ruhe und beginnende Kranklichkeit diktierten ihm
leinen GntlchluR. Dazu kam aber wohl auch die Vorauslicht, daB der
Deutiche Cehrerverein allgemach in eine neue Periode feiner Gnt-
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wid”~lung eintrete, in eine Zeit der inneren Ké&ampfe, die ?u uber-
winden, andere Krafte ndtig feien, als er noch aufjuwenden batte.

noch einmal, am 24. September 1904, dem fecb?igften Geburts-
tage Clausnitjers, jollte der Deutle Cebrerverein feinem lang-
jahrigen fubrer Dank und Verehrung. Vertreter faft aller Zweig-
verbande waren erfchiBnen, Depefcben und Gluckwunfcbfcbreiben aus
allen Ceilen des Reiches trafen ein, jahllofe Reden wund Dieder
feierten feine Verdienfte, und eine ganje Reihe von Vereinen er-
nannte ihn 3u ihrem Ghrenmitgliede. So ehrten die deutfehen Cehrer
ihren ,Cynceus”“, den Curmer, wie Ceufchke, der fuhrer des Séach-
fifchen Vereins, in feinem geiftvollen feftfpruch ihn nannte:

Zum Sehen geboren,
fum Schauen bettellt,
dem Curme gelAworen,
gefallt mir die CClelt. —

W 1 glaubten, ihn noch lange bei uns ju haben, doch der fchndde
Cod betrog uns in unfern Hoffnungen. 6ine fchwere, fchnell ver-
laufende Krankheit warf ihn im hinter 1905 kur? vor dem Chrift-
feft nieder, und am 28. Dezember, dem 34. Geburtstage des Deut-
fehen Cehrervereins, entfchlief er.

,Die deutfehe Volksfchule verliert in ihm den beredten Hnwalt,
die im Deutfehen Dehrerverein organifierte Dehrerfchaft ihren be-
wahrten fihrer, die Volksfchullehrer Preuflens ihren heften Vor-
kdampfer und wir einen weifen Berater, einen raftlos tatigen ffiit-
arbeiter und, mehr als das, einen treuen freund.® So hieR es im
Dachrufe des Gefchaftsfuhrenden Husfehuffes.

6in Jahr nach feinem Code wurde an feinem Grabe ein Denk-
mal errichtet. Diefes und eine Stiftung ?u feinen 6hren foil feinem
Damen ein Gedachtnis auch dann noch wahren, wenn die ent-
fchlafen find, die ihm perfonlich naheftanden.

Clausnit?er hat nicht neue Ziele gewiefen, wie Beeger; er hat
nicht die forfchung geférdert, wie Seyffarth; feine udirkfamkeit ift
jeitlich befchréankt. Hber er hat in diefen Grenzen fein l)échftes ge-
leiftet. LW as der Deutfehe Dehrerverein in der erften Periode feines
Beftehens erreicht hat, verdankt er ihm ?um gréfRten Ceile. Qns
aber, feinen freunden, hat er das Hndenken an eine jielfichere, in
fich gefertigte und raftlos tatige, edle Perfénlichkeit hiuterlaffen.
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Die Zeit des Sammelns liegt hinter uns. Jn allen 6auen des
Vaterlandes bat der DeutTcbe Cebrerverein leinen Schild aufgericbtet
6in neues Ziel Itellt das neue Jahrhundert; die Herbeifuhrung der
inneren 6inheit. Denn nicht auf der LWaTre beruht die Stérke
einer Organilation, fondern auf dem einheitlichen 6eifte, der fie be-
feelt, Jhn ?u fchaffen, ift die Hufgabe der Gegenwart.

Zunéchft erfcbeint diele allerdings viel eher als eine Zeit des
Kampfes, der Zerlegung. Die Parteien im Eehrerltande Itehen
Ichroffer als jemals gegeneinander, und jeder neue Cag gebiert neue
Gegenlat®e. dnd doch kann uns diele Catlache nicht irreleiten und
mutlos machen. Der 6inigungspro?efl, der uns als Hufgabe ob-
liegt, ift kein Rechenexempel, das fern vom Ceben, in der Studier-
Itube geld6ft werden konnte. Vielmehr ilt es lelbltverltandlich, daB
er als leine Vorltufe ?unéachlt den Kampf der Gegenlatje ausldlt,
die in der bis jetjt nur &uBerlich geeinten Cehrerlchaft Ichlummerten
ffloge nur der lehnlichlt erltrebte Husgleich in nicht allju Ipater Zeit
erfolgen, und méchten uns auch im neuen Jahrhundert niemals die
JDéanner fehlen, die nach Veranlagung und &Clollen befahigt lind,
auch im Kampfe um die neuen Ziele der Cehrerichaft fihrer ?u lein!

240 Bud)drud?erel Julius Klitihbardt, Ccipjig.



Dcrlog Don Julius Klinfet)arbt in £eip3ig unb 'Berlin

Die DeutfAe SAule

BTonatsfArift, I1™erausgegcben int Huftragc bes DcutfAen £cl)rcrDereins

ilon Rebtor Robertngmm, Berlin NO,, sriebensjtrare 37

X1V.3aArg. 1910. 3 “Arl. 12 £jefte. Besugspreis ljalbjaljrl. W. 4.—

(Enbc 1896 tDurde bic ,Dcutfdjc Sdjulc" burd] ben Dcutjd|en £cl}rerr»erein bc=
griinbct. Die neue ITTonatsjdjdft folltc mitf)elfen, nad| ber &ufBeren (Einigung ber
fei)rer Deutfdjlanbs bie innere Kraft bes Dereins 3U ftarben. Sie foCte eine Ruft=
bammer roerben fir bie Dereinsarbeit. Aier foHten bie IDaffen bereit liegen, roenn
es galt, ben Kampf fur bie 6olbsfdjule 3U fil)ren,- tlier jolten Boujteine 3ugerid)tet
roerben, bie tauglid) feien 3U it)rem IDeiter= unb ffétierbau. Die ,Deutf?e SAnle"
ift nad) Kraften bemut)t geroefen, biefer Hufgabe nadsuiiorten, of)ne im Dienfte
einer beftimmten Partei 3U |tet)en. Das péabagogijdje Sbeal, bem Jie riom er|ten
Aefte ab nadjftrebte, mar eine €r3iet)ung, bic Bilbung 3ur ©emcinjdjaft burd)
bie (5cmcinfdjaft, Bilbung 3um &ffentlidjen (5emeinfd)aftsleben burd) tEeilnal)mc
an ber Hrbeitsgemeinfd)aft ber Sd)ulc als il)r obcrftcs 3iel bctrad)te unb bic anberer=
feits anerftennc, bag biefcs 3iel crftrebt roerben muffe burd) eine bilbcnbc (Ein=
roirbung, bic ber Hatur bes Kinbcs als einer nad) (Entfaltung ringcnbcn
pcrfonlidjbeit uoE geredjt rocrbe. So3talbilbung burA pcrféntid)bcits=
entroidjiung roar non Anfang an bas Programm bes £)crausgebcrs, ber jegt mit
(bcnugtuung beobad)ten bann, toic biefcr (bebanbc immer megr 3ur leitenben 3bce
ber pabagogifd)en IDelt loirb. 3ur (Entroidtlung unb Klarung biefer (Bebanhcn gaben
in ber D. S(g. bic gcrnorragcnbften Dcrtrcter ber €r3iegungstoi|fenfd)aft bas IDort
genommen. XDir nennen non biefen nur: paul Hatorp, 5 >"iebrid) paulfen,
n. Sallrourb, Ktcumann, Hnbrcae, KTund), Rein, Scpfcrt, Bartg, RTeg=
mecr, Efeubaum wu. a. Hud) bic Cragcr ber neuen Bemegung finb unferer 3eit=
fcgrift nid)t fern geblieben. Hud) Kamen mic Bergemann, 3tfd)ncr, IDolgaft,
£inbe, ®6gc, ©ansberg, Hntges, Paul, ©urlitt, IDeber, Sd)arrelmann,
Kcrfd)en fteiner finben toir in ber £ifte igrer Klitarbeitcr. (Es leud)tet ein, bag
bas Hnfegen bes fcgrerftanbes gcroinnen mug, tnenn er non ben erften Dertrctern
ber tDiffenfdjoft lernt. IRit ©enugtuung bann aud) gernorgegoben roerben, bag
fcibft ber ben preugifd)en £cgrern unncrgeglid)e Staatsminifter Dr. Boffc c¢s nid)t
nerfegmégt gat, ber ,Deutfegen Segule" einen Beitrag aus feiner 5ebcr 3U roibmen.
(Es mar bies bas erftcmal, bag ein preugifeger Kultusminiftcr 3U feinen £egrcrn in
igrer eigenen 3citfd)rift gefproegen gat. Heben ben genannten Klitarbeitern ftegt
eine groge Rcige anbercr, beren Kamen in ber bcutfegen ©elcgrtcnmcit unb unter
ben bcutfd)cn pdbagogcn einen guten Klang gaben, ja nid)t roenige, bic in erftcr
£inie genannt roerben, roenn oon igrem S”"Ae bic Rebe ift. Die ,Dcutfd)c Sd)ule”
gat forgfaltig aEe roid)tigeren (Erfegeinungen bes pabagogifd)en f£ebens unferer 3eit
bead)tet. Hud) bie gefcgid)tlid)e (Entroicblung unferes S(gul= unb (Er3iegungsroefens
gat Bearbeitung unb Pflege gefunben. 3n ber fd)ier uniberfegbaren péabagogifcgen
fiteratur bes ©ages gat fic fi(g bemugt, ein 3Uoerlaffiger 5Egrer 3U fein. Dor
aEem aber gat bie monatliige ,Kmfegau”, ber fd)ulpolitif(gc Blidt auf bie 3eit=
begebniffe bie 3uftimmung bes teferbreifes gefunben. Knb bas ift bein IDunber.
IDirb fie bod) oon Anfang an oon einem unferer geroorragcnbftcn Sdagrer auf
fd)ulpolitif(ygem ©ebiete, non 3 ogai*"Ties ©eros, bem uncrmibti(gcn ~e~tcr far
bic 5i~cigeit unb bic tDurbc ber Dolbsfd)ule, gcf(grieben. So gat bie ,Deutfdje
Sd)ulc” in ben 13 3a”'cen igres Beffegens fid) 3U einer ber erften péabagogifd)en
3eitfcgriften Dcutfcglanbs cntroi&clt. 1Ko6ge jeber bcutfd)c £cgrer, ber 3ur Sagne
bes grogen Deutfegen Segrerocrcins gefd)rooren gat, biefes feines RuUft3cuges ge=,
benben, bamit cs blanb unb ftarb crgaltcn roerben bann fur ben ©ciftesbampf, in
bem mir ftegen!



Derlag tGon Julius Klinlit)arbt in £eip3ig unb Berlin

(Be[chidple be$ Deutfdjen £el)rerneret$

Bon Robert Himann

324 Seiten. ®etjeftet W. 2.40. 3n O©Originalletnenbanb W . 3,—

~Rtrtnanns fleiBige und grinM thrc Arbeit, écm beutfAen Ce”reroerew ge=
roibmet, Don il}m tjanbelnb undé tbm 3U Dienft gefd)rteben, |et aUen £et)rern, Deretns=
mitgliebern toie bem Dereinsleben 52rnftel)enben, brtngettb empfoljleit; bie Icljr=
rci(ijc unb intcreffonte SArift foHtc in ber Bibliotbcf jebes, audj bes flcinftcn
Sebremreins 3U finben fein." »Jjann. Sdiulseitung.” 1908, Rr. 1.

~Unb loer bie ,®efd|id}te bes Deutfdjen Cebreroereins* mit ber flufmerbfambeit
lieft, bie bie mit BienenfleiB gefdjaffene Hrbeit uerbient, ber toirb bas Bud mit
bem freubigeu BemuBtfein aus ber ffanb legen: Giel Kampf um eine eble Sadje.

Uber ’'s ift Dorroarts, aufroarts gegangen.”
.Der prabtifAe SAulmann."” 1908, Rr. 7.

»,AM bies ift auf ©riinb eingetjenber Stubien gefdjilbert, fo baB fid) fur bie
5orfAung beBuglidj bes Dolbsfdjullebrerftanbes, ber £ebreroereine, roie aud) fiar bie
©efd)id)te bes allgemeinen Dereinsroefens eine auferft roertooHe LUWwele crfd)ielt.”

.DeutfeBe E£iteratur3citung.” 1908, Rr. 18.

»(Es ift in feiner gegenroartigen ©eftalt eine umfaffenbe Bearbeitung eines inter=
effanten ©ebietes ber beutfdjen Sdjulgefdjidjte. Befonbers Bingeroiefen fei auf bie wor=
3uglidj gefdjriebene Einleitung, bie bie Dolftsfdjulentroidslung im 19. 3fill'*}iiTibert
in groBen Stugen trefflidj fdiilbert."

,pO6bag. Blatter fur £eBrcrbilbung.” 1908, ljeft 2.

.Das Bud foHte in beiner £eRrerbibliotlleft, elpenlld in beinern £fef)rerf)aufe

feljlen.” .So lestoig =E}olft. S ulsertung.” 1907, Rr. 51.
.Dem neuen Dereinsbude rounfpen mir einen pial in ber Bibliotljeb jebes
beutfdjen £eRrers. IDer feine Stelle im o6ereinsleben unb Stanbesbampfe miurbig
ausfiuUen mill, muR bie (Befdidte feines Stanbes unb feines Hrbeitsfelbes bennen;

benn bie ©efdidte ift aud in biefem bie befte teljrmeifterin.”
S ulblatt ber prooin3 Sad¢g *en."” 1908, Rr. 2.

~.Die Entmichlung bes beutfdhen Sdutmefens fpiegelt fip in biefem Bude, bas
nadg einem pradgigen Ruadt= unb Rusblids nod ber filjrenben Rldnner bes beunllden
teBrerftanbes gebenbt. 3n feiner Anlage unb Durdfillrung, in Spracde mie in ber
Bcfdpranbung bes Stoffes ift bas Bud eigentli Dorbilblidd. Seines 3nljalts megen
oerbient es aund bei uns 3ntereffe. Konferen3bibliotl)eben fteRt es gut an. Sdjon
ausgeftattet ift es amd. perfonlid Bat uns bas Bud oiel ~"r*ube gemadt unb

Tandges mieber Bors Auac gefuhrt, mas Balb in ber Erinnerung fdlief."
,Sd meiserifdhe £eljrer3eitung.” 1908, Rr. 13.

,,Derfaffer befjanbelt feinen ©egenftanb mit uieler f£iebe unb Iljat groBen Sleill
aufgeboten, um Suoerlaffigcs borbieten 3U boénnen. Befonbers mertooll finb bie
ber Dereinsgefdicdte folgenben biograpl)i*dpen Rodridbten, bie bas Anbenben ber
oerbienten Suljrer unb Dorbdmpfer bes Dolftsfcdoullel)rerftanbes auffrifden unb ber
Bacroesd crBaltcn foHen." ~Shulblatt ber proD. Branbenburg.”

,Das Bud fjat einen a3meifadpen R)ert. Einmal gibt cs jebem, ber fidp fur bie
©rinbung, Entmidtlung unb ben heutigen Stanb bes Dcutfdpen £el)rernereins
intereffiert, ausfullrliben fluffdoluR. HuBerbem bietet es ober — unb bas madt
bas Budg befonbers mertooll — einen Einblidt in bas Entftcljcn unb IDerben ber
beunlldpcn £clreroerewc.” n 5dunilblOller.”



Dcriag tGon 34lius KUnfetjarbt in £eip3ig unb Berlin

$d)ulaufftd)tunb $d)ulleitungin Gen beutfAen Staaten

Huf (Brunb geje~lid)cr unb beljérbli“cr Beftimmungen unb mit Be=
nu”~ung ber (Ergebniffc einer uon ber $tatiftifd)en Scntrdjtelle bes
Dcutfd)en £ct)reruercins ueranftalteten Umfrage bearbeitet non
<Il.£.a.Precel. — VIII,120%. 6el}. W. 1.60. 3n £cinenbb. W.2.—

Die Sd)nft f)at fidj bte Hufgabc geftcllt, bie gegenroéartig I1*inliAtliA ber Huf=
jid)t Uber bas gefamte Dolbsfdjulroefen unb ber £feitung ber eiu3elnen Sdjulen in
ben beutfdjen Staaten beftei)enben uerl)éltniffe eingefjenb barsuleagcn, um aEen 3n=
terefjenten, Seijrern, Sdjulleitern, Sd}ulaufjid}jts= unb SEjuloerroaltungsbeamten,
Parlamentariern einerfeits ein |Ittittel 3ur grunblid)en Information, anbererfeits
aber aud) bie tatfad)lidjen ©runblagen fiur eine oergleidienbe unb an i)iftorifdj ®c=
toorbenes anbnipfenbe Kritift 3U bieten. Die D arftellung ftu~t fid) burdjtoeg
auf autljentifdjes m aterial, joroeit immer moglidj birebt auf amtlidle Der=
offentlidjungen, anbererfeits auf DTitteilungen oon Seljrern, bie in ben betreffenben
Staaten angefteEt finb. Seinerfeits an ben (finrid|tungen ber nerfdjiebenen Staaten
Kritih 3U uben, Il)at ber Bearbeiter grunbfa”~lidj oermieben, bod| roirbt bie Dar=
legung ber Derl]altniffe in Staaten mit mobernen Sdjulgefe®en, roie Sad|fcn4Heiningen
unb ®ott;a, non jelbft roie eine Kritib an ben 3uftdanben in foldjen Staaten,
beren gefe”iid)cs ober ®etool)nl)eitsfdjulred)t aus alterer 3eit ftammt. 3m finl)ang
finbet man, toer beim Dergleid) aud) Uber bie beutfdjen ®ren3pfal)le f)inausblid{en
mod)te, einen bwursen Hbri] ber ®eftaltung ber Dolbsfdjulauffidjt unb =leitung in
3e!)n augerbeutfdjen Cénbern. b5erner finb bort Befdjiuffe groRerer fei)ren)erfamm=
fungen 3ufammengefteEt, um 3U 3eigen, an melden Punbten ijauptfadjiid) bie Kritib
bes Befteljenben bisijer angefe”t unb in roeldjer Kidjtung fie fid) beroegt I)at. Dos
Bud) buarftc far btc BeAanblung ber $d]ulauffid)ts= unb Sdfulleitungsfrogc ein
roiUfommenes unb roertoottes, jo unentbe”rlidjes Ifilfsmittel fein.

DieBefolbung, pcnfionicrung u. Hinterbliebenen«
nerforgung ber preufeifdjen Dolbsfdjulleijrer

(Erlautert unb far ben pradtildfcn (Bebraud) bearbeitet non
G. H6bl unb W. p6Bler. — 2. Hufl. 136 S. Kart. W. 1.20

Die erfte Huflage bes burd|toeg gunftig beurteilten Budjes erfd|lien 1900 unb
fanb eine roeite Derbreitung. Durd) bie ®efe”e non 1907, bie roefentlidje Hbéanbe«
rungen bes penfionsgefe”es unb bes ®efed4cs fur bie ffinterbliebenenoerforgung
bradjten, unb burd) bas neue Befolbungsgefe® oom 26. Klai 1909 rourbe bie neue
Husgabe nétig. Unter Benu”ung bes gefamten materials, bas fur bie Bearbeitung
eines braudjbaren Ratgebers in Betradjt ftommt, ijaben bie bekannten Derfoffer bie
Reubearbeitung uUbernommen unb bieten in berfelben bem preu”ifdjen Dolhsfd)ul=
leijrer auf bem ®ebiete bes materieEen Redjts, foroeit foldjcs mit bem Hmte 3U=
fammentjangt, einen 3UDerlaffigen S5di)rer. Das Bud) entljalt au”er ben neuen
(Eeften ber brei ®efe”e aEes irgenbroie 3ur Auslegung ber gefertdjen Beftimmungen
in Betradjt Eommenbe material: (Erklarungen, minifterieEe Husflijrungsbeftim«
mungen unb Sonbererlaffe, geridjtlidje (Entfdjeibungen, an3U3ief)enbe Dorfdjriften
anberer ®efe”e, erklarenbe Anmerkungen ufro. Die Anlage bes IDerkes ermoglidjt
eine fdjneEe (Drientierung. Rad) bem (Eejt bes ®efefesparagrapt)en — meift im
R)ortlaut — bie notroenbigen Erlauterungen. Am Sdjiuffe toirb ein ausfufjrlidjes
Sadjregifter geboten. Die Derfaffer ijaben bie 50Ee bes norliegenben Stoffes oon
bem ®efidjtspunkte aus gefidjtet, aus bem aEe aus bem Amt entfteijenben materieEen
Anredjte irgenbroeldjer Art leidjt unb 3uoerldaffig erkannt unb ridjtig beurteilt
roerben koénnen.



Derlag ton 3ultus Klinfet)arbt in £etp3ig unb Berlin

Brofd)iren 3ir SAulpolitib

~Nerausgegeben non ber Bereinigung fur S~ulpolitifi 3U Berlin

Sum StuMum ber SChulpolitift. 20 S oo ®ei). m. — .30

,Die erfte Sdjrift }oH ein tDegmeijer fein burd| bte t)erfd)lungcnen pfabc ber
Sdjulpolitife." ~SAulblatt f. E£jcffen.”
(Eilt fO3iales tebtsrbefolbuitgsftjftem. x)on30f|.®etDs. 27 s .. .75

L,E£jod)[t 3eitgema” ift ferner bie sroeite Brofd|Ure. Derfaffer erdrtert 3undd|ft
bie ®runbfale ber Beamtenbefol.bung uberfjaupt unb tritt bann toarm fir ®r=
3iellungsbeit)ilfen unb eine Diffcren3ierung ber ITlietentf(d)adbigung ein."

,Sdjulblatt f. Reffen.”

$ubolternbeomteit= unb tebtcrbcfolbung. Gontoaiter sd)ui3. 31s. ®ei).m.— .60

,Das Budjlein burfte 3ur unentbef)rlidjen flusriaftung ber £el)rerfd)aft fur bie
néad)ften ®ef)altshampfe getjoren.” .preug. Cetjrer3eitung."”

We miAttgften Aufgaben ber preugifd~en $q1nl)ol.ul.u. Don sreitjerm non 3eb=
lir unb Hcuaird). 28s ®el]...—60
.Das Sdiriftdjen ift feljr geeignet, bas 3nterejfe an fdjulpolitifdjen fragen 3U

raeiaten.” LEef)rcrreitung fur ®ft= unb IDeftpreugen.”

P jeben Sdjulpolitiber, namentlid) fir ben preu”ifAen, bebeutfam, tnfo=
fern er baraus 3ietnlid) fixere Sd)luffe auf ben fd)ulpolitifd)cn Kurs 3iet)en bann, ber
in preuben in ben néadiften 3af1ren eingefdjiagen roerben burfte.

~DcutfAc Sdjule."”

Die beutfAc Sortbilbungs(d)ulc im 3”bre 1909

(Eine Darftellung ber gefe~lidjen unb betjorbUAen
Beftimmungen Uber bas $ortbilbungsfd)ulrDefen ber

heutigen Staaten, foroie feines gegenrodrtigen Stanbes
Bon A. Baar

(Sdjriften ber StatiftifcEjen SentralfteHe bes DeutfAen Cetjrernereins, Hr. 2)

VI, 120 S. ®el)eftet LWW. 1.60, gebunben LW. 2.20

Die ffortbilbungsfd)ule I)at fid) in ben lebten 3<*l)”en in rafAem IEempo ent=
roidielt. 3n ein3elnen Staaten finb neue ®cfe”e entftanben, in anberen fteljen fic 3ur
Beratung. tOie fid) bie ®runblagen unb bie Bebingungen &anbern, énbern fid) aud)
bie 3al)len. tDer bie Sntroidilung in ben ewselnen Staaten nidjt ununterbrochen
»erfolgt, kann fid) kein 3utreffenbes Bilb »on bem gegenroédrtigen Staube bes
bildungsfd)ultrefens in Deutfd)lanb mad)en. Das 3at)[enmaterial ift 3erftre:it unb
oest)alb fd)tDierig 3U befd)affen; basu ift es nid)t tUberal nad) benfelben ®runbféhen
georbnet. £in Bwud, bas in kurser, knapper IDeife orientiert, fehlte bisher. 3e”"t
liegt es »or. flmtlid)es material unb bie €rgebniffe »on Umfragen ber Statiftifd)en
3entralftelle bes Deutfd)en £ehrcr»ereins h<it Derfaffer grinblid) unb gefd)idit be=
arbeitet. Der erfte ®eil enthalt bie je~t geltenben ®efe”e unb Derorbnungen aller
beutfd)en Staaten im TDortlaut; nur pgan3 unroefentlid)e Paragraphen finb aus*
gefd)ieben. Der 3U)eite ®eil bietet bas 3ahlenmaterial Uber bie finsabl ber Sd)ulen,
ber Sd)uler, ber £ehrenben unb Uber bie Aufbringung her Koften. tDer in ber
bilbungsfAule arbeitet ober fur fie 6ffentlich mirken TLW , finbet h"Bi* eiu 3uoerlaffiges
Sroediméahig georbnetes Hloterial.









