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Предисл;ов1е.

Н,1()(шаемая нами, руьцъ одного изъ выдаюгнАьхся дея­
телей рюсшЪжогл соня альдем,ократш представляетъ двоя- 
кш интереса — нреим,}1 тественно гьсторгьческШ для ев- 
рейскаго и злободневный для русскаго рабочаго двшиее- 
шя. В'а отношеньи къ еврейскому рабочему дви.жент 
она указывашгъ его поворотный моментъ, выясняеть 
сущность перехода отъ кружковой къ массовой деятель­
ности, соверишвишгося вг̂  немъ за первую половину 90-хъ 
ьодовъ.

Обосноваш.е новой пыштики, массового рабочаго дви- 
женгя на первой ступени его развитая лгьг находимъ 
въ брашлоргь „(дбъ avumav/m“, появившейся въ Россиг 
одновременно съ этой ргьчыо.

Со пш,х7> поръ еврейское рабочее движенгв шагнуло 
далеко впередъ, боргюа решочихъ массъ на экономической 
почвгъ объединлыа ггхъ и воспитала полгтъи/чески. Теперь 
еврейское рабочее движете иоситъ ргьзко выраженный 
полгштческт характеръ -и еврейскъярабоч'гя массы дея­
тельно борются за политическья права и свогбоду.

Въ руескомъ рсгбочемь движент этотъ многознаме­
нательный переход}) отъ круужковой просвгьтительной 
дтяпгелъности среди рабочихъ къ массовой алишагфи на 
■почвН) малпер'шлшыхъ интересогзъ трудящихся массъ 
начался со второй половины 90-хъ годовъ, когда гг рус­
ская соцкгльдемократЬя „поставила въ центргь про­
граммы массовое движете'^.

Этотъ переходной момешпъ въ руескомъ рано-



чемь ( îitdiüenln совсршистсн на наптхъ глизахъ; для Лс- 
niejHjyjna, Шеей 'П Меюквы онь наступпль за пер'юдь 
массоньыгь emanem, 18!)5—1897 годовъ, Шуйско-Иванов- 
скт 'U Ек<1гнерг1нтзавсши районы переживаюгнь его за- 
поели,дте 2— S года, вь болпе ошслналыхъ промышлен- 
ныхъ центрах^, Foccvn онъ еще толыщ прьгилн-жаетея.

И  всюду мы набллодаемь одинаковость характера, 
этою перехода, главныя черты' кото'рало тат, удачно 
схвачены авторомъ печатаемой нами ршчи.

Во оптошетгь къ массовому пер'юду русскаго рабо- 
чаго движешя г1/н,Ш:К0мъ примльнима мтткая характе­
ристика автора:

„Нате движение еншло, во 1-хъ. бол)ье демократиче- 
„скимь и, во 2-хъ, болте ме(.1н<'ри1лиен1ич.ескпмъ. Демокра- 
ртическ/й люрактеръ menejiewuHio uepioda нтаело дви- 
„люешя сравнлетвльно сь протлымъ (кружковымъ) за- 
„ключаетея въ томх, что мы свою программу, свою 
„тактику, свою борьбу п])пспос()блясмъ къ масст, въ 
„томъ, что натей главной задачей теперь является не 
„проггаганда въ кружкахь, а алгетаиля вь мпссахъ... 
„М<1и>е})1алистп(чеелйй харачти'рг, menejfemHHW нагнет 
„движешя по cpasHPHuo съ прежнимь соентитъ въ том-ь, 
„чнт вот нагни надеждгл гг- ожидангя... основаны на по- 
„пгребностяхъ массы, на разтет'т огш1Хь ггетгребшгетей ' 
рг на нзмльненеи самой м-ассла «о-’
рн])ебноен/ей‘\

1 1 р г ( М 1 Ь н е н 1 е  этл1хъ основныхъ положеией 'тактггки 
массовой борьбы роюачггхл, ув:н,нчалось -полнымь устг,хом:ъ 
какь вь сврсйскомъ, ггшкъ и въ ]>усскомь движенен.

„Для масегл малнсргал>гшля поггеребноапи являются 
салььгми васиснымн въ жнзтг^' гг вознгекновенге рабочаго 
двг1мссшя, сначала въ 'Нольнпь гг Ллггггвгь, а затгьмъ гг 
въ разлггчныхъ промытлепныхъ централт Россги, всюду 
ггроявляется вь формт бо)гг,гхы за улучгггхше экономичс- 
скаго положенгя. Но эта борьба- на точен, ближатнггхъ 
нуждь ргабочей масегл ра звиваетъ с я гюлгглтгческос созна-



НИ', уСньждаетъ ее въ пеобходимоспш Ho.inimiHccKUXo 
прав'о для уат ха  движетя.

Такь борьба за лцчгтя цсловья труда и жизни не- 
пзбп>жно приводппгъ рабочую массу кь необходимости 
Организованной борьбы за политическую свободу. Авигоръ 
выражаетъ это словамм: ^.Полипшческаго двилеешя мы 
ожпдаемъ не отъ тою времени, когда намъ удастся 
убшдшнь массу, что наши полилничсск/е идеалы спра­
ведливы, а тогда, когда въ ма,ссн> вырабоигаются, всл1ьд~ 
cmeie экономическаю развитгя, по.гиптческгя потребно­
сти“. JBb этомъ заключается и., указамге, что съ вы- 
ступленгемго на арену борг>бы раб<уч-ихь .цассъ видоизме­
нилась и самая постановка воироса^о полгшшческой смо- 
бодн) въ Росс'т.

Теперь главная задача росеШскон (юи/гальдемократги 
заключается не въ отвлсчезгног'г прогговпди „налтьлм по- 
.гитическы.хъ идемловъ“, а въ пргагиническомъ умнпшг свя­
зать полипытсскую алитацгю съ повседневноп боргюой 
рабон}1хъ массь за улучлмшге своей) экономическаю по­
ложен) я.

Эта задача уже разр}ьтена польским,н и еврелгекими 
товарингалт, она съ устъхомъ начинаешь разршиашься 
U' русскимъ рабочимъ дгтжетем.ъ по мгьрп, тою, какь 
въ борьбН) за лучшую жизнь и подь влгянгемъ гопеш/л со 
стороны царскто правительства все болте пшрокья 
массы рабочихь начпнаютъ сознавать необходимоюнъ 
политН:Ч.ески.хг> правь и свободгл для уешьховь рабочаго 
д'1ьла.

ТалхЪ по всей Focciu С11грел!лен1е рабочихь массь къ 
у луч тенью своего м((1нершл)унаго положенья развннается 
въ орьанизованную борьбу за оегюбохеденге отъ эконома- 
ческаго и п,ол)шгг(.ческььго рабства-, рабочее двихееше все 
болн,е пргобрплпаетъ классовой и политическьг! л:а}ньк- 
теръ.

Иредсказан'ге автора уже начлшаеть ебыватгюя: 
обвпттла.юе зданье крнтостни-ческоьг Росгягь, покоющве.ся 
на самгяиастгт, царскию п-равшнелгмянва, ушетенгн и
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полном'о безправт 'народньгхъ массъ, ухсе охватывается 
съ рсьзныхь угловъ пламенемъ рено.тщгошй борьбы. Въ 
Вар'шавгъ, Вильно, Лодзи, Вгть, Нетврбурьт, Москвт и 
Кгевп,, Вкатеринославл') ь и Тифлишь, Иваново-Возне- 
сенсть, Одесст и на Уралгь— всюду формируются отря­
ды сог(/шльдемок2оатлтеской рабочей армии, кото^тя въ 
борьбт съ кстгтгалмстамгь и царскимъ самоде2ююав1емъ 
завоюетъ рабочему народу въ Böcclu человнмёскгя усло- 
вгя сгриествоватя, полит'нчесшя пркша и свободу.

РедакцЗя „Рабочаго Д'Ьла“.

Апрель 19 0 0  г .



Поворотный НуНЕТЪ

ВЪ ИСТОРШ ЕВРЕЙСКАГО РАБОЧАГО ДВИЖЕШЯ.

Рпчь, щюизнесшиая на майскомъ собранш аштато- 
ровъ въ 1895 г. въ г. Вильно. '̂ )

гповариш/И:
Сегодня каждая группа борющагося пролетар1ата отм'Ьча- 

етъ ycirfexH въ своей деятельности. Среди васъ, какъ  передо­
вого отряда армш, того отряда, въ которомъ сосредоточива­
ется руководство этой apinieił, который вырабатываетъ и про- 
Еодитъ программу движешя, среди васъ будетъ наиболее 
уместнымъ поговорить о техъ  победахъ, которыя наше дви­
ж е те  одержало въ области созпагпя, въ деле выяснен1я себе 
своего характера, своихъ задачъ и своей тактики . Я  хочу здесь, 
такимъ образомъ, поговорить о томъ, какого рода успехи, 
преимущественно за истекшйг годъ, достигнуты нашимъ двн- 
жен1емъ по отношшйю къ самосознатю его передовыхъ дея­
телей.

Прежде всего мы до.лжны выяснить, о какого рода успе- 
хахъ въ этомъ смысле моягетъ идти речь. Что можно считать 
усиехомъ въ развитчи самосозиан1я представите.тей пролетар!- 
ата II что нетъ? На этотъ вопросъ легко будетъ ответить, 
ес.ли припомнить, что именно мы вообще признаемъ усиехомъ, 
прогрессомъ въ классовомъ движеши.—-Усиехъ движен1Я проле-

*) Рукопись доставлена Всеобщимъ Бврейскимъ Рабочпмъ Ооюзомъ въ 
Poccin II Ио.лыпР.
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Tapiaxa заключается въ его постояннов1Ъ освобождсхии пзъ 
подъ того эконоыическаго и полнтическаго гнета, иодъ кото- 
рымъ онъ иаходится въ совревтенномъ oODrecTB-li, Мы говоримъ 
объ ycn lixaxT рабочаго двия{ен1я въ экономической области, 
когда рабочш классъ ограничешемъ рабочаго дня, органпза- 
ц1ей союзовъ и т . п. средствами увеличиваетъ свою самосто­
ятельность но отношен1ю къ господствующему классу, мы го­
воримъ о политическихъ усп1;хахъ нролетар1ата, когда онъ 
завоевываетъ себ^ одно политичесь'ое нраво за другимъ; когда 
онъ избран1емъ свонхъ представителей въ законодательныя 
собратня увеличиваетъ свою силу сопротнвлен]я бурн{,уаз]н. 
Такимъ образомъ иодъ прогрессомъ рабочаго двня;еньч мы jia- 
зумйемъ ростъ самостоятельности рабочаго класса. А следо­
вательно, усн'йхомъ рабочаго двия{ен1я въ умственномъ отио-' 
Hieiiin, ростомъ самосознан1я рабочаго класса надо признать 
его освобоях'.ден1е нзъ подъ умственнаго гнета, которому его 
подвергаетъ бурж‘уаз]я. Вы согласитесь, что такое объяснете 
нравплыю, если только признать, что въ соврсменномъ обще­
стве рабочВт классъ находится въ состоя1пи не только ноли- 
тпческаго п экономическпго, но п умственнаго но11абощеп]я.

Это умственное 1юрабон1;ен1с состонтъ въ томъ. что нроле- 
тар1атъ иснытыкаетъ на себе вл]ян1е техъ  идей, нонятШ, ко­
торый выросли на ночке бури.'уазныхъ othohicihh, только оп])ав- 
дываютъ и освящаютъ эти отношен1я.

]1онят1е о праве, нравствсшюстн, религ1и--все это созда­
ется нредставптелямн высшихъ классовъ, все это безеозна- 
телыто приспособляется къ ннтересамъ высшнхъ классовъ, а 
меж'ду темъ все это оказываетъ могущественное вл1я 1не на 
классы II ораб ощенны е.

11атр1отнзмъ, тотъ воинствуюнрн нат'ртотпзмъ, который 
стремится весь м1ръ разрушить и разгромить въ ннте])есахъ 
родины, этотъ патр10тнзмъ, мы это хорошо понимасмъ, нознн- 
каетъ на почве буря1уазныхъ отношегпй, онъ есть ничто иное, 
какъ  нырая;ен1е международной конкуррешнп каниталнетовъ, 
II потому неудивительно, что высш1е классы охватываются 
этимъ натр 10тнзмомъ. Но народъ, тотъ самый народъ, iroToparo 
потъ II кровь делятся въ этой борьбе, —  какую В1.ТГОДУ онъ



получаетъ когда увлекается до фанатизма 11ат])1отическшш 
чувствашГ? Не вправ'Ь-лн мы въ этомъ случай вид'Ьть п|ш- 
Mlip'b умствепиаго пора6ощен1Я народа.

Я  укаж у еще па одинъ наибол'Ье характерный iip io iipT, 
вл1янтя бурясуазныхъ идей на сознаше пролстар]ата. Въ раз- 
внтомъ капиталнстнческомъ обществ^, въ которомъ иромыш- 
ленность и торговля, пути сообщешя и кредитъ стоять на 
высокой стуненп развнтгя, зкономическое нродв^Ьтатпе ненз-- 
б’Ьяято требуетъ полной свободы экономической н гра-ж’данской 
жизни: всякая опека, всякНт и:злншн1й контроль, всякое ст'Ь- 
C H e iiie  личной энерг]и задерянтваетъ н стйсняетъ промышлен­
ность II торговлю.

Въ такомъ обществ!! полная свобода конкурренц!!! отд!1ль- 
ныхъ предпринимателей со(:тавляетъ экономнческ]'й идеалъ и 
понятно, что взгляды образованной части буржуа;н'и вполн!, 
определяются этимъ идеаломъ, что поэтому интеллигентные 
представители буржуаз]Т1 самою высшей, самой справедливой 
идеей считаютъ идею свободы, которую они рас1Н11]1ятотъ и об- 
общаютъ такъ , что въ ихъ поннматпи она ужъ является не 
свободой торговли н нромышленностп, не конкуррешн'ей, а сво­
бодой личности, и эту идею они 1)аспространяютъ н на нолй- 
тпче{Ъ’ую н релип’озную область. Но уб1;жденпо этнхъ буржу- 
азиыхъ ндеалпстовъ, они стоятъ за свободу то])говли и про­
мышленности потому, что она есть следст1е идей свобпды 
.лпчностн. На д'Ьл!; же они стоятъ за свободу личности пото­
му, что общественный услош'я нхъ времени поставили вонро- 
сомъ насунщой необходимости свободу конкурренгци. Т'Ьмъ не 
менее, повторяемъ, сами буряпазиые писатели п ученые (ко­
нечно, среди нихъ б)>шт и есть продаяшыя личности, но не 
этнхъ нмеемъ мы въ виду), эти идеалисты буржучнип были 
убеждены въ томъ, что они нрименяютъ II защнщаютт, 
самую высокую, самую справедливую идею свободы личности. 
Понятно поэтому, что когда возннкаетъ вопросъ объ огранн- 
чен1н рабочаго дня законодательнымъ нутемъ, то все эти 
буржуазные деятели возмущаются подобнымъ н])едложен1емъ, 
какъ  нарушающпмъ свободу торговли, которая, по нхъ мнен1Ю. 
есть лишь логически! выводъ изъ идеи свободы вообще. Они
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возмущаются не только т^мъ, что законъ объ органичеши 
рабочаго дня лнптаетъ фабриканта нрава заключить съ рабо- 
чимъ услов1е о бол'Ье длинномъ рабочемъ дн'Ь, но и т'Ьмъ, 
что законъ ст'Ьсняетъ волю взрослаго человека, запрещая ему 
договариваться, какъ  ему угодно.

И я васъ опять предупреждаю: не думайте, что подобные 
доводы со стороны бурж.уазныхъ д'Ьятелей одно только лице- 
Mtpie. Какъ  намъ ни странно представить себ’Ь, чтобы умные 
н образованные люди могли серьезно разд'й.лять подобное 
уб'1;жден1е, мы все-такн не должны вндКть въ этомъ одно 
л1щемКр1е.

Въ меднцин'й известна бол'Кзнь, носящая назва]йе даль­
тонизма. Эта бол'Ьзнь состоитъ въ томъ, что глазъ теряетъ 
способность ощущать вс'Ь дв^та, кромК одного, и всЬ пред­
меты каж утся больному окрашенными въ одинъ двКтъ . Эта 
болйзнь чрезвычайно распространена въ нсторш и принадлеж­
ность данной личности къ извКстпому классу и къ известной 
исторической эпох15 искажает'!, ея умъ, окрашивая въ одинъ 
дв'Ьтъ вс'Ь ея идеи. Понятно поэтому, что при обсужден1и 
вопроса объ ограничен!]! рабочаго дня, вся масса бур/куаз1и, 
руководимая своими передовыми деятелями и не затронутая 
прямо вопросомъ о рабочемъ дн'Ь (нанрим., банкиры, купцы, 
адвокаты и пр.), вс'й являются противниками огранпчшйя ра­
бочаго дня, вполнй искренные въ томъ, что оин противятся 
ему всл'Ьдств!е идейныхъ соображен1н. И мы совсймъ не 
должны не дов'Ьрять этому— мы долж.пы лишь прибавить, что. 
эта идея сама выросла на почвК буржуазиаго каннталистиче- 
скаго строя, что она является оправдан1емъ и осв’Ьщщиемъ 
этого строя, потому что она соотвйтствуетъ интересамъ бур- 
жуаз1и.

По что должны мы сказать, когда видимъ, что эта 
идея охватываетъ не одну только буржуаз!ю, но и рабочШ 
классъ, когда мы видимъ, что цйлыя рабоч1Я организащи, какъ 
н'йкоторые англШсьче и американслПе рабоч]'е союзы боро.лись 
нротивъ закона о 8-ми часовомъ рабочемъ днй съ точки зр”!;- 
шя свободнаго договора! Не ясно-ли, что мы тутъ им'йемъ 
д'Ьло съ умственнымъ норабощен!смъ пролетар1 ата, съ умствен-
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ной. незрелостью, благодаря которой оиъ питается идеялп, 
исходящими ОТЪ ВЫСШПХЪ Елассоиъ, соответствующими ИХЪ 1111- 
тересамъ, а потому враждебными его собственнымъ интере- 
самъ.

Этотъ примеръ наглядно показываетъ, что даже тогда, 
когда рабоч1й классъ уже вступастъ въ борьбу за з^лучшен1е 
своего положенбя, онъ еще находится подъ вл1ян1емъ буржу­
азных!. идей, онъ еще находится подъ умственнымъ гнетомъ 
буржу'азнаго общества.

Тотъ же нримеръ намъ показываетъ, что ростъ рабочаго 
движегпя состоптъ не въ одной только борьбе за экономиче­
ское и политическое освобоягдеше, но и за свержен1е буржу- 
азньтхъ идей, за создан1с своей классовой T e o p i i i  и классовой 
программы, за выработку того, что Лассаль назвалъ идеей 
рабочаго сослов1я. Поэтому, переходя къ нашему дв1шен1ю, я 
ставлю своей задачей показать, въ какомъ отиошеши мы по­
двинулись впередъ по пути освобождешя отъ вл]‘яы1я идей бур- 
жуазнаго строя, по пути классового самосознан]я, я ставлю 
своей задачей показать, что те  перемены, которые испытало 
наше молодое двнжетпе за последнее время, являются переме­
нами прогрессивными, отвечающими росту нашей умственной 
независимости.

Переходя теперь къ выяснен1ю теоретическихъ уснеховъ 
нашего движсн1я, мы доляшы остановиться на двухъ нзъ пихъ, 
другъ отъ друга завнеящихъ: наше движете стало, во 1-хъ, 
болте демокрантческ'им:ъ, во 2-хъ, боли,с лштергалшпт- 
чесюшъ. Демократический характеръ теперешняго иср1ода на­
шего движшпя сравпите.иьно съ прошлымъ заключается въ 
томъ, что мы свою про1])амл), свою тажш1ку, свою борьбу 
приспособили къ масть, въ томъ, что нашей главной зада­
чей теперь яв.тяется не пропаганда въ кружкахъ , а агитацтя 
въ массе; въ томъ, наконецъ, что объектомъ нашего воздей- 
ств1я, который мы имеемъ въ виду какъ  въ нашей будничной 
работе, такъ  и въ нашей праздничной (первомайской) a r in a n iii, 
является не рабоч1й интеллигентъ, выдающПтся пзъ своей среды 
своими умственными способностями, своей потребностью въ иро- 
свещен!]!, но среднй! массовой работникъ съ средними потреб-
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Н0СТЯ31Н, съ средней нравственностью, съ среднияъ уровнозть 
раввитня.

Матер1ааистическ1й характетъ теперешняго ыан[его движе- 
1ПЯ по сравиензю съ нрежнимъ состоитъ въ тояъ, что вей 
наши надежды и озкидазня ош1 ]заются не на вйру въ всезю- 
гущество нашмхъ идей н теор1й,— что ха1 )актер1 взуетъ идеали- 
<miwtecKoe лйросозерцшпе, — но основаны на., пошрепно- 
сАняхъ массы, на развитш этшн, поп1реЛностей и на 
излтпент самой массы чгодъ влшшемъ этого развшшн.

Иолитичоскаго дви^кшня bibt ожндаенъ не отъ того вреззе- 
ни, когда намъ удастся узЯздить мавсу, что паши нолнтичесьче 
идеалы справедливы, а тогда, когда въ зшеей выработаются, 
вслйдств1е акоиомическаго разв1гг1я, политическтя потребности.

Вы ие станете спорить, товарищи, что ати двй перемйны 
—  большйг демократизмъ и больпйп матер1алш;’.з1ъ —  действи­
тельно отличаютъ теперепшИт иашъ иерзодъ отъ ирошлаго. 
Спрашивается, являются-ли таьчя нерезгЬны въ иаигеззъ дви- 
"жезин нрогрессивззыззи; состав.тяютъ-ли онй усззйхъ въ дйлй 
освобожден1я нашего отъ буржуазиыхъ взглядовъ?

Да, иесоззнйнно! Вуряг-уазная ннтеллигензря не ззожетъ 
сззотрйть на ззассу иначе, какъ  на зза-терзалъ, зззъ кото{заго 
ззелизле будто бы люди могутъ дйлать, что имъ угодно: они не 
ззогутъ с.зютрйть на иародъ иначе потоззу, что условзя бурягу- 
азззаз'о обзцоетва, которое для буря{уазиой иытсллнгеин,1зз явля­
ется едззззственно возможныззъ ст[юез1ъ (это-то и дйлаетъ ее 
буржуазной), что эти услов1я таковы, что стреззятгзя сдйлать 
ззассу нззенно нассивныззъ стадоззъ, ие из'раюзз̂ иззъ никакой со- 
знал’е'зызой роли и слйззо идyщиJЗзъ за тйззъ изиз нпыззч. пасту- 
хоззъ. Въ первобытноззъ обществй весь иародъ ззредставляетъ 
однородиузз» массу, вей одззнаково трудятся, одиназшво уча- 
ствузотъ в'ь общественззыхъ дйлахъ. Но чймТ) болйе развива­
ется иивилизазря, тймъ зпире распространяется раздйлен1о тру­
да ие только между городомъ и дс]зевней, не только ззежду 
тысячами отраслей производства, но и между уззственнымъ и 
((шзическиззъ трудомъ, такъ  что въ развззтомъ капиталиетиче- 
скозгз. обществ!] вей политзтчесзля дйла сосредоточззваются въ
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кругу высгаихъ классовъ и среди нихъ ирепмуществепио въ ие- 
больпюмъ сло'Ь политиковъ но npo(f)eccin.

Неудивительно, что бурж.уазной 1штеллигс1щ 1 н, которой 
буржуазный строй каукется выспшиъ строемъ, д1-,ло представ­
ляется такъ, что истор1’я творится интеллигеитныяъ меньигни- 
ствомъ. Нъ эточъ взглядй и вы[)а}кается аристократически! 
характеръ всякаго буржуазиаго идеализма, всйхъ буржуазиыхъ 
партий и теорн!, —  характеръ, который является сл1;дств1еиъ 
услов1й бурягуазнато общества, сл'1]дств1ез1Ъ разд'Ьлеш'я труда 
между трудящейся массой и мыслящимъ меньпшпствозгъ.

Только Teopia Маркса и Энгельса дала возможтюсть coni- 
алистамъ сбросить иго бурягуазпыхъ идей. Объяснпвъ всю ис- 
Topiiü буржуазиыхъ идей какъ  продуктъ постояииой классовой 
борьбы, Марксъ иоказалъ, что за борьбой ыыслящаго меньгаин- 
ства, т , е. иолитическихъ и другихъ иарт1й, скрывается борьба 
массъ, классов'!., что хотя въ современномъ общсств’й и дове­
дено до крайности разд'Ьлеите между политическими Д'Ьяте.ляыи 
и массами, по что иервьлз вседТло воспитаны вторыми и въ 
сущности борются за ихъ дТло. Только поиявъ классовой ха­
рактеръ всякой исторической борьбы, сод1ализмъ сталъ дауч- 
пымъ и въ то же время демократичиымъ.

Но |>азд'йлеи1е труда въ совремеииозы. обществ"}! дмТстъ 
еще одно слйдеттле: разд;йлен}е общест'ва на массу п мысля- 
щихъ Д'йятелей представляетъ въ то;ке время отд'}>леп1С идей 
отъ матер1альн1.!хъ погребиостей. Для массы матер}алы1 ыя по­
требности являются самыми важными въ я;изии — мыс.лящее 
меньшинсгво одно только 'живетъ преииуществеиио идейной 
жизнью, борется не за лучшее матер1альиое ш)ложеи’!е, а за 
тор'яащтво той или другой идеи.

Въ первобытномъ обществ^ такого разд'йлеи1я между иде­
ей II матер}щльиой жизнью н’йтъ. Взякчй буря;уазныи ученый 
охотно призиаетъ. что въ иервобытиыхъ обв^ествахъ релшти 
представляютъ собою ничто иное, какъ  отражегйе д1;йстви- 
тельной мате[)}алы10й яшзии, что въ осиовТ. всТхъ идей иер- 
вобытныхъ обществъ ле^катъ матер}альиыя потребности. Но 
когда рТчь заходить о иивилизоваииомъ обществ'}’., ученые 
бур;куаз1’и ие согласны признать что и зависимости идей отъ
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жизни; они говор.ятъ, что въ образованночъ обществ4 идеи 
являются причиной яатер1алы 1ыхъ фактовъ, а не наоборотъ; 
они не согласны признать, что въ идеяхъ того пли иного фи­
лософа или политическаго деятеля отразились общоственныя 
условгя даннаго времени. И причина такого OTHonienia бур- 
жуазныхъ идеалистовъ къ своимъ идеямъ лсялгтъ именно въ 
раздйлеши между идеей н Ягизнью, въ разд'йлен!!! между мыс- 
лящимъ меиьшинствомъ и работающей массой. 'Г'Ьмъ иолити- 
ческимъ и обществепиымъ деятелями, которые въ своихъ ру- 
кахъ сосредоточиваютъ всю общественнув1 жизнь, которые да- 
ютъ обществу идеи и програй1МЫ, имъ, конечно, дйло не мо- 
/кстъ представиться иначе: в^дь для нихъ ихъ идеи суть са­
мый справедливыя, самыя нравственныя, и они уб4н{деиы, что 
отстаиваютъ эти идеи только всл4.дств1е того, что эти 
идеи самыя истинныя. Каждый честный буржуазный политики, 
борясь противъ сощализма, думаетъ, что оиъ это дКлаетъ не 
потому, что сощализмъ грозптъ матертальнымъ интересамъ 
господствующихъ классовъ, а потому, что (Ч'О уму и чувствами 
противенъ соц1алистическ1й идеалъ. Будучи увКреиъ, что ис- 
тор1я д'Ьлается критически мыслящими личностями, такой де­
ятель уб'бж’денъ, что критически мыслящ1я личности борются 
за ту  или другую идею только потому, что в4рятъ въ ея ис­
тинность. Поэтому программа такого д'Ьяте.тя всегда одна: 
распространен1е этой идеи между к}»йтически мыслящими лич­
ностями и сод'Ьйстш'е выработка такихъ личностей. Отсюда 
видно, что аристократизмъ буржуазной пнтеллигешрп нераз- 
д'Ьльно связанъ съ ея пдеалпзмомъ, в4])0й въ то, что ncTopieft 
двигаютъ идеи.

Буржуазные деятели не могутъ понять, почему въ данное 
время та или другая идея увлекаетъ ту  или другую пнтелли- 
гетцю : они ие могутъ этого понять, потому что для инхъ са- 
михъ какая-нибудь одна идея представляется единственно ис­
тинной, а потому ея усггЬхъ они объясняютъ только истин­
ностью ея, а усн'йхъ другихъ идей имъ кажется об'ьяснпмымъ 
только какъ продуктъ недостаточиаго развит!я критической 
мыс.ли. Нуженъ былъ неличайшй! ген!й и величайшая рево- 
лю]цонность К . Маркса, выразившаяся въ по.лной независимо-



сти отъ Bcfex'b буржуазныхъ идей, чтобы сум'йть понять, по­
чему та или иная идея играетъ ту  или другую роль въ исто- 
pin. И Марксъ выясиилъ, что причина этого леяштъ въ томъ, 
что истор1я Д'Ьлается массой, а мысля]цее меньшинство прсд- 
ставляетъ собой не независимыхъ творцовъ идеи, а B iioan i за- 
висимыхъ, хотя безсозиателыю, служителей того пли другого 
класса. Онъ вьтяспи.тъ, что всякая пнтеллиген1ця— классовая, 
и что всякая идея, увлекающая въ данное время данную интел- 
лигенщю, создалась на почв4) матер1альныхъ потребностей дан- 
наго класса. Ес.тп истор1я движется борьбой кассовъ, то 
роль идей въ HCTopin заключается лишь въ выражен1и и освя- 
ще1Йи матер1альныхъ потребностей борющихся классовъ.

Такимъ образомъ, разрушен]е аристократизма шло рядомъ 
съ разрушешемъ идеализма. Вотъ почему мы и можемъ ска­
зать, что, становясь бол'йе демократичнымъ, наше движете 
стало и бо.ж{;е матер1алистнческимъ; вм-йсто идей немногочи- 
сленныхъ личностей, оно югйет'ь своей опорой потребности 
массы.

Идеа.тизмъ и арпстократизмъ буржуазной интеллигенц1и за- 
к.тючается въ тоич., что ио ея представлен1ю iiCTopia д4;лает- 
ся критически мысляирши личностями, которыхъ иодвигаетъ 
на борьбу идея. .Умственное иорабощен]е иролетар1ата выра­
жается въ томъ, что некоторые его представители склонны 
смотреть на исторсю точно так ;ке . Но буржуазные политики 
могут'!. ТЙШИТ!. себя мыслью о томъ, что они творцы HCTOpill, 
такъ  каъ'ъ они стоять на вершшгЬ общества. Не то съ ра­
бочими, хотя бы и прпиадлс/кащими къ  рабочей иителлнгени;1и: 
имъ, все-таки ирикованнымъ къ самому дну общества, нуяшо 
много фантаз]и, чтобы повйрить въ то , что сила ихъ, крити­
чески мыс-.тящнхъ работчшковъ, мо;кетъ перевернуть м]ръ. По­
этому въ головахъ болйе трезвыхъ представителей иро.летар1- 
ата , зависимость отъ буржуазиаго идеализма выражается въ 
томъ, что они. не им'йя возможноср<=*^рнчат-ельно махнуть 
рукой на массу, прилагаютъ къ критпческихъ лич­
ностей. Отсюда является така.^^^тр^, что первымъ началомъ 
въ борьб'Ь про.тетар1ата д о л ж ^ ^ ы ть  его 1»азвит]е умственное 
и нравственное. Это. конечно! болФе демократично, потоку

. 4 ^
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что масса но оставляется совс'Ьмъ въ сторон’Ь, по ото все- 
таки  продставляетъ соГюю буржуазный идеалпзмъ. 6о 1-хъ , 
потому, что, какт. мьт вид^Ьлн, буржуазными услов1ямн созданъ 
тотъ взгляд'Ь, что идея движетъ историю; во 2-хъ , вотъ по­
чему: тотъ взлядъ, что для эк’ономическаго освобождения нро- 
летар1ата первое услов]е— его нравственное и умственное раз- 
B H iie ,— этотъ взглядъ есть ничто иное, какъ  отражеш'е въ 
голов15 рабочаго обыкновеннаго буржуазнаго взг.ляда, что эко­
номическое превосходство бур:куа иадъ рабочимъ есть сл4д- CTBie его болйе высокаго улственнаго и иравственнаго ])аз-
ВИТ1Я.

Каждый образованный бу])ж,уа подпишется нодъ програм­
мой нашихъ нротпвниковъ * ) ,  что прежде чймъ думать объ 
улучв1ен1и своего положен1я, работникъ долженъ стать разви­
той личностью— онъ даже дастъ вамъ двугривенный и старр» 
азбук’у для этой благой дйли. Когда 1пелъ нопросъ (»б'ь осво- 
бождетКп русскихъ крестьянъ (тп> к].»йноствой зависимости и 
америкаистптхъ негронъ отъ рабства, то русск1(^ помйщикп и 
американск1е рабовладйльды въ одииъ голосъ кричали: сначала 
развейте нхъ, сделайте пхъ развитыми людьми, а потомъ дай­
те нмъ свободу. Наоборотъ нашъ взглядъ, взглядъ научнаго 
сод1ал11зма, этой классовой 'leopiii 11ролета|лата. освободивша- 
гося yjK.e отъ умствепныхъ оковъ буряг’уазнаго строя, та|Ковъ: 
экономическое по])абощен]е есть основа уыствешшго невеже­
ства и иравственнаго приншкшня рабочаго класса: въ борьбе 
за экономическ\чо свободу рабочК! классъ достигаетъ высшей 
вравственностн и выспшго самосознан!я, и главнейшимъ усие- 
хомъ въ деле развпччя самосозназня является освобождензе 
сознательнзлхъ рабочззхъ отъ предразсудка. будто путемъ ум- 
стззеннаго ззерерояздензя рабочаго ь’ласса мояшо достззчь . его 
экоззомззческаго освобождезззя. И мзл мозз.'емъ сказать, что на- 
тпа деятелызостз. блистательно зюдтвердила, что нравствсчзиость

*)  ..Противпикали" авто]|'ъ нааываетъ тЬхъ рврейскихъ coui-
алпетовъ, которые не зднвшавалп массовой аш та щ и  н всю задачу сощ- 
альдемократовъ видели в'ь opiMHiiaaniii 11ро11агапди стек1гх’ь круж ковъ  
с]»еди рабочихъ.

Ред.
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и самосознан1е рабочего класса создается въ iipopecccifi разви- 
т1я  экономической борьбы —  мы уб^Ьдилнсь въ этомъ, когда 
увидали во время сбора въ пользу русскихъ рабочихъ и во 
время носл’йднихъ событй!, какъ  масса, воспитанная на эко- 
иомической борьб'Ь, доросла до той степени нравственности и 
классового самосозпагйя, какой —  увы!— не проявляютъ очень 
интеллигентные и критически мыслящ{е наши противники.

Иереходимъ къ третьему нашему теоретическому успеху, 
столь я;е верному, какъ  и первые два, и неразрывно съ ни­
ми связанному. Мы показали, какъ  наше двияген!е сбросило 
съ себя аристократическую и идеалистическую окраску, кото­
рую мы получили отъ бурж.уазнаго идеа,лизма. Теперь мы ука­
жем!. еще на одну aeirry, кото])ую мы получили ие отъ бур- 
1куаз1и вообще, но сисчиально отъ еврейской буря{уаз1'и, ея 
интеллигентных!, представителей. На нашу долю, ь’,акъ долю 
еврейскаго пролетар1ата, выпала незавидная участь быть экс­
плуатируемым!, самой жалкой и низкой бур:жуаз1ей въ Mipl;. 
Наша буря;уаз1я, будучи лишена не только колитическихъ, 
к.акъ вся русская бур,/куаз1я, но даже гражданскихъ правъ, 
т-ймт. не мен1и‘, не только ие дйлаетъ понытокъ улучишть 
свое иолоягийе, а прямо-!’аки шкидаетъ всего отъ милости 
русскаго правительства. Нашей буржуазной интеллигешци и 
въ голову не приходить, что еврей только отъ собствеиной 
деятельности можешь ожидать -улрчшешя своего поло­
жен} я. Еврейская бу[)жуаз1я дая.е не поддерживает!, энергич­
но русскш’о либе])альнаго двн/кен1я. Много причииъ породили 
такой характеръ нашей бурж^уаз]п,— вей эти причины дйлают!. 
се виолнй безполезной для еврейскаго рабочаго класса; бо.лйе 
того, взляды этой буржуа,зной интеллигенцйг сыграли прямо 
вредную роль въ нашемъ дви/кен1и, коз'орое въ первое время 
испытывало на себй влгягпе этой шпцональной пассивное!!!. 
Вт, самом!, дйлй, ев])ейская бурягуазпая ин!'еллигенц]я ждет!, 
всего отъ русскаго даря и т/чего отъ €(1Л1(ч}й,яп1е.гьност'Н св- 
peiicKmo народп; въ первые годы нашего двнжшпя мы все­
го о;ж-т)али отъ dmioiCCHin рцсгнпго рабочаго гегасса и 
па самнхъ себя смотрйлп только какъ на п|)идатокъ къ  об­
щерусскому рабочему движеи1ю. Ноставивъ двшкен1е еврей-
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скаго рабочаго класса ыа второй плапъ, чы пренебрежитель­
но относились къ его фактическому состоян1ю, что вырази­
лось въ томъ, что наша работа велась на русскомъ язык-Ь: 
желая сохранить свою связь съ русскимъ движетемъ, что, ко­
нечно, необходимо, мы позабыли удержать связь съ еврейской 
массой, не знающей русскато языка. Да, въ этомъ прояви­
лось заимствованное у нашей бур;куаз1и недовйр1е къ еврей­
ской массй: на нервомъ план'Ь у насъ было идеальное рус­
ское движ,е1Йе. и изъ-за него мы не видйли задатковъ факти- 
ческаго еврейскаго движенья.

Жизнь заставила насъ nepeMiiHUTb нашу такти ку , и какъ  
кажется, самой главной причиной было -то, что въ то время, 
какъ  мы вс'Ь свои надеяоды связывали съ общерусскимъ дви- 
жеьпемъ, мы незаметно для себя подняли еврейское движен1е 
на такую высоту, какой русское двиящн1е еще не достигло. 
Очевидно, дольше было бы нелепостью ограничивать свою ра­
боту только т'Ьми элементами еврейской массы, которые уже 
затронуты русской культурой и которыми мы можемъ привить 
эту ку.льтуру. Сделать шагъ виередъ въ этомъ OTHomeniii намъ 
помогло то, что мы стали болйе демократичны и более мате- 
р1алистичны. II оставив о въ центръ программы массовое 
движенье, мы должны были приспособить нашу пропа­
ганду и аштацт къ масегь, т. с. сдчьлать ихъ бомье 
еврейскими. И въ этой перемене мы видимъ новую нашу по­
беду надъ заимствованными у буржуазной 1штел.лигенц1и взг.ля- 
дами. И мы должны стать на ту  точку зрешя, что, чувствуя 
постоянно свою связь съ русскимъ рабочими дви}кен1емъ, мы 
не должны закрывать глазъ на то, что оно еще очень слабо; 
мы притоми должны помнить, что наши демократический ло­
зунги: „все посредствомъ народа“ , не нозволяетъ намъ ожи­
дать освоболщетя еврейскаго пролетар1ата отъ экопомическа- 
го, по..'штическаго и гражданскаго 1юрабо1цен1я ни отъ русска- 
го, ни отъ нольскаго движен1я. Еврейский рабочйт классъ пред- 
ставляетъ изъ себя достаточно плотную массу, чтобы, будучи 
организованными, представить собою весьма внушительную си­
лу. Одной этой силы, конечно, будетъ недостаточно, чтобы 
совершить экономическое, политическое и гражданское освобо-
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жден1е еврейскаго пролетар1ата, и въ этомъ обстоятельств!; 
коренится та  неразрывная связь, которая связываетъ насъ 
съ общсрусскимъ и нольскимъ движетемъ. Мы хорошо нони- 
маемъ, что безъ усп!;ха русскихъ и по.тьских’ь рабочихъ мы 
многаго не добьемся, но съ другой стороны, мы yjKO не мо- 
жемъ по нрсяшему ожидать всего отъ русскаго пролетар1ата, 
какъ  наша бурягуаз1я ожидаетъ всего отъ русскаго правитель­
ства и чииовничьшо либерализма. Мы должны им'Ьть въ ви­
ду, что русски! рабоч!й классъ въ своемъ классовомъ развп- 
т1и будстъ встречать такого рода нреиятств1я, что ка.я{дое 
ничтожное завоеван1е ему будетъ стоить страшныхъ усил1й, 
а потому ему лишь постепепио и упорной борьбой удастся до­
биться уступокъ нолитическихъ и экономическихъ; а въ та- 
комъ случай очевидно, что, когда русскому иролетар1ату при­
дется жертвовать нйкоторыми изъ своихъ требованй!, для то­
го чтобы добиться хоть чего-нибудь, онъ скорйе пожертвуетъ 
такими требован1ями, который касаются исключительно евре- 
евъ, нанр. свободы релип’и и.чи равнонрав1я евреевъ. То же 
самое съ русскими либеральнымъ движен1емъ, которое тоже 
будетъ склонно жертвовать интересами евреевъ, для того что­
бы достигнуть чего-нибудь. И мы не доляшы за это сйтовать 
на русский пролетар^атъ м и  русскую .либера.аьную буржуазш. 
Тотъ классъ нсдостоанъ свободы, кото-рын нс улиьетго 
се самъ завоевать. Меягду тймъ, будь еврейский иролета])!- 
атъ организованъ, онъ въ каитдомъ данномъ с.тучай окаж.етъ 
поддержку русскому или польскому движен1То и, нрпмкнувъ къ 
нему, вмйстй съ ннмъ достигнетъ обгдаго освобояедшйя.

Ъотъ почему мы должны ршалстельно щмезнать, что 
наша гръль, wmib ди,иствуюшл(хъ въ еврейской средт со- 
нуеыьдсмокргепювь, состемтъ въ томъ, чтобы создать спс- 
пЛально еврейскую рабочлую органнзеецЬю, которая явилась 
бы реуководите.иуниирй и воетшатгельтщей еврейскаго 
пролетаркета въ борьбы за эконо.млтескос, граэ1сданское 
11 полит1 inccKoe освобождете.

По спрашивается, не дйлаемся-ли мы, ставя себй такую 
цйль, иарт1ей нац1ональной? Не измйняемъ-.1ги мы, ставя себй
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Ttibvyio ц'Ьль, одному изъ основиыхъ 11ршщш10В'1» соц]ал113.т, а 
именно, его международному характеру?

Да, сотрализмъ междупароденъ, и то тъ  псторинескш про- 
дессъ, который создаетъ классовую борьбу въ совремеш1омт> 
обществ^, ведетъ неизбежно къ у т 1нтожен1ю нац1ональныхъ 
границъ и къ  сл1ян1ю отд4;лы1ыхъ народовъ воедино. Ио вы 
согласитесь, конечно, что до т^Ьхъ поръ, пока существуютъ 
соврсменныя общества, настоятельной задачей является заво- 
eBaiiie каждой нандей, если нс нл)лнн1ическо1! салше1ш.)ЯГ1ьелъ- 
}юслпи, то во ввякомъ случ(иь полной равноправност'и. 
Признавъ это, вы должны будете признать, что на1цональна.я 
забитость и нассивность такого народа, которстй лнптенъ об- 
]цегра/кданскихъ г[равъ, является тормазоэгь на пути его и что 
освобождснпе его отъ b I htoboh спячки , возбуж-ден1е въ пемъ 
стремлегпя къ освобождтню отъ граящанскаго безнраы'я яв- 
ляетя одной нзъ задачъ сотцалистической на]гг1н. Вт. самомъ 
Д'кч'Ь, )>абочИ( класса, кошорыН мнрнлноя сь долей ниснш- 
го племенн, -такой рабоч'ш классь -не волстинстъ -и- нро- 
-тивъ дола нисшаго кл,асса. Поэтому над'юнальная пассив­
ность еврейской массы является препятств^емъ н для возбуж- 
дс1йя классового самоёознатпя, и -пробуждснк на/алшальна- 
го и классовош самосолнабя (Ължно идти ]>цка обь р>у- 
к у . Правда, въ томъ случай, ес.либы у насъ, евреевъ. какъ  
въ Польш'Ь, существовало над10нально-революд10нние, но не 
сод1’алистическое двня{ен1е, то оно могло бы отуманить созна- 
nie нашего нролетар1ата. Къ  счастью, этого у насъ нйтъ : мы 
не Д0.ТЖНЫ бояться, что, ]]ризнавъ разъ навсегда особенный 
характеръ (назовите его нацчональш.тиъ, если хотите) нашего 
двшкщпя, мы иоднадемъ подъ нл1я т е  бур/куазнаго над10иа- 
лизма, который былъ, есы. и будстъ сме[)тельнымт, врагомъ 
кла.ссоно1'о самосознан i я нролетар1ята.

Въ отомъ случай нил1ъ оказывает’ъ громадную услугу то 
ничтожество, та, иац1оналы1ая анатчя нашей бур'.куаз1и, о ко- 
то}Юй мы говорили. Стонтъ намъ самимъ освободиться отъ это­
го недостат’ка , навязаннаго нашему cosiiaiiiio бурятуавной ин- 
теллигенн1’ ей,— и мы шю.тнй застрахованы отъ д])угого подар­
ка бурягуаз1и— щцдоналнзма. Поэтому мы емйло моящмъ вы-
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ставить оиред'БЛСынып еврейсып характеръ вашего движенья, 
не подвергаясь опасности уклониться въ сторону какъ отъ 
всозприаго рабочаго движеп1 я вообще, такъ и отъ русскаго вт. 
частности.

Своей д'йятелыюстыо мы создали движ.ен1е, которое въ co- 
времеипомъ дв1нкен]н пролетар1ата въ России заннмаетъ 2-ое 
м-Ьсто. Мы должны признать, что характеръ нашего движ'еи1я, 
его особый свойства, а следовательно, его успехи зависятъ 
г.тавнымъ образозгь отъ спещальныхъ ус.тов1й, вЪ' которыя 
поставлснъ еврейский рабоч1й классъ; мы доляшы считаться съ 
этими услов1ями, которыя одни создали и унрочиваютъ си.ту 
нашего движегпя.

Такимъ образомъ, какъ  третий результатъ нашего дюшсе- 
и1я, какъ  третью теоретическую победу надъ вл1ян1емъ бур- 
жуазиыхъ идей, мы должны поставить более иац1ональный 
ха])ак'.те]гь нашего движегпя.

Задача моя кончена. Я  старался показать, въ чсмъ соб- 
ствеш-ю заключается качественный прогрессъ нашего дви.женгя. 
Мне остается только выразить глубокую надежду, что вс'Ь 
эти успехи въ области нашего самосознагпя iie iiiie ieHno по- 
вл1ятот'ь благотворно на дальнейшее наше движенге. Труднымъ, 
мучителыгымъ нроцессомъ, дорого стоившимъ отдельными ли- 
дамъ, наше двнжон1е достигло этихъ нобедъ. Пусть лее оно, 
имея ихъ за собою, пойдетъ скорее и легче, охватывая все 
слои еврейскаг'О пролетар1ата и благотворно вл1яя своимъ лрн- 
меромъ на движегпе другихъ народовъ Pocciri, на самосозна- 
iiie русскихъ и литовскихъ рабочпхъ. И пусть въ нашей борь­
бе насъ ноддерзклваетъ сознап1е того, что въ каторлшыхъ 
услов1яхъ русской нолитнческой действительности еврейскому 
рабочееу классу удалось создать и поставить на широкую но­
гу прочное движегпе, а намъ, передовому отряду этого дви- 
жен1я, удалось освободиться отъ вл1яи1я идей буржуазной 
тштеллигенпди. Съ такими успехами въ нропгедшсмъ, мы сме­
ло можемъ глядеть виередъ!

Представьте себе старое, крепкое, громадное здан1е. С те­
ны его отсырели u поросли мохомъ. Представьте себе, что 
кучка людей задалась целью поджечь это здан1е, чтобы унн-
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чтожить его до оспован1я. Но старыя, промовглыя и отсы- 
Р'1звш1я ст^пы не легко поддаются огню, а яежду т15мъ у  ка- 
ждаго изъ поджигателей очень мало времени; онъ долженъ 
спешить и работать украдкой, такъ  какъ  вокругъ ходятъ ча­
совые, бдительно охраняющ1е адан1е, и одшгь поджигатель за 
другнмъ иоиадаютъ въ руки часовыхъ, но усп^^въ поджечь хо­
тя  ■ бы одипъ уголокъ. Вотъ картина, которая, бывало, пред­
ставлялась мн1>, когда я слышалъ о разныхъ иеудачныхъ по- 
пыткахъ отд'Ьльныхъ личностей вызвать рабочее движен1е въ 
тонъ или другомъ углу Pocciii. А теперь мнй представляется, 
что одииъ уголъ этого здан1я удалось-таки поджечь и это 
пламя теперь уже не загасить, даже если тотъ  или другой 
поджигатель будетъ пойманъ на м'Ьст!;. И мнй представляется, 
что это пламя будетъ постоянно распростроняться, все даль­
ше н дальше; и хотя я знаю, что съ одного угла не сояшешь 
громаднаго зданья до тла, lifeMBHe менРе, я Bnoani надйюсь, что 
все разгораясь, пламя будетъ посылать искры, кюторыя, пе- 
релет^въ на другую сторону этого здан1я, непрем’Ьнно бу- 
дутъ попадать въ такие углы, гдР друг1е люди бьются надъ 
т'ймъ же дйломъ и не могутъ еще похвалиться усп15хомъ и 
и гщЬ одна искра, нопавъ во время, помояштъ поджечь еще 
одииъ уголокъ.

Такъ пусть же это благотворное, очищающее пламя рас­
пространяется все бол'Ье и болйе въ нашемъ углу до т-йхъ 
норъ, пока оно встр'йтится съ идущими отъ другихъ угловъ 
нламенемъ и, слившись съ ними, превратится въ одинъ сплош­
ной, разрушительный пожаръ!....
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