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PRZEDMOWA.

Kiedy przed laty przeszto dziesieciu ogtositem
prace o »Organizacyi Kosciota w Polsce do potowy
wieku Xll.«, pragnatem zaja¢ sie nastepnie opracowa-
niem dalszych dziejow ksztattowania sie ustroju i pra-
Jva naszego Kosciota, az po czasy najnowsze. Z Kkolei
miat by¢ przedmiotem najblizszej publikacyi okres
walki Kosciota z wiladzg panstwowa i okres jego da-
zen do zdobycia w panstwie uprzywilejowanego sta-
nowiska, wsréd ktdérych urabiaty sie réwniez szersze
podstawy rozwoju partykularnego prawa. Niemal
wszystkie studya i rozprawy moje z ostatnich lat
byly owocem badan nkd tym tematem, pracg przy-
gotowawcza do ujecia catosci. Lecz ostateczna redak-
cya tego nastepnego tomu »Organizacyi« opéznita sie
dotad, gtdwnie z powodu trudnosci, jakie co krok
spotykatem w badaniu stosunkéw ekonomicznych
i spotecznych Polski wieku XIII. i XIV., zbyt mato
dotad opracowanych, a posiadajacych przeciez pier-
wszorzedng doniosto$¢ dla zrozumienia dazen Ko-
Sciota u nas i jego znaczenia na polu kultury, na
polach politycznem, ekonomicznem i spotecznem.
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Tymczasem rownoczesnie przy opracowywaniu
zrodet, gromadzit mi sie w reku inny materyat, do-
tyczacy dziejow KosSciota na Litwie i Rusi, a wzrost
on znacznie i wzbogacit sie nowymi i nieznanymi
zupetnie dokumentami, dzieki poszukiwaniom w Ar-
chiwum watykanskiem, ktére od szeregu lat prowa-
dze, jak réwniez dzieki blizszemu zbadaniu innych
archiwow i bibliotek krajowych. Postanowitem wiec
juz teraz z materyatu tego skorzysta¢, zanim bede
mégt urzeczywistni¢ plan dawniejszy.

Tak powstata praca niniejsza, a wchodzi ona w zu-
petnosci w ramy pierwotnego planu, i jest jednym
z dalszych toméw »Organizacyi Kosciota w Polsce«, bo
ta organizacya obejmowata dwie prowincye koscielne,
gnieznienska i Iwowska. Jak wiec praca dawniejsza
kreslita dzieje powstania metropolii starszej, i az po
trzecig ¢wieré wieku X1V. jedynej w Polsce, tak znowu
ta praca zajmuje sie powstaniem ustroju metropolii
miodszej.

Urosta ona do do$¢ obszernych rozmiaréw, gdyz
obejmuje dwa tomy. Tom pierwszy, ktéry teraz ogta-
szam, zamyka dzieje usitowan zaszczepienia Kkatoli-
cyzmu rzymskiego w ziemiach ruskich (cze$¢ 1)
i dzieje pierwszych poczatkéw tamtejszej organizacyi
Kosciota tacinskiego az po czasy JagieHy (czes¢ 11.),
ktérego panowanie stworzyto w dzielnicach ruskich
w Polsce i na Litwie nowe, znacznie korzystniejsze
warunki dla ugruntowania organizacyi i rozlegtych
whywow Kosciota katolickiego. Tom drugi zajmie sie
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wiadnie zbadaniem postepu tego procesu dziejowego
i tych wpiywow, a siegaC bedzie az do chwili usta-
lenia sie koscielnej organizacyi facinskiej w polskich
i litewskich dzierzawach ruskich. Powinienbym wia-
$ciwie zakonczy¢ na czasach Jagiely i Witolda;, gdy
jednak pewne donioste momenty organizacyjne datujg
sie z czasOw poOzZniejszych, przeto tu i Owdzie trzeba
bedzie po6js¢ w glab dziejow wieku XV., a nawet
potraci¢ nieraz o poczatkowe lata wieku XVI.

Praca ta nie rézni sie charakterem od dawniej-
szej mojej pracy, dotyczacej metropolii gnieznienskiej;
i tu, jak tam, nie miatem zamiaru skresli¢ catej hi-
storyi Kosciota naszego, lecz tylko jedne, prawda ze
bardzo wazng i rozleglg strone jego zycia, to jest ze-
wnetrzne, prawne warunki jego bytu i rozwoju.

Omawiany tu przedmiot nie jest nowym; niema
bowiem pracy, dotyczacej dziejow Kosciota polskiego
czy ruskiego, lub dziejéw politycznych Polski, Litwy
i Rusi w tych czasach, ktorahy go nie poruszata.
Czyta¢ mozemy o nim w licznych monografiach, od-
noszacych sie do historyi biskupstw tacinskich na
Litwie i Rusi, lub do dziejow polityki polskiej wobec
tych ziem, a pisza o tern takze artykuty encyklopedyj
ogolnych, czy kosScielnych. Pomimo tego temat ow
nie zostat jeszcze wyczerpujgco zbadany, nawet w tej
literaturze nowszej, ktéra wylgcznie nim sie zajmuje.
Dzieto hr. Dymitra Totstoja, Le catholicisme
Romain en Russie, Paryz I. 1863, Il. 186L, o ile
chodzi o wieki $rednie, jest zupeinie niewystarczaja-
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ceT, drobna praca Stadnickiego, O pocsafkach
arcybiskupstwa i biskupstw katolickich ta¢. obrs.
na Rusi halickiej i Wolyniu, Lwéw 1882, nic pra-
wie nowego nie przynosi, a nauka opiera sie¢ dotad
niemal wylgcznie tylko na pracy Reifenkugla,
Die Grundung der rémisch-katholischen Bisthtimer
in den Territorien Halicz und Wladimir {Archiv
fur oOsterr. Geschichte LII. i osobno Wieden 1874).
Studyum to jest rzeczywiscie najlepszem ze wszyst-
kiego, co dotad o tym przedmiocie pisano, lecz i ono
juz dzi§ wymagan naukowych zaspokoi¢ nie zdota.
Dos¢ obszerny, nowy, i po ukazaniu sie tej pracy do-
piero udostepniony materyat Zrodtowy, rzuca w nie-
jednym kierunku nowe Swiatto na dzieje Kosciota
tacinskiego na Rusi, wiec musi by¢ w badania wcia-
gniety i krytycznie oceniony; gdy nadto autor Ow,
przy niezbyt rozlegtym zakresie Zrodet, ktoremi roz-
porzadzat, i przy nieuwzglednianiu przepisébw prawa
kanonicznego, niejedno pomingt, a dlatego we wnio-
skowaniu nieraz popetniat bledy, przeto nalezato je
sprostowac; a wreszcie trzeba byto oprzeé¢ badania na
szerszej podstawie przez to, ze sie uwzglednito w wiek-
szej niz dotad mierze oddziatywanie stosunkow poli-
tycznych i ekonomicznych na dzieje koscielne.

Czy ta praca tym wymaganiom odpowie nale-
zycie, sad nie do mnie nalezy. Staralem sie oprzec
ja na jaknajobszerniejszej podstawie zrodtowej i zwra-
ca¢ uwage na wszystkie szczegOly, ktére jakis zwia-
zek z posuwaniem sie KoSciota tacinskiego ku prawo-
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stawnemu Wschodowi posiada¢ mogty. Nie polegatem
przytem na dotychczasowem ocenianiu zrodet, ale
staralem sie przedewszystkiem na nowo caty materyat
zrédtowy zbadac i rozpatrzyé, i na nvynikacb tej pracy
ugruntowa¢ moje twierdzenia, pozostawiajac literature
catg na drugim planie. Usitowatem jg jednak réwniez
wyczerpujaco wyzyskaé, tak nasze, jak obcg; tylko
co do literatury rosyjskiej nie posiadam pewnosci,
czy wszystko uwzglednitem, bo trudno mi bylo cze-
sto dosta¢ nawet wazniejsze dziela, i nieraz w braku
nowszych wydan, musiatem sie postugiwaé tylko da-
wniejszemi publikacyami; sadze jednak, ze nie pomi-
natem zadnej pracy donio$lejszej i bardziej zasa-
dniczej.

Nie tudze sie wecale mysla, by ta praca zatatwita
juz ostatecznie wszystkie pytania, jakie poruszony
przedmiot nasuwa, owszem sam najlepiej czuje jej
niedostatki i wiem dobrze, ze nie wszystkie twier-
dzenia moje moga mie¢ znaczenie pewnikéw. Dos¢
obfity materyat zrodtowy, jaki zebratlem, nie dawat
na wszystko wystarczajacej odpowiedzi, musiatem sie
wiec nieraz zadowoli¢ tylko nakre$leniem hypotez,
lub wstrzymaé sie od wnioskdéw ogélniejszych, albo
niedopowiada¢ wszystkiego, gdyz do wyrazenia uza-
sadnionego pogladu brak byto czesto w zrédtach do-
statecznych danych.

W ogole jednak przypuszczam, ze praca moja,
z wyjatkiem moze pierwszego rozdziatu czesci L,
ktéry z powodu braku materyatu zrédtowego przed-



stawia! najmniej pola do nowych a pewnych wnio-
skéw, przyniesie nauce niejedno nowe zapatrywanie
lub oswietlenie faktéw, a takze liczne nieznane szcze-
goty faktyczne. Przyczyni sie wiec moze do czescio-
wego przynajmniej wysSwietlenia dziejowej prawdy,
nie potrzebuje bowiem chyba dodawac, ze piszac ja,
nie miatem zadnego innego celu na oku, jak tylko
cel wylgcznie naukowy. W badaniach moich staratem
sie zawsze zachowal stanowisko $cisle przedmiotowe,
a jezeli tu i O6wdzie przebija przekonanie o donio-
stosci cywilizacyi zachodniej i korzysciach jej wplywu
na kulture Rusi, to jest ono réwniez oparte na bez-
stronnych badaniach naukowych i na bezstronnem
ocenianiu znaczenia czynnikdéw dziejowych.

Tyle o tresci pracy; co do jej formy za$ nad-
mieniam, ze podzielitem jg na trzy czesci, obejmujace
pewne chronologiczne okresy. Podziat ten tgczy sie
SciSle z przedmiotem i obejmuje réwnoczesnie trzy
okresy rozwoju. Przedstawienie taktéw dziejowych,
zawarte w tekscie, popartem dowodami w przypi-
ekach; aby za$ nie zwieksza¢ ich balastu, pomiesci-
tem w nich przedewszystkiem odpowiednie wyjatki
ze zrodet, pomijatem za$ przewaznie polemike z li-
teratura, zwiaszcza, gdy chodzito o zdania zupetnie
nieuzasadnione i juz dawniej w nauce obalone, Ilub
o takie, ktére wywodami w tekscie i przytoczonymi
dowodami zostaly dostatecznie odparte. W czasie druku
jednak, przy ostatecznej rewizyi materyatu zrédto-
wego i literatury, nasunely mi sie jeszcze pewne spo-
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strzezenia, ktore, jakkolwiek nie zmieniajg pogladow
w pracy wyrazonych, przyczyni¢ sie jednak moga do
uzupetnienia lub lepszego zrozumienia catosci. Dla-
tego zamiescitem je przy koricu pracy w »Uzupetnie-
niach i sprostowaniach«, zwracajac na tern miejscu
uwage taskawego czytelnika na nie.

Szereg wazniejszych, przewaznie dotgd niezna-
nych dokumentéw, zamieszczam przy koricu tego tomu.

Indeks nazw, 0s6b i miejscowosci bedzie dodany
w drugim tomie dla catej pracy.

We Lwowie, w grudniu 1903.

Autor.
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DZIALALNOSC MISYJINA.
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ROZDZIAL 1.

Stosunki Kijowa z Rzymem do poczatku Xl wieku.

Monarchia Karola W., ta wymarzona przez ludy dzwignia
kultury i krzyza podpora, zachwiana i sponiewierana powrotng
barbarzynstwa falg, rychto po krétkiej dobie $wietnosci i blasku
zdawata sie rozpada¢ w gruzy. Lecz chwila jej odrodzenia nie
byta daleka, bo w osobie Ottona |. znalazt sie spadkobierca
idei, ktore powstaty w chwili, gdy Leon Ill. u konfessyi $w. Piotra
w dzien Narodzenia Bozego wienczyt korong skron nowego
cesarza Zachodu.

Patace cezar6w na Palatynie dawno opustoszaly, wieki
minety, odkad dawni mieszkancy je opuscili — jedni znikneli
niepowrotnie z widowni dziejowej — inni podazyli dalej na
Wschod nad Bosfor, gdzie sie czuli bardziej na miejscu i starg
stolice Swiata pozostawili innemu wiadcy. A on wskrzesit
inne cesarstwo, nie jako pana nad sobg, ale jako pomocnika
w krzewieniu dzieta Bozego i wskazat mu wiadztwo catego
Swiata, tak jak sam byt wiadcg dusz wszystkich. To nowe
panstwo, na harmonii dwodch najwyzszych wiadz oparte, miato
sie sta¢ podstawg porzadku S$wiatowego, miato ludzkosci za-
pewni¢ wys$nione szczescie, zisci¢ krolestwo Boze na ziemi,
ktoreby objeto wszystkie narody wspolnym weziem prawdy
i mitosci chrzescianskiej. Nadzieje byty ztudne — ideat pozo-
stat nieziszczony, ale nie dziw, ze sie ku niemu zapalaty umysty
najlepsze i najszlachetniejsze tych czaséw odlegltych, a tak jak

Karol W., wierzyt wen i Otton. | w jego planach i w jego czynie
I*
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przebija sie zawsze owa dagzno$¢, aby powage cesarstwa
rzymskiego i panowanie krzyza ugruntowa¢ wszedzie, tem bar-
dziej wsréd ludéw miodych, ktore sie pojawity dopiero u wroét
historyi. Rozszerzajgc granice panstwa, byt zarazem najgorliw-
szym misyonarzem, a w jego radzie nieraz wiecej o sprawach
kosciota niz o polityce $wieckiej moéwiono, gdy sie u dworu
coraz to nowi zjawiali goscie, ze stron, gdzie nie czczono imienia
Chrystusa. Przychodzili najczesciej z p6tnocnego wschodu, lud
z nad taby i Odry, z nad Warty lub Wisty, lud ktéry dziejowg
koleja miat odtad jako czynnik nowy wzig¢ udziat w cywili-
zacyjnej pracy narodow starszych. W $lad za nimi przybyli
i dalsi z nad Dniepru, z dalekiej i rozlegtej Rusi, a przybyli
w chwili, kiedy Otton po uspokojeniu kraju i upokorzeniu We-
grow i Stowian nadtabskich myslat o wyprawie do Wioch,
aby wreszcie siegng¢ po korone cesarska. | pierwszy to raz
wowczas, o ile wiadomo, zetkneto sie owo dalekie, niedawne
a juz potezne panstwo na wschodnich kresach Europy z Za-
chodem, z cesarstwem i kosciotem rzymskim. Przybycie na
dwar niemiecki tych wystannikéw ksieznej regentki Olgi z Kijowa
zdawato sie by¢ waznym wypadkiem; wigc roczniki wspotczesne
zapisaty je skrzetnie, kladac date przybycia postow juzto na
rok 959, juzto 960. | o celu poselstwa dowiadujemy sie z tych
rocznikarskich zapisek, bo podajg one zgodnie, ze przyszto
z prosbg o przystanie biskupa i kaptanéw, ktérzyby Rusi droge
prawdy wskazali i nawrdcili naréd na wiare chrzescianska.

Chrzescianstwo oddawna juz bylo znane na Rusi i krze-
wito sie zwolna, lecz stale. Przechowaty sie wiesci, niepozba-
wione podstawy, ze Rusini po pierwszej wyprawie na Carogrdd
po r. 860 przyjeli chrzest; i to moze bylo powodem, ze ro6-
wnocze$nie patryarcha carogrodzki zajat sie organizacya inisyi
na Rus$ i wystal tam biskupa, aby pozyska¢ dla patryarchatu
te ziemie rozlegte’. Pdzniejszy apostot Stowian Cyryl-Konstanty

~ O ile wiadomosci te dotyczg przyjecia chrztu przez Askolda i Dira,
zob. Gotubinskij, Istoria russkoj Cerkwi, wyd. 2. I. Cztenia w imper.
Obszczestwie Istorii i drewnostej rossijskich pry moskowskom Uniwer-
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juz okoio r. 861 w podrozy misyjnej do Chazarow znalazt
na Krymie ewangelie i psatterz, »rossMemi« pisane gtoskami
Chrzescianstwo nad Dnieprem od chwili swego poczatku oparto
sie o kosciét grecki, po za ktérym stata polityka bizantyn-
skiego dworu, panstwo ruskie bowiem wskutek swego poto-
zenia wigzato sie coraz $cislej stosunkami politycznymi z ce-
sarstwem wschodniem. W wieku X-tym obejmuje wiara
chrzescianska, szerzona z Carogrodu, coraz szersze kregi lu-
dnosci ruskiej, w Kijowie rychto staje cerkiew $w. Eliasza,

sitetie, Moskwa 1901, str. 35 i nastepu. Ow autor sadzi, ze pierwszem
biskupstwem, wéwczas na Rusi ustanowionem, byto biskupstwo w Tmutoro-
kaniu, Ibid. str. 47 i nast. Niegdy$, od czaséw cesarza Justyna I., istniata na
wybrzezach p6tnocnych morza Czarnego zwigzana z Carogrodem prowincya
metropolitalna Scytia, ktérg Stolica apostolska nieraz sie zajmowala.
O istnieniu za$ na Krymie juz w VIIl. w. obszernej greckiej prowincyi
koscielnej, do ktérej i Tmutorokan nalezat, zob. K utako w ski j, K'istorii
gotskoj eparchii (w Krymu) w VIII wiekie, Zurnat Ministerstwa narodnago
proswieszczenia 1898, fewrat str. 173—202, na podstawie publikowanych
przez de Bo ora dodatkéw do dawnych greckich Notitiae episcopatuum
w Zeitschrift fur Kirchengeschichte X11. str. 303i5i91i nast. i XIV. str. 587.
Sporna réwniez jest w nauce odpowiedZ na pytanie, ktéry z patryarchéw
wystat misyonarzy na Rus, czy twdrca schyzmy, patryarcha Focyusz, jak
o tern w swej encyklice zroku 866 wspomina, czy pozostajacy w zwigz-
ku z Rzymem Ignacy, ktéremu Konstanty Porfyrogeneta przypisuje zastuge
nawrécenia Rusi. Zdania te stara sie pogodzi¢ autor najnowszej pracy
w tym kierunku, A. Palmier i. La conversione dei Russi al cristiane-
simo e la testimonianza di Fozio, Studi religiosi Il. 1901 str. 133 — 191;
przeciw temu krytyk tej pracy s Byzantinische Zeitschrift XI. 1902
str. 257. Zob. takze Hergenrdther, Photius Patriarch von Constantino-
pel 1. Regensburg 1867 str. 533 i nast. Sprawa ta jednak jest obojetng
dla dalszego ocenienia stosunku Rusi do Rzymu, gdyz misye na Rusi
pozostawaty pdzniej pod wytgcznym wplywem kosciota greckiego i jego
losy dzielity, a przypuszczamy, ze tak Ignacy jak i Focyusz tg wazng
dla kosciota greckiego sprawg sie zajmowali.

1Vita Constantini c. 8: »obrjet ze tu jewangelije i psattyr rossky
pismeny pisano i czetowieka obrjet gtagoljuszcza toju besiedoju« D Umin-
ter und Mi kio sich. Die Legende vom heiligen Cyrillus, Denkschriften
der Kais. Akademie der Wiss. Phil-Classe XIX. B., Wien 1870 str. 219.
Zapewne nie byto to pismo stowianskie.
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a w traktacie, zawartym z Carogrodem w r. 944, wyraznie
jest mowa o Rusinach chrzescianach. Gdy za$ wdowa po ksieciu
Igorze Olga, sprawujac rzady w imieniu maloletniego syna Swie-
tostawa, sama chrzest przyjeta, zyskata ta nowa wiara niejako
urzedowg sankcye. Rozumna i energiczna wiadczyni, jakag byta
ksiezna Olga, musiata sobie niewatpliwie zdawac¢ sprawe z do-
niostosci wiary chrzescianskiej nie tylko pod wzgledem cywi-
lizacyjnym, lecz i politycznym, dla utwierdzenia budowy i or-
ganizacyi wewnetrznej panstwa; wiec 6w krok jej byt zapewne
dobrze rozwazonym i obmyslanym, a jej podréz w roku 957
do Carogrodu, chociaz w celach politycznych podjeta, pozosta-
wata niewatpliwie w zwigzku ze sprawg chrzescianstwa na
Rusi. Nieposiadamy niestety wiadomosci, gdzie i kiedy Olga
chrzest przyjeta, czy w Kijowie, czy w Konstantynopolu, czy
przed owa podr6za, czy po niej, pewnem jednak jest, ze wy-
niki tej podrozy nie odpowiedziaty jej oczekiwaniom i ze »ar-
chontissa« Rusi, jak jg nazwal cesarz literat, traktowana na
dworze cesarskim prawie na rowni z postami syryjskimi, wro-
cita zawiedziona do kraju k | niemal bezposrédnio po jej po-
wrocie pojawia sie poselstwo ruskie na dworze Ottona, trudno
wiec przypusci¢, aby ta bliskos¢ dat byta czysto przypadkowa,
tak, jak trudno bytoby sadzié, ze owo poselstwo byto tylko
aktem prostej grzecznosci. O Ottonie i jego zamiarach co do
korony cesarskiej i panowania we Wioszech, gdzie wowczas
syn jego Ludolf walke znowu rozpoczat, styszata Olga zapewne
czesto w Garogrodzie, styszata réwniez, ze tam, we Wioszech,
predzej czy pbézniej, nastapi starcie miedzy cesarstwem wscho-
dniem i zachodniem, wiec jej stosunki z Ottonem mogly byé

1W jej otoczeniu, gdy bawita w Garogrodzie, znajdowat sie i ka-
ptan o satcna; rpvjyopto?, nalezacy do jej dworu, ktoéry wraz z nig z Rusi
przybyt. Szczegét ten podaje Konstanty Porfyrogeneta w swej "Ey-dieat;
zrfi Ba0TAeiou -&"ew;, opisie ceremoniatdw przyjecia na dworze bizantyriskim
(Corpus scriptorum historiae Byzantinae, Bonnae 1829, VIII. str. 597), gdzie
opowiada réwniez o przyjeciu Olgi. Obecno$¢ tego kaptana $wiadczychy
mogta, ze Olga, dla zapewnienia sobie wiekszych wzgledow na dworze
cesarskim, juz przed tg podréza chrzest przyjeta.
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bardzo skutecznym s$rodkiem do wywarcia nacisku na dyplo-
macye carogrodzka w jej odniesieniu do Rusi, dla Ottona za$
sprzymierzeniec, ktory sie nieraz juz groznie pojawiat pod mu-
rami Konstantynopola, byt takze bardzo cennym nabytkiem.
Domyslac sie przeto mozna, ze postowie ruscy przybyli na dwoér
niemiecki z niejedng wazng sprawg polityczng, przyczem za-
pewne chodzito réwniez o utrwalenie stosunkéw handlowych;
zrédta jednak niemieckie o tern wszystkiem milczg, a jedno
tylko z naciskiem podnoszg, ze Olga prosita o misyonarzy, fakt
ten wiec musiat by¢ woéwczas najbardziej gtoSnym i nie moze
ulega¢ watpliwosci®. Wprawdzie wspotczesny rocznik, ktory
to zdarzenie zapisuje, dodaje, ze prosba ta, jak sie pozniej oka-
zato, nie byla szczergjednak w Niemczech jej nie podejrzy-
wano, a Otton natychmiast pospieszyt j g spetni¢, bo dla kosSciota
zachodniego otwieraty sie nowe, rozlegte obszary, nowe pole
dziatalnosci, nowa i wydatna sfera wplywéw dla cesarstwa.
Na misyonarza Rusi, pierwszego jej biskupa facinskiego, zostat
wybrany niejaki Libucyusz, mnich z klasztoru S. Albana przed

~ Najdawniejsze zrédta ruskie opowiadaja, ze gdy po powracie Olgi
przybyli postowie z Carogrodu do Kijowa, ksiezna wrecz odméwita ich
zadaniom o pomoc wojskowa, dodajac z przekasem: »PowiedZcie cesarzowi,
jesli ty tak dlugo sta¢ bedziesz u mnie w Poczajnie, jak dlugo ja statam
w cie$ninie (porcie carogrodzkim), wtedy spetnie twe zyczenia«. Latopis pod
r. 955, Mon. Pol. I. str. 605. Byta to widocznie aluzya do przyjecia, jakiego
Olga na dworze bizantyriskim doznata. Por. Hruszewskij, Istoria Ukrainy-
Rusi, Lwow, 1898 |I. str. 284.

~ Continuator Reginonis pod r. 959: Legati Helenae reginae Rugo-
rum, quae sub Romano imperatore Constantinopoli baptizata est, ficte,
ut post damit, ad regem venientes, episcopum et presbyteros eidem genti
ordinari petebant. Mon. Germ. SS. I. str. 624. Podobnie Annales Hildes-
heimenses pod r. 960: Venerunt legati Ruscie gentis ad regem Ottonem et
deprecati sunt eum, ut aliguem suorum episcoporum transmitteret, qui eis
ostenderet viam veritatis et prefessi sunt se veile recedere a paganice
ritu et accipere religionem christianitatis. Et ille consensit deprecationi
eorum et transmisit Adalbertum episcopum fide catholicum; illique per
omnia mentitisunt, sicut postea eventus rei probavit. 1bid. Ill. str. 60, tak-
samo Annales Quedlinburgenses i Lambert hersfeldenski, 1bid. str.60i61.
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bramami Moguncyi, a sakry biskupiej udzielit mu arcybiskup bre-
menski Adaldag, do ktérego jurysdykcyi miaty naleze¢, w mysl da-
wnych tradycyj, ziemie poéinocne i poétnocno-wschodnie Europy.
Lecz Libucyusz, zanim mégt sie wybra¢ w droge, zmart w lu-
tym r. 961 i wowczas w jego miejsce wystano Adalberta,
mnicha klasztoru $. Maksymina w Trewirze. Misya ta byla
powszechnie uwazang za bardzo niebezpieczng, a Adalbertowi
powierzono jg gtéwnie wskutek wptywdw arcybiskupa mogunc-
kiego Wilhelma, chociaz Adalbert wedle stéw kronikarza »ni-
czem arcybiskupowi nigdy nie zawinit

Otton sam wyprawial misyonarza i zaopatrzyt go we wszel-
kie potrzebne $rodki, a Adalbert podazyt na Ru$ drogg na
Czechy, gdzie odwiedzit dwor ojca $w. Wojciecha i zapewne
drogg na Polske, gdzie sie wiasnie tworzylo inne potezne pan-
stwo stowianskie. Lecz jego dziatalno$¢ na Rusi nie wydata
zadnych owocow, misya nie powiodta sie zupetnie. Juz po roku
wygnany przez pogan i zniechecony powrdécit do Niemiec,
a w kilka lat pdzniej zajat nowo utworzong stolice metropo-
litalng w Magdeburgu 2 ktérej celem miata by¢ wiasnie praca
okoto nawracania Stowian. To niepowodzenie Adalberta na Rusi
dato zapewne niejakg podstawe wspotczesnym do podawania
w watpliwos$¢ szczerosci poselstwa ksieznej Olgi; polega¢ je-
dnak na tych podejrzeniach trudno. By¢ bowiem moze, ze sie
zmienity widoki polityczne, ktére pierwotnie nasunety ksieznej

1 Gontinuator Reginonis: A. d.i. 960 rex natalem domini Franco-
nofurt celebravit, ubi Libutius ex coenobitis S. Albani a venerabili epi-
scopo Adaldago genti Rugorum episcopus ordinatur.. A. d.i. 961.. Libu-
tius priori anno quibusdam dilationibus ab itinere suspensus XV. kal.
Martii anni presentis obiit, cui Adalbertus ex coenobitis A. Maximini,
machinatione et consilio Willihelmi archiepiscopi, licet meliora in eum
confisus fuerit et nihil unquam in eum deliquerit, peregre mittendus in
ordinatione successit. Quem piissimus rex sélita sibi misericordia omnibus
quibus indigebat copiis instructum, genti Rugorum honorifice destinavit,
Mon. Germ. SS. |. str. 624.

~ Gontinuator Reginonis pod 962; Adalbertus Rugis ordinatus epi-
scopus, nihil in his propter que missus fuerat, proficere valens, et ina-
niter se fatigatum videos, revertitur; et quibusdam ex suis redeundo
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ruskiej mysl zblizenia sie do koSciota tacinskiego, niewatpliwie
za$ wewnatrz kraju znalazto sie do$¢ przeszkod, ktore jej
usitowania tatwo udaremni¢ mogty. Przedewszystkiem jej juz
dorosty syn Swietostaw nie sprzyjat wogéle chrzescianstwu,
jak zapewne i znaczna cze$¢ ludnosci, nadto zas wptywy dworu
bizantyriskiego byty na Rusi zbyt silne, aby skutecznie ubez-
wiadni¢ wplywy zachodnie, a wreszcie chrze$cianstwo, o ile
tam istniato, wzyto sie juz oddawna w formie obrzgdku grec-
kiego, wiec i z tej strony propaganda tacinska musiata sie
spotkac jezeli juz nie z jawnym oporem, to w kazdym razie z za-
zdrosng nieufnoscig. Miedzy Rusig a Zachodem lezata Polska;
tutaj okoto r. 966 dopiero zjawia sie pierwszy biskup misyo-
narz Jordan, brakio wiec sposobnosci do bezposredniego i cig-
glego stykania sie Rusi z kosciotem zachodnim. Wiec stosunki
z Zachodem ledwo nawiazane, rychto sie przerwaty, a nie-
dlugo potem walcza zastepy ruskie na polach Apulii i Kalabryi
wraz z wojskiem greckiem przeciw rycerstwu Ottondéw”.
Cesarski ptaszcz wiadcow z Bizancyum, cho¢ mocno
zszarzaly, nie rozpadt sie jeszcze w tachmany, a dawne trady-
cye cezar6w i ich pano\Arania nad Swiatem byly tam jeszcze
dos¢ zywe, aby w”zbudzi¢ silne wspdtzawodnictwo z cesarstwem
zachodniem i doprowadzi¢ do starcia. A to starcie sie i skrzy-
zowanie dwdch swiatéw, réznych duchem i dazeniem, stworzyto
na przysztos¢ warunki dalszego rozwoju cywilizacyi i dziejow

occisis, ipse cum magno labore vix evasit et ad regem veniens caritative
suscipitur. Mon. Germ. SS. I. str. 624. O nim wyraza sie réwniez wsp6t-
czesny Thietmar: Imperator.. Aethelbertumque Treverensem, professione
monachum, sed Ruciae prius ordinatum presulem, et hinc a gentilibus
expulsum, ad archiepiscopatus apicem... promovit. Chronicon Il c. 14. Mon.
Pol. I. str. 247. Z wzmianek tych wyplywa, Zze usposobienie ludnosci na
Rusi byto dla tej pierwszej misyi tacinskiej wprost wrogie.

i Chronica Monasterii Cassinensis fratris Leonis Marsicani: Gre-
corum, qui non multo ante, a tempore scilicet primi Ottonis, Apuliam sibi
Calabriamque sociatis in auxilium suum Danis, Piussis et Gualanis vendi-
caverant. Mon. Ger. SS. VII. str. 652. O pomocy ruskiej dla Grekéw
we Wioszech wspominajg nadto pézniej w 1 1027 i 1041 Annales Baren-
ses, Ibid. V. str. 53 i 54.
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Europy. Na dwoch punktach zetknely sie te dwa cesarstwa,
nowe i stare, w walce o strzepy ziemi wioskiej i w staraniach
0 wplywy w Stowianszczyznie. | tu i tam cesarstwo zachodnie
niezupeinie spetnito swe zadanie. Posiadto ziemie wioska, lecz
pograzyto jg w odmet klesk i nieszczescia, a ziemia ta w zamian
przyniosta klgtwe cesarstwu, chociaz byta btogostawienstwem
dla ludzkosci; nie zdotato takze pozyskaé catej Stowianszczy-
zny dla Zachodu. Moze zadanie byto za wielkie, a ono samo
jeszcze dos¢ barbarzynskie; moze dla tego, ze dazyto do celu pod-
bojem oregza. Cesarstwo wschodnie juz niemal do podbojow
niezdolne, owtadneto jednak duchowo czescig Stowianszczyzny
1 pozostawito w tej zdobyczy Swiatu spuscizne, ktéra sie gle-
boko wyryta na kartach historyi. Jej dzieje dotad niezamknigte,
a jej ostateczne nastepstwa nieznane. Kultura cesarstwa wscho-
dniego z X. wieku, cho¢ wyszydzana ztoSliwem i zawistnem
piérem dworaka Ottonéw Liudpranda, stata woéwczas jeszcze
bardzo wysoko. Niebyta ona tg Swietlang i jasng kulturg zto-
tego Augusta czasu, co przypomniana po wiekach stworzyta
drugi wiek zloty renesansu, nie byta i ta prostg i czysta, ktéra
wieje z kart ewangelii, ale chociaz w niej ewangelia i tradycye
dawnej Hellady i Rzymu splotly sie w dziwng cato$¢ z ceza-
ryzmem wschodu, byta ona pomimo tresci, coraz wiecej jatowej,
jeszcze wyzsza od zachodniej, a przytem dos¢ wspaniatg i Swietng,
aby oddziatywa¢ na cesarstwo zachodnie, a tern bardziej, aby
olsni¢ i przyneca¢ miode ludy z péinocy. A wskutek czestych
stosunkéw z Carogrodem, politycznych i ekonomicznych, pozo-
stawato panstwo ruskie pod ciggtem oddziatywaniem tej kul-
tury, wiec wplywy te nie daty sie juz odwroéci¢ i zatrzeé, cho-
ciazby to chwilowym planom politycznym Rusi dogadza¢ mogto.
Rylo to wiec naturalnem nastepstwem dziatajacych wdwczas
przyczyn dziejowych, ze misya, przez Ottona |. wystana, spetzta
na niczem i ze nastepnie Ru$, przyjawszy urzedownie chrzest
za Wiodzimierza W. w r. 988, przyjeta go w obrzadku wscho-
dnim i organizacye swego kosciota nie o Rzym, lecz o caro-
grodzki patryarchat oparta.

Stosunki z Zachodem jednak nie zostaty zupetnie zerwane.
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Na sejmie w Kwedlinburgu w r. 973~ pojawiajg sie znowu
postowie z Rusi, a latopisy ruskie wspominajg nawet tak przed
chrztem Wiodzimierza pod r. 979 (moze jeszcze za Jaropetka),
986 i 988, jak i po chrzcie pod r. 991 i 1000, o poselstwach
papieza na Rus$”. Poselstwo z r. 988, przybyte wowczas, kiedy
wihadnie przewazyta sie sprawa chrztu Rusi, przyniosto ze sobg
rozne relikwie dla koSciota ruskiego. Pod r. 994 i 1001 czytamy
znowu o poselstwach Wilodzimierza do Rzymu3 O ile te
wiadomosci latopiséw polegaja na faktach rzeczywistych, nie-
podobna dzi$ stwierdzi¢, chociaz nosza na sobie wszelkie cechy
prawdopodobienstwa. Prézne bylyby réwniez domysty o tresci
instrukcyi tych poselstw, lecz mozliwem jest bardzo, ze z je-
dnej strony Stolica apostolska starata sie usilnie o pozyskanie
wplywoOw na powstajacy kosciot ruski, lub chociazby z poczatku
tylko o pewne zblizenie i zadzierzgniecie weztéw, a z drugiej
strony i Wiodzimierz W. moze obawiat sie zawistosci kosciel-
nej od Carogrodu, a przy budowie organizacyi kosciota starat
sie zapewne blizej dowiedzie¢, jak jest na Zachodzie; wiec przy

1 Lambert hersfeldenski pod r. 973: Otto imperator senior cum
iuniore venit Quidelinburg, ibique celebravit sanctum Pascha Xkal. Apri-
lis. Illucque venerunt legati plurimarum gentium, id est Romanorum,
Graecorum, Beneventorum, Italorum, Ungariorum, Danorum, Sclavorum, Bul-
gariorum atque Ruscorum cum magnis muneribus, Mon. Germ. SS.

N Latopis Nikonowski pod r. 6187, 6191, 6196, 6199 i 6508. Po in.
Sobr. russkich ljetopisej IX. Petersburg 1862, str. 39, 12, 57, 61 i 68.

®lbid, pod r. 6502 i 6509 (1 c. str. 65 i 68). O stosunkach 6wcze-
snych Rusi ze Stolicg apostolska zob. Woronow, Otatyriskich propowiedni-
kach na Rusi kiewskoj w X. i XI. wiekach. Zob. Gztenia w istoriczeskom
obszczestwie Nestora*ljetopisca I. 1873—1877, Kiew 1879, str. 12 i Gotu-
binskij, Istoria russkoj Cerkwi, 2 wyd. 1. 1. str. 222, 223 i I. 1. wyd,
Moskwa 1881 str. 102 i nast. i str. 783 i 781. Oryginalnym jest fakt, ze
wiadomosci, dotyczace stosunku Rusi z Rzymem, znachodzg sie gtownie
tylko w jednym z latopiséw, a to w kronice Nikonowskiej czyli patryar-
szej,ktdra, jak zauwazono, stoi w blizszym zwigzku ze Stepenng kniga. Por.
takze Linniczenko, Wzaimnyja otnoszenia Rusi i Polszi do pofowiny
XIV. stoi. I. Kijew 1881 str. 205, miesza on jednak Adalberta, wysianego
na Rus$, ze $w. Wojciechem.
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tej sposobnosci i pewne znoszenia sie z Rzymem mogly mie¢
miejsce. Legenda glosi, ze przed chrztem swoim wysytat ksigze
ruski postow w rozne strony, aby zbadaé¢ rézne religie i ich
obrzedy, postowie byli i w Niemczech, lecz nie znalezli nic pie-
knego w stuzbie Bozej tacinskiej. W podaniu tern lezy na dnie wiele
prawdy, bo stwierdza ono, ze Wtodzimierz w tym czasie znosit sie
takze z Zachodem, lecz ulegt kulturze cesarstwa wschodniego.
Wowczas na tronie niemieckim siedziata greczynka Teofanu
i rzadzita cesarstwem w imieniu swego matoletniego syna
Ottona Ill. Znata ona dobrze stosunki carogrodzkie, wiedziata
0 Rusi i o jej zamiarach co do przyjecia chrzescianstwa, a przy
swoim wysokim zmysle politycznym rozumiata doniosto$¢ we-
Zow* koscielnych Rusi z Carogrodem. Wiec owe poselstwa pa-
pieskie z czaséw jej regencyi niewatpliwie za jej wiedzg bytly
w*ystane, z okreslonym celem pozyskania Rusi dla Rzymu,
a wslad za tern dla wrptywoéw cesarstwa zachodniego. Nastepnie
1 Otton IIl. i jego wielki nauczyciel Sylwester I, ktérzy wzniesli
organizacye koscielng rzymska wsrdd ludéw na wschodzie
Europy, na Wegrzech i w Polsce, byli bezwatpienia réwniez go-
racymi zwolennikami tej mysli. Otton w czasie pobytu w Gnie-
znie w roku 1000 musiat pewnie stara¢ sie zapozna¢ ze sta-
nem rzeczy na Rusi, dla nakreslenia dalej siegajacych plandw,
a ci postowie papiescy, ktérzy w tym roku wspdlnie z postami
wegierskimi i czeskimi do Wilodzimierza przybyli, moze byli
tymi samymi, co przedtem w uroczystoSciach gnieznienskich
uczestniczyli. Lecz ze strony greckiej pracowano réwnoczesnie,
aby na Rusi zaszczepi¢ nieche¢ do Zachodu, a jakkolwiek moze
niezupetnie w szczegétach odpowiada prawdzie historycznej
opowies¢ latopisow ruskich o przestrogach przed wiarg tacin-
nikow, jakie biskup z Chersonu dawal Wiodzimierzowi W. po
przyjeciu chrztu, to przypusci¢ nalezy, ze juz wtedy gloséw
podobnych nie brakto, a wzmocnity sie one z pewnoscig z chwila,
gdy miedzy Wiodzimierzem a Rzymem zywsze nastaty znosze-
nia. W Konstantynopolu za$ wspoicze$nie patryarcha caro-
grodzki Sergiusz (999—1019) rozszerzat manifest tworcy schy-
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zmy Focyusza przeciw tacinnikom i wykre$lit z dyptychow
koscielnych imie biskupa starego Rzymuk

Trwatych wiec i widocznych nastepstw owe stosunki z Rzy-
mem i Zachodem, jezeli rzeczywiscie istniaty, nie przyniosty, a nie
wptyneta réwniez na stan kosciota na Rusi okoliczno$¢, ze
okoto r. 1006 pojawit sie na dworze Wiodzimierza W. znowu
misyonarz ‘tacinski. Misyonarzem tym by}t arcybiskup Bruno
z Querfurtu, krewny i przyjaciel cesarza Ottona Ill, wielbiciel
Sw. Wojciecha, ktorego poznat dawniej w klasztorze na iVwen-
tynie, towarzysz i uczen $w. Romualda w Pereum pod Ra-
wenna, osobisto$¢ nawskrés sympatyczna i szlachetna, znana
ze swej dziatalnosci podzniejszej w Polsce w dzierzawach Bo-
lestawa Chrobrego i ze $mierci meczenskiej na granicy Rusi
i Litwy2 Przybywszy z Ottonem Ill. w r. 996 do Rzymu,
zyt w klasztorze $w. Aleksego w gronie najwybitniejszych me-
zOw z 6wczesnego Swiata zakonnego. Grekdéw i tacinnikéw, ludzi
przejetych do glebi ideatami kosciota az do zupetnego zapar-
cia sie siebie, i pelnych poswiecenia bez granic. Tam przylgnat
catg dusza do $w. Wojciecha i tam zapragngt pdéjs¢ w jego
Slady na wies¢, ze zgingt Smiercia meczenskg ws$réd pogan
pruskich. Uzyskawszy od papieza upowaznienie do misyi i pal-
liusz arcybiskupi jako »archiepiscopus gentium«, przyjat okoto
r. 1004 sakre biskupig w obecnos$ci cesarza Henryka Il. z ragk
arcybiskupa magdeburskiego Taginona. Wyprawa jego misyjna
opoOznita sie znacznie. Z powodu stosunkoéw politycznych nie
mogt udaé sie do Prus, wiec podazyt na Wegry i tam powzigt
zamiar rozpoczaé prace misyjna ws$rod dzikiego narodu Pie-

1 Napis grobowy papieza Jana XVIII. (1003—1009) opowiada wpra-
wadzie, ze zwyciezyt Grekéw i zjednoczyt koscioty, lecz te powodzenia byty
przemijajace. Zob. Langen, Geschichte der rom. Kirche von Nikolaus I.
bis Gregor VII., Bonn 1892, str. 102.

®Rocznik kwedlinburski pod r. 1009: Bruno... archiepiscopus et
monachus 11 sue conversionis anno in confinio Ruscie et Litue a paga-
nis capite plexus; Mon. Pol. Il. str. 769. O zyciu Brunona zob. Kolberg,
Der h. Bruno v. Querfurt, zweiter Apostel der Preussen, Zeitschrift fur
die Geschichte und Alterthumskunde Ermlands VIII, r. 1886, str. 1—108.
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czyngow, a ta mysl zaprowadzita go na dwor Wiodzimierza W.
Czy byl to dawniejszy plan, oméwiony moze jeszcze z Syl-
westrem [, trudno dzi$ stwierdzi¢. W liscie do cesarza Hen-
ryka M. opowiada sam o swym pobycie na Rusi i dalszych
swych losach. Ksigze przyjat go bardo zyczliwie, zatrzymat
miesigc u siebie, staral sie odwies¢ od powzietego zamiaru,
przedstawiajac niebezpieczenstwa, na jakie sie naraza”, wreszcie
sam go do granic kraju Pieczyngéw odprowadzit. Po wielu
przygodach powiodto sie Brunonowi nawréci¢é pewna niewielka
iloé§¢ tych pogan, a nadto zatatwit skutecznie i inng sprawe,
bo zaposredniczyt zawarcie pokoju miedzy Rusig a Pieczyngami”.
Wracajac, wyswiecit jednego ze swych towarzyszy na biskupa,
aby rozpoczetg prace dalej prowadzit; Wiodzimierz W. za$
dat dla utwierdzenia pokoju swego syna jako zaktadnika i wraz
z tym biskupem wystat do Pieczyngéw”. Z opowiesci tej Brunona
wyptyw™a jednak, ze jakkolwiek chetnie skorzystano na Rusi
z jego ustug w Kkierunku politycznym, to znowu w kierunku
koscielnym w dzierzawach Witodzimierza nie w”"skazywano mu
zadnego zakresu dziatania, ani tez nie starano si¢ o danie mu
sposobnosci do wywarcia jakiego$ wplywu, gdyz organizacya
koscielna byta tam juz urzadzong i na stale z kosciotem grec-
kim zwigzang. Tego stanu nie zmienity pdzniejsze wypadki

1 Senior Ruzorum magnus regno et divitiis unum mensem retinuit
me et retinens contra voluntatem, quasi qui sponte me perdere voluissem
sategit mecum, ne ad tam inrationabilem gentem ambularem. Mon. Pol. I.
str. 224.

A Circiter triginta animas Christianitate facta, in digito dei fecimus
pacem, quam ut illi dixerunt, nemo praeter nos facere posset. lbid,
str. 225.

®lMac ratione perveni ad seniorem Ruzorum, qui satisfaciens pro-
pter Deum dedit obsidem filium. Consecravimusque nos episcopum de no-
stris, quem simul cum filio posuit in terre medium. 1 bid. Wobec tej tresci
listu Brunona, ani jednem stowem niedotykajacej jego misyonarskiej dzia-
talnosci na Rusi, nie mozemy przywigzywaé¢ wagi do wiadomosci p6zniej-
szych Piotra Damiani w jego Zywocie $w. Romualda lub kroniki Ademara,
ktérej dodatki, dotyczace Brunona, pochodza dopiero z drugiej potowy
X1l wieku. Zob. Gotubinskij, Istorija russkoj Cerkwi, wyd. 2-gie I. 1.
str. 216.
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dziejowe wieku XI. ani przelotne zajecie Kijowa przez Bole-
stawa Chrobrego, ani stosunki polityczne Rusi z Zachodem,
czy to za Wilodzimierza W., czy za jego niemniej wielkiego
nastepcy Jarostawah Woéwczas, kiedy sasiednia Polska, przez
ktdorag moglty najlatwiej przechodzi¢ ciggte wplywy zachodnie
na Ru$, targana reakcya poganska, rozpoczynata prace okoto
odbudowy wzniesionego dionig Chrobrego gmachu panstwo-
wego i organizacyi koscielnej, Ru$ obchodzita swéj wiek ztoty.
Panstwo utwierdzone i nalezycie urzadzone, rozwijato sie coraz
bardziej, dobrobyt wzrastat, a wraz z potegg panstwa wzrastato
znaczenie stolicy. Kijow stat sie wielkiem ogniskiem kultury,
a Swietnoscia swag zdawal sie wspotzawodniczy¢ z Carogro-
dem. Mnozyty sie monastery i cerkwie, katedra za$ kijowska,
sobor Sw. Zofii, stroit sie we freski i mozaiki ztociste. A cho-
ciaz to wszystko byto owocem kultury greckiej, to jednak
w kierunku rzadéw Jarostawa z ostatnich lat jego panowania
przebija wyraznie dazno$¢ do zwigzania sie blizej z Zacho-
dem. Wielkie i silne panstwo ruskie stara sie widocznie wejsé
w stosunki og6lno-europejskie, a dom ksigzecy tgczy sie Scistymi
weztami pokrewienstwa z rodami, panujgcymi na Zachodzie.
Wprawdzie zamiar spokrewnienia sie¢ zdomem cesarskim niemiec-
kim przez matzenstwo coérki Jarostawa z cesarzem Henrykiem lIl.
spetzt na niczem”, lecz siostra ksiecia wyszta za polskiego Kazimie-

N Zgadzamy sie w tej mierze z historykami ruskimi, Ze wysiany
na Ru$ z coérka Bolestawa Chrobrego biskup kotobrzeski Reinbern, ktory
zmart we wiezieniu na Rusi, nie byt misyonarzem facinskim, ale miat
jedynie powierzong sobie misye polityczna. Tak tylko mozna rozumieé
podane o Reinbernie szczegbty w kronice Thietmara (VII c. 52). Idac
za Ortowskim, Defensa biskupstwa i dyecezyi kijowskiej, Lwéw 1718,
str. 78, Friesem, De episcopatu Kioviensi commentatio, Varsaviae 1763,
str. 5—7, powtarza Dobszewicz, Wiadomo$¢ o biskupstwie kijowskiem
rzymsko-katolickiem, Gniezno 1883 str. 108 i nast., wiadomos¢, ze z ini-
cyatywy Bolestawa Chrobrego papiez Benedykt VIII. wystat w r. 1021 dla
Rusi biskupa tacinskiego Aleksego butgara. Wiadomo$¢ ta jednak nie po-
siada zadnej podstawy Zzrodiowe;.

~ Lambert hersfeldenski, Annales pod r. 1013: Ibi (w Goslar)
inter diversarum provinciarum legatos legati Ruscorum tristes redierunt.
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rza, a trzy jego corki zasiadty na innych trzech tronach za-
chodnio-europejskich, w Norwegii, na Wegrzech i we Francyi”,
A réwnoczesnie inni cztonkowie ksigzecego domu 4tgczyli sie
zwigzkami maitzenskimi z rodami niemieckimi®. Wowczas to
Rasia zajmujg sie czesto sagi skandynawskie i historyografia
Zachodu.

Na tle tego kierunku polityki zewnetrznej Jarostawa,
zaszedt w stanie urzadzeri koscielnych na Rusi fakt bardzo
znamienny, $wiadczacy réwniez o pewnych separatystycznych
daznosciach ksiecia wobec patryarchatu carogrodzkiego. W r.
1051 bowiem, w czasie, kiedy stosunki miedzy Rusig a Bizan-
cyum po chwilowem zamaceniu znowu sie naprawity, Jarostaw,
bez porozumienia z patryarchg, obsadzit sam metropolie w Ki-
jowie na podstawie uchwaly synodu biskupdw ruskich®. Czy
rozchodzito sie wéweczas tylko o zapewnienie wigkszej samo-
istnosci kosciotowi ruskiemu, czy inne jakie byly zamiary ksiecia,
niewiadomo; brak réwniez, oprécz zwigzkéw z Zachodem, innych
wskazowek dla domystéw, ze Jarostaw, znajac daznosci patry-
archatu do zerwania jednosci koscielnej, chciat w ten sposob
uchroni¢ kosciét ruski od nastepstw schyzmy, chociaz w tym
kierunku mogta wptywa¢ na ojca kroélowa francuska Anna,
ktéra w bliskich stosunkach pozostawata ze stolicg apostolska

quia de filia regis sui, quam regi Heinrico nupturam speraverant, certum
repudium reportabant. Mon. Germ. SS. V. str. 153. O poprzedniemposel-
stwie do Niemiec w r. 1040 opowiada Annalista Saxo pod r. 1040. Ibid.
V. str. 684.

~ Adam Bremenski, Gesta Hammaburgensis eccl. pontificum L. 111 c.
12 schol. 63. Haroldus a Grecia regressus filiam regis Ruzorum Gerzlef
uxorem accepit, alteram tulit Andreas rex Ungrorum... terciam duxit rex
Francorum Henricus. Mon. Germ. SS. VIL str. 339.

®O0 licznych zwigzkach ksigzat ruskich z domami niemieckimi
zob. Hruszewskij, Istoria Ukrainy-Rusi 1 c. Il. str. 21.

“ Lata 6559 (1051) ustanowit Jarostaw llilaryana metropolita Rusi
przy $. Zofii, zebrawszy biskupéw. Najdawn. latopis ruski c. 57. Mon. Pol.
I. str. 704.

* Jaffé, Regesta Rom. Pont. 2 wyd. I. nr. 4423, list Mikotaja U. do
Anny, w ktérym chwali jej pobozno$¢, przywiazanie do kosciota i wzywa,
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Jakie w tym wzgledzie posiadat przekonania, mogto sie okazaé
dopiero z dalszego jego zachowania sie wobec patryarchy Michata
Gerularyusza, stanowczego i namietnego przeciwnika Rzymu Lecz
wiasnie w roku, w ktorym dokonat sie ostateczny roztam mie-
dzy kosciotem wschodnim a zachodnim, zmart madry wiadca
ruski, po jego smierci za$ zdajg sie wraca¢ znowu Sciste sto-
stosunki patryarchatu z metropolig kijowska. Dzieje narodéw
nietylko sg wyptywem ich indywidualnosci, ale takze i warun-
kéw zewnetrznych, wsrdd ktérych sie znajda, wiec sitg tych
warunkéw schyzma Gerularyusza musiata oddziatywaé i na
kosciét ruski; — juz nietylko réznice obrzadku, lecz i réznice
wiary dzieli¢ go miaty na przysztos¢ od kosciota rzymskiego.

A jednak w lat niewiele po $mierci Jarostawa byta chwila,
w ktorej zdawato sig, ze Ru$ cata na state zespoli sie z Rzymem.

Testament Jarostawa, dzielagc panstwo miedzy synow, cho-
ciaz pod zwierzchnictwem najstarszego w rodzie, otworzyt
droge do ciggtych zamieszek i walk ksigzat dzielnicowych; Ki-
jow, zapewniajacy zwierzchnictwo nad innemi dzielnicami, stat
sie przedmiotem zabiegéw, ktére niszczyly i ostabialy panstwo,
rozbijajac jednos$¢. Syn Jarostawa, Dymitr-lzastaw, ozeniony
z ksiezniczkg polska, corkg Mieszka II. i Ryksy, objgwszy po
ojcu stolice kijowskg, musiat jg w r. 1068 wskutek buntu
Kijowian opuscié¢; wroécit wprawdzie z pomocg Rolestawa $mia-
tego, lecz nie na diugo, gdyz bracia jego Swietostaw i Wsze-

aby w tym kierunku wptywata na meza. O pobycie na Rusi, biskupa fran-
cuskiego Rogera z Chalons sur Marne, posta krola Henryka, dochowat
pewien $lad komentarz do Vita S. Mariani Scoti (Acta SS. 9 Februa-
rii 1l. str. 370), opierajacy sie na jakim$ starym kodeksie klasztoru S. Ade-
mara; Ita quoque in appendice ad Vitam S. dementis papae, quam da-
bimus 23 Novembris de Jaroslao S. Vlodimiri filio habetur: Retulit igitur
rex Georgius Sclavus episcopo Catalaunensi, quod ipsemet quondam ibi (do
Chersonu) perrexit et inde secum attulit capita SS. Clementis et Phoebi
discipuli eins et posuit in Civitate Chion. Cf. Acta SS. 9 Martii Il. str.
15 nr. 17. Krélowa Anna byta fundatorka opactwa kanonikéw regular-
nych S. Vincent w Senlis. Zob. de Caix de Saint-Aymour,
Anne de Russie, reine de France et comtesse de Valois au XI. siécle, Paris
1896, str. 34, 46 i 97.

Abraham Powstanie organizacyi |I. 2
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wotod juz w r. 1073 znowu pozbawili go tronu. Wypedzony,
udat sie ponownie o pomoc do Bolestawa, tym razem na proézno,
wiec zwrdcit sie dalej na zachdd do Niemiec, z ktorymi da-
whiej pozostawat w stosunkach”. W towarzystwie saskiego
margrabiego Dedi przybywa w r. 1075 do Moguncyi, na dwor
Henryka IV. z prosbhg o pomoc cesarza. Wzgledy czy wptywy,
przemawiajace za jego sprawa, musiaty by¢ dos¢ znaczne, skoro
cesarz postanowit go poprze¢ i skoro wystat na Ru$ z posel-
stwem do ksiecia Swietostawa, panujacego w Kijowie, szwagra
jego, Burcharda, proboszcza katedralnego z Trewiru Skutkow
tego posrednictwa nie znamy, latopisy ruskie notujg tylko przy-
bycie postdw z Niemiec, nie podajac szczegétdéw blizszych, w zré-
dtach zachodnich za$ jest tylko wzmianka, ze przywiezli z Rusi
ztoto i kosztowno$ci, aby cesarza odwie$¢ od zwigzkéw z lza-
stawem®. lzastaw, przytrzymywany w Niemczech, nie czekat

1 Annalista Saxo (ekscerpt z Brunona) pod r. 1068 zapisuje wiado-
mos$¢ o poselstwie na Ru$. Quod rex considerans, causa non quesita
misit eum (Fridericum palatinum) legatum ad regem Ruscie. Mon. Germ.
SS. VI. str. 696; cf. Bruno de bello Saxonico c. 13. Ibid. V. str. 333

~ Lamberti Hersfeldensis annales pod r. 1075: Baucis post diebus
(imperator) Mogontiam venit, ibique occurrit ei Ruzenorum rex Demetrius
nomine, deferens ei inaestimabiles divitias in vasis aureis et argenteis et
vestibus valde preciosis, petitque, ut auxilio sibi foret contra fratrem suum,
qui se per vim regno expulisset et regnum tirannica immanitate occupas-
set. Missus est protinus a rege Burchardus Treverensis ecclesiae praepo-
situs, agere cum illo de iniuriis, quas fratri intulerat, et commonere, ut
regno, quod iniuste invasisset, ultro decederet; alioguin auctoritatem et
arma Teutonic! regni propediem experturum fore. Is legation! huic prop-
terea oportunas videbatur, quod ille, ad quern mittebatur, sororem eius in
coniugio habebat, et ipse hac de causa apud regem, ne quid in ilium
interim gravius decerneretur, summis precibus obtinuerat. Ruzenorum rex
Dedi marchioni Saxonico, cuius duetu eo advenerat, a rege commissus
est servandus, donee legati reverterentur. Mon. Germ. SS. V. str. 219. Po-
dobnie Sigiberti Gemblacensis Chronica pod r. 1073. lbid. VI. 362.

~ Latopis pod r. 1075, Mon. Pol. I. str. 74,7, Lambert Hersf. r. 1075:
Nec multo postBurchardus praepositus Treverensis ecclesiae, qui ad regem
Ruzenorum legatione regia functus ierat, reversus est, tantum regi defe-
rens auri et argent! et vestium pretiosarum, ut nulla retro memoria tan-
tum regno Theutonico uno tempore illatum referatur. Qua regem mercede
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powrotu postow, lecz réwnocze$nie szukat gdzieindziej pomocy.
W tym samym roku bowiem, z wiosng, spotykamy w Rzymie
syna jego Piotra Jaropetka z misya, poruczong mu przez ojca.
Chodzito nietylko o to, aby papiez wptynat na Bolestawa Smia-
tego, ktory ograbit Izastawa ze skarbdw ~i nie chciat mu udzie-
li¢ pomocy, lecz takze o inne sprawy wielkiej wagi, ktére do-
tyczyty stanowiska Rusi do Stolicy apostolskiej i jej ustroju
panstwowego. Dowiadujemy sie o nich czesciowo z listu Grze-
gorza VII. z 17 kwietnia 1075, wystosowanego do Izastawa.
Jaropetk w imieniu ojca ofiarowat dzierzawy ojcowskie Stolicy
apostolskiej, aby je jako krolestwo napowrdt otrzymac, przy-
tem ztozyt nalezne zapewnienia wiernosci®, a legaci papiescy.

ad hoc tantum redimere volebat Rex Ruzenorum, ut fratri suo, quem regno
expulerat, adversum se non praeberet auxilium. Mon. Germ. SS. V. str. 230.

AW liscie Grzegorza VIL do Bolestawa Smiatego z 25. kwietnia
1075 dotyka papiez wyraznie tej sprawy: inter omnia servanda vobis est
caritas, quam, quod inviti dicimus, in pecunia, quam regi Russopum abs-
tulistis, violasse videmini. Quapropter condolentes vobis, multum vos ro-
gamos et admonemus, ut pro amore Dei et S. Petri, quidquid sibi a vobis

vel vestris ablatum est, restitui faciatis. Kod. dypl. wielk.. I. nr. 4.
To polecenie zwrotu bylo niewatpliwie nastepstwem zabiegéw poselstwa
ruskiego.

* Filius vester limina Apostolorum visitaos ad nos venit, et quod
regnum illud dono S. Petri per manus nostras vellet obtinere eidem b.
Petro apostolorum principi, debita fidelitate exhibita, devotis precibus po-
stulavit indubitanter asservans illam suam petitionem vestro consensu ra-
tam fore, ac stabilem, si apostolice auctoritatis gratia ac munimine do-
naretur. Cuius votis et petitionibus, quia iusta videbantur, turn ex
consensu vestro, turn ex devotione poscentis tandem assensum prae-
buimus et regni vestri gubernacula sibi ex parte b. Petri tradidimus.
Turgeniew, Historica Russiae Monimenta |. Petropoli 1841 nr. 1.
Uderzajacem jest, ze w licie tym ani stowem nie wspomniano o schizmie,
tak, jakby Izastaw i jego rodzina stale we wspolnosci z kosciotem katolic-
kim pozostawali. Ze sobie Stolica apostolska z tego poddania sie Rusi
wiele obiecywata, Swiadczy fakt, ze kardynat Deusdedit, uktadajac swoj
zbiér prawa koscielnego niedtugo po $mierci Grzegorza V1I., zamiescit w do-
kumentach, odnoszacych sie do praw Stolicy rzymskiej, rowniez i éw akt
papieski. Deusdedit presbyteri Cardinalis tit. Apostolorum in Eudoxia Col-
lectio canonumhd. Mar tinucc i, Venetiis 1869, Lib. Ill.c. GL. str. 330.

24
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W rzedzie ktérych znajdowat sie przyjaciel i powiernik lzastawa,
mieli mu doreczy¢ to pismo i zarazem donies¢ ustnie o innych
jeszcze zarzadzeniach i postanowieniach papieza, w pismie
niedotknietychh Widocznie ostrozno$¢ nakazywata niejedng
kwestye roztrzasa¢ poufnie. Lecz nie trudno sie domysleé, jakie
byty plany lzastawa i Grzegorza VII. Ksigze ruski, widzac
w podziatach kraju nieszczescie ojczyzny, starat sie o wzmo-
cnienie powagi tronu Kkijowskiego i o ztamanie zasady se-
nioratu, wiec dazyt do uzyskania korony krolewskiej dla
siebie i swego potomstwa, przez zwigzanie swego interesu
zinteresem Stolicy papieskiej Grzegorz VII. zas pochwycit skwa-
pliwie i z energia jemu wilasciwg nadarzajgcg sie sposobnosc
do zwigzania kosciota ruskiego z rzymskim i dat swym lega-
tom bezwatpienia odpowiednie po temu instrukcye. Dochowata
sie do dzi$, jak gdyby ilustracya tych daleko siegajacych pla-
néw i doniostych trescig wypadkéw, w miniaturach starego
modlitewnika tacinskiego, ktéry pono z daru $w. Elzbiety tu-
ryngskiej dostat sie katedrze w Cividale”. Jestto spory rekopis
pergaminowy, pochodzacy w gtéwnej swej czesci z konca w. X.
z Trewiru, ozdobiony licznemi miniaturami artystéw stawnej
szkoty trewirskiej. Pézniej doszyto do niego na poczatku kilka

Preterea, ut haec etalia multa, quae litteris non continentur, cordibus
vestris arctius infigantur, misimus hos nuncios nostros, quorum unus Te-
ster notus est et tdus amicus, qui et ea, quae litteris sunt, diligenter vobis
exponent et quae minus sunt, viva voce explebunt.. quae ibi ex aucto-
ritate apostolicae sedis negocia tractare voluerint et statuere nullorum
malo ingenio turbare permittatis, sed potius eos sincera charitate favendo
iuvetis. L. c. Legaci ci wiec mieli przybyé na Ru$ w celu urzadzenia
tamtejszych spraw koscielnych.

*Zob. takze Schiemann, Russland, Polen und Livland bis ins XVII.
Jahrhundert |. Rerlin 1886, str. 102 i 103.

®Sauerland undHaseloff, Der Psalter des Erzbischof Egbert von
Trier, codex Gertrudianus in Cividale, Trier 1901; tudziez mojg recen-
zye o tej publikacyi Kwart, histor. Rocznik XVI, Lwéw 1902 str. 90
do 101. Nieliczne inne recenzye, ktére dotad sie pojawity, obejmuja
tylko wnioski na podstawie twierdzen autoréw publikacyi osnute, zresztg
sg bardzo mato krytyczne i nie polegajg wcale na zbadaniu rekopisu.
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kart, rozpoczynajacych sie modlitwa do $w. Piotra i ozdobionych
miniaturami w stylu bizantynskim. W modlitwach wystepuje
jako osoba modlaca sie jaka$ Gertruda i prosi o powodzenie
dla swego syna Piotra, a z posréd miniatur dwie zw#aszcza, pierw-
sza i czwarta, zastugujg na uwage. Na pierwszej umieszczono
wysokg posta¢ $w. Piotra z kluczami w reku, a przed nim
w kornej postawie dwie mniejsze postacie mezczyzny i kobiety,
w bogatym purpurowym stroju, zdobnym ztotem i klejnotami.
U gory, ponad gtowami tych oséb, znajduje sie napis ruski kirylica:
MPOMNBbAK. Trzecia zas osoba, u dotu obrazu, catuje nogi
Sw. Piotra, a zatarty napis rowniez kirylica, zdaje sie wska-
zywaé, ze to matka Jaropetka. Na czwartej miniaturze znowu
inng przedstawiono sceng. Oto na tronie siedzi Chrystus, majac
obok siebie $w. Piotra i $w. Irene, nizej za$ po obu stronach
tronu stoi para ksigzeca, w podobnych strojach jak na pierwszej
miniaturze, Chrystus za$ trzyma nad gtowami tej pary korony.

Nie moze wobec wyraznych napisow ulega¢ watpli-
wosci, ze w tych miniaturach tkwi pewna styczno$¢ z wy-
padkami, dotyczagcymi Rusi, a moze i sprawami, przedtozonemi
przez poselstwo ruskie Grzegorzowi VII. Owa obedyencya pary
ksigzecej $w. Piotrowi wyraza jak gdyby obedyencyg dla Stolicy
Piotrowej, a te korony w rekach Zbawiciela sg jakoby sym-
Dolem udzielenia korony krélewskiej. A to wszystko w tacin-
skim modlitewniku nie samego Jaropetka, ale matki jego,
nabywa tern wiekszego znaczenia. Jaropetk nie byt jej je-
dynym synem, wiec miniatury, odnoszace sie do jego o0soby,
mogtyby by¢ tylko wtedy zrozumiate, gdyby ich istnienie
uzasadniato jakie$S donioste zdarzenie, w ktorem on wa-
zniejsza odegrat role, takie za$ zdarzenie zaszto rzeczy-
wiscie w roku 1075. W kazdym jednak razie, w jakikolwiek
sposéb ttémaczylibySmy znaczenie tych starych malowidet, jedno
zdaje sie by¢é pewnem, ze lzastaw i jego najblizsza rodzina
postanowili wowczas wejs¢ w Scisty zwigzek z kosciotem za-
chodnim i nie uznawali niedawnego roztamu. Uzupetnia ten
wniosek jeszcze jeden $lad dawnego po lzastawie zabytku,
napis tacinski na palliuszu, ofiarowanym przez tego ksiecia ko-
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scioiowi gnieznienskiemu, zapewne dla okrycia relikwii k Poli-
tyka lzastawa zmierzata wiec do zwigzania kosciota ruskiego
z Rzymem, lecz skutek nie uwienczyt usitowan, bo dalsze wy-
padki dziejowe stanely temu na przeszkodzie. Przy poparciu
z zewnatrz, ta mys$l mogta nawet posiada¢ pewne widoki po-
wodzenia, gdyz trudno przypusci¢, aby Ru$ cata wspotczesnie
zerwata stanowczo odrazu jednos$¢ koscielng. Wszak od wy-
stgpienia Michata Gerularyusza tak niewiele lat uptyneto,
a przedtem, zwilaszcza wobec licznych zwigzkéw politycznych
i rodzinnych z Zachodem, przyzwyczajono sie na Rusi uwazaé
kosciét rzymski za jedno z greckim. | dla tego z géry juz
moznaby sadzi¢, ze zerwanie jednosci koscielnej ze strony ko-
Sciota ruskiego nie mogto sie odby¢ natychmiast w roku 1054,
i to bez zadnej trudnosci, owszem przypusci¢by nalezato, ze
trwatl pewien okres neutralnosci, ze sie wtedy przez pewien
czas rozne tamaty wplywy, ktérych $lady sg nawet w Zro-
diach widoczne.

Kiedy legaci papiescy, kardynat Humbert, kanclerz Fry-
deryk (pOzniejszy papiez Stefan 1X.) i Piotr, arcybiskup
z Amalfi, ztozyli 16 lipca 1054 na ottarzu kosciota $w. Zofii
w Konstantynopolu pismo, obejmujgce ekskomunike patryarchy,
a préby pojednania ze strony cesarza Konstantyna Monomacha
zawiodly, udali sie legaci na Rus$”, bezwatpienia w tym celu,
aby ten wielki odtam kosSciota greckiego skioni¢ do porzu-
cenia patryarchy i utrzymania jednosci. Tu ogloszong zostata
rowniez ekskomunika na Gerularyusza, a zapewne na dworze

~Zob. Lewicki, Napis na palliuszu z XI. wieku, Kwart, histor.
Rocznik YII. Lwow 1893 str. 447 i 448.

"W kardynata legata Humberta »Commemoratio eorum, quae ges-
serunt apocrisiarii S. R. et. Ap. Sedis in regia urbe«, znajduje sie ustep,
ktéry dotyczy wiasnie pobytu legatbw na Rusi: Verum imperator post
nuntios Romanos directis suis exemplar excommunicationis veracissimum
a civitate Russorum remissum sibi accepit. Will, Acta et scripta
de controversiis ecclesiae graecae et latinae saec. XI. composita, Lipsiae
et Marburgi 1871, str. 152. Z tego ustepu wyptywa réwniez, ze legaci
pewien czas na Rusi bawili i moze wyczekiwali tu wiadomosci o dal-
szym przebiegu wypadkoéw.
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ksigzecym toczyly sie nad zasztymi wypadkami powazne na-
rady. W Kijowie, tak jak i Carogrodzie, istniaty prawdopodo-
bnie koscioty tacinskie, matzonka nastepcy Jarostawa nalezata do
kosciota rzymskiego, a i kolonia obcych z Zachodu musiata by¢
niemalg. Wazyly sie wowczas dalsze losy kosciota na Rusi,
a kto wie, czy znowu na dalszych losach lzastawa nie odbity
sie te wpltywy, ktore wsrod kosciota ruskiego zaczynaty prze-
wazacé. Jakie bylo stanowisko metropolity kijowskiego wobec
tej pierwszorzednej sprawy koscielnej, nie wiadomo, nawet
imie jego jest niepewne, czy byt nim wodwczas jeszcze Hi-
laryon, czy Efrem, ktéry w latopisie nowogrodzkim pod rokiem
1055 wystepuje”; niewgtphwem jest jednak, ze w sprawe
pierwszego wygnania lzastawa z Kijowa w r. 1068 byt wmie-
szany Antoni, zatozyciel stawnego rychto na catg Ru$ kla-
sztoru peczerskiego, osobisto$¢ nadzwyczaj powszechnie wow-
czas w kraju powazana. Jego stosunki z Grecya, a zwilaszcza
ze Swietg gorg Athos kazag sie domyslac, ze skianiat sie na
strone carogrodzkiego patryarchy, wiec prawdopodobnem by¢
moze, ze te jego przekonania wplynety na usposobienie wzgledem
Izastawa. Nieche¢ ksiecia do niego musiata by¢ niemata, skoro
Antoni, po powrocie lzastawa, uszedt z Kijowa do Czerni-
chowa, do ks. Swietostawa 3 Monaster Peczerski brat zdaje
sie zywy udziat w déwczesnych wypadkach politycznych i dla
tego ksigze z pOzniejszym igumenem peczerskim Teodozym
stara sie usilnie jak najlepsze utrzymywac stosunki.

Teodozy zostat igumenem dla tego, ze poprzedniego igu-
mena przeniost ksigze do innego klasztoru; odtad miedzy nimi
istniata ciggta wymiana mysli, a kiedy lzastaw zostat po raz

~Zob. co do tego szczeg6tu Potn. Sobr. IIl. str. 122, V.
str. 139.

* Antoni tam wiasnie postrzygt sie na mnicha, Latopis, rok 1051
c. 57, Mon Pol. I str. 704

®Latopis opowiada pod r. 1074 W owym czasie zdarzytlo sie, ze
Izastaw wrocit z Polski, poczat sie gniewa¢ lzastaw na Antoniego za
Wszestawa, a Swietostaw w nocy przystawszy, wzigt Antoniego do Czer-
nichowa. Mon. Pol. |. str. 742,
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drugi wypedzony z Kijowa, wowczas Teodozy stangt w jawnej
opozycyi do ks. Swietostawa i wzywal go do ustgpienia
bratu

Wtedy jeden z wybitniejszych mnichéw peczerskich Nikon
»Z powodu tych wasni ksigzecych« opuscit monaster ™ i prze-
niést sie gdzieindziej, a powrdcit do tawry dopiero po $mierci
Teodozego. Zapewne wsrdd braci zakonnych wytworzyty siejakie$
wrogie stronnictwa, bo znowu nastepca Teodozego, Stefan, zostat
wygnany, a na igumenstwo powotano wiasnie owego Nikona.
Czy w tych dziejach tawry, na ktére widocznie stosunki po-
lityczne silnie oddziatywaty, odgrywata jaka role kwestya je-
dnosci koscielnej, niewiadomo, ale wykluczaé¢ tego nie mozna.
Niestety zrodta nie objasniajg takze blizej stosunkéw ksiecia
z pOzniejszym metropolita Jerzym.

Ow lJerzy, wystepujacy po raz pierwszy w zrédiach pod
r. 1072”, byt Grekiem, przystanym przez patryarche”, wiec zdaje
sie stanowczym przeciwnikiem koSciota facinskiego. Watpic
nalezy, czy on byt autorem traktatu, wyliczajacego btedy tacin-
nikéw, ktérych przyczyng miato by¢ zajecie Rzymu przez
Niemcow, a wiec zniszczenie cesarstwa zachodniego niepe-

1 W zywocie igumena Teodozego, spisanym przez Nestora, miesci
sie bardzo wiele wzmianek o bliskich jego stosunkach z lzastawem, ktéry
czesto przychodzit do monasteru dla widzenia sie z igumenem. Kiedy za$
zostat po raz drugi wypedzonym z Kijowa, woéwczas Teodozy nie chciat
weale przyj$é do ksiecia Swietostawa, wyrzucat mu, ze nieprawnie zajat
tron wielko-ksigzecy i pisat tej tresci listy do ksiecia. Zob. Zytie Teodozya
igumena peczerskago spisannie Nestora, wyd. Bodianskij, Gztenia
w imper. Obszczestwie istorii i drewnostej rossijskich pri moskowskom
uniwersitetie, Moskwa 1858, kn. Ill, tekst karta 25 v.

* »Welikyj ze Nikon widiew takoje smiatenie w kniazich suszcze
otide s iniema dwiema czrnorizcema w prieze reczenyj ostrow«. lbid.
karta 26 v.

* Latopis, Mon. Pol. I. str. 730.

* |bid. str. 708.

®Zob. Makarij, Istoria russkoj Cerkwi, S. Petersburg 1868,
11, str. 347. (Stiazanie .s tatinoju metropolity Jerzego) i w dodatkach do
Pawtowa recenzyi pracy Popowa o traktatach polemicznych ruskich prze-
ciw tacinnikom, Otczet o dewiatnadcatom prisuzdenii nagrad Grafa Uwa-
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wnem jest réwniez, czy mozna mu przypisywaé¢ pouczenie dla
kleru i ludu (Zapowied $wiatych otee ko ispowiedajuszczymsia
synom i dszczerem, Ustaw bieteczeskij), w ktorem miesci sie
wyrazny ustep tej tresci® ze nie godzi sie z tacinnikami ucze-
stniczy¢ w funkcyach duchownych, w modlitwach, ani pi¢
z nimi z jednej czaszy, ani je$¢, ani dawac¢ im panagiow
coby godzito wprost w istniejgce na dworze ksigzecym
stosunki, wszak ksiezna byta tacinniczkg — wiecej dacby
tylko mogta do myslenia notatka kronikarzy, z ktdrej wyptywa,
ze kiedy lzastaw powtdrnie objat rzady w Kijowie, metropolita
Jerzy opuscit niebawem Rus$ i wrdcit do Carogrodu®, a lza-
staw zostat znowu wygnany.

Trudnojednak z notatki tej wnosi¢, dlabraku blizszych wska-
zowek, ze pomigedzy powodami wyjazdu Jerzego a wypedze-
niem Kksiecia, istnieje pewien zwigzek przyczynowy, albo
twierdzi¢, ze on spowodowat wyjazd czy wygnanie metropolity,
a stronnictwo, o ktdre sie Jerzy opierat, wptyneto na pozba-
wienie go tronu, ze przeto do pewnych roznic politycznych przy-
taczylty sie rowniez koscielne. Lecz skoro wygnany ksigze
udat sie o pomoc na Zachod, do cesarza i do Rzymu,
wiec moze i sprawa koscielna odegrata tu jaka$ role, moze

rowa, Petersburg 1878, str. 377 nr. IX. Ow autor wykazat niewatpliwie t. c.
str. 243, ze ten traktat, Jerzemu przypisywany, jest znacznie p6zniejszym.

~Gotubinskij, Istoria russkoj Cerkwi, Moskwa 1880, wyd. 1
L 1 str. 507, nr. 102. i wyd. 2 1 1 str. 436. Ow autor sadzi sta-
nowczo, ze Jerzy jest autorem tych przepiséw, lecz jedyna wskazowka,
mieszczaca sie w t. z. Woproszaniach Kiryka, gdzie przy analogicznych
postanowieniach wspomniano o pouczeniach metropolity Jerzego, nie wy-
daje nam sie jeszcze dostatecznym dowodem.

A T.j. officium elevationis pafiis, albo spozywanie pojedzeniu tréjkatnej
czastki Chleba wsréd modlitw do Bogarodzicy, zob. G oar, Euchologion sive
rituale Graecorum 2 ed. Yenetiis 1730 str. 680 i nast. lub moze dawa-
nie do catowania krzyza biskupiego. Wetzer und Welte, Kir-
chenlexicon 2 Aufl. IX. str. 1328.

N Latopis pod r. 1073; Tegoz lata zatozona byta cerkiew peczerska
przez igumena Teodozego i biskupa Michata, metropolita Jerzy byt wtedy
w Grecyi, a Swietostaw w Kijowie panowat. Mon. Pol. I. str. 732
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ksigze mégt sie powotaé na to, ze jednosci koscielnej zawsze
byt oddany i ze w sporze o te jednos$¢ tkwit takze jeden
z powoddw jego nieszcze$¢, a przyrzekal w razie powrotu
do Kijowa, pracowac, aby sie 60w zwigzek ze Stolicg apostolska
utrwalit. Ale kiedy ta chwila powrotu nadeszta, nie miat juz
sposobnosci zisci¢ swych planéw, gdyz zaledwie po uplywie
roku, odkad objgt po raz trzeci rzady, polegt w bitwie
z kniaziami dzielnicowymi (r. 1078); syn za$ jego Jaro-
petk, ktdry w Rzymie zapewne takze sktadat pewne zobo-
wigzania, w swej niewielkiej dzielnicy wilodzimierskiej, jaka
mu sie dostata, nie mial moznosci rozwiniecia polityki na
szersza skale, podczas gdy drugi syn, Swietopetk, trzymat sie
juz dawniej zdata od ojca, a zapewne i od polityki ojcow-
skiej h

Ze $miercig lzastawa i Jaropetka stronnictwu zachowania
jednosci  koscielnej, o ile ono na Rusi istniato, zabrakto
gtébwnej podpory. Uderzajagcym jednak jest fakt, ze naj-
dawniejszy latopis ruski, odnoszac sie do drugiej potowy
wieku XI, nigdzie sprawy zerwania jednosci koScielnej przez
Cerutaryusza nie dotyka, wspomniane za$ opowiadanie o chrzcie
Wiodzimierza W., przy ktérym biskup z Chersonu przestrzega
ksiecia przed wiarg tacinska, nosi na sobie widoczne cechy
pbézniejszej legendy  Wiec moze poOzniej w klasztorze pe-
czerskim, skad najdawniejsze dziejopisarstwo ruskie wyszto,
nie nalezato porusza¢ sprawy dokonanego w Garogrodzie
roztamu, aby nie budzi¢ wspomnieh z czasu, kiedy ona nie

Kiedy lzastaw po pierwszem wygnaniu powrdcii, osadzii swego
syna Swietopetka w Poiocku, skad go w r. 1071 chwilowo wygnat Wsze-
staw. W czasie dhugiej tutaczki ojca, Swietopetk mu nie towarzyszyt, wy-
stepuje dopiero w r. 1078 jako ksigze w Nowogrodzie. Mon. Pol. I. str.
722, 723 i 749. Zrodta nie podajg zadnych szczegbtdw o tem, co sie
z nim w latach 1072—1078 dziato.

N Latopis pod r. 988. Mon. Pol. I. str. 661 Tres¢ tego pouczenia
biskupa osnuta zostata na wzorach greckich, zob. Popow, Istoriko-litera-
turnyj obzor drewnerusskich polemiczeskich soczinenij protiw fatinian,
Moskwa 1875, str. 5 i nast.
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byia na Rusi jeszcze zupetnie rozstrzygnietg, lub kiedy mona-
ster zachowywat stanowisko wyczekujace. Stosunki lzastawa
i Jaropetka z Rzymem musiaty byC przeciez w kraju znane,
a jednak najstarsza kronika ruska nie oszczedza pochwat dla
Izastawa, bolejac nad ztg dolg, ktéra go w zyciu Scigata, cho-
ciaz byl obyczajow nienagannych, mitowat sprawiedliwosc,
ztem za zte nie oddawal. | o Jaropetku, przy sposobnoscijego
$mierci z reki mordercy, moéwi, ze byt skromny i tagodny,
a co roku dawat dziesiecine do cerkwi Bogarodzicy \ Tak
samo Nestor, w swoim Zywocie igumena peczerskiego Teodo-
zego, podnosi wszedzie goragcg wiare ksiecia lzastawa, a chociaz
na tej podstawie 2 nie mozna wyshuwaé wniosku o stano-
wisku ruskiego kleru wobec sprawy zerwania jednosci ko-
scielnej, to jednak wszystkie te drobne spostrzezenia wska-
zuja na pewne wahania sie przekonan. Jak ta sprawa i po
Smierci lzastawa nie przestata by¢ na Rusi watpliwg, $wiad-
czytby takze fakt, ze chwilowo zdawat sie przebijaé, zwia-
szcza za panowania ksiecia Wszewotoda, kierunek wiecej po-
jednawczy wobec kosSciota zachodniego ™ i ze stosunki ze Sto-
lica apostolska ciggle jeszcze trwaja.

Nastepca Jerzego, metropolita Jan, jeden z najuczenszych
wowczas mezOw na Rusi, w swych przepisach cerkiewnych dla
Jakéba czarnoryzca, zastanawiajgc sie rowniez nad wspdlno-
$cig z tacinnikami, jest o wiele mniej surowym niz inni, bo

‘ Mon. Pol. I. str. 750 i 756.

* Nestora zywot Teodozego: >ize po istinie bie tiept na wierug,
wyd. Bodiaiiskiego, karta 22, podobnie na wielu innych miejscach.

* Wiadomo, ze i wéréd Grekéw w drugiej poZowie w. XI. byty po-
dzielone zdania o dokonanym roztamie, wiec rzecz naturalna, ze na Rusi,
oddalonej od ogniska rozbudzonych namietnosci, opinia wiekszosci mogta
sta¢ po stronie ideatu jednosci kosScielnej, a w kazdym razie chlodniejsze
zajmowac¢ stanowisko. Zob. Pichler, Geschichte der kirchlichen Tren-
nung zwischen Orient und Occident |. Minchen 1864, str. 280 i nast;
Herg enrother, Handbuch der allgemeinen Kirchengeschichte 3 Aufl. Il
Freiburg in Breisgau 1885, str. 150; L ebiediew, Oczerki istorii wizan-
tijsko-wostocznoj cerkwi ot korica Xl-go do potowiny XV-go wieka, Moskwa
1892, str. 126—133 i Gotubinskij, Istoria 1 c. I. 2 str. 695 i 696.
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moéwi tylko, ze nie nalezy z nimi uczestniczy¢ w stuzbie
bozej, chociaz, aby unikna¢ wiekszego ziego, je$¢ z nimi
i pi¢ dla mitoSci Chrystusa nie jest wzbronionem. Nie po-
chwala wprawdzie dawa¢ zamaz do facinnikow cérek knia-
ziewskich, bo maz i zona powinni by¢ jednej pranvowiernej
wiary lecz réwnoczesnie wskutek stosunkéw, jakie tgczyty
owczesnego ksiecia kijowskiego Wszewotoda z cesarzem Hen-
rykiem 1V., ktéry wiasnie zawart zwigzek matzenski z corka
ksiecia®, wchodzi w pewne rokowania w kwestyi jednosci
koscielnej, z wybranym za wpltywem Henryka IV. anty-
papiezem Klemensem [l. Wibertem z Rawenny (1084— 1100).
Wibert, ktéry rowniez z patryarchatem w Carogrodzie starat
sie wejs¢ w stosunki rozpoczat uktady i wzywat kijowskiego
metropolite, za posrednictwem wystanego na Ru$ biskupa, do
jednosci  koscielnej. Odpowiedz metropolity zachowata sie
dotad i w tekscie greckim i w dawnem ruskim ttémaczeniu

1 Makarij, Istoria I. c. Il. str. 370 i 372 (0 osobie Jana wspo-
mina latopis w latach 1086—1089, Mon. Pol. I. str. 755—757) i Pamiatniki
drewne russkago kanoniczeskago prawa cz. |. Russkaja istoriczeskaja bi-
blioteka izd. Archeograficzeskoju kommissieju VI. Petersburg 1880, nr. 1

cap. 4, 51i 13
~Zob. Annales Augustani r. 1089: Imperator Praxedem Rutheno-
rum regis filiam sibi in matrimonium sociavit. Mon. Germ. SS. IIl. str.

133. Ekkehardi Chronicon r. 1089, Ibid. VI. str. 207.

®Zob. grecki list Wiberta do biskupa Bazylego z Kalabryi (?), gdzie
jest mowa wyraznie o listach patryarchy konstantynopolitanskiego. Pitra,
Analecta novissima, Spicilegii Solesmensis altera continuatio, Paris 1885,
str. 409.

* Ze list ten pisat metropolita Jan do antypapieza Klemensa IlII.,
wykazat Newo lin, O mitropolitie Joannie Il, kak soczinitelie postania
K archiepiskopu Rimskomu Klimentu o oprisnokach, Izwiestia imper.
Akademii Nauk po 2 otdiel. Il. str. 96 i nasi, za nim Grigorowicz
Postanie mitropolita Joanna Il., Uczenyja zapiski wtorago otdiel. imper.
Akademii nauk kn. 1. S. Petersburg 1854, I1l. str. 1 i nast, ktéry wydat ré-
wniez tekst grecki, jak i stare ttdmaczenie ruskie. Ostatnie wydanie usku-
tecznit Pawldw we wspomnianej! wyzej recenzyi pracy Popowa, wy-
danej takze osobno: Krytyczeskije opyty po istorii drewniejszej grecko-
russkoj polemiki protiw tfatinian, S. Petersburg 1878, nr. VII.
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Foriiia jej jest nader grzeczng i wylana, a sprawia wra-
zenie, ze chociazby metropolita nie pisat szczerze, to niewat-
pliwie istnialy powazne powody (zapewne wzglad na dwoér
ksigzecy), dla ktérych nalezato nie szczedzi¢ wyrazéw oddania
i najszczerszych checi. Dziekujgc papiezowi za poselstwo, Swiad-
czace, ze dotknagt nawet dalekg Ru$ skrzydtami swej mitosci,
i za zapewnienie, ze wyznaje dogmaty prawdziwej wiary, po-
zdrawia Jan jego poswiecang gtowe i catuje jg i ramiona jego,
a wzywa Boga, aby sprawit, by przyszto do skutku poje-
dnanie. Ru$ zna ftacinnikédw i uznaje ich zawsze za chrze-
scian, ale wie takze, ze sie w niejednem odro6zniaja. Prawo-
stawna wiara opiera sie¢ na uchwatach siedmiu soboréw po-
wszechnych, na ktérych wspotdziatali i rzymscy papieze, lecz
wsrdd tacinnikéw istniejg rézne bledy, o ktérych »styszat«: post
w soboty, niezachowywanie postu w pierwsza niedziele wiel-
kiego postu, bezzenno$¢ kleru, zastrzezenie sprawowania sakra-
mentu bierzmowania biskupom, uzywanie chleba niekwaszonego
przy eucharystyi, a wreszcie dodanie do symbolu stéw o pocho-
dzeniu Ducha $w. Btaga wiec papieza, przypadajac do jego ndg,
aby oni porzucili te btedy, a zwtaszcza dwa ostatnie, o innych juz,
jak jedzeniu rzeczy nieczystych, lub spozywaniu miesa przez
mnichow, nie méwi, bo spodziewa sie, ze to wszystko w na-
stepstwie papiez poprawi. Prosi o przebaczenie za to, co
napisat, ale kierowata nim wielka mito$¢; prosi takze
aby papiez zechciat napisa¢ do patryarchy i jego so-
boru w tej samej sprawie, bo oni moga w porozumieniu
z papiezem wszystko zatatwi¢. JesSli to sie stanie, niech go
0 tern zawiadomi. Wreszcie zasyta mu pozdrowienia od siebie
1wszystkich swych biskupéw, igumenéw i catego kleru. To za-
konczenie mogtoby $wiadczyé, ze nad trescig listu radzono na
synodzie, a prosba o odpis wskazuje, ze pismo to nie miato
mie¢ znaczenia jedynie tylko grzecznej, dyplomatycznej, lecz
wymijajacej odpowiedzi, po ktérej stosunki same przez sie
miatyby sie przerwac; czy jednak potem wymieniono jeszcze
jakie dalsze pisma, nie wiemy, Jan za$ umiera niebawem, zdaje
sie w r. 1089.
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Nastepca jego Jan Ill. byt przystanym z Grecyi rzezancem,
a przywiodta go cérka Wszewotoda Janka w r. 1090 wow-
czas za$ miedzy dworem konstantynopolitanskim a Stolicg
apostolskg odbywata sie ciggta wymiana listbw, bo omawiano
mozliwos¢ pojednania, czego wymownym dowodem byty obrady
synodu w Bari w r. 1098, w miescie, w ktdrem od niedawna
spoczywaty relikwie $w. Mikotaja, w bazylice, przez Urbana II.
jeszcze w r. 1089 konsekrowanej | wiasnie Swieto przenie-
sienia zwiok sw. Mikotaja do Bari, nieznane kosciotowi gre-
ckiemu, zostato przyjete na Rusi® a jestto bez watpienia na-
stepstwem pewnych stosunkéw Kijowa z Rzymem w koncu
wieku XI. O stosunkach tych Swiadczy jeszcze jeden fakt,
w ruskich latopisach zapisany. Oto w r. 1091 czy 1092, po
S$mierci metropolity Jana IIL, ktory zyt tylko przez rok, przy-
bywa do Kijowa z Rzymu od papieza z mnéstwem relikwii
Grek Teodor >mitropolicz«, jakby sie z tego wyrazenia do-
mysla¢ nalezato, poset metropolity h | dziwnie sie sklada, ze

A Latopis 1 ¢. Mon. Pol. I. str. 757.

~Zob. Langen, Geschichte der romischen Kirche von Gregor VII.
bis Innocenz I11,, Bonn 1893 str. 179; Pichler, Geschichte der kirchli-
chen Trennung 1 c. I. str. 283.

®Z powodu wprowadzenia tego Swieta powstat w koricu wieku XI.
lub w samym poczatku wieku XII. maty traktacik nieznanego autora p. t.
Stowo operenesenii moszczej swiatitelia Nikotaja, gdzie réwniez jest mowa
0 6wczesnym papiezu rzymskim, mylnie nazwanym Germanem zam. Ur-
banem. Makar ij, Istoria 1 c. Il. str. 343 i nast. Moze owo wprowadzenie
Swieta nie odbyto sie bez wpltywu Eupraksyi, corki Wszewotoda, ktéra
porézniwszy sie z mezem, cesarzem Henrykiem V., uciekta sie naprzdd
za wplywem Matyldy toskanskiej pod opieke papieza Urbana (1093), a po-
tem okoto r. 1095 wrécita na Rus. Po jej powrocie porzucono moze dawne
stosunki z antypapiezem. Istnienie tego S$wieta na Rusi da sie odnies¢
z wszelka pewnoscig do korica wieku X1, bo zapisano je juz w kalenda-
rzu w r. Ilié, a latopisy ruskie, tudziez inne notatki podajg jako date
przeniesienia zwiok $w. Mikotaja do Bari r. 1087, 1088, 1089 lub nawet
1095 i 1096, zob. Makarij, Istoria I. c. Il. str. 237 i nast.

N Latopis Nikonowski pod r. 6599. Toho ze ljeta prijde Feodor Grek
mitropolicz ot papy iz Rima i prinese mnogo moszczej $Swiatych. P otn-
Sobr. I c. IX. str. 116. Gotubinskij, Istoria I. ¢. I. 1. str. 597 sadzi, ze
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wihasnie w tym czasie latopisy ruskie nie zapisujg nazwiska
metropolity kijowskiego, a natomiast biskupa perejastawskiego
Efrema nazywajg metropolita ™ i jego w pdzniejsze Kkatalogi

6w Teodor byt postem Jana Il. metropolity, postanym do Klemensa III.
antypapieza z odpowiedzig. Pomingwszy, ze metropolita mogt swa odpo-
wiedZ da¢ biskupowi taciriskiemu, ktéry od Klemensa do Kijowa przybyt,
domyst 6w nie wydaje sie takze i z tego powodu trafnym, ze w tekscie
latopisu nie uzyto- zadnego stowa, ktéreby wskazywato na powrét Teo-
dora, nadto miedzy jego przybyciem a $miercig Jana zbyt wielki uptynat
przeciagg czasu, aby go za posta jego uwaza¢. Byt chyba postem Jana II1.

~ Pierwsza wzmianka o metropolicie kijowskim po $mierci Jana Ill.
datuje sie z r. 1097, natomiast wyraza sie latopis pod r. 1090 ze po$wiecona
bytacerkiewperejastawskasw. Michata przez Efrema, tejze cerkwi metropolite.
Mon.P ol I str. 757. Zdanie to umieszczone jest zaraz po zdaniu, w ktérem
kronikarz opowiada o $mierci metropolity Jana Ill, tak jakby Efrem byt
jego nastepca. W jednej redakcyi kroniki (lawrentyjskiej) miesci sie do-
datek, wyjasniajacy 6w tytut Efrema tem, »ze byta dawniej w Pereja.
stawiu metropolia« i dla tego twierdzi literatura dotychczasowa, ze Efrem
nie byt metropolita kijowskim, lecz tylko jako biskup perejastawski nosit
honorowy tytut metropolity, przystugujacy biskupom perejastawskim, bo
pono pierwotna metropolia ruska byta utworzong w Perejastawiu, a nie
w Kijowie. Dowodem za$ tego ma by¢ napis na niektérych rekopisach
traktatu przeciw lacinnikom, przypisywanego drugiemu a raczej pierwszemu
metropolicie Rusi Leonowi »Eovta pmmpoodoi ), ¢v Pwoia llpta-Xai3a;«.
Kwestya, czy 6w metropolita Leon (f 1008?) jest autorem tego traktatu,
odnoszacego sie gtdwnie do uzywania chleba niekwaszonego przy eucha-
rystyi, jak réwniez, czy rzeczywiscie pierwotna ruska metropolia byta
w Perejastawiu zatozong, jest co najmniej bardzo watpliwa. W niektérych
rekopisach owego traktatu Leon nazwany jest albo arcybiskupem, albo
wprost biskupem perejastawskim, wiec juz z tego powodu wydaje sie prawdo-
podobnym wniosek, ze éw traktat pochodzi nie od metropolity Leona, lecz od
jakiego$ nieznanego biskupa perejastawskiego tegoz samego imienia, i ze
przepisywacze pOzniej tytuty zmieniali. A oprécz tej tytulatury, niema
zadnego innego dowodu na to, aby metropolia pierwotnie w Perejastawiu
byla zatozona, owszem wszystko przemawia przeciw temu. Godzac sie na
watpliwosci, podniesione z powodu tej kwestyi przez Hruszewskiego
Istoria Ukrainy-Rusi 1 c. |. str. 328, zwrdci¢ jeszcze musimy uwage na
ustep z kroniki, dobrze o stosunkach polsko-ruskich powiadomionego Thie-
tmara, ktéry opowiadajac o zajeciu w r. 1018 Kijowa przez Bolestawa
Chrobrego, dodaje; Archiepiscopus civitatis illius cum reliquiis Sanc-
torum et ceteris ornatibus diyersis hos advenientes (t j. Bolestawa i Swie-
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jako metropolite kijowskiego wciggaja Mimowolnie wiec
nasuwa sie¢ mysl, ze moze po przybyciu Teodora dwor zwlekat
z prosba o przystanie metropolity z Garogrodu, bo w sprawie unii
znosit sie z Rzymem, a Efrem, dawny mnich peczerski i ajent ko-

topetka) honoravit in sancto monasterio Sophie, quod in priori anno mi-
serabiliter casu accidente combuslum est. Mon. Pol. I str. 317, cf. La-
topis pod r. 1017, ibid. str. 691. Ustep ten wspomina wiec wyraznie
0 metropolicie kijowskim, ale co wiecej, o monasterze $w. Zofii, gdzie
bezwatpienia miescita sie katedra, bo wéwczas na Zachodzie mieszkania
biskupéw i kleru katedralnego czesto zwano monasterium. Wobec tego
twierdzenie, jakoby dopiero za Jarostawa, gdy zbudowang zostata cerkiew
$w. Zofii, do niej z Perejastawia przeniesiono metropolie, samo przez sie
upada, bo ta cerkiew istniata juz przedtem, a on jg tylko po pozarze od-
budowat. Oprécz Efrema za$, zaden z biskupdw perejastawskich nie nosi
tytulu metropolity, wiec 6w tytut mozna tylko ttdmaczyé pewnymi szcze-
go6lnymi stosunkami, odnoszacemi sie do Kkatedry kijowskiej, t. j. ze Efrem,
dawny bojar, ktéry porzucit niegdy$ wysoki urzad na dworze lzastawa,
aby wstgpi¢ do klasztoru, starat sie faktycznie wykonywac¢ prawa metro-
politalne, gdy w czasie wakansu metropolii myslano o unii. | gdyby nie oko-
liczno$¢, ze nie mamy podstawy sadzi¢, jakoby w zrddle, z ktérego ko-
rzystat rekopis Nikonowski w ustepie o Teodorze greku, znajdowato sie
pierwotnie »mitropolit« a nie »mitropolicz«, nie wahaliby$smy sie nawet
twierdzi¢, ze 6w Teodor byt metropolita unitg, przystanym przez papieza,
1ze z tego wiasnie powodu Efrem przybrat tytul metropolity i nosit go
chwilowo, dopokad metropolita kijowski nie porzucit Rzymu, Ilub
dokad z Garogrodu nie przystano innego. W zrddlach wspodtczesnych
raz tylko, po $mierci Jana Ill., nosi on tytul metropolity, pézniej zawsze
tytut biskupa. Nestor, w swym 2zywocie Teodozego pisze wprawdzie,
ze Efrem w Konstantynopolu »postawieri byst mitropolitom w gorodi
Perejastawli«  (wyd. Bodjanskiego w Czteniach 1 c. kar. 9), lecz
stowa te whasnie mozna rozumie¢ w ten sposob, ze patryarcha nadat mu
prawa metropolitalne wtedy, kiedy w Kijowie rozstrzagsano plany zwigza-
nia sie zRzymem. 0 wykonywaniu tych praw $wiadczytoby moze takze jego
wspétdziatanie z ksieciem Wiodzimierzem Monomachem przy zatozeniu
cerkwi Bogarodzicy w Suzdalu. Lat. lawrent. na podstawie tradycyi pod
r. 1222,

1 Latopis Nikonowski pod r. 1091, Poin. Sobr. 1 c. IX. str. 116.
Jedna z pdzniejszych kronik. Gostyriska, podaje nawet rok jego wyswie-
cenia na metropolite kijowskiego 1092. Poin. Sobr. 1 c. Il. str. 278
Latopisy wszystkie wspominaja o nim dopiero po wzmiance o $mierci
Jana Ill., juzto pod r. 1089, 1090 lub 1091
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$ciota ruskiego w Konstantynopolu \ jako glowa partyi prze-
ciwnej , nietylko uzywal wowczas tytulu metropolity, ale
nawet wystepowat jako metropolita, moze za zgodg pa-
tryarchy.

W kazdym razie wzmianka owa S$wiadczy nietylko o na-
wigzaniu znowu stosunkéw miedzy Rusig a Rzymem, lecz
takze o tern, ze sprawa jednosci koscielnej, czy roztamu, nie
byta, jeszcze w Kijowie osgdzong. Wptyw czesci duchowien-
stwa, zwitaszcza greckiego pochodzenia, lub takiego, ktére blizej
zetkneto sie¢ z Carogrodem, part ku dokonaniu roztamu, pod-
czas gdy dwdr, podobnie jak to w Carogrodzie miato miejsce”,
nie chciat dopusci¢ do wzniesienia owego muru od strony Za-
chodu, czujac, zeby to i pod wzgledem kulturalnym i ekono-
micznym ujemne tylko skutki sprowadzi¢ mogto.

O tego rodzaju Scieraniu sie pragdéw sprzecznych na Rusi
mogloby przedewszystkiem S$wiadczy¢ takze owo wspomniane
wprowadzenie $wieta translacyi $sw. Mikotaja, bo dowodzi ono
niewatpliwie pewnych blizszych zwigzkéw Kijowa z pa-
piezem Urbanem II, ktéry tak czesto w potudniowej, greckiej
czesci Wihoch przebywat. Lecz po $mierci w. ks. Wszewotoda
w r. 1093, kiedy zasiadt na tronie wielko-ksigzecym Swieto-
petk lzastawicz, powoli zmieniajg sie stosunki, tak ze z poczat-
kiem wieku XII. zwigzki z kosciotem zachodnim ustajg zupeknie.
Z Carogrodu wysytano na Ru$ pisma przeciw kosciotowi ta-
cinskiemu do utwierdzenia za$ roztamu przyczynit sie gtownie

1 Kiedy przebywat w Konstantynopolu, w ktérym$ z klasztordw,
pisat do niego Teodozy peczerski, aby przystat mu regute klasztoru studyj-
skiego (atonsko-studyjska w miejsce dawnej rzymsko-studyjskiej?). Nestora
Zywot Teodozego, wyd. Bodianskiego karta 10 v. Reguta studyjska juz
dawniej za metropolity Jerzego dostata sie do Kijowa (Latopis pod r.
1051), wiec moze pdzniej chodzito o jej zmiane.

®0 ile schizma w XI. wieku nie odpowiadata widokom i planom
politycznym cesarstwa wschodniego, zob. Br éh ier, Le schisme oriental du
XI. siécle, Paris 1899. str. 209 i nast.

®Pawtoéw, Krytyka pracy Popowa 1 c. str. 251; Hergenro-
ther, Photius 1 c. Ill. str. 872.

Abraham: Powstanie organizacyi I. a
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metropolita Nicefor, z pochodzenia grek, ktéry w czasie
swych rzadéw (1104 — 1121) energicznem wystepowaniem
przeciw wierze tacinnikow zapewnit w ziemiach ruskich stano-
wcze panowanie prawostawiu. Na zapytanie w. ks. Wtodzimierza
Monomacha, w jaki spos6b kosciét tacinski oddzielit sie od gre-
ckiego i w czem polegaja réznice obu obrzadkéw, odpowiedziat
metropolita, w tonie namietnym, wyliczeniem calego szeregu
zarzutow przeciw wierze rzymskiej, powszechnie omawianych
we wszystkich wspotczesnych traktatach polemistow greckich \
sktadajgc przytern catg wing skazenia wiary na Niemcow, kto-
rzy Rzym zajeli. »Ksigze niech czyta to pouczenie« pisze me-
tropolita, »nie raz lub dwa, ale wielokrotnie, niech je czytajg
i synowie jego, aby znali doktadnie nauke Chrystusa i stali sie
podporami cerkw i« 2. Drugie, podobnej tresci pismo skierowat Ni-
cefor ku ksieciu wotyAskiemu Jarostawowi, synowi Swietopelka,
zmartemu w r. 1123, ato, jak sam wyraznie zaznacza, dlatego,
»poniewaz ksigze sasiaduje z ziemig lacka, a ci co na niej zyja,
przyjeli nauke tacinska i odstapili od Apostolskiej cerkwi«®.
Wskazano tu wiec wyraznie na wplywy tacinskie z Polski
Z przestroga, aby sie ich wystrzega¢. | wplywy te rzeczywi-
scie, wobec zupetnie juz zdeklarowanego stanowiska kleru
ruskiego, nie mogty wiele na kosciét ruski oddziata¢ pomimo

1 Zob. P opow, Istoriko-literaturnyj obzor drewne-russkich pole-
miczeskich soczinenijl protiw tatinian (XI—XV w.) Moskwa 1875 i Pa-
witow, Krytyczeskije opyty po istorii drewniejszej greko-russkoj polemiki
protiw tatinian, S. Petersburg 1878 (osobne odbicie z powotane] wyzej
recenzyi pracy Popowa). Obie te, uzupetniajgce sie prace dajg bardzo do-
bre zestawienie catej tej polemicznej literatury na Rusi.

* Wyd. Kalajdowiez, Pamiatnikirossijskoj stowesnostiXIl.wieka,
Moskwa 1821, str. 157—163.

®Makarij, Istoria 1 c. Il. str. 352—386. Popow, Istoriko-litera-
turnyj obzor 1 c. str. 108 i nast.

Przybyty okoto r. 1106 do Nowogrodu W. niejaki Antoni Rzy-

mianin, ktéry tam zatozyt klasztor, nie byt zadnym misyonarzem tacin-

skim, lecz przeciwnie byt prawdopodobnie Grekiem z potudniowych Wioch.

Opuscit tez zapewne swdj klasztor wioski dla tego, ze byt zwolennikiem
schizmy.
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czestych w wieku XII. zwigzkéw matzeniskich miedzy domem
piastowskim a ksigzetami ruskimi. Jezeli za$ ksiezniczka polska,
wychodzac zamaz na Ru$, mogta moze zachowaé swojg wiare,
to fakt ten niewatpliwie dalszych nastepstw, w kierunku ura-
biania opinii przychylniejszej dla kosciota tacinskiego, za sobg
nie pociagat.

tacinnikbw uwazano juz za innowiercow, a jakkolwiek
ich jeszcze, przy przejsciu do kosciota greckiego na Rusi, po
raz drugi nie chrzczono, to jednak przepisano osobny ceremo-
niat przyjecia, wedle ktérego uwazano takiego tacinnika za
nowochrzczenca. Ceremonia przyjecia trwata przez oSm dni,
wypetnionych modlitwami i postem. Przystepujacy otrzymywat
imie, a 6ésmego dnia, obleczony w czyste suknie, poddawat sie
obrzedowi bierzmowania (myropomazanie). Tak zakreslit
6w ceremoniat Nifont, biskup nowogrodzki (1129— 1156)
na zapytanie Kiryka, hieramonacha i domestyka nowogrodz-
kiego antoniewskiego monasteru”™. Wspoéicze$nie jednak inny
mnich, Teodozy”, wystgpit znowu z fanatycznem pouczeniem
0 wierze tacinskiej, przepetnionem wielu, wprost falszywemi
oskarzeniami, twierdzac, ze wiara ta jest gorszg od zydow-
skiej, ze wiec nalezy sie wystrzega¢ z tacinnikami wszel-
kiej wspolnosci, a gdyby im w potrzebie dato sie jesc
lub pi¢ z wilasnego naczynia, to trzeba je potem wymyé
1 modlitwa oczyscic.

1 G. 10. Ostatnie wydanie tych bardzo zajmujacych pod wzgledem
kanonistycznym a i obszernych zapytan (woproszanij) Kiryka dokonane zo-
stalo przez zastuzonego badacza dziejéow kosciota ruskiego, Pawtowa
w Pamiatnikach drewne-russkago kanoniczeskago prawa. Gz. |. 1 c. str.
21—62 nr. 2.

~ Stowo o wierie krestianskoj i tatynskoj, Makar ij, Istoria 1 c.
Il. str. 337—339. To pouczenie uchodzito dawniej w literaturze za trak-
tat Teodozego, igumena peczerskiego, wystosowany do ksiecia lzastawa,
lecz stusznie wykazat Gotubinskij, Istoria 1 c. |. 1. str. 859 i nast,
ze nalezy je przypisa¢ mnichowi Teodozemu grekowi, ktéry zyt na Rusi
w potowie w. XIl., gdyz podane przez autora szczegélty o jego stosun-
kach rodzinnych nie odpowiadajg wcale takimze stosunkom igumena Teo-
dozego.

3*
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Wobec tego stanu rzeczy na Rusi w wieku XII, dziwi¢
moze poniekad wiadomos$¢, mieszczaca sie w latopisie Niko-
nowskim, ze w r. 1169 przybyli postowie papiescy do Kijowa”
Nalezatoby juz z géry podejrzywaé wiarygodnos$¢ tej notatki,
tern bardziej, ze zrédto, w ktérem sie miesci, pochodzi z czaséw
pozniejszych. A jednak wiadomos$¢ ta jest bardzo prawdopo-
dobng, wyttémaczy¢ ja bowiem mozna z tatwoscig, chociaz
jej prawdziwos$¢ nie zmieni w niczem sadu, wypowiedzianego
wilasnie o przeciwienstwach, zachodzacych w wieku XII. miedzy
kosciotem rzymskim a ruskim. W tym bowiem czasie, do kto-
rego sie owa wiadomos¢ odnosi, toczyta sie na Zachodzie za-
cieta walka miedzy cesarstwem Hohenstauféw a Stolica apo-
stolska, miedzy Fryderykiem Rudobrodym a papiezem Ale-
ksandrem |IlIl. Po stronie papieza stangt bardzo stanowczo
cesarz bizantynski Manuel Komnen, ostatni moze z posrod
wiadcow carogrodzkich, ktéry sprzyjat tacinnikom. | nosit sie
on wéweczas z planami daleko siegajgcymi, bo marzyt o zje-
dnoczeniu cesarstwa zachodniego ze wschodniem, a tern samem
i o polaczeniu obu kosciotow. Te plany, jak réwniez widoki
polityki wioskiej, zblizyty go do Aleksandra LU, ktéremu spie-
szyt odtad ze skuteczng pomoca, bo starat sie zjednaé papieza
dla swej mysli. W nawigzaniu stosunkéw posredniczyt jeszcze
w roku 1161 krol francuski Ludwik VIL, ktéry w czasie swej
wyprawy krzyzowej zetknat sie blizej z dworem bizantynskim; sto-
sunki te nastepnie miedzy Manuelem a Aleksandrem Ill. ozywiajg
sie coraz wiecej. Papiez wysyla legatbw do Konstantynopola,
wymiana listbw odbywa sie stale, a cesarz popiera papieza
pienigdzmi i wojskiem we Wioszech”. Wiasnie okoto r. 1168

1 Poin. Sobr. 1 c IX. str. 237 »Tobo ze ljeta prijdosza
posty ot rymskago papy«.

~ Historyk grecki czaséw Manuela, jego sekretarz Johannes Cinna-
mus, podaje nawet, ze Manuel Aleksandra pomimo woli cesarza Fryde-
ryka napowrot (t. j. po synodzie w Pawii) na tronie osadzit: »BaaiXEu?
[laai -£ zol [IYy'aws,. 'Ax™avSpov liii Ton m&pavou xaxaat]aap.£vo;« lib. V.
c. 9. Corpus scriptorum ffistoriae Byzantinae, Bonnae 1836, XXI.
str. 229. Zob. réwniez Pichler, Geschichte der kirchlichen Trennung
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lub 1169 przediozyt Manuel Aleksandrowi swe plany, aby mu
papiez przekazat korone cesarska, ktérg Fryderyk Rudobrody
wskutek klgtwy Stolicy apostolskiej utracit. Lecz ze speknie-
niem tego zyczenia zawahat sie Aleksander, i wysytajagc z od-
powiedzig dwoch kardynatdéw, polecit im gltéwnie na sprawe
unii nacisk potozy¢ i stara¢ sie rowniez o zapewnienie dal-
szej pomocy politycznej ze strony cesarza. Ci to postowie
przybyli moze nastepnie z Konstantynopola na Rus$. W Kijowie
panowat wowczas z pewnemi przerwami Mscistaw lzastawic,
ozeniony z coOrka Bolestawa Krzywoustego. Ze propaganda unii
na Rusi przez legatéw papieskich niewiele mogta znale$¢ gruntu,
juz z gory nalezy przypusci¢, i dla tego sadzimy, ze ci po-
stowie, obok sprawy unii, mieli na oku raczej pewna misya dyplo-
matyczna, w kierunku zawigzania ligi miedzy w. ks. kijowskim
a Polska przeciw Fryderykowi Rudobrodemu, tembardziej, ze Po-
lacy pomagali MScistawowi w uzyskaniu tronu kijowskiego™ Po-
niewaz Mscistaw wkrotce utracit panowanie w Kijowie, wiec
plany te zisci¢ sie nie mogly, a tern mniej moznaby mowié
0 jakiem$ powodzeniu legatow w sprawach koscielnych.

Mys$l oparcia sie o Zachdéd i o zwigzek z kosSciotem za-
chodnim. mogta sie krzewi¢ tylko na tle daleko siegajgcych
planéw politycznych o szerokim widnokregu, w ciggu wieku

1 c | str. 288. 0 6wczesnem zblizeniu miedzy oboma kosciotami zob.
Hergenr 6th er, Photius 1 c. Ill. str. 789 i nast, a o przychylnem uspo-
sobieniu cesarza dla Zachodu Belin, Histoire de la Latinité de Constanti-
nople 2 ed. Paris 1894; str. 35.

1Gotubinskij, Istoria 1 c. I. 1. str. 597 domysla sie, ze ci po-
stowie dazyli do Wiodzimierza suzdalskiego, chcac przyciagnaé na strone
Rzymu ksiecia Andrzeja Bogolubskiego, ktéry wéwczas pordznit sie z pa-
tryarchatem carogrodzkim, bo patryarchat nie chciat sie¢ zgodzi¢ na utwo-
rzenie w Wiodzimierzu osobnej metropolii. W Zrédtach brak podstawy do
uzasadnienia tego domystu, tern bardziej, ze dotyczytby on ksiestwa,
ktére zawsze najbardziej z dala od rzymskiego Zachodu sie trzymato,
dlatego tez uwazamy jako prawdopodobniejsze ttémaczenie, ze owo
poselstwo papieskie byto oparte gtéwnie o sprawy w Garogrodzie. Tak samo
nie moga nam postuzy¢ do wyjasnienia tego faktu dzieje metropolity Kle-
mensa Smoliatycza, bo on wéwczas byt juz stanowczo z metropolii usu-
niety i moze nawet juz nie zyt.
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XIl. jednak, kiedy Rus rozdrabniata sie coraz wiecej na dro-
bne ksiestwa dzielnicowe, kiedy tron wielko-ksigzecy w Ki-
jowie byt przedmiotem ciggtych walk i zatargéw réznych pre-
tendentow, ktorych polityka byla wyrazem intereséw matych
i czysto egoistycznych, o ciasnym horyzoncie, brak bylo dla
niej miejsca i odpowiedniego gruntu.

Byt czas za Jarostawa, kiedy Ru$ po wybuchu schizmy
w Carogrodzie, mogta nawet przyjg¢ na siebie role posrednika
miedzy kosciotem facinskim a greckim, a stojac w posrodku
miedzy Wschodem i Zachodem, chiongé wplywy z obu stron
idagce i przetwarza¢ je samoistnie dla postepu kultury. To
wielkie zadanie, wskutek przedwczesnej $mierci Jarostawa spadto
nastepnie na lzastawa, ale on go speini¢ pomimo wysitkéw nie
zdotat; potem juz bylo zapdézno, bo koto przeciwnikow Za-
chodu zbyt w site urosto. Kultura grecka nie weszta jednak
wcale wglab narodu i nie data Rusi tego, co jej mogt daé
Swiat zachodni, ale za to fanatyzm religijnych polemistow gre-
ckich oddziatat na nig tak silnie, ze, jak stusznie zauwazono,
stata sie ona pdzniej bardziej wroga Rzymowi, anizeli kosciét
carogrodzki i podejrzywata czasem nawet Grekéw o zdrade pra-
wostawia Kk  Wiec coraz ostrzej wystepuja roznice, dzielgce ko-
Sciot ruski od rzymskiego, a tylko tam, gdzie dzielnice ruskie
stykaty sie bezposrednio z Zachodem tacinskim, czy to z Polska,
Wegrami, lub osadami niemieckiemi, pojawia¢ sie mogly da-
zenia ku zblizeniu sie do kosciota zachodniego. Lecz datujg
sie one juz z czasu po strasznym napadzie Mongotéw, a wy-
chodzity nie z tona kleru ruskiego lub ludu, lecz z inicyatywy
poszczeg6lnych ksigzat. Usitowania te byly tylko przemijajgce,
bo opieraly sie wylgcznie na tle chwilowych widokéw poli-
tycznych.

W czasie za$ przed napadem Mongotdéw, pomiedzy Rusig
a kosciotem tacinskim, istnieje tylko, niemal po koniec XI. w,,
pewne poczucie wspélnosci religijnej; proby zadzierzgniecia we-
ztow tgcznosci prawnej nie powiodly sie wcale.

~Gotubinskij, Istoria 1 c. I. 2. str. 690.
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Ale chociaz Rzym nie zyskat na Rusi prawnie okreslo-
nego stanowiska, zapyta¢ sie godzi, czy jednak przeciez ko-
$ciot zachodni w tym okresie faktycznie nie oddziatywat, lub
nie oddziatat na ustréj, czy prawo kosciota ruskiego. Odpo-
wiedZ na to pytanie nie jest fatwg, bo brak zrddetl, ktoreby
najdawniejsza organizacya kosciota ruskiego, lub jego prawo
doktadniej W szczego6tach okreslaly, a opieranie sie na mate-
ryale niewyczerpujgcym moze prowadzi¢ do biednych do-
myVstow lub nieuzasadnionych wnioskéw. Z zestawienia jednak
istniejgcych zrodet musi sie odnies¢ wrazenie, ze tych wpltywow
na ogét byto niewiele, wzoréw przedewszystkiem dostarczata
Grecya, a greckie nomokanony staty sie réwniez kodeksem prawa
koscielnego, obowigzujacego na Rusi. Lecz przeciez tu i 6wdzie
przyjeta sie jakas mysl, wiasciwa ideom organizacyi kosciota
zachodniego. Pomijajac praktyke pokutna, z ktorej niejedno
z Zachodu dosta¢ sie mogto na Ru$, jednak nie wprost od
kosciota zachodniego, ale za posrednictwem Serbii lub Bulgaryi
w dwoch zwihaszeza instytucyach mozna odnales¢ $lady bezpo-
$redniego oddziatywania pierwiastkow, wiasciwych prawu ko-
Sciota zachodniego, a to w organizacyi kleru katedralnego
i w okresleniu kompetencyi sadow biskupich.

W kosciele greckim, wedle dawniejszych urzadzen, u boku
biskupa skupiato sie presbyteryum, jako staty synod biskupi
dla spraw administracyi i sgdownictwa; ku koncowi jednak

~ W przepisach pokutnych t z. »Zakona sudnago liudiamg, po-
wstatego w Butgaryi w wieku IX., jak réwniez, w butgarskiego pochodzenia
t. z. »Zapowiedi $w. otee« w 51 rozd. z ktérej cze$¢ mata dostata sie do
Zapowiedi, przypisywanej metropolicie Jerzemu. Na redakcyg tych prze-
pisow wptynety ksiegi pokutne zachodnie. Zob. Suworow, Sljedy za-
padno-katoliczeskago cerkownago prawa w pamiatnikach drewnago russ-
kago prawa, Jarostawl 1888; przeciw temu Pawitéw, Mnimyje sljedy
katoliczeskago wlijania w drewniejszych pamiatnikach jugo-stawianskago
i russkago cerkownago prawa, Cztenia w obszczestwie ljubitelej ducho-
wnago proswieszczenia z r. 1891 Nr. 11 i 12 i 1892 Nr. 1 i 2 tudziez
odpowiedZ Suworowa, K woprosu o zapadnom wlianii na drewne russ-
koje prawo, Wremiennik Demidowskago juridiczeskago Liceja, Jarostawl
kn. 62—65.
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wieku X-go w miejsce tego synodu wchodzg urzednicy kuryi
biskupiej, organizacyi za$ podobnej, jakg przedstawiaty na Za-
chodzie kapituty, nie bylo Na Rusi natomiast spotykamy sie
z instytucya posrednig, wiecej zblizong do Zachodu, istnieje
tam bowiem presbyteryum, stanowigce jak gdyby osobng kor-
poracya, t. z. Kkliros albo kryto$. Poczgwszy od konca wieku
XI. wiele wzmianek o tej instytucyi przechowaly Zrédia

odrozniajac zawsze Scisle 6w kler katedralny od reszty du-
chowienstwa, jako odrebng korporacya, n. p. »kliros swiataja
Sofie i wsi popowe horodstii, igumeny i czernci«, »igumeny, So-

1 Zob. Zhisman, Die Synoden und die Episcopaldmter in der
morgenléndischen Kirche Wien 1867 str. 91 i nast. Milas, Das Kirchen-
recht der morgenlandischen Kirche, Zara 1897 str. 337 i nast. i Gotu-
bins kij, 1 c. I. 1. str. 373 i nast.

~ W najstarszym latopisie ruskim zwykle jest mowa tylko o bi-
skupie i prezbyteryach (np. pod r. 1072), najdawniejsza za$ wzmianka
o klirosie kijowskim miesci sie w Nestora Zyciu Teodozego peczerskiego
w wyliczeniu cudéw. »l se ze paky spowiedachu, jako jedin ot klirosa
Swiatyja i welikyja cerkwe, boljaszcziu jemu welmi«, (wyd. Bodia n-
skiego 1 c. karta 30), nastepnie o smolefiskim w przywileju ks. Rosci-
stawa Mscisiawieza z r. 1150 (Dopotnenia k'’ Aktam istoricze-
skim sobr. i izd. Archeograf. kom. |. Petersburg 1846, str. 5. nr. 4)
0 nowogrodzkim pod r. 1156 (latopis nowogr. Poln. Sobr. 1 c
1. str. 12) i 1193 (ibid. str. 21), we Whodzimierzu wotyriskim pod r. 1228
(zostat biskupem ugrowskim lwan »ot klirosa welykoe cerkwi $w. Boga-
rodici«, Lietopis po Ipackomu spisku, S. Petersburg 1871 str. 494), w Wio-
dzimierzu uusdalskim pod r. 1230 (Lietopis po Lawrentiewskomu spisku,
S. Petersburg 1872 str. 430), w Rostowie pod r. 1189 (ibid. 387) i 1230
(ibid. str. 431) i t. d. Zob. nadto Gotubinskij 1 c. I. 1 str. 377. Na_
tomiast w tworzeniu cerkwi sobornych poza katedrg trudno sie dopa-
trywaé analogii z zachodniemi kolegiatami; o podobnem urzadzeniu opo-
wiada Nestor w Zywocie Borysa i Gleba, Ze metropolita w cerkwi,
w ktorej ich ciata lezaty, »postawi popy i diakony i powelje im pjeti
w cerkwi $w., weczerniuju Ze i zautrniuju i $w. liturgia po wsig dni
stuziti, i postawi im stariejszinu«. Bodianskij, Gztenie o Zitii i o po-
gubtenii i o cziudesiech $w. i bt strastoterpciu Borysa i Glieba spisanie
Nestora, Gztenia w imperatorskom Obszczestwie istorii i drewnostej ros-
sijskich pri moskowskom uniwersitetie, Moskwa 1859 kn. |. strona tekstu
17. Podobnie trudno, wobec skapych wiadomosci zrédtowych, blizej okre-
§li¢ poczatek jak i istote urzedu namiestnikéw biskupich, wykonujacych
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fiany i popy«™ »z igumeny i z czernci, z kliroszany, z popy«
»igumeny i popowe i Swiatyja zbornyja cerkwe kliros« tub
»igumeny Zze i popowe i czernci i preswitltyj kliros zbornyja
cerkwe $w. Bogorodica™« jak gdyby »przeSwietna kapituta«,
Na czele tej korporacyi stat protopop i nalezat do niej pro-
todyakon®, a posiadata ona przekazane sobie rézne dochody,
n. p. z danin, dziesiecin i optat w sgdach biskupich”, samo
za$ stanowisko.przy jej biskupie wskazuje, ze jej cztonkowie mieli
petni¢ nie tylko obowiazki koscielne w katedrze, lecz i stuzy¢ bi-
skupowi radg, azarazem wyreczac go i pomaga¢ w sprawowaniu
rzadow w dyecezyi. Wobec tego, chociaz jej wewnetrznego ustroju

sgdownictwo biskupie, a umieszczonych tak w rezydencyi biskupiej, jak
i w poszczegolnych okregach. Instytucya ta, zjawiajgca sie z w. XIII,,
moze wigcej przedstawia podobiefstwa z zachodnimi wikaryuszami gene-
ralnymi i oficyalami biskupimi, anizeli z greckimi synkellami, lecz trudno
w tej mierze jakie$ pewniejsze kresli¢ wnioski. Literature o ruskich Kkli-
rosach zoh, u Kruszewskiego, Istoria 1 c. Ill. str. 615; odnosi sie ona
jednak (jak Lotockij, Sohorni krytosy na Ukrainita Bilij Rusi wXV.—
XVI. w., Zapiski nauk. Tow. im. Szewczenka IX. 1896 str. 1—34) do cza-
séw pozniejszych.

i |. Latopis nowogr. r. 1156i 1193, Poin. Sobr. Ill. str. 12 i 21,

* Latopis lawrent. r. 1189, 1230 i 1231, 1 c. str. 387,
431 i 434,

* Wzmianka w Zywocie Awramia smolefAskiego, Gotubin-
skij Istorial c, | 1, str, 379, i Akta Grodz, i Ziem. Il. nr. 9. God-
nosci te odpowiaja urzedom archipresbytera i archidyakona, tgczonym na
Zachodzie z godnoscig proboszcza i dziekana kapituty.

* Przywilej ksiecia Roscistawa Mscistawicza z r. 1150 dla biskup-
stwa smolenskiego, DopJ]otnenia k' Aktam istoric zeskim I. nr. 4
i »Postanie« biskupa wiodzimierskiego do miejscowego ksiecia z w. X111, we-
dle ktérego ksigzeta »ukrasili cerkow Roziju kliroszany i knigami i bogatili
domy welikymi, desiatinami po wsiem gradom i sudy cerkownymic,
a opfaty sagdowe dane sg »kliroszanom na potrebu«, Pawtéw, Pamia-
tniki drewno-russkago kanoniczeskago prawa 1 c. nr. 9. W powotanym
przywileju dla biskupstwa smolenskiego zdaje sie by¢ wyraznie przepro-
wadzonym podziat, ktére daniny nalezg sie cerkwi Bogarodzicy a wiec
klirosowi, ktére majg sie dzieli¢ miedzy cerkiew i biskupa, a wreszcie te,
ktére biskup sam ma pobiera¢. Prawdopodobnie postanowienie, ze kliro-
szanom przypadaja optaty, sktadane przy wyzszych S$wieceniach, objete
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blizej oznaczy¢ niepodobna, zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze
instytucya ta byia wiecej zblizong do podobnych instytucyj
kosciota tacinskiego, anizeli greckiego. Poczatek jej jest ro-
wniez bardzo dawny, gdyz sadzimy, ze moznaby ja odnies¢
do urzadzen Wilodzimierza W. Thietmar merserburski opo-
wiada pod r. 1018, ze Bolestawa Chrobrego w Kijowie »archi-
episcopus civitatis illius honoravit in monasterio S. Sophiae”,
to znaczy, ze go przyjat metropolita w swej siedzibie kate-
dralnej. Wskutek organizacyi kapitut na Zachodzie, na pod-
stawie reguly, ktéra przepisywata wspolne pozycie, nazywano
czesto mieszkania kleru katedralnego Kklasztorem, »monaste-
rium« lub »claustrum«. Tych nazw uzywa rowniez literatura
o6wczesna z konca X. i poczagtku w. XI. w odniesieniu do sto-
sunkow sasiedniej Rusi, Polski; i tak ten sam Thietmar na-
zywa biskupa Ungera pod r. 1012 »Posnhaniensis coenobii pa-
stor«”®, autor za$ cudow sw. Wojciecha podaje, ze Otton L.
uwienczyt Bolestawa Chrobrego dyademem »in monasterio
Gneznensi«3; a jeszcze w r. 1202, w dacie dokumentu bi-
skupa wroctawskiego Cypryana, zapisano »in Vrozlauia in mo-
nasterio S. lohannis« \ Dla tego tez i owo okreslenie przez
pisarza zachodniego, dobrze ze stosunkami nawet na Rusi
obeznanego, miejsca, w ktérem metropolita kijowski przyj-
mowat Bolestawa, kaze sie domyslaé, ze w Kijowie przy ka-
tedrze $w. Zofii istnialo podobne urzadzenie, jak przy koscio-
tach katedralnych na Zachodzie. By¢ wiec tatwo moze, ze
Wiodzimierz W. opart sie w tej mierze na wzorach zacho-
dnich, a gdy tam jeszcze wewnetrzna organizacya kapitut nie
byta w szczegotach wyrobiong i majatek ich przewaznie
wspolng stanowit cato$¢, przeto ten stan rzeczy utrzymat sie
i nadal w klirosach ruskich.

uchwata soboru wiodzimierskiego za metropolity Cyryla Il. z r. 1271, c. 1
polega réwniez na dawniejszych urzadzeniach.

1 Ks. VIII. c. 16.

~ Ks. VI. ¢c. 5

® Miracula S. Adalbert! c. 9, Mon. Pol. IV. str. 237.

* Grunhagen, Regesten zur schlesischen Geschichte 1. 2 Aufl.
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Wplyw prawa kosciota zachodniego na zakres sgdowni-
ctwa biskupiego na Rusi uwydatnia sie gtdwnie w t. z. usta-
wach koscielnych Wiodzimierza W. i Jarostawa, ktore chociaz
nieautentyczne, byly podstawa dalszego rozwoju stosunkow
prawnych h Ustawa Jarostawa, pézniejsza od pierwszej, gdyz
jej znane redakcye pochodza moze najwczesniej z XIV. w., jest
odbiciem mysli, ze kazde przestepstwo jako grzech podlega takze
jurysdykcyi karnej duchownej, i przypomina zasady wiasciwe
ksiegom pokutnym i dawnemu ustawodawstwu czeskiemu
i wegierskiemu, a moze i polskiemu o wspotdziataniu wiadzy du-
chownej i Swieckiej przy wykonywaniu sgdownictwa karnego;
ustawa Wtiodzimierza za$, ktérej powstanie prawdopodobnie
moznaby odnies¢ do wieku XII., gdyz jej najdawniejszy tekst
przechowata nowogrodzka »Kormczaja kniga«, pisana w drugiej
potowie wieku XUL, miesci w sobie znacznie wiecej $ladéw wptywu
zachodniego, i tow trzech kierunkach; ustawa ta bowiem naprzod
poddaje sgdom duchownym sprawy spadkowe”, co w greckich usta-
wach byto wprost wzbronione; nastepnie porucza biskupom
piecze nad miarami i wagami, podobnie jak to miato miejsce
na Zachodzie, wedle przepiséw, dotyczacych odprawiania sgdéw
wiecowych”, wreszcie oddaje jurysdykcyi sadu duchownego

(Cod. dipl. Sil. T. VIL) Breslau 1884 nr. 77. Nadto moja Organizacya
kosciota w Polsce do potowy w. XIl. Lwéw 1893, str. 139 i nast.

~ Gotubinskij, Istorija 1 c. I. str. 617—640. O tych wptywach
zachodnich zob. Suw orow, Sljedy zapadno-katoliczeskago cerkownago
prawa w paraiatnikach drewnago russkago prawa 1 c. rozd. V. str.
175—234 i Gotubinskij 1 c. str. 407 i nast.

Zob. Ulanowski, O pokucie publicznej w Polsce (odb. z T.
XX111. Rozpr. Wydz. hist. fil. Akademii Urn.) Krakéw 1888, str. 35 i nast.
® »Bratia iii djeti tiaziutsia o zadniciu«.

* j>. ustawleno jest i poruczeno S$wiatym piskupiam go-
rodskyje i torgowyje wsiakaja mierita i spudy i zwiesy«. O wplywie
sadow wiecowych (Send) na rozszerzenie komptencyi sgdéw duchownych
w tym kierunku zob. Hinschius, Kirchenrecht der Katholiken und Pro-
testanten in Deutschland V. 1. Berlin 1893 str. 323. Odpowiednie po-
stanowienie, zaczerpnigte z kapitularyow frankonskich, miesci sie rzeczy-
wiscie w zbiorze Reginona Duo libri de synodalibus causis et disciplinis
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»personas miserabiles«, wdowy, kaleki i zaktady dobroczynne,
jak szpitale i przytutki 4

Ustawa ta pojawia sie naprzéd w zrédtach nowogrodz-
kich, a gdy wiasnie w Nowogrodzie W. brak byto silnej wiadzy
ksigzecej, ktoraby bronita zakresu wiasciwosci sadow ksigze-
cych, przeto stusznym wydaje sie domyst, ze powstata ona
w tern miescie W takim razie owe wplywy zachodnie
dostatyby sie tutaj przez Szwecya, lub z Niemiec po6inocnych.

ecclesiasticis 1. 435 i 436, ed. Wasserschieben, Lipsiae 1840 str
385. Zobacz takze Suworowl. c. str. 205 uw. 324. Podobne postanowienia
dostaty sie i do zbioréw pézniejszych prawa kanonicznego z wieku XI.
i poczatku XI1. jak Decretum Burcharda z Wormacyi ks. XI1X ¢. 148 i Iwona
z Chartres, ks. XV. c. 158. Ten szczeg6t mogiby naprowadzaé na domyst, czy
przypadkiem na owo okre$lenie wiasciwosci sadéw biskupich w ustawie
Wiodzimierza W. nie wptyneta jaka zachodnia instrukcya dla wizyta-
toréw synodalnych.

' »Sliepeé¢, chromeé, (dodane pézniej; baba wdowica) bolnicie, go-
stinnici, strannopriemnicie«.

* Gotubinskij, Istoria I. 1 c. str. 408. Za wnioskiem tym prze-
mawiatby réwniez szczegdt, ze ustawa ta obejmuje wspomniane wyzej
postanowienie o oddaniu pieczy biskupa miar i wag, co w grodzie han-
dlowym, jak Nowogrdd, przedewszystkiem posiadato donioste znaczenie.
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Najstarsze kosScioty tacifskie na Rusi nowogrodzkiej
i kijowskiej.

Pomimo roztamu miedzy kosciotem ruskim a zachodnim
w wieku XlI-tym, wiara tacinnikéw, o ile chodzito o obcych,
byta w ksiestwach dzielnicowych ruskich tolerowana, tak ze
nawet w znaczniejszych miastach istnialy koscioty acinskie.
Przyczyna tego faktu tkwita w rozwoju stosunkéw handlowych.
Zanim jeszcze ustalito sie chrzescianstwo na Rusi, byta ta
ziemia od konca wieku VIII. do XI. waznem miejscem zbytu
i wielkg drogg handlowag handlu arabskiego, ktory dla futer
i bursztynu, za pos$rednictwem Chazaréow lub Butgaréw nad-
wotzanskich, zmierzat przez Ru$ ku poinocno-wschodnim wy-
brzezom morza battyckiego. A wyspa Gotland na Battyku byta
znowu gtéwnym placem targowym, gdzie kupiec niemiecki lub
anglo-saski stykat sie z produktami Wschodu. Dzi$ wielka ilos¢
arabskich monet ze stemplem ksigzat z domu Samanidéw z Sa-
markandy i Buchary, lub ze stemplem Kkaliféw z Bagdadu,
znajdywanych czesto w wykopaliskach na wielkiej przestrzeni
od Wolgi miedzy gérnym biegiem Dniepru a jeziorem tadogg
az po Gotlandya, $wiadczy o rozlegtosci i rozgatezieniu tych
stosunkéw handlowych, tudziez o bardzo zywym obrocie ku-
pieckim. Cokolwiek pdzniej, powstaje druga wielka droga han-
dlowa, idgca z potudnia na potnoc za biegiem Dniepru, Wotchowa
i Newy ku Bailtykowi, a byto szlak dla handlu z Carogrodem,
ktory od konca wieku IX. poczawszy coraz wiecej sie rozwija
i wxhodzi w styczno$¢ z Zachodem, juzto dawniejsza droga
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péinocna, juzto przez Polske lub Wegry. Z posréd miast ru-
skich dwa zwtaszcza; Nowogréd Wielki nad Wotchowem i Kijow
nad Dnieprem, stajg sie $wietnerai ogniskami 6wczesnego euro-
pejskiego handlu i $ciagaja ku sobie karawany kupcéw z Za-
chodu, a w $lad za temi wyprawami powstajg wtych miastach
i innych, przy gtéwnym szlaku lezacych, state osady i dwory ku-
pieckie™. Swietno$¢ Nowogrodu przetrwata blask i znaczenie Ki-
jowa, a i stosunki odnoszace sie do osad kupcow zachodnich na pét-
nocnej Rusi w tych dawnych czasach lepiej sa znane. Posiadamy
zupetnie pewne wiadomosci, ze juz w XI. wieku Goci, t. j. kupcy
skandynawscy i Niemcy przebywali w Nowogrodzie”®. Punktem
oparcia dla wypraw handlowych niemieckich do Rusi pétnocnej
byto miasto Wisby® na wyspie Gotland, a handlem tym od
XIl. wieku, obok Lubeki, zajmowaty sie gtdwnie miasta west-
falskie Monaster, Soest i Dortmund. Arcybiskup kolonski wydaje
z tego powodu w r. 1165 postanowienia, dotyczace handlu z Ru-
sig, podczas gdy ksigze Henryk Lew wysyta réwniez w inte-

‘ Heyd, Geschichte des Levantenhandels im Mittelalter 2 t. Stutt-
gart 1879; Sar torius -Lappenberg, Urkundliche Geschichte des Ur-
sprungs der deutschen Hanse 2 t. Hamburg 1830; Berezkow, O torgowlie
Rusi z Hanzoj do konca XV. wieka, S. Petersburg 1879, Zapiski istor. fi-
lolog. Fakulteta imp. S. Petersburskago Uniwersitieta czast Ill.; Wasi-
lewskij Drewnaja torgowla Kiewa z Regensburgom, Zumal Ministerstwa
narodnago proswieszczenia VI desiatilietie czast CCL VIII. 1888 Jul. S. Pe-
tersburg str. 121—150; Riesenkampff, Der deutsche Hof zu Nowgorod
bis zu seiner Schliessung durch lwan Wasiljewitsch I11. im J. 14:94, Dorpat
1854; Buck, Der deutsche Handel in Nowgorod bis zur Mitte des XIV.
Jahrh., S. Petersburg 1895, Separatabdruck aus dem Jahresberichte der
St. Annenschule 1894/1895.

~Zob. Buck. Der deutsche Handel in Nowgorod 1 c. str. 3 i nast.
Wiadomosci te opierajg si¢ gtownie na podaniu Adama Breraenskiego,
ktéry oblicza, ile czasu potrzebujg kupcy dunscy i obcy do przybycia do
Nowogrodu, tudziez na postanowieniach Prawdy ruskiej Jarostawa, wspo-
minajagcych o obcych kupcach.

®lstniejg pewne $lady, ze juz za Czas6w cesarza Lotara, jak i za
ksiecia Henryka Lwa, utworzytlo sie na wyspie Gotland stowarzyszenie
kupcéw niemieckich, zob. Sartorius-Lappenberg. Urk. Geschichte 1
c. | str. 61 108
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resie stosunkéw handlowych Lubeki poselstwo naRuskajuz
z czasu okoto r. 1195 datuje sie pierwszy traktat handlowy No-
wogrodu z tacinnikami 2 gdyz w ciggu w. XII. organizuje sie
tutaj faktorya kupcéw skandynawskich i powstaje dwdér han-
dlowy niemiecki (der deutsche Hof). W $lad za tem buduja sie
koscioty tacinskie. Goci posiadali juz wcze$niej swéj cmentarz i ko-
$ciot pod wezwaniem $w. Olafa, stojacy przy placu targowym. Jak
podaja latopisy ruskie, spalit sie on po raz pierwszy jeszcze
w r. 1152 3 budowa Swigtyni niemieckiej za$ pod wezwaniem
$w. Piotra przypada na r. 1184L Niezbyt przychylnie zacho-
wata sie wowczas ludno$¢ Nowogrodu wobec zamiaru budo-
wania tego koSciota, a usposobienie jej znalazto wyraz w le-
gendzie, ktéra niebawem powstata®. »Oto, kiedy Niemcy przybyli
z prosbg do wiadyki nowogrodzkiego, aby pozwolit na budowe
katolickiego kosSciota, odpowiedziano im: co za zwigzek Swiatta
z ciemnoscig i jakzez ma by¢ w naszym grodzie wasza boznica?
Niemcy zwrécili sie woéwczas do posadnika Dobryni i zjednaw-
szy go darami, uzyskali porade, aby zagrozili kupcom nowo-
grodzkim, ze jezeli nie zezwolg na postawienie kosciota, w ta-
kim razie i Nowogrodzianie nie beda mogli mie¢ sivoich cerkwi
w miastach niemieckich. To poskutkowato. Nowogréd ustapit,
a posadnik kazat pod kosciot katolicki rozebra¢ drewniang

1Zob. Hansisches Urkundenbuch I. nr. 17 tudziez uwage
ib. 111 sti'. 393, a co do Henryka Lwa: Helmoldi Chroni¢a Slavorum 1. c.
85: EL transmisit dux nuncios ad civitates et regna aquilonis, Daniam,
Suediam, Norvegiam, Ruciam, offerens eis pacem ut habersut liberum
commeatum adeundicivitatem suam Lubike, Mon. Germ. SS.XXI. str. 79.

~Napiersky, Russisch - Livlandische Urkunden, St. Petersburg
1868, nr. L

®Poin. Sobr. Il str. 11 i 18, Pierwsza kronika nowogrodzka:
»cerkow wariazskaja«.
~Potn. Sobr. Ill. str. 216. Trzecia nowogrodzka kronika: W ljeto

6700 prenesli cerkow drewianu sw. Joanna Predteczi na inoje mijesto,
a na tom mijestie postawisza niemeckuju ropatu i otom byst czudo o po-
sadniki Dobryni«.

®Berezkow 1 c. str. 59. O rzekomem istnieniu w Nowogrodzie
trzeciego jeszcze kosciota katolickiego S; Mikotaja (Hanseracesse, ed.
Koppmann |. Leipzig 1870, wstep str. XX1X)zob.Berezkow 1c. str.61.
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cerkiew Jana Chrzciciela, ktérg w inne miejsce przeniesiono.
Lecz Bog go pokarat, kiedy bowiem nazajutrz przejezdzat przez
Woltchdéw, powstat silny wicher i zatopit posadnika. Trupa
jego ledwo odszukano i pozostawiono bez pogrzebux.

W legendzie tej tkwi niewatpliwie cze$¢ prawdy, bo koScioty
tacinskie mogty istnie¢ w miastach ruskich jedynie za zape-
whieniem wzajemnosci, ze i kupcom z Rusi wolno bedzie bu-
dowa¢ swe cerkwie w miastach zachodnich. Kosciét woweczas
zyskiwat wolnos¢ i nietykalnos¢ uswiecong traktatami a du-
chowny wyzszego stopnia S$wiecenia, przy nim umieszczony,
byt chroniony wyzsza podwdjng nawigzka, podobnie jak older-
man dworu handlowego lub poset Za Nowogrodem poszty
i inne miasta, Ladoga, gdzie stangt kosciét niemiecki pod we-
zwaniem $w. Mikotaja™ i Smolensk, ktory posiadat kosciét
P. Maryi a prawdopodobnie w Potocku, Pskowie i Witeb-

~ Dodatkowe postanowienie do traktatu handlowego ze Smoleriskiem
(Bunge, Liv-Est-Curl. Urkundenbuch I. nr. 101 str. 133), tudziez Projekt
traktatu w uwadze nastepnej.

~Projekt traktatu handlowego z Nowogrodem z r. 1270 spisany
»secundum iustitiam ab antiquis a mercatoribus inter Ruthenos Nogardiae
habitam« w c. 19: Item si clericus in sacris ordinibus constitutus, olderman-
nus et nuntius malo casu occidantur, quod absit, dupli emenda satisfiet,
scibcet XX. marc. argenti. W ¢. 24 miesci sie nadto postanowienie o wol-
nosci kosciota skandynawskiego: Curia Gotensium cum ecclesia et cime-
terium S. Olavi et prata adiacentia in omnibus libera erunt secundum
iustitiam habitam ab antiquis. O prawie azylu wspomina wreszcie c. 9,
ze gdy kto sie schroni w dworze handlowym, nie ma by¢ wydany »sed
placitari debet pro eo, ac si esset in propria ecclesia constitutus«. Bunge
Liv-Est-Curl. Urkundenbuch I. nr. M4,

~W tymze samym projekcie c. 14: Sanctus Petrus et S. Nicolaus
in Aldachen secundum iura antiqua rehabere debent sua prata. Ow S.
Petrus, jestto niewatpliwie kosciot niemiecki w Nowogrodzie, a S. Nicolaus
w tadodze.

“ Traktat handlowy ze Smolenskiem z r. 1229 c. 29, Bunge, Urkb.
1 c L nr. 101, o wezwaniu za$ tego kosciota wspominajg rachunki mia-
sta Rygi pod r. 1289 w zapisce: Domus S. Spiritus tenetur Domino Ar-
noldo Crispo et Andree Parvo ex parte ecclesie b. Virginis in Smalancike
XIl. marc, arg,, Bunge, Urkb. 1 c. Ill. str. 196 nr. 126. W tym samym
mniej wigcej czasie (r. 1284) toczyt sie przed ksieciem smolenskim spor
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sku MNistniaty réwniez tacinskie $wigtynie. Stosunki te rozwijaty sie
pomysiniej i ustalaty z chwila, kiedy powstat zwigzek han-
zeatycki, ktéry objgt kierownictwo handlem niemieckim na
Potnocy i Wschodzie. Ale dziwnie, wobec poje¢ dzisiejszych,
wygladato urzadzenie wewnetrzne stawianych na Rusi koscio-
tow i dziwne byto ich przeznaczenie. Stuzyly one tylko cze-
sciowo celom kultu, a zresztg byly skladem towardw, ktore
w nich pod ostong S$wietosci miejsca i muréw kamiennych
znajdywaty bezpieczne pomieszczenie  Okoto $cian staly usta-
wione paki z towarami, obok ottarza sktadano beczki z winem,
a jedynie na ottarzu nie wolno byto nic sktada¢ Wiec warty
kazda noc przebywatly w kosciele. Nadto, w kosciotach tych,
miescito sie archiwum dworu kupieckiego i urzedowa waga
i ciezarki. Drugg taka wage, jak sie dowiadujemy z postano-
wien obowigzujagcych w Smolensku, przechowywano réwniez

o0 dzwon miedzy Niemcem a Rusinem. Dzwon ten nalezat moze do fa-
cinskiego kosciota. Napiers Ky, Russisch-Livlandische Urkunden, 1 c.
nr. 37. Osada niemiecka w Smolensku istniata juz w r. 1210, i jej czton-
kiem byt 6w Ludolf »vir prudens ac dives de Smalancike«, o ktorym
wspomina w swej kronice Henryk totysz. Mon. Germ. SS. XXIII.
str. 272.

‘ Traktat smolenski z r. 1229 odnosi sie réwniez do Potocka i Wi-
tebska c. 37, 1 35. Bunge, Urkb. I. str. 101. Go do Pskowa, moznaby
moze wnosi¢ o istnieniu kosciota facinskiego ze wzmianki w wykazie
szkéd, przez kupcow niemieckich w poczatku w. X1V. poniesionych, »quo-
dam anno Plescovenses cum Lethwinis in sacro XXV. marc, acceperuntx.
Bunge, Urkb. 1 c. VI. nr. 2804i, str. 196. W ukladzie ksiecia smolen-
skiego MScistawa Dawidowicza z r. 1229, c. 29, co do wagi na wosk.
Bunge, Urkundenbuch I. nr. 101

* Gdy w r. 1216 zgorzat koscidt szwedzki w Nowogrodzie, spalit
sie w tej »wariazskoj boznicie... towar bez czista«. Pierwsza kronika no-
wogrodzka, Potn. Sobr. Ill. str. 35 pod r. 6725.

* Skra nowogrodzka IV. z pierwszej potowy w. XIV. zamieszcza
wiele dotyczacych postanowien, miedzy innemi: Vortmer mach men dat
altar gerne eren vnde setten de kannen vnde sodan dink van den al-
tare, wente gote he gicht vppe dat altar he breke 1 marc. Vortmer sal
men den win vlien bi dat altar, vat mens dar vlien mach, den anderen
in des morneweges kameren bi 1 marc. Sartorius-Lappenberg
Urk. Gschichte 1 c. Il. str. 268.

Abrabam: Powstanie organizacyi I. 4
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W cerkwi ruskiej, dla poréwnania w razie zepsucia sie jakiej
wagi na targu. Najdawniejsza Skra (statut) kupcéw no-
wogrodzkich z potowy wieku XIMN. objasnia takze o nie-
mniej oryginalnych urzadzeniach, dotyczacych zapewnie-
nia stuzby bozej. Kaptan, ktéry miat jg sprawowaé, nie
byt stale przy kosSciele umieszczony, lecz przybywat wspoélnie
z letniemi i zimowemi wyprawami Kkupieckiemi. Pozostawat
tak diugo na miejscu, jak diugo bawita wyprawa i wraz z nig
powracat, bo inaczej musiat ustgpi¢ temu, ktéry z nowa wy-
prawag przybyt, a zadnemu z kupcow nie wolno byto przywo-
dzi¢ ze sobg duchownego na koszt dworu®. Gdy sie z czasem
stosunki handlowe, tak rozwinety, ze kupcy pojedynczo do No-
wogrodu sie wyprawiali, ustanawiano duchownego na rok,
prawo to za$ wi-ykonywali kolejno kupcy z Lubeki i z Wishy,
a duchownym takim mogt by¢é tylko kto$ pochodzacy z Lu-
beki lub Gotlandyil W czasie wyprawy letniej musieli kupcy
sami tozy¢ na utrzymanie kaptana, w zimie otrzymywali na

~Skra I. z potowy w. XIIl. (wedle ocenienia Frensdorfa. Statu-
tarisches Recht d. deutschen Kaufleute in Nowgorod, Goéttingen 1887 |.
str. 6 i Bucka 1 c. str. &0 i nast) postanawia; Negein man sal ienigen
préster voeren to nogarden uppe sante peters kost. Welic préster so komet
someruart ofte winteruart, de prester, den he vor sic vindet, de sal eme
vntwiken, vnde an den, de mit someruart ofte vinteruart komet, solen se
sie balden, de in deme houe sint. Dhe winteruare solen eren prester
selue bekdstigen hit in den hof, wan ne so he in den hof komet, vortmer
sal man eme van sante peteres gode geuen L marc kunin to sines selues
kost to haidende. So wanne de beschedene winteruare weder vte deme
houe varet, so solen se ene weder bekdstigen. Someruare solen eren pre-
ster selue bekdstigen, beide uppe deme wege vnd in deme houe, dar enbouen
so welike hoenescheit beide someruare vnde winteruare erme prestere
doon willet, des sin se seinen weldich. Sartorius-Lappenberg, Urk.
Geschichte 1 c. Il. str. 20 i 21

~Skra IV. Vortmer de van Lubeke vnde de von gotlande scolen
hir Setten den prester maleh sin Jar, 1 c. str. 276, tudziez Reces Hanzy
w Lubece 24 czerwca r. 1363, sankcyonujacy widocznie dawne zwyczaje
c. 13: Item clricus debet eligi de civitate Lubecensi vel de Gutlandia ad
curiam Neugardensem. Hanserecesse |. Die Recesse und andere Acten
der Hansetage v. 1256—1430, |. Leipzig 1870, str. 236.
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ten cel dodatek z wspdlnej kasy dworu 50 grzywien. PO-
zniej, bez wzgledu na pore, obok utrzymania ptacono mu 4
grzywny srebra z szosu krélewskiego i koszta podrézy, gdy
za$ pozostawal catly rok przy kosciele, pobierat tygodniowo
p&t wiardunkab Petnit on nadto, mimo zaje¢ duchownych, obo-
wiagzki pisarza 2 byt uzywany do negocyacyj z wiadzami miasta,
a przytem brat pewien udziat w wykonywaniu sgdownictwa
Nie posiadamy jednak zadnych blizszych wiadomosci, jakim
wyzszym wiadzom koscielnym byli poddani duchowni, ustano-
wieni przy kosciele nowogrodzkim, lub przy innych kosciotach
na Rusi péinocnej.

Pytanie to pozostaje w Scistym zwigzku z dziejami
misyi wsrdd ludéw skandynawskich lub na wschodniem wy-
brzezu Battyku, i tylko na podstawie zbadania tych stosunkéw
da sie w przyblizeniu rozwigza¢. Handel wschodni, ktéry przez
dzisiejszg Rosyg docierat do Battyku, zwracat na owe ziemie
péinocne baczniejsza uwage polityki monarchii  Karolingéw
w czasach Karola W. i Ludwika Poboznego”™. Wowczas to
powzieto plan, poza ktérym kryly sie niewatpliwie interesy

~ Skra IV. Postanowienie z r. 1843: Vortmer dat men deme prestere
scal geuen en half stucke in dat lant, vnde en half stucke vt deme lande
vnde och io nicht min. Postanowienie z 134S: Vortmer to weme de prester in
de mascop kust, de scolen ene vntfan vnde dat beste don; der mascop scal
sante geuen tor weken enen verding vor den prester 1 c. str. 287.
Postanowienie z r. 1338: So wanne de wintervare willet eren prester be-
gnaden, so scholen se eme geuen IV marc silueres van ereme koninges
scote. Likerwis mach de somervare geuen ereme prestere IV marc silueres
van ereme konings scote. We so mer geuen wille, de do dat ut sines
seines bursen. Komet it oc also, dat dar is en prester twischen der win-
teruare vnde der somervare oder twischen der somervare vnde der win-
tervare, so mach men eme geuen enen haluen verdinc to der weken van
des Koninges scote, mer seinen scolen se ene bekdstigen, 1 c. str. 352,
dodatki do Skry.

N Za napisanie listu w sprawach handlowych pobiera! duchowny
3 grzywny gtowek kun, wedle postanowienia z r. 1338, 1 c. str. 352.

®Skra IV. Postanowienie z r. 1354 |. c. str. 268, por. Buck, D.
deutsche Handel in Novgorod 1 c. str. 58.

* Stosunki te kresli wyczerpujaco Dehio, Geschichte des Erzhis-
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polityczne, zorganizowania wyprawy misyjnej dla tych ziem,
a niedtugo potem, kiedy rozpoczeta praca misyjna coraz lepsze
przynosita owoce, utworzono arcybiskupstwo w Hamburgu, dla
poparcia krzewienia wiary chrzescianskiej na Po6inocy. Pier-
wszym raisyonarzem Skandynawii byt mnich z klasztoru Corbie
nad Somma niedaleko Amiens, Ansgar, i on tez zostat pier-
wszym arcybiskupem w Hamburgu. Stolica ta pdzniej ze
stolica bremenska zostata ztgczong. Do jego czaséw odnosi¢
sie ma datowana z r. 831, powierzona jemu i jego nastepcom,
legacya Grzegorza IV, wedle ktérej wadza stolicy hamburskiej
miata sie rozcigga¢ na wszystkie ludy: »in omnibus circum-
quaque gentibus Danorum Sueonum Norvehorum Farrie, Gron-
landon Halsingalondan, Islandan, Scridevindun, Slavorum nec
non omnium septentrionalium et orientalium nationum”«. Au-
tentyczno$¢ tego dokumentu jest bardzo watpliwg, niemnigj
jednak pewnem jest, ze tre$¢ jego stanowita podstawe pra-
wng dziatalnosci arcybiskupa Adaldaga za czasu Ottondw. Wow-
czas misye znowu znacznie sie ozywity. W koncu wieku X.
przyjeto sie chrzescianstwo stanowczo w Norwegii za krola
Sw. Olafa, czesciowo za wpltywem misyonarzy anglosaskich; on
miat réwniez ugruntowac: chrzescianstwo na wyspie Gotlandyi
i w miescie Wisby, a w Szwecyi, po dluzszem wahaniu, po-
wstaje takze biskupstwo katolickie w Skara, dla ktérego pier-
wszego biskupa wyswiecit arcybiskup hambursko-bremenski
Unwan (1013—1030). Kosciét szwedzki w wieku XI. podlega
bezwarunkowo arcybiskupstwu bremenskiemu, ktére za arcybi-
skupa Adalberta (1043—1072) rozwija dalsze plany misyjne,
skierowane ku wschodnim wybrzezom Battyku. Adalbert usta-
nowit nawet okoto r. 1060 dwu biskup6éw dla tych ziem, jednego
dla Finoéw, dla ktérych juz pono $w. Olaf miat zatozy¢ kosciot,
drugiego dla Kurow i Liwow, dokad réwniez juz za czasow
Kanuta W. mialy sie udawaé misye, popierane po6zniej ze

thums Hamburg-Bremen bis zum Ausgang der Mission, Berlin 1877, I.
str. 44, 51, 151, 197 i nast.

‘ Zob. Jaffé, Regesta Pontificum Rom. I. nr. 2574 i Dehio 1 c.
I. str. 65 i Il. dodatek str. 38 i nast.
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Szwecyi. Lecz wyswiecony przez Adalberta biskup dla Kur-
landyi i Liwonii Hutin, opat z Gosek, po dwuletniej bezskute-
cznej pracy, porzucit swa dyecezya Pomimo tego praca mi-
syjna nie ustawata, a prowadzili jg ws$réd Findéw biskupi
szwedzcy, jak biskup Henryk z Upsali, ktory okoto r. 1150 po-
niést tam smier¢ meczenska, w Estonii za$ arcybiskupi z Lundu,
jak arcybiskup Eskill, ktéry wyswiecit na biskupa Estow Fran-
cuza Fulkona, mnicha z klasztoru St. Moutier de la Celle koto
Troyes 2 Misyom tym jednak stanowczo sie nie wiodto, ale
owo krzyzowanie si¢ réznych zabiegébw w popieraniu chrze-
Scianstwa wskazuje na pewne wspotzawodnictwo interesow
miedzy ludami skandynawskimi a Niemcami w owiadnieciu
wybrzezy morza battyckiego. Ku koncowi XII. wieku pojawity
sie tu ponownie misye niemieckie. Z jedng z wypraw Kkupie-
ckich, ktére rokrocznie z wiosng zmierzaly do ujscia Dzwiny,
wyprawit sie mnich Meinhard, Augustyanin z Kklasztoru Sege-
berg w Holsztynie, niedaleko Lubeki, a uzyskawszy od Wio-
dzimierza, ksiecia potockiego, ktéremu Liwowie podlegali, po-
zwolenie, rozpoczat glosi¢ ewangelie®. W roku 1184 wybu-

‘ Zob. Dehio, 1 c. I|.str. 197 i198. O tem, ilu biskupéw wyswiecit
Adalbert dla misyi, opowiada szeroko Adam Bremenski, Gesta Ilamma-
burgensis ecclesiae pontificum Ill. ¢. 70, Mon. Germ. SS. VIL str. 365
i nast.

“ Bunge, Liv-Est-Curl. Urkundenb. l.c. I. nr. 2i 3iVIL. nr. 1i 2
r. 1170; tudziez Dehio, i. c. Il. str. 163.

~ Henricus Lettus, Ghronicon Lyvoniae, I. c¢. 2: Fuit vir vite ve-
nerabilis et venerande caniciei Meynardus, sacerdos ex ordine b. Augu-
stini in coenobio Sigebergensi. Hie simpliciter pro Christo et predicandi
tantum causa, cum comitatu mercatorum Lyvoniam venit. Theutonici
enim mercatores, Lyvonibus familiaritate coniuncti, Lyvoniam frequenter
navigio per Dune flumen adire solebant. Accepta itaque licencia, prefatus
sacerdos a rege Woldemaro de Ploceke, cui Lyvones adhuc pagani tributa
solvebant, simul et ab eo muneribus receptis, audacter divinum opus
aggreditur, Lyvonibus predicando et ecclesiam in villa Ikescola constru-
endo. Mon. Germ. SS. XXIII. str. 241. Ze data tej wyprawy przypada
wiasnie na rok 1184, wyptywa nietylko z opowiadania tej kroniki, tak biL
skiej tym czasom, lecz takze ze znanej daty konsekracyi Meinharda
w r. 1186, ktéra dopiero po paroletniej pracy misyjnej nastgpita.
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dowany zostat za jego staraniem w UexkuU pierwszy kosciot,
a niebawem arcybiskup bremenski Hartwig Il. konsekrowat go
jako pierwszego biskupa tej nowej katedry Metropolii bre-
menskiej zalezato bardzo na ugruntowaniu, w mysl dawniej-
szych usitowan, zAvierzchnictwa na po6inocy, podjeta wiec gor-
liwe starania w tym kierunku w Rzymie, a nie bez skutku,
papiez Klemens Ill. bowiem, bulla z 25 wrzes$nia 1188, stwier-
dzit, ze do metropolii tej oprocz biskupstw w Ratzeburgu,
Szwerynie i Lubece, nalezy réwniez biskupstwo w Uexkull |

Jezeli z temi staraniami misyjnemi wsrdd Scierajacych
sie wplywdéw zestawimy dzieje rozwoju stosunkéw handlo-
wych na Rusi, a przedewszystkiem te okolicznos¢, ze juz
w wieku XII. istniaty w miastach ruskich osobne koscioty ka-
tolickie skandynawskie, osobne niemieckie, nietrudno bedzie
oznaczy¢, ktory z biskupébw mégt w nich sprawowac jurys-
dykcya.

Wyprawy kupieckie szty do Nowogrodu z Lubeki i z Wisby.
Wisby za$, jak i cata Gotlandya, nalezalo do dyecezyi
szwedzkiej Linkdping3 tak, Zze biskup z Linkdping sprawowat
nawet jurysdykcya duchowng nad kosciotami niemieckimi
w Wisby Biskupstwo w Linkdping nalezato naprzéd do me-
tropolii w Lund, pézniej od r. 1164 do metropolii w Upsali,
lecz arcybiskup z Lund zatrzymat i nadal zwierzchnictwo nad
koSciotami szwedzkimi, jako prymas Skandynawii ~ Ru$ nie
b/a wiaczona do Zzadnej z Kkatolickich dyecezyj, wiec nad
klerem Kkatolickim zatrzymywat tam niewatpliwie jurysdykcya
6w biskup, do ktérego dyecezyi ten kler nalezat. Dla tego tez

* Arnoldus Lubecensis, Chronica Slavorum, lib. V. c. 30, Mon.
Ger. SS. XXL str. 211. Zob. co do daty tej konsekracyi Deliio, 1 c.
1. str. 160

i) affé, Regesta nr. 16325.

~Potthast, Regesta nr. 15138 iBunge, Urkundenb. 1 c.|. nr. 174,

~ Sprawuje on jurysdykcya nad kosciotem w Wisby, nalezacym do
patronatu arcybiskupa ryskiego (Bunge, Urkundenb. 1 c. IIl. nr. 429 a),
jak réwniez nad kosciotem kupcéw niemieckich (ibid. II. nr. 664).

®Jaffé, Regesta nr. 11047.
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zapewne nad klerem wypraw kupieckich skandynawskich,
a nawet niemieckich, o ile one wychodzity z Wisby, zachowat
jurysdykcya najblizszy zresztg biskup z Linkoping.

Ze za$ jurysdykcya te usitow'at w tych stronach wyko-
nywac, jeszcze z poczatku wieku XlIIl, moze $wiadczy¢ wiado-
mos$¢, ze biskup Karol'Z Linkdping zostat w r. 1220 zabitym
w Estonii, gdzie opowiadat ewangelie™ Owa jurysdykcyg du-
chowna nie odpowiadata jednak widokom intereséw niemie-
ckich, i szczegdlnie sie sktada, ze wlasnie na czas wyprawy
misyjnej Meinharda przypada data rozpoczecia budowy ko-
sciota niemieckiego w Nowogrodzie.

Wyprawa kupiecka wiec, do ktérej nalezat Meinhard,
wybrata sie w droge juz z okreslonym zamiarem, aby sie
stara¢ o pozwolenie zatozenia osobnego tamze kosciota, a Mein-
hard niewatpliwie brat udziat w tych staraniach i nastepnych
rokowaniach, tak, jak uktadat sie rowniez w Potocku o dopu-
szczenie misyi w Liwonii. | on tez zapewne poswiecit, juz jako
biskup, kosciét nowogrodzki, wszak nie bez celu w kancelaryi
papieskiej przedstawiono, ze jego katedra lezy na Rusi. ze
wiec dla Rusi utworzong zostata Lecz stosunki, dotyczgce
jurysdykcyi koscielnej, musialy dozna¢ pewnej zmiany, kiedy

1 Annales Sigtunenses pod r. 1220 i Chronicon rythmicum epi-
scoporum Lincopensium, Scriptores rerum Svecicarum medii aevi
Il. Sectio |. Upsalae 1871 i 1876 str. 3, Sectio Il. str. 105, podobnie inne
roczniki szwedzkie ibid. 1. Sec. I. str. 49, 62 i 85. Do tych wypadkéw
odnosi sie rowniez opowiadanie Henryka totysza, Chronicon Lyvoniae
XXIV. ¢ 3: et circumiverunt Sued per provinciam docentes et bapti-
santes ex eis, et ecclesias edificantes. Mon. Germ. SS. XXIII. str. 310.
Pézniej powstata nawet tradycya, ze biskup Karol zostat umeczonym
przez Rusinéw, zob. Gams, Series episcoporum ecclesiae catholicae, Ra-
tisbonae 1873 str. 338.

~Wyptywa to z pisma papieza Klemensa Ill. z 1 paZdziernika
1188 do arcybiskupa bremenskiego, w ktérem przysadzono mu: Ixcola-
nensem episcopatum, gquem tu et clerus tue cure commissus per mini-
sterium Meynardi sacerdotis, religiosi et discreti viri, in Ruthenia
sancti spiritus gratia donante, acquisivisse dicimini. Bunge, Urkundenb.
. c. L. nr. 10.
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W wieku XTI. na wschodniem wybrzezu Battyku nowe stolice
biskupie powstawaé zaczety, gdy nadto w miejsce dawnej ka-
tedry w Uexkull, drugi nastepca Meinharda, Albert, przeniést
swg siedzibe do Rygi, z zamiarem wytworzenia w tych zie-
miach wilasnego panstwa i wiasnej samoistnej metropolii. Da-
wne wspotzawodnictwo o zyskanie jurysdykcyi duchownej
w tych ziemiach wstepuje w nowg faze. Zatozone wiasnie bi-
skupstwo w Finlandyi podlega w r. 1209 arcybiskupstwu
w Lund, a metropolia ta stara sie réwnoczesnie w r. 1213
w Rzymie o pozwolenie zatozenia biskupstwa w Estonii, pod-
czas gdy biskup ryski Albert, na mocy upowaznienia papie-
skiego, wyswiecit roéwniez w r. 1211 biskupa dla Estonii,
w osobie Teodoryka, opata Cystersow w Dunamiinde, ktérzy
w sprawach misyi gorliwy udziat brali Estonia pozostata
jednak w sferze jurysdykcyi metropolii w Lund, do ktérej
powstate biskupstwo w Rewalu, zalozone przez krola dun-
skiego Waldemara Il. w r. 1220, wigczone zostalo  Kosciot
zas w Liwonii miat do walczenia réwnoczesnie z dawniejszemi
pretensyami bremenskiemi, ktére wreszcie Stolica apostolska
uchylita 3 a istniejg nawet $lady, ze i metropolia magdeburska,
ktéra takze niegdy$ dla krzewienia chrzescianstwa na Wscho-
dzie stowianskim utworzong zostata, probowata, chociaz bez-
skutecznie, z pomocg cesarskg zyska¢ co$ réwniez w tych
stronach, gdzie sie tak Swietne dla kosciota tacinskiego roz-
wijaty widoki®. Z czasem wszystkie te pretensye dalekich

‘ Bunge, Urkundenbuch, 1 c I nr. 50 i Hildenbrand, Li-
vonica vorndmlich aus den XIII Jahrh. im Vaticanischen Archiv, Riga
1887 nr. 3.

~Dehio 1 c. Il str. 177 i 181

®Bunge, Urkundenbuch 1 c. I. nr. 14: (r. 1219), 57 (1223) i 9
(r. 1227). Hildenbrand, Livonica 1 c. nr. 2, zob. réwniez Dehio, 1
c. Il. str. 187 i nast.

* Pretensye te siegaty dalej, nawet po za Liwonia. Arcybiskup
magdeburski Albert wyjednat bowiem u cesarza Fryderyka Il. przywilej
z daty 23 marca 1219 (Bunge, Urkundenb. 1 c. IIl. nr. 1;2a),mocg ktérego
miaty do kosciota magdeburskiego naleze¢ wszystkie ziemie pogan, grani-
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metropolii niemieckich, ktére zreszta na dzieje kosciota tacin-
emskiego na Rusi nie miaty donioslejszego wptywu, nikna,
a sita swego istnienia poczely oddziatywa¢ na ziemie ruskie
tylko najblizsze graniczne biskupstwa, zwiaszcza zwigzane
z kosSciotem ryskim w Liwonii, oparte o orez Kawaleréw mie-
czowych, a poézZniej Zakonu niemieckiego K Czy sie jednak
wskutek tego zmienity stosunki, dotyczace jurysdykcyi nad ko-
Sciotami tacinskimi w miastach ruskich, oceni¢ trudno. 0 ile
chodzi o koscioty skandynawskie, stan rzeczy dawniej istnie-
jacy mogt bez przeszkody trwac i nadal, nad kosciotami za$
niemieckimi powinnaby byla obja¢ zwierzchnictwo katedra
ryska, w spadku po dawnej katedrze w Uexkull. Ryga weszta
w stosunki handlowe z Rusig bardzo wcze$nie, bo juz w r.
1210 2i odtad, we wszystkich traktatach handlowych z zie-
miami ruskiemi, bierze udziat wspdlnie z Lubeka i Wisby.
Ryge jednak pomijano stale przy wyborach oldermandéw
dworu niemieckiego w Nowogrodzie®, a tak samo postana-
wiano, ze tylko Lubeka i Wisby oznaczajg duchownego przy
koSciele $w. Piotra”. Okolicznos¢ ta mogtaby Swiadczy¢, ze
istniata rowniez dazno$¢ do uchylenia jurysdykcyi biskupow
liworiskich nad nowogrodzkim kosciotem dworu niemieckiego,
brak jednak blizszych wskazowek Zrodtowych dla wytworze-

czace z Liwonig (a wiec zdaje sie chodzito o Litwe), nawrécone staraniem
arcybiskupéw magdeburskich: Magdeburgensi ecclesie in perpetuum re-
gia auctoritate donamus omnes terras et provincias paganorum ultra Li-
voniam et circa ipsius términos constituios, que ipso presente vel coope-
rante ad fidem converse fuerint christianam. Arcybiskup magdeburski
jednak nie miat zapewne sposobnosci dopetni¢ wymienionego na korncu
warunku.

1 Potgczenie Kawaleréw mieczowych z Zakonem niemieckim zo-
stalo dokonane ostatecznie w r. 1237. Bunge, Der Orden der Schwert-
brider, Leipzig 1875, Baltische Geschichtsstudien II. str. 83.

~ Henricus Lettus, Chronicon Lyvoniae XIV. 9, Mon. Germ. SS.
XXM, str. 272

~Bunge, Urkundenb. 1 c. Il. nr. 907.

Mbid. nr. 996.
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nia uzasadnionego sadu o istniejacych wowczas stosunkach \
Przeszkode w wykonywaniu jurysdykcyi na Rusi przez bi-
skupéw Liwonii mogtyby stanowi¢ chyba tylko dawne pre-
tensye arcybiskupstwa bremenskiego, jesliby Je ono za po-
Srednictwem biskupstwa w Lubece, nad duchownymi z Lubeki
pochodzacymi, urzeczywistni¢ usitowato; lecz interes ko-
Sciota wymagat, aby owe jurysdykcya powierzy¢ biskupom
najblizszym, tern bardziej, ze wedle postanowien dawnych sy-
nodoéw, ktoreby tu mogly byc¢ zastosowane, jezeli biskup dye-
cezyi nie utrzymuje podwladnych w jednosci z kosciotem rzym-
skim, maja najblizsi biskupi wezwaé¢ go, aby spetniat swe
obowiagzki, w przeciwnym razie kazdy biskup moze zawtadna¢
jego dyecezya™.

A biskupem najblizszym od strony Pskowa i Nowogrodu
byt witasnie biskup w Dorpacie. Katedra ta, utworzona dawniej
w Leal, zostata w roku 1224 do Dorpatu przeniesiong i sgdzi¢
nalezy, ze ona rzeczywiscie z czasem pewng jurysdykcya nad
kosciotami niemieckimi na Rusi pdinocnej zyskata zwia-
szcza, ze Dorpat, w 6wczesnych stosunkach handlowych w tych
ziemiach, wybitniejszag grat role. Nie posiadamy za$ zadnej
podstawy do sformutowania podobnych domystéw w odnie-

~Juz w roku 1226 toczyt sie w Rydze, w obec legata Wilhelma,
spor o to, czy ludnos$¢, przybywajaca do Rygi, ma podlega¢ przymusowi
parafialnemu kosciotow parafialnych w Rydze. Legat wtedy orzekl, ze
tak samo jak studenci w Bolonii: mercatores et peregrini, dum ambulant
supra pedes suos, liberi et absoluti sunt in omnibus supradictis. Si autem
decubuerint infirmantes, illius, cuius est domus, quam inhabitant, quasi
inhaerentes domui, parochiam sortiantur. Bunge, Urkundenb. 1 c. Ill.
nr. 82a

- Postanowienie synodu Kartaginskiego z r. 418, zamieszczone
w Dekrecie Gracyana jako ¢. 15 C. 16. gq. 3.

* Biskup Fryderyk z Dorpatu wystepuje w r. 1268 w Lubece jako
posrednik w sprawie handlu z Rusig (Bunge, Urkundenbuch 1 c.
I. nr. 408), a Lubeka, prawda, ze dopiero ku koricowi w. XIV. (r. 1372),
odsyta kupcéw nowogrodzkich w sprawach, dotyczacych tamtejszego dworu
niemieckiego, do rady biskupa z Dorpatu. Bunge, Urkundenb. 1 c.
M nr. 1084.
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sieniu do innych wspoétczesnych dyecezyj, z kosciotem ryskim
zwigzanych, chociaz wedle rozgraniczenia dyecezyi, dokonanego
przez legata Wilhelma w r. 1237, granice dyecezyi kuronskiej
stykaty sie z Litwg, a Semigallii z granicami Potocka®. Ko-
Scioty lacinskie, na Rusi péinocnej istniejgce, na ludnos$¢ tam-
tejszg, nalezacg do kosciota greckiego, bardzo mato tylko od-
dziatywaty. W wieku XII., kiedy istnienie ich nie przedstawiato
dla panujgcego kosciota greckiego niebezpieczenstwa, wplyw
jakis mogt sie uwydatni¢ w pewnem zblizeniu Rusi do
Swiata facinskiego i w pewnem zwro6ceniu uwagi na kulture
zachodnig. Wymownym objawem tego byt fakt, ze w Nowo-
grodzie matki prawostawne nosity nieraz dzieci swe do ka-
ptanéw tacinskich, (za co jednak naktadat kosciét ruski szescio-
tygodniowg pokute”), a zezwolenie ksiecia potockiego dla Mein-
harda na misye tacinskie wsrod poganskich Liwow, nie $wiad-
czyto réwniez o nieprzychylnem usposobieniu ksigzat ruskich
wobec kosciota tacinskiego. Ale stan rzeczy zmienit sie z chwilg,
kiedy za biskupstwami tacinskiemi na wybrzezu Battyku po-
stepowat zabér polityczny ziemi, ktérg Ru$ zdawna uwazata
za swoje dzierza\ve. Kosciot ruski wobec pogan nadbaity-
ckich zachowywat sie dotad zupelnie obojetnie i nie myslat
0 ich nawracaniu, zapewne dla tego, aby ich nie burzy¢ prze-
ciw Rusi. Ze strony ftacinnikbw padaty z tego powodu

~Bunge, Urkundenb.1 c. I. nr. 153.

~ Woproszania Kiryka: »a oze se nosili kK wariazskomu popu dieti
na molitwu«. Parnia tniki drewne russkago kanoniczeskago prawa 1. 1c.
str. 60. Natomiast o pojawiajgcej sie w literaturze wiadomosci, polega-
jacej na podaniu Tatyszczewa, Istoria Rossijskaja Ill. Moskwa 1774
str. 238, jakoby ksigze Roman Mscislawicz okoio r. 1180 zatozyt w Smo-
lensku szkote, gdzie uczono jezyka tacinskiego zob. Gotubinskij, Isto-
ria 1 c wyd 21 1 str. 874 i nast. Réwniez z Zywota ksiezniczki po-
Zockiej bt. Eufrozyny (zm. 1173), ktéry bywa przytaczany jako dowdd
pewnej facznosci Rusi z kosciotem tacinskim (Petesz, Geschichte der
Union der ruthenischen Kirche mit Rom I. Wien 1878, str. 420 i 425), nie
mozna, z powodu braku wszelkich podstaw zrodtowych, wysnuwaé podo-
bnego wniosku.
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nieraz dos¢ szorstkie uwagi  kiedy jednak Ru$ spostrzegia,
jak szybko za misyami postepujg zdobycze niemieckie, posta-
nowiono zorganizowa¢ wiasne misye. Na tle starcia misyj ta-
cinskich ™ z ruskiemi wywiazaly sie coraz to czestsze starcia
orezne i nie byto juz wtedy mowy o przychylnem usposo-
bieniu na Rusi dla wiary zachodniej, ani o dalszem oddziaty-
waniu kosciota tacinskiego na ludnos$¢ ruska. Mieszkancy
Pskowa wypedzili nawet swego ksiecia Wiodzimierza za to ze
wydat swa corke za brata biskupa liwonskiego Alberta® Tam je-
szcze tylko to oddzialywanie istnie¢ mogto, gdzie wskutek za-
jecia pewnych ziem dostali sie Rusini pod panowanie dunskie,
szwedzkie, czy niemieckie \ lub o ile sami osiedlali si¢ w tych
terytoryach. Do tych to wlasnie Rusinéw odnosi sie zarzadzenie

papieza Honoryusza Ill. w roku 1222 wydane, aby ich skia-
nia¢ do zachowania obrzadku #tacinskiego, gdyz obrzedami
swymi, roznigcymi sie od facinskich i potepianiem chrztu

tacinnikbw moga szerzy¢ zgorszenie wsrdd neofitow s.

~llenricus Lettus, Chronicon Livoniae XXVIII. é : mater Ruthenica
sterilis semper et infecunda, que non spe regenerationis in fide lesu Chri-
sti, sed spe tributorum et spoliorum, terras sibi subiugare conatur. Mon.
Germ. SS. XXIII. str. 323; podobnie ibid. XVI. 2, 1 c. str. 281

~R. 1210 w Ugaunii (Henricus Lettus XIV. 2, 1 c. str. 269), 1212
w Liwonii (ibid. XVI. 2 1 c. str. 281), wr. 1229 we Finlandyi(Bunge,
Urkundenb. I. c. Ill. nr. 100a i Potthast, Regesta nr. 8327).

®W r. 1212, Henricus Lettus XV. 13,1. c. str. 280. Wiadomos$¢ o wy-
pedzeniu tego ksiecia podaje takze pierwsza kronika Nowogrodzka pod r.
6721. Potn. Sobr. III. str. 32

~ 0O zajmowaniu ziem podlegtych Rusi zob. Henricus Lettus, XII.
1 XII. 1i 4 tudziez Keussler, Das livische und lettische Diinagebiet
und die Firsten von Polock, Gercike und Kokenhusen am Ausgang des
XIl. und zu Beginn des XIII. Jahrh., Mittheilungen aus dem Gebiete der
Geschichte Liv-Est- und Kurlands, herausg. von der Gesellschaft fur Ge-
schichte und Alterthumskunde der Ostsee-Provinzen Russlands XV.
str. 1 51, Riga 1893.

®Turgeniew, Histérica Russiae Mon. I. nr. 12: pro neophytorum
scandalo evitando, ut predicti Rutheni Latinorum observantiis con-
stringantur.
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Wobec tych stosunkéw, zbytni zdaniem naszem opty-
mizm przebija ze sprawozdan, wysytanych do Rzymu przez
legata papieskiego Wilhelma, biskupa z Modeny, ktéry miat
urzadzi¢ wowczas sprawy kosciota w Liwonii. Wilhelm, nader
zreczny zresztg dyplomata, donosit papiezowi, ze nawigzat
z ksigzetami Rusi tamtejszej Scislejsze wezly, tak, ze go nawet
zapraszali do swych dzierzaw i os$wiadczali gotowos$¢ pota-
czenia sie z kosciotem rzymskim. Na doniesienie to wystoso-
wata Stolica apostolska w roku 1227 osobne pismo do ksigzat
ruskich, z wezwaniem o bezposrednie odniesienie sie do Rzymu
i ztozenie oswiadczenia, czy zyczg sobie wystania do nich le-
gata, ktéryby ich miat odpowiednio pouczy¢. Nadto zadat pa-
piez od nich zachowania pokoju z chrze$cianami Liwonii i Estonii
i nieprzeszkadzania tam szerzeniu wiary Nie ma $ladu, aby
pismo to odniosto jaki$ skutek, owszem, niedtugo potem sty-
szymy znowu o zatargach z Rusig Kiedy legat Wilhelm
bawit w Liwonii, przybyli do niego rzeczywiscie postowie
z Nowogrodu i innych miast ruskich, lecz watpi¢ nalezy, czy
to, co méwili woéwczas o sprawie unii z Rzymem, byto szczere
Ksigzeta ruscy obawiali sie ndwej potegi niemieckiej, ktéra im
pod bokiem niespodzianie wyrosta, a wsréd rokowan dyplo-

~lbid. nr. 21: Gaudemus in Domino, quod sicut audivimus,
nuncii vestri ad ven. fr. n. Mutinensem Episcopum Ap. Sedis legatum
a latere nostro transmissi, eum humiliter rogaverunt, ut partes vestras
personaliter visitaret, quia cupientes sana doctrina salubriter instrui, pa-
rati estis omnes errores penitus abnegare.. Per vos itaque certificari vo-
lentes, an velitis habere ab ecclesia Romana legatum, ut suis salubribus
monitis formati, catholice fidei sine qua nemo salvatur, amplectemini ve-
ritatem, Universitatem vestram rogamus... quatinus super hoc voluntatem
vestram nobis per litteras et fideles nuncios intimetis.

2 1bid. nr. 28, r. 1231,

®Henricus Lettus, XXIX. & tak o tem poselstwie sie wyraza: Au-
dientes queque Rutheni Nogardenses et alii de civitatibus aliis. Aposto-
lice sedis in Riga legatum, miserunt ad eum suos, petentes ab eo pads
iam dudum a Theuthonicis facte confirmationem. Et exaudivit eos in
huiusmodi petitionibus, fidem eorum etiam multis exhortationibus robo-
rando, remisitque omnes in terram suam cum gaudio, 1 c. str. 327.
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matycznych starali sie legata korzystnie usposobi¢, nasuwajgc
mu widoki zjednoczenia z kosciotem rzymskim, o czem w rze-
czywistosci nie mysleli.

Badz co badz jednak, o Rzymie i o stosunkach Zachodu
zaczynano na Rusi poinocnej coraz wiecej méwié, a moze tu
i 6wdzie budzity one zywsze zajecie. Swiadczytyby o tem dzieje
ksiezniczki potockiej igumenii Parascewii, ktdéra miata, porzu-
ciwszy wWg klasztor, wybra¢ sie do Rzymu, a przebywajac
tam przez lat kilka do swej $mierci w r. 1239, do kosciota
tacifiskiego przystgpi¢ k.  Ow fakt zresztg odosobniony i bez
dalszych nastepstw, moznaby, gdyby sie okazal zupeinie pe-
wnym, ttdmaczy¢ moze propagandg Dominikanow, ktérzy juz
wowczas byli w Rydze kiedy $w. Jacek, po opuszczeniu
Kijowa, przeniést sie do Gdanska i w te strony swag dziatal-
nos¢ skierow-ah

Dla ocenienia dziejow kosciotéw taciniskich z w. X11. i poczatku
X1, w Kijowie i Rusi potudniowej, brak tak dokfadnych, jak
dla Nowogrodu wiadomosci; pomimo tego jednak, na podstawie
pewnych, chociaz skapych wzmianek zrodtowych, jakie do nas
doszty, mozemy rdéwniez i w tym kierunku pewien obraz na-

1Zob. Stebelski, Dwa wielkie $wiatta czyli zywioty $w. panien
i matek Eufrozyny i Parascewii zakonnic i hegumenij, 2 wyd. Lwoéw 1866,
str. 16 1—121. O watpliwosciach, odnoszacych sie do jej zycia, a nawet
istnienia,podniesionych przez Assemana, zob. Martinov S. J., Annus
ecclesiasticus graeco-slavicus, Bruxelles 1863 str. 263. W ksiegach liturgi-
cznych ruskich niema o niej wzmianki, nie wspominajg jej réwniez ze-
stawienia $wietych ruskich. Natomiast wspomina o niej i o jej podrozy
do Rzymu kronika litewska z XVI. w. t z. Bychowca, podajac: zobrata-
sia do Ryma, y w Ryme meszkajuczy Bohu stuzyta pilne, y meszkata
kolko$ hod y oSiviatyta sia, kotoruju zowut $wiataje Praxedis a po rusku
Paraskowia, kotoroj ze w Ryme i kostet zbudowali, na imia jeje $wia-
toje. Nar butt. Pomniki do dziejéw litewskich, Wilno 1861; str. 5. O tenm
jak réwniez o jej kanonizacyi przez Grzegorza X. opowiada Krzysztof
Warszewicki, a za nim Kojatowicz, Miscellanea rerum ad statum eccle-
siasticum in Magno Lituaniae ducatu pertinentium, Vilnae 1650 str. 7.

~ Wystepuja w Rydze juz w poczatku r. 1238 w znaczniejszej li-
czbie. Bunge, Urkundenbuch 1 c. Ill. nr. 159 a.
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kreslié. 1 w potudniowych ziemiach ruskich, podobnie jak na
poinocy, osiadaty kolonie kupcéw zachodnich: Niemcéw, Po-
lakéw i Wegréw, a wyprawy kupieckie dazyty przedewszy-
stkiem do Kijowa, ktéry swem bogactwem i wspaniatoscia
przewyzszat niejedno z najswietniejszych miast Europy, a byt
gtdbwnym rynkiem handlowym, na ktéorym mozna sie bylo
z tatwoscig zaopatrzy¢ w produkty przemystu bizantynskiego,
jak i w ptody i produkty dalekiego Wschodu”. Polska byta
znang wowczas na Zachodzie gtdéwnie dla tego, ze byta droga
handlowg na Ru$

W $lad za wyprawami kupieckiemi musiaty powstawac
i tutaj dwory handlowe i koscioty tacinskie. Moze kiedys, pod
wpltywem fanatycznej agitacyi, po stanowczem zerwaniu z Ko-
Sciotem rzymskim, zamknieto je chwilowo, jak to zrobit Michat
Cerularyusz w Konstantynopolu, jednak niebawem, w ciggu w.
XIl., musiaty one powsta¢ na nowo. Ze bylo ich na Rusi
dos¢ wiele, Swiadczy jeden z rekopisow, t. j. »Zapowiedi $w. otee«
skoro obejmuje ogdlny przepis, aby w tacinskg cerkiew nie
wchodzi¢”®, a mnich Teodozy z potowy XII. wieku narzeka,
ze napetnita sie cata ziemia ruska tg wiarg tacinska

W Perejastawiu jeszcze w roku 1154, w czasie napadu
Potowcdw, spalita sie »lacka boznicax s, a w Kijowie wrota
lackie® i wegierskie'® wskazujg ujscie traktow handlowych
z Polski i Wegier, a moze takze i miejsca osiedlenia sie osad

‘ Hey d, Geschichte des Levantenhandels in Mittelalter, Stuttgard
1879 I. str. 77, 78, 82—8L, 87, 328, 352 Il. str. 718 i 719. Soko-
towski, Studya i szkice z dziejéw sztuki i cywilizacyi, Krakéw 1899
I. r. X. Bizantynska i ruska $redniowieczna kultura, str. 408 i nast.

~Kronika Galla w przedmowie do pierwszej ksiegi: regio Polono-
rum ab itineribus peregrinorum est remota et nisi transeuntibus in Rus-
siam pro mercimonio paucis nota.

" Rekopis biblioteki Undolskiego c. 102, Gotubinskij, Istoria 1
c. wydanie I. 1 1, str. 519 uw. 3.

* Makarij, Istoria 1 c. Il. str. 338

N Latop. hipac. pod r. 1154 1 c. str. 328.

®lbid. pod r. 1151 1 c. str. 296 i 299.

" Ibid. pod r. 1151 str. 296.
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kupieckich tych narodéw. O #acinnikach, osiadtych w Kijowie,
spotykamy wzmianki kronikarskie pod r. 1175\ kiedy na nich
podatki natozono, jak i pod r. 1203, kiedy to kupcy zagrani-
czni réznych narodowosci, obawiajac sie rabunku przez wojska
Ruryka Roscistawicza, ktory wowczas zdobyt Kijéw, zamkneli
sie w kosciotach »hosti innozemcia, wsiakoho jazyka zatwo-
riszasia w cerkwach”™«. Czy to byly cerkwie ruskie, czy ko-
scioty tacinskie, ktérych moze w Owczesnym Kijowie, jakby
przypusci¢ nalezato, byto wiecej, trudno dzi§ stwierdzi¢, pe-
wng wiadomos$é posiadamy tylko o istnieniu tam jednego ko-
Sciota tacinskiego, pod wezwaniem Najsw. P. Maryi. Byt to
ten sam kosciot, przy ktérym poézZniej osiedlit sie Sw. Jacek
z swa misya dominikanska. Jednakowoz z géry juz przypusci¢
nalezy, ze i przed przybyciem Dominikanéw osady kupcow
tacinskich i dwory kupieckie, jakie tu niewatpliwie powstaty,
staraly sie o zapewnienie nalezytej obstugi kosciota, kler za$
odpowiedni pochodzit prawdopodobnie z tych ognisk handlo-
wych, ktére najzywsze i najtrwalsze utrzymywaty stosunki
z Kijowem. Ogniskiem takiem byta przedewszystkiem Ratyz-
bona. Stosunki handlowe miedzy Kijowem a Ratyzbong mu-
sialy powsta¢ od dawna od poczatku w. XIl. za$ posiadamy
juz pewne i stosunkowo liczne $lady ich istnienia.

Okoto r. 1120 styszymy o kupcach idacych z Kijowa
do Ratyzbony”; w r. 1142 skarzy sie cesarz Konrad Ill. w li-

~ Latop. lawrent. Ljetopis po fawr. spisku, wyd. 1872 str. 348.

2 Pierwszy latop. Nowogrodzki pod r. 6711, Poin. Sobr. Ill. str. 26.

®Zob. Inama-Sternegg, Deutsche Wirtschaftsgeschichte II.
Leipzig 1891 str. 386 o doniostem znaczeniu handlu Ratyzbony z zie-
miami wschodniemi, poczawszy od czaséw Sw. Stefana na Wegrzech. Ze
handel z Rusig istniat juz w poczatku w. X., $wiadczy¢é moze ustawa
ctowa Ludwika Dzieciecia z lat 903—905, okreslajgca cta wzdtuz Dunaju
i wspominajagca o handlu z ludem >Rugi«, a tak wihasnie w X-tym w.
nazywano Ru$. Regesta Imperii ed. Muhlbacher I. nr. 1961a, zob.
takze Wasilewskij, Drewnaja torgowlia 1 c. str. 124—134.

* Zestawia te Slady stosunkéw handlowych Kijowa z Ratyzbong
Wasilewskij, Drewniaja torgowlia I. c. str. 135 i nast.
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$cie datowanym z Ratyzbony, cesarzowi carogrodzkiemu, ze
na Rusi ograbiono jego poddanych  okoto r, 1180 znowu
niejaki Hartwig, mieszkajacy wraz z innymi kupcami niemie-
ckimi w Kijowie, zapisuje kosciotowi Sw. Emmerama w Ratyz-
bonie znaczniejszg kwote pieniezng®, a wreszcie z konca w.
X1l. dochowaty sie dokumenty ksigzat Styryi i Austryi, jeden
dla miasta Anizy nad Dunajem, drugi dla Ratyzbony, w kto-
rych oznaczono cta i optaty handlowe, wspominajgc przytern
wyraznie o kupcach i towarach z Rusi3 Wiec zapewne i du-
chowni, ktérzy dla osady kupcow z Ratyzbony petnili w Ki-
jowie stuzbe boza, réwniez stamtad pochodzili. | rzeczywiscie
w najdawniejszej wiadomosci zrédtowej o handlu Ratyzbony
z Kijowem domyst ten znajduje wymowne poparcie. Wiado-
mos¢ ta miesci sie w Zywocie $w. Mariana, opata klasztoru
mnichow irlandzkich (Szkotéw, jak ich zwykle zwano) w Ra-
tyzbonie. Opowiada ona, ze jeden z towarzyszy Mariana,
Maurycy, wybratl sie az do Kijowa, skad obdarzony hojnie
przez krola i moznych kosztownemi futrami, wrécit z kupcami

i Gesta Friderici Ottona freisingenskiego 1. c. 23, Mon. Germ.
SS. XX. str. 364. Sprawy ruskie byiy w dalszym ciggu przedmiotem
korespondencyi miedzy dworem niemieckim a carogrodzkim.

N Codex traditionum S. Emmeramensium : quidam huius ecclesie
familiaris Hartuvic nomine, habitaos in regione Ruscie in civitate Ghiebe
dicta, pro amore Dei et honore Patroni sui S. Emmerammi, causa etiam
vel desiderio plenarie apud fratres eiusdem loci adipiscende fraternitatis,
pecuniam suam X. videlicet et VIII. talenta, per manus civium huius ur-
his Grimoldi Heinrici et Chunradi, qui eius debitares erant, obtulit eccle-
sie nostre ea conditione et petitione, ut predium ex eadem pecunia co-
emeretur, quod pro sui memoria et salute anime sue in pauperum et pe-
regrinorum consolationem ad Hospitale S. Emmerammi traderetur. An-
nuentibus itaque eius petitioni Peringero abbate.. Pez, Thesaurus Anec-
dotorum novissimus, Augustae Vindelic. 1721—1729, |. Pars 3, str. 173.
Ow opat Peringer jest niewatpliwie trzecim opatem tego imienia, ktéry
objat rzady klasztoru w r. 1177, zob. Mon. Germ. SS. XVII. str. 607.

N Plaustra in Ruziam vel de Ruzia tendentia XVI. denarios per-
solvant; lub: Ruziarii, quocunque tempore vadant, duo talenta solvant,
et in reditu ex Ruzia dimidium talentum. Dokumenta z r. 1191 i 1192,
Archiv fir Kunde o&sterr. Geschichts-Quellen X. Wien 1853, str. 92 i 95.

Abraham: Powstanie organizacyi I. 5
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»cum negotiatoribus« do Ratyzbony. Cena uzyskana ze sprze-
dazy tych futer postuzyta na budowe klasztoru $w. Jakobah
Widocznie wiec, podobnie jak na Rusi potnocnej, tak i wy-
prawy kupieckie do Kijowa zabieraly ze sobag kaptana i wraz
z nim nastepnie wracatyale tak samo jak tam, tak i tutaj,
juz moze nawet wcze$niej, stosunki te musiaty sie coraz wie-
cej ustalaé, a kiedy w Kijowie powstat dwor kupcow niemie-
ckich, trzeba bylo pomysle¢ o trwatem zapewnieniu postug
duchownych. Fakt wiec, opowiedziany w Zywocie $w. Ma-
riana, nie byt z pewnoscig faktem odosobnionym lub pozba-
wionym dalszych nastepstw, a okoliczno$¢, ze kupcom z Ratyz-
bony towarzyszyt wiasnie mnich irlandzki, chociaz do Kijowa
pierwotnie sam sie wybrat, odpowiada znowu w zupeinosci
charakterowi i zwyczajom tych zakonnikéw. Wsréd nich po-
dowczas, jak to miato miejsce niegdy$ dawniej, w w. VI. i VIL
za czas6w Kolumbana, Gallusa i Kiliana, obudzita sie pono-
whie wiasciwa im dagznos¢ do pielgrzymki. W drugiej potowie
wieku XI. przybywaja do Niemiec liczne gromady Benedykty-
néw z Irlandyi i stad rozchodzg sie dalej, zaktadajagc swe osady

1Vita b. Mariani Scoti Ord. S. Bened. (f 1086), pisana przez Ir-
landczyka z Ratyzbony okoto r. 1185, opowiadajac o zdarzeniach z cza-
séw papieza Kaliksta Il. i cesarza Henryka V. podaje; Tum quidam de
fratribus loci eiusdem (klasztoru irlandzkiego w Ratyzbonie) vir indu-
strius et in rebus agendis eruditissimus, nomine Mauricios, solus cum solo
puero comité per deuia mundi.. ad regem Russie perveniens, ab eodem
rege ac principibus urbis ditissime Chios, de ferinis pellibus pretiosis va-
lentibus centum marcas recepit, atque easdem vehiculis fei'ens, cum nego-
tiatoribus Ratisbonam pacifico pervenit; ex quarum pretio claustri edi-
ficia, tectum quoque monasterii factum est. Acta SS. Boll. IX. Febr.
Il. str. 369.

AW cudach S. Godeharda, hiskupa z Hildesheim, opowiedziano
w odniesieniu do XII. wieku: quidam peregrinantes de Ruzia ad patro-
cinium b. Godehardi adventabant, et in die Palmarum quoddam desertum
intrabant. Sed christiano more, cum divinum officium nituntur peragere,
contingit, ut subito multitudo paganorum in eos irrueret et quotquot po-
terant neci traderent. Factum est ergo ut sacerdos, qui una cum
ipsis fuerat occumberet.. Mon. Germ. SS. XII. str. 647. Ci piel-
grzymi z Rusi szli réwniez w towarzystwie duchownego tacinskiego.
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i klasztory. Znanym jest list, pochodzacy z ich klasztoru pod
wezwaniem $w. Jakoba w Ratyzbonie, pisany okoto r. 1090
do ksiecia czeskiego Wratystawa z prosbg, aby dopomdgt ich
wystannikowi w drodze do Polski, zapewne wiec i tutaj, ko-
rzystajgc moze z poparcia 6wczesnego arcybiskupa gnieznien-
skiego Henryka, starali sie osiedli¢®. Ow Henryk bowiem byt
dawniej Opatem klasztoru weltenburskiego, lezgcego tuz pod
Ratyzbona”.

Moze takze z tego czasu datuje sie zatozenie ich kla-
sztoru w Olesnicy na Slasku®, a istniejg réwniez pewne $lady,
ze jeszcze ku koncowi wieku XII. ich wplywy oddziatywaty
na klasztor lubinski®. Ze nastepnie i do Kijowa starali sie
dotrzed, jest rzecza zupelnie zrozumialg, tern wiecej, ze ci bie-
dni wedrowni mnisi, bardzo w Ratyzbonie tubiani, najlepiej sie

‘ Deprecamur vos, ut per d. Albinum fidelem vestrum, regali ve-
stro precepto pacifice nostrum nuntium in Poleniam deducere et redu-
cere dignemini. Mon. Pol. I. str. 373.

~Ebbo, Vita Ottonis Bamb. I. 2 i 3, Mon. Pol. Il. str. 33 i bt.
Idziemy tu za zdaniem prof. Wojciechowskiego, ze Henryk byt
Opatem weltenburskim a nie wirzburskim, jakby to z publikacyi tekstu
Ebbona wyptywato.

~Wattenbach, Die Congregation der Schottenkloster in Deutsch-
land, Zeitschrift fir christliche Archdologie und Kunst, herausg. v. F. v. Quast
und H. Otte, 1 B. Leipzig 1856, str. 6l i o4t przytacza z Repertorium
Heliae we wroctawskiem prowincyonalnem archiwum, akt biskupa wro-
ctawskiego Jana Turzo z poczatku w. XV. dotyczacy tego klasztoru, gdzie
go wyraznie nazwano »abbatia quondam fratrum Scotorum Ordinis S.
Benedict! in Olsna.

~ Rocznik lubinski zapisuje pod r. 1172; Columba abbas Lubi-
nensis efficitur, a pod r. 1175: lohannes abbas Lubinensis efficitur et
Columba a fratribus inordinate eicitur. Mon. Pol. II. str. 775 i 776.
Owo imi¢ opata Columba jesti typowem imieniem irlandzkiem i przez
owych mnichéw przez cze$¢ dla $w. Columby, misyonarza Szkocyi, cze-
sto uzywauem. Zapiski te moglyby nasuwaé mysl, ze cze$¢ naszych kla-
sztorow benedyktynskich byta woéwczas przez Irlandczykéw zajeta i ze
przy koncu w. XII. zywiot miejscowy, moze wspélnie z Niemcami, zaczat
ich wypiera¢. Zob. nadto Par cze wski, Poczatki chrystyanizmu w Polsce
i Misya irlandzka, Poznan 1902. Odb. z Roczn. Tow. przyj, nauk Pozn. XIX.
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nadawali na duszpasterzy wedrownych wypraw kupieckich,
miejscowy bowiem Kkler niemiecki, zwigzany interesami sr Kraju,
nie bytby z pewnoscig zbyt ochotnie dazyt w dalekie strony,
ktére dla duchownej karyery niewiele nastreczaty Avidokow.

Irlandczycy przytem osiedlali sie tylko po miastach i ze-
spolili sie z ludnoscig miejska, wypetniajac tern samem luke,
jaka wskutek rozwoju miast w organizacyi stuzby koscielnej
powstata. Dotychczasowe bowem klasztory, z wyjatkiem sie-
dzib biskupich, szukaty miejsc ustronnych dla swego kontem-
placyjnego zycia, a kler $wiecki zwiekszonym potrzebom
w miastach tylko w czesci mogt zaradzié. Od XIll. wieku
objety zadanie, ktére mnisi irlandzcy dotad spetniali, zakony
Zebracze™.

Kiedy éw mnich Maurycy przybyt do Kijowa, panowat
tam wéwczas Wilodzimierz Monomach. Nie byt on moze, pod
wplywem metropolity Nicefora, zbyt przychylnie usposobiony
dla wiary facinskiej, ale przypuszcza¢ nalezy, ze zalezalo mu
bardzo na rozwoju i utwierdzeniu stosunkéw handlowych
z Zachodem”. A jezeli tak hojnie obdarzyt irlandzkiego mni-
cha, domysla¢ sie musimy, ze sie wtedy nawigzyw”aly Scislej-
sze stosunki Kijowa z kupcami z Ratyzbony, ze sie toczyty
prawdopodobnie pewne uklady na temat praw, kupcom nie-
mieckim przyznanych, ze wreszcie w zwigzku z tern musiata
pozostawaé sprawa kosSciota facinskiego w Kijowie i ustalenia
przy nim stuzby bozej. Maurycy za$ zastepowat w tym wzgle-
dzie interes koscielny, a skoro za jego posrednictwem klasztor sw.
Jakdéba w Ratyzbonie tak hojne zyskat dary, wnosi¢ musimy,
ze stuzba przy kosciele tacinskim kupcéw niemieckich w Ki-
jowie miata by¢ odtad stale poruczona zakonnikom irlandz-
kim. Jak sie jednak te stosunki nastepnie ukiadaty, niepodo-

~Wattenbach, Die Congregation der Schottenkldster 1 c. str. 50.

~ Monomach wiasnie, w swej nauce do syndw, kaze im uczci¢
goscia, skadkolwiek przyjdzie, bo on potem podrézujgc, rozstawia czto-
wieka po wszystkich ziemiach, hadz dobrze, badz zle. Mon. Pol.
I. str. 871
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bna blizej okresli¢, gdyz przez diugi czas brak w zrddiach
jakichkolwiek dalszych w tej sprawie wiadomosci; szczesli-
wym jednak trafem dochowat sie pewien poOzniejszy dokument
z konca pierwszej potowy w. XIIl, ktory nietylko hypoteze
o osiedleniu sie mnichéw irlandzkich w Kijowie stwierdza,
ale dozwala nadto na pewne wnioski wsteczne, oswietlajace
ich dzieje na Rusih W r. 1242 dnia 4 stycznia wydaje »ab-
bas montis S. Mariae Ordinis S. Benedicti« okélnik, polecajacy
opiece innych klasztorow dwoch braci zakonnych, ktorych
z powodu najécia Tataréw »de claustro S. Mariae in Ruscia
in Hyberniam transmittimus gratia commorandi«. List éw, da-
towany z Wiednia, pochodzi niewatpliwie od opata wieden-
skiego klasztoru irlandzkiego »Szkotéw« pod wezwaniem N.
P. Maryi, klasztor ten za$ byt potozony w tej dzielnicy mia-
sta, ktorg przewaznie zamieszkiwali kupcy, przybyli z Ra-
tyzbony 2

Dokument ten stwierdza, ze na Rusi, az niemal do po-
towy XIIl. w.,, istniat klasztor mnichéw irlandzkich, ré-
wniez pod wezwaniem N. P. iMaryi, i ze klasztor ten pozosta-
wat pod jurysdykcya opata z Wiednia. Tozsamo$¢ wezwania
obu klasztoréw skiania nadto do wniosku, ze 6w klasztor na
Rusi z Wiednia zostat zatozony i osadzony, a gdy fnndacya
klasztoru wiedenskiego datuje sie z r. 1159, wiec state zalo--
zenie owej osady na Rusi rdéwniez niedtugo potem musiato
przyj$¢ do skutku. Dokument opata wiedenskiego nie wspo-
mina wprawdzie blizej o tern, gdzie sie wilasciwie ta osada
zakonna znajdowata, skoro jednak Kijow byt najwiekszem

1 Dokument ten miesci sie w Historyi Mateusza z Paryza, publiko-
wany réwniez w Fe jer a, Cod. dipl. Hung. IV. 1 str. 235 Mon. Germ. SS.
XXVLW. str. 209 i Erbena, Regesta Bohemiae et Moraviae I. nr. 1060.
Na jego tre$¢ nikt dotad, o ile wiemy, nie zwrdcit uwagi, oprécz Dasz-
kiewicza, Peregowory pap s Danitom halickim ob unii jugo-zapadnoj
Rusi s katoliczestwom, Pierwaja unia jugo-zapadnoj Rusi s katoliczestwom,
Cztenia w obszczestwie Nestora Lietopisca 1883, str. 111, uw. 1, ktéry jej
jednak nie zrozumiat i do Irlandczykéw nie odnidst.

~“Wallenbach 1 c. str. 50.
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I najbardziej handlowem miastem ruskiem, gdy nadto posia-
damy pewne wiadomosci, ze wiasnie w Kijowie znajdowat sie
kosciot tacinski P. Maryi\ gdy dawniejsze jeszcze stosunki
Benedyktynow irlandzkich z Kijowem roéwniez nie ulegajg
watpliwosci, przeto z wszelkg pewnos$cia mozemy przypuscic,
ze 6w klasztor irlandzki wi#asnie w Kijowie sie znajdowat.
Ttémaczy sie to takze przyczyng stanowczego opuszczenia
przez mnichéw tego klasztoru. Gdyby on istniat w ktérems$
z wiekszych miast ruskich, blizej ku zachodowi potozonych,
gdzie napad Tatarow byt w skutkach przemijajacym, byliby
ci mnisi napowro6t wrocili; tymczasem Kijow zniszczony i wy-
ludniony najazdem, znalazt sie od razu ws$réd odmiennych
a niekorzystnych warunkéw politycznych i ekonomicznych,
tak ze osady kupcow zachodnich musiaty go gromadnie opu-
szcza¢; handel prowadzity, chyba tylko znowu, jak niegdys,
dochodzace od czasu do czasu wyprawy. Wiec i stala osada
mnichow irlandzkich utracita dawniejszg racyg bytu. A ze
klasztor ten pozostawat pod opiekag i jurysdykcya opata wie-
denskiego, réwniez da sie tatwo Avyttdmaczy¢. Polityka celna
ksigzat austryackich dazyta niewatpliwie do tego, aby dla
swych dzierzaw, gtéwnie dla Wiednia, stworzy¢ najlepsze
warunki handlowe z ziemiami wschodniemi, a wiec i z Rusia,
dla tego lez we Wiedniu osiadali kupcy z Ratyzbony, w ktérych
reku dawniej ten handel sie¢ znajdowat i wspélnie z kupcami
wiedenskimi handel éw prowadzili, a wsréd osady kupieckiej
w Kijowie musiato coraz wiecej przebywaé kupcéw z krajow
austryackich™. Wiec, jak dawniej za kupcami z Ratyzbony szli

~NZ Zywotu $w. Jacka dowiadujemy sie wiasnie, ze Dominikanie,
ktérzy do Kijowa przybyli, zatozyli klasztor przy kosSciele N. P. Maryi;
Mon. Pol. IV. str. 857, podobnie Dtugosz. Kosciét ten wiec juz przed-
tem istnie¢ musiat.

- Poset papieski do Tataréw w r. 1245 Jan de Piano Carpini,
Avspominajac w swej relacyi o kupcach zachodnich w Kijowie, wymienia
z niemieckich, tylko kupcéw z Austryi. Rec ueil de Voyages et de Me-
moires publié per la société de Geographie V. Paris 1839, str. 772
»mercatores... de Austria«.
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na Ru$ mnisi irlandzcy z tamtejszego klasztoru $w. Jakoba,
tak znowu za kupcami z Austryi lub Styryi szli Szkoci wie-
denscy. | chociaz w r. 1242 klasztor irlandzki w Kijowie zo-
stat, jak sie zdaje, na zawsze opuszczonyb to jednak klasztor
wiedenski nie porzucit dawnych z Rusig stosunkéw, wprawdzie
juz nie na polu koscielnem, ale na polu przedsigbiorstw han-
dlowych. Jeszcze w XV. wieku bowiem styszy sie skargi, ze
wiedenscy Szkoci prowadzg zyskowny handel futrami-.
Stwierdzajgc istnienie kosSciotow tacinskich, a nawet kla-
sztoru facinskiego w Kijowie, musimy rdwnocze$nie zaznaczyc,
ze brak wszelkich wskazowek dalszych, ktéreby dawaty pod-
stawe do przypuszczen w kierunku, jakiemu biskupowi (n. p. czy
biskupowi z Passawy, do ktdérego dyecezyi Wieden nalezat), ko-
scioty te lub klasztory podlegaty. Nie posiadamy réwniez wia-
domosci, czy i o ile kupcy, przybyli z innych stron, n. p. z We-
gier albo Polski, starali sie o wiasng stuzbe duchowna. Handel
Polski z Kijowem musiat sie juz do$¢ weczednie rozwingé, lecz
dopiero z wieku XIII. istnieja $lady Avyrazniejsze tych stosun-
kow. Z posdrod miast polskich gtéwnie Wroctaw tym handlem
sie zajmowal” i moze ta okolicznos¢, aby kupcoéw z Polski

1 W liscie swym wyraznie wspomina opat wiedenski o przyczy-
nie opuszczenia Klasztoru irlandzkiego: Latores presentium B. |. sacer-
dotes, domus nostre monachos, vestre commendamus caritati, quos de
claustro S. Marie in Ruscia in Hyberniam transmittimus gratia com-
morandi. Et hoc per inopinatum adventum Tartarorum, qui dicuntur
Ysmaelite, proh dolor! compellimur faciendum (Mon. Germ. SS. XXVIII.
str. 209), podczas gdy w liscie Dominikanina R. i minoryty J. z tegoz
czasu znajduje sie wzmianka, odnoszaca sie wprost do Kijowa: inter
quas sciatis Rusciam in magna parte vastatam, Rionam (Kiouiam) civi-
tatem ac castrum ibi destructum est. Ibid. str. 207.

~Wattenbach 1 c. str. 28 i 55.

°Jan de Piano Carpini przybyt w r. 1245 do Kijowa z wyprawg
kupiecka z Wroctawia, a opowiada przytem, ze w Kijowie woéwczas prze-
bywali kupcy z Polski i Austryi, tudziez Wtosi: Testes sunt mercatores
Wratislaviae, qui usque in Kioviam venerunt nobiscum et sciverunt, quod
nos manus intravimus Tartororum et multi alii mercatores, tam de Po-
lonia, quam de Austria, qui venerunt in Kioviam, postquam ad Tartaros
ieram.us. Recueil de Voyages 1 c. str. 772.
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nie pozostawi¢ bez wilasnej opieki duchownej, przyczynita sie
do podjecia p6zniejszej misyi $w. Jacka i polskich Dominika-
néw, chociaz na wywotanie jej inne pobudki w pierwszym
wplynety rzedzie.

Osobisto$¢ sw. Jacka, ktorego tradycya darzy imieniem
misyonarza Rusi, niewatpliwie bardzo wybitna, wystepuje na
tle zrédet istniejacych w najogélniejszych tylko konturach.
Z jego zycia, dwie lub trzy zaledwie daty dadzg sie doku-
mentami stwierdzi¢, reszte wypetnia legenda, bo jego najda-
wniejszy Zywot, jaki posiadamy, polegajacy na ustnych poda-
niach, wiecej obfituje w opisy cudéw przez niego zdziatanych,
anizeli w szczegbly jego dziejow

Z magnackiej rodziny Odrowgzéw pochodzacy i zwig-
zany weztami pokrewienstwa z kanclerzem Leszka Biatego, a po-
tem biskupem krakowskim Ilwonem, mogt sie spodziewaé¢ w za-
Avodzie duchownym Swietnej przysztosci, tern bardziej, ze
stojagc blisko osoby kanclerza, miat sposobno$¢ zapoznaé sie
z biegiem spraw politycznych i moze zaprawia¢ w stuzbie pu-
blicznej w kancelaryi ksigzecej. Kanonia krakowskiej kapituty
otwierala mu dalsze szczeble hierarchii koscielnej, ale zara-
zem naktadata i powazne obowigzki. Na jego czasy milodzien-
cze przypadta w Polsce chwila doniostej reformy koscielnej,
podjetej przez arcybiskupa Henryka Kietlicza. Wyzwoli¢ ko-
sciot z pod zawistosci Swieckiej, a réwnoczesnie podniesé
i uszlachetni¢ zycie koscielne i prowadzenie sie kleru, to byt
program stronnictwa, ktére skupito sie okoto metropolity i co-
raz wiecej liczyto zwolennikdw. W szeregach Kietlicza stanat
lwon, a te same poglady przenikaty zapewne umyst jego mtodego
krewniaka. I on swe powotanie duchowne z wyzszego i szla-

~Literaturg, odnoszacg sie do zycia $w. Jacka, zob. Finkel
i Sawczynski, Bibliografia historyi polskiej Cz. I. nr. 6352—6368, tu-
dziez przedmowe do wydania jego najdawniejszego Zywotu w Mon. Pol.
przez Cwiklinskiego T. IV. str. 818 i nast, nadto Maty szewskij, Domi-
nikanec Jacek Odrowaz, mnimyj apostot zemli russkoj, Trudy kiewskoj
duchownoj Akademii 1867.
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chetniejszego pojmowat stanowiska, a wrazliwszy moze niz
inni, oddat sie catg dusza ideatom, ktére mu przyswiecaly; lecz
przedtem, wzorem Iwona, zapragnat podazy¢ do stawnych
szkot o6wcezesnych, dla zdobycia wiedzy, koniecznej do pézniej-
szego dziatania. Obok Paryza, gdzie sie uczyt Iwon, coraz gto-
$niejszemi na Poéinocy stawaly sie uniwersytety wioskie i ne-
city ku sobie zamozniejsza miodziez, zwiaszcza te, ktdra
obrata karyere duchowna. Arcybiskup Henryk, w czasie swej
kilkakrotnej podrézy do Rzymu, przebywat i w Bolonii® z li-
cznym zapewne orszakiem, wiec stawa tej szkoty szeroko
sie w kotach duchownych w Polsce rozniosta. W r. 1217 szio
< Polski nowe poselstwo do Kuryi. Ksigze Leszek pospieszat
ztozy¢é obedyencya nowo-obranemu papiezowi Honoryuszowi
I1l, nadto niejedna sprawa polityczna miata by¢ w kuryi po-
parta, a wreszcie i sprawa koscielna rezygnacyi biskupa kra-
kowskiego Wincentego stanowita doniosty przedmiot dla przed-
tozenia odpowiedniej prosby Stolicy apostolskiej. Kierowni-
ctwo poselstwa objgt kanclerz krakowski i zabrat ze sobg
swego krewnego”™. We Wioszech szczegdlna panowata wow-

10 jego pobycie w Bolonii wspomina wyraznie dokument Inno-
centego Ill. z 17. lipca 1211, dotyczacy wyboru Pawia, biskupa poznan-
skiego, Kod. dypl. Wielkop. | nr. 74; quod decretum (electionis)
confectum et oblatum tibi apud Bononiam constitute.

~Wszelkie daty, podawane w zywotach $w. Jacka, sg zupenie
niepewne. Najdawniejszy Zywot, pisany przez Stanistawa, lektora krakow-
skiego, okoto potowy w. XIV., polegajacy gtéwnie na tradycyjnych po-
daniach, a czeSciowo na zapiskach Dominikanéw krakowskich, moze by¢
uwazany za zrodto dos¢ wiarygodne, o ile chodzi o poszczeg6lne fakta,
ale w oznaczeniu ich chronologii zawodzi i popetnia wiele anachroni-
zméw. Dhugosz znowu zbyt mato podat szczegétéw o $w. Jacku, aby na
nich pewniej mozna bylo sie oprze¢, pOzniejsi pisarze za$ nie rozporza-
dzali zadnym nowym, niepodejrzanej wartosci materyatem. Na podstawie
istniejacych Zrédet musimy przyjaé za wiarygodne fakta, ze Jacek byt
krewnym Iwona, ze byt kanonikiem krakowskim, ze bawit na jakim$ za-
granicznym uniwersytecie i wreszcie, ze wraz z Iwonem odbyt podréz
do Rzymu, lecz chronologig tych faktow zgota odmiennie uktadamy. lwon
zostat biskupem krakowskim w r. 1218 i w tym roku w Polsce zostat
konsekrowanym, w r. 1219, jak $wiadczy list papieski o jego promocyi
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czas atmosfera. ZeSwieczczenie Kkleru, zdziczenie og6lne oby-
czajoéw, ciggle walki i mordy, zbrodnie wybujatego egoizmu
budzity w umystach reakcyg zbawienng. Z matego kosciotka
pod Assyzem gtosit dawno zapomniane prawdy ten, co dla
Chrystusa i dobra bliznich wyzbyt sie wszystkiego, co ziemskie,
i ubdstwem i mitoscia szedt dusze Swiata zbawiaé; podczas
gdy jemu wspotczesny, drugi duch potezny a goracy, »miotem
na karcerzy« zwany, modlitwg i kazaniem rozpoczat walke
z grzechem i niewiarg. Na dworze papieskim zrozumiano ich
obu i poznano rychto, ze niosg odrodzenie dla Kosciota; kar-
dynatowie zajmuja sie zarliwie tym ruchem umystéw i osobami
obu tych nowych apostotéw, a Ugolino, kardynat biskup z Ostyi,
pozniejszy papiez Grzegorz IX, marzy o zespoleniu idei Fran-
ciszka z Assyzu z dazeniami Dominika. Ugolino, to dawny to-

na arcybiskupslwo gnieznienskie, réwniez z kraju sie nie wydalat. Thei-
ner, Mon. Pol. I. nr. 20. Wreszcie spotykamy go w Polsce dnia 18
pazdziernika 1219 r. (Kod. dypl. Wielkop. 1. nr. 106) i 2. grudnia
1220 r. (Kod. dypl. Matop. Il. nr. 385), pi'zypuscié wiec nalezy, ze
jego podr6z do Rzymu miata miejsce przed jego konsekracya, a wiec
albo w r. 1217, co najprawdopodobniejsze, lub w poczatku r. 1218. Diu-
gosz, ktéry podaje, ze lwon w sprawie rezygnacyi z biskupstwa krakow-
skiego Wincentego Kadtubka, wyprawit si¢ do Rzymu, tern samem wska-
zuje na te same lata, gdyz owa rezygnacya ostatecznie w r. 1218 na-
stapita. Za przyjeciem r. 1217 jako daty pobytu lwona w kuryi przema-
wia nadto fakt, ze Leszek Bialy rychto po objeciu rzadéw przez Hono-
ryusza Ill. ztozyt mu obedyencya, a list jego z obedyencya, jako doku-
ment wazny, zostal wciggniety nawet w regesta papieskie pomiedzy li-
stami z kwietnia r. 1217, zob. moja Organizacyg kosciota w Polsce 1 c.
str. 193. Ze dla zilozenia tej obedyencyi musiato by¢ wystane osobne
znaczniejsze poselstwo, jest rzecza niewatpliwg, a gdy posiadamy wiado-
mos$¢ o podrdzy lwona do Rzymu, przeto wnosimy, ze podréz owa wia-
$nie wtedy sie odbyla, i ze woéwczas Jacek Ilwonowi towarzyszyt Kano-
nikiem krakowskim mogt Jacek zosta¢ albo za biskupstwa Wincentego,
albo rychto po objeciu rzadéw dyecezyi przez Iwona, przypuszczamy je-
dnak, ze skoro do Rzymu przybyt w r. 1217, a jako Dominikanin wré-
cit do kraju okoto r. 1222, przeto na te czasy 1217—1222 przypada
jego pobyt na uniwersytecie i nastepnie ztozenie profesyi zakonnej.
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warzysz Iwona™ z iaw uniwersyteckich w Paryzu, do niego
tez przedewszystkiem zwrdcit sie w Rzymie kanclerz krakowski,
wiec i otoczenie jego musiato sie zywo przejaé owym ruchem
i Sledzito z zajeciem jego rozwdj, czujac, jak doniosty wplyw
na dalsze losy Kosciota wywrze¢ moze. | Jacek przejat
sie bardzo tern, co widziat i styszal, bo moze nawet pozosta-
wat pod wplywem samej osoby $w. Dominika. Raz powziety
kierunek mysh nie doznat zmiany i w czasie jego nauki uni-
wersyteckiej; wszak w Bolonii, wsrod két profesorskich, sze-
rzyly sie coraz wiecej nowe ideje Dominika, a miasto to stato
sie gtdbwnag metropola Dominikanow.

Tam to zapewne postanowit ostatecznie Jacek porzucic¢
kanonie krakowska, widoki zaszczytow i Swietnosci, i poswiecic¢
swe zycie stuzbie dla wiary, w sukni kaznodziejskiego zakonu.
Moze nauczycielem jego w Bolonii byt Pawet z Wegier, ktory
wowczas porzucit katedre dla nauki $w. Dominika, moze mie-
dzy nimi nawiazaty sie jakie$ Scislejsze stosunki, bo p6zniejsze
ich drogi zdaja sie styka¢ ze soba, bo obaj skierowali swag
dziatalno$¢, wskazang im przez zatozyciela zakonu, w te same
strony, na wschéd, ku Dnieprowi®. Misya wegierska Dominika-

‘* Zob. IV. Katalog biskupéw krakowskich, Mon. Pol. Ill. str. 356.

- Jakkolwiek w réznych Zywotach $w. Jacka mieszcza sie wzmianki
0 jego pobycie w uniwersytecie bolonskim, jednak dowodu na to niema
zadnego. Pomimo tego przyjmujemy Ow fakt za prawdopodobny, gdyz
Jacek uczyt si¢ w ktdrym$ z uniwersytetéw zagranicznych, a w Bolonii
najpredzej moégt sie przeja¢ duchem $w. Dominika. Do tego przypuszcze-
nia sktania nas réwniez pewna analogia miedzy nim a Pawlem z We-
gier, jedng bowiem obrali droge i wspdlne cele, tak jakby miedzy nimi
wywigzata sie¢ pewna wspolnos¢ mysli i dazen, na podstawie wspoélnie
skreslonego planu. Sw. Jacek, po przyjeciu profesyi, wraca przez Ka-
ryntya, gdzie wedle tradycyi miat zatozy¢ osade Dominikanéw we Frie-
sach; podobng droge, wedle Zrédet zupetnie wiarygodnych, obiera Pawet
z Wegier i zaklada osade nv Lorch. W pracy misyjnej schodza sie ro-
wniez. Pawel zwraca sie¢ naprzéd do Kumandw, nastepnie dalej »iuxta
guendam fluvium, qui dicitur Deneper«, a w dziejach jego misyi wspo-
mniana jest réwniez »mulier Ruthenica«. Appendix z potowy XIII. w.
do Vitae fratrum Gerarda de Fracheto, obejmujacy poczatkowe dzieje pro-
wincyi wegierskiej, M onumen ta Ordinis Fratrum Praedicatorum, Romae-
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néw dotyczyta w pierwszym rzedzie Kumanéw, ale poszli oni
i dalej ku krajom ruskim i poza nie. Jacek, zdaje sie, na-
przéd przybyt' z kilku towarzyszami do Krakowa, gdzie
lwon, juz wowczas jako biskup krakowski, zgotowat im nader
zyczliwe przyjecie i zapewnit mozno$¢ zatozenia statego domu
zakonnego”™. Tam to zapewne odbywaty sie narady nad dal-
szem szerzeniem propagandy zakonnej w Polsce i nad planem
misyi, a moze nie obylo sie bez wplywu lwona, ze podjeto
mys$l o szerokim widnokregu, aby daleko na Ru$ nie$¢ kulture
Zachodu i ideje katolicyzmu, zwilaszcza ze Iwon musiat byé
duszg polityki ruskiej Leszka Biatego, wspotzawodniczgcej
ze szczeSliwymi zabiegami wegierskimi. Czy misya polska na
Rusi pozostawata w jakiej$ tgcznosci z misyg wegierskg wsrdd
Kumanoéw, stwierdzi¢ sie nie da, wszystko jednak przemawia
za tera, ze ziemie polskie przy pierwszem wyznaczeniu pro-
wincyi dominikanskich do wegierskiej prowincyi wigczono.
W zrédtach wspéiczesnych nawet istniejg $lady, jakoby pier-
wsi Dominikanie do Polski z Wegier zostali w”ystanil Osobna

Stuttgardiae 1897 str. 306 i 308. Sw. Jacek réwniez na Ru$ sie wy-
prawil. Istnieje o nim nadto tradycya, /v p6zniejszych jego Zywotach po-
wtarzana, z powotaniem sie na Zywot $w. Dominika Konrada, raczej
moze Teodoryka de Apolda (powtarza jag Pirawski, Relatio status al-
mae archidioecesis Leopotiensis ed. Heck, Lwoéw, 1893, str. 107), ze $w.
Jacek z owym Pawiem zajmorvat sie misyag wsréd Kumanéw; niektorzy
pisarze (Pray, Specimen hierarchie Hungaricae P. 1. Posonii et Casso-
viae 1776 str. 417) powotujg nawet na dowodd pismo papieskie z daty
VI1II. Calend. Decembr. 1235, lecz pisma takiego nie posiadamy, a wiado-
mos¢ ta Teoderykowi de Apolda réwniez jest nieznang, wiec jej przyj-
mowa¢ jako pewnej nie mozemy. Pomimo tego do$¢ widoczng jest
taczno$¢ miedzy dziatalnoscig $w. Jacka a Pawta z Wegier.

‘ Przybyli do Krakowa okoto r. 1222, po S$mierci $w. Dominika,
Katalog IV. biskupéw krak.. Mon. Pol. 1Il. str. 356 i Roczniki polskie
Mon. Pol. II. str. 801, 837, 876 i t d.

' Appendix do Vitae fratrum Ord. Pr. Gerarda de Fracheto; De
mandato eciam d. Pape et auctoritate missi sunt fratres de provincia
nostra (t j. wegierskiej) ad Romaniam ad praedicandum scismaticis et
intraverunt provincias scilicet Durachium, Arabaurum, Vernanicum, P o-
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prowincya polska powstata jednak rychto, bo juz w r. 1228
na kapitule jeneralnej w Paryzu®, i do niej odtad misya na
Rusi naleze¢ miata. Trudno jednak oznaczy¢ czas, kiedy sie Ja-
cek na Ru$ wyprawit. Najdawniejszy jego Zywot opowiada, ze
wraz z braémi Floryanem, Benedyktem i Godinem przy-
byt juz w r. 1222 do Kijowa, ze zabawit tam lat prze-
szto cztery, a nastepnie powrécit do Krakowa, aby udaé sie
dalej do Gdanska, lecz pozostawit Godina jako kierownika
misyi kijowskiej2 Zywoty pézniejsze kiada owe misyg na
lata dalsze, r. 1228 lub 1230. Z dokumentéw, w ktorych imie
Jacka sie pojawia, stwierdzi¢ mozna, ze w roku 1228 we
wrzesniu znajdowat sie w Krakowie, w dominikanskim kon-
wencie $w. Tréjcy™ w r. za$ 1236 w lutym, w Marienwerder,
a w r. 1238 w marcu, w Gnieznie w charakterze glosiciela
krucyaty na Prusakow”. Pisma jednak papieskie, w sprawach

toniam, in quibus diverse habitant naciones et sunt in maxima parte
sub dominio scismaticorum. Mon. Ord. Fr. Praed. 1 c. str. 308. Sto-
lica apostolska, wéwczas zwykle w sprawach kosScielnych wysytajac n. p.
legatéw, faczyta Polske, Czechy i Wegry, wiec jest mozliwem, ze na wzor
tego zwyczaju kuryi pierwsze prowincye dominikanskie zostaty okre-
$lone.

* Acta capitulorum Generalium ordinis Praedic. ed. Reichert I.
Monumenta Ordinis Fratrum Praedic. 1ll. Romae 1898 str. 3. Peinych
praw nabyla nasza prowincya ostatecznie na kapitule paryskiej r. 1241
Ibid. str. 18 Pisma papieskie, dotyczace prac Dominikanéw na Rusi,
adresowane byly z reguty na rece prowincyata polskiego; Priori provin-
ciali Polonie et fratribus ordinis Predicatorum commorantibus in Ruscia,
Thein er. Mon. Pol. I. nr. 44 i 48

- Anno D. MCCXXII. venit S. Jazecho cum sua societate, vide-
licet fratre Godino et fr. Floriano et fr. Benedicto in Kyiow, ubi verbum
vite disseminando et multis prodigiis ac miraculis corruscando, in eadem
civitate conventum in honorem Virginis gloriosae fratrum Predicatorum
recepit, ibique quatuor annis moram fecit.. quinto vero anno inchoante
iter versus Cracoviam arripuit, dimissoque fratre Godino in Kiyow, venit
in Gdansk. Mon. Pol. IV. str. 857.

®Kod. dypl. kat. krak. I nr. 21 w wyliczeniu $wiadkéw do-
kumentu: Gerardo priore, lacone fratre de S. Trinitate.

* Perlbach, Preussische Regesten nr. 145 i 160, nalezy czyta¢
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prac Dominikanéw na Rusi wystosowane, datowane sg juz
z marca z r. 1231* wiec przypuscicby nalezato, ze misya
juz przedtem dtuzszy czas pracowata i pewne osiggneta owoce,
bo dopiero wtedy, gdy owoce te byly wydatniejsze, zachodzita
potrzeba oparcia sie o Kurya. Ten wzglad sktaniatby tedy do
przypuszczenia, ze Jacek przebywat w Kijowie przed r. 1228.
Na Rusi wiodto sie Dominikanom zrazu”* nadspodziewanie. Przy
istniejacym kosciele Renedyktynoéw irlandzkich N. P. Maryi

nie Ordinis predicti, tylko Ordinis predicatorum. Na jaki czas przypadia
jego podréz na kapitute generalng, o czem Dtugosz wspomina (Lib. benef.
I1l. str. 450), oznaczy¢ nie mozna.

*Theiner. Mon. Pol. I. nr. 44, w tym czasie za$ Jacek prze-
bywat, zdaje sie co najmniej od r. 1231, w Prusiech, jak $wiadczy inne
pismo papieskie z 9. lipca 1231 (Theiner 1 c. nr. 43), wspominajace
0 pracy Dominikanéw w Pomezanii.

Maty szewskij, Dominikanec Jacek 1 c. sir. 80 i 430 i nast,
nie znajac najdawniejszego Zywotu $w. Jacka, twierdzi, z czem tru-
dno polemizowaé, bo wszystkie zrodta inaczej mdéwia, ze podanie o jego
misyi na Rusi jest prostem klamstwem, chociaz przyjmuje, ze Domini-
kanie w Kijowie przebywali, a jako date przybycia ich do Kijowa ozna-
cza r. 1228, opierajac sie na tern, ze woéwczas ks. Daniel Romanowicz
wraz z pomocg Polakéw walczyt z ksieciem kijowskim Wiodzimierzem
(Latop. hipac. pod r. 1228 1 c. str. 503); wiec gdy zawarto pokoj, wa-
runki, dotyczace swobdd handlowych, mogty utatwi¢ przybycie Domini-
kanéw do Kijowa. Byé moze, ze owe zdarzenia polityczne przyczynity
sie do wytworzenia korzystniejszych warunkéw dla misyi dominikanskiej,
ale nie mozna im wylacznie przepisywaé otwarcia drogi dla misyonaray
tacinskich na Ru$, gdyz przedtem réwniez istniaty owe stosunki han-
dlowe i kler tacinski w Kijowie przebywat. Prawdopodobniejszem nadto
wydaje sie, ze Jacek podjgt swa wyprawe za zycia Leszka Biatego, ktéry
na Rusi znaczny wplyw wywierat, anizeli po tegoz $mierci, gdy w Mato-
polsce bardzo smutne nastaty stosunki. Wreszcie nalezatoby zwrocié
uwage na pewien moment psychologiczny. Jacek przybyt do Polski bez-
posrednio pod wrazeniem $w. Dominika i jego dazei misyjnych. Sw.
Dominik sam miat zamiar glosi¢ ewangelia wsréd Kumanéw, lecz $mierc¢
przedwczesna stangta temu na przeszkodzie, tern gorliwiej za$ jego ucznio-
wie starali si¢ podjg¢ plany mistrza. | Jacek zapewne marzyt o ich
urzeczywistnieniu, a po powrocie do Polski starat si¢ jak najrychlej ma-
rzenia swe ziscic.
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zostat zatozony konwent, ktory wzrastat i rozszerzat sie coraz
wiecej. Po powrocie Jacka objgt kierownictwo misyi brat
Godin, a po nim brat Marcin z Sandomierza, gdzie w lat pare
po konwencie krakowskim powstat réwniez klasztor domini-
kanski, osada za$ kupcoiv katolickich odnosita sie zapewne
chetnie do mnichéw, ktoérzy zyciem swem stwierdzali ide-
aly, jakie glosili. A nie ograniczyli sie oni do pracy wsrod
katolickiej ludnosci, lecz starali sie szerzy¢ propagande kato-
lickg miedzy Rusinami i bronili zarazem katolikbw od odstep-
stwa. Akty papieskie z tego czasu wskazuja, jak szeroko po-
jeli ci misyonarze swoje zadania. Wskutek ich staran niewat-
pliwie wydat Grzegorz IX. w r. 1231 nakaz, aby kobiety ka-
toliczki nie zawieratly matzenstw z Rusinami, bo tacy mezowie
odwodzg zony od katolicyzmuS a r. 1232 nakazat klerowi
polskiemu wptyng¢ na ksigzat, aby nie szukali sprzymie-
rzehcow w swych walkach u Rusinbw”, a nadto, aby nie
uciskali ludnosci wiejskiej, ktéra nie mogac znies¢ niewoli,
ucieka na Ru$ i tam od wiary odpada™ Réwnocze$nie uzy-
skali Dominikanie prowincyi polskiej na Rusi obszerne peino-
mocnictwa w kierunku prawa absolucyi®, tudziez w kierunku
scigania przebywajgcych tam mnichéw lub duchownych Swie-
ckich katolickich, ktérzy nie baczac na swe obowigzki, prowa-
dza zycie nieodpowiednie i pracy Dominikanéw szkodza

Widocznie intrygi tego duchowienistwa, niezwigzanego kontrolg
wiadzy duchownej i odwyklego od karnosci koscielnej, staraty
sie ogot przeciw Dominikanom coraz bardziej nieprzyjaznie

1Thein er, Mon. Pol. I. nr. M.

* 1bid. nr. 46.

* |bid. nr. 45.

* |bid. nr. 48.

®lbid. nr. 47: religiosi, religionem in se penitus absumentes
ac exeuntes abiecto religionis habitu.. quam quidem clerici seculares in
minoribus ordinibus constituti, ac bigami, sacerdotum officium damnabi-
liter usurpantes, vobis et aliis ibidem evangelizantibus nomen lesu Chri-
sti, multipliciter sunt infesti.
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usposabia¢, a gdy nadto misyonarze w gorliwo.sci swej zbyt
zywo moze propagande prowadzili, katastrofa stata sie nie-
uniknionag. Owczesny ksigze kijowski Wiodzimierz Rurykowicz,
mwidzac w ich dziatalnosci ujme dla swego obrzadku, wype-
dzit Dominikanéw w r. 1233 z Kijowa i wzbronit im powrotu
na przysztos¢*. Tamtejsza kolonia kupcéw zachodnich i jej
olderman Niemiec Ulryk, ujeta sie wprawdzie energicznie za
nimi, lecz spotkat jg za to, ze strony fanatycznie podnieconej
ludnosci kijowskiej, caty szereg gwattéw i krzywd dotkliwych.
Pisma papieskie niebawem wystane w obronie katolikdw Kki-
jowskich, nie wptynely zapewne na wynagrodzenie im strat
i szkéd materyalnych, poniesionych wsréd tych religijnych za-
mieszek, i nie sklonity ksiecia do odwotania wy“roku wygna-
nia na Dominikanéw  a niepomogly takze i dalsze petnomoc-
nictwa duchowne, ktére papiez pod datg 12 maja 1234 r.
nadat Dominikanom na Rusi®. W Kijowie pozostali tylko na-

~Dtugosz, Historya pod r. 1233 (1 c. str. 240): Wladimirus Ky-
oviensis dux, veritus ritum suum Grecuin per fratres Praedicatores, vide-
licet Martinum de Sandomiria, priorem Kyoviensem et alios fratres eius
utpote viros religiosos et exemplares, pessundari et confundi, praefatos
fratres de ecclesia S. Mariae in Kyo'w, ordini praefato consignata et circa
quam habebant conventum, expellit, redeundi facUltate eis interminata.
Wiadomos$¢ ta polega mwidocznie na zapisce Dominikanéw krakowskich
lub sandomierskich.

~W piSmie z daty 15 czerwca 1234, zaadresowanem : Ulrico et
fratribus eius eorumque concivibus Latinis in Kiow, bierze ich papiez,
stosownie do ich prosby, w opieke $w. Piotra, poniewaz: zelo fidei ac
devotionis accensi vos murum defensionis opponatis in Ruscie partibus
pro cultu divini nominis ampliando, et occasione huiusomodi a persecu-
toribus fidei Christiane, qui vobis assiduas ponunt insidias, sepius mole-
stati, dampna sustinueritis et rapifias; drugie za$ pismo z tej samej daty,
wystosowane do dziekana, proboszcza i scholastyka kapituty sandomier-
skiej, poleca im, aby rozciggneli opieke nad katolikami kijowskimi. Thei-
ner. Mon. Pol. L nr. 55 i 56.

®Akta grodz, i ziem. VIl nr. 2 Pismo to obejmuje petno-
mochictwo w kierunku prawa rozgrzeszania, absolucyi od cenzur
i dyspens.
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dal, az do napadu Tatardw, Irlandczycy, a Dominikanie zwro-
cili sie ku Rusi zachodniej, do ziem czerwienskich, gdzie

nvplywy Zachodu byty silniejsze i gdzie ich misyonarska dzia-
talno$¢ poprze¢ mogty skuteczniej wzgledy polityczne.

-<3S>-

Abraham: Powstanie organizacyi I.
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Ziemie czerwienskie.

Ze Smierciag Witodzimierza Monomacha w r. 1125 S$wie-
tno$¢ Kijowa, wsrdd ciggltych zamieszek i walk ksigzat pre-
tendentéw do wielko-ksigZzecego tronu, coraz szybciej blednac
poczyna, i coraz wiecej upada dawne znaczenie stolicy Rusi.
Punkt ciezkosci zycia politycznego i ekonomicznego przenosi
sie czescig na pdinoc do Nowogrodu i Suzdala, czescig w ziemie
czerwienskie, a stolice tych dzielnic stajg sie nowemi ogni-
skami ruskiej kultury. Ziemie czerwono-ruskie, wysuniete na
zachod, byly tez najwiecej na oddziatywanie Zachodu wysta-
wione, a przez dlugi czas S$cierajg sie tu wplywy polskie
i wegierskie, dopokad w potowie w. XIV. pierwsze stanowczo
nie przewazyty. Wraz z tymi wplywami politycznymi szty
rownolegle wptywy kosciota zachodniego, lecz dopiero wig-
czenie tych ziem do panstwa polskiego umozliwito ko$ciotowi
rzymskiemu ustalenie w nich swej organizacyi.

W zZroditach dziejowych spotykamy po raz pierwszy
wzmianke o ziemiach tych pod r. 981, kiedy to Wilodzimierz
W., jak podaje kronikarz ruski, »szedt na Lachéw i zajat
grody ich; Przemysl, Czerwien i inne grody™«. W r. 992 znowu
zbiera sie na walke, miedzy nim a Bolestawem Chrobrym?,
a wowczas whasnie, jak wies¢ niesie, miat Wiodzimierz W.
wyprawi¢ sie z dwoma biskupami ku Dniestrowi, aby nawroé-

~ Latopis, Mon. Pol. I. str. 62t
* Rocznik hildesheimski, Ibid. II. str. 762.
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cié ludno$¢ tamtejsza, i zbudowat w ziemi czerwieniskiej grod,
ktéry nazwat swem imieniem, ufundowat tam cerkiew Matki
Bozej i osadzit przy niej pierwszego biskupa Stefana”™ Taki
miat by¢ poczatek pierwszego biskupstwa na Czerwonej Rusi,
we Wiodzimierzu wotynskim. Z podan tych wnosi¢by nalezato,
ze dotad wiara chrzescianska niewielkie w tych stronach
poczynita postepy, pomimo ze juz przedtem mogly tam do-
chodzi¢ wyprawy misyjne'~. Czy usitowania wielkiego apostota
Stowian, $w. Metodego, ktére nad Wistg przemijajace wydaty
pewne owoce, az tu dotarly, nie mozna stwierdzi¢, ale pra-
wdopodobnem sie wydaje, ze w sklad utworzonej, czy to za
Sw. Metodego, czy po jego S$mierci, koto r. 900, tacinskiej pro-
wincyi metropolitalnej wielko-morawskiej, weszta przynajmniej
cze$¢ tych ziem po Bug i Styr, jak to okreslono w odniesie-
niu do granic biskupstwa praskiego, w podrobionym doku-
mencie cesarza Henryka IV. z r. 1086, polegajagc moze na
dawniejszem okresleniu prowincyi wielko-morawskiej®. Urza-
dzenie bowiem tej prowincyi przez legatbw papieza Jana IX,,
ktérzy w panstwie morawskiem utworzyli metropolie i trzy
biskupstwa, pomimo opozycyi biskupdw prowincyi salzburskiej”™

~Ow wyjatek z jakiejé kroniki podaje Tatyszczew w swej Hi-
storyi 1 c. Il. str. 78 pod r. 992. Zob. nadto Latopis Nikonowski pod r.
992, Po In. Sobr. IX. str. 65.

~N. p. do Tywercéw i Ugliczow misye kosSciota greckiego, zob. Go-
lub in skij, Istoria 1 c. I. 1. wyd. 2 str. 1é i nast.

®Kronika Kosmasa Il. c¢. 37. Fontes Rer. Bohem. Il str. 114
i Stumpf, Acta Imperii Ill. nr. 76.

* Zob. dwie skargi episkopatu niemieckiego z czasu okoto r. 900,
dotyczace tej sprawy, a wniesione do Stolicy apostolskiej. W pierwszej
-skarzy sie arcybiskup salzburski wraz ze swymi sufraganami, ze przy-
byli : de latere vestro tres episcopi, videlicet loannes archiepiscopus. Be-
nedictas et Daniel episcopi in terram Sclauorum, qui Moravi dicuntur,
quae regibus nostris et populo nostro nobis quogue cum habitatoribus
suis subacta fuerat, tam in cultu religionis, quam in tributo substantiae
esaecularis... Intrantes cnim praedicti episcopi in nomine vestro, ut ipsi
dixerunt, ordinaverunt in uno eodemque episcopatu unum archiepisco-
pum, si tarnen in alterius episcopatu archiepiscopium esse potest et tres

6
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mogto wowczas réwniez wigczy¢ te ziemie w dérganizacyg ko-
Sciota tacinskiego. O obrzadku stowianskim $w. Metodego,
przesladowanym zawiscig episkopatu niemieckiego, juz wiecej
mowy nie byto; jezeli wiec organizacya ta nowa az po Bug
siegata, to dotart tu tern samem i obrzadek tacinski. Czy je-
dnak ktory$ z uczniow $w. Metodego, wypedzonych z Moraw,
nie zabtgkat sie tutaj, podczas gdy inni do Bulgaréw poda-
zyli, trudno stwierdzi¢; wszelkie domysty na ten temat, przy
dzisiejszym stanie Zrddet, blizej uzasadni¢ sie nie dadza,
a twierdzenia podobne, ze w ziemiach tych obrzadek sto-
wianski znalazt schronienie i caly wiek X. przetrwat, poja-
wiajace sie czesto w literaturze, mogg by¢ co najwyzej uznane
za mozliwg, lecz stabg hypoteze”. Jakiekolwiek jednak byty
nieznane nam blizej losy kosciota w tych ziemiach w w. X,
czy nalezaty one do istniejacej w drugiej potowie tegoz wieku
dyecezyi morawskiej, wéwczas gdy Krakow w reku Czechow
sie znajdowat, czy docierata moze tu praca misyjna biskupa
poznanskiego Jordana, wtedy, gdy Mieszko 1. czerwienskie
grody posiadat, pewnem jest tylko, ze z chwilg zagarniecia
ich przez Wtodzimierza W. staly sie one czescig skladowa
obszaru kosciota ruskiego w obrzadku wschodnim, i pozosta-
waty pod jurysdykcya duchowng biskupa Aviodzimierskiego

suffraganeos eius episcopos, absque scientia archiepiscopi et consensu
episcopi, in cuius fuere dioecesi. W drugiej za$ skardze popiera arcybi-
skup moguncki Hatto te protesty biskupéw bawarskich. Erben. Regesta
Bohemiae et Moraviae I. nr. 54 i 55. Charakterystyczng jest okolicznos¢,
Z7e w obu tych pismach nigdzie o obrzadku siowianskim nie wspomniano,
widocznie wiec legaci papiescy wprowadzili wylgcznie organizacya fa-
cinska, tern bardziej, ze duchowni stowianscy zostali juz okoto r. 890
przez zarzadzenie wiadzy panstwowej odstawieni do Dunaju i z granic
panstwa wydaleni. Ginzel, Geschichte der Slavenapostel Cyrill und Me-
thod und der slavischen Liturgie, Wien 1861 str. 92 i nast; Goetz, Ge-
schichte der Slavenapostel Konstantinus (Kyrillus) und Methodius, Gotha
1897, str. 131 i nast.; Pastrnek, Déjiny slovanskych apostolii Cyrilla
a Methoda, Praha 1902, str. 141 i nast; Jagi¢. Zur Entstehungsgeschichte
der kirchenslavischen Sprache, Denkschriften der kais. Akademie d.
Wissenschaften, Philos-hist. Classe. B. 47, Wien 1902 str. 51 i nast.

" Wobec rychtego rozszerzenia sie czci $Sw. Cyryla i Metodego
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ktéry juz odtad na zaivsze sie tu ustalit. W w. XI. jednak
dwukrotnie powracaty te dzierzawy do Polski, naprzéd za
Bolestawa Chrobrego w r. 1018, nastepnie zdaje sie za Bole-
stawa Smialego w r. 1068, lecz nie na dhugo.

Pierwszy raz zajete, byly zwigzane z Polskg az po .
1031\ a wiec przez lat 12; zabdér powtdrny, jezeli miat rze-
czywiscie miejsce, trwal krécej, bo juz w r. 1077 Wotyn
znajduje sie w reku Rusi, a w r. 1078, po $mierci lzastawa,
otrzymuje syn jego Jaropetk z rak W. ks. Wszewotoda Wto-
dzimierz”, Przemys$l za$ rdwniez znajduje sie dowodnie w r.
1087 pod panowaniem ksigzat ruskich®.

NVobec tego watpi¢ mozna, aby w czasie obu tych zabo-
row zaszty w ziemiach czerwienskich, na polu koscielnem, zmiany
donios$lejsze, tern bardziej, ze niepodobna domysla¢ sie jakiej$
na szerszg skale przedsiewzietej latynizacyi zywiotu miejsco-

w potudniowej Stowianszczyznie (zob. Petrow, Czestwowanie $w. sta-
wianskich apostotow Kiritia i Metodia w drewne russkoj cerkwi po stu-
zebnym minejam i misiacestowam do 1682 g. Christianskoje Cztenia 1893
nr. 3), $lady tych apostotéw na Rusi, w literaturze koscielnej jak i w naj-
dawniejszym latopisie, mozna tatwo wyttémaczy¢ wptywami potudniowo-
stowianskimi (Pastrnek, Déjiny slovanskych apostoli 1 c. str. 11). Tak
samo istnienie dawnych legend czeskich na Rusi (Wattenbach, Die
slavische Liturgie in Béhmen und die altrussische Legende vom h. Wen-
zel, Breslau 1857, Mur ko, Ein Beitrag zur Kenntnis bohmischer Heiliger
bei den Russen, Archiv f. slav. Philologie XIV. str. 159), mozna wyja-
$ni¢ zwigzkami z Czechami, zwhaszcza z XI. w., kiedy chwilowo w kla-
sztorze sazawskim liturgia stowianska istniata. Na odwr6t nie nalezy sie
ucieka¢ do wyjasnienia $ladéw liturgii stowianskiej w Czechach w X. w.
do wplywéw z Rusi przez Krakéw (Vondrak, Zur Wirdigung der alt-
slovenischen Wenzelslegende und der Legende vom heil. Prokop, Si-
tzungsberichte d. phil-hist. Classe d. Akademie d. Wiss. Wien T. 127,
1892 str. 33), jak to stusznie podni6st Jagi¢, Zur Entstehungsgeschichte
der kirchenslavischen Sprache I. c. str. 9.

~ Latopis, Mon. Pol. 1. str. 692 i 698.

- W r. 1077 ksigze Wszewotod zawiera na Wotyniu pokéj z lza-
stawem, a w roku nastepnym, przy podziale ziem, Jaropetk otrzymuje
Wiodzimierz. Latopis 1 c. str. 7é8 i 753.

*W r. 1087 w Przemys$lu panuje ksigze Ruryk i na niego wy-
prawia si¢ nastepnie Wszewotod, Ibid. str. 755 i 756.
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wego. Za czaséw Chrobrego i Mieszka Il. istniata jeszcze jednosé
obu kosciotéw, wiec ruski biskup wiodzimierski mégt swa wia-
dze bez przeszkody wykonywaé, a nanvei zrodta dziejowe stwier-
dzajg istnienie w obrebie 6wczesnej Polski koSciota greckiego,
co sie wihasnie do czesci zajetej przez Chrobrego odnosic¢
moze. Wspomina o tern ksiezna szwabska Matylda w liscie do
Mieszka I\ a zZrodta ruskie podajg znowu wiadomos$é o po-
bycie mnicha z géry Athos w Polsce®. Prawda, ze w Zrdédtach
tych réwnocze$nie pojawiajg sie wzmianki o wypedzeniu przez
Mieszka mnichoéw-czarnoryzcow, coby Swiadczy¢ moglo o pe-
wnem nieprzyjaznem przeciwko nim usposobieniu, lecz na tej
jedynie podstawie trudno budowa¢ wnioski, ze krdl starat sie
wyprze¢ z kraju urzadzenia kosciota greckiego lub zastgpic
istniejace ruskie biskupstwo faciriskiem®. Moze duchowienstwo
tacinskie objawiato podobne dazenia, ale dowodu na to nie posia-
damy”, a zresztg chociazby nawet przedsiewzieto jakie$ kroki
w tym kierunku, to pozostaty one bezwatpienia bez nastepstw,
raz z powodu reakcyi poganskiej, ktora w Polsce niebawem
zniszczyta organizacya koscielna, drugi raz z powodu odpadnie-
cia tych ziem do Rusi. Za czaséw Bolestawa Smiatego r6-

~Cum in propria et in Latina Deum digne venerari posses, et in
hoc tibi non satis Graecam superaddere maluisti, Mon. Pol. I
str. 323.

“ W Zywocie Mojzesza Wegrzyna,Mon. Pol. IV. str. 810.

®W Zywocie Mojzesza Wegrzyna 1 c. str. 815, podobnie w Pa-
teryku peczerskim miesci sie opowies¢, ze gdy mnisi peczerscy wskutek
gniewu ksiecia lzastawa na Nikona chcieli klasztor w Kijowie opuscié,
woéwczas zona ksiecia, corka Mieszka Il., prosita meza, aby nie gniewat
sie na mnichéw, bo »gdy w krajach naszych odeszli byli zakonnicy tej
reguly Swietego Bazylego, tedy sie bardzo wiele zlego w ziemi naszej
dziato, o to sie i ty obawiaj, zeby. na cie co$ podobnego od Boga nie
przyszto«, (wydanie Kossowa Kijow 1635 str. 76). Takze w Zywocie
Teodozego, pisanym przez Nestora, jest 6w fakt dotkniety (wyd. Bo-
dians kiego 1 c. karta 8).

~ Szczeg6lnego rodzaju wiadomos$é zawiera rekopis diaka z Dubkowa,
ktéry go sporzadzit w r. 1494 w Pskowie, wypisujac z ksigg dawnych.
Opowiedziano tam, ze Metody nauczat Morawian, Lechéw i Czechow,
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wniez nie byto sposobnosci do zaszczepienia tam organizacyi
tacinskiej. Jeszcze W r. 1075 organizacya kosciota taciniskiego
w Polsce nie byta zupetnie przywrdcona”, mieli sie tern bo-
wiem dopiero zaja¢ legaci przez Grzegorza VII. ivystani, gdy
za$ w r. 1077 Wotyn juz do Rusi nalezat, przeto nie mogt
wejs¢ w plany urzadzen koscielnych Bolestawa. Jaropetk,
ktory tam rzadzit, byt wprawdzie zwigzany z kosciotem rzym-
skim, watpi¢ jednak nalezy, aby dazyt do usuniecia kosciota
greckiego. Z czaséw jego panowania datuje sie prawdopodo-
bnie objecie rzadéw biskupstwa wilodzimierskiego przez wy-
gnanego niegdy$ przez mnichdw igumena tawry peczerskiej,
Stefana”®, ktéry zatozyt w Kijowie odrebny klasztor na Kilo-
wie. Byt wiec moze éw Stefan zwolennikiem jednosci koscielnej
wspolnie z ksieciem, tern mniej zatem mozna sie domyslaé
istnienia biskupstwa #taciriskiego we Wilodzimierzu. Brak roé-
wniez dostatecznych podstaw do przypuszczenia, ze moze
w Przemys$lu biskupstwo takie stworzono. Ta cze$¢ dzierzaw
Polski, jezeli rzeczywiscie do r. 1086 po Bug i Styr do Polski
nalezata, mogtaby dla swej rozlegtosci, tworzy¢ osobng dye-
cezya, watpié jednak nalezy, czyby Bolestaw Smiaty dla samej
tej ziemi ustanawial biskupa tacinskiego, ktéry w braku Ilu-
dnosci obrzadku facinskiego nie posiadat tam zadnego punktu
oparcia, oprécz zatogi wojskowej. Nalezatoby mu chyba dodaé

»potem gdy mnogo lat mineto, przyszedt Wojciech do Moraw i do Czech
i do Lechii, zniszczyt wiare prawdziwg i stowianskie pismo odrzucit
i zaprowadzit pismo tacifnskie i obrzadek facinski, obrazy wiary prawdzi-
wej popalit, biskupéw i ksiezy jednych pozabijat, drugich rozegnat. Mon-
Pol. I. str. 90.

1Kod. dypl. Wielkop. I nr. 1

N Stefan 6w zostat igumenem peczerskim po $mierci Teodozego,
zdaje sie w r. 1071; kiedy zostat wypedzony, niewiadomo, lecz na-
stepca jego Nikon zmart juz w r. 1088. Niewiadomo réwniez, jak dlugo
byt biskupem, zmart za$§ w kwietniu r. 1091. Latopis. Mon. Pol. |. str.
736, 767 i 776. O jego wypedzeniu z igumenstwa opowiada Pateryk
w jego Zywocie (zob. wyd. Kossowa str. 58) i Zywot Teodozego 1 c.
karta 30.
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czes$¢ terytoryum sasiedniej dyecezyi polskiej i w ten sposob
jego stolice ustalié. Dyecezya krakowska byta zbyt wielka,
wiec jej podziat wydawacby sie moégt rzeczg naturalng, lecz
o jakichkolwiek nawet prébach jej okrojenia milcza tak zré-
dia, jak i tradycya, bo zatrzymala ona i nadal niezmiennie
swe dawne szerokie granice. Zresztg tworzenie tacifnskiego bi-
skupstwa w ziemiach czerwienskich mogto wywota¢ bardzo
ostra ze strony ludnosci opozycya, wiec o wiele polityczniej by-
toby znalez¢ dla tych ziem biskupa greckiego, ktéry nie ze-
rwat jednosci koscielnej; tern bardziej, ze wyszukanie takiego,
wsrdd chwiejnych jeszcze zapatrywan o rozdwojeniu, nie byto
niemozliwem. Wreszcie, co moze najwazniejsze, jedyna trady-
cya, jakg posiadamy, bardzo stanowczo sprzeciwia sie wnio-
skowi, ze w Przemyslu kiedykolwiek az po wiek XIV. istniato
biskupstwo tacinskie, wskazuje ona bowiem gdzie indziej, na
Wiodzimierzh Tak samo watpi¢ nalezy, aby przelotne zaje-
cie przez Wegréw Przemysla, lub czeSci ziemi halickiej w la-
tach 1099, 1123 i 1189 oddziatato w jakikolwiek sposob
na stosunki koscielne na Rusi.

W ciagu wieku XII., wobec istniejgcych stosunkéw, przez
dtuzszy czas brakto sposobnosci do jakichkolwiek prob w kie-
runku zaszczepienia organizacyi tacifnskiej w ziemiach czer-
wienskich, natomiast rozwija sie tam coraz wiecej i wyksztatca
organizacya kosciota greckiego, powstajg bowiem dwa nowe bi-
skupstwa, halickie i przemyskie. Najdawniejsza wzmianka
o biskupstwie halickim pochodzi z r. 1157~ o przemyskiem

~ Opowiada o tem Stefan biskup lubuski, w swej prosbie do kuryi
z r. 1327,Theiner, Mon. Pol. I. nr. .376, zob. nizej.

* Latopis hipacki (wyd. z r. 1871 str. 177, 206 i 145 i nast)
W r. 1099 Wegrzy stali pod Przemyslem, a w ich wojsku bylo nawet
dwéch biskupow, z ktérych jeden polegt, lecz trudno stad wnosi¢ o jakich-
kolwiek wegierskich planach koscielnych. Réwniez i tytut »rex Galliciae,
jaki sie zjawia w tytulaturze kréléw wegierskich juz w latach 1124 i 1189
(Fejér, Codex diplomaticus Hungariae Il. str. 67 i V. 2 str. 247) nie
posiadat rzeczywistej tresci.

®Zob. Gotubinskij, Istoria, 2 wyd. 1 c. I. 1, str. 694.
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wspominajg zrodta ruskie dopiero pod r. 1220\ lecz nie pod-
lega watpliwosci, ze ono juz w ciggu w. XII. powstato. Ze
strony kosciota tacinskiego jednak, zwlaszcza w Polsce, zwra-
cano baczng na te ziemie uwage, tern wiecej, ze sie w nich
schizma juz w zupetnosci utrwalita. Kiedy w potowie tego
wieku docieraty do Polski wiesci o wpdtczesnych wypadkach
na Zachodzie i nawotywania do nowych wypraw krzyzowych,
wowczas coraz czesciej styszano o nazwisku Bernarda z Clair-
vaux, 0 nauce i Swietosci tej wyjatkowej postaci, o jego zywej
dziatalnosci na polu koscielnem i o wplywie, jaki wywierat
na bieg 6éwczesnych dziejowych zagadnien. Stawe jego rozno-
sity klasztory Cysterséw, wiec i w Polsce o nim gtosno moéwiono,
i z Polski réwniez do niego dochodzity wiesci. Bernard, ktory
niedawno przyczynit sie do zorganizowania kosciota w Szwe-
cyi, a zajmowat sie takze sprawg rozdwojenia koscielnego
zapragnat dowiedzie¢ sie blizej o stosunkach koscielnych
w Polsce i o jej schizmatyckiem sagsiedztwie, a na tern tle roz-
wineta sie wymiana listbw miedzy nim a biskupem krakow-
skim Mateuszem, tudziez gtosnym ze swych stosunkéw z Bu-
sig i z licznych fundacyi koScielnych, magnatem polskim Pio-
trem Wi{ostowicem.

Kto pierwszy rozpoczatl korespondencyg, niewiadomo,
moze Bernard sam, lecz biskup krakowski vrraz z Piotrem
nader gorgco przyjeli jego poselstwo i odpowiedzieli listem,
zapraszajacym go usilnie do przybycia do Polski, dla pracy
na Rusi, od kosciota katolickiego oderwanej 0 tern, aby opat

‘ Ibid. str. 698. W tym czasie arcybiskup nowogrodzki Antoni,
ztozony przez Nowogrodzian, otrzymat od metropolity biskupstwo prze-
myskie, ktore jednak po szesciu latach porzucit. Pierwsza kronika nowo-
grodzka pod r. 6728, a podobnie i inne latopisy, czasami pod r. 6727.

Poin. Sobr. IIl. str. 38, 42, 128, 180, 219, |. 216, IV. 27, V. 172
VII. 128
* W pi$mie do papieza Eugeniusza Ill. De consideratione 1 Ill. c.

1, nr. 4, por. Norden, Das Papsttum und Byzanz, Berlin 1903, str. 85.
®Data tego listu nie jest doktadnie znang, w kazdym razie po-
chodzi on z czasu miedzy r. 1143, kiedy Mateusz objat biskupstwo kra-
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Z Clairvaux do Polski przybyt, trudno byto mysle¢, ale przy-
puszczac nalezy, ze 6w list nie pozostat bez nastepstw, tem
bardziej, ze Ru$ wiodzimierska i halicka sitg stosunkéw co-
raz wiecej do Zachodu sie zblizata i w polityce zachodniej
udziat brata, a pod r. 1165 notujg nawet roczniki niemieckie,
ze na zjazd wiedenski przybyt z krélem czeskim dla ztozenia
hotdu Fryderykowi Rudobrodemu jeden z ksigzat ruskich, pra-
wdopodobnie Jarostaw halicki Domysla¢ sie wiec wypada,
ze Bernard Cystersom polskim odpowiednich udzielit wska-
zowek i polecen, moze starano sie woéwczas zatozy¢ misyjny
klasztor Cysterséw w okolicy Jasta, ale gdy dziatalno$¢ mni-
chow na przeszkody natrafiata, przeniesiono go nastepnie do
Koprzywnicy”. Lecz mysl dziatalnosci misyjnej wsrod Cyster-

kowskie, a r. 1153, kiedy zmart Bernard. Pisze w tym liscie biskup kra-
konvski: Dilectas filius vester A. nos ex parte vestra consuluit, si quis
posset et impios Ruthenorum ritus atque observantias extirpare. Posset
quidem Domine, posset, sed solus ille homo, in quo potens gratia esset.
Poczem nastepuje krdtkie wymienienie bledéw kosciota ruskiego. Cate
brzmienie tego listu wskazuje, ze tu wiasnie chodzi o réznice miedzy
kosciotem tacinskim a stowianskim ruskim, i niema potrzeby uciekaé sie
do ttémaczenia, jakoby list ten dotyczyt szerzacej sie na Rusi sekty Bo-
gumitéw. Zob. Sokotowski, Studya i szkice z dziejéow sztuki i cywi-
lizacyi I. Krakéw 1899, str. 4,19

* Gesta Friderici pod r. 1165 Rex Bohemie quondam de regulis
Ruthenorum sue presentie (t j. cesarza) obtulit, eiusque ilium ditioni
subiecit. Mon." Germ. SS. XX. str. 492 Drugi raz pézniej znowu syn
Jarostawa, ksigze halicki Wiodzimierz, w r. 1189 szukat pomocy u Fry-
deryka Rudobrodego, przyrzekt uzna¢ jego zwierzchnictwo i ptaci¢ ro-
czng danine. Lat. hip. pod r. 1190 (L c. str. 448), co do daty zob. Gor-
ski, Stosunki Kazimierza Sprawiedliwego z Rusig, Lwoéw 1875. (odb.
z Przewodnika nauk. i liter) str. 27, uw. 1i Szaraniewiez, Die Hy-
patios-Chronik, Lemberg 1872, str. 59.

~ My$l misyi na Rusi ttdbmaczymy dotacyg klasztoru w Koprzy-
wnicy, polegajgcg na nadaniu Jasta i szeregu wsi, juzto w Jasielskiem,
juzto nawet w Krosnienskiem potozonych. Kod. dypl. Matopol. L
nr. 60 i 93, dokumenty z lat 1262 i 1277. Posiadtosci koprzywnickie sie-
galy i na druga strone Karpat, obejmujac Bardy6w z wsiami okolicznemi.
Granice tych wiosci okre$la dokument z r. 1247. Bejer. Cod. dipl. Hung.
IV. 1, str. 468.
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sow polskich, zaszczepiona przez Bernarda, nie upadla w zu-
petnosci, lecz w inng, do Prus, zwrdcita sie strone.

Na Rusi propaganda tacinska, wobec zwigzanego z zy-
ciem ludnosci obrzadku stowianskiego, nie mogta wydatniej
sie krzewi¢, mozna byto chyba tylko moéwi¢ o unii z zacho-
waniem liturgii, organizacya za$ kosSciota tacinskiego byla tam
o tyle tylko wéwczas mozliwg, o ile chodzito o kolonistow
zachodnich. 1 z chwilg, kiedy miasta Rusi wotynskiej, czy ha-
lickiej, coraz wiecej rozwija¢ sie poczely i Scigga¢ osady kup-
cow zachodnich, wowczas sprawa stuzby duchownej dla nich,
tak jak juz daivniej w Nowogrodzie i w Kijowie, musiata by¢
odpowiednio urzadzona.

Z posrod wiadcow ziem czerwono-ruskich z korica wieku
XIl. na pierwszy plan wystepuje wybitna osobisto§¢ Romana
Mscistawica. Wychowany w Polsce u Kazimierza Sprawiedli-
wego, niemal od kolebki\ i zwiazany politycznymi interesami
z zachodnimi sgsiadami, nie mogt by¢ nieprzychylnie usposo-
bionym dla kosciota zachodniego. Stolica dzierzaw Romana,
Wiodzimierz, podnosita sie za jego panowania coraz wiecej,
ivzrastaty kolonie handlowe przybyszéw obcych, zwiaszcza
Niemcow, tak ze pédzniej w w. XllIl. zajeli oni w miescie bar-
dzo powazne stanowisko, a niewatpliwie réwnoczes$nie i w in-
nych miastach ruskich posiadali osady ~ W $lad za tern mu-
sialy tam powstawa¢ kosScioty katolickie, ktére trzeba byto

~ Kronika Wincentego: Meminit namque idem Romanus, quanta
erga se Casimiri fuerint beneficia, apud quem pene a cunabulis educatus,
eodemque quo fungitur ab eo principatu est institutos. Mon. Pol.
Il. str. 433.

1 Latopis hipacki opowiada, ze takiego grodu,jak Wiodzimierz, nie
mozna zobaczy¢ i w Niemczech; Avspomina czesto o mieszczanach Niem-
cach we Wiodzimierzu w drugiej potowie w. XIII., tak jak gdyby tam
osobng stanowili gming, (L c. str. 510, 573, 596 i 605 z r. 1268—1288).
W Haliczu jedna z bram miejskich nosita nazwe niemieckiej (ibid. str.
518 r. 1236), a Daniel halicki, zaktadajagc miasto Chetm, przyzywat wprost
Niemcow i Polakéw, ibid. str. 558 pod r. 1259.
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konsekrowa¢, a zarazem okresli¢ iurysdykcyg duchowng kleru
tacinskiego ,i odda¢ jg jakiemus$ biskupowi.

W r. 1257 wyszedt z kuryi papieskiej zagadkowy do-
kument. Papiez Aleksander IV, na prosbe biskupa lubuskiego
Wilhelma, stwierdza w nim, ze od czas6w jak pamiec
ludzka siega, do biskupéw lubuskich nalezata jurysdykcya du-
chowna nad tacinnikami na Rusi®, péZniej zas, w w. XIV,
nieraz w dokumentach mieszczg sie wzmianki, jakoby katedra
lubuska niegdys w tych ziemiach »ad Galathas« ustanowiong
zostata™, a biskup lubuski Stefan, w swej prosbhie do kuryi
z r. 1327, wyraznie powiada, ze to biskupstwo dawniej we
Wiodzimierzu miato swojg siedzibe, »quod ecclesia Lubucen-
sis in partibus minoris Galathe, que Ruscia nuncupatur, in
loco videlicet Flandemiria ab antique extitit situata«, i ze
tam jeszcze wowczas mozna bylo oglada¢ grobowce dawnych
biskupéw lubuskich”. O ile dowody, przedktadane Stolicy pa-
pieskiej przez biskupéw lubuskich, byly prawdziwe, nie mo-
zna dzi$ stwierdzi¢, w kazdym razie jednak owe akta $wiad-
czg o zywej tradycyi, ze kiedy$ rzeczywiscie zaszty fakta,
ktére uzasadnialy prawa czy pretensye biskupstwa w Lubu-

* Ex parte tua fuit nobis humiliter supplicatum, ut cum Lubucen-
ses episcopi predecessores tui, qui fuere pro tempore, in possessione spi-
ritualis iurisdictionis super omnes Latinos in Russia, et aliorum legem
colentium eorundem, fuerint a tempore, cuius memoria non existit. Thei-
ner, Mon. Pol. I. nr. lia

* W r. 1319 tytutuja sie dwaj kanonicy lubuscy w akcie Walde-
mara, margrabiego brandenburskiego, kanonikami: ecclesie quondam ad
Galathas, nunc autem Lubusane (Wohlbrick, Geschichte des ehemali-
gen Bisthums Lebus, Berlin 1829, I. str. 49, uw. 1), a biskup lubuski
Jan wyraza sie w r. 1385; Quoniam ecclesia Lubucensis nobis divi-
nitus commissa, que olim in Rusia sedem habebat cathedralem et ab
inde per paganos et infldeles expulsa et crudeliter profugata ab anti-
quis temporibus, quasi navis in maris fluctibus seu procellis nimis diu
usque in presentiarum de loco ad locum vagabunda, quod dolenter refe-
rimos fluctuavit. Riedel, Codex diplomaticos Brandenburgensis [. 20,
str. 242,

®The in er, Mon. Pol. I. nr. 376.
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szu do jurysdykcyi na Rusi, bo inaczej nie moznaby zgola
wyttdmaczyé, dla czego wiasnie to najdalej od ziem ruskich
potozone, nadodrzanskie biskupstwo polskie, pewne do tej ju-
rysdykcyi rosci sobie prawa.

Zdaje sie wiec nie podlega¢ watpliwosci, ze owa trady-
cya posiadata jaka$ prawdziwa podstawe, i ze te wywody
biskupéw lubuskich w catosci zmys$lonymi nie byly, ani tez
na nieporozumieniach nie polegaty. Lecz pytanie, jakim mogt
byé¢ poczatek tej jurysdykcyi, nalezy do najbardziej zawitych
zagadnienn z dziejow naszego kosciota. Po raz pierwszy spo-
tykamy w Zrdédiach wzmianke o biskupstwie lubuskiem pod
r. 1133, wtedy ono juz niewatpliwie istniato, i to jako bi-
skupstwo lubuskie”. Domyslano sie wiec na podstawie przy-
toczonych wMasnie wzmianek Zrodtowych, ze ono kiedy$
wczesniej na Rusi zalozonem zostato, a nastepnie do Lubusza
przeniesionem, wowczas, gdy dalszy byt jego na Rusi okazat
sie niemozliwym. | tego rodzaju tradycya istniata w biskup-
stwie lubuskim w w. XIV  Hypoteza ta wydawataby sie bar-
dzo przekonywajaca, lecz wykazaliSmy juz wyzej, ze brak do-
statecznych podstaw do przypuszczenia, aby ktéry$ z panuja-
cych polskich, bo tylko oni mogli sie tern zaja¢, tworzyt w w.
XI. biskupstwo tacinskie w ziemiach ruskich, nadto istnienie
samego biskupstwa lubuskiego w poczatku w. XII., jest wiecej
niz watpliwe, dla tego i cata owa hypoteza o przeniesieniu
biskupstwa z Rusi do Lubusza, chociaz najprawdopodobniejsza.

* W akcie papieza Innocentego Il. przysadzajagcym prawo zwierz-
chnictwa nad kosciotem polskim arcybiskupstwu magdeburskiemu. Kod.
dypl. Wielkop. I. nr. 6.

* Tradycya te jednak tatwo wyttémaczy¢ z jednej strony tern, ze
biskupi lubuscy nie posiadali w reku zadnego dowodu, wykazujgcego ich
prawa do jurysdykcyi na Rusi, a z drugiej faktem, ze juz w XIII. w.
(r. 1276), a nastepnie w XIV. w. starali sie ci biskupi o przeniesienie
swej stolicy do innej miejscowosci, w dyecezyi lubuskiej, wskutek upadku
i opustoszenia Lubusza. Wobec tych staran o przeniesienie katedry i tra-
dycyi o jurysdykcyi na Rusi, fatwo mogto powsta¢ mniemanie, ze sama
katedra lubuska niegdy$ z Rusi nad Odre przeniesiong zostata.
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przy dzisiejszym stanie zrédet nie da sie zadng miarg uzasa-
dni¢. Powodd zatozenia biskupstwa lubuskiego jest sam przez
sie zupetnie zrozumialy, tak ze nie potrzeba sie ucieka¢ do do-
mystow o translacyi. Dyecezya ta wprawdzie byta najmniejsza
z dyecezyj polskich, jak gdyby z koniecznosci utworzona, ale
stato sie to w mysl daleko siegajacych planéw Bolestawa Krzy-
woustego, ktéry temu biskupstwu wskazat prace okoto dal-
szego szerzenia chrzescianstwa na Pomorzu i wsréd Stowian
nadodrzanskich, a praca ta miata sie przyczyni¢ réwnoczesnie
do rozszerzenia granic dyecezyi. Plany te w rzeczywistosci sie
nie ziscity, wiec i biskupstwo na razie wiekszego nie zyskato
znaczenia. Ze jednak jeszcze w potowie w. XII. nie posiadato
ono zadnej na Rusi jurysdykcyi, Swiadczy wspomniany list
biskupa krakowskiego Mateusza do Bernarda z Clairvaux
o misyach na Rusi. Gdyby istniat biskup, do ktoregoby te mi-
sye z prawa nalezaty, bytby zapewne biskup krakowski o nim
wspomniat, chociazby dla zaznaczenia, ze wskutek niekorzy-
stnych warunkéw nic zdziata¢ nie moze, tymczasem w catym
liscie o zadnym podobnym biskupie, tern mniej o lubuskim
niema wzmianki, chociaz Mateusz w tym czasie z biskupem
lubuskim Stefanem nawet osobiscie sie stykath
Przypuszczamy wiec, ze poczatek jurysdykcyi lubuskiej
na Rusi datuje sie dopiero z drugiej potowy w. XII, i odno-
simy go do czasOow Romana, kiedy jeszcze Halicza nie posia-
dat, a nie sprzeciwia sie temu wyrazenie aktu papieskiego
z r. 1257, gdzie powiedziano o tej jurysdykcyi, ze pochodzi
»a tempore, cuius memoria non existit«, bo jezeli jej poczatek
datowal sie z przed lat 70, nikt z zyjagcych nie mogt stwier-
dzi¢, aby kiedykolwiek inny istniat stan rzeczy, tembardziej,
ze przed czasem Romana o wykonywaniu jurysdykcyi du-
chownej biskupa tacinskiego na Rusi nic nie bylo wiadomo.
Lecz uzycie tych stébw w owym akcie papieskim, dokad sie

~We Wroctawiu w r. 1149, Grinhagen, Schles. Regesten
. nr. 33
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dostaty z supliki biskupa lubuskiego, posiada jeszcze inne do-
nioslejsze znaczenie.

Jestto bowiem zwykly zwrot Owczesnych aktéw kano-
nistycznych, na wyrazenie dawnosci, siegajacej po za okres
prawnego czasu przedawnienia czy zasiedzenia, dawnosci ko-
niecznej do uzasadnienia domniemania, ze jakie$ szczeg6lne
prawo, nieulegajgce nabyciu przez zasiedzenie, w sposéb pra-
wny, a wiec przez szczegélne nadanie, t.j. przywilej powstato
Jezeli wiec biskup lubuski tylko na owag dawnos$¢ sie powotat,
to podobnego aktu nadania w reku nie posiadat, ani tez
nie mogt przedstawi¢ innej okoliczno$ci, prawo swe uzasadnia-
jacej, jakaby niewatpliwie mogta stanowi¢ tanslacya biskup-
stwa, gdyby rzeczywiscie miata kiedykolwiek miejsce. Wido-
cznie wiec jurysdykcya jego na Rusi nie polegata ani na
przeniesieniu biskupstwa, ani na szczeg6lnem nadaniu jakims$
dokumentem, ale opierata sie jedynie na fakcie jej wykonywa-
nia, za wiedzg i ustnem dopuszczeniem panujgcego ksiecia ru-
skiego. O zadnym za$ z panujacych ksigzat ruskich nieka-
tolikbw nie dochowata sie¢ podobna wzmianka, jak o Roma-
nie, zapisano go bowiem w nekrologu Benedyktyndw klasztoru
Sw. Piotra w Erfurcie jako dobrodzieja klasztoru, bo go ob-
darzyt sumg 30 grzywien. Jakimkolwiek mogt by¢é powdd owej
hojnosci ksiecia, fakt ten $wiadczy, ze Roman odnosit sie
przychylnie do kleru tacinskiego, a dla Benedyktynéw erfur-
ckich posiadat jakie$ szczeg6lne powody zobowigzania®. Tru-

1ze takie jest znaczenie owego zwrotu, dowodza odpowiednie
ustepy urzedowych zbioréw prawa kanonicznego z w. XlIll., a w szcze-
golnosci c. 26, X. de verb, signif. (Y. 40, Innocenty Ill.) i c. 1 in VI. de
praescr. (1. 13). Glossa do c. 26, X. de verb. sign, wyraza sie nawet:
illa consuetude, cuius non extat memoria, ius sive privilegium inducit...
et per hoc videtur, quod cum tabs consuetude ius inducat, non sit ne-
cesse titulum allegare. O dowodzie przeciwnym moéwi glossa do c. 1. in
V1. de praescr.

“ Necrologium S. Petri Erphordensis, pod datg bitwy pod Zawi-
chostem 19. czerwca: Romanus rex Rutbenorum dedit nobis XXX. mar-
cas,Sch annat, Vindemiae litterariae, Fuldae et Lipsiae 1723, Goll. Il. str.
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dno sadzi¢, aby chwilowy, nieznany zresztg pobyt Romana
w Erfurcie w sprawach politycznych dat powdd do tej dona-
cyi, domysla¢ sie raczej nalezy pewnych trwalszych stosunkéw
klasztoru z ksieciem. Moze one byty politycznej natury, nie-
mniej jednak nie mozna wykluczaé prawdopodobienstwa, ze
Erfurt pozostawat w stosunkach handlowych ze stolica Wo-
tynia, Wtodzimierzem, i ze moze Benedyktyni tamtejsi, podo-
bnie jak Irlandczycy z Ratyzbony lub z Wiednia, za wypra-
wami Kkupieckiemi na Ru$ dazyli, i tam przy domach kupiec-
kich sie osiedlali®. A jezeli chodzita o jurysdykcyag biskupig
nad nimi, to najodpowiedniejszym maogt by¢ biskup Niemiec,
ktory sam byt Benedyktynem. Takim biskupem w czasach
Romana byt wikasnie biskup lubuski Arnold, dawny opat
z Mogilna  Poddanie jego wiadzy kosSciotow tacinskich na
Wolyniu najbardziej sie zaleca¢ mogto. Biskup lubuski wow-
czas byt tak, jak gdyby biskupem tytularnym, malutka jego
dyecezya niewiele przedstawiata pola dziatania, tern bardziej,
ze pobyt w niej nie byt bezpieczny wobec ciggtych zatargéw
politycznych z sasiadami niemieckimi o te graniczng ziemig,
i wobec czestych zapewne napadéw na pot poganskich Sto-
wian za Odra, lub Pomorzan, napadéw podobnych do tego,
jaki zapisaty roczniki nasze pod r. 1194

Biskup lubuski wiec mégt sie z tatwoscig podja¢ nowych

19, zob. réwniez Neues Archiv der Gesellschaft fir altere deutsche
Geschichtskunde r. 1876, XXII. Holder-Egger, Aus den Handschriften
des Erfurter St. Petersklosters str. 517, ktéry réwniez podaje, ze w naj-
starszych zapiskach klasztornych miesci sie wérod dobrodziejéw klasztoru
zapisany »Romanus rex.

1 0 znaczeniu Erfurtu, jako waznego ogniska handlu wywozowego
wyrobow ptociennych i garbarskich, tudziez jako miejsca sktadowego, le-
zacego na drodze handlowej miedzy pétnocnemi a potudniowemi Niem-
cami, zob. Beer, Allgemeine Geschichte des Welthandels, Wien 1860,
I. str. 239.

* Kod. dypl. Wielkop. I. nr. 33

®Rocznik wielkopolski pod r. 1191: Hilec castellanus obiit et ter-
ram Lubus Pomorani debellaverunt. Mon. Pol. III. str. 7.
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obowigzkéw, dla Romana za$ z jego strony nie groziia obawa
nieporozumien, coby tatwo mogto sie zdarzy¢, gdyby ktéry
z sasiednich biskupow polskich, w szczegélnosci krakowski, ju-
rysdykcya na Rusi objat, bo wowczas powstatyby niewatpliwie
plany stalego rozszerzenia granic dyecezyi na Rus$, a w $lad
za niemi podobne plany polityczne ksigzat polskich w kierunku
rozszerzenia granic panstwa. Biskupa Arnolda mogt zaleci¢
Romanowi przedewszystkiem Mieszko Stary, bo wiasnie okoto
r. 1188 nastgpito miedzy nimi jakie$ zblizenie”, i ono moze,
obok planéw politycznych, objeto takze plany koscielne.

Wyrazone tu domysty popieratby wreszcie fakt, ze okoto
roku 1191 jawi sie w bliskosci dzierzaw ruskich biskup Ar-
nold w Sandomierzu, przy sposobnosci konsekracyi tamtej-
szego kosciota kollegiackiego. Bawit tam woéwczas wprawdzie
i Kazimierz Sprawiedliwy i arcybiskup gnieznienski, wraz z bi-
skupem ptockim i wioctawskim, ale brakio wiasnie biskupow
dyecezyj zachodnich, poznanskiego i wroctawskiego, tern bar-
dziej wiec pojawienie sie¢ Arnolda, ktérego dyecezya byta naj-
dalszg, i w dzierzawach Kazimierza nie lezata, uderza¢ musi
Widocznie odbywat sie réwnocze$nie jakis zjazd panstwowy,
moze prowadzono jakie ukitady z Romanem, lecz Arnold
musiat posiada¢ tam takze jakie$S wazniejsze interesa, ktore
go do granic Rusi zblizaty.

Jezeli do tych wszystkich drobnych wskazéwek dodamy,
ze wedle tradycyi lubuskiej jurysdykcya biskupéw tamtejszych
z Wiodzimierzem byta powigzang, a miasto to w w. XII. naj-
wybitniejsza odgrywato role za czaséw Romana, wiec mozemy

lLatop. Hipac. »Roman ze biaszet pryszet s Lachy na brata
z Mezko ujem swoimg, 1 c. str. M5.

* Anno MCLXXXXI. duce Casimiro in Polonia dominante, ad pe-
ticionem Cracouiensis episcopi d. Petrus Gneznensis archiepiscopus con-
secrauit ecclesiam S. Marie in Sandomiria coadiuuante d. Fulcone Cra-
couiensi episcopo d. Vito Mazouiensi episcopo et d. Stephano Cuiauiensi
episcopo et d. Arnoldo Lubusensi episcopo. Kod. dypl. Maiop.
I nr. 2

Abraham: Powstanie orgauizacyi I. 7
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sadzi¢, ze hypoteze, jakg nakresliliSmy, popiera stosunkowo
najwiecej danych, ktérych brak hypotezom dotychczasowym.
Wobec bliskich stosunkdw Romana z Zachodem, tern wigk-
szego prawdopodobienstwa nabiera podawana w watpliwosé
wiadomos$é kroniki ruskiej, ze papiez (Innocenty Ill) przysiai
do niego postéw, aby go skténi¢ do przyjecia wiary tacinskiej
i obiecywat korone i pomoc swoje przy jego zamierzonych zdo-
byczach, ze jednak Roman owe propozycye papieskie odrzucit h
Mozliwo$¢ podobnego kroku ze strony Innocentego Ill., zwtia-
szcza po zajeciu Konstantynopola przez Krzyzowcow w kwietniu
r. 1204, jest prawdopodobna. Z powstaniem cesarstwa tacinskiego
taczono w Rzymie daleko siegajace nadzieje, i to wiasnie
w kierunku obalenia schizmy, bo dla kosciota tacinskiego otwie-
raty sie widoki nowych zdobyczy, a podstawe do nich potozyt
juz weczesniej sam Innocenty IM. pozyskaniem Rutgaryi i Ar-
menii

Bytoby wiec rzecza zupetlnie naturalng, gdyby papiez
po upadku Konstantynopola zwrdcit sie do najpotezniejszego
z ksigzat wiary greckiej na Rusi, aby go skitoni¢ do przyjecia
katolicyzmu, tem bardziej, ze ten ksigze sam byt wéwczas
ozeniony z katoliczka”, i w bliskich z Zachodem pozostawat

~ Wiadomos$¢ ta, polegajaca tylko na jednym rekopisie, powtarza
sie czesto w literaturze rosyjskiej, zob. Hruszewskij, Istoria 1 c. Il
str. 527. Autor ten uwaza ja jednak za legende, ale stusznie zauwazyt
dawniej P etruszewicz, Istoriczeskoje izwiestie o cerkwi $w. Pantalej-
mona bliz horoda Halicza, Lwéw 1881 str. 47, ze jest ona bardzo pra-
wdopodobng wobec 6wczesnych wypadkéw w Carogrodzie. Zrédia za-
chodnie nazywajg ksiecia Romana zawsze »rex«, a i latopis hipacki
tytutuje go pod r. 1201 samodzierzcg wszej Rusi (L c. str. 479), trudno
jednak na tej podstawie twierdzi¢, ze Roman uzyskat rzeczywiscie od
papieza korone.

®Pismo papieskie z 21 stycznia 1205 z powodu wyboru patry-
archy w Konstantynopolu, Pothast, Regesta Pontificum Rom. nr. 2382.
W sprawie unii koSciota greckiego pisat papiez juz wczesniej w r. 1203
(Pothast nr. 1864) do arcybiskupa z Koloczy ze wzgledu na kosciét
serbski, por. Norden, Papsttum u. Ryzanz, 1 c. str. 181 i nast.

~Ksiezne Romanowg nazywa latopis hipacki ajgtrwig« Leszka
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stosunkach. Za dalekoby nas moze zaprowadzity domysty, ze
poselstwo papieskie do Romana dotyczyto réwniez i spraw
politycznych Europy, zwiaszcza najdonio$lejszej niemieckiej,
t. j. sporu miedzy pretendentami do korony, Filipem szwabskim
i Ottonem 1V, istniejg jednak $lady we wspoétczesnych zrodtach
niemieckich, ktéreby wskazywa¢ mogly, ze tragedya zawichost-
ska rozegrata sie nie na tle sporéw granicznych miedzy Pob
ska a Rusig o Lublin, ale na tle daleko szerszem, sporu
o korone cesarska w Niemczech h

Biaiego i Andrzeja wegierskiego, a jakkolwiek nie jest znanem jej imie
i pochodzenie, powszechne panuje przekonanie, ze byla ksiezniczkg za-
chodnia. Zob. Sz araniewicz. Die Hypatios Chronik 1 c. str. 42, Droba,
Stosunki Leszka Biatego z Rusig i Wegrami, Rozpr. i Spraw, z pos.
wydz. hist. fil. Akad. Urn. w Krakowie, XIII. r. 1881 str. 377 uw. 1,
Kruszewskij, Istoria I. c. Il. str. 174. O tern, ze byfa katoliczka,
i nazywata sie Anng, magtby Swiadczy¢ fakt, ze nie pochowano jej w cerkwi,
ale osobno w jakim$ monasterze, a po6zniej dopiero w r. 1291 wnuk jej
MScistaw postawit nad grobem kaplice pod wezwaniem $w. Anny. Lat. Hip.
1 c. str. 616. Tatyszczew w swej Historyi Ill. str. 348 uwaza ja
za siostre krola wegierskiego Andrzeja 1. Za daleko jednak posuwa sie
w domystach Szaraniewicz, O rezultatach poszukiwan archeologi-
cznych w okolicy Halicza w r. 1884 i 1885 Lwoéw 1886 str. 46 i nast.
mniemajac, ze ksiezna Romanowa po $mierci meza wstapita do facifskiego
klasztoru, gdyz brak na to jakiegokolwiek dowodu.

1 Chron. Alberici Trium fontium pod r. 1205 podaje: Rex Russie
Romanus nomine a finibus suis egressus et per Poloniam transire volens
in Saxoniam et ecclesias destruere volens, sicut'falsus Christianus, a duo-
bus fratribus Polonie ducibus Listec et Conrado super Wisselam fluvium
Dei iudicio percutitur et occiditur et omnes, quos secum aggregaverat, aut
disperguntur aut interficiuntur. Mon. Germ. SS. XVI. str. 885. Alberyk,
cysters z Trois-fontaines w okregu Chalons-sur-Marne, pisat okoto r. 1232,
lecz posiadat bardzo dobre informacye, zwiaszcza od kardynata Jakéba
z Praeneste, ktéry dawniej byt opatem w Trois-fontaines i jako legat pa-
pieski w wielu miejscowosciach, a gtéwnie na Wegrzech bawit; zob.
Wattenbach, Deutschlands Geschichtsquellen, Berlin 1885 |I. str. 422.
Ze w sporze Filipa z Ottonem braty udziat kraje oscienne, zob. Win-
kelmann, Philipp v. Schwaben und Otto IV. v. Braunschweig, Leipzig
1873 1. str. 327 i nast, a Chronicon Halberstadense podaje: Preteréa
rex propter favorem apostolicum fortior factus, Boemis et barbaris na-

.o
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Ze Smierciag Romana pod Zawichostem otwarly sie je-
dnak dla kosciota tacinskiego na Czerwonej Rusi jeszcze lep-
sze widoki, bo ziemia halicka dostata sie w sfere wplywow
korony wegierskiej. W r. 1206 krél Andrzej U. jako opiekun
synébw Romana, Daniela i Wasylka, podejmuje tytut kréla Ga-
liciae et Lodomeriae (czasem Wladimiriae) pojawiajgcy sie
juz dawniej w tytule kroléw wegierskich, przy sposobnosci
mieszania sie czynnego Wegier w sprawy halickie, a w r.
1214, kladac koniec wewnetrznym zamieszkom bojaréw i wal-
kom o tron, zajmuje Halicz i niebawem Kkoronuje w nim
swego syna Kolomana na kréla tej dzielnicy.

Od tej pory panowanie wegierskie trwa w Haliczu, z pe-
wnemi przerwami w latach 1219, 1222—1227 (kr6lewicz
weg. Andrzej posiadat jednak wowczas Przemysl), i 1230, az po
rok 1234, wiec i wptywy kosciota tacinskiego miaty przez czas
ten droge otwartg. Juz w r. 1207 papiez Innocenty Ill., wysy-
tajac na Wegry swego legata Grzegorza, kardynata presbytera
tyt. S. Witalisa, powierzyt mu Rus$™ i wezwat réwnoczesnie bi-
skup6w ruskich, aby porzucili schizme, skoro juz cesarstwo

tionibus sibi in adiutorium advocatis, terram undique est depopulatus, r.
1203 (Mon. Germ. SS. XXIII. str. 116), przez co moznaby moze rozu-
mie¢ ludy z poétnocnego wschodu, a wiec Rusinow.

~Fejer, Cod. dipl. Hung. 1 c. lll. I. str. 31 i 32, r. 1206. Tytut
»Wlodimirie« T 1209. Codex dipl. Arpadianus continuatus, Diploma-
tarium Xl. ogélnego zb. XX. nr. 62.

~ Do tej legacy! odnosza sie dwa pisma papieskie, jedno z adresem:
Archiepiscopis, episcopis, abbatibus et aliis tam clericis quam laicis per
Regnum Ungarie constitutis, pod datg 7 paZdziernika 1207 (Fejer 1 c.
I1l. 1 str. 54- 56), drugie z tej samej daty: Archiepiscopis, episcopis
et universis tam clericis, quam laicis per »Rutheniam constitutis«.
(Turgeniew, Histérica Russiae Monimenta 1 c. |I. nr. 3). Ten drugi
dokument rozpoczyna sie stowami: Licet hactenus elongati fueritis ab
uberibus matris vestre tamquam filii alieni, nos tarnen, qui sumus in
officio pastoral! a Deo licet immeriti, constituti ad dandam scientiam
plebi sue, non possumus affectus paternos exuere, quin VvOS sanis ex-
hortationibus et doctrinis studeamus, tamquam membra, vestro capiti con-
formare, ut Efraim convertatur ad ludam, et ad lerusalem Samaria re-
vertatur.
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greckie i kosciot carogrodzki wrécity do jednosci koscielnej.
Pozyskanie Rusi zdawato sie wiec byé gtdwnym celem legacyi
papieskiej, ale niewiadomo, jakie byty jej skutki, bo imie kar-
dynata Grzegorza po r. 1207 niknie w aktach wspétczesnych;
gdy jednakowoz w r. 1214 chodzito o wyjednanie u papieza
zezwolenia na koronacyg i o przystanie korony Kolomanowi,
wowczas dwor wegierski zajat sie znowu zywo sprawami
kosciota ruskiego. W Rouleaux de Cluny, odpisach waznych
dla kuryi aktow, sporzadzonych w czasie pierwszego soboru
w Lugdunie, a zlozonych nastepnie w klasztorze Kkluniackim,
przechowaty sie dwa niedatowane listy Andrzeja do Innocentego
L. dotyczace tych spraw. W pierwszym, pochodzacym pra-
wdopodobnie z r. 1214, donosi krol wegierski papiezowi, ze
panowie i ludno$¢ Halicza zadajg, aby im syna swego Kolo-
mana dat na kréla i przyrzekajg na przyszto$¢ pozosta¢ w je-
dnosci i obedyencyi kosSciota rzymskiego, byleby ich obrzadek
zostat zachowany; gdy jednak sprawa ta nie cierpi zwioki,
prosi Andrzej, aby Innocenty, zamiast przystania osobnego le-
gata, polecit arcybiskupowi ostrzyhomskiemu dokonaé obrzedu
pomazania kroélewskiego i odebra¢ od Kolomana przysiege
obedyencyjna \

Widocznie Andrzej, dla ustalenia tronu swego syna, nie
podnosit mysli latynizowania kosciota ruskiego, i dla tego nie
chciat przystania legata, lecz wywart nacisk w kierunku do-
prowadzenia do unii i moze uzyskat juz co do niej pewne
przyrzeczenia. Haliczanie jednak wkrotce porzucili miodego
krola i oblegli go w Haliczu, a z tego powodu wystat Andrzej
drugi list do papieza, z prosbg o sklonienie Leszka Riatego
do udzielenia pomocy Kolomanowi, tudziez o przystanie mu

~ Noverit igitur Sanctitas Vestra, quod Galicie principes et po-
pulas nostre dicioni subiecti, humiliter a nobis postularunt, ut filium no-
strum Colomanum ipsis in regem preficeremus, in unitate et obedientia
sacrosancte Romane ecclesie perseveraturis in posterum, salvo tarnen ec,
quod fas illis sit a ritu proprio non recedere. The iner, Mon. Hung.
l. nr. 1
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korony krélewskiej. Nadto miesci sie w tem pisSmie donioste
przyrzeczenie, ze krol bierze na siebie obowigzek wyprawienia
biskupéw ruskich na sob6r h Nie ulega watpliwosci, ze jest
tu mowa o czwartym soborze lateranenskim, na ktorym ro-
wniez nad rozszerzeniem kosSciota katolickiego na Wschodzie
radzono, watpi¢ jednak nalezy, czy biskupi ruscy na nim sie
pojawili i zadnej tez o tem nie posiadamy wiadomosci. Owe
ustepy o unii w listach Andrzeja, nie wspominajace nic o tru-
dnosciach w przeprowadzeniu tego dzieta, wiecej moze mialy
na celu zjedna¢ papieza dla planéw wegierskich co do ziemi
halickiej, anizeli odda¢ wiernie rzeczywisty stan rzeczy.

Ze jednak Andrzejowi na skionieniu tej czesci cerkwi
ruskiej do unii bardzo zaleze¢ mogto, to pewne, lecz mysl ta
odrazu nie data sie urzeczywistni¢, dla tego réwnoczesnie
wprowadzit Andrzej do ziemi halickiej liczny kler tacinski,
a chociaz przesadzong wydaje sie opowies¢ latopisu woskre-
senskiego, ze krél wegierski wygnat ruskich biskupéw i du-
chownych z cerkwi, a przywiddt swoich ksiezy Hacinskich®,
niemniej przyja¢ nalezy, ze kler z Wegier przybyly musiat
prowadzi¢ usilnie propagande katolicka. Arcybiskup ostrzy-
homski, ktéry koronowat Kolomana®, zajat sie zapewne kie-
rownictwem tej propagandy, w mysli rozszerzenia granic ko-

~ Assumentes nobis, si Deus misericordiam nobiscum fecerit, onus
transmittendi ad concilium episcopos Ruthenorum. Archiwum Watyk.
Akta Zamku Aniota. Ord. Il. fase. 37, div. I. nr. 6, odpis z r. 1413. Do-
kument ten byt dotad drukowany wedle wydania Huillard-Brehol-
les, Examen de charles de I'Eglise Romaine dans les Rouleaux de Cluny
Paris 1865, str. 83, z odpisu w. XVIIl. dokonanego przez adwokata z Di-
jon Lamberta de Barive, takze Codex dipl. Arpadianus continuatus 1
c. VI. og6in. zb. XI. nr. 227.

~Poin. Sobr. VI. str. 119. I. i X. str. 66 (Latop. Nikon.). Na
tych ustepach moze opiera si¢ wiadomo$¢ u Tatyszczewa, Istoria
Ross. 1 c. Ill. str. 377, zaczerpnieta pono z nieznanej kroniki, ze Ko-
léman przywiodt ze soba dwoéch biskupéw papieskich, ktdrzy zaczeli
uczy¢ Haliczan wiary papieskiej, ze zabrano dwie cerkwie ruskie na
koscioty i sponiewierano biskupa halickiego.

®Thein er, Mon. Hung. I. nr. 65.
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Sciota wegierskiego na ziemie czerwonoruskie, a kler w dzier-
zawach Kolomana osiadly podlegat niewatpliwie episkopatowi
wegierskiemu. 0 wykonywaniu tam jurysdykcyi jakiego$ in-
nego biskupa, czy krakowskiego, ktory réwniez miat by¢
obecny przy koronacyi halickiego kréla czy lubuskiego, niema
w tym czasie ni $ladu, ni mowy, a trudno réwniez odnales¢
jakis zwigzek przyczynowy miedzy mozliwemi pretensyami
biskupstwa lubuskiego do jurysdykcyi na Rusi, a napadem na
Lubusz w r. 1225 ze strony ziecia krola Andrzeja, landgrafa
Turyngii Ludwika, kiedy na tronie halickim miat zasiada¢ juz
brat Kolomana, Andrzej

Dtugosz, Historya pod r. 1208. Ze Wincenty Kadiubek mégl
tylko towarzyszy¢ arcybiskupowi ostrzyhomskiemu przy koronacyi, za-
uwazyt stusznie Droba. Stosunki Leszka Biatego z Rusig i Wegrami
1 c. str. é03.

~Z powodu ustepu w Annales Reinhardsbrunnenses pod r. 1226:
Imperator... quia idem lantgravius (Ludwik) bene ad placitum sue vo-
luntatis obsequium sibi prestiterat contulit (ei) iure pheodi marchiam My-
snensem et Lusatiam et terram Pruscie, quantum expugnare valeret et
sue subicere potestad (Mon. Germ. SS. XXX. sir. 605), skreslit Caro,
Zu einer Stelle der Annales Reinhardsbrunenses 1226, Forchungen zur
deutschen Geschichte XXIII. str. 829—835, nowa hypoteze o poczatku
jurysdykeyi biskupstwa lubuskiego na Rusi. Landgraf turyngski Ludwik,
jako zie¢ Andrzeja, bawit okoto r. 1222, wedle wiadomosci tych samych
rocznikow (L c. str. 597), u swego tescia wtedy, gdy na dworze Avegier-
skim przyszto do skutku porozumienie z ksieciem Mscistawem co do
Halicza — wobec tego za$ owo nadanie cesarskie nie dotyczy Prus, lecz
Rusi, i tak to miejsce czyta¢ nalezy. Gdy za$ Ludwik w r. 1225 (1 c.
str. 601) podbit ziemig lubuska, przeto biskup lubuski na tej podstawie,
jako biskup z dzierzaw Ludwika, roscit sobie pretensyg do jurysdykcyi
na Rusi. Prawdg jest, ze landgraf wéwczas Lubusz zajat, ze nastepnie
arcybiskup gnieznienski w tej sprawie posSredniczyt, ale wiasnie kiedy
miato miejsce owo rzekome nadanie Rusi, w tym samym czasie ce-
sarz nadatl Lubusz arcybiskupowi magdeburskiemu. Wiec trudno do-
patrzy¢ jakiegokolwiek zwigzku przyczynowego migdzy tymi faktami
a pretensyami Lubusza do jurysdykcyi na Rusi. Na podstawie tych fa-
ktéw moznaby inny zupetnie wysnué¢ wniosek. Ludwik, zajmujac Lubusz,
mogt dziata¢ rzeczywiscie w interesie dworu wegierskiego, ale w celu
wywarcia nacisku na biskupa lubuskiego, aby sie zrzekt swych pretensyj.
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Rzady wegierskie w Haliczu trwaty jednak zbyt krétko
i zbyt czesto i gwattownie byly przerywane, aby wplyw ko-
Sciota facinskiego w tych ziemiach mogt sie ugruntowaé, tub
chociaz trwalsze pociggng¢ nastepstwa. Jedynym moze $ladem
jego pozostat stary romanski kosciot w Haliczu, niegdy$ cer-
kiew $w. Pantalemona, pdzniej kosciot tacinski pod wezwaniem
Sw. Stanistawa.

Zdaje sie on pochodzi¢ z tych czaséw wegierskich, kiedy
obok koscielnych i wplywy kultury zachodniej, a Avraz z niemi
i sztuka zachodnia szerzyly sie na Czerwonej Rusi, bo z gory
nalezatoby przypusci¢, ze panujacy dwor katolicki starat sie
o wybudowanie w Haliczu wspanialszej katolickiej $wiatyni.
Kosciot, zapewne jeszcze niezupetnie skonczony, zostat po
upadku panowania wegierskiego na cerkiew przemieniony,
chociaz stylem tak bardzo sie roznit od $wigtyn ruskich!

bo krél Andrzej mégt mie¢ zamiar poddania ziem ruskich pod jurysdyk-
cya episkopatu wegierskiego.

~Zajmujacy ten zabytek architektury romanskiej na ziemi halickiej
byt przedmiotem wielu badan naukowych. Ks. Petruszewicz, Istori-
czeskoje izwiestie o cerkwi $w. Pantatejmona bliz horoda Hatycza, teper
kostelie $w. Stanistawa, Lwow 1881 str. 8 i 16, wyrazit zdanie, Ze ko-
Sciot ten jako cerkiew $w, Pantalemona wybudowat ks. Daniel halicki,
i Ze ja nastepnie w czasach Kazimierza Wielkiego na kosciot tacinski pod
wezwaniem $w. Stanistawa przemieniono, w pdézniejszej jednak swej
pracy, O sobornoj Bohorodycznoj cerkwi w horodi Haliczie, Lwéw 1899
str. 31, zmienit swe pierwotne przekonanie, twierdzac, ze owa budowa
pochodzi z czaséw polskich z XIV. w. k[us zczkiewicz, Kosciot Sw.
Stanistawa pod Haliczem z resztami romanskiej cerkwi Pantalemona,
Krakow 1880, sadzi, ze pomnik ten pochodzi z poczatku w. XIIl., i Ze
byt przeznaczony na cerkiew ruska, a domys$la sie w niej dawnej cer-
kwi pod wezwaniem M. Bozej, w ktorej sie niegdy$ bronit Koloman,
w czasie oblezenia Halicza przez Mscistawa. Zachariewicz znowu
w opisie archeologicznym poszukiwan w Haliczu (Szaraniewicz,
Trzy opisy staroksigzecego grodu Halicza w r. 1860, 1880 i 1882, Lwow
1883 str. 171, 172 i 190), stanowczo przypuszcza, ze 6w kosciot byt
z gory przeznaczony na S$wigtynie tacifnska, czego dowodem jest zatoze-
nie absyd bez bocznego potaczenia, ze jednak byt postawiony na funda-
mentach zniesionej cerkwi. Wreszcie Szaraniewicz, Die Franciskaner-
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Ale i dazenia ze strony ruskiej do wyparcia panowania we-
gierskiego oddziaiaiy takze, chociaz w inny sposéb, ubocznie
na dzieje kosSciota tacifskiego na Rusi, bo przyczynity sie do
utworzenia osobnego biskupstwa dla Rusi. Gldwnym preten-
dentem do tronu halickiego, ktdry wreszcie wypart Wegréow,
byt starszy syn Romana, Daniel, od r. 1214 ksigze wiodzi-
mierski, i on to juz w r. 1230 zajgt na krotko Halicz. Moze
do tego czasu krotkiego panowania jego w Haliczu odnosi
sie dos¢ zagadkowy list papieza Grzegorza IX., zaadresowany

Kirche in Halicz, Mittheil. d. Central Comission z. Erforsch, u. Erhalt, d. kunst.
u. hist. Denkmale. N. F. X1V. str. 99 poczytuje 6w kosciot za cerkiew z poczatku
w. XIII., ktéra zburzona w czasie napadu Tataréw wr. 1211, zostata w ko-
Sciot tacinski Sw. Stanistawa przemieniong, wowczas gdy przysztado skutku
kanonizacya $w. Stanistawa, a Daniel halicki do kosciota Kkatolickiego sie
sktaniat. Dzieje tego kosciota przed potowg w. XVI., kiedy nalezat on do
probostwa tacifiskiego w Haliczu, zanim w r. 1596 przeszedt w posiada-
nie Franciszkanéw (Petruszewicz, Istoiiczeskoje Izwiestie 1 c. str.
32, L uszczkiewicz 1 c. str. 1), sa rzeczywiscie bardzo ciemne, prze-
chowata sie tylko tradycya, wyrazona w aktach wizytacyi Halicza przez
arcybiskupa Iwowskiego Ignacego Wyzyckiego z 13 grudna 1710 (Petru-
szewicz 1 c. str. 17), ze proboszcz kapituty halickiej w XIV. w. nosit
tytut praepositus tituli S. Stanislai, wiec mozliwem Jest, ze kosciot 6w
w tym czasie do katedry nalezat. Nie rozjasnia to jednak jego powsta-
nia, lecz opierajgc sie na faktach, ze architektura kosciota jest romarnska,
0 wptywach silnie zachodnich, podobng do tej, ktéra jest wtasciwg wielu
zabytkom budownictwa koscielnego z pierwszej potowy w. XIIl. na We-
grzech, w Austryi, Karyntyi i Tyrolu (zob. Szaraniewicz 1 c. str. 93
1 Mittelalterliche Kunstdenkmale des Osterr. Kaiserstaates, Stuttgart Wien
18661. str. 82—91), zewzatozeniu absyd widocznym jest cel, aby stuzyty obrze-
dom tacinskiego kosciota, sktaniamy sie do zapatrywania Zachariewicza,
ze kosciot ten byt pierwotnie taciiiskim, ale stangt na fundamentach da-
wnej cerkwi i stad pochodza w nim pewne cechy budowli dos$rodkowej.
Jako czas, w ktorymby taka romanska $wigtynia na ziemi halickiej po-
wsta¢ mogta, przyjmujemy lata okupacyi wegierskiej, gdyz pdzniej Halicz
przez ksigzat zupetnie zostat zaniedbany. Daniel budowat i zdobit Chetm,
jego nastepca Lwow, watpi¢ wiec nalezy, czyby wtedy chciato im sie
w Haliczu podejmowac tak wspaniatg stosunkowo budowle. Po upadku
panowania wegierskiego, a jeszcze predzej po odpadnigciu Daniela od
kosciota katolickiego, zamieniono prawdopodobnie Swiatynie te na cerkiew
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Illustri Regi Russie \ z 18. lipca 1231, w ktdérym papiez po-
ucza adresata o potrzebie jednosci w wierze i w postuszen-
stwie Stolicy apostolskiej, a cieszac sie, ze on, jak donosi bi-
skup pruski, oswiadczyt cheé¢ zlgczenia sie z Rzymem, wzywa
go do przyjecia wiary tacinskiej. Zdaje sie by¢ pewnem, ze
tym adresatem byt Daniel, on bowiem jeden mogt pozostawac
w blizszych stosunkach z biskupem pruskim Chrystyanem,
ktory byt jak gdyby biskupem nadwornym Konrada mazowie-
ckiego. a Daniel z Konradem w S$cistych bardzo pozostawat
niemal zawsze zwigzkach. Mysl zblizenia sie do Stolicy apo-
stolskiej byta ze strony Daniela bardzo zrecznym krokiem
politycznym, w celu pokrzyzowania akcyi wegierskiej. Papiez,
ujety widokami unii przez ksiecia ruskiego, ktory fatwiej niz
obcy, ws$rdod ruskiej ludnosci mégt jej zapewnié¢ przyjecie,
przestatby niewatpliwie popiera¢ energiczniej plany polityki

pod tem samem wezwaniem $w. Pantaleona, pod ktérem byta konsekro-
wang cerkiew Daniela w Chetmie, w XIV. wieku za$ znowu odebrano jg
dla facinnikéw. Przypuszczenie Szaraniewicza, jakoby Daniel w czasie
kanonizacyi $w. Stanistawa oddat dawnag cerkiew klerowi tacinskiemu,
nie wydaje mi sie prawdopodobnem, gdyz on wi.tSnie w tym czasie, po-
mimo koronacyi przez legatéw papieskich, coraz bardziej od Rzymu sie
oddalat, a gdy akta w. XVI. (Petruszewicz 1 c. str. 27) zachoivaly
wiadomos¢, Zze 6w kosciét byt niegdy$ cerkwig Pantalemona, sadzimy, ze
ta tradycya odnosi sie do czaséw z drugiej potowy w. XIIl., a nie do
czaséw przed panowaniem wegierskiem, ze wiec nie Daniel oddat cer-
kiew na kosciot, ale ze on w drugiej potowie w. XIII. w cerkiew zostat
przemieniony.

~ATurgeniew, Hist. Russian Monim. I. nr, 93. W oryginalnych
regestach papieskich brak imienia ksiecia, zob. Les Registres de Grégoire
IX. ed Auvray, 1 Paris 1896 str, €33 nr. 68L Gléwny ustep tego li-
stu, odnoszacy sie do omawianej sprawy, brzmi: Episcopo Pruthenorum
referente, te intellexerimus esse principem Christianom sed observantem
Grecorum ac Rutenorum mores et ritus, ac facientem in regno tuo ab
aliis observari. Divina tarnen gratia inspirante volentem accedere ad de-
votionem et obedientiam apostolice sedis et nostram, nos.. Serenitatem
tuam monemus et hortamur in Domino, quatinus sanam doctrinam non
abnuens venerabiliter amplexari, ritus et mores christianorum latinorum
devote accipias.
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wegierskiej, a kto wie, czy nie bylo nawet mozliwem uzyska-
nie posrednictwa Stolicy apostolskiej u dworu wegierskiego na
korzys¢ Daniela. Wszak w r. 1221 poprzednik Grzegorza IX.
Honoryusz Ill. uznat za niewazng przysiege kréla wegierskiego,
dotyczacg poparcia w Haliczu najmiodszego syna jego An-
drzeja, kiedy sprawa starszego Kolomana upadta. Ze wiasnie
biskup pruski, ktéry niejednokrotnie bawit w Kuryi, nawet zdaje
sie w czasie soboru z r. 1215\ zajat sie nawigzaniem zblize-
nia Daniela do Rzymu, jest rzecza zupetnie zrozumialg. Nie-
tylko bowiem stosunki, jakie zachodzity miedzy Danielem
a Konradem mazowieckim, lub wywotane niemi fakta tego ro-
dzaju, jak 6w, ze Daniel przed niewielu laty oreznie popierat
pod Ragnitg plany Konrada i Ghrystyana w Prusiech wpty-
na¢ mogly na wzbudzenie wigkszego zaufania po stronie ksie-
cia ruskiego do Ghrystyana, ale takze sama osobistos¢ tegoz
jako biskupa misyjnego, do podobnych ukfadéw bardzo sie
nadawata. Ghrystyan byl najwybitniejszym wdwczas przedsta-
wicielem tego ruchu, jaki sie objawit wsrod zakonu Gystersow,
aby zajg¢ sie réwniez szerzeniem chrzescianstwa, a co za tern
idzie, i katolicyzmu  Stolica apostolska gorliwie poparta ich

1Perlbach, Pr. Reg. str. 7 pod r. 1215 i nr. 18 i 19 i Ewald,
D. Eroberung Preussens duch die Deutschen, Halle 1872 I. str. 56.

“ Petri Dusburg Chronica Terrae Prussiae P. Ml. c. 181, Séri-
ptores Rer. Pruss. |I. sir. 133; Scalovite habebant unum castrum
circa Raganitam in quodam monte, in cuius obsidione Rutheni cum ma-
ximo exercitu fuerunt 1X. annis ante ingressum fratrum domus Theuto-
nioe in terram Prussie. Podobnie Alberici Chronicon (ibid. str. 241)
wspomina pod 1. 1221 o krélu ruskim Dawidzie (zdaje sie pomyitka
zamiast Daniela), ktéry: de Prutenis quoque paganis absque numero in-
terfecit. Daniel starat sie réwnoczesnie, jak wnosi¢é mozemy, o nawigza-
nie stosunkdéw z cesarzem Fryderykiem Il. Cesarz bowiem w skardze swej na
Henryka austryackiego zarzuca temuz: Xenia quoque per ducem Russie
nobis transmissa, nunciis eius in contumeliam et iniuriam nostram fecit
auferri. Erben, Regesta Bohemiae I. nr. 765 r. 1230.

®0 dziatalnosci misyjnej Cysterséw na pétnocy w Liwonii i w Pru-
siech, tudziez o osobistosci Chrystyana z Oliwy zob. Winter, Die Cister-
cienser des norddstlichen Deutschlands, Gotha 1868 |I. str. 218—294.
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usitowania, a nakres$lajac ze swej strony daleko siegajgce
plany misyjne, starata sie Cystersow w tym celu zuzytkowac.
Okélnik, rozestany do metropolitéw katolickich przez Hono-
ryusza Ill. w r. 1221\ z wezwaniem o wyb6r misyonarzy,
wyraznie o Cystersach wspomina i cztonkéw tego zakonu jako
najodpowiedniejszych do tej pracy poczytuje. Wiec Chrystyan,
idgc nadto za wiasnym popedem, starat sie zapewne wy-
zyskaé stosunki z Danielem w interesie katolicyzmu i w tej
mysli niewatpliwie na niego oddziatywat. Ale woéwczas wia-
$nie inny zakon, dopiero co powstaly, oddat sie z niezwykig
gorliwoscig na ustugi misyi, wiec wywigzato sie mimowolne
wspoétzawodnictwo na tern polu miedzy Cystersami a Domini-
kanami. Echa tego wspétzawodnictwa obu zakonoéw odbity sie
na dziejach kosciota tacinskiego na Rusi. W tym samym bo-
wiem czasie, kiedy Chrystyan przedstawial w Kuryi sprawe
Daniela, bawit tam rowniez elekt na opréznione arcybiskup-
stwo gnieznienskie Petka, jak rowniez wystannicy Dominika-
néw polskich, ktérzy réwniez w interesie spraw ruskich przy-
byli. Powodzenie pracy $w. Jacka w Kijowie, a niewatpliwie
i w innych miejscowosciach na Rusi, gdzie wiele juz moze
kosciotow tacinskich istniato, nasuneto im mysl ujecia tamtej-
szej organizacyi kosciota tacinskiego w stalsze formy, przez
utworzenie osobnego biskupstwa dla tych ziem, tern bardziej,
ze duchowni tacinscy tam przybywajgcy, me odznaczali sie
odpowiedniem zachowaniem. Z tym zamiarem wudali sie do
Stolicy apostolskiej Dominikanie, a popart ich Petka. Pod datg
12. maja 1232 Grzegorz IX. wydat prowincyatowi Dominika-
néw w Polsce i braciom Jakubowi i Domastawowi polecenie,
aby zbadali te stosunki, o ile utworzenie takiego biskupstwa

ATheiner, Monum. Hungar. I. nr. 49: fraternitatitue per apostolica
scripta mandamus, quatenus in provincia tua quatuor viros opinionis
sincere ac litterature probate, vel tres, vel saltern duos cuiuscunque reli-
gionis vel ordinis, et Cisterciensis presertim, cui Dominus benedixit a mari
usque ad mare ipsius extendendo palmites, eligas. W roku nastepnym
odnosi si¢ papiez znowu do Cystersdbw w sprawie misyi w Liwonii (19
marca 1222), Turgeniew, Hist. Rus. Mon. 1 c. I. nr. 10.
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jest mozliwem i przedtozyli mu odpowiednie sprawozdanie

Dominikanom polskim, ktorzy od r. 1228 tworzyli juz osobna
prowincya, oddzielong od wegierskiej otwieraty sie widoki
objecia pracy na Rusi w miejsce Dominikanéw wegierskich,
a tern samem widoki ustalenia tam wptywdéw polskich. Bi-
skupstwo dla Rusi rzeczywiscie niebawem powstato, i spoty-
kamy wiasnie na ziemi polskiej pierwszego biskupa ruskiego Ge-
rarda, ale Cystersa, nie Dominikanina®. Przypisujemy 6w dziwny na

i Akta grodz, i ziem. VII. nr. 1: Significante.. Electo Gnez-
nensi, nobis innotuit, quod cum in Ruscia.. quamplures sint ecclesie
Latinorum, pastorem aliguem non habentes.... unde prefatus archiepisco-
pus humiliter postulavit, ut in regione predicta creari episcopum manda-
remos, per quem extirpatis vitiis, ritus ibi catholicus propagetur. Quo-
circa discretioni vestre per apostdlica scripta mandamus, quatinus, si est
ita... que ad creationem episcopi videritis inquirenda et quod invene-
ritis, per vestras nobis litteras fideliter exponatis. Wprawdzie w pisSmie
tern wysunietg jest na pierwszy plan prosba arcybiskupa, jednak wysto-
sowanie pisma na rece Dominikanéw wskazuje, ze w tej sprawie prze-
dewszystkiem ich zabiegi byty w grze. Moznaby sie nawet domyslaé, ze
6w Dominikanin Jakob, w adresie pisma papieskiego wymieniony, jest
identyczna osobg ze $w. Jackiem, te miana bowiem ze sobg mieszano,
zob. Perlbach, Preussische Reg. nr. 145

- O ile na uchwate kapituly w Paryzu 1228 (Reichert, Acta capi-
tulorum general. Ordinis Praedic. 1 Monumenta Ordinis Fr. Praed. Ill. str.
3), wptywaly zabiegi polityki polskiej, trudno ocenic.

~ Wszystkie wzmianki w Zrédtach naszych, odnoszace sie do tego
Gerarda, nazywajg go: Gerhardus primus episcopus Russie Ordinis Cister-
ciensis (Mon. Pol. Il. str. 573, Ill. str. 23), i to wikasnie przy sposobno-
Sci, kiedy on przy publikacyi kanonizacyi $w. Stanistawa w Krakowie,
z innymi biskupami, miedzy ktérymi byt i Dominikanin, wystepuje. Tra-
dycya dominikanska, opierajac sie prawdopodobnie na podobienstwie imie-
nia, uwaza go za Dominikanina, bylego prowincyala w Krakowie. (Bul-
larium Ord. Praedicatorum 1 c. |. str. 114). Gdyby jednak tak byto,
wspomniatby o nim nekrolog Dominikanéw krakowskich, ktéry wspot-
czesnego mu biskupa litewskiego Wita Dominikanina zamiescit, tymczasem
w nekrologu tym oprécz suchej wzmianki pod datg 13 maja Ob. frater
Geraldus, nic wiecej nie znajdujemy. Ze is sberg. Kleinere Geschichts-
quellen Polens in Mittalalter, Wien 1877 str. 149. Tak samo milczy o nim
nekrolog Dominikanéw Iwowskich, chociaz wspomina $mier¢ prowincyata
Gerarda, w maju. Mon. Pol. V. str. 551.



IIO OZESC |I. ROZDZIAL 111.

pozor fakt dziataniu Chrystyana, ktory skorzystat ze swych
stosunkéw z Danielem.

Usitowania Dominikanéw w Kuryi byly niewatpliurie
w Polsce znane, a ich powodzenie usuwato Cysterséw na
drugi plan, wiec Chrystyan w interesie swego zakonu, jak
rowniez dla zachowania wptywéw w dzierzawach Daniela, po-
stanowit ubiedz Dominikanéw. Juz dawniej w r. 1218 otrzy-
mat pono od Honoryusza lil. zezwolenie na tworzenie w kraju
ludéw nowonawrédconych katedr biskupich i wysSwigcania bi-
skupéw \ a jakkolwiek to petnomocnictwo w pierwszym rze-
dzie do Prus sie zapewne odnosito, jednak, wobec braku wy-
raznych w niem ograniczen, mogto by¢ i tutaj spozytkowane.
Jezeli wiec Chrystyan rzeczywiscie takie petnomocnictwo po-
siadat, mégt nawet sam, opierajac sie na niem, wysSwiecic¢
w asystencyi biskupow ptockiego i kujawskiego, jako poddanych
Konrada mazowieckiego, jednego z cztonkdéw swego zakonu
na biskupa Rusi, nie jest jednak roéwniez wykluczong mozli-
wosé, ze wptynal odpowiednio na arcybiskupa, przychylnego
tej mysli, ktory wiasnie wrécit z Rzymu z pewnerai zape-
wnieniami ze strony Kuryi, ze na mysl te zasadniczo sie zgo-
dzit. O zezwolenie za$ ze strony Daniela, na wybor osoby,
mogt sie sam Konrad wystara¢. Date owej konsekracyi bi-
skupa Gerarda kiadziemy na r. 1232, lub poczatek 12332,
dlatego, bo wtedy wiadal Konrad znaczng cze$cig Matopolski,
wiec mégt wraz z synem Rolestawem, poddwczas ksieciem
sandomierskim %poprze¢ owo nowe biskupstwo materyalnie,
wyznaczajagc mu jako dotacyg dawng posiadtos¢ jakiego$ opa-
ctwa, upadty klasztor Renedyktynski, moze Benedyktynow ir-

~Perlbach, Preussische Regesten nr. 25.

A~ Chrystyan okoto potowy r. 1233 dostat sie do niewoli Prusa-
kéw (zob. Perlbach,Pr. Reg. nr. 120), a poniewaz jego wplywy zdajg
sie tu byé widoczne, przeto owe date na czas przed jego niewolg poto-
zylismy.

~Kod. dypl. Mato p. Il. nr. 403, dokument Bolestawa jako
ksigcia sandomierskiego z 5 maja 1232, zob. nadto uwagi wydawcy do
tego dokumentu, tudziez Smolka, Henryk Brodaty, Lwéw 1872 str. 44.



ZIEMIE CZERWIENSKIE. I ”

landzkich w Opatowie, objety chwilowo przez Cysterséw, wraz
z szeregiem wiosci okolicznych. W Opatowie znajdowata sie
odtad rezydencya biskupa ruskiego, tam osiadt on przy ko-
Sciele klasztornym, odrestaurowanym na modte kosciotow cy-
sterskich w otoczeniu kilku swych braci zakonnych, ktérym
przedtem jako ich opat przewodzit| Starania rdéwnoczesne
Dominikanéw o utworzenie biskupstwa stracity tern samem
podstawe, lecz pomimo tego nie ustawali oni w dalszej pracy
misyonarskiej na Rusi. Wprawdzie z Kijowa ich osada zo-
stata wygnang, ale w to miejsce zatozyli klasztor nowy
w Haliczu w r. 1238, a petnomocnictwa, ktére przed tern na
Rusi otrzymali, utatwiaty im dalsza prace

" Spostrzezenia wszystkie, dotyczace architektury kosciota kolegial-
nego $w. Marcina w Opatowie, wskazuja na to, Ze kosci6t ten jest star-
szym od naszych kosciotdw cysterskich (Lu szc zkiewicz, Kosciot kolle-
giacki $w. Marcina w Opatowie, studyum zabytku romanszczyzny XII. w.
w Polsce, Sprawozdania Komisyi do badania historyi sztuki w Polsce 1V,
Krakoéw 1897 str, 32, 33 i 39), posiada jednak cechy, ktore »przypomi-
naja dziwnie« nasze cysterskie koscioty z XIIl. w. w sasiedztwie Opa-
towa potozone (L c. str. 32). Sadzimy wiec, ze kosciét ten pierwotnie
nie byt kosciotem Cysterséw, ale zyskat pdzniej cechy ich kosciotow, kiedy
oni przy nim si¢ osiedlili. Nie mozemy sie jednak zgodzi¢ na dalsze
twierdzenia tuszczkiewicza, jakoby uktad planu kosciota, a mianowicie
jego zasada putapowa i aparat form romanskich z epoki $wietnosci sty-
lowej wykluczaly, aby to byt dawniej kosciét benedyktynski, lecz kate-
dra, lub kollegiata. Autor ten wysnuwa swe wnioski gtownie pod wpty-
wem wiadomosci zrédtowej (Kod. dypl. Matop. I. nr. 9), wspominajacej
pod r. 1212 o Stefanie, dziekanie opatowskim, a wiec dziekanie Kkollegiaty.
W jakim celu 6w kosciét $w. Marcina byt budowany, dzi§ dociec trudno,
niemniej jednak wydaje sie by¢ pewnem, ze kollegiata opatowska pier-
wotnie przy kosciele P. Maryi w Opatowie, ktéry pozniej stat sie para-
fialnym (lecz stanowit dotacya dziekana kollegiaty), byta zatozona, a do-
piero p6zniej, po usunieciu Templaryuszéw, do kosSciota $w. Marcina zo-
stata przeniesiong. Wyptywa to niewatpliwie z wiadomosci, pozbieranych
przez Dtugosza, Liber benef. I. Opera VII. Krakdw 1873 str. 571; i nast.

~ Kronika Wielkop. ¢. 61: monasterium Opatouiense, cuius monasterii
abbas Gerhardus Ruthenorum episcopus pro catholicis ibi degentibus de
novo fuerat creatus. Mon. Pol. Il. str. 556.

®Dtugosz, Historia pod r. 1238. Przyjmujemy te wiadomos¢ jako



112 ROZDZIAL Il

Dzieki ich usitowaniom mys| potgczenia sie z kosciotem za-
chodnim wsrdd Rusinéw coraz wiecej sie krzewita, a charak-
terystyczna w tej mierze jest odpowiedz, jaka dat ksigze Da-
niel, czy brat jego Wasylko, Mordwinom, ktérzy w tym czasie
prosili o przystanie misyonarza do ich siedzib miedzy $rodko-
wym biegiem Wotgi a Dnieprem: »Nie jest to mojg rzecza,
lecz papieza, wkrotce nadejdzie czas, kiedy przyjmiemy wszy-
scy wiare rzymskag«

Jakg natomiast byta dziatalno$¢ Gerarda, nie wiemy;
wiadomo tylko, ze rychto bardzo musiat sie zacza¢ liczyé
z pretensyami innego biskupa do jurysdykcyi na Rusi, a to
biskupa lubuskiego. Jurysdykcya biskupéw lubuskich, po $mierci

prawdziwa, gdyz polega ona zdaje sie na zapiskach Dominikanéw kra-
kowskich, z ktérych Diugosz wydatnie korzystat (Liber benef. |IIl.
str. 450). Wiarogodno$¢ tej notatki Diugosza popiera i 6w fakt, ze Diu-
gosz nie podaje zresztg zadnych innych, z czaséw pdzniejszych XIII. w.
wiadomosci o Dominikanach na Rusi, a to dla tego, bo w aktach Domi-
nikanéw polskich z drugiej potowy w. XIII. tych wiadomosci nie byto,
misye na Rusi bowiem juz wiecej prowincyatowi polskiemu nie podle-
galy. Czy odkryte niedawno fundamenta $wigtyni w Haliczu na t zw.
»koscieliska« naleza do dawnego, pierwotnego kosciota Dominikandw,
ktéry réwniez, jak pdzniejszy, miat nosi¢ wezwanie $w. Anny, stwier-
dzi¢ trudno. Dowody, zestawione w pracy Szaraniewicza, O rezultatach
poszukiwan archeologicznych w okolicy Halicza w r. 1884 i 1885, Lwow
1886 str. 7, 11, 31 i 32, przemawiajg jednak za tern przypuszczeniem.
Podanie Bzowskiego, Propago D. Hyacynthi seu de rebus Ord.
Praedicatorum in provincia Poloniae, Venetiis 1606 str. 8 i 101, ze
za czasbw $w. Jacka zbudowany zostat klasztor Dominikanéw w Prze-
myslu, nie znajduje w aktach wspétczesnych potwierdzenia.

~ Wedle opowiesci Dominikanina Ryszarda z Wegier, ktéry wra-
cajac ze swej wyprawy dla odszukania pierwotnych siedzib Wegréw,
przybyt do Mordwinéw: isti a prophetis suis accipientes, quod esse de-
beant Christiani, miserant ad ducem magne Sondemerie (Wlodomerie?) que
est terra Ruthenorum illis vicina, quod eis mitteret sacerdotem, qui
ipsis baptismum conferret. Qui respondit: non meum est hoc facete, sed
pape Romani, prope enim est tempus, quod omnes fidem ecclesie Romane
debemus suscipere et eius obediencie subiugari. En dli eher. Rerum Hun-
garicarum Monumenta Arpadiana, Sangalli 1849, Scriptores str. 254.
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Romana, przestata zapewne istnie¢, raz wobec ciggtych zamie-
szek na Rusi, drugi raz z powodu wpltywdéw wegierskich. Bi-
skupi lubuscy, zbyt oddaleni, nie mogli skutecznie zapobiedz
konsekracyi Gerarda, ktéra zapewne o Rzym sie nie opierala,
a to tern bardziej, ze wchodzity tu w gre plany Konrada ma-
zowieckiego, i dotacya biskupstwa ruskiego na ziemi, w jego
dzierzawach lezacej, utworzong zostata. Ale kiedy stosunki
polityczne sie zmienity i ziemia sandomierska, w ktoérej lezat
Opatéw, wroécita do prawego dziedzica, nieletniego syna Leszka
Biatego, Bolestawa, wowczas pretensye lubuskie mogly by¢
skuteczniej podniesione.

Opiekunem matego Leszkowica byt Henryk Brodaty,
ksigze wroctawski i krakowski, zwigzany weztem przyjaznych
nawet stosunkéw z 6wczesnym biskupem lubuskim Wawrzyn-
cem, i on tez ujagt sie za dornniemanemi jego prawami. Kro-
nika wielkopolska zanotowata fakt, dla zrozumienia tych wYy-
padkéw pierwszorzednej doniostosci. Czytamy tam bowiem,
ze Henryk Brodaty klasztor opatowski, ktérego opat Gerard
zostal niedawno pierwszym biskupem na Rusi, oddat koscio-
towi lubuskiemu, inkorporujac tern samem Kkatedrze Ilubu-
skiej wszystkie dobra biskupstwa ruskiego, nalezace niegdys$
do Kklasztoru w Opatowie b Nie mamy zadnego powodu
podawa¢ w watpliwosé tej wiadomosci, ktéra zdaje sie pole-
ga¢ na bardzo dobrych informacyach a nie sprzeciwia sie
wcale znanym skadinad datom dziejowym wspotczesnym.

~C. 61: Henricus cum barba dux Stesie.. Gracoviensem ducatum et
partem terrae Sandomiriae, etiam consentiente Boleslao, pro se usurpavit.
Iste namque Henricus monasterium Opatoviense, cuius monasterii abbas Ger-
hardus Ruthenorum episcopus pro catholicis ibi degentitus, de novo fu-
erat creatus, ad ecclesiam Lubucensem transtulit; omnia bona episcopa-
tus Russaie, olim ad monasterium Opatoviense pertinentia, incorporando
ecclesiae Lubucensi praedicto de facto. Mon. Pol. II. str. 556.

®Prof, Wojciechowski sadzi, i zdaje nam sie stusznie, ze autorem
tej kroniki jest Janko z Czarnkowa, ktéry pozostajac w bliskich stosun-
kach z biskupem lubuskim Piotrem, mégt mie¢ od niego najlepsze in-
formacye.

Abraham: Powstanie organizacyi I. 8
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Henryk Brodaty, jako opiekun maloletniego ksiecia sandomier-
skiego Bolestawa, czy nawet jako pan czesci ziemi sando-
mierskiej mogt w interesie swego protegowanego biskupa lu-
buskiego przedsiewzig¢ tego rodzaju zarzadzenie. Uznajgc
pretensye lubuskie do jurysdykcyi na Rusi, przekazat mu,
w czasie miedzy r. 1235 a 12 38z dbbr ksigzecych pocho-

1 Kronika Wielkop. c¢. 61, w ustepie wyzej przytoczonym wyraznie
wspomina, ze Henryk posiadat czes¢ ziemi sandomierskiej.

* Date te oznaczamy w ten sposob, ze przyjmujemy jako chwile,
przed ktérg owa darowizna Opatowa na rzecz biskupa lubuskiego nie
mogta mie¢ miejsca, ugode ostateczng, zawartg miedzy Henrykkem Bro
datym a Konradem, ktérag papiez Grzegorz 1X, zatwierdzit 19. czerwca
1235 (Grunhagen, Reg. nr. 473), Henryk Brodaty za$ zmart 18 marca
1238. Dlugosz podaje jako date darowizny dla Lubusza r. 1237, nato-
miast pdzna co prawda kompilacya, Annales Byssovienses (z poczatku
XVII. w.), znajdujaca sie w rekopisie w bibliotece Raczynskich w Po-
znaniu nr. 134, podaje rok 1235 Date 1234—1238 przyjmowat juz
Wohlbrick, Geschichte des ehemaligen Bisthums Lebus und des Lan-
des dieses Namens B. I. Berlin 1829 str. 89. Roepell, Geschichte Po-
lens I. Hamburg 1840 str. 649 i Reiffen kugel, Die Grindung der ro-
misch katholischen Bisthiimer in den Territorien Halicz und Wladimir,
Wien 1877 str. 9 natomiast przypuszczajg, ze si¢ to statow r. 1232. Pra-
wda, ze 31 pazdziernika 1232 (Kodeks dypl Matop. Il. nr. 406) bi-
skup lubuski Wawrzyniec znajdowat sie w towarzystwie Henryka Broda-
tego, w czasie jego podrozy dla ukfadéw z Konradem mazowieckim, lecz
z tego jeszcze o darowiznie Opatowa wnosi¢ nie mozna. By¢ tylko moze,
ze wowczas Juz Wawrzyniec z pewnemi pretensyami do biskupstwa ru-
skiego wobec Gerarda wystapit; moze ta sprawa byta rowniez wowczas
omawiang. Tak samo nie wydaje nam sie stusznem zdanie Daszkiewi-
cza, Perwaja unia 1 c. str. 142, jakoby Gerard zostat biskupem dopiero
po 12 maja 1234 r., bo pod ta datg wydat papiez Dominikanom petno-
mocnictwo co do sprawowania pieczy dusz (solHcitudo animarum na
Rusi. Akta grodz, i ziem. VII. nr. 2). Pomingwszy, ze takie petnor
mocnictwa dla misyonarzy dadzg si¢ zupetnie dobrze pogodzi¢ z istnie-
niem obok tego biskupéw misyjnych, zwracamy uwage, ze w akcie tym
wyraznie jest mowa, ze katolicy moga korzysta¢ z tych praw Dominika-
néw: de prelatorum suorum consilio, a stowo to »praelatus« ma wiasnie
znaczenie charakteryzujgce zwierzchno$¢ biskupia, myli sie wiec Daszkie-
wicz, sadzac z tego, ze na Rusi byli wéwczas prataci, a nie byto biskupow.
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dzaca dotacyg biskupstwa ruskiego, przyczem Gerardowi do
konica zycia pozostawiono moze jakas$ jej cze$é, a moze i pe-
wnga jurysdykcya, jezeli uznat prawa lubuskiej katedry, bo
dalsze préby lubuskie, zmierzajace do utwierdzenia praw na
Rusi, datujg sie dopiero z czasu, gdy prawdopodobnie Gerard
zy¢ przestat.

Henryk Brodaty zwiekszyt nadto dotacya biskupstwa
lubuskiego donacyg Krosna, majgtku na ziemi dawniej do
Rusi nalezacej, ktorej czes¢ mata, z dawniejszych wigkszych
zdobyczy Leszka Bialego, jeszcze przy Polsce pozostata
Krosno miato wiec by¢ punktem oparcia dziatalnosci biskupa
lubuskiego na Rusi halickiej, Opatéw na Rusi wlodzimier-
skiej 2

~w przywileju Leszka Czarnego z 12 maja 1282 (Riedel, Cod.
dipl. Brandenb. I. T. 20 str. 189 nr. 19) dla biskupstwa lubuskiego wy-
mieniono wyraznie ws$réd posiadtosci biskupstwa Krosno. Dokument nie
wspomina wcale, aby to byla donacya tego wiasnie ksigcia, dla tego na-
lezatoby przypusci¢, ze pochodzi ona z czaséw wczesniejszych. Wsréd
zamieszek halickich z poczatku w. XIIl. uzyskat jeszcze Leszek Biaty
Przemysl, ktéry jednak w r. 1215 lub 1216 (Latop. Hip. pod r. 1212
1 c. str. 489) utracit na rzecz Andrzeja wegierskiego, moze jednak z da-
wnej zdobyczy pozostat przy Polsce okrag krosnienski, ktorym Henryk
Brodaty, jako ksigze krakowski, mégt rozrzadzac.

" Katedra lubuska wstgpita wiec w prawa biskupstwa ruskiego
Gerarda. Ze ta jurysdykcya na catg Czerwong Ru$ i dalej na wschdd
rozcigga¢ sie miata tak, jak jurysdykcyg Gerarda, nie podlega watpli-
wosci. Zadng tez miarg nie da sie uzasadni¢ twierdzenie Hr uszew-
skiego, Istoria Ukrainy-Rusi 1 c. [Ill. str. 321, przeciw ktéremu stu-
sznie wystapit prof. Brickner (Archiv fur slavische Philologie XXII.
r. 1900 str. 294), jakoby Gerard byt ustanowionym biskupem ruskim
dla ludnosci ruskiej w ziemiach polskich, ktéra przyjeta katolicyzm.
Twierdzenie takie sprzeciwia sie wprost zasadniczym pojeciom organi-
zacyi kosciota tacinskiego. Ziemie te nalezaly do dyecezyi krakowskiej,
wiec ustanawiajac dla nich biskupa, musianoby je wylaczy¢ z tej dye-
cezyi, gdyz wedle dawnej zasady, dla jednej dyecezyi nigdy dwdch bi-
skupéw nie bylo wolno konsekrowaé, rozdziatu za$ dyecezyi wedle
narodowosci prawo koscielne nigdy nie znato. A nawet gdyby cho-
dzito o réznos¢ obrzadkéw, to réwniez o ustanowieniu dla tej samej

8+
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dyecezyi drugiego biskupa, chociaz innego obrzadku, nie bylo wtedy
mowy. W tym przypadku bowiem, wedle wyraznego postanowienia IV.
Soboru lateranskiego z r. 1215 c. 9, biskup powinien by¢ jeden i to
tacinski, a dla drugiego obrzadku ma by¢ ustanowiony wikaryusz,
c. 14, X. de off. iud. ord. (I. 31), Gerarda za$ za takiego wika-
ryusza poczytywa¢ nie mozna, bo byt on niewatpliwie biskupem ta-
cinskim.
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Unia Daniela.

PrzypisywalibySmy niewatpliwie za wielkie znaczenie
czy ntworzeniu tacinskiego biskupstwa na Rusi, czy dalszemu
utwierdzeniu praw biskupstwa lubuskiego do jurysdykcyi
w tych ziemiach, gdybySmy sadzili, ze jedno lub drugie za-
znaczyto nowg jaka$ faze w postepie kosciota tacinskiego na
Wschodzie Europy. Jezeli stosunki te weszty w nowa faze, to
gléwnie dzieki dziatalnosci Dominikanéw, wplyw za$ biskupow,
poza granicami tych ziem przebywajacych, byt co najwyzej
chwilowym i w kazdym razie niezbyt daleko siegat. Natomiast
zakon Dominikanéw, ktéry rozrzucat swe stacye po wszy-
stkich wazniejszych punktach kraju, petnit nietylko stalg
stuzbe duchowng dla ludnosci katolickiej, ale w mys$l swej
reguly starat sie o szerzenie idei katolicyzmu. A pole jego
dziatania zwigkszato sie znacznie, bo z ustaleniem witadzy
panstwowej przez Daniela na Rusi wzrastat dobrobyt: upo-
rzadkowane stosunki necity coraz wiecej przybyszéw z Za-
chodu, granice za$ dzierzaw Daniela rozszerzaty sie réwniez
i objety nawet chwilowo Kijow. Ale réwnocze$nie z dalekiego
Wschodu nadciggata burza, ktora grozita zalewem i zniszcze-
niem wiary i kultury europejskiej.

Straszny napad Tatarow w r. 1241 przemienit ziemig,
przez ktérg przeszedt, w pustynie, znaczac swa droge przez
pozoge i mordy, a jakkolwiek opariszy sie o granice Niemiec,
mingt, pozostawit jednak po sobie groze, ktora wstrzasneta
catg Europa do glebi. Najbardziej ucierpiata Rus, Wegry
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| Polska. Ru$s tem wiecej, ze popadia w poddanstwo tatar-
skie; ale i nad panstwami Zachodu zaciezyta obawa, ze na-
jazd sie powtdrzy, a hordy mongolskie rozlejg sie szerzej
i delej. Wiec skupienie sit i rozwazenie potozenia byto konie-
cznem, dla tego tez sobdr powszechny, ktéry w r. 1215 ze-
brat sie w Lugdunie, miat radzi¢ réwniez nad obmysSleniem
$rodkéw obrony, i rzeczywiscie pod wptywem smutnych wie-
éci 0 zniszczeniach, dokonanych przez Tatar6w na Wegrzech,
w Polsce i na Rusi, uchwalit sobor, aby na drogach i prze-
smykach, ktorymi Tatarzy przyjs¢ moga, budowac fortyfikacye
i donosi¢ papiezowi o ich zblizaniu sie. Papiez za$ wezwie
cate chrzescianstwo na pomoc, postara si¢ o zebranie potrze-
bnych $rodkéw rnateryalnych, do ktérych sam sie przyczynic
Przedtem jednak powzigt Innocenty IV. mysl $Smiala, aby ze
stowami mitosci chrzescianskiej i naukg Chrystusa p6js¢ miedzy
dzicz mongolska i krzyzem odwrdéci¢ grozaca zaglade, a tej
niebezpiecznej misyi zbadania sity nieprzyjaciela i nawigzania
z nim stosunkéw podjeli sie mnisi zebracy, ozywieni duchem
Sw. Franciszka z Assyzu, tej najczystszej i najidealniejszej
moze postaci wiekéw S$rednich ¢

~Cap. XVI: Sane Tartarorum gens impia Christianum populum
subiugare sibi vel potius perimere appetens, collectis iamdudum suarum
viribus nationum, Poioniam, Rusciam, Hungariam... inaudito ipsas exter-
minio devastarit. ldeo sacro suadente concilio.. hortamur.. mandantes,
quatenus viam et additus, unde in terram nostram gens ipsa posset in-
gredi, sollertissime perscrutantes illos fossatis vel muris seu aliis edifi-
ciis aut artificiis.. premuniré curetis. Sed prius apostolice sedi suus de-
nuncian possit adventus.. nos enim in tam necessariis et utilibus ex-
pensis, quas ob id feceritis, contribuemus magnifice, ac ab omnibus Christia-
norum regionibus, cum per hoc occurratur communibus periculis proportio-
nali, ter contribui faciemus et nihilominus super his aliis Christifidelibus, per
quorum partes habere posset aditum gens predicta, litteras presentibus si-
miles destinamos. Man si, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima col-
lectio XXIIIl. Florentine 1771. Zob. takze Hefe le-Kndpfler, Gonci-
liengeschichte V. 2 wyd. Freiburg in Breisgau 1886, str. 1109, tres¢
mowy papieskiej otwierajacej sobor. Nie ulega watpliwosci, ze wysiano ré-
wniez pismo, o jakiem wspomina przy koncu uchwata soboru, i do Rusi.

~Jeszcze przed napadem w r. 1211 wysytat krél wegierski Dorni-
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W Lugdunie wowczas pujawil sieréwniez jakis arcybiskup
ruski Piotr 3 nieznajacy innych jezykéw, précz swego, i byt obe-
cnym na soborze. Przybyt z wiadomosciami o Tatarach, wiec
jego opowiesci podawano sobie z ust do ust i osobajego bu-
dzita ogélne na Zachodzie zajecie. Az w angielskim roczniku
zamieszczono o nim relacya4 Pojawienie sie tego arcybiskupa
czy archimandryty ruskiego na soborze w Lugdunie dziwi¢ nie
powinno, wszak Ru$ mogta wodwczas widzie¢ sposob oca-
lenia przed niewolg tatarskg jedynie w zwigzku z Zacho-
dem. A grunt po temu juz byt przygotowany przez misye do-
minikanskie. Wiec Innocenty 1V. ze swej strony myslat roé-
wnoczes$nie o sklonieniu Rusi do unii z Rzymem, a przewi-

nikanéw i Minorytdw w strone ku Tatarom »ad explorandume, lecz ci
pono przez Mordwinéw zostali zabici. Fejer, Cod. dipl. Hung. IV.
1, str. 232

* Annales Burtonenses pod r. 12-45 Mon. Germ. SS. XXVI. str.
474: Inter ceteros mundi prelates venit ad concilium apud Lugdunum
archiepiscopus Ruthenus, nomine Petrus, qui, prout quidam asserebant de
concilio venientes, fieque Latinam fieque Grecam, fieque Hebraicam novit
linguam et tarnen per interpretem peroptime coram domino papa expo-
suit euangelium. Ipse etiam seorsum vocatus. cum domino papa cetei'is-
que prelatis in divinis, sacris vestibus indutus, sed non eo modo quo
ipsi, divinorum assistebat celebrationi. Requisitas Petrus archiepiscopus
de Rusia super factis Tartarorum__ respondit.. Kim 6w arcybi-
skup Piotr byt i skad przyszedt, czy z wiasnej inicyatywy, czy jako
poset, oznaczy¢ sie zadng miarg nie da. W literaturze ruskiej najrozma-
itsze na ten temat czyniono domysty. Ks. Petru szewicz, Istoriczeskoje
izwiestie o cerkwi $w. Pantatejmona 1 c. str. 54, poczytuje go za biskupa
halickiego. Peles z, Geschichte der Union 1 c. I. str. 288, twierdzi, ze byt
tacinskim biskupem Rusi in partibus, wreszcie Daszkiewicz, Perwaja
unia, str. 151 sadzi, ze byt on Avprawdzie biskupem ruskim, ale albo
z Rusi wegierskiej, lub z Motdawii. Zadno z tych zdan nie moze by¢ na-
lezycie uzasadnione. W Zrédiach ruskich wspétczesnych nie znajdujemy
zadnego biskupa tego imienia, moznaby chyba sadzi¢, ze byt nieznanym
biskupem ktérej$ z dyecezyj pétnocnych lub wschodnich, albo wreszcie
biskupem przemyskim, bo tego imie z tego czasu réwniez nie jest wia-
dome, lecz i tych domystéw uzasadni¢ nie mozna, pewnem wydaje sie
tylko, ze byt on jakim$ wyzszym duchownym z Rusi, bo roczniki
z Burton wyraZnie zaznaczajg, ze pochodzit »de Russia«.
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dujac, ze jego poselstwo do Tataréw droge na Ru$ obierze,
zaopatrzyt je w odpowiednie pisma. Na czele tego poselstwa
stangt Wtoch z okolic Perugii, Jan Piano Carpini (dal Piano
di Carpine), znany ze swej rozlegtej dziatalnosci w zakonie $w.
Franciszka na r6znych stanowiskach w Niemczech, Hiszpani i Pol-
sce, jako prowincyat w Saksonii, do ktorej polscy Franciszka-
nie nalezeli, a towarzyszyli mu bracia Stefan z Czech i Be-
nedykt z Polski, ktory jako ttémacz we Wroctawiu do posel-
stwa sie przytaczyt. Jan wyprawit sie z Lugdunu w niedziele 16.
kwietnia r. 1245 i drogg na Czechy i Wroctaw zdazyt do
ksiecia teczyckiego Konrada, dokad wiasnie przybyt brat Da-
niela halickiego, ksigze Wasylko. Z nim, obdarzony hojnie przez
Konrada, ksiezne Kinge i biskupa krakowskiego Prandote, udat
sie na Ru$ i zabawit na jego dworze czas jakis. Tych chwil
wypoczynku w podrézy uzyt do spetnienia poleceh papieskich
i odbyt konferencyg z wezwanymi przez ksiecia biskupami
ruskimi w sprawie unii, przedkiadajgc im listy Innocentego
IV. Poniewaz jednak wowczas ksigze Daniel, z powodu po-
drézy do Tatarow, nie byt obecny, wiec ostateczng decyzya
odroczono do jego powrotu Ze stdw opisu Jana wnosi¢ mo-

~ Data rozpoczecia podrézy Jana Piano Carpini jest doktadnie okre-
$long w opowiesci brata Benedykta. Polaka (Recu eil de Voyages et de
Memoires 1 c. str. 774 cf. Raynald, Annales eccl. 1245, nr. 15). Da-
szkiewicz, Perwaja unia 1 c. str. 155 i nast. nie znal tego zrodia
i dla tego biadzit w oznaczeniu tej daty. Relacya Jana jest bardzo cen-
nem zrodtem do ocenienia Owczesnego stanu umystow na Rusi. Wstep,
dotyczacy jego udziatu w tej sprawie w czasie podrézy ku Tatarom, opo-
wiada: veniremus ad Lancisci ducem Conradum, quo tempore, nobis gra-
tia Dei favente, venerat ibi dominus Wassilco dux Ruscie... ad subsidium
vie nostre emi fecimus quasdam castorum pelles et quorundam etiam
animalium diversorum. Dux Conradus et duxissa Gracovie et quidam
milites et episcopus Gracovie hoc scientes, plures etiam huiusmodi nobis
pelles donarunt. Dux etiam Conradus et filius eius et episcopus Gracovie
rogaverunt multum attente ducem Vassilconem predictum, ut nos ad trans-
eundem ad Tartaros iuvaret, in quantum posset, qui respondit, quod fa-
ceret hoc libenter. Unde nos secum duxit in terram ipsius, et cum de-
tinuisset nos aliquot diebus in expensis eius, ut aliguantulum quiescere-
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zna, ze znalazt u biskupow ruskich usposobienie dla unii
przychylne, a poruszona sprawa, pomimo jego dalszej podrozy,
nie poszta w odwioke. Gdy bowiem Daniel, z ktéorym Jan
w drodze sie spotkat” na Ru$ przygnebiony powrdcit,
przyjrzawszy sie z bliska potedze tatarskiej i oceniwszy,
czego sie stamtad spodziewa¢ moze, powzigli obaj bracia sta-
nowczy plan potgczenia sie z Rzymem, a kiedy Piano Car-
pini w potowie r. 1247 znowu przez ich dzierzawy przecho-
dzit, do ostatecznego porozumienia nie byto daleko. Obaj ksia-
zeta, Daniel i Wasylko, przyjeli go nader zyczliwie i oznajmili, ze
zamierzaja stanowczo podda¢ sie papiezowi i kosciotowi rzym-
skiemu. | episkopat ruski z ich dzierzaw sktaniat si¢ ku temu,
a jeden z igumenow Daniela zawi6ztjuz do Kuryi odpowiednie
osSwiadczenia. Piano Carpini otrzymat réwniez od ksigzat po-
dobnej tresci listy do papieza W regestach Innocentego IV.
dochowata sie spora wigzanka pism, wystanych na Ru$ w trzech
seryach: z 3 maja 1246, z konca sierpnia i z poczatku wrze-
$nia 1247 i z poczatku 1248. Zaznaczajg wiec one poszcze-

mus et fecisset nobis venire episcopos suos de nostro rogatu, legimus
eis litteras Domini Pape, in quibus monebat eos, quod deberent redire ad
ecclesie unitatem sanete matris, nos etiam monuimus eos et etiam duxi-
mus, in quantum potuimus, tarn ducem, quam episcopos et alios omnes,
qui convenerant ad illud idem. Sed quia eodem tempore, quo dux pre-
dictus in Poloniam venit, frater eins dux Daniel iverat ad Bati et pre-
sens non erat, finaliter responderé non potuerunt, sed ad plenariam re-
sponsionem opportebat suum reditum expectare. Recueil de Voyages
et de Memoires 1 c. str. 734—736.

11bid. str. 770.

~1bid. str. 769: Daniel et Wasilco frater eins fecerunt nobis ma-
gnum festum et tenuerunt nos contra voluntatem nostram bene octo
dies; medio tempore inter se et cum episcopis et aliis probis viris consilium
habentes super hiis, que locuti fueramus eisdem, quando ad Tartaros proce-
debamus, nobis responderunt communiter, dicentes. quod dominum Pa-
pam vellent habere in dominum specialem et in Patrem, et S. Romanam
Ecclesiam in dominam et magistram; confirmantes etiam omnia, que de
hac materia prius per suum abbatem transmiserant et super hoc etiam
nobiscum ad Dominum Papam suas litteras et nuncios transmiserunt.
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golne stadya rokowan, a zarazem blizej oswietlajg tok pro-
wadzonych uktadéw i wymieniajg osoby, biorace w nich udziat.
Ow wspomniany igumen-opat Daniela byt niewatpliwie igume-
nem klasztoru w Ugrowsku, a wraz z nim wystepy wali w spra-
wne unii na Rusi dwaj Dominikani prowincyi polskiej, pracu-
jacy przedtem w Czechach, Aleksy i Henryk, w Kuryi za$ po-
magat im Niemiec, Hezelo de WilstorfU Przebieg uktaddéw
i chronologia ich poszczeg6lnych wazniejszych momentéw, kto-
rych ramy nakre$la Piano Carpini, na podstawie tych aktéw
Kuryi dadza sie do$¢ dokiadnie odtworzy¢.

Piano Carpini, w czasie pierwszego pobytu na Rusi
w drodze do Tataréw, nie posiadat zdaje sie szczegdlnego po-
lecenia do traktowania o unig z ksigzetami ruskimi, lecz byt
zaopatrzony w petnomocnictwa og6lne i odpowiednie pisma,
wzywmjgce chrzescian niekatolikbw do potaczenia sie z koscio-
tem katolickim. Takie tez pismo, najprawdopodobniej owm zamie-

" W piSmie z 13 wrze$nia 1217 r. méwi Innocenty 1V. wiasnie
0 prosbie postdw Daniela do Kuryi, w sprawie Hezela de Wilstorf o ka-
nonig w Metz: Dii. fil. Gregorii abbatis de monte sancti Danielis et fra-
trum H. et A. de ordine fratrum Praedicatorum carissimi in Christo filii
Danielis regis Russiae nuntiorum, cum quibus idem clericus pro sedis apo-
stolice negotiis fideliter laboravit. Poniewaz Piano Carpini wyraZnie
wspomina, ze Daniel wystal do Kuryi »abbatem suum«, a w Ugro-
wsku istniat wiasnie klasztor pod wezwaniem $w. Daniela, zatozony przez
tego ksiecia (La top. Hipac. str. 573), przeto sadzimy, ze 6w poset byt
igumenem tego klasztoru. Daszkiewicz, Perwaja unia 1 c, str. 162
uw. 3, odrzucaten pomyst, zapewne z powodu nazwania klasztoru »mons
S. Danielis«, ten wzglad jednak rozstrzygajgcym by¢ nie moze, bo podo-
bnie tytutuje sie n. p. opat klasztoru wiedenskich Szkotéw: abbas Mon-
tis S. Mariae ord. S. Benedicti (Erben, Reg. Boh. I. nr. 1060), a podo-
bnych przyktadéw istnieje w Zrdédtach zachodnich wiele, n. p. Kklasztor
Benedyktynéw w Erfurcie (Mons S. Petri, zob. Grote. Lexicon deutscher
Stifter, Kléster und Ordenshduser |. Abt. Osterwiek 1881 str. 138). Owego
Hezelona jednak nie uwazamy za posta Daniela, bo nie znajdujemy pod-
stawy, aby oceni¢, w jakim charakterze on na Ru$ moégt przyby¢. Byt to
duchowny $wiecki, pochodzacy z jakiej$ nadrenskiej dyecezyi niemieckiej
1 prawdopodobnie stuzyt postom Daniela w Kuryi za pomocnika i posre-
dnika w ufatwianiu negocyacy;j.



UNIA DANIELA. 123

szczone w regestach papieskich pod datag 25 marca 12457
przedtozyt on Wasylkowi i wezwanym przez tegoz biskupom.
Posiadat jednak zapewne takze ustne instrukcye, w mysl
ktorych miat zwraca¢ uwage na polityczne korzysci unii,
w sprawie obrony przed Tatarami Rozmowy jego z Wa-
sylkiem i biskupami ruskimi ugruntowaty niewatpliwie pod-
stawe do dalszych uktadéw o unig i do sformutowania wa-
runkéw, poczatek jednak nawigzania stosunkéw miedzy Da-
nielem™ a Kurya datuje sie z czasow weczesniejszych, i zdaje

' Potthast, Reg. 11613. M6gt posiadaé zresztg inne listy wprost do
Rusi adresowane, ktére nie zostaty wciagniete do regestéw, jak zwrdcit
na to stusznie uwage Daszkiewicz, Perwaja unia 1 c. str. 157,

®Skoro Piano Garpini wyjechat z Lugdunu w kwietniu r. 12I'5, a do
Kijowa przybyt w koncu stycznia 1246, wiec w drodze musiat sie gdzies
dtuzej zatrzymywaé, moze w Pradze, lub w Polsce. Woéwczas za$ wie-
dziat juz, jakg droge do Tatar6w obierze, posiadat wiec do$¢ czasu, aby
0 tern zawiadomi¢ Stolice apostolska i od niej dodatkowe otrzyma¢ in-
strukcye. Decyzya jego co do drogi przez Ru$ zapadia dopiero w Cze-
chach, za porada kréla czeskiego. R eceuilde Voyages 1 c. str. 734.

~ Rozpowszecbnionem jest, zwikaszcza w literaturze rosyjskiej, zda-
nie, ze nie Daniel pierwszy zwrécit sie do Stolicy apostolskiej, lecz ze
papiez sam rozpoczat z nim uklady, a pierwszym krokiem ku temu
miaty by¢ pisma, ktére przyniést Piano Garpini, i ze dopiero potem Da-
niel czy sam, czy za posrednictwem legata Opizona, odnidst sie do Kuryi.
Jaki byt poczatek nawigzania stosunkéw, nie wiemy, stwierdzi¢ jednak
mozemy z wszelkg pewnoscia, ze zanim poset papieski na Ru$ przybyt.
Daniel juz jakie$ listy do Ku”yi pisat przed swojg podr6zag do Tataréw.
Na te listy wiasnie wygotowata Kurya odpowiedzi pod datg 3 maja 1246
(petitiones tuas quantum cum Deo possumus favorabiliter exaudimus).
Pisma te papieskie zas nie mogly by¢ zadng miarg odpowiedzig na po-
selstwo Daniela, wystane do Kuryi dopiero po jego powrocie. Piano Car-
pini wyjechat z Kijowa 4 lutego 1246, moze nawet rozstawnemi konmi,
1juz dalej po za Kijowem spotkat wracajacego Daniela. Trudno oznaczy¢
doktadnie miejsce tego spotkania, ale mozna to zrobi¢ w przyblizeniu.
Spotkanie nastapito, wedle stéw Jana, niedaleko stacyi wodza tatarskiego
Kartana (Daniel rex Rusciae cum omnibus militibus et hominibus scilicet
qui venerunt secum, nos invenerunt prope stationes Cartan, qui habet sororem
Bati in uxorem, 1 c. str. 770). Na innem za$ miejscu, opowiadajac o roztozeniu
stacyi wodzoéw tatarskich, podaje on, ze na prawym brzegu Dniepru na zie-
miach ruskich stoi Kuremsa, dalej Mauci, a nad Donem Kartan (primum Neper
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sie nie pozostawa¢ w zwigzku z akcya Jana. Daniel bowiem,
jak sie domys$laé mozemy, po bitwie jarostawskiej z Wegrami,
a przed swa podréza do Tataréw, zwrocit sie do Kuryi z pe-
wnemi nieznanemi blizej przyrzeczeniami i z prosba przyjecia
jego dzierzaw pod opieke Stolicy apostolskiej, chodzito mu
za$ niewatpliwie o zabezpieczenie swego panstwa podczas
niecbecnosci przed nieprzyjacielskimi krokami sasiadow, zwia-
szcza Wegrow, popierajacych pretensye Roscistawa. Kiedy wiec
Piano Carpini zetknat sie z Danielem w drodze, mégt go tylko
utwierdzi¢ w powzietych dawniej zamiarach, a przyszto mu
to tern fatwiej, ze umyst ksiecia burzyt sie przeciw Tatarom,
po doznanem od nich upokorzeniu. Na wie$¢ o powrocie Daniela
wystano z Kuryi odpowiedZz na jego poprzednie listy. Papiez
Innocenty V. nietylko przyjat go w opieke Stolicy Piotro-

apellatur, iuxta quod, ex parte Rusciae ambulabat Correnza, et ex parte
altera per illa campestria Mauci, qui inaior est quam Correnza; secun-
dum Don, super quo ambulat quidam princeps, qui habet sororem Bati
in uxorem, qui Cartan appellatur, 1 c. str. 743), z tego wiec wyptywa-
toby, ze miejsce spotkania lezato gdzie$ blizej Donu. Gdy za$ Piano Car-
pini wyjechat od Kuremsy do Batego 27 lutego, wiec widziat si¢ z Da-
nielem dopiero w marcu. Przypusémy jednak, ze zjechat sie z nim nawet
w potowie lutego, to i tak Kurya nie mogta juz 3 maja na poselstwo
Daniela odpowiedzie¢. Z Kijowa do Lugdunu w linii powietrznej trzeba li-
czy¢ okoto 2000 kilometrow, a rachujgc 40 kilometréw drogi dziennie, co
na owe czasy, przy dalszej podrozy, bylo cyfra normalng (zob. Lu-
dwig, Untersuchungen uber die Reise und Marschgeschwindigkeit im
XI1I. und XIII. Jahrhundert, Berlin 1897 str. 180), otrzymalibySmy 50 dni
drogi, braknie wiec absolutnie czasu na to, aby Daniel we Wiodzimierzu
mogt catg sprawe omoéwi¢ i aby Kurya nalezycie sprawe rozpatrzyla.
Wiadomo za$, ze Stolica apostolska nie miata nigdy zwyczaju bardzo po-
spiesznie zadnej sprawy wazniejszej zatatwiaC. Jezeli wigc Daniel, wybie-
rajgc sie w podr6z w pazdzierniku 1245 (Latop. Hipac. str. 535, co do
daty Hruszewskij, Istoria Ukrainy-Rusi 1 c. Ill. str. 159), wystat
woéwczas postow do Kuryi, to odpowiedZz papieskg pod dniem 3 maja
1246 nie mozna uwaza¢ za opOzniona. Piano Carpini za$ zapewne
w Czechach otrzymat z Kuryi, do ktérej listy Daniela przyszty, instrukcya,
aby na miejscu przekonat sie o stanie rzeczy. | jego sprawozdanie wpty-
neto zapewne na odpowiedz papieska.
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wej lecz takze udzielit, w mysl jego zyczen, wspomnianym
dwom Dominikanom, z Czech na Ru$ przybylym, Aleksemu
i Henrykowi, polecenie, aby mogli pozosta¢ przy osobie ksigcia
i nadat im te same petnomocnictwa, jakie posiadali postowie
do Tataréw wystani, a wiec Piano Carpini ROwnoczesnie roz-
szerzyt legacya Alberta, arcybiskupa Prus, na ziemie ruskie

dozwolit mu wyswieca¢ biskupéw dla tych ziem” i wezwal,
aby w sprawie unii natychmiast na Ru$ sie udat® O legacyi
tej zostat Daniel rowniez zawiadomiony i do zawarcia unii
wezwany®. Wszystkie te postanowienia papieskie nosza date
3 maja 1246 roku, doszty wiec zapewne do wiadomosci Da-
niela gdzie$ w lipcu, i wowczas rozpoczety sie na Rusi czer-
wonej obrady z udziatem ksigzat polskich i biskupa Prandoty,
jak réwniez dworu wegierskiego'®, w celu sformutowania ze strony

ATurgeniew 1 c. nr 62

~lbid. nr. 63 64; volentes tue satisfacere voluntati, fratres Ale-
xium et.. socium eius, qui cum ipso fuit in Bohemia Ordinis Predicato-
rum tibi ad morandum tecum duximus concedendos, committentes eis
auctoritate prefata eandem auctoritatem, quam habent hi, qui sunt ad
Tartaros destinad. Jeden z listbw po6zniejszych z wrze$nia r. 1247 (ibid
nr. 75) wspomina ich znowu: H. et A. de Ordine fratrum Predicatorum.
Sadzimy, ze imie towarzysza Aleksego byto Henryk.

~lbid. nr. 66

* |bid. nr. 61: Ut commissum tibi in Russie partibus iegationis
officium liberiud exequaris, presentium tibi auctoritate concedimos, ut in
eisdem partibus, prout expedire videris, tamquam Legatus Sedis Aposto-
lice episcopos latinos... instituere ac ordinédre valeas.

“ lbid. nr. 66.

®lbid, nr. 65. W wydawnictwie Turgeniewa adres tego pisma
brzmi wprawdzie >loanni regi Russie«, jestto myika, bo w regestach ory-
ginalnych niema zadnego imienia, zob. Potthast, Reg. 12097 i Berger,
Les Registres,d’Innocent IV. I. nr. 1817.

' Zajecie sie ksigzat polskich i biskupa Prandoty misya Jana
Piano Carpini, jak réwniez czeste stosunki obu ksigzat czerwono-ruskich
z Polska, moglyby o tem Swiadczy¢. Do Wegier Daniel zaraz po po-
wrocie od Tataréw przystat Beli IV. opis swych spostrzezen (Codex
dipl. Arpadianus continuatus YIl. nr. 107, co do daty tego doku-
mentu zob. Wert ne r,D. Regierung Belas IV. Ungar. Revue 1893 XIII. str.
380), a nadto krol wegierski w jednym ze swych listéw do Kuryi wspomina :



126 CzESC 1. — ROZDZIAL IV.

ruskiej warunkdw unii, poczem Daniel wraz z bratem wystat
w poczatku r. 1247 do Lugdunu uroczyste poselstwo, ztozone
z igumena z Ugrowska i obu wspomnianych Dominikanéw

0 przyjeciu obrzadku #tacinskiego, tak jak dawniej myslat
Grzegorz IX., nie byto mowy, Rusini zadali zachowania obrzadku
greckiego, uznajac zwierzchnictwo Stolicy apostolskiej, a reszta
warunkéw dotyczyta spraw politycznych, t. j. pomocy w walce
z Tatarami i zezwolenia na zajmowanie krajow, zostajagcych
w rekach niewiernych, chodzito tu bowiem gtéwnie o Litwe
1Jadzwingébw. Na to poselstwo odpowiedziat Innocenty IV.
znowu szeregiem pism, uwzgledniajagcych Zzyczenia Rusi, dato-
wanych 27 i 28 sierpnia, 7 i 12 wrzesnia 1247. Wodwczas
wrocit juz zapewne do Kuryi Piano Carpini z nowymi li-
stami Daniela, tudziez wtasnem sprawozdaniem sprawe ruska,
zalecit. W kwestyi obrzadku liurya postgpita bardzo oglednie,
zgodzita sie bowiem na obrzadek grecki, dozwalajgc wyraznie
eucharystyi na kwaszonym Chlebie i godzac sie na wszelkie
wiasciwosci obrzadku, o ile one nie sprzeciwiajg sie wierze
rzymskiej Legat Prus Albert otrzymat nowe petnomocnictwa

qualiter.. elaboravimusin revocatione Ruthenorum ad obedienciam Sedis Apo-
stolice, quorum nuncii vel iam accesserunt vel sunt ad vos in proximo reve-
renter accessuri. Thein er, Mon. Hung. I. nr. 442. List ten pochodzi wpra-
wdzie z czaséw pdzniejszych, ze jednak w r. 1246 dwoér wegierski w tym
duchu dziaial, dowodzi¢ moze traktujgca sie wowczas wiasnie sprawa
matzenstwa Lvia, syna Daniela, z cérka Beli IV.

1 Wyzej powotane pismo papieskie z 13 wrzesnia 1247, Tur ge-
niew 1 c. nr. 75

~Tuis supplicationibus inclinati, episcopis et aliis presbyteris de
Russia, ut liceat eis more suo ex fermentato conficere, et alios eorum ri-
tus, qui fidei catholice, quam ecclesia Romana tenet, non obviant, obser-
vare, auctoritate presentium indulgemus. Tur geniew 1 c. nr. 68. Zr6-
dfa wiarygodne nie wspomiajg 0 zadnych nadto warunkach natury reli-
gijnej, od spetnienia ktérych miatoby zaleze¢ przystgpienie Daniela do
katolicyzmu. A w szczeg6lnosci z ustepu latopisu hipackiego pod r. 1255
(L c. str. 548—549): Nekentij bo (t j. Innocenty IV.) kiniasze tiech chu-
liaszczim wieru Grieckuju prawowiernuju i chotiaszczu jemu sbor two-
riti o prawoj wierie o wojedineni cerkwi, nie mozna wnosi¢, ze Daniel
nie przystgpit formalnie do zwiazku z kosciotlem rzymskim, lecz tylko
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CO do udzielania dyspens, ktore mu miaty utatwi¢ zadanie
w kierunku wyswiecenia biskupow tacifnskich dla Rusi i do-
brania odpowiedniego kieruj a przytem zostat wezwany, aby
osobiscie udat sie na Ru$ i ksiecia, biskupéw i bojaréw, je-
zeli trwajg w zamiarze porzucenia schizmy i zaprzysiegng
unia, przyjat do jednosci kosSciota rzymskiego N Papiez oddat
wiec dokonczenie rozpoczetego dzieta w rece legata, ktory
mial nadto zaja¢ sie zorganizowaniem hierarchii kosciota
tacinskiego na Rusi. Lecz nadzieje nie odpowiedzialy oczeki-
waniom .

obiecat to uczyni¢, gdy papiez przeprowadzi unie z grekami (Golubin-
skij, lIstoria 1 c. Il. str. 86), ani tez, ze zawarcie tej unii miato by¢
zawistem od jakiego$ soboru. W toku ukiadéw z Danielem zapewne mo6-
wiono o tern, ze sobdr nastepny zajmie sie sprawg unii z kosciotem
wschodnim, co rzeczywiscie na najblizszym soborze powszechnym w r.
1274 nastapito, ale watpi¢ nalezy, aby Daniel podobny warunek stawiat,
lub aby go Kurya przyjmowata.

" Franciszkanin Mikotaj de Gurbio, spowiednik Innocentego IV.,
okreéla misya Alberta w Zywocie tegoz papieza, w ten sposéb: Ad Ru-
tenos quoque, qui ad Romanara Curiam suos solemnes nuntios destina-
runt, ut eis legatum mitteret, per quem iustruerentur et informarentur
in fide catholica, cum more Grecorum et ritu viverent, missus est D.
Albertus archiepiscopus Livonie et Prussie. Muratori. Rerum Italica-
rum scriptures Ill. Mediolani 1723 str. 592, cap. XVII. Petnomocni-
ctwa, udzielone mu przez papieza, dotycza prawa dyspensowania kandy-
datéw do stanu duchownego na Rusi, od wszystkich irregularitates (Tur-
geniew 1 c. nr. 70), tudziez jednego kandydata do godnosci biskupiej
od irreg. ex defectu natalium (ibid. nr. 71), nadane mu jednak prawo
uzywania palliusza (ibid. nr. 73) nie odnosi sie do Rusi i biskupstwa
lubuskiego,jak mylnie sadzi Daszkiewicz, Perwaja unia 1 c. str. 163
uw. 1, lecz do Prus (Berger, Les registres d’lnnocent IV. 1 c. nr.
3256) i do Lubeki, ktére to biskupstwo papiez Albertowi w Zzarzad por
wierzyt,

~ Monemus, quatenus personaliter ad partes illas accedens, si pre-
fatus rex in tam sancto proposito perseverans, tam ipse, quam archiepi-
scopi et episcopi et alii magnates Regni sui, scismate quolibet penitus
abiurato promiserint et iuraverint, se de cetero in unitate fidei, quam ecclesia
Romana predicat et observat, eiusque Romane ecclesie devotione perpetuo
permansuros, eos auctoritate nostra et reconcilies, et tanquam speciales
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Albert Suerbeer, z Kolonii rodem, byty arcybiskup z Ar-
magh w Irlandyi, wysoko ceniony przez Innocentego IV. na
nowem stanowisku arcybiskupa Prus i legata, okazat sie nie-
zbyt odpowiednim.

Prawda, 7& poruczone mu w Prusiech zadanie urzadze-
nia stosunkéw hierarchicznych, z powodu nieugietego stanowi-
ska Zakonu niemieckiego wobec zgdan, w interesie wiadzy bi-
skupiej stawianych, tatwem nie byto, jednakze legat nie
przyczynit sie w niczem do rozwiktania i umorzenia nieporo-
zumien. Nieporozumienia te i zatargi odbieraty mu za$ wszelka
swobode dziatania, a przybierajgc coraz wieksze rozmiary, do-
prowadzity do tego, ze Albert z ziem swej legacyi powierzo-
nych wygnany, uchodzi¢ musiat, stato sie to za§ mniej wiecej
w tym czasie kiedy miat sie, w $lad polecen papieskich, na
Ru$ udac¢ i odda¢ sie tam zadaniu, ktére kosciotowi zacho-
dniemu nowg a wielkg otwieratlo misya, a na przyszto$¢ nie-
obliczalne, a bardzo donioste pociggna¢ mogto nastepstwa. Je-
zeli byt rzeczywiscie na Rusi w r. 1248, to pobyt jego musiat
trwa¢ bardzo krotko™ tak, ze o jakiej§ pracy, zmierzajacej,
na podstawie obmys$lanego planu, do utrwalenia dzieta unii
i nalezytego urzadzenia stosunkéw koScielnych, nie byto
mowy. Swiadczy o tern jedyny pozostaty $lad dziatalnosci jego
w tych stronach, a bylo nim utworzenie biskupstwa dla Ja-

et devotos filios incorpores predicte Romane ecclesie.. unitati. Turge-
niew 1 c nr. 72
* Papiez wspomina 0 jego wygnaniu: extra provinciam suam sit
eiectus (Theiner, Mon. Pol. I. nr. 98) w piSmie z kwietnia 1249, wiec
czas wygnania przypada na r. 1248
Albert 29 listopada 1247 bawii w Bremie (PerIbach, Reg. nr.
289), w styczniu r. 1248 w Lubece (ibid. nr. 292), 18 kwietnia 1249
znowu w Lubece (ibid. nr. 325), w drugiej poiowie roku 1250 w Pru-
siech (ibid. nr. 349), 19 paZzdziernika i 13 grudnia 1251 w Lu-
bece (ibid. nr. 379 i 380), w czerwcu 1252 w Prusiech (ibid. nr. 391,
392). Wobec tego podrdz jego na Rus, jezeli do skutku przyszia, mogia
mie¢ miejsce w r. 1248, o ile wygnanie jego nie staneZo na przeszkodzie,
bo w r. 1249 miat sie uda¢ do Kuryi. Bunge, Urkundenb. I. nr. 204.
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dzwingbw, ktérych ziemie zajmowat powoli Daniel, wspdlnie
z ksigzetami polskimi. Dla tej nowej dyecezyi zamianowat
on biskupem Dominikanina Henryka, prawdopodobnie tego sa-
mego, ktéry byt z Aleksym postem Daniela do Kuryi, lecz
nie mégt go nawet konsekrowa¢ z powodu swego wygnania

Podobnie i reszte spraw na Rusi zaledwie moze zaczat, ukon-
czy¢ jednak niczego nie zdotat. A sprawy te, jak i cata za-
mierzona unia, na zbyt kruchych spoczywaty podstawach, bo
rokowania ksigzat ruskich z Rzymem plynety nie z pobudek
natury religijnej, lecz z powoddéw czysto politycznych, a Kurya
w tym wzgledzie miata rece zwigzane. Daniel, wychowany za
miodu na Zachodzie, na dworze polskim i wegierskim, i niewat-
pliwie przejety kulturg zachodnig, mogt sie osobiscie skianiac
ku niej, ale nie moégt marzy¢ o tern, aby zmieni¢ odrazu za-
korzenione przekonania i uprzedzenia swoich poddanych, prze-
sigknietych owym fanatycznym antogonizmem kosciota wscho-
dniego do zachodniego, bez wskazania donios$lejszych korzysci
politycznych unii. Wielka sprawg polityczng, nieobojetng dla
ludéw Zachodu, a najbardziej dotykajgcg Rusi, byta kwestya
obrony przed Tatarami; druga, mniejsza, wiecej lokalnej na-
tury, ale dla ksiazat ruskich takze wazng, stanowily zamie-
rzone podboje ziem, osiadtych przez poganskie plemiona Ja-
dzwingbw i Litwindw. Skoro rozszerzenie dzierzaw ruskich
w kierunku na wschod, wskutek zapory tatarskiej, byto nie-
mozliwe, przeto tylko w tych stronach mogli ksigzeta Czerwo-
nej Rusi zisci¢ to, co wowczas za gldwne zadanie polityki

i Theiner, Mon. Pol. I. nr. 98. O tem, ze 6w Henryk moze by¢
identyczng osobistoscig z owym bratem H., ktéry z Aleksym bawi! w Cze-
chach i nastepnie do Daniela przybyt, Swiadczytby posrednio fakt, ze po
upadku biskupstwa u Jadzwingéw Henryk znowu przebywa w Czechach,
w r. 1258 bawit we Wiedniu (Emler, Reg. Bohemiae II. nr. 184), a 25
grudnia 126! brat udziat w koronacyi Ottokara II. w Pradze (Per Ib ach”
Preuss. Regesten str. 181 nr. 658). W r. 1248 miala si¢ za$ odby¢ je-
dna z wypraw Daniela przeciw JadZzwingom. Zob. Hruszewskij, Chro-
nologia podij hatycko-wotynskoj lietopisi. Odb. z Zapisok Naukowoho To-
warystwa im. Szewczenka, Lwow 1901 str. 67.

Abraham: Powstanie crgauizacyi I. 9
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panstwowej uwazano, robienie nowych zdobyczy, a to tem
godziwiej, ze te zabory zabezpieczaly ich panstwo od cia-
gltych rozhojniczych napadéw. Jednak do ziem tych wiecej
byto pretendentéw. Obok ksiazat polskich, Zakon niemiecki, nie-
dawno w tych stronach osiadty, coraz silniej i coraz glebiej
wrzynat sie w ziemie poganskie, chodzito wiec w pierwszym
rzedzie o rozgraniczenie sfery intereséw. Daniel i Wasylko
spodziewali sie, ze Kurya papieska poprze ich zgdania, i Inno-
centy IV., odpowiadajac na poselstwo igumena z Ugrowska
w r. 1247, o ile mégt, przychylit sie do nich. Przyjat bowiem
po raz drugi obu ksigzat wraz z ich ziemiami, ktére posiadali
woweczas, lub w przysztosci w sposéb prawny posieds, pod
protekcyg Stolicy apostolskiej, a zarazem upowaznit ich do
odebrania sitg, cokolwiekby inni, nienalezacy do kosciota kato-
lickiego, z ich dzierzaw zajeli, nadto postanowit, ze do ziem
przez nich nabytych, lub w przysztosci naby¢ sie majacych,
nikt z zakonu Krzyzakdéw lub z innych zakonéw nie moze
sobie rosci¢ praw zadnych, ani na nich osiada¢ bez zezwole-
nia Danielab

Lecz te przywileje papieskie tracity czeSciowo na war-
tosci wobec réwnoczesnych niemal przywilejow dla ksiazat
polskich 2 i dawniejszych przywilejow Zakonu, ktore roéwniez
zdobyczy w ziemiach pogan dotyczyly, wobec wreszcie przy -
wileju protekcyjnego, jaki zyskat na Litwie niedtugo potem
w r. 1251 Mendog, kiedy sie ochrzcit w obrzadku tacifiskim
Dopiero w r. 1254, na mocy umowy z Zakonem niemieckim,
zyskat Daniel wraz z Ziemowitem mazowieckim prawo do je-
dnej trzeciej czesci ziemi JadZwingéw

Daniel bez watpienia poparciu papieskiemu i zwigzkowi

ATurgeniew 1 c nr. 74 (12 wrze$nia 1247), nr. 67 i 69 (27
sierpnia 1247).

~N. p. dla Bolestawa Wstydliwego z 7 tutego 1247, Theiner
Mon. Pol. 1 nr. 88, i p6zniejszy z r. 1253, ibid. nr. 110.

*Turgeniew 1 c. nr. 82

~Codex dipl. Poloniae Ill. nr. 30.
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z Rzymem zawdzieczatl, ze wogbie jego roszczenia do ziemi
Jadzwingéw czesciowo byly uznane i ze go do podziatu tej
ziemi dopuszczono. Byta to widoczna korzy$¢ unii, lecz jego
nadzieje zapewne dalej siegaty, i w tem moze takze tkwi pe-
wien powdd ozigbienia stosunkéw ze Stolicg apostolska.

W uzyczeniu natomiast pomocy Danielowi przeciw Ta-
tarom byta Stolica apostolska bezsilng. W podobnem potoze-
niu jak Ru$, znajdowaly sie Wegry, zyjace ciggle w obawie
nowego najazdu. Krél Bela IV. ktory wiecej posiadat stosun-
kéw na Zachodzie, niz Daniel, udawat sie wszedzie o pomoc,
ilekro¢ ze Wschodu nadchodzity wiesci o ruszeniu sie Tata-
row, ale zawsze bezskutecznie. Cierpki list jego do Stolicy
apostolskiej, okoto r. 1248 pisany, maluje jaskrawo zawody
dworu wegierskiego w tych staraniach doznane. Krél kotatat
wszedzie, gdzie mogt sie spodziewaé, ze bedzie wystuchany,
i w Kuryi, i na dworze cesarskim i francuskim, nie szczedzit
przyrzeczen i ofiar, nie baczgc na upokorzenie wiasne, lecz wszy-
stko naprozno, nie zyskal nigdzie nic wiecej procz stow k
Dwory zachodnie zajmowaly sie zywo sprawg tatarska, kiedy
dzicz doszta do granic Niemiec; gdy niebezpieczenstwo sie od-
dalito, wszyscy, zajeci najblizszemi sprawami, tracili z oczu
cele dalej siegajace. Sity Zachodu rozdwajaty sie przytem
wskutek ciggtych projektéow wypraw krzyzowych dla odzy-
skania ziemi Swietej, a wreszcie targata je namietna walka
cesarstwa z papiestwem, ktora byta nieszczeSciem 6wczesnego
spoteczenstwa. Innocenty IV. bytby niewatpliwie jak najgorecej
staral sie pomédz i Wegrom i Danielowi, gdyby te stosunki
nie stawaly mu na zawadzie i jego zamiar6éw nie krzyzo-
waly. Wzywat wprawdzie ksigzat ruskich o donoszenie, czy
to Kuryi, czy Zakonowi niemieckiemu, o zamierzonych wypra-

~ De quibus omnibus nihil consolationis vel subsidii recepimus,

nisi verba. Theiner, Monum. Hung. I. nr. 4M), pod r. 1254, jednak co

do daty zob. Wertner, Die Regierung Belas IV. Ungarische Revue T.
XIII. str. 376.

9*
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wach Tataréw 1, ale zapobiedz im, lub przyczyni¢ sie do ich
odparcia nie mogt. Z tych samych powodéw nie mogt zapewne
pospieszy¢ takze z pomoca finansowg, chociaz sob6r w Lug-
dunie podobng pomoc przyrzekat. W stosunkach, na Zachodzie
panujacych, tkwi w znacznej czesci przyczyna, dla czego unia
Daniela, w widokach politycznych podjeta, nie zdotata sie utrwa-
lic. Po szeregu pism papieskich z sierpnia i wrze$nia r. 1247
urywa sie dotad ozywiona korespondencya miedzy Kuryg a Da-
nielem, o przychylnem jednak usposobieniu obu ksigzat Czerwonej
Rusi dla unii $wiadczy¢ moze fakt, ze ksiaze Wasylko w koncu
r. 1247 udaje sie do Stolicy apostolskiej o dyspenze dla zawar-
cia malzenstwa z Dubrawka”. Daniel za$, jezeli legat Albert
rzeczywiscie na Ru$ przybyl, moze wowczas wspoélnie z bra-
tem zaprzysiggt unie, bo przysiege taka, jak Swiadczy
p6zniejszy list papieza Aieksandra IV. z r. 1257, rzeczy-
wiscie ztozyt, ale brak zreszta dalszych $ladéw trwatego zbli-
Zenia i zacie$nienia zadzierzgnietych weztéw. Tylko o Tata-
rach donosi jeszcze Daniel od czasu do czasu papiezowi

Stolica apostolska czuta dobrze, ze brak poparcia w tej naj-
donios$lejszej sprawie ostabia cata akcya o unie, wiec starata
sie w inny sposéb zwigza¢ Daniela z kosciotem rzymskim
i wynagrodzi¢ go za porzucenie schizmy przez nadanie ko-
rony krélewskiej, ktora uprawniala jego panowanie wobec
dawnych pretensyj wegierskich, a niewatpliwie przyczyni¢ sie
mogta do otoczenia na Rusi osoby ksiecia halickiego wiekszym
blaskiem i do zwigkszenia w tych stronach jego politycznego

~ATurgeniew 1 c. nr. 77 (list papieski z 22 stycznia 1248),
nadto wzywai papiez do krucyaty przeciw Tatarom w r. 1253 Bertolda,
patryarche akwilejskiego i kréla Norwegii. Potthast, Reg. nr. 11106 i 11096

“ Ibid. nr. 76, dokument z 5 grudnia 1247.

®Wspomina o tern Innocenty IV. w swym liscie z 14 maja 1253:
Sane nuper carissimo in Christo filio nostro Rege Ruscie iilustri, quem
loci vicinitas suorum secretorum plerumque reddit participem, per litteras
suas accepimus, referente, prefatos Tartaros fore paratos ad delendas re-
liquias... Th ei ner. Mon. Pol. I. nr. 107.
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znaczenia i wplywu Y W czasie blizej niewiadomym, zdaje sie
jednak przed r. 1252, wystat Innocenty IV. na Ru$, z ozna-
kami godnosci krélewskiej, dwdch biskupéw, weronenskiego
i kaminskiego |

Daniel jednak nie chcial wéwczas przyja¢ korony z po-
wodu obawy przed Tatarami, wiedziat bowiem dobrze, Zze po
poktonie przed chanem przyjece tytutu krélewskiego, $wiad-
czace 0 dazeniu do zupeinej udzielnosci i niezawistosci, po-
drazni Tataréow i moze wywota¢ nowy grozny napad, w kto-

~Jak sadzimy, nie bez glebszego znaczenia byt fakt, ze jeszcze
w r. 1245 w Lugdunie, kiedy sporzadzano odpisy waznych dla Kuryi aktéw,
odpisano réwniez oba listy kréla wegierskiego Andrzeja, dotyczace koro-
nacyi Kolomana w Haliczu. Zapewne juz wtedy, kiedy z powodu Tata-
MV w Kuryi papieskiej o Rusi halickiej wiele méwiono, zwrdcita na te
pisma baczniejsza uwage dyplomacya kuryalna.

" Latopis hipacki, ktory o tern donosi (1 c. str. 548), nie oznacza
doktadnej chronologii wypadkéw. Opowiada najpierw, ze postowie pa-
piescy, przynoszacy korone, czekali Daniela w Krakowie, aby go zobaczy¢
wracajgcego z wyprawy czeskiej. Gdy za$ ta wyprawa zdaje sie na lato
r. 1253 przypadta (Mon. Pol. II. str. 805), owo poselstwo byto juz po-
selstwem pozniejszem legata Opizona. A ze tak nalezy sadzi¢, Swiadczy
dalszy tok opowiadania: Drewlie bo toho prystat Kk nemu piskupa Beren-
skoho i Kameneckoho. To okre$lenie postow jest réwniez niewystarcza-
jacem. Daszkiewicz, Pierwaja unia 1 c. str. 169, stusznie sadzi, ze je-
dnym z postéw byt biskup kaminski, zapewne biskup z Pomorza, ale
niewtasciwie zdaje mi sie,idac za Szaranie wiczem, Hypatios-Chronik
1 c. str. 82, poczytuje drugiego posta za biskupa bernenskiego czyli oto-
munieckiego. Takiego tytutu biskup otomuniecki nigdy nie uzywal, wiec
raczej przypusci¢ nalezy, ze postem tym byt biskup z Werony, Jakéb Bra-
ganza, ktéry zajmowat stolice swojg w latach 1225—1253 (Ughelli,
Italia sacra, Venetiis 1719, V. str. 838, Eu bel. Hierarchia catholica me-
dii aevi ab anno 1198 ad a. 1431, Monasterii 1899, str. 553 i Potthast,
Regesta Pont. nr. 15167), byt on wskutek 6wczesnych walk we Wioszech
wygnancem i zapewne przebywat w Kuryi (Gams, Series episcoporum
ecclesiae catholicae, Ratisbonae 1873 str. 806), podobnie jak jego nastepca,
zamianowany wskutek zarzadzenia papieskiego z 4 sierpnia 1255 (Bou-
rel de la Ronciére, de Loye et Coulon, Les Registres d’Alexandre 1V. I.
Paris 1902 nr. 666 i 695).
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rym Ru$ utonie Y Innocenty IV. rozumiat’ réwniez te powody,
a chcac okaza¢ swe najlepsze checi, ogtosit krucyate na Ta-
tarow, powierzajgc ja nowemu legatowi, opatowi benedyktyn-
skiemu z klasztoru $w. Pawla w Mezano, Opizonowi i po-
ruczyt mu zarazem misyg dokonania koronacyi Daniela. Opizo
bawit juz dawniej w Polsce i znal tamtejsze stosunki, udato
mu sie tez z pomocg ksigzat polskich i ksieznej Romanowej,
matki Daniela, nakloni¢ go do przyjecia daru papieskiego®.
Korcmacya odbyta sie w r. 1253 w Drohiczynie”™, a nie obylo
sie tam pewno bez nowych przyrzeczen lub nowych przysiag
co do unii, przyrzeczenia te jednak i przysiegi nie miaty juz

‘ Latop. hip. 1 c. str. bll.

1 Theiner, Monum. Polon. I. nr. 107, pod datag 14 maja 1253.

®Latop. hipac. 1 c. str. 548. Z ksigzat polskich, Bolestaw i Zie-
mowit mieli go do tego naktania¢, obiecujgc pomoc przeciw Tatarom.
Namowy te mialy zapewne miejsce w Krakowie, gdzie Opizo czekat na
Daniela.

* Jakkolwiek poselstwo z korong spotkato Daniela w Krakowie,
nie chciat on go woéwczas przyja¢é na obcej ziemi, lecz wezwat do swego
panstwa. | rzeczywiscie koronacya odbyta sie w Drohiczynie, ktéry
woéwczas do Daniela nalezat Jej data doktadna nie jest pewna. W koncu
r. 1254 wicelandmistrz pruski nazywa Daniela primus rex Ruthenorum
(Cod. dipl. Pol. IlI. nr. 30), w rocznikach polskich za$ rocznik Krasifskich
podaje date 1253 (Mon. Pol. Ill. str. 132). Wobec tego nie da sie utrzy-
maé data, podana w latopisie hipackim 6763 (1255), a przyja¢ nalezy
stanowczo date 1253, gdyz ona zgadza sie z itinerarium Opizona. Bawit
on 28 wi'zeSnia i 1 pazdziernika we Wioctawku (Perthach, Reg. nr.
429 i 430), 19 pazdziernika i 18 listopada 1253 we Wroctawiu (ibid. nr.
433 i Grinhagen, Reg. nr. 853), 10 lutego 1254 w Czerwinsku (Cod.
dipl. Pol. I. nr.43), 28 marca, 18 i 25 kwietnia we Wroctawiu (Grin-
hagen, nr. 865, 868, 869), a w maju na uroczystosci $w. Stanistawa
w Krakowie. Najprawdopodobniej wiec koronacya odbyta sie w koncu
sierpnia, we wrze$niu, lub w grudniu r. 1253. Opizo, spotkawszy Daniela
w Krakowie, udat sie z nim do Drohiczyna, a nastepnie stamtad przez
Mazowsze podazyt do Wioctawka lub do Czerwinska. Mikotaj de Curbio
w swym Zywocie Innocentego 1V. nie podaje daty koronacyi, stwierdza
tylko sam fakt: Ubi quidem ad regem (Ruthenorum) subsequenter ab
Apostdlica sede legatus missus dom. Abbas de Mazario, qui coronavit eun-
dem. Murator i, Rer. Italic. Script. 1 c. Ill. str. 592, cap. XVII.



UNIA DANIELA. 135

tresci Bardzo rychto, bo W trzy lata zaledwie po tej ko-
ronacyi, doszty do Rzymu wiesci o zupelnem zerwaniu
unii przez Daniela, pomimo widocznych na przyszto$¢ korzysci
politycznych, jakie mu na Rusi zapewniat tytut krolewski, i po-
mimo odniesionych dotad sukceséw w zaborze czesci ziemi
Jadzwingéw. Aleksander V., gdyz on juz \vOwczas pano-
wat, w liscie z 13 lutego 1257, czynigc mu gorzkie wyrzuty,
ze niepomny ztozonej przysiegi, niepomny tego, ile Stolica
apostolska nad jego wyniesieniem pracowata, przyrzeczen swo-
ich co do postuszenstwa Stolicy rzymskiej i zachowania wiary
katolickiej nie dotrzymal, wzywa go, aby zawrdcit z tej
drogi i poleca biskupom otomunieckiemu i wroctawskiemu
sktoni¢ go do tego cenzurami koscieinemi Ze Kurya nie wy-
zyskata Daniela, to pewne, ale widocznie on juz nie spodziewat
sie zadnych dalszych od niej daréw, skoro w czasie mie-
dzy rokiem 1254 lub 1255, kiedy jeszcze biskup krakowski
Prandota posredniczyt w zawarciu pokoju miedzy Polska, Da-
nielem i Czechami  a rokiem 1257, zaszly fakta, ktore Swiad-
czyly o porzuceniu unii na Czerwonej Rusi i 0 zmianie uspo-

‘ Po koronacyi wysiat prawdopodobnie Daniel osobne poselstwo
do papieza i 0 niem to zapewne wspomina list Beli IV. z 11 maja 1254
(Theiner, Mon. Hung. I. nr. 442): Ruthenorum... quorum nuncii vel iam
ascesserunt, vel sunt ad vos in proximo reverenter accessuri. Mogli si¢
wiec wybra¢ w droge w poczatku r. 1254.

* Sed tu, sicut ad audientiam nostram non sine cordis turbatione
pervenit, tam spiritualium quam temporalium beneficiorum ipsius Ecclesie
immemor, tanteque gratie prorsus ingratas, prestiti iuramenti religione
contempta, id quod circa obedientiam eiusdern Ecclesie ac predicte obser-
vationem fidei promisisse dinosceris, observare postmodum non curasti...
Magnitudinem tuam monendum duximus attentius et hortandum, quati-
nus ad tuam memoriam revocans, quanto studio, quantaque sollicitudine
circa exaltationem tuam Sedes apostélica laboravit.. perditionis viam
qua graderis, non differas abiurare, et id, quod de ipsius observatione
fidei et de predicte Ecclesie obedientia iuramento prestito promisisti, invio-
labiliter observare procures. Turgente w 1 ¢. nr. 95

®Archiv fur Kunde osterr. Geschichtsq. XXXIX. str. 186 i Do-
giel, Codex dipl. Regni Poloniae I. nr. 1
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sobienia Daniela. W czem sie ta zmiana uwydatnita, niewia-
domo, zadziwia¢ jednak musi, ze tak szybko po koronacyi
sic dokonata. Obawa przed Tatarami, ich grozng postawg
z powodu tgczenia sie Rusi z Zachodem, Ilub moze niezado-
wolenie z przywilejow, jakiemi obsypywata Stolica apostolska
pierwszego krola Litwy, dozwalajagc mu na zdobycze w zie-
miach ruskich w nadziei korzysci dla kosciota”, nie ttémacza
wszystkiego; widocznie wchodzity tu w gre inne jeszcze czyn-
niki, ktére ostatecznie tak rychto przewazyly szale na strone
unii przeciwna.

W tym samym mniej wiecej czasie, kiedy Stolica apo-
stolska z Danielem prowadzita ozywione ukiady, otwieraty sie
widoki unii w innej jeszcze stronie Rusi. | tu znowu osoba
Jana Piano Carpini na pierwszy plan sie wysuwa. W czasie
podrézy i pobytu ws$réd Tatar6w miat on sposobnos$é zetkngé
sie blizej z roznymi ksigzetami ruskimi, a miedzy nimi ro-
wniez z ksieciem suzdalskim Jarostawem, ktory na dwor
chana zostat wezwany.

Obaj omawiali nieraz smutne potozenie, w jakim sie
wiasnie Ru$ znalazta, a mnich franciszkanski przedstawiat ksie-
ciu, aby zblizyt sie do Zachodu i kosciota katolickiego, bo tam
moze znales¢ obrone. Jarostaw sktaniat sie do tej mysli i pono
Slubowat postowi papieskiemu, w obecnosci jednego ze swych
dworzan, obedyencya dla Rzymu, lecz szerszemu urzeczywi-
stnieniu tych przyrzeczeh przeszkodzit rychty zgon ksiecia, bo
u Tatarow zmart $miercig nagla, zdaje sie otruty. Piano Car-
pini, po powrocie, opowiedziat papiezowi o zamiarach Jaro-
stawa, a woéweczas Innocenty V., powotujac sie na to, zwrocit
sie do syna jego Aleksandra Newskiego z wezwaniem, aby wy-
petnit Sluby ojca, a zarazem zwigzal sie ze Stolicg apostolska

ATurgeniew 1 c. nr. 93, dokument Aleksandra IV. z daty Nea-
pol 6 marca 1255. List ten niewatpliwie w pierwszym rzedzie dotyczyt
pétnocnej Rusi, ale jest skierowany ogoélnie: contra Regnum Russiae
ipsiusque inhabitatores in infidelitatis devio constituios.
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w akcyi przeciw Tatarom Aleksander nie byt dalekim od
spetnienia zyczen papieskich, gdyz niebawem Kurya otrzymata
listy legata Alberta, w ktérych donosit, ze ksigze Nowogrodu
ma nietylko zamiar przyjecia unii, lecz nawet zazadat utwo-
rzenia tacinskiego biskupstwa w Pskowie. Papiez z radoscig
czytat te wiadomosci i zachecit ksiecia do wytrwania w za-
miarach, przyczem zapowiedzial mu przybycie legata, ktory
zamierza osobiscie go odwiedzi¢Ten list papieski jednak nie
zastat juz, zdaje sig, Aleksandra w Nowogrodzie, bo udat sie
on wilasnie do Tatarow, a wrécit od nich po paroletnim tam po-
bycie, z zupetnie odmiennemi mys$lami. Rozpatrzywszy potoze-
nie, widzial on teraz ocalenie Rusi jedynie w powolnosci dla
Ordy, a wiec porzucit projekty zwiazkéw z Zachodem, ktore,

1 List Innocentego IV. do Aleksandra z 23 stycznia 1248: fratre
lohanne de Piano Carpino de Ordine fratrum Minorum protonotario
nostro ad gentem Tartaricam destinato referente, dedicimus idem pater
tuns novum hominem affectans induere, de consciencia lemeris militis
consiliarii sui, obedientie Romane ecclesie matris sue, in eiusdem fratris
manibus devote ac humiliter se devovit, quod quidem confestim claruisset
hominibus, nisi tam subito quam infeliciter mors eum de medio subdu-
xisset.. Hinc est quod nobilitatem tuam rogamus.. quatinus Romanam
ecclesiam matrem recognoscere et ipsius Pontifici obedire, ac ad Aposto-
lice sedis obedientiam subditos tuos efficaciter studeas invitare.. quam
cito tibi constiterit, quod Tartarorum exercitus versus Christianos dirigat
gressus suos, id quamtocius fratribus de domo Theutonica in Livonia com-
morantibus intimare procures. Turgeniew 1 c. nr. 78. Plano Carpini cze-
sto bardzo wspomina w sprawozdaniu swem o ojcu Aleksandra, Jaro-
stawie. Recueil de Voyages 1 c. str. 702, 749, 756, 761 i 76L

®List Innocentego IV. z 15 wrzesnia 1248: Archiepiscopo Pruscie,
Apostolice sedis legato, accepimus intimante, tu.. uniri per veram obe-
dientiam, tamquam membrum capiti, eidem ecclesie devotissime postulasti
in ipsius obedientie signum affectans in Pieskowe civitate tua, Latinorum
ecclesiam erigere cathedralem. Th einer, Mon. Pol. I. nr. 96. Ze list ten
tylko do Aleksandra Newskiego moégt by¢ pisany, Swiadczy jego adres:
«Aleksandro regi Novogardie«. Nie stoi temu na zawadzie wiadomos$¢
Latopisu lawrent. (Poin. Sobr. I. str. 201 i 202, wyd. z r. 1872 str. -448),
ze Aleksander w r. 6755 (1247) podazyt do Tataréw, bo ta data kronikar-
ska tak bardzo pewng nie jest, a zresztg list ten mdgt sie mingé z wia-
domosciag o wyjezdzie Aleksandra.
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jak wskazywaty doswiadczenia Daniela, niewiele pomocy uzy-
czy¢ moglty. A znalazt stanowczego zwolennika tej polityki
w osobie 6wczesnego metropolity Rusi Cyryla Il. (lll). Byta to
bezsprzecznie jedna z najwybitniejszych postaci wsrod epi-
skopatu ruskiego. Zdaje sie Haliczanin z pochodzenia, zostat
zamianowany metropolita, gdy Daniel wiadat Kijowem ~ i przez
szereg lat stal wiernie u boku ksiecia halickiego, posredniczac
nieraz w roznych sprawach politycznych, jak w sprawie za-
warcia matzenstwa miedzy synem Daniela Lwem, a Konstan-
cya, coérka Beli 1V-. Lecz w czasie, kiedy sie toczyly roko-
wania o unig, nie byt obecny na Rusi, bo wybrat sie wiasdnie
do patryarchy do Nicei po zatwierdzenie na metropolie, w czem
mu krél wegierski przyrzekt pomagaé, przez swe zwigzki ro-
dzinne z greckim domem cesarskim”. Przypuszcza¢ jednak na-
lezy, ze dobrze wiedziat o zamiarach Daniela i moze z tern
réwniez udat sie do Nicei. Tam za$ ustyszat niejedng rade,
ktéra na dalsze jego postepowanie wptyneta. W Malej Azyi
takze odczuwano grozace od Tataréw niebezpieczenstwo, ale
zarazem wiedziano, ze na razie sitg potegi mongolskiej zta-
mac nie mozna, i ze zwigzek z Zachodem nie wiele w tym
wzgledzie przyniesie pozytku. Wprawdzie cesarz Jan Dukas
(Vataces) i patryarcha Manuel Il. prowadzili z Innocentym IV.
uktady o unig, lecz ich cele byly znacznie blizsze i tatwiej

~Hruszewskij, Istoria Ukrainy-Rusi 1 c. Ill. str. 161 i 300
i Goiubinskij, Istoria Il. Moskwa 1900 str. 51 i nast. Latopis hipac.
wspomina go po raz pierwszy pod r. 1243 (L c. str. 528).

®Latop. hipac. 1 c. str. 536.

®lbid. pod r. 1250. Data ta jednak zdaje si¢ jest o lat 5 za p6zna.
Latopis gustynski (Poin. Sobr. Il. str. 342), pod tym samym rokiem
1250 podaje, ze zostat wysSwiecony przez patryarche Germana. Patryar-
cha ten jednak zmart okoto r. 1240—1243 (Le Quien, Oriens Christia-
nus, Parisiis 1740, |. str. 279; Lebediew, Oczerki istorii wizantijsko-
wostocznoj Cerkwi, Moskwa 1892 str. 320 i nast.), wiec jestto oczywista
mytka, bo kiedy Cyryl wybrat sie doGrecyi (okoto r. 1246), byt woéwczas
patryarcha Manuel I1.; nalezatoby chyba przypusci¢, ze to byta druga jego
podroéz.
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osiggna¢ sie dajace, bo chodzito o odosobnienie cesarstwa ta-
cinskiego. A trudno nawet wierzy¢ w szczero$¢ przyrzeczen
greckich, skoro ich warunkiem byto, aby papiez porzucit strone
tacinnikéw, wiladnagcych w Carogrodzie® Ze metropolite Cy-
ryla wtajemniczono w rozne zamysty Owczesnej dyplomacyi
greckiej, jest bardzo prawdopodobnem. | rzecz dziwna, ze me-
tropolita po powrocie porzucit zupeinie dwor Daniela, bo ni-
gdy go odtad w otoczeniu krola halickiego nie spotykamy,
a natomiast Scisle bardzo zlgczyt sie z Aleksandrem Newskim
i jego politykg”™. ljak on ulegtoscia wobec Tataréw ubezpieczyt
swe panowanie na Rusi, tak znowu metropolita wyjednat
u chana jarliki, ktére uznawaty i poreczaty prawa kosciota ru-
skiego i wolno$¢ duchowienstwa i jego poddanych od wszel-
kich danin, naturalnie w przypuszczeniu, ze cerkiew ta z ko-
Sciolem zachodnim nie bedzie zwiazang 3. Ani watpi¢ nie mozna,
ze metropolita w Nicei otrzymat wskazowki, aby kosciot ru-

1 Pachymeres w swej Historyi Michata Paleologa opowiada, ze ce-
sarz, aby skioni¢ patryarche do unii, powotywat sie na te uktady:
TtpoyRaXke'o wsv Tov foiixav 'lodwrjv ya\ RaatXsa zat Tob; &u-U' szsivov &p'/ispet;
1/d TW ra'pigpy(Yiv aetov Ma/oum™X, o~w; EvsStSou arElov-a; &py'EpEt; Xaxompyw
“£ za'l pLVIILOVEJEIV. El PIOVOV o Tzs.-~ixi -rj; Tlpog "ot? Ev TEWXei Boy,d'€ia; ¢Tz0T/01XQ
Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Georgius Pachymeres |. str.
374, cf. Norden, Papsttum u. Byzanz 1 c. str. 369 i nast.

Od r. 1250, kiedy wrdcit z Grecyi, stale i bardzo czesto styka sie
z Aleksandrem Newskim, co liczne kroniki ruskie zapisaty. Potn. Sobr.
I. str. 202, 1ll. 54, 129 i 220, 1V. 38, V. 186, VII. 159.

~ Pierwszy znany jarlik tej tresci pochodzi z r. 1267 (1279 7?) lecz
W nim juz jest mowa o dawniejszych podobnych jarlikach, zob. Ma-
karij, Istoria 1 c. IV. str. 12 i Gotubinskij, Istoria Il. 1 c. str.
33. Jarliki te rozszerzaly nawet znacznie prawa, ktére kosciét ruski
w panstwach ruskich posiadat. Metropolita Cyryl wyjednat nadto u Ordy
pozwolenie na utworzenie biskupstwa prawostawnego w stolicy tatar-
skiej Saraju i wyswiecit dla niej juz w r. 1261 biskupa Mitrofana (La-
top. lawrent. wyd. z r. 1872 1 c. str. 452). Metropolici nastepnie czesto
w Ordzie przebywali i uzyskiwali nowe przywileje. Ta szczeg6lna przy-
chylnos¢ chanéw dla cerkwi ruskiej miata niewatpliwie cel polityczny na
oku, aby duchowienstwo ruskie pogodzi¢ z panowaniem tatarskiem i od-
ciggna¢ je od wszelkiej przeciw niemu agitacyi.
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ski tylko tgcznie z patryarchatem zawierat unie \ wiec stosownie
do tego musiat wptywac Cyryl na kler sobie poddany. Agitacya
przeciw unii ze strony kleru szerzyla sie coraz silniej W pan-
stwie Daniela, dla tego takze ociggat sie on z przyjeciem ko-
rony, a koronowat sie¢ wérdd obozu, zdata od stolicy, gdzie umy-
sty byly juz wzburzone, wreszcie sam nie mogt diuzej opinii
ogolnej sie oprze¢. Stanowisko, jakie zajagt metropolita, byto osta-
tecznag przyczyna, dla ktérej unia halicka, po kitkoletniem zale-
dwie trwaniu, juz w r. 1256 stanowczo upadta.

Jej upadek nie objawit sie prawdopodobnie Zzadnym
gwattownym aktem wobec ko$ciota tacinskiego, ale zapewne
w ten spos6b, ze za zgodg Daniela przestano w cerkwdach
wspominaé w modtach imie papieza, odmawia¢ symbolu we
formie przez kosciét zachodni wskazanej i ze zerwano sto-
sunki z klerem facinskim'-", bo wskutek upadku unii musiaty sie
zmieni¢ tern samem i stosunki kosciota tacinskiego na Rusi
Czerwonej. W czasie, kiedy zwigzek z Rzymem istniat, kler
facinski posiadat zapewne na Rusi mozno$¢ dos$¢ szerokiego
dziatania, myslano moze nawet o ustaleniu dla tych ziem or-
ganizacyi koscielnej tacinskiej. Wszak zyt wdwczas pierwszy
tacinski biskup Rusi Gerard, i w r. 1254 brat udziat w Kra-

1 Metropolita Cyryl wigzat sie ScisSle z polityka dworu bizantyn-
skiego, i istniejg nawet $lady, ze on byt gtéwnym posrednikiem w spra-
wach politycznych miedzy dworem chanéw tatarskich a dworem greckim.
Statym ajentem tych spraw byt za$ biskup w Saraju Teognost, nastepca
od r. 1269 Mitrofana, w latopisie nikonowskim bowiem zapisano pod r.
1279, ze Teognost przybyt po raz trzeci wéwczas z Grecyi, dokad go wy-
sytat metropolita Cyryl i chan tatarski do patryarchy i cesarza z listami
i upominkami. Potn. Sobr. X. str. 157, toz samo VII. str. 174.

" Aleksander V. we wspomnianem pismie nie wymienia zadnego
faktu, ktéryby Swiadczyt, ze Daniel odpadt od kosciota rzymskiego, wy-
razit sie tylko og6lnie: Sed tu prestiti iuramenti religione contempta, id
quod circa obedientiam eiusdem ecclesie ac predicte observationem fidei
promisisse dinosceris, observare postmodum non curasti; sadzimy wiec,
ze na odrzuceniu zewnetrznych form, ktére miaty Swiadczy¢ o istnieniu
unii, polegato gtéwnie jej zerwanie, i ze o tern nastepnie kler facinski,
zapewne Dominikanie lub Franciszkanie, do Rzymu doniesli.
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kowie w uroczystosci z powodu kanonizacyi $w. Stanistawa,
po ktorej sobie wiele obiecywano, ze i na Ru$ oddzialywaé
bedzie\ lecz te wszystkie plany nie mogty juz odtad sie spetnic.
W aktach papieskich spotykamy tylko pare razy listy, ktore
uwzgledniajg istnienie biskupstwa tacinskiego na Rusi, sg to
jednak okélniki w sprawach ogdlniejszej natury, nieprzyno-
szace zadnych nowych wiadomosci o dziatalnos$ci biskupa Rusi
Gerarda“ Po r. 1253 juz i takich dokumentéw nie znajdu-
jemy; a z chwilg zerwania unii kosciot tacinski w panistwie
Daniela i Wasylka musiat utraci¢ uzyskane juz w czasie
zwigzkéw z Zachodem korzystne stanowisko.

I w dzierzawach Aleksandra Newskiego Rzym nowych
zdobyczy nie zrobit, bo panstwo suzdalskie zdawna wszelkiej
mysli taczenia sie z latynizmem bylo wrogie. Dominikanie,
ktérzy az tam dotarli, stwierdzaja, ze ksigze suzdaiski, niewia-
domo ktory, ale zdaje sie bezposredni poprzednik Jarostawa, ojca

~ Nadziejom tym dat papiez wyraz w poleceniu, wystosowanem do
Franciszkanina Jakéba z Velletri (z 26 maja 1252, Potthast, Regesta
nr. 14601), aby zbadat na miejscu wszystkie wzgledy, przemawiajace za
tag kanonizacya, a miedzy innemi: utrum Cracoviensis diécesis paganis
et Ruthenis scismaticis sit confinis, ut per hoc ex ipsorum confinio lu-
crum provenire valeat animarum. Dtugosz, Historya pod r. 1250. 0 obe-
cnosci Gerarda przy uroczystosci kanonizacyjnej w Krakowie wspomina

kronika wielkopolska i rocznik wielkopolski (Mon. Pol. II. str. 573,
i Il str. 23), tudziez Katalog biskupéw krakowskich (Mon. Pol. IlI.
str. 360).

®Potthast, Reg. nr. 11811 i 11878, tak samo Berger, Les Re-
gistres d’Innocent IV. I. 1 c. nr. 1876 i 1878 pod datag 18 sierpnia
i 17 wrzesnia 1245, Sag to listy, wzywajace episkopat do chronienia Fran-
ciszkan6w i Dominikandw przed jakimkolwiek uciskiem. W adresach wy-
mienieni sg arcybiskupi i biskupi per Regnum Bohemie, Polonie, Rus-
siam, Prussiam, Cossubiam et Pomoraniam, tudziez per Hungariam, Ser-
viam, Galie iam, Sclavoniam i t d., albo Bohemie, Suetie, Norwegie,
Polonie, Liyonie, Slavic, Russie. Nadto ogtoszenie krucyaty przeciw Ta-
tarom 14 maja 1253 posiada adres dla odrebnej ekspedycyi; In eundem
modum archiepiscopis et episcopis et aliis universis Christi fidelibus per
Rusciam constitutis (The iner. Mon. Pol. I. nr. 107), ten adres jednak
wobec unii Daniela, mégt sie odnosi¢ do biskupéw ruskich.



142 ROZDZIAL V.

Aleksandra, Jerzy Wszewotodowicz, zabronit im nawet
sgsiednim ludom poganskim opowiada¢é wiarg rzymska
i z tych misyj ich odwotat h Aleksander chwilowo w celach
politycznych robit moze jakie$ przyrzeczenia legatowi Prus,
ale po powrocie z Ordy juz wiecej o nich nie myslat. A kiedy,
jak opowiadajg ruskie latopisy, postowie papiescy na jego
dwor z wezwaniem do unii przybyli i zapowiadali nowe po-
selstwo, z dwoch kardynatéow ztozone, Aleksander odprawit
ich z niczem, os$wiadczajac, ze zadnego pouczenia z tej strony
nie potrzebuje 2

W r. 1257 papiez Aleksander IV. w dwoch dokumen-
tach wspomina juz nawet o wyprawach krzyzowych przeciw

‘ Zob. list o Tatarach Dominikanina Juliana z Wegier do legata
Salwiusza, biskupa z Perugii: Dux de Sudal indignantibus fratribus pre-
dictis revocatis inhibuit, ne legem Romanam predicaren! Ungaris memo-
ratis {w Ungaria Magna) et propter hoc expulit fratres predictos de terra
sua. Dudik, iter Romanurn I. Wien 1855 str. 327.

" Sofijskaja pierwaja ljetopis pod r. 1251 (Poin. Sobr. V. str.
187). Latopis podaje nawet imiona kardynatéw, ze miano przysta¢ dwoch
najuczenszych »Golda i Gemonta«, lecz takich, ani podobnych nawet
imion wsréd kardynatéw z czaséw Innocentego IV. lub Aleksandra 1V,
a takze i po6zniej, nie znajdujemy. Metropolita Cyryl, oparty o Aleksan-
dra Newskiego, pracowat bardzo nad utwierdzeniem karnosci w cei'kwi
ruskiej. Wystarat sie w Butgaryi o stowianskie ttdomaczenie przepisow
wschodniego -prawa koscielnego, wchodzacych w skfad Kormczej Knigi,
od niego tez pochodzg przepisy kanoniczne, wydane na soborze wio-
dzimierskim w r. 1271. Pamiatniki drewne ruskago-kanoniczeskago
prawa 1 c. nr. 6. O wplywie kosSciota zachodniego na te prawodawcza
dziatalno$¢ metropolity nie mozna moéwi¢. Wprawdzie postanowienia
synodu z r. 1271 wykazujg tu i 6wdzie blizsza analogia z przepisami
prawa koscielnego na Zachodzie (cap. 1 cf. ¢. 39 X. de sim. (V. 3) Tit.
21. X. de big. non ord. I, c. 1 X. de der. peregr. (I. 22), c. 2 X. de
serv. non ord. (I. 18); c. 11 X. de aetate et quél. (I. 11); c. 3 cf.c. 9 fin
X. ne clerici (lll. 50); c. 1. X. detorneam. (V. 13) i c. 1. X. de der. pugm
(V. 11); cap. 1 cf. c. 2 X. de der. non ord. (V. 28); cap. 5 cf. ¢ 11 X.
de vita et hon. der. (lll. 1); jednak owo podobiefAstwo ttémaczycby mo-
zna podobienstwem przedmiotu i analogig wielu przepisow prawa wscho-
dniego. Prawdopodobnie Cyryl znat kodyfikacyg Grzegorza 1X., nie mozna
jednak wykaza¢, aby nig w swej pracy ustawodawcze] si¢ powodowat.
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Rusi, raz w zwigzku z wyprawg przeciw JadZzwingom i Li-
twinom \ drugi raz przeciw Tatarom, kto6rzy zapewne woOw-
czas w polgczeniu z Rusig nowym napadem grozili 2. Ru$ ze-
rwata widocznie na catej linii wszelkie stosunki z Rzymem.

N5 kwietnia 1257, Emler, Regesta Bohemiae Il. nr. 14:6 takze
Perlbach, Preussische Regesten nr. 541

- Bunge, Urkundenbuch VI. 1 c. Reg. str. 18 nr. 329d, bez daty
dziennej, tylko anno 3: indulget omnibus sumentibus signum crucis et
contra Tartaros Ruthenosque proficiscentibus eandem veniam, quae ab
ipsa sede Apostélica proficiscentibus in subsidium terrae Livoniae et
Prussiae est concessa.



ROZDZIAL V.

Biskupstwa misyjne.

Widoki unii na Rusi, czy to halicko-wtodzimierskiej, czy
nowogrodzkiej, zbyt predko sie rozwiaty, lecz rozbudzona pod
wplywem chwilowych nadziei dziatalno$¢ misyjna kosciota
tacinskiego nie porzucita tych ziem. Katolicyzm znalazt sie
wprawdzie od razu w potozeniu mniej korzystnem i musiat
wrdci¢ do warunkow, wsrod ktérych istniat przed unig, nie
myslat jednak opuszczaé zajetego gruntu. W drugiej potowie
w. XIIl. pojawia sie zwlaszcza w krajach potnocnych i za-
chodnich Europy, graniczacych z Rusig, szersza organizacya
misyjna w licznych stosunkowo, nowych biskupstwach misyj-
nych, z ktérych niejedno miato lub mogto i na ludnos¢ ru-
ska oddziatywac. Istnienie ich nie bylo trwate, rychto po
swem powstaniu nieraz upadaty, a inne w ich miejsce sie
zjawiaja, bywaly chwile, Zze ich bylo wiecej, a znowu czasem,
jak w poczatkach w. XIV., o zadnem 2z nich prawie niema
wiesci. Prgd misyjny dazyt wytrwale ku ruskiemu Wschodowi,
lecz nieraz musiat sie cofa¢ i tama¢ o trudne do przezwycie-
zenia przeszkody. Owag daznos$¢ do posuwania sie organizacyi
kosciota tacinskiego na Wschod, lub ku Potnocy, aby zajgc
przynajmniej wszystkie nieruskie ludy, popierata gtéwnie po-
lityka arcybiskupstwa ryskiego i Zakonu niemieckiego, chociaz
nieraz sobie wroga, czeSciowo takze polityka ksigzat polskich.
Gra w tych zabiegach z poczatku wybitng role legat Albert
Suerbeer, sama za$ praca misyjna polegata przedewszystkiem
na ruchliwej dziatalnosci Dominikanéw i Franciszkanéw.
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Kolonizacya niemiecka nad DZzwing wrzyna sie od po-
czatku w. XIIl. coraz dalej wgtab kraju, zajmujgc jedng po
drugiej ziemie nadbattyckich pogan, z ktérych dotad Ru$ dan
pobierata. | niedlugo potem pojawiajg sie zaborcze zabiegi
niemieckie w granicach samej Rusi. Okoto r. 1248 slyszy sie
nawet, ze jaki$ krdl Jarostaw potowe dzielnicy pskowskiej ko-
Sciotowi w Dorpacie ofiarowat. Ta do$¢ zagadkowa darowizna,
jezeli rzeczywiscie miata miejsce, mogta pochodzi¢ od ks. Ja-
rostawa Wiodzimierzowica, ktéry wspdlnie z Niemcami i bi-
skupem dorpackim wojowat Nowogrdd k Gdy jednak nastepnie
Aleksander Newski wypart Niemcow z Pskowa, wowczas ze
sprawg tej darowizny, czy jej odwotania, mogta pozostawac
w zwigzku wspomniana wyzej mys$l zatozenia biskupstwa ta-
cinskiego w Pskowie przez Aleksandra. Jak sie dalej stosunki
utozyty, nie wiemy, ale przeciez zdaje sie, ze legat Albert wy-
Swiecit biskupa dla Pskowa, a to biskupstwo nowe zyskato
nazwe biskupstwa ruskiego. Owa katedra ruska »Rutheniensis«
istnieje dalej urzedownie bo w r. 1255, kiedy organizowano

~Bunge, Liv-Est-Curl. Urkundenbuch 1 c. Ill. nr. 200 a. Jestto
akt bylego opata z klasztoru Dargun, wicelegata arcyb, Alberta, legata
Prus i Rusi, znany z transsumptu, dokonanego w r. 1299, a wiec jeszcze
w czasie, kiedy prawdziwy stan rzeczy mdégt by¢ znany. A darowizne
samg wyraznie okre$lono w akcie, ze obejmuje ona : dimidietatem regni
quod Plescekowe nominator, a rege Ghereslawo eiusdem regni herede,
supradicte ecclesie Tharbatensi collati. O pewnych pretensyach niemie-
ckich do Pskowa wspominajg i ki'oniki ruskie, podajac, ze okoto r. 1240
Niemcy zajeli Pskéw i zatrzymali go pod swojg zwierzchnoscia, dopoki
Aleksander Newski ich stamtad nie wypart (Poin. Sobr. Ill. str. 53
i 54, IV. str. 179). Pomimo tego sprawa tej darowizny jest dos¢ ciemna,
a i treé¢ samego dokumentu b. opata z Dargun do$¢ zagadkowa, chociaz
wzgledy, majace przemawia¢ przeciw jego autentycznosci, podniesione
w wydawnictwie Bungego 1 c. str. 16, a w szczegdlnosci uzycie tytutu
»archiepiscopus« w odniesieniu do biskupa dorpackiego, nie wydajg sie
trafne, gdyz tytut ten odnosi sie do arcybiskupa Alberta, jak stusznie
zauwazyt Bonnell, Russisch-Livlandische Chronographie von der Mitte
des neunten Jahrh. bis zum J. 1410, S. Petersburg 1862, str. 85 nr. 3.

' Theiner, Mon. Pol. I. nr. 124. W rzedzie biskupstw, poddanych
metropolii ryskiej, wymienit papiez wyraznie »episcopatum Rutheniensem «

Abraham: Powstanie organizaryi I. 10
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metropolig ryska, do niej wigczong zostata. Sadzimy jednak,
ze juz wtedy musiata by¢ tylko tytularna gdyz z aktéw z po-

chociaz istniata juz dyecezya, posiadajagca taka samg nazwe w potudnio-
wej Francyi (Rodez). Nazwano jg tak zapewne dla nazwy miejscowej
ludnosci ruskiej, bo brak dostatecznych podstaw, aby przyja¢, ze to bi-
skupstwo byto zatozone w miescie Rusi (Staraja Rusa), w poblizu jeziora
limen. Whniosek, Ze to biskupstwo zostato w Pskowie zatozone, opieramy na
nastepujacych dowodach: 1) ze w czasie panowania Aleksandra Newskiego
byta mowa o zatozeniu biskupstwa w Pskowie; 2) ze biskupstwo ruskie
wihasnie w tym czasie sie pojawia, a nie znajdujemy wzmianki o bi-
skupstwie pskowskiem; 3) ze kiedy w poczatku wieku X1V. skarzyt sie
arcybiskup ryski w Kuryi na Zakon, ze przez jego intrygi upadio owo
biskupstwo »Ruthenensis«, wdwczas bronit sie on tem, ze biskupstwo
w Pskowie (Ploscoviensis —a w ruskich kronikach nowogrodzkich, Pskéw
nazywano wowczas zawsze Piskéw) upadio juz bardzo dawno przed stu
laty, co byto naturalnie przesada (Dogiel, Codex diplomaticos Regni Pol.
et Lithuaniae V. str. 34 nr. 37; Thein er. Mon. Pol. 1 nr.204 i Bunge,
Urkundenbuch 1 c. Il. str. 15, Reg. nr. 714). Z tej obrony Zakonu wy-
ptywa wiec niewatpliwie wniosek, ze katedra »Rutheniensis«, ktdra
w r. 1255 istniata, a »Plescoviensis«, ktéra gdzie$S okoto tego czasu
upadta, bedzie jedng i tg sama. W pbzniejszym akcie papieza Klemensa
V. z r. 1310 zaznaczono, ze dyecezya ta lezata kiedy$s w dzierzawach
potockich »regnum Polochense« (Plotheh). Zob. Dogiel, Codex diploma-
ticas Regni Poloniae et Lithuaniae 1 c.; Theiner, Mon. Pol. 1 c; jest to
nawet prawdopodobne, ze w chwili, kiedy miano jg zatozyé¢, dzierzawy
potockie siegaty Pskowa.
~SchoettgenetKreysig.DiplomatariaetscriptoresGermanicime-
dii aevi, Altenburg 1753, |. str. 771 miesci notatke, ze w r. 1285 w Er-
furcie przebywat Teodoryk z zakonu Eremitéw $w. Augustyna, episcopus
Rutheniensis, jako vicesgerens in pontificalibus arcybiskupa mogunckiego
(cf. Koch, Die Erfurter Weihbischofe, Zeitschr. d. Vereines fir Thiringi-
sche Geschichte und Alterthumskunde VI. Jena 1865 str. 65), lecz za-
chodzi watpliwo$¢, czy niema tu pomyitki w dacie i czy 6w akt nie
odnosi sie do innego Teodoryka biskupa »ruskiego« z konca w. XIV.
Arcybiskup moguncki Adolf mianuje bowiem dnia 8 czerwca 1384: den
Erwirdigen in Got Vatter Herrn Diederich Bischoff zu Russen, zu unse-
rem Vicario in Pontificalibus. Gudenus, Codex diplomaticus anecdoto-
rum res Moguntinas etc. illustrantium V., Francofurti et Lipsiae 1758,
str. 809. Na prawdopodobienstwo tej pomyiki zwraca stusznie uwage
Bender, De Livoniae, Estoniae, Prusiae vicinarumque terrarum episco-
pis saec. XIIl. apud Germaniae Ordinarios peregrinantibus commentatio
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czatku w. XIV. wyplywa, ze juz bardzo dawno upadtak Jak
przedstawit w swej skardze na Zakon niemiecki arcybiskup
ryski, upadek 6w spowodowata przewrotna polityka Zakonu
niemieckiego.

Lecz nietylko w tym wzgledzie miat Zakon zawini¢, ar-
cybiskup bowiem oskarzat go nadto, ze wskutek jego poste-
powania upadto w ogéle siedem biskupstw, ktére dawniej do
metropolii ryskiej nalezaty, tak, ze kiedy niegdy$ posiadata 14
dyecezyj, obecnie juz jej tylko siedem pozostato. Potozenie
tych dyecezyj da sie mniej wiecej oznaczy¢ a niektore
z nich, obok owej ruskiej, posiadaly réwniez blizsza stycznos¢
z Rusia.

Dwie z nich lezaly dalej ku péinocy w stronie Finlan-
dyi. Jeszcze okoto r. 1240 urzadzili Niemcy wyprawe w te
strone, zajeli cze$¢ kraju i zatozyli zamek w okolicy Koporje,
miedzy Narwig a dzisiejszym Petersburgiem  Chociaz o po-
siadanie tej ziemi ciggle miedzy Rusia nowogrodzka a Niem-
cami toczyta sie walka, to jednak koscidt ryski starat sie na-
stepnie o utworzenie tam Kkatedry ftacinskiej. Wskutek tych
staran zezwolit papiez Aleksander IV. postanowieniem z 3-go
sierpnia 1255, aby arcybiskup wyswiecit dla Watlandyi, Ingryi

(ludex lectionum Licei Hosiani per aestatem 1867 str. 6), podaje nato-
miast innego biskupa, konsekrowanego na te dyecezyg, a to sufragana
trewirskiego z r. 1264 >Henricum episcopum Rossmensemc, sadzi bo-
wiem, ze nazwe te nalezy czyta¢ >Rossinensem<. Henryk jednak nie byt
wecale biskupem ruskim, ale biskupem in partibus, wyswieconym na je-
dne z dyecezyj greckich, ktéra wedle urzedowego Provinciale nosita tytut
»Russionensis«, Tangi, D. papstlichen Kanzleiordnungen 1. 1200—1500,
Innsbruck 1894 str. 28.

1 Wyzej powotany list papieza Klemensa V. z 19 czerwca 1310.
Dogiel 1 c Theiner 1 c

* Zob. Bender, De Livoniae, Estoniae, Prussiae vicinarumque ter-
rarum episcopis saec. XIIl. apud Germaniae Ordinarios peregrinantibus
icommentatio (Index lectionum Licei Hosiani per aestatem 1867 institu-
icndarum Braunsbergae) i Bunge, Livland die Wiege der deutschen
Weihbischofe, Leipzig 1875.

®Pierwsza kronika nowogrodzka, Potn. Sobr. Ill. str. 53.

10~
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i Karelii, ktére to ziemie wiasnie w tej stronie lezaly, oso-
bnego biskupa Kk Lecz arcybiskup utworzyt tam, zdaje sie, dwie
dyecezye, Watland i Karelig, gdyz pod r. 1262 spotykamy
osobnego biskupa Watland”~, a w r. 1268 biskupa Karelii,
czyli Koporje  Z obu tych dyecezyj znani sg tylko ci dwaj
biskupi pod temi datami, i moze ich nawet wiecej nie byto.
Biskup Henryk z Watland przebywat bowiem w Niemczech,,
biskup z Koporje, Fryderyk, przeniesiony zostat na stolice bi-
skupig w Dorpacie.

Wreszcie losy jeszcze jednego biskupstwa, ktére mogto
na ziemie ruskie oddziatywac, stojg w blizszym zwigzku
z polityka litewskya arcybiskupstwa ryskiego i Zakonu w cza-
sie, kiedy ksigzeta litewscy owtadneli Potockiem, Bialg i Czarng
Rusig. Popierajgc sprawe chrzescianstwa na Litwie i wigzac
sie z Mendogiem, starat sie Zakon o przylaczenie na drodze
pokojowej czesci ruskich dzierzaw Litwy do swego panstwa
liwonskiego. A postepowat w tej mierze na podstawie z gory
utozonego i dobrze obmyslanego, nawet pod wzgledem poli-
tyki koscielnej, planu. Prawdopodobnie jeszcze w r. 1259 mu-
siat Zakon posiada¢ nadzieje, ze zyska jakie$ ziemie ruskie
i postanowit sie naprzéd w ich posiadaniu ubezpieczy¢. Skut-
kiem odpowiednich przedtozen w Kuryi przyjat papiez Ale-
ksander IV. pod datg 25 stycznia 1260 pod opieke Stolicy
apostolskiej wszystkie ziemie, ktére Zakon na Rusi, lub na
Tatarach, jako zwierzchnikach Rusi, zdobedzie, o ile zostang

1Bunge, Urkunden!. 1 c. Ill. nr. 283b., w zwigzku z tern ibid..
I. nr. 281

~ Udziela odpustéw z powodu poswiecenia kaplicy P. Maryi
w Helmgersperge w dyecezyi passawskiej (Henrico episcopo Watlandie).
Dokument, zamieszczony w dodatku do Annales Hermanni abbatis Alta-
hensis. Mon. Germ. SS. XVII. str. 380.

~Bunge, Urkunden!. 1 c. I. nr. 409: Fredericus d. g. Kapoliensis
episcopus, Tharbatensis postulatus, i ibid. VI. nr. 2746: Fridericus d,
g. Kardiensis (Kareliensis) ep., zob. nadto Bunge, Livland die Wiege der
deutschen Weihbischofe, Leipzig 1875, Baltische Geschichtsstudien I. str.
77 i nast.
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nabyte w sposéb prawny za zgodg tych, do ktérych dawniej na-
lezaly, a zarazem rozporzadzit, aby biskupi greccy i kler w tych
ziemiach, skoro powrdcg do jednosci koscielnej, zatrzymali na-
dal rzad spraw duchownych Y W cztery lata potem przediozyt
Zakon Kuryi rzeczywiscie do zatwierdzenia darowizne, jaka
uzyskat od ksiecia Konstantyna, witadajgcego w Potocku i Wi-
tebsku | Darowizna ta, zdaje sie pierwotnie obszerniejsza, po
Smierci Konstantyna, przez innych ksiazat zaczepiona zostata,
a na mocy ugody, zawartej za posrednictwem ksiecia Gerdena,
zatrzymat Zakon tylko ziemie letygotska, a zrzekt sie preten-
syj do Potocka Pomimo tego jednak uwydatnit sie w Po-
tocku szerszy wptyw Kkatolicyzmu, przyczem arcybiskup ryski
nabyt tam pewne dalej siegajace prawa. Czy rzeczywiscie, jak
twierdzit po6zniej, uzyskat nawet od ksiecia potockiego daro-
wizne calej ziemi niewiadomo, ale zdaje sie nie ulega¢ wat-
pliwosci, ze ksigze potocki, moze nawet ten sam Konstantyn,

~Bunge, Urkundenb. 1 c. I. nr. 315 List do mistrza Zakonu;
nos vestris supplicationibus inclinati omnes terras castra villas seu op-
pida et quecunque loca, que vobis ab illis, ad quos pertinent, data sunt
aut legitime dari contigerit in Ruscia vel ea, que sunt illic a Tartaris
inpiis occupata, si ea poteritis de ipsorum manibus eripere, accedente
tarnen consensu illorum, ad quos ipsa spectare noscuntur, ex nunc in
ius et proprietatem B. Petri suscipimus.. Volumas tarnen quod diocesa-
nis et allis ecclesiarum prelatis seu clericis de predicta Ruscia, qui Gre-
ets scismaticis adherere ac ritum eorum servare dampnabiliter non ve-
rentur, postqguam ad unitatem fidei et obedientiam S. Romane ecclesie
precise redierint, spiritualia in illis integre dimittatis.

* Bunge, Urkundenbuch 1 c. I. 380, VI. 2884 str. 217.

* 1bid. VI. nr. 3046 i Napiersky, Russieh-Livlandische Urkun-
den 1 c. nr. 25a

* W buUi Klemensa V. z r. 1310 (Dogiel 1 c. Theiner, Mon.
Pol. I. nr. 20é) wyrazono na podstawie skargi arcybiskupa ryskiego, ze
Krzyzacy: Regnum Poloehense, quod quondam rex Poloehensis ad fidem
Christi conversus, prolem non habens legitimara, eidem ecclesie Rigensi
contulerat pro anime sue salute dictis paganis, non absque iactura mul-
titudinis innumerose fidehum, dimiserunt (t j. Krzyzacy). Zakon jednak
twierdzit stanowczo, ze Potock zawsze znajdowat sie w rekach Rusi.
Bunge, Urkundenbuch 1 c. Il. str. 16, Reg. nr. 714.
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przyjat wraz z czescig ludnosci katolicyzm i posiadat w swem
panstwie biskupoéw i kler tacinskib Wtedy to zapewne obok
dawniejszej dyecezyi ruskiej, »Rutheniensis«, inne jeszcze bi-
skupstwo, nalezace do prowincyi ryskiej, rozszerzylo na pan-
stwo potockie swoje dziatalnos¢. Byto niem biskupstwo se-
l6nskie, zmienione po6zniej w semigolskie, ktoérego granice juz
w r. 1237, co wyzej zaznaczyliSmy, do ziem potockich docho-
dzity  Jak nalezy wnosi¢ z bulli Klemensa V. z 19 czerwca
1310, dyecezya ta, wspdlnie z powyzszg ruska, wskutek na-
padu poganskiej Litwy, przeciw Zakonowi skierowanego, je-
szcze w w. XlIl. upadta™.

~W procesie przeciw Zakonowi niemieckiemu, jaki sie niebanver
wskutek skargi arcybiskupa ryskiego przed sedziami delegowanymi przez
papieza rozpoczat, zeznawali Swiadkowie i o sprawie Potocka. Jeden
z nich, przeor klasztoru w Falkenau, zeznat: quod audivit did a quodam
converso sui ordinis, qui erat tunc Plochek, et a multis aliis probis
viris, quod cum rex Ploschek et homines regni sui essent ad fidem con-
versi, et episcopos et prelates et alios clericos haberent, fratres predicti
in tantum oppresserunt homines dicti regni, quod ipsi invocaverunt
paganos, a inny $wiadek, réwniez Cysters ztego klasztoru, dodat wprost,
ze rzeczywiscie owa darowizna Potocka miata miejsce. Bunge, Urkun-
denb. 1 c. Il. nr. 635 art. XIV. i regesta nr. 737 str. 31. Kim byt ten
ksigze potocki, niewiadomo, czy Towtywit, czy 6w Konstanty. Syn
tego ostatniego, zdaje sie prawy, wystepuje pod r. 1300 jako ksigze Wi-
tebska. Ibid. VL' nr. 3059.

~Bunge, Urkundenb. 1 c. I. nr. 81 i 153.

~Dogiel L c. V. str. 34, w wydaniu dotyczacej bulli papieskiej,
ktérej oryginat znajdowat sie w archiwum panstwa w Polsce, nazwat
biskupstwo to »Colomensis«. Dtiigosz zamiescit owa bulle réwniez
w swej Historyi pod r. 1312, kiedy oryginat znajdowat sie jeszcze w Ry-
dze, a wiec zapewne na podstawie nadestanego sobie odpisu i nazwe
tej dyecezyi podal »Zeloviensis« (t. j. Selonensis), wreszcie Theiner.
Mon. Pol. I. nr. 204, jak réwniez Benedyktyni, wydawcy regestow
Klemensa V. (Regestum Clementis PP. V. Romae 1887 V. ep.
412 str. 170), zamiescili te nazwe zgodnie z regestami »Goloviensis«, tak
jak zamiast nazwy ep. Rutheniensis >Puchniensis«. Nie ulega watplh
wosci, ze tekst regestow jest.btedny co do nazw obu. Obecnie istniejace
pergaminowe regesta Klemensa V. sg odpisami z oryginalnych regestéw
papierowych, w ktére znowu odpisano dokumenty z minut lub orygi-
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Na ziemie ruskie mogto byto wywrze¢ dalej wplyw pe-
wien biskupstwo litewskie, ktére jeszcze w koncu pontyfikatu
Innocentego V. powstato, gdyby istnienie jego nie byto zbyt

natéw, dla tego wiec co do nazw, zwilaszcza obcych, nie wioskich lub
francuskich, nie dajg pewnosci. Dochowat sie jednak oryginat tej bulli,
gdyz z archiwum panstwa dostat sie do zbiorOAV XX. Czartoryskich
w Krakowie, gdzie wsréd innych dokumentéw nosi sygnature: Szuflada
2, nr. 85. Lecz w oryginale tym wlasnie nazwa w mowie bedaca na-
strecza pole do najrozmaitszych domystow, bo tekst jest podskrobany
i poprawiany. Wydaje nam sie rzeczag pewna, ze pierwotnie napisane
byto stowo »Goloviensis«, tak jak w regestach, lecz nastepnie dwie pier-
wsze litery »Go« starto, a w ich miejsce wpisano »Ze«, dzi§ wiec rze-
czywiscie stowo to brzmi Zelouiensis lub Zeloniensis. Jak sadzimy, po-
prawke te dokonata jaka$ reka wspodtczesna, a tekst dzisiejszy istniat takze
juz niewatpliwie za czaséw Diugosza, wiec z tym faktem liczy¢ sie na-
lezy. Moznaby wiec przypuszczaé, ze zaszto tu jakie§ umysine falszer-
stwo, domyst taki jednak nie wydaje nam sie trafnym. Dokument ten
caly zostat spisany na podstawie tekstu skargi arcybiskupa ryskiego,
wiec i nazwy wszystkie stamtad zaczerpnigto. Skoro nastepnie bulla zna-
lazta sie w archiwum katedry ryskiej, to tern bardziej nalezy wykluczy¢
fatszerstwo, ktdreby, podajac nazwe ze skarga arcybiskupa niezgodna, ra-
czej interesom ryskim zaszkodzi¢, niz pomo6dz mogto. Nie moze by¢
mowy o jakich$ ubocznych interesach biskupstwa selonskiego, ktore juz
w w. XIV. dawno nie istnialo, a wobec tego twierdzimy, ze owa po-
prawka nie jest sfalszowaniem tekstu, lecz rzeczywistg poprawka i ze
juz moze w Kuryi zostata dokonang, zapewne w chwili, kiedy przed przy-
wieszeniem pieczeci jeszcze raz tekst caty sprawdzano (cf 85 reguta kan-
celaryi papieskiej Grzegorza X|, Ottenthal, Die pépstlichen Kanzleire-
geln v. Johannes XXII. bis Nicolaus V. Innsbruck 1888 str. 44). Poniewaz
dokument ten nie byt przywilejem, ale zarzadzat $ledztwo sadowe, przeto
gdy ajent strony interesowanej zoczyt pomytke w nazwie podrzednej, po-
prawiono jg wprost i dokumentu nie przepisywano. Mozliwem jest ta-
kze, ze dopiero w Rydze spostrzezono omyike i tam jg poprawiono, ale
w kazdym razie sgdzimy, ze tekst obecny jest tekstem poprawnym, pod-
czas gdy pierwotny byt btednym. Stwierdza to w sposéb niepodlegajacy
zadnej watpliwosci wspomniana juz odpowiedz prokuratora Zakonu nie-
mieckiego na apelacya arcybiskupa w r. 1306, w ktorej jest mowa tylko
0 upadiem biskupstwie litewskiem, pskowskiem i semigolskiem, a wiec
selonskiem, a niema wzmianki o jakiemkolwiek biskupstwie »Golovien-
sisc. Bunge, Urkundenb. Il. Reg. nr. 714.
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krétkie. Pierwszym biskupem litewskim zostat dobrze znany
w Polsce Dominikanin, stojacy blisko osoby $w. Jacka, Wit.
Wyswiecit go w r. 1253 arcybiskup gnieznienski Petka w Ko-
ztowie, wsi ks. mazowieckiego Ziemowita”™. Konsekracya ta
Swiadczy niewatpliwie o pewnych zamystach po stronie ksigzat
polskich i episkopatu polskiego, aby rozszerzy¢ wptywy pol-
skie na Litwe woweczas, kiedy tam coraz wiecej weciskat sie
wplyw niemiecki. Starano sie wiec rowniez wciagnaé przyszia
organizacya kosciota litewskiego w obreb organizacyi kosciota
w Polsce. My$l taka istniata w Polsce i w odniesieniu do Prus.
Pierwszego biskupa pruskiego Chrystyana uwazano za cztonka
episkopatu polskiego, a i pdzniej Henryk biskup chetminski,
ktory w r. 1248 zasiada na synodzie biskupéw polskich we
Wroctawiu, zdau™at sie poczuwaé do #gcznosci z metropolig
gnieznienska. Lecz jak urzeczywistnienie tych planéw”, co do
kosciota w Prusiecli, napotkato wéw’czas na powmzne trudnosci,
tak réwniez i plany co do Litwy, urzeczywistnione dopiero za
Wiadystawa Jagietty, udaremnita w potowie w. XIil. polityka
Zakonu niemieckiego.

Préba jednak, podjeta przez konsekracyg Wita, swiadczy
o wysokim zmysle politycznym éwczesnego kosciota polskiego,
ktory wowczas sam jeden w tej epoce podziatdbw i upadku
panstwa byt przedstawicielem jego jednosci i jego zywotnych
intereséw. By¢ bardzo moze, ze na 6w pomyst konsekracyi
biskupa litewskiego svptyneli rowniez Dominikanie polscy, sam
sw. Jacek, lub jego otoczenie -

~ Rocznik Wielkopolski, Mon. Pol. IlI. str. 22 i kronika Wielkop.
c. 102. Ibid. IlI. str. 572,

~ Wit rnial by¢ uczniem $w. Jacka, ktory jeszcze wowczas, gdy sie
sprawa tej konsekracyi toczyta, byt przy zyciu. Latkowski, Mendog.
Rozp. Akad. Um. wydz. hist. fil. XXVIII. 1892 str. 366 sadzi, ze ta
konsekracyg Wita chciat sie przystuzyé polityce polskiej Henryk biskup
chetminski, ktory jeszcze w r. 1251 otrzymat od papieza polecenie (Thei-
ner, Mon. Pol. I. nr. 105) mianowania i konsekrowania biskupa litew-
skiego. Nie znajdujemy jednak w zrodtach zadnej wzmianki, ktéraby
to przypuszczenie poparta. Predzej przypusci¢ nalezy, ze wiedzial co$



BISKUPSTWA MISYJINE. 1&

Lecz Wit, jak sadzi¢ mozemy, nigdy ni€ objat swej dye-
cezyi. W tym samym bowiem roku, kiedy go Petka wyswiegcit,
odbyta sie druga konsekracya biskupa dla Litwy, a dokonat
jej legat Albert. Na wyrazne zadanie Mendoga, na ktére nie-
watpliwie wptynagt Zakon, chcac na tern waznem dla polityki
niemieckiej stanowisku mie¢ osobistos¢ sobie najzupetniej od-
dang, zostat biskupem litewskim rzeczywistym Chrystyan,
cztonek Zakonu niemieckiego w Inflantach

Konsekracya jego nastgpita, zdaje sie, troche pozniej, niz
konsekracya Wita” 6w zbieg jednak obu konsekracyj Swiadczy
wymownie, ze w grze byly jakie$S dwa Scierajace sie wptywy,
z ktorych jeden starat sie uprzedzi¢ drugi. Czy jednak Wit
miat réwniez odpowiada¢ planom polityki litewskiej obu czer-
wono-ruskich ksigzat Romanowicow, nalezy watpi¢. Zabiegi
niemieckie, ktére kroél litewski popierat, zwyciezyty i Wit mu-
sial ustgpi¢. Dnia | marca 1255 przz*at papiez Aleksander

0 tem legat Opizo, Wit bowiem zdaje sie byt juz dawniej misyonarzem
na Litwie, jakby wnosi¢ mozna z wiadomosci (Wiszniewski, Historya
literatury polskiej Il. str. 158), ze w bibliotece Dominikanéw krakow-
skich istniat jego traktat, wiasnorecznie na pergaminie pisany: De Chri-
stianorum in Lithovia conditione deplorabili ad S. et B P. D. Innocen-
tium pp. IV.
~Th einer. Mon. Pol. I. nr. 120.

Pierwsze polecenie papieskie do arcybiskupa Alberta, nieokre-
Slajgce wecale osoby kandydata na biskupstwo litewskie, posiada date 24
czerwca 1253 (Theiner 1 c. nr. 111), z wymienieniem Chrystyana 21 sier-
pnia 1253 (Potthast, Reg. nr. 15098), w pi$mie za$ papieskiem z dnia
3 wrze$nia 1254 (Theiner 1 c. nr. 120) wspomina dopiero papiez o do-
konanej konsekracyi Chrystyana, Piotr za$ biskup poznanski, ktéry ra-
zem z Witem byt konsekrowany, zostat wybrany 23 marca r. 1253 (Dtu-
gosz, Vitae episcoporum Posn. Opera |. str. 493), gdy sie za$ sprawa
jego konfirmacyi troche przeciggneta, a nawet o legata Opizona, przeby-
wajacego wowczas we Wroctawiu, oparta (w dokumentach pobyt jego tam
jest poswiadczony 19 pazdziernika i 18 listopada 1253, Per Ib ach, Reg.
nr. 433, Grinhagen, Reg. nr. 853), przeto mégt wraz z Witem by¢ wy-
Swiecony juz w pazdzierniku lub listopadzie r. 1253. Konsekracya za$
Chrystyana, wobec zestawienia dat powyzszych pism papieskich, zadng
miarg weczeSidej odby¢ sie nie mogta.
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IV. jego rezygnacja z biskupstwa litewskiego \ a odtad przeby-
wal on w Polsce, przewaznie na Slasku, jako biskup tytu-
larny  Mendog za$, jakkolwiek zgodzit sie na kandydata Za-
konu, wyrazit w Kuryi stanowcze zyczenie, aby nowoutworzone
biskupstwo litewskie nie podlegato zadnej metropolii, ale wprost
Stolicy apostolskiej byto poddane. Lecz legat Albert inne miat
plany, kiedy bowiem konsekrowat Chrystyana, odebrat od
niego, pomimo wskazéwek papieskich, przysiege na ulegtos¢
wilasnej metropolii, papiez za$, uwzgledniajac prosby Mendoga,
uniewaznit te przysiege i polecit biskupowi naumburskiemu,
aby, nowymi $lubami, poddat Chrystyana wprost Stolicy rzym-
skiej  Biskupstwo litewskie zyskato do$¢ hojng dotacyg ze
strony krola, ale kapituly na razie nie urzadzono”. Chrystyan
w rzadzie dyecezyi, jak i w szerzeniu chrze$cianstwa, napo-
tykat wsréd ludnosci poganskiej na cigglty opdr, a niebawem
wskutek powstania przeciw Zakonowi na Zmudzi, gdzie wia-

~Vito quondam episcopo Litovie. Olim nobis cum instantia sup-
plicasti, ut cessionen tuam, volens non dignitati resignare sed loco, recipi
faceremos. Nos igitur licet inviti, tuum in hac parte desiderium de fra-
trom nostrorum consilio adimplentes per ven. fr. n. ep. Tusculanum a te
vice nostra pontificalis oneris non honoris recipi tecimus cessionem.
Bourel de la Ronciére, Les Registres d’Alexandre IV. I. str. 55 nr.
199. Ton tego pisma papieskiego zdawatby sie Swiadczyé, ze papiez dosc
niechetnie na rezygnacya Wita sie zgodzit, co wobec réwnoczesnych zy-
wych stosunkéw z Mendogiem jest do$¢ niezrozumiatem.

- Grunhagen, Reg. nr. 982 (r. 1257) 067 (r. 1260) 1143 (r.
1262) i Mon. Pol. Ill. str. 34 pod r. 1262 (Rocznik Wielkop.). Ta osta-
tnia wzmianka o Wicie w Roczniku Wielkopolskim obala réwniez da-
wniejsze domysty, jakoby on zostat biskupem lubuskiem. Zmart okoto r-
1260 (Baracz. Rys dziejow Zakonu kaznodziejskiego w Polsce, Lwow
1861 II. str. 29), a pochowany zostat w kosciele Dominikanéw w Kra-
kowie (Nekrolog Dominik. Krak. Zeissberg, Kleinere Geschichtsquellen
Polens im Mittelalter 1 c. str. 150) i byt czczony wspdlnie ze $w. Ja-
ckiem.

®Thein er. Monurn. Pol. I. nr. 120 i 121

* Dokument donacyjny z daty 12 marca 1254, Raczynski, Co-
dex diplomaticos Lithuaniae, Wratislaviae 1845 nr. 2. Zob. nadto Lat-
kowski, Mendog 1 c. str. 352 i .364.
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$nie lezata po wiekszej czesci dotacya biskupstwa, a nastepnie,
wskutek zerwania Mendoga z Zakonem, utracit zupelnie swo-
bode dziatania, i stanowisko jego na Litwie stalo sie wprost
niemozliwem. Opuscit wiec zapewne juz wowczas swa dyece-
zyg i nie wrocit do niej po $mierci Mendoga \ nawet wtedy,
gdy tron objat syn jego Wojsietk, wprawdzie chrzescianin, ale
wschodniego obrzadku. W r. 1259 spotykamy go w Niemczech,
bioragcego udziat przy poswieceniu kosciota klasztornego Flo-
ridi Orti (Witte-Werum) w dyecezyi monasterskiej, w r. 1262
przebywa w Moguncyi; we wrzesniu 1268 konsekruje kosciot
w Porta coeli (Pforte) w biskupstwie naumburskiem Od Za-
konu niemieckiego uzyskat dochody pewnych doébr w dyece-
zyi monasterskiej, skad prawdopodobnie pochodzit, a zmart
9 lutego niewiadomego roku, W kazdym razie przed 3 gru-
dnia 1271. Chociaz umierajgc byt juz tylko biskupem in
partibus, konsekrowano mu nastepce w osobie Jana, roéwniez
cztonka Zakonu niemieckiego. Zakon starat sie w ten sposéb
0 zabezpieczenie swych wplywoéw, lecz Jan prawdopodobnie
swej dyecezyi nigdy nie ogladat, lecz takze przebywat
w Niemczech. Spotykamy go naprzéd w sierpniu r. 1273
w Heitersheim, w r. 1275 w Selingenstadt, przy poswieceniu
ottarza, w r. 1276 nadaje pewne odpusty dla klasztoru Vol-
kerode, a w r. 1278 dla klasztoru Arendsee. W r. 1280 bawi

~NJedno ze zrodet pozniejszych, lecz w kazdym razie z poczatku
w. XIV. (1306), wspomina, ze Mendog niedtugo przed swa $miercig byt
osobiscie w Rzymie (obrona Zakonu przeciw apelacyi arcybiskupa ry-
skiego, Bunge, Urkundenbuch 1 c. Il. str. 16" Reg. nr. 714); jezeliby to
byto prawdg, to wowczas biskup Chrystyan bytby mu zapewne towa-
rzyszyt w tej podroézy.

* Zob. Script. Rer. Pruss. |Il. str. 43, 136—139, Grinha-
gen, Regesten nr. 1312, Tibus, Geschichtliche Nachrichten tber dié
Weihbiscbdfe, von Minster, Minster 1862 str. 11, (wedle Chronic. Men-
conis Math, annal. vet. aevi Il. p. 158, A. D. 1259 consécrala est eccle-
sia Floridi orti a d. Christiano Lecoviensi episcopo), Koch, Die Erfur-
ter Weihbischofe 1 c. str. 65.

®Koch 1 c. str. 65
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W Norymberdze, w r. 1281 w Orvieto, zapewne na dworze
papieskim, w r. 1284 jest znowu z powrotem w Niemczech,
we Fryburgu w Bryzgowii, w r. 1285 w Colmar, gdzie nadaje
odpusty dla kosciota, franciszkanskiego w Rotenburgu, wreszcie
od r. 1287 do 1288 wystepuje jako vicesgerens Rudolfa, bi-
skupa Konstancy! K

Nieco \vczesniej, anizeli biskupstwo litewskie, powstato
biskupstwo dla Jadzwingéw. Dla Rusi nie przedstawiato ono
szerszej doniostosci, chyba o tyle, o ile ksiazeta ruscy Daniel
i Wasylko ziemie™ przez to poganskie plemie zamieszkate, po-
woli podbijali. Jak wyzej wspomnieliSmy, pierwszego biskupa
dla Jadzwingéw, Dominikanina Henryka, zamianowat legat
Albert, jeszcze gdzies okoto r. 1248. Na mocy polecenia papie-
skiego z dnia 11 kwietnia 1249" zostat on konsekrowany,
nie pozostawit jednak zadnych $ladéw swej dziatalnosci
wsrod pogan, i rychto bardzo opuscit te strony. W r. 1258
12 maja bawi we Wiedniu, 30 lipca 1259 w Saarburg
a 24 grudnia 1261 w Pradze w czasie koronacyi Ottokara
Il.  wro6cit wiec prawdopodobnie do Czech, skad moze pocho-
dzit. Do Stolicy apostolskiej jednak doniesiono o tern, ze dye-
cezyg swa porzucit, i dla niej nie pracuje, a wskutek tego
wyszto bardzo stanowcze polecenie z Kuryi do biskupa pra-
skiego. aby go skionit do powrotu, a w razie nieustuchania za-
suspendowat 5 Wezwanie to, jak $wiadcza powotane akta,

1Schoettgen et Kreysig, Diplomataria 1 c. I. str. 768, Rie-
del, Codex dipl. Brandenburg. I. 22 str. 9 nr. 13, Kubel, Hierarchia
catholica medii aevi I. str. 516 i Script. Rer. Pruss. Il. str. 43, 139,
802 i 803.

®Th einer, Mon. Pol. I. nr. 98

®Emler, Reg. Bohemiae 11 nr. 184 (Henricus ep. Witsaciensis
in Litouia) i Script. Rer. Pruss. Il. str. 43, 138, 139 i 178.

~Perlbach, Preussische Regesten lc. str. 181 i nr. 658 uw. Je-
szcze 30 lipca 1262 udziela on odpustu dla kaplicy P. Maryi w Helm-
gersperge w dyecezyi passawskiej, Script. Rer. Pruss. Il. str. 90 uw. 4-

®Dokument ten niedatowany podat Marino de Ebulo w swym
formularzu, zob. Dodatek nr. I. Wobec &éwczesnych zabiegéw polskich
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bezskuteczne, zosta-io zapewne wywotane jakg$ akcyg ze strony
polskiej. Bolestaw Wstydliwy, polegajac na zezwoleniach Sto-
licy apostolskiej, starat sie rowniez o zajecie czesci ziemi Ja-
dzwingéw, aby sie od ich ciggtych napadéw uchroni¢, dla
utwierdzenia za$ swych zdobyczy usitowal zaszczepi¢ tam
wiare chrzescijanska i uja¢ zajete ziemie w organizacyg ko-
Scielng. Przywilej papieski, jaki wrspdlnie z ks. teczyckim ” co
do czesci ziemi pruskiej (Galindyi) uzyskat, aby terytorya zdo-
byte mogty by¢ przytgczane do sasiednich dyecezyj polskich,
nie byt wystarczajacymbo nie obejrnow'-at ziemi JadZzwingow,
a nadto podobne przylgczanie nowych okregéw do istniejacej,
a zbyt obszernej dyecezyi krakowskiej, mijato sie z gtdwnym
jego celem prowadzenia energicznej koscielnej akcyi. Odniost
sie przeto do Stolicy apostolskiej o utworzenie osobnego bi-
skupstwa dla Jadzwdngow, podlegtego naturalnie metropolii
gnieznienskiej, a Aleksander V., zastrzegajac mozliwe prawa
innych biskupéw, polecit arcybiskupowi gnieznienskiemu, aby
w mys$l prosby Bolestawa odpowiednie przedsiewzigt kroki

0 utworzenie biskupstwa w tych stronach, ktoére opieraty sie réwniez na
tem, ze Henryk swych obowigzkéw nie petnit, wnosi¢ nalezy, ze pismo
to pochodzi z poczatkéw panowania Aleksandra IV., przed r. 1287.

~0 swych staraniach w nawracaniu mieszkafncéw tych ziem wspo-
mina Konrad ks. kujawski i teczycki w dokumencie z 29 wrze$nia 1252
(Ulanowski, Dokumenty kujawskie i mazowieckie 1 c. str. 157 nr. 11)
mowigc o Stwdrcy: qui non nostrorum intuitu meritorum sed solum dono
solite pietatis et virtute sanete crucis gentilium compescuit feritatem et
fidem Christianam in parte ducatus nostri, que Zaborouo nuncupatur,
penitus iam extinctam, dignatus est nostris temporibus reformare.

~AThein er. Mon. Pol. I. nr. 109.

®Dokument ten bez daty, miesci sie réwniez w zbiorze formut
pism z kancelaryi papieskiej z XIlIl. w. Marina de Ebulo, a zamiescit go
takze Diugosz w swej Historyi pod mylnym rokiem 126" (Opera
XI. str. 390). Skoro i on daty nie podaje, nalezy przypusci¢, ze czerpat
z formularza Marina. Natomiast w Bullar. Francisc. Il. str. 172 do-
kument ten opatrzono datg r. 1256 listopad, lub grudzien. Data ta zdaje
sie by¢ do rzeczywistej blizona. Reiffenkugel, Die Grindung der ro-
misch katholischen Bisthimer in den Territorien Halicz und Wladimir,
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Pomimo tego jednak do utworzenia owego biskupstwa nie
przyszto, gdyz starania polskie krzyzowaty wptywy Zakonu
niemieckiego, w interesie jego planéw co do ziemi Jadzwin-
géw, a nadto zyjacy biskup Henryk stanowczo temu zapewne
sie opierat, poparty moze przez dwor czeski, ktéry za Otto-
kara Il. bardzo wydatnie wspomagat Zakon w jego walce
z sasiednimi, poganskimi szczepami. Dlatego tez polityka pol-
ska, liczac sie z temi trudno$ciami, prowadzita rdéwnoczesnie
z akcya co do biskupstwa JadZzwingdw, starania o utworzenie
innego biskupstwa, ktore nietylko dla tego plemienia, ale i dla
ziem ruskich mogto posiada¢ wybitniejsze znaczenie.

Jeszcze za czas6w Innocentego IV. starania te rozpo-
czeto prawdopodobnie w porozumieniu z legatem Opizonem,
gdyz na jego rece bytlo wystosowane odpowiednie polecenie
papieskie, z dnia 13 lipca 1254’.

Chodzito tu o okrojenie pewnej czastki rozlegtej dyece-
zyi krakowskiej, o te okregi najdalej na poinoc wysuniete,
wrzynajace sie miedzy ziemie drohiczynska, do Rusi nalezaca,
a pobliskie siedziby Jadzwingéw. Papiez podnosi wyraznie, ze
w okregu tym, ktorego stolica byt gréd tukéw, mieszkaja
wprawdzie chrzescianie, ale chrzescianie raczej tylko z imie-
nia, bo wskutek zbytniej odlegtosci od kosciota katedralnego
w Krakowie stuzba duchowna jest tam zaniedbang, a na-
wet wielu z posréd ludnosci tam osiadtej umiera bez chrztu.
Legat wiec winien wezwac¢ biskupa krakowskiego, aby tym
niedostatkom zaradzit, gdyby to za$ biskupowi przychodzito
z trudnoscia, wskutek potozenia tej odlegtej ziemi, ma w po-
rozumieniu z metropolita i biskupami polskimi, za zezwole-
niem biskupa krakowskiego, utworzy¢ tam osobng dyecezyg
i wyznaczy¢ dla niej z posréod zakonu Minorytéw osobnego
biskupa. Widocznie w sprawie tej dziatata w interesie misyj
reka Franciszkanow, a ze zrédet 6wczesnych mozna z fatwo-

Wien 1874 str. 10 nr. 5, nie znajagc formularza Marina, mylnie uznat éw
.akt za falsyfikat.
* Th ein er, Monum. Pol. I. nr. 119
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$cig oznaczy¢ nawet osobe owego cztonka zakonu $w. Franci-
szka, ktéry okoto urzeczywistnienia tego projektu gtownie sie
krzatat. Byt nim magister Barttomiej z Pragi, nieznanego Dbli-
zej pochodzenia. Wystepuje on po raz pierwszy w zrodlach
dziejowych polskich przy sposobnosci uktadéw o bardzo do-
niostag dla Bolestawa Wstydliwego sprawe przywilejéw Kkate-
dry krakowskiej, odegrat za$ przytem role pierwszorzedna.
Jako posrednik miedzy ksieciem a kapituta, przeprowadzit po-
rozumienie do skutku z zadowoleniem stron obu\ tak, ze
one tern samem zaciggnety wobec niego pewien diug wdzie-
cznosci. A w sprawie tej, dotyczacej wzgledéw zasadniczych,
bo rozszerzenia przywilejow koscielnych, kryt sie takze i cel
uboczny, zjednania kapituty krakowskiej dla planéw misyj
franciszkanskich, jak réwniez dla planéw utworzenia nowego
biskupstwa.

Niedtugo bowiem po nadaniu przez ksiecia przywilejow
kapitule, uzyskuje Barttomiej od Aleksandra IV. pod datg
6 i 7 sierpnia 1255, rozlegte peilnomocnictwa do gloszenia

krucyaty przeciw Litwinom. JadZzwingom i schizmatykom
wolat on jednak, w przeciwienstwie do taktyki Zakonu nie-
mieckiego, dziata¢ S$rodkami pokojowymi, i to nie bez pe-

wnych widocznych skutkéw, ktére powaznie zagrazaty planom
krzyzackim. Ze strony polskiej na bezwzgledne postepowanie
Zakonu z poganami skarzono sie w Kuryi bardzo, wskazujac,
ze Zakon nawet tych, ktorzy dobrowolnie chcg przyjaé chrze-

1Kod. dypl. kat. krak. |. nr.42. Przywilej ten, sporzadzony na
wiecu w Zawichoscie 17 kwietnia 1255, obejmuje jako klauzule koncowa
siowa: Presentibus Martino abbate de Wanchosch Cisterciensis Ordinis
fratre et Magistro Bartholomeo de Praga et fratre Alberto Ordinis Mino-
rom, quibus mediantibus supradicta omnia sunt completa. Przywilej za$
drugi z 18 maja 1255 (ibid. nr. 43), wprost byi wystawiony per manum
fratris Bartholomei Ordinis Minorum mediatoris inter nos ex una parte
et capitulum Cracoviense ex altera parte. Akta papieskie nazywajg go Bar-
ttomiejem de Bohemia.

*Th einer, Monum. Pol. I. nr. 126 i Emler, Reg. Boh. Il. nr.
BI-65.
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Scijanstwo, napada i gwaltem poddaje ich swemu panowaniu.
Z tego powodu legat Opizo wyklgt Zakon, a jego ekskomu-
nike potwierdzit Aleksander 1V.\ polecajgc jeszcze przedtem
biskupowi wroctawskiemu, tudzez przeorowi Dominikanéw chet-
minskich i Barttomiejowi, aby owych pogan, ktérzy z wiasnej
woli chcg sie ochrzcié, tak przeciwko Zakonowi, jak i komu-
kolwiek, wzieli w opieke | Lezato to roéwniez i w interesie
polityki polskiej, ktéra przygotowujac wprawdzie wyprawe
wojenng”, drogg pokojowg starala sie pozyska¢ te ludy, te-
pione mieczem rycerzy zakonnych, a polityke te prawdopo-
dobnie popierat opat z Mezano. Wéwczas wiasnie, kiedy Kurya
potwierdzita cenzury Opizona, na Zakon natozone, przebywat
Barttomiej w Rzymie, niewatpliwie w interesie spraw pol-
skich”. Papiez ponowit jego dawniejsze petnomocnictwa”, lecz
co wazniejsza, ha ponowng prosbe Bolestawa Wstydliwego
i jego siostry Salomei, tudziez mistrza Zakonu Templaryuszow
w Niemczech i Stawonii, polecit arcybiskupowi gnieZznienskiemu
i biskupowi krakowskiemu utworzy¢ dyecezya tukowska i po-
wierzy¢ ja wiasne bratu Bartlomiejowi, jako pierwszemu jej
biskupowi, z zastrzezeniem jednak, o ile przez to prawa Za-
konu niemieckiego i innych nie zostang naruszone®.
Biskupstwo to mialo mie¢, zdaje sie, szerzej zakre$lone
zadanie. Wowczas zapewne, jak $wiadczg podniesione wiasnie

1Theiner, Mon. Pol. I. nr. IM.

* 1bid. nr. 139.

®lbid. nr. 142 i Emler, Reg. Boh. Il. nr. 128.

* Dnia 9 stycznia 1257 wystepuje jako Swiadek przy akcie, doty-
czacym kosciota w Niepiawicach w ziemi opawskiej, sporzadzonym
w patacu papieskim w Lateranie. Emler, Reg. Boh. Il. nr. 13L List
de securo conductu z Rzymu otrzymat od Aleksandra IV. pod datg 29
stycznia 1257. Ibid. nr. 134.

®Emler 1 c. nr. 134

®Theiner, Mon. Pol. I. nr. 143 Mistrz Templaryuszéw popierat
te sprawe raz dla tego, ze gréd tukéw nalezat do tego Zakonu, a na-
stepuje niewatpliwie przez pewne wspo6tzawodnictwo z Zakonem nie-
mieckim. Akt ten ma date 1 lutego 1257.



BISKUPSTWA MISYJINE. 161

pretensye biskupa lubuskiego, zmart biskup Rusi Gerard, wiec
biskupstwo tukowskie mogto objaé jego spuscizne, tern bar-
dziej, ze zapewne Daniel nie mial zamiaru godzi¢ sie na do-
puszczenie w swem panstwie nowego biskupa facinskiego.
I moze Barttomiej byt wilasnie tym, ktéry donioést Kuryi
0 zmianie usposobienia Daniela i o porzuceniu unii. Za-
strzezenie koncowe jednak w piSmie papieskiem wskazuje, ze
w Kuryi pracowano réwnoczesnie nad udaremnieniem zamy-
stow polskich i Barttomieja, o ile chodzito o utworzenie bi-
skupstwa, ktére pokojowa, misyonarska pracg mialo na sa-
siednie ludy oddziatywac.

1 te wplywy przeciwne, dziatajac wytrwale i konse-
kwentnie, nawet zwyciezyty i udaremnity plany polskie. Jeszcze
5 kwietnia 1257 rozszerza Aleksander V. petnomocnictwa
udzielone Barttomiejowil ale juz w Kkilka miesiecy potem,
8 sierpnia tegoz roku, odbiera mu je niemal w zupetnosci,
a to dla tego, aby gtoszona przez niego krucyata nie prze-
szkadzata wyprawie krzyzowej do Prus i Liwonii, gdzie Zakon
niemiecki poniést dotkliwe straty i gwaltownie pomocy po-
trzebuje®. Owo zarzadzenie papieskie widymowat biskup wio-
ctawski 28 listopada 1257 i odtad znika zupeinie Barttomiej
z widowni dziejowej, a z nim wszelkie $lady mysli utwo-
rzenia biskupstwa tukowskiego. | kiedy w niewiele lat pdzniej
chodzito znowu o misye na Litwie i wsrdéd szczepdw oScien-
nych, zwroécit sie juz Urban IV. (byly dawniej legat w Polsce

1Emler. Regesta Bohemiae Il. nr. 146. Jestto petnomocnictwo co
do prawa absolucyi.

~Potthast, Reg. 16966. Odwotanie to dotyczy Czech, Polski, Mo-
raw, Pomorza i innych krajéw, przeznaczonych do poparcia krzyzowej
wyprawy do Prus i Liwonii. Gdy za$ dawniejsze petnomocnictwa Bar-
ttomieja odnosity sie do Czech, Polski, Moraw i Austryi, przeto tern sa-
mem obecnie zupetnie je utracit.

~Perlbach, Reg. nr. 570. Franciszkanin Barttomiej, lektor
z Berna, ktéremu Aleksander IV. 17 kwietnia 1257 r. zlecit inkwizycyag
w Czechach i Polsce przeciw heretykom (Emler, Reg. Boh. Il. nr. 151),
zdaje sie by¢ innag osoba.

Abraham: Powstanie organizacyi I. 11
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Jakéb, archidyakon z Liége) do biskupa krakowskiego, aby on
zajat sie kierownictwem pracy misyjnej i tworzeniem nowych
kosciotow h

" Theiner, Mon. Pol. I. nr. 168. O istnieniu w drugiej potowie
w. XIII. i w poczatku w. X1V. jakichkolwiek biskupow tacinskich na Rusi,
lub dla Rusi wyswieconych, milczg zrédta wspoétczesne. Dopiero pdézniej-
sza literatura, zwikaszcza Zakonu Dominikanéw, wymienia dwoch Bernar-
déw arcybiskupéw halickich, jednego z r. 1233, drugiego z r. 1317 (Bul-
larium Ordinis Praedicatorum ed. Ripoll et Bremond |. Romae
1729 str. 112, Il. str. 205), ktorzy obaj mieli zgina¢ S$miercig meczen-
ska. Nadto miat by¢ arcybiskupem halickim Antoni ze Sieny i Nikodem
Taranowski w czasie blizej nieoznaczonym. Wszystkie te jednak wiado-
mosci polegajg juzto na mylnem korzystaniu ze zrddel, juzto na zbyt p6-
znej tradycyi, tak, ze im zadnego znaczenia przypisa¢ nie mozna. Bezza-
sadnos$¢ ich, jak réwniez dat, podanych przez Maciejowskiego, Pamie-
tniki o dziejach, pi$miennictwie i prawodawstwie Stowian, Petersburg i Lipsk
1839, I. str. 188, o dwoch biskupach ruskich, Gerardzie i Jakobie, wy-
czerpujaco wykazat R eiff enk ugel. Die Griindung der rom. kath. Bis-
thimer 1 c. str. 17 i 18, powolujac odpowiednig literature. Natomiast
dalszym jego wywodom na temat istnienia biskupstw na Rusi 1 c. str.
19, brak dostatecznej podstawy, bo niczego nie dowodzi powotywana
nieraz wedle Ok ols ki ego, Russia Florida, Leopoli 1646 str. 12 bulla
Jana XXII. z r. 1318, ktéra arcybiskupom i biskupom z Zakonu Domi-
nikandéw rézne prawa nadaje. Jestto niewatpliwie bulla z 1 maja 1318,
»Gratias agimus« (Bullarium Praedicat. Il. str. 136), wystosow"ana
w og6le do misyonarzy dominikanskich, niewspominajagca wcale o biskup-
stwach na Rusi. Przytoczony réwniez przez Reiffenkugla za Bargczem,
Rys dziejéw Zakonu kaznodziejskiego w Polsce 1 c. Il. str. 4 uw. 1. wy-
jatek z rekopisu archhvum Dominikanéw podkamienieckich tej tresci:
Primo tempore catholicae religionis in Oriente méxime in Russia per
fratres religiosos Ordinis Praedicatorum a Sede apostélica, Gregorio nono
directos, seminatae, unus ex eis archiepiscopus, alii vero episcopi consti-
tuebantur, certas sedes nullas habentes, nie dowodzi takze istnienia wiecej
biskupéw ruskich. Ow wyjatek, ktory ma pochodzi¢ z Liber beneficio-
rum archidiocesis Leopoliensis, zostat wziety niewatpliwie z pracy Pi-
rawskiego z r. 1615 w ktérej dostownie sie miesci (Relatio status al-
mae archidiocesis Leopoliensis ed. Heck, Lwow 1893 str. 106). Znamien-
nem jest, ze Pirawski znat tyiko jednego Bernarda arcybiskupa halickiego
z r. 1317, natomiast nie znat wcale rzeczywistego arcybiskupa Bernarda,
poprzednika Jakéba przed r. 1391
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Ws$rdd wszystkich znanych biskupdéw misyjnych XMl w.
nie znajdujemy tedy zadnego, o ktérym by przypusci¢ mo-
zna, ze dziatat na Rusi Czerwonej. Widocznie wiec Gerard
nie posiadat nastepcy, a odtad do jurysdykcyi w dzierzawach
halickich i wilodzimierskich rosci sobie pretensye biskup lu-
buski, zarazem sprzymierzeniec Zakonu niemieckiego \ Moze
jednak pomimo tego, kiedy$ wolwczas ktéry$s z cztonkéw
Zakonow misyjnych uzyskat sakre biskupig dla tych ziem,
chociaz o tern zrodta milcza. W jednym tylko z dokumen-
tow, sporzadzonych w Kuryi w r. 1278, w Viterbo, pojawia
sie jako Swiadek jaki$ »episcopus Gallicensis«”®, jak gdyby bi-
skup halicki, moze po uktadach o unig z kosSciotem wscho-
dnim na soborze lugdunskim 1. 1274, dla Rusi haUckiej za-
mianowany. Nie mozemy jednak stwierdzi¢, czy rzeczywiscie
byt on biskupem misyjnym halickim, bo nawet imienia jego
nie znamy, a nadto oprocz tej jednej wzmianki nie posiada-
my zadnych innych $ladéw ani jego dziatalnosci, ani nawet
istnienia.

N Dziatat on woéwczas whasnie w interesie Zakonu niemieckiego,
posredniczac na korzy$¢ rycerzy pruskich w ich sprawie z Kazimierzem
teczyckim. Philippi, Preussisches Urkundenbuch nr. 303, dokument
z 24, grudnia 1254 i P erlbach, Regesten nr. 545, dokument z 14 majal257.
F. Potkanski, Granice biskupstwa krakowskiego, Rocznik krak. 1900
str. 230.

" Jest on Swiadkiem dokumentu z 30 czerwca 1278, dotyczacego
odczytania w konsystorzu papieskim Mikotaja Ill. aktu Rudolfa z Habs-
burga z daty Wieden IV Kai. Junii 1278. (Archiwum Watyk. Instru-
menta miscellaea). O dokumencie samym zob. Kehr, Die Kaiserurkunden des
Vaticanischen Archivs, Neues Archiv d. Gesellschaft f. &ltere deutsche
Geschichtskunde XIV. 1889 str. 358. cf. Bohmer, Regesta Imperii, VI.
ed. Redlich nr, 955. Natomiast przytoczony u Okolskiego, Russia Flo-
rida 1 c. str. 59 Dominikanin: Petrus de armis Powata episcopus Camene-
censis 1302, ut in arce Czarnokozinensi adnotatur, byt biskupem kamin-
skim, a nie kamienieckim.

11~
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Dominikanie i Franciszkanie.

Po za temi biskupstwami misyjnemi, ktérych krétki byt
Swiadczy} o braku warunkéw do ustalenia organizacyi ko-
Sciota tacinskiego, praca misyjna nie ustawata. Trudne, ale
i wdzieczne pole dziatania przedstawiata przedewszystkiem
Litwa, rozszerzajgca swe granice w strone Rusi i poddana
tern samem wptywom ruskim, nawet na polu koscielnem. Tu
wiec musiato, predzej czy pdzniej, nastgpi¢ starcie z koSciotem
wschodnim, bo chodzito nietylko o nawracanie pogan, ale
i 0 uchylenie tych dla facinskiego kosciota nieprzyjaznych
wplywow. Na samej Rusi za$, gdzie widoki unii nawet i po
soborze lugdunskim byly bardzo watpliwe ~ chodzito o utrzy-

~Na tym soborze, wedle Kroniki Marcina Polaka (Liber pontifi-
calis ed. Duchesne |Il. Paris 1892 str. 456), byli obecni i nuncii
Tartarorum, ktorzy »infra concilium baptisati ad propria redierunt«, cf.
Hefei e-Knop ler, Conciliengeschichte VI. str. 144; czy byli tam i Ru-
sini, niewiadomo, ale moze pewien $lad przyjecia ich wdwczas do wspol-
nosci wiary podaje zapiska Kroniki Zbraslawskiej (Font. Rer. Bohe-
mie. IV. str. 70), opowiadajac, ze na dwor kréla Wactawa Il. przy-
chodzili duchowni z Grecyi i clerici de Russia, quorum quidem barbam,
alii comam more barbéarico nutrientes suo ritu in Greco, quandoque etiam
in Slavico idiomate celebraverunt missarum solemnia sepius coram rege.
O pobycie Lwa halickiego na dworze Wactawa w Bernie w r. 1299 moéwi
rocznik Jindricha Heimburskiego (Font. Rer. Boh. IIl. str. 321).
O zawarciu unii z Grekami na soborze lugdunskim wspomina takze Ro-
cznik Traski, Mon. Pol. Il. str. 842, nic jednak nie dodaje, coby wskazy-
wa¢ moglo, ze unia ta i na Ru$ oddziatata.
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manie zajetego stanowiska tem usilnej, ze szerzaca sie coraz
wiecej w ziemiach czerwienskich kolonizacya kraju zywiotem
zachodnim i katolickim nastreczata wiele pola dla pracy. Od
potowy wieku XIll. rozpoczeta sie epoka wielkich wypraw mi-
syjnych i niemniej daleko siegajacych usitowan papiezy do
zarzucenia sieci organizacyi kosciota katolickiego na wschod
caty i nie zamkneta sie tak rychto; usitowania te zwiekszajg
sie nawet w w. XIV., wiec i nadal Ru$ w tych planach mu-
siata by¢ uwzgledniong, a zywa dziatalno$¢ obu miodych za-
konéw misyjnych, prowadzona z prawdziwie miodzienczym
ogniem goracej wiary w osiggniecie zamierzonego celu, i o te
ziemie w dalszym ciggu sie opierata.

Zdawna osiedli tam Dominikanie, o ile wnosi¢ mozemy,
i po zerwaniu unii nie zostali wyparci, a w $lad za nimi po-
jawili sie Franciszkanie.

Zakon Dominikanéw od czasu, kiedy generat Zakonu
Jordan z Niemiec, wnikajagc w mysl $w. Dominika, szeroko
zakreslit plan prac misyjnych  zyskiwat w tem zadaniu co-
raz wiecej ze strony Stolicy apostolskiej poparcia, a znalazto
ono wyraz w catym szeregu bardzo doniostych przywilejow,
wyposazajgcych misyonarzy licznemi prawami, przechodzacemi
zakres wihadzy zwyktych kaptanéw. | Dominikanie, idacy na
Ru$ z inicyatywy $w. Jacka, korzystali z tych ogdlnych pet-
nomocnictw, ktoére oddawaty im w reke jakoby calg piecze
dusz »sollicitudinem animarum« nad wiernymi tam mieszka-
jacymi. Postanowit tak juz Grzegorz IX. w swym przywi-
leju z 26 lipca 12332 i 12 maja 12343 przyczem  wy-

~Codex Arpad, cont. XI. (Monumenta Ilungariae histérica
XX.) nr. 147 str. 206: Anno MGGXXV. cum dilatandi evangelii ac
propagande religionis studio ex decreto beati lordani secundi Ordinis Ge-
neralis magistri, nostri predicatores in universas orbis regiones perrexis-
sent. Jestto zapiska z lat 1225—1228, dotyczaca dziejow dominikanskich
w Raguzie.

~Bullar. Praedicat. I. str. 58

“ Akta grodz, i ziem. VIl nr. 2
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raznie wymienit Dominikanéw, pracujgcych na Rusi. Za tymi
przywilejami przyszty dalsze, jeszcze obszerniejsze, tegoz Grze-
gorza z 15 lutego 1235, Innocentego IV. z 22 marca 12447
i 23 lipca 1253~ i Aleksandra 1V. z 13 lutego 1258 przez
nastepcéw ich zatwierdzane. Na Rusi w tym czasie ciggle je-
szcze pracowali Dominikanie prowincyi polskiej, i do nich wia-
$nie skierowat Aleksander IV. pod datg 13 lutego 1258™ we-
zwanie, ktérem polecit prowincyatowi Polski, wyznaczy¢ od-
powiednich misyonarzy dla Rusi i ziem poganskich, a zarazem
wyposazyt ich bardzo daleko idacemi prawami. Nie ulega wat-
pliwosci, ze papiez w akcie tym miat na mysli stosunki, jakie
powstaty na Rusi po zerwaniu unii.

Obok nadania uprawnien co do duszpasterstwa, co do
prawa dyspensy, tudziez udzielania nizszych S$wiecen, wy-
raznie on podnosi, ze ci misyonarze moga zezwala¢ wszystkim,
ktorzy przyjma unig, aby mogli w¥$rad swoich, chociaz inno-
wiercow, mieszka¢,, nadto moga duchownym, wyznajacym
publicznie obedyencya Stolicy rzymskiej, przyznaé uzywanie

1Bullar. Praedic. I str. 73, 74 i 136.
Ibid. I. str. 237.

Mb id. VII. str. 36.

~lbid. VII. str. 36 i .37 Akt 6w ma adres: Priori provinciali
fratrum Predicatorum in provincia Polonie. W wydaniu uchwat kapitut
jeneralnych Zakonu Pominikanéw w dziele Martene et Durand, The-
saurus novus anecdotorum V. Parisiis 1717 str. 1693, w uchwatach
kapituty w Montpellier z r. 1247, wydrukowano w jednym ustepie: Absol-
vimus priores provinciales Lombardie, Ruscie, Ungarie, Polonie, Pre-
cie. Z tego mogtoby wyptywaé, ze dawniej w r. 1247 istniata osobna
ruska prowincya dominikanska. Zdaje sie jednak nie ulega¢ watpliwosci,
ze zaszedt tutaj blad, bo zamiast »Ruscie« powinno by¢ sTuscie«, wska-
zuje na to zaraz nastepny ustep uchwal, zaczynajacy sig od stow: Volu-
mus, quod fratres Lombardos, TUseos et Ungaros, nadto porzadek w ja-
kim wymieniono prowineye, a wreszcie wzglad, ze »provincia Romana«
byta czesto nazywang »Tuscia«. O. Reichert, obecny wydawca aktow
kapitut jeneralnych (Monumenta Ordinis fratrum Praedicatorum hist6-
rica Ill. Acta Capitulorum generalium I. Romae 1898 str. 40), zamiescit
stusznie zamiast »Ruscie«, »Tuscie..
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przywilejéw stang duchownego, jak réwniez absolwowaé od
cenzur tych, ktérzy od unii odpadli, a obecnie szczerze chca
do niej powrdci¢. Przytem nadat im prawo dyspensowania od
irregularitates, dalej nawet siegajace, anizeli prawa legatow,
prawo absolucyi oséb, ktore duchownych Ilub zakonnikéw
zycia pozbawity, prawo sadzenia spraw matzenskich i dyspen-
sowania od przeszkdd, o ile nie pochodza z prawa boskiego,
mozno$¢ fundowania kosciotow i rekoncyliacyi sprofanow”™anych
Swigtyn, tudziez ustanawiania przy nich duszpasterzy. Wreszcie
zezwolit im przyjmowac $wiecenia od jakiegokolwiek katolickiego
biskupa, a tych, ktérzy posiadajg $wiecenia kaptanskie, upowa-
znit w braku biskupa blogostawi¢ ottarze i szaty koscielne b
Obszerne te prawa misyonarzy zastepowaty prawidtowg jurys-
dykcyg biskupiag w calym szeregu najwazniejszych spraw ko-
Scielnych, a wobec nich brak biskupa, ktéryby na ziemie te

* lilis quoque fratribus dispensare liceat, ut hi, qui ad Catholice
ecclesie redierunt unitatem, inter suos habitent, eisque comimmicent, nec
non quod clerici nationum ipsarum, publice ad obedientiam S. Sedis re-
deuntes eodem gaudeant privilegio cleiicali... Cum irregularibus autem
partium earundem in casibus, in quibus solent legati Sedis apostolice di-
spensare ac etiam cum clericis ipsarum partium patientibus defectum na-
talium... sit fratribus prefatis dispensandi facultas, quam circa illos simi-
liter habeant, qui ab unitate ecclesie catholice seu religione vel clericali
ordine discesserunt, si humiliter redire voluerint.. Ad hoc sit memoraiis
fratribus absolvendi facultas occisores clericorum et religiosarum perso-
narum in predictis partibus constitutes, fundandi de novo ibidem eccle-
sias et reconciliandi ipsas, que sunt casu aliquo profanate, ac de novo
fundatis rectores idéneos providendi et illis de gentibus schismaticis, qui
noviter sunt conversi, dandi licentiam, ut uxores suas primas, cum quibus
in gradibus a lege divina non prohibitis contraxerunt, valeant retifiere.
De causis matrimonialibus, quas in partibus illis, ad audientiam ipsorum
deferri contigerit, legitime cognoscendi.. Ceterum fratribus prefatis conce-
dimus, quod a catholicis patriarchis, archiepiscopis et episcopis possint
ordines et alia ecclesiastica sacramenta suscipere ac vestes sacerdotales,
altaris pallas, corporalia nec non altarla per eos, qui ex fratribus ipsis
sunt presbyteri, cum eis necesse fuerit, benedicere, ubi catholicorum epi-
scoporum copia non habetur.
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rozciggat swojg wiadza, nie dawat sie ludnosci tak dotkliwie
uczuwac.

Juz przedtem uzyskali Dominikanie prowincyi polskiej
od legata Hugona, kardynata biskupa z Ostyi, obok przywi-
leju »de promovendo a quocunque«, prawo, ze moga prosi¢
o konsekracya swych kosciotow ktoregokolwiek z przejezdza-
jacych biskupéw bez wzgledu zatem na wiadze dyecezyalng,
a prawo to na Rusi mogto byé o tyle korzystnem. ze domi-
nikanscy misyonarze nie potrzebowali sie oglagda¢ na mozliwe
pretensye, podnoszone ze strony innych biskupéw do jurys-
dykcyi w tych ziemiach.

0Od naczelnej wiadzy w kosciele zyskali przeto rozlegis,
a silng podstawe dla rozwiniecia szerokiej dziatalnosci misyjnej,
lecz, co dziwnie uderza, skutki jej nie zostaty w zrdodiach
wspotczesnych zanotowane. Wprawdzie na kapitule generalnej
Zakonu w Bordeaux z r. 1277® zezwolono prowincyi polskiej
na zatozenie nowych dwdéch doméw zakonnych w poblizu
Rusi »versus Russiam«, lecz na tej jedynej wzmiance konczy
sie wszelki slad oddziatywania Dominikandw polskich na Rus$
przez czas bardzo dtugi, bo niemal przez wiek caty. | Diu-
gosz, ktéry o poczatkowych pracach ich w tej ziemi, za cza-
sow $w. Jacka, podaje pewne wiadomosci  niewatpliwie na
podstawie zapisek Dominikanéw krakowskich, po6zniej zu-
petnie o tern milczy, bo w zrédtach, w ktérych korzystat, nic
podobnego nie znalazt. Wiec domysla¢ sie nalezy, ze Domini-
kanie polscy od czasu zerwania unii przez Daniela dawniej-
sze rozlegte swe wplywy na Rusi rzeczywiscie coraz wiecej
traca, a nietrudno bedzie odgadnaé¢ przyczyny, ktére owo usu-
niecie na drugi plan prowincyi polskiej spowodowaty. Tkwity

~ Przywilej z daty 24 czerwca 1253, Grinhagen, Regesten
nr. 845.

- Concedimus provinciae Poloniae Il. domos versus Russiam col-
locandas, Monumenta Ordinis Fr. Praedicatorum, Acta capitulorum gene-
ralium ed. Reichert 1 str. 192

®Zwilaszcza w Liber benef. dioc. Cracov. Opera IX. Lib.
benef. Ill. str. 450 i nast.
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one z jednej strony we wzmozeniu sie innych wplywéw poli-
tycznych w miejsce dawnych polskich, a z drugiej w powsta-
niu w obrebie Zakonu Dominikanéw nowej organizacyi mi-
syjnej, ktora dziatalno$¢ misyjna wyjmowata z pod oddziaty-
wania miejscowego pewnej jakiej$ prowincyi zakonnej.

O ile chodzi o wptywy polityczne, ze S$miercig Daniela,
kiedy syn jego Lew, ozeniony z Konstancya, cérka Beli IV,
objat rzady na dworze ksigzecym, sita stosunkéw musiat
przewaza¢ wptyw wegierski. | jezeli styszymy o fundacyi
w nowo zatozonej stolicy panstwa Lwowie, kosciotka Domi-
nikanéw pod wezwaniem misyjnem $w. Jana Chrzciciela\ to
przypusci¢ nalezy, ze byta to fundacya ksieznej, raczej dla
Dominikandw wegierskich, niz polskich utworzona. Potozenie
i rozmiary tego koscidtka wskazuja, ze byt on wihasciwie ka-
plica patacowa dla ksieznej i jej katolickiego dworu 2 tam
ona zostala pochowana, wedle tradycyi bowiem miat jej
grob znajdowac sie w kosciele dominikanskim i rychto za-
styngt cudami  Przy koScidétku tym wiec musimy szukacl sie-
dziby gtéwnej stacyi misyjnej dominikanskiej na Rusi Czer-
wonej. Za zycia ksieznej Konstancyi nie byto przy nim je-
szcze klasztoru, ale powstat on niebawem, a zapiski i dzi$

* Ow koscidtek ma by¢ wedle tradycyi najstarszym kosSciotem ka-
tolickim we Lwowie. Piraws ki w swej Relatio status almae archidioe-
cesis Leopoliensis 1 c¢. str. 115 nazywa go: ecclesia vetustissima, quam
circa annum 1250, nescio, qui eremitae S. Basilii rexerunt. Zdanie, jakoby
6w kosciotek juz w r. 1234 zostat zatozony (Wid mann. Kosci6t Sw.
Jana Chrzciciela we Lwowie, Lwow 1869, str. 32), jest oczywiscie myine,
gdyz Lwoéw jeszcze woéwczas nie istniat. Moze jednak $ladem daty fun-
dacyi czy konsekracyi, jest napis, znajdujgcy sie w $rodku kosciota na
wystawie z muru, dzielagcej mate presbyteryum od wiasciwego kosSciota
pod samem sklepieniem, tej tresci: Visitavit dominus et erexit anno
1270 (Widmann 1 c. str. 49). Napis ten obecnie zostal, zdaje sie w cza-
sie ostatniej restauracyi, zamalowany, gdyz go odszuka¢ nie mogtem.

* Stusznie domysla sie tego Papée, Historya miasta Lwowa,
Lwoéw 1894, str. 17.

®Pirawski, Relatio status almae archidiocesis Leopoliensis 1 c.
str. 109, zob. nadto Zywot $w. Kingi, Mon. Pol. IV. str. 684.
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jeszcze istniejagce w konwencie Dominikanéw Iwowskich obja-
$niaja, ze »monasterium fundatum est ante an. D. 1297 in
curia principis«  Ze juz wtedy konwent Iwowski istniat i zaj-
mowat sie¢ sprawami misyi, $wiadczy nadto fakt, ze dotad
przechowat sie¢ w archiwum konwentu sporzadzony w Rzy-
mie 10 marca 1300 odpis bulli Klemensa IV. z daty Perugia,
15 maja 1265 »Cum hora« dla misyonarzy dominikanskich.
Widocznie Dominikanie lwowscy przybyli do Rzymu na jubi-
leusz, ogtoszony przez Bonifacego VIIL i tam starali sie o ze-
branie dokumentéw, na ktorych pod wzgledem prawnym mo-
gli oprzeé¢ swoje dziatalnos¢ | Trudno oceni¢, czy ci Dominika-
nie woéwczas pochodzili takze z Wegier, czy do innej nalezeli naro-
dowosci, bo obok wegierskiego wzmagat sie na Rusi ciggle wplyw
niemiecki, ze strony Zakonu Krzyzakéw. Juz niewatpliwie na
czasy Daniela przypada Sciste nawigzanie stosunkéw handlo-
wych miedzy Rusig a grodami zakonnymi, a z posrod miast
pruskich handel z Rusig znajdowat sie gtdwnie w rekach To-
runia. Z Prus prowadzita ku ziemiom ruskim osobna droga
ruska a w znaczniejszych miastach ruskich, we Lwowie lub
Wiodzimierzu, kolonia kupcéw niemieckich ciggle wzrastata
i stawata sie coraz wiecej wptywowa.

1 Zapiska ta miesci sie w aktach archiwum na poczatku w fascykule
aktow De causa Armenorum pod sygnaturg Xli. 473, dodano tam jednak
batamutnie, co sie tibmaczy stosunkami pézniejszymi z w. XIV,, Ze 6w
konwent zostat zatozony; in curia principis et coenobii loco S. Basilii
monachorum. Religiosi erant peregrinantes. Bazylianie ormianscy posia-
dali rzeczywiscie 6w koscidtek w w. XIV.

~ Akt ten ma sygnature 11. 26.

~ Prowadzita w Prusiech koto Drwecy. Woelky, Urkunderibuch
des Bisthums Culm 1. Danzig 1885 nr. 261 pod r. 1338 W archi-
nvuT tokunskiem dochowaly sie szczegdtowe opisy cet i drog z potowy
w. XIV. z Torunia do Wiodzimierza i Lwowa i na odwrdt. Hansisches
Urkundenbuch ed. H6hlbaum IIl. Hallae 1882 -1886 nr. 539. Zob.
nadto Oesterreich, Die Handelswege Thorns im Mittelater, Danzig 1890
str. 19—25. Do handlu Torunia z Rusig odnosi sie réwniez przywilej
tokietka z 18 maja 1286 (Ulanowski, Dokumenty kujawskie i mazo-
wieckie 1 c. str. 221 nr. 47), zob. takze Oesterreich, Die Handels.be-
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Lwow posiadat juz za czaséw Lwa kolonig niemiecka,
na ktorej czele stat osobny wojt®, a znamienng jest wiado-
mos$¢é, podana w kronice ruskiej pod r. 1268 o uczcie, jaka
we Wiodzimierzu wyprawit dla ksigzat tamtejszy Niemiec
Marchott  tub wzmianka dokumentéw o stosunkach handlo-
wych tego miasta z Flandrya i ze Stralsundem®. 1najdawniejsze
dokumenty ksigzat czerwono-ruskich, odnoszace sie do stosun-
kéw z Zachodem, dotyczg przewaznie zwigzkéw z Zakonem
niemieckim juzto politycznych, juzto handlowych, a tylko
jeden przywilej odnosi sie do spraw handlowych z Krako-
wem, a jeden obejmuje nadanie prawa niemieckiego dla miasta
Sanoka” Za kupcem niemieckim za$ szedt kaptan Niemiec, a kupcy
z miast polskich, woéwczas na Ru$ przychodzacy, réwniez z re-
guty byli Niemcami.

Kosciot polski w tym czasie, chociaz rozwija zywa dzia-
talnos¢ na polu ustawodawstwa partykularnego, nie zajmuje
sie wecale sasiednig cerkwig ruska. W statutach synodow
prowincyonalnych z XIIl. i XIV. w. mieszczg sie tylko dwa
postanowienia, uwzgledniajace Rusinéw, oba wydane nie przez
sam kosciot polski, lecz przez legatow papieskich, a sformu-
towane nie w mysli oddziatywania na Ru$ prawostawna, lecz
przeciwnie, w zamiarze zupeinego odgraniczenia sie od niej
na polu koscielnem. Pierwsze z tych postanowien pochodzi

Ziehungen der Stadt Thorn zu Polen (Zeitschrift des Westpreussischen
Geschichtsvereines, Heft XXVIII, Danzig 1890, str. 7 inast.), Kutrzeba,
Handel Krakowa w wiekach $rednich na tle stosunkéw handlowych Pol-
ski, Rozpr. Akad. Um. Wydz. hist. fil. 1l. S. XIX. 1903.

i W dokumencie Kazimierza W. z 22 sierpnia 1352 wymieniony
jest szereg niemieckich wojtéw Iwowskich, poczawszy od czaséw ksiecia
Lwa (Akta grodz, i ziem. Il. nr. 1), nie ulega wiec watpliwosci,
ze woéwczas juz istniata zorganizowana osada kupcéw niemieckich, posia-
dajgca pewng autonomig.

" Latop. hipac. I c, str. 573

~Hans. Ukdbuch II. nr. 420, dokument z 3 maja 1324, zoh.
réwniez Kutrzeba, Handel Polski ze Wschodem w wiekach S$rednich.
Przeglad, polski, maj 1903 str. 197 i nast. .

N Zestawia te dokumenty, jak rowniez i calg Ilterature, odnoszaca
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od legata Filipa, biskupa z Fermo z r. 1279 i jest wymie-
rzone przeciwko schizmatyckiemu duchowienstwu, aby w zie-
miach polskich nie mogio petni¢ stuzby w kosciotach. Nie
pozwolono im takze posiada¢ ani budowac nowych oratoryow lub
kaplic bez zezwolenia biskupéw dyecezyalnych, a katolikom
wzbroniono uczestniczy¢ w funkcyach duchownych przez nich
sprawowanych, lub przyjmowaé z ich rgk sakramenta. Dru-
gie postanowienie  wydat legat Gentilis na synodzie w Presz-
burgu w r. 1309 i zakazat w niem pod groza ekskomuniki
wydawacé katoliczke zamgz za schizmatyka.

Proby przywrécenia wplywow polskich na Rusi, przy-
najmniej na polu politycznem, ponawiajg sie dopiero silniej
za czasOw tokietka. Naprzéd w r. 1308, po $mierci syna Lwa

sig do dziejéw ostatnich ksigzat czerwono-ruskich, w swej Historyi Ukra-
iny-Rusi, Hruszewski (L c. Ill. str. 562 i 563). Dokumentéw tych jest
ogétem o$m: 1) Dokument Andrzeja i Lwa z daty Wiodzimierz 9 sierpnia
1316 w sprawie przymierza z Zakonem, drukowany u Voigta. Codex,
dipl. Pruss. Il. n. 75 u Karamzina, Narhutta i Zubrzy-
ckiego. 2) Andrzeja z daty Wiodzimierz 27 sierpnia 1320 (Turgie-
niew, Histérica Russiae Monimenta, Supplementum nr. 38), nadajacy ré-
zne swobody kupcom torunskim. 3) Tegoz Andrzeja z tej samej daty dla
kupcéw krakowskich (Kod. dypl. m. Krakowa |I. nr. 12). 4) Jerzego
Il. z r. 1325 w sprawie przymierza z Zakonem (Karamzin, Voigt I c
nr. 116, i p6zniej kilkakrotnie). 5) Tegoz z daty Wiodzimierz 9 marca
1327, w tej samejmprawie (Voigt 1 c. nr. 119). 6) Tegoz z daty Lwow
11 lutego 1334 w tej samej sprawie (Voigt 1 c. nr. 145). 7) Tegoz
z daty Whodzimierz 20 pazdziernika 1335 tej samej tresci (Kotzebue,
Preussens é&ltere Geschichte Il. 1808 str. 397-398, Karamzin, Nar-
butt i t d). 8) Tegoz z daty Wiodzimierz 20 stycznia 1339 nadajacy
prawo niemieckie dla miasta Sanoka (Cod. dipl. Pol. IIl. nr. 88,
str. 197 i nast))

* ¢. 126. De sacerdotibus schismaticis, Hube, Atniquissimae consti-
tutiones synodales provinciae Gneznensis, Petropoli 1856, str. 162 i Hel
cel. Starodawne prawa polskiego pomniki |I.

* ¢. 12. Ne aliqua fidelis alicui infideli matrimonialiter copuletur,
Moje Statuta legata Gentilisa, wydane dla Polski 10 listopada 1309,
Krakéw 1893 odb. z T. V. Archiwum kom. prawn. Akad. urn. str. 22>
i Helcel 1 c. str. 39 c. 8
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ksiecia Jerzego L, ktéry z papiezem Klemensem V. ukladat sie
pono o unig  ozenionego z siostrg Wtadystawa, wmieszat sie on
czynnie w sprawy ruskie, zapewne w tym celu, aby objg¢
opieke nad matoletnimi synami Jerzego. Opieke prawdopodo-
bnie objat, lecz przeptacit to powodzenie utratg Gdanska. Za-
kon niemiecki pomégt wowczas nietylko do ucieczki z wiezie-
nia na Rusi ks. Ottonowi, pretendentowi bawarskiemu do ko-
rony wegierskiej, ale roéwnoczesnie korzystajac z tego, ze
tokietek na Rusi walka byt zajety, owiadnat, chociaz we-
zwany przez Polakéw na pomoc przeciw Brandenburgii, Gdan-
skiem i zatrzymat go dla siebie, niewatpliwie jako rekojmie,
aby wplywy polskie W ziemiach czerwono-ruskich nie zaszko-
dzity wplywom niemieckim, jak roéwniez handlowi niemie-
ckiemu; wszak Gdansk byt takze ujsciem waznych drég han-
dlowych z Rusi™ | drugi raz jeszcze po $mierci syndw Jerzego,

Dtugosz, Historya, pod r. 1909 (Opera XII. str. 43): Clemens
papa V. ad Ruthenorum regem nuntiis insignibus missis, hortatur et
requirit eum, ut iuxta pollicitationen suam per nuntios et litteras factam
ad obedientiam et Unionen ecclesiae Romanae venire non negligat. Qui
nuntios apostélicos vacuos remittens in schismate inveterate perseveravit.
Jest tu wiec nawet mowa o poprzedniem poselstwie Jerzego do papieza.
Zrédto, z ktérego Diugosz te wiadomosé zaczerpnal, nie jest znanem, lecz
uderza fakt, ze Jerzy |. podjat nadany przez papieza tytut krdlewski i ze
wyjednat w Carogrodzie utworzenie osobnej metropolii halickiej.

* Smier¢ Jerzego |. nastapita niewatpliwie 24 kwietnia 1308 (Bal-
zer, Genealogia Piastéw str. 348), a réwnocze$nie z tg datg schodzi sie
ucieczka Ottona z Rusi drogg na Prusy, Continuatio Zwettlensis Ill. pod
r. 1308 i Continuatio Sancrucensis tertia, pod tg sama datg r. 1308 (Mon.
Germ. SS. IX. str. 672 i 734), tudziez Annales Osterhovenses pod tym
samym rokiem. Otto rex Ungarie et dux Bavarie mirahiliter a captivitate
Ungarica liberatus per Prusciam et Rusciam ad terram suam rediens
(Mon. Germ. SS. XXVIII. str. 555). Wobec tego watpliwszg wydaje sie
wiadomos$¢ rymowanej kroniki austryackiej o jego goscinnem przyjeciu
u Jerzego (Ottokar v. Steier, Mon. Germ. Deutsche Chroniken V. 2
str. 1154 i 1155). Gdy do tego dodamy wiadomos$é, ze Krzyzacy za-
jeli Gdansk »duce in remotis agente et contra scismaticos pugnante,
(zeznania biskupa wioctawskiego Gerarda w procesie z Zakonem, Lites
ac res gestae inter Polonos Ordinemque Craciferorum 1. wyd. 2 str.
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Andrzeja i ktwa, stara sie tokietek nawet o zajecie Rusi, lecz
bezskutecznie \ papiez jednak wezwat go niedtugo potem, aby
wplyngt na nowego ksiecia Bolestawa Trojdenowica (Je-
rzego Il.) w celu sktonienia go do powrotu do kosciota kato-
lickiego'®. Gdyby wiec wptywy polskie znowu oddziatywaé za-
czely, mogliby i Dominikanie polscy znale$¢ przystep na Rus,
a tokietek witasnie sprzyjat bardzo temu Zakonowi Lecz

19, cf. Kod. dypl. Matop. Il. str. 215 nr. 547), wéwczas pewien
zwigzek miedzy tymi faktami bedzie widoczny. Sadzimy wiec, ze tokie-
tek starat sie wtedy o ugruntowanie wptywu polskiego na Czerwonej
Rusi jako opiekun swych siostrzencéw. Ze owa opieke objat, Swiadczy¢
poniekad moze akt z 24 czerwca 1315 w ktorym tokietek wigze sie
przeciw Brandenburgii z panstwami skandynawskiemi, ksigzetami Rugii,
Szleswiku i Meklenburga, przyczem reczy za dotrzymanie przymierza »pro
nostris nepotibus Russie principibus«. Kod. dypl. Wielko p. Il
nr. 976.
Zaraz po $mierci obu ksigzat ruskich udat sie tokietek do Kuryi
w liscie z 21 maja 1323 z prosha o pomoc przeciw Tatarom, ktérzy nie-
watpliwie zajmg Rus$. Raynald, Anuales eccl. XV. nr. 53 str. 295,
zapewne na podstawie odpisu z Archiwum Watyk., sporzadzonego w In-
wentarzu dokumentéw archiwum papieskiego z czaséw Urbana V. Arm.
XXXV. nr, 9. Dokument 6w wedle rekopisu bibl. paryskiej nardd. nr.
4038B, f. 192 wydattezProchas ka, W sprawie zajecia Rusi przez Ka-
zimierza W., Kwartalnik hist. VI. 1892 str. 29. Nie sadzimy, aby to-
kietkowi chodzito tylko o ochrone granic Polski przed Tatarami, jak sie
powszechnie domysla dotychczasowa literatura, lecz przypuszczamy, ze
posiadat dalej idace zamiary. Réwnoczesnie dawny pretendent do korony
polskiej, ks. Henryk glogowski, tytutuje sie w r. 1324 ksieciem Halicza
(Raynald 1 c. str. 295), a ten fakt $wiadczy o owych planach to-
kietka. Ow ksigze $laski nie mogt mie¢ zadnych do Rusi pretensyj, ale
skoro tytutowat sie dziedzicem Polski, wiec w chwili, gdy Polska Ru$
zajmowata, przybrat do dawnego tytutu nowy, odpowiedni. tokietek
chwilowo musiat wiec zaja¢ jaka$ czes$¢ Rusi i Slad tego pozostat w tym
tytule Henryka
- The iner. Mon. Pol. I. nr. 383.
®Spowiednik jego byt Dominikaninem (Dtugosz, Historya, Ope-
ra XIl. str. 159), a nekrolog Dominikanéw krakowskich nazywa go
»amator fratrum« (Zeissherg, Kleinere Geschichtsquellen Polens 1
str. 151), réwniez kapituta generalna Zakonu zarzadzita w r. 1330 za
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o tem, aby Ru$ mogta by¢ woéwczas wciggnieta w polska
prowincyg dominikanska, tak jak dawniej az po rok 1258,
juz mowy nie bylo, bo stata temu na zawadzie nowa orga-
nizacya misyjna zakonna.

Dla skuteczniejszego i nalezycie obmyslanego prowadze-
nia misyj powstaje wowczas w tonie obu zakonéw misyjnych
rodzaj jak gdyby osobnej kongregacyi Braci pielgrzymujacych
dla Chrystusa w ziemiach niewiernych, »Societas fratrum pe-
regrinantium propter Christum inter Gentes«. Kongregacya ta,
poddana wladzom naczelnym zakonu, posiadata jednak wia-
snego wikaryusza, a cztonkéw stowarzyszenia wyznaczaty po-
szczegOlne prowincye zakonne za aprobatg generala. Stowa-
rzyszenie cate, oparte o wielkie przywileje wspomnione, udzie-
lone misyonarzom przez Stolice apostolska, stanowito potezng
instytucya, wyposazong rozlegtemi prawami. Dziatalnos¢ misyjna
wiec nie zalezala juz dalej od poszczeg6lnych prowincyj
zakonnych, lecz od naczelnej wiadzy zakonu i stowarzysze-
nia, a misyonarze pochodzili z réznych krajéw i najrozma-
itszej byli narodowos$ci. Blizsza organizacya Stowarzyszenia
przypada na koniec w. XIIL i poczatek XIV. k Na kapitule ge-

niego modly, Mon. fr. Praed. [IV. Acta Gapitulorum !l. 1 ¢
str. 199.

N Zdarza sige czesto czyta¢, nawet w najnowszej literaturze, ze
owo Stowarzyszenie utworzyt Innocenty IV. w r. 1252, zob. Michel,
Les Missions latines en Orient, Revue d'orient Chretien, . 1896 str. 93,
lecz kiedy generat Humbert w r. 1255 zacheca braci do uczenia sie, w celach
pracy misyjnej, obcych jezykéw, lub kiedy w r. 1256 zdaje kapitule spra-
we z postepéw misyi (Monurn. fr. Praed ic. V. Litterae encyclicae ma-
gistrorum Gener. nr. 5i 8 bis), nie wspomina jeszcze o organizacyi Stowa-
rzyszenia. Rozwijata sie ona stopniowo, naprzéd w ten sposéb, ze dla
wigkszej liczby misyonarzy mianowano wikaryusza, a dopiero w poczatku
wieku XI1V. utworzono jedne wielkg organizacyg, i dla niej zamianowano
wikaryusza generalnego. Pierwszym takim wikaryuszem miat by¢ An-
dreas cognomento della Terza z Urbino, jak o nim zanotowano w starym
nekrologu: Iste fuit primus vicarius generalis societatis peregrinantium
propter Christum et postmodum inquisitor inter Saracenos et infideles.
Obiit 1343 Trapezunte. Po nim nastgpit w r. 1327 Bartholomeus Parvus
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neralnej Dominikanéw w Tuluzie w r. 1304 radzono nad tem,
o ile bracia, idacy na misye, moga sobie dobra¢ towarzyszy \
a generat zakonu Berengar de Landorra wydat 20 pazdzier-
nika 13122 Montpellier obszerne zarzadzenia w sprawie So-
cietatis peregrinantium, zmierzajgce do usuniecia wielu wad,
jakie sie wkradty, i okreslajace blizej ustroj samego Stowarzysze-
nia. Pozniejsze za$ kapituty generalne czesto niem sie zajmuja.
Wikaryusza generalnego Societatis mianowat generat zakonu
lub kapituta generalna, mogta go jednak wybraé wiekszos¢
cztonkéw Stowarzyszenia, lecz wybor ulegat zatwierdzeniu ge-
nerata. Wikaryuszy za$ dla poszczegélnych okregéw misyjnych
mianowat wikaryusz generalny za radg braci tego okregu. Wre-
szcie prowincyatowie poszczeg6lnych prowincyj mieli wyzna-
czaé¢ pewng ilos¢ cztonkéw dla celéw stowarzyszenia, wedle
okreslenia uchwatg kapituty generalnej zakonu 2.

Wikaryuszem generalnym byt zwykle ktéry$ z wioskich
Dominikanéw, bo i osady kupieckie wioskie, na Wschodzie
rozrzucone, dawaty gtdwnie oparcie misyonarzom, najwazniej-
szemi za$ ich stacyami byta Pera w Konstantynopolu i Kaf-
fa na Krymie. P&zniejsi papieze, a zwiaszcza Jan XXII., obda-
rzaja ich znowu rozlegtymi przywilejami”.

z Bononii, trzecim byi od r. 13B3 Laurentius Hungarus (zob. M assetti,
Monumenta et aiitiquitates veteris disciplinae Ordinis Praedicatorum ab
a. 1216. ad a. 1348 |. Romae 1864, str. 357 i nast). Daty te jednak
nie wydajg sie byé doktadne, bo wedle wspotczesnych urzedowych do-
kumentéw juz w r. 1312 wikaryuszem takim byt Franco z Perugii (Mo-
num. Fr. Praedic. + c. V. str. 313), a w r. 1340 Jakéb de Fossano
z konwentu genuenskiego (lbid. IV. str. 268).

1 Monurn. Fr. Praedic. IV. Acta Capitulorum Il. 1 c. str. 5.

®Monum. Fr. Praedic. V. Litterae encyclicae 1 c. str. 313—320.

®Zob. uchwalty kapitut generalnych z r. 1327, 1335, 1339 i 1343,
(Monum. Fr. Praedic. IV. Acta capitulorum Il. 1 c. str. 171, 174,
175, 232, 254 i 289). W r. 1340 kapituta sama ustanowita wikaryusza
Stowarzyszenia. lbid. str. 268.

Bulle z 23 pazdziernika 1321 i 1 pazdziernika 1329, Bu 1lar.

Praedic. Il. str. 154 i 184.
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Oczekiwaliby$my wobec tego liczniejszych wzmianek wspot-
czesnych o dzialalnosci »Societatis fratrum peregrinantium«
w ziemiach ruskich. Jednakze na Rusi nie spotykamy Sladow
tej organizacyi misyjnej, ani w czasie, kiedy sie toczyty roz-
prav/y nad unia, w roku 1274, ani dlugo pozniej, a wsréd
biskupéw z zakonu Dominikanéw, wysSwiecanych woéwczas az
nazbyt licznie na tytuty misyjne »ad titulos vagos«  nie spo-
tykamy, z wyjagtkiem w r. 1320, ani jednego, wySwieconego
dla ktoérej$ z ziem ruskich. | wielka prowincya misyjna ko-
Sciota tacinskiego, powstata dzieki dziatalnosci misyjnej na
wschodzie Europy, oparta o kolonie genueniskie na Krymie,
metropolia Kercz (Vosprum), z sufraganiami w Kaffie, Cherso-
nie, Sebastapolu, Trapezuncie i Perze nie obejmowata zadnego
z biskupstw na Rusi. Gdyby one istniaty, niewatpliwie wspo-
mniatyby o nich Zrédta dziejowe dominikanskie, czy franciszkan-
skie, czy regesta papieskie, tak jak wspominajg nawet w po-
czatkach w. XI1V. o biskupstwie tacinskiem w stolicy tatar-
skiej Saraju”

Wymienieni biskupi misyjni od czasu do czasu na Rusi
zjawia¢ sie mogli, ale tylko przelotnie, gdyz jurysdykcya bi-
skupéw metropolii Kercz nie rozciggata sie, jakby wnosi¢ nale-
zato, na koscioty tacinskie na Rusi, chociaz Jan XXII. poruczat
temuz arcybiskupstwu, tudziez biskupowi w Chersonie, stara-
nie okoto skionienia ludnosci, nalezacej do kosciota greckiego,
do unii  Tak samo granice biskupstwa w Kaffie, wedle okre-
Slenia papieskiego z r. 1318, szty tylko dogranie Rusi®. Dzia-

~ O tem nadawaniu tytutdbw misyjnych wspominajg kapituly gene-
ralne z r. 1313 i 1314, Mon urn. Fr. Praed. IV. Acta Capitulorum II.
str. 63 i 72

~Th einer, Monum. Pol. I. nr. 458 r. 1333.

®Bullar. Francis. V. nr. 445 r. 1321

* Thein er, Monum. Pol. I. nr. 462

®Bullar. Francis. V. nr. 303. Dyecezya ta byla w ten spo-
séb okre$lona: a villa de Varia (Varna?) in Bulgaria usque Saray inclu-
sive in longitudine et a mari Pontico usque ad terram Ruthenorum in
latitudine.

Abraham: Powstanie organizacyi I. 12
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talnos¢ Societatis peregrinantium Dominikanéw trzymata sie
wiec gtownie kolonij wioskich; gdzie ich nie byto, rzadko tylko
pojawiali sie ci misyonarze zakonni, a w kazdym razie zaden
ze spiséw osad zakonnych nie wymienia osad na Rusi \ Kiedy
w r. 1358 sporzadzono urzedowy wykaz doméw zakonnych
i osad Dominikanéw, wdwczas zaznaczono, ze Societas pere-
grinantium posiada dwa konwenty, osm doméw zakonnych
i jeden klasztor zenski w Perze Jezeli weZmiemy na uwage,
jak daleko na wschod byty wysuniete misye dominikanskie,
to trudno nawet przypusci¢, aby w tej szczuptej ilosci miescit
sie wiecej jak jeden dom na Rusi, moze tylko ten, ktory we
Lwowie przez Konstancyg zostat zatozony i speiniat postugi
duchowne dla tamtejszej kolonii niemieckiej.

Wiecej juz $ladow pozostawita z tego czasu dziatalnos¢
Franciszkanéw. W Polsce bardzo przychylnie przyjeci, popie-
rani przez Bolestawa Wstydliwego i jego zone Kinge, pojawili
sie tu po raz pierwszy w r. 1237. Polska nie tworzyta wtedy

~W spisie z r. 130H (Quetif et Echard, Scriptores ordinis Prae-
dicatorum |I. Lutetiae Parisiorum 1719, str. Xl.), miedzy konwentami
prowincyi polskiej wymieniono konwent »Levinensis«, watpi¢ jednak na-
lezy aby to byta nazwa Lwowa. Miedzy konwentami prowincyi wegierskiej
wymienione sa jako lezace »citra Danubium« konwenty Caffa, Budruc,
Francavilla.

N Zapiske te znalaztem w centralnem Archiwum Dominikanéw
w Rzymie, w rekopisie oznaczonym Liber LII. Jestto odpis pozny z w.
XVI. rekopiséw dawniejszych. Na stronie 88 tej ksiegi zamieszczono
wykaz prowincyj dominikanskich z podaniem liczby konwentéw (w Pol-
sce 38 meskich i 3 zenskie), a dalej zapisano; Societas peregrinantium
propter Christum habet duos conventus fratrum et habet octo loca vel
domos et unum monasterium sororum in Pera. Predicta fuerunt compu-
tata et scripta in Avenione in hospitio Reverendissimi in Christo Patris
et Domini Cardinalis Aragonensis de mense Decembri anno a nativ.
Dom. 1358. Wiadomos$¢ nekrologu Dominikanéw lwowskich o zamordo-
waniu przez Tatar6w dwoch Dominikanéw we Wiodzimierzu (Mon.
Pol. V. str. 556) nie da si¢ blizej chronologicznie oznaczy¢, bo moze ona
sie réwniez dobrze odnosi¢ do w. XV., n. p. do najécia Tataréw ze Swi-
drygieHa.
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osobnej prowincyi franciszkanskiej, lecz niektére kustodye na-
lezaiy do prowincyi saskiej, kustodya za$ krakowska juzto
chwilowo nalezata do wegierskiej, juzto do czeskiej k Fran-
ciszkanie, poswiecajac sie w mys$l postanowien swej reguly
réwniez pracy misyjnej, rozwineli na tem polu bardzo zywa
dziatalno$¢ i wspoétzawodniczyli wyraznie z Dominikanami. Ich
misyonarze zyskali od Stolicy apostolskiej podobne przywileje %
jak tamci, a wsréd nich réwniez tworzy sie analogiczna »So-
cietas peregrinantiurn«, chociaz nie tak S$ciSle zorganizowana,
bo na poszczegbélne wikarye rozbitak Rychto po przybyciu
do Polski, pracujg obok Dominikandw ws$réd sasiednich ludow
poganskich, Jadzwingoéw i Litwinéw K

Na Litwie zwitaszcza wystepuje wyraznie ich wspotza-
wodnictwo z Dominikanami, i tutaj stali sie oni aktorami szcze-
golnego w swoim rodzaju dramatu politycznego, ktérego osig
byto przyrzeczenie przyjecia chrztu przez Gedymina, a tlem
intrygi polityczne Zakonu niemieckiego.

Litwa, jedyna jeszcze w tych stronach ziemia poganska,
otoczona zewszad ludami chrzescijariskimi, musiata neci¢ mi-
syonarzy zachodnich tem bardziej, ze przeksztatcajgc sie po-
woli w wielkie panstwo litewsko-ruskie, otwierata droge ko-
sciotowi zachodniemu do skutecznego oddziatywania na kosciot

1 Kronika Zakonu Franciszkanéw Mikotaja Glassbergera. Anal.
Francisc. Il. str. 86.
~ Aleksander 1V. w bulli z 19 kwietnia 1258(Bullar. Francisc.
Il. str. 285 Wadding, Annales Minorum V. str. 84), Klemens V. 23
lipca 1307 (Wadding 1 c. VI. str. 97), Jan XXIl. 23 paZdziernika
1321 (Wadding 1 c. str. 367). Pisma te byly wystosowane ogélnie i do
misyonarzy na Rusi, cf. Turgenie w. Hist. Rusiae Monim. I. nr. 100.
~“Marcellino da Civezza, Storia universale delle mission!
Francescane, I. Roma 1857 str. 461 i nast.
* Wedle wzmianek w dokumentach Mendoga z lat 1253 i 1260,
w spisie $wiadkéw, Raczynski, Codex d. Lithuaniae nr. 8 i 12, tu-
dziez Woelky, Urkundenbuch d. Bisth. Culm I. 1c. I. Ur. 32 i 60. Tu
nalezy réwniez skreslona wyzej dziatalnos¢ Barttomieja z Pragi w odnie-
sieniu do JadZwingéw.
12«
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\vschodni, w granicach dzierzaw litewskich istniejgcy. Pomimo
zerwania z chrze$cianstwem ze Smiercia Mendoga, stara sie
kosciot tacinski znowu o nawigzanie stosunkéw z tern pan-
stwem. Okoto r. 1282 styszy sie o poselstwach arcybiskupa
ryskiego na Litwe, przyczem naturalnie sprawa przyjecia chrze-
Scianstwa na pierwszy plan wystepuje\ a przez caly ciag
rzadow Witenesa istnieje $cista tgcznos¢ na polu politycznem
miedzy Litwa a kosciotem ryskim i miastem Rygg". Przymie-
rze to bylo skierowane przeciw wspdélnemu wrogowi, Zako-
nowi niemieckiemu, ktérego zaborcze dazenia i okrucienstwa,
jak mowit ksigze litewski, byly gtowng przeszkodg do przy-
jecia chrzescianstwa przez Litwinbw tacznosé ta jednak bez-
watpienia bylaby skuteczniejszg, gdyby Litwa byta chrzescian-
ska, bo wowczas upadatby podnoszony przez Zakon, wobec
Kuryi i Zachodu, zarzut wielkiego wéwczas znaczenia, ze ar-
cybiskup wiaze sie z poganami przeciw chrze$cianom
Wiedziano o tern dobrze i w Rydze i na Litwie, a Wi-
tenes, jak wnosi¢ nalezy, pod wplywem poselstw arcybisku-

~ W procesie miedzy arcybiskupem ryskim a Zakonem niemie-
ckim w r. 1312 zeznat jeden ze Swiadkdéw, ze przed laty 30-lu ojciec
jego byt postem arcybiskupa do kroéla litewskiego: qui rex inter alia di-
xit predictis nunciis, quod ideo noiebat ad fidem converti, quia timeret
exemplum Semigallorum, ne videlicet fratres facerent sibi et suis sicut
fecerunt illis de Semigallia. Bunge, Urkundenbuch 1 c. Il, nr. 638, ar-
tykut XXXIV. str. 66. Przytoczony przez Narbutta, Dzieje narodu li-
tewskiego, Wilno 1838 IV. dodatek IX., dokument z roku 1268, wysta-
wiony przez miasto Krakow, katolikowi Litwinowi Janowi Sulninisowi
»de provincia Auxestecia in Lithuaniak, jako glejt na podr6z do Rzymu,
wydaje nam sie, z formy jego sadzac, znacznie pézniejszym.

* Petri de Dusburg Chronica 269, Script. Rer. Pruss. |. str.
163. Listy miasta Rygi do Gedymina z r. 1322, wspominajgce o stosun-
kach z Witenesem, Bunge, Urkundenbuch VI. nr. 3068 Il., cf. Prochaska,
Stosunki Krzyzakow z Gedyminem i tokietkiem, Kwart. hist. 1896 str. 6.

®Wyzej powotane zeznanie $wiadka w procesie z r. 1312, artykut
XXXIV. Bunge, Urkb. II. nr. 638 str. 66.

~ Obrona Zakonu u Stolicy apostolskiej okoto r. 1306. Bunge,
Urkundenb. Il. Reg. 7M str. 18
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pich, mysli przyjecia chrzesciannstwa nie byt przeciwny, i okoto
r. 1298 nawet pewne w tym wzgledzie ztozyt arcybiskupowi
oswiadczenie. OsSwiadczenie to bylo zbyt cennym Srodkiem
obrony wobec podnoszonych przez Zakon oskarzen, wiec rajcy
miasta Rygi, kapituta katedralna, opat Cystersow z Dina-
miinde, Dominikanie, Franciszkanie, postowie miast hanzeaty-
ckich, obecni w Rydze, jak réwniez wszyscy »peregrini«, ryce-
rze przybyli dla walki z niewiernymi wraz z swym dowddca,
stwierdzili w osobnym dokumencie, ze przyszli wilasnie wy-
stannicy pogan, aby wyrazi¢ stanowczo wole przyjecia chrze-
Scianstwa, jak to niegdy$ uczynit ich kréIMindoweb Do spet-
nienia tego oswiadczenia jednak nie przyszto; Zakon szerzyt
dalej swe zarzuty, a nawet opowiadano, ze Witenes w czasie
napadu na ziemie Zakonu w r. 1311 sam osobiscie zniewa-
zyt hostya, podeptat jg i wySmiewat Boga chrzescian”.

Czy to byto prawda, nie wiemy, ale to pewna, ze gdy
do Rygi w tym wilasnie czasie przybyt nuncyusz papieski
Franciszek de Moliano, dla rozsgdzenia sporu miedzy arcybi-
skupem a Zakonem niemieckim, wowczas Witenes znowu udat
sie do nuncyusza i do arcybiskupa z prosbg o przystanie
dwoch Franciszkanéw, ktéorym chce oddac¢ klasztor i juz wy-
budowany kosci6t®. Moze ta prosba, jak i dawniejsze o$wiad-
czenia, byty tylko dyplomatycznymi wybiegami litewskiego ksie-
cia, zdaje sie jednak, ze w Rydze im wierzono, skoro nie-

~Bunge, Urkundenb. I. nr. 570, dokument z 30 marca 1298.

~Dusburg 1 c. Ill. c. 310 nie opowiada jeszcze nic o zniewazeniu
hostyi, tylko o bluznieniu Bogu Chrzescian, ze jest bezsilny i ze: Wite-
nes ecclesiis, vestibus sacris et vasis, ministris et ecclesie sacramentis
verecundiam magnam fecit, natomiast pézniejsi, jak Wigand z Marburga,
opowiadajg juz wprost o deptaniu hostyi. Script. Rer. Pruss. |. str.
176 i Il. str. 4:56.

®Wspomina o tern list Gedymina do Jana XXIl. Bunge, Urkun-
denb. 1 c. Il. nr. 687: rex Viten misit litteras suas domino legato Fran-
cisco et dom. archiepiscopo Friederico rogans, ut sibi duos fratres de or-
dine Minorum Fratrum mitterent, assignans eis locum et ecclesiam iam
constructam.
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dawno postarat sie arcybiskup u Stolicy apostolskiej o przy-
wilej, zezwalajacy mu na zaktadanie w swej prowincyi Kla-
sztorow dominikanskich i franciszkanskich, aby poprze¢ dzia-
talno$¢ misyjng tych zakonoéw k

Wybudowany jednak przez Witenesa kosciot dla Franci-
szkanow spalili zawistni rycerze zakonni lecz pomimo tego
w lat niewiele poOzniej, za czasow Gedymina, Dominikanie
i Franciszkanie zdotali sie osiedli¢ na Litwie na state, bo jak
sie Avydaje, kolonia chrzescianska musiata tam by¢ dos¢ li-
czna. W Wilnie oba te zakony posiadaly swoje koscioty,
a nadto w Nowogrddku istniat jeszcze jeden kosciot franci-
szkanski 3

Zakonnicy ci byli uzywani do poselstw ksigzecych i na
dworze nieraz przebywali w charakterze zaufanych ksiecia,
jak n. p. niejaki Dominikanin Mikotaj k Jakkolwiek ogot lu-
dnosci litewskiej wobec cigglej i strasznej walki z Zakonem
niemieckim, nie musiatl sprzyja¢ chrzescianstwu, zwiaszcza, ze
je starali sie mieczem zaszczepi¢ rycerze krzyzaccy, to jednak
Gedymin tolerowat inne wyznania w swym Kkrajus, a tern sa-
mem otworzy wstep duchowienstwu katolickiemu. Do niego to,
po smierci Witenesa, wyV'stosowat jeszcze w r. 1317 papiez Jan

1Bunge, Urkundenb. + c. VI. nr. 2769, dokument z 17 lutego
1311 roku.

N List Gedymina do papieza, Bunge 1 c. Il. nr. 687.

®Listy Gedymina do miast hanzeatyckich z 26 maja 1323, Bunge
1 c Il nr. 690: duas ecclesias Fratrum Minorum, unam in civitate no-
stra regia Vilna dicta et aliam in Norgardis habemus erectas, et terciam
Fratrum predicatorum. Podobnie list z 25 stycznia 1323, Bunge 1 c.
VI. nr. 3069.

* Sprawozdanie postéw, wystanych przez legatéw papieskich do
Wilna w r. 1324. Napiersky, Bussisch-Livlandische Urkunden 1 c. nr.
67 str. 47.

“ Wedle powotanego sprawozdania 1 c. str. 46, Gedymin oswiad-
czyt postom: quod vellet Christianos facere Deum suum colere secun-
dum morem suum, Ruthenos secundum ritum suum, Polonos sei-undum
morem suum.
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XXIl. wezwanie do przyjecia wiary chrzescianskiej  wtedy,
gdy wzmagajacy sie na Litwie wplyw ruski grozit dziatalnosc
misyonarzy zachodnich, zmierzajgc, i to nawet dos$¢ skute-
cznie, ku temu samemu co oni celowi, lecz naturalnie w inte-
resie kosciota wschodniego. Ow wplyw ruski byt stanowczo
silniejszym, bo zdotat skioni¢ nieraz w widokach politycznych
do wiary chrzescianskiej cztonkéw domu panujacego a pod-
czas gdy niejeden z ksigzat litewskich przyjmowat chrzest
z rgk duchowienstwa ruskiego, kosciot tacinski zbyt mato zy-
skiwat wyznawcow, najczesciej tylko wsrdéd tych Litwindw,
ktérzy sie z Zakonem niemieckim wigzali

Naczelny ksigze trzymat sie wprawdzie wiary swego ludu,
ale zdawat sobie sprawe ze znaczenia kultury zachodniej i ko-
Sciota tacinskiego i niewatpliwie niejedne miat chwile, w ktorej
mys$l przyjecia chrzesScianstwa tak w interesie politycznym,
jak i w interesie podniesienia cywilizacyi narodu, umyst jego
powaznie zaprzata¢ musiata. | moze w takiej chwili powstaty
te dwukrotnie pisane listy do papieza, listy do miast hanzea-
tyckich i obu zakonéw misyjnych, w ktorych przyrzekat przy-
jac¢ chrzest, byte zyskat wobec Krzyzakéw ochrone”. Papiez

NArchiwum Watyk. Regesta Vatic. Jana XXII. T. 68 f. 358
v. nr. 104; zob. Dodatek nr. lll.

~ Misye kosciota wschodniego na Litwie posiadaty réwniez swoich
meczennikdw, Antoniego, Jana i Eustachego, zmartych w r. 1342, Acta
Sanctor. Boi. XIV. Aprilis str. 265 i nast, Martinéw, Annus ecctesia-
sticus 1 c. str. 109.

®Dusburg, Chronica Terrae Prussiae T. IIl. ¢. 290, Script. Rer.
Pruss. 1 c I str. 171

* Sg to owe znane listy z lat 1322 i 1323, niejednokrotnie druko-
wane: Bunge, Urkundenb. 1 c. Il. nr. 687 —690 i VI. nr. 3069, Ra-
czynski, Codex diplom. Lithuaniae 1 c. nr. 2, nadto Danitowicz,
Skarbiec 1 c. I. nr. 297—300 i 307, str. 27—32 i Napiersky, Russisch.
Livl. Urkunden 1 c. nr. 56. OdpowiedZ papieska; ad Gedeminne regem
Letwinorum et multorum Ruthenorum, niema daty (Turgieniew, Hist.
Russiae Mon. 1 c. I. nr. 108, The iner. Mon. Pol. I. nr. 293), nato-
miast cze$¢ listow do legatow papieskich, Bartlomieja biskupa z Alet
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przyjat pismo z uniesieniem i wystat natychmiast legatéw, a na-
wet pospieszyt podzieli¢ sie z krélem francuskim tg rado-
sng nowing K Listy te, jak glosili Krzyzacy, miaty by¢ je-
dnak falszerstwem Franciszkandéw, z namowy Ryzan doko-
nanem bo ksigze sam zaprzeczyt p6zniej wobec wystannikow
legatéw papieskich, jakoby polecat komu$ pisa¢, ze chce zo-
sta¢ chrzescianinem, lecz z zeznan S$wiadkéw, przez tych
wystannikéw w Wilnie stuchanych, wyplywa, ze zresztg cata
pozostata tres¢ tych listow byta zgodna z prawda i polece-
niami ksiecia®, a nadto, ze on sam wowczas, kiedy listy te
pisano, byt sktonnym do przyjecia wiary chrzescianskiej. Tak

i Bernarda, opata klasztoru Benedyktynéw T. Teofryda, obejmujacych
instrukcye i petnomocnictwa, ktére jednak nie mogly by¢ wykonane,
nosi date 28 maja i 1 czerwca 1324, Turgieniew 1 c. I nr. 101,
103—107, 109—111, Theiner 1 c. I nr. 290—292, 294, 295, 297—300.

~Pod datg 7 listopada 1323. O Gedyminie pisze papiez, qui se re-
gem Letthovie et Rutenorum intitulat, Bunge, Urkundenb. 1 c. Il
nr. 697.

Bunge, Urkundenb. 1 c. VI. nr. 3072 W literaturze histoi'y-
cznej sprawa falszerstwa tych listow réznie jest ttémaczong; niektérzy
(Voigt, Geschichte Preussens IV. str. 393 i 626, Napier sky, Rus-
sisch-Livl. Urkunden 1 c. str. 44) odrzucajg wprost autentycznos¢ listow,
inni (Bunge, Urkundenb. 1 c. Il. Reg. 808 str. 55, Bonnel, Russisch-
Livlandische Chronographie 1 c. str. 167) nie wyrazaja sie stanowczo.
Poglady te zestawia krytycznie praca Prochaski, O prawdziwosci li-
stow Gedymina, Krakow 1895 (odb. z T. XXXII. Rozpr. Akad. Urn.
Wydz. hist, fil) i dochodzi do wniosku, ze listy byly bezwarunkowo au-
tentyczne, lecz ze Gedymin pdzniej swe dawne zamiary zmienit. To zda-
nie wydaje sie nam by¢, wobec wyniku $ledztwa, przez postow legatow
papieskich w Wilnie wspotczesnie przeprowadzonego, ktorego zadng miarg
podejrzywaé nie mozna, jedynie uzasadnione.

“ Wystannicy legatéw méwili o ty¢h listach z samym Gedyminem,
a on: tenorem literarum totaliter confirmabat, excepto solo ba-
ptismo (Napiersky, Russisch-Livl. Urk. 1 c. nr. 67, str. 46), a wiec
tern samem przyznat, ze kazal napisa¢ papiezowi, ze chce przyja¢ bisku-
péw, kaptanéw i zakonnikéw, ze bedzie sie opiekowat prawami kosciota,
szerzyt cze$¢ boska i szanowat duchownych.
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zeznat w tajemnicy ttémacz ksigzecy Hennekin, a Franciszka-
nie wilenscy Bertold i Henryk, autorowie listéw, obwiniali Do-
minikanina Mikotaja, ze on wplyngt na zmiane usposobienia
Gedymina4 Potrgcono mimowolnie niemitg nute wspdtzawo-
dnictwa, czesto zazdrosnego, miedzy oboma zakonami, ale nie
dopowiedziano reszty. Ow brat Mikotaj, siedzac raz z Gedy-
minem przy stole, miat zwraca¢ uwage ksiecia, ze zlego sobie
wybrat sprzymierzefica w osobie arcybiskupa ryskiego, ktéry
go przed Zakonem niemieckim nie obroni, a papiez jest bardzo
daleko, wiec lepiejby zrobit, gdyby sie udat do ktérego$ z po-
tezniejszych wiadcoéw, do krdla czeskiego lub wegierskiego 2,
Zerwanie zwigzkéw z zacietym wrogiem Krzyzakow, arcybi-
skupem Rygi, mogto wyjs¢ tylko na korzy$¢ Zakonu, a do
Wilna dochodzity réwniez wiesci, ze bracia zakonni z Prus
nie szczedzili podarkéw, hojnie na Zmudzi rozdzielanych w tym
celu, aby Zmudzini zagrozili rokoszem ksieciu, gdyby chciat
przyja¢ chrzescianstwo.

I Rusini réwniez z podobnemi wystgpili grozbami, zape-
wne na wypadek przyjecia chrztu w kosSciele tacinskim » Je-
zeli tak byto rzeczywiscie, to niewatpliwie prawde tylko na-

" Sprawozdanie tych postow opowiada w dalszym ciggu o Fi‘anci-
szkanach, ze o bracie Mikotaju: habebant suspicioriem eius mali et aver-
sionem propositi boni. Hennekin za$ zeznat Ego scio, quod rex firmus
fuit in proposito sue conversionis, quia cum magno desiderio fecit con-
scribi litteras, sed qualiter est aversus, ignoro. Napiersky 1 c. str.
45 i 48

>1bid. str. 48.

" Postowie piszg dalej , ze styszeli nietylko od Franciszkanéw Hen-
ryka i Bertolda, lecz takze: ab aliis fratribus et eciam laicis, quod fra-
tres de Pruscia dederunt multas tunicas et bona potentioribus de Sa-
meytis ita, quod ipsi insurrexerunt contra regem dicendo, si ipse reciperet
fidem, ipsi vellent eum, filios et omnes sibi adberentes expugnare et una
cum fratibus de domo Theutonica expeliere de suo regno et totaliter ex-
tirpare. Ista verba minatoria multoties isto anno loquebantur in facie re-
gis, et similia verba minatoria habuerunt Rutheni contra eum. Napier-
SKy 1 c. str. 47.
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pisali Franciszkanie, lecz ksiaze, zagrozony intrygami krzyza-
ckiemi, ktére go zewszad otoczyly i tron pod nim. podminowaé
chcialy, od swych dawnych zamiaréw odstgpi¢ musiat, a na-
wet zaprzeczat, aby kiedykolwiek o czem$ podobnem myslat.
Lecz rzekomi falszerze pozostali i nadal bezpiecznie w Wilnie,
a Gedymin rychto potem korzysta znowu z ustug Franciszka-
néw. Ci Franciszkanie, jak i Dominikanie, ktérzy wowczas
w Wilnie byli osiedli, nie nalezeli do Societas peregrinantium,
lecz do prowincyi saskiej, bo wplywy chrzescianstwa zacho-
dniego szty wowczas na Litwe z Rygi™ ale niezadtugo stan
rzeczy sie zmienit. Gedymin juz w swym liscie do Franci-
szkandw prosit o przystanie misyonarzy, ktérzyby znali jezyk
polski, ruski, lub pruski®, a pdzniej rzeczywiscie spotykamy
w wspotczesnych prawie kronikach franciszkanskich zapiski,
ze Litwa nalezy do prowincyi czeskiej, ktéra wéwczas i Pol-
ske obejmowata3 Widocznie zmienity sie wplyv/y, moze od
r. 1325, kiedy Gedymin, nie szukajac dalekich kroéléw, wegier-
skiego lub czeskiego, znalazt innego sprzymierzenca, zwigza-
nego z nim silnie wspolnym interesem — Wiodzistawa to-
kietka™. Lecz zdaje sig, ze ku konicowi panowania Gedymina
dawna jego tolerancya wobec kosciota tacinskiego znika, ze
nie mogt, czy nie chciat wstrzymywaé fanatycznych wybuchow
pospolstwa, wrogiego chrzescianom. Tradycya franciszkanska,
a prawdopodobnie i lokalna wileriska, w odniesieniu do tych

AW r. 1324 wysiai Gedymin znowu do Rygi, jako swego posta,
Franciszkanina Gerarda. Bunge, Urkundenb. 1 c. Il. nr. 710 str. 191

~ Swiadcza 0 tem powyzsze listy Gedymina, pisane wiasnie do
Franciszkanéw i Dominikandéw prowincyi saskiej, a nadto Franciszkanie
tejze prowincyi udajg sie do papieza w sprawie objecia dwoch klaszto-
row na Litwie. Pismo Jana XXII. z 12 listopada 1224, Archiwum
Watyk. Regesta Avig. T. 22 f. 238 nr. 440.

* Ad quas (ecclesias) nobis hoc anno quatuor fratres, scientes Po-
lonicum, Semigaliicum ac Ruthenicum ordinetis, B unge, Urkundenb.
Il. nr. 689.

~ Kronika 24 generatéw tak sie wyraza: in ducatu Livonie pro-
vincie Bohemie in Vilna castro, Anal. Francis c. Ill. str. 535.
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czaséw na Litwie, pelng jest smutnych opowiesci. W r. 1333
miato w Wilnie zging¢ meczenskg S$miercig 14 Frariciszkanow
z Rusi i Podola, a niedtugo potem, w r. 1341 24 maja, miano
wymordowa¢ az 36, wraz z kilkoma Dominikanami, a ws$rod
nich wielu Polakéw, jak Stanistawa z Krakowa, Marcina z Dro-
hobycza, lzydora z Kijowa, Ireneusza z Jarostawia i dwoch
Litwinow zakonnikéw. Ksigze Olgierd miat nawet srogo poka-
ra¢ zabodjcéw L

Wspbitczesne zrodta w skromniejszych rozmiarach przed-
stawiaja te dzieje, Datujgca sie z XIV. w. kronika 24 gene-
ratbw zakonu Franciszkanéw, niewatpliwie na podstawie spra-
wozdan, generatom przysytanych, podaje, ze w czasie genera-
lato Geralda de Chateauroux (1329 — 1342) dwdch braci
Ulryk de Adlechonvitz i Marcin de Ahp poniesli w Wilnie,
z rozkazu Gedymina, smieré meczenska. Jak z tej opowiesci
wnosi¢ mozna, nie posiadali oni pozwolenia na przybycie do
Wilna, a przytem prawdopodobnie zbyt wyzywajgco zacho-
wywali sie wobec ludnosci, potepiajagc w kazaniach, na uli-
cach miasta, kult panujacy W kazdym razie ta niewatpliwie
autentyczna opowie$¢ stwierdza, ze na dnie pdzniejszych le-
gend franciszkanskich lezy cze$¢ prawdy. W legendach tych
nadto pojawia sie czesto imie moznego Litwina, pono woje-
wody podolskiego, czy wotynskiego. Piotra Gasztolda, ktory
wiasnie sam ochrzczony, miat sprowadzi¢ do Wilna naprzod
owych 14 Franciszkanéw i zbudowat dla nich kosciot Sw.
Krzyza, przy ktérym pochowani zostali, a nastepnie po ich

~Wadding, Annales Minorum 1 c. VII. str. 219 i 298, Bier-
nacki, Speculum Minorum, Cracoviae 1688 str. 250—253,

~Ulryk: sumpto crucis vexillo accessit ad plateam et multis paga-
nis congregatis cum fervore maximo predicavit hortans eos, ut Deum vi-
vum et verum adoraren!, déos falsos et superstitiosa alia relincfuentes.
Nadto przyprowadzony przed ksiecia, wprost: eorum ritum abominabilem
proclamaret. Ze nie posiadali zezwolenia ksiazecego na pobyt w Wilnie,
wyplywa z tego, ze ksigze miat sie spyta¢ Marcina: qua de causa ve-
nerat ad illam civitatem. Anal. Francisc. 1 c. Ill. str. 535
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Smierci sprowadzit drugich 36 i dla nich réwniez ufundowat
kosciot P. Maryi na Piaskuh Wraz z nimi miat on wedle
jednej wersyi wspdlnie ponies¢ Smieré meczenska wedle
innej znowu zostat nawet biskupem wilefAskimi Pozniejsza
z XVI. w. kompilacya kroniki litewskiej wspomina rowniez
0 tym Gasztotdzie, ze jako starosta kamieniecki starat sie
o reke polki, cérki pana z Buczacza, i dla tego przyjat lacka
wiare, a gdy potem ksigze Olgierd ustanowit go wojewoda
we Wilnie, wéwczas przywidédt z Lachéw 14 mnichéw franci-
szkanskich i zatozyt za zezwoleniem ksiecia klasztor M. Bozej
na swojem dworzyszczu, gdzie stangt pdézniej dwoér biskupi,
a swoj dwor przeniést na miejsce na Piaskach, gdzie teraz
jest klasztor Matki Boskiej.

I ten Piotr Gasztoid, dodaje kronikarz, pierwszy przyjat
wiare rzymska i do Litwy jg przyniéstL Trudno okresli¢ na-
lezycie chronologig tych wypadkoéw i stwierdzi¢ ich rzeczywi-
stg podstawe. Zdaje sie jednak, ze rodzina Gasztotdoéw pier-
wsza na Litwie z posréd rodzin magnackich skitonita sie do
kosSciota facinskiego i zaopiekowata sie misyonarzami, o czem
zywa w klasztorach franciszkanskich pozostata tradycya, ale
co wiecej, w aktach z tego czasu mieszcza sie Slady, ze i owe
niejasne i chwiejne wiadomosci o istnieniu wowczas jakiego$
wileniskiego biskupa Piotra, nie mijajg sie z prawda. Imie bo-
wiem Piotra, biskupa wilenskiego, miesci sie rzeczywiscie wsrod
imion innych biskupéw w dokumencie, dotyczacym nadania
odpustow dla kosciota parafialnego w miescie Halli nad

Sala.
Dokument byt wy'-stawiony 24 marca 1359 r. w Awi-

nionie Dziato sie to wiec w czasie, kiedy od $mierci Gedy-

~Biernacki, Speculum Minorum 1 c. str. 250—258.

N lbid. str. 253.

*Wadding, Annales Minorum I. c. VII. str. 249 i 298.

* Kronika litewska Bychowca c. 38, Narbutt, Pomniki do dzie-
jow litewskich Wilno, 1846, str. 20.

®Woyraznie »Petrus Vilnensis«, Lude wig, Reliquiae manuscri-
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mina lat wiele uptyneto, kiedy wplywy zachodnie coraz sil-
niej weciskaty sie na Litwe, kiedy wiec w $lad za tem postaraty
sie zakony misyjne o litewskiego misyjnego biskupa. Czy zo-
stat nim wilasnie Gasztotd, powiedzie¢ nie umiemy L

Réwnie wybitng, a moze skuteczniejsza nawet byta
praca misyjna Franciszkanéw na Rusi potudniowej. Osiedli oni
juz zdawna na Krymie i w Saraju”, a co do Czerwonej Rusi
istnieje tradycya, ze juz do$¢ wczeSnie przybyli do Przemy-
§la2. Pono w Krzemiencu na Wotyniu zabili Tatarzy okoto

ptorum, Hallae salicae 17.57 XI. str. 506 nr. 17. Nie sadzimy, zeby tu
zaszta pomytka w odczytaniu, raz dla tego, Ze istnienie takiego biskupa
popiera tradycya franciszkanska, a nastepnie, ze w katalogach biskupow
wspotczesnych nie znalezliSmy zadnej siedziby o podobnem do nazwy
Wilna brzmieniu, na ktorejby nviasnie zasiadat biskup Piotr.

"W jednym z dokumentéw, mieszczacych sie w formularzu bi-
blioteki seminaryjnej w Pelplinie (Woelky, Urkundenbuch d. Bisthums
Culm I. 1 c. nr. 2W), odnoszacym sie do czasu 1862—134:14, zapisany
zostat miedzy biskupami pruskimi »Petrus Rohozinensis« (z Rohozna?)
Czy byt to jaki biskup misyjny litewski, czy inny, trudno oznaczy¢, nie-
wykluczong jest takze mozliwo$¢, ze nazwa ta jest przekrecong lub
wprost zmyslong, w formularzu bowiem byly tego rodzaju nazwy obo-
jetne.

* Zajmujagcym jest w tej mierze niewyzyskany dotad w literaturze
list kustosza na Krymie Wiodzistawa do brata Wawrzynca, nvystanego do
generata Zakonu, pisany w Kaffie 11 kwietnia 1287, Mittheilungen aus
dem Vaticanischen Archive B. Il. Eine Wiener Briefsammlung, herausg.
v. 0. Redlich, Wien 18%; str. 24:8—250. W liscie z r. 1318 prosi Jan
XXIl. Chana Usbeka, aby pozwolit napowrét uzywaé chrzescianom dzwo-
néw, Bull. Franc. V. 1 c nr. 318 O raisyach franciszkanskich na
wschodzie Europy i wséréd Tataréw opowiada czesto Chronica XXIV.
Generalium Ordinis Minorum, Anal. Francisc. Ill. ad Claras Aquas
(Quarecti) 1897 str. 417 i 515. W Saraju okoto r. 1334; byt gwardyanem
Henryk Czech. Ibid. str. 518.

®Zachariasiewicz, Vitae episcorum Premisliensium, Viennae
1844, str. 6, opowiada wedle zapisek z Archiwum franciszkariskiego
w Przemyslu, ze pierwsi Franciszkanie Jakéb Lackara i Maciej Ro$ przy-
byli na Ru$ juz w r. 1235, wystani przez Grzegorza IX., i ze otrzymali
w darze od nawrdconego schizmatyka mieszczanina, imieniem Seren, dom
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r. 1247 dwoch Franciszkanéw  tradycya zakonna wspomina
rowniez okoto r. 1241 o Stanistawie z Przemys$la, gwardyanie
lwowskim, réwniez przez Tatar6w umeczonym  pewnem jest
tylko, ze do$¢ szybko zdotali sie tutaj stale osiedli¢. Nie
mozna tez watpi¢, ze starali sie coraz dalej po6js¢ w gigb tej

murowany w Przemyslu, przy ktéorym wybudowali kosciét drewniany, po-
Swiecony nastepnie pod wezwaniem apostotéw Piotra i Pawta przez bi-
skupa lubuskiego. Inna znowu zapiska archiwalna moéwi, ze: nulli alii
reperiebantur religiosi in hac civitate preter missionaries ordinis nostri.
O ile ta druga zapiska jest widocznie btedna, o tyle pierwsza przecho-
wata bezwatpienia $lady dawniejszej tradycyi, ktoraby jednak, jak sadzimy,
nalezato odnies¢ do wieku XIV. Por. Reiffenkugel, Die Griindung
der rom.-kath. Bisthimer 1 c. str. 15 nr. 1. 0 ile rzeczywiscie juz
w XIIl. nviekn posiadali Franciszkanie domy zakonne v Przemyslu, Ha-
liczu i Lwowie, jak podaje Zachariasiewicz i Pawtowski, Premislia sacra
sive series et gesta episcoporum r. 1 Premislensium, Cracovie 1869, str. 21,
stwierdzi¢ trudno. Pisarz franciszkanski Marek Korona, Speculum Pro-
vinciae Russiae et M. D. Lithuaniae Ordinis S. Francisci Fr. minorum
conventualium, Vilnae 1637, ma nawet wiadomos¢, ze w r. 1236(!) P.
Martinus Russiae vicarius generalis et P. lacobus guardianus suscepti
sunt ab Bernardo archiepiscopo Haliceni et collocati sunt in Lemburga.
Watpi¢ nalezy, czy prawdziwg jest wiadomos$¢ o osiedleniu sie Franci-
szkanéw w Haliczu juz w r. 1238, jak sadzi Petruszewicz na podstawie
rekopisu dawnego profesora w Akademii zamojskiej, Brodowskiego,
Acta conventos s. Crucis Haliciensis ordinis Minorum. Wiadomos$¢ ta
oparta jest tylko na Swiadectwie Gwagnina. Petruszewicz, Istorycze-
skoe izwiestie o cerkwi $w. Pantalejmona 1 c. str. 13.

i Wadding, Annales Minorum IIl, str. 190, na podstawie Marci-
na Baroniusza. Zob. nadto Biernackiego, Speculum Min. 1c. str. 221.

~Wadding 1 c. str. t57. Biernacki 1 c. 223 opowiada za Ba-
roniuszem, ze Innocenty IV. w r. 1213 i Honoryusz IV. w r. 1287 mieli
postanowié¢, aby dzien tego meczenstwa, 8 pazdziernika, byt odtad uroczy-
Scie obchodzony w konwencie lwowskim. Bulle te miaty sie znajdowac
w archiwum konwentu. Zdarzenie to jednak zdaje sie odnosi¢ do czaséw
pbzniejszych, moze do r. 1311, pod ktdrg to datg podobna miesci sie w ro-
cznikach franciszkanskich wiadomos$¢. Biernacki 1 c. str. 298. O ile na
osady zakonéw misyjnych wptynat napad Tataréw, opowiada list Jordana,
wiceministra prowincyi Polonie, z konwentu praskiego z 20 kwietnia 1242:
propulsis fratribus predicatoribus et nostris ceterisque fidelibus a gente
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ziemi, pomimo ze ksiezna Konstancya, w przeciwienstwie do
swej siostry Kingi, mniej im sprzyjatas

Spis osad franciszkanskich, odnoszony do r. 1260, wy-
mienia juz bowiem kustodya ruska, a nalezata ona do wi-
karyatu Bosnii, a wiec lezata w sferze wplywow wegierskich',
Znaczenie jej rosnie coraz wiecej, bo nawet corka ks. Lwa
i Konstancyi, Swietostawa, wstapita do klasztoru Klarysek
w Nowym Sgczu, gdzie zmarta w r. 1302 3.

Stolica apostolska, starajgc sie ciggle o pozyskanie tu
odpowiedniego dla rozwoju kosciota tacinskiego gruntu, wy-
sytata rdéwniez franciszkanskich misyonarzy W czasie na-
padu Tataréw w r. 1343 mieli wedle podan zakonnych utracié¢
zycie Minoryci konwentu lwowskiego ™ a na pare lat przed-
tem, w r. 1341, miat znowu ksigze kijowski odda¢ czterech
Franciszkandw na $mieré¢ meczenska § Pomijajac jednak te nie-

Tartarica___deletis namque multis nationibus incognitis, exterrainata que-
que Russia nobis cognita__ noveritis etiam quod iam quinqué conven-
tus, Predicatorum et due custodie de fratribus nostris sunt pene destructe__
Mon. Germ. SS. XXVIII. str. 209. Zob. nadto Strakosch-Grassmann,
Der Einfall der Mongolen in Mitteleuropa in den Jahren 1211 und 1212,
Innsbruck 1893, str. 17.

1 Zywot $w. Kingi opowiada, ze kiedy ks. Konstancya przybyta
w odwiedziny do klasztoru swej siostry, starata sie Kinga usposobic¢ ja
przychylnie dla Franciszkanéw, quatenus ob reverentiam beatissimi pa-
tris Francisci filios ipsius in reverentia habeat et nullatenus ipsos repre-
hendat. Mon. Pol. IV. str. 716.

~ Wikaryat Bosnii obejmowat wéwczas o$m kustodyj; Dulmae, Gra-
bensem, Bosnae, ussojae, Machovae, Bulgariae, Covini i Russiae. Wad-
ding, Annales Minorum I. c. IV. str. 131

®Fakt ow zapisaly liczne nasze roczniki. Mon. Pol. II. str. 853,
879, I1l. 188, 189.

* W r. 1329, Wadding, Annales Minorum 1 c. VII. str. 129

®lbid. str. 298.

®lbid. tudziez Biernacki, Speculum Minorum 1 c. str. 256.
Wszystkie te wiadomosci, odnoszace sie do éwczesnych dziejéw franci-
szkanskich na Rusi i Litwie, zaczerpnigte s z dzieta Marcina Baro-
nia sza z Jarostawia, Icones et miracula Sanctorum Poloniae, drukowa
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zI3yt pewne wiadomosci, stwierdzi¢ w kazdym razie nalezy,
ze dziatalno$¢ Minorytéw na Czerwonej Rusi w ciagu pierw-
szych czterech dziesigtkow lat XIV. w. ciggle sie wzmaga, tak
ze ziemie te tworza juz w r. 1345 osobna, samoistng wikaryg
franciszkanska, »vicaria Russiae«, ktéra wedle 6wczesnego urze-
dowego wykazu 1 obejmowata kustodye lub domy we Lwowie,
(Lamburge), w Grdédku (de Grodech), w Haliczu (de Galciff),
w Kotomyi (de Colomia) i w Sniatynie (de Nostin), oprécz
osad w Motdawii.

Na ten znaczny rozrost zakonu $w. Franciszka na Rusi
halickiej wptyneto z wszelkg pewnoscia stanowisko, jakie
zajmowal wobec kosciota katolickiego ostatni ksigze czerwono-
ruski Jerzy Il. Jeszcze za panowania jego obu poprzednikéw,
Andrzeja i Lwa, papiez Jan XXII, natychmiast po objeciu Sto-
licy papieskiej, wystosowat do nich wezwanie do przyjecia
unii®, lecz ono woéwczas nie wywotato zadnych nastepstw,
bo obok niecheci Rusinéw do unii nie byliby na nig zezwolili
Tatarzy, zwierzchni panowie Rusi. Zmienity sie jednak sto-
sunki, gdy tron halicko-wiodzimierski zajgt ksigze z dynastyi
katolickiej, Piastbw mazowieckich. Musiat on wprawdzie zrazu,
aby utorowaé sobie droge do tronu, przyjaé prawostawng
wiare i stad pochodzi jego imie ruskie lJerzy, lecz pomimo
tego zostat w glebi duszy katolikiem i starat sie zapewnic¢ ka-
tolicyzmoAvi na Rusi wybitniejsze miejsce.

tokietek, dgzac po S$mierci Andrzeja i Lwa do zajecia
ksiestw czerwono-ruskich, prosit papieza o zezwolenie na kru-
cyate przeciw Tatarom i schizmatykom, czemu papiez cze-
sciowo, przez udzielenie odpustéw dla walczacych, zadosé
uczynit®, lecz Rolestaw Tréjdenowic pomimo tego zdotal sie

nego kilkakrotnie w samym poczatku wieku XVII, ktére jednak jest
dzi$ taka rzadkoscig bibliograficzna, Ze jej nigdzie znale$¢ nie mogtem,
i Bullar. Francisc. V. str. 602.
Archiwum Watyk. Reg. Vatic. T. 63. f. 357 v., nr. 102. Reg.
Avig. T. 2. f. 3 v, nr. 82. Zob. Dodatek nr. II.
®Thein er, Mon. Pol. |. nr. 334 i 338
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na Rusi utwierdzi¢, i niedtugo potem pospieszyt zapewni¢ pa-
pieza o swej przychylnosci dla kosciota rzymskiego. Nastep-
stwem tego kroku byly dwa listy papieskie z czerwca 1327 \
W jednym z nich, do Bolestawa wystosowanym, wyraza pa-
piez rados$¢ swoje z powodu, ze dowiedzial sie o jego zamia-
rze przyjecia unii, w drugim za$ wzywa tokietka, aby ksiecia
ruskiego w zamiarach tych utrzymac sie starat. Z Polskg je-
dnak pozostawat wowczas Bolestaw w zlych stosunkach, na-
tomiast bardzo $ciSle wigzat sie z Zakonem w Prusiech. Moze
wiec ze strony Zakonu informowano w ten sposéb papieza,
a spodziewac¢ sie nalezy, ze Zakon badz co badz popierat ro-
wniez katolicyzm na Rusi, a tak samo nie brakio tego popar-
cia ze strony wegierskiej

Bolestaw zone swa, corke Gedymina, a siostre zony na-
stepcy tronu polskiego, ochrzcit w Ptocku niewatpliwie we wie-
rze tacinskiej, protegowat na kazdym kroku katolicyzm, a przez
kolonizacyg ludnoscia z Zachodu sprowadzong, Czechami,
Niemcami, Polakami lub Wegrami, wzmacniat zywiot katolicki
w kraju Powstawatly wskutek tego na Rusi nowe koscioty,
i wOwczas to misyonarze tacinscy, zwiaszcza ruchliwi Franci-

11bid. nr. 383 i 384

~ O pracy Franciszkandw wegierskich na Rusi po za Karpatami
»propter montes d&speros pdsitos inter populum et religiosos predictos«
Swiadczy list Benedykta XII. z 6 wrzesnia 1340. Th ein er, Mon. Hung. I.
nr. 963.

“ Osobg tego ksiecia zajeta sie w nowszych czasach zywo litera-
tura historyczna, a obok prac pisarzy rosyjskich (Linniczenki, Longi-
néw a, Filewicza, lwanowa, Leontowicza), omawiajgcych dzieje
Czerwonej Rusi w tym czasie, ktore troche stosunkowo nowych spo-
strzezen przyniosty, najbardziej zastugujag na uwage prace: E ezabek,
Jiri 1. posledni knize veskeré Male Rusi (Casopis Musea Kralovstvi
Geského 1883, Rocnik LVII v Praze, str. 120—141), Prochaska,
W sprawie zajecia Rusi przez Kazimierza W. (Kwartalnik historyczny 1892
str. 1—33) i Hruszewskij, Istoria Ukrainy-Rusi 1 c. Ill. str. 196—204.
O $lubie Bolestawa z corka Gedymina w Ptocku w r. 1331 donosi D#tu-
gosz, Historya 1 ¢ XII. str. 155, jak sie zdaje, na podstawie jakiego$ nie-

Abraham: Powstanie organizacyi I. 13
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szkanie, mogli rozszerzy¢ znacznie swa dziatalno$¢ na Rusi
i pomnozy¢ tam swe osady zakonne; woéwczas rowniez, dzieki
zwigzkom panujgcego ksiecia, jak i obu jego poprzednikow,
z Zakonem niemieckim, mogt urzeczywistni¢ swa jurysdykcya
na Rusi 6w biskup tacifnski, ktéry z dawna roscit sobie do
niej pretensye.

znanego mazowieckiego zrodta. Semkowicz, Krytyczny rozbior dziejow
polskich J. Dhugosza, str. 352. O sprowadzaniu przybyszéw z Zachodu
Swiadczg jego dokumenty, jak réwniez relacye wspotczesne o powodach
jego Smierci.



ROZDZIAL VTI.

Biskupstwo lubuskie.

Réwnoczesnie prawie, gdy papiez Aleksander 1V., uwzgle-
dniajgc starania polskie, zezwolit na utworzenie biskupstwa
w tukowie, wyszedt z Kuryi papieskiej akt, ktdry rozszerzeniu
dyecezyi tukowskiej w strone Rusi moégt stawial zapore.

Jestto 6w wspomniany juz wyzej akt zagadkowy z daty
11 lutego 1257, odnoszacy sie do praw biskupstwa lubuskiego
na Rusi, réznigcy sie datg od dokumentu w sprawie tukowa
tylko o 10 dni. Nie moze wiec ulega¢ watpliwosci, ze przed
zatatwieniem prosby polskiej w Rzymie S$cieraly sie ze soba
najrozmaitsze wpltywy, a jakkolwiek papiez przychylnie jg za-
tatwit, uznat zarazem za wikasciwe, w ogélnej chociazby for-
mie, zawarowac¢ podnoszone skadingd pretensye. Dla czego
jednak biskup lubuski ze swemi roszczeniami dopiero teraz
wystgpit, a nie postarat sie juz wczesniej o ich ubezpieczenie,
ttdmaczyé moze chyba fakt, ze wowczas wiasnie, okoto r.
1256, zmart prawdopodobnie Gerard, pierwszy biskup Rusi.
Z tego powodu i ze strony polskiej poparto gorliwiej sprawce
biskupstwa ‘tukowskiego, i dla tego rowniez biskup lubuski,
opierajac sie na uktadach, kiedys przy nadaniu Opatowa prze-
prowadzonych, zapragnat uzyskaé poreke Kuryi W obawie,
ze projektowane biskupstwo tukowskie widocznie i na ziemie
ruskie byto obliczone.

Biskup lubuski swych praw do Rusi w Kuryi nie udo-
wodnit, powotat sie bowiem tylko na domniemanie prawnego
ich nabycia, oparte na posiadaniu i wykonywaniu ich od nie-
pamietnych czasow, prosit jednak, aby je Stolica apostolska

13*
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uznata jako nieprzedawnione, pomimo ze dla rozlegtosci kraju,
niewiary ksigzat i ztosliwosci mieszkancow, nie moze tej dye-
cezyi ruskiej swobodnie odwiedzac.

Aleksander 1V. w postanowieniu swojem nie zatwierdzit
tez wcale praw jego do jurysdykcyi nad tacinnikami Rusi,
lecz polegajac na podanem przedstawieniu rzeczy, zarzadzit, ze
z powodu nienalezytego wizytowania tych ziem zadna dla
jego praw nie moze powsta¢ szkodah Sprawa wiec zasadni-
cza, komu rzeczywiscie ta jurysdykcya przystuguje, nie byla
rozstrzygang i pozostata nadal w zawieszeniu. O ile za$ pra-
wdziwg byta podana w prosbie biskupa lubuskiego okolicznosé,
ze on w chwili wniesienia prosby znajdowat sie w posiada-
niu tej jurysdykcyi, dla braku Zrddet stwierdzi¢ niepodobna,
ale wykluczonem by to nie byto. Po Smierci Gerarda bowiem,
aby wejs¢ w posiadanie praw, mogt biskup lubuski wykonaé
jaki$ akt jurysdykcyjny dla Rusi, a jeden nawet taki fakt
wystarczatby do wskazania, ze znajduje sie w posiadaniu tej
jurysdykceyi.

Oceniajgc wiec pismo Aleksandra IV. zaznaczy¢ nalezy,
ze chociaz ono praw biskupstwa lubuskiego do jurysdykcyi
nad tacinnikami na Rusi nie zatwierdzito, to jednak, stwier-
dzajac ich posiadanie, stworzyto nowa podstawe, na ktérej
dalsze pretensye i plany moglty by¢ budowane. A watpi¢ nie
mozna, ze po otrzymaniu tego pisma starat sie biskup lubuski

N Ex parte tua fuit nobis humiliter supplicatum, ut cum Lubucen-
ses episcopi, predecessores tui, qui fuere pro tempore in possessione spiri-
tualis iurisdictionis super omnes Latinos existentes in Ruscia, et aliorum
legem colentium eorundem, fuerint a tempore, cuius memoria non existit,
et tu etiam in possessione adhuc existas eadem, ac propter magnam dif-
fusionem terre ac perfidiam dominorum ipsius, nec non malitiam habi-
tantium in eadem non possis commode predictam diocesim visitare, pro-
videre in hac parte tibi et ecclesie tue, ne ex hoc ius ipsius ecclesie
deperire contingat, apostélica diligentia curaremos. Nos igitur tuis sup-
plicationibus inclinati, tibi et eidem ecclesie, ut nullam hac occasione
vobis in posterum super ipsa iurisdictione preiudicium generetur auctori-
tate presentium indulgemus. Thein er, Mon. Pol. I. nr. 14t
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Wilhelm usilnie ugruntowa¢ na Rusi swe roszczenia i ustali¢
tam swa wiadze. Jego wihasna mata dyecezya nie dawata mu
dostatecznego oparcia, popadta ona bowiem wskutek nadan
cesarskich jeszcze od czaséw kréla Filipa, zatwierdzonych
przez Fryderyka Il. w terytoryalng zawisto$é od arcybiskup-
stwa magdeburskiego, a przytem biskup nie mial wiasciwej
siedziby. Nic wiec dziwnego, ze wszelkiemi sitami starat sie
znale$¢ gdzieindziej lepsze widoki dla przysztosci biskupstwa,
tam, gdzie niegdy$ przemijajace biskupi lubuscy juz pewne
prav,’a duchowne wykonywali, na dalekiej Rusi. Witasnosé
opatowska w Polsce i krosnienska na granicach Rusi, zblizaly
go do tych ziem, a wzmagajaca sie kolonizacya z Zachodu
mogta budzi¢ nadzieje, ze z czasem wytworzy sie tam stala,
wielka, a nawet pod wzgledem materyalnym wydatna dye-
cezya.

O tych projektach lubuskich mogtyby jeszcze lepiej obja-
$ni¢ nieznane niestety plany Zakonu niemieckiego wobec tych
wschodnich stron Europy, w ktdre biskupi lubuscy niewatpliwie
byli wtajemniczeni. Dziatalno$¢ ich jednak na Rusi w drugiej
potowie w. XIIl. i w poczatku w. XIV. znang nie jest, nie-
wiadomo, czy i o ile ksigzeta tamtejsi dopuszczali ich do wy-
konywania jurysdykcyi duchownej, czy i o ile zdofali tam
swe prawa ustali¢. Riskup Wilhelm prawdopodobnie w r.
1259 bawit osobiscie w Kuryi, jak sie tego domysla¢é mozna
z wy”N'stosowanych na jego imie waznych zarzadzeh papieskich,
odnoszacych sie do wewnetrznych spraw polskich  czy za$

1 Przywilej Fryderyka Il z czerwca r. 1226, Riedel, Codex dipl.
Brandenburg. 1. T. XX. str. 178 nr. 2. Zob. nadto Breitenbach, Das
Land Lebus unter den Plasten, Firstenwalde 1890 str. 35.

- Dokumenty kujawskie i mazowieckie wyd. Ulanowski (Script.
Rer. Polon. XIlI Archiwum Komisyi historycznej IV. Krakéw 1888, str.
196 i 197, nr. 22 i 23). Poprzednik jego Nanker odwiedzit Krakéw w r.
1250, w czasie zjazdu opatéw cysterskich i byt obecny wraz z nimi,
tudziez arcybiskupem Petkg i biskupem Prandota, przy jakiej$ naradzie
w refektarzu Domnikanéw krakowskich. Kod. Mogilski, nr. 23
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brat udziat w obradach drugiego soboru lateranenskiego z r.
1274, na ktorym byt obecnym biskup wroctawski Tomasz
gdy doniosta sprawa potaczenia kosciota wschodniego z Rzy-
mem byta jednym z gtdwnych punktéw programu prac soboru,
niewiadomo.

W Opatowie przebywali biskupi lubuscy czesto Dla
obrony tych posiadtosci sprowadzili, podobnie jak to ksigze
w tukowie uczynit, Templaryusz6w gdyz na osade Zakonu
niemieckiego bytby niewatpliwie Bolestaw Wstydliwy nie zezwo-
lit, zaokraglali droga zamiany wksi klucz opatowski  a przytern
starali sie o poreczenie swych majetnosci matopolskich i przy-
wigzanych do nich praw, przez coraz nowe nadania ksigzece.
Leszek Czarny swv obszernym przywileju z 12 maja 1282, na-
danym biskupowi Wilhelmowi, potwierdzit nietylko dawne przy-
wileje biskupstw”™a, ale pomnozyt je nowemi nadaniami, wymie-

~Stenzel, Urkunden zur Geschichte des Bisthums Breslau im Mit-
telalter, Breslau 1815, nr. 62 i 209.

~ Okoto r. 1300 napadnieto na biskupa lubuskiego, przebywajgcego
koto Opatowa. Nakielski, Miechovia sive promptuarum antiquitatum
monasterii Miechoviensis I. Cracoviae 1631, str. 339.

®Dtugosz w swem Liber beneficiorum 1 c. I. str. 575 i nast.
wyraza bardzo stanowczo tradycya, ze Templaryusze przebywali w Opa-
towie i ze nastepnie po zniesieniu Zakonu, prebendy kapituty kollegialnej
opatowskiej dawnymi dochodami Templaryuszéw zostaty dotowane. Biskupi
lubuscy mogli rzeczywiscie sprowadzi¢c do Opatowa tych rycerzy, dla
obrony swych majetnosci, gdyz ziemia ta na czeste napady czy to Tata-
réw, czy Jadzwingéw i Litwinéw byla wystawiona. O przycbylnem uspo-
sobieniu biskupéw lubuskich do Zakonu Templaryuszéw $wiadczg stosun-
kowo czeste nadania dla nich (Riedel, Cod. dipL Brand. 1 T. XX. str.
180 r. 1229 przez biskupa Wawrzynca, 182 r. 1211 przez biskupa Hen-
ryka). A to osadzenie Templaryuszéw w Opatowie mogto by¢ dokonane
dopiero po nabyciu tych débr, zapewme w czasie, kiedy Bolestaw Wsty-
dliwy osadzit 6w Zakon w tukowie, o czem pod r. 1257 miesci sie
w Zrodtach wiadomos$¢. Theiner. Mon. Pol. I. nr. 113. W celu ubez-
pieczenia swych praw udali sie biskupi lubuscy podéwczas do legata
Opizona i Stolicy papieskiej, zob. Grunhagen, Reg. nr. 853 i Bullar.
Fran cisc. Il. str. 179.

* Kod. dypl Wielkop. I. nr. 105 r. 1262.
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niajac przytem wyraznie posiadtos¢ Krosno »versus Russiana«”
Przywilej ten zatwierdzit nastepnie biskupowi Fryderykowi
tokietek 10 stycznia r. 1305, coby Swiadczy¢é mogto o pe-
wnem zblizeniu biskupa lubuskiego do ksiecia, ktéry bliskimi
stosunkami rodzinnymi, a i politycznymi byt zwigzany z synem
Lwa Jerzym | Ale dopiero z czaséw bezposredniego nastepcy
Fryderyka, Stefana, posiadamy wyrazne dowody, ze roszczone
prawa biskupéw lubuskich do jurysdykcyi na Rusi zostaty
urzeczywistnione.

Kiedy po S$mierci biskupa Fryderyka w r. 1316 przysta-
pita kapituta lubuska do wyboru nastepcy, nie bylo zgody.
Wieksza cze$¢ gloséw padia na Mikotaja, kantora kosciota
Sw. Krzyza we Wroctawiu, inni za$ kanonicy gtosowali na
Stefana, dziekana kapituty. Wybdr odbyt sie w czasie nieobe-
cnodci elekta gnieznienskiego Borystawa, wiec w zastepstwie
Owczesny jego wikaryusz i administrator archidyecezyi, ku-
stosz gnieznienski Mikotaj, zatwierdzit wybo6r kantora $w.
Krzyza. Stefan jednak w sposéb niewyjasniony uzyskat nieco
pbzniej zatwierdzenie od Andrzeja, dziekana gnieznienskiego.
Piotra dziekana i Filipa archydyakona poznanskiego jako wi-
karyuszy kapituty gnieznienskiej, a wobec tego sprawa mu-
siata sie oprze¢ o Stolice apostolska, do ktorej elekt Mikotaj
apelowat

Kurya wystosowata cytacyg do stron pod data 31 maja

~Riedel, Cod. dipl. Brand. I. T. XX. str. 189 nr. 19.

~lbid. str. 197 nr. 25. Data tego dokumentu skiania do pewnych
podejrzen, gdyz brak nam dowodéw, aby tokietek 10 stycznia r. 1305
mogt przebywa¢ w Krakowie, gdzie dokument wystawiono, chociaz faktu
tego nie mozna uwaza¢ wprost za niemozliwy.

* Balzer, Genealogia Piastow 1 c. str. 347 i nast.

" Dzieje tej elekcyi skreslilismy juz dawniej w pracy: Stanowisko
Kuryi papieskiej wohec koronacyi tokietka, Lwéw 1900 (Ksiega pamiat-
kowa Uniwersytetu Iwowskiego) str. 19, a dadzg sie one odtworzy¢
na podstawie aktow, ogtoszonych w Theinera Mon. Pol. I. nr. 251
iw Codex dipl. Siles. V. Das Formelbuch des Domherrn Arnold v. Pro-
tzan str. 116, 215 i 231.
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1320. Tymczasem Stefan, nie czekajgc wyroku. Knryi, postanowit
postara¢ sie o sakre biskupig, a gdy zaden z biskupéw pol-
skich udzieli¢ mu jej nie chciat, udat sie¢ do Prus i tam rze-
czywiscie przez ktérego$ z biskupéw pruskich zostat konse-
krowany \ ufny w poparcie margrabiego brandenburskiego
Waldemara 2 W Prusiech, ktére wasnie zawarty Sciste przy-
mierze z ksigzetami Czerwonej Rusi, Andrzejem i Lwem 3, mu-
siaty sie miedzy nim a wladzami Zakonu niemieckiego toczy¢
jakie$ narady w sprawach ruskich, bo juz w tym czasie za-
znacza sie¢ wyraznie dgznos$¢ Stefana do silnego zaakcentowa-
nia praw lubuskich do jurysdykcyi na Rusi. Za uzyskanie sa-
kry miat wiec stuzy¢ Zakonowi w jego planach pohtycznych
na Wschodzie.

WspominaliSmy wyzej, ze juz w r. 1319, przy pewnym
akcie margrabiego Waldemara, tytutujg sie dwaj kanonicy lu-
buscy kanonikami »ecclesie quondam ad Galathas, nunc autem
Lubusane«  Stefan za$ osobiscie udat sie na Ru$ i dotart
prawdopodobnie az do Kijowa5 a powotujgc sie na rzekomy

" Biskup wrociawski Henryk, ktéry popierat' jego przeciwnika, pisze
o tem do arcybiskupa gnieznienskiego: in Prussia, prout accepimus, in
aggravacionem sui status et doloris consecrari se fecit et utinam non
exsecrari. Cod. dipl. Siles. V. str. 217.

~Wohlbrick, Geschichte des ehemaligen Bisthums Lebus I.
Berlin 1829, str. 150.

®Dokumentem z 9 sierpnia 1316, Voigt, Codex dipl. Prussicus II.
str. 175.

* Woihbrick, Geschichte des ehern. B. Lebus I. c. str. 19

° Podawana wiadomos$¢ (Woihbrick, 1 c. str. 150), jakoby Ste-
fan 3 lipca r. 1320 poswiecit kosciot Franciszkanéw w Kamiencu podol-
skim, polega na dokumencie, publikowanym uSkrobiszewskiego, Vitae
Archiepiscoporum Halicensium et Leopoliensium, Leopoli 1628, cap. IV.
str. 13, Dokument ten zostat wystawiony >in Camenecia« i obejmuje
odpusty dla kosciota »fratrum Minorum in Camenecia«, ktére nadali obecni
arcybiskup gnieznienski, biskupi Nanker krakowski, Gerward wioctawski,
Benedykt z Caflad na Wegrzech i Stefan lubuski. Niemozliwem jest, aby
ci wszyscy biskupi byli wOAVczas obecni razem w Kamiericu podolskim,
nie ulega wiec watpliwosci, ze to jest miejscowos¢ inna, a najpewniej
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przywilej papieski, ktéry biskupom lubuskim miat zezwalad
na mianowanie biskupéw dla ziem, ze schizmy nawrd6conych,
powotujgc sie nadto na zagdanie mieszkancow Kijowa, zamiano-
wat dla tego miasta biskupa w osobie pracujgcego tam moze
w misyi Niemca z Bawaryi, Dominikanina Henryka, lektora
klasztoru w Porwalle (Pasewalk) z pomorskiej dyecezyi ka-
minskiej

Z tego postepowania Stefana wyptywa widoczny plan
wytworzenia z ziem ruskich wielkiej prowincyi koscielnej, za-
pewne metropolitalnej, ktérej zamianowany Henryk miat by¢
pierwszym sufraganem, lecz do wykonania tego planu byto
jeszcze bardzo daleko. Henryk, pierwszy znany facinski biskup
kijowski, otrzymawszy nominacyg z rgk Stefana, powatpiewat
w jego prawa do ustanawiania biskupéw na Rusi tern bar-
dziej, ze mu tych praw nie wykazano i tego rzekomego przy-
wileju papieskiego nie przedstawiono, udat sie wiec sam do
Kuryi i zrezygnowat ze swych mozliwych praw®. Jan XXII.,
przyjgwszy rezygnacyg i nie wdajac sie w ocenienie uro-
szczen Stefana, co do ktdrych, jak zaznaczyt, Henryk miat stu-

Kamienica, z ktorej powstat p6zniej Nowy Sacz, gdzie juz dawniej byta
osada Franciszkanoéw. Zob. dokument z 10 kwietnia 1911, Kod. dypl.
Mato poi. Il. nr. 552, gdzie zaznaczono, ze pewna apelacya byta czytana:
in Kamienicza apud Fratres Minores.

1Theiner. Mon. Pol. I. nr. 252: Stephanus episcopus Lubucensis
asserens sibi fore per speciale privilegium Apostolice sedis indultum, ut
possit ecclesiis dictarum partium, que de scismate redemit ad S. Matris
ecclesie unitatem, de pontificibus providere, consideransque, quod tu tunc
lector fratrum ordinis predicatorum in Porwalle Caminensis di6cesis in
dictis civitate et diocesi, ubi et habitantibus in eis salubriter proficere
poteras verbo pariter et exemplo, clero etiam et populo civitatis et di6-
cesis sibi patrem et pastorem animarum suarum implorantibus ab epi-
scopo antedicto concedi, de te pretexta dicti privilegii eidem ecclesie Kyo-
viensi providit.

WTu vero de privilegio ipso mérito hesitans, cum fides tibi facta
non fuerit de eodem, tueque saluti consulere cupiens, ad sedem predictam
personaliter accessisti etiuri, quod tibi ex provisione huiusmodi competebat,
cessisti libere. Ibid.
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szne watpliwosci, sam z wilasnej woli ponowit 15 grudnia
1320 prowizya i polecit kardynatowi Berengarowi, biskupowi
z Porto, wyswieci¢ Henryka na biskupa kijowskiego”™. Lecz Ku-
rya, wysytajgc Henryka pod datg 18 lutego 1321 na stolice
biskupig w Kijowie, tudzita sie moze takze zbyt daleko ida-
cemi nadziejami, ta nowa préba bowiem utworzenia tacinskiej
hierarchii na dalekiej Rusi spetzta na niczem. Jakiemi byty
dalsze stosunki Henryka ze Stefanem, nie wiemy, ale mozemy
z wszelkiem prawdopodobienstwem przypuszczaé, ze chociaz
moze na czas krotki przybyt do Kijowa, co jednak jest bar-
dzo watpliwe, jego dziatalno$¢ na Rusi zadnego nie posiadata
znaczenia, gdyz w aktach wspodiczesnych wystepuje on jako
biskup misyjny bez dyecezyi i bawi stale daleko od Rusi. Po
powrocie z Kuryi pojawia sie on naprzéod w r. 1321 w Que-
dlinburgu, gdy udzielit odpustéw kosciotowi w Perstorp, tu-
dziez kosciotowi klasztornemu w Hillersleben. Dnia 14 wrze-
$nia 1322 r. poswiecit kosciot klasztorny w Eilwotestorp
w dyecezyi Halberstadt, w tym samym roku bawi w Bam-
bergu i udziela nastepnie odpustow zaktadowi dla ubogich
w Salzwedel w biskupstwie werdenskiem. Odtad, zdaje sie,
przebywa w Brandenburgii, zakupit tam bowiem posiadtosé
we wsi Konigsmark, ze wzgledu na ktérg uzyskat ze strony
margrabiego Ludwika i ksieznej wroctawskiej, a pani na Ar-
neburg, Anny, w latach 1325 i 1327 pewne nadania. Pozniej
spotykamy go dopiero w r. 1332 jako biskupa pomocniczego
i generalnego wikaryusza dyecezyi augsburskiej, wkroétce je-
dnak ciezka ztozony chorobg przybyt do Kklasztoru Fiirslen-
feld i tam sporzadzit testament, w ktorym niewielki swo6j ma-
jatek, ztozony z 4 koni, dwéch pierscieni biskupich i troche
gotéwki, temuz klasztorowi zapisat. Choroba ta byta zdaje sie
przyczyng jego S$mierci, gdyz w jednym z dokumentow z 27
wrze$nia r. 1334 jest juz wspomniany jako episcopus Kyo-
viensis »venerandae memoriae«. Wobec tych dat z jego

ATheiner 1 c | nr. 252 i 255,
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zycia trudno nawet przypuscié, aby kiedykolwiek dziatat na
Rusi K

Biskup lubuski Stefan jednak starat sie w dalszym ciggu
gorliwie o utwierdzenie swej jurysdykcyi w ziemiach ruskich.
Sprawa jego elekcyi byla ciggle jeszcze nierozstrzygniets,
i dla niej to wyprawiat sie dwa razy do Awinionu. Podréz
pierwsza, dos¢ dtugo trwajaca, przypadajgca na r. 1321— 1323®,
niewiele mu przyniosta korzysci, a proces w Kuryi, pomimo
Smierci drugiego elekta, przewlekat sie w nieskornczono$é, i do-
piero za druga bytnosciag w Kuryi, w r. 1326 i 1327 zdotat
Stefan usung¢ pozostate watpliwosci lub przeszkody, przez
zupetne zrzeczenie sie wszelkich praw z wyboru kapituty. Za
to uzyskat juz papieskg prowizya”, a wraz z nig dalsze po-

~ Pewne daty, dotyczace pochodzenia Henryka, udziatlu w uroczy-
stosciach duchownych, jego testamentu i $mierci, na podstawie dokumen-
tow, zestawit Geiss w pracy: Heinrich Bischof von Kiew und die Wall-
farth St. Leonhard (Oberbayerisches Archiv fur vaterldndische Geschichte
XXL Minchen 1859 str. 73—76), niektdre znowu szczeg6ty, temu autorowi
nieznane, mieszcza sie w Historyi biskupstwa lubuskiego Wolhbricka
@ c. I str. MI), skad je powtérzyt Reiffenkugel, reszte za$ dat ze-
braliSmy z aktéw, ogtoszonych w Riedla Codex dipl. Brandenb. 1 c. I
T. VL. str. 350, XIV. str. 140, XVII. str. 480 i 488 i XXII str. 31 i 444.
Przyjmujemy, ze zmart okoto r. 1334, opierajac sie na wywodach Geissa,
chociaz akt pewien z 1 stycznia 1337 (Riedel 1 c. XV str. 488), méwiac
0 nim, nie obejmuje dodatku wskazujgcego, ze juz nie zyt, gdy jednak
akt ten dotyczy rozrzadzenia dawng posiadtoscig Henryka (sicut Henricus
ep. Kijoviensis possedit), przeto nie sprzeciwia si¢ przyjeciu daty powyzszej.

~Kod. dypl. m. Krakowa nr. 370 i Emler, RegestaBohemiae
1. nr. 943.

®Emler 1 c. lll. nr. 1220. Ze byta to jego druga podr6z, dowodzg
pewne $lady wskazujace, ze w r. 1325 przebywat w swej dyecezyi i tu
przez mieszczan z Frankfurtu nad Odrg zostat napadniety i uwieziony.
Wohlbruck, Geschichte des ehern. Bisth. Lebus 1 c. I. str. 442.

* Theiner, Mon. Pol. I. nr. 379 pod datg 23 marca 1327, chociaz
akt byt juz przygotowany i nawet do regestéw wciggniety pod datg 17
pazdziernika 1326 (Archiwum Watyk. Reg. Vatic. T. 82 f. 233 nr. 570
1Reg. Avig. T. 26 f. 303 nr. 406); wstrzymano go jednak zapewne dla
uskutecznienia pewnych zmian tekstu.
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parcie roszczeh do jurysdykcyi na Rusi. Stefan przedtozyt bo-
wiem papiezowi memoryat, ze stolica biskupia lubuska nie-
gdys we Wiodzimierzu istniata, ze on sam diuzej na Rusi
przebywat (zapewne przed r. 1320 i w czasie miedzy r. 1323
a 1325) i tam fundowat koscioty, konsekrowat ottarze, wy-
Swiecat duchownych, chrzcit i bierzmowat, a zarazem obsa-
dzat urzedy koscielne, wykonujac calg jurysdykcya biskupia,
lecz biskupi sasiedni wdzierajg sie w jego prawa i starajg sie
Ru$ pod swoje wiadze zagarng¢, prosi wiec papieza, aby im
raz na zawsze tego czyni¢ zabronit®.

Polegajac na tej prosbie, zarzadzit Jan XXII. dochodzenie
przedstawionych faktéw przez arcybiskupa gnieznienskiego, a jak-
kolwiek wyniku dochodzenia nie znamy, przypuszcza¢ jednak
mozemy, ze owo polecenie papieskie po&tuzyto biskupowi lu-
buskiemu do skutecznego przeciwstawienia innym polskim bi-
skupom, a zwiaszcza krakowskiemu, swych domniemanych
praw. Rylo to wowczas tern tatwiej mozliwem, ze nastgpito
miedzy biskupem Stefanem a Wiodzistawem tokietkiem pe-
mvme zblizeniet Jeszcze w r. 1326 napadt tokietek wraz
z Litwg na Rrandenburgig, wystepujac wrogo przeciw Ludwi-
kowi, synowi cesarza Ludwika bawarskiego, a O6w Ludwik
wowczas zaznaczyt wyraznie swe wrogie wobec biskupa lu-
buskiego stanowisko | Jan XXII., zapewne na prosbe Stefana,
poleca go gorgco krélowi polskienm i nie bezskutecznie, bo
rychto potem, w maju r. 1329, nadat mu tokietek obszerny
przywilej, poreczajacy posiadtosci biskupstwa lubuskiego w Pol-
sce i zwiekszajagcy dawne prawa i immunitety W cztery
lata potem wzieta krolowa Jadwiga dobra biskupstwa pod

11bid. I. nr. 376.

~lbid. wyraza si¢ papiez: quia vero nobis non constitit de pre-
missis.

~Wohlbriuck 1 c str. 442 i nast. Caro, Geschichte Polens II.
Gotha 1863, str. 117 i nast.

* Theiner, Mon. Pol I. nr. 377, 1 marca 1327.

~Kod. dypl. Wie Ikop. Il. nr. 1088.
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swoje szczegblng opiekg \ a gdy na tron polski wstgpit Ka-
zimierz W., biskup Stefan zbliza sie znowu do dworu pol-
skiego, biorgc udziat w koronacyi®. W przywilejach tokietka
i Jadwigi nie bylo wprawdzie wzmianki o prawach lubuskich
na Rusi, lecz watpi¢ nie mozna, ze one ze strony polskigj
rowniez doznaly pewnego poparcia, bo przez panujacego na
Rusi ksiecia, katolicyzmowi przychylnego, takze byly uznane.

Chociaz Jerzy Il. wbrew widokom polityki tokietka zdo-
tat sie na Rusi utrzymaé, chociaz miedzy nim a Zakonem
niemieckim stale az po r. 1335 &ciste istniejg stosunki, to je-
dnak w jego pbézniejszej polityce widocznym jest pewien
zwrot ku Polsce, a jezeli biskup lubuski zrazu na wplywach
krzyzackich polegat, pozniej, ulegajac stosunkom, ku dworowi
polskiemu zwréci¢ sie musiat.

Nie wiele wprawdzie przywigzujemy znaczenia do listu
Jana XXII. do tokietka, w ktérym mu papiez polecit, aby
wptywat na ksiecia Czerwonej Rusi w sprawie powrotu do
katolicyzmu 3 ale stwierdzi¢ musimy, ze w ostatnich latach
rzadoéw Jerzego przyszto do skutku niewatpliwie miedzy nim
a Kazimierzem W. pewne Sciste porozumienie, ktére dotyczyto
nietylko wzajemnych stosunkéw, ale réwniez i loséw Czer-
w'onej Rusi po S$mierci ksiecia.

Dotad przewaznie nie umiano sobie zda¢ sprawy z pod-
stawy prawnej, na ktdrej sie oparly pdzniejsze pretensye krola
polskiego do zajecia tymh ziem, bo stosunki pokrewienstwa
Kazimierza z Jerzym Il. lub jego poprzednikami, synami ro-
dzonej ciotki kréla, nie tftémacza rzekomo wszystkiego, a gdy do
Rusi roscity sobie prawa réwniez i Wegry, opiera co najwyzej
wypadki pozniejsze o ukiad wyszehradzki z r. 1339, w ktérym
krol Karol Robert ustapi¢ miat Ru$ Kazimierzowi, gdy ro-
wnocze$nie Ludwik, syn jego, zyskat warunkowe prawo do na-

Mbid. Il. nr. 1120.

~ Kronika Janka z Czarnkowa c. 2. Mon. Pol. Il str. 619, i Ka-
lendarz krakowski, Ibid. str. 920.

®Thein er. Mon. Pol. I. nr. 383.
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stepstwa tronu w Polsce Ze na zjezdzie obu kréléw o spra-
wach ruskich nadéwiono, nie mozna watpi¢, ale réwniez trudnoby
przypusci¢, aby sie to dziato bez wiedzy Jerzego. Ow ksigze
ruski Lothka, ktéry wede wiadomosci kroniki budzifskiej
przybyt na dwoér wegierski do Wyszegradu 29 czerwca 1338

wydaje sie wilasnie ksieciem halickim i wtodzimierskim (Lothka
przekrecone Bolko?) i on z pewnoscia w prowadzonych
uktadach miat udziat i na po6zniejsze nastepstwo Kazimierza
na Rusi sie godzit, pomimo mozliwych pretensyj litewskiego
Lubarta”™. Polityka jego wewnetrzna w kolonizacyi kraju

~Prochaska, W sprawie zajecia Rusi t c. str. 19. Tylko Balzer,
0 nastepstwie tronu w Polsce, str. 142 trafnie okres$lit zasadniczg podstawe
sukcesyi Kazimierza na Rusi, zaznaczajac zarazem, ze Jerzy wykonat tu
prawo wyznaczenia nastepcy.

~A. d. 1338 Circa festum ap. Petri et Pauli dominus Lothka dux
Ruthenorum venit in Vysegrad cum electo populo militum suorum ad re-
gem Karolum Hungarie, promittens ei omnis amicicié incrementum. Hi-
storiae Hungaricae Fontes domestici ed. Flor ianus Ill. Chronicon Dubni-
cense str. 128. O tem, aby jaki$ inny z ksigzat ruskich podejmowat te
podréz dla utwierdzenia Scislejszych zwiazkéw z Wegrami, trudno mysleé,
przypusci¢ natomiast mozna, ze pisarz Kroniki przekrecit imie ksiecia.

“ Niejasng jest tez podstawa uroszczen Lubarta do nastepstwa po Je-
rzym |l. Nauka dotychczasowa opieraje o fakt, ze Lubart byt ozeniony z ksie-
zniczkg czerwonoruska, ale czyja ona byta corka, niewiadomo. Poczytujg jg
powszechnie za coérke ktérego$ z syndw Jerzego I., lecz w takim razie tru-
dnoby wyttémaczy¢, dla czego po ich $mierci nie nastgpit na tron wprost
Lubart, ale Bolestaw Trojdenowic. Co wiecej, nawet o éwczesnych pre-
tensyach Lubarta Zrodta zupetnie milcza (rzekomy akt Lubarta z r. 1322,
w ktéorym on wystepuje jako ksigze wotynski, jest bezwarunkowo falsy-
fikatem). W ostatnich czasach Hruszewskij w swej Historyi Ukrainy-
Rusi (L c. Ill. str. 200 i 573), na podstawie jednego z ustepow kroniki
litewsko-ruskiej, skreslit hypoteze, ze zona Lubarta byta corkg Jerzego Il.
Pominawszy, ze chodzitoby tu o malzenstwo z kilkoletniem dzieckiem,
1do tego z siostrzenica Lubarta (a takie matzenstwa i kosciét katolicki
zabrania) nie mozna tej hypotezy przyjmowa¢ bezwarunkowo dla tego, ze
brak jakichkolwiek wskazéwek w zrodtach wspétczesnych, ktéreby ja po-
pieraty. Ze Lubart w jakim$ stosunku pokrewienstwa z domem panuja-
cym w Czerwonej Rusi pozostawat, zdaje sie by¢ prawdopodobnem, zre-
sztg zapewne byt on upatrzonym nastepcg tronu ze strony bojaréw, i mo-
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opiera sie rowniez o Polske, a dowodem tego lokacya niemiecka
miasta Sanoka na rece Bartka z Sandomierza, w obecnosci
wojtow z Bochni i Warszawy”. Ale co dziwniejsza, w jednym
z dokumentéw z 24 czerwca 1337 tytutuje sie Kazimierz
dziedzicem i panem catej ziemi ruskiej, a gdy nie mamy do-
tad powodu watpi¢ w autentycznos$¢ tego aktu  wiec musimy
w nim widzie¢ jakis $lad Owczesnej dyplomatycznej akceyi,
na ktérg odpowiedzig byt bezposredni potem napad na ziemie
lubelskg Tatardw, dla utrzymania ich praw zwierzchnictwa nad
Rusig®. | ze juz w tym czasie czyniono ze strony polskiej po-
wazne przygotowania do zajecia po $mierci Jerzego Il. jego
dzierzaw, wykazujg niezbicie starania, jakie za wiedzg dworu
wegierskiego prowadzit Kazimierz W. w Kuryi, w sprawie bi-
skupstwa lubuskiego. Kiedy bowiem Stolicy apostolskiej przed-
tozong zostata tre$¢ pierwszego traktatu wyszehradzkiego
z r. 1335, zawartego na Swietnym zjezdzie Kazimierza z Ja-
nem czeskim i Karolem Robertem, woéwczas papiez Benedykt
XIl., w odpowiedzi swej z 12 grudnia 1336, zatatwit przy-
chylnie dalszg prosbe jego o obsadzenie biskupstwa lubuskiego
po S$mierci Stefana, wprost przez rezerwacyg papieska, z po-
minieciem kapituty, osoba, ktéraby byta kosciotowi i krélowi
polskiemu oddang i ulegta.

A zgodzit sie papiez na to zyczenie Kazimierza, podajac

zliwem jest nawet, ze pod ich naciskiem Jerzy Il. pewnie w tym kierunku
z nim prowadzit uktady, co jednak nie przeszkadzato do przerzucenia sie
nastepnie w strone panstw katolickich.

1Cod. dipl. Poloniae Ill. nr. 88, wéjt z Bochni Adalbert wy-
stepuje w aktach wspotczesnych w tatach 1327 i 1346. Kod. dypl
Matop. I. nr. 175 i 221.

~Jestto przywilej Kazimierza W., wystawiony w Wislicy, a doty-
czacy wsi Zukowice. Kod. dypl. Matop. lll. nr. 651 i Chmiel, Zbiér
dokumentéw w bibliotece hr. Przezdzieckich w Warszawie, nr. 4. Obaj wy-
dawcy nie podnoszg zadnych watpliwosci co do autentycznosci tego doku-
mentu, a pomytka w tytule jednego ze swiadkéw da sie tatwo usprawiedliwic.

~Rocznik Stokrzyski pod r. 1337: Thartari cum Ruthenis castrum
Lublin vallavarunt. Mon. Pol. 111 str. 78
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charakterystyczny powdd, ze chciatby, aby krél i jego pan-
stwo obfitowato w powodzenia, i ze stara sie chroni¢ je od
przeciwnosci  Wobec brzmienia tej odpowiedzi papieskiej sa-
dzi¢ musimy, ze juz na pierwszym zjezdzie wyszehradzkim
sprawy ruskie miedzy Karolem Robertem a Kazimierzem zo-
stalty wyczerpujagco omdéwione, gdyz inaczej trudnoby byto po-
jac, jaki cel mogt juz w r. 1336 posiadaé¢ Kazimierz W. w do-
borze kandydata na biskupstwo lubuskie, ktéry mu w innych
planach politycznych na Zachodzie wobec Brandenburgii nie
wielkg mégt by¢é pomoca. Biskup Stefan widocznie, jak przed-
ktadat Stolicy apostolskiej, zdotat swg jurysdykcyg na Rusi
utrwali¢ w porozumieniu z dworem polskim, a za poparciem
Jerzego 11, podczas gdy Kazimierz, majgc widoki objecia Rusi
i odpowiednie plany dalszej swej polityki koscielnej w tych
ziemiach, dazyt do zapewnienia sobie powolnego w osobie na-
stepcy Stefana pomocnika. Ztozyly sie wiec w ten sposob sto-
sunki, ze polityka polska, potrzebujac wspétdziatania biskupa
lubuskiego, przyczynita sie tern samem do utwierdzenia jego
na Rusi stanowiska.

Wszystkie te za$ zamysty i projekty, w ktérych Kurya
niewatpliwie takze pewien udziat miata, nie mogly by¢ ro-
wniez osnute bez wiedzy Jerzego IL, owszem sadzimy, ze
0 nich wiedziat i plany te podzielat2 1 niedalekim moze od

~Kursus, quia te Regnumque tuum prosperis habundare successi-
bus et ab adversitatibus cupimus custodiri, causis pro reservatione Lu-
bucensis ecclesie nobis expositis intellectis, ipsam ecclesiam duximus ea
vice nobis et sedis predicte specialiter reservandam, intendentes, cum eam
primo vacare contigerit, nisi forsan persona eidem perutilis ac nobis et
tibi devota eligeretur, ibidem canonice per circumspectionem dicte sedis
prelibate ecclesie de pastore ydoneo provider!. Thein er, Monum. Hung.
1 nr. 910.

~ Pewng wskazowke tej zmiany polityki Jerzego widzimy w jego
ostatnim dokumencie z 20 pazdziernika 1335, dotyczacym odnowienia przy-
mierza z Zakonem niemieckim. Akt ten zostat wystawiony zaledwie po
uptywie pottora roku od dawniejszego aktu tej samej tresci z 11 lutego
1334, a z brzmienia jego wyplywa, ze ponowiono przymierze, aby uchy-
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prawdy bedzie wniosek, ze wiasnie w tem zblizeniu sie ksiecia
do Polski tkwit powdd wrogiego usposobienia dla niego, ja-
kie sie niebawem zaznaczyto ws$réd bojaréw, ktérzy wiasnie
dazyli do uzyskania wiekszego wptywu na rzady kraju k Dla
szerszego og6tu podawano i rozszerzano inne powody, ktore
o polityke ksiecia potragcaty, a mogly skutecznie wznieci¢ fer-
ment ws$rod ludnosci ruskiej. Ksiezna byta katoliczka, ksigze
popierat widocznie katolicyzm, nienawistng ludowi wiare,
bo sprowadzat z roéznych stron duchownych, aby szerzyli
zasady katolickie, wreszcie otaczat sie cudzoziemcami, kto-
rych znaczenie na dworze wzrastato. A chociaz brak do-
wodow, aby, jak niektérzy wspoétczesni podajg, uciskat ludnos¢
lub wystepowat nieprzyjaznie wobec religii panujgcej, czy
usitowat ja ponizy¢, lub narzuci¢ unig”, to jednak wiele po-
zor6w Swiadczyto przeciw niemu, a stronnictwo, nieprzychylne
jego dazeniom przeksztatcenia Czerwonej Rusi w panstwo
zachodnie, umiato w celach agitacyi je wyzyskaé, rozszerzajac
0 ksieciu przesadne wiesci, ktore az daleko na Zachéd do-
tarty 3 Fanatyzm religijny dokonat reszty; wzburzenie i roz-

liG wszelkie podejrzenia, ze sie stosunki zmienity (volentes litium dispen-
dia equitatis et unionis conpendio coartare, ut per hoc zizanie scrupulus
evitari, pacisque et concordie tranquillitas possit eo ferventius augmen-
tari). Wydaje nam si¢ niewatpliwem, ze Zakon krzyzacki, wrdg Polski,
dowiedziat sie o uktadach z Rusig, a podejrzywajgc Jerzego, zazadat od
niego ponowienia sojuszu.

1Hruszewskij, Istoria 1 c. . str. 203.

2Zwraca na to uwage Hruszewskij, Istoria I. c. Ill. str. 200
i 201. O ile do zachwiania stanowiska ksiecia mogta sie przyczyni¢ akcya
metropolity kijowsko-moskiewskiego, greka Teognosta, zmierzajgca do znie-
sienia istniejacej metropolii halickiej, z powodu braku blizszych wiado-
mosci oznaczy¢ sie nie da.

®Wypadki te i przyczyny $mierci ksiecia opisuja: Jan Wintertur-
ski (Vitoduranus), opowiadajac o napadzie Tataréw na Polske: Causam
adventus horum paganorum aliqui aliter assignant dicentes, quod impe-
rator Tartarorum duos paganos breviter ante ista témpora reges satis
ydoneos (Andrzej i Lew) Ruthenis prefecerat, quibus successive ah eis
per venenum extinctis, procuravit eis christianum latinum (Bolko Trojde-

Abraham: Powstanie organizacyi I. 14
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draznienie rosto, az doprowadzito do tragicznej katastrofy,
otrucia ksiecia i utopienia ksieznej. Nienawi$¢ diugo agitacyg
podsycana, zwrdcita sie i przeciw obcym przybyszom, tacin-
nikom, ktérych wielu zabito lub rozpedzono, a na tron, nie
bez zgody Tatarow, powotano Lubarta, ksiecia oddanego zu-
petnie cerkwi wschodniej i zapewne schlebiajgcego bojarom
Kiedy w Kijowie przed stu przeszto laty wygnano
Dominikanéw, nie obylo sie rowniez bez gwattéw wobec lu-
dnosci katolickiej, ale nie moga one iS¢ w poréwnanie z tern,
co dokonata burza fanatycznej namietnosci, rozszalala ze
$miercig Jerzego 1. na ziemi czerwono-ruskiej, bo zwrdcita
sie ona przeciw wszystkiemu, co przyszto z Zachodu. Jak za-
mordowano pare ksigzeca, tak rowniez mordowano tych, co
na polu oswiaty, przemystu i handlu pracowali dla dobra tej

nowie) si illi parcere vellent, ut videret. Qui dum regni gubernacula per
plura annorum curricula strenue gessisset, tandem cum numerum et ri-
tum latinorum ilic multiplicasset et hoc Ruthenis displicuisset, ilium in-
toxicabant... Eccard, Corpus historie, medii aevi |. str. 1862

N Franciszek praski pisze o $mierci Jerzego: Qui quidem dux,
zelo ductus fidei orthodoxae, accersiri iussit fidei catholicae sacerdotes
et de diversis terris viros in theologia eruditos, volens germen verae
fidei seminare et extirpare scismaticum errorem Ruthenorum, qui do-
lentes relinquere sectam eorum, du¢em veneno necantes, multos ehristia-
nos ferro et modis variis extinxerunt. Fontes Rerum Bohem. [V.
str. 430 c. VI. (XIV). Takiz sam powdd podaje Janko z Czarnkowa: qui
legem et fidem ipsorum immutare nitebatur, Mon. Pol. II. str. 629;
a w liscie papieza Benedykta XIl. z 29 czerwca 1341 potwierdza sie
szczeg6t o mordowaniu katolikbw po $mierci ksiecia: dudum gens scis-
matica Ruthenorum quondam Boleslaum ducem Russie, ipsius regis (Ca-
simiri) consanguineum germanum, de fidelibus procreatum parentibus,
veneno impie ac nonnulos Christi fideles, eidem duci, dum viveret, obr
sequentes, immaniter occidissent, Th einer, Mon. Pol. |. 566. Tylko Ro-
cznik Traski sktada katastrofe na srogos$¢ ksiecia i jego rozwigzte zycie,
dodaje jednak: »necnon alias gentes, sicut Bohemos et Almannos super
ipsos inducens«. Mon. Pol. II. str. 860. Ksigze zginagt 7 kwietnia 1340,
a zona jego Eufemia zostata wrzucong przez Rusinéw pod 16d na Wisle
pod Zawichostem 5 lutego 1342 Balzer, Genealogia Piastow, 1 c, str.
455 i 457.
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ziemi. Miat to by¢ akt obrony przeciw wciskajacej sie coraz
silniej kulturze Zachodu, po za ktorg stat kosciét katolicki.

W takiej to chwili przetomowej wystapit Kazimierz W.
ze swemi roszczeniami, i popart je catg sitg poteznego swego
panstwa, a fakt ten oddziatat, ze posiew kultury, zroszony
obficie krwig tych, co ja niesli, nie poszedt na marne, a zara-
zem rozstrzygnat stanowczo o dalszych losach kosciota tacin-
skiego na Rusi Czerwonej, bo zapewnit mu odtagd na state
korzystne warunki rozwoju i ustalenia tam swej organizacyi;
lecz z tg chwilg zmienity sie rowniez stanowczo stosunki na
niekorzys¢ pretensyj biskupstwa lubuskiego do jurysdykcyi na
Rusi.
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ROZDZIAL 1.

Zajecie Rusi Czerwonej przez Kazimierza Wielkiego
i jego polityka koscielna.

Prawa Kazimierza do Rusi Czerwonej opieraty sie wiec,
zdaniem naszem, o jaki$ uktad o nastepstwo, zawarty z osta-
tnim ksieciem, Jerzym Il. Ukiad 6w zostat rdéwnocze$nie,
w granicach blizej nam niewiadomych, uznany przez dwoér
wegierski, za cene podobnego uktadu, ale na wiekszg skale
zawartego, zapewniajacego synowi Karola Roberta warunkowe
nastepstwo na tron polski, podobnie z wylgczeniem reszty
ksigzat z domu panujacego. Nabyte w ten sposob prawa Ka-
zimierza do ziem czerwienskich zyskaty pozniej, w r. 1350,
w umowie z Ludwikiem wegierskim, nowa prawng podstawe,
gdyz Ludwik wyraZznie darowatl Ru$ Kazimierzowi, warujgc
tylko, ze gdyby krol polski miat syna, woéwczas wolno bedzie
Ludwikowi odkupi¢ ja u niego, lub u jego meskich potomkow,
nie zas od samego Kazimierza, za cene 100.000 flor.i Nadto
zdotat Kazimierz W. uchyli¢ pretensye ksigzat mazowieckich
do nastepstwa po bracie i umiat nawet zjedna¢ sobie ich po-
moc w polityce ruskiej

~ Dokument Ludwika weg. z 4 kwietnia 1350. Proch ka
W sprawie zajecia Rusi przez Kazimierza W. Kwartalnik histor. VI. 1892,
str. 30 i 31

N Juz w r. 1310, w drugiej wyprawie Kazimierza na Ru$ w czer-
wecu, znajdowaty sie posréd wojska polskiego zastepy Mazowszan. Rocznik
Traski pod r. 1310, Mon. Pol. Il. str. 861; por.Gorzycki, Potgczenie
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Jerzy Il. zdawatl sobie niewatpliwie sprawe, jak trudnen:
bedzie utrzymanie samodzielnosci ksigestwa, wobec cigzacej co-
raz wiecej nad Rusig Litwy, wobec groznego zwierzchnictwa
Tataréw, tudziez wobec zwrdconej ku tej ziemi polityki wiel-
kich osciennych panstw katolickich, Polski i Wegier; rozumiat
rowniez, ze rzady panstwa, na modie europejska, przy trady-
cyjnie niespokojnym elemencie bojarstwa, stang sie rychto nie-
mozliwemi, bo bojarstwo to dla odwrécenia zamierzonych re-
form bedzie sie wigza¢ z nieprzyjaciotmi przeciw wiasnemu
ksieciu; dlatego porzucajgc mysl zachowania udzielnosci ksie-
stwa, a przejety zadaniem przeobrazenia kraju w panstwo
zachodnie, chciat przedewszystkiem zapewnié kulturze Zachodu
wplyw stanowczy na Czerwonej Rusi. Nie miat wiec innego
wyboru, jak oprze¢ ja, jako odrebng catosé panstwowa, o je-
dno z sasiednich panstw zachodnich. Ta jego polityka $wiad-
czy nietylko o jego gorgcem oddaniu sie sprawie szerzenia
cywilizacyi zachodniej, lecz takze i o tern, ze przerastat on
o wiele przecietng miare ksigzat wspotczesnych, i ze umyst
jego szersze obejmowat widnokregi, dazac ku idealnym celom
kulturalnego postepu. ldea odrebnosci narodowosciowej, stabo
jeszcze w tych czasach rozwinieta, nie mogta tworzy¢ dla jego
dazen powaznej przeszkody; wszak ona wowczas w sprawach
politycznych niemal Zadnej wybitniejszej nie odgrywata roli.
Lecz i z nig liczyt sie Jerzy, bo dla ziszczenia swych plandéw
wybrat panstwo szczepowo pokrewne i jemu Ru$ oddat, a spet-
nienie jego programu spadio po nim na Kazimierza W.

Na Rusi Czerwonej, w ostatnich latach przed $miercig
Jerzego Il., wrzenie umystéw zapowiadato otwarty rokosz,
ktory musiat wybuchng¢ wskutek groZznego starcia sie wrogich
pradéw, reprezentujacych dwie odrebne kultury. Ksigze byt
na to przygotowanym i sadzit, ze moze liczy¢ na pomoc
w pierwszym rzedzie Polski, w drugim Wegier. Wypadki oka-

Rusi Czerwonej z Polska przez Kazimierza W., Lwow 1889, str. 17.
W traktatach z Litwg o Ru$ Czerwong wystepuja Trojdenowice, bracia
Jerzego 11, Ziemowit i Kazimierz, wspolnie z Kazimierzem W.
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zaly, ze nadzieje bylyby sie ziscity, gdyby nie gwattowna i nie-
spodziewana $mier¢ ksiecia, bo w Polsce przygotowywano sie
do udzielenia mu czynnego poparciab Jerzy TL zginat 7 kwie-
tnia 1340 r., a juz okoto 16 kwietnia, zaledwie otrzymawszy
wiadomo$¢ o tern, wkroczyt Kazimierz W. na Ru$ i zajagt
Lwow 2 By¢é moze, ze nie miat jeszcze zebranych wszystkich
zaciggow, i dlatego chwilowo powrdécit do Polski, aby nieba-
wem z pomocg wegierska, w czerwcu tegoz roku, nowg pod-
ja¢ wyprawe. Stronnictwo nieprzychylne Polsce i Zachodowi,
na ktorego czele stangt starosta przemyski, Dymitr Detko

oparto sie o Lubarta Gedyminowica i przywotato na pomoc
Tataréw, jako zwierzchnikow Rusi. Potezny chan Usbek po-
spieszyt na obrone swych praw zwierzchniczych, a Polska
i Wegry, pod grozag nawaly tatarskiej, zwrdécity sie do Stolicy
apostolskiej i Zachodu z prosba o pomoc. Cesarz Ludwik zbyt
prosbe ironig i brutalng odpowiedzig”, lecz w Awinionie zy-
czliwie jg wystuchano. List papieski do Usbeka niewiele wpra-
wdzie mogt przynie$¢ pozytku, lecz ogtoszona 1 sierpnia 1340
krucyata na Tataréw nie pozostata bez wplywu, gdyz z Za-
chodu naptynely do Polski gromady krzyzowcéw i akcya wo-
jenng Polski i Wegier poparty. Ta pomoc i sroga zima z roku
1341  jak moze wreszcie i wies¢ o smierci Usbeka, sktonity

~ Prochaska, W sprawie zajecia Rusi 1 c. str. 18 i 19, tudziez
Lewicki, Jeszcze w kwestyi zajecia Rusi Czerwonej przez Kazimierza W.,
Kwartalnik histor. IX. 1895 str. 483

~ Rocznik Traski pod r. 1340, Mon. Pol. Il. str. 860. Antono-
wicz, Monografii po istorii zapadnoj i jugozapadnoj Rossii |. Kiew 1885
str. 74 sadzi, ze Kazimierz zajat naprzdd Przemysl, co jest zresztg dos¢
prawdopodobnem.

® Kronika Janka z Czarnkowa c. 2. Mon. Pol. Il. str. 622.

A Johannes Vitoduranus pod r. 1341; Cum autem imperator epi-
stolam hanc (Kazimierza i Ludwika weg. o pomoc) perspexisset, subridens
ait: cum sint reges potentes et fortes, se ipsos defendant ab infidelium
incursu. Jeszcze bezwzgledniej wyrazit si¢ w odniesieniu do Ludwika
weg. Eccardus, Corpus historicum medii aevi |. Francofurti et Lipsiaej
1743, str. 1861

® List do Usbeka. Th einer. Mon. Hung. I. nr. 960, ogtoszenie kru-
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Tataréw do odwrotu, a Dymitr Detko, pozbawiony ich pomocy,
postanowit wejs¢ w porozumienie z krélem polskim. Kazimierz
zaprzysiagt zachowac¢ calg ziemie w jej prawach i szanowac
obrzadek cerkwi ruskiej \ a Detko zatrzymat rzad kraju, jako
namiestnik »capitaneas« z ramienia Kazimierza i Ludwika'?,

cyaty 1 sierpnia 1310, ibid. nr. 958. O naptywie krzyzowcoéw do Polski,
tudziez o srogiej zimie opowiada Kronika Franciszka praskiego c. VI. (XIV),
Fontes Rer. Bohem. IV. str. 130 i 131. W grudniu 1310 obawiat sie
nawet mistrz Zakonu niemieckiego, aby zagony tatarskie nie przeszty
poza Polske na zach6d. Voigt, Cod. dipl. Prussicus Ill. nr. 21,

~ Treé¢ tej umowy podaje list papieski z 29 czerwca 1311, Thei-
ner. Mon. Pol. I. nr. 566: Inter que quidem conventiones et pacta pre-
fatus rex (Kazimierz) prestito iuramanto promisit, quod capitaneum (Detka)
et gentem predictos in omnibus tueri debebat ipsosque in eorum ritibus,
iuribus et consuetudinibus conservare.

~ Detko po owej ugodzie poreczyt kupcom Torunia wolno$¢ handlu
z Rusig, przyczem nazwat sie »provisor ceu capitaneus terre Russie«,
dodajac: discordiam a diabdlica suggestione seminatam inter dominum
Kazimirum regem Polonie et nos, ex inspiratione almi pneumatis poster-
gantes temptatorem humanum, concordie inivimus unionem. Voigt,
Codex dipl. Prussicus IlIl. nr. 61 i V. nr. 6. Jezeli te wyrazenia zestawimy
z treScig umowy Detka z Kazimierzem (Thein er. Mon. Pol I. nr. 566),
ktéry przyrzekt szanowaé prawa Rusi, to musimy wnosi¢, ze Detko jako
»capitaneus« Kazimierza sprawowat tam rzady, gdyby bowiem miat by¢
zupetnie niezawistym, wowczas ta cata umowa, poreczajgca prawa i obrza-
dek cerkwi, nie miataby celu. Istnieje jednak list Ludwika wegierskiego
z r. 1311 do Detka w sprawach kupcéw koszyckich, gdzie krél wegierski
pisze do niego: fideli suo viro magnifico Dethk, capitaneo Ruthenorum,
i poleca mu, aby nie pobierat wyzszych cet od kupcoéw wegierskich, ani-
zeli od kupcow polskich. Fejér, Codex dipl. Hungariae IX. 1. str. 209.
Skoro Ludwik wydaje mu polecenia, wiec zapewne posiadat do tego pra-
wng podstawe, ale wiasnie owa tres¢ listu wskazuje, ze Wegry i Polska
miaty sta¢ na réwnem stanowisku wobec Czerwonej Rusi, dlatego tez
porzucamy zdanie, pojawiajace sie¢ w literaturze, ze Detko byt od r. 1311
starostag Ludwika, i sadzimy, ze zostat osadzony z ramienia Polski i We-
gier, miedzy ktéremi jeszcze co do Czerwonej Rusi ostateczna umowa
zawartg nie zostata. Ustanawianie zarzadcy kraju z ramienia dwoch
panstw, jezeli terytoryum bylo sporne, praktykowato sie¢ wéweczas, i nie-
dtugo pédzniej miato miejsce w umowie miedzy Polska i Litwag w odnie-
sieniu do Krzemienca. Ten stosunek Detka do Polski i Wegier istniat juz
zapervne od ugody z r. 1311, a wobec tego, jak sadze, nie da sie uzasa"
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Wiadza jego obejmowata jedynie dawne ksiestwo halickie,
za$ Betz, Chetm, Witodzimierz i tuck znajdowaly sie w reku
Lubarta i ksigzat litewskich. Jako rzadca ksiestwa, zajmowat
Detko stanowisko prawie udzielne, zawierat samoistnie trak-
taty handlowe i pobierat optaty celne\ a przez czas jego
rzagdow, ktére w tym charakterze trwaly, zdaje sie, do r. 1346
a moze 1349, Kazimierz co najwyzej posiadat chyba tylko
ziemie sanockg i przemyska!l Od roku 1346 poczawszy przy-
brat jednak krol polski tytut dziedzica Rusi®, a Swiadczychy
to mogto, ze w nowych uktadach z Ludwikiem zyskat dalszg
podstawe prawng do uzywania tego tytutu, i ze na Rusi ha-
lickiej zwierzchnictwo jego bylo uznawane. Korzystajagc za$
z kleski, jaka Litwa w r. 1349 poniosta nad Strawg, w walce
z Zakonem niemieckim, wtargngt na Ru$ i zajgt jg wraz
z czescig Wotynia i miastem Witodzimierzem”, a nawet zdotat

dni¢ zdanie Filewicza, Borba Polszi i Litwy-Rusi za Halicko-wtadi-
mirskoje nasledie, Petersburg 1890 str. 80, za ktérem poszedt Iwanow,
Istoriczeskija sudby wotynskoj zemli z drewniejskich wremen do kornca
X1V w., Odessa 1885, str. 235, jakoby Detko do roku 1341 byt udzielnym
panem Rusi czerwonej.

1 Powotany wyzej przywilej dla kupcéw torunskich. Dzwon w ka-
tedrze Sw. Jura we Lwowie, odlany >k r. 1311 »pry kniazi Dimitric moze
pochodzi¢ od Lubarta, zob. Gorzycki, Potaczenie Rusi czerwonej z Pol-
ska przez Kazimierza W. Lwéw 1889, str. 32

~ W dokumencie z 9 maja 1315 (Kod. dypl. Malop. I. nr. 218)
wyraza sie Kazimierz W. w ten sposéb, jak gdyby Sanok do niego nale-
zal. Zob. takze Filewicz, Borba Polszi i Litwy-Rusil. c. str. 87 i Mil-
kowicz. Studia kriticzni nad istorieju rusko-polskoju I. Lwéw 1893 str.
11 i nast.

~ W dokumentach z 2 lutego 1316 (Akta grodz, i ziem. VIL
nr. 6) i 18 listopada 1316 (Cod. dipl. Pol. Il. nr. 278 197). By¢ moze,
ze w r. 1315 odbyta sie jaka$ wyprawa w sprawie Rusi przeciw Litwie
i Tatarom, gdyz kronika dubnicka c. 153 (Florianus, Historiae Hunga-
ricae fontes domestici Ill. str. 113) wspomina wyraznie o wyprawie Lu-
dwika w drugiej potowie r. 1315 contra Lithuanos paganos. Por. Huber,
Ludwig d. I. von Ungarn und die ungarischen Vasallenlander, Archiv
fur osterreichische Geschichte LXVI. str. 16 i 17.

* Kronika Janka z Czarnkowa c. 3. Mon. Pol. II. str. 629.
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ujaé, w ktéryms ze zamkéw, Lubarta. Zdawato sie chwilowo,
Zze to zwyciestwo utrwali panowanie polskie we wszystkich
ziemiach, nalezacych dawniej do ksigzat czerwonoruskich. Kiej-
stut i jego bracia, pod wpltywem podwdjnej kleski, od Zakonu
i Polski poniesionej, ztozyli obietnice daleko idace, przyrzekali
bowiem przyjaé wraz z narodem wiare chrzescianska, a na-
wet jeden z ksigzat litewskich z dworem swoim rzeczywiscie
sie ochrzcith Uwiadomiona o tern przez Kazimierza Kurya
papieska, zajeta sie zywo otwierajgcemi sie dla KoSciota wi-
dokami. Klemens VL, w osobnym do Kiejstuta liscie, zachecat
go, aby wytrwat w zamiarach, przyrzekt mu opieke Stolicy
apostolskiej i korone krolewska  arcybiskupa gnieznienskiego
za$ urezwat, by wystat na Litwe odpowiednich misyonarzy
i zajat sie gorliwie tg sprawg Lecz te nadzieje rychto zni-
knety, bo owoce zwyciestwa Kazimierza niebawem zmiarniaty.
Litwa napadta w r. 1350 znowu Ru$ czerwona, Lwow zostat
spustoszony”, a wyprawa polska, z pomocg Ludwika wegier-
skiego podjeta przeciw Kiejstutowi w czerwcu r. 1351 po-
mimo choroby Kazimierza, chociaz zwycieska, nie przyniosta

N List papieza Klemensa VI. z 16Avrzes$nia 1319, tudziez pdzniejszy
z 11 marca 1351, Theiner, Mon. Pol. I. nr. 691 i 702. Literatura do-
tychczasowa domysla sie, ze tym ksieciem, ktéry woéwczas sie ochrzcit,
byt Aleksander Koryatowicz, dowodu jednak na to nie ma zadnego. Janko
z Czarnkowa donosi réwniez, ze w r. 1319 Kazimierz W. zajgt calg Ru$
czerwong az po tuck, Mon. Pol. Il. str. 629. Kazimierz dnia 5 grudnia
1319 nadaje kupcom z Torunia przywileje dla handlu z Rusia, przyczem
wyraza sie o Whodzimierzu: Ladimiriam nostram civitatem. Caro, Ge-
schichte Polens Il. Gotha 1863, str. 285 uw. O ujeciu Lubarta przez
Kazimierza w jakim$ zamku opowiada Chronicon Dubnicense c. 169,
Florianus, Historiae Hungaricae fontes domestic!, Ill. 1 c. str. 162
i Lewicki, Kilka przyczynkéw do dziejow Kazimierza W., Kwartalnik
histor. 111. 1889 str. 209. Poniewaz Zrédio to nie wspomina o schwytaniu
Lubarta w czasie wyprawy w r. 1351, przeto odnosimy 6w fakt do
roku 1319.

* Theiner, Mon. Pol. I. nr. 693.

* lbid. 1. nr. 692.

~Janko z Czarnkowa c. 3, Mon. Pol. Il. str. 630 i Rocznik mie-
chowski, ibid. str.885.
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wiele korzysci Kiejstut bowiem zdotat sktoni¢ Ludwika do
odwrotu, a nawet do uwolnienia Lubarta”, przez ponowienie
dawniejszych przyrzeczeh wiecznego przymierza, przyjecia
wiary chrzescianskiej i zezwolenia na utworzenie na Litwie
arcybiskupstw i biskupstw tacinskich, tudziez na osiedlenie sie
zakondw, byle go tylko przed Zakonem niemieckim i Tatarami
Polska i Wegry bronity®. Jaka wartos¢ posiadaty te litewskie
przysiegi, okazato sie natychmiast, gdy Kiejstut, ktory miat
z Ludwikiem razem jecha¢ do Budy dla przyjecia chrztu,
w drodze potajemnie uszedt®. W czasie ukladdéw powyzszych
juz istniato przymierze Sciste miedzy Litwg a Tatarami, zagony
ich pojawity sie niebawem az w ziemi lubelskiej Wotyn

~ Rocznik miechowski, 1 c.

~ Chronicon Dubnicense ed. Florianus 1 c. str. 162, Lewicki
1 c. 209.

®Owa Kronika Dubnicka podaje szczegétowo warunki pokoju;
Primo, quod dictus Kestutus cum suis fratribus et populis universis vellet
baptizari, si a papa coronam regiam rex Hungarie posset obtinere. Se-
cundo, quod semper vellet ire ad exercitum regis Hungarie cum propriis
laboribus et expensis, sie tarnen, quod reges Hungarie et Polonie terram
Lithuanorum per Cruciferos occupatam eis redderent et contra eosdem
Cruciferos et Tartaros semper defenderent. Tercio, giiod in terra Lithu-
anorum areliiepiscopatus et episcopatus et claustra religiosorum ordinarent.
Quarto, quod Kestutus cum rege Hungarie usque ad Budam veniret et
ibi se baptizari permitteret ab eodem. Quinto, quod regna Lithuanorum
Hungarie et Polonorum in omni pads tranquillitate iugiter premanerent..
Owg tre$¢ uktadu stwierdzajg tak polskie Zrédta, Spominki ptockie pod
r. 1351: promiserat dux Kyenstuth baptizari cum omnibus fratribus suis
et Lithuanis (Mon. Pol. Ill. str. 120), jak i niemieckie, n. p. Henryk von
Diessenhoffen, ktéry wspominajac o wyprawie Ludwika i Kazimierza na
Litwe, dodaje: Sed rex Litowie cum ipsis convenit, quod fidem Christi
susciperet (Boehmer, Fontes rerum Germanicarum. IV. Stuttgart 1868
str. 82). 0 odpowiednich ustepach dzieta Piotra Suchenwirtha, odnosza-
cych sie do tych wypadkéw, zob. Huber, LudAvig der I. v. Ungarn und
die ung. Vasallenlédnder, Archiv f. Osterr. Gesch. LXVI. 1 c. str. 12 i nast.

* Chronicon Dubnicense 1 c. i Spominki ptockie 1 c.

®Rocznik miechowski pod r. 1352, Mon. Pol. Il. str. 885. O tej
pomocy tatarskiej wspomina rowniez Henryk z Rebdorf, Continuatio Cro-
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znowu zostat stracony. Nowa wyprawa Kazinaierza i Ludwika
w r. 1352 spetzta na daremnem obleganiu zamku belzkiego”,
a Polska wyczerpana wojng, od roku 1349 trwajgcg, musiata
sie zgodzi¢ na niekorzystny rozejm dwuletni, w ktérym zrze-
kta sie znacznej czesci zdobyczy z roku 1349. Kazimierzowi
przyznano jedynie ziemie Iwowska, a wiec dawne ksiestwo
halickie, przy Litwie za$ pozostaly ziemie: wilodzimierska, tu-
cka, betzka, chetmska i brzeska. Krzemieniec natomiast miat
dzierzy¢ az do zawarcia stanowczego pokoju ksigze litewski,
Jerzy Narymuntowicz, w imieniu kréla i ksigzat litewskich 2.
Lecz i tego rozejmu Litwa nie dochowata, Lubart napadt znowu
w r. 1353 na ziemie Iwowska i dotart az do Halicza a Ka-
zimierz W., ktéry tymczasem postapit pod Betz”, zdotat jedynie
wstrzyma¢ dalszy pochdéd Litwy. Nie pozostawato wiec nic
innego, jak tylko podja¢ w obronie posiadania ziem ruskich

nice Matthie Niiwenbursensis, pod tym samvm rokiem, Bo eh mer, Fontes
1 c IV. str. 281 i 539.

~ Chronicon Dubnicense c¢. 170, Florianus 1 c. str. 163, Le-
wicki 1 c. str. 210.

- Janko z Czarnkowa c. 3, Mon. Pol. II. str. 630. Tre$¢ jego opo-
wiadania zgadza sie w zupetnosci z trescig niedatowanego aktu pokoju,
zawartego miedzy Kazimierzem W., Ziemowitem i Kazimierzem mazowie-
ckimi z jednej, a ksigzetami litewskimi Jawnutem, Kiejstutem, Olgierdem,
Jerzym Narymuntowiczem i Koryatowiczem z drugiej strony, Stron-
czynski. Wzory pism dawnych w przerysach wystawione. Warszawa
1839, nr. 90. Akty otnosiaszcziesia K istorii zapadnoj Rossii |. Peters-
burg 1846, nr. 1 i reg. Danitowicz, Skarbiec Diplomatéw I. nr. 361,
ustep o Krzemiencu u Danilewicza mylnie streszczony, brzmi on bowiem;
»a Kremiane¢ derzaty Juriu Narymontowiczu ot kniazij litowskych i ot
korolia za 2 lit«. Krzemieniec pozostat, zdaje sie, pdzniej przy Polsce, skoro
w r. 1361 w otoczeniu kréla znajduje sie wojewoda krzemieniecki. Akta
grodz, i ziem. | nr, 5

~ Rocznik miechowski pod r. 1353, Mon. Pol. Il. str. 885. O po-
stapieniu pod Halicz donosi Dtugosz pod tym samym rokiem. Opera,
XII. str. 246.

~ Kazimierz znajduje sie pod Belzem »in statione prope Beldsz
in terra Russye« 23 paZdziernika 1353. Kodeks dypl. Matop. Il
nr. 702.
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nowg wielkg wyprawe. Przygotowania do niej rozpoczat Kazi-
mierz na wielkg skale. Nie bez znacznej ofiary, bo za ceneg
trybutu, zabezpieczyta sobie Polska, dzieki poselstwu Jana,
syna Pakostawa”, ktéry odtad gra wybitng role w stosunkach
czerwonoruskich, nietylko pokéj ze strony Tatarow, lecz nawet
zjednata sobie ich pomoc przeciw Litwie®. | Ludwik wegier-
ski przyrzekt poparcie, a podobnie i zie¢ krolewski, Ludwik,
margrabia brandenburski, ktéory w r. 1355 bawit osobiscie
w Polsce”, Stolica apostolska za$ przyznata krélowi na cele
wyprawy wydatniejsze S$rodki materyalne”. Kazimierz starat

* Innocenty VI. w liscie z 21 stycznia 1357, na podstawie oskar-
zenia Zakonu niemieckiego, wyrzuca Kazimierzowi, ze zawart przymierze
z Tatarami i ze: pro certa parte terre Ruthenorum scismaticorum, eo-
rundem Tartarorum regi in non modici annui census prestatione tribu-
tarium te fecisti. Theiner, Mon. Pol. I. nr. 776. O poselstwie Jana, syna
Pakostawa, do Tatar6w wspomina Kazimierz W. w przywileju dla niego
z 19 stycznia 1351, Cod. dipl. Pol. I. nr. 119. 0 jego stosunkach ro-
dzinnych, zob. Krzyzanowski, Poselstwo Kazimierza W. do Awinionu
i pierwsze uniwersyteckie przywileje, Rocznik krakowski 1V. 1900 str.
5 i nast.

®Doniést o tern Kazimierz W. mistrzowi zakonu niemieckiego
z prosbg o wspétdziatanie. List jest bez daty, ale niewatpliwie nalezy
go odnie$¢ do r. 1355, kiedy Kazimierz wigze sie z Ludwikiem wegier-
skim i z Ludwikiem brandenburskim przeciw Litwie. Voigt, Cod. dipl.
Pruss. Ill. nr. 83. Reg. u Danitonvicza, Skarbiec I. nr. 111

®Przyrzeczenie Ludwika, dotyczace pomocy przeciw Litwie, po-
chodzi z 21 stycznia r. 1355, Dogiel, Codex diplomaticos Regni Polo-
niae et M. D. Litvaniae 1 Vilnae 1758, Hungaria nr. 1 str. 37 i 38
W zwigzku z niem pozostaje przedtuzenie zaplaty zaciggnietego przez
Kazimierza u Ludwika dtugu, dopokad nie odzyska catej Rusi, ibid.
O stanowisku Ludwika brandenburskiego i o jego pobycie w Polsce
Swiadczy jego list do W. Mistrza Krzyzakéw, ktoéry réwniez z uwagi na
owe dokumenty Ludwika wegierskiego, do r. 1355 sig odnosi. Voigt,
Cod. dipl. Pruss. I'l. nr. 81 i Danitowicz, Skarbiec. I. nr. 110.
Voigt, Geschichte Preussens V. Koenigsberg 1832, str. 120 i 121, a za
nim Danitowicz, odnoszg 6w list, jak i wspomniany wyzej list Ka-
zimierza do W. Mistrza, do roku 1356.

“ Bulla z 12 lutego 1355. Theiner. Mon. Pol. I. nr. 712
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sie wciggna¢ w owag lige i Zakon krzyzacki \ lecz prozne byty
jego zabiegi. Dwuznaczna polityka Zakonu, ktory przyrzekajac
pomoc Litwie, oskarzat réwnocze$nie w Awinionie Kazimierza,
ze wigze sie z Tatarami byla moze nawet powodem, Ze sie
owe wielkie plany pogromu Litwy rozbity, i ze zamierzona
wielka wyprawa nie przyszta do skutku. Wiec i stan posiada-
nia, okreslony w rozejrnie z r. 1352, nie doznat zmiany, lecz
owszem zostat, zdaje sie w nowym stanowczym traktacie,
nadal utrwalony”, a miedzy Kazimierzem i ksigzetami litew-
skimi widocznem jest nawet pewne SciSlejsze nawigzanie
stosunkéw przyjaznych, konieczne wskutek groznego dla obu
panstw sgsiedztwa Zakonu. W r. 1357 Zakon znowu uderzyt
na Zmudz, a woéwczas ksigzeta litewscy wystapili wobec Za-
chodu z nowemi przyrzeczeniami przyjecia chrztu. W lipcu
roku 1357 pojawit sie jeden z Gedyminowicow na dworze

1 Wyzej powotany list Kazimierza, Daniiowicz, Skarbiec I.
nr. 411.

Theiner, Mon. Pol. 1 nr. 776. Ze Zakon wowczas zawart na-
wet przymierze z Litwa przeciw Kazimierzowi, $wiadczy skarga tegoz do
Stolicy apostolskiej (list Innocentego VI. z 17 wrze$nia 1356, Th ein er.
Mon. Pol. I. nr. 769). Kazimierz w tej skardze wyraznie obwinia Zakon,
ze wowczas, kiedy go prosit o pomoc, on tajemnie wspart Litwe bronig
i positkami, otworzyt jej przejscia, budowat mosty i odwrdcit droge han-
dlowg od Polski, a ze to hylo prawda, dowodzi list miasta Wroctawia do
cesarza Karola IV. z 20 listopada 1355, w ktérym wyraznie jest mowa
o traktacie Zakonu z Litwg, ze wskutek niego otwarta sie handlowi nie-
mieckiemu nowa droga na Ru$ z ominieciem Polski. Korn, Breslauer
Urkundenbuch I. Breslau 1870 nr. 189 str. 172, Zakon widocznie starat
sie nie dopusci¢ do wzmocnienia panstwa Kazimierza i do udziatu w po-
gromie Litwy, i chociaz sam niedtugo potem (w r. 1357) urzadzit wy-
prawe na Zmudz, nie chciat, aby Polska odniosta stad jakgkolwiek ko-
rzy$¢. Kazimierz odpowiedziat na to zawarciem przymierza z Karolem IV.
pod dalg Praga 1 maja 1356 (Ludewig. Reliquiae manuscriptorum V.
str. 496), ktore przeciw Zakonowi byto skierowane, jak réwniez zawarciem
pokoju z Litwg (na co sie pdzniej w Awinionie Zakon uskarzat, Th ei-
ner, Mon. Pol. I. nr. 776). Wskutek owej polityki Zakonu musiat porzuci¢
Kazimierz plany wojenne w celu odebrania Wotynia.

®Th einer, Mon. Pol. I. nr. 776.
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Karola IV. na sejmie w Norymberdze i ztozyt w imieniu braci
owe zapewnienia, wskutek czego Karol 1V. wystat na Litwe
osobne poselstwo, na ktérego czele stanagt arcybiskup praski,
Arnest z Pardubic, Jan, ksiaze opawski i mistrz Zakonu nie-
mieckiego dla Niemiec, Wolfram von Nellenburg. Ksigzeta lite-
wscy przyrzekli przyby¢ osobiscie w kohcu r. 1358 do Wro-
ctawia, aby przyja¢ wiare chrzescianska, lecz cesarz naprézno
ich czekat. Otrzymat tylko odpowiedz, ze dopetnia przyrzecze-
nia, jezeli Zakon niemiecki zwr6ci im wszystkie zdobycze na
Litwie dokonane, i jezeli zostanie przesiedlony na granice ta-
tarskie, aby tam broni¢ chrzesScianstwa przed niewiernymi k
Niewatpliwie te przyrzeczenia litewskie byty tylko wznowie-
niem dawnej gry dyplomatycznej, aby na chwile wstrzymaé

* Najdoktadniej opisuje te wypadki Henryk, mnich z Kklasztoru
Rebdorf, koto Eichstadt: Anno domini 1358 de mense lulii rex Liphonie
gentilis misit fratrem suum ad prescriptum dominum imperatorem Karo-
lum, tune Nurenberg constitutum, asserens se et terram suam veile reci-
pere fidem Ghristianam et petens se baptizar!. Super quo negotio impe-
rator dirigit archiepiscopum Pragensem et superiorem magistrem domus
Theutonice in Alamania et alios quam plures in Litphoniam. Hic rex
spendet baptizar! et venire in Vratislaviam in feste Nativitatis domini. Et
cum imperator solemn! apparatu venisset ad locum, rex non venit et
rescribit: se nolle baptizan, nisi terra evicta ab eo et suis antecessoribus
per fratres domus Theutonice in Prussia restituatur eidem. Boehmer,
Fontes 1 c. IV. str. 6M i 515, tudziez Hermann von Wartberge, Chro-
nicon Livoniae, ktéry podaje dokiadnie osoby, w skiad poselstwa do Li-
twinéw wchodzace, tudziez zadania Litwy co do granic, ktdre majg by¢
przywrdcone, jak i co do przesiedlenia Zakonu. Script. Rer. Pruss. Il
1 c. str. 79 i 80. Nadto wspominajg o tern lohannes Yitoduranus i An-
dreas Ratisbonensis (Eccard, Corpus hist. 1 c. I. str. 1874 i 2113),
Henryk v. Diessenhofen (Boehmer, Fontes 1 c, IV. str. 112) i pézniejsza
notatka w archiwum krélewieckiem (Voigt, Gesch. Preuss. 1 c. V. str.
128 yw . 1). Do poselstwa Arnesta z Pardubic odnosi sie list Karola IV.,
zamieszczony w jego Summa cancellariae, ed. Ta dra, Historicky Archiv
I. tr. Cesk6 Akademie w Praze 1895, nr. 115 str. 80. Nazwisko tego ksie-
cia litewskiego, ktory prowadzit owe uklady z cesarzem, nie jest znane,
by¢ moze, ze byt to Olgierd. Literatura dotychczasowa nie wyzyskata
nalezycie i nie uwzglednita dokladnie razem wszystkich tych ustepéw
zrodtowych.

Abraham: Powstanie organizacyi I. 15
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Zachéd od czynnego popierania Zakonu, ktére wiasnie w cza-
sie jego ostatniej wyprawy na ZmudZz bylo bardzo wydatne

Do Wroctawia przybyt jednak w poczatku r. 1359 takze Ka-
zimierz W.2 i woéwczas zapewne miedzy nim a Karolem IV.
toczy¢ sie musiaty narady, tak na temat stosunkéw z Zako-
nem, jak i z Litwa. Krél polski bowiem juz wtedy, dazac do
porozumienia z ksigzetami litewskimi, wplywat na nich w kie-
runku przyjecia chrzescianstwa. Jeszcze w koncu roku 1357
doniést papiezowi o swych nadziejach, ze jego starania przy-
najmniej w czesci nie bedg daremne, i prosit Stolice apostol-
ska, aby wezwala tak cesarza Karola 1V., jak i krola wegier-
skiego Ludwika, do pomagania mu w obronie neofitow litew-
skich przed reszta, trwajagcg w poganstwie®. Czy te usito-
wania Kazimierza pozostawaly w jakim$ zwigzku z poselstwem
Litwy do Norymbergi, niewiadomo, ale pewnem sie by¢ zdaje,
ze owe nadzieje krola polskiego nie opieraty sie na blednych
informacyach, w drugiej bowiem prosbie, réwnoczesnie w Awi-
nionie przedtozonej, dotknietg byla nawet sprawa organizacyi
koscielnej w nawrdconych ziemiach, a w szczeg6lnosci zadat
krél polski, aby tam zatozy¢ sie majace koscioty katedralne,
tudziez inne koscioty i klasztory, podlegaly na zawsze wiadzy
metropolitalnej arcybiskupa gnieznienskiego Chodzito mu wiec
0 uchylenie na przyszto$¢ wptywdw obcych, a mysl zwigzania
Litwy z Polska juz wtedy zwigzkiem kosScielnym, miata by¢
zadatkiem zwigzkow politycznych. 0 zjednoczeniu obu panstw
nie mégt Kazimierz jeszcze wowczas mysle¢, ale owa polityka
polska byta, chociaz czeSciowo moze bezwiednie, wyrazem
potrzeb korzystnego rozwoju dziejowego obu tych tak réznych
organizmow panstwowych, #gczonych jednak sitg koniecznosci

‘Voigt, Gesch. Preuss. 1 c. V. str. 125,

" Kazimierz jest $wiadkiem dokumentu Karola IV., wystawionego
we Wroctawiu 19 stycznia 1359, Regesta Imperii VIII. Huber, Reg. Karls
IV. nr. 2888.

*Archiwum watykarnskie, Regesta supplicationum Iniiocentii
VI. 27 fol. 310. Dodatek nr. 1V. 1

* |bid. Dodatek nr. IV. 2
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wzajemnymi interesami, po stronie polskiej politycznymi i eko-
nomicznymi, po stronie litewskiej réwniez politycznymi i cy-
wilizacyjnymi.

Z ksigzat litewskich najwybitniejszy i najzdolniejszy po-
lityk Olgierd, najwiecej sie skianiat do zwigzku z Polska, ktora
Litwie w ciggtej walce z Zakonem niezmierne mogta oddac
ustugi. On to prawdopodobnie rozpoczat ukiady z Karolem V.
w r. 1358 i on réwniez wszedt w Scislejsze stosunki z Kazi-
mierzem, a nieobojetng moze dla ocenienia tych wypadkow
bedzie okolicznos$¢, ze wiasnie w tym czasie, t. j. w r. 1359,
przebywa w Awinionie wspomniany juz biskup wilenski Piotr.
W r. 1360 przychodzi nawet do skutku matzenstwo miedzy
dziesiecioletnig cdrka Olgierda, ktéra na chrzcie w obrzadku
tacinskim przyjeta imie Joanny, a dziewigcioletnim wnukiem
kréla, Kazimierzem szczecinskim. Lecz poniewaz para ta byta
ze sobg w trzecim stopniu spokrewniona, trzeba byto wyje-
dna¢ dyspenze papieska. Dwor polski udat sie z tg sprawg do
Awinionu, a w przedtozonej papiezowi prosbie podnidst wy-
raznie, ze sie z tern matzenstwem dalsze tgczg nadzieje, wi-
doki nawrocenia Litwy Ze malzenstwo to rzeczywiscie po-
siadato znaczenie polityczne, dowodzg nader bliskie i serdeczne
wezty, taczace miodego Kazimierza z dziadkiem. Do tego syna
ukochanej swej cérki byt krél czule przywigzany i otaczat
go ciggtem staraniem. A bytby on go pewno wolat mie¢ na-
stepcg po sobie, gdyby nie staly temu na zawadzie uktady
z Ludwikiem wegierskim za cene Czerwonej Rusi. Ale $mierc
Ludwika przed Kazimierzem, bez pozostawienia meskiego po-
tomka, mogta zmieni¢ stan rzeczy.

Jak owo zblizenie miedzy Olgierdem a Kazimierzem od-
dziatato na stosunki ruskie, w braku blizszych wskazéwek
zrédtowych oceni¢ trudno., Lubart, a moze i Kiejstut, co przy-

‘“ Archiwum watykanskie, Regesta supplicationum Innocentii
VI. 31 fol. 203. Dod. nr. VIII. 1. Imie jej «Kenna«, podane przez kalendarz
krakowski (Mon. Pol. Il. str. 920), nalezy wiec sprostowaé¢ na Joanna.
O tern matzenstwie zob. Balzer, Genealogia Piastéw I. c. str. 471.

15*
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puszcza¢ mozna, trzymali sie zdata od blizszych z dworem
polskim zwigzkéw, a sprawa o Wolyn byta ciagle w zawie-
szeniu. Kazimierz jednak nie porzucit mysli odzyskania dzie-
dzictwa Jerzego M. i od r. 1363, kiedy papiez Urban V. na
jego prosbe nadat odpusty dla wszystkich, ktdrzyby poparli
krola w obronie panstwa przeciw Litwinom, Tatarom i schi-
zmatykom  przygotowywat znowu wyprawe wojenna. W nie-
spetna rok potem rozpatrywal papiez nowa prosbe Kazimie-
rza o zwolnienie z wszystkich zaprzysiezonych traktatéw,
zawartych na szkode panstwa, tak z chrzescianami, jak z nie-
wiernymi 2 Nie pozostata ta suplika tajng éwczesnej zacho-
dniej dyplomacyi, i w odpisie dostata sie rychto do Czech,
a zapewne i do Malborga. Na kopii, ktora sie obecnie znaj-
duje w Archiwum wroctawskiem, jakas wspotczesna reka do-
pisata, ze prosha ta wymierzong jest przeciwko Czechom
z powodu Slaska, przeciw Zakonowi z powodu ziem przez
niego zajetych, tudziez przeciw Olgierdowi, Kiejstutowi, Lu-
bartowi i innym ksigzetom litewskim, z powodu ziemi witodzi-
mierskiej, brzeskiej i chetmskiej Papiez prosby nie zatatwit
zaraz, ale zarzadzit dochodzenie sprawy, w Polsce za$ tym-
czasem przygotowania wojenne nie ustawaty, a Kazimierz nawet
znalazt w obozie litewskim sprzymierzerica w osobie ksiecia
betzkiego i chetmskiego, Jerzego Narymuntowicza. Bawi on
na dworze polskim w r. 1365 i 1366”, moze ze swej dziel-

1 Postanowienie papieskie z daty 8 lipca 1363. Theiner, Mon.
Pol. I. nr. 833.

~NArchiwum watykanskie. Regesta supplicationum Urbana V.
10 fol. 112 v .. data 20 kwietnia 1361.

~We Wroctawiu posiadat jej odpis Jan z Budziszyna, a dopisano
oprécz wzmianki o Czechach i Zakonie niemieckim, Ze nig zagrozono
réwniez; Olgerdo, Kerstuto, Lubardo et ceteris principibus Lythwanorum
de ducatu et terra Wlodimiriensi, Brestensi, Chelmensi. Mosbach, Wia-
domosci do dziejow polskich w Archiwum prowincyi S$laskiej. Ostrow
1860 str. 13, lecz odnosi ja mylnie do r. 1351. Za nim Caro, Gesch.
Polens II. 1 c. str. 299 yw . 1

~ Przy dokumencie, wystawionym przez Kazimierza w Bobrowni-
kach 9 marca 1365 wystepuje jako Swiadek Georgius Livonie () dux®
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nicy wyzuty, i moze jego wiasnie sprawa data powod do roz-
poczecia krokdw nieprzyjacielskich. Walka wybuchta w roku
1366, a Lubart, niepopierany, zdaje sie, silniej przez braci, zo-
stal pobity k W zawartym niebawem pokoju, zaprzysiezonym
przez Olgierda, Kiejstuta, Jawnuta i Lubarta, zyskat Kazimierz
nowy, znaczny obszar ziemi ruskiej. Litwa odstapita Polsce
grody; Krzemieniec, Boreml, Olesko, Belz, Grabowiec, Chetm,
Szczebrzeszyn, topatyn, tudziez Wilodzimierz wraz z Horo-
dtem, Lubowlg, Turzyskiem, Ratnem, Koszerem i Owloczymem.
Lubart za$ zatrzymat ziemie tucka i pozostat nadal w posia-
daniu niektérych wilosci witodzimierskich, jako to WieHy, Lu-
bigza, Czerneczhorodka, Kamienia i Mielnicy, podczas gdy do
Kiejstuta naleze¢ miaty Brzes¢ litewski, Kamiance, Drohiczyn,
Mielnik, Bielsk i Kobryn™. W wykonaniu tego traktatu nasta-
pito wkrétce rozgraniczenie dzierzaw miedzy Polskg a dziel-
nicg Lubarta 3

Pozyskang ziemie chetmska i betzka, jak réwniez wio-
dzimierska, nie zatrzymat Kazimierz wprost pod swem bez-
posredniem panowaniem, lecz dwie pierwsze powierzyt zno-
wu Jerzemu Narymuntowiczowi, Wlodzimierz za$ Aleksan-
drowi Koryatowiczowi, wiernemu swemu stronnikowi”, ktory

a tak samo 21 marca 1366 w Gnieznie. Mosbach, Wiadomosci do
dziejéw polskich 1 c. str. li6 i Kod. dypl. Wielk. Ill. nr. 1557. Cf.
Janko z Czarnkowa c. 3: cuius servitio dux Georgius de Belz se subdidit
sub fraude, ut postea patuit manifeste. Mon. Pol. Il. str. 630.

1Janko z Czarnkowa, ibid. Dnia 28 sierpnia 1366 wystawia krol
juz dokument we Wiodzimierzu. Akta grodz., i ziem. Ill. nr. 16.

®Tekst traktatu podaje Czuczynski, Traktat ksigzat litewskich
z Kazimierzem W. z roku 1366. Kwart. hist. IV. 1890 str. 513 i nast.

®Tekst lego aktu zamieszczony w wydawnictwie Archiwum
Sanguszkow |. Lwoéw 1857 nr. 1. Co do daty i znaczenia obu aktéw
zob. Downar-Zapolskij, Iz Istorii litowsko-polskoj borby za Wotyn,
Kiew 1896.

* Janko z Czarnkowa c. 3. Mon. Pol. Il. str. 631. Zdaje sie, ze
pomimo tego jeszcze p6zniej okoto r. 1368 nastgpit napad Litwinéw na
Lwéw. Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 19. O napadzie na Mazowsze

w tym czasie opowiada Kronika Janka z Czarnkowa 1 c.
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prawdopodobnie juz dawniej przyjaf katolicyzm. Stan posia-
dania, ustalony w roku 1366, nie zmienitsi¢ juz odtagd az do
Smierci krola.

W miare postepu zdobyczy Kazimierza na Czerwonej
Rusi, postepowata réwniez jego praca nad zorganizowaniem
tych ziem pod wzgledem administracyi panstwowej, praca nad
utwierdzeniem w nich dobrobytu, podniesieniem miast i roz-
szerzeniem handlu, a wraz z nig i dalsza praca cywilizacyjna,
ktora objeta daleko siegajace plany koscielne. W swej poli-
tyce ruskiej znalazt Kazimierz silnego sprzymierzenica w Kuryi
apostolskiej, a chociaz ona ku koncowi jego rzaddéw zacho-
wuje sie wobec niektorych planéw polskich z pewng rezerwa,
to jednak zawsze tylko Kazimierza jako wiadce tych ziem
uznawata i wspierata gorliwie jego przedsiewziecia w kierunku
zajecia Czerwonej Rusi nietylko gtoszeniem krucyat, lecz na-
wet przyznaniem wydatniejszych $rodkéw finansowych, pocho-
dzacych z opfat, nalezacych sie Kuryi od duchowienstwa pol-
skiego Kazimierz zapewniat Stolice apostolskg niejednokro-
tnie, ze zdobycze jego oreza na Rusi beda zdobyczami kosciota
katolickiego, a w Awinionie wiedziano dobrze, ze tym zape-
wnieniom kréla, na andegawenskim chowanego dworze, pomimo
rzucanych nan podejrzen przez Zakon niemiecki, mozna zau-
fa¢. Kiedy w r. 1349 akcya Kazimierza nadspodziewane uwien-
czyto powodzenie, doniést on natychmiast o niem Kuryi, do-
dajac, ze w zajetym przez niego kraju mozna bedzie zatozyc
siedm wielkich biskupstw wraz z metropolig”™ Kazimierz, $re-
dniowieczny monarcha katolicki, chociaz mu nie byly obce

~Theiner," Mon. Hung. I. nr. 958, Il. nr. 18 i Theiner, Mon.
Pol. I. nr. 606, 605, 739, 742 i 833.

* Wyptywa to z listu papieskiego z 14 marca 1351, Theiner,
Mon. Pol. I. nr. 702: Verum... pro parte... Casimiri regis Poloniae per
certos ipsius nuncios propositum extitit eoram nobis, idem rex, divino
mediante auxilio, non sine gravibus sumptibus et expensis infidelium Ru-
thenorum terras sive ducatus, in quibus possunt constitui et creari sep-
tem diffusi episcopatus cum suo metropolitano, sue potestad et dominio
iam subiecit.
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nowsze ideje o zadaniach panstwa, byt wyrazem ducha swych
czasow, w ktorych cele kosScielne staly jeszcze ciagle na pier-
wszym planie polityki panstwowej. Lecz schodzity sie one z og6-
tem intereséw politycznych kréla w nabytych dzierzawach, wiec
troska o utworzenie i ustalenie organizacyi kosciota katoli-
ckiego naRusi musiata by¢ takze jedng z gtéwnych, przewo-
dnich mysli jego polityki. W latopisach ruskich miesci sie
wzmianka, z jednego i tego samego niewatpliwie pochodzgca
Zzrédta, ze w r. 1349 przyszedt na Ru$ krol krakowski, zajat
podstepnie ziemie wotyniska i wiele zta chrzescianom wyrza-
dzit, a Swiete cerkwie przetworzyt na obmierztg Bogu, tacin-
skg stuzbe”; zdawatoby sie wiec, ze Kazimierz natychmiast,
z gorliwoscia fanatyka, rozpoczat ucisk ruskiej cerkwi i walke
z prawostawiem. Tak jednak nie byto; postepowanie Kazi-
mierza na polu polityki koscielnej wykazuje przeciwnie wiele
umiarkowania, rozumu i taktu, piynacego z przeswiadczenia,
ze gwattowne tepienie i wypieranie panujgcej na Rusi wiary
oddali¢ go tylko moze od utwierdzenia tam swego panowania,
a tern samem od urzeczywistnienia dalszych jego planéw. Nie
posiadamy w zrodtach wspétczesnych ani jednego $ladu, kto-
ryby owa zapiske latopisow popart, a ona sama zdaje sie by¢
raczej wyptywem haset, jakie rzucano wowczas wsrod agita-
cyi przeciw polskiemu panowaniu. Juz w ugodzie z Detkiem
zaprzysiagt Kazimierz szanowa¢ dawne prawa i zwyczaje na
Rusi, tudziez obrzadek cerkwi ruskiej, a jakkolwiek od przy-
siegi tej, na swe zadanie, przez papieza zostat zwolniony, to
przeciez brak wskazowek, aby ze zwolnienia tego, o ile
chodzi o cerkiew ruska, korzystat. Moze tu i 6wdzie, w toku
walk zaciecie prowadzonych, zdarzaty sie czasem gwatty, to
jednak nie wyptywaty one z wszelkg pewnoscig z systemu.
Cerkiew ruska i jej biskupi zazywajg pod rzgdem Kazimierza
zupetnego spokoju, co wigcej, krol przedsigbierze kroki w Ca-

~ Latopis nowogrodzki I. Potn. Sobr. [1ll. str. 84, nowogrodzki
IV., ibid. IV. str. 59, sofijski ibid. V. str. 226, woskresenski ibid. VIII.
str. 215, gostynski, ibid. Il. str. 350 i nikonowski, ibid. X. str. 221.
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rogrodzie, dazace do wewnetrznego zorganizowania tej cerkwi
przez ponowne utworzenie osobnej, prawostawnej metropolii
halickiej  zniesionej w r. 1347 A w liscie swym do patry-
archy wyraznie prosi o zatwierdzenie obranego metropolity,
»aby zakon Rusi nie zaginal«, gdyz wskutek braku metropolii
»przyjdzie potrzeba chrzci¢ na wiare tacinskg Rusinéw«. Owa
grozba miata skioni¢ patryarche do spetnienia aktu, ktéry utrwa-
lat prawostawng hierarchig na Rusi. | nie ma nawet $ladow,
aby Kazimierz W. propagowat z jakimkolwiek naciskiem mysl
unii kosciota ruskiego z rzymskim, sprzeciwia sie bowiem ta-
kiemu wnioskowi réwniez fakt owych starahh o utworzenie
metropolii z ramienia Carogrodu. Ryé moze, ze osobna a sa-
moistna organizacya kos$ciota ruskiego w dzierzawach Kazi-
mierza, niezawista od wiadzy metropolity, poza granicami
Polski rezydujgcego, a réwnocze$nie wystawiona na wplywy
katolickie, mogta tatwiej sie podda¢ dazeniom do unii, lecz
trudno dzi§ stwierdzi¢, aby taka mysl kierowata postepowa-
niem krola, zwilaszcza ze dziatata w tym wypadku inna, bliz-
sza przyczyna, a byly nig rdéwnolegte usitowania Litwy do
utrzymania utworzonej juz dawniej metropolii dla krajow
ruskich pod panowaniem litewskiem, oprdznionej w r. 1362 ze
S$miercia metropolity Romana, do ktérej biskupi czerwono-ruscy
sitg faktow ciagzyli, i ktorej na mocy aktébw synodu patryar-
chalnego byli prawnie poddani”~ Kazimierz W., korzystajac
z wakansu, dgzy wiec do rozbicia tej zawistosci. Nie wdajgc

~Mon. Pol. Il. str. 627.

' Zob. Acta Patriarchatus Constantinopolitani MCCCXV—MCCCCII.
ed. Miklosich et Muller, Vindobonae 1860, I. str. 577—580.

* Ta przynalezno$¢ biskupstw czerwonoruskich do metropolii lite-
wskiej, co odpowiadato polityce ksigzat litewskich, zostata wyrzeczona
w uchwatach synodu patryarchalnego z r. 1355/6, na ktérego orzeczeniu
oparly sie dalsze postanowienia synodalne z r. 1361 t. z. "Pw-
aifal yai x00 pr)xpobi:aXdxau AixBlv, i pismo do metropolity litewskiego Romana
w sprawie wystania na Ru$ delegatow dla rozsadzenia sporéw miedzy
nim a metropolita moskiewskim Aleksym. Postanowiono woéwczas, ze do
metropolii litewskiej, oprocz biskupstwa potockiego i turowskiego wraz
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sie jednak w dalsze, trudne do docieczenia plany Kazimierza
co do cerkwi ruskiej, stwierdzi¢ tedy musimy, ze cieszyla sie
ona za jego rzadow urzedowg opieka, a jego polityka ko-
Scielna na Rusi, obliczona bezsprzecznie i na Rusinéw, innymi
szta tory, anizeli uzyciem gwattéw lub szerzeniem rozprzeze-
nia wsréd ruskiej cerkwi. Kazimierz inne miat zamiary, sta-
rat sie wzmacnia¢, o ile sie da, zywiot Kkatolicki w kraju,
zyskaé¢ dla niego tacinska organizacyg koscielng i otworzy¢
jej droge do propagandy pokojowej i oddziatywania na Ru$
sitg idei zachodniej cywilizacyi. Przywileje dla miast, juzto
udzielajgce autonomig prawa magdeburskiego, jak dla Lwowa
w r. 1356, lub Sanoka w r. 1366\ juzto popierajace rozwdj
stosunkOw handlowych 2 Sciggaly niewatpliwie coraz wiecej
przybyszéw z Zachodu. Z obszernych krélewszczyzn, zwigk-
szonych jeszcze skonfiskowanemi dobrami opornych bojaréw

uzyskiwali prawie wytgcznie coraz czesciej hojne nadania
Polacy, Niemcy lub Wegrzy, tak, ze zywiot Kkatolicki dos¢
szybko sie wzmagat. W ziemi przemyskiej juz w roku 1352

z katedrg metropolitalng w Nowogrdodku, wigcza sie xag -r); Mtzpa? Tw-
aiae STtazoTtae Dokumenty te zob. Miklosich, Acta patriarchatus 1 c.
str. 425—430 i 434—436. Wraz z tidmaczeniem rosyjskiem przedruko-
wano je w Parniatnikacti drewne-russkago kanoniczeskagoprawa 1 c.
Dodatek 69—92.

1Akta gr. i ziem. Ill. nr. 5i15, takze dla Rzeszowa i Kotomyi.

* Oprocz szeregu innych zarzadzen, do jego czasu odnie$¢ nalezy
urzadzenie nowej drogi handlowej z Torunia na Ru$ do Lwowa, na San-
domierz, Jarostaw i Przemys$l, obok dawnej, ktéra szta na Lubaczéw
i Grédek. Hansisches Urkundenbuch 1 c. Ill. nr. 559 str. 313
i 314. Ze Lwowa znowu szta dalej wielka droga >magna via« do Trem-
bowli, Kod. dypl. Matop. Ill. nr. 816 r. 1368. 0 polityce handlowej
Kazimierza w odniesieniu do ziem czerwono-ruskich zob. Kutrzeba,
Handel Krakowa w wiekach $rednich. Rozpr. Akad. Urn. wydz. hist.-
filoz. S. 1. XIX. 1903 str. 106 i nast.

®N. p. dobra Suliméw w Zétkiewskiem, skonfiskowane »ob infide-
litatem Yaskonis et Jaczkonis dictorum Butwicz«. Kod. dypl. Matop.
Ww. nr. 739.
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byi osiedlony znaczny zastep ziemian polskich K A mozno-
wiladcze wielkie rody polskie, bioragc zywy udziat w polityce
ruskiej Kazimierza, staratly sie rowniez o nabycie tam wigk-
szych obszaréw ziemi. Za wilascicielem wsi, katolikiem, przy-
bywali i osadnicy z Zachodu”, tak Zze z czasem nietylko lu-
dno$¢ miejska, ale tu i 6wdzie nawet wiejska mogta stanowic¢
punkt oparcia dla dziatalnosci kosciota tacinskiego.

W poczatkach panowania polskiego gtownie W reku
zakondéw misyjnych skupiata sie piecza dusz nad katolikami
na Rusi; nieliczny kler Swiecki, i to prawie wylgcznie niemie-
cki, zajmowat sie tylko stuzbg Bozg po miastach, w ktérych
mieszczanstwo niemieckie byto dos¢ liczne, jak we Lwowie,
Przemyslu, Sanoku, Haliczu lub Jarostawiu. Ze krél starat sie
ile moznosci prace kleru facinskiego, a zwiaszcza zakonow
wesprze¢, nie ulega watpliwosci. Najwiecej jednak darzyt Ka-
zimierz swymi wzgledami Franciszkanoéw, z ktérego to zakonu
wybierat sobie spowiednikdw  spodziewal sie bowiem, ze on
celom misyi najlepiej odpowie, gdyz mnisi ci potrafili sobie
zjedna¢ przychylno$¢ wsrdod innowiercow. Z tego powodu,
chociaz Franciszkanie juz okoto roku 1345 mieli swoje osady

W tym roku starosta ziemi ruskiej, Ota Pilecki, dokonat rozgrani-
czenia pewnych wiosci z Dzemliany ruskiemi y laczkiemi obapolnemi
Przemyskiey wolosty«. Prochaska, Dokument graniczny czerwono-ruski
z r. 1352, Kwart. hist. XIV. 1900 str. 51

* Zob. liczne nadania i lokacye wsi niemieckich i miasteczek. Akta
grodz, i ziem. Il. nr. 2, lll. nr. 91 16, VIIl. nr. 1, 2, 1, 6, 7 i Kod.
dypl. Matop. I. nr. 252 i lll. nr. 715, 721, 739, 711, 807, 812 i 816.
Wojt jarostawski Michno i mieszczanin Knefl wystepuja pod r. 1351
Akty otnosiaszcziesia K istorii zapadnoj Rossii I. 1 c. nr. 3 str. 20. Zob.
takze Szaraniewicza, Istoria halicko-wotodimirskoj Rusi, Lwéw 1863,
str. 197 i nast.

®Spowiednikiem kroéla byt Franciszkanin Jakéb Robola, Archi-
wum watykanskie. Regesta supplicationum 36, Urbanus V. An. I
f. 85 v. Zostat on honorowym kapelanem papieskim 22 lipca 1366, Arch,
wat. Regesta Av. 198 f. 112 v. O pracy Franciszkanéw nad unig w ko-
Sciele greckim zob. Bullar. Francisc. VI. nr. 229 (rok 1313), 533
(1350), 1022 (1367) i 1070 (1369).
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we Lwowie, Grodku, Haliczu, Kotomyi iSniatynie, prosit
nawet krol w r. 1360 papieza, aby mu dozwolit w réznych
stronach swego panstwa ufundowaé jeszcze osm kosciotow
i klasztoréw franciszkanskich, sze$¢ pod wezwaniem misyjnem
dwunastu apostotdw, jeden pod wezwaniem $w. Hieronima,
a drugi krélow Sw. Ludwika i Stefana. Przyrzekt wyposazyé
owe fundacye we wszystkie potrzebne sprzety i budynki, za-
strzegajac tylko, aby te nowe klasztory nalezaty do prowincyi
>Poloniae et Bohemiae«. a tern samem, aby pozostawaty
w sferze wpltywdw polskich, wyjete z pod jurysdykcyi obcych
wikaryuszow misyjnych L Z osadami franciszkanskiemi tatwiej
dato sie to przeprowadzié, anizeli z dominikanskiemi, gdyz
organizacya »Societatis peregrinantium« u Dominikanéw o wiele
Scislej i wylaczniej byla urzadzong. Dzieki poparciu kréla
dziatalno$¢ Franciszkanéw na Rusi coraz wiecej sie rozwija,
a kieruje nig gtownie konwent Iwowski, i on to wnosi do
wiladz panstwowych prosby, gdy chodzi o budowe nowych
kosciotow tub domoéw zakonnych, jak to n. p. miatlo miejsce
w r. 1367 w sprawie budowy w Haliczu

Dziatalnoscia Dominikanéw za$ usitowat zrazu kierowac
konwent sandomierski, jak to wnosi¢ nalezy stad, ze w roku
1353 biskupem przemyskim zostat przeor tego klasztoru, ktéry
zapewne w dzielach misyi sie odznaczytl;, poézniej jednak czer-

~NArchiwum watykanskie, Regesta supplicationum, 31, In-
nocentius VI. an. VIII. fol. 204 Dodatek nr. VIII. 2. W zwigzku z tem pozo-
stajg fundacye dla Dominikanéw i Franciszkanow »versus metas Russie
et Ungarie«, Th einer. Mon. Pol. I. nr. 866.

* Akt Oty Pileckiego starosty Rusi z 30 listopada 1367, wystoso-
wany do Henryka, wojewody halickiego, wéjta i mieszczan z poleceniem,
aby oddali w miescie Haliczu Franciszkanom pod koscidét, ktoéry zamie-
rzaja wybudowa¢, »locum quem elegerunt«. Na wstepie aktu zaznaczono
udziat Franciszkanéw w stowach: Devotio fratrum minorum ordinis S.
Francisci conventus Lemburgensis nobis supplicabat humillime, ut eis
basilicam seu ecclesiam edificandi in Halicz daremus licentiam. Doku-
ment 6w wydrukowat X. Petruszewicz w swej pracy: Istoriczeskoje
izwiestie o cerkwi $w. Pantetejmona 1 c. str. 18 i 19.
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wonoruskie osady dominikanskie zostaty bezwarunkowo ujete
w obreb »Societatis peregrinantium«, co stwierdzit w r. 1378
wyraznie papiez Grzegorz XL, postanawiajgc na prosbe He-
liasza, wikaryusza »Societatis«, ze konwenty we Lwowie, Ka-
miencu, Smotryczu, tancucie, Przemyslu i Serecie do tej or-
ganizacyi nalezg Owa znaczna stosunkowo ilos¢ konwentow
Swiadczy, ze dziatalno$¢ tego zakonu w czasie rzadow Kazi-
mierza W. byfa réwniez bardzo wydatng. | tym to franci-
szkanskim i dominikanskim misyonarzom prawdopodobnie,
obok przyciggajacego wptywu, jaki dwor wywierat, zawdzie-
cza¢ nalezy, ze, o ile wnosi¢ mozemy, niektére rody ru-
skie przyjely juz woéwczas katolicyzm we formie tacinskiego
obrzadku® Wobec wzmagania sie jednak zywiotu katolickiego

1Turgeniew, Supplementum ad histérica Russiae Monumenta,
Petropoli 1848, nr. 39 str. 127, takze Bullarium Praedicat. Il
str. 292,

~ Stwierdza to wyraznie bulla Grzegorza Xl. z r. 1375, przytacza-
jac, ze juz za czaséw Kazimierza W.: multe persone utriusque Ssexus
dictarum parcium ex gratia Dei miserentis pereuntium animarum et ope-
ratione dicti regis, nec non prelatorum, clericorum et religiosorum eius-
dem regni, relictis scismate et erroribus prelibatis, ad orthodoxam fidem
et obedientiam, ac unitatem sanete catholice et apostolice ecclesie con-
verse fuerant et reducte. Thein er, Mon. Pol. I. nr. 964. Mowi o tern
nastepnie w r. 1392 arcybiskup halicki Jakdb, powtarzajac siowa tej
bulli i dodajgc: quia nonulle gentes diversorum generum lingwagio in
ibidem congregati (we Lwowie) temere cecitatis erroribus et dampnosis
velaminibus postpositis ad orthodoxe fidei claritatem despecto perniciose
crudelitatis devio, devota mentis devotione sunt conversi, et iam per diu-
turnitatem temporis velut probati in fide sunt stabiles invent!. Akta grodz,
i ziem. Ill. nr. 55. Do rzedu tych rodzin nalezy niewatpliwie réd Ghodka,
Piotra i Ostaszka, syndéw Iwana, ktoérzy uzyskali znaczne nadania w Ma-
iopolsce w r. 1353 (Kod. dypl. Malop. Il nr. 701), lub réd Gorayskieb
w osobach Dymitra podskarbiego i lwana (ibid. nr. 893), w roku 1366
bowiem podkanclerzy Jan z Buska prosi w Kuryi o nadanie pewnych
odpustéw »Demetrio de Russia vicethesaurario domini regis«. Arch,
waty k. Reg. suppl. 42 fol. 45. Tak samo pozniej Hryczko Kierdeyowicz,
wystepujacy w aktach w latach 1404, 1405i 1411 (Akta grodz, i ziem.
Il nr. 31 i 32 i IV. nr. 27), musiat juz by¢ facinnikiem, skoro wybrat
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w kraju dziatalno$¢ zakonéw misyjnych wystarczy¢by po-
trzebom ludnosci nie mogta, trzeba wiec bytlo pomysle¢ ro-
wnoczesnie o utworzeniu statej, prawidtowej organizacyi ko-
Scielnej z biskupstwami i statym podziatem parafialnym.

sobie gréb w kosciele Dominikanéw lwowskich.Dokumentzob.Wiszniew-
ski, Historya literatury polskiej, V. str. 364.



ROZDZIAL 1.
Pierwsze biskupstwa.

My$l utworzenia na Rusi czerwonej stalej organizacyi
kosciota tacinskiego zaprzatata umyst Kazimierza Wielkiego od
chwili, kiedy ta ziemia znalazta sie pod jego panowaniem.
Urzeczywistni¢c mogt on ja jednak tylko stopniowo, w miare
swoich zdobyczy.

Najwczesniej, jak zaznaczyliSmy, przylgczong zostata do
Polski ziemia sanocka i przemyska, i one najgesciej przez lu-
dnos$¢ katolickg byty, zapewne od dawna, zaludnione; od tej
ziemi wiec przedewszystkiem mogta sie¢ rozpoczgé¢ praca orga-
nizacyjna Kazimierza W. na polu koScielnem. | rzeczywiscie
juz pod datg r. 1352 czytamy w dokumentach wspdtczesnych
o $mierci katolickiego biskupa przemyskiego lwana \ ktora
zdaje sie jeszcze w r. 1351 nastgpita a wnosic¢ stad wypada.

1 Bulla papieska z 18 stycznia 1353 r. -wyraza sie: Clemens papa
VI. predecessor noster, cupiens ecclesie Premisliensi ad dictam Romanam
ecclesiam nullo medio pertinent!, cuius tunc regimini b. m. Yvanus Pre-
misliensis episcopus presidebat, cum earn vacare contingeret, operationis
sue ministerio utilem presidere personam, provisionem eiusdem ecclesie
ordination! et disposition! sue duxit ea vice specialiter reservandam,
decernendo extunc irritum et inane, si secus super hiis per quorumque
quavis auctoritate scientes vel ignorantes contingeret attemptari. Thein er,
Mon. Pol. 1. nr. 720.

* Taz sama bulla, dotyczaca ponownego obsadzenia biskupstwa
przemyskiego, pochodzgca od Innocentego VI., dodaje, ze juz Klemens VI.
pod data Il. Idus Mail pontificatus sui anno décimo, a wiec i maja 1352
dokonat nowej nominacyi, wobec czego nalezy przypusci¢, ze S$mierc¢
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ze biskup ten juz dawniej katedre przemyska zajgt. Kim on
byt, skad pochodzit, i kiedy zostat biskupem, milczg zrodta.
Z tresci przediozen, jakie w 50 lat pozniej, w konicu w. X1V,
wnosit do Stolicy apostolskiej &éwczesny biskup przemyski
Maciej, domyslacby sie nalezalo, ze biskupstwo to powstato
jeszcze w czasach Jerzego Il., zanim Kazimierz W. te ziemie
zajat, i ze juz wolwczas dyecezya przemyska zyskata ozna-
czone granice h Ze tak sie rzecz miata w istocie, nie byloby
niemozliwem, chociaz skadingd fakt 6w poswiadczonym nie
jest. Juz bowiem Jerzy Il. w akcyi swej, dazacej do przeo-
brazenia kraju na modte zachodnig i do zapewnienia koscio-
towi tacinskiemu dominujacego stanowiska, mogt przedsiewziaé
odpowiednie kroki, aby w ziemi granicznej, najblizszej kato-
lickiej Polski i zynviolem zachodnim do$¢ gesto osadzone;j,
utworzy¢ biskupstwo tacinskie, ktéreby i na reszte ziem jego
ksiestwa dziatalno$¢ swa rozszerzyé mogto. By¢ moze takze,
ze na te stolice wybrano nawet krajowca, jakby z imienia
poniekad sadzi¢ mozna. Domystom tym nie sprzeciwiajg sie
wcale fakta, zupetnie pewne, ze biskupstwo tacifiskie w Prze-
mys$lu juz w pierwszych czasach panowania polskiego na Rusi
istniato, ze juz wtedy uznanem bylo jako wyjete ze zwigzkéw
metropolitalnych i bezposrednio Stolicy apostolskiej poddane,
i ze réwnoczesnie papiez za zycia biskupa Iwana zastrzegt
sobie wylacznie nastepne obsadzenie biskupstwa, z wytgczeniem
wszelkich czynnikéw, ktoreby sobie w tej mierze jakies prawm
roscity®. O ile owa rezerwacya Stolicy apostolskiej mogta by¢

lwana nastgpita zapewne w roku 1351. Klemens VI, o ile stwierdzi¢
mozemy, datowat lata swego pontyfikatu od dnia koronacyi 19 maja,
a nie od dnia wyboru 7 maja.

1 Bonifacy I1X. w piSmie z 8 czerwca 1397 przytacza stowa, wyjete
niewatpliwie z prosby biskupa Macieja: quod licet antequam clare me-
morie Kazimirus rex Polonie partes illas, que per infideles detinebantur,
ad sinceritatem catholice fidei et unitatem sacre Romane ecclesie poten-
ter reduxisset, ecclesia Premisliensis certam limitatam diocesim
habuerit. Akta grodz, i ziem. VII. nr. 20.

~Bulla z 18 stycznia 1353 1 c. uwaga 1. na stronie poprzedzajacej.
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wyptywem prosby Kazimierza, ktéry w ten sposob myslat
uchyli¢ mozliwe pretensye biskupa lubuskiego, a zarazem za-
pewni¢ sobie dobo6r osoby odpowiedniej na przysztego biskupa
przemyskiego, o tyle znowu poddanie tego biskupstwa bezpo-
Srednio Stolicy apostolskiej zdawatoby sie Swiadczy¢, ze ono
jeszcze przed r. 1340 powstato. Kazimierz W. bowiem, jak to
wyzej o jego planach koScielnych co do nawrd6conych ziem
litewskich wspomnieliSmy, mozeby sie starat poczatki organi-
zacyi koscielnej na Rusi zwigza¢ z metropolig gnieznienska,
dopokadby sie nie znalazty odpowiednie warunki do wytwo-
rzenia osobnej prowincyi kosScielnej; natomiast Jerzy IL, two-
rzac biskupstwo tacinskie w czasie, kiedy jeszcze blizej nie
zwigzat sie z Polska, wolatby je podda¢ bezposrednio Stolicy
apostolskiej, dla zawarowania samoistnosci organizacyi ko-
scielnej w swem panstwie. Lecz wyznaé musimy, ze nie mo-
zna wykluczy¢ i wniosku przeciwnego, ze Kazimierz W. wia-
$nie, majac do walczenia z pretensyami lubuskiemi, ktore lada
chwila odzy¢ mogty, starat sie oprze¢ powstate biskupstwo
wprost o Stolice apostolska. Dokad nowe jakie$ zrédia nie
rzucg wiecej Swiatla na te pytania, nie mozna ani jednego,
ani drugiego wniosku bezwarunkowo przyjmowac¢ lub odrzu-
ca¢, chociaz wobec wspomnianej tradycyi, istniejacej w koncu
wieku XIV. w dyecezyi przemyskiej o okreSleniu jej granic
jeszcze przed zajeciem Rusi przez Kazimierza W., dalej wobec
faktu, ze nastepne biskupstwo, zatozone przez tegoz na Rusi,
metropolii gnieZnienskiej zostato poddane, skionni bylibySmy
raczej oswiadczy¢ sie za wnioskiem, ze juz Jerzy |Il. znosit

Okolicznoé¢ ta sprzeciwia sie réwniez twierdzeniu (Reiffenkugel, Die
Grindung 1 c. str. 29 i nast.), jakoby pierwszego biskupa przemyskiego
mianowai biskup lubuski. Zresztg ustepu tej bulli, dotyczacego rezerwa-
cyi obsadzenia katedry wprost przez Stolice apostolska, nie mozna ‘Zadna
miarg tidmaczy¢, jakoby posiadat szczeg6lne znaczenie i byt skierowany
przeciw biskupowi lubuskiemu, bo stowa tam uzyte powtarzajg sie jaka
zwykta formuta we wszystkich aktach rezerwacy;j.



PIERWSZE BISKUPSTWA. 241

sie ze Stolicg apostolskg w tej sprawie, i ze juz wtedy stano-
wisko tego biskupstwa zostato okre$lone \

Z dziatalnosci Iwana nie dochowaly sie zadne .Slady.
Wiadomos$¢ o jego Smierci, ktora zdaje sie w Polsce lub na
Rusi nastgpita, doszta do Awinionu zapewne juz w Kkohcu r.
1351, i wowczas przedtozono w Kuryi wnioski co do upatrzo-
nego kandydata na te katedre, Mikotaja Rusina, czy z Rusi
pochodzacego, przeora dominikanskiego klasztoru w Sando-
mierzu. Sprawa jego prowizyi przeciggneta sie jednak niezwy-
kle dtugo. Juz Klemens VI. zamianowat go biskupem przemy-
skim na konsystorzu 14 maja 1352, lecz odpowiednie doku-
menty za zycia tegoz papieza, a wigc az do 6 grudnia roku
1352 nie zostaly wygotowane. Moze zawezwano Mikotaja, aby
osobiscie do Kuryi przybyt, i woéwczas Innocenty VI. ponowit
jego prowizyg pod datg 18 stycznia 13531 Lecz pomimo
tego bawi on jeszcze dilugo na dworze papieskim. Dnia 12

1Filewic z, Borba Polszy i Litwy-Rusi 1 c. str. 155 sadzi, Zze 6w
lwan byi czysto tytularnym biskupem in partibus, podobnie Arndt, Die
ersten Bischofe v. Przemy$l r. lat. bis 1375, Zeitschr f. kath. Theologie
1890, str. 384. Whniosek jednak taki, wobec zbyt wyraznie okre$lonego
stanowiska prawnego biskupstwa do Stolicy apostolskiej, wydaje sie nie-
uzasadnionym.

~ 0O losach lwana i dziejach nominacyi nastepnej wyraza sie ta
bulla: Postmodum vero prefata ecslesia per obitum eiusdem Yvani epi-
scopi, qui in partibus illis debitum nature persolvit, pastoris
solacio destituia, idem predecessor (Klemens VI.) vacatione huiusmodi
fidedignis relatibus intellecta, ad provisionem ipsius ecclesie... solerter
intendens... ad te priorem Fratrum ordinis Predicatorum Sandomiriensium
Cracoviensis didcesis in sacerdotio constitutum ... direxit oculos sue men-
tis... de persona tua ipsi Premisliensi ecclesie... II. Idus Maii pon-
tificatus sui anno X. auctoritate apostélica providit.. Cum autem prede-
cessor ipse, litteris apostolicis super hiis non confectis, fuerit... morte
preventus, nos ... discretioni tue per apostdlica scripta mandamus, qua-
tenus... curam et administrationem predictas sic exercere studeas...
quod ipsa ecclesia Premisliensis gubernatori provido et fructuoso admini-
stratori gaudeat se commissam. Bulla drukowana u Theinera, Mon.
Pol. 1 str. 720.

Abraham: Powstanie organizacyi I. 16
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sierpnia r. 1354 uzyskatl dopiero pozwolenie przyjecia sakry
biskupiej z rak ktéregokolwiek katolickiego biskupak a cho-
ciaz rzeczywiscie w Awinionie przez Jakoba biskupa karmin-
skiego zostat konsekrowany, i na mocy polecenia papieskiego
z 23 sierpnia tegoz roku do dyecezyi swej odestany nie opu-
scit Awinionu, bo spotykamy go tam nadto w lipcu 1355 r,
kiedy przed kamerg papieska, uwolniony z powodu ubéstwa
swej katedry od optaty communis servitii, ztozyt przyrzecze-
nie, ze w razie, gdyby ze strony kréla Kazimierza, lub skad
ingd otrzymat dotacyg w wysokosci 100 fl, woéwczas wniesie
jedne trzecig cze$¢ tej sumy do skarbu papieskiego To przy-
rzeczenie jego wskazuje, ze chociaz biskupstwo przemyskie
juz od pewnego czasu istnialo, to jednak dotacya jego nie
byta dotad nalezycie okreslong, a wiec i byt biskupstwa na
state nieubezpieczony. Kiedy biskup Mikotaj do swej dyece-
zyi przybyl, nie wiemy, niewiadomo réwniez, w jaki sposéb
wypetniat swe obowigzki lub dyecezyg sie zajmowat Dwa
szczegbly tylko, odnoszace sie do jego pdzniejszych dziejow,
mozna bylo w zrodtach wynale$¢, a mianowicie, ze w sty-
czniu r. 1357 byt obecnym na synodzie prowincyonalnym w Ka-
liszu, chociaz nie posiadat tam glosu stanowczego”, tudziez ze

1lbid. I. nr. 736.

MMd. I nr. 737

®Archiwum watykanskie, Libri oblig. et solutionum comm.
serv. 22 f. 173v .: In camera apostélica presentibus ... Nicolaus episco-
pus Primisclauiensis in Russia propter paupertatem modernam fuit a pre-
statione communis servitii liberatus. Promisit tarnen et iuravit, quod si
contingat tempore suo per regem Polonie vel alium quemcunque dictam
suam ecclesiam dotari-de summa 100 fl. vel maiori... assignabit realiter
camere apost. et collegio dnorum Cardinalium ... infra unum annum a die
dotationis huiusmodi inantea computando, tertiam partem summe illius,
de qua eadem ecclesia, ut predicitur, dotabitur... et V.- consueta servitia
familiaria et officio Dni Pape et dnorum cardinalium.

* W czasie tegoz synodu byf swiadkiem wraz z innymi biskupami
polskimi przy wygotowaniu odpisu statutu synodéw prowincyonalnych
polskich dla biskupa wroctawskiego, Kod. dypl. Wielkop. IIl. nr.
1350. Ze za$ nie posiadat glosu stanowczego na synodzie, wskazuje wstep
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powierzono mu, zapewne jako tymczasowg dotacyg biskupstwa,
opactwo kanonikéw regularnych w Trzemesznie. W tym cha-
rakterze, jako »gubernator tam in spiritualibus, quam in tem-
poralibus domus Tremesnensis«, zawiera on 5 wrze$nia r. 1358
umowe z opatem z Mogilna co do zamiany dziesiecin kilku
wsi klasztornych h By¢ moze, ze sprawowac¢ on zarazem obo-
wigzki biskupa pomocniczego w dyecezyi gnieznienskiej, coby
Swiadczyto, ze pobyt jego w dyecezyi wiasnej nie byt zbyt
fatwy. Zresztg brak o nim jakichkolwiek dalszych wiadomosci.

W kilka lat po6zniej, kiedy Mikotaj opuscit Awinion, zja-
wit sie w Kuryi kandydat na inne biskupstwo na Rusi. Byt
nim Tomasz, syn Ninogniewa z Sienna, franciszkanin, a przy-
byt po prowizyg na biskupstwo chetmskie. Wowczas wido-
cznie Kazimierz W. musiat wejs¢ w blizsze stosunki z Jerzym
Narymuntéwiczem, ktéry moze przyjal nawet zwierzchnictwo
Polski, a zarazem zgodzit sie na dopuszczenie do swych dzier-
zaw facinskiego biskupa. Chociaz imie Ninogniewa nieraz sie
w akiach éwczesnych spotyka  trudno odnale$¢ ojca Toma-
sza, a tern samem rodzine, z ktérej pochodzit. Byt niewatpli-
wie Polakiem, wiec wnosi¢ nalezy, ze byt réwniez kandydatem
po mysli Kazimierza. Zamianowanym zostat na biskupstwo

do statutéw synodalnych kaliskich z r. 1357, gdyz go w rzedzie biskupow,
wchodzgcych w skiad synodu, nie wymieniono. Ibid. Ill. nr. 1349. Nie
mozna tez oceni¢, czy 6w synod kaliski zajmowat sie sprawg organizacyi
kosciota faciniskiego w ziemiach ruskich, czy nie, gdyz jego znane uchwaty
zadnej w tym wzgledzie nie podajg wskazowki. Prawdopodobnie o spra-
wie tej radzono, ale nie powzieto zadnych postanowien, bo to przecho-
dzitoby kompetencya synodu.

1Kod. dypl. Wielk. Ill. nr. 1390.

~N. p. w r. 1357 wystepuje niejaki Nynogneus de Tarnoue (Ula-
nowski. Dokumenty kujawskie i mazowieckie, Archiwum komisyi hist.
Akad. umiej. IV. Krakéw 1888 str. 255 nr. 78), a w 1428 Nynogneus de
Dobra, Cod. dipl. Pol. Ill. nr. 199. Imie to nosit réwniez opat tysogor-
ski, pojawiajacy sie w aktach w r. 1361 (Kod. dypl. Matop. Ill. nr.
wm/42), a w r. 1371 byt kanonikiem krakowskim Zawisza, syn Ninogniewa,
Archiwum watykanskie, Reg. Avin. 174 f 153, cf. Reg. Vatic.
273 f. 37.

16~
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chetmskie przez papieza Innocentego VI. pod datg 20 maja
1359’, a juz przedtem jako »electus Ghelmensis« 26 lipca 1358
uwolniony na ten raz od zaptacenia »communis servitii«
Tre$¢ jego nominacyi wskazuje, ze w Cheblmie przedtem nigdy
jeszcze tacinskiego biskupa nie byto, ze wiec on byt pierwszym
biskupem chetmskim. Wazng jest jednak nadto dalsza eks-
pedycya papieska, wystosowana pod adresem arcybiskupa
gnieznienskiego, w ktoérej Stolica apostolska poleca metropolicie
Tomasza, jako podwiladnego i do prowincyi gnieznienskiej na-
lezacego biskupa3 Ze sie to stato za wiedza Kazimierza, wat-
pi¢ nie mozna. Wowczas, kiedy Chetm i Wolyh znajdowaty
sie w reku Litwy, nie miat on zapewne jeszcze zamiaru sta-
ra¢ sie o utworzenie osobnej metropolii na Czerwonej Rusi,
lecz usitowat wciagna¢ te ziemie w obreb organizacyi kosciota
polskiego, aby je i pod tym wzgledem przygotowa¢ do zespo-
lenia z resztg panstwa.

W czasie pobytu swego w Kuryi uzyskat Tomasz, moze
ze wzgledu na kréla, godnos$¢ kapelana papieskiego, i starat
sie 0 nadanie kanonii poznanskiej dla Chwaliboga, syna Grze-
gorza z Pilaszkowa, kaptana dyecezyi poznanskiej, jak rowniez
o beneficyum w dyecezyi krakowskiej dla Rafata, syna Jana

1Archiwum watykanskie, Regesta Vatic. 234 fol. 37 v. nr.
31 i Reg. Avin. 110 f. 111. W regestach watykanskich adres brzmi: Thome
Ninogney del Senno, electo Chelmensi, w awinionskich tak samo, ze zmiang
w miejscu pochodzenia: del Seyno. Zob. Dodatek nr. VI. Bulla ta byia
drukowang w skréceniu u Wadding a, Annales Minorum 1 c. V. str.
183, lecz mylnie tam odczytano nazwisko elekta: Thome Himpergney de
Seyno. Stad jako Tomasz Himpergney ze Sieny przeszedt on do literatury
dotychczasowej, por. Reiffenkugel, Die Grindung 1 c. str. 33. W pu-
blikacyi tego aktu w Bullar. Francisc. w t VI, wydanym przez
Eubla w r. 1902 pod nr. 770 odczytano juz dobrze imie Tomasza, ale
pominigto ekspedycye dodatkowe, dlatego ogtaszamy ten akt ponownie.

* Archiwum watykanskie, Libri obi. et solut. com. serr. 22,
fol. 210: 1358 die 26 lulii Dnus frater Thomas electus Cielmensis hac
vice fuit a prestatione communis servitii liberatus et est in regno
Pollenie.

®Zob. Dodatek nr. VI.
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z Kotaczowic”™. Byli to pewnie jego krewniacy, wiec papiez
obie prosby uwzglednit. Po swym powrocie do kraju znalazt
sie Tomasz w podobnem potozeniu, jak biskup przemyski Mi-
kotaj. I on w swej dyecezyi nie znajdowat oparcia, i dlatego,
co juz jest w Zzrodiach stwierdzone, zostat biskupem pomocni-
czym w dyecezyi krakowskiej. Jako taki zyt jeszcze w r.
1365, w ktorym dokonat poswiecenia kaplicy $w. Doroty przy
kosciele $w. Katarzyny w Krakowie Zmart przed r. 1383,
bo juz dnia 30 czerwca tegoz roku pojawna sie w dokumen-
tach éwczesnych jego nastepca”™. Oba te wiec biskupstwa,
przemyskie i chetmskie nie odpowiedzialy ztgczonym z ich
utworzeniem oczekiwaniom.

Za panowania Kazimierza W. spotykamy w aktach pa-
pieskich jeszcze dwie nominacye na biskupstwa w ziemi ha-
licko-wtodzimierskiej: jedne z 2 maja 1358 dla Wiodzimie-
rza”, druga z 11 stycznia 1359 dla Lwowa.

Szczeg6lnego rodzaju byly dzieje pierwszej nominacyi
dla dominikanina Piotra®. Zostal on bowiem naprzod zamia-

N Zob. Dodatek nr. VII. 1 i 2

N Zwrécit juz na to uwage Reiffenkugel, Die Grindung 1 c.
str. 38 na podstawie wiadomosci, ktorg zamiescit Dryiacki, Zywot
pobozny stugi bozego b. lzajasza Ronera w Kazimierzu przy Krakowie
1670. »Byto poswiecenie Kaplice Doroty s. y trzech oltarzy tamze beda-
cych, ktéra teraz za Kapitularz jest rozumiana, tam gdzie zakonnicy po-
grzeby swoje miewaja, przez J. M. X. Tomasza Biskupa Chetmskiego al.
M. X. Biskupa Krakowskiego Bozety suffragana na Instancie W. O. Mi-
kotaja Przeora y konwentu jego R. P. 1365 26 Decembris«. W spisie do-
kumentéw kosciota $w. Katarzyny, zestawionym w pracy W. P., Wiado-
mos¢ o kosciele $w. Katarzyny na Kazimierzu przy Krakowie, Bibl.
Warsz. 1864 IV. str. 6, oznaczono ten dokument mylnie datg r. 1396.

~Kod. dypl. Wielk. 111 nr. 1809.

* Thein er, Mon. Pol. I. nr. 786.

®0powiada je bulla prekonizacyjna: Dudum siquidem ecclesia
Ladimiriensis tanto et tam longevo tempore pastoris solatio destituta, quod
eius disposicio et provisto esset, prout est, ad Sedem apostolicam secun-
dum generalis statuta concilii legitime devoluta, sed cum Ultimi eciam
Ladimiriensis episcopi, qui eidem ecclesie prefuit, noticia seu memoria non
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nowany biskupem we Wiodzimierzu, gdzie dotad takze kato-
lickiego biskupstwa nie byto, przez Augustyna, biskupa z Salu-
bryi, na podstawie zlecenia tacinskiego patryarchy konstanty-
nopolitanskiego, Wilhelma, ktory nie wiedzac o tern, ze ta
dyecezya z dawien dawna nie byta obsadzanag, ze wiec jej
obsadzenie do Stolicy apostolskiej nalezy, uznat w tym wy-
padku swa kompetencyg do prowizyi. Piotr, uzyskawszy ja,
rowniez w dobrej wierze, to jest takze nie wiedzac o prawie
Stolicy apostolskiej; wystarat sie o pozwolenie swych przeto-
zonych zakonnych i udat sie do Jana, biskupa misnijskiego,
ktéry go na biskupa wiodzimierskiego wyswiecit. Nastepnie je-
dnak, gdy sie dowiedziatl, ze jego nominacya wykraczata prze-
ciw prawom Stolicy apostolskiej, przybyt osobiscie do Kuryi”
i przedtozyt swg sprawe papiezowi. Papiez stwierdzit niewa-
zno$¢ nominacyi, lecz ponowit jg od siebie. Ow stan rzeczy,
przedstawiony w ten sposéb w piSmie papieskiem, a wiec

habeatur... Augustinus episcopus Salubriensis cui... Guillelmus Patriar-
cha Constantinopolitanus credens, ut dicitur, provisionem ipsius Ladimi-
riensis ecclesie ad eum ea vice pertinere, providendi eidem ecclesie de
pastore ydoneo dederat potestatem, ignorans, prout asseritur, provisionem
ipsius ecclesie ad sedem predictam fore, ut premittitur, devolutam, aucto-
ritate potestatis predicte de te ordinis Fratrum Predicatorum professore in
sacerdotio constitute, prefate ecclesie... providit.. tuque devolucionis
buiusmodi eciam inscius, tui superioris super boc obtenta licencia, provi-
sioni predicte de te, ut premittitur, facte, consensisti, et demum per...
lobannem episcopum Misnensem pretexta commissionis super boc ei facte,
ut dicitur, per ipsum Patriarcbam, in diécesi Misnensi obtinuisti tibi munus
consecrationis impendi, et deinde buiusmodi devolucione ad tuam deducta
noticiam, tu ad predictam sedem personaliter accessisti et buiusmodi
provisionis... negocium... proponi fecisti in consistorio coram nobis.
Nos igitur provisionem et prefectionem buiusmodi, prout erant, irritas
reputavimus et inanes et ad provisionem ipsius ecclesie... intendentes...
ad te... direximus oculos nostre mentis... Tbeiner, Monum. Pol. I
nr. 786.

~ Swiadcza o tern w poprzedniej uwadze przytoczone siowa: Tu
ad predictam sedem personaliter accessisti. Reiffenkugel, Die Grin-
dung 1 c. str. 31 zrozumiat je mylnie i wyprowadzit z nieb wniosek, ze
Piotr przybyt osobiscie do swojej dyecezyi.
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wiernie, nasuwa rozne pytania i watpliwosci. Kto owego Piotra
na to biskupstwo zalecat? Gzy mozna bylo woéwczas myslec¢
0 podobnem zalecaniu ze strony Lubarta, do ktérego Witodzi-
mierz nalezat, czy byt to moze wplyw Kazimierza W., kto-
ryby w takim razie dziwnych drég uzywal, omijajgc Stolice
apostolska? Skad tacinski patryarcha konstantynopolitariski mogt
sadzié, ze ta prowizya do niego nalezy? Dlaczegokonsekracya
odbyta sie w dyecezyi misnijskiej? Jak wreszcie rozumie¢ fakt,
ze patryarcha i kandydat nie znali przepiséw, uzasadniajacych
w tej sprawie wiasciwos¢ Stolicy apostolskiej ? Pytania te
1 watpliwosci dadza sie jednak z wielka tatwoscia rozwigzac,
gdy zwroécimy uwage na owe przez papieza stwierdzona, rze-
czywistg czy pozorna, dobrg wiare patryarchy i Piotra co do
nieSwiadomosci kompetencyi Stolicy apostolskiej. Widocznie
ani jeden, ani drugi nie mieli jasnego pojecia o stosunkach
koscielnych, istniejgcych na Wotyniu, wiedzieli chyba tylko
tyle, ze tam panujg schizmatycy, i ze chodzi o nominacyg bi-
skupa in partibus infidelium, w dalszej sukcesy! tego rodzaju
biskupéw wiodzimierskich, a gdy wiadyka we Wiodzimierzu
poddany byt jurysdykcyi greckiego patryarchy w Garogrodzie,
przeto facinski patryarcha dokonat nominacyi. Skoro tak byto,
wiec stad dalszy wniosek, Zze o tej sprawie ani Lubart, ani
Kazimierz nic nie wiedzieli, tak jeden jak i drugi bowiem nie
byliby szukali patryarchy, lecz przedstawili Kuryi wraz ze swern
zyczeniem wiasciwy stan rzeczy. DomysSlanie sie wplywow
Kazimierza ivyklucza nadto fakt konsekracyi Piotra w Mis$nii,
a zresztg o zyczeniach ktérego$ z panujacych z pewnoscig
bytby papiez w swem pismie nie zapomniat. Wobec tych uwag
nie trudno odgadna¢, kto wiasciwie popierat promocya Piotra,
lub z czyjej ona wyszta inicyatywy. Byli tu w grze Domini-
kanie. Gztonkowie tego zakonu juz od dawna ubiegali sie
o sakry biskupie na dyecezye in partibus infidelium »ad ti-
tulos vagos«, jak sie zrodta 6wczesne wyrazaja, i juz od po-
czatku wieku XIV. zapadajg na kapitutach generalnych zakonu
raz po raz uchwaly, zmierzajgce do ukrécenia naduzyé w tym
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kierunku \ Ci, w ten sposob konsekrowani biskupi, juz rzadko
kiedy wowczas oddawali sie obowigzkom biskupéw misyjnych
w terytoryach, na ktore zostali wySwieceni, a najczesciej przyj-
mowali sakre biskupig po to, aby wyjs¢ z pod dyscypliny za-
konnej i przyja¢ obowigzki biskupa pomocniczego w jakiej$
dyecezyi. | Piotr, ktéry od innych Dominikanéw styszat o bi-
skupstwie schizmatyckiem we Wiodzimierzu, wybrat sobie ten,
niezajety dotad tytut, po to, aby najprawdopodobniej zostaé
sufraganem w dyecezyi misnijskiej, bez zamiaru odwiedzania
kiedykolwiek Wtodzimierza. Dla takiej nominacyi nie przepro-
wadzata Kurya zadnych dochodzen, a zwykle tak sie dziato,
ze kiedy katedra tytularna miata by¢ przeksztatcona w rze-
czywista, wowczas biskup tytularny ustepowat miejsca rze-
czywistemu biskupowi i uzyskiwat tytut inny. Wiasnie pozZniej-
sze dzieje katedry wiodzimierskiej dostarczajg na to dowodu.
Piotr wiec z tatwosciag mogt uzyskaé prowizya papieska, bo
ona praw niczyich nie naruszata. O jego za$ pobycie w Polsce,
czy na Rusi, nie ma $ladu w aktach wspotczesnych.

Zupetnie podobny charakter posiadata nominacya na bi-
skupstwo Iwowskie. Pierwszym biskupem tej dyecezyi zostat
Tomasz de llleye (?), rowniez Dominikanin, i tak samo wyraza
sie akt jego nominacyi, ze katedra ta od tak diugiego czasu

1 Uchwata kapituty jeneralnej wr. 1319w Metz: Cum exprovisione
seu proraocione fratrum ordinis nostri ad titulos vagos episcopatuum ordo
noster veniat in contemptum, caveant priores provinciales diligenter, ne
ad quorumcungue requisitionem vel preces fratribus quibuscunque licen-
cias huiusmodi dare pi-esumant, generali capitulo inconsulto. Kec talibus
episcopis sou quibuscunque aliis de ordine socios ullos concedant, nisi
discretos et maturos, vita et moribus approbates. Si qui autem episcopi
ordinis inventi fuerint minus honeste in gravamen nostrum et scandalum
conversari, socios eis deputatos studeanl quam cicius ad ordinem revocare.
Podobna uchwata zapadta na kapitule w Londynie r. 1314 i w Pampe-
lunie 1317, Mon urn. Ord. Praedic. fflst. IV. Acta capitulorum gene-
ralium, Il. str. 63, 72 i 105 Pomimo tego w ciggu XIV. w. mnozy
sie coraz wiecej liczba owych tytutéw btednych i spotykamy woéwczas
wiele tego rodzaju tytutdw biskupich, ktore raz tylko lub pare razy sie
pojawiaja, a ktérych dzi§ nawet oznaczy¢ niepodobna.
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jest oprozniong, ze nawet imie ostatniego biskupa jest nie-
znane. Wprawdzie prowizya Tomasza nie posiadata tak za-
witej historyi, jak prowizya wilodzimierska, jednak miedzy
niemi zachodzi jeszcze jeden punkt styczny. Jak bowiem tam
tacinski patryarcha konstantynopolitanski pierwszy nadat Pio-
trowi prowizyg, tak znowu tutaj, kiedy nominacya wprost od
papieza wyszta, poddata Stolica apostolska Tomasza pod ju-
rysdykcya tegoz patryarchy”. Fakt ten rozprasza przedewszy-
stkiem wszelkie watpliwosci, ktéreby mozna podnies¢ w kie-
runku, czy w tym przypadku rzeczywiscie 0 nominacya na
Iwowskie biskupstwo chodzito, a przytern objasnia, ze tak
Dominikanie jak i Kurya przyjeli zapatrywanie, ze ziemie ha-
licko-wtodzimierskie, zostajagce pod jurysdykcyg greckiego pa-
tryarchy w Carogrodzie, o ile chodzi o kosciot tacinski, pa-
tryarsze tacinskiemu winny by¢ poddane.

Jak Piotr, tak i Tomasz nigdy W swej dyecezyi sie nie
pojawit, zostat on bowiem biskupem pomocniczym w An-
glii, w Londynie. Jeszcze w czasie pobytu swego w Awinionie
rozsagdza¢ miat na mocy polecenia papieskiego pewne sprawy
z dyecezyj angielskich, a i pézniej odnosit sie do Kuryi za po-
Srednictwem duchownych tamtejszych-.

Ze jego nominacya wyptyneta jedynie z ambicyj, istnie-

1Bulla ta jest pomieszczona w Archiwum watyk. Regesta
Av. IM fol. 40 zob. Dodatek nr. V.

* Tego Tomasza, co bylo zwyklg formalnoscia przy mianowaniu
biskup6w, wysiat papiez po konsekracyi, dokonanej przez biskupa z Pa-
lestriny, do jego dyecezyi pod datg Ill. Id. March a. VII. (13 marca 1359),
lecz p6zniej pod datg Il. Id. Septembris a. VII. (12 wrze$nia 1359) polecit
mu, aby wspdlnie z innymi duchownymi rozsadzit pewng sprawe z An-
glii. Archiwum wiatyk. Reg. Avign. 140 f. 712 i 141 f. 643 v. Wre-
szcie w ksiegach skarbowych tegoz Archiwum, w zapiskach dotyczacych
obowigzku biskupéw przybywania do Kuryi, zanotowano owego Tomasza
episcopum Lamburgensem pod datg 23 maja 1362 i 27 listopada 1363.
Odnosit sie on wtedy do Kuryi przez magistra Wilhelma Margarete, ktéry
réwnocze$nie zastepywat Jana, opata klasztoru Sw. Tomasza pod Dubli-
nem. Libri oblig. et solut. 31. Registr. Gamer, et Visitation, praelat. fol.
641 i 80 v., zob. nadto Eubel, Hierarchia Il. 1 c. str. 303.
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jacycti wsréd cztonkéw zakonu Dominikanéw, ktére znacho-
dzity oparcie tak w tern, ze Kurya potrzebowata wielu funk-
cyonaryuszéw ze Swieceniem biskupiem, jak rdéwniez, ze
biskupi dyecezyalni, zajmujac sie z reguty wiecej sprawami
politycznemi, niz rzgdem dyecezyi, chetnie przyjmowali pomo-
cnikéw biskupéw, dowodzi takze ta okoliczno$é, ze niezawisle
od tej nominacyi rozpoczyna Kazimierz W. w kilka lat pézniej
starania w Kuryi o utworzenie rzeczywistej dyecezyi lwowskie;.
By¢ moze bardzo, ze sie w Polsce dowiedziano o nominacyi
tytularnego biskupa Iwowskiego, i fakt ten wptynagt na po-
wstanie podobnej mysli na dworze polskim, nie jest jednak
wykluczonem, ze mysl taka istniata juz dawniej, lub samo-
istnie powstata, bo dos¢ byto przyczyn, ktére krdla na nig
naprowadzi¢ moglty. Lwow byt stolicg zajetej ziemi, podnosit
sie szybko pod wzgledem ekonomicznym, a wsréd jego mie-
szkancéw zaczynat przewazac¢ element katolicki. Tu skupiaty
sie interesa polityczne i gospodarcze catej ziemi, wiec miasto
to przed innemi nadawato sie na stolice biskupia. | wowczas,
kiedy chodzito o zatozenie uniwersytetu v Krakowie, nowego
ogniska cywilizacyi zachodniej na catg Polske, wplyneta ro-
wniez do Kuryi pro$ba Kazimierza W., aby we Lwowie utwo-
rzy¢ katedre tacinska, ktéra rowniez miata byé stacyg dla
postepu kultury Zachodu Pisat w tej proshie krol, ze $lubo-
wat ufundowaé ze swego majatku biskupstwo w ziemi schi-
zmatyckiej we Lwowie, miescie, ktére nie nalezy do zadnej
dyecezyi, i prosit, aby papiez fundacya te przyjat, zgodzit sie
na utworzenie tej katedry i zezwolit arcybiskupowi gnieznien-
skiemu, tego miejsca metropolicie, wyswieci¢ przedstawionego
przez kréla na to biskupstwo kandydata z posréd cztonkéw
Zakonu kaznodziejskiego lub Franciszkanéw, bez wzgledu na
jakiekolwiek przeciwne postanowienia, dawniej w tym wzgle-
dzie wydane h

1Archiwum watyk., Regestasuppl. 36. fol. 85v. Zob. Dodatek
nr. 1X. Z regestu tego wypuszczono siowa wskazujace, ze Lwow do za-
dnej nie nalezy dyecezyi, ze sie one jednak w proshie krdla miescity.
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Lwow. w ktérym osada niemiecka juz od bardzo dawna
istniaia, musiat zapewne mie¢ w swoich murach kilka koscio-
tow tacinskich. Tradycya pbézniejsza podaje, ze kiedy Kazi-
mierz w roku 1340 zajagt to miasto, nie znalazt tam Zzadnej
Swigtyni, w ktorejpy mégt zlozy¢é Bogu dzieki za odniesione
zwyciestwo, i dlatego wybudowat koscidtek drewniany pod we-
zwaniem Matki Bozej, ktory istniat tylko do r. 1349, w roku
1350 bowiem, kiedy dla budowy miasta nowe wyznaczono
miejsca, potozyt krél fundamenta pod kosciot katedralny; na-
tomiast Niemcy, we Lwowie osiedli, wybudowali poza murami
miasta kosciét N. P. Maryi Snieznej Dat tych dzi§ sprawdzié
nie mozna, ale nie we wszystkiem tradycya ta wydaje sie by¢
wierng. Dawny koscidtek $Sw. Jana przetrwat zapewne az do

dowodzi zarzadzenie, wydane przez papieza z powodu tej prosby, Th ei-
ner, Mon. Pol. I. nr. 826, gdzie wyraznie powiedziano, ze krdl prosi
o zatozenie katedry; in quadam villa sua Lamburga nuncupata in terra
Russie consistente, que nullius diécesis existit.

~ Daty te majg polega¢ na jakim$ bardzo starym kodeksie rekopi-
$miennym, znajdujacym sie niegdy$ w Archiwum miasta Lwowa. Przy-
toczono je za arcybiskupa Sierakowskiego w procesie z miastem: ratione
capellae Domagaliczianae, na podstawie przedstawienia Jana Wierzbickiego,
plebana kosciota N. P. Maryi w r. 1776: Casimiras Magnus a. 1340 Leo-
polim expugnaturus venit, quam per spontaneam incolarum deditionem
recepit et partem Russiae usque ad Halicz subegit. Reportata victoria,
guum Leopoli nullum templum invenisset, ubi sacrificium gratiarum ac-
tionis Deo offerret, in medio veteris illius Leopolis ecclesiam sub titulo
B. Mariae V. ligneam erigi fecit, quae tarnen novem modo annis ad 1349
perstitit, anno 1350, quum novae struendae urbis, utsuperius dictum est,
locum designasset, eodem anno exstruendae cathedralis fundamenta iecit.
Verum plerique German! sub signis mililantibus Casimir! M. existentes,
domicilia sua hic figentes, collatis oblationibus extra moenia urbis eccle-
siam B. M. V. ad nives reaedificarunt. Wyjatek ten zamiescit Zacharia-
siewicz, Vitae episcoporum Premisliensium 1 c. str. XXXII., tudziez
w pracy: Poczatki katedralnego kosciota obrzadku tacinskiego we Lwowie,
Czasopism naukowy ksiegozbioru publicznego im. Ossolinskich 11. 1829,
Lwow str. 79, takze Reiffenkugel, Die Grindung I. c. str. 24 uw. 3.
Watpliwem nam si¢ jednak wydaje, aby ten kosciét dla niemieckiej za-
togi Lwowa byt wybudowanym, sadzimy raczej, ze postarato sie o to
mieszczanstwo.
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tych czasow, osiedli przy nim Dominikanie rozpoczeli za$ nie-
bawem budowe nowego kosciota i klasztoru, Franciszkanie
takze juz okoto roku 1345 musieli posiadaé¢ swoj koscidt lub
kaplice, dla ktérych krdl starat sie w roku 1363 o szcze-
golne przywileje odpustowe”, a mieszczanstwo niemieckie
niewatpliwie postaralo sie o budowe wiasnego kosciota. Ow
koéciét P. Maryi Snieznej byt ich fundacya i podlegat moze
patronatowi miasta, skoro miasto zajmuje sie w r. 1354 jego
sprawami majgtkowemi, i skoro pisarz miejski Grzegorz objat
przy nim stanowisko plebana bo kosSciot ten stat sie koscio-
tem parafialnym Lwowa. Ktéry biskup udzielat temu plebanowi
instytucyi kanonicznej, niestety nie wiadomo, wiec trudno takze
oceni¢, o ile plany Kazimierza co do biskupstwa pozostawaty
w zgodzie z planami miasta, pewnem jednak sie by¢ wydaje,
jak to stwierdza takze powyzsza tradycya, ze krdl juz wow-
czas, gdy wnosit swa prosbe do Kuryi, potozyt kamien we-
gielny w fundamentach pod nowg katedrg, ktéra miata sie
sta¢ punktem Srodkowym catej organizacyi kosciota tacinskiego
na Rusi i dalej nawet w Motdawii. Na razie starat sie krol
nie o utworzenie metropolii, lecz zwykiego biskupstwa, a zda-
watoby sie nawet, ze jeszcze wdweczas nie istniat w jego umy-
Sle okreslony plan zalozenia tutaj tej wielkiej prowincyi ko-
scielnej, o ktorej niegdys w r. 1349 do Stolicy apostolskiej
pisat, swiadczy za$ o tern 6w ustep jego supliki, gdzie prosi,
aby arcybiskup gnieznienski, jako »loci metropolitanus«, zajat
sie konsekracya pierwszego biskupa Iwowskiego. Tak samo
wiec postepowat krol co do utworzy¢ sie majacej dyecezyi
lwowskiej, jak dawniej co do chetmskiej, obie mialy na
razie wejs¢ w skilad prowincyi gnieznienskiej, dopokad nie

1Archiiwum watyk., Regesta Suppl. 38. fol. 162. Zob. Doda-
tek nr. X.

* Dokument rajcéw miasta Lwowa z 10 stycznia 1359, stwierdza-
jacy zarzadzenia wydane w r. 1353. Akt byl wydany: per manus Gre-
gorii notarii civitatis annis supra scriptis (t j. 1353), plebani autem annis
infra scriptis (t j. 1359). Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 7.



PIERWSZE BISKUPSTWA. 253

wytworzg sie odpowiedniejsze i korzystniejsze warunki dla
zalozenia nowej metropolii, tak pod wzgledem terytoryal-
nym jak i pod wzgledem usuniecia istniejgcych przeszkdd,
polegajacych na roszczeniach skadingd do jurysdykcyi ko-
scielnej na Rusi podnoszonych. Znamienne sa dwa zwroty
powyzszej proshy Kazimierza: twierdzenie, ze Lwéw do
zadnej dyecezyi nie nalezy, i zadanie, aby papiez uwzgle-
dnit zyczenia krdla »non obstantibus constitutionibus, statutis
et privilegiis in contrarium editisc. Zwroty te wskazujg wy-
raznie, ze dwdr polski wiedziat o mozliwych jakich$ preten-
syach, z tg suplikg pozostajgcych w sprzecznosci, ze jednak
starat sie o ich usuniecie za posrednictwem Stolicy apostol-
skiej, bo uwazat je za nieuzasadnione. Rozumie sie samo przez
sie, ze temi pretensyami byly rzekome prawa biskupa lubu-
skiego do jurysdykcyi na Rusi, i one stanowity ow'g gidwna
przeszkode w dalszym rozwoju organizacyi kosciota facinskiego
w ziemiach ruskich, a w Polsce dowiedziano sie niebawem,
ze biskup lubuski swych roszczeri porzuci¢ nie mys$lat. Owa
prosbe Kazimierza, tak jak réwnoczesng suplike o zalozenie
uniwersytetu w Krakowie, przestat papiez,’ wedle przyjetej
praktyki Kuryi, do sprawozdania arcybiskupowi gnieznienskiemu”
Tresci tego sprawozdania nie znamy, ale kiedy prosba o uni-
wersytet juz w nastepnym roku uwiefnczong zostata pomysinym
wynikiem, prosba o biskupstwo we Lwowie nie doczekata sie
zatatwienia.

1Th einer, Mon. Pol. I. nr. 826. 6 kwietnia 1363 Urban V. we-
zwat arcybiskupa, aby zbadat: an dicta villa insignis existat, ac clerum
et populum habeat sufficientes, etan territorium competens pro latitudine
diécesis poterit assignari, nec non de quantitate et qualitate dotis.

e CELE
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Plany zatozenia metropolii.

Po nieudalej probie w r. 1320 co do nominacyi biskupa
kijowskiego Henryka, biskupi lubuscy juz wiecej biskupow dla
Rusi nie mianowali, a wszelkie domysty w tym Kkierunku, po-
jawiajgce sie w literaturze historycznej, polegajg albo na do-
wolnem ttdmaczeniu zrédet, lub na ich niezupetnem zrozu-
mieniu®. Jak sie to we wspomnianym roku okazato, biskupi
lubuscy zadnego przywileju od Stolicy apostolskiej na wySwieca-
nie biskupdw nie posiadali, Kurya za$ w wieku XIV. strzegta
usilnie swych praw wytgcznych do prowizyi nowych stolic
biskupich, a prawa te poreczaty nietylko przepisy prawa po-
wszechnego, polegajgce na postanowieniu ekumenicznego soboru

1Reiffenkugel, Die Grindung 1 c. str. 27 i nast. twierdzi, ze
natychmiast po zajeciu Rusi przez Kazimierza W. biskup lubuski wysta-
pit z pretensyami do nominacyi biskupéw na Rusi, ze rzeczywiscie mia-
nowat pierwszego biskupa przemyskiego, ze wreszcie Kurya z temi jego
uroszczeniami starata sie wspétzawodniczy¢ przez bezposrednie obsadze-
nia. Wszystkim tym wnioskom brak jakiejkolwiek podstawy zrodiowej,
bo nigdzie w zadnym z aktow wspdiczesnych, czy po6zniejszych, nie ma
$ladu, aby biskupi lubuscy prawa podobne wykonywali, albo podobne
pretensye podnosili. Biskupom lubuskim chodzito o co innego, o uzyska-
nie uznania, ze ziemie czerwono-ruskie nalezg pod ich jurysdykcya, a ta
jurysdykcya stataby sie czysto pozorng, gdyby tam powstaty inne dyece-
zye, chocby z ramienia biskupéw lubuskich. | dlatego biskupi lubuscy
wprost zaprzeczali w Kuryi, jakoby Przemysl, Wiodzimierz lub Halicz
byty stolicami biskupiemi.
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lateranskiego IV~ lecz takze i statuta zakonne, zwlaszcza za-
konéw misyjnych, z ktérych wiasnie na podobne biskupstwa
wybierano kandydatéw. Jeszcze w r. 1317 zapadta podobna
uchwata na kapitule jeneralnej zakonu Dominikanéw w Pam-
pelunie 2 Pomimo tego jednak starali sie biskupi lubuscy w inny
sposob utrzymac swe roszczone prawa do jurysdykcyi na Rusi.
Jak wyzej wspomnieliSmy, w czasie panowania tokietka,
a zwilaszcza podczas rzadéw Jerzego |11, wszedt biskup Ste-
fan, moze nawet przy poparciu dworu polskiego, w rzeczywiste
wykonywanie tej jurysdykcyi. Ale kiedy Polska zajeta Ru$
Czerwong, zmieni¢ sie musial stan rzeczy. Mieszanie sie
w sprawy koscielne biskupa Niemca, niezupetnie od kréla pol-
skiego zawistego, nie mogto odpowiada¢ ani politycznym, ani
koscielnym planom Polski, i to tak ze wzgledu na niemiecka
kolonizacyg ziem czerwonoruskich i na S$ci$lejsze zwigzanie
ich z resztag panstwa, jako tez ze wzgledu na zamierzong
organizacya kosciota tacinskiego w tych ziemiach, co dla po-
stepu katolicyzmu i zaszczepienia i ugruntowania idei zacho-
dnich pierwszorzedne przedstawiato zadanie. Dla tego naprzéd
przewidujgc to wszystko, starat sie Kazimierz W. jeszcze za
zycia biskupa Stefana w Kuryi, aby biskupstwo lubuskie po
jego zgonie, z pominieciem wyboru kapituty, bezposrednio
przez Stolice apostolskg bylo obsadzone kandydatem po mysli

~c. 23 1IV-go soboru Later, z r. 1215 c. 41 X. de elect. (I. 6) za-
rzadza w razie nieobsadzenia katedry w przeciggu 3 miesiecy dewolucyg
na najblizszego wyzszego zwierzchnika koscielnego, ktéry w dalszych 3
miesigcach ma to prawo nvykonac; Stad wyplywa, ze w razie dtuzszego
wakansu przechodzi to prawo na papieza, i dla tego we formule bulli, do-
tyczacej obsadzenia takich biskupstw, miesci sie stale zwrot: Dudum
ecclesia N. tanto et tam longevo tempore pastoris solatio destituia, quod
eius dispositio et provisto esset, prout est, ad sedem apostolicam secun-
dum generalis statuta concilii legitime devoluta.

* Quod nullus nisi solus papa possit dare licenciam acceptandi
episcopatum, non habentem subditum christianum populum atque clerum,
Mon. Ord. Fr. Praed. 1 c. Acta capitulorum Il. str. 105.
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krola polskiego”™. | rzeczywiscie po $mierci Stefana w r. 1345
zamianowat papiez wprost 19 pazdziernika tegoz roku, bisku-
pem lubuskim Apeczka von Frankenstein  scholastyka i ofi-
cyata wroctawskiego, a zarazem kanonika lubuskiego, tego
samego, ktory w r. 1339 towarzyszyt biskupowi wroctawskie-
mu Nankerowi, gdy ten wtargnat do mieszkania kréla Jana
luksemburskiego z zgdaniem zwrotu zabranych biskupstwu
posiadtosci, i gdy réwnoczesnie rzucit klgtwe na kréla | z mia-
stem Wroctawiem pozostawat Apeczko w rozterce, ale wido-
cznie musiat odpowiada¢ 6wczesnej polityce polskiej. By¢ moze
nawet, ze o ile chodzi o ziemie ruskie, uzyskat od niego Ka-
zimierz jakie$ zapewnienia, niestety jednak Apeczko bardzo
rychto, bo juz w r. 1352 dnia 13 kwietnia zmart. Nastepcyg
jego zostat 7 stycznia r. 1353 Henryk, archidyakon lignicki™.
| za zycia Apeczka rowniez papiez Klemens VI. zastrzegt so-
bie, za wptywem dworu polskiego, obsadzenie biskupstwa, ka-
pituta lubuska jednak, jak poOzniej twierdzita, nie wiedzac
0 tern postanowieniu, przystgpita do wyboru i wybrata Hen-
ryka” Jakie z powodu tej elekcyi krzyzowaty sie zabiegi
w Kuryi, nie wiemy, lecz widocznie przewazyty wptywy Polsce
nieprzychylne, bo papiez zamianowat elekta kapituty biskupem.
Wtedy to wilasnie toczyta sie takze w Kuryi sprawa nominacyi

1 Wyzej w Cz. |. powotany dokument, Thein er, Mon. Hung. I.
nr. 910.

* Theiner. Mon. Pol. I. nr. 629. Apeczko byt woéwczas osobiscie
w Kuryi obecnym. Ibid. nr. 637. Nie sadzimy jednak, aby dalszy list
papieski, ibid. 647, do kapituty lubuskiej, w sprawie przeniesienia katedry
w inne miejsce z powodu spustoszenia Goritz, gdzie dawniej istniata, stat
w jakimkolwiek zwigzku ze sprawami ruskiemi, bo o nieb najmniejszej
nie zawiera wzmianki.

®Wohlbrick, Geschichte des ehemaligen Bisthums Lebus 1c. I.
str. 463 i nast. Heyne, Dokumentirte Geschichte des Bisthums und
Hochstiftes Breslau. |. Breslau 1860 str. 743 i nast.

* Tbeiner, Mon. Pol. I. nr. 718

®W akcie tym czytamy: Dudum siquidem fei. record. Clemens
papa VI.... cupiens ecclesie Lubucensi, cuius tunc regimini b. m.
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biskupa przemyskiego Mikotaja, i mozliwem jest bardzo, ze
papiez, rozrzadzajac wbrew zyczeniom polskim biskupstwem
lubuskiem, uczynit im za to zado$¢ w sprawie przemyskiej.
Ale musiaty zajs¢ jakie$ szczegdlne okolicznosci, ze konsekra-
cya Mikotaja tak diugo sie w Awinionie przeciggata. Sadzimy,
ze powodem tego byly pretensye lubuskie, ktére Henryk pod-
niést, bo jak stwierdzajg dokumenty, wytoczyt on wspoinie
z kapitutg u Stolicy apostolskiej krélowi polskiemu olbrzymi
proces. Papiez zezwolit wprawdzie po péttorarocznem waha-
niu na konsekracya biskupa przemyskiego, ale przekazat ro-
wnoczes$nie pretensye lubuskie do rozpatrzenia jednemu z kar-
dynatow. Ani tresci skargi Henryka, ani przebiegu procesu nie
znamy, dowiadujemy sie tylko, ze trwat bardzo dtugo, za cza-
séw Innocentego VI. i Urbana V., i ze sie skohczyt przegrang
Kazimierza. Dokument pOzZniejszy, juz po tym wyroku spo-
rzadzony, opowiada, ze biskup Henryk wytoczyt sprawe o za-
jecie, zatrzymanie i ograbienie dobr, wsi, praw i jurysdykcyi
kosciota lubuskiego w Krélestwie polskiem i W ziemiach jemu
podlegtych, a wnosi¢ stad mozna, ze jakkolwiek biskupowi
lubuskiemu chodzito W pierwszym rzedzie o prawa jurysdyk-
cyjne na Rusi, to jednak do tej sprawy przytaczyly sie nie-
bawem i inne Zzatoby, i te na pierwszy plan wysuniete zostaty

Apetzko Lubucensis episcopus presidebat, cum eam quovis modo vacare
contigerit, per Apostolice sedis providentiam ydoneam preesse personam,
provisionem ipsius ecclesie disposition! sue ea vice duxit specialiter re-
servandum. Postmodum vero prefata ecclesia per obitum eiusdem Apetz-
konis... pastoris solacio destituta... dii. filii capitulum eiusdem ecclesie
reservationis et decreti predictorum, ut fertur, ignari, te Legnicensis ec-
clesie Wratisliaviensis didcesis archidiaconum in presbiteratos ordine con-
stitutum, in Lubucensem episcopum de facto concorditer elegerunt...

1 Akt Piotra biskupa lubuskiego z 25 stycznia 1369 opowiada: quod
orta dudum inter d. Henricum b. m. episcopum Lubucensem predecesso-
rem nostrum et capitulum Lubucense ab una, ac S. P. D. Kazimirum
regem Polonie ill. parte ab altera, materia questionis super occupatione,
detencione seu spolacione bonorum, villarum, iurium, iurisdictionum ec-
clesie nostre Lubucensis in ipsius regis Polonie dominio et regno consti-
tutis et in Romana curia diutius ventilata, quamvis pro predicto prede-

Abraham: Powstanie orgauizaeyi I. 17
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Kiedy bowiem Henryk wystepowat z dawnemi uroszczeniami
biskupow lubuskich, krél niewatpliwie przedsiewzigt szereg
srodkéw represyjnych przeciwko dobrom tego biskupstwa
w Polsce, aby zmusié¢ biskupa do ulegtosci. Srodki te jednak
nie pomogly, rozpoczety proces stangt na zawadzie dalszym
staraniom Kazimierza okoto zatozenia biskupstwa we Lwowie,
a wyrok, jaki w Kuryi zapadt, naruszatl zdaje sie dotkliwie
interesa Polski, i to nietylko pod wzgledem finansowym. Krol
wprawdzie przeciw* wyrokowi zaapelowat, lecz stat on sie
kulg u nogi Kazimierza w dalszych jego planach, ktére po-
wstaty po pomys$inym przebiegu wyprawy wojennej w r. 1366
i po zajeciu Wiodzimierza wraz z czeSciag Wotynia. O ile sie
domysla¢é mozemy, Polska w obronie przeciwko pretensyom
lubuskim podniosta jeden wazny zarzut, porzucajgc rownocze-
$nie sprawe biskupstwa Iwowskiego. Zarzut 6w polegat na
przeciwstawieniu pretensyom lubuskim faktu, ze na ziemi czer-
wonoruskiej istniaty stale katedry, zajete przez biskupéw schi-
zmatyckich, ze wiec we wszystkich tych miejscowosciach
winny sie znajdowac siedziby biskupdw tacinskich. Czy zarzut
ten w owym procesie wptywat na ocenienie sprawy, nie wie-
my, chociaz pézniej Kurya w swych zarzadzeniach co do or-
ganizacyi kosciota facinskiego w tych ziemiach przyjeta ten
sam punkt widzenia, odpowiadajgcy zresztg zapatrywaniom
i zasadom prawa kanonicznego. Smieré biskupa lubuskiego
Henryka, po 30 sierpnia 1365 r,» poprawita jednak sprawe
polska. Jego nastepca Piotr, dawny oficyat wroctawski, zamia-
nowany 8 czerwca r. 1366”, byl wiecej skionnym do poro-

cessore nostro et capitulo ipsius, ac contra dominum regem predictum
lata fuerit sentencia definitiva per r. p. d. Nicolaum olim episcopim Tu-
sculanum cardinalem, cui eadem causa tum per s. p. d. Innocentium
papam VI. tum per dominum Urbanum papam V... fuerat delegata. Kod.
dypl. Wiel k. Ill. nr. 1613.

1Eubel, Hierarchia catholica medii aevi 1 c. I. str. 326.

~NArchiwum watyk. Regesta Avin. 162 f. 63 v. | w tym wy-
padku miata miejsce rezerwacya papieska, a kapituta, rzekomo nie wie-
dzac o niej, wybrata Piotra. Papiez, uniewazniajac wybor kapituly, za-
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zumienia. | rzeczywiscie 10 stycznia 1368 zostala zawartg
w Kaliszu, za posrednictwem arcybiskupa gnieznienskiego i bi-
skupéw krakowskiego i poznanskiego, miedzy nim a krélem
ugoda, przy ktorej wspotdziatat i krdél Ludwik, o warunkach
blizej nam nieznanych, bo jej tekst nie dochowat sie nigdzie.
Ze tre$¢ jej byla bardzo doniosta, $wiadczy udziat Ludwika
i najwyzszych dostojnikéw kosciota polskiego. Dowiadujemy
sie za$ 0 niej tylko z poézniejszego dokumentu Piotra z 25
czerwca 1369, w ktorym dodatkowo do tej ugody zrzekt sie
wszelkich pretensyi z tytutu korzystnego wyroku, jaki jeszcze
za jego poprzednika w sporze lubuskim w Kuryi zapadt, nie
domagat sie zadnego wynagrodzenia, lecz pozostawit wszystko
wspaniatomys$inosci kréla\ a krél rzeczywiscie nie poskapit
mu przywilejow |

Co krok niemal w badaniu éwczesnych stosunkéw na
Rusi potrgcamy o wazne pytania, ktore jednak niestety

mianowat go jednak sam biskupem. Powtérzyto sie wiec tutaj to samo,
co przy wyborze Henryka, wiec zapewne te same wplywy znowu oddzia-
tywaé musiaty.

AW akcie tym wyraza sie biskup Piotr; nos una cum capitulo
nostro volentes nobis et ecclesie nostre consulcius providere, mediantibus
r. p. Jaroslao Archiepisco Gneznensi nec non Floriano Cracoviensi et Jo-
hanne Poznaniensi episcopis, per concordiam in Kalis, quarta feria infra
octavas Epyphanie Domini sub Anno Nativitatis eiusdem millesimo tre-
centesimo sexagésimo octavo, presentibus et consencientibus... canonicis
ecclesie et procuratoribus capituli Lubucensis et sub sigillis regalibus ser.
principum dominorum regum Hungarie et Polonie nec non nostris et ca-
pituli nostri Lubucensis predicti roboratam, omnem materiam questionis
duximus sopiendam; a dalej, gdzie mowa o wyroku zapadtym w Kuryi,
dodano: prefate sententie renunciavimus et renunciamus per presentes.
Item recognoscimus dictum dominum regem Polonie, nostrum et ecclesie
nostre Lubucensis, racione bonorum in regno et dominio dicti domini
regis constitutorum, verum dominum et patronum et ideo percepta omnia
et singula ac expensas, ad quas dictus dominus rex nobis et capitulo
nostro predicto per dictam sententiam fuerat condempnatus, ponimus in

gratiam eiusdem domini regis... Kod. dypl. Wielk. Ill. nr. 1613.
AW styczniu r. 1370 nadat krél biskupowi lubuskiemu przywilej
na targi i prawo magdeburskie dla miasta Kazimierza. I1bid. Il .nr. 1623.

17*



260 CZESC n. ROZDZIAL III.

Z trudnoscig tylko, i to jedynie w przyblizeniu rozwigza¢é mo-
zna. Fragmentaryczny materyat Zzrodtowy, jakim w odniesieniu
do tych dziejow nauka rozporzadza¢ moze, oswietla czasem
ten i 6w moment dziejowy, ale pozostajg w cieniu nieraz naj-
wazniejsze fakta, ktéreby objasni¢ mogly rzeczywisty stan
rzeczy, charakter i dazenia polityki 6wczesnej, a zarazem do-
zwolity wgladna¢ w caty przebieg gry zakulisowej, kryjacej
sie poza nielicznemi a sucherni trescig dokumentami prawnymi
i dyplomatycznymi. | co do ugody lubuskiej w tern samem
jesteSmy potozeniu. Wypadki pdzniejsze, wskazujgce na wiel-
kie zblizenie sie biskupa Piotra do dworu polskiego, jego cze-
sty pobyt w Krakowie, udziat w egzekwiach na pogrzebie
Kazimierza, lub w akcie koronacyi jego nastepcy, dowodzg,
ze nastgpito jakie$ porozumienie, i ze Piotr byt w zupetnosci
zadowolonym z ugody. Czego sie jednak zrzekt, i co w zamian
otrzymat, o tern zadna zapiska kronikarska ani Zzaden doku-
ment nie wspominajg. A jednak to sprawa pierwszorzednej
wagi dla zrozumienia dziejéw organizacyi kosSciota tacinskiego
na Rusi. Sprébujemy przynajmniej czesciowo, o ile sie da, od-
powiedzie¢ na nie. Gdy w ciggu sporu udawaty sie do Kuryi
osoby jakie$ ze Lwowa, wodwczas w urzedowych aktach pa-
pieskich oznaczano to miasto jako nalezgce do dyecezyi lubu-
skiej. Dwa takie przykiady znajdujemy w regestach suplik,
jeden z grudnia r. 13617, drugi z wrze$nia r. 1363 i to na-
wet w suplice krélewskiej; dziwnem jednak juz sie wydaje, ze
po zawarciu ugody to oznaczenie, nawet na miejscu, we Lwo-

1Archiwum watyk. Reg. suppl. 33 f. 309 v. Poset Kazimierza
w Kuryi, podkanclerzy Jan, prosi; quatenus Alberto Petri de Scarbimiria,
presbytero Cracoviensis diocesis de vicaria perpetua ecclesie in Xegnicz
Cracoviensis diocesis spectante ad provisionem abbatis et conventus mo-
nasterii Thinciensis, ordinis Cluniacensis, dicte di6cesis, vacantem per mor-
tem Theodorici clerici de Lemburga, Lubucensis di6cesis, qui incuria
Romana diem clausit extremum, dignemini misericorditer providere. Gzy
ow Teodoryk w sprawach kosciota facinskiego na Rusi bawit w Kuryi,
nie wiemy.

" Zob. Dodatek nr. X.
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wie, nie znika. Przy jednym bowiem odpisie notaryalnym, ktory
tam zostal sporzadzony 4 sierpnia 1371 r., notaryusz, pocho-
dzacy ze Lwowa, okreslit siebie samego, ze jest duchownym,
nalezagcym do dyecezyi lubuskiej L Jezeli do tego dodamy wia-
domos¢, ze 6w biskup Piotr nadat odpusty dla nowego ko-
Sciota Dominikanéw we Lwowie i ze nastepca jego Jan za-
ktada we Lwowie w r. 1387 ~ przy kosciele parafialnym bra-
ctwo pod wezwaniem N. P. Maryi, Ze nastepnie jeszcze w r.
1393 ten sam biskup lubuski Jan zezwala na zatozenie parafii
w Przeworsku i rozrzadza dziesiecinami tego miasta, wyraza-
jac sie przytem, ze miasto to lezy w powiecie jarostawskim,
nalezacym do dyecezyi lubuskiej®, to musimy przyjaé, ze ugoda
biskupa Piotra z Kazimierzem wszelkich praw biskupsLva lubu-
skiego do Rusi nie usuneta, ze owszem prawa te moze zostaty
uszczuplone, lecz musiaty by¢ przynajmniej czeSciowo pono-
wnie uznane. W szczeg6lnosci zdaje sie by¢ pewnem, ze okreg
Iwowski i jarostawski, oba z powodu licznych mieszkancow

1Theiner, Mon. Pol. I. nr. 891; Andreas quondam Henrici de
Lernberga, clericus Lubicensis diocesis.

N Szczeg6t ten miesci sie w dokumencie Jakéba, arcybiskupa ha-
lickiego, z 11 listopada 1391, ktéry wydrukowat Skrobiszewski, Vitae
archiepiscoporum Halicensium et Leopoliensium 1 ¢. przy zywocie Jakoba.

®Stwierdzajg to niewatpliwie na podstawie dokumentu, opatrzo-
nego datg 29 wrzesnia r. 1387: Pirawski w swej Relatio Status Almae
Archidiocesis Leopoliensis 1 c. str. 92 i Skrobiszewski Vitae Archie-
piscorum 1 c. cap. V. fin.

" Dnia 18 kwietnia 1393 biskup Jan za zezwoleniem kapituty lu-
buskiej postanawia: concedimus, assentimus et indulgemus, ut in heredi
tate seu oppido dieto Przeworsko, sito in districtu Jaroslaviensi, appro-
priate nostre Lubucensi didcesi, nova paroebialis ecclesia...
per D. lohannem de Tbarnov palatinum Sandomiriensem, tune capitaneum
terre Russie fundetur et de novo erigatur, omnes decimas, que de ipsa
hereditate seu opido Przeworsko.. nobis et mense nostre episcopali de-
bentur.. in toto indulgemus et remittimus. Wohlbrtick, Geschichte
des ehern. Bisthums Lebus 1 c. Il. str. 20 i Riedel, Cod. dipl. Brand.
I. 20 str. 211 nr. 79. Sprawa tych dziesiecin byta juz woéwczas bardzo
watpliwg, skoro réwnoczesnie rozrzadza niemi biskup przemyski Maciej,
Akta grodz, i ziem. VIII. nr. 22
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katolickich przedstawiajace najwiekszy interes, z pod jurys-
dykcyi lubuskiej nie zostaty wyjete. Spodziewacby sie jednak
nalezato, ze w zamian za to zrzeknie sie biskup lubuski dal-
szych swych pretensyj i zareczy, ze nie bedzie przeszkadzat
utworzeniu dyecezyj i katedr biskupich na Rusi; sadzimy je-
dnak, ze takiego oswiadczenia wyraznie nie zitozyhk, i ze ta
sprawa woéweczas nie zostala ostatecznie zalatwiong, bo i po-
Zniej jeszcze ciggle pretensye te sie pojawiaja. Kazimierz tylko
osobiscie uzyskat, zdaje sig, podobne zapewnienia ze strony
samego biskupa Piotra, i to dozwolito mu zajag¢ sie dalszg
praca nad utworzeniem kosciota tacinskiego na Rusi. We Wio-
dzimierzu postanowit réwniez zatozy¢ biskupstwo i ufundowat
katedre pod wezwaniem N. P. Maryi w obrebie muréw wznie-
sionego przez siebie nowego zamku i na jego to moze zale-
cenie, gdy dawny tytularny biskup wilodzimierski zmart, za-
mianowat papiez jego nastepcg czecha Rynka, syna Bukonona
z zakonu eremitow $w. Augustyna. Nominacya ta, z datg 5
maja 1371, nastgpita juz po $mierci kréla'®, jest ona jednak
z innego wzgledu bardzo cennym dokumentem, w niej bowiem
po raz pierwszy urzedownie spotykamy wzmianke o tacifiskiem
arcybiskupstwie halickiem, w osobnej ekspedycyi, w ktorej
papiez tego arcybiskupa, jako metropolite, uwiadamia o doko-
nanem obsadzeniu biskupstwa wiodzimierskiego Akt ten wiec

~Janko z Czarnkowa opowiada c. 9, ze we Wiodzimierzu; rex
Kazimirus... in monte alterius castri regalis, in quo ecclesia cathedralis
in honorem beatae Virginis de coctis lateribus est fundata, de muro for-
tissimo... aedificaverat. Katedra ta nalezata widocznie do ceglanych, go-
tyckich budowli kazimierzowskich. Mon. Pol. II. str. 643.

~Theiner, Mon. Pol. I. nr. 890.

~1bid. Theiner jednak mylnie podat adres tej ekspedycyi »Archie-
piscopo Haliciensi« bo w oryginale jest »Archiepiscopo Galiacensi«, Arch,
waty k. Reg Avig. 173, f. 193 Jest to jednak to samo. Ze ta nominacya
miata posiada¢ rzeczywiste znaczenie, t. j. ze nie byta nominacya biskupa
tytularnego, $wiadczy wiasnie ta ekspedycya do metropolity, tudziez druga
do kapituty, kleru i ludu. Przy poprzedniej nominacyi biskupa Piotra
takich ekspedycyj nie byto.
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stwierdza wyraznie to, co o dzietach koscielnych Kazimierza
na Rusi donosity zrodta pozniejsze i pdzniejsza tradycya.

Po szczes$liwym przebiegu wojny z r. 1366, kiedy ode-
brany Lubartowi obszar kraju nie o wiele byt mniejszy od
zdobyczy z r. 1349, mogly odzy¢ projekty, o ktérych dawniej
donosit Kazimierz do Kuryi. Nie byto tam wprawdzie miejsca
na metropolie wraz z siedmiu sufraganiami. ale w kazdym
razie terytoryum to bylo dos¢ wielkie, aby na niem utworzy¢
obok katedry metropolitalnej jeszcze przynajmniej trzy inne
biskupstwa. | tak daleko tylko siegaty wowczas plany Kazi-
mierza. Porzucit on widocznie zamiar tworzenia nowego zu-
peinie biskupstwa we Lwowie, ale natomiast wszedzie tam.
gdzie istnialy katedry prawostawne, starat sie stwmrzy¢ réwno-
legte tacinskie. Tej tresci plan zostat prawdopodobnie przed-
tozony Stolicy apostolskiej, trzeba byto jednak nadto uzasa-
dni¢ prawnie zatozenie metropolii. W Haliczu wowczas istniato
tylko biskupsLwo, ale jeszcze w poczatkach panowania Kazi-
mierza na Rusi Czerwonej byla tam metropolia greckiego wy-
znania, kilkakrotnie erygowana i znoszona, zwinigta ostate-
cznie na podstawie chryzobullon cesarza Jana Kantakuzena
z sierpnia r. 1347 na zadanie W. ksiecia wilodzimiersko-mo-
skiewskiego Szymona Iwanowicza i metropolity Teognosta™.
0 ile w interesie spraw kosciota ruskiego nalezato Kazimie-
rzowi dgzy¢ do utworzenia odrebnej dla niego organizacyi
w swoich dzierzawach, niezawistej od zwierzchnikéw kosciel-
nych poza granicami panstwa, na Rusi istniejgcych, o tyle
takze przywrodcenie prawostawnej metropolii halickiej mogto
poprze¢ sprawe facinskiego arcybiskupstwa halickiego w Kuryi
Dlatego tez réwnoczes$nie, kiedy do Carogrodu szly listy Ka-
zimierza, aby Halicz statl sie znowu stolica metropolii, toczyty
sie podobne rokowania w Awinionie, a przypusci¢ mozna, ze
nie robiono tam tajemnicy ze staran u cesarza bizantyriskiego
1patryarchy. Raczac na interes kosciota, powinienby byt Urban V.

1 Miklosich et Muller, Acta Patriarchatus Constantinopolitani,
I, 1 c-str. 261-271.
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jak najszybciej uwzgledni¢ prosbe Kazimierza, wszak chodzijo
0 zdobycie ziem schizmatyckich; tymczasem nie ma $ladu, aby
Kurya zarzadzita owo ustanowienie metropolii halickiej, owszem
wszystko przemawia za tern, ze w Polsce nadaremnie na po-
dobng bulle oczekiwano. Gdyby ona istniata, niewatpliwie by-
tyby o niej wspomniaty akta pdzniejsze, ktore powstaniem tej
metropolii sie zajmowaty. Co bylo przyczynag tej zwioki, nie-
wiadomo, zapewne jednak oddziatat na nig proces biskupa
lubuskiego z krdlem, a jeszcze wiecej réwnoczesne procesy,
jakie biskup lubuski Henryk rozpoczat z zamianowanymi przez
Stolice apostolskg biskupami na dyecezye czerwonoruskie K
Procesy owe przeciggaly sie rowniez diugo, a Kurya nie mogta
sie zdoby¢ na krok stanowczy. Mianowata sama biskupow
wedle zyczenia krola polskiego, ale pozostawiata prawne okre-
Slenie ustanowienia dyecezyj w zawieszeniu, wyczekujac wy-
niku proceséw. Biskup za$ lubuski Piotr widocznie w ugodzie
z Kazimierzem proces6w tych nie umorzyt, wstrzymat sie moze
tylko z energiczniejszem ich popieraniem. | w tych wiasnie
procesach, a nie w tamtym z krélem, tkwit punkt cigezkosci
catej sprawy. Dlatego tez i w kwestyi utwmrzenia tacinskiej
metropolii halickiej postapita Kurya potowicznie. Zgodzita sie

~W pézniejszej bulli Grzegorza XI. z 13 lutego 1375 czytamy:
quod Halicziensis, Premisliensis, Landimiriensis et Chelmensis ecclesie,
que in illis partibus consistebant, prout consistunt, cathedrales erant, et
ante acquisilionem huiusmodi per scismaticos et heréticos antistites deti-
nebantur, quodque aliqui predecessores nostri Romani pontifi-
ces ipsis ecclesiis de personis catholicis providerant, prefi-
ciendo eas illis in episcopos et pastores, et quod V. f. n. episcopus
Lubucensis, asserens dictas ecclesias non cathedrales, sed dumtaxat
parochiales et sibi iure diocesano subiectas fore, seque esse in earum
possessione vel quasi; provisionibus huiusmodi se opposueraP
prout tunc etiam opponebat; ortaque super hiis inter epi-
scopos per eosdem predecessores promotos, seu aliquos ex
eisdem ex una parte, et prefatum episcopum Lubucensem
ex altera, materia questionis, et causa seu causis huius-
modi in Romana curia ex concessionibus apostolicis diu-
tius ventilata seu ve ntilatis.... Theiner, Mon. Pol. I. nr. 964.
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na konsekracya arcybiskupa halickiego  odnosita sie do niego
w aktach urzedowych, ale wstrzymywata sie z wydaniem aktu,
ktoryby orzekt zatozenie i urzadzenie tej nowej prowincyi
koscielnej. Komus$ zalezalo widocznie na krzyzowaniu zabie-
gow polskich, byla tu jaka$ skryta robota dyplomatyczna,
ktéra wskazuje, ze poza biskupem lubuskim stat kto$ trzeci,
przeciwnik posiadajacy w oczach Owczesnej dyplomacyi awi-
nionskiej wiecej ceny i wagi, niz krol polski. Inaczej bowiem
trudnoby byto zrozumie¢, dlaczego to, co tak opornie szto Ka-
zimierzowi, w lat pie¢ po jego $mierci, i to we formie bardzo
stanowczej, stato sie faktem dokonanym. Rzekome prawa bi-
skupstwa lubuskiego, polegajace jedynie na nielicznych, rzadko
bardzo na Rusi wykonywanych prawach jurysdykcyjnych®
datyby sie w- interesie kosciota tatwo uchyli¢, tern bardziej,
ze juz wowczas wyszta z uzycia potrzeba zasiggania zezwo-
lenia na utworzenie nowego biskupstwa ze strony intereso-
wanych biskupéw Stolica apostolska w takich przypadkach
kierowata sie tylko interesem kosciota, i swojem postanowie-
niem wszelkie usitowania protestow tamata. Moze sie nie po-
mylimy, jezeli bedziemy podejrzywaé¢ Zakon niemiecki o taje-

~z przytoczonego w powyzszej uwadze ustepu bulli Grzegorza XI.
wyptywa, ze nie jeden z jego poprzednikéw, lecz dwach, lub wiecej do-
konato prekonizacyi biskupdw faciiiskich dla Rusi. Biskup przemyski Mi-
kotaj, chetmski Tomasz i wiodzimierski Piotr byli zamianowani przez je-
dnego i tego samego papieza Innocentego VI, Hynka wlodzimierskiego
zamianowat sam Grzegorz; wobec tego, poniewaz trudno przypusci¢, aby
ow ustep uwzgledniat jeszcze dawng notninacyg na Przemys$l Iwana, na-
lezaloby raczej mniemaé, ze papiez miat tu na mysli jaka$ nominacya
Urbana V., a skoro wyrazit sie bez jakiegokolwiek ograniczenia, ze ci
jego popi'zednicy w'szystkie koscioty katedralne na Rusi biskupami obsa-
dzili, a wdec obok wymienionych takze i katedre halicka, wiec nalezatoby
wnosi¢, ze Urban V. te wkasnie nominacya dokonat.

- Charakteryzujg te prawa wyrazenia bulli Grzegorza XI., odno-
szace sie do twierdzen biskupa lubuskiego w spos6b bardzo ogdiny.
Theiner, Mon. Pol. I. nr. 964.

®Hins chi us, Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten, II.
Berlin 1878, str. 383.
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mne popieranie biskupa lubuskiego, obok tego za$ moze ré-
whiez cesarz Karol IV. postepowat nieszczerze, wszak biskup
lubuski byt juz wtedy raczej brandenburskim, niz polskim bi-
skupem, a polityka dworu luksemburskiego kierowata sie juz
wowczas niewatpliwie widokami zajecia Brandenburgii, co nie-
bawem rzeczywiscie nastapito Niestety jednak w nalezytem
ocenieniu tych wypadkéw zawodzi nas materyat archiwalny
Watykanu, chociaz z czaséw awinionskich, dzieki éwczesnym
urzadzeniom kancelaryi papieskiej i nastepnemu przechowaniu,
jest on stosunkowo bardzo obfity. Zaginety jednak regesta su-
plik z ostatnich lat panowania Urbana V., tak jak i pdzniej-
sze Grzegorza XL, a ten materyat nietylko uzupetnia inny
w regestach pism papieskich zawarty, ale nadto sam przez
sie jest bardzo cennem Zrddiem, bo objasnia o réznorodnych
zabiegach, jakie sie w Kuryi skupiaty lub krzyzowaty. | cho-
ciaz akta papieskie w nominacyi biskupa witodzimierskiego
Hynka przechowaty $lad istnienia arcybiskupstwa halickiego
w r. 1371 i $lad uznania jego stanowiska metropolitalnego ze
strony Kuryi, to jednak brak po za tem innych wskazéwek,
ktoreby dozwolity oznaczy¢ chwile, w ktorej ta nowa metro-
polia powstata i okreslic osobe pierwszego metropolity ha-
lickiego™.

W braku odpowiedniego materyatu musimy sie tedy
w odpowiedzi na poruszone pytania oprze¢ jedynie na mate-

N Ostatecznie w roku 1373. Zabiegi jednak Karola IV. o nabycie
Brandenburgii datowaly sie z czaséw wczesniejszych, Prutz, Preussische
Geschichte, |. Stuttgart 1900, str. 123.

* W zbiorze praw taskiego, pod r. 1369, we wstepie do ordynacyi
dziesiecinnej biskupa krakowskiego Bodzanty (Vol. Leg. |. 98), za-
znaczono, ze arcybiskup gnieznienski Jarostaw wizytowat woéwczas dye-
cezya krakowska: auctoritate metropolitica et primatiali. Z tego ustepu
wysnuto wniosek (Rittner, Prawo koscielne katolickie, wyd. 2, I. Kra-
kow 1889, str. 156), ze Jarostaw w roku 1369 uzywat tytutu prymasa.
Gdyby to byto prawda, to szczegét ten popartby bardzo domysty o utwo-
rzeniu w tym czasie metropolii halickiej, Swiadczytby bowiem, ze arcy-
biskup gnieznienski, jako gtowa dotychczasowej organizacyi koscielnej
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ryale znacznie poOzniejszym, a wiec na zrodiach podejrzanej
wartosci.

W pierwszym rzedzie najdawniejszy Dtugosz podaje tak
date zatozenia metropolii halickiej, jak i imie pierwszego ar-
cybiskupa, opowiadajac pod r. 1361, ze wskutek poselstwa
Kazimierza do Awinionu Urban V. 6 kwietnia zezwolit na
utworzenie metropolii we Lwowie. Wskutek tego &wczesny
arcybiskup gnieznieriski, Jak6b Swinka, wezwany przez kroéla,
przybyt osobiscie do Lwowa, i tamtejszy kosciét parafialny
przeksztatcit w katedre metropolitalng, po zapewnieniu odpo-
wiedniej przez krola i rycerstwo dotacyi, a jako pierwszego
arcybiskupa tej metropolii wyswiecit Krystyna, pochodzacego
z rodu szlacheckiego Pomijajac widocznie pomylone imig
arcybiskupa gnieznienskiego, gtéwnem zrodtem tej wiadomosci

panstwa, wkasnie wtedy, wobec utworzenia nowej metropolii, starat sie
i nadal zachowa¢ sobie stanowisko kierujace, tak w interesie catej orga-
nizacyi kosciota polskiego, jak réwniez w tym celu, aby mdgt wgladaé
w sprawy kosciota facinskiego na Rusi. Dotad jednak nie posiadamy
podstawy do podobnych wnioskéw, gdyz nigdzie zreszta w aktach éw-
czesnych w zwigzku z Jarostawem owego tytutu prymasa nie spotykamy,
a jakkolwiek tu i 6wdzie krol nazywa arcybiskupa; princeps noster.
Kod. dypl. Wielk. Ill. nr. 1416 i 1420 r. 1360 i Korytkowski, Ar-
cybiskupi gnieznienscy, |. Poznan 1888, str. 611, to tytut ten magtby
posiada¢ raczej znaczenie prawno-panstwowe, anizeli koscielne. Nadto
zachodzi wszelkie prawdopodobienstwo, ze owo okreslenie w powotanym
na wstepie akcie jest dodatkiem taskiego, ktéry takze date ordynacyi
Bodzanty pomylit, A w czasach taskiego chodzito wikasnie arcybiskupom
gnieznienskim o tytut prymasa.

‘ Rex Kazimirus__ per eosdem nuntios et oratores suos in Avi-
nionera missos, ecclesiam metropolitanam in civitate principali Leopoliensi
per Urbanum Papam quintum octavo ldus Aprilis obtinuit ad dotationem
suam sufficientem erigi et fundari. Praefatus enim lacobus Szwinka Gne-
znensis archiepiscopus, literis apostolicis sibi praesentatis, a Kazimiro
Poloniae Rege requisitos, ivit personaliter Leopolim, et ex parochiali
ecclesia Leopoliensi metropolitanam, inspectante Kazimiro Rege et uni-
versa militia eins et dotem sufficientem largiente, erexit, et in primum
archiepiscopum dictae sedis Cristinom virum nobilem instituit et conse-
cravit. Historia Ks. IX., Opera XII. str. 287.
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Diagosza byto z jednej strony polecenie Urbana V. z 6 kwie-
tnia 1363 (rok ten réwniez zostat pomylony) do metropolity
gnieznienskiego, aby sie przekonat, czy istniejg odpowiednie
warunki do zatozenia biskupstwa we Lwowie\ z drugiej
za$ jaka$ nieznana blizej zapiska o wysSwieceniu Krystyna na
metropolite tacinskiego w ziemiach czerwonoruskich I Ta druga
wiadomos$é, odnoszaca sie naturalnie do katedry halickiej, a nie
Iwowskiej, zdaje sie polega¢ na jakiem$ zrodle archiwalnem,
ktore dostato sie w rece kronikarza, zrodio to wiec mogtoby
by¢ zupetnie wiarygodnem.

Literatura pozniejsza, zwitaszcza z poczatku wieku XVII.,
dotyczaca dziejow metropolii lwowskiej, oparta sie réwniez,
za posrednictwem kroniki Kromera, na owych wiadomosciach
Dtugosza, poprawiajac i imie arcybiskupa gnieznienskiego, jak
réwniez sama nazwe utworzonej metropolii, lecz znowu oprocz
innych biedéw, w ktore popadia, przywodzi nowe szczegoty,
i to zaczerpniete z jakich$ dawniejszych Zrddet rekopismien-
nych. | tak w Liber privilegiorum Franciszkanéw Iwowskich
miata istnie¢ krotka zapiska: »lliustrissimus D. Cristinus ar-
chiepiscopus Haliciensis 1367«, a znowu roczniki Iwowskiej
kapituty zawieraly wiadomo$¢, ze Krystyn, pierwszy arcybi-
skup halicki, wybudowat w Haliczu Kkatedre metropolitalng
pod wezwaniem $w. Maryi Magdaleny, udotowat jg i ustano-
wit pratatow i kanonikéw, a gdy nie byto dla nich odpowie-
dnich prebend, sam tozyt na ich utrzymanie. Miat by¢ czto-
wiekiem uczonym, dobrym pasterzem, petnym dobrych uczyn-

‘ Theiner, Mon. Pol. I. nr. 826.

A Zastanawia, jak mdgt Dhugosz, ktéry bardzo sumiennie ze zrodet
korzystat, znajac dokladnie daty rzadoéw arcybiskupa Jarostawa (Opera
XI1. str. 200 i 366), umiesci¢ pod r. 1361 Jakéba Swinke. Musimy to zto-
zy¢ chyba na karb prostej omyiki pisarskiej, gdyz w innym razie musie-
libySmy sadzi¢, ze Dtugosz miat przed oczyma rzeczywiscie zrodto, ktére
wspominato o wyswieceniu arcybiskupa halickiego przez Jakéba Swinke.
Czyz mialyby to by¢ jakie$ proby tworzenia organizacyi kosciota tacin-
skiego jeszcze w czasach Jerzego |.? Widocznie i tu musiataby zachodzi¢
pomyitka.
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kéw4 Inny znowu pisarz blizsze jeszcze co do zarzadzen
Krystyna w Haliczu podaje szczegoly, ze rzadzit bez kanoni-
kéw, lecz zamianowat tylko trzech tytularnych bez prebend
pratatow, proboszcz miat tytut svy. Stanistawa, moze od ka-
plicy tego wezwania w katedrze, obok niego byt jeszcze ku-
stosz i dziekan i ktéry$ z nich posiadat tytut sw. Gauden-
tego Nadto pojawia sie takze w tej literaturze nazwisko
rodowe Krystyna »Z Ostrowa«. Niewatpliwie, przed laty trzy-
stu, mogty istnie¢, zwiaszcza we Lwowie, jakie$S dokumenty
lub zapiski, ktére podajac dzieje powstania metropolii hali-
ckiej, opieraly sie czy to na faktach rzeczywistych, czy na
Zzrédtach autentycznych. Wydzielajac to, co z Dlugosza prze-
szto do literatury pdzniejszej, pomijajgc takze oznaczenie ro-

' Skrobis zewski, Vitae Archiep. Halic. et Leopol c. XII., opi-
sujgc zywot Krystyna, dodaje: Ego vero diligentius inquirendo, atque
haec et illa monimenta revoluendo, non inveni, nisi haec pauca verba:
Hlustrissimus D. Cristinus archiepiscopus Haliciensis 1367. Quae quidem
verba, Leopoli apud Fratres conventuales Ordinis S. Francisci in libro
privilegiorum scripta legi, ubi et alii recensentur archiepiscopi Halicien-
ses, verum originale huius scripturae nusquam reperire potui, quamvis
studiose scrutatus fuerirn. Nostri autem Annales de hoc archiepiscopo
ista tantum habent; Cristinus primus Archiepiscopus Haliciensis ecclesiam
metropolitanam S. kiariae Magdalenae Haliciae construxit, et prout facul-
tates ferebant, dotavit, praelatos et candnicos instituit; et quoniam nudos
titulos gerebant, de mensa sua alebat. Egenos et pupillos sustentabat,
doctrinague clarus, ac bonis operibus plenus obiit. Ceterum, quo anno
assumptus fuerit, quo mortuus, ubi sepultus, siletui'.

®Pirawski, Relatio Status almae Archid. Leopol. 1 c. str. 40:
Rexit tune cathedram suam absque canonicis, tribus tantum in specie
praelatis ad inanes titulos nominatis, quos de mensa sua alebat, pi-aepo-
sito tituli S. Stanislai in sacello forte eiusdem ecclesiae S. Mariae Magda-
lenae, custode ac decano (eo enim ordine referuntur) et nescio cui illo-
rum alius titulus S. Gaudentii adscribitur. Pirawski podaje w tym ustepie
date konsekracyi Krystyna 1361 octavo ldus Aprilis. Jest to bezwarun-
kowo biad, polegajacy na Diugoszu, ktory te date, pod jaka papiez za-
rzadzit dochodzenie w sprawie utworzenia biskupstwa we Lwowie, przyjat
jako date utworzenia metropolii, a Pirawski jako date konsekracyi arcy”
biskupa.
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dziny, z ktérej pochodzit Krystyn, opierajace sie na istnieniu
w koncu wieku XIV. kasztelana sandomierskiego Krystyna
z Ostrowa, a pochodzace z wiasciwej czasom tym tendencyi
dorabiania genealogii osobom, wybitniejsze w dziejach zajmu-
jacym stanowisko, stwierdzi¢ musimy, ze w tych wiadomo-
Sciach pisarzy z wieku XVII. kryja sie zdaniem naszem S$lady
wiadomosci dawniejszych, opartych na materyale wiarygo-
dnym. Owe szczegOty, dotyczace urzadzenia pierwotnej kapi-
tuty halickiej i budowy katedry, chociaz moze nie pochodza z cza-
sow Krystyna, to w kazdym razie odnosza sie do pierwszych
poczatkdw metropolii halickiej z konca wieku XI1V., a réwniez
posiada wszelkie cechy autentycznosci notatka rekopisu Fran-
ciszkandw lwowskich, niepozostajaca widocznie w zadnej za-
wistosci od Diugosza. | data w niej podana, rok 1367, wydaje
sie bardzo prawdopodobng, a imie arcybiskupa, poswiadczone
tak w tej zapisce, jak i przez Ditugosza, tern bardziej wydaje
sie by¢ pewnem. Wobec tego, wstrzymujac sie od dalej idacych
wnioskdw, ktoreby mogly juz na bledne prowadzi¢ drogi,
stwierdzamy tylko, co mozna przyjag¢ jako prawde history-
czna, a mianowicie, ze okoto r. 1367 zostat niejaki Krystyn
wyswiecony na ftacinskiego arcybiskupa halickiego i ze juz
wowczas kosciotem katedralnym halickim byt kosSciot $w. Ma-
ryi Magdaleny. Do tych wnioskéw moznaby co najwyzej dodac
jeszcze, ze skoro osobg Krystyna zajmujg sie zrodia franci-
szkanskie, wiec nie jest wykluczong mozliwos¢, ze nalezat do
tego zakonu. Utworzenie metropolii halickiej nie musiato je-
dnak wyprzedza¢ na dlugo S$mieré Kazimierza, bo jeszcze
w lipcu roku 1370 Urban V., lyydajac postanowienie co do
erekcyi biskupstwa w Motdawii, przytacza tres¢ prosby tam-
tejszego ksiecia, ktéra najwyzej z r. 1368 lub 1369 pocho-
dzi¢ mogta, ze Motdawia nalezy do dyecezyi halickiej, lecz ze
na jej czele stoi biskup schizmatycki a watpi¢ nalezy, aby

1 Dnia 3 lutego r. 1367 bawii krél Kazimierz we Lwowie. Kod.
dypl. Maiop. Ill. nr. 797.
* Oppidum Ceretense, Halecensis didcesis, spacio magno terrarum
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ow ksigze podawat w watpliwos¢ zarzgdzenia Kazimierza W.,
gdyby rzeczywiscie istniaty. Krystyn chyba musiat umrzeé
bardzo rychto, skoro niedtugo po Kazimierzu, bo 17 stycznia
roku 1372 Grzegorz Xl., wydajac zarzadzenie co do admini-
stracyi biskupstwa halickiego, méwi réwniez tylko o tamtej-
szym biskupie schizmatyckim, nie wspominajgc o jakiemkol-
wiek istnieniu biskupa tacinskiego k Albo takie wnioski muszag
by¢ z tych aktéw wysnute, albo trzebaby przypusci¢, ze Ku-
rya wobec zarzadzenn Kazimierza ciggle zajmowata chwiejne
stanowisko, raz je uznawatla, drugi raz znowu przechodzita
nad niemi do porzadku dziennego, jak gdyby wcale nie istniaty.

diffuse, cui preest episcopus scismaticus, cuius ecclesia Halecensis est in
Russie partibus, scismaticorum videlicet constituta. Theiner, Mon.
Hung. Il. nr. 197. Wyznajemy, ze wszystkie te dowody o istnieniu Kry-
styna i zalozeniu metropolii halickiej wobec tego aktu sg do$¢ kruche, bo
polegajace na zrodtach, przewaznie z drugiej czerpanych reki, i dla tego,
gdyby nie owa ekspedycya w akcie papieskim przy nominacyi biskupa
wiodzimierskiego, inng miare krytyczng do nich bySmy przytozyli. Wobec
jednak tej ekspedycyi, o ktérej przypusci¢ trudno, ze na mylnych opie-
rata sie¢ podstawach, lub ze dotyczyta instytucyi dopiero zamierzonej, ale
jeszcze nieutworzonej, wobec tego dalej, ze dazenie do utworzenia tej
metropolii wyptywato konsekwentnie z planéw koscielnych Kazimierza
W., porzucamy watpliwosci, jakie tak na podstawie tego aktu, jak réwniez
drugiego, w nastepnej uwadze powotanego, powstacby mogty, i usitujemy
brzmienie tych wszystkich aktéw z powyzszymi wnioskami pogodzic.

1 Administracya ta zostata powierzong biskupowi z Seretu, An-
drzejowi, gtdwne za$ ustepy odnosnego pisma papieskiego opiewajg: Ad
nostrum auditum fidedigna relatione pervenit, quod in civitate et diocesi
Haliciensi, quibus episcopus scismaticus de facto preesse
dinoscitur, sunt nonnule seculares persone catholice utriusque sexus,
tanquam oves sine pastore episcopum catholicum non habentes,
propter quod nonnulle ipsarum in schismatis et diversorum errorum
devium, animarumque suarum pericula sepius prolabuntur. Nos igitur...
huiusmodi obviare periculis cupientes, Fraternitati tue... curam et regi-
men animarum quarumcungue personarum Christifidelium utriusque sexus,
tarn clericorum, etiam regularium, quam laicorum, cuiusque ordinis, status
vel conditionis existant, cum ilia potestate, quam habes a iure super po-
pulum tuarum civitatis et diocesis Ceretensis, usque ad nostrum bene-
placitum committimus per presentes. Bu llar. Francisc. VI. nr. 1165.



272 ROZDZIAL I11.

Tak wiec w chwili zgonu krdla, cata jego diuga praca
na polu koscielnem na Rusi nie doprowadzita pomimo wszel-
kich usitowan do ustalenia stosunkéw. Istniaty widocznie

W odniesieniu do dziejow metropolii halickiej niedawno Rattinger,
wydaweca Liber provisionum praelatorum Urbani V. (Historisches Jahrbuch
d. Gorres Ges. XV. 189L str. 88 uw. 108) z powodu zapiski, ze niejaki
Thomas, archiepiscopus Galaadensis zostat przeniesiony pod datg 28 lu-
tego 1468 na arcybiskupstwo Sultanieh w Persyi, wyrazit zdanie, ze 6w
tytut »Galaadensis« jest bezwatpienia tym samym, co tytut ad Galathas,
ze wiec odnosi sie do czerwonoruskiego Halicza, a fakt ten moze rzuci¢
Swiatto na dzieje poczatkéw halickiej metropolii. Niestety domyst ten nie
moze wytrzymaé krytyki. Naprzéd 6w Tomasz de Taurisio, dominikanin,
jak Swiadczy akt jego nominacyi w regestach papieskich Urbana V. (zob.
Eu bel. Hierarchia 1 1 c. str. 269 i 481) nie byt wecale arcybiskupem,
lecz tylko biskupem, tytut za$ biskupstwa »Galaadensis« albo »Galaten-
sis« in partibus, zdaje sie odnosi¢ do ziemi Galaad za Jordanem, biskup-
stwo za$ samo liczono urzedownie do sufraganij Aleksandry!. Obsadzono
je po rok 1355 raz Ormianinem unitg, raz Dominikaninem, a wobec tego
mamy tu zapewne do czynienia znowu z nominacyg albo czysto tytu-
larng, albo z biskupstwem misyjnem wsréd Ormian, na coby takze wska-
zywato pochodzenie owego Tomasza »de Taurisiox, a wiec z Krymu.
W kazdym razie za$ nie mozna w owym tytule upatryAva¢ $ladu poczat-
kéw metropolii halickiej, zwanej woéwczas w Kuryi »Galiacensis«, tem
mniej $ladéw akcyi Kazimierza W., bo pierwsza nominacya na owo bi-
skupstwo posiada date 1 czerwca 1351 i byta udzielong Ormianinowi,
druga za$ dla Tomasza pochodzi z 27 lutego 1355, wiec z czasu, kiedy
Kazimierz myslat podda¢ tworzone powoli w zajetej ziemi biskupstwa
arcybiskupowi gnieznienskiemu. Ale chociazby sie nanvei odniosto 6w
tytut do Halicza, to moznaby jedynie upatrywa¢ w tych nominacyach,
ktére po roku 1355 ustajg, co najwyzej prowizye dla Ormian unitéw, lub
prowizye analogiczne do pierwszej wiodzimierskiej lub lwowskiej, ktore
obie z akcya koscielng Kazimierza na Czerwonej Rusi w zadnym nie po-
zostawaly zwigzku i zadnego na nig wpltywu nie wywarty. Hypoteza, ze
6w Tomasz byt biskupem halickim, mogtaby by¢ zuzytkowang tylko o tyle,
ze moznaby nig poniekad poprze¢ wnioski o utworzeniu metropolii w koncu
panowania Kazimierza. Ow Tomasz, ktéry byt biskupem in partibus,
albo biskupem dla Ormian, chociazby halickich, musiat moze w poczatku
r. 1368 by¢ przeniesionym na inny tytul, dlatego, ze jego dawniejszy
tytut w tym wiasnie czasie przeksztatcit sie w rzeczywista dyecezya.
Z uwagi jednak na wzgledy v/yzej przytoczone nie posiadamy dla wniosku
tego dostatecznej podstawy.
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przeszkody bardzo powazne, ktére jego prace pozbawiaty
wydatniejszych owocéw. Tych, co z zewngtrz pochodzity,
mozemy sie poniekad domysla¢, jak to wyzej zaznaczylismy,
ale zapewne i wewnatrz kraju nie wszystko szto po mysli
krolewskiej. Moze trzeba sie jeszcze byto liczyé z usposobie-
niem ludnosci niekatolickiej, a moze brak bylo wiekszych
srodkéw materyalnych, ktéreby na te cele poswieci¢é mozna.
To, co Kazimierz zyskat i co przeprowadzi¢ zdotat, bylo
z jednej strony wytyczeniem kierunku, z drugiej przygo-
towaniem dla zamierzonej budowy organizacyi kosciota tacin-
skiego w tych ziemiach. Prawda, ze bylo to juz dosé¢ wiele,
ale w chwili jego $mierci cata sprawa byta jeszcze otwartgh

A plany kréla na tern co osiggnat sie nie konczyty,
siegaty one dalej, jak zawsze wysoko dazyt 6w umyst nie-
zwykty, i aby je pozna¢ w cato$ci, musimy jeszcze dotkngé
dziejow powstania kosciota tacinskiego w Motdawii

~ Zimorowicz w swej Kronice Lwowa (Zimorowicz, Pisma do
dziejéw Lwowa odnoszace sie, wyd. Heck, Lwoéw 1899, str. 69) zamie-
szcza pod datg r. 1360 nastepujacy ustep: Proepiscopi. Rex Casimirus
animos etiam Russorum sceptro suo subiugare allaborans, cum firmiorem
ansam ad mentes eorum capiendas prae vinculis legis Christianae non
inveniret, haec etiam Russis ut suaviter iniceret, ab Urbano V. proépi-
scopos delegatos impetravit, quorum praeceptis salutaribus multi instructi,
plures exemplis, tamquam via compendiosiore, in orbitam recti deducti.
O podobnych zastepcach biskupach przez Stolice apostolskg delegowa-
nych nigdzie Zrodta wspoiczesne nie wspominaja, wiec zapewne Zimo-
rowicz opart swg zapiske albo na jakiej$ wiadomosci o biskupach mi-
syjnych, lub o biskupach tytularnych.

~W regestach Urhana V. (Reg. Avin. 155 i. 202 v.) miesci sie pe-
wien akt do$¢ zagadkowy. Papiez bowiem mianujac pod datg 22 lipca
1363 minoryte, niejakiego JanaSpeculi, biskupem »ecclesiae Mayeriensisc,
zawiadamia o tern osobno Kazimierza W. i dodaje: Serenitatem Regiam
rogamus et hortamur attente, quatenus eundem electum et prefatam
Mayeriensem ecclesiam sue cure commissam habens pro apostolice Sedis
et nostra reverentia commendatos, ipsos benigni favoris auxilio prosequa-
ris ita, quod idem electus tue Celsitudinis fultus auxilio in commisso sib
cure pastoralis officio possit Deo propicio prosperari ac tibi exinde a Deo
perennis vite premium et a nobis condigna proveniat actio gratiarum.

Abraham: Powstanie organizacyi I. 18
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Goby to byia za katedra biskupia, niewiadomo. Eu bel (Hierarchia 1.1 c.
str. 337 i Bullar. Francisc. VI nr. 215, gdzie wydano akt nomi-
nacyi, a pominigto owo pismo do kréla) sadzi, ze to byio jakie$ biskupstwo
na wschodzie Europy, in >Tartaria<=. Stad bytby wniosek, ze w te strony
rozciggata sie sfera wptywow Kazimierza W., a zarazem jego dziatalnos¢
na polu szerzenia organizacyi kosciota tacinskiego. Nam sie jednak wy-
daje, ze nominacya ta zupetnie inne posiada znaczenie i z politykg mi-
syjng Kazimierza nie pozostaje w zwigzku. Ow tytut Mayeriensis bowiem
jest bezwatpienia tytutem in partibus, a ze nigdy nie posiadat tresci,
Swiadczg o tern pdzniejsze nominacye, a zwilaszcza nominacya nastepcy
Jana, Dominikanina Mikotaja z Naumburga, dokonana 8 czerwca 1366.
Byt on bowiem w latach 1370—1377 stale nuncyuszem w Niemczech
i Polsce, a o jego dziatalnosci we Wroctawiu wspomina takze Dlugosz
pod I 1376 (Opera XII. str. 364—366; zob. 0 nim i o tym tytule Rat-
tinger. Der Liber provisionum praelatorum Urbani V. Hist. Jahrb. Gorr.
XV. str. 88 nr. 77). W r. 1377 zostat biskupem w Lubece, pdzniej w Mi-
$nii. Jako nuncyusz wiec uzyskat tytut biskupi in partibus i zadnej dye-
cezyi nie posiadat. | dzieje biskupstwa owego Jana sg podobne. Jest on
niewatpliwie owym nuncyuszem minorytg Janem, ktéry wedle wiadomosci
dobrze o tych czasach powiadomionego Diugosza, byt wystany w r. 1363
przez Urbana V. dla zagodzenia grozacej woéwczas miedzy Karolem IV.
a Kazimierzem i Ludwikiem wegierskim wojny (Opera XII. str. 292). Wiec
i on, jako nuncyusz, zostat tytutem biskupim odznaczony i z tego powodu
polecony krolowi polskiemu, w ktérego panstwie wihasnie bawit. W pismie
uzyto za$ zwyklej formy polecenia, uzywanej przy nominacyach bisku-
pich. Stad owo pismo w regestach.
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Biskupstwo w Serecie.

Polityka polska juz w czasach Kazimierza W. zwrécita
baczng uwage na powstajgce na wschodnich kresach ziemi
halickiej ksiestwo motdawskie, do ktorego réwnoczesnie roscita
sobie prawa zwierzchnicze korona wegierska. 0 ile te dwa
wplywy, polski i wegierski, na polu politycznem sie Scieraty,
o tyle na polu kosScielnem zaznaczyt sie gtownie wptyw polski,
bo o niego opart sie poczatek organizacyi kosciota tacinskiego
w Motdawii \ Ziemie, zamieszkate dzi§ przez szczep rumunski,
zanim sie na nich zawigzaly i ustality panstewka rodzime
wotoskie, przez nader zmienne i burzliwe przechodzity koleje.
Byta to droga, po ktorej przewalaly sie hordy najrozmaitszych
poganskich ludéw wschodnich, zmierzajagcych ku Batkanom
lub ku Zachodowi, wiec roito sie tam nieraz nowymi przyby-
szami, przybytymi na krotszy lub dtuzszy pobyt, a nieraz po

i Literature, dotyczaca dziejéow kosSciota facifskiego w Motdawii,
rozpoczyna przedewszystkiem praca bytego prowincyata i gwardyana
lwowskiego klasztoru Franciszkanéw, Barnaby Kedzierskiego p. t
Wiadomo$¢ o krzewieniu wiary Swietej w Motdawii i Wotoszczyznie,
ustanowieniu katedry i nastepowaniu biskupéw Ceretenskich, potem Bu-
kowskich. Lwow 1774. Na wynikach badan O. Kedzierskiego i na zesta-
wionej przez niego liscie biskupéw motdawskich oparty sie réwniez od-
powiednie ustepy w dziele Su lzera; Geschichte des transalpinischen
Daciens. Wien 1782. Ill. str. 546 i nast., jak i cata dawniejsza literatura,
w szczeg6lnosci i odrebne monografie: Wasniewski, Krétki rys dziejow

m*



276 CZESC 1. ROZDZIAL V.

nich pozostawaty pustki, zamieszkate tylko przez rozbdjnicze
watahy. Niegdy$ za czaséw rzymskich dochodzita tutaj orga-
nizacya koscielna, pézniej przerwata sie tradycya lecz i w tych

biskupstwa katolickiego w Multanach. (Sze$¢ tygodni na Wschodzie, Kra-
kow 1851 str. 237—287) i Kemeny, Ueber das Bisthum und das Fran-
ziskaner-Kloster zu Bakéw in der Moldau, (Kurz, Magazin fiir Geschichte
etc. Siebenburgens Il. Kronstadt 1846 str. 1—82), chociaz ta ostatnia
praca dodata na podstawie poszukiwan archiwalnych rézne nowe szcze-
goty. Obok tych wiecej lub mniej obszernych omoéwien, przedmiotem tym
w czasach nowszych zajat sie szerzej Schmidt, poswiecajac mu osobna
wiekszg rozprawe p. t. Romano -catholici per Moldaviam episcopatus et
rei Romano - catholicae res gestae. Budapest 1887. Praca ta jednak juz
w chwili, kiedy sie ukazata, nie odpowiadata wymaganiom naukowym,
zwlaszcza o ile chodzito o dzieje wiekéw S$rednich, byta bowiem nietylko
mato krytyczna, lecz przytem w bardzo szczuptej mierze opierata sie na
podstawie zrodtowej, chociaz nowsze wydawnictwa zrodtowe aktéw i do-
kumentéw, dotyczacych spraw Polski i Wegier, wiele waznego dla dzie-
jow kosciota w Motdawii obejmowatly materyatu. Nadto juz woéwczas
byt przystepny materyat zrodtowy Archiwum watykanskiego, ktéry w tym
kierunku pierwszorzedne posiada znaczenie. Jak dalece niewystarczajaca
byta praca Schmidta, okazata wiasnie oparta na materyale watykanskim
niedawno ogtoszona rozprawa Franciszkanina O. Eubla, Zur Geschichte
der rom. kath. Kirche in der Moldau (Romische Quartalschrift z r. 1898,
XII. str, 107—126), przynoszaca nowe i wazne wiadomosci i zmienia-
jaca z gruntu dotychczasowe poglady. Wykazata bowiem istnienie w Mot
dawii dwdch biskupstw i podata zupetnie inng liste biskupéw. Uwzgle-
dniajgc te prace, tudziez zrédta do dziejow Rumunii, skreélit profesor
uniwersytetu w Bukareszcie N. Jorga w przedmowie do swej publikacyi
Studii si documente cu privire la istoria Romanilor I. i Il. Bucuresti
1901, w krotkosci dzieje kosciota tacinskiego w Motdawii i WotoszczyzZnie;
lecz i ta praca, jakkolwiek bardzo dobra i powazna, jeszcze nie wyczer-
puje przedmiotu. Zrédia bowiem dziejowe polskie niezupetnie zostaty
w niej wyzyskane, a nadto udato mi sie wynales¢ w materyale waty-
kanskim pewne nowe akta, ktére czeSciowo nowe na dzieje te rzucajg
Swiatto.

~Le Quien, Oriens christianus, 1 c. I, str. 1211 i nast. (Prov.
Scythiae). Makarij, Istoria christianstwa w Rossii do rawnoapostolnago
kniazia Wiadimira, Petersburg 1868, str. 38 i nast. C. Erbiceanu, Isto-
ria Mitropoliei Moldaviei si Sucevei si a catedralei mitropolitane din Jasi,
Bucuresti 1888, str. XXL i nast. A. Xénopol, Histoire des Roumains
de la Dacie Trajane |. Paris 1896, str. 144 i nast.
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imiennych czasach przenikat od czasu do czasu wplyw chrze-
Scianstwa nawet z Zachodu, chociaz wobec nieustalonych sto-
sunkéw nie mogt szerszych obja¢ kregéw i glebiej sie wszcze-
pi¢. W wieku XL, kiedy te zachodnio-pdtnocne wybrzeza Mo-
rza Czarnego zamieszkiwali Pieczyngowie, dotart do nich, jak
to juz wyzej wspomnieliSmy, Bruno z Querfurtu, i pozostawit
im nawet biskupa tacinskiego; pézniej wptywy Rusi, czy to
kijowskiej z pétnocy, czy halickiej z zachodu, lub wplywy
butgarskie z potudnia, krzewity misye kosciota wschodniego,
az pokad znowu poganskie plemie Kumanéw nie rozsiadto sie
tu na diuzej. Przeciwko nim Andrzej Il. wegierski sprowadza
Zakon niemiecki, osiedlajgc go przemijajagco w ziemi Burza,
a nastepnie starajg sie krolowie wegierscy przez szerzenie
chrzescianstwa pozyska¢ ich dla kultury. | w tej mierze dzia-
talno$¢ Dominikanéw zaraz w poczatku istnienia ich zakonu
Swietnie sie zaznaczyta i usitowania kréléw poparta. Juz w la-
tach dwudziestych XIIl. wieku, kiedy po bitwie nad Katka,
pod naporem Tataréw, nowe hordy Kumanéw w te ziemie
przybyty, zakon Dominikanéw wysyta do nich swoich misyo-
narzy, a praca misyjna musiata do$¢ szybko postepowac,
skoro juz w roku 1227 wyswiecit arcybiskup ostrzyhomski,
jako legat papieski, pierwszego biskupa tacinskiego dla Ku-
manéw. Zostat nim wowczas niejaki Teodoryk, od lat pieciu
prowincyat Dominikanéw, prowincyi wegierskiej \ do ktorej
pierwotnie i Polska nalezata. Owo biskupstwo kumanskie, gdy
Kumanowie w granice Wegier zostali sprowadzeni, stracito
pierwotng racya bytu, chociaz o niem i pdzniej jeszcze w latach
1283, a naivet 1317 sg wzmianki, kiedy juz prawdopodobnie
byto raczej tytularnem ale dzialalno$¢ jego w ciggu wieku
X1, zaznaczyé¢ sie miata i wobec Wotochow, pozostatych
w tej ziemi po przesiedleniu Kumanow. Papiez Grzegorz IX.,
ktory sprawg misyi kumanskich zywo sie przejat, postanowit
i ziemie, przez plemie wotoskie zamieszkate, wciggna¢ w obreb

* Theiner, Monum. Hung. |. nr. 165.
*Fejér, Cod. dipl. Hung. V. 3. str. 192 i VLU. 3. str. 241.
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organizacyi koscioia tacinskiego, a list jego do Beli IV. z 14
listopada 1234 r. zajmuje sie wytgcznie urzeczywistnieniem
tej mysli. Lud wotoski, ktéory w wieku XIl. zajmowat juz swe
dzisiejsze siedziby nalezat do kosSciota greckiego wskutek
wplywéw dawniejszych, a Wegrzy i Niemcy, ktoérzy tam w ce-
lach handlowych przebywali i na diuzej sie osiedlali, nie po-
siadajgc wiasnych duchownych, przyjmowali sakramenta z rgk
biskupéw greckich i kleru greckiego, i tern samem od koSciota
facinskiego odpadali. Celem zapobiezenia temu wezwal papiez
biskupa Kumanéw”, aby na ziemie te rozszerzyt swa prace
i wyswiecit dla Wotochéw, wedle przepisu IV. Soboru latera-
nenskiego, biskupa tacinskiego, jako swego wikaryusza, krélowi
za$ wegierskiemu polecit, aby ich W razie potrzeby zmusit do
przyjecia ustanowionego biskupa. Z wszelkiem prawdopodo-
bienstwem przypuszczaé mozemy, ze zyczenie papieza spetniono,
chociaz to nowe tacinskie biskupstwo wotoskie niedtugo trwato.
Straszny napad Tatar6w w r. 1241, ktérzy, przeszediszy rzeke
Seret, zalali i te »terram episcopi Comanorum« % zniszczyé
musiat poczatki organizacyi kosciota tacinskiego w tych zie-

‘ Onciul, Bukowina, Geschichte, Die 06sterreichisch-ungarische
Monarchie in Wort und Bild, Wien 1899, str. 62.

®Thein er, Mon. Hung. I. nr. 225: In Cumanorum episcopatu,
sicut accepimus. quidam populi, qui Walachi vocantur, existunt... a qui-
husdam pseudoepiscopis Grecorum ritum tenentibus, universa recipiunt
ecclesiastica sacramenta et nonnulli de regno tUingarie; tarn Ungari, quam
Theutonici et alii orthodoxi morandi causa cum ipsis transeunt ad eos-
dem, et sic cum eis, quia populus unus facti cum eisdem Walachis...
premissa recipiunt sacramenta.. ne prefati Walachi materiam habeant
pro defectu sacramentorum ad scismaticos episcopos accedendi, eidem
episcopo (Cumanorum) nostris damus litteris in rnandatis, ut catholicum
eis episcopum illi nation! conformem provida deliberatione donstituat sibi
iuxta generalis statuta concilii vicarium in predictis, qui ei per omnia
sit obediens et subiectus.

~ Mag. Rogerii, Miserabile Carmen c. 20: Bochetor autem cum
aliis regibus fluvium, qui Serech dicitur, transelntes pervenerunt ad ter-
ram episcopi Comanorum et... coeperunt terram totaliter occupare.
Florianus, Historiae Hungaricae fontes domestici, 1 c¢. IV. str. 59.
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miach. Spustoszone i wyludnione, nie necity juz one przyby-
széw z Zachodu. Dopiero p6zniej, gdy wrécity stosunki nor-
malne i czasy spokojniejsze, dawniejsze tradycye odzyty. Wy-
stany do Polski i Wegier legat papieski Filip, biskup z Fermo,
otrzymat w tym celu od Mikotaja IM. w r. 1278 odpowiednie
petnomocnictwa. Obok Dominikanéw zajmowali sie wdwczas
coraz gorliwiej pracg misyjng w tych stronach Franciszkanie,
wiec polegajac na ich sprawozdaniach, postanowit papiez ozy-
wi¢ nietylko misye wsréd Kumanoéw, lecz réwniez polecit lega-
towi, aby zbadal, czy w miescie Milkowie, zniweczonem przez
Tataréw, gdzie juz od lat 40 nie bylo biskupa katolickiego,
istniejg warunki dla wznowienia #tacinskiej dyecezyi-. Owo
miasto Mitkéw, potozone nad rzekg tegoz samego imienia,
w $rodku niemal miedzy pdinocng a potudniowg potacig ziemi
wotoskiej, byto zapewne tern samem, w ktérem niegdy$ re-
zydowat pierwszy przez biskupa Kumanoéw ustanowiony biskup.
Lecz sprawozdanie legata Filipa nie musiato by¢ bardzo ko-
rzystne, bo sprawa przywrdcenia biskupstwa milkowskiego
przeciggneta sie dituzej. Wprawdzie w ciggu lat nastepnych
powracajg w pismach papieskich wzmianki o Wotochach, lecz
dopiero w roku 1332 zamianowat Jan XXI. nowego biskupa
milkowskiego w osobie franciszkanina Wita de Monteferreo

On jednak prawdopodobnie nie objat tej stolicy, gdyz w roku
1347 Klemens VI. przy ponownem jej obsadzeniu wspomina
wyraznie o jej wpakowaniu od czasu napadow tatarskich. Za-
mianowany wowczas tym biskupem kapelan krdlewskiej pary
wegierskiej Tomasz de Nympti, lektor zakonu eremitow S$w.
Augustyna, stat blisko dworu i byt uzywany w poselstwach za-
granicznych, brak jednak $ladéw jego dziatalnosci we wiasnej

~Theiner, Mon. Hung. I. nr. 552. Jorga, Studii 1 c. str. XIX.
vw. 2. stusznie czyta zamiast »civitas de multo« »civitas de milco«. Ze
6w akt do tej ziemi sie odnosi, dowodzi¢ moze posrednio dokument z tego
czasu, zamieszczony u Fejera, Cod. dipl. IV. 2 str. 67, opisujacy wy-
ludnienie tych stron.

~Fejér, Codex dipl. VIII. 3, str. 635.
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dyecezyi™. Niknie on rychto z widowni dziejowej, a w nie-
spetna lat 10 spotykamy juz jego nastepce, Bernarda. Postac
tego trzeciego z rzedu biskupa milkowskiego taczy sie blizej
z dziejami Polski. Ws$réd walk z Litwa czy Rusig, moze juz
za rzadow Kazimierza W., wpadio raz miasto Sandomierz
W rece najezdzcow przez zdrade, a zdrajce Mazowszanina
spotkata za to banicya po wieczne czasy wraz z potomstwem
do trzeciego pokolenia. Jeden z jego synéw. Bernard, niewia-
domo, czy pod wpltywem smutnych loséw rodziny, czy moze
juz przedtem, wstapit do zakonu Dominikanéw, gdzie wido-
cznie zdolnosciami lub zrecznoscig musiat sie odznaczyé, skoro
zostat biskupem w Milkowie. Lecz niebawem, ufny w swe do-
stojenstwo duchowne, zapragnat pod jego ostong wroéci¢ do
rodzinnej ziemi, i kiedy zawakowato biskupstwo ptockie, przed-
stawit mylnie papiezowi, ze jestto stolica skapo dotowana,
raczej tytularna, i zyskat na nig w r. 1357 prowizya. Kazi-
mierz Wielki wszelkiemi sitami starat sie niedopusci¢ potomka
zdradzieckiego rodu, tern bardziej, ze Bernard poczat sie wia-
za¢ z Krzyzakami. Raz po raz szty supliki z Polski do Awi-
nionu, dopokad krol nie dopiat celu. Proces, wytoczony w Ku-
ryi Bernardowi, skonczyt sie dla niego smutno; pozbawiony
biskupstwa ptockiego, nie wrdcit nawet do Milkowa bo sto-

1Theiner, Mon. Hung. I. nr. 1107 iJorga, Studii 1 c. str. XX.
W tym samym czasie Klemens VI. wzywa ministra Minorytéw prowincyi
wegierskiej, aby sie zajgt misyami w tych stronach. Bu llar. Fr anci sc.
VI. nr. 462.

~Dtugosz, Opera I, str. 549 w swym spisie biskupéw ptockich
nazywa go Bernhardus de Masovia fr. Ord. Praed. Sprawy catej dotycza
dokumenty papieskie, umieszczone u Theinera. Mon. Pol. I. nr. 780
(nominacya na biskupstwo ptockie z 11 pazdziernika 1357), nr. 801 z 14
lipca 1360 (akt obejmujacy zarzadzenia na skarge Bernarda przeciw kapi-
tule ptockiej, ze go dopusci¢ nie chce), nr. 802 z 31 lipca 1360 (zarza-
dzajacy wobec prosby Kazimierza W. dochodzenie przeciw Bernardowi),
uzupetniony dokumentem z 12 sierpnia 1360, umieszczonym w dziejach
Diugosza pod r. 1357 (Opera XII. str. 267 i n.), a zawieszajacym Ber-
narda w petnieniu jego jurysdykcyi, wreszcie dwa akty, dotyczace cenzur
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lice te zajmowat juz inny biskup, Albert. Lecz zdaje sie i ten,
podobnie jak jego poprzednicy, w rzeczywistosci w dyecezyi
swej nie rezydowal, dotacyag za$ biskupstwa, przez korone
wegierska wyznaczona, zajat tymczasem arcybiskup ostrzy-
homski, pomimo ze biskupstwo to do prowincyi metropoli-
talnej w Kaloczy nalezato. Dopiero, gdy po $mierci Alberta
w roku 1371 zamianowat papiez biskupem milkowskim Miko-
taja z Budy, z zakonu eremitdow $w. Augustyna, pochodzacego
z tamtych stron, zapewne potomka Kkatolickich kolonistéw \
przedsiewzieta Kurya energiczne kroki, aby umozliwi¢ bisku-
powi zajecie dyecezyi; Grzegorz XI. bowiem w osobnym liscie
wezwat krdla Ludwika, by mu dopomodgt do odzyskania
praw i débr, przywigzanych do jego stolicy. Wezwanie to je-
dnak nie wywotato echa. Mikotaj dyecezyi swej nie objat,
lecz zostat biskupem pomocniczym w Chebie | jego dalsi na-
stepcy przez wiek XV. byli réwniez tylko biskupami tytular-
nymi, bo punkt cigzkosci zycia politycznego na Wotoszczyznie
przeniost sie z Milkowa gdzieindziej, a w $lad za tern po-
wstaly w tym samym wilasnie czasie inne dwa wotoskie bi-
skupstwa tacinskie, jedno dla Wotoszczyzny wiegkszej, potu-
dniowej, w Argiszowie” gdzie Klara, macocha w"ojewody, Kka-

przez Bernarda na swych przeciwnikdw natozone, Theiner 1 c. I nr. 805
i 827. W ostatnim wspomniano wiasnie, ze ostatecznie Innocenty VI.
usungt go »a dignitate episcopalic. Nadto w Archiwum watykan-
skiem w Regestach supplicationum mieszcza sie dotad nieznane trzy
supliki Kazimierza W. przeciw Bernardowi, pozostajgce w zwigzku z po-
wyzszymi aktami. Archiwum wat.. Regesta Suppl. 31, f. 176 (Innoc. VI.
a VIL) 32, f. 79 (Innoc. VI. a. IX) i 36, f 8 v. (Urban V. a. ).
W pierwszej z nich, wéréd innych zarzutéw, podniést krél, ze Bernard
po zamianowaniu »non ad presentiam dicti regis... nec ad ecclesiam
Plocensem per se vel alium, ut fidelis et pastor bonus, sed veiut hostis
et mercenarius, ad Cruciferos ordinis B. Marie Theutonicorum inimicos
notorios capitales Regis eiusdem se transferens«.

~ATheiner, Mon, Hung. Il. nr. 216 i 217 i Monum. Slav. Me-
Tid I. nr. 373

~Zob. Jorga, Studii 1 c. str. XXI.

®Zoh. w sprawie zatozenia biskupstwa na Wotoszczyznie pismo
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toliczka, wspieraia misye katolickie i wplywata w tym duchu
na swego pasierba, drugie dla Wotoszczyzny mniejszej, Mot-
dawii, z siedziba w Serecie.

Akcya koscielna, zmierzajgca do ustalenia organizacyi
tacinskiej wsréd Wotochdw, szta w parze z oddziatywaniem
politycznem sasiednich wielkich panstw, Wegier i Polski. Przez
dtugie czasy, az do potowy wieku XIV., wytgcznym byt wplyw
wegierski, tak pod wzgledem politycznym, jak i koscielnym,
gdyz Polske od ziem tych oddzielato ksiestwo halickie. Ale
kiedy ziemie czerwonoruskie trwale do Polski przytgczone zo-
staty, podzielita sie sfera wptywdw. Wotoszczyzna potudniowa
pozostata i nadal w sferze wegierskiej, natomiast po6inocna,
gdzie wiasnie w tym czasie wbrew widokom polityki wegier-
skiej powstato osobne ksiestwo motdawskie, sitg rzeczy zbli-
zata sie coraz wiecej ku Polsce. Odtad waza sie tutaj oba
wptywy, polski przewaza niemal do potowy wieku XV., po6-
zniej znowu zyskuje wiecej gruntu wegierski; a to Scieranie
sie polityki obu panstw odbija sie réwniez na dziejach kosciota
tacinskiego w Motdawii. Gdyby biskupstwo milkowskie odpo-
wiedziato swemu zadaniu, byloby niewatpliwie oddziatywato
na ziemie motdawska, poniewaz jednak nie zyskato ono nigdy
wybitniejszego znaczenia, przeto stosunki koscielne w Motdawii
ksztattowaty sie zupelnie niezawisle od istnienia tego biskup-
stwa. Powstanie ksiestwa motdawskiego $ciggato zapewne z Za-
chodu coraz wiecej przybyszéw, szukajgcych zyskdéw i fortuny,
a wraz z nimi zjawili sie niebawem misyonarze Kkatoliccy.

Grzegorza XI. z 13 pazdziernika 1374 Bullar. Francisc. VI. nr.
1351. Biskupstwo w Argiszowie utworzyt wreszcie dopiero Urban VI. po-
stanowieniem z 12 maja 1381, jak stwierdza dodatek do Provinciate,
ktére zamiescit w swem Liber cancellariae apostolicae Dietrich v. Nie-
heim; Dominus noster d. Urbanus pp. VL. VII. Id. Maii an. IV. erexit
locum de Argos in Walachia maiori in civitatem et constituit ibi ecclesiam
cathedralem, cui prefecit in episcopum fr. Nicolaum Antonii Ordinis prae-
dicatorum et vocatur ecclesia Argensis in provincia Colocensi. Erler,
Der Liber Cancellariae apostolicae v. Jahre 1380, Leipzig 1888, str. 26
uw. 1 i Tangi, Die papstlichen Kanzleiordnungen 1 c. str. 12
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Dawna tradycya, ze jeszcze w r. 1326 franciszkanscy misyo-
narze z Polski zgineli w Serecie $miercia meczenskag \ jest
zdaje sie mylng co do daty, ale juz w potowie wieku XIV.
w ziemi tej gesto byly rozsiane osady misyjne Franciszkandw,
ktorzy po Dominikanach obejmujg spuscizne, a spis osad i kon-
wentéw franciszkanskich z r. 1345 wymienia jako nalezace do
wikaryatu Russiae osady w miejscowosciach Cereth, Molda-
viae, Scothorix(?), Gotham (Chocim?), Licostoni (Wilkowo)
i Albi Castri (Biatogrod), Akerman®.

Wszystkie wiec wazniejsze grody motdawskie, od granic
Polski az po wybrzeza morza Czarnego, posiadatly stacye mi-
syjne franciszkanskie. Ci Minoryci przygotowywali zwolna role
pod posiew katolicyzmu ‘woéwczas, kiedy za wplywem wychodz-
cow z nad Marmoroszu tworzyto sie panstwo motdawskie,
i kiedy zatozyciel jego, pierwszy ksigze Bogdan ijego synowie,
bronili samoistnosci tej ziemi wobec Polski i Wegier. Katoli-
cyzm poczat robi¢ coraz szybsze postepy, misye spetniaty swe
zadanie nietylko wéréd katolickich przybyszéw, coraz liczniej
zwMaszcza z Niemiec, z krajow saskich, do Motdawii napty-
wajacych®, ale oddziataly i na ludno$¢ miejscowg i na dwor

1Wadding, Armales Minorum, VII. str. 65 i Biernacki, Spe-
culum Minorum 1 c. 247, ktéry opo'wiada, ze w tym roku: duo fratres
Poloni Min. Convent. Lucas et Valentinus, ob praedicationem fidei catho-
licae, post dira suppliciorum genera, a barbaris in Liuonia (!) occisi
sunt, sepulti ibidem in civitate Cereth (!) 12 Febr. miraculis clari, cf.
ibid. str. 262. Ta tradycya zdaje sie polega¢ na fakcie rzeczywistym,
ktéry zanotowat wspéiczesny Bartholomeus Pisanus, Liber conformi-
tatum 1 c. f. 80 v. In Cereth Valachie minoris a dictis infidelibus circa
annum Domini MCCCLXXVIII. duo fratres sunt martirio coronati. Przez
omyikki przepisywaczy data ta zmieniong zostata na rok 1326.

~Buli. Franc. V. str. 602.

®Kain dl, Geschichte der Bukowina Il. (Der Buchenwald nr. 8)
Czernowitz 1895. Il. str. 28. W Motdawii, a gtéwnie w Serecie osiedli
liczni Niemcy pozostawali w zywych stosunkach z mieszczarstwem Iwow-
skiem, Czotowski, Pomniki dziejowe Lwowa |. Najstarsza ksiega
miejska 1382—1389. Lwow 1892 nr. 168, 255—7, 259, 404, 413, 437,
558, 586 i 41, 73, 84, 354, 534 i 583
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ksiazecy. Okoto r. 1369 tron motdawski zajmowat Avojewoda
taczko, moze jeden ze syndéw Bogdana, i pracowat w dalszym
ciaggu nad ugruntowaniem i ustaleniem panstwa, kosciét za$
zachodni znalazt w nim bardzo goracego zwolennika. Wotosi
motdawscy, jakkolwiek nalezacy do kosciota wschodniego, nie
posiadali jeszcze w swem niedawno pow”‘stalem panstwie za-
dnego biskupstwa, podczas gdy Wotosi potudniowi i wegierscy
mieli swoje metropolig. Jurysdykcya jednak tej metropolii na
Motdawie nie siegata, lecz ziemia motdawska wraz ze stolicg
Seretem byla zdawna uwazana jako podlegta biskupstwu ha-
lickiemu, a wiec jako nalezagca w obreb organizacyi kosciota
ruskiego. taczko powzigt mysl uwolnienia swej ziemi z pod
zawistosci od hierarchii wschodniej i postanowit nada¢ jej
odrebng hierarchig i to facinska. Oceniat widocznie znaczenie
polityczne takiego kroku, sadzgc, ze przyjecie katolicyzmu
przez Motdawie we formie obrzadku tacinskiego zabezpieczy¢
ja moze przed polityka zaborczg katolickich sgsiadéw, bo i Sto-
lica apostolska stanie w razie potrzeby chetnie w jego obro-
nie h Ze strony polskiej, gdzie wasnie Kazimierz W. tak usil-
nie starat sie o utworzenie organizacyi kosSciota tacinskiego
w swych ruskich dzierzawach, zamiary takie mogty liczy¢ na
poparcie, a Franciszkanie, w Motdawii przebywajacy, ktorzy,
jakkolwiek w przewaznej czesci niemieckiej narodowosci,
z Polski gtéwnie pochodzili, moze sami mys$l takg Laczkowi
poddali, a w kazdym razie ofiarowali sie pomagaé¢ do jej
urzeczywistnienia”™. Jeszcze za zycia papieza Urbana V., kiedy
sie toczyla sprawa urzadzenia nowej tacinskiej metropolii
w Haliczu, przybyto na dwor papieski w roku 1369 poselstwo

~0On ciul. Bukowina, Geschichte 1 c, str. 69.

~ O istnieniu w tych stronach juz w roku 1310 biskupstwa ka-
mienieckiego z rezydencyg w Chocimiu, jak sie domysla Jorga, Studii
1 c. str. XXV. na podstawie rachunkéw legata Gentilisa, trudno moéwi¢,
w ustepie tym bowiem »averno comtanti per lo vescovo di Chocina da
Chochino suo chapelano« (Monum. Hung. Vatic. Ser. I. 2, str. 456)
nazwa biskupstwa przez Wiocha pisarza, widocznie jest przekrecong. Bi-
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wojewody motdawskiego. Postowie jego, dwaj franciszkanie,
Mikotaj Melsak i Pawet ze Swidnicy, ztozyli w imieniu ksiecia
o$wiadczenie, ze gotow jest przyja¢ katolicyzm, a zarazem
przedtozyli prosbe o utwmrzenie dla Motdawii katolickiego bi-
skupstwa w Serecie. Papiez chetnie prosbe wystuchat i dla
przeprowadzenia sprawy i urzgdzenia dyecezyi wyznaczyt jako
egzekutoréw arcybiskupa praskiego tudziez biskupéw wro-
ctawskiego i krakowskiego, polecajac im, aby sie zajeli zba-
daniem stosunkéw miejscowych i odpowiednio do tego, co
znajdg, postgpili. Nalezato im wiec: przekona¢ sie 0 usposo-
bieniu wojewody i ludnosci, o ile do koSciota katolickiego sie
sktaniaja, nastepnie okresli¢ dyecezya, ktéra miata objgé catg
ziemie Laczka, wreszcie wybra¢ kosciot katedralny, ustali¢
dotacya biskupstwa i urzadzi¢ kapitute. Wykonania jednak
tego mandatu podjat sie tylko jeden z egzekutordw, biskup
krakowski, a fakt ten Swiadczy, ze ze strony polskiej wiasnie
popierano usitowania motdawskie, i ze niemi sie gorgco zajeto.
Dowodzi tego réwniez osoba kandydata, na biskupstwo w Se-
recie przeznaczonego, gdyz postowie wojewody przyszli do
Kuryi, jak wnosi¢ mozemy, z okre$lonem zyczeniem, aby po-
ruezy¢ rzad nowej dyecezyi Polakowi, Andrzejowi z Krakowa,
Franciszkaninowi, na co papiez natychmiast sie zgodzitL An-
drzej pochodzit z moznego rodu Jastrzebcéw, osiadlego w Ma-
topolsce  moznaby nawet sadzi¢, ze byt potomkiem wojewody

skupstwo w Chocimiu, gdyby woéwczas istniato, bytoby tylko misyjnem,
a biskupi misyjni prokuracyi dla legata pewno nie optacali. Nazwa ta
oznacza zapewne biskupa kujawskiego, o ktérym pisarz rachunkéw wyzej
wspomniat »vescovo di Coauia.

~Do sprawy tej odnosi sie szereg obszernych pism u Theinera,
Mon. Hung. Il. nr. 197 i 198 i Mon. Pol. I. nr. 891 i 894

* Dtugosz, Historia pod r. 1387 pisze o nim: Andream Vaszilo
natione Polonum, genere nobilem de domo accipitrum seu Jastrzambczo-
num, professione fratrem ordinis minorum olim Elisabeth Hungariae re-
ginae confessorem. Ow przydomek, czy drugie imie »Vaszilo« powstato
moze na podstawie znanego prawdopodobnie Diugoszowi aktu ruskiego
z r. 1390, gdzie wystepuje kniaz (ksiadz?) Andrzej Wasilo, Danitowicz,
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krakowskiego Mikotaja, ktéory w r. 1270 nabywa wie$ Zabto-
cie koto Wieliczki, ktora biskup Andrzej, nazwany w akcie
Andreas de Zabtocie, w r. 1377 sprzedaje proboszczowi u $w.
Floryana w Krakowie Bodzancie”™ podobnie jak w roku 1378
sprzedaje znowu swa wie$ rodzinng Moszczenice w Sadeckiem
llikowi z Mieszkowy Zdaje sie juz woéweczas, kiedy utwo-
rzono biskupstwo w Serecie, byt on spowiednikiem krélowej
Elzbiety, wiec i jego stosunki do dworu wegierskiego mogty
go tern bardziej zaleca¢ na godno$¢ biskupia w Motdawii.
Sakre uzyskat w Krakowie 9 marca 1371 z rgk biskupa kra-
kowskiego Floryana, przyczem ztozyt przepisane wyznanie
wiary papiezowi, a rychto potem wybrat sie drogg na Lwow
do swojej dyecezyi aby ja odpowiednio urzadzi¢. Pomyslat
juz nawet o utworzeniu kapituty, bo pod dniem 21 kwietnia
1371 r. pojawia sie w aktach Owczesnych niejaki Derslaus
Segnei de Przezwod z tytulem kanonika serockiego”.

Tak wiec pierwszem biskupstwem w Motdawii byto bi-
skupstwo tacinskie, a powstato ono, jak sgdzimy, nie bez wie-
dzy, a zapewne i nie bez poparcia Kazimierza W., chociaz
zarzadzenie Stolicy apostolskiej, przy egzekucyi tej Kkatedry,
znowu niezupeinie odpowiadato prawdopodobnym planom 6w-
czesnej polityki polskiej. Lecz zapewne rozstrzygat tu tylko
interes kosciota. Urban V. bowiem w swem poleceniu do wy-
zej wspomnianych biskupéw wyraznie zaznaczyt, ze dyecezya
serecka ma by¢ wyjeta z innych zwigzkéw koscielnych i bez-

Skarbiec diplomatéw I. nr. 577. Imie to jednak zjawia sie wspoiczes$nie
w Polsce, nosiZ je prepozyt Bozogrobcow u $w. Jana pod Gnieznem »Wa-
silo prepositos hospitalis Domus S. lohannis prope Gneznam Ordinis S.
AugustiniDomus Iherosolimitane« r. 1363 i 1366. Kod. dypl. Wielkop.
1. nr. 1502 i 1563.

~Dtugosz, Liber beneficiorum |. Opera VII. str. 19 i Kod.
dypl. Matop. I. nr. 80.

~Kod. dypl. Matop. Ill. nr. 905.

~ATheiner, Monum. Pol. I. nr. 891

* 1bid. 1. str. 901.
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posrednio Stolicy apostolskiej poddang \ Powtdrzyt sie tu ten
sam fakt, jaki zaszedt prawdopodobnie niegdy$ przy utworze-
niu biskupstwa przemyskiego. Uwzgledniajac zyczenia dworu
motdawskiego, aby zwigzek organizacyjny koscielny nie oddzia-
tat ujemnie na samoistno$¢ polityczng ksiestwa, zapewnit pa-
piez biskupstwu sereckiemu samoistnos¢ koscielng, a by¢ moze,
ze to byt jeden z gtdwnych warunkdw, jakie stawiata Motdawia,
godzac sie na przyjecie organizacyi kosciota tacinskiego. Osoba
jednak pierwszego biskupa serockiego wptywéw z Polski idg-
cych nie wykluczata.

‘ Dictum oppidum Ceretense ac totam predictam terram seu duca-
tum Moldaviensem ab omni potestate, dominio, superioritate et iurisdic-
tione ordinaria et diocesana et subiectione episcopali prefati episcopi Ha-
lecensis, seu gerentis se pro episcopo Halecensi, ac ecclesie Halecensis
et cuiuslibet alterius persone ecclesiastice, in ipsius oppido et terra seu
ducatu quamcumque spiritualem seu ecclesiasticam potestatem, sive iuris-
dictionem se pretendenti habere, et eius ecclesie seu dignitatis, totaliter
in perpetuum eximatis et etiam liberetis, constituentes et ordinantes,
guod solum et immediate S. Sedi apostolice in spirituali-
bus subsit, Theiner, Mon. Hung. Il. nr. 197

~SS>-
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Metropolia halicka.

W chwili $mierci Kazimierza W. stosunki koscielne na
Rusi Czerwonej byly bardzo niepewne, ani stolice biskupie nie
zostaty ustalone, ani byt metropolii zabezpieczony, a przytem
wrogi kosciotowi tacinskiemu sasiad z poinocy czekat tylko
sposobnosci, aby odebraé, co niedawno utracit.

Na wies¢, ze krol zyé przestal, ruszyta sie Litwa; Wio-
dzimierz zostat zajety i do dzierzaw tuckich Lubarta przyls-
czony h Lecz na tern sie nie skonczyto, bo w kilka lat pdzniej,
w pazdzierniku roku 1376, nastgpit ponowny straszny napad
ksigzat litewskich w porozumieniu z Jerzym betzkim na Pol-
skeale nie przyniost im spodziewanych korzysci, gdyz Lu-
dwik wegierski w wyprawie w lecie r. 1377 wraz z rycer-
stwem wegierskiem i polskiem podjetej zdotat powetowac
kleske. Zajat woéwczas grody: Retz, Chetm, Horodto, Grabo-
wiec i Lubaczow”, a zarazem zmusit Litwe do pokoju, ktéry

~ Kronika Janka z Czarnkowa c. 9, Mon. Pol. Il. str. 613.

~lbid. ¢ 31 1 c. str. 671. W napadzie brali udziat ksigzeta
litewscy; Keystut de Troky... cum suo fratre Lubardo de Luczko ét Ge-
orgio de Belz filiastro eorum.

®Ludwik znajduje sie w obozie pod Belzem dnia 26 lipca 1377,
a oboz polski, w ktérym sie znajdowali ksigzeta Whodzistaw i Bolestaw
Opolscy, tudziez Konrad Olesnicki, znajduje si¢ tam jeszcze 9 wrze$nia
tegoz roku. Kod. dypl. Matop. IlI. nr. 893 i 891.

* Kronika Janka z Czarnkowa c. 31. Mon. Pol. Il. str. 678 i Ro-
cznik kujawski, Mon. Pol. IlI. str. 212. Ostatni gréd, jak czyta wydawca.
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zapewnit Czerwonej Rusi, a zwlaszcza Lwowu, wazne korzysci
handlowe Ksigzeta litewscy, prawdopodobnie Lubart ilJerzy,
uznali nawet zwierzchnictwo Ludwika a Jerzy w zamian za
utrate ksiestwa otrzymat Lubaczéw i sto grzywien dochodu
na zupach bochenskich”. Lubart jednak nie maégt przebole¢
straty, a korzystajac ze Smierci Ludwika, drogg przekupstwa
i zdrady urzednikéw wegierskich na Rusi. odebrat napowrét
grody; Krzemieniec, Olesko, Peremyl (Boreml) Horodto, topa-
tyn i Sniatyn  a wiec prawie wszystkie, ktére niegdy$ Kazimie-
rzowi W. musiano w pokoju z r. 1336 odstgpi¢. Granice z r.
1382 okreslaty az do czaséw Jagiely dzierzawy, pozyskane
dla Polski przez Kazimierza W. na Rusi Czerwone;j.

Rzady w tej ziemi az po r. 1372 znajdowaly sie w re-
kach polskich5 potem oddat Ludwik Ru$ Czerwong jako
lenno ksieciu Wtiodzistawowi Opolskiemu, lecz odebrat mu ja
niebawem, w koncu roku 1378®, z zamiarem przytgczenia jej
na state do Wegier. Réwniez i po $mierci Ludwika trwato

nazwany »Sewoloz« w wydaniu Sommersberga, Scriptores Rer. Sile-
siacarum Il. str. 94 »Selwilcz«; sadzimy, ie to ma by¢ Lubaczéw.

~Zob. przywilej na sklad towaréw we Lwowie, wydany przez
Lubarta, ktory sie tytutuje ksieciem wiodzimierskim ituckim, z daty tuck,
18 listopada 1379. Akta grodz, i ziem. Ml nr. 30.

~Kronika Hermana v. Wartberge opowiada, ze i Lubart wraz z in-
nym ksieciem poddali sie Ludwikowi: committentis se gratie sue, fece-
runt sibi homagium et iuramentum fidelitatiss. Script. Rer.
Pruss. II. str. 115. Janko z Czarnkowa c. 34 wspomina tylko o poddaniu
sie Jerzego betzkiego; Lubart jednak w powotanym wyzej przywileju dla
Lwowa wyraza sie¢ o Ludwiku »unser Herre der Kdnig«, coby stanowczo
Swiadczyto o jakim$ stosunku zaleznosci. Prawdopodobnie Lubart przyjat
od Ludwika w lenno zajety po Smierci Kazimierza Wiodzimierz. Cf.
Prochaska, Podole lennem Korony. Rozprawy Wydz. hist. fil. XXXII.
str. 258.

®Janko z Czarnkowa c. 34 1 c.

~lbid. c¢. 61. Mon. Pol. Il. str. 722. Wymienienie Sniatyna wska-
zywatoby, ze w sprawie okrawywania ziemi czerwonoruskiej mieli takze
pewien udziat Koryatowicze, wiadcy Podola.

®Akta grodz, i ziem. Il. nr. 3i lll. nr. 20.

»lbid. . nr. 27 1 28§ V. nr. 14

Abraham: Powstanie organizacyi l. 19
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tam nadal panowanie wegierskie w imieniu krélowej Maryi,
az dopokad Jadwiga w roku 1387 nie potgczyta catego tego
terytoryum napowrét z Polska.

0 ile rzady wegierskie w tych ziemiach, tak jak i w Pol-
sce, nie zaznaczyty sie zbyt dodatnio, o tyle znowu czas,
kiedy wiadat Czerwong Rusig Wiodzistaw Opolski, byt dla
niej chwilg wielkiego rozwoju i rozkwitu. Z szeregu aktéw,
ktére po tym w»ksieciu Rusi«™ pozostaly, przebija wszedzie
dbato$¢ o wzorowa administracyg kraju i o podniesienie go
tak pod wzgledem dobrobytu, jak i kultury Starat sie on
budowa¢ dalej na tych podwalinach, ktére potozyt Kazimierz.
Kraj stabo zaludniony mato miat jeszcze ragk do pracy, wiec
sprowadzat kolonistbw z Zachodu, opiekowat sie handlem,
a nadajac wiosci przybyszom zachodnim, kiadt wyrazny wa-
runek, aby w nich zamieszkali. Z wzmaganiem sie zywiotu
zachodniego szta bezsprzecznie w parze i kultura zachodnia,
a tern samem ukiadaly sie coraz to korzystniej warunki dla
ustalenia bytu kosciota facinskiego, tak ze Wiodzistaw mogt
z wiekszg ‘tatwoscig urzeczywistni¢ rowniez dawne plany
Kazimierzowe.

Zanim Ludwik powierzyt ksiestwo czerwonoruskie Wio-
dzistawowi, stosunki kosciota tacinskiego w tych ziemiach przez
pierwsze dwa lata po $mierci Kazimierza, moze nie bez winy
wiladzy panstwowej, ulegly wielkiemu rozprzezeniu. Jakkolwiek
mogt zy¢ jeszcze biskup przemyski Mikotaj i biskup chetmski
Tomasz, tudziez Swiezo zamianowany Hynko wiodzimierski,
to jednak zaden z nich rzadéw koscielnych w swej dyecezyi
nie sprawowat, a nawet w niej nie przebywal®; byt kosciota

A Tytuluje sie sam najczesciej »Russie dominus etheresa, albo dux
Opoliensis, Yelunensis et Russie.

* Takie pochwaly oddaje mu wspotczesny Janko z Czarnkowa c.
36. Mon. Pol. Il. str. 680. Zob. takze Caro, Gesch. Polens IlI. str. 400,
Breiter, Whadystaw ksigze Opolski, Lwoéw 1889, rozdz. Ill, Lewicki,
Dzieje narodu polskiego w zarysie. Warszawa 1899 str. 133 i in.

®Wspomina o tern w roku 1390 na podstawie szczeg6téw, poda-
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tacinskiego polegat tam znowu na dziatalnosci zakonow misyj-
nych. Akcya, zwilaszcza Franciszkanéw na Rusi, szta w parze
z ich akcya, prowadzong w sferze wplywow wegierskich,
wsérod potudniowych Stowian w Bos$nii i Serbii, ktérg kiero-
wat Barttomiej de Alverna, wikaryusz w Bosnii. Franciszkanie
ci przedstawiali wodwczas Stolicy apostolskiej o Rusi bardzo
ujemne sprawozdanie, ze nie ma tam ani kosciotow katedral-
nych ani parafii obsadzonych, a przewage posiadajg schizma-
tycy”, dlatego tez zajeli sie gorliwie pracg misyjng w tych
stronach, i jak mogli, starali sie zaradzi¢ brakowi duchowien-
stwa, sprawujgcego duszpasterstwo. Jeszcze w ostatnim roku

nych przez arcybiskupa halickiego, papiez Bonifacy IX. wyrazajac sie: quod
debiti modus et forma divini officii cetebrandi in eadem Haliciensi etca-
thedralibus ac aliis sibi subiectis ecclesiis dicte provincie non servaban-
tur, nec suffraganei dicte Haliciensis ecclesie residebant in cathedralibus
ecclesiis. Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 51; podobnie wyraza sie co do
katedry przemyskiej biskup Eryk w r. 1390, ibid. VIIl. nr. 20, ze tam:
nullus unguam ante nos personaliter katholicus sponsus scilicet pontifex

habitavit. Por. Reiffenkugel, Die Grindung 1 c. str. 13.
~NSkrobiszewski, Vitae archiep. Leopol. 1 c. c. VI. powotuje
pismo papieza Grzegorza X|. z daty X. kal. lunii a. Il. zaczynajace sie
od stéw: ad procurandam salutem animarum, a polegajace na sprawo-
zdaniach Bartlomieja de Alverna, w ktérych miatl sie znajdowaé ustep
o0 Rusi tej tresci: non erant ecclesiae catbedrales et parocbiales in Russia,
nec rectores earum, quibus cura immineret animarum et tanta multitude
infidelium et schismaticorum, ut paucae personae reputarentur fideles re-
specto multitudinis errantium. Pismo to miat éw autor znale$¢ w archi-
wum franciszkanéw lwowskich. W tym czasie Stolica apostolska z powodu
dziatalnosci Barttomieja i Minorytow wsréd potudniowych Stowian wy-
stata kilka pism, nadajgcych im obszerne petnomocnictwa (Wadding,
Annales Min. VL. str. 262—265), a w$rod nich jedno, odpowiadajgce zu-
petnie stowami poczatkowemi, gtéwng trescig i data temu, ktére przyto-
czyt Skrobiszewski. Jest tam jednak tylko mowa o stosunkach w Bos$nii,
bez wzmianki o Rusi, lecz zdaje sig, ze réwnoczesnie takie samo pismo
zostalo wystosowane na temat stosunkéw ruskich i ono do Lwowa przy-
szto. Ze tak rzeczywiscie bylo, Swiadczy inny akt papieski z daty 5 listo-
pada 1373, pozostajacy z poprzednim w zwigzku, bo réwniez odnoszacy
sie do rozstrzygnienia réznych watpliwosci niewymienionych, podniesio-
19*



292 CZESC I I .-—ROZDZIAL V.

panowania Kazimierza uzyskali oni dla misyj nowe petnomo-
cnictwa w kierunku udzielania dyspenz matzenskich a ow
Mikotaj Melsak z Krosna, ktory tak wielce sie krzatat okoto
zjednoczenia Motdawii z kosciotem tacinskim, otrzymat jako
wikaryusz dla Rusi, Litwy i Wotoszczyzny jeszcze od Urbana
V. pod datg 4 sierpnia 1370 petnomocnictwo, na podstawie
ktérego mogt sobie dobraé 25 braci zakonnych jakiejkolwiek
narodowosci i z jakichkolwiek konwentéw dla pracy misyjnej
w ziemiach sobie powierzonych”. Gdy jednak wielu z tych
misyonarzy, albo porzucito misye z powodu zbyt ciezkiego
zadania lub zmarto, przeto zezwolit mu Grzegorz XI. postano-
wieniem z 16 listopada 1371 na dobranie sobie 30 braci

Nadto, zapewne wskutek sprawozdan Franciszkanéw, oddat pa-
piez, pomijajac zupetnie mozliwie prawa biskupa lubuskiego, az

nych przez Bartiomieja, a nasuwajgcych sie przy pracy misyjnej, ktore
rozstrzygneta osobna komisya, przez papieza ustanowiona. W akcie tym
wyraznie poleca papiez, aby owo rozstrzygnienie zostato zastosowane
w Korsyce, krajach zamorskich i na Rusi. Theiner, Monum. Hung. Il
nr. 279, cf. Mon. Pol. V. str. 154.
1 Chodzito o pewne ulgi przy zawieraniu matzenstw z krewnymi
w dalszych stopniach, gdyz wskutek surowego przestrzegania przepisow,
nawréceni na katolicyzm, zmuszeni udawa¢ sie do Stolicy apostolskiej
0 dyspenze, odpadali od kosciota katolickiego i zawierali zwigzki matzen-
skie z niekatolikami. The iner, Mon. Hung. Il. nr, 188. Pelnomocnictwa
te dotyczyty w ogéle wszystkich misyi franciszkanskich.
* The iner. Mon. Hung. Il. nr. 201
Theiner. Mon. Pol. I. nr. 726. Akt ten wydrukowat Theiner
jako pochodzacy od Innocentego VI. i dat mu date roku 1354 Nie ulega
watpliwosci, ze ze wzgledu na inny akt Grzegorza XI. (ibid. nr. 900
1909) nalezy go odnie$¢ do r. 1371. Pomyika Theinera stad pochodzi, ze
zaczerpnat 6w dokument w Archiwum watykanskiem z dziatu Archetypa
epistolarum Innocentii V1., ktory obejmuje minuty listOAv papieskich z ré-
znych czaséw od Klemensa VI. do Grzegorza XI. Gdy jednak minuty te
prawidtowo nie podajg imienia papieza, a tylko niektére z czaséw Inno-
centego VI. sg jako jego oznaczone, przeto przy porzadkowaniu tych mi-
nut oprawiono je razem i opatrzono sygnatura, jak gdyby wszystkie po-
chodzity od Innocentego VI. Pz& trzeba, aby uniknaé¢ btedéw, bada¢ kazdy
akt z osobna i dochodzi¢ jego daty.
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do dalszego odvvoiania, rozporzadzeniem z 17 stycznia 1372,
zarzad dyecezyi halickiej, w ktorej schizmatycki biskup rzady
sprawuje. Franciszkaninowi, biskupowi Andrzejowi z Seretu”.
Smutny stan kosSciota tacinskiego na Czerwonej Rusi musiat
czesciowo przynajmniej by¢ wyplywem agitacyi ze strony nie-
katolickiej, w ktorej zapewne brali udziat biskupi ruscy, tern
bowiem jedynie moznaby wyjasni¢ udzielone niemal réwnocze-
$nie z paszportem dla opuszczajgcego Kurya Mikotaja z Kro-
sna”™ polecenie, do biskupa krakowskiego wystosowane, aby
pod powaga Stolicy apostolskiej usunat biskupéw schizmaty-
ckich na Rusi z zajetych przez nich katedr”, co naturalnie wy-
konalnem nie byto.

Ze wowczas rozwineta sie rzeczywiscie jaka$ gwattowna
reakcya ze strony ruskiej przeciw kosciotowi facinskiemu, $wiad-
czy takze okolicznos¢, ze schizmatycy zajmowali majatki, ko-
Sciotlowi przekazane, a nawet, jak w Przemyslu, sam koscié
katedralny zabrali”.

~Wyzej powoiany akt, Bullar. Francisc. VI. nr. 1165.

®Theiner, Mon. Pol. I. nr. 909, 14 lipca 1372. Owego Mikotaja
z Krosna uwazamy za jedne i te samg osobe z Mikotajem Melsakiem,
trudno bowiem przypusci¢, aby w kierownictwie Franciszkanami w tych
stronach, w tak krétkim czasie, bo w przeciggu roku, zaszty wybitniejsze
zmiany osobiste. Owszem sadzimy, ze Mikotaj, zwany Melsac w aktach
Urbana V., a Mikotajem z Krosna w aktach Grzegorza X|., byt ciggle w ta-
tach 1370 i 1371 wikaryuszem Rusi, lecz dla spraw swej misyi przeby-
wat az do lipca 1372 w Kuryi i wtedy udat sie do swej wikaryi. Mikotaj
Melsac i p6zniej (zob. Dodatek nr. XI11.) zajmuje wybitne stanowisko w or-
ganizacyi misyjnej w tych stronach, a nawet jawi si¢ tez przy sprawie
fundacyi dla Franciszkanéw w Krosnie, jak gdyby z tego wiasnie miasta
pochodzit. Przeciw wnioskom tym o tozsamosci tych dwdch oséb przema-
wiataby tylko jedna okoliczno$¢, ze Mikotaj Melsac w akcie Urbana Y.
nosi tytut wikaryusza Rusi, Litwy i Wotoszczyzny (Theiner, Mon. Hung.
1 nr. 201), podczas gdy Mikotaj z Krosna u Grzegorza XI. jest tylko
nazwany wikaryuszem Rusi (Theiner, Mon. Pol. I. nr. 726 i 900), jak
gdyby ta dawniejsza wielka wikarya na mniejsze, réznym osobom po-
wierzone, rozbitg zostata.

®Theiner, Mon. Pol. I. nr. 910. Data 19 lipca 1372

* Skarza sie na to tak poOzniejszy arcybiskup halicki. Bernard,
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Na domiar ztego, do ogdlnego rozluznienia stosunkow
koscielnych przyczyniat sie jeszcze ciagle biskup lubuski, ktéry
roszczac sobie ustawicznie pretensye do jurysdykcyi na Rusi,
a zwilaszcza we Lwowie, opierat sie pracy zakondw misyjnych
i stawial jej rozne przeszkody, co wptywato ujemnie przede-
wszystkiem na tych, ktérzy wskutek dziatalnosci tych zako-
néw niedawno do kosciota katolickiego przystgpili. Dlatego tez
Stolica apostolska musiata znowu wystgpi¢ z energicznymi
krokami, tym razem nawet wobec biskupa lubuskiego. W dwu
pismach z daty 22 lipca 1373, wystanych pod adresem fran-
ciszkanskiego wikaryusza Rusi i nowonawr6conych we Lwo-
wie i na Rusi, zatwierdzit Grzegorz XIl. przywileje misyjne
Minorytéw co do sprawowania sakramentéw i wykonywania
duszpasterstwa, a to, jak wyraznie podniesiono, bez wzgledu
na jakiekolwiek prawa jurysdykcyjne, ktore sobie rosci biskup
lubuskil W zwigzku z tem pozostaje zapewne fakt, ze pa-
piez ponowit réwniez pod datg 6 marca r. 1374 przywileje
dla Societas peregrinanitum Dominikanéw. Oryginat tej bulli
znajduje sie dotad w archiwum dominikanskiem we Lwowie”.

Wobec tak rozlicznych przeszkéd trudno byto mysleé
0 postepie i rozwmju kosciota tacinskiego na Czerwonej Rusi,
dopokadby nie zostata wprowadzong prawidlowa organizacya
koscielna, ktora sitg swych urzadzen mogtaby da¢ rekojmie
dalszej skutecznej dziatalnosci. Wiec do Stolicy apostolskiej
rozne dochodzity glosy, zadajace ustalenia tej organizacyi.
Lecz biskup lubuski ciggle sie temu opierat, nie wahajgc sie

jak i biskup przemyski Eryk, ze nawet koscioty wraz z posiadtosciami
schizmatycy zajeli, reakcya ta wiec byta powszechng i nie bardzo prze-
bierata w $rodkach. Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 51, a jeszcze dobi-
tniej co do Przemysla, ibid. VIII. nr. 20; nos tarnen eandem ecciesiam
cum multis suis possessionibus a scismaticis reperimus occupatam.

ATheiner, Mon. llung. Il. nr. 277 i 278. W obu znajduje sie
ustep, ze moga wykonywa¢ udzielone im prawa: non obstante contradic-
tione... episcopi Lubucensis... qui in eisdem partibus ordinariam iuris-
dictionem habere se asserit.

* Pod sygnaturg dokumentéw II. 29.
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przeczy¢, jakoby koscioty halicki, przemyski, wiodzimierski
i chetmski byly kiedykolwiek katedralnymi, pomimo, ze tam
znajdowaty sie prawostawne stolice biskupie. Bronigc namie-
tnie swych uroszczen, popelnit on jednak biad taktyczny,
ktory jego stanowisko znacznie ostabit. Wystepujac bowiem
przeciw dziatalnosci Franciszkanéw we Lwowie, zwroécit prze-
ciwko sobie 6w potezny zakon, ktory stangt teraz w obronie
ogolnych interesow koscielnych i rozlegtymi swymi wptywami
popart usilnie starania wiladzy panstwow?ej o urzadzenie sta-
tych biskupst"\W* na Rusi. Z tg sprawag zapewne udat sie do
Wegier, do Ludwika, wikaryusz Rusi, Mikotaj z Krosnah
Z drugiej strony musiat usitowania te popiera¢ takze episko-
pat polski, gdyz papiez réwnoczes$nie arcybiskupowi gnieznien-
skiemu i biskupom krakowskiemu i ptockiemu powierzyt zba-
danie, czy wspomnione koscioty sa parafialnymi, czy katedral-
nymi2 Wowczas wiasnie, kiedy tak sprawa stata, objat rzady
Czerwonej Rusi Wiodzistaw Opolski, i sam, réwniez dla celow
swej polityki wewnetrznej, oparty o pomoc i wielkie znacze-
nie w o6wczesnej S$rodkowej Europie Ludwika wegierskiego,
rozpoczat energiczne kroki w Awinionie o ostateczne urzadze-
nie prawidlowej organizacyi kosciota tacinskiego w swych
ziemiach.

Wzglad na dobro koSciota, znakomite rozszerzenie jego
dziatalnosci i wpltywdéw na daleki wschod péinocny z jednej
stanowisko kréla Ludwika, ktérego pomocy w sprawach poli-
tyki wioskiej Kurya na kazdym potrzebowata kroku z dru-

~Pismo papieskie z 14 lipca 1.572: Cum d. f. Nicolaus dictus de
Grisnia de Polonia, ordinis Fratrum minorem professor ad Ungarie et non-
nullas alias partes pro certis arduis negotiis fidem catholicam tan-
gentibus accedere proponat in brevi. Theiner. Mon. Pol. I. nr. 909.
Pismo to nosi date te sama, co i polecenie papieskie do arcybiskupa gnie-
Znienskiego i biskupow krakowskiego i ptockiego, aby zbadad, czy kosScioty
halicki, przemyski, wlodzimierski i chetmski sa katedralnymi. Ibid. I. nr.
908. Zwigzek wiec miedzy temi obu pismami jest zbyt widoczny.

~ibid. I. nr. 908 i 963.

&Theiner. Mon. Hung. Il. nr. 210, 212, 226, 2306, 243, 244, 248,
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giej strony przewazyly ostatecznie szale, tak ze wlokacy sie
od lat wielu proces, wytoczony przez biskupa lubuskiego bi-
skupom dla Rusi zamianowanym, doczekat sie pomysinego
dla dziejow kosciota tacinskiego zatatwienia Grzegorz XI,
polegajac na sprawozdaniu biskupdw polskich, zawiadomit W+o-
dzistawa”, ze uznat koscioty halicki, przemyski, wiodzimierski
i chelmski jako katedralne i wyjat je z pod wszelkiej jurys-
dykcyi biskupa lubuskiego, a réwnoczesnie ogtosit bulle »De-
bitum pastoralis officiik z dnia 13 lutego 1 3 7 5 ktdra, odsg-
dzajac biskupéw lubuskich raz na zawsze od roszczonych
praw, postanowita urzadzenie ftacinskiej prowincyi metropoli-
talnej w ziemi czerwienskie;j.

Obszerny ten akt, tak doniosty trescig, opowiada na-
przéd, jak wielkie potozyt zastugi Kazimierz okoto rozszerze-
nia wiary katolickiej w zajetych na Rusi ziemiach. Za jego
wptywem wiele o0s6b obojej pici porzucito dotychczasowe
btedy i potaczyto sie z kosciotem katolickim, tak ze nastepnie
Stolica apostolska na istniejagce tam katedry w Haliczu, Prze-
mys$lu, Witodzimierzu i Chetmie zamianowata biskupdw. Biskup
lubuski jednak twierdzac, ze te kosScioty nie sg katedralnymi,
lecz parafialnymi, i ze jako takie podlegaja jego jurysdykcyi,
wytoczyt biskupom tym w Kuryi proces. Sprawa wilokia sie
dtugo, az ksigze Wiodzistaw Opolski, wiadajagcy w tych zie-
miach wraz z innymi wiernymi, pragnagcymi rozszerzenia wiary
i dusz zbawienia”, udat sie¢ do Stolicy apostolskiej, aby temu

258, 267—269, 282, 299, 301 i 302 (ostatnie pismo dotyczy powrotu pa-
pieza do Rzymu). Mon urn. Hung, hist.. Acta extera Ml. nr. 41 i 72
O pomocy, udzielanej przez Ludwika Stolicy apostolskiej we Wioszech,
zob. Chronicon Dubnicense ed. Florianus 1 c. str. 184 c. 199.

~ Moze réwniez na przyspieszenie tej sprawy wptynely widoki unii
z kosciotem greckim, o ktérej woéwczas powaznie mys$lano, zob. Bu 1lar.
Francisc. VI. nr. 1345, pismo Grzegorza XI|. z 5 sierpnia 1374.

®Theiner. Mon. Pol. I. nr. 963.

~lbid. 1. nr. 964.

* Papiez miat tu zapewne na mysli Franciszkanéw i episkopat
polski.
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niepewnemu stanowi rzeczy zaradziia. Gdy za$ wskutek za-
rzadzonego dochodzenia zostato stwierdzonem, ze owe koscioty
nie sg parafialnymi lecz katedralnymi, i posiadajg dostateczng
liczbe wiernych, gdy nadto krdl Ludwik prosit rowniez o szyb-
kie zalatwienie sprawy i przez posta i listy stwierdzat toz
samo i przedkiadat, ze ziemie te zbyt sa odlegte od siedziby
biskupéw lubuskich, tak, ze w nich jurysdykcyi swej z ko-
rzyscig dla kosciota wykonywaé¢ nie moga, bo rzadko tylko
i to po uplywie wielu lat zwykli na Rusi sie jawié, przeto
Stolica apostolska postanowita od razu spory zakonhczyé, a sa-
dzac, ze wyjdzie to na wiekszg korzys¢ kosciota, im wiecej
bedzie biskupéw:

uznaje powyzsze koscioty za katedralne, a miejscowosci,
w ktorych sie znajdujg, za miasta, i ponownie je »ad caute-
tam« jako takie po wsze czasy eryguje i ustanawia

wyjmuje je na zawsze i uwalnia z pod wiadzy biskupa
i kosciota lubuskiego, chociazby mu rzeczywiscie jakas$ jurys-
dykcya w tych kosciotach, dyecezyach i miejscowosciach na
podstawie zwyczaju, prawa lub jakiegokolwiek innego tytutu
przystugiwata”;

uwaza biskupéw schizmatyckich, ktorzyby sie tam znaj-

" Declaramus easdem Halicziensem, Premisliensem, Landimirien-
sem et Chelmensem ecclesias fuisse et esse cathedrales et loca, in quibus
consistunt, fuisse et esse civitates et ipsas ecclesias ad cauthelam de novo
in cathedrales erigimus et eadem loca civitatum nominibus, titulis et ho-
noribus insignimus, ac decernimus esse perpetuo civitates, dictasque eccle-
sias pro cathedralibus et loca ipsa pro civitatibus perpetuo volumus re-
putan.

' Si forsan episcopo pro tempore existenti et ecclesie Lubucensi
iurisdictio, dominium, aut potestas in eisdem Halicziensi, Premisliensi,
Landimiriensi et Ghelmensi ecclesiis aut earum civitatibus et diocesibus,
vel ipsarum aliquibus, aliquo tempore de consuetudine vel de iure, aut
quovis alio modo competierit, vel nunc competat, ipsas ecclesias ac civi-
tates et dioceses earundem ab omni huiusmodi iurisdictione, dominio et
potestate dictorum episcopi et ecclesie Lubucensium perpetuo eximimus
ac eciam liberamus.
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dowali, za niegodnych, ktérych powinnoby sie usung¢ i ich
réwnocze$nie usuwa

zarzadza, ze kosciot halicki ma by¢ arcybiskupim albo
metropolitalnym, a koscioty przemyski, witodzimierski i chetm-
ski majg mu na zawsze podlega¢ jako sufraganie™ i wreszcie

zastrzega sobie na ten raz, szczeg6lnie, wytaczne obsa-
dzenie tych katedr, ktore wszystkie, jak wie$¢ niesie, sg opro-
znione, bo pragnie da¢ im pasterzy najodpowiedniejszych dla
spetnienia doniostego zadania, jakie ich czeka w tej ziemis.

Dokument ten jest karta zasadnicza, ktora data pocza-
tek istnieniu prawidtowej organizacyi koscielnej rzymskiej na
Rusi i poreczata jej byt prawny na przysztos¢. Byt to owoc
zabiegébw i staran Kazimierza, ktorego on juz niestety nie
ogladat. Mysl zdobycia tych ziem dla kultury zachodniej zy-
skata teraz statg podwaline, ktora jej zapewnié¢ mogta dalsze
warunki urzeczywistnienia.

Kurya, tworzac prowincya metropolitalng halickg, wy-
strzegata sie wszelkich prawnych nowosci, tam tylko, gdzie
byty katedry prawostawne, miaty powsta¢ w ich miejsce ta-
cinskie, biskupstwa ruskie za$ odtad prawnie dla Rzymu nie
istniaty. Sam zwigzek metropolitalny réwniez, przynajmniej
czesciowo, analogicznie do zwigzku metropolitalnego kosSciota

~ Decernentes antistites scismaticos, si qui forsitan sint in eis,
tanquam reprobos et indignos, esse ab illis penitus amovendos, ac ipsos
tenore presentium auctoritate predicta amovemus.

~ Ipsamque ecclesiam Halicziensem in archiepiscopalem seu metro-
politanam erigimus statuentes, quod eedem Primisliensis, Landimiriensis
et Chelmensis ecclesie dicte Halicziensi metropolitane ecclesie sint perpe-
tuo suffraganee et metropolitico iure subiecte.

®Cupientes eisdem ecclesiis, que omnes pastoribus catholicis va-
care dicuntur, utiles et fructuosas per Apostolice sedis providenciam pre-
sidere personas, que velint, sciant et valeant errores huiusmodi de pre-
dictis Ruscie partibus penitus extirpare, ac fideles in eisdem partibus
commorantes exemplo vite et salvifico pabulo verbi Bei confortare, pro-
visionem earundem ecclesiarum ordinationi et disposition! nostre hac vice
specialiter reservamos.
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ruskiego zostat okreslony. Kiedy w maju 1371 r. synod pa-
tryarszy w Garogrodzie zgodzit sie na utworzenie ruskiej me-
tropolii halickiej, wéwczas poddano zamianowanemu metropo-
licie biskupstwa w Przemy$lu, Wiodzimierzu, Chetmie i Turo-
wieN. 0 tem ostatniem biskupstwie bulla Grzegorza XI. nie
wspomniata, ale woéwczas wihasnie i nad tem w Kuryi radzono,
a nawet myslano, aby w miare warunkéw posuwaé dalej or-
ganizacyg kosciota facinskiego i tworzy¢ dalsze biskupstwa
tam, gdzie byty stolice wiadykéw ruskich, na razie oprocz
Turowa, w tucku i Kijowie. | znowu arcybiskup gnieznienski
i biskupi krakowski i ptocki, ktorym Kurya stale sprawy ko-
Scielnej organizacyi na Rusi przekazywata, mieli ztozy¢ spra-
wozdanie, czy te trzy kosScioly takze sa katedralnymi, czy
tylko parafialnymi, i czy posiadajg ludno$¢ chrzescianska

Bardzo by¢ moze, ze istniat wowczas zamiar wigczenia i tych
katedr, w razie ich utworzenia, do metropolii halickiej. Do tego
jednak wtedy nie przyszto i tacinska metropolia halicka byta
na razie mniejszag od ruskiej, bo nie rozciggata sie na Turdw.
Nie zostato takze wigczone woéwczas do metropolii tej i bi-
skupstwo w Serecie; Motdawia zachowata, w mys$l dawniej-
szych postanowien, samoistno$¢ swej organizacyi koscielne;.
Granic dyecezyi poszczeg6lnych bulla Grzegorza XI. wecale
nie oznaczyta, ale skoro biskupstwa tacinskie miaty zajg¢ we-
dle orzeczenia papieskiego miejsce schizmatyckich, wiec tem
samem granice dyecezyj #tacinskich miaty by¢ zgodne z gra-
nicami dyecezyj ruskich. Ten wniosek wyptywatby wprost
z brzmienia postanowienn tej bulli, a jednak niedtugo po jej
ogtoszeniu powstaly spory o te granice miedzy arcybiskup-

1 Wedle postanowienia soboru patryarszego w Garogrodzie z maja
1671, kiedy utworzono ruska metropolie halickg, poddano jej biskupstwa
przemyskie, whodzimierskie, chetmskie i turowskie, Acta Patriarcha-
tus 1 c. I. str. 578—580.

* Th einer, Mon. Pol. I. nr. 966. Pismo to rozni si¢ tylko o 3 dni
datg od daty bulli, ustanawiajacej metropolie halicka, a bylo zapewne
wywotane staraniami Franciszkanéw, tudziez réwnocze$nie prowadzong
ze strony Polski akcya szerzenia katolicyzmu na Litwie.
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stwem halickiem a biskupstwem przemyskiem. Nastepca Grze-
gorza, Urban VI., polecit zbadanie sprawy i rozgraniczenie tych
dyecezyj arcybiskupowi ostrzyhomskiemu, kardynatowi Dymi-
trowi wtedy bowiem, kiedy po usunieciu Wiodzistawa Opol-
skiego, Ludwik sam objat rzady na Czerwonej Rusi, juz wie-
cej Stolica apostolska spraw kosciota tamtejszego biskupom
polskim nie przekazywata. Kardynat Dymitr nie wykonat je-
dnak polecen, dopiero znacznie pézniej zapadt w tej mierze
wyrok, wydany na podstawie delegacyi papieskiej, przez bi-
skupa krakowskiego Piotra-. W wyroku tym oznaczono gra-
nice od zbiegu granic lubaczowskich i grddeckich do mostu
na rzece Rak, od mostu biegiem tej rzeki do bagna Btozew'-,
az do ujscia jego do Dniestru, stagd biegiem Dniestru do rzeki
Stryj, tak, ze ta rzeka od swych zrédet az do ujscia miata
stanowi¢ ostateczng granice ze strony dyecezyi przemyskiej,
a tem samem miaty do niej naleze¢ zamki Tustan i Sambor,
tudziez okregi stryjski i drohobycki®. Uderzajagcem jest, ze
wyrok 6w, oznaczajac granice biegiem wdéd, z posréd miejsco-
wosci i ziem, ktore do dyecezyi przemyskiej nalezeé¢ miaty,
wymienit jedynie tylko owe dwa zamki i te dwa okregi,
z czego wnosi¢ nalezy, ze wilasnie one stanowily przedmiot

~Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 51. Wzmianka w pi$mie Bonifa-
cego IX. z 15 maja 1390.

®Akta grodz, i ziem. VIl nr. 21

®...a terminis infrascriptis, videlicet primo, ubi confiniunt limites
Lubaczouienses et Grodeczenses usque ad fluvium Rak (Rusz?) vulgariter
dictum sive pontem in eodem fluvio situatum, et ab eodem ponte sive
fluvio dicto Rak progressive et directe transeundo ad fluvium sive lutum
Blosew vulgariter dictum, et ab eodem fluvio Blosew usque ad ilium lo-
cum, ubi Blosew predictus cadit in fluvium Dnestr vulgariter appellatum,
et sic procedendo per fluxura eiusdem fluvii Dnestr usque ad ilium locum,
ubi idem fluvius Strig vulgariter appellatus ortus est et surrexit, et usque
ad ilium locum, ubi idem fluvius Strig in Dnestr fluvium introivit, inclu-
sis castris Tustan (zamek dzi§ w ruinie pod wsig Uryczem), Zambor nec
non districtibus Strigensi, Drohobicensi, cum eorum adiacenciis universis,
a parte illa dictorum fluviorum situatis. Akta grodzkie i ziemskie
VIL. str. M.
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sporny. Ze tak bylo rzeczywiscie, dowodzi akt dotacyi arcy-
biskupstwa halickiego przez Wtodzistawa Opolskiego, gdzie tak
Tustan jak i Drohobycz wyraznie do dyecezyi halickiej zostaty
zaliczone Czyzby i granice tych samych ruskich dyecezyj
byty réwniez niepewne, o ile chodzito o te wiasnie terytorya?
Nie sadzimy, aby tak bylo, ale przypuszczamy, ze istniejgce
w obrebie organizacyi kosciota ruskiego w tych stronach sto-
sunki stworzyty niepewno$¢ czy spory co do granic dyecezyj
tacinskich. Istniejg pewne $lady, ze w tej, najdalej na wschod
wysunietej czesci dyecezyi przemyskiej, istniato kiedy$ osobne
biskupstwo ruskie w Samborze, ktore jednak do dyecezyi
przemyskiej zostato wiaczone, lecz w Samborze pozostat
i nadal osobny kryto$ katedralny, a biskup przemyski przy-
brat tytut biskupa Samborskiego i z dawnym go swym ty-
tutem potaczyt2. Wskutek jednak tej odrebnosci okregu da-
whnego biskupstwa Samborskiego, powstaty do niego pretensye
tak ze strony facinskiego arcybiskupa halickiego, jak i biskupa
przemyskiego, a w czasie Wtodzistawa Opolskiego, a moze i Lu-
dwika, okreg ten, jak zaznaczyliSmy, faktycznie do dyecezyi
halickiej byt liczony. Granice za$ utworzonych dyecezyj od
strony polskiej i motdawskiej schodzity sie zapewne z poli-
tycznemi granicami tych ziem.

* Wiadysiaw Opolski nadat woéwczas arcybiskupstwu: opidum Ro-
hagyn (Rohatyn) et castra Oleszko et Tustan in di6cesi Haliciensi
consistentia... et decimam salis in Drohobicz et in Sudacouia pre-
fate didcesis. Akta grodz, i ziem. Ill. str, 86.

“ W akcie rozgraniczenia dobr Strzatkowiec od wiosci whadyctwa
przemyskiego, wydanym w Pohoniczach (dzisiejszym Samborze) 21 sty-
cznia 1422 biskup, Eliasz ma tytut wladyki przemyskiego i Samborskiego,
a w rzedzie Swiadkéw wystepujg krytoszanie Samborscy. Akta.grodz,
i ziem. VIL nr. 32 Kiedy to polgczenie miato miejsce, niewiadomo, jak
niewiadomo, kiedy biskupstwo Samborskie moglo powstaé. Moze utworzyt
je chwilowo metropolita Antoni, bo biskupi przemyscy w tym czasie nosza
tylko tytut pi'zemyskich, nie jest jednak wykluczong mozliwosc, ze juz
dawno przed nim to polaczenie obu biskupstw nastapito, a biskupi prze-
myscy tylko wtedy nosili tytut Samborskich, gdy wykonywali prawa ju
rysdykcyjne na dawnem terytoryum tej dyecezyi.
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W postanowieniach Grzegorza XI. przewidziano réwniez
i sprawe obsadzenia nowo urzadzonych katedr. Obsadzenia
tego dokona¢ miat papiez bezposrednio, ale w liscie z 13 Ilu-
tego 1375 do Wiodzistawa Opolskiego doniést mu, ze sprawe
przedstawienia odpowiednich kandydatéw poruczyt znowu tym
samym biskupom polskim, arcybiskupowi gnieznieriskiemu i bi-
skupom krakowskiemu i ptockiemu, i zalecit, aby wedle rady
i wskazowek ksiecia przedstawili papiezowi odpowiednie osoby,
ktoreby przytem znaly jezyk miejscowy, lub przynajmniej byty
zdolne do jego wyuczenia sie4

Najwazniejszem naturalnie byto obsadzenie katedry me-
tropolitalnej, i o niem styszymy pod datg 26 stycznia 1376, ze
juz przedtem, a wiec zaraz w r. 1375 dokonanem zostato

Z tg chwilg musiat zarazem skonczy¢ sie tymczasowy
zarzad dyecezyi halickiej, powierzony biskupowi z Seretu. Tym
pierwszym arcybiskupem halickim, po utworzeniu prowincyi
metropolitalnej, zostat niejaki Maciej, duchowny $wiecki, dotad
kanonik kapituty katedralnej w Eger (Erlau) 3. Blizsze szczeg6ty,
dotyczace jego osoby lub jego rodziny sg nieznane, wiadomo
tylko, ze pochodzit z dyecezyi halickiej, lecz trudno réwniez

‘ Theiner. Mon. Pol. I. nr. 903.

Mbid. I. nr. 988.

* W powyzszym akcie nadai papiez kardynatowi Piotrowi, bisku-
powi z Porto, kanonie, ktérg posiadat Maciej, przyczem wyrazit sie: nu-
per siquidem de persona d. f. Matbei, clerici Haliciensis ecclesie, Hali-
ciensi tune pasture carenti auctoritate apostélica duximus providendum,
preficiendo eum ipsum eidem ecclesie in episcopum et pastorem. Cum
itaque propterea canonicatus et prebenda ecclesie Agriensis, quos idem
electus tune temporis obtinebat, prout adbuc possidet.. vacare speretur
in brevi.. W aktach w kraju sporzadzonych nazywa on sie wszedzie
Mathias, dlatego nazywamy go Maciejem. Dawne katalogi arcybiskupéw
Iwowskich zamieszczajg jako pierwszego arcybiskupa, po wydaniu bulli
Grzegorza X1., Antoniego. Powstato to stad, ze przy niektérych dokumen-
tach ksiecia Whodzistawa z r. 1375 (Akta grodz, i ziem. . nr. 4i 5
i tX. nr. 1) wystepuje jako Swiadek Antonius metropolitanus Habciensis.
Jestto jednak bezwatpienia ruski metropolita halicki, zamianowany w r.
1371, jak stusznie wykazat Reiffenkugel, Die Grindung 1 c. str. 59.
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oceni¢, czy byt Niemcem z mieszczan tamtejszych, czy Pola-
kiem, czy wreszcie Slazakiem na p6t zniemczonym, ktérych
wielu otaczato wowczas Wiodzistawa Opolskiego. W Kkraju na
miejscu, wystepuje on po raz pierwszy w Sanoku jako Swia-
dek dokumentu ksigzecego z 15 marca 1376 r”, pOZniej ro-
wniez bierze udziat przy réznych aktach prawnych w latach
1377 i 1378 Ostatni raz spotykamy go we Lwowie 14 paz-
dziernika 1380 3 Ze sie za$ w tym czasie zajmowat rzadem
spraw koscielnych, dowodzi okolicznos$é, ze ksiaze na jego
rece wystosowywat swe polecenia lub postanowienia, ktére sie
odnosity do stosunkéw koscielnych, w szczego6lnosci do doko-
nanych przez ksiecia fundacyj L Ale zastanawiajacg jest oko-
licznos¢, ze Maciej przez caty ten czas tytutuje sie tylko
elektem »electus archiepiscopus« i nie uzywa wcale tytutu
arcybiskupa halickiego, lecz jedynie IwowskiegoL Nie ulega
watpliwosci, ze mianowanie papieskie brzmiato na archidyece-
zya halicka, lecz 6w tytut Macieja czem innem sie ttdmaczy.
Oto, kiedy starania w Kuryi o prawne okre$lenie bytu metro-
polii halickiej zostaty uwienczone pomysinym wynikiem, wow-
czas natychmiast wystgpit ksigze z dalsza prosba, aby Stohce
metropohi przenie$¢ z opuszczonego i niezbyt bezpiecznego, bo
na napady Litwy i Tataréw wystawionego Halicza do Lwowa,
ktéry byt najznaczniejszem i najludniejszem miastem w kraju®.
Przezornos¢ i wzglad na podstawy prawne radzity, aby na-
przéd przeprowadzi¢ utworzenie biskupstw ‘acifnskich tam.

‘ Akta grodz, i ziem. VI nr. 10: presentibus... Mathia electo
archiepiscopo Lemburgensi.

* 1bid. . nr. 25 i Skrobiszewski, Vitae 1 c. Mathias.

®Akta grodz, i ziem. Il nr. 3S

* Akt ksiecia Wiodzislawa, dotyczacy fundacyi klasztoru franci-
szkanskiego w Sanoku, z daty Rosemberg 28 lutego 1377, byt wystoso-
wany na rece: Mathie electo archiepiscopo Lemburgensi, ac Mathie bur-
grabio Sanocensi. Skrobiszewski, Vitae 1c. tudziez dodatek nr. XIII

®Staty jego tytut we wszystkich aktach, w ktérych wystepuje,
jest: electus archiepiscopus Lemburgensis.

* Theiner, Mon. Poi. |. nr. 967.
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gdzie istniaty ruskie, a dopiero potem stara¢ sie o odpowiednie
zmiany w tej organizacyi.

Ksigze podjat wiec dawng mysl Kazimierza W., ale na-
uczony jego doswiadczeniem, porzucit zamiar tworzenia no-
wego biskupstwa we Lwowie, zadat tylko przeniesienia. W Ha-
liczu zapewne nie bylo nawet stosownej na katedre metropo-
litalng Swiatyni, nie mozna takze stwierdzi¢, czy prawdg jest,
co podaje Diugosz, ze wowczas na ten cel zabrano ktérags
z cerkwi halickich \ natomiast we Lwowie juz Kazimierz po-
tozyt fundamenta pod nowa katedre, a ksigze Wiodzistaw sta-
rat sie o dalszy postep budowy, chociaz réwniez watpi¢ mo-
zna, aby ona juz w roku 1377, jak to z aktow radzieckich
Iwowskich miatoby wyptywaé, byta na ukoniczeniu 2. Musiata
jednak badz co badz do$¢ postgpi¢, skoro w tym wilasnie
roku ksigze uklada sie z miastem co do ciezar6w doméw, na-
bytych przez cztonkéw kapituty i kleru katedralnego i je mia-
stu, o ile dotad na domach tych ciezyty, nadal przyznaje
Spodziewat sie wiec, ze plan jego moze rychto sie urzeczywi-
stni, tymczasem inaczej sie stato. Arcybiskup Maciej, pomimo
ze do $mierci nosit tytut arcybiskupa Iwowskiego, ktory za-
pewne na zyczenie ksiecia przybrat, bulli translacyjnej nie
otrzymat, i dlatego moze nawet nie by¥ wecale konsekrowa-

N Historia Ks. X. pod r. 1375 (Opera XIl. str. 360). Fuit au-
tem ad prefatam metropotitanam Halicziensem ecclesiam, recenter a Gre-
gorio undécimo erectam lacobus (!) natione Polonus consecratus, et sedi
suae ecclesia... Graeci ritus consignata. Ze sie to wéwczas w roku 1375
nie stato, dowodzi fakt, ktéry, jak poézniej wskazemy, jeszcze w r. 1390
podnoszono, ze arcybiskup halicki nie ma kosciota katedralnego. Byto to
zresztg dos¢ naturalnem wobec istniejgcej w r. 1375 nadziei przeniesienia
katedry do Lwowa. Czy jednak pézniej arcybiskup Jakéb za Wiadystawa
Jagielty nie otrzymat na katedre jakiej$ cerkwi, przesadza¢ nie chcemy.

- Skrobiszewski, Vitae 1 c¢. Mathias: et iam extructum fuit
templum Lemburgae, pro sede metropolitana in a. D. 1377, prout acta
consularia testantur civitatis Leopoliensis.

®Akta grodz, i ziem. V. nr. 12, w pazdzierniku 1377. W akcie
tym wyraza si¢ ksigze: postquam pro sede archiepiscopali Lemburgensis
ecclesia cathedralis constructa fuerit in Lemburga civitate nostra.
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nym, skoro ciggle jako elekt wystepuje k Zwlekano z tg kon-
sekracyg, aby ona od razu na arcybiskupstwo Iwowskie byta
dokonana, lecz czekano daremnie, bo jakkolwiek Stolica apo-
stolska na prosbe ksiecia polecita znowu owym trzem, czesto
wspominanym biskupom polskim przeprowadzenie dochodzenia
stosunkéw miejscowych, to jednak, otrzymawszy moze nawet
sprawozdanie i to korzystne, wstrzymata sie z wydaniem osta-
tecznego postanowienia. Nie sgdzimy, aby wytgczng przyczyng
tego byto niedokonczenie budowy katedry, a tak samo trudno
nam przypusci¢, aby w tym wzgledzie zawazyt fakt, ze wow-
czas roéwnoczesnie istniejg jacy$ tacinscy biskupi lwowscy. Po
owym Tomaszu bowiem, ktdrego jeszcze Innocenty VI. zamia-
nowat, nie przerw”ala sie kolej tych biskupéw. Pod datg 16
marca 1390 papiez Bonifacy IX. dokonat nowej nominacyi
takiego biskupa w osobie Franciszkanina, Jerzego, syna Eber-
harda, a w tym akcie wspomniat zarazem o $mierci jego po-
przednika, Konrada2 Przypuszcza¢ wiec mozna, ze w czasie,
kiedy ksigze Wiodzistaw starat sie o przeniesienie metropolii
do Lwowa, istniat jaki$ biskup Iwowski. Co wiecej, owa no-
minacya Jerzego objeta rowniez osobne pismo do arcybiskupa
halickiego, jako metropolity biskupstwa Iwowskiego, tak jak
gdyby to biskupstwo kiedy$ jako nowa sufragania halicka
utworzonem zostato. Stajemy tu wiec znowu wobec szeregu
zagadek. Nie posiadamy jednak $ladu, aby ktéry$ z tych bi-
skup6éw kiedykolwiek we Lwowie przebywat, brak réwniez
jakichkolwiek danych, aby przypusci¢ mozna, ze kiedy$ prze-
ciez biskupstwo lwowskie jako sufragania halicka, czy jako
bezposrednio Stolicy apostolskiej podlegte, powstato, owszem
wszystko przemawia przeciw temu. Ze to nie miato miejsca
przed rokiem 1375, Swiadczy nietylko bulla Grzegorza XI.,
tworzgca metropolig halicka, lecz takze prosba Wiodzistawa

~Zauwazyt to juz stusznie Reiffenkugel, Die Grundung 1 c.
str. 60 uw. 2. O bezzasadnos$ci mniemania, jakoby Ludwik sprzeciwiat sie
przeniesieniu stolicy z Halicza do LwoAva, ibid. str. 62

* Archiw. watyk. Regestalater. 5 fol. 186v. Dodatek nr. XVII.

Abraham: Powstanie organizacyi | 20
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Opolskiego o przeniesienie metropolii do Lwowa, bo prosha
taka istnienia biskupstwa Iwowskiego milczeniem pominaéby
nie mogia. Wreszcie, co najwazniejsza, kiedy w r. 1412 za-
rzadzong zostata po diugich staraniach translacya metropolii
do Lwowa  w akcie dotyczacym o biskupstwie lwowskiem
ani stowem nie wspomniano, pomimo, ze jeszcze w roku 1401
przyszta do skutku ostatnia nominacya biskupa Iwowskiego

ktorym zostat woéwczas Herman Wytkind, przeor dominikanski
z Hildesheim. A przeciez wobec przepiséw prawa koscielnego
musiataby w tym przypadku Stolica apostolska dokonaé
wyraznie supresyi czyli zniesienia tego biskupstwa, gdyby
ono istniato, i nie mogtaby wcale takiego faktu przemilczec.
Wobec tego nie mozna wspomnianego istnienia biskupow
Iwowskich zadng miarg inaczej ttomaczy¢, jak tylko, ze byli
to jedynie biskupi z zakon6éw zebrzacych, zamianowani »ad
titulos vagos«, a z takimi Stolica apostolska przy zarzadzeniu
prawidtowej organizacyi koscielnej nigdy sie nie liczyta. By¢
moze, ze kiedy chodzito o nominacya Jerzego, woéwczas Fran-
ciszkanie mysleli o tern, czyby wobec trudnosci przeniesienia
metropolii halickiej do Lwowa, nie udato sie stworzy¢ biskup-
stwa lwowskiego przez dodanie biskupa z tym tytutem, jako
biskupa pomocniczego metropolii halickiej. Starali sie moze
0 to przez odpowiednie przedstawienia w kancelaryi apostol-
skiej 3 w ktorej w czasach schizmy papieskiej panowat dos¢
wielki zamet, jednak plan ten zupetnie sie nie powiddt, a no-
minacya Hermana zostata dokonang we formie nominacyj bi-
skupow tytularnych, bez jakichkolwiek pism dodatkowych do
metropolity. Wiec i owych nominacyj nie mozemy poczytywacé
za przeszkode w przeniesieniu metropolii z Halicza, natomiast
sadzimy% ze w grze byta tu znowu reka lubuska, i ze nowe

* Thein er, Mon. Pol. Il. nr. 8

~Arehiw. watyk. Regesta Later, t. 96 fol. 256 i Bullarium
Praedic. Il. str. MO nr. 164.

®Na mysl taka mogtoby naprowadza¢ wspomniane pismo do ar-
cybiskupa halickiego, z tg nominacyg zlaczone.
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pretensye biskupow lubuskich, moze réwnoczesnie nowe pro-
cesy przez nich wytoczone, stanowity gtéwng przyczyne, dla
ktorej prosba ksiecia Wiodzistawa nie doczekata sie przychyl-
nego zatatwienia. Ze te pretensye pomimo bulli z r. 1375 nie
upadty, dowodzi wspomniany juz fakt, ze biskup lubuski Jan
jawi sie w roku 1387 we Lwowie i zaktada tu nawet bractwo,
a wiec usituje wykonywac¢ pewne akty jurysdykcyi biskupiej.
Stato sie to zas wiasnie w chwili, kiedy Lwéw przeszedt
znowu pod panowanie polskie, zdawato sie wiec moze bisku-
pom lubuskim, ze przy tej zmianie panowania beda mogli swe
roszczenia urzeczywistni¢. Bulla z r. 1375 niestety nieozna-
czata granic dyecezyj, chociaz z jej brzmienia nie mozna miec
pod tym wzgledem watpliwosci, ale brak ten mogt daé niejaka
podstawe do wyjecia przynajmniej pewnych terytoryéw z pod
zwierzchnictwa metropolii halickiej, gdyby co do nich dato sie
wykaza¢ nabycie praw jurysdykcyjnych na podstawie ich po-
siadania przez uptyw czasu do zasiedzenia potrzebny  Biskup
lubuski wiec nie potrzebowat wcale zaczepia¢ bulli papieskiej,
mogt uznawaé najzupetniej jej postanowienia, lecz obok tego
zupetnie prawnie wystapi¢ z roszczeniami do pewnych teryto-
ryow i domagac sie ich wyjecia z pod jurysdykcyi halickiej.

1 Wedle dawniejszych jeszcze przepiséw prawa kanonicznego na-
bycie praw jurysdykcyjnych na czesci terytoryum, do innej dyecezyi na-
lezacego, i w nastepstwie tego zmienienie granic dyecezyi, moglto mie¢
wiasnie tylko miejsce woweczas, gdy granice dyecezyalne nie byly dokia-
dnie okreslone, ¢. 3—7 C. XVI. g. 3 w Dekrecie Gracyana, tudziez c. 1.
X. de parochiis Ill. 29. Oprécz tego jednak posiadali biskupi lubuscy
jeszcze silniejsze oparcie w prawie kanonicznem, a to w przepisie c. 1
in Yl-to de praescr. Il. 13, ktéry wprost do podobnego wypadku sie od-
nosi, a w szczegélnosci do biskupa: qui ecclesias et decimas, quas ab eo
repetis, proponit se legittime prescripsisse. Przepis ten stanowi, ze do na-
bycia tych praw przez zasiedzenie nie ma nawet potrzeby wykazywania
tytutu, jezeli: allegatur praescriptio, cuius contrarii memoria non existat.
A wiasnie biskupi lubuscy zawsze na owo wykonywanie tych praw od
niepamietnych czaséw sie powotywali. Naturalnie, ze i w tym wypadku
nalezy réwniez $cisle stosowa¢ zasade: tantum praescriptum, quantum
possessum.

20,
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A CO do Lwowa, ktéry najwiecej przedstawiat interesu, najta-
twiej byto biskupom Ilubuskim dostarczy¢ dowoddéw pozyty-
wnych, ze tam stale w ostatnich czasach jurysdykcyg wyko-
nywali; wszak biskup Piotr jeszcze udzielat tam odpustow
i toczyt spory o prawo wykonywania duszpasterstwa z Fran-
ciszkanami.

W tern tkwit zdaniem naszem powdd, dlaczego Maciej
nie doczekat sie konsekracyi na arcybiskupa lwowskiego i dla-
czego jego nastepca Bernard, liczac sie z istniejgcemi trudno-
sciami, konsekrowat sie juz tylko na metropolig halicka. Kiedy
zmart Maciej, a Bernard objat rzady, nie wiemy; pierwszy raz
spotykamy jego imie dopiero pod rokiem 1385, w akcie z dnia
15 listopada \ poniewaz jednak dokument éw dotyczy sporu,
rozpoczetego przez owego arcybiskupa i toczacego sie juz wow-
czas od dhuzszego czasu, przeto wnosicby nalezatlo, ze objat
rzady znacznie wczes$niej, najp6zniej w r. 1384. | jego pocho-
dzenie ani przeszto$¢ nie sg znane. Literatura dawniejsza
uwaza go za Polaka, z rodziny i herbu Kozlorogi®, zapewne
dlatego, ze w dokumentach wspotczesnych wystepuje niejaki
Mikotaj Capricornu, czyli Kozlorogi, ktdregoby mozna poczyty-
wac¢ za krewnego arcybiskupa”™ Nie wdajgc sie w oznaczenie
rodziny, ani narodowosci, do ktorej nalezal, przypuszczamy
raczej, ze stosunki rodzinne wiazaly go nie tyle z Polska, ile

" Akta grodz, i ziem. IIl. nr. 36.

*Skrobiszewski, Vitae 1 c. Bernardus ex antiquissima et no-
bilissima Kozlorogorum prosapia.

®W wyroku biskupa przemyskiego Eryka przeciw Bernardowi.
Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 52, znajduje sie ustep tej tresci, aby o orze-
czonej ekskomunice zawiadomié: specialiter Nicolaum Capricornu alias
Koszlgrogy plebanum in Halicz, ceterosque omnes et singulos predicti
archiepiscopi excommunicati et denunciati consanguineos, propinquos,
amicos, socios, vicinos, fautores... Czy 6w Mikotaj wiasnie pod katego-
rya krewnych arcybiskupa podpada, trudno ocenié, chociaz bytoby pra-
wdopodobnem, ze Bernard parafie halicka ktéremu$ z swych krewnych
powierzyt.
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ze Slaskiem, Czechami lub Misnigh Na pierwszych arcybisku-
péw halickich spadto brzemie nie mate, ale zarazem i wdzie-
czne zadanie urzgdzenia nowo powstatej metropolii, ustalenia
bytu kosSciota tacinskiego w tej ziemi i utwierdzenia podstaw
jego dalszego rozwoju. Dobor wigc os6b na to wazne stano-
wisko winien byt by¢ bardzo starannym. Tymczasem, co do
Bernarda, nadzieje, ktére pokitadano w jego nominacyi, nie
spetnity zdaje sie wecale. Przynajmniej z tych Zzrodet, ktéremi
rozporzadza¢é mozemy, trudno o jego dziatalnosci ivyda¢ sad
korzystniejszy. Niema bowiem $ladu, aby zajmowat sie szcze-
rze swa dyecezya, zaktadat koscioty, lub dalej ksztattowat
szczegOty organizacyi koscielnej  natomiast sa pewne wiado-
mosci, iz kosciota katedralnego nie miat Zze ze swej dyecezyi
na diuzszy czas w odlegte strony sie wydalat®, a nadto pro-
wadzit spory namietne, ktére nie mogly sie przyczyni¢ do od-
powiedniego rozwoju zycia koscielnego ws$rdd tych, nad kté-

N Biskup Eryk postanowit, aby wyzej powotany wyrok byt ogto-
szony w dyecezyach polskich, a nadto we wroctawskiej, praskiej, ofoniu-
nieckiej, litomierzyckiej i misnijskiej. Nie chodzito tu widocznie o dyece-
zye sasiednie, bo bytyby musiaty by¢ pruskie i wegierskie wymienione,
lecz o takie, gdzie Bernard dla jakich§ swych zwigzkéw zapewne prze-
bywat.

~Z jego dziatalnosci biskupiej dochowat sie tylko $lad, ze udzielit
odpustéw kosciotowi Dominikanéw Iwowskich, i ze 24 czerwca 1886 tran-
sumowat bulle Grzegorza Xl. z 6 marca 1384 dla Societas peregrinantium.
Skrobi szewski, Vitae 1 c. Bernardas i lacobus. Moze sam nalezat da-
wniej do zakonu Dominikanéw.

"W powotanym wyroku Eryka powiedziano wyraznie: unde idem
archiepiscopus ecclesiam cathedralem non habet. Akta grodz, i ziem.
1. str. 101

~Wspomina o tern papiez Bonifacy 1X. w poleceniu swem dla bi-
skupa Eryka co do rozsadzenia sprawy Bernarda z 15 maja 1390, ze on:
iam per unum annum cum dimidio se ab eadem di6cesi absentavit et in
ea non resedit fieque residet et etiam nullum officialem seu vicarium in
spiritualibus ibidem hactenus deputavit, sed in partibus remétis et bine
inde per mundum vagabatur et vagatur, in preiudicium animarum sub-
ditorum eiusdem archiepiscopi. Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 51
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rymi piecza dusz zostala mu oddana. Pomingwszy migszanie
sie w sprawy sufraganéw” albo spor z Dominikanami lwow-
wskimi, ktérzy nie uznali wyroku arcybiskupa, wydanego na
jednego z obywateli ziemi halickiej lub drugi z biskupem
przemyskim o granice dyecezyir, Wprost gorszacem byto jego
zachowanie sie w procesie, jaki rozpoczat z miastem Lwowem
o dom w rynku, nadany arcybiskupstwu przez Witodzistawa
Opolskiego. Nietylko zrywat ugody i nieprawnie obtozyt miasto
interdyktem i wyklat rajcéw, ale kiedy sprawa apelacyi mia-
sta poszta na mocy delegacyi papieskiej przed trybunat arcy-
biskupa ostrzychomskiego, kardynata Dymitra, nie stawat wcale
na jego wezwania i dyecezya opuscit, tak ze kardynat rzucit
nan klgtwe. Klatwe te w najostrzejszej formie ponowit na-
stepnie 22 grudnia 1390 biskup przemyski, ktéremu po $mierci
Dymitra papiez sprawe owa przekazat®. Tyle tylko wiemy
z jego dziatalnosci, a brak nam podstaw do ocenienia powo-
déw jego postepowania. Gdyby materyat zZrédtowy byt obfitszy,
mozeby sie znalazty wskazéwki, ze sie gorliwiej zajmowat
dyecezya, lub ze w owych procesach byt rzeczywiscie strong
skrzywdzong, albo Zze powodowalty nim pobudki czy to na-
rodowosciowej, czy politycznej natury5 a moze nawet
wzglad na dobro Kosciota, lecz niestety brak takiego ma-
teryatu.

Wielka klgtwa, ktérg zostat dotkniety, nie miata dalszych
nastepstw. Bernard moze sie o niej wcale nie dowiedziat, bo

~ Pomimo wiedzy i woli biskupa Eryka konsekrowat w Przemyslu
kosciét dominikanski. Pawtowski, Praemislia sacra 1 c. str. 64 uw. 4.

" Skrobiszewski, Vitae 1 c. Bernardos, widocznie na podsta-
wie dokumentu, obejmujacego apelacyg Dominikanéw do Stolicy apostol-
skiej z daty 6 sierpnia 1390.

Akta grodz, i ziem. VII. nr. 21 str. 39.

Mbid. Il nr. 38, 51 i 52

®Moznaby wnosi¢, ze moze wystepowat przeciw Niemcom Iwow-
skim, lecz brak do tego jakiejkolwiek podstawy, zwiaszcza, ze niema S$la-
déw, aby pozostawat w jakim$ blizszym zwiazku z krélem JagieHa,
a te jego spory jeszcze z czaséw wegierskich sie datuja.
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prawdopodobnie juz woéwczas nie zyt. Nominacya jego nastepcy,
wspominajgca wyraznie o S$mierci Bernarda, pochodzi z 27
czerwca 1391 roku, przypuszczaé wiec nalezy, ze zmart w sa-
mym poczatku tegoz roku, lub jeszcze przy koncu poprze-
dniego.

o wiele wyrazniej, a i o wiele wiecej dodatnio rysuje
sie na tle aktow wspodtczesnych osobisto$¢ pierwszego, po wy-
daniu bulli Grzegorza X1, biskupa przemyskiego. W r. 1375
dawny biskup Mikotaj juz zdaje sie nie byt przy zyciu, wiec
Stolica apostolska przystgpita do obsadzenia tego biskupstwa
i nadata je 13 kwietnia 1377 niejakiemu Erykowi de Win-
sen™. Nalezat on do zakonu Franciszkanow, i posiadat juz
wowczas Swiecenia kaptanskie, pochodzit zas$, jak sam o tern
wspomina, z ksiestwa luneburskiego i byt Niemcem, ze szczepu
saskiego | Bardzo korzystne wrazenie o jego dziatalnosci od-
niost juz Dhugosz, ktory zapewne wiecej miat pod reka mate-
ryal'év/, niz my dzi§ posiadamy, i rzeczywiscie wydaje sie
prawdg, co o nim powiedzial, Ze dyecezyg swg »pulcherrimo
ordine regulavit« Eryk sam opowiada o tern, w jak smutnym
stanie znalazt dyecezya, wiec urzadzit kapitute i nadat jej od-
powiednie statuta, postarat sie o odpowiednig dla kosciota do-
tacya, kosciot katedralny, znajdujgcy sie w ruinie, podniost,
odrestaurowat i konsekrowat pod tytutem Matki Bozej i $w.
Jana Chrzciciela, zajat sie uporzadkowaniem i okresleniem
obowigzkéw kleru w odniesieniu do stuzby bozej! opiekowat

*Theiner, Mon. Pol. I. nr. 1006.

* Akta grodz, i ziem. VIII. nr. 20: suscepto enim per nos rite
sub eodem sanctissimo patre (Grzegorz XI.) pontificalis consecrationis mu-
fiere, de terra et cognatione nostra de celebri ducatu Luneburgensi et
gentis Saxonum Germanie, relictis domo et parentibus egredientes, quasi
peregre, profecti in regionem longinquam gressus nostros direximus.

* Historia Ks. X. pod r. 1375 (Opera XII. str. 360).

* Swiadczy o tern wszystkiem jego statut dla kapituty z 10 sty-
cznia 1390, gdzie czytamy: divina insuper officia iuxta ordinarium, quem
colligi fecimus, volumus per omnes clericos nostre diécesis fieri celebrari
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sie zakonem franciszkanskim a nie mozna watpi¢, ze starat
sie réwniez o zakladanie parafij "I Jego pracy zawdziecza dye-
cezya przemyska, ze zyskata dla dalszego rozwoju odpowia-
dajace celowi urzadzenia i podstawy, a réznita sie pod tym
wzgledem korzystnie od dyecezyi halickiej, gdzie praca orga-
nizacyjna dopiero na czas rzadéw nastepcy Bernarda przypa-
dfa. Z metropolita swym Eryk nie moégt praw”dopodobnie sie
porozumie¢, zastrzegat sie przeciw wkraczaniu w swe prawa
biskupie, i kiedy w sprawie metropolity miat z ramienia
Stolicy apostolskiej wyda¢ orzeczenie, byt bardzo surowym
sedzig.

Z utworzonych w r. 1375 dyecezyj, ta jedna dyecezya
posiadata az do czaséw lJagiety rzad wiasciwy; halicka znaj-
dowata sie wérdéd bardzo niepewnych stosunkow, moze nawet
W rozprzezeniu, inne byly czysto tytularnemi. Odnosi sie to
tak do dyecezyi wiodzimierskiej, jak i chetmskiej. Pierwsza,
obsadzona jeszcze w r. 1371, nie dawata pola do pracy or-
ganizacyjnej, bo wiladza panstwowa we Wlodzimierzu byta
kosciotowi tacinskiemu nieprzychylng. Dlatego sadzimy, ze
biskup wiodzimierski Hynko moze nawet nigdy swej dyecezyi
nie ogladat. Byt on Czechem z rodu i dlatego zapewne mie-
szkat ciggle w Czechach, gdzie peinit obowdazki biskupa po-
mocniczego przy arcybiskupie praskim. W tym charakterze
spotykamy go tam stale od 9 maja roku 1373 az do 11
stycznia roku 1387 3 j jogo nastepca réwniez objgt to sta-
nowisko.

et observan. Akta grodz, i ziem. VIII. nr. 20, tudziez, co do odbudo-
wania katedry, akt ibid. VII. nr. 15 Ow kosciot katedralny byt juz wr.
1385 wybudowany zupetnie. lbid. nr. 16.

‘ On miat go wprowadzi¢ do Krosna i wybudowaé¢ mu kosciét ce-
glany w Przemyslu, zarzadzajac, aby gwardyan w dzien $w. Franciszka
odprawiat msze sv katedrze. Pawtowski, Praemislia 1 c. str. 61 uw. t

“ Pawtowski, 1 c. uw. podaje, ze za jego czaséw powstaly pa-
rafie w Nowosiedlcach 1386 i Strachocinie 1390.

®Historick™ Archiv. I. Trida ¢eske Akademie, Soudni akta
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Biskupa chelmskiego, nastepce Tomasza, znajdujemy
takze w aktach wspoéiczesnych, a byt nim niejaki Stefan.
W okresie, o ktérym moéwimy, wystepuje on raz w czasie bli-
zej nieoznaczonym, lecz w kazdym razie przed rokiem 1394
we Lwowie, gdzie, zdaje sie przy konsekracyi nowowybudo-
wanego kosciota Dominikanéw, nadat temuz kosSciotowi odpu-
sty drugi raz w r. 1383 w Poznaniu jako biskup pomocni-
czy tamtejszej katedry | on wiec w dyecezyi swej rzadoéw
nie sprawowat.

Wreszcie doda¢ musimy, ze pojawia sie w tych latach
takze biskup kijowski, Mikotaj, z zakonu Dominikanéw. Dye-
cezya ta jeszcze woOwczas wecale nie byta utworzong, wiec byt
on tylko biskupem tytularnym i jako taki prawdopodobnie
sufraganem w Gnieznie, a moze w Ptocku, gdyz w roku 1383
miat wraz z arcybiskupem Bodzantg i biskupem ptockim ko-
ronowa¢ ksiecia Ziemowita na krdéla polskiego, do czego je-
dnak me przyszto

Bylo zdaje sie zamiarem Ludwika wegierskiego, aby tak
sprawy kosciota polskiego, jak réwniez dzieto organizacyi ko-
Scielnej w ziemiach czerwonoruskich, podda¢ pod pewien nad-
zor, czy kontrole dostojnikow kosciota wegierskiego®. Tera,
wedle naszego zapatrywania, ttémaczy sie fakt, ze papiez Ur-
ban VI. jeszcze za zycia kréla, zamianowat legatem dla We-
gier i Polski dawnego kanclerza korony wegierskiej, kardynata

Konsistore Prazskeho, Praha 1893 |I. str. 31, 53, 55, 71, 77, 81, 215i 360,
1. str. 67, 75, 112, 167, 188, 283, 289, 291, 301, 301, 100 i 113. W ak-
tach tych nosi on czesto tytui sufragana praskiego. O istniejgcych w tym
czasie rzekomo iaciilskich biskupach wiodzimierskich, Izydorze f 1380
i Rugianie f 1100 (Nakielski, Miechovia 1 c. str. 313, RzepnicKki,
Vitae praesulum Poloniae, Posnaniae 1762, Il. str. 366) milczg Zrodta,

~Skrobiszewki, Vitae 1 c. lacobus.

®Kod. dypl. Wielkop. IlIl. nr. 1809.

~Janko z Czarnkowa c. 82, Mon. Pol. IlI. str. 710.

mMimowolnie zastanawia fakt, ze w chwili, kiedy Ludwik miat
zamiar odebra¢ rzady ziemi ruskiej Wiodzislawowi, dnia 10 listopada
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Dymitra, zarazem arcybiskupa ostrzychomskiego. Nadanie
tej legacyi nastgpito w r. 1381 lub 1382 chociaz juz przed-
tem powierzat mu papiez pewne misye w odniesieniu do sto-
sunkéw koscielnych w Polsce 2. Dymitr pojawia sie rzeczywi-
Scie w lecie r. 1383 i 1384 w Krakowie i jako legat zatatwia
pewne sprawy 3 nie znalezliSmy jednak $ladéw, ktéreby wska-
zywaly na szersze z jego strony wgladanie w rzad koscielny
w Polsce, chociaz zajmowal sie zywo kwestyg nastepstwa
tronu po $mierci Ludwika, a nastepnie byt obecny przy koro-
nacyi Jadwigi h Tak samo nie zaznaczyt w sposdb wybitniej-
szy swego udzialu w sprawach kosciota tacinskiego na Czer-
wonej Rusi. Rozsgdzat wprawdzie w Dudzie spér arcybiskupa
Bernarda ze Lwowem, zatwierdzat pewne nadania brat udziat,
jako kanclerz Wegier, przy uposazeniu biskupstwa przemy-
skiego ale sprawy tak waznej dla organizacyi koscielnej,
jaka byto zadanie ustalenia dolacyi arcybiskupstwa halickiego

roku 1378, bawig u ksiecia we Lwowie dostojnicy polscy, starosta
krakowski i marszatek kroélestwa (Akta grodzkie i ziemskie VIII.
nr. 12), moze chodzito im o zawarowanie ze strony polskiej wptywow
w tej ziemi. Starosta Sedziwdj wrocit nawet wkrotce po raz drugi na
dwor Wiodzistawa w koncu roku 1378 Ibid. VII. nr. 13, W akcie
tym wydawca mylnie oznaczyt date, bo nie jest wykluczonem, ze sta-
rosta Sedziwoj, ktéry 22 grudnia roku 1378 byt w Krakowie i widziat
sie z kanclerzem Zawiszg (Kod. dypl. Matop. I. nr. 343), wrdcit
nastepnie do Lwowa.

~Theiner. Mon. Hung. Il. nr. 319 i 320.

=1bid. II. nr. 318

“Kod. dypl. kat. krak. Il. nr. 319 i 320, dokumenty z 26
sierpnia 1383,

~W roku 1383 przybyt do Polski wraz z Zygmuntem, mezem
corki Ludwika, Maryi, gdy ten sie wyprawiat przeciw Ziemowitowi ma-
zowieckiemu, a w roku 1384 byt obecnym przy wspomnianej koronacyi
Jadwigi. Kalendarz krakowski. Mon. Pol. Il. str. 931 i 934.

®Nadanie dziesiecin przez biskupa Eryka dla kapituty przemyskiej.
Akta grodz, i ziem. VIH. nr. 14,

«lbid. VII. nr. 15
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i jego rozgraniczenia od biskupstwa przemyskiego, nie zafatwit4
Wobec tego przypusci¢ nalezy, ze jego legacya do utwierdze-
nia, lub wiekszego rozwoju tej organizacyi, nie wiele sie przy-
czynita. Trwata ona zresztg bardzo krétko, bo Dymitr zmart
juz w roku 1386 2

Mbid. VII. nr. 21
* Eubel, Hierarchia catoholica medii aevi I. c. I. str. 23.



ROZDZIAL VI.
Dotacya kosciota i rzad koscielny.

Kiedy Kazimierz W. zajgt Ru$ Czerwong, istniejgce tam
koscioty tacinskie nie posiadaty prawdopodobnie zadnego sta-
tego uposazenia. Nalezace do zakondéw utrzymywaly sie z fun-
duszéw zakonnych i daréw wiernych, te za$, ktére zostaly
przez samg ludno$¢ katolickg ufundowane, przez nig tez mu-
siaty by¢ utrzymywane. Odnosi sie to przedewszystkiem do
kosciotdbw w miastach, gdzie istniata liczniejsza osada kupcoéw
zachodnich, zwiaszcza niemieckich; kaplice wiejskie, o ile
w stronach graniczacych z Matopolska istniaty, utrzymywat
wiasciciel wsi. Wiadza panstwowa do uposazenia tego sie nie
przyczyniata, chyba tylko wyjgtkowo we wiekszych miastach,
Sladem bowiem dotacyi ksigzecej, zapewne Jerzego Il., wydaje
sie by¢ prawo wagi, jakie posiadat parafialny kosciot sw. Pio-
tra w Przemysluh Po zajeciu kraju przez Polske dotacya

1 Prawo to odstgpit w roku 1398 pleban przemyski miastu za oso-
bng roczng optata. Akta grodz, i ziem. VIIl. nr. 29. Uwazamy je
dlatego jako $lad nadania ksigzecego z czaséw ruskich, bo takie nadanie
byto zwyczajem w wypadkach, gdzie chodzito o koscioty osad kupcéw
zachodnich w miastach ruskich. O podobnym przyktadzie w Smolensku,
w traktacie z r, 1229 (Napiersky, Russ. livl. Urk. 1 c. str. 439 c. 35
Hans. Urkundenb. I. 1 c. nr. 232) wspominaliSmy juz wyzej (str.
49), a pozniej w koncu w. XIV. spotykamy podobne nadanie takze
w Motdawii. Celem takich nadan bylo nie tyle udotowanie kosciota, bo
pewno nieraz dwor handlowy od wagi w kosciele oplaty pobierat, ile
udzielenie obcym i innowiercom rekojmii uczciwosci w stosunkach han-
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kosciota tacinskiego polegata pierwotnie przedewszystkiem na
dobrach nieruchomych, nadanych na wiasno$¢, czescig na dzie-

siecinach.
Nie posiadamy $ladéw, aby Kazimierz W. udotowat ar-
cybiskupstwo halickie nieruchomosciami, i akta pézniejsze ni-

gdzie o podobnych nadaniach z jego strony nie wspominajg,
natomiast wyznaczyt, zdaje sie, jakie$ majetnosci dla katedry
przemyskiej, lecz Rusini po jego $mierci dotacyg te zabrali

Dlatego tez po bulli Grzegorza XI. z r. 1375, wraz z urzadze-
niem katedr, musiano pomysle¢ o ustaleniu ich bytu na szer-
szych podstawach materyalnych. Arcybiskupstwo halickie udo-
towat hojnie w czasie swych rzadéw (rok nie jest wiadomy)
Wiodzistaw Opolski. Otrzymato ono wowczas miasto Rohatyn,
tudziez zamki Olesko i Tustan wraz z okregami i wsiami
w nich potozonemi, nadto dom we Lwowie, w gdrnej czesci
rynku, tudziez dziesiata cze$¢ cet lwowskich i dziesiecine soli
z Drohobycza i Zydaczowal Dowiadujemy sie réwniez, ze wie$

dlowych. Z objeciem rzadéw przez Polske, gdzie prawo wagi nalezato do
wiadz rzgdowych lub miejskich, cel ten odpadat. Natomiast reszta dawnej
dotacyi kosciota parafialnego w Przemys$lu (Akta grodz, i ziem. VIIL.
nr. 48) pochodzi, zdaje sie, juz z czaséw polskich. Ow koscidt $w. Piotra
byt prawdopodobnie chwilowo katedralnym (Pawtowski, Premislia sacra
1 c. str. 64 nr. 4), lecz juz za Kazimierza W. wybudowano osobng ka-
tedre, ktorg pézniej biskup Eryk z rak schizmatykéw odebrat i poswiecit
pod wezwaniem Matki Bozej i $w. Jana Chrzciciela (Ibid. nr. 20), lecz
dawna tgczno$¢ miedzy parafia a katedrg zyskata i nadal swoj wyraz
w tern, ze parafia byla powierzana jednemu z cztonkéw kapituty, a jej
dotacya weszta w skiad dotacyi kapitulnej.

~ Wspomina o tern biskup Eryk, moéwigc o katedrze: nos tarnen
eandem ecclesiam cum multis suis possessionibus a scismaticis repperimus
occupatam. Akta grodz, i ziem. VIII. nr. 20.

~ O tresci tej dotacyi dowiadujemy sie z pisma Bonifacego IX. z 13
maja 1390, w ktérem papiez na skarge arcybiskupa polecit kardynatowi
Dymitrowi, aby sie¢ przekonat o prawnej podstawie tego uposazenia i po-
stalal sie o zarzadzenia, zmierzajgce do odebrania wszystkiego na rzecz
areybiskupstwa, coby ktokolwiek sobie bezprawnie przywiaszczyt. Akta
grodz, i ziemskie IIl. nr. 51
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Kakolniki w okregu rohatynskim byta czesto miejscem pobytu
arcybiskupa Bernardatam wiec zapewne znajdowata sie wow-
czas letnia rezydencya arcybiskupéw. Dotacya ta jednak z ro-
znych stron byla zaczepianaz a zwiaszcza 6w dom we Lwo-
wie byt przyczyng dtugich, nawet po $mierci Bernarda sie
ciggnacych sporéw z miastem, ktore dopiero w r. 1395 zostaty
zakonczone ugoda, przez zamiane na dom inny, niedaleko ko-
sciota Franciszkandw, przytykajacy do ich cmentarza 3.

Dotacya ksiecia Wtodzistawa dla arcybiskupstwa musiata
nastgpi¢ gdzie$ ku koncowi jego rzadéw. Sprawa taka wy-
magata dluzszego przygotowania i rozpatrzenia stosunkéw,
a nadto okre$lenia i zatatwienia catego szeregu kwestyj pra-
wnych, odnoszacych sie do majetnosci, na dotacyg przeznaczo-
nych. Kiedy przeto po zalatwieniu wyposazenia metropolii
przyszta kolej na udotowanie drugiego biskupstwa, z czem sie
mogta tgczy¢ sprawa odebrania z rgk innowiercow jego da-
wniejszego majatku, uptynat czas diuzszy, ksigze Wiodzistaw
juz utracit rzady, wiec sprawa ta zajat sie krél Ludwik, ale
i on przed jej ukonczeniem zmart. Wykonujagc wole ojca,
krolowa wegierska Marya wydata 3 kwietnia 1384 przywilej
uposazenia, przekazujac biskupstwu 5 wilosci z wszelkiemi
przynalezytosciami, cztery nalezace do zamku sanockiego, je-
dne do przemyskiego i uwolnita je z pod jurysdykcyi urze-
dnikéw krélewskich. Do wiosci tych, stanowigcych pierwszg
dotacyag przemyska, nalezaty wsie: Brzozéw i Domaradz, poto-
zone nad Stobnica, tudziez Réwne, Cergowa i Radymno”.
Niedtugo potem, s maja 1385, jeden z ziemian przemyskich.
Piotr Stryjski, dodat do tej dotacyi wie$ swoje Pnikut

1lbid. Il nr. 52 str. 101. Guculnik villa, ubi habitare (archie-
piscopus) consuevit i pézniej w wieku XV. Ibid. IV. nr. 90.
- Ibid. HI. nr. 51

“Ibid. HIll. nr. 58 i IV. nr. 7i 8.
Ibid. VII. nr. 15
* |bid. VII. nr. 16. Z dokumentu tego jednak trudno si¢ domy-
$la¢, jak to czyni Pawtowski, Praemislia sacra 1 c. str. 61 uw. 2,



DOTACYA KOSCIOLA | RZAD KOSCIELNY. 319

Jeszcze biskup Eryk postarat sie o odpowiednie urzg-
dzenie tych majetnosci, bo oddat las w Réwnem, nad rzekg
Jasionkg, Michatowi, soltysowi z Réwnego pod lokacyg wsi
na prawie niemieckim, ktoéra miata sie nazywac Biskupi las,
Byskopeswalt a nadto zajat sie takze zamiang sottystwa w Ra-
dymnie 2.

Owe posiadtosci  koscielne nie byly jednak, zdaje sig,
wolne od ciezarow panstwowych, gdyz o takiem uwolnieniu
nie wspomina wecale powyzszy przywilej krélowej Maryi; na-
tomiast ksigze Wtodzistaw, nadajgc wtosci Dominikanom Iwow-
skim w roku 1377, zastrzegt wyraznie danine ksigzecg zwyklg
w wysokosci 2 szerokich groszy lub 4 mniejszych od kazdego
dymu”. Popieraja 6w wniosek réwniez poézniejsze przywileje,
zwalniajace od owych ciezaréw

a za nim Reiffenkugel, Die Grindung 1 c. str. 67, ze 6w Piotr prze-
szedt z kosciota ruskiego do facinskiego.

' Akta grodz, i ziem. VIII. nr. 15

Nlbid. nr. 16 Pawtowski, Praemislia sacra 1 c. str. 55 nr. 7
mylnie podat tre$¢ tego dokumentu, jakoby sam biskup kupit sottystwo.
W archiwum katedry przemyskiej znajdowaty sie nadto inne jeszcze przy-
wileje dotacyjne, ktére moze do czas6w Eryka sie odnosza. Inwentarze
katedralne, pisane reka z pierwszej potowy wieku XV. zapisaty pewne
takie przywileje, ktére zaginety, jak: Item privilegium super XX. marcis
in zuppis Sool dictis. Item privilegium super decem marcis et tunnas
salis quattuor i t d. Ulanowski, Analecta ad historiam iuris canonici
in di6cesi Premisliensi. Krakéw 1888 (Odb. z T. V. Archiwum kom. hist.
Akad. Um. str. 70).

WwAkta grodz, i ziem. Il nr. 7.

* lhid. Il nr. 82 i IV. nr. 79. Dokumenty te odnosza si¢ jeden
(jo Franciszkan6w krosnienskich, a drugi do arcybiskupstwa lwowskiego.
Dokument ksigcia Wiodzistawa z 8 listopada 1377, w ktorym przenidst
Piotra Kosarowicza i jego brata Klisza ze wsi Targowiszcz do Sinnicy,
przyczem obok innych praw im nadanych postanowit: ecclesiam liberam
nisi cunam solvere tenentur, sacerdotem, qui eis placuerit tenebuntur,
(Bibl. XX. Czartoryskich w Krakowie, szufl. 3 nr. 173), odnosi sie
niewatpliwie do cerkwi ruskiej, te cerkwie bowiem po wsiach byty przed-
miotem prywatnej wiasnosci, a duchowni pozostawali w poddanstwie pana
wsi. Akta grodz, i ziem. li. nr. 11, V. nr. 13
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Uposazenie w nieruchomo$ciach posiadaly wowczas juz
takze koscioty parafialne, a w tym wzgledzie pierwsze zarzg-
dzenia poczynit Kazimierz W., opierajgc sie na wzorach istnie-
jacych w Polsce, w miastach i wsiach, na prawie niemieckiem
zatozonych. Analogia nasuwata sie sama przez sig, gdyz pod-
stawg bytu kosciota facinskiego w ziemi czerwonoruskiej byty
gtébwnie nowe osady i lokacye.

Zwyczajne uposazenie kosSciota parafialnego stanowity
jeden lub dwa morgi (zalezato to od wielkosci lokacyi Ilub
gleby), wolne od wszelkich czynszéw k Wyjatkowo tylko,
w miare majatku i hojnosci fundatora, dotacya byta wieksza,
bo obejmowata tagki, prawo utrzymywania karczmy i sadzawek
rybnych, a czasem nawet catg wie$ z réznemi innemi prawa-
mi, jak prawem miynéw, poboru drzewa z laséw, rybotéwstwa
i polowaniak

Obok tego za$ najwydatniejszem zrédtem utrzymania
kleru byta dziesiecina, chociaz nie dochodzita tutaj do wy-
sokosci tej, jaka przedstawiata w innych ziemiach Polski. Jej

~  p. w Sadowej Wiszni, Brzozowej, Hryciowej, Honstacie, Bli-
znem i tancucie po 2 morgi (Akta. grodz, i ziem. Ill. nr. 9i 34
i VIII. nr. 4, 6 i 7, tudziez Kod. dypl. Matop. Ill. nr. 812), w Jaro-
stawiu, Réwnem, Cergowej, Radymnie i Rogach po jednym morgu (Akta
grodz, i ziem. VII. nr. 12, VW. nr. 1, 2 i 11, nadto Kod. dypl. Ma-
top. IIl. nr. 721). Koéciot parafialny P. Maryi Snieznej we Lwowie, oprécz
miynbéw, otrzymal' takze jeden fan (Akta grodz, i ziem. IlIl. nr. 19
i 21). Owe morgi byly to tany wielkie frankonskie, najczestsze przy ow-
czesnych lokacyach niemieckich na Rusi, obejmujace 43Yg morgéw da-
wnej miary polskiej. Mérg polski za$ rowna sie 1664 kwadr, sgzniom
wiedenskim, czyli 0.599 hektara, podczas gdy moérg wiedenski, obejmu-
jacy 1600 kwadrat, sazni réwna sie 0.576 hektara. Zob. Piekosiriski,
O tanach w Polsce wiekéw S$rednich. Rozpr. i sprawozd. z pos. Wydz.
hist, filoz. Akad. Umn. w Krakowie XXI. 1888, str. 53 nr. 4 i str. 94

* W najstarszym, dotad znanym akcie dotacyi parafii dyecezyi
przemyskiej w Nowosielcach z r. 1384 (Acta episcopal. Premisl. IX. Do-
datek nr.XV.) nadata fundatorka kosciotowi oprdcz wolnego tanu i miej-
sca pod plebanie prawo karczmy i stawu, hojniejszg dotacyg za$ zyskaty
koscioty parafialne przy fundacyi parafii w Buczaczu w r. 1379 (Akta
grodz, i ziem. V. nr. 15), przy dotacyi koéciota w Zydaczowie r. 1387,
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urzadzenie opiera sie takze przedewszystkiem na postanowie-
niach Kazimierza W., i on wfasnie, starajgc sie o to, aby jak
najwiecej osadnikéw $ciggng¢ na Ru$ Czerwong, 6w znaczny
ciezar, jakiem bylo opfacanie dziesieciny, w sposéb dos$¢ da-
leko idacy ziagodzit. Jego za$ zarzadzenia utrzymaty sie
i nadal, az po czasy JagieHy.

Dziesiecina na Czerwonej Rusi byla podwdjna, biskupia,
t. j. biskupowi optacang i plebanalng. Typem przyjetym dla
pierwszej byta dziesiecina pieniezna, o wiele mniej dla ludno-
8ci ucigzliwa, i dlatego przewaznie wprowadzana w Polsce
w osadach na prawie niemieckiem, w miejsce dawniejszej
snopowej lub osepow™ej. Ale i wysokos¢ jej w tych ziemiach
byta nizszg, anizeli gdzieindziej w Polsce. Kazimierz W. sta-
rat sie w calem krolestwie, dla podniesienia ekonomicznego
produkcyi rolnej, o obnizenie dziesieciny, lub jej dogodniejsze
uiszczanie, gtdwnie w pienigdzu; do tego zmierzata ordynacya
biskupa Bodzanty dla dyecezyi krakowskiej z 14 lipca 1359\
jak roéwniez ugoda krdla z arcybiskupem Jarostawem z 4
marca 1360, odnoszaca sie do Wielkopolski tam za$, gdzie
mogt swobodniej ksztattowacé stosunki, poszedt jeszcze dalej,
tak w interesie podniesienia kultury kraju, jak nawet w inte-
resie samego kosciota tacinskiego, aby nieodstrasza¢ ciezarami
koScielnymi niekatolikow od taczenia sie z nim3 Wskutek
tego wprowadzona przez niego dziesigcina biskupia, okreslona

lub przy fundacyi w Lubaczowie w r. 1388. Ibid. Il. nr. 16 i VIII. nr.
18. W Buczaczu nadto zobowigzat sie fundator dawacé plebanowi >obrok«
w dnie zwyczajne dwa razy dziennie, w dnie postu raz na dzien, a gdyby
pleban nie chciat przyj$¢ do stotu pana, miat mu dostarczy¢ artykutow
zywnoéci i napoju, tak, aby starczyty dla dwu osob.

~Kod. dypl. Matop. Ill. nr. 730.

* Kod. dypl. Wielkop. IIl. nr. 1416.

®Wspomina wyraznie o tern biskup przemyski Maciej w r. 1406,
ze dziesiecine te dla tego obnizono: ut ad easdem partes Russie populus
catholicus liberius conflueiet, Ruthenosque et alios scismaticos, easdem
partes inhabitantes, potentius extirparet. Akta grodz, i ziem. IV.
nr. 12,

Abraham; Powstanie organizacyi I. 21
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W wartosci pienieznej, nie dochodzita nawet, jak sie pozZniej,
i to jeszcze w nviekn XIV. skarzono, dwudziestej czesci pra-
wdziwej dziesieciny, a wynosita z morga, oddanego pod upra-
we i przynoszacego plony, czasem 12, czasem s, czasem &,
a najczesciej 4 groszy polskich h | tak n. p. we Lwowie, Ja-
rostawiu, Radymnie, Kros$nie lub wsi Goérkach ptacono po s
groszy 2 w Sadowej Wiszni, W Brzozowej, w Bliznem 4 skojce,
t. j. 8 groszy3 a w Rogach, w Réwnem lub Cergowej po 4
grosze”™. Dziesiecina snopowa, jako biskupia, nigdzie nie bylg
W uzyciu 5 Pleban za$ prawidlowo pobierat dziesiecine osepo-
wa, t. zw. meszne, w wysokosci jednej miary pszenicy i je-

1 Wedle skargi, na ten stan stosunkéw zaniesionej w koncu wieku
XIV. z dyecezyi przemyskiej do Stolicy apostolskiej, gdzie czytamy, ze
jakkolwiek w ziemiach sgsiednich rzeczywista dziesiecina si¢ optaca, to
tutaj: pretexta cuiusdam privilegii clare memorie Kazimiri regis Polonie,
qui partes illas de manibus infidelium tunc eas detinentium potenter ac-
quisivit, colonis dictarum acquisitarum partium indulti, quidam videlicet
ex eis loco decime pro uno manso arabili et fructifero duodecim, alii
vero octo, et certi alii sex et quamplures alii quatuor grosses Polonicales,
de quibus quidem grossis quatuor non constituunt vigesimam partem

vere decime, duntaxat persolvunt, nec ultra solvere curant. lbid. VIII.
nr. 26

Albid. Il nr. 17, 19§ 21, VII. 12, VIII. 10 i 11

®Kod. dypl. Matop. Ill. nr. 812 i Akta grodz, i ziem. Ill.
nr. 9i VIIL nr. 7.

‘ Kod. dypl. Matop. lll. nr. 721 i Akta grodz, i ziem. VIII.

nr. 1 i 2. Wszystkie w tych uwagach wymienione akta datujg sie z cza-
séw Kazimierza W. i Wiodzistawa Opolskiego z okresu od r. 1752 do r.
1377. Z panowania wegierskiego nie posiadamy zadnych $ladéw krélew-
skich nowych lokacyj i urzadzen dziesiecinnych. Tylko biskup przemyski
Eryk, lokujac w r. 1386 wie$ Byskopeswalt, ustanowit dziesiecine w wy-
sokosci jednego wiardunku, t. j. 12 groszy. Akta grodz, i ziem. VIIL.
nr. 15

®Biskup przemyski Maciej okresla wogdle te dawng dziesiecine
biskupig na Rusi tak, ze: locorum ordinarii pro decimis de agris civitatum,
oppidorum et villarum provenientibus certam summam pecunie et non mani-
pularem decimam recipiunt et recipere consueverunt. lbid. IV. nr. 12
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dnej miary owsa4 Wyjatkowo tylko byla ta dziesiecina pie-
niezng, jak n. p. w Krosnie i we wsi Honstat, gdzie jg okre-
$lono na 2 groszek lub snopowa, jak w parafii buczackiej”;
zalezato to juz od woli fundatora. Domysla¢ sie tylko mozna,
ze z posiadtosci ziemian, dworskim ptugiem uprawnych, opta-
cano zdaje sie zawsze dziesiecing snopowag”. Zamiana mesznego
w ziarnie na optate pieniezng byla réwniez dopuszczalng
na podstawie poszczeg6lnych uméw, zawartych za zezwoleniem
biskupa 5

Natomiast pleban nie pobierat wcale innych dziesiecin,
ani nawet dziesieciny gruntowej mniejszej, t. j. z ogrodowizn,
z warzywa, owocOw sadu i roslin, nie posiadajgcych klosow®.

~W skardze plebana Ilwowskiego, zaniesionej,okoio roku 1MJ1 do
Rzymu, czytamy; in partibus Russie talis coruptelaexcrevit seu inolevit,
quod ubi locate sunt civitates, opida vel ville sub iure Magdeburgensi,
quod ibi pro decima solvitur certa minuta pecunia loci ordinario seu
episcopo pro sua parte decimarum, que vix tricésima esse potest; re-
ctori vero parochialis ecclesie de quolibet manso sive
lanio per parochianos sive parochianum pro censu una mensura, que
dicitur truncus siliginis et alia avene singulis annis comuniter solvitur
et pagatur. Ibid. IV. nr. 13 str. 31, przyktady podajg nadto akta lbid.
Il nr. 90 VI nr. 1.

Albid. 11 nr. 16 i VIIL. nr. 6.

" lbid. V. nr. 15

~Z okredlenia dziesieciny snopowej w parafii buczackiej przez
wiasciciela tych débr wnosimy, ze katoliccy wiascicielele réwniez taka
dziesiecing optacali. Przy pozniejszych fundacyach parafij z reguty przyj-
mowali na siebie fundatorowie oplacanie dziesieciny snopowej.

®Biskup przemyski Maciej stwierdza, ze: sacerdotes curati sive
ecclesiarum parochialium rectores pro eorum obsequiis annonas, que
missales nuncupantur, aut loco annonarum certam pecuniam, de qua
auctoritate ordinarii interveniente cum ipsorum parochianis convenire
poterint, recipere consueverunt. Ibid. IV. nr. 12, r. 1406.

®Wedle skargi biskupa przemyskiego, przedtozonej Stolicy apostol-
skiej w r. 1397, nie bylo takich dziesiecin w ziemi czerwonoruskiej: licet
in partibus eius civitatis et diocesis Primisliensis circumvicinis de frugi-
bus excrescentibus et animalibus depascentibus in eisdem partibus vere
decime persolvantur. Ibid. VIII. nr. 26; a poézniej stwierdza réwniez ten

21
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ale istniejg S$lady, Zze juz woOwczas pobieraj columbatio,
kolende, czyli datki sktadane przez parafian przy wizytacyi
w czasie miedzy Bozem Narodzeniem a Swietem Oczyszczenia
P. Maryi

Obowigzek optacania dziesieciny spadat na ludno$¢ we
wsiach nowo osadzonych dopiero po ustaniu lat wolnych,
ktore na Czerwonej Rusi byly znacznie diuzsze, niz w innych
ziemiach polskich, bo wynosity prawidtlowo lat 20. Gdy za$
ludnosci tubylczej katolickiej byto mato, a niekatolikéw nie
pociggano do uiszczania dziesiecin, przeto w tym stanie rzeczy
tkwita réwniez jedna z przyczyn, dla ktérych organizacya ko-
Sciota tacinskiego w tej ziemi dopiero po S$mierci Kazimierza
mogta by¢ ustalong. Krol z powoddéw, wyptywajacych czescig
z jego oglednej i pojednawczej polityki wobec Rusinéw, cze-
Scig ze stosunkéw, w jakich pozostawata wodwczas ludnosé
wioscianska ruska do ziemi i wiascicieli ziemskich, nie chciat
czy nie mogt dotowac kosciota facinskiego dobrami, na ktérych
siedziata ludno$¢ ruska na prawie ruskiem, nadawanie za$
pustkowi, dokad nie zostaty osadzonemi, nie przynosito zadnego
dochodu. A kiedy lokacye zywiotem zachodnim rozpoczynajg
sie dopiero na szerszy rozmiar od lat pieédziesigtych XIV. w.,,
przeto mogly one stanowi¢ dopiero rzeczywistg podstawe do-
tacyi duchowienstwa facinskiego w chwili $mierci Kazimierza,
bo wéwczas dopiero uptywaty lata wolne. Gdyby Kazimierz
nie byt w sposéb, tak ogledny i rozumny, przygotowat gruntu.

sam biskup: Decimas vero prediales vel minutas eisdem curatis sacerdo-
tibus seu ecclesiarum parochialium rectoribus tollendi et recipiendi, fie-
qgue ex privilegio, fieque ex aliqua consuetudine locorum predictorum,
facultas atributa est aut potestas. Ibid. IV. nr. 12 Wyjgtkowem wiec
postanowieniem byio zarzadzenie wiasciciela débr buczackich, gdzie nato-
zono jako dziesiecing od nieuprawiajgcych roli jeden grosz szeroki na
mieszczan osiadtych, a 2 grosze na przechodzacych kupcow.

~ Kolende taka pobierat n. p. pleban Ilwowski. Ibid. IV. nr. 36;
niewiadomo jednak, czy ona posiadata wéwczas charakter obowigzkowej
optaty, czy byta dobrowolnym datkiem, jak to dla dyecezyi krakowskiej
postanawiata w r. 1359 ordynacya biskupa Bodzanty w 8. 7.
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nie byloby mozna tak rychto po nim zebra¢ plonu i odrazu
ustali¢ organizacyi tacinskiej, jak to rzeczywiscie sie stato. Za
jego czasow, wobec braku podstaw materyalnych, zwiaszcza,
ze skarb parnstwa nadmiernym nieraz woéwczas musiat podotac
ciezarom, bylo to bezwarunkowo niemozliwem do przeprowa-
dzenia.

bullag z roku 1375, miata na Rusi Czerwonej wejs¢ w zycie
prawidtowa organizacya koscielna taka, jaka wszedzie na
Zachodzie istniata. Papiez bowiem nie poczynit zadnych
wyjatkowych zarzadzen, ani tez nie nadat przysztym bisku-
pom tej prowincyi zadnych szczeg6lnych uprawnien. Ale sitg
stosunkéw w ziemi tej, w znacznej jeszcze czesci niekatoli-
ckiej, nie wszystko dato sie urzadzi¢, jak gdzieindziej. Archi-
dyecezya halicka az do $mierci Bernarda byta pod wzgledem
rzadu koscielnego tak dobrze, jakby zupelnie nieurzadzona,
Ow arcybiskup nawet, gdy sie z dyecezyi wydalat, nie uwazat
za stosowne pozostawi¢ swego oficyata; a jezeli pomimo tego
powstawaly nowe instytucye koscielne, to byto to zastuga albo
wiladzy panstwowej, albo inicyatywy i szczodrobliwosci pry-
watnej. W dyecezyi przemyskiej bylo jednak zupetnie inaczej.
Biskup Eryk, ktory zapewne dopiero w r. 1379 do swej dye-
cezyi przybyt, gdyz spotykamy go w r. 1378 jeszcze na dwo-
rze biskupa w Hildesheim  wprowadzit odrazu rzad odpowie-
dni i zupetnie prawidtowy. Sam dyecezyg zarzadzat, lecz
wspoétczesnie miat takze oficyata  kancelarya biskupia byta
juz nalezycie zorganizowang”, a dla wykonywania jurysdykcyi

* Eubel, Hierarchia Il. 1 c. str. 303.

AW r. 1386 jest Swiadkiem jednego dokumentu Eryka Mikotaj
Rydburg, kanonik przemyski i oficyal kuryi biskupiej. Akta grodz,
i ziem. VIII. nr. 15

~ Dokumenty Eryka posiadajg na zewnetrznej stronie notatke o do-
konanem regestowaniu, co wskazuje, ze kancelarya biskupia byta tak
dalece urzadzona, Ze nawet prowadzono w niej rodzaj regestéw, n. p. Ibid.
VIIL. nr. 20 i 21
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patrymoniatnej w dobrach stotowych zamianowat sedziego
kuryi biskupiej Archidyakonéw nie wprowadzit, bo zresztg
znaczenie tego urzedu w Owczesnej organizacyi koscielnej juz
prawie zupetnie upadio, przypuszcza¢ natomiast nalezy, ze dla
nadzoru parafij okreslit dziekanaty”.

Kapituta réwniez tylko w Przemyslu istniata. Arcybiskup
halicki, wskutek ciagtej nadziei przeniesienia stolicy do Lwowa,
jak nie miat kosciota katedralnego, tak réwniez nie posiadat
kapituty 8 Otaczali go tylko jego kapelani.

Biskup Eryk natomiast rychto po objeciu rzadéw zajat
sie utworzeniem tej korporacyi, ktéra tak donioste dla ustroju
kosciota w dyecezyi posiada znaczenie, i wybierat na pierwszych
kanonikow przemyskich mezéw wysztatconych i posiadajacych
Swiecenia, kaptanskie. Skoro tylko biskupstwo uzyskato od kré-
lowej Maryi nalezyte uposazenie, biskup réwnoczesnie pomy-
$lat o odpowiedniej dotacyi dla kapituty i wobec legata Dy-
mitra przekazat jej wszystkie dziesieciny biskupie z okregu
tancuckiego, co kardynat aktem z daty Buda 5 maja 1384
zatwierdzit®. Do tej pory kapituta nie posiadata swego odre-
bnego majatku, lecz byta utrzymywang ze wspolnych docho-
doéw biskupstwa, lub oddawano kanonikom parafie jako bene-
ficyar. Odtad pod wzgledem majgtkowym staneta samoistnie.

1 We wspomnianym wyzej dokumencie z r. 1386 wystepuje ro-
whniez jako Swiadek Wincenty Svenkewolt iudex curie episcopalis gene-
ralis. Akta grodz, i ziem. VLU nr. 15. Biskup Eryk powierzat wszystkie
wazniejsze urzedy Niemcom.

~Pawtowski, Praemislia sacra 1 c. str. 46 podaje, ze w roku
139-i wystepuje Fridericus decanus ruralis Lancutensis. Dokumentu tego
nie znamy. Autor ten réwniez przytacza dziekana przemyskiego w roku
1385, jestto jednak dziekan kapituty.

®Pod r. 1395 wspominajg akta o nastepcy Bernarda, Jakdbie, ze
sam przedsiewzigt pewien akt: propter carenciam capituli, quod tunc
ob novam plantationem sedem habere non potuit. Akta grodz, i ziem.
Il. nr. 58.

* Ibid. VIII. nr. 14. Pézniej nadat biskup kapitule jeszcze karczme
w Radymnie. Ibid. VIII. nr. 21

®Jan, dziekan kapituty, jest wr. 1385 plebanem miejskim w Prze-
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Wewnetrzng organizacyg kapituly ksztattowatl Eryk powoli,
z poczatku skiladata sie ona tylko z dziekana i kilku kanoni-
kéw i nie posiadata jeszcze statutéw, otrzymata je jednak na
pare lat przed jego $miercig. Statuta te, wydane 10 stycznia
r. 13901, a okreslajagce prawa i obowigzki kapituty, spisane
sg bez watpienia na podstawie urzadzen, juz od poczatku
przez biskupa wprowadzonych, a $wiadczg one wymownie
0 wysoce idealnych zamiarach Eryka. Ale idealy franciszkan-
skiego mnicha w tych czasach, ws$réd organizacyi kleru $wiec-
kiego nie daly sie urzeczywistni¢, wiec jego postanowienia bar-
dzo rychto po jego zgonie zostaty znacznie zmienione. Przy-
puszcza¢ jednak nalezy, ze los ten nie spotkat wszystkich
dziet Eryka, ze duch jego idealny, ku wyzszym celom dazacy,
przenikngt w kler jemu podwiadny na pozytek kosciota i jego
cywilizacyjnego tutaj zadania A szcze$liwie sie stato, ze nie-
bawem po Bernardzie i w dyecezyi halickiej ten sam duch
zapanowat. Jakob halicki, réwniez franciszkanin, byt umystem
pokrewnym Erykowi i temi samemi ideami ozywionym. Oni
obaj stworzyli podstawy zycia koscielnego w swych dyece-
zyach, a ze sie ono tam coraz S$wietniej i petniej nadal roz-
wija, jest to ich przedewszystkiern niespozytg zastuga.

Statut kapitulny Eryka, to caty program pracy kosciota
tacinskiego na Czerwonej Rusi. Wyszed} on niewatpliwie wprost
z jego reki, tyle w nim i wspomnien osobistych i mysli ma-
lujacych ducha tej wybitnej indywidualnosci. Prosi on i wzywa
przysztych cztonkéw kapituty, aby jak najusilniej peili zle-
cenia Boze, zyciem swem shtuzyli za wzor i starali sie pozyskac

myslu, przedtem zdaje sie w Krosnie, a w r. 1386 jeden z kanonikéw
Jakéb jest zarazem plebanem w Krosnie. Ibid. VII. nr. 16 i VIII. nr.
15. Dodatek nr. XLU.

11bid. VIII. nr. 20.

®O0 dziatalnosci Eryka zob. Zachariasiewicz, Vitae episcopo-
rum Premisliensium, Viennae 1844 str. 1—9. Pawtowski, Premislia
sacra 1 c. str. 54—67 i Sarna, Biskupi przemyscy obrz. tad. Czes¢ I.
1375-1624. Przemys$l 1903 str. 23-30.



328 CZESC 1. ROZDZIAL VI.

jak najwiecej dusz, co im zapewni nagrode, ktérg Pan przy-
rzekt studze dobremu, pracujgcemu na roli Panskiej. A przy-
tem postanawia, aby wybierano do kapituty tylko takich, kt6-
rzy wyksztatceniem swojem i obyczajami dajg rekojmie nale-
zytego spetnienia obowigzkéw, by inaczej nie poniost szkody
ten nowy ugruntowany kosciét. Rozumiat on dobrze, ze tam,
gdzie chodzi o zdobycie znaczenia i wptywu, dobér tadzi musi
by¢ bardzo starannym, i ze tylko wyzsza wartos¢ moralna
i intelektualna moze zapewni¢ skuteczne oddziatywanie, a du-
chowy podboj jest zawsze najtrwalszym, bo nie przynosi wie-
zO6w, ale blogostawienstwa kultury.

Poszczegblne postanowienia statutu byly obliczone tak ze
wzgledu na trudne warunki pracy ws$rdd ludnosci innowier-
czej, jak i ze wzgledu na mozliwe zmienne losy polityczne tej
ziemi. Eryk chciat, aby stworzona przez niego instytucya od
wszelkich nieprzyjaznych wplywéw na zawsze mogta by¢
uchroniong. Wiec w pierwszym rzedzie zastrzegt kapitule
prawo wyboru biskupa, tudziez dostojnikéw i cztonkéw kor-
poracyi. Na jej czele, z jurysdykcya nad cztonkami, miat staé
dziekan, podobnie jak w Krakowie, obok niego byta tylko
jeszcze jedna pratatura kantora, reszta kanonikow miata mied
koniecznie kaptanskie stopnie Swiecenia. Wybor innego, nie
presbytera, byt wprost niewazny i pozbawiat kapitute tylokro-
tnie prawa wyboru, ilekro¢ przekroczyta 6w przepis. W tych
wypadkach przechodzito to prawo na biskupa, chybaby wsréd
kapituty znajdowali sie niewinni. Liczba kanonikow, jak nie-
gdy$ w czasach dawnych, nie byta oznaczong, miato by¢ ich
zawsze tylu, na ilu wedle ocenienia biskupa, dziekana i kan-
tora starczytoby dochodu z majatku kapituty. Kanonicy prze-
myscy nadto, réwniez podobnie jak to mialo miejsce wedle
przepiséw dawnych regut' kanonicznych, mieli wspdlne prowa-
dzi¢ zycie, wspdlnie mieszka¢ w jednym domu i razem jadac.
Nieobecni nie posiadali prawa pobierania dochodéw, chybaby
za zezwoleniem biskupa i kapituty przebywali na studyach
uniwersyteckich. Kanonik, ktoryby sie na dtuzej, niz na szesc¢
miesiecy, bez takiego zezwolenia urydalit, traci wskutek tego
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ipso facto kanonie i prebende. Wobec wspélnego pozycia i ma-
jatek kapituty byt wspdlny, a polegat on w owym czasie na
dziesiecinach okregow #tancuckiego i rzeszowskiego, tudziez na
dochodach wsi Pnikut, ktorg biskup kapitule przekazat. Ma-
jatkiem tym miat zarzadzaé¢ co roku inny z cztonkéw korpo-
racyi, wybrany w tym celu w dniu $w. Remigiusza (1 paz-
dziernika), wyjatkowo tylko mozna byto jednego i tego samego
zarzadce, gdy sie okazat bardzo odpowiednim, wybiera¢ kilka-
krotnie. Dochody dzielono na pewne okreslone prebendy dla
kanonikéw, gdyby sie jednak nadto okazat pewien dochdd, to
w miejsce codziennych dystrybucyj miat by¢ co sobote roz-
dzielany miedzy obecnych w dyecezyi kanonikéw. Tylko dzie-
kan i kantor, ze wzgledu na swe szczegdlne obowigzki, otrzy-
mywali wedle szczeg6lnego postanowienia, ponad zwyktg pre-
bende, jeszcze jaka$ czes¢ dochodéw. W razie opro6znienia
stolicy biskupiej, spadat rzad dyecezyi na kapitute, ktéra albo
sama obejmowata administracyg temporaliéw i spiritualiow,
albo wybierata w tym celu wikaryusza, ktoryby baczyt, by
w czasie wakansu prawa biskupstwa nie zostaty nadwerezone.
Przestrzeganie tych statutow mial wreszcie kazdy biskup
w chwili admissyi, i kazdy kanonik w chwili przyjecia, uro-
czyscie zaprzysigdz.

Postanowienia te, tak odmienne od éwczesnych urzadzen,
istniejacych w sasiedztwie Czerwonej Rusi, w Polsce i We-
grzech, przypominaty stare surowe i proste prawidta wedle
regut z VIII. i IX. wieku, regut Ghrodeganga i Amaiaryusza.
Odnosi sie prawie wrazenie, jak gdyby Eryk miat je przed
oczyma, moze nawet czytat éw egzemplarz reguty Amaiaryu-
sza w bibliotece kapituty krakowskiej, doszyty do dawnego
zbioru Collectio tripartitah A tu w ziemi, otwartej przede-
wszystkiem dla misyi, urzadzenia takie byly wiasnie bardzo
na miejscu, bo sitg rzeczy zamykaly droge dazeniom Swieckiej

~Moja Organizacya kosciota w Polsce do potowy w. XII. wyd. 2.
Lwéw 1893. Dodatek str. 291—303 i Powstanie biskupstwa i kapituty
w Krakowie, Rocznik krak. 1900 str. 199.
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natury, a sklaniaty kler wyzszy ku idealnym celom kaptan-
skiego powotania. Zatowaé tylko nalezy, ze to dzielo Eryka
byto tak krotkotrwatem. Tak samo, jak idealnie ksztattujac
urzadzenia kapituty, dazyt do wzmocnienia dziatalnosci ko-
Sciota, starat sie réwniez o podniesienie ducha koscielnego
wsréd kleru dyecezyi, przez zaktadanie bractw, jak n. p.
bractwa w Krosnie (confraternitas litteratorum), poswieconego
czci N. P. Maryi

Obok uksztattowania rzgadu dyecezyi jednem z najwa-
zniejszych zadan organizacyjnych byto urzadzenie parafij, bo
one tylko mogly stanowi¢ owa szeroka podstawe u dotu, na
ktorej caly rzad koscielny i dziatalno$¢ kosciota sie wspiera.

W okregach czerwonoruskich, graniczacych z Polska,
mieszkata prawdopodobnie zawsze z dawien dawna, jak juz
nieraz zaznaczyliSmy, pewna ludnos$¢ katolicka, lecz bylto jej
za czasOw rzaddéw ruskich za mato, aby juz wtedy mozna
byto oprze¢ na niej tacinskg organizacyg parafialng. Tworze-
nie wiec parafij musiato zaleze¢ od wzrostu zywiotu katolic-
kiego w kraju, a o ile on sie wzmagat, o tyle stopniowo mogty
i one powstawaé. Z poczatku, za rzaddéw Kazimierza W., byto
ich, zdaje sie, niewiele, gdyz istniaty gtdwnie w wiekszych
miastach. Lwow posiadat ciggle tylko jedne parafig przy ko-
ciele P. Maryi Snieznej, inne za$ koscioty, ktére w tym gro-
dzie istnialy, nalezaly do klasztor6w  Oprocz Lwowa posia-

~Pawtowski, Premislia sacra, 1 c. str. 65 uw. 2 i Sarna, Bi-
skupi przemyscy 1 c. str. 29.

®O0 istnieniu jeszcze w roku 1388 tylko czterech kosciotéw kato-
lickich wspomina wyraznie zapiska aktéw radzieckich lwowskich, Czo-
towski, Pomniki dziejowe Lwowa |., Najstarsza ksiega miejska 1382—
1389, nr. 672. Byly to kosScioty: parafialny, $w. Jana, dominikanski i fran-
ciszkanski. Wymienia je juz réwniez testament Tayczadina, przedtozony
wiadzom miejskim w r. 1376. lbid. nr. 571 i Akta grodz, i ziem.
IIl. nr. 22. Oprocz tego byt jeszcze szpital $w. Ducha, wspomniany w r.
1375, Akta grodz, i ziem. IX. uw. 1L Zob. takze Rasp, Beschreibung
der Stiftungen des stadtischen Burgerspitals St. Lasar in Lemberg, Archiv,
f. osterr. Gesch. XLIII. str. 510.
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daly tacinskie koscioty parafialne miasta: Sanok, Krosno, Jaro-
staw, tancut, Rzeszéw, Stryj, Drohobycz, Halicz, Zydaczéw,
Sagdowa Wisznia i Trembowla \ a zapewne takze i kazde inne
znaczniejsze miasto, jak n. p. Kotomyja”, gdzie sie osiedlali
kupcy lub rzemieslnicy. W Przemys$lu dawna parafia pozostata
nadal obok katedry, a powierzono ja dziekanowi kapituty”.
Parafie te powstawaty wskutek poczucia potrzeb religijnych ze
strony mieszczanstwa katolickiego, czestokro¢ przy wyda-
tniejszem poparciu wiadzy rzadowej. Tworzenie za$ parafij
wiejskich odbywato sie podobnie, jak niegdy$ przed wielu wie-
kami, na Zachodzie. Obok zatozonego kosciota parafialnego
pojawiaty sie niebawem we wilosciach okolicznych oratorya
i kaplice, poddane plebanowi kosciota gtdwnego, jako koscioty
filialne, i powoli przetwarzaly sie same w samoistne parafie.
Takim kosciotem macierzystym na wielki obszar byta ufundo-
wana kiedy$ w latach pieédziesigtych XIV. wieku przez Jana,
syna Pakostawa, pana na Rzeszowie, parafia w Staromiesciu,
z ktérego powstat Rzeszéw. Jeszcze pev/ien akt z roku 1416
nazywa Ow kosciét macierza innych pobliskich”, tak jak zno-
wu jeden akt z r. 1396 wymienia jako filie parafii w Rudo-
towicach kosciot w Tuligtowach* Parafie wiejskie byty naj-
czesciej fundacyami prywatnych wiascicieli majatkow, jak owa
w Staromiesciu, lub parafia w Buczaczu, ufundowana w roku
1379®, ktorej akt erekcyjny dotad sie dochowat, a okreg pa-

~Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 62 i VII. nr. 15.

~W Kotomyi jeszcze Kazimierz W. normowat stosunki dziesiecinne.
Akta grodz, i ziem. IV. nr. 67.

®AKkta grodz, i ziem. VII. nr. 16. Pleban jednak posiadat swdj
dom osobny, 1386. Ibid. VIII. nr. 16.

* »Matrem aliarum sibi adiacencium«. Archiwum biskupie w Prze-
mys$lu, Acta episcopalia XI. Transsumpt dokumentu Jana Rzeszowskiego
z daty Staromiescie in vigilia St. Simonis et lude ap. 1416, zaciagniety
w akta w terminie z 16 kwietnia 1554.

®Dokument biskupa Macieja. Ibid. VIII. fol. 115 v.

®Akta grodz, i ziem. V. nr. 15
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rafialny obejmowat pierwotnie zwykle caty kompleks majatku
fundatora, w okolicy zatozonej parafii lezacego.

Z postepem lokacyj niemieckich powstaw™ato naturalnie
coraz wiecej takich parafij, z poczatku przedewszystkiem
w dyecezyi przemyskiej od strony Matopolski. W roku 1384,
kiedy biskup Eryk darowat Kkapitule dziesieciny okregu tan-
cuckiego, znajdow™ato sie tam dziesie¢ parafij wiejskich. Ich
okregi byty juz wtedy nalezycie oznaczone i okreslone

Pomimo tego powolnego powstawania kosSciotow para-
fialnych, byto kleru odpowiednio do potrzeb stosunkowo mato,
tem bardziej wobec tego, ze kosciét tacinski zakreslat sobie
na Rusi Czerwonej dalej idace cele w kierunku pozyskania
innowiercow. Te braki w”ypelnialy znowu zakony zebracze,
gdyz innych zakonéw tu jeszcze nie bylto, a miejscowe wiadze
koscielne wspieraty je swojg opieka

Zakon franciszkanski gtéwnie odznacza sie swa ruchli-
woscig i zyw"g dziatalnoscig. Obok dawniejszych, powstajg
nowe stale domy zakonne w Sanoku i Krosnie a wskutek

~lbid. VII. nr. 14. Ze parafie byly juz okre$lone i odgraniczone,
moznaby sie domniemywac ze stow tego aktu; infra limites ecclesia-
rum infra specificandarum__ in Cremnecz (Krzemienica), Wyssoka, Hel-
wygheshow (Albigowa), Markenhow (Markowa), Ccssyn (Kosina\ Czetyes
(Sietesz), Nawedorph (Nowa wie$), Langhenhow, Schonerwalt (Sonina),
Henselshow (Hanzléwka) cum ceteris villis id ipsum districtum conclu-
dentibus. Zdaje sie, ze wszystkie te wsie byly lokacyami niemieckiemi.

W archiwum klasztoru franciszkanskiego we Lwowie miat sie znaj-
dowac jeszcze w koncu wieku XY1ll. dokument pergaminowy arcybiskupa
halickiego Bernarda, ktérego poczatek opiewat; Bernardos Dei et Aposto-
lice Sedis gratia archiepiscopus Haliciensis religiosis viris fratri Ma-
terno vicario et fratri lacobo guardiano in Lemburga Praedicatorum et
Minorum Ordinum fratribus et pro edificatione ecdesie ope-
rariis virtue sis. Kedzierski, Zycie bk Jakéba Ruchem z Wla-
donny, z domu i herbu Strzemie, arcybiskupa halickiego. Lwéw 1798
str. 3 uvw. C.

* O iundacyi w Krosnie, pochodzacej od biskupa Eryka, ktory w tem
miescie posiadat swdj dwor biskupi, zobacz Pawtowski, Premislia sacra
1 c str. 64vw. 4,cf. Sama, Opis powiatu krosnienskiego, Przemys| 1898,
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tego Ru$ Czerwona stanowi juz osobng kustodyg Iwowska.
W roku 1387 rzadzit nig jako kustosz Jan z Holandyi. Gt6-
wnem ogniskiem dziatalnosci franciszkanskiej byt naturalnie
konwent Iwowski, gdzie znowu w latach 1385—1388 zajmo-
wat stanowisko gwardyana Jakob\ moze dawniej gwardyan
krakowski a pozniej arcybiskup halicki. Na uzytek tego kon-
wentu i kosSciota franciszkanskiego $w. Krzyza przekazat Wio-
dzistaw Opolski r. 1372 sw6j dom murowany, potozony obok
zamkua tak samo, kiedy w r. 1377 pomyslat o urzadzeniu
siedziby tego zakonu w Sanoku, polecit odda¢ ja w rece kon-
wentu Iwowskiego”™. Praca Franciszkanéw napotykata jednak
na powazne przeszkody ze strony kleru Swieckiego, sprawuja-
cego obowigzki duszpasterskie. Skoro tedy nie stalo Kazimie-
rza W., ktory swa opiekg otaczat zakon i jego misye popie-
rat, wystgpit przeciw nim pleban Iwowski, Jan z Wroctawia,
zapewne Kkreatura biskupa lubuskiego.

Spor przybrat formy bardzo ostre i gorszace, bo lJan
nie przebierat w $rodkach, wskutek czego tern bardziej domy-

str. 91, tudziez poczatek aktu: Dodatek nr. XI1l. Lewicki jednak (Obrazki
z najdawniejszych dziejéow Przemysla, Przemys$l 1880 str. 130), opierajac
sie na napisie, ktéry sie miat znajdowa¢ w klasztorze franciszkarnskim
w Krosnie, uwaza 6w klasztor za fundacyg Opolczyka. W roku 1397 po-
twierdza krélowa Jadwiga darowizne na rzecz tego klasztoru i wyjmuje
go z pod zaleznosci od wiadz miejskich. Akta grodz, i ziem. Il
nr. 64. Co do klasztoru w Sanoku, niewatpliwej fundacyi ksiecia Wio-
dzistawa, dochowaty sie obok aktu, zarzadzajagcego fundacyg, z daty Ro-
semberg 27 lutego 1377, takze dalsze akta, odnoszace si¢ do sporéw z ple-
banem. Przy tej sposobnosci wystepowat réwniez kustosz Jan. Archiw.
Bernard, aktdw grodz, i ziem. we Lwowie, Akta grodzkie sanockie, t.
224 str. 1777 i nast. Dodatek nr. XIII.

1 Akta grodz, i ziem. Ml nr. 36, Czotowski, Najstarsza
ksiega miejska 1 c. nr. 597.
~Kod. dypl. Matop. Ill. nr. 898

~Akta grodz, i ziem.V. nr. 7. Wspomniany w testamencie Tay-
czadina kosciot Sw. Franciszka zdaje si¢ byé tym samym koSciotem
Sw. Krzyza.

* Wyzej wspomniony akt. Dodatek nr. XIII.
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§la¢ sie mozna, ze mu chodzito réwniez o wzgledy materyalne.
Odmawiat Franciszkanom prawa udzielania chrztu i innych
sakramentéw, nie dozwalat im nawet spowiedzi i rozgrzeszania,
lecz, co wiecej, glosit to publicznie, dodajgc, ze przez nich
ochrzczeni majg by¢ powtdrnie temu sakramentowi poddani
i inne przez nich sprawowane sakramentu powtdérzone. Fran-
ciszkanski wikaryusz Rusi odnidst sie wskutek tego ze skarga
do Stolicy apostolskiej, podnoszac, jakg szkode przynosi Ko-
Sciotowi to postepowanie plebana lwowskiego, gdyz tamuje ich
dziatalno$¢ misyjng, a nawet sktania wielu przez nich nawro6-
conych do odpadniecia od kosciota katolickiego, wywotuje
wreszcie najwyzsze zgorszenie i watpliwosci wsréd wiernych.
Papiez, stwierdzajgc ponownie prawa i przywileje Franciszka-
néw, polecit natychmiast w sposob bardzo energiczny arcybi-
skupowi gniezniefAskiemu i biskupom z Krakowa i Seretu, aby
tak we Lwowie, jak réwniez tam, gdzie beda uwazali za sto-
sowne, publicznie wszystkim ogtosili, ze tak wikaryusz, jak
i bracia zakonni posiadajg wiadze sprawowania chrztu i in-
nych sakramentéw, tudziez prawo rozgrzeszania i petnienia
funkcyj duchownych. Nadto upowaznit tych biskupéw do wy-
stgpienia z cenzurami i innemi karami koscielnemi, nawet
z powotaniem pomocy S$wieckiej, tak przeciwko wspomnia-
nemu Janowi, jak i kazdemu, ktoby podobnych czynéw sie
dopuscit, chociazby nawet posiadat godnos$¢ biskupig”. To za-
rzadzenie poskutkowato, zdaje sie, tylko chwilowo, bo w Kil-
kanascie lat pdzniej pleban Iwowski wytoczyt znowu dhugi
proces tak Franciszkanom jak i Dominikanom o sprawowanie
czynnosci duszpasterskich. Sprawa oparta si¢ o trybunat bi-
skupa przemyskiego Eryka, jako konserwatora, zamianowanego
przez Stolice apostolska dla przestrzegania wzajemnych praw
kleru parafialnego i zakondéw, ktérego pleban i Dominikanie
obrali zarazem sedzig polubownym, podczas gdy Franciszkanie
innych jeszcze dodali arbitréw. Po stronie zakonu Minorytow

~Dokument Grzegorza XI. z 19 listopada 1371, Theiner, Mon.
Pol. I. nr. 900.
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wystepowat dwczesny wikaryusz Rusi Leonard, a Dominikandw
zastepowat wikaryusz Maternus. Proces toczyt sie za$ o cztery
gtébwne kwestye, o prawo udzielania chrztu, o prawo sprawo-
wania innych sakramentdéw, o stuchanie spowiedzi parafian
plebana Iwowskiego i os6b skadingd przybytych, wreszcie
0 oddawanie plebanowi czwartej czesci czyli t. zw. portio
candnica ze wszystkich datkéw tak pogrzebowych, jak i in-
nych, tudziez od przekazanego zakonom droga rozporzadzen
ostatniej woli dziedzictwa Iub od pozostawionych zapisow.
Sprawa byta zbyt zawitg i trudng do rozsadzenia, bo zakony
powotywaty sie na swe przywileje, wydane dla Societas pere-
grinantium, a pleban dowodzit, ze ziemie czerwonoruskie nie
naleza juz teraz do ziem misyjnych. Jeszcze w roku 1408
toczy sie 6w proces, a biskup przemyski Maciej usitowat wtedy
zakonczy¢ go wyrokiem polubownym”,

Takze i poza Lwowem, miedzy klerem parafialnym a za-
konem Minorytéw trwata ciggta niezgoda, ktéra tu i dwdzie
nawet glosniej na zewnatrz sie przejawia, jak n. p. w prze-
szkodach, ktére stawiat pleban z Sanoka przeciw wprowa-
dzeniu w zycie fundacyi ksiecia Witodzistawa

Drugi zakon misyjny, dominikanski, usituje réwniez roz-
szerzy¢ sfere swej dziatalnosci, chociaz zdaje sig, ze w czasie
rzagdoéw Kazimierza W., a moze i przedtem, byla ona mnigj
wydatng od dziatalnosci Franciszkandw 3. Obok istniejgcych
juz, jak wyzej wspomnieliSmy, w latach siedmdziesigtych kon-

1Wadding, Chroh. Min. str. 481 nr. 6B i akty w archiwum 00.
Dominikanéw we Lwowie pod sygnat. 1. 32 i 33. Zob. Dod. nr. XVI1II. i XIX.

~ Dodatek X111. O tern, ze i w Krosnie podobnie sie dziato, mégtby
Swiadczy¢ akt krélowej Jadwigi, zabraniajgcy magistratowi Krosna rosci¢
sobie jakichkolwiek praw do kosciota i klasztoru Franciszkanéw. Magi-
strat wystepowat tu zdaje sie w interesie plebana. Akta grodz, i ziem.
I nr. 6¢

“ Wnosimy tak na tej podstawie, ze w sporze wspomnianych obu
zakon6w z plebanem Iwowskim jest mowa o istnieniu chrzcielnicy tylko
w kosciele franciszkariskim, z czegoby wyptyrAmto, ze dotad Franciszkanie
prawie wylgcznie misyami na Czerwonej Rusi kierowali.
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wentow we Lwowie, Kamiencu, Smotryczu, tancucie, Przemy-
$lu i Serecie, powstaje niebawem konwent' w Belzie
Stowarzyszenie braci pielgrzymujacych krzata sie w Ku-
ryi okoto wznowienia przez Stolice apostolskg obszernych przy-
wilejéw, nadanych stowarzyszeniu a Dominikanie czerwono-
ruscy, widocznie w zamiarze pracowania dalej w kierunku
duszpasterstwa i propagandy katolicyzmu, starajg sie o stwier-
dzenie tych przywilejow ze strony miejscowych wiadz kosciel-
nych®. RoOwnocze$nie zaniesiono prosbe do generata Zakonu

~W lwowskich aktach miejskich wystepuje w lutym r. 1386 lo-
hannes prior de Belz, byi to wiec niewatpliwie przeor dominikanski. Po-
mniki dziej. Lwowa |. Najstarsza ksiega miejska 1 c. nr. 350. Data
zaiozenia tego konwentu r. 1394, jaka podaje Bargcz, Rys dziejow
Zakonu kaznodziejskiego w Polsce 1l. str. 290, odnosi si¢ do dotacyi ksie-
cia mazowieckiego Ziemowita z daty Horodto 20 stycznia 1394, ktory
woéwczas nadat klasztorowi wie$ Kustoszyn. Konwent w Przemys$lu wy-
budowat sobie w tych czasach nowy kosciét i dat go konsekrowac arcy-
biskupowi Bernardowi; stad, jak juz wspomnieliSmy, wyniknat spor z bi-
skupem Erykiem, ktéry wystepowat réwniez przeciw temu, ze kosciot
konsekrowano pod wezwaniem $w. Piotra i Matki Bozej, jakie nosita
zdawna katedra. Spor zostat zagodzony w roku 1386 polubownie przez
wybranych przez Eryka i Tomasza, O6wczesnego przeora przemyskiego,
sedziow w ten sposob, ze Dominikanie mieli ztozy¢ obedyencya biskupowi
i prosi¢, aby sie zgodzit na te konsekracya, biskup za$ zezwolit, aby ich
kosciot nosit tytut Sw. Piotra meczennika, a ottarz lub kaplica wezwa-
nie Matki Bozej. Zob. Pawtowski, Premislia sacra, str. 65 uw. 4. Kon-
went w tancucie zyskat w przywileju z 14 grudnia 1390 hojng dotacya
z ragk Jadwigi, wdowy po Ottonie, wojewodzie sandomierskim (Biblioteka
XX. Czartoryskich w Krakowie, szufl. 3 nr. 227). O konwentach w Ka-
miencu i Smotryczu powiemy poézniej w Czesci Ill. niniejszej pracy,
w zwigzku z omdwieniem postepoéw katolicyzmu w dzierzawach litewskich.

* Bullar. Praedic. Il. str. 280—284, nr. 23—29, przywileje z daty
6 i 9 marca 1374.

* Arcybiskup halicki Bernard stwierdzit dokumentem z daty Lem-
burge nostre diécesis 1386 in nativitate S. loannis Bapt. z 24 czerwca
nadanie przywileju papieskiego z daty dnia 6 marca 1374, zaczynaja-
cego sie od stow: Quia in desideriis nostris, Skrobiszewski, 'Vitae
1 c. Bernardas, za nim Friese, La metropolitarne de Léopol, Yarsovie
1758, str. 34. Bulli tej brak wsrdd przytoczonych w poprzednim przypisku.
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0 uznanie, Zze wyzej wymienione konwenty czerwonoruskie
nalezag do Stowarzyszenia i przedtozono 6w dekret Grzegorzowi
XI. do sankcyi Dominikanom, nalezagcym do tych konwentdw,
chodzito nietylko o uprawnienie do sprawowania sakramentow
1 petnienia funkcyj duchownych duszpasterskich, lecz réwniez
0 uzyskanie moznosci nabywania majatku, bo wiasnie w tym
czasie dokonang zostata przez ksiecia Wtodzistawa hojna do-
tacya dla niedawno wybudowanego kosciota Bozego Ciata
1 klasztoru dominikanskiego we Lwowie * na rece Owczesnego
wikaryusza Societatis peregrinantium dla Rusi, Zygmunta
Ziemie te tworzyly wiec juz woéwczas osobng wikaryg, sie-
dzibg wikaryatu byt Lwow, i tu sie zapewne odbywaly kapi-
tuty™.  Lecz wsréd tych konwentow musialy w tym czasie

a tak samo niema w Bullar. Praedic. drugiej bulli Grzegorza XI. z tej
samej daty; Cum hora, z dalszymi przywilejami, a ktéra jest przecho-
wang w Archiwum dominikanskiem we Lwowie pod sygnaturg Il. 29.

~Bullar. Praedic. Il. str. 292 nr. 42 z bltedami w pisowni
miejscowosci, ktére poprawit Turgeniew, llist. Russiae Mon. Supple-
mentum str. 127 nr. 39. Baracz, Rys dziejow Zakonu kazn. I. 1 c.str,
166 nie domyslat sie jednak prawdziwych nazw.

* Przywilej ksiecia z 11 paZdziernika 1377, ktérym nadat konwen-
owi wsie Krotoszyn, Zaszkéw i Kosciejow, tudziez cztery dworzyszcza
we wsi Mierzwicy. Akta grodz, i ziem. . nr. 7.

* 1bid. Il. nr. 8. Dokument ksiecia, dotyczacy rozgraniczenia po-
wyzszych posiadtosci, z daty 27 kwietnia 1378.

m\Vikaryat Rusi posiadat osobnag piecze¢, bedzie to prawdopodo”™
bnie jedna z pieczeci na czerwonym wosku, przywieszonych do doku-
mentu, ktéry wystawit Maternus jako wikaryusz Rusi i przeor konwentu
Iwowskiego, 12 lutego 1389. Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 47. Gdy za$
pieczeé¢ konwentu lwowskiego, przedstawiajagca dwoch Swietych, podaja-
cych sobie komunie, jest niewatpliwg, przeto druga jest zapewne piecze-
cig wikaryatu, gdyz nie moze sie odnosi¢ do Zzadnego z wymienionych
W dokumencie Swiadkéw. Przedstawia ona posta¢ kleczacg, z kielichem
w reku, a nad nig baranka i krzyz. Okolski, Russia florida str. 17,
inaczej opisuje te piecze¢, ktérg ogladat we Lwowie, i ktdrg uwazat ro-
wnocze$nie za piecze¢ konwentu lwowskiego. Wyobrazata ona Chrystusa
stojacego, zbierajgcego w kielich ptynaca z boku krew. Zapewne dawna
pieczeé¢ ulegta pézniej zmianie. Ow autor 1 c. podaje réwniez szczegGly,

Abraham: Powstania organizacyi.; 22
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zaj$¢ jakie$ powazne zaburzenia i niepokoje, bo niemal w pof
roku po zatwierdzeniu przez papieza dekretu generata o przy-
naleznosci tych kcnwentow do Socieias peregrinantium, gene-
ralna kapituta ?.akonu powzieta uchwate, wprost przeciwko
temu skierowang. Uchwalono tam bowiem, ze konwenty na
Rusi majg naleze¢ do prowincji polskiej i podlega¢ prowin-
cyatowi polskiemu, ze nalezy wszystkich, ktorzyby do tej pro-
wincyj nie nalezeli, wydali¢ i odesta¢ do wiasnych prowincyj,
a w razie potrzeby ukara¢, a nadto natychmiast uwiezi¢ nie-
jakiego »Ganzellaum Stupensem (?)«, ktéory tam jako wika-
ryusz wystepowath Poniewaz watpi¢ nalezy, aby kapituta
catego zakonu dziatata pod wptywem jakich§ miejscowych
wzgledéw narodowosciowych, czy politycznych, przeto przypu-
Sci¢ trzeba, ze rzeczywiscie zaszly jakie$ nieporzadki powa-
zniejszej natury, ktére nalezato radykalnie wypleni¢'?. Uchwata

odnoszace sie do stroju czionkéw Societatis peregrinantium. Réznii sie on
od stroju zwykiego Dominikanéw tem, ze bracia pielgrzymujacy nosili
biret, pas i trzewiki czerwonego koloru. Réwniez tak oni, jak i Franci-
szkanie, nalezacy do Societas peregrinantium, zapuszczali brody.

~ Kapituia ta odbyfa sie w Carcasonne w Zielone $wigta 6 czerwca
1378. Uchwala za$ powotana brzmi: Inchoamus hanc (constitutionem),
quod conventos Russie de cetero pertineant ad provinciam Polonie, quos
de facto eidem provincie tenore presencium applicamus, et cure prioris
provincialis Polonie submittimus; mandantes eidem, quatenus omnes ibi-
dem existentes et ad dictam provinciam minime pertinentes ad provincias
suas remittat ipsosque, prout iustitia suadebit, puniat quam cicius, si sibi
non paruerint cum effectu, et specialiter Ganzellaum Stupensem, qui pro
vicario ibidem se gessit. quem carcerali custodie deputet indilate. Kim
byi 6w rzekomy wikaryusz, trudno odgadna¢, prawdopodobnie pochodzi!
ze Stupi. Acta capitul. Il. 1 c. str. 4il.

* Niewiadomo, o ile Zygmunt, wikaryusz Rusi, wystepujacy jeszcze
w kwietniu r. 1378, bylwmieszany w sprawe tych nieporzadkéw, tudziez
w jakim stosunku stoi on do owego >Ganzellaum«. W r. 1385 byt wice-
wikaryuszem Maternus, ktéory w r. 1389 juz jako wikaryusz wystepuje.
Akta grodz, i ziem. Ill. nr, 36 i 37. Zygmunt zmar}, zdaje sig, w swo-
jej wikaryi, skoro nekrolog Dominikanéw lwowskich zapisuje jego $mieré¢
dnia 1I' kwietnia z tytutem wikaryusza Rusi, wiec zapewne nie on prze-
winit, bo inaczej bytby ztozony z urzedu. Mon. Pol. V. str. 6i8.
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ta jednak, zdaje sie, nie weszta w zycie. Wedle reguty zakon-
nej Dominikanéw bowiem kazda uchwalona konstytucya do-
piero woéwczas nabywa mocy obowigzujgcej, skoro na dwdch
po sobie nastepujgcych kapitutach zostanie rozpatrzong, a na
trzeciej ostatecznie przyjeta. Konstytucya z r. 1378, dotyczaca
konwentéw czerwonoruskich, rozpoczynata dopiero dalsze sta-
dya, o ile za$ byta przedmiotem pdzniejszych narad, nie wiemy,
bo uchwaly dalszych kapitut z czaséw schizmy papieskiej do-
szty do nas tylko w utamkach, sadzimy jednak, ze mys$l owa
nastepnie porzucono, bo konwenty te ciggle do Societas pere-
grinantium nalezg. Z tego tez powodu papiez Urban VL, gdy
postanowieniem z 1 kwietnia 1381 nakazat generatowi zakonu
dla ziem misyjnych, gdzie pracowali cztonkowie tego stowa-
rzyszenia, zamianowac inkwizytorow, ktérzyby czuwali, aby
wsrod wiernych nie szerzyly sie bltedy, wyraznie polecit usta-
nowi¢ osobnego inkwizytora dla Rusi, Wotoszczyzny wigkszej
i mniejszej, t. j. dla Motdawii h

Motdawia, pomimo, ze biskupstwo w Serecie nie zostato
wiaczone do prowincyi metropolitalnej halickiej, pozostawaé
musiata wskutek swego potozenia i zwigzkéw politycznych
w stosunkach koscielnych z kosciotem w ziemiach czerwono-
ruskich, dlatego tez i w organizacyi misyjnej zakonu Domini-
kanow tworzyta z Rusig jedne wikarya. Z zamianowaniem
Andrzeja biskupem sereckim zdawaty sie tam kosciotowi ta-
cinskiemu $wietne otwiera¢ widoki, lecz nadzieje, zdaje sie,
zawiodty. Ksigze taczko przyjat wprawdzie katolicyzm, i to,
o ile przypuszcza¢ mozemy, w obrzadku tacinskim, chociaz
zona jego zostala schizmatyczkgz, zmart jednak niebawem,
a tron ksigzecy stat sie przedmiotem zabiegébw ro6znych pre-

* Postanowienie z 1 kwietnia 1381. Bullar. Praedic. Il. str.
299 uw. 6. Réwniez istnienie wicewikaryusza Rusi w r. 1385 nie datoby
sie wyttomaczyé, gdyby owa uchwata kapituty z roku 1378 weszia
W zycie.

* W literaturze historycznej czesto mozna spotka¢ zdanie, ze taczko
porzucit katolicyzm, bo papiez nie chciat zezwoli¢ na rozwod jego z zong.
Opiera sie ono prawdopodobnie na podstawie regestu Féjér, Cod. dipl.

22+
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tendentow, pochodzacych nawet z rodziny litewskich Koryato-
wiczéw. Czasy te nie musiaiy zbyt sprzyja¢ pracy biskupa
Andrzeja, skoro nie pozostat zaden s$lad jego w Motdawii
dziatalnosci, co wiecej, bardzo czesto wraca on do Polski,
i w niej nieraz lat wiele stale przebywa. Otrzymat naprzdd,
jak wyzej zaznaczyliSmy, w zarzad dyecezya halickg, a gdy
dotacya jego biskupstwa byta zapewne dos$¢ szczupta, dozwolit
mu papiez w r. 1372 posiada¢ i inne beneficya W tym roku
rowniez bierze udziat w obradach synodu biskupéw polskich,
w Uniejowie, lub bawi na dworze krélowej Elzbiety w Pozna-
niu 2 pézniej przez lat pie¢ nie ma o nim wzmianki w aktach
polskich, moze wiec wowczas zajmowal sie swa dyecezya. Ale
od r. 1377 az do r. 1382~ znowu spotykamy go czesto w Pol-
sce, i to, co dziwniejsze, w charakterze biskupa pomocniczego
arcybiskupa gnieznienskiego, jak gdyby byt biskupem in parti-
bus infidelium. Zajmuje on wowczas stanowisko bardzo wpty-
wowe. W roku 1380 postuje od biskupow polskich do Budy%
w dwa lata poOzniej udaje sie w imieniu kapituty gnieznien-
skiej ® do ksiecia mazowieckiego Ziemowita, ktéry w czasie
wakansu arcybiskupstwa zajagt dobra arcybiskupie towicz,
nastepnie na lat kilka znika z widowni, az dopiero w poczat-
ku r. 1388 ®jako sufragan gnieznienski w Gnieznie ponownie
wyptywa. Wtedy juz jednak traktowala sie sprawa przenie-

Hung. IX. 4 str. 435. Do tej sprawy odnosi sie wiasnie list Grzegorza XL.
z daty Avignon VIII. kal. Februarii ann. Il. 25 stycznia 1372, zamie-
szczony w Regest, watyk. T. 268 fol. 8. Dodatek nr. XII.

~Arch, watyk., Regesta wat. T. 283 fol. 77 nr. 905, data Villa-
nova X. Kal. Aug. an. Il. 23 lipca 1372. Bu 1lar. Francisc. VI. nr.
1212. Stato sige to na prosbe krélowej Elzbiety.

* Mon. Pol. Il. str. 672 i Kod. dypl. Wielkop. Ill. nr. 1664.
®Dtugosz, Liber benef. 1 c. I str. 499, Kod. dypl. Matop.
Il. nr. 905 i Kod. dypl. Wielkop. Ill. nr. 1769 i Bibl. XX. Czartory-

skich w Krakowie, dokument z daty Radziejow 29 czerwca 1379. Vol. VIII. 53,
* Dtugosz, Historya pod r. 1380.
e ®Mon. Pol, Il. str. 716. Gapitulum Gneznense Andream episco-
pum Ceretensem suffraganeum destinavit.
®Kod, dypl. Wielkop. Ill. nr. 1871
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sienig go na biskupstwo wileniskie, ktore tez niebawem, na
mocy bulli Urbana VI. z 12 marca 1388\ zajgt. W ogole,
wszystkie dokumenty i wzmianki Zrddiowe, odnoszace sie
40 Andrzeja, sprawiaja wrazenie, jak gdyby jego biskupstwo
byto wiasciwie tylko tytularnem”, a przynajmniej, jak gdyby
czesto bardzo napotykal przeszkody w swej dziatalnosci.
Ze tak rzeczywiscie byto, dowodzi zapiska franciszkanska,
opowiadajgca o zabiciu okoto roku 1378 w Serecie dwoch
braci zakonnych nie ma za$ podstawy do podejrzywania
jej wiarygodnosci. Wnosi¢ wiec musimy, ze kiedy po $mierci
Laczka wybuchty niepokoje, woéwczas objawita sie réwniez
gwattowna reakcya przeciw kosciotowi tacinskiemu, i jej to
ofiarg padli ci dwaj Franciszkanie. Nastepstwem tej reakcyi
byto niewatpliwie, ze kosciot ftacinski nie mogt juz wiecej
sta¢ sie kosciotem panujacym w ksiestwie, pomimo, ze wo-
je voda Piotr, ktéry gdzie$ okoto tego czasu réwniez obej-
muje rzady, byt dos¢ przychylnie usposobiony dla katolicy-
zmu, bo matka jego Malgorzata byta katoliczkg i opiekowata
sie kosciotem tacinskim. Wzgledami jej cieszyli sie zwiaszcza
Dominikanie, dla nich bowiem ksiezna ufundowata w Serecie
kosciot i klasztor pod wezwaniem Matki Boskiej i $w. Jana
Chrzciciela, hojnie go uposazajac, i tam wybrata sobie miej-
sce wiecznego spoczynku. Nadto prosbami swemi sklonita
syna, ze nadat klasztorowi w roku 1384 znaczny dochdd
przynoszace prawo wagi”®.

*Danitowicz, Skarbiec 1 c. |. nr. 551

* Jego statego tytutu »suffraganeus Gneznensis« nie mozna zadng
miarg rozumie¢ w tern znaczeniu, jakoby jego dyecezya nalezata do pro-
wincyi gnieznienskiej, sprzeciwia sie temu bowiem fakt, ze Stolica apo-
stolska, tworzac jego biskupstwo, inaczej postanowita, a nadto ta oko-
liczno$¢, ze Andrzej stale pojawia sie w Gnieznie, i tak jak biskup por
mocniczy zajmuje sie sprawami kosciota gnieznienskiego, a kapituta
deleguje go dla tych spraw jako sufragana.

“Bartholomeus Pisanus, Liber conformitatum 1 c. fol. 96,
zob. wyzej str. 283 uw. 1.

* O tej fundacyi dowiadujemy sie z dokumentu wojewody Piotra
2 1 maja r. 1384. Archiwum 00. Dominikanéw Iwowskich, odpis z po-
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Ow klasztor powstal z pierwszej osady Dominikanéw
w Motdawii, wspomnianej w aktach Owczesnych juz 26
stycznia roku 1378, w pismie papieza Grzegorza XL, w spra-
wie Societatis peregrinantium A w Rzymie podéwczas mu-
sieli bawi¢ Dominikanie motdawscy, moze w sprawie owej
fundacyi. lub w poselstwie od ksieznej Malgorzaty, skoro
papiez, rowniez w styczniu roku 1378, w piSmie o dwa
dni pozniejszem, nadaje ksieznej przywileje dla jej spowie-
dnika, tytutujac jg »Margaretha de Cereth domina Walachie
minoris«

W czasie panowania wojewody Piotra zdotali sie
i Franciszkanie w Motdawii lepiej ustali¢, tak ze w r. 1387
stanowi ksiestwo to osobnag kustodya franciszkanska. Jej ku-
stoszem byt woéwczas Mikotaj Melsak®, ten sam, ktéry przed
niespetna dwudziestu laty krzagtatl sie w Kuryi okoto zatoze-
nia biskupstwa tacinskiego w Serecie. Mial tam rowniez
pracowac¢ pozniejszy arcybiskup halicki JakébL

czatku XVII. w. pod sygnaturg VI. 197. Dodatek nr. XIV. Sam doku-
ment fundacyjny, zdaje sie, zaginagt, o jego losach dawniejszych wspomina
memoryal na przetomie wieku XVI. zlozony generatowi zakonu przez
prowincyata prowincyi ruskiej, opowiadajac, ze wystany wéwczas wizy-
tator P. Andreas magister Faventinus »de manu cuiusdam vagi in Mol-
davia Minoritae eripuit privilegium fundationis conuentus illius Czere-
tensis miraculosi et detulit illud ad conventum nostrum Leopoliensem,
Refert P. Andreas fundationem hanc sive proventum conventus in anno
ad centum millia (?) talerorum modo crevisse. Arch, centr. Zak. Do-
minik. w Rzymie. Liber K. fol. 87.

I Builar. Praedic. Il. str. 292.

* Arch. Watyk. Regesta Vatic. 287 fol. 215. Rome Ill. Kal. Fehr.
a. VIII.

" Dodatek nr. XXIII., wstep aktu.

* O pracy Jakéba na Rusi, Wotyniu, Pokuciu i Wotoszczyznie
i innych przylegtych krajach »bez zadnego funduszu, bez obfitych jatmuzn
od wiernych, wposrdd niebezpieczenstw zycia od niewiernych, ktére utra-
cito zakonnikéw wiele« opowiada¢ miata bulla Innocentego VII. (1404—'
1406), znajdujgca sie w dawnych aktach zakonu franciszkanskiego we
Lwowie. Kedzierski, Zycie bt Jakéba 1 c. str. 4 uw. e



ROZDZIAL VIL

Ormianie Unici.

Kres$lac obraz stanu kosciota katolickiego w ziemiach
czerwonoruskich w czasach Kazimierza W. i Ludwika wegier-
skiego, nie mozna poming¢ tej okolicznosci, ze woéwczas w te-
rytoryach tych przebywali réwniez Ormianie, potaczeni z ko-
Sciolem rzymskim, i ze istnialy proby stworzenia pewnej ka-
tolickiej organizacyi koscielnej dla tych przybyszéow, zywiotu
posiadajgcego tak wielkie znaczenie dla rozwoju stosunkow
ekonomicznych kraju. A zaznaczy¢ przytem nalezy, ze az
po drugg potowe wieku XVII. byla to wihasciwie jedyna chwila,
kiedy mozna byto méwi¢ o rzeczywistem istnieniu unii Ormian
w dzierzawach polskich.

Znane sg w gtébwnych zarysach stosunki Ormian z ko-
sciotem rzymskim w wiekach $rednichL Wiadomo, ze od cza-

~Galanus, Conciliationis ecclesiae Armenae cum Romana ex
ipsis Armenorum patrum ac doctorum testimoniis, in duas partes, histp-
rialem et controversialem divisae Pars |. Romae 1650 i 1690, nadto
Werner, Geschichte der apologetischen und polemischen Litteratur der
christlichen Theologie. 111 Schafi'hausen 1864 str. 391—432. Pichler,
Geschichte der kirchlichen Trennung zwischen dem Orient und Occident
von den ersten Anfangen bis zur jingsten Gegenwart. Il. Minchen 1865
str. 438—460. Balgy, Historia doctrinae catholicae inter Armenos, unio-
nisque eorum cum ecclesia in Conclio Florentino, Viennae 1878 Her-
gen rother, Handbuch der allgemeinen Kirchengeschichte, 3 wyd. II.
Freiburg in Breisgau 1885 str. 438—441 i 856—858. Ter-Mikelian,
Die armenische Kirche in ihren Beziehungen zur byzantinischen, Leipzig.
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sow Grzegorza VII. pojawiajg sie coraz to czeSciej usitowania
ku zjednoczeniu obu kosciotow, poparte przez wyprawy krzy-
zowe do Ziemi Swietej, ktore dziatalty w porozumieniu z Or-
mianami i nieraz z ich pomoca. Mysl unii krzewita sie zwta-
szcza w Armenii mniejszej, ktérg Celestyn Ill. wyniost do go-
dnosci krolestwa, od czasu, gdy korona, przez legata papieskiego
arcybiskupa mogunckiego Konrada Wittelsbacha przywieziona,
ukoronowano w r. 1198 krola Leona. Przez caty wiek XIII. trwaja,
pomimo pewnych pradéw przeciwnych, ozywione stosunki mie-
dzy Stolicg apostolskg i Armenig, a zakony misyjne Domini-
kanow i Franciszkanoéw popieraly rozpoczete dzieto z dobrym
skutkiem, skoro nawet krél Hayton Il. sam zostat minorytg Y
W wieku XIV., poczawszy od Klemensa V., na ktérego dworze
na koszcie kamery przebywat biskup ormianski”®, unia zacie-
$nia sie coraz wiecej, bledy dotychczasowe Ormian zostaty
wyczerpujaco okreslone i omoéwione i podjeto skuteczne usi-
towania w celu ich usuniecia. Na synodzie w Sis w r. 1307,
a nastepnie na synodzie w Adanie w r. 1316~ przyjeli Ormia-
nie nauke, zgodng z nauka kosSciota rzymskiego, a Jan XXII.

1892. Annins Kkij, Istoria Armianskoj cerkwi. Kisziniew 1900 (str. VIII—
X1. bardzo skape zestawienie zrodet i literatury, w odniesieniu za$ do
stosunkéw z kosciotem tacinskim, praca ta nic nowego nie przynosi).
Literature, odnoszacg sie do Ormian w Polsce i na Rusi zestawia ks.
Gromnicki, Ormianie w Polsce, ich historya, prawa i przywileje. War-
szawa 1889 (przedruk z T. XVII. Encykl. kos¢) str. 5i 6, nadto Linni-
czenko. Czerty iz istorii sostowij w jugozapadnoj galickoj Rusi XIV—
XV. w. Moskwa 1891, str. 219 uw. 2

~Marcellino da Givezza, Storia delle missione Francescane
1 c I str. 211

" W rachunkach wydatkéw dworu papieskiego pod datg 1 sierpnia
1307 zapisano bezposrednio po rubryce kosztéw utrzymania postéw ta-
tarskich: Item episcopo Armenie pro suis expensis de mandato Domini
C florenos auri. Regesta Clementis Papae V. Appendices I. Romae 1892
str. 13. Akcya prowadzona w Armenii stata zawsze w pewnym zwigzku
z usitowaniami szerzenia wiary wsréd Tataréw, o czem i po6zniej Stolica
apostolska nie zapominata.

" Galanus, Goncilationis eccl. Arm. 1 c. str. 151—507.
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starat sie utwierdzi¢ ten stan rzeczy, wysytajagc misye domi-
nikanskie i prowadzac zywa korespondencyg z krdlem i pa-
tryarchg Arm enii Gdy co do nauki kosciota ormianskiego
zachodzily jednak rézne watpliwosci, przeto papiez Benedykt
XIl. zarzadzit odpowiednie dochodzenia, a synod w Sis w r.
1342 starat sie zarzuty przeciw Ormianom podniesione uspra-
wiedliwi¢; sprawa jednak nie zostata dokiadnie woéwczas wy-
jasniona, lecz toczyta sie dalej za pontyfikatu Klemensa VI.
i Innocentego VI., chociaz w ogdlnosci tak krol jak i patryar-
cha wraz ze znaczng czeScig koSciota przyznawali sie w zu-
petnosci do unii z kosciotem tacinskim, a Stolica apostolska
samoistnie mianowata biskupéw dla Ormian w Konstantyno-
polu ”~ Dalszemu postepowi unii potozyty jednak kres zamieszki

‘ Raynald, Annales ecclesiae XV. rok 1318 nr. 15. Bu1llar.
Praedle. Il. str. 142 nr. 17. Jest to list Jana XXII. z 8 stycznia 1318,
oznajmiajacy krolowi Armenii o wysianiu tam Dominikanina Rajmunda
Stephani.

* Raynald, 1 c. r. 1318 nr. 8—17 i Bullar. Praedic. Il. str.
156 nr. 36. W bibliotece municypalnej w Cambrai znajduje sie rekopis
pergaminowy, obejmujacy regesta secr. Jana XXII. z lat 1317 do 1321,
w ktérych miesci sie znaczna ilosé dokumentéw, nieobjetych regestami waty-
kanskimi. Na koncu rekopisu fol. 156 v.—162 podano takze 9 listdw do
Armenii, a mianowicie: 1 i 2 listy w sprawie unii Ossino Regi Armenie.
Sahmtor noster. Data Ill. kal. Mai; 3. 0ssino Regi Armenie. Si venerabilis, V.
Idus April w sprawie Ziemi $wietej. 4. lohanne Regine Armenie. Ecce carissi-
ma d. u. s., aby dopomagata do unii 5. Ossino Regi Armenie. Venientes
ad D. IV. non. Octob. de statu et periculis illarum parcium. 6. lohanne
Regine Armenie. Ut de statu, d. Ill. kal. Octobris, aby wspierata meza,
przyczem donosi o kanonizacyi $w. Ludwika. 7. Ven. Fratribus Archiepi-
scopis etc. Venerabilem fratrem, d. V. non. Maii. Glejt dla wracajgcych
postow Armenii. 8 i 9 bez adresu, do kleru ormian. In excelsis i Vocem
aure bez daty. Wykiad nauki o bierzmowaniu i wierze katolickiej. W re-
gestach watykanskich nadto istnieje osobny tom Reg. Vatic. 62, dotyczacy
stosunkoéw Kuryi ze Wschodem, w ktérym miedzy innymi zebrano ré-
wniez szereg pism w sprawie unii Ormian, zwilaszcza z czaséw Jana
XXII. i Benedykta XII.

“ Eu bel. Hierarchia I. 1 c. str. 110 zestawia na podstawie aktow
archiwum watykanskiego szereg biskup6w katolickich ormianskich, a mia-
nowicie wymienia Bazylego, arcybiskupa jerozolimskiego pod r. 1301,
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wewnetrzne w panstwie, a wreszcie w r. 1375 upadek samego
panstwa Armenii mniejszej, ktoéra zostata zajetg przez suttana
egipskiego. Ale w kazdym razie stwierdzi¢ nalezy, ze w XIV.
wieku unia objeta do$¢ szerokie kregi ws$rdd narodu Ormian,
a obok wplywu najwyzszej wiadzy panstwowej i koscielnej,
tudziez dziatalnosci zakonéw misyjnych, propagowata jg takze
cze$¢ zakonnego kleru ormianskiego, wsréd ktorego objawit
sie réwniez ruch, przychylny jednosci z kosciotem tacifnskim.
Dzieki powodzeniom misyj dominikanskich zostalo nawet na
granicach Armenii i Persyi utworzone przez Jana XXII. bi-
skupstwo tacinskie w Maragha. Otrzymat je Dominikanin, Wtoch,
Barttomiej Maty (Parvus) z Bolonii (f 1333) ~i zajat sie gor-
liwie powierzonera sobie zadaniem.

Arachieta, arcybiskupa in partibus Gazarie pod r. 1322, Pawta in imperio
Tartarorum pod r. 1330, Grzegorza Noreghesa na Cyprze pod r. 131%5
wreszcie Grzegorza, biskupa w Konstantynopolu. Pomingt jednak w tem
zestawieniu pierwsza nominacya biskupa ormianskiego w Konstantynopolu,
dokonang przez Klemensa VI. dnia 18 lipca 1312, Dokument ten ma
adres: V. f. Alexandro episcopo Armenorum in loco de Pera iuxta Con-
stantinopolim et eius pertinentiis morantium et in posterum moraturorum.
Papiez zamianowat go biskupem, poniewaz tam mieszka wiele Ormian
>qui fidem catholicam, prout S. Romana ecclesia docet et predicat, ser-
vant«. Byt on prawdopodobnie dawniej misyouarzem ws$réd tego narodu,
bo akt 6w tak okresla jego kwalifikacye: te, qui eorum conditiones et
mores palpasti diutius et ydioma ipsorum etiam plene nosti. (Reg. Vatic.
152 nr. 18). Jego to nastepca zostat pdézniej pod datg 7 stycznia r. 1376
wspomniany Gregorius Siscus (nie Sislus, jak u Eubla, gdyz pochodzit
zapewne z miasta bis), Ormianin z rodu.

‘ Galanus 1 c. str. 508, Quetif et Echard, Scriptures or-
dinis Praedicatorum |. str. 581—583 podajg jego zyciorys, tudziez jego
towarzyszy Jana z Florencyi i Jana Anglika, nadto mnichéw ormian-
skich Jana i Jakéba z Cherny. Przy zyciorysie Bartlomieja wymienione
sg nadto dzieta teologiczne i liturgiczne, ktére z jego przyczynieniem
sie zostaly dla Ormian w ich jezyku przettdmaczone Ilub spisane. Owo
biskupstwo Maragha nalezato do utworzonej woéwczas prowincyi metro-
politalnej Sultanieh w Persyi, ktérej pierwszym arcybiskupem zostat
pierwszy znany wikaryusz Societatis peregrinantium Dominikanéw, Fran-
ko z Perugii, pod datg 6 sierpnia 1318, zob. Eubel, Hierarchia I. 1 c.
str. 181
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Styszac o jego dziatalnosci, udat sie don jeden z wybi-
tniejszych mnichéw ormianskich, Jan z Cherny i pod wpty-
wem jego nauki utMTorzyt nowy zakon Kkatolicki Ormian Uni-
tow Sw. Grzegorza OsSwieciciela, wiasciwego apostota Armenii™.
Zakon ten »Ordo Unitorum« zostat przez Stolice apostolska
aprobowany i otrzymat, tak jak Dominikanie, regute $w. Augur
styna, a nie roznit sie prawie wcale od zakonu kaznodziej-
skiego z ktorym od samego poczatku w Scistej pozostawat

tacznosci.
Ci Ormianie Unici krzewili przedewszystkiem wsrod
swoich ziomkoéw ideje unii, i to nie tylko w kraju, lecz wsze-

dzie; gdzie przebywato wiecej Ormian, jak w panstwie tatarskiem,
w Carogrodzie i w koloniach genuenskich nad morzem Czar-
nem. Powstanie tego zakonu S$wiadczy réwniez o rozszerzeniu
sie pradow na korzys¢ unii w Armenii wiekszej, wiasciwiej,
u stokow Kaukazu, i wsrod Ormian pod panowaniem tatar-
skiem. Chociaz tam jeszcze w r. 1321 styszymy o namigtnie
nieprzyjaznem wystapieniu biskupa ormianskiego Bogosa prze-
ciw tacinskiemu biskupowi w Saraju Stefanowi przeciez stan
rzeczy powoli sie zmieniat, gdyz juz w r. 1322 Arachiel, ar-
cybiskup Ormian in partibus Gazarie, jest zwigzany ze Stolicg

~Galanas 1 c. str. 511 i nast, tamze stronice 514—522, list
Jana do Ormian Unitbw w sprawie utworzy¢ sie majacego zakonu
tudziez szerzenia unii, wraz z wyliczeniem tych przetozonych zakonnych,
ktérzy unig przyjeli. Utworzenie tego zakonu nastapito wedle stéw ow'ego
listu na trzy lata przed Smiercig biskupa Bartlomieja, a wiec okoto
roku 1330.

* Galanus 1 c. str. 521. Jan sam byt w Kuryi w sprawie urza-
dzenia organizacyi tego zakonu i on zostat pierwszym superyorem pro-
wincyonalnym klasztoréw Braci Unitéw i ztozyt wraz z towarzyszami pro-
fesyg wedle przyjetej reguty na rece Wiocha, Jana, zamianowanego przez
papieza biskupem Tyflisu.

®Bullar. Francisc. V. nr. 445 List papieza Jana XXIl. z 22
listopada 1321 do biskupa Stefana, w ktorym miesci sie ustep: Licet
igitur pro fidei defensione catliolice per Bogos episcopum Armenorurn,
graves passus extiteris, quod dolentes audivimus, iniurias et iacturas,
ac bonis omnibus spoliatus exilii penas... calamitosas pertuleris.
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rzymskg a w r. 1329 odnosi sie papiez do Pawita, biskupa
ormianskiego w panstwie chana Usbeka w sprawie unii i za-
leca mu Dominikanéw  Widocznie wiec i tutaj prace tacin-
skich zakonéw misyjnych nie pozostaty bez wplywu, a zyskaty
one nastepnie wydatng pomoc w zakonie Unitéw, chociaz
wiekszo$¢ narodu, zwlaszcza w Armenii wiekszej, byta nie-
unicka.

Przypuszczaé¢ tez nalezy, ze Ormianie osiedli w koloniach
genuenskich na Krymie, w miastach ruskich, a nastepnie we
Lwowie, pochodzili przedewszystkiem z Armenii wigkszej
i wérdd nich zapewne przewazali nieunici. Kiedy Kazimierz W.
zajat ziemie halickg, wdwczas oceniajagc znaczenie tego zy-
wiotu dla stosunkéw handlowych, otoczyt Ormian swojg opieka,
nie naruszat ich odrebnosci prawnej i koscielnej, i zezwolit na
wolne wykonywanie praktyk ich religii®. Wskutek tego osiedli
we Lwowie Ormianie przedsiewzieli w r. 1363 fundacyg ko-
Sciota ormianskiego z wyraznem zastrzezeniem, ze ma on pod-
lega¢ wiasnemu biskupowi, a w ostatecznej instancyi patryar-
sze ormianskiemu”, a krél rzeczywiscie w r. 1367 zezwolit

* WystepowaZ woéwczas przeciwko niemu biskup nieunicki Tadeusz.
Zob. Eu bel, Hierarchia I. 1 c. str. 110.

* Arch. Waty k. Regesta Vatic. T. 94 ep. 68. List z daty 11
wrzesnia 1829 Paulo episcopo Armenorum in Imperio Tartarorum Jusbect
spiritum gratie salutaris. Ingentem nec mirum. Pokrewny mu trescia,
jest list z tej samej daty, odnoszacy sie do Ormian w Persyi. Bu llar.
Praedie. Il. str. 182 nr. 69. Do jednego z kosciotow katolickich w Ar-
menii wiekszej (ecclesia b. Mariae in Salamast) odnosi sie odpust, udzie-
lony 18 lipca 1342 przez Klemensa VI. Bullar. Franc. VI. nr. 144.

*Gromnicki 1 c. str. 7 i nast. 52 i nast, takze Gzotowski,
Lwow za ruskich czasdéw. Kwart. hist. V. 1891 str. 806.

* Akt ten w ttémaczeniu tacinskiem miesci sie w tekach Naru-
szewicza w Bibliotece XX. Czartoryskich w Krakowie w T. 7 nr. 148
karta 641, a ma pochodzi¢ z rekopiséw Archiwum panstwa, zob. Dodatek
nr. XI. Data w nim podana wedle kalendarza rzymskiego dnia 30 sier-
pnia 1356 jest oczywiscie mylna, bo nie zgadza sie z datg wedle kalen-
darza ormianskiego r. 812, gdy bowiem era ormianska rozpoczyna sig¢
9 lipca 552, a rok kazdy 11 sierpnia wedle kalendarza julianskiego
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biskupowi Grzegorzowi na osiedlenie sie w tym grodzie, na
objecie katedry, a tem samem na wykonywanie jurysdykcyi
koscielnej \ Nie ma watpliwosci, ze ta organizacya kosciota
ormianskiego we Lwowie nie byta unicka, bo w dotyczacych
jej aktach musiataby sie znales¢ jaka$ odpowiednia wzmianka,
zresztg wskazanie na patryarche ormianskiego jako na naj-
wyzszg wiladze koscielna, wykluczato tem samem wiadze pa-
pieska.

Lecz kolonia Ormian Iwowskich liczyta wsréd swoich
cztonkoéw takze katolikéw, a musieli sie oni réwniez staraé
o zapewnienie sobie wiasnej stuzby duchownej, co zresztg
przy ciagtych stosunkach z krajem macierzystym, a jeszcze
wiecej z kolonig w Kaffie, gdzie sie znajdowato jedno z gt6-
wnych ognisk dziatalnosci braci zakonu Unitéw, nie byto tru-
dnem. Przypuszczaéby wiec nalezato, ze kierownictwo zakonu
Unitow zalozytlo réwniez we Lwowie swa stacyg, istniejg je-
dnak $lady, ze tutaj przeciez ksztattowaly sie te stosunki
nieco odmiennie. Kronika klasztoru Cysterséw w Oliwie zapi-
sata jeszcze pod rokiem 1348 jako zdarzenie godne wspomnie-
nia, ze wowczas pojawit sie¢ na Pomorzu i w Gdansku arcy-
biskup ormianski Stefan wraz z Gyryakiem, opatem zakonu
$w. Bazylego. Ow arcybiskup byt Kkatolikiem, spekniat rézne
funkcye duchowne, poswiecat rzeczy koscielne, wyswiecat du-
chownych zgodnie zupetnie z rytuatem rzymskimwobec tego

(zob. De Mas Latrie, Tresor de Chronologie ZIbistoire et de géographie
Paris 1889 str. 86 i 87), wiec nalezatoby ja rozwiaza¢ na rok 1363.
Baracz, Rys dziejow ormianskich, Tarnopol 1869, str. 105 podaje tres¢
tego aktu po polsku i daje mu stusznie date r. 1363, a nadto odmiennie
odczytuje niektére nazwy.

~Wyjatek z tego dokumentu podat Naruszewicz w swej Histo-
ryi pod r. 1367, miesci sie on w odpisie réwniez w jego tekach. Tom 8
nr. 64, karta 259. Z oryginatu drukowat go Zachariasiewicz, Wia-
domo$¢ o Ormianach w Polszcze. Biblioteka naukowego zaktadu im. Os-
solinskich I. Lwéw 1842 str. 80 i 81 uwaga.

* Item eodem anno, videlicet MCCGXLVIII. venit in partes Pome-
raniae venerabilis pater dominus Stephanus Armenus, Nicaenensis archie-
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wiec wnosi¢ nalezy, ze towarzyszacy mu opat bazyliansld byt
rowniez unitg. Wydaje sie on nadto byé tg sama osoba, co
Cyryak »abbas monasterii S. Mariae Brichiensis ord. S. Basilii«,
zamianowany przez Klemensa VI. pod datg 1 czerwca 1351
biskupem dyecezyi »Galaadensis« k Skad oni sie wzieli w Oli-
wie i w dzierzawach Zakonu niemieckiego, niewiadomo, pra-
wdopodobnem jest jednak, ze skoro arcybiskup Stefan wiele
opowiadat o kleskach, jakie doznata Armenia od Turkéw,
wiec chodzito mu zapewne o pozyskanie dla swej ojczyzny
pomocy poteznego Zakonu rycerskiego, ktoremu reguta naka-
zywata walke z niewiernymi.

Ale Zakon niemiecki woéwczas inne miat cele, anizeli
obrone Ziemi $w. lub chrzescian w Azyi przed muzutmanami,
to tez pratat ormianski niewiele tam zyskat i podazyt ze swym
Opatem do Awinionu. Lecz bytno$¢ jego poprzednia w sg-
siedztwie Polski sktania do domystéw, ze musiat przez czas
jakis i w Polsce bawi¢, bo moze z Kaffy, droga na Ru$ i Pol-
ske, dazyt do Prus. W takim razie odwiedzitby takze Lwoéw
i zajal sie blizej potrzebami duchownemi Kkatolickiej ludnosci
ormianskiej; a wiasnie we Lwowie pieczg dusz ws$réd Ormian
katolikdw zajmowali sie wtedy nie wspomnieni bracia Unici,
lecz ormianscy Bazylianie, do ktorych 6w opat Cyryak nalezat ~

piscopus et quidam abbas de ordine S. Basilii, Ciriacus nomine, qui ambo
veraciter retulerunt, quod praeteritis annis duobus praedicta gens pessima
Turcarum introivit cum magna multitudine Armeniam, et interfecti fue-
runt per Turcas ibidem decem millia Christianorum promiscui sexus, et
residui Christiani, qui remanserunt, facti sunt tributarii eorundem. Idem
etiam archiepiscopus in domo nostra calices et ornatum benedixit et or-
dines celebrando in Gdantzk, quosdam fratres nostros ordinavit et eccle-
sias plures in Pomerania consecravit. Vidimus etiam, quod idem dominus
in celebratione missae et in signis et in articulis fidei secundum modum
et fidera Romanae ecclesiaenobiscumtotaliterconcordavit. Mon. Pol. VI.
str. 342. Wiadomos$¢ te powtarza réwniez Wigand z Marburga, Script.
Rer. Pruss. Il. str. 514.
Zob. Rubel, Hierarchia I. 1 c. str. 269.

'’ O mozliwosci hypotezy, ze 6w Cyryak, a po nim Tomasz byli

biskupami dla Ormian w ziemi halickiej zob. wyzej str. 272 uw.
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Reforma Jana z Cherny, ktora datla poczatek powstaniu za-
konu Unitéw, widocznie nie wszedzie sie przyjeta. Zakony or-
mianskie jeszcze od drugiej potowy wieku XII., kiedy cesarz
Manuel Komnen dazyt do zjednoczenia kosSciota ormianskiego
z greckim, przyjety za wplywem patryarchy Niersesa z Klah
(Romkla, Ghelaiensis) regute $w. Bazylego h Kiedy powstat
Zakon Unitéw, ktéry znowu przyjat regute Sw. Augustyna,
a zostat rychto poddany kierownictwu zakonu Dominikanow,
cze$¢ ormianskich klasztoréw, przychylna unii, nie porzucita
swej reguly, uswieconej tradycya dawniejszg i zapewniajacej
wiekszg samoistnos$¢ klasztorom i wiekszg samodzielno$é ich
dziatalnosci, lecz potaczyta sie z kosciotem rzymskim, zacho-
wujac dawng swag organizacya. Tak wiec wsérod Ormian kato-
lickich istniaty wtedy obok siebie dwa zakony unickie: Braci
Unitéw, zwigzanych z Dominikanami, i unickich ormianskich
Bazylianéw. | ten wilasnie zakon urzadzit swa stacyg we Lwo-
wie. Osada Ormian Ilwowskich lezata w tej stronie, gdzie sta-
neta katedra ormianska i rozciggata sie dalej w strone starego
miasta do dawnego dominikanskiego kosSciétka $w. Jana. Ko-
Sciotek ten wraz z przylegajacym klasztorkiem byt juz wow-
czas, zdaje sig, opuszczony.

WspominaliSmy juz wyzej, ze w wieku XIV., az do cza-
séw zajecia Czerwonej Rusi przez Kazimierza W., Dominika-
nie tutejsi, nalezacy do Societas peregrinantium, nie pozosta-
wili wybitniejszych $ladow swej dziatalnosci. Wprawdzie istniat
zapewne ciggle konwent lwowski przy wspomnianym kosciétku,
ale o nim réwniez w czasie tym nie ma zadnej wiadomosci.
Po roku 1340, moze nawet chwilowo, kiedy we Lwowie wia-
dat Detko, Dominikanie zupetnie gréd ten opuscili, a wrécili
dopiero wraz z nastaniem rzadéw Kazimierza. Kiedy jednak
krél przesunat w inne miejsce $rodek miasta, wowczas i oni,

~Galanus, 1 c. str. 511. O o6wczesnych stosunkach z patryar-
chatem konstantynopolitanskim zob. tamze str. 238—345, nadto Ter-
Mikelian, Die armenische Kirche in ihrer Bez. zur byzanth. 1 c. str.
87 i nast. i Anninskij, lIstoria str. 193—208.
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porzucajac kosSciotek, ktéry sie znalazt poza murami, na
przedmiesciu, przeniesli sie do miasta i rozpoczeli budowe no-
wego wielkiego kosciota Bozego Ciata. Wtedy to zapewne, nie
bez przyczynienia sie kréla, oddano kosciotek 6w ormianskim
katolickim Bazylianom K Ich osada w ostatnich dziesieciu latach
rzagdow Kazimierza rozwija¢ sie musiata coraz wiecej, a zy-
skata nawet pewne stale uposazenie materyalne, skoro staro-
sta Rusi, Jan, nadat w roku 1371 ich klasztorowi przy ko-
Sciele $w. Jana, wie$ Hodowice, dla poratowania duszy da-
wniejszego jej dziedzica Piotra, ktory zapewne byt Ormiani-
nem'-*, Unia wséréd Ormian Iwowskich posiadata wodwczas wi-
doki wigkszego powodzenia, a to gtdwnie z tego powodu, zo
znajdowata oparcie takze we wiasnym ormianskim biskupie
katolickim, ktory przewaznie we Lwowie rezydowat Byl nim
Jakéb, biskup kijowski. | on nalezat do zakonu Bazylianéw

wiec tatwo by¢ moze, ze on wiasnie organizowat ormianski
klasztor we Lwowie i jego dziatalnoscia ws$réd rodakéw Kie-
rowat. Zapewne ze wzgledu na miejscowe koscielne wiadzo
tacinskie, przyjat sakre jako biskup kijowski, za zgoda rzadu
polskiego, ale wiasciwie byt biskupem dla Ormian Czerwonej
Rusi, chociaz, jak wnosi¢ mozemy, wedle obrzadku #tacin-
skiego. O jego stosunkach z rzgdem polskim $wiadczy¢é moze
fakt, ze w r. 1371 bawi w Krakowie i bierze udziat w uro-
czystosci koscielnej konsekracyi pierwszego tacinskiego biskupa
Motdawii®, pozniej bawi we Lwowie, i tu spotykamy go, jak

~Zwr6eiZ juz na to dawniej uwage gidwnie Czoiowski, Lwoéw
za ruskich czaséw. Kwart. hist. V. str. 804; i 805. Zoh. takze Akta
grodz, i ziem. Il str. 17 uw. 1

* Dokument z 12 listopada 1371. Nadanie hyZo uskutecznione:
Ecciesie S. lohannis in suhurhio civitatis Lemburge site nec non mona-
sterio b. Basilii ac fratribus, qui in ipso pro tempore fuerint, di-
vinum officium in conspectu Domini peragentes. Akta grodz, i ziem.
II. nr. 3.

* W akcie z 9 marca 1371, spisanym w Krakowie, nazwano go
biskupem kijowskim de Ordine S. Basibi. Theiner, Mon. Pol. 1 nr. B3".

* Theiner, 1 c
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nadaje odpusty kosciotowi Dominikanéw lub zajmuje sie
wykonaniem ostatniej woli zamoznego Ormianina Tajczadina,
ktéory w swym testamencie poczynit liczne legaty na rzecz
kosciotow tacinskich, przyczem nie pominagt i ormianskiego
kosciotka $w. Jana”. Nadat takze odpusty bractwu w Krosnie
w czasie blizej nieoznaczonymi Ostatni raz wspomina o nim
dokument Andriasza, starosty Rusi, z 18 maja 1378, doty-
czacy sprawy wiana miedzy bojarami ruskimi, przy ktérym
wystepuje biskup Jakéb wraz z dédwczesnym wdéjtem Ormian
Iwowskich, w roli asesora sagdui By¢ moze, ze niedtugo po-
tem umart, a $mier¢ jego musiata bardzo niekorzystnie od-
dziata¢ na dalsze stosunki koscielne ormianskich katolikéw,
bo rychto potem nikng $lady istnienia we Lwowie unickiego
kleru ormianskiego,

Tradycya dominikanska przechowata jeszcze wiadomosc,
ze biskup chetmski Stefan, ktéry, jak wyzej zaznaczylismy,
wystepuje w aktach juz w roku 1383, byt Ormianinem, po-
chodzacym ze Lwowa ale brak jakichkolwiek $ladéw jego
wsréd Ormian dziatalnosci. Pojawia sie on wprawdzie we
Lwowie, w czasie blizej nieokreSlonym®, ale przebywa stale
gdzieindziej, juz to w dyecezyi poznanskiej, juz to wioctaw-

~Skrobiszewski, Vitae archiep. Haliciensium et Leopoliensium
1 c. w zyciorysie arcyb. Jakoba.

* 18 czerwca 1376. Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 22
®Pawtowski, Premislia sacra I. ¢. str. 65 uw. 2
* Bibl. XX. Czartoryskich w Krakowie, Vol. I. nr. 29. Bierze on

udziat w tej sprawie wraz z Hilaryonem, ruskim wiladyka przemyskim,
bo chodzito o rodzing bojarskg, a obok nich wymieniony zostat w akcie
takze Abraham, advocatus Armenorum. Mylng wiec jest data jego $mierci,
podana na r. 1377 przez Okolskiego, Russia florida I. c. str. 58 i Nie-
sieckiego. Herbarz polski, wyd. Bobrowicza, Lipsk, 1839 I. str. 75. Gro-
bowiec jego miat sie znajdowaé w kosciele Dominikanéw we Lwowie,
i na nim ta data miata by¢ wyrazona.

®Bzovius, Propago D. Hyacinthi str. 50: Stephanus Armenus
Leopoliensis episcopus Chehnensis, podobnie Okol ski, Russia florida,
1 c. str. 58

®Str. 313

Abraham: Powstanie organizacji I.
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skiej ~ W aktach miejskich lwowskich z konca wieku XIV.
znajdujemy jeszcze bardzo wiele wzmianek o Ormianach ka-
tolikach, byta tam tez wzmianka o fundacyi w r. 1393 kia-
sztorku Dominikanek ormianskich przez katoliczke Ormianke
Magdalene”, ale pomimo tego dziwnie uderza okolicznosé¢, ze
klasztor ormianskich katolickich Bazylianéw bardzo predko
zupetnie upadt. Nietylko akta o nim milczg, ale zdaje sie na-
wet, ze albo bracia zakonni go opuscili, albo ze byto ich co-
raz mniej tak, ze koscidtek $w. Jana przeksztatcit sie na ko-
sciot parafialny Ormian katolickich. Jeszcze w latach 1386 do
1396 znajdowat sie on w reku Bazylianina Jana lecz pdzniej
w r. 1415 stanowi juz dotacyg prebendy jednego z kanonikow
tacinskiej kapituty lwowskiej®, a ten stan rzeczy utrwala sie
nadal

Przyczyny, ktére mogly oddziata¢ na ten upadek orga-
nizacyi koscielnej Ormian unitbw we Lwowie, r6znej sg na-
tury. Moze braklo dostatecznego poparcia dla unii ze strony
wiladzy panstwowej, kiedy pod koniec wieku XIV. wzmagat

‘ Kod. dypl. Wielkop. Ill. nr. 1809. Woelky, Urkundenbuch
d. Eisth. Culm I. I. c¢. nr. 391 r. 1391 i Voigt, Geschichte Preussens V.
str. 557 uw. 1

~ABaracz, Zywoty stawnych Ormian w Polsce, Lwéw 1856, str.
180 na podstawie zapiski z ksiag miejskich. Jej imie zostatlo réwniez
wypisane w dawnym nekrologu klasztoru Dominikanéw Iwowskich. Okol-
ski, Russia florida 1 c. str. 80 i Mon. Pol. V. str. 557.

~Dnia 16 listopada 1386 zostala zatozong apelacya przez zastepce
miasta Lwowa przeciw arcybiskupowi Bernardowi: In stuba domus reli-
giosi viri domini lohannis ordinis S. Basilici. Akta grodz, i ziem. Il
nr. 38; a 24 marca 1396 zapadt wyrok w sporze o roézne uzytki koto
rzeki Hodowicy: inter famosum Demetrium dictum Weczerza de Lesno-
wicze et lohannem religiosum rectorem S. lohannis ecclesie in suburbio
Lemburgensi. Ibid. Il. nr. 23. Z zestawienia tych dwoch ustepéw wno-
simy, ze w latach 1386—1396 6w religiosos lohannes, a wiec zakonnik
reguly Sw. Bazylego, byt rzadcg kosciota $w.Jana i ze juz wéwczas przy
tym kosciele klasztoru nie byto.

“ Akta grodz, i ziem. IV. nr. 32 i Ill. nr. 90.

“ Ibid. IX. nr. 118.



ORMIANIE UNICI. 355

sie naptyw Ormian nieunickich, i kiedy reakcya przeciwko
unii, jaka powstata w Armenii w poczatku w. XV., zaczeta
rowniez i na te dalekie osady ormianskie oddziatywaé. Ale
niewatpliwie, o ile wnosi¢ mozemy, wplyneto na to takze pe-
wne rozprzezenie wsrdd samego Zakonu Unitow, ktére wy-
wotato nastepnie ze strony Kuryi zarzadzenia, pozbawiajgce
zakon Ow wszelkiej samoistnosci. A grozito to réwniez i ich
odrebnosciom i wilasciwosciom obrzadkowym. Zakon Braci
Unitow zostat stopniowo przeksztatcony niemal zupetnie w zakon
dominikanski i do niego prawnie wigczony, a nastepstwem tego
byt do$¢ szybki nawet upadek tego zakonu, bo coraz mnigj
nowych wstepowato cztonkéw. Jeszcze Innocenty VI. w swej
konstytucyi z 31 stycznia 1356 zmienit czes$ciowo, pono na
zadanie samych Braci Unitéw, ich organizacyg. Dotad ich zy-
cie zakonne ksztaltowalo sie na podstawie reguty $w. Augu-
styna, przyczem przyjeli wogéle wszelkie przepisy reguty do-
minikanskiej, z wyjatkiem, ze mogli spozywa¢ mieso, a kla-
sztory ich mogly posiada¢ na wiasnos¢ majatek, nawet nieru-
chomy, organizacya za$ mieli réwniez podobng do dominikanskiej,
bo na czele ich klasztorow stali wybrani przez braci przeoro-
wie, a kierowali catym zakonem kapituta generalna i »guber-
nator«, wybrany przez przeoréw, ktéry niepotrzebowat do obje-
cia urzedu niczyjego zatwierdzenia. Na podstawie jednak
powyzszej konstytucyi klasztory Braci Unitéw zostaty poddane
kierownictwu generata zakonu Dominikanéw, o tyle, Zze on
sam, lub przez swego wikaryusza, mogt wizytowaé¢ ich kon-
wenty, wykonywa¢ w nich wiladze dyscyplinarng i reformo-
waé, coby uznat za stosowne Kk Postanowienia te stwierdzita
druga konstytucya tegoz papieza, w kilka miesiecy péznigj
wydana, 30 czerwca 1356, a dowiadujemy sie z niej nadto,
ze dotychczasowe kierownictwo w zakonach Braci Unitow
byto niedostateczne, wiec papiez zachowujac prawo naczelnego
nadzoru dla generata Dominikanéw, rozporzadzit, aby pierwszy
wybrany przeor generalny (gubernator) byt Dominikaninem,

NBullarium. Praedic. Il. str. 2é6.
23*
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a nastepnego dopiero mogg wybraé¢ cztonkowie zakonu z po-
$rod swych braci zakonnych”. Wskutek tego zakon sam
wchodzit w coraz wiekszg zawistos¢ od zakonu kaznodziej-
skiego, a malata coraz wiecej liczba zakonnikéw takze z tego
powodu, ze wielu z nich wprost do Dominikanéw przechodzito-
W czasach Grzegorza XI. liczba Braci Unitdw w Armenii
wiekszej nie przenosita stu, i dlatego 6w papiez, aby podtrzy-
mac ich dziatalno$¢ misyonarska, zabronit Dominikanom bullg,
z 6 marca 1374 przyjmowa¢ nadal do swoich konwentow
Unitéw ormianskich Lecz juz Urban VI. zniést zarzadzeniem
z 3 kwietnia 1381 to postanowienie, nakazujagc Ormian Uni-
tow przyjmowac¢ do konwentéw dominikanskich, gdyz przez
niewiernych zostali pozbawieni swych posiadtosci i z klaszto-
row wygnani, a obecnie bigkajg sie, niezwigzani dyscypling,
klasztorng Niebawem za$ podnoszag Bracia Unici takze skargi
na pewien ucisk ze strony duchownych witadz tacinskich, i to
w dwojakim kierunku. Naprzéd biskupi dyecezyalni starali sie
podda¢ ich swej jurysdykcyi, a nastepnie generat zakonu Do-
minikanéw tak dalece wkraczat w wewnetrzne sprawy ich
klasztorow, ze, jak twierdzili, wywotywato to nietylko ogélne
zgorszenie, ale nawet narazato ich na po$miewisko wobec
niewiernych, a zapewne takze i wobec nieunickich rodakéw. Pa-
piez Bonifacy IX. staral sie ziemu zaradzi¢, udzielajgc im
naprzod bulla z 1 czerwca 1398 wszystkich przywilejow za-
konu Dominikan6éw, a tern samem przywileju wyjecia z pod
jurysdykcyi ordynaryuszéw miejscowych”, a w rok pozniej

~1bid. str. 248: quod prior generalis vester de dicto ordine pre-
dicatorum esse debeat — quodque eo cedente vel decedente, liceat vobis
priorem generalem de ordine vestro eligere. Ta konstytucya réwniez
okresla réznice, zachodzace pomiedzy ich regutg a dominikanska.

* 1bid. str. 279.

~lbid. str. 300 i Akta grodz, i ziem. Il. nr. 10

~ABullarium Praed. Il. str. 376. Akt ten tak streszcza ich
skargi i zarazem uzasadnia nadanie przywilejow: Exhibita siquidem nobis
nuper pro parte dil. fil. prioris generalis et fratrum ordinis Armenorum
citra mare consistentium sub regula S. Augustini et secundum instituia.
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bulla z 28 kwietnia 1399 ograniczyt czeSciowo prawo wizyta-
cyi klasztorow ormianskich, zwitaszcza w Kaffie, jakie dotad
wykonywaty wiadze dominikanskie nadto nie szczedzit przy-
wilejow duchownych, tak dla catego zakonu Braci Unitéw, jak
i dla ich trzech klasztorow w Kaffie pod wezwaniem $w. Ja-
kéba, sw. Mikotaja i $Sw. Piotra i Pawta Jak dalece generat
Dominikanéw rzadzit wprost catym zakonem Braci Unitow,
Swiadczg regesta generalato dominikanskiego z czasow rzaddw
Rajmunda z Kapui, jednego z najwybitniejszych generatéw,
ktory dowolnie przenosit braci zakonnych ormianskich z kon-
wentu do konwentu  Zarzadzenia Bonifacego IX. jednak nie
Nvieie sie przyczynity do wzrostu zakonu Unitow, ktory zdaje
sie takze z braku poparcia rodakéw i matego bardzo przyrostu
cztonkéw coraz wiecej upadal, wiec Stolica apostolska sta-
rata sie go zupetlnie zigczyé z zakonem Dominikanéw. W w.
XV. pozostato niewiele ormianskich unickich konwentéw, oprocz
kilku w Armenii wiekszej, w dyecezyi Nasziwan, w Konstan-
tynopolu i w Kaffie, ktére istniaty do upadku miasta, znajdo-
wato sie ich jeszcze pare we Wioszech, jak n. p. klasztor sw.
Ducha w Bolonii™.

fratrum Ordinis Praedicatorum viventium, petitio continebat, quod licet
visitatio et correctio dictorum fratrum Armenorum ad magistrum genera-
lem dicti ordinis fr. Praedicatorum pertineat, tarnen nonnulli locorum
ordinarii pretendentes correctionem et visitationem huiusmodi ad eos
pertinere, dictorum fratres ordinis Armenorum huiusmodi visitationis et
correctionis pretexto, indebite et de facto vexare, molestare, perturbare
et inquietare non verentur in ipsorum prioris et fratrum Armenorum
preiudicium et gravamen.

11bid. str. 381

®lbid. str. 383 i 381

®Dodatek nr. XVI.

mBullarium Praedic. Il. str. 562 nr. 35, str. 563 nr. 37, str.
564 nr. 38, str. 625 i 626 nr. 130-133, str. 628 i 629 nr. 110 i 111,
str. 639 nr. 151 i 152, str. 666 nr. 196 i str. 699 nr. 202, nadto zamia-
nowai Marcin V. dwu Braci Unitéw Jana i Tomasza de Abaraner, pier-
wszego pod datg 12 grudnia 1123, drugiego 19 grudnia 1125 arcybisku-
pami Sultanieh. Ibid. str. 628 nr. 139 i str. 660 nr. 186. W aktach do-
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Jezeli takie byfy losy odpowiednio zorganizowanego i przy-
wilejami Stolicy apostolskiej wyposazonego zakonu Braci Uni-
tow, to tem bardziej nie moze zadziwia¢ upadek zakonu ka-
tolickich Bazylianéw ormianskich. Brak nam zrédet dla cho-
ciazby najogdlniejszego naszkicowania jego dziejow i jego-
ustroju. Nie umiemy oznaczyé, czy i o ile pomiedzy nimi
a Bra¢mi Unitami istniata jaka$ tgczno$¢ organizacyi, czy
i o ile reguta ta odrebnie przez Stolice apostolska byta apro-
bowang. Dopiero w czasach Bonifacego IX. wspominajg o nich
pisma papieskie, gdy Stolica apostolska bullg z 27 kwietnia
1402 poddata ich wspdlnie z zakonem Unitéw Kkierownictwu
zakonu Dominikanoéw Kk Zarzadzenie to ponowit nastepnie Ale-
ksander V.2 Dla konwentu lwowskiego bytly te postanowienia
bezprzedmiotowo, gdyz, jak zaznaczyliSmy, juz on wtedy nie
istniat, a nad Ormianami katolikami objeto jurysdykcya du-
chowng duchowienstwo facinskie, przyczem bezposrednia piecze
dusz sprawowot, zdaje sie, ten cztonek kapituty katedralnej
lwowskiej, do ktérego prebendy nalezat kosScidtek sw. Jana.
Z tego wmosi¢ nalezy, ze po upadku Kklasztoru Bazylianow™”
tudziez po S$mierci ostatniego Bazylianina, rzadcy kosciotka
ormianskiego, arcybiskup #facinski wprost objat nad katolikami
Ormianami jurysdykcya i przydzielit ich nastepnie do katedry
Iwow’'skiej. Zresztg kler ormianski, ktéry we Lwowie w korcu
XIV. wieku i poczatku XV. przebywat, byt nieunickim, a po-
zostawiatl pod jurysdykcya réwniez nieunickiego biskupa, a po-
dobnie nieunitg by}, zdaje sie, biskup ormianski w Serecie

tyczacych okres$la ich papiez, ze sg professami »Ordinis fratrum Praedi-
catorum, Unitorum nuncupatorum«. O klasztorze ormianskim w Rzymie
w r. 1406 zoh. Asgian, La S. Sede e la nazione Armena. Bessarione
VI. 1899 str. 284.

ABullarium Praedic. Il. str. 442 nr. 215 Odr6znienie obu
unickich zakonéw ormianskich wyptywa ze stéw aktu: Fratres Ordinum
Armenorum S. Basilii, ac etiam Unitorum, seu qui Uniti et Armeni-
iiyncupantur.

Ibid. str. 492 nr. 11, pod datg 10 sierpnia 1409.
' W archiwum katedry ormianskiej we Lwowie miat sie znajdowac
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i w ktucku Czy gdzie indziej po za Lwowem w miastach
na Rusi znajdowaty sie konwenty katolickich Bazylianéw or-
mianskich lub Braci Unitéw, nie mogliSmy stwierdzi¢, moze
jednak podobny konwent istniat w Kijowie, skoro biskup Jakéb
przybrat tytut biskupa kijowskiego, a moze réwniez osiedlili
sie ci Bazylianie w Kamiencu, gdzie byla liczniejsza osada
ormianska, dla ktorej Sinan, syn Kuttubeja, ufundowat w r.
1398 koscidt pod wezwaniem $w. Mikotaja-.

dokument, wystawiony w r. 1401, ktérym Aleksander, hospodar wotoski,
potwierdzit na biskupstwo wotoskie niejakiego Jana biskupa i stolice mu
w Serecie wyznaczyt, gdy ten listem katolikosa konstantynopolitarskiego (?)
udowodnit, ze od ksiecia Witotda miat sobie biskupstwo nadane. Zacha-
ryasiewicz, Wiadomo$¢ o Ormianach w Polszcze, Biblioteka nauko-
wego Zaktadu im. Ossolinskich Il. 1 c. str. 110.

1 Ks. SwidrygieHo nadat temu biskupstwu w r. 1445 wie$ Ceperdiv.
Baracz, Rys dziejow ormiaiiskich 1 c. str. 152. Dokument 6w znajduje
sie w Bibliotece XX. Czartoryskich w Krakowie, szuflada 8, nr. 478.

~ Przezdziecki, Podole, Wolyn, Ukraina. I. Wilno 1841 str.
145—145. Z dokumentu Jana Czyzowskiego, sprawujgcego rzady w imie-
niu Wiodzistawa Warnenczyka, wystawionego w Kamiencu 11 wrze$nia
1443 (1 c. str. 147) wyptywa, ze juz ksigzeta podolscy obdarzyli tamtej-
szych Ormian licznymi przywilejami, a JagieHo dozwolit im uzywaé pramv
»quibus cives catholici civitatis Camenecensis utuntur«. Czy sie to odno-
sito do Ormian katolikdw, dokument nie zaznacza.
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1.

Papiez poleca biskupowi praskiemu, aby wezwat biskupa
Jadzwingoéw do udania sie do swej dyecezyi.

Okoto roku 1256—1261.

Episcopo Pragensi.

Pro episcopo, qui propter metum paganorum non potest
stare in episcopatu suo.

Dudum nobis inter plura suggesto, quod venerabilis fra-
ter noster episcopus Jatwesonie ad episcopatum suum acce-
deré non curabat, sed per Alamaniam, Bohemiam, Poloniam
et Moravian!, tanquam vagus, presumebat discurrere, ac episco-
palia exercere in scandalum dilectorum filiorum fratrum...
predicatorum ordinis, quem professus fuerat et plurium aliorum,
tibi sub certa forma nostras litteras dicimur direxisse, ut in-
quisita super premissis diligentius veritate, si rem ita esse in-
venires, supradictum episcopum ab omni pontificali officio
auctoritate nostra tandiu suspenderes, quousque ipse ad epi-
scopatum se transferret eundem, eidem queque episcopo au-
ctoritate predicta firmiter inhibens, ne officium episcopale sine
speciali mandato nostro extra episcopatum ipsum decetero
presumeret exercere, contradictores auctoritate n. ap. prius com-
pescendo. Cum autem tu eum a pontificali officio suspenderis
auctoritate huiusmodi litterarum, idem episcopus ad providen-
tiam Sedis apostolice properavit, humiliter nobis supplicans, ut
cum ipse propter paganos detinentes civitatem eandem ac
etiam propter timorem Tartarorum, qui partes illas sepe in-
festant, ad diocesim ipsam se sine persone periculo transferre
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non possit, providere super hoc paterna diligencia curaremus.
Quocirca mandamus, quatenus, si est ita, a predicto episcopo
sufficienti cautione recepta, quod ad dictum episcopatum quam
cito secure poterit, se transferat, suspensionem et inhibicionem
tiuiusmodi iuxta ecclesie formam infra unum mensem a presen-
tium receptione relaxes, iniuncto ei, quod se omnino a pre-
dicto discurso cohibeat, et supradictos fratres predicatores, quos
honorare ac promoveré bona fide promisit, verbis aut factis in
premissis turbare vel offendere non presumat. Ceterum ipsum,
si secus in posterum efficere temptaverit monicione previa in
pristinam suspensionis sententiam auctoritate nostra reducas.

Formularz Marina de Ebulo. Archiwum watykanskie. Arm.
XXX1. T. 72, f. 108, nr. 917, Bibi, watyk. Vatic. 3975, str. 116v.

Jan XXII. wzywa ksigzat Andrzeja i Lwa do potaczenia sie
z kosciotem rzymskim.

Awinion, 3 lutego 1317

De Curia.

Nobilibus viris......... ducibus Ruthenorum. Ilium super
cuneta vereri, cui cum voluerit subest posse. Regnans in celis
triumphans ecclesia, cui pastor est pater eternus, sibi constituit
in terris vicariam ecclesiam militantem, unigénito filio Dei vivi
domino nostro Jehesu Christo ineffabili comertio copulatam. In
hac enim ipse Christus a patre progrediens per illustrationem
paracliti, qui ab utroque procedit, statuit fidei firmamentum,

~ Odnosimy akt 6w do ksigzat Andrzeja i Lwa z tego powodu, ze
obaj ci ksigzeta przed innymi, w zywszych z Zachodem pozostawali sto-
sunkach, a nadto, ze w adresie pisma pozostawiono wolne miejsce na
wpisanie imion, co $wiadczy, ze pismo to byio skierowane do oznaczo-
nych adresatéow, a wiec nie byto okoélnikiem, ktoryby sie do wszystkich
ksigzat ruskich miat odnosic.
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ut ab ea, velut a primitivo fonte, ad nationes singulares orthodo-
xas eiusdem fidei rivuli deriverint. (sic). Ad huiusmodi quidem
ecclesie regimen voluit Christi dementia Romanum pontificem
vice sui deputari ministrum, cuius instructionem et doctrinam
eloquio traditam evangelice veritatis, cuncti renati fonte bapti-
smatis teneant et observent. Qui enim sub hac doctrina cur-
sas vite peregerint, salvationis gratiam merebuntur, qui vero ab
ea deviaverint, dampnationis sentencie subiacebunt. Gupientes
igitur ut vos salutis vitato dispendio electorum mereamini
consortio feliciter aggregari, nobilitatem vestram rogamus mo-
nemus et hortamur in Domino et per Dei misericordiam ob-
secramus, quatenus, que Romana tenet, predicat et servat ec®
clesia, derelictis scismaticorum erroribus, in quorum observa-
tione a via lucis deviatur in tenebris, amplecti una cum sub-
iectis vobis populis devote conversionis actibus studeatis. Ita
quod plene divini nominis percipientes fragranam (sic) et per hoc
efficacius ad amorem eins allecti, ad Regni celestis valeatis
gloriam pervenire. Nos autem, si datum fuerit nobis desuper,
ut mentibus vestris celestis luminis illustratis splendoribus ad
eiusdem ecclesie gremium redeatis, personas vestras gerere pro-
ponimus in visceribus caritatis, et eas, quantum cum Deo po-
terimus, favoribus apostolicis prosequemur.
Datum Avinione L. Nonas Februarii anno primo.

Archiwum watyk. Regesta Avin. T. 2, f. 3v, nr. 82 i Reg.
Vatic. T. 63, f. 357 v, nr. 102

Jan XXII. wzywa Gedymina do przyjecia wiary chrzescianskiej.
Awinion, 3 lutego 1317.

Nobili viro.......... duci Litphanorum. Ilium colere ac ti-
mere, qui ventis impera! marique precipit, ne transgrederetur
términos suos. Post primam et universalem prevaricationis
humane iniuriam, ex qua per unum hominem peccatum et per
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peccatum mors introivit in orbem terrarum. sic in omnes ho-
mines mors ipsa pertransiit, quod nemo dominationes diaboli,
nemo vincula perpetle captivitatis evaderet, nec cuiquam re-
conciliatio pateret ad veniam, aut reditus pararetur ad vitam,
nisi unigénitas Dei filias, veniens salvare et querere, quod pe-
rierat, esse filius Virginis dignaretur, ut sicut per Adam mors,
ita et per Jhesum Christum esset resurrectio mortuorum. Sem-
per etenim diversis modis multisque mensuris humano generi
bonitas divina consuluit, et inndmera providentie sue mufiera
dementer omnibus retro seculis erogavit, sed in novissimis tem-
poribus omnem habundantiam solite benignitatis excellit, quando
creator omnium rerum iustus et misericors dominus noster
Christus Jehsus post inusiLatum Virginis gloriosissime partum,
sueque Nativitatis admirabile sacramentum, post adorata ma-
gorum confessione cunabula, post veram doctrinam celestis
eloquii, et variarum curationum medelas imperio verbi poten-
ter effecta redempLionis nostre misterium passione salutifera
consuluit, ut dampnationis iuste sententiam, quam homo reatu
sue.transgressionis incurrerat, iusto liberationis opere solveretur.
Verum quia nullus ab huiusmodi sententia dampnacionis exci-
pitur. nisi Redemptorem nostrum esse filium Virginis fateatur,
nos, qui sumus servus servorum Dei, et in terra, licet imme-
riti, sue vicis officium exercemus, quique lucrifacere sibi super
omnia desiderabiliter animas concupimus, ipsum et hunc cru-
cifixum remotis et proximis nuntiamus, ut eum agnoscant
Deum verum et rerum omnium conditorem. Quare nobilitatem
tuam rogamus et hortamur attentius et per illius, qui mortifi-
cat et vivificat, deducit ad inferos et reducit, misericordiam
obsecramus, quatenus prudenti meditatione consideraos, quod
omnis homo eo ipso, quod rationalis est conditus, debet ex ra-
tione colligere ilium, qui eum condidit, esse Deum, huiusmodi
nativitatis et passioniS dominice semper in tuis precordiis reti-
nens sacramentum saluberrimum catholice fidei veritatem, quam
primo Sancti Apostoli de fideli Christi pectore susceperunt,
sine qua nemo nunquam videbit Deum, quamve Sacrosancta
Romana servat, predicat et docet ecclesia reverenter amplec-



DODATKI. 367

lens, in ipsius lumen et regnum una cum populis tibi subiectis
omnis vetustate peccati et cecitatis errore depositis, per bap-
tismatis transeas sacramentum, fidem huiusmodi firmiter obser-
vando, ut per illam VOS et iidem populi, gratia divina salvati,
cum electis Dei post vite presentis excursum assequi valeatis
hereditatem incorruptibilem, incontaminatam et inmarcessibi-
iem conservatam in celis. Scire namque te volumus, quod si
tibi desuper datum extitit, ut huiusmodi precibus et hortatio-
nibus nostris aurem tue mentis inclines et devote convertaris
ad Deum, multipliciter exultabit cor nostrum in Domino, grandi
mater ecclesia iucunditate letabitur, tuque nostrum et Aposto-
lice Sedis ad tui honoris augmentum, quantum cum Deo fieri
potest, apertam invenies ianuam gratiarum.
Datum Avinione Ill. Nonas Februarii anno 1.

Archiwum watykanskie. Regesta Vatic. T. 63, f. 358 nr. 104.

V.

Dwie prosby Kazimierza W., wniesione w Kuryi w sprawie
szerzenia chrzesScianstwa na Litwie.

Zatatwione pod datg Awinion 17 grudnia 1357.

1. Exponit Sanctitati Vestre dovotus Vester et Sanete
Matris Ecelesie filius Kazimirus rex Polonie, quod Lethwanij,
hostes fidei Christiane, Polonie regno confines, contra quos
idem rex tamquam princeps catholicus et ecclesie prefate de-
nolls filius, tarn actibus bellicis, quam salubribus monitis et
inductionibus, ut ipsi ad viam veritatis redirent etilium solum
Deum agnoscerent et agnitum colerent, sine cuius cognicione
alicui non est salus, pugnando, fideliter per se et alios labo-
ravit, noluerint aut nequiverint usque modo reduci ad agni-
cionem huiusmodi veritatis, tarnen speratur, quod illius spiritu
inspirante, qui ubi vult, spirat, ipsi seu pars eorum non maddica
nube cecitatis ab oculis mentis eorum propulsa, lumen veri-
tatis agnoscere et ad ipsum converti, qui est Trinus et Unus,
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atque sacro fonte renasci baptismatis non tardabunt. Ut autem
infideles predict! ad fidei ortodoxe cultum eo facilius conver-
tantur™ quo maioris protections munimine conspexerint se ful-
citos et ceteri eorum exemplo ad conversionem consimilem
invitentur, supplicat rex prefatus, quatenus serenissimis prin-
cibus dominis Karolo, Romanorum Imperator! semper augusto et
Ludovico Ungarie regi illustribus, apostdlicas litteras dignemini
destinare, eorum utrumque requirendo pariter et hortando,
quatenus ipsos neophitas ab infidelibus residuis defensare una
cum ipso rege Polonie et sub eorum defensionis clipeo non
postponant, ipsum in hoc laudis sacrificio honorantes, per quem
Regem regum videlicet reges regnant, cuique servire est in
regni solio aliorum regimini cum gloria preminere. Fiat G.

2. Item supplicat idem rex Polonie, quatenus archiepi-
scopo Gneznensi de gracia concederé dignemini special!, ut
omnes ecclesie, tarn cathedrales, quam alie ac monasteria
et loca quecunque ecclesiastica, tarn secularia quam regularla
in terris dictorum infidelium post conversionem predictam di-
vina favente gracia construenda et eciam erigenda, eorum quo-
que prelati, rectores, ministri et persone sint et esse censean-
tur perpetle in et de provincia Gneznensi et eidem archie-
piscopo in omnibus metropolitico iure subiecti eo modo, quo
ei subsunt alii prelati, rectores et ministri ac persone eccle-
siarum, monasteriorum et locorum ecclesiasticorum de Gne-
znensi existencium provincia supradicta.

Placety si sine aliorum preiudicio possit fieri, super quo
vicecancellaHus se informel et facial, quod sibi videbitur G.

Datum Avinione XVI. kal. lanuarii anno quinto.

Archiwum watykanskie. Regesta supplicationum Innocentii VI.
anno V., T. 27, fol. 310.

~ Nie znalezlisSmy $ladu korzystnego zatatwienia tej prosby.
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V.

Innocenty V1. nadaje biskupstwo lwowskie Tomaszowi de lleye.

Awinion 11 stycznia 1359.

Dilecto filio Thome de Illeye electo Lamburgensi salu-
tem etc.

Quam sit onusta periculis, quam plena dispendiis, quan-
taque incommoda secum trahat ecclesiarum vacado diuturna
solicite consideracionis indagine prescrutantes, libenter operarias
manus apponimus et studium efficax impertimur, ut viduatis
ecclesiis pastores preficiantur ydonei et ministri providi depu-
tentur, quorum fulte presidio et favoribus communite mali-
gnorum insultus non metuant et pravorum non vereantur in-
cursus, quinimmo auctore Domino felicibus proficiant incre-
mentis. Cum itaque ecclesia Lamburgensis vacet ad presens,
et tanto tempore vacaverit per obitium Ultimi episcopi Lam-
burgensis, qui extra Romanam curiam diem clausit extremum,
quod episcopi homen proprium ignoratur, ac ecclesie predicte
provisio iuxta statuta generalis concilii est ad sedem apo-
stolicam legitime devoluta, nos vacacione huiusmodi fidedi-
gnis relatibus intellecta, volentes eidem ecclesie, ne longioris
vacacionis detrimenta subiret, salubriter providere, post deli-
beracionem, quam de preficiendo eidem ecclesie personam uti-
lem et eciam fructuosam cum nostris fratribus habuimus dili-
gentem, demum ad te ordinis fratrum predicatorum professo-
rem, in sacerdotio constitutum, literarum scientia preditum,
religionis zelo conspicuum et aliis virtutum mentis, prout ex
fide dignorum testimonio percepimus, insignitum, direximus ocu-
los nostre mentis, quibus omnibus debita meditatione pensalis,
de persona tua eidem ecclesie Lamburgensi de dictorum fra-
trum nostrorum consilio auctoritate apostolica providemus,
teque illi preficimus in episcopum et pastorem, curam et admi-
nistracionem ipsius tibi in spiritualibus et temporalibus plena-
rie committendo, in illo, qui dat gratias et largitur premia,
confidentes, quod dextera Domini tibi assistente propicia, prefata
ecclesia Lamburgensis per tue circumspectionis industriam

Abraham: Powstanie organizacyi I. 2t
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prospere dirigetur et salubria, dante Domino, suscipiet incre-
menta. lugum igitur Domini tuis inpositum humeris suscipiens
reverenter et suavi eins oneri humiliter colla summittens, eius-
dem ecclesie solicitam curam gerens, gregem dominicum in
illa tibi commissum doctrina verbi et operis informando, ita
quod dicta ecclesia Lamburgensis administratori studioso gau-
deat se commissam, ac bone fame tue odor ex laudabilibus
tuis actibus lacius diffundatur, tuque preter eterne retribucio-
nis premium nostre benivolencie gratiam valeas exinde uberius
promereri.

Datum Avinione lll. Idus lanuarii anno séptimo.

In eodem modo:

Dilectis filiis, clero civitatis et didcesis Lamburgensis
salutem etc.

In eodem modo:

Dilectis filiis, populo civitatis et didcesis Lamburgensis
salutem etc.

In eodem modo:

Yenerabil fratri... Patriarche Gonstantinopolitano salutem
etc. Ad cumulum tue cedit salutis et fame, si personas eccle-
siasticas et presertim pontificali dignitate preditas, divine pro-
piciacionis intuitu oportuni presidii et favoris gratia prosequa-
ris. Cum itaque etc. usque incrementa. Gum igitur ut idem
Thomas electus in commissa sibi ecclesie Lamburgensis cura
facilius preficere valeat, favor tuus sibi esse noscatur plurimum
oportunus, fraternitatem tuam rogamus et hortamur attente,
per apostdlica tibi scripta mandantes, quatenus eundem electum
et commissam sibi ecclesiam, tibi metropolitico iure subiectam,
habens pro nostra et apostolice sedis reverencia propensius
commendatos in ampliandis et conservandis iuribus eiusdem
ecclesie, sie eum tui favoris presidio prosequaris, quod ipse
per tue auxilium gratie se possit in commisso sibi eiusdem
ecclesie Lamburgensis regimine utilius exercere, tuque divinam
misericordiam et dicte sedis benivolentiam valeas exinde ube-
rius promoveri. Datum ut supra.

Archiwum watykanskie. Regesta Avin. T. 141, f. 40.
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VL.

Innocenty VI. nadaje biskupstwo chetmskie Tomaszowi,
synowi Ninogniewa z Sienna.

Awinion 20 maja 1359.

Dilecto filio Thome Ninogney del Seyno, electo Chelmensi
salutem etc.

Dum iuxta pastoralis officii debitum atienta meditatione
pensamus, quam sit onusta dispendiis, quot et quanta pericula
trahat secum ecclesiarum vacatio diuturna, opem et operam,
gquantum nobis ex alto permittitur, adhibemus in huiusmodi
ecciesiis, que vacationis incommodis exponuntur, de celeris et
salubris provisionis remedio succurratur, ne illarum provisione
protacta sustineant in spiritualibus et temporalibus detrimenta.
Cum itagque ecclesia Ghelmensis vacet ad presens et tanto tempore
vacaverit per obitum Ultimi episcopi Ghelmensis, qui extra Ro-
manam curiam diem clausit extremum, quod episcopi nomen pro-
prium ignoratur ac ecclesie predicte provisto iuxta statutum
generalis concilii est ad sedem apostolicam legitime devoluta,
nos vacatione huiusmodi fidedignis relatibus intellecta, ne lon-
gioris vacationis subiaceret incommodis, paternis et sollicitis
intendentes studiis, post deliberationem, quam de prefiniendo
eidem ecclesie personam utilem ac etiam fructuosam habui-
mus cum fratribus nostris diligentem, demum ad te ordinis
fratrum minorum professorem, in sacerdotio constitutum, lite-
rarum scientia preditum, vite ac morum honéstate decorum,
prudentem spiritualium et prudentem temporalium aliisque
multiplicium virtutum meritis, prout fidedignorum habet asser-
tio, laudabiliter insignitum, direximus oculos nostre mentis, qui-
bus omnibus attenta meditatione pensatis, de persona tua pre-
late ecclesie Ghelmensi, de predictorum fratrum nostrorum
consilio auctoritate apostolica providemus, teque illi preficimus
in episcopum et pastorem, curam et administrationem ipsius
ecclesie tibi in spiritualibus et temporalibus plenarie commit-
tendo, in illo, qui dat gratias et largitur premia, confidentes,
quod dicta ecclesia per tue circumspectionis industriam et

24*
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prudentiam circumspectam sub tuo felici regimine, gratia tibi
assistente divina, grata suscipiet incrementa. Quocirca discre-
tioni tue per apostélica scripta mandamus, quatenus impositum
tibi onus a domino devote suscipiens, curam et administra-
tionem ipsius ecclesie sie exercere studeas solicite, fideliter et
prudenter, quod ipsa ecelesia gubernatori prévido et fruc-
tuoso administratori gaudeat se commissam, tuque preter eter-
ne retributionis premium nostrum et sedis predicte gratiam
exinde uberius consequi merearis.

Datum Avinione XIII. kat. lunii anno séptimo.

In eodem modo:

Venerabili fratri archiepiscopo Gneznensi salutem etc.:'
Ad cumulum tue cedit salutis et fame, si personas ecclesiasti-
cas ecelesiarum regimini deputatas, divine propiciationis intuitu
oportuni presidii et favoris gratia prosequaris. Gum itaque ec-
elesia Chelmensis etc. usque detrimenta. Cum igitur idem
electus suffraganeus tuus in commissa predicte ecclesie Chel-
mensis cura facilius proficere valeat, tuus favor sibi esse nosca-
tur plurimum oportunos, fraternitatem tuam rogamos et hor-
tamur Aaltente, per apostolica scripta mandantes, gquatenus eun-
dem electum et commissam sibi ecelesiam habens pro nostra
et apostolice Sedis reverentia propensius commendatos, in am-
pliandis et conservandis iuribus suis sie eum tui favoris presidio
prosequaris, quod ipse per tue auxilium gratie in commisso-
sibi eiusdem ecclesie regimine se possit utilius exercere tuque
divinam misericordiam et benevolentiam dicte sedis exinde
valeas uberius promereri.

Datum ut supra.

In eo modo:

Dilectis filiis, populo civitatis et didcesis Chelmensis salu-
tem etc. Dum iuxta etc. usque incrementa. Quocirca universi-
tatem vestram rogamos, monemus et hortamur atiente, per
apostoélica vobis scripta mandantes, quatenus prefatum electum
tanquam patrem et pastorem animarum vestrarum devote
recipientes et debita honorificentia prosequentes, eius salubri-
bus monitis et mandatis humiliter intendatis, ita quod ipse in.
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TTobis devotionis filios, vosque subsequenter in eo patrem inve-
nisse benevolum gaudeatis.

Datum ut supra.

In eo modo:

Carissimo in Christo filio Kasimiro regi Polonie illustri
salutem etc.: Divine retributionis premium et preconum hu-
mane laudis acquiritur, si personis ecclesiasticis et hiis preci-
pue, que dignitatis titulo insignite. condignos honor impenditur
et favor necessarius exhibetur. Cum itaque etc. usque incre-
menta. Cum itaque, fili carissime, sit virtutis opus Dei, mini-
stros benigno favore prosequi ac eos uberius et operibus pro
regis eterni gloria venerari, Serenitatem tuam rogamus et hor-
tamur atiente, quatenus eundem electum et commissam sibi
ecclesiam, habens pro nostra et dicte Sedis reverentia propen-
sius commendatos, ipsum benigni favoris auxilio prosequens
ita, quod idem electus Celsitudinis tue auxilio in sibi predicts
ecclesie commisso regimine possit Deo propicio prosperan ac
tibi exinde a Deo perhempnis vite premium et ea nobis con-
digna perveniat actio gratiarum.

Datum ut supra.

Archiwum watykanskie. Regesta Avin. T. 140, f. 11l v i Re-
gesta Vatic. T. 234, f. 37, nr. 34.

vn.
Prosby biskupa chetmskiego Tomasza, wniesione w Kuryi.

Zatatwione pod data Villanova 29 lipca 1359.

1. Supplicat S. V. devotus vester capellanus Thomas
episcopus Chelmensis, quatenus sibi in personam Falibogonis,
.nati Gregorii de Pelascouo, presbyteri Poznaniensis didcesis,
studentis in civitate Avinionensi, graciam specialem facientes,
de canonicatu ecclesie Poznaniensis sub expectacione prebende,
spectante communiter vel divisim ad collacionem etc. episcopi,
prepositi, decani et capituli dicte ecclesie Poznaniensis, digne-
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mini misericorditer providere cum acceptacione etc. non ob-
stante, quod idem beneficium ecclesiasticum cum cura in Gra-
detz, quod beneficium se extendit ad taxam XX. florenorum
seu quinqué marcharum argenti, quod idem est, noscitur obti-
nere et cum omnibus aliis non obstantibus et clausulis opor-
tunis ac executoribus. Fiat G. Sine alia lectione fiat G.

2. Item supplicat S. V. predicte idem Petrus (sic) quate-
nus sibi in personam Raphaelis, nati lohannis de Colatzowicz,
clerici Cracoviensis diocesis, quatenus sibi graciam specialem
facientes, de beneficio ecclesiastico sine cura, spectante ad col-
lacionem episcopi Cracoviensis, si quod vacat ad presens, vel
quod primum vacaverit, etsi in ecclesia cathedrali existat,
eidem dignemini misericorditer providere cum acceptacione etc.
et cum omnibus non obstantibus et clausulis oportunis, ac
executoribus ac cum commissione examinis ad partes. Fiat G.
Sine alia lectione jiat G.

Datum apud Viliam novam Avinionensis diécesis LUI. Kal.
August! anno séptimo.

Archiwum watykanskie. Regesta supplicationum Innocentii VI.
anno VII. T. 30, f. 148 V.

Vian.

Prosby Kazimierza W., wniesione w Kuryi w sprawie zawarcia

matzenstwa miedzy Kazimierzem, ks. szczecinskim, a Joanna,

corka Olgierda, tudziez w sprawie fundacyi nowych klasztoréw
franciszkanskich.

Zatatwione pod datg Villanova, 27 lipca 1360.

1 Item significat idem rex, quod considerate nuper at-
tencius, quod si inter Kazimirum, nepotem ipsius regis ac lo-
hannam, filiam Algerdi, summi ducis Lithuanorum, noviter ab
errore infidelitatis conversam ad fidem catholicam et regenera-
tam fonte baptismatis, matrimonium fieret, spes erat, prout est
magna, de conversacione(sic) perfide gentis Lithuanorum ad Chri-
stum, matrimonium propterea inter nepotem regis et lohannam
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predictos, miper videlicet ab anno non completo citra con-
tractum extitit et in facie ecclesie solenizatum de facto, ac
carnali, quantum in eis est, subsecuta copula consummatum.
Gum autem prefati Kasimirus nepos regis et lohanna tercio
consanguinitatis gradu adinvicem sint coniuncti, quod satis
ignorare poterant propter defectum etatis, cum Kasimirus in
nono et lohanna predicta in décimo vel circiter etatis eorum
annis constituti existant, supplicat idem rex, quatenus cum
eisdem K(azimiro) et lohanna, ut in matrimonio taliter inter
ipsos contracto, licite remanere, vel illud de novo contrahere
valeant, dignemini dispensare, prolem suscipiendam exinde le-
gitimam decernentes cum clausulis oportunis. Adeatur Penitm-
ciarius maior et faciat siait videbitur sibi. Et si dispenset, pe-
nitendam salutarem iniungat. G.

2. Item significat idem rex, quod pro eo, quod infra dic-
tum regnum suum, in quo multi fratres ordinis Predicatorum
fore noscuntur et pauci conventos ordinis Minorum, ad quorum
Minorum predicacionem infideles eis contigui maiorem devo-
cionem habere videntur, intendit, cum licencia tarnen Sedis
apostolice, construere octo ecclesias seu conventos eiusdem or-
dinis Minorum in certis locis solempnibus et magnis eiusdem
regni in Vestra cancellaria declarandis, in quibus fratres po-
nendi ibidem, qui prefabs infidelibus verbum Dei proponent,
poterunt commode sustentan, sex videlicet conventos sub
vocabulo et in honorem XII. Apostolorum et unum in honore
b. leronimi et alium in honore beatorum confessorum Ludo-
vici Francie et Stephani Ungarie regum, predictaque loca et
conventos mufiiré proponit campana, oratoria et aliis omnibus
eis necessariis offiicinis. Quare supplicat idem rex, quatenus
eidem regi ordinandi et construi faciendi ecclesias, loca et con-
ventos predicta cum predictis campana et officinis, et post-
quam constructa fuerint, quod illa et degentes in eis gaude-
ant graciis immunitatibusque, privilegiis et indulgenciis aposto-
licis et aliis quibuslibet, sicut alia loca gaudent ordinis eius-
dem, et quod eciam guardiani, lectores et alii fratres ipsorum
fundandorum locorum, locum et vocem habeant in capitulis
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generalibus et provincialibus, et quod sint sub obediencia mi-
nistrorum Polonie et Boemie eiusdem ordinis, constitucionibus
apostolicis ac statutis et consuetudinibus dicti ordinis non ob-
stantibus quibuscunque, iure tarnen parochialium ecclesiarum
et alterius cuiuslibet in aliis semper salvo, cum aliis clausulis
ut in forma. Fiat in forma O/

Datum apud Vilanuovam Avinionensis didcesis VI. Kal.
August! anno octavo.

Archiwum watykanskie. Regesta supplicationum Innocentii ¢VI.
anno VIII. T. 31, f. 203 i 204.

IX.

Prosba Kazimierza W. wniesiona do Stolicy apostolskiej o zato-
zenie biskupstwa we Lwowie.

Zatatwiona pod datg Awinion 6 kwietnia 1363.

Item supplicat idem rex, quatenus auctoritate apostdlica
in quadam civitate sua dicta Lamburga, sita in terra Russye,
scismaticorum episcopatum fundare valeat, quern certis et an-
nuis redditibus etc. dotare proponit, ex emisso dudum per
eum voto, de bonis propriis habundanter, et ad eum aliquem
ydoneum de Predicatorum aut Minorum ordinum fratrem, ar-
chiepiscopo Gneznensi, dicti loci metropolitano presentare, qui
eundem auctoritate apostolica consecret et munus consecracio-
nis impendet (sic), non obstantibus constitutionibus, statutis et
privilegiis, in contrarium editis, et in omnibus iuribus camere
apostolice in hiis semper salvis. Committatur dicto archiepi-
scopo, quod se informet etc. B.

Datum Avinione octavo Idus Aprilis anno primo.

Archiwum watykanskie. Regesta supplicationum Urbani V. Anno
I. T. 36, f. 85Vv. Wyjatek z rotutu Regis Polonie. Podobizne tego
regestu supliki zamiescit Krzyzanowski w pracy: Poselstwo
Kazimierza W. do Awinionu i pierwsze uniwersyteckie przywileje.
Rocznik krakowski V. 1900.

~ Fundacye te, o ile nam wiadomo, nie weszty w zycie.
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X.

Prosba Kazimierza W. przedtozona Stolicy apostolskiej o nadanie
przywilejéw odpustowych dla wymienionych kosSciotéw.

Zatatwiona pod datg Awinion, 25 wrzesnia 1363.

Item supplicat (Kazimirus rex Polonie), quatenus pro di-
vini cultus augmento omnibus et singulis christifideiibus con-
fessis et contritis in singulis Domini nostri Jesu Christi et
Gloriossime Virginis sue Matris et singulorum Apostolorum et
Patronorum ac dedicacionum festivitalibus S. lohannis in Ne-
polomicz, S. Anne Cracoviensis, SS. Felicis et Audacti marti-
rum in Reschow, S. Marie Virginis in Pylczia ecclesiarum
et S. Grucis S. Marie Magdalene et S. Marie prope oppidum
Zathor et B. Marie Virginis in Tarnéw et S. loannis in castro
Mulsteyn capellarum ac monasterii S. Francisci Ordinis eiusdem
Sancti in Lamburga in terra scismaticorum, Cracoviensis et
Lubucensis didcesis, singulas ecclesias et capellas ac monaste-
ria predicta visitantibus tres annos et tres quadragenas de
indulgencia concederé dignemini de gracia speciali cum clau-
sulis et in forma. Fiat de deBbBs/Y ex predictis ecclesiis et pro
qualibet annus et quadragena. B.

Datum Avinione séptimo Kalendas Octobris anno primo.

Archiwum watykanskie. Regesta suppicationum UrbaniV. anno
I. P. V. T. 38, f. 162

~Wobec tego zatatwienia watpi¢ nalezy, czy klasztor Iwowski $w.
Krzyza odpusty te podéwczas uzyskat. Istnieje tylko akt znacznie poé-
Zniejszy, ktory obejmuje nadania odpustowe dla lego kosciota w szuplej-
szym zakresie (Bonifacy IX. Ill. Id. Octobris a. X. 13 pazdziernika 1399.
Archiwum watyk. Reg. Later. T. 67, f. 252).
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XL
Akt fundacyi katedry ormiariskiej we Lwowie.
Lwow, (?) 30 sierpnia 1363 (?).

Jesus Christus, Scriptura fundationis S. Ecclesiae.

Haec est voluntatis nostrae et fidei scriptura, lacobi filii
Szakin Sachi, incolae Nafensis ~ et Panosii filii Abrahami, inco-
lae Nahelensis®, qui dedimus istam scripturam fidei nostrae,
quia Votum facimus S. Dei Genitrici et edificavimus S. eccle-
siam in civitate Leopoliensi Armenae confessionis ritus S. II-
luminatoris obedientibus patriarchae et episcopo Armeno, nec
non et senioribus. Ad quam ab hoc tempore nec filii nostri,
nec filiae, nec fratres, nec nepotes insuper nec consanguine!
quicquam potestatis habebunt, praeter ornamenta et opera mi-
sericordiae exercenda, tam supere cclesias, sacerdotes, séniores,
sicut et super bona ecclesiae; et qui ausus fuerit se intricare
aut impudenter hoc sibi arrogare voluerit, hoc sit coram omni
indicio mendatium et condemnatum a Deo, Ecclesia Sancta,
Sanctaque Dei Genitrice ac SS. Apostolis. Testimonio Dei et
seniorum scripta est scriptura ® anno octuagesimo décimo se-
cundo iuxta supputationem Armenici Calendarii 30 Augusti,
iuxta calendarium Romanum anno millesimo trecentesimo quin-
quagesimo sexto (sic). Nomina testium: Ego Abrachamus offi-
cialis, Ego Aristaces™ Regularis, Ego Johannes Monachus,
Ego Christinus Presbyter, Ego Cradi filius Sergius“, Ego Jo-
hannes filius Christofori, Ego Tolacus Themonii® filius, Ego
Melich Czobani filius \ Ego Muradin Andreae filius, Ego Abisyr

' Kaifa, Bar.

* Hachat, Bar.

N Bar. podaje jako date miejsce wystawienia Lwow.

* Arystages, Bar.

“ Ezadur syn Sergiusza, Bar.

®Toros Temirow, Bar.

' Jako dalszych Swiadkéw podaje Bar. imiona: Chosroas, Awa-
kowicz, Mitradyn Andrzejowicz, Mysyr Aswadurowicz, Amir Janowicz,
Jakéb Sahagowicz, Aswadur Takwarowicz.
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Asuaduri filias, Ego Armir Sergius Johannis fiiius, Ego Amir-
bec Johannis fiiius, Ego Jacobus Isaaci fiiius, Ego Nadzardyn
Jacobi fiiius, Ego Asuadur Tagfori fiiius, Ego Orusbegus Tac-
fori fiiius. Ego Cosroes Avaconcicius.

Biblioteka XX. Czartoryskich w Krakowie. Teki Naruszewicza
VIIL. nr. 148 f. 641. Ttémaczenie polskie z ormianskiego tekstu po-
daje Bargcz, Rys dziejow ormianskich, Tarnopol 1869 str. 105.

XI1I.

Grzegorz XI. dozwala wojewodzie motdawskiemu Laczkowi
pozosta¢ we wspolnosci matzenskiej z zong niekatoliczka.

Awinion 25 stycznia 1372

Dilecto filio nobili viro Laskoni duci Moldaviensi salutem
etc. Litteras tue nobilitatis gratanter recepimus, ad quorum
contenta presentibus respondemos, quod sicut de tua conver-
sione ad catholicara fidem et obedienciam Sacrosancte Ro-
mane ecclesie matris et magistre cunctorum fidelium et tua
bona perseverancia in domino gratulamur, ita de tue uxoris, que
in prioribus erroribus permanet pertinacia, condolemus, spe-
rantesque, quod tu salutaribus et sedulis monitis, tueque pie-
clare ac sincere fidelitatis exemplis ad prefatam fidem et obe-
dienciam convertas eandem, te non intendimus cogere ad earn
quocunque tempore dirnittendam. Sed caute caveas, ne prop-
ter mutuam cohabitacionem ipsius uxoris ab ea quomodo-
libet seducaris, et a tuis sanctis proposito et professione, quam
fecisti dicte ecclesie, retrabaris, quod absit, sed in eis semper
proficias ad tue salutem anime et exemplum imitabile aliorum.
Nos enim te tanquam dilectum filium, quem speramus prelate
ecclesie plurimum dante Domino fructuosum special! prose-
guentes amore, nobilitati tue si perseveraverit usque in finem,
favores nostros offerimus graddse, prolemque, si quam ex dicta
nxore tua susceperis, in futurum volumus et decernimus le-
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gitimam reputari. Datum Avinione VIII. kal. Februari anno
secundo.

Archiwum watyk. Regesta Vatic. T. 268, fol. 8.

X1,

Transsumpt, z daty Krosno 8 kwietnia 1387, trzech dokumentéw,

odnoszacych sie do fundacyi klasztoru 00. Franciszkanoéw w Sa-

noku, a to jednego ks. Witodzistawa Opolczyka, z daty Rozemberg

27 lutego 1377, i dwoch krélowej Elzbiety, z daty Diosgyor 25
stycznia 1384.1

In nomine Domini Amen. Anno Nativitatis Eiusdem
millesimo trecentesimo octuagesimo séptimo, Indictione decima
Pontificatus sanctissimi in Christo Patris Domini nostri Do-
mini Urbani Divina Dei providentia Papae sexti anno décimo,

1 Dokumenty te dochowaly sie tylko, ile nam wiadomo, w tej bar-
dzo lichej kopii w oblacie w Ksigegach grodzkich sanockieh. Przedmiotem
obiaty nie byly akty oryginalne, lecz ich notaryalny transumpt, sporza-
dzony, jak na wstepie zaznaczono, dnia 8 kwietnia 1387 roku. Pierwszy
z tych dokumentéw ogtosit juz w ciggu druku niniejszej pracy prof. Hru-
sz ewskij (Zapiski naukowoho Towarystwa imeni Szewczenka 1903 T. 51.
Kilka hramot Wotodystawa Opolskoho str. 4), nie poprawiat jednak bte-
dnego tekstu, lecz oddat go wiernie wedle obiaty. Ow autor, jak przedtem
Reifenkugel, Die Grindung 1 c. str. 48 uw. 5, idgc za Skrobi-
szewskim, Vitae 1 c. Mathias, sadzi, ze ksigze nadat nadto i‘ranciszkanom
sanockim drugi przywilej z daty 24 czerwca 1377. Skrobiszewski jednak
tego wcale nie twierdzi, wymienia on bowiem tylko daty trzech, niepo-
zostajacyi~ch ze sobg w zadnym stosunku dokumenté\v, nie dla stwier-
dzenia fundacyi dla Franciszkanéw sanockich, lecz dla zaznaczenia ak-
téw, przy ktorych brat udziat arcybiskup Maciej. Otéz pierwszym z tych
aktow byta owa fundacya Opolczyka, drugim jaki$ nieznanej tresci przy-
wilej z daty Sanok 24 czerwca 1377, a trzecim akt z daty Lwoéw 1 li-
stopada 1378, zdaje sie akt ogtoszony teraz w Aktach grodz, i ziem.
M nr. 25. Gdyby 6w drugi dokument odnosit sie réwniez do fundacyi
sanockiej, byliby go Franciszkanie z pewnoscig notaryuszowi do wcig-
gniecia w transsumpt przedstawili.
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die octava mensis Aprilis, hora nona vel quasi, in curia epi-
scopali oppidi Crosnensis Praemisliensis diocesis, in praesentia
Rev. in Chr. Patris et Dni Erici Dei gratia Praemisliensis ec-
clesiae episcopi et mei notarii publici infrascripti et testium
infrascriptorum praesentia, constituti devoti ac religiosi viri
fratres Nicolaus Melsaz custos Moldaviensis et loannes de
Hollandia custos Lamburgiensis Ordinis Fratrum Minorum se-
cundum morem dicti ordinis reverenter exhibuerunt et produ-
xerunt quasdam tres literas papireas, primam videlicet incliti
principie, D. Vladislai Dei gratia dacis Opoliensis, suo sigillo
communi de cera viridi appenso legittime sigillatam, alias vero
duas literas Serenissimae Dominae Dominae Helisabethae, Dei
gratia reginae Hungariae, annulo seu signeto ipsius ex rubea
cera sigillatas, ut dicto domino episcopo et omnibus protunc
praesentibus apparuit, sanas et integras, non concellatas, non
viciatas, nec in aliqua sua parte suspectas, sed omni prorsus
vitio et suspitione carentes, allegantes, quia enim dictas lite-
ras propter huiusce discrimina et pericula de loco ad locum
secure ferre nequirent, me requisiverunt, ut eas ad publicam
formam redigerem ac de verbo ad verbum integraliter copia-
rem, ut sie ita faciant fidem in iudiciis et alias, ubi necesse
fuerit, sicut ipse literae principaliter. Quarum quidem literarum
per ordinem tenores posui sub uno instrumento concludendo.
Tenor vero primae literae sequitur in haec verba;

Vladislaus Dei gratia dux Opoliensis, Vielunensis et Rus-

Ogiaszajac obecnie caty odpis transsumptu, poprawiamy, o ile sie
dato, miejsca w oblacie widocznie pomylone, a pozostawiamy tylko po-
mytke, ktorg popetnit pisarz transsumptu, zaznaczajagc 6w biagd w swej
klauzuli notaryalnej. Co do daty obu aktéw krélowej Elzbiety »tertia die
conversionis S. Pauli«, ktéra réwniez widocznie jest pomylona, robimy
te poprawke, ze jako date przyjmujemy 25 stycznia, to jest sam dzieh
Swieta Conversionis S. Pauli, opierajgc sie na tern, ze pisarz obiaty
nie zrozumiat daty feria secunda, na ktérg w tym roku to S$wieto przy-
pada i zrobit z tego tertia, albo ze zamiast stowa ipsa die réwniez poto-
zyt tertia die. Do przyjecia innej daty rocznej nie posiadamy zadnej,
podstawy.
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siae Venerabili Domino Mathiae electo ~ archiepiscopo Lember-
gensi, et Mathiae burgrabio Sanocensi, fidelibus nostris dilectis
favorem cum salute. Cum itaque ecclesiam in honorem glo-
riosae Virginis Mariae Genitricis Christi, pridem per nos ob
remedium et salutem nostrae conthoralis  nostrorum patro-
norum. parentum, progenitorum, nostrorum avorum, de novo
dotatam, erectam et fabricatam, ut temporibus nostris cultus
Divinae Majestatis augeatur, etutper eum, quem participamus,
aeternam rnereamur consequi retributionem, fratribus devotis
nostris Ordinis Minorum de Lemburga pro conventu dare et
assignari disposuimus, quae foris civitatem Sanocensem existat
situata. super quo quidem conventu ipsis fratribus privilegium
nostrum sub maioris nostri sigilli roboratione dare assumpsimus.
Sed quia propter defectum eiusdem nostri sigilli maioris quod
ad praesens apud nos non habemus, ipsis idem privilegium de
praesenti dare nequivimus, prout cordialiter desideravimus, vo-
bis et cuilibet nostrorum (sic) firmiter et districte ~ cornmittimus
et mandamus, quatenus visis praesentibus eisdem fratribus
de Lamburga, presentium exibitoribus eandem ecclesiam sine
dilatione et contradictione quibuslibet studeatis assignare et con-
ferre, unamque curiam ex opposite vallis situatam comparare
nostri ex parte non negligatis, ipsis pro domo habitationis si-
militer assignando. Dum autem ad partes veniemus Deo duce,
ipsis de privilegio et authenticis competentibus volumus copio-
sius providere. Datum Rozemberg feria sexta proxima post
Dominicam Reminiscere anno Domini millesirno trecentesimo
septuagésimo séptimo, nostro sigillo subappenso.

Tenor vero secundae literae sequitur in haec verba;

Helisabeth Dei gratia regina Hungarian, Poloniae, Dalma-

~ Obl. >ecclesiae»; ze powinno by¢ >electo, $wiadczy wstep tego
aktu, ktéry wydrukowat Skrobiszewski 1 c.

~ mufiere conthorali obl

®minoris obl,

* distincta obi.

~ annutionibus  obi.
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tiae etc. Pidelibus suis, capitaneo regni nostri Russiae, item
consulibus et civibus civitatis nostrae de Sanok salutem et
gratiam. Gonqueruntur nobis fratres Ordinis Minorum de ipsa
Sanok, quia plebanus parochialis de dicta Sanok ctaustrum
ipsorum in honorem beatae Mariae Virginis per illustrem prin-
cipem ). Vladislaum ducem, ut in literis suis vidimus, extra
maros ipsius civitatis fundatum et ipsis donatum pro se niti-
tur 1 vendicare, pro eo, quia nos ipsos fratres certis ex causis
ad ipsam civitatem transtulimus moraturos”®, quare fidelitati
vestrae firmo reginali damus sub edicto, quatenus amodo de-
inceps ipsos fratres in possesione ipsius claustri ab omnibus
ilicitis irnpetitionibus ” et signanter a predicto plebano prote-
geré et defendere debeatis iustitia® mediante nostra in per-
sona. Datum in Diaszo tertia die festi (sic) conversionis b.
Pauli apostoli anno Domini millesimo trecentesimo octuage-
sirao quarto.

Tenor autem tertiae literae sequitur in haec verba:

Helisabeth Dei gratia regina Hungariae, Poloniae, Dalma-
tiae etc. Fidelibus suis Emerico Bubek “ capitaneo regni no-
stri Russiae, item consulibus et civibus civitatis nostrae de Sa-
nok salutem et gratiam. Gonqueruntur nobis fratres Ordinis
Minorum de ipsa Sanok, quod plebanus parochialis de ipsa
Sanok ctaustrum ipsorum in honorem b. Virginis Mariae per
Illustrum principem D. Vladislaum ducem Opoliensem, ut in
literis suis vidimus, extra muros ipsius Sanok civitatis funda-
tum et ipsis donatum pro se nititur® vendicare pro eo, quia
nos ipsos fratres certis ex causis ad ipsam civitatem trans-
tulimus moraturos m quare Fidelitati vestrae firmo reginali
mandamus sub edicto, quatenus amodo deinceps ipsos fratres

~ nitentur obl

~ muraturos obl.

~ impeditionibus obl.
* justitiam obl.
®Henrico Bubesz obl.
®nitentur obl.

' muraturos obl.
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in possesione ipsius claustri ab omnibus illicitis impedimenti®
et impetitionibus et signanter a predicto plebano protegeré et

defendere ™ domare (sie) in ipso claustro debeant deferre.-

Et hoc ipsum iniungimus futuris capitaneis dicti regni nostri
similiter faciendum. Datum in Diaszo tértia die (sic) conver-
sionis b. Pauli apostoli anno Domini millesimo trecentesimo>
Octuagesimo quarto.

Actum et Datum Anno indictione, Pontificatuu, mense,.
hora et loco praedictis, praesentibus honorabili viro domino>
lacobo canonico ecclesiae Praemisliensis et plebano in Grosno-
eiusdem diocesis ac aliis quam plurirais fide dignis, turn Hen-
rico Honnover in artibus magistro ecclesiastico eiusdem dié-
cesis testibus ad praemissa.

Ego Chartmanus Ghyr clericus Czindensis didcesis publi-
cas sacra imperiali authoritate notarius praedictarum literarum
exhibition! ac earum examinationi, nec non ipsarum fideli au-
scultation! ac aliis omnibus et singulis praemissis et dum sic, ut
premittitur, agerentur, et fierent una cum testibus praenomi-

‘W tem miejscu majg by¢ zamieszczone, jak stwierdza klauzula
notaryalna, opuszczone przez pisarza transsumptu stowa: debeatis iustitia
mediante, ita tarnen, quia ipsi fratres diebus singulis missarum solemnia
ventura (sic). Oprocz tego jednak zaszty tu widocznie jeszcze inne jakies$-
btedy, raz ze owo ostatnie stowo ventura w tym zwigzku nie zbyt jest
na miejscu, nastepnie, ze dalsze stowo tekstu domare, ktérego wcale nie-
poprawiliSmy, jest réwniez przekrecone, a wreszcie, ze caly zwrot missa-
rum solemna debeant deferre nie jest zwyktym, gdyz najczesciej uzywajg
o6wczesne akta w tym przypadku stéw explere, complere, celebrare, pera-
gere itd. Doda¢ nadto nalezy, ze wedle klauzuli notaryalnej, ktérg pisara
transsumptu takze niewatpliwie Zle odczytat, opuszczone stowa majg byé

wstawione w miejscu, gdzie sie znajduje znak ? miedzy stowa »defen-

dere« a »habentur«, ktéreby naturalnie nalezato potozy¢ zamiast stowa
»domare«. Otdz tego stowa »habentur« nigdzie w tekscie nie ma i nawet
trudno zdanie to, bez dodania przynajmniej stéw et lub ac i bez zmie-
nienia stowa »ventura« tak utozy¢, aby powyzsze stowo mogto by¢é
umieszczone.

A permittitur agentur et fiunt obl
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natis praesens interfui, eaque sic vidi fieri et audivi et fideliter
conscribens, nec non copiam praesentem cum literis originali-
bus praedictis diligenter concordans, in hanc publicam formam
redegi, me hic mea manu propria subscribens, signo et nomine
meis consignavi in fidem et testimonium omnium praemisso-
rum. Mihi constat, quia tredecem dichones sunt per me omis-
sae errore non vitio, videlicet iste >debeatis” iustitia mediante,
ita tarnen quia ipsi fratres diebus singulis missarum solemnia
Ventura«, quae debent poni inter illas duas dictiones »defen-
derd« dictioni illae »habentur« (sic) in quarta linea ad tale " si-

gnum ? ab inferiori sursum computando. Etiam istae dictiones

videlicet »in ipso claustro«, quae habentur in tertia litera,
non fuerunt in tertia linea susceptae, sed superpositae inter
lineam in litera originali.

Locus sigilli.

Archiwum krajowe aktéw grodzkich i ziemskich we Lwowie
Inducia Relationum Castrensium Sanocensium T. 224; r. 1727 str.
1777—1782. Oblata fundationis conventus Sanocensis.

XIV.
Piotr, wojewoda motdawski, nadaje Dominikanom w Serecie
prawo wagi.
Horleganoio 1 maja 1384.

Nos Petrus Waiuoda d. g. dux terre Moldavie attenden-
tes et considerantes, qualiter illustris et nobilissima D. D. Mar-
garita, rnater nostra dilecta et honorabilis, in civitate Cerethensi
ob reverentiam Dei et beatae Mariae Matris eins ac beati
lohannis Baptistae ecclesiam et locum religiosorum fratrom
Predicatorum construi et hedificare fecit pro salute animae sue
et nostrae ac parentum nostrorum, in qua ecclesia predicta do-
mina mater nostra suam sepulturam elegit, postquam de isto

~ de Beatis obl.
* dotale obl.

Abraham: Powstanie organifacyi I. 25
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mundo Deus earn ad suam gloriam vocabit, et idcirco ipsa
cupiens toto corde affectionis, ut servitores dictae ecclesiae et
capellani seu iratres Praedicatores antedicti magis ferventer et
devote contemplationi, devotioni seu orationi valeant vacare,
nobis materno ac pi6 affectu supplicavit et cordiatiter rogavit,
quatenus libram seu pensatorium, quod est in civitate nostra
predicta Cerethensi praedictis fratribus Praedicatoribus dictae
ecclesiae deservientibus simpliciter dare et concederé dignare-
mur. Nos igitur Sanctorum Regum et Principum exemplo, qui
suis muneribus et donariis cultum et servitium divinum am-
pliaverunt et multipliciter augrnentaverunt, sicut David et alii
reges et principes, qui tarn in veteri Testamento, quarn in novo
fuerunt sibi similes, volumus et in desideriis cordis nostri ge-
rimus, ut servitus Domini in terris nostris semper honorabilius
peragatur et continue augmentetur iuxta etiam praeceptum di-
vinum dominam matrem nostram honorare cupientes ac earn
consolar!, devotas eins supplicationes et petitiones devoto ani-
mo et benigno -libenter acceptavimus et libram seu pensato-
rium, quod est in praedicta nostra civitate Cerethensi predictae
ecclesiae b. lohannis Baptistae eiusque servitoribus fratribus
Praedicatoribus tenore presentium nunc et in perpetuum concedi-
mus ac volumus et ordinamus, quod praedicta concessio perpe-
tuis temporibus irrevocabilis permaneat et consistat, atque ser-
vitores dictae ecclesiae pro salute nostra et dominae matris no-
strae et aliorum de genere nostro continue Dominum debeant
exorare. In cuius concessionis testimonium sigillum nostrum du-
ximus presentibus appendendum, praesentibus subscriptis nostro
carissimo domino Poruczno, domino Borla, domino Jula. Datum
lili Dominica in qua canitur lubilate a. MCGGLXXXIV in villa
Horleganoio in curia matris nostre carissime.

Extat scripturae predictae scriptae in carta membrana appensus
globus cereus, in quo impressum est sigillum dicti Dni 111 Petri
Waivode cordula sérico filo rubei ac coelestis coloris intorta.

Archiwum 00. Dominikanéw we Lwowie. .Odpis z koiica wieku
XVI1 lub poczatku w. XVII. pod sygnaturg VI. 197.
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XV.
Dotacya parafii we wsi Nowosielcach.
Nowosielce 19 pazdziernika 1384.

In nomine Domini Amen. Omnia, que gerimus in tempore,
ne simul cum temporis lapsu evanescant, oportet, ut scripturis
et testimoniis virorum honestorum perhennentur. Noverint igi-
tur universi presentes et futuri, quorum audientie presens...
venerit, quod nos Katlierina heredissa in Nouoszelcze, relicta
qguondam domini Franconis, pie recordationis heredis de dicta
Nowoszelcze, moti dolore obitus consortis nostri diectissimi
cum consensu et assensu Adalberti generi nostri, ob salutem
anime consortis nostri prenotati et ab amorem genitricis Dei
Marie virginis gloriose et ob reverentiam beate Marie Magda-
lene damns, concedimus et donamus pro ecclesia S. Marie
Magdalene ibidem in Nowoszelcze unam insulam pro domo
plebani edificanda in suburbe ecclesie predicte unum mansum
liberum, volumus etiam ut due taberne in villa nostra predicta
pro utilitate nostra et non plures debent construi, tertia vero
pro utilitate ecclesie S. Marie Magdalene ibidem et fructu ple-
banorum, qui pro tempore fuerint constituti, debet edificari cum
omni iure et dominio, prout ad tabernas nostras dinoscitur,
hoc est cum omi tercio bannito indicio et cum omni tertia
communitate alias szgromadu pertinere volumus, etiam taber-
nator, qui ibidem a plebano fuerit constitutus, coram nullo iu
dicio nisi coram suo plebano debet respondere. Damus etiam
eidem ecclesie unum locum in suburbe ecclesie plebanatice
pro piscina facienda, et ut hec nostra donatio a nostris suc-
cessoribus firma maneat et incorrupta, presens scriptum iussi-
mus fieri et sigillo nostri consortis pie recordationis prenotati
muniri ac roborari. Datum in Nouoszelcze in crastino S. Luce-
Evangeliste anno D. millesimo trecentesimo octuagesimo quarto
presentibus vero his testibus, videlicet domino Michaele dicto
Hawdanyecz, domino Dobrogosth, Scachincone de Zuklyn, Go-
labkone de Frigida Aqua, Nicolao de Glodnyk fratre domine

25%
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et Paulo de Ghluchéw ac plurimorum fidedignorum, qui ad pre-
missa fuerunt vocati et rogati.

Et ego Valentinus de Rzeschow auctoritate apostélica no-
tarios etc.

Archi-wum konstytoryalne obrz. fa¢. w Przemyslu. Acta episco-
palia IX. Acta obligationum 1508—1522. Transsumpt wciggniety
do aktéow na terminie 30 czerwca 1522 r.

XVI.

Postanowienia w sprawach Societas peregrinantinm Generata
Zakonu Dominikanéw Rajmunda z Kapny.

1389—1396.

Anno Domini 1389.

Item die XXVl mensis Martii concessit dno fratri lo-
hanni Armeno episcopo Varhnartensi, quod possit sibi eligere
duos socios Ordinis nostri aut Ordinis Unitorum, quos possit
tenere et occupare, ut placebit.

Item eadem die mandavit omnibus praesidentibus, tam
in conventibus Ordinis nostri, quam in conventibus Ordinis
Unitorum, quod ipsum dom. episcopum benigne recipiant et
pertractent.

Item eadem die fecit eumdem episcopum vicarium suum
super ordinem Unitorum in partibus Armeniae, Jerianae et Per-
siae, dummodo vicarius Societatis peregrinantium duxerit ac-
ceptandum, dans ei auctoritatetem visitandi, corrigendi et pu-
niendi fratres dicti ordinis, ubicunque fuerint, et maxime in
conventu S. Nicolai de Capha.

Item eadem die commisit fratri Heliae Petiti vicario So-
cietatis, quod possit limitare et revocare omnes gratias et lit-
teras quascunque factas cuicunque fratri sibi subiecto. Item
quod possit dispensare in ordinationibus factis per magistrum
super fratres Societatis. Item comisit eidem, quod possit com-
mittere vices suas fratri Dominico de Capha. Item declaravit
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dom. fr. Franciscum archiepiscopum Saltarensem esse priva-
tum omnibus gratiis Societatis peregrinantium.

Item die Il assignauit fratrem Lodovicum Ordinis Unito-
rum de Gapha conventui S. Dominici Venetiis per annum.

Item die VI lunii assignavit fr. Luchinum de Gapha stu-
dio Paduano in Theologia per triennium.

Item die XXVI Augusti assignavit fr. Petrum de Gapha
conventui Paduano in teologia per biennium, ut in forma.

A. D. 1390

Item die XVLI mensis Februarii concessit d. Alexandro
episcopo Gaffensi, quod possit secum lenere duos fratres de
Ordine Predicatorum seu de Ordine Unitorum, unum clericum
et unum conversura, ut in forma.

Item die XIX eiusdem ratificavit assignationem factam de
fr. Arnulpho Bononiensi, et uno socio Societati peregrinantium
per fr. Andream inquisitorem Gaphensem.

Item die XXII assignavit fr. Nicolaum conversum de Ar-
menia Ordinis Unitorum conventui S. Nicolai de Gaffa pro con-
ventuali.

Item die XVLWW mensis Martii dedit licentiam fratri lo-
hanni lanitori, quod possit moram contrahere in provincia
Poloniae, quantum sibi fuerit opportunum.

Item eadem die assignavit conventui Pragensi pro stu-
dente in artibus, ut in forma, per biennium fratrem lohannem
Veter de conventu Laburgensi.

Item concessit d. fr. Alexandro epo Gaffensi, quod possit
assumere duos fratres nostri Ordinis in socios suos, unum cle-
ricum, et alium conversum, undecunque fuerint, ut in forma.

Item die XXVI Martii fecit vicarium suum cum plenaria
auctoritate conventibus seu locis, qui sunt in contratis Russian,
Valachiae maioris et minoris, fratrem lohannem Strenue, dans
sibi auctoritatem regendi, gubernandi, visitandi, corrigendi, re-
formandi, absoluendi et confirmandi, seu alios instituendi et
omnia, que frater Helyas Petiti facere possit. Nolens quod ali-
quis inferior etc.

Item eadem die, eodem modo et cum eadem auctoritate
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fecit vicarium in contratis Armeniae, Georgianae, Tartariae, Ga-
zariae et Romaniae fratrem Andream inquisitorem Caffensem,
excepta insula Chiensi et salvo inre provincialis Greciae. Item
commisit sibi monasterium S. Katherinae de Pera.

Item die XXI mensis Aprilis assignavit Societati Peregri-
nantium fr. lacobum lohannis, conversum de lanua et assigna-
vit sibi pro conventu nativo conventum Perae.

Item die secunda mensis Maii commisii, fr. Andreae in-
quisitori Caffensi, quod terminaret questionem, que vertitur in
ter fr. Gerardum de Caffa et sororem Katherinam de Castro
in S. Katherina de Pera, de deposito dicte sorori dimisso in
argento ad valorem centum decern ducatorum.

Item eadem die concessit eidem, quod possit stare in
lanua, quousque inveniat navigium, ut in forma.

Item eadem die confirmavit fr. Francisco Gaspe de Tau-
risio concessionem sibi factam de una celia per conventum
Caffensem et omnes gratias sibi factas per fr. Helyam Petiti
et fr. Dominicum eius vicarium.

Item eadem die fecit dictum fratrem Franciscum lecto-
rem principalem in conventu Nigropontensi, ut in forma.

Item die XXII mensis lunii concessit fr. Helyae Petiti vi-
cario generali Societatis, quod possit revocare omnes gratias
exemptorias, seu alias quascumque alicui fratri de Societate
concessas sub quacunque forma verborum et Imitare, si sibi
videbitur, item committere vices suas, cui sibi placuerit.

Item XIX die mensis Septembris transtulit fratrem Pau-
lum Hercuk et fratrem lohannem de Bohemia Rusiam ad
conventum Lemburgensem.

A. D. 1393

In primis die XXIX mensis March post multa ad excita-
tionem pertinentia et excusationem sui de vicariorum multi-
plicitate, declarat et tenure literae ipsius instituit fr. Andriolum
Sybonum de Albinga provinciae Lombardiae superioris, vicarium
generalem totius Societatis Peregrinantium propter Christum,
ammovendo omnem et quemlibet ahum, qui per eum vel per
ahum esset factus in eadem liltera, concedendo fr. Helyae olim
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vicario generali insulas videlicet Ctiium, Methelinum et insulas
Foliae novae et antiquae, ut in forma.

A. D. 1396.

Item die XXV mensis Novembris fr. Johannes de Rubeis
de Pera fuit factus vicarius generaliis Societatis Peregrinantium
propter Christum cum plenaria potestate.

Archiwum zakonu Dominikanéw w Rzymie. Regesta Generatow
1V. 1 fol. 218—232.

XVII.

Bonifacy IX. nadaje biskupstwo lwowskie Jerzemu,
synowi Eberbarda.

Rzym, 16 marca 1390.

Dilecto filio Georgio Ebirhardi electo Lamburgensi, salu-
tem etc,;

Suscepti cura regiminis cor nostrum continua polsat in-
stantia, ut sollecitudinis debitum, ad quod universi orbis eccle-
siis nos apostolice servitutis necessitas obligat, earum singulis,
prout nobis ex alto conceditur, exolvamus, in eo potissime, ut
illarum regimina, que propriis sunt destitute pastoribus, perso-
nis talibus committamus, per quarum solerciam circurnspectam
et solertem circumspectionem ecclesie ipse in spiritualibus et
temporalibus valeant adaugeri.

Dudum siquidem bone memorie Conrado episcopo
Lamburgensi, regimini Lamburgensis ecclesie presidente, nos cu-
pientes eidem ecclesie, cum earn vacare contingeret, per ope-
racionis nostre ministerium utilem et ydoneam presidere per-
sonam, provisionem eiusdem ecclesie ordinacioni et disposicioni
nostri ea vice duximus specialiter reservandam, decernendo

‘ Pierwotnie byto napisane Georgio de Borragiis, lecz dwa ostatnie
stowa nastepnie skreslono, wstawiajac w ich miejsce Ebirhardi, z dodat-
kiem, correctum de mandato N. de Benevento.
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extunc irritum et inane, si secus super hiis per quoscumque
quavis auctoritate scienter vel ignoranter contingeret attemp-
tari. Postmodum vero prefata ecclesia per obitum eiusdem
Conradi episcopi, qui extra Romanara Curiam diem clausit
extremum, pastoris solacio destituta, nos vacacione huiusmodi
fidedignis relatibus intellecta, ad provisionem eiusdem ecclesie
celerem et felicem, de qua nullus preter nos hac vice se in-
tromittere potuit, fleque potest, reservacione et decreto obsisten-
tibus supradictis, ne ipsa ecclesia prolixe vacacionis exponere-
tur incommodis, paternis et soiicitis studiis intendentes, post
deliberacionem, quam de prefiniendo eldem ecclesie personam
utilem et eciam fructuosam cum fratribus nostris habuimus
diligentem, demum ad te ordinis fratrum Minorum professo-
rem in sacerdotio constitutum, cui de religionis zelo, literarum
scientia, vite mundicia, honéstate morum, spiritualium pru-
dencia, et temporalium circumspectione, aliisque multiplicium
virtutum donis apud nos fide digna testimonia perhibentur,
direximus oculos nostre mentis, quibus omnibus debita medi-
tacione pensatis de persona tua nobis et eisdem fratribus no-
stris ob dictorum tuorum exigenciam meritorum acceptam, ipsi
Lamburgensi ecclesie de earundem fratrum nostrorum consilio
auctoritate apostolica providemus, teque illi preficirnus in epi-
scopum et pastorem, curam et administracionem ipsius ecclesie
tibi in spiritualibus et temporalibus plene committendo in lllo,
qui dat gracias et largitur premia, confidentes, quod eadem ec-
clesia per tue circumspectionis industriam et providencian! cir-
cumspectam sub tuo felici regimine, dextera Domini tibi assi-
stente propicio, regetur utiliter et prospere dirigetur, grataque
in eisdem spiritualibus et temporalibus suscipiet incrementa,
lugum igitur Domini tuis impositum humeris prompta devocione
suscipiens, curam et administracionem predictas sic exercere
studeas feliciter, solicite et prudenter, quod ecclesia ipsa gu-
bernatori provide et fructuoso administratori gaudeat se com-
missam, tuque preter eterne retribucionis premium benivolencie
nostre graciam exinde uberius consequi merearis.
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Datum Rome apud Sanctum Petrum decimoséptimo Ka-
lendas Aprilis, Pontificatus nostri anno Primo.

Simili modo; Dilectis filiis capitulo ecclesie Lamburgen-
sis salutem etc.

Simili modo: Dilectis filiis dero civitatis et didcesis Lam-
burgensium salutem etc.

Simili modo: Dilectis filiis populo civitatis et didcesis
Lamburgensium salutem etc.

Simili modo: Venerabili fratri archiepiscopo Haliciensi salu-
tem etc. Ad cumulum tue cedit salutis et fame, si personas eccle-
siasticas, presertim pontificaii dignitate preditas, divine propi-
ciacionis intuitu oporluni presidii ac favoris gratia prosequaris
etc. Cum igitur, ut idem electus in commissa sibi predicte
ecclesie Lamburgensis cura facilius proficere valeat, tuus favor
sibi noscatur esse plurimum oportunas, fraternitatem tuam ro-
gamus, monemus et hortamur attente per apostélica tibi scri-
pta mandantes, quatenus eundem electum ac ecclesiam sibi
commisssam, suffraganeam tuam, habens pro nostra et aposto-
lice Sedis reverencia propensius commendatos in ampleandis
et conservandis iuribus eiusdem Lamburgensis ecclesie, sie eum
tui favoris presidio prosequaris, quod ipse per tue auxilium
gracie se possit in commisso sibi eiusdem Lamburgensis eccle-
sie regimine utilius exercere, tuque divinam misericordiam et
nostram ac eiusdem Sedis benivolenciam valeas exinde uberius
promereri.

Datum ut supra.

Archiwum watykanskie. Regesta Later. T. 5, f. 186v.

XVIII.

Zapis na sad polubowny biskupa przemyskiego Macieja w sporze
miedzy plebanem Iwowskim a Dominikanami i Franciszkanami
o wykonywanie duszpasterstwa.

Przemysl, 13 marca 1408.

In Nomine Domini Amen. Sub anno nativitatis eiusdem
millesimo quadringentesimo octavo, indictione prima, pontifica-
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tus Sanct. in Chr. P. et D. nostri Gregorii divina providencia
pp. XII. anno ipsius secundo, XIIlI die mensis Marcii, hora ter-
tiarum vel quasi, in stuba maiori domus Rev. in Ch. P. ac D.
D. Mathie d. g. Epi Premisliensis in Premislia coram eodemR,
in Chr. Patre et D. D. Mathia d. g. Epo Premisliensi me pu-
blico imperiali auctoritate notario presente et testibus infra-
scriptis eodem tempore constitutis personaliter, constituti ho-
norabiles ac religiosi viri, dnus lohannes Rutheni rector paro-
chialis ecclesie Ste et Gi. Virginis Marie in Lemburga nomine
suo et nomine ecclesie sue ex una, nec non honorandus ac
religiosas vir fr. Petrus de Freunstat vicarias vicarie Russie
procurator et procuratorio nomine totius conventus St. Crucis
in dicta Lemburga fratrum ordinis Minorum, omniumque et
singulorum fratrum conventualium sub dicto vicariatu Lam-
burgensi consistentium, presentiurn ac futurorum, nec non fra-
ter Franciscas ordinis Predicatorurn procurator et procuratorio
nomine fratris Materni vicarii et Petri prioris omniumque et
singulorum fratrum conventualium presentiurn et futurorum,
sub vicariatu Lamburgensi consistentium ac totius conventus
Gloriosi Corporis Christi in dicta Lemburga ordinis predicato-
rum Haliciensis didcesis, parte ex altera, coniunctim et divi-
sim hincinde publice proposuerunt, quod licet dudum inter par-
tes predictas super audiendis confessionibus, fonte baptismali,
ac porrectione omnium et singulorum sacramentorum ecclesia-
sticorum, nec non super observatione decretalis super Kathe-
dram in Clementinis per felicis recordationis Bonifatium pa-
pam octavum edite ac deinde per Cleraentem papain quintum
in Viennensi concilio innovate ~ omniumque capitulorum decre-
talis eiusdem, vigore conservatorii apostolici a f. r. d. Bonifacio
papa nono super observatione dicte decretalis super Kathe-
dram emanati ac R. in Chr. P. D. Epo Premisliensi, ar-
chidiacono Lublinensi et cantori Premisliensi eorum nominibus

1 Zamieszczone w zbiorze Dekretaliow Klemensa V. jako ¢ 2 ks.
1. tyt 7.
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propriis non expressis directi  orta fuerit materia questionis
in ipsaque causa tam coram b. m. D. Erico, quam eciarn co-
ram preclicto D. Mathia Premisl. episcopis ad nonnullos actus
iudiciales fuit et est processum et demum vicarii dictorum
Predicatorum et Minorum Ordinum nomine omnium et singu-
lorum fratrum et nomine conventuum predictorum super dictis
questionibus et litibus in bone memorie dnum Ericum Premi-
sliensem epum predictum, vicarius videlicet fratrum Predica-
torum ac in certos arbitros, vicarius videlicet fratrum Minorum
sub certis penis pecuniariis vallatis et censuris ecclesiasticis
compromiserunt et compromissum de alto et basso sponte et
voluntarle inierunt, et ex post arbitramentum dictorum arbi-
trorum receperunt, emolgaverunt ac probaverunt et per multa
témpora inviolabiliter hincinde observaverunt, quartam partem
de omnibus et singulis fratribus dictorum Ordinum sive pro
fabrica sive pro ornamentis aut pro anniversario per quosvis
circa domos dictorum fratrum sepultarum eligentes relictis, cum
integritate exsolverunt, licet vicarii et fratres Predicatorum et
Minorum Ordinum predictorum, ut prefatus d. lohannes asse-
ruit, dictum arbitramentum seu arbitramenta ex post obser-
vare recusarunt, propter quod predictus dnus lohannes a pre-
dictis vicariis et fratribus ordinum predictorum penas vallatas
in compromisso cum instantia petivit et postulavit, ipsisque
vicariis et fratribus ordinum predictorum ex adverso asseren-
tibus ad observacionem dictorum arbitramentorura et ad solu-
cionem penarum huiusmodi se non teneri, demum lohannes
rector ac vicarii et fratres memorati unioni pads intendere
cupientes, super omnibus et singulis questionibus et litibus pre-
dictis tam super porrectione sacramentorum, fonte baptismal!
quam super observatione decretalis super Kathedram, omnium-
que et singulorum capitulorum eiusdem arbitrament!, quam
eciarn penis pecuniariis predictis ac canonicis porcionibus post
huiusmodi asbitramentum per vicarios et fratres predictorum

~Zob. Wadding, Annates Min. IX. str. 481—487. nr. 63.
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ordinum retentis, mec non expensis perceptis, dampnis et In-
teresse, motis quomodolibet et raovendis cum omnibus et sin-
gulis emergentibus, incidentibus, dependentibus etconnexis non
compulsi nec coacti, dolo et fraude postpositis, libera et spon-
tanea volUntate renunciantes predictis allegationibus, iuribus et
privilegiis omnibus et singulis partis utriusque, quibus in dictis
causis uti volebant, in prefatum R. P. D. Mathiam Epum Pre-
misliensem principalem ex predictis conservatorem et arbitrum
specialem per predictas partes communiter electum et concor-
diter nominatum compromissum fecerunt et ex nunc compro-
mittunt de alto et basso cum effectu, prefato R. P. D. Mathia
Epo P. tunc presente et omnis huiusmodi arbitrii arbitrandi
in se sponte suscipiente, dantes et concedentes prefato D. Ma-
de Epo plenum liberam et omnimodam potestatem de et super
omnibus et singulis premissis atque subscriptis articulis et ca-
pitulis, huiusmodi negotium quomodolibet tangentibus et que
premissorum occasione quomodocunque et qualitercunque con-
iunctim et divisim uti possent in futurum summarie et de
plano sine strepitu et figura iudicii audiendi, examinandi, co-
gnoscendi, determinandi, sententiandi, pronuntiandi et decla-
randi etc. Nastepujg rygory prawne i zrzeczenie sie wszelkich
srodkéw prawnych pod karg 100 kop groszy praskich.

Actum in Premislia anno, indictione, die, mense, hora, loco
et pontifice quibus supra, presentibus honorabilibus ac discre-
tis viris d. mgro lohanne candnico Premisliensi, Johanne vi-
cario ecclesie parochiaiis in Premislia, Andrea plebano in Ro-
youicze, Marcissio, Venceslao, Vincencio familiaribus R. in Chr.
P. D. Mathie Epi Premisliensis et aids fidedignis ad premissa
vocatis et rogatis.

Et Ego Mathias Gregorii de Chomantow clericus Gra-
coviensis dioc., publicus imp. auct notarius unacum pre-
fatis testibus, ut legitur, presens interfui omnibus supra-
dictis et voluntatem scrips! parcium predictarum et in
formam publicam redigens, signo meo soldo et consueto
una cum appensione sigilli D. Mathie Epi Prem. et de
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mandato ipsius et ad requisitionem ipsarum parcium
predictarum consignavi in testimonium omnium premis-
sorum.

Archiwum 00. Dominikanéw we Lwowie pod sygnaturg Il. 33
Oryginatl pergaminowy, piecze¢ oderwana.

XIX.
Wyrok polubowny biskupa przemyskiego Macieja w powyzszej
sprawie.
Przemys$l, 29 maja 1408,

In nomine Domini Amen. Sub anno Nativitatis eiusdem
millesimo quadringentesirao octavo, Indictione prima, pontifica-
tus S. in Chr. P. et D. nri D. Gregorii divina providencia pape
XIl. anno ipsius secundo, XXIX die mensis Maii hora tertiarum
vel quasi in stuba maiori domus habitationis R. in Chr. P.
ac D. D. Mathie d. g. Epi Premisliensis in Premisiia lectum et
pronunciatum est laudum infra scriptum, tendris infra scripti
per R. in Chr. P. et D. D. Mathiam d. g. Epum Premislien-
sem, me notario publico et testibus infrascriptis audientibus
et auscultantibus, tunc presencialiter constitutis. Cuius laudi
tenor de verbo ad verbum dinoscitur esse talis:

In nomine Dni Amen. Mathias d.g.Epus Premisliensis, con-
servator perpetuus iurium parcium infrascriptarum, super ob-
servatione decretalis, que incipit super Kathedram a Sede apo-
stélica deputatus, nec non arbiter ab eisdem partibus infra-
scriptis in causa et causis infranotatis electus, nominatus con-
corditer et receptus, notificamus presentibus et futuris presen-
tium notitiam habituris, quibus expedit universis, quod cum
dudum materia disciplicencie et controversie mota et orta ex-
titisset inter honorabilem et discretum virum dnum lohannem
lohannis Rutheni rectorem ecclesie parochialis S. Marie in
opido Lemburga, parte ex una, et religiosos viros fratres Leo-
nardum. tunc vicarium in partibus Russie, ceterosque fratres
conventus et cenobii S. Crucis ibidem in Lemburga, ordinis
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Minorum, nec non Materimm tunc et nunc vicarium in eisdem
partibus Russie, aliosque fratres conventus Gloriosi Corporis
Christi ordinis Predicatorum ibidem eciam in Lemburga. Hali-
ciensis didcesis, parte ex altera, de et super fonte baptismali,
porrectione omnium ecclesiasticorum sacramentorum, confessio-
nibus audiendis, nec non porcione candénica omnium obvencio-
num, tarn funeralium, quam quarumque oblacionum, quibus-
cunque nominibus censeantur ac super porcione candnica le-
gatorum, derelictorum, atque testamentorum, que hunt a Christi
fidelibus fratribus memoratis, in ipsa quoque causa et causis
superius expressatis, ad instanciam predict! d. lohannis Ru-
then! rectoris ecclesie parochialis S. Marie in Lemburga vigore
conservalorii .. Epo Premisliensi. . archidiacono Lublinensi . .
in ecclesia Cracoviensi et. .. cantor! Premisliensi eorum nomi-
nibus propriis non expressis directi, tarn coram d. Erico b. m.
predecessore nostro, quam coram nobis fuit et est ad nonnul-
los actus iudiciales processum, demumque vicarii dictorum Pre-
dicatorum et Minorum ordinum in partibus Russie nomine
omnium et singulorum fratrum et conventuum predictorum in
Leraberga super dictis controversiis, questionibus et litibus, vi-
carius et fratres ordinis Predicatorum predict! in b. m. D. Eri-
cum Epum Pr, predecessorem nostrum predictum, vicarius
vero nec non fratres ordinis Minorum loci et conventuum pre-
dictorum in certos alios arbitros, penis pecuniariis vallatis com-
promiserunt et compromissum de alto et basso, sponte et vo-
luntario inierunt, expostfacto tarnen arbitria sive arbitramenta
eorum arbitrorum ex quibusdam causis novis supervenienti-
bus non sunt, fieque fuerunt inter partes predictas usquequaque
iirmiter observata, postmodum itaque dictus d. lohannes rector
ecclesie parochialis S. Marie in Lemburga ac viri religiés! Pe-
trus vicarius nomine suo et nominibus fratrum Nicolai Lem-
berga protunc gwardiani, Sigismund! predicatoris Theutonico-
rum, Nicolai Parvinpycz, Bartholomei de Moldavia, Nicolai
Kerner, lohannis Sernedyr, Simonis Nicolai de Myssna, Geor-
gii Petri de Cracovia presentium et futurorum et qui putant
et putaverint sua interesse; ordinis Minorum, nec non Mater-
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flus vicarius nomine suo et nominibus fratrum Francisci pre-
dicatoris, lohannis Urbani, Petri Czenkonis, Andree Arnst, Ni-
colai textoris, Georgii Kamen, Nicolai Engelbrocht, Petri de
Luce presentium et futurorum, et qui putant et putaverint
sua Interesse, ordinis Predicatorum, loci et conventuum pre-
dictorum, causas abicientes et removentes nec eas allegare sed
perpetuo de ipsis tacere volentes, propter quas arbitramenta
priorum arbitrorum, de quibus premissum est, observata non
extiterunt, unioni pacis perpetle intendentes, ut precisis radi-
citus dissidiorium vepribus et litigiorum aufractibus omnino
subductis, inter eos fervor caritatis exestuet, invalescat concor-
die unitas et animarum indempnitas perseveret, in nos denuo
de alto et basso concorditer sponte et voluntarle, renunciantes
omnibus et singulis productis altegacionibus, iuribus et priviie-
giis partis utriusque, quibus in dictis causis uti volebant, com-
promiserunt, compromissumaque certis penis pecuniariis valla-
verunt, 'primo super fonte baptismal!, quem fratres Minores
predict! in ipsorum ecclesia habent in Lemburga, neophitos
more curati presbyteri baptisantes; secundo in nos compromi-
serunt super porrectione ecclesiasticorum sacramentorum, quam-
quidem porrectionem sacramentorum dicti fratres, presertim
ordinis Minorum in Lemburga opido commorantes, asserente
dicto domino lohanne rectore ecclesie parochialis S. Marie in
Lemburga sibi indebite et illicite usurparunt, pretexta et ob-
tentu quarumdam gratiarum et privilegiorum ipsis, immo ve-
rius fratribus Minoribus peregrinantibus et non in opido Lem-
burga degentibus a nonnullis Romanis pontificibus concesse-
runt; tertio in nos compromiserunt super auditione confessio-
num parochianorum ecclesie parochialis S. Marie in Lemburga
nec non aliunde veniencium; quarto in nos compromiserunt
super quarta sive portione canénica omnium obvencionum,
tam funeralium, quam quarumcunque oblacionum, quibuscun-
que nominibus censeantur, nec non testatorum, legatorum ac
eisdem fratribus ordinum predictorum relictorum, cum omni-
bus et singulis emergentibus, incidentibus, dependentibus et
connexis circa premissa et quodlibet premissorum; et quinto
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compromiserunt super arbitramentis prioribus et penis pecu-
niariis in ipsis contentis, si que pars occasione non servationis
arbitramentorum priorum parti alteri penas aliquas solvere
teneatur, promittentes arbitramenta nostra, laudum, pronuncia-
tionem, sententiam, declarationem, diffinicionem super premis-
sis et quolibet premissorum perpetuo sub pena vallata centum
videlicet sexgenarum grossorum Pragensium inviolabiliter ob-
servare; nos itaque in et super premissis articulis iuxta ordi-
nem premissum arbitran, pronunciare, diffinire, laudare, et de-
clarare volentes, Christi nomine invocate, ipsum solum haben-
tes pre oculis, fundamentaliter prenotavimus, quod partes Rus-
sie, in quibus opidum Lemburga consistit, quamquam in ipsis
habitent multi populi non tantum scismatici, verum eciam di-
versarum aliarum heresum erroribus irretiti, sunt et debent
partes fidelium et non scismaticorum aut infidelium appellari,
pro eo, quod intendunt magisterio Sedis apostolice et ad ipsius
obedientiam auxiliante Domino per studiosos in vinea Domini
operarios sunt reducte et per principes katholicos, sacra vide-
licet auctoritate pontificum in spiritualibus et regali potestate
in temporalibus reguntur et katholice disponuntur; hy eciam
sunt ddo gladii, quibus mundus debite regitur et regulariter
gubernatur, quemadmodum sacri canones attestantur, ex quo
sequitur et est iuris, quod in eisdem partibus Russie, in quibus
opidum Lemburga constitit, non sunt, nec dici debent fratres
Societatis peregrinancium, in partibus namque dum taxat sci-
smaticorum aut infidelium, ad quas missi sunt per Urbanum
papam quartum fratres Societatis peregrinantium appellantur,
que partes nondum intendunt Sedis apostolice magisterio, nec
reguntur duobus predictis gladiis, sacra videlicet auctoritate
pontificum et regalis preeminencie potestate, et ubi unus illo-
rum gladiorum deifuerit, partes scismaticorum aut infidelium
appellantur. Secundo sequitur et est iuris, quod gracie et pri-
vilegia a nonnullis Romanis pontificibus fratribus Minoribus
Societatis peregrinantium data et concessa, quamvis fratres
predicti procuraverint in eorum privilegiis oppidum Lemburga
exprimi, quasi esset in partibus scismaticorum aut infidelium
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constitutum, ad partes Russie, in quibus idem opidum Lem-
burga consistit minime extenduntur, sed tarnen ad partes scis-
maticorum aut infidelium, ad quas fratres minores missi di-
noscuntur, in quibus partibus merentur fratres Societatis pere-
grinantium appellari et uti possunt libere, datis ipsis privilegiis
el concessis.

Tertio sequitur, quod non quecunque partes Russie
sunt partes scismaticorum et infidelium, sed tarnen hec partes
Russie sunt scismaticorum et infidelium, que per principes
scismaticos gubernantur, que autem partes Russie per princi-
pes katholicos in temporalibus et spiritualibus reguntur, partes
fidelium appellantur. Quarto sequitur et est iuris, quod fratres
minores et fratres predicatores in partibus Russie, in quibus
opidum Lemburga consistit, que, ut dictum est, sunt partes
fidelium et non scismaticorum aut infidelium, barbas non de-
bent aliquatinus gerere vel nutriré, nisi essent in partibus scis-
maticorum aut infidelium constituti, tune de tollerancia Sedis
apostolice, ne in eisdem partibus ex tonsione barbarum pate-
rent risui et contemptibiles haberentur, barbas possunt gerere
et nutriré.

His declaratis taliter et premissis, agredimur ad ea,
in quibus consistere dinoscuntur observacio decretalis; Super
Kathedram de sepulturis in Clementinis, licet non eodem or-
dine, quo in preallegata decretali tradita dinoscuntur. Quan-
tum igitur ad primum articulum dicimus, laudamus, arbitramur,
pronunciamus, sentencigmus, diffnimus et precipientes manda-
mus, quod fratres Minores in Lemburga degentes, de cetero
fonte uti non debeant baptismali fieque ipsum habere, aut in
ipsorum ecclesia aliquem baptisare, sed si quis de infidelibus,
videlicet Armenus, Ruthenus, Tartharus, aut alterius heresis
errore irretitus ad fidem katholicam conversus baptisandus fu-
erit, per plebanum aut eius vicesgerentem baptisetur; et si iu-
sta causa suaserit aut necessitas exegerit, per plebanum uat
eius vicesgerentem fratri alicui de ordine Minorum vel Predi-
catorum suplicetur, seiend ipsius baptisandi ydioma, et tune
baptisando in ecclesia parochiali in opido Lemburga baptismi
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sacramentam conferatur, et que fratri baptisanti tune liberali-
ter oblata fuerint, vel Dei intuitu data, ipsius erunt, contradic-
cione cuiusque non obstante. Si quis vero frater de aiiquo
ordine premissorum per .. terrigenam .. nobilem aut quemvis
tiominem, curatum presbiterum non habentem, extra parochiam
plebani in Lemburga ad baptisandum, divina ceiebrandum aut
aliguod sacramentum conferendum invitatus fuerit, sacramen-
tum baptismi et alia sacramenta ecclesiastica requisito loci
ordinario aut ipsius in spiritualibus vicario, ipsi et sue familie
libere ministrabit. Item pro secundo articulo dicimus, lauda-
mus, arbitramur, pronunciamus, sentenciamus et diifinimus,
quod fratres predict! Minores aut fratres Predicatores cum
Corpore Dominico ad quoscunque Christi fideles infirmos per
opidum Lemburga iré aut transire amodo non presumant, nisi
per plebanum ibidem aut eius vicesgerentem vocati aut invi-
tad fuerint, sacra communione ad infirmum aliquem procu-
randurn et tune sacramentum Eukaristie non in ecelesia paro-
chiall, ne per ministros ecelesie parochialis, fratres pro Euka-
ristia ad ecelesiam parochialem accedentes, tediis vel quibus-
libet obprobiis afficerentur, sed in ipsorum ecelesia recipiant et ad
infirmum deferant procurandum. Si quis vero terrigena, mer-
cator, castrensis vel aliunde veniens, non existens parochianus
plebani de Lemburga in sanitate vel infirmitate apud fratres
aliquos Predicatores vel Minores decumbens, sacra communione
desideraverit procurar!, hunc aliquis de fratribus, presertim cum
procurandus licenciam habuerit proprii sacerdotis, ut puta sui
episcopi vel curati presbyteri, quod a procurando sacra com-
munione est studiosius inquirendum, poterit licite procurare et
sacramentum extreme unccionis ministrare. ldem quoque de
ipsorum fratrum familia volumus observar!, quod videlicet po-
terit per aliguem de fratribus sacramentis ecclesiasticis procu-
rar!, parochianum vero plebani illius loci sme ipsius licencia
fratres nullatenus procurabunt. Quantum ad tercium articu-
lum dicimus, laudamus, arbitramur, pronunciamus, sentencia-
mus et diifinimus, quod fratres Predicatores aut fratres Mino-
res in opido Lemburga per ipsorum superiores, videlicet magi-
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strum, ministrum, vel eorum vicarios, quorum est eligere et
presentare loci ordinario, presentati, Confessiones Christifidelium
in sanitate existencium de parochia plebani de Lemburga in
ipsorum duntaxat ecclesiis in locis publicis et honestis licite
et libere possunt audire et pro modo culpe iniungere peniten-
ciam salutarem, quam curati sive parochiales presbyteri au-
ctoritate sibi concessa iniungere consueverunt eisque absolu-
cionis beneficium impertiri, nisi a loci ordinario graciamhabu-
erint ampliorem. Gonfitentibus vero fratribus memoratis, eciam
a plebano licencia non petita, cum se confesses fore dixerunt,
plebanus credere tenetur, quia non sit verisimile, quod quis sit
sue salutis immemor, ut inconfessus accederet ad Eukaristie
sacramentum. Similiter Confessiones de aliis parochiis venien-
cium, fratres prenotati audire poterint in ipsorum ecclesiis,
dummodo tarn uberem graciam habuerint a loci ordinario eis
datam.

Idem quoque fratres, si per infirmes ex devocionis
gracia ad audiendum infirmorum Confessiones invitati fuerint,
intra et extra parochiam plebani de Lemburga domos infirmo-
rum libere visitabunt, sed infirmes aliis sacramentis ecclesia-
sticis minime procurabunt. Extra autem parochiam plebani de
Lemburga decumbentes, proprium curatum sacerdotem non
habentes, de licencia ordinarii aut sui vicarii sacramentis
ecclesiasticis licite procurabunt. Predicti quoque fratres Predi-
catores et Minores verbum Dei licite proponere possunt secun-
dum disposicionem decretalis Super Kathedram. Quantum ad
quartum articulum dicimus, laudamus, arbitramur, pronuncia-
mus, sentenciamus et diffinimus, quod ad hoc, quod fratres
Minores et Predicatores conventuum predictorum in Lemburga
d. lohanni Rutheni, plebano ibidem, et qui pro tempore fuerit,
teneantur dare quartam, secundum sanum intellectum illius
partis decretalis Super Kathedram, in qua agitur de lacte et lana,
de omnibus obvencionibus tarn funeralibus, quam de quibus-
cunque et quomodocunque relictis, distincte vel indistincte, ad
quoscunque certos et determinates usus, de quibus eciam
quarta sive candnica porcio dari sive exigi non consuevit vel
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non debet de iure, nec non de datis vel qualitercunque dona-
lis in morte seu in mortis articulo in infirmitate donantis vel
dantis, de qua decesserit, quomodocunque directe vel indirecta
plura requiruntur. Primo enim requiritur, quod defunctus sit
de parochia domini lohannis plebani, vel qui pro tempore
fuerit in Lemburga, ex quo sequitur, quod si quis non exi-
stens parochianus plebani de Lemburga, ut puta terrigena,
mercator vel aliunde veniens, apud aliquorum fratrum eccle-
siam eligit sepeliri et aliquid fratribus in testamento reliquerit,
in tali casu fratres plebano nihil dare tenentur, fieque de fu-
neralibus, fieque de quibuscunque aliis obventionibus, quibus-
cunque nominibus censeantur, fAeque de legatis aut in testa-
mento relictis fratribus memoratis. Et si huiusmodi hospes et
advena per plebanum aut eius vicesgerentem fuerit sacramen-
tis ecclesiasticis procuratus, quod tune infirmus plebano sive
sacerdoti ipsum procurando liberaliter obtulerit, de eo plebanus
vel sacerdos ipsum procuraos omnimode stet contentas. Se-
cundo requiritur, quod defunctus parochianus plebani de Lem-
burga per se vel per alium elegit apud aliquorum fratrum
ecelesiam sepeliri, unde sequitur, quod si sepelitur apud eccle-
siam parochialem et funus ad ecelesias fratrum deportetur™
antequam ad locum sepulture deferatur, et aliquid fratribus
reliquerit, in tali casu fratres nil penitus plebano dare tenen-
tur. Et si cum spolio fratribus assignato funus ad locum se-
palture propter honorem portatum fuerit, si duo spolia fue-
runt, spolium, quod per amicos defuncti fuerit fratribus assi-
gnatum, illud spolium corpore defuncti tradito sepulture fratri-
bus, quibus assignatum spolium extitit, sine contradictione qua-
libet tribuatur. Tercio requiritur, quod defunctus parochianus
plebani de Lemburga, qui apud aliquorum fratrum ecelesiam
elegit sepeliri, per se vel per alium in mortis articulo aut in
infirmitate, de qua decessit, aliquid in testamento legavit vel
reliquerit fratribus, apud quorum ecelesiam elegit sepeliri, unde
sequitur, quod si quis eciam de parochianis plebani de Lemburga
aliquid in sanitate fratribus legaverit, de huiusmodi legato ple-
bano fratres nil dare sunt astricti; secundo sequitur, quod si
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quis eciam de parochianis plebani de Lemburga in infirmitate
aligned fratribus legaverit et de eadem infirmitate non deces-
serit, sed in alia mortuus et apud fratres sepultus fuerit,
guamvis eciara testamentum non revocaverit, quod in prece-
denti infirmitate fecerat, de huiusmodi testamento fratres ple-
bano nil dare tenentur, qui perinde est, ac si in sanitate te-
stamentum condidisset, ex quo de infirmitate non decessit, in
gua condidit testamentum; sed in tali casu de funeralibus et
aliis obvencionibus quibuscunque, huiusmodi testamento dun-
taxat excepto, quartam sive canonicam porcionem fratres ple-
bano dare et exsolvere tenebuntur. Goncludendo ergo dicimus
et declaramus, quod si defunctus sit parochianus plebani de
Lemburga, et apud fratrum ecclesiam eligit sepeliri et in mor-
tis articulo, aut in infirmitate, de qua decedit, fratribus ali-
quid legaverit, aut reliquerit, sacerdoti aut ecclesie parochiali,
a qua recipiebat salutis pabula, nil relinquens, in tali casu,
prout illa pars decretalis Super Kathedram, in qua, ut pre-
diximus, agitur de lacte et lana, fratres plebano, de cuius pa-
rochia defunctus assumitur, de omnibus obvencionibus tarn
funeralibus, quam quibuscunque aliis oblacionibus, quibuscun-
que nominibus censeantur, de anniversario VIL, XX., XXX,
sive de donatis pro ornamentis, sive pro fabrica, sive pro lu-
minaribus, sive pro missis dicendis pro defuncto, sive de can-
delis ad manum datis et aliis quibuscunque, de quibus porcio
canbnica dari sive exigi non consuevit, quartam sive porcio-
nem canonicam fratres plebano integraliter dare tenentur,
quamvis funus in ecclesia parochiali exstitit presentatum. Si-
militer quoque iudicandum est et servandum, dum pater aut
mater, filio aut filie testamentum fecerit, vel elegerit sepultu-
ram, quod patri aut matri a iure facere est permissum. Et
hec est mens illius partis decretalis Super Kathedram, in qua
statuitur et limitatur quarta danda curato sacerdoti de omni-
bus obvencionibus, sive funeralibus ac testamentis et relictis,
que fiunt per eos, qui apud fratres eligunt sepeliri. Item lau-
damus, dicimus, pronunciamus, diffinimus et specialius decle-
rando sentenciamus, quod si defunctus eo modo, ut predictum
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est, videlicet parochianus plebani de Lemburga, apud fratrum
ecclesiam eligens sepeliri, in mortis articulo, aut in infirmitate,
de qua decesserit, fratribus aliquid reliquerit, apud quos eligit
sepeliri et aliquid eciam plebano reliquerit, sive relicta sint
equalia sive inequalia, de toto iudicato sive de ambobus re-
lictis simul iunctis, quarta plebano debetur, verbi gracia: si
defunctus fratribus reliquit sex et plebano duo, iungantur sex
ad duo et erunt octo, de hiis quartam videlicet duo plebanus
recipiat et non ultra, si vero fratribus reliquuntur decern et
plebano duo, iungantur ambo relicta similiter et erunt duode-
cim, de illis plebanus tria recipiat pro quarta sive canonica
porcione, et sic de aliis quantitatibus est iudicandum, nisi
disposicione testatoris vellent esse contend, quam propter ulti-
me voluntatis favorem satis decens est observare. Pari modo
de duobus spoliis est dicendum, ut videlicet ad divisionem ca-
nonicam reducantur, vel stetur disposicioni defuncti aut ipsius
amicorum, nec .plebanus de iure dicere poterit, quod mihi re-
lictum est, meum est, et de relicto alio peto quartam, talis
enim divisio tantum sit, cum episcopo aliquid relinquitur et
aliquid monasteriis vel capellis.

Si vero aliquid relinquitur fratribus et aliquid ecclesie
parochiali et non plebano pro suo comodo, ne plebanus debi-
tis et necessariis defraudetur beneficiis, de relicto fratribus,
dum idem relictum ipsis fratribus cum efifectu datum fuerit
et in eorum potestate convertendi legatum ad ilium usum, ad
quem relictum esse extiterit, plebanus recipit quartam sive
canonicam porcionem; decens tarnen est, immo pro iure ser-
vandum decernimus, quod et de relicto ecclesie parochiali ple-
banus deducat sive detrahat quartam sue canonice porcionis,
sive relicta similiter iungantur, sive non iungantur. Nam ut
dicit canon  lustum est, ut sicut habet sacerdos, quod eccle-
sie dimissum est, ita et ecclesia habeat, quod relinquitur sacer-
doti, ut videlicet sacerdos de eo, quod sibi relinquitur, quartam
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dimittat ecclesie, sicut ipse quartam recipit de hoc, quod ec-
clesie est dimissum. Ceterum dicimus, laudamos, pronuncia-
mus et sentenciamos, quod nullus amicorum defuncti, qui apud
fratres eligit sepeliri, cogatur ad deferendum fnnus ad eccle-
siam parochialem, satis tarnen dignum et honestum esset, ut
funus primo in ecclesia parochiali presentaretur et ibi ultimum
vale reciperet a proprio sacerdote, et dum presentatum fuerit,
una missa cantetur tantummodo vel legatur, qua finita funus
ad locum sepulture deferatur, et si unicum spolium super fu-
nus positum fuerit, funus ad locum sepulture cum eodem spo-
lio deferatur, quod spolium tune apud fratres incidatur vel pro
digna pecunia extimetur, et sie plebanos de eodem spolio et de
omnibus obvencionibus funeralibus et oblacionibus integraliter
quartam recipiet sive canonicam porcionem. Item laudamos,
sentenciamos, pronunciamos, diffinimus et ordinamus, quod
quidquid inter partes predictas usque ad tempos presens ac-
tum sit sive factum circa exaccionem, recepgionem quarte fu-
neralium, sive quarumlibet obvencionum aut tastamentorum,
vel per partem adversam ipsius retencionem, de hoc perpetuo
sileatur, nec per partes predictas de cetero super hiis lis ali-
gua moveatur, pene eciam in prioribus arbitramentis contente
cum eisdem arbitramentis prioribus sic a partibus supradictis
renunciatum, totaliter transeant, nec a parte aliqua ullis tem-
poribus exigantur.

Prohibemus itaque fratribus Minoribus et Predicatoribus
memoratis conventuum predictorum sub interminacione male
diccionis eterne, ne circa predicta aut aliquod predictorum in
fraudem plebani de Lemburga et ipsius ecclesie parochialis
ibidem aliquid facere vel attemptare presumant, nec aliquos
ad vovendum, vel iurandum, vel fide interposita, seu alias
promittendum inducant, ut apud eorum ecclesias sepulturam
eligant, vel iam electam ulterius non immutent; et si aliquem
sepelire presumpserint, qui apud eos non elegit sepeliri, cor-
pus exhumatum rectori ecclesie parochialis restituant et om-
nia, que occasione huiusmodi funeris obvenerunt. Premissa
autem omnia et singula precipimus perpetuis temporibus in-
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riolabiliter observar! sub pena in compromisso apposita et in
present! laudo expressa, nec non sub interminacione maledic-
cionis eterne, salvo iure loci ordinarii, cui per presens ar-
bitrium nolumus in aliquo derogar!, salva remanente et re-
servata nobis omnimoda potestate declarandi, interpretandi,
corrigend! presens arbitrium, addendi, minuendi, si quid
difficultatis circa premissa, aut aliquod premissorum emerse-
rit tociens, quociens opportunitas suaserit vel alias videbitur
expedir!.

Volumus autem et virtute compromissi, ac potestate
conservatoria precipimus, ut serieij et continencie laudi, ar-
bitrii, sive arbitrament! nostri presentis, plebanus de Lem-
bufga in sua ecclesia parochial! et fratres predict! in ipsorum
ecclesiis interpretacionem et explicationem sanam, discretam et
intelligibilem populo faciant singulis annis semel in quadragesima,
prima videlicet dominica quadragesime, qua Invocavit canitur,
in meraoriam sempiternam. De quo quidem arbitramento no-
stro, dicte partes coram nobis presencialiter constitute, ste-
terunt optime contente, pecieruntque sibi illud per nos de-
cerni redigendum fore in formam public! document! et nostri
sigilli appensione communiri, nosque eorum moti instanciis
studiosis, id fieri decrevimus et per notarium publicum pu-
blicari fecimus infrascriptum.

Actum et datum in Premislia anno, indiccione, die,
mense, hora, loco et pontifice, quibus supra.

Presentibus honorabilibus, discretis, famosisque viris
dominis lohanne cantore, lohanne Wolczek, mgro lohanne,
canonicis Premisliensibus, lohanne decano nec non rectore
ecclesie in Crossna, lohanne de Cossina, Nicolao de Czchéw
ecclesiarum parochialium rectoribus........onn. ~ ecclesie
parochialis in Kossina, Andrea rectore ecclesie parochialis in

* Kitku siow, trzech lub czterech, z powodu zatarcia pisma przez
zgiecie pergaminu nie mozna odczyta¢, zdawatoby sie, ze sg tam ku kon-
cowi stowa: laurini conventoris?
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Boyouicze, Nicolao Oczicz, Petro Clem”, cive in Premislia ac
atiis fidedignis testibus ad premissa vocatis et rogatis.

Archiwum 00. Doreiinikaiibw we Lwowie, sygnatura Il. 32.
Dokument pergaminowy bez pieczeci, klauzula notaryalna i znak
notaryalny, z ktérego pozostata tylko mata cze$¢ gérna, widocznie
odciete.

‘ Moze dein.






UZUPELNIENIA | SPROSTOWANIA.

Str. 6 przypisek 1 odnosi sie do 14-go wiersza od géry tekstu,
a przyp. 1 ze strony 7 do wiersza 19-go na stronie 6, gdzie umieszczony
odnosnik 1.

Str. 7 wiersz 11 od gory zamiast »watpliwosci  czytaj »watpli-
wosci«,

Str. 11 wiersz 15 z dotu zam. »Mon. Germ. SS.« czyt. »Mon.
Germ. SS. V. str. 63«

Str. 15 wiersz 3 z dotu na korcu przypisku dodac: »Bolestaw w tym
czasie Kijowa wcale nie posiadal, a zreszta stosunki jego z Carogrodem
nie popieraja rowniez prawdopodobienstwa tej wiadomosci. Szerokie pole,
ale i dos¢ chwiejne, do domystéw w kierunku zwigzku Rusi z Rzymem,
mogtby da¢ tylko ustep z kroniki Thietmara, Ks. VIII, 16 (Mon. Pol. 1
str. 317), odnoszacy sie do Swietopetka, gdzie zaznaczono : cuius gratia
et nostrorum timore omnis hec regio conversa est. Moznaby wiec wnosic,
ze Swietopetk rzeczywiscie starat sie o krzewienie obrzadku lacinskiego,
i ze to bylo takze jednym z powodéw jego wypedzenia.«

Str. 19 wiersz 7 od gory zamiast »do« czytaj »wobec«.

Str. 32 wiersz 6 z dotu nalezy doda¢: »Dawniejsza literatura (n. p.
Okol ski. Biskupéw kijowskich i czernichowskich $w. katol. rzym. ko-
Sciota porzadek i liczba. Lwéw 164;6, przedruk Krakéw 1853 str. 12)
a i nowsza (Martinov, Annus ecclesiasticus graeco-slavicus, Bruxelles
1863, str. 125; Maltzew, Menologion der orthodox-katholischen Kirche
des Morgenlandes, I. Berlin 190U, str. 848 i inni) twierdzi, ze 6w Efrem
wiasnie wprowadzit w r. 1002 $wieto translacyi $w. Mikotaja, lecz do-
wodu na to, oprocz faktu, ze Efrem zyt woéwczas, nie ma zadnego, a tak
samo jest wiecej niz watpliwem jego autorstwo cudéw $w. Mikotaja, zob.
Kruszewskij, Istoria 1 c. Ill. str. 658«

Str. 39 na koncu przypisku doda¢: »Zob. nadto Von drak, Zacho-
dnio-europejskie postanowienia pokutne w literaturze starocerkiewno-sto-
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wianskiej, Bulletin international de I'’Academie d. Sciences de Cracovie.
Classe de Phil. d’Hist. et de Philos. Nr. 6 et 7, 1903, str. 104 i nast«

Str. 41 wiersz 8 od gdry zamiast »przy jej« czytaj »jej przy«.

Str. 43 wiersz 11 od goéry zamiast »karnego« czytaj »karnego‘“«.

Str. 47 wiersz 13 z doiu zamiast »habersut« czytaj »haberentx.

Str. 48 wiersz 11 z dotu dodaé¢ na koncu przypisku: »tak samo
tekst niemiecki traktatu, Sartorius-Lappenberg, Urkundliche Geschi-
chte I. c. Il, nr. 32«

Str. 49 wiersz 15 od gory zamiast »Smolensku« czytaj »Smo-
lensku *«.

Str. 49. Ostatnie zdanie przypisku 1-ego nalezy jako przypisek 4-y
do ostatniego wiersza tekstu tej samej stronicy.

Str. 59 wiersz 5 z dotu po stowach »Eufrozyny (zm. 1173)« doda¢
W nawiasie: »zob. Pamiatniki starinnoj russkoj literatury izd. Grafom G.
Kuszelewym-Bezborodko IV. Petersburg 1862.«

Str. 62 wiersz 6 z dotu po stowie »str. 5« doda¢: »cf. Zapadno-russ-
kaja Ljetopis po spisku Rumiancewskago Muzeja, wyd. Wachowicza,
Zapiski imper. Odesskago Obszcz. Istorii i drewnostej XXIV. Odessa 1902,
str. 167«.

Str. 63 wiersz 17 z gory zamiast »t. j.« czytaj »tak zw.«.

Str. 84 dwa ostatnie wiersze tekstu i str. 85 pierwszy wiersz od
gory zamiast: »obszaru kosciota ruskiego w obrzadku wschodnim i pozo-
stawaly pod jurysdykcya duchowng biskupa wiodzimierskiego, ktéry juz
odtad na zawsze sie tu ustalit«, nalezy czytaé: »obszaru kosciota ruskiego
w obrzadku wschodnim, ktéry juz odtad na zawsze sie tu ustalit i po-
zostawaly pod jurysdykcya duchowng biskupa wiodzimierskiego«.

Str. 114 wiersz 21 od dotu po stowie »str. 89« nalezy dodac:
»takze prof. Potkan ski, Granice biskupstwa krakowskiego. Rocznik kra-
kowski 1900, str. 228«.

Str. 115 wiersz 10 od dotu po stowie »wystgpit« nalezy dodac:
»prof. Potkanski, Granice biskupstwa krakowskiego 1 c. str. 228 uw. 5«
i str. 123 wierz 12 z goéry na koncu przypisku 1-ego nalezy dodaé: »Do
kogo z panujacych ruskich czy innych nalezatoby odnies¢ list papieski,
zamieszczony w formularzu Marina de Ebulo: Quod scismaticus sequetur
Romanam ecclesiam in articulis fidei orthodoxe. Regnans in excelsis (Bibi.
Wat. Vat. 3975 f. 196 v.) trudno ocenié«.

Str, 124 wiersz 14 od dotu zamiast »normalng« czytaj »wiecej niz
normalng«.

Str. 142 wiersz 22 od dotu zamiast »V. str« czyt. »V. str. 5 i«.

Str. 142 wiersz 20 od dotu zamiast »Golda« czytaj »Galda (albo
Galdada).«

Str. 146 wiersz 17 od dotu zamiast »miano ja zatozyé« czytaj
»miata upasé«.
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Str. 149 wiersz 16 od dotu zamiast »Volumas« czytaj »Volumusc.

Str. 151 wiersz 1 od dotu na korcu przypisku nalezy dodac:
»Ostatnie znane nominacye na biskupstwo semigolskie pochodzg z lat 1244
i 1247 (Eubel, Hierarchia |I. str. 468). W r. 1247 zamianowany zostat
tym biskupem minoryta Henryk w czasie, kiedy zyt biskup msemigolski
Arnold, nalezacy do Zakonu niemieckiego, by¢ moze wiec, ze juz wow-
czas przy tej nominacyi starty sie wptywy kosciota ryskiego z wplywami
rycerzy zakonnych. Obaj ci biskupi jednak bawig nastepnie w Niemczech
jako biskupi in partibus (Eubel, 1 c. Il. str. 305 i 307)«

Str. 154 wiersz 9 od dotu zamiast »1260« czytaj »1269«.

Str. 158 wiersz 3 od dotu zamiast »nr.« czytaj »uw.«

Str. 162 wiersz 4 z gory po cytacie »nr. 148« nalezy dodaé: »Nato-
miast nie wywotata zadnych widocznych nastepstw podjeta w interesie
Zakonu niemieckiego w latach 1263—1268 wobec Litwy i Rusi litewskiej
akcya ze strony Czech, poparta przez Stolice apostolska, ktéra krélowi
czeskiemu zezwolita na zatozenie w tych stronach katedr biskupich, ma-
jacych nastepnie podlega¢ jako sufraganie katedrze otomunieckiej. Th ei-
ner, Mon. Pol. I. nr. 149 i 151—155«.

Str. 163 wiersz 12 z dotu zamiast »F. Po tkan ski« czytaj cf. »Pot-
kanski«.

Str. 164 Aviersz 1 od dotu na koncu przypisku dodaé: »Kiedy cho-
dzito o zwotanie soboru lugdunskiego, wowczas biskup otomuniecki Bruno
w swym obszernym liscie do papieza z 16 grudnia 1273 (Emler, Reg.
Bob. Il. nr. 845, str. 348) moéwiac o stanie kosSciota, zwracat uwage na
Ru$ schizmatycka, tudziez na Prusakéw i Litwinéw, ktérzy: plures epi-
scopatus Polonie iam penitus deleverunt. Prawdopodobnem jest, ze do Rusi
doszto réwniez wezwanie na sobor i moze synod wiodzimierski za Cy-
ryla 1l zajmowat sie tg sprawa.«

Str. 175 wiersz 16 od dotu na koncu przypisku dodaé: »Ku kon-
cowi jego panowania pojawiajg sie tez $lady usitowann Dominikanéw pol-
skich oddziatywania na Ru$ Czerwong, Owa wspomniana uchwata kapi-
tuly w Bordeaux z r. 1277 o zalozeniu dwdch doméw zakonnych ver-
sus Russiam, o ile wnosi¢ mozemy, nie weszta w wykonanie, podjeto
wiec te mysl znowu po latach wsréd korzystniejszych warunkow i jej
nastepstwem byto zatlozenie w r. 1331 za zezwoleniem kapituty general-
nej i papieza (Acta capitulorum 1 c. Il. str. 212 i Kod. dypl. Matop.
I. nr. 184) klasztoru w Zmigrodzie przy szlaku handlowym: propter pre-
dictorum scismaticorum adiacentium ipsis fidelibus informationem et do-
ctrinam de fide nostra catholica faciendam. Podobna mysl moze kiero-
wata takze zatozeniem drugiego klasztoru w Sandomierzu (r. 1334 zezwo-
lenie kapituty. Acta capit. 1 c. str. 227), bo tg fundacyg wedle Diugosza
miat sie zajmowac prowincyat polski Andreas Rutheni (Liber benef. IlI.
str. 456). Zdaje sie, ze episkopat polski zwrdcit réwniez woéwczas ba-
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czniejsza na Ru$ Czerwong uwage, na co sie w r. 1327 biskup lubuski
uskarzat, nie posiadamy jednak $Sladéw dla stwierdzenia, czy te plany
jakikolwiek skutek odniosty. Dopiero moze w czasach Kazimierza W.
prowincya polskich Dominikanéw zyskata wptyw wiekszy, chociaz i wtedy
stata temu na zawadzie odrebna organizacya misyjna Zakonu.

Str. 176 wiersz 1 od dotu na koncu przypisku doda¢; »Pisma pa-
pieskie wystosowywane do Societas peregrinantium wspominajg zawsze
i 0 Rusi, jako nalezacej do organizacyi misyjnej, bo stale nosza nagto-
wek: Fratribus de ordine Fratrum Predicatorum in terras Saracenorum,
Paganorum, Grecorum, Bulgarorum, Cumanorum, Iberorum, Alanorum,
Gazarorum, Gothorum, Zicorum, Ruthenorum, lacobitarum, Nubiano-
rum, Nestorianorum, Georgianorum, Armenorum, Indorum, Mosilitorum
aliarumque non credentium nationum Orientis et Aquilonis seu quarum-
cunque aliarum partium proficiscentibusx.

Str. 182 wiersz 20 z gory zamiast »otworzy« czytaj »otworzyk.

Str. 183 wiersz 2 z goéry zamiast »dziatalno$é« czytaj »dzia-
falnosci.

Str. 184 wiersz 12 z gory zamiast »T. Teofryda« czyt. »$w. Teofryda.

Str. 186 w tekscie pomylono odnosniki przypiskow. Odnos$nik 1
winien by¢ umieszczony we wierszu 7 od gory po stowie »Franciszkanow,«
odno$nik 2 winien sie znajdowa¢ w miejscu odno$nika 1, odnosnik 3
w miejscu odnosnika 2, odnosnik 4 w miejscu odnosnika 3, odnosnik 4
w tekscie po stowie »tokietka« jest zbyteczny.

Str. 189 wiersz 14 od goéry, na koncu przypisku nalezy dodac:
»StaraliSmy sie dotrze¢ do oryginatu tego dokumentu, jednak bezskutecznie.
Prof, dr. Perlbach w Berlinie, ktdry nam z niezwykla uprzejmoscig w tej
sprawie posredniczyt, zyskat od dra Kohlmanna z Varel, ktéry opraco-
wuje Kodeks dyplomatyczny miasta Halli, wyjasnienie, ze oryginat ten
nie jest mu znany i ze zdaniem jego zaging«.

Str. 192 wiersz 4 z dotu w przypisku;-! nalezy dodaé: »Ow spis
osad franciszkanskich wymienia nadto osady w* miejscowosciach; Kusmi-
nem, Scotorix i Caminix. Ostatnia nazwa oznacza zdajej-sie niewatpliwie
Kamieniec podolski, bo jak $wiadczy dokument Jagietty z 6 sierpnia
1402, obejmujacy pewne nadania na rzecz tamtejszego kosciota francisz-
kanskiego P. Maryi (oblata w Aktach grodzkich halickich t 175 p. 670
w Archiwum krajowem we Lwowie) Franciszkanie tamtejsi posiadali
take we wsi Hotoskowce: a diuturnis temporibus. Trudniej oznaczy¢
pozostate dAvie miejscowosci. Moze Cusminen oznacza Krzemieniec, coby
wobec tradycyi franciszkanskiej, wspomnianej wyzej na str. 189 tekstu,
byto prawdopodobne, nazwa Scotorix za$, pézniej Senatorix, ktérg wy-
dawca owego spisu Eubel poczytuje za nazwe Czerniowiec, mogtaby
chyba oznacza¢ Smotrycz, gdzie w drugiej potowie wieku XIV istniata
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osada dominikanska. Do tych osad wré6cimy jeszcze w czesci Il niniej-
szej pracy przy omowieniu stosunkéw koscielnych na Litwie i Podolux.

Str. 205 wiersz 8 z dolu zamiast »opiera« czytaj »opierano«.

Str. 209 wiersz 7 z dotu na konhcu przypisku 2 dodaé: »Czy ksiaze
Jerzy powrdcit w koncu swych rzadéw otwarcie do kosciota katolickiego,
nie mozna stwierdzic.

Str. 219 wiersz 19 z dotu dodaé¢ na koricu; »Odmienny réwniez po-
glad na stanowisko Detka, jak i niektdre inne szczegdly z dziejow zajecia
Czerwonej Rusi przez Kazimierza W., wyrazit Hruszewskij w tomie IV
swej Historyi Ukrainy-Rusi, ktory ukazat sie w chwili, gdy druk naszej
pracy zbyt postgpit, lecz wywody jego nie skianiajg nas do zmiany za-
patrywan w ksigzce wyrazonych. Polemiki na tern miejscu nie podejmu-
jemy, bo owe réznice miedzy pracg nasza a prof. Kruszewskiego dotycza
kwestyi S$cisle politycznych, nie pozostajacych w $ci$lejszym zwiazku ze
sprawami koscielnemi, t j. z whasciwym tematem tej pracy. Od pozniej-
szej dyskusyi sie nie usuniemy.

Str. 219 wiersz 2 z dotu doda¢ na koncu; »Poniewaz list Klemen-
saVI. zr. 1315 (Thein er, Mon. Pol. | nr. 628) zdaje sie $wiadczy¢ o chwi-
lowem porozumieniu Polski z Litwg w tym czasie, por. Hruszewskij, Hi-
storia IV. str. 28

Str. 227 wiersz 12 od gory zamiast »1360« czytaj »1359.

Str. 235 wiersz 5 z dolu zamiast »Franciszkanéw« czytaj »Franci-
szkandw lwowskich«.

Str. 242 wiersz 5 z dotu na koncu przypisku 3 doda¢; »Prof. dr.
Perlbach zwr6cit nam nadto uwage na dokument datowany z Awinionu
i4 czerwca 1355 (Urkundenbuch des historischen Vereines fiir Nieder-
Sachsen. Heft V. Urkundenbuch der Stadt Hannover bis 1369, str. 327
nr. 333), w ktorym Mikotaj biskup przemyski wsp6lnie z innymi bisku-
pami nadaje odpusty dla kaplicy $w. Mikotaja w Hanowerze.

Str. 245 wiersz 8 z dotu doda¢ na koncu; »Dzieki uprzejmosci dra
Chmielg w Krakowie, ktéry taskawie wyszukat 6w dokument biskupa
Tomasza i nadestat nam jego odpis wraz z cennemi uwagami, mozemy
podac jego brzmienie, a tern samem uzupetni¢ szczegdty, dotyczace osoby
tego pierwszego biskupa chetmskiego. Oryginat dokumentu juz nie istnieje,
lecz jego odpis, reka z konca wieku XVI, dochowat sie wsréd odpiséw
innych aktéw, dotyczacych klasztoru 00. Augustynéw u $w. Katarzyny
w Krakowie, w rekopisie in folio tegoz klasztoru, obejmujacym historyg
zakonu Augustyanéw, utozong pracg Fratris Pauli Voysii Vadovitae
Poloni in S. Theol. Bace. p. t.; Memoriale Augustinensis eremiticae so-
dalitatis centuriarum tredecim. Tomus secundus.. Dokument 6w brzmi
w spos6b nastepujacy; Dedicatio capellae S. Dorothae et SS. (sic). No-
verint universi hanc paginam inspecturi, quod nos Thomas gratia Dei ac
Sedis apostolicae providentia episcopus Chelmensis nec non suffraganeus
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Teiierabilis patris ac domini domini Bozanthae episcopi Gracoviensis ex
mandato ac voluntate dicti patris ac domini ad instantiam religiosorum
virorum fratris Nicolai de Bochna prioris in Kazimiria in loco sanctarum
virginum ac martyrum Catherinae et Margarethae totiusque conventus
ihidem ordinis patrum Eremitarum sancti Augustini consecravi et dedi-
cavi capellam et hasilicam cum trihus altarihus ihidem ad honorem Na-
talis Domini nostri lesu Christi ac suorum sanctorum cum Christo
in aeternum et sine fine regnantium nunc in aevum sanctae Doro-
theae sancti Christophori martyris, Erasmi et piissimi ac sanctissimi
S[igismundi]. In cuius rei memoriam sigillum nostrum duximus appen-
dendum. Datum in loco sancti Francisci Cracovia anno Domini millesimo
trecentesimo L... [nonagésimo] quinto Nonas Augusti in die sancti
Stephani Prothomartyris. Wyrazy ujete w nawias [ ] zostaly dopisane
ponad wierszem innym atramentem, ale zdaje sie wspdiczesng reka,
wyraz »nonagésimo« dopisano w miejsce pierwotnych wyrazéw »L...
Quintog, ktore silnie przekreslono. Data r. 1395 jest niemozliwg, gdyz juz
w r. 1383 byt biskupem chetmskim Stefan, lak samo i data 1355, bo
wowczas Tomasz jeszcze biskupem nie byt W oryginale wiec musiata
sie znajdowaé¢ data 1365 lub 1375. Oswiadczamy sie za pierwszg, pole-
gajac na przekazie Dryjackiego, ktéry moégt widzie¢ oryginat dokumentu.
Co do daty dziennej zachodzi réwniez widoczna pomytka (quinto nonas),
lecz wobec wymienienia miesiaca i Swieta, w ktérem dokument wysta-
wiono, oznaczy¢ jg nalezy na 3 sierpnia (lll nonas Inventio S. Stephani
protomart.). Data dzienna podana przez Dryjackiego, 26 grudnia powstata
stad, ze 6w autor, czytajgc w dokumencie o jego wystawieniu w dniu
Sw. Szczepana meczennika, przyjat jako date gtéwne Swieto Sw. Szcze-
pana, ktére wiasnie na 6w dzien grudnia przypada.

Str. 249 wiersz 14 z dotu na koncu przypisku 1 dodaé: »Ow Wil-
helm de Pusterla zamianowany patryarchg konstantynopolitanskim 11
grudnia 1346 byt przedtem proboszczem kolegiaty w Preszburgu, lecz
trudno stad wnosi¢ o mozliwych w sprawie mianowania biskupa Iwow-
skiego wptywach wegierskich. Wilhelm prawdopodobnie przebywajac
w Kuryi, uzyskat to beneficyum, i na Wegrzech nigdy nie potrzebowat sie
jawi¢ (w r. 1345 i 1348 prepozytura ta zarzadza administrator, Fejer.
Cod. dipl. Hung. IX. 1 str. 341 i 618); p6zniej w r. 1361 zostat arcybi-
skupem w Medyolanie (Eubel, Hierarchia I. str. 214 i 348)«.

Str. 272 wiersz 15 od géry doda¢ po stowie »biskupem« stowa
»a dopiero poézniej tytut arcybiskupa uzyskat. (Buli. Francisc VI. nr.
847 r. 1363).«

Str. 274 wiersz 11 z dotu po stowach »nr. 77« doda¢ w nawiasie:
»W potowie wieku XIV. istnieje osobna franciszkanska osada »Mayeria«
nalezaca do wikaryatu Tartariae aquilonaris, a do kustodyi Gazariae, Wad-
ding, Ann. Min. IX. str. 233«
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Str. 281 wiersz 15 od géry zamiast »Chebie« czyt. «Eger« (Erlau).

Str. 286 wiersz 6 z dotu. »Twierdzenie Narb uta (Pisma pomniejsze
historyczne, Wilno 1856, str. 165), ze Andrzej byt synem Jana Wasitty,
dziedzica na Wasilewie w Podlaskiem, jak réwniez i szczeg6ly z jego
dziatalnosci misyonarskiej, przez niego podane, nie sg poparte zadnym
dowodem. W testamencie Andrzeja z r. 1398 (Narbut 1 c. str. 173) jest
wspomniany jego siostrzeniec Stanistaw Niemsta i siostry Beata i Krystyna.

Str. 301 wiersz 1 z dotu doda¢: »Praca Dobriahnskjego. Istoria
episkopdw eparchij peremysziskoj, samborskoj i sanockoj, Lwow 1893,
mowigc o istnieniu biskupstwa Samborskiego, nie rozjasnia nalezycie jego
powstania«.

Str. 305 wiersz 1 z dotu doda¢ na koncu przypisku 2: »Jerzy wy-
stepuje w latach 1396 i 1397 jako biskup pomocniczy w Halberstadt.
Publicationen aus den K. preussSiscben Staatsarchiven t 40. Urkunden-
buch des Hochstifts Halberstadt Th. IV. Leipzig 1889 nr. 3125.«

Str. 311 wiersz 5 z dotu doda¢ na koricu przypisku 2: »Biskup Eryk
byt, zdaje sie, w Niemczech konsekrowany i nie wybrat sie zaraz do swej
dyecezyi, co wiecej, nawet przebywat jaki$ czas w Hildesheim jako biskup
pomocniczy tamtejszego biskupa Gerharda. Swiadczy o tern dokument,
wystawiony przez Eryka w Brunswiku 25 pazdziernika 1378, ktérym na-
dat on odpusty dla kosciota parafialnego $w. Michata w tern miescie.
Akt ten zaczyna sig od stow: Frater Ericus, Dei et Apostolice Sedis gra-
tia Primisliensis ecclesie episcopus Rev. in Christo patris D. Gherhardi,
Hildensemensis ecclesia episcopi in pontificalibus vicarius uni-
versis Christifidelibus salutem iri Christo. (Rehtmeyer, Der Stadt Braun-
schweig Kirchenhistorie, Braunschweig 1715, Supplement-Band S. 75. Na
akt ten zwr6cit taskawie moje uwage, co z wdziecznoscig zaznaczam,
ks. kanonik dr Bertram z Hildesheim). Dokument 6w porusza caly sze-
reg bardzo doniostych pytan w odniesieniu do dziejéw organizazyi ko-
Scielnej na Czerwonej Rusi. Musiaty istnie¢ jakies wazne powody, dla
ktérych Eryk nie przybyt zaraz do Przemysla, lecz nawet przyjat na siebie
inne obowigzki zdata od swej dyecezyi. Czy jego nominacya wypadia
nie po mysli Opolczyka, a natomiast na instancya kréla Ludwika? czy
nie zachodzity miedzy nimi obu jakie$ réznice w zapatrywaniach na
sprawy koscielne czerwono-ruskie, ktore nastepnie na utrate rzadéw tej
ziemi ze strony ksiecia wptynety? czy na nominacya Eryka nie oddzia-
faty stosunki niemieckiego mieszczanstwa czerwono-ruskiego, ktére moze
pozostawato w Scislejszych zwigzkach z ziemig saska? a wreszcie moze
ta nominacya byla skutkiem staran franciszkanskich, jak pézniejsza no-
minacya Jerzego lwowskiego i moze tutejsi Franciszkanie réwniez w pe-
wnych zwiazkach z Franciszkanami saskimi pozostawali — wszystkie te
pytania musimy pozostawi¢ niestety bez rozwigzania, bo nie powio-
dlo nam sie znale$¢ zadnych wskazowek, ktéreby dozwolity na wy-
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snucie uzasadnionych wnioskéw. Tyle tylko jest pewnem, ze nawet po
bulli Grzegorza XI. z r. 1375 ustalenie organizacyi koscielnej na Czerwo-
nej Rusi napotykato na jakie$ przeszkody, ktére nie dadzag sie na pod-
stawie dostepnego materyatu zrodtowego okreslié«.

Str. 338 wiersz 1 z dotu na koricu przypisku doda¢; »Zdaje sie je-
dnak nie ulega¢ watpliwosci, ze owa uchwata kapituty z r. 1378 byta
wyptywem usitowan Dominikanéw prowincyi polskiej, datujacych sie moze
jeszczcze od czaséw tokietka, gdy zaktadano klasztory w Zmigrodzie
i drugi w Sandomierzu, a zmierzajagcych do tego, aby Ru$ Czerwong
wyltaczy¢é ze zwigzku Societatis peregrinantium i podda¢ jg pod jurysdyk-
cya wiadz dominikanskich polskich. Dominikanie czerwono-ruscy, skiada-
jacy sie przewaznie z Niemcow lub Wiochéw, oparci o mieszczanstwo
niemieckie i faktorye kupcéw wioskich, starali si¢ znowu wszelkiemi sitami
0 zatrzymanie przynaleznosci do Societas peregrinantium, ktéra im zape-
whniata liczne przywileje i wiekszg samoistno$¢ dziatania. Owo Scieranie
sie tych dwoch daznosci przybiera w ciggu wieku XV. coraz ostrzejsze
formy, a rozwdj dalszy stosunkéw przychylit szale na korzys¢ prowincyi
polskiej«.

Str. 341 wiersz 1 z dotu zamiast »odpisz« czytaj »odpis z korca
wieku XVI. lub Z«

Str. 342 wiersz 7 z dotu zamiast »nr. XXIll.« czytaj: nr. XIII.

Str. 353 wiersz 2 z dotu doda¢ na koncu: »Bardzo by¢ moze, ze
Ow biskup Stefan jest wiasnie owym Stefanem, synem Szymona, ktory
byt okoto r. 1376 wikaryuszem we Lwowie, jak o tern wspomniat testa-
ment Tayczadina. Akta grodz, i ziem. Ill. nr. 22«.

Str. 359 wiersz 11 z dotu doda¢ na koncu: »Ow biskup, czy arcy-
biskup Jan miat by¢, zdaje sie, gtowa kosciota ormianskiego nieunickiego
w ziemiach ruskich, gdyz fundator kosciota w Kamiencu w r. 1398 wy-
razit sie w akcie fundacyjnym, ze oddaje $wiatynie parafianom »wobec
ksiedza Jana, arcybiskupa wszystkiej Rusi i ziemi wotowskiej, ten bowiem
jest naczelnikiem naszym w wyzej wzmiankowanej prowincyi«. Dr.
Antoni J. Nowe opowiadania historyczne Lwéw 1878 str. 164«






