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SLOWO WSTEPNE.

Tytut »Droga do rozwigzania kwestyi chleba«
pozwala przypuszczaé, ze praca niniejsza ma chara-
kter nauki wytgcznie stosowanej. Takjednak nie
jest—przedmiotem pracy niniejszej jest nietylko p o-
lityka leczi teorya ekonomii—teorsaznajduje
tu nawet szersze uwzglednienie i Sciste wyodre-
bnienie od polityki. Mimo to tytul »droga do roz-
wigzania kwestyi chlebax nadajacy pewna je-
dno$ ¢ pracy niniejszej o dualistycznej tresci, ma
swe uzasadnienie. W szczeg6lnosci teorya,
jako poznanie tego co jest, jako poznanie praw:
rzadzacych powigzaniami stosunkdw gospodar-
czych i ich tendencyi rozwojowej, wskazuje
droge zadaniom praktycznym, poucza o tern
co by¢ moze, co nie przechodzi granic wyko--
nalnos$ci, co nie jest utopia — z tego stano-
wiska przeto jest i teorya droga do celow prakty-
cznych, droga do rozwigzania kwestyi chleba.

Wskazéwki reform gospodarczych majg tylko
0 tyle znaczenie istotnie praktyczne, o ile sg wy-
konalne. Giéwny' a uzasadniony zarzut przeciw
socyalizmowi utopijnemu jest ten, ze jego obrazy
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przysztosci, to ptody imaginacyi, to oderwane od
rzeczywistosci budowy fantazyi, nieuwzgledniajace
praw rzeczywistych i tendencyi rozwojowej istnie-
jacego gospodarstwa. Wskazanie drogi przy-
sztosci musi sie tedy opiera¢ na teoryi.

Kwestye Chleba identyfikuje sie zazwyczaj
z kwestyg socyalng — oczywiscie biednie: kwestya
socyalna mieSci w sobie bowiem, obok kwestyi
dobrobytu materyalnego, takze i inne kwestye,
w szczego6lnosci  kwestye wolnosci i réwnosci,
kwestye reformy matzenstwa, publicznego wycho-
wania, emancypacyi kobiet, wiecznego pokoju itd.
Praca niniejsza, majgc za przedmiot tylko sprawe
dobrobytu materyalnego, wyodrebnia z kwestyi
socyalnej tylko jeden dziat, coprawda jeden z jej
najwazniejszych dziatow.

Pod wzgledem formalnym ma praca niniejsza
charakter przewaznie organiczny czyli budujgcy
(88 1— natomiast krytyka (88 45—56) zaj-
muje w tej pracy o wiele mniej miejsca i ma za-
danie raczej uwidoczni¢ roznice miedzy dotych-
czasowymi a naszymi pogladami, jak rozwalac je
i burzy¢. Ostatnia czynno$¢ tern mniej byta po-
trzebng, ze dzisiejsza nauka ekonomii ma do tego
stopnia krytyczny i negatywny charakter, iz niema
ani jednego ustalonego pojecia...

W czesci teoretycznej postugujemy sie nowg
metodg, mianowicie metodg naturalnej kla-
syfikacyi objawow gospodarczych.
O metodzie tej, w krytycznem zestawieniu z in-
nemi metodami, méwimy w § 55. Wbrew utartemu
zwyczajowi moéwimy o metodzie na koricu a nie
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na poczatku dzieta —mwprowadzajac bowiem nowa
metode do nauki ekonomii, uwazamy za stosowne
stwierdzi¢ wpierw produktywno$¢ jej w praktycz-
nem zastosowaniu i na tern dopiero oprze¢ teo-
retyczny wyktad o niej. Z uwagi jednak, iz znajo-
mo$¢ metody, jaka sie autor postuguje, jest pier-
wszym warunkiem naukowej oceny pracy, pro-
simy fachowych czytelnikéw, ktérzyby prace ni-
niejsza przestudyowacé chcieli, by studyum to rozpo-
czeli odczytaniem § 65.

Wieden, w grudniu 1904.

Autor,
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System ekonomii spotecznej.

s L

Wyodrebnienie objawéw gospodarczych z po-
miedzy objawow wszechbytu.

Nauki przyrodnicze przedstawiajg Swiat
(kosmos) jako synteze materyi i energii — zaczem
ze stanowiska tych nauk wszelkie konkretne objawy
jak zwierzeta, roéliny, czlowiek, tudziez objawy
od nich pochodzace jak maszyny, narzedzia pro-
dukcyi, produkta, praca sg czgstkowymi uktadami
materyo-energii.

Nauki spoteczne (o cztowieku), niezaprze-
czajac twierdzen nauk przyrodniczych co do ma-
teryo-energii jako substratu wszechbytu, znajdujg
w cztowieku, obok pierwiastkébw materyi i energii,
trzeci pierwiastek bytu, mianowicie ducha na po-
dtozu Swiadomosci.

Na podstawie najogolniejszych wynikdéw wiedzy
ludzkiej nalezy tedy podzieli¢ objawy wszechbytu
na objawy $wiadomej i nieSwiadomej
materyo-energii.

Swiadome uktady materyo-energii, ktére nazy-
wamy ludzmi, tak sg ustrojone, iz pewne ustosunko-
wania ich wewnetrznego uktadu wywotujg braki,
ktére nazywamy potrzebami. Jezeli braki od-
noszg sie do materyi (ciala) nazywamy je potrze-
bami materyalnemi, jesli zas odnoszg sie do du-
cha, nazywamy je potrzebami niemateryalnemi.

Potrzeba religii, oSwiaty, sprawiedliwosci, pie-
kna, sztuki, szacunku, cnoty, przyjazni, to po-
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trzeby ducha — potrzeba za$ pozywienia, okrycia,
mieszkania, to potrzeby ciata.

Ze stanowiska potrzeb cztowieka, podzieli¢ na-
lezy objawy wszechbytu przedewszystkiem na ta-
kie, ktére sa kierowane przez cztowieka do za-
spokojenia jego potrzeb i na takie, ktore nie sg
tak kierowane. Objawy za$ kierowane do zaspo-
kojenia potrzeb, nalezy podzieli¢ na objawy kie-
rowane do zaspokojenia potrzeb materyalnych
i niemateryalnych. Pierwsze stonowig za-
kres objawow gospodarczych, drugie za$
obejmujg reszte objawow spotecznych, dzielgc sie
znowu na objawy religii, nauki, sztuki, prawa,
wychowania itd.

Wyodrebniwszy z objawéw wszechbytu grupe
objawow kierowanych do zaspokojenia materyal-
nych potrzeb, nazwaliSmy je gospodarczymi. Za-
chodzi kwestya, co uprawnia nas do tgczenia
tej nazwy z tak wyodrebni ong grupa
objawow? Otoz zycie potoczne zgodne jest z tern
zapatrywaniem, gdyz obejmuje pojeciem objawow
gospodarczych tylko rzeczy i prace kierowane do
zaspokojenia potrzeb materyalnych. Natomiast nauka
zajmuje w tym wzgledzie stanowisko chwiejne.
Jedni obejmujg tern pojeciem stosunki warunku-
jace »bogactwo« (846), inni warto$é lub dobro (§ 12).
Jedni Scie$niaja pojecie objawdéw gospodar-
czych, juz to do objawéw gospodarnych
(charakteryzujacych sie dazeniem do maksymal-
nych wynikéw przy minimalnych wysitkach), juz tez
do objawéw egoistycznych (82), inni roz-
szerzaja to pojecie na pewien zakres objawow
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stuzacych potrzebom niemateryalnym, uczac, ze
objawy te (np. praca nauczyciela, dyplomaty, ka-
ptana, sedziego) sa tak $cisle zwiazane z obja-
wami »czysto« gospodarczymi, iz sie od nich wyo-
drebni¢ nie daja.

Zadne z tych »naukowych« zapatrywan nie jest
trafne—w 88 2,12,46 znajdg one nalezyte odparcie —
tu zajmiemy sie tylko ostatnim pogladem, wedle
ktoérego wyodrebnienie objawéw gospodarczych z po-
miedzy objawdw spotecznych jest niemozliwem.

Zdaniem naszem, objawy gospodarcze tworzg
wséréd objawdw spotecznych grupe naturalng i od-
rebng. Ostatecznym celem objawdw spotecznych sg
potrzeby, tak dobrze materyalne jak
iniematery alne — zaczem przez zaspokoje-
nie ktdrychkolwiekbgdz, czy to materyal-
nych, czy niemateryalnych potrzeb, koto dzia-
talnosci celowej zamyka sie — objaw do-
chodzi swego przeznaczenia — co sie potem
dzieje, przechodzi juz w inng sfere objawdw. Te
mysl odgraniczenia sfery gospodarczej od niegospo-
darczej unaocznimy na przykfadach. Niewatpliwem
jest, iz artysta, poeta, kaptan, wychowawca mu-
szg zaspokaja¢ swe materyalne potrzeby, aby
mogli wykonywac¢ prace w dziedzinie stuzby du-
cha — lecz odzywianie sie i wogdle zaspokaja-
nie potrzeb materyalnych, réwnie jak uktady ma-
teryo-energii: chleb, mieso, mleko itp., aczkolwiek
warunkujg prace duchows, nie majg zadnego zna-
czenia duchowosci — ze zadowoleniem potrzeb
materyalnych, przeznaczenie $rodkdéw materyalnych
dochodzi swego kresu, sfera dziatalnosci mate-
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ryalnej zamyka sie. Co sie potem dzieje, w szcze-
golnosci czy poeta, artysta, wychowawca uzyja
odzywionych swych sit do ragbania drzewa, czy
tez pisania wierszy, to juz sprawa innego kofa
dziatalno$ci spotecznej. Podobnie rzecz sie ma
z ustugami duchowemi, jakie nauczyciel Swiadczy
uczniowi. Bez wzgledu na to, czy udziela sie
uczniowi nauki poezyi lub kupiectwa, malarstwa,
medycyny lub rolnictwa, dziatalno$¢ nauczyciela
jest duchowa, bo stuzy ksztatceniu ducha. Na spet-
nieniu zadania tego, dziatalno$¢ nauczyciela z a-
myka sie. Czy za$ uczen wiedze zdobytg wy-
korzysta, czy kupiec lub rolnik wiedze zdobyty
zuzyje praktycznie, czy na ksztatcenie innych, czy
tez wecale jej nie zuzytkuje, to juz sprawa odrebna
od sfery dziatalnosci nauczyciela.

Przyktady powyzsze wskazujg na posobne
nastepstwo objawdéw gospodarczych i niegospo-
darczych. Obok nich istniejg tez objawy, ktore
réwnoczes$nie skierowane sg w dwie przeciwne
strony, ktére réwnoczednie, lecz roz bieznie
stuza potrzebom materyalnym i niemateryalnym.
Praca kaptana, nauczyciela, poety, wykonawcy
sprawiedliwosci stuzy potrzebom niemateryalnym
spofeczenstwa — z drugiej za$ strony prace te
zapewniajg odnosnym osobom byt materyalny —
a charakter materyalny (gospodarczy) okazuja te
objawy przez fakt brania wynagrodzenia
(honoraryow) za te prace.

Najscislej z pomiedzy objawoéw spotecznych
a niegospodarczych zwigzane sg z objawami go-
spodarczymi instytucye prawne ipolityczne —mimo
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to jednak nie tworza one z objawami gospodar-
czymi jednosci. Trafnie odréznia Marx objawy
prawne i polityczne od objawdw gospodarczych,
traktujac je jako nadbudowe (Uberbau) obja-
wOw gospodarczych.

Okoliczno$¢, ze objawy gospodarcze s p o-
wigzane z objawami wychowania, wyksztatce-
nia, tudziez z instytucyami prawnemi i panstwo-
wemi, wcale nie uzasadnia pogladu, ze objawy te
tworza z objawami gospodarczymi nierozer-
walng cato§¢ — wszelkie bowiem grupy obja-
wow, majace wielkg ilos¢ cech spdlnych
(a do takich par excellence nalezy grupa objawoéw
stuzacych potrzebom materyalnym) stanowia grupy
naturalne, ktére jako takie moga i powinny
by¢ wyodrebniane do naukowej analizy, bez wzgle-
du na to, ze pojedyncze grupy, razem wziete, sta-
nowig wyzsze catosci.

Wyz przedstawione wyodrebnienie objawow
gospodarczych polega na abstrakcyi, a miano-
wicie na wytgczeniu z objawéw wszechbytu
tylko tej tresci, ktdrej przeznaczeniem jest stuzyc
materyalnym potrzebom cztowieka — to uwazanie
rzeczy abstrahuje od tresci innej, od strony nie-
materyalnej objawow. | wydzielenie naturalnych
grup objawow kazdej dziedziny wiedzy wymaga
abstrakcyi, lecz taka abstrakcya opiera sie¢ na pod-
stawie naturalnej a nie sztucznej — taka abstrak-
cya daje uogo6lnienia podstawowe, obejmujace rze-
czywiste i istotne cechy przedmiotdw danych
dziatébw wiedzy, o co sie gtéwnie nauce rozchodzi.

Zdyskredytowanie abstrakcyi w naszej nhauce
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pochodzi nie z natury tej loicznej metody, lecz
z blednego sposobu postugiwania sie nig. Ab-
strakcyg mozna sie postugiwa¢ w sposéb roz-
maity. Matematyka tak jg stosuje, iz urabia swoje
utwory (definicye) dowolnie tj. w oderwaniu od
rzeczywistosci, o tyle, ze wcale nie wchodzi w to,
czy formy, ktoremi sie zajmuje, istniejg lub nie-
istniejg w rzeczywistosci (np. trojkat, tysigckat).
Inaczej postepujag nauki realne: fizyka, chemia,
medycyna, wog6le wszelkie nauki przyrodnicze —
i one roéwniez postugujg sie abstrakcya, gdyz
omawiajg tylko pewne strony realnego bytu,
lecz to, co wytgczajg jako przedmiot swego roz-
patrywania, ma byt realny, jest brane z rzeczy-
wistosci. Jedna i tasama rzecz moze by¢ przed-
miotem réznych nauk — analiza rozbiera cechy
a abstrakcya dzieli cechy przedmiotu miedzy roz-
maite nauki. Tak np. medycyna w odrebnej nauce
traktuje o szkielecie cztowieka, a w odrebnej o jego
uktadzie nerwowym, cierpieniach itp, mimo, ze
rzeczy te odnosza sie do jednego i tego samego
przedmiotu: cztowieka.

Abstrakcya, chcac wyodrebnié¢ przedmiot danej
dziedziny z pomiedzy objawOw wyzszej catosci,
musi nietylko ujaé cechy odrézniajgce dang grupe
objawow od grup wspotrzednych, lecz ponadto
musi trescig swa, pozostatg po wydzieleniu wspot-
rzednych grup obcych, obja¢ te cechy, ktore cha-
rakteryzujg wyzszg catos¢ (genus et differentia).
Tylko taki zwigzek cech daje cechy istotne danej
grupy. Pojecia zasadnicze, nie obejmujace wszyst-
kich cechistotnych danej grupy, a tembardziej uogol-
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nienia podajgce cechy nieistotne jako istotne, mu-
szag w konsekwentnem ich rozwinieciu prowadzi¢
do wynikoéw z rzeczywisto$cig sprzecznych. Blad
w pierwszym kierunku popetnia Marx, btad zas
w drugim Kierunku wiasciwy jest nauce szkoty
klasycznej. Marx i jego szkota traktujg prace
roboczg jako najwyzszy element gospodar-
czy — podczas gdy w rzeczywistosci obok tego
elementu stojg na rowni praca zywiolowa
i sztuczna (88 4—9), tak wiec szkota ta za wiele
abstrahuje. Abstrakcya szkoty klasycznej biadzi
w drugim Kkierunku, traktuje ona, jako istotne
cechy zycia gospodarczego, egoizm, wolno$¢ go-
spodarcza, tudziez rowne, doskonate wyszkolenie
w zasadzie gospodarnosci wszystkich podmiotow
gospodarczych, ktére to powigzanie cech wecale
nie odpowiada rzeczywistym stosunkom (8 2).
Szkota historyczna, nazywajaca sie tez chetnie
»realistyczng« w przeciwienstwie do »abstrakcyj-
nej« szkofy klasycznej, zapomina w swej niecheci
przeciw abstrakcyi, ze sama sie na niej
opiera, przedewszystkiem bowiem obserwacya
kazdego pojedynczego zjawiska spotecznego po-
lega na abstrakcyi, na oderwaniu pewnej tresci
z realnego bytu, powtére szkota ta — mimo za-
patrywania, ze nauka ekonomii nie moze sie za-
sklepiaé w ciasnem kole zjawisk wytgcznie eko-
nomicznych — nie ogarnia wszystkich objawoéw
zycia spotecznego, lecz tylko pewna ich czesc,
pozostawiajgc reszte socyologii, zaczem i z tego
wzgledu postuguje sie ta szkota abstrakcyg. Ostatni
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rodzaj abstrakcyi jest jeszcze mniej naukowym
jak abstrakcya szkoty klasycznej. Abstrakcya szkoty
klasycznej, aczkolwiek wbrew naturze rzeczy
scieSnia swojg zasadg egoizmu zakres swego
przedmiotu, wydziela przynajmniej grupe objawdw
majacy jakas$ spdlng ceche —podczas gdy abstrak-
cya szkoty historycznej, odrywajaca pewien zakres
objawoéw spotecznych a niegospodarczych i trak-
tujgca te objawy tacznie z objawami czysto go-
spodarczymi, jest w wysokim stopniu sztuczna.
Kazda nauka zajmywac sie winna tylko objawami
swej dziedziny. Socyologia zajmuje sie catem
zyciem spotecznem a wiec i objawami gospodar-
czymi, lecz ekonomia po za objawy go-
spodarcze wychodzi¢ nie powinna.

Jesli nauka, postugujac sie abstrakcyg, nie na-
duzywa jej — jesli trescia, pozostalg po wydziele-
niu cech obcych, nie pomija cech istotnych swego
przedmiotu, ani tez jako takich nie przedstawia
cech nieistotnych — to stawia sie przez to na
wyzynie nauki $cistej, w ktérej najdoktadniejsza
obserwacya zycia realnego zadnego wytomu
uczyni¢ nie moze. Obserwacya konkretnych
objawOw bedzie uszczegodlniata, bedzie indywidua-
lizowata, bedzie determinowata najwyzsza, istotng
tres¢ tychze objawow, stosownie do réznicy znamion
zjawisk konkretnych, ale nigdy z tg trescig, z ta
wszystkim danej grupy objawom spélng naturg
(natura communis), nie znajdzie sie¢ w sprzecznosci!

Jak z naszych wywodéw wynika, dziedzine
objawow gospodarczych wyodrebnia z pomiedzy
objawow wszechbytu zwigzek cech; matery o-
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energia kierowana przez cziowieka
do zaspokojenia jego materyalnych
potrzeb 1). Ot6z wezmy pod uwage jakikolwiek-
badZ konkretny objaw gospodarczy, a znajdziemy,
ze jest on niczem innem, jak uszczegdlniong forma tej
natura communis objawéw gospodarczych. Czemze
bowiem jest praca robocza rolnika, rzemieslnika,
przemystowca, albo wspotdziatajaca z niemi zywio-
towa praca przyrody i sztuczna praca maszyn —
azali nie przemiang materyo-energii kierowanej do
zaspokojenia materyalnych potrzeb. Gzem jest gro-
madzenie, przewozenie, rozdzielanie doébr gospo-
darczych —azali nie kierowaniem materyo-energii
do zaspokojenia materyalnych potrzeb. Gzem jest
w konfcu sadzenie i szacowanie spraw i rzeczy
gospodarczych — azali nie przejawem S$wiadomej
energii w kierunku przystosowania rzeczy do ma-
teryalnych potrzeb? Tak tedy widzimy, ze realna
rzeczywisto$¢ wszelkich konkretnych objawéw go-
spodarczych w istocie swej odpowiada catkowicie
og6lnemu »abstrakcyjnemu« pojeciu tych objawow.
Realno$¢ objawdw gospodarczych ma swdj
odrebny charakter podmiotowo-przedmiotowy;
objawy gospodarcze nie majg realnego bytu ta-
kiego jak np. byt zwierzecia, rosliny, kamienia,
gdy bowiem rzeczy te istniejg zewnetrznie poza

Pojecie to, jako najogolniejsze okreslenie objawéw go-
spodarczych, jest zupetnie wyczerpujace, w szczegélnosci pleo-
nazmem by bylo umiesci¢ w tern pojeciu obok »materyo-energiic
i »prawa« — prawa bowiem nie istnieja obok materyo-energii,
lecz sg tylko wyrazem rozmaitosci form koexystencyi, funkcyi
i nastepstwa uktadéw Swiadomej i nieSwiadomej materyo-energii.
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poznajacym podmiotem, to objawy gospodarcze
istniejg +agcznie z podmiotem, wzglednie facznie
z potrzebami podmiotu. Zapoznanie tego charakteru
objawow gospodarczych wywotato btedne poglady
na ich realno$¢ —i tak szkota klasyczna, nie
zdajac sobie nalezytej sprawy z natury tych obja-
wow, traktuje je jako posiadajace realny byt poza
cztowiekiem—szkota subjektywna za$, poznata
wprawdzie btednos¢ tego zapatrywania, popadia
jednak w druga ostateczno$é, uwaza mianowicie
objawy gospodarcze, jako objawy psychiczne.
Przymioty, jakie przypisujemy rzeczom gospodar-
czym, nie sg, wedle tej szkoty, oparte na wiasno-
Sciach rzeczy i ich wzajemnych, realnych powig-
zaniach, tudziez realnych stosunkach do ludzi,
lecz na subjektywnym sadzie cziowieka. W na-
szym umysle — wedle tej szkoty — powstajg
pojecia gospodarcze, my je odnosimy do $wiata
zewnetrznego i w ten sposéb przypisujemy obja-
wom gospodarczym realno$é, ktdérej one nie maja.

Inne jest zapatrywanie nasze. Wezmy definicye
objawow gospodarczych: »materyo-energia kiero-
wana przez czlowieka do zaspokojenia potrzeb
materyalnych». Cztowiekowi i jego materyalnym
potrzebom, tudziez materyo-energii Swiata zewnetrz-
nego nikt chybai) nie odmoéwi realnego bjMu —
a czyz mozna odmowi¢ takiegoz bytu »kierowa-
niu« temu ogniwu faczacemu materyo-energie Swiata
zewnetrznego z potrzebami? Wszak pojeciem tern
objete sg tak realne przejawy jak przetwa-
rzanie materyo-energii (produkcya), jak wy dzie-

* Okrom filozoféw skeptycznych.
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lanie wytworéw dla konsumcyi, jak w konfcu
sadzenie o zaleznosci zaspokojenia potrzeb od
materyo-energii  (warto$¢). Prawda, iZ sadzenie
0 zaleznosSci potrzeb od $wiata zewnetrznego jest
dziatalnoscig subjektywna, lecz céz jest przedmio-
tem tego sadu, cOz jest przedmiotem stosunku zalez-
nosci takiego sadu —azali nie rzeczy realne: mate-
ryalne potrzeby i materyo-energia. Czemze sg sady,
jesli nie sg oparte na realnem powiazaniu rzeczy?!

Ma racye szkola subjektywng, gdy podnosi
przeciw szkole klasycznej, ze »dobro« »an sich,«
ze dobro poza cziowiekiem nie istnieje, lecz racya
to czeSciowa, aczkolwiek bowiem dobro czescig
swej tresci zwiazane jest z cialem cztowieka,
ileze konstytutywnga cechg dobra (jak i kaz-
dego innego objawu gospodarczego) sa materyalne
potrzeby cziowieka, to przeciez sad, wyrazajacy
tre$¢ dobra, nie tworzy tej tresci, tylko jg kon-
statuje, jako odpowiedni, realny stosunek mie-
dzy uktadami $wiata zewnetrznego a potrzebami.
W traktowaniu objawdéw gospodar-
czych niemozna przeto odrywac rze-
czy od cztowieka, zwigzek bowiem
przenikajgcy rzeczy i potrzeby, przed-
miot ipodmiot stanowi gtowny rys
charakterystyczny realnosci objawéw
gospodarczych. Tak wiec objawy gospodar-
cze nie istnieja wprawdzie poza nami (szkota
klasyczna), lecz tez nie sg ograniczone na byto-
wanie tylko w nas (szkota subjektywng), ale
istniejg wraz z nami!

Ludzie tworzg gospodarcze objawy, objawy
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gospodarcze poza ludzmi nie istniejg, mimo to
majg one byt realny, gdyz realnymi sa ludzie,
rzeczy, tudziez dziatalno$¢ ludzi, Kierujaca rzeczy
do zaspokojenia potrzeb! (§ 45").

§ 2
Objawy gospodarcze a gospodarne.

Gldéd, pragnienie, potrzeba okrycia, mieszkania,
wogoble utrzymania bytu mateiyalnego zmuszajg
cztowieka do pracy, do przystosowania i uzycia ener-
gii $wiata zewnetrznego do potrzeb. Swiatem zewne-
trznym jest dla podmiotu gospodarczego nietylko ma-
terya i energia przyrody, lecz i energia innych ludzi.

Potrzeby obudzajg w cztowieku $wiadoma ener-
gie, ktéra w ustugach potrzeb wyzwalajac sie,
przedstawia sie jako wola, majaca na celu przysto-
sowanie $wiata zewnetrznego do potrzeb. Wola ta
jest dusza dziatalnosci gospodarczej, ktorg to dzia-
falnos¢ okreslamy jako »kierowanie« $wiata zewne-
trznego do zaspokojenia materyalnych potrzeb. Za-
spokojenie materyalnych potrzeb jest Zzrodtem i celem
a w konsekwencyi najwiecej zasadniczym
motywem dziatalnosci gospodarczej.

Ten materyalny motssw moga w dziakalnosci
gospodarczej krepowaé lub podnosié motywa nie-
materyalne, motywa oparte na wzgledach reli-
gijnych, obyczajowych, ustawodaw-
czych — moga one wole szukania korzysci
materyalnych podnosi¢ lub modyfikowac, lecz usu-
na¢ moga ja tylko pod tym rygorem, ze dziatal-

* W § 45 podajemy literature odnoszacy si¢ do sprawy
zastosowania nauki o energii do nauki ekonomii.
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no$¢ przestaje by¢ gospodarczg. Gdzie nie ma
dziatania na rzecz potrzeb materyalnych, tam nie
ma dziatania gospodarczego —natomiast dziatanie,
chocby pod bardzo silnym wplywem etycznym
nie przestaje by¢ gospodarczem, jesli tylko pewna
przewazajgca doza motywm materyalnego w tern
dziataniu wystepuje. Motywa niemateryalne, takie
jak che¢ osiagniecia stawy dobrego polityka, daze-
nie do uznania, szacunku, przywigzanie do narodu,
kasty, mitos¢ blizniego i najlepsze mysli gospodarcze
na ich gruncie powstate — jak diugo nie przejda
w stan woli kierowania rzeczy do zaspokojenia
materyalnych potrzeb — nie majg realnego
znaczenia wobec praktyki gospodarczego zycia!
Totez w gruncie rzeczy tylko wola dziatania na rzecz
potrzeb materyalnych itylko w tej wielkosci w jakiej
realnie wystepuje, przeksztatca stosunki gospodarcze.

Tak tedy homo oeconomicus naszej teore-
tycznej nauki przedstawia sie jako cziowiek
dazacy do zaspokojenia materyalnych
potrzeb, jako czlowiek dziatajagcy dla przyspo-
rzenia sobie pewneji) korzyScimateryalnej. Zu-
petnie inaczej przedstawia sie homo oeconomicus
szkoty klasycznej — znowu inaczej nowszej
szkoty »Scistej«. Hoino oecono™nicus szkoty
klasycznej, to cztowiek egoistyczny, dazacy
do korzysci materyalnej bez wzgledu na in-
teresa innych oséb, czlowiek nie przebiera-
jacy w érodkach na drodze dazenia do majatku.
Homo oeconomicus nowszej szkoly »Scistej«, to

A wifc niekoniecznie w danych stosunkach mozliwie
najwyzszej.
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cztowiek Kierujacy sie zasadag gospodar-
nosci, zasadag dazenia ku osiagnieciu maksy-
malnego zadowolenia potrzeb przy pomocy ofiar
mozliwie najmniejszych. Ofiara polega¢ moze na
przykrosci, jaka wysitki, trud, wogble praca ze
sobg przynosi, albo tez na utracie dobra uzytego
na wymiane lub dalszg produkcye celem osiggnie-
cia innego dobra. Tak nakiad pracy, jakotez wy-
fozenie innego dobra powoduje niezadowolenie,
ofiare — dopiero pozostata po wyréwnaniu tego
niezadowolenia nadwyzka zadowolenia i dobra no-
wonabytego posiada znaczenie dodatnie. Interes
wiasny nakazuje przeto ponosi¢ ofiary jak naj-
mniejsze, by nadwyzka zadowolenia byta jak
najwyzszg. Zasada gospodarnosci w gospo-
darczem zyciu przejawia sie w rozmaitych odmia-
nach np. produkcya zachowujaca te zasade po-
stuguje sie narzedziami i maszynami, w danym
czasie najwydatniejszemi; w wymianie staramy sie
kupowaé jak najtaniej, sprzedawaé jak najdrozej;
débr uzywa sie przedewszystkiem do zaspokoje-
nia potrzeb najwyzszych —dopiero po ich zaspo-
kojeniu (gdy zapas débr wystarcza) schodzi sie
do zaspokojenia potrzeb nizszych; w razie straty
pewnej czesci dobr policzg sie te strate na rachu-
nek potrzeb najstabszych itp.

Roznice miedzy temi odmianami cztowieka go-
spodarczego uwydatnimy na przykiadach. Kupiec,
sprzedajacy towar osobie majetnej, lekkomysinej,
nieznajgcej przecietnej ceny towaru po cenie zwy -
ktej, spetnia akt gospodarczy, bo cena to-
waru przyniesie mu pewna materyalng korzys¢ —
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lecz czynnos¢ ta nie ma charakteru gospodarnosci
lub egoizmu, gdyz pomija kupiec sposobno$é wy-
korzystania sytuacyi, zrzeka sie dobrowolnie pew-
nej nadwyzki korzysci, jakgby z danej sytuacyi
wyciggng¢ moégt. Czynno$¢ najmu robotnika przez
przedsiebiorce za place przecietng, mimo, ze ro-
botnik jest w potozeniu przymusowem, nie jest
gospodarng ani egoistyczng, gdyz przedsiebiorca
nie wykorzystuje tu kontrahenta — czynno$¢ ta
jest jednak gospodarcza gdyz pewng korzysc z tego
interesu przedsiebiorca wyciagnie.

Zasada gospodarnosci zlewa sie zazwyczaj
z egoizmem, lecz nie zawsze mato miejsce. Egoizm
materyalny nie odnosi sie przedewszystkiem do
tych dziatann gospodarczych, chocby najwiecej go-
spodarnych, ktore nie wchodzg w sfere interesow
0s6b innych — tak np. komasacya gruntow jest
dla rolnika objawem nawskro$ gospodarnym, nie
jest jednak objawem egoistycznym, gdyz nie ukréca
interesow innych ludzi. Podobnie wymiana, ktora
daje réwne korzysci obydwom kontrahentom moze
byé po obu stronach gospodarng a jednak po
Zadnej stronie nie jest egoistyczng, o ile Zadna
strona nie ukroca intereséw drugiej strony na prze-
wazajgcg swa korzysc.

Szkota klasyczna usitowata wyprowadzi¢ prawa
gospodarcze z egoistycznej natury czlowieka —
w nowszej literaturze za$ przebija sie mysl zizo-
lowania objawdw gospodarczych na poktad zasady
gospodarnosci, by takie objawy jedynie uczynié
przedmiotem naszej nauki. Oba Kkierunki majg
mwvspdlny biad ten, ze przyjmujg objaw, ktéry tylko

Litwin. 2



18 §2

sporadycznie a w kazdym razie nie zawsze w dzia-
falnosci gospodarczej wystepuje, jako ogélng, kon-
stytutywng ceche tej dziatalnoSci, podczas gdy
0golnym motywem, a w konsekwencyi cechg kon-
stytutywnga dziatalnosci gospodarczej jest motyw
zaspokajania potrzeb materyalnych —
egoizm i zasada gospodarnosci sa tylko uszcze-
g6lnionemi odmianami motywu zaspokajania
materyalnych potrzeb. Zasada gospodarnos$ci moze
by¢ tylko we wymianie uwazana jako za-
sadniczy motyw dziatalnosci gospodarczej, gdyz
tu objawy niegospodarne nalezg do wyjgtkow —
natomiast w produkcyi, gospodarno$¢ wcale nie
jest regutg. Powszechnie wiadomem jest jak po-
woli w rolnictwie postep znajduje miejsce; wias-
ciwy rolnikom konserwatyzm wzglednie zacofanie
powstrzymuje ich od zastosowania nowych, na-
wet wyprébowanych juz wynalazkéw i ulepszen,
ktére niewatpliwie umniejszytyby nakfad pracy
w produkcyi Podobnie rzecz sie ma w rzemiosle;
wielu rzemieslnikdw pracuje recznie — tam gdzie
mozna sie postugiwa¢ narzedziami albo postuguje
sie narzedziami lichemi, mimo, ze znane i uzy-
wane sg juz lepsze narzedzia. Nie lepiej tez majg
sie rzeczy w produkcyi fabrycznej —wszak renta
kapitatu polega w wielu wypadkach na fakcie uzy-
wania w jednej gatezi produkcyi rdéznie wydat-
nych maszyn. W koncu calemu dzisiejszemu go-
spodarstwu spotecznemu wiasciwem jest kolosalne
i ustawiczne marnowanie dobr powodowane tak
zwang »hyperprodukcya«.
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Wobec wyz naprowadzonych faktow niewatpli-
wem jest, iz zasada najmniejszych wysitkdw w go-
spodarstwie spolecznem mate ma zastosowanie;
jest ona na razie tylko postulatem gospodar-
czej dziatalnosci a nie ogdlng konstytutywna (1)
cechg gospodarczej rzeczywistosci (8 46 7.

Tak wiec znajdujem}”, iz zasadniczg cechg
objawdw gospodarczych, nie jest ani egoizm, ani
zasada gospodarnosci, ani wymiana, ani groma-
dzenie bogactwa, lecz kierowanie materyo-
energii do zaspokojenia materyalnych
potrzeb. Zobaczymy, ze jedynie z takiego po-
jecia objawu gospodarczego dadza sie wyprowa-
dzi¢ wnioski, ktére powiaza i pogodza ze soba
prawa produkcyi i rozdziatu i usung chaos i po-
mieszanie poje¢ z nauki ekonomii.

§ 3.
System ekonomii spotecznej.

Potocznemu pogladowi na objawy gospodarcze
narzuca sie pewne typowe nastepstwo przejawow
w réznych galeziach gospodarczych. W szczegél-
nosci rézne zawody, jak rolnicy, goérnicy, rze-
mieslnicy, przemystowcy itd. produkuja pewne
rzeczy, nastepnie wymieniajg je miedzy sobg
i konsumujg. Oparty na tern spostrzezeniu po-
dziat objawéw gospodarczych przyjety zostat przez

W § 46 dajemy pogl%d krytyczny na pojecie gospo-
darstwa.

2
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powazng wiekszos¢ ekonomistow w ich systemach
ekonomii. Ze podziat ten nie jest prawidtowy, wy-
kazuje najprostsze zestawienie pewnych objawoéw;
tak np. w podziale tym jest dziatalno$¢ kupca nie-
watpliwie druga kategorya (wymiang) objeta, tym-
czasem kupiec nietylko sprzedaje i kupuje, lecz
tez gromadzi i dostarcza towary, zaczem przeja-
wia pewng energie, $wiadczy ustugi czyli pro-
dukuje. Podziat ten zresztg nieodpowiada naj-
elementarniejszym wymogom logiki, nie wychodzi
bowiem z idei calej nauce spO1nej i nie podaje
zasady podziatu.

Wymogom Scistego  podziatu uczyni¢ moze
zados¢ tylko genetyczno-analityczna kla-
syfikacya tj. klasyfikacya, ktora wychodzac z naj-
wyzszego uogolnienia objawéw gospodarczych,
zda sprawe z powstania a zarazem wzaje-
mnego organicznego zwigzku podrzednych
kategoryj, ktére w systematycznem podziale
rzeczy obejmywaé beda $cisle wyodrebnione, ca-
tos¢ objawoéw, w'yczerpujace grupy. (Wundt Me-
thodenlehre 2 Auf. I. Ab. 49, I1l. Ab. 600).

Najwyzsze uogoblnienie objawdw gospodarczych,
jak wiemy, opiewa: materyo-energia kierowana
przez cztowieka do zaspokojenia materyalnych po-
trzeb. To najwyzsze powigzanie cech roztozymy
na najwyzsze czesci skladowe z uwagg na ich
rzeczowy iloiczny stosunek.

Jako ceche zmienng wezmiemy najpierw ceche
»kierowania« — cecha ta bowiem jako wyrazajaca
zwigzek miedzy przedmiotem a podmio-
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tern gospodarczym jest najwazniejsza. Zmiennos¢
cechy tej powoduje koncentracya, czyli od-
powiedne zesrodkowanie dziatalnosci gospo-
darczej — w szczegOlnosci dziatalno$¢ gospodar-
cza zesrodkowuje sie w przedmiocie (materyo-
energii Swiata zewnetrznego) lub podmiocie
(cztowieku). Koncentracya w podmiocie odnosi sie
do potrzeb lub do sgdu o stosunku potrzeb
do rzeczy. Z tego stanowiska zasada »koncen-
tracyi« daje na tonie cechy »kierowania« trzy naj-
wyzsze pojecia gatunkowe objawéw gospodar-
czych: a) przetwarzanie materyo-energii dla
potrzeb czyli produkcye, b) wydzielanie
przetworzonej juz materyo-energii dla konsumcyi
czyli udziaty osobiste w funduszu konsumcyjnym
(dochod), w koncu c) jako ogniwo posSrednie
taczace przemiane materyo-energii z przeznacze-
niem jej dla potrzeb wystepujg objawy sgdzenia
0 zaleznosci potrzeb od tej przemiany — sg to
objawy tworzenia sie wartos$ci.

Produkcya, warto$¢, dochdd sg tedy
najwyzszemi kategoryami objawdéw gospodarczych.
»Koncentracya« nie wyklucza zadnego z zasadni-
czych momentéw najwyzszej kategoryi gospodar-
czej tylko zesrodkowuje dziatalnos¢ w odpowie-
dnim momencie.

Produkcya jest przemiang materyo-energii
dla potrzeb. W przemianie tej znajdujemy objawy,
w ktorych rozchodzi sie wylgcznie o energie np.
0 przeniesienie towaru z miejsca na miejsce,
0 podanie potrawy, o czyszczenie ubrania
itp. Wprawdzie zaden przejaw energii nie jest
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mozliwym bez towarzystwa materyi, lecz w prze-
jawach tych towarzystwo materyi jest dla czio-
wieka obojetne; np. obojetnem jest czy przeniesienie
towaru odbywa sie na wozie zwyczajnym, zela-
znym lub w koszu — rozchodzi sie tylko o prze-
niesienie, podanie itd. Inaczej rzecz sie ma z do-
brami takiemi jak chleb, wino, mieso, okrycie itp.
tu bowiem rozchodzi sie juz i o materye, tu juz
nie jest obojetnem czy chleb jest pszeniczny, zytni
czy owsiany albo czy wino jest tokajskie czy
szampanskie. Z tego stanowiska podzieli¢ nalezy
produkcye na produkcye materyalng (prze-
miane materyo-energii) i produkcye niemate-
ryalng (przemiane energii).

Pojecia objawow produkcyi przemian energii
dla potrzeb materyalnych a wiec objawow
gospodarczych nie nalezy miesza¢ z obja-
wami, ktore stuzg potrzebom niemateryalnym. Ostat-
nie stanowig grupe objawow spotecznie niemate-
ryalnych (§ 1). Istote rdznicy stanowi tu réznica
przez naczenia przemian energii.

Gospodarczg grupe przemian energii dla mate-
ryalnych potrzeb podzieli¢ znowu nalezy ze stano-
wiska ustosunkowania energii do potrzeb na ustugi
wymiany i konsumcyi — w szczeg6lnosci
przemiana energii moze zblizaé rzeczy do po-
trzeb n. p. w ustugach przewoznika, kupca, ban-
kiera lub tez bezpos$rednio taczyé sie
z ciatem czlowieka np. w ustugach fryzyera,
kelnera, lokaja.

W ten spos6b otrzymujemy nastepujaca nhaj-
wyzsza klasyfikacye objawéw gospodarczych.



§3 23

Materyo-energia kierowana S$wia-
domie do zaspokojenia materyalnych
potrzeb cztowieka.

produkcya warto$¢ dochod

produkcya mater. produkcya ustug

ustugi wymiany ustugi konsumcyi.

Poréwnanie powyzszego podziatu z podziatem
najwiecej rozpowszechnionym (produkcya, wymiana,
konsumcya) wykazuje jak dalekim byt ten podziat
od rzeczywistego powigzania rzeczy n. p. wy-
miana, kt6ra w podziale tym jest réwnorzedna
z produkcya, stoi w rzeczywistem powigzaniu
rzeczy w tym stosunku do produkcyi jak descen-
dent 2-go stopnia.

Spotyka sie w nauce i inne podziaty np. pro-
dukcya, rozdziat i konsumcya lub produkcya, obrot,
rozdziat i konsumcya (8 47) lecz wszystkie te po-
dziaty mniej jeszcze odpowiadajg rzeczywistemu
powigzaniu rzeczy.

Produkcye wraz z jej podziatami omawiaé be-
dziemy w 8 4 i n. — tu dorzucimy jeszcze Kkilka
stow o Scistosci podziatu najwyzszego (produkcya,
wartos¢, dochdd). Grupy te sg naturalne
iodrebne — w szczeg6lnoSci tworzenie sie
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udziatéw konsumcyjnych (dochodéw) wtedy do-
piero zaczyna sie, gdy produkcya (z reguty
jej ostatnie ogniwo: oddanie rzeczy za rzecz)
skonczyta sie. Oczywista, rzeczy muszg
by¢ tu brane ze stanowiska bezwzglednego, z kté-
rego to stanowiska tak pieczenie chleba jakotez
gotowanie miesa czy ono odbywa sie w zakladzie
publicznym (piekarni, restauracyi) czy tez w domu
prywatnym nalezy do produkcyi (8§ 25, 33). Objawy
tworzenia sie wartosci opierajg sie na sadzie
0 stosunku materyo-energii i jej przymiotow do
potrzeb — z natury swej przeto tworza grupe
odrebng od gimpy przemian materyo-energii i wy-
dzielania jej dla potrzeb.

Tak wiec najwyzszy podziat objawéw gospo-
darczych na te trzy grupy jest zupeinie prawi-
diowy (8§ 47).



ROZDZIAL 1.

Produkcya.

§ 4.

Podziat objawow produkcyi.

Produkcye okreslilismy w 8 3. jako przemiane
materyo-energii dla zaspokojenia materyalnych po-
trzeb i podzielilismy objawy produkcyi na trzy
grupy a) produkcye materyalng, b) produkcye
ustug wymiany, c) produkcye ustug konsumcyi.

Produkcya materyalna zasadza sie na
przetwarzaniu materyo-energii w odrebne od czio-
wieka ukfady materyo-energii dla materyalnych po-
trzeb. Pojeciem tern objete jest przeto wytwa-
rzanie zboza, Chleba, cukru, wina, sukna, zabu-
dowan gospodarczych, domoéw mieszkalnych, ko-
panie wegla, wydobywanie nafty itp. >Przemiana«
materyo-energii w gérnictwie polega na odrywaniu
odnosnych poktadéw od ziemi i tworzeniu z nich
odrebnych uktadéw np. kawatéow wegla, soli.

Produkcya ustug wymiany polega na
przejawianiu energii w kierunku przeniesienia (od-
dania) rzeczy za inne rzeczy dla materyalnych
potrzeb: Do tej grupy nalezy przewozenie, dostar-
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czanie, wtlaczanie w obrot rzeczy juz gotowych

i osobistej energii potencyatnej (ktéra ma sie uze-
wnetrzni¢ w formie pracy roboczej) a to w celu
odptatnego ich przeniesienia za inne rzeczy. Rezul-
tatem tych ustug jest nabywanie wtadztwa nad
rzeczami. Jako typowe objawy tej grupy wyste-
puja ustugi kupca, przewoznika, bankiera. Najpier-
wotniejszy objaw tej grupy to wydzielanie doébr
cztonkom familii przez gtowe familii w zamian za
Swiadczong prace w gospodarstwie familijnem.

Produkcya ustug konsumcyi to prze-
jawy energii dla zaspokojenia materyalnych po-
trzeb, ktorych rezultatem sg bezposrednie pols-
Czenia tej energii z ciatem cziowieka. Do grupy
tej naleza ustugi fryzyera, kelnera, jakotez stuzby
domowej, ostatnie, o ile nie Kkrystalizujg przed
konsumcyg w materyi zewnetrznej (np. praca Ku-
charza!) Tu produkta nie majg odrebnego bytu,
gdyz rodzg sie niejako w konsumcyi.

WYyz przedstawiony podziat objawow produkcyi
na trzy grupy potaczy¢ mozemy z podziatem tych
objawéw ze stanowiska $wiadomos$ci i ru-
chu (8 1).

Ze stanowiska $wiadomosci podzielic nalezy
przemiany materyo-energii kierowane do zaspaka-
jania potrzeb materyalnych na $wiadome i nie-
S§wiadome. Kombinacya tego podziatu z podzia-

Wytworem gotowym w spotecznym podziale pracy jest
wytwor, ktéry w danem gospodarstwie dalej nie przetwarza
sie¢ juz n. p. zboze u rolnika, m™ka u miynarza, chleb u pie-
karza itp.
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lem ze stanowiska ruchu na objawy czynne
i (nieczynne) bierne da nam nastepujace
cztery kategorye objawow.

I. Objawy Swiadome czynne np. praca rolnika,
rzemieslnika.

Il. Objawy nieSwiadome czynne np. praca ma-
szyny.

lll. Objawy Swiadome bierne np. zdolnosci
i sity osobiste.

IV. Objawy nieSwiadome bierne np. zboze,
Chleb, maszyna bezczynna, zabudowania.

Maszyna bezczynna wchodzi jak widzimy do
grupy objawow nieswiadomych biernych (IV) na-
tomiast maszyna czynna jest objawem nieswiado-
mym czynnym (ll). Podziat powyzszy umozliwia-
jacy takie rozroznienie rzeczy ma dla objawdw
gospodarczych, z natury swej zmiennych, podsta-
wowe znaczenie, szczegdlnie —jak zobaczymy —
dla poznania istoty pracy, przyrody, kapitatu jako
czynnikow produkcyi.

Podziatl powyzszy odpowiada wszelkim wymo-
gom prawidtowego podziatu, w szczeg6lnosci za-
den uktad wzglednie przejaw energii nie wejdzie
réwnoczes$nie do dwdch lub wiecej, tylko do
jednej z powyzszych grup, gdyz zaden objaw nie
moze by¢ rownoczes$nie Swiadomy i nieSwiadomy,
rownie jak zaden objaw nie moze by¢ rownoczesnie
ruchomy i nieruchomy #). Pojecia »$wiadome i nie-
Swiadome« obejmujg caty zakres objawéw pro-

* Nie wyklucza to jednak istnienia objawéw ztozo-
nych — w szczegdlnosci podobnie jak istniejg litery ztozone
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dukcyi — rownie tez caly zakres objawow pro-
dukcsd obejmujg pojecia »czynne — nieczynne« —
wobec czego oba te podziaty jako réwnorzedne
moga by¢ skombinowane w wyzej przedstawiony
podziat 4 grup jako wsp6trzednych.

Kombinacye wszystkich wyz przeprowadzo-
nych podziatdw objawow produkcyi przedstawimy
graficznie na kole.

Koto cate obejmuje ogot wszechobjawow prze-
mian materyo-energii. Koto (wewnetrzne) K. wy-
odrebnia objawy produkcyi. Srednice dzielg objawy
na 4 kategorye: I. czynne Swiadome, Il. czynne

sz, cz, sch, istniejg, tez gospodarcze objawy ztozone np. zaktad
kolejowy sklada si¢ z objawéw $wiadomych czynnych (funk-
cyonaryuszy kolejowych) nieSwiadomych czynnych (przejaw
energii lokomotywy) nieSwiadomych biernych (zabudowan, szyn
itp.). Nie nalezy tez zapomina¢, ze gospodarstwo skfada sie
z przedmiotu i podmiotu — o ile przeto przedmiot (np. maszyna)
jest objawem nieSwiadomym, bedzie objaw gospodarczy (pro-
dnkcya na maszynie) formg ztozong z objawu nieSwiadomego
(maszyny) i $wiadomego (pracy gospodarczej).
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nieSwiadome, Ill. bierne Swiadome, IV. bierne nie-
Swiadome. Kolo k1 obejmuje objawy przemian
materyo-energii w ukfady materyalne (produkcya
materyalna). PierScien k 2 obejmuje objawy prze-
mian energii w kierunku oddania rzeczy za rzeczy
(produkcya ustug wymiany). Piersciedn k 3 obej-
muje przejawy energii tgczace sie bezposrednio
z cialem cziowieka (produkcya konsumcyi).

§ 5
Czynniki produkcyi a ich przynaleznosci.

Potrzeba systematycznego podziatu objawow
gospodarczych ujawnia sie szczegllnie w nauce
o czynnikach produkcyi.

Nauka rozréznia trzy czynniki produkcyi: z i e-
mie, prace i kapital — rozréznienie to je-
dnak polega natak dowolnej analizie objawdw
gospodarczych, ze zasadnicze te pojecia sg do
tego stopnia chwiejne i niepewne, iz znajdujemy
w nauce na kazde z nich a szczeg6lnie na poje-
cie kapitatlu kilkadziesigt okresSlen mniej lub
wiecej miedzy sobg sie rdznigcych. Wszystkie te
okreslenia brane sg z obserwacyi rzeczy a poste-
non, a ze potoczne zycie rézne z tymi wyrazami
faczy pojecia, przeto tez i »naukowe« ich okre-
$lenia sg rdzne.

Dla utrwalenia pojeé objawow tak ztozonych,
jak objawy gospodarcze, nie wystarcza sama ob-
serwacya, gdyz wobec tej ztozonosci rézne cechy
na jednych i tych samych objawach mogg sie
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przedstawiac jako istotne. Przy tworzeniu poje¢
rodzajowych rozchodzi¢ sie musi przedewszystkiem
0 to, by cechy brane jako rodzajowe nie byty
wybierane dowolnie — dlatego konieczng tu
jest pomoc szematu statego, ktoryby wskazat ob-
serwowanej grupie przedmiotdw wiasciwe miejsce
wséréd danej dziedziny objawow a zarazem state
granice dla jej zakresu itresci (8 65).
W ten tylko sposéb mozemy uczyni¢ z dzisiejszej
pseudonauki ekonomii — Kilkadziesigt okreslen
dla kazdego zasadniczego pojecia majacej —
nauke rzeczywistg o pojeciach statych z rzeczy-
wistoscig zgodnych. Analiza poje¢ opartych na
dowolnem powigzaniu cech, jak np. pojecia kapi-
talu Marxa — musi by¢ oderwang od rzeczywi-
stego powigzania rzeczy — wobec czego tez oparte
na takiej analizie wnioski muszg prowadzi¢ do
wynikdw wrecz sprzecznych z rzeczywistoscia
jak np. do wniosku wysnutego z analizy kapitatu
Marxa, iz warto$¢ dodatkowa zalezy li tylko od
kapitatu zmiennego 1j. ptacy wydzielanej robotnikom,
a nie zalezy od maszyn, narzedzi produkcyi i innych
rzeczy objetych u Marxa pojeciem kapitatu statego.

Przed przystgpieniem do podzialu czynnikdw
produkcyi na pewne ich rodzajowe grupy, nalezy
w mysl najelementarniejszych zasad logiki, ustali¢
Sciste granice miedzy czynnikami a nieczyn-
nikami produkcyi. Sta¢ sie to moze oczywiscie
tylko na podstawie podziatu objawdw produkcyi ze
stanowiska ruchu. Podziat taki przeprowadziliSmy
juz w § 4. gdzie na podstawie tej zasady po-
dziatu otrzymaliSmy objawy czynne i nie-
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czynne. Czynng jest energia przyrody, gdy two-
rzy na roli ziarna zboza a na owcy welne —lecz
zboze i welna, gdy znajda sie we miynie wzglednie
fabryce sukna sg juz tylko biernym materyatem
na ktérym nowe czynniki mianowicie praca ro-
botnika fabrycznego i narzedzi produkcyi spra-
wujg dziatalnos¢ produkcyi. Nie sg czynnikami
produkcyi martwe pokiady wegla, zelaza, soli,
masa wody lub powietrza — lecz uzewnetrznia-
jaca sie energia cieplna wegla, prady wody, sita
poruszajgca wiatru. Roéwnie nie sa czynnikami
produkcyi bierne sity osobiste cztowieka, lecz tylko
przejaw ich energii. Nie jest tez czynnikiem pro-
dukcyi ziemia jako okupowana przez czlowieka
przestrzen dajgca miejsce pod budowle drogi, tory
kolejowe, obejscia gospodarcze itp.

Wszelkie bierne uklady materyo-energii, na
ktorych odbywa sie czynna dziatalnos¢ pro-
dukcyi uwazac nalezy jako podtoze albo przy-
naleznos$¢ czynnikéw produkcyi wzglednie jako
dobra - nieczynniki a nie jako czynniki produkcyi.
Tak tedy ziemia jako przestrzen dajgca miejsce
na sprawowanie produkcyi, jak obejscia, podwoérza
sq podtozem produkcyi a nie jej czynnikami.
Wobec ziemi jako zywiotowego czynnika produk-
cyi w gospodarstwie rolnem sg zabudowania go-
spodarcze przynalezno$cig tego czynnika
produkcyi a nie czynnikiem produkcyi. Podobnie
tez zabudowania fabryczne wobec warsztatow
produkcyi a szczegblnie maszyn i pracy robotni-
kéw nie sg czem innem jak przynaleznoscig czyn-
nikow produkceyi. .
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Przystepujac do podziatlu czynnych objawow
produkcyi konstatujemy przedewszystkiem, ze ob-
jawy te wystepujag jako Swiadome i nieSwiadome.

Uwzgledniajac tedy ruch i Swiadomos$¢ jako
zasady podziatu, znajdujemy, ze wszelkie czyn-
niki produkcyi muszg znalez¢ swe pomieszczenie
w grupie objawdw Swiadomych czynnych (1) i nie-
$wiadomych czynnych (U).

Praca robocza w rozmaitych swych for-
mach wypetnia calg grupe objawoéw Swiadomych
czynnych (I). Praca przyrody wejdzie w klase
objawdw nieswiadomych czynnych (Il) jednak mimo
réznosci swych form, nie wyczerpie wszystkich
objawow tej grupy, obok bowiem pracy przyrody
jako zywiotowych przejawow istniejg sztuczne
przejawy energii maszyn i narzedzi produkcyi,
ktore rowniez sg nieswiadome czynne (U). Odreb-
no$¢ grupy sztucznych przejawOw energii ma swe
zrodlo w wynalazczym geniuszu ludz-
ki m—o czem méwic bedziemy obszerniej w nauce
0 kapitale (8 8).

Pozostawiajac omowienie objawdéw produkcyi
ustug wymiany i konsumcyi dalszej pracy (88 10
1 11) przystepujemy do omodwienia czynnikdw
produkcyi materyalnej.

§ 6.

Praca.

Na podstawie dotychczasowej nauki naszej,
okreslenie czynnikéw produkcyi, pracy, przyrody
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i kapitatu przedstawi sie jako proste odczytanie
cech skiladajacych sie na charakterystyke grup I.
i Il. w kotach kI, k2, k3, (8 4) z dotozeniem je-
dynie uwzglednienia podziatu objawow grupy Il
na zywiolowe i sztuczne.

Prace cztowieka w produkcyi materyalnej
okreslimy tedy wedle tresci objawdéw grupy I. k 1,
jako Swiadomy czynny przejaw energii
(nerwo-biologicznej) kierowanej ku
przemianie materyo-energii- w uktady
materyalne dla zaspokojenia mate-
ry alnych potrzeb.

Przetwarzanie materyo-energii przez prace czio-
wieka odbywa sie w najrozmaitszej formie. Naj-
nizszg formg takiej przemiany jest zrywanie dziko
rosngcych owocow, potow ryb, ubijanie zwierzyny,
kopanie wegla, wydobywanie z ziemi kruszcow,
okupywanie dziewiczej ziemi, korczowanie laséw
itp. Woda wolno plynaca, wolny kon stepowy,
owoc dziko rosnacy, dziewicze ziemie i lasy nie
sg objawami gospodarczymi, gdyz nie sg Kkiero-
wane przez cztowieka do zaspokojenia materyal-
nych potrzeb, dopiero praca cziowieka przyswa-
jajaca i zagarniajgca te rzeczy robi je ukladami
gospodarczymi. Ze wzrostem kultury staje sie praca
cztowieka coraz wiecej ztozona, przemiana materyo-
energii przybiera coraz wyzsze formy, jak upra-
wianie ziemi, produkowanie zboza, wyrabianie
Chleba, sprzetéw domowych, sukna, maszyn itp.
Dzi$ obserwujemy przemiany materyo-energii w roz-
licznych gateziach rzemiosta, przemystu fabrycznego
i eksptoatacyi ziemi.

Litwin. 3



34 86

Wsd;wory materyalne wszelakich gatezi pro-
dukcyi sg o tyle wytworami czlowieka, ze do
materyo-energii przyrody dodaje (wciela) czio-
wiek w sposob odpowiedni wiasng energie, uze-
whnetrzniajac ja z mysla i celem zaspokojenia po-
trzeb. Cziowiek niczego nie stwarza tylko prze-
twarza, co mu przyroda Swiata zewnetrznego
daje. Z drugiej strony jednak, bez przyczynienia
sie cztowieka, choéby w najnizszej formie pracy
oderwania rzeczy od przyrodzonego
uktadu — nie stuzy przyroda cztowiekowi.

Kazda praca cztowieka odbywa sie na fonie
czasu,jest wiec polgczong ze stratg czasu —
kazda praca jest uzewnetrznieniem energii, jest
wiec wysitkiem czesto z trudem, przykrosciag
a nawet stratg zdrowia ztgczonym. Wysitek i strata
Czasu Sa najrozmaitsze, stosownie do rodzaju
pracy i tak wyr6b chleba, odziezy, butéw wy-
maga dtugiej i mozolnej pracy — przeciwnie za-
garniecie grzybéw, ziot, drzewa leSnego, trawy,
fak, jest pracg krdétko trwajacg i wcale niemo-
zolna.

»Kierowanie« energii jako cecha konstytutywna
pracy wzietg jest w naszem jej okre$leniu w zna-
czeniu najobszerniejszem, w znaczeniu przejawu
energii w kierunku zaspokojenia potrzeb. Ten
kierunek jest whasciwy kazdej pracy gospo-
darczej, lecz wychodzié on moze (swdj po-
czatek mie¢ moze) z woli samegoz pracownika
(praca samoistna) Ilub z woli osoby innej
(praca zawista). Podziat pracy na samoistng
i zawistag ma donioste znaczenie ze wzgledu na
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stosunek przedsiebiorc 6w (i ich zastepcow
dyrektoréw, inzynierow) do robotnikéw. Zwigzek
wiecej 0s6b jako samoistnych wspdtpracownikow
nazywamy asocyacyag lub kooperacya
pracy.

Znamie »$wiadomos$ci« przejawu energii jako
moment konstytutywny pracy wystepuje w roz-
maitym stopniu, tak, iz utrwalit sie w nauce po-
dziat pracy na fizyczng i umystowg aczkol-
wiek w kazdej pracy wspotdziatajg sity umystowe.
Pokrewnym podziatowi temu jest podziat pracy na
prostg i kwalifikowana.

Tworzenie »ukfadéw materyalnych« dla potrzeb,
jako sktadowa cecha pracy, obejmuje w swem
obszernem znaczeniu nietylko cate produkta lecz
i ich czeSci odpowiadajace pracom czeSciowym,
sktadajacym catos¢ produktu jak w koncu obej-
muje materyalny fundusz konsumcyjny catego spo-
teczenstwa — rownie bowiem ten fundusz jak
i kazdy pojedynczy produkt materyalny jak
w koncu i kazda czes¢ takiego produktu nie jest
czem innem jak ukladem materyo-energii.

Temu rozroznieniu rzeczy odpowiada podziat
pracy techniczny i spoteczny. Podziat
pracy techniczny polega na roztozeniu pro-
dukcyi jednego i tego samego wytworu, (n. p.
szpilki, buta) na wiecej o0s6b, na wiecej prac
czesciowych, az do ruchow zupetnie prostych.
Podziat taki utatwia prace i robi ja w odpowie-
dniem utozeniu oddzielnych zadan ilosciowo o wiele
wydatniejszg a czesto ijakosciowo lepsza. Podziat
pracy spoteczny odnosnie do przetwarzania
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materyi polega na rozdziale zadan gospodarczych
miedzy samoistne gospodarstwa produkcyi rolnej,
gorniczej, przemystowej. Owocem takiego podziatu
pracy jest materyalny fundusz konsumcyjny n a-
rodowy, kraj owy, panstwowy o ile odnosi
sie do pewnego narodu, kraju lub parstwa i mie-
dzynarodowy o ile jest wynikiem podziatu
pracy miedzy rozmaite narody. Spoteczny podziat
pracy specyalizuje zawody i wykorzystuje
nalezycie tak dary natury jak i pojedynczym je-
dnostkom wiasciwe zdolnosci.

Podziat pracy jest najwazniejszym przejawem
zasady gospodarnosci w zyciu gospodarczem.

§7.

Przyroda.

Przyrode jako czynnik produkcyi materyalnej
okreslimy wedle tresci objawow grupy Il. k 1, (8 4)
z uwzglednieniem zywiotowos$ci tych obja-
woOw jako nieSwiadomy czynny a zywio-
towy przejaw energii kierowanej przez
cztowieka ku przemianie materyo-
energii na uktady materyalne dlaza-
spokojenia materyalnych potrzeb.

Przyroda jako czynnik wytworczy objawia sie
tylko w swych sitach zywiotowych jako energia
kinetyczna — w swych biernych ukladach
bowiem tworzy ona tylko podtoze wzglednie przy-
naleznos$¢ czynnikéw produkcyi (8 5).

Jako objawy czynne wystepujg w przyrodzie
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promieniowanie storica, ciepto ziemi, deszcze, elek-
tryczno$¢, prady waod, sity poruszajace wiatrow,
energia cieplna wegla i co najwazniejsze, sity
molekularne pierwiastkdw ziemi. Wszystkie te sity
dopokad sg wolne nie sg objawami gospodar-
czymi, dopiero opanowanie ich przez cziowieka
i kierowanie ich do uzytku ludzkiego czyni je
objawami gospodarczymi. Rolnik przez okupacye
i uprawianie pewnej przestrzeni ziemi czyni nie-
tylko pierwiastki tej ziemi lecz i energie cieplng
stofca, deszcze, powietrze o ile objawy te
Z jego przestrzenig ziemi sg zwigzane,
gospodarczymi, mimo, ze objawy te nie tracg cha-
rakteru zywiotowosci.

Czynno$¢ przemiany materyo-energii polega na
taczeniu, dzieleniu, roztgczaniu, mieszaniu, prze-
ktadaniu materyi, ktérg to czynnos$¢ spetnia przy-
roda pod wplywem promieniowania stonca, ciepla
ziemi, elektrycznosci, deszczéw, powietrza itp.

Podobnie jak cziowiek porusza ziemie, orze,
sieje, zbiera, tak energia przyrody przeksztatca
ukfady pierwiastkow, ktore czerpie z ziemi, wody,
powietrza i wytwarza z potasu, krzemienia, fosfo-
ranu, azotu i innych pierwiastkéw, zboza, drzewa,
owoce, zwierzeta i wszelakie ptody —praca czlo-
wieka ogranicza sie tu na kierowanie zywiotowej
dziatalnosci przyrody do zaspokojenia potrzeb
cztowieka.

Ziemia przez uzycie jej wyczerpuje sie —owoce
ziemi, ktore nie sg czem innem jak ukfadem pier-
wiastkow materyi, zabierajg ziemi pierwiastki zy-
ciodajne. Pierwiastki te jednak we wszech$wiecie
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nie ging, gdyz materya jest niezniszczalng, to tez
pierwiastki zabierane ziemi, moga jej by¢ zwra-
cane. Pracg tego zwrotu musi sie zajaé cztowiek,
lecz odnosna praca cztowieka wcale nie usuwa
charakteru zywiotowosci przyrody —
wyrownanie strat ziemi ogranicza sie bowiem na
gromadzeniu, zwozeniu i rozrzucaniu nawozu,
kosci itp. w ogble na zwracaniu ziemi zabranych
jej pierwiastkébw mineralnych —to za$, co w pier-
wiastkach materyi tworzy tre$¢ zywiolowg —
przyrodzone wtasnos$ci tgczenia i roz-
taczania sie pierwiastkow — to, jako
tres¢ zywiotowa wraca napowr6t do ziemi.

Energia jakg uzyzniona w ten sposob ziemia
przejawia, jest tylko w tej sumie energii
niezywiotowg jakg cziowiek na przeprowa-
dzenie tego uzyznienia wkiada. Jesli wydajnos¢
ziemi wskutek nalezytego jej obrabiania i melio-
racyi rosnie, znaczy to tylko, iz czlowiek moze
pomagaé przyrodzie w jej pracy, znaczy to, iz
udziat pracy ludzkiej w owocach ziemi rosnie, nie
znaczy jednak, iz praca ludzka zastepuje zy-
wiotowg prace przyrody. Przez prace rolnika,
ziemia wcale nie traci charakteru przyrody —
zwiaszcza, ze wszelki wkiad pracy ziemia wielo-
krotnie wraca. Podobnie tez prady rzek porusza-
jace kota miynskie, sity pociggowe koni, wotdéw
nie tracg charakteru zywiotowosci przez fakt kie-
rowania ich na uzytek ludzki.

Obok sposobéw eksploatowania ziemi, ktore
wymagajg i dozwalajg zwrotu zabranych ziemi sit
(rolnictwo, ogrodnictwo) odrdzni¢ nalezy eksplo-
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atoWania ziemi, ktére wcale nie wymagajg zwrotu
zabranych sit tak n. p. gki przez przyrode nale-
zycie uwadniane, hale gorskie, lasy, dostarczaja
ptodow rokrocznie bez zwracania zabranych im
sit, a nawet bez jakiegokolwiek wspétdziatania
cztowieka.

Z drugiej strony za$ istniejg sposoby eksploato-
wania ziemi, ktére raz na zawsze wyczerpuja
ziemie bez moznosci wyréwnania strat, mianowicie
wydobywanie soli, nafty, wegli, zelaza, w ogole
kruszcéw wyczerpuje ziemie bezpowrotnie.

§ 8.
Kapitat.

Kapitat, jako objaw produkcyi materyalnej
okreslimy wedle tresci objawéw grupy Il. k1. (8 4)
z uwzglednieniem znamienia sztuczno$ci tych
objawoOw, jako ni eSwi adomy czynny asztu-
czny przejaw energii kierowanej przez
cztowieka Kku przemianie materyo-
energii w uktady materyalne dla za-
spokojenia materyalnych potrzeb.

Gléwna roznica miedzy kapitatem a przyroda
jako czynnikiem produkcyi jest ta, iz przejaw
energii jest w przyrodzie zywiolowym a tu jest
sztucznym. W energii, jak wiemy (8 6) roz-
rozni¢ nalezy przedewszystkiem przejaw S$wia-
domy i nieSwiadomy — w nieSwiadomym za$
przejawie rozrézni¢ nalezy przejaw zywiotowy,
oparty wylacznie na prawach przyrody i przejaw
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sztuczny, w ktorym energia wyzwalang jest
sztucznie przez odpowiedni genialny ukiad
materyo-energii. To geniusz ludzki, ktéry ukfada
kota i kofeczka, pasy, sprezyny i transmisye za-
stepuje dzi$ cztowieka i konia lokomotywag; reczng
prace krawca, szewca maszyng; zarna miynem
parowym itp. Ziemia, choéby najlepiej przez czio-
wieka obrabiana formuje wytwory wedle odwiecz-
nych przyrodzonych praw, podczas gdy maszyny
i narzedzia produkcyi formujg wytwory wedle
sztucznie przez geniusz ludzki w kon-
strukcyi tych narzedzi uprzedmioto-
wanej mys$li wynalazczej — i tu rzadzg
prawa przyrody, lecz sg sztucznie powigzane,
mKitoreto powigzania wilasnie czynig z energii przy-
rodniczej niegospodarczej energie gospo-
darcza.

Panujgcem jest w dzisiejszej nauce ekonomii
zapatrywanie, ze maszyny i narzedzia produkcyi
pochodzg wytgcznie z pracy roboczej iprzy-
rody, wobec czego majg by¢ podrzednym a nie
rownorzednym (nicht origindr) z pracg i przy-
rodg czynnikiem produkcyi. Pierwotnymi czyn-
nikami wedle panujacych zapatrywan sa tylko
przyroda i praca robocza. Zapatrywanie to jest
falszywe. Przedewszystkiem nieprawdg jest, by
pierwotne czynniki byty dwa: praca i przyroda,
gdyz pierwotny czynnik jest tylko jeden a mia-
nowicie przyrodnicza energia. Glowne za$
formy, w ktérych ten pierwotny czynnik sie prze-
jawia sg w gospodarstwie trzy a nie dwa,
w szczeg6lnosci, obok formy Swiadomej i nie-
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Swiadomej Zywiotowej, musimy wyrézni¢ forme
nieSwiadoma sztuczna, jako réwnorzednie obok
tamtych stojagca, a w stosunku do nich rézna.
Stanowisko nasze uzasadniamy w sposéb naste-
pujacy. Przypusémy, iz pewna maszyna przedsta-
wiajgca zasob energii gospodarczej 1000 jedno-
stek powstata z 500 jednostek pracy (energii) ro-
boczej i 600 jednostek energii zelaza. Zelazo uzyte
na maszyne moze przedstawia¢ o wiele wieksza
energie przyrodnicza np. 6000jednostek, lecz
gospodarcze znaczenie ma tylko 500 jedno-
stek, ktére wynalazca przez odpowiednig prze-
miane zelaza w kotka, koteczka, sprezyny zdotat
zrobi¢ uzyteczng, dla zastosowania gospodarczego.
Postep przynosi nowe wynalazki — ulepszenie
maszyn polega gtéwnie na uproszczeniu struktury,
tak, iz tasama ilo$¢ zelaza itasarnailos¢
pracy roboczej (a czesto nawet mniejsza)
dajg maszyny wydatniejsze. Na czem polega
tu wieksza wydatnos¢? Wszak geniusz energii nie
stwarza? Bez watpienia, lecz przez nalezytg struk-
ture maszyny zmienia przyrodniczg energie
w gospodarczg! W ten spos6b ze zelaza
przedstawiajacego 5000 jednostek energii przyro-
dniczej moze przy nakladzie niezmienionym pracy
roboczej 600 jednostek powsta¢é maszyna o go-
spodarczej energii 2000, 3000, a nawet wyzszej
ilosci jednostek, mimo, ze tasama robocza energia
dawata pierwotnie maszyne o zasobie tylko 1000
jednostek! Komuz przypisac te¢ nadwyzke —wszak
ten sam materyat i tasama praca ro-
bocza wytwarzaja coraz lepszag maszyne —musi
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tu wiec jaki$ trzeci czynnik interweniowa¢ —i isto-
tnie tak jest, a czynnikiem tym wynalazczy
geniusz czlowieka.

Jest to rzecz historycznie, staty-
stycznie i codziennem doSwiadcze-
niem stwierdzona, ze tasama ilos$¢ ze-
laza, drzewa i wegla tudziez tasama
ilo§¢ pracy roboczej tworzy coraz wy-
datniejsze maszyny. Charakteru maszyny
i sztucznych narzedzi produkcyi nie stanowi przy-
roda i praca robotnika, ktory narzedzia te ze ze-
laza i drzewa formuje na wzér znanych juz na-
rzedzi, lecz geniusz pierwotnego wynalazcy.
Mysl wynalazczego geniusza przedmiotuje sie nie-
tylko w ich pierwotnych wynalazkach lecz i w ich
pozniejszych reprodukcyach i ona to powoduje, ze
dotagd bezpozyteczny materyat odpowiednio
uformowany wspotdziata w produkceyi.

Wywody powyzsze stwierdzaja, iz obok pracy
roboczej i zywiotowe] istnieje praca sztuczna, jako
trzecia, odrebna, a tamtym dwom wspotrzedna, bo
rownie jak one pierwotna sita. Sztuka (wyna-
lazek) nie pochodzi z pracy roboczej ani zywio-
towej, lecz ze sity, w stosunku do tych prac
odrebnej, ze sity geniusza!

Produkcyjno$¢ maszyn i narzedzi produkcyi
moze by¢ dodatnia lub ujemna stosownie do
tego, czy te narzedzia produkcyi $wiadczg (w ca-
fej swej stuzbie gospodarczej) wiecej lub mniej
energii jak praca robocza na ich wyprodukowanie
wytozyta.

Nadws'zka energii dodatniej nie zawsze daje
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nadwyzke wartosci nad warto$¢ pracy roboczej
tytutem ptac na produkcye narzedzi wytozong —
lecz kwestyi warto$ci nie nalezy miesza¢ ze
sprawg produkcyi — kapitat nie produkuje
wartos$ci tylko produkta.

Jako objawy sztucznego przejawu energii wy-
stepujg w produkcyi jedynie maszyny i narzedzia
produkcyi — gdy za$ sztuczna forma przejawu
energii jest obok $wiadomej i nieSwiadomej a zy-
wiotowej trzecig i ostatnig formg przejawu energii,
przeto maszyny i narzedzia produkcyi w tresci
sztucznej energii wyczerpujg zakres pojecia kapi-
tatu, jako trzeciego czynnika produkcyi.

Dzisiejsza nauka ekonomii migsza pojecie ka-
pitatu z pojeciami innych czynnikow (przyrody
i pracy roboczej) »wszystko co stuzy produkcyi«
oto najczesciej podawana definicya kapitatu. (Pro-
duktionsmittelvorfath = Socialkapital w odréznieniu
od Privatkapital = Rentenfonds o czem nizej). Dla
unaocznienia $cistego odgraniczenia naszego po-
jecia kapitatu od pojecia innych czynnikow tudziez
débr-nieczynnikéw poréwnamy kapitat z innymi
czynnikami i niektéremi dobrami.

Praca robocza nie jest kapitatem, gdyz
nie wyzwala sie sztucznie i nieSwiadomie, lecz
$wiadomie z sit osobistych cziowieka. Praca zry-
wania owocow, paszenia bydta, dojenia krow,
wiazania snopéw, murowania itp. nie moze po-
zostawia¢ w tej kwestyi zadnej watpliwosci. Jaka
jednak jest praca palacza pod kottem parowym
albo krawca szyjagcego na maszynie? Ich praca
wyzw'ala sie za posrednictwem maszyny — jest
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wiec przejawem sztucznym? Ot6z przy charakte-
rystyce przejawu trzeba dokiadnie mie¢ na oku
przedmiot, od ktdrego energia sie wywodzi.
Energia, ktora sie wyzwala z osoby palacza
(w chwili rzucania wegla do pieca) taksamo ener-
gia krawca (przy wprawianiu w ruch maszyny
i kierowaniu jej) to Swiadoma praca robocza —
tasama energia przeszediszy przez maszyne i wy-
zwalajac sie z niej miesza sie wprawdzie z ener-
gia maszyny i wyzwala sie wraz z energig sztu-
czng lecz charakteru swego nie traci.

Przejscie energii wymaga czasu i prze-
strzeni, wobec czego jedna i tasama energia
jako jednostki energii uwazana, nie moze by¢
rownoczes$nie pracg roboczg i sztuczng — aczkol-
wiek tedy praca robocza opuszcza maszyne w to-
warzystwie energii sztucznej to przeciez Scisle
bioragc jednostki energii roboczej powstajg cza-
sowo jak i istniejg uktadowo odrebnie. Rozréznia-
nie tych obydwoch gatunkéw energii jest szcze-
golnie z tego wzgledu wazne, iz energia robocza
»kosztuje« bo jest potaczong z wysitkiem
i stratg czasu, podczas gdy energia nierobo-
cza nie kosztuje, czyli jest darmg”). Chcac zna-
lez¢ wielko$¢ energii darmej z maszyny sie wy-
zwalajacej nie wystarczy z catej sumy energii
wyzwalajacej sie z maszyny odjgé energie robo-
czg przy koncowej produkcyi wylozong (np. prace
krawca na maszynie) lecz nalezy tez odjgé te

") Jest to pojecie technicznej (!) a nie targowej darmosci —
0 czem nizej.
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energie roboczg, ktora zostata wylozong, na bu-
dowe maszyny (wzglednie odpowiednig czg$¢
energii ostatniej jako kwote amortyzacyjng). Do-
piero po odjeciu pracy jednej i drugiej (tz, »zywej«
i »martwej«) otrzymamy darmg prace kapitatu jako
czysta nadwyzke sztucznego przejawu energii,
majacego swe zrodto w geniuszu.

Stosunek energii  »kosztujacej« czyli roboczej
do energii darmej moze by¢ najrozmaitszy. Sto-
sunek ten z kazdem ulepszeniem maszyn wzrasta
na korzys¢ energii darmej. Obliczenie tego sto-
sunku w liczbach przyblizonych jest rzecza nie-
trudng. Tak np. w Niemczech daje produkcya ma-
szynowa prace roéwng pracy 60 miliondw ludzi M.
(Consad II. 153). Pracg budowy i odnowy maszyn
tudziez wydobywaniem wegla i zelaza zajmuje sie
w Niemczech co najwyzej 2 miliony ludzi; pracg
za$ wspotdziatania w produkcyi maszynowej zaj-
muje sie najwyzej 8 milionéw ludzi. Odjawszy
tedy od energii produkcyi maszynowej = 60 mil.
ludzi prace martwg = 2 mil. ludzi i prace zywa =
8 mil. ludzi znajdujemy, ze dar ma praca maszyn
przedstawia w Niemczech wysoko$sé = 60 mil.
ludzi.

Wyz przedstawione pojecie darmej pracy
kapitalu ma charakter darmosci technicznej,
jest pojeciem kategoryi produkcyi — a nie
kategoryi wartosci. Na targu darma energia

* W produkcyi przemystowej i gérniczej — komunikacya,
za$ przedstawia w Niemczech w machinach parowych site o wiele
wieksza.
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kapitatu inaczej sie przedstawia. W produkcyi
charakter darmosci polega na tern, iz energia
darma jest nadwyzka nad energie roboczg — tu
wytgcznie energia robocza w»kosztuje« (trud
i strata czasu!) energia za$ nierobocza nie ko-
sztuje — jest »darnig«. Tam tj. na targu inaczej
sie rzeczy ukfadajg — tam i za energie darma
czesto sie ptaci np. w patencie wynalazcy. Do
kwestyi tej wrocimy w nauce o wartosci.

Ziemia nie jest kapitatem. Przede-
wszystkiem takie uktady jak place budowlane, drogi,
obejscia gospodarcze i fabryczne nie sa czynni-
kami —tylko podtozem wzglednie przynaleznoscia
czynnikéw. Przejawy za$ czynne jak prady rzek,
sita wiatréw, energia taczenia i rozigczania sie
pierwiastkdw, wzrost rodlin itp. to objawy innego
bo zywiotowego czynnika produkcyi.

Nie jest kapitatem pienigdz. Pienigdz nigdy
i nigdzie nie przetwarza materyo-energii nie jest
wiec czynnikiem produkcyi. Przeno$ne trakto-
wanie pienigdza jako czynnika produkcyi jest bar-
dzo trafne, bo pienigdz jest przedstawicielem wsze-
lakich dobr a wiec i czynnikéw produkcyi jak
maszyn i pracy roboczej — przedstawiciel nie jest
jednak niczem wiecej jak »petnomocnikiem«, on
przedstawia mocodawce ale nim nie jest —
co nie przejawia realnej energii nie moze byc
uwazane za czynnik produkcyi! Traktujac pieniadz
jako kapitat obok maszyn i narzedzi produkcyi
popetnia sie error in duplo — produkta bowiem,
ktore ptyng z maszyn i narzedzi produkcyi — pty-
netyby zarazem z pienigdza, co jest absurdem.
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Dzisiejsza nauka ekonomii nie rozrdznia obja-
woéw czynnych a nieczynnych w sposéb Scisty
i traktuje czynniki produkcyi jako elementa,
ktorym powstanie produktu przypisa¢ nalezy (Fak-
toren welchen der Erfolg ganz oder teilweise zu-
gerechnet werden muss). 2, tego stanowiska trakto-
wany jest kapitat, jako zasob produktow stuzacych
do dalszej produkcyi (Produktions7nittelvorrath-
Socialkapital). Takie pojecie kapitatu obejmuje
wedle dzisiejszej nauki (8 48) obok maszyn i na-
rzedzi produkcyi takie rzeczy jak materyaty su-
rowe, (Yerwmidlungs$stoffe) zabudowania fabry-
czne, pienigdz a nawet zapasy konsumcyi (majace
odzywiaé robotnikow).

O ile jako najwyzsze elementa produkcyi
podaje nauka prace, przyrode, i kapitat — powin-
naby tres¢ i zakres tych elementéw tak okreslic,
by rzeczy wchodzace w zakres jednego z tych
elementéw nie wchodzity w zakres drugiego i trze-
ciego elementu. Takiego odgraniczenia poje¢ wy-
maga przedewszystkiem loika, a nastepnie sama
zasada traktowania czynnikéw jako elementow,
ktorym rezultat produkcyi przypisa¢ nalezy. Rzecz,
ktéra juz raz zlozyla sie na rezultat czesci
produktu spotecznego, nie moze byé po raz wtéry
trzeci i dziesigty traktowang jako element (1) gdyz
tylko raz i to w odpowiedniej czeSci moze jej byé
rezultat spotecznej produkcyi przypisany. Tymcza-
sem wymaganiom tym dzisiejsza nauka wecale za-
dos$¢ nie czyni. Wezmy pod uwage surowce np.
wetne i mleko — rzeczy te sg oczywiscie rezul-
tatem czynnika przyrody i pewnego udziatu pracy
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rolnika. Jesli uktady materyo-energii tych dwaéch
produktéw oznaczymy liczbami 100 -j- 100, tedy
przez zaistnienie tych produktow pomnaza przy-
roda i praca rolnika produkt spoteczny o wiel-
kos¢ = 200. Wetna dostaje sie do fabryki sukna,
a mleko do fabryki sera—tu ulegajg te produkta
takiej przemianie, ze wraz z pracg fabryczng na
nie wylozong tworzg sukno tudziez ser. Mleko
i welna tworzg w tych produktach fabrycznych
pewng ich cze$¢ sktadowg — lecz czy ta
cze$¢ moze i8¢ na rachunek trzeciego czynnika
produkcyi, kapitatu? Oczywista, ze niel rzeczg
nowg jest tu tylko praca fabryczna — ona
jedynie moze byé tu uwazana za nowy element
produkcyi, za element, ktéremu pewien nowy re-
zultat produkcyi poczytany by¢ moze. To, co po
za tg nowg energig istnieje w serze i suknie, to
jest element obcy, element przyrody oznaczony
liczbg 100 -[- 100. Traktowanie przeto mleka i wetny
(w ogble surowcdédw) jako kapitatu jest razacym
pleonazmem — w ten spos6b bowiem jedng i te-
samg rzecz traktuje sie jako dwie rzeczy, jeden
i tensam element jako dwa elemental

Podobnie tez, uwazajgc prace robotnika za
element produkcyi, nie mozemy réwnoczes$nie uwa-
za¢ Chleba i mleka, ktdre spozywa robotnik dla
odzyskania sit jako inny element produkcyi (ka-
pita) gdyz inaczej jedng i tesama rzecz traktujemy
jako dwa odrebne elementa.

Okazuje sie tedy, iz loiczne i zgodne z rze-
czywistoscig traktowanie czynnikéw produkcyi jako
elementéw skladajgcych produkt spoteczny
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sprowadza ste do traktowania tych
czynnikéw jako pracy roboczej, zy-
wiotowej i sztucznej! Twierdzenie to znaj-
dzie tez swe uzasadnienie w dalszych wywodach.

Literature i dalsza krytyke kapitatu podajemy
w § 48.

§0.

Rezultat pracy kazdego z czynnikéw mate-
ryalnej produkcyi.

Nauka fizyki okresla:

a) energie potencyalng jako zaséb
pracy nagromadzonej w ciele wskutek zmiany
jego potozenia, lub zmiany ukiadu czastek (na-
pieta cieciwa tuku, sprezyna zegarowa, chemiczna
zdolno$¢ taczenia sie pierwiastkdw).

b) energie ruchu czyli kinetyczng
jako przejaw czyli wyzwolenie sie zasobu energii
potencyalnej a wiec nagromadzonej w ciele pracy
(kula wystrzelona, kamierh spadajacy, chemiczne
faczenie sie pierwiastkéw).

c) prace jako pokonanie oporu np. bezwiad-
nosci, tarcia, ciezkosci, sprezystosci (przy napi-
naniu tuku, podnoszeniu ciezaru, faczeniu i roztg-
Czaniu materyi itp.).

Zestawiajgc powyzsze trzy okreslenia, widzimy,
iz sg one trzema pojeciami jednej i tej samej rze-
Czy mianowicie pracy uwazanej z rozmaitych
stanowisk eadem res sub vaiio respectu. Praca ze
stanowiska wcielania jej wrzecz, uwazang jest

Litwin. 4
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jako praca wiasciwa jako >pokonanie oporug;
tasama praca ze stanowiska wyzwalania jegj
uwazang jest jako energia Kinetyczna; w koncu
ze stanowiska przedmiotowego bytu uwa-
zang jest praca jako energia potencyalna. Tak
wiec praca fizyczna a energia to pojecia iden-
tyczne.

Rozmaite sg rodzaje energii (prac) przyrodni-
czych — rozrézniamy energie dynamiczng, mole-
kularng, cieplna, elektryczna, magnetyczna, che-
miczng, $wietlng itp. Wszystkie te formy energii
przejawiajg sie w zyciu gospodarczem, gdyz
energia gospodarcza jest w gruncie przyrodnicza;
nie wszystka energia przyrodnicza jest jednak
gospodarcza — lecz tylko ta, ktdéra jest przez
cztowieka do zaspokojenia materyalnych potrzeb
kierowana.

Nauka fizyki sprowadza rozmaite rodzaje prac
do zasadniczej jednostki pracy, ktorg jest
pewna wielkos¢ pokonania oporu w pe-
wnym czasie tak np. praca konia parowego
w 1 sec. przedstawia dzielnos¢ 76 kgm. albo
736.10" erg. Zachodzi pytanie, czy ta redukcya
rozmaitych prac nie databy sie zastosowaé do
nauki ekonomii?

Prace gospodarcze roznig sie wprawdzie nie-
tylko fizyczng wielko$cig lecz i innymi przymio-
tami, gdyz sa prace kwalifikowane i niekwalifiko-
wane, skomplikowane i pojedyricze, tatwe i trudne,
przykre i mniej przykre a nadto $wiadome i nie-
$wiadome, sztuczne i zywiotowe, ktérych to przy-
miotdbw nie podobna zredukowa¢ do wielkosci



89 51

fizycznej. O ile jednak rozchodzi sie¢ o fizyczng
wielko$¢ energii $wiadczonej przez prace robocza,
zywiotowg i sztuczng jest redukcya taka uzasa-
dniong, zwiaszcza, ze z tego stanowiska prace
kwalifikowang, jako skomplikowang mozna rozto-
zy¢ na wielokrotng prace prosta. Wydatek
energii mézgu i nerwdw mozna doda¢ do wydatku
energii muskutdw i zmystow. Takie traktowanie
pracy kwalifikowanej nie wyczerpie wprawdzie
wszelkich przymiotéw jakie w pracy tej na uwzgle-
dnienie zastuguja, nie bierze bowiem w nalezyta
rachube pierwiastku duchowego, opartego na zdol-
nosciach wrodzonych tudziez wyksztatceniu i wy-
szkoleniu — jest jednak do naukowego trakto-
wania pracy, jako kategoryi produkcyize
stanowiska ogélnego zupeilnie wystarczajagce —
ile ze tu rozchodzi sie gtéwnie o produkcye ma-
sowa codziennego uzytku, w ktérej praca kwa-
lifikowana znika jakby w morzu pracy
niekwali fikowanej, pracy prostej. Z tego
stanowiska wolno nam rdznogatunkowga energie
gospodarcza a wiec energie roboczg, zywiolowg
i sztuczng a wiec prace rolnika, rzemie$inika,
inzyniera i robotnika fabrycznego, réwnie jak prace
maszyny, konia roboczego i energie rozwoju roslin
zredukowaé¢ do wspolnego mianownika energii za-
sadniczej bedacej wyrazem pokonania pewnej
wielko$ci oporu w pewnym czasie.

Dla przeprowadzenia Scistej redukcyi naleza-
toby zbada¢ i oceni¢ dokladnie formy pracy wy-
tworczej wszystkich trzech grup, roboczej, zywio-
towej i sztucznej —nalezatoby kazdy rodzaj pracy



52 8§89

roztozy¢ na pojedynicze ruchy, oznaczy¢ ich ilosc,
ich site i oceni¢ jako$¢ i skutek potaczenn tych
ruchéw. By¢ moze, iz kiedy$ dojdzie nauka do
oceny tych tak skomplikowanych zjawisk, na ra-
zie jednak musimy uzy¢ innego sposobu do ich
oceny, gdyz dzisiejsza fizyka i technika ich oceng
nie zajmuje sie; istniejg wprawdzie zestawienia
pewnych sit np. sita konia= sile 7 ludzi, sita 3
koni réwna sile jednego konia parowego, lecz ze-
stawienia te nie wystarczajg do Scistych obliczen
calej rozmaitosci powigzan sit.

Jezeli rozchodzi sie o prace jednego i tego
samego rodzaju o jednej i tejsamej wydatnosci
dwoch robotnikéw, to proceder obliczenia udziatu
kazdego z nich w spolnej pracy jest bardzo prosty—
wystarczy rezultat spolnej pracy podzielic przez
czas (ilos¢ godzin) pracy obydwéch a otrzymany
rezultat pomnozy¢ przez czas (ilos¢ godzin) kaz-
dego, tak np. rezultat spdlnej a réwno wydatnej
pracy dwdch robotnikéw, z ktérych jeden praco-
wat 4 godzin a drugi 6 godzin jest w Vio owo-
cem pracy pierwszego a w Vio owocem pracy
drugiego. Jezeli jednak jeden z robotnikow jest
wydatniejszy jak drugi, to ten sposob obliczenia
nie da nam juz Scistej prawdy; w czesci przypa-
dajacej z takiego obrachunku na robotnika wy-
datniejszego zostaje on skrzywdzony.

Nie ulega watpliwosci, iz tak we wydatnosci
prac roznych robotnikéw jak i prac zywiotowych
i sztucznych istniejg roznice — lecz dla osiggniecia
ogdlnego pogladu na stosunek tych trzech prac
wystarcza wyraz przecietny, nie uwzgledniajacy
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§cile tych rbéznic — o ile za$ wyraz taki nie
skrzywdzi udziatu pracy roboczej o ktorg tu,
jako »kosztujaca« gtownie sie rozchodzi —bedzie
wynikiem bez zarzutu uzdatnionym do
matematycznego traktowania przed-
miotu.

Praca robocza w pewnych wypadkach jest
w stosunku do pracy zywiotowej i sztucznej nie-
zmiernie matg np. praca zrywania owocOw, zbie-
rania grzybow lub trawy w stosunku do pracy
zywiotowej, jaka przyroda na ich wytworzenie
$wiadczy. Inny stosunek znajdziemy jednak w ta-
;kich wytworach, ktore sg gtdwnym przedmiotem
gospodarstwa rolnego, jak zbozu, Kkartoflach, ja-
rzynie, bydle opasowym itp. Aby wyprodukowaé
te ptody musi rolnik ora¢, skrudzi¢, ziemie nawo-
zié, nawdz rozrzucad, sia¢, plewi¢, zbiera¢, mié-
ci¢, bydto karmi¢, pasé etc. etc. Ta praca odbywa
sie rownoczesnie z praca natury, wzrostem zboza,
wszelakich ptodéw polnych, ptodéw zwierzecych—
z tg roznica, iz przyroda nie zna odpoczynku,
pracuje we dnie i w nocy, nie nuzy sie inie zna
dni Swigtecznych — wobec czego praca przyrody
trwa co najmniej dwa razy tak diugo jak praca
rolnika. Do zywiotowej energii ziemi doda¢ tez
nalezy zywiotowa energie zwierzat pociggowych
uzywanych w rolnictwie. Energia jednego konia
rébwna sie energii 7 ludzi; przyjmujac, iz na 7 ro-
botnikéw rolnych potrzebny jest jeden kon, znaj-
dziemy, iz obok dnia (12 godzin) pracy jednego
robotnika rolnego stoi ziemia z pracg 24 godzin
i kon z praca rébwng 12 godzinom
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pracy robotnika. Tak wiec fizyczny rezultat
produkcyi rolnej jest w owocem pracy robot-
nika rolnego a w owocem pracy zywiotowe;j.
W pracy rolnika uwzgledniliSmy juz i prace na-
wozenia i melioracyi jak np. nawodnienia, dre-
nowania tudziez karmienia konia, wobec czego %
produktu rolnego przedstawiajg sie jako owoc pracy
darmej (technicznie dar mej).

O stosunku pracy roboczej do pracy sztucznej
mowiliSmy juz w paragrafie poprzednim. Znalez-
liSmy tam, odno$nie do Niemiec, iz po odciggnie-
niu od produkcyi maszynowej, (ktéra przedstawia
wielkos¢ prac}*= 60 mil. ludzi) pracy zywej —
8 mil. ludzi i pracy martwej = 2 mil. ludzi po-
zostaje praca 50 mil. ludzi jako dar ma. Na prace
maszyn skfada sie wprawdzie i  wilotowa energia
wegla, z uwagi jednak, iz rozchodzi sie nam gio-
wnie o stosunek pracy roboczej do darmej, mo-
zemy nie wyroznia¢ tej zywiotowej tresci, lecz
traktowaé ja jako przynalezno$¢ maszyn, ze sta-
nowiska ostatecznego wyzwalania sie (z maszyn)
jako sztuczng. Darmo$¢ odpowiedniej nadwyzki
energii wegla jest w peli uzasadniona, gdyz
w pracy kosztujgcej, w pracy roboczej 2 mil. lu-
dzi uwzglednilismy takze prace wydobywania wegla.
W ten sposéb znajdujemy, iz ®e rezultatu pracy
maszyn jest praca nierobocza czyli darma a Ve
pracg robocza, »kosztujaca«. Tak jest w Niemczech,
w innych krajach bedzie oczywiscie stosunek inny
stosownie do uzywania mniej lub wiecej wydat-
nych maszyn, stosownie do wiekszego lub mniej-
szego rozwoju produkcyi maszynowej. RoOwniez
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stosunek pracy zywiotowej do roboczej w produkcyi
rolnej jest w réznych krajach rézny (tak np. u nas
daje ziemia zboze o przecietnej wydatnosci 6—8
ziarn a w Mexyku 20—30 ziarn). Chcac oznaczy¢
stosunek pracy roboczej do darmej, ktoryby miat
jak najszersze spoleczne uzasadnienie, musimy
wzig¢ stosunek przecietny, przyczem gitéwnie na
to baczy¢ nalezy, by wudziat pracy robo-
czej jako kosztujacej nie byt skrzyw-
dzony. Najogélniejsza formuta takiego sto-
sunku musi tedy przedstawia¢ pewna obnizke
pracy darmej — aczkolwiek wiec znalezlismy, ze
praca darma w produkcyi rolnej jest 3 razy aw pro-
dukcyi przemystowej 5 razy tak wielkg jak praca
robocza — przyjmiemy, jako najogdlniejszg
formute produktu wyraz 3E = | e-[-2eli,
w ktérym e oznacza prace roboczg”), € prace
darma, za$ E ich synteze. W wyrazie tym, jak
widzimy, jest udziat pracy darmej tak obnizony,
ze nie ulega najmniejszej watpliwosci, iz ten wy-
raz typowego produktu, niekrzywdzi pracy
roboczej.

Z powyzszego stosunku wynika, iz drobina
produktu (E) sktada sie w Vs z pracy roboczej
(Vs e) i ~3 pracy darmej (% €V tudziez, ze E
(co do wielkosci) — e”e”.

Produkta materyalne traktujemy jako pewne

Terminem praca »robocza« obejmujemy tak dobrze
prace robotnika jak i przedsiebiorcy i pisarza w kancelaryi fa-
brycznej — termin ten ma by¢ przeciwstawieniem pracy »zy-
wiotowej« i »sztucznej« a nie przeciwstawieniem pracy »kwali-
fikowanej«.
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ilosci skrystalizowanej energii, jako »gala-
rety« pracy. Przypomina to nauke Marxa, wedle
ktérej produkta nie sg czem innem jak »pewnemi
ilosciami zaskrzeptej pracy spotecznej« — istnieje
jednak réznica miedzy zapatrywaniami naszemi
a Marxa.

Miedzy wyz przeprowadzong redukcyg rozmai-
tych gatunkéw prac do pracy zasadniczej, fizy-
cznie réwnej gdzie jednostki energii sg sobie rdwne
E= e= e a redukcyg roznych gatunkéw prac
do pracy »prostej« Marxa zachodzi przedewszyst-
kiem ta roznica, ze Marx nie rozroéznia pracy
zywiotowej i sztucznej obok pracy roboczej lecz
wszelkg prace gospodarcza traktuje jako roboczg—
rozchodzi mu sie przeto o redukcye rdéznogatun-
kowej pracy roboczej. Nastepnie, Marx opiera
swoja redukcye prac réznogatunkowych do pracy
prostej na warto$ci {Eine Waare mag das
Produkt komphzirtester Arbeit sein, ihr Werth
setzt sie dem Produkt einfacher Arbeit gleich und
stellt daher selbst nur ein bestimmtes Quantum
einfacher Arbeit dar) podczas gdy nasza redukcyg
jest Scisle fizyczna, wolng od pomieszania z kwe-
styg wartosci.

Redukcyg rozmaitosci prac do pracy prostej
na zasadzie réwnowarto$ci prac, nie jest
dopuszczalng — z okolicznosci, ze ztotnik za
5 godzin pracy otrzymuje takie wynagrodzenie
jak stolarz za 10 godzin pracy, wcale nie mozna
wnioskowag, ze ziotnik $wiadczy w jednej godzinie
2 razy tyle energii mdzgu, nerwdw, muskutdw,
zmystow jak stolarz w tym samym przeciggu
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czasu. Z réwnosci wynagrodzenia pracy wecale
nie mozna wnosi¢ na réwnos¢ Swiadczonej pracy —
praca jest bowiem objawem fizycznym (objawem
produkcyi) a ptaca jest objawem wartosci, oba
objawy sg roznogatunkowe i aczkolwiek objawy
te sawpewnem znaczeniu wzgledem siebie
wymierne (jak sie okaze z naszej nauki o war-
tosci 8§ 50) to przeciez ich stosunek wielkosci
nie jest proporcyonalny. Chcac sprowadzi¢ go-
dzine pracy ziotnika i stolarza do pracy zasadni-
czej nalezy sie postugiwaé metodg fizyczna, spro-
wadzi¢ Swiadczenie energii mdzgu, nerwow, mu-
skutdw, zmystow do jednostek erg. By¢é moze, iz
obliczenie to wykazatoby, ze godzina pracy ziot-
nika réwna sie dwom godzinom pracy stolarza,
ale réwnos¢ ta nie moze by¢ wydedukowang
z rownosci plac!

W sprawie genezy produktu, ktadziemy gtéwna
wage — jak powyzsze wywody wskazujg — na
stosunek pracy roboczej jako kosztujgcej do
pracy zywiolowej i sztucznej jako technicznie
darmej — w najwyzszych kwestyach ekono-
micznych rozchodzi sie bowiem gtownie o stosu-
nek pracy roboczej do darmej. W dalszej nauce
przekonamy sie, iz wyraz typowego produktu
3E = le-|-2ei mimo swej ogolnej tresci —
zupetnie wystarcza do poznania istoty powigzan
gospodarczych. Wyraz ten, tern wiecej nadaje sie
do podstawowej analizy (w nauce o wartosci i do-
chodzie), ze znaczenie pracy roboczej jest w nim
tak wysoko podniesione, iz uwazanem by¢é moze.
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ze uwzglednia on prace kwalifikowang i inne, prace
roboczg wyrdzniajgce, przymioty.

§ 10.

Produkcya ustug wymiany.

Produkcya ustug wymiany zasadza sie, jak
wiemy (88 3, 4) na przejawianiu energii w kie-
runku przeniesienia (oddania) rzeczy za inne rze-
czy dla materyalnych potrzeb. Do tej grupy obja-
woOw naleza przewozenie, dostarczanie, wttaczanie
w obrét rzeczy, a wiec ustugi kupca, przewoznika,
bankiera, w ogéle ustugi zmierzajagce do oddania
wtadztwa nadrzeczami w zamian za wtadz-
two nad innemi rzeczami.

Wymiana stanowi jedyng gospodarczg grupe
objawow, ktora daje wiadztwo nad rzeczami jako
produkt. Wiadztwo nad rzeczami moze powstac
wprawdzie i w inny sposéb, jak np. w produkcyi
materyalnej, lecz w produkcyi materyalnej po-
wstaje to wiadztwo na gruncie energii kierowanej
do przemiany materyo-energii — podczas gdy we
wymianie wiadztwo rodzi sie z przejawdw energii
wiasnej, bo z przejawéw energii kierowanej
wtasnie do stworzenia tego wtadztwa.
Tu wiec jest specyalna produkcya wiadztwa nad
rzeczami — podczas gdy tam nie ma tej produkcyi.
Tu produkt >wladztwo« ma swojg historye
powstania — tam wiadztwo nie jest produktem
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(aczkolwiek jest dobrem bo nie jest rezultatem
energii kierowanej do jego wytwarzania.

Przemiany energii dla oddania rzeczy za rze-
czy dla materyalnych potrzeb sg o tyle niema-
teryalne, ze materya przejawom tej energii
towarzyszaca jest dla potrzeb zupetnie obojetna.
Gdy w produktach materyalnych zasadniczem jest
znaczenie materyi, skad roznica miedzy przedmio-
tami zlotymi, srebrnymi, zelaznymi, miedzy Chle-
bem pszennym, zytnim a owsianym, to tu towa-
rzystwo materyi zupetnie dla potrzeb obojetne.
Obojetnem jest, czy rzeczy dostajg sie z miejsca
na miejsce wozami drewnianymi, zelaznymi czy
ztotymi, gdyz rozchodzi sie tu wytgcznie o prze-
nieSienie rzeczy.

Ustugi wymiany traktowane sg w nauce jako
ustugi rzeczowe ku obrotowi towar6w, pienie-
dzy i przewozu os6b. Nazwa ta nie jest stosowna,
gdyz daje do myslenia jakoby rozchodzito sie tu
0 przymioty rzeczy, ktore sg przedmiotem
wzglednie $rodkami obrotu — podczas gdy tu
rozchodzi sie wytacznie o ruch w kierunku prze-
niesienia wiadztwa. Rozchodzi sie tu o wiadztwo,
jakie przenosi kupiec przy sprzedazy towarow,
albo o wiadztwo jakie przenosi bankier przy po-
zyczce pieniedzy, albo o wadztwo nad przejawem
energii lokomotywy jakie przenosi funkcyonaryusz
kolejowy za odpowiedniem wynagrodzeniem itp.
Przymioty towarow, ktore sprzedaje kupiec, przy-

) O réznicy miedzy produktem a dobrem moéwi¢ bedziemy
w § 12.
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mioty zlota, srebra, ktére pozycza bankier, przy-
mioty lokomotywy kolejowej — to nie sg ustugi
kupca, bankiera, przewoznika, to ustugi (recte za-
stugi pracy) tych, ktérzy sie zajmuja produkcya
materyalna!

Rys charakterystyczny przen iesienia
witadztwa nad rzeczami w zamian za wadztwo
nad innemi rzeczami widoczny jest we wszelkich
typowych odmianach obrotu.

Najwybitniej wystepuje ten rys charakterysty-
czny w ustugach kupca. Kupiec kupuje celem
dalszej odsprzedazy, znaczy to, iz nabywa wiadz-
two nad rzeczami celem dalszego odptatnego prze-
niesienia tego wiadztwa. Nie zmieniajac ani uzy-
wajac materyo - energii ztozonej we wytworach
rozporzadza kupiec wihadztwem nad nimi. W tej
moznosci dyspozycyi rzecza bez jej zmiany za-
znacza sie najlepiej samoistne, odrebne znaczenie
wiadztwa jako wytworu.

Specyalng cechg dziatalnosci kupca jest wy-
dobycie rzeczy z prywatnego wiadztwa i umo-
zliwienie kazdemu z cztonkéw spoteczenstwa, czyli
spoteczenstwu w ogble nabscie jej, wobec
czego towar nie jest czem innem jak produktem
wzglednie dobrem otoczonem energig potencyonal-
nego wiladztwa spolecznego. Miejsce przeznaczone
stale do zawierania interesow kupna i sprzedazy
towar6w nazywamy targiem. Miejsce targowe
przeznaczone dla obrotu pewnych $cisle oznaczo-
nych towaréw i papieréw kredytowych w ozna-
czonych dniach i godzinach nazywamy gietdg.

Dziatalno$¢ kredytowa a szczegdlnie



§ 10 61

ustugi bankiera zasadzajg sie na tern, iz oddaje
sie komu$ rzeczy (np. pieniadze) pod tym warun-
kiem, iz moze wprawdzie dowolnie niemi rozpo-
rzadza¢, lecz po pewnym czasie winien oddac
rzeczy tesame, wzglednie tejsamej jakosci a ilosci
tejsamej lub tez z pewng nadwyzka (procentem)
i tu wiec ma miejsce wzajemne oddanie wladztwa
nad rzeczami z tag odmiang, ze oddanie odbywa
sie nie natychmiast lecz z pewna przerwa (ter-
minowo), Zaktady posredniczace z powotania za
pomocg kredytu w gromadzeniu i obrocie pienig-
dza 1) tudziez jego zastepcOw banknotdéw, weksli,
czekdw i innych papieréw kredytowych nazywamy
bankami.

Przewoznik spetnia ustugi, ktére sg tylko
urywkiem ustug wymiany — przenosi on rze-
czy z miejsca na miejsce, ktorg to czynnos$é uzu-
petnia kupiec, dajagc ostateczne warunki uspotecz-
nienia ich. Energia przewozenia, przenoszenia, {3-
czac sie z gotowymi juz produktami nie przetwarza
ich, lecz niejako zewnetrznie sie na nich zatrzy-
muje prowadzac rzeczy do oddania wiadztwa nad
niemi. W produkcyi materyalnej praca wytworcza
igczy sie z materyo-energig wewnetrznie niejako
chemicznie w jedno cialo — podczas gdy
w produkcyi ustug wymiany, zwigzek jest ze-
wnetrzny niejako fizyczny dwoch rzeczy, ktdre
odrebnosci nie traca.

Omawiany rys charakterystyczny posiadaja

h Przedstawienie istoty pienigdza damy w nauce o wartosci.
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wszelkie akta wymiany. Robotnik odstepujac
przedsiebiorcy uzycie swych sit osobistych za
pewnem wynagrodzeniem — odstepuje wiadztwo
nad swemi sitami w zamian za wiadztwo nad
rzeczami, ktére mu przedsiebiorca tytutem placy
Swiadczy. Wreszcie rolnik, przemystowiec, rze-
miesinik mieniajg wzglednie sprzedajg produkta,
przenoszac wiadztwo, jakie przez samaze pro-
dukcye materyalng nad niemi nabywajg, w zamian
za whadztwo nad innymi produktami, zazwyczaj
pienigdzmi. Energia wymiany nie zmieniajac uktadu
produktu i niejako zewnetrznie tylko na produk-
tach utrzymujac sie tworzy jedynie substrat uspo-
tecznienia wzglednie przeniesienia wiadztwa nad
nimi.

Grupa objawdéw wymiany obejmuje nietylko prace
roboczg lecz i zywiotowsg isztuczng, o ile prace te
kierowane sa ku przeniesieniu (oddaniu) rzeczy za
inne rzeczy dla materyalnych potrzeb. Tak wiec
ustugi pradow rzek, sity wiatrow poruszajace
okreta sg zywiotowym czynnikiem wymiany. Ma-
szyny parowe na kolejach i okretach o ile stuzg
przewozowi towaréw sg sztucznym czynnikiem
wymiany. Definicye wszystkich trzech czynnikow
moga by¢ odczytane wprost z pierscienia k2 grup
. i1l fig. 8 4 z dolozeniem cechy zywiotowosci
do czynnika przyrody a sztucznosci do kapitatu
jako czynnikéw wymiany.

Wiadztwo nad rzeczami jako rezultat wymiany
jest zazwyczaj (nie zawsze) owocem wszystkich
tych trzech czynnikéw.
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§n.
Produkcya ustug konsumcyi.

Produkcya ustug konsumcyi czyli ustug oso-
bistych zasadza sie na przejawach energii, ktorej
rezultatem sg bezposrednie potgczenia energii z cia-
fem czlowieka. Tu produkta rodzag sie niejako
w konsumcyi, t. zn., iz nie majg odrebnego bytu
gospodarczego, jak produkta materyalne lub wiadz-
twa nad nimi, lecz powstajg juz w ukladzie czio-
wieka. Do grupy tej nalezg ustugi fryzyera, kel-
nera, stuzby domowej (o ile jej przejawy energii
nie krystalizujg przed komsumcya w materyi np.
praca kucharza!) niemniej tez ustugi koleji, okre-
téw, automobiléw o ile stuzg przewozowi o0s6b
(nie towarow!). Tak wiec i w tej grupie objawoéw
mamy czynniki $wiadome i nieswiadome, zywio-
fowe i sztuczne.

Potaczenia energii z cialem cztowieka, stano-
wigce tre$¢ trzeciej grupy produktow, odréznié
nalezy od sit osobistych. Sily osobiste nie sg
produktami gospodarczymi (aczkolwiek sg do-
brami gospodarczemi — o czem nizej) gdyz nie
sg rezultatami gospodarczej produkcyi. Koto dzia-
falnosci gospodarczej zamyka sie z chwilg za-
spokojenia potrzeb — gdy zas w chwili tej
nie powstajg jeszcze silty osobiste, ileze te sity sg
dopiero dalszem nastepstwem zaspokojenia potrzeb
i to nastepstwem, wynikajacem z dziatalnosci we-
wnetrznej organizmu ludzkiego (np. trawienia, roz-
prowadzania sokéw zywotnych), ktére to objawy
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wcale do gospodarczych zaliczone byé nie moga,
przeto sity osobiste nie sg produktami gospodar-
czymi. Cztowiek sie odzywia, aby zy¢ — nie, aby
ze siebie robi¢ produkt gospodarczy — cztowiek
jest celem a nie rezultatem produkcyi.

§ 12.
Produkt a dobro,

W 8§ 4—11 wyodrebniliSmy trzy grupy pro-
duktow :

a) uktady materyalne bedace rezultatem
kierowanych do zaspokojenia materyalnych po-
trzeb przemian materyo-energii;

b) wtadztwo nad rzeczami (ukfadami ma-
teryo-energii i przejawami energii) bedgce rezul-
tatem przemian energii w kierunku oddania rzeczy
za rzeczy dla materyalnych potrzeb;

c) produkta osobiste bedace rezultatem
potaczen energii zewnetrznej z materyalnym ustro-
jem ludzi.

Podziat ten daje trzy odrebne, naturalne, caty
zakres rezultatéw produkcyi wyczerpujace
grupy. Naturalno$¢ i odrebnos¢ tych grup polega na
potréjnej kombinacyi energii: a) energia
zwigzana z mateiyg zewnetrzng, b) energia jako
wiadztwo, c) energia, taczaca sie z materyg osob.

Zapatrywanie, wedle ktérego charakterystyczng
cechg produktu jest uzdatnienie do zaspoko-
jenia potrzeb jest btedne — cecha ta bowiem chara-
kteryzuje dopiero dobro — podczas gdy cechg
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znamienng produktu jest wytacznie jego pocho-
dzenie z produkcyi, jego charakter rezultatu
produkcyi, tj. rezultatu dziatalnoSci kiero-
wanej do zaspokojenia materyalnych potrzeb.
Tu wystarcza kierowanie, podczas, gdy dla
zaistnienia dobra koniecznem jest uzdatnienie
do zaspokojenia potrzeb.

»Uzdatnienie« bierzemy tu w znaczeniu naj-
szerszem, obejmujacem caty stosunek rzeczy do
osoby, a wiec nie tylko objektywne wilasnosci
rzeczy (np. dobre skrojenie sukni) lecz i istnienie
odpowiednich potrzeb, tudziez wiadze nad rzecza,
znajomos¢ przymiotOw rzeczy i umiejetnosé jej
uzycia. (Bohm-Bawerk).

Na podstawie takiego rozrdznienia rzeczy znaj-
dujemy, ze suknia Zle skrojona jest wprawdzie
produktem (gdyz jest rezultatem produkcyi) nie
jest jednak dobrem (gdyz niema odpowiednich
objektywnych przymiotéw). Tak samo okret, ktory
zatonagt na petnem morzu jest produktem, lecz nie
jest dobrem (bo cztowiek stracit nad nim, wiadz-
two faktyczne). Rownie tez cze$C rezultatu spo-
fecznej produkcyi, ktéra rok rocznie z powodu
t. zw. hyperprodukcyi marnieje, wzglednie do kon-
sumcyi niedochodzi, przedstawia produkta, mimo,
ze nie przedstawia débr.

Natomiast sa dobrami, aczkolwiek nie sg pro-
duktami sity osobiste, jak zdolnosci, zdrowie,
sity fizyczne, wyszkolenie w pewnym zawodzie itp.
Rzeczy te nie sg produktami, gdyz nie sg rezul-
tatem dziatalno$ci gospodarczej, lecz wewnetrznych
przemian organizmu, odbywajacych sie juz po

Litwin. 5
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zaspokojeniu materyalnych potrzeb — wzglednie
rezultatem pracy duchowej (wyksztatcenie) a wiec
niegospodarczej (8 1). Charakter d6br gospodar-
czych jednak posiadajg te rzeczy, gdyz sa uzda-
tnione do zaspokojenia materyalnych potrzeb —
moga by¢ gospodarczo zuzytkowane.

Dobrami gospodarczemi sg sity osobiste tak
zawoddéw gospodarczych jak i niegospodarczych
(kaptanéw, nauczycieli, sedzidéw, artystdw) aczkol-
wiek rezultaty pracy zawod6w ostatnich nie sg
produktami gospodarczymi. Czy nie ma w tern
sprzecznosci? Otoz sprzecznosci tu nie ma, albo-
wiem, jak dtugo energia osobista kaptana, sedziego,
nauczyciela, artysty, nie jest wyzwolona, tj. jak
dlugo stanowi ta energia sity osobiste, tak diugo
stanowi ona substrat materyalnego bytu
tych zawoddéw, tak diugo ziaczona jest z energia,
ktora kaptana, nauczyciela, artyste, sedziego sktoni
do wyciagniecia reki po zaptate (honoraryum) co
stanowi wiasnie strone gospodarczg objawu —
po wyzwoleniu sie za$ tych sit osobistych po-
wstajg dwa rozbiezne kierunki (8 1) jeden spo-
fecznie niemateryalny, bo dazacy do zaspokojenia
potrzeb oswiaty, cnoty, wychowania, sprawiedli-
wosci i piekna — drugi za$ kierunek gospodarczy:
wyciagniecie reki po honoraryum. Gdy za$ rezultaty

) Dlatego to trawienie, rozdziat sokéw, proces oddycha-
nia itp. nie % przedmiotem ekonomii — zwlaszcza, ze prze-
jawy te nie sa przez czlowieka $wiadomie kierowane —
Y% to mechaniczne objawy, ktére naukowo muszg by¢ trakto-
wane ze stanowiska absolutnego — a nie ze stanowiska
potrzeb.
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pracy kaptana jako kaptana, sedziego jako se-
dziego itd. tylko ze stanowiska pierwszego Kkie-
runku uwazane by¢é moga przeto rezultaty te jako
stuzace potrzebom niemateryalnym nie sg gospo-
darcze.

Przewazna cze$¢ produktow, szczeg6lnie ma-
teryalnych jest uzdatniong do zaspokojenia mate-
ryalnych potrzeb — stanowi wiec dobra — istnieje
jednak, jakto wyzej widzieliSmy, wiele produktow,
ktore nie sg dobrami, réwnie jak istnieje wiele
débr, ktére nie sg produktami. Zakresy tych po-
je¢ przeto tylko czeSciowo sie pokrywaja.
Nierozréznianie tych poje¢ wzglednie identyfiko-
wanie ich jest wiec biedem.

Jeszcze wiekszym bledem jest identyfikowanie
produktu wzglednie dobra z warto$cig. Rozpo-
wszechnionem jest w nauce zapatrywanie, iz
istotng cecha dobra jest ograniczono$¢ zapasu
wzglednie zdolno$¢ do zamiany. Zapatrywanie to
jet bledne. Wartos¢ jest pojeciem innem, jak pro-
dukt i dobro. Produkta i dobra moga mie¢ war-
tos¢ lecz warto$¢ nie jest ich cechg istotng (88 13 n.).

Na podstawie powyzszych zapatrywan rozpa-
trzymy jeszcze, gtoSne w nauce ekonomii kwestye,
czy prawo i klientela sa dobrami.

Istniejg zapatrywania, ze prawa (wihasnosci,
dzierzawy, zastawu, patentu, uzytkowania, przekaz
na pienigdze itp.) przedstawiajg odrebne dobra,
obok ddébr, do ktorych sie odnosza, a wiec obok
ziemi, domu, pieniedzy itd. Przeciw tym zapatry-
waniom podniesiono zarzut, ze prawa o0dnosza sie
zawsze do pewnych rzeczy — tylko przez te

5»
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rzeczy otrzymujg swe znaczenie — sg wiec tylko
formalizacyg odnosnych stosunkéw, a nie rzeczami
realnemi, ktorymby mozna charakter odrebnych
débr przypisa¢ (Bokm-Bawerk).

Rozwigzanie tej spornej kwestyi przedstawia
sie nam w spos6b nastepujacy. Obok rzeczy (ziemi,
domu, pieniedzy itd.) istniejg jako odrebne dobra
wtadztwa w pewnym Kkierunku np. moznos¢
rozporzadzania rzeczg bez ograniczenia (wkasnos¢)
mozno$¢ uzytkowania rzeczy, dzierzawy, najmu
itp. — otéz prawo nie jest czem innem, jak
formalizacya wtadztwa odpowiedniej
tresci. Powstanie wiadztwa ma swojg historye,
ma swojg odrebng energie jako zrédto (§ 10) musi
by¢ tedy uwazane jako odrebne dobro. Odrebno$é
ta jednak ma swdj specyalny charakter. Samo-
istnos¢ >whadztwa< nie jest inng jak samotno$¢
litery s w ziozonej literze sch — s jako litera
istnieje, lecz bez zwigzku z literami ch nie sta-
nowi litery sch taksamo energia wiadztwa jako
dobro istnieje, lecz bez zwigzku z rzeczg nie
istnieje jako wiadztwo. Energia omawiana jako
dobro ujawnia samoistno$¢ szczeg6lnie w reku
kupca — samoistno$¢ tego dobra wystepuje w ca-
fej peini w interesach deferencyjnych na
gietdzie, gdzie zyskuje sie ze sprzedazy rzeczj'-,
ktorych istnienie czesto sie finguje. Moznos¢ cia-
gnienia korzySci i istnienie odpowiedniej energii
(oddania rzeczy za rzeczy) sa wiasnie cechami
dobra, wiec dobro odrebne istnieje tu, mimo, ze
wihadztwa w rzeczywistosci nie ma, bo towar}’,
ktére sie sprzedaje, nie istnieja. Prawo, ktéremu
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nie odpowiada ukfad energii zapewniajacy wiadz-
two faktyczne (choéby tylko na zaskarzalnosci
oparte) jest ze stanowiska gospodarczego wyrazem
bez tresci.

Klientela jest dobrem. Kupiec nabywa
produkta celem dalszej odsprzedazy i w ten spo-
sob zamienia wiladztwo prywatne nad rzeczami na
potencyalne wiadztwo spoteczne. Otdz to poten-
cyalne wiadztwo spoteczne przez sprzedaz i czeste
stosunki targowe danego handlu z pewnym za-
kresem o0s6b nabiera konkretniejszego wyrazu,
staje sie niejako pomostem energii #gczacym
klientow z handlem — wobec czego jako realny
rezultat energii kierowanej (z obu stron) do za-
spokojenia materyalnych potrzeb jest klientela pro-
duktem, gdy za$ ponadto Kklientela przynosi ko-
rzy$¢ materyalna, przeto jest dobrem —i to dobrem,
z powodu swej ograniczonosci majacem wartosc.

Najwazniejszy podziat ddbr jest podziat na do-
bra pierwszego rzedu i dalszych rze-
déw (Menger). Dobra pierwszego rzedu sa te,
ktore stuza do bezposSredniego zadowolenia
potrzeb (chleb, piwo itp.) dobra dalszego rzedu
czyli $rodki produkceyi sg te, ktére stuzg potrzebom
posrednio w ten sposéb, ze sa pomocne do pro-
dukcyi innych wytworéw (maszyna, ziemia, wetna).

Bardzo rozpowszechniony jest w nauce eko-
nomii podziat débr na wolne i gospodarcze.
Jako gospodarcze pojmowane sg te dobra, o ktére
warto sie trudzi¢, jakotez te dobra, ktorych strata
powoduje, iz potrzeba jaka$ pozostaje niepokryta.
Dobra »wolne« za$ (zwane tez dobrami »zwy-
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klemi«, »niegospodarczemi« albo »bezwartoscio-
wemi«) sg to, wedle tego rozrdzniania takie dobra,
ktorych strata nie dotyka gospodarza — tak np.
woda albo ziemia z powodu swej jatowosci nie-
uprawiana, chociaz nawet przedmiotowo objete sg
gospodarstwem, nie stanowia doébr gospodarczych,
lecz dobra »wolne« gdyz ich strata nie narazi na
szwank pokrycia jakichkolwiek potrzeb.

Ten podziat dobr uwazamy za fatszywy; nie-
loiczny i rzeczowo bledny. Przedewszystkiem rze-
czy, ktére wchodzag w zakres gospodarstwa jak
np. woda zaczerpnieta do pojenia bydta albo zie-
mia aczkolwiek z powodu jatowosci nieuprawiona
lecz ogrodzona a w kazdym razie zajeta — nie
sg objawami »wolnymi« lecz jako objete (zagro-
dzone, zerwane, zajete) gospodarstwem, stanowig
objawy gospodarcze. Rozroznianie w gospo-
darstwie dobr wolnych i gospodarczych jest non-
sensem, gdyz cokolwiek wchodzi w gospodarstwo
jest juz przez cztowieka »kierowane« a wiec nie
jest »wolne«. Rzeczy »wolne« istniejg wprawdzie
jak np. woda wolno plyngca, zwierzyna w nie-
zajetych lasach itp. lecz rzeczy te nie sg do-
brami ani nawet objawami gospodarczymi, gdyz
nie sg kierowane przez cztowieka do zaspokojenia
potrzeb. Inaczej woda zaczerpnieta, ziemia zajeta,
zwierzyna ubita — rzeczy te przestajg by¢ obja-
wami wolnymi i stajg sie objawami gospodarczymi.

Cecha objawu gospodarczego nie nadaje jednak
rzeczy charakteru dobra a tern mniej wartoSci.
Woda zaczerpnieta jest dobrem, gdyz jest uzda-
tniona do zaspokojenia potrzeb, natomiast ziemia
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nieuzdatniona do zaspokojenia potrzeb nie jest do-
brem — obie te rzeczy sg jednak objawami go-
spodarczymi o ile gospodarstwem sg objete. War-
tosci nie ma ani woda ani omawiana ziemia, gdyz
ich brak nie naraza na szwank zaspokojenia ja-
kiejkolwiek potrzeby.

Réwniez ze stanowiska pracy, podziat débr
na wolne i gospodarcze nie jest uzasadniony.
Przedewszystkiem bowiem zadna rzecz nie dostaje
sie gospodarzowi bez pracy — i zerwanie owocu
i czerpanie wody jest pracg. Okolicznos¢ za$, iz
zdobycie pewnych rzeczy nie wiele pracy wymaga
réwniez nie uzasadnia tego podziatu, gdyz roznica
ilosciowa nie stanowi réznicy istotnej.

Zamiast podziatu doébr na wolne i gospodarcze
rozroznia¢ nalezy w objawach gospodarczych
produkta, dobra i wartos¢. Pojecia produktu i dobra
krzyzujg sie (jak wyzej wykazano) zakresy
tych poje¢ sag identyczne tylko w czesci (a nie
w calosci — jak dotychczas sgdzono™. Wartos¢
i dobro nie stanowig poje¢ identycznych, lecz
pierwsze jest uszczeg6lnionem pojeciem drugiego.

Pomiegszanie poje¢ produktu, dobra i wartosci
utrzymuje dotychczas kontrowersye w zapatrywa-
niach na kwestye produktywnos$ci gospo-
darczej (8 49).



ROZDZIAL n.

Tworzenie sie wartosci i ceny.
§ 13.
Mysl przewodnia w nauce o wartosci i cenie.

Walczace dzi$ ze sobg teorye wartosci podzie-
lic nalezy na dwa gtéwne odtamy, mianowicie na
teorye pracy i uzytecznos$ci. Kazda z tych
teoryj ma wiele prawdy za sobg, lecz zadna nie
daje catej prawdy. Jednolite i konsekwentne wy-
prowadzenie ztozonych zjawisk z jednego zro-
dta zawsze miato i mie¢ bedzie tak w nauce jak
i we filozofii wiele pociagajacego za sobg — toz
nic dziwnego, ze tak teoretycy pracy jak i uzy-
tecznosci usitujg calg ztozonos¢ i zawitos¢ objawow
wartosci wyjasni¢ wylacznie pracg, wzglednie
wylgcznie uzytecznos$cig. Usitlowania te je-
dnak odrywaja wyjasnienia od rzeczywistego prze-
biegu zjawisk i prowadza do analizy wartosci be-
dacej pojeciem czysto subjektywnem (ktére teore-
tyk ma na mysli) a nie tej wartos$ci, ktéra w prze-
jawach gospodarczych zyje i dziata.. Wartos¢
jako objaw przedstawiajacy zaleznos¢ cztowieka
od Swiata zewnetrznego, jest czems rzeczywistem.
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jest czems$, co nietylko jako mysl, lecz i jako
przedmiot wymaga wyjasnienia i rozwigzania.

Doswiadczenie codziennego zycia wprost na-
rzuca spostrzezenie, ze warto$¢ stoi w pewnym
zwigzku z pracg i uzytecznosciag — totez nie brakio
teoryj, ktére tacza te oba momenta dla wyttdma-
czenia istoty wartosci — kompilatorskie to dziatanie
jednak, réwniez nie doprowadzito do rozwigzania
problematu; bo wihasnie brak mu jednosci, ktérg od-
znaczajg sie skrajne teorye, brak wyjasnienia, dla-
czego jedno i tosamo zagadnienie ttémaczy sie za
pomocg dwoch czynnikow.

Ten brak jedno$ci i wyjasnienia syntezy pracy
i uzyteczno$ci usunie dopiero teorya, oparta na
energii, wykaze ona, iz praca i uzytecznosé, to
eadem res sub vario respectu, gdyz w gruncie
rzeczy uzyteczno$¢ nie jest czem innem jak wy-
zwalajgcg sie na rzecz potrzeb z wytworu
energig, a praca niejest czem innem jak energia
w wytwor wcielong. Tak wiec uzyteczna
energia to jednolita podstawa wartosci. Analiza
tej energii z uwaga na jej stosunek do potrzeb
gospodarczych (podmiotu i przedmiotu gospodar-
stwa) tudziez z uwagg na przejawy oddawania
rzeczy za rzeczy musi nam tedy da¢ wyttoma-
czenie problematu. Uzyteczng energie roztozym}'
przeto na uzyteczno$¢ podmiotowa, czyli ener-
gie Swiadczong konsumcyi i na uzyteczno$¢ przed-
miotowa, czyli energie $wiadczong produkceyi.
Nastepnie uszczegolnimy uzytecznos¢ podmiotowg
i przedmiotowg na zasadzie gospodarnos$ci
w naduzj”teczno$¢ podmiotowa i przedmio-
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towa, z ktérych wyprowadzimy wartos¢ pod-
miotowg i przedmiotowg a na tych obydwdéch
warto$ciach znajdziemy oparta cene. Ten proces
organicznego tworzenia sie budowy fenomenu war-
tosci unaocznimy graficznie na figurze przylegtej:

Cena

Warto$¢ n \ Wartos$¢

podmiotowa j \  przedmiotowa
Naduzyteczno$c¢ Naduzyteczno$é
podmiotowa przedmiotowa

Uzytecznos¢ \ | Uzyteczno$¢

podmiotowa  \ n przedmiotowa

Energia
uzytkowa

Postepujac od pojecia (zjawiska) najogélniej-
szego do poje¢ (zjawisk) co raz wiecej szczegb-
towych znajdujemy stopnie wyzsze przez deter-
minowanie poje¢ nizszych, a w cenie odnajdujemy
napowrdt synteze momentoéw, skladajgcych zasa-
dniczg energie uzytkowg, w formie oczywiscie
uszczegolnionej.

Morfologia fenomenu wartoSci i ceny przedsta-
wia —jak widzimy — zywy i skoriczony, aczkol-
wiek miniaturowy obraz przejscia od jednorodnosci
do roznorodnodci i powrotu z réznorodnosci do
wyzszej jednosci.

Wyczerpujace omdwienie tematu tworzenia sie
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wartosci i ceny wymagatoby obszernej monografii,
coby wychodzito poza zakres i cel niniejszej
pracy — poprzestaniemy przeto na ujeciu i przed-
stawieniu istotnej tresci wartosci i ceny, tudziez
na wskazaniu wytycznej drogi, ktéra jedynie —
zdaniem naszem — daje klucz do teoretycznego
rozwigzania problematu.

§ 14

Uzytecznosc.

Pod uzytecznoscig w najogdlniejszem znacze-
niu tego stowa rozumie nauka zdolnos$¢ rze-
czy do zaspokojenia potrzeb cziowieka.
Potrzeby czlowieka sg bardzo rozmaite, to tez
z pojeciem uzyteczno$ci spotykamy sie tak wsrod
objawow religii, sztuki, polityki, nauki, jak i ob-
jawow gospodarczych. Tu oczywiscie zajmywac
sie bedziemy uzytecznoscig gospodarczg, nie od
rzeczy jednak bedzie zauwazy¢, ze pojecie uzy-
tecznosci wszystkich kategoryj objawéw spote-
cznych ma w zasadzie ten sam charakter, rézni
sie tylko rodzajem celu, gdy mianowicie tu roz-
chodzi sie o potrzeby materyalne — tam rozchodzi
sie o potrzeby idealne, religijne, etyczne, estety-
czne. W odroznieniu potrzeb materyalnych od nie-
materyalnych nalezy wiec uzyteczno$¢ gospodar-
czg okresli¢ jako uzdatnienie rzeczy do zaspoko-
jenia potrzeb materyalnych i).

# -Mowiac o uzytecznosci i potrzebach (bez dodatku >ma-
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Ostatnie okreslenie nie oddaje jednak tresci
uzytecznosci gospodarczej z calg doktadnoscia.
W szczegélnosci cechy »uzdatnienia rzeczy« do
zaspokajania potrzeb nie mozna tu ogranicza¢ do
objektywnych wiasnosci rzeczy, lecz nalezy braé
te ceche w znaczeniu najobszerniejszem, obejmu-
jacem nietylko objektywne wiasnosci rzeczy (np.
dobre skrojenie i uszycie sukni, nalezyty ukifad
kotek i koteczek w maszynie) lecz i reszte sto-
sunku rzeczy do osoby, a wiec wiadze nad rze-
czg, istnienie odpowiednich potrzeb, znajomos$¢
przymiotéw rzeczy i umiejetnos¢ jej uzycia (§ 12).

W momentach tych nalezy jednak uczynic
pewne rozrdznienie rzeczy. Znajomo$é przymiotéw
rzeczy i umiejetnosci jej uzycia, aczkolwiek nie-
zbedne do zaistnienia uzyteczno$ci (maszyny bez
tych warunkéw nikt nie uzyje; wiele roélin przed
poznaniem ich skfadnikow i zastosowania nie
miato zadnej uzytecznos$ci) majg przeciez charakter
wiecej zewnetrzny, sg tylko podiozem tworzenia
sie uzytecznosci, podczas gdy konstytutywnymi
momentami uzytecznosci sg tylko energia i po-
trzeby.

Wszelakie dobro jest ukfadem, wzglednie prze-
jawem energii i to energii wylgcznie ludzkiej (e)
albo tez kombinacya, energii ludzkiej () i energii
darmej (¢ do zaspokojenia potrzeb uzdatnionej.
Rézne rodzaje energii a wiec energia dynamiczna,
molekularna, cieplna, elektryczna, magnetyczna.

teryalae«) bedziemy zawsze mie¢ na mysli uzyteczno$¢ i po-
trzeby materyalne.
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chemiczna, swietlna jak i nerwo-biologiczna energia
cztowieka dadzg sie rachunkowo sprowadzi¢ do
pewnej zasadniczej energii, bedacej wyrazem pe-
wnej wielko$ci pokonania oporu w pewnym czasie
(8 9). W ten spos6b zasdb energii kazdego dobra
da sie sprowadzi¢ do wyrazu x E,w ktérym x
oznacza ilos¢ jednostek energii, za$ E przedstawia
synteze e \  w stosunku np. e -j- Mg e\ For-
mula x E jest tedy wyrazem zasobu energii dobra
jako Zrédta uzytecznosci.

Zasob, wzglednie zawartos¢ energii dobr sta-
nowi zrodto uzytecznosci. Skadze bowiem pocho-
dzi uzyteczno$¢ ddbr, odzywiajgcych organizm,
jak uzyteczno$¢ chleba, miesa, mleka — azali nie
z energii w nich skrystalizowanej, ktdra faczac sie
z organizmem cziowieka odzywia i wzmacnia jego
ciato. Skad pochodzi uzyteczno$¢ budynkow mie-
szkalnych, okrycia, ubrania — azali nie z energii
skupienia tych cial, pokonywujacej opér wilgoci,
zimna, deszczu i wiatru. Skad uzs“teczno$¢ Swiecy,
lampy, wegla, drzewa — azali nie z energii roz-
praszajacej ciemnosci, dajacej ciepto. Skad uzy-
teczno$¢ sit osobistsmh cziowieka — azali nie
z whasciwej im nerwo-biologicznej energii. Skad
wreszcie uzyteczno$¢ ziemi, drzew, maszyn —
azali nie z uzdatnienia tych rzeczy do przejawu
pewnej energii, wzglednie $wiadczenia skrystalizo-
wanej energii ?!

Prawdy te opierajg sie na wynikach nauk fizyki,
fizyologii, biologii, chemii i sg stwierdzone co-
dzienng obserwacyg. Tak tedy zrédtowy moment
uzyteczno$ci a praca tworzaca produkta, to jedna
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i tasama rzecz eadem tes sub vario respectu, mia-
nowicie energie produkcyi chleba, mleka, obuwia,
Swiecy, maszyny itp. nazywamy pracg — a te
samg energie ze stanowiska uzewnetrznia-
nia sie jej przy uzyciu przez cztowieka nazywamy
uzytecznoscia.

Mylnem jednak bytoby twierdzenie, ze energia
stanowi petna tre$¢ uzytecznosci — energia jest,
jak powiedzieliSmy wyzej tylko Zrédtowym mo-
mentem uzytecznos$ci — uzyteczno$¢ petna to realny
stosunek, obejmujacy odpowiedni uktad energii
i potrzeb, wobec czego obok zrédlowego mo-
mentu uzyteczno$ci odrdzni¢ nalezy potrzeby jako
drugi sktadowy moment uzytecznosci. Ze za$ po-
trzeby sg w tym stosunku momentem panujgcym,
bo celowym, przeto o wielko$ci uzytecznosci roz-
strzyga nie energia, jako taka, lecz jakos$¢, zakres
i intenzywno$¢ potrzeb, a raczej zadanie jakie
we wzajemnym stosunku tych obydwdch momen-
tow spetnia energia. Z uwagi jednak, ze potrzeby
same w sobie nie sg czem innem jak brakiem,
préznig, ktéra wymaga wypehienia, a wypetnienie
to daje wiasnie energia, nalezy uwazac energie
za jadro uzytecznosci.

Uzyteczno$¢ jest objawem, na ktérym najlepiej
uwydatnia sie charakter objawéw gospodarczych,
jako istniejagcych wraz z cztowiekiem. Uzy-
teczno$é nie istnieje poza czlowiekiem (gdzie ja
widziala szkota klasyczna) ani tez w cztowieku
(gdzie ja chce widzie¢ szkota subjektywna) lecz
jako pewien realny stosunek energii zewnetrznej
do potrzeb.
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Stosownie do rozmaito$ci potrzeb rozrézniamy
rozmaite rodzaje uzytecznosci i tak rozrozniamy
przedewszystkiem uzyteczno$¢ podmiotowa
i przedmiotowg stosownie do tego, czy rzeczy
majg stazy¢ potrzebom podmiotowym (konsumcyi)
czy przedmiotowym (produkcyi). Gospodarstwo
kazde skfada sie z podmiotu i przedmiotu. Tak
u podmiotu jak i przedmiotu znajdujemy peryo-
dyczne i sporadyczne potrzeby (braki), ktére wy-
magajg wyréwnania. Potrzeby osobiste, to potrzeba
pozywienia, napoju, mieszkania, okrycia Cciala,
opatu, Swiatla itp. Potrzeby za$ przedmiotowe
(rzeczowe) to potrzeby zboza na zasiew, mate-
ryatdw surowych dla fabryk, wegla do maszyn,
pracy robotnika itp.”).

Uzytecznosci dadza sie grupowaé ze stano-
wiska zachowania statego bytu czlowieka na
uzytecznos$ci rozmaitego znaczenia i tak na pier-
wszem miejscu stoi tu uzytecznos¢ odpowiadajaca
potrzebom pozywienia, gdyz ona warunkuje zycie;
juz nizszg jest uzyteczno$¢ odpowiadajgca po-
trzebom okrycia i mieszkania, gdyz ona juz nie
w tym stopniu, wzglednie nie zawsze warunkuje

1) Powyzsze rozréznienie podmiotowej i przedmiotowej uzy-
tecznosci polega na rozréznieniu potrzeb konsumcyi i produkcyi.
Inaczej pojmuje sie zazwyczaj uzyteczno$¢ podmiotowg i przed-
miotowg — w szczeg6lnosci pod uzytecznoscig przedmiotowg
pojmuje sie zazwyczaj objektywne wtasno$ci rze-
czy — co z naszego stanowiska jest niewtasciwe, ileze wia-
snosci objektywne rzeczy stanowig tylko jeden mianowicie Zro-
dlowy moment uzyteczno$ci — zaczem w oderwaniu od potrzeb
nie mozna ich traktowa¢ jako uzytecznosci!
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zycie i zdrowie cztowieka (np. u ludoéw pierwot-
nych lub ludzi zahartowanych). Jeszcze na niz-
szym stopniu stoi uzyteczno$¢ odpowiadajgca po-
trzebom opatu, Swiatta, stroju itd. Temu stopnio-
waniu uzytecznosci wedle wazno$ci réznogatun-
kowych potrzeb przeciwstawi¢ nalezy stopniowa-
nie uzytecznosci odpowiadajgce potrzebom wie-
kszego lub mniejszego znaczenia ze stanowiska
konkretnego stanu intenzywnosci i zakresu
potrzeb. Ze stanowiska potrzeb gatunkowych chleb
uzyteczniejszy jest od koronek, a mieso uzyte-
czniejsze od noza, lecz ze stanowiska konkretnego
stanu potrzeb moga byé koronki uzyteczniejsze
od Chleba a néz uzyteczniejszy jak mieso.

Stanowisko zachowania statego bytu a stano-
wisko chwilowego stanu potrzeb uzasadnia tez
réznice uzytecznosci dla przedmiotu gospodarstwa.
Z pierwszego stanowiska bedzie dla gospodar-
stwa réwnouzytecznoscig tylko petny zwrot utra-
conej energii uzytkowej, a wiec strata 100 E wy-
maga zwrotu 100 E. Ze stanowiska za$ chwilo-
wego stanu potrzeb moze mie¢ wieksza ilos¢ energii
mniejsze znaczenie, np. korzec owsa pod zasiew
moze mie¢ wieksze znaczenie jak dwa korce zyta,
jezeli gospodarstwo owsa wecale nie posiada a zyta
ma poddostatkiem.

Dla nauki o wartosci i cenie najwazniejszym
jest podziat uzytecznosci ze stanowiska podmiotu
i przedmiotu gospodarstwa. Przystepujemy do omo-
wienia uzytecznosci podmiotowej.



§ 15.
Uzyteczno$¢ podmiotowa.

Rdéwne ilosci jednakowej energii (tak skrysta-
lizowanej jak i kinetycznej) przedstawiajg sto-
sownie do zmiany stosunku konkretnego do po-
trzeb najrozmaitsze wielkosci uzytecznosci. Jedna
i tasama ilo$¢ i jako$¢ miesa albo chleba przed-
stawia wiekszg uzyteczno$¢ dla glodnego, ktory
przez 24 godzin nic nie jadt, jak dla osoby, ktora
zaledwie kilka godzin pozostawata bez pozywienia.
Osoba wiecej gtodna, intenzywniej taknaca, inten-
zywniej tez wykorzystuje kazdg czastke
Chleba, czy miesa, dlatego tez kazda czastka ener-
gii jest dla niej uzyteczniejsza.

Jedno i tosamo dobro moze mie¢ dla réznych
0s6b rézng' uzytecznosé rdwnie jak dla jednej i te
samej o0soby w réznych okolicznosciach rézng
uzyteczno$¢. Rdznica moze sie podnosi¢ od zera
do nieskonczonosci (woda w zwyktych warunkach
a na pustyni). Wielko$¢ uzytecznosci jest tak
Scisle zawistg od wielkosci potrzeb, iz wprost na-
rzuca sie pytanie, azali one nie majg tu wyla-
cznego znaczenia, azali one wogdle nie tworza
uzytecznosci? Tak jednak nie jest. Jezeli w kilo-
gramie Chleba znajduje cztowiek wygtodzony kil-
kakro¢ razy wiekszg uzyteczno$¢ jak cziowiek
0 przecietnej potrzebie pozywienia, to nie wynika
stad, ze cziowiek wygtodzony wytworzyt
w Chlebie wieksza uzytecznosc, lecz, ze te wieksza
uzyteczno$¢ w chlebie znalazt i wykorzystat.

Litwin. 6
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Potrzeby sa celem w ukfadzie uzytecznosci,
wiec tez ich wielko$¢ rozstrzyga o wielkosci uzy-
tecznosci. Jesli intenzywnos$¢ potrzeb jest wielka,
tedy ukfad energii spetni, zaspokajajgc te inten-
zywno$¢, zadanie wielkie, przez co objawi wielka
uzyteczno$¢. Jezeli za$ pozadanie jest mate, tedy
oczywiscie tasama energia spetni wobec matego
pozadania tylko male zadanie, przez co okaze
uzytecznos¢ matg — w koncu, jezeli nie ma za-
dnego pozadania, tedy tasama energia nie moze
spetni¢ zadnego zadania, przez co przedstawia sie
jako nieuzyteczna.

Objaw takiego stopniowania nasungt mysl, iz
uzyteczno$¢ nie jest zwigzang z rzeczag — skoro
bowiem stopien uzytecznosci rosnie i upada w miare
wzrostu i obnizenia sie ludzkiego pozadania (mimo
ze wiasnosci rzeczy pozostajg niezmienione) to
zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze uzyteczno$é
jest wyrazem pozagdalno$ci a nie objawem
z wiasnosciami rzeczy zwigzanym. Zapatrywanie
to, przyjete przez szkote austryacka sprze-
cznem jest z potocznem pojmowaniem uzytecznosci
jako wtasnos$ci rzeczy uzdatnionych do zaspo-
kajania potrzeb. Ot6z oba zapatrywania sg jedno-
stronne. Uzyteczno$¢ nie tkwi ani w samjmh
wiasnosciach rzeczy ani w samejze pozadalnosci
cztowieka lecz w stosunku obejmujgcym pe-
wien uktad energii zewnetrznej i potrzeb. Uzy-
teczno$é jest objawem mieszczacym sie w oby-
dwdch tych momentach — moment energii, czyli
Zzré6dtowy moment uzytecznosci ma tu zadanie
wypetnienia tych brakéw, ktére jako potrzeby
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Stanowig moment celowy. Dopokad zadania tego
nie przyjma potrzeby, nie ma, $cisle biorac, uzy-
teczno$ci — dopiero moment potrzeb umozliwia
wykorzystanie (uzycie) energii — dopiero moment
potrzeb wj'zwala potencye uzytkowg energii.
Stosunek energii rzeczowej czyli wlasnosci rzeczy
do uzytecznosci przypomina znany we fizyce sto-
sunek energii potencyalnej do energii
kinetycznej wobec czego uwazamy za sto-
sowne nazwac¢ Zzrodtowy moment uzytecznosci
potencyag uzytkowsg.

Jak wielkg jest absolutna potencyg uzytkowa
dobra — potencya wobec potrzeb wogole? Jeden
kg. Chleba w stosunku do potrzeb o intenzywno-
§ci 100 p. przedstawia wielko$¢ potencyi uzytko-
wej 100 p. Byé moze, iz w Chlebie tym tkwi
wieksza potencyg uzytkowa lecz w danym sto-
sunku jest ona rowng tylko 100 p, gdyz wobec
danych potrzeb tylko 100 p. potencyi uzytkowej
z rzeczy tej wyzwoli¢ sie moze. Osobie, ktdra 24
godziny byta bez pozywienia, u ktérej gtdd pod-
nosi potrzebe pozywienia do wielkosci 500 p. za-
spokoi jeden kg. chleba potrzebe 600 p. tu ta-
sama ilos¢ chleba wyzwala potencye uzytkowa
500 p. — znaczy to, iz chleb ten ma co najmniegj
500 p. potencyi uzj“tkowej. W koncu dla osoby,
ktéra diuzszy czas pozostawata bez pozywienia,
tak, iz intenzywno$¢ jej potrzeb jest juz nieskon-
czong, zadowoli ten chleb potrzebe nieskonczona,
z czego wynika, iz absolutna potencya uzytkowa
chleba jest nieograniczong. W ten sposdb
moznaby wykaza¢, iz potencyg uzytkowa futra

6
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W czasie mrozu, potencya uzytkowa wody na
pustyni sg nieograniczone. Zdolno$¢ ograniczonego
uktadu rzeczy (np. kg. chleba lub litra mleka) jest
tylko co do zakresu dziatania ograniczong (kg.
Chleba zaspokoi gtod tylko 2—3 o0s6b) przeciwnie
za$ co do sity dziatania w danym zakresie jest
nieograniczong — oczywiscie wobec potrzeb nie-
ograniczenie wysokich. Gdy za$ kazde dobro
moze stang¢ wobec takich potrzeb, przeto abso-
lutnie uwazana potencya uzytkowa
kazdego dobra jest nieograniczong —
dopiero cztowiek o konkretnych potrzebach miarg
ich wielkosci ogranicza wielko$¢ potencyi uzytko-
wej. Nieograniczono$¢ potencyi uzytkowej ma nie-
tylko podmiotowe wyttémaczenie w istnieniu po-
trzeb nieograniczonych lecz i przedmiotowe uza-
sadnienie w nieograniczonej potenc}” energii wszech-
bytu, z kt6rg energia kazdego czastkowego uktadu
jest zlgczona...

Miara potencyi uzytkowej rodzi sie z chwilg
wejécia w stosunek z pewng miarg potrzeb —
a zmienia sie z chwilg zmiany stosunku. Miara
uzytecznosci lezy wiec zewnatrz rzeczy, w po-
trzebach — potencya uzytkowa za$ lezy we wia-
snosciach rzeczy, w ukladzie jej energii.

Ekonomia ma wprawdzie do czy-
nienia tylko z ograniczonemi wielko-
§ciami wuzytecznos$ci, gdyz tylko takie
wielkosci majg praktyczne znaczenie przy tworze-
niu sie wartosci i ceny — mimo to pojecie nie-
ograniczonej potencyi uzytkowej nie jest bez zna-
czenia w naszej nauce, gdyz godzi subjektywne
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i objektywne pojmowanie uzyteczno$ci a zarazem
ttdmaczy mozno$¢ »przerzucania« na rzeczy naj-
rozmaitszych stopni uzytecznosci — gdy szkota
subjektywna przerzuca wprost na rzeczy uzy-
teczno$¢ i uczac, ze rzeczy same w sobie uzy-
teczno$ci nie maja, przyjmuje, ze sad (opinia) czto-
wieka nadaje rzeczom uzyteczno$é —to my prze-
rzucamy tylko miare na absolutng poten-
cye uzytkowa rzeczy. My wiec mamy
pewne oparcie, pewng podstawe do »przerzucania«
podczas gdy tam tej podstawy brak.

Opierajac sie na powyzszych wywodach defi-
niujemy uzyteczno$¢ podmiotowga jako
odpowiadajacyznaczeniupotrzebpod-
miotowych wyraz potencyi uzytkowej
rzeczy. Zaznaczamy, iz juz wyzej okreslilismy
potencye uzytkowa rzeczy jako potencyonalng
energie rzeczy uzdatniong do zaspokojenia po-
trzeb — chcac tedy unikngé powtarzania w defi-
nicyi stow pojecia definiowanego —okresli¢c mozemy
uzyteczno$¢ podmiotowa jako odpowiadajacy
znaczeniu potrzeb osobistych czto-
wieka wyraz potencyalnego uzdatnie-
nia energii rzeczy do zaspokojenia

potrzeb.

§ 16.
Naduzyteczno$¢ podmiotowa.

Uzyteczno$¢ podmiotowa moze by¢ w stosunku
do débr jednego i tego samego rodzaju bardzo
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rozmaitag. Wyobrazmy sobie zapas 5 kg. miesa
przeznaczony na utrzymanie domu przez dzien.
Pierwszy kg. miesa posiada najwyzszg uzytecznosc
(przypusémy 60 p.) bo ma stuzy¢ do pozywienia
gospodarza i jego rodziny; drugi kg. przedstawia
gospodarzowi juz mniejszag uzytecznos$¢ (40 p.)
bo jest przeznaczony do pozywienia stuzby; trzeci
kg. ma stuzy¢ do zywienia ptakéw (20 p.) czwarty
do zywienia pséw (10 p.) a pigty bez przezna-
czenia stanowi¢ ma zapas rezerwowy. Przypus¢my?
iz gospodarz traci kg. miesa przeznaczony do
zywienia ptakow (20 p.) czy traci jaka uzytecz-
nos¢? Zalezy to od okolicznosci, czy zmieni upo-
rzadkowanie wzglednie ustosunkowanie dobr do
potrzeb — jezeli ustosunkowanie pozostawi nie-
zmienione, woéw'czas poniesie istotnie strate, réwna
potencyi uzytkowej 20 p. Jezeli natomiast zmieni
ustosunkowanie débr do potrzeb i uzyje na kar-
mienie ptakow kg. miesa przeznaczonego na kar-
mienie pséw, poddwczas poniesie strate tylko 10 p.—
jezeli za$ uzyje kg. rezerwowego zapasu nha po-
krycie braku 20 p. wdwczas nie poniesie Zzadnej
straty.

Wobec takiej dowolnosci ustosunkowania za-
pasu doébr do potrzeb, narzuca sie pytanie, azali
ustosunkowanie to nie da sie ujg¢ w pewne stale
prawa wzglednie reguty? Ot6z reguly takie istniejg —
sg to reguly postepywania, ktérego wyrazem jest
zasada gospodarnosci. Zasada ta w naj-
obszerniejszem jej znaczeniu polega, jak wiemy
(8 2) na dazeniu ku osiggnieciu maxymalnego za-
dowolenia potrzeb na koszt minimalnych ofiar.
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Zastosowujac te ogblng zasade do ustosunkowania
dobr do potrzeb otrzymujemy zasady szczeg6towe
przez szkote austryackg sformutowane.

1. Zapasu jednorodzajowych débr uzywamy
przedewszystkiem do zaspokojenia potrzeb naj-
wyzszych — w miare jak zapas wystarcza,
zadowalamy potrzeby coraz nizsze.

2. W miare utraty czesci jednorodzajowych
dobr odbieramy pokrycie potrzebom najstab-
szym.

3. Przy nabyciu débr przeznaczamy je na za-
spokojenie potrzeb najwyzszych, ktore w za-
pasie posiadanym pokrycia juz nie znajduja.

Ustosunkowujac dobra do potrzeb w mysl po-
wyzszych zasad szacujemy uzyteczno$¢ kazdego
dobra wzglednie jego czeSci znaczeniem po-
trzeby od tego dobra wzglednie jego czesci
zawistej.

Jedno, pojedyncze, niepodzielne do-
bro szacujemy tak przy nabyciu, utracie jak i spo-
kojnem posiadaniu wedle najsilniejszej z potrzeb,
jakie niem mozna zaspokoi¢, gdyz posiadajac go
zaspokajamy niem potrzebe najsilniejsza, tracac
za$ nie pokrywamy potrzeby najsilniejszej.

Tak samo szacujemy caty zapas dobr, z tg
tylko réznica, iz najwyzszg potrzebe przedstawia
tu suma potrzeb, ktérg zapas ma pokry¢. W przy-
ktadzie na wstepie omawianym uzyteczno$¢ zapasu
przedstawia wielkos¢ 130 p. (60-- 40 -j- 20-|-10) —
te uzyteczno$¢ z utratg catego zapasu traci sie,
z nabyciem calego zapasu nabywa sie.

Cze$¢ zapasu (jednostke wzglednie grupe) ddbr
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jednorodzajowych a potrzebnych szacuje sie in-
tenzywnos$cig najnizszej z pomiedzy najwyzszych
zapasem jeszcze krytych potrzeb. W razie utraty
ktorejkolwiekbadZz czesci zapasu, pokrywamy brak
czescig najmniej potrzebna, dlatego ona rozstrzyga
0 uzytecznosci ktorejkolwiekbadz czesSci zapasu ).
Jezeli jednak w zapasie doébr znajduje sie cze$é
zbyteczna jak w omawianym na wstepie przykia-
dzie rezerwowy kg. miesa, wéwczas czes¢ zapasu
(ktérakolwiekbadz) odpowiadajaca wielkosci czesci
zbytecznej a wiec ktérykolwiekbgdZz kg. miesa
(ale tylko jeden kg.) przestaje mieé¢ uzytecznosé,
gdyz strate ktorejkolwiekbadz czesci wyréwnujemy
czescig zbyteczng — strate ktéregokolwiekbadz
kg. miesa wyréwnujemy rezerwowym kg.

W ostatnim wypadku rozstrzyga o uzytecz-
nosci a raczej bezuzytecznosci czeSci zapasu juz
nie uzytecznos$¢ krancowa, lecz pozakrancowa
bezuzyteczno$¢ — wobec czego, tudziez wobec oko-
licznosci, ze uzyteczno$¢ krancowa (Grenznutzen)
odpowiada najnizszej z pomiedzy uwzglednionych

Szacowanie uzytecznosci jednostek wzglednie grup za-
pasu dobr na zasadzie gospodarnosci da sie ujaé w rozmaite
formuty w szczegélnosci da sie poja¢ jako szacowanie czesci
zapasu na podstawie tej potrzeby, ktéra po potrzebach od niej
wyzszych, resztg zapasu Kkrytych, jest najwyzsza; albo jako sza-
cowanie na podstawie tej potrzeby, ktéra przy posiadaniu dobra
jeszcze jest kryta — przy stracie za$ dobra juz nie jest
kryta; albo jako szacowanie wielkoScig tej potrzeby, ktéra
z pomiedzy najwyzszych potrzeb przez zapas krytych jest naj-
nizsza. Ostatnie okre$lenie najlepiej uwydatnia istote tego sza-
cowania a zarazem nature tego rodzaju uzytecznosci, nazywanej
przez szkote austryackguzytecznoscia kraricowa (Grenznutzen).
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potrzeb, podczas gdy przy gospodarnej uzytecz-
nosci zapasu catego i jednej pojedynczej rzeczy,
rozchodzi sie o potrzeby najsilniejsze, wzglednie
sume potrzeb najwyzszych — uwazamy termin
»uzyteczno$¢ kraricowa« jako niewtasciwy i zaste-
pujemy go terminem naduzytecznos$ci pod-
miotowej.

Wiasciwos¢ terminu naduzyteczno$¢ uzasadnia
tez okolicznos¢, ze pojecie tym terminem objete
nie jest czem innem, jak uszczeg6lnionem na za-
sadzie gospodarnosci pojeciem uzytecznosci pod-
miotowej. Nie jest czem innem jak wyzszym
stopniem uzyteczno$ci podmiotowej a wiec nad-
uzytecznoscig. Przy uzytecznosci podmiotowej
rozchodzi sie tylko o uzdatnienie rzeczy do za-
spokojenia potrzeb i o jej stosunek do konkretnych
potrzeb —tu za$ rozchodzi sie ponadto o uwzgle-
dnienie stosunku potrzeb do zapasu débr.
Uzytecznos¢ podmiotowa pierwszego kg. miesa
w przyktadzie na wstepie omawianym przedstawia
wielkos$¢ 60 p. — gdy za$ uwzglednimy stosunek
calego zapasu dobr do potrzeb, znajdziemy, iz ten
kg. miesa jako jednostka zapasu rowna jednostce
zbytecznej nie przedstawia zadnej uzytecz-
nosci, gdyz ze stratg jego zadna potrzeba nie jest
wystawiong na szwank. Tu wiec uwzgledni¢ na-
lezy z jednej strony skale konkretnych potrzeb
a z drugiej strony zapas débr i oceni¢ w ja-
kim stopniu w danem potozeniu od danego dobra
wzglednie pewnej jego czeSci zalezny jest dobro-
byt danego indywiduum. Tu juz nie wystarcza
samo uzdatnienie do zaspokojenia potrzeb — tu
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rozchodzi sie gtéwnie o to, czy stan rzeczy jest
taki, ze strata dobra wystawia na szwank zaspo-
kojenie potrzeb. Stowem naduzyteczno$¢ polega
na ograniczonosci débr. Ograniczono$¢ za$ wzgle-
dnie rzadko$¢ nie jest przymiotem zigczonym
z rzeczy, lecz wynika z konkretnej sytuacyi, z kon-
kretnego stosunku osob do débr, ktéremi dana
osoba rozporzgdza — musi sie wiec tu ten sto-
sunek uwzglednic.

Na podstawie powyzszych wywodow okre-
Slamy naduzyteczno$¢ podmiotowa do-
bra wzglednie jego czes$ci jako te uzy-
teczno$¢podmiotowg, ktéora odpowiada
znaczeniu potrzeby (lub sumy potrzeb)
jakaby w gospodarnem uporzadkowa-
niu skali potrzeb i dobr danego indy-
widuum pozostata niezaspokojona
gdyby przedmiotem szacowania be-
dace dobro wzglednie jego cze$¢ zo-
stato stracone, wzglednie nie zostato
nabyte. Deiinicya ta odnosi sie jak widzimy, nie
tylko do szacowania cze$ci zapasu dobr lecz i do
calego zapasu, tudziez do débr pojedynczych.

§ 17.

Warto$¢ podmiotowa.

Od szacowania uzytecznosci, w ktdrem zesta
wia sie stosunek jednego dobra do pewnych po-
trzeb, odrozni¢ nalezy szacowanie, w ktorem ze-
stawia sie uzyteczno$¢ dwdch lub wiecej rzeczy,
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poréwnujac je w przypisywanej im zdatnosci za-
spokajania potrzeb.

Do poréwnania wzglednie mierzenia dtugosci
roznych rzeczy stuzy nam metr; do pordéwnania
ciezkosci rzeczy stuzy gram, kg. — a jakaz miare
mamy do mierzenia uzytecznosci rzeczy? Narze-
dzia miary metr, litr, gram, uczynit sobie cztowiek
biorac pewng dowolng jednostke dtugosci, ciez-
kosci, objetosci, za miare — otdz podobnie przy
mierzeniu uzytecznosci przyjmuje cztowiek pewng
dowolng jednostke uzyteczno$ci na miare, z ta
odmiang, ze tu urabia sobie cztowiek w kazdym
konkretnym wypadku inng miare.

Pordwnywanie wzglednie mierzenie uzytecz-
nosci dwoch lub wiecej rzeczy tak sie przedsta-
wia: cztowiek indywidualnym swym sadem z uwagg
z jednej strony na wiasnosci rzeczy a z drugiej
strony na wielko$¢ danych potrzeb przyjmuje uzy-
tecznos$¢ przyznawang pewnej ilosci jednej
rzeczy jako jednostke miary uzytecznosci i przy-
ktadajac te miare do uzytecznosci przyznawanej
drugiej rzeczy, odmierza, niejako odcina na tej
drugiej rzeczy pewna jej ilos¢, mianowicie taka
ilos¢, ktéraby tesamg wielko$¢ potencyi
uzytkowej przedstawiata, jak dana ilo$¢ rzeczy
zasadniczej i w ten sposéb réwna rozne ilosci
roznych rzeczy co do przypisywanej im uzy-
tecznosci np. 1 kg. miesa réwna co do wielkosci
uzytecznosci z 3 kg. chleba. Jest tu wiec podobne
postepywanie jak przy mierzeniu dlugosci lub
objetosci. Miejsce metra wzglednie litra zastepuje
tu urobiona w Swiadomosci pewna wielkos$¢ uzy-
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tecznosci — uzyteczno$é o potencyix oderwana
z pewnej ilosci jednej rzeczy (np. z 1 kg. miesa)
ta wielko$¢ uzytecznosci jako tertium coniparationis
odmierza, niejako odcina na drugiej rzeczy (na
Chlebie) taka jego ilos¢ (3 kg.) ktéraby przyzna-
wang jej potencyg uzytkowg odpowiadata przy-
jetej za jednostke miary wielkosci x. Tertium
coniparationis jest tu potencyg X res comparatae sg
uzytecznosci przyznawane obydwom rzeczom (a nie
rzeczy same lub ich ilosci!). llosci rzeczy, w me-
trach, litrach, kilogramach, godzinach pracy itd.
sgq tylko zewnetrznym znakiem, zewnetrzng formg
rownosci, przypisywanych im uzytecznosci. Tertium
comparationis bierze na wzglad (odcina) tylko wiel-
kosci uzytecznosci, a dopiero zwigzane z temi
wielkosciami ilosci rzeczy ulegaja réwniez
odcieciu.

Takie poréwnanie ma miejsce nietylko ze
wzgledu na jeden i ten sam rodzaj potrzeb, lecz
i ze wzgledu na r6zne potrzeby. Czitowiek fa-
knacy i pragnacy réwnoczesnie, moze oznaczyc,
sprowadzajac intenzywno$¢ swych potrzeb do
jednostki miary, jako ogélnego mianownika, iz np.
litr piwa przedstawia mu takg uzyteczno$é jak kg.
Chleba, albo, ze litr piwa przedstawia mu 3—4 razy
wiekszg uzytecznos$¢ jak kg. chleba, a to zaleznie
od stosunku wielkosci poréwnanych potrzeb.

Wyzej przedstawione poréwnywanie uzyteczno-
§ci rzeczy ma nastepujaca forme:

a) Potencyag uzytkowa 1 kg. miesa = x wiel-
kosci ;
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b) Tejze x wielkoSci = potencya uzytkowa
3 kg. Chleba — wobec czego

c) Wielkos¢ uzytecznosci 3 kg. chleba = wiel-
kosci uzytecznosci 1 kg. miesa.

Zamiast mowi¢ »wielko$¢ uzytecznosci 3 Kkg.
Chleba réwna sie wielkosci uzytecznosci 1 kg.
miesa«, wyrazamy sie krotko; kg. miesa wart
jest 3 kg. Chleba. Sad wyrazajgcy warto$¢ pod-
miotowa, jest przeto, $ciggnietym wprost
we wniosek syllogizmem rownan uzy-
teczno$ci. Szacujgc podmiotowo rzeczy nie-
wypowiadamj® w sposob doktadny i wyczerpujacy
dwdch sadéw uzytecznosci, lecz zamilczajac obie
premissy (racye wniosku) podajemy wprost wnio-
sek i to we formie skroconej, postugujac sie wy-
razem wartos$¢ zamiast rownouzytecznos¢. Tak
wiec warto$¢ podmiotowa jest wyrazem réwno-
uzytecznosci podmiotowych pewnych ilosci dw 6 ch
lub wiecej ddbr. Pochodzenie wyrazu »war-
tosé« (Wert, valeur) od germanskiego zZA,
wskazuje na zestawienie co najmniej dwoch rze-
czy jako przedmiotéw szacowania, przy urabianiu
wartosci.

Dang potencya uzytkowa mozemy sie postu-
giwac jako jednostkg miary w stosunku do naj-
rozmaitszych dobr w sposéb wyzej wskazany —
sprowadzajac tedy rdzne uzytecznosci do spolnej
miary otrzymamy pewne ilosci rozmaitych rzeczy
jako réwnouzytecznosci np. 1 kg. miesa = 3 kg.
Chleba = 1 litr mleka = 2 litrom piwa itd.

Przy powyzszem konstruowaniu wartosci pod-
miotowej nie uwzglednilismy zasady gospodarnosci.
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wskutek czego zdefiniowalisSmy wartos¢ podmio-
towg jako réwnouzyteczno$¢, podczas, gdy
ze stanowiska zasady gospodarnosci rozchodzi¢
sie moze tylko o naduzj~teczno$ci. Wszystko
to coSmy wyzej powiedzieli o tworzeniu sie war-
tosci podmiotowej nalezatoby powtorzy¢ dla przed-
stawienia tworzenia sie wartosci podmiotowej go-
spodarnej z tg tylko odmiang, ze w miejsce
uzytecznosci nalezatoby uwzglednié naduzyteczno-
§ci — w ten sposdb doszlibysmy do pojecia pod-
miotowej wartosci gospodarnej jako
réwnonaduzytecznos$ci podmiotowej
pewnych iloSci, dwoéchlub wiecej dobr.
Przyjmujgc, iz w gospodarczych objawach two-
rzenia sie wartosci zasada gospodarnosci jest z re-
guly uwzgledniang, bedziem}* zawsze, mowiac
0 wartosci podmiotowej, mie¢ na mysli te gospo-
darng kategorye r6wnonaduzytecznos$ci.
Dla unaocznienia tworzenia sie warto$ci na
gruncie rownonaduzytecznosci podajemy kilka przy-
ktadow. Kto$ posiada 4 kg. chleba i 10 litréw
wina jednego gatunku. Pierwszy kg. chleba stu-
zy¢ ma do zaspokojenia potrzeby 20; 2-gi kg. ma
zaspokaja¢ potrzebe 16; 3-ci kg. potrzebe 10; 4-ty
potrzebe 5. Pierwszy litr wina odpowiada potrze-
bie 30; 2-gi 1 potrzebie 26; 3-ci — 20; 4-ty = 16;
6-ty = 12; 6-ty = 10; 7-my = 8; 8-my = 6;
9-ty — 3; 10-ty = 2. Stawiamy pytanie jakg war-
tos$¢ przedstawia 1 kg. chleba w stosunku do wina?
Wedle zasady gospodarnosci kazdy przedmiot po-
siada uzyteczno$é, odpowiadajgca potrzebie, kto-
raby zostata niezaspokojong, gdyby go nie byto.
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Otéz gdyby brakto 1 kg. chleba pozostataby nie-
zaspokojong potrzeba 5, jako potrzeba w stosunku
do Chleba najnizsza. Chcac znalez¢ rownonaduzyte-
czno$¢ wina, musimy oznaczy¢, jaka ilos¢ wina
odpowiada wielkosci potrzeby 5. Jeden litr wina
(ktorykolwiek z pomiedzy 10) przedstawia nad-
uzytecznos¢ 2 — jeden litr przeto nie wyréwnywa
naduzytecznosci 1 kg. chleba. Nastepny litr wina
(ktdrykolwiek z pomiedzy 9 pozostatych litrow)
przedstawia naduzytecznos¢ 3 —tak wiec dopiero
suma 2 litrébw przedstawia rownonaduzyteczno$é
czyli warto$¢ 1 kg. chleba.

Wezmy teraz wypadek, iz inna osoba posiada
4 kg. chleba a inna 10 1 wina — przyczem dla
kazdej z tych oséb przedstawiaja obydwa dobra
takie wysokos$ci uzytecznosci jak wyzej przyjeto.
Posiadacz chleba chce nabyé u posiadacza wina
jeden litr wina — zachodzi pytanie jaka roéwno-
naduzyteczno$¢ przedstawia posiadaczowi chleba
1 litr wina w stosunku do chleba. Posiadacz chleba
nie posiada wcale wina, zaczem litr wina przed-
stawia mu naduzyteczno$é¢ 30 (zasada gospodar-
nosci nakazuje zaspokaja¢ przedewszystkiem naj-
wyzsze potrzeby) wobec czego trzy ostatnie kg.
chleba 6 -f- 10 -j- 15 = 30 beda dopiero stanowity
réwnonaduzyteczno$é czyli wartos¢ 1 litra wina.
Ta réwnonaduzyteczno$é jest maxymalng granica,
poza ktérg nie wyjdzie posiadacz chleba przy na-
byciu wina — przeciwnie stara¢ sie bedzie te war-
to$¢ przy wymianie obnizy¢” —co tern pewniej

9 O czem blizej w nauce o cenie (§ 21).
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mu sie uda, ileze dla posiadacza wina przedsta-
wia 1 kg. Chleba (20) wyzsza, naduzytecznosé jak
4 ostatnie litry wina (2-j-3-|-6-]-8 = 19).

Kazdy gospodarz zestawiajgc podmiotowe
réwnonaduzytecznosci réznych swych dobr moze
oceni¢ warto$¢ podmiotowa catego swego dobytku.
Ocena taka ma jednak tylko indywidualne
znaczenie — ze stanowiska potrzeb innych o0séb
bowiem moga przedstawia¢ te dobra inne réwno-
naduzytecznosci.

Zestawiajgc rozmaite wielkosci réwnonaduzy-
tecznosci ddbr markujace sie u réznych cztonkow
spoteczenstwa, czyto przy sposobnosci szacowania
dobr, czy tez przy ich utracie lub nabyciu doj-
dziemy do pewnych przecietnych wielkosci réwno-
naduzyteczno$ci, ktoreto wielkoSci przedstawiajg
nam podmiotowg wartos¢ spoteczng. Indywi-
dualne warto$ci podmiotowe mogg znika¢ lub pod-
nosi¢ sie do olbrzymiej wysokosci — lecz te ex-
trema zniosg sie w morzu milionéw czy miliardéw
przecietnej wysokosci potrzeb — stagd podmiotowa
warto$¢ spoteczna, aczkolwiek ustawicznie faluje,
trzyma sie przeciez pewnej przecietnej wysokosci.

Podmiotowe wartosci spoteczne réznych ddbr
zredukowa¢é mozemy do spdlnego mianownika.
WeZmy na uwage rézne dobra, w réznych ilosciach
i w réznych wartosciach spotecznych, np. dobra

A 30 kg. Chleba = 100 E = 100P
B 30 kg. cukru =100 E = 160P
C 100 1 piwa = 100 E =r 200P
D50 1wina = 100E = 250P
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Rézne te wartoSci sprowadzajagc do spolnego
mianownika np. 100 P, otrzymamy

A= 23B= 12C= 215D
z czego wynika, iz warto$ci 100 P odpowiada

30 kg. Chleba 100 E

\ 20 kg. cukru = 66 E

100P =" 50 1 piwa 50 E
20 1 wina 40E

100 P przedstawia przeto warto$¢ réwnag 30 Kkg.
Chleba = 20 kg. cukru = 50 1 piwa = 20 1 wina.

W miejsce 100 P podstawi¢ mozemy dobro
najczesciej zestawiane i poréwnywane z warto-
Sciami wszystkich innych dobr, a wiec dobro, kt6-
rego warto$¢ jest najwiecej znana, ustalong i ogdl-
nie za miernik wartosci przyjeta, tj. pienigdz
w pewnej ilosci ztota lub srebra np. 10 fr. = 100 P.
Tak pojety pienigdz jest sp6lnym mianownikiem
wartosci wszystkich ddbr w pewnych ich ilosciach
energii, wzglednie metréw, kilograméw, litréw.
Wiedzie¢ jednak nalezy, iz pienigdz jako powsze-
chny reprezentant i miernik wartosci, moze by¢
traktowany jako réwnowartos¢ pewnych ilosci
dobr, pewnych ilosci energii, tylko jako czasowa
i miejscowa rownowielkos¢. Wielkos¢ ta faluje
rownie jak wielko$¢ spotecznej wartosci kazdego
dobra ze zmiana miejsca i czasu.

Analiza uzyteczno$ci i wartosci podmiotowej
przedstawia tylko jedng strone fenomenu wartosci

Litwin.
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gospodarczej — gospodarstwo bowiem skiada sie
z podmiotu i przedmiotu, zaczem obok potrzeb
podmiotu nalezy tez uwzglednié i potrzeby przed-
miotu czyli warunki produkcyi. Szkofa
austryacka usituje caty fenomen wartosci a wiec
i koszta produkcyi i warto$¢ narzedzi produkcyi
i cene towardéw wyttomaczy¢ wytgcznie na pod-
stawie analizy podmiotowej oceny débr konsum-
cyjnych. Usitowania te sg i muszg pozostaé bez-
owocne — przedewszystkiem bowiem realny wy-
datek energii gospodarstwa wymaga wyrdéwnania
w energii tej samej jakosci i ilosci, bez wzgledu
na to, czy wydatkowana, jako dobra, energia znaj-
dzie lub nie znajdzie u pojedynczych indywidudw
wzglednie na targu uznanie jako warto$¢ — za-
czem, potrzeby gospodarstwa, jako potrzeby
przedmiotowe, samoistne uwzglednienie zna-
lez¢ musza — powtoére gospodarstwa jednostkowe
sg realnie ze sobag zwigzane i nawzajem od siebie
zawiste, nie mozna tedy przejaw6w z ich zwigzkdw
wytaniajacych sie traktowaé jako wynikéw subje-
ktywnej i indywidualnej bo wylgcznie od potrzeb
osobistych, zawistej natury. Nauka o kosztach pro-
dukcyi, o cenie targowej musi uwzglednia¢ wza-
jemne powigzania miedzy poszczeg6lnemi
gospodarstwami, musi wzig¢ za podstawe kontakt
zyciowy, wiasciwy spotecznej produkcyi a nie wy-
facznie subjektywny sad cziowieka. Zalezna od
subjektywnych potrzeb ocena nie jest w stanie
wyjasni¢ roli, jakg produkcya w urabianiu war-
tosci odgrywa — taka subjektywna ocena nie daje
kategoryi organicznie gospodarczej, nawet tak
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zwana spoteczno-podmiotowa warto$¢ bowiem nie
jest czem innem jak »przecietng« indywidual-
nych ocen.

Przekonamy sie, iz przedmiotowa strona two-
rzy wewnetrzng budowe fenomenu wartosci, nie-
jako szkielet tego fenomenu, co wcale nie prze-
szkadza (jak zobaczymy w nauce o cenie) by war-
tos¢ podmiotowa nie pokrywata tej wewnetrznej
budowy ciatem swem do tego stopnia, ze catos¢
przedstawia sie zewnetrznie jako subjektywna
wielkosé!

§ 18.

Réwnouzytecznos$¢ przedmiotowa.

Kazde gospodarstwo uwazane ze stanowiska
przedmiotowego, ma potrzeby analogiczne z 0so-
bistemi potrzebami cztowieka — w szczegdlInosci
wszelkie wyd atki gospodarstwa powodujg luki,
ktore jako braki, jako potrzeby gospodarstwa wy-
magaja wyréwnania, zaspokojenia, gdyz inaczej
zasada samozachowania gospodarstwa jest naru-
szong. Nie uzupetniajgc zuzycia swych sit, gospo-
darstwo wyczerpuje sie i podupada.

Gospodarstwo przedmiotowo uwazane jest zbio-
rem energii, to tez wydatki gospodarstwa, nie sa
czem innem jak wydatkiem pewnej iloSci energii.
Przy wytwarzaniu produktu zuzyta zostaje pewna
ilos¢ materyatu surowego, maszyn, narzedzi pro-
dukcyi a ponadto pewna ilo$¢ energii nerwo-biolo-
gicznej pracy roboczej, ktora bierze udziat w pro-

1*
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dukcyi wytworu. Zuzycie to mozna krotko okresli¢
jako zuzyc\Q pewnej ilosci pracy roboczej (zy-
wej i martwej) tudziez pracy dar mej (zywioto-
wej i sztucznej). Przypominamy tu, iz pod techni-
cznie darmg energig przyrody i narzedzi produkcyi
rozumiemy te energie, ktérg przyroda i narzedzia
produkcyi wydajg ze siebie ponad zwrot energii
roboczej w nie wiozonej, tak np. zasob energii
maszyny 10.000 E, na kt6érg wytozono pracy robo-
czej 3.000 e przedstawia zas6b darmej energii
w wysokosci tylko 7.000 e* Darmg nazywamy te
ostatnig energie tylko dlatego, ze jej nie wy-
twarza praca robocza, ta »darma« energia
nie jest absolutnie darmg — jest ona tylko >techni-
cznie« darma, na targu za$ ona kosztuje — chcac
ja po wydatkowaniu odzyskac¢ trzeba za nig
ptaci¢. Placi sie tak dobrze za darmg energie ma-
szyn, np. w cenie uzytkowania patentu wyna-
lazczego jak i za darmg energie przyrody, w ce-
nie kupna ziemi (8 26) lub w cenie nawozu, kosci,
szmat, guano itp.iM.

Wszelka energia (e V) zbogaciwszy raz zasob
energii gospodarstwa musi by¢ po wydatkowaniu
jej w produkcyi (E) — napowr6t odzyskana, ina-
czej gospodarstwo rozprasza bezpowrotnie swe
sity i podupada. Jezeli gospodarstwo zuzywa ma-
szyne 0 zasobie darmej energii 7.000 a otrzy-
muje zwrot maszyny o zasobie darmej energii tylko

0 Mowigc o >darmejc energii bedziemy mie¢ na mysli te-
chniczng. darmo$¢, dla wyrazenia targowej darmosci energii moé-
wi¢ bedziemy o energii technicznie i targowo-darme;j.
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6.000 to oczywista ponosi strate 1.000 e®, ktorg
wyréwna¢ moze tylko praca robocza 1.000 e, lub
réwnie wielka energia dodatkowej maszyny. Tak-
samo wydatek kazdego przecietnego produktu np.
100 E = 30 e -|- 70 ¢ wymaga zwrotu e

w tgcznej sumie 100.

Przy stosunku pracy roboczej do pracy dar-
mej 30 e -|- 70 eMi) zdawatoby sie, iz koniecznem
jest, by robotnik za swa prace nie pobrat wiecej
jak 30 E czyli 7io produktu, tudziez, by gospo-
darstwo tytutem, zwrotu darmej pracy nie otrzy-
mato mniej jak 70 E czyli 7io produktu. Tym-
czasem codzienne doswiadczenie wykazuje, iz
gospodarstwa produkujace bez zysku tj. tylko za
zwrotem kosztéw, Swiadczg pracy roboczej (zywej
i martwej) tytutem placy prawie caly produkt,
przyjmijmy 90 E tj. 7io produktu (wzglednie cene
produktu) — podczas, gdy znikajagco mata czesé
produktu, resztujaca i/k,= 10 E (wzglednie cena
tej czesci produktu) przypada gospodarstwu na wy-
réwnanie darmej energii. Mimoto gospodarstwo
nie doznaje zadnego nadwerezenia — za 10 E udaje
mu sie bowiem naby¢, wzglednie odzyska¢ 70 e
i gospodarstwo w niezmienionych warunkach dalej
prowadzié.

Taki stan rzeczy narzuca pytanie, jak mozliwem
jest nabywanie 70 ¢ za 10 E, skoro 70 & ma
tosamo znaczenie co 70 E tak co do fizycznej
réwnosci energii jakotez co do jej podmiotowego

Przypominamy formute E Vs e Vs A jako wyraz
typowego produktu (§ 9).
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Uzytkowego znaczenia w syntezie produktu.
Zagadke te wyjasnia czesciowo okolicznosé, ze
warto$¢ podmiotowa energii w produkcie awar-
to$¢ podmiotowa tejze samej energii po rozio-
zeniu (zuzyciu) wzglednie przed ztozeniem
produktu to wielkosci zupetnie rézne. Tasama
energia, ktéra w gotowych wytworach jak zbozu,
welnie, sianie, stomie, migsie, budynkach mieszkal-
nych wysoka warto$¢ podmiotowa przedstawia —
po rozkfadzie wzglednie zuzyciu wytworu jako
nawoz, kosci, exkrementa, szmaty itp. przedstawia
bardzo niska warto$¢ podmiotowg — taksamo niska
warto$¢ podmiotowg przedstawia darma energia
w zasobach ziemi (§ 26). Energia pozostata z uzj™
tego produktu jest Scisle bioragc owocem tak dobrze
pracy roboczej jak i darmej — lecz po rozkiadzie
wytworu znaczenie pracy ludzkiej, tak zupetnie
znika, iz wolno nam te energie traktowac jako
energie darmg; tak np. w nawozie ze stomy, siana,
ziarna, w kosciach bydlecych, ekskrementach itp,
nie ma zadnego znaczenia praca oracza, zniwiarza,
miynarza, piekarza, kucharza — odzywcze pier-
wiastki, jakie za posrednictwem tych zuzytkdéw
ziemi sie wraca, moznaby bez posrednictwa prac}"
oracza, zniwiarza, mfynarza, kucharza, otrzymaé
wprost przez przeniesienie ziemi urodzajnej na
ziemie wyniszczong. Uciele$niona praca ludzka
w sukniach nie przedstawia po ich zuzyciu naj-
mniejszej warto$ci — jako szmata majg pierwotne
suknie znaczenie tylko zbioru chemicznsmh pier-
wiastkow.

Podobnie ma sie rzecz z energig technicznie
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darma maszyn i narzedzi produkcyi — i ta energia
jest na targu bardzo tanig a tanio$¢ te ttomaczy
czeSciowo okoliczno$¢, iz z reguly uzytkowcom
patentu tylko nieznaczng czes$¢ z tej energii sie
zwraca, ktdrg oni w wynalazkach swych $wiadcza.

Stosunek wartosci energii roboczej do energii
zywiotowej i sztucznej ustalit sie od wiekéw na
targu w ten sposdb, ze warto$¢ jednostki energii
roboczej jest kilkakro¢ a niekiedy i kilkanascie
a nawet kilkadziesigt razy wieksza od wartosci
jednostki technicznie darmej. Te rdznice wartosci
ttdbmaczy czeSciowo wyz przedstawiony stan rze-
czy — lecz cate wyttdmaczenie tego zjawiska znaj-
dziemy dopiero w nauce o rencie gruntowej (8 26)
i rencie kapitatu (8 27) kwestya ta bowiem jest
zwigzang ze sprawg rozdziatu produktu spo-
tecznego™).

Moznos$¢ taniego nabycia energii technicznie
darmej ttémaczy zjawisko, iz robotnik bez ukré-
cenia przedmiotowego stanu gospodarstwa otrzy-
mac¢ moze w cenie swej pracy, oprocz catego owocu
wiasnej swej pracy, przewazng cze$¢ owocu pracy
darmej. Jasng bowiem jest rzecza, iz gospodar-
stwo nabywajgc 70 e za cene 10 E moze za prace

0 Postugiwanie sie cena. energii sktadowej (e e,) do wy-
jasnienia wartosci i ceny koncowego produktu (E) wolne jest
od zarzutu ttomaczenia »w kotko« nie tylko dlatego, ze energia
sktadowa poprzedza «zaistnienie produktu korcowego, lecz
i dlatego, ze cena energii skfadowej wywodzi sie ostatecznie
z fenomenu rozdzialu naturalnego (§ 26 i 27), ktéry
poprzedza zaistnienie kategoryi wartosci targowej produktu
koncowego i kategoryi rozdziatu targowego.
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robotnika réwng 30 e zapfaci¢ 90 E, gdyz nabycie
30e+ 70  wyrownywa w zupetnosci wydatek
100 E.

Technicznie darma energia, aczkolwiek ma war-
tos¢ o wiele nizsza jak praca robocza, posiada
przeciez dla swej ograniczonosci réwnie jak i z in-
nych wzgledéw (88 26, 27) pewna wartos¢, za
jej nabycie wzglednie odzyskanie musi sie placié,
w konsekwencyi czego stanowi ona rubryke ko-
sztow obok kosztoéw pracy roboczej.

Powyzsze wywody $wiadczg, iz dla oceny uzy-
tecznosci przedmiotowej obowigzujg zupetnie inne
reguly jak dla oceny uzytecznosci podmiotowej.
Tu obojetne sg rézne intenzywnosci potrzeb oso-
bistych —tu w miejsce subjektywnych zywych
i zmiennych potrzeb wstepujg martwe luki, realne
wielkosci straty energii, ktére w catej réwno-
petni dla wyréwnania brakéw musza by¢ odzy-
skane. Kazde, choéby czeSciowe wypetnienie za-
istniatych luk jest dla gospodarstwa uzyteczne —
lecz dla przywrocenia stanu poprzedniego musi
gospodarstwo domaga¢ sie zupetnego wy-
rownania luk— dopiero zupetne wyrdwnanie
luk da gospodarstwu réwnouzytecznos¢, ktéra poj-
mujemy jako rownouzyteczno$¢ przed-
miotowa.

Ze stanowiska podmiotowego, ze stanowiska
potrzeb subjektywnych przedstawia synteza pracy
roboczej (e) i pracy darmej (@) jedng nierozerwalng
cato$¢ (E). Potrzeby nie wyrdzniajg tu sktadowych
prac lecz catosci produktu przypisujg uzyteczno$é.
Dlatego tez stosunek wielkosci tych prac jest za-
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razem stosunkiem wielkosci ich podmiotowej uzy-
tecznosci. Inaczej rzecz sie ma z oceng uzytecz-
nosci przedmiotowej. W produkcyi obie energie
(e ej) wystepuja z osobna —to tez jako czyn-
niki produkcyi i jako koszta produkcyi muszg by¢
szacowane z osobna.

W traktowaniu o kosztach produkcyi rozroznic
nalezy z jednej strony ubytek gospodarstwa w pro-
dukcie (E) jako korncowej syntezie energii skiado-
wej (e eV z drugiej za$ strony koszta odzyskania
wzglednie nabycia roztozonej energii (e eV za
posrednictwem produktu (E). Zobaczymy, iz te
dwie strony nie zawsze sg réwne. Stosunek ilo-
Sciowy w jakim odzyskuje sie wydatkowana
energie roztozong (e €Y za posrednictwem pro-
duktu (E) jest w organizacyi gospodarczej, gdzie
istnieje podziat pracy i wymiana, momentem za-
sadniczym. Stosunek ten rozpatrzymy w nauce
0 naduzyteczno$ci przedmiotowej.

§ 19.

Naduzyteczno$¢ przedmiotowa.

Energie e + & w {acznej sumie x np. 500
moga sie sktada¢ na produkt 500 E w rozmaitym
stosunku np.

A 150 e -I- 350 &
B 133 e + 367 &
C 117 e + 383 &
D 100 e + 400 ei



106 § 19

a to zaleznie od tego w jakim stosunku skfado-
wych energii przedsiebiorstwo produkuje.
Uwazajmy gospodarstwa A B C D jako go-
spodarstwa rolne o rozmaitej urodzajnosci grun-
tow. Gospodarstwo A ma ziemie najmniej uro-
dzajng, wobec czego potrzebuje na wyproduko-
wanie 5C0 E (np. pewnej miary zboza) najwiecej
pracy roboczej bo 160 e. Ziemia D jest najuro-
dzajniejsza, wobec czego na wyprodukowanie
tejze samej miary zboza 600 E wystarcza tu
100 e pracy roboczej, reszte za$ 400 e uzupetni
bogata przyroda /. W jednym czasie i na jednem
miejscu przedstawiaja na targu rzeczy jednej i tej
samej jakosci i ilosci rowne wartosci, wiec tez
miary zboza 600 E bez wzgledu na to, czy po-
chodzag z ziemi (A) czy ze ziemi B, C, D, przed-
stawig w jednym czasie i miejscu jedne ite samg
warto$¢, mimo ze 600 E kazdego gospodarstwa
jest owocem innego stosunku energii skfadowych
(e e. Tymczasem energie skladowe przed zto-
zeniem produktu jako rzeczy réznogatunkowe majg

Na ewentualny zarzut, iz ziemia urodzajniejsza, jako
ciezsza, wymaga wigkszego nakladu pracy roboczej, jak ziemia
lekka, mniej urodzajna, odpowiadamy, iz rozchodzi sie tu o sto-
sunek energii technicznie darmej do energii roboczej w pro-
dukcie. ChociazbySmy wiec przyjeli, iz na ziemig D trzeba
wytozy¢ rocznie 200 e pracy roboczej, podczas gdy na taka
samg przestrzen ziemi A wystarcza naklad 150 e tejze
pracy — to i tak w razie $wiadczenia ziemi D jako urodzaj-
niejszej 800 B a ziemi A jako mniej urodzajnej 350 e“ znaj-
dziemy, ze stosunek energii roboczej do darmej w produkcie
500 E jest taki jak w naszem zestawieniu, mianowicie (A)
150 e -|- 350 €, za$ (D) 100 e -f 400 e, (200 e -f- 800 e, = 1000 E)
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zupetnie rézne wartosci, w szczeg6lnosci, jak
wiemy z poprzedniego paragrafu, energia tech-
nicznie darma jest nieporéwnanie tanszg jak ener-
gia robocza, wskutek czego, gospodarstwa po-
stugujace sie wiecej energig technicznie darma,
produkujg taniej. Gospodarstwo D wij/twarzajgc
500 E nakfadem sktadowej energii 100 e + 400 e*
produkuje o wiele taniej jak gospodarstwo A, ktore
ten sam wytwor 500 E produkuje nakladem
150 e +350 eN

Rdznice kosztéw i powstate stad w pewnych
gospodarstwach nadwyzki produkcyi uwydatni nam
nastepujace zestawienie, w ktérem przyjeto po-
krycie kosztow jednostki pracy roboczej ceng trzech
jednostek syntezy energii e = 3 E a pokrycie
kosztéw jednostki energii technicznie darmej e
oznaczono V? E. {Patrz tabela str. io8).

Wydatek roztozonej energii e + e w lacz-
nej sumie 500 jest, jak widzimy, co do sumy
jednostek energii w kazdem gospodarstwie j e-
dnakowy natomiast koszta odzyskania tej
energii za posrednictwem gotowego produktu (E)
sg w kazdem gospodarstwie inne. Gospodarstwa,
ktore produkujg mniejszym naktadem produktu
otrzymujg pewne nadwyzki i tak otrzymuje go-
spodarstwo 47 E C 95 E 143 E. Przs\jmu-
jac warto$¢ E = p otrzymuje gospodarstwo i? 47 p
aos p 143 p ).

9 Rente konstatujemy tu tylko — wyjasnienie jej dajemy
w 8§ 26 i 27. W 8§ 18, 19, 20 rozchodzi sie wykacznie o wy-
jasnienie kwestyi kosztow.
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Powyzszy szemat wykazuje, iz odzyskanie
wydatkowanej energii przedstawia dwie zasadnicze
formy.

a) koszta odzyskania energiisg mniejsze jak
owoc produkcyi np. gospodarstwo D daje owoc
500 E a odzyskuje sktadowg energie 100 e + 400
kosztem 357 E. Nadwyzke owocu ponad koszta
odzyskania utraconej energii, czyli nadwyzke p o-
nad rownouzytecznos$¢ przedmiotowg po-
szczegblnego gospodarstwa (a wiec w gosp.
D nadwyzke 143 E) pojmujemy jako naduzy-
tecznos$¢ przedmiotowg konkretng.

b) koszta odzyskania energii skifadowej sa
rowne owocowi produkcyi. Gospodarstwo A daje
owoc 500 E i odzyskuje wydatkowang energie
150 e + 350 e kosztem 500 E. Koszta odzy-
skania energii, ktore wyczerpujag caty owoc pro-
dukcyi w takiem powigzaniu warunkéw produkcyi,
jak szemat przedstawia, stanowig koszta w danej
gatezi produkcyi graniczne - najwyzsze.
Koszta takie pojmujemy jako naduzytecz-
no$¢ przedmiotowa organicznie czyli
spotecznie gospodarczg.

Pojecie tej kategoryi wymaga blizszego wy-
jasnienia. Zakres potrzeb spotecznych na targu
odnosnie do danych débr t. zw. popyt na targu
wskazuje pewng grupe produkcyi jako jeszcze
potrzebng — w szczeg6lnosci dany zakres potrzeb
okupuje przedewszystkiem grupe produkcyi naj-
tanszej, w miare rozciggtosci zakresu potrzeb obej-
muje popyt, produkeye coraz drozsze iurywa
przy grupie produkcyi najdrozszej jeszcze za-
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kresem potrzeb objetej. Reszta produkcyi o kosz-
tach jeszcze wyzszych nie znajduje juz zbytu.
W ten sposob wskazuje dany zakres potrzeb na
pewne graniczno -najwyzsze koszta,
ktére na targu jeszcze pokrycie znaj-
duja. Koszta graniczno-najwyzsze stajg sie ka-
tegoryg organicznie gospodarczg, wszyst-
kie bowiem gospodarstwa dany wytwoér taniej
produkujace, korzystajgc z tego, ze gospodarstwo
najdrozsze na targu jeszcze potrzebne Kkoszta
graniczno-najwyzsze otrzymaé musi (gdyz inaczej
produkcyi by zaprzestato) $ciggajg w cenie pro-
duktu koszta graniczno najwyzsze jako rzekomo
swoje koszta. W kosztach tych otrzymujg gospo-
darstwa taniej produkujgce pewne nadwyzki
jako réznice miedzy ich rzeczywistymi a gra-
niczno-najwyzszymi kosztami.

Tak wiec dwa wzgledy uzasadniajg trakto-
wanie kosztéw graniczno-najwyzszych jako nad-
uzytecznos$ci przedmiotowej. Wzglad
pierwszy: koszta te mieszczg w sobie dla prze-
waznej liczby gospodarstw pewne nadwyzKki
ponad wyrdwnanie ich rzeczywistych wydatkow.
Wzglad drugi: kategorya ta jest analogicznie z ka-
tegorya naduzytecznosci podmiotowej wyrazem
zasady gospodarnosci — z jednej strony bowiem
(ze strony nabywcow) jest ona wynikiem dazenia
do najwyzszych korzysci przez okupowanie naj-
mniej kosztownej produkcyi. Z drugiej
za$ strony, (ze strony oferentéw) jest wynikiem
dazenia do najwyzszych korzySci przez S$cigganie
w cenie produktu najwyzszych kosztow, jakie
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W danych warunkach spoteczno-gospodarczych,
w produkcyi danej gatezi dajg sie Sciggac.

Zmiana kosztow graniczno-najwj™zszych i ru-
gowanie z targu produkcyi najdrozszej jest szcze-
g6lnie w produkcyi przemystowej na porzadku
dziennym. Ciagly postep techniki zasypuje targ
iloscig towaru wiekszg, jak tego potrzeby wyma-
gaja, co wywotuje odpowiednie nastepstwa na
targu.

Uwazajmy gospodarstwa A B C D jako 4
grupy gospodarstw przemystowych, wytwarzaja-
cych dobra réwnej jakosci i ilosci, réznymi ko-
sztami.

Gospodarstwo A produkuje najmniej wydatnemi
narzedziami, wobec czego potrzebuje na wypro-
dukowanie 500 E najwiecej pracy roboczej bo
150 e; gospodarstwo D produkuje narzedziami
najwydatniejszemi, wobec czego na produkcye ta-
kiego samego wytworu 500 E wystarcza tu 100 e
pracy roboczej, a reszte 400 e" uzupeini wydatna
maszyna. We warunkach produkcyi przedstawio-
nych na omawianym szemacie wydaje gospodar-
stwo A caly produkt na koszta produkcyi podczas
gdy gospodarstwo D otrzymuje czystg nadwyzke
produkcyi 143 E. Przyjmujac warto$¢ produktu
E = pwynoszg koszta (odzyskania wydatkowanej
energii) A 500 p, B 453 p, C 405 p, D 357 p. Je-
zeli produkcya w grupie gospodarstw D podniesie
sie 0 catg wysokos¢ produkcyi gospodarstw grupy
A (wzrost podazy) a wielko$¢ potrzeb na targu
pozostaje niezmieniona, wowczas grupa produkcyi
A staje sie zbyteczna na targu, warto$¢ produkcyi
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wszystkich grup obniza sie, jednak nie wie-
cej, jak do wysokos$ci kosztéw naj-
wyzszych produkcyi jeszcze potrzeb-
nej a wiec do wysokosci 453 p jako kosztéw
produkcyi B. Na tej wysokosci obnizka wartosci
600 E zatrzymaé sie musi, gdyz inaczej grupa go-
spodarstw B nieotrzymywataby zwrotu kosztow
i produkcyi by zaprzestata. Grupa gospodarstw .4 po-
trzebujagc na pokrycie swych kosztéw 500 p a mo-
gac otrzymac¢ za 500 E co najwyzej 453 p nie
znajduje pokrycia kosztéw, zaczem musi zaniechaé
produkcyi. Gospodarstwa C D korzystajac z oko-
licznosci, ze gospodarstwo B musi otrzymacé ty-
tutem zwrotu kosztéw produkcyi 500 E wartosé
463 p zaliczajg w cene produktu takie same koszta,
zaczem otrzymujg w tych kosztach pewne nad-
wyzki wynikajace z roznicy tych kosztow a kosz-
tow faktycznie przez nie poniesionych i tak go-
spodarstwo C otrzyma nadwyzke 55 E a gospo-

darstwo D 107 E o wartosci obnizonej E— 7io P

/453/ \ 1»
t /500y

Taka zmiana rzeczy, jak widzimy, zmniejsza
nadwyzki czystego produktu a wynagrodzenie
pracy roboczej realnie podnosi.

Wobec obnizenia sie wartosci produktu koricowego E
w chwili ukoniczenia produkcyi w stosunku do wartosci takiegoz
E, w chwili nabywania roztozonej energii a to z wysokosci
E = p na wysoko$¢ E = 7io P trzeba o Vio wigcej produktu
koncowego sprzeda¢ by odzyska¢c warto$¢ wytozonych kosz-
téw a wiec

CIE 11Ms-386E BB-C0E IHE-|-0OEA5E S0E-445 EBE
DHXE 10B-30E 4000=63E  30E{-63E =3B E 500E-393 E107E
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Koszta graniczno-najwyzsze odpowiadajg zaw-
sze wysokosci kosztéw produkcyi tego gospodar-
stwa, ktdére najdrozej produkuje miedzy gospodar-
stwami, znajdujgcemi zbyt na targu. Zaznaczy¢
jednak nalezy te réznice miedzy produkcyg rolng
a przemystowa, iz w produkcyi przemystowej jest
tendencya do obnizki kosztdw graniczno-naj-
wyzszych a to z powodu fatwego pomnazania
narzedzi i srodkéw produkeyi, tudziez coraz lep-
szych wynalazkéw wzmagajacych produkcye i ob-
nizajagcych koszta — podczas gdy w produkcyi
rolnej jest tendencya do podwyzki kosztow
graniczno-najwyzszych z powodu ograniczonosci
ziemi, okupacyi coraz gorszych gruntéw i statego
wzrostu popytu.

§ 20.

Warto$¢ przedmiotowa.

Na gospodarnej kategoryi naduzytecznosci
przedmiotowej spoteczno-gospodarczej opiera sie
warto$¢ przedmiotowa. Rdwnie jak warto$¢ pod-
miotowa jest wyrazem réwnonaduzytecznosci pod-
miotowych, jest tez wartos¢ przedmiotowa
wyrazem rownonaduzytecznos$ci przed-
miotowych spoteczno-gospodarczych
pewnych ilosci dwéch lub wiecej wy-
tworow.

Koszta graniczno-najwyzsze wytworu 600 E
w produkcyi rolnej wszystkich grup A, B, C, D
przyjelismy we wielkosci 500 P, a wiec E = P.

Litwin. t
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Natomiast koszta graniczno-najwyzsze wytworu
500 E w produkcyi przemystowej grup B, C, D
przyjelismy we wielkosci 453 P, czyli E = P
(Scisle = 0'906 P). Zaczem (biorac rzeczy w za-
okraglonych liczbach) E rolne = E -b Vio E prze-
mystowe, w konsekwencyi 500 E rolne = 550 E
przemystowe. Tak wiec 500 E rolnych przedstawia
réwnonaduzyteczno$¢ przedmiotowg spoteczno-go-
spodarczg czyli warto$¢ przedmiotowg 650 E prze-
mystowych — znaczy to, iz 500 E rolnych a 550 E
przemystowych produkuje sie jednakowymi ko-
sztami (500 P) graniczno najwyzszymi.

W ten sposéb koszta graniczno - najwyzsze
roznych galezi produkcyi zredukowa¢ mozna do
spdlnego mianownika. Przyjmijmy, ze koszta gra-
niczno-najwyzsze

500 E zboza = 500 P
500 E sukna = 453 P
500 E cukru = 400 P

a znajdziemy, ze kosztami 500 P jako graniczno-
najwyzszymi produkuje sie 500 E zboza, 550 E
sukna, 626 E cukru. Podstawiajac w miejsce 500 P
warto$¢ powszechnie znang i najwiecej ustalona,
tj. pienigdz 500 P = 5 fr. znajdziemy, iz 5 fr. przed-
stawia spoteczng warto$S¢ przedmiotowg
500 E zboza, 650 E sukna, 626 E cukru. Pienigdz
w pewnej ilosci przedstawiajacej rowne koszta
graniczno-najwyzsze wszystkich towaréw jest
najlepszym wyrazem spotecznej wartosci przed-
miotowej. Chociaz bowiem i koszta graniczne je-
dnej (ktérejkolwiek) gatezi produkcyi majg chara-
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kter spoteczny, ileze obowigzujg wszystkie gospo-
darstwa danej galezi — to przeciez miara wyra-
zajaca réwne koszta wytworéw wszystkich
gatezi produkcyi stanowi wyzszg kategorye spo-
teczng.

Jakgkolwiek kwote (np. 5 fr) weZmiemy za
podstawe, mozemy obliczy¢ w stosunku do naj-
rozmaitszych wytworow, ile litrdw, metréw, Kkilo-
gramow wytwarza sie za 5 fr. w produkcyi naj-
drozszej jeszcze na targu potrzebnej. Ilos¢ energii
500 E, 650 E, 625 E nie przedstawia nic innego
jak ilosci pewnych débr.

Koszta graniczno-najwyzsze zaliczajga w ceny
wszyscy przedsiebiorcy danej gatezi produkcyi.
Rolnik D. mimo, ze produkuje 600 E kosztem tylko
357 E = 367 P policzg koszta jak rolnik A. 600 E =
500 P. Przemystowiec D. produkuje 500 E kosztem
393 EN) = 357 P policza jednak koszta przemy-
stowca B. 600 E2) = 453 P.

Wiedzie¢ jednak nalezy, iz policzenia te nie
zawsze majg miejsce w takiej wysokosci jak wy-
zej przedstawiono, konkurencya bowiem czesto
zmusza producentow do robienia uzytku z ich

0 Przemystowiec D. produkuje 500 E kosztem 357 P.
Z chwilg, gdy E obniza sie w cenie na ®io P tozyé
na nabycie roztozonej energii wiecej jak 357 E w produkcie
mianowicie Vio wiecej czyli 393 E.

*) Przemystowiec B. produkuje 500 E kosztem 453 P.
Z chwilg, gdy koszta jego staja sie graniczno najwyzsze; bierze
energia roztozona cene 453 P, jako cene catego produktu
500 E a nie (jak szemat wskazuje) 453 E, wskutek czego prze-
mystowcowi B. nie pozostaje zadna nadwyzka w produkcie —
natomiast energia roztozona otrzymuje w produkcie ceng wyzsza.
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wiasnych, rzeczywiscie poniesionych mniejszych
kosztow — 0 czem w nauce 0 cenie.

§ 21.

Cena.

Rolnik przynosi na targ swe ptody 150 E —
przemystowiec za$ swe wytwory 450 E. Obaj
znajac warunki produkcyi wiedzg, iz graniczno-
najwyzsze koszta produkcyi rolnej i przemystowej
sq takie, ze spoteczna warto$¢ przedmiotowa
150 E roln. = 450 E przem. Czy wymienig oni
swe towary w tym stosunku.™ Niekoniecznie! Fa-
ktyczna wymiana zalezy bowiem od tak rézno-
rodnych wptywdw, iz wymiana spotecznych réwno-
naduzytecznosci przedmiotowych nalezy do wy-
jatkow.

Momenta, ktére obok kosztéw graniczno-naj-
wyzszych majg znaczenie przy urabianiu sie cen,
dadza sie sprowadzi¢ do dwdch gtéwnych grup.
Jestto grupa momentéw targowych objeta syste-
mem wolnej konkurencyi, dozwalajacej dowol-
nej liczbie przedsiebiorcow wolnej produkceyi i sprze-
dazy débr, tudziez grupa momentéw indywidualnej
podmiotowej oceny débr.

Osig konkurencyi jest zasada gospodarnosci.
Zasada ta, skianiajagc do szukania najwyzszych
korzysci jak najmniejszymi kosztami, podaje pro-
ducentom, stosownie do zmiany sytuacyi targowej
rozmaite sposoby postepowania. Ci oferenci, ktorzy
produkujg drozej jak kosztami graniczno-najwyz-



§ 21 nr

szymi, chcac na wszelki sposéb sprzedaé swéj
towar (wedle gospodarnej zasady: lepiej odzy-
ska¢ czes¢ kosztow, jak cale koszta stracic) ofe-
rujg swdj towar w cenach kosztédw graniczno-
najwyzszych. Taki stan rzeczy zagraza pewnej
czesci oferentow, nawet taniej, jak kosztami gra-
niczno-najwyzszymi produkujacych, iz z targu wy-
parci bedg i kupca na swe towary nie znajdg —
gdy bowiem dany zakres potrzeb na targu oku-
puje tylko pewng ograniczong ilo$¢ towardw,
przeto ta ilos¢ towardw, Kktéra odpowiada ilosci
pozbytej przez oferentéw produkujgcych kosztami
wyzszymi, jak graniczno-najwyzszymi, kupca juz
nie znajdzie. Okoliczno$¢ ta skiania oferentéw
taniej produkujacych do obnizki oferowanych cen
ponizej kosztéw graniczno-najwyzszych — a to
na podstawie zasady gospodarnej: lepiej zadowolié
sie mniejszym zyskiem jak zadnego nie osiggnac”).
Ponadto tez dobrze zrozumiany interes gospodarstw'
produkujacych na wielkg skale sktania je czesto
do zadowalania si¢ matym zyskiem, w tej mysli,
iz nizkos¢ cen wywota wiekszy odbyt a zwie-
kszona suma zyskow wyrdéwna obnizke cen.

Tego rodzaju wptywy obnizaja wysoko$é ko-
sztbw graniczno-najwyzszych w policzaniu ich
w cene — wzglednie czynig wysokos¢ te chwiejna
i podatng podstawg dla urabiania sie ceny.

Obnizka cen ponizej kos.oéw graniczno-najwyzszych nie-
koniecznie pozbawia wszelkich zyskéw. Gospodarstwa bowiem,
ktére zdotaja, obnizke te utrzymaé na granicy miedzy kosztami
wlasnymi a graniczno-najwyzszymi, osiggng pewne zyskKi.
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Wysoko$¢ kosztéw graniczno-najwyzszych nie
jest tez momentem rozstrzygajacym o wysokosci
cen i w tych wypadkach, gdzie zakres potrzeb
wiekszy jest jak podaz — tu bowiem wytwarza
sie z reguly spofeczna intenzywno$¢ odnosnych
potrzeb tak wysoka, iz poszukujacy towaru, w oba-
wie, ze do kupna nie przyjda, starac sie bedg wy-
przedzi¢ wspotkupujacych ofiarowaniem cen wyz-
szych jak graniczno-najwyzsze koszta. Wedle za-
sady gospodarnosci przyjdag tu do zaspokojenia
potrzeby najwyzsze, wskutek czego ceny odno-
$nych débr np. dyamentéw, peret, szlachetnych
kruszcédw, placéw miejskich, zboza w czasie nie-
urodzaju itp. przewyzszajg naklad kosztow czesto
kilkakro¢ a nawet Kilkanascie razy.

Whptyw wolnej konkurencyi na urabianie sie
cen jest natury ogoélnej — cena jest jednak, Scisle
biorac objawem konkretnym, jest wynikiem zin-
dywidualizowanej umowy dwoch Kkontra-
hentow. Ceny urabiajg ludzie, to tez motywa psy-
chiczne indywidualne wypowiadajg tu ostatnie
stowo. Koszta graniczno-najwyzsze, koszta po-
szczegblnych gospodarstw, wolna konkurencya,
ilos¢ towar6w i zakres potrzeb na targu sg tylko
fundamentem, na ktorym ocena indywi-
dualna, na mocy sobie wtasciwych, podmiotowa
warto$¢ tworzacych praw, rozstrzyga osta-
tecznie o stosunku iloSciowym w jakim rzeczy
majg by¢ wymienione. Stan potrzeb kontrahentow
i zaséb ich débr rozstrzyga o wiekszej lub mniej-
szej wartosci podmiotowej ofiarowanych i poszuki-
wanych doébr, a w konsekwencyi o wigkszej lub
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mniejszej ilosci dobr, ktére kontrahenci gotowi sg
ofiarowac jako cene.

W nauce o naduzytecznosci i wartosci pod-
miotowej poznaliSmy prawa, ktore Kierujg przy
podmiotowem szacowaniu débr. Tu wypada nam
pozna¢ stosunek podmiotowego a przedmiotowego
szacowania rzeczy, tudziez przedstawi¢ wynik
krzyzowania sie tych wielkosci. W przykia-
dzie na wstepie postawionym przyjeliSmy 150 E
roln. = 450 E przemyst, jako réwne spoteczne
naduzytecznosci przedmiotowe. ROwnonaduzyte-
cznosci podmiotowe tych ddébr przedstawia
tak dla rolnika jak i przemystowca inne wielkosci.
Wiemy z nauki o naduzytecznosci podmiotowej,
iz uzytecznos$¢, ktdra sie traci, szacuje sie potrzeba
najnizszg —uzytecznos¢ zas, ktérg sie nabywa,
szacuje sie potrzebg najwyzszg—na ich pod-
stawie urabiana podmiotowa rownonaduzytecznos¢
rzeczy poszukiwanej jest dla kazdego kontrahenta
wielkoscig maxymalng poza granice ktorej
cena nie wyjdzie.

Przyjmijmy, iz dla rolnika przedstawiajg wy-
twory 450 E przemystowe roéwnonaduzytecznos¢
podmiotowg 300 E w ptodach rolnych — przemy-
stowcowi za$ przedstawiajg ptody rolne 150 E
rownonaduzyteczno$¢ 900 E w produktach przemy-
stowych. Celem ulatwienia obserwacyi wymiany
przedstawiamy stosunek réwnonaduzytecznosci
na figurze przyleglej, przyczem plody rolne
podkre$lamy dla odréznienia od produktéw prze-
mystowych.
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dla rolnika dla przemystowca
450E = 300E 150 E--900 E
150 E= 450 E

W takim stosunku naduzytecznosci, rolnik nie
ofiaruje za 460 E wiecej jak 300 E —mprzeciwnie,
stara¢ sie bedzie obnizy¢ cene, zwiaszcza, ze
przedmiotowo przedstawia sie wartos¢ 450 E
jako réwna tylko 150 E. Z drugiej strony przemy-
stowiec nie da za 150 E wiecej jak 900 E —prze-
ciwnie stara¢ sie bedzie da¢ mniej, zwilaszcza, ze
przedmiotowo przedstawia sie 150 E = 460 E.
Wypadkowa zaleze¢ bedzie od warunkow kon-
kurencyi,  ktére urabiaja  pewien  stosunek
ekonomicznych sit kontrahentéw na targu. W ra-
zie réwnosci tych sit wypadnie wymiana w wy-
sokosci spotecznej réwnonaduzyteczno$ci przed-
miotowej — wypadkowa roéwnonaduzytecznosci
podmiotowych zostaje tu obnizong do poziomu
spotecznej réwnonaduzytecznosci przedmiotowej —
cena wypadnie w wysokosci 150 E= 450 E, co
znaczy, iz obie rzeczy pozbyte zostajg po cenie
kosztow graniczno-najwyzszych.

Jezeli ktora ze stron okaze sie ekonomicznie
stabszg np. przemystowiec, wowczas strona druga,
rolnik, wykorzystujac przewage swego potozenia
odniesie we wymianie wiekszg korzys¢ przedmio-
towg jak przemystowiec. Stosownie do wielkosci
swej przewagi ekonomicznej zdota rolnik obnizy¢
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cene produktu przemystowego nawet ponizej ro-
wnonaduzytecznosct przedmiotowej i naby¢ 450 E
w cenie np. 100 E

rolnik przemystowiec
450E=300E 150E=900E

150 E — 450 E

450 E=--100E

Cena wypada tu w granicach roéwnonaduzy-
teczno$ci podmiotowych obydwdch kontrahentéw
lecz wypadkowa tych rdéwnonaduzytecznosci jest
w stosunku do rédwnonaduzytecznosci przedmio-
towej dla rolnika korzystng, dla przemystowca
niekorzystna.

Przemystowiec wykorzystujac swa przewage
ekonomiczng wobec rolnika, potrafi réwniez obni-
zy¢ ceny ptodéw rolnych ponizej ich réwnonad-
uzytecznosci przedmiotowej i zaptacic za 150 E
przypusémy tylko 300 E.

rolnik przemystowiec
450E--300E 150E==900E

150 E = 450 E,

150 E= 300 E
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I tu wypada cena w granicach réwnonaduzy-
tecznosci podmiotowych — lecz wypadkowa tych
réwnonaduzytecznosci jest w stosunku do réwno-
naduzytecznos$ci przedmiotowej dla przemystowca
korzystna, dla rolnika niekorzystna.

Zasady powyzsze obowigzuja przy wolnem
tworzeniu wszelakich cen, odnoszg sie tez do ura-
biania cen rzeczy bardzo rzadkich jak dyamen-
téw, perel, szlachetnych kruszcéw itp. Cena wy-
pada tu réwniez w granicach réwnonaduzytecz-
nosci podmiotowych z tern, ze wypadkowa jest
zawsze w stosunku do réwnonaduzytecznosci
przedmiotowej dla poszukiwaczy dyamentow, pe-
ret, szlachetnych kruszcow itp. korzystniejsza.

Cena, jak z powyzszych wywodow widzimy,
moze by¢ albo spoteczng réwnonaduzyteczno$cia
przedmiotowg mienianych débr, albo tez moze sie
wychyla¢ z rownowagi tej wielkoSci
na korzys¢ jednej a szkode drugiej strony, lecz
zawsze w granicach réwnonaduzytecznosci pod-
miotowych. Wobec tego definiujemy cene jako
wypadkowa urabiang wgranicach kon-
kretnych réwnonaduzytecznos$ci pod-
miotowych a na podatnym fundamen-
cie spotecznej réwnonaduzytecznos$ci
przedmiotowej mienianych débr —pod
wptywem wzajemnego stosunku eko-
nomicznych sit kontrahentéw na targu.
Cena nie jest wypadkowg stosunku wiel-
ko$ci konkretnych roéwnonaduzytecznosci pod-
miotowych, lecz jest wypadkowg urabiang sto-
sunkiem sit ekonomicznych kontrahentow
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W granicach konkretnych réwnonaduzytecz-
nosci podmiotowych.

Cena ze stanowiska podmiotowego jest
zawsze dla obu stron korzystna, inaczej wymiana
nie przysztaby do skutku. Ze stanowiska za$
przedmiotowego jest cena albo réwnokorzy-
stng jako spoteczna réwnonaduzyteczno$é przed-
miotowa, albo tez jedna ze stron krzywdzaca.
Reguta ostatnia wynikajagca ze spotecznego trak-
towania rzeczy nie wyklucza oczywiscie wiekszej
tub mniejszej przedmiotowej korzysci konkre-
tnej o ile gospodarstwo konkretne produkuje ko-
sztami mniejszymi jak graniczno-najwyzszymi.

W nauce dzisiejszej panujgcem jest pojmowanie
cenj/* jako »ilosci pienigdza, ktdérg sie na
targu za dobro daje«. Takie okreSlenie ceny
jest co najwyzej wyrazem zewnetrznej, czesto spo-
tykanej formy ceny a nie wyrazem jej istotnej
tresci. W okres$leniu ceny rozchodzi sie
0 stosunek ilosci mienianych dobr
a wyrazem tych ilosci jest, jak z catej
naszej nauki wynika, jedynie naduzy-
teczno$¢ podmiotowa i przedmiotowa,
zaczem tylkonatych pojeciach oparte
okre$lenie ceny, wyraza jej istotng
tresc.

Niewtasciwem tez jest traktowanie ceny jako
»zrealizowania wartosci wymiennej
dobra«. Warto$¢ wymienna dobra jako ustalona
zdolnos¢ dobra do zamiennego nabycia na targu
pewnej ilosci dobr urabia sie wtasnie na gruncie
cen targowych, a nie na odwrét — warto$¢ za-
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mienna dobra jest nastepstwem, wzglednie
wynikiem cen targowych a nie ich podstaws.
Zdolno$¢ rzeczy do zamiany wzglednie nabycia
innych débr nie jest wiasnoscig przyrodzona, lecz
urabia sie na targu przez wymiane a wiec na
gruncie cen.

Warto$¢ pienigdza przy zamianie a raczej
kupnie - sprzedazy nalezy tez traktowaé ze sta-
nowiska podmiotowego i przedmiotowego. Zasob
pienigdza ma w pierwszym rzedzie takie same
znaczenie jak zaséb jakichkolwiek innych dobr®
bedacych przedmiotem zamiany. Im wiekszy za-
sob dobr, tern mniejsza uzytecznos¢ graniczna
jednostki zapasu — to prawo odnosi sie tez do
pienigdza, tensam pienigdz, ktéry ma u majetnego
znaczenie 10 moze mie¢ u ubogiego znaczenie io0o0.

Ze stanowiska przedmiotowego ma pienigdz
tosamo znaczenie co warto$¢ przedmiotowa pro-
duktu. Producent nie inaczej szacuje pienigdz jak
przez poréwnanie jego wartosci z wartoscig pracy
i innych wytworow, ktére na koszta produkcyi
wyktada. W miejsce kosztdw (e -j- &) pewnej
ilosci débr np. 160 E podstawi¢ mozemy odpo-
wiadajgcg kosztom tych ddébr w produkcyi naj-
drozszej jeszcze na targu potrzebnej cene wyra-
zong w pienigdzu np. 150 E = 150 p.

W kazdym razie pienigdz nie jest czem innem,
jak przedstawicielem warto$ci samychze wytwo-
rbw — wobec czego musimy obydwéch kontra-
hentow kazdego aktu wymiany traktowa¢ na
rowni — rozréznianie miedzy sprzedajgcymi a ku-
pujacymi nie jest teoretycznie uzasadnione. Kazdy
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kontrahent jest rownoczesnie ze wzgledu na swdj
towar czy pienigdz sprzedajgcym a ze w'zgledu
na poszukiwany towar czy pienigdz, kupu-
jacym.

Podnies¢ tu jeszcze musimy réznice, miedzy
»kupnem - sprzedazag« a wymiang naturalng ze
stanowiska prawnego a ekonomicznego. Cena
w pienigdzu a cena w produkcie stanowi,
jak wiadomo, roznice miedzy temi kategoryami.
Otoz réznica ta niema glebszego znaczenia— jest
ona naturj'- S$cisle zewnetrznej — tak cena pie-
nieznajak i niepieniezna moze byé wyrazem wy-
miennego stosunku ilosci dobr. Miedzy
kupnem-sprzedazag a wymiang w produkcie— o ile
akta te opierajg sie na og6lnych warunkach targu —
nie ma zadnej istotnej réznicy. Czy za 100 korcy
zyta placi sie 1000 marek czy tez 120 korcy owsa
0 wartosci 1000 marek — nie stanowi z punktu
wartosciowego uwazania rzeczy, zadnej ro-
znicy. Tylko taka wymiana naturalna stanowi ka-
tegorye rézng od kategoryi kupna-sprzedazy, ktora
nie jest wyrazem stosunkow targo-
wych. Taka wymiana a wiec wymiana natu-
ralna w $cistem znaczeniu tego stowa
wyklucza loicznie inny stosunek wymiany jak
X E = XE. W wymianie tej, bez wzgledu
na czas i miejsce 100 korcy zboza = 100
korcom takiego samego zboza. W wymianie tar-
gowej (tak pienieznej jak iw produkcie) uwzgle-
dniajacej stosunki targowe, uwzgledniajacej czas
1 miejsce moze by¢ x E = 2 x E np. 50 korcy
pszenicy na wiosne = 100 korcom takiejze psze-
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nicy w jesieni. Uwzglednienie stosunkéw targo-
wych nie wyklucza jednak stosunku wymiany
X E = XE wobec czego wymiana produktu za
produkt, w zadnym wypadku nie jest wystar-
czaj gcem znamieniem wymiany naturalnej w zn.
§¢. gdyz nie wiadomo czy w wymianie tej wzieto
za podstawe stosunek targowy czy naturalny.

Ogolny poglad krytyczny na teorye wartosci
i ceny dajemy w § 50.

§ 22.
Cena monopoliczna.

Wyz rozpatrywane prawa tworzenia sie ceny
obowigzujg tylko w systemie opartym na zasadzie
gospodarnosci i wolnej konkurencyi. Ponadto wa-
runkiem takiego tworzenia sie ceny jest znajomosé
stosunkéw produkcyi a szczegllnie kosztow gra-
niczno-najwyzszych. W braku ostatniej wiado-
mosci bierze kontrahent pod uwage w miejsce
réwnonaduzytecznosci przedmiotowej, wysokos¢
biezacych cen na targu, co oczywiscie moze mie¢
miejsce tylko tam, gdzie stosunki targowe sg juz
ustalone — podczas gdy w braku ustalenia wy-
miany targowej i w braku znajomosci kosztow
produkcyi musi rozstrzyga¢ o cenie podmiotowe
szacowanie rzeczy.

W wypadku modyfikacyi zasady gospodar-
nosci przez wptywy altruistyczne, najwyzsze prawo
tworzenia sie ceny ulega tylko tej zmianie, ze
kontrahent nie wykorzystuje nalezycie swej sity
ekonomicznej na targu.
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Osobnego rozpatrzenia wymaga tworzenie sie
cen monopolicznych. Dowolno$¢ produkeyi i sprze-
dazy moze by¢é ograniczong przez panstwo lub
prywatne zwiazki gospodarcze, kartele, trusty itp.
w tak zwansmh monopolach. Zwiazki takie na-
rzucaja spoteczenstwu state ceny. Stato$¢ cen
ubezwiadnia mechanizm wahann konkurencyjnych
a temsamem wolny przejaw naturalnych praw
targu. Mimoto jednak ceny monopoliczne urabiane
sg przez tesame momenta, co i ceny wolne z tg
jedynie réznica, iz momenta te rozpatrywane i usta-
lone zostaja jednostronnie przez przedsiebiorce.
Przedsiebiorca ustalajgc wysoko$¢ cen monopo-
licznych, uwzglednia rdwniez koszta produkcyi
i warto$¢ podmiotowa produktu (przy wyltacznej
produkcyi nie uwzglednia oczywiscie kosztow
innych przedsiebiorstw, bo takie nie istniejg) z dru-
giej strony uwzglednia on tez warto$¢ podmio-
towgdlaprzypuszczalnych nabywcéw iwar-
to$¢ pienigdza tak ze stanowiska podmiotowego
jakotez przedmiotowego. Uwzglednianie tych mo-
mentdw uderza w oczy w rozmaitosci cen tyto-
nidbw i cygar, w rozmaitosci cen przewozu 0s6b
kolejami (l-sza 2-ga 3-cia klasa!) Kupujacy nie
moze ofiarowaé sprzedawcy ceny nizszej jak mo-
nopolicznie naznaczonej — lecz tez nie ofiaruje
mu ceny wyzszej jak warto$¢ podmiotowa, ktérg
mu produkt przedstawia. Tak wiec i tu musi wy-
pas¢cenawposrodku réwnonaduzytecz-
nosci podmiotowych aczkolwiek nie bedzie
wypadkowa sit ekonomicznych kontrahentéw —
i tu fundamentem ceny jest réwnouzytecznos¢
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(wyréwnanie) wydatkow produkcyi, aczkol-
wiek cena przechyla sie tu z reguty na korzysé
monopolicznego przedsiebiorcy.

§ 23.

Cena pracy roboczej.

Jak diugo ziemia byla wolng, tak iz kazdy
mogt jg bezptatnie okupowac, cena pracy roboczej
nie mogta by¢ mniejszg jak caty owoc produkcyi
(owoc pracy roboczej plus darmej) na ziemiach
najlepszych do wolnej dyspozycyi jeszcze sto-
jacych, majacy cheé pracy bowiem, nie mogac tej
wysokosci ptacy otrzymaé¢, mogli okupowaé od-
no$ng ziemie i takie wynagi-odzenie swej pracy
w owocach ziemi otrzymac.

Gdy ziemia i wogoble S$rodki produkcyi prze-
staty by¢ przedmiotem wolnej okupacyi, a w kon-
sekwencyi energia technicznie darma otrzymata
cene (§8 26) wysoko$¢ ceny pracy ulega zasadni-
czej zmianie, zwlaszcza, ze réwnocze$nie podaz
sit roboczych wzrasta ponad potrzeby, tak iz wy-
wigzuje sie konkurencya w poszukiwaniu za praca.
Tu jest juz placa wynikiem wolnego tworzenia
sie wartosci i ceny pracy na targu—to tez o jej
wysokosci rozstrzygaja podobne momenty, jak
0 wysokosci wolno tworzacej sie ceny produktow
wogole z pewnemi tylko modyfikacyami, odpo-
wiadajacemi naturze przedmiotu. Praca poszuki-
wana przez przedsiebiorce jest $srodkiem produkceyi
a nie dobrem konsumcyi, to tez jej warto$¢ pod-
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miotowqg szacuje przedsiebiorca nie miarg swych
osobistych potrzeb, lecz wydatno$cig jej w jego
przedsiebiorstwie. Praca robocza przedstawia przed-
sigbiorcy réwnowazno$¢ produktu jaki mu przy-
sporzy przy pomocy energii technicznie darmej
a niezaptaconej, tak np. 100 e pracy roboczej przed-
stawi gospodarzowi D. podmiotowg wartos¢ 443 E
(p. tabelastr. 108), gdyz darma praca 400 e* ko-
sztuje go tylko 57 E, wobec czego 343 e jest
energig technicznie darmg i niezaptacong, dajaca
wraz z energig roboczg (100 e) wielko$¢ 443 E.
Poza te podmiotowg granice nie wyjdzie przed-
siebiorca przy nabyciu pracy.

Warto$¢ podmiotowa pracy przedstawia sie
robotnikowi stosownie do wielkosci konkretnego
stanu potrzeb, przypusémy 100 e = 260 E. W oce-
nie tej uwzglednia robotnik stan potrzeb swoich
i swojej rodziny w zwigzku z czasem, przez jaki
dana praca (100 €) trwac bedzie.

Robotnik bierze tez na wzglad i koszta utrzy-
mania innych robotnikéw tego zawodu i tej war-
stwy do ktorej sam nalezy, a szczegOlnie koszta
najwyzsze w danem miejscu i czasie znane.
Koszta te ustalajg sie w sposob nastepujacy. Dany
zakres potrzeb ze strony przedsiebiorcow okupuje
na targu w poszukiwaniu za pracg tylko pewng
ilos¢ robotnikéw, urywajac przy tej grupie robot-
nikéw, ktorej koszta utrzymania sg najwyzsze z po-
miedzy grup potrzebnych jeszcze na targu. Koszta
te nie moga by¢ wyzsze, jak caly owoc pro-
dukcyi, pozostaty po odtraceniu ceny kupna
energii technicznie darmej, w gospodarstwach pro-

Litwin. 9
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(tukujgcych w najciezszych warunkach. Sg
to koszta graniczno-najwyzsze danej pracy.
Koszta graniczno-najwyzsze 100 e przedstawia
produkt 300 E (100 ¢ = 300 E) liczby te wziete
z gospodarstwa A wyrazaja bowiem najwyzsza
cene, bo caty owoc produkcyi po zaplacie energii
darmej pozostaty™).

dla robotnika dla przedsiebiorcy D.
100e==250E 100e = 443 E
100 e = 300 E

Robotnik stara¢ sie bedzie uzyskaé ptace wyz-
szg jak 250 E (wzglednie wyzszg jak wartosc tar-
gowa tego produktu). Przedsiebiorca staraC sie
bedzie zaptaci¢ mniej jak 448 E a nawet mnigj
jak 300 E (wzglednie mniej jak wartosci targowe
tych produktéw). Przedsiebiorca nie zaptaci za
prace wiecej jak 443 E, bo nie moze, gdyz wyz-
sza phaca przechodzi sity jego gospodarstwa —
nie zaptaci on tez wiecej jak 300 E, bo wiecej
ptaci¢ nie potrzebuje, gdyz robotnicy danej ga-
fezi muszag sie zadowalaé¢ ptacg 300 E jako ptaca
mozliwie najwyzsza w gospodarstwach danej ga-
tezi najdrozej produkujacych jeszcze na targu po-

Energia darma w gospodarstwie A. 350 e, kosztuje 50 E,
energia robocza 150e kosztuje 450 E. Ze stosunku 150 E =
450 E wyniku e= 3E, a wiec 100 e= 300 E jest wyrazem
graniczno-najwyzszych kosztéw pracy roboczej.
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trzebnych. Jezeli przedsiebiorca w dazeniu do ob-
nizki ptacy ponizej 300 E napotka na opor kon-
trahenta ekonomicznie silnego (np. pod ochrong
zwigzku robotniczego lub pod grozbg strejku wy-
stepujacego) wowczas nie potrafi on ptacy obnizy¢,
ptaca wypadnie w wysokosci graniczno-najwyz-
szych kosztéw 100 e = 300 E.

Jezeli za$ robotnik jest ekonomicznie staby
(np. wystawiony na gtéd lub nedze) wéwczas gra-
niczna warto$¢ podmiotowa produktu podnosi sie
dla niego a temsamem warto$¢ podmiotowa jego
pracy obniza sie, z czego korzystajagc przedsie-
biorca, moze odpowiednio obnizy¢ place. Jezeli
ptaca wypadnie w wysokosci 100 e = 60 E wow-
czas otrzymuje robotnik mniej jak $wiadczy, przed-
siebiorca przywilaszcza sobie potowe owocu jego
pracy 50 E. W normalnym wypadku jednak (100 e =
300 E) otrzymuje robotnik wiecej jak $wiadczy,
gdyz ponad 100 E otrzymuje udziat w darmej pracy
200 E.

Moze sie zdarzy¢, iz przedsiebiorca D. powo-
dujac sie altruizmem a nie zasadg gospodarnosci
zaptaci robotnikowi za 100 e cene 400 E, albo
nawet cene w jego warunkach mozliwie najwyzszg,
tj. 443 E — okolicznos¢ ta jednak, chocby nawet
wszyscy przedsiebiorcy kategoryi D. placili za 100 e
po 443 E wecale nie podniesie do tego poziomu
ptac reszty robotnikéw, pracujacych w grupach A,
B., C. — przedsiebiorcy bowiem ostatnich grup,
produkujac przy mniejszym wspétudziale energii
darmej nie s3 w moznosci placi¢ za 100 € ceny
443 E, w szczegoélnosci przedsiebiorcy A moga

9
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ptaci¢ za 100 e jedynie 300 E, przedsiebiorcy B,
moga ptaci¢ co najwyzej 336 E™) a przedsiebiorcy
C. co najwyzej 380 EN).

Altruistyczne objawy sg jednak na targu wy-
jatkiem, panuje tu reguta postepywania wedle za-
sady gospodarnosci. Zasadg tag Kierujac sie, daza
przedsiebiorcy do obnizki ptac — a obnizke te z ta-
twoscig przeprowadzajg do wysokosci ptac gra-
niczno-najwyzszych. Mimoto jednak zdarza sie, ze
przedsiebiorstwa produkujgce przy najwyzszym
wspotudziale darmej energii (a wiec przedsiebior-
stwa o gi-untach najurodzajniejszych — fabryki
0 maszynach najwydatniejszych) dajg robotnikom
wyzsze ptace, jak przedsiebiorstwa gorzej wypo-
sazone. Swiadczy to z jednej strony o tern, iz praca
robotnika tern wyzszg warto$¢ przedstawia przed-
siebiorcy, im wiecej darmg energig' przedsiebiorca
postuguje sie, z drugiej za$ strony dowodzi ta
zwyzka plac, iz egoistyczna zasada szukania mo-
zliwie najwyzszych zyskéw nie panuje na targu
bezwzglednie.

O placy, jako dochodzie, a wiec ze stanowiska
rozdziatu spotecznego funduszu konsumcyjnego
mowic¢ bedziemy w § 28.

_ MTE
1) 500E —53E= 447E 507 = 3-36.
445 E
» 500E— 55E= 445 E = 38



§ 24.

Cena technicznie darmej pracy w syntezie
produktu.

Jezeli robotnik za prace 100 e otrzymuje cene
800 E, to w cenie tej miesci sie 200 E tytutem
udziatlu w owocach darmej pracy. Catym produ-
ktem pracy robotnika jest 100 e = 100 E, to tez
100 E jest petng naturalng rekompensatg jego
pracy N.

Jezeli za konia w stepie schwytanego, w kto-
rego przyroda wiozyta 1000 € energii a na kto-
rego cztowiek pracg chwytania i przyswojenia wy-
tozyt 100 e — otrzymuje sie cene 1100 P to oczy-
wista, iz czlowiek na naturalne wynagrodzenie
swej pracy nie policzy wiecej jak 100 P,za$ reszte
1000 P policzy¢ musi na cene darmej energii przez
przyrode w konia wcielonej.

Jakakolwiek cene otrzyma rolnik D. za swe
ptody 500 E (100 e + 400 €™ musi na naturalne
wynagrodzenie swej pracy policzy¢ tylko ceny
a ceny policzyé musi na darmg energie.

Tak sie rzeczy majg uwazane same w sobie —
taki jest wewnetrzny naturalny stosunek ceny
obydwoch gatunkéw prac w syntezie produktu—
lecz zewnetrzny czyli targowy stosunek cen tych
prac jest inny.

Jezeli cziowiek chwytajgcy konie na stepie jako

0 Nawiasem zaznaczamy, ze nie mozna stad wnioskowac
0 wysokosci ptac jaka ona by¢ powinna, gdyz o tej wyso-
kosci rozstrzygajg inne wzgledy (8§ 40),
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zarobnik otrzymuje za swag prace 100 e ptace 1000 P
to oczywista, iz z ceny konia 1100 P pozostaje
na darmg prace 1000 e* cena tylko 100 P.

W gospodarstwie D. bierze zarobnik za 100 e
ptace 300 E, wobec czego darma energia 400 e
otrzymuje przy sprzedazy produktu cene 200 E
co jednak nie przeszkadza, by gospodarz D. ko-
rzystajac z ceny jakg gospodarz A. jeszcze na
targu potrzebny za darmag energie placi¢ moze
(350 e* — 50 E czyli &M= E) placit za 400 e*
cene 57 E wskutek czego pozostaje mu nadwyzka
w produkcie 143 E.

Gospodarz A., ktéry wydaje na ptace 450 E
a na zakupno darmej energii 50 E, sprzedajac
swe ptody 500 E (150 e + 350 ¢Y) otrzymuje za
darmg energie tylko zwrot jej kosztow 50 E.

Pierwotnie, jak dlugo $rodki produkcyi byly
przedmiotem wolnej okupacyi, energia technicznie
darma nie miata zadnej ceny, totez wowczas syn-
teza obydwdch gatunkéw prac czyli gotowy pro-
dukt, szedt w cene kosztéw pracy roboczej —
energia darma i w syntezie produktu nie miata
woéwczas zadnej ceny.



ROZDZIAL 1.

Rozdziat funduszu konsumcyjnego.
§ 25.
Pojecie dochodu.

Objawy gospodarcze podzielilismy (8 3) na
trzy grupy, w szczegdlnosci na objawy produkeyi,
wartosci i rozdziatu. Po omoéwieniu objawéw dwdch
pierwszych grup, przystepujemy do omdwienia
objawdw grupy trzeciej i ostatniej.

Spoteczng produkcye gospodarczg pewnego
okresu czasu np. jednego roku, stanowi cala masa
energii (kinetycznej i skrystalizowanej), ktéra jako
rezultat produkcyi tego okresu nowo przybywa
do gospodarstwa spotecznego. Wyrazem takiej
masy jest n e + 2 n e gdzie n oznacza pewng
liczbe jednostek energii, przypusémy bilion lub
trylion jednostek; e oznacza energie robocza,
energie zywiotowg i sztuczng. Wyraz ten otrzy-
mujemy ze sumy kombinacyi pracy roboczej ze
zywiolowg e + 2 e tudziez pracy roboczej ze
sztuczng e + 2 & — suma tych kombinacyj da
2 6+ 2 ej+ 2 el — podstawiajac w miejsce
liczby » liczbe n otrzymujemy n e + 2 n e*jako
najogélniejszy wyraz produkcyi spotecznej (8 9).
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Wyrazem tym obejmujemy nietylko produkcye
rzeczowa, lecz i produkcye ustug dla materyal-
nych potrzeb, gdyz i w ostatniej produkcyi, jak
wiemy (8 10, 11) wystepuje obok pracy roboczej
praca darma np. obok pracy kupca, przewoznika,
praca maszyny kolejowej i okretowej. Aczkolwiek
w grupie produkcyi ustug praca sztuczna wzglednie
zywiotowa nie zawsze wspotdziata z pracag robo-
czag (ustugi lokaja, kelnera) to z uwagi, Ze roz-
chodzi sie tu o calg mase produktu gospodar-
czego, zastosowanie powyzszej formuly, wobec
wzajemnego powigzania wszystkich gatezi pro-
dukcyi — moze by¢ rozciggniete i na produkcye
ustug.

Nie cata masa produkcyi danego peryodu prze-
znaczong jest do konsumcyi w tymze peryodzie,
gdyz w kazdym peryodzie produkuje sie rzeczy,
ktore jako dobra dalszego rzedu przechodza
do peryoddw nastepnych, zaczem fundusz kon-
sumcyjny stanowi tylko ta cze$¢ produkceyi,
ktora pozostaje po odciaggnieciu produktéw prze-
znaczonych do produkcyi dalszego peryodu, jak
zboza na zasiew, wegla zapasowego, zabudowan,
maszyn niezuzytych itp. Z drugiej strony jednak
uwzgledni¢ nalezy, iz kazdy peryod produkeyi,
otrzymuje od peryoddéw poprzednich pewien zas6b
ddbr dalszego rzedu, ktére obraca na rzeczy kon-
sumcyi. Jezeli wiec w danym peryodzie produkcyi
odnowa débr dalszego rzedu jest tak wielka,
jak zaséb dobr z poprzednich peryodéw przejety
a'na rzeczy konsumcyi danego peryodu obrécony,
woéwczas fundusz konsumcyjny danego peryodu
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pokrywa sie w zupetnosci z wielkoScig energii
w tymze peryodzie nowo uspofecznionej. W ta-
kim wypadku wyraz rzeczywistego przyrostu da-
nego peryodu, czyli cata suma nowej energii
ne+ 2n e sluzyé moze réwniez za wyraz
funduszu konsumcyjnego tegoz peryodu ).

Rozdziat funduszu konsumcyjnego odbywa sie
przewaznie na podtozu stosunkéw targowych, to
tez prawa tworzenia sie wartosci odgrywajg tu
bardzo wazng role — stosunki targowe nie zmie-
niaja jednak pewnych charakterystycznych zna-
mion udziatdw indywidualnych — znamion wy-
nikajacych z réznosci zrédta, z ktérego dobra
ptyna i tytutu, na podstawie ktérego pewne
udziaty dostajg sie pewnym a nie innym osobom.
Gléwne zrodta dobr sg, jak wiadomo, dwa, praca
robocza i dar ma (zywiotowa i sztuczna) roé-
whniez tytuty gtowne sg dwa, tytut bezposSredni
i poSredni. Tytut bezposredni do owocéw kon-
sumcyi majg ci, ktorzy, wzglednie ktérych energia
pomnaza fundusz konsumcyjny a wiec robotnicy,
posiadacze ziemi (energii zywiotowej) i Kkapitatu
(energii sztucznej) — tytut za$ posredni majg ci,
ktorzy nie pomnazajgc funduszu konsumcyj-
nego partycypuja w nim za posrednictwem upra-
wnionych bezposrednio. Kombinacya powyzszych
czterech cech udziatéw konsumcyjnych da naste-
pujace cztery grupy udziatbéw:

* Inne kombinacye, w ktérych spoteczny fundusz kon-
sumcyjny jest wiekszy lub mniejszy jak nowy dorobek danego
peryodu, poznamy pézniej (§ 33).
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I. udziaty bezposrednie z pracy darmej; rente
gruntowq i rente kapitatu;

Il. udziaty bezposrednie z pracy roboczej: ptace
naturalne;

lll. udziaty posrednie z pracy darmej np. pro-
cent, zysk przedsiebiorczy, zysk handlowy, rente
miejska, nadptace robocze, ptace urzednikéw pan-
stwowych, oficeréw, jatmuzny, darowizny;

IV. udziaty posrednie z pracy roboczej. Do
grupy tej nalezg udziaty tejsamej nazwy, co udziaty
grupy lll. z wyjatkiem nadptacy roboczej.

Udzialy posrednie czyli pochodne (lIl. i 1V.)
partycypujg w funduszu konsumcyjnym za po-
Srednictwem udziatéw bezposrednich a wiec po-
chodza wiasciwie z ptacy roboczej, renty grunto-
wej i renty kapitatu, te ostatnie udziaty bowiem
jako bezposrednie, wyczerpujg caty fundusz kon-
sumcyjny, (caty owoc pracy roboczej, zywiotowej
i sztucznej) jesli tedy traktujemy udziaty grupy
lll. i IV. jako udziaty w pracy darmej i roboczej,
to czynimy to ze stanowiska ostatecznego
a z pominieciem wiasciwego (posredniego) Zrddta
tych udziatow.

Udzialy posrednie mogg mie¢ swe ostateczne
zrodto wytgcznie w pracy darmej albo wylgcznie
w pracy roboczej albo tez w obydwd6ch tych ga-
tunkach prac. Tak np. procent od pozyczki pila-
cony przez robotnika pochodzi z placy roboczej
a wiec z pracy roboczej jako swego ostatecznego
zrodta. Procent za$ oplacany przez zadluzonego
wiasciciela débr pochodzi z renty gruntowej a wiec
pracy darmej (zywiotowej) jako swego ostatecznego
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Zrodka. Jesli jednak wihasciciel dobr (ktory sam swa
ziemie uprawia) jest tak zadtuzony, ze procent od
pozyczek obcigzajacych jego ziemig, przenosi wy-
soko$¢ renty gruntowej, tedy pewng czes¢ pro-
centu musi on sptaca¢ z wynagrodzenia, jakie mu
przypada za jego wiasng prace — w tym wy-
padku przeto pochodzi procent z pracy darmej
i roboczej jako swego ostatecznego zréodia.

Placa jest naturalng, jezeli odpowiada natural-
nej (fizycznej) wielkosci Swiadczenia pracy — je-
zeli za$ ponadto partycypuje w owocach darmej
pracy, wéwczas sktada sie z pracy naturalnej (Il.)
i nadptacy (lll.) Pojecia ptacy naturalnej, nie po-
winno sie miesza¢ z pojeciem pracy sprawiedliwej,
stusznej — sprawiedliwo$¢ bowiem nie jest kate-
gorya naturalng lecz spoteczng (8 40).

Traktowanie udziatéw jako pochodzacych wy-
facznie z pracy roboczej, albo zywiotowej, albo
sztucznej wymaga wyfidmaczenia. Tak fundusz
konsumcyjny jak i prawie kazdy pojedynczy pro-
dukt a w konsekwencyi i kazdy udziat konsum-
cyjny jest syntezg tych prac — zredukowawszy
jednak rézne gatunki energii, do energii zasadni-
czej fizycznie rownej e = e* = E mozemy bez
ujemnego wplywu na rezultat badan, podstawiaé
wzajemnie wszystkie trzy rodzaje energii, aw kon-
sekwencyi traktowac je jako odrebne wielkosci, co
jest bardzo wazne z tego wzgledu, zewkwestyi
rozdziatu funduszu konsumcyjnego
rozchodzi sie gtéwnie ostosunek wiel-
kosci udziatow w tym funduszu do
wielkosci Swiadczenia na rzecz tego
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funduszu. Wyobrazmy sobie, iz zrodlo wody,
wytryskajace u stop gory, pochodzi z trzech we-
wnetrznych goérskich zyt a, b, c, ktore nalezg do
trzech wihascicieli A, B, C; zyta a (A) daje na go-
dzine 50 litrow wody; zyta b (B) daje w takimze
czasie 100 1.; zyla za$ c (C) 150 .. WHasciciele zyt
czerpiagc wode ze Zr6dta czerpig synteze
wszystkicti trzech zyt, gdyz woda wjdewajac sie
ze zyt w Zrodto miesza sie —mimo to z uwagi,
ze drobiny wody wszystkich trzech zyt sg rowne,
wolno nam traktowac rzecz w ten sposoéb, iz wia-
dciciel A czerpiagc ze zrédla na godzing 50 1 za-
biera wszystkg wode swdj ej zyly a, wiasciciel
B czerpigc ze zrddla w takimze czasie 50 1 za-
biera tylko potowe wody swej zyly, w koncu,
ze wiasciciel C czerpigc 200 :. zabiera nie tylko
wode swojej zylty lecz i potowe wody zyly
(cudzej) wiasciciela B! Podobnie rzecz sie ma
w naszem traktowaniu przedmiotu: po zredukowaniu
energii roboczej, zywiotowej i sztucznej do fizy-
cznie rownych jednostek energii (8 9) wolno nam
traktowac¢ udziaty w funduszu konsumcyjnym jako
pochodzace z odrebnych energii, tak jak odrebne
energie skfadajg sie na fundusz konsumcyjny.

Udziaty z funduszu konsumcyjnego moga
przypada¢ osobom pojedyniczym, réwnie jak pe-
wnym grupom os6b (np. spétkom) sporadycznie lub
peryodycznie. Udziaty w funduszu konsumcyjnym
(wzglednie warto$¢ tych udziatdw) o ile powta-
rzajg sie peryodycznie, pojmujemy jako do-
chod.

Dochdd jest udziatem konsumcyi — nie wy-
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klucza to jednak moznosci uzycia pewnej czesci
dochodu (po zaspokojeniu potrzeb osobistych po-
zostatej) t. zw. dochodu wolnego, na dalszg
produkcye. Moznos$¢ takiego uzycia dochodu wcale
nie zmienia, wynikajacego z pierwotnego prze-
znaczenia, charakteru dochodu jako udziatu kon-
sumcyi, dochod jest bowiem udziatem komsumcyi
tylko ze stanowiska zasadniczego rozrézniania
rzeczy; przeznaczeniem dobr jest stuzy¢ produkcyi
lub konsumcyi, oczywista tedy, iz cze$¢ produkcyi
spotecznej, ktéra pozostaje po wyréwnaniu kosztow
réwnie jak pojedyrcze udzialty w niej muszg by¢
uwazane jako udziaty konsumcyi, co nie wyklucza
moznosci uzycia tych udziatdbw w wyjatkowych
wypadkach na dalszg produkcye, réwnie jak nie
Ws"klucza moznosci dowolnego zniszczenia tych
udziatéw zamiast ich zuzycia.

Pojecia dochodu nie nalezy miesza¢ z pojeciem
przychodu. Dochéd ma charakter osobowy,
o tyle, ze wyraza mysl ostatecznego osobistego
udziatu w produkcyi, podczas gdy przychéd ma cha-
rakter rzeczowy — obejmujgc bowiem jako przy-
choéd surowy caly przyrost gospodarczy pe-
wnego gospodarstwa w pewnym peryodzie, stuzyé
ma przedewszystkiem na wyréwnanie utraconej
przedmiotowej energii gospodarstwa — nadwyzka
nad koszta gospodarstwa stanowi przychdéd
czysty.

Pojecie udziatu konsumcyjnego jest wiecej za-
sadniczem i waznem jak pojecie dochodu — nie-
tytko dlatego, ze z udziatéw skladajg sie dochody,
lecz i dlatego, ze funduszowi konsumcyjnemu
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w spotecznym jego podziale odpowiada suma udzia-
tow a nie dochodow — dochody bowiem nie wy-
czerpuja spotecznego funduszu konsumcyjnego, ileze
w funduszu tym czerpig obok dochodéw a wiec
peryodycznych udziatow takze sporadyczne
udziaty, np. wynagrodzenie robotnika, ktéry nie
majagc stalego zajecia znajduje przygodnie prace
na jeden dzien. Z powyzszych wzgledéw niewla-
Sciwem jest traktowanie rent, ptacy, procentu, czyn-
szu najmu, zysku handlowego wyltgcznie jako do-
chodébw — objawy te wystepuja nietylko jako
peryodyczne, lecz i jako sporadyczne udzialy —
wszak wynagrodzenie robotnika, ktéry przygodnie
znajduje zajecie na jeden dzien jest taksamo ptaca,
jak wynagradzanie robotnika stale zajetego; réwnie
tez procent od pieniedzy wypozyczonych przygo-
dnie na krotki czas jest taksamo procentem, jak
pobierane stale procenta od diugotrwatych pozy-
czek; podobnie rzecz sie ma z czynszem najmu
za mieszkanie wynajete na krotki czas np. na jeden
miesigc. Wobec takiego stanu rzeczy nie mozna
definiowaé ptacy, rent, procentu, zysku handlowego,
renty miejskiej jako dochoddw, wzglednie »peryo-
dycznych udziatéw, lecz krotko jako »udziaty« —
szersze to pojecie bowiem, obejmujac w sobie tak
peryodyczne jak i sporadyczne objawy lepiej od-
powiada rzeczywistosci.

Omawianie nadtypu rozdziatu funduszu kon-
sumcyjnego ograniczymy do analizy nastepujacych
typdw rozdziatu: renty gruntowej, renty kapitatu,
ptacy, procentu, zysku handlowego i renty miej-
skiej, tudziez ogdlnego pogladu na rozdziat.



§ 26.
Renta gruntowa.

1. Energia zywiolowa. Ziemia przez uzycie
jej wyczerpuje sie — owoce ziemi, ktére nie sg
czem innem jak ukladem pierwiastkow materyi,
zabierajg ziemi pierwiastki zyciodajne. Pierwiastki
te jednak we wszechswiecie nie ging, gdj*z ma-
terya jest niezniszczalng, to tez pierwiastki zabie-
rane ziemi, moga jej byé zwracane. Pracg tego
zwrotu musi sie zaja¢ cztowiek, lecz odnosna praca
cztowieka wcale nie usuwa charakteru
zywiotowos$ci przyrody. Wyrownanie strat
ziemi ogranicza sie bowiem na gromadzenie, zwo-
zenie i rozrzucanie nawozu, kosci itp. wogdle na
zwracanie ziemi zabranych jej pierwiastkdw mine-
ralnych — to za$, co w pierwiastkach materyi
tworzy tre$¢ zywiotowg: przyrodzone wta-
snos$ci taczenia i roztgczania sie
pierwiastkow — to, jako tres¢ zywiotowa
wraca napowr6t do ziemi. Energia jakg uzyzniona
w ten spos6b ziemia przejawia, jest tylko w tej
sumie energii niezywiotowa jaka czlo-
wiek na przeprowadzenie tego uzyZznienia wkiada.
Jesli wydajnos¢ ziemi wskutek nalezytego jej obra-
biania i melioracyi ro$nie, znaczy to tylko, iz czto-
wiek moze pomagac¢ przyrodzie w jej pracy, znaczy
to, iz udziat pracy ludzkiej w owocach ziemi rosnie,
nie znaczy jednak, iz praca ludzka zastepuje
zywiotowg prace przyrody. Przez prace rolnika
ziemia wecale nie traci charakteru przyrody —
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zwiaszcza, ze wszelki wkiad pracy ziemia wielo-
krotnie wraca. Podobnie tez sity pociggowe koni,
wotéw nie tracq charakteru zywiotowosci przez
fakt kierowania ich na uzytek ludzki.

Obok sposohéw exploatowania ziemi, ktére wy-
magajg i dozwalajg zwrotu zabranych ziemi sit
(rolnictwo, ogrodnictwo) odrdzni¢ nalezy exploato-
wania ziemi, ktore wcale nie wymagaja zwrotu
zabranych sit, tak np. taki przez przyrode nalezycie
uwadniane, hale gorskie, lasy dostarczajg ptodow
rokrocznie bez zwracania zabranych im sit, a na-
wet bez jakiegokolwiek wspdétdziatania cziowieka.

Z pewnymi gruntami zlgczone sg stale pewne
dodatnie przymioty — polegajg one na odpowiedniej
wilgoci ziemi, na odpowiedniej spadzistosci, poto-
zeniu do storica a nadewszystko na pewnych
charakterystycznych skkadnikach, wihasciwych nie-
ktorym ziemiom (pota szampanskie, gory tokajskie,
czarnoziem podolski). Wiasnosci takie dajg odno-
$nym gruntom statg wyzszos¢ ilosciowej i jako-
Sciowej wydatnosci nad grunta gorzej przez nature
uposazone.

Przyroda $wiadczy w gospodarstwie rolnem
mniej wiecej trzy razy tyle energii co praca ro-
bocza (§9). W stosunku tym sklada sie na prace
roboczg nietylko praca kierowana bezposrednio
na wyciggniecie owocu (oranie, sianie, zbieranie)
lecz i praca wyktadana na ozywienie, wzglednie
zwrot sit ziemi jak nawozenie, karczowanie, na-
wadnianie, odwadnianie — tak wiec na przecietny
produkt rolny sklada sie energia zywiotowa, fizy-
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cznie darma w ~a czeSciach, praca robocza za$
w czesci.

Jezeli gospodarz sam bez jakiejkolwiek obcej
pomocy obrabia ziemie i zwraca zabrane jej sily,
wowczas caly owoc produkcyi a wiec caly owoc
pracy roboczej plus darmej przypada wytacznie
jemu —jesli jednak rolnik przybiera do pomocy
innych pracownikéw, wowczas otrzymuje caty
owoc darmej pracy tylko pod warunkiem, ze ptace
robocze i koszta odzyskania, wzglednie ozywienia
sit ziemi nie przenoszg Yi czeSci owocdw pro-
dukcyi rolnej. Z reguly obie pozycye kosztéw pro-
dukcyi rolnej pochianiajg nietylko owoce pracy
roboczej, lecz i znaczng cze$¢ owocow pracy dar-
mej. Jesli produkcya odbywa sie kosztem wszyst-
kich owocéw pracy roboczej i darmej, wdwczas
posiadaczom takich gospodarstw nie przypada za-
den darmy udziat. Jesli natomiast koszta produkcyi
pochfaniajg obok owocoéw pracy roboczej tylko
cze$¢ owocOw pracy darmej, wowczas powstajg
pewne darme nadwyzki, ktére przypadajg odno-
$nym gospodarzom jako renta gruntowa. Dla wy-
ttdbmaczenia urabiania sie renty gruntowej, tj. dla
wyjasnienia w jakich warunkach koszta produkcyi
rolnej nie pochfaniajg wszystkich owocéw produkceyi,
musimy rozwigza¢ kwestye wartosci targowej dar-
mej energii.

Przypominamy tu uwage, ktdrg juz w nauce
0 wartosci zrobilisSmy, iz méwiac o darmej energii
mamy zawsze na mysli technicznie darma czyli
nierobocza energie — jesli zas chcemy wyrazié
obok technicznej, takze targowg darmos¢, to wy-

Litwin. 10
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raznie i ten drugi przymiot z darmoscig tgczymy.

2. Naturalna renta gruntowa. Wezmy pod
uwage gospodarstwa rolne o tak réznie wydatnej
ziemi, iz na produkt 600 E skfada sie:

w gospodarstwie X 167 e + 333 e"
A 160 e + 360 ei
» B 133e+ 367 "
> C 117 e+ 383
» D 100e+ 400d

Jak dtugo ziemia byta wolng, tak, iz kazdy mogt
ja bezptatnie okupowac, przypada pracy roboczej
caty owoc produkcyi (owoc pracy robo-
czej plus zywiotowej) tak, iz praca robocza na
ziemi X otrzymuje wynagrodzenie e — 3 E
na ziemi za$ D otrzymuje e = s E (*)-

Z chwilg, gdy ziemia przestata by¢ przedmiotem
wolnej okupacyi, zmieniajg sie stosunki: wiasci-
ciel ziemi wydziela tu robotnikowi (niewolnikom,
poddanym, stuzbie, najemnikom w gospodarstwach
starozytnosci i wiekéw $rednich) wynagrodzenie
za prace, a wydziela im tyle, ile dla utrzymania
ich przy zyciu jest potrzebne, a w kazdym razie
nie wiecej, jak jego sgsiad na naj-
gorszej ziemi produkujacy. Urabiajace
sie w tych stosunkach wynagrodzenie pracy ro-
boczej spada, wzglednie ustala sie na wysokosci
e = 3 E chociaz bowiem produkcya na ziemiach
A, B, C, D, pozwala na lepsze wynagrodzenie
pracy (np. na ziemi D e = s E) to gospodarze A,
B, C, D, korzystajac z okolicznosci, ze gospodarz
X nie moze za e dawac wiecej jak 3 E, ileze i tak
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niskie wynagrodzenie pracy wyczerpuje caty
owoc produkcyi jego gospodarstwa (167 X 3 E =
500 E 1) obnizajg do tej wysokosci wynagrodzenie
pracy roboczej.

Stosunki te powodujg w gospodarstwach A,
B, C, D, pewne nadwyzki w koncowych owocach
produkceyi, jako czyste przychody, pozostate po wy-
réwnaniu naktadéw produkcyi tj. kosztow pracy
roboczej. W szczeg6lnosci otrzymuja nadwyzki,
gospodarz A 50 E, B 100 E, C 150 E, D 200 E,
nadwyzki te stanowig naturalng rente grun-
towag.

Obojetng tu jest okolicznos¢, ze ziemia przez
produkcye wyczerpuje sig, ileze w gospodarstwach
zamknietych (produkujacych dla siebie a nie
dla targu) zwrot sit ziemi ma miejsce z zasobdw
(nawozu, stomy, odpadkdw) pochodzacychz tejze
samej ziemi — przypominamy tez, ze w pracy
roboczej uwzglednilismy i prace nawozenia, tudziez
meliorowania (8 9).

3. Wartos¢ energii zywiotowej. Istnienie renty
naturalnej i rozw6j produkcyi dla targu
rodzg nowe zjawisko: ziemia a wiec energia
zywiotowa otrzymuje warto$¢ targowa. Jak wy-
sokg bedzie ta warto$¢? Oczywiscie nie wyz-
szg jak e*= y7 E, albowiem nabywca ziemi
A jeszcze na targu potrzebnej nie moze za
energie 350 e" zaptaci¢ wiecej jak 50 E 77E)
gdyz 50 E stanowi w gospodarstwie A catg nad-

1) Scisle 501. Braku jednostki E w gosp. X w rachunku
tym nie uwzgledniamy dla unikniecia utamkéw.

10»
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wyzke produktu po optacie pracy roboczej pozo-
statg. Stosunek obydwdch energii e* = V?E tem-
bardziej jako zasadniczy traktowaé nalezy, ze od-
powiada on w przyblizeniu stosunkowi wymiany
tych obydwoch energij na targu przy odzyski-
waniu sit ziemi —w szczeg6lnosci uczy do-
$wiadczenie, iz naw6z nabywa sie w cenie kilka-
kro¢ mniejszej jak cena koncowego produktu, tak
np. nawdz pochodzacy z korca owsa i fury siana
niewatpliwie naby¢ mozna za Vs ~ Vio cze$C ceny
korca owsa i fury siana, a wiec i tu przyjag¢ mozna
ei = VIE

Z drugiej strony cena ziemi znajduje granice
w powszechnym mierniku wartosci: pienigdzu.
W szczeg6lnosci, gdy na gruncie wyz omoéwionej
renty naturalnej urabia sie system pobierania pro-
centow (skoro ziemia daje czyste przychody, to
i pienigdz, za ktdry mozna ziemie naby¢, musi je
dawac) woOwczas szacuje sie ziemig, nie wedle
wszystkich przysztych darmych nadwyzek,
lecz wedle nadwyzek niewielu lat, a mianowi-
cie tylu lat, aby iloczyn z liczby tych lat i czy-
stego przychodu odpowiadat »skapitalizowanej«
nadwyzce czystego przychodu wedle przecietnej
rocznej stopy procentu np. 5%. Na podstawie
takiego szacowania przedstawi ziemia B cene 2000 E
(20 X 100 E), ziemia C 3000 E (20 X 1S0"*E), zie-
mia D 4000 E (20 X 200 E). Ceny te sg cenami
kupna ziemi na wiasnosci tj. na nieograni-
czong liczbe Ilat. Rozkladajgc te ceny na
energie jakg te ziemie $wiadczy¢ majg przez lat
1000 znalezlibySmy cene energii zywiotowej mikro-
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skopijnie matg (np. na ziemiD = VmoE
Rozktadanie ceny nabycia wiasnosci na lat 1000
i wyzej nie ma praktycznego znaczenia — prakty-
czne znaczenie moze tu mieé tylko taki przeciag
czasu, ktéry wobec krétkosci zycia ludzkiego
istotnie wchodzi w rachube. Zdarza sie, iz cene
kupna ziemi sptacajg jeszcze synowie i wnukowie
nabywcy — znajdujemy przeto, iz uwzglednienie
lat 100 dla oznaczenia ceny energii zywiotowej
jest najodpowiedniejsze. Z tego stanowiska przed-
stawia ziemia B cenge e*= Vis E (-|"), ziiemia C

= Vise (~), ziemiaDer= Vio E

Tak wiec postugiwanie sie w naszych oblicze-
niach wyrazem e®= E uzasadniamy z jednej
strony tern, Ze cena ta jest granicznie najwyzszg
ceng energii zywiotowej z ziemig zigczonej (gdyz
zabiera cata nadwyzke produktu na ziemi Ajeszcze
na targu potrzebnej) z drugiej strony cena ta nie-
wiele sie rézni od ceny ziemi, uwazanej ze stano-
wiska wartosci ogdlnego S$rodka wymiany (pie-
nigdza) a ponadto jest ona przyblizong (a wszystkie
gospodarstwa A, B, C, D, réwnie obowigzujaca)
ceng € nawozu kosci, ekskrementow, odpadkow,
szmat, guano. W koncu zauwazamy, iz ze stano-
wiska teoretycznego wyjasnienia renty gruntowej
obojetnem jest czy e" przedstawia warto$¢ targowg
V7 E czy tez w70 lub %, E rozchodzi sie tu tylko
o0 to, by niewgtpliwem byto, ze e*jest
tansze jak e

Kwestye ceny energii zywiotowej omawia dzi-
siejsza nauka jako sprawe »eskomtu« urodzajnosci
ziemi w cenie jej kupna. W cenie kupna ziemi —
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wedle tej nauki — kapitalizuje sie jej rente i z gory
optaca sie prawo do jej pobierania — renta
gruntowa wstepuje tu na miejsce procentu, ja-
kiby kupiciel od wytozonej ceny kupna po-
biera¢ mdgt, wobec czego renta gruntowa moze
by¢ uwazang jako udziat dar my czyli jako »wia-
Sciwa« renta tylko co do nadwyzki renty z reguty
juz po nabyciu ziemi powstajgcej. Jesli np. za zie-
mie, ktora daje rocznie 5000 renty, pfaci sie 100.000,
to renta wstepuje tu na miejsce 5% odsetek, ja-
kieby nabywca moégt mie¢ od pieniedzy wytozo-
nych na kupno — zaczem niema tu wtasciwej renty
jesli ziemia nie da rocznie wiecej jak 6000.
Argumentacya ta jest nawskro$ nienaukowa.
Argumentacya ta zapomina, wzglednie nie chce
wiedzie¢ lub faktycznie nie wie, ze procent od
pieniedzy nie jest dochodem bezposrednim lecz po-
Srednim — zjawisko procentu jako dochodu bez
pracy, jako dochodu darmego ttdmaczy sie wiasnie
faktem, ze ziemia i kapitat dajg w pewnej czesci
owocOw produkcyi dochdd darmy (8 30) nie
mozna tedy sprawy odwracac¢ i przed-
stawiaC rente gruntowa jako kompensate procentu
»ktéryby pieniadz dawat«. Pienigdz niczego nie
daje — »co$« ij. produkta daje tylko praca (robo-
cza, zywiotowa i sztuczna). Przy kupnie ziemi nie
mozna wiec moéwi¢ o jakowym$ »eskomcie« ro-
znicy wydatnosci ziemi”), o jakowems$ nabyciu

0 Kupujac ziemie B za 2000 E ptaci sie¢ za czyste (natu-
ralne) nadwyzki przychodu tylko lat 20 (20 X 100= 2000) tym-
czasem ziemia ta bedzie (w warunkach przyjetych) dawa¢ nad-
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prawa do pobierania renty jako kompensaty prawa
utraconych odsetek. Pozorny eskomt renty nie jest
czem innem jak taniem nabyciem zasobu
energii ziemi. To, coSmy powiedzieli (88 18, 19)
0 cenie energii nawozu, kosci, ekskrementow, szmat,
guano itd. odnosi sie (jeszcze w wyzszym sto-
pniu) do energii ztgczonej z ziemig — ptaci sie
za nig bardzo mato, podczas gdy za prace
roboczg ptaci sie nieporéwnanie wiecej, skad w go-
spodarstwach roznym naktadem tych prac produ-
kujacych powstaje rdéznica w kosztach a w kon-
sekwencyi targowa renta gruntowa.

4, Targowa renta gruntowa. A, B, C,
przedstawiajg produkta rolne réwne co do ilosci
1jakosci o treSci 500 E. Cena wszystkich tych 4
produktéw jest na targu réwna, gdyz dobra rownej
jakosci i ilosci s w pewnym czasie i na pewnem
miejscu réwnowartosciowe. Taksamo réwng war-
tos¢ targowg przedstawiajg sktadajace te 4 produkta
jednostki energii roboczej e = 3 E i jednostki
energii zywiotowej, e*= V? E. Natomiast stosu-
nek ilosciowy energii roboczej i zywiotowej jest
w kazdym produkcie inny, a mianowicie A = 150
e+ 350e, B 133 e+ 367 &, C= 117e+
383 ej, D= 100e + 400 e (por. szem. § 19)
zaczem tytutem targowych kosztow produkcyi
pochtania gospodarstwo A 500 E, B 453 E, C 405
E, D 357 E z czego urabiajg sie nadwyzki w pro-

wyzki roczne 47 E przez setki lat, ileze sity ziemi odzyski-
wane % tu kosztem 53 E, nonsensem jest tedy twierdzenie, ze
2000 E optacaja. »eskomtujg«z gory rente tej ziemi (p. tab. str. 108),
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dukcie B 47 E, C 96 E, D 143 E, ktore to nad-
wyzki wzglednie ich cena stanowig targowg
rente gruntowaq.

Targowa renta gruntowa przedstawia sie wiec
jako nadwyzka produktu koricowego ziemi, pozo-
stata po pokryciu tymze produktem targowych
kosztow' energii roboczej i zywiotowej produkt
sktadajacych. Stosunek iloSciowy energii
roboczej azywiotowej w produkcie przed
dostarczaniem go na targ zalezy nietylko od wy-
datnosci ziemi, lecz i od innych okolicznosci
a szczegllnie oddalenia gospodarstwa
od targu irozmaitos$ci srodkow komu-
nik acy i Okolicznosci te wptywajg na urabianie
sie renty podobnie jak rdznica w wydatnosci
ziemi. Ro6znica w potozeniu gruntdw, zmniejszajac
koszta przewozu ploddw ziemi z gruntow blizej
targu potozonych w poréwnaniu z kosztami trans-
portu w gospodarstwach dalej potozonych jeszcze
na targu potrzebnych, pozostawia, niejako »od-
rzuca« gospodarstwom lepiej potozonym odpowie-
dnie nadwyzki produktu koricowego, jako trescia
kosztow nie zajete. Podobnie ma sie rzecz z po-
wodu roznicy kosztdw transportu kolejami, rze-
kami sptawnemi a konmi.

Warunki te moga wspétdziataé i dziata¢ przeciw
sobie przy urabianiu renty, np. wielka urodzajnos¢
gruntu a wielkie oddalenie jego od targu beda
sobie przeciwdziata¢ przy urabianiu renty.

W powyzszych obliczeniach szacowalismy i po-
krywalismy koszta pracy roboczej i zywiotowej
produktem koncowym, przez co przyjeliSmy, ze war-
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to$¢ produktu E (w stosunku do wszystkich in-
nych débr t j. w stosunku do pienigdza) w chwili
pozbycia go jest rébwna wartosci takiego samego
produktu E w chwili zakupna energii skltadowej
(roboczej i zywiotowej). Tymczasem konjunktura
targowa a szczegblnie wzrost popytu lub nie-
znaczna podaz spowodowaé¢ moga, Zze wartosc
produktu E przy jego pozbyciu podniesie sie w sto-
sunku do wartosci takiego samego (oczywiscie nie
tego samego) produktu w chwili zakupna rozio-
zonej energii. W tym wypadku renta gruntowa
odpowiednio sie podniesie w gospodarstwach B
C D, w gospodarstwie za$ A nowo powstanie.
Z drugiej strony obnizka wartosci ptodéw rolnych
przy ich sprzedazy w stosunku do wartosci ta-
kich ptodow w chwili nabycia sktadowej energii
spowoduje obnizke renty gruntowej. Obnizka taka
jest jednak tylko wyjgtkowem zjawiskiem, w wy-
sokosci swej musi by¢ bardzo nieznaczna, ileze
obnizka taka oznacza, iz gospodarstwo A catym
swym produktem nie jest w stanie pokry¢
kosztéw produkcyi — zjawisko to moze wiec mie¢
dopiero wtedy miejsce, gdy gospodarstwo A nie
jest juz na targu potrzebne (88 19 i 20).

W problemacie renty gruntowej rozrozni¢ tedy
nalezy trzy kwestye; 1. z czego, z jakiego ma-
teryatu urabiang jest ta renta 2. jakie sg jej
warunki zewnetrzne i3 w jaki sposob
te warunki urabiajg rente.

Materyat, z ktérego urabiang jest renta
gruntowa, stanowi energia zywiotowa przed-
stawiajaca wielkosci na ziemi B 314 " (367 — 63)
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C 328 6i (383 — 65) D 343 (400 — 67).
Wielkosci te sg zrodtem, z ktérego renta moze
by¢ wydzielong — one wskazujg na ciato i krew,
z ktérych renta powsta¢ ma”). Energia zywiotowa
technicznie darma przedstawia wprawdzie wyzsze
wielkosci B 367 ¢* C 383 ¢* D 400 e" z nich
jednak potraci¢ nalezy koszta tej energii B 53 E
C 66 E D 67 E. Pozostate kwoty stanowig juz
nadwyzki nad koszta ziemi, lecz nie stanowia
jeszcze rent, gdyz w darmych owocach ziemi
partycypuje tez praca robocza — dopiero nad-
wyzka po pokryciu kosztdw pracy roboczej po-
zostata B 47 E, C 95 E, D 143 E jest renta.

Przyczyny zewnetrzne renty gruntowej sg
rozmaite: roznica urodzajnosci i potozenia grun-
téw, roznica co do srodkéw komunikacyi, mono-
pol, odpowiedni popyt na targu, konjunktura ko-
rzystna.

Co do sposobu urabiania omawianej renty,
odrézni¢ nalezy samoistny wplyw targu na
urabianie renty, od wplywu targu zaleznego od
warunkow »rézniczkowych«. Warunki rézniczkowe
wraz z warunkami targu powodujg — jak widzie-
liSmy — ze energia robocza jest o wiele drozszg
jak energia zywiotowa. Co wobec faktu produko-
wania w réznych gospodarstwach jednej i tejsa-
mej ilosci débr w réznych stosunkach ilosciowych
energii roboczej i zywiotowej, musi wywotywaé
roznice w kosztach a w konsekwencyi pewne nad-

Zrodlo to moze byé wigksze lub mniejsze w miare
obnizki i wzrostu ceny energii zywiolowej.
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wyzki w gospodarstwach postugujacych sie wiecej
energig tansza.

Warunki rézniczkowe stanowig jednak tylko
zewnetrzny moment tworzenia sie renty grunto-
wej — jej istota polega wytgcznie na
wywodzeniu sie z energii zywiotowej.

Bez wzgledu na to jakie warunki zewnetrzne
tworzg czysty przychdd posiadacza ziemi, bedzie
ten przychdd rentg gruntowa, o ile tylko odno$na
ilos¢ ptodow, tres¢ jego stanowigca, nie przekra-
cza granic wielkosci zywiotowej energii po strg-
ceniu jej kosztow. To tez warunki targowe moga
stanowi¢ samoistnie moment zewnetrzny
tworzenia sie renty gruntowej. Renta gruntowa
powstanie i na najgorszych gruntach, jesli zapo-
trzebowanie produktu jest tak wielkie, ze prze-
wyzsza wartos¢ kosztow. Roéwniez monopol tar-
gowy moze da¢ wihascicielom ziemi nadwyzki nad
koszta, cho¢by zadna réznica co do wydatnosci
gruntéw nie istniata. Nadwyzki te stanowi¢ beda
targowg rente gruntowa, o ile tylko ich tres¢
materyalna nie jest wiekszg jak masa zywio-
towej energii po straceniu jej kosztéw (t. j. po
stragceniu owocOw stanowiagcych substrat war-
tosci tych kosztdw) a zatem tez, o ile ich tres¢
nie ukréca naturalnego udziatu pracy roboczej.
Ukrécenie ostatnie bytoby wyzyskiem pracy
robo czej.

Na podstawie powyzszych wywodéw znajdu-
jemy, 7e targowa renta gruntowa jestto
nadwyzka owocéw pracy zywiotowej
ziemi i wspétdziatajgcej z nig pracy
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roboczej (wzglednie jej cena) pozo-
stata po odtrgceniu owocoéw, ktérych
warto$¢ pokrywa targowe koszta na-
bycia jednej i drugiej pracy wytwor
sktadajacych, tudziez po odtrgceniu
owocdéw ukrocajgcych naturalnag
ptace.

W wypadku nadzwyczajnego podrozenia pro-
duktu koricowego moze pokryé gosp. D koszta
energii skltadowej (100 e -j- 400 ¢ wartoscia
produktu koncowego przypus¢my 90 E w sto-
sunku 80 -f 10. W takim razie targowg rente
stanowi¢ bedzie cena produktu 390 E albowiem
500 E minus (80E -h 10 E + 20 E) = 390 E.
Czysty przychd6d odpowiada¢ tu bedzie ce-
nie owocu 410 E lecz z przychodu tego potracic
nalezy 20 E wyzysku placy roboczej, ileze ptaca
robocza pokrywa sie tu ceng owocu 80 E pod-
czas gdy ta praca $wiadczy 100 e = 100 E.

W normalnych stosunkach (w ktoérych e* =
VtE e — 3 E a warto$é konncowego produktu E
rébwng jest wartosci takiegoz produktu w chwiU
zakupna sktadowej energii) pozycya ukrdcenia na-
turalnej ptacy réwna sie 0. W stosunkach tych
przedstawia targowg rente gruntowg warto$¢ 143 E
jako owocu pozostatego po odtragceniu owocu
367 E, ktdrych wartos$¢ zwraca targowe koszta
nabycia sktadowej energii.

Wiasciciel ziemi moze pobieraé rente sam go-
spodarzac na ziemi albo tez przez dzierzawce-
przedsiebiorce w formie t. zw. czynszu dzier-
zawnego. Jezeli dzierzawa polega na takich
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warunkach, iz dzierzawca, po pokryciu kosztéw
produkcyi tacznie z wynagrodzeniem za swojg
prace i po pokryciu czynszu dzierzawnego, otrzy-
muje jeszcze pewng darmg nadwyzke, wdwczas
nadwyzka ta, jako udziat w energii cudzej, bo
wiasciciela ziemi, jest dochodem pos$rednim,
ktory pojmujemy jako zysk przedsiebiorczy
(por. koniec § 27).

Zasadnicza rdznica miedzy dzierzawg ziemi
a nabyciem jej na wiasnosc jest ta, iz przez dzier-
zawe nabywa sie ziemie na rok lub lat Kkilka,
podczas gdy witasno$¢ nabywa sie na nieokreslona
liczbe lat. Za dzierzawe ptaci sie cene odpowia-
dajaca wysokosci renty lat tylu na ile lat zie-
mie sie bierze, podczas gdy cena nabycia wias-
nosci wcale nie odpowiada rencie nieograniczonej
(a w kazdym razie bardzo wysokiej) liczby lat, na
wieki nabywanej ziemi.

Pojeciem renty gruntowej objetg jest nietylko
renta rolna, lecz i renta lesna, ogrodnicza jakotez
gornicza. Odmienne nazwy wskazujg tylko na
odmiany owocow ziemi.

Poktady gdrnicze, wegiel, zelazo, kruszce, nafta
itd. nie sg czem innem jak skrystalizowang, nie-
gdy$ czynnag energia zywiolowa, w poktadach
ziemi w roznej jakosci i ilosci od wiekdw nagro-
madzona. | tu materyatem renty jest energia
zywiotowa; zewnetrznym jej warunkiem targ i roz-
maito$¢ wydatnosci poktadéw i oddalenia od targu.
Poktady ziemi przez ich wydobywanie wyczerpuja
sie wprawdzie bezpowrotnie, lecz cena [nabycia
wiasnosci tych poktadow jest z reguty tak
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niska, iz wyraz = V? E wcale nie przedstawia
za wysoko ich wartoSci — ta niska cena pokta-
dow ziemi umozliwia powstanie renty gdrniczej.

Oczywiscie i tu, jak i w urabianiu sie renty
gruntowej moze wystepywac targ jako zewne-
trzny moment renty samoistnie. Renta nie
przestaje by¢ gornicza, jak dtugo jej tres¢ nie prze-
kracza udziatlu zywiotowej energii w produkcyi
gorniczej.

Renty miejskiej czyli domowej nie obejmujemy
pojeciem renty gruntowej, gdyz renta ta ma zu-
petnie odmienny charakter (§ 31).

Renta gruntowa zmieszang jest czesto z rentg
kapitatu, zwlaszcza we wiekszych gospodarstwach,
ktére postuguja sie parowymi ptugami, zniwiar-
kami, miockarniami i innemi maszynami, lecz pro-
dukcya rolna nie jest koniecznie zwigzang z ma-
szynami — wobec czego odrebne traktowanie
renty gruntowej ma pelne uzasadnienie w teoryi.

Literature i krytyke teoryi renty gruntowej da-
jemy w § 51,

§ 27.
Renta kapitatu.

Wobec panujgcego dzi§ w nauce szerokiego
pojecia kapitatu, obejmujacego nietylko maszyny
i narzedzia produkcyi (prace sztuczna) lecz i pie-
nigdz, surowe materyaty, towary, domy mieszkalne,
a nawet niekiedy ziemie i sity osobiste, przypo-
minamy roznice miedzy naszem a dotychczasowem
pojmowaniem kapitatu (88 8, 48). Procent, zysk
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handlowy, renta miejska i zysk przedsiebiorczy
maja. charakter zupelnie inny jak renta kapitatu.
Pomiegszanie tych poje¢ zaciemnia poglad na roz-
dziat produkcsd spotecznej w ogélnosci a na po-
znanie istoty renty kapitatu w szczeg6lnosci. Pro-
cent, zysk handlowy, renta miejska, zysk przed-
siebiorczy (o ktérych z osobna w 8§ 29, 30, 31
moéwi¢ bedziemy) sg udziatami pochodnymi
podczas gdy renta kapitatu (obok renty gruntowej
i ptacy) jest udziatem bezposrednim w owo-
cach produkcyi. Fundusz konsumcyjny i wogéle
tre$¢ produkcyi pomnaza wytgcznie praca ro-
bocza, zywiotowa i sztuczna, to tez tylko pfaca,
renta gruntowa i renta kapitatu partycypuja bez-
posrednio w produkcyi, przyczem caly jej zaséb
wyczerpuja. Wprawdzie wyczerpywanie to jest
tylko nominalne, ileze cze$¢ z tresci tych pier-
wotnych udziatébw zabierajg procent, zysk han-
dlowy, renta miejska, zysk przedsiebiorczy, ptace
urzednikdéw, oficerow, literatéw, jatmuzne, wygrane
i inne udziaty posrednie — lecz wiasnie ta po-
Srednio$¢ stanowi odrebny charakter ostatnich
udziatéw, ktéry, pod groza »babilonskiego« pomie-
szania poje¢, wymaga odrebnego traktowania renty
kapitatu (por. 88 25 i 33).

Wobec  partycypowania pracy  roboczej
w wiekszej czesci produktu jak praca ta
$wiadczy, nie odpowiada renta gruntowa (jak to
widzieliSmy § 26) wielkoSci pracy zywiotowej —
podobnie tez (jak zobaczymy) renta kapitatu nie
odpowiada wielkosci pracy sztucznej. Zbadanie
stosunku tych wielkosci to gtowny problemat rent.
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Do jasnego ijednolitego przedstawienia sprawy
musimy powtorzy¢ niektdre ustepy z naszej nauki
0 kapitale i wartosci.

L Energia sztuczna. Panujacem jest w dzisiejszej
nauce ekonomii zapatrywanie, ze maszyny inarzedzia
produkcyi pochodza, wytgcznie z pracy roboczej
1przyrody, wobec czego majg byé podrzednym a nie
réwnorzednym {nicht originar) z pracg i przy-
rodg czynnikiem produkcyi. Pierwotnymi czyn-
nikami, wedle panujacych zapatrywan, sg tylko
przyroda i praca robocza. Zapatrywanie to jest
fatlszywe. Przedewszystkiem nieprawda jest, by
pierwotne czynniki byty dwa: praca i przyroda,
gdyz pierwotny czynnik jest tylko jeden a mia-
nowicie przyrodnicza energia. Glowne za$
formy, w ktoérych ten pierwotny czynnik sie prze-
jawia, sg w gospodarstwie trzy a nie dwa,
w szczeg6lnosci, obok formy Swiadomej i nie-
Swiadomej zywiotowej, musimy wyrézni¢ forme
nieSwiadomg sztuczng, jako réwnorzednie obok
tamtych stojagca, a w stosunku do nich rézna.
Stanowisko nasze uzasadniamy w sposéb naste-
pujacy. Przypus¢my, iz pewna maszyna przedsta-
wiajaca zaséb energii gospodarczej 1000 jedno-
stek powstata z 500 jednostek pracy (energii) ro-
boczej i 500 jednostek energii zelaza. Zelazo uzyte
na maszyne moze przedstawia¢ o wiele wiekszg
energie przyrodniczg np. 5(X)0jednostek, lecz
gospodarcze znaczenie ma tylko 500 jedno-
stek, ktore wynalazca przez odpowiednig prze-
miane zelaza w kotka, koteczka, sprezyny zdotat
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zrobi¢ uzyteczng, dla zastosowania gospodarczego.
Postep przynosi nowe wynalazki — ulepszenie
maszyn polega gtéwnie na uproszczeniu struktury,
tak, iz tasama ilo$¢ zelaza itasarnailosc
pracy roboczej (a czesto nawet mniejsza)
daja maszyny wydatniejsze. Na czem polega
tu wieksza wydatno$¢? Wszak geniusz energii nie
stwarza? Bez watpienia, lecz przez nalezytg struk-
ture maszyny zmienia przyrodniczg energie
w gospodarcza! W ten sposéb ze zelaza
przedstawiajgcego 6000 jednostek energii przyro-
dniczej moze przy naktadzie niezmienionym pracy
roboczej 500 jednostek powstaé maszyna o go-
spodarczej energii 2000, 3000, a nawet wyzszej
ilosci jednostek, mimo, ze tasama robocza energia
dawata pierwotnie maszyne o zasobie tylko 1000
jednostek! Komuz przypisac te nadwyzke —wszak
ten sam materyat i tasama praca ro-
bocza wytwarzajg coraz lepszg maszyne — musi
tu wiec jaki$ trzeci czynnik interweniowaé —i isto-
tnie tak jest, a czynnikiem tym wynalazczy
geniusz cziowieka.

Jest to rzecz historycznie, staty-
stycznie i codziennem doSwiadcze-
niem stwierdzona, ze tasama ilo$¢ ze-
laza, drzewa i wegla, tudziez tasama
ilo§¢ pracy roboczej tworzy coraz wy-
datniejsze maszyny. Charakteru maszyny
i sztucznych narzedzi produkcyi nie stanowi przy-
roda i praca robotnika, ktéry narzedzia te ze ze-
laza i drzewa formuje na wz6r znanych juz na-
rzedzi, lecz geniusz pierwotnego wynalazcy.

Litwin. n
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Mysl wynalazczego geniuszu przedmiotuje sie nie-
tylko w ich pierwotnych wynalazkach lecz i w ich
pozniejszych reprodukcyach iona to powoduje, ze
dotad bezpozyteczny materyal odpowiednio
uformowany wspotdziata w produkceyi.

Wywody powyzsze stwierdzajg, iz obok pracy
roboczej i zywiotowej istnieje praca sztuczna, jako
trzecia, odrebna, a tamtym dwom wspotrzedna, bo
rownie jak one pierwotna sita. Sztuka (wyna-
lazek) nie pochodzi z pracy roboczej ani zywio-
towej, lecz ze sity, w stosunku do tych prac
odrebnej, ze sity geniusza!

Produkcyjno$¢ maszjm i narzedzi produkeyi
moze by¢ dodatnia lub ujemna stosownie do
tego, czy te narzedzia produkcyi $wiadczg (w ca-
fej swej stuzbie gospodarczej) wiecej lub mniej
energii jak praca robocza na ich wyprodukowanie
wylozyla.

Tak wiec dodatnio produktywna bedzie ma-
szyna, na wytworzenie ktérej wytozono 600 e
pracy roboczej, jezeli w calej swej gospodarczej
stuzbie da wiecej jak 500 E produktu; gdyby
za$ maszyna wytworzona nakfadem 600 e da-
wata mniej jak 600 E wéwczas jej produktywnosé
nie pokrywajaca nakfadu bytaby ujemng”).

Produktywno$¢ w nadwyzce zwrotu na-
ktadu energii roboczej jest Swiadczeniem energii

Naktadem 500 e obejmujemy oczywiécie nie tylko prace
robocza wylozong bezposrednio na uformowanie maszyny, lecz
i prace wydobywania zelaza i inne prace robocze na maszyne
sie sktadajace. Co do wzajemnego podstawiania e ej E por.
co$my powiedzieli o podstawianiu tych energii w § 25.
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dar mej. Darma ta nadwyzka jest wprawdzie
tylko fizycznie nie targowo darma, jest ona je-
dnak podtozem, na ktdrem sie tworzy darma nad-
wyzka targowa, zaczem pojecie jej jest bardzo
wazng ekonomiczng kategorj”a.

Dla wyposrodkowania energii sztucznej, tech-
nicznie darmej, w"skazanem jest wciggniecie do ra-
chunku i tej pracy roboczej, ktéra wspotdziata
przy uzyciu maszyny, tak zwanej pracy zywej
(ej praca ta bowiem, wraz z pracg roboczg wy-
tozong na wytworzenie maszyny czyli tak zwang
pracg martwa (e,) i pracg nieroboczg czyli
(technicznie) nic nie kosztujaca, wyczerpuje calg
wiasciwg tre$¢ produkcyi maszynowej.

Stosunek energii  »kosztujgcej« czyli roboczej
do energii darmej moze by¢ najrozmaitszy. Sto-
sunek ten z kazdem ulepszeniem maszyn wzrasta
na korzy$¢ energii darmej. Obliczenie tego sto-
sunku w liczbach przyblizonych jest rzeczg nie-
trudng. Tak np. w Niemczech daje produkcya ma-
szynowa prace rowng pracy 60 milionéw ludzi /.
(Conrad 1. 153). Praca budowy i odnowy maszyn
tudziez wydobywaniem wegla i zelaza zajmuje sie
w Niemczech co najwyzej 2 miliony ludzi; pracg
za$ wspotdziatania w produkcyi maszynowej zaj-
muje sie najwyzej 8 milionéw ludzi. Odjgwszy
tedy od energii produkcyi maszynowej = 60 mil.
ludzi prace martwg = 2 mil. ludzi i prace zywg ==

h W produkecyi przemystowej i goérniczej — komunikacya
za$ przedstawia w Niemczech w machinach parowych site o wiele
wieksza.
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8 mil. ludzi, znajdziemy, ze darma praca maszyn
przedstawia w Niemczech wysokos¢ = 50 mil.
ludzi.

Wobec powyzszych liczb w milionach réwnych
jednostek (2 + 8) + 50 = 60 sktada sie w Niem-
czech przecietny owoc produkcyi maszynowej
w czesciach z pracy sztucznej technicznie dar-

w Ve czeSci za$ z pracy roboczej —podczas
gdy praca robocza sktada sie z 20% pracy mar-
twej a 80% pracy zywej.

2. Cena energii sztucznej. Przy nabyciu energiiroz-
fozonej na targu przed jej ztozeniem w produkt,
jestenergia sztuczna nieporéwnanie tansza jak ener-
giarobocza. Twierdzenie to udowadniamy w spos6b
nastepujacy.

Owoce produkcyi postugujacej sie maszynami
w Niemczech wolno nam oznaczy¢ liczbg 60
mil. E i traktowa¢ je w uwzglednieniu pracy
martwej, zywej i sztucznej technicznie darmej jako
wynik 2 e, + 8 e + 50 ¢ milionéw jednostek.
Przyjmujac, ze praca robocza otrzymuje tytutem
ptacy caty owoc produkcyi, znajdujemy e = 6 E

Wytwarzaniem iodnowg maszyn
zajmuje sie tylko 2 mil. jednostek pracy roboczej
o ptacy 12 mil. E (6 E X 2 mil) szacujac przeto
maszyny (50 e* -f* 2 e,) ceng pracy roboczej na
produkcye maszyn wytozonej, znajdziemy, iz war-
to$¢ jednostki energii maszynowej przedstawia

* E moze przedstawia¢ setki, tysiace, miliony jednostek E
stosownie do peryodu czasu (roku, miesigca, dnia, godziny}
wzietego pod uwage.
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wielko$¢ okoto Vi E (17). Z obrachunku tego wy-
nika, iz jednostka energii maszynowej
jest 24 razy tanszg jak jednostka energii
roboczej.

Przyjmujac, iz owoce produkcyi koncowej 60
mil. E przypadajg do rozdziatlu wytgcznie mie-
dzy robotnikdw, popetniamy w powyzszych obli-
czeniach pewng niedoktadno$¢ — w rzeczywistosci
bowiem tylko produkcya w najgorszych warunkach
bedaca i z targu juz wypierana oddaje wszystkie
swe owoce robotnikom, z reguty za$ cze$¢ owo-
coéw przypada jako darmy udziat przedsiebiorcom
i uzytkowcom patentu maszyn. Dla unikniecia
jakiegokolwiek zarzutu przyjmijmy, iz owocem
60 mil. E dzielg sie robotnicy i nierobotnicy

w ten sposob, ze 23 E) otrzymujg pierwsi
a Vs (20 mil E) drudzy. W takim stanie rzeczy
e = 4E(tN).

Energia maszynowa jest syntezg energii robo-
czej (martwej) i nieroboczej (darmej), chcac tedy
znalez¢ cene energii darmej, musimy z ceny energii
maszynowej (jednostka = Vi E) wydzieli¢ %
cene energii roboczej martwej — otrzymany stad
rezultat Vi* E wyraza cene jednostki technicznie
darmej energii maszyn (") a wiec e= 4 E, er =
Viz E. W naszem zatozeniu (tabela § 19) jest e
tylko 21 razy tansze jak e.

Ten stosunek warto$ci zmienia sie ze zmiang
wydatnosci maszyn — ze stanowiska teoretycznego
wyjasnienia renty kapitatu jest jednak obojetne
czy e"jest 60 razy, czy tez tylko 26 lub 10 razy
tansze jak e.
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3. Renta kapitatu. Przyjmujac  stosunek
pracy roboczej do sztucznej, fizycznie darmej, taki
jak w tabeli 8§ 19 — stosunek za$ pracy roboczej
martwej do zywej jak 20 : 80 (do czego nas upra-
whnia rzeczywisty stan produkcyi niemieckiej) znaj-
dujemy, ze gospodarstwa A, B, C, D

A B C D
produkujg brutto........... 500 E 600E 500E 500 E
nakfadem pracy martwej 30e 27e 23e 20e
nakfadem pracy zywej .120e 106 e 94 e 80eM
naktadem pracy sztucznej 350e"367¢*383 e 400e"

Gospodarstwa te dadzg technicznie darme nad-
wyzki w produktach 360 E, 367 E, 383 E, 400 E.
Tych fizycznych nadwyzek nie nalezy
jednak identyfikowaé¢ z nadwyzkami,
jakie pozostaja z owocOw maszyn po
strgceniu warto$ci maszyn. Maszyna
sktada sie z pracy sztucznej i martwej, za-
czem maszyny w powyzszych przedsigbiorstwach
przedstawiajg nastepujace liczby;

A B C D
30e+360ei 27e+367ei 23e+383ei 20e+400ei-

Wobec czego owoce maszyn przedstawiajg na-
stepujace wielkosci:
A B C D
380 E 394 E 406 E 420 E

Warto$¢ za$ maszyn obliczona wedle wartosci
e 3E, ei= V?E wynosi:

Niektdre liczby zaokragla sie dla uniknienia utamkéw.
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Ma-  Praca martwa Praca sztuczna

szyny _ cenie = cenie Cata warto$¢ maszyn

A 30e= 90E 350e =50 E 90E-fS0E= 140E
B 27e= 8IE 367¢, =53 E 8LE-|-53E= 134E
C 23e= 69E 383e = 55E 69E-|-SSE= 124E
D 20e= 60E 400e, =57 E 60E-f57E= 117E
Po straceniu ceny maszyn z ich owocow, po-

zostajg tedy nadwyzki:

Ma Owoce Cena

szyny  maszyn maszyn Nadwyzki
A 380 E 140 E 240 E
B 394 E 134 E 260 E
C 406 E 124 E 282 E
D 420 E 117 E 303 E

Wielkos$ci ostatnie stanowia juz nadwyzki
owocOw maszyn nad cene maszyn, za-
tem to, co posiadaczom maszyn z tych wielkosci
przypadnie jest juz rentg kapitalu. Bardzoby sie
jednak mylit, ktoby z temi wielkosciami chciat
identyfikowa¢ wysokosci renty kapitatu — nad-
wyzki nad koszta maszyn sa tylko wyrazem zré-
dta, moéwigc dokfadniej, materyatu renty ka-
pitalu. Gdy za$ Zrodto to na drodze tworzenia sie
renty kapitatu rozlewa sie wtozyska udzia-
tow innych, jak posiadaczy kapitatu, przeto
przypadajacy posiadaczom kapitatu udziat z tego
zrodta, jest daleko mniejszy, jak cala obfitos¢
zrodta. Rozchodzi sie tu o udziat pracy zywej
wspotdziatajagcej w produkcyi maszynowej. Praca
zywa przedstawia wielkosci;

A B C D
120 e 106 e 94 e 80 e
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Cena pracy zywej jako przyjeta we wysokosci
e = 3 E przedstawiapface:

A B C D
360 E 318 E282 E 240 E

Na ptace te sktada sie owoc pracy roboczej a wiec

A B Cc D
120 E 106 E 94 E 80 E

reszte za$ muszg uzupetni¢ owoce pracy maszyn
pozostate po pokryciu kosztow maszyn — do-
piero to, co po tern uzupetnieniu ptac
pozostaje, stanowi rente kapitatu.

pokrywane sg CzeSCiowo  Nadwyzki

P+ace. za ) adwvser Nadkoszta Re.nta
pracezywa z owocéw i maszyn  Kapitatu
pracy iywej nama oszta
szyn

A 360 E 120 E 240 E 240 E e
B 318 E 106 E 212 E 260 E 48 E
C 282 E 94 E 188 E 282 E 94 E
D 240 E 80 E 160 E 303 E 143 E¥)

Dla unaocznienia tworzenia sie renty kapitatu
przedstawimy caty obraz produkcyi gospodarstwa
D na nastepujgcej figurze. (Patrzfigure® na str. i6e).

Z powyzszych wywodoéw widzimy, iz w proble-
macie renty kapitatu rozrézni¢ nalezy trzy kwestye;

1. Z czego, z jakiego materyatu urabiang
jest renta kapitatu.

2. Jakie sg jej warunki zewnetrzne.

3. W jaki sposdb sprawa urabiania renty

W tabeli § 19 przedstawia renta wysokosci 47, 95, 143 —
roznica o jednostke (48, 94) pochodzi z zaokraglenia liczb przy
szukaniu wartosci maszyn.
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sie odbywa. Prawie to samo coSmy powiedzieli
w tych kwestyach w nauce o rencie gruntowej,
wypada nam tu powtérzy¢. Renty kapitatu nie
urabia kapitat, tak jak kamieri nie urabia posagu.

maszyna 400 d + 20 e,

praca sztuczna technicznie darma

praca .martwa praca zywa

£ 400 e,

produkt 600 E

W-n A- A
60 E 57/'e m
A A 143 E
N e 9na P renta kapitatu 240 E

martwej  iarmej
cena pracy zywej

117 E

cena maszyny 203 E

zrodio (materyal) renty kapitatu

Kapitat dostarcza tylko materyatu, z ktérego wa-
runki zewnetrzne rente urobi¢ moga (a nie mu-
szg!). Dziatalno$¢ ta warunkéw zewnetrznych do-
tyczy scisle biorac owocéw kapitatu, a nie samego
kapitatu, totez pojmowanie kapitatu jako zZrddta
renty (Rentenfonds) moze mie¢ tylko przenosne
znaczenie. Rzeczywistem zrodlem renty bytby
kapitat tylko wtedy, gdyby dawat nowe war-
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tosci — tymczasem kapitat daje tylko produkta
a dopiero warunki zewnetrzne robig z nich
warto$ci i nadwartosci. W przeciwienstwie do
zrédta renty (mom. 1) traktowa¢ mozemy oba
nastepne momenta (2 i 3) jako warunki zewnetrzne.
Warunki zewnetrzne, to przedewszystkiem mo-
menta »rozniczkowe, tudziez rozdziat produkcyi
i targ. Ostateczne owoce maszyn muszg byc¢ kilka-
kro¢ razy drozsze jak maszyny, gdyz muszg
zaspokoi¢ kilkakro¢ wiekszg rzesze robotnikéw jak
produkcya maszyn. Ta nadwyzka wartosci owocow
maszyn, ponad koszta maszyn, jako nadwartos¢
kapitatu, stanowi nietsdko zrddto powiekszenia ptac
pracy zywej, lecz i zrédto renty kapitatu. Co z tego
zrédta otrzymuje wiasciciel kapitatu darmo (a wiec
nie tytutem placy) jest rentg kapitatu.
Wielkos$¢ rent} kapitatu zalezy w pierwszym
rzedzie od warunkéw »rézniczkowych« a wiec od
réznej wydatno$ci maszjm, tudziez od ro-
znego oddalenia gospodarstw od targu. Targ
jako zewnetrzny moment urabiania renty ka-
pitalu moze mie¢ jednak znaczenie samoistne,
czyli od warunkéw rozniczkowych niezalezne.
Renta kapitatu powstanie i w gospodarstwach pro-
dukujacych w najgorszych warunkach, jesli zapo-
trzebowanie produktu jest tak wielkie, ze prze-
wyzsza warto$¢ kosztdbw. Rdwniez monopol tar-
gowy moze da¢ gospodarstwom nadwyzki nad
koszta, choéby w odnosnej gatezi nie istniaty wa-
runki rozniczkowe produkcyi. Nadwyzki te stano-
wi¢ beda rente kapitatu, o ile tylko ich tres¢
materyalna (t. substrat wartosci w owocach)
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nie jest wieksza, jak energia sztuczna po straceniu
owocéw, stanowigcych substrat wartosci pokry-
wajacych koszta energii sztucznej, a zatem tez, o ile
ich tres¢ nie ukrdca naturalnego udziatu pracy ro-
boczej. Ostatnie ukrécenie bytoby juz wyzyskiem
pracy roboczej.

Na podstawie powyzszych wywodow znaj-
dujemy, ze targowa renta kapitatu jestto
nadwyzka owocOw pracy sztucznej
i wspotdziatajagcej z nig pracy robo-
czej (wzglednie cena tej nadwyzki)
pozostata po odtrgceniu owocow, kto-
rych warto$¢ pokrywa targowe koszta
nabycia jednej i drugiej pracy wytwor
sktadajgcych, tudziez po odtraceniu
owocOw ukrocajgcych naturalng ptace.

W wypadku nadzwyczajnego podrozenia pro-
duktu koncowego moze pokry¢ gosp. D koszta
energii sktadowej (100 e -]- 400 &) warto$cig pro-
duktu koncowego przypusémy 90 E w stosunku
80 + 10. W takim razie targowg rente stanowic
bedzie cena produktu 390 E, albowiem 600 E minus
(BOE-f 10E-f 20E)= 390 E. Czysty przy-
chéd odpowiadac¢ tu bedzie cenie owocu 410 E
lecz z przychodu tego potraci¢ nalezy 20 E wy-
zysku ptacy roboczej, ileze ptaca robocza pokrywa
sie tu ceng owocu 80 E, podczas, gdy ta praca
$wiadczy 100 e* = 100 E,

W normalnych stosunkach (w ktoérych e*=
V?E, e = 3 E a wartos¢ koncowego produktu E
réwng jest wartosci takiegoz produktu w chwili
zakupna sktadowej energii) pozycya ukrdcenia na-



172 § 27

turalnej ptacy réwna sie 0. W stosunkach tych
przedstawia targowg rente kapitatu wartos¢ 143 E
jako owocu pozostatego po odtraceniu owocu 357 E,
ktérych warto$¢ zwraca targowe koszta nabycia
sktadowej energii.

Nadwartosci stanowigce zrodto renty A 24D E,
B 260 E, C 282 E, D 303 E osiggnelismy w na-
szych obliczeniach na podstawie zatozenia, iz cena
produktow koncowych w chwili ich pozbycia jest
takasama, jak cena takich samych produktow'
w chwili nabycia kapitalu. Koszta kapitatu szaco-
walisSmy produktami koricowymi, przez co przyje-
liSmy, iz E jako produkta koricowe majg te sama
warto$é jak jednostki E, jako koszta kapitatu. Tym-
czasem zasada, iz dobra jednakowej ilosci i ja-
kosci sg na targu réwnowartosciowe, odnosi sie
tylko do pewnego czasu — w roznych czasach
i takie dobra przedstawiajg rézne wartosci. Ma-
szyna D, ktéra w naszych obliczeniach przedsta-
wia koszta 117 E i daje nadwartos¢ 303 E, nie da
zadnej nadwartosci, jezeli gospodarstwo D, zapta-
ciwszy z gory za nabycie maszyny 117 E, znajdzie
na targu po zuzyciu maszyny tak niskg cene pro-
duktu E, iz E sprzedawane by¢ musi za cene
rébwng 74 E dawnego — w ts"h warunkach bo-
wiem otrzj*ma gospodarstwo w cenie koncowych
produktéw swej maszyny warto$¢ tylko 105 E
dawnych ("W.)- Tak wielka obnizka produktéw
koncowych jest mozliwg — ale tylko ze stanowiska
gospodarstw jednostkowych pod wplywem kon-
juktury dla nich nieprzyjaznej — natomiast ze sta-
nowiska gospodarstwa spotecznego, a temsamem
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ze stanowiska gospodarstwa »przecietnego« jest
taka obnizka absolutnie wykluczong, gdyz cena
spotecznej produkcyi koncowej musi daé warto$é
kilkakro¢ wiekszg jak wartos¢ maszyn, ileze musi
ona zaspokoi¢ place rzeszy robotnikéw kilkakro¢
wiekszej jak produkcya maszyn.

Nawet ze stanowiska jednostkowych gospo-
darstw a szczeg6lnie jednostkowych grup réznie
wydatnych gospodarstw obnizka wartosci targowej
produktdw koricowych w chwili ich pozbycia
w stosunku do wartosci takichze produktéw w chwili
nabycia maszyn nie moze by¢ znaczng, ileze juz
najmniejsza obnizka musi wyrzucaé z targu
gospodarstwa ostatnie (A) w najgorszych warun-
kach, bo kosztem wszystkich swych owocéw
produkujace. Skoro bowiem wartos¢ produktéw
obnizy sie, nie otrzymajg te gospodarstwa w cenie
wszystkich owocoéw swej produkcyi zwrotu ko-
sztéw. Gdyby warto$¢ koncowych produktéw tylko
0 Ys cze$¢ sie obnizyla, to juz (we warunkach
produkcyi przez nas przyjetych) wszystkie grupy
gospodarstwa A, B, C, D zostalyby z targu wy-
rzucone — wzglednie place robocze obnizychy
musiaty. Najtaniej produkujgce gospodarstwo D
znalaztoby w cenie 600 E cene tylko 333 D da-
wnych, podczas gdy w kosztach produkcyi wy-
dato 357 E.

W rzeczywistosci tez produkcya przemystowa
ostatnich czaséw wykazuje statg nieznaczng ob-
nizke wartosci swych owocow a w konsekwencyi
wyrzucanie z targu gospodarstw najstabszych,
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jakto daty statystyczne wykazujg. Tak np. z po-
miedzy 2654 przedsiebiorstw niemieckich

471 wykazywato deficyt
888 nie dawato dywidendy wcale
641 dawato od O do 5 od sta
734 > od6 do 10 »
149 » 0d10do 15 »

64 » odl5do 20 »

39 » 0d20 do 30 »

18 » 0d30 do 40 »

21 » ponad 401 »

Wskutek ustawicznych ulepszen technicznych
przy niezmienionych kosztach produkcyi maszyn
staje sie z kazdym dniem energia sztuczna coraz
tafsza, to tez gospodarstwa Swiezo na arene kon-
kurencja wystepujace, zaopatrzone w najnowsze
wynalazki, produkujg o wiele taniej jak gospodar-
stwa zaopatrzone w stare narzedzia produkcyi,
przez co ostatnie z pola konkurencyi ustepywac
musza.

Sprawa wyrzucania z targu gospodarstw naj-
stabszych tak sie przedstawia.

Gospodarstwo A produkuje najmniej wydatnemi
narzedziami, wobec czego potrzebuje na wypro-
dukowanie 500 E najwiecej pracy roboczej bo
150 e; gospodarstwo D produkuje narzedziami
najwydatniejszemi, wobec czego na produkcye
takiego samego wytworu 500 E wystarcza tu 100 e
pracy roboczej, a reszte 400 e* uzupetni wydatna

n Kolektywizm a rozwéj przemystu E. Vanderweld’a str. 107.
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maszyna. We warunkach produkcyi przedstawio-
nych na tabeli str. 108 wydaje gospodar-
stwo A caly produkt na koszta produkcyi, podczas
gdy gospodarstwo D otrzymuje czystag nadwyzke
produkcyi 143 E. Przyjmujac warto$¢ produktu
E= p wynoszg koszta (odzyskania wydatkowanej
energii) A o0O p, B 453 p, C 406 p, D 367 p.
Jezeli produkcya w grupie gospodarstw D pod-
niesie sie o catg wysoko$é produkcyi gospodar-
stwa grupy A (wzrost podazy) a wielkos¢ potrzeb
na targu pozostaje niezmieniona, wowczas grupa
produkcyi A staje sie zbyteczng na targu, warto$é
produkcyi wszystkich grup obniza sig, jednak
nie wiecej, jak do wysoko$ci kosztéw
najwyzszych produkcyi jeszcze po-
trzebnej, a wiec do wysokosci 463 p. jako
kosztow produkcyi B. Na tej wysokosci obnizka
wartosci 6U0 E zatrzymac sie musi, gdyz inaczej
grupa gospodarstw B nie otrzymywataby zwrotu
kosztow i produkcyi by zaprzestata. Grupa go-
spodarstw A potrzebujac na pokrycie swych ko-
sztow 500 p a mogac otrzyma¢ za 600 E co
najwyzej 453 p nie znajduje pokrycia kosztow,
zaczem musi zaniecha¢ produkcyi. Gospodarstwa
C D korzystajagc z okoliczno$ci, ze gospodarstwo
B musi otrzyma¢ tytutem zwrotu kosztéw pro-
dukcyi 600 E wartos¢ 463 p zaliczajg w cene
produktu takie same koszta, zaczem otrzymujg
w tych kosztach pewne nadwyzki wynikajace
z roznicy tych kosztéw a kosztow faktycznie przez
nie poniesionych i tak gospodarstwo C otrzyma



176 § 27

nadwyzke 55 E a gospodarstwo D 107 E o war-
tosci obnizonej E = Vio p ("®vbm")-

Przez takg zmiane stosunkéw renta kapitatu,
jak widzimy, obniza sie, a zrédto renty kapitahu,
czyli réznica miedzy wartosciag owocow kapitatu
a kosztami samegoz kapitatu podnosi sie. Przed-
stawmy sobie, iz ulepszenia techniczne tak posta-
pity, ze 2 miliony robotnikéw wystarcza do wy-
tworzenia maszyn dajacych zajecie 100 milionom
robotnikow przy produkcyi wytwordéw konco-
wych, woéweczas renta kapitalu (o ile gospodar-
stwa uzywa¢ bedg maszyn o réznicy wydat-
nosci mniejszej jak dzisiaj) obnizy sie a mimo to
zrodto renty kapitatu czyli roznica miedzy war-
toscig owocéw kapitalu a wartoScig samegoz ka-
pitalu podniesie sie do 50 krotnej wysokosci war-
tosci kapitatu, gdyz koncowe owoce kapitatu war-
toScig swag musza da¢ ptace 50 razy wiekszej,
rzeszy robotnikdw jak produkcya maszyn.

Dzisiejsza nauka obejmuje pojeciem kosztéw
produkcyi, obok kosztéw pracy roboczej i narzedzi
produkcyi, inne jeszcze pozycye jak procenta od

* Wobec obnizenia sie wartosci produktu koncowego E
w chwili ukonczenia produkcyi w stosunku do wartosci takiegoz
E w chwili nabywania roztozonej energii a to z wysokosci
E = p na wysoko$¢ E = p trzeba o Vio wiecej produktu
koricowego sprzedaé, by odzyska¢é warto$¢ wylozonych
kosztéow a wiec

DEDEil7e-385 E 338,=60 E 3b E+60 E=445 ES0E-445 E=55E
C300 Ei00e-330E 4008"=63 E 30 E+63 E=393 E 500E-393E=107 E
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wypozyczonych a zuzytych w gospodarstwie pie-
niedzy, podatki, premie asekuracyjne a niekiedy
nawet pozycye tworzenia funduszu rezerwowego.
Jestto prywatne a nie spoleczne widzenie rzeczy
— ze stanowiska spotecznego sa te pozycye udzia-
fami w rencie a nie kosztami produkcyi. Pod ko-
sztami produkcyi nie mozna nic innego rozumie¢
jak tylko koszta (ceny) sktadowych elementdw
produkcyi — gdy za$ elementami tymi sg wy-
facznie praca robocza i sztuczna, produkta two-
rzace, podczas gdy ani pienigdz, ani ustugi ase-
kuracyi, administracyi, policyi, sadu, wojska, pro-
duktow omawianej kategoryi nie tworza, przeto
wylgcznie koszta pierwszych a nie ostatnich, na-
kfad produkcyi stanowig.

Ze stanowiska spotecznego traktowania renty
kapitatu nie nalezy tez do pozycyi kosztéw wcig-
ga¢ kosztow surowcéw (weklny, bawelny, bu-
rakow itp.) rozchodzi sie tu bowiem o energie
now g, o0 energie, ktdra wtasnie ma surowce (jako
ze stanowiska zywiotowej energii juz gotowe
produkta) przeistaczac.

Takie ograniczenie kosztdw produkcyi prze-
mystowej jest, jak to wyzej powiedzieliSmy, tylko
ze stanowiska spotecznego uzasadnione. Ze sta-
nowiska jednostkowego gospodarstwa rachunek
kosztow obejmuje obok kosztow pracy roboczej
i sztucznej takze wydatki na surowce, procenta
od wypozyczonych pieniedzy, asekuracye, podatki,
wszelkie publiczne ciezary z gospodarstwem zia-
czone a nawet pozycye funduszu rezerwowego
dla zabezpieczenia od ryzyka tj. niepewnosci

Litwin. 12
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W powodzeniu gospodarstwa. Dopiero ta czes¢
renty, ktéra pozostaje z cabgo owocu gospo-
darstwa po pokryciu powyzszych kosztow, jest
rentg jednostkowego gospodarstwa.

Ze stanowiska jednostkowych gospodarstw,
réznica miedzy wysokoscig optacanych procentow
od dhugéw, réznica w wysokosci danin publicznych,
w wysokos$ci cen surowcow, asekuracyi, powoduje
tez odpowiednie roznice wysokosci rent jednostko-
wych. Zawsze jednak pamieta¢ nalezy, iz te ze-
wnetrzne warunki w niczem nie zmieniajg wyso-
kosci zrodta rent

Uwazajac rzeczy ze stanowiska obrotu pie-
nieznego, (co zupetnie naturalnem jest w gospo-
darstwie, w ktorem cata produkcya i obrdt na
pienigdzu sie opiera) jest ostatecznym celem go-
spodarza-producenta »najzyskowniejsze oprocen-
towanie pieniedzy« jakie wiozyt w gospodarstwo.
Gospodarz taki w rachunkach swych »zamienia«
wszystkie elementa swego gospodarstwa na pie-
nigdz tj. szacuje wszystko w pienigdzu a w kon-
sekwencyi osiggniety czysty przychdéd odnosi do
wylozonego na produkcye pienigdza, policzajac ten
przychéd na spos6b odsetek. Jezeli roczne jego
wkitady z amortyzacyg wszelkich Srodkéw produkceyi
przedstawiajg sume 100(-KX) fr. a roczny czysty
przychdd K ooo fr. to »daje mu gospodarstwo 1 <%«.
Takie uwazanie rzeczy praktyczne jest ze stano-
wiska prywatnego, jednostkowego widzenia rze-
czy — lecz nie daje ono zadnego wyja-
$nienia wewnetrznego przebiegu pro-
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dukcyi itworzenia sie czystego przy-
chodu.

Obok renty gruntowej, renty kapitatu i placy
wyrdzniajg niektdrzy ekonomisci zysk przed-
siebiorczy [Untemehmergewinn) jako odrebny
i bezposredni dochéd. Wyro6znianie to jest btedne
— wszystkie owoce produkcyi pochodza wytacznie
z trzech Zrodet; pracy roboczej, zywiotowej i sztucz-
nej, to tez tylko dochody tym Zrédtom odpowia-
dajace sg pierwotne.

Obok wtasciciela-pr zedsiebiorcy wy-
rézni¢ nalezy zarobnika-przedsiebiorce,
ktérego przedstawia ten, kto cudze czynniki
produkcyi za pewnem wynagrodzeniem ich wia-
Scicieli eksploatuje na wiasny rachunek. Czysty,
darmy przychdd takiego przedsiebiorcy, zwany
zyskiem, pochodzi ostatecznie z tego samego Zré-
dfa, co renta gruntowa i renta kapitatu, lecz p o-
Srednio przez ukrocenie rent. Renta grantowa,
wzglednie renta kapitalu rozpadajg sie w ta-
kich warunkach na czynsz dzierzawny, ktéry
przypada wiascicielowi i na zysk przedsie-
biorczy, ktory przypada zarobnikowi-przedsie-
biorcy. O ile renta doznaje w czynszach ukro-
cenia na szkode wiascicieli, o tyle trescig tego
ukrdcenia wypetnia zyski przedsiebiorcy. Przedsie-
biorca, produkujacy cudzymi czynnikami produkcyi,
nie moze naktadaé na swe produkta wyzszych
cen jak przedsiebiorca-witasciciel (gdyz ceny pro-
duktow jednakowej ilosci i jakosci sa na targu

12«
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W jednym czasie  miejscu réwne, bez wzgledu
na to z jakiego przedsiebiorstwa pochodzg) zaczem
zysk nie moze pochodzi¢ z jakiejs odrebnej nad-
wyzki cen na rzecz przedsigbiorcy-zarobnika.

Wiasciciele uprawnieni do renty, chcac sie
uwolni¢ od trudéw i ktopotdéw potgczonych z pro-
wadzeniem gospodarstwa, odstepujg przedsiebior-
com swe czynniki produkcyi za cene nizszg jak
ich renty. Klopoty i trudy ewentualne szacujg oni
wyzej jak wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia
kierownika (najetego dyrektora) ileze mogac zy¢
bez pracy szacujg swojg wolno$¢ wyzej—zaczem
odstepuja przedsiebiorcom swe gospodarstwa za
ceng, ktéra pozwala przedsighiorcy po pokryciu
czynszu i wynagrodzenia za swag prace (W wyso-
kosci ptacy przecietnego dyrektora) zagarng¢ pewng
cze$¢ owocOw gospodarstwa darmo jako zysk.
Uprawnieni do renty w takie ukifady z przedsie-
biorcami tern chetniej wchodza, iz przedsiebiorcy
biora na siebie ryzyko zyskow i strat. Ryzyko nie
jest jednak zrédiem zysku, (gdyz nie daje dar-
mych owocéw) tylko jednym z zewnetrznych mo-
mentéw urabiania zysku.

Co do pojecia zysku przedsiebiorczego istnieje
w literaturze ekonomicznej pomieszanie, ktéreby
réwniez stowami B. Bawerka babilonische Spra-
chenverwirrung scharakteryzowa¢ mozna. Miesza
sie to pojecie z pojeciem renty gruntowej, renty
kapitatu, zysku handlowego i procentu. Porzadek
w tern pomieszaniu poje¢ zdota zaprowadzi¢ tylko
staly podziat dochodéw jaki podajemy w § 25
i oparte na nim rozréznienie rzeczy. Pojecie zysku
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przedsiebiorczego musi by¢ ograniczone do czy-
stych przychodéw niewltascicieli-przedsiebiorcow—
albotez nalezy dla tego rodzaju zyskéw stworzy¢
inny wyraz np. zysk zarobny.

Literature i krytyke dotychczasowych teoryj
renty kapitatu podajemy w § 52.

§ 28.

Ptaca.

O ptacy mowilism}* juz w § 23 ze stanowiska
targu; w 88 26 i 27 ze stanowiska rozdziatu—tu
chcemy daé¢ tylko ogélny poglad na place.

Ptaca, jako udziat w owocach produkcyi spo-
tecznej, jest albo udziatem bezposrednim w pracy
roboczej, albotez takim udzialem plus udziatem
posSrednim w pracy darmej. O alternatywie roz-
strzyga wielko$¢ ptacy ©. Wynagrodzenie pracy,
ktére nie jest wieksze jak owoc tej pracy, odpo-
wiada rezultatowi pracy, jest ptaca naturalng.
Wynagrodzenie za$, przewyzszajgce OwoC pracy
roboczej, jest juz udziatem w darmej (cudzej) pracy
— w nadwyzce tej nie jest juz placa, Scisle bio-
rac, rekompensatg za prace, jest wiec nadptacy.

Rozroznianie ptacy naturalnej i nadptacy uza-
sadnione jest a priori w podziale udziatéw w fun-
duszu konsumcyjnym na 4 najwyzsze kategorye
(8 26). Podziat ten znajduje tez swe uzasadnienie

Jeszcze raz przypominamy co$my powiedzieli w § 25
0 wzajemnem podstawianiu energii e e, E,
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a posteriori w obserwacyi wysokosci ptac. Jako
przyktad wezmiemy znowu produkcye niemiecka.
Z owocow produkcyi 60 mil E (na ktore sklada
sie praca robocza 10 mil. e (2-|-8) a praca darma
50 mil. Cj) przypada robotnikom co najmniej po-
towa 1) zaczem odno$na praca robocza otrzymuje,
obok 10 mil. E ptacy naturalnej, co najmniej
20 mil. E nadptady.

Ze stosunku, jaki przyjelismy w gospodar-
stwach A B C D wynika, iz praca robocza za-
biera nie wiele wiecej jak 2z produktu, gdyz za-
biera 1600 E na 2000 E. Stosunek ten nie jest
wiec dalekim od rzeczywistego udziatu pracy
roboczej w dochodzie spotecznym.

praca ptaca  nad-
produkt rohocza PHCE  natur.  placa

600 E 150 e 460E 160E 300E
500 E 133 e 400E 133E 267 E

500 E 117 e 350E 117E 233 E
600 E 100 e 300E 100E 200 E

OO wX>

Wzrost wydatnos$ci technicznych narzedzi pro-
dukcyi podnosi ptace robotnikow a temsamem ich
udziat w darmej pracy. Wprawdzie ten wzrost
wydatnosci nie musi koniecznie podnies¢ place,
ileze moze by¢ obrécony na korzy$¢ kapitalistow,
konsumentéw (przez obnizke cen towaréw) a nawet

* Wedle nauki socyalistycznej przypada robotnikom tylko
potowa produkcyi spofecznej. Wedle statystyki najnowszych
czasow udziat ten wynosi okoto Vs produkcyi (por. Schmollera
Gr. der Allg. Yolksw. Il. t. r. 904 str 458 i 429).
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posrednich dochodéw (np. przez podniesienie po-
datkéw, przez przesiebiorstwa opfaconych) daje
jednak mozno$¢ podniesienia plac, ktéra to mo-
zno$¢, w ostatnich dziesigtkach lat, przechodzi
w realng rzeczywisto$é. Dzieje sie to z reguty do-
piero pod wptywem koalicyi robotnikdw (strejkow”),
zmowy) w celu wymuszenia wyzszych plac.
Takie solidarne postepywanie robotnikéw, da-
jace im na targu pracy przewage ekonomiczng,
jest jednak tylko zewnetrznym momentem
podniesienia ptac, gdyz realna mozno$¢ i zrodio
tego powiekszenia lezy we wzroscie produkcyi.
Prawo w»spizowe« plac, wedle ktérego placa nie
moze wzrasta¢, wzglednie nie moze sie utrzymac
dhuzej powyzej kosztow niezbednego utrzymania,
nalezy juz do historyi naszej nauki. Daty staty-
styczne wykazujg niezbicie, iz od r. 1860 ma
miejsce stateczny wzrost ptac. Ze wzrost ten od-
bywa sie na koszt wytworczosci narzedzi pro-
dukcyi, wystarczy poréwnaé ptace w krajach, gdzie
technika produkcyj wysoko stoi (Ameryka, Anglia,
Francya, Niemcy) z placami, w krajach, w ktd-
rych produkcya maszynowa dopiero sie rozwija
(Krolestwo polskie, Wegry, Rosya*). Inng jest kwe-

0 Strejki mog% podnie$¢ ptace tylko o wysoko$¢ czystych
przychodéw tych przedsiebiorstw, ktore s, juz zagrozone wy-
parciem z targu przez gospodarstwa wydatniejsze (§ 27). Do
tematu tego wrécimy w polityce ekonomii (§ 42).

® Dla poréwnania omawianej roznicy ptac podajemy za
Conradem Gr. der poi. Oek. I. 289 zestawienie ptac w fabrykach,
produkujacych wyroby zelazne: (Patrz tahelke na str. 184).
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stya, czy wzrost plac odpowiada Scisle wzrostowi
wydatnosci narzedzi produkcyi®).

Ptace naturalng i nadptace otrzymujg tak dobrze
kierownicy przedsiebiorstwa (dyrektorowie,
dzierzawcy) jak i robotnicy. Ograniczenie poje-
cia ptacy do pracy zawistej nie jest uzasadnione,
wobec jedynie naukowego traktowania dochodow
ze stanowiska rozdziatu owocOw produkcyi —
nie rozchodzi sie tu bowiem o to, czy kto$ otrzy-
muje swoj udziat przy pomocy pracy samoistnej
czy zawistej, lecz o to, w jakiej pracy partycy-
puje: darmej czy roboczej, wtasnej czy
cudzej. Z tego stanowiska tak dobrze przedsie-

l/\
® Familien o W Jéahrliche Bareinnahmen
~e
0 Verdienst  Andere
Land cnm ¢ WA des Man-  Barein- 1 Miete
¢ sial 4&2E nes nahmen . &is
g cin w SEE ¢
BE£O UBo N2 S'S 0
pL aNo ¢ ¢ ® £ 5 © £
MKk. Mk. Mk. MKk.
Verein. Staaten 623 4,8 50 279396 891 342,48 10,9 3136,44 429,32 16,
Orossbritannien 114 4.8 4,2 175596 84,4 324,00 15,6 2079,96 213,08 11,
Frankreich. .. 40 53 40 132648 714 532,48 28,6 1858,96 123,92
Belgien............ 75 55 35 854,04 59,4 583,44 40,6 143748 13748 9,
Deutschland. . 22 6,0 19 975,68 86,4 153,12 136 1128,80 69,96 6,

1) Roéznice w ptacach réznych krajéw na powyzszej tabeli
uwidocznione, ttémaczy nie tylko réznica w technice produkcyi
lecz i réznica wysokosci wydatkéw publicznych. Udziat skarbu
panstwa Niemiec i Francyi w dochodzie spotecznym tych na-
rodéw jest w stosunku do Standw Zjedn. i Anglii daleko wyz-
szy, stad udziat ptacy w funduszu spotecznym Francyi i Niemiec
jest mniejszy.
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biorca jak i robotnik moze mie¢ dochdd z pracy
wiasnej. Oczywista, iz dochod przedsiebiorcy tylko
w tej wysokosci uwazany by¢é moze za wyna-
grodzenie pracy, ktéra odpowiada wartosci tar-
gowej ustug, ktéreby te prace zastapi¢ mogtly.

Ptaca naturalna pracy kwalifikowanej (inzy-
nierow, technikdw) jest wiekszg jak pracy nie-
kwalifikowanej. W ocenie pracy kwalifikowanej
uwzgledni¢ nalezy wydatkowanie energii mozgu
i nerwow, obok wydatkowania energii muskulow
i miesni, tudziez diugoletnia nauke przed uzyciem
sit w produkcyi. Nadptaca pracy kwalifikowanej
jest tez odpowiednio wyzszg jak nadptaca pracy
niekwalifikowanej.

Wynagrodzenie za prace wymierza sie wedtug
czasu, przez ktéry robotnik pracuje (Zeitlohn)
albo wedle ilo$ci wytworu (Sticklohn) albo za
catos¢ rohdi (Akkordlohn). W kazdym jednak
z tych wypadkow rozchodzi sie o ilosc
ijakos$¢ pracy, oilos¢ ijakos¢ roboczej energii
$wiadczonej, wzglednie spodziewanej — totez bie-
dnem jest twierdzenie Marxa, iz przedsiebiorca
kupuje na targu nie prace, wzglednie wiadztwo
nad nia, lecz robotnika, wzglednie calg jego zdol-
nos¢ do pracy.

Wyzej wykazany fakt istnienia w gospodar-
stwie spotecznem nadptacy, jako momentu sktado-
wego ptacy, wcale nie wyklucza moznosci spora-
dycznego wyzysku pracy. Przedewszystkiem zda-
rzajg sie wypadki, gdzie ptaca nie dosiega wysokosci
fizycznego rezultatu pracy robotnika. Zreszta wy-
zysk ze stanowiska spotecznego istnie¢ moze
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nawet we wypadku, gdy robotnik otrzymuje nad-
ptace, o ile wysoko$¢ nadptacy nie odpowiada
wymogom sprawiedliwosci. Pojecia placy natu-
ralnej nie nalezy miesza¢ z pojeciem placy
sprawiedliwej — sprawiedliwo$¢ bowiem nie
jest kategoryg prz}“rodnicza, naturalng, lecz spo-
feczng, ludzka. Kwestya »ptacy stusznej» nalezy
juz do polityki ekonomii —tam tez jg omodwimy.

§ 29.
Ptaca a zysk w handlu.

Warunki targowe tworzenia sie plac i zysku
w handlu objete sg naukg o wartoSci i cenie —
tu rozchodzi sie tylko o kwestye skgd pocho-
dzg dobra, ktére tworzg wynagrodze-
nie kupca. Kupiec otrzymuje pewien udziat
w spotecznym funduszu konsumcyjnym, pewng
ilos¢ Chleba, miesa, wina, mleka, odziezy, mie-
szkania, ustug osobistych itd. Nie produkuje on
tych rzeczy a jednak ma w nich udziat? To prawda,
lecz rownie tez reszta spoteczenstwa nie produkuje
ustug dostarczania towardéw a jednak
ma w tych ustugach udziat.

Ustugi kupca przynoszace wtadztwo nad
rzeczami sg owocami jego pracy roboczej — ustugi
te przeto nalezy traktowa¢ na réwni ze wszystkimi
innymi owocami produkcyi (88 25, 33). A w kon-
sekwencyi wynagrodzenie za prace kupcajest ptaca
naturalng plus nadptaca. W czesci nadptacy moze
(nie musi) miesci¢ sie zysk handlowy. Sprawa
urabiania tego zysku tak sie przedstawia.
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Kupiec nabywa u producenta pewna ilo$¢
towaru np. 95 E* za kwote 90 B» -} 5 E,, to znaczy,
iz w cenie daje kupiec towaru wzglednie prze-
kazu na towar (pienigdza) mniej jak bierze, co
wyréwnuje dotozeniem swej kupieckiej pracy 6 B».
W interesie tym otrzymuje kupiec za swa prace
dostarczania towaru a raczej pienigdza, wynagro-
dzenie w towarze, przypus¢my w zbozu 5 E,.
Whprawdzie i rolnik sprzedajagc zboze odstepuje
kupcowi wihadztwo nad rzeczg, lecz z czynno-
§ci tej nie robi przedmiotu handlu, pod-
czas gdy kupiec, uczyniwszy sobie przenoszenie
wiadztwa nad rzeczami przedmiotem swego zajecia
i zarobku, kaze sobie za te czynnos$¢ piacic.

Kupiec nie poprzestaje na interesie nabycia
towaru — on nabywa towar celem dalszej od-
sprzedazy — odsprzedaje wiec towar, na czem
robi drugi interes. W szczegdlnosci sprzedajac na-
byty towar, np. nabyte zboze 95 E, nie zadowala
sie juz ceng, jaka sam zaplacit rolnikowi, lecz
(chocby ten sam rolnik zboze od niego odkupywat)
kaze sobie placi¢ za prace dalszego przeniesienia
wiadztwa; w ten sposéb za zboze 95 'E™plus 5 E,,
nowej pracy kaze sobie placi¢ 100 E,. Ten
podwojny interes przynosi kupcowi w zamian za
jego trud 10 B wynagrodzenie w wysokosci 10 B»
jako ptace naturalng. Kupcowi moze sie je-
dnak uda¢ w zamian za 95 E, Ek otrzymaé
cene wyzsza, np. 120 B> — w takim razie wyna-
grodzenie jego wynosi 30 E* z czego oczywiscie
20 Et stanowi juz, jako udziat w cudzej pracy,
nadptace. Po odciggnieciu ze sumy placy i nad-
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ptacy 30 E, przecietnej targowej wartosci energii
wydatkowanej przez kupca, przypusémy 15 E,, jest
pozostata reszta zyskiem handlowym.

§ 30.

Procent.

Procent w zn. $c. jestto udziat w owocach
cudzej pracy, o ile sie miesci w wynagrodzeniu
pobieranem za wypozyczenie pieniedzy.

Osoba udzielajgca pozyczki otrzymuje précz
jej zwroiu pewng nadwyzke, ktora obliczona w pe-
wnej rocznej kwocie od setki stanowi procent
surowy. Stosunek tej kwoty do setki nazywa
sie stopg procentowg np. 5%, 10%. Procent su-
rowy jako udziat w owocach produkcyi spotecznej
sktada sie z udziatu pracy wtasnej i cudzej.
Osoby wypozyczajace pienigdz (osoba fizyczna
czy prawna, bankier czy lichwiarz) wtlaczajg pie-
nigdz w obrot gospodarczy, przez co od-
daja spoteczenstwu ustugi. Praca ta oddaje wta-
dztwo nad pienigdzem, osobom potrzebujgcym
tego wiadztwa, przez co praca ta tworzy nowe
dobra. Tak wiec place dyrektoréw, urzednikéw
bankowych, wogéle wynagradzanie administracyi
wypozyczania pienigdza jest rekompensatg wiasnej
pracy tych organdéw. Po strgceniu z procentu su-
rowego tych kosztéw jest pozostata reszta procen-
tem czystym czyli procentem w zn. Sc.

Procent w zn. $c. jest udziatem w owocach
cudzej pracy — procz pracy wtlaczania pieniadza
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W obr6t nie taczy sie z pienigdzem nigdy i ni-
gdzie zadna inna praca, totez procent surowy,
0 ile wielkoscig swa przekracza rekompensate tej
pracy, jest udziatem w owocach cudzej pracy.

Nietylko ze stanowiska dajacego pozyczke lecz
1ze stanowiska biorgcego jg, nie tgczy sie
z pienigdzem inna praca jak wttaczanie go
w obrot. Tak sie rzecz ma w produkcyi, wy-
mianie i konsumcyi.

Produkcya. W produkcyi stuzy pienigdz
do nabycia narzedzi produkcyi, maszyn, ziemi,
materyatdw, pracy roboczej itp. — na zrealizowa-
niu pienigdza, jako przekazu na dobra, kohczy
sie tu dziatalnos¢ pienigdza. Chwila zrealizowania
pienigdza nie daje zadnych innych dobr procz
aequivalentu pienigdza — realizacya ta zatem nie
daje czystego przychodu. Z owocow zakupionych
rzeczy (ziemi, maszyn) urabiajg stosunki produkcyi,
targu i rozdziatlu pewne czyste przychody, lecz do
tych czystych nadwyzek nie ma pienigdz bezpo-
Sredniego tytutu, gdyz wiasnie wymienione sto-
sunki zewnetrzne a nie pienigdz je tworzy. Réwniez
z produkcyjnosci ziemi i kapitatu nie moze wy-
wodzi¢ pienigdz bezposredniego tytutu do nad-
wyzki w procencie, gdyz nie pienigdz, lecz praca
zywiotowa, sztuczna i robocza dajg produkta.

Wymiana. Kupiec nabywszy towar za pie-
nigdz odsprzedaje go dalej za pewng wiekszg ilosé
pieniedzy. Zwyzke ceny nalezy przypisa¢, jak
wiemy (8 29) pracy kupca i stosunkom targowym,
wobec czego i tu, jesli pienigdz wypozyczony
kupcowi w celach handlowych, partycypuje pod
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formg czystego procentu w zarobku kupca, to
bierze udziat w owocach cudzej pracy.

Konsumcya. Pienigdz jest przekazem na
pewng ilo$¢ débr. Ani pienigdz w reku konsumenta,
ani konsument przy pomocy pienigdza nie tworzg
nowych dobr — wobec czego nadwyzka, ktdrg
ptaci dtuznik konsument wierzycielowi we formie
czystego procentu, nie jest owocem pienigdza, lecz
owocem pracy dtuznika, pracy zywiotowej lub
sztucznej, stosownie do Zrodla, z ktérego dtuznik
czerpie Srodki na wyréwnanie procentu.

Juz w starozytnosci i wiekach $rednich kon-
statowata nauka, iz natura pienigdza nie pozwala
mu rodzi¢ owocOw (nummus nummum parére non
potest) ze przeto procent jest owocem cudzej
pracy — jednakowoz wyciagniety stad wniosek,
iz procent jest nieprawem naduzyciem, tudziez za-
kazy pobierania procentow, idg za daleko, sprze-
ciwiajg sie bowiem innym zasadniczym ustrojom
gospodarczym. Jak diugo bowiem dozwolonem jest
$ciaga¢ posiadaczom ziemi i narzedzi produkcyi
czes¢ ich darmych owocéw tytutem rent i jak
dtugo dozwolonem jest nabywac za pienigdz ziemie
i narzedzia produkcyi, tak dtugo ten, kto przez
wypozyczanie pienigdza pozbawia sie moznosci
zakupna S$rodkow produkcyi a w konsekwencyi
ciggnienia z nich korzysci, jest w prawie zgdania
wynagrodzenia (procentu) tytutem rekompensaty —
z drugiej strony dtuznik jest z reguty w moznosci
optacania takiego wynagrodzenia. Inng jest kwe-
stya czy i o ile stlusznem jest pobieranie pier-
wotnych czystych przychodéw we formie rent.
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W kazdym razie jednak, tak pobieranie bezposre-
dnich jak i posrednich przychoddw czystych, stoi
na jednym i tymsamym poziomie ekonomicznej
zastugi, gdyz darma praca jest, z osobistego sta-
nowiska uprawnionego do korzystania z nigj, ré-
wniez cudzg praca.

Sktonno$¢ do przyznania pewnego naddatku
w formie procentu za wypozyczony pienigdz u diu-
znikow-producentow ttomaczy fakt, iz spodziewane
owoce produkcyi przedstawiajg wyzszg war-
to$¢ jak czynniki produkcyi (praca zywiotowa
i sztuczna) a to z przyczyn, ktére poznalismy
w 88 26 i 27. Jak jednak wyttomaczyé te skion-
no$¢ do przyznawania naddatku w formie pro-
centu przy pozyczkach konsumcyjnych? Skionnos¢
te ttdbmaczy stosunek potrzeb terazniejszych, akty-
wnych do potrzeb przysztych jeszcze nie akty-
wnych (B. Bawerk): kupujac dobrami przysziemi
(mniej wartosciowemi, bo nieaktywnym jeszcze
a wiec mniejszym potrzebom odpowiadajgcemi) do-
bra terazniejsze (wiecej wartosciowe, bo aktywnym
juz a wiec wiekszym potrzebom odpowiadajgce)
sktonni jesteSmy do przyznania pewnego naddatku
(agia) w dobrach przysztych. Na r6znicy miedzy
potrzebami terazniejszemi a przysztemi a wiec na
momencie psychicznym, subjektywnym opart, jak
wiadomo (§ 52) Bohm-Bawerk wyttémaczenie ca-
fego problematu procentu i renty kapitatu. Okazuje
sie jednak, iz teorya jego ttdmaczy tylko procent
od konsumcyjnych pozyczek. 1 jest to rzecz zu-
petnie naturalna: moment psychiczny, moment
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subjektywny wystepuje wprawdzie i w dziatal-
nosci produkcyjnej, lecz w dziatalnosci tej jest
alterowany przez prawa produkcyi (koszta pro-
dukcyi 88 18n.) i prawa rozdziatu, podczas gdy
Z natury rzeczy alterowania tego nie ma w obja-
wach konsumcyi, w szczeg6lnosci w osobist}'m
kredycie konsumcyjnym.

Ponadto teorye Bohm-Bawerka i z tej strony
jeszcze ograniczy¢ nalezy, ze ttdmaczy ona tylko
moment zewnetrzny a nie démaczy zrodta pro-
centu. Procent w pienigdzu, jak kazdy inny pie-
nigdz jest przekazem na pewng ilos¢ dobr, jest
przekazem na pewien udziat realny w owocach
spotecznej produkcyi — nalezy wiec wyttomaczyé
skad biorg sie dobra, stanowigce realng tres¢ pro-
centu. Teorya wplywu czasu nie wyjasni tej
sprawy, gdyz czas zadnych dobr nie tworzy —
dobra tworzy wylgcznie praca (robocza, zywio-
towa i sztuczna).

Wysokos$¢ procentu zalezng jest przedewszyst-
kiem od wydatnosci jego zrodet, ziemi, kapitatu,
handlu. Najwyzsze procenta uzyska¢ mozna z po-
zyczek kupieckich, gdyz handel daje stosunkowo
najwyzsze czyste przychody —najnizsze procenta
ptaci ziemia, gdyz czyste przychody sa tu naj-
mniejsze. Najwiekszy wplyw na stope procentowg
wywiera dzi$ jednak stopa czystego przychodu
z kapitatu, a to z powodu szerokiego zastosowa-
nia pracy sztucznej w produkcyi spotecznej. Tej
okolicznosci nalezy gtéwnie przypisa¢ zjawisko
statecznej obnizki stopy procentowej w ostatnich
czasach — gdy bowiem wydatno$é produkcyi prze-
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myslowej z powodu coraz szerszego zastoso-
wania najlepszych maszyn inarzedzi produkcyi
coraz wiecej sie wyrownuje, aw konsekwencyi
wysokos¢ renty kapitatu coraz wiecej sie obniza,
przeto i stopa procentu od pieniedzy, o ile zalezng
jest od renty kapitatu, statecznej ulega obnizce!

Na wysoko$¢ procentu wplywajg tez i wa-
runki zewnetrzne a szczegdlnie podaz pieniedzy
i popyt za niemi a to wedle regut w ogole na
targu obowigzujacych. Specyalny wptyw na stope
procentowg wywiera t. zw. ryzyko (niepewnosé
stosunkéw sprawiedliwosci, pokoju, brak zaufania
do diuznika) gdy bowiem udzielajagcy kredytu nie
jest pewnym, czy cala ilos¢ wypozyczonych pie-
niedzy bedzie mu zwrocona, stara sie z gory
nadwyzka procentu zabezpieczy¢ od straty. Nie
mozna jednak istoty procentu wyjasniac¢ ryzykiem,
ryzyko bowiem nie ttdmaczy zrodia procentu lecz
tylko jeden z zewnetrznych momentow przy
tworzeniu procentu pomocnych.

Procent, aczkolwiek chronologicznie jest po-
Zniejszym objawem jak renta gruntowa, renta ka-
pitatu i zysk handlowy i aczkolwiek w tresci swej
od nich sie wywodzi, zajmuje z czasem jako sil-
niejszy, bo wiecej ogdlny objaw gospodarczy, tak
wazne stanowisko w gospodarstwie spolecznem,
iz nawzajem oddziatywa na wysoko$¢ rent i zy-
skow a szczegdlnie na wartos¢ ich zrodet. Ziemia,
ktéra daje 10.000 czystego rocznego przychodu,
przedstawia przy przecietnej stopie 10Mg wartos¢
100.000 przy stopie za$ 6% warto$¢ 200.000.

Litwin. 13
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O moznosci obnizenia stopy procentowej mo-
wié bedziemy w polityce ekonomii i).

§ 31

Renta miejska.

Renta miejska w zn. $c. jestto udziat
w owocach cudzej pracy, o ile sie¢ mieSci w wy-
nagradzaniu pobieranem za pozwolenie uzywania
domoéw i placow miejskich.

Wiasciciele domdw otrzymujg w wynagrodzeniu

Na stwierdzenie, iz w naszych zapatrywaniach na »pro-
duktywno$é« pienigdza nie stoimy odosobnieni, wyjmujemy na-
stepujace zdanie ze znakomitej pracy Stolzmanna »Sociale
Kateg-orie« str. 386.

Soviel durfen wir wohl, ohne auf Widerspruch zu stossen,
als feststehend annehmen: aus eigener Kraft kann
dies »Geldkapital« nicht produktiv wirken
und es kann also auch nicht die Unterlage fur die Gesetze der
Kapitalgewinnbildung in letzter Linie abgeben. Die Ge-
setze der Gewinnbildung sind der Hauptsache nach nur aus der
Funktion des angewandten industriellen Ka-
pitals zu entnehmen. Aus Geld, aus Forderungen, aus
Schuldverschreibungen lassen sich keine Nahrungseinheiten, keine
naturalen Guter erster oder auch nur entfernterer Ordnungen
hersteilen, sie konnen keinen Grashalm wachsen lassen. Die
produktiven Nationalwerkstétten, welche die Nation mit ihrem
Bedarfe versorgen, liegen wo anders, als in den Bireaus der
Banquiers und in den Bérsensdlen. Es ist nur eitel
Schein, dass das Geldkapital, in gleicher Linie mit dem rein-
okonomischen Kapital marschirend, eine eigene Produktivitat
wie dieses besitzt, und, unabhéngig von der Nationalproduktion,
ein selbststandiges schopferisches Dasein fuhrt.
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za pozwolenie ich uzywania, oprécz zwrotu ko-
sztow budowy, utrzymania i administracyi, przy-
padajagcych na peryod czasu (rok, miesigc), za
ktéry wynagrodzenie sie pobiera, pewng nad-
wyzke jako czysty przychéd zwany rentg do-
mowg. Taksamo wiasciciele placow miejskich
otrzymujg za pozwolenie uzywania ich (przeku-
pniom, cyrkom przejezdnym lub pod budowe) procz
zwrotu kosztéw utrzymania i administracyi pewna
nadwyzke zwang rentg placowsg.

Omawiane wynagrodzenie jest w granicach
odzyskania nakfadu pracy, udziatem w owocach
wtasnej pracy, w nadwyzce za$ udziatem
W pracy cudzej.

Budowa, utrzymanie i administracya doméw
rownie jak utrzymanie placéw miejskich pomnaza
owoc produkcyi spotecznej. Pracy tej
odpowiada wynagrodzenie kosztow administracyi
i zwrot kosztéw budowy i utrzymania budowli
w dobrym stanie. Cze$¢ renty miejskiej odpowia-
dajgca rezultatowi tej pracy jest wiec pierwot-
nym udziatem w owocach produkcyi spotecznej
— nie jest to wiasciwa renta — ale wynagro-
dzenie za prace, dopiero pozostata reszta jest
udziatem pochodnym, udziatem w cudzej pracy.

Tej czystej nadwyzki, tej renty w zn. $¢. nie
mozna odnosi¢ do uzytkowania tych rzeczy, ktére
wynajmujacy $wiadczy najemcy, gdyz uzytko-
wanie rzeczy nie moze by¢ wieksze,
jak rzeczy same, ktére petng reprodukcye
znajdujg we zwrocie kosztow. Problemat tej nad-
wyzki wyjasnia fakt, iz obok pracy S$wiadczonej

13*
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przez wynajemce ziaczong jest z omawianemi
rzeczami praca obca, mianowicie skoncentro-
wana po mias tach energia spoteczna.
Miasta sg Srodowiskami zycia spotecznego, w nich
koncentruje sie energia spoteczna. Fabryki, handel,
targi, wiadze rzgdowe, teatra, ozywiona komuni-
kacya, wyzwalajg energie, ktora, obejmujac zabu-
dowania i place, podnosi ich warto$¢, a te wy-
korzystujg wiasciciele w cenach pozbycia wzgle-
dnie w rencie miejskiej. Wyzysk tej zbiorowej
pracy ludnos$ci przez jednostki jest udziatem
w cudzej pracy. Ci, ktérzy najwiecej koncentrujg
energie spoteczng po miastach a wiec fabrykanci,
kupcy, urzednicy, oficerowie, lekarze, adwokaci,
literaci, arty$ci itd. —najwyzej te (wlasng!) energie
optacaja i).

Aczkolwiek renta miejska nie jest dochodem
ekonomicznie zastuzonym, to przeciez jest ona
w naszych gospodarczych stosunkach nieunikniong
— ci bowiem, ktorzy wkladajg pienigdz w bu-
dowe wzglednie zakupno placéw miejskich po-
zbawiajg sie procentéw od pieniedzy, za co re-
kompensuje ich renta miejska. Gdyby tej rekom-
pensaty nie bylo, toby doméw na wynajecie wcale
nie budowano, lecz obracanoby pienigdz na za-
kupno ziemi lub kapitatu, ktére daja czyste przy-
chody, wzglednie obracanoby pienigdz na pozyczki
procentowe.

Warunki targowe, jak ograniczono$¢ ziemi,
wzmozenie popytu za mieszkaniami i placami

Por. >Logike ekonomiic Herynga str. 219.
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miejskimi, ttdmacza. jedynie zewnetrzng pomoc
przy tworzeniu sie renty miejskiej a nie ttomacza
wcale jej zrédta — jakto z powyzszych wywo-
dow i calej naszej nauki wynika.

§ 32.

Inne udziaty pochodne.

Obok procentu,™) renty miejskiej i) i zysku han-
dlowego istnieje jeszcze wielka ilos¢ dochoddéw
wzglednie udziatbw w owocach produkcyi spo-
fecznej, mimo ze uprawnieni do tych udziatow
wcale owocow produkcyi spotecznej nie pomna-
zajg. Do takich posrednich udziatow nalezg do-
chody urzednikéw, oficerdw, nauczycieli, honora-
rya adwokatéw, artystow, dochody literatdw, po-
etdbw etc. Do grupy udziatdw pochodnych nalezg
tez wygrane czy to w karty, czy tez na loteryi
lub gietdzie, jatmuzny, udziaty pochodzace z kra-
dziezy, sprzeniewierzenia, fapownictwa.

Nie wszystkie dochody urzednikow majg cha-
rakter udziatdbw pochodnych. Tak np. dochody
urzednikéw kolejowych, urzednikéw domen i la-
sOw, inzynierow-urzednikow, stowem urzednikow
pomnazajacych owoce produkcyi sg udziatami
pierwotnymi. Natomiast dochody urzednikéw admi-
nistracyi politycznej, urzednikdéw sprawiedliwosci,
dyplomacyi, nauczycieli, sa udziatami pochodnymi.
Nie wynika stad by dochody tych urzednikéw.

1) W zn. Sc.
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réwnie jak dochody adwokatéw, artystéw, litera-
tow, nie byly »dobrze zastuzone«, bo aczkolwiek
warstwy te nie pomnazaja, owocOw produkcyi
spotecznej dla potrzeb materyalnych, to prze-
ciez sprawujg prace dla spoteczeristwa bardzo po-
zyteczng, A owoce tej pracy sa hawet wyzsze
a niekiedy i wazniejsze jak owoce konsumcyi
materyalnej. Nie samym chlebem cztowiek
zyje —to tez Smiesznem wydaje sie nam uspra-
wiedliwianie dochodoéw tych ostatnich warstw na-
cigganem dowodzeniem, iz warstwy te sg pro-
duktywne— one sg wprawdzie produktywne, lecz
W znaczeniu szerszem, bo ogélno-spotecznem a nie
gospodarczem,

§ 33.

OgolIny poglad na rozdziat owocow produkcyi.

Tres¢ produkcyi spotecznej pomnaza wy-
tacznie praca, mianowicie praca robocza, zy-
wiotowa i sztuczna, to tez tylko udzialy; pfaca,
renta gruntowa i renta kapitatu stanowig udziaty
bezposrednie i one tez jako takie wyczerpuja
fundusz konsumcyjny. Wyczerpywanie to jest
jednak tylko nominalne, gdyz w tych pier-
wotnych udziatach czerpig, jak wiemy, udziaty
posrednie a mianowicie procent, zysk handlowy,
renta miejska, place urzednikéw, nauczycieli, ofi-
cerdw, artystow itd. Tak np. renta gruntowa albo
renta kapitatu, jako nadwyzki nad koszta pro-
dukcyi, sg tylko nominalnymi dochodami a to z tego
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wzgledu, iz dochody te w reku uprawnionych
ulegajg ukréceniu na rzecz procentu, zysku
handlowego, podatkéw itp. Takiemu samemu ukré-
ceniu podlega ptaca robocza i ona oddaje trybut
zyskowi handlowemu, rencie miejskiej, procentom,
podatkom w zamian za co robotnik niczego do
konsumcyi materyalnej nie otrzymuje. Wprawdzie
handel, banki, wiasciciele doméw pomnazajg fun-
dusz konsumcyjny, wobec czego cze$¢ dochoddéw
jakie pobierajg jest rekompensatg ich pracy—a za-
razem wzajemng wymiang z owocami pracy ro-
botnikow — lecz co do nadwyzek tych docho-
déw, co do zysku handlowego, procentu, renty
miejskiej w zn. §¢ nie ma juz miejsca wymiana
owocOw pracy, lecz ukrdcenie pracy na korzysé
innych zawoddéw. W takim stanie rzeczy udziaty
faktyczne sg o wiele mniejsze jak udziaty nomi-
nalne.

Stosunki wzajemne faktycznych udziatow w fun-
duszu konsumcyjnym uwidoczniamy na przylegtej
figurze (Patrz figura str. 200).

Caly spoteczny fundusz konsumcyjny pewnego
peryodu (np. jednego roku) objety wnetrzem kota
A Aj B H r DDI Cl CGp tworzg, wedle przy-
jetego przez nas stosunku ne-)-2neiwro-
wnych czesciach praca robocza Ai Bi Ci Di
praca zywiotowa Ai Ci G i praca sztuczna
Bi DI H. W owocach pracy zywiotowej i sztu-
cznej partycypuje przedewszystkiem praca robocza,
przez co jej udziat tj. ptaca wzrasta do wielkosci
A B C D natomiast renty obnizajg sie ponizej
treSci swych Zrddet a to renta gruntowa do wiel-
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kosci A C G a renta kapitatu do wielkosci B D H.
Tak ptaca jak i renty sg w tych zakresach tylko
nominalnemi wielkosciami, gdyz w nich par-
tycypuja udziaty pochodne a mianowicie zysk
handlowy (pierscien 3) procent (pierscien 4) renta

miejska (pierscien 5) i inne udziaty pochodne
(pierscienn 6). W ten sposob obnizajg sie do wy-
sokosci faktycznej (realnej) ptaca a b c d,
renta gruntowa a c g, renta kapitatu b d h. Udziaty
pochodne pierscieniami 3, 4, 5, 6, objete, przyjmu-
jemy jako udziaty faktyczne —w ten sposéb osia-
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gamy obraz realnego rozdzialu funduszu konsum-
cyjnego.

Przyjety wyzej stosunek udziatdbw odpowiada
mniej wiecej rzeczywistemu stosunkowi, wedle
ktérego praca robocza zabiera 60—66% dochodu
spotecznego, resztg za$ dzielg sie udziaty darme.

Sprowadzajac wszelkie rodzaje udziatéw w fun-
duszu konsumcyjnym do ich realnej wysokosci,
osiggamy ten cel, iz udziat zadnej warstwy (za-
dnego uczestnika) nie bedzie sie powtarzaé w u-
dziatach innych warstw (innych uczestnikow) i ze
ich suma przedstawia¢ bedzie rzeczywistg wielko$¢
funduszu konsumcyjnego. Traktujgc za$ fundusz
konsumcyjny jako przeznaczony dla konsumcyi
zaséb réznogatunkowej energii n e -f- 2 n "
unikamy pleonazmu w liczeniu débr, gdyz kazda
jednostka energii znajduje tu tylko jednorazowe
uwzglednienie. Tak np. energia sktadajgca ubranie,
roztozong tu jest na energie zywiotowa, tkwigcg
w wetnie, na sztuczng energie fabi*yki sukna, ma-
szyny krawieckiej i pracy roboczej przy tych
energiach wspotdziatajacej. Z powyzszych wzgle-
déw teoretyczne traktowanie rozdziatu dochodéw
ze stanowiska energii jest stosowniejsze jak, nie-
uniknienie z pleonazmem zigczone, traktowanie
rozdziatlu ze stanowiska szacowania produkceyi
w kilogramach, metrach, litrach, wzglednie ich
warto$ci — zwhaszcza, ze ostatnie zestawienia nie
wyrazajg stosunku pracy darmej do roboczej.

Zamykajacy fundusz konsumcyjny pierScien
zewnetrzny (1 i 2) przedstawia dobra dalszego
rzedu peryodéw poprzednich i nastepnych. Nie-
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zamkniety pierscien (1) przedstawia dobra dal-
szego rzedu (zabudowania, Koleje, drogi, maszyny,
narzedzia produkcyi itp.) ktore w poprzednich
peryodach powstalty a w danym peryodzie zuzyte
nie zostaty. Pierscien (2) przedstawia odnowe
débr dalszego rzedu poprzednich peryoddéw, w da-
nym peryodzie zuzytych, tudziez nadwyzke dobr
dalszego rzedu do nastepnych peryodéw prze-
chodzacych. Pokrewny tym dwom pierScieniom pas
p r przedstawia dobra konsumcyi w tej czesci,
jaka z powodu t. zw. »hyperprodukcyi« i t zw.
»kapitalizacyi« do konsumcyi w danym peryodzie
nie przychodzi.

Na podstawie powyzszych wywoddéw mozemy
okresli¢ blizej granice miedzy spotecznym przy-
chodem a dochodem.

Przychéd mieszany albo surowy kazdego
peryodu sktada sie z trzech pozycyi:

a) ze zasobu energii peryodéw poprzednich,
zuzytkowanej w danym peryodzie, a wiec energii
ziemi, maszyn, Kolei, drég, budynkéw z dawnych
peryodéw pochodzacej a w danym peryodzie
zuzytkowanej ;

b) ze zasobu energii konsumcyjnej danego pe-
ryodu. W tre$¢ jej wchodzi nietylko energia naj-
blizszego rzedu (ustugi kucharza, kelnera, piekarza,
krawca itp.) lecz i ta czes¢ z energii dalszego
rzedu w danym peryodzie zaistniatej, ktora
w tymze peryodzie w dobra konsumcyi obrécong
zostata. Wchodzi tu nietylko praca robocza na
roli, w przemysle, handlu, lecz i energia maszyn,
narzedzi produkcyi, doméw, drég, w danym pe-
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ryodzie wytworzonych, w tej czesci, ktéra w danym
peryodzie na rzecz konsumcyi obrécong zostata;

c) ze zasobu energii dalszego rzedu danego
peryodu, przeznaczonej dla peryoddéw nastepnych
a stanowigcej odnowe energii dalszego rzedu
poprzednich peryodéw w danym peryodzie zuzytej
a niekiedy i (cj) nadwyzke energii tego rodzaju.

Przychdd rzeczywisty albo czysty da-
nego peryodu skiada sie wylgcznie z pozycyi
b c. Pozycya a nie moze stanowié przychodu
rzeczywistego danego peryodu, gdyz pochodzi
z innych peryodéw. Pozycya a nie moze tez sta-
nowi¢ przychodu czystego, gdyz ze stanowiska
produkcyi danego peryodu stanowi pozycye ko-
sztow.

Dochod spoteczny pokrywa sie z poje-
ciem funduszu konsumcyjnego (§ 26) obejmuje wiec
pozycye a + b- Wobec czego dochdd spoteczny
pokrywaé sie moze ze spotecznym przychodem
czystym tylko co do wielkosci (jezeli a = c¢) co
do treSci za$, jest zawsze rozny. Dochéd spo-
teczny bedzie mniejszy, jak czysty przychdd,
jesli ostatni obok pozycyi b + ¢ obejmie po-
zycye ¢ Dochdd spoteczny bedzie wiekszy
jak czysty przychdd, jesli pozycya c bedzie mniej-
sza jak a tj. jezeli tylko cze$¢ energii z dawnych
peryodéw wzieta, znajduje odnowe w danym
peryodzie ).

1) w zestawieniach powyzszych abstrahujemy od miedzy-
narodowej wymiany, gdyz przedstawiamy rzecz ze stanowiska
ogdlnie spotecznego.
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Nie caly dochdd spoteczny danego peryodu
przychodzi w tymze peryodzie do konsumcyi —
nalezy wiec odrézni¢ dochod nominalny od fak-
tycznego. Chcac oznaczy¢ wielko$¢ ostatniego,
nalezy od calego funduszu konsumcyjnego od-
ciggna¢ przedewszystkiem te cze$¢ dobr, ktora
z powodu chronicznej choroby dzisiejszego go-
spodarstwa spotecznego t zw. »hyperprodukcyi«
do konsumcyi w danym peryodzie nie dochodzi—
nastepnie te cze$¢ dobr konsumcyjnych, ktéra
przeznaczono do podniesienia produkcyi naste-
pnych peryodéw. Przeznaczenie takie ma swe
zrédto z regulty w tak zwanych »wolnych« do-
chodach.

Jednostkowe udziaty faktyczne danego pe-
ryodu nie wychodzg oczywiscie po za tres¢ spo-
tecznego dochodu faktycznego tegoz peryodu,
Z uwagi jednak, ze granice miedzy spotecznym
dochodem nominalnym a faktycznym sg ptynne,
i przewaznie od woli uczestnikbw w dochodzie
spotecznym zawiste, z uwagi nadto, iz fundusz
nominalny jest wiasciwem Zrédtem udziatow je-
dnostkowych, musimy dochdéd nominalny wzigé
za punkt wyjscia (jak to wyzej uczynilisSmy)
w rozbiorze produkcyi.

Na analizie rozdzialu owocéw produkcyi spo-
fecznej konczymy omawianie trzeciego i osta-
tniego nadtypu objawéw gospodarczych. Przed-
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stawiwszy w najogdlniejszych zarysach istote
zycia i powigzan gospodarczych, zamierzamy
przedstawi¢ forme, do jakiej gospodarstwo spo-
teczne zdaza i zdaza¢ powinno.

W § 55 podajemy metode, na ktdrej gtéwnie
oparliSmy naszg teorye ekonomii.
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Polityka ekonomii spotecznej.






§ 34.
Pojecie polityki ekonomii spotecznej.

Nauki wogdle dzielg sie na objasniajace
czyli teoretyczne i normujgce czyli sto-
sowane. Pierwsze przedstawiajg zjawiska i przy-
czynowe zwigzki miedzy niemi (prawa) — drugie
za$, opierajac sie na poznanych prawach, wska-
zujg droge, ktéra do osiggniecia pewnych celéw
iS¢ nalezy. W tern znaczeniu rozpada sie tez
nauka ekonomii na cze$¢ teoretyczng i stosowang.
Pierwsza bada to, co jest, a wiec przedstawia
rzeczywiste stosunki gospodarstwa spotecznego
i ich przyczynowe powigzania; przedstawia i tto-
maczy nagie objawy produkcyi, wymiany i roz-
dzialu bez rozbioru kwestyi, czyli produkcya,
wymiana, rozdziat, nalezycie sie odbywajg, wzgle-
dnie jaka najwiasciwsza forma bytaby im wska-
zang — nauka za$ stosowana, zwana polityka
ekonomii, rozpatruje kwestye, co jest pozadanem,
wzglednie niepozadanem w dziedzinie gospodar-
stwa spofecznego, tudziez wybiera i zaleca odpo-
wiednie formy dziatalnosci gospodarcze;j.

Pojeciem polityki ekonomii (Volkswirtschafts-
politik) obejmuje nauka dzisiejsza normy po-
pierania rozwoju rolnictwa, przemystu, rze-
miosta, handlu i innych gatezi gospodarczych,

Litwin, 14
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tudziez ochrone robotnika (zabezpieczenie na
wypadek $mierci, choroby, bezrobocia, dozér i hy-
giene fabryk). Tak pojeta polityka ekonomii przed-
stawia sie jako polityka zawoddw, jako polityka
klas, gdyz traktuje ona rzeczy ze stanov/iska klas,
zawodow, grup gospodarczych. Takie traktowanie
rzeczy ma naukowe uzasadnienie: polityka fa-
bryczna, agrarna, kolejowa, bankowa, polityka
asekuracyi, ochrona robotnikéw, ma réwng racye
bytu jak teorya poszczegdlnych gatezi gospodar-
czych — lecz taka polityka klas, zawodow, grup,
nie jest rownorzedng teoryi ekonomii spote-
cznej. Obok teoryi ekonomii spotecznej na-
lezy postawi¢ polityke ekonomii spotecznej
a nie polityke poszczegblnych zawodéw gospo-
darczych.

Réznica miedzy politykg ekonomii spote-
cznej a klasowej w powyzszem znaczeniu
da sie uja¢ w trzy grupy momentow.

Interes og6lu nie zawsze sie pokrywa z in-
teresem klas. Jak zdarzajg sie sprzecznosci inte-
resow ekonomicznych miedzy poszczeg6lnemi je-
dnostkami, miedzy jednostkami a spoteczenstwem,
tak tez istniejg sprzeczne interesa miedzy poszcze-
gblnemi klasami i zawodami, ktoére wstrzymujg
catos¢ rozwoju na drodze do powszechnego do-
brobytu. W polityce ekonomii spotecznej rozchodzi
sie o dobrobyt powszechny, choéby ze szkoda,
wzglednie stusznem ukréceniem, czyto rolnikow,
czy przemystowcow, czy kupcéw — podczas gdy
polityka klasowa szuka dobra odnosnych zawo-
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dow, bez wzgledu na to, c.zy odno$ny interes po-
krywa sie z interesem ogotu.

Przedmiotem polityki ekonomii spotecznej
sg ujete w systematyczng catos¢ najwyz-
sze zasady i formy ustroju, ktore obowia-
zywa¢ majg wszelkie galezie gospodarcze,
z uwagi, ze sg dla ogo6tu spoteczenstwa poza-
dane — podczas gdy przedmiotem polityki klaso-
wej jest zastosowanie zasad (czesto z inte-
resem ogotu sprzecznych) do pojedynhczych
zawodow i wypadkdéw a wiec tworzenie
pewnych szczeg6towych przepisbw, norm, recept.

Nosicielem i wykonawcga polityki spo-
fecznej powinno by¢ spofeczenstwo, wzglednie
panstwo dla dobra og6tu dzialajace — podczas
gdy nosicielem i wykonawcg polityki klasowej sg
klasy, zawody, grupy wzglednie panstwo dla ich
dobra dziatajace.

Pod dziatalno$cig dla dobra ogdtu rozumiemy
tu takg dziatalnosé, ktdra dazy w produkcyi do
osiggniecia mozliwie najwiekszej obfitosci owocow
— w rozdziale za$§ tych owocow powoduje sie
sprawiedliwoscig i wymogami kultury. Taka poli-
tyka nie wyklucza popierania klas (w szczegol-
nosci klasy sity duchowej §8 40 i 54) o ile takie
popieranie jest wihasnie dla dobra ogdétu ko-
nieczne.

Ze spotecznego stanowiska traktujg kwestye
gospodarcze systemy socyalistyczne. Tak socya-
tizm utopijny jako tez »naukowy«' majg na wzgle-
dzie dobrobyt powszechny, patrzg one na droge
przysztosci nie ze stanowiska poszczegélnych ga-

14*
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tezi gospodarczych, lecz z jednolitego stano-
wiska interesu powszechnego, Oba te Kkierunki
jednak musza by¢ uwazane jako utopijne, gdyz
ich idee przysztego ustroju sg niewykonalne. So-
cyalizm francuski 18-go i poczatku 19-go wieku
stawia a priori wyidealizowane ustroje przysztego
gospodarstwa spotecznego, podajgc do ich zreali-
zowania zasady i formy, ktdre nie licza sie z ego-
istyczng naturg czlowieka, tudziez z naturg przed-
miotowych i rozwojowych warunkéw gospodar-
czych. Socyalizm nowszy t. zw. »naukowy« pie-
tnuje te utwory imaginacyi jako oderwane od
realnego zycia utopie i stawia inne zasady drogi
przysztosci, uczy mianowicie, iz ustrdj przysztosci
nie da sie dowolnie urobi¢ wedle koncepcyi umy-
stowej ideatu doskonatosci spotecznej, gdyz przy-
szto$¢ wyrasta zywiotowo z terazniejszosci,
ideaty przysztosci wiec aby miaty warto$¢ naukowa
i rzeczowg muszg by¢ odkryciem przedmiotowego
rozwoju przysztego ustroju, muszg by¢ do istnie-
jacych stosunkéw dopasowane, muszg z nich
wyrasta¢ —lecz niestety zasad tych, socyalizm
naukowy (w programach i pismach swej szkoty)
wcale sie nie trzyma: jako droge przysztosci
wskazuje bowiem formy, ktére wecale nie »wy-
rastajg« z dzisiejszego ustroju rzeczy, ktére wcale
nie majag charakteru rozwojowego, lecz sg for-
mami przeskokowemi, niewykonalnemi i wcale nie
koniecznemi do osiggniecia dobrobytu powsze-
chnego. Mamy tu na mysli »uspotecznienie« calej
produkcyi, a wiec zniesienie instytucyi prywatnej
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wiasnosci, prawa dziedziczenia, wyrugowanie pie-
niedzy, targu, towaru, ptac roboczych.

Tej niekonsekwencyi mysli chcemy w pracy
niniejszej unikna¢, chcemy przedstawi¢ ustroj, jaki
istotnie z dzisiejszej organizacyi gospodarczej »wy-
fania sie«.

Whytanianie to nie jest objawem czysto zywio-
fowym, nie jest procesem tylko rzeczowym, gdyz
odbywa sie ono na podtozu $wiadomego wspot-
dziatania ludzi jako podmiotéw gospodarczych.
Ludzie majg tendencye juzto klasowe, prywatne,
juz tez spoleczne — tendencye spoteczne biorg
coraz wiecej gore nad tendencyami prywatnemi,
stad organizm gospodarczy staje sie coraz wiecej
socyalnym. Swiadome wsp6tdziatanie spoteczen-
stwa z naturalnym rozwojem rzeczy w Kierunku
powszechnego dobra, odgrywa tu role rozstrzyga-
jaca. To tez poznanie tej tendencyi i jej poparcie
to rzecz gtéwna. Przedewszystkiem zbada¢ nalezy
formy rozwojowe dzisiejszego gospodarstwa, na-
stepnie wydzieli¢ formy, ktére podniesieniu po-
wszechnego dobrobytu stuzg od form, ktore sg
mu wrogie i dopiero dla form sprzyjajacych po-
wszechnemu dobrobytowi wskaza¢ najodpowied-
niejsze sposoby rozwoju; przeciw formom za$ do-
bru powszechnemu szkodliwym podac¢ $rodki usu-
wajace, wzglednie fagodzace ich wptyw. Rozum
i wola cztowieka powinny przyjs¢ z pomocg n a-
turalnemu a zdrowemu rozwojowi stosun-
kéw gospodarczych — poza granice tego zadania
polityka ekonomii wychodzi¢ nie powinna aw szcze-
gélnosci nie powinna budowaé »zamkOow na lodzie«.
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Gtownym przymiotem $rodkéw, ktére stuzyé

maja celowi podniesienia powszechnego dobrobytu
musi by¢ zasada najmniejszych wysitkow.
i wspotdziatanie sktadowych elementéw gospodar-
czych w jedng zgodna catos¢, polega gtdwnie na
pracy cziowieka, a ze praca jest dla cztowieka
trudem i przykroscig, przeto jako pierwszy wa-
runek uksztattowania nowych form musi istnie¢
taki stosunek miedzy potrzebami a przedmiotowym
ustrojem, by zadowalanie potrzeb osiggano mozli-
wie najmniejszym wysitkiem. Harmonia gospo-
darcza, czyli porzadek i tad miedzy skladowymi
elementami ustroju gospodarczego nie stanowi
jeszcze catkowitego postulatu ideatu gospodarczego.
Harmonie gospodarcza uzyska¢ bowiem mozna
wiekszymi lub mniejszymi wysitkami — podczas
gdy ideatem gospodarczym moze by¢ tylko ta
harmonia, ktdra jest uzyskang mozliwie najmniej-
szym wysitkiem. Na podstawie powyzszych wy-
woddéw okres$limy polityke gospodarstwa
spotecznego jako nauke, ktora przed-
stawia system takiego wspoétdziatania
z rozwojem gospodarstwa sp otec znego,
ktéreby przy najmniejszych wysit-
kach zapewnito dobrobyt materyalny
catemu spoteczenstwu.

§ 36.
System polityki ekonomii spotecznej.

Niedostateczne zaspokajanie potrzeb ma-
teryalnych pewnej czesci spoteczenstwa a petny
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dobrobyt calego spoteczenstwa stanowig dwa
przeciwne bieguny polityki ekonomii spo-
tecznej.

Przyczyny niezadowolenia z materyalnego bytu
Sg natury rzeczowej i psychicznej.

Do zaspokojenia potrzeb fizycznych jest kaz-
demu cztowiekowi bezwzglednie konieczng pewna
ilos¢ dobr dla odzywiania sie, okrycia, mieszkania,
opatu, $wiatta, ratowania zdrowia itp. Brak takich
dobr moze by¢ albo czesciowy albo zupetny. Brak
zupelny stanowi nedze. Brak czeSciowy stanowi
niedostatek. Niedostatek istnieje tam, gdzie dochody
nie wystarczaja na normalne zadowalanie w'szyst-
kich potrzeb fizycznych, gdzie odzywianie zasadza
sie na kartoflach, gdzie brak cieptej odziezy, zdro-
wego mieszkania...

Obok zupetnego i czesSciowego braku jako rze-
czowych przyczyn niezadowolenia z bytu mate-
ryalnego, istniejg przyczyny niezadowolenia natury
psychicznej. | tak $wiadomos¢ niczem nieuspra-
wiedliwionej nieréwnosci dochodow; zbyt niskie
wynagradzanie pracy z jednej strony, a wysokie
dochody czesto bez pracy z drugiej strony, sta-
nowig bardzo wazny moment niezadowolenia. Jako
czwartg z rzedu przyczyne ogolng a druga przy-
czyne psychiczng niezadowolenia z materyalnego
bytu naprowadzi¢ nalezy ksztatcenie pozadan po-
nad przedmiotowa mozno$¢ ich zadowolenia (wy-
mogi nad stan) i nieumiejetnos¢ uzycia débr.

Przyczyny brakoéw natury rzeczowej majg swe
zrodto gtownie w niedostatecznej produkeyi,
i braku zarobku. Oba te objawy majg znowu
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swg dalszg przyczyne w chronicznej chorobie go-
spodarstwa dzisiejszego, znanej pod nazwg prze-
silen gospodarczych.

Przyczyny niezadowolenia natury psychicznej
majg swe zrodlo w ugruntowanej, na dzisiejszych
stosunkach targowych i przepisach prawnych,
moznosci przywilaszczania sobie przez nieliczne
jednostki nieusprawiedliwienie wielkiej czesci owo-
cow dar mej pracy przyrody i kapitatu—tudziez
w idgcej w $Slad za bogactwem i zbytkiem, wy-
stawie i demoralizacyi.

Wyzej wskazane przyczyny i wiele innych po-
mniejszych skfadajg sie na rozrost prawie po-
wszechnego niezadowolenia, one sprowadzajg roz-
tam spoteczny miedzy warstwa dobrobytu a war-
stwg nedzy i braku — roztam ten, wraz z towa-
rzyszacymi objawami walki klas, to jadro
kwestyi socyalne;j.

Naturalng antiteze wyz wskazanych niepra-
widtowosci stanowitoby gospodarstwo wolne od
powtarzajgcych sie peryodycznie przesilen gospo-
darczych — dajgce obfitos¢ owocéw do zadowo-
lenia potrzeb catego spoteczenstwa wystarcza-
jaca i — przypuszczajace klase robocza do wiek-
szego udziatu (tak bezwzglednie jak i stosunkowo)
w owocach darmej pracy. Do zrealizowania ta-
kiego gospodarstwa dazy¢ ma polityka ekonomii.
Pierwszem zadaniem na tern polu jest wyrugowa-
nie z organizmu gospodarczego chronicznej cho-
roby przesiled gospodarczych. Gtéwne srodki prze-
ciw tej chorobie znajdziemy w uregulowaniu pro-
dukcyi, tudziez zaprowadzeniu centralizacyi insty-
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tucyj finansowych i utworzeniu sagdéw gietdowych
dla cen towarow.

Zanim uzasadnimy naturalno$¢ i konieczno$¢
wyz wskazanej drogi reform, przedstawimy —dla
lepszego pogladu na sprawe — catoksztatt zwigzku
przyczynowego objawdwpowodujgcychniezadowo-
lenie, tudziez zwigzku Srodkéw uzdatnionych do
przeciwdziatania temu niezadowoleniu. {Patrz ze-
stawienie str. 218).

Szeregi przyczyn niezadowolenia, réwnie jak
szeregi srodkoéw sprzyjajacych dobrobytowi, mozna
rozszerzy¢ i poglebi¢, zawsze jednak wyz wska-
zane przyczyny zitego i $rodki ku dobremu stano-
wi¢ beda gtéwne tlo polityki ekonomii spotecznej
az do osiggniecia powszechnego dobrobytu.

Psychiczne przyczyny niezadowolenia i ich
usuniecie nie wejda, procz zasady sprawiedliwego
rozdzialu owocéw darmej pracy, w tre$¢ naszego
rozbioru —temata te bowiem stanowig wprawdzie
tres¢ kwestyi socyalnej, ale wychodza juz poza
granice treSci S$cisle ekonomicznej. Rozszerzanie
wiadomosci o hygienie, o zdrowej przyprawie po-
traw, o0 nalezytem wyzyskaniu wilasnosci daobr,
stowem nauka o uzyciu dobr, réwniez nie tu, lecz
do dziedziny wychow'ania i wyksztatcenia nalezy.

Tak wiec pozostanie nam do omoéwienia »le-
wica« nizej przedstawionego caloksztattu powig-
zan — nazwa¢ jg mozemy krotko »kwestyg
Chleba«. Osig tej kwestyi jest wzrost pro-
dukcyi i nalezyty jej rozdziat. Ogniskiem
»zfego« sg przesilenia gospodarcze, ta-
mujace nalezyty rozwo0j produkcyi. Od omowienia
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przesilen gospodarczych zaczniemy wiec nasze
wywody.

Tu dotkniemy jeszcze sprawy zabezpieczenia
na wypadek $mierci, od klesk elementarnych i wy-
padkéw. Zasade powszechnego iprzymu-
sowego zabezpieczenia tak od ognia, gradu,
nieurodzaju, chordb bydlecych, jakotez od klesk,
jakie groza z powodu choréb, kalectwa, starosci,
tudziez z powodu S$mierci gtowy rodziny, uwa-
zamy — zgodnie z dzisiejsza nauka — jako Kko-
nieczny warunek unikniecia zaburzehd i zachowa-
nia zdrowia w organizmie gospodarstwa spote-
cznego. Naturalng bowiem jest rzeczg, iz zniszcze-
nie pojedynczych gospodarstw, réwnie jak pozba-
wienie $rodkéw do zycia cztonkéw organizmu
gospodarczego, musi w tym organizmie w braku
z gOry przewidzianego i przygotowanego zabez-
pieczenia, wywotaé¢ zaburzenia. Mysl ta znajduje
juz od dawna poparcie w nauce i polityce, to tez
ani w rozbhiér jej ani tez w szczegbly jej zasto-
sowania w'chodzi¢ nie bedziemy.

Jedng tylko kwestye z dziedziny ubezpieczenia
poruszy¢ musimy, mianowicie kwestye ubezpie-
czenia na wypadek braku zajecia. Widmo braku
zarobku a w konsekwencyi braku $rodkéw do
zycia, to zmora dreczaca robotnika wieczng nie-
pewnos$cig bytu, to filar niewolniczego poddania
sie robotnika jarzmu wyzysku i ponizenia. Zagwa-
rantowaé¢ prawo do pracy, ewentualnie umozliwic
egzystencye na wypadek braku pracy, znaczytoby
wielkg cze$é kwestyi robotniczej rozwigzac.

Natozenie obowigzku na panstwo, wzglednie
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gmine dostarczania pracy poszukujacym jej ), kwe-
styi tej pomyslnie rozwigzaé nie moze, choéby
tylko z tego wzgledu, ze obowigzkowi temu ze
strony panstwa i gminy odpowiadacby musiat obo-
wigzek ze strony poszukujgcych zarobku, przyjmy-
wania pracy takiej, jaka jest, bez wzgledu na r o-
dzaj i miejsce zajecia. Dla robotnikdw nie-
kwaliiikowanych obojetnem jest wprawdzie rodzaj
i miejsce zajecia — natomiast dla robotnikéw kwa-
lifikowanych np. zecerdéw, praca nieodpowiednia,
np. czyszczenie ulic ze $niegu, byloby nietylko
przykre, lecz i z uwagi na przyzwyczajenie do
pracy w zamknietych lokalach, z uszczerbkiem dla
zdrowia potaczone. Z tego wzgledu wskazanem jest
dla robotnikow kwalifikowanych zabezpieczenie na
wypadek braku zajecia. Odnosne instytucye pow-
stajg tez w ostatnich czasach — niewatpliwie ro-
zwing sie one z czasem i ugruntuja. Zabezpieczenie
to nie jest jednak w stanie kwestyi omawianej
nalezycie rozwigza¢. Jest ono bowiem wystarcza-
jacem tylko dla normalnych czaséw, natomiast
wobec przesilenn gospodarczych, masowe bez-
robocie powodujacych, jest ta instytucya zu-
petnie bezsilng. Tak wiec i ze stanowiska zadania
utrwalenia egzystencyi robotnikdw, wyrugowanie
z organizmu spotecznego choroby przesilen gospo-
darczych, leze¢ musi na pierwszym planie.

* Natozenie takiego obowigzku w warunkach dzisiejszej or-
ganizacyi gospodarczej potgczoneby byto z wielkiemi trudno-
Sciami i ciezarami — w przysziej organizacyi, jak zobaczymy,
zrealizowanie tej mysli nie napotka na zadne trudnosci.
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8§ 36.
Przesilenia gospodarcze z braku zbytu.

Przesilenia gospodarcze wystepujg sporady -
cznie i peryodycznie. Pierwsze poréwnaé
mozna do chwilowych niedyspozycyi organizmu —
drugie za$ do niedyspozycyi chronicznych. O pierw-
szych mowi¢ bedziemy w § 63 — drugie za$, stano-
wigce wiasciwg chorobe organizmu gospodarczego,
tu omowimy.

W dzisiejszych stosunkach gospodarczych,
istnieje  pewna dysharmonia miedzy produkcyg
a konsumcya. Rokrocznie gromadzi sie pewna nie-
znajdujgca zbytu nadwyzka produktow, ktora co
kilka lub kilkanascie lat, osiggngwszy pewng wyso-
kos¢, sprowadza zastoj w produkcyi iobrocie.

Zastoj taki trwajacy kilka miesiecy, rok a nawet
dtuzej, sprowadza upadek wielu przedsiebiorstw,
przez co rujnuje egzystencye wielu przedsigbiorcéw
tudziez pozbawionych zarobku robotnikéw. Wraz
z marniejacymi, do konsumcyi niedochodzacymi
wytworami, traci spoteczenstwo bezuzytecznie wy-
fozone kapitaty, prace i trudy. A co najwazniejsza,
zastoj taki paralizuje sity produkcyjne,
nie pozwalajac sie im w sposob nale-
zyty rozwingc.

Znizka cen towarow, czesciowe ich zniszczenie,
tudziez chwilowe zastanowienie produkcyi, usuwa
nadwyzke produkcyi — poczem znowu podnosi
sie produkcyg i znowu rokrocznie gromadzi sie
nadwyzka, ktora osiggngwszy pewng wysokosc¢,
nieubtaganie zastdj sprowadza.
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Rokroczne gromadzenie sie niepozbywalnych
nadwyzek produkcyi a w konsekwencyi peryodj”-
czne zastoje — sprowadzi¢ nalezp do trzech gi6-
wnych przyczyn — ktore sg; 1) brak porzadku
w produkeyi 2) przetrzymywanie ponad odpowiedni
czas zapasoéw kasowych, tak w publicznych, jak
i prywatnych kasach 3) wyzyskiwanie rolnictwa
przez przemyst.

1 Brak porzadku w produkcyi. O abso-
lutnym nadmiarze wytwordw w spoteczenistwie,
w ktérem istniejg niezaspokojone potrzeby wobec
wytworéw nadmiarem objetych, mowy by¢ nie
moze. lIstnieje jednak nadmiar wzgledny, wynika-
jacy z braku nalezytego przystosowania produkcyi
do jakosSciowego iilosciowego ustosun-
kowania potrzeb. Wymogi stanu, tudziez zwyczaje
i fizyczne warunki Zzyciowe prowadzg za sobg
pewne jakosciowe iiloSciowe ustosun-
kowanie potrzeb, tak iz przecietny czlowiek
wydaje na pewne wytwory pewng statg czes¢
swych dochodéw — zaczem brak przystosowania
produkcyi do tych warunkéw musi wywotywac rze-
czywisty nadmiar pewnych wytworow, zwiaszcza
gdy pewne gatezie produkcyi ogarnie szat kon-
kurencyjnej spekulacyi.

Walka konkurencyjna miedzy pojedyficzemi
przedsiebiorstwami zmusza je do powigkszenia roz-
miardw przedsiebiorstw i uzywania coraz lepszych
maszyn, ileze system produkcyi na szerszg skale
zaoszczedza kosztow, a temsamem wieksze zyski
daje. Przedsigbiorstwa stangwszy raz na pewnym
stopniu rozwoju, zaopatrzone w pewne maszsmy,
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tudziez odpowiedni rozktad pracy, muszg wyko-
rzystywaé wszystkie swe sity wytwdrcze a w kon-
sekwencyi produkupowac na oslep, tj. bez ogladania
sie na warunki zbytu. PomysIne rezultaty przed-
siebiorstw w pierwszych latach peryodycznego
ozywienia sie produkcyi, wywotujg powstanie li-
cznych nowych przedsiebiorstw konkurencyjnych,
ktore réwniez produkujg na oslep. W konsekwencyi
tego stanu rzeczy zalewa produkcya krajowe i obce
targi towarem, rozpychajagc go miedzy kupcéw na
kredyt. Kupcy nie znajdujac odpowiedniego popytu,
nie spetniajg swych kredytowych zobowigzan,
w konsekwencyi czego producenci nie znajdujg
zwrotu swych kosztow produkcyi, zaczem zasta-
nawiajg wzglednie ograniczajg produkcye. Jakis$ czas
wybuch przesilenia powstrzymuje kredyt bankowy,
wreszcie kredyt ten sie urywa i nastepuje »krach».

Taki sam skutek wywiera brak proporcyi w ilo-
sciowym stosunku produkcyi gospodarstw nawza-
jem sie potrzebujacych np. nadmiar maszyn w sto-
sunku do ich zapotrzebowania do dalszej produkeyi,
nadmiar produktu garbarzy (skér) w stosunku do
ich zapotrzebowania przez szewcéw i t. p.

2. Gromadzenie i bezuzyteczne prze-
trzymywanie zapasow kasowych ponad
odpowiedni czas. Wedle zapatrywan socyali-
stycznych (8 53) nalezy przyczyne przesileri go-
spodarczych odnies¢ gtownie do faktu, iz praca
robocza za maly ma udziat w owocach produkcyi.
Wedle tej nauki, warto$¢ produkcyi przez robotni-
kow wytworzonej jest o wiele wieksza, bo conaj-
mniej dwa razy tak wielka, jak wysokos$¢ ptac
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roboczych, wobec czego, robotnicy co najwyzej
poiowe produkcyi zakupi¢ moga, tak iz druga po-
towa zostaje dla kapitalistow — gdy za$ warstwa
kapitalistow jest bardzo nieliczna, przeto nie jest
w stanie skonsumowaé tej drugiej potowy, wobec
czego z rokrocznej produkcyi zostaje pewna nad-
wyzka do peryodycznego zastoju prowadzaca.

Argumentacya ta, pozornie bardzo przekonywa-
jaca, nie wytrzymuje krytyki przy blizszem roz-
patrzeniu rzeczy.

Przyjmijmy, iz 10 milionéw robotnikdw wy-
twarza w ciggu roku 2 miliardy jednostek produ-
ktow o wartoSci targowej 6 miliarddw fr., na ktérg
procz sumy ptac roboczych (3 miliardow fr.) skia-
dajg sie juz renta kapitatu, renta gruntowa, renta
miejska, procenta, podatki, asekuracya, wynagro-
dzenie handlu i przewozu w tgcznej wysokosci
drugich 3 miliardow fr. W takim stanie rzeczy
robotnicy i ci, ktérych oni utrzymuja,
(a wiec ich rodziny, tudziez lekarze, adwokaci,
kupcy i inne zawody, o ile z dochodéw robotni-
kow zyja; wiasciciele domoéw pobierajacy rente
miejskg od robotnikéw i t. d.) moga za trzy mi-
liardy fr. z ptacy roboczej pochodzace zakupié tylko
potowe produkcyi. Robotnicy i ci, ktérych oni utrzy-
mujg ptaca za kazda jednostke produktu cene po-
dwojng, w stosunku do kosztow roboczej pracy,
wskutek czego wtasciciele przedsigbiorstw prze-
mystowych, rolnych, goérniczych osiagaja z tych
trzech miliardow fr. klasy roboczej IVa miliarda
tytutem zwrotu kosztow pracy a IYj niiliarda ty-
tutem renty wilasnosci. Wiasciciele tej renty i ci
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ktorych oni utrzymuja, (a wiec znowu ich
rodziny, tudziez lekarze, adwokaci, kupcy, wojsko,
urzednicy, bankierzy, wiasciciele hoteli, stuzba, ja-
kotez do rozszerzenia produkcyi nowozaciezni
robotnicy) moga zakupi¢ za te 1V: rniliarda fr.
potowe z potowy pozostatej produkcyi.

Ze sprzedazy tej potowy z potowy produ-
keyi t. j. z ceny IVs miliarda fr., oti*zymujg wia-
Sciciele na rachunek kosztéw pracy 750 mil. fr.)
i na rachunek renty wiasnosci 750 mil. fr. Ren-
tierzy i ci, ktorzy z nich zyja, moga za te 750 mil.
renty zakupi¢ znowu potowe z pozostatej Ewierci
catej produkeyi, czyli Vs czes¢ itd., z YS'®) YiQ az
do potowy z ostatniej jednostki produktu!

Rachunek powyzszj® w™d™azuje, iz blednem jest
twierdzenie, ze niska ptaca robotnikow musi od-
rzuca¢ rokroczng niepozbywalng nadwyzke produ-
kcyi, do peryodycznego zastoju prowadzaca. Mimo
niskich ptac roboczych i wysokiej renty wasnosci
nie bedzie zastoju w zbycie towaréw, jesli tylko
ci, ktorz}” 2yja z rentj® wtasnosci, wkta-
dajg w obrét w odpowiednim czasie
wszystkie swe dochody, przyczem oboje-
tnem jest, czy obracaja oni te dochody na osobiste
potrzeby, czy tez na rozwéj produkcsd (na place
nowozacieznych robotnikéw). Natomiast za-
stoj miejsce mie¢ musi, jesli tylko czes¢ jakas do-
chodéw w odpowiednim czasie zuzyta nie zostanie.
Wynika to jasno z rachunku wyz przedstawionego.

Otéz w ustroju spoOtczesnego gospodarstwa,

h ktére maja, przeznaczenie reprodukcyi pracy roboczej
réwnie jak 1V2 miliarda osiggniete z 3 miliardéw ptacy roboczej.

Litwin. 15
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przetrzymywanie bezuzyteczne i szkodliwe czesci
dochoddéw w kasach prywatnych i publicznych, jest
regutg—albowiem nietylko przedsiebiorstw™a produ-
kcyjne przetrzymujg procz zapaséw na biezace
wydatki  pewne nadwyzki, lecz ponadto banki
i wogole instytucye finansowe, przyjmujac oszcze-
dnosci do fruktyfikacyi, nie sa w moznosci wtto-
czy¢ je bezzwlocznie w obrét, w koncu liczne insty-
tucye handlowe zmuszone sg réwniez pewne zapasy
gotowki zachowywaé w rezerwie. Okolicznosci te
powodujag opaznianie w rozsprzedazy produ-
kcyi, a w konsekwencyi rokroczne gromadzenie
nadwyzek niepozbytych produktéw.

Tak wiec przetrzymywanie zapaséw kasowych
ponad odpowiedni czas jest jedng z przyczyn go-
spodarczych zastojow.

3. Wyzysk rolnictwa przez przemyst.
Przeprowadzone rachunkowo w poprzednim ustepie
catkowite rozkupno produkcyi polega na zatozeniu,
iz wszystkie dochody w odpowiednim czasie obra-
cane sg na konsumcye, tudziez na zatozeniu, ze
wszystkie jednostki produktéw przedstawiajg rowna
warto$¢, tymczasem w realnem zyciu majg sie rze-
czy inaczej: spoteczenstwo czerpie produkta do za-
dowolenia swych potrzeb z najrozmaitszych przed-
siebiorstw i to produkta najrozmaitszego rodzaju,
wskutek czego przsmhodzg do wymiany produkta
0 najrozmaitszej wartosci — okoliczno$¢ ta powo-

Co nie jest dla gospodarstwa spotecznego szkodliwe, gdy”
zapasy te, jako zwroty kosztéw, az do ponownego wydatkowania
ich, na dochody konsumcyjne (ptace robocze) moga leze¢ bez
szkody dla obrotu.
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duje, ze ani uregulowanie produkcyi ani tez nalezyty
obrét dochodéw, nie sg w stanie same przez sie
(z powodow, ktdére zaraz wylozymy) sprowadzic¢
rownowagi miedzy produkcyg a konsumcya.

J. B. Say, (8 53) abstrahujac od posrednictwa
pienigdza, sprowadza obrdt targowy do wymiany
produktow za produkta i opierajac sie na tern za-
tozeniu wnioskuje, ze wolna cyrkulacya towarow
sama przez si¢ sprowadza réwnowage w obrocie.

Przeciw temu zapatrywaniu podnosi Marx (8 53)
stuszny zarzut, ze targ dzisiejszy dzieli wymiane
produktéw na dwa akty, sprzedaz i kupno i ze sprze-
dawca produktu nie zawsze i nie bezposSrednio
osiggnietg cene kupna obraca na zakupno produktu,
zaczem tez rzekoma réwnowaga wcale nie istnieje.

Obok zarzutu powyzszego podnie$¢ nalezy za-
rzut: chociazby nawet kazdy sprzedawca produktu
catg osiggnietg cene kupna bezposrednio na zakupno
produktu dla siebie obracat, to stagd wcale nieko-
niecznie réwnowaga w obrocie towarow wyniknac
by musiata — kazdy produkt bowiem przychodzi
na targ z pewng wartoscig, otz jesli osiagnieta
przez sprzedawce produktu cena kupna jest za
niska, by naby¢ produkt, jakiby dla zachowania
rébwnowagi w wymianie produktéw naby¢ wypa-
dato, wowczas pewna nadwyzka produktéw musi
pozosta¢ na targu niepozbyta. Taki wiasnie stosu-
nek zachodzi miedzy wymiang produktéw rolnych
na produkta przemystowe.

Typowe réznice w sposobie i kosztach produ-
kcyi wytwordw rolnych i przemystowych zniewa-
lajg do przeciwstawienia sobie tych dwoch kate-

15»
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goryj produktow na targu. Nie ulega watpliwosci,
ze pewna ilos¢ wytworéw przemystowych przy-
chodzi do wymiany za wytwory przemystowe —
réwnie jak pewna ilos¢ wytworéw rolnych przy-
chodzi do wymiany za wytwory rolne — gtéwne
jednak tto wymiany koncentruje sie na wymianie
produktow przemystowych na produkta
rolne. Oznaczmy stosunek tych obydwdch kate-
goryj produktow do wzajemnej wymiany przezna-
czonych liczbami 100 mil. jednostek przemystowych
do 100 mil. jednostek rolnych. Oczywistem tu jest,
ze dla zachowania réwnowagi musi by¢ mieniang
jednostka przemystowa za jednostke rolna, gdyz
inaczej czes¢ produkcyi rolnej lub przemystowej
zostataby niepozbytg. Przyjmijmy, ze zastosowanie
mechaniki w przemysle tak podniesie produkcye
przemystowa, ze réwnoczesnie znajda sie na targu
200 mil. jednostek przemystowych i 100 mil. je-
dnostek rolnych. Oczywistem jest, ze w tym stanie
rzeczy, dla zachowania réwnowagi na targu, mu-
szg produkta rolne dwa razy wyzszg
wartos¢ osiggnac¢ —stosunek ilosciowej wy-
miany tych débr musi sie tak zmieni¢, by za je-
dnostke rolng mieniano 2 jednostki przemystowe.
Jesliby cena produktéw rolnych tylko tak sie pod-
niosta, ze za jednostke rolng dawanoby Iz je-
dnostki przemystowej, to 50 mil. jednostek prze-
mystowych nie znalaztoby zbytu!

Przyjmijmy, iz 100 mil. jednostek przemystowych
wartosci 100 mil. fr. stojg na targu wobec 100 mil.
jednostek rolniczych o wartosci 100 mil. fr. — tedy
oczywista rolnicy i przemystowcy (tudziez ci, ktorzy
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Z nich zyjg) zakupig u siebie nawzajem cafg pro-
dukcye. Jesli za$ wobec 100 mil. jednostek rolnych
wartosci tej samej (jedn.=I fr.) a wiec 100 mil. fr.
znajdzie sie 200 mil. jednostek przemystowych war-
tosci niezmienionej (jedn.=l fr.) a wiec wartosci
200 mil. fr., wéwczas przemyst potowg ceny swego
produktu, a wiec kwotg 100 mil. fr. zakupi calg na
targ wystawiong produkcye rolng — rolnicy za$
za 100 mil. fr. zakupia oczywiscie tylko potowe
produkcyi przemystowej, druga za$ potow'a
pozostanie na targu niepozbyta.

Jakiz jest rzeczywisty stosunek ilosciowy pro-
dukcyi obydwdch galezi na targu spotecznym? Roz-
woéj wynalazkéw na polu techniki, daje sie o wiele
lepiej wyzyskaé w przemysle, jak w rolnictwie,
wskutek czego wydatnos¢ produkcyi przemystowej
rosnie o wiele szybciej, jak wydatnos¢ produkcyi
rolnej. Jestto rzecz powszechnie znana, wszedzie
statystycznie sprawdzona . Ceny produktéw rol-
nych rosng wprawdzie, ale wcale nie w tym sto-
sunku, by obie produkcye we wartosci (catkowi-

*) Jako przyktad rozwoju w obydwoch gateziach gospodar-
czych, podajemy stosunki Kroélestwa Polskiego, jako jednego
z najmfodszych przemystowych krajéw. Daty statystyczne ro-
zwoju produkeyi rolnej wykazuja, tu wzrost produkcyi od r. 1864
do r. 1888 z 24mil, czetw. zboza i kartofli na 45 mil. czetw.,
tych produktéw. Warto$¢ za$ produkcyi fabrycznej od r. 1866
do r. 1893 wzrosta z 52 mil. rubli na 230 mil. rubli (Stecki
Z. E. 73.74). Warto$¢ rocznej produkcyi przemystowej wzrosta
wiec w latach 27 okoto 5 razy — uwzgledniajac za$, ze war-
to$¢ jednostki produktu przemystowego w tym czasie obnizyta
sie o kilkadziesiet procent, znajdziemy, ze ilosciowo wzrosta
w tym czasie produkcya przemystowa co najmniej 7—8 razy,
podczas gdy w tymsamym prawie czasie produkcya rolna tylko
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tych mas do wzajemnej wymiany przeznaczonych)
byty réwne — czego naturalnem nastepstwem jest
brak zbytu produkcyi przemystowej. Przemyst
zmuszony jest szuka¢ rynkéw zagra-
nicznych, a ze kraje rolnicze dajg sie jeszcze
wiecej wyzyskiwaé, jak rolnictwo krajéw przemy-
stowych, tedy nawigzuje sie z tymi krajami state
stosunki wymiany, ktdre zalewajac kraje przemy-
stowe swymi produktami rolnymi, powodujg w dal-
szem nastepstwie brak zbytu u rolnikow krajow
przemystowych. W ten sposéb podkopuje przemyst
rolnictwo wilasnego Kkraju — sobie za$ stwarza
tylko chwilowag pomoc. Wyz przedstawione feno-
mena wyczerpuja, zdaniem naszem, gtéwne przy-
czyny peryodycznych zastojow. O sporadycznych
przyczynach zastojow méwimy w § 53, gdzie ze-
stawiamy tez wyciggi z literatury, odnoszacej sie
do tematu przesileri gospodarczych.

8 37.
Organizm dzisiejszego gospodarstwa spote-
cznego usituje przystosowaé sie do zmienio-
nych warunkéw produkcyi.

Jedng z charakterystycznych cech organizmu
zwierzat i roslin jest zdolno$¢ tych organizmoéw
przeksztatcania sie w kierunku dla ich rozwoju
korzystnym. Organizmy przystosowujg swe formy
do nowych warunkéw otoczenia. Te zdolno$é znaj-

podwoita si¢. Jednostka produktu przemystowego, w stosunku do
jednostki produktu rolnego, powinna wiec byta by¢ w r. 1890 cztery
razy tansza, jak w r. 1860, podczas gdy w rzeczywistosci byta.
jak w innych krajach — zaledwie kilkadziesigt procent tansza.
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dujemy tez w powigzaniu objawéw gospodarczych.
Byt i rozwdj organizmu gospodarczego warunkuje
rbwnowaga miedzy produkcyg i konsumcyg —
zachwianie tej réwnowagi wywotuje zaburzenia
i chocby tylko chwilowe ostabienie funkcyj zywo-
tnych tego organizmu. Zastdj w konsumcyi powo-
duje zaburzenia w produkcyi i wymianie; nienale-
zyta produkcyg i wymiana nie spelniajg ostate-
cznego zadania gospodarczego, bo nie zadowalajg
potrzeb konsumcyi.

Otéz znajdujemy, iz organizm gospodarczy ma
tendencye tagodzenia tej chronicznej swej wady,
przez wydawanie ze siebie form przystosowanych
do nowych warunkdw.

Przyktad samorozwoju form gospodarczych, dla
organizmu dzisiejszego korzystnych, przedstawia
zjawisko mechanicznego podnoszenia sie cen pro-
duktéw rolnych, w stosunku do cen produktow
przemystowych. Takiej zmiany cen wymaga, jak
wiemy (8§ 36) potrzeba usuniecia zastoju w obrocie,
o0 ile zast6j ten odnies¢ nalezy do podniesienia sie
masy produkcyi przemystowej nad mase produkcyi
rolnej. Ten wzrost cen ma miejsce nawet whrew
woli warstw ekonomicznie na targu najsilniej-
szych (przemystowcéw i kupcoéw) Swiadczy on
przeto o wewnetrznej, wprost zywiotowej zdol-
nosci organizmu gospodarczego do ulepszenia swych
form. Jednak to mechaniczne przystosowanie sie do
nowych warunkow, nie odpowiada rzeczywistej
wielkosci odnosnych potrzeb. Naturalnej tendencyi
do zwyzki cen produktéw rolnych w krajach prze-
mystowych przeciwdziata konkurencya krajow roi-
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niczych, tudziez przewaga ekonomiczna
na targu przemystowcow i kupcow.

Podobny objaw przystosowania form gospodar-
czych do nowych potrzeb, widzimy w organizacyi
karteldw, trustow it}/m podobnych zwigzkdw,
majacych na celu uregulowanie produkcyi. Nie-
porzadek w produkcyi i wynikajgca stad niezno-
$na walka konkurencyjna, tudziez obawa zastojow
w produkcyi zmusza przedsiebiorcédw do porozu-
mienia sie w celu uregulowania produkcyi i usta-
lenia cen. Takie scentralizowane zwigzki, przy-
stosowujagc odpowiednio produkcye do potrzeb,
wielce sie przyczyniajag do uregulowania produ-
kcyi — sa jednak szkodliwe, o ile dagza do mo-
nopolicznego podniesienia cen. Kartele i trusty
sg dzielem S$wiadomej dziatalnoSci ludzkiej —
mimo to jednak, jako wyniki woli nielicznych jedno-
stek, jako objawy samoobrony tych jednostek maja
charakter (ze stanowiska spotecznego uwa-
zane) objaw6w odruchowych a wiec mechani-
cznych. Pelny charakter spofecznej, Swiadomej
formy bedzie mie¢ dopiero to uregulowanie, ktore
wyjdzie z woli catego spofeczenstwa wzglednie
panstwa i obejmie calg produkcye i wymiane..

Trzecig gtdwng przs“czyng przesilenn z braku
zbytu jest, jak wiemy, przetrzymywanie zapasow
kasowych, ktore w dan*TO peryodzie do konsumcyi
powinny by¢ uzyte. Wprowadzenie tych zapasow
kasowych w obr6t w danym peryodzie odpowia-
datoby wiec trzeciej wielkiej potrzebie gospodarczej
w odniesieniu do zastojow. Potrzebie tej odpowiada
tez czeSciowo dzisiejszy system kredytowy, a szcze-
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golnie obrét czekowy i clearyngowy. Przystoso-
wanie do potrzeb odbywa sie tu mechanicznie na
zasadzie wspotczynnosci, wzglednie wspotzalezno-
§ci pewnych czesci organizmu. Mianowicie z mo-
dyfikacya Swiadomie zamierzong i korzystng, bo
fruktyfikacya bezczynnie w kasach leza-
cego pienigdza, powstaje réwnoczes$nie (juz nie-
Swiadomie a wiec mechanicznie) niezamierzona, lecz
korzystna zmiana, mianowicie rozsprzedaz pewnej
czesci zapasow produkcyi przez wttaczanie w obrét
gotéwki. Wielkosci odnosnej potrzeby nie odpo-
wiadajg jednak dzisiejsze instytucye kredytowe,
a to z powodu braku odpowiedniej centrali-
zacyi tych instytucyj. System czekowy i clearyn-
gowy przez zaoszczedzenie gotéwki tylko cze-
§ciowo usuwa szkode z przetrzymywaniem go-
towki zlgczona.

Wyz przedstawione objawy Swiadczg, iz w zy-
ciu gospodarczem nowe potrzeby stwarzaja coraz
nowsze i wyzsze formy — réwnie jak w zyciu
organicznem zwierzat i roslin nowe potrzeby,
ustalajac sie, stwarzajg nowe narzady. Formy te
powstajg niezawisle od woli czlowieka a nawet
wbrew tej woli (samorozwoj) albo tez tworzy je
$wiadomie mysl i wola cztowieka.

§ 38.

Rozum i wola spoleczenstwa winny przyspie-
szy¢ naturalny a zdrowy rozwdj stosunkow
gospodarczych.

Obok mechanicznego rozwoju rzeczy istnieje
rozwoj Swiadomy. Obok ewolucyjnej zmiany oiga-
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nizméw zwierzecych i roslinnych pod mechani-
cznym wpltywem przyrody, isthieje rozwo6j tych
organizméw pod wptywem $wiadomej pracy czio-
wieka — co obserwujemy w sztucznem tworzeniu
nowych odmian zwierzat i roélin. Przeksztalcenia
pod wptywem Swiadomej pracy cziowieka odby-
wajg sie w tempie o wiele szybszem jak prze-
ksztatcenia mechaniczne, o ile przeto przeksztat-
cenie obiecuje cztowiekowi korzy$¢, powinien on
je odpowiednio przyspieszaé. Przyspieszenie pro-
cesu rozwojowego mozna porownaé ze sztuka
lekarska, polegajaca gtdwnie na pomocy udzielangj
naturze. W wielu wypadkach natura sama cho-
robe usuwa — zostawi¢ jednak wszedzie i zawsze
rozwdj i zmiane rzeczy na lepsze samej naturze,
bytoby nonsensem. Nonsensem byloby czekaé
z bélem zeba 6—6 dni, dopokad natura nie usu-
nie tego bolu, skoro przy pomocy odpowiednich
Srodkéw mozna ten bdl usungé w kilku minutach
lub godzinach”). Tesame wzgledy przemawiajg
za przyspieszeniem procesu rozwoju gospodar-
czego. Poznawszy Srodki przeciw chorobie dzi-
siejszego organizmu gospodarczego, nalezy je od-
powiednio zastosowaé, aby co najmniej ztagodzié,
jesli nie usunaé bdle spoteczne.

Przedstawione w 8§ 37 objawy przystosowy-
wania sie do nowych potrzeb $wiadczg, iz orga-
nizm gospodarstwa spotecznego ma zdolnos¢, a za-
razem tendencye tagodzenia dysharmonii miedzy
produkcyg a konsumcyag. Opisane przystosowanie

L. Stein »der Sociale Optimismus« 102.
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nie wystarcza jednak do osiggniecia nalezytej
harmonii. Naturalny rozwdj form gospodarczych,
réwnie jak naturalny rozwdj przeksztatcen zwie-
rzecych organizmdw przystosowuje sie do nowych
potrzeb bardzo powoli, wobec czego rozum
i wola spoteczenstwa winny przyjs¢ tym
naturalnym tendencyom z pomocg i formy odnosne
rozwing¢ tak, by one w catej petni przystosowy-
walty sie do jakosSci i wielkosci nowych potrzeb;
Uregulowanie produkcyi. Zadania ure-
gulowania produkcyi spotecznej nie mogg spetnic
kartele lub trusty, ani zadne podobne prywatne
instytucye — w zwiagzkach takich bowiem roz-
chodzi sie gtownie o podniesienie zysku, gdy za$
wzrost zysku pewnych gatezi produkcyi czesto na
koszta zysku innych gatezi produkcyi ma miejsce,
przeto rzecza naturalng jest, ze dobrowolnie
nie zawrg ws zystkie przedsiebiorstwa podo-
bnego zwigzku. W zwigzku takim musiathy sie
przemyst zgodzi¢ na state obnizenie cen swych
wytworéw w stosunku do cen-ptodéw rolnych!
Tak wiec obowigzek uregulowania produkcyi
musi wzigé na siebie painstwo. W tym celu wszelka
produkcya powinna by¢ jawng i publiczng
w tern znaczeniu, by panstwo kontrolowac
mogto kazdoczesny stan i prowadzenie intereséw
produkcyi a nadto powinno panstwo posiadaé
prawo regulowania kontyngentu produkcyi.
Przyktad panstwowego regulowania kontyngentu
produkcyi mamy w cukrownictwie, produkcyi wodki,
lisci tytoniowych itp. Gdy jednak czuwanie nad
kontyngentem produkcyi jest dzi$ potgczone z wiel-
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kimi kosztami ze strony panstwa, to w nowej
organizacyi, jak zobaczymy (88 39—43) bedzie
ta rzecz bardzo ufatwiong a w konsekwencyi
mniej kosztowng.

Kontyngent produkcyi odpowiada¢ winien rze-
czywistemu zapotrzebowaniu débr w danem spo-
teczenstwie, panstwie czy kraju — w tym celu
obok wiadzy kontrolujacej produkcye musiatoby
istnie€¢ biuro statystyczne, ktéreby dostar-
czato dat co do zapotrzebowania débr w poprze-
dnich peryodach i co do sity wytworczej przed-
siebiorstw, na ktorych oprzeéby sie mogt prelimi-
nowany kontyngent peryodu przysziego.

Tylko organizacya, obejmujaca wszystkie ga-
tezie produkcyi, zdolng by¢ moze do propor-
cyonalnego przystosowania produkcyi réznych ga-
fezi do ilosciowego i jakosciowego ustosunkowania
potrzeb na targu.

Nie wynika stad, by organizacya taka obej-
mywac¢ musiata wszystkie przedsiebiorstwa
— male przedsiebiorstwa bowiem, szczegodlnie rze-
miosta, znajdujg naturalne ograniczenie kontyn-
gentu produkcyi w zamoOwieniach —rozchodzi sie tu
tylko o masowe przystosowanie produkcyi do potrzeb
a zadaniu odnos$nych obliczen catkowicie odpowie
doktadny stan dat produkcyi wielkich przedsie-
biorstw — tudziez przyblizony stan dat zapotrze-
bowania z matych przedsiebiorstw.

Blizsze rozwiniecie mysli uregulowania produk-
cyi odktadamy do dalszej nauki (88 39, 41, 42, 43).

Centralizacy a instytucyj finanso-
wych. Regulowanie produkcyi, w braku odpo-
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wiedniej organizacyi instytucyj finansowych, bytoby
tylko tama rozwoju produkcyi. Bezuzyteczne
przetrzymywanie gotéwki w kasach ograniczatoby
bowiem zbyt towaréw a w konsekwencyi naka-
zywatoby ograniczanie (zmniejszanie) produkcyi.

Dzisiejsza organizacya instytucyj finansowych
nie odpowiada w petni swemu zadaniu. Instytucye
finansowe powinny wszelkg gotowke bez-
zwltocznie po zainkasowaniu w obrét
wttaczac¢. Dla zrealizowania tej mysli naleza-
toby wprowadzi¢ w zycie zasade, iz cata nad-
wyzka kasowa, przez kredyt prywatny
niezajeta, obracang by¢ winna na pro-
dukcye narodowa a mianowicie na budowe
koleji, drég, kanatow, szpitali, szkdt, teatrow itp.
W tym celu nalezatoby scentralizowa¢ wszystkie
instytucye finansowe, banki, kasy o0szczednosci,
towarzystwa zaliczkowe. Podrzedne instytucye
finansowe odsyfatyby wszelkg gotowke do banku
centralnego, ktéryby na telegraficzne zadanie udzie-
lat filiom potrzebnej ilosci gotowki; bank centralny
wyposrodkowatby, na podstawie dat wkiadow
i wyptat, kwote, jakg kazdoczes$nie na biezace
wyptaty filiom w zapasie trzymaé powinien, reszte
za$ obracatoby panstwo czy kraj na produkcye
narodowg. W ten sposob niezuzyta nadwyzka
dochod6w nieistniataby, a co najmniej do minimum
ograniczongby byta, w konsekwencyi czego prze-
trzymywanie zapasoéw kasowych przestatoby istnie¢
jako przyczyna zastojow gospodarczych. Taka
organizacya miataby i te dobrg strone, iz umozli-
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witaby krajom } miastom gwarancye pracy dla
szukajacych zarobku.

Przez takie uzytkowanie funduszow publicznych
bedg sie wprawdzie zadtuzaty panstwa, kraje
i gminy — lecz zobowigzaniom tym odpowiadaé
bedzie pelny aequivalent w przybytku majatku na-
rodowego, w kolejach, drogach, kanatach, szpita-
lach, domach mieszkalnych, teatrach itd. Spfata
za$ tak zaciggnietych dlugow tudziez odpowiednich
odsetek stanowi¢ bedzie ciezar nieporownanie
mniejszy jak wyréwnywanie dzisiejszych diugéw
panstwowych § 39 n.

Sady gietdowe dla regulowania cen
towardw. Scentralizowanie instytucyj finanso-
wych i regulacya produkcyi same przez sie nie
zapobiegltyby jeszcze peryodycznym zastojom, —
o ileby bowiem stosunek cen produktéw przemy-
stowych a rolnych pozostat niezmieniony, groma-
dzitaby sie rokrocznie pewna nadwyzka w pro-
dukcyi przemystowej, ktéraby do peryodycznego
zastoju prowadzita, albotez musiataby regulacya
produkcyi ogranicza¢ (zmniejsza¢) odpowiednio kon-
tyngent produkcyi przemystowej, co sprzeciwia-
toby sie interesom ogotu — ileze ogotowi gtdéwnie
na tern zaleze¢ musi, by obfita masa produktéw
stata do dyspozycyi rozdziatu.

Markujgce sie w ostatnich dziesigtkach lat na
targu Swiatowym mechaniczne podnoszenie sie
cen produktéw rolnych w stosunku do cen wytwo-
row przemystowych, nie odpowiada wielkosci go-
spodarczo-spotecznej potrzeby zachowania réwno-
wagi we wymianie produktow tych gatezi. Nale-
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Zzytemu wzrostowi cen produktéw rolnych stoi na
przeszkodzie interes prywatny, tudziez przewazna
sita ekonomiczna i wigksza ruchliwo$é¢ targowa
warstw przemystowych i handlowych, a ponadto
ta okoliczno$é, ze produkcya przemystowa wzrasta
w tempie o wiele szybszem jak produkcya rolna,
podczas gdy ceny biezace majg tendencye zacho-
wania swej wysokosci; w koncu konkurencya
zagranicznych krajow rolniczych, powodowana
importem wytworow przemystowych do tych kra-
joéw, jest tez powazng przeszkodg wzrostu cen
produktow rolnych.

Jedyng droge do odpowiedniego regulowania
cen towar6w widzimy w urzadzeniu na gietdach
towarowych sadéw do regulowania cen
towarow. Sady ustanowione z ramienia pan-
stwa, wraz z fachowymi zastepcami intereséw
rozmaitych producentéw, tudziez interesow kon-
sumentéw, normowatyby ceny na podstawie dat
statystycznych odnosnie do podazy i popytu. P o-
dobnie jak potentaci gietdowi roz-
strzygajg dzi$ o cenach towar6w, rozstrzy-
galoby w przysztosci panstwo w tej sprawie.
Wiadza potentatéw gietdowych opiera sie dzi$
na dysponowaniu wiekszag masg towaréw lub
srodkéw do ich nabycia — na czem oprze sie tu
sita ekonomiczna panstwa zobaczymy w § 41.

Zastepcami interesbw konsumentéw powinni
by¢ przy sadach gietdowych funkcyonaryusze rzg-
dowi (w rodzaju dzisiejszych prokuratorow pan-
stwa lub skarbu) zastepcami za$ intereséw pro-
ducentow bylyby osoby ustanowione z ramienia
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korporacyi wytwércow rozmaitych gatezi produkcyi
(korporacyj zawodowych).

Paristwowe normowanie cen okaze sie tez po-
trzebne, jak zobaczymy w § 39, do wprowadzenia
W zycie zasady w»stosownego rozdziatu owocéw
diirmej pracy«.

Zrealizowanie wyz rzucons'ch mysli wyruguje
z gospodarstwa spolecznego raz na zawsze pe-
ryodyczne zastoje w produkcyi i obrocie a w kon-
sekwencyi wyruguje tez perj*odyczne masowe
bezrobocia, te najwiekszg kleske jaka zastojom
towarz3'Szy. Pop>'t za pracg wzrasta¢ bedzie, do-
pokad produkcya spoteczna nie stanie na tej sto-
pie, iz powszechny dobrob}t bedzie ustalony.
Po osiggnieciu za$ tego celu wzrost podazy pracy,
wzglednie zmniejszenie popytu za pracg (wskutek
np. ulepszen w technice produkcyi, oszczedzajacych
prace) bedzie mie¢ tjdko ten skutek, ze odpo-
wiednio zmniejszonym bedzie dzienny czas pracy
— a $rodek ten wystarczy do zapewnienia pracy
wszystkim. Panstwo z tatwoscig bedzie mogto
spetniaC obowigzek zapewnienia pracy wszystkim
— a kazdy obywatel panstwa bedzie miat prawo
w publicznych biurach streczenia pracy — do-
magac sie pracy .

Reiomia w wyz wskazanym kierunku da mo-
zno$¢ wykorzystania wszystkich sit

* Cel utrzymania statych stosunkéw miedzy poszczegol-
nemi biurami posrednictwa, jakotez miedzy niemi a przedsigbior-
cami i robotnikami dla wzajemnej informacyi, wymaga cen-
tralizacyi calej sieci biur posrednictwa a temsamem wy-
maga ich upanstwowienia.
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wytworczych, rozszerzy uzycie najlepszych
wynalazkéw technicznych, pozwoli zaja¢ pod
uprawe olbrzymie przestrzenie ziemi dzi$ jeszcze
nie zajete i rozszerzy intenzywng gospodarke na
roli — a owocem takiej produkcyi bedzie; fun-
dusz konsLimcyjny wystarc zajgcy na
obfite zaspokojenie potrzeb materyal-
nych catego spoteczenstwa.

Wyz rzucone mysli reformy wskazujg tylko
kierunek, w ktérym Swiadomy rozwoj rzeczy is¢
powinien. Aby wykaza¢ blizef wykonalnos$¢
i korzys$ci tych reform, aby przedstawi¢ oparty
na nich catkowity system nowej produkcyi,
musimy wprz6éd zapoznaé sie z zasadg »stoso-
wnego rozdzialu owocow darmej pracy«.

§ 39.

Stosowny rozdziat funduszu konsumcyjnego.

Wzrost produkcyi, a w konsumcyi spotecznego
funduszu konsumcyjnego, nie wystarcza jeszcze
sam przez sie do stworzenia powszechnego
dobrobytu — o ileby bowiem z tego wzrostu ko-
rzystata tylko pewna czes¢ spoteczenstwa, nie
odczutaby polepszenia bytu reszta spoteczenstwa
— zaczem odpowiedni rozdziat funduszu konsum-
cyjnego miedzy wszystkie warstwy spoteczne jest
dalszym warunkiem powszechnego dobrobytu.

W nauce o ptacy i ogolnym rozdziale docho-
dow przyjeliSmy, iz praca robocza partycypuje
w funduszu konsumcyjnym w wysokosci  czesci,

Litwin. 16
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podczas gdy dochody bez pracy (renty, procent,
zysk handlowy) tudziez dochody urzednikow,
wojska, zawodow wyzwolonych pochfaniajg 13
(33%) tego funduszu. Przyjmujgc, Ze ostatnie za-
wody (urzedy, wojsko, zawody wyzwolone) po-
chianiajg 13% catego funduszu, pozostaje na do-
chody bez pracy (renty, procent, zysk) 20%. Taki
stosunek odpowiada mniej wiecej rzeczywistosci.
Saksonia np. wykazuje w r. 1898 dochody po-
nad 10.000 M w sumie 316 mil. w stosunku do
2000 mil. M og6lnego dochodu tego kraju.

Aczkolwiek darme dochody majg swe Zrodio
w darmej pracy przyrody i kapitatu (88 26, 27)
a nie w pracy roboczej, to przeciez wzbudzaja
one niezadowolenie u klasy roboczej, patrzacej
na dochody ze stanowiska koniecznosci uzycia
pracy roboczej do nabycia wzglednie wytworzenia
owocow.

Sposéb usuniecia tego niezadowolenia, a zara-
zem rozwigzania jednej z najpowazniejszych przy-
czyn kwestyi socyalnej, widziano dawniej w za-
sadzie réwnego rozdziatu dochododw
miedzy tych, ktorzy biorg udziat w pracy spo-
fecznej. Wprowadzenie tej zasady w zycie spo-
wodowatoby jednak tylko zanik produkcyi a ocze-
kiwanego zadowolenia wcaleby nie dato. Prze-
dewszystkiem bowiem wiedzie¢ nalezy, iz dochody
rentierdbw sg dzi$ nawet w najbogatszych krajach
(Saksonia!) tak szczupte, ze rozdzielone miedzy
wspotobywateli nierentieréw zaledwie o kilkanascie
procent podniostyby ich dotychczasowe dochody,
zaczem odebranie nadmiaru bogatym a rozdzie-
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lenie go miedzy potrzebujgcych wcaleby zadowo-
lenia nie dalo — przeciwnie zamiast dobrobytu
datoby powszechne i rowne ubostwo. Z zasady
réwnego rozdziatu dochoddéw byliby tez niezado-
woleni nie tylko ci, ktorzy zyja dzi$ w dobrobycie,
lecz i wielka cze$¢ robotnikow, szczeg6lnie kwa-
lifikowanych, ktorzy juz dzi§ o wiele wiecej za-
rabiajg, jakby im z réwnego podzialu przypadto.
Zasada réwnego podziatu dochodéw obrazataby
tez sprawiedliwo$¢, dawataby bowiem réwne wy-
nagrodzenia za prace lekka a ciezka, nieudatg
a wydatng. W koncu brak lepszego wynagrodze-
nia pracy trudniejszej, pilniejszej i wydatniejszej
musiatby w konsekwencyi sprowadzié ospatos¢
w pracy, zabi¢ inicyatywe prywatng i w ten spo-
s6b zmniejszy¢ wydatnos$¢ produkcyi i zanik go-
spodarstwa spotecznego sprowadzi¢. Zasada ro-
wnego rozdziatu dochoddw stataby sie premig na
lenistwo i zachetag do unikania pracy trudnej, nie-
bezpiecznej i kwalifikowanej — po c6z bowiem
wyteza¢ swe sity, poco staraé sie o wydatnos¢
pracy, naraza¢ sie na trudy i niebezpieczenstwa
zdrowia i zycia i meczyé sie nauka, skoro za
wydatng, trudng i niebezpieczng prace takie sanio
wynagrodzenie jak za prace lekka, fatwg i mniej
wydatna.

Réwnos¢ udziatdbw w owocach darmej pracy
a w konsekwencyi zniesienie rent i zyskow zabi-
toby inicyatywe i zapobiegliwo$¢ przed-
siebiorcow, ktore do rozwoju produkceyi, jak uczy
doSwiadczenie, sg konieczne. Wyrugowanie do-
chodow darmych usunetoby z natury rzeczy, obok

16+
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rent i zyskdw, takze procent od pieniedzy a tem-
samem pozbawitoby produkcye zasitku w pienia-
dzach, ktére dzis za posrednictwem bankdéw i kas
oszczednos$ci uzyzniajg i podnoszg produkcye.
Powyzsze wzgledy wymagajg réznej wysokosci
ptac a nadto zachowania darmych dochodéw, rent,
zyskéw i procentu. Mylnym jednak bytby wycia-
gniety z powyzszych uwag wniosek, iz pro-
dukcya tern lepiej prosperowaé bedzie, im wyzsze
dochody darme bedg mozliwe — przeciwnie, nie
trudno przekona¢ sie, iz rozw6j produkcyi popra
najlepiej niskie dochody darme. Jesli przedsie-
biorca czerpie dzi§ ze swego gospodarstwa, obok
6000 fr. przecietnego wynagrodzenia za prace jaka
sprawuje, rente kapitatu (albo rente gruntowa lub
zysk handlowy) w kwocie 25.000 fr. jako udziat
darmy odpowiadajacy 6®o stopie od wartosci
swego gospodarstwa — to nie ulega zadnej wat-
pliwosci, iz nie bedzie on sie dzi§ z takag gorli-
wosécig i zapobiegliwos$cig starat oszdsty
procent zysku a wiec o dalszych 6000 fr. jak sta-
ratby sie o 2-gi procent zysku wowczas, gdyby
przecietna stopa dochoddéw darmych wynosita
1% — w ostatnim wypadku bowiem miathy wy-
nagrodzenie za prace 6000 fr. plus rente 6000 fr.
razem 10.000 fr. dochodu, a mégtby przy odpowie-
dniej gorliwosci osiagnac¢ jeszcze drugi procent renty
a wiec dalszych 6000 fr. Wszak nie moze ulegaé naj-
mniejszej watpliwosci, ze kazdy przedsiebiorca dla
zaokraglenia dochodu 10.000 fr. na 16.000 fr. wie-
cej staran wtozy w gospodarstwo swe, jak
dla zaokraglenia dochodu 30.000 fr. do 36.000 fr.,
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gdyz bez 35-go tysigca fr. w potrzebach swych
zadnego ukrocenia nie dozna, podczas gdy 15-y
tysiac fr. jest mu konieczny do zaspokojenia zwy-
czajnych potrzeb.

Rozdziat dochodéw, przy obnizce dochodéw
darmych do I®/o, takby sie zmienit, iz w chwili
podwojenia sie produkcyi, udziat pracy robo-
czej potroitby sieh).

Lecz jak sie ma rzecz z wykonalnoscig tej
mysli? azali idea obnizenia dochodow darmych
(rent, procentu i zysku handlowego) do przecietnej
stopy 1% nie natrafi na niepokonalne trudnosci?
O trudnosciach prawno-politycznych moéwié be-
dziemy w § 44, tu oméwim}* tylko techniczny
sposéb przeprowadzenia tej mysli.

W kwestyi tej odréznié nalezy sprawe obnizenia
odsetek od pieniedzy od sprawy obnizenia innych
dochodéw darmych.

1) Wedle ogélnego stosunku wyzej przyjetego, dzieli sie
dzi$ spoteczny fundusz konsumcyjny w ten sposoéb, ze klasa ro-
bocza otrzymuje 67% udziatu, dochody darme 20% a urzeda
wojsko i zawody wyzwolone tgcznie 13%. Dochody darme (20)
odpowiadajg dzi§ 5% stopie przecietnej w stosunku do wartosci
gospodarstw — po obnizeniu przecigtnej stopy rent z 5% na 1%
udziat dochodéw darmychpieékrotniezmniejszony bytby (2®=) 4.
Tak wiec przy oznaczeniu funduszu kons. liczbg 100 otrzymatyby
dochody darme udziat 4%, urzedy, wojsko i zawody wyzwolone
13% a klasa robocza 83%. W razie podwojenia funduszu kon-
sumcyjnego (200) i zachowania niezmienionej wysokosci docho-
déw urzedéw, wojska, zawodéw wyzwolonych, przedstawiataby
udziat ostatnich zawodoéw liczba 13 (6V2%)» udziat dochodéw
darmych liczba 8 (4%) a udziat klasy roboczej liczba 179,
a wiec prawie trzy razy wieksza wielkos¢, jak dzisiaj.
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Obnizenie stopy procentowej w drodze prawo-
dawczej moze mie¢ praktyczne znaczenie tylko
0 tyle, o ile stopa ta nie przechodzi naturalnej
granicy, | tak, jesli ziemia i fabryka dajg prze-
cietnie 10% renty, wéwczas ustawowe obnizenie
stopy odsetek do 6%, nie bedzie miato zadnego
praktycznego znaczenia, interesowani bowiem, mimo
zakazu prawnego pobierania wyzszych odsetek, po-
trafig oming¢ to prawo. Jedli jednak ziemia i fabryka
daja dochdd niepewny, miedzy 2 a 10%, tak iz
przecietna stopa przedstawia wysoko$¢ 6%, wow-
czas ograniczenie odsetek od pieniedzy do 6%
utrzyma sie na targu. Ustawowe obnizenie odsetek
od pieniedzy do 1% przy przecietnej stopie renty
gruntowej i renty kapitatu 6% bytoby nonsensem,
ktéryby interesowani pod najrozmaitsza forma
obchodzili. Obnizenie jednak odsetek do 1% przy
istnieniu takiejze w»~o renty z gruntu i przemystu
jest trzymaniem sie stopy procentowej w natural-
nych granicach. W takich warunkach produkcyi,
utrzymanie stopy 1% od pieniedzy, nie bedzie wy-
magalo ze strony panstwa zadnego wysitku.

Zadanie obnizenia odsetek od pieniedzy do 1%
przy scentralizowaniu i zmonopolizowaniu instytu-
cyj finansowych, tudziez przy obnizce renty grun-
towej i renty Kkapitatlu do 1%, nie napotka tedy
na trudnosci niepokonane. Na podstawie odpowie-
dniej ustawy wszelkie stosunki kredytowe, publiczne
1 prywatne, hipoteczne i niehipoteczne zostatyby
skonwertowane na 1%-owe pretensye. Wie-
rzyciele pobieraliby od swych pretensyj 1% i tylko
1% odsetek ptaciliby dtuznicy. Koszta administra-
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cyi instytucyj finansowych ponositoby cate spote-
czenstwo, (panstwo, wzglednie kraj), tak, iz zadnych
dodatkowych nalezyto$ci na te koszta dtuznicy nie
ptaciliby. Racya tego postanowienia lezataby nie-
tylko w zasadzie utrzymania wysokosci odsetek na
I®/o-yin poziomie — lecz i w okolicznosci, ze na-
lezyty obrét pienigdza stuzy interesom catego
spoteczenstwa (8 36). Ponadto nonsensem i nie-
sprawiedliwoscig bytoby zadac¢ od dtuznikéw jako-
wych$ dodatkowych nalezytosci na koszta bankowe,
tak by faktyczne ich ciezary wynosity 2—3®lo, pod-
czas gdy ogranicza sie wysoko$¢ rent (renty grun-
towej, kapitatu i zysku handlowego) do zasadniczej
wysokosci 1%. Z czegdéz bowiem majg czerpac
wiasciciele przedsiebiorstw $rodki na opfate nad-
wyzek nad [°0> skoro sami tylko :7 o darmych
dochodéw pobiera¢ beda”). Zasadniczej stopy od-
setek 17 0 oie powinien tez podnies¢ wzglad na
ryzyko, gdyz przy zmonopolizowaniu prawa
udzielania pozyczek, uregulowaniu stosunkéw go-
spodarczych i odpowiedniej ostroznosci przy udzie-
laniu pozyczek, straty z powodu niesciggalnosci
pozyczek beda prawie wykluczone. Ewentualne
straty sztyby na rachunek tych, kt6rzy przy udzie-
laniu pozyczek zaniedbali nalezytej ostroznosci.

Niewatpliwie i zakaz pod sankcyg karng udzie-
lania prywatnych procentowych pozyczek nie usu-

Zwracamy uwage na nonsens i niesprawiedliwo$¢ dzisiej-
szych stosunkéw ekonomicznych w tym wzgledzie: ziemia daje
dzi§ 2—3®q czystego dochodu, a od pozyczek hipotecznych
ptaci sie procent wraz z dodatkami 8— 10‘7o-
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nie w zupetnosci tych pozyczek (réwnie jak zakaz
mordowania i okradania nie usuwa tych zbrodni
catkowicie) w kazdym razie jednak ograniczy je
do minimum, co juz z wielkg korzyscig dla gospo-
darstwa spotecznego bedzie potaczone. Taka reforma
kredytu nie tylko nie obnizy wktadek oszczedno-
sciowych, lecz je i z tego wzgledu podniesie, iz
obnizenie odsetek do 1% stanie sie impulsem do po-
mnozenia sumy wkladek, celem wyréwnania sumy
procentow. Uwzglednic tez nalezy, ze przy matych
wkladkach rozchodzi sie gtéwnie o zaoszczedzenie
i zabezpieczenie samychze wkladek a panstwo da
najlepszg gwarancye ich zabezpieczenia — wie-
ksze za$ kwoty lokowane bedg nietylko dla pan-
stwowej gwarancyi bezpieczenstwa, lecz i dla 1®»
odsetek, zwtaszcza, ze przy zmonopolizowaniu in-
stytucyj finansowych zakazanem bedzie udzielanie
prywatnych pozyczek na procent, wzglednie z wy-
mowa jakichkolwiek korzysci.

Za zmonopolizowaniem prawa udzielania procen-
towych pozyczek przemawia i ten wzglad, ze jedynie
jednolita organizacya instytucyj finansowych jest
w stanie taki system kredytowy przeprowadzi¢, by
kredyt otrzymywali ci, ktérzy go istotnie potrzebuja,
by nikt r6wnoczes$nie w szeregu rozmaitych
kas nie zaciggi pozyczek i by kredyt ten nie prze-
chodzit sit gospodarstwa obcigzonego, przez co
zapobiegtoby sie ruinie niejednego gospodarstwa,
tudziez podkopaniu egzystencyi osobistej przez nad-
uzycie kredytu konsumcs®jnego.

Tak wiec obnizka darmych dochodéw (rent
i procentéw) do przecietnej stopy 1% wcale nie
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tamowataby produkcyi, lecz przeciwnie przyczyni-
taby sie do nalezytego jej rozwoju a nadto usu-
netaby niezadowolenie wynikajgce z poczucia wiel-
kiej nieréwnosci dochodow.

Dlugi publiczne, jako pozyczki inwestycyjne za-
ciagane (8 38), przy tak niskiej stopie odsetek,
przedstawia¢ beda bardzo maty ciezar. Zapobieze-
nie wywozenia gotowki do krajow, gdzie procent
wyzszy, nie przedstawi jak zobaczymy, (§8 41)
zadnych trudnosci.

Sprawa obnizki wysokosci rent (renty gruntowej
i renty kapitatu) przedstawi juz o wiele wieksze
trudnosci jak sprawa obnizki wysokosci odsetek od
pieniedzy — szczegolnie gdyby chodzito o Sciste
przeprow'adzenie tej obnizki do wj*sokosci
Z uwagi jednak, ze Sciste przeprowadzenie takiej
obnizki wecale nie jest wskazane — przeciwnie
mozno$¢ podniesienia rent do 17 2 — % podniostaby
zapobiegliwos$¢ przedsiebiorcow, a w konsekwencyi
catg produkcye — zadowoli sie nowe gospodarstwo
organizacya, ktéra w tych wolniejszych granicach
obnizke rent zrealizuje.

Mys$l ta da sie przeprowadzi¢ przy pomocy
panstwowych sadéw gietdowych dla cen towa-
row, tudziez odpowiedniego systemu podatkowego
i wplywu klasy roboczej na wysoko$¢ ptac. Roz-
patrzmy te mysl blizej.

Ceny wytworow majg w pewnj*m czasie i miegj-
scu rowng wysokos$¢ bez wzgledu na to, czy po-
chodzg z gospodarstw mniej lub wiecej wydatnych,
z gruntéw mniej lub wiecej urodzajnych, z fa-
bryk w lepsze lub gorsze maszyny zaopatrzonych.
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Z tego wzgledu gospodarstwa wydatniejsze, na szer-
szg skale prowadzone, produkujac taniej a sprze-
dajac produkta po cenach produkcyi najdrozszej,
jeszcze na targu potrzebnej, dajg wyzszg rente,
jak gospodarstwa mniejsze. Te nadwyzke renty
nalezy uspoteczni¢ w formie podatku. £.aczac system
tego opodatkowania z zadaniem podniesienia ptac
roboczych, tudziez podniesienia dochodéw drobnych
gospodarzy samoistnych nalezatoby

a) uwolni¢ gospodarstwa mniejsze i gorzej sy-
tuowane od podatkéw a uwolniong od po-
datkow cze$¢ przychodu, tudziez czes$é
renty przenoszgca 1% obroci¢ (przy pomocy
odpowiednio zorganizowanych izb robotniczych —
0 Czem nizej) na podwyzszenie ptac roboczych,
oczywiscie bez naruszenia prawa przedsiebiorcdw
do odpowiedniego wynagrodzenia za prace kiero-
wania przedsiebiorstwem — w ktoérym to wzgledzie
ptace przecietne najetych kierownikéw przedsie-
biorstw moga da¢ miare.

b) ptace robocze w przedsiebiorstwach na szerszg
skale prowadzonych i lepiej sytuowanych utrzymaé
na wysokosci ptac przedsiebiorstw mniejszych —
catlg za$ nadwyzke renty nad :70uspo-
tecznié¢ przez podatki.

Sady gietdowe przez normowanie cen pro-
duktéw rolnych i przemystowych ,bedag tu miaty
zadanie uniemozliwi¢ opodatkowanym prze-
rzucanie natozonych ciezarow na kon-
sumentéw przez podwyzke cen. Z drugiej
strony wplyw organizacyi robotnikdw na wyso-
kos¢ ptac zamknie przedsiebiorcow w zelazne za-
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pory zadowalania sie rentg 1 —2 7 0 Juz dzi$ istniejg
izby (unie) robotnicze, normujace warunki umowy
najmu miedzy przedsiebiorcami a robotnikami. Izby
takie, wzglednie ich przedstawiciele umawiajg sie
0 wysoko$¢ ptac i inne warunki, jak o czas pracy,
warunki hygieny i bezpieczenstwa. Kontrakty te,
z uwagi na wielkg liczbe interesowanych, zwane
kontraktami zbiorowymi, zawierane sg co
do najogdlniejszych warunkéw miedzy centralnym
zwigzkiem robotnikéw a takimze zwigzkiem przed-
siebiorcdw pewnego kraju. W granicach tych naj-
ogo6lniejszych warunkéw zawierane sg kontrakty
wiecej szczegdtowe, mianowicie miejscowe mie-
dzy zwigzkami (komitetami) pewnego miejsca (mia-
sta, wsi) wreszcie w granicach ostatnich kontraktow
umawiajg sie robotnicy pewnego przedsiebiorstwa
z danym przedsiebiorca. Zwiazki te sitg swej orga-
nizacyi wyzwalajg robotnikdw z koniecznosci pod-
dania sie warunkom dyktowanym przez przed-
siebiorcéw. Otz organizacya ta znajdzie szerokie
zastosowanie i wysokie powotanie w nowym ustroju
— podniesie ona robotnika na poziom co najmniej
rownej przedsiebiorcy sity ekonomicznej i zabezpie-
czy robotnikowi jego osobista indywidualnos¢. Dla
nalezytego spetnienia swego zadania, a w szcze-
gblnosci ustalenia ptac pozostawiajgcego przedsie-
biorcom nie wiecej jak 1% renty, musi mie¢ ta
organizacya prawo wglgdu do ksigg przed-
siebiorstwa®). W razie sporu co do warunkdw

* Prawo wgladu tembardziej byloby konieczne, ze system
ptac w nowej organizacyi na tej podstawie uksztattowaé sie
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umowy, winny rozstrzyga¢ sprawe sady gietdowe —
przyczem powinny sie one trzymac tej zasady, ze
mozno$¢ zdobycia nadwyzki nad 17 0 przecietnej
renty, a mianowicie przy nalezytej zapobiegliwosci
IVaVo— renty, winna iS¢ nie na koszt robo-
tnikéw, lecz winna by¢ owocem zapobiegliwosci
gospodarza wyzszej jak przecietna zapobiegli-
wos¢ kierownikéw gospodarstw przedmiotowo r o w-
niewyposazonych. W ten sposéb umiarkowane
wspotzawodnictwo zajmie miejsce dzisiej-
szego wyzysku i brutalnej walki konkurencyjnej.

Oograniczeniu renty miejskiej i zysku handlowego
do zasadniczej wysokosci 1% moéwi¢ bedziemy
w 8§ 41, przedtem uzasadnimy blizej ograniczenie
wysokosci dochodéw darmych wogdle.

§ 40.
Uzasadnienie ograniczenia Wysokosci dochodow
darmych.

Z pomiedzy teoryi, uzasadniajgcych instytucye
prywatnej wtasnosci, ma najwiecej zwolennikéw teo-
rya t. zw. ekonomiczna, opierajgca wtasnos¢ na
pracy, jako tytule ekonomicznym. Wedle tej teoryi
niezajeta ziemia staje sie przez prace okupacyi,
oczyszczenia, wykorzenienia i obrobienia wiasno-
Scig okupanta. Wiasno$é za$ rzeczy kupionej uza-

musi, iz robotnicy otrzymywac bed% ptace wedle przysztej, przy-
puszczalnej, normalnie wysokiej ceny wytworu, a dopiero po pe-
wnym peryodzie (po spieniezeniu wytworu) otrzymywac bed%
jednorazowe doptaty (w stosunku do wysokosci pobieranych
ptac) odpowiednio do rzeczywisScie osiggnietej ceny
produktu.
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sadnia praca nabywcj”, o ile sie mieSci w cenie
nabycia.

Naiwno$¢ tych zapatrywan podniesliSmy juz
w § 26. Kto zajagt ziemie, nabyt — ekonomi-
cznie rzecz biorgc — prawo tylko do tej czesci
pozytkow, ktéra odpowiada wielkosSci rzeczywiscie
wytozonej pracy okupacyjnej: pracy 100 e (=100 E)
odpowiada rekompensata 100 e* (=100 E). Jesli
za$ okupant posiada nieograniczone prawo nad
ziemig okupowana i moznos¢ Sciggania z niej renty
po wszystkie czasy — to prawo nieograniczone
nie jest tu ugruntowane na ekonomicznym tytule
pracy okupanta, lecz na woli spoteczenstwa
wzglednie panstwa, ktéra z taka okupacya
taczy nieograniczone wiadztwo nad rzeczg i od-
no$ng swa wole w przepisy prawne ujmuje, przy-
czem Kkieruje sie innymi wzgledami a nie wzgledem
na prace okupanta.

Podobnie tez nieogi“aniczone prawo nad ziemig
kupiong np. za 5000 fr.= wynagrodzeniu za prace
1000 godzin i mozno$¢ Sciagania z tej ziemi, po
wszystkie czasy czystego dochodu, chocby tylko
100 fr. rocznie, przechodzi wszelka zastuge eko-
nomiczng nabywcy. Nieograniczone wiadztwo
nad ziemig tak nabytg, musi wiec szuka¢ swego
ugruntowania nie w pracy = 1000 godzin, lecz
gdzieindziej, a mianowicie w odnosnej woli spole-
czenstwa, wyrazonej w prawie.

Jesli za 1000 fr., wiasng pracg zdobytych, ku-
puje kto$ maszyne, ktdra owocami lat 20-u repro-
dukuje siebie samg, a nadto daje 1000 fr. czystego
przychodu — to oczywista, poiiczajgc te 1000 fr.



254 § 40

na zwrot »pracy wiasnej«, przedstawia reproduko-
wana maszyna rzecz darma”) tj. rzecz, do ktérej
wiasciciel swego prawa wiasnosci nie moze juz
opieraé na wiasnej pracy.

Z powyzszych wywodow wniosek ogoélny: po-
zytki rzeczy, do ktorych z tytutu pracy rosci¢
mozna prawo, nie moga by¢ wieksze jak petna
rekompensata tej pracy — co do nadwyzki
pozytkbw nie mozna juz powotywac sie na tytut
wtasnej pracy.

Charakterystycznym i wysoce ciekawym jest
fakt, iz robotnicy pretensye swe do »catego« pro-
duktu opierajg na takim samym tytule, jak wyz
przedstawiony tytut wiasnosci narzedzi produkcyi.
Ten, ktory ziemie okupuje (lub sporzadza ma-
szyne) rownie jak ten, ktéry ziemie (lub inne na-
rzedzia produkcyi) kupuje za $rodki wiasng pracg
zdobyte, rosci z tytutu tej pracy do nabytych
narzedzi produkcyi nieograniczone prawo
wiasnosci, mimo, ze obok jego pracy istnieje w rze-
czach tych energia dar ma. Tak samo robotnik
rosci pretensye do catego produktu, mimo, ze
obok jego pracy istnieje w produkcie energia
darma.

Nonsens nauki o eskontowaniu z géry renty w cenie
kupna narzedzi produkcyi, wykazalismy w 8§ 26, 27. Tam tez
wskazali$my na nonsens ttémaczenia dochodéw pierwotnych
(renty gr. i renty kapitatu) rekompensatg procentu »ktéryby
pienigdz dawak<. Procent (§ 30) jest udziatem pochodnym
i whasnie w darmej (zywiotowej i sztucznej) pracy ma swoje Zro-
dlo — niemozna wiec rzeczy bra¢ na odwro6t i thkémaczy¢ renty
procentem!



§ 40 2SS

Otéz ze stanowiska ekonomicznego, pretensye
robotnikéw do »catego« produktu sg takim samym
nonsensem jak pretensye wiascicieli »do nieogra-
niczonego« prawa wiasnosci. Dla oznaczenia sto-
sunku, w jakim interesowane strony maja uzasa-
dnione prawa do dobr wzglednie produktéw, nalezy
wgladna¢ blizej w nature energii darmej, jako dru-
giego, obok energii roboczej, sktadnika dobr.

Energia darma pochodzi z pracy zywiotowej
i pracy geniuszéw. Jakie prawa do tych energii
majg wiasciciele i robotnicy? Czy jedni lub drudzy
moga mie¢ do nich wytgczne prawa?

Dlaczego tylko robotnikom albo tylko po-
siadaczcom $rodkéw produkcyi majg przypadaé
owoce pracy darmej? Wszak ich Zrédto to pier-
wotne sity natury i genialno$¢ wynalazcow,
to praca zywiotowa i sztuczna. Do rzeczy tych
kazdy cztonek spoteczenstwa (czy jest robotnikiem
Czy nim nie jest) ma pewne prawo: przyrodzone
jako dziecie przyrody i spoteczne jako czlonek
spoteczenstwa. Trudno bowiem przypusci¢, ze na-
tura pracuje tylko dla pewnych indywiduéw —
z drugiej strony geniusze sg dzieémi catego
spoteczenstwa, dzieémi pracy umystowego ro-
zwoju dhlugich pokolen a wiec i ich owoce, to
wspdlny dorobek catego spoteczenstwa. Czyz wiec
nie dziwne sg pretensye klasy roboczej albo klasy
posiadaczy do wszystkich owocéw pracy dar-
mej? Czy pretensye geniuszow, wynalazcéw, po-
litykdw, pisarzy, uczonych, wog6le klasy pracy
umystowej, nie majg do tych owocoéw wiekszego
uzasadnienia, jak pretensye klasy roboczej? Sa-
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dzimy, ze w tej kwestyi dwoch zdan by¢é nie
moze.

Zarzut, ze klasa posiadajgca, klasa rzgdzaca,
klasa sity duchowej ma zanadto wielki udziat
w owocach darmej pracy — ze i robotnikom jako
cztonkom spoteczenstwa nalezy sie jakis ludzki,
jaki$ wiecej sprawiedliwy udziat w owocach dar-
mej pracy, moze mie¢ pewng racye. Tu juz mo-
zemy sie porozumieé, ale tu juz nie mozna sie
opiera¢ na tytule ekonomicznym, tu juz uciec sie
nalezy do zasady ogélniejszej, do zasady etycznej,
do zasady sprawiedliwos$ci wyréwnuja-
cej dochody spoteczne.

Sprawiedliwo$¢ wyréwnujaca dochody spo-
teczne jawi sie na widowni dziejéw z chwilg
uznania wolnosci osobistej cztowieka i wolnosci
targowej. W tym stanie rzeczy bowiem —w prze-
ciwienstwie do czasdw niewolnictwa i poddanstwa,
w ktorych pan wydzielat niewolnikowi, co da
utrzymania jego byto konieczne, a reszte owocow
produkcyi sam sobie zabierat — otrzymuje juz
robotnik takie wynagrodzenie, ktore, obok owocu
wiasnej jego pracy, miesci w sobie owoc tej dar-
mej pracy, ktorg Swiadczg (najgorsze) Srodki pro-
dukcyi do dyspozycyi robotnika jeszcze stojace
(88 26, 27, 28). Ta sprawiedliwos¢ jednak (na-
zwaé by jg mozna naturalng) dajaca warstwie
panujacej nad produkcya kilka, kilkanascie a nie-
kiedy nawet kilkadziesigt procent czystego przy-
chodu, bardzo jeszcze jest daleka od petnej spra-
wiedliwosci. Naturalnej tendencyi sprawiedliwosci
musi tedy przyj$¢ z pomocg rozum i wola spo-
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feczenstwa, aby stan rzeczy przyblizy¢ do idei
rownosci.

Lecz zadania oparte na zasadzie réwnosci
nie moga iS¢ za daleko, nie moga domagaé sie
dla wszystkich réwnego udzialu w owocach
darmej pracy. Ulozeniu stosunkéw wedle zasady
réwnosci sprzeciwia sie na razie najwyzsze za-
danie dzisiejszej ludzkosci; postep. Postep wy-
maga hieréwnosci—tak postep na polu zdobyczy
duchowych jak i na polu rozwoju stosunkéw go-
spodarczych wymaga lepszego wynagradzania
wiekszych trudow i wiekszej wydatnosci, wymaga
zachowania rent dla utrzymania zapobiegliwosci
przedsiebiorcow — stowem wymaga nierdwnosci.

Idea réwnosci znajdzie swe zrealizowanie do-
piero wtedy, gdy, wiasnie na tern poczuciu nie-
réwnosci oparty postep, stanie u celu swego: na
ostatniej wyzynie rozwoju ludzkosci...

Dzi$ nierdwnos¢ utrzymang by¢ musi — nie
powinna ona jednak przechodzi¢ granic konie-
cznych — nie powinna by¢ wieksza, jak wymaga
tego wtasnie sprawa postepu. To tez za-
sadzie sprawiedliwosci, wyrdéwnujacej rozdziat do-
choddw, daliSmy w § 39 tak szerokie zastosowanie,
ze dochody darme ograniczyliSmy do 1%, znaj-
dujac, ze procent taki wystarczy do rozwoju go-
spodarstwa spotecznego.

Tak tedy i dzisiaj i na dhlugie jeszcze lata
jednym z filaréw instytucyi wiasnosci bedzie tytut
ekonomiczny — lecz tytutu tego nie stanowi
wytacznie praca (jak glosi na wstepie wspo-

Litwin.
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mniana teorya) ale tez —i to gldwnie —interes
rozwoju gospodarstwa spotecznego.

Tytut ten uzasadnia jednak konieczno$¢ wtia-
snosci indywidualnej tylko z ograniczeniem dar-
mych dochodéw do 1%. Takie ograniczenie in-
stytucyi wiasnosci obce jest dzi§ obowigzujacym
przepisom prawnym — lecz w kodeksach pra-
wnych wszystkich krajéw cywilizowanych, a mia-
nowicie w ich najogélniejszych zasadach, znajdu-
jemy juz dzi$ wskazang droge do reformy. W szcze-
golnosci w ustawodawstwach wszystkich krajow
cywilizowanych przyjeta jest ogdlna zasada, ze
wszelkie prawa, chocby najlepiej nabyte, moga
by¢ naruszone, wzglednie ograniczone, o ile tylko
naruszenia tego domaga sie dobro publiczne.
Gdy za$ prawdy ekonomiczne niezbicie dowodza,
ze przez ograniczenie dochodéw darmych do za-
sadniczej wysokosci I®/o ogo6t spoteczenstwa odnie-
sie wielkg korzys$¢, przeto zmiana praw w duchu
tego ograniczenia jest nie tylko ekonomicznie, nie
tylko etycznie, lecz i prawnie uzasadniona.

Austryacka ustawa cywilna postanawia, iz
wiasciciel rzeczy moze jej uzywaé wzglednie roz-
porzadza¢ jej pozytkami wedle upodobania (8§
354, 362) tak jednak, by przez to ograniczenia,
w ustawie ze wzgledu na utrzymanie i pomno-
zenie dobra powszechnego postanowione,
przestapionemi nie byly (§ 364). W ograniczeniu
tern (8 364) wyraznie uznang jest zasada dobra
powszechnego.

Ustawa austryacka rownie jak ustawy innych
panstw nie majg przepisu ograniczajgcego pozytki
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darme do ™o, lecz przepis taki, jako istotnie do-
bru powszechnemu odpowiadajacy, bytby zupetnie
w duchu omawianych ogolnych przepisow. Przez
takie obnizenie dochodéw darmych nastgpitaby na
diugie lata zupetna harmonia interesow ekono-
miczno- i prawno-spotecznych (8 64).

Wysoki procent rent w czasach feudalnych
miat uzasadniong przyczyne w obowigzku panow
feudalnych petnienia stuzby wojskowej i publicznej
bez wynagrodzenia. Dzi$ jednak, gdy obowigzek
petnienia stuzb}- wojskowej i publicznej, tudziez
ponoszenia odnos$nych ciezaréw, przeszedt na sze-
rokie warstwy spoteczenstwa, dochody darme i to
w obnizonej wysokosci 17 0znajdujg uzasadnienie
tylko w zadaniu podtrzymania zapobiegliwosci
przedsiebiorczej, tudziez w zadaniu zachowania
przewagi i whadzy »sity duchowej« o czem blizej
w § 54.

§ 41.

Granice upanstwowienia produkcyi.

Panstwowa kontrola produkcyi, gietdowe nor-
mowanie cen towaréw i ograniczenie dochodow
darmych do wysokosci:7 0 nie stanowia jeszcze
upanstwowienia organizacyi produkcyi, gdyz, badz-
cobadz i w takim systemie, pozostaje jeszcze istota
wiasnosci jako »wolno$¢ rozporzadzania rzeczg
w granicach dobra powszechnego« nienaruszona.
W wolnosci tej miesci¢ .sie bedzie, obok moznosci
Sciggania pewnych dochodéw darmych, takze wot-

17*
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no$¢ sprzedazy, dzierzawy, darowizny i rozpo-
rzadzania rzeczg na wypadek S$mierci. Prawo
dziedziczenia tkwi juz w uzasadnieniu prawa wia-
snosci prywatnej. Bardzo liczne sg jednostki, ktore
zapobiegliwo$¢ swg wkladajg w gospodarstwo
tylko w tej mysli, ze pracujg dla swych dzieci.
Tak wiec cel utrzymania interesu prywa-
tnego uzasadnia tak dobrze instytucye prawa
dziedziczenia jak i instytucye prywatnej wiasnosci.

Wiasciwe upanstwowienie produkcyi sta-
nowi dopiero pelne jej wywilaszczenie na rzecz
panstwa. Takiem upanstwowieniem objete sg dzi-
siaj poczty, telegrafy, telefony, niektére koleje”
drogi, wydobywanie szlachetnych kruszcéw, soli,
sprzedaz tytoniu itd. Od wywtiaszczenia na rzecz
panstwa odréznié nalezy wywiaszczenie na rzecz
kraju, powiatu lub gminy. Do wywiaszczenia na
rzecz gminy nadajg sie szczegélnie srodki komu-
nikacyi miejskiej, jak tramwaje, omnibusy, réwnie
tez zaktady oSwietlania, wodociagi, ktdére juz
w wielu miastach sg w rekach gmin.

Prawie niespornem juz jest dzi§ w nauce, ze
upanstwowienie gornictwa wogble jest wykonalne
i dla dobra powszechnego wskazane. W § 38
wykazalismy tez konieczno$¢ uparnistwowieniaicen-
tralizacyi wszystkich instytucyj finansowych. Ze
stanowiska wskazanej przez nas reformy organi-
zacyi gospodarczej musimy ponadto idee upan-
stwowienia rozszerzy¢ na niektore gospodar-
stwa produkcyi przemystowej i handlu.

Przemyst fabryczny. Obnizenie docho-
déw darmych, w szczeg6lnosci renty kapitatu do
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170 podniesie, jak wykazaliSmy w 8§ 39, zapo-
biegliwo$¢ przedsiebiorcéw fabrycznych. Zapobie-
gliwo$¢ ta jednak odnosi¢ sie bedzie do wyzy-
skania wydatnosci fabryk a nie do ich udo-
skonalenia i rozwoju —gdy bowiem oszcze-
dnosci lokowane w bankach dawa¢ beda pewny
I®Io> to oczywistg jest rzecza, ze przedsiebiorcy
oszczednosci swe lokowaé bedg w bankach a nie
w udoskonalenie przedsiebiorstw. Mozliwos¢ osia-
gniecia 2% czystego dochodu bedzie zanadto nie-
pewng, by zachecata do takich wkiadow. Tak
wiec cel odnowy i rozwoju fabryk, a w konse-
kwencyi cel podniesienia produkcyi, wy-
maga upanstwowienia fabryk, szczeg6lnie wie-
kszy ch, ktére uzywajg maszyn i narzedzi pro-
dukcyi wiecej kosztownych. Panistwo, $ciagajac
z przychodéw fabryk kwoty amortyzujagce koszta
warsztatow fabrycznych, obracaé je bedzie na ich
reprodukcye, przyczem tak ze wzgledéw og6lnych
jak i wiasnego interesu stara¢ sie bedzie panstwo
0 urzadzenia coraz doskonalsze i rozszerzenie
rozmiaréw i dziatalnosci fabryk, potgczone bowiem
z produkcya na szerszg skale zaoszczedzanie ko-
sztow, zwiekszy dochody panstwa i).
Upanstwowienia pewnej czeSci gospodarstw
przemystowych wymaga tez wzglad na panstwowe
normowanie cen towardw. Do normowania cen
musi sie mie¢ odpowiednig site ekonomiczng.

1) Por. § 39. Cala nadwyzka czystego przychodu nad 1%
z przedsiebiorstw wiekszych, ma by¢ uspoteczniong, na wydatki
publiczne.
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tak np. dzi§ normujg ceny towaréw na gieldzie
tylko ci, ktérzy rozporzadzaja wiekszg iloscig to-
waréw — musi wiec panstwo, dla ugi'untowania
swej przewagi ekonomicznej na gieldzie, upan-
stwowi¢ odpowiednig cze$¢ produkcyi.

Zarzad upanstwowionej produkcyi nie bedzie
jednak tak biurokratyczny i centi-alistyczny jak
dzisiejszy panstwowy zarzad poczt, telegraféw,
koleji itp. Zarzad taki bylby bardzo trudny, ko-
sztowny a w wynikach (jak wnosi¢ mozna z do-
tychczasowych doswiadczen w produkcja panstwa
na polu przemystu) nie zawsze pomysliny. Panstwo
kontrolowa¢ bedzie tylko wyniki przedsiebior-
stwa, tak co do masy i jakosci produkcyi, jak
i co do czystych przychoddéw. Wewnetrzne za$
zarzadzenia, tak co do organizacyi pracy,
jak i obrotu przedsiebiorstwa, pozostawione
beda samoistnej dziatalnosci kierownikéw.
Takie upanstwowienie produkcyi, na zasadzie auto-
nomii dziatalnoSci pojedynczych przedsiebiorstw,
zapewnia im gietkos$¢ i swobode ruchow,
ktorych wiasnie brak w centralistycznej organi-
zacyi produkeyi 1).

Dyrektorzy fabryk panstwowych bedg w kie-
rownictwie przedsiebiorstw tak samoistni jak
i przedsiebiorcy prywatni. Rdwniez ograniczenia
ich dziakalnosci ze strony panstwa beda podobne:
tak w produkcyi panstwowej jak i prywatnej

*) Taka decentralizacja organizacyi praktykowana, jest
z pomys$inym skutkiem w wielu przedsiebiorstwach akcyjnych
(poréwnaj »Kollektywizm i rozw6j przemystu« E. Vandervelde
164—165).
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bedzie mie¢ miejsce kontrola ze strony panstwa,
prawo wgladania w ksiegi i obr6t, tudziez ozna-
czenie kontyngentu produkcyi, jakotez gietdowe
normowanie cen wytworéw. Rdéznica bedzie tylko
ta, iz przedsiebiorcy prywatni pobiera¢ beda sami
rente 1—2% tudziez kwoty amortyzujgce urza-
dzenia fabryczne, podczas gdy panstwowi Kkiero-
wnicy przedsiebiorstw obowigzani bedg rente 17 0
tudziez kwoty amortyzujace urzgdzenia fabryczne
odnosi¢ do kas rzadowych. Natomiast 2-gi procent
renty, o ile go zapobiegliwosciag swa dyrektorzy
osiegna¢ potrafig, do nich naleze¢ bedzie . W ten
sposéb interes prywatny i w produkcyi panstwo-
wej zachowany bedzie, jako sprezyna organizacsi
gospodarczej. Kierownicy fabryk panstwowych
beda mianowani przez rzad i przez rzad beda tez
usuwalni. Ostatnie uprawnienie wptynie dodatnio
na zachowanie zarzgdzen panstwowych, co do
jakosci kontyngentu i cen wytwordw, tudziez na-
lezytego prowadzenia ksigg. lzby (unie) robocze
normujgce wysokos$¢ ptac i ustalajgce warunki
umowy najmu (8 39) bedg mie¢ to samo znacze-
nie wobec kierownikéw panstwowych jak i pry-
watnych przedsiebiorstw.

Wywtiaszczenie fabryk na rzecz panstwa, kraju
wzglednie gminy nastgpi na podstawie odszkodo-
wania dotychczasowych wiascicieli, a cena kupna
wyptacong bedzie albo w zapisach dtuznych 1-pro-
centowych na drobniejsze kwoty opiewajgcych.

# Oczywiscie jako premia obok ptacy jako wynagrodzenia
za prace kierownictwa.
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albo tez w ksigzeczkach kasowych na cate ceny
wykupna opiewajacych, a tylko do pobiera-
nia odsetek 1% uprawniajgcych. Ostatnia forma
wykupna stosowang by¢ winna w wypadkach
wyplaty wyzszych sum na rzecz pojedynczych
0s6b — a to celem zapobiezenia wywozeniu go-
téwki za granice. Procent (170) od tych pretensyi
ptacony bedzie z renty 1% wnoszonej przez pan-
stwowych kierownikéw fabryk do kas rzagdowych ).
Zasada wywiaszczenia za odszkodowaniem polega
na utrzymaniu w mocy instytucyi prywatnej wia-
snosci.

Mimo obnizenia stopy procentowej od pieniedzy
do 17 0 oie zmieni sie warto$¢ gospodarstw, gdyz
réwnoczesnie i renta obnizonag zostanie przecietnie
do V0 dotychczasowej wysokosci. Przed wpro-
wadzeniem w 2zycie nowej organizacyi gospo-
darczej, zostang gospodarstwa oszacowane wedle
swej dotychczasowej wartosci. Od tej wartosci
zostanie wymierzony 1% renty i wedle tej war-
tosci nastapi wykupno (upanstwowienie) gospo-
darstw.

Rzemiosto. Rzemiosto wcale nie wymaga
upanstwowienia — przedewszystkiem bowiem na-
rzedzia uzywane w rzemiosle warunkujg egzy-
stencye robotnika a ponadto kosztujg tak mato, iz
co do ich odnowy nie zachodzi najmniejsza obawa,
normowanie za$ cen i kontyngentu produkcyi rzes

Nadwyzka renty nad 1®, wzglednie 28©obracang bedzie
na ciezary publiczne, réwnie jak taka nadwyzka z przedsie-
biorstw prywatnych (8 39).
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miosta odbywac sie bedzie przez normowanie cen
produkcyi fabrycznej. W szczeg6lnosci niepozada-
nemu wzrostowi rzemiost i cen ich wytworéw
potozy naturalng tame odpowiednia obnizka cen
Wsd:woréw fabrycznych. Potgczone z taka obnizka
cenrugowanie pewnej czesci rzemieslnikdw z targu,
nie bedzie miato w przysziej organizacyi tak bo-
lesnego charakteru jak to ma miejsce dzisiaj, ileze
pozbawieni pracy znajdg tatwo zarobek wobec
przystugujgcego kazdemu obywatelowi prawa do-
mag ani a sie pracy. Ten wptyw fabryk na pro-
dukcye rzemiost, bedzie mie¢ miejsce oczywiscie
tylko co do tych rzemiost, ktére spotykaja sie
z konkurencya fabryk — natomiast te rzemiosta,
ktérych nie zwalcza konkurencyg fabryczna, a wiec
rzemiosta wymagajace niejakiego artyzmu ipra-
cujace na zaméwienia, zy¢ i rozwija¢ sie beda
w wolnej konkurencyi. Ich produkcya znajdzie
naturalny kontyngent w faktycznem zapotrzebo-
waniu zamawiajacych.

Panstwo w przysztosci wcale nie bedzie sie sta-
ra¢ o sztuczne podtrzymywanie rzemiost, réwnie
jak dzisiejsze panstwo o to sie nie stara. Rze-
miosta majgce warunki rozwoju majg wiele sit
zywotnych same w sobie, to tez, jak wykazuje
najnowsza statystyka, rosng one co do liczby
i zachowuja swdj charakter drobnych przedsie-
biorstw.

Rolnictwo. System wielkich przedsiebiorstw,
stanowigcy ideat Marx’owskiej organizacyi
pracy wogole — nie ma tego znaczenia w rol-
nictwie, co w przemysle. Wprost zdumiewajacym
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jest w nauce (szczeg6lnie socyalistycznej) brak
uwzglednienia wilasciwej rdéznicy miedzy fabryka
a gospodarstwem rolnem. We fabryce jest gto-
wnym robotnikiem maszyna — na roli za$ jest
gtdbwnym robotnikiem ziemia. Wielkie przedsie-
biorstwa przemystowe przez postugiwanie sie ma-
szynami wiekszemi i doskonalszemi mogg roczng
produkcye kilkakro¢ zwiekszyé, natomiast ziemia,
czy ona nalezy do wielkiego czy matego rolnika,
zachowuje te samg wyda tnos$¢. Ziemia do
roku tylko raz rodzi — wzglednie u rolnika wiel-
kiego nie rodzi wiecej razy jak u matego. Owca
nie daje wiecej weiny, krowa wiecej mleka, kura
wiecej jaj u rolnika wielkiego jak u drobnego!
Zastosowanie maszyn w produkcyi rolnej wcale
nie ma tego znaczenia, co w produkcyi przemy-
stowej, gdyz pojedyncze stopnie procederu pro-
dukcyi przemystowej wykonywane sg obok sie-
bie, podczas gdy w rolnictwie nastepujag po
sobiel.

Tak wiec wzglad na wzrost produkcyi rolnej
wcale nie wymaga systemu wielkich przedsie-
biorstw a w konsekwencyi upanstwowienia pro-
dukcyi rolnej i taczenia drobnych gospodarstw
wioscianskich we wielkie przedsiebiorstwa gminne.
Réwniez cel obnizenia renty gruntowej i normo-
wania gieldowego cen ptodéw rolnych nie wy-
maga upanstwowienia tej produkcyi, gdyz handel
ptodami rolnymi (o czem nizej) i odpowiedni sy-

Por. E. Dawida >Dwie rozprawki o stosunku socyalizm*
do rolnictwa« spolszczone przez Dr. Wi Gumplowicza,
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Stern podatkowy bedg wystarczajgcym Srodkiem
do tego celu.

Niewatpliwie zastosowanie maszyn, hurtowne
zakupno materyatdw i nalezycie zorganizowana
sprzedaz surowcow, pozwala wielkim rolnikom
pracowac taniej, lecz nalezyte zorganizowanie go-
spodarki drobnej, spolne zakupy i sprzedaze, tu-
dziez spolne uzywanie maszyn (n. p. mfockarni)
prawie wyréwna wyzszo$¢ organizacyi wielkich
gospodarstw. Niewatpliwie wielkie gospodarstwa
moga robi¢ pewne oszczednosci na tak zwanych
ogélnych kosztach i przez to produkowac taniej —
lecz réznica stad wynikajgca jest tak mala, iz
usuniecie jej przez upanstwowienie produkcyi rolnej
wcale by nie wyréwnato szkody wynikajacej z po-
zbawienia samoistno$ci milionéw drobnych
rolnikow!

Aczkolwiek produkcya rolna nie wymaga upan-
stwowienia, to przeciez pewne uprawnienia z wia-
snoscig ziemi zwiazane muszg znalez¢ ograni-
czenie. Przedewszystkiem uprawnienie dowolnego
dzielenia ziemi musi by¢ zniesione. Rozdrabnianie
matych gospodarstw doszto do tych granic,
iz racyonalna gospodarka na nich staje sie
niemozliwg, zaczem dalszemu rozkawatkowaniu
gimntéw nalezy kres potozy¢. W tym celu na-
lezatoby  zmieni¢ prawo dziedziczenia gospo-
darstw rolnych w ten sposéb, by tylko jeden
z dziedzicow np. najstarsz}®, lub jeden przez ojca
wybrany s}”, gospodarstwo rolne odziedziczat®)

) Reszta dziedzicow miataby prawo dziedziczenia tylko
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i to bez obowigzku sptaty reszty dziedzi-
cow, gdyz obowigzek splaty czeSci spadkowej
zmusza dziedzica gtéwnego do zadiuzania, wzgle-
dnie sprzedazy czesci ziemi a w konsekwencyi
do rozkawatkowania gruntéw. Taka reforma prawa
dziedziczenia jest dzisiaj niemozliwg a to z tego
wzgledu, ze ci, ktérzyby do spadku nie przyszli,
wystawieniby byli na nedze, jesli nie $mier¢ glo-
dowg — inaczej bedzie w warunkach nowego
ustroju. W szczegolnosci wyz wskazang reforme
stosunkéw na gruntach wioScianskich poprze-
dza nastepujgce warunki:

1) wyrugowanie z organizmu gospodarczego
peryodycznych przesilen;

2) ustalenie nalezytego funkcyonowania biur
posredniczenia w szukaniu pracy;

3) odpowiednie pomnozenie szkdt fachowych,
ktéreby daty takie wyksztatcenie dzieciom »wy-
dziedziczonym, jakieby im zapewnito b}* mate-
ryalny co najmniej tak dobry jak byt tych, ktdrzy
zostajg na ziemi.

Z uwagi, ze zapotrzebywanie sit fachowych,
czyto w przemysle, czy tez w gospodarce rolnej
(na wielkich obszarach intenzywnie prowadzonej)
nie moze odrazu tak wzrosngé, by przyja¢ mogto
wszystkich ze ziemi wyzutych, tudziez, z uwagi,
ze liczba szkot fachowych moze tylko stopniowo
wzrasta¢ i w poczatkach tylko pewnej ograni-
czonej liczbie dzieci wyksztatcenie dawaé¢ — nie

innych rzeczy np. zaoszczedzonej przez spadkodawce gotéwki,
kosztownosci, biblioteki itp.
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moze prawo, zakazujgce podziatu gruntdw i sptaty
reszty dzieci, wprowadzone by¢ w zycie réwno-
czeSnie w catem panstwie, wzglednie kraju, lecz
winno byé wprowadzane stopniowo, w ten spo-
sob, by je co roku tylko pew”na ilo$§¢ gmin
otrzymywata —przez co zrealizowanie tego prawa
w calem panstwie roztozonem zostatoby na lat
kilkadziesiat.

Spadkobierca odziedziczajacy ziemie pobieraé
bedzie ze ziemi, obok dochodu jako wynagrodzenia
za prace, dochod darmy, mianowicie 17 0 renty
gruntowej. Przeciw uprawnieniu temu nie moga
podnie$¢ inni spadkobiercy zadnego powaznego
zarzutu, przedewszystkiem bowiem ukrécenie wy-
dziedziczonych bedzie niezmiernie mate i tak przy
wartosci gospodarstwa 10.000 fr. przedstawiataby
roczng rente (I®0) kwota 100 fr. — jeSliby wiec
dziedzicow byto pieciu, to kazdy wykluczony
z dziedziczenia ziemi ponidstby roczng strate 20 fr.
Powtdre prawo, przyznajace calg rente dziedzi-
cowi gtownemu, miatoby i to uzasadnienie, ze ten
dziedzic musiatby pozosta¢ na wsi — podczas
gdy »wydziedziczeni« znachodziliby zajecie po
miastach, ktore tak przez wyzsze place, jak
i wiecej urozmaicone zycie, moznos¢ ksztatcenia
dzieci itp. wiecej obiecujg i w rzeczywistosci daja.
Na syna, odziedziczajagcego ziemie, wypadatoby
co najwyzej natozy¢ obowiazek dania nieletnim,
po ojcu pozostatym dzieciom, utrzymania i wy-
ksztalcenia do odpowiedniego zawodu.

Prawo wykluczajgce cze$¢ dziedzicéw od renty
gruntowej da sie usprawiedliwi¢ jedynie co do
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drobnych gospodarstw — natomiast co do wie-
kszych gospodarstw prawo takie wcale nie bytoby
uzasadnione — przedewszystkiem dlatego, ze dzie-
dzic obejmujacy wielkie gospodarstwo, nie bedzie
wigzany wsig, gdyz bedzie w prawie i moznosci
ziemie wydzierzawic¢4), powtdre dlatego, iz renta
gospodarstw wiekszych bedzie juz tak wielkg, ze
przyznanie jej wylacznie jednemu dziedzicowi by-
toby potaczone z razaca krzywda reszty dziedzicow.
Z powyzszych wzgledéw prawo do renty gospo-
darstw wiekszych, przypusémy nad 100 morgoéw
ziemi obejmujacych, nalezy przyzna¢ wszystkim
dziedzicom. Dziedzic, obejmujacy ziemie, bytby wiec
obowigzany ptaci¢ wspdtdziedzicom, od posiadania
ziemi wylgczonym, roczng rente, stosownie do
udziatu w spadku —w razie np. konkurencyi dwdch
dziedzicow i wartoSci spadku 1,000.000 fr. pta-
citby dziedzic gtéwny wspotdziedzicowi rocznie
5000 fr. Dziedzic gtéwny nie bedzie obowigzany
do splaty wspétdziedzicom ich pretensyi skapitali-
zowanej — wspotdziedzice beda musieli zadowalac
sie renta.

Taki stan rzeczy umozliwi zachowanie niepo-
dzielnosci tak wielkich, jak i matych gospodarstw
rolnych a w konsekwencyi ustalenie normalnych
warsztatow produkcyi rolniczej, nalezyte ich zago-

1) Wprawdzie i mniejszy rolnik bedzie miat prawo ziemie
wydzierzawi¢ i przenies¢ sie do miasta, lecz z prawa tego nie
bedzie moégt korzystaé, gdyz czynsz dzierzawny (I®/o a wiec
np. 100 fr. od wartosci 10,000 fr.) wcale na zycie w miescie
nie wystarczy (podczas gdy przy wiasnej pracy na roli bedzie
miat rolnik obok renty dochdéd z pracy).
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spodarowanie, racj*onalng komasacye i melioracye.

Handel. Korzs"sci z gietdowej obnizki cen to-
warow bylyb}* zupelnie udaremnione, gdyby pan-
stwo nie zreformowato handlu detailicznego. Lekka
a zyskowna praca handlowa pociaga wielu do tego
zawodu, tak iz od dawna we wszystkich krajach
cywilizowanych daje sie odczué przepetnienie w za-
wodzie handlu. Przepetnienie to podnosi ogélne
koszta handlu, a w konsekwencyi ceny towardw
do tego stopnia, ze wielkg cze$¢ korzysci, jakieby
z postepu technicznego w produkcyi fabrycznej
konsumenci odnies¢ powinni, pochfania w sposéb
pasozytny zbj~”~tecznaa wiec niepozyteczna czesc
kupcéw. Nowa organizacya, pozostawiajgc rozwoj
handlu drobnego inicyatywie wytgcznie prywatnej,
podniostaby liczbe zbytecznych handléw i w ten
sposéb zannulowataby wobec konsumentéw wszel-
kie korzysci z gietldowej obnizki cen handlu en gros.
Jest przeto rzeczg nowej organizacyi takiemu obro-
towi rzeczy zapobiedz. W tym celu zatozy panstwo
w kazdem mieScie, wzglednie w kazdej dzielnicy
wiekszego miasta, Kkilka lub kilkanascie rzadowych
handléw detailicznych. Handle te urzadzone na
szerszg skale, na sposob nowozytnych bazaréw
i sklepdw stowarzyszenn konsumcyjnych, pozwolg
zaoszczedzi¢ na kosztach ogdlnych, tak iz ceny
detailiczne utrzymane w nich bedg na odpowiednio
niskiej stopie. Taki stan rzeczy zmusi kupcéw pry-
watnych do zachowania nizkich cen. Naturalng
konsekwencyg tego urzadzenia bedzie usuniecie
handléw w najgorszych warunkach bedacych, a za-
razem powstrzymanie od tworzenia nowych
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handléw drobnych. Wyrugowanych z handlu zwrécg
organa panstwowe, dostarczajgce pracy domaga-
jacym sie jej, do pracy dla spoteczenstwa pozyte-
cznej — przez co spoteczenstwo nowg korzysé
Odniesie.

W ostatnich czasach, celem przeszkodzenia
nadmiernemu podnoszeniu cen (szczegO6lnie miesa
i Chleba), otwierajg niektdre gminy miejskie, za-
ktady, ktore sprzedajg po wiasnej cenie kosztow
swe wyroby, celem narzucenia tych cen przedsie-
biorstwom prywatnym. Zdaniem naszem, gminy sg
tu za stabe dla stworzenia odpowiedniej konku-
rencyi, a to z powodu przemoznych wpltywow
prywatnych przedsiebiorcéw w magistratach miej-
skich, roéwnie jak z powodu ekonomicznej zale-
znosci producentéw surowcoéw od tych przedsie-
biorcow. Tylko panstwo w podanych przez nas
\varunkach moze normowac zbyt i ceny.

Cel opanowania cen gietdowych ptodéw rolnych
wymaga, by utworzono panstwowe handle
en gros zbozem, bydtem i innymi pto-
dami rolnymi — rozmiary tego handlu musza
byé tak wielkie, by ekonomiczna przewaga panstwa
na gieldzie byla zapewniong. Obok tego handlu
bedg mogly istnie¢ prywatne zakfady, tak hurto-
wnego jak i drobnego handlu ptodami rolnymi.

Domy czynszowe. Wobec pewnosci
odsetek od lokowanych w bankach oszczednosci
a obnizenia renty miejskiej do I®o wartosci domdw
czynszowych, bedg wiasciciele doméw czynszo-
wych wkiada¢ swe oszczednosci, tudziez kwoty
amortyzujagce koszta budowy doméw, w banki
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a nie na nowe budowle — bo poc6zby mieli sie
naraza¢ na kiopoty z budowa i administracya do-
mow potgczone? Tak wiec budowe i zarzad domow
czynszowych muszg wzig¢ na siebie wihadze pu-
bliczne a w szczeg6lnosci gminy. W tym celu wy-
kupig gminy wszelkie domy czynszowe. Wykupno
nastapi na sposdb wykupna fabryk 1%-emi obli-
gacyami, albo ksigzeczkami kasowemi na nazwiska
uprawnionych i na cate kwoty wykupna opiewa-
jacemi. W razie obawy wywozu gotéwki za gra-
nice, uprawnia¢ one beda tylko do pobierania od-
setek (i70)-

Gminny zarzad doméw zajmywaé sie bedzie
budowg domow, utrzymaniem ich w porzadku,
tudziez najmem i S$cigganiem czynszow. Czynsz
obejmywacé bedzie, obok kwot reprodukcyi domoéw
mieszkalnych i 17 0 renty (na splate odsetek od
sum wykupna domow), pewng nadwyzke na koszta
administracyi, tudziez potrzeby gminne. Taka
redukcya czynszu obnizy wysoko$¢ dzisiejszych
czynsz6w co najmniej do jednej trzeciej ich
wysokosci (100 zamiast 300). Przez te obnizke
czynszu odniosg bezposrednie korzysci czynszo-
wnicy a posrednig korzy$¢ caly ogdt, ileze obnizka
czynszu lokaléw fabrycznych, handlowych, maga-
zynowych, restauracyj, hoteli i t. p., wywrze od-
powiedni wptyw na obnizke cen towaréw wogdle.

Wiasnos¢ prywatna domow nieczynszowych,
a wiec przez samego wiasciciela uzywanych, nie
podpadnie wywiaszczeniu, gdyz wywlaszczenie ta-
kich domow nie ma zadnego racyonalnego uza-
sadnienia.

Litwin. '
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§ 42.

Panstwo jako nadorgan nowej organizacyi go-
spodarczej.

Przedstawiony przez nas system nowej orga-
nizacyi scharakteiyzowa¢ mozna jako system ure-
gulowania produkcyi, ograniczenia wolnej konku-
rencyi, tudziez obnizenia darmych dochodéw.

Wolna konkurencya nie bedzie usunieta, lecz
tylko ograniczong i to w ten sposéb, by zia jej
strona odpadta, dobra za$ w calej petni zachowang
zostata. Jako dobre strony wolnej konkurencyi pod-
nies¢ nalezy; rozwoj produkcyi, statg obnizke cen
produktéw i selekcye gospodarstw lepszych — ot6z
system nowej organizacyi objawow tych nietylko
nie usunie, lecz je wzmocni i na wiasciwe tory
sprowadzi.

Rozwdj produkcyi polegaé bedzie gtéwnie (jak
dotychczas) na zachowaniu interesu prywa-
tnego, jako zasadniczej sprezyny organizacyi go-
spodarczej. Interes prywatny tak przedsiebiorcow
prywatnych, jakotez kierownikow przedsiebiorstw
panstwowych, bedzie przez moznos¢ wydobycia
z gospodarstw pewnych dochodéw darmych nadal
utrzymany, a zapobiegliwos¢ gospodarcza przez
obnizenie tych dochodéw podniesiona (8 39).

O utrzymanie cen towar6w na poziomie mo-
zliwie najnizszym starac sie bedzie gietda rzagdowa
i detailiczny handel panstwowj", ktére niewatpliwie
lepiej spetnig zadanie obnizki cen, jak wpltyw zu-
petnie wolnej konkurencyi — zwilaszcza, ze wolna
konkurencya wecale nie przeszkadza zbytecznemu
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mnozeniu sie handléw drobnych, ktére ogdlnymi
kosztami pochfaniajg wielka cze$¢ korzysci z obni-
zenia kosztow produkcyi.

Gietdowe ceny wytworéw odpowiadaé beda
rzeczywistym kosztom (plus 17 o renty) produkcyi
jeszcze na targu potrzebnej, nalezycie kiero-
wanej, zaczem produkcya kierowana zle (z braku
fachowych wiadomos$ci, z braku dozoru, lekko-
mysInosci kierownikéw i t. p.) wogéble produkcya
w najgorszych warunkach prowadzona, nietylko
nie bedzie mie¢ zadnych dochodéw darmych, lecz
i pokrycia swych kosztow nie znajdzie. Okolicz-
nos¢ ta zmusza¢ bedzie ostatnich przedsiebiorcow
do ulepszania, wzglednie powiekszania swych przed-
siebiorstw, albo do porzucania ich, co w kazdym
razie z korzyscig dla produkcyi potaczone bedzie.
Przedsigbiorcy, wyrzuceni z targu znajdg za po-
$rednictwem rzadowych biur streczenia pracy za-
jecie odpowiednie, dla spoteczenstwa pozyteczne.

Reforme rozdziatu dochoddw przepro-
wadza nowa organizacya gruntownie — aczkol-
wiek bowiem nie usuwa dochoddéw darmych, to
przeciez ogranicza je do tego stopnia, ktoérego za-
chowanie wskazane jest wzgledami na pomysiny
stan i rozwdj produkcyi. Do przeprowadzenia
wskazanej przez nas reorganizacyi na tern polu
interwencya panstwa jest konieczng. Dzisiejsze
stosunki gospodarcze pozostawione swobodne-
mu rozwojowi muszg wydzielaé okoto 20% ro-
cznego funduszu konsumcyjnego (czyli okolo 6%
wartosci zaktadowej gospodarstw) na rzecz docho-
dow darmych. Tego stanu rzeczy nie zmienig za-

18-
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dne prywatne $rodki zaradcze, zadne strejki, zadne
organizacye robotnicze, zadne izby pojednawcze
—jak dlugo bowiem mate gospodarstwa, (na targu
jeszcze potrzebne) wysokg ceng swych kosztdw,
umozliwiajg przedsiebiorstwom wielkim, zaoszcze-
dzajacym na kosztach, $cigganie czystego przy-
chodu, kilka lub kilkanascie procent wartosci go-
spodarstwa przedstawiajagcego, tak dtugo zadne
prywatne $rodki istniejgcego stanu rzeczy nie zmie-
nig. Ze wzrostem produkcyi moga wprawdzie ptace
robocze rosngc¢ tak absolutnie jak i wzgled-
nie, ale nigdy poza granice stopy czystych przy-
chodéw, ugruntowanej na roznicy kosztéw go-
spodarstw (88 26, 27). Wzrost ptac (z reguly strej-
kami osiggany) moze sie wznie$¢ tylko o wyso-
kos¢ czystych przychodéw tych przedsiebiorstw,
ktore sg juz zagrozone wyparciem ich z targu,
wzglednie pozbawieniem ich czystych przychoddw
przez gospodarstwa wydatniejsze (§ 27).

Dopiero droga w 8 39 wskazana, mianowicie
uwolnienie robotnikéw i matych gospodarstw od
wszelkich ciezarow publicznych i obnizenie docho-
déw darmych przy pomocy gietdowego normowa-
nia cen towardéw, tudziez odpowiedniego systemu
podatkow do wysokosci 1%, podniesie znacznie
dochody robotnikbw — cata bowiem suma cieza-
row publicznych, cigzaca dotychczas na produkcyi
i konsumcyi, przypadnie im w udziale — podczas
gdy wydatki publiczne znajdg pokrycie w nadwyzce
rent nad 1% wielkich przedsiebiorstw. Ze za$ pro-
dukcye, gietde i podatki opanowa¢ moze tylko pan-
stwo, przeto wylacznie w reku panstwa lezy mo-



S 42 277

Zno$¢ rozwigzania kwestyi ptac roboczych i wogéle
rozdziatu dochodow.

Ze stanowiska idei zachowania wolnoS$ci
gospodarczej podnies¢ nalezy, iz nowa or-
ganizacya pozostawia prawie w kazdej gatezi go-
spodarczej pewna wolnos¢ i tak w przemysle nie
bedzie wykluczonem dowolne zakladanie prywa-
tnych przedsiebiorstw, a nawet w panstwowej
produkcyi na polu przemystu istnie¢ bedzie pewna
autonomia pojedynczych przedsiebiorstw; w handlu
prywatne sklepy i magazyny beda regula, gdyz
ze strony rzadu tylko kilka zaktadéw handlowych
w kazdem miescie, wzglednie dzielnicy miasta, fun-
gowac bedzie; produkcya rolnicza pozostanie we
warunkach prawie zupelnie wolnych; autonomia
i wplyw izb robotniczych na warunki pracy beda
wieksze jak dzisiaj; kazdemu wolno bedzie dla
swego prywatnego uzytku budowa¢ domy i do-
wolnie nimi rozporzadza¢. Nadewszystko za$
gwarantowang bedzie wolno$¢ osobista, tak
przez mozno$¢ wyboru dowolnego zawodu, jak
i mozno$¢ wolnego dysponowania oszczedno$ciami.

Zrealizowanie nowej organizacyi zmieni nie-
Swiadomy dotychczas spoteczny organizm gospo-
darczy w organizm $wiadomy. Powigzania stosun-
kow gospodarczych wykazujg niewatpliwie podo-
bienstwo do organizmu zyjacego, lecz organizmu
niskiego, zyciem oddzielnych czesci zyjagcego—sSwia-
domo$¢ bowiem, jaka w dzisiejszych stosunkach
gospodarczych istnieje, odnosi sie tylko do jedno-
stkowych gospodarstw i pewnych ich grup (kar-
tele, trusty), a nie catosci spotecznego gospodar-
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stwa — wobec czego istniejgca Swiadomos$é, nie
posiadajac odpowiedniej jednos$ci i nie obejmu-
jac catosci powigzan gospodarczych, nie ma
jeszcze charakteru organizmu wyzszego, $wiado-
mego. Dopiero z chwilg, gdy sprawe przystoso-
wania organizmu gospodarczego do nowych po-
trzeb wezmie na siebie cate spoteczenstwo wzgled-
nie imieniem spoteczenstwa panstwo, dopiero z tg
chwilg organizm gospodarczy rozpocznie prawdzi-
wie spoteczng dziatalno$é i rozwinie petne, bo cat-
kowicie Sswiadome zycie, w ktérem jednos$¢ i har-
monia panowac beda.

Do zrealizowania nowej organizacyi potrzeba
bedzie licznych ustaw i rozporzadzen, lecz nie
przedstawiag one, zdaniem naszem, niepokonanych
trudnosci ani w kodyfikacyi, ani w ich wykona-
niu. W nauce naszej (88 33 — 42) przedstawi-
lismy tylko fundamentalne zasady nowej organi-
zacyi, nie wchodziliSmy wcale w szczeg6ty i roz-
drobnienia tych zasad. Nie ulega jednak watpli-
wosci, iz szczegOtowe przepisy w ramach tych
zasad miejsce znalez¢ musza, jesli tylko te zasady
harmonizujg z rzeczywistemi prawami gospodar-
czemi i zostajagcg w zwigzku z niemi naturg czto-
wieka, tudziez rozwojem rzeczy. Otoz praktycznosé
i wykonalno$¢ wskazanych przez nas $srodkdw jest
tak w naturze podmiotowej cztowieka, jak i w na-
turze przedmiotowych stosunkéw gospodarczych
uzasadniong. Natura psychiczna powaznej wiek-
szosci jednostek dzisiejszego spoteczenstwa jest
materyalnie egoistyczng — to tez jako gtoéwng
sprezyne nowej organizacyi zachowujemy inte-
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res prywatny. Ze stanowiska za$ technicz-
nego, a wiec przedmiotowego, nie przedstawiaja,
nasze srodki wielkich trudno$ci — sa to bowiem
$rodki oddawna juz znane i wyprobowane.
Instytucya upanstwowienia produkcyi znang
jest oddawna—w nowej organizacyi ma by¢ tylko
szerzej zastosowang, przyczem administracya upan-
stwowionych fabryk ma by¢ uproszczong do tego
stopnia, ze zarzad tych fabryk prawie nie bedzie
sie rozni¢ od zarzadu fabryk prywatnych. Sposéb
normowania cen towardéw na gietdzie
znany jest oddawna — praktykujg go codziennie
potentaci gieldowi — normowanie to bedzie dla
panstwa tern fatwiejsze, iz panstwo posiadaé¢ be-
dzie dokiadniejsze daty statystyczne co do pro-
dukeyi, tudziez o wiele wigkszg site ekonomiczng
jak dzisiejsi potentaci gietdowi.

Ograniczenie dochodéw darmych do 1% jest
wprawdzie nowoscia, lecz sposoby prowadzace do
tego celu, mianowicie podnoszenie ptac roboczych
z jednej strony i podnoszenie podatkéw wielkich
przedsiebiorstw z drugiej strony znane sa oddawna.
Przystosowanie produkcyi do konsumcyi (8 38),
oparte jest na naturalnej tendencyi dzisiejszego
ustroju do usuniecia zachwianej réwnowagi w obro-
cie, Wogole caty program jest, zdaniem naszem,
zupetnie wolny od jakiejkolwiek utopijnej
domieszki. Niewatpliwie program ten nie da
sie zrealizowal przez »jedng noc«. Niewatpliwie
duzo czasu trzeba bedzie na sprowadzenie rzeczy
do tego stanu, by darme dochody zredukowane
zostalty do 1% — lecz to wiasnie stanowi dobra
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strone nowej organizacyi, ze mozna jg stopnio-
wo wprowadzac¢. W szczeg6lnoSci mozna roz-
pocza¢ reformy na podstawie zasadniczej mysli
zredukowania dochodéw darmych do » —3®lo po-
zostawiajac redukcye na I®0 oa czasy poOzniejsze.

System nowej organizacyi przypomina ponie-
kad merkantylny system XVIII wieku — podobien-
stwo jest tu jednak tylko zewnerzne, a nie istotne.
Tylko bowiem zasada interwencyi panstwa jest
obydwom systemom spoélna, natomiast sposéb za-
stosowania tej zasady jest zupetnie inny. Nardd
w systemie naszym nie ma by¢ narzedziem wy-
zysku i zbogacenia sie niewielu jednostek, jak
byto W systemie merkantylnym (zakazy koalicyi
robotnikow, popieranie intereséw przedsighiorcow
fabrycznych). W nowym systemie nie bedzie tez
sztucznego podnoszenia pewnych gatezi na szkode
innych gatezi produkcyi, lecz cata produkcya be-
dzie rowno traktowang. Nie bedzie tez Sredniowie-
cznych przepiséw cechowych i nie bedzie ograni-
czen celnych takich, jakie byly w systemie mer-
kantylnym 1). Nie bedzie w koncu taks dla przed-
miotow handlu, ileze gieldowe i detailiczne nor-
mowanie cen ze strony panstwa bedzie tylko re-
gulatywem dla obrotu.

Ograniczenie i przepisy systemu merkantylnego
majg zupetnie inng mysl przewodnig jak ograni-
czenie przysztego systemu — tam bowiem rozcho-
dzito sie gtownie o Scigganie jak najwiecej zlota

') Sposéb uregutowaaia handlu miedzynarodowego omoéwi-
lismy w pracy »Warto$¢ pienigdza«. Lwoéw, 1902.
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od kraju — tu za$ rozchodzi sie o powsze-
chny i rzeczywisty dobrobyt. Podobienstwo oby-
dwoch systemOw, polegajace na interwencyi pan-
stwa, jest wiec tylko zewnetrzne, zaczem z racyi
tego podobienstwa nie mozna podnosi¢ zarzutu,
iz cofamy sie wstecz, iz wracamy do organizacyi,
w ktorej juz w XVIII wieku bylo spoteczenstwu
za ciasno.

8§ 43.
- Nowa organizacya a socyalizm.

Socyalizm szkoty Marksa wyklucza mozliwos¢
uzdrowienia dzisiejszych stosunkéw gospodarczych
i nalezytego polepszenia bytu klasy roboczej przy
zachowaniu istotnych zasad dzisiejszej organizacyi
gospodarczej—i dazy do zupetnego usuniecia obe-
cnego systemu i zastgpienia go organizacya, opartg
na »uspolecznieniu« (upafstwowieniu) wszyst-
kich s$rodkéw produkcyi. Cata produkcya, wy-
miana i rozdziat majg by¢ upanstwowione a in-
stytucya ptac roboczych, pieniedzy i obrét towa-
réw majg by¢ usuniete. (Kom. Manifest 1847, pro-
gram gothajski 1875 i erfurcki 1891).

Zacznijmy omowienie tych wytycznych pro-
gramu socyalistycznego od ostatnich postulatéw. Czy
obrot towardw, instytucya plac i pieniedzy sg dla
spoteczenstwa szkodliwe? Targowa wymiana to-
warOw i pienigdz sg to rzeczy same w sobie zu-
petnie niewinne, spoteczenstwu w niczem nie szko-
dzace, tylko naduzywanie tych instytucyj przez
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jednostki ekonomicznie silniejsze, za pomocg wy-
gorowanych cen towar6w, tudziez wysokich pro-
centow od pozyczek, szkodzi spoteczenstwu —
lecz naduzycie to da sie usuna¢ przez gieldowe
i detailiczne normowanie cen, tudziez ustalenie
wysokosci procentdéw ze strony parnstwa (§838,39).
Usung¢ targ i pienigdz w tym celu, by zapobiedz
naduzywaniu pienigdza, znaczytoby odda¢ spote-
czenstwu prawdziwie »niedzwiedzig« przystuge.
Pienigdz jest rzeczag bierng, mozna go uzy¢ zle
lub dobrze, sam za$ ani zlego ani dobrego nie
wyrzadza.

Nie wytrzymuja tez krytyki argumenta, majace
uzasadni¢ usuniecie »niegodnej cztowieka« insty-
tucyi ptac. Czyliz pobieranie ptac obniza godno$é
ministréw, dyrektorow, sedzidéw, profesorow, adwo-
katow — wszak nikomu z nich nie przyjdzie na
mysl skarzy¢ sie na system plac, jako godnosci
ich uchybiajagcy?! Bezsprzecznie istniejgcy dzi$
system ptac roboczych oddaje robotnikéw na los
podazy i popytu i zmusza ich niejednokrotnie »wy-
rzekaé¢ sie godnosci ludzkiej przed drzwiami przed-
siebiorcy« lecz ta staba strona systemu plac da
sie usungé przez gwarancye pracy ze strony pani-
stwa tudziez przez zbiorowe kontrakty najmu, za-
wierane miedzy przedsiebiorcami a izbami (uniami)
robotnikéw (8 39). Stabe strony pewnej instytucyi
nie uzasadniajg jeszcze zupetnego jej usuniecial
Z tej przyczyny, iz jedna tub dwie gatgzki drzewa
zeschly, nie wynika potrzeba wyrzucenia drzewa
z korzeniami i spalenia go — wystarczy usuniecie
zeschlych galgzek.
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Program socyalistyczny upanstwowienia catej
produkcyi i obrotu, tudziez zupetnego znie-
sienia dochodow darmjT~ch, przedstawia
pozornie wiecej korzysci jak nasz program nowej
organizacyi. W rzeczy samej jednak nasz pro-
gram jest dla spoleczenstwa korzystniejszy, gdyz
wykonanie programu socyalistycznego wymaga-
toby kosztow wiekszych jak sumy dochodéw dar-
mych, przez nasz program, nadal utrzymanych.
Aby wykaza¢ prawdziwos$¢ tego twierdzenia przy-
patrzymy sie projektowanemu przez socyalizm
upanstwowieniu produkcyi i rozdziatu.

Cata produkcya, a wiec rolnictwo, gornictwo,
wielki przemyst, rzemiosto, majg by¢ »uspote-
cznione«; targowa wymiana towarOw wraz z pie-
nigdzem majg by¢ usuniete i zastgpione rozdziatem
produkcyi przy pomocy kwitbw na $wiadczong
prace. Po wywiaszczeniu posiadaczy narzedzi pro-
dukcyi ma przejs¢ cata produkcya w rece zwigzkow
robotniczych t. zw. kooperacyj albo tez
w rece urzednikow panstwowych . W pierwszym

h Doswiadczenie dotychczasowe wykazuje, ze forma ko-
operacyj wytworczych jest sita, ekonomicznie nizsza od przed-
sigbiorstw pod zarzadem »jednej raki« zostajgcych, Nawet te
stowarzyszenia wytwoércze, ktére co do S$rodkéw produkceyi
i warunkéw zbytu, stojg na réwni z przedsiebiorstwami kiero-
wanemi reka jedng, zazwyczaj upadaja, a przyczyny upadku
lezg w wewnetrznej naturze stowarzyszen. »Republikarska« fa-
bryka, w ktorej tylu zarzadcéw ilu robotnikéw, albo tez fabryka,
w ktorej zarzadca wybieralny i usuwalny przez robotnikéw a wigc
zalezny od nich, nie moze nalezycie fungowa¢, gdyz dla zadan,
ktore sg zwigzane z powodzeniem przedsigbiorstwa wigkszego,
konieczng jest dyscyplina i pewne podporzadkowanie, ktére
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wypadku kierowataby zasada decentralizacyi, w dru-
gim centralizacyi —w pierwszym wypadku wyzszg
organiczng jednostkg byfaby gmina, obejmujgca
kilka, kilkadziesiat lub kilkaset r6znorodnych przed -
siebiorstw, w drugim wypadku dyrekcye prowin-
cyonalne, stojace pod dyrekcya panstwa, kiero-
watyby produkcyg i obrotem.

W obydwé6ch wypadkach (tak decentralizacyi
jak i centralizacyi produkcyi) wymagataby admi-
nistracya i kontrola kolosalnej plejady urzednikow,
dozorcéw, dyrektor6w, naddyrektorow, statystow
i rachmistrzow. Wszak musianoby miedzy wszyst-
kiemi gateziami wytworczemi zachowaé harmonie
— pojedyncze gatezie gospodarcze i pojedyncze
gospodarstwa potrzebujg sie i warunkujg sie na-
wzajem w swej dziatalnosci produkcyjnej mu-
sianoby tedy, obok administracyi poszczeg6lnych
przedsiebiorstw i ich dozoru, utworzy¢ zarzad,
ktéryby miat zadanie wzajemnego przystosowania
gospodarstw. Dzi§ zadanie to spetnia wymiana
targowa — w braku tejze musiatby odpowiedni
zarzad obliczaé¢ statystycznie i informacyjnie wy-
soko$¢ potrzeb wszystkich gatezi gospodarczych

sprzeciwia sie réwnosci stowarzyszonych, wskutek czego rodza,
sie wasnie, nieporozumienia, nieporzadki, co prowadzi do upadku
przedsigbiorstwa. Oczywiscie jeszcze mniej warunkéw pomy-
$lnego rozwoju przedstawiatyby wielkie fabryki pod zarzadem
gmin, gdyz zarzad tern wiecej wymaga energicznego Kkierowni-
ctwa »jednej reki« (samoistnych dyrektoréw) im gospodarstwa
obszerniejsze i wiecej skomplikowane. Racyonalniejszym przeto
przedstawia sie program Scistego upanstwowienia produkcyi
i oddania jej kierownictwa dyrektorom przez rzad mianowanym
i usuwalnym (por. Bernsteina »Zasady socyalizmu« str. 160—200).
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i wszystkich gospodarstw i przystosowywaé do
tych potrzeb catg produkcye. Jezeli juz zarzad
i kontrola pojedynczych gatezi gospodarczych jak
kolei, poczty, jest rzeczg niezmiernie zawity i ko-
sztowng — to céz dopiero za trudnosci i koszta
przedstawiataby administracya wszystkich gatezi
gospodarczych.

Jeszcze wieksze trudnosci przedstawiatby so-
cyalistyczny rozdziat produkcyi. Targowa wy-
miana towar6w ma byé tu zastgpiong sztucznym
systemem rozdziatu débr. Wartos¢ towardw, wedle
socyalistycznej idei, nie bedzie normowang na
targu lub gieldzie, lecz produkta skiladane bedg
do spdlnych magazynéw, ich warto$¢ oznaczang
bedzie iloscig godzin pracy, na wyprodukowanie
ich zuzytej, a rozdziat bedzie mie¢ miejsce przy
pomocy kwitéw na $wiadczong ilos¢ godzin pracy
opiewajgcych. Rozmaite rodzaje pracy (kwalifiko-
wanej i niekwalifikowanej, ciezkiej i lekkiej, zdro-
wiu szkodliwej i nieszkodliwej) sprowadzone bedg
do jakiej$ zasadniczej godziny pracy np. pracy
przecietnego robotnika rolnego. Przyjmujac np. iz
jednej godzinie pracy robotnika rolnego réwna
sie 1/ godziny pracy robotnika fabrycznego =
s godziny pracy inzyniera = Vio godziny pracy
kierownika przedsiebiorstwa itd. moznaby, ozna-
czajagc warto$¢ produktu ich spdlnej pracy 4 go-
dzinami (') pracy i wydajagc kazdemu z tych pra-
cownikow kwit na : (calg!) godzine pracy zasa-
dniczej, utrzyma¢ réwnowage miedzy wartoscig
produkcyi a sitg kupna pracownikow. Dla utrzy-
mania urzedéw, tudziez o0s6b zajetych pracg
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niemateryalna., musieliby oczywiscie robotnicy pro-
dukcyi materyalnej odstepywaé cze$¢ swych kwi-
tow, czy to w formie podatku, czy tez w inny
sposob. Réwniez moznaby pokonaé trudnosci stad
pochodzace, ze niektore rzeczy, mimo réwnej a na-
wet mniejszej ilosci w nie wcielonej pracy,
wiekszg przedstawiajg wartos¢ uzytkowa, jak
dobra, na ktére wytozono wiecej pracy—a to
przez przydanie im fikcyjnej nadwyzki godzin
pracy i oddanie tej nadwyzki godzin do dyspo-
zycyi panstwa. W ten sposéb przedstawiatyby
produkta takie jak ryby, sarnina, doborowe wino,
nominalnie wiekszg ilo§¢ godzin pracy, jak mieso
wotowe, wino zwykte w réwnych iloSciach wagi
i miary. Rownie tez zloto, srebro, dyamenty, perty,
przedstawiatyby wyzszg ilos$¢ godzin pracy jak
rzeczywiscie kosztowaty.

Najwieksze trudnosci powodowatoby obliczenie,
jaka ilos¢ produktow codziennego uzytku n. p.
zboza, kartofli, miesa, mleka, sukna, mieszkania
itp. odpowiada jednej godzinie pracy zasadniczej,
zwiaszcza, ze obUczenie to rokrocznie musiatoby
sie powtarzaé, gdyz tasama ilo$¢ pracy
spotecznej w rdznych latach (latach urodzaju i nie-
urodzaju) daje r6zne masy produkcyi. Obliczenia
te musiatyby by¢ dokladne, gdyz inaczej brakioby
przy rozdziale albo produktow na kwity albo kwi-
tébw na produkta!

Przypusémy, iz nadzwyczajny talent organiza-
cyjny i administracyjny pokonatby tu wszelkie
przeszkody (czemu trudno uwierzy¢) to ilez
wysitku, ile pracy trzebaby na to wytozyé, by
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tak olbrzymim i skomplikowanym organizmem z do-
datnim rezultatem kierowac?

Scistego obliczenia kosztéw utrzymania socya-
listycznych dyrekcyj, naddyrekcyj, rachmistrzéw,
statystow, nie mozemy przeprowadzi¢ — z wiel-
kosci wyz przedstawionego zadania mozemy je-
dnak wnosi¢, iz powazna cze$¢ spoteczenstwa
musiataby sie tg nowaqa pracg dozoru i obliczen
zajaé. Praca dozoru i obliczen wecaleby nie po-
mnazata produkcyi, przeciwnie potaczonaby byta
ze stratg dla tej produkcyi, gdyz z jednej strony
odciggataby mnéstwo rak od tej produkcyi a z dru-
giej strony wymagataby olbrzymich kosztéw z ty-
tutu wynagrodzenia. Przyjmujac, iz socyalistyczna
organizacya, obok dzisiejszych kierownikéw, do-
zorcOw, rachmistrzéw itp. potrzebywataby tylko
jednego nowego urzednika na 25 robotnikdw,
znajdziemy, iz dodatkowa liczba tych urzednikow
kosztowataby co najmniej 4—5% rocznego
funduszu konsumcyjnego (czyli 1% wartosci ma-
jatku zakladowego) — a wiec wiasnie te ilos¢
débr, jaka program naszej organizacyi konceduje
na rzecz darmych dochodéw (8 39). Taki stan
rzeczy nie dawatby tak pomysinych rezultatow
jak nasza nowa organizacya, przedewszystkiem
bowiem utworzenie dodatkowej armii urzedniczej
oderwatoby wiele rgk od pracy materyalnie-pro-
duktywnej, powtére usuniecie interesu pry-
watnego (darmych dochodéw) jako gtéwnej
sprezyny dziatalnosci gospodarczej i zastgpienie
jej Scistym dozorem i przymusem panstwa.
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niewatpliwie wptynetoby na obnizenie wydatnosci
produkcyi.

Wysitek potrzebny do zrealizowania naszej idei
jest o wiele mniejszy, jak wysitek konieczny do
zrealizowania idei socyalistycznej — odpada bo-
wiem w naszym systemie potrzeba utrzymania dy-
rekcyj i naddyrekcyj, tudziez calej plejady rachmi-
strzO6w i statystbw do obliczenia aequiva-
lentu jednej godziny pracy zasadni-
czej. W naszym systemie, dla regulowania pro-
dukcyi i cen wytworéw wystarczg ogblne, nawet
mniej doktadne informacye i daty statystyczne,
gdyz zachowanie instytucyi pienigdza, targu, tu-
dziez mozno$¢ produktywnego uzycia ztozonych
w bankach oszczednosci, pozwoli przez normowa-
nie cen i odpowiednie uzycie pienigdza utrzymac
statg rownowage miedzy produkcyg a konsumcya
— wzglednie zachwiang réwnowage bezzwiocznie
do harmonii przywrdcic.

Na podstawie wyz przedstawionego poréwna-
nia dochodzimy do wniosku, iz droga do powsze-
chnego dobrobytu, przez nas wskazana, jest mniej
forsowng, a wiecej obiecujaca, jak droga wskazana
przez socyalizm.

Program socyalistyczny jest utopijny, nietylko
z powodu jego niewykonalnosci, lecz i z tego po-
wodu, Ze nie wyrasta z istniejgcego organi-
zmu, lecz jest formg wyidealizowang, przesko-
kowa. Program socyalistyczny nie oddaje formy
rozwojowej, dzisiejszej produkcyi najblizszej, lecz
forme od rzeczywistego powigzania i rozwoju rze-
czy zupetnie oderwang (8§ 56).
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§ 44.

Ewolucya a rewolucya w gospodarstwie
spotecznem.

Reformy (nowe formy) gospodarcze mogg byc¢
wprowadzane w zycie w sposéb rozmaity.

Ze stanowiska prawnego rozrozni¢ nalezy
reformy legalne i nielegalne. Pierwsze prze-
prowadzane sg na gruncie istniejagcego prawa, spo-
kojnie, w drodze prawodawczej; drugie dokony-
wane sg wbrew istniejgcemu porzadkowi prawnemu.

Ze stanowiska gtebokos$ci rozrézniamy re-
formy mniej lub wiecej gtebokie, stopniowe iprzesko-
kowe. Reformy mniej gtebokie, czyli stopniowe
daza do osiggniecia formy organizacyi, ktéra w sze-
regu przeksztatcen ewolucyjnych jest najblizsza
formie biezacej organizacyi — przystosowujg one
formy gospodarcze do nowych stosunkéw w spo-
sOb przypominajagcy naturalng ewolucye wzy-
ciu organicznem. Reformy za$ przeskokowe
omijaja, wzglednie oming¢ usituja, przejsciowe formy
rozwoju i zmierzajg w przyspieszonem tem-
pie do ideatu gospodarczego, przez co przypomi-
najg objawy katastrof w przyrodzie, skad majg
charakter rew o:ucy i

Ze stanowiska nosiciela i wykonawcy
reform, rozr6zni¢ nalezy, reformy dokonywane
przez klase panujacg irzadzaca a klase opanowang
a raczej wyzwalajgcg sie—czyli reformy z gdéry
i z dotu.

Kombinacye wyz przedstawionych charakterysty-

Litwin. 19
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cznych cech reform dajg najrozmaitsze formy. Forma
najzwyklejsza jest kombinacya legalnosci, stopnio-
wosci i kierownictwa klasy panujgcej. Jestto forma
pod wptywem ktérej obecnie zyjemy. Wszelkie re-
formy dzisiejsze, jak ubezpieczenia robotnikéw,
zaprowadzanie stosunkéw hygienicznych w fabry-
kach, tworzenie instytucyj kredytu taniego noszg
charakter tych cech. Droga, ktorg wskazuje so-
cyalizm, to kombinacya momentéw gwattu, prze-
skoku i kierownictwa przez klase wyzwalajacg sie.
Jestto kierunek, ktory chce oming¢ wszelkie »p 64-
Srodkii $Srodeczki« jak nazywa dzisiejsze re-
formy i odrazu przeskoczy¢ do stanu ide-
atu gospodarczego, a przeskok ten chce przepro-
wadzi¢ gwaltem, wbrew istniejagcemu porzadkowi
prawnemu, przez wyzwalajaca sie klase proleta-
ryatu. Socyalizm »naukowy« gtosi wprawdzie ewo-
lucye, a nie rewolucye. Jak daleki jednak jest od
idei ewolucjd wykazaliSmy juz na innem miejscu
(88 43, ss). Organizacya, ktora z dzisiejszego
ustroju chce wyprowadzi¢ ustrdj wolny od targu,
towaru, pienigdza, ptacy — ktéra chce calg pro-
dukcye uspoteczni¢ i darme dochody catkowicie
usunat, jest par excellence organizacya przeskoku
i gwattu.

Droga, ktérg my w pracy niniejszej wskazu-
jemy, jest kombinacya legalnosci, stopniowosci
i kierownictwa przez klase dzi$ panujaca, z tg
tylko odmiang w stosunku do dzi§ istniejacej or-
ganizacyi reform, iz reformy przez nas wskazane
sg o wiele gtebsze, jak reformy dzi§ przepro-
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wadzane. Roformy dzi$ przeprowadzane traktujemy
tak, jak nauka socyalistyczna, jako wcale niewy-
starczajace, jako niezapobiegajace nalezycie nie-
domaganiem dzisiejszej organizacyi gospodarczej
i powszechnemu niezadowoleniu. Mimo wiekszej
gtebokosci reform, przedstawiona przez nas droga,
nie traci charakteru ewolueyi, gdyz przedstawia
mys$l naturalnego, stopniowego i niegwattownego
przystosowania organizacyi do nowych warunkéw
i potrzeb.

Pelnem przeciwienstwem tej drogi jest rewolu-
eya, przedstawiajgca kombinacye momentéw prze-
skoku form naturalnego rozwoju, gwattowno-
§ci Srodkow i kierowania rzeczy przez klase
wyzwalajgcag sie. Kazdy z tych momentéw
ma w sobie tyle treSci przewrotowej, ze juz jeden
Z nich wystarcza do nadania reorganizacyi cechy
rewolueyi. Tak np. realizowanie idei naturalnego,
stopniowego rozwoju, bedzie mie¢ charakter rewo-
lueyi, jesli srodki realizowania tej idei bedg gwat-
towne, lub jesli sprawe reorganizacyi wezmie
w swe rece, whrew oporowi legalnego rzadu, klasa
wyzwalajgca sie.

Panujgcem dzi§ w naukach spotecznych jest
zdanie, podzielane przez najwyzsze organa panstw
cywilizowanych, tudziez przez arystokracye i plu-
tokracye tych krajow, ze idea rewolueyi socyalnej
jest niewykonalna, ze usitowanie jej zrealizowania
bytoby nieudolng prdba, ktéraby wskutek beztadu
i anarchii w produkcyi, a w konsekwencyi pow-
szechnej nedzy, powrotem do dzisiejszego stanu

19«
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rzeczy skonczy¢ sie musiata. Zapatrywanie to jest
btedne, a zarazem niebezpieczne, ileze pole-
gajac na niem, i niedopuszczajgc gtebszych re-
form gospodarczych, wywotaé moga warstwy dzi$
rzadzace krwawa rewolucye, ktora wecale
nieudolna proba nie bedzie — przeciwnie da spo-
feczenstwu organizacye gospodarcza, wyzszg jak
dzisiejsza — a tylko te szkode spoteczenstwu wy-
rzadzi, iz usunie warstwe badz co badZz kulturze
dzi$ przodujaca, i wyleje krew setek tysiecy, a moze
catych milionéw ofiar rewolucyi.

Aby rozwia¢ tudzenie sie niewykonalnoscig re-
wolucyi socyalnej i otworzy¢ oczy warstwom lo-
sami $wiata cywilizowanego kierujgcym na gro-
zace niebezpieczenstwo przewrotu i nastepstwa re-
wolucyi, przedstawimy tu jedng z form rewolucyi,
do przeprowadzenia nowego porzadku rzeczy nie-
watpliwie sie nadajaca, mianowicie forme, stano-
wigcg kombinacye rozwoju przeskokowego (socya-
listycznego) i naturalnego (naszym programem
wskazanego).

Rewolucya socyalna, do wydania pomysinych
rezultatdw, wymaga przedewszystkiem wiekszego
terenu i to tak ze wzgledéw gospodarczych, jak
i politycznych. W jednem miescie, chocby naj-
wiekszem, idea ta zrealizowaé sie nie da —okreg
wyodrebniony musi obejmywa¢ na swym terenie
wszelkie, a co najmniej najwazniejsze galezie pro-
dukcyi do zaspokojenia materyalnych potrzeb ko-
nieczne, a szczeg6lnie odpowiednig liczbe gospo-
darstw rolnych — ze wzgledéw za$ prawno-po-
litycznych potrzeba do zrealizowania i utrzyma-



§ 4 293

nia nowej organizacyi, wiekszego panstwa, albo
zwiazku kilku panstw, inaczej panstwa silniejsze,
a wrogo nowej mysli usposobione, nie dopuszcza
do przeprowadzenia, wzglednie utrzymania no-
wej organizacyi. Z tych wzgledéw przyjmujemy
z gory, iz socyalna rewolucya obejmie wieksza
cze$¢ Swiata cywilizowanego np. calg Europe.
Ofiarg setek tysiecy ludzi dyktatura rewolucyjna
odniesie zwyciestwo i majac w swych rekach wia-
dze, podejmie gospodarcze reformy. Pierwsze kroki
realizowania socyalistycznej idei beda bardzo tatwe
i proste: rozpocznie je »ukaz«  do wszystkich
kierownikéw i urzednikdw instytucyj finansowych,
kolei, przedsigbiorstw akcyjnych, tudziez do wszyst-
kich najmobiercéw i dzierzawcéw, by pobierane
procenta, wzglednie czyste przychody z przedsie-
biorstw, tudziez nalezne czynsze z dzierzawy skia-
dali, zamiast dotychczas uprawnionym, do kas
rzgdowych. W ten sposéb juz w pierwszych
dniach zwyciestwa bedzie dyktatura rewolucyjna
w moznosci uwolnienia narodu od podatkow,
a mimo to bedzie mie¢ w swych rekach olbrzymie
dochody, z ktorymi przystapi do wilasciwych
reform.

Socyalna rewolucya, dziatajgc pod hastem zu-
petnego zniesienia wilasnosci prywatnej na $rod-
kach produkcyi (moment przeskokowy),ogtosi upan-
stwowienie catej produkcyi i rozdziatlu a wiec
wywiaszczenie wszystkich prywatnych wiascicieli

h Na czas przejsciow}' pod odpowiednig sankcya karna.
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Srodkéw produkcyi na rzecz parnistwa, oczywiscie
bez jakiegokolwiek odszkodowania (moment gwattu).
Woprawdzie juz przy pierwszych usitowaniach
ujecia catej produkcyi w swe rece pozna dykta-
tura rewolucyjna niepraktyczno$¢ a zarazem tru-
dnos$¢ wykonania tej mysli (8 43) wobec czego
zadowoli sie upanstwowieniem tylko instytucyj
finansowych, koleji, kopalh, doméw czynszowych
i wiekszych fabryk, pozostawiajac gospodarstwa
drobne, tudziez cate rolnictwo i rzemiosto produkcyi
prywatnej (8 41) w kazdym razie jednak zasada
upanstwowienia bez zadnego odszkodowania i w ta-
kiem ograniczeniu zastosowana, zaoszczedzi pan-
stwom wydatek setek miliarddw. Z naczelnego
kierownictwa przedsiebiorstw usunieci zostang do-
tychczasowi wiasciciele i to nietylko w przedsie-
biorstwach upanstwowionych, lecz i wiekszych
przedsiebiorstwach rolnych, produkcyi prywatnej
pozostawionjmh, a to w tym celu, by oddac¢ sta-
nowiska naczelne osobom sprzyjajagcym nowej
organizacyi. Wyzuci z wiasnosci zmuszeni beda
szuka¢ sobie pracy w biurach streczenia pracy
a ich stanowiska zajma inni ludzie, w szczegol-
nosci wielkie gospodarstwa rolne oddane beda
dzierzawcom, wzglednie rzagdcom Ilub ekonomom,
za$ fabryki i kopalnie dyrektorom, wzglednie inzy-
nierom, sprzyjajacym rewolucyi. W zarzgdzie tym
bedg oni samoistni w granicach wskazanych
w § 41

Po tych pierwszych zmianach, przystgpi dy-
ktatura rewolucyjna, a wzglednie po ustgpieniu
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tejze, socyalistyczny rzad konstytucyjny, do ure-
gulowania produkeyi t. j. do przystosowania
produkcyi do konsumcyi. W tyra celu rozciggnie
nowy rzad odpowiedni dozér nad produkcya, prze-
prowadzi centralizacye instytucyj finansowych, za-
prowadzi sady gietdowe dla normowania cen
(8 38). Odsetki od oszczednosci do wysokosci
1% bedg zachowane ze wzgledéw wskazanych
w 8 39 i 43. Oszczednosci dotychczasowe,
w szczeg6lnosci miliardy dzisiejszych dtugéw pan-
stwowych i prywatnych dlgéw hipotecznych,
obligacyj, listow zastawnych, oszczednosci kaso-
wych i t. p. zniesie wprawdzie rewolucya so-
cyalna tymsamym ukazem, ktory stanowi¢ bedzie
0 wywiaszczeniu bez odszkodowania — lecz osz-
czednosci, do ktérych robotnicy wykazg swe
prawa, beda utrzymane w mocy (jako 1%-wy
dhug panstwa) réwnie tez od przysztych oszczed-
nosci wolno bedzie (za posrednictwem panstwo-
wych instytucyj finansowych) pobiera¢ odsetki
(1%). Niekonsekwencye te usprawiedliwi socyalna
rewolucya okolicznoscig, iz miliardowe i milionowe
oszczednosci dzisiejsze pochodza przewaznie z cu-
dzej pracy — podczas gdy oszczednosci robotni-
kow opierajg sie i przyszte oszczednosci opiera¢ sie
bedg na wiasnej pracy oszczedzajacych.
Instytucya pieniedzy bedzie zachowang, wy-
miana wzglednie kupno-sprzedaz odbywac sie be-
dzie na dotychczasowych zasadach z ograniczeniem
wolnej konkurencyi przez ceny gietdowe. Réwnocze-
$nie z podniesieniem cen ptodéw rolnych (§ 38) zo-
stang robotnicy miejscy uwolnieni od ptacenia czyn-
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SZU najmu mieszkan, az do og6lnego uregulowania
i wzrostu produkcyi. Izby robotnicze czuwaé beda.
nad podniesieniem pfac roboczych. Panstwo przy-
stapi do racyonalnej reformy podatkéw na zasadzie
uspotecznienia darmych dochodéw nad 1°/o-

Droga wskazana przez nas rozni sie od wyz
przedstawionej reorganizacyi rewolucyjnej gtdwnie
tern, ze zalecamy reorganizacye w drodze legalnej
przez klase dzi$ panujaca, ze pozostawiamy dotych-
czasowych wiascicieli na naczelnych stanowiskach
kierownikéw przedsiebiorstw, ze uznajemy potrzebe
odszkodowania wywlaszczonych, tudziez utrzyma-
nia w mocy dzisiejszych dtugéw panstwowych
i prywatnych (z obnizkg darmych dochoddw
do I«/,,).

Reorganizacya rewolucyjna, znoszac jednym
ukazem wszelkie dtugi panstwowe i prywatne hi-
poteczne, obligacye, akcye, tudziez wywilaszczajgc
przedsiebiorstwa kolejowe, fabryczne, gornicze, bez
zadnego odszkodowania, przedstawia dla spote-
czenstwa pozornie o wiele wieksze korzysci, jak
system odszkodowania wywlaszczonych. Tymcza-
sem roznica jest tu bardzo mata. C6z bowiem sta-
nowi wilasciwy ciezar spoteczny? Darme dochody;
renta i procent?). Dzi$ przecietna stopa darmych
dochodéw przedstawia 570, a wiec od majatku
zaktadowego wartosci 100 miliardow ponosi dzi$
spoteczenstwo ciezar roczny 5 miliardow. W orga-

1) Ciezar, w t. zw. kapitale pienieznym, da sie znie$¢ w cza-
sokresie kilku pokolen, przez odpowiednio wysokie nalezytosci
spadkowe.
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nizacyi przysztej, w systemie odszkodowania wy-
wiaszczonych i zachowania dtugdéw a obnizenia
stopy darmych dochodéw do : %, obnizy sie ciezar
roczny od tegoz samego majatku na 1 miliard.
Tak wiec system przez nas proponowany, obnizy
tu ciezar spoteczny o 4 miliardy. Jakzeby sie ten
ciezar przedstawiat w organizacyi porewolucyjnej?
W systemie wywiaszczenia bez odszkodowania
i zniesienia dotychczasowych dlugéw, obnizytby
sie ten ciezar prawdopodobnie o 4Vs miliarda,
tji. wynositby 800 milionéw rocznie — aczkolwiek
bowiem w tym systemie dawne diugi prawie w ca-
fosci odpadna, to przeciez z uwagi, ze i w tym
systemie zachowane beda darme dochody (nowych
posiadaczy) iprocent od nowych oszczednosci (: %)
—odpadna tylko ciezary od dtugéw niehipotecznych,
szczegdlnie panstwowych (ktdre przyjmujemy w wy -
sokosci 20 miliarddw na (30 miliardow majatku
spotecznego).

Réznica w obnizce ciezaru spotecznego jest tu
wiec znikajgco mata, ponadto przewazajgca korzysc
z wywilaszczenia bez odszkodowania i zniesienia
dtugéw jest natury materyalnej, podczas gdy pod
wzgledem kulturalnym i moralnym wyrzgdzitby ten
system spoteczenstwu wielkg szkode. — Przede-
wszystkiem zwyciestwo rewolucyi usunetoby ze
stanowiska przodujacego warstwe dzi$ kulturalnie
najwyzej stojagcg — cze$é tej klasy zginetaby na
gilotynie, a reszta, wyzuta z wiasnosci, skazangby
byla szuka¢ sobie zajecia w biurach streczenia
pracy — zmiana ta niewatpliwie obnizytaby po-
ziom kultury, a mozeby nawet zdziczenie obycza-
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jow sprowadzita. Poczucie sprawiedliwosci zosta-
toby z wielu wzgledéw naruszone — wiele wddw,
sierot i starcow zostatoby bez chleba — gdyby
za$ spofeczenstwo wzglednie parstwo, zajeto sie
wszystkiemi wdowami, sierotami i starcami, to za-
jecie sie to, nie idace zapewne poza zabezpieczenie
od $mierci gtodowej, nie usunetoby krzywdy wy-
nikajagcej z pozbawienia warunkéw zycia, do kté-
rych przyzwyczait te osoby prawny stan rzeczy,
z jakiego bez wilasnej winy wyrzucone zostaly.
W koncu poniostoby spoteczenstwo strate setek
tysiecy, a moze milionéw ludzi, ktérych ofiarg zy-
cia wzglednie zdrowia odniostaby rewolucya zwy-
ciestwo.

I pocoz tych ofiar? Czyz nie lepiej rozumng
dziatalno$cig, energiczng organizacyg, srodkami go-
dnymi cywilizacyi sprowadzi¢ legalnie, bez zadnych
glebszych wstrzasnien to, co wstrzymane w swym
pochodzie drogg rewolucyi sie przebije? Ci, kto-
rzy spoleczenistwu dzi$ przodujg i dzierzg wihadze
w swych rekach, mogg przez odpowiednie reformy
stanowczo i pewnie zapobiedz socyalnej rewolucyi,
zaoszczedzi¢ ofiar miliondw ludzi i siebie od nie-
chybnej zguby uratowa¢ — jesli tylko szczerze sie
wezmg do przeprowadzenia gtebszych reform. Wpro-
wadzenie w zycie reform, przez nas wskazanych,
uzdrowitoby w zupelnosci dzisiejszy organizm go-
spodarczy i usunetoby niebezpieczeristwo socyalne;]
rewolucyi. Gtdwnym celem reform gospodarczych
jest osiggniecie harmonii miedzy produkcyg a kon-
sumcyg i w konsekwencyi wzrost produkcyi —
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a cel ten da sie osiggna¢ réwnie dobrze w systemie
odszkodowania jak i nieodszkodowania wywta-
szczonych. Przewazajaca korzy$¢ systemu bez od-
szkodowania: obnizka rocznego ciezaru o Vs niiliarda,
na oo miliardow majatku, jest prawie bez znaczenia
—ileze nawet zachowanie 5°/oprzecietnej stopy dar-
mych dochod6w bytoby znosne, gdyby tylko istniata
harmonia miedzy produkcyg a konsumcya, a w kon-
sekwencyi gwarancya pracy i wzrostu
produkcyi. Przez zapewnienie bytu materyal-
nego wszystkim i tobytu coraz lepszego,
we wzroscie produkcyi ugwarantowanego, odpadiby
najwazniejszy czynnik niezadowolenia spotecznego
i najwazniejszy moment fermentu rewolucyjnego.

Zwracamy sie do klasy dzierzacej w swych
rekach losy $wiata cywilizowanego — nie przema-
wiamy jednak do ich taskawosci i dobroci serca —
lecz méwimy: pozwdlcie zdjac¢ bielmo Slepoty z oka
waszego, abyscie poznali niebezpieczenstwo, ku
ktoremu sami idziecie i Swiat popychacie, abyscie
poznali, ze dobrowolne odstgpienie cze$ci wa-
szych praw i przywilejow lezy w waszym inte-
resie, gdyz inaczej catkowicie z tych praw
i przywilejow wyzuci bedziecie! Pozwolcie otworzy¢
sobie oczy na prawde, a poznawszy ja, nie badzZcie
ludzmi matego i leniwego serca, bo podstawy wia-
dzy waszej kruche sg. Na czemze ostatecznie opie-
racie nadzieje utrzymania dotychczasowego stanu
rzeczy? Na wojsku? Alez to wojsko w cze-
Sciach skfada sie z proletaryatu, w ktérym idea so-
cjMalistyczna coraz wiecej zwolennikéw znajduje.
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Wprawdzie rygor wojskowy tlumi te idee — lecz
wszystko ma pewne granice, a idee zywiotowe,
przez gwattowne ich tlumienie, zyskujg na sile...
a niechno w dodatku w chwili wybuchu rewolucyi
dyktatura rewolucyjna ogtosi, iz kazdy zotnierz,
taczacy sie z rewolucyg, otrzyma przypusémy
1o morgéw ziemi (oczywiscie z wielkich obszaréw)
albo i10.000 fr. — azali nie zmieni to od razu
sytuacyi?

Powtarzamy: pozwolcie otworzy¢ sobie oczy
na prawde, a poznawszy ja, hie badZcie ludzmi
matego i leniwego serca, nie badzcie ludzmi samo-
lubnego a wiec niskiego sposobu myslenia, gdyz
»nie spodziejecie sie«, jak wam »chochot« zaSpiewa:

»miates chamie zioty rég
miate$ chamie czapke z pior

ostat ci sie ino sznur
..l tylko historya, jako ten »wiszacy sznur«

h Mysli tej tembardziej obawiaC sie nalezy, ze takie wy-
nagrodzenie stworzyloby liczng, a potezna, warstwe, ktérejby na
utrzymaniu nowego porza,dku rzeczy szczegdlnie zalezato. Obcia.-
zenie panstwa, stad wynikajace, bytoby nieznaczne — bo chocby
nawet milion Zzoinierzy po taka nagrode sie zgtosito, to cata
suma wynagrodzenia wyniostaby 10 miliardéw fr. — gdy za$
wywiaszczenie za odszkodowaniem, w takiej np. Francyi, koszto-
watoby conajmniej 100 miliardéw, przeto rewolucya we Francyi,
wywlaszczajac bez odszkodowania, a ptacac zotnierzom nagrode
& sumie 10 miliardéw, zaoszczedzitaby wydatek 90 miliardéw!
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Swiadczy¢ bedzie, ze przy was bylo kiedy$ przo-
downictwo i obfitosci ztoty rég...

»czapke wicher niesie
rog huka po lesie«
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CZESC TRZECIA.

Poglad krytyczny

na zasadnicze kwestye sporne w nauce ekonomii.






§ 45 ad § 1

Pierwszym, ktéry zastosowat nauke o energii
do badan ekonomicznych, jest Zygmunt He-
ryng. Aczkolwiek nasza metoda zastosowania
energii do nauki ekonomii jest — jak okaze sie —
zupetnie odmienng od metody, ktorej uzyt Heryng,
tak, iz praca niniejsza, jako system, nie ma nic
spélnego z systemem Herynga —to przeciez mysl
zasadnicza, my$l zastosowania pojecia energii do
nauki ekonomii, jemu zawdzigczamy.

Zastosowanie pojecia energii do nauk spote-
cznjmh uzasadnia Heryng w spos6b nastepujacy:
(Logika ekonomii. Warszawa 1896 str. 50 n).

Energig nazwaliSmy powyzej zdolnos¢ do wy-

konywania pracy, pracg za$ iloczyn ze zmiany

w uksztattowaniu ukladu na reagujacg przy
zmianie tej site. Ot6z zupetnie z tego samego sta-
nowiska wychodzimy przy okre$leniu energii
spotecznej. Zycie spofeczne przedstawia takze
szereg zmian zachodzacych badz w oddzielnych
organizmach, potaczonj*ch w jeden spoteczny
uktad, badz we wzajemnych stosunkach tych
organizméw. Nie wszystkie te zmiany dadzg sie
dzi$ juz sprowadzi¢ do zmian przestrzennych
w uksztattowaniu ukfadu; trudno nawet obecnie
pogodzié¢ sie z mysla, aby jakoSciowe zwiaszcza
réznice co do wrazen, wskutek zmian tych

Litwin.
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Otrzymywanych opieraty sie li tylko na od-
miennej formie ruchu czesci spotecznego uktadu.
W kazdym jednak razie i dzi§ juz stanowczo
mozna twierdzié, ze niema takiego zjawiska spo-
tecznego, ktéremu nie towarzyszytyby pewne
mniej lub wiecej donioste zmiany w uksztattowaniu
i potozeniu badz uktadéw otoczenia, badZ orga-
nizméw w skiad spoteczenstwa wchodzacych,
badz wreszcie zmiany we wzajemnych stosun-
kach przestrzennych tych organizméw. Jakkol-
wiek wiec nieznang nam jest czesto forma ru-
chu, stanowigcego podkiad danego zjawiska (nie
mamy np. obecnie najmniejszego pojecia o for-
mie ruchu zachodzgcego w substancyi nerwowej)
jednakze og6lny charakter zjawisk przyrodniczych
nie pozwala watpi¢, ze itu ma miejsce pewien
ruch, pewna praca, wreszcie pewna zdolno$¢ do
wykonywania dalszej pracy, zalezna badz od
ruchu, badZz od potozenia. To tez istnienie np.
energii nerwowej jest réwniez bezspornem jak
istnienie innych form energii — i gdyby nawet
zachodzita pod tym wzgledem najmniejsza wat-
pliwos¢, to dla usuniecia jej wystarczytyby ty-
sigczne fakty przejscia tej formy energii w inne
jej formy1).

Nie ulega watpliwosci, ze tego rodzaju zja-
wiska zachodza i w innych sferach dziatalnosci

) Czynione sa nawet w fizyologii usitowania wymierzenia
energii nerwowej i nie jest nieprawdopodobnera, ze stosunek
jej do energii ruchu mechanicznego o wiele wcze$niej zo-
stanie ustalonym, zanim forma ruchu nerwowego nalezycie
bedzie zanalizowana.
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tych uktadéw, ktore zazwyczaj zowig organiz-
mami, a ktorym mysmy nadali miano uktadéw
samozachowawczych. Uklady te we wszystkich
kierunkach dazg jezeli nie do wzmozenia, to
przynajmniej do podtrzymania swej energii, sume
za$ czastkowych takich energij dla kazdego or-
ganizmu mozna nazwaC jego energig zyciowg
(biologiczna) ).

Tego rodzaju energia przybiera specyalne znéw
formy u organizméw wyzszych, tworzacych mniej
lub wiecej zrdzniczkowane uklady. Uklady takie
noszg nazwe spofeczenstw, spoteczenstwo zas
ludzkie stanowi najwyzszg ich forme. Zjawiska
zachodzace w spoteczenstwie sprowadzi¢ sie
réwniez dajg do faktycznych i mozebnych dzia-
fan. | tu tez przejawia sie zdolnos¢ do wykony-
wania pracy oparta badZz na faktycznym ruchu
organizmow, badz na ich potozeniu wzgledem
innych uktadéw, pozwalajgcem przy sprzyjaja-
cych okolicznosciach odpowiednig dziatalno$¢
rozwingé. | tu réwniez zachodzg przejawy kine-
tycznej i potencyalnej energii — i tu wiec, nie-
zaleznie od abstrakcyjnych poszukiwan statych
przyczyn, doprowadzajacych do statych na-
stepstw, nalezy stara¢ sie zbadaé¢ warunki, wsréd
ktorych pewne formy mechanicznej, np. elektry-

* Energia zyciowa w powyzszem znaczeniu nie ma nic
wspolnego z metafizycznem pojeciem zyciowej sity; dla nas ener-
gia zyciowa — to poprostu zdolno$¢ organizmu do wykonywa-
nia badz fizycznej (mieSniowej), ba,dz umystowej (nerwowej)
pracy, ktorej réwnowaznik zostanie prawdopodobnie z czasem
réwniez Scisle okreslonym jak i mechaniczny réwnowaznik ciepta.

20~
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cznej, chemicznej, nerwowej — czy to poten-
cyalnej, czy kinetycznej energii — rozpatrywane
by¢ winny jako potencyalna lub kinetyczna ener-
gia ruchu spotecznego.

Energig zatem spoteczng nazyw™a¢ bedziemy
te cze$¢ ogdlnej energii kosmicznej, ktora sie
przejawia w procesach indywidualnego i spote-
cznego zycia jednostek, tworzacych pewien spo-
teczny uklad, i dzieki ktorej zywotno$¢ catego
uktadu spotecznego, oraz oddzielnych jego skiad-
nikbw podtrzymuje sie i wzmaga. Wprowadza-
jac do nauki nowe pojecie energii spotecznej,
nie chcemy bynajmniej przez to powiedzie¢, ja-
koby istniata pewna specyalna forma ruchu spo-
tecznego, podobnie jak istniejg pewne specjalne
formy ruchu mechanicznego, $wietlnego, ele-
ktrycznego, nerwowego it. p. Przeciwnie twier-
dzimy stanowczo, iz specyalna forma taka nie
istnieje, —na energie za$ spofeczng skladajg sie
czastki energii mechanicznej, Swietlnej, elektry-
cznej, nerwowej i t. d. wystepujgce przy odpo-
wiednich dziataniach badz w organizmach ludz-
kich, badz zewnatrz tych organizméw. Okreslo-
nej sumie takich czastkowych energij — z tego
wzgledu i o tyle nadajemy miano energii spote-
cznej, o ile procesy odnosne, zachodzac w tonie
spotecznego ukfadu, odbywajg sie na jego ko-
rzys¢, t. j. przyczyniajg sie do podtrzymania
i wzmozenia czy to réznorodnych form zycio-
wej energii jednostek, czy tez energii spotecznego
ukfadu, jako catosci. Energia taka, jakeSmy to
juz zaznaczyli, rozwija¢ sie moze albo wsku-
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tek wzajemnego potozenia tych rzeczy i jedno-
stek, albo wreszcie wskutek stosunku uktadéw
otoczenia do ukfadu spotecznego. W pierwszym
wypadku bedziemy mieli do czynienia z Kinety-
czng — w dwoch drugich z potencyalng spo-
teczng energia.

Pojecie wiec energii spotecznej odpowiadaé
bedzie mniej wiecej pojeciu tak zwanego pozy-
tecznego dziatania w stosowanej mechanice.
W nauce tej — jak wiadomo — wszelkie dzia-
fania zachodzace w mechanizmach dzielg sie na
uzyteczne t. j. takie, ktére odbywajg sie w kie-
runku, ze wzgledu na przeznaczenie danej ma-
szyny wiasciwym, i na bezuzyteczne t.j. takie,
ktore ze wzgledu na warunki fizyczne mecha-
nizmu zachodzi¢ wprawdzie musza, lecz nie od-
bywajg sie w pozadanym kierunku. W maszy-
nie kazdej specyalny jej cel decyduje, jakg czes¢
dziatania nalezy uzna¢ za uzyteczng. W socyo-
logii kwestya ta rozstrzyga sie w ten sam spo-
sob, a mianowicie, iz do energii zyciowej jedno-
stek dotgcza"¢ nalezy te cze$¢ energii otoczenia,
ktéra dzieki poznaniu wiasnosci przyrodniczych
w danej chwili ku podtrzymaniu i wzmocnieniu
energii spotecznego uktadu najwiasciwiej stuzyé
moze™).

h z tego stanowiska pozyteczne z technicznego punktu
widzenia dziatanie pewnej maszyny przestaje stanowi¢ czystke
energii spotecznej od chwili, gdy cata maszyna traci spoteczna
uzyteczno$¢, czy to dla tego, ze zastgpionjj, zostata przez lepsza,
czy tez, ze przedmioty, do wyrobu ktérych stuzyta — wyparte
zostaly przez inne przedmioty, lepiej odpowiadajace rdzennemu
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Pod »uktadem gospodarczym« rozumie He-
ryng czes¢ przestrzeni wyodrebniong ze wzgledu
na wiasnosci, czyli dziatania w tej czesci prze-
strzeni zachodzace. Uklad taki moze posiadac
wszelkie stopnie komplikacyi; moze wiec by¢
badZz czastka materyalna, badZz ciatem wielkosci
ograniczonej, badz pewng iloscig takich ciait,
moze byé nawet tak obszernym, iz zajmie
wszechs$wiat caty 4).
Uktady spoteczne korzysta¢é moga z ukfadéw
otoczenia badZz przez przyswajanie sobie tych
uktadéw we formie pokarmdw, badZz przez zu-
zytkowanie bezposrednio zawartej w nich czy
to czynnej, czy mozebnej energii, badz wreszcie
przez posrednie korzystanie z ich wiasnosci ™).
Mys$l wprowadzenia i zastosowania pojecia
energii kosmicznej do nauki ekonomii spotkata sie
z ostrg kryts"ka. (Zob. krytyke Steckiego »Glos«
1897, nr. s; Krzywickiego »Prawda« 1897,
nr. 14—17, Marchlewskiego »Ateneum« t. Il.
1897, str. 173 i Struvego »Wstep krytyczny do
filozofii« str. 355 i 356).

Glowny zarzut przeciw pracy Herynga jest ten,
Ze przedstawia ona zycie spoteczne zanadto »me-
chanicznie«, »przyrodniczo«, podczas gdy w zyciu
spotecznem istniejg nietylko mechaniczne, lecz
i Swiadome objawy. Naszem zdaniem, zarzut ten
nie jest trafny, ileze Heryng »$wiadome dazenie

celowi zycia spotecznego; podtrzymaniu energii spotecznego
uktadu.

") Logika ekonomii str. 27.

*) Tamze str. 181.
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do pewnego celu« nietylko sktadowg cecha poje-
cia ekonomii czyni (str. 170, 76), lecz i w kwe-
styach szczeg6towych, jak np. w nauce o warto-
ci, znaczenie momentu Swiadomosci uwzglednia.

Biad pracy Herynga widzimy gdzieindziej, a mia-
nowicie w zastosowaniu btednej metody. Zatozenie
Herynga, o ile jako takie uwaza¢ bedziemy twier-
dzenie, ze najwyzsze momenta zycia spotecznego
to energia i $wiadomosé, jest (z matem uzupeinie-
niem, o ktorem nizej) trafne — bledng jest tylko
metoda, ktérej uzywa Heryng do wydedukowania
z tego zatozenia prawd ekonomicznych. Metoda
przyrodnicza, nauce o energii wlasciwa, nie moze
wystarczy¢ do poznania prawd spotecznych —
a to dlatego, ze objawy spoteczne, a szczeg6lnie
gospodarcze sg migszanej natury: przyrodniczej
i duchowej. Heryng, piszac swoja »Logike eko-
nomii« by}, zdaniem naszem, zanadto przejety na-
uka o energii; opierajagc prace swa nha zasadzie,
»iz wszedzie, gdzie zachodzi zwigzek przyczyny
i skutku, nastepuje w pewnych warunkach objaw
energii«, uczynit te prace jednostronng. Praca
ta — mimo wysokiej wartosci naukowej, ileze
przedstawia objawy gospodarcze z nowego punktu
widzenia — nie wyjasnia powigzan gospodar-
czych w sposéb zadawalajacy, ani tez nie daje
ustalenia pojec.

W najwyzszem zatozeniu »Logiki ekonomii«
odkrywamy jeden brak: pominieto tu wzglad na
nierozerwalnie z energiag zlgczong matery e
Prawu (R. Mayera) o zachowaniu energii odpo-
wiada prawo (Lavoisiera) 0 niezniszczalnosci ma-
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teryi. Obok energii i Swiadomosci musi przeto sta-
na¢ materya, jako jeden z najwyzszych momen-
téw zycia gospodarczego.

Energie, materye i Swiadomos¢ pojmujemy
tak, jak je przedstawiajg elementarne podreczniki
naukowe. Rozbi6r tych pojeé nalezy do fizyki, che-
mii, psychologii, ewentualnie do filozofii. O natu-
rze ich i realnoSci istnieja najrozmaitsze zapatry-
wania — ekonomia jednak wchodzi¢ w nie niepo-
trzebuje — korzystajgc bowiem z prawa zapozy-
czania sie jednych nauk od drugich, moze sie
zadowoli¢ w tym wzgledzie skonstatowaniem pew-
nika, ze bez przyjecia realnosci tych kategoryj, ani
nauka fizyki, ani chemii, ani psychologii jednego
rozumnego kroku uczyni¢ nie moga.

Przyjecie tych trzech elementow bjdu spote-
cznego nie wyklucza zasady monistycznego
pojmowania $wiata. W szczeg6lnosci podzielamy
zdanie energietykow, iz ostatecznym elemen-
tem Swiata jest energia $wiadoma. Pierwotna
ta substancya wystepuje z czasem w trzech po-
staciach, w postaci pierwotnej energii i w posta-
ciach pochodnych: materyi, tudziez $wiadomosci
(ducha). Materye i $Swiadomo$¢é uwazamy jako
pewne formy densacyi energii pierwotnej: mate-
rya jest densacya energii wyzwolonej ze Swia-
domosci, ktérej densacya daje ducha. Tak po-
jetym substancyom materyi i ducha przyznajemy
byt realny, aczkolwiek ich pochodnos¢ wskazuje
na byt chwilowy, na byt, ktéry wraca z czasem
w stan energii pierwotnej. Bylyby to wiec kate-
gorye whistoryczne®, lecz ten przejsciowy chara-
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kter miatyby te kategorye tylko ze stanowiska
wszechbytu a nie ze stanowiska tutecznego bytu.
Prawo (Lavoisiera) o0 niezniszczalnosci materyi
i prawo (Mayera) o zachowaniu energii $wiadczg,
iz kategorye te, jako objawy tej ziemi, majg byt
staty i niezniszczalny. Tak wiec ze stanowiska
traktowania objawoOw tej ziemi a tembardziej ze
stanowiska objawow spotecznych i gospodarczych
musimy przyzna¢ byt realny energii, materjd, i Swia-
domosci i uznaé je jako ostateczne elementa zycia
spotecznego — przyczem oczywiscie nie nalezy
zapominaé, iz ostateczng substancyg rzeczy
ze stanowiska wszechbytu jest tylko energia ).

O udowodnienie prawdziwosci wyz przedsta-
wionej genezy materyi i $wiadomosci wecale
sie nie kusimy — przedstawiliSmy te hypoteze
tylko dla uprawdopodobnienia tej mysli, iz przy-
znawanie bytu realnego materyi, energii i duchowi
wcale nie wyklucza monistycznego pojmowania
Swiata.

Przeniesienie i zastosowanie pojecia energii do
nauki ekonomii uzasadnia dostatecznie okoliczno$¢,
ze energia jako ostateczn}* element wszechbytu
jest takze ostatecznym elementem objawéw go-
spodarczych. Dziwi¢ sie tylko nalezy, ze mysl ta
teraz dopiero znalazta zastosowanie, zwiaszcza,
ze daznos¢ do ustalenia pierwszej przs“czyny.

Z tego wzgledu — réwnie jak i ze wzgledu na to, Ze
materya zawsze wystepuje w towarzystwie energii, uzywac¢ be-
dziemy niejednokrotnie (szczeg6lnie w nauce o produkcie i war-
tosci) terminu »energiax W znaczeniu obejraujagcem i materye.
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Z ktérejby mozna wywie$¢ poczatek i istote in-
nych rzeczy nie obcg jest filozofii i nauce wogdle.

Jak powierzchownie zapatruje sie nauka z >ka-
tedry« na mysl zastosowania pojecia energii do
nauki ekonomii poucza nas poglad na te kwestye
prof. Glabinskiego (Ekonomika spoteczna 1906 I.
str. 31).

Zdaniem prof. Giabiriskiego przeniesienie po-
jecia energii fizycznej do nauk spofecznych juz
dlatego nie rokuje powodzenia, ze sity spoteczne
nieustannie wzrastajg wskutek pracy dawnych
pokolen, wzrostu ludnosci, postepu wiedzy ias-
socyacyi, gdy zasob energii kosmicznej pozo-
staje niezmieniony.

A wiec wedle tej argumentacyi zastosowanie
pojecia energii kosmicznej do nauki o mechanice,
elektrycznosci, Swietle itp. nie moze da¢ wynikow
naukowych, gdyz zasob energii mechanicznej,
Swietlnej, elektrycznej, z postepem cywilizacyi
wzrasta, podczas gdy zas6b energii kosmicznej
pozostaje niezmieniony... argumentum ex catedra.
Zarzut prof. Glabinskiego przeciw Heryngowi
podniesiony, tern mniej jest uzasadniony, iz Heryng
pod energig spoteczng nic innego nie rozumie, jak
energie mechaniczna, $wietlng, elektryczng it p.
o ile energie te, wzglednie odnosne procesy na
tonie spoteczenstwa zachodzace, odbywajg sie na
korzys$¢ spoteczenstwa.

§ 46 do § 2.

W dzisiejszej nauce ekonomii, bedgcej w stanie
urabiania sie, panujg jeszcze co do pojeé naj-
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wiecej zasadniczych sprzeczne zapatrywania —
w szczegblnosSci nie ma tez dotychczas zgody
w zapatrywaniach co do pojecia »objawu gospo-
darczego«.

W jednym z najwiecej wzietych podrecznikéw
ekonomii znajdujemy nastepujace okreslenie czyn-
nosci gospodarcze;j.

Die wirtschaftliche Thatigkeit ist im Unter-
schiede von anderen Théatigkeiten des Menschen,
diejenige, mit der sich der Mensch die mate-
riellen Mittel fir die Befriedigung seiner Bedirf-
nisse, die materiellen Glter, verschafft und die
erlangten auf die Befriedigung seiner Bedirf-
nisse verwendet’).

Okreslenie to jest bledne, — z jednej strony
za obszerne, a z drugiej za ciasne. Okreslenie to
jest za obszerne, o ile bierze wzglagd na potrzeby
wogdlle a wiec tak materyalne jak i niemate-
ryalne Uzywania kosciotdbw i ksigzek do mo-
dlenia nikt chyba nie zaliczy do czynnosci gospo-
darczych, mimo, ze kosScioty i ksigzki to rzeczy
materyalne. OkresSlenie to jest znowu za ciasne,
o ile nie obejmuje »ustug« gospodarczych. Istnieja
czynnosci w zyciu gospodarczem, ktore niedaja
zadnych materyalnych débr, ktorych znaczenie
polega na przejawie samejze energii, samego ru-
chu dla potrzeb materyalnych (np. ustugi lokaja).
Niedoktadnos¢ powyzszego okreslenia odczuwa
sam Schonberg, gdyz do powyzszego okreslenia
robi uwage:

1) Schénberg: Volkswirtschaftslehre 1896 § 2.
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Die obige auch mit dem allgemeinen Sprach-
gebrauch Ubereinstimmende Begriffsbestimmung
schliesst nicht aus, dass fir die Volkswirtschaft
und fur die politische Oekonomie, soweit sich
diese mit der wirtschaftlichen Thétigkeit der
Menschen zu beschéftigen hat auch immaterielle
Dinge auch Leistungen und Berechtigungen auf
Leistungen oder Sachen in Betracht kommen /.
Rozszerzenie pojecia dziatalnosci gospodarczej
na potrzeby tak materyalne jak i niemateryalne
znajdujemy najsilniej u Schéaffle’go zaakcento-
wane. Dziatalno$¢ ta, wedle niego, stuzy »zum
Zwecke einer moglichst reichlichen Versorgung des
ganzen persdnlichen Lebens 2).

Zaznaczona w tem okresleniu zasada gospo-
darnosci ogranicza wprawdzie zakres objawow
gospodarczych, lecz i takie pojecie miesci w sobie
dziatalno$¢ panstwa, saddéw, kosciotdw, nauczy-
cieli, poetow, wogotle wszelka, tak materyalnj®m
jak i niemateryalnym potrzebom stuzgca, dziatal-
nos¢ cztowieka.

Zasade gospodarnosci jako ceche objawu go-
spodarczego znajdujemy najscislej przedstawiong
u Wagnera®).

Bei aller auf Bedurfnisshefriedigung gerichteten
Thatigkeit leitet den Menschen — und darf und
oft auch soll ihn leiten — das 6konomische oder
das Princip der Wirtschaftlichkeit, ein durchaus

h Schonberg: Volksw. str, 2.
*) Das geselsch. System der menschlichen Wirtschaft 18738 1
*) Grundlagen der Volkswirtschaft 1S92 str, 80.
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psychologisches Princip, d. h. das Streben, frei-
willig nur solche Arbeit vorzunehmen, bei wel-
cher nach der inneren Schétzung des Menschen
die Annehmlichkeit der Befriedigung die Pein der
Anstrengung (des Opfers) Uberwiegt, sowie das
fernere Streben nach einer mdglichst hohen
Summe (Maximum) Arbeitserfolg und damit M6-
glichkeit der Befriedigung fir ein moglichst ge-
ringes Maass (Minimum) nicht in sich selbst ihren
Zweck und Lohn allein tragender Anstrengung
oder Opfer in der Arbeit,

Der Inbegriff der auf fortgesetzte Beschaffung
und Verwendung von Gitern zur Bedirfnissbe-
friedigung gerichteten, planvoll nach diesem 6ko-
nomischen Princip erfolgenden Arbeitsthatigkeiten
in einem geschlossenem oder geschlossen ge-
dachten menschlichen Bedirfniss- und Befriedi-
gungskreise ist (im allgemeinsten Sinne des
Worts) die Wirtschaft; jede einzelne hierzu
gehorige Thétigkeit ist eine wirtschaftliche, 6ko-
nomische Handlung, jede einzelne bezigliche
Erscheinung ist eine wirtschaftliche Erscheinung.

0 niewlasciwosci $ciesniania pojecia objawu
gospodarczego cechg gospodarnosci mowilismy juz
w § 2, tu przytoczymy tylko trafne w tej kwestyi
uwagi SchOnbergal).

Aber es gibt doch auch wirtschaftende Perso-
nen resp. Personengemeinschaften, die nicht nach
diesem Princip handeln. Ist die Gesamtheit ihrer
wirtschaftlichen Handlungen keine Wirtschaft?

1) Handbuch der polit. Oekonomie 1896 str. 11.
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Wenn nicht, was ist sie dann? Ein anderer Be-
griff wird fur sie nicht gegeben. Und wenn die
Volkswirtschaft die Summe der im Volke vor-
handenen Wirtschaften ist, gehort die wirtschaft-
liche Thatigkeit jener Personen resp. Personen-
gemeinschaften nicht zur Volkswirtschaft? Wa-
gner erwidert hierauf (G. | § 145 S. 350), die
Menschen handeln »bewusst nicht immer nach
diesem Princip aber unbewusst doch wohl«. Ein
unbewusstes Handeln ist aber doch kein plan-
volles? Zweckmaéssiger dirfte es daher sein, den
Begriff nicht durch jenes Merkmal zu verengern,
vielmehr jenes Moment nur als eines der Postu-
late fir die vernunftige Gestaltung der Wirtschaft
hinzustellen.

DietzeU) jest zdania, ze ograniczenie pojecia
objawu gospodarczego do cechy gospodarnosci
ma uzasadnienie li tylko w zadaniu wyodrebnienia
przedmiotu nauki ekonomii dla teoretycznego ba-
dania. W tym wzgledzie pisze

Die Aufgabe der Wirtschaftstheorie ist die
Analyse der wirthschaftlichen Socialphdnomene
mittelst der Isolirmethode.

Die Lehrsdatze der Wirtschaftstheorie bedie-
nen sich (a) der Pramisse des »Wirtschafts-
menschen«. Die Folge des Eintretens von A
wird unter der Voraussetzung untersucht, dass
die von ihm betroffenen Individuen nur von dem
wirtschaftlichen Motiv  bestimmt werden. Es

* Theoretische Socialoekonomik str. 77 u.
Ibid. str. 77.
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wird angenommen, dass diese psychische Kraft

isolirt walte.

Weiter (b) der Pramisse des Handelns nach
dem »Princip des Kkleinsten Mittels«. Es wird
angenommen, dass diese Wirtschaftsmenschen
sich derart verhalten, dass sie bei ihrem, durch
das Eintreten von A veranlassten Handeln be-
strebt sind, das Maximum an Befriedigung wirt-
schaftlicher Bedurfnisse mit dem Minimum von
Schmélerung wirtschaftlicher Bedirfnisse zu
erreichen.

Schliesslich (c) der Pramisse, dass den Wirt-
schaftsmenschen die durch das Eintreten von A
erfolgte Verschiebung der wirtschaftlichen Con-
junctur bekannt ist.

Die Klassiker haben das isolirende Verfahren
naiv gehandhabt. Spéter wurde dann von engli-
schen, deutschen, franzdsischen Schriftstellern,
welche die Licke empfanden und ausfillen woll-
ten, die These aufgestellt, dass die Wirtschafts-
theorie behufs Gewinnung ihrer Lehrsdtze die
handelnden Individuen als nur vom egoistischen
Motiv bewegt voraussetze.

Zdaniem naszem (§ 2) metoda ta moze miec
zastosowanie li tylko do teoretycznego wyjasnienia
fenomenu wartosci i ceny — wcale za$ nie wy-
starcza do badania fenomenu produkcyi i rozdziatu,
ileze w tych ostatnich fenomenach zasada gospo-
darnosci nie jest cechg ogdlng a ponadto feno-
mena te sg natury nie tylko psychicznej lecz i fi-
zycznej.
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Do pogladéw Sciesniajacych sztucznie zakres
naszej nauki nalezy poglad Neumanna?”).

Wirtschaft ist; ein Inbegriff von Thétigkeiten

zur Gewinnung oder Erhaltung von Vermdgen
fir Jemand.

Poglad ten, wywodzacy sie od ojca naszej
nauki Adama Smitha, mato ma juz dzisiaj zwo-
lennikéw. Z nowszych ekonomistébw Georg stara
sie jeszcze ograniczy¢ nauke ekonomii do badan
nad >istotg i przyczynami bogactwa narodowego«.
Charakterystyczng jest w tej sprawie praca Georga
»Nauka ekonomii politycznej«. Celem ustalenia za-
kresu nauki ekonomii biedzi sie on tu na 268
stronach 2) aby wyjasni¢ i ustali¢ pojecie boga-
ctwa — po to, by na str. 269 o$wiadczy¢, ze

»wihasciwie« bogactwo nie jest ani wylgcznym

skutkiem lub ostateczng przyczyng, ani tez gra-

nicg lub jedynym celem ludzkiej pracy. Celu jej
nie mozna uwaza¢ za osiggniety, dopdki bo-
gactwo nie zostato uzyte na zaspokojenie pra-
gnien. Bogactwo bowiem samo przez sie jest
tylko jakby stanem przejsciowym, czem$ po-

Sredniem, rodzajem $pichrza z zapasami na

drodze miedzy podnieceniem pragnienia a jego

ostatecznem zaspokojeniem. Bogactwo—to niby
jaki$ przystanek na drodze do zaspokojenia pra-
gnien, gdzie sie praca w tej formie zatrzymuje

i gdzie czeka az do chwili jej zapotrzebowania

na ostateczne zuzycie. Ale bywajg tez wysitki

9 U Schénberga str. 173.
9 W polskfem ttémaczeniu Stupskiego, Poznarh 1904.
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Z tym samym celem podejmowane, a jednak

catkiem omijajg przejsciowg forme bogactwa.

Innemi stowy, objaw gospodarczy charaktery-
zuje praca w kierunku zaspokojenia potrzeb a nie
gromadzenie bogactwa! Tesamg mys$l wyraza
Georg na str. 286, gdzie czyszczenie butdw i go-
lenie sie uwaza za produkcye, mimo, ze praca ta
nie tworzy bogactwa.

Na podstawie powyzszych uwag podejmujemy
sprawe ustalenia pojecia »gospodarstwa«. W celu
zaokraglenia krytyki tego pojecia dotgczamy do
powyz zestawionych definicyj gospodarstwa jeszcze
nastepujace definicye.

Roscher”).

Unter Wirtschaft verstehen wir die plan-
méssige Thatigkeit des Menschen, um seinen
Bedarf an dusseren Gutern zu befriedigen.

Conrad?2).

Der Inbegriff von Thatigkeiten, die planvoll auf
die Bedurfnisbefriedigung eines Haushaltes, eines
Unternehmens oder einer Person gerichtet sind,
wird Wirtschaft genannt. Die gesamte, plan-
massige Thatigkeit eines Volkes zur Befriedigung
seiner Bedirfnisse ist die Volkswirtschaft.

Philip powich3.

Der Begriff Wirtschaft umfasst alle jene Vor-
gange und Einrichtungen, welche auf die dauernde
Versorgung der Menschen mit Sachgitern ge-
richtet sind,

U Nationaloekonomie 1894 str. 4.

*) Grundriss der polit, Oekonomie 1900 str. 3.
*) Grundriss der polit. Oekonomie 1904 str. 1.

Litwin. 21
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Menger?”).

In Wabhrheit ist nur die auf die mittelbare
und unmittelbare Deckung ihres Guterbedarfes
gerichtete vorsorgliche Thatigkeit der Menschen
als Wirtschaft zu betrachten.

ZuckerkandP).

Der Inbegriff der auf die Erwerbung und die
erhaltende Pflege von Giitern bis zu ihrer Ver-
wendung gerichteten Handlungen ist die Wirt-
schaft.

Zadne z tych okreslen, ani tez wogble zadne
znane nam okre$lenie gospodarstwa, nie moze rosci¢
pretensyi do Scistosci — niektére z nich majg na-
wet kilka bteddbw — tak n. p. w definicyi Ro-
schera znajdujemy 4 biledy.

1. O niewlasciwosci weciggniecia cechy gospo-
darnosci (»planméssige« Thatigkeit) do okreslenia
gospodarstwa mowilism.y juz wyzej.

2. Roéwniez wytkneliSmy wyzej brak w defini-
cyach gospodarstwa blizszego oznaczenia rodzaju
potrzeb. Okreslenie »Bedarf an &usseren Giitern«
obejmuje u Roschera tak dobrze ustugi sedziego,
nauczycielad jak i przedmioty pozywienia i okry-
cia. Rozréznienia miedzy potrzebami materyalnemi
a niemateryalnemi nie zastgpi tu nawet wyraz »Be-
darf an Sachgitern« (Rau). Kosciot jest nie-
watpliwie »Sachgut«, uzycie kosciola jest tedy we-
dle Rau’a objawem gospodarczym — oczywiscie

9 Untersuchungen Uber die Methode der Socialwissenscha-
fteu, str. 232.

*) Worterbuch der Volkswirtschaft Il T. str. 894.

*) Zob. jego Nationaloekonomie 1894, str. 123.
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falszywie — rozchodzi sie tu bowiem o potrzeby
niemateryalne! Z drugiej strony istniejg objawy
gospodarcze, bo stuzace potrzebom materyalnym,
ktére wcale nie sg »Sachglter« n. p. ustugi kelnera.

3. Prawie wszystkim definicyom gospodarstwa
spllny jest biagd ten, ze pomijajg nieSwiado-
me objawy gospodarcze, kladac wytaczng wage
na $wiadoma dziatalno$¢ podmiotu gospodarstwa
»Thétigkeit« eines Wirtschaftssubjektes (Roscher
i inni jak wyzej). Dokladniejsze sg juz definicye,
ktore obejmuja obok dziatalnosci swiadomej takze
i rezultaty tej dziatalnosci. Z tego stanowiska roz-
réznia Bilinski”™) pojecie gospodarstwa w zn.
podmiotowem (suma czynnoS$ci gospodar-
czych) od pojecia gospodarstwa w zn. przed-
miotowem, jako zasobu zdobytych przez czio-
wieka w Swiecie przyrodzonym przedmiotéw,
zdolnych do pos$redniego lub bezposredniego za-
spakajania potrzeb jego. Podobnie Gigbifski®):
»Obie te strony gospodarstwa, podmiotowa i przed-
miotowa, tworzg pojecie gospodarstwa«. Lecz i to
uzupelnienie nie wyczerpuje pojecia gospodarstwa.
Wszak obok owocow produkeyi i $wiadomej dzia-
falnosci cztowieka zachodzi w gospodarstwie mno-
stwo przejawéw czynnych nieSwiadomych,
jak praca zwierzat, ziemi, maszyn. Wprawdzie
fenomena te muszg by¢ w gospodarstwie Swia-
domie kierowane, lecz w kazdym razie przejawiaja
sie odrebnie i nieSwiadomie tak, iz pojeciem »czyn-
nosci gospodarczych« objete nie s3g. Z wyz przed-

1) System ekonomii spofecznej 1893, str. 1.

*) Ekonomika spoteczna 1905, str, 11.
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Stawionych definicyi wyrodznia sie tez dodatnio de-
finicya Philippovicha »alle jene Vorgénge und Ein-
richtungen«... Okre$lenie to jednak — pomijajac
juz inne zasadnicze wady (Sachgiter »dauernde«
Versorgung) — jest zanadto ogdlne. Zdaniem na-
szem, jedynie wiasciwem jest tu okreSlenie: ogot
przemian materyi i energii... pojecie to
bowiem obejmuje w sobie tak Swiadome jak i nie-
Swiadome przejawy czynne, tak surowce, jak
i wszelakie owoce produkcyi.

4. RoOwnie czestym, a wprost zdumiewajacym
btedem w okresleniu gospodarstwa, jest oznaczanie
podmiotu potrzeb: »seinen« Bedarf (Roscher)
»eines Haushaltes«, »eines Unternehmens«, »einer
Person« (Conrad) »ihres Guterbedarfes« (Menger).
Czyz istnieje w dzisiejszych stosunkach chochy
tylko jeden gospodarz, ktéryby produkowat tylko
dla siebie, ktéryby brat wzglad tylko na swoje
potrzeby? Czy fabrykantom cukru albo producen-
tom burakéw rozchodzi sie o pokrycie »ihres« G-
terbedarfes? Definicya gospodarstwa nie powinna
tedy oznacza¢ podmiotu potrzeb. Oznaczenie
podmiotu potrzeb jest réwnie btednem przy okre-
$leniu gospodarstwa indywidualnego jak i narodo-
wego albo spotecznego. Mengerowi wilasnie za-
wdzieczamy spostrzezenie, iz niewlasciwem jest
wciaganie podmiotu potrzeb przy okre$laniu go-
spodarstwva narodowego, gdyz »zaden nardd,
wzglednie spoteczeristwo nie jest (dzi$) ani pod-
miotem zadnego gospodarstwa, ani tez nie produ-
kuje dla zaspokojenia swych potrzeb jako catosci«

) Untersuchungen 232 n.
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Zapatrywanie to rozciggamy whbrew Mengerowi i na
pojecie gospodarstwa indywidualnego. Gospodar-
stwo indywidualne ma wprawdzie swego indywi-
dualnego kierownika, ktérego gospodarstwo
narodowe, wzglednie spoteczne dzi$ nie posiada—
jednak ani gospodarz jednostkowy, ani naréd caty
nie pracujg na zaspokojenie wjdacznie swych
' potrzeb, gdyz kazdy gospodarz jak i kazdy narod
produkuje tak dla swych, jak i cudzych potrzeb.
Nie mozna podnosi¢ przeciw temu zapatrywaniu
zarzutu, ze »poSrednio« rzeczy uwazajac, kazdy
gospodarz dla siebie pracuje, gdyz wiasnie to po-
Srednie uwazanie rzeczy, wciggniete do definicyi
gospodarstwa, wykrzywia jego charakter, ileze
kazdy gospodarz bierze dzi§ wzglad takze i na
cudze potrzeby. Zdaniem naszem rdznice gospo-
darstwa indywidualnego a narodowego i spole-
cznego widzie¢ nalezy nie w odréznianiu potrzeb
podmiotu, lecz w kryteryach czasu i prze-
strzeni, z ktoremi zwiazany jest byt danego
gospodarstwa.

Na podstawie powyzszych wywodow znajdu-
jemy, iz pod gospodarstwem rozumie¢ nalezs-
096t przemian materyi ienergii, pewng
przestrzenig i czasem zwigzanych,
kierowanych Swiadomie do zaspoko-
jenia materyatnych potrzeb cztowieka.

Wobec czego okre$lamy;

a) gospodarstwo indywidualne jako ogot
przemian materyi i energii, p7zestrzeniq:
t czasem bytu pewnego indywiduum, jako ich kie-
rownika ‘zwigzanych, a kierowanych S$wia-
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domie do zaspokojenia materyalnych
potrzeb cztowieka;

b) gospodarstwo narodowe, jako ogo6t
przemian materyi i energii, przestrzenig
t czasem hytu pewnego narodu zwigzanych, Kkie-
rowanych Swiadomie do zaspokojenia
materyalnych potrzeb cztowieka;

c) gospodarstwo spoteczne, jako ogot
przemian materyi i energii, przestrzenig
i czasem hytu spoleczenstwa zwigzanych, Kkie-
rowanych Swiadomie do zaspokojenia
materyalnych potrzeb cztowieka.

Co do okreslenia gospodarstwa narodowego
podnosimy, iz granice polityczne pewnego narodu
sg tu obojetne — narody europejskie rozciggaja
swe gospodarstwa na wody i ziemie Azyi, ekspor-
tujagc tamze swoje towary — zaczem okreta, to-
wary i odnosne urzadzenia handlowe narodéw
europejskich na wodach i ziemiach Azyi réwniez
sg objete pojeciem »og6tu przemian materyi i ener-
gii, zwigzanych przestrzenig i czasem bytu« naro-
déw europejskich.

§ 47 do 8§ 3.

Sprawg pomieszczenia nauki ekonomii w sy-
stemie nauk wogodle, zajmuje sie wiecej filozofia
jak ekonomia. Dzielgc nauki wogdle na dwie naj-
wyzsze Kkategorye, mianowicie na nauki o ma-
teryi (przyrodzie) i duchu (spoteczenstwie),
podporzadkowuje filozofia nauke ekonomii drugiej
kategoryi nauk (o duchu). W drodze dalszego ka-
tegoryzowania i podporzadkowania traktowang jest
nasza nauka, juzto jako jedna z nauk moralnych.
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juzto etycznych, juz tez psychologicznych. Zajmu-
jacy sie blizej tym tematem Dr. S. Hofmokl stre-
szcza sprawe tego szematyzowania w nastepujg-
cych stowach:)

Die Systematiker verstehen unter der Okonomik
eine Lehre von der Geistesthatigkeit des Men-
schen in der Gemeinschaft, was auch unter an-
derer Benennung zum Vorschein gelangt, so z. B.
in Form einer Subeintheilung der »Moral« (d” Alem-
bert) der »Socialethik* (Bentham), »Socialphysik«
(Ampere, Comte), »Socialpsychologie« (Spencer),
»GemeinschaftswWissenschaften« (Lehmann) u. s.f.

Umieszczenie nauki ekonomii w kategoryi nauk

o duchu (,,GeistesWissenschaft«) uwazamy wbrew
powszechnemu prawie dzi$ zapatrj*waniu, podzie-
lanemu tez przez wyz wspomnianego autora’), jako
btedne. Btednym juz jest najwyzszy podziat nauk
na nauki zajmujgce sie materyg i duchem, a to
z tego wzgledu, ze podziat ten jest za ciasny —
nie uwzglednia bowiem istnienia dziedzin bytu
0 mieszanym charakterze. Myslg przewodnig
szematyzowania nauk jest ulatwienie przegladu
1 badania niezmiernej rdéznorodnosci przedmiotow
Swiata tego. W tym celu ujmuje nauka ogét wszech-
objawéw w grupy naturalne, t j. w grupy
objawow majacych wiele cech spélnych. Najwyzszy
podziat nauk na nauki o duchu i materyi bardzo
sie przyczynit do poglebienia wiedzy, ileze istotnie
wiele jest dziedzin bytu, ktére jako grupy natu-
Ideen-Skizze zur Begriffsbestimmung der Okonomik 1901,

str. 67.
*) Ibid. str. 66 »Dariber kann wobl nicht gestritten werden...
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ralne wchodzg do jednej lub drugiej kategoryi nauk.
Jednak, ten najwyzszy podziat jest za ciasny —
tak jak za ciasnym bytby podziat laséw na szpil-
kowe i lisciaste, ileze istniejg lasy migszane! Taki
mieszany charakter (materyalny i duchowy) po-
siada par excellence dziedzina objawéw gospodar-
czych. Z jednej strony mamy tu Swiat materyalny
z prawami mechanicznie dziatajgcemi: warunki kli-
matyczne, wiekszg lub mniejszg urodzajnos$¢ ziemi,
wyczerpywanie sie sit kazdego gospodarstwa przez
produkcye itp. objawy, ktorych kierowanie na ko-
rzy$¢ cztowieka polega na przystosowaniu
sie do ich natury, na uwzglednieniu odnosnych
praw mechanicznych, nic wspolnego z »Geistes-
wissenschaft« nie majagcych — z drugiej strony
mamy tu dagzenia i sady ludzkie, ktore
W naszej nauce obejmujemy pojeciem »$wiadomego
kierowania rzeczy dla potrzeb«. Wprawdzie ta ce-
cha »$wiadomego kierowania« jest wszystkim
gospodarczym objawom wlasciwg, lecz wyste-
puje ona w réznych objawach z rézng wielko$cig—
i tak fenomena wartosci i ceny majg najwiecej du-
chowej natury, juz mniej tej natury majg fenomena
rozdziatu, podczas gdy fenomena produkcjo majg
tylko zewnetrzny pokost duchowej natury —
w gruncie bowiem cztowiek przystosowuje sie tu
do praw przyrody! W omawianej kwestyi jest
przeto niewzruszong prawda, ze objawy gospo-
darcze sa wynikami z jednej strony dazen i sa-
dow ludzkich, a z drugiej sit Swiata przyrody —
w konsekwencyi czego twierdzenie, iz dziedzina
objawow gospodarczych nalezy, wzglednie nalezy¢
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winna do grupy nauk o »duchu« jest fatszem,
prowadzacym nauke ekonomii do absurdu”).
Znaczenie produkcyi, a temsamem znaczenie
praw »materyi« w przeciwienstwie do praw ducha
w nauce ekonomii, obnizyt gtéwnie Hermann,
a to przez wyltgczenie z nauki ekonomii sprawy te-
chniki »Die Wirtschaftstehre ist im Gegensatz zur
Technik die Grossenlehre der Giter«Wedle Her-
manna ogo6lna nauka ekonomii nie powinna zaj-
mywac sie sprawag produkcyi, gdyz sprawa ta na-
lezy do dziedziny rolnictwa, goérnictwa, przemystu
i innych szczegdtowych gatezi gospodarczych. Sta-
nowisko Hermanna jest tu, zdaniem naszem, fal-
szywe i z whasnemjego zapatrywaniem na istote
gospodarstwa sprzeczne. Jesli bowiem ogdlna nauka
ekonomii zajmywac sie ma »stosunkiem wielkosci
dobr«, a to gtéwnie poréwnaniem wartosci naktadu
produktu z wartoscig samego produktu?), to nie
moze sprawy zaczyna¢ naukg o wartosci — lecz
musi jg rozpocza¢ naukg o produkcyi — tylko
bowiem nauka o produkcyi moze nam da¢ po-
trzebne wiadomosci co do ilosciowego stosunku

1) Jednym z najskrajniejszych zwolennikéw traktowania
nauki ekonomii, jako nauki o »duchus, jest bardzo utalentowany,
lecz na btednem stanowisku stojacy, miody ekonomista polski,
Stanistaw Grabski. Praca jego »Zur Erkenntnislehre der
volkswirtschaftlichen Erscheinungen« Leipzig 1900, w Kktorej
na kazdym kroku podnosi, ze ekonomia jest »Geisteswissen-
schaft» doprowadza temat ten do takiej skrajnosci, ze wywotuje
wprost przeciwne przekonanie, wywotuje wprost reakcye w czy-
telniku.

*) Staatswirtscbaftliche Untersuchungen 1870, str. 67.

§ Ibid. str. 145.
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réznych czynnikdw, sktadajacych produkt, a w kon-
sekwencyi co do kosztéw produkcyi — o czem
dowodnie przekonamy sie w dalszej nauce (88 9
i 19). Zgadzamy sie z Hermannem, Ze sprawa pro-
dukcyi, ze stanowiska jako$sciowego przysto-
sowania produkcyi do potrzeb, nie nalezy do ogdl-
nej nauki, ale do nauk szczeg6lnych gatezi gospo-
darczych — lecz to, co jest spdlne, cojest ele-
mentarne u wszystkich gatezi produkcyi, to
musi stanowiC pierwszg karte ogolnej nauki eko-
nomii — inaczej bowiem nauka ta jest bez fun-
damentéw i jako taka musi sie gubi¢ w subiekty-
wnych spekulacyach.

Nauke o gospodarstwiespotecznem
okreslamy, stosownie do definicyi gospodarstwa
spotecznego (8 46) jako systematyczne
przedstawienie o0g6tu przemian ma-
teryi i energii, przestrzeniag iczasem
bytu spoteczenstwa zwigzanych, kie-
rowanych S$wiadomie do zaspokojenia
materyalnych potrzeb cztowieka.

Ujecie tego przedmiotu w system moze by¢
Z rozmaitego stanowiska traktowane. W tym wzgle-
dzie badacz stosunkéw gospodarczych postawié
sobie moze dwa zasadnicze pytania: jakg forma
i tres¢ objawdéw gospodarczych jest, a jakag by¢
powinna. Z tego stanowiska rozpada si¢ nauka
gospodarstwa spotecznego na cze$¢ objasniajaca,
czyli teoretyczng, omawiajgca to, co jest, wzglednie
to, na co cziowiek patrzyt i patrzy (stwesly= obser-
wowac, patrze¢) i na cze$¢ stosowang, poli-
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tyke ekonomii, wskazujacg formy, jakie gospodar-
stwo mie¢ powinno.

Wielu ekonomistow odmawia polityce ekonomii
charakteru nauki, przydajac ten charakter wytacz-
nie teoryi ekonomii w przeciwienstwie do polityki
ekonomii jako w»sztuki«. Jestto stanowisko biedne,
gdyz i sztuka (przystosowanie Srodkéw do celu)
jest nauka, jesli tylko czesci jej przedmiotu ujete
sg w systematyczng catosc.

Ponadto o naukowosci polityki ekonomii spote-
cznej Swiadczy ita okolicznos¢, ze polityka ekonomii
jest obok teoryi ekonomii naturalnem uzupetnieniem
zasadniczego pojecia nauki ekonomii — gdy bo-
wiem nauka ta ma za przedmiot objawy zigczone
(jak wyzej okreslono) z bytem spoteczenstwa,
oczywiscie catego spoteczefstwa, a wiec tak
przesztego, terazniejszego jak i przysziego — to
przedstawienie przysztego gospodarstwa spo-
tecznego jest réwniez nauka.

Teorya, zajmujgca sie, wedle powyzszego
okreslenia, formg i treScig objawdéw gospodarczych,
jakie wystepujg na tonie przebytych czaséw od
poczatku kultury ludzkiej az po dzien dzisiejszy,
winna by¢ réwniez z dwojakiego stanowiska tra-
ktowana, mianowicie a posteriori jako odmiany
objawéw gospodarczych od poczatku kultury az
po dzieA dzisiejszy, jak je podaje historya eko-
nomii; albo apriori jako stata i niezmienna
tre§¢ objawbéw gospodarczych, powtarzajgca sie
we wszystkich objawach gospodarczych bez
wzgledu na zmiane czasu i miejsca — jest to
og6lna nauka ekonomii, czyli teorya w zna-
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czemu Scislejszem. Stalg i niezmienng tres¢ stano-
wig tu w pierwszym rzedzie kategorye ujmu-
jace najwyzsze (zasadnicze) cechy objawow go-
spodarczych, tudziez prawa przedstawiajgce przy-
czynowe powigzania miedzy temi kategoryami.

Objawy gospodarcze majg przewaznie chara-
kter przejsciowy (kategorye historyczne) lecz obok
znamion przejsciowych istniejg w objawach go-
spodarczych i znamiona state (§ 55).

Prace, traktujgce najogolniejsze kwestye ekono-
miczne, noszg zazwyczaj, szczegOlnie u Niemcow,
nazwe nauki o gospodarstwie nar odo wem
(Volkswirtschaftslehre, Nationalékonomie). Niewta-
§ciwos¢ tej nazwy niejednokrotnie juz wytykano
w literaturze. Ekonomia moze by¢ wprawdzie tra-
ktowang ze stanowiska konkretnych stosunkéw
pewnych narodoéw, panstw — lecz nauka, oma-
wiajgca temata dla gospodarstwa wszystkich na-
rodow spélne, ma tylko jedng nazwe wiasciwa:
ekonomii spotecznej. Itu jednak pamieta¢
nalez}', ze nazwa ta uwazang by¢ musi w zna-
czeniu Scislejszem — w obszerniejszem bowiem
znaczeniu obejmuje nauka ekonomii spotecznej
wszelkie nauki gospodarcze: teorye, polityke i na-
uki o poszczeg6lnych gateziach gospodarczych.

A. Wagner‘) podaje nastepujacy szemat nauk
ekonomii:

* Grundlagen 1892, str. 273.
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I. Grundlegung oder grundle-
gender Theil, zugleich allgemei-
ner Theil im umfassendsten Sinne . und 1I. A
des Worts. Theoretische Theile und
I1. Ausfihrung oder austiihrende  allgemeine Theile (in die-
Theile, zugleich zusammen spe-  sem Sinne, né&mlich als
cielle Theile im Unterschied zum  vorwiegend dieses Cha-
ersten »allgemeinen« Theil. racters).
A. Theoretische Nationaldko-
nomie (Volkswirtschaftslehre).

Il. B und. C.
Praktische und specielle
Theile (wiederumin diesem
Sinne, als vorwiegend die-
ses Characters); zugleich
in besonderem Masse auch

Kunstlehren.

B. Praktische National6kono-
mie.

C. (aber A und B subordi-
nirt im Verhéltnis dieser all-
gemeineren Theile zu dem spe-
cielleren) Finanzwissenschaft.

Die vier Theile des Systems sind sich ferner
nicht genau coordinirt. Die drei ausfiihrenden
sind vielmehr dem grundlegenden nur als Gan-
zes coordinirt, die einzelnen Theile dann wieder
Glieder dieses Ganzen. Auch diese Glieder sind
sich aber nicht alle coordinirt, sondern das sind
nur der erste und zweite (in der ganzen Reihe
der zweite und dritte) Theil, wahrend der dritte
(bzw. der vierte), die Finanzwissenschaft, eher
beiden als subordinirt erscheint, im Sinne eines
Theils, worin eine speciellere Ausfiihrung be-
ziiglich einer besonders eigenthiimlichen Einzel-
wirtschaft, deren Functionen von grosser Be-
deutung fur die ganze Volkswirtschaft sind, er-
folgt. Es ist fir das Verstandniss des Systems
und fiir Manches, was aus der Systematik folgt,
nicht unwichtig, sich hiertiber klar zu sein.
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Szematowi temu, o granicach ptynnych i chwiej-
nych, jak w rzeczywistosci przedstawiajg sie dzi-
siejsze nauki gospodarcze, bedace w stanie ura-
biania sie, przeciwstawiamy ponizej podziat, Kktory
jedynie odpowiada naturze przedmiotu i ku kto-
remu, zdaniem naszem, nauki gospodarcze zda-
zaja.

Nauka
rolnictwa,
przemystu.

A handlu.

\ z;J ogrodnictwa.
g lesnictwa. B
S asekuracyi, P

i innych gatezi
gospodarczych.

O
o>

=DO

e
ooom O&'@é

Kazda poszczeg6lna gataz gospodarcza, réw-
nie jak i cato$¢, traktowang by¢ moze z obydwdch
stanowisk (teoryi i sztuki) i to oddzielnie lub tgcz-
nie. Gdy jednak faczne traktowanie tego, co jest
i tego, co by¢ powinno, wskazanem jest w naukach
szczegdtowych gatezi gospodarczych — to prze-
ciwnie 0gdlng nauke ekonomii (teorye w znacze-
niu Scistem) ograniczy¢ nalezy do Scisle wy-
odrebnionego przedstawienia typow ipraw—pozo-
stawiajac krytyke tego co jest i udzielanie rad —
polityce ekonomii. Ze podziat taki da sie $cisle
przeprowadzi¢ i ze podziat taki wielce sie przy-
czynia do poznania prawd i nalezytego ich wyko-
rzystania w ekonomii — wykaze praca niniejsza.
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Menger podaje nastepujacy szemat nauk go-
spodarczych .

Die Gesamtheit der auf die menschliche Wirt-
schaft bezliglichen Wissenschaften, die Wirt-
schaftswissenschaft in diesem weitesten Verstande
des Wortes, zerfallt, entsprechend den drei Haupt-
aufgaben, welche der menschliche Geist bei der
Erforschung der Wirtschaftsphdnomene sich zu
stellen vermag, in drei grosse Gruppen;

I. in die historischen,
Il. in die theoretischen,
lll. in die praktischen.

I. Die historischen Wirtschaftswissenschaften
haben das individuelle Wesen und den individuel-
len Zusammenhang der wirtschaftlichen Erschei-
nungen zu erforschen und darzustellen, und sie
zerfallen, je nachdem sie diese ihre Aufgabe unter
dem Gesichtspunkte der Zustandlichkeit oder der
Entwickelung zu 16sen unternehmen, in die Sta-
tistik und in die Geschichte der menschlichen
Wirtschaft.

Il. Die theoretischen Wissenschaften von der
menschlichen Wirtschaft haben das generelle
Wesen und den generellen Zusammenhang (die
Gesetze) der wirtschaftlichen Erscheinungen zu
erforschen und darzusteUen; sie bilden in ihrer
Gesammtheit die Theorie der Volkswirtschaft,

lll. Die praktischen Wirtschaftswissenschaften
endlich sollen uns die Grundsétze lehren, nach

‘) Untersuchungen, str. 249.
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welchen die wirtschaftlichen Absichten der Men-
schen (je nach Massgabe der Verhéltnisse) am
zweckmassigsten erreicht zu werden vermdgen.

Zdaniem naszem, obok gospodarczych nauk
praktycznych nalezy sie miejsce rownorzedne tylko
naukom teoretycznym. Dopiero nauki teoretyczne
— ktére nie sg czem innem jak przedstawieniem
tego, na co patrzymy, co obserwujemy (@8fcav)—
podzieli¢ nalezy na teorye $cista, cz}di nauke
przedstawiajgcg przedmiot z goéry a priori i na
;ndukcy e (historye i statystyke) przedstawiajgca
tenze sam przedmiot z dolu a posteriori.

R&znice miedzy temi naukami odnies¢ nalezy
gtéwnie do metod}-; podczas gdy historya idzie
z dotu do gory (abstrakcya uogoélniajgca i indukcya)
postepuje teor}-a w znaczeniu Scistem z gory na
dot (determinacya i dedukcya). Objawszy catosé
objawéw gospodarczych w ich istotnej tresci wy-
wodzi z nich teorya Scista szczegots”

Szukanie, badanie i przedstawianie przyczyno-
wego zwigzku rzeczy czyli praw —co ma, wedle
Mengera, charakteryzowaé teor}-e — jest tez i hi-
storyi i statystyce wtasciwe. Wszak historya obser-
wuje nie tylko konkretne objawy, lecz i grupy
objawow, nie tylko objawy pewnej chwili, lecz
i objawy okresowe — w konsekwencyi czego
i historj'a daje uogolnienia i to nie tylko uogo6l-
nienia rodzajowe (typy) lecz i uogoélnienia
wspotistnienia i wspotzaleznosci rzeczy (prawa).

Punkt wyjscia z najwyzszego jednolitego za-
tozenia daje teoryi Sciste] jednos¢ — ktorej
to jednosci brak jest badaniom induktywnym.
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Z uwagi na te jedno$¢, winna sie teorya Scista
zajmywaé nie tylko kategoryami statemi tj. pier-
wiastkami i zasadami, ktore wystepujg zawsze
i wszedzie w gospodarstwach wszystkich spote-
czenstw, lecz i kategoryami, ktére na podtozu kul-
tury tylko czasow o istnieja. Zejscie droga ¢

do kategoryj historycznych nakazujg mianowicie
nastepujace wzgledy: drogata uzupetniaipro-
stuje wj’niki uzyskane drogg indukcyi;
powtdre tylko ta droga da sie wyjasni¢ orga-
niczne powigzanie kategoryj histo-
rycznych miedzy sobg i ich gene-
tyczny rozwéj z ostatecznych elemen-
tow gospodarczych: w koncu tylko tg droga
mozna z nauki ekonomii wyrugowac walke o stowa,
a w miejsce jej da¢ analize rzeczywistych
podstaw bytu gospodarczego.

Szukania takiego realnego gruntu (bez wska-
zania jednak odpowiedniej drogi ku temu) domaga
sie DietzelN.

Die Lehre von den Elementarphd&nomenen bil-
det, wie oben ausgefiihrt den einleitenden Ab-
schnitt des allgemeinen Theils.

Statt eines solchen Kapitals von den »Grund-
thatsachen« wird seit lange und ziemlich allge-
mein in der deutschen Litteratur, neuerdings
auch in der auslédndischen, ein Kapital von den
»Grundbegriffen«  vorangeschickt, welches —
meist — den Charakter eines von (beraus zahl-
reichen Controversen umrankten Definitionen-

* »Theoret. Socialoek.« str. 149.

Litwin. 22
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kataloges tragt. Zwar werden die Thatsachen
so weit herangezogen, als die Begriffsbestim-
mungen es erfordern — aber das Definiren ist
vorerst Selbstzweck, die Analyse der Phéano-
mene bleibt den spéteren Abschnitten Vorbe-
halten.

Der eine Schriftsteller handelt von diesen, der
andere von jenen Grundbegriffen; hier werden
etwa Wirtschaft, Gut, Bedurfniss, Werth, Ein-
kommen, Reichthum definirt; dort fehlen die
Erdrterungen (ber Einkommen und Reichthum
wahrend die Uber Vermdgen, Kapital, Arbeit
u. s. w. noch hinzutreten. Der Eine fiihrt seine
Grundbegriffe in der, der Andere in jener Reihe
vor. Lohnte es die Muhe, so konnte eine »Sta-
tistik« der Grundbegriffe den Beweis erbringen,
dass sowohl hinsichtlich des Bestandes wie der
Anordnung nichts weniger als Uebereinstimmung
herrscht.

Hier Klarheit zu schaffen — die Frage zu
entscheiden, welche Begriffe die Grundbegriffe
seien und wie aus dem griindlichsten Grundbe-
griff die Reihe der Ubrigen organisch sich ent-
falte, sollte fiir die, welche dies Kapital als noth-
wendig ansehen, die erste, dringendste Aufgabe
sein. Aber sonderbarer Weise wird diese Frage
ausserordentlich wenig erértert, dagegen Uber
den Wortlaut der Definitionen mit einem Auf-
gebot von Scharfsinn und einer Schérfe des
Tons gestritten, welche den Leser glauben ma-
chen, es lagen hier Probleme vor »des Schweisses
der Edlen werth«.
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W sprawie podzialu przedmiotu teoryi w zn.
$c. istniejg bardzo sporne zapatrywania. J. B. Say
dzieli w Cours complet d économiepolit, przedmiot tej
nauki na 4czesci: produkcye, wymiane, rozdziatikon-
sumcye. Tenze sam Say jednak charakteryzuje te
nauke w Traité décon. polit, jako simple exposi-
tion de la maniére, dont se forment, se distribuent
ét se consomment les richesses —s tu wiec dzieli
przedmiot na trzy czesci. Sprzeczne zapatrywania
co do tego podzialu a szczeg6lnie samoistnosci
poszczegblnych czesci zestawia zwiezle Dietzel®).

Am wenigsten gesichert ist die Stellung der
Lehre von der Consumtion. Wéhrend die Einen
(levons, Patten) ihr eine hervorragende Rolle
zuschreiben, wird sie von Anderen ausdricklich
abgelehnt, oder stillschweigend weggelassen (J.
St. Mill, Senior, Cherbuliez, Mangoldt, Diihring).

Auch der Lehre von der Cirkulation wird nicht
selten die Selbststandigkeit verweigert, indem sie
als Theil der Distributionslehre Behandlung fin-
det. (Mac Culloch, Herrmann, J. Lehr).

Andere wieder wollen Circulations-und Produ-
ctionslehre verschmelzen, weil die Circulation
nichts sei, als eine Consequenz des Productions-
phanomens »Arbeitstheilung«. (Gide).

Aber folgerichtig misste dann auch die Lehre
von der Distribution das gleiche Schicksal treifen;
denn auch diese ist eine Consequenz der Arbeits-
theilung; und ebenso die Lehre von der Con-
sumtion — Consumtion und Production stehen

g »Theoret. Socialokonom.« str. 143 n.
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in noch engerem Zusammenhang als Circulation
und Production. Das wirtschaftliche Leben ist
eben ein organisches Ganze.

Weiter finden sich Distribution und Consum-
tion zusammengezogen (Philippovich); wiirden
dann noch Production und Circulation verbun-
den (Gide), so ergdbe sich statt der tblichen
Viergliederung eine Zweitheilung des Stoffs.

Philippovich verbindet die Lehre vom »Ein-
kommen und Verbrauch« als Buch IV, wéhrend
er »Production« und »Verkehr« trennt. Mir scheint
dagegen eine Zusammenfassung dieser letzteren
beiden Gebiete, wie bei Gide, eigentlich ndher zu
liegen — wenn Uberhaupt von der Viergliede-
rung abgewichen werden soll.

Denn ein »Product« ist im technischen Sinne
zwar schon vorhanden, wenn es in der Gestalt
vorliegt, wie es vom Consumenten begehrt wird:
im social-wirtschaftlichen Sinne dagegen erst
dann, wenn an ihm sowohl die technische
Arbeit der Erzeugung, wie die der Hinflhrung
zum Consumenten, der Circulation, vollbracht
worden ist. Brennholz z. B., welches durchaus
verbrauchsfertig im Walde lagert, aber aus ir-
gend einem Grunde den Weg zum Verbraucher
nicht finden, nicht den Circulationsact erledigen
kann, ist socialwirtschaftlich kein «Product«, son-
dern — sit venia verbo — ein »Consumpt«; es
hat nutzlos Arbeitskraft und Arbeitszeit einge-
sogen.

Aus solcher Erwédgung kann man recht wohl
die Frage aufwerfen, ob nicht Production und
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Circulation ais der erste Hauptabschnitt, Distri-
bution und Consumtion ais der zweite zu rubri-
ciren seien?

Usuniecie tych watpliwosci i sprzecznosci mo-
zliwem jest jedynie przez ugrupowanie objawéw na
podstawie ich wewnetrznej, istotnej tresci. Z tego
stanowiska podzielilismy przedmiot na trzy grupy
produkcye, warto$¢ i rozdziat (§ 3). Produkcya,
t. j. grupa przemian materyi i energii, obejmuje
tak dobrze produkcye wytworéw materyalnych,
jak i ustugi wymiany (kupca, przewoznika) jak
i ustugi osobiste (kelnera, stuzby domowej) — to
tez racye maja ci, ktérzy produkcye i obrét poj-
muja jako produkcye, biadzag oni jednak, o ile tern
pojeciem obejmujg takze fenomen tworzenia sie
wartosci i ceny, gdyz fenomen ten swa subjektywng
naturg, swa trescig duchowg tak sie wyroznia od
reszty objawOw gospodarczych, iz tworzy odrebng
grupe. Zgadzamy sie z tymi, ktorzy o konsumcyi
w nauce ogélnej traktowaé nie chca, gdyz sprawa
ta, réwnie jak sprawa gospodarstwa domowego
winna by¢ traktowang przez nauki szczeg6towe
— jednak mylnem jest wykluczenie wszelkiego
wzgledu na konsumcye —wszak dla niej odbywa
sie cata produkcya — rzeczywistym powigzaniom
rzeczy dajemy tedy odpowiedni wyraz, tgczac ceche
konsumcyi z rozdziatem, jako ostatniem przedkon-
sumcyjnem stadyum »rozdziat dla konsumcyi« (do-
chaéd).

W najnowszych czasach uwazajg niektorzy
ekonomisci ze stanowiska »szerszego pojmowania
istoty i zadan nauki« za konieczne objgé syste-
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mem ekonomii prawo, panstwo, wolno$¢, wzrost
ludnosci i inne objawy spoteczne, ktore pozostaja
w zwigzku z objawami gospodarczymi. Naszem
zdaniem sprawa zwigzku i wzajemnego wplywu ob-
jawdw gospodarczych a objawdw panstwa, prawa,
wolnosci, jak i szkoly, wychowania kosciota
i t p. nalezy do tej nauki, ktéra wszystkimi
tymi objawami zajmuje sie, t j. do socyolo-
gii. Nauka ekonomii, wchodzac na teren tych
kwestyj, przestaje by¢ ekonomig, a staje sie so-
cyologia — watpliwosci chyba w tym wzgledzie
by¢ nie moze.

Oczywista rzecz, ze nauka ekonomii nie moze
sie obej$¢ bez takich poje¢ jak panstwo, prawo,
etyka, wzrost ludnosci, lecz winna je przyjmowac
w tej tresci, jak je odnosne nauki podajg, a nie
czyni¢ ich przedmiotem swych badan, swych
systemow.

§ 48 do § 8.

Mnogos¢ i réznorodno$¢ zapatrywan na po-
jecie kapitatu charakteryzujg trafnie nastepujace
stowa Bohm-Bawerka.

Wie so vieles andere im Gebiete der Kapitals-
theorie ist auch der Begriff des Kapitales selbst ein
Zankapfel der Theoretiker geworden, und zwar
in ganz aussergewodhnlichem Grade, Eine schier
erstaunliche Zahl abweichender Deutungen steht
hier wider einander im Felde und hilft den Ein-
gang zur Kapitalstheorie mit einer der verdriess-
lichsten Controversen verrammeln, in die unsere
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Wissenschaft verwickelt werden konnte. An sich
verdriesslich musste n&mlich die Unsicherheit
Uber den Begriff des Kapitales in dem Masse
argerlicher werden, je mehr das »Kapital« der
modernen Wissenschaft zu denken und zu reden
gab. In der That, welch peinliches, ja fast unbe-
greifliches Missgeschick, wenn eine Wissenschaft,
stirmisch angegangen um die Ldsung der gros-
sen Probleme, die alle Welt bewegen, die alle
Welt kennt, bedenkt, bespricht, und zwar unter
dem Namen des Kapitales kennt und bespricht,
gleichsam von einer zweiten babylonischen Sprach-
verwirrung befallen sich in ein endloses Gezanke
dartiber verstrickt, was fiir ein Ding denn eigen-
tlich mit dem Namen Kapital gemeint sei! Eine
solche Controverse an einem solchen Orte ist
mehr als eine blosse Verlegenheit, sie ist eine
Calamitat®).

Na stwierdzenie prawdziwosci powyzszych stéw
wyjmiemy z literatury ekonomicznej wazniejsze po-
glady na istote kapitatu.

A. Smith identyfikuje pojecie kapitatu z za-
pasem débr przeznaczonych do produkcyi.

Im unkultivirten Zustande der Gesellschaft, wo
es keine Arbeitstheilunggiebt, Tausche nur selten
Vorkommen, und Jedermann sich Alles selbst
verfertigt, braucht kein Vorrath im Voraus ange-
sammelt zu werden, damit die Geschéfte der Ge-
sellschaft betrieben werden kdnnen .

1) »Capital und Capitalzins« 1l B. Il Aufl,, 1902, str. 21.
® »Inquiry into the nature and causes of the wealth of
nations«, w niem tidm. Stopla, Il t, str. 1
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Wenn die Arbeitstheilung fortschreitet, so muss,
damit eine gleiche Anzahl von Arbeitern fort-
wahrend Beschaftigung erhalten kann, ein glei-
cher Vorrath von Lebensmitteln und ein grosse-
rer Vorrath von Materialien und Werkzeugen
angesammelt werden, als in einem roheren Zu-
stand néthig war?).

Die Ansammlung von Vorrathen oder Kapi-
tall en... ®.

J. B. Say wprowadza do nauki o czynnikach
produkcyi pojecie »ustug produktywnych«,

Services productifs. Ce sont les services ren-
dus par I’hnomme les capitaux et les agents na-
turels dans I’'oeuvre de la production®).

Capital. Somme de valeurs employées a faire
des avances a la production... Du moment que...
elles ne renaissent pas dans d’autres produits,
le capital est dissipé”).

Hermann pojmuje kapitat tak szeroko, iz
obejmuje tern pojeciem ziemie i zapasy spizarniane!
Dzieli on kapitat w sposéb nastepujacy ).

Nutzkapital. Das Kapital als Grundlage einer
unmittelbar dem Bediirfniss dienlichen Nutzung,
(a wiec sprzety domowe, odziez i zapasy spi-
zarnianel!).

Produktionskapital :

a) fixes Kapital — das Vermdgen soweit

q Ib. str. 2.
>) Str. 3.
Traité décoaom. polit. 7 wyd. str. 596.
* Str. 561.
® Staatsw. Unters. 1870, str. 221.
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es im Tauschwerthe unveréndert besteht wah-

rend es seine Nutzung in oder fir das Pro-

dukt abgiebt (Boden, Gebédude, Thiere, Ge-

réthe i).

b) flissiges Kapital = die ganze Masse der
Tauschguter, die bestimmt sind zur Zusammen-
fassung materieller und formaller Umé&nderung
und Gestaltung, Aufbewahrung, Verfrachtung,
bis sie zur Verwendung firs Bedurfniss in die
Hand des Kaufers gelangen?).

Marx kladzie gtéwna wage na obrot targowy.
Na analizie towaru, warto$ci i nadwartosci opiera
swe pojecie kapitatu®).

Die Waarencirkulation ist der Ausgangspunkt
des Kapitals... Das Geld ist die erste Erschei-
nungsform des Kapitals... Die rastlose Vermeh-
rung des Werths erreicht der Kapitalist (der
Kaufmann) in dem er das Geld stets von neuem
der Circulation preis gibt... Er (der Werth) wirft
lebendige Junge oder legt wenigstens goldne
Eier... Auch das industrielle Kapital ist Geld, das
sich in Waare verwandelt und durch den Ver-
kauf der Waare in mehr Geld riickwandelt.

Der Theil des Kapitals, der sich in Produk-
tionsmittel d. h. in Rohmaterial, Hilfsstoffe und
Arbeitsmittel umsetzt, veradndert seine Wertgrdsse
nicht im Produktionsprocess — ich nenne ihn
daher konstantes Kapital. Der in Arbeits-

* St. Unt. str. 234.
> Str. 283.
® Das Kapital 1883 str. 120 n.
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kraft umgesetzte Theil des Kapitals verandert
dagegen seinen Werth im Produktionsprocess.
Er reproducirt sein eignes Aequivalent und einen
Ueberschuss Mehrwerth — ich nenne ihn
daher variables Kapitali).

Kapital-Produktionsmittel die als Exploita-
tions- und Beherrschungs- mittel des Arbeiters
dienen

Wagner ze swego stanowiska rozrdzniania

kategoryj  >ekonomicznych« i w»historycznych«
okre$la kapitat ):

Kapital als rein 6konomische Kategorie, also
wieder unabhéngig betrachtet von den geltenden
Rechtsverhaltnissen fur den Kapitalbesitz, ist
ein Vorrath solcher wirtschaftlicher, zunéchst
beweglicher Guter— »naturalen Gliter« —, wel-
che aus einer friheren Production herriihren
und als technische Mittel fir die Herstellung
neuer Giiter in einer Wirtschaft dienen konnen
und daflr erforderlich sind: es ist Productions-
mittel- Vorrath oder »Volks-, National-Kapital«
— »Socialkapital«, wenn man mit einigen Neue-
ren diesen Ausdruck vorziehen will —bez. Theil
(Partikel) davon.

Kapital im historisch-rechtlichen Sinne oder
Kapitalbesitz, »Privatkapital« ist derjenige Theil
des zundchst beweglichen Vermdgensbesitzes
einer Person, welcher derselben als Erwerbs-

*) Das Kapital, str. 191.
*) Str. 796 (2 wyd.)
® Grundlagen, 1892 str. 315.
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mittel zur Erlangung eines Einkommens aus ihm
(Rente, Zins) dienen kann, also zu diesem Zwecke
von ihr besessen und erstrebt wird; bestimmung-
massig ein »Rentenfonds«.

Bohm-Bawerk, po wyczerpujacej krytyce zapa-
trywan na pojecie kapitatu, dochodzi do przeko-
nania, iz pod kapitatem rozumie¢ nalezy ».

... einen Inbegriff von Producten, die nicht zum
unmittelbaren Genussgebrauche, sondern zu Er-
werbszwecken zu dienen bestimmt sind.
... er bezeichnet in seiner Niance als »Social-
Kapital« neben Natur und Arbeit das dritte Ins-
trument der wirtschaftlichen Production, und in
seiner Niance als »Privat-Kapital« neben Grund-
rente und Arbeitslohn die dritte Quelle individual-
wirtschaftlichen Gutererwerbs.

Das Socialkapital, als Inbegriff von Producten,
die zu ferneren Production zu dienen bestimmt
sind, umfasst:

1. Die productiven Meliorationsanlagen, Ein-
richtungen und Herstellungen an Grund und Bo-
den, soferne dieselben einen selbstdndigen Cha-
rakter bewahren, wie z. B. Dd&mme, Rohrleitun-
gen, Z&une u. dgl. Soferne dagegen productive
Herstellungen vollig im Grund und Boden auf-
gehen, werden sie aus denselben Griinden, die
uns den Boden selbst aus dem Kapitale auszu-
scheiden veranlassten, gleichfalls auszuscheiden
sein.

2. Die productiven Bauwerke aller Art: Werk-

Kapital und Kapitalzins 2 t. 1902 str. 63.
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Statten, Fabriken, Scheuern, Stallungen, Maga-
zine, Strassen, Eisenbahnen u. s. w. Wohnge-
b&dude dagegen, sowie alle sonstigen Geb&ude,
die unmittelbar irgend einem Genuss- oder Cultur-
zweck dienen, wie Schulen, Kirchen, Justizge-
b&ude, fallen nicht unter das Kapital.

3. Die Werkzeuge, Maschinen und sonstigen

productiven Geréthe.

4. Die in der Production verwendeten Arbeits-

und Nutzthiere.

0. Die Verwandlungs- und Hilfsstoffe der Pro-

duction.

6. Die bei den Producenten und Handelsleuten

als »Warenlager« vorrathigen Genussguter; und

7. das Geld.

Das Privatkapital endlich setzt sich zusammen:

1. aus allen Gutern, die das Socialkapital
bilden; und

2. aus denjenigen Genussgutern, die ihr Eigner

nicht selbst gebraucht, sondern durch Tausch
(Verkauf, Vermiethen, Verleihen) zur Erwerbung
anderer Guter verwendet; z. B. Miethh&user, Leih-
bibliotheken, Unterhaltsmittel, die die Unterneh-
mer ihren Arbeitern vorschiessen, u. dgl. mehr.
Viele Schriftsteller zdhlen auch hier w'ieder ge-
wisse »Verhaltnisse« auf, Patente, Kundschafts-
verhaltnisse, Forderungsrechte.

Najwiecej $ciesnione pojecie kapitatu znajdu-
jemy u Kleinwéchter a. Ogranicza on pojecie
kapitatu do narzedzi produkcyi, gdyz one jedynie,
petnigc w produkcyi czynng stuzbe, utatwiaja
prace robotnikowi, w czem Kleinwachter
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widzi ceche charakteryzujacg kapital”). Pojecie
to — najwiecej zblizone do pojecia naszego-—nie
znajduje u Kleinwachter’a blizszego wyjasnienia
i uzasadnienia ani tez rozwiniecia.

Z Heryng pojmuje kapitat tak szeroko, iz
obejmuje nim nietylko narzedzia produkcyi, zabu-
dowania, surowce, lecz i personal pracownikéw
z gospodarstwem zwigzany, kredyt i inne warunki
gospodarcze 2).

Szereg wyz naprowadzonych okreslen kapi-
tatlu moznaby dziesieciokrotnie przedtuzy¢ i je-
szczeby obfitos¢ na tern polu literatury ekono-
micznej wyczerpang nie zostata. Zamiast tedy po-
wiekszac liczbe cytatow, wypowiemy zdanie, rzu-
cajace Swiatto na stabg strone wszystkich — bez
wyjatku wszystkich — znanych nam deflnicyj
kapitatu: pojecie kapitatu tworzy nauka z poto-
cznego pogladu na ten przedmiot —z r6znych
stanowisk rzeczy uwazajgc, faczy potoczne zycie
pojecie kapitatu z réznymi przymiotami i przed-
miotami, w $lad za tg réznorodnos$cia zapatrywan
idzie nauka... R&znic tych nie mozna odnosi¢ do
realnych zmian natury tej kategoryi na fonie
zmiany czasu i miejsca, nie mozna ich ttémaczy¢
istnieniem w gospodarstwie »kategoryj historycz-
nych« — lecz odnies¢ je nalezy wylgcznie do
subjektywnych pogladdw, wyjmujacych z przy-
miotow jednej i tejsamej kategoryi raz te, drugi

1) Grundlagen und Ziele des sog. wissenschaftlichen So-
cialismus. 1885. str. 184 n.
2 Logika ekonomii str. 209.
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raz inne cechy, jako istotne — Swiadczy o tem
niezbicie fakt, iz te kilkadziesiat r6znych definicyj
kapitatu, ktére majg obieg w dzisiejszej nauce, chca
przedstawi¢ kapitat wspotczesnej organizacyi
gospodarczej.

Jedyne wyjscie z tego optakanego, a trafnie
przez B. Bawerka wyrazami »babilonische Spra-
chenverwirrung« scharakteryzowanego potozenia,
stanowi droga sprostowania potocznego
pogladu na kapitat apriorycznym pog 13-
dem na objawy gospodarcze: z uwaga
na ogolng, aczkolwiek nieustalong tre$¢ potocznego
(a posteriori) pogladu na kapitat, nalezy — schodzac
droga apriorycznej obserwacyi objawdw go-
spodarczych do coraz nizszych kategoryj — ba-
czy¢ na to, ktére miejsce bedzie najwiasciwsze dla
potocznego, nieustalonego pojecia kapitalu w sta-

szemacie objawow gospodarczych. Jestto stara
metoda sprawdzania indukcyi przez dedukcye —
pogladow a posteriori przez poglady a priori. Tg
drogg idac (w 88 1, 2, 3, 4, 5, 8) znalezlismy,
iz kapitat to przejaw sztucznej energii.

Zaiste dziwi¢ sie nalezy, iz do odkrycia tej
prawdj'- nie doszta obserwacya rzeczy a posteriori —
bo pytamy sie, czy, obok pracy roboczej iprzy-
rody, istnieje jaki inny czynnik, jaki inny element,
jaka inna rzecz na produkt sie skfadajgca, jak
energia sztuczna?

Krytyk naszej nauki podniesie moze, iz obok
czynnych przejawOw energii zywiotow’ej, roboczej
i sztucznej, sktadajg sie na produkt jeszcze inne
elementa, mianowicie dobra-nieczynniki jak
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surowce, zabudowania, melioracye? Czemze jednak
sgq te dobra nieczynniki —wszak to rezultaty prze-
jawoéw czynnych, wszak to »galareta« energii zy-
wiotowej, roboczej i sztucznej. Rzeczy te istniejg
jako nieczynniki tylko ze stanowiska poszcze-
g6lnych gospodarstw uwazane, ale nie
w produkcyi jako catos$ci — na produkt spo-
feczny, uwazany jako catos¢, nie skilada sie nic
innego, jak tylko czynniki produkcyi — nic in-
nego jak tylko energia zywiotowa, robocza i sztu-
czna. Z tego stanowiska rzeczy sadzac stwierdzic¢
nalezy, iz pojecie czynnikdéw produkcyi wy-
czerpuje wszelkie skiadowe elementa produktu.
Jesli tedy nauka, uznajac przyrode i prace jako
czynniki produkcyi, stawia obok nich kapitat, jako
trzeci czynnik produkcyi i obejmuje tern pojeciem
(Socialkapital) obok maszyn i narzedzi produkcyi,
takze i surowce, zabudowania gospodarcze, me-
lioracye i »inne dobra do produkcyi przeznaczone«
— to popetnia przez to nauka bigd przeciw loice,
zwany »pleonazmeme, ktory to btagd prowadzi w dal-
szej konsekwencyi do wnioskoéw fatszywych, z rze-
czywistos$cig sprzecznych, a ponadto do pomigsza-
nia poje¢, scharakteryzowanego stowami »babilo-
nische Sprachenverwirrung«.

Pomieszanie pojecia kapitatu z pojeciem przy-
rody i pracy zostalo w nauce tak daleko posu-
niete, iz niektérzy ekonomisci nie uznajg w pro-
dukcyi roznicy miedzy kapitatem a ziemia. Rdznica
ta z naszego stanowiska nie moze ulega¢ zadnej
watpliwosci — gtdwng roznica jest, jak wiemy,
cecha zywiotowos$ci w przyrodzie, a sztu-
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cZn OS$ci w kapitale. Z natury tych roznic wy-
wodzg sie inne drugorzedne réznice. Wydatnos¢
ziemi jest Scisle ograniczong, wydatno$¢ kapitatu
za$ jest nieograniczong, t. zn. iz pewien zasob
energii zywiotowej (tak pierwotnej, jak i przez czto-
wieka ziemi zwrdconej, lub dodanej) wyda¢ moze
tylko pewna, zasobowi tej energii odpo-
wiadajaca, ilos¢ owocéw — podczas gdy zjedna-
kowej jakosci i ilosci zelaza i drzewa urabiajg sie
co raz wydatniejsze (bo znamy juz kilka, a na-
wet kilkadziesiat razy wydatniejsze, jak dawniej)
narzedzia produkcyi. Stad tez kazdy z tych czyn-
nikbw w réznych wysoko$ciach przyczynia sie do
tworzenia produktu spotecznego i w réznym sto-
sunku wielkosci do pracy roboczej wystepuje w pro-
dukcyi M. Wartos¢ kapitatu i ziemi jako dobr dal-
szego rzedu zalezy — jak zobaczymy w 8§ 26
i 27 — od momentéw roznych, w konsekwencyi
czego i w kosztach produkcyi na roli, a w prze-
mysle istnieje zasadnicza réznica.

Obok pojecia »Socialkapital« stawia dzisiejsza
nauka pojecie kapitatu jako »Rentenfonds«. Tego
rozréznienia rzeczy nie mozemy akceptowac, gdyz
kapitat daje tylko produkta a nie war-
toSci; wartosci urabia dopiero targ;
dopiero odpowiednie stosunki targowe
tworzg z pewnej czesSci owocOw Kkapi-
tatu rente (8 27). Jedli zaséb energii gospodar-
czej maszyny wynosi 1.000 jednostek energii, to

W § 9 znajdujemy stosunek pracy roboczej do zywio-
towej jak 1:3, stosunek za$ pracy roboczej do sztucznej 1:5.
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1.000 jednostek tejze energii przedstawig jej owoce
— bledem byloby tedy przypisywa¢ maszynie
zdolnos¢ Swiadczenia »dodatkowego« produktu niby
substratu renty!

Na swojem miejscu przekonamy sie, iz nasze
pojecie kapitatu daje rozwiazanie kwestyi renty
kapitatu, jako czystego przychodu (8 27), za-
czem produktywno$¢ naszego pojecia kapitatu ré-
wniez przemowi za jego trafnoscia.

§ 49 do § 12

Pojecie dziatalnosci »produktywnej« da sie usta-
lic Ii tylko na gruncie naszego rozrézniania dobra,
produktu i warto$ci. Pomigszanie tych trzech po-
jec jest przyczyng dotychczasowych kontrowersyj
w tej kwestyi.

Pojecie produktywnosci ulegato zmianie i ro-
zwojowi rownomiernie z rozwojem nauki ekonomii.

MerkantyliSci przyznaja produktywnos$é
tylko tej pracy, ktora pomnaza zapas szlachet-
nych kruszcéw. Fizyokaci zajmuja
w tej kwestyi juz racyonalniejsze stanowisko —
przyznajg oni site wytwodrczg jedynie pracy, ktora
pomnaza uzyteczne dla cziowieka surowce,
ptody rolne, gornicze, lesne »gdyz tylko te prace
dostarczajg nowych dbébr«. Dopiero Adam
Smith rozszerza pojecie produktywnosci i na
prace przemystowa, wykazujac, ze i ona
daje nowe dobra, bo przeksztatcajgc surowce robi
je przydatniejszymi dla potrzeb. Z czasem rozsze-

Litwin. 23
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rzono pojecie produktywnosci i na ustugi kupca,
przewoznika, bankiera.

W dzisiejszej nauce istnieje zgoda co do za-
patrywania, ze praca dajgca produkta materyalne
jest produktywna. Produktywno$¢ ustug kupca,
przewoznika, bankiera (produkcya ustug wymiany)
nielicznych ma juz przeciwnikow. Natomiast za-
ciety spor toczy sie w kwestyi poczytania sit
osobistych iustug wyzwolonych jako
produktywnych.

W tym wzgledzie pisze Roscher?).

Die Dienstleistungen im engem Sinne erklarte
selbst Ad. Smith noch fur unproductiv, sowohl
die »ernsten und wichtigen« des Staatsmannes,
Geistlichen, Arztes etc., wie auch die »frivolen«
des Opernsdngers, Ballettdnzers, Possenreissers.
In all diesen Fallen kann sich die Arbeit an kei-
nem besondern Gegenstdnde, keiner verkdufli-
chen Waare fixiren oder verkorpern. — Wie
auffallend aber, dass die Arbeit des Violinfabri-
kanten productiv heissen soll, die des Violinspielers
unproductiv, obschon das Produkt des ersten gar
keinen Zweck hat, als den, vom letzten gespielt
zu werden! (Garnier). Wer Schweine erzieht,
soll productiv arbeiten, wer Menschen erzieht
unproductiv! (List). Der Apotheker productiv in-
dem er eine flichtig lindernde Salbe verfertigt;
der Arzt unproductiv, indem seine Diatvorschrif-
ten oder chirurgischen Operationen die schwer-
ste Krankheit grindlich heilen!

* Grundlageo der Nationaloekonomie, 1894, str. 123.
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Bestimmt man die Productivitit einer Verwen-
dung von Productionsfaktoren danach, ob sie
materielle Ergebnisse gehabt hat, so wird doch
z. B. dem Pflliger von Keinem die Produktivitat
abgesprochen; dem Schreiber, der firr seinen
Fabrikherrn die Rohstoffe verschrieben hat, we-
nigstens nicht von der Smith’schen Schule; sie
haben »mittelbar« an der Production Teil ge-
nommen. Nimmt dann aber nicht der Staats-
beamte, welcher das Eigentum sichert, der Arzt,
welcher die Producenten gesund erhélt, einen
gleichfalls unentbehrlichen mittelbaren Teil daran?
Den Flurschitzen, welcher die Kréhen vom Acker
verjagt, nennt Jeder produktiv: warum nicht auch
den Soldaten, welcher viel schlimmere Kréhen
vom ganzen Lande abh&lt? (M’Culloch).

Podobne zdania wypowiada Gide™).

Czyz nie przyczynita sie takze do produkcyi
zboza praca strazy polnej, ktéra wyploszyta
ztodziei, a dalej praca prokuratora, ktdry ich Sci-
gat i sadu, ktéry ich skazat, wreszcie praca zot-
nierza, ktéry ochronit caty plon przed pustoszacy
reka zbrojnego nieprzyjaciela. A céz powiedzieé
0 tej pracy, ktora stworzyta rolnika i jego po-
mocnikéw, tj. o pracy nauczyciela, ktéry w nich
wszczepiat nauke rolnictwa lub podawat im spo-
soby jej nabycia i o pracy lekarza, ktéry utrzy-
mywat ich wszystkich przy dobrem zdrowiu?
Czyz nawet ze wzgledu na produkcye zboza
nie jest wazng rzecza, aby ci, ktérzy pracuja

* Zasady ekonomii spotecznej w poi. ttdm. 1900. str. 129.
23*



356 § 49

byli zdrowi i oSwieceni, aby istniat energiczny
rzad, dobra administracya, porzadek i publiczne
bezpieczenstwo? Czyz mamy wreszcie prawo
wykresli¢, jako niedotyczace produkcyi zboza,
nawet prace najbardziej oddalone od rolnictwa,
jak np. dzieta poetéw, artystow i literatéw ? Czy
sqdzi kto moze, ze powiesciopisarze nie moga
korzystnie wptywac¢ na rozwdj rolnictwa w da-
uern spoteczenstwie, opisujac sceny z zycia wiej-
skiego, tak samo jak poeci, ktdrzy unoszga sie nad
urokiem uprawy roli.

Dla unaocznienia punctum litis zestawimy
sprzeczne w tej kwestyi zapatrywania Wagnera
i Dietzla, ktdére tern charakterystyczniej przed-
stawiajg sie, ze podniesione sg w jednem i tern
samem dziele »Lehr und Handbuch der polit. Oeko-
nomie« redagowanem przez Wagnera i towarzyszy.

Spér ten wezmiemy za podstawe do wypowie-
dzenia naszego zdania w omawianej kwestyi.

Odnosne zapatrywania Dietzla tak sie przed-
stawiaja;

Nach Wahrheit und Tugend, Liebe und Freund-
schaft, Rang und Ruhm zu streben oder nicht
zu streben, steht dem Menschen frei. Gewisse
Zwecke aber werden ihm von der Natur aufge-
zwungen; er muss Nahrung beschaffen, seine
Blosse decken, ein Stiick Erde suchen, wo er
wandeln und ruhen kann; er muss, allgemeiner
gesprochen, Teile der Sachenwelt sich unter-
werfen.

Das Bedurfniss nach Sachen nennen wir das
wirtschaftliche Bedirfniss, und die Handlungen,
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welche unter dem Antrieb dieses Bedirfnisses
erfolgen, wirtschaftliche Handlungen ».

Wirtschaft ist das Ganze der Handlungen,
mittelst deren ein Subject seinen Bedarf an
Sachgitern deckt ®.

Ob das Subject planmdssig oder planlos ver-
fahrt, selbst arbeitet oder Andere fur sich arbei-
ten lasst, haushalterisch oder verschwenderisch
mit Geld und Gut umgeht, ist gleichgiltig — so
weit sein Tun die Deckung seines Sachgiter-
bedarfs bezweckt, so weit reicht seine Wirt-
schaft .

Das Streben nach immateriellen Gutern féllt
nicht in die Sphédre des »Wirtschaftens«. Nie-
mand sagt, dass er wirtschafte, wenn er in die
Kirche geht, das Muzeum besucht, eine Badereise
macht. Und niemand rechnet, wenn er Wirt-
schaft im Sinne von »Erwirtschaftetes« gebraucht
erworbene immaterielle Giter, wie Erbauung, Bil-
dung, geistige und gemuthliche Frische ein*).

Przeciwne zapatrywania wypowiada Wagner.

Do dobr gospodarczych zalicza on

1 Personen und personliche Dienste. Ob und
wie weit die ersteren, darliber entscheidet das
geltende Recht. Wo Sclaverei und Leibeigenschaft
bestehen, gehdren Sclaven und Leibeigene, wo
mildere Formen unfreier Arbeit, z. B. Frohnden,

0 Theoretische Socialokonoraik (Lehr und Handbuch der

polit. Oekonomie Il Hauptabteilung) 1895 str. 156.
*) Str. 159.

* Str. 161.
Str. 160.
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rechtlich anerkant sind, gehéren die pflichtigen
Leistungen der Frohner zu den wirtschaftlichen
Gutern. Bei Anerkennung voller perséhnlicher
Freiheit sind nur Leistungen bestimmter Dienste
auf bestimmte Zeit zu diesen Gitern zu rechnen
und stellen die betreffenden Anspriiche »Rechte«
dar, die zur dritten Art (Unterart d) der wirt-
schaftlichen Gliter gehoren.

2. Sachen oder Sachguter; Stoffe der Natur
oder vom Menschen verarbeitete Stoffe.

3. Verhéltnisse zu Personen und Sachen
(res. incorporalles), deren gegenstandliche Abge-
schlossenheit auf einer Abstraction beruht (v. Man-
goldt) und daraus eventuell folgende Rechte ?).

Man hat die ganze Streitfrage gelegentlich als
mussig bezeichnet. Das ist sie entschieden nicht.

Denn von ihrer Beantwortung hangt einmal
die Begrenzung des Gebiets der politischen Oeko-
nomie ab, was ich gegen Neumann festhalte,
und sodann ist die Beantwortung prajudiciell fiir
die wirtschaftliche Beurteilung aller deijenigen
Klassen, welche berufsméssig personliche Dien-
ste ausiiben, demnach des Gesindes, der Ange-
horigen der liberalen Berufe und folglich auch
des Staats. Nur wenn die Dienste auch zu den
wirtschaftlichen Giitern gerechnet werden, sind
die genannten Klassen u. s. w. im wirtschaft-
lichen Sinne »productiv«. Die Beschrankung des
Begriffs »wirtschaftliches Gut« auf die Sach-
guter hindert die richtige wirtschaftliche Wirdi-

Grunlagen (Lehrbuch der polit. Oekonomie. I. T.) str. 300.
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gung dieser Klassen wie des Staats. Die ein-
seitige Wertlegung auf die Handarbeit in der
materiellen Production in einigen socialistischen
Lehren hangt mit jener Beschrankung ebenfalls
zuzammen /.
Na zapatrywania te zauwaza Dietzel;
Wagner hat allerdings — trotzdem er gleich
mir die Sonderaufgabe der Teildisciplin betont —
dass Wesen der »Wirtschaft« so weit bestimmt,
dass die Socialdkonomik, wenn diese Definition
ad litteram genommen wirde, mit der Social-
wissenschaft zuzamenfiele. Weil die »personli-
chen Dienste« .hereinsollen, erféhrt der Begriff
»Wirtschaft« solche Operation a la Procrustes.
Dies Bestreben wird damit motivirt, dass von
der Reception der personlichen Dienste »diejenige
Ausdehnung der Disciplin« abhéngig sei, welche
Wagner ihr »besonders in den Erdrterungen lber
die Gemeinwirtschaften und den Staat« zu geben
beabsichtigt. »Die Beschrénkung des Begriffs »wirt-
schaftliches Gut« auf die Sachguter hindert die
richtige wirschaftliche Wdirdigung des Staates,
wie der Klassen, welche berufsmassig person-
liche Dienste ausiiben«... »des Gesindes, der
Angehorigen der liberallen Berufe«, der staatli-
chen Beamten. »Die einseitige Wertlegung auf
die Handarbeit in der materiellen Production in
einigen socialistischen Lehren hangt mit jener
Beschrédnkung ebenfalls zusammen

1) Str. 302.
* Theor. Socialok. Str. 174.
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Eine allseitige Wirdigung, eine Analyse auch
der indirecten Beeinflissung der wirtschaftlichen
Verhéltnisse durch den Staat kann seitens der
Socialékonomik nicht erfolgen, sondern nur durch
die Gesammtheit der socialwissenschaftlichen
Teildisciplinen vollzogen werden. Wenn Wagner
fordert, dass der Staat >in seiner universalen
Bedeutung fiir die Volkswirtschaft« ein Object
der Socialokonomik bilde, kann ich ihm nicht
zustimmen.

Eine socialwissenschaftliche Teildisciplin ist
nur unter der Bedingung denkbar, dass ihr die
isolirende Betrachtung einer einzelnen Gruppe
der, im wirklichen socialen Leben immer in com-
plexn wirkenden Ursachen zugestanden wird?).
Zgadzamy sie z Dietzlem, iz nauka ekonomii

zajmywac¢ sie¢ winna tylko naturalng grupa obja-
wow scisle gospodarczych — lecz zdaniem naszem
granice tej grupy, jak je podaje Dietzel, nie sg
trafne. Zrodto biedu Dietzla odkrywamy w zasa-
dzie, jakg wypowiada na str. 159 wyz powotanego
dziefa:

Die »wirtschaftliche Handlung ist..............
nur durch die Bezeichnung der besonderen Art
der Objecte, der »Giiterd), welche sie erstrebt, oder
was dasselbe ist, durch die Bezeichnung der
besonderen Art der Bedirfnisse, welche sie zu
befriedigen bezweckt, zu charakterisiren.

Otéz wiasnie myli sie Dietzel sadzac, ze po-
jecie dobr materyalnych, objete definicya gospo-

h Str. 175.
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darstwa (Sachgiter), wyodrebnia te sama grupe
objawow, co pojecie potrzeb materyalnych. Jego
definicya gospodarstwa obejmuje tak dobrze pi-
sanie ksigzek, malarstwo, jak i pieczenie chleba—
bo przeciez ksigzka i obraz sg réwnie jak chleb
»Sachgiter« — przeciwnie objawy kierowane do
zaspokojenia potrzeb materyalnych nie obejmuja
poezyi i malarstwa, gdyz sztuki te nie stuzag po-
trzebom materyalnym. Z drugiej strony definicya
gospodarstwa Dietzla nie obejmuje takich objawdw
jak ustug kelnera, lokaja, fryzyera, ileze praca
tych zawodéw nie daje »Sachgiiter« a przeciez
objawy te, jako stuzgce potrzebom materyalnym,
sg niewatpliwie gospodarcze! Kwestye granic
grupy objawow gospodarczych omdwilisSmy juz
dostatecznie na swoich miejscach (88 1, 2, 46), od-
nosnie do tematu produktywnosci dodamy tylko,
ze pojecie produktywnosci nie pokrywa sie z po-
jeciem objawu gospodarczego ani tez z pojeciem
dobra lub wartosci. Pojecia te nalezy Scisle od-
réznia¢ od produktu, chcac ustali¢ pojecie pro-
duktywnosci.

Konsekwentnie i loicznie rzeczy uwazajgc, nie
mozna pod dzialalnoscia produktywna nic
innego rozumieé, jak te dziatalno$¢, ktora daje
prod Ukta — produkta te moga by¢ réwno-
cze$nie dobrami a nawet wartosciami, lecz niemi
by¢ nie muszg. Produktywng jest przeto:

a) praca dajgca produkta materyalne, jak
praca rolnika, fabrykanta, rzemiesinika,

b) praca ustug wymiany, jak praca kupca,
przewoznika, bankiera,
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c) praca ustug osobistych, jak praca fry-
zyera, kelnera, stuzby domowej—o tyle oczywiscie,
o ile te prace (a, b, c) stuzg potrzebom materyal-
nym, czyli ciatu ludzkiemu.

Natomiast nie jest produktywng praca kaptana,
nauczyciela, sedziego, praca artysty, wogole praca,
ktéra stuzy potrzebom niemateryalnym. Nie jest
produktywng praca, ktéra daje wychowanie, wy-
ksztalcenie, cnote, sprawiedliwo$é, publiczny po-
rzadek, sztuki piekne, gdyz nie sg to owoce pracy
stuzacej potrzebom materyalnym. Nie wynika stad,
by odnosne zawody byly pasozytne — ich praca
jest pozyteczng — owoce tej pracy uwazaé nalezy
nawet jako wyzsze i wazniejsze dla spoleczen-
stwa, jak rzeczy materyalnej konsumcyi —wszak
duch wyzszy jest jak ciato — wszak nie samym
Chlebem czlowiek zyje... to tez $miesznem jest
usitowanie wyrobienia tym zawodom przynalez-
nosci do warstw gospodarczo-produktywnych. Czy
wykrzyknik »Wer Schweine erzieht soll produktiv
arbeiten, wer Menschen erzieht unproduktive —
przedstawia te przynaleznos¢ tak ponetnie?!

Cztowiek ma potrzeby ciata i ducha. Jesli po-
trzeb ducha nie postawimy wyzej, to co naj-
mniej przyzna¢ im musimy znaczenie rowno-
rzedne potrzebom materyalnym. Niedopuszczal-
nem jest natomiast podporzadkowywanie ducha
potrzebom materyalnym a w konsekwencyi niedo-
puszczalnem jest traktowanie ustug kaptana, na-
uczyciela, sedziego, artysty jako stuzacych po-
trzebom materyalnym — i réwnanie ich z ustuga
np. pisarza zajetego w kancelaryi fabryki, zama-
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wiajgcego materyaty i maszyny dla fabryki (Ro-
scher). Ustuga takiego pisarza jest dobrem gospo-
darczem dalszego rzedu, stuzacem posrednio do
zaspokojenia potrzeb materyalnych, (do produkcyi
wytworow materyalnych) jestto praca S$cisle go-
spodarcza, gdyz »posrednio$c« jej pozytku gospo-
darczego polega tylko na oddaleniu jej od osta-
tecznego przeznaczenia—przeciwnie »posrednioscé«
ustug kaptana, nauczyciela, sedziego itp. w go-
spodarstwie jest zupetnie innej natury —
ustugi te przechodza przez zaspokojenie potrzeb
ducha, zaspokajajac te potrzeby osiggajg swe
wiasciwe przeznaczenie; cel swoj osiggaja; ich
dziatalno$¢ sie zamyka. Mowigc przeto o dzia-
falnosci  kaptana, nauczyciela, sedziego, artysty
w gospodarstwie — uzywamy przeno$ni — na-
duzywamy poprostu jezyka na szkode obrazu, rze-
czywisty stan rzeczy przedstawia¢ majgcego. To
juz nie kaptan, nauczyciel, sedzia, artysta, lecz
cztowiek, ktory od nich wziagt swego ducha, dziata
w gospodarstwie!

ZdolnoSci osobiste, wiedza zdobyta, mogg by¢
zuzytkowane w gospodarstwie, stgd w odpowie-
dnich warunkach stanowig one dobra gospo-
darcze — nie sg jednak produktami gospo-
darczymi, gdyz nie sg rezultatem dziatalnosci go-
spodarczej (§ 12).

§ 50 do § 21.

Charakterystyczne stowa B. Bawerka »babilo-
nische Sprachenverwirrung« wiecej jeszcze stosujg
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sie do pomigszania poje¢ o wartosci, jak do po-
mieszania poje¢ o kapitale.

Gléwng a prawie powszechng wadg rozmaitych
teoryj wartosci jest dazenie do urobienia jakiego$
»zasadniczego« pojecia wartosci. W tym wzgledzie
pisze GottP).

Wer im Geiste der herkdbmmlichen Anschauung
irgendwie fir das Gebiet oder auch (Uber das
Gebiet der sogenannten Wertlehre denkt, der
nimmt dabei, ohne sich dessen bewusst zu wer-
den, als schlechthin wahr den Inhalt des Ge-
dankens an:

Es sei der Wissenschaft unter dem Sprach-
zeichen »W ert« ein Gegenstand vor-
gesetzt, der als der Eine, fir jedermann
nadmliche und selbe seiner Erledigung harrt.

In kirzester Fassung:

Es sei der Wissenschaft unter »Wert«
ein Singularobjekt vorgesetzt.

Wiasnie to dazenie do urobienia jakiego$ je-
dnego »zasadniczego«, »ogdlnego« pojecia war-
tosci powoduje niestychane pomieszanie poje¢ —
szczegOlne kategorye bowiem, ktdre (jak na-
sza nauka wykazuje) sg tylko sktadnikami
organicznej budowy fenomenu wartoSci a wiec
uzyteczno$¢ podmiotowa i przedmiotowa, nad-
uzyteczno$¢ podmiotowa i przedmiotowa, warto$é
podmiotowa i przedmiotowa, tudziez cena — trak-
towane sg przez rozmaite szkoly i rozmaitych
autoréw w ten sposéb, by tylko jedno z nich

Der Wertgedanke ein verhiilltes Dogma der National-
okonomie 1897 str. 22.
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uczynié¢ »wiasciwem«, »gtéwnem« pojeciem a inne
w cied usung¢ albo poming¢. Wskutek tego dla
jednych jest »zasadnicza« wartoscig uzytecznos¢,
dlainnych sita kupna, dlainnych znowu praca,
rzadkos$¢, sad subjekty wny. Na stwierdzenie
trafnosci naszego zapatrywania zestawiamy bo-
gatg kolekcye definicyj wartosci zebrang przez
Gottla.
Die Menge irgend eines anderen Dinges, das
fir ein Ding eingetauscht wird. (Ricardo.)
Kaufkraft. (J. B. Say.).
Die allgemeine Tauschkraft, die Verfligungs-
gewalt, die der Besitz eines Dinges Uber kaufli-
che Giter im Allgemeinen verleiht.
(3. St. Mual)
Das Vermogen, die Kraft, gleichgeschétzte
Guter zu erlangen, zu kaufen. (J. Garnier.)
Tauglichkeit eines Dinges, als Mittel zu einem
Zwecke. (Hufeland.)
Tauglichkeit eines Gutes als Mittel fir men-
schliche Zwecke, bezw. das Mass dieser Taug-

lichkeit. (Lotz.)
Tauglichkeit eines Gutes zur Befriedigung eines
Bedurfnisses. (Hermann.)

Die Nitzlichkeit, in ihrer besonderen Beziehung
auf die Befriedigung unserer Bedirfnisse.
(Rossi.)
Das im menschlichen Urteil erkannte Ver-
héltnis, wonach ein Ding Mittel fir die Erflllung
eines erstrebenswerten Zweckes sein kann.
(Friedlander).
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Das Urteil uber die Nitzlichkeit der Dinge.

(Storch).
Die um ihrer Nutzlichkeit willen den Dingen
entgegengebrachte Achtung. (Condillac.)
Der im menschlichen Urteil anerkannte Grad
von Nutzlichkeit eines Sachgutes. (Rau.)
Das Mass der Nutzleistung. (Knies.)

Mass der Fahigkeit eines Produktes, Bediirf-
nisse zu befriedigen, verglichen mit der gleichen
Fahigkeit anderer Produkte. (Wittelshofer.)

Die Gewichtigkeit eines Gegenstandes, welche
ihm in Geméssheit des Druckes eines auf den-
selben gerichteten Begehrens erteilt wird.

(Thomas.)

Das Mass, in welchem jedes der Elemente des
gesellschaftlichen Reichtums beitragt, das Ganze
zu bilden. (Proudhon.)

Die aus der Erkenntnis der Eignung eines
Objektes, Begehrungen zu dienen, hervorgehende
Stellung desselben gegenuber der Gesamtper-
sonlichkeit des Menschen. (Wolf.)

Ein Verhdltnis zwischen Giitern, das nach
Massgabe der Nutzlichkeit und Seltenheit der-
selben gebildet wird. (Galiani).

Bedeutung jener Gegenstande der Aussenwelt,
welchen der Mensch die Fahigkeit zuerkennt,
irgend einem seiner Bedirfnisse zu entsprechen.

(Mangoldt.)

Bedeutung, die eine Sache als Bedurftes ge-

geniiber einem Vorgesetzten Zwecke gewinnt.
(Rodbertus.)
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Die Bedeutung, die einem Gute um seiner
Notzlichkeit wegen beigelegt wird. (Wagner.)
Bedeutung — bezw. Geltung — eines Gutes,
als subjektiver Reflex von Nutzen und Kosten
gegen das Bewustsein des wirtschaftenden Sub-
jektes. (Schéaffle.)
Bedeutung eines Gegenstandes, denselben we-
gen der durch ihn ersparten Aufopferung bei-
gelegt. (Putlitz.)
Okonomische Bedeutung (eines Gutes fiir eine
Wirtschaft), insoferne sie durch den Grenzpreis
gemessen wird. (A. Voigt.)
Bedeutung, die ein Gut um der Abhéngigkeit
einer Bedurfnissbefriedigung von diesem Gute
halber erlangt, bezw. das Urteil tber diese Be-
deutung. (Menger.)
Die hohere Wohlfahrtsbeziehung zwischen
Mensch und Gitern, im Gegensatz zur Nitzlich-
keit. Die Bedeutung, die einem Gute als unent-
behrliche Bedingung eines Wobhlfahrtserfolges
innewohnt (v. Bohm-Bawerk.)
Die mit der Vorstellung der Gutsdinge ver-
knipfte Vorstellung der Bedeutung der an die-
selben gewiesenen Bediirfnissbefriedigungen.
(Sax.).
Sachliebe; d. i. Association von Interessenge-
fihien mit der Vorstellung der Guter.
(v. Wieser).
Das Verhéltnis zwischen jenen Bruchteilen
seines Leistungsvermdgens, den jemand der Er-
langung des betreffenden Dinges widmen will,
und dem Ganzen dieses Leistungsvermdégens.
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Bezw. (wenn zwei, mit einander tauschende Per-
sonen in Betracht kommen) das Verhaltniss zwi-
schen den Mitteln aus jenen Bruchteilen und
den Mitteln aus diesenGanzen. (Turgot).
Wirtschaftlicher Masstab der Brauchlichkeiten,
bezw. die durch den Besitz einer Nutzbarkeit
dem Besitzer ersparte Anstrengung, oder die
Anstrengung, die man fir ihre Erlangung aufzu-

wenden geneigt ist. (Michaelis).

Das Verhéltniss der Produktionskosten zur
Brauchbarkeit. (Engels).

Das Verhéltniss der tauschméssigen Gegen-
dienste. (Bastiat).

Die in einer Waare vergegenstandlichte, ab-
strakte menschlicheArbeit. (Marx).
Die Macht der Natur tber den Menschen.
(Carey).

Panujaca, dzi§ w nauce ekonomii jest ta teorya
wartosci, ktéra wylgczng wage kladzie na psychi-
czny moment tego objawu: teorya uzytecz-
nosci krancowej. To, co u nas tworzy skia-
dowe pojecie fenomenu wartosci, mianowicie
naduzytecznos$¢ podmiotowa, traktowane
jest przez te teorye jako warto$¢ par excellence.

Das Kostengesetz ist kein selbststandiges Wert-
gesetz, sondern bildet nur einen Incidenzfall in-
nerhalb des wahren allgemeinen Gesetzes vom

Grenznutzen.

Das Princip des Wertes liegt nie in Kosten
sondern ausser ihnen im Grenznutzen der Pro-

ducte M.

1) B. Bawerk Kapital. Il. 1902, str. 201.
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Teorye te stworzyli Menger (Volkswirtschafts-*
lehre). Walras (Elements d’econ pol. pure). Je-
vo ns (Theory of polit. economy). Wyksztatcili ja
Bohm-Bawerk (Grundziige der Theorie des wirt-
schaftlichen Guterwertes — Kapital Il). Wieser
(Uber den Ursprung und die Hauptgesetze des.
Wirtschaft. Wertes). Sax (Grundlegung der theor.
Staatswirtschaft). Komorzynski (Wert in der
isolirten Wirtschaft).

Charakter jednostronnos$ci tej teoryi uwydatnia
sie wyraznie przez jej pordéwnanie z nasza nauka:
brak jej uwzglednienia momentu wydatkowania
energii gospodarczej, czyli momentu kosztow. Sto-
sunek momentu kosztéw do momentu psychicznego
w fenomenie wartosci poréwna¢ mozna do sto-
sunku, jaki przedstawia szkielet kostny a zewne-
trzne jego pokrycie (ciato) w budowie organizmu
ludzkiego. Ani ciatlo bez szkieletu, ani szkielet bez
ciala nie stanowig czlowieka — taksamo tresci
wartosci i ceny nie wyczerpuje ani moment przed-
miotowej energii, ani moment potrzeb osobistych,
lecz dopiero odpowiednia ich synteza.

Wydatek energii gospodarczej, czyli koszta
stanowia wewnetrzng budowe produktow — lecz
ta wewnetrzna budowa, to szkielet zazwyczaj z a-
kryty dla oka konsumenta, wzglednie tego, kto
poszukuje dobra. Pozadajacy dobra zwraca gtéwng
uwage nie na koszta, lecz na uzytecznos¢ rzeczy
— on pozada ciata, a nie szkieletu — on sgdzi
rzeczy ze strony ich przymiotdw, ich uzytecznosci,
a nie ze strony ich wewnetrznej budowy, (nakfadu
energii, czyli pracy). Fakt ten zawiodt teoretykdw

Litwin. 24
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Uzytecznosci krancowej na biedne drogi... prawda
jest, iz zewnetrznie przedstawia sie cztowiek jako
ciatlo - lecz analiza organizmu cztowieka wymaga
uwzglednienia nietylko ciata, lecz i szkieletu kost-
nego budowe organizmu stanowigcego. Chcac by¢
doktadnym w analizie wartosci nie wystarcza mo-
wi¢ tylko o uzytecznosci doébr, lecz trzeba tez na
rowni uwzgledni¢ to, czego sie wprawdzie na do-
brach nie widzi, lecz co stanowi ich ukrytg ale
realng budowe; energie, czyli prace.

Analogia powyzsza jasno uwydatnia btad szkoty
subjektywnej — btad ten widzi wielu przeciwnikéw
tej szkoty. A. Wagner, umiarkowany przeciwnik
subjektywnej teoryi, wypowiada 0 niej nastepujace
zdanie:

...0b sie eine so grosse Tragweite hat, wie
ihre Anhénger annehmen, wird von anderer Seite
bestritten und auch ich hege namentlich in Be-
treff der ersten und letzten der eben erwéhnten
Pufiete Zweitel. Insbesondere scheint mir (in theil-
weiser, doch nicht vélliger Uebereinstimmung mit
H. Dietzel, s. u.) die Grenznutzentheorie doch nur
auf eine feinere Analyse der auf der Nachfrage-
Seite entscheidenden psychischen Momente hi-
nauszukommen. Hier ergiebt diese Theorie ge-
nauere und tiefere Einblicke in diese Momente
und damit in die Factoren, welche von dieser
Seite der Nachfrage aus auf die Bildung der Héhe
des Werths, auch des Tauschwerths und Prei-
ses bestimmend sind. Aber die Tragweite dieses
wissenschaftlichen Fortschritts ist doch nicht so
gross und so bedeutsam, wie die Anhanger der
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Theorie meinen. Die bisherige Werth-, Tausch-
werth- und Preistheorie, insbesondere die Theorie
der Productionskosten als Preis bestimmenden
Factor’s, sind dadurch nicht umgeworfen, son-
dern nur nach einer Seite ergdnzt. Man konnte
das etwa so ausdrucken: in der Lehre von den
Productionskosten (Ricardo, socialistische Theo-
retiker) hat man es namentlich mit der Ange-
bot- Seite zu thun und hat dariiber, wie Ubrigens
auch Andere, so namentlich Schéffle langst ein-
gesehen und gelehrt haben, die Nachfrage-Seite
zu wenig beachtet. Die Grenznutzentheorie hat
das Verdienst, die letztere Seite in zum Theil
neuer und eigenthimlicher Weise zu betrachten
und eben dadurch eine Ergdnzung fir die ganze
Werth- und Preistheorie zu liefern .
Teoretyc}* pracy, a szczeg6lnie socyalisci
uwzgledniajg, w analizie wartosci tylko szkielet
fenomenu wartosci, a pomijajg wzglad na ciato
przedmiotu analizy:

»Es ist nur die Menge gesellschaftlich notwen-
diger Arbeit oder die zur Herstellung eines Ge-
brauchswertes (Gutes) gesellschaftlich notwen-
dige Arbeitszeit, welche seine Wertgrdsse be-
stimmt.  Gesellschaftlich notwedige Arbeitszeit
ist Arbeitszeit, erheischt, um irgend einen Ge-
brauchswert (Gut) mit den vorhandenen gesell-
schaftlich normalen Produktionsbedingungen und
dem gesellschaftlichen Durchschnittsgrad von Ge-
schick und Intensitat der Arbeit darzustellen.

* Grundlagen. 1. 324.
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— Ich biad przeto przedstawia antiteze biedu
szkoty subjektywnej. Jednostronnos¢ ta jest jednak
mniej razaca jak jednostronno$¢ szkoly subjekty-
wnej; wyobrazmy sobie z jednej strony szkielet
ludzki, obnazony z ciata a z drugiej strony mase
ciata, uwolniong ze szkieletu —wszak podobniejszy
do cztowieka szkielet...

Energia, w naszej nauce, stanowi pomost 13-
czacy kategorye kosztow i uzytecznosci w jedno-
lita synteze wartosci. Dla dotychczasowej nauki
ekonomii byly te kategorye (uzyteczno$é¢ i koszta)
objawami tak roznymi (heterogen), iz potgczenie
ich, jako dwdch jakosciowo réznych wielko-
§ci, w pojecie jednolite, okazywato sie niemozli-
wem. Z trudnosci tej wyprowadza dopiero zasto-
sowanie nauki o energii do nauki ekonomii. Ze
stanowiska przedmiotowego, czyli ze stanowiska
kosztéw, przedstawiajg sie rzeczy jako ukiady
energii — zaczem jako rzeczy jednogatunkowe
moga by¢ w pewnych iloSciach poréwnane. Ze
stanowiska za$ podmiotowego, czyli ze stano-
wiska uzytecznosci, potrzeby, wzglednie pozadania,
oceniajgc rzeczy »odcinaja« (8 17) pewne ich ilo-
Sci, a wiec pewne ilosci energii, zwigzanej z uzy-
tecznoscig przypisywang rzeczy. Tak wiec z je-
dnego i drugiego stanowiska sprowadza sie dobra
na pomost jednolity pewnych ilosci energii, co umo-
zliwia — jak nasza nauka wykazuje — petng syn-
teze kategoryj kosztéw i uzytecznosci. Oba te kry-
terya tacza sie tu w jednolitem pojeciu fenomenu
ceny, wzglednie warto$ci na targu.

Synteza ta tgczy ponadto pierwiastek indywi-
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dualny i spoteczny w fenomenie wartosci, a to
przez oparcie ceny na indywidualnej naduzytecz-
nosci podmiotowej i spotecznej réwnonaduzytecz-
nosci przedmiotowej.

Na ewentualny zarzut, iz w zyciu potocznem
nieznane sa pojecia »naduzytecznosci« i »réwno-
naduzyteczno$ci« podmiotowe]j i przedmiotowej —
odpowiadamy, ze nauka, ktéra nie chce sie ogra-
nicza¢ do analizy poje¢ potocznych, lecz chce ba-
dac realny stan i zwigzek rzeczy, nie moze sie
krepowac utartemi pojeciami potocznego zycia, lecz
musi — badajac rzeczywisto$¢ i znajdujac w niej
realne fenomena skladowe, nieuchwycone przez
potoczny poglad na rzeczy — wyodrebnia¢
je pojeciowo, dajac im odpowiednie techni-
czne okreS$lenia.

Na gruncie ogoélnego pogladu na warto$¢ uwa-
zamy za stosowne i konieczne blizsze wyjasnienie
naszego stanowiska w nauce o systemie ekonomii
(8 3). W przeciwienstwie do obydwoéch grup prze-
mian energii (produkcyi i rozdziatu) wyodrebnilisSmy
tam grupe objawow, ktérych charakter polega nie
na przemianie energii, ale na stosunku energii do
potrzeb. Grupe objawéw wartos$ci oparliSmy
tam na »sgdzie o stosunku energii do potrzeb.
Otéz stanowiska tego nie nalezy identyfikowac
z zapatrywaniami szkoly subjektywnej — albo-
wiem nasz »sgd« obejmuje nietylko stosunek débr
(energii) do potrzeb osobistych, lecz i stosu-
nek energii do potrzeb przedmiotowych go-
spodarstwa (koszta). Pojeciem potrzeb cziowieka
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objete tam sg potrzeby gospodarstwa, jako potrzeby
dalszego rzedu.

§ 51 do § 26.

Wedle fizyokratéw, czysty przychdd z ziemi
pochodzi ze wspdtdziatania przyrody z cztowiekiem
na roli. Jedynie przyroda jest, wedle tej szkoty,
produktywna, ona jedynie moze da¢ przychod
czysty (produit net), ktoéry stanowi rente.

Poglad ten kiadzie za wielkg wage na prace
przyrody, ileze praca przyrody—jak wiemy—daje
tylko materyat na rentg, podczas gdy na uro-
bienie renty z tego materyatu i to tylko z jego
czesci, ztozyt sie muszg warunki inne, ktdre
wyrdznilismy (8 26) jako warunki zewnetrzne.
Przyroda wspétdziata w produkcyi rolnej na ka-
zdej ziemi, a jednak nie kazda ziemia daje czysty
przychéd, gdyz catag prace ziemi moga pochtonaé
koszta produkcyi (jak w naszem gospodarstwie
A. § 26).

Na gruncie teoryi fizyokratow urabia sie r6z-
niczkowa teorya renty. Jej gldbwnym przedsta-
wicielem jest D. Ricardo. Gtéwng mysl jego te-
oryi wyrazajg nastepujgce zdania:

Wenn aller Boden die ndmlichen Eigenthim-
lichkeiten hatte, wenn seine Flachenausdehnung
keine Grenzen hétte, wenn derselbe allgemein
von gleicher Beschaffenheit wdére, so konnten
fir dessen Benutzung keine Lasten bedungen
werden, ausgenommen wo er mit seiner Lage
ganz besondere Vortheile gewéhrete. Es wird
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demnach bios aus dem Grunde eine Rente ent-
richtet, weil der Boden nicht in unendlicher
Menge und allgemein gleicher Beschaffenheit
vorhanden ist und bei zunehmender Bevdlkerung
Boden von geringerer Beschaffenheit oder we-
niger vortheilhafter Lage zum Anbaue genommen
wird. Sobald, in Folge des Fortschreitens der Ge-
sellschaft, Boden von Fruchtbarkeit zweiten Gra-
des zum Anbaue genommen wird, so beginnt
die Rente unmittelbar auf jenem erster Gute
und der Betrag dieser Rente richtet sich nach
dem Unterschiede der Beschaffenheiten dieser
zweierlei Bodenarten.

Sobald Boden dritter Klasse angebaut wird,
so beginnt die Rente der zweiten und richtet
sich wie vorher nach dem Unterschiede in ihren
hervorbringenden Kréaften /.

Zanim wypowiemy nasze zdanie o teoryi Ri-
carda, uwazamy za stosowne da¢ poglad na inne
teorye renty gruntowej.

Teorya pracy, reprezentowana szczegdlnie
przez Bastiata i Fontenay’a uczy, ze zie-
mia przez prace robocza, ktdra jg setki lat upra-
wiata, meliorowata, przetwarzata, zostata w kapi-
tal zamieniona. Wklady te przedstawiaé majg tak
wysokie sumy, ze kto dzi§ ziemie kupuje, to za-
ledwie cze$¢ wihozonych w ziemie kapitatdbw wraca.

La valeur des capitaux se détériore incessa-
ment”)... ne recevront jamais autant de journées

Principles of pol. economy w ttém. Baumstarka, 1877,
str. 43.
Bastiat »Harmonies Economiques« str. 367.
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de travail actuel en échange de la terre, qu’elle

leur en’a colté autrefois i).

Tak wiec czysty przychdd ziemi ma byé, wedle
tej teoryi, procentem zaledwie od czgstki
kapitatow, ktore w ziemie wiozone zostaly. Teorya
ta jest grubym nonsensem — wyznawcy jej nie
zdaja sobie sprawy z tego, co cztowiek w ziemie
wkiada, a co w zamian za te wklady ze ziemi
bierze. Wszak praca melioracyi facznie z pracg
uprawy nie przenosi Va czeSci pracy zywiolowej
— ziemia przeto w owocach swych oddaje
cztowiekowi prace jego z taka na-
wigzka, iz wielkim nonsensem jest twierdzenie,
ze przez wieki uprawiana ziemia pozostaje
cztowiekowi co$ dtuzng. Pomijamy tu juz
btedne pojmowanie kapitatu—przypominamy tylko,
ze energia ziemi nie przestaje by¢ zywiotowg przez
uprawe i melioracye.

Teoryawyzysku. Nauka socyalistyczna (Rod-
bertus, Marx, Lassale) traktuje rente gruntowa, jako
te cze$¢ produktow pracy robotnika, ktérg wiasci-
ciel ziemi na mocy swego prawa do ziemi przy-
wiaszcza sobie. Nauka ta, polegajaca na zatozeniu,
iz praca robocza jest jedynem zrédtem wartosci,
upada wraz z tern zatozeniem. Odmawianie ustu-
gom przyrody wartosci spotykamy u tych pisarzy
na wielu miejscach.

...da die Erde nicht das Produkt der Arbeit ist,

also auch keinen Werth hat")...

h Bastiat »Harmonies Economiques, str. 368.
Marx »Kapitals, Il B. Il T. S. 162.
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Alle Grundrente ist Mehrvveth, Produkt von
Mehrarbeit ?.

Das Gut kostet dem Menschen nur die auf-
gewendete Arbeit, welche der einzige Uraufwand
und die einzige Urkraft ist, mit der die mensch-
liche Wirtschaft haushélt.

Vom wirtschaftlichen Standpunkt aus sieht
man einen sehr wesentlichen Unterschied zwi-
schen den verschiedenen Antheilen an der Her-
vorbringung der Guter.

Durch die Unwiederbringlichkeit des Aufwan-
des wird das ihn machende Subjekt getroffen.

Dass jedoch die Natur durch die Unwieder-
bringlichkeit des Aufwandes getroffen wird, kann
man nicht sagen, man musste denn die Natur
personificiren ).

Ostatnie zdanie stanowi kamien wegielny
»naukowego« socyalizmu. Wprost niepojetem jest
zaslepienie wyznawcoOw tej szkoty, niewidzacych
btedu w nauce Rodbertusa. Wszak w zyciu go-
spodarczem nie rozchodzi sie o0 to, czy przyroda
odczuwa strate przez wydatek sit, lecz o to, czy
je gospodarstwo odczuwa. Otéz przez wy-
datek energii zywiotowej, przez wydatek sit ziemi
gospodarstwo ponosi rzeczywisty uszczer-
bek — przedmiot gospodarstwa, ziemia, przez
wydatek swych sit ponosi taksamo strate jak pod-
miot gospodarstwa przez wydatkowanie swej 0s0-

¥ MrK »Kapital« 1l B. 1l. T. str. 174.
2 »Rodbertus- Jagetzow’s Socialékonomische An-
sichten« v. Th. Kozak 1882 str. 31 n.
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bistej energii (8 18) straty te musi gospodarstwo
wyréwna¢ — przedmiotowa potrzeba tego wy-
rownania nadaje wydatkowanej energii wartos¢,
ktéra to warto$¢ najlepiej uwydatnia sie na targu
w zjawisku odzyskiwania utraconej energii w go-
towym produkcie (jak w naszem gosp. A odzy-
skiwanie 360 ej kosztem 60 E).

Socyalistyczna teorya renty popetnia, obok
btedu postugiwania sie teorya identyfikujgcg war-
tos¢ z pracag robocza i ten blad, ze abstrahuje od
indywidualno$ci gospodarstw, wzglednie ich grup.
Rézne gospodarstwa wydaja — jak wiadomo —
na wyprodukowanie doébr jednakowej ilosci i ja-
kosci r6z ne ilo $ci pracy roboczej, skad
powstajg réznice w kosztach a w konsekwencyi
czyste nadwyzki w przychodach — socyalistyczna
teorya, nie uwzgledniajgc tych stosunkéw, trak-
tuje produkt spoteczny jako catosé
ztozong z przecietnie réwnych prac ro-
boczych, przez co sama zamyka sobie droge
do ekonomicznego rozwigzania problematu
czystych przychodéw — bo taka catos¢, z prze-
cietnie réwnych prac roboczsmh ztozona, staje sie
teoretycznie tak skamieniatym materyatem, ze juz
do dalszego rozbioru, a szczegélnie do ekono-
micznego wyttdmaczenia problematow rozdziatu
nie nadaje sie. To tez socyalistyczna nauka dla
wyttdmaczenia przychodéw czystych ucieka¢ sie
musi do stosunkéw prawnych, do uprzywilejo-
wanego stanowiska wiascicieli, dozwalajgcego im
zabiera¢ robotnikom pewnag cze$¢ owocOw >ich«
pracy. To traktowanie dochoddw, jako wyniku
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fizycznego i gwattownego podziatu
produktu, przedstawia w sposéb plastyczny B.
Baw er k.

Es gibt nur eine Quelle, aus der der ganze
Giterstrom ungetheilt hervorbricht — die Arbeit;
auch der Mittellauf ist einig und ungetheilt: im
Werte der Giiter liegt nichts, was eine Theilung
derselben unter verschiedene Theilnehmer vor-
bereiten wirde, denn aller Wert bemisst sich
einzig nach der Arbeit. Erst knapp an der Min-
dung, da sich eben der Giterstrom in das Ein-
kommen der Arbeiter, die ihn geschaffen, er-
giessen will und soll, stemmen von zwei Seiten
die Grundeigenthiimer und die Capitalisten die
Barre ihres Monopoles in den Strom, und drén-
gen gewaltsam einen Theil des Ablautes auf ihr
Gebiet. — Dies ist die Meinung der socialisti-
schen Ausbeutungstheorie. Sie spricht dem Zins
eine Vorgeschichte in den friheren Stadien des
Guterschicksales ab, sie betrachtet ihn lediglich
als das Ergebnis eines unorganischen, zufélligen
gewaltsamen Nehmens, sie behandelt das Zins-
problem als ein reines Vertheilungsproblem im
schroffsten Sinne dieses Wortes %).

Obok wyz omoOwionych teor}yj renty, istniejg
teorye identyfikujgce pojecie renty gruntowej z po-
jeciem renty kapitatu, procentu i zysku przedsie-
biorczego, tak zwane teorye rozszerzone go
pojecia renty (Schéiflego, Mangoldta i innych).
Wiekszego pomieszania pojeé, jak w tych teorsmch,

") Kapital I. 1900 str. 600, 601.
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wyobrazi¢ sobie niepodobna.  Brak ustalenia
zasadniczych poje¢ ekonomicznych pchnat wi-
docznie niektoérych ekonomistéw na rozpaczliwg
droge ujecia pewnej grupy zblizonych do siebie,
aczkolwiek zasadniczo roznych poje¢, w jedna
teorye — czego nie mozna dosy¢ gani¢ — ileze
rzecza nauki jest rozréznia¢ i grupowac (8 26)
a nie uswieca¢ chaos poje¢ teoryami!

Z pomiedzy rozmaitych teoryj renty gruntowej
podniesiemy jeszcze teorye, opierajaca te rente na
uptywie czasu. B. Bawerk stworzyt podwaliny
do tej teoryi a rozwinagt ja Wt Czerkawski?).
Gtéwna mysl tej teoryi jest ta: ziemia jako dobro
dalszego rzedu (nasze €") jest dobrem przy-
sztem, posiada wiec wartos¢ zmniejszong—
gdy produkcya sie ukonczy, uzyskuje wytwor,
(nasze E) jako dobro terazniejsze, wyzszg
wartos$¢. Tak wiec ziemia otrzymuje ponad swa
warto$¢ (ponad swe koszta) pewng nadwyzke,
ktora stanowi rente gruntowg”).

Nasza teorya ma poniekad tosamo zalozenie;
jednym z momentéw naszej teoryi jest okolicznos¢,
ze energia zywiotowa (g ma mniejsza warto$é
jak produkt koricowy (E), podczas gdy jednak proi,
Czerkawski te réznice opiera na uplywie czasu,
my ja odkrywamy na gruncie realniejszym, bo
wprost na zestawieniu obydwoch energij, jako
ceny (350 e* = 50 E z czego e* — V? E).

0 w pracy »Teorya czystego dochodu z ziemi«, Krakéw
1897.
* Por. str. 225 wyz powotanej pracy Czerkawskiego.
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Krytyke teoryi wartosci, opartej na uplywie
czasu, dajemy w §62. Tu zauwazymy tylko, ze
teorya ta, chocby byta prawdziwa, wcale nie da-
wataby rozwigzania catego problematu renty
gruntowej — renta bowiem jest czem$ realnem,
jest dochodem, ktory zgodnie z B. Bawerkiem
jako »Giiterzufluss« traktowac nalezy. Ot6z uptyw
czasu, chocby miat istotnie taki wplyw na two-
rzenie sie wartosci jak uczy B. Bawerk, bytby
tylko momentem zewnetrznym przy urabianiu
renty — wcale za$ nie ttdmaczytby materyatu,
czyli zrodta, 1z ktérego renta jest urabiana.
Woprawdzie dziatalno$¢ przyrody odbywa sie na
fonie czasu, lecz czas niczego nie tworzy, jest on
tylko podtozem, na ktérem matka energia
sprawuje swe dzieta. Stuletni dagb lub stu-
letnie wino nie dlatego sg kilkakro¢ lub kilkaset
razy drozsze, jak przed laty 100, Zze od czasu ich
zaistnienia do sprzedazy uptyneto lat 100, lecz
dlatego, ze w tym czasie przyroda odpowiednig
prace w rzeczy te wiozyta. Stuletni dom lub stu-
letnie ubranie wecale nie zyskujg na wartosci mimo
uptywu lat 100, gdyz w tym czasie przyroda
treci ich wecale nie podnosi!

Na podstawie powyzszych wywoddw i naszej
pozytywnej nauki o rencie gruntowej (8 26) wy-
powiemy zdanie o teoryi renty gruntowej Ri-
carda

W teoryi Ricarda znajdujemy cztery stabe
strony;

0 Kapitat | 900 str. 2.
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1) nie uwzglednia ona wartosci ziemi,

2) nie rozroznia kwestyi materyatu czyli Zro-
dta renty od zewnetrznych momentdw jej
urabiania,

3) wcigga niepotrzebnie do analizy renty grun-
towej sprawe renty kapitatu i procentu,

4) miesza pojecia renty naturalnej i tar-
gowej.

1 Wedle Ricarda ptaci sie rente za pierwotne
i niezuzywalne sity natury, ktore nie majg zadnej
wartosci. Nie uwzglednia Ricardo faktu, iz ziemia
w gospodarstwie wyczerpuje sie — przez wy-
datkowanie energii zywiotowej ziemia ponosi straty,
ktore przedstawiajg pewng samoistng wartosc,
ugruntowang w objektywnych potrzebach
gospodarstwa wypetnienia brakéw, celem zacho-
wania réwnowagi i podtrzymania dalszej pro-
dukcja.

Te braki muszg by¢ wyréwnane tj. energia 2y-
wiotowa musi by¢ odzyskang wytworami kornco-
wymi — wytwory konhcowe tedy w zestawieniu
ich ilosci z iloscig odzyskiwanej przez nie na targu
energii zywiotowej, przedstawiajg jej targowa war-
to$¢. Doswiadczenie poucza, iz energia zywiotowa
jest kilkakro¢ tanszg jak wytwory koncowe, tak
np. nawo6z pochodzacy z korca owsa i fury siana
niewatpliwie mozna naby¢ za cene kilkakro¢ mniej-
szg, jak warto$¢ korca owsa i fury siana.

Wydatkowanie energii zywiotowej musi byé
traktowane jako koszta, ktére muszg zna-
leZz¢ pokrycie w produkcie kofAcowym ito w cze-
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§ci tego produktu, jesli gospodarz ma otrzymac
jaka$ nadwyzke jako przychdd czysty.

Wedle Ricarda i zwolennikdw jego szkoty zie-
mia otrzymuje warto$¢ dopiero od renty targo-
wej — nie mogg oni tedy wartoscig tg ttdmaczyc
tejze samej renty, gdyz byloby to ttémaczenie
»w kotko.

2. Jako drugg stabag strone teoryi Ricarda, za-
znaczyliSmy brak rozréznienia jej przyczyn we-
wnetrznych od zewnetrznych, brak rozrdéznienia
Zrédta renty od sposobu jej urabiania.

Wplyw roéznicy urodzajnosci gruntéw na ura-
bianie sie renty jest zupetnie inny, jak to sobie
Ricardo ijego zwolennicy przedstawiajg. R6znica
urodzajnosci nie jest ani miarg ani zrédiem renty
gruntowej, lecz t}dko warunkiem zewne-
trznym, niejako podtozem, na ktérem powstaje
urabiajgca rente roznica kosztéw produkcyi. Miarg
réznicy urodzajnosci, wzglednie wydatnosci grun-
tow A i Z?jest liczba BO (400 e*—350 ¢") tymcza-
sem roznice ich kosztow i wielko$¢ renty przed-
stawia liczba 143 (500 E —357 E). Zrodiem renty
gruntowej, czyli materyatem, z ktorego renta
jest urabiang, jest wiec nietylko réznica urodzaj-
nosci (50 € na gosp. D) lecz i inna energia
zywiotowa, ktora wecale tej rdéznicy nie stanowi.
Stowem przyczyne wewnetrzng czyli zrodto (ma-
ters"al) renty gruntownej stanowi energia zywio-
towa jako taka, a nie roznica wj™da-
tnosciréznych gruntow.

Przyczyny zewnetrzne renty gruntowej sg ro-
zmaite w szczeg6lnosci: réznica urodzajnosci i po-
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tozenia gruntéw, réznica co do Srodkéw komuni-
kacyi, monopol, odpowiedni popyt na targu, kon-
junktura korzystna etc.

Czysty przychod z ziemi jest rentg gruntowa
bez wzgledu na to, jakie warunki ze-
wnetrzne go tworzg, byle tylko odnosna ilos¢
ptodéw, tres¢ przychodu czystego stanowiaca, nie
przechodzita gi“anic wielkosci zywiotowej energii
po straceniu jej kosztow (8 26).

Bfad Ricarda w omawianym kierunku powoduje,
Ze teorya jego jest za wagska. Renta gruntowa
powstaje i na najgorszych gruntach, gdy popyt
jest wiekszy, jak podaz. W razie monopolu wia-
Sciciele ziemi (choc¢by wszystkie grunta byly réwne
co do wydatno$ci) moga zadac i uzyskaé za pro-
dukta ceny wyzsze, jak ich koszta.

3. Trzeci zarzut, jaki przeciw teoryi Ricarda
podnosimy, jest ten, ze tgczy ona kwestye renty
gruntowej ze sprawg procentu i renty kapitatu
w spos6b zaciemniajagcy nature tych dochoddw.
Renta ma by¢, wedle Ricarda, tg czescig przychodu
z ziemi, ktéra pozostaje po pokryciu ptacy i pro-
centu wzglednie renty kapitatu. Co rozumie RIi-
cardo pod kapitatem? Melioracye, zwierzeta do-
mowe, pienigdze? Melioracye nie zmieniajg zywio-
towego charakteru ziemi —réwniez zwierzeta przed-
stawiajg energie zywiotowg — pienigdz za$ nie
tworzy zadnych produktdéw, ajezeli ma jaki udziat
w przychodach z ziemi, to udziat ten jest posredni,
pochodzi wiasnie z renty gruntowej. Chyba ma-
szyny, uzywane w produkcyi rolnej, nalezatoby tu
uwzgledni¢ — ale uwzglednienie to wymaga zu-
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petnie innego traktowania sprawy, gdyz renta ka-
pitatu nie urabia sie na takich samych prawach, jak
renta gruntowa (8§ 27), poc6z tedy mieszac te do-
chody z naukowg analizg renty gruntowej, zwia-
szcza jesli sie uwzgledni, ze gospodarka rolna
nie jest koniecznie zalezng od wspdtdziata-
nia maszyn.

4, Ricardo okresla rente gruntowg jako »czesc¢
ptodéw ziemi, albo odpowiednig im warto$¢, po-
zostatg po pokryciu kosztow.

W okre$leniu tern zmieszat Ricardo rente na-
turalng z rentg targowa, nie wypowiedziat bowiem
o jakie koszta tu sie rozchodzi, o koszta naturalne
czy targowe?

Réznice miedzy temi kategoryami uwidoczni
nam nastepujacy przyktad. Ze stanowiska renty
naturalnej, w gospodarstwie dajgcem 5 korcy
zboza, na podstawie naktadu 3 korcy takiegoz
zboza, stanowig 2 korce wzglednie ich wartosc,
rente naturalng. Ze stanowiska za$ renty za-
miennej — w wypadku, gdy wartos¢ korca
obnizyta sie w chwili powstania produktu konco-
wego w poréwnaniu z chwilg naktadu kosztéw
produkcyi o Yi czes¢ — musi nasz gospodarz, dla
pokrycia kosztéw 3 korcy, sprzeda¢ 4 korce tak,
iz zostanie mu tylko 1 korzec, wzglednie jego war-
to$¢ jako renta. Ot6z wedle okreslenia Ricarda
rente gruntowg stanowi u naszego gospodarza tak
dobrze 1 korzec (albo jego warto$¢), jak i 2 korce
(albo ich warto$¢) — nalezato tedy obie te kate-
gorye rozréznié, a nie miesza¢ je w jedno okre-
$lenie.

Litwin. 25
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Przeciw pojeciu renty Ricarda podnosi Wi. Czer-
kawski zarzut, ze »renta jako dochdd czysty nie
ma nic wspdlnego z iloscig débr, musi bowiem zwie-
kszy¢ majatek, ktéry mierzy sie zawsze warto-
$cia, nigdy za$ iloscig dobr« i). »Dochdd natu-
ralny, jako wzrost ilosci débr, nie jest poje-
ciem ekonomicznem, gdyz nie baczy na sto-
sunek doébr do cztowieka, ktdrego wyrazem jest
jedynie warto$é«”). Zarzuty te obalimy, zdaniem
naszem, nastepujgcemi uwagami. Przedewszyst-
kiem istnienia renty gruntowej, jako czystego przy-
chodu, przypadajacego na rzecz ziemi, nie mozna
inaczej wykazaé, jak dowodem, ze uzyskane wy-
twory pokrywajg swa cze$cig wszelkie koszta.
Badanie renty, wylgcznie na podstawie wartoscio-
wego uwazania rzeczy, nie da wgladnac w jej istote.

Powtore zas6b ddbr (ich ilos¢ ijakos¢) jest
tak dobrze pojeciem ekonomicznem, jak i war-
to$¢, a nawet znaczenie kategoryi pierwszej jest
wyzsze jak drugiej, ileze ostatecznym celem gospo-
darstwa jest zaspokojenie potrzeb konsumcyi, a wiec
udziat konsumcyjny, ktérego trescigjest zasdb ddbr.

Potrzecie, warto$¢ nie jest czem$ oderwanem
od ilosci dobr — substratem wartosci sg wiasnie
dobra — ich warto$¢ nie jest czem innem, jak
subjektywnie i objektywnie oznaczonym, stosun-
kiem ilosci dobr. (8 21). W koncu znamy wypadki
co do ktorych ilos¢ ddébr koncowych jest momen-
tem podstawowym (substratem) zwiekszania sie
wartosci i majatku. Nalezy tu odréznié trzy wypadki;

# »Teorya czystego dochodu z ziemi« str. 122.

Ib. str. 58.
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1. Wartos$¢ jednostki kohncowego produktu
jest rowng wartosci takiejze jednostki produktu
w chwili rozpoczecia produkceyi.

2. Warto$¢ jednostki koncowego produktu
jest wiekszg jak warto$¢ takiejze jednostki pro-
duktu w chwili rozpoczecia produkeyi.

3. Warto$¢ jednostki koncowego produktu jest
mniejsza jak warto$¢ takiejze jednostki produ-
ktu w chwili rozpoczecia produkcyi.

W 1-ym i 2-gim wypadku uzyskane nadwyzKi
w produkcie stanowig tez nadwyzki wartosci.
W 3-cim wypadku naturalne nadwyzki produktu
stanowig nadwyzki wartosci tylko w tej czesci,
ktéra pozostaje po pokryciu wartosci targowej ko-
sztdbw. Przy wiekszej réznicy wartosci jednostki
produktu koricowego a naktadowego nie pozo-
staje zadna nadwyzka.

Whioski ostatnie oparte sg dowodnie na naszej
nauce (8 26).

§ 52 do 27.

Najwazniejsze z dotychczasowych teoryj renty
kapitatu podajemy za Bo6hm-Bawerkiem (Kapitat
und Kapitalzins I) w samoistnem streszczeniu
Czerkawskiego ?, z ta jedynie odmiana, ze
W miejsce wyrazu »procent«, kladziemy wyraz
»renta kapitatu« z uwagi, ze w teoryach tych
rozchodzi sie gtownie o wyttdmaczenie renty ka-
pitatu, jako pierwotnego dochodu, a nie do-
chodu posredniego, jakim jest procent.

Zasady ekonomii spotecznej Gida 1900, str. S71/n.
25»
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Najwazniejsze z dotychczasowych teoryj, wy-
jasniajacych pojecie renty kapitatu sg nastepujace:
1) Teorya produkcyjnosci kapitatu, repre-
zentowana przez Say’a, Roschera i Carey’a —
a opierajaca sie na twierdzeniu, ze kapitat, zu-
zyty odpowiednio wytwarza nowa wartos¢, wsku-
tek czego nalezy mu sie udziat w dochodach.
Przeciw temu nalezy podnies¢, 1) ze Kkapitat
moze stworzy¢ tylko nowe dobra, a nie nowa
warto$¢, gdyz zwiekszenie ilosci doébr nie za-
wsze idzie w parze ze wzrostem wartosci;
2) ze nawet, gdyby owa nowa warto$¢ po-
wstata, nie wiemy, czy przewyzsza swg wy-
sokoscia warto$é zuzyta dla jej uzyskania, t. zn.
sam kapitat.

2) Teorya uzytkowania kapitatu (Knies, Men-
ger) odréznia pomiedzy uzyciem substancyi ka-
pitalu i pozytkéw, ktore kapitat daje bez naru-
szenia swej tresci, wskutek czego zwrot kapi-
tatu wynagradza pierwszg jego dziatalno$¢, renta
kapitatu za$ jest zaptatg za pozytki. Blad ich
polega na tern, ze wilasnie cate znaczenie ka-
pitatu polega na tych pozytkach, t. zn., ze gdyby
ich nie byto, kapitat bytby zbytecznym, wskutek
tego tak zwrot kapitatu jak i renta kapitatu optaca
sie za pozytki; innemi stowy nie ma znowu wy-
jasnienia renty kapitatu, jako dochodu czystego,
gdyz zlewa sie on ze zwrotem kosztow.

3) Teorya abstynencyi, zestawiona przez Se-
niora, twierdzi, Zze renta kapitatu jest wynagro-
dzeniem za powstrzymanie sie kapitalisty od
bezposredniego zuzycia kapitalu na wiasne po-
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trzeby, celem umieszczenia go w produkcyi.
W ten spos6b nie podobna jednak wyjasnic
istoty renty kapitatu, albowiem uzycie w pro-
dukcyi zamiast w konsumcyi polega zawsze na
przewadze, jaka instyktownie w danej chwili
majg potrzeby, ktérym odpowiada produkcya.
Wskutek tego kapitalista w tym wypadku roz-
porzadza swym kapitalem w mysl naczelnej za-
sady gospodarowania, nakazujacej zastosowanie
sie do potrzeb, a temsamem nie moze domagac
sie zadnego osobnego wynagrodzenia, tak jak
nie ma innego wynagrodzenia za zadne inne
postanowienie gospodarstwa racyonalnego.

4)  Teorya pracy (Wagner, Canoves) uwaza
kapitat za wynagrodzong i zaoszczedzong prace,
ktora w produkcyi zastepuje prace ludzkg. Renta
kapitata jest tylko odmiang pracy i polega na
takich samych jak praca, zasadach... Teorya
ta jest btedna, gdyz polega na mylnej teoryi
wartosci, wyprowadzajacej wszystko z pracy
ludzkiej, a powtore wyjasnia w najlepszym razie
tylko przychdod surowy. Kapitat jako surogat
pracy musi dostaé pewien dochéd, lecz nie wiemy,
d) czy znajdzie sie zrédto, z ktérego moznaby
pobra¢ ten dochdd; h) czy ten dochdd prze-
wyzszy zuzycie kapitatu, t. zn. czy bedzie czy-
stym.

6) Teorya wyzysku, podniesiona przez socya-
listow, a przedewszystkiem Rodbertusa i Marksa,
twierdzi, ze wszelka renta kapitatu tylko stad
pochodzi, ze kapitalisci za prace ludzka za niska
ptaca cene. Robotnik dostaje tylko wartos$¢ za-
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mienng swej pracy, oznaczong kosztami utrzy-
mania, a odstepuje kapitaliScie calg swa zdolnos¢
do pracy. Poniewaz zdolno$¢ do pracy daje za-
wsze rezultaty przewyzszajace koszta utrzyma-
nia, przeto powstaje pewien zysk, ktéry w formie
renty kapitalu zagarnia kapitalista. Przeciw temu
nalezy podnies¢ nastepujace zarzuty: a) praca
nie stosuje sie do kosztéw utrzymania, wsku-
tek tego brak podstawy do ocenienia na wypa-
dek najzwyklejszy, gdy placa jest wyzsza,
czy jeszcze co$ pozostanie na rente kapitatu;
b) gdyby nawet ten zysk rzeczywiscie pozostat,
nie wiemy, czy wystarczy na pokrycie kosztow
tego kapitatu, ktéry nie stanowi funduszu ptacy,
a wiec uzytego na surowce, narzedzia it d.
c) gdyby ta teorya byta prawdziwag, renta kapitatu
stataby -w stosunku do ilosci tylko tej czesci
kapitatu, ktérg uzyto na wynagrodzenie robotni-
kéw, a nie w stosunku do catego Kapitatu;
tymczasem w rzeczywistosci widzimy wrecz
odwrotne zjawisko.

Jako jedynie prawdziwg uwaza Czerkawski
teorj*e uptywu czasu, postawiong przez B. Ba-
werka, ktorg tak streszcza:

Jak juz wiemy, warto$¢ dobr przysztych jest
zawsze nizsza od wartosci dobr terazniejszych.
Kapitat, jesli ma stuzy¢ we wilasnej czy obcej
produkcyi, jest zawsze dobrem przysziem, albo-
wiem ma dopiero przyczyni¢ sie do uzyskania
wytworow dajacych sie uzyé na zaspokojenie
potrzeb; jezeli natomiast uzywamy go w kon-
sumcyi, jest dobrem terazniejszem, gdyz zaspo-
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kaja obecne potrzeby. Wskutek tego oddajac ka-
pitat na rzecz produkcyi, zmieniamy jego cha-
rakter; z dobra terazniejszego zmieniamy go
w dobro przyszte. W mysl teoryi wartosci za-
miana taka bytaby niemozliwa, jezeliby przytem
powstata jakakolwiek strata, albowiem w tym
wypadku przeznaczonoby kapitatl do bezposre-
dniego uzycia. Umieszczenie go w produkcyi
zajdzie wiec tylko wtedy, gdy wyrowna si¢ ro-
znica miedzy wartoscig przyszta a terazniejsza,
t. zn. gdy te warto$¢ tego kapitatu jako dobra
przysztego, uzupetnimy odpowiednig kwotg. Je-
zeli np. kapitat, w razie bezposredniego uzycia
ma warto$¢ 100, a przeznaczony do produkcyi,
jako dobro przyszte, tylko 90, natenczas nalezy
te warto$¢ uzupetni¢ 10 jednostkami, inaczej bo-
wiem nie oddanoby go do produkcyi. Pod tymi
warunkami zamiana jest mozliwg i zupetnie uza-
sadniong, gdyz stojg naprzeciw siebie dwie zu-
petnie rowne wartosci, terazniejsza 100 i przy-
szta 90 -j- 10, kapitalista nie ma zadnego zysku,
tylko istotny ekwiwalent swego kapitatu.
Stosunek ten jednak ulega zasadniczej zmia-
nie ; pod wptywem produkcyi kapitat w niej uzyty
zmienia sie w wytwor, ktory juz jest dobrem tera-
Zniejszem. Wskutek tego warto$é jego, jako do-
bra terazniejszego podnosi sie znowu do stu.
Wiasciciel kapitatu przeto ma po skoriczeniu pro-
dukcyi kapitatu dwie warto$ci 1) warto$¢ wy-
tworu 100, ktorg stanowi zwrot zuzytego kapi-
tatu i 2) warto$¢ uzupetnienia wartosci kapitatu
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jako dobra przysztego 10, ktéra jest jego zy-
skiem czyli procentem czystym,

W ten sposéb powstaje renta kapitatu a po-
niewaz procent pochodny jest tylko jej nastep-
stwem — bo wypozyczanie kapitatu nie moze
naraza¢ na straty, przeto i w razie odstgpienia
kapitatu innym gospodarstwom taki sam procent
ukaza¢ sie musi.

Zanim wypowiemy nasze zdanie 0 pozytywnej
teoryi renty kapitalu B. Bawerka, uwazamy za
stosowne, podnie$¢ jego zastugi na polu Kkryty-
cznych badan tego problematu. W czesci kryty-
cznej swej znakomitej pracy »Kapitat und Kapital-
zins« wykazuje B. Bawerk w sposéb mistrzowski
stabe strony dotychczasowych teoryj renty kapi-
talu a ponadto gruntuje i rozwigzuje kwestye co
jest istotg tego problematu. Krytyka ta
»sprostowat« B. Bawerk droge do rozwigzania
problematu renty kapitatu i wielu innych zawitych
kwestyj w naszej nauce, przez co zastugi jego
na tern polu réwnaja go z najwiekszymi koryfeu-
szami naszej wiedzy.

Natomiast pozytywna cze$¢ pracy B. Bawerka
(Kapitat und Kapitalzins 1l.) nie ma, zdaniem na-
szem, naukowej wartosci. Na scharakteryzowanie
tej pracy nie znajdujemy trafniejszego okreslenia
jak »budowanie zamkéw na lodziex. Tym »lo-
dem«, tg kruchg podstawe jego teoryi renty kapi-
tatu, jest oparta na réznicy czasu teorya war-
tosci. Juz subjektywna teorya wartosci jest, jak
wykazalismy, jednostronng— jeszcze mniej zado-
walajaca jest teorya podnoszagca jeden ze sub-
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jektywnych momentéw »wplyw czasu« do roz-
strzygajacego znaczenia w genezie wartosci.

W zasadzie i my nie zaprzeczamy wpltywu
czasu na warto$¢ — przypisujemy jednak momen-
towi czasu o wiele mniejsze znaczenie, jak B. Ba-
werk i jego szkota — w szczegdlnosci wedle na-
szej nauki, warto$¢ na targu i cena zaleza nie-
tylko od subjektywnej oceny, lecz i od przedmio-
towych warunkéw produkcyi — warunki przedmio-
towe tworzg fundament, na ktérym sie ukiada
warto$¢ na targu i aczkolwiek ocena subjektywna
wypowiada tu ostatnie stowo, jest przecie jej zna-
czenie, przez warunki przedmiotowe, bardzo ogra-
niczone. Tern wiecej ograniczone znaczenie ma
wplyw czasu, ileze moment ten jest tylko jednym
z momentéw subjektywnych. Moment ten Sciera
sie, wzglednie poteguje inne subjektywne momenta,
na intenzywno$¢ potrzeb wptyw majace.

Problemat renty kapitalu znajdujemy zgodnie
z B. Bawerkiem w stosunku wartosci ka-
pitatu do wartos$ci jego owocow —lecz stosu-
nek ten jest, zdaniem naszem, zupetnie inny, jak uczy
B. Bawerk. Jakze ten stosunek przedstawia B. Ba-
werk? Odnosne jego poglady jasno przedsta-
wiajg nastepujgce stowa:

Der Werth der Giiter entfernterer Ordnung ist
in seinem Dasein und Ausmass bedingt durch
den Werth der Giter ndherer Ordnung, zu de-
ren Hervorbringung jene dienen.

Aller Kapitalswerth ist eine Antizipation des

# Rechte und Verhaltnisse str. 104,
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Werthes der erwarteten schliesslichen Geniiss-

produkte.

Und wenn dieser (antizipirte Werth) nur die
Spiegelung des schliesslichen Produktenwerthes
war, wie soll der letztere Uber sein eigenes Bild,
oder vielmehr (ber sich selbst hinauswachsen?”)

Die Produktivitat des Kapitales soll sich da-
gegen ganz allgemein in einem durchschnittli-
chen und regelmdssigen Mehrwerth des durch
das Kapital (abgesehen von dem Erfolge der mit-
wirkenden Arbeit) erzeugten Produktes tiber den
aufgewendeten Kapitalswerth &dussern. Woher
also dieses Hinauswachsen dber sich selbst?

Zapatrywania te obalamy krétkim a niewzru-
szonym argumentem: kapitat (energia sztuczna)
nie moze mie¢ tej samej warto$ci co owoce kapi-
tatu, gdyz owoce kapitalu muszg da¢ kilkakro¢
wyzszg warto$¢ jak sam kapitat, aby dac kilka-
kro¢ wyzszy fundusz ptac na pokrycie kilkakro¢
wiekszej rzeszy pracownikoéw (robotnikéw, inzy-
nierow, przedsiebiorcow) jak rzesza pracownikow,
zajetych produkcya kapitatu.

Wezmy liczby produkcyi niemieckiej (88 9, 27).
Gdyby rzeczy miaty sie tak, jak z nauki B. Ba-
werka wypada, mianowicie, gdyby 62 mil. E, jako
koncowy owoc kapitatu, miaty wartos¢ 100 t. j.
takg sama warto$¢ (90 10), jak te same
62 mil. E (50 mil. e -|- 2 mil. ¢) jako kapitat —
wéwczas 8 mil. E, dodane przez 8 mil. praco-

9 Por. wyz. przedstawiony teorye B. Bawerka wedle kt6-

rej warto$¢ kapitatu (90 -j- 10) jest odbiciem wartosci jego kon-
cowego produktu (100).
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wnikéw wspotdziatajagcych w produkcyi koricowej
do tresci kapitatu, musiatyby da¢ warto$¢ 400 (aby
pokry¢ wynagrodzenie 4 kro¢ wiekszej rzeszy pra-
cownikéw), co jest absurdem, gdyz jednostka tych
ostatnich E (8 mil. E) bytaby tu 26 razy drozsza,
jak jednostka pierwszych E (52 mil. E jako owo-
cow koncowj™h), podczas gdy dobra jednej ilosci
i jakosci sg najednem miejscu i czasie rownowarto-
Sciowe. Tarowna warto$¢ stwierdzang jest codzien-
nem doswiadczeniem: dobra tejsamej ilosci ijakosci,
czy one pochodzg z pracy rak czy tez
Z maszyny, sa na jednem miejscu i czasie row-
nowartosciowe.

Prawo, wedle ktérego dobra jednakowej ilosci
1 jakosci majg na targu réwng wartos¢, powsze-
chnie jest uznane w nauce ekonomii — uznaje go
tez subjektywna teorya wartosci — musimy przeto
teorye B. Bawerka i z tego stanowiska rozpatrzeé.
Oznaczmy tedy warto$¢ produktu koncowego
60 mil. E jakgkolwiekbgd?Z liczbg, np. liczbg
500, cze$¢ tego produktu 52 mil. E przedstawi tedy
warto$¢ wyzszg jak liczba 400. Otédz, jezeli war-
to$¢ tych 52 mii. E,jako wartos¢ owocow Kka-
pitatu, odniesiemy— zgodnie z teorya B. Bawerka
— w catos$ci do samegoz kapitatu, wow-
czas calg te warto$¢ (400), a w konsekwencyi
cate 62 mil. E produktu koricowego, zagarng wy-
twaércy narzedzi produkcyi, mimo, ze jest ich tylko
2 mil., podczas gdy inni producenci w liczbie 8 mil.
otrzymajg warto$¢ niespetna 100, ktéra im da tylko
8 mil. E produktu koricowego — znaczytoby to,
ze pierwsi byliby 25 razy lepiej wynagradzani jak
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drudzy! Dos$wiadczenie codzienne wykazuje, iz
jedni i drudzy sa mniej wiecej réwno platni—po-
chodzi to wiasnie stad, ze owocami koricowymi
dzielg sie pracownicy obydwdch kategoryj w ten
sposéb, ze na glowe przypada przecietnie jedna-
kowy udzial, w konsekwencyi czego cze$¢ war-
tosci, przypadajaca na pokrycie kosztéw produkcyi
narzedzi, jest o wiele mniejsza, jak warto$¢ owo-
cow tych produkcyi narzedzi, tak, iz kapitat
jest kilkakro¢ razy tanszy, jak jego

Rdznica czasu ma pewien wptyw na urabianie sie
wartosci i dochodu tylko tam, gdzie wartosci subje-
ktywnej nie alteruja w wyz przedstawiony spo-
s6b warunki produkcyi i rozdziatu. | tam jednak
ma ten wplyw bardzo ograniczone znaczenie (por.
nauke o procencie § 30).

W koncu podnies¢ musimy, ze teorya B. Ba-
werka dotyka tylko warunkéw targowych, a wiec
warunkéw zewnetrznych renty kapitatu, wcale za$
nie szuka i nie daje odpowiedzi co do kwestyi
zrédta renty — mimo, ze B. Bawerk obydwie
kwestye rozroznia, stawiajgc pytanie na wstepie
>warum und woher empfangt der Kapitalist den
mihelosen Guterzufluss« M.

Renta sktada sie z realnej tresci (Guterzufluss),
jej odpowiada pewien realny uktad energii
— otd6z rozchodzi sie tez o to, skad te dobra sie
biorg — czas ich nie tworzy, bo aczkolwiek pro-
dukcya odbywa sie na lonie czasu, to przeciez

* Kapital. 1. 900, str. 2.
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czas jest tylko podtozem, na ktérem energia
sprawuje swe dziefa... skonstatowawszy przeto
ten fakt, rozrozni¢ nalezy gatunki energii i powie-
dzie¢ ktdry, wzglednie ktére z nich sg zrédiem
renty!

Zadna z dotychczasowych teoryj renty Kapi-
tatu nie wychodzi — jak widzimy — z pofa walki
zwyciesko: wszystkie dotychczasowe teorye poj-
muja kapitat za szeroko, a warunki tworzenia
sie renty za ciasno. Ostatni zarzut odnosi sie
szczegblnie do teoryi produkcyjnosci kapitatu —
produkcyjno$¢ dostarcza tylko materyatu, z kté-
rego dopiero stosunki targowe i rozdziatu
urabiajg rente.

Warunki rozdziatu w dotychczasowe;j literaturze
renty kapitatu prawie wcale nie wchodzity w ra-
chube—tylko u Rudolfa Stolzmanna (»So-
ciale Kategorie« 1896) znajdujemy mysli, ktdre
wskazujg na wplyw prawa rozdziatlu na warto$¢
dobr koncowych i ich narzedzi produkcyi /.

Unsere Theorie charakterisirt sich ihrem ent-
scheidenden Wesen nach als Lehre der sozialen
Abfindungsantheile. Diese letzteren richten sich
nicht nach dem — unmessbaren — sachlichen

Ertragniss oder Ertragsantheile der Produktions-

faktoren, sondern die Abfindungssdtze, mit an-
deren Worten die Honorirung der Inhaber der

Produktionsfaktoren, sowie in Folge dessen der

Werth dieser Faktoren, wie tberhaupt der Werth
aller Guter, beruhen auf Vertheilungsgesetzen,

9 Sociale Kategorie 1896, str. 400.
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Lohn und Kapitalgewinn sind Abfindungsquoten,
deren Grosse sich auf die Dauer zufolge der Kon-
kurrenz der Arbeiter bezw. der Kapitalisten auf
einen Durchschnittssatz im Minimalumfange ihrer
erlangbaren sozialen Existenzanspriiche festsetzt.
Entscheidende Grundlage fir die Existenz und
den Umfang dieser Abfindungsquoten sind nicht
die technischen naturalen Produktionsleistungen
der Arbeiter und des Kapitals, sondern die Ar-
beiter und Kapitalisten selbst als Menschen, als
lebendige antheilsberechtigte Personlichkeiten, die
ihren Unterhalt aus der sozialen Gesammtpro-
duktion nach Maassgabe ihres Einsatzes und
dem Gewicht ihrer sozialen Beitrags- und Zu-
rechnungsféhigkeit zu ziehen angewiesen und
méchtig sind. Diese Abfindungsquoten sind nur
durch Bezugnahme auf Nahrungseinheiten gros-
senmassig zu erfassen, ndmlich die Arbeitsléhne
durch Bezug auf die Arbeiternahrungseinheiten,
der Kapitalgewinn durch Bezug auf die Kapita-
listennahrungseinheiten, genauer auf die Nahrungs-
einheiten der noch konkurrenzfahigen und fir
die produktive Versorgung der Gesellschaft unent-
behrlichen »letzten« Kapitalisten.

Teorya Stolzmanna nie rozwigzuje jednak kwe-
styi renty — kfadagc wytaczng wage na rozdziat, jest
jednostronng — jej braki wytyka trafnie B. Ba-
werk (Kapital 1. 900, str. 648 — 663). Wystarczy
powt6rzy¢ jedno zdanie z tej krytyki, aby uwi-
doczni¢ jednostronno$é teoryi Stolzmanna.

Wenn es irgend etwas gibt, was auf der gan-
zen Linie nicht Ursache, sondern Wirkung der
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Existenz und Hohe des Capitalzinses ist, so ist

es der Lebensfuss der Capitalistenexistenzen.

Zapatrywania Stolzmanna nalezy ograniczyé
do zdania, iz tylko ten rozdziat ma wplyw na
tworzenie sie wartosci i renty, ktory pozostaje
w zwiazku z kosztami produkcyi, a wiec rozdziat
pod tytutem wynagrodzenia za roboczg (martwg
i zywa) prace (8§ 27).

§ 53 do § 36.

Przesilenia gospodarcze, na gruncie braku zbytu
towarow, zjawiajg sie¢ w gospodarstwie spotecznem
z chwila powstania wielkiego przemystu, gd™* ro-
zwoj techniki i sit produkcyi wysoko jej wydatnos¢
podniost. Towarzyszace temu wzrostowi zastoje
w obrocie towarow odnosi wspotczesna nauka
w sposob naiwny do rozwoju techniki i sit pro-
dukceyi, jako ich wytacznej przyczyny »produktdow
nie mozna zbyé, wzglednie nie mozna ich zby¢
bez straty, bo ich jest za duzo — nadmiar ten
powstaje we wszystkich gateziach produkcyi po-
stugujgcej sie maszynami, czego wynikiem jest
powszechny zastdj w obrociex.

Przeciw zapatrywaniom tym wystepuje teorya,
ktéra uczy, ze caly obr6t sprowadzi¢ nalezy do
zamiany produktéw za produkta — pieniadz od-
grywa tu role tylko posrednika. Chcac tedy wy-
jasni¢ zastdj w obrocie towaréw mozna i trzeba
abstrahowa¢ od posrednictwa pienigdza.

Quesnay ..l est de fait, que tout achat est

vente, et que toute vente est achat”).

»Oeuvres économiques« XI. 478.
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Say ..si certaines marchandises ne se ven-
dent pas, c’est par ce que d’autres ne se pro-
duisent pas ...si’l y aun engorgement, une sura-
bondance de plusieurs sortes de marchandises,
c’est parce que d’autres ne sont pas produites
en quantité suffisante pour pouvoir étre écham
gées avec les premiéres ?.

Wedle tej teoryi powszechna hyperprodukcya
jest niemozliwg — nadmiar dobr powstaje tylko
w pewnych gateziach wskutek tego, ze w innych
gateziach za malo sie produkuje — gdy bowiem
towary mieniajg sie za towary, to tylko nadwyzka,
nie znajdujgca na targu odpowiedniej ilosci towa-
réw jako ceny, moze pozosta¢ nie pozbyta.

Przeciw tej teoryi podnosi nauka socyalisty-
czna zarzut, iz w rzeczywistosci wymiana pro-
duktéw nie odbywa sie bezposrednio, lecz za po-
Srednictwem dochodéw, ze przeto dla wyjasnienia
braku zbytu towaréw, nalezy wzigé na wzglad
i rozdziat dochodow. Wedle Sismondi’ego*)
dochody sa czynnikiem, ktéry, jako moment po-
pytu za towarami, cate gospodarstwo spoteczne
w ruch wprawia. Jesli ilos¢ dobr wzrasta a nie
wzrastajg odpowiednio dochody, woéwczas czesc
produkcyi, ktérej nie odpowiadajg dochody, nie
znajduje zbytu.

Podobne zapatrywania wypowiadajg Proudhon,
Vidal, Kirchmann, Rodbertus, Dilhring
i inni. Marx przedstawia trafnie rdznice miedzy
wymiang produktéw a cyrkulacya towardw:

*) Oeuvres 439 n.
*) Nouveaux principes I. 378.
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Nichts kann alberner sein als das Dogma, die
Warenzirkulation bedinge ein notwendiges Gleich-
gewicht der Verkdufe und Ka&ufe, weil jeder
Verkauf Kauf und vice versa. Meint dies, dass
die Zahl der wirklich vollzogenen Verkéaufe gleich
derselben Zahl von Kaufen, so ist es platte
Tautologie. Aber es soll beweisen, dass der
Verkdufer seinen Kdaufer zu Markte fuhrt. Keiner
kann verkaufen, ohne dass ein anderer kauft.
Aber keiner braucht unmittelbar zu kaufen, weil
er selbst verkauft hat. Die Zirkulation sprengt
die zeitlichen, ortlichen und individuellen Schran-
ken des Produktenaustausches eben dadurch,
dass sie die hier vorhandene, unmittelbare Iden-
titdt zwischen dem Austausch des eigenen und
dem Eintausch des fremden Arbeitsprodukts in
den Gegensatz von Kauf und Verkauf spaltet.
Dass die selbstédndig einander gegeniibertretenden
Prozesse eine innere Einheit bilden, heisst eben
so sehr, dass ihre innere Einheit sich in dusse-
ren Gegensatzen bewegt. Geht die &usserliche
Verselbstandigung des innerlich Unselbstandigen,
weil einander ergdnzenden, bis zu einem ge-
wissen Punkte fort, so macht sich die Einheit
gewaltsam geltend durch eine Krise .

Zgodnie z tem zatozeniem odnosi Marx przy-
czyne braku zbytu do »kapitalistycznej« organi-
zacyi gospodarczej, w ktorej gtéwnym celem jest
osiggniecie za towar pienigdza, a nie oddanie i na-
bycie produktu za produkt.

Kapital 2 Auf. str. 92 i 93.
Litwin. &
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Ujemny wplyw niedostatecznego dochodu klasy
roboczej na obrot towaréw przedstawia jasno
Kirchmann na przykladzie, ktory tu za Berg-
man nem (Geschichte der Krisentheorie str. 310
do 312) powtarzamy:

Er fihrt uns einen Ort vor, dessen Einwohner
alle ihre Bedirfnisse durch ihre eigene Produk-
tion befriedigen. Die Produktion zerfallt hier nur
in drei Arten, von denen die eine fur Kleidung,
die andere fur Nahrung, Licht und Feuerung,
die dritte fir Wohnung, Mdbel und Werkzeuge
sorgt. In jedem Produktionszweige »besteht ein
Unternehmer, der das Kapital samt Rohstoffen
hergiebt, und 300 Arbeiter, welche die mecha-
nische Arbeit dazu liefern«. Die eine Halfte des
jahrlichen Erzeugnisses erhalten die Arbeiter,
die andere behdlt der Unternehmer als Zins sei-
nes Kapitals und als Unternehmergewinn. »So
sind in diesem Orte 903 Einwohner, welche sich
ihre sédmtlichen Bedurfnisse selbst produzierenc,
indem jeder der Unternehmer mit seinen 300
Arbeitern die 903 Einwohner mit den von ihm
gelieferten Gutern hinreichend versorgen kann.
»S0 enthalt dieser Ort alle Bedingungen eines
allgemeinen Wohlseins fir seine samtlichen Ein-
wohner. Alles macht sich demgemaéss frisch und
mutig an die Arbeit; aber nach wenig Tagen
stellt sich die Sache ganz anders dar; jene 900
Arbeiter haben nur die allernotwendigste Klei-
dung, Nahrung und Wohnung, und jene drei
Unternehmer haben ihre Magazine voll Kleider
und Rohstoffe, sie haben Wohnungen leer stehen;
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sie klagen Uber Mangel an Absatz und jene
Arbeiter Klagen umgekehrt Uber unzureichende
Befriedigung ihrer Bedurfnisse genau so, wie
heutzutage in der wirklichen Welt. Woher kommt
dieses in jenem Orte, wo die Produktions-Krafte
und Mittel doch in so richtigem Masse und in
so richtiger Verteilung angewandt sind, dass im
Verhaltniss zu der Summe der Einwohner (ber-
haupt und ihren Bedlrfnissen es nicht besser
sein kann?« Die Ursache der Stdrung liegt hier
offenbar nicht in einer ungleichmassigen Pro-
duktion, sondern in der Art der Verteilung des
Produktes. »Die Verteilung erfolgt nicht gleich
unter alle, sondern die Unternehmer behalten als
Zins und Gewinn die Halfte fir sich und geben
nur die Halfte an ihre Arbeiter. Es ist klar, dass
der Kleiderarbeiter sich deshalb mit seinem hal-
ben Produkt auch nur die Halfte der Produkte
an Nahrung und Wohnung und so fort ein-
tauschen kann und es ist klar, dass die Unter-
nehmer ihre andere Hélfte nicht los werden
koénnen, weil kein Arbeiter noch ein Produkt hat,
um sie von ihnen eintauschen zu konnen. Die
Unternehmer wissen nicht wohin mit ihrem
Vorrat; die Arbeiter wissen nicht wohin mit
ihrem Hunger und ihrer Blosse.

»Die ungleiche Verteilung aber, welche diesen
Zustand des gleichzeitigen Uberflusses und Elends,
des treuen Bildes unserer Wirklichkeit herbei-
fuhrt, ist nur ein anderes Wort fur Kapitalzins
und Arbeitslohn.«

Dies Beispiel charakterisiert nach Kirchmann

26+
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auch den grossen Verkehr des realen Lebens.
Ob statt dreier Produktionsarten sich hundert
und mehr finden und ob das Anteiltsverhdltniss
zwischen Unternehmern und Arbeitern die Hélfte
oder weniger ist, ob der Lohn und der Zins in
natura oder in Geld gezahlt werden, begrindet
keinen Unterschied.

Zapatrywania Kirchmanna sg cze$ciowo prze-
sadzone, czesciowo biledne. Przedewszystkiem
przedsiebiorcom nie dostaje sie potowa, lecz co
najwyzej 20—30% produktu; powtdre stosunek
przedsiebiorcéw do robotnikéw nie jest tak razacy
jak 3 : 900; po trzecie po stronie przedsiebiorcow
nalezy i tych uwzgledni¢, ktdrzy z ich dochoddéw
zyja, jak urzednikdw, wojsko, adwokatéw, leka-
rzy, artystow, stuzbe itd., w koncu i ta nadwyzka,
jaka rzecz}wiscie rokrocznie pozbycia nie znaj-
duje (nie wiecej jak 3—4% spotecznego produktu),
tatwo znalaztaby pomieszczenie, jeSli nie w »zo-
fadkach« przedsiebiorcéw i tych, ktérzy z nich
zyja, to u nowo zacieznych robotnikéw — gdyby
nie fakt, obserwowany przez nas w 8 36, prze-
trzymywania gotowki w kasach publicznych
i prywatnych.

Rodbertus (zur Bel. der soc. Frage) upatruje
gtowng przyczyne braku zbytu w zmniejsza-
niu sie udziatu klasy roboczej w stosunku do
udziatu rentierow w produkcie spotecznym. Teorya
ta, opierajaca sie na naturalnem (pOzniej »spizo-
wem«) prawie placy, upada wraz z zatozeniem:
doswiadczenie ostatnich czaséw wykazuje nie-
zbicie, iz nietylko absolutny, lecz i wzgledny udziat
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pracy wzrasta wraz z postepem gospodarstwa,
obniza sie natomiast wzgledny udziat renty wia-
snosci, co nie przeszkadza jej absolutnemu wzro-
stowi.

Niektorzy odnoszg przesilenia gospodarcze do
przyczyn, ktére powodujg tylko sporadyczne nie-
dyspozycye gospodarstwa spotecznego. Nieurodzaj,
posucha, gradobicie, choroby zwierzat i ro$lin
zmniejszajg popyt na towary przemystowe bo rol-
nik nie ma za co ich kupowaé. Kleskom tego ro-
dzaju moze zapobiedz tylko miedzynarodowa, a co
najmniej wielkie obszary obejmujagca, asekuracya.
Przesilenia sporadyczne majg czesto swe Zzrddio
w wojnach, rewolucyach i innych wstrza$nieniach
politycznych — zapobiega¢ tym wypadkom nie
jest rzeczg ekonomii. Rownie tez epidemie, zmiany
mody, brak lub zbytek gotéwki wywota¢ moga
pewne zaburzenia w obrocie gospodarczym. Brak
gotéwki podnosi, a jej zbytek obniza ceny towa-
row. Obnizke cen odczuwajg producenci, zwyzka
dotyka konsumentdw. Brak gotéwki zmniejsza tez
mozno$¢ nabycia jej w drodze kredytu, co bez-
posrednio zmusza wielu, szczeg6lnie kupcoéw, do
ogtoszenia niewyptacalnosci. Niektdrzy dopatruja
sie przyczyny przesilen w t. zw. »unieruchomie-
niu kapitatu« czyli wttaczaniu oszczednosci w bu-
dowe drog, kanatow, koleji, gmachow publicznych
itd. Zdaniem naszem, takie »unieruchomienie ka-
pitatu« o ile nie przechodzi granic powodujacych
brak gotowki, jest najlepszym $rodkiem do zbycia
zalegtych towaré6w — nie tworzy bowiem ddbr,
dla ktérychby znowu zbytu szuka¢ nalezato.
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lecz przeciwnie, wtlacza w obrét pienigdze, za
ktore, znajdujacy zarobek robotnicy zakupujg to-
wary tak przemystowe jak i rolne.

Wyz przedstawione sporadyczne zaburzenia
w stosunkach gospodarczych trwajg zazwyczaj
krétko, nie dziatajg gteboko i dotykajg z reguly
tylko niektore gatezie gospodarcze i nieliczne go-
spodarstwa —to tez te sporadyczne, chwilowe nie-
dyspozycye nalezy scisle odroznia¢ odwad chro-
nicznych, powodujacych rokroczny wzrost nad-
miaru, a w konsekwencyi przesilenia peryody-
czne. Sg to nastepstwa braku odpowiedniej orga-
nizacyi instytucyj finansowych, wyzysk rolnictwa
przez przemyst, tudziez brak porzadku w produkcyi
(8 36).

§ 54 do § 40.

Konieczno$¢ instytucyi wiasnosci uzasadnia nie-
tylko wzglad na rozwdj stosunkéw gospodarczych
(8 40), lecz i zadanie utrzymania panstwa.

Kwestya zawistosci bytu panstwa od instytucyi
wiasnosci nie nalezy do nauki ekonomii, lecz do
socyologii. Chcac jednak uzasadni¢ praktyczno$é
i wykonalno$¢ przedstawionej przez nas reformy
instytucyi wilasnosci, musimy wykazaé, ze ze sta-
nowiska racyi panstwa, nic nie stoi na przeszko-
dzie do przeprowadzenia tej reformy.

W kwestyi zawistosci bytu panstwa od insty-
tucyi wiasnosci znajdujemy jasne, zwiezte i trafne
zapatrywania w »Rechtsstaat und Socialismus«
LudwikaGumplowicza. Zapatrywania te uzy-
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jemy za podstawe do oceny naszej reformy wia-
snosci ze stanowiska intereséw panstwa i kultury.
Jede staatliche Herrschaft —so lange sie eine
solche bleiben, so lange sie nicht abdiciren will —
muss nothwendigerweise die Grundlagen ihrer
Macht schiitzen. Nun beruht aber jede Macht auf
dem Eigenthum, aufdieses zielen alle Machtzwecke,
jede Herrschaft stutzt sich auf dasselbe und er-
hélt sich mittelst derselben. Eine staatliche Herr-
schaft und mag sie eine noch so revolutiondre
sein, sie kann hdchstens fremdes Eigenthum
nicht respectiren, sie kann andere berauben —
aber das Institut des Eigenthums als solches auf-
heben, das kann nur Jemand versuchen der nichts
hat, der weder Macht besitzt noch Herrschaft
Gbt. Nur die Anarchie kann ohne Eigenthum be-
stehen. Sobald aber nur aus dem Chaos der
Anarchie sich irgend eine Gewalt herausbildet,
irgend eine Korperschaft die Herrschaft und Re-
gierung an sich bringt und somit ein Interesse
daran erlangt diese Herrschaft zu behalten, diese
Regierung auszuiiben: dann wird sie und muss
immer das Institut des Eigenthums, als nothwen-
dige Basis all und jeder Macht und Herrschaft
respectiren. Mag sie sich an fremdem Eigenthum
noch so viel vergreifen: sie wird das unter allen
mdglichen, plausiblen und nichtplausiblen Vor-
wénden thun, nur das Institut als solches wird
sie hoch in Ehren halten ?.

*) Rechtsstaat und Socialismus 1881, str. 287.
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Wzgledy ekonomiczne i prywatno - prawne
znikaja tu wobec zasady salus reipublicae su-
prema lex.

...wenn es sich nur um eine »regelmassige
Bedurfnissbefriedigung« um »eine Volkswirtschaft
Uberhaupt« also ungefahr um eine regelméassige
Vertheilung von .Nahrungsmittelrationen an alle
Mitglieder der menschlichen Gesellschaft handelte:
dann wadre es ganz gleich, ob man zu diesem
Resultate mittelst Privateigenthums oder Gemein-
eigenthums gelangte —ja dieses letztere mit allen
moglichen Gemeinbewirtschaftungen ware gewiss
vorzuziehen. Aber handelt es sich denn in der
That nur darum? Das istja eben dieVer-
blendung der Socialisten und derNa-
tionaléconomen, dass sie das Privateigen-
thum nur als Zweckmaéssigkeits-Institution behufs
»BedUrfnissbefriedigung« der Gesammtheit, als
Volkswirtschaftsmaassregel auffassen. Das ist aber
das Privateigenthum erst in zweiter Linie; in
erster Linie ist es, wie gesagt, ein Herrschafts-
mittel, eine Grundlage der staatlichen Herrschaft:
fir den Staat aber ist die »Bedirfnissbefriedi-
gung« der Gesammtheit, die Volkswirtschaft durch-
aus nicht die hochste und einzige Aufgabei).

... die Menschheit muss vorwarts kommen, die
Menschheit muss zu immer grdsserer Civilisation
und Cultur Vordringen. Dieses Axiom wird wohl
das Proudhon’sche »der Mensch hat ein Recht

* Rechtsstaat und Socialismus, str. 468, 469.



§ 54 409

ZU leben, der Mensch muss leben«, aufwiegen,
wird ihm jedenfalls das Gleichgewicht halten.
Civilisation und Cultur aber sind ohne Staat,
ohne Herrschaft, ohne Regierung, ohne Eigen-
thum unmdglich. Den Beweis dafir liefert die
Geschichte der Menschheit in vollem Maasse”).

Das Individualeigenthum ist als eine Herr-
schaftsmaassregel eingefiihrt worden, als ein
Stiick der neuen Herrschaftsorganisation, als
eine der Grundlagen des Staates. Es entstand
in einem der wichtigsten Knotenpunkte der Ent-
wicklung der Menschheit, beim Zusammentreffen
zweier blutsfremden Stdmme, von denen der
eine siegend und erobernd durch die Grindung
seiner Herrschaft und somit eines Staatswesens,
die neue bisher ungeahnte fortschrittliche Ent-
wicklung ermdglichte und anbahnte. So ist das
Institut des Eigenthums und zwar des Indivi-
dualeigenthums mit dem wichtigsten Errungen-
schaften des menschlichen Geistes, mit geord-
neter Herrschaft, mit dem Staat und mit fort-
schrittlicher Entwicklung innig verknilipft und der
Uebergang von der Gemeinschaftlichkeit der
Beniutzung zum Eigenthum bezeichnet eine der
segensreichsten und wohlthatigsten Wandlungen
menschlicher Geschichte M.

Die Herrschaft der herrschenden Klassen be-
ruht auf dem Privateigenthum; diese Herrschaft
kénnte nur mit der vollkommenen Auflésung

1) Str. 301.
* Str. 342.
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des Staates gestlrzt werden. Vor einer solchen

Eventualitdt schitzt uns aber die Nothwendig-

keit des Staates, die tief in dem innersten We-

sen der Menschen wurzelnd, immer wieder auch

Uber die kihnsten Anschlédge siegen und aus

allen moglichen Umwaélzungen den Staat, die

Herrschaft von Menschen (iber Menschen, immer

neubelebt hervorbringen muss #.

Ztagodzenie kwestyi socyalnej widzi Gumplo-
wicz w zabezpieczeniu materyalnego bytu
klasy roboczej, bez naruszenia instytucyi prywatnej
wiasnosci.

Man kann sich ohne Eigenthum in einer ver-
héltnissmassig guten und gesicherten Stellung
befinden und es kann auch der arbeitenden
Klasse durch vereinigte Vorkehrungen und Maass-
regeln fir den Fall der Arbeitsunfahigkeit eine
gewisse Sicherstellung des Lebensunterhaltes
gewahrt werden, ohne dass man desshalb uto-
pistischen Eigenthumsumgestaltungen nachjagt
fiir die kein realer Boden zu finden ist*).

Nur eines ist mdoglich, die traurige Lage der
arbeitenden Klassen, der immer hdéheren Gesit-
tungsstufe der fortschreitenden Menschheit ent-
sprechend, durch geeignete Mittel zu mildern,
wozu der Staat allerdings im Interesse der Sit-
tlichkeit und Humanitét seine Hilfe so lange nicht
versagen darf, so lange an den Grundlagen sei-
ner Existenz nicht geruttelt wird *).

>) Str. 466.

») Str. 448.
») Str. 487.
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Jako podmiot panstwa uwaza Gumplowicz war-
stwe, ktéra panstwem rzeczywiscie wilada—racye
za$ bytu tej warstwy uzasadnia w sposéb na-
stepujacy ;

Immer und Uberall war die grosse Masse von
einer kleinen Minoritdt beherrscht und diese
Thatsache ist der einzige Trost, der uns bei
Betrachtung der Geschichte der Menschheit bleibt.
Denn modgen auch einzelne und viele herrschende
Minoritdten grausam und »unmenschlich«, ge-
mein und unsittlich ihre Herrschaft missbraucht
haben: so kann es doch keinem Zweifel unter-
liegen, dass die Massen nie anders herrschen
kénnten. Denn die Massen haben immer und
Uberall nur thierische Instincte; das lehrt uns die
Geschichte auf jedem ihrer Blatter, das predigt
uns unaufhorlich die tégliche Erfahrung. Zu
wahrem Menschenthum, zur Menschlichkeit im
edlen Sinne des Wortes, zum Humanismus ha-
ben sich bisher nur kleine Minoritdten erhoben.
Daher ist das Prinzip der Volkssouveranetat das
unsinnigste und geféhrlichste das je in der Ge-
schichte proclamirt wurde und es ist nur ein
Glick, dass dieses Princip in der praktischen
Anwendung, der Natur der Sache gemaéss, noch
immer zu Gunsten verniinftiger Minoritdten aus-
genitzt wurde N.

.. .die staatliche Macht ist eine geistige Macht,
die sich die phisische Gewalt dienstbar zu ma-
chen versteht...

1) Str. 132.
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Na gruncie wyz przytoczonych pogladéw wiel-
kiego socyologa odpowiedzmy napytanie: czy ogra-
niczenie wiasnosci, przez obnizenie dochodéw
darmych do poziomu 1%, narusza podstawy egzy-
stencyi panstwa? Oczywiscie nie! Ograniczenie to
wecale nie znosi instytucyi wiasnosci, lecz prze-
ciwnie wzmacnia te instytucye i utrwala jg na
diugie wieki — a to przez przystosowanie jej
formy do nowych warunkdw produkcyi i nowych
potrzeb spotecznych. Ponadto taka reforma wia-
snosci wzmocni, jak wykazaliSmy, caly organizm
gospodarczy, a temsamem utrwali fundamenta
egzystencyi panstwa. Mimo ograniczenia docho-
doéw darmych beda one w zupetnosci wystarczaty
do utrzymania warstwy »der geistigen Macht« —
tak wiec ze stanowiska racyi panfstwa nic nie
stoi na przeszkodzie do obnizki dochodéw dar-
mych — przeciwnie, taka reforma jest dla utrwa-
lenia egzystencyi panstwa korzystng a nawet ko-
nieczna.

Podnie$¢ nalezy, iz taka reforma wiasnosci
lezataby tez w interesie dzi$ rzadzacej arystokracyi
i plutokracyi — o tyle, ze reforma ta, zapobie-
gajgc rewolucyi socyalnej, utrwalitaby wia-
dze i byt dzi$ rzadzacej warstwy. Koniecznos¢
pafnstwa musi wprawdzie zachowac instytucye
wiasnosci i rzadzacg warstwe »sity duchowej« —
lecz rzeczy te nie sg nierozwigzalnie zwigzane
z osobami, rodami i firmami dzi$ rza-
dzacemi — miejsce dzi§ rzadzacej warstwy sity
duchowej zajg¢ moga (po rewolucyi) warstwy
podwiadnych dzis prawnikow, politykéw, techni-
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kow, dyrektoréw, a przedewszystkiem Kkierownicy
ruchu socyalnego. Do tematu tego wrdcimy w § 44
— tu chcieliSmy tylko skonstatowa¢, ze reforma
obnizki dochoddéw darmych do 1% lezy w inte-
resie nietylko szerokich mas, lecz i panstwa, kul-
tury i warstwy im przodujace;j.

§ 55 do § 33.

Jaka droga nalezy i$¢ w nauce ekonomii do
poznania jej prawd najwyzszych?

Przedmiotem wiedzy wogo6le moze by¢ forma
itre$s¢ realna —z tego stanowiska dzielg sie
nauki na formalne i realne. Nauki formalne (loika,
matematyka, geometrya) wyprowadzajg swe pra-
wdy z pewnikéw i dowolnych definicyj; ba-
daja one forme, wielkos$¢, réwno$¢ w oderwaniu
od rzeczy, wcale nie wchodzgc w to, czy i co
w realnym bycie jest wiekszem lub mniejszem,
co jest rbwnem, co jest treScig loicznego wnio-
skowania, co jest trescig formy. Z powodu tego
abstrakcyjnego sposobu postepywania wystarcza
tu, do wyprowadzenia twierdzeri prawdziwych,
zatozenie pewnikéw i dowolnych definicyj.
Tak np. uczy geometrya: jezeli okreslimy katy
wierszchotkowe jako takie katy, ktdre majg
spélny wierszchotek, a ktorych ramiona jednego
sg przedtuzeniem ramion drugiego poza wiersz-
chotek (dowolna definicya) woéwczas, przy po-
mocy odpowiednich pewnikéw i twierdzenia skad-
ingd znanego, ze katy przylegle réwne sg 2 R,
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wyprowadzimy z tej dowolnej definicyi prawde,
»iz katy wierszchotkowe sg sobie rowne«.

Metoda ta, whasciwa naukom formalnym, wcale
nie wystarcza do wyprowadzenia prawd w na-
ukach realnych (fizyce, zoologii, chemii, socyo-
logii, ekonomii itd.). Niedostatecznos¢ tej metody
w badaniu bytu realnego uwidocznimy na zasto-
sowaniu geometryi do pomiaréw realnych. Przyj-
mijmy, iz byt realny, bedacy przedmiotem badania,
przedstawia figure dwdch katéw. Jednemu obser-
watorowi wydaje sie, iz katy te, to katy wiersz-
chotkowe; drugiemu obserwatorowi przedsta-
wiajg sie dane katy jako przylegte, trzeciemu
jako dopetniajgce. Pierwszy obserwator
wyciggnie ze swego spostrzezenia formalny wnio-
sek, iz dane katy sg sobie réwne, drugi obser-
wator wywnioskuje, iz te katy réwne sg 2 R,
a trzeciemu przedstawig one 1 R Kazdy z tych
wnioskéw ma za sobg prawde formalng — prawde
materyalna wyrazi jednak tylko ten wniosek,
ktéry wynika z zatozenia odpowiadajacego rze-
czywistej formie danych katow.

Jasno wystepuje tu réznica miedzy metoda
nauk formalnych a realnych: w geometryi urabia
sie definicye dowolnie tj. niezaleznie od bytu
realnego np. definicye katow wierszcholkowych,
przylegtych, dopetniajacych niezaleznie od okoli-
cznosci, czy w realnym bycie takie katy istniejg
lub nie istnieja a wnioski, na tych definicyach
oparte, majg za sobg prawde, znowu niezaleznie
od okolicznosci, czy formy wnioskom tym odpo-
wiadajace istniejg lub nieistniejg w realnym bycie.
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W pomiarach za$ bytu realnego okreslenie tegoz
bytu definicya dowolng (katéw wierszchotkowych
przylegtych lub dopetniajagcych) prowadzi do wnio-
skow realnie btednych.

Nauka realna, to wiedza ujeta w takie powig-
zania poje¢ i sadéw, by catos¢ nietylko wolng
byta od loicznych sprzecznosci, lecz i rzeczywi”
stemu skfadowi i powigzaniu rzeczy odpowiadata.
Powigzanie poje¢ i sadéw, majace tylko ceche
pierwszg tj. wolnos¢ od sprzecznosci loicznych,
nie odpowiada jeszcze wymogom nauk realnych.
Loiczna tgcznos¢ mysli, pozbawiona podstaw re-
alnych, nie daje w naukach realnych prawdy, daje
tylko pozornie dobrg budowle, nieraz bardzo piekna,
lecz chwiejng i nietrwalg, bo petng bledéw isto-
tnych.

Otdz zasadniczym btedem dotychczasowej nauki
ekonomii, szukajgcej prawd najwyzszych, a wiec
szczegOlnie teoryi ekono mii, jest niedostate-
czne, a wzglednie niewtasciwe uwzglednianie real-
nej natury przedmiotu tej nauki. Pojecia zasadnicze,
na ktorych ta nauka opiera swe wywody, a miano-
wicie pojecia potrzeby, pracy, Kkapitatu, wartosci,
dochodu itd. nie odpowiadajg rzeczywistemu po-
wigzaniu rzeczy, lecz sg ptodem dowolnych pomy-
stow, sa definicyami nominalnemi, a raczej
dowolnemi, podobnie jak zasadnicze pojecia
w naukach formalnych. Dowolno$¢ znanych do-
tychczas okre$len kategoryj zasadniczych w eko-
nomii stwierdza najlepiej fakt, iz jedne i tesame
przedmioty, a raczej ich pojecia znajdujg dziesiatki,
jesli nie setki rozmaitych okreslen. Tej roznicy zdan.
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nie mozna ttémaczy¢ zmiang form gospodarczych
na fonie czasu, gdyz w jednym itymsamym
czasie powstajg na okreslenie jednego i tega
samego pojecia, a szczegdlnie kapitatu i wartosci
dziesigtki roznych okreslen.

Te roznice zdan odnies¢ nalezy wylgcznie do
faktu niedostatecznej znajomosci bytu realnego.
Kazdemu z obserwatoréw przedstawiajg sie »dane
katy« inaczej — jeden widzi w nich katy wierszchot-
kowe, inny przylegte, inny dopetniajace... nic wiec
dziwnego, ze kazdy z nich dochodzi do odmien-
nych wnioskow i kazdy, opierajac sie na loicznem
i konsekwentnem powigzaniu swych mysli, windy-
kuje dla swej pracy przymiot naukowosci i prawdy—
i wielu idzie na lep konsekwencyi mysli, zapomi-
najac, wzglednie nie wiedzac o tern, ze konse-
kwentne powigzanie mysli jest wystarczajacem zna-
mieniem naukowosci tylko dla nauk formalnych —
a nie realnych.

Twierdzenie, iz »robotnik tytutem ptacy powi-
nien otrzymaé caly produkt« jest konsekwencyg
mysli, iz warto$¢ produktu réwna sie wartosci
pracy roboczej. Twierdzenie to jest naukowe, o ile
znamie konsekwencyi mysli uwaza sie za wystar-
czajagce znamie naukowosci — nie jest za$ nau-
kowe, o ile zazadamy dowodu na stwierdzenie
tezy, iz wartos¢ produktu réwna sie wartosci pracy,
gdyz dowodu prawdziwosci tej mysli realne po-
wigzanie objawéw gospodarczych nie da.

Oczywista, iz kazdy z ekonomistéw usituje two-
rzy¢ pojecia takie, ktéreby bytowi realnemu najle-
piej odpowiadaly, pojecia te brane tez sg z bytu
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realnego, to tez jest w nich pewna tres¢ realna —
lecz ta pewna tre$¢ jest wiasnie trescig do-
wolng, podczas gdy tu rozchodzi sie o tres¢ pe-
wna a nie inng, rozchodzi sie o tres¢, ktéra
odpowiada rzeczywistemu, a nie dowolnemu
podziatowi i powigzaniu rzeczy.

Wyttbmaczmy rzecz blizej. Ptaszczyzna, na kto-
rej znajdujg sie dane 2 katy, moze by¢ realnem
podtozem nietylko katéw wierszchotkowych, lecz
1 katdw przylegtych, dopetniajacych i innych ka-
tow — kazdy z obserwatorow moze przeto utrzy-
mywac, ze jego spostrzezenie wziete jest z real-
nego bytu (tak jak kazde pojecie produktu, kapi-
talu wartosci i t. d. ma pretensye, iz jest wziete
z realnego bytu), lecz wziecie dowolnej tresci,
dowolnej syntezy przymiotéw (cech) z realnego
bytu nie da kategoryj realnych, skoro byt
realny, przedmiotem badania bedacy, stanowi we
wszechbycie grupe odrebng i skfada sie z pod-
rzednych, naturalnych grup odrebnych. Chcac po-
zna¢ istotng tres¢ kategoryj realnych, nalezy zba-
da¢, jakie sg naturalne granice grup odrebnych.
Chcac zbadad, jakie to sg w rzeczy samej te dane
2 katy, nalezy zbada¢ potozenie ich wierszchot-
kow, a nadewszystko potozenie ich ramion, w koricu
nalezy zbada¢ potozenie reszty katdw, a w tym
celu utworzy¢ kat petny, poruszajgc ramie je-
dnego kata w jedng strone, dopokad zakreslajac
koto nie wréci do swego potozenia.

Pole kata pelnego wyobraza w naukach real-
nych catag tre$¢ objawow danego przedmiotu,
danej dziedziny, a wiec w naszej nauce objawéw

Litwin. 27
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gospodarczych. Ramiona katow, odcinajace po-
szczegolne katy, wyobrazajg granice podrzednych
naturalnych grup o odrebnych cechach. Pojecia
odpowiadajace takim grupom dajg kategorye
realne. Woykrycie takich grup dokonywa sie
przez analize i umiejetny podziat pierwiastku za-
sadniczego na podstawie blizszego wnikniecia w na-
ture przedmiotu. Tg drogg szliSmy w naszych ba-
daniach; wzigwszy za punkt wyjscia catosc,
mianowicie objaw gospodarczy w jego najogol-
niejszej tresci, roztozyliSmy te tres¢ w jednolity
szemat podrzednych kategoryj (88 1, 3, 4, 5 n).

O definicyach realnych méwi loika (Wundt
Met. I. 39 n):

Charakterystycznem znamieniem definicyj re-
alnych jest okoliczno$¢, iz obejmujg one, w sy-
stematycznym podziale objawoéw pewnej wyz-
szej kategoryi, scisle wydzielone grupy obja-
woOw. Pojecia nizsze wydzielajg sie tu orga-
nicznie z pojecia wyzszego i stanowisko kazdego
podrzednego pojecia jest w organicznym zwigzku
poje¢ uzasadnione.

Kazde tworzenie definicyi jest zarazem podzia-
fem, wzglednie klasyfikacyg objawow — to tez
i dotychczasowej nauce znane pojecia zasadnicze
dajg takze podziaty, lecz definicye te, jako defi-
nicye nominalne, jako sady odpowiadajace poto-
cznemu znaczeniu wyrazOw a nie rzeczywistemu
sktadowi i powigzaniu rzeczy, dajg podziaty przed-
miotu u kazdego autora inne a zawsze wysoce
niezadowalajace. Podziaty, dotychczasowej nauce
ekonomii znane, przypominaja podziat pomaranczy



419

przez rozdarcie jej w réznych dowolnych
czesciach — podczas gdy nasz podziat przypo-
mina podziat pomaranczy wedle jej naturalnego
ukfadu tj. wedle tak zwanych »roztupek« odpo-
wiadajacych wycinkom kuli (por. szczegdlnie § 4).

Jak nauka o uksztattowaniu organdéw, tudziez
0 wzajemnej zaleznosci organdéw (morfologia) po-
przedza i warunkuje poznanie objawéw zycia or-
ganizméw — tak tez poznanie zycia organizmu
gospodarczego poprzedzié musi badanie zasadni-
czych Kkategoryj gospodarczych i ustalenie ich
tresci, tudziez ich wzajemnych stosunkéw. Ana-
tomia wzglednie morfologia jest podstawowg na-
uka fizyologii. Bez znajomosci ksztattow (budowy)
organizmu, nie mozna zrozumie¢ i objasni¢ prze-
jawdw Zzycia (czynnosci) tegoz organizmu — ze
zmiang budowy zmieniajg sie tez i funkcye orga-
nizmu. Podobnie, chcac pozna¢ prawa zycia go-
spodarczego tj. prawa rzadzace produkcyg, wy-
miang i rozdziatem, nalezy sie wprzdd zaznajomic
z ustrojem gospodarczym, ktorego strukture sta-
nowig potrzeby, praca, przyroda, kapitat, uzyte-
czno$¢, warto$é, dochaod.

Anatomia rozcztonkowuje pojedyncze ustroje
przy pomocy noza, szczypczykéw i tym podo-
bnych narzedzi i opisuje, co gotem okiem do-
strzega. Nauka ekonomii nie moze zastosowaé ani
takiej, ani podobnej metody do swego przedmiotu,
nie rozchodzi sie tu bowiem o przestrzenny ukiad
czasteczek ustroju, lecz o formy, ktére sa niejako
ostojami zycia gospodarczego.

Metoda, jakag sie dotychczasowa nauka po-

27
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stugiwata 'w dazeniu do poznania i ustalenia naj-
wyzszych kategoryj gospodarczych, byfa u wszyst-
kich dotychczasowych szkét w gruncie rzeczy
jedna: brano pojecia z potocznego zycia, z poto-
cznego pogladu na rzeczy. Wszystkie szkoty wy-
chodzity tu z tego (milczacego albo wyraznego)
zalozenia, ze w pojeciach potocznego zycia usta-
lone sg doSwiadczenia nasze, wzglednie naszych
przodkéw, co do objawow, ktore tworzg grupy
naturalne, rzeczywistemu powigzaniu rzeczy
odpowiadajagce. Z potocznego zapatrywania na
rzeczy brata przeto nauka pojecia pracy, przyrody,
kapitatu, wartosci, ceny, dochodu i podniostszy je
do rzedu kategoryj zasadniczych, wyciggata z nich
whnioski i prawa majace byé wyrazem praw go-
spodarczych. Metoda ta catkowicie zawiodia... Pra-
wie kazdy ekonomista ma inny poglad na naj-
wyzsze kategorye gospodarcze, tak, iz ani ich
liczba, ani ich wzajemny stosunek, ani
ich genetyczny zwigzek, ani ich tres¢,
ani tez w konsekwencyi oparte na nich prawa
nie sa dotychczas ustalone — i nic dziwnego,
gdyz w potocznem zyciu istniejg najrozmaitsze
odcienia co do pojmowania tych rzeczy. Dazenie
do ustalenia zasadniczych poje¢ wywotato w na-
szej nauce tak gorgca walke, iz zapasnicy czesto
zapominajg, ze tu chodzi o rzeczy i walczg
o stowa. Gra stbw ma tu tern wieksze znaczenie,
ze i rozmaito$¢ jezykéw przez ttémaczenie obcych
wyraz6w wprowadza do poje¢ pewien zamet. Oko-
licznosci te powodujg, ze nauka ekonomii, mimo,
ze juz trzeci wiek istnieje, mimo, ze posiada nad-
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zwyczaj bogatg literature, nie ma na catym swym
obszarze ani jednego pojecia, ktoregoby okreslenie
przestato by¢ spornern.

Uzywanie jednego i tegosamego wyrazu w roz-
maitem znaczeniu, jak go mowa i zycie poto-
czne rozumie, nie moze mie¢ miejsca w zadnej
nauce, a szczegodlnie co do poje¢ zasadniczych,
z ktorych dedukuje sie prawa — jesli bowiem za-
fozenia, z ktérych wycigga sie wnioski sg do-
wolne i falszywe, to i wnioski muszg by¢ btedne
— zrozumiatem jest tedy dazenie do ustalenia pojec.

Szematyzowanie objawow gospodarczych, we-
dle poje¢ potocznych, miato uzasadnienie w pier-
wszych zaczatkach nauki ekonomii — na tej dro-
dze rodzg sie bowiem wszystkie nauki — lecz
dzisiaj, stosowanie tej metody do >prostowania<
dotychczasowej nauki tylko tern wigkszy zamet
i zamieszanie do niej wprowadza! To, co metoda
induktywna (historyczna) uwaza za cel naszej na-
uki »przedstawienie tego, co narody pod wzgle-
dem gospodarczym myslaty i czuty« jest tylko
Srodkiem do oryentowania sie w chaosie objawow
gospodarczych. tad i porzadek w tym chaosie
objawow da sie zaprowadzic li tylko przez ujecie
catosci objawdw gospodarczych w grupy o ta-
kich wspdlnych cechach, ktore odpowiadajg lo-
icznemu a naturalnemu powigzaniu tej catosci.
Nauka, jesli chce by¢ Scista, musi sie trzymac tej
drogi, jaka jej wskazuje realny rozwoj rzeczy.
Prawo wszelkiego rozwoju, to przejscie od
jednorodnos$ci do réznorodnos$ci awiec
i nauka $cista musi i$¢ od catosci do czesci.
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Z tern »co narody pod wzgledem gospodar-
czym myslaty, chcialy i czuty« trzeba sie liczy¢—
lecz w nauce rozstrzyga¢ musi ostatecznie rze-
czywisty stan rzeczy a nie subjektywne zapatry-
wania i uczucia!

Etsmiologiczne ttémaczenie wyrazow, roéwnie
jak ich potoczne rozumienie, moze dawaé tylko
materyal dla tworzenia poje¢ Scistych. Dopiero
loiczne a naturalne uszemats”zowanie catego przed-
miotu objawo6w, przez odpowiednie cechy dziatéw
i poddziatow, ustali¢ jest zdolne pojeciowg tres¢
dotychczas nieustalonych pojec.

Istnieniu kategoiyj statych zaprzecza szkota
historyczna.  Najogolniejsze zasady naukowego
stanowiska tej szkofy sg nastepujgce. Wszechbyt
wraz z naturg i sprawami ludzkosci przedstawia
sie jako wieczny ruch, wszystko podlega usta-
wicznej przemianie, rzeczy powstajg i ging, uste-
pujac miejsca drugim. Nawet stonica i planety po-
wstajg w czasie i ustepujg w czasie. Caly rozwoj
kultury ludzkiej jest tez procesem podlegajgcym
ustawicznej przemianie i postepowi. To tez tylko
historyczne i statystyczne badanie rzeczy, ktore
ujmuje pojedyncze objawy, tudziez fazy i epoki
rozwoju, jest badaniem naukowem, poza zrozu-
mienie rzeczy, jakie to badanie daje, wiedza nasza
siega¢ nie moze. Stale byty, stale istnienia, jak
metafizyka w pojeciach swych rzeczy tego $wiata
przedstawia, sa niczem wiecej jak igraszka pojeé
(»Gedankenspielerei« wedle Schmollera), gdyz nic
statego na S$wiecie nie ma.

Na powyzsze zapatrywania odpowiadams"
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Niewatptiwem jest, ze kultura ludzka wogdle, a kul-
tura gospodarcza w szczegélnosci, sg ze stano-
wiska wszechbytu objawami przejsciowymi;
niewatpliwem jest, ze objawy gospodarcze majg
swojg historye w czasie, lecz niewatpliwem tez
jest, iz tak kultura ludzka jak i kultura go-
spodarcza, uwazane same w sobie, a wiec
uwazane od konca do konca swego istnienia,
majg pewne objawy state i niezmienne. Uwzgle-
dnienie ruchu, uwzglednienie powstawania i uste-
pywania rzeczy wecale nie uprawnia do zapomi-
nania o rzeczach, ktdre stale istniejg. Materyo-
energia kierowana przez czlowieka do zaspoko-
jenia potrzeb jest objawem, ktéry z chwilg po-
wstania kultury ludzkiej juz istniat i ktéry do korca
ludzkosci niewatpliwie istnie¢ bedzie. Energia zy-
wiotowa, robocza i sztuczna sg czynnikami, ktore
rowniez »od korica do konca« kultury gospodar-
czej trwaé beda. Podobnie tez »produkt« byt, jest
i bedzie syntezg tych energij, tak w gospodar-
stwie izolowanem jak i w gospodarstwie pienieznem,
jak w koncu w gospodarstwie przysztego kollekty-
wizmu. Fenomena uzytecznosci i udziatu osobi-
stego w owocach produkcyi powstaty z pier-
wszym czlowiekiem i nie zging przed ustgpieniem
ostatniego cztowieka. W tej formie, jak my te po-
jecia okre$lamy w naszej nauce (88 3, 4, 6, 7,
8, 12, 14) jako syntezy cech istotnych, istniaty
one od poczatku ludzkosci i istnie¢ bedg do jej
korica, sg to kategorye realne, state. Na-
tomiast formy pochodne, ktére od tych zasadni-
czych kategoryj wywodzg sie, a mianowicie Kka-
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tegorye wartosci targowej, towaru, pieniadza, ro-
znorakie gatunki dochoddéw sa kategoryami histo-
rycznemi, bo sg kategoryami, ktore na tonie czasu
trwania objawéw gospodarczych majg tylko byt
chwilowy. Lecz byt chwilowy tych kategoryj
stanowi epoki, stanowi powazny okres na tonie
czasu kultury gospodarczej, to tez kategorye te
jako okresowe odrézniaé nalezy od takich obja-
woéw gospodarczych, ktére majg byt Scisle chwi-
lowy np. pewien gatunek maszyny albo pewien
system pienigdza.

Kategorye okresowe ulegajg zmianie, lecz w je-
dnym i tym samym czasie na jednem i tem sa-
mem miejscu majg i one pewne a nie inne
cechy — to tez dowolne ich definiowanie, bra-
nie ich okreslen z potocznego zycia jest réwniez
btedne. Kategorye te wywodza sie z kategoryj
realnych, statych i réwniez daja sie uja¢ w sze-
mata klasyfikacyjne, jak to widzieliSmy w nauce
0 wartosci i w nauce rozdziatu funduszu konsum-
cyjnego. Wprawdzie te szemata majg tylko okre-
sowe znaczenie, lecz jak dlugo ich okres nie
przeminat, tak dlugo sg one wyrazem ftresci
tych kategoryj. Stata klasyfikacya objawéw go-
spodarczych da sie tylko do pewnych granic prze-

prowadzic.
Szkota klasyczna traktuje kategorye, ktére

my nazywamy okresowemi (wartos¢ targowa, cena,
podaz, popyt, renta gruntowa, renta kapitatu, zysk
przedsiebiorczy, itd.) jako kategorye naturalne,
state. Pomijajac juz okoliczno$¢, ze definicye tych
kategoryj tworzy szkota klasyczna dowolnie i ze
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przyznaje im statos¢, jakiej nie majg — popetnia
ona nadto ten biad, ze teorye opartg na tych ka-
tegoryach podaje jako par excellence teorye eko-
nomii, podczas gdy teorya taka jest, co najwyzej,
teoryg pewnego okresu kultury gospodarczej. Za-
rzuty szkotly historycznej przeciw szkole klasycznej,
z tytutu jej kategoryj statych podniesione, sg wiec
uzasadnione.

Poznanie kategoryj statych jest podstawo-
wem zadaniem naszej nauki. Gdy bowiem ostate-
cznym celem naszej nauki, jak i kazdej innej nauki
realnej, jest uporzadkowanie przedmiotu wiedzy
i poznanie istotnej tresci objawoOw iich powigzan
i gdy porzadek catosci zalezy od najwyzszego,
statego podziatu rzeczy, a istota objawdéw tylko
ze stalej ich tresci wyprowadzong by¢ moze, przeto
state kategorye tworzg najwyzszg podstawe nauki.
To tez widzimy, iz takich statych kategoryj szuka
kazda realna nauka, o ile chce podnies¢
sie z poziomu pseudo-nauki na wyzyne rzeczy-
wistej nauki. Tak sie ma rzecz w zoologii,
botanice, chemii, biologii, geologii.
Z chaosu pomigszania pojec¢ i tajemniczosci ich tre-
§ci podnosi je do uporzadkowania poje¢ i zrozu-
mienia tresci dopiero naturalna klasy fika-
cy a objawow i podziat na naturalne typy, gro-
mady, rzedy, gatunki, odmiany (zoologia, botanika),
system naturalnych formacyj (geologia), naturalne
gromady, system peryodyczny pierwiastkobw (che-
mia) itd. Nie naszg rzecza rozstrzygaé, ktore ka-
tegorye w krolestwie zwierzat i roslin lub innej
dziedzinie realnego bytu, maja charakter staty,
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odnosnym krélestwom w ich czasowej rozciagtosci
»od konca do konca« wiasciwy, to tylko zauwa”
Zy¢ mozemy i musimy, ze okolicznos¢, iz jedne
odmiany powstajg a drugie ging, wcale nie wy-
klucza istnienia statych kategoryj w najwyzszym
podziale rzeczy.

Poznanie praw tworzenia sie wartosci, tworze-
nia sie ptacy, renty gruntowej, renty kapitatu, pro-
centu i innych dochodéw polega, jak to widzielisSmy,
na $cistem wyr6znieniu statych kategoryj energii
zywiotowej, roboczej i sztucznej, tudziez ich syn-
tezy produktu. Tylko na tej drodze mozna da¢
jednolity poglad na $wiat objawdw gospodarczych
i wznies¢ systematyczng naukowa budowle, o wig-
zaniach Scistych i trwatych, bo nietylko loicznie
konsekwentnych, lecz i prawdziwych. Fundament
tej budowli, energia wszechbytu, pozwala i zmusza
do zachowania tgcznosci z resztg objawow wszech-
bytu, czego wymaga ostateczna jedno$é wszyst-
kich realnych nauk. Na tej drodze przeto, czyni sie,
zdaniem naszem, zado$¢ wszelkim wymogom nauki.

Droga szukania prawdy, przyjeta przez szkote
historyczng, mianowicie obserwacya poszcze-
gblnych objawow, poszczeg6lnych faz i epok roz-
woju kultury gospodarczej nie moze da¢ zrozumie-
nia istoty objawow gospodarczych. Obserwacya
ta bowiem biorgc rzeczy ze strony zmiennej, przej-
sciowej ich tresci nie moze widzie¢ ich istoty, ich
tresci statej.

Szkota historyczna potozyla wielkie zastugi
wobec naszej nauki, szczeg6lnie na polu badan
rozwoju kultury gospodarczej, przez co tez przy-
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czynita sie do zrozumienia niejednego fenomenu
gospodarczego — lecz wynikom jej badan brak
jednosci i pomysinych rezultatow og6lnej tresci.
Przyznanie tych brakéw znajdujemy w jednej z naj-
nowszych prac Schmollera, najgtosniejszego
ze wspoitczesnych przedstawiciela szkoty history-
cznej. (Grundriss der allgemeinen Volkswirtschafts-
lehre 1 1901 str. 122).

Man wird daneben zugeben, dass zahlreiche
neue Elemente und Teile unseres Wissens noch
in Garung sich befinden, dass es sich noch darum
handelt, aus der Summe neuer Einzelerkenntnisse
die allgemeinen Resultate zu ziehen, eine neue,
einheitliche Wissenschaft herzustellen.

W pracy wyz wymienionej, tudziez w obszer-
nym tomie Il. z r. 1904 pod tymze samym tytutem,
podejmuje sie Schmoller ujecia calego materyatu
w jednos¢ i ustalenia poje¢ ogoélnych.

In dem folgenden Grundriss wird ebenfalls
der Versuch gemacht, die allgemeinen und im gan-
zen feststehenden Resultate unseres nationalko-
nomischen Wissens einheitlich, systematisch von
dem Standpunkte aus zusammenzufassen, wie
er im Vorstehenden dargelegt ist.

Praca ta jest z uwagi na jej bogaty history-
czny i statystyczny materyat wielce pouczajaca,
zadaniu powyzszemu jednak wcale nie odpowiada.
O jednosci i systematycznem uporzgdkowaniu ma-
teryalu, wedle zasad loiki, niema tu mowy. Dla
wykazania jak luznie zestawiony tu jest caty ma-
teryat wystarczy przeglad trzeciej (najwazniejszej)
ksiegi — miesza tu Schmoller w sposéb nieuza-
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sadniony obieg débr i rozdziat dochoddw z nauka.
0 asekuracyt, sadach rozjemczych, zwiazkach ro-
boczych itp.

Nie lepiej ma sie rzecz z ustaleniem ogdlnych
pogladow np. w kwestyi tak doniostej, jak sprawa
kosztow produkcyi, wyraza Schmoller nastepujace
zapatrywanie 1l. 150.

Es hat niemand auch nur einen Schein von
Beweis dafiir Vorbringen kénnen, dass im Den-
ken, Rechnen und Handeln der wirtschaftenden
Menschen je Arbeitsquantitdten schlechtweg das
Ausschlaggebende gewesen wéren; es waren
stets Wertgrdssen in vergleichbarer Ware oder
in Geld ausgedrickt, Preise, welche der Unter-
nehmer bezahlt und bucht.

Stowa te, w ustach ekonomisty, ktéry 40 fat pra-
cuje na polu ekonomii, sg wprost zdumiewajace.
U laika, ktory nie siega poza zewnetrzng forme
rzeczy, bytyby one na miejscu, lecz juz kazdy po-
czatkujacy badacz na polu ekonomii wie o tern,
ze pienigdz jest tylko $rodkiem, na podstawie kto-
rego obrét rzeczy sie odbywa — wie o tern, ze
pienigdz zakrywa i zaciemnia istotny przebieg rze-
czy — wie o tern, ze przedewszystkiem trzeba sie
nauczy¢ abstrahowa¢ od mieszania sie pienigdza
w obrot rzeczy, jesli sie chce ten obrot zrozumiec
1 wyjasni¢. Prawdg jest, ze producent, jak i kupiec
mysla pod znakiem pienigdza, lecz teorya, ktorej
idzie o zbadanie i zrozumienie istotnego powia-
zania rzeczy, nie moze sie zadawala¢ ta zewne-
trzng forma, lecz musi bada¢ to, co pod trescig
tych znakdw jest ukryte. Badania te odno$nie do
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kosztow pouczajg, iz ostatecznie rozchodzi sie
zawsze o0 wyréwnanie wydatkowanej pracy, czyli
energii gospodarczej (poréw, nasze 8§ 18, 19,
20, 21).

Tworzenie sie kapitatu sprowadza SchmoUer do
trzech sposobow, wzglednie Zrddet: oszczedzania,
talentu, popartego szcze$liwg konjunktura, i odkita-
dania wolnych dochodéw (Il 176, 177). Odno$ne
wywody konczy SchmoUer uwaga:

Mit dieser einfachen Unterscheidung fallen die
thorichten Schulstreitigkeiten weg, welche so
lange dariiber geflihrt wurden, ob die Kapital-
bildung allein auf der Sparsamkeit oder aUein
auf der Uberschussproduktion oder anderen Eigen-
schaften und socialen Einrichtungen beruhe.

I znowu zdumiewajgce rzeczy! Czyzby SchmoUer
nie wiedziat, ze teorya abstynencyi od dzie-
sigtek lat uczy tego, czem on chce obali¢ >thori-
chte Schulstreitigkeiten«. Nie mozemy watpi¢, ze
SchmoUer wie o istnieniu takiej teoryi i ze zna
inne teorye ttbmaczace powstanie kapitatu (U 204 n),
tern wieksze wiec wyrazi¢ musimy zdumienie, ze
iest on wyznawcg teoryi, ktora niewatpliwie z po-
miedzy wszystkich odnos$nych teoryj jest najwiecej
»thoricht«. Teorya oszczedzania i odkfadania nie
moze wyttdmaczy¢ powstania kapitatu — kapitat
jest dobrem, nalezy wiec wyttdmaczyé, skad, zj a-
kiego zrédta to dobro pochodzi. Oszczedzanie
i odkfadanie, to rzecz podrzedna— rzecz gtdwna:
kto, co, wzglednie jakie warunki tworzg »odkia-
dane« dobra! (por. nasze §8 27, 52).

W pomieszaniu pojec¢ renty kapitatu, zysku i pro-
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centu przeszedt Schmoller — zdaniem naszem —
wszystkich ekonomistéw (zob. szczeg6lnie E, SO+,
206, 208, 422, 432, 434). Procentu jako dochodu
posredniego od renty kapitatu, jako dochodu bez-
posredniego, Schmoller wcale nie rozroznia. Jako
szczyt pomieszania poje¢, eklektyzmu ibraku kon-
sekwencyi mysli podnies¢ musimy, iz na jednej
stronie (E 429) traktuje on z”sk (Unternehmerge-
winn) jako »Vermogensrente«, »Vermogenseinkom-
men« — a na drugiej stronie (E 432, 437), jako
»Arbeitseinkommenx, »ArbeitsVergitung«. Na jednej
stronie (E 424) przedstawia zysk, jako owoc chci-
wosci i naduzscia przewagi ekonomicznej (Hab-
sucht, Geldgier, Ricksichtslosigkeit, Machtmiss-
brauch des Reichen), a na drugiej stronie (Il 437)
przedstawia go jako nagrode za prace spoteczng!

Praca Schmollera, mimo kolosalnego postepu
badan historycznych i statystycznych w ostatnich
latach na polu ekonomii, nie przedstawia co do
rezultatu ogélnych wynikoéw, zadnego postepu w po-
réwnaniu do dawniejszych prac tego rodzaju —
podobnie jak »System der Volkswirtschaft«, R o-
schera z r. 1854 nie jest ta praca czem innem,
jak zbiorem luznych mysli »starej« szkoty z doto-
zeniem dat historycznych i statystycznych.

Pracag omawiang rozstrzygnat, zdaniem naszem,
Schmoller dlugotrwaty spor miedzy szkotg histo-
ryczng a deduktywng — w szczeg6lnosci zado-
kumentowat on tg pracg kompletng nieudol-
no$¢ metody historyczno-statysts"cznej do ba-
dania i zrozumienia najwyzszych prawd eko-
nomii!
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§ 56 do § 43.

Wielkie sg zastugi Marksa okoto rozwoju
naszej nauki. Bystrg swag krytyka nietylko po-
ruszyt on i poglebit grunt, nienalezycie do jego
czaséw uprawiany, ale tez uzyznit ten grunt przez
ogien i zapat, jaki wzbudzit u swych zwolennikéw,
jakotez przez site reakcyi, jakg wywotat u swych
przeciwnik6w. Natomiast zadnych pozytywnych
zdobyczy nie zawdziecza mu nasza nauka—wszyst-
kie jego teorye obalita nauka najnowsza — jego
teorye nalezg dzi$ do historyi literatury, co przy-
znajg nawet niektérzy przekonani socyalisci.

Ostra, a zarazem bystra krytyka Marksa i nad-
zwyczajna pewno$¢ siebie miaty ten skutek, ze
prace jego potrafity przez diugie lata zajg¢ nasza
nauke i to nietylko swg krytyczng czescig, lecz
i treScig pozytywng, mimo ze ta tre$¢ pozytywna,
szczegblnie w kwestyach wartosci, nadwartosci,
towaru i kapitalu, powinna byla swg sztucznoscig
i »nadnaturalnoscig« odrazu odkry¢ swa nicosc.

»Eine Waare scheint auf den ersten Blick ein
selbstverstéandliches triviales Ding. Ihre Analyse
ergiebt, dass sie ein sehr vertracktes Ding ist,
voll metaphisischer Spitzfindigkeit und
theologischer Mucken... der Tisch ist ein ordi-
néres, sinnliches Ding. Aber sobald er als Waare
auftritt, verwandelt er sich in ein sinnlich tGber-
sinnliches Ding").,. Wertist.. Ubernatir-
liche Eigenschaft.

Das Kapital 1883, str. 39.
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Rzeczy »nadnaturalne«, tajemnicze i okazujace
charakter »mruczenia teologicznego«, muszg jednak
widocznie i na ludzi nauki nieprzezwyciezony urok
wywiera¢, inaczej bowiem nie mozna sobie wy-
ttdmaczyé, dlaczego nauka przez tyle lat zajmo-
wata sie temi teoryami.

Engels, sobowtér Marksa, twierdzi, iz Mar-
ksowi zawdzieczamy wielkie odkrycie: teoryg nad-
wartosci wykryt on tajemnice kapitalisty-
cznej produkcyi. Sadzimy, iz na gruncie na-
szej nauki (88 4, 8, 27, 48, 51, 52 i inne) mamy
prawo powiedzie¢, ze rzeczy majg sie wrecz od-
wrotnie: Marks wecale nie wykryt tajemnicy pro-
dukcyi kapitalistycznej, lecz przeciwnie, nauke o pro-*
dukcyi, ktéra niema w sobie (jak z naszej nauki
wynika) zadnej tajemniczosci, uczynit mglista i ta-
jemniczag! (»voll methaphisischer Spitzfindigkeit,
zob. cytaty powyzsze). Pojecia wartosci, nadwar-
tosci, kapitatu, przez Marksa postawione, okazaty
sie jako dowolne, rzeczywisty przebieg objawdw
gospodarczych w Swietle zupetnie fatszywem sta-
wiajace.

Bledng tez jest teorya Marksa o wylanianiu
sie socyalizmu z dzisiejszego ustroju drogg na-
turalnej, a koniecznej ewolucyi. Faktyczny
rozwoj ustroju gospodarczego wcale nie wskazuje
na to, by gospodarstwo spoteczne musiato uledz
rozktadowi i przejs¢ w ustroj socyalistyczny. —
W szczeg6lnosci, mimo pewnej tendencyi wielkiej
produkcyi do koncentracyi, wykazuje statystyka
ostatnich czaséw, ze liczba gospodarstw drobnych
zwigksza sie, a nie zmniejsza.
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Dziwnym tez jest u Marksa sposob pojmowa-
nia tego »wytaniania sie« ustroju socyalistycznego.
Usuniecie targu, towaru, pieniadza, zniesienie ptac
stanowi¢ majg przejscie do nowej organizacyi. —
Chyba nie znajac natury dzisiejszej organizacyi
gospodarczej, uwaza¢ mozna organizacye bez po-
Srednictwa pienigdza, jako dalszy, naturalny, bo
ewolucyjny stopieA rozwoju dzisiejszej orga-
nizacyi, Wszak zniesienie pienigdza musiatoby po-
ciagng¢ za sobg zupelny przewrot stosunkéw
gospodarczych, bo panfAstwowe szacowanie pracy
roboczej i owocOw produkcyi czasem pracy —
bytaby to wiec w petnem znaczeniu tego stowa
rewolucya, a nie ewolucya gospodarcza.

Nie ulega watpliwosci, ze organizm gospodar-
czy okazuje pewne tendencye rozwojowe, z kto-
rych najwazniejsza jest dzisiaj, wykazana przez
nas, tendencya do usuniecia dysharmonii miedzy
produkcyg a konsumcya, ale z tendencyi tej wcale
nie wynika obj ektywna koniecznos$¢ doj-
Scia do tej harmonii, gdyz stosunki gospodarcze
rozwijajg sie za wspotdziataniem cztowieka, pod
kierunkiem i wpltywem jego $wiadomosci i woli,
zaczem czlowiek moze odnosny rozwdj rzeczy
nietylko przyspieszy¢, lecz i opdzni¢ albo na inne
tory sprowadzié. Okoliczno$¢ ta uzasadnia zadanie,
by rozum i wola interesowanych poparty dobre dla
nich tendencye rozwojowe (§ 38). Obawa dzisiej-
szych wyznawcow Marxismu, iz obalenie teoryi
ewolucyjnej koniecznosci socyalizmu podkopuje,
a nawet obala caty ruch socyalny, jest przeto nie
uzasadniong —wt#asnie bowiem okoliczno$¢, ze po-

Litwin. 28
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wszechny dobrobyt sam przez sie przyjs¢ nie
musi, lecz tylko przyjs¢ moze — wskazuje na
wysokie powotanie i wielkie dziejowe przezna-
czenie ruchu socyalnego.

Chociaz bysmy przyjeli, ze idea socyalna ele-
mentarnie i niepohamowanie dazy do swego zre-
alizowania, to elementarnej tej sity dopatrywacby
sie nalezato nie w przedmiotowych warunkach
produkcyi, jak uczy Marks, lecz w podmioto-
wym momencie rozwoju spotecznego (0 czem
nizej mowi¢ bedziemy).

Socyalizm  »utopijny« (Babeuf, Saint-Simon,
Fourier, Proudhon, réwnie jak ich szkoty) stoi co
do naukowos$ci pod wielu wzgledami na réwni,
pod wielu wzgledami wyzej, jak »naukowy« so-
cyalizm. Co do poje¢ zasadniczych i oni nie wzno-
szg sie nad dowolne pojecia elementarne. Co
do poznania przyczynowego powigzania zja-
wisk wiele im zawdziecza nauka ekonomii, szcze-
gblnie w sprawie odkrywania wad wspotczesnej
im organizacyi gospodarczej. Dobrobyt powszechny
jako cel rozwoju gospodarczego oni postawili
i uzasadnili — co prawda jednak przy stawianiu
gmachéw przysziej szczesliwosci mato uw z g le-
dniati przedmiotowe i podmiotowe warunki pro-
dukceyi.

Jako grzech ciezki poczytano im usitowania
doktadnego przedstawienia zycia w przysziej or-
ganizacyi. Zapewne, ze teorya organizacyi pracy
bez przymusu i interesu prywatnego
jest utopia. Utopig tez jest idea zachowania wolnosci
wyboru zatrudnienia, tudziez wyboru miejsca i czasu



pracy, bo jak pogodzi¢ te idee z myslg Sci-
stego wykonania jednolitego planu kolektywnej
organizacyi pracy. Mysl zniesienia policyi, sadow,
wiezien, kosciotdw i instytucyi malzenstwa jest
absurdem — mimo to jednak te utopijne gmachy
socyalizmu francuskiego stanowig pewng wyzszo$¢
tego socyalizmu nad socyalizm niemiecki — po-
mijajac juz bowiem wiasciwg im potege na
idei sprawiedliwo$ci i wzajemnej mitosSci
oparta, w przeciwienstwie do »wolnego od ma-
rzycielstwa« a wiec suchego socyalizmu »nauko-
wego« — dajg te prace przynajmniej materyat,
ktéry stuzy nauce za przedmiot krytyki co do
wykonalnosci przysztego ustroju, tak ze stano-
wiska technicznego jak i psychicznego, podczas
gdy »naukowy« socyalizm, mimo, ze w progra-
mach swych (manifest kom. 1847, program gotajski
1875, erfurcki 1891) podaje og6lne mysli przysziej
organizacyi, usuwa sie od obowigzku konsekwen-
tnego rozwiniecia tych mysli, jako od pracy »nie-
naukowej«. Zapatrywanie to stusznie pietnuje A
Wagner (Gr. I. 163) jako wygodng wymodwke
w celu usuniecia od siebie trudnego zadania.

Nauka niesocyalistyczna, chcac przeprowadzic¢
krytyke wykonalno$ci mysli objetych wyz powo-
fanymi programami naukowego socyalizmu, musi
sobie sama stwarza¢ formy, ktoreby, jako kon-
sekwentne rozwiniecie tych mysli, obraz przy-
sztego ustroju przedstawiaty.

Mysl socyalistyczna znajduje w najnowszych
czasach powazne poparcie u tak zwanych socya-
listbw z katedry i teoretykow socyalizmu panstwo-

28~
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wego. Wprawdzie w pracach ich wiecej jest kry-
tyki jak uznania pogladéw socyalistycznych —
lecz wiasnie ten sposdb »wybierania ziarna a od-
rzucania plewy« zgromadzit zdrowy materyat pod
nowg budowe. Na polu tern potozyt szczeg6lne
zastugi Adolf Wagner. Obok dobrej analizy
objawoéw gospodarczych wogoéle, zawdziecza mu
nauka szczeg6towe wyjasnienie motywoOw psy-
chicznych w zyciu gospodarczem %)

Jednem z zadan ekonomistéw tej grupy jest
usuniecie sprzecznosci miedzy naukg ekonomii
a nauka socyalistyczng. Ostatnig mysl popierajg
tez niektorzy socyalisci z grona socyalnej demo-
kracyi a szczeg6lnie Edward Bernstein. Cha-
rakterystyczne w tym wzgledzie stowa wypowiada
Bernstein w pracy swej »Wie ist wissenschaftli-
cher Socialismus moglich« str. 32.

Wissenschaft ist, wenn wir den Begriff streng
fassen, lediglich das systematisch geordnete Wis-
sen. Wissen heisst Erkenntnis der wahren Be-
schaffenheit und Beziehungen der Dinge, und da
es, je nach dem Stande der Erkenntnis, stets
nur eine Wahrheit giebt, kann es auf jedem
Wissensgebiet stets auch nur eine Wissen-
schaft geben. Hinsichtlich der sogenannten exac-
ten Wissenschaften ist dies allgemein anerkannt.
Es wird heute niemand einfallen, von einer libe-
ralen Physik, einer socialistischen Mathematik,
einer conservativen Chemie u. s. w. zu reden. Aber
steht es mit der Wissenschaft der Menschheits-

h »Grundlegung« Leipzig 1892—93.
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geschichte und der menschlichen Einrichtungen
anders? Ich kann das nicht zugeben und halte
eine liberale, conservative oder socialistische So-
cialwissenschaft fir einen Widersinn. Wo man
der Anschauung von derartigem begegnet, wird
man bei genauer Untersuchung stets finden, dass
es sich um die Ignorierung oder Unterschatzung
des Unterschiedes handelt, der zwischen wissen-
schaftlich formulierten Theorieen oder Doctrinen
und der Wissenschaft selbst besteht, dass eine

Theorie oder Doctrin deshalb als Wissenschaft

bezeichnet wird, weil ihr Aufbau formal den Anfor-

derungen wissenschaftlichen Folgerns entspricht.

Aber die wissenschaftliche Form macht ein Lehrge-

b&dude noch nicht zur Wissenschaft, wenn seine

Voraussetzungen und Zwecke ausserhalb der ten-

denzfreien Erkenntnis liegende Momente enthalten.

Gerade das ist aber bei socialpolitischen Theorieen

in der Regel, bei socialpolitischen Doctrinen immer

der Fall.

Prawdziwie naukowy socyalizm nie moze by¢
— zdaniem naszem — czem innem, jak teoryg
wskazujacg droge doprowadzenia ludzkosci do
powszechnego dobrobytu. Takie samo zadanie
musi potozj®¢ sobie za cel kazda racyonalna
polityka ekonomii, zaczem socyalizm (w swych
materyalnych dazeniach) powinien sie zlewac
z ekonomig, jako naukag stosowang: z je-
dnego i tego samego miejsca (dzisiejszej organi-
zacyi) do jednego i tego samego celu (powsze-
chnego dobrobytu) jedna jest tylko gospodarna
ti. najblizsza droga! Te droge usitowaliSmy ujac
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w szemat przyczyn niezadowolenia z bytu materyal-
nego, tudziez srodkdw usuniecia tych przyczyniza-
prowadzenia powszechnego dobrobytu (w § 35 n).

Reorganizacya ustroju gospodarczego wymaga
odpowiednich reform prawa i administracyi. Naj-
lepsze mysli w tej kwestyi znajdujemy w pracy
Antoniego Mengera: »Neue Staatslehre,
ktéra wielce jest zblizong do systemu, jakiby od-
powiadat naturalnej, prawno-politycznej nad-
budowie, przedstawionej przez nas nowej orga-
nizacyi gospodarczej.

Od dawna sporng jest w literaturze socyali-
stycznej kwestya, czy bezposrednim dziedzicem
dzisiejszej organizacyi panstwowej i gospodarczej
bedzie system centralizacyi, czy tez decentrali-
zacyi. Dla nas kwestya ta jest rozstrzygnieta:
Utrzymanie ingerencyi panstwa w granicach mo-
lecz ograniczenie tej ingerencyi musi sie konczyc
tam, gdzie utrzymanie harmonii miedzy produkcyg
a konsumcya wymaga tej ingerencyi. Panistwo
musi mie¢ dozor nad catoScig produkcyi, musi
regulowac ceny, ogranicza¢ darme dochody i pa-
nowa¢ nad gieldg i bankami — inaczej dyshar-
monia w obrocie i wyzysk jednych przez drugich
nieuniknione. Niewatpliwie i gmina bedzie mie¢
w przysztosci wiecej jak dzisiaj zadan i obowigz-
kéw gospodarczych, mimo to gmina pozostanie
w przysztosci, jak jest dzisiaj, na stanowisku pod-
rzednej formy gospodarczej. Tak samo podrzedne
znaczenie beda mie¢ wszelkie prywatne stowa-
rzyszenia, kooperatywy spozywcze, wytwadrcze
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i zawodowe. Ci, ktorzy chcieliby oddaé przyszie
gospodarstwo spofeczne ogdétowi stowarzyszen,
nie chca widzie¢ stwierdzonej przez codzienne
doswiadczenie prawdy, iz pojecie stowarzyszenia,
jako »jednoSci« stowarzyszonych, ma za sobg
tylko prawde formalng, zewnetrzng, gdyz wewnatrz
prawie kazdego stowarzyszenia powstaje predzej
czy pbzniej brak jednosci i dezorganizacya. Po-
nadto idealizowanie »zrzeszen wolnych« w prze-
ciwienstwie do przymusu panstwowego ma grunt
wiecej poetyczny jak realny. Wszak te »wolne«
stowarzyszenia wytwdrcze, spozywcze, kasy po-
zyczkowe majg swoich urzednikdv/, dyrektoréw
i inspektoréw — a grupy stowarzyszen majg za-
rzady centralne, a wiec ostatecznie i one przy-
musem i dozorem sie rzadzg — gdziez ta
idealizowana rdznica miedzy forma produkcyi sto-
warzyszonej a jedng reka kierowanej?! Niewatpli-
wie organizacya stowarzyszeniowa wiecej sprzyja
rozwojowi samodzielnych charakteréw, wzbudza
wiecej inicyatywe i pomystowo$¢ w szukaniu no-
wych drég i metod dziatania, jak organizacya
panstwowa — jesli jednak kierownikom przedsie-
biorstw panstwowych zapewni sie samoistnos¢
w zarzadzie (8 41) to pozostawi sie tez otwarte
pole dla ich inicyatywy i pomystowosci.
Uzasadnienie podziatu zadan gospodarczych
miedzy panstwo, gminy i stowarzyszenia widzimy
przeto gdzieindziej a mianowicie w korzySciach

Por. z nowszych prac M A. Czajkowskiego »Socyalizm
a panstwo« — praca zresztg bardzo cenna.
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podziatu pracy wogole, ileze panstwo, obejmujac
calg produkcye i rozdzial, statoby sie maching nad-
zwyczaj ciezka, niestosunkowo wiecej wysitkéw
do jej kierowania wymagajaca. Obawa przed przy-
musem i samowolg ze strony panstwa jest nie-
uzasadniong — o ile zgromadzenia narodowe
(parlamenta, rady parnstwa, sejmy krajowe) nale-
zycie wykonywa¢ bedg swoj obowigzek dozoru
nad organizacya rzadowa

Dla przysziej organizacyi gospodarczej obo-
jetng jest roznica miedzy republikariska a monar-
chiczng formg rzagdu — rozchodzi sie tu tylko
0 to, by rzad przyszty wzigt sobie za zadanie
dobrobyt og6tu a nie klas. Trafne w tym wzgle-
dzie stowa wypowiada Schmoller Allg. Volksw.
n. 546.

Die heutigen grossen Republiken und die ihnen
angenaherten schwachen Monarchien zeigen ent-
weder plutokratische oder feudale Klassenherr-
schaft oder eine zur Alleinherrschaft populérer
Staatsmanner und Diktatoren neigende Staats-
form. Die europdischen Staaten also, welche mit
einer festen erblichen Monarchie eine freie Ver-
fassung verbinden, scheinen zun&chst immer
noch die beste Garantie gegen zu grosse Klas-
senmissbrduche zu bieten.

Potrzebe ingerencyi panstwa w stosunki go-
spodar~cze celem odpowiedniego skierowania ruchu
socyalnego uzasadnia L. Stein (der Sociale Opti-
mismus str. 95) w nastepujacych stowach:

Ducunt volentem fata, nolentem trahunt. Das
sociale fatum ist unentrinnbar. Der Socialisie-



rungsprocess der menschlichen Gesellschaft ist
nicht mehr aufzuhalten. Nur politische Astrologen
glauben noch an eine andere Mdglichkeit der
Konstellation. Wir sind mitten drin im Socialisie-
rungswerk, dem sich selbst ein Bismarck nicht
entziehen konnte. In den socialisierten Staat
werden wir hineingeraten, ob wir wollen oder
nicht. Wer sich gegen die Einsicht strdubt oder
stemmt, dass sich das Geschick des Socialisie-
rungsprocesses unabwendbar vollzieht, macht es
wie die rebellischen Fuhrleute, die den Bau der
ersten Eisenbahn gewaltsam verhindern wollten.
Das Rad des natiurlichen Geschehens rollt er-
barmungslos tber alles Widerstrebende und sich
Widersetzende hinweg. »Gehst du nicht willig,
so brauche ich Gewalt«.

Podobne zapatrywania podziela Sombart

(Socialismus, str. 96).

Mir scheint nun, der erste Eindruck, der sich
jedermann bei einer ruhigen Betrachtung der
socialen Bewegung mit zwingender Gewalt auf-
dréngen sollte, misste der sein, dass sie not-
wendig, unabwendbar da ist und gar nicht nicht
da sein konnte. Wie der Sturzbach im Gebirge,
wenn es gewittert hat, in die Tiefen stirtzen
muss, nach »ehernen unabanderlichen Gesetzen,
so muss sich der Strom der socialen Bewegung
ergiessen. Das vor allem gilt es zu begreifen,
dass sich hier etwas Grosses, etwas historisch
Bedeutsames vor unseren Augen abspielt; zu
erkennen, »dass wir alle mit allem, was hier
geschieht und erstrebt wird, in der Mitte eines
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jener grossen Lebensprocesse der Weltgeschichte
stehen, die mit ihrer elementaren Gewalt die
menschlichen Dinge und auch die Staaten er-
fassen, und bei denen es ebenso verkehrt ist, sie
in Kkurzsichtiger Beschrénktheit zu negieren als
sie mit zuletzt ohnmaéchtigen Mitteln bekdmpfen
zu wollen.

Znakomity polski historyk-socyalista Bole-
staw Limanowski w swej Historyi ruchu
spotecznego (Lwodw, 1890, str. 400) mowi:

Aczkolwiek pod sztandarem socyalizmu sta-

neta gtownie rzetelna demokracya, to wszakze
prad socyalistyczny stat sie na tyle potezny, ze
koscidt zarowno Kkatolicki jak i protestancki, ary-
stokracya, burzuazya, monarchia, czujac wzra-
stajgcg niemozno$¢ stawienia mu tamy, usito-
waty i usitujg mu nadaé zalezny od siebie kie-
runek.

I my podzielamy zdanie, Ze pradu socyalnego
dzi$ juz zatamowac nie mozna, lecz tylko co naj-
wyzej odpowiednio go skierowac. Ten stan rzeczy
przypisujemy jednak nie wylgcznie warunkom
przedmiotowym (ob. wyzej nauke Marksa
0 naturalnem i koniecznem wy#anianiu sie socya-

listycznego ustroju) lecz — i to gtébwnie — wa-
runkom podmiotowym: uswiadomieniu mas,
agitacyi, poczuciu nieréwnosci i niesprawiedli-

wosci w rozwoju rzeczy, tudziez wzrostowi po-
trzeb. Stworzenie milionowych armii, duchem so-
cyalnym przejetych — stanowi prad socyalny,
ktéry da sie co najwyzej odpowiednio skierowaé
a nie zatamowacd.



O ten kierunek wihasnie gtdwnie sie dzi$ roz-
chodzi. Postawienie jasnego i rozumnego a nade-
wszystko praktycznego tj. wykonalnego planu, tak
co do Srodkéw jakotez celu ruchu socyalnego,
winno by¢ dzi§ pierwszem zadaniem politykow
losami S$wiata kierujacych — jedynie bowiem taki
program zdolny jest skoncentrowac wszystkie kie-
runki pradu socyalnego i jednem f{ozyskiem po-
prowadzi¢ go do wielkiego celu: powszechnego
dobra.

Niejasno$¢ i niepewnos$¢ co do ruchu socyal-
nego byta gldwna przyczyng dotychczasowych
porazek tego ruchu. Ruch ludowy miat juz nieje-
dnokrotnie wiadze polityczng w swych rekach jak
np. w czasie wielkiej rewolucyi francuskiej (1789
do 1800 r.) w czasie rewolucyi lutowej (1848 r.)
i komuny paryskiej (1871 r.), lecz dziejowe te
chwile minety prawie bez zadnej korzysci odno$nie
do podniesienia materyalnego dobrobytu ogétu.
Ani pomystow utopijnych przed r. 1871 ani tez
pomystéw »naukowego« socyalizmu w r. 1871
(manifest Marxa i Engelsa 1847, Kapitat 1867) nie
brano na seryo, gdyz dla kazdego, zdrowo na
Swiat patrzacego, niewatpliwem bylo, ze pomysty
te sg utopig, ze sg niewykonalne.

Konczac krytyczny poglad na »naukowos$c«
socyalizmu, wspomnie¢ jeszcze musimy o teoryi
odrodzenia-ludzkosci przez reforme umystow
i serc a wiec przez reforme wyksztatcenia i wy-
chowania. Przyznajemy, ze umysty i serca dadzg sie
przez odpowiednie wyksztatcenie i wychowanie
podnies¢ i uszlachetni¢. Odroczy¢ jednak sprawe
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odrodzenia ludzkosci do czasu, kiedy takie wy-
ksztatcenie i wychowanie stworzy ludzi innych
jak dzisiaj, powiedzmy aniotow nie ludzi —
znaczy odroczy¢ sprawe do sadnego dnia...
Réznice miedzy ewolucyg a rewolucyg w go-
spodarstwie spotecznem rozpatrujemy w § 44.
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