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ROZDZIAL |

ROZWOJ HISTORYCZNY KAPITALIZMU

Kapitalistyczny system produkcji jest specyficznym, histo-
rycznie uwarunkowanym systemem produkcji. Podobnie jak
i wszelki inny sposéb produkcji wymaga on, jako warunku histo-
rycznego, pewnego okreslonego stopnia rozwoju spotecznych sit
produkcyjnych. Ten warunek ze swej strony stanowi rezultat
i, produkt uprzedniego procesu historycznego.

Rozdziat wstepny do catego kursu ma za zadanie wykazaé, jak
wewnatrz ustroju feodalnego powstawaty przestanki kapitalistycz-
nego sposobu produkcji, jak prawa wewnetrzne rozwoju kapita-
lizmu, mianowicie djalektyczny rozwoj przeciwienstwa wewnetrz-
nego miedzy spotecznym charakterem produkcji a przywlaszcze-
niem prywatnem, nieruchronnie prowadzi do imperjalizmu
i do powszechnego kryzysu kapitalizmu.

1 PRZESLANKI | STOPNIE POPRZEDZAJACE KAPITA-
LISTYCZNY SPOSOB PRODUKCIJI

Przestankami  specyficznie kapitalistycznego sposobu pro-
dukcji sa:

1 Produkcja towarowa, t. j. wytwarzanie nie dla wasnego
uzytku, ale na sprzedaz, na rynek.

2. lIstnienie klasy wolnych robotnikéw najemnych, dla kto-
rych jedynym warunkiem istnienia jest state sprzedawanie swej
sity roboczej.

3. Pewne nagromadzenie kapitatu w rekach indywidualnych
wytwoércow towardw, t. j. powstanie klasy kapitalistow.



Zbadamy rozwdj historyczny tych przestanek w przedkapita-
listycznym sposobie produkciji.

Kapitat handlowy

Wytwarzanie i obieg towaréw sa to zjawiska wspélne dla
najroznorodniejszych sposobéw produkcji, jakkolwiek w rozmai-
tej skali i w rozmaitym znaczeniu. Istnienie kapitatu handlowego
nie wymaga zadnych innych warunkéw précz prostego obiegu to-
warowego i pienieznego. ,,Czy bedzie to pierwotna gospodarka
gminna, czy produkcja niewolnicza, czy drobnochtopskie i drob-
nomieszczanskie, czy tez kapitalistyczne wytwarzanie...“*), przy
kazdym z tych systemdw mozliwe jest istnienie kapitatu kupiec-
kiego. Lecz w przedkapitalistycznych formacjach spotecznych to-
warem staje sie przewaznie tylko nadmiar produktéw, wytwarza-
nych dla wiasnego uzytku.

W pierwszych stuleciach $redniowiecza produkcja obliczona
byla gtdwnie na uzytek wiasny. Zaspokajata ona przedewszy-
stkiem potrzeby samego wytwdrcy i jego rodziny. Gdzie za$, jak
w rolnictwie, istniata zalezno$¢ osobista, tam produkcja zaspoka-
jata réwniez potrzeby pana feudalnego. A zatem nie byto tu wy-
miany, i produkty nie przybieraly charakteru towaru. Rodzina
chtopska sama wytwarzata wszystko, co jej bylo potrzebne: na-
rzedzia i odziez zaréwno jak i pozywienie. Produkcja na sprzedaz
nastepowata dopiero wowczas, gdy pozostawat zbyteczny produkt
po spozyciu wiasnem i splaceniu panu daniny w naturze. Ten pu-
szczony w obieg nadmiar produktu stawat sie towarem. Rze-
mieslnicy miejscy zmuszeni byli oczywiscie z samego poczatku do
produkcji na wymiane. Lecz i oni wytwarzali po wiekszej cze-
ci przedmioty niezbedne do ich wiasnego uzytku; mieli ogrody
i wielkie pola, pasali swe bydto w gromadzkim lesie, ktory précz
tego dostarczat im budulca i opatu; kobiety przedty len i weine
i t. d. Produkcja na wymiane, produkcja towaréw byta zaledwie
w zawigzku. Stad waskos$¢ rynkéw, niezmienno$¢ form produkcyj-
nych, lokalne odosobnienie od $wiata zewnetrznego, lokalny zwig-
zek pomiedzy wytwoércami: marka t. zn. spélnota rolna we wsiach,
cechy w miastach®.**)

Powstanie kapitalizmu wymaga pewnego stopnia rozwoju

*) Marks, Kapitat, t. IlI.
**) Engels, Anti-.Diihring, str. 266.



produkcji towarowej. Kapitat handlowy jest historycznie najstar-
szg postacia istnienia kapitatu. Pienigdze kupca funkcjonujg przy
wszelkiej formie spotecznej jako kapitat. W samej rzeczy juz
w spoleczenstwie antycznem, a jeszcze bardziej feudalnem spo-
tykamy szeroko rozwiniete lichwiarstwo i handel miedzynarodo-
wy, w ktorych pienigdze funkcjonujg jako kapitat. W okresie
Sredniowiecza rozwinat sie kapitat kupiecki jako typowa forma
kapitatu. Lecz tylko nieznaczna cze$¢ produktéw przybierata po-
sta¢ towarow. Handel byt przewaznie handlem przedmiotami
zbytku (kamienie drogocenne, bizuterja, jedwabie i tkaniny
wschodnie, towary kolonjalne, bron, drogie futra i t. d.), ich na-
bywcami byli przedewszystkiem bogaci obszarnicy-krélowie, ksig-
zeta, wyzsze duchowienstwo. Z powodu niskiego poziomu tech-
niki komunikacyjnej w sprzedazy zjawiaty sie bardzo nieliczne
produkty uzytku masowego (soOl, zelazo). W obiegu handlowym
znajdowaly sie zaledwie znikome masy towardw, lecz kapitat han-
dlowy ciagnat z nich niezwykle wielkie zyski.

Wysoko$é zyskow tlumaczy sie tern, ze nie bylo ogoinie usta-
lonych cen, gdyz nie istniata jeszcze systematyczna, wszechogar-
niajgca produkcja towardw, nie istniat rdwniez rynek wszech$wia-
towy z miedzynarodowym wyréwnywaniem cen. ,,Stosunek ilo-
Sciowy, na zasadzie ktérego odbywa sie wymiana produktéw, jest
z poczatku zupetnie przypadkowy... Dalsza wymiana i bardziej re-
gularna reprodukcja w celach wymiany usuwajg coraz bardziej
ten czynnik przypadkowosci. Lecz z poczatku szto to nie na pozy-
tek wytworcow i spozywcow, a posrednika pomiedzy niemi, kupca,
ktory porownywuje ceny pieniezne i réznice kiadzie do swej kie-
szeni“™).

Stad wynika mozliwo$¢ ogromnych zyskdéw posredniczych
w handlu miedzynarodowym. Zrédiem zysku jest wiec przywia-
szczenie czeSci dochodu z pracy bezposrednich wytwoércow (chio-
pow lub rzemiesSlnikéw miejskich), oraz czesci eksploatatorskiego
dochodu obszarnikow.

Dopodki kapitat handlowy odgrywa role posrednika w wy-
mianie produktéw krajow nierozwinietych, zysk handlowy nietyl-
ko wydaje sie rezultatem oszustwa, lecz przewaznie rzeczywiscie
z oszustwa pochodzi“**).

*) Marks, Kapitat, t. Ill, cz. 1
**) Marks, Kapitat, t. Ill, cz. 1



Oszustwo to wzrasta do rozmiarOw systematycznego rabun-
ku, kiedy kapitat handlowy (Genua i Wenecja w wiekach Sre-
dnich, kompanja holenderska i inne wschodnio-indyjskie zdoby-
wa wiadze polityczng nad ludami zacofanemi (kolonje handlowe).
Oszustwo, rabunek, korsarstwo, porywanie niewolnikéw, pod-
b6j kolonij — oto sg metody pierwotnego nagromadzenia kapi-
tatu.

Kapitat handlowy dziata rozkladowo na przedkapitalistycznc
sposoby produkcji, ktére stuzag celowi zaspokojenia wiasnych po-
trzeb. W szczegélnosci wptywa on z jednej strony na wzrost wy-
zysku pétpanszczyznianych chlopdéw przez obszarnikéw, poniewaz
przeksztatcenie produktow rolnych w towary pozwala nie ograni-
cza¢ wysokosci danin w naturze i pracy dodatkowej chtopéw do
potrzeb dworu feudata — wiasciciela ziemskiego; z drugiej stro-
ny, handel powieksza jakosSciowo spozycie wyzyskiwaczy, dostar-
czajgc im przedmiotéw zbytku. Kapitat handlowy wnosi réwniez
rozktad do rzemiosta miejskiego, zdobywajgc wiadze nad rze-
mie$inikami (system naktadu).

Ale sam rozwoj kapitatu handlowego jest niedostatecznym
warunkiem przejscia do Kkapitalistycznego sposobu produkciji.
Szczegblnie’przy narodzinach kapitalizmu kapitat handlowy przy-
czynia sie do stworzenia przestanek kapitalistycznego sposobu pro-
dukcji w drodze rozwoju wytwdrczosci towarowej i nagromadze-
nia kapitatu. jWielkie odkrycia przy koricu $redniowiecza, ktore sie
przyczynity do szybkiego rozwoju kapitatu kupieckiego, stanowig
wazny impuls do zamiany feudalnego sposobu produkcji na kapi-
talistyczny. Wszakze tylko rozwoj kapitatu handlowego nie wy-
starcza do tego przejscia (w Hiszpanji i Portugalji manufaktura
kapitalistyczna nie rozwijata sie tak jak w Holandji, gdzie w wie-
kach $rednich wytworzyty sie inne warunki). Naedwrot:

»Samodzielny i przewazajacy rozwoj kapitatlu w postaci ka-
pitatu kupieckiego jest rownoznaczny z wytamaniem sie produkcji
z pod wiadzy kapitatu, czyli z rozwojem kapitalu na podstawie
niezaleznej od kapitatu i obcej mu spotecznej formy produkciji.
A wiec samodzielny rozwdj Kkapitatu kupieckiego znajduje sie
w stosunku odwrotnym do ogdlnego ekonomicznego rozw jju spo-
feczenstwa“™?.

=) Marks, Kapitat, t. I, cz. 1



Powstanie klasy wolnych robotnikow najemnych

Wolni robotnicy najemni istnieli pojedynczo juz w forma-
cjach przedkapitalistycznych™), wszakze w formie wyjatku. Gha-
rakterystycznem zjawiskiem dla antycznego i feudalnego ustroju
spofecznego byta zalezno$¢ sity roboczej. Istnienie pojedynczych
robotnikéw najemnych nie zmienia tej zasadniczej cechy charakte-
rystycznej. ,,Charakterystycznem jest nie to, ze towar sita robo-
cza moze by¢ kupiony, ale to, ze sita robocza jest towarem™").

Lecz, aby sita robocza stata sie towarem, bezposredni wytwor-
cy musza byé pozbawieni swych $rodkéw produkcji i zwolnieni
od zaleznoSci osobistej. Kapitat musi znalezé wolnego robotnika,
jako sprzedawce swej sity roboczej na rynku. Historja powstania
Klasy wolnych robotnikdw jest historjg wywiaszczenia chiopéw
i zerwania wiezéw feudalnych i cechowych. ,Historja tego wy-
whaszczenia zostata wpisana do kroniki ludzkosci gorejagcym je-
zykiem ognia i miecza“"™"™").

Gtdwne momenty tej historji sg nastepujace;

Rozpad spoteczenstwa feudalnego w konicu $redniowiecza.
Nastgpito to najpierw we Wioszech, gdzie najwczesniej rozwinagt
sie kapitalistyczny sposob produkcji.

Wyrugowanie chtopéw z ziemi przez obszarnikéw (aczkolwiek
chtopi posiadali taki sam prawny tytut feudalny do wiadania zie-
mig, co i obszarnicy) i zagrabienie przez obszarnikow ziem gro-
madzkich. Zamiana ziemi ornej na pastwiska dla owiec (przede-
wszystkiem w Anglji).

Rabunek majatkéw koscielnych, zamkniecie klasztorow —
jako wynik reformac;ji.

Te i tym podobne $rodki, rugujace chlopstwo z ziemi, dostar-
czyly powstajagcemu przemystowi miejskiemu niezbednego przy-
ptywu pozbawionego ziemi i innych Srodkéw produkcji proletar-
jatu. Obok tego szybki wzrost Swiadczen ze strony chtopow pot-
panszczyznianych, wieczne wojny, podpalanie gospodarstw chiop-
skich przez wojska, — wszystko to sprzyjato na kontynencie eu-

*) ,,Praca najemna, ktéra kryje w sobie zarodek catego systemu ka-
pitalistycznego, istnieje juz z dawien dawna. W formie wyjatku, przy-
padku, spotykamy jg w ciggu stuleci obok niewolnictwa“ Eugels, Anti-
Duhring, str. 265, wyd. niem.

**) Marks. Kapitat. f. If.

***) Marks, Kapitat, t. I, str. 766, wyd. poi.



ropejskim przyptywowi chtopstwa do miast w charakterze pro-
letarjuszy.

Jednoczesnie  kapitat potrafit krok za krokiem podwazy¢
ustrdj cechowy w miastach — uzaleznit on od siebie dzieki syste-
mowi rozdawnictwa majstrow i przeistoczyt czeladnikéw cecho-
wych w wolnych robotnikéw dla manufaktury.

Skoro za$ juz istnieje kapitalistyczny ustroj spoteczny, to je-
go wiasny ruch wewnetrzny pcha do tego, aby nieustannie odby-
wata sie reprodukcja proletarjuszy w charakterze nieposiadaja-
cych, pozbawionych wiasnych $rodkéw produkcji robotnikow.
O tern bedzie mowa nizej.

Zrédta nagromadzenia kapitatu przy przedkapitalistycz-
nych sposobach produkcji

»Pewne nagromadzenie kapitatu w rekach indywidualnych
wytwdlrcow towardw stanowi przestanke specyficznie kapitalistycz-
nego sposobu produkcji*').

Kazdy kapitalista musi posiada¢ dostatecznie wielki kapitat
na wynajecie takiej ilosci robotnikéw, aby droga przywlaszcza-
nia ich pracy dodatkowej otrzymywac dochod, ktéryby go zwolnit
od pracy fizycznej i dat mozno$¢ wykonywania w charakterze
przedstawiciela kapitatu wytgcznie funkcji kierownictwa, nadzo-
ru i posrednictwa. ,,Kierownictwo kapitalisty jest nietylko szcze-
gblng funkcjg wynikajacg z samej natury spotecznego procesu
pracy i wlasciwg temu procesowi; jest ono zarazem funkcjg wy-
zyskiwania spolecznego procesu pracy, a wiec nastepstwem nie-
odzownego przeciwienstwa miedzy wyzyskiwaczem a surowym
materjgtem jego wyzysku*“"™*).

Kapitat musi by¢ dostatecznie znaczny, aby dat moznos$¢ sku-
pienia wigkszej ilosci sity roboczej w celu znizenia kosztow pro-
dukcji, jako warunku przezwyciezenia rzemiosta cechowego.

Marks nazywa nagromadzenie kapitatu, poprzedzajace kapi-
talistyczny spos6b produkcji, nagromadzeniem pierwotnem, t. zn.
nagromadzeniem, ktore nie jest rezultatem kapitalistycznego spo-
sobu produkcji, lecz punktem wyjscia dlan.

Nagromadzenie kapitatu w feudalnym ustroju spotecznym
odbywato sie w nastepujacych gtdwnych formach:

*) Marks, Kapitat, t. 1, str. 588, wyd. poi.
**) Marks, Kapitat, t. |, str. 332, wyd. poi.
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Kapitat handlowy mdgt nagromadzi¢ kapitat dzieki swym ol-
brzymim zyskom posredniczym, jak o tern pisalismy wyzej.

Kapitat lichwiarski, ,blizniak kapitatu handlowego®, istniat
w ciaigu catego S$redniowiecza, przyczem stopa procentowa byla
niezwykle wysoka. ,,Za czasdw Karola Wielkiego uwazano za
lichwe, jesli kto pobierat 100Vo. W Lindau nad jeziorem Boden-
skicm obywatele miejscowi pobierali w 1348 roku — 216®/0“).

Prawo prowansalskie z roku 1243 ustalato jako najwyzszg
stope plrocentowg dla zydéw 300®Vo. Przywilej zydowski cesarza
Fryderyka Il z 1244 r. zezwalat na 173Vo. Klasztor we Freisingen
pobierat w 1250 roku — 120 Vo. Kro6l angielski ptacit w 1375 roku
S0®fo. Pozyczka okretowa w Wenecji w 1167 i. wynosita
40—50»/0 i t. d.W).

Kapitat lidiwiarski dziatat gtéwnie w dwuch kierunkach. Po
pierwsze uprawiat lichwiarstwo w postaci pozyczek pienieznych
rozmaitym bogatym obszarnikom — ksigzetom, krélom, ktérzy mi-
mo wielkich dochodéw, odczuwali stale brak pieniedzy i musieli
ptaci¢ wysokie procenty lichwiarskie.

Po drugie — w postaci pozyczek pienieznych drobnym wy-
tworcom — chtopom i rzemie$lnikom. Lichwiarstwo jako cha-
rakterystyczna forma kapitatu, przynoszacego procenty, odpowia-
da przewadze drobnej wytwdrczosci samodzielnie gospodaruja-
cych chlopéw i drobnych majstrow rzemie$lniczych, przyczem
lichwiarz nietylko wysysa prace dodatkowg wigkszosci swych
ofiar, ale stopniowo wywiaszcza ich z tytutu wiasnosci do samych
objektéw ich pracy: ziemi, domu i t. d."™"). Zdarzato sie, ze na-
wet bogaci dtuznicy musieli oddawaé lichwiarzowi w zastaw
Zrédta swych dochodéw — podatki, daniny i t. d.

Kapitat lichwiarski nie uzaleznia od siebie bezpo$rednio pra-
cy, jak to czyni kapitat przemystowy, nie zmienia sposcbu pro-
dukcji, ale doprowadza do pauperyzacji wytwdrcy, ostabia sity
produkcyjne, zamiast tego, zeby je rozwijaé, wpija sie jak pa-
sorzyt, w sposob produkcji i wyciencza go do zupetnego upadku.

*) Marks, Kapitat, t. 1lI.

**) Somibart, Kajpitalizm wspdtczesny, t. I, oz. 2, str. 625 (wyd. niem.).

***) Stad nienawi$¢ ludowa do lichwiarzy i zakaz pobierania procen-
tu wprowadzany wielokrotnie przez kosciot katolicki w ciggu catego

Sredniowiecza, co oczywiscie nie przeszkadzato samemu kosciotowi row-
niez uprawia¢ lichwe.



»Kapitat lichwiarski posiada wiasciwy kapitatowi sposéb wyzy-
sku, nie posiadajac jego sposobu produkcji™?).

Lichwiarstwo centralizuje majatek pieniezny spoteczenstwa,
w ktorem Srodki produkcji sg rozpylone, i stwarza w ten spo-
sob jedng z przestanek Kkapitalistycznego sposobu produkcji, nic
stwarzajgc jednakze samego systemu. , Tylko tam i wtedy, gdzie
i kiedy istniejg juz pozostate warunki kapitalistycznego sposo-
bu produkcji — lichwiarz jest jednem z narzedzi budownictwa
nowego sposobu produkcji przez rujnowanie feudatéw i drobnych
wytwércow — z jednej strony, przez centralizacje warunkdéw
pracy i przeksztatcenie ich w kapitat — z drugiej“*™*). Ziotnicy,
handlarze pieniedzy, nagromadzali rowniez wielkie majatki. Ka-
pitat handlowy, kapitat lichwiarski i kapitat pieniezno-handlowy
byly Scisle spojone ze soba.

Okradanie skarbu panstwowego przez urzednikOw, system
zakupu podatkéw przez wielkich skupni podatkézv, oddawanie
catych kolonij na tup towarzystwom prywatnym, okradajgcym
zar6wno ludnos¢ miejscows, jak i skarb panstwowy — oto sg naj-
wazniejsze zrodta pierwotnego nagromadzenia kapitatu. Takie
same zroda stanowity korsarstwo i handel niewolnikami.

W drodze wyjatku niektérzy majstrowie cechowi nagroma-
dzali znaczne majatki (w szczegdlnosci wskutek wzrostu renty
rolnej od placéw pod budowle w wielkich otoczonych murami
miastach). Byly réwniez wypadki zbogacania sie dzierzawcow
kapitalistycznych, pochodzacych z chtopéw potpanszczyznianych,
ktorzy przeszli na czynsz. Ci ostatni sami stosowali czasem prace
najemng i przy sprzyjajacych warunkach (naprzyktad diugoter-
minowe umowy dzierzawne przy spadku warto$ci pieniedzy
w XVI w.) wyrastali do poziomu dzierzawcéw Kkapitalistycz-
nych

Wszystkie wskazane wyzej Zrodta i formy nagromadzenia
wymagajg jako podstawowego warunku istnienia dostatecznej
ilosci pieniedzy w kraju. Przy nagromadzeniu kapitatu w rekach
indywidualnych wytworcéw towarowych, — co stanowi waru-
nek kapitalistycznego sposobu produkcji, — pewna cze$¢ kapitatu
musi istnie¢ w formie gotowki.

*) Marks, Kapitat, t. 111, cz. 2.
**) Tamze.



»Kapitalistyczny sposéb produkcji... moze rozwija¢ sie na
stosunkowo szeroka skale i wywieraC glebszy wptyw tylko w ta-
kim kraju, gdzie istnieje dostateczna ilos¢ pieniedzy dla obiegu
i na utworzenie skarbu (funduszu rezerwowego i t. d.), wymagane-
go przez obieg. Taka jest przestanka historyczna, cho¢ nie nale-
zy rozumie¢ sprawy tak, ze naprzéd powstaje dostateczna
ilos¢ rezerwy pienieznej, a dopiero potem zaczyna sie produkcija
kapitalistyczna. Ta ostatnia rozwija sie wraz z rozwojem niezbed-
nych dla niej warunkéw, a jednym z takich warunkéw jest do-
stateczna podaz kruszcéw szlachetnych*'").

Oto dlaczego odkrycie Ameryki i rabunek przez europejczy-
kow skarbow ztota i srebra indjan stanowi wazny etap rozwoju
kapitalizmu w Europie. Merkantylizm, ktéry glosit, ze powieksze-
nie krajowego zapasu metalow szlachetnych stanowi gtéwny cel
polityki ekonomicznej — jest wyrazem zadzy ziota, niezbednego
dla rozwoju kapitalizmu.

Przechodzimy teraz do poczatku wiasciwego kapitalistyczne-
go sposobu produkciji.

2. OKRES MANUFAKTURY

Wspomniane wyzej formy kapitatu — kapitat handlowy i ka-
pitat lichwiarski — funkcjonowaty jako kapitat, jako samopo-
mnazajaca si¢ wartos¢ wewnatrz sfery obiegu przedkapitalistycz-
nego sposobu produkcji. Przywlaszczana przez nich warto$¢é do-
datkowa nie byta to warto$¢ dodatkowa, wytwarzana na podsta-
wie Kkapitalistycznej. Pierwszg forma kapitalistycznej produkcji
i kapitalistycznego przywiaszczenia wartoSci dodatkowej jest ma-
nufaktura.

Kooperacja

Historycznym i logicznym punktem wyjscia manufaktury
i produkcji kapitalistycznej wogo6le jest kooperacja pracy, t. zn.
planowo skoordynowana praca znacznej ilosci robotnikow" praca
rébwnoczesna w tym samym lokalu, praca, majgca na celu wy-
twarzanie tego samego rodzaju towaréw pod Kierownictwem
jednego i tego samego kapitalisty. Kooperacja rozwija sie na sta-
rej podstawie rzemiosta. Wzrastajg jedynie rozmiary pracowni
majstra cechowego. Mimo to, ze podstawa techniczna pozostata

*) Marks, Kapitat, t. Il
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bez zmiany, praca skooperowana jest bardziej wydajng, niz pra-
ca pojedynczego rzemieslnika. Kooperacja przynosi w warunkach
kapitalistycznych'®”) warto$¢ dodatkowag wzgledna w pordwnaniu
z pracg indywidualng tej samej ilosci robotnikow. Gtéwne mo-
menty sg tu nastepujace;

1) Kooperacja ustala $rednig spoteczng norme pracy, przy-
czem jakosciowo .r6zna praca poszczegélnych robotnikow spro-
wadzana jest do pracy przecietnej.

2) Koncentracja wielkiej ilosci i wsp6lne wykorzystywanie
Srodkéw produkcji ma ten skutek, ze na poszczegOlne produkty
przypada mniejsza cze$¢ ich wartosci.

3) Tylko kooperacja daje wogble mozno$¢ przeprowadzania
prac skomplikowanych, koncentracji prac pilnych i t. d.

4) Kooperacja wzbudza wspdtzawodnictwo, podnoszace wy-
dajno$¢ pracy.

Wytworzona przy pomocy kooperacji warto$¢ dodatkowa
wzgledna stanowi we wszystkich swych formach rezultat

sity wytworczej pracy spotecznej. Lecz przy kapitalizmie
rezultat ten przynosi korzy$¢ kapitatowi, taczacemu robotnikow
dla wspolnej pracy. Sprzeczny charakter kapitalistycznego sposo-
bu produkcji wystepuje juz na tym prymitywnym szczeblu, przy-
czem kapitalista z jednej strony Kkieruje i organizuje proces pra-
cy, stuzacy do wytwarzania wartosci uzytkowych — funkcja nie-
zbedna w kazdem spoteczenstwie, — z drugiej strony proces pra-
cy jest zarazem procesem wzrostu kapitatu, ktory umozliwia sto-
sowanie pracy dodatkowej i przywilaszczenie jej owocow. Dlate-
go tez w kapitalistycznym procesie pracy panuje nie dobrowolna,
jak przy komunizmie, lecz przymusowa karno$¢. Robotnicy i ka-
pitalisci wystepuja jako przedstawiciele klas antagonistycznych.

Manufaktura (rekodzielnictwo)

Z kooperacji w drodze podziatu pracy rozwija sie rekodziel-
nictwo. ,,Kooperacja, oparta na podziale pracy, osigga w reko-
dzielnictwie swag forme klasyczng. Jako charakterystyczna forma

*) Kooperacja pracy w o-dmiennej formie sipotecznej byta stosowang
na wielkg skale réwniez przy iprzedikapitalistycznych siposobach produk-
cji. Kolosalne "budowle egipejan, chinczykéw, induséw — piramidy, Swig-
tynie, ikanaly, mur chinski — sg to pomniki przedkapitalistycznej koope-
racji pracy, stosowanej na szeroka skale.
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procesu produkcji kapitalistycznej panuje ona we wiasciwym
okresie rekodzielniczym, ktéry biegnie mniej wiecej od potowy
wieku XVI do ostatniego trzydziestolecia w. XV 1%,

Manufaktura powstaje w dwojaki sposéb; albo robotnicy
roznych rzemiost, pracujacy kolejno nad przygotowaniem tego
samego produktu gromadza sie w jednej pracowni pod komenda
kapitatu, jak to ma miejsce naprzyktad w produkcji karet; albo
tez wytwarzanie towaru, wyrabianego dotychczas przez zespét
robotnikdw jednego rzemiosta, rozpada sie na poszczegblne czyn-
nosci i kazdy z robotnikdw specjalizuje sie w jednej z tych czyn-
nosci.

»Towar z indywidualnego wytworu samodzielnego rze-
miedinika, wypetniajagcego wielorakie czynnosci, przeksztatca sie
w wytwér zbiorowy zespotu rzemieslnikow, z ktérych kazdy wy-
konywa ciggle jedng i te samg czynno$¢ czastkowa™'*¥)

Manufaktura stanowi mechanizm wytwérczy, ktdrego orga-
nami sa ludzie. Kazdy robotnik staje sie wykonawca wytacznic
pewnej czynnosci czastkowej i dochodzi w dziedzinie tej czyn-
nosci czastkowej do mistrzowskiej sprawnosci. Z drugiej strony,
rozcztonkowanie p'racy na czynnosci czastkowe doprowadza do
przystosowania i udoskonalenia narzedzi w zaleznoSci od danej
§cisle okreslonej czynnosci czastkowej. W manufakturze hetero-
genicznej (r6znorodnej), w ktorej odbywa sie mechaniczna zbiér-
ka samodzielnych czesci skfadowych (jak naprzyktad w manu-
fakturze zegarowej), zarébwno jak w manufakturze organicznej,
gdzie produkt przebywa kolejno szereg procesow (jak na-
przyktad w manufakturze igiet), specyficznym dla okresu manu-
faktury mechanizmem pozostaje sam robotnik zbiorowy, zitozony
z wielu robotnikéw czastkowych. Rozwija sie hierarchja robotni-
kow o roznej pracy zarobkowej zaleznie od specjalnosci. Diugo-
letnie wypetnianie jakiej$ jednej czastkowej czynnosci podnosi
sprawno$¢ zawodowg robotnika, ale przeksztatca go w niewolnika
tej czynnoSci, poniewaz z czasem traci on umiejetnos¢ wykony-
wania pozostatych czynnosci swego rzemiosta. Poza granicami
swej czynno$ci czastkowej staje sie on robotnikiem niewykwali-
fikowanym. Dlatego tez warto$¢ jego sity roboczej spada. Ma-
nufaktura rozwija spoteczng site wytwdrczg pracy kosztem ro-

*) Marks, Kapital, t. I, str. 338, wyd. poi.
==y Marks, Kapitat, t. 1, str. 340, wyd. poi.
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botnikow, kosztem znieksztatcenia robotnika indywidualnego.
Sporadyczne stosowanie maszyn — naprzyktad w produkcji pa-
pieru i in. — nie zmienia tego faktu, Ze podstawg manufaktury
jest praca rzemieslnicza.

Podziat pracy okre$la statg proporcje grup robotnikéw; mi-
nimalny kapitat, niezbedny dla organizacji wytwdrczosci wzrasta.
Rozszerzenie istniejacej wytwérczosci nie moze odbywaé sie
stopniowo, lecz skokami, w okre$lonych wiekszych proporcjach.

»A wiec z technicznego charakteru rekodzielnictwa wynika
prawo, ze minimum kapitalu w reku pojedyriczego kapitalisty
musi by¢ coraz wyzsze, czyli ze spoleczne $rodki utrzymania
i $rodki produkcji musza w coraz szerszym zakresie zamienia
sie w Kkapitat“®).

Manufaktura, jako produkcja towardw na kapitalistycznej
podstawie jest z jednej strony uwarunkowana przez spoteczny
podziat pracy, z drugiej zndw strony droga dziatania odwrotnego
rozwija ona ten podziat pracy dalej.

Spoteczny podziat pracy, ktérego podstawg jest oddzielenie wsi
od miasta, rézni sie zasadniczo od podziatlu pracy w manufaktu-
rze (rekodzielni).

»,Podziat pracy w spoteczenstwie dokonywa sie zapomoca
kupna i sprzedazy wytworéw réznych gafezi produkcji, nato-
miast w rekodzielni zwigzek pomiedzy réznemi pracami czastko-
wemi polega na sprzedazy réznych sit roboczych temu samemu
kapitaliScie, ktory zastosowuje je jako zbiorowa site robocza. Za-
fozeniem rekodzielniczego podziatu pracy jest koncentracja (sku-
pienie) srodkéw produkcji w reku jednego kapitalisty, a zatoze-
niem spofecznego podziatu pracy jest rozproszenie $rodkéw po-
miedzy wielu od siebie niezaleznymi wytwdrcami towarow***).

Podstawg manufaktury pozostaje, jak to juz wskazalismy wy-
zej, praca rzemiesSlnicza. Chociaz podziat pracy i przystosowanie
czynnosci czastkowych do sity i sprawnosci poszczegblnych kate-
goryj robotnikdw daje moznoS¢ zastosowania pracy kobiecej i dzie-
ciecej, to jednakze wykwalifikowany robotnik — mezczyzna po-
zostaje tu figurg centralng. Bedac niezastgpionym, stawia on opér
tendencji kapitatu do znizenia pracy zarobkowej, przedtuzenia
dnia roboczego i zaprowadzenia surowej dyscypliny. Poprzez ca-

*) Marks, Kapitat, t. I, str. 363, wyd. poi.
**) Marks, Kapitat, t. I, str. 368, wyd. poi.
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ty okres manufaktury rozbrzmiewajg skargi na brak dyscypliny
wsérod robotnikéw. Wcigz ukazujg sie prawa, ustalajgce maksy-
malng ptace zarobkowg i minimalny czas roboczy. Lecz dopiero
maszyna zdotata ztamacC opor wykwalifikowanych robotnikow.
I dopiero Arkwright, wynalazca mechanicznego warsztatu tkackie-
go, zaprowadzit w wytworczosci ,,porzadek”, o ktdorym kapitali-
éci marzyli oddawna.

»Zarazem rekodzielnictwo nie mogto ani obja¢ produkciji
spotecznej w jej catym zakresie, ani przeksztatci¢ jej do glebi.
Jako arcydzieto sztuki ekonomicznej wznowito sie¢ ono na sze-
rokiej podstawie rzemiosta miejskiego i wiejskiego przemystu do-
mowego. Jego wilasna waska podstawa techniczna na pewnym
szczeblu rozwoju znalazta sie w sprzecznosci z wytworzonemi
przezen potrzebami produkcji*"™).

Przeciwienstwo to zrodzito maszyne, aby znéw odrodzi¢ sie na
wyzszym szczeblu.

Z drugiej strony wyzysk kobiecej i niedojrzatej sity roboczej
w manufakturze i bezwzgledne okradanie robotnikéw, pogarsza-
jace warunki ich pracy i istnienia, rozbija sie o pewne, nieprze-
zwyciezone zapory naturalne™"). To w nastepstwie stanowito waz-
ny bodziec do wprowadzenia maszyn i przeksztalcenia manu-
faktury w nowoczesny przemyst fabryczny.

3. KAPITALIZM PRZEMYSLOWY
Wielki przemyst maszynowy

Dokonany w manufakturze podziat procesu pracy na naj-
prostsze czynnosci czastkowe uczynit technicznie mozliwem zastg-
pienie pracy ludzkiej przez prace maszyny. Niemozliwem bytoby
wszakze stworzenie jednej maszyny, wykonywujacej wszystkie
najrozmaitsze postacie pracy rzemieslnika — kowala, stolarza lub

*) Marks, Kapitat, t. I, str. 373, wyd. ipol.

**) W pracy fabrycznej, gdzie idzie nie o przejsciowe momenty go-
raczkowej dziatalnosci, lecz o codziennie odnawiang jednostajng pra-
widlowosé, musimy dojs¢ do punktu zwrotnego, w ktorym przediuzenie
dnia roboczego i wzmozenie intensywnosci pracy Avykluczajg sie wzajem-
nie, gdzie dtuzszemu dniu roboczemu odpowiada¢ juz musi stabsze na-
tezenie pracy, — i odwrotnie: podniesienie stopnia intensywnosci pracy
wymaga skrdcenia dnia roboczego“. (Marks, Kapitat, t. I, str. 417, wyd. poi.)
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szewca. Lecz odkad w manufakturze proces pracy zostat rozczton-
kowany na najprostsze funkcje, odkad robotnik czastkowy zaczat
jednem tylko narzedziem wykonywaé stale jednakowe czynno-
§ci mechaniczne, od tej chwili mozna bylo powierzyé kierowanie
narzedziem mechanizmowi dziatajagcemu automatycznie — ma-
szynie.

W tern znaczeniu manufaktura stanowi przestanke historycz-
ng produkcji maszynowej i wielkiego przemystu.

Maszyny, nawet o mechanicznej sile napedowej, stosowano
sporadycznie na dtugo pized okresem rekodzielnictwa (miyny
wodne i wiatraki, pompy, dziatajagce zapomoca sity pociggowej
bydia i t. d.), ale nie doprowadzito to do rewolucji w sposobie
produkcji. Rewolucja przemystowa, zastepujgca manufakture
przez wspotczesny zmelki przemyst, jest oparta na zastosowaniu
maszyny narzedziowej, t. j. mechanizmu, wypetniajgcego swem
narzedziem, wpfawionem w odpowiedni ruch, te same czynnosci,
ktére przedtem wypetniat swem narzedziem sam robotnik. To
wiasnie decyduje o charakterze tego mechanizmu jako maszyny,
nie za$ fakt, czy silg poruszajaca jest tu sita ludzka, czy tez sita
przyrody.

».Maszyna, bedaca punktem wyjscia rewolucji przemysto-
wej, na miejsce robotnika, dziatajgcego jednem tylko narzedziem,
stawia mechanizm, ktoéry dziata naraz masa narzedzi jednako-
wych lub jednego rodzaju, a poruszany jest tylko sitg napedowa
bez wzgledu na jej rodzaj. Mamy tu juz maszyne, ale dopiero ja-
ko prosty element produkcji maszynowej“?.

Przejscie do systemu maszyn wyn.agato, aby maszyna nape-
dowa zdobyta forme samodzielng, niezalezng od ograniczonej lo-
kalnie i iloSciowo sity czlowieka, zwierzecia, wiatru lub wody.
Forma ta zostata wynaleziona w postaci maszyny parowej, ktéra
stata sie centralng sitg napedowg dla wszystkich maszyn w fabry-
ce, nadajac im przez to charakter zespotu maszyn. Przytym nale-
zy odrdézni¢ kooperacje wielu maszyn jednego rodzaju (naprzy-
kiad fabryka tkacka) od zespotu maszyn we wiasciwem< znaczeniu,
gdzie przedmiot pracy przebiega kolejno szereg réznych powiga-
zanych ze sobg procesdéw czastkowych, ktoére dokonywane sa przez
szereg rozmaitych maszyn (naprz) ktad caloksztalt przemystu
tkackiego: przedzenie, tkanie, bielenie, farbowanie), albo tez kom-

*) Marks, Kapitat, t. I, str. 379, wyd. poi.
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binacje tych dwuch form. Rozwdj zespotu maszyn zostat zakon-
czony mniej wiecej koto roku 1815™).

Wszakze wielki przemyst maszynowy pozostawat wcigz je-
szcze zalezny od manufaktury, jako swego bezposredniego podto-
za technicznego dopOty, dopoOki same maszyny wytwarzano spo-
sobem rekodzielniczym. Budowa nowowynalezionych maszyn za-
lezata wylgcznie od istnienia dostatecznej ilosci wykwali-
fikowanych robotnikéw-mechamkdéw, przygotowanych przez okres
rekodzielniczy. Dopiero gdy w pierwszych dziesiecioleciach X 1X
w. udato sie przej$¢ do maszynowego wytwarzania maszyn, ciezki
przemyst zdobyt odpowiednig podstawe tedmiczng i stangt na
wiasnych nogach. Produkcja rekof”zielnicza przeksztalcita sie
w fabryke, kapitalizm przemystowy zajat miejsce manufaktury.

Kapitalistyczne zastosowanie maszim i klasa robotnicza

»W rekodzielnictwie rozcztonkowanie spotecznego procesu
pracy jest czysto subjektywnem (osobowem) potgczeniem robotni-
kow czastkowych; w wielkim przemysle zespdl maszyn jest cal-
kiem objektywnym (rzeczowym) organizmem wytwérczym, ktory
dla robotnika jest danym z gory, gotowym, materjalnym warun-
kiem produkcji“'"™).

Rola robotnika w procesie pioduKcji ulega wskutek tego ra-
dykalnej zmianie.

»W rekodzielnictwie i rzemiosle robotnik postuguje sie na-
rzedziem, w fabryce stuzy maszynie. Tam wprawiat w ruch
Srodki pracy, tu musi i$¢ za ich ruchem. W rekodzieini robotni-
cy sg cztonkami zywego mechanizmu. W fabryce istnieje nieza-
lezny od nich mechanizm martwy, do ktérego sg wcielani, jako
jego zywe przydatki“™™).

Wprowadzenie maszyn doprowadzito do szybkiego wzrostu
wyzysku Kklasy robotniczej. Kapital stosuje maszyne oczywiscie
nie poto, aby zaoszczedziC robotnikom trudu i meki, ale w celu
zmniejszenia kosztoéw produkcji. Stad masowe zwolnienie wykwa-
lifikowanych robotnikdw-mezczyzn i zastagpienie ich przez tanszg
prace kobiet i dzieci oraz przedtuzenie dnia roboczego poza wszel-
kie granice przyrodzone w celu lepszego wykorzystania drogich

*) Engels, L. Feuerbach.

**) Marks, Kapitat, t. 1, str. 390, wyd. poi.
***) Marks, Kapitat, t. I, str. 432, wyd. poi.
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maszyn i uratowania ich od moralnego zuzycia (tembardziej, ze
zaprowadzenie poraz pierwszy jakiejS maszyny pocigga za soba.
szybka zmiane nowych metod tanszego reprodukowania tej ma-
szyny jak réwniez znaczne udoskonalenia, wskutek czego pierwsze
maszyny szybko tracg na wartosci).

Intensywnos$¢ pracy wzrasta; w tym samym przeciggu czasu
z robotnika wyciska sie wiekszg ilos¢ pracy. Wreszcie masowe
»Zwolnienie” robotnikbw przez maszyne i stworzenie przemysto-
wej armji rezerwowej, ,,.zbytecznej ludnosci robotniczej, zmuszo-
nej do podporzadkowania sie prawu podyktowanemu przez kapi-
tat“ (Marks), doprowadza do znizenia ptacy zarobkowej.

Zastosowanie maszyn wytwarza we wszystkich krajach uprze-
mystowionych taki nadmiar robotnikbw w niektérych gateziach
produkcji, ze spadek ptacy zarobkowej ponizej wartosci sity ro-
boczej i przedtuzenie dnia roboczego czynig czesto zbytecznem»
nawet wrecz niemozliwem dalsze wprowadzanie maszyn —
z punktu widzenia kapitatu, ktérego zysk wyptywa ze mniejszenia
nie wogole wszelkiej pracy, lecz wykacznie pracy optacanej. Jest
to zarazem granica kapitalistycznego zastosowania maszyn.

Kapitalistyczne zastosowanie maszyn doprowadza do parado-
ksu ekonomicznego: bedac samo przez sie poteznym Srodkiem
skrocenia czasu roboczego i polepszenia doli klasy robotniczej,
0 czem najlepiej Swiadczy przyktad Zwigzku Radzieckiego, prze®
ksztalca sie ono w niezawodny sposéb przeistoczenia catego zycia
robotnika i jego rodziny w czas roboczy dla kapitatu i pograzenia
mas robotniczych w otchlan najgtebszej nedzy. Stad bunty robotni-
kow przeciwko maszynom, stad czeste wypadki burzenia maszyn
1 fabryk przez robotnikow i majstrow rzemiesiniczych. Uptyneto
wiele dziesiecioleci zanim robotnicy nauczyli sie odroznia¢ ma-
szyne od jej kapitalistycznego zastosowania i czyni¢ przedmio-
tem swych atakoéw nie martwe narzedzie pracy, ale jego kapita-
listyczne zastosowanie, Kkapitalistyczny ustrdj spoteczny, panowa-
nie burzuazji, wiladajgcej maszynami i wykorzystujgcej je dla
wyzysku robotnikow.

Zgubne skutki kapitalistycznego zastosowania maszyn dla
europejskich robotnikéw przemystowych bylyby jeszcze wieksze,
gdyby redukcji robotnikdw nie tagodzit w znacznym stopniu co-
raz szerszy zbyt towardw, wytwarzanych trybem maszynowym.
Tanio$¢ produktéw maszynowych prowadzi do wypierania
chtopskiej wytworczosci domowej, tego niezbednego uzupetnienia

20



gospodarki chtopskiej, i wraz z tern do rozkladu naturalnej gospo-
darki chlopskiej. Towary przemystu fabrycznego zdobywaja
rynek wewnetrzny. Réwnolegle do rozwoju przemystu maszyno-
wego odbywa sie rewolucja transportu i Srodkéw komunikacji, co
udostepnia zdobycie obcych rynkéw dla towaréw kapitalistyczne-
go przemystu fabrycznego.

»Tanios¢ jej towardw jest owa ciezkg artylerjg, zapomoca
ktérej burzy ona wszelkie mury chifskie, zmusza do kapitulacji
najbardziej zaciekly nienawis¢ barbarzyncow do obcych®* — czy-
tamy juz w ,ManifeScie Komunistycznym* o burzuazji. Wywoz
towaréw fabrycznych i zwigzany z nim wzrost produkcji wielkie-
go przemystu tagodzity nieco w Europie skutki kapitalistycznego
zastosowania maszyn. Lecz tern wigksze spustoszenie szerzylo ono
w tych krajach, gdzie panowaty jeszcze przedkapitalistyczne spo-
soby produkcji. Angielski generat-gubernator Indyj Wschodnich
stwierdzat w latach 1834—1835: ,,Nedza obecna jest bezprzykia-
dna w dziejach handlu. Na réwninach Indyj bieleja kosci tkaczy
bawetny*“'®

Kapitat, jako stosunek spoteczny, staje sie przewazajgcym

Kapitat, istniejacy we wszystkich przedkapitalistycznych spo-
teczenstwach klasowych w postaci kapitatu handlowego i lichwiar-
skiego, przeksztatca sie ostatecznie wraz z wprowadzeniem zespo-
tu maszyn w kapitat przemystowy, t. j. kapitat, ktory w swym
procesie krazenia przybiera i znowu zrzuca formy kapitatu pie-
nieznego, produkcyjnego i towarowego, i w kazdej z tych form
spetnia odpowiednie funkcje. W charakterze kapitatu przemy-
stowego uzaleznia on od siebie wszystkie inne postacie kapitatu,
jak réwniez pozostatosci przedkapitalistycznych stosunkéw pro-
dukcyjnych. Wazniejsze momenty tego sa nastepujace:

1 Wszystkie produkty przybierajg forme towaréw. Bogactwo
spoteczenstw, w ktorych panuje kapitalistyczny sposob produkciji,
stanowi olbrzymie nagromadzenie towardw.

2. Sita robocza staje sie towarem. Przywiaszczenie pracy do-
datkowej wolnego robotnika najemnego staje sie decydujgcg for-

ma wyzysku. Przywlaszczona praca dodatkowa przybiera ze-
wnetrzng forme zysku.

*) Przytoczone przez Marksa, ,,Kapitat”, t. I, sir. 442, wyd. poi.
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3. Zmonopolizowane przez burzuazje S$rodki produkcji sta-
nowig kapitat, posiadajacy taka specyficzng sit, ze moze by¢ sa®
mopomnazajaca sig wartoscig, dostarczaé zysk. Kapitat — ten sto-
sunek produkcyjny, odpowiadajg,cy plewnej okreslonej histo-
rycznej formacji spotecznej, — wychodzi z zatozenia, ze przyno-
szenie zysku jest przyrodzona wihasciwoscia srodkow produkciji.

4. Srednia stopa zysku kapitatu przemystowego zaczyna okre-
$la¢ wysokos$¢ zyskéw innych postaci kapitatu, a ich funkcje stajg
sie zalezne od procesu krazenia kapitatu przemystowego.

5. Kapitat handlowy, przybierajagc formy kapitatu handlowo-
towarowego, zajmuje miejsce kapitatu przemystowego w sferze
obrotu; w tej dziedzinie bierze on na sig funkcje kapitatu przemy-
stowego, przechodzgcego przez sfere obrotu, dzieki czemu skraca
czas obrotu kapitatu przemystowego. Wysoko$¢ zysku kapitatu
handlowego jest ograniczona przez wysoko$¢ Sredniej stopy zysku
kapitatu przemystowego.

6. Kapitat lichwiarski (jakkolwiek czesciowo zachowuje sie
on jeszcze i w dalszym ciggu rujnuje drobnych wytworcow) prze-
istacza sie we wspotczesny kapitat pozyczkowy. Jako uzupetnie-
nie kapitatu przemystowego znajduje on sie w rozporzadzeniu
funkcjonujacego kapitalisty i musi sie zadowolni¢ zwyklym pro-
centem, czescig Sredniej stopy zysku™).

7. Dochdd z monopolu na ziemie przeobraza sie we wspot-
czesng rente. Dochdd z wiadania ziemig istnieje oddzielnie fak-
tycznie wowczas, gdy wiasciciel ziemski i dzierzawca sg to osoby
rozne buchalteryjnie — jesli wasciciel ziemski sam uprawia role.
Przedkapitalistyczna renta rolna, bedaca uniwersalng forma przy-
wiaszczenia produktu dodatkowego, przeksztatca sie w forme re-
alizacji wilasnosci prywatnej na ziemie na podstawie stosunkéw
kapitalistycznych — w kapitalistyczng rente pieniezng. Ta ostatnia
stanowi teraz tylko cze$¢ wartosSci dodatkowej (hadwyzke nad'
$rednim zyskiem), przyczem cze$¢ ta okreslana jest obecnie przez

*) ,.Kapitat pieniezny i kapitat towarowy, o ile wystepuja wraz ze
swemi fun.kcjaimi obok kapitatu przemystowego, jako przedstawiciele
specjalnych gatezi przedsiebiorstw, stanowig tylko usamodzielnione wsku-
tek spofecznego podziatu pracy i jednostronnie rozwinigte postacie istnie-
nia rozmaitych form funkcjonalnych, ktére kapitat przemysto.cy to przy-
biera, to znéw zrzuca w sferze obrotu“ (Marks, Kapital, i. Il, str. 51, wyd"
niem.).
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prawa produkcji kapitalistycznej. Sama cena ziemi staje sie
funkcja stopy procentowej, wysoko$¢ ktdrej — abstrahujac od wa-
han w pewnych okresach — zalezy naog6t od wysokosci $redniej
stopy zysku.

Wszelkie przezytki przedkapitalistycznych sposobéw pro-
dukcji podporzadkowujg sie kapitatowi przemystowemu.

Niewolnictwo — badZ w formie jawnej, jak niewolnicy-mu-
rzyni w Stanach Zjednoczonych Ameryki Potnocnej, badz tez
w formie ukrytej, jak niewolnictwo na plantacjach i w kopalniach
kolonjalnych — staje sie odtagd niewolnictwem Kkapitalistycznem.
Przezytki feodalizmu, zalezno$¢ chtopdéw od obszarniczej wiasno-
ci rolnej, stajg sie zrédlem pogiebienia wyzysku kapitalistyczne-
go. Rzemieslnicy i drobni kupcy, formalnie rzekomo samodzielni,
wpadajg w catkowity zalezno$¢ od kapitatu przemystowego i znaj-
dujg sie stale pod grozbg upadku do poziomu proletarjatu. Nauka
zostata oddana w stuzbe kapitatu. Stosunki kapitatu stajg sie ogél-
na przewazajacg formg stosunkow spotecznych calej ludzkosci.

»Lekarza, prawnika, kleche, poete, uczonego, burzuazja za-
mienita w swych ptatnych najemnikow").

Burzuazja jako klasa panujgca

Proces powstawania kapitatu przemystowego, jako decydu-
jacej formy kapitatu wogdle, proces przeksztatcenia, t. zn. podda-
nia wszystkich dawnych form wyzysku wiadzy kapitatu jest za-
razem zwyciestwem burzuazji, jako przedstawicielki kapitatu
przemystowego, nad panujacemi dotychczas klasami, w tej liczbie
nad szlachtg ziemianska.

Zdobycie wiadzy przez burzuazje jest wynikiem dtugotrwa-
tej walki historycznej.

.10 jako stan uciemiezony pod jarzmem feodatow, to jako
uzbrojona i samorzadna asocjacja w gminie miejskiej, to jako
opodatkowany stan trzeci w panstwie monarchistycznem, nastep-
nie w epoce manufaktury jako przeciwwaga szlachcie w monai-
chji absolutnej lub stanowej — burzuazja, ta podstawa wielkich
monarchij, wywalczyta sobie wreszcie od czasu powstania wiel-
kiego przemystu i rynku Swiatowego wytgczne panowanie poli-
tyczne w nowoczesnem panstwie parlamentarnem®™).

*) Marks i Engels, Manifest Komunistyczny.
**) Marks i Engels, Manifest Komunistyczny.
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Zwyciestwo burzuazji bylo historycznie niezbednem i nie-
uniknionem, albowiem sitom produkcyjnym, rozwijanym przez
kapitat, byto zbyt ciasno w waskich ramach feodatnego ustroju
spotecznego i dlatego musiaty one je rozsadzi¢. Upadek feodatiz-
mu byt Scisle zwigzany z obaleniem szlachty, jako klasy panujacej.

Obalenie to odbywato sie rozmaicie w roznych krajach.
W formie klasycznej odbyto sie ono we Francji, gdzie burzuazja
obalita szlachte w otwartej walce i skonfiskowala podstawe jej
wiadzy — wielkg posiadto$¢ ziemska. W formie diugotrwatej —
w Anglji, gdzie burzuazja ,,stopniowo zburzuazita szlachte i przy-
taczyta jg do siebie, jako ozdobe honorowg“”™ W formie zamas-
kowanej — w Prusach, gdzie szlachta az do wojny Swiatowej
pozostata kasta, p'etnigcg funkcje panstwowe, ale ekonomicznie
przeksztatcita sie w kapitalistow agrarnych i zlata sie z burzu-
azjag w jedng klase panujaca. Trzy klasy, tworzace podstawe or-
ganizacji spoteczenstwa wspotczesnego — klase robotnikéw na-
jemnych, kapitalistbw przemystowych i obszarnikbw — znajdu-
jemy w najczystszej formie w Anglji, gdzie ziemia oddawana
w dzierzawe Kkapitalistyczng, stata sie nowem Zrddiem renty,
a obszarnik — bezczynnym pobieraczem renty.

Jako klasa panujgca, burzuazja stworzyta wiasne panstwo.
Panstwo burzuazji jest narzedziem wyzysku klasy uciskanej,
z ,wiadzg spoteczng”, sktadajacg sie z uzbrojonych ludzi i z rze-
czowych przybuddéwek w postaci wiezied i instytucyj przymusu
wszelkiego rodzaju. Wszakze jako parstwo burzuazji posiada ono
swe szczegblne cechy spoteczne. ,,Nowoczesna wiadza panstwowa
nie jest niczem innem, jak komitetem, zarzadzajagcym wspolnemi
interesami catej klasy burzuazyjnej“**). ,Niezaleznie od tego, ja-
kie formy przybiera panstwo nowoczesne, pozostaje ono zawsze
mechanizmem czysto kapitalistycznym, panstwem Kkapitalistow,
idealnym zbiorowym kapitalistg“"".

Zgodnie z charakterystyczng dla spoteczenstwa burzuazyjne-
go formalng réwnoscia wszystkich obywateli, jako sprzedawcéw
towaréw, typowag formag panstwa burzuazji jest republika demo-
kratyczna.

*) ,Zamiast wiernosci, wiary, mitosci handlujg oni burakami, ryba
i wodka“ — pisat Manks jeszcze w latach 60-tych.

**) Marks i Engels, Manifest Komunistycz'ny.

==x) Engels, AntiiDuhring, str. 273.
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Istota kapitalistycznego sposobu produkcji — wyzysk ludu
pracujagcego przez niewielka garstke darmozjadéw — jest zama-
skowana przez wolng umowe robotnicza, a w zyciu politycznem
przez ,rownos$¢ wszystkich obywateli wobec prawa*“, fikcje, jako-
by kazdy obywatel posiadat jednakowy wplyw na polityke Kkraju,
gdyz raz na 4-5 lat podczas wyboréw do parlamentu oddaje swdj
gtos naréwni z wielkim przemystowcem.

»Republika demokratyczna jest najlepszg formag polityczng
kapitalizmu“*). Zadna zmiana osob, partyj, instytucyj nie zdota
zachwia¢ jego wiadzy w ramach republiki burzuazyjno-demokra-
tycznej™"™).

Powszechne prawo nagromadzenia kapitalistycznego

Powstanie klasy wolnych robotnikéw najemnych, tego pod-
stawowego warunku kapitalistycznego sposobu produkcji, jest wy-
nikiem dtugotrwatego procesu historycznego.

Ale gdy kapitalistyczny sposéb produkcji stat sie juz panuja-
cym, to reprodukuje on automatycznie robotnikéw jako robotnikéw
najemnych i stopniowo przeksztalca postugujagcych sie jeszcze
wiasnemi narzedziami pracy drobnych wytworcow w robotnikow
najemnych.

BodZcem dla produkcji kapitalistycznej jest otrzymywanie
zysku. Zysk jest to zewnetrzny przejaw wartosci dodatkowe;j.
Kapitat daje robotnikowi prace tylko tak dtugo, dopdki przynosi
on zysk, t. zn. dopoki robotnik wytwarza wartoS¢ dodatkowg dla
kapitalisty.

Réwnolegle do nagromadzenia kapitatu, dyktowanego kazde-
mu kapitaliScie przez nieubtagane prawa konkurencji, wzrasta
(bedziemy uwazaé organiczny skiad kapitatu za niezmienny) row-
niez pUpyt na robotnikdw. Ale nawet przy takiem nierealnem za-
tozeniu (nagromadzenie przy niezmiennym organicznym skiadzie
kapitatu) ptaca zarobkowa nigdy nie moze podnie$é sie do takie-
go stopnia, aby znikta warto$¢ dodatkowa. Podniesienie ptacy

*) Lenin, t. XXI, str. 377.

**) Podczas powszechnego kryzysu Kkapitalizmu, kiedy sprzecznosé
pomiedzy wytworzonemi przez kapitalizm sitami produkcyjnemi a kapi-
talistycznym sposobem produkcji przybiera szczegélnie ostre formy, bur-

zuazja coraz czesciej ucieka sie do otwartej formy swej dyktatury — do
faszyzmu.
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zarobkowej miatoby tylko ten skutek, ze zalezno$¢ od kapitatu
przybrataby formy bardziej znosne.

»-Najwieksza cze$¢ ich wihasnego produktu dodatkowego, kto-
ry stale wzrasta i w tej wzrastajgcej postaci przeobraza sie w ka-
pitat, przyptywa do nich z powrotem w postaci Srodkéw piatni-
czych, dzieki czemu moga oni rozszerzy¢ krag swych potrzeb, le-
piej zaopatrzy¢ sie w fundusz uzytkowy odziezy, mebli itd. i utwo-
rzy¢ nawet niewielki pieniezny fundusz zapasowy. Ale jak lepsza
odziez, strawa, lepsze obchodzenie sie i mniej lub wiecej znaczne
peculium") nie obalajg dla niewolnika stosunku zaleznosci i wy-
zysku, tak samo nie obalajg one stosunku zaleznosci i wyzysku
dla robotnika najemnego. Podniesienie ceny pracy, bedace wyni-
kiem nagromadzenia kapitatu, faktycznie oznacza tylko tyle, ze
rozmiary i ciezar ziotego tancucha, ktéry robotnik najemny juz
zdazyt wykuc¢ dla siebie samego, pozwalaja na pewne ostabienie
jego natezenia“"™®. Ale nie obala to samego faktu wyzysku. Gdy-
by podwyzszenie placy zarobkowej zagrazalo samemu istnieniu
wartosci dodatkowej, to mielibySmy ostabienie nagromadzenia
I zanik pobudzajgcej sity zysku. ,,Nagromadzenie stabnie. Ale
wraz z jego ostabieniem znika réwniez przyczyna tego ostabienia,
mianowicie niewspotmiernos¢ pomiedzy kapitatem i podlegajaca
wyzyskowi sitg robocza. A zatem sam mechanizm Kkapitalistycz-
nego procesu produkcji usuwa te przemijajace przeszkody, ktére
stwarza. Cena pracy znowu spada do poziomu, odpowiadajgcego
potrzebom wzrostu kapitatu*“™™,

Przeto nagromadzenie kapitatu z nieubtagang koniecznoscia
stwarza niezbedng dla pomnozenia kapitatu podaz pracy wolnych
robotnikdw, utrzymuje place zarobkowa w granicach niezbednych
dla wzrostu kapitatu. Fakt, ze wszystko to odbywa sie w spaczo-
nej formie zmieniajacej sie liczebnosci proletarjatu w poréwna-
niu z posiadanym kapitatem, absolutnie nie zmienia istoty rzeczy.

Ale ten przypuszczalny najbardziej sprzyjajacy wypadek —
rownolegty do nagromadzenia kapitatu wzrost liczby robotni-
kow — jest nierealny. Wraz ze wzrostem kapitatu podnosi sie
jego skiad organiczny. Zmienna, przeznaczona na place zarobko-

*) Peculium — w dawnem prawie rzymskiem majatek posiadany
przez niewolnika z upowaznienia wiasciciela danego niewolnika.

**) Marks, Kapitat, t. I, str. 655, 656.

***) Tamze, sir. 657, wycl. poi.
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wa, czes¢ kapitatu, staje sie stosunkowo mniejsza, podczas gdy
cze$¢ stata, przeznaczona na $rodki produkcji, wzrasta. Czyli, ze
ta sama suma nanowo wlozonego kapitatlu wymaga dla swego
funkcjonowania stale zmniejszajgcej sie ilosci nowej sity lobo-
czej.

Jest to forma, w Kktérej wystepuje wzrost wydajnosci pracy
przy kapitalistycznym sposobie produkcji. Konkurencja zmusza
kazdy indywidualny kapitat do jaknajwiekszego znizenia kosz-
tow produkcji w celu zapewnienia sobie zysku. Lecz osiaigngé to
mozna przez podwyzszenie organicznego sktadu kapitatu, zmniej-
szenie liczby robotnikdw, przypadajacych na jednostke kapitatu.
Stosuje sie to nietylko do nowonagromadzonego kapitatu, jak
réwniez do kapitatu ponownie wstepujacego na arene wytwor-
czosci. Stary kapitat z czasem osigga swoje catkowite odnowie-
nie, odradzajac sie w udoskonalonej formie technicznej, ktéra
wymaga mniejszej ilosci pracy dla wprawienia w ruch wiekszej
ilosci maszyn i surowca. Rozumie sie, ze nieuchronnie stad wyni-
kajace absolutne zmniejszenie popytu na prace wzrasta w miare
coraz wiekszego nagromadzenia kapitatu, przezywajgcego ten
okres odnowienia dzieki scentralizowanemu ruchowi. ,, Tak wiec,
z jednej strony Kkapitat dodatkowy, powstajacy w procesie na-
gromadzenia, przycigga proporcjonalnie do swej wielkosci co-
raz mniej robotnikéw. Z drugiej strony, stary kapitat, reprodu-
kowany perjodycznie w nowym skiadzie, wyrzuca z produkcji co-
raz wiecej robotnikow, ktorych dawniej zatrudnia'l*”). W miare
wzrostu kapitatu spotecznego rosnie réwniez jego cze$¢ zmienna,
czyli wchodzaca w jego skiad sita robocza, lecz wzrasta ona w sto-
sunku malejgcym, a wiec zbyt niklym, aby daC prace liczniej-
szym kadrom proletarjatu. Przeto nagromadzenie kapitalistycz-
ne z nieubtagang koniecznoScig wytwarza przemystowag armje
rezerwowa.

Ta przemystowa armja rezerwowa stanowi jeden z warun-
kéw istnienia kapitalistycznego sposobu produkcji. Umozliwia
ona rozwoj produkcji skokami w cyklu przemystowym. Stanowi
ona tto dla prawa zapotrzebowania i zaofiarowania pracy, obni-
za place zarobkowa w okresach zastoju i hamuje apetyty robotni-
kéw w okresach ozywienia przemystowego. Nacisk przemystowej
armji rezerwowej pozwala przedsiebiorcom podnosié¢ intensyw-

*) Marks, Kapitat, t. I, str. 669, wyd. poi.
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no$¢ pracy, przedtuza¢ dzien roboczy (godziny nadliczbowe). Pra-
cujacy robotnik oddaje wiecej pracy, przyczem cena pracy moze
sie obniza¢ przy duzym zarobku. Przeto przyrost kapitatu zmien-
nego staje sie wskaznikiem wiekszej ilosci pracy, ale bynajmniej
nie wiekszej ilosci zajetych robotnikéw. Proces ,,zwalniania® ro-
botnikow odbywa sie¢ wiec w jeszcze szybszem tempie niz przy-
$pieszony przez pomys$ine nagromadzanie wzrost organicznego
sktadu kapitatu.

Im szybciej odbywa sie nagromadzenie kapitatu, tcm licz-
niejsza staje sie przemystowa armja rezerwowa.

»Im wieksze jest bogactwo spoteczne, kapitat funkcjonujacy,
rozmiary i energja jego wzrostu, a zatem im wiekszg jest abso-
lutna liczebno$¢ proletarjatu i sita wytworcza jego pracy, tem
wiekszem staje sie stosunkowe przeludnienie czyli rezerwowa
armja przemystowa. Wolna sita robocza powstaje dziek’ tym sa-
mym przyczynom, co i Sita wzrostu kapitatu. Czyhi, zc stosunkowa
liczebno$¢ przemystowej armji rezerwowej wzrasta réwnolegte do
wzrostu bogactwa. Ale im wieksza jest ta armja w pordwnaniu
z czynng armjg robotniczg, tem wieksze jest state przeludnienie,
ktérego nedza jest odwrotnie proporcjonalna do mak jego pracy;
wreszcie im bardziej wzrasta warstwa nedzarzy w klasie lobotni-
czej i przemystowa armja rezerwowa, tem wiekszy jest oiicjalny,
uznany przez wiadze pauperyzm. Jest to absolutne powszeetne
prawo nagromadzenia kapitalistycznego. Zaréwno jak wszelkie
inne prawo ulega ono w procesie swej realizacji pewnym zmia-
nom*“").

Z istoty kapitalistycznego sposobu produkcji  wynika wiec
nieuchronnie prawo jego ruchu; robotnik najemny nie powinien
nigdy otrzymywaé wiekszej ptacy zarobkowej niz ta, jaka jest
niezbedna dla utrzymania go przy zyciu, jako robotnika najem-
nego. Zadanie wysuniete przez Mandeville na poczatku wieku
XVIII, kiedy kapitat prowadzit jeszcze zacieklg walke z wykwa-
lifikowanymi robotnikami manufaktury, aby ich zmusi¢ do cato-
tygodniowej pracy w stuzbie kapitatu, — polegato na tem, Ze ro-
botnik nie powinien mie¢ moznosci zaoszczedzenia chocby naj-
mniejszej czeSci swego zarobku na nastepny tydzien. Rozwiniety
kapitalizm osiagnat to catkowicie przez wewnetrzne prawa swego
ruchu. Potozenie robotnika, bez wzgledu na to, czy zarabia on ma-

*) Marks, Kapitat, t. I, str. 687, 688, wyd. poi.
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fo czy duzo, pogarsza si¢ w miare nagromadzenia kapitatu. ,, To
prawo, ze stosunkowe przeludnienie lub przemystowa armja re-
zerwowa znajduje sie stale w stanie réwnowagi wzgledem roz-
miar6w i energji nagromadzenia, przykuwa robotnika do kapita-
tu... Ono pocigga za sobg nagromadzenie nedzy, odpowiadajace
nagromadzeniu kapitatu. A zatem nagromadzenie bogactwa na
jednym biegunie jest roéwnoznaczne z nagromadzeniem nedzy,
meczarn, pracy, niewolnictwa, ciemnoty, zdziczenia i degradacji
moralnej na biegunie przeciwlegtym, t. zn. po stronie klasy, ktéra
wytwarza swoj wiasny produkt, jako kapitat“?).

4. PRZECIWIESISTWA WEWNETRZNE | TENDENCIE
ROZWOJU SPOLECZENSTWA KAPITALISTYCZNEGO

»Kapitat mozna pojmowac jako ruch, a nie jako rzecz, pozo-
stajgca w spoczynku“ (Marks).

W ruchu kapitatu przemystowego, w procesie krgzenia P...
T... Wytw... T... P... odbywa sie jego wzrost jako wartosci. Ale
jednoczesnie rozwija sie szereg przeciwienstw, ktore okre$laja
tendencje jego rozwoju i doprowadzajg go niechybnie do upad-
ku.

Zasadniczem przeciwienstwem Kkapitalistycznego ustroju spo-
fecznego jest przeciwienstwo pomiedzy spotecznym charakterem
produkcji a przywlaszczeniem prywatnem.

Na czem polega to przeciwienstwo? Produkcja Kkapitalistycz-
na jest produkcjg spoteczng, poniewaz:

a) Srodki produkcji sg spotecznemi Srodkami produkcji, ktd-
re moga by¢ uzywane tylko przez zesp6t ludzi;

b) sam proces produkcji stanowi szereg spotecznych, plano-
wo zorganizowanych aktéw.

Ale przywiaszczanie odbywa sie na zasadzie wiasnosci pry-
watnej na $rodki produkcji, stanowigce monopol burzuazji.
W formacjach spotecznych, w ktérych prywatnymi wiascicielami
Srodkdéw produkcji sg bezposredni wytworcy, drobni chiopi lub
rzemie$lnicy, ktdrzy wytwarzajg swéj produkt w pojedynke i pry-
watnie, a nie spotecznie, nie moze by¢ mowy o takiem przeciwien-
stwie. Przywiaszczenie produktu nie stanowi tu problematu.
Wiasno$é na produkt wynika z pracy osobistej. Kapitalizm od-

*) Marks, Kapitat, t. I, str. G89, wyd. poi.



dzielit wiasno$¢ na srodki produkcji od robotnikéw, uspotecznit
Srodki produkcji, ate zachowat prywatne przywtaszczenie produk-
tow. Kapitalista jako wiasciciel Srodkow produkcji przywtaszcza
sobie produkt, aczkolwiek nie jest to produkt jego pracy, lecz wy~
facznie cudzej pracy. Kapitalistyczny sposéb produkcji stosuje
w dalszym ciggu dawny spos6b przywiaszczenia, mimo, ze oddaw-
na zniost jego przestanke, mianowicie: kazdy przynosi na rynek
swoj wiasny produkt, wytwarzany wilasng pracg i wlasnemi $rod-
kami produkcji. Im bardziej przewaza kapitalistyczny sposob pro-
dukcji, tern rzadszem zjawiskiem jest wiasnos¢ bezposredniego
produkcyjnego spozywcy na $rodki produkcji, tern ostrzej wyste-
puje nieprzejednane przeciwienstwo pomiedzy spotecznym cha-
rakterem produkcji a przywiaszczeniem prywatnem.

1 Przeciwienstwo miedzy spotecznym charakterem pro-
dukcji a przywtaszczeniem prywatnem ujawnia sie, po pierwsze,
jako antagonizm miedzy protetarjatem i burzuazja. Antagonizm
ten kryje w sobie tendencje do coraz wiekszego zaostrzenia sie,
jak to wykazuje Marks, formutujac ,,096Ine prawo nagromadzenia
kapitalistycznego* (patrz wyzej). Stata dgzno$¢ do koncentracji
i centralizacji kapitatlu doprowadza do tego, ze liczba Kkapita-
listobw staje sie stosunkowo coraz mniejsza, liczebnos$¢ proletarjatu
i stosunkowo i absolutnie coraz wieksza. Produkcja spoteczna
jednoczy proletarjat w ogromne armje, organizuje — wbrew woli
burzuazji — uprzednio rozpylone sity robotnikbw najemnych we
wspotczesny klasowo uswiadomiony proletarjat. Burzuazja wy-
twarza swoich wiasnych grabarzy, site subjektywna, powotang
przez historje do obalenia panowania burzuazji.

2. Przeciwienstwo pomiedzy spotecznym charakterem pro-
dukcji a przywiaszczeniem prywatnem wystepuje, po drugie,
w postaci antagonizmu pomiedzy planowag organizacjg produkcji
w poszczegblnych fabrykach a bezptanowoscia, anarchjg produk-
cji w calem spoteczenstwie. Anarchja produkcji w catem spote-
czenstwie jest charakterystyczng cechg kazdego sposobu produkcji,
opartego na wytwarzaniu towar6w. Lecz dopiero i tylko kapita-
listyczny spos6b produkcji zamienia w towar kazdy produkt, na-
wet site robocza, i doprowadza przez to bezplanowo$¢ produkcji
spotecznej do najwyzszych granic. Tak powstaje wspomniany
ostry antagonizm.

Dopiero przejscie kapitatu od formy towarowej do formy
pienieznej daje mozno$¢ realizacji wartosci dodatkowej, przy-
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wlaszczonej w procesie produkcji. Tylko pienigdz, ten ekwiwalent
ogolny, pozwala sprawdzi¢, czy udato sie osiggna¢ cel produkcji
kapitalistycznej, czy odbywa sie samopomnozenie kapitatu. Tyl-
ko na zasadzie obrotu na rynku towarowym, tylko na zasadzie za-
robionych pieniedzy dowiaduje sie kapitalista, czy rzucony przez
niego na rynek towar zawiera spotecznie niezbedny czas czy tez
nie, czy rzucona przezen na rynek cze$¢ ogdlnej masy towardw
odpowiada potrzebom spotecznym czy nie.

Doswiadczenie uczy kazdego poszczegllnego Kkapitaliste, ze
na rynku podaz ma tendencje do przewyzszenia popytu (wyja-
wszy okresy ozywienia przemystowego). Lecz nie uswiadamia on
sobie przyczyn tego zjawiska. Ani on sam ani jego ideolodzy,
wulgarni ekonomisci, nie sg w stanie wykry¢ istoty kapitalistycz-
nego systemu produkcji i poja¢, ze nagromadzenie réwna sie
nadprodukcji wzglednej (patrz nizej). Ale kapitalista broni sie
jak umie. Stara on sie sprzeda¢ swoj towar, pomnozy¢ swoj kapi-
tat. Wewnetrzne stosunki kapitalistycznego sposobu produkcji
przybierajg formy zewnetrznych przymusowych praw konkuren-
cji. Konkurencja prowadzi do koncentracji. Konkurencja zmu-
sza kazdego kapitaliste do statego obnizania kosztéw swego towa-
ru. Wymaga to ciggtej rewolucji w metodach wytwarzania.
Wspdtczesny wielki przemyst opiera sie¢ na rewolucyjnej podsta-
wie technicznej, podczas gdy wszystkie poprzednie sposoby pro-
dukcji opieraty sie w istocie rzeczy na podstawie konserwatyw-
nej. Reorganizacja techniczna wymaga wzrostu kapitatu w kaz-
dem przedsiebiorstwie, wymaga koncentracji kapitatu. Koncen-
tracja odbywa sie w dwuch podstawowych formach: w drodze na-
gromadzenia i w drodze centralizaciji.

Konkurencja zmusza do nagromadzania. Kazdy Kkapitalista
musi cze$¢ swego zysku stale wkitada¢ w przedsiebiorstwo, aby
utrzyma¢ je na poziomie odpowiadajagcym ostatniemu stowu
techniki. Jesli tego nie uczyni, to jego towar pochtonie wiecej in-
dywidualnego czasu roboczego, niz to jest wymagane przez istnie-
jace spotecznie niezbedne warunki produkcji, t. zn., ze jego prze-r
mystowe koszta produkcji bedg przewyzszaty koszta produkcji
jego konkurentéw, dyktujgcych cene rynkowa. Ale wszak réwna
sie to dlan $mierci w walce z konkurentami. ,,Rozwo6j produkcji
kapitalistycznej wymaga stalego pomnazania sie kapitatu, wio-
zonego w dane przedsiebiorstwo przemystowe, a konkurencja na-
rzuca kazdemu indywidualnemu KkapitaliScie immanentne prawa
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kapitalistycznego sposobu produkcji jako zewnetrzne prawa przy-
musowe. Zezwala mu ona na zachowanie swego Kkapitatu tylko
pod tym warunkiem, ze bedzie go stale pomnaza¢, a pomnazaé
go moze wytacznie w drodze wzrastajgcego nagromadzenia“™).

Konkurencja doprowadza do centralizacji. Wielu kapitali-
stow ginie w walce z konkurentami... Ci, ktorzy wychodzg z walki
zwyciezcami, przywiaszczajg sobie w drodze przymusowej lub
dobrowolnej panowanie nad kapitatem zwyciezonych (towarzy-
stwa akcyjne, kredyt itd.).

»Jest to juz nie zwykla, réwnoznaczna nagromadzaniu kon-
centracja $rodkéw produkcji i panowanie nad praca. Jest to kon-
centracja juz uksztattowanych kapitatéw, zniesienie ich samo-
dzielnosci indywidualnej, wywitaszczenie kapitalisty przez kapita-
liste, zastgpienie wielu drobnych przez niewielka liczbe wielkich
kapitalistow. Proces ten rozni sie od pierwszego tern, ze wymaga
on jedynie zmian w podziale juz istniejgcych i funkcjonujacych
kapitatdbw, a zatem areny jego dziatania nie ogranicza ani abso-
lutny wzrost bogactwa spotecznego ani tez absolutne granice na-
gromadzenia. Tutaj ogromne masy kapitatu skupiajg sie w jed-
nych rekach, poniewaz tam kapitat wyslizguje sie z wielu
rak“¥s)

Koncentracja i centralizacja nie stanowig przeto proceséw
odbywajacych sie réwnolegle i niezaleznie od siebie: centrali-
zacja jest wynikiem koncentracji w drodze nagromadzenia; cen-
tralizacja daje niektorym indywidualnym Kkapitalistom przewa-
ge nad pozostatymi, ale sama poteguje proces koncentracji.

3. Wszakze koncentracja kapitatu nie odbywa sie w formie
zwyklego wzrostu kapitatu, niezbednego dla zdolnej do konku-
rencji produkcji. Zmiany iloSciowe pociggaja za sobg zmiany ja-
koSciowe: zwieksza sie organiczny skiad kapitatu. Postep tech-
niczny, wzrost wydajnosci pracy znajdujg swdj wyraz w podwyz-
szonym skfadzie organicznym kapitatu. To prowadzi do dalsze-
go etapu przeciwienstwa miedzy produkcjg spoteczng a przy-
wilaszczeniem prywatnem: przeciwiefstwa miedzy daznoscig kapi-
tatu do bezgranicznego powiekszenia masy zysku a znizkowg ten-
dencja stopy zysku.

W sensie spotecznym suma zysku utozsamia sie z sumag war-

*) Marks, Kapital, t. 1, str. 625.
**) Marks, Kapitat, t. I, str. 666, wyd. poi.
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toSci dodatkowej. Im wiekszg jest liczba wyzyskiwanych robotni-
kow, tern wiekszg jest (przy jednakowej stopie wyzysku) suma
zysku. Ale dla poszczegolnego kapitalisty ptaca zarobkowa sta-
nowi jeden ze sktadnikow kosztow produkcji, nie rézniacy sie od
innych skfadnikow.

»Przeksztatcenie jaknajwiekszej czesci danej pracy w war-
tos¢ dodatkowa, a z drugiej strony woglte stosowanie mozliwie
najmniejszej ilosci pracy w poréwnaniu z wlozonym kapita-
fem“") — oto cel kazdego Kkapitalisty.

Postep techniczny naréwni z wydajnoscig pracy podnosi sto-
pe wyzysku, gdyz dzieki zmniejszeniu sie wartosci towarow,
wchodzacych w zakres spozywania robotnikéw, skraca sie nie-
zbedny czas roboczy; lecz ten sam postep techniczny redukuje
liczbe wyzyskiwanych robotnikéw w poréwnaniu z wielkoscig ka-
pitatu. Pod wpltywem tej sprzecznosci zwigksza sie organiczny
sktad kapitatu, co jest rownoznaczne z tendencjg stopy zysku do
znizania sie.

Podwyzszenie stopy wartoSci dodatkowej nie moze wyna-
grodzi¢ stosunkowego zmniejszenia sie kapitatu zmiennego w po-
rownaniu z kapitatem statym — t. j. zmniejszenia sie ilosci
sity roboczej (liczby robotnikéw), ktéra jest wogble niezbedna do
uruchomienia danego kapitatu'), a poniewaz, mimo kapryséw
konkurencji wielko$¢ Sredniej stopy zysku okre$la stopien wzrostu
zbiorowego kapitatu spotecznego, to walka indywidualnych kapi-
tatéw, ich udziat w zysku doprowadza do obnizenia stopnia wzro-
stu zbiorowego kapitatu spotecznegcr'MM).

Rozwdj sity produkcyjnej staje tedy w sprzecznosci z daz-
noscig kapitatu do pomnazania sie.

*) Marks, Kapitat, t. Ill, cz. I

**) Mimo zawzietej walki konkurencyjnej, solidaf-nos¢ wszj~stkich
kapitalistow w walce z proletarjatem o warunki pracy wynika z tej oko-
licznodci, — ktorej coiprawida kapitalisci nie uswiadamiajg sobie, — ie
»srednia stopa zysku zalezy od stoipnia wyzysku calej sumy pracy przez
Kapitat zbiorowy*.

***) Ze Zle zrozumiatych lub agitacyjnych wzgledéw twierdza czesto,
ze podniesienie stopy zysku przy pomocy przedtuzenia czasu roboczego,
a szczeg6lnie podwyzszenia intensywnosci niema granic. Jest to niestusz-
ne. ,,Kompensacja redukcji robotnikéw' przez podwyzszenie stopnia wy-
zysku rozbija sie o pewne granice, ktdrych nie mozna przekroczy¢; dla-
tiEgo tez moze ona zlagodzi¢ spadek stopy zysku, ale nie moze mu catko-
wicie zapobiec”. Marks, Kapitat, t. 1ll, cz. I
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4. Antagonizm miedzy miastem a wsia.

»Podstawg wszelkiego rozwinietego podziatu pracy, dokony-
wujgcego sie za posrednictwem wymiany towaréw, jest rozdziat
wsi i miasta. Mozna powiedzie¢, ze cata ekonomiczna historja
spoteczenstwa streszcza sie w ruchu tego przeciwienstwa*”). Ka-
pitalistyczny sposéb produkcji, ,,nie dajacy sie pogodzi¢ z racjo-
nalng uprawg roli“, stwarza wewnetrzny rynek dla swego towa-
ru, po pierwsze, w drodze uwolnienia gospodarstwa chiopskiego
-od wszelkiej dziatalnosci przemystowej (wyréb Srodkéw produk-
cji, budownictwo, wyréb tkanin i odziezy, wigcznie do konser-
wowania miesa i jarzyn) i utworzenia samodzielnych, kapitali-
stycznie zorganizowanych gatezi produkcji, skoncentrowanych
w miastach. Wskutek tego chtopstwo poprzestaje na jednostron-
nej uprawie roli i poddaje sie wiadzy ,,idjotyzmu zycia wiejskie-
go“. Po drugie, chtopstwo rdznicuje sie: jedna czes¢ chtopdw zo-
staje wywiaszczona z ziemi i wyrugowana ze wsi, druga czesé
chtopstwa przeobraza sie w wytworcoéw towardéw rolniczych i pod-
lega wyzyskowi miasta.

Wyzysk wioscian przez kapitat miejski odbywa sie réznemi
sposobami. Wymiana miedzy miastem a wsia, miedzy kapitatem
przemystowym i gospodarkg chiopska, nie jest to bynajmniej
wymiana ekwiwalentow. Obszarnicy zjadajg swa rente w mia-
stach. Procenty hipoteczne ptyng do miasta. Podatki, wyciskane
z chlopdéw przez panstwo burzuazyjne, idg na pozytek mia-
stu i t. d**).

Tu mamy zrodto nieuchronnego przy kapitalizmie antago-
nizmu pomiedzy miastem a wsig; antagonizmu pomiedzy kapita-
fem przemystowym a niezaleznym wytwdrca, uprawiajgcym role
wiasnemi $Srodkami produkcji, antagonizmu pomiedzy burzuazja
a chiopstwem pracujgcem.

5. Przeciwienstwo pomiedzy spotecznym charakterem pro-
dukcji a przywtaszczeniem prywatnem znajduje dalej swéj wyraz
w formie przeciwienstwa pomiedzy warunkami przywiaszczenia
a warunkami realizacji wartosci dodatkowej.

Wskutek anarchji produkcji spotecznej warunki bezposred-

*) Marks, Kapitat, t. I, str. 355, wyd. poi.

**) ,,Poszczegélni kapitalisci wyzyskuja poszczegélnych chiopéw za-
pomocg hipoteki i lichwy. Klasa kapitalistbw wyzysikuje klase chiopow
zapomocg podatkéow panstwowych®. (Marks, Walki klasowe we Francji).
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niego wyzysku robotnikéw nie utozsamiajg sic, z warunkami reali-
zacji przywiaszczonej wartosci dodatkowe;j.

Podniesienie wydajnosci pracy, — ten nieunikniony wynik
konkurencji i dyktowanego przez nig nagromadzenia Kkapita-
tu, — prowadzi do statego wzrastania stopy wartosci dodatkowej,
do skrdcenia przypadajacej na rzecz proletarjatu czesci produktu
spotecznego. W miare rozwoju kapitatu warunki bezposredniego
wyzysku stajg sie dlan coraz dogodniejsze. Lecz warunki reali-
zacji przywiaszczonej w procesie produkcji wartosci dodatkowej
sg z tych samych przyczyn coraz mniej sprzyjajace dla kapitali-
stow.

Realizacja przywiaszczonej wartosci dodatkowej jest ograni-
czona przez site spozywcza spofeczenstwa. Rozumie sie, ze nie
przez absolutng site spozywcza, nie przez to co mogtaby spozy¢
cata ludno$¢, gdyby istniata forma produkcji naturalnej bez wy-
zysku; w tern znaczeniu sita spozywcza spoteczenstwa jest nieogra-
niczona. Ale dla kapitatu istnieje tylko ptatnicza sita spozywcza.
Jest to zdolno$¢ spozywcza, oparta na antagonistycznych stosun-
kach podziatu, ktére redukuja zapotrzebowanie olbrzymiej masy
spoteczenstwa do minimum, ulegajgcego zmianom w mniej lub
wiecej waskich granicach™'). Sita nabywcza proletarjatu, t. zn.
jego udziat w realizacji wartosci wytwarzanego corocznie pro-
duktu spoteczenstwa kapitalistycznego, kryje w sobie tendencje do
spadku, sprzeczng z rozwojem wydajnosci pracy. Znizajac w celu
wzmozenia wyzysku udziat robotnikow w produkcie, kapitat kom-
plikuje jednocze$nie realizacje wzrastajgcej ilosci przywlaszczo-
nej pracy dodatkowej™"").

Ideolodzy burzuazyjni starajg sie czesto dowies¢, ze zdolnosé
nabywcza spoteczenstwa nie maleje wskutek zmniejszenia sie
udziatu proletarjatu w wartosci produktow, gdyz sita nabywcza
burzuazji wzrasta w tej samej mierze, w jakiej upada sita na-
bywcza proletarjatu. Lecz sita nabywcza burzuazji ,,jest ograni-
czona... przez dazenie do nagromadzania, do pomnozenia kapita-
tu i do coraz wigkszego wytwarzania wartosci dodatkowej“. Takie

*) Manks, Kapitat, t. 11I, cz. I

**) Uwaga Marksa: ,,Przeciwienstwa kapitalistycznego sposotm pro-
dukcji: robotnicy maja znaczenie na rynku jako nabywcy towaru. Ale
spofeczenstwo kapitalistyczne kryje w sokie tendencje do oigraniczenia
ich za pomocg minimum ceny, jako sprzedawcéw sity roboczej“. (Marks,
Kapitat, t. 11).
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jest prawo produkcji 'kapitalistycznej, dyktowane przez ciaggte
rewolucje w samych metodach kapitalistycznego wytwarzania,
przez zatracenie przez kapitat swej wartosci wskutek takich prze-
wrotow, przez powszechng walke konkurencyjna, przez potrzebe
udoskonalania produkcji i rozszerzania jej skali w celu samoza-
chowania sie i pod grozbg zagtady.

Mowiac poprostu, burzuazja sama nie moze spozyC catej
przywiaszczonej wartosci dodatkowej, szybko wzrastajgcej w swej
masie. Rownatoby sie to prostej reprodukcji. Ale — jakeSmy to
juz wytozyli wyzej — anarchja spoteczna zmusza kazdego kapi-
taliste pod grozba $mierci w walce konkurencyjnej zdgza¢ za po-
stepem techniki, nagromadzaé czes¢ przywiaszczonej wartosci do-
datkowej.

»~Wcigz ponawia sie niewspotmiernoS¢ pomiedzy ograniczo-
nemi rozmiarami spozycia w obrebie kapitalizmu i produkcja,
ktora stale dazy do wyjscia poza te immanentne granice").

Przeto proces nagromadzenia jest tozsamy ze stalg nadpro~
dukcjg wzgledna. Ale wiasnie temu zaprzeczajg apostotowie har-
monji, ktérzy niestusznie komentujg schemat reprodukcji w sen-
sie harmoniji, jakkolwiek Marks mdwi dostownie:

»W rolnictwie {zaréwno jak i we wszystkich innych gale-
ziach produkcji, prowadzonych kapitalistycznie) mamy stalg nad-
produkcje wzgledna, ktdra sama przez sie jest tozsama z nagro-
madzenie7n‘"N).

Ale stad wynika:

a) ze przy Kkapitalistycznym sposobie produkcji niemozliwg
jest proporcjonalnos¢, réwnowaga™™"™"), wbrew twierdzeniom apo-
stotow harmonji, albowiem nagromadzenie jest tozsame z nad-
produkcjg wzgledna, ktéra co pewien czas doprowadza nieuchron-
nie do ostrej nadprodukcji;

b) ze nieuchronno$¢ dysproporcji znajduje sie w $cistym
zwigzku z ograniczong sitg nabywczg mas.

»oifa nabywcza spoteczenstwa i ,proporcjonalnos¢ rozmai-
tych gatezi produkcji“ nie sg to jakie$ poszczeg6lne, samodzielne,
niepowigzane ze sobg warunki. Wprost przeciwnie, pewien

*) Marks, Kapitat, t. Ill, cz. I.

+*) Tamze.

+**) Ale ta stata dgznos¢ réznych dziedzin produkcji do osiggnie-
cia réwnowagi dziata jedynie jako reakcja przeciw ciggtemu naruszaniu
réwnowagi“. Marks, Kapitat, t. I, str. 359, wyd. poi.
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stan spozycia jest wiasnie jednym z czynnikéw proporcjonal-
nosci'*’).

Cata burzuazyjna gadanina o rzekomej sprzecznosci miedzy
n a Il tomem , Kapitatu“, — poniewaz w jednym kontekscie ja-
ko przyczyna kryzyséw jest wskazana sita spozywcza mas, a w in-
nym kontekscie dysproporcja, — dowodzi jedynie niezdolnosci
zrozumienia nauki Marksa, niemoznosci zgtebienia istoty kapita-
listycznego sposobu produkcji. Ograniczona sita spozywcza spo-
teczenstwa, potozenie mas proletarjackich, musi co pewien czas
doprowadza¢ do statej nadprodukcji wzglednej, idacej w parze
z nagromadzeniem, do ostrej dysproporcji, do kryzyséw nadpro-
dukc;ji.

Przeto przeciwienstwo miedzy spotecznym charakterem pro-
dukcji a przywfaszczeniem kapitalistycznem ujawnia sie w powta-
rzajgcych sie perjodycznie kryzysach ekonomicznych.

»Kryzys 1825 r. otwiera cykl obrotéw perjodycznych wspot-
czesnego zycia wielkiego przemystu“™").

»Przeciwienstwa ekonomiczne dochodza do swego punktu
kulminacyjnego, sposob produkcji buntuje sie przeciwko sposobo-
wi wymiany, sity produkcyjne buntujg sie przeciwko sposoboTwi
produkcji, ktéry je powotat do zycid“*™.

Od tego czasu, ,,potem, jak zostat dany pierwszy impuls®,
co pewien okres z nieubtagang konieczno$cig powtarza sie ten sam
proces kolejnego nastepowania depresji, przecietnego ozywienia,
wzniesienia, nadprodukcji i kryzysu. Kazdy cykl obejmuje szereg
lat; w okresie rozwinietego kapitalizmu przemystowego — mniej-
wiecej 10 laP™™™).

Kryzys jest ostrym wybuchem przeciwienstw wewnetrznych
kapitalizmu. Ale kryzys oznacza zarazem gwaltowne, przemijajg-
ce rozwiagzanie tych przeciwienstw, przedewszystkiem gwattowne
potaczenie produkcyjnych i spozywczych sit spoteczenstwa, ktore
w okresie nadprodukcji wchodza ze sobg w ostrg kolizje. W hi-

*) Lenin, Uwagi w ikwestji teorji rynku. Dzieta t. Il, str. 400, wyd. ros.

**) Engels, Anti-Duhring, str. 270.

***) Przedmowa do drugiego wydania pierwszego tomu ,Kapitatu®.

****) Mitchel i jogo szkota ustalaja dla Ameryki 3 i 2y, roczne cykle.
Jest to jednak niestuszne: wystarczy tylko poréwnaé¢ nieznaczng gte-
bokos¢ i ikrobkotrwato$¢ depresji 1924 i 1927 r. (trwaly one zaledwie
kilka miesiecy) z kryzysem wspotczesnym (1929—1932), aby to zrozu-

mie¢. Teorja ta ma na celu zatuszowanie spolecznego znaczenia kryzysow
Wspdiczesnych.
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storji spoteczenstwa kapitalistycznego cykl nastepuje za cyklem.
Ale ten szereg cykléw nie stanowi bynajmniej prostej sumy ja-
kosciowo réwnych jednostek. Kapitalistyczny sposéb produkcji
posuwa sie nie kolisto, ale po linji spiralnej. Kazdy kryzys ozna-
cza skok ku szybszej centralizacji. Kazdy kryzys niszczy niezliczo-
ng ilos¢ dotychczas samodzielnych przedsiebiorstw kapitalistycz-
nych, pobudza tych, ktorzy przezyli kryzys, do jednoczenia sie:
jest to droga do przeistoczenia wolnej konkurencji w monopor").

Kazdy rzeczywisty kryzys, ktéry nieuchronnie staje sie row-
niez kryzysem kredytowym, wzmacnia sytuacje wielkich bankdw,
przyczynia sie do przeistoczenia zwyktych kredytow w udziaty,
wspotdziata zrastaniu sie kapitatu przemystowego z kapitatem ban-
kowym.

Kazdy kryzys zmusza kapitalistbw do pogoni za nowymi ryn-
kami zbytu na rynku Swiatowym, pobudza ich do zdobywania
obcych krajow w celu zapewnienia sobie rynku zbytu. Szereg
kryzyséw stanowi stopien ku przeistoczeniu kapitalizmu przemy~
slowego w imperjalizm.

5. IMPERJALIZM

Kapitalizm przemystowy przechodzi na poczatku wieku XK\
w stadjum imperjalizmu. Imperjalizm jest historycznem przedtu-
zeniem kapitalizmu przemystowego, nowym szczeblem kapitaliz-
mu, nie za$ zasadniczo réznym od kapitalizmu sposobem pro-
dukcji. Wszystkie przeciwienstwa kapitalizmu istniejg nadal przy
imperjalizmie w bardziej ostrej formie.

Imperjalizm jest to kapitalizm monopolistyczny. Monopole,
trusty, kartele, syndykaty, koncerny i t. d. powstajg z wolnej kon-
kurencji, przyczem wywotana przez ich dziatalno$¢ koncentra-
cja dosiega takiego wysokiego stopnia, ze wolna konkurencja
(w tej lub innej dziedzinie) przeksztatca sie djalektycznie w mono-
polistyczne panowanie jednego (lub pewnej grupy) przedsiebior-
stwa w danej dziedzinie™). Monopole, ktére w okresie swego po-

*) w rozdziale niniejszym, rozipatrujacym gtdwnie przeciwienstwa
wewnetrzne kapitalizmu, nie zatrzymujemy sie szczegétowo na teorji Kry-
zysow, pondewaz wchodzi ona do ogolnego kursu ekonomji polityczne;j.

*¢) Marks 80 lat temu, kiedy wolna konkurencja znajdowata sie jesz-
cze w najwiekszym rozkwicie, wskazat na konieczno$¢ tego przeksztatce-
nia, na jedno$¢ wolnej konkurencji i monopolu. (Marks, Nedza filozofji).
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wstawania w latach 60-tych XI1X w. byly ledwie dostrzegalne,
stajg sie w wieku XX podstawg catego zycia ekonomicznego.

»Wolna konkurencja*“ okresu kapitalizmu przemystowego’
przeistacza sie w monopol kapitatu finansowego. Monopole nie
usuwajg jednakze konkurencji, z ktorej wyrosty, ale istnieja obok
niej (konkurencja miedzy kartelami i outsiderami; walka
wewnatrz Kkarteli; konkurencja monopolow, wytwarzajgcych roz-
maite towary stuzace do jednakowego celu; konkurencja monopo-
16w, majaca na celu pobudzenie nabywcéw gotowych towaréw do
kupowania za swe ograniczone dochody wiasnie wyrobéw danych
monopol6w, a nie innych, zaspokajajacych inne potrzeby, itd.), co
doprowadza do szeregu szczegOlnie ostrych i gtebokich antagoniz-
mow, tar¢, konfliktow. Konkurencja zapomocg znizenia cen, ktora
dawniej w swym normalnym przebiegu prowadzita do centraliza-
Cji, teraz jest stosowana planowo przez monopole w celach zruj-
nowania outsider‘dw, aby mieé moznos¢ po zwycieztwie nad nie-
mi jeszcze bardziej podnosi¢ ceny. Obok konkurencji zapomocg
znizania cen specjalne znaczenie zdobywajg metody konkurencji
przemocyg: przeszkody w dowozie surowca, bojkot itd.

Monopol oznacza olbrzymi krok naprzéd w uspotecznieniu
produkcji. Nastepuje potgczenie zrédet surowcoéw prawie catego
Swiata; organizuje sie komunikacja na przestrzeni tysiecy kilo-
metrow; odbywa sie planowa koncentracja proceséw przygoto-
wania produktéw, poczynajac od wydobywania surowca i kon-
czac na dostarczeniu konsumentowi gotowego do spozycia pro-
duktu.

Lecz takie uspotecznienie nie jest to ,,kapitatizm zorganizo-
wany‘ a utworzenie monopoléw nie moze usungc¢ kryzysow, albo-
wiem pozostaje przywiaszczenie prywatne. Im wyrazniejszym
staje sie spoteczny charakter produkcji, tern bardziej pogiebiajg
sie przecizmenstwa miedzy produkcjg spoteczng a przywlaszcze-
niem prywatnem. Oto sg najwazniejsze momenty tego pogiebie-
nia: kapitalizm monopolistyczny koncentruje faktyczne panowanie
nad Srodkami produkcji (przez towarzystwa akcyjne, ich wzajem-
ne ustosunkowanie, system akcyj preferencyjnych i akcyj z pra-
wem wielu gtosow, koncerny i t. d.) w rekach niewielkiej grupy
kapitalistow-plutokracji®).

*) Gerard, byly poset amerykansiki w Berlinie, naliczyt tylko 4S
wiadcow zycia ekonomicznego Ameryki.
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Antagonizm miedzy burzuazjg a proletarjatem zaostrza sie
i przybiera formy walki miedzy iloSciowo niewielkg plutokracjg
u miljonowg armja proletarjatu.

Poglebia sie coraz bardziej antagonizm miedzy zasadg plano-
wosci w organizacji produkcji — teraz juz nie w obrebie poje-
dynczej fabryki, ale w zespole fabryk, — i organizacji zbytu
z jednej strony, a anarchjg produkcji w calem spoteczenstwie
z drugiej strony, gdyz w catoksztatcie gospodarstwa zachowuje
sie bezpianowosc.

Monopole przywiaszczajg sobie Iwig czesC ogdlnego zysku
kosztem niezorganizowanych kapitalistow, chiopdéw; pomnazajg
one swodj zysk w drodze znizenia ptacy zarobkowej ponizej war-
tosci sity roboczej. To tez Srednia stopa zysku niezmonopolizowa-
nego kapitatu obniza sie szybko. Nagromadzenie zyskéw zmono-
polizowanego kapitatu, skoncentrowanego w rekach nielicznej plu-
tokracji, odbywa sie szybciej i intensywniej, niz nagromadzenie
zyskéw kapitatu przemystowego, kiedy dzielono zysk pomiedzy da-
leko szerszemi kotami burzuazji, gdy tymczasem przy imperjaliz-
mie wiekszos$¢ kapitalistow otrzymuje od plutokracji zaledwie cze$¢
zysku, réwnajacag sie pewnemu okre$lonemu procentowi. Te zja-
wiska sztucznie ograniczajg site nabywcza spoteczenstwa. Pogiebia
sie przeciwienstwo pomiedzy waskiemi granicami spozywania
a bezgraniczng daznoscig do rozszerzania produkcji. Przeciwien-
stwo to istnieje wcigz bez wzgledu na ograniczanie produkcji, do-
konywane przez monopole. Dlatego tez przy kapitalizmie monopo-
listycznym nietylko mamy nadal nieuniknione perjodyczne kry-
zysy nadprodukcji, ale nawet tendencje do skrdcenia okresdéw
ozywienia.

Tozsama z nagromadzeniem, stata, ukryta nadprodukcja
przybiera w ciggu krétszych odcinkéw czasu szczegdlnie ostre
formy.

Jednoczesnie i pod dziataniem powstajgcych monopolow
w przemysle rozwija sie koncentracja i potega kapitatu bankowe-
go. Kilka poteznych bankéw zagarnia w swe rece wiadze nad
kapitatem pienieznym catego spoteczenstwa zapomocg szeroko roz-
gatezionego systemu filij, towarzystw-corek, udziatow i td. Mono-
pol na kapitat pieniezny spoteczenstwa, wtargniecie do stosunkéw
spotecznych wszystkich przedsiebiorstw handlowych i przemysto-
wych, dogodna sytuacja bankéw w powtarzajacych sie perjodycz-
nie kryzysach kredytowych,—przeksztatca te banki w faktycznych
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wiadcéw spoteczenstwa kapitalistycznego. Panowanie to wyzysku-
ja one dla przymusowego przyspieszenia centralizacji®), dla Swia-
domej zachety do tworzenia monopoldw, przyczem znaczng czesé
przysztych zyskéw monopoléw wielkie banki przywiaszczaja sobie
zawczasu w formie ,,zyskow zatozycielskich®.

Kontrola wielkich bankéw nad finansowanemi przez nie
przedsiebiorstwami realizuje sie w postaci unji osobistej kierow-
nikdw wielkich bankéw i przedsiebiorstw przemystowych. Znacz-
na cze$¢ kapitatu przemystowego nie stanowi juz wiasnosci kapita-
listbw funkcjonujacych, stosujgcych go bezposrednio do wyzysku
robotnikow, lecz jest wiasnoscig pewnych jednostek ,nieznanych®
(,kapitat anonimowy* podiug wyrazenia francuzéw), znajdujaca
sie w rozporzadzeniu wielkich bankéw. Banki wykorzystujg ten
kapitat, w celu utworzenia monopoléw i rujnowaniu catej ludno-
§ci, nie wylaczajac drobnych posiadaczy pieniedzy i samych kapita-
listbw*>""). Nastepuje proces zrastania sie kapitatu bankowego
z kapitatem przemystowym — w kapitat finansowy.

Charakterystyczng cechg kapitalu monopolistycznego jest
wywédz (eksport) kapitatu.

Wywoéz kapitatu istniat rowniez przy kapitalizmie przemysto-
wym, poczesci jako $rodek pomocniczy przy zbycie towardw, po-
czesci w celu przywlaszczenia wyzszej stopy zysku w mnigj
rozwinietych krajach. Przy imperjalizmie wywoéz kapitatu staje
sie istotng, specyficzng forma tgcznosci miedzy poszczegdlnemi
panstwami $wiata burzuazyjnego. Monopole, ktérych wiadcy row-
niez ,zrastajg sie“ z ap'aratem panstwowym i nadajg kierunek
polityce ekonomicznej Kkraju, zapewniajg sobie zapomoca cet

*) Marks genjalnie scharakteryzowat ten rozwoj jeszcze w samym
Jego zarodku: ,,Produkcja kapitalistyczna powotuje ponadto do zycia zu-
petnie nowa potege — kredyt, ktéry z poczatku wkrada sie chytkiem, ja-
ko sikromny pomocnik nagromadzenia, niewidzialnemi niémi wyciagaja-
cy Srodki pieniezne, w mniejszych lub wiekszych ilosciach, rozsiiane na
powierzchni spofeczenstwa i Sciggajacy je do rgk indywidualnych, lub sto-
warzyszonych kapitalistéiw, lecz niebawem staje sie nowa i straszliwa
broniag w walce konkurencyjnej, li wreszcie przeksztatlca sie w olbrzymi
mechanizm spoteczny dla centralizacji kapitatow* (Marks, Kapitat, t. |,
str. 666, wyd. poi.).

**) Rabunek drobnych kapitalistbw odbywa sie przedewszystkiem
podczas kryzysu w formie ,sanacji“, ktéra przyczynia sie zarazem do
wciggniecia przemocg niezaleznych dotychczas przedsiebiorstw do organi-
iacyj monopolistycznych.
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ochronnych wysokie ceny wewnatrz kraju. Monopole wyrzucajg
nadmiar produkcji na rynek Swiatowy po cenach dumpingowych,
aby nie dopusci¢ do wzrostu podazy na rynku wewnetrznym. To
utrudnia niezmiernie inwestowanie wewnatrz kraju znacznych sum,
pochodzacych z zyskdw monopolistycznych. Kapitalizm w niekto-
rych wysoce uprzemystowionych krajach juz ,,przekwitt*. Kapitat
traci moznos¢ ,,zyskownych* inwestycyj wewnatrz kraju. Dlatego
tez ucieka on zagranice, gtéwnie do krajow zacofanych, gdzie
stopa zysku jest zazwyczaj bardzo wysoka, albowiem ziemia jest
stosunkowo dostepna, ptaca robocza niska, a suroxmec tani.
Kraje zacofane podlegajg wiadzy Kkapitatu monopolistycznego,
przyczem feodalne metody wyzysku (w wielu wypadkach nawet
niewolnictwo) zachowujg sie i w tern swem Kkapitalistycznem za-
stosowaniu stajg sie nieznosnym biczem dla ludnosci tubylczej.
Che¢ zapewnienia bezpieczenstwa wktadoéw w krajach zacofanych
stanowi jeden z gtdwnych motywow politycznego podboju tych
krajow i przeksztatcenia ich w kolonje. Nawet formalnie ,,wolne*
pod wzgledem politycznym kraje dostajg sie pod panowanie ka-
pitatu finansowego.

Antagonizm miedzy wsig a miastem nabiera miedzynarodo-
wego znaczenia. Metropolje stajg sie ,,swiatowem miastem”, wy-
sysajacem soki z setek miljonéw kolonjalnej ludnosci chiop-
skiej — ,,Swiatowej wsi".

Jeszcze wyzszy szczebel rozwoju stanowig monopole miedzy-
narodowe, ktore dzielg miedzy sobg caty rynek Swiatowy. Walka
monopoléw narodowych o zbyt na rynku $wiatowym zmusza ka-
pitalistbw do zawierania miedzynarodowych umoéw. Podziat od-
bywa sie z koniecznosci zaleznie ,,od kapitatu“, ,od sity“. Ale
nierbwnomierny rozwdéj zaréwno w dziedzinie ekonomicznej jak
i w politycznej szybko zmienia ustosunkowanie sit miedzy uczest-
nikami monopolu. Stad nietrwalo$¢ ntonopoléw miedzynarodo-
wych. Plutokracja dgzy wiec do zapewnienia sobie geograficznej
»sfery wplywow* w celu inwestowania kapitatéw, zdobywania
surowca i eksportu towarow. ,,Pokojowy“ podziat rynku Swiato-
wego pomiedzy poszczegblnemi monopolami narodowemi idzie
w parze z walkg zbrojng panstw, tych organéw wykonawczych
polityki kapitatu finansowego, walka o zdobycie, podziat i po-
nowny podziat starych kolonij i catlego $wiata wogole. Tu kryje
sie Zrodto nieuchronno$ci nowych wojen imperjalistycznych.

W samej rzeczy, przejScie kapitalizmu na szczebel kapitatu
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finansowego byto historycznie zwigzane z pogtebieniem walki
0 podziat catego $wiata, a nietylko ,krajow agrarnych Podtug
-W. ., dla imperjalizmu charakterystyczna jest dazno$¢ do zdo-
bycia jaknajwiekszej ilosci krajow, bez wzgledu na to gdzie i jak,
zaciekta walka o ostatnie okruchy niepodzielonej dotad kuli
ziemskiej i o ponowny podziat juz podzielonych czesci. Nie wol-
no$¢, a panowanie — oto hasto kapitatu finansowego. Swiat bur-
zuazyjny jest juz faktycznie podzielony pomiedzy imperjalistami.
Przeto w okresie imperjalizmu nieuniknionemi sg wojny o nowe
podziaty $wiata. Pokojowy ,ultraimperjalizm®, diugotrwate
istnienie juz dokonanego podziatu Swiata miedzy imperjalistami
jest niemozliwe dlatego, ze podziat ten zostat uskuteczniony na
podstawie stosunkowej sity jego uczestnikdw, a ustosunkowanie
tych sit zmienia sie nieustannie.

Kieréwnomierny rozw6j — oto gtdwne prawo kapitalizmu.
Podstawa jego jest anarchja produkcji i wiasciwa kapitalizmowi
ciggta rewolucja techniki. Wobec niejednakowej mocy poszcze-
golnych kapitatow indywidualnych powstaje dla poszczegd6lnych
przedsiebiorstw mozliwo$é rozwoju skokami. Wynalazki technicz-
ne powodujg skok naprzéd w rozwoju catych nowych gatezi prze-
mystu. Postep techniczny staje sie przyczyna zmian w znacze-
niu zlokalizowanego w pewnych dzielnicach surowca i stwarza
podstawy do rozwoju skokami poszczegblnych dzielnic kraju
(z drugiej strony nauki przyrodnicze bedace w stuzbie kapitatu,
maja za zadanie stworzenie warunkéw dla przemystowego wyko-
rzystania istniejgcego juz surowca, — i zadanie wypeiniajg one
coraz szerzej).

Przy imperjaliZmie nierownomierno$¢ rozwoju staje sie je-
szcze wyrazniejsza. Gwatt nabiera decydujacego znaczenia. Woj-
ny, podboj cudzych ziem, prowadza do rozwoju skokami jednych
panstw kosztem innych. Nierwnomierny rozw6j umozliwit przer-
wanie frontu imperjalistycznego w jego najstabszem ogniwie ~
Rosji. Nierdwnomierny rozwdj stwarza réwniez warunki dla
zwyciestwa socjalizmu w jednym kraju.

Gnicie kapitalizmu stanowi istotng charakterystyczng cechg
imperjalizmu. Sity produkcyjne nie moga wogole przy kapita-
lizmie osiggnag¢ petni swojego rozwoju.

»,Poniewaz kapitat optaca nie prace zastosowang, lecz war-
tos$¢ zastosowanej sity roboczej, wiec uzytek maszyny jest dlan
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ograniczony przez réznice pomiedzy wartoscia maszyny a war-
toscig zastapionej przez nig sity roboczej“™).

Tylko woéwczas, gdy na optaconej czesci zywej pracy mozna
zaoszczedzi€¢ wiecej, niz kosztuje wypierajaca te prace maszyna,
kapitat uzywa maszyny, a ta znéw podnosi wydajnos¢ pracy.

»W tym wypadku kapitalistyczny sposéb produkcji stwarza
nowe przeciwienstwo. Jego powotaniem historycznem jest nie-
powstrzymany, popedzany naprzéd w postepie geometrycznym
wzrost wydajnosci pracy ludzkiej. Zdradza on to swoje powotanie,
poniewaz, jak to ma miejsce w danym wypadku, hamuje rozwoj
sit produkcyjnych. Lecz dowodzi tern tylko jeszcze raz, ze niedo-
feznieje coraz bardziej i przezywa samego siebie“*").

Ale jesli kapitalim przemystowy naogét pobudzat rozwdj sit
produkcyjnych, to kapitalizm monopolistyczny hamuje go jedy-
nie. Lecz postep techniczny w zadnym wypadku nie przerywa
sie, poniewaz obok monopolu istnieje konkurencja. Tylko staje
on sie nadzwyczaj nieréwnomierny zaréwno w stosunku do gate-
zi produkcji, jak i do krajéw, i coraz bardziej pogtebia sie réznica
miedzy faktycznym a mozliwym na danym szczeblu rozwoju tech-
nicznego postepem.

Ale gnicie posiada rowniez swa strone odwrotng. Powsta-
nie towarzystw akcyjnych oddziela wiasno$¢ na kapitat od jego
funkcji kierowania procesem produkcji. Te ostatnig wykonywuja
ptatni urzednicy. W ten sposéb same fakty wykazujg, ze burzu-
azja stata sie zbytecznag jako czynnik produkcji. Rola jej spro-
wadza sie teraz wylgcznie do spozywania przypadajgcej jej
w udziale czesci zysku. Nawet funkcje nagromadzenia wypetniaja
przewaznie same towarzystwa akcyjne. Znaczna czes$¢ burzuazji
przeistacza sie w leniwych rentjerow. System dtugéw panstwo-
wych i szczeg6lnie dochdd burzuazji  krajow imperjalistycznych
z zagranicznych inwestycyj kapitatu i wyzysku kolonij pomnaza
znacznie warstwe rentjerow. Burzuazja przeistacza sie w klase
bezczynnych prozniakdw i pasorzytow.

Przekupywanie gérnej warstwy klasy robotniczej stanowi
jedna z istotnych cech imperjalizmu. Wysokie zyski monopoli-
styczne poszczegdlnych gatezi przemystu lub przemystu w kra-
jach zacofanych dajg kapitalistom moznos¢ przeciggania na swo-

*) Marks, Kapitat, i. I, str. 398, Wyd. poi.
**) Marks, Kapitat, t. I, cz. I
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ja strone pewnych warstw robotnikdw, a na pewien czas nawet
licznej mniejszosci. Imperjalizm dazy do rozbicia klasy robotni-
czej na ,,gory*“ robotnicze i na ,,proletariackg we wlasciwem
znaczeniu warstwe nizszg\ przyczem ,,gérze“, w szczeg6lnosci
reformistycznym wodzom robotniczym, rzuca on okruchy swoich
zyskow monopolistycznych, zdobytych wewnatrz kraju i zagrani-
ca. Potrzeba takiej polityki burzuazji wynika po pierwsze z wal-
Ki rozbdjnikéw imperjalistycznych pomiedzy sobg; walka ta zmu-
sza ich do zainteresowania przynajmniej czesci robotnikéw po-
wodzeniami ,,swego* kraju, ,,swej* burzuazji; po drugie, wynika
ono z szybko rozwijajgcej sie centralizacji, ktéra doprowadza do
skurczenia, proletaryzacji, pauperyzacji zainteresowanych w istnie-
niu wiasnosci prywatnej ,warstw posrednich® (Srednie i drobne
mieszczanstwo, kupcy, rzemieslnicy, a przedewszystkiem chtopi).
To tez panujgca plutokracja zmuszona jest przekupywac jedng
czeSC klasy robotniczej, aby utworzy¢ tame obronng przeciwko
ruchowi rewolucyjnemu czysto proletarjackich warstw nizszych.

»Imperjalizm jest to kapitalizm w tym okresie jego rozwoju,
gdy powstato panowanie monopoléw i kapitatu finansowego,
gdy nabrat wybitnego znaczenia wywo6z kapitatu, rozpoczat sie po-
dziat Swiata przez miedzynarodowe trusty, zakonczony zostat
podziat calego terytorjum ziemi miedzy najwieksze kraje kapita-
listyczne.Ilmperjalizm stanowi najwyzszg faze i zarazem
ostatni szczebel kapitalizmu. Doprowadza on rozwdj sit produk-
cyjnych do olbrzymich rozmiaréw, lecz na tern konczy sie misja
historyczna kapitalizmu. Doprowadza on bezposrednio do pow-
szechnego uspotecznienia produkcji i jednocze$nie wykazuje zby-
teczno$¢ burzuazji, jako klasy pasorzytniczej, wyrzucajac jg z pro-
cesu produkcji. Imperjalizm rozwija w skali wzrastajgcej czyn-
niki zwyrodnienia i rozktadu w klasach panujacych i doprowa-
dza niechybnie do nowych wojen imperjalistycznych.

»~Imperjalizm jest to gnijacy i umierajacy kapitalizm. Jest
to ostatni etap rozwoju kapitalistycznego wogdle. Jest to przed-
dzien Swiatowej rewolucji socjalistycznej“.

*) W. I Imperjalizm, jako najnowszy etap w rozwoju Kkapitalizmu,
str. 77, wyd. poi.
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6. POWSZECHNY KRYZYS KAPITALIZMU
Historyczne miejsce tego okresu

Powszechny kryzys kapitalizmu stanowi nowg faze w dzie-
jach Swiata. Charakterystycznem dlan jest jednoczesne istnienie
dwuch wrogich sobie systemdéw spotecznych.

»Kapitalizm umierajgcy™ stat sie juz do pewnego stopnia
kapitalizmem martwym, a na “¥g czesci kuli ziemskiej przeciwsta-
wia mu sie juz planowa gospodarka socjalistyczna.

Jednoczesne istnienie rozmaitych sposobéw produkcji i ich
walka pomiedzy sobg nie jest zjawiskiem nowem w historji ludz-
kosci. Nigdy i nigdzie przejscie od jednego ustroju spotecznego
do drugiego nie odbywato sie za jednym zamachem. Rewolucja
burzuazyjna zwyciezyta juz w XIII-XIV stuleciu w Pétnocnych
Wioszech, a w 1649 r. — w Anglji, w 1789 r. — we Francji;
lecz mimo to niezakonczyta sie ona dotad na catym Swiecie. Teorja
reformistow, ktéra wychodzi z zatozenia, ze caly Swiat powinien
by¢ zindustrjalizowany na podstawie kapitalistycznej, zanim cho-
ciazby w jednym kraju upadnie panowanie burzuazji i mozna
bedzie rozpocza¢ budownictwo socjalizmu, teorja ta jest kiamliwa,
sprzeczna z prawem nierbwnomiernego rozwoju i wyraznie kontr-
rewolucyjna. Z tej klamliwej teorji socjal-demokraci wyprowa-
dzajg wniosek, ze kapitalizuj ma do przebycia jeszcze dtugotrwa-
ty okres historyczny ozywienia gospodarczego (Hilferding), gdyz
olbrzymie obszary i setki miljonéw ludnosci znajdujg sie dopiero
na przygotowawczym szczeblu rozwoju kapitalistycznego. Stad
niechybnie wynika zaprzeczenie socjalistycznego charakteru rewo-
lucji rosyjskiej, ktdrg charakteryzujg oni jako panowanie chto-
pow (Otto Bauer) lub nawet jako przemoc ze strony znikomej
mniejszosci wzgledem catego ludu (Kautsky).

Z tej teorji wynika, ze dyktatura proletarjatu w Zwigzku
Radzieckim jest przypadkowym skutkiem wojny Swiatowej
i dlatego musi doprowadzi¢ nie do socjalizmu, lecz do restauracji
(odbudowania) kapitalizmu na podstawie demokratyczno-chtop-
skiej (Otto Bauer), albo, ze ,przemoc bolszewikdw* musi zostaé
zniesiona w drodze rewolucji demokratycznej ludu rosyjskiego,
popartego przez ,,demokracje Zachodu* (Kautsky).

Z tego wynika réwniez zaprzeczenie istnienia powszechnego
kryzysu kapitalizmu, jako nowej fazy historji Swiata.
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Teorja ta przyodziana we frazeologje marksistowska, jest
krzyczacem wypaczeniem marksizmu.

Z gruntu falszywem bytoby wycigga¢ na zasadzie analogji
z poprzedniemi historycznemi okresami przejsciowemi wniosek,
ze obecny powszechny kryzys kapitalizmu, — okres rewolucji so-
cjalnej, — bedzie réwniez trwat stulecia. Historyczne tempo
zdradza wyrazng tendencje do przyspieszonego rozwoju. Przejscie’
od feodalizmu do kapitalistycznego ustroju spotecznego dokonato
sie znacznie szybciej, niz przejScie od spoteczenstwa antycznego
do feodalnego. Walka miedzy kapitalizmem a socjalizmem sta-
nowi coprawda rowniez ,proces dtugotrwaty“, ale watpliwem
jest, aby trwat on dziesieciolecia, gdy tymczasem w uprzednich
okresach historycznych zmiana sposobéw produkcji wymagata stu-
leci. Stwierdzi¢ to mozna nietylko na zasadzie tendencji do szyb-
szego tempa w historji, ale réwniez na zasadzie nastepujacych
konkretnych okolicznosci;

1 Wszystkie poprzednie sposoby produkcji byly konserwa-
tywne, gdy tymczasem Kkapitalistyczny system produkcji jest re-
wolucyjny. ,,Burzuazja nie moze istnie¢ bez statego rewolucjoni-
zowania narzedzi produkcji, a wiec i stosunkéw produkcyjnych,
jak wogole wszystkich stosunkéw spotecznych“. Dlatego tez ka-
pitalistyczny ustroj spoteczny musi istnie¢ daleko krocej, niz po-
przednie historyczne formacje spoteczne.

2. Kapitalizm juz spetnit swa misje historyczng — przygoto-
wanie materjalnej podstawy dla socjalizmu przez rozwdj sit
produkcyjnych. Konkretne badanie dowodzi, ze istniejace sity
mogtyby po wyzwoleniu ich z pet kapitalizmu i przy gospodarce
planowej w spoteczenistwie socjalistycznem by¢ znacznie lepigj
wykorzystane i lepiej zaspakaja¢ potrzeby spoteczenstwa.

3. Charakterystyka imperjalizmu, dana w poprzednich roz-
dziatach, wykazuje, ze kapitalizm przekwitt i zgnit, ze stat sie
zaporg do dalszego rozwoju sit produkcyjnych, ze stat sie biczem
ludzkosci.

4. Wszystkie poprzednie sposoby produkcji (za wyjagtkiem
komunizmu pierwotnego) miaty te wspélng ceche, ze podtozem
ich byla wiasno$¢ prywatna. Dlatego tez ich réwnolegte istnie-
nie bylo tatwiejsze, niz wspolistnienie kapitalizmu i socjalizmu.
Zmiana sposobu produkcji w dawnych okresach oznaczata jedynie
zmiane sposobu wyzysku ludu pracujacego; teraz stoi kwestja
zniesienia wszelkiego wyzysku. Dawniej chodzito o zamiane jed-
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nej klasy posiadaczy na druga, teraz idzie o zniesienie panowania
klasowego wogdle. Przeto socjalizm i kapitalizm nie mogg istnie¢
obok siebie tak dlugo, jak wspotzyty naprzykiad feodalizm i ka-
pitalizm.

5. Przed kapitalizmem nie bylo tak Scistej jak obecnie tgcz-
nosci miedzy krajami i czeSciami Swiata, przeto mogty istnie¢ obok
siebie rozmaite uktady spoleczne, nie przeszkadzajgc sobie wza-
jemnie. Dlatego tez i okresy przejsciowe byly znacznie dhuzsze,
niz to bedzie miato miejsce w danym wypadku.

Charakterystyka og6lna

Kapitalizm przy swoim kryzysie powszechnym jest i pozo-
staje kapitalizmem monopolistycznym, imperjalizmem. Charak-
terystycznem dla okresu kryzysu powszechnego jest dalsze pogte-
bienie zasadniczych przeciwienstw, ktore prowadzg do rozsadze-
nia samego systemu. Charakterystyczng cechg tego okresu jest
powstanie nowego przeciwienstwa w skali $wiatowo-historycznej:
przeciwienstwa miedzy Zwigzkiem Radzieckim a Swiatem kapi-
talistycznym. Rozpad jednolitego systemu i walka dwuch syste-
mow pogtebiajg wewnetrzne przeciwienstwa kapitalizmu, przy-
$pieszajgq ostateczny upadek catego systemu Kkapitalistycznego.
Zrodzone przez przeciwienstwa wewnetrzne tendencje rozwoju —
koncentracja, centralizacja, znizkowa tendencja stopy zysku, pow-
szechne prawo nagromadzenia kapitalistycznego, powstanie mono-
poléw itd. — dziataja nadal, odpowiednio zaostrzajagc sie coraz
bardziej. W specjalnym rozdziale drugiej czesci dajemy szczegé-
towy wyktad o kryzysie poM“szechnym, tutaj poprzestaniemy tytko
na wyliczeniu jego cech istotnych:

1 Przeciwienstwo pomiedzy burzuazjg a proletarjatem za-
ostrza sie, gdyz proletarjat catego Swiata przekonywuje sie kon-
kretnie z dnia na dzien o zbytecznosci panowania burzuazji nad
sitami produkcyjnemi, o przewadze gospodarki planowej nad
anarchjg produkcji.

2. Walka ludéw kolonjalnych nabiera nowej spoteczno-rewo-
lucyjnej tresci; walka ta jest teraz wymierzona nietylko prze-
ciwko wyzyskiwaczom imperjalistycznym, ale réwniez przeciwko
wiasnym obszarnikom i wiasnej burzuazji.

3. Przeciwienstwo miedzy daznoscig kapitatu do bezgranicz-
nego rozwoju produkcji i ograniczong sitg nabywcza spoteczen-
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stwa kapitalistycznego wykazato tendencjg do chronicznego po-
glebienia sie. Znaczna cze$¢ Srodkow produkcji jest stale bez-
czynng; przemystowa armja rezerwowa przeobraza sie w armje
organicznego bezrobocia. Liczba bezrobotnych dosiegta cyfry,
ktéraby przed wojng wydawata sie fantastyczna, a bezrobot-
ni nawet w fazie ozywienia gospodarczego nie znajdujg za-
trudnienia w procesie produkcji.

4. Nastepuje niezwykle zaostrzenie walki o zbyt na rynku
Srmatowym, najwyzszy rozwoj protekcjonizmu wszelkiego rodzaju
do dumpingu wigcznie.

5. Kryzys agrarny przybiera formy kryzysu chronicznego.

6. Potozenie szerokich mas klasy robotniczej pogarsza sie stale
dzieki racjonalizacji, wzrostowi intensywnosci pracy, masowemu
bezrobociu, utatwiajgcemu znizenie ptacy zarobkowej itd. Poto-
zenie arystokracji robotniczej pogarsza sie wskutek bezrobocia
i zmniejszenia zyskow burzuazji (w szczegolnosci kolonjalnych
zyskow dodatkowych). Burzuazja juz nie jest w stanie po$wiecac
czesci swoich zyskow na przekupywanie szerokich warstw robotni-
kow, to tez poprzestaje ona coraz czesciej na przekupywaniu wy-
facznie wodzéw socjal-demokratycznych.

7. Panstwo burzuazji nabiera coraz bardziej charakteru fa-
szystowskiego — jest to reakcja na zaostrzenie sie walki klasowej.
Burzuazja jest zmuszona do przejScia od systemu demokracji

parlamentarnej do metod bezposredniej dyktatury faszystow-
skiej.
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ROZDZIAL 11

NAGROMADZENIE KAPITALU | KONCENTRACJA
PRODUKCIJI

Najgtebsze sprezyny ruchu kapitalizmu — jego powstania,
rozwoju i upadku — sg ukryte w prawach nagromadzenia kapita-
tu. Rewolucyjna teorja imperjalizmu wychodzi z badania proce-
su koncentracji produkcji kapitalistycznej, prowadzacej do po-
wstania i panowania kapitatu monopolistycznego. Ale proces kon-
centracji produkcji w swej formie poczatkowej opiera sie bezpo-
$rednio na nagromadzeniu kapitatu.

Ogolne prawa nagromadzenia i koncentracji kapitatu, odkry-
te przez Marksa, stanowig podstawe tego rozwoju; one to uwarun-
kowaty przejscie kapitalizmu do wyzszego i ostatniego etapu jego
istnienia: fazy imperjalizmu. Dlatego tez, rozpoczynajagc badanie
imperjalizmu od samych podstaw — panowania monopoléw ka-
pitalistycznych, rozwijajacych sie na gruncie koncentracji pro-
dukcji, — trzeba koniecznie najpierw przypomnie¢ sobie istotng
treS¢ nauki Marksa o nagromadzeniu i koncentracji kapitatu.

1 ISTOTA NAGROMADZENIA KAPITALISTYCZNEGO

Trescig kapitalistycznego sposobu produkcji jest produkcja
i przywtaszczenie przez kapitalistow wartosci dodatkowej, wytwa-
rzanej przez nieoptacang prace robotnikbw najemnych.

Nagromadzenie kapitatu, jesli rozpatrywac je od strony sto-
sunkdw spotecznych, stanowigcych jego tres¢, jest to wihasciwie
moéwiac nagromadzenie i utrwalenie panowania kapitalistow —
whascicieli srodkow produkcji — nad masg wyzyskiwanej przez
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nich pracy. Wzrost wartosci kapitalnej, stosowanej przez kapita-
listow, stanowi proces nagromadzenia kapitatu o tyle i dlatego,
ze ptoces ten wraz ze Srodkami produkcji, nalezacemi do kapi-
talistow, powieksza réwniez mase pizywlaszczonej przez kapita-
listdbw pracy dodatkowe;.

Nagromadzenie kapitatu odbywa sie zapomocag przeistocze-
nia czesci wartosci dodatkowej, powstatej w procesie produkciji,
w nowy kapitat, w dodatl™owe $rodki wyzysku robotnikéw. Czyli,
ze wartos¢ dodatkowa sama staje sie zrodtem nowego kapitatu.

Sitg napedowg nagromadzenia jest walka kapitalisty o pom-
nozenie masy wartosci dodatkowej. Kapitaliste, jako wecielenie
kapitalistycznego sposobu produkcji, interesuje nie warto$¢ uzyt-
kowa i jej pomnozenie, lecz warto$¢ wymienna i jej wzrost.

»Jako fanatyk samopomnazania sie wartosci pobudza on lud-
no$¢ wcigz do produkcji w imie produkcji" (Marks).

W wiWee wszystkich przeciwko wszystkim, wiasciwej spote-
czenstwu kapitalistycznemu z jego konkurencja, wzrost wydajnosci
pracy, wzrost rozmiaréw i potegi kapitatu stajg sie niezbednemi
warunkami materjalnemi istnienia i utrzymania sie kazdego po-
szczegllnego kapitatu. To tez walki w spoteczenstwie kapita-
listycznem sg Zrodtem immanentnego, t. zn. nieodigcznego od da-
nego sposobu produkcji, dgzenia kazdego kapitalisty do ciggtego
pomnazania swego kapitatu, do rozszerzania swej wiadzy nad ma-
sami nieoptacanej pracy robotnikéw najemnych.

Czynniki, okresSlajagce rozmiary nagromadzenia

Proces nagromadzenia kapitalistycznego jest to proces wzrostu
kapitalu kosztem czesci wartosci dodatkowej, przeksztatcanej
w nowe $rodki wyzysku. Zrozumienie warunkdéw, okre$lajacych
rozmiary tego procesu, ma niezmiernie wazne znaczenie dla zro-
zumienia praw i przeciwienstw nagromadzenia kapitalistycznego.

Przy danej wielkoSci Mrartosci dodatkowej rozmiary nagro-
madzenia s zalezne od tej proporcji, w jakiej kapitaliSci dzielg
warto$¢ dodatkowa na fundusz nagromadzenia i fundusz ich spo-
zycia osobistego (wilgczajgc do tego ostatniego spozycie pasorzyt-
niczycb warstw ludnosci, utrzymywanych z wartosci dodatko-
wej).

Absolutne rozmiary kapitatu, wzrastajgce wraz z nagroma-
dzeniem, stanowig niezmiernie wazny czynnik wzrostu funduszu
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nagromadzenia, poniewaz zwiekszajg one 0g6lng mase wartosci
dodatkowej, ktéra dzieli sie na fundusz nagromadzenia i fundusz
spozycia osobistego. Juz ta okoliczno$¢ sama przez sie sprzyja ten-
dencji do statego wzrostu rozmiarow zastosowanego kapitatu,
a wiec i rozmiaréw produkcji.

Wzrost masy wartosci dodatkowej stanowi wiec najwazniej-
sze zrodto wzrostu rozmiarobw nagromadzenia, niezaleznie od tej
proporcji, w jakiej masa ta dzieli sie na ,,doch6d“ osobisty i na
kapitat dodatkowy.

Ale oprocz powiekszenia absolutnej wielkosci zastosowanego
kapitatu kapitalisci posiadajag jeszcze dwie potezne dzwignie wy-
twarzania i nagromadzenia wartosci dodatkowej, ktére nadajg ka-
pitatowi zdolno$¢ rozszerzania sig, niezalezng od danej jego wiel-
kosci absolutnej, zdolno$¢ do nagromadzania, wybiegajgcego da-
leko poza granice wyznaczone bezposrednio przez jeg:» rozmiary.
Temi dwiema dZwigniami sg: 1 wzrost wyzysku robotnikéw, 2.
podniesienie wydajnosci p.racy robotnikéw.

1 Wzrost wyzysku sity roboczej za pomocg znizenia placy za-
robkowej ponizej wartosci sity roboczej, przedtuzenia dnia robo-
czego i podniesienia intensywno$ci pracy pomnaza mase wartosci
dodatkowej kosztem znizenia opfacanej czeSci nowej wartosci,
wytworzonej przez robotnikéw bez odpowiedniego powiekszenia
rozmiarow kapitatu w produkciji.

Zwiekszajac eksploatacje bogactw naturalnych przez zwykty
wzrost natezenia pracy robotnikéw, rozszerzajgc do ostatnich gra-
nic mozliwosci rozmiary zastosowanej sity roboczej przy minimal-
nej zmianie rozmiaréw Kkapitatu statego, kapitalisci, nadajg swe-
mu kapitatowi zdolno$¢ do niezaleznego od jego rozmiaréw roz-
szerzania sie.

2. Ogromne mozliwosci nagromadzenia kapitatu, ktére kapi-
talista czerpie z elastycznosci sity roboczej, potegujac stopien jej
wyzysku, majg jednakze przy niezmiennym poziomie wydajnosci
pracy okreslone, jakkolwiek bardzo rozciagte, granice. Podniesie-
nie tego poziomu daje kapitaliScie nowe, jeszcze obfitsze Zrodia
nagromadzenia. Po pierwsze, obnizenie wartosci produktow pracy
pozwala kapitaliscie nagromadza¢ wieksza cze$¢ wartosci dodat-
kowej, i to nie zmniejszajac, lecz nawet zwiekszajac realny fun-
dusz swego spozycia osobistego. Po drugie — i na tern polega naj-
wazniejsza strona rozpatrywanej sprawy — dzieki podniesieniu
wydajnosci pracy spada wartos¢ sity roboczej (hawet wowczas, gdy
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realny ekwiwalent ptacy zarobkowej pozostaje bez zmiany). Dzie-
ki temu ta mata suma kapitatlu zmiennego wprawia w ruch wie-
kszg ilos¢ sity roboczej, a wiec nawet wowczas, gdy kapitat dodat-
kowy pod wzgledem swej warto$ci pozostaje niezmieniony lub
zmniejsza sie, nagromadzenie kapitatu odbywa sie w szybszem
tempie, gdyz zaréwno rozmiary produkcji rozszerzonej jak i ma-
sa nowej warto$ci dodatkowej wzrastajg szybciej, niz warto$¢ na-
gromadzonego kapitatu dodatkowego.

Zdobycze nauki i techniki, prowadzace do wzrostu wydaj-
nosci pracy, stajg sie narzedziem wzmozonego nagromadzenia ka-
pitatu, ,nadajg funkcjonujagcemu kapitatowi zdolno$¢ do rozsze-
rzania sie, niezalezng od danej jego wielkosci.

Wzrost wydajnosci pracy powotuje do zycia jeszcze jedng
forme nagromadzenia kapitalu. Forma ta jest niezmiernie waz-
na dla zrozumienia wszystkich praw rozwoju kapitalizmu, acz-
kolwiek bardzo czesto przechodzi niezauwazona. Wzrost wydaj-
nosci pracy znajduje swoj wyraz przedewszystkiem we wzroscie
wartosci i masy S$rodkdw produkcji, wprawionych w ruch przez
dang ilos¢ pracy. Dlatego tez wraz ze wzrostem wydajnosci pra-
cy .roSnie masa pracy przemystowej, zmaterjalizowanej w $rod-
kach produkcji i przenoszonej zapomocg Zywej pracy na
warto$¢ produktu. Dzieki temu w og6lnym sktadzie warto$ci pro-
duktu rocznego wraz ze wzrostem wydajnosci pracy wzrasta ta
czes¢, ktora reprodukuje warto$¢, wytworzong przez poprzednig
prace. Lecz ,jesli wzrasta ta cze$¢, to wzrasta nietylko roczna
ilo$¢ produktow, ale réwniez ich wartos¢, nawet w tym wypadku,
gdy praca roczna pozostaje niezmienng. Wzrost ten stanowi
forme nagromadzenia kapitatu, ktérej zrozumienie jest bardzo
wazne’"). W tej formie wystepuje coraz wieksza wiadza kapitatu
nad spotecznemi produkcyjnemi sitami pracy, ktorych wzrost pro-
wadzi bezposrednio do dalszego przy$pieszenia nagromadzenia
kapitatu w formie wzrostu panowania kapitalistbw nad masami
zmaterjalizowanej i zywej pracy.

A wiec wszystkie dzwignie produkcji kapitalistycznej, po-
mnozone przez siebie dzialajg jako narzedzia nagromadzenia ka-
pitatu; z drugiej strony wzrost rozmiaréw kapitatu poteguje z ko-
lei dziatanie tych dzwigni, przyspiesza dalsze nagromadzenie ka-
pitatu w skali spotecznej, a wraz z niem panowanie wielkiej pro-

*) Marks, Teorje wartosci dodatkowej, t. II, cz. 2
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dukcji kapitalistycznej, rozwijajgcej sie w formie kocentracji
t centralizacji kapitatu.

2. WZROST WIELKIEJ PRODUKCII

Koncentracja wzrastajgcych bezustannie mas kapitatu w re-
kach indywidualnych kapitalistow jest bezposrednim rezultatem
procesu nagromadzenia kapitatu. A jednoczesnie*, jak wskazalismy
wyzej, wzrost absolutny masy kapitatu juz sam przez sie stanowi
potezna dzwignie dalszego nagromadzenia. ,,Kazde nagromadzenie
staje sie $rodkiem do nowego nagromadzenia“'™), poniewaz kon-
centruje ono w rekach poszczegélnych kapitalistow coraz wiekszg
mase $rodkdw produkcji a wiec i Srodkéw wyzysku wzrastajacej
masy robotnikéw najemnych. Ale najistotniejsze znaczenie kon-
centracji wiekszych lub mniejszych mas kapitatu w rekach poszcze-
golnych kapitalistow polega na tern, ze koncentracja stwarza prze-
stanke dla rozwoju spotecznych produkcyjnych sit pracy, ze staje
sie ona najpotezniejszej dzwignig nagromadzenia kapitatu.

Dopiero stworzywszy na podstawie nagromadzenia Kkapitatu
w rekach poszczegdlnych kapitalistéw wielki przemyst, kapitalizm
stworzyt réwniez warunki do poteznego rozwoju spotecznych pro-
dukcyjnych sit pracy, ktéry pod wzgledem rozmiaréw i tempa od-
réznia epoke Kkapitatu przemystowego od wszystkich poprzedza-
jacych ja formacyj spotecznych.

Punktem wyjscia dla rozwoju wytwérczej sity pracy byto do-
konane przez kapitat potgczenia pracy wielu robotnikow w jednym
procesie produkcyjnym — kooperacja. Jak wiadomo, praca sko-
operowana nie jest to zwykfa mechaniczna suma poszczegdlnych
sit roboczych; kooperacja stwarza nowg site wytworczg, ktora jest
w swej istocie ,,sitg masy*. Dla tej ,sity masy“ stajg sie
dostepne takie dziedziny zastosowania pracy, ktére w zadnych wa-
runkach nie moga by¢ dostepne dla robotnika indywidualnego.
Lecz pozatem kooperacja byta punktem wyjscia do podziatu i kom-
binowania pracy wewnatrz jednolitego procesu produkcyjnego,
co znéw stato sie najwazniejszym czynnikiem udoskonalenia i spe-
cjalizacji narzedzi pracy, ktore przygotowaty przejscie od manu-
faktury do produkcji maszynowej. Nastepnie przestankag zastg-

*) Marks, Kapitat, t. I, str. 665.
**) Marks, Kapitat, t. I, str. 326,



pienia sity ludzkiej przez silnik mechaniczny (para, elektrycznosé,
silniki spalinowe) byly wielkie rozmiary produkcji. Dopiero na
podstawie wielkiej produkcji moztiwem staje sie wszechstronne
stosowanie w procesie produkcji zdobyczy nauki i techniki, prze-
ksztatcenie procesu wytwarzania w ,technologiczne zastosowanie
nauki“. (Marks).

Wzrost wydajnosci pracy, wywotany przez rozwoéj wielkiego
przemystu, przez zaprowadzenie maszyn oraz naukowo-technolo-
gicznych metod obrébki surowcow, znajduje swoéj wyraz przede-
wszystkiem w olbrzymim wzro$cie rozmiar6w masy $rodkéw pro-
dukcji wprawianych w ruch przez dang ilos¢ zywej pracy i we
wzroscie masy przerabianych materjatow. Wielka produkcja ma-
szynowa usuwa granice, ktére przy pracy recznej nakresSlajg pro-
dukcji osobiste sity fizyczne robotnikow. Wystarczy poréwnaé wy-
dajnos¢ wielkich krandbw mechanicznych, przenoszacych tysigce
tonn, z pracg reczng tragarza lub tez olbrzymie rozmiary robét
gruntowych, dokonywanych przy pomocy eskawatoréw, z praca
reczng przy pomocy topaty i kilofa, aby zilustrowaé ten proces
wyzwolenia produkcji z waskich granic, w jakich wiezita jg fi-
zyczna sita ludzka. Dopiero na podstawie wielkiego przemystu
wydajno$é pracy osigga ten stopien, przy ktorym olbrzymie sity
i bogactwa przyrody, niedostepne dla pojedynczego wytworcy,
wprzegaja sie w stuzbe produkcji spotecznej. ,,Wzrost rozmiaréw
przedsiebiorstw przemystowych stanowi wszedzie punkt wyjscia
do szerszej organizacji wspdlnej pracy wielu, do szerszego rozwo-
ju jej materjalnych sit napedowych, t. zn. do postepowego
przeksztatcenia rozpylonych i tradycyjnych sposobéw wytwarza-
nia w spofecznie skombinowane i kierowane przez nauke procesy
produkcji®. (Marks).

A wiec wzrost spolecznej sity wytworczej pracy, stanowigcy
potezng i bodaj najpotezniejsza dzwignie nagromadzenia kapi-
tatu, wymaga jako warunku przedwstepnego pewnego szczebla
nagromadzenia kapitatu, niezbednego po pierwsze dla potgczenia
pod komenda kapitatu licznych mas robotnikéw najemnych i, po
drugie, dla skupienia w jego rekach jeszcze wiekszych mas Srod-
kéw produkcji — narzedzi pracy i surowca.

Ale jesli wzrost absolutnej masy Kkapitatu, wylozonej
na prowadzenie przedsiebiorstwa przemystowego, stanowi prze-
stanke rozwoju sity wytworczej pracy, to i odwrotnie,
wzrost wydajnosci pracy wymaga ciggtego wzrostu rozmiarow
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przedsiebiorstwa, a wiec i wielkosci wydatkowanego kapitatu.
Wynika to juz chociazby z tego, ze wzrasta masa przerabianego
przez jednostke sity roboczej surowca (i odpowiednio materjatéw
pomocniczych — paliwa i t. d.), a wiec i rozmiary czesci obroto-
wej kapitatu statego. Postep techniczny jest zwigzany ze wzrostem
sprawnosci urzadzen fabrycznych jak to maszyny, motory, budow-
le, komunikacja lokalna i t. d., a wiec ze wzrostem wktadéw ka-
pitatu zaktadowego. Wzrost sity i wydajnosci udoskonalonych ma-
szyn umozliwia doprowadzenie produkcji do rozmiaréw ,,0pty-
malnych®, t. zn. najbardziej racjonalnych z punktu widzenia ob-
nizenia kosztow produkcji na jednostke produkcji; jeszcze skutecz-
niej dziata w tym Kkierunku rozwdj wytwdrczosci, oparty na ze-
spole maszyn, t. zn. na potgczeniu i skombinowanym dziataniu
szeregu wyspecjalizowanych, uzupetniajgcych sie wzajemnie me-
chanizméw; nastepnie, niezmiernie charakterystyczne dla wy-
tworczo- technicznego rozwoju tendencje kombinowania i specja-
lizacji przedsiebiorstw wymagajag wzrostu produkcji masowej,
prowadzac do tworzenia kolosalnych przedsiebiorstw przemystu no-
woczesnego, koncentrujgcego miljonowe inwestycje kapitatu za-
ktadowego i tysigce robotnikdw. Przytoczymy tu przykiad, ktory
zilustruje nam zaleznos¢ ,,optymalnych“ rozmiar6w przedsie-
biorstw od stopnia postepu technicznego.

W metalurgji — przed przejSciem do wytwarzania zelaza la-
nego w piecach hutniczych prymitywnym sposobem otrzymywania
Zelaza w kuzniach odpowiadaty mate pracownie o kilku robotni-
kach, pochtaniajace minimalne ilosci rudy i wegla. Przejscie do
piecdw hutniczych, nawet w ich formie poczatkowej, oznaczato
nagty skok w gore rozmiaréw wytwaorczosci, przypadajacej na piec
hutniczy, poniewaz skok ten byt potgczony z ogromnym wzrostem
ilosci pochtanianego wegla i rudy. Proces doskonalenia produkciji
hutniczej jest nierozerwalnie zwigzany ze wzrostem wydajnosci
i pojemnosci kazdego pieca hutniczego; tak wiec, jesSli w latach
70-ch przecietna wydajno$¢ 1 pieca hutniczego wynosita dziennie
20-30 tonn zelaza lanego, to w okresie lat 1912-1914 wynosita ona:
w Anglji 80 t., we Francji — 90 t., w Niemczech — 170 t., w Sta-
nach Zjednoczonych — 254 t.; w r. 1921 przecietna wydajnos¢
pieca hutniczego w Stanach Zjednoczonych podniosta sie do 334 t.
dziennie, a najbardziej udoskonalone piece doprowadzity swojg
wydajnos¢ do 800 — 900 t.

Uspoteczniona metalurgja ZSRR pobita juz rekordowe cyfry
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kapitalizmu, zbudowawszy w Magnitogorsku i Zagtebiu Kuzniec-
kiem w r. 1932 szereg piecow hutniczych o pojemnos$ci 1080 t. Lecz
produkcja wsp'étczesna nie zadawalnia sie izolowanemi piecami
hutniczemi nawet o najwiekszych rozmiarach, taczy je natomiast
w cate baterje po kilka piecow w kazdej. Pozatem potrzeba wy-
korzystania regenerowanych gazéw, jako zrodia energji, wywotu-
je kombinowanie produkcji piecow hutniczych z odlewniami sta-
li, walcowniami i t. p.

Analogiczne procesy odbywajg sie réwniez w innych gate-
ziach metalurgji — w odlewniach stali, walcowniach i innych za-
kfadach metalurgicznych. W rezultacie ,,optymalne* rozmiary
wspdtczesnego przedsiebiorstwa metalurgicznego dosiegaja kolo-
salnych cyfr. Sombart wskazuje, ze juz przed wojng kapitat in-
westycyjny fabryki metalurgicznej .rownat sie przy optymainych
rozmiarach przedsiebiorstwa 55 mitjn. marek w Niemczech i 80—
120 miljn. marek w Stanach Zjednoczonych.

Nietylko wylacznie techniczne czynniki ale réwniez caly sze-
reg innych okoliczno$ci, zwigzanych z polepszeniem warunkéw za-
opatrywania i zbytu produkcji, pcha kapitalistbw do rozszerzania
przedsiebiorstw, do powiekszania rozmiaréw wkiadanego kapitatu,
czyli do przyspieszenia i rozszerzenia nagromadzonego Kkapitatu.
A zatem ,przebieg rozwoju produkcji kapitalistycznej i nagroma-
dzenia wymaga procesu pracy we wcigZz wzrastajacej skali i we
wcigz wzrastajacych rozmiarach i odpowiednio do tego wymaga
statego wzrostu kapitatu wyktadanego, w kazdem poszczeg6inem
przedsiebiorstwie. Dlatego tez wzrastajgca koncentracja kapita-
fow... stanowi rowniez jeden z mate.rjalnych warunkow produkcji
kapitalistycznej i nagromadzenia oraz jeden z wytwarzanych
przez nig wynikow"'™).

Preces koneentracji 1 Gsntrallzaejl kapitata
Wzrost rozmiaréw przedsiebiorstw przemystowych, wywota-
ny przez prawa nagromadzenia kapitatu, zostaje poszczegdlnym
kapitalistom narzucony przez przebieg walki konkurencyjnej, jako

przymusowe prawo z zewnatrz. Jak to juz wskazywalismy w ogo6l-
nej charakterystyce procesu nagromadzenia, kapitalista nie moze

*) Marks, Kapitat, t. 111, %% I
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zachowac swego kapitatu, jesli nie jest w stanie pomnozy¢ go
w niezbednym stopniu. Czyli, jak pisat Ford: ,Jesli przedsiebior-
stwo nie rodnie, to kurczy sie“. Rozpatrzone przez nas warunki
rozwoju sit produkcyjnych, tworzg te podstawe materjalng, na
ktérej prawo nagromadzenia kapitatu nabiera coraz wiekszej sity.
Im dalej posuwa sie proces opanowania produkcji spotecznej przez
technike kapitalistyczng, tern bardziej decydujace znaczenie dla
nagromadzenia kapitatu zdobywa problemat stworzenia wielkiej
produkcji masowej i statego powiekszania jej rozmiaréw. Wzrost
rozmiardw produkcji, bedacy wynikiem nagromadzenia kapitatu,
staje sie coraz bardziej zasadniczym narzedziem i decydujacym
warunkiem tego nagromadzenia.

Prawa nagromadzenia kapitatu powotujg do zycia dwie for-
my koncentracji produkcji kapitalistycznej: koncentracje przez
nagromadzenie kapitatu i centralizacje kapitatu. Obie te formy sg
jaknajscislej zwigzane ze sobg i w praktyce przeplatajg i dopet-
niajg sie wzajemnie; koncentracja za pomoca nagromadzenia przy-
gotowuje grunt, stwarza podstawe dla centralizacji. Pierwsza for-
ma—Kkoncentracja opiera sie bezpo$rednio na nagromadzeniu ka-
pitatu i odbywa sie w drodze wzrastania rozmiaréw wielu kapita-
t6w indywidualnych zapomoca tych dzwigni nagromadzania, kté-
re byly opisane wyzej. Ta forma koncentracji jest w istocie swej
tozsama z nagromadzeniem kapitatu spotecznego i idzie w parze ze
wzrostem bogactwa sp'otecznego oraz tej jego czesci, ktéra prze-
ksztatca sie w elementy nowego kapitatu. Aczkolwiek, jak widzie-
lisSmy, fundusz nagromadzenia kapitatu jest bardzo elastyczny
i wzrasta nietylko dzieki wzrostowi rozmiarow kapitatu, ale row-
niez wskutek dziatania szeregu czynnikéw do pewnego stopnia nie-
zaleznych od tych rozmiaréw (wzrost stopy wyzysku, wydajnosci
pracy i t. d.), to jednakze w kazdym danym momencie posiada on
pewne okre$lone granice, ktére jednocze$nie stanowig granice kon-
centracji produkcji, odbywajacej sie w formie nagromadzenia ka-
pitatow indywidualnych. Pozatem proces nagromadzenia kapita-
tu jest nieuchronnie zwigzany z pewnem rozszczepieniem sie
wzrastajgcych kapitatdbw, z powstaniem nowych samodzielnie
funkcjonujacych kapitatow: ,Wzrost kapitatow funkcjonujgcych
przeplata sie z powstaniem nowych i rozszczepianiem sie starych
kapitatbw. To tez nagromadzenie, ktére wystepuje przed nami
z jednej strony jako wzrastajgca koncentracja Srodkow produkcji
i panowania nad pracg, stanowi z drugiej strony wzajemne od-
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pychanie si¢ wielu kapitatdw indywidualnych“”). Dlatego tez, gdy
proces koncentracji produkcji dosiega granic, stawianych tej kon-
centracji przez tempo i rozmiary nagromadzenia kapitatdw indy-
widualnych, to przezwycieza on te granice w zacieklej walce kapi-
talistbw pomiedzy sobg i z ich otoczeniem przedkapitalistycznem
i przebojem zdobywa sobie droge, niezalezng od rozmiaréw i tem-
pa nagromadzenia poszczeg6lnych funkcjonujacych kapitatdbw —
droge centralizacji kapitatdbw. Tg droga jest ,koncentracja juz
uksztattowanych kapitalistow, likwidacja samodzielnosci indywi-
dualnej, wywiaszczenie kapitalisty przez kapitaliste, przeksztat-
cenia wielu drobnych w niewielka liczbe wielkich kapitatéw*'™?).

Najwazniejszg dzwignig centralizacji kapitatdbw jest konku-
rencja. Postep techniczny, wymagajacy coraz wiekszych rozmia-
row inwestycji na urzadzenie przedsiebiorstwa i na prowadzenie
go na wielkg skale, skazuje stosunkowo drobne kapitaty na poraz-
ke w ich walce konkurencyjnej z wielkiemi kapitatami. Upadek
drobnych przedsiebiorstw, niezdolnych do przeciwstawienia sie
wielkim wspdtzawodnikom, pocigga za sobg utrate samodzielnos-
ci drobnych kapitalistdbw i przejscie ich kapitatow réznemi dro-
gami do rak wielkich kapitalistow.

W tym samym kierunku dziata rowniez kredyt kapitalistycz-
ny, ktory ,przeksztatca sie w kolosalny mechanizm spoteczny do
centralizacji kapitatow'“*”). Kredyt stanowi ,,straszne narzedzie“,
zapomocg ktorego wielcy Kkapitalisci  niezwykle przyspieszaja
i wzmacniajg swe zwyciestwo nad drobnymi kapitalistami w wal-
ce konkurencyjnej. Dzieki kredytowi wielcy przedsiebiorcy staja
sie za posrednictwem bankow wszechwladnymi panami o0szczed-
nosci pienieznych wszystkich klas spotecznych, zdobywajg moz-
no$¢ rozporzadzania cudzemi kapitatami, co ze swej strony prowa-
dzi do kolosalnego przy$pieszenia procesu centralizacji kapita-
tow, do utatwienia wywlaszczania przez jednych kapitalistow ca-
tych majatkow innych kapitalistow w drodze krachéw gietdowych
I kredytowych, a przy rozpowszechnieniu towarzystw akcyjnych
réwniez w postaci zyskow zatozycielskich, zysku ze spekulacji, sys-
temu ,udziatdw* i ,kontroli“.

Jesli koncentracja zapomoca nagromadzenia kapitatu po-

*) Marks, Kapitat, t. I, str. 6Gb.
**) Marks, Kapitat, t. I, str. G®
***) Marks, Kapitat, t. |, str. 667.
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wieksza szeregi kapitalistow, to centralizacja zmniejsza ich liczbeg;
tendencji ,,odpychania“ kapitatdbw przeciwstawia ona bardziej
silng tendencje ,przyciggania“ kapitatdw, tendencje do skoncen-
trowania wzrastajagcych wecigz mas kapitatébw w rekach niewielu
kapitalistow.

Ale przez to samo ,centralizacja kapitatdbw wiefczy dzieto
nagromadzenia“"). Przezwyciezajagc przeszkody do wzrostu indy-
widualnych kapitatéw, stawiane przez granice ich wiasnego ,,sa-
mopomnazania sie“ zapomocg nagromadzenia, centralizacja sama
staje sie narzedziem wzrostu rozmiarOw i tempa nagromadzenia.
Ale w jeszcze wigkszym stopniu centralizacja przyczynia sie do
imponujacego przyspieszenia tempa wzrostu rozmiaréw produkcji.
,Oczywistem jest — powiada Marks — ze nagromadzenie... sta-
nowi niezmiernie powolny proces w poréwnaniu z centralizacja,
ktéra wymaga jedynie zmiany w iloSciowem ugrupowaniu po-
szczegoblnych uzupetniajacych sie wzajemnie czesci sktadowych
kapitatu spotecznego. Swiat nie miatby dotychczas kolei zelaznych,
gdyby trzeba byto czeka¢, dopdki nagromadzenie niektérych po-
szczegblnych kapitatébw osiagnie takie rozmiary, aby mogly one
podja¢ sie budownictwa kolei zelaznych. Odwrotnie, centraliza-
cja zapt»mocg towarzystw akcyjnych osiggneta to jakgdyby na
jedno skinienie reki“"").

3. KONCENTRACJA PRODUKCII I WZROST
PRZECIWIENSTW KAPITALIZMU

Proces koncentracji produkcji, odbywajacy sie w drodze na-
gromadzenia i centralizacji kapitatdw, jednoczesnie z rozwojem
kapitalistycznego sposobu produkcji rozwija i pogtebia przeciwien-
stwo, zatozone w tym systemie produkcji. Niszczac Sredniowieczng
drobng wytwoérczo$¢, opartg na wiasnosci prywatnej drobnych wy-
tworcow na srodki produkcji, burzuazja przemystowa skoncentro-
wata w swych przedsigbiorstwach rozpylone drobne $rodki pro-

*) Marks, Kapitat, t. I, str. 667.

**) ,,Masy kapitatu, stapiane raptownie w iprocesie centralizacji, od-
twarzajg. sie i rozmnazajg tak samo, jak inne kapitaty, lecz predzej od
nich, i z kolei stajg sie nowemi ipoteznemi. dzwigniami nagromadzania
spotecznego. Gdy wiec mowa o0 postepach nagromadzania spotecznego,
to — w dzisiejszych czasach — rozumie sie przez to milczaco takze i dzia-
fanie centralizacji (Marks, Kapitat, t. I, str. 668, wyd. poi.).
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dukcji i zarazem uczynita z wywlaszczonych przez nig rozproszo-
nych samodzielnych wytworcow najemnych uczestnikéw zbioro-
wego procesu pracy o wielkich rozmiarach. Dzieki temu prze-
ksztatcita ona prywatne sity produkcyjne w sity spoleczne, pro-
dukcje indywidualng — w produkcje spoteczna.

Historyczna rola kapitalizmu polegata wtasnie na stworzeniu
tej produkcji spotecznej, ktéra doprowadzita do olbrzymiego roz-
woju spoteczne sity wytworcze pracy. Na podstawie produkcji to-
warowej i wymiany powstanie wielkiej wytwoérczosci spotecznej
nie mogto sie odby¢ inaczej, jak tylko w formie Kapitlistycznej,
t. zn. w takiej formie, kiedy spoteczne $rodki produkcji przeksztat-
cajg sie we wihasnos¢ prywatng nielicznej klasy kapitalistow, a po-
faczenie pracy spotecznej z temi Srodkami produkcji dokonywuje
sie przez system pracy najemnej, czyli kupno-sprzedaz sity robo-
czej, stanowiacy teraz réwniez towar. Ale wiasnie stad wynika
zasadnicze przeciwienstwo Kkapitalistycznego sposobu produkcji—
przeciwienstwo pomiedzy spotecznym charakterem produkcji
a przywlaszczeniem kapitatistycznem.

Engels sformutowat to w nastepujacy sposéb; ,,Narzedzia pro-
dukcji i sama produkcja staty sie z istoty swej spolecznemi. Ale
podlegaja one formie przywilaszczenia, opartej na prywatnej pro-
dukcji oséb pojedyriczych, na produkcji indywidualnej poprzed-
nich czaséw, kiedy kazdy posiadat swéj wiasny produkt i sprzeda-
wat go na rynku. Nowa metoda produkcji poddana zostala tej
starej formie przywlaszczania, pomimo, ze sama znosi jej podsta-
we'™).

Kapitalistyczny sposéb przywiaszczenia wynika z kapitali-
stycznego sposobu produkcji, to tez kapitalistyczna wiasno$¢ pry-
watna jest pierwszem zaprzeczeniem indywidualnej wiasnosci
prywatnej, opartej na pracy osobistej

W tym p'rocesie przemiany prywatnej wiasnosci wytworcow
we wihasno$¢ kapitalistyczng jest zawarta zasadnicza tres¢ i roz-
woj przeciwienstwa miedzy spotecznym charakterem produkcji
a przywilaszczeniem prywatnem. Z jednej strony, wywiaszczenie
wiasnosci przez kapitat (a wywilaszczenie to, jak juz widzieliSmy,
stanowi nietylko jednorazowy akt ,,nagromadzania pierwotnego“
kapitatu, lecz staty, nieprzerwany proces, dokonywujacy sie w ior-

*) Kngels, Rozwdj socjalizmu od utoipji do nauki.
**) Marks, Kapitat, t. I, str. 816.
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mie centralizacji kapitatdbw) oznacza uspotecznienie pracy, rozwdj
spotecznych sit produkcyjnych, stworzenie wielkiej produkcji
spotecznej. | na tern wiasnie polega rewolucyjna rola tego proce-
cesu, burzacego whasnos$¢ prywatna jako zasade produkcji.

Lecz z drugiej strony, w Kkapitalistycznej formie produkcji
spotecznej jest zatozony antagonistyczny charakter tego procesu;
nastepczyni zburzonej wiasnosci (wiasnosci, opartej na o0so-
bistej pracy producenta), nowa jej forma — wlasnos¢ kapitalis-
tyczna — nie tylko nie obala, ale nawet utrwala i rozwija zasade
przywlaszczania prywatnego. Praca spoteczna wywiaszczonych
producentdw, stworzone przez kapitalizm potezne spoteczne sity
produkcyjne dziatajg jako sity kapitatu, jako narzedzie prywat-
nego kapitalistycznego zbogacania sie kosztem wyzysku klasy ro-
botniczej przez klase kapitalistéw. Dlatego tez przeciwienstwo po-
miedzy spotecznym charakterem produkcji a przywtaszczeniem ka-
pitatistycznem ujawnia sie przedewszystkiem w antagonizmie mie-
dzy hurzuazjg a proletarjatem.

W tym antagonistycznym charakterze produkcji jest zatozone
powszechne prawo nagromadzenia kapitalistycznego, na mocy kto-
rego wzrostowi sit produkcyjnych towarzyszy nagromadzenie bo-
gactw na jednym biegunie i nagromadzenie nedzy, mak pracy,
bezrobocia na drugim biegunie spoteczeistwa burzuazyjnego.

Slepe, zywiotowe prawa panujace w spoteczerstwie, ktorego
podstawg jest produkcja towaréw na nieznany rynek, stanowig te
site, ktéra powotata do zycia wszystkie zasadnicze tendencje .roz-
woju Kkapitalistycznego. Potegujace sie przeciwienstwa klasowe
spoteczefAstwa burzuazyjnego stanowig niezbedna cze$¢ sktado-
wa tej ,spotecznej anarchji* produkcji (Engels), ktéra z nie-
ubtagang sitg spycha coraz szersze rzesze samodzielnych wy-
tworcow towarow  (chtopi, rzemieSlnicy, drobni kapitalisci)
do szeregbw proletarjatu. Z drugiej strony, ta sama nie-
ubtagana sita pcha kapitalistow do nieograniczonego roz-
woju spotecznych sit produkcyjnych, ktory nietylko prze-
kracza waskie ramy zdolnosci nabywczej ludnosci, ale wrecz
stanowi czynnik zwezajacy te ramy na mocy powszechnego prawa
nagromadzenia kapitalistycznego. Wskutek tego wszystkie zasad-
nicze tendencje nagromadzenia kapitatu, rozwijajac sie na pod-
stawie anarchji spotecznej, zwiekszajg te anarchje, zaostrzajg an-
tagonizm miedzy burzuazja i proletarjatem, pogtebiajg sprzeczno$¢
miedzy produkcjg a spozyciem, poteguja zaciektos¢ walki pomie-
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dzy kapitalistami o rynki zbytu, o podziat zyskéw. Ale ten wzrost
anarchji produkcji obnaza jeszcze inng, wazniejszg forme przeci-
wienstwa pomiedzy spotecznym charakterem produkcji, a przy-
wiaszczeniem Kkapitalistycznem, gdyz ,,gtdbwnem jednak narze-
dziem, zapomocg ktorego Kkapitalistyczny sposob produkcji zwiek-
sza te anarchje w produkcji spotecznej, bylo proste przeciwiefnstwo
anarchji: tern narzedziem bowiem byla wzrastajgca wcigz organi-
zacja produkcji, jako produkcji spotecznej, w pojedynczym zakta-
dzie przemystowym*"). Tutaj ,sprzeczno$¢“ miedzy produkcja
spoteczng a przywiaszczeniem kapitalistycznem przedstawia sie
jako antagonizm pomiedzy organizacja, produkcji w oddzielnej
fabryce a anarchjag produkcji w calem spoleczefstxme ).

Niepowstrzymany proces koncentracji produkcji, nadajacy
$rodkom produkcji charakter spoteczny, burzacy indywidualny
charakter pracy, organizujacy prace jako prace spoleczna, w ol-
brzymich przedsiebiorstwach, wstepuje w kolizje z anarchjg pro-
dukcji spotecznej, ktérg wszakze sam poteguje, o ile rozwija sie na
podstawie przyw‘aszczenia kapitalistycznego.

W cyklicznych kryzysach przemystowych nastepuje w ostrej
katastrofalnej formie starcie wzrastajgcych spotecznych sit pro-
dukcyjnych z kapitalistyczng formg ich organizacji. Kryzys do-
prowadza do zniszczenia masy produktéw pracy spotecznej, unie-
ruchamia mase spotecznych $rodkdéw produkcji, wyrzuca z pro-
cesu produkcji masy robotnikéw wykacznie dlatego, ze w rezulta-
cie nagromadzonych sprzecznosci reprodukcji rozszerzonej wszy-
stkie te sity produkcyjne nie moga by¢ zastosowane jako kapitat.
Ujawnia sie w tern ,,walka poteznie wzrastajacych sit produkcji
przeciw swej formie kapitalistycznej“™™"j. Lecz kazdy kryzys staje
sie punktem wyjscia do dalszego zaostrzenia tej walki, poniewaz
zwieksza on centralizacje kapitatu, rujnujac szerokie rzesze drob-
nych, Srednich i poczesci wielkich kapitalistow, przys$pieszajac pro-
ces koncentracji produkcji, i przez to samo pogiebia zasadnicza
sprzeczno$¢ kapitalizmu miedzy spotecznym charakterem produkcji
a przywiaszczeniem Kkapitalistycznem. Przywiaszczenie kapitali-
styczne, ktére w swoim czasie bylo dZwignig poteznego rozwoju
spotecznych sit produkcyjnych, przeksztatca sie coraz bardziej

*) Engels, Rozwdj socjalizmu od utopji do nauki.

**) Tamze.
***)  Tamze.
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w hamulec, stawia tame dalszemu, wszechstronnemu ich rozwojo-
wi. ,,I ta szczegblna tama S$wiadczy o ograniczonosci i o wyfacznie
historycznym, przemijajacym charakterze kapitalistycznego sposo-
bu produkcji; dowodzi, ze nie stanowi on absolutnego sposobu pro-
dukcji w celu wytwarzania bogactw, lecz przeciwnie, Zze na pew-
nym szczeblu wchodzi w konflikt ze swym dalszym rozwojem*'™).

Kapitalistyczny sposéb produkcji, spetniwszy swa ,.misje histo-
ryczng"“ stworzenia wielkiej produkcji spotecznej, przez to samo
przygotowat warunki swego wiasnego upadku i zapanowania no-
wego sposobu produkcji, ktérego podtozem jest wiasno$¢ spoteczna
na $rodki produkcji, bezposrednie spoteczne kierownictwo sitami
p'rodukcyjnemi, ,,przerastajgcemi wszelkie inne kierownictwo
précz kierownictwa spoteczenstwa“™"). | tylko taki — socjalistycz-
ny — sposéb produkcji, odpowiadajacy spotecznemu charakte-
rowi sit produkcyjnych, ktéry w formie antagonistycznej
dojrzat juz przy kapitalizmie, likwiduje sprzeczno$¢ mie-
dzy spotecznym charakterem produkcji a przywiaszczeniem
kapitalistycznem, oddaje produkcje spoteczng bezposrednio na
ustugi  rzeczywistych potrzeb spoteczenstwa i przez to samo
otwiera droge do nieograniczonego rozwoju sit produkcyjnych,
ktére ze $rodkéw ujarzmienia wiekszosci ludzkosci przez kapitat
przeistaczajg sie w potezny Srodek utatwienia pracy ludzkiej i pod-
niesienia dobrobytu mas pracujacych.

A do czasu poki kapitat zachowuje swe panowanie nad spote-
czenstwem, rozwoj spotecznych sit produkcyjnych, jako rozwoj
wielkiej produkcji spotecznej, pogtebia antagonizm miedzy burzu-
azje a proletarjatem, poteguje ,anarchje socjalng“ w spoteczen-
stwie. | proces ten rozwija sie z nieubtagang sita. Centralizacja ka-
pitatu w rekach nielicznej warstwy kapitalistow doprowadza do
najwyzszych granic wiadze grupki magnatéw nad spotecznemi wa-
runkami produkcji, prowadzonej przez nich gwoli ich prywatnych
interesow.

Olbrzymie rozmiary koncentracji produkcji przenosza na wyz-
szy szczebel przeciwienstwo miedzy spotecznym charakterem pro-
dukcji a kapitalistycznem przywilaszczeniem, albowiem doprowa-
dzajg do powstania w decydujacych gateziach gospodarstwa ludo-

*) Marks, Kaipitat, t. Ill, cz. 1.
**) Engels, Rozwdj socjalizmu od utopji do nauki.



wego monopoléw kapitalistycznych, ktérych panowanie rozpoczy-
na nowg epokg w rozwoju kapitalizmu — epokg imperjalizmu.

4. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA PROCESU KONCEN-
TRACJI OD KONCA XIX STULECIA

»Zrodzenie monopoléw przez koncentracjg produkcji stanowi
0gollne i zasadnicze prawo wspoiczesnego etapu rozwoju kapita-
lizmu* (W. L. ,,Imperjalizm...*). Nadtugo przed epoka panowania
monopoléw Marks wskazat w ,,Nadzy filozofji“ (1847 r.) na zasa-
dzie analizy djalektyki rozwoju konkurencji kapitalistycznej na to,
ze ,,konkurencja rodzi monopol“'"). Dokonana przez Marksa anali-
za praw centralizacji kapitatu pozwolita mu teoretycznie przewi-
dzieC i uzasadni¢ konkretng tendencjg do rozwoju monopolow jesz-
cze w epoce niepodzielnego panowania wolnej konkurencji. ,,\W kaz-
dej danej gatezi przedsiebiorstw—pisze on—centralizacja dosztaby
do najwyzszych granic, gdyby wszystkie inwestowane kapitaty zla-
ty sie w jeden kapitat. W kaZzdem danem spofeczenstwie granica
ta bylaby osiggnieta dopiero wowczas, gdyby kapitat spoteczny
znalazt sie w rekach tylko jednego towarzystwa kapitalistow "™,

Jak to wykazemy dalej, epoka panowania monopoléw kapita-
listycznych, ktdra nastgpita po epoce wolnej konkurencji, stanowi
immanentny wynik dziatania praw wolnej konkurencji i nietylko
Ze nie usuwa konkurencji miedzy kapitalistami, ale naodwrot za-
ostrza ja, nadaje jej nowe formy. Jednakze epoka ta nie stanowi
zwyklego przediuzenia ,klasycznego* kapitalizmu; jest to jako-
$ciowo nowy szczebel w rozwoju kapitalizmu, na ktérym zasadni-
cze prawa Kkapitalizmu, odkryte przez Marksa, dziatajg nadal, lecz
w znacznie zmienionych formach. Podstawg tego jakoSciowego
»Skoku* jest szczegblnie wysoki stopien koncentracji produkcji,
osiggniety w koncu wieku XI1X. Skupienie lwiej i stale wzrastaja-
cej czesci catej produkcji spotecznej w rekach nielicznej grupki,
stanowigcej gorng warstwg klasy kapitalistow; powstanie kolosal-
nych, odpowiadajacych ostatniemu stowu techniki, przedsiebiorstw
przemystowych, produkcja kazdego z ktorych rOéwna sie znacznej
czesci catej narodowej, a czasem i Swiatowej produkcji danej ga-
fezi przemystu, — oto sg zasadnicze przestanki powstania i niepo-

*) Marks, Nedza filozofji.
Marks, Kapitat, t. I, str. 667.
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wstrzymanego rozwoju monopoléw Kapitalistycznych, ktére staty
sie ostatecznie jedng z gtdownych podstaw catego rozwoju ekono-
micznego na schytku X1X stulecia lub tez w pierwszych latach
wieku XX.

Dlatego tez, zanim przejdziemy do rozpatrzenia istoty i dzia-
falno$ci monopoldw kapitalistycznych, musimy daé konkretng cha-
rakterystyke procesu koncentracji przemystu w epoce imperjali-
zmu. Przytem musimy sie zastrzec, ze, przytaczajac dane o koncen-
tracji produkcji w latach powojennych, nie bedziemy tutaj poru-
szaC specyficznych wiasciwosci koncentracji w okresie powszechne-
go kryzysu kapitalizmu, gdyz zostang one rozpatrzone w czesci
drugiej niniejszego podrecznika.

Najwiekszemi rozmiarami koncentracji przemystu juz od kon-
ca XX wieku az do naszych czaséw odznaczajg si¢ Niemcy i Sta-
ny Zjednoczone Ameryki Pétnocnej. Zatrzymamy sie tedy na tych
krajach jako na typowych.

Niemcy. Dane spiséw przemystowych grupujg przedsiebior-
stwa podtug liczby zatrudnionych w nich robotnikéw na 3 zasadni-
cze kategorje.

1) Od 1—5 robotnikéw, 2) 5—50 robotnikdéw, 3) od 50 ro-
botnikéw i wyzej, przyczem (w odrdznieniu od statystyki Standw
Zjednoczonych) w spisach niemieckich nie wyszczegdlniono przed-
siebiorstw rzemiesIniczych, pracujacych bez zastosowania pracy na-
jemnej. Wigczajac do kategorji wielkich wszystkie przedsiebior-
stwa, zatrudniajgce ponad 50 robotnikdw, spisy te bagatelizujg
rzecz jasna istotne rozmiary koncentracji, gdyz w obecnym czasie,
jak to zobaczymy, ,centralng postacig” wielkiego przemystu sg
przedsiebiorstwa, liczace mniej, niz 200 robotnikéw, a rola kie-
rownicza nalezy do ,kolosow“ o liczbie robotnikbw ponad ty-
sigc, a w szeregu gatezi nawet do ,ultra-koloséw* o 5 tysigcach ro-
botnikdw i wiecej. Lecz jeszcze w s-ym lat dziesigtku XI1X wie-
ku, w chwili dokonywania spisu przemystowego 1907 r., z ktorego
czerpat dane W. I., ogromny ciezar gatunkowy w wielkim prze-
mysle stanowily przedsiebiorstwa, liczace od 50 do 200 robotni-
kow, to tez dla poréwnania danych z catego okresu rozwoju mo-
nopoléw nalezy postugiwaé sie tern urzedowem ugrupowaniem
przedsiebiorstw, tembardziej, ze pomimo wspomnianych jego bra-
kéw, wykazuje ono jednakze niezwykle wysoki poziom koncentracji
produkcji.

Proces koncentracji catego przemystu Niemiec znajduje swoj
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wyraz przedewszystkiem we wzroscie ciezaru gatunkowego wiel-
kich jednostek w ogclnej liczbie przedsiebiorstw. Podtug danych,
przytoczonych przez W. L, stanowity one w ogdlnej ilosci przedsie-
biorstw:

Lata 1882 1895 1907 1925%)
Procenty 0,3 0,6 0,9 1,8

W ciggu 25 lat — od r. 1882 do 1907 — ciezar gatunkowy
wielkich przedsiebiorstw w ogolnej sumie przedsiebiorstw potroit
sie, a w ciggu 4 V2 dziesigtka lat, wigczajac w to rozwoj powojen-
ny — wzrost szesciokrotnie (). Zauwazymy tu, ze te same cyfry
charakteryzujg nader wazng strone koncentracji kapitalistycznej,
na znaczeniu ktdrej zatrzymamy sie ponizej, a mianowicie, ze pa-
nowanie wielkigo przemystu przy kapitalizmie nie oznacza do-
szczetnego zniszczenia drobnych zacofanych przedsiebiorstw, nie
oznacza przebudowy calego przemystu na podstawie wysokiej tech-
niki i wielkiej produkcji spotecznej; przeciwnie, nietylko w rolni-
ctwie, ale nawet w przemysle miejskim przewazajacg liczbe przed-
siebiorstw (w 1925 r. — 982®fo, w tej liczbie 87,I®/0 drobnych
i najdrobniejszych przedsiebiorstw, liczacych od 1—5 robotnikéw)
stanowig stabe, zacofane technicznie przedsiebiorstwa, ktdre two-
rza dla gér klasy kapitalistow jedno ze znacznych zrddet zyskéw
dodatkowych i centralizacji ich kapitatow.

Panowanie wielkiego przemystu nad miljonami $rednich,
drobnych i najdrobniejszych ,,gospodarzy“, ktérzy pozornie za-
chowuja zewnetrzng samodzielnos¢, a w rzeczywisto$ci znajdujg
sie w niewoli u wielkiego kapitatu, ujawnia sie dobitnie we wskaz-
nikach koncentracji kapitalistycznej.

Podtug danych, przytoczonych przez W. 1., wielki przemyst
Niemiec koncentrowa'! w swoich rekach wcigz wzrastajgcg cze$¢
zajetych w przemysle robotnikéw.

Lata 1882 1895 1907
Procenty 22 30 37

*) w cyfrach absolutnych: S$rednich przedsiebiorstw (liczacych od
6—60 rotbotnikéw) byto w 1925 r. — 206 tys. i zatrudniaty one mniej wie-
cej 3 miljn. robotnikéw; drobnych przedsiebiorstw (1—5 robotnikéw) —
1,6 milj. i 2,8 milj. robotnikéw.
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w roku 1925 cyfra ta réwna sie juz SBRICY).

Ale poniewaz statystyka wiacza do liczby zatrudnionych
w przemysle oséb réwniez samodzielnych rzemiesinikéw oraz wia~
Scicieli ich przedsiebiorstw i nawet krewnych tych wiascicieli, ,,po-
magajacych“ im, to podtug najskromniejszych obliczen, pozosta-
wiajacych tych krewnych w liczbie robotnikéw najemnych, odse-
tek proletarjatu, skupionego w wielkim przemys$le w roku 1925
rébwnat sie wszakze 65®)o. wszystkich  robotnikéw, zajetych
w przemysle, pracujg w mniej niz czesci (1,8) wszystkich
przedsiebiorstw przemystu niemieckiego™).

Lecz rozmiary koncentracji produkcji przewyzszajg znacznie
koncentracje robotnikdw, bowiem wydajnosc¢ ich pracy w wielkim
przemysle jest wieksza, niz w drobnym. Rola wszystkich spotecz-
nych Srodkéw produkcji, znajdujacych sie w rekach wielkiego
przemystu, oraz udziat wielkiego przemystu w catej produkcji spo-
fecznej przewyzsza wspomniany stopied koncentracji robotnikow.
Chociaz statystyka niemiecka nie daje bezposrednich uog6lnionych
danych wedtug tych wskaznikéw, wszakze wynika to juz z danych
o0 sprawnosci silnikow mechanicznych, skoncentrowanych w rekach
wielkiego przemystu.

Juz w r. 1907 w wielkich przedsiebiorstwach (przeszto 50 ro-
botnikow) znajdowato sie 75®/0 wszystkich silnikéw parowych i 80Vo
wszystkich silnikéw elektrycznych catego przemystu. Okoto r. 1925
udziat tej grupy przedsiebiorstw w og6lnym bilansie energetycz-
nym przemystu dosiegnat 80®/o, a ich udziat w zastosowaniu silni-
kéw elektrycznych byt jeszcze wyzszy.

Lecz obraz rzeczywistej koncentracji produkcji bytby nieza-
konczony, gdybySmy poprzestali na sumarycznych danych cyfro-
wych o catym przemysle. Proces koncentracji produkcji kapitali-

*) Woyliczenie na zasadzie danych sipisu przemystowego r. 19215
(patrz ,,Rocznik statystyczny Niemiec* z r. 1928, str. 98—99).

**) Zresztg nawet i ten nadzwyczaj wysoki wskaznik pominiejsza
rozmiary rzeczywistej koncentracji produkcji, gdyz statystyka bierze za
podstawe wyliczen nie przedsiebiorstwa we wlasciwym znaczeniu tego
stowa, ale odosobnione terytorjalnie zaktady przemystowe (ortliche Be-
triebseinheiten) nawet wdwczas, gdy stanowig one cze$¢ (filje lub oddziat)
jednolitego pod wzgledem gospodarczym i technicznym, lecz rozgatezio-
nego przedsiebiorstwa. A takie obliczenie, oczywiscie, zmniejsza zaréwno
ilos¢ wielkich przedsiebiorstw, jak i liczbe skoncentrowanych w nich ro"
botnikow.



stycznej nie odbywa sie réwnoczes$nie we wszystkich gateziach prze-
mystu. Wietki kapitat opanowuje przedewszystkiem masowg pro-
dukcje Srodkéw produkcji i najwazniejszych gatunkéw Srodkow
spozycia, rugujac drobng produkcje nietylko zapomocg bezposred-
niej proletaiyzacji samodzielnych wytwércow, ale roéwniez za-
pomoca spychania ich z decydujacych gatezi przemystu do galezi
drugorzednych, uzaleznionych. Powszechne prawo nagromadzenia
kapitalistycznego, prowadzace do wzrostu zbytku i rozrzutnosci na
jednym biegunie, nedzy i niemal darmowej pracy gto-
dujacych bezrobotnych — na drugim, przyczynia sie nawet
do pewnego wzrostu drobnego przemystu, opartego na ni-
skim poziomie i na barbarzynskich metodach kapitalistycz-
nego wyzysku domowej pracy recznej. To tez w niekto-
rych gateziach, szczeg6lnie w produkcji precyzyjnych przed-
miotow zbytku (ozdoby, cacka, bizuterja i t. d.), Kkapitalizm
konserwuje drobng produkcje na dtugi okres czasu, zachowujac
pozory ,,samodzielnosci“ drobnych przedsiebiorcow, ktérzy ze swej
strony wynagradzajg sobie nieco swojg faktyczng zalezno$¢ od
wielkiego kapitatu zapomocg potréjnego wyzysku swych robot-
nikow.

Burzuazyjni krytycy marksistowskiej teorji koncentracji
i drobnomieszczanscy piewcy drobnej produkcji bardzo chetnie
»argumentujg” przeciwko Marksowi istnieniem szerokiego pola
rzemie$lniczego otoczenia drobno-kapitalistycznego, ukrywajac, ze
to wiasnie marksowska teorja nagromadzenia Kkapitalistycznego
uzasadnita przyczyny istnienia i istotny sens ,,zywotnosci“ drobnej
produkcji przy kapitalizmie.

A wiec Sombart, ktéry wiasciwie uogdlnia ,.argumenty“ licz-
nych krytykéw teorji koncentracji Marksa' poczynajac od ojca
rewizjonizmu Bernsteina, o0szczerczo przypisuje Marksowi te-
orje ,koncentracji absolutnej“. ,Przy rozpatrywaniu przebiegu
koncentracji, — pisze on — ustalita sie tradycja, ktéra w gtow-
nych swych zarysach powtarza poglady Marksa, a ktdra jest w za-
sadzie niestuszna... Przeistoczenie idei koncentracji w swego rodza-
ju absolut jest niewatpliwie btedne... Trudno zaprzeczy¢ temu, ze
epoke naszg charakteryzuje potezny ruch w kierunku koncentra-
cji- Jednakze od marksistéw réznimy sie pod tym wzgledem, ze
wedtug naszego zdania w rozwoju poszczegolnych rozlegtych dzie-
dzin zycia gospodarczego majg miejsce wielkie roznice i ze takiez
roznice dajg sie zauwazy¢ w rozwoju poszczegdlnych gatezi pro-
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dukcji“*) Rdznica pomiedzy Sombartem i jemu podobnymi apolo-
getami kapitalizmu a marksistami polega bynajmniej nie na tern,
ze pierwsi widzg rdznice w procesie koncentracji, czego drudzy rze-
komo nie zauwazajg. Przeciez to wihasnie Marks, a nastepnie Le-
nin uzasadnili prawo nierébwnomiernelgo rozwoju kapitalizmu,
wynikajace z anarchji produkcji kapitalistycznej. To wiasnie oni
nadtugo przed ,krytykami“ nie tylko wskazali na fakt istnienia
pewnej ,,zywotnosci drobnej produkcji, ale wiasnie na zasadzie
praw nagromadzenia kapitatu i koncentracji produkcji objasnili
go i wykazali, ze fakt ten nie tylko nie zmniejsza, ale wrecz od-
wrotnie poteguje nawet dziatanie prawa koncentracji produkcji
na zasadzie ktérego stale wzrastajgca masa i udziat spotecznych
sit produkcyjnych — $rodkéw produkcji i sity roboczej — kon-
centruje sie w olbrzymich i wcigz rozrastajacych sie przedsiebior-
stwach kapitalistycznych, dzieki czemu utrwala sie panowanie
garstki magnatéw kapitatu nad spotecznymi warunkami produkcji.

Woulgarni ekonomisci typu Sombarta i jemu podobnych sta-
rajg sie wszelkiemi sposobami chocby zatuszowac proces kon-
centracji produkcji, bo istnieniu jego zaprzeczy¢ niepodobna.
Ujawnia sie to przedewszystkiem w tern, ze na miejsce djalek-
tycznych spotecznych praw koncentracji stawiajg oni mechanicz-
na, czysto techniczng teorje ,,optymalnych rozmiarow przedsie-
biorstwa“, powotang do objasnienia wszystkich proceséw wzrostu
przedsiebiorstw lub dla zatamowania tego wzrostu wytacznie za
pomocg motywdw ,racjonalnego”“ prowadzenia przedsiebiorstw
niezaleznie od spotecznej formy ich organizacji. W ten sposéb pro-
ces konserwacji zacofania i $redniowiecznych metod wyzysku
w drobnych przedsiebiorstwach zdobywa ,racjonalne” uzasadnie-
nie. Po drugie, ujawnia sie to w czysto eklektycznym sposobie ba-
dania danych o koncentracji: danym o koncentracji produkcji
w czotowych dziedzinach przeciwstawia si¢ na rownych pra-
wach dziedziny o stosunkowo stabym stopniu koncentracji,
jak przemyst zywnosciowy, krawiecki, nawet sanitarno-ase-
nizacyjny. Tak oto zamiast podkre$laé dominujacg, panuja-
cg tendencje podkre$la sie z ming bezstronnej naukowej
»objektywnos$ci“ dwie tendencje w rozmaitych dziedzinach: ten-
dencje ku stabej koncentracji w jednei grupie gatezi i tendencje
ku silnej koncentracji — w drugiej grupie. Wreszcie dazenie do

*) Sombart, Kapitalizm wspoétczesny, t. I, cz. 2
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zatuszowania procesu koncentracji wystepuje w sztucznem nacig-
ganiu cyfr, w operowaniu ,,$redniemi* wielkosciami, ktore ukry-
wajg faktyczny stan rzeczy. Na tych fortelach statystyki zatrzy-
mamy sie jeszcze w dalszym wykiadzie.

Jesli zwrécimy sie do czotowych gatezi produkcji i wytgczy-
my z sumarycznych danych liczbowych podrzedne i niesamodziel-
ne gafezie, (ktore zreszty, jakkolwiek z pewnym opoOznieniem, sg
réwniez wciggane do procesu koncentracji kapitalistycznej), to
obraz panowania wielkiej produkcji kapitalistycznej nad spotecz-
nemi sitami produkcyjnemi nabierze jeszcze jaskrawszych barw.

Woystarczy wskaza¢, ze poditug danych spiséw niemieckich
1925 roku z 2,8 miljona oséb, zatrudnionych w drobnym prze-
mysle (liczba robotnikéw od 1 — 5 o0s6b) potowa (1,4 miljona)
pracuje w dwuch dziedzinach — krawieckiej i zywnosciowej, sta-
nowigcych dotychczas ,twierdze* drobnej produkcji i domowo-
kapitalistycznego wyzysku, aby zrozumie¢, jak dalece wyolbrzy-
mionym staje sie ciezar gatunkowy drobnej produkcji we wszyst-
kich pozostatych gateziach, jesli nie kierowaé sie sumarycznemi
danemi cyfrowemi o catym przemysle.

Jezeli w s-ym lat dziesigtku zesziego stulecia w catym prze-
mysle wielkie przedsiebiorstwa koncentrowaty zaledwie okoto
wszystkich robotnikow  (22% w roku 1882), to analiza danych
wazniejszych gatezi produkcji — gorniczej, metalurgicznej, bu-
dowy maszyn, obrobki metali, chemicznej, czeSciowo tkackiej —
wykazuje, ze juz w tym czasie proces koncentracji produkcji za-
pewnit imelkiej i najwiekszej produkcji kapitalistycznej, miano-
wicie przedsiebiorstwom-olbrzymom, panujgca role w tych dzie-
dzinach oraz niezwykle szybkie tempo zdobywania decydujacych
wyzyn strategicznych zycia ekonomicznego kraju.

Nastepujaca tablica ilustruje proces koncentracji w czoto-
wych gateziach przemystu Niemiec od 1882 do 1907r. (patrz tabli-
Ce na nastepnej stronicy).

Zasadnicze wnioski z tych danych sg nastepujace;

1 Juz okotlo s-go lat dziesigtka zesztego stulecia galtezie,
twarzajgce $rodki produkcji, — przemyst gorniczy, metalurgja, bu-
dowa maszyn, przemyst chemiczny, — stanowig dziedziny, w kto-
rych absolutnie przewaza wielka produkcja, koncentrujgca od V2
do Mo wszystkich robotnikéw i, rzecz oczywista, jeszcze wiekszy
odsetek catej produkcji odpowiednich galezi. Takg sama do-
minujaca role gra wielka produkcja w przemysle przedzalniczym.
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Okoto r. 1895 wielki przemyst zdobywa absolutng przewage row-
niez w catym przemysle obrébki metali i w catym przemysle wio-
kienniczym.

2. W przeciggu 25 lat — od r. 1882 do 1907 — we wszyst-
kich wyliczonych dziedzinach wielki przemyst zdobywa juz nie-
tylko zwyklg przewage, ale wrecz dominujacg role, sku-
piajac w swych rekach od 60% do prawie 100" wszystkich robot-
nikow.

Tablica 1%

Z OGOLNEJ LICZBY ROBOTNIKOW NAJEMNYCH, ZATRUDNIONYCH
W DANEJ GALEZI PRZEMYStU, — WIELKIE PRZEDSIEBIORSTWA
SKUPILY W PROCENTACH:

We wszystkich W tej liczbie W tej liczbie
wielkich przed- v przedsiebior- w przedsiebior-
. 5|§b|0rstwach stwach liczacych stwach liczacych
Galezie przemystu (liczacych od i 200 i 1
50 i wyzej ro- POWYZE powyzej 1 tys.
botnikow) robotnikéw robotnikéw

1882 1895 1907 1882 1895 1907 1882 1895 1907

Gornictwo, odlewnie i prze-

myst SOINY .o 924 954 95 770 838 859 339 453 524
Produkcja maszyn i apa-

FatOW o 65,6 78,2 796 39,6 46,7 51,8 76 105 164
Przemyst metalowy . . . 369 552 68,0 146 247 352 05 39 67
Przemyst chemiczny . . 51,6 61.8 699 282 373 450 54 126 183
Przemyst wiokienniczy . 383 59,2 674 206 353 382 21 43 44

w tej liczbie

Przemyst przedzalniany . 71,4 857 89,0 454 598 615 44 54 99

3. W przeciggu tegoz czasu $rodek ciezkosci przenosi sie na
przedsiebiorstwa, liczace powyzej 200 robotnikdw, ktére okoto

*) Tablica niniejsza zostata utozona na podstawie danych absolut-

nych trzech spisow przemystowych Niemiec (Sombart, Kapitalizm wspot-
czesny, t. I, cz. 2).
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r, 1907 grajg dominujacg role we wszystkich wskazanych wyzej
gateziach, a w metalurgji i przemys$le widkienniczym zdobywaja
nawet decydujacg przewage. '

4. Obok tego wyraznie ujawnia sie tendencja do szybkie-
go wysuniecia sie na stanowisko panujgce przedsiebiorstw-olbrzy-
mow, zatrudniajgcych powyzej 1000 robotnikéw. Dalszy rozwdj,
w szczegllnosci w okresie powojennym, przynidst zndéw olbrzymi
wzrost koncentracji produkcji. Podkre$limy tu nastepujace naj-
wazniejsze cechy.

W chwili dokonywania spisu 1925 r. przedsiebiorstwa, licza-
ce powyzej 200 robotnikéw, ostatecznie wysunely sie w catym
przemysle na centralne miejsce. Ta grupa przedsiebiorstw, stano-
wigca zaledwie 0,4% ogo6lnej liczby, skoncentrowata w swych re-
kach 36®0 wszystkich robotnikéw i mniejwiecej es®0 0golnej
sprawnosci  silnikbw mechanicznych. W  wyliczonych przez
nas wyzej gateziach przemystu proces ten posunagt sie jesz-
cze dalej. Tak wiec w przemysle gorniczym przedsiebiorstwa
0 przeszto 200 robotnikach stanowity 9,8% ogdlnej ilosci przed-
siebiorstw i zatrudnialty 9%4®o0 wszystkich robotnikdw; w przemys-
te chemicznym 2,8% przedsiebiorstw — 66®0 robotnikow; w bu-
dowie maszyn 24®o przedsiebiorstw — 64% robotnikdw.

Ale rzeczywistymi panami wielkiego przemystu staty sie
przedsiebiorstwa-olbrzymy, zatrudniajagce powyzej 1 tysigca
W roku 1925 istniato takich przedsiebiorstw mniej wiecej 900;
skupity one w swych rekach 16,5% wszystkich robotnikéw i 42v*
sprawnosci silnikbw mechanicznych. Prawie potowa calej spraw-
nosci mechanicznej aparatu produkcyjnego kolosalnego prze-
mystu niemieckiego znajdowata sie w rekach paruset olbrzymow
przemystowych, stanowigcych 00480 ogdlnej ilosci przedsie-
biorstw!

Wyszczeg6lnione przez nas gatezie wyprzedzaty znacznie
wskazany wyzej stopied koncentracji produkcji w przedsiebior-
stwach-olbrzymach. A wiec w przemysle chemicznym przedsie-
biorstwa olbrzymy mialy 44®0 wszystkich robotnikéw i nie mnigj
niz 60Rlo catej sprawnosci mechanicznej aparatu produkcyjnego.
iW budowie maszyn — 32®lo robotnikéw, 44®/o sprawnosci mecha-

nicznej, w metalurgji — 54®o robotnikdw, 76®0 sprawnosci me-
chanicznej i t. d.").

0 Wszystkie powyzsze wyliczenia zostaty dokonane na podstawie
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Stany Zjednoczone. Poziom i tempo koncentracji produkcji
w Stanach Zjednoczonych sg jeszcze wyzsze, niz w Niemczech.
Juz okoto r,1899 przecietne rozmiary przedsiebiorstw w Stanach
Zjedn, byly pod wzgledem liczby robotnikéw przynajmniej 2 ra-
zy wieksze, niz w Niemczech. Cenzus amerykanski grupuje przed-
siebiorstwa nie podtug ilosci robotnikéw, jak to czynig niemieckie
spisy przemystowe, lecz podtug rozmiarow produkcji. Oto pod-
stawowe dane o wzroscie ciezaru gatunkowego wielkiego prze-
mystu (wlaczono tutaj przedsiebiorstwa, ktérych roczna wartosé
produkcji wynosi przeszto miljon dolaréw").

Ogoblna ilo$¢ przedsiebiorstw W nich

" - . . Ich roczna
o produkcji rocznej powyzej robotni- i
1 mljn. dolaréw kow produkeja
L ata .
W % do licz- W %  Absolut, W oo
Abso-  py wszyst- Absolut, do liczby o o
i . (w mljn. doogblnej
lutna Kich przed- (w mijn,) ©096In. ro- ) -
siebiorstw botnikéw dolaréw) produkcji
1904 . , . 1900 0,9 14 25,6 5,6 38,0
1909 . . . 3060 1.1 2,0 30,5 9,0 438
1924 .o — 2,1 — 35,8 — 49,6
1925 . . . 10 593 5,6 4,76 56,8 42,9 67,6

Przy zestawieniu tych danych o roli wielkiego przemystu z da-
nemi niemieckiemi nalezy mie¢ na uwadze, ze spisy niemieckie
wiaczajg do rzedu ,wielkiego przemystu* wszystkie przedsiebior-
stwa, liczace 50 robotnikdw, gdy tymczasem na zasadzie pewnych
pobocznych wskaznikbw mozna przypuszczaé, ze grupa przedsie-
biorstw amerykanskich o produkcji rocznej powyzej 1 miljona do-
larbw obejmuje przedsiebiorstwa na znacznie wiekszg skale, li-
czace, eonajmniej 250 robotnikow™"*).

materjatéw spisow przemystowych Niemiec r. 1925, przytaczanych w roz-
maitych Zzrédtach (Wirtschaft und. Statistik Nr. 4 z 1927 r. i Nr. 2 z 1928 r..
Nr. 4 z 1930 r.

**) Dane z lat 1904 i 1909, przytoczone przez W. I. w ,Imperja-
lizmie*, dopetnilismy cyframi, wzigtemi z danych cenzusu z lat 1914
i 1925. ;o

***) Tak wiec w r. 1923 przedsiebiorstw, liczacych powyzej 250 ro-
botnikéw byto w St. Zjedn. €%, co mniej wiecej odpowiada ciezarowi ga-
tunkowemu rozpatrywanej w tablicy grupy przedsiebiorstw.
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A zatem wielki (znacznie wiekszy niz w Niemczech) prze-
myst St. Zjedn. juz na poczatku XX w. dzierzyt w swych rekach
prawie 40% catej produkcji krajowej. Tempo wzrostu jego cieza-
ru gatunkowego jest ogromne: w ciggu lat 20 (od r. 1904 do 1925)
liczba robotnikéw, skoncentrowanych w jego reku, wzrosta prze-
szto wdwdjnaséb i rownata sie przeszto potowie catego proletar-
jatu przemystowego, zatrudnionego w przemysle kapitalistycz-
nym*). W ciggu tegoz czasu jego produkcja przewyzszata  pro-
dukcji catego przemystu.

Ale jeszcze wyrazZniejszemi stajg sie rozmiary kocentracji
produkcji w Stanach Zjednoczonych przy rozpatrywaniu roli
przedsiebiorstw -olbrzyméw o przeszto tysigcu robotnikéw. Juz
w roku 1914-ym 648 takich przedsiebiorstw, stanowigc zaledwie
0,2 (t j. jedng pieésetng czes€) wszystkich przedsiebiorstw, sku-
piaty w swych rekach okotoVs (17,8”/0) wszystkich robotnikow, za-
trudnionych w przemysle. Do roku 1925 liczba zatrudnionych
w przedsiebiorstwach-olbrzymach robotnikéw wyrosta do 25®lo.
Mniej niz w tysigcu olbrzymich jednostkach produkcyjnych
(z ogoblnej liczby, 200 tysiecy przedsiebiorstw przemystowych)
pracowato przeszto 2 miljony na 8,5 miljn. zatrudnionych w ca-
tym przemysle robotnikéw. O sile i tempie tej tendencji do skon-
centrowania wszystkich wyzyn strategicznych przemystu w rekach
olbrzymich przedsiebiorstw $wiadczy ten fakt, ze w ciggu 14-let-
niego okresu, — od r. 1909 do 1923 r., — ogdlny wzrost liczby ro-
botnikéw przemystowych rownat sie s, a w przedsiebiorstwach
tej grupy liczba robotnikéw podwoita sie, wyrostszy w stosunku
procentowym z 15 do 25®R0"").

Im bardziej Stany Zjednoczone stajg sie krajem niepodziel-
nego panowania wielkiego przemystu, stanowigcego podstawe
wihadzy oligarchji finansowej, tern gorecej ekonomisci bur-
zuazyjni zaprzeczajg temu faktowi i robig wszystko, aby

*) Nalezy uwzgledni¢, ze w odro6znieniu od statystyiki niemieckiej
cenzus amerykanski wylg™cza ze spisu przemystowego nietylko warsztaty
rzemie$lnicze, lecz réwniez drobne przedsiebiorstwa kapitalistyczne, licza-
ce mniej niiz 6 robotnikéw.

**) Cyfry o wzroscie przedsiebiorstw-olbrzyméw zaczerpniete sg ze
zrédet nastepujgcych: Sombart, Kapitalizm wspotczesny, t. Ill, cz. 2.
str. 342, ,Najnowsze Zimiany ‘W ekonomice St. Zjedn.”, t. 1, str. 236;

Laidner Harry, Concentration of Control in American Industrie, New-
York, 1931 r.

75



»dowies¢* czego§ wrecz przeciwnego, aby wstawi¢ St. Zjedn,,
jako kraj obiecany, kraj wielkich perspektyw dla drobnej
produkcji, a wiec i dla szerokiej ,demokracji“ burzuazyj-
nej, na Kktorej politycznie opiera sie kapitat finansowy. Te
rzekome perspektywy uczyniono jednem z centralnych ha-
sel ostatniej kampanji podczas wyboréw prezydenta, Kkiedy
Hoover mowit o systemie ,konsekwentnego indywidualizmu®,
panujacym w Stanach Zjednoczonych, dzieki ktéremu ,w repub-
lice niema mowy o panowaniu jakiejkolwiek grupy lub komitetu,
— ani w zyciu gospodarczem, ani w polityce”.

Na tej centralnej ,,idei* zostato rowniez zbudowane stynne
sprawozdanie Hoovera o ,najnowszych zmianach w ekonomice
Stanéw Zjednoczonych“. Odpowiednio do takiego ,,zamdwienia
spotecznego” cata statystyka urzedowa dgzy do zatuszowania i zni-
welowania rzeczywistych proceséw koncentracji, opierajgc wszyst-
kie badania na wskaZnikach ruchu ogdlnej liczby przedsiebiorstw
i przecietnej liczby robotnikdw na jeden zakiad przemystowy.
Wilard Torp, jeden z wybitniejszych w Stanach Zjednoczonych
autorytetow w dziedzinie ekonomiki i organizacji przemystu, —
zdradza wyraznie istote tej ,,metodologji“, Kkiedy, przytaczajac
dane o istnieniu dziesigtkobw tysiecy przedsiebiorstw, pisze: ,,Ta
okolicznosé, ze ilos¢ zaktadow przemystowych w Stanach Zjedno-
czonych, liczacych przecietnie 1 tys. robotnikdw, wynosi mniej
niz tysiac, jest sprzeczna z ustalonym pogladem na Stany Zjed-
noczone, jako na kraj olbrzymich fabryk i produkcji masowej.
Drobne zakiady nie wykazujg tendencji do zanikania, mimo ist-
nienia wielkich przedsiebiorstw*").

A za nim réwniez Sombart w swej ,,generalnej“ pracy o ka-
pitaliZmie wszelkiemi sposobami podkre$la fakt istnienia i pew-
nego wzrostu drobnych i $rednich przedsiebiorstw, aby ,obali¢*
prace marksistow o ,,rzekomo powszechnym rozwoju w kierunku
koncentracji w epoce rozwinietego kapitalizmu“**). Statystyka ru-
chu ogélnej liczby przedsiebiorstw ukrywa fakt panowania i wia-
dzy nielicznej garstki krélow przemystu Kkapitalistycznego nad
dziesigtkami i setkami tysiecy S$rednich i drobnych przedsie-
biorstw. Niezdolno$¢ kapitalizmu do ostatecznego rozwigzania
problematu organizacji calej pracy spotecznej na zasadach wiel-

‘) Najnowsze zmiany w ekonomice Standw Zjednoczonych, t. 1, str. 235.
»*) Sombart, Kapitalizm wspétczesny.
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kiej produkcji ci apologeci kapitalizmu staraja sie ukry¢ pod ro-
zumowaniami o tern, ze wszak nie zawsze wielki przemyst ma
przewage nad drobnym oraz przez wyszukiwanie rdéznych, bo-
dajby najnieznaczniejszych, faktéw o wzmocnieniu pozycji drob-
nej produkcji na jakimkolwiekbadZz odcinku. Charakterystyczny
wzorek takiej statystyki znajdujemy u tegoz Torpa, kiedy wska-
zuje on na istnienie dwuch tendencyj w réznych galeziach prze-
mystu: tendencje do wzrostu przedsiebiorstw o $rednich rozmia-
rach i tendencje do zmniejszenia tych rozmiaréw. Lecz juz samo
wyliczenie galezi produkcji, zawierajgcych te dwie ,tendencje”,
ujawnia odrazu catg bezpodstawno$¢ tych rozumowan. Bo gdy
do liczby gatezi produkcji o tendencji do rozszerzenia rozmia-
row przedsiebiorstw nalezy: budowa maszyn, przemyst automobi-
lowy, awiacyjny i inne galezie, druga ,tendencja®“ znalazta so-
bie schronienie w produkcji... kamieni miynskich, biczow, sieci
rybackich, gorsetdw, piér do kapeluszy, zgeszczonego mleka i t. d.

Metoda wyliczania przecietnej liczby robotnikéw na jeden
zaktad przemystowy starannie ukrywa prawdziwy obraz koncen-
tracji produkcji. Niema w tern nic dziwnego, Zze w tej statystyce
przyttaczajgca w dostownym sensie tego stowa rola wielkich
przedsiebiorstw staje sie niewidoczng, wszak wiasnie poto dzieli
ona o0g06Ing liczbe robotnikbw na og6lng ilos¢ przedsiebiorstw,
wsérod ktoérych ,przewazajgca“ statystycznie role graja drobne
i najdrobniejsze zaktady, stanowigce 70-SORI0 ogdlnej liczby
przedsiebiorstw staje sie niewidoczng; wszak wiasnie poto dzieli
kow. | wiasnie ta ostatnia okolicznosé ginie w statystycznych wy-
liczeniach tego rodzaju. Lecz podczas koncentracji produkcja
rozwija sie z taka sita, ze rozsadza te sztuczne zapory statystycz-
ne. Tak wiec ogdlna tablica utozona na podstawie cenzusow ame-
rykanskich z lat 1914—1927 rysuje nastepujacy obraz. (Patrz ta-
bele na str. nast.).

Tendencja do wzrastania rozmiaréw przedsiebiorstw, szcze-
golnie w dziedzinie koncentracji sprawnosci mechanicznej urza-
dzen fabrycznych, wystepuje tu zupetnie widocznie, jakkolwiek
z wytozonych wyzej przyczyn w formie niezwykle ostabionej.
Bardzo charakterystycznem dla ,,objektywizmu®“ Sombarta, wal-
czacego z marksizmem w imie ,czystej nauki“, jest to, ze na
zasadzie zmniejszenia sie w roku 1921 liczby robotnikéw na je-
den zakiad, pokwapit sie on wyciaggng¢ wniosek o rzekomem za-
trzymaniu sie procesu koncentracji w Stanach Zjednoczonych (1).
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PRZECIETNY ROZMIAR WSZYSTKICH ZAKEADOW WEACZONYCH
DO CENZUSOW PRZEMYSLU (LATA 1914—1927)%)

Liczba robotnikow Sprawno$¢ silnikow
L ata na jeden zaktad na jeden zaktad
Absol. % Absol. %
1914 . . . . 39,0 100 126 100
1919 . . . . 42,1 108 137 109
1921 . . . . 35,5 91 brak danych brak danych
1923 . . .. 448 115 169 134
1925 . . . . 447 115 151 151
1927 . . . . 43,5 112 208 163
»Ruch w kierunku koncentracji przemystu, — pisze Sombart —

osiggnat juz w Stanach Zjednoczonych swéj punkt kulminacyjny
i nawet przekroczyt go czesciowo“. Nastepnie przytacza on wyzej
wskazane cyfry przecietnej liczby robotnikdw na jeden zaktad
przed rokiem 1921 i wycigga z nich nastepujacy wniosek; ,,ROw-
niez rozmiary przedsiebiorstw od poczatku XX stulecia nie zdra-
dzajg widocznej tendencji do wzrostu, jesli odrzucimy cyfry cen-
zusu 1919 r,, dotyczace zupetnie wyjatkowego okresu i juz skory-
gowane (sic!) przez cyfry 1921 r.“"™)

Zbyteczne jest dowodzi¢ oczywistego bankructwa tego ,,0d-
krycia naukowego“, gdyz nawet tablice wyciggéw z cenzusu
wiskazuja, ze juz w 1923 r. przecietna liczba robotnikéw na jeden
zakfad przekroczyta .,wyjatkowy* poziom roku 1919, a w ciggu
4 lat — od 1923 do 1927 r. — przecietna sprawno$é silnikéw
na jeden zaktad wzrosta o 27/®0o (od 134 do 163).

Jeszcze bardziej bije w oczy tendencja do koncentracji, jesli
wezmiemy, jak to uczyniliSmy z przemystem niemieckim, decydu-
jace galezie przemystu. W Stanach Zjednoczonych, jak w Niem-
czech, najwyzszego stopnia koncentracji produkcji dosiegty gatezie,
wytwarzajgce $rodki produkcji oraz przemyst tkacki (bawetnia-

*) Topp, Najnowsze zmiany w ekonomice Standéw Zjednoczonych,

t. I, str. 235.
**) Sombart, Kapitalizm wspotczesny, t. 111, cz. I
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ny). Pozatem w odr6znieniu od Niemiec, gdzie caty przemyst spo-
zywczy jest jeszcze bardzo rozpylony, w Stanach Zjednoczonych
przemyst konserw miesnych oraz cukrownictwo i papiernictwo
znajduje sie na wysokim poziomie koncentracji. Juz w r. 1914
w tych gateziach nie mniej niz 50®0o wszystkich robotnikow pra-
cowalo w przedsigbiorstwach-olbrzymach, liczacych przeszto 500
robotnikéw. A mianowicie (w procentach do ogdlnej liczby robot-
nikéw danej gatezi)"*):

Przemyst zelazny i stalowy 7
Produkcja parowozow 73
Przemyst miedziany 79
Rzeznie i fabryki konserw miesnych 65
Przemyst bawetniany 58
Fabryki budowy wagonéw 57
Produkcja maszyn elektrycznych i aparatow 55
Produkcja automobilow 52,5

W czasie wojny i w okresie powojennym stopie koncentra-
cji produkcji we wszystkich prawie decydujacych gateziach prze-
mystu podskoczyt silnie w gore, co ujawnia sie przy dokfadniej-
szej analizie wskaznikéw, dotyczacych nawet przedsiebiorstw
0 Srednich rozmiarach.

Tak naprzykfad od 1914 do 1925 r. Srednia objetoS¢ fizyczna
produkcji w jednem przedsigbiorstwie wzrosta (w procen-
ed)='0

RzeZnie i fabryki konserw miesnych 64

Przemyst chtodniczy 75

” naftowy Q0
(prawie podwoit sie)

Produkcja zelaza i stali 105
(podwoita sie)

Przemyst drzewny 204
(potroit sie)

” automobilowy 642

(wzrdst 6 V2 razy)

Somibart, Kapitalizm wspofczesny, t. Ill, cz. |, str. 346.
**) Laidner, Concentration of Control in American Industrie.
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Wszystkie twierdzenia o zatrzymaniu siq procesu koncen-
tracji w Stanach Zjednoczonych wydajg sie $miesznemi wobec
tych niezbitych $wiadectw burzliwego wzrostu rozmiaréw przed-
siebiorstw.

Rozwoj wielkiego przemystu w innych krajach kapitalistycz-
nych — Anglji, Francji, Rosji, Wioszech, Belgji, Japonji —
zmierzat od konca XIX stulecia w tym samym Kkierunku, co
w Niemczech i w Stanach Zjednoczonych. Rozwijajac si¢ w roz-
nych krajach w roznem tempie, przewaznie stabszem niz
w Niemczech i Stanach Zjednoczonych, koncentracja produkcji
jednakze wszedzie doprowadzita — w réznym stopniu i w roz-
nych odstepach czasu — do tych samych zasadniczych wynikow:
skoncentrowania przewazajacej liczby sity roboczej, aparatu pro-
dukcyjnego i masy produkcji czotowych gatezi przemystu w nie-
wielkiej ilosci wielkich przedsiebiorstw i przedsiebiorstw-
olbrzymoéw. Lecz zarazem koncentracja produkcji, zrodzona przez
konkurencje kapitalistyczng, doprowadzita na poczatku wieku
XX do zastapienia starego kapitalizmu, opartego na panowaniu
wolnej konkurencji, przez nowy, oparty na panowaniu Mmonopo-
6w kapitalistycznych.
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ROZDZIAL 111

KONCENTRACJA PRODUKCIJI 1 MONOPOLE

1. PANOWANIE MONOPOLOW JAKO WYNIK OSIAG-
NIETEGO STOPNIA KONCENTRACIJI PRODUKCII

Rozpatrzymy teraz szczeg6towiej okolicznosci, dzieki ktérym
osiggniety ku koncowi XIX w. poziom koncentracji produkcji
z historyczng konieczno$cig doprowadzit do zastgpienia wolnej
konkurencji przez panowanie monopoloéw kapitalistycznych
i przez to samo dat poczatek nowemu etapowi monopolistyczne-
go rozwoju kapitalizmu.

Widzielismy wyzej, Ze Iwia cze$¢ wszystkich spotecznych $rod-
kéw produkcji skupia sie coraz bardziej w nielicznych olbrzymich
przedsiebiorstwach, ktérych ilos¢ w najbardziej skoncentrowanych
gateziach sprowadza sie do kilku dziesigtkow, a niekiedy nawet do
kilku jednostek. To utatwia porozumienie pomiedzy konkurenta-
mi, ktore bylo wykluczone przy ,starym® kapitalizmie, kiedy
produkcja w kazdej gatezi przemystu byta rozrzucona w set-
kach i tysigcach wielkich i Srednich przedsiebiorstw (nie
moéwiac juz o dziesigtkach tysiecy drobnych). Kazde z ol-
brzymich przedsiebiorstw koncentruje znaczng czeS¢ calej
produkcji  spotecznej danej dziedziny wytwdrczej. Dlatego
tez bardzo czesto zjednoczenie Ilub nawet zwykle porozu-
mienie pomiedzy kilku przedsiebiorstwami co do warunkow zbytu
produkcji z fatwoscig nadaje takiemu zwigzkowi monopolistyczng

site nacisku na rynek, na niezjednoczonych jeszcze kon-
kurentow.
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A zarazem dzieki wzrastajagcym ogromnie rozmiarom maso-
wej produkcji, wyrzucanej na rynek przez olbrzymy przemystu,
konkurencja miedzy niemi nieuchronnie nabiera nadzwyczaj
ostrego i niszczycielskiego charakteru.

Rozwdj produkcji masowej, skoncentrowanej w niewielkiej
ilosci olbrzymich przedsiebiorstw, bedacy historycznym wynikiem
walki konkurencyjnej pomiedzy Kkapitalistami o mozliwie naj-
wiekszy zysk, o zwyciestwo nad wspotzawodnikami na rynku,
stworzyt warunki, przy ktérych ,pokojowa* walka konkurencyjna
starego typu, t. j. za pomocg obnizania cen rynkowych, przerzu-
cania kapitatéw z jednej gatezi do drugiej i t. p. natrafia na takie
przeszkody, ze czyni nieunikniong walke wielkich przedsiebiorstw
0 monopolistyczne panowanie nad rynkiem.

A wiec ,.koncentracja na pewnym stopniu swego rozwoju
dochodzi sama przez sie do granicy, od ktérej zaczyna sie mono-
pol. Albowiem kilku dziesigtkom przedsiebiorstw fatwiej dojs¢ do
zgody miedzy soba, z drugiej za$ strony, utrudnienie konkurenciji,
tendencja do monopolu rodzi sie¢ wiasnie z wielkich rozmiaréw
przedsiebiorstw. To przeistoczenie sie konkurencji w monopol sta-
nowi jedno z najwazniejszych, — jesli nie najwazniejsze, — zja-
wisk w ekonomice najnowszego kapitalizmu®. (Lenin).

Monopole kapitalistyczne, zrodzone przez koncentracje pro-
dukcji, stajg sie z kolei poteznem narzedziem dalszej koncen-
tracji, przyjmujacej pod ich wptywem nowe formy, nowe niesty-
chane tempo i rozmiary.

W zwigzku z panowaniem monopolistycznych zwigzkéw ka-
pitalistbw rozwija sie w niebywatych rozmiarach i tempie centra-
lizacja kapitatdbw. Rozpowszechnienie akcyjnej formy przedsie-
biorstw, dokonywujacej tak zwanej ,mobilizacji* kapitatow, przy-
gotowato podatny grunt do powstania i wzrostu potegi wszech-
wiadnych zjednoczen monopolistycznych (Kkarteli, trustow, koncer-
noéw i t. d.).

Rozpowszechnienie akcyjnego charakteru wspoétczesnych przed-
siebiorstw, ktdre apologeci kapitatu starajg sie przedstawic¢ jako
nadejScie ery ,demokratyzacji“ kapitatu, ujawnia jedynie te
okoliczno$¢, ze dalszy wzrost spotecznych sit produkcyjnych nic
miesci sie juz w ramach indywidualnej, prywatnej wiasnosci, ze
zmusza on do uznania ich natury spotecznej i zniewala samg klase
kapitalistow do traktowania ich coraz bardziej, jako spoteczne si-
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ty produkcyjne, o ile to jest wogble mozliwe w obrebie stosunkéw
kapitalistycznych™).

Lecz przy stosunkach kapitalistycznych jest to mozliwe tyl-
ko w ten sposéb, ze olbrzymie masy obcych kapitatéw facza sie
w ,.kooperacyjnych“ i anonimowych przedsiebiorstwach wspot-
czesnego typu pod komendag poszczegllnych lub zjednoczonych
w drobne grupy monopolistow, wyzyskujacych wszystkie zdobycze
postepu spotecznego w celu osobistego zbogacenia sie i to juz nic
tylko kosztem ,normalnego® rabunku robotnikdw, ale réwniez
kosztem (uswieconej) wiasnosci swych mtodszych braci klasowych.
\W tej — jedynie mozliwej dla kapitalizmu — antagonistycznej
formie wszechwiadzy monopolistow nad kapitatem spotecznym
centralizacja kapitatow przezwycieza granice, stawiane temu pro-
cesowi przez rozmiary najpotezniejszych nawet kapitatdw indywi-
dualnych. W tern funkcjonowaniu kapitatu jako rzeczywistej sity
spotecznej kapitalizm stwarza sobie mozliwosci takiego kolosalne-
go uspotecznienia sit produkcyjnych, ze przed jego rozmiarami
i tempem bledng wszystkie rekordy wzrostu wielkiej produkciji
przy ,starym* kapitalizmie.

Nastepuje niezwykle przyspieszenie tempa wzrostu przed-
siebiorstw, noszace obecnie charakter skokow. Potezne przedsie-
biorstwa, jednoczace caty kompleks fabryk, olbrzymie nowe gate-
zie, ktérych rozwoj wymagatby dawniej dziesiecioleci, rozwijajg
sie teraz w ciggu kilku lat za pomocg ,mobilizacji“ kapitatow,
,»SKupu i reorganizacji* przedsiebiorstw, nowych metod inwesty-
cji“. Nowy typ rozwoju wielkiego przemystu ksztattowat sie juz
w koncu X1X w. Jeidels, autor klasycznej pracy o stosunkach
miedzy wielkiemy bankami i przemystem, jaskrawo ilustruje te
gruntowng zmiane catego ,,obrazu procesu wytwarzania débr*, po-
rownywujac tempo rozwoju przemystu niemieckiego w latach
40 — 50-ych z tempem lat 90-ych. ,,Powoli i omackiem®, ,krok
za krokiem* rosty i rozwijaty sie w latach 40 — 50-ych takie
przedsiebiorstwa, jak ,Zaklady metalowe Kruppa“. A wszak
caly olbrzymi lotarynsko-luksemburski przemyst metalowy po-
wstat w ciggu jednego dziesieciolecia. Jeszcze w 1880 roku
me mozna byto nawet méwic o istnieniu tam przemystu metalo-
wego; a w r. 1890 produkcja zelaza lanego w Lotaryngji i Luk-
semburgu wynosi juz 1 miljon tonn. W ciggu 9-ego lat dziesigtka

*) Engels,"Rozwoj socjalizmu od utopji do nauki.
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produkcja zelaza lanego wzrosta w Lotaryngji z 640 tys. do 1,6
milj. tonn., w Luksemburgu — z 550 tys do 1 miljona tonn. Roz-
miary przedsiebiorstw rosng z bajeczng szybkoscia. Jedno z naj-
wiekszych przedsiebiorstw ciezkiego przmystu (wyréb szyn, belek
i t. d.) ,,Rombacher Hiittenwerke*, zalozone w 1888 r. i rozporza-
dzajace w 1890 r. kapitatem w wysokosci 2,5 milj. marek, rozpo-
rzgdza juz w 1902 r. 40 miljonowym kapitatem*").

Jednoczes$nie powstaje nowy typ przedsiebiorstw, ktéry ksztal-
tuje sie w procesie tej koncentracji. Podkreslimy tu dwie podsta-
towe cechy, charakteryzujgce zasadnicze wiasciwosci produkciji
kapitalistycznej na jej najwyzszym — monopolistycznym — szcze-
blu rozwoju: kombinowany typ przedsiebiorstwa i zaktadanie ol-
brzymich ,techniczno-wytworczych jednostek o kolosalnych roz-
miarach*. ,Nadzwyczaj wazng cechg kapitalizmu, ktory doszedt
do najwyzszego stopnia rozwoju, — jest tak zwana kombinacja, ta
jest pofaczenie w jednem przedsiebiorstwie roznych gatezi prze-
mystu, stanowigcych badZ rdzne kolejne stopnie obrabiania surow-
ca (naprz. wytapianie Zzelaza z rudy i przerabianie go na stal
a nastepnie by¢ moze i wytwarzanie tych lub innych wyrobow ze
stali) badz tez odgrywajacych wzgledem siebie role pomocnicza
(naprz. obrabianie odpadkéw lub produktéw pobocznych, wyrob
przedmiotéw, stuzacych do pakowania i t. d)*™).

Proces kombinowania rozmaitych typoéw produkcji w jednem
przedsiebiorstwie ogarnia najwczesniej i najszerzej przemyst gor-
niczy i metalurgiczny, faczac dziatalno$¢ kopaln wegla, hut, pie-
cow koksujacych, piecow hutniczych, rozmaitych oddziatow ob-
I6bki Zelaza i stali — martenowskich, giserskich i t. d. Dalszy roz-
woj kombinowania doprowadza tutaj, z jednej strony, do pota-
czenia z przemystem weglowo-metalurgicznym przemystu goto-
wych wyrobow ciezkiej metalurgji — budowy maszyn, budowy
parowozow, wagondw, statkow i t. d., a z drugiej do rozwijania
w granicach tych kombinatow szeregu gatezi przemystu chemicz-
nego, przerabiajagcych produkty uboczne proceséw koksowania
i metalurgicznego.

Proces kombinowania rozwija sie rowniez w catym szeregu
innych gatezi ciezkiego i lekkiego przemystu.

*) Jeidels, Das Verhaltniss der deutschen Grossbaniken zur Indu-
strie, str. 2—3, wyd. 2-gie, 1913 r.

**) W. I. Imperjalizin, str. 6.
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Znaczenie i skutki rozwoju kombinowanego sposobu produk-
cji sg bardzo wielkie. Kombinaty stajg sie potezng bronig w wal-
ce konkurencyjnej. Jednoczac rézne, przedtem niezalezne od sie-
bie gatezie przemystu, kombinaty neutralizujg ujemne skutki kon-
junkturalnych wahan cen na rozmaitych rynkach towarowych
(zwhaszcza czeste rozpiecie cen surowcOw i gotowych fabrykatow,
poniewaz w wiekszosci wypadkow w okresie wysokiej konjunktury
potozenie surowca przesciga wzrost cen fabrykatow, natomiast
w czasie kryzysow przemyst surowcowy odczuwa silniej ich skut-
Ki, anizeli przemyst fabrykatéw). A zarazem sprzyjajg one wy-
rownywaniu sie stopy zysku, ktére natrafia na wielkg przesz-
kode w postaci trudnosci przenoszenia kapitatdw. Ponadto, kom-
binaty pozwalajg znies¢ handel na wszystkich etapach przeista-
czania sie Srodkéw produkcji i surowca w gotowy fabrykat, po-
mnazajac tern zysk przemystowy i usuwajac zalezno$¢ przemy-
stowcow od posrednictwa kapitatu towarowo-handlowego.

Kombinowanie rozmaitych przedsiebiorstw otwiera nowe ol-
brzymie mozliwosci podniesienia wydajnosci pracy, a wiec i zni-
zenia kosztow produkcji i otrzymania zyskdéw dodatkowych w po-
réwnaniu z przedsiebiorstwami niekombinowanemi. Wynika to
z tego, ze kombinowanie daje mozno$¢ bardziej racjonalnego pota-
czenia rozmaitych uzupetniajacych sie wzajemnie faz procesu wy m
tworczego, ktére byty dawniej rozszczepione przez rynek, oraz
bardziej racjonalnej organizacji transportu. Szczeg6lne znacze-
nie kombinowania polega na tern, ze pobudza ono do nowego
sposobu podziatu pracy w obrebie zjednoczonych przedsiebiorstw,
do rozwoju specjalizacji fabryk, a tern samem do przyspieszenia
i wzmozenia procesu udoskonalen technicznych na podstawie spe-
cjalizacji $rodkéw p'rodukcji, standaryzacji i masowego wytwa-
rzania nowych form organizacji pracy.

Powyzsze okoliczno$ci wzmacniajg niezmiernie pozycje wiel-
kich kombinowanych przedsiebiorstw w stosunku do konkurujacych
z niemi ,,czystych®, czyli niekombinowanych przedsiebiorstw, a za-
tem prowadzg do wzrostu ich sity monopolistycznej w stosunku
do catego rynku. Kombinaty, wykazujace w czasie kryzysoéw wie-
ksza odporno$¢, otrzymujace zyski dodatkowe dzieki znizeniu
kosztéw produkcji bijg przedsiebiorstwa ,.czyste”, przyspieszaja
ich zaglade, przytaczajg do siebie za bezcen przedsiebiorstwa zruj-
nowanych konkurentébw i w ten sposéb niezwykle przyspieszaja
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proces dalszej koncerktracji produkcji i wzrostu wszechwladzy
garstki kapitaFistow nad produkcja spoteczna.

Wszystko to wyjasnia nam, w jaki sposob monopole w dro-
dze koncentracji ,horyzontalnej“, a zwlaszcza kombinowania,
stwarzajg nowy typ wspotczesnego przedsiebiorstwa kapitalistycz-
nego, ktére rozni sie zasadniczo od przedsiebiorstw ,,starego“ ka-
pitalizmu nie tylko pod wzgledem rozmiardw, ale i przez sam swoj
charakter. ,,Sg to juz nie pojedyncze ,zaklady“, fabryki, huty,
stocznie i t. d. (ktére dotad figurujg jako jednostki statystyczne
w statystyce przemystowej, dzieki czemu zastaniajg rzeczywiste
rozmiary koncentracji produkcji), sg to olbrzymie kompleksy ta-
kich ,zakladow*, tworzace wytworczo - techniczne jednostki
0 ogromnych rozmiarach, $wiadczace o takim kolosalnym postepie
uspotecznienia produkcji“ (W. I. Imperjalizm...), w tej liczbie row-
niez uspotecznienia nauki i techniki, ze, zachowujgc swojg nature
kapitalistyczng, przybierajg one juz chocby tylko ze wzgledu na
swe rozmiary nieuchronnie monopolistyczny charakter, czyli cha-
rakter takich organizacyj kapitalistycznych, ktére walczg o catko-
wite panowanie nad rynkiem, i ktére ze wzgledu na swojg na-
ture nie moga nie walczy¢é o podporzadkowanie, zgnebienie i zni-
szczenie swych konkurentéw. Cate galezie przmystu i cate okregi
przemystowe znajdujg sie niemal catkowicie we wiadaniu kilku
takich zjednoczen przemystowych™), z ktérych kazde pretenduje
do panowania.

Juz na poczatku XX stulecia, jak stwierdza J. Moody, autor
okrzyczanej ksigzki o trustach amerykanskich’*""), w Ameryce bylo
57 korporacyj, ktére kontrolowaty conajmniej 60®/o produkcji od-

Nie méwimy tu jeszcze o kontroli finansowej wogole, ktdéra, sku-
piajac w rekach kilku towarzystw panowanie nad catomi dziedzinami eko-
nomiki, nie musi by¢ obowigzkowo zwigzang bezposrednio z wytworczo-
lechnicznym zjednoczeniem kontrolowanych gatezi, aczkolwiek sprzyja
oczywiscie temu. Temat ten omoéwimy w rozdziiale o kapitale finansowym.
Tutaj chodzi o realny proces koncentracji produkcji w wielkich przedsie-
biorstwach jako jednostek wytwdrczo-tteohnicznych, chociaz trzeba pod-
kresdli¢, ze w praktyce bardzo trudno przeprowadzi¢ Scistg granice pomie-
dzy czysto ,finaasowemi“ a produkcyjnemii zjednoczeniami monopoli-
stycznemi, poniewaz stale odbywa sie proces przeksztatcania jednych
w drugie, poniewaz w dziatalnosci prawie kazdego wielkiego zjednocze-
nia wspdtczesnego splatajg sie momenty kierownictwa wytworczego z szer-
szemi operacjami ,udziatu“ i ,,kontroli“ finansowej.

**) John Moody, ,,The Truth about the Tjrusts“ 1904 r. (,yPrawda
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powiednich gatezi, i 26 korporacyj, ktére kontrolowaty nie mniej
niz 8Rlo produkcji swych gatezi. Przytoczymy Kkilka ilustracyj,
charakteryzujagcych potege i ciezar gatunkowy wspoétczesnych
przedsiebiorstw w poszczegolnych gateziach przemystu.

Przemys$l weglowy. W Niemczech niemal wyfacznym mono-
polista jest syndykat rensko-westfalski. Przed sama wojng
w skiad tego syndykatu wchodzity 62 samodzielne przedsiebior-
stwa, ale w rekach 12 kolosalnych przedsiebiorstw skupia sie
przeszto potowa catej produkcji wegta, a trzy najwieksze olbrzy-
my z posrod nich — Towarzystwo Gelzenkirchenskie, Harper-
skie i Gibernja — dostarczaty syndykatowi 23,6 milj. tonn
wegla z og6lnej sumy 88,6 milj. tonn, czyli prawie calej pro-
dukcji tego monopolistycznego syndykatu.

W Stanach Zjednoczonych w roku 1929 — 70Rlo calej pro-
dukcji stali skupiato sie w trzech trustach metalurgicznych.

Przemy$l automobilowy. W Stanach Zjednoczonych na rok
1930 — 60®a produkcji znajdowato sie w rekach dwuch firm:
Eorda i ,General Motors“. ,Fiat* wytwarza mniej wiecej 853"
wszystkich samochodéw we Wioszech. Rola panujgca w $wiato-
wej produkcji samochodéw nalezy do 5—6 koncernéw.

Przemysl elektryczny i elektrotechniczny. Dwa potezne olbrzy-
my przemystu elektrotechnicznego — ,,General Electric” i We-
stinghouse — panujg w Stanach Zjednoczonych. Sg to najpotez-
niejsze koncerny Swiatowe. W Niemczech w rekach dwuch pa-
nujacych zjednoczen monopolistycznych — AEG i Siemens-
Schuckert-Halske — skupia sie prawie cata produkcja wyro-
bow elektrotechnicznych.

Wszystko to Swiadczy, ze zaréwno rynki wewnetrzne po-
szczegllnych krajow jakotez rynki Swiatowe calego szeregu naj-
wazniejszych towaréw znajdujg sie pod panowaniem dziesigt-
kéw lub nawet kilku olbrzymich przedsiebioirstw monop”olistycz-
nych opisanego typu. Dzieki temu mozliwem staje sie obliczenie
— w przyblizeniu — rozmiaréw rynku i Zrédet surowcow, —
a koniecznem — zastgpienie starej walki konkurencyjnej ty-
siecy i dziesigtkbw tysiecy przedsiebiorcow o nieznany rynek
przez walke nowego typu, walke olbrzymoéw, ktére moga i musza
»dzieli¢“ te rynki i Zrédta surowcow badz w formie umoéw ,,po-

0 trustach“)* Wszystkie cytaty z tej pracy zaipozyczamy ze wskazanej juz
ksigzki Laidnera ,O koncentracji przemystu amerykanskiego®.
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lubownych®, badz tez w otwartej walce, w drodze uméw dobro-
wolnych lub przemocy. Niezaleznie od tych lub innych form
uméw i zjednoczen monopolistycznych (o ktoérych bedzie mowa
w nastepnym rozdziale) panowanie monopoléw  kapitalistycz-
nych, ktére wyrosty z procesu koncentracji produkcji, ,to
juz nie walka konkurencyjna drobnych i wielkich, zacofa-
nych i technicznie rozwinietych przedsiebiorstw. To jest duszenie
przez monopolistow tych, ktérzy nie ulegajg monopolowi, z jego
uciskiem i samowola... Stosunek panowania i zwigzanej z nim
przemocy — oto co jest typowe dla ,,najnowszej fazy w rozwoju
kapitalizmu“, oto co z koniecznosci musiato wynikna¢ i wynikto
z utworzenia wszechmocnych monopoléw ekonomicznych*“™.

A zatem wszystko, cosSmy powiedzieli wyzej, Swiadczy, ze
proces koncentracji produkcji, ktory uwarunkowat powstanie
i panowanie monopolowy stat sie przez to samo punktem wyjscia
dla nowego szczebla w rozwoju kapitalizmu. Olbrzymie rozmiary
uspotecznienia produkcji doprowadzajg do najwyzszego stopnia
przeciwienstwo pomiedzy spotecznym charakterem produkcji
a przywiaszczeniem prywatnem. Kolosalny wzrost wydajnosci
pracy spolecznej zwigzany z tern uspotecznieniem, ma jedynie na
eelu pomnozenie zyskow dodatkowych garstki moopolistow, kto-
rzy w interesie wiasnych kieszeni monopotizujg wraz ze $rodkami
produkcji rowniez wszystkie zdobycze nauki i techniki. Konkuren-
cja — ten ,naturalny* mechanizm spoleczenstwa, wytwarzaja-
cego towary, — przerasta w swe przeciwienstwo — monopol, ale
poniewaz podstawg monopolu pozostaje zasada przywilaszczenia
prywatnego, to jego panowanie prowadzi tylko do tego, ze walka
0 zysk przybiera szczeg6lnie ostrg forme, forme walki o panowanie
pomiedzy wszechwiadnymi monopotistami, forme przemocy, sa-
mowoti i ucisku catej ludnosci przez tych monopolistow. Lecz za-
razem ujawnia sie krzyczace przeciwienstwo pomiedzy spotecz-
nym charakterem produkcji, kt6ra rozwineta sie do takiego stop-
nia, ze z samej swej istoty wymaga prawdziwie spotecznego, so-
cjatistyczngo kierownictwa, a prywatnem przywiaszczeniem wszy-
stkich owocdw pracy przez grupke monopolistow. Innemi stowy,
,,fozwdj kapitalizmu doszedt do tego, ze chociaz produkcja towav
rowa ,panuje” podawnemu i jest uwazana za podstawe catej
gospodarki, faktycznie jednak zostala ona juz naruszona i naj-

*) W. L. Imperializm... str. 16.

88



powazniejsze dochody dostajg sie ,genjuszom* afer finanso-
wych“™).

A wiec koncentracja produkcji, ktéra na pewnym szczeblu do-
prowadzita do przeistoczenia wolnej konkurencji w monopol,
staje sie podlozem nowego etapu w rozwoju kapitalizmu, na kté-
rym podstawowe przeciwienstwo pomiedzy produkcjg spoteczng
a przywlaszczeniem prywatnem dochodzi do ostatecznych gra-
nic.

»Kapitalizm w fazie imperjaliizmu prowadzi do samej gra-
nicy, od ktérej zaczyna sie najbardziej wszechstronne uspotecz-
nienie wytworczosci, wtlacza, ze tak powiem, kapitalistow wbrew
ich woli i $wiadomosci w jaki$ nowy porzadek spoteczny, stano-
wigcy przejScie od zupebiie wolnej konkurencji do zupetnego
uspotecznienia. WytworczosS¢ staje sie spoteczna, ale przywiaszcze-
nie pozostaje prywatnem. Spoteczne S$rodki produkcji pozostajg
prywatng wiasnoscig niewielkiej ilosci oséb. Ogdlne ramy uzna-
wanej formalnie wolnej konkurencji pozostajg, a ucisk ludnosci
przez niewielu monopolistow staje sie. 0 wiele ciezszy, dotkliwszy
i nieznosniejszy“™").

2. ROZWOJ | FORMY ZJEDNOCZEISi MONOPOLISTYCZ-
NYCH.

Tendencja monopolistyczna, utajona w wielkich przedsie-
biorstwach, utworzonych w procesie koncentracji produkcji, reali-
zuje sie w monopolistycznych zwigzkach kapitalistbw. Rozpatrz-
my teraz formy i dziatalno$¢ tych zwigzkow.

Niezaleznie od monopolistycznych form zjednoczen kapitali-
stow, od charakteru ich dziatalnosci i stopnia ich trwatosci, u pod-
staw tych zjednoczen lezy zawsize dazenie do przezwyciezenia
szkodliwego wptywu konkurencji na zysk, ktory, jak widzimy,
wynika z tego, ze osiagniete rozmiary uspotecznienia nie mieszczg
sie w ramach wiasnosci prywatnej. Celem tych zjednoczen jest
catkowite opanowanie rynku i zapewnienie sobie wysokich do-
chodow monopolistycznych zapomocg ograniczenia konkuren-
cji.

Sitg napedowa, powotang do usuniecia z drogi rozwoju prO'

*) W. L. Imperializm, str. 13.
**) W. L. Imperializm, str. 13.
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dukcji kapitalistycznej przeszkod, wysunietych przez kapitali-
styczng forme przywiaszczenia, pozostaje to samo przywiasz-
czenie kapitalistyczne. Tu tkwi Zrddto immanentnego przeciwien-
stwa monopoléw kapitalistycznych, odzwierciedlajgcych w ten
sposob najwyzszy stopien zaostrzenia podstawowego przeci-
wienstwa pomiedzy produkcja spoteczng a przywlaszczeniem
prywatnem, stopied charakteryzujacy wspoOtczesna faze rozwoju
kapitalizmu, kiedy uspotecznione sity produkcyjne przerosty juz
kapitalistyczng forme swej organizacji i na porzadku dziennym
staje przeksztatcenie ich we wiasno$¢ spoteczna.

Siedemdziesiagte tata X1X w. byly krytycznym, przejsciowym
stopniem. Pierwsza fala nietrwatych jeszcze kartelow, jako reak-
cja przeciwko bardzo ostremu kryzysowi 1873 r., ktéry odstonit
catg niszczycielsky site konkurencji, sygnalizowata koniec starego
kapitalizmu, opartego na wolnej konkurencji. W kofach wiel-
kiego kapitatu, — szczeg6lnie w St. Zjednoczonych, jeszcze tak
niedawno gloszacych Swieto$¢ zasady wolnej konkurencji, przy
pomocy ktérej kapitat wypetniat swa ,misje“ niszczenia drobnej
produkcji i rujnowania drobnych wytworcow, teraz coraz
czesciej .rozlegaja sie gtosy o ,,zgubnej konkurencji“'") i o koniecz-
nosci ograniczenia jej. Apnlogeta monopolistycznego kapitalizmu,
Liefman, stusznie podkresla istote tej filozofji ,,nowego*
kapitalizmu, gdy pisze: ,Chociaz walka konkurentéw sprzyja
jaknajtanszemu zaopatrzeniu spozywcléw, to jednakze jest ona
W najwyzszym stopniu niedogodng z punktu widzenia gospodar-r
czego i rébwna sie czesto ogromnemu marnotrawstwu kapitatu.
Z rozwojem wielkiego przemystu wzrasta iloS¢ kapitatdw, nie-
zbednych dla przedsiebiorstw; a jednocze$nie coraz czesciej po-
wtarzajg sie proby unikniecia niebezpieczenstw i strat, wynika-
jacych z ,anarchicznego® stanu produkcji. Organizacja gospo-
darki w skali ogdlno-narodowej, zniesienie konkurencji zapomoca
zjednoczen coraz bardziej staje sie koniecznoscig”"™).

Ale zjednoczenia monopolistyczne lat 70-tych byly bardzo
nietrwate i wiekszo$¢ z nich rozpadta sie pod wpltywem wahan
konjunktury i kryzysu lat 80-tych.

Ozywienie gospodarcze konca lat 90-tych i kryzys lat 1900-

*) Aimerykanie moéwili o ruinous competition, niemcy — o ruindse
Konkurrenz.

**) Liefman, Kartele i trusty, 1925 r., str. 43 .
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1903 wywotaty nowg — tym razem potezng — fale ruchu karte-
lowego i trustowego w Europie (w Ameryce jeszcze wczesniegj),
ktéra z niezwykla sitg ogarnia teraz wszystkie kraje przemystowe,
a przedewszystkiem St. Zjednoczone i Niemcy. W przeciggu ja-
kiego$ dziesieciolecia (mniej wiecej od 1895—1905 r.) Kartele
i trusty stajg sie rzeczywistg podstawg zycia ekonomicznego i do-
prowadzajg do ostatecznego przeksztatcenia starego kapitalizmu
w nowy. Z niezwyklg szybkoscig zmienia sie oblicze kapitalizmu.
Tenze Liefman w sposéb nastepujacy charakteryzuje styl nowej
epoki: , Tendencja do tworzenia monopolistycznych zjednoczen
przedsiebiorcow ogarnia obecnie caty Swiat. Wszedzie widaé daz-
no$¢ do zniesienia lub ukrdcenia konkurencji zapomoca umoéw
i stworzenia przez to lepszych warunkéw dla przedstawicieli da-
nej gatezi. Rozwdj ten odbywa sie w oczach jednego pokolenia,
a obecny stan rzeczy jest zupetnem przeciwienstwem tego co byto
dawniej. Jeszcze nie tak dawno temu panowat niepodzielnie
»indywidualizm* ekonomiczny, czyli ten kierunek ekonomiczny
i polityczny, ktéry uwazat walke gospodarcza wszystkich przeciw-
ko wszystkim za stan ,,naturalny* i traktowat wolng konkurencje
jako jedyny regulator catej gospodarki spotecznej. Jesliby
w owym czasie ktokolwiek przepowiedzial, ze w ciagu jednego
pokolenia walka konkurencyjna zostanie w wiekszym lub mniej-
szym stopniu usunieta i prawie wszystkie gatezie przemystu zo-
stang zorganizowane w zwigzki, to nazwanoby go fantasta™ (tam-
26).

W roznych krajach i na réznych szczeblach swego rozwoju
monopolistyczne zjednoczenia kapitalistow nosity rozmaite formy,
a sam ich rozw6j odbywat sie w roizmaitem tempie. Szereg spe-
cyficznych ,lokalnych* warunkéw historycznych wyciskat swe
pietno na sposobach powstawania tych zjednoczen, na formach
ich organizacji i na tempie ich rozwoju w réznych krajach.

Rozwdj spoteczny powotat do zycia olbrzymig ilos¢ rozmai-
tych form i nazw zjednoczeh monopolistycznych: kartele, trusty,
fuzje, koncerny, zjednoczenia intereséw (Interessengemeinschaf-
ten), towarzystwa udzialowe, towarzystwa inwestycyjne (Inwest-
mant Trusts), towarzystwa kontrolujagce (amerykanskie — Hol-
ding, niemieckie — Kontrolgesellschaften lub Holtegesellschaf-
ten) i td. Wszakze za tern mnéstwem form. wyrazajgcych prze-
waznie tylko rozne sposoby porozumienia i zjednoczen kapita-
listow, kryje sie zazwyczaj jedna i ta sama tre$¢ ekonomiczna;
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i naodwrot, czesto jedna i ta sama z nazwy forma zjednoczenia
zastania wielce rozmaity stopien rzeczywistego uzgodnienia
dziatalnosci jednoczacych sie Kkapitalistow; nastepnie — bardzo
czesto wewnetrzny rozwoj stosunkéw w danem  zjednoczeniu
monopolistycznem przerasta juz formalng strukture i nazwe tego
zjednoczenia; wreszcie zdarza si¢, ze pod r0znemi nazwami istnie-
ja tozsame pod wzgledem swej istoty i zasadniczej formy zjed-
noczenia, réznigc sie nieznacznie jedynie pod wzgledem czysto
»harodowych®“ wiasciwosci. Dlatego tez przy rozpatrywaniu cha-
rakteru tego lub owego monopolu Kkapitalistycznego decydujace
znaczenie posiada nie jego formalna organizacja czy tez jego
podstawy prawne lub nazwa, lecz stopien ograniczenia produkcyj-
nej, finansowej i handlowej samodzielnosci zjednoczonych przed-
siebiorstw. On to bowiem charakteryzuje stopien rozwoju sto-
sunkéw monopolistycznych, stopiert skoncentrowania w rekach mo-
nopoléw faktycznego i wszechstronnego kierownictwa nad ,,kon-
trolowanemi“ przezen odcinkami produkcji spotecznej i wyv
miany. :
Z tego punktu widzenia liczne schematy klasyfikacji form
zjednoczen  monopolistycznych, wysuwane przez burzuazyjnych
ekonomistow i oparte na formalnych i prawnych oznakach, sg
catkiem bezpodstawne. Te schematy przeciwstawiajg rozmaite typy
zjednoczen, podajac je czesto za zjawiska wrecz przciwstawne,
W rzeczywistosci za$ te typy zjednoczen sg tak Scisle zwigzane po-
miedzy sobg catym szeregiem przejSciowych i przerastajagcych jed-
na w drugg form, ze wszelka proba rozsegregowania wszystkich
istniejacych rodzajow monopolu na pétkach tych klasyfikacyj (je-
§li nie wierzy¢ nazwom, a wnika¢ w ich tre$¢) jest nietylko sztucz™
na, ale wrecz przeszkadza w wyjasnieniu rzeczywistego charak-
teru dziatalnosci monopoléw kapitalistycznych w ich rozwoju.

Najistotniejsze  roznice, wywotane rzeczywistym rozwojem
monopoléw, lecz nie wyrazajace bynajmniej zasadniczo odmien-
nych zjawisk, a tylko rozmaity stopier i konkretne formy jedno-
litego pod wzgledem swej istoty procesu rozwoju, znajdujg swoj
uogdlniony wyraz w dwuch podstawowych formach zjednoczen
kapitalistycznych — w kartelach i trustach.

Kartele wyrazajg ten stopien rozwoju monopoléw, kiedy po-
szczegOlne przedsiebiorstwa zawierajg pomiedzy sobg porozumie-
nie co do wspodlnej dziatalnosci, skierowanej ku ograniczeniu
konkurencji zapomocg zapewnienia sobie monopolistycznego sta-
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nowiska na rynku, przyczem przedsiebiorstwa te istniejg nadal ja-
ko samodzielne organizacje kapitalistyczne, ograniczone w swej
dziatalno$ci trescig i terminem umowy.

W trustach ten cel monopolistyczny osiggniety zostaje przez
catkowite zniesienie samodzielnosci przedsiebiorstw, zlanie ich
w jedno nowe przedsiebiorstwo kapitalistyczne.

Nie ulega kwestji, ze organizacyjna forma trustu jest wyra-
zem najwyzszego stopnia rozwoju stosunkdw monopolistycznych.
Jednakze obie te formy nie réznig sie od siebie zasadniczo pomimo
pewnych odcieni. Bowiem, jak to zaraz zobaczymy, tendencja do
ograniczenia samodzielnosci przedsiebiorstw dochodzi w wyz-
szych formach zjednoczen kartelowych do takich granic, ze fak-
tycznie znika r6znica pomiedzy niemi a trustami. Réznica polega
wylacznie na tern, ze trust osigga odrazu ten stopien rozwoju mo-
nopolistycznego, do ktérego kartele zblizajg sie dopiero w proce-
sie utrwalenia i rozwoju stosunkéw, opartych na umowie.

Ponizej zobaczymy jak dalece wzgledna i niepewna jest kla-
syfikacja typéw monopoléw, oparta na opisie i grupowaniu roz-
maitych monopoléw wedtug nazw utartych w praktyce. Nawet
uzycie nazwy ,trust® — najbardziej, zdawatoby sie, ,klasyczne-
go“ typu monopoléw — wywotuje szereg nieporozumien. Niektd-
rzy rozumiejg pod stowem ,trust“ specyficznie amerykanska for-
me jego organizacji, polegajagcg na tworzeniu specjalnych ,to-
warzystw  kontrolujagcych“ (Holding Companies), skupujacych
wszystkie akcje wchodzacych do trustu przedsiebiorstw, i propo-
nujg stworzyé rownolegle do trustu forme ,fuzji“ (Liefman,
Grunzel i in.), czyli réwniez catkowitego zlania przedsiebiorstw
tylko z ominigciem takiej procedury. Temu czeéciowo odpowia-
da pospolity sens tego stowa. Bynajmniej nie zawsze, zwiaszcza
w Niemczech i wogéle w krajach nieanglosaskich, przedsiebior-
stwa, Kktore sie faktycznie potgczyly, otrzymujg nazwe trustu;
spotykamy réwniez ,fuzje“ (w Niemczech), ,,syndykat* (w Rosji
carskiej), a niekiedy nawet ,wspdlnota intereséw*, jako naz-
wy zjednoczen o charakterze wybitnie trustowym. Jeszcze bardziej
nieokre$lonem jest stowo ,koncern®, ktére sie szeroko rozpo-
wszechnito w okresie powojennym. Gdy jedni uwazajg koncern
za swego rodzaju olbrzymi nadtrust, za jednolite przedsiebior-
stwo o ogromnych rozmiarach, to inni rozumiejg pod pojeciem
koncernu wielkie kompleksy przedsiebiorstw, zwigzanych pomie-
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dzy sobg tylko przez kontrole finansowa jakiej$ poteznej grupy
kapitatu finansowego. | w danym wypadku okre$lenia te wynika-
ja z praktycznego pojmowania nazwy; obok ,koncernu“ Morga-
na, reprezentujagcego kolosalng ilos¢ przedsiebiorstw, znajduja-
cych sie pod kontrolg finansowg tej grupy, spotykamy koncerny
Kruppa, Thyssena, ktore w istocie stanowig potezne zjednoczenia
0 typie trustu. Naog6t to samo mozna powiedzie¢ o formie ,,wspél-
noty interesow* (Interessengemeinschaft), ktdéra sie szeroko roz-
powszechnita szczegolnie w okresie powojennym.

Jako formalng oznake ,wspdlnoty interesow* uwaza sie
zwykle umowe pomiedzy przedsiebiorstwami w sprawie podzia-
tu zyskéw. Z prawnego punktu widzenia nie moze by¢ nawet mo-
wy 0 zlaniu przedsiebiorstw, poniewaz za podstawe zjednoczenia
stuzy umowa ,,samodzielnych* jednostek. Jednakowoz faktyczna
tres¢ stosunkow w tych zjednoczeniach jest wielce rozmaitg: jedne
wspdlnoty interesow mozna rzeczywiscie traktowaé jako orga®
nizacje kartelowe wyzszego typu (zachowanie faktycznej samo-
dzielnosci przedsiebiorstw), inne zndéw wspolnoty intereséw sg
parawanem dla prawdziwych trustéw z jednolitym zarzadem
dla wszystkich przedsiebiorstw. Takie za$ organizacje, jak towa-
rzystwa kontrolujgce, towarzystwa udziatowe, towarzystwa inwe-
stycyjne itd. sg to jedynie rozmaite (czesto nawet trudno je
w praktyce odrézni¢) formy, za posrednictwem ktorych kapitat
finansowy rozszerza swg ,kontrole* nad przedsiebiorstwami.
Przyczem formy te nic nie mowig o treSci, czyli o charakterze
stosunkéw monopolistycznych pomiedzy przedsiebiorstwami.

Rozpatrzymy teraz podstawowe typy zwigzkéw monopoli-
stycznych z punktu widzenia ich tresci, czyli tych metod, przy
pomocy ktérych jednoczg one dziatalno$¢ przedsiebiorstw, by
osiggna¢ wspolny dla wszystkich monopoléw cel: pomnozenie do-
datkowych zyskéw monopolistycznych przez utrzymywanie wyso-
kich cen, uskuteczniane dzieki monop'olistycznemu stanowisku na
rynkirj.

*) Zaznaczymy jednak, ze i podobny schemat, zbudowany nie na
formalnych okresleniach, a na rozwoju samych monopoléw i na przej-
Sciach od nizszych do wyzszych stopni, pozostaje tylko schematem, to tez
z koniecznosci rysuje rzeczywiste stosunki w uproszczonej, warunkowej
formie.
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1 Jedng z form zwigzkéw kapitalistycznych sg porozumienia
w sprawie podziatu sfer zbytu. Monopol poszczegdlnych przedsie-
biorstw umacnia sie tu w ten sposob, ze kazde z nich ma zapew-
nione terytorjum, na ktrore pozostali cztonkowie kartelu zobo-
wigzuja sie nie umieszcza¢ swej produkcji. Rzecz jasna, ze prze-
stankg i podtozem takiego porozumienia jest ustosunkowanie sit,
ciezaru gatunkowego i faktycznego opanowania przez poszcze-
gblne przedsiebiorstwa rozmaitych rejonéw jeszcze przed zawar-
ciem umowy. Takie porozumienia, nie kKrepujac jego uczestnikow
zadnemi zobowigzaniami w sprawie cen i rozmiaréw produkciji,
dajg tylko pewne chwilowe znizenie ,kosztdw konkurencji“. Po-
rozumienia te sg naogdt nietrwate i rozpadajg sie w zwigzku ze
zmianami w ustosunkowaniu sit, zachodzacemi dzieki nieréwno-
miernemu  wzrostowi  poszczegdlnych przedsiebiorstw, ktdrego
w dodatku dane umowy niczem nie ograniczaja. Forma ta jest
najbardziej rozpowszechniona w Kkartelach miedzynarodowych.

2. Druga elementarng forma Kkartelu jest porozumienie w spra-
wie cen. Ta forma porozumienia jest podstawg, na ktorej wyra-
stajg wyzsze typy karteli. Wszakze w swej ,,czystej”“ formie jest
ona wielce nietrwatg. Dzieki swemu monopolistycznemu stano-
wisku ,kartel cen* moze na pewien czas narzuci¢ rynkowi wyso-
kie ceny monopolowe (zaznaczamy jednakze, ze ceny te nie moga
by¢ dowolne, bowiem znaczny wzrost cen ostabia zbyt i niweczy
na okreSlonym stopniu korzysci ptynace z wygdrowanych cen).
Lecz poniewaz kartel cen nie reguluje ustosunkowania pomiedzy
podazg a popytem, nie moze on wiec zapobiec takiemu p.rzewyz-
szeniu zaofiarowania nad zapotrzebowaniem, przy ktérem nie-
uniknionym staje sie spadek cen rynkowych i krach porozumienia.
Woprost przeciwnie, kartel cen przyczynia sie nawet do wzmoze-
nia podazy, gdyz, po pierwsze, zacheceni wysokiemi zyskami
cztonkowie kartelu sami zaczynajg usilnie rozszerzaé produkcje,
a powtore wysoki poziom cen sprzyja powstawaniu nowych przed-
siebiorstw, nie wchodzacych do kartelu i podnosi zdolnos¢ kon-
kurencyjng zacofanych nieskartelizowanych przedsiebiorstw, ktére
moga obecnie otrzymywaé¢ normalny zysk nawet przy duzych
kosztach produkcji. Takie ,,czyste* ,kartele cen“ ujawniajg zy-
wotno$¢ wytacznie w okresie wysokiej konjunktury, lecz zatamuja
sie pod pierwszemi uderzeniami kryzysu. Nalezy zaznaczyc, ze
dziatalno$¢ tych karteli, prowadzac do niezmiernego zwigkszenia
produkcji w okresie wysokiej konjunktury, staje sie przyczyng
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szczegblnego zaostrzenia kryzysow nadprodukcji i wynikajacego
stad wyjatkowo niszczycielskiego dziatania tych kryzyséw™>").

3. Ujemne strony ,czystych” porozumierr w sprawie cen
zmuszajg kapitalistow do uzupetnienia ich przez umowy w spra-
wie regulowania podazy. W tym celu czyni sie przedewszystkiem
rozmaite proby porozumienia w sprawie rozmiaréw produkcji
w przedsiebiorstwach, wchodzacych do kartelu. Ta forma wska-
zuje juz na bardzo istotng interwencje kartelu do wewnetrznego
zycia przedsiebiorstwa. Ale wilasnie diatego urzeczywistnienie
takich uméw natrafia na wielkie trudnosci. Catkiem naturalna
daznos$¢ poszczego6lnych czionkéw kartelu do naruszenia i przewyz-
szenia wyznaczonych im ,kwot* rodzi potrzebe zorganizowania
niezmiernie skomplikowanego systemu kontroli, ktory rzadko da-
je pozadane skutki. Interesy przywiaszczenia prywatnego sg sit-
niejsze od ,karnosci“ w interesach ogdlnych: zwykle porozumie-
nie w sprawie ograniczenia produkcji, zwykta stabilizacja rozmia-
row wytwaérczosci jest w wiekszosci wypadkoéw zbyt stabym ar-
gumentem® przeciwko zupelnie naturalnemu, (wynikajgcemu
z praw nagromadzenia kapitatu, dgzeniu kazdego samodzielnego
przedsiebiorstwa do nieustannego rozszerzania produkcji. Powsta-
je potrzeba stworzenia wyzszej formy ,oddziatywania“ kapitatu
monopolistycznego na jego poszczeg6lnych przedstawicieli.

4. Takg formg jest przedewszystkiem syndykat zbytu. W syn-
dykatach porozumienie w sprawie cen i rozmiarow produk-
cji umacnia sie przez organizacje wspolnego kantoru sprzedazyy
dokad czionkowie kartetu oddajg catg swa produkcje (w rozmia-
rach, okreslonych przez ,kwoty*). Kantor taki wystepuje na rynku
z 0g6lng produkcjg catego kartelu (syndykatu). Ta forma zjedno-
czenia monopolistycznego znosi (na okres dziatania umowy) sa-
modzielnosC handlowg przedsiebiorstwa, jego zwigzek z rynkiem

*) Engels, za zycia ktorego zaczynata sie dopiero rozwija¢ dziatal-
nos¢ trustow i karteli, ipojat doskonale catg niedorzeczno$¢ préb likwida-
cji konkurencji i ,,zorganizowania*“ gospodarki kapitalistycznej przez ka-
pitalistow. ,,Rozumie si¢ samo przez sie, — pisat on w uwadze do Ill-go
tomu ,,Kapitatu“ w roku 1894, — ze eksperymenty te mozma urzeczywist-
ni¢ wylgcznie przy mniej wiecej sprzyjajacej pogodzie. Lecz pierwsza
burza musi je zniweczy¢ i dowie$¢, ze jakkolwiek produkcja wymaga re-
gulowania, to wszakze niewatpliwie nie klasa kapitalistyczna jest powo-
tana do spetnienia tego zadania. Dotychczas kartele starajg sie jedynie
0 to, aby wielcy kapitalisci jeszcze predzej pozerali drobnych® (,,Kapi-
tat“, t. I, cz. I).
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(zwhaszcza w wypadkach, kiedy syndykat podejmuje sie réwniez
zaopatrywac przedsiebiorstwa). Ponizej zatrzymamy sie¢ na bardzo
waznych skutkach, wynikajagcych z formy syndykatow, lecz przed-
tem pomoéwimy jeszcze o:

5. Porozumieniach w sprawie podziatu zyskow, ktére w wiek-
szosci wypadkow wystepujg jako tak zwane ,,wspdlnoty intere-
sow*. Umowy te, potaczone zazwyczaj z tg lub inng forma regulo-
wania cen i rozmiarow produkcji, a niekiedy rowniez ze zjedno-
czeniem zbytu produkcji, powstajg na ppdstawie uprzednie-
go zaciesnienia wiezOw miedzy przedsiebiorstwami i sta-
nowig bardzo wysoki szczebel w procesie catkowitego po-
faczenia przedsiebiorstw, albowiem zysk wszystkich przed-
siehiorstw 1gczy sie we wspdllny fundusz, a nastepnie dzie-
li sie pomiedzy uczestnikami porozumienia stosownie do
warunkéw umowy. W tym wypadku ogranicza si¢ samo-
dzielno$¢ przedsiebiorcy nietylko w jego dziatalnosci pro-
dukcyjnej i handlowej, ale rowniez w rozporzadzaniu ,,wias-
nym*“ zyskiem. Wskutek tego jednak wzrasta nadzwyczaj
zainteresowanie kazdego poszczegdlnego, formalnie samodzielne-
go, przedsiebiorstwa w powodzeniu takiego zjednoczonego przed-
siebiorstwa.

I syndykaty, a w jeszcze wiekszym stopniu porozumienia
w sprawie podziatu zysku, zwlaszcza gdy te ostatnie sg skombino-
wane z — pierwszemi, wymagajg rozszerzenia daleko idgcej in-
terwencji kartelu do wewnetrznej dziatalnosci produkcyjnej
przedsiebiorstw, wchodzacych w jego skiad. Sam fakt powstawa-
nia tych wysokich form zjednoczerh wynika z dojrzewajacej po-
trzeby pewnej ,,organizacji“ produkcji w celu regulowania poda-
zy, bez czego monopolistyczne stanowisko zwigzku, a wiec i samo
jego istnienie, staje pod znakiem zapytania. Lecz potrzeba regulo-
wania rozmiar6w produkcji stawia kartele coraz bardziej przed
koniecznoscia regulowania réwniez samego charakteru produkciji.
Powodzenie zjednoczenia zbytu w syndykatach zalezy w duzym
stopniu od tego, jak dalece uda sie zapewni¢ masowy i jednolity
charakter produkcji, naptywajacej do syndykatu. Wywotuje to ko-
nieczno$¢ przeprowadzenia typizacji wytworczosci przedsiebiorstw,
wchodzacych do kartelu. Ale samo zapoczatkowanie takiego regu-
lowania charakteru produkcji prowadzi do dalszego pogtebienia
tej interwencji. Z typizacja produkcji Scisle wigze sie dokonywana
przez kartele specjalizacja przedsiebiorstw w dziedzinie masowego

97



wytwarzania towarOw okreslonego rodzaju, podziat pracy pomie-
dzy przedsiebiorstwami.

Pozatem istnienie w obrebie kartelu bardziej zacofanych
i technicznie Zle urzadzonych przedsiebiorstw, majacych wieksze
koszta produkcji, zmniejsza nietylko ogélny fundusz zyskow, lecz
rowniez elastyczno$¢ kartelu w ustalaniu cen monopolowych.
(Najkorzystniejsza w danych warunkach dla kartelu cena moze
by¢ nizsza od ,normalnej“ ceny produkcyjnej w tych zacofanych
przedsiebiorstwach).

W zwigzku z tern, przed kartelami staje zadanie, ktore naj-
silniejsze z nich wcielajg w zycie: zamkniecie zacofanych przed-
siebiorstw z odpowiednig kompensacjag ich wiascicieli i skupienie
produkcji w najbardziej ‘zyskownych przedsiebiorstwach. Przy
zawieraniu umowy o podziale zyskow zobowiazuje sie uczestni-
kow do zorganizowanego znizenia kosiztébw produkcji w drodze
udoskonalen technicznych, podziatu pracy i reorganizacji przed-
siebiorstw.

6. W ten sposob na wyzszych stopniach monopolistyczne
zwiazki kapitalistow doprowadzajg do takiego ograniczenia samo-
dzielnosci produkcyjnej, handlowej i finansowej poszczego6lnych
przedsiebiorstw, ktore faktycznie przeistacza je w czesci sktadowe
jednolitego olbrzymiego przedsiebiorstwa, przyczem z punktu
widzenia dokonywanej tu koncentracji produkcji obojetnem jest,
czy formalnie zostaje zachowana prawna ,niezalezno$¢“ wiasci-
cieli poszczegolnych przedsiebiorstw, czy tez nastepuje catkowita
trustyfikacja przedsiebiorstw, koncentrujagca réwniez prawo wia-
snosci na wszystkie przedsiebiorstwa w .rekach jednej korporaciji.
Rozumie sie, ze bynajmniej nie wszystkie i nawet nie wiekszosé
monopolistycznych zwigzkoéw kapitalistow obowigzkowo osigga
W Swym rozwoju ten najwyzszy szczebel; z drugiej strony, wcale
nie jest koniecznem, aby faktyczne zjednoczenie przedsigbiorstw
byto poprzedzane przez wszystkie nizsze stopnie i formy zjedno-
czen monopolistycznych; trusty wiasnie sg tg najdoskonalszg for-
ma zjednoczenia monopolistycznego, ktéra od samego poczatku bez
nieruchliwosci wilasciwej zjednoczeniom opartym na umowie,
i 0 wiele konsekwentniej przeistacza szereg niezaleznych przedsie-
biorstw w jednolite przedsiebiorstwo monopolistyczne.

Od pierwszej chwili swego istnienie trust ma mozno$¢ wyzy-
skiwania przewagi wielkiej produkcji w celu utrwalenia swego
stanowiska monopolowego i podwyzszania swych monopolowych
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zyskow dodatkowych. Przez kombinowanie i specjalizacje produk-
cji, zamkniecie zacofanych przedsiebiorstw, organizacje catego pro-
cesu produkcji na podstawie ostatnich zdobyczy nauki i techni-
ki, czesto rdwniez przezen zmonopolizowanych, przez zmonopolizo-
wanie Zzrddet taniego surowca, wykorzystanie niezmiernie szero-
kich stosunkéw rynkowych, zdobytych dzieki zjednoczeniu sze-
regu przedsiebiorstw dla zbadania rynku i zdobycia najwygod-
niejszych odbiorcow, przy poparciu bankéw, — trust, rdwnolegle
z ustaleniem wysokich cen monopolowych zniza koszty produkciji,
co znéw pomnaza zyski dodatkowe monopolistow.

3. WALKA MONOPOLOW O PANOWANIE | WZROST
PRZECIWIENSTW KAPITALIZMU.

Osiggniecie podstawowego celu, do ktérego zmierzajg poro-
zumienia i sojusze kapitalistdéw, mianowicie zdobycie monopolowe-
go stanowiska, pozwalajgcego ustala¢ wysokie ceny monopolowe,
wptywaé na rozmiary produkcji i zagarnia¢ wysokie zyski monopo-
lowe, wymaga ogarniecia przez te zjednoczenia lwiej czeSci wy-
twoczosci danej gatezi przemystu, aby konkurencja przedsie-
biorstw ,,dzikich“ czyli takich, ktére nie weszty do zjednoczenia,
nie mogta pozbawié tego zjednoczenia jego panujgcego stanowiska
monopolowego. Idealng granica bytby monopol absolutny czyli
stuprocentowe zmonopolizowanie przez jedno zjednoczenie catej
produkcji danej gatezi przemystu. Lecz dla zdobycia monopolowe-
go stanowiska niekoniecznem jest catkowite zmonopolizowanie,
tembardziej, ze mozna je zrealizowa¢ w do$¢ rzadkich wypad-
kach i nie na dlugo, poniewaz, jak to zobaczymy dalej, monopol
prowadzi nieuchronnie do nowej konkurencji. W réznych konkret-
nych warunkach zmienia sie ta cze$¢ catej produkcji, ktora zapew-
nia faktyczny monopol.

Zdobycie monopolowego stanowiska rozstrzyga sie nie popro-
stu arytmetycznie, lecz stanowi kwestje walki zjednoczen kapitali-
stow o panowanie; po pierwsze — walki o podporzadkowanie
przedsiebiorstw ,,dzikich*“ danej gatezi, kupcow i nabywcéw, wa-
runkom dyktowanym przez monopol; po wtére — walki o bezpo-
$rednie usuniecie konkurencji za pomoca ,,wciggania“ do zwigz-
kéw monopolistycznych ,,dzikich“ przedsiebiorstw i za pomocg sze-
regu innych S$rodkéw. W walce o panowanie, monopolistyczne
zwigzki kapitalistow stosujg caty system sposobdw, ktdre majg na
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celu wytracenia z rgk przedsiebiorstw ,,dzikich“ mozliwosci konku-
rencji, zmuszenie ich do podporzadkowania sie monopolowi. Ar-
cyniestuszne jest przypuszczenie, ze mozna realizowaé monopol
bez przymusu, bez zduszenia $rodkami gwaku, bez posredniego
zdtawienia przez kapitalistbw kazdego, kto przeciwstawi sie ich
panowaniu. Gdy mowi sie o ,,sojuszach®, ,,porozumieniach®, ,zjed-
noczeniach® kapitalistow, nalezy mie¢ na uwadze, ze pod prawng
formg ,,dobrowolnych® umoéw kryje sie przymus ekonomiczny.
Jesli wielcy przesiebiorcy, ktérzy faktycznie sa gospodarzami te-
go lub owego Kkartelu, sg zmuszeni do zawarcia umowy pod naci-
skiem koniecznosci ekonomicznej, to znaczng cze$¢ stabszych
przedsiebiorstw dostownie zmusza sie do ,,dobrowolnego* wstepo-
wania do tych ,,zwigzkdw* pod grozbg ruiny w nieréwnej walce.
Monopole nie wahajg sie przed uzyciem wszelkich Srodkéw dla
zapewnienia sobie panowania. Wyliczymy najwazniejsze z nich.

Przedewszystkiem czysto ilosciowa przewaga w ogélnej ma-
sie produkcji zostaje umocniona przez monopolizacje naturalnych
zrédet taniego surowca w drodze zagarniecia ich w swe rece, co
daje odrazu wielkg przewage nad konkurentami w walce o pano-
wanie (po pierwsze — mniejsze koszta produkcji, po wtére —
mozno$¢ pozbawienia konkurentéw surowca lub wyznaczania nan
dowolnie wygoérowanych cen).

Nastepnie potezne zjednoczenia monopolizujg zdobycze nauki
i techniki przez skupywanie patentéw i ,skupywanie“ samych
przedstawicieli nauki i techniki (organizacja poteznych laborator-
jow, niedostepnych dla stabszych przedsiebiorstw, metody bez-
posredniego przekupstwa organizacyj naukowych i t. d.).

Caly szereg sposobow jest zwigzany z posrednim naciskiem
na konkurenta przez system kredytu i handlu. Do nich naleza:
udzielanie kredytu na bardzo niedogodnych warunkach lub na-
wet pozbawienie kredytu; umowy z organizacjami handlowemi,
wzbraniajgce zakupu produkcji lub dostawy materjatéw konku-
rentom; umowy w sprawie udzielania ulg nabywcom, ktérzy zobo-
wigzujg sie kupowac wytacznie w danym kartelu; nastepnie, mo-
nopolizujac $rodki komunikacji lub zawierajagc odpowiednig umo-
we z organizacjami transportowemi, zjednoczenie pozbawia konku-
rentow przewozu lub stawia im niemozliwe warunki; uzyskanie
przez aparat panstwowy wyjatkowych przywilejow dla cztonkéw
zjednoczenia w dziedzinie handlu zewnetrznego (premja eksporto-
wa itd.). Jes$li dodamy do tego, Ze te wszystkie i caly szereg innych.
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Srodkdw przymusu sg przeprowadzane przy pomocy przekupstwa
urzednikéw panstwowych, prasy, dziataczy nauki i techniki i temu
podobnych metod bezposredniego oszustwa, gwattu i samowoli, to
niema sie czemu dziwié, ze nawet taki liberalny obrorica monopo-
lu, jak Liefmann, zmuszony jest zaznaczy¢, ze ,panowanie Kkar-
telu moze sie w ten spos6b wyrodzié w swego rodzaju teroryzm“*.
Trzeba tylko wnies¢ poprawke do powiedzenia p. Liefmanna,
wskazujac, ze Ow teror monopoldw, szalejacy nad calem spote-
czenstwem, nie ,moze* by¢ przypadkowym wynikiem ,,naduzyc¢*,
a jest absolutnie nieuniknionym, nieodtgcznym od istoty mono-
poléw kapitalistycznych, owocem ich rozwoju i wzmaga si¢ do
niestychanych rozmiaréw wraz ze wzrostem sity monopolu i wy-
wotanych przezen og6lnych przeciwienstw spoteczenstwa kapitali-
stycznego.

Ekonomisci burzuazyjni wprowadzili w uzycie termin ,,przy-
mus organizacji* (Zwangsorganisation) dla scharakteryzowania
catoksztattu tych Srodkdw przymusu, ktore, s‘tuszniej bytoby na-
zwaé ,,zmuszeniem do poddania sie zwigzkom monopolistow*.
(W. L). Kiedy ci ekonomisci burzuazyjni méwiag o ,,organizacji“,
to zazwyczaj pragng oni da¢ wyraz koncepcji, v/edlug ktorej pa-
nowanie monopoléw w przeciwstawieniu do konkurencji wnosi do
zycia spofecznego ,,zasade organizacji*, zniesienie anarchji, za-
stgpienie konkurencji pirizez zorganizowang gospSodarke. Monoi-
pol doprowadza rzeczywiscie uspotecznienie sit produkcyjnych do
niezwyktych rozmiaréw w swych przepoteznych przedsiebiorstwach
i przeistacza ostatecznie wielka uspoteczniong produkcje w site kie-
rowniczg wspotczesnego zycia ekonomicznego. Lecz apologeci im-
perjalizmu ukrywajg, a ich fagasi nie rozumiejg, iz ostawiona ,,or-
ganizacja“, wnoszona przez monopole, wyrdznia sie Wiasnie tem,
ze jest monopolistyczng, a nie socjalistyczng ,,0organizacjg”, to
tez z samej swej istoty jest Zrodtem kraicowego pogtebienia anar-
chji spotecznej, przyczyng nowych, niebywale zacietych form walki
kapitalistow pomiedzy sobg i klasy kapitalistow przeciwko pro-
letarjatowi, podtozem niewiarygodnego wzmozenia ucisku i wy-
zysku catej ludnosci przez nieliczng garstke monopolistow.

To dezorganizujace, zaostrzajace wszystkie przeciwienstwa
dziatanie ,,organizacji“ kapitalistycznej ujawnia sie we wszystkich

*) Liefmann, Kartele i trusty, str. 7.3
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ogniwach wspotczesnego zycia ekonomicznego, a przedewszystkiem
wewnatrz gtdwnej podstawy tej ,,organizacji“ — wewngtrz mono-
polu. Niestusznem jest poglad, ze monopolistyczne zjednoczenia
kapitalistow likwiduja walke pomiedzy nimi. Wrecz przeciw-
nie, mozna powiedzieé, ze te (zjednoczenia sg wyrazem walki po-
miedzy kapitalistami na jej stopniu najwyzszym. Zjednoczenie
w monopolu réwnych jest swego rodzaju ,»wytchnieniem* w otwar-
tej wscieklej walce konkurencyjnej, poszukiwaniem przez kazdego
z nich nowej, bardziej ,,spokojniej* lub, jak sie wyraza niemiecki
specjalista w dziedzinie monopoldw, Tschiersky, ,,latentnej“ (ukry-
tej), i co najwazniejsze, przynoszacej mniej strat formy walki
przeciwko swemu, wczoraj otwartemu, a dzi§ wystepujgcemu
W masce ,,sojusznika“, konkurentowi; zjednoczenie silnych ze sta-
bymi jest, jak widzieliSmy, li tylko wynikiem lub sposobem zgne-
bienia drugich przez pierwszych. Jesli za$ jako objektywny wynik
dziatalno$ci monopolu widzimy ,,organizacje* produkcji wewnatrz
monopolu, czyli rosnacy zwiazek miedzy przedsiebiorstwami, ich
kombinowanie, uzgodnienie ich dziatalnoSci wytwérczej itd., to
nie Swiadczy to w zadnej mierze o likwidacji walki, konkurencji,
niewspétmiernos$ci rozwoju wewnatrz monopolu; przeciwnie, ten
objektywny wynik jest w duzym stopniu skutkiem ten walki. Juz
sam fakt powstania zjednoczenia jest aktem walki, walki o uczestni-
kéw, o kwoty, o ceny, o rynki zbytu. Walka ta nie cichnie w zjed-
noczeniu nawet w miare jego rozwoju.

Walka o kwoty jest jednym z najwazniejszych czynnikéw roz-
ktadowych monopolu: nie jest to walka stowna na zebraniach,
lecz walka czynna. Nieustanna gonitwa za powiekszaniem apara-
tu wytwdlrczego pomiedzy poszczeg6lnymi cztonkami kartelu w ce-
lu uzyskania wiekszej kwoty, kartelizowanie i trustyfikowanie
przedsiebiorstw wewnatrz kartelu dla zdobycia w nim przewagi;
kombinowanie w celu wykorzystania przywilejow, z ktérych korzy-
stajg zwykle kartele i przedsiebiorstwa mieszane w poréwnaniu
z ,,czystemi“, — wszystko to sg realne czyny, realne formy walki,
ktére nietylko groza kartelowi w kazdej chwili wybuchem, ale
znamionujg state nagromadzanie przeciwienstw: pomiedzy rozsze-
rzajgcym sie aparatem wytworczym a regulowaniem rozmiaréw
produkcji, pomiedzy ustalonemi kwotami a rosngcemi pretensja-
mi poszczegdlnych cztonkdw, miedzy silnymi i stabymi cztonkami
kartelu, pomiedzy przedsiebiorstwami mieszanemi a ,czyste-
mi itd.
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Walka o ceny jest rowniez statym zjawiskiem w zwigzkach
kapitalistow. Przeciwienstwa pomiedzy tendencjg do catkowitego
wykorzystania aparatu wytwdérczego a ceng kartelowa, utrzymu-
jaca zapotrzebowanie na znacznie nizszym poziomie, anizeli ro-
sngce mozliwosci podazy, budzg zwhaszcza wsrod silniejszych
przedsiebiorstw, dazenie do ominigcia postanowiern kartelu o ce-
nach (pod tym jednak warunkiem, by pozostali ,sojusznicy* nie
naruszali ich), do wyjscia na rynek ze znizong ceng i ze zwiek-
szong produkcjg. Zresztg juz w samym procesie ustalania ceny
kartelowej Scierajg sie ze sobg najrozmaitsze interesy poszczegol-
nych przedsiebiorstw.

Stata walka pomiedzy najpotezniejszemi, decydujacemi przed-
siebiorstwami a przedsiebiorstwami drobniejszemi, stabszemi trwa
stale wewnatrz kartelu.

Wyliczanie i opisywanie form walki wewnetrznej w zjedno-
czeniach monopolistycznych moznaby jeszcze kontynuowaé. Ale
i tak juz jasnem jest, ze ,jednos$¢“ monopolistyczna jest to jed-
no$¢ petna przeciwienstw. Jej podtoze — proba uzgodnienia
dziatalnosci na podstawie podsumowania istniejacego ustosunko-
wania sit — jest bardzo nietrwate dlatego, ze nierbwnomierny
rozwoj poszczego6lnych czesci stale wysuwa kwestje rewizji zasad
tej ,jednosci“. Co wiecej, gtdwne zadanie kazdego cztonka zjed-
noczenia polega wiasnie na wprowadzeniu zmian do ustalonego
ustosunkowania sit, oczywiscie na swojg korzys¢, na zdobyciu za
parawanem Kkartelu takiej przewagi, zeby albo zaja¢ w nim do-
minujgce stanowisko albo tez, wzmocniwszy sie dostatecznie,
wyjs¢ z niego i rozpocza¢ z nim otwartg walke. Oto jest natural-
ne ,nastawienie* kazdego z sojusznikéw. Stad ciggte rozpadanie
sie zjednoczen lub coraz wieksze przeistaczanie sie zjednoczeri w pa-
rawan, zastaniajacy niepodzielne panowanie jednego-dwuch mag-
natow kapitatu finansowego nad ,pteryferja“ ich ,sojusznikow".

A wiec ,organizacja“ kapitalistyczna juz w swej ,,dotowej
komérce“ — w oddzielnem zjednoczeniu monopolistycznem —
obnaza calg glebie wewnetrznego przeciwienstwa, wykazuje, ze
proby kapitalistow przystosowania sie do spofecznej organizacji
produkcji przy zachowaniu zasady przywiaszczenia prywatnego
wioda nieuchronnie do zaostrzenia walki, do wzmozenia nieréw-
nomiernosci rozwoju, w ktorej wihasciwie wystepuje w pogiebia-
jacej sie ciagle formie przeciwienstwo akurat pomiedzy temi mo-
mentami, ktére monopol pragnat przytepi¢ w drodze ,,organizacji“:
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przeciwienstwo pomiedzy produkcjg spoteczng a prywatnem przy-
wiaszczeniem kapitalistycznem.

Réwnolegle i na podstawie wewnetrznych przeciwienstw,
rozdzierajgcych zjednoczenia monopolistyczne, walka tych ostatnich
0 panowanie wywotuje wzmozenie przeciwienstw i ostrg walke
na catym froncie stosunkéw kapitalistycznych; pomiedzy samemi
monopolami, miedzy monopolami a ,outsiderami“ (czyli przed-
siebiorstwami, nie wchodzacemi do zjednoczenia), pomiedzy kapi-
tatem monopolistycznym a proletarjatem, miastem a wsig, metro-
poljami a kolonjami. Wzrost przeciwienstw pomiedzy kapitatem
monopolistycznym z jednej strony, a klasg robotnicza, chtopstwem
1 ludami kolonjalnemi z drugiej zostanie specjalnie omoéwiony
w nastepnych rozdziatach. Tutaj zatrzymamy sie gtdwnie na prze-
ciwienstwach wewnatrz klasy kapitalistow.

O walce pomiedzy monopolami kapitalistycznemi mamy juz
niewiele do dodania. Z samego faktu, ze ta lub inna grupa ka-
pitalistow zdobywa monopol drogg zacietej walki wynika, iz
przed jego powstaniem odbywajg sie niezwykle ostre starcia po-
miedzy poteznemi zjednoczeniami, z ktorych kazde dazy wszel-
kiemi $rodkami do ,pozarcia“ pozostatych czy to droga ostrej
konkurencji, skupu przedsiebiorstw, zagarniecia zrodet surow-
cow, monopolizacji $rodkéw komunikacji, monopolizacji patentow
na wynalazki™), czy tez przez opanowanie sieci handlu hurtowego
i detalicznego, przez otrzymanie (chocby droga przekupstwa) od
panstwa przywilejow i t. d. Ale sprawa nie konczy sie na tern, ze
po zorganizowaniu monopolu walka przenosi sie do jego wnetrza,
0 czem mowiliSmy wyzej; utworzenie monopolu w tej lub innej ga-
tezi przemystu prowadzi do niezwyklego zaostrzenie walki pomie-
dzy monopolami, panujgcemi w rozmaitych gateziach gospodar-
ki spotecznej: miedzy zjednoczeniami, ktére zmonopolizowaty prze-
myst gdrniczy, a monopolami gotowych fabrykatow; miedzy mo-
nopolami przemystowemi (zwlaszcza syndykatami) a monopola-
mi w dziedzinie handlu hurtowego; miedzy monopolami, wytwa-
rzajacemi stary rodzaj towaru a monopolami ,substytutow* (czyli
nowych rodzajéw towaru zastepujacych stary, naprz. w prze-

*) Walka o patenty, polegajgca nietylko na skupywaniu patentéw
i na temu podobnych ,normalnych“ metodach, ale i na przekupstwie
i szpiegostwie jest jedng z najcharakterystyczniejszych cech wspdtczesnych
form walki kapitalistéw o zyski.
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myslc widkienniczym pomiedzy przemystem bawetlnianym a prze-
mystem jedwabiu sztucznego); pomiedzy monopolami przemystowe-
mi i handlowemi a przedsiebiorstwami w dziedzinie komunika-
cji it d. I walka ta nie jest walka stowna lub walka ,,poko-
jowg* za pomocg reklamy it. p., jest to walka czynna i w dodatku
prowadzona takiemi Srodkami, ktdre poteguja anarchje produk-
cji spotecznej.

Wraz ze wzrostem panowania monopolow wzmaga i za-
ostrza sie rowniez ich walka iz ,,0toczeniem niemonopolistycz-
nem*“, z outsiderami i nabywcami. Wspominalismy juz o walce,
jaka prowadzg monopole dla zgnebienia i zduszenia wszystkich,
ktorzy przeciwstawiajg sie ich wiadzy. Sprawa jednak nie
ogranicza sie do jednorazowego aktu podporzadkowania outside-
ra, po ktorym moznaby uwaza¢ walke na danym odcinku za za-
koniczona. Dziatalnos¢ samych monopoldéw i ogélne ramy konku-
rencji i produkcji towarowo-kapitalistycznej, w ktérym monopo-
le istniejg, rodzg raz po raz nowe sity, wystepujace przeciwko
dazeniu monopoléw do zniesienia konkurencji, a niekiedy, jak
zobaczymy dalej, wystepujg one nawet z powodzeniem przeciw-
ko samym monopolom, podwazajagc dominujgce potozenie na
rynku tego lub owego zjednoczenia™).

Takie sity wywotujg monopole przedewszystkiem juz w gra-
nicach zmonopolizowanych przez sie gatezi przemystu.

Polityka wysokich cen, ktérg prowadzg monopole, jak wi-
dzieliSmy wyzej, nietylko zaostrza przeciwienstwa wewnatrz

*) Nalezy poclkrealic i mie¢ dalej na uwadze, ze zadne sity, dzia-
tajace przeciwko monoipolom, zadna konkurencja, zrodzona iprzcz mono-
pole, inie jest w stanie zlikwidowac lub nawet ostabi¢ historycznej tenden-
cji do wzrostu panowania monopoléw nad rynkiem, nad produkcjg i nad
spoteczenstwem. Podkreslamy to specjalnie, gdyz szereg teoretykow
w swych pracach, poswieconych krytyce oportunistycznej teorji ,,zorgani-
zowanego kapitalizmu*, opisujac wyipadki pomysinej walki ,,outsiderow*
z monopolami i pragngc stusznie wykazaé, ze monopole nie tylko nie
likwidujg konkurencji, ale odwrotnie rodzg i potegujg ja, pomija-
ja lub pozostawiajg w cieniu ten wazny moment i czesto wywotujg w czy-
telniku wrazenie, jakoby monopole pod naciskiem konkurencji stawaty sie
ja/kas drugorzedng sita, jakoby konkurencja likwidowata wtadze monopo-
I6w. Djalektyka przeciwienstw kapitalizmu monopolistycznego polega na
tern, ze wzrost nowych form walki konkurencyjinej miedzy monopolami
a ,outsiderami“ umacnia panowanie monopoléw, co ze swej strony wy-
wotuje znéw dalsze zaostrzenie walki tych ,przeciwstawnych zasad* —
monopolu i konkurencji.

105



zjednoczenn monopolistycznych. Przyczynia sie ona do powstawa-
nia nowych przedsiebiorstw w danej gatezi (jezeli tylko nie istnieje
absolutny monopol na surowiec); do powiekszenia zdolnosci kon-
kurencyjnej outsideréw, ktdrych przedsiebiorstwa dawniej przy
nizszych cenach nie dawaty dochodu. Mozna zanotowaé szereg
wypadkéw, kiedy przedsiebiorstwa ~specjalnie nie wstepuja do
kartelu, aby, zachowujgc samodzielno$¢ w sprawie rozmiarOw pro-
dukcji, wykorzysta¢ dogodng konjunkture cen, stworzong przez po-
lityke Kkartelu.

Rowniez polityka ograniczania rozmiardw produkcji stwa-
rzata dla outsideréw, zwilaszcza w okresie wysokiej konjunktury,
warunki sprzyjajace rozszerzeniu rozmiaroOw wytwdrczosci, dajac
im nowe mozliwosci zbytu. Lecz tern samem outsiderzy jakby
wskrzeszaja konkurencje, usunietg zdawatoby sie przez Kkartel:
zrywajg polityke cen i czesto stajg sie przyczyng rozpadu Kartelu.
Charakterystyczne, ze réwniez w okresie wspdtczesnego kryzysu
dziatalno$¢ outsideréw zmierza czesto do zdobycia pozycyj, ktére
dawniej znajdowaty sie w rekach kartelow; wykorzystujac poli-
tyke znacznego zredukowania produkcji, stosowang przez kartele,
pragngce w ten sposéb ztagodzi¢ spadek cen, outsiderzy, nie ma-
jac ,,nic do stracenia“, rozszerzaja wytwdrczos¢ i rzucaja na
rynek zwiekszong produkcje. To zjawisko mozna bylo obserwo-
waé w catym szeregu gatezi przemystu w Niemczech — w prze-
mysle cementowym, blaszanym i wyrobu drutu. Fakt ten nie prze-
czy oczywiscie ogdlnej tendencji, prowadzacej do niezwyklego
wzrostu  wihadzy monopoléw i do ruiny S$rednich i drobnych
warstw przedsiebiorcow w procesie obecnego kryzysu, ale dowo-
dzi, ze polityka monopoléw sprzyja powstawaniu i rozwojowi
takich sit, ktére nieustannie wskrzeszajg konkurencje i wzmaga-
ja przeciwienstwa monopolu kapitalistycznego.

Rozwoj wewnetrznych przeciwienstw w mnopolu, o ktorych
mowiliSmy poprzednio, wraz ze wskazanemi tu przeciwienstwami
pomiedzy monopolami i outsiderami, przyczynia sie do rozwoju
tendencyj odsrodkowych wewnatrz monopolu, do dazen potezniej-
szych cztonkdw Kkartelu do wyjscia z niego i wznowienia z nim
konkurencji lub do wytargowania dla siebie dogodniejszych wa-
runkéw przebywania w nim. Stad dos¢ czeste grozby rozpadu na-
wet takich poteznych karteléw, jak rensko-westfalski syndykat
weglowy, ktéry w ciggu prawie 40-letniego istnienia za kazdym
razem podczas odnawiania umowy stat przed faktem wzrostu cie-
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zaru gatunkowego outsiderow i przedzierzgniecia sie poszczego6l-
nych sojusznikoéw w outsideréw.

Nie bedziemy sie tutaj zatrzymywali na catym szeregu innych
form walki konkurencyjnej, ktéra zaostrza sie pod wpltywem mo-
nopoléw Kkapitalistycznych*’). Stwierdzimy tylko, ze walka ta wy-
chodzi z ram ,,wiasciwej* galezi danego zjednoczenia monopo-
listycznego, poniewaz przeciwstawienie sie rynku wysokim cenom
wywotuje wzrost zapotrzebowania na ,,substytuty” i poniewaz
walka réznych monopoléw o nabywce oddziatywuje na sama
strukture spozycia, wywotujac zmniejszenie popytu na jedne ro-
dzaje przedmiotow spozycia wytworczego i osobistego kosztem
wzrostu spozycia innych rodzajow. (Konkurencja miedzy komuni-
kacjg automobilowg a kolejowa, pomiedzy weglem i ,biatym
weglem* czyli stacjami hydroelektrycznemi, weglem i nafta,
,konkurencja“ miedzy komunikacjg nawet samochodéw z obo-
wiem i t. p. it p.).

Zagadnienie walki konkurencyjnej w okresie imperjalizmu
nie sprowadza sie w zadnym razie do zagadnienia bezposredniej
walki monopoléw pomiedzy sobg lub z outsiderami. Chodzi o to,
Zze monopole, istniejac nie jako absolutna forma catego sposobu
produkcji, a jedynie jako nadbudowa na rozlegtem polu stosun-
kow towarowo-kapitalistycznych, nietylko nie mogg znies¢
i ostabi¢, lecz wprost przeciwnie, niestychanie zaostrzajg walke
konkurencyjng i anarchje w calem spoleczenstwie kapitalistycz-
nem.

Dajac ogoblng charakterystyke procesu konkurencji, wskazywa-
liSmy juz na to, ze kapitalizm nawet na monopolistycznym etapie
swego rozwoju nie jest w stanie przebudowac catej ekonomiki spo-
feczenstwa na zasadach wielkiej produkcji. Prawo nagromadze-
nia kapitalistycznego dziata w ten sposéb, ze zagarniecie decydu-
jacych gatezi gospodarki przez wielki kapitat, oraz wzrost skfadu

*) Nie mamy moznosci zatrzymania sie nietylko na opisie, ale nawet
na wyliczeniu wszystkich przejawéw walki pomiedzy monopolami, ktéra
obfituje w ciekawe fakty, rzucajace jaskrawe Swiatto na wzmozona anar-
chje, rozwijajaca sie pod dziataniem ,organizacji“ monopolistycznej.
W tej dziedzinie istnieje do$¢ duza literatura. Jedng z najlepszych pod
wzgledem bogactwa materjatu jest ksigzka Kestnera ,,Organisationszwang*,
ktéra niedawno wyszta w drugiem wydaniu, przerobionem i uzupetnionem

materjatem faktycznym (Kestner-Lenich, ,,Organisationszwang“, 2 Auf.
1927).
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organicznego kapitatu i rezerwowej armji pracy spycha proletar-
juszy i coraz liczniejsze szeregi zrujnowanych samodzielnych wy-
tworcow towaréw na dno nedzy. W ten sposob wzrost wielkiegj
produkcji na jednym biegunie sprzyja zachowaniu sie na drugim
biegunie najbardziej uwstecznionych sposobéw wytwarzania, po-
legajacych na systemie wyciskania potu z miejskiej nawpoispau-
peryzowanej biedoty i z robotnikéw wiejskich; w ten sposéb ka-
pitat zachowuje i wskrzesza, ale juz na nowej podstawie — na
podstawie catkowitej zaleznosci od wielkiego kapitatlu — drobng
wytworczo$¢ towarowa, zepchnieta do drugorzednych, uzaleznio-
nych dziedzin ekonomiki, gdzie panuje zazarta walka o byt. Wy-
starczy wspomnie¢ o tych miljonach ,,przedsiebiorstw*, ktére wy-
licza statystyka niemiecka i amerykanska i o jeszcze szerszej dzie-
dzinie drobnej wytworczo$ci — o gospodarce rolnej, aby zrozu-
mie¢, ze pod nogami, panujacego kapitatu monopolistycznego znaj-
duje sie zyzny dlan grunt drobnej gospodarki towarowej, rodza-
cy ,,€0 minute” i ,,co godzing” nowe ogniwa spoteczenstwa kapi-
talistycznego, nowych ewentualnych przedstawicieli wielkiego
kapitatu, utuczonych przez te zyzna glebe.

Wiadza monopolu odbiera mozliwosci wzniesienia sie jed-
nych, stabszych przedsiebiorstw nad drugiemi, potezniejszemi,
w drodze konkurencji ,pokojowej“; ale wiadza ta nietylko nie
odbiera, lecz przeciwnie wizmaga mozliwosci wzrostu nowych ka-
pitatdbw kosztem wielokrotnego spotegowania wyzysku proletar-
jackich i nieproletarjackich mas drobnych wytworcow miejskich,
a zwiaszcza wiejskich. ,,Istotng wiasciwoscig imperjalizmu wo-
glle sg nie czyste monopole, ale monopole wraz z wymiang, ryn-
kiem, konkurencja, kryzysami“. (W. L.).

Gleboki sens wskazéwek Marksa o stosunku wzajemnym mo-
nopolu i konkurencji, staje sie zupetnie jasnym, jesli potraktowac
monopole nie abstrakcyjnie, w oderwaniu, a w zwigzku i wzajem-
nym stosunku ze Srodowiskiem, w ktérym one dziatajg i na kto-
re oddziatywajg”“. ,,W 2zyciu praktycznem — moéwi Marks — spo-
tykamy nietylko konkurencje, monopol i ich antagonizm, lecz réw-
niez ich synteze, ktdrg jest nie formuta, a ruch. Monopol stwarza
konkurencje, konkurencja stwarza monopol... Im bardziej wzra-
sta masa proletarjatu w stosunku do monopolistbw danego naro-
du, tern bardziej wyuzdang staje sie konkurencja pomiedzy mo-
nopolistami réznych narodéw. Synteza polega na tern, iz monopol
moze istnie¢ jedynie dzieki temu, ze prowadzi stalg walke konku-
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rencyjng'). Zatem monopol nietylko rodzi konkurencje i wzma-
ga ja, jak widzieliSmy, do niebywalych granic, lecz sam moze
istnie¢ jedynie na podtozu i obok konkurencji. Jest to gleba, ktd-
ra go uzyznia, a zarazem to gleba, ktéra mu szykuje ostateczne
bankructwo. ,imperjalizm jest wogole nieskoordynowang ca-
foscig”. ,Wiasnie to potaczenie sprzecznych ze sobg ,zasad“ —
konkurencji i monopolu — jest istotng cechg imperjalizmu; wias-
nie ono szykuje krach. ,,Monopole, wyrastajagc z wolnej konku-
rencji, nie usuwaja jej, lecz istniejg ponad nig i obok niej, pto-
dzac przez to szereg szczegOlnie ostrych i wielkich sprzecznosci,
tar¢, konfliktow*.

A wiec, rozpatrujac monopole w zwigzku i w stosunku wza-
jemnym z otaczajacym ich $rodowiskiem, widzimy, ze ,organi-
zacja“, ktérg one wnoszg do produkcji, oznacza w przettumacze-
niu na jezyk rzeczywistosci takie (wynikajagce z samego faktu za-
wartych w nich przeciwienstw) wzmozenie anarchji produkcji
spotecznej, ucisku i wyzysku, zacietej walki garstki monopoli-
stow o panowanie nad catg ludzkosScia, ktore ,,szykuje krach®.

W formie ogdlnej to niszczycielskie dziatanie monopolistow
na wszystkie podstawy kapitalizmu polega na tern, co nastepuje:

1 Panowanie monopolu wyrosto z kocentracji produkciji.
Jest to wynikiem dziatania praw nagromadzenia kapitalistycz-
nego i konkurencji kapitalistycznej. Lecz sama zasada monopolu
znajduje sie w sprzecznosci z podstawami gospodarki towaro-
wej. Jego panowanie podminowuje te gospodarke i zapowiada
przygotowanie do porzadku przejsciowego ,od kapitalizmu do
Wyzszego ustroju®.

2. Monopole, ktére wyrosty z koncentracji produkcji, wy-
wotujg olbrzymi skok w uspotecznieniu sit produkcyjnych, w prze-
istoczeniu pracy w prace spoleczng. Bijg one ostatecznie
wiasnos¢ prywatng jako zasade produkcji. Ale izarazem doprowa-
dzajg do najwyzszych granic panowanie zasady przywiaszczenia
prywatnego, czynigc ze wszystkich poteznych wynikdéw wzrostu
wydajnosci pracy przedmiot przywiaszczenia dla niewielkiej gar-
stki wszechwiadnych monopolistow.

3. Uspoteczniajgc sity produkcyjne, rozwijajac na tej pod-
stawie wydajno$¢ pracy spotecznej i doprowadzajac rozmiary
produkcji spotecznej do niebywatych w dziejach ludzkosci roz-

*) Marks, ,,Nedza filozofji“.
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miardw, monopole pogtebiajg jednoczesnie ,,proletarjackie poto-
zenie mas"“, przy$pieszajac proces proletaryizacji i pauperyzacji
ludnosci, i przez to w ogromnym stopniu poteguja anarchje pro-
dukcji spotecznej, zaostrzajg przeciwienstwa pomiedzy bezgranicz-

nym wzrostem produkcji i waska podstawg popytu, opiera-
jacego sie na odpowiedniej zdolnosci platniczej.
4. Wysokie ceny, wprowadzane przez monopol, jeszcze bar-

dziej zwezajg zdolno$¢ phatnicza ludnosci, wzmagajg wyzysk pro-
letarjatu (teraz juz nietylko jako wytworcy wartosci dodatkowej,
ale i jako spozywcy produktu wiasnej pracy), przeszkadzajg
w wyréwnaniu poszczegélnych dysproporcyj, ktdre miato miejsce
przy regulowaniu cen prez walke konkurencyjng, wzmagajg nad-
produkcje kapitatow i towardw, degradujg drobnych wytworcow
towardw w gospodarstwie rolnem (jako nabywcow drogich $rod-
kéw produkcji, wytwarzanych przeiz monopole i jako sprzedaw-
cow swej produkcji po niskich cenach hurtownikom, ktérzy odbi-
jajg sobie na nich to, co tracg na handlu z monopolami). A za-
tem wysokie ceny monopolowe ,,psujg mechanizm* gospodar-
stwa kapitalistycznego, potegujg ogdlng anarchje, a szczeg6lnie
dysproporcje w produkcji spotecznej, i pogtebiajg kryzysy.

5 Prowadzac polityke ograniczenia rozmiaréw produkcji
w celu przystosowania podazy do popytu, monopole wywotujg
jednoczesnie szalony wzrost przemystowego aparatu wytworcze-
go i wydajnosci pracy. Wskutek niedajacych sie usungé przeci
wienstw pomiedzy monopolami i wewnatrz nich nie osiggajg one
pozadanych celéw, wprost przeciwnie — w rezultacie wspomnia-
nych wyzej przyczyn prowadzg do ogromnego wzrostu nadpro-
dukcji, a jednocze$nie tg swojg polityka zaostrzajg niezmiernie
przeciwienstwa reprodukcji  kapitatu  zaktadowego, wywotujac
(szczegolnie w okresie powojennym) raz po raz niepetne wyzy-
skanie aparatu wytworczego i nadajac kryzysom szczegélnie
gleboki i przewlekty charakter. Ale $wiadczy to zarazem o pote-
gujacej sie niezdolnosci kapitalizmu do opanowania olbrzymich
spotecznych sit wytworczych, ktére sam powotat do zycia. W po-
lityce ograniczania rozmiaréw produkcji i w cenach monopolo-
wych kryje sie jedna z podstaw przeistoczenia kapitalizmu w ka-
pitalizm gnijacy.

6. Panowanie monopolu, powstajagc jako historyczna préba
kapitatu przezwyciezenia konkurencji i zwigzanej z nig anarchji
produkcji spotecznej, zaostrza walke konkurencyjng i poteguje
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anarchje produkcji spotecznej na catym froncie stosunkéw kapi-
talistycznych. Kapitat monopolistyczny wznosi sie nad szerokiem
polem sp*ofeczenstwa towarowo-kapitalistycznego i tern swojem pa-
nowaniem nad tg podstawg sprzyja zaostrzeniu sie konkurencji
i chaosu w niezmonopolizowanych gateziach gospodarstwa. Ka-
pitat monopolistyczny utrwala swe panowanie wylgcznie w walce
0 zgnebienie i zduszenie outsideréw, kupcéw i dostawcéw surow-
ca. Ale i tg walkg wzmaga ona jedynie opOr ze strony gnebio-
nych; swg dziatalnoScia powotuje do zycia nowe sity, wyste-
pujace z nim do walki konkurencyjnej i podwazajgce stale podsta-
wy poteznych zjednoczerh monopolistycznych.

Same ,,zwigzki*“ monopolistyczne, stanowiace wymuszone po-
rozumienie réwnych rywali i wymuszone czesto wprost przemocg
przytaczenie do nich stabszych rywali, sg ,jedno$cig” petng we-
wnetrznych prizeciwienstw, nieustannej walki, konkurencji ukry-
tej, ,jednoscig przeciwienstw*, w ktorej odzwierciedlajg sie
wszystkie przeciwienstwa kapitalizmu. Dzieki temu wszystkiemu
»monopol, powstajgcy w niektérych gateziach przemystu, pote-
guje i zaostrza chaos, whasciwy catej produkcji kapitalistycz-
nej“. (W. 1)

7. Potegujac dziatanie wszelkich sprezyn ogdlnego prawa na-
gromadzenia kapitalistycznego — wzrost organicznego skiadu ka-
pitatu, koncentracje kapitatu przez zrujnowanie samodzielnych
wytwércéw towaréw, rugowanie robotnikéw przez maszyne, rezer-
wowg armje przemystowa, — Kkapitalizm monopolistyczny juz
ze wzgledu na to, jak réwniez ze wzgledu na swe specyficzne ce-
chy (wysokie ceny, ,regulowanie“ rozmiaréw produkcji, kolo-
salng potege wystepujacego przeciwko proletarjatowi kapitatu,
zorganizowanego w Kkartele i trusty i t. d. ) przyczynia sie do
ogromnego wzrostu wyzysku robotnikdéw, do zaostrzenia dziatania
prawa pauperyzacji, do najwyzszego zaostrzenia antagonizmu
pomiedzy burzuazjg a proletarjatem.

8. Skupiajgc calg wiadze nad produkcjg spoteczng w rekach
garstki magnatéw kapitatu monopolistycznego, monopole pote-
guja do najwyzszego stopnia metody bezposredniego dtawienia,
ucisku, samowoli i przemocy tej garstki nad proletarjatem, chtop-
stwem, drobnomieszczanstwem, inteligencjg, nad masami pracu-
lacemi kolonij, nad catg tudzkoscia.

Oto sg zasadnicze skutki, do ktorych prowadzi zastgpienie
wolnej konkurencji przez panowanie monopoléw, powsta-
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tych w wyniku dziatania praw nagromadzenia kapitatu, w wyni-
ku koncentracji kapitatu, w wyniku koncentracji produkcji. Oto
dlaczego panowanie monopoldw, ktére zagarnety w swe rece przo-
dujgce gatezie przemystu, jest podstawg i zasadniczg cechg nowe-
go kapitalizmu — imperjalizmu.

Elementy monopolizmu przenikaja wszystkie pozostate stro-
ny kapitalizmu na jego ostatnim etapie, ktére oméwimy w nastep-
nych rozdziatach.

Jak widzieliSmy, panowanie monopoléw we wspo6lczesnem
spoteczenstwie kapitalistycznem oznacza szalony skok naprzéd
w dziele uspotecznienia sit produkcyjnych. Lecz uspotecznie-
nie to, dokonyv/ane pod komendg kapitatu, staje sie Zrodtem
ogromnego poglebienia calej anarchji produkcji spotecznej, za-
ostrzenia podstawowego przeciwienstwa kapitalizmu — przeci-
wienstwa pomiedzy spolecznym charakterem produkcji a przy-
wiaszczeniem kapitalistycznem. Wszyscy teoretycy ,,zorganizowa-
nego kapitalizmu“ Swiadomie zacierajg lub nie widzg tej djalek-
tyki rozwoju kapitalizmu wspotczesnego. Widzac i podkre$lajgc
jedng strone tego rozwoju — wzrost uspotecznienia sit produkcyj-
nych, wzrost wtadzy monopoléw nad rynkiem, — skreslajg i wy-
rzucajg oni z analizy druga jego strone — wzrost anarchji na
catym froncie produkcji spotecznej. ,Teorje“ te, ,abstrahujac*
od wewnetrznych przeciwienstw, tkwigcych w monopolach kapita-
listycznych. od wynikajacej z tych przeciwienstw walki o pano-
wanie, od nowych, zazartych form walki konkurencyjnej, od nie-
rownomiernego rozwoju kapitalizmu, prowadza do reakcyjnej
utopji o mozliwosciach istnienia kapitalizmu bez anarchji produk-
cji, do teorji ultraimperjalizmu, teorji wrastania kapitalizmu
w socjalizm. ,,Nie ulega watpliwosci, — pisat W. I. juz w r. 1915,
— Ze rozwoj zdaza w kierunku stworzenia jednego trustu wszech-
Swiatowego, ktéry pochtonie wszystkie bez wyjagtku panslvva.
Ale rozw6j zmierza do tego w takich okolicznosciach, w takiem
tempie, przy takich przeciwienstwach, — bynajmniej nie tylko
ekonomicznych, ale réwniez politycznych, narodowych i t. p.
i t. p., — ze niewatpliwie wcze$niej nim dojdzie do utworzenia
jednego trustu wszech$wiatowego, do ,ultraimperjalistycznego*
wszech$wiatowego zjednoczenia narodowych kapitatéw finan-
sowych, imperjalizm nieuchronnie musi pekna¢, kapitalizm prze-
istoczy sie w swe przeciwienstwo*. (W. L.).

W niniejszym rozdziale nie rozpatrujemy jeszcze catoksztat-
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tu przeciwienstw, zrodzonych i rozwijanych przez wzrost panowa-
nia monopoléw. Nie doszliSmy jeszcze do sprawy wzmozenia hie-
réwnomierno$ci rozwoju kapitalizmu w epoce imperjalizmu, do
wywotanego przezen niezwyklego zaostrzenia miedzynarodowych
przeciwienstw kapitalizmu na gruncie walki o panowanie nad
Swiatem. Wszakze juz analiza samej natury monopoloéw kapitali-
stycznych wskazata nam podstawe wzrostu tych przeciwienstw,
ujawnita, ze gadanina o roli ,,organizacyjnej“ monopoléw, rzeko-
mo likwidujgcej anarchje, grubo wypacza faktyczny stan rzeczy.

Marzenia o ,,pokojowym* Kkapitalizmie stanowig oddawna
punkt wyjscia dla oportunistycznego oszukiwania klasy robotni-
czej. Jeszcze w r. 1910 Hilferding w swym ,Kapitale finanso-
wym* twierdzit, ze monopole tagodzg kryzysy. W czasie wojny
Swiatowej Kautsky starat sie odwrdci¢ uwage proletarjatu od wal-
ki rewolucyjnej medrkowaniem na temat, czy ultraimperja-
lizm jest ,teoretycznie do pomyslenia®“. Juz wtedy W. I. napie-
tnowat to medrkowanie Kautskyego, charakteryzujac je jako
oderwanie sie od rzeczywistoSci w teorji i oportunizmw praktyce.

W okresie powojennym, kiedy tendencje monopolistyczne
uczynity znaczny krok naprzdd, a socjaldemokracja przeksztatca-
ta sie coraz bardziej w zwyktg agenture kapitatu finansowego,
w gtdwng jego podpore w walce z rewolucjonizujgcym sie pro-
letarjatem, rozwinela sie ostatecznie socjaldemokratyczna teorja
»Zorganizowanego kapitalizmu®. Socjaldemokraci gtosili, ze roz-
woj trustéw i karteli po wojnie doprowadzit do ,,przejscia od ka-
pitalizmu wolnej konkurencji do zorganizowanego kapitalizmu*
konkurencji ustepuje miejsca zorganizowanemu kapitalizmowi*
(Hilferding w r. 1924), ze ,indywidualistyczny kapitalizm wolnej
konkurencji ustepuje miejsca zorganizowanemu kapitalizmowi*
(rezolucja brukselskiego kongresu Il Miedzynarodowki), ze rozwoj
trustow i koncernéw i ich poczynania w dziedzinie ,,organizacji
produkcji oznaczajg ,,zasadniczg zmiane zasady kapitalistycznej
na socjalistyczne zasady produkcji planowej* (z przemdéwienia
Hilferdinga na kongresie niemieckich socjaldemokratow w Kilonji
w r. 1927). Ta niczem nie zamaskowana apologja kapitalizmu
w teorji, wypaczajgca rzeczywisto$¢, byta potrzebng dla speinie-

N gtownej funkcji spoteczno-politycznej: obrony i ratowa-
nia kapitalizmu. Z teorji tej bezposrednio wynika koncepcja
pokojowego wrastania kapitalizmu w socjalizm, ,,stopnio-
wego przeksztatcenia gospodarki zorganizowanej kapitalistycznie
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Mt gospodarke demokratyczng i socjalistyczng” (z rezolucji Kilon-
skiego kongresu niemieckiej socjaldemokracji w r. 1927).

Dlatego tez teorja socjaldemokratéw o ,,zorganizowanym ka-
pitalizmie* jest teorjg zdrady calej sprawy robotniczej, teorjg wy-
rzeczenia sie walki o socjaliizm, teorjg biegunowo przeciwng
i wroga marksizmowi.

Socjaldemokratyczne spaczenie marksizmu stato sie podstawg
mechanistycznego skazenia teorji marksizmu przez Bucharina.
Analizujgc imperjalizm w licznych swych pracach, poczynajac od
r. 1915, Bucharin mechanistycznie spaczyt istotng role monopoléw
W rozwoju przeciwienistw kapitalizmu. Po pierwsze nie zrozumiat
on, ze monopole, jakkolwiek panujg nad wspdtczesnem spoteczen-
stwem kapitalistycznem, nie przebudowujg i nie moga ze wzgle-
du na swoj charakter przebudowaé catej ekonomiki kapitalizmu
i pozostajg jak juz widzielisSmy, nadbudowg nad ,starym“ kapi-
talizmem, nad panowaniem nieograniczonej konkurencji i anar-
chji. Starajac sie stworzy¢ teorje ,,czystego” imperjalizmu, Bucha-
rin zamknat sobie droge do zrozumienia tego, ze wiasnie ten
»splot“ monopolu z konkurencjg jest charakterystyczna cecha
epoki imperjalizmu i przyczyng specjalnego zaostrzenia wszyst-
kich przeciwienstw, catej ianarchji spofeczenstwa kapitalistycz-
nego.Po wtodre, z takim ,abstrakcyjnie teoretycznym® pojeciem
0 monopolach bezposrednio tgczg sie wnioski Bucharina o zamie-
raniu konkurencji, o likwidacji anarchji produkcji. Juz w r. 1915
pisat on: ,,0ddzielny kapitalista znika, przeksztatca sie w ,,verband-
kapitaliste*, w cztonka organizacji; teraz nie konkuruje on juz
ze swymi rodakami, lecz kooperuje sie z nimi, albowiem punkt
ciezkosci walki konkurencyjnej przenosi sie na rynek Swiatowy,
a w samym kraju konkurencja zamiera\ W nastepnych swych
pracach Bucharin rozwija stale te samg mysl. W r. 1917 pisze on
w sprawie konkurencji, ze ,, dla przodujacych krajow kapitali-
stycznych przeniosta sie ona catkowicie w dziedzine konkurencji
zewnetrznej, czyli konkurencji z zagranicznymi kapitalistami®,
ze ,,dawny rozdrobniony i niezorganizowany kapitalizm zostaje
zastgpiony przez kapitalizm zorganizowany“. Na postawione
przez siebie samego pytanie: ,,Czy ten nowy typ stosunkéw kapi-
talistycznych likwiduje przeciwienstwa spoleczenstwa kapitali-
stycznego, a przedewszystkiem—czy likwiduje on anarchje wspot-
czesnej produkcji?“ — Bucharin odpowiada stanowczo: ,,Jesli
ograniczy¢ sie do ram organizacji panstwowej, czyli ram ojczyz-
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ny kapitalistycznej, to mozna na to pytanie odpowiedzie¢ twier-"
dzaco*. Usungwszy te wewnetrzne przeciwienstwa, ktore nurtujg
w monopolach kapitalistycznych i ktére monopole przenosza do
catej gospodarki kapitalistycznej. Bucharin dat obraz gos-
podarki kapitalistycznej bez przeciwienstw i anarchji produkcji.
Mysl te potwierdzit i rozwingt on w swej ,,Ekonomice okresu
przejSciowego* (1920 r.) przez twierdzenie, ze ,kapitat finansowy
zlikwidowat anarchje produkcji wewnatrz krajow kapitalistycz-
nych* (str. 10), ze Kkapitalistyczna ,,gospodarka ludowa* prze-
istoczy sie z irracjonalnego systemu w racjonalhg organizacje,
z bezpodmiotowej gospodarki w gospodarujacy podmiot® (str.
14). Bucharin zaszedt tak daleko w tern ,wynoszeniu za nawias"
gospodarstwa narodowego krajéw  kapitalistycznych wszystkich
przeciwienstw kapitalizmu, 2ze ,p(od wrajzeniem* militaryzacji
gospodarstwa w Niemczech podczas wojny Swiatowej zaczat wo-
gble negowaé towarowo-kapitalistyczny charakter tego gospo-
darstwa. ,,Gospodarstwo towarowe bynajmniej nie znika tu osta-
tecznie, chociaz wewnatrz kraju ono albo wymiera (1), albo re-
dukuje sie znacznie*; ,produkt, rozdzielany w sposéb zorganizo-
wany wewnatrz kraju, jest towarem o tyle, o ile jego byt jest
zwigzany z istnieniem rynku Swiatowgo® (str. 14, 15). Ta mysl
0 wymieraniu stosunkéw towarowo-kapitalistycznych nie wynika
z przypadkowego ,zagalopowania sie“ Bucharina p'od wpty-
wem zjawisk okresu wojennego. Do tej mysli, tylko w ostroz-
niejszej formie powraca on w 10 lat pdzniej w artykule w ,,Praw-
dzie* (26 maja r. 1929), gdzie pisze: ,,Sposéb produkcji“, pozosta-
jac w zasadzie i w decydujacym punkcie, gdy chodzi o stosun-
ki klasowe pomiedzy proletarjatem a burzuazja, zasadniczo tym
samym kapitalistycznym sposobem produkcji, mimo to przebu-
dowuje sie wewnetrznie; gdy za$ chodzi nie o gospodarke $wia-
towg, lecz o ,,narodowe* organizmy kapitalistyczne, to coraz wy-
razniej zarysowuje sie tendencja do racjonalizowania proce-
su gospodarczego. RoOwnolegle do tego zaczyna sie zmieniac
nietylko przedmiot nauki ekonomicznej, ale rdéwniez ,,sposéb
przedstawienia“, metedologja nauki i jej ,,styl logiczny“. Zagad-
nienie irracjonalnego zywiolu zastepuje teraz zagadnienie racjo-
nalnej organizacji. Mniej tub wiecej biernie zabarwiong ,,czysty
teorje” rynku, ceny, wartosci zastepuje orjentujaca sie bardzo

praktycznie ,,nauka o organizacji“ (,,Organisationslehre®) (p<odkr.
nasze. — Red.).
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A zatem Bucharin widziat we wzro$cie monopoléw zrod-
fo ,racjonalizacji“ calego zycia gospodarczego wewnatrz kra-
jow Kkapitalistycznych, przeistoczenie kapitalistycznego .»gospo-
darstwa narodowego* w ,,organizm* spoteczny, wolny od prze-
ciwienstw i anarchji produkcji, likwidacje konkurencji, rynkéw
i woglle kategoryj gospodarstwa towarowo-kapitalistycznego.

Coprawda, Bucharin podkresla wszedzie, ze konkurencja
i anarchja produkcji, zlikwidowane rzekomo przez monopol
w ramach poszczegolnych krajéw kapitalistycznych, zostajg prze-
niesione na areng rynku $wiatowego, w dziedzing stosunkéw mie-
dzynarodowych catych panstw imperjalistycznych. W tern upatru-
je on bankructwo socjaldemokratycznej teorji ultraimperjalizmu,
wedtug ktorej wzrost miedzynarodowych stosunkéw, zjednoczen
i zwigzkéw monopolistycznych prowadzi do stworzenia ,»zorgani-
zowanego kapitalizmu“ w skali ogolnoSwiatowej. Lecz w istocie
rzeczy socjaldemokraci rozwijajg tylko ,,konsekwentnie* dalej ten
punkt, na ktorym niekonsekwentnie zatrzymat si¢ Bucharin.
Jesli przypuszczamy, ze monopole mogg znieS¢ przeciwienstwa po-
miedzy kapitalistami i zlikwidowa¢ konkurencje w obrebie ,,go-
spodarstwa narodowego“, to musimy réwniez przypuszczaé, ze
»miedzynarodowe®“ porozumienia monopolistbw moga doprowa-
dzi¢ do analogicznych skutkdw w skali $wiatowej. Coprawda, przy
zawieraniu porozumie miedzynarodowych powstaje znacznie
wiecej przeszkdd, anizeli przy tworzeniu trustébw i karteli we-
wnetrznych; coprawda nie nalezy niedocenia¢ roli panstw Kkapi
talistycznych, ktore wewnatrz swych krajow uzywajg catej sity
swego aparatu dla przeprowadzenia polityki swego ,,narodowego*
kapitatu monopolistycznego, a w polityce zewnetrznej w drodze
wojny bronig interesbw swego ,narodowego* Kkapitatu na
rynku Swiatowym. Trzeba widzie¢ wszystkie te i caly sze-
reg innych zasadniczych réznic w warunkach walki intereséw
kapitalistycznych wewnatrz panstw a pomiedzy panstwami. Jed-
nakze bezpodstawno$¢ ultraimperjalistycznej utopji wynika nietyl-
ko z tych réznic; co wiecej, roznice te nie mogtyby mie¢ decydu-
jacego znaczenia, gdyby w warunkach wewnetrznego rozwoju mo-
nopolow odbywat sie rzeczywiscie 6w proces ,racjonalizacji“ zy-
cia gospodarczego i likwidacji anarchji produkcji, o czem jedno-
gtosnie twierdza wszyscy teoretycy ,,zorganizowanego Kkapita-
lizmu*. Mechanistyczne przeciwstawienie ,wewnetrznych” i ,»ze-
wnetrznych* przeciwiefstw kapitalizmu niema nic wspélnego z rze-
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czywistemi stosunkami pomiedzy temi dwoma, jakkolwiek rozne-
ini, lecz djalektycznie splecionemi i wzajemnie uzaleznionemi prze-
ciwienstwami. Krancowe zaostrzenie i wzrost nie dajacych sie roz-
wigza¢ przeciwienstw miedzynarodowych pomiedzy panstwami
kapitalistycznemi w epoce imperjalizmu, — pomimo ro*zwoju mie-
dzynarodowych porozumierh monopolistycznych, wyptywaja z tego
samego zrodia, z tego samego podioza, co i niezwykle spotegowa-
nie anarchji produkcji spotecznej w poszczeg6lnych krajach kapita-
listycznych, ktére trwa wcigz, mimo wzrostu trustow i karteli, a ra-
czej dzieki temu wzrostowi.

Traktowaé wzrost monopoléw kapitalistycznych jako przyczy-
ne ,,zamierania“ konkurencji, likwidacji anarchji produkcji we-
wnatrz granic ,,narodowych* mozna jedynie pod warunkiem .»ab-
strahowania“ od kapitalistycznego charakteru zwigzkéw monopo-
listycznych, ktore sg w rzeczywistosci nie formg przyjaznej ,,koope-
racji“ tych kapitalistow, lecz forma walki pomiedzy indywidual-
nymi kapitalistami w skali narodowej, formg walki garstki kapita-
listbw o panowanie nad wszystkimi spotecznymi warunkami pro-
dukcji. Ale przy takim ,abstrakcyjnym®, stuszniej, wypaczonym
pogladzie na monopole niema podstaw do ,abstrakcyjno-teore-
tycznego* zaprzeczenia mozliwosci Swiatowej wspotpracy kapita-
listow. Jesli za$ bedziemy rozpatrywali panowanie monopoléw ka-
pitalistycznych jako najwyzszy stopief zaostrzenia przeciwienstw
pomiedzy spotecznym charakterem produkcji a przywiaszczeniem
prywatnem; jesti bedziemy widzieli nie zmySlone, absolutne mono-
pole, a monopole wraz z konkurencja ,,nad nig i obok niej“, jesli
wreszcie przypatrzymy sie tylko zjawiskom rzeczywistego imper-
jalizmu, nie za$ ,idealnego“, czystego ,,monopolizmu®“, — to sta-
nie sie dla nas jasnem, ze monopole zwiastujg (w skali narodowej
i miedzynarodowej) nie ,tendencje do racjonalizacji procesu go-
spodarczego“ (Bucharin), lecz ,,szereg szczeg6lnie ostrych, gtebokich
przeciwienstw, taré¢, konfliktéw* (W. 1.), nie likwidacje anarchji
produkcji, a szczeg6lne jej wzmozenie, nie ztagodzenie lub usu-
niecie kryzysow (jak twierdzg socjaldemokraci), a ich niezwykle
pogtebienie i zaostrzenie. Rozpatrzony przez nas materjat pozwata
stwierdzi¢, ze

1 wszelkie twierdzenia o ,,zamieraniu* konkurencji i o likwi-
dacji anarchji produkcji w warunkach monopolistycznego kapita-
lizmu oznaczajg upiekszanie kapitalizmu, a nie naukowg mark-
sistowska analize jego przeciwienstw;
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2) wszelkie odmiany teorji ,,zorganizowanego kapitalizmu*®
sg zbudowane na mechanistycznem przeciwstawieniu monopolu
i konkurencji, na ,,abstrahowaniu® od rzeczywistego, petnego prze-
ciwienstw charakteru monopoléw kapitalistycznych, wiodacych
za sobg wzmozenie przeciwienstw, zaostrzenie anarchji i chaosu
w calem gospodarstwie kapitalistycznem;

3) wreszcie wszystkie te teorje prowadza nieuniknienie do uza-
sadnienia oportunistycznych wnioskow w okre$laniu perspektyw
rozwoju kapitalizmu i zadan proletarjatu; wszystkie one stuzg
oportunistom do odciagania klasy robotniczej od walki o rewolu-
cyjne obalenie kapitalizmu i dlatego zastugujg na najbezwzgled-
niejsza odprawe, niezaleznie od form i odmian, w jakich wyste®
puja.
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ROZDZIAL IV

NOWA ROLA BANKOW
1 PROCES KONCENTRACIJI BANKOW

Imperjalizm jest to monopolistyczny kapitalizm, albowiem
monopol jest decydujaca cechg tego umierajgcego kapitalizmu,
ktéra przenika do wszystkich stron jego zycia spotecznego. Pro-
ces koncentracji przemystu wywotuje powstawanie olbrzymich
zjednoczen, karteli, trustéw, syndykatow, koncernéw. Proces kon-
centracji bankéw wywotuje powstawanie monopoléw bankowych.
Wzrost koncentracji przemystu wzmaga, przyspiesza proces kon-
centracji bankoéw. Tylko najwieksze banki, koncentrujace w swych
rekach wielkie kapitaty, sg w stanie finansowa¢ monopole kapi-
talistyczne. Dlatego tez koncentracja i centralizacja kapitatu ban-
kowego, zniszczenie i pochtoniecie stabych i drobnych bankow
przez wielkie w walce konkurencyjnej, liczne zjednoczenia, cze-
Sciowe zlania sie i t. d., odbywajg sie rownolegle do koncentracji
przemystowej i pod jej wptywem. Te decydujaca role koncentra-
cji produkcji w stosunku do koncentracji bankéw podkreslajg na-

wet ekonomisci burzuazyjni, naprzyklad Jeidels, jak rowniez
Weber, Strauss i inni.

Z drugiej za$ strony koncentracja i centralizacja kapitata
bankowego, odbywajagca sie zgodnie z wewnetrznemi wiasciwenii
kapitalizmowi prawami zwyciestwa wielkiej produkcji nad drob-
ng, wywierajg z kolei wptyw odwrotny na procesy koncentracji
w przemysle, w kierunku ich wzmacniania i przy$pieszania.

Proces koncentracji bankoéw, jego prawa podstawowe, prze-
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ksztatcenie najwiekszych bankéw w monopolistéw panujacych —
te procesy zostaly z wyczerpujaca jasnoscig wykazane przez
W. I. w jego ksigzce ,,Imperjalizm jako najnowszy etap w rozwoju
kapitalizmu*“. Historja kapitalizmu powojennego catkowicie po-
twierdza te analize. Koncentracja i centralizacja kapitatu banko-
wego w gtéwnych krajach kapitalistycznych poczynita ogromne po-
stepy. Wojna i okres inflacji tylko na krdtka chwile zatrzymaty
ten proces (Niemcy), ktéry w ci¢"gu ostatnich lat wznowit sie z nie-
widzianem dotychczas tempem i sita.

Taki szybki wzrost koncentracji bankéw po wojnie tlumaczy
sie gwattownie rosnaca koncentracjg przemystu, powstaniem sze-
regu olbrzymich monopoléw przemystowych, — np. Niemiecki
trust chemiczny (l. G. Farbenindustrie), ktory powstat w r. 1925,
zjednoczony koncern stalowy w Niemczech, Kktory powstat
w r. 1926 i zdobyt znaczenie miedzynarodowe, szwedzki koncern
zapatczany Kreugera, szereg wielkich fuzyj w Stanach Zjednoczo-
nych. Rozszerzajaca sie dziatalnos¢ bankéw na rynkach zewnetrz-
nych i wewnetrznych i potegujaca sie stale ¥aczno$¢ ich z monopo-
lami przemystowemi wymagajg skupienia interesow wielkich grup
kapitalistycznych w rekach nieznacznej ilosci bankow-olbrzymow.
Z drugiej za$ strony tendencja bankéw do koncentracji daje sie
wytlumaczy¢ ich dazeniem do mozliwie najszerszego ogarniecia
roznych dziedzin zycia gospodarczego kraju poto, by rozdzieli¢
ryzyko, zwigzane z inwestowaniem w przemysle ogromnych kapi-
tatéw bankowych.

Odwrotny wptyw bankdw na proces koncentracji w przemysle
prowadzi do tego, ze liczne zlania sig, tworzenie wielkich monopo-
lbw przemystowych odbywaja sie coraz czesciej z inicjatywy
wielkich bankéw i przy ich bezposrednim udziale.

Przytoczymy kilka cyfr, Swiadczacych o tern, jak daleko po-
sungt sie proces koncentracji bankdw w najpotezniejszych kra-
jach Swiata. Ciezar gatunkowy szesciu najwiekszych berlinskich
bankéw, t. zw. ,,grossbankéw®, w 55 niemieckich bankach akcyj-
nych (z kapitatem nie mniejszym niz 1 miljon marek w kazdym)
rownat sie na 31 pazdziernika 1926 r. — 80,4Vo catego kapitatu
akcyjnego, 82,75Vo kapitatu akcyjnego plus rezerwy i 93,8"/o wszy-
stkich wkiadéw™). W Anglji pod koniec 1920 i. byto 16 bankdéw

*) Strauss, Die Konzentrationsbcwogung in deutschen Bankgewerbe,
Berlin 1923, s. 19.
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stotecznych, 11 stoteczno-prowincjonalnych i tylko 7 bankéw pro-
wincjonalnych... W tym samym czasie znacznie wzrdst kapitat ban-
kowy. Ogoétny wzrost kapitatu zaktadowego i kapitatbw zapaso-
wych w ciggu czterech lat wynosi — od r. 1918 do 1922 — 59,5
milj. funtow szterlingdw, podczas gdy w ciagu drugiego okresu
— od 1878 do 1918 r. — czyli w ciggu 40 lat kapitat wzrdst tylko
0 53 milj. f. szter.’). Obok tych danych o wzroscie potegi niewiel-
kiej ilosci bankéw angielskich Adolf Weber przytacza tablice, za-
wierajgce diugi spis fuzyj najwiekszych przedsiebiorstw banko-
wych kraju w okresie od 1914 do 1921 r., i podkresla: ,,W koncu
pozostata ,,Big Five* (Wielka pigtka), ktora rozporzadza 83®lo
wszystkich depozytéw bankowych Anglji“™). We Francji cztery
najwieksze banki skupity w swych rekach zgérg 90®o og6lnej su-
my obcych kapitatow, znajdujacych sie w rozporzadzeniu fran-
cuskich bankéw depozytowych. We Wioszech po niedawnem zla-
niu sie drugiego pod wzgledem wielkosci banku Crédito Italiano
z bankiem Nationale di Crédito zaledwie trzy najwieksze banki
reprezentujg catg finansowa potege kraju. A w Niemczech po
wielkich fuzjach, ktore nastgpity w 1931 r., mamy juz nie 6, lecz
tylko 4 banki; z nich 2 t. zw. ,,D-banki*“""")—Deutsche Bank plus
Disconto Gesellschaft, Dresdener bank plus Darmstaedter Bank
— sg najwiekszemi i faktycznie panujgcemi bankami Niemiec.

W Anglji — 5, we Francji — 4, we Wioszech — 3 banki skupi-
ty w swych rekach calg potege kapitatu pienieznego. Nietylko ka-
pitaty wielkie, Srednie i drobne, lecz nawet najmniejsze dochody
szerokich warstw ludnosci, mobilizowane przez instytucje ubez-
pieczeniowe, przyptywaja do kas wielkich bankdw i zostajg przez
nie przeksztatcone w kapitat kredytowy, szukajacy zastosowania.

W Stanach Zjednoczonych zachowata sie jeszcze znaczna
ilos¢ drobnych bankéw prowincjonalnych, gtéwnie w okregach
zacofanych. Lecz wszystkie one pozostajg w zupeinej zaleznosci
od wielkich bankéw i sg faktycznie pozbawione wszelkiej samo-
dzielnosci. W ciggu lat 1929 — 31 banki te pekaly, jak banki
mydlane, nie majac sit przeciwstawi¢ sie kryzysowi. Pomimo
wielkiej ilosci bankow w kraju (22 tys. na 31 grudnia 1930 r.)

*) A Weber, Banki depozytnw'e i spekulacyjne.
**) Tamze.

***) Federal Reserve Bulettin, April 1931 r.
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koncentracja i centralizacja kapitatu bankowego w Stanach Zjed-
noczonych znajduje sie na wysokim stopniu rozwoju.

Na 22 tys. ogoblnej liczby bankéw mamy 8 tysiecy zjednoczo-
nych w t. zw. ,Federalnym systemie rezerwowym®, przyczem te

8 tys. bankéw koncentruje w swych rekach 62®/o wszystkich kapi-
tatow.

W 12 giébwnych miastach Standéw Zjednoczonych mamy 12
federalnych bankéw rezerwowych, skupiajgcych w swych rekach
rezerwy tych wszystkich 8 tysiecy bankéw, czionkéw Federalnego
systemu. Te 12 o$rodkéw krajowych tworzg jakgdyby syndykat
bankéw prywatnych, znajdujgcych sie jednoczesnie pod kontrolg
panstwa, albowiem banki te sg podporzadkowane Federalnej ra-
dzie rezerwowej, ktéra otrzymuje swe petnomocnictwa od rzadu,
a wihasciwie od wielkich kréléw finansowych Standéw Zjednoczo-
nych. Banki rezerwowe rozporzadzajg w ten sposéb ogromnym
funduszem manewrowym Kkapitatéw pienieznych. llo$¢ bankow
rezerwowych stale maleje w miare tego, jak odbywajg sie zlania
i pochfanianie stabych bankdw przez wielkie: na 30 czerwca 1926
liczba cztonkéw Federalnego systemu wynosita 9.400 bankdw, na
25 marca 1931 r.—7931 bankoéw. A wiec nie 22 tysigce samodziel-
nych bankéw, jakby sie to mogto wydawac na pierwszy rzut oka,
Icz 12 bankéw federalnych, zaleznych z kolei od 2 — 3 wielkich
bankéw Swiatowych (Guaranty Trust Co, Chase Bank, National
City Bank) i catkowicie podporzadkowanych interesom przywia-
szczenia prywatnego Morgandw i Rockfellerow, — oto rzeczywi-
sty obraz koncentracji bankéw w Stanach Zjednoczonych.

Taki stopiei koncentracji, gdy kilka bankéw reprezentuje
potege finansowg calego kraju, a czasem i Kilku krajéw, oznacza,
ze te wielkie banki ,,ze skromnych posrednikéw stajg sie potezny-
mi monopolistami, rozporzadzajgcymi prawie catym kapitatem
pienieznym wszystkich kapitalistow i drobnych posiadaczy, a tak-
ze wiekszg czescig Srodkdéw produkcji i zrédet surowcdéw w danym
kraju i w catym szeregu innych krajow. Ta przemiana licznych
skromnych posrednikéw w garstke monopolistow jest jednym
z podstawowych procesow przemiany kapitalizmu w imperjaltzm
kapitalistyczny*. (W. L.).
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2. FORMY KONCENTRACJI BANKOWE]J]

Koncentracja bankéw odbywa sie w najrézniejszych for-
mach. Dzieje sie to albo w drodze bezposredniego zniweczenia
i pochtoniecia drobnych (zazwyczaj prowincjonalnych) bankow
przez wielkie, albo tez w drodze przytaczenia (Angliederimg)
Srednich, stabszych bankéw do wielkich. Te ostatnie zostajg w ten
sposdb wiaczone do danej grupy bankowej i moga nawet pozornie
ktor€ zachowab™ swe dawne nazwy, sg w rzeczywistosci niczem
innem, jak tylko filjami wielkich bankéw. Niezaleznos¢ zew-
netrzna i nazwa starej firmy sg potrzebne dla utrzymania dawnej
klijenteli banku, zachowania stosunkow przemystowych w danym
okregu i t. d. Historja niemieckich ,,D-bankéw* i angielskiej ,,Big
Five“ roi sie od przyktadow takich przylaczen, ktoére w rezultacie
doprowadzity do tego, ze banki te staty sie najwiekszymi monopo-
listami. Tak np. bank Disconto Gesellschaft przyfaczyt do siebie
w r. 1901 Nord Deutsche Bank, przyczem ten ostatni zachowat
formalng niezalezno$¢; Darmstaedter Bank nabyt prawie wszy-
stkie akcje Breslauer Disconto i przytgczyt go faktycznie do siebie.
Jeden z angielskich ,,Big Five*“ Lloyds Bank nabyt po wojnie
wszystkie akcje London River an Plate Bank (przyczem ten ostatni
zachowat pozornie swojg samodzielno$¢)™) i t. p. Jak skupywanie
wszystkich lub prawie wszystkich akcyj matego banku przez
wielki oznacza faktyczne przylaczenie tego banku, a nastepnie
catkowite jego pochtoniecie, tak samo i system ,udziatu“ dla wiel-
kich konkurujagcych ze sobg bankéw stanowi stopien, ktéry po-
przez ,,porozumienie® i ,,wspélnoty interesow* prowadzi do catko-
witego zlania sie, do t. zw. ,fuzji“ bankéw. Charakterystycznym
tego przyktadem jest porozumienie, zawarte w koncu 1921 r. mie-
dzy Darmstaedter Bank i National Bank fuer Deutschland. Po-
rozumienie ustalato wspdlno$¢ interesow obu tych bankéw na
przecigg 99 lat i przewidywato ich najscislejsze organizacyjne
1 personalne potgczenie. To ostatnie znalazto swoj wyraz w tern,
ze jeden bank ponosit odpowiedzialnosC za zobowigzania drugie-
go; ukladano bilansy na jednakowych zasadach; czysty zysk oby-
dwu instytucyj rozktadano na kapitaty obydwu bankéw odpo-
wiednio do ich wysokosci i ustalano réwne dywidendy; zacho-

*) A Weber, Banki depozytowe i spekulacyjne.
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dzit catkowity splot personalny: czlonkowie zarzadu jednego ban-
ku brali uaziat w zarzadzie drugiego i odwrotnie.

P6zniej okazato sie, ze ta wspoInosé interesow obydwu ban-
kéw stanowita tylko stopien do zupetnego zlania sig, ktore odbyto
sie w Kkilka miesiecy po ogtoszeniu porozumienia™).

Ciekawszg jeszcze pod tym wzgledem jest historja zlania sie
Deutsche Bank z Disconto Gesellschaft. Walka miedzy tymi dwo-
ma najwiekszymi bankami Niemiec trwata zgbrg 50 lat. W ciggu
catego tego okresu kazdy z nich ogromnie powiekszyt swoj kapitat
w drodze niezliczonych ,przytaczen”, pochtonie¢ i fuzyj. Taka
forma koncentracji, jak ,udziat dilugotrwaty”, byta czesto stoso-
wang przez obydwa banki. Tak naprz. w r. 1897 Deutsche Bank
zaproponowat swym powaznym konkurentom Bergisch-Maerki-
sche Bank i Schlesischer Bankverein wymienié¢ ich akcje na spe-
cjalng emisje akcyj Deutsche Bank. Ta propozycja zostata przyje-
ta przez akcjonarjuszy wyzej wymienionych bankéw. Obydwa
banki zachowaty pozorng samodzielno$¢, faktycznie za$ przeksztat-
city sie w filje Deutsche Bank. W r. 1870 Deutsche Bank miat za-
ledwie 15 milj. marek kapitatu, a Disconto Gesellschaft — 30
milj. marek. ,,W r. 1908 pierwszy miat 200 milj. marek kapitatu,
a drugi — 170 milj. marek. W r. 1914 pierwszy powiekszyt kapi-
tat do 250 milj., drugi zaS zapomocg zlania sie z innym pierwszo-
rzednym wielkim Bankiem zwigzkowym A. Schafhausen—do 300
milj. Oczywiscie ta walka o panowanie szta réwnorzednie z co-
raz czestszemi i trwalszemi ,,porozumieniami“ obu bankdéw*“"”).
Po wojnie proces koncentracji obydwu bankdéw, chwilowo przer-
wany przez okres inflacji, trwat nadal. W r. 1924 Deutsche Bank
pochtonat Wirtenberski bank zwigzkowy, w r. 1925 — Esseriskie
towarzystwo kredytowe, w r. 1928 — Hildesheimer Bank i t. d.
W przeddzien zlania sie z Disconto Gesellschaft, ktore odbyto sie
w r. 1929, Deutsche Bank zajmowal pierwsze miejsce, wyprze-
dziwszy znacznie swego wspotzawodnika. Ogdélng sume wkiadow
Deutsche Bank (razem z kredytami) obliczano na 2.531 miljon6w,
Disconto Gesellschaft — na 1778 miljonéw marek. W rezultacie
potaczenia obydwu bankéw powstat olbrzymi ,,D. D-Bank“ z ka-
pitatem 441 miljonéw marek (razem z rezerwami) i z wkladami

*) A Weber, Banki depozytowe i spekulacyjne.
**) W. . Imperjalizm... str. 23.
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na sume 4,3 miljarda marek™). To zlanie odbylo sie przy najbliz-
szym udziale amerykanskiej grupy finansowej Rockfellera i na
podstawie Deutsche Bank, ktéry wciagu ostatnich lat kroczyt na
czete najwiekszych bankéw niemieckich. Udziat w tej fuzji
amerykanskiego National Gity Bank oznaczat dalsze wzmocnienie
pozycji amerykanskiego kapitatu finansowego w gospodarstwie
narodowem Niemiec. Wedtug danych Feliksa Pinnera, przytoczo-
nych w ,,Berliner Tageblatt“ z dn. 26 wrzesnia 1929 r., kapitaty
pozyczkowe, umieszczone w nowym zjednoczonym banku, stano-
wity mniej wiecej 40®/0 kapitatow pozyczkowych wszystkich wiek-
szych bankéw bertinskich i okoto 30®lo wszystkich kapitatow po-
zyczkowych 100 niemieckich akcyjnych bankoéw kredytowych.
,,Bertiner Tagebtatt* nazwat te fuzje ,przewrotem epokowym®.

Drugi jaskrawy przyktad zlania sie wielkich bankéw znajdu-
jemy w Stanach Zjednoczonych. Chase Bank pofaczyt sie na wios-
ne 1930 roku z Equitable Trust; w rezultacie tego polgczenia
w nowym banku skoncentrowaly sie interesy Rockfellerow. Zjed-
noczony bank posiada 4 miljardy doi. kapitatow wiasnych i cu-
dzych i jest najwiekszym bankiem w S$wiecie, przyczem w banku
tym nadal przewazajg interesy grupy Rockfellera. Pierwszenstwo
Swiatowe Chase Bank‘u, wzmozenie jego dziatalnosci emisyjnej
po zlaniu sie z Equitable Trust, dalszy proces pochtaniania prze-
zeh innych bankdw zagraza bezpo$rednio handlowej i emisyjnej
dziatalnoSci bankowej grupy Morgana. Dato to nowy bodziec do
walki pomiedzy temi dwoma najpotezniejszemi monopolami ka-
pitalisty cznemi.

Pokazalismy na konkretnych przyktadach, jak odbywa sie
proces koncentracji i centralizacji kapitatu bankowego zapomocy
niszczenia drobnych, ,przytaczania® Srednich bankéw prowincjo-
nalnych i zlania sie wielkich bankéw, prowadzacych walke konku-
rencyjng. W wyniku tej walki powstajg olbrzymie banki $wiato-
we z gestg siecig filij, zarowno Wewngtrz kraju, jak i zagranica.
Oto kilka charakterystycznych cyfr. W Niemczech ilo$¢ filij 6-ciu
najwiekszych bankéw wzrosta od r. 1913 do r. 1929 o 600 jedno-
stek (w r. 1913 jgrossbanki“ miaty tylko 169 filij). W Anglji
w starym kraju kapitalistycznym, ktéry przed wojng grat role
izby rozrachunkowej Swiata“ — ilos¢ filij jest znacznie wieksza.

*) Patrz ,,Berliner Tageblatt“ z dn. 25 pazdziernika 1929 r.
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Pie¢ wielkich bankéw londynskich posiada 8.991 filij i kas depo-
zytowych z ogo6lnej liczby 9.595. ,,Niektdre banki otworzyty spe-
cjalne kasy depozytowe na wielkich okretach oceanicznych“™).
Wozrost sieci  filij wielkich bankéw idzie dwiema drogami:
badz stwarza sie nowe przedsiebiorstwo — filje, badz tez
przejmuje prywatny bank prowincjonalny i przeksztatca go
w filje wielkiego banku. Ta ostatnia metoda ma wielkie
znaczenie praktyczne, szczeg6lnie dla zagranicznej ekspansji
banku, albowiem w obcym Kkraju wygodniej jest oprzec sie
na aparacie starego banku, posiadajgcego stosunki, tatwo
orjentujacego sie w warunkach i t. d. Organizacja i wzrost
filij gra ogromna role w procesie koncentracji kapitatu ban-
kowego. Jednem z najpowazniejszych zadan niezliczonych od-
dziatow i kas depozytowych wielkich bankéw jest mobilizacja
wszystkich wolnych $rodkéw pienieznych, wigcznie do najdrob-
niejszych dochoddéw warstw pracujgcych. Ze wszystkich krancow
kraju, w tej liczbie i z najbardziej zacofanych okregéw, ptyna do
kas bankow-monopolistéw Srodki pieniezne, powiekszajac te
ogromne miljardowe sumy, ktére figurujag w bilansach Chase
Banku, ,,D. D-Banku i in., jako ,,sumy uboczne“.

3. SYSTEM UDZIALOW.

Te miljardowe sumy stanowig jednak tylko kapitaty towa-
rzystw ,,macierzy“. A jest to zaledwie nieznaczna cze$é tych $rod-
kéw, ktéremi obracajag najwieksze monopole bankowe. System
Ludziatdbw* jest wedtug autora ,Imperjalizmu“ jedng z najwaz-
niejszych charakterystycznych wiasciwosci najnowszej koncentra-
cji kapitalistycznej™). System ten pozwala zapomocg skupywania
akcyj istniejgcych towarzystw finansowych lub tez organizacji no-
wych instytucyj — ,,corek” kontrolowaé olbrzymie sumy, wielo-
krotnie przewyzszajgce kapitaty podstawowe ,towarzystwa-macie-
rzy“. Elastyczno$¢ akcyjnej formy przedsiebiorstw utatwia garstce
grubych ryb finansowych panowanie nad catym szeregiem ,,towa-
rzystw-corek” i ,towarzystw-wnuczat® za pomocg skupywania
wzglednie niewielkiej ilosci akcyj, za pomoca dzielenia akcyj na
akcje z prawem glosu i ,,bez gtosu“, na akcje proste i uprzywile-
jowane, rozmieszczenie drobnych akcyj pomiedzy setkami tysiecy

*) A Weber, Banki depozytowe i Sipekulacyjne.

126



wiascicieli (akcje towarzystwa Amerikan Telephone and Télé-
graphe nalezg do 400 tys. posiadaczy) i t. d.

Charakterystyczng cechg nowego rozwoju systemu udziatow
jest organizacja specjalnych towarzystw, tak zwanych ,Invest-
ment Trust“, ,Holding Company“, wszelkiego rodzaju towa-
rzystw finansowych, ktérych jedyng funkcja jest skupywanie ak-
cyj i spekulowanie niemi na gietdzie™). Wielkie banki specjalnie
organizujg te przedsiebiorstwa inwestycyjne i przez nie podpo-
rzadkowujg sobie cate gatezie gospodarcze. Godne uwagi jest to,
Ze jeszcze Engels w swoich przypisach do stow Marksa(Kapitat t.
I, cz. 2, str. 7), ze wraz z rozwojem systemu kredytowego catly
kapitat wydaje sie by¢ podwojonym i potrojonym, pisat: ,, To po-
dwojenie i potrojenie kapitatu rozwineto sie w ciggu lat ostatnich
znacznie szerzej dzieki takim przyczynom, jak naprzykiad trusty
finansowe, posiadajace juz specjalng rubryke w londynskich spra-
wozdaniach gieldowych. Naprz. powstaje towarzystwo dla zakupu
papieréw procentowych pewnego rodzaju, powiedzmy, zagranicz-
nych papieréw panstwowych, obligacyj angielskiej pozyczki ko-
munalnej, angielskiej panstwowej pozyczki amerykanskiej lub
akcyj kolei zelaznych it. d.”; ot6z kapitat tego towarzystwa tworzy
sie rowniez zapomocg wypuszczenia akcyj. Oddzielenie wiasnosci
na kapitat od jego funkcji, rentjera od czynnego kapitalisty do-
szto tu do najwyzszego stopnia rozwoju. W Stanach Zjednoczo-
nych, w okresie, poprzedzajagcym krach gietdowy 1929 r., organi-
zacje te rosty, jak grzyby po deszczu. Oto cyfry, ktére dajg poje-
cie o ich dziatalnosci. We wrze$niu 1929 r. (wedtug danych,,Com-
mercial and Financial Chronicie*) nowe emisje Stanéw Zjedno-
czonych wynosity 1.614 miljonéw doi. Z nich emisja, wypuszczo-
na przez trusty inwestycyjne, wynosita 643 miljony doi. W cig-
gu pierwszych 9-ciu miesiecy 1929 r. og6lna suma wszystkich no-
wych emisyj wynosita 8419 miljonéw dolaréw, przyczem emisja
za posdrednictwem Inwestment Trustéw réwnata sie 2239 mitj. doi.
Dziatalno$¢ tych Inwestment Trustow wzmogta niezmiernie te
0*'?]? gietdowa, ktdra poprzedzita krach gietdowy i szczeg6lnie za-
ostrzyta panike na gietdzie.

Dzieki szerokiemu i wielostronnemu systemowi ,,udziatow*

*) Towarzystwo takie zwykle ,przejimuje” majatek, t. zn. wzamian
za alkeje naibyte wypuszcza swe wihasne, nowe.
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najwiekszy bankier Standéw Zjednoczonych, Morgan kontroluje
5 bankéw nowojorskich o aktywach, wynoszacych 3,9 miljarda
dolardw. Ta grupa posiada swe posrednie przedstawicielstwo,
a tern samem i pewien wptyw réwniez w innych wielkich bankach
nowojorskich, jak to: National City, ktdry sie zlat z Corn Exc-
banque (aktywa — 2.300 milj. dok), Chase Bank, Equitable
Trust, Ilruing Trust, banki Filadeltji i inne. Takie ban-
ki-olbrzymy, jak Chase Bank, w Stanach Zjednoczonych albo
,D. D-Bank*“ w Niemczech stojg na czele catego systemu bankoéw,
reprezentujg cate grupy bankéw, t. zw. koncerny, ktére rozporza-
dzajg ogromng czescig Srodkéw produkcji wewnatrz swego kraju
i poza jego granicami. Taki stopien koncentracji bankéw pozwala
kilku najpotezniejszym monopolistom rozporzadza¢ wszystkiemi
Srodkami pienieznemi i dochodami najszerszych warstw, pozwala
bankom podporzadkowaé sobie, jak powiada W. I.: ,wszystkie
operacje handlowo-przemystowe spoteczenstwa kapitalistycznego®.
Na tern wiasnie polega nowa rola bankéw na najwyzszym, ostat-
nim etapie kapitalizmu.

W rozdziale o roli kredytu w produkcji kapitalistycznej
Marks pisat: ,,Pomijajac system akcyjny, ktory oznacza zniwe-
czenie prywatnego przemystu kapitalistycznego na gruncie samego
systemu kapitalistycznego... kredyt daje poszczeg6lnemu kapita-
liscie... absolutng w pewnym zakresie moznos¢ rozporzadzania cu-
dzym kapitatem i cudza wihasnoscig, a wiec i cudzg pracg“". Im-
perjatizm jest to taki etap kapitalizmu, kiedy moznos¢ rozporza-
dzania cudzym kapitatem, cudza wiasnoscig i cudzg pracg w skali
catego kraju i szeregu krajow jest skoncentrowana w rekach gar-
stki monopolistow. To $wiadczy o takim wysokim stopniu uspo-
tecznienia Srodkow produkcji w ramach kapitalizmu, ktory stwa-
rza juz w tonie spoteczenstwa kapitalistycznego wszystkie niezbed-
ne przestanki objektywne socjalizmu. Taki stopien uspo-
fecznienia $rodkébw produkcji oznacza zarazem niestychane
zaostrzenie  wszystkich  wiasciwych  kapitalizmowi  przeci-
wieAstw: ana.rchji produkcji, kryzysoéw, pauperyzacji proletar-
jatu. Przytaczajgc stowa Marksa z ,Kapitatu®, ze banki tworzg
w skali spotecznej forme, ale wtasnie tylko forme, og6lnej rachun-

kowosci i ogoélnego podziatu $rodkéw produkcji, W. 1. pisze:
,0OgoIny podziat Srodkdéw wytwdrczosci — oto co wyrasta, biorgc
*) Marks, Kapitat, t. I, cz. I
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formalng strone sprawy, ze wspétczesnych bankéw, ktore w liczbie
jakich trzech-szeSciu najwiekszych bankéw  Francji, szesciu-
oSmiu w Niemczech (obecnie liczba ta zmniejszyta sig), rozporza-
dzajg miljardami. Ate co do treSci swojej, to ten podziat Srodkow
wytworczosci nie jest wcale ,,096lnym“, lecz prywatnym, t. zn.
zgodnym z interesami wielkiego, przedewszystkiem najwiekszego,
monopolistycznego kapitatu, dziatajagcego w takich warunkach,
w ktérych masa ludnosci przymiera gtodem, w ktorych caty rozwdj
rolnictwa nie jest w stanie dotrzymaé kroku rozwojowi przemystu,
a ,przemyst ciezki“ Scigga haracz ze wszystkich innych gatezi
przemystu*™).

Koncentracja wszystkich srodkéw produkcji w rekach niewie-
lu monopolistw doprowadza do zaostrzenia walki konkurencyj-
nej pomiedzy najwiekszymi bankami. Zlanie sie wielkich bankéw
zmusza ich konkurentow miec¢ sie na bacznosci i pcha ich do two-
rzenia takich samych lub jeszcze wigkszych zjednoczen. Walka
o sfery wptywu, o panowanie w tej lub innej dziedzinie przemystu,
0 zagraniczne rynki surowca i zbytu, dgznos¢ do podporzadkowa-
nia sobie wszystkich zrédet mobilizacji wolnych $rodkéw pieniez-
nych charakteryzuje zaostrzenie sie walki pomiedzy samemi bcin-
kami-monopolistami i idzie w parze ze splotem interesow, diuzszc-
mi porozumieniami, wzajemnym udziatem w portfelu akcyj i t. d.
W swem dazeniu do opanowania wszystkich Zrddet mobilizacji
kapitatu w kraju banki majg konkurentéw w kasach oszczedno-
Sciowych, instytucjach ubezpieczeniowych i in. W Niemczech
,Grosshanken“ majg do czynienia z konkurencjg centrali zyrowej,
zalozonej w r. 1918 i stojacej na czele 3 tys. kas oszczedno$cio-
wych, kas zyrowych i bankdéw komunalnych z 5 tys. rozgatezien
1 16 zyrowemi centralami prowincjonalnemi. O ile przed wojng
organizacje te ograniczaly sie do wyréwnywania rachunkow
komunalnych i oszczednoSciowych, to po wojnie zaczelty one w co-
raz wiekszym stopniu kredytowa¢ gospodarstwo komunalne i na-
wet przemyst. W ostatecznym wyniku najwieksze banki mono-
polistyczne rozporzadzajg réwniez tymi miljardowymi kapitatami,
wysytanymi przez kasy oszczedno$ciowe ze wszystkich porow go-
spodarstwa narodowego, albowiem istnieje najscislejszy zwigzek
1 splot pomiedzy zarzadami bankow i zarzgdami central zyrowych,
pomiedzy magnatami kapitatu finansowego i aparatem panstwa

*) W. L Im.perjalizm, str. 25.
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kapitalistycznego, ktory formalnie rozporzadza kasami oszczedno-
Sciowemi. Oto dlaczego W. |. nazwat te walke bankéw z kasami
oszczednosciowemi walkg ,,dwuch szefow w jednej kancelarji“.

4. ROLA GIELDY.

Panowanie monopolu bankéw nieuchronnie doprowadza do
tego, ze gietda przestaje odgrywac¢ swa dawng role. Banki nie po-
trzebujg teraz pomocy gietdy dla rozmieszczania wypuszczanych
papierow wartosciowych. W tern takze, znajduje wyraz ,za-
miana dawnego kapitalizmu z panowaniem wolnej konkurencji na
kapitalizm nowy z panowaniem monopolu®. ,,Kazdy bank jest giet-
dg — to wyrazenie wspotczesne zawiera tern wiecej prawdy, im
wiekszy jest bank, im wieksze postepy czyni koncentracja banko-
wosci“, cytuje W. I. Oskara Szilicha i wyszydza zto$liwie apolo-
gete imperjalizmu niemieckiego Schultze-Goewernitza, ktory
w tym fakcie panowania banku nad gietdg widzi wzrost czynnika
»Swiadomego regulowania®“ zycia ekonomicznego, zacierajac
i maskujac ten zasadniczy fakt, ze ta wtadza monopolistéw prowa-
dzi do niestychanego zaostrzenia przeciwienstw klasowych spote-
czenstwa burzuazyjnego, albowiem ,$wiadome regulowanie*
przez banki polega na obdzieraniu publicznosci przez garstke zu-
peinie zorganizowanych monopolistow*. Dopoki bedzie istniat
kapitalizm, dop6ty wszelkiego rodzaju Schultze-Goevernitze muszg
wypetnia¢ ,,zamoéwienie spoteczne” burzuazji, polegajace na upiek-
szaniu i ukrywaniu wrzodéw wspdtczesnego spoteczenstwa. To
zamoOwienie spoteczne znakomicie wypetniajg w okresie powszech-
nego kryzysu kapitalizmu uznani wodzowie i autorytety Il Mie-
dzynarodowki. Potega bankow, ich zorganizowany wptyw na giet-
de, ich “Swiadome regulowanie“ stanowig jedng z wazniejszych
czesci sktadowych teorji ,,zorganizowanego kapitalizmu*. Jeszcze
bardziej nie posiadajg sie z zachwytu tacy burzuazyjni ekonomisci,
jak Bergers, ktdry, opisujac strukture i potege federalnego rezerwo-
wego systemu bankowego w Stanach Zjednoczonych, dochodzi do
wniosku, Ze zapewniona przez sytem rezerwowy elastycznos¢ kre-
dytu i obiegu pienieznego czyni zupetnie nieprawdopodobng per-
spektywe paniki finansowej w kraju“*). Wspotczesny kryzys eko-
nomiczny okrutnie wyszydzit te ztudzenia i wskazat, do jakiego

*) Berdgers, Organizacja bankowa .kapitalizmu amerykansiego.
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potwornego systemu oszustwa, spekulacji, obdzierania najszer-
szych warstw ludu pracujgcego doszta garstka monopolistow.

Kryzys ten wskazal, jakie znaczenie dla spotegowania anar-
chji produkcji i zaostrzenia kryzysu posiada tworzenie przez banki
wszelkiego rodzaju instytucyj-cérek, szczeg6lnie amerykanskich
Investment Trustow. Banki w okresie imperjalizmu panujg nad
gietda, lecz ,wiadza gietdy wzrasta,—powiada W. |. — albowiem
kazdy olbrzymi bank jest gietdg”. Dlatego panowanie bankéw nad
gietda nie fagodzi konkurencji, nie ostabia spekulacji, lecz przeciw-
nie, prowadzi do zaostrzenia tej konkurencji i wzmozenia speku-
lacji na nowym wyzszym stopniu, gdzie walcza pomiedzy sobg
wielcy drapiezcy i gdzie caty system kredytu stanowi olbrzymig
nadbudowe, w ktdrej niezmiernie zaostrzyty sie przeciwienstwa
miedzy kapitatem przemystowym a kredytowym, miedzy kapitatem
faktycznym a fikcyjnym. Nizej omowimy szczegGtowiej role mono-
poléw bankowych w kryzysie wspotczesnym i w zwigzku z tern sto-
sunek bankéw do gietdy.

5. ZRASTANIE SIE KAPITALU BANKOWEGO Z PRZE-
MYSLOWYM | POWSTANIE KAPITALU FINANSOWEGO

Rosngca koncentracja bankéw i tworzenie olbrzymich zjed-
noczen bankowych i koncernéw zmienia w sposéb radykalny
te stosunki i ten zwigzek miedzy bankami a przemystem, ktére cha-
rakteryzowaty t. zw. ,kapitalizm klasyczny“. W tym okresie, kie-
dy banki wystepowaty w ,.skromnej“ roli posrednikow, ich zwig-
zek z przemystem wyrazat sie w dyskontowaniu weksli, w réznych
operacjach komisyjnych, w prowadzeniu rachunku biezacego i t. d.
Jedna z podstawowych wiasciwosci przerastania kapitalizmu
w kapitalizm monopolistyczny polega na tern, ze w miare koncen-
tracji przemystu i bankdw te poszczeg6lne odosobnione operacje
utrwalajg sie, nabierajg charakteru statego zwigzku i $cistego splo-
tu interesow banku i przedsiebiorstwa przezen kredytowanego. Tu
wiasnie banki wystepuja w swojej nowej roli monopolistéw, roz-
porzadzajgcych podstawowymi $rodkami produkcji spoteczenstwa
kapitalistycznego, urzeczywistniajgcych forme ogolnej rachunko-
wosci dla catej klasy kapitalistow. ,,Jesli bank dyskontuje weksle
danego przedsiebiorcy, otwiera dlan rachunek biezacy i t. p., to
te operacje, wziete oddzielnie, ani na jote nie zmniejszaja samo-
dzielnoSci tego przedsiebiorcy i bank nie wychodzi tu ze skromnej
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roli posrednika. Jezeli jednak te operacje stajg sie czestszemi»
utrwalaja sie, jezeli bank ,zbiera“ w swoich rekach kapitaty og~
romnych rozmiaréw, jezeli prowadzenie biezacych rachunkéw da-
nego przedsiebiorstwa pozwala bankowi — a tak wiasnie bywa —
coraz szczegOtowiej i zupetniej poznawac potozenie ekonomiczne
swego klijenta, w rezultacie otrzymuje sie coraz zupetniejszg za-
lezno$¢ kapitalisty przemystowego od banku“* Ten proces coraz
Scislejszego splatania dziatalnosci bankéw i przedsiebiorstw prze-
mystowych zostat szczeg6towo opisany przez tak wybitnych ekono-
mistow burzuazyjnych, jak Jeidels, Riesser i inni. Kapitalizm po-
wojenny wykazuje dalszy rozwdj tego procesu.

Prowadzenie rachunku biezacego danego przedsiebiorstwa
jest tag podstawowa forma kredytu, zapomoca ktdrej bank zdoby-
wa mozno$¢ stopniowego rozszerzania, koncentracji swojego ka-
pitatu. Forma kredytu konto-korrento pozwala bankowi wzig¢ pod
swa statg kontrole i obserwacje wszystkie operacje danego przed-
siebiorstwa. To tez bank dazy do tego, by ograniczy¢ zwigzki kre-
dytowe przedsiebiorstwa przemystowego wylacznie do stosunkow
z danym bankiem i do zdobycia w ten sposdb moznosci nietylko do-
ktadnej obserwacji, lecz réwniez wptywu na dziatalno$¢ produk-
cyjng swojego dtuznika. Na podtozu kredytu konto-korrento po-
wstaje emisyjna dziatalno$¢é banku dla przemystu, ktéra w ogrom-
nym stopniu utrwala istniejacy juz miedzy nimi zwigzek kredy-
towy. Wypuszczajgc akcje dla danego przedsiebiorstwa przemy-
stowego, rozmieszczajac je pomiedzy swoimi Klijentami, bank
jeszcze bardziej tgczy swe tosy z losem przemystu. Bywa i odwrot-
nie: z poczatku bank organizuje emisje, a dopiero potem juz na tej,
podstawie nawigzuje state stosunki kredytowe.

Wszelkiego rodzaju ,sanacje“, przeksztalcenia przedsie-
biorstw indywidualnych w towarzystwa akcyjne i t. d. stanowig
dogodny moment dla emisji i zdobycia przez banki wptywu
w przemysle. W takim wiasnie momencie, kiedy przedsiebiorstwo
przezywa powazne trudnosci finansowe, kiedy wymaga ono
Luzdrowienia“ (,,sanacji“), bank moze najtatwiej zdoby¢ kierow-
niczg role, udlzielajgc przedsiebiorstwu niezbednego poparcia finan-
sowego. Moment, kiedy kapitalista zmuszony jest rozszerzy¢ swoje
przedsiebiorstwo badz naskutek nowych wynalazkéw technicznych,
wymagajacych dodatkowych wkiadéw kapitatu, badZ tez naskutek

*) W. L. Imperjalizim, str. 29.
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organizacji szeregu dodatkowych procesow wytwdérczych, ktore
rowniez wymagajag nowych wktadow, taki moment jest nadzwy-
czaj dogodny dla banku, ktéry wowczas moze z tatwoscia zapew-
ni¢ sobie wptyw i Kkierownictwo w przedsiebiorstwie przemysto-
wem, ofiarujac temu ostatniemu niezbedny kapitat dodatkowy.
Jesli w celu rozszerzenia sie przedsiebiorstwo indywidualne prze-
istacza sie w akcyjne, albo istniejgce towarzystwo akcyjne chce
powiekszyé swoj kapitat, to bank organizuje emisje dla tego pow-
stajacego lub istniejacego towarzystwa akcyjnego, staje sie sam
wiascicielem czesci akcji i narzuca przemystowi takie warunki,
ktére pozwalajg mu zdoby¢ w nim realne panowanie.

Koncentracja przemystu i wszelkiego rodzaju potgczenia nie-
zmiernie poteguja role i znaczenie bankéw. Czesto banki same sg
inicjatorami takich potaczen, albowiem otrzymuja w ten sposéb
mozno$¢ zagarniania jeszcze wiekszych zyskéw z powiekszonej su-
my zyskdéw zjednoczen monopolowych. ,,Bank towarzyszy przedsie-
biorstwu od urodzenia az do $mierci“ — powiada Jeidels. Bank
czesto organizuje przedsiebiorstwo lub bierze udziat w jego orga-
nizacji; bank dazy do jego rozszerzenia, ,,sanuje” to przedsiebior-
stwo, sprzyja jego zlaniu sie z innemi i jego przeksztatceniu sie
w wielkie zjednoczenie monopolistyczne. Koncentracja przemystu
i bankdw odbywa sie jako obustronny, wzajemnie uwarunkowany
proces. Potezne monopole wymagaja kredytu od skoncentrowanych
bankéw-monopoléw. Fuzje w dziedzinie przemystu prowadzg cze-
sto do zlania sie bankéw, ktore finansowaty dane przesiebior-
stwa i bylty z niemi SciSle zwigzane. | odwrotnie, wielkie banki sg
zainteresowane w zlaniu sie gwoli otrzymania wiekszych zyskéw
1 zysku zatozycielskiego i gwoli zdobycia wiekszych mozliwosci
zrastania sie z przemystem; zjednoczenie zapewnia bankowi za-
garniecie lwiej czesci w nowym kapitale akcyjnym i zdobycie
wptywu Kkierowniczego w zarzadzie, panowanie w catej gatezi
przemystu i co za tern idzie, mozliwos¢ przylaczenia do siebie
bankdw-konkurentéw i t. d. i t. p.

Rozwo6j tego procesu zrastania sie bankéw i przemystu, oraz
scisty splot ich interesow prowadzg do tego, ze poszczegdélne wiel-
kie banki dazg do uczynienia swego zwigzku z przemystem zwigz-
kiem uniwersalnym, do kontroli i Kierownictwa najr6znorodniej-
szemi gateziami przemystu, aby, dzielac z niemi ryzyko co do ulo-
kowanych kapitatow, tern tatwiej urzeczywistnia¢ swe panowa-
nie — panowanie magnatow finansowych jednego lub szeregu
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krajow. To dazenie bankow-monopolistow do uniwersalnej dzia-
falnoSci w dziedzinie przemystu usuwa ostatnie pozostatosci spe-
cjalizacji, ktora charakteryzowata pierwszy okres dziatalnosci
przemystowej bankoéw, kiedy to poszczegolne banki specjalizowa-
ty sie w poszczegolnych gateziach przemystu, handlu, komunika-
cji, w oddzielnych okregach kraju i przez to samo utrwalaty
i rozszerzaty swoje stosunki i wpltywy. Przeistoczenie bankdéw
w olbrzymie koncerny $wiatowe, tgczace w swych rekach miljar-
dowe kapitaty, wymaga zupetnie innego rozmachu ich dziatalno-
$ci, wymaga wiasnie uniwersalnosci w dziele zrastania sie z prze-
mystem, wymaga Kkierowania najroznorodniejszemi stronami
ekonomicznego zycia kapitalizmu. Obecnie odbywa sie specjaliza-
cja wewnatrz tego olbrzymiego uniwersalnego przedsiebiorstwa.
Jeidels szczegolowo opisuje, jak jest zorganizowana specjalizacja
we wspotczesnym  wielkim banku: ,Ten podziat pracy idzie
w dwuch kierunkach: z jednej strony stosunki z przemystem w ca-
tosci powierza sie jednemu z dyrektoréw, jako specjalne jego za-
jecie; z drugiej strony, kazdy dyrektor bierze na siebie nadzér nad
poszczegblnemi przedsiebiorstwami lub grupami przedsigebiorstw,
zblizonych do siebie fachowo lub tez handlowo®. ,Jeden pracuje
gtownie w radach nadzorczych towarzystw elektrycznych, drugi
w fabrykach chemicznych, w browarach lub cukrowniach, trzeci
w niewielu odosobnionych przedsiebiorstwach®.

Na podstawie zrastania sie kapitatu bankowego z przemysto-
wym, na podstawie udziatu banku w kapitale przemystu, a mo-
nopoléw przemystowych w kapitale akcyjnym bankdw, zacie$nia-
ja sie zwiazki osobiste pomiedzy bankami a przedsiebiorstwami
przemystowemi. W liczbie kierownikdéw bankéw znajdujemy dy-
rektoréw, cztonkéw rad nadzorczych i czionkdéw zarzadu przed-
siebiorstw przemystowych i odwrotnie. Coraz ciasniejsze jest
koto osdb, kierujacych gospodarka kapitalistyczng. Te same o0so-
by zajmuja dziesigtki i setki kierowniczych stanowisk w naj-
wiekszych monopolach przemystowych i bankowych, demonstru-
jac w ten sposéb w swojej osobie jedno$¢ tego zrosnietego kapi-
tatu bankéw i przemystu. Forma akcyjna, bedaca w okresie imper-
jalizmu panujacg formg przedsiebiorstwa przemystowego, trans-
portowego, bankowego, kolosalnie utatwia wzajemne przenikanie,
jednoczes$nie i zrastanie bankéw z przemystem: , Trusty za po-
Srednictwem bankow podwazajg kredyt konkurenta (kierownicy
trustow sg kierownikami bankdéw: skupywanie akcyj), trusty prze-
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rywajg dowoz materjatdbw konkurentom (kierownicy trustow sg
kierownikami  kolei zelaznych: skupywanie akcyj...)*. Na-
stepuje zlanie sie kapitatu bankowego z kapitatem przemystowym
i utworzenie na tej podstawie ,kapitatlu finansowego oligarchji
finansowej* (W. L).

Kapitat finansowy jest to nowa jako$¢, nowy, nieznany przed
imperjalizmem typ stosunkéw produkcyjnych. Kapitat finansowy
jest to zrodniety w jedng cato$¢ kapitat bankéw i przemystu, to
forma kapitatu, ktorej powstanie jest charakterystyczne dla
okresu konca XI1X i poczadku XX w. — okresu imperjalizmu.
Utworzenie nowej kategorji kapitatu finansowego jest zarazem
wyrazem dalszego rozwoju tendencyj wiasciwych kapitalistycz-
nemu sposobowi produkcji, albowiem ,,imperjalizm wyr6st jako
rozwiniecie i proste przedtuzenie zasadniczych wiasciwosci kapi-
talizmu wogo6le*®). Engels w swoim stynnym liscie do Konrada
Schmidta z dn. 27 paZdziernika 1890 r. wspaniale wykazat, jak
po oddzieleniu sie od handlu towarami bankowo$¢ usamo-
dzielnia sie, ,rozpoczyna rozwdj“, ,kieruje sie specjalnemi
prawami, wynikajgcemi z jej wlasnej natury*. Engels kon-
tynuuje: ,JeSli dodaC jeszcze do tego, ze bankowosC... rozra-
sta sie w swym dalszym rozwoju w handel papierami wartoscio-
wemi, ze temi papierami wartosciowemi sg nietylko papiery pan-
stwowe, lecz ze do nich przylaczajg sie jeszcze akcje przedsie-
biorstw przemystowych i transportowych, to staje sie jasnem, ze
bankowo$¢ zdobywa w ten sposdb bezposrednie panowanie nad
pewng czescig produkcji, chociaz produkcja naogdét panuje nad
bankowoscig. Przy tym warunku odwrotny wptyw bankowosci
jest jeszcze silniejszy i jeszcze bardziej skomplikowany™"). En-
gels mowi tu faktycznie o tych zjawiskach zrastania sie kapitatu
bankowego z przemystowym, ktére mozna bylo zaobserwowaé juz
w latach 90-tych. Charakterystyczny dla kapitatu finansowego'
jest wiasnie ten moment zlania, zrastania sie kapitatu bankdéw
i przemystu. Banki, ktére wedtug Engelsa i Lenina zdobywaja
wiadze nad przemystem i panujg nad nim, wystepujg obecnie ja-
ko organy tego jednolitego kapitatu finansowego. Jedno$¢ kapi-
tatu finansowego nietylko nie usuwa, lecz obowigzkowo zawiera
w swem pojeciu réznice wewnatrz tej jednosci. To oznacza, ze

*) w. | Imperjalizm... str. 75.
**) Marks i Engels, Listy.
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przeciwienstwa pomiedzy kapitatem bankowym, a przemystowym
zostajg nietylko utrzymane, lecz osiggajg nawet wyzsza forme
swego ruchu w kategorji kapitatu finansowego. W ten sposéb mo-
nopole, wyrastajgce z koncentracji produkcji i kapitatu, doprowa-
dzajg do utworzenia poteznych monopolow zrosnietego kapitatu
finansowego.

6. MONOPOLE FINANSOWO-KAPITALISTYCZNE

Procesy, opisane w ,,Imperjalizmie* przed wojng, rozwijaty
sie nadal po wojnie. Zrastanie pogtebiato i rozszerzato sie, tacze-
nie odbywato sie wedtug najréznorodniejszych metod i w najréz-
norodniejszych formach. Panowanie niektorych monopolistycz-
nych grup finansowych przybrato niebywate rozmiary. Stany
Zjednoczone dajg szereg wspaniatych przyktadow, ilustrujgcych
potege owych grup finansowych.

Grupa Morgan-Beker jest najpotezniejsza grupa finansowo-
kapitalistyczng w Stanach Zjednoczonych. W przemysle stalo-
wym kontroluje ona ,,United Steel Corporation“, korporacje, kto-
ra wytwarza 38¥Yo catej produkcji Stanéw Zjednoczonych i posia-
da przedstawicielstwo posrednie w dwuch innych, najwiekszych
po »United Steel* towarzystwach stalowych. W przemys$le mie-
dzianym kontroluje ona najwieksze korporacje, koncentrujgce
25Rlo catego wydobywania miedzi. W przemysle samochodowym
kontroluje ona ,,General Motors“, ktora produkuje do 35°0 ogol-
nej ilosci samochodéw i sama z kolei kontroluje w drodze ,,udzia-
tu® szereg towarzystw w Niemczech, Francji i Anglji. W dziedzi-
nie telefonu i telegrafu grupa Morgana kontroluje ,,American
Téléphoné and Télégraphe* — Kkorporacje o 4 miljardowych
aktywach, ktéra jest niemal jedynym monopolista w dziedzinie
telefonu w Stanach Zjednoczonych (z ogélnej liczby 30 miljonéw
telefonow w catym Swiecie: 20 miljondw znajduje sie pod kontro-
lg tego towarzystwa), oraz najwieksze towarzystwo telegraficzne
i szereg innych. W przemysle elektrotechnicznym i radjowym
Morgan kontroluje najwieksza korporacje elektrotechniczng ,,Ge-
neral Elektric Co“ i ,,Radio Corporation of America“. W r. 1928
we fabrykach tej korporacji pracowato 75 tys. robotnikéw. Towa-
rzystwo to z kolei kontroluje i bierze udziat w 200 przedsiebior-
stwach w Stanach Zjednoczonych i w szeregu najpowazniejszych
zjednoczen kapitalistycznych w innych krajach, jak naprzyktad
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AEG w Niemczech, ,,Britisch Thomson Ltd“ w Angiji, ,,Altshom*
we Francji, Kanadzie, Japonji, Ameryce Potudniowej i t. d. Pod
kontrolg grupy Morgana znajduje sie sie¢ drog zelaznych dtugo-
§ci 78 tys. mil., t. zn. prawie trzecia cze$¢ catego systemu kolejo-
wego Standéw Zjednoczonych; aktywa tej grupy wynosza 9 mil-
jardow dolarébw. W dziedzinie przedsiebiorstw uzytecznosci pu-
blicznej (elektryczno$¢ i gaz) Morgan kontroluje mniej wiecej
40®lo catej produkcji energji elektrycznej. Morgan jest bankierem
Swiatowym: kontroluje on 5 bankéw nowojorskich o aktywach wy-
noszacych 4 miljardy dolaréw, szereg innych bankéw, a takze in-
stytucyj oszczednosciowych i ubezpieczeniowych w najwazniej-
szych okregach kraju.

Sa to tylko podstawowe dziedziny sfery kontroli Morgana.
Ogo6tem grupa Morgan-Beker kontroluje niezliczone korporacje,
ktorych aktywa wynoszg 30 miljardow dolaréw, a kapitat akcyjny
9 miljardéw dolaréw. Oprocz tego z grupg Morgana jest zwigza-
ny szereg przedsiebiorstw, to tez jej wptyw rozposciera sie na ka-
pitaty, przewyzszajace 50 miljardow dolaréw. Dom bankowy Mor-
gana faktycznie finansowat wojne Swiatowa 1914—1918 r. i wszy-
stkie najwazniejsze pozyczki powojenne krajéw europejskich.

Warto zaznaczy¢, ze historja opanowania przez Morgana ko-
lei zelaznych jest najbardziej typowym przykladem metod prze-
nikania kapitatu bankowego do przemystu i komunikacji. Morgan
wyzyskat reorganizacje i trudnosci finansowe, ktore przezywata
wiekszo$¢ kolei zelaznych w koncu X1X i na poczatku XX stule-
cia, i stworzyt szereg Voting Trust (grupa zaufanych oséb, ktorym
przekazuje sie wszystkie prawa glosu, przyczem akcje pozostajg
wiasnoscig ich posiadaczy). Nastepnie wzmacniano kontrole, jak-
kolwiek czas trwania petnomocnictw tych trustéw juz uptywat.
W rezultacie Vs sieci kolei zelaznych Stanéw Zjednoczonych znaj-
duje sie w rekach Morgana.

Przy takim olbrzymim rozmachu i uniwersalnosci dziatalno-
éci finansowej Morgana we wszystkich podstawowych dziedzi-
nach zycia gospodarczego, jego przedstawicielstwo osobiste musi
byc takze nadzwyczaj wielostronne. W samej rzeczy grupa Mor-
gana zajmuje 160 miejsc dyrektorskich i posiada szerokie przed-
stawicielstwo w kierownictwie monopolistycznych zjednoczen ban-
kow i przemystu: prezesdw, przewodniczacjych, wiceprzewod-
niczacych i t. d.

Druga podstawowa grupa finansowo-kapitalistyczna w Sta-
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nach Zjednoczonych — grupa Rockfellera rozcigga kontrole nad
najwiekszemi towarzystwami naftowemi i weglowemi. Pozatem
Rockfeller ma duzy udziat i kontrole w przemysle chemicznym, sa-
mochodowym, gumowym, lothiczym, kolei zelaznych i t. d. In-
teresy bankowe Rockfellera reprezentuje ,,Chase Bank“, ktéry po
zlaniu sie z ,,Equitable” zajmuje obecnie pierwsze miejsce w Swie-
cle.

Taka jest potega magnatow kapitatu finansowego Ameryki,
ktorzy skupili w swych rekach olbrzymig wiadze ,nad cudzym
kapitatem i cudzg praca”. Ci magnaci walcza miedzy sobg o nie-
podzielne panowanie, albowiem interesy gtéwnych monopoli-
stow — Morgana, Rockfellera, Dupona i innych, Scieraja sie mie-
dzy sobg w najréznorodniejszych dziedzinach (nafta, wegiel, ko-
leje zelazne, banki i t .d.). Starcia te sg wyrazem niestychanego

zaostrzenia sie konkurencji na nowym, wyzszym szczeblu rozwoju
kapitalizmu.

Tendencje rozwoju kapitatu finansowego znalazty jaskrawy
wyraz réwniez w innych gtéwnych krajach kapitalistycznych.
W Niemczech powojenny okres charakteryzuje sie organizacjg
szeregu wielkich zjednoczen monopolistycznych zros$nietego kapi-
tatu bankow i przemystu. Takiem zjednoczeniem jest naprzykiad
niemiecki trust chemiczny (,I. G. Farbenindustrie“), ktoéry rozpo-
Sciera swoj wptyw na 80®/o niemieckiego przemystu chemicznego.
Trust ten jest zwigzany droga ,,udziatu® z przemystem, zaopatru-
jacym go w surowce (przemyst weglowy, metalurgiczny i t. cl).
Do trustu nalezag dziesiatki przedsiebiorstw. Posiada on niezwykle
szerokie zwigzki miedzynarodowe: kartel z francuskim koncernem
chemicznym Kilmana, powazne porozumienie z amerykanska gru-
pa Rockfellera, z Fordem, ,,National City Bank" i ,International
Acceptance Bank*, Scisty zwigzek z szwajcarskim i austrjackim
przemystem chemicznym i t. d.

»Farbenindustrie“ az do ostatniego czasu .reprezentowala ta-
ki typ zjednoczenia monopolistycznego, ktdre przy pomocy swych
wiasnych instytucyj finansowych rozwijato wzglednie niezalezna
od berlinskich ,,grossbankéw* dziatalno$¢. Sam fakt utworzenia
przez ,l. G. Farbenindustrie” wiasnych instytucyj finansowych,
podkresla dobitnie réznorakos$¢ i ztozonos¢ form, w ktore obleka
sie zewnetrznie kapitat finansowy. Mamy tu, choC nieco w odmien-
nej formie, to samo zrastanie sie kapitatu finansowego i banko-
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wego i utworzenie poteznego monopolu finansowo-kapitalistycz-
nego.

Zwiazki finansowe, ktdre trust nawigzuje z amerykanskiemi
grubemi rybami (Rockfeller) $wiadczg o tern, ze réwniez ,,Farben-
industrie” podlega tym samym tendencjom, ktdre znalazty wyraz
w panowaniu gtdwnych bankéw Swiata nad wszystkiemi dziedzi-
nami ekonomicznego zycia kapitalizmu.

Nader (ciekawym przyktadem monopolu \fiansowo-kapitali-
stycznego jest szwedzki trust Kreugera, ktory pekt pod dziataniem
kryzysu. Trust ten zajat panujgce stanowisko nietylko w prze-
mysle zapatczanym calego Swiata, fecz rozposcierat swoj wplyw
na takie galezie przemystu jak wydobywanie rudy zetaznej, prze-
myst tesSny, chemiczny i inne gatezie produkcji przemystowej.
Trust Kreugera byt Scisle zwigzany z ,D. D-Bankicm*, z grupa
Rockfellera i z amerykanskim domem bankowym Li-Higginson.
Wiadomo, ze trust ten otrzymat monopot zapalczany w szeregu
krajow wzamian za ofiarowanie rzadom znacznych pozyczek
(Niemcy, Potska), rozumie sie przy udziale najwiekszych bankdw.
W ,metnych czasach* inflacji w Niemczech i w innych krajach
Kreuger obtowit sie niezwykle zapomoca roznych ciemnych ma-
chinacyj finansowych").

7. ROLA BANKOW W KRYZYSIE WSPOLCZESNYM

Kapitat finansowy urzeczywistnia swoje panowanie przez
banki, jako przedsiebiorstwa ,,0 charakterze uniwersatnym*. Ka-
pitat finansowy — to monopol, w ktérym zrosty i ztaty sie w jed-
ng catos$¢ kapitaty bankéw i przemystu. Datszy rozwdj tej ten-
dencji prowadzi do coraz wiekszego zaostrzenia podstawowego
przeciwienstwa kapitatizmu — przeciwienstwa miedzy spotecznym
charakterem produkcji, a prywatnym charakterem przywlaszcze-
nia, atbowiem w monopolu olbrzymich bankéw znajduje swoj
wyraz najwyzszy stopien uspotecznienia srodkéw produkcji przy
kapitatizmie, stuzacy jednakze cetowi zagarniania mitjardowych
zyskow przez Morganow, Rockfeldéw, Kruppdw, Kreugerdw..,
Wzrostowi organizujacej roli monopoléw panstwowych (,,kapita-

*) Patrz ,,Frankfurter Zeitung“ Nr. 642 z roku 1929 (dane (bilansu
trustu Kreugera).
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lizm dorést juz do zorganizowania nadzoru nad oddzielnemi
przedsiebiorstwami“—W. 1.) towarzyszy pogtebienie anarchji pro-
dukcji spotecznej, wzrost przeciwienstw klasowych, wzmozenie
konkurencji w okresie imperjalizmu i szczegdlnie w okresie jego
kryzysu powszechnego. Wspotczesny kryzys ekonomiczny z wy-
jatkowa jaskrawosScig ujawnit te dwoistg nature monopoléw. Ban-
ki rozwinely bardzo ozywiong dziatalno$¢ w dziedzinie skupywa-
nia akcyj na gietdzie. W swoim przegladzie dziatalnosci ,,grossban-
kow* berlinskich w 1929 r. Landsburg pisat, ze pierwszg rzecza,
ktora rzuca sie w oczy przy analizie sprawozdan rocznych, jest
znaczny wzrost walorow gietdowych w portfelach bankéw. Jest to
wynik ,,0zywionej dziatalnosci interwencyjnej, ktorg banki prze-
ciwstawity spadkowi kursu dewiz i zupeltnemu prawie zaprzestaniu
dziatalno$ci emisyjnej wewnatrz Kkraju i zagranicg“™). Ta inter-
wencyjna dziatalno$¢ na gietdzie, dazno$¢ do utrzymania wyso-
kiego kursu akcji i niski poziom procentu, kosztowat banki bardzo
drogo. Banki berlinskie w swych sprawozdaniach rocznych z roku
1930 byty zmuszone do ujawnienia miljonowych strat na gietdzie.
A wiec Deutsche Bank plus Disconto Gesellschaft (DD-Bank)
wskazat 21.3 milj. marek strat na gietdzie i skupit wiasne akcje na
sume 35 milj., przez co zmniejszyt swdj kapitat akcyjny z 285
milj. do 250 milj. marek. Jednakze cala ta dziatalno$¢ bankéw nie
ztagodzita przebiegu kryzysu obecnego. Przeciwnie, gtebia, ostrosc,
przewlekto$¢ tego kryzysu przewyzsza wszystko to, co przezywat
kiedykolwiek S$wiat kapitalistycznyw okresach kryzysow przemy-
stowych. Kursy akcyj spadaja stale we wszystkich krajach Swiata
a w pierwszym rzedzie w Stanach Zjednoczonych. W ciggu ostat-
niego kwartatu 1930 roku kursy akcyj spadty w Stanach Zjedno-
czonych o J®0o. W roku 1931 Stany Zjednoczone przezyly fak-
tycznie drugi krach gietdowy. Gazety doniosty o spadku kursu
akcyj w okresie od korca lutego do 15 maja (1931 r.) z 194 do 144
punktéw W ciagu jednego roku kurs akcyj w Stanach Zjedno-
czonych spadt przeszto dwa razy. Taki spadek dotknat oczywiscie
rowniez wielkie monopole Kapitalistyczne, lecz ze szczegdlng sity
odbit sie on na zrujnowanych szerokich warstwach drobnych po-
siadaczy papieréw wartosciowych. Straty gietdy sztokholmskiej
w ciggu jednego tygodnia (w maju 1931 roku) wynosity 87 milj.
koron, przyczem 75 milj. z nich przypada na akcje koncernu Kreu-

*) ,,.Die Bank“ Nr. 15 z r. 1930, str. 565.
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géra. Najpotezniejsze koncerny finansowe sg bezsilne wobec zy-
wiotu kryzysu nadprodukciji.

Nawet sytuacja wielkich bankéw jest nad wyraz naprezona.
W czerwcu 1931 r. zbankrutowat jeden z najwiekszych bankow
Austrji — ,Kredit Anstalt”, ktory kontrolowat 80Vo przemystu
austrjackiego. Nastepny po nim kryzys Danatbanku w Niemczech
znamionowat dalsze zaostrzenie sie kryzysu ekonomicznego, ktérego
charakterystyczng wiasciwoscig jest splot kryzysu rolnego z kredy-
towym. Kryzys kredytowy wstrzasnat catym Swiatem kapitali-
stycznym, przerést w kryzys walutowy i doprowadzit do uchylenia
zlotego parytetu w Anglji, Stanach Zjedn. i innych krajach kapita-
listycznych. Kryzysy walutowy i kredytowy obnizyly niestychanie
stope zyciowg nietylko robotnikdw, lecz réwniez szerokich warstw
ludno$ci drobnomieszczanskiej. Fala bankructw wielkich bankdéw
objeta takze Francje i Stany Zjednoczone.

Kryzys jeszcze bardziej wzmaga tendencje ku koncentracji
bankéw, rujnujac stabe, oczyszczajac droge wielkim, utatwiajgc
jednoczenie sie bankdéw i t. d. A zarazem wzmagajg sie procesy zra-
stania sie bankéw z przemystem, przyczem banki wykazujg w tern
ozywiong aktywno$¢, starajac sie wyzyskac trudng sytuacje przed-
siebiorstw dla utrwalenia swego panowania.
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ROZDZIAL V

KAPITAL FINANSOWY | OLIGARCHJA FINANSOWA

1 OKRESLENIE KAPITALU FINANSOWEGO
TEORJA HILFERDINGA.

W poprzednim rozdziale wykazaliSmy, ze epoke imperjaliz-
mu charakteryzuje taki stopien koncentracji przemystu i bankéw,
ktory z nieubtagang koniecznoscig doprowadza do stworzenia mo-
nopolu i powstania kapitatu finansowego, jako wyniku zrastania
sie kapitatu bankéw i przemystu. Przytaczajac okreslenie Hilfer-
dinga, ze kapitat finansowy jest to ,taki kapitat bankowy, a wiec
kapitat w formie pienieznej, ktéry w ten sposéb zostat przeistoczo-
ny w kapitat przemystowy, autor ,Imperjalizmu* pisze:
»,Okreslenie to jest niezupetne o tyle, o ile nie wska-
zano w niem na jeden z najwazniejszych momentdw: na
wzrost  koncentracji  wytwdrczosci i kapitatu w tak sil-
nym stopniu, kiedy koncentracja prowadzi i doprowadzita do mo-
nopolu“. ,,Koncentracja wytwdrczosci; monopole z niej wyrasta-
jace; zlewanie lub zrastanie sie bankéw z przemystem — oto hi-
storja powstania Kkapitatu finansowego i tre$¢ tego pojecia“*).
Monopol w przemysle, monopol trustow, bankéw, mono-
pol zro$nietego kapitatu finansowego, monopol trustéw miedzy-
narodowych, monopol poszczegdlnych krajow nad miljardami
uciskanej ludnosci, stowem, monopol, ktory zaostrza do ostatnich
granic wszystkie przeciwienstwa kapitalizmu — oto jest zasadni-

*) w. L ,,Imperializm*, str. 35.
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cza, decydujgca cecha imperjalizmu, nadajgca mu charakter ka-
pitalizmu gnijgcego, pasorzytniczego, umierajacego. Hilferding,
naodwro6t, catkowicie ignoruje moment monopolu. Dla Hilferdin-
ga pojecie kapitatu finansowego wigze sie przedewszystkiem ze
wzmozeniem momentow ,,zorganizowania® i ,,Swiadomosci“ w kie-
rowaniu prawami ekonomicznego zycia kapitalizmu. W okresie
imperjalizmu wzrasta coraz bardziej tendencja do kartelizowania.
Hilferding pisat: ,,W wyniku tego procesu winienby powsta¢ kar-
tel powszechny. W ten sposob catg produkcje kapitalistyczng re-
gulowataby $wiadomie jedna tylko instancja... Wtedy cena sta-
nowitaby... poprostu swego rodzaju pomocniczg czynno$¢ rozra-
chunkowg podczas przechodzenia rzeczy z ragk jednych oséb do
drugich. Pienigdze wowczas nie odgrywatyby juz zadnej roli. Mo-
gg one zupetnie zniknaé, gdyz cata sprawa sprowadza sie do obie-
gu rzeczy, a nie do obiegu wartoSci. Wraz z anarchjg produkcji
znika... towar, a wiec znikajg réwniez pieniadze. Kartel rozdziela
produkt. Jest to Swiadomie regulowane spoteczenstwo w formie
antagonistycznej. Ale antagonizm ten jest antagonizmem podzia-
fu. Tendencja do stworzenia takiego powszechnego kartelu utoz-
samia sie z tendencjg do utworzenia centralnego banku i z ich po-
taczenia wyrasta wielka, skoncentrowana potega kapitatu finan-
sowego“™). W rozwoju tego kapitatu finansowego ,,znajduje co-
raz doskonalsze rozwigzanie zagadnienie organizacji gospodarki
spotecznej Widzimy tedy, ze dla Hilferdinga panowanie kapi-
tatu finansowego oznacza w swym dalszym rozwoju taki ,,zorga-
nizowany kapitalizm*, w ktérym zanikly wszystkie zasadnicze ce-
chy gospodarki towarowej, zanikta konkurencja, zanikta anarchja
produkcji. Antagonizm stosunkéw spotecznych pozostaje tylko
_w sferze podziatu. Ale podziat réwniez ulega $wiadomemu regulo-
waniu. Dla Hilferdinga, jako najwiekszego teoretyka Il
Miedzynaroddéwki, charakterystycznem jest takie pojmowa-
nie anarchji produkcji, ktore niema nic wspolnego z marksizmem:
sprowadza on anarchje produkcji wyfacznie do stosunkéw rynko-
wych w sferze obrotu.

W przeciwienstwie do tego W. I. okresla anarchje produkciji
spotecznej, jako wyraz podstawowego przeciwienstwa kapitaliz-
mu, przeciwienstwa pomiedzy spotecznym charakterem produkciji,

*) Hilferding, ,,Kapitat finansowy*.
**) Tamze.
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a przywilaszczeniem prywatnem. Kapitalizm jest nie do pomysle-
nia bez anarchji produkcji spotecznej, podobnie jak jest on nie do
pomyslenia bez walki klasowej. W epoce imperjalizmu nietylko
nie mozna zlikwidowaé anarchji produkcji, ale wiasnie tutaj za-
traca sie¢ ona do ostatnich granic. Calg kwintesencje oportuni-
stycznej teorji ,,zorganizowanego kapitalizmu® dat juz Hilferding
przed wojng w analizie praw, rzadzacych kapitatem finansowym.

Jak widzimy wyzej, wedtug Hilferdinga monopol (,,tendencja
do stworzenia powszechnego kartelu*) wyrasta nie z koncentracji
produkcji, lecz z obrotu, z likwidacji stosunkdéw rynkowych, ze
$wiadomego regulowania podziatu. Wedtug Hilferdinga kapitat
finansowy oznacza panowanie kapitatu bankowego nad przemysto-
wym, a wiec prymat sfery obrotu nad sferg produkcji. Ignorowa-
nie przez Hilferdinga czynnika monopolu w okre$laniu kapitatu
finansowego réwna sie w ten sposob ignorowaniu samych przeci-
wienstw imperjalizmu, ignorowaniu jego pasorzytnictwa oraz gni-
cia i stanowi typowag burzuazyjng apologje kapitalistycznego spo-
sobu produkciji.

Niestuszne pojmowanie praw, rzadzacych w epoce kapitatu fi-
nansowego, charakteryzuje koncepcje |. A. Trachtenberga. Ten
ostatni uwaza za zasadniczg ceche epoki imperjalizmu panowanie
kapitatu pozyczkowego: ,,Po pierwsze, w warunkach kapitalizmu
finansowego kapitat pozyczkowy... zdobywa catkowitg i zupeing
samodzielno$¢, po wtdre, kategorja ta staje sie panujacag w tym
sensie, ze podporzadkowuje sobie, prawom swego ruchu, inne for-
my kapitatu“'™). Dlaczego w epoce imperjalizmu panuje kapitat
pozyczkowy? Dlatego, odpowiada Trachtenberg, ze ,ruch kapita-
tu nabiera form ruchu kapitatu pozyczkowego“, ,,zysk zaczyna sie
obleka¢ w forme procentu” i t. d. Innemi stowy, za istote ekono-
micznych zjawisk imperjalizmu, autor kaze uwaza¢ te powierzchnie
zjawisk, ktora byta charakterystyczng juz dla kapitalizmu prze-
mystowego i ktora rozwineta sie dalej w okresie imperjalizmu. Sfe-
ra obrotu zdobywa prymat nad sferg produkcji. Na miejsce kapi-
tatu finansowego wysuwa sie kapitat pozyczkowy. Znika sam mo-
ment zrastania sie kapitatu bankowego z przemystowym, a tern
samem wykresla sie osobliwosé, specyficznos¢ imperjalizmu, jako
odrebnego, ostatniego etapu kapitalizmu. U autora ,,Imperjalizmu*
za$ kapitat finansowy jest to zupetnie nowa forma kapitatu, ktéra

*) Trachtenberg, ,,Kredyt wspoélczesny i jego organizacja“, str. 25.
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przynosi nie panowanie kapitatlu pozyczkowego, czy tez przemy-
stowego, lecz panowanie ,zunifikowanego*, zro$nietego kapitatu
bankéw i przemystu"?).

Pézniejsze dyskusje na samym kongresie wykazaty, ze w sa-
mym obozie robotniczo-chtopskim przejawia sie fa'tszywe pojmo-
wanie kategorji kapitatu finansowego. Niektorzy wystepowali prze-
ciwko koncepcji, ktéra charakteryzowata epoke imperjalizmu, ja-
ko epoke kapitatu finansowego. Wedtug nich, kategorja kapitatu
finansowego oznacza panowanie kapitatu bankowego nad prze-
mystowym, co jest sprzeczne z teorjg Marksa, gloszaca, ze kapi-
tal przemystowy stanowi zasadnicza, panujacg forme Kkapitatu,
w stosunku do ktorej wszystkie inne formy kapitatu zajmuja sta-
nowisko podrzedne: dlatego tez niestuszne jest twierdzenie o pa-
nowaniu kapitatu finansowego w epoce imperjalizmu. Btedno$¢
tych rozumowan polega na tern, ze z okresSlenia kapitatu finanso-
wego wypada najwazniejszy moment, mianowicie — zrastanie si¢
kapitatdw bankéw i przemystu. Kapitat finansowy jest to zros$nie-
ty, zlany w jedna cato$¢ kapitat bankdéw i przemystu. Wiasnie ten
moment zrastania, a nie panowanie kapitatu bankowego nad prze-
mystowym, decyduje o powstaniu nowej formy kapitatu — kapi-
tatu finansowego. W. I. mowit, ze przejscie do ,,nowego kapitaliz-
mu“ jest przejsciem ,do panowania kapitatu finansowego“. Nie
przeczy temu ta okoliczno$¢, ze panowanie kapitatu finansowego,
jako kapitatu zro$nietego, realizuje sie za posrednictwem bankow,
ktére sg uniwersalnemi przedsiebiorstwami finansowemi, bardziej
elastyczng forma ruchu kapitatu finansowego. ,,Prowadzac rachu-
nek biezacy dla kilku kapitalistow, bank wykonywa jakoby czysto
techniczng, wylgcznie pomocniczg operacje. Lecz, gdy operacja ta

*) Sprowadzenie kapitatu finansoweo do ipozyczkowego sipokrewnia
teorje Trachtenberga z teorjg Finn-Jenotajewskiego, mimo catej ich pozor-
nej sprzecznosci. W swej ksigzce ,,Kapitat finansowy* ,,zastuzony“ mien-
szewik Finn-Jenotajewski poprostu utozsamia kapitat finansowy z pozycz-
kowym, a nastepnie przytacza wiole ustepéw z Marksa i Engelsa na dowdd
tej niewatpliwej tezy, ze kapitat pozyczkowy jest li tylko pochodng kapi-
tatlu przemystowego i podporzadkowana mu formag; Finn-Jcnotajewski
uwaza, ze w ten sposdb obala on teorje imperjalizimu. Nie domysla sie on
nawet, ze kapitat finansowy to nie kapitat pozyczkowy i Ze pozbawit on
swoistosci caly wyzszy etap kapitalizmu, ktéry zbadat Lenin. Wypowiadajgc
sie stownie za prymatem produkcji, Finn-Jenotajewski w samej rzeczy bro-

ni wymiennej koncepcji panowania kapitatu pozyczkowego w oikresie im-
perjalizmu.
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przyjmuje olbrzymie rozmiary, to okazuje sie, ze garstka
monopolistow podporzadkowuje sobie [operacje handlowo-prze-
mystowe catego spoteczenstwa kapitalistycznego, zdobywajac moz-
no$¢ — przez stosunki bankowe, przez rachunki biezace i inne ope-
racje finansowe — najpierw doktadnie poznawac stan interesow
poszczegblnych kapitalistow, nastepnie kontrolowac je, wplywaé
na nie zapomocg rozszerzenia lub zwezenia, utatwienia lub utru-
dnienia kredytu, a wreszcie catkotmcie decydowac o ich losie.

Chodzi o to, ze banki wystepujg tu w swej nowej roli mono-
polistdw, reprezentujac nie wasko-bankowy kapitat, lecz zrosniety
kapitat bankéw i przemystu — kapitat finansowy. Oto dlaczego
w tym i w wielu innych miejscach W. I, méwi bezpo$rednio o pa-
nowaniu bankéw, mianowicie o panowaniu poteznych monopoléw
bankowych.

Banki tworzg ,,forme ogdlnej rachunkowosci i ogoélnego po-
dziatu $Srodkéw produkcji“ przy kapitalizmie: wiasnie przez banki
i rozmaite instytucje finansowe odbywa sie proces zrastania sie
bankéw i przemystu, proces mobilizacji wszystkich, wigcznie do
najwazniejszych, wolnych S$rodkéw pienieznych, dzieki czemu
banki zdobywajg wiadze nad miljardowemi sumami; przez banki
i zapomocg metod bankowych (emisje, pozyczki) dokonywajg sie
,2udziaty*, porozumienia, fuzje przedsiebiorstw wewnatrz Kkraju
i zagranica. Oto dlaczego W. I. méwi o wszechwiadzy olbrzymich
bankéw, o panowaniu bankéw, ktére wyraza sie w tern, ze 3—5
kolosalnych bankdéw Kkieruje calem Zzyciem ekonomicznem Ame-
ryki, Francji, Niemiec.

Takie same okreSlenie roli bankéw, jako przedsiebiorstw,
wcielajgcych w Zzycie panowanie kapitatu finansowego, zoslato
ostatecznie przyjete w obozie robotniczym. Prawo kon-
centracji i centralizacji kapitatu doprowadzito do stworzenia po-
teznych zjednoczenn monopolistycznych  (kartelow, syndykatow,
trustow), do nowej formy olbrzymich przedsiebiorstw kombino-
wanych, zwigzanych przez banki w jeden wezet. Banki splatajg
w jeden wezet potezne kombinaty nietylko w granicach jednego
kraju. Zapomoca ,udziatdw“, emisji, pozyczek, banki splatajg
kombinaty wielu krajow, urzeczywistniajac zrastanie sie kapitatu
bankowego z przemystowym i potegujac wzrost przeciwienstw eko-
nomicznych i politycznych pomiedzy poszczegdlnymi monopoli-
stami i catemi krajami. Ta okoliczno$¢, ze niektore najpotezniejsze
monopole przemystowe w swem dgzeniu do uniezaleznienia sie od
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gtownych bankéw zaktadajg swe wiasne instytucje finansowe i wy-
korzystujg metody bankowe dla swej ekspansji (naprz. pozyczki
koncernu Kreugera), potwierdza tylko stuszno$¢ faktu, iz panowa-
nie kapitatu finansowego oznacza przedewszystkiem zrastanie sie
kapitatu bankowego z przemystowym, takie zrastanie sig, kiedy za-
chodzi wzajemne przenikanie obu rodzajow kapitatu, kiedy banki
przelewaja ogromng cze$¢ swego kapitatu w kapitat przemystowy,
a przemyst ze swemi kapitatami uczestniczy w bankach.

Zrastanie sie kapitatu przemystowego z bankowym, wciag-
niecie ogolnego systemu organizacyj kapitalistycznych wielkiej
gospodarki rolnej i monopolistyczny charakter tej formy kapita-
lizmu przeistoczyty epoke kapitatu przemystowego w epoke kapi-
tatu finansowego.

2. PANOWANIE OLIGARCHIJI FINANSOWEJ
I TAK ZWANA ,,DEMOKRATYZACJA* KAPITALU

Panowanie kapitatu finansowego nieuniknienie przeistacza
sie w panowanie oligarchji finansowej, garstki magnatow fincui-
sowych, obracajacych dziesigtkami miljardow i rozporzadzajacych
pracg catych krajow i ludéw. llo$¢ osdéb, stanowigcych jadro tej
oligarchji finansowej, skraca si¢ coraz bardziej. W przodujgcych
krajach kapitalistycznych liczba ich wynosi kilka dziesigtkdw,
przyczem wszystkie wezty zycia gospodarczego danego kraju i je-
go tacznos¢ z innemi krajami skupiajg sie w rekach kilku potez-
nych grup kapitatu monopolistycznego. Roshacy splot bankéw
z przemystem i fuzja przedsiebiorstw wiedzie do redukcji ilosci
os6b, reprezentujacych interesy organizacyj monopolistycznych
w charakterze czionkéw zarzadu, prezeséw, dyrektorow i t. d.
Naprz. wedlug danych, przytoczonych przez Sombarta, jeszcze
przed wojng kazdy niemiecki potentat finansowy zajmowat po
kilkadziesigt stanowisk w zarzadach (Lui Hagen — 44, Karl Fiir-
stenberg — 39, Oppenheim — 38 i t. d."). Po wojnie proces ten
przybrat jeszcze szersze rozmiary. Kierownik zbankrutowanego
Danatbanku w Niemczech, Jakéb Goldschmidt, zajmowat przeszio
100 stanowisk dyrektorskich. Wedtug danych amerykanina
Gerarda calem zyciem ekonomicznem i “ politycznem Stanow
Zjednoczonych kieruje zaledwie 60 0sob.

*) Sombart, Kapitalizctn wspotczesny, t. 11l
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System ,,udziatdéw* pozwala kierownikowi grupy finansowo-*
kapitalistycznej, posiadajgcemu stosunkowo niewielki kapitat
wiasny, rozporzadza¢ dziesigtkami miljardéw cudzych pieniedzy.
Te mozno$¢ wielce utatwia tak zwana ,,demokratyzacja“ kapita-
tu. Rozdrabnianie kapitatu na setki tysiecy akcyj, ktore dzielg sie
w dodatku na akcje z prawem glosu i ,,bez gtosu“, na akcje, bio-
race udziat w zarzadzie i nie bioragce udziatu w zarzadzie, na akcje
»proste”“ i ,uprzywilejowane“ i t. d., — caty system dyferen-
cyjny prowadzi do tego, ze miljony drobnych wiascicieli (przed
kryzysem gietdowym w Stanach Zjednoczonych liczono 17 miljo-
néw akcjonarjuszy) nie biorg i nie moga z powodu swego roz-
proszkowania bra¢ jakiegokolwiek udzialu w kierowaniu przed-
siebiorstwem. Kierownictwo nalezy do niewielkiej, dobrze zgranej
garstki kierownikéw (,silnych jednostek®, jak ich z zachwytem
nazywa Sombart), obdzierajacych mase akcjonarjuszéw, zagarnia-
jacych dla siebie lwie zyski plus zysk zatozycielskr), plus wynagro-
dzenie za stanowiska w zarzadzie, plus premje i t. d. Jesli przed
wojng trzeba byto posiada¢ ok. 40®f0 akcyj, aby moc kontrolowac
dane towarzystwo, to obecnie, dzieki olbrzymiemu wzrostowi sy-
stemu ,,demokratyzacji kapitatu*, Morganowi zupetnie wystarczy
posiadanie kilku procent akcyj dla kontroli towarzystw-,cérek”,
a przez nie catego systemu towarzystw ,wnuczat“. Co wiecj: nic
posiadajgc nawet ani jednej akcji, moze on wywiera¢ wptyw na
dane towarzystwo przez ,swego meza zaufania“. W ten sposéb
tworza sie ,,sfery wptywu* danej grupy monopolistycznej, ktdre
mozna rozszerzy¢ zapomocg splotu stosunkow osobistych, miano-
wania oséb zaufanych i t. p. ,,Demokratyzacja®“ posiadania akcyj,
z powodu ktdrej burzuazyjni sofiSci i oportunisci ,takze socjalde-
mokraci* spodziewajg sie (lub zapewniajg, ze spodziewaja sig)
»~demokratyzacji kapitatu“, wzmocnienia roli i znaczenia drobnej
wytwérczosci itp., jest faktycznie jednym ze sposobdw wzmozenia
potegi oligarchji finansowej*“"”). Szybki wzrost po wojnie tak zwa-

*) Zysk zatozycielski jest to réznica pomiedzy ikursem akcji, stano-
wigcym zysk przedsiebiorstwa akcyjnego, skapitalizowany na zasadzie
$redniego w danym czasie proeentu, a tym kapitatem, ktéry nalezy faktycz-
nie wydatkowaé, aby ten zyw>k otrzymacé. Niewielka garstka zatozycieli to-
warzystwa akcyjnego, sprzedajgc akcje wedtug kursu, napycha sobie kie-
szenie tg olbrzymia réznica — zyskiem zatozycielskim, obdzierajac w ten.
sposéb mase drobnych akcjonarjuszy.

**) W. I. Imperjalizm, str. 37.
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nych ,,bankdw robotniczych* stanowi réwniez jeden z momentéw
okrzyczanej przez reformistdw ,,demokratyzacji kapitatu“, ktora
w rzeczywistosci utrwala panowanie magnatéw finansowych. Ruch
ten wyrdst w Stanach Zjednoczonych, czyli w kraju o najbardziej
sprzedajnem, burZuazyjnem kierownictwie zwigzkéw zawodo-
wych. Pierwszy bank robotniczy zostat zatozony w 1920 r.
W obecnej chwili niema w Ameryce ani jednego wielkiego cen-
trum przemystowego, w ktérem nie mieliby$my kilku takich bankdéw
»robotniczych®. ;»Robotnicze* banki zostajg zatozone przez poszcze-
golne zwiazki zawodowe lub rady zwigzkowe, rzekomo na zasadach
kooperacji. W rzeczywistosci za$ biurokraci zwigzkowi mogg bez
zadnej kontroli rozporzadza¢ kapitatami, ktore dostajg sie do ich
rak. Banki ,,robotnicze“ sg zwigzane z catym systemem bankoéw ka-
pitalistycznych. Oddaja one srodki robotnikéw do rozporzadzenia
wielkich bankéw lub same korzystajg z tych kapitatow dla organi-
zacji przedsiebiorstw przemystowych, handlowych i innych. Zarzad
tych bankoéw znajduje sie w rekach doswiadczonych dziataczy ban-
kowych, ktorzy, podobnie do bankieréw prywatnych, zajmujg sta-
nowiska réwniez w innych bankach i towarzystwach. W ten spo-
sob kierownicy bankéw ,robotniczych®, czyli kierownicy zwigz-
kéw zawodowych wstepuja do szeregdw oligarchji finansowej
i obdzierajg szerokie masy .robotnikéw za pomoca wyrafinowanych
metod rozktadu i ogtupiania klasy robotniczej. Na zjezdzi¢
A. F. 2l pewien goracy zwolennik bankéw robotniczych o$wiad-
czyt, ze jesliby robotnicy w ciggu 5 lat zaoszczedzali 20/o swego
zarobku, to mogliby nabyé 5P/o akcyj wszystkich kolei Stanéw
Zjednoczonych. Inny znéw o$wiadczyt: ,.Banki robotnicze torujg
pokojowg droge rewolucji. Czynig one zbyteczng calg gadanine
o walce i o organizacji“. Jeden z najwiekszych kierownikow ru-
chu bankéw robotniczych powiedziat: ,,Kto zechce by¢ bolszewi-
kiem, jesSli moze wzamian sta¢ sie kapitalistg? Oszczedzajcie pie-
nigdze 1 wykupujcie przedsiebiorstwa od kapitalistow*. Dziatacze
ugodowi starali sie da¢ hastom podstawe teoretyczng. Rozpatrujg
oni ,banki robotnicze“, jako jedno z najwazniejszych narzedzi
przeprowadzenia ,,demokracji gospodarczejPrzy pomocy ban-
kéw ,robotniczych“ proletarjat osiggnie powazne sukcesy w kie-
rowaniu zyciem ekonomicznem kraju bez ,krwawych rewolucyj*,

*) Amerykanska Federacja Pracy.
**) Fr. Naphtali, Wirtschaftsdemokratie, str. 88, Berlin, 1929 r.
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bez ,,metod bolszewickich® it d. Przez te banki ,robotnicze” biu-
rokraci zwigzkowi zrastajg sie ostatecznie z catym aparatem pan-
stwa kapitatu finansowego, odciggajg klase .robotnicza od
walki, deprawuja jg ideatami drobno-wiasno$ciowemi. Bank zwigz-
kéw zawodowych w Austrji (Arbeiter Bank), na czele ktérego stoi
reformista Renner, nie ma zgodnie ze swym statutem prawa po-
magac¢ robotnikom w czasie strajkow — w przeciwnym razie c6z to
bytby za bank ,robotniczy“! Swiatowy kryzys ekonomiczny pod-
wazyt te banki ,robotnicze* w Stanach Zjednoczonych. Zmalata
zaréwno ich liczba, jak i ich kapitaty. Kryzys z nieubtagang sitg
rozbija ztudzenia zacofanych politycznie mas robotniczych, ktore
z wlasnego doswiadczenia przekonywuja sig, Ze to nie one same roz-
porzadzajg swemi wiasnemi Srodkami i pracg i nie moga liczy¢ na
pomoc banku ,,robotniczego” w ciezkim okresie bezrobocia i gtodu.

System ,,udziatow*, szeroka ,,demokratyzacja kapitatu* i wszy-
stkie zwigzane z nig metody stuza nie tylko sprawie zbogacenia sie
garstki kapitalistéw finansowych kosztem szerokich mas, ale poz-
walajg réwniez ukryé przed akcjonarjuszami wszelkie oszukancze
afery, ciemne spekulacje, zwykty rabunek pod ,,przyzwoitg* i ,»ucz-
ciwg“ ostong bilanséw, ,,albowiem kierownicy ,,towarzystw-macie-
rzy“ nie odpowiadajg formalnie na zasadzie prawa, za ,towarzy-
stwa-corki“, ktore sg uwazane za ,,.samodzielne* i przez ktére moz-
na wszystko ,,przeprowadzi¢“., — powiada W. I. i cytuje artykuty
Ludwika Eszwege z pisma ,,Die Bank*; ,,Bilanse wielu towarzystw
akcyjnych podobne sa do znanych z wiekéw Srednich palimpsestéw,
z ktorych trzeba byto najpierw zetrze¢ napisane, aby odnalezé znaj-
dujgce sie pod niem znaki, stanowigce rzeczywistg tre$¢ rekopisu*.
Ten system ,,ekwilibrystyki z bilansami* znalazt szerokie zastoso-
wanie w kapitalizmie przedwojennym dzieki stworzeniu takich for-
malnie niezaleznych, spekulacyjnych instytucyj-corek, jak naprz,
»Investment-Trust* lub zorganizowanych przez banki depozytowe
specjalnych przedsiebiorstw emisyjnych, ktére sg formalnie nieza-
lezne, ale faktycznie wykonywujg tylko zlecenia swych patronow.
Bilanse dajg jedynie najogoélniejsze, najbardziej powierzchowne
pojecie o stanie interesow danego monopolu. Jest to maska wymalo-
wana na spokojny, rézowy kolor, radujaca serce burzua swym
»przyzwoitym*, , 'orzgdnym* wygladem burzuazyjnym i ukrywa-
jaca prawdziwg dote rzeczy: system gwattu garstki magnatow
finansowych, ktérzy dra skoére z drobnych akcjonarjuszy, rabujg
szerokie masy ludu pracujagcego i nie wahajg sie przed uzyciem.
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wszelkich metod oszustwa i spekulacji. Kwitngcy bilans czesto
ukrywa przed publicznoscig fakt zaplagtania sie danego przedsie-
biorstwa w swych machinacjach finansowych oraz bliskosci krachu.
Jest to potrzebne w tym celu, aby grupa kierownikéw zdazyta ,,0ca-
lic“ wszystko, co tylko mozna, i napcha¢ sobie Kieszenie kosztem
ogtupionych akcjonarjuszy. Historja wszystkich wielkich miljarde-
row w Stanach Zjednoczonych jest historjg takich oszustw, speku-
lacyj, zwyktych przestepstw kryminalnych. Bez tego ani jeden ,,pu-
cybut”, nawet w ,,demokratycznej* Ameryce nie dostatby sie do
grona uprzywilejowanych, do grona finansowych wiadcéw Swiata.

3. EMISJA PAPIEROW WARTOSCIOWYCH
| WZROST PASORZYTNICTWA

Oligarchja finansowa nabija sobie kieszenie olbrzymiemi zy-
skami dodatkowemi na monopolu emisji papierow wartosciowych.
Organizujac emisje papierOw wartosciowych, wypuszczajac i roz-
dzielajgc akcje i obligacje $wiezo zaktadanych, zlewajacych lub
rozszerzajacych sie przedsiebiorstw, potezne banki, a raczej — Kie-
rownicy tych poteznych bankow (ktorzy sg jednoczesnie kierowni-
kami trustow), zgarniajg ogromne zyski zatozycielskie. Do ich kie-
szeni ptynie lwia cze$¢ zysku z pozyczek panstwowych i zagranicz-
nych. Kapitalizm powojenny charakteryzuje niezwykty rozmach
dziatalnoSci emisyjnej wielkich bankow. A przytem charaktery-
stycznem jest, ze rosnacy ,uniwersalizm® bankéw znajduje swdj
wyraz w coraz wiekszem zacieraniu granicy pomiedzy bankami de-
pozytowemi i emisyjnemi. Potezne banki depozytowe, nie korzy-
stajgce z prawa emisji, zaktadajg instytucje-,,corki“, za posred-
nictwem ktérych dokonywuja emisji, prowadza operacje zatozy-
cielskie i t. d. Taka witasnie role spetnia ,,Chase Securitis Corpo-
ration*, zorganizowana przez ,,Chase Bank*, lub ,National City
Co“, zorganizowana przez ,,National City Bank* i t .d. Emisja pa-
pieréw wartosciowych w Stanach Zjednoczonych przybrata przed
kryzysem kolosalne rozmiary: w 1913 r. wynosita 1.646 milj. dot.
w 1928 r. — 8.050 milj. doi. a w 1929 roku — 10.185 milj. doi.
W Anglji emisja wzrosta z 242 milj. funtéw szt. (cyfra zaokraglo-
na) w 1913 r. do 375.5 milj. f. szt. w 1928 r. Emisja obligacyj
i akcyj w Niemczech wynosita w 1928 roku okoto 4 miljardéw
marek i t. p.

Jezeli przed wojng francuzi byli ,lichwiarzami Europy*, to
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w okresie powojennym Stany Zjednoczone staty sie lichwiarzem
Swiata. Kolosalne zadtuzenia wojenne krajéw europejskich u ame-
rykanskiej oligarchji finansowej wzrosty jeszcze bardziej wskutek
pozyczek, udzielonych panstwom europejskim juz po wojnie,
w okresie odbudowy gospodarki, zniszczonej podczas wojny (Niem-
cy, Francja, Polska i in.). Podtozem ogromnych zyskéw dodatko-
wych, ptynacych z tych pozyczek, jest ruina szerokich mas pracu-
jacych. W artykule p. t. ,,Imperjalizm i roztam socjalizmu* Lenin
pisat: ,,...Gnicie kapitalizmu przejawia sie w istnieniu ogromnej
warstwy rentjerow, kapitalistow, utrzymujacych sie z ,,obcinania
kuponéw*. W czterech przodujacych krajach kapitalistycznych —
w Anglji, Ameryce PoOinocnej, Francji i Niemczech — kapitat
w papierach warto$ciowych wynosi po 100—150 miljardéw fran-
kéw, oznacza to conajmniej 5—8 miljarddow dochodu rocznego
na kazdy z tych krajow. Bioragc pod uwage dane o corocznym
wzroscie emisji, mozemy powdedzie¢ bez przesady, ze w gtéwnych
krajach kapitalistycznych kapitat w papierach wartosciowch wy-
nosi obecnie przynajmniej dwa razy wiecej. W chwili amerykan-
skiego krachu gietdowego 1929 r. same tylko straty na gieldzie wy-
nosity wedtug jednych obliczen 50, wedtug innych — 75 mitjard.
doi. Cyfra ta $wiadczy, jak wielka role odgrywa w Stanach Zjed-
noczonych kapitat w postaci papieréw wartosciowych. Wzrost ka-
pitatu fikcyjnego w okresie powszechnego kryzysu kapitalizmu
0znacza spotegowanie sie pasorzytnictwa i gnicia, whasciwych im-
pcrjaiizmowi. Mimo to, ze poziom produkcji w Anglji jest nizszy,
anizeli przed wojng, dochdd rentjerow rosnie i stanowi coraz
wiekszg cze$¢ dochodu spotecznego. To Swiadczy o tern, ze ro$nie
ilos¢ pasorzytéw, ludzi, zyjacych wylacznie z obcinania kuponéw
i nie zwigzanych z zadnym procesem wytwarzania. Wogole wia-
Sciwe kapitalizmowi oddzielenie kapitatu-wiasnosci od kapitatu-
funkcji ,,przybiera ogromne rozmiary* w okresie imperjalizmu.
To oddzielenie kapitatu pienieznego od kapitatu wytworczego, wia-
Sciciela kapitatu pienieznego od realnych $rodkéw produkcji i pra-
cy znajduje swoj dalszy rozwdj w dziatalnosci specjalnych orga-
nizacyj kapitatu fikcyjnego — ,,Investment-Trust*. Wiasciciel
kapitatu oddziela sie nawet od spekulanta gietdowego, albowiem
nie wypetnia zadrvch funkcyj w procesie uspotecznionej repro-
dukcji, nawet ,fu Kcji“ spekulacji. Spekulacyjne trusty inwesty-
cyjne, towarzystwa holdingowe, wypetniajg hurtem ,,funkcje“ spe-
kulacji, uwalniajac od tej ,,pracy” poszczegdlnych kapitalistow. Po-
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wstaje kapitat fikcyjny w kwadracie. Pasorzytnictwo i gnicie ka-
pitalizmu znajdujg tu swdj petny wyraz.

Ogromny wzrost kapitatu w papierach wartosciowych oznacza
kraficowe zaostrzenie anarchji produkcji, wzmozenie przeciwienstw
klasowych. Wykazat to w sposdb jaskrawy wspdtczesny kryzys eko-
nomiczny. Gorgczka gietdowa i spekulacja, ktore kwitty w Stanach
Zjednoczonych w przededniu kryzysu, doprowadzity do takiego
sztucznego wysSrubowania kursow, ktére dziesiecio i stokrotnie
przewyzszato .rzeczywiste dochody przedsigbiorstw. Kurs akcyj nie
miat juz pod sobg Zzadnego realnego gruntu. Szat spekulacji opa-
nowat wszystkich i w pierwszym rzedzie potezne banki. Okazato
sie, ze monopole finansowo-kapitatistyczne tak samo nie sg w sta-
nie ,zorganizowac* ,rozkwitu“, jak i przezwyciezy¢ szalejacego
kryzysu. Rozpiecie pomiedzy gietdg a produkcjg, pomiedzy po-
szczeg6lnemi gateziami wytworczosci spotecznej powiekszyto sie
w rezultacie takiego niebywalego wzrostu detego, fikcyjnego kapi-
tatu. Krach gietdowy przynidst ruine miljonéw drobnych akcjonar-
juszy, umocnienie sie ich kosztem garsci magnatéw finansowych
i wzrost przeciwienstw pomiedzy pracg a kapitatem. Gilebia i prze-
wlektos¢ kryzysu Swiatowego znalazty swoj jaskrawy wyraz w zre-
dukowaniu emisji kapitatow. Ogolna emisja kapitatdbw w Stanach
Zjednoczonych byta w r. 1930 o 70Ro mniejsza od emisji roku
ubiegtego. Wedtug danych ,,Midland Bank“ og6lna emisja kapita-
tow w Angtji wynosita w 1931 r.—"88.7 milj. f. szt. wobec 235.2
mitj. w roku 1930 i 259,8 milj. w r. 1929. W tern emisja zagranicz-
nych papieréw wartosciowych (bez kolonij i dominjéw angiel-
skich) wynosita w 1931 r. wszystkiego 42,6 milj. f. szt. w porow-
naniu do 127,7 milj. w 1930 r. i 109,4 milj. w r. 1929.

Pasorzytnictwo i gnicie kapitalizmu wyraza sie nietylko we
wzroscie warstwy rentjerow, ale réwniez w tern, ze cale panstwa
przeistaczajg sie w panstwa-rentjerow, zyjace kosztem innych lu-
dow, przedewszystkiem kosztem kolonij. W zwigzku z tern, oli-
garchja finansowa zdobywa mozno$¢ przekupywania zapomoca
pewnej czesci swych zyskéw dodatkowych gornej warstwy klasy
robotniczej. Lenin uwazat to za rzecz najwazniejszg dla zrozumie-
nia procesdw ,,zburzuazyjnienia“ klasy robotniczej, wyrodzenia sie
socjaldemokracji i krachu Il Miedzynarodowki.
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4 ZRASTANIE SIE OLIGARCHJI FINANSOWEJ]
Z PANSTWEM KAPITALISTYCZNEM

»Monopol, skoro tylko powstanie i zaczyna obraca¢ miljarda-
mi, przenika z absolutng konieczno$cig wszystkie strony zycia spo-
tecznego, niezaleznie od ustroju politycznego i od jakichkolwiek in-
nych ,szczegdtow“'®. W ,, demokratycznej“ Ameryce jak réwniez
w Imperjum Brytyjskiem, panowanie oligarchji finansowej okres-
la polityke i skiad Kkierownictwa panstwa kapitalistycznego.
W miare rozpowszechnienia sie monopolow Kkapitalistycznych
i wzmocnienia ich potegi, aparat panstwowy nabiera coraz wiek-
szego znaczenia dla klasy kapitalistow. Walka pomiedzy najpotez-
niejszemi monopolami  kapitatu finansowego o ,sfery wply-
wow* wewnatrz kraju i na arenie miedzynarodowej, walka o nowy
podziat Swiata wymaga interwencji panstwa kapitalistycznego, kté-
re ustala podatki i cta, wydaje prawa, stwarza barjery celne, pro-
wadzi polityke zagraniczng i wreszcie prowadzi wojny imperjali-
styczne, broniac intereséw okre$lonych monopolistycznych grup
kapitatu finansowego. Dlatego tez rzadzace koia wspbicze-
snych panstw kapitalistycznych stanowia wyfgcznie aparat pracy
magnatow kapitatu finansowego.

Proces zrastania sie oligarchji finansowo-kapitalistycznej
z aparatem panstwa burzuazyjnego rzuca sie tak wyraznie w oczy,
ze nawet ekonomisci burzuazyjni rysuja nam jaskrawy obraz tego.
Li Denny w swej niezwykle ciekawej ksigzce ,,Ameryka zdobywa
Brytanje* pisze: ,,Rzad londynski oraz waszyngtonski sa do tego
stopnia wyrazicielami prywatnych intereséw, reprezentujagcych ka-
pitat eksportowy, ze skiad osobisty administracji panstwowej i ka-
pitalistow zlewa sie catkowicie“. Dalej przytacza on cytate z ksigz-
ki Brailsfarda o imperjaliZmie: ,Klasa rzadzaca wspotcze-
snej Anglji jest tak samo SciSle zwigzana z temi grupami, ktére
Kierujg ruchem kapitatdw catego imperjum, jak dawniej byta zwig-
zana z arystokracjg obszarnicza. Zmarty lord Milner, ktéry w swo-
im czasie zarzadzat finansami panstwowemi Egiptu, zostat po kilku
latach przewodniczacym Anglo-egipskiego Banku. Miodszy brat
pewnego ksiecia piastowal wysoki urzagd w naszem ministerstwie
spraw zagranicznych, nastepnie zostat przewodniczacym towarzy-
stwa naftowego, a wreszcie — cztonkiem gabinetu konserwatyw-

*) W. L liTiiperjalizm*, str. 46.
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nego. Politykg imperjum kieruje niewielka grupa spoteczna, ktd
rej cztonkowie przechodza kolejno ze stanowisk politycznych na
stanowiska handlowe“". A zatem ,nieliczna grupa spoteczna® i to
coraz mniej liczna wskutek wzrostu koncentracji, panuje ekono-
micznie i politycznie w kazdym poszczegélnym kraju. A ,nie-
wielkie grupy spoteczne* najwiekszych i najpotezniejszych parstw
dzierza monopol polityczny i ekonomiczny nad catym pozostatym
Swiatem Kkapitalistycznym. ,,Unja osobista miedzy aparatem pan-
stwowym, a monopolami kapitalistycznemi stanowi nieunikniony
rezultat tej ,,unji osobistej*, ktéra powstata miedzy monopolami
bankowemi i przemystowemi, tego wzajemnego splotu, ktory
znacznie zwezit koto osdb, rzadzacych kapitatami i pracg catych
luddw.

Oto jeszcze kilka przykladow takiego osobistego zrastania sie
oligarchji finansowej z panstwem kapitalistycznem, przytoczonych
w ksigzce Denny: ,Lord Birkenhead byt urzednikiem do spraw
cywilnych, prokuratorem panstwowym, lordem-kanclerzem, sekre-
tarzem panstwowym do spraw Indyj; obecnie jest on cztonkiem
zarzadu ,,Imperjal Chemical Industries, ,,Johannesburg Consoli-
dated Inwestment“. ,Tate and Lyle* (fabryki rafinady), ,,Greater
London and Counties Trust“ (przedsiebiorstwa uzytecznosci pub-
licznej). Lord Reading byt urzednikiem do spraw cywilnych, kie-
rownikiem urzedu sprawiedliwosci, przewodniczacym anglo-francu-
skiej misji finansowej w Stanach Zjednoczonych, postem nadzwy-
czajnym w Waszyngtonie i wice-krélem Indyj; obecnie jest on dy-
rektorem kilku korporacyj gazetowych i koncernéw.. Kiedy w r.
1929 upadt gabinet konserwatywny, wielu z posréd jego cztonkéw
przeszto do instytucyj handlowych i finansowych, w tej liczbie mi-
nister spraw zagranicznych, sir Austin Chamberlain, minister woj-
ny, sir Laming Worthington-Evan; obaj oni wraz z lordem Bir-
kenheadem stojg obecnie na czele ,,Greater London and Coun-
ties Trust“. Byly premjer Baldwin stoi na czele jednej z najwiek-
szych dynastyj przemystowych Anglji“*™. Denny kontynuuje:
»~Wymiana ludzi pomiedzy rzadem a najwyzszemi sferami gospo-
darczemi jest w Stanach jaskrawsza, niz w Anglji. Potowa czton-
kéw gabinetu Coolidge‘a z sekretarzem dla spraw skarbowych (mini-
strem finanséw) Mellonem na czele (jest to ,,magnat* naftowy, we-

*) L Denny, ,,Ameryka zdobywa Brytanje“, str. 153-5.
**) Tamze.
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glowy i bankowy, jeden z po$réd 3—4 najbogatszych ludzi w Sta-
nach) reprezentowata potezna przedsiebiorstwa handlowe, a dwie
trzecie gabinetu Hoovera .reprezentowaty rowniez wielkie przedsie-
biorstwa. Sam Hoover—cztowiek interesu w skali $wiatowej—jest
bardzo bogatym cztowiekiem“*). Owen Joung, z ktoérego nazwi-
skiem tgczy sie plan reparacyj Niemiec, wybitny dziatacz polityczny
Standéw Zjednoczonych stoi na czele amerykanskiej ,,General Elek-
tric*, dominujgcej nad calym przemystem elektrotechnicznym
w Stanach Zjednoczonych i zdobywajacej panowanie $wiatowe.

Takich przyktadow moglibySmy przytoczy¢ bez liku. ,,Unja
personalna®“, zrastanie sie oligarchji finansowej z aparatem pan-
stwa kapitalistycznego, ta okolicznos¢, iz jedne i te same osoby zaj-
mujg kierownicze stanowiska w trustach, bankach i w rzadach, pro-
wadzi nieuchronnie do tego, ze rzady biorg bardzo bliski udziat
w dziatalnosci gospodarczej towarzystw prywatnych. System pani-
stwowych monopoléw przemystowych splata sie Sci$le z interesami
kroléw finansowych, odgrywajacych w nich role kierownicza.
IW epoce imperjalizmu nabiera ogromnego znaczenia ten fakt, ze
system kredytu panstwowego splata sie SciSle z prywatno-kapita-
listycznemi  monopolami  bankowemi. Ostatnie reprezentujg te
$rodki finansowe, w ktorych zbiegajag sie wszystkie nici gospodar-
Czego zycia panstwa.

Regulujac obieg pieniezny za posrednictwem bankoéw emisyj-
nych, koncentrujgc w swych rekach olbrzymie kapitaty parnstwo-
we kas oszczedno$ciowych i dzielac je odpowiednio, wypuszczajac
panstwowe pozyczki wewnetrzne i zagraniczne, kontrolujgc banki
komunalne i przedsiebiorstwa municypalne, — organy oligarchji
finansowej wykonywajg najwazniejsze funkcje panstwowe, reali-
zuja podstawowe przedsiewziecia ekonomiczne wspotczesnego
panstwa. Zrastanie sie oligarchji finansowej z parnstwem Kkapita-
listycznem zwigzane jest z przekupstwem i szacherkami biurokra-
tycznemi aparatu panstwowego. Walka ekonomiczna i polityczna
poszczegblnych klik kapitatu finansowego prowadzona jest
przez falszowanie wyboréw, przekupywanie wyborcéw, dawanie
fapéwek kierownikom maszyny panstwowej. O wyniku walki de-
cyduje potega finansowa tej lub innej grupy.

Oligarchja finansowa panuje nad prasg i nad rzadem. Po-
wstaje skoncentrowana finansowo-kapitalistyczna maszyna pan-

*) L Denny, Ameryka zdobywa Brytanje.
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stwowa ucisku i przemocy kilku dziesigtkbw macheréw finanso-
wych wobec miljonéw ludu p™acujacego. Przepas¢ miedzy pracg
a kapitatem, miedzy miljardowemi bogactwami a niestychang ne-
dza rozszerza sie i pogiebia.

Proces zrastania sie oligarcbji finansowej z aparatem panstwa
kapitalistycznego oznacza tendencje do przerastania kapitalizmu
monopolistycznego w  Kkapitalizm panstwowo-monopolistyczny.
W istocie rzeczy kapitalizm panstwowy oznacza, ze panstwo bie-
rze pod swa specjalng ochrone zyski kapitalistow, poniewaz wo-
golc ,,monopol panstwowy w spoleczenstwie kapitalistycznem jest
tylko $rodkiem zwiekszenia i utrwalenia dochodéw dla bliskich
bankructwa miljoneréw tej lub innej gatezi przemystu“ (W. L).

Okres kapitalizmu wojennego, okres jego kryzysu powszech-
nego charakteryzuje niezwykle szybki wzrost koncentracji i cen-
tralizacji kapitatu, ruina stabszych przedsiebiorstw, ktére nie mo-
ga przetrzymac okresu rozprzezenia i inflacji, i wzmocnienie nie-
wielkiej garstki olbrzyméw kapitatu finansowego, korzystajacych
z poparcia wiadzy panstwowej. Samo panstwo stosuje teraz sze-
roko system ,udziatow*, — te wyprébowang metode kapitatu fi-
nansowego, — w celu przenikania do prywatnych monopoléw ka-
pitalistycznych. Przez skupywanie czesci akcyj panstwo uczestni-
czy w zyskach danego monopolu kapitalistycznego i staje sie bez-
posrednim obroncg jego interesow.

Oligarchja finansowa nie ponosi zadnych strat zaréwno z po-
wodu takiego udziatu paristwa w przedsiebiorstwach prywatnych,
jak réwniez z powodu wzrostu bezposredniej dziatalnosci przemy-
stowo-iinansowej panstwa. Wprost przeciwnie, umieszczajac swe
kapitaty na diugotrwaty termin w takich gateziach gospodarstwa
spotecznego, ktérym wiasciwy jest dos¢ powoiny obrét (budow-
nictwo, drogi it d.), panstwo stwarza tern samem nowy rynek zby-
tu dla towaréw monopolow kapitalistycznych. Te ostatnie stajg
sie dostawcami panstwa i zagarniajg ogromne zyski z tych dostaw.
Lecz najwazniejsze znaczenie tego polega na tern, ze jedni i ci sa-
mi magnaci finansowi wystepujg to w roli panstwowych, to znéw
w roli prywatnych przedsiebiorcow. Interesy oligarcbji finanso-
wej i panstwa kapitalistycznego zlewajg sie catkowicie.

Przez udzielanie specjalnych subsydjow panstwo popiera
okreslone gatezie gospodarstwa, lub poszczegdlne wielkie zrzesze-
nia. Naciskajgc na klase robotniczg, znizajagc jej ptace zarobko-
wa, obcigzajgc masy pracujace coraz wiekszem brzemieniem po-
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datkdéw, panstwo Kkapitalistyczne subsydjuje przemystowcow
i banki, oczywiscie z tych $rodkéw, ktére wyciska z klasy robot-
niczej, i forsuje zakladanie zjednoczen monopolistycznych.
W czasie obecnego kryzysu Swiatowego ten system subsydjéw
jest szeroko stosowany. Znamy wiele wypadkéw finansowania
przez panstwo poteznych bankéw, by je uchroni¢ przed bank-
ructwem. Rzad niemiecki wydat 400 milj. marek na poparcie
bankow Darmsztackiego i Drezdenskiego, rzad austrjacki wzigt
na sie gwarancje za sptaty ,,Kredit-Anstaltu®, bowiem krach ta-
kich olbrzyméw monopolistycznych réwna sie¢ w istocie rzeczy
bankructwu panstwowemu. Jest to nowe jaskrawe potwierdzenie
okres$lenia monopol6éw, jako ,$rodka zwiekszenia i utrwalenia do-
chodéw bliskich bankructwa miljoneréw*.

Swiadczy to wyraznie, ze interesy oligarchji finansowej
Scisle splotly sie z interesami kierowniczych gor panstwa burzu-
azyjnego i ze panstwo stanowi jedynie aparat pracy kapitatu fi-
nansowego.

Panowanie oligarchji finansowej znacznie przerosto ramy od-
dzielnych krajow kapitalistycznych. Imperjalizm stworzyt miedzy-
narodowa oligarchje finansowa, $ciSle zwigzang ze soba wspdl-
nym interesem walki przeciwko proletarjatowi, a jednocze$nie roz-
dzierang nieubtaganemi przeciwienstwami w walce o0 nowy podziat
Swiata. Skomplikowana pajeczyna miedzynarodowych stosunkow
panstwowych jest wyrazem przeciwienstw podstawowych klik fi-
nansowo-kapitalistycznych. System zrastania sie oligarchji finan-
sowej z panstwem doprowadza do tego, ze w wyniku kryzysu ban-
krutuja nietylko banki i trusty, ale réwniez cate miasta, a nawet
panstwa (Gazety z dnia 3 czerwca 1931 r. donosily, ze jedno
z najwiekszych miast Stanow Zjednoczonych, Chicago, faktycznie
zbankrutowato. Okreg Gok (Chicago zajmuje wiekszg cze$¢ tego
okregu) nie uiscit sptat z pozyczek na sume 1.868 milj. doi).

Ekonomisci burzuazyjni i reformisci widza ratunek dla kapi-
talizmu we wzrodcie tendencyj panstwowo-kapitalistycznych.
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ROZDZIAL VI

WALKA O RYNKI ZBYTU | ZRODLA SUROWCOW
1 ZAGADNIENIE RYNKU ZEWNETRZNEGO

Nieustanne rozszerzanie sie rynku jest warunkiem istnienia
kapitalistycznego systemu produkcji. ,,Kapitalizm powstaje jako
rezultat szeroko rozwinietego obrotu towarowego, ktory wychodzi
poza granice panstwa. Dlatego nie mozna sobie wyobrazi¢ narodu
0 gospodarce kapitalistycznej bez handlu zewnetrznego, zresztg
nawet niema takiego narodu“, — pisat Lenin, zwalczajagc narod-
nikow.

Handel zewnetrzny istniat jeszcze przed kapitalizmem, ale
rozwéj samego kapitalizmu stat sie poteznym bodzcem do dalszego
rozwoju hadlu. ,.Rozszerzanie sie handlu zewnetrznego bylo pod-
stawg dla kapitalistycznego sposobu produkcji w jego okresie dzie-
ciecym. Lecz wraz z jego rozwojem, wskutek wewnetrznej koniecz-
noéci tego sposobu produkcji, wskutek potrzeby nieustannego po-
wiekszenia rynku, wzrost handlu zewnetrznego stat sie jego wia-
Sciwym rezultatem").

Rozwoj kapitalistycznego sposobu produkcji wymaga nieu-
stannego rozszerzenia rynkow zbytu dla wyprodukowanych towa-
row. Burzuazyjni ekonomisci zajmujg sie zazwyczaj scholastycz-
ng gadaning na temat rozgraniczenia rynku wewnetrznego i zew-
netrznego.

Aby zrozumie¢ znaczenie rynku zewnetrznego, zwrdcimy sie
do teoretykéw marksistowskich.

*) Marks, Kaipiitat, t. Ill, cz. I.
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Oto co pisat Lenin jeszcze w latach 90-tych.

W ten sposdb powstaje zagadnienie, gdzie jest granica mi<i-
dzy wewnetrznym i zewnetrznym rynkiem? Uwazaé za taka gra-
nice polityczng granice panstwa, byloby to zanadto mechaniczne
rozwigzanie sprawy i czy bylaby to odpowiedz? Jezeli $rodkowa
Azja jest rynkiem wewnetrznym, a Persja zewnetrznym, to do ktd-
rego z nich dolgczy¢ Ghiwe i Buchare? Je$li Syberja jest ryn-
kiem wewnetrznym, a Chiny — zewnetrznym, to do ktdrego z nich
zaliczy¢ Mandzurje? Takie pytania nie majg wielkiego znacze-
nia. Waznem jest to, ze kapitalizm nie moze istnie¢ i rozwijaé
sie bez nieustannego rozszerzania sfery swego panowania, bez
kolonizacji nowych krajéw, bez wciggania starych krajéw nieka-
pitalistycznych w tryby gospodarki $wiatowej“.

W innem miejscu Lenin pisak:

»Rynek zewnetrzny jest niezbedny dlatego, ze produkcje ka-
pitalistyczng cechuje dazenie do bezgranicznego rozrostu w prze-
ciwienstwie do wszystkich dawnych sposobéw produkcji, zamknie-
tych w granicach gminy, plemienia, ojcowizny, okregu terytor-
jalnego lub panstwa. JesSli we wszystkich dawnych systemach go-
spodarczych produkcja odtwarzana byla za kazdym razem pod
tg samg postacig i w tych samych rozmiarach, w jakich odbywata
sie przedtem, to w ustroju kapitalistycznym odtwarzanie to pod
tg sama postacig jest niemozliwe, a prawem produkcji staje sie
nieograniczone jej rozszerzenie sie, wieczny ruch naprzod®.

Rozszerzanie ,,sfery swego panstwa“, kolonizacja nowych kra-
jow, wcigganie krajow niekapitalistycznych w ,tryby gospodarki
Swiatowej“,—sg to warunki, bez ktorych kapitalizm nie moze ist-
nie€. Ten rozrost wynika z natury gospodarki kapitalistycznej,
z samej istoty kapitalistycznego sposobu produkcji i jest mu wia-
sciwy, jak wogole wiasciwa jest mu produkcja towarowa.

W epoce kapitalizmu przemystowego, i szczegllnie w epoce
imperjalizmu, realizacja maksymalnego zysku przez rynek ze-
wnetrzny dokonywuje sie w bardziej ztozonych warunkach, na
tle nowych stosunkdw, wytworzonych przez te epoke.

Imperjalizm, jest to kapitalizm monopolistyczny, dlatego tez
rynek zewnetrzny staje sie w tej epoce poteznym Srodkiem umoc-
nienia monopolistycznego panowania tych lub innych krajow im-
perjalistycznych.

Przeto, aby panowa¢ na rynku niepodzielnie, aby mie¢ rze-
czywisty monopol, — do czego dazg wszystkie monopole Kkapita-
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listyczne, — trzeba zniszczyé swoich konkurentéw, zawladngé
monopolistycznie zrodtami surowcoéw i rynkami zbytu.

Monopole kapitalistyczne dazg do zapewnienia sobie monopo-
lowych zyskow, trwatych rynkéw zbytu i surowcéw. W walce, kto-
ra toczy kapitat na rynku Swiatowym, znaczng i bardzo wazng ro-
le odgrywa panstwo, panstwowa wiadza burzuazji. Wiadza ta
umozliwia tym lub innym przedsiebiorcom, monopolom lub catym
gateziom przemystu zajecie najbardziej dogodnych pozycyj w wal-
ce konkurencyjnej na rynku Swiatowym. Dlatego tez panstwa im-
perjalistyczne walcza o ,,terytorja gospodarcze*, o nowy podziat
Swiata, 0 zajecie najbardziej waznych i wartosciowych obszaréw
kuli ziemskiej. W tym celu prowadzg one odpowiednig polityke,
stosujg dumpingi, wprowadzajg opfaty celne, uciskajg i rabuja
narody kolonjalne i wogo6le stabsze, przeszkadzaja rozwojowi
przemystu lokalnego, wreszcie prowadzg wojny imperjalistyczne.

Wiadza panstwowa wystepuje w roli narzedzia wielkich i naj-
wiekszych przedsiebiorstw kapitalistycznych i jest szeroko wyko-
rzystywana przez nie w swoich interesach.

To tez niestusznem jest abstrahowa¢ od panstwa i granic
panstwowych przy okre$laniu zev/netrznego rynku, jak to czyni
R6za Luksemburg i jej epigoni.

Roza Luksemburg uwazata, ze ,z punktu widzenia produkcji
kapitalistycznej rynkiem wewnetrznym jest rynek Kkapitalistycz-
ny — sama ta produkcja: zaréwno jako nabywca swych wiasnych
wyrobow jak i zrodto swych wiasnych elementéw produkcji. Ze-
wnetrznym rynkiem dla kapitatu jest otaczajgce go spoteczne $ro-
dowisko niekapitalistyczne, ktore pochtania jego wyroby, dostar-
cza elementéw produkcji i sity roboczej. Z tego t. j. ekonomiczne-
go punktu widzenia Niemcy i Anglja sg dla siebie pod wzgledem
wzajemnej wymiany towarOw w przewazajgcym stopniu we-
wnetrznemi, kapitalistycznemi rynkami, gdy tymczasem wymiana
miedzy niemieckim przemystem a niemieckimi chiopami, jako
producentami i konsumentami, stanowi dla kapitatu niemieckie-
go stosunki rynku zewnetrznego“'™).

U podstaw rozgraniczenia przez Roze Luksemburg rynku ze-
wnetrznego i wewnetrznego lezata jej koncepcja, wedtug ktorej
jedyng mozliwo$¢ realizacji wzrastajgcej wartosci dodatkowej, —

*) Luksemburg, Aikumulacja kapitatu.
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rezultatu rozszerzonej reprodukcji kapitatu, — stanowi wymiana
ze Srodowiskiem niekapitalistycznem. Epigoni Rézy Luksemburg,
ktérzy w ten czy inny spos6b powtarzajg t" samg teorje realizacji,
trzymajg sie tych samych co i Réza Luksemburg pogladow na
istote i znaczenie rynku zewnetrznego. To niezrozumienie przez
Réze Luksemburg procesu produkcji, znalazto wyczerpujaca
i przekonywujaca krytyke w marksistowskiej literaturze. Krytyka,
skierowana przeciwko tej teorji akumulacji kapitatu, obala row-
niez niestuszng teorje Ro6zy Luksemburg o rynku zewnetrznym,
wykazujac, ze problem rynku zewnetrznego nie ma nic wspolnego
z zagadnieniem mozliwosci realizowania wartosci dodatkowej
W spoteczenstwie czysto kapitalistycznem*.

Kapitalizm wyzyskuje kraje zacofane nie tylko dlatego, ze to-
wary, wytworzone w najbardziej rozwinietych krajach kapitali-
stycznych o mniejszych kosztach produkcji, sa sprzedawane w za-
cofanych krajach wyzej ich warto$ci, jakkolwiek taniej niz na to
pozwalajg warunki produkcji lokalnej; przeto eksport krajéw
przemystowo rozwinietych stuzy réwniez jako Srodek realizacji zy-
sku dodatkowego, jako $rodek podniesienia ich stopy zysku. Ka-
pitalizm wyzyskuje ludy kolonjalne i stabsze w sensie narodowym
i panstwowym jeszcze w ten sposob, ze utrudnia ich rozwoj prze-
mystowy, zmusza do produkowania niezbednych dlan surowcow
i tern samem czyni te kraje zaleznemi od siebie.

Sprzedajac towary wyzej ich wartosci, kraje o bardziej roz-
winietym przemysle realizujg zysk dodatkowy. W handlu mie-
dzy krajami przemystowo-rozwinietemi, a bardziej zacofanemi,
w szczegélnosci kolonjalnemi, pierwsze nie tylko sprzedajg swo-
je towary, przewaznie wyroby przemystowe wytworzone przy po-
mocy udoskonalonej techniki i wiekszej wydajnosci pracy, powy-
zej ich wartosci, otrzymujac w ten sposob zysk dodatkowy, ale
i kupuja produkty rolne ponizej ich wartosci, co jest rowniez Zrod-
tem zysku dodatkowego: ,,Wieksza cze$¢ ludéw rolniczych zmu-
szona jest sprzedawac swoje produkty nizej ich wartosci, podczas
gdy w krajach o rolnictwie kapitalistycznem produkt podnosi sie
do swojej wartosci“'"). Kierbwnomierna wymiana, nie oparta na
wymianie ekwiwalentéw staje sie Srodkiem ujarzmienia jednych
ludéw przez inne, zaostrzajac przeciwienstwa miedzy niemi, co
ma miejsce w handlu zewnetrznym na wszystkich etapach rozwoju

*) Marks, Teorje wartosci dodatkowej. Tom II, cz. 2
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kapitalizmu z pewnemi zmianami jedynie pod wzgledem inten-
sywnosci przejawdw®).

W ten sposob handel zewnetrzny zmniejsza warto$¢ sity ro-
boczej, zwieksza stope wartosci dodatkowej i stope zysku, a jed-
noczes$nie obniza warto$¢ kapitatu statego, przez co takze podnosi
stope zysku. Dlatego tez Marks rozpatruje handel zewnetrzny jako
jedna z przyczyn, przeciwdziatajacych prawu tendencji stopy zysku
do obnizania sie, chociaz handel zewnetrzny dziata w kierunku
rozwoju Kkapitalistycznego sposobu produkcji w skali Swiatowej,
a wiec w Kkierunku wzrostu organicznego sktadu kapitatu, co ha-
muje przeciwdziatanie obnizeniu sie og6lnej stopy zysku i czescio-
wo paralizuje je.

.,Przejscie kapitalizmu od stopnia kapitatu monopolowego,
do kapitatu finansowego, jest zwigzane z zaostrzeniem sie walki
0 podziat $wiata“**). Walka o podziat i ponowny podziat jest
walkg o nowe rynki zbytu i zrédta surowcow, o sfery lokaty ka-
pitatu, o panowanie kapitatu finansowego nad kolonjalnemi, na-
wpotkolonjalnemi i uzaleznionemi krajami, jest walka o ,,terytor-
ja gospodarcze®.

Walka ta oznacza ekonomiczny podziat Swiata pomiedzy mo-
nopolistycznemi zwigzkami kapitalistbw i wywotuje konieczno$¢
nowego terytorjalnego podziatu Swiata miedzy panstwami. U pod-
staw tego ponownego podziatu lezy walka o monopolistyczng wia-
dze nad produkcjg i obrotem towaréw, walka o monopolistyczne
panowanie nad rynkami zbytu i Zrédfami surowcow.

2. ETAPY ROZWOJU HANDLU ZEWNETRZNEGO

W zaraniu kapitalistycznej ery handel zewnetrzny byt jed-
na z tych sit ekonomicznych, ktéra zapomoca prostego rabunku,
ujarzmienia i rozboju pomagata zmieni¢ stary, feudalny system
produkcji na system produkcji kapitalistycznej. W rozdziale o tak
zwanem nagromadzeniu pierwotnem Marks opowiada, ze w tym
handlu wyrastaty, jak grzyby po deszczu, olbrzymie majatki, ze
uczestnicy tego handlu ,,otrzymywali kontrakty na takich warun-

*) M Spektator myli sig, twierdzac, ze $cigganie zysku dodatkowego
jest ,J/przemijajace, niecharakterystyczne® dla kapitalizmu przemysto-
wego. Patrz jego ,,Podstawowe zagadnienia gospodarki Swiatowej“, 1930,
mstr. 49, wyd. ros.

**) W. L. Imperjalizm... str. 05.
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kach, ktére pozwalaty im fatwiej niz alchemikom robi¢ ztoto z ni-
czego“. W takiej sytuacji ogromne znaczenie miaty monopole han-
dlu herbata, opium, solg i inne monopole w handlu z okre$lonemi
krajami, monopole dla handlu wewnatrz jakiego$ Kkraju, nprz.
Indyj, monopole na zegluge u brzegébw tego czy innego Kkraju
i tp.

Wszakze w owych czasach handlowano prawie wylgcznie
przedmiotami uzywanemi przez wyzsze warstwy spoteczenstwa
feudalnego — przedmiotami zbytku: kraje wschodnie wywozity
korzenie, cenne gatunki drzewa, wonne olejki i owoce; kraje
0 umiarkowanym klimacie wywozity skory, futra i inne produkty
hodowli zwierzat i ryboléstwa; niektore kraje i miasta handlowa-
ty wyrobami rodzacego sie przemystu i rozwinietych w nich
rzemiost, jak naprz. suknami, tkaninami jedwabnemi, wyrobami
metalowemi i ceramicznemi. Jedynym masowym towarem w han-
dlu éwczesnym byt niewolnik.

Dopiero wraz z wprowadzeniem maszyny, z powstaniem prze-
mystu mechanicznego, zaczely zjawia¢ sie na rynku towary ma-
sowe, przedmioty powszechnego uzytku; handel zewnetrzny zaczat
odgrywac role bardziej istotng w gospodarstwie ludowem oddziel-
nych krajow; stosunki handlowe przybraty charakter ciggtosci
1trwatosci; rozszerzyt sie krag stosunkow zewnetrzno-handlowych;
obroty przyjety bardziej imponujgce rozmiary.

Najpierw Anglja, ktéra wczesniej od innych krajow wstapi-
fa na droge rozwoju kapitalistycznego, a pozniej Francja i Niem-
cy szybko zwiekszaty obroty swego handlu zewnetrznego, nawia-
zujac stosunki  handlowe z najbardziej oddalonemi krajami.
W miare rozwoju kapitalizmu w innych krajach rosta liczba kon-
kurentéw na rynku Swiatowym i zaostrzata sie miedzy nimi wal-
ka o rynki zbytu i zrédia surowcow. Kazda z walczacych stron
starata sie wyciggna¢ z handlu zewnetrznego mozliwie najwiecej
zyskéw i zapewnié sobie state zrodto zysku dodatkowego przez opa-
nowanie rynkéw i bezposrednie rozszerzanie swego ,,terytorjum
gospodarczego“.

Mozna rzec, iz wtasnie w epoce kapitalizmu przemystowego
powstat i rozwingt sie w swych istotnych i gtownych zarysach ry-
nek zewnetrzny.

Na podstawie rzemiosta i drobnego przemystu chatupniczego,
rynek zewnetrzny nie mogt rozwing¢ sie i sta¢ sie niezbednym.
Lecz musiat on powsta¢ i wyrosngé do jego dzisiejszych rozmia-
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row na podtozu wielkiego przemystu maszynowego. Wiasnie w tej
epoce poczatkdéw i dalszego rozwoju wielkiej produkcji mechanic?-
nej z jej masowem wyrzucaniem towardéw na rynek, kapitat prze-
mystowy usilnie klusowat po Swiecie w poszukiwaniu rynkéw ze-
wnetrznych.

Kapitat przemystowy, naskutek wiasciwej mu tendencji do
bezgranicznego rozrostu i rozszerzenia produkcji, zagarniat wszel-
kie dostepne mu rynki zbytu, to tez na poczatku epoki imperjali-
stycznej Swiat byt juz podzielony miedzy wielkiemi krajami ka-
pitalisty cznemi.

W epoce imperjalizmu pogtebia sie nierdbwnomiernos¢ rozwo-
ju oddzielnych krajéw, przemystu, gospodarstwa rolnego i po-
szczegblnych gatezi przemystu w kazdym kraju. Kapitat przemy-
stowy i trusty nie ostabiaja, lecz poteguja réznice szybkosci wzro-
stu réznych czesci gospodarki Swiatowej*).

Spotegowanie nierébwnomierno$ci rozwoju wptywa na zwia-
zek pomiedzy krajami imperjalistycznemi w dziedzinie Swiatowej
gospodarki i na zwigzek miedzy krajami imperjalistycznemi i ko-
lonjalnemi. Coraz wieksza ilo$¢ panstw wcigga sie w wir ze-
wnetrznego obrotu towaréw; coraz wieksza ilos¢ gatezi gospodar-
stwa narodowego pracuje na rynek zewnetrzny, przerabiajac za-
graniczne surowce i potfabrykaty, stajac sie coraz bardziej zalez-
na od rynku $Swiatowego.

Walka z tendencjg stopy zysku do obnizania sie, walka o zysk
dodatkowy nabiera w epoce kapitalizmu monopolistycznego szcze-
gblnie waznego znaczenia. Koncentracja i centralizacja kapitatu
odbywa sie na podtozu wyzszego organicznego skiadu kapitatu.
Burzuazja wyteza wszystkie sity, aby monopolistycznemi Srodka-
mi przeciwdziata¢ zmniejszaniu sie stopy zysku; monopolowem
podniesieniem cen, monopolowem zagarnigeciem rynkdw, mono-
polowem opanowaniem Zrédet surowcow.

W procesie tej watki powstajg nowe metody konkurencji, wy-
kuwa sie nowa bron, nowa polityka, powstajg nowe stosunki mie-
dzy uczestnikami miedzynarodowej wymiany towardw.

Sombart mylnie utrzymuje, ze rynek zewnetrzny rozwija sie
wolniej od wewnetrznego, i z tego wyciaga wniosek, iz gospodar-
stwo narodowe rozwija sie szybciej od gospodarstwa Swiatowego.
W samej rzeczy, w miare rozwoju kapitalizmu, gospodarcza tacz-

*) W. I Imperjalizm... str. 84
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no$¢ miedzy krajami wzmacnia si¢, a nie stabnie. Jesli nawet ma
miejsce wzmacnianie sie narodowego przemystu i ograniczanie
przywozu wszystkiemi dostepnemi $rodkami, o ktérych bedzie mo-
wa nizej, to w ostatecznym rachunku prowadzi to poprzez wzrost
przemystu narodowego do spotegowania handlu zewnetrznego, al-
bowiem wzrastajacy przemyst narodowy musi szuka¢ ujscia na
rynkach zewnetrznych. W epoce kapitatu przemystowego znacze-
nie rynku zewnetrznego jest wieksze, niz w epoce poprzedniej,
a w epoce imperjalizmu wieksze, niz w epoce kapitatu prze-
mystowego. O wzroscie znaczenia rynku zewnetrznego w epoce
imperjalizmu $wiadczy zaréwno olbrzymie zwiekszenie sie handlu
Swiatowego w tej epoce, jak réwniez niestychane zaostrzenie sie
walki o rynki zbytu i surowce.

Wszystkie zasadnicze linje polityki $wiatowej i stosunkow
wzajemnych pomiedzy panstwami idg w kierunku walki o rynki
zbytu, surowcow i lokaty kapitatu. Kolosalna walka, ktora sie za-
wigzata wokdt tych rynkow, doprowadzita juz do imperjalistycz-
nej wojny lat 1914—18 o nowy podziat Swiata. Bez przerwy tocza
sie niezliczone t. zw. wojny lokalne (w Syrji, Marokko, Chinach,
Nikaragui i t. d. wreszcie najazd Japonji na Mandzurje), a takze
szykuje sie nowa wojna imperjalistyczna o nowy podziat Swiata.
iWszystko to Swiadczy nie o ostabieniu, lecz o spotegowaniu sie
znaczenia rynkow zewnetrznych w epoce imperjalizmu. Bezzebne
kazania Sombarta o rzekomo mniejszem znaczeniu rynkow ze-
wnetrznych majg na celu wybielenie dziatalnosci imperjalistow,
zatuszowanie zaostrzenia sie¢ walki w epoce imperjalizmu i stwo-
rzenie podstawy dla teorji ultraimperjalizmu.

3. WALKA O RYNKI ZBYTU

Kazdy z krajow imperjalistycznych usilnie zwieksza swoje
obroty w handlu zewnetrznym, w szczeg6lnosci wywdz swoich to-
wardw. Eksport krajow imperjalistycznych w ciggu ostatnich lat
przed wojng imperjalistyczng (1900—1913) zwiekszyt sie o prze-
szto @O%o (Anglji — o 80®fo, Niemiec — 0 72Rlo, Stan. Zjedn. —
68,5 ®g Francji — 6/®0o, Belgji — 932®/0, Wloch — 5/®/o, Ja-
ponji — o 210®/o i Rosji — 115®f0). Przybrata na sile zazarta wal-
ka miedzy imperjatistycznemi parnstwami o rynki zbytu. Gtownie
toczyta sie walka miedzy Anglja a Niemcami o rozszerzenie swych
sfer wptywow w krajach Bliskiego i Dalekiego Wschodu: miedzy
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Anglja i Francja — o wptywy na morzu Srédziemnem i na ryn-
kach azjatyckich i afrykanskich, miedzy Angljg, Niemcami i Sta-
nami Zjednoczonemi — w krajach Ameryki tacinskiej. Stany
Zjednoczone i Japonja staty sie poteznymi konkurentami Angiji
w Oceanji i na Dalekim Wschodzie. Jednocze$nie walka toczyta
sie 0 rozszerzenie rynku zbytu w krajach europejskich, w szcze-
golnosci we wschodniej i potudniowo-wschodniej Europie.

W czasie wojny imperjalistycznej wiezy gospodarcze miedzy
wojujacemi krajami zostaty przerwane. Teatry dziatan wojennych
i blokada przeciety drogi handlowe. Zamiast starych kanatow
handlowych powstawaty nowe.

Wysitki wszystkich wojujgcych panstw byty skierowane na
wykorzystanie pozostatych jeszcze otwartych drég dla otrzymywa-
nia niezbednych surowcow, w tej liczbie rowniez przedmiotéw za-
opatrzenia armji. Grupie panstw Centralnej Europy udawato sie
to w znacznie mniejszym stopniu niz drugiej koalicji panstw. Sta-
ny Zjednoczone, Japonja i kraje ,neutralne” wykorzystaty kon-
junkture wojenng w celu rozszerzenia swych stosunkéw handlo-
wych, zdobycia nowych rynkéw, zagarniecia spekulacyjnych zys-
kéw wojennych. Stany Zjednoczone w ciggu czterech tat wojny
zwiekszyly swéj zagraniczny obrét handlowy trzy razy, Japonja —
dwa i p6t razy, Danja, Holandja, Szwecja, Szwajcarja i inne —
prawie dwa razy.

Po wojnie Swiatowej walka o rynki zbytu i surowcéw rozgry-
wa sie w nowych granicach panstwowych, wykrojonych przez sy-
stem wersalski. 1lo$¢ granic celnych znacznie wzrosta.

Nowy ukiad sit w obozie imperjatistow dat sie na-
tychmiast odczu¢ na teatrze dziatan handlowych, na teatrze walki
ekonomicznej.

Przed wojng, w r. 1913 Stany Zjednoczone zajmowaty
w Swiatowym eksporcie pierwsze miejsce po Anglji, majac 133®0
catego eksportu. W r. 1925 zajmowaty one juz pierwsze miejsce —
16®R)o eksportu Swiatowego. Wyw6z z Niemiec byt w 1913 r, rowny
wywozowi Stanéw Zjednoczonych i nieco mniejszy od angielskie-
go; w 1925 r. stanowi on 434®/o amerykanskiego i 50®lo eksportu
angielskiego. Francja, ktéra przed wojng wywozita tytko potowe
tego co Niemcy, w 1920 r, przewyzszyta eksport niemiecki o 15®/o,
Japonja w r, 1925 zwiekszyta swoj eksport w poréwnaniu z 1913 r.
prawie 3 razy, Wiochy — o 50»/0, Kanada — 0 115»/0.

To zwiekszenie obrotéw handlu Swiatowego, charakteryzujace
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zmiany ustosunkowania sit miedzy krajami, nie wyrazato faktycz-
nego wzoru operacyj handlu zewnetrznego; dokonato sie ono
przewaznie w drodze podwyzszenia cen. W 1925 r. obr6t handlu
Swiatowego o0siggnat zaledwie poziom przedwojenny, chociaz
w postaci pienieznej daje to w poréwnaniu z r. 1913 — 62®lo wzro-
stu (wedtug cen przedwojennych tylko 4,5®/0). W nastepnych la-
tach, pomimo nadzwyczaj ostrej walki o rynki zbytu, Swiatowy
handel wzrastat bardzo nieznacznie. Eksport Anglji jeszcze przed

wybuchem kryzysu $wiatowego zastygt na poziomie z przed szesciu
lat.

HANDEL SWIATOWY (EKSPORT | IMPORT)

1913r. 1927r. 1928r. 1929r. 19307

iW miljard. marek niem. 1476 241,7 2475 253,0 204,7
W ®0 do 1913 r. 100 1637 1677 1713 1386

Obecny kryzys cofnagt, obnizyt handet Swiatowy nietylko
w stosunku do 1924—1925 r., ale znacznie nizej poziomu przed-
wojennego.

Po wojnie zmienita sie réwniez struktura i kierunek handlu
zagranicznego kazdego kraju. Eksport przemystowy rozwinietych
krajow industrjatizuje sie. Wywdz wyrobow przemystowych
w eksporcie Anglji osiggnat 80®lo, w eksporcie Niemiec — 73R,
Francji — 60®0 i nawet Stanéw Zjedn. A. P. przewyzsza juz 50/o.
Zarazem zwieksza sie udziat surowcéw i zywno$ci w imporcie tych
panstw, a przywoz wyrobow przemystowych Kkurczy sie. Kazdy
z tych krajow stara sie przerabia¢ surowce u siebie i wywozic je
w formie gotowych fabrykatow. Tendencja ta opanowuje réwniez
pozostale panstwa: Wiochy, Czechostowacje, Austrje, Szwecje
i inne. Odbywa sie industrjalizacja eksportu i dezindustrjalizacja
importu. Ta okoliczno$¢ jeszcze bardziej zaostrza walke na rynku
Swiatowym.

Jednoczes$nie zmienia sie kierunek handlu zewnetrznego: pan-
stwa europejskie rozszerzajg swoje stosunki handlowe z krajami
pozaeuropejskiemi, przewaznie z kolonjami i pétkolonjami — han-
del Swiatowy dezeuropeizuje sie. Ciezar gatunkowy udziatu kra-
jow europejskich i pozaeuropejskich w $wiatowym obrocie ulegt
nastepujacym zmianom (w procentach):
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Import $wiatowy Eksport Swiatowy Obrot Swiatowy
Panstwa

1913 1929 1913 1929 1913 1929
Europejskie . . 69,1 60,9 63,1 54,0 66,3 57,7
Pozaeuropejskie 30,9 36,1 36,9 46,0 33,7 42,3

Anglja, ktéra pozostawata w ciagu wielu dziesigtkow lat
pierwszym eksporterem na rynku Swiatowym, dawno juz ustgpita
miejsca Stanom Zjednoczonym. Niemcy, odrzucone po wojnie na
czwarte miejsce po Francji, w r. 1929 znowu przywrdcity sobie
trzecie miejsce i eksport ich dogania juz eksport angielski. Anglja,
ktéra przed wojna opanowata prawie “Ys eksportu Swiatowego,
cofneta sie do o, upadek kapitalizmu angielskiego znalazt réw-
niez wyraz w upadku jej roli, jako eksportera.

Anglja byla nietylko przodujgcym krajem przemystowym,
ale przez dhugie lata pozostawata takze Swiatowym kupcem, Swia-
towym bankierem i Swiatowym ,woZnicg“ (frachty). Prowadzita
ona nietylko szeroki handel eksportowy, ale byta réwniez posred-
niczka w handlu miedzy innemi krajami, w szczego6lno$ci w handlu
produktami kolonjalnemi miedzy krajami europejskiemi a dru-
gim brzegiem oceanu. W miare rozwoju S$wiatowych stosunkéw
gospodarczych kazdy kraj stara sie nawigza¢ bezpo$rednie stosun-
ki z dostawcami surowcow i artykutdow zywno$ciowych, bezpo-
Srednie stosunki z odbiorcami swoich towaréw. Handel posSredni-
czacy upada. Juz Marks wskazywat na te tendencje, dajac historje
kapitatu kupieckiego: ,,Monopol handlu posredniczacego, a wraz
z nim i sam ten handel upada w miare ekonomicznego rozwoju
tych ludéw, ktére eksploatowat z dwuch stron i ktérych zaco-
fanie bylo podtozem dla jego istnienia“"). Rozwdj kapitalizmu
i wzrost Swiatowego rynku doprowadzajg do upadku handel po-
Sredniczacy. Anglja, ktéra dluzej niz inne panstwa utrzymywata
ten handel, traci w nim obfite Zrédto dochoddw.

Zacieta walka toczy sie miedzy Anglja a Stanami Zjedno-
czonemi na rynkach zbytu catego $wiata. Stany Zjednoczone z po-
wodzeniem przenikajg na rynki angielskich dominjow i kolonij.

Udziat Anglji w imporcie tych krajow kurczy sie, a udziat
Standéw Zjednoczonych wzrasta, jak to wida¢ z nastepujacych da-
nych (w procentach).

*) Marks, Kapitat, t. Ill, cz. I
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1913 r. 1928 r.

I m p ort . . . .
z Anglji ze St. Zjed. z Anglji ze St. Zjed.

Kanady . . . . . . . 21 64 15 69
Australji .. 52 14 41 25
Pol. AfryKi. 57 3 44 16
Indyj Brytyjskich . . . 64 3 46 7
CejlonU...cccccccn, 24 1 23 4
Malai Brytyjskiej . . . 15 2 14 4

Takie same zmiany zaszty w eksporcie tych krajow.

Zaciety charakter przyjmuje rowniez walka miedzy Anglja
a Stanami Zjednoczonemi w krajach Ameryki tacinskiej, na ,,sta-
rych“ i ,,nowych“ rynkach. Tak np. Argentyna byta przez diugi
czas uwazana za ,handlowg kolonje* Anglji. Jeszcze W. |. pisat
o tern w ,Imperjaliimie*. Po wojnie stosunki na tych rynkach
utozyly sie w nastepujacy sposoéb:

UDZIAL ANGLJI | STANOW ZJEDNOCZONYCH (W PROC.
DO CALEGO IMPORTU)

1913 r. 1 1929 r.

W imporcie o . .
Anglja | Stany Zjedn. 1 Anglja Stany Zjedn.

Argentyny ... 31,0 14,7 18,6 26,0
Brazylji..nn. 24,5 15,7 19,2 30,0
C hy i 36,0 15,7 17,7 32,2
UragWajU ... 24,5 12,7 16,0 31,3
Peru..iiiiieieneec 26,3 28,8 15,0 41,8
Boliwji . . . . . . . 20,3 74 16,6 33,7
Wenezueliv e, 23,3 — 12,8 55,0
MeKSYKU oo, 13,5 50,6 6,7 69,1
KUDY e 12,4 53,7 59 58,8
Panamy.......nnn. 22,4 54,2 8,5 68,3
NiKaragui .....ccoeevververennns 20,0 56,2 10,8 62,6
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Przedwojenne ,kolonje handlowe* Anglji stajg sie ,kolonja-
mi handlowemi* Stanéw Zjednoczonych. Anglja wyteza wszystkie
sity, aby utrzymac i powiekszy¢ swoje wptywy w tych krajach.
iW 1930 r. jeden z najpowazniejszych dyplomatéw angielskich
d‘Abernon jezdzit do Argentyny i zawart ukfad w sprawie udzie-
lenia rzadowi argentynhskiemu pozyczki w wysokosci 100 milj. pe-
zo na zakup materjatéw kolejowych w Anglji. Ksigze Walji poje-
chat w 1931 r. na otwarcie wystawy do Buenos-Aires i odbyt po-
dr6z po Brazylji, Argentynie, Chili, Panamie i innych krajach
Ameryki tacinskiej. Rowniez ,robotniczy” minister Thomas jez-
dzit w roli komiwojazera imperjalizmu angielskiego do Kanady,
ktora coraz bardziej odrywa si¢ od swej metropolji i zrasta sie
ekonomicznie ze Stanami Zjednoczonemi.

Lecz walka toczy sie nietylko pomiedzy Angljg a Stanami
Zjednoczonemi. Niemcy coraz bardziej powiekszajg swdj eksport
do tych krajow i usilnie konkurujg z innemi mocarstwami. Na tych
rynkach umocnili sie nowi konkurenci: Francja, Wiochy, Belgja,
Japonja, Kanada, Holandja i inni. Walka toczy sie réwniez o mo-
nopolizacje eksportu, wyw6z materjatdw surowych i zywnosci
z tych krajow.

Niemniej zazarta walka wre na rynkach azjatyckich. Liczba
konkurentdw wzrasta tu bez przerwy. Do wyzej wymienionych
panstw europejskich dotgczajg sie inne: Szwecja, Danja, Czecho-
stowacja; szczegolnie rozwija sie konkurencja samych krajow azja-
tyckich — Japonji i na niektorych rynkach Indyj Brytyjskich. Na
rynkach azjatyckich walka toczy sie gtéwnie miedzy Anglja, Sta-
nami Zjednoczonemi, Japonjg i Niemcami.

Ciezar gatunkowy udziatu Anglji w imporcie tych krajow,
wiacznie do krajow znajdujacych sie w zaleznosci od niej, zmniej-
sza sie ciggle. W 1913 r. Japonja przywozita z Anglji i Stanow
Zjednoczonych na jednakowg sume, w 1929 r. ze Stanéw Zjedno-
czonych 4 razy wiecej niz z Anglji. Eksport Stanéw Zjednoczo-
nych do Chin wynosit w 1913 r. Vs eksportu angielskiego, w 1929 r.
Stany Zjednoczone wywozg juz dwa razy wiecej niz Anglja. Na-
wet do Indyj Brytyjskich Stany Zjednoczone wywozity w 1927 .
znacznie wiecej, niz w 1913 r., a japonski eksport do Indyj Holen-
derskich dogania eksport angielski i amerykanski.

Kraje Oceanji i Afryki odgrywajg dotychczas nieznaczng ro-
le w Swiatowym eksporcie i imporcie — od 6 do 7 ®a Lecz jesli
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chodzi o tempo wzrostu obrotow handlu zewnetrznego, to Kkraje
Oceanji wyprzedzajg inne i rola ich znacznie wzrosta.

W Afryce walka toczy sie w zasadzie miedzy Anglja a Fran-
cjg. Ostatnio wzmaga sie rola nowych konkurentéw: Standéw Zjed-
noczonych, Wioch i Niemiec. W Afryce jeszcze wiekszg role niz
zdobycie rynkéw zbytu odgrywa zagarniecie Zzrodet surowcow.
Anglja otrzymuje z Afryki baweine, weing, zioto, djamenty,
miedz, rzadkie metale, kakao itp. Lecz amerykanie zagarneli juz
zrédta miedzi w Rodezji; posiadajg monopol na wydobywanie dja-
mentéw w Angolji, maja oni tam réwniez koncesje naftowe, plan-
tacje kauczukowe w Liberji i starajg sie o koncesje bawetniane
w Abisyniji.

Widzimy wiec, ze we wszystkich czesciach Swiata: Azji, Afry-
ce, Ameryce i Australji, — wszedzie wre zaciekla walka miedzy
krajami imperjalistycznemi, Anglja a Stany Zjednoczone Amery-

UDZIAL ANGLJI, ST. ZJEDN. A. P., NIEMIEC | JAPONJI
(w stosunku procentowym do catego importu):

W imporcie  Anglja Stany Zjedn. Niemcy Japonja
CHIN

1913 r. 16,5 6,0 48 20,4
1925 . 97 148 34 31,1
1929 r. 93 13,0 — 25,2

INDYJ
1913 r. 64,2 2,6 6,9 2,6
1925 . 52,3 6,1 59 79
1929 r. 42,4 6,6 6,3 9,2

JAPONJI
1913 r. 16,6 16,8 9,4 —
1925r. 8,8 25,9 4,8 —
1929 r. 6,9 29,5 71

INDYJ

HOLENDI?iISKICH

1913 . 17,5 2,1 6,6 16
1925 . 151 6,5 72 11,0
1929, 11,0 124 199 10,9

ki Péinocnej, Stany Zjednoczone a Japonja, Anglja a Francja,
Francja a Wiochy, kazde z tych panstw napotyka sprzeczne inte-
resy z drugiej strony i toczy ,badz otwarta, badz ukrytg” walke,
przygotowujac nowe wojny imperjalistyczne i nowy podziat $wiata.
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4, WALKA O ZRODLA SUROWCOW

Przemiana surowca w produkty dla zaspokojenia potrzeb ludz-
kich stanowi zadanie produkcji na wszystkich szczeblach rozwoju
ekonomicznego.

Przy kapitalizmie Zrédla surowcow stanowig wiasnos¢ pry-
watng. Stad dazenie kapitatu do przywlaszczenia zrodet surowcow
w celu zapewnienia sobie moznosci nieprzerwanego procesu wy-
tworczosci przemystowej. Wartos¢ surowca stanowi wazng czesé
sktadowg kosztéw produkcji i wpltywa na wysoko$¢ dochodu.

»We wszystkich gateziach produkcji najwazniejszy element,
pomijajac ptace zarobkowa, a wiec kapitat zmienny, stanowi suro-
wiec ).

»Cena produktu w znacznie wiekszym stopniu zalezy od ceny
surowca niz od ceny kapitatu zaktadowego“'™™).

»Przy innych roéwnych warunkach stopa dochodu znajduje
sie  w stosunku odwrotnym do wysoko$ci wartosci surowca“™"").

Stad dazenie kapitatu do zagarniecia Zrédet taniego surowca,
tembardziej, iz produkcja surowca, zwtaszcza rolniczego, posiada
tendencje do pozostawania w tyle w stosunku do towaréw prze-
mystowych.

»Im bardziej rozwinieta jest produkcja kapitalistyczna, tern
wiecej posiada $rodkdw do szybkiego i nieprzerwanego zwieksze-
nia czesci kapitatu statego, skiadajacego sie z maszyn itp.; im pre-
dzej odbywa sie akumulacja (zwhaszcza w okresach rozkwitu), tern
wieksza jest wzgledna nadprodukcja maszyn i pozostatego kapita-
tu zakladowego, tern czesciej powtarza sie wzgledna niedopro-
dukcja surowcdw roslinnych i zwierzecych, tern wyrazniej ujawnia
sie wyzej opisany wzrost ich cen i odpowiadajgca temu ostatniemu
reakcja. A wiec tern czedciej nastepujag wstrzasy, ktore wyptywaja
z tego wielkiego wahania sie ceny jednego z gtdwnych elementow
procesu produkcji“™"*Y).

Znaczne i nierbwnomierne podnoszenie sie cen w okresie roz-
kwitu zagraza zyskom kapitatu przemystowego.

Stad dazenie zaréwno poszczegblnych przedsiebiorstw kapita-

*) Marks, Kapitat, t. 111, cz. I
**) Tamze.

***) Tamze.

***) Tamze.
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listycznych do zapewnienia sobie niezbednych surowcOw (trusty
pionowe), jak i panstw kapitalistycznych do zagarniecia krajow,
ktore dostarczajg surowcow. Gtoszone przez Lige Naroddw i re-
formistow (zwilaszcza bezposrednio po wojnie) teorje o mozliwosci
planowego podziatu Swiatowych Zrodet surowcéw znajdujg sie
w sprzeczno$ci z podstawowemi prawami produkcji kapitali-
stycznej. Juz Marks wySmiewat podobne plany:

~Wszelka mysl o wspdlnej, zdecydowanej i dalekowzrocznej
kontroli nad wytwarzaniem surowca, kontroli, ktéra naog6t nie
da sie wogole pogodzi¢ z prawami produkcji kapitalistycznej i dla-
tego pozostaje zawsze platonicznem zyczeniem, lub tez ogranicza
sie wylacznie do wspdlnych akcyj kapitalistow w chwilach bezpo-
Sredniego niebezpieczenstwa i niemocy, ustepuje miejsca wierze,
iz popyt i podaz bedag sie nawzajem regulowaty“'®).

W okresie imperjalizmu walka o surowce znacznie sie za-
ostrza.

»Im wyzszy jest rozwdj kapitalizmu, im silniej odczuwa sie
brak surowcOw, im ostrzejsza jest konkurencja i pogon za zrodia-
mi surowcdw na catym Swiecie, tern rozpaczliwsza staje sie walka
0 posiadanie kolonij“"™).

Organizacje monopolistyczne i panstwa imperjalistyczne dazg
do wytgcznego posiadania zrodet surowcdw i do zdobycia ich na-
wet wtedy, gdy posiadajg juz swe wilasne state Zrodta surowcow,
by pozbawi¢ swych konkurentéw podstawy surowcowej i zabez-
pieczy¢ sie na wypadek wyczerpania sie Wihasnych zrédet. Dlatego
tez walka staje sie coraz zacieklejsza. ,,Monopole te sg najsil-
niejsze wtedy, kiedy do jednych ragk dostajg sie wszystkie Zrddta
materjatdw surowyeh“*™). Widzimy wiec, ze usitowania kazdego
kraju sa skierowane ku temu, by zawiadngé gatunkami paliwa
(wegiel, nafta), czarnemi, kolorowemi i rzadkiemi metalami, ba-
welng i kauczukiem, wszelkiego rodzaju surowcami chemicznemi,
odgrywajacemi coraz wiekszg role w technice wspotczesnej.

Walka o wegiel i zelazo grata olbrzymig role w Swiatowej
wojnie imperjalistycznej. Potega ekonomiczna Niemiec przedwo-
jennych polegata na potgczeniu wegla i zelaza. Wedtug danych
Swiatowego kongresu geologicznego w Toronto (Kanada) w r. 1913

*) Marks, Kapitat, t. I, cz. I

**) W. I Imperializm, str. 71.
**%) Tamze, str. 70.
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zapasy weglowe Niemiec (faktyczne i przypuszczalne) wynosity
4234 miljarda tonn z 784,2 miljarda tonn w catej Europie. Po
utracie przez Niemcy na mocy Traktatu Wersalskiego czesci Gor-
nego Slaska, Lotaryngji, zagtebia Saary, cyfra ta, wedtug tychze
danych, zmniejszyta sie do 263,2 miljarda tonn. Najwieksze za-
pasy znajdujg sie w Ameryce Pdinocnej: 3838 miljardow tonn
w Stanach Zjednoczonych i 1234 miljardy tonn w Kanadzie. Na-
stepnie idzie ZSRR — 1479,9 miljarda tonn, Chiny — 995,6 mil-
jarda tonn, Australja — 165,6 miljarda tonn, Indje Brytyjskie —
79,0 miljarda tonn i Zwigzek Pol. Afrykanski — 56,2 miljarda
tonn.

Od czasu zastosowania nafty jako paliwa, w zwigzku z roz-
wojem automobilizmu i awiacji, z przerobka produktow naftowych
na rozne produkty chemiczne, z coraz wigkszem zastosowaniem
smaréw — ropa naftowa staje sie jednym z gtéwnych i decyduja-
cych surowcow. Wyparta ona wegiel na drugi plan. W zwigzku
z rozwojem produkcji sztucznej ropy naftowej (z wegla) jest rze-
cza mozliwa, iz wegiel przywréci sobie swe dawne znaczenie,
lecz w chwili obecnej znaczenie nafty jest ogromne i wobec roz-
woju mechanizacji wytwoérczosci rola jej wzmaga sie coraz bar-
dziej.

Przed wojng najwiekszymi producentami nafty byly Stany
Zjednoczone Ameryki Poinocnej (75®/0), Meksyk — (18®/0), Ru-
munja — (5®0) i Rosja. Mniejszg role odgrywaty Holandja, Indje,
Polska i Trynidad.

W okresie powojennym ani jedna bodaj gatagz przemystu nie
rozwinefa sie w tak burzliwem tempie i w tak poteznych rozmia-
rach, jak naftowa. Swiatowa produkcja ropy wynosita w 1929 r.
1385,2 miljony barreli w poréwnaniu z 322,5 miljona barreli
w 1913 r. Stany Zjednoczone stojg nadal na pierwszem miejscu
pod wzgledem wydobywania nafty: z 248,4 miljona barreli w r.
1913 wzrosto ono tam do 1005,6 miljona barreli w r. 1929. Wszak-
ze w okresie powojennym wyrosty nowe olbrzymie Zrédta wydo-
bywania i przerabiania nafty w Wenezueli, Persji i Kolumbji. We-
nezuela wytwarzata w 1929 r. 139 miljonéw barreli, 9 i pot razy
wiecej niz Meksyk i Rumunja razem, ograniczajgc w dodatku swa
wytworczos¢. W 1929 r. Stany Zjednoczone posiadaty 67,6Vo, We-
nezuela — 9,2, Persja 3, Meksyk — 28%Yo produkcji Swiatowej.
Jednym z najwiekszych producentéw nafty jest ZSRR, ktéry po-
siadat w 1929 r. — 6,7®f0, w 1930 r. — 94®)o produkcji Swiatowej
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i zajmuje obecnie drugie miejsce w $wiatowem wydobywaniu ro-
py naftowej.

Nafta stata sie jedng z najwiekszych dzwigni rozwoju catego
przemystu, zardbwno w okresie pokojowym, jak i wojennym. Nafta
stanowi czynnik decydujacy w okresie wojny; bez nafty nie moze
sie porusza¢ flota, automobile i aeroplany. Nafta stanowi jeden
z warunkéw zwyciestwa przy zbrojnem starciu. Stad taki wyscig
0 nafte i wsciekta spekulacja na papierach naftowych, olbrzymie
dywidendy i niezwykle wygoérowane kursy akcyj naftowych. Wy-
scig odbywa sie nietylko wokot istniejacych zrodet nafty, lecz
1wokdt nowych przypuszczalnych Zrodet.

Kazde mocarstwo imperjalistyczne dazy do zapewnienia so-
bie Zrédet naftowych, do posiadania rezerw na tym najniebez-
pieczniejszym ze wszystkich frontéw. Sama mysl o tern, ze zrddia
nafty moga sie wyczerpa¢, wzmaga pogoh o nowe naftodajne zie-
mie.

Na froncie naftowym toczy sie walka miedzy dwoma olbrzy-
mami: miedzy amerykanskim trustem ,,Standart Qil* i niemnigj
silnym trustem angielskim ,,Royal-Dutch-Shell“. Walka miedzy
trustami naftowemi odbywa sie nietylko o wiadanie Zrédtami naf-
ty, lecz i wokdt Srodkéw przerabiania i przewozenia nafty, sieci
destylacyjnej i aparatu handlowego.

»Standart Oil“, kierowany przez Rockfellera, posiada w swem
reku 40®0 akcyj kapitatu inwestowanego w amerykanskim prze-
mysle naftowym, wydobywa 25®I0 i przerabia 45®f0 nafty amery-
kanskiej oraz kontroluje 60Vo transportu naftowego i 70RO zew-
netrznego handlu naftowego Standéw Zjednoczonych. W Meksyku
»Standart Oil“ kontroluje 73®0o wydobywania, w Kolumbji, Pe-
ru, Boliwji i Kanadzie posiada on cate 100&/0 wydobywania nafty.
Wedtug roznych ocen ,,Standart Oil“ kontroluje 25®lo Swiatowego
wydobywania nafty, 60®fo przer6bki i 70% transportu.

»Royal-Dutch-Shell“ z Deterdingiem na czele posiada w swem
reku monopol na zrodta naftowe w Indjach Holenderskich: do .
1923 posiadat on catg produkcje w Wenezueli (w chwili obecnej
sity ,,Standartu“ i ,,Shella“ w Wenezueli sg prawie réwne), 21®0o
wydobywania w Meksyku, 4-58/0 wydobywania w Stanach Zjed-
noczonych Ameryki Po6inocnej, na Trynidadzie, przemyst naftowy
w Rumunji i Kanadzie. Udziat ,,Shella“ w $wiatowem wydobywa-
niu nafty jest oceniany na II-12®/0. Sprawno$¢ jego fabryk desty-
lacji nafty wynosi 155®/0 produkcji Swiatowej. ,,Shell“ posiada
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156 wielkich okretow, stuzacych do przewozenia nafty. Kapitat
trustu na 1 stycznia 1931 r. wynosit 1 miljard florenéw. Pod cio-
sami Swiatowego kryzysu ekonomicznego potega tego trustu moc-
no sie zachwiata. Deterding znajduje sie w przededniu catkowi-
tego krachu.

Anglja posiada w swem reku réwniez ,, Towarzystwo Angiel-
sko-Perskie*, w ktérem oficjalnym udziatowcem jest rzad angiel-
ski. Trust ten posiada ztoza naftowe gtéwnie w Persji, lecz row-
niez w Mezopotamji, Rumunji, Wenezueli, Meksyku i Argenty-
nie

W Stanach Zjednoczonych Ameryki Potnocnej istnieje jeszcze
caty szereg outsideréw i wielka ilo$¢ drobnych przedsiebiorstw. Lecz
»hiezawisto$¢* ich jest w wiekszosci wypadkéw tylko fikcyjna.
Weczesniej lub pdzniej stajag sie one zalezne od kroléw naftowych.

Niedawno zaostrzyla sie walka o Mossul, gdzie znajdujg sie
obfite zapasy ropy. Francja prowadzita czynng polityke rozszerze-
nia swego wptywu w Mezopotamji w celu zawtadniecia Mossu-
lem. Francuskie towarzystwo naftowe posiada 25®/o kapitatu akcyj-
nego w tureckiem towarzystwie naftowem, majgcem koncesje na
wydobywanie nafty w Iraku. Lecz w temze towarzystwie turec-
kiem biorg udziat réwniez towarzystwa ,,Anglo-Perskie“ i ,,Royal-
Shell*, ktére majg w swem reku 50®/o akcyj. W celu zagarniecia
Mossulu Anglja starata sie o utworzenie ,,niezaleznego* Kurdysta-
nu. Przy ustalaniu linji demarkacyjiiej miedzy Turcja a Irakiem
decydowata sie faktycznie sprawa Mossulu. Rada Ligi Naroddw
wydzielita komisje dla rozstrzygniecia sprawy tej granicy.

W tymze czasie (w lutym 1925 r) wybuchio w Kurdystanie
powstanie, skierowane przeciwko Turcji. Anglja inspirowata to
powstanie, by pozbawi¢ tureckie pretensje do Mossulu wszelkiej
podstawy i postawi¢ znajdujacag sie tam komisje Ligi Narodéw
wobec faktu zmienionej sytuacji panstwowo-politycznej. Powsta-
nie kurdéw zostato przez Turcje zdlawione w kwietniu 1925 r. Mi-
mo to komisja Ligi Narodéw rozstrzygneta sprawe na korzy$¢
Anglji.

Francja zachowuje jeszcze swoj wptyw na przemyst naftowy
Rumunji i Galicji, lecz w wielkiej polityce naftowej nie odgrywa
ona roli samodzielnej. Walka toczy sie zasadniczo miedzy dwoma
olbrzymami.

Niemcy przed wojng posiadaty interesy naftowe w Rumunji
i kapitat niemiecki dazyt do ekspansji na Bliskim Wschodzie. Po
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Wersalu Niemcy przestaty gra¢ role podmiotu w Swiatowej polity-
ce naftowej.

Wiochy i Hiszpanja sg spozywcami nafty i znajdujg sie pod
tym wzgledem w zaleznosci od innych krajéw.

Innym powaznym odcinkiem na froncie walki o Zrodta surow-
cow jest walka o zelazo i stal.

Walka o rude zelazng przeplata sie z walkg o wegiel, gdyz
tylko potaczenie tych dwuch surowcow moze zapewni¢ rozwoj po-
teznego przemystu metalurgicznego, ktéry w dalszym ciggu po-
zostaje podstawg wspotczesnego przemystu w czasie pokojowym,
a zwlaszcza w okresie wojennym.

Bogata w ztoza rudy zelaznej Francja nie byla w stanie wyko-
rzysta¢ jej z powodu oderwania od wegla, ktérego brak odczu-
wata przed wojng. Jedng z p.rzyczyn wojny imperjalistycznej byta
walka Francji o wegiel lotarynski. W chwili obecnej za$ Francja
posiada potowe europejskich zt6z weglowych. Druga potowa znaj-
duje sie w Anglji, ZSRR, Niemczech, Szwecji, Hiszpanji, Luksem-
burgu i Belgji.

Dokonany po wojnie imperjalistycznej nowy podziat obwo-
dow ze ztozami rudy i wegla nie zakonczyt, rzecz oczywista, tej
walki, lecz przeciwnie stworzyt nowg przyczyne dla zaostrzenia jej
(zwhaszcza miedzy Niemcami a Francjg). Wiochy i Japonja nie
posiadajg wiasnych zapaséw wegla i rudy. To jest przyczyng statej
ekspansji Wtoch do Afryki P6inocnej, Japonji — do Chin, w szcze-
gblnosci do Mandzurji. Ekspansja wioska zaostrza przeciwienstwa
miedzy Wiochami a Francja w pierwszym rzedzie, japonska za$ —
miedzy wszystkiemi krajami imperjalistycznemi, a przedewszyst-
kiem zaostrza walke Japonji ze Stanami Zjednoczonemi AmeryKi
Pétnocnej.

Walka o miedZ, ktéra w zwigzku z rozwojem przemystu etek-
trycznego odgrywa coraz znaczniejszg role, toczy sie gtéwnie mie-
dzy Stanami Zjednoczonemi a Angljg. Chociaz 90®0 wydobywania
miedzi znajduje sie w reku Miedzynarodowego Syndykatu Mie-
dzianego, to jednak walka trwa nadal nietylko miedzy tym syn-
dykatem a outsiderami, lecz réwniez miedzy uczestnikami syndy-
katu, miedzy amerykanskimi i nieamerykanskimi producentami,
miedzy przedsiebiorstwami, wydobywajacemi miedZ, a przedsie-
biorstwami przetwarzajgcemi ja, wreszcie miedzy poszczegblnemi
amerykanskiemi grupami — cztonkami syndykatu. 78Vo catej
Swiatowe] produkcji miedzi w r. 1928 daly Stany Zjednoczone
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(gtdéwnie stany: Arizona, Montéina, Michigan i Utah). Drugim
wielkim producentem jest republika Ghili, ktorej kopalnie mie-
dzi znajduja sie rowniez w rekach amerykanskiej grupy Hugenhei-
ma. W okresie powojennym wzrasta znacznie wydobywanie mie-
dzi w Afryce. W r. 1928 w Afryce wydobywanie miedzi wynosito
1272 tys. tonn (zamiast 10,9 tys. tonn w r. 1913) gtéwnie w Belgij-
skiem Kongo (Katanja), ktérego kopalnie miedzi znajdujg sie pod
wpltywem kapitatu angielskiego. Ostatnio anglicy znacznie roz-
wijajg wydobywanie w swych kopalniach afrykanskich, w Rodezji
(Tanganbikska koncesja, w ktorej bierze udziat rzad angielski).
WSsrdd producentdéw europejskich (nie liczac ZSRR) pewne zna-
czenie posiada tylko Hiszpanja, ktorej podstawowe przedsiebior-
stwo ,,Rio-Tinto* nalezy réwniez do anglikébw. Niemcy nieomal
zupetnie wyczerpaty swe zrédta. W Jugostawji i Austrji wydo-
bywa sie nieznaczng ilos¢. Wsrdod innych producentdw miedzi
pewna role odgrywajg Japonja, Meksyk, Kanada, lecz ich znacze-
nie nie zwieksza sie. Wydobywanie w Peru i Boliwji znajduje sie
rowniez w reku kapitatu amerykanskiego.

Dzieki monopolistycznej sytuacji miedzynarodowego syndyka-
tu miedzianego ceny na miedz przed poczatkiem kryzysu podniosty
sie w przeciggu 2V4 roku istnienia syndykatu (od 1926 r.)
0 30Vo. Amerykanskie przedsiebiorstwa miedziane dawaty 60R/«
dywidendy, mimo to, ze w postaci aluminjum i innych metali kolo-
rowych miedz posiada konkurentdw, ograniczajacych apetyty kré-
[6w miedzi.

W walce o otdw rola kierownicza réwniez nalezy do kapitatu
amerykanskiego, ktéry kontroluje bezposrednio 40®0 produkcji
Swiatowej w Stanach Zjednoczonych Ameryki Po6tnocnej, Meksy-
ku i czeSciowo rowniez w Kanadzie. Kapitat angielski kontroluje
wydobywanie w Australji, Indjach Brytyjskich, w Birmie i Afryce.
WSsrod europejskich producentéw znaczniejsza role odgrywa jedy-
nie Hiszpanja, ktérej produkcja znajduje sie réwniez pod wpty-
wem kapitatu francuskiego. Wydobywanie w Niemczech, Belgji,
Francji i Wihoszech wynosi okoto 10®lo produkcji Swiatowej. Lecz
jednoczesnie kraje europejskie sg gtdwnymi spozywcami otowiu.

Z otowiem konkuruje cynk, ktérego wydobywanie w r. 1929
przewyzszato o 50®/o produkcje roku 1913. Prawie potowa produk-
cji Swiatowej znajduje sie w krajach europejskich: w Belgji, Pol-
sce, Niemczech, Francji, Anglji i Holandji, Lecz podczas gdy
udziat krajow europejskich w produkcji Swiatowej spadt z 67,580
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w r. 1923 do 46Rlo w r. 1929, udziat Standéw Zjednoczonych wraz
z Kanadg wazro6st z 31,680 w r. 1913 do 40R0o w r, 1929. Jednocze-
$nie kapitat amerykanski usituje zdoby¢ wptyw na wydobywanie
cynku w Polsce i w Niemczech.

Jesli w walce miedzy otowiem a cynkiem zwycieza cynk, to
w walce miedzy otowiem a aluminjum zwycieza ostatnie. Przed
wojng  $wiatowego wydobywania otowiu posiadat kapitat angiel-
ski (na archipelagu Malajskim). Po wojnie wzrosta rola Bo-
liwji; jej produkcja zajmowata juz w r. 1929 — 25®f0 produk-
cji Swiatowej. Znajduje sie ona w reku kapitatu amerykanskiego,
ktory usilnie wzmaga wydobywanie w Boliwji.

Szalone postepy czyni produkcja aluminjum, najlzejszego ze
wszystkich metaléw kolorowych. Produkcja tego ,,metalu przyszio-
§ci* wzrosta od r. 1913 o 300®0. W Swiatowej produkcji alumin-
jum Stany Zjednoczone i Kanada odgrywajg prawie te sama role,
co i kraje europejskie (Niemcy, Francja, Szwajcarja, Norwegja
i Anglja). Walka toczy sie miedzy trustem Mellona w Stanach
Zjednoczonych i Kanadzie a kartelem europejskim, w ktorego
sktad wchodzg Niemcy, Szwajcarja, Anglja i Francja. Trust Mel-
lona podporzadkowat swemu wplywowi réwniez cze$¢ przedsie-
biorstw europejskich w Norwegji.

Dalszy rozwoj przemystu aluminjowego zalezy od taniej ener-
gji elektrycznej, z¥6z boksytu, ktére stanowia surowiec dla wytwa-
rzania aluminjum. Francja i Stany Zjednoczone pracuja na wia-
snych boksytach; Niemcy, Szwajcarja i Norwegja na surowcu,
przywozonym, na taniej hydraulicznej energji elektrycznej. Wto-
chy robig wszystko, aby rozwing¢ swoj wiasny przemyst aluminjo-
wy. Znaczne ztoza boksytu (nie liczac ZSRR) znajdujg sie jeszcze
w Jugostawiji, Brytyjskiej Gwinei, Indjach Holenderskich, Istrji
(Wiochy) i na Wegrzech. Odkryto rowniez ztoza boksytu w Hisz-
panji (w prowincjach Barcelony i Taragony), w Brazylji, w Indjach
Brytyjskich, Rodezji, Nigerji, Kongo i Francuskiej Gwinei. Nie
ulega watpliwosci, iz Anglja bedzie nadal rozwijaé swoj wiasny
przemyst aluminjowy, gdyz posiada on olbrzymie znaczenie dla
przemystu wojennego, w szczegdlnosci dla awjacji.

Poza aluminjum i miedzig wystepuje jeszcze jeden nowy
konkurent — nikiel, ktérego produkcja poczynita w ciggu lat ostat-
nich znaczne postepy. 9®0 Swiatowej produkcji niklu znajduje
sie w Kanadzie, nieznaczna czes¢ w Australji. Produkcja niklu
znajduje sie w rekach monopolu anglo-amerykanskiego, w ktérym
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role kierowniczg odgrywa lord Mclchet, glowa angielskiego tru-
stu chemicznego.

Tych 6 gatunkéw metaléw kolorowych znajduje sie w naj-
cislejszym wzajemnym zwigzku, konkurujagc miedzy soba. Stany
Zjednoczone Ameryki Poin. posiadaja stanowisko monopolistycz-
ne w produkcji miedzi, Anglja posiadata je w produkcji otowiu,
a w chwili obecnej w produkcji niklu. W wytwarzaniu aluminjum
i cynku sity kapitatu amerykanskiego i krajow europejskich sg
prawie réwne. W dziedzinie otowiu i cyny pozycja Stanéw Zjedno-
czonych wzmacnia sie z roku na rok.

Wiadanie metalami kotorowemi posiada otbrzymie znaczenie
we wspotzawodnictwie mocarstw imperjaiistycznych. Zastosowanie
metali kolorowych wzrasta we wszystkich ,nowych* a iiawet
w ,starych® gateziach przemystu (elektrotechniczna, elektroche-
miczna, awjacyjna, automobilowa, budowy maszyn, budowy stat-
kéw i, rzecz najwazniejsza, przemyst wojenny). Dlatego tez tak
silny jest wyscig o metale kolorowe, o Zrodta ich surowcéw. W tej
dziedzinie mamy nader skomplikowany splot interesow imperja-
listycznych i niezwykle zaostrzong walke.

Lecz obok metalow kolorowych coraz wieksza role zaczynaja
odgrywa¢ metale rzadkie (mangan, braunsztyn, chrom, mag-
num, wolfram, wanadium i in.), ktére nadajg stali specjalne
wiasciwosci, wymagane przez techniczne warunki w poszczegol-
nych gafeziach przemystu, zwlaszcza w awjacji, w mechanice
Scistej i w elektrotechnice. Jakkolwiek sg one spozywane w nie-
znacznych ilo$ciach, posiadaja jednak wielkg warto$¢ i znaczenie.

Dodawanie tych metaldw w nieznacznych proporcjach do
zelaza daje stal wysokiego gatunku; dlatego te drugorzedne metale
zaczynaja odgrywac coraz wieksza role, bowiem od nich zalezy
jako$¢ metalu.

W najnowszej technice specjalna stal wysokich gatunkéw gra
olbrzymig role, zwlaszcza w przemysle wojennym. To tez walka
0 metale rzadkie gra coraz wiekszg role w walce mocarstw imperja-
listycznych.

»,Dla kapitatu finansowego maja znaczenie nietylko juz
odkryte Zrodta surowcow, ale i Zzrodta mozliwe, gdyz technika roz-
wija sie niezmiernie szybko w naszych czasach, i ziemie, dzi$ nie-
zdatne, moga sie sta¢ zdatnemi jutro, jezeli wynalezione zostang
nowe sposoby (a w tym celu wielki bank moze wyprawic¢ specjalng
ekspedycje, ztozong z inzynieréw, agronomoéw itp.), jesli zastosowa-
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ne beda wielkie naktady kapitatu. To samo dotyczy poszukiwar no-
wych bogactw mineralnych, nowych sposobéw obrabiania i spo®
zytkowania tych lub innych materjatbw surowych itp. itd.

Odbywa sie walka zaréwno o istniejace zrodta jak i o przy-
szte, mozliwe zrédta, o wywiady geologiczne, oferty, badania.

Walka toczy sie nietylko o bogactwa mineralne i ich prze-
rabianie, lecz réwniez o surowiec .roélinny. Najwiekszymi jega
przedstawicielami sg bawetna i kauczuk.

Gtéwnymi producentami bawetny byly przez diugie lata Sta-
ny Zjednoczone Ameryki Poinocnej, Indje Brytyjskie i Egipt, nic
liczac Rosji. Prawie polowa Swiatowej produkcji nalezy do Sta-
néw Zjednoczonych; od Vs do — do Indyj Brytyjskich i od 5
do 8Rlo — do Egiptu, ktory produkuje bawelne najlepszego gatun-
ku. Lecz Stany Zjednoczone spozywajg tylko potowe swej bawet-
ny, reszte wywozg one do krajow europejskich i do Japonji, wsze-
dzie, gdzie istnieje przemyst widkienniczy. W okresie powojen-
nym wzrasta rola Chin i Brazylji — nowych producentow ba-
wetny.

Anglja dazy do zaopatrywania sie w baweine w swych kolon-
jach afrykanskich. Sudan juz daje urodzaju Egiptu. Rozwija
sie plantacje bawetny w Ugandzie na Tanganice (zbior bawelny
w Ugandzie zajmuje juz drugie miejsce po Indjach w granicach
Imperjum Brytyjskiego), w Kenji i Afryce Potudniowej. Fran-
cja roéwniez usituje sia¢ baweilne w swych kolonjach afrykan-
skich: w Senegalu, w Sudanie Francuskim, w Algierze, na Ma-
dagaskarze. Znaczne postepy wykazuje produkcja bawetny
w Turcji.

Stany Zjednoczone Ameryki Pdinocnej rozwijajg produkcje
réwniez w'Ameryce Potudniowej. Produkcja baweiny w Brazylji
znajduje sie jeszcze pod wpltywem Kkapitatu angielskiego, lecz
w Argentynie, Peru i Paragwaju wzmacniajg sie¢ interesy ame-
rykanskie w produkcji bawetny. Japonja przenosi kulture baweiny
do Korei. W Australji réwniez siejg bawetne.

Pomimo olbrzymiej nadprodukcji bawetny, pomimo wzrasta-
jacych zapasow Swiatowych, ktore w r. 1931 réwnaty sie roczne-
mu zbiorowi Swiatowemu, mimo niestychanie niskie ceny, wypie-
ranie bawetny przez sztuczny jedwab i tafisze surowce widkniste
(juta, sizal, cheneken), walka o bawelne trwa wcigz. Zagarniane

*) W. L ImperjalizTO, str. 72
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sg terytorja, ktére w przysztosci moga sie nadaé pod bawelne,
szykuje sie grunt dla jej uprawy. ,Niepodlegtos¢ bawetniana“
jest jedng ze skladowych czeSci imperjatistycznego programu
akciji.

Olbrzymiag przyszto$¢ w dziedzinie rozwoju bawetny majg
przed sobg ziemie afrykanskie. Toczy sie walka o zawladniecie
Zrédtami, nawadniajacemi Sudan, o Biaty i Niebieski Nil, ktorych
zrodta leza w Abisynji. Walka odbywa sie miedzy Witochami
a Angljag. Amerykanie réwniez starajg sie wtraci¢ do tej walki
i naby¢ koncesje w Abisynji.

Rzady Standéw Zjednoczonych i Egiptu kilkakrotnie czynity
kroki ku podniesieniu ceny bawelny w drodze waloryzacji eksportu
i ograniczenia zasiewu. Burzuazja jest zainteresowana w zacho-
waniu i uratowaniu produkcji bawetny przed silnym kryzysem,
ktéry ja dotknat. ,Interesy bawelniane” posiadajg decydujace
znaczenie dla sprawy zaopatrzenia przemystu widkienniczego, dla
rozwoju eksportu i dla zarzucenia krajow kolonjalnych taniemi
tkaninami, jak réwniez dla zaopatrywania armiji.

W zwigzku z rozwojem automobilizmu, w zwigzku z zastoso-
waniem gumy do celéw technicznych, jednem z gtéwnych zagad-
nien surowcowych staje sie problem kauczuku.

Zbidr kauczuku wzrést po wojnie 8-krotnie: z 114 tysiecy tonn
w r. 1913 do 880 tys. tonn, w r. 1929. Jesli przed pieciu laty wy-
dawato sie, iz plantacje kauczukowe nigdy nie bedg w stanie za-
spokoi¢ wzrastajacych potrzeb przemystu gumowego, to obecnie,
mimo wzrost zapotrzebowania, nagromadzone zapasy hie mogg
znalez¢ zbytu. Swiatowe zapasy kauczuku wynosity w r. 1930 zg6ra
potowe zbioru r. 1929 i przewyzszaly popyt lat poprzednich. Za-
potrzebowanie nie mogto, poczynajac od r. 1927, pochtongé nawet
50®o produkcji. Ceny kauczuku spadty z 36 penséw za funt angiel-
ski w roku 1913 do 2 i p6t pensa w r. 1931.

Wokot kauczuku toczy sie zaciekta walka miedzy kapitatem
angielskim a amerykanskim. Kapitat angielski posiadat niemal
nieograniczony monopol na kauczuk. Do niego nalezaly plantacje
kauczukowe nietylko w angielskich, lecz réwniez w holenderskich
kolonjach. A przeciez 70®/0 kauczuku zuzywaty Stany Zjednoczone
Ameryki Pétnocnej; wiec dawaty one wysoki zysk monopolistyczny
kapitatowi angielskiemu. Londyn utrzymywat wysokie ceny kau-
czuku zapomocg szematu Stiwensona, ktory zaprowadzit skale ru-
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chomg dla cet eksportowych na kauczuk. Szemat Stiwensona miat
na celu ograniczenie wywozu kauczuku z Malai, gtéwnego produ-
centa, i waloryzacje w ten sposob eksportu gumy.

Kapitat amerykanski, przeciwko ktdremu byt gtownie skiero-
wany szemat Stiwensona, zorganizowat sie szybko do watki i kontr-

ofenzywy.

Fabrykanci automobilowi i inni spozywcy kauczuku oraz han-
dlarze gumg utworzyli organizacje do watki z monopolem angiel-
skim; nakreslono szereg zarzadzen, ktorych nie byto nawet potrze-
by catkowicie zrealizowac, gdyz szemat Stiwensona upadt w roku
1929. Dzieki niezwykte wygorowanym cenom i wysokim zyskom
plantacje kauczukowe w Indjach Holenderskich tak sie rozrosty
przy pomocy kapitatu amerykarskiego, ze eksport kauczuku zaczat
bardzo szybko rosng¢ wbrew ograniczeniom Stiwensona. Ameryka-
nie skupywali plantacje kauczukowe, nalezace do kapitatu holen-
derskiego i belgijskiego na Sumatrze i Jawie. Inne $rodki, przed-
siewziete przez amerykandw, wywarly réwniez swoj wplyw.

Szemat Stiwensona nie spetnit swej roli. W r. 1929 zostat on
oficjalnie uchylony. W ten sposéb wielkie starcie na ,,froncie kau-
czukowym* miedzy kapitatem angielskim a amerykanskim skon-
czylo sie zwyciestwem ostatniego.

Rozwdj elektrotechniki wiodt za sobg coraz wiegksze zastoso-
wanie azbestu, jako materjatu izolacyjnego. Azbest jest réwniez
uzywany do przekfadania i owijania przy wysokich ci$nieniach
w maszynach parowych i dla celéw budowlanych. 80’/o catej pro-
dukcji Swiatowej azbestu przypada na Kanade i znajduje sie
w rekach kapitatu amerykanskiego (Kanadyjski syndykat azbesto-
wy jest kontrolowany przez amerykanski bank Dillon Read Co.).
Pozostate zrodta azbestu znajdujg sie w Rodezji, Afryce Potudn.,
ZSRR i na wyspie Cyprze. Gidbwnym spozywca azbestu sg Stany
Zjednoczone Ameryki Poinocnej (65®/0), Anglja (10®f0), Belgja,
Niemcy, Francja, Japonja, Wilochy. Na $wiatowym rynku azbesto-
wym konkurujg ze sobg Stany Zjednoczone (Syndykat kanadyjski),
Anglja i ZSRR. Pozostate kraje dazag réwniez do rozwoju produk-
cji azbestu i wprowadzajg wysokie cta na przyw6z wyrobéw azbe-
stowych (Wiochy — 40®fo, Francja — 23®)o itd.).

W dziedzinie surowca chemicznego watka wzmaga sie w miare
wzrostu znaczenia takiego lub innego surowca i w zaleznosci od
mozliwosci wytwarzania go sposobem syntetycznym.
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Chili przez dtugi okres czasu zachowywata monopol na sa-
letre. Produkcja azotu w Niemczech w czasie wojny i rozpowszech-
nienie przemystu azotowego po wojnie we Francji, Stanach Zjed-
noczonych, Anglji i innych krajach pozbawity saletre chilijska
jej potozenia monopolowego. Ceny saletry spadty katastrofalnie
i jej eksport z Chili znacznie sie zmniejszyt. Posiadacze saletry
monopolowej zostali zmuszeni do zawarcia kompromisu z wytwor-
cami nawozow sztucznych.

Niemcy i Francja posiadajg w swem reku 95&fo $wiatowej pro-
dukcji potasu. Stanowisko monopolowe tych dwuch krajow w dzie-
dzinie wydobywania potasu doprowadzito do porozumienia miedzy
niemi. Zostato ono zawarte na podstawie ustalenia kwot wywozu:
70Vo Niemcy i 30Vo Francja. Stany Zjednoczone i Anglja czynia
wszelkie wysitki, by znalez¢ ztoza soli potasowej i rozwingé u sie-
bie produkcje potasu. W tym celu Stany Zjednoczone Ameryki
Péinocnej czynig poszukiwania w Teksasie i Nowym Meksyku,
Anglja za$ nabyta koncesje w Palestynie. Outsiderami francusko-
niemieckiego monopolu potasowego sa tylko Hiszpanja i Polska,
lecz przemyst ten jest w tych krajach jeszcze stabo rozwiniety.

Wiochy posiadajg monopol na siarke, Japonja na kainfore,
Holandja na ehining. Stany Zjednoczone Ameryki Po6tnocnej na
szpagat manilski (na Jukatanie),Hiszpanja i Wtochy na rte¢, Chili
na jodyne, Niemcy na brom itd. Lecz w tej dziedzinie toczy sie wal-
ka miedzy monopolami produkcji naturalnej i sztucznej. Niemiec-
ki i inne trusty chemiczne wytwarzajg juz w sposdb sztuczny indy-
go, sztuczng chinine, a w laboratorjach przeprowadzane sg do$wiad-
czenia nad wynalezieniem sposobOw syntetycznego wytwarzania
jeszcze wielu innych produktow monopolowych. Sztuczna nafta,
sztuczny jedwab, sztuczna guma, sztuczny cukier itd. — to sg tylko
pierwsze kroki na tej drodze.

Na te okoliczno$¢ wskazywat W. I. w wyzej przytoczonym
przez nas cytacie, podkre$lajac, ze jesli beda poczynione wielkie
wkiady kapitatu, to niewatpliwie zostang wynalezione nowe sposo-
by przerébki i utylizacji surowcéw. Lecz o sprawie wkladow ka-
pitatu w ten lub inny sposéb wytwarzania decyduje kapitat mo-
nopolistyczny z punktu widzenia mozliwosci otrzymania zysku do-
datkowego, walki ze swymi konkurentami, wzmocnienia swego mo-
nopolu i utrwalenia swej wladzy, t. j. z punktu widzenia interesow
monopolistycznych, co prowadzi do zatamowania calego szeregu
wynalazkdw i niewykorzystywania juz istniejgcych wynalazkéw
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na tle ogblnego gnicia kapitalizmu. Ta okoliczno$¢ jeszcze bar-
dziej wzmaga walke o Zrédta surowcdéw i czyni jg jedna z tych
osi, ktére decyduja o polityce Swiatowej w epoce imperjalizmu i w
szczegblnosci w okresie powszechnego kryzysu kapitalizmu.

5 POLITYKA HANDLOWA IMPERJALIZMU
Geneza i rozwdéj polityki handlowej kapitalizmu

Kazdej fazie rozwoju kapitalizmu odpowiada okre$lona zew-
netrzna polityka handlowa, wyrazajgca sie w takich lub innych
poczynaniach panstwa w stosunku do handlu zewnetrznego, w sto-
sowaniu przez nie okre$lonych zasad w stosunkach ekonomicznych
z innemi krajami i w opracowaniu okre$lonego systemu srodkdéw,
popierajacych rozwdj stosunkéw zewnetrzno-handlowych.

»Na przygotowawczych stopniach spoteczenstwa kapitalistycz-
nego handel panuje nad produkcjg“, gdy tymczasem w okresie
dalszego rozwoju kapitalizmu ,handel staje sie stugg produkcji
przemystowej“ (Marks). Pierwszemu okresowi odpowiada polity-
ka merkantylizmu. ,,System merkantylny z koniecznosci wycho-
dzit z powierzchownych zjawisk procesu obrotu w takiej postaci,
w jakiej wyodrebnity sie one w ruchu kapitatu handlowego i dla-
tego tez dotykat jedynie powierzchni zjawisk“"). Merkantylisci
uwazali, iz pienigdz jest jedyng forma kapitatu, a handel — je-
dynym Zrodiem bogactwa; to tez upierali sie oni przy polityce ak-
tywnego bilansu handlowego, aby wywdz towaréw przewyzszat ich
wwo0z, €O jest réwnoznaczne przewyzszeniu przywozu pieniedzy
nad ich wywozem. Dlatego tez merkantylizm skupit calg swoja
uwage na rozwoju handlu zewnetrznego — ,,manufaktura jest bar-
dziej poptatna niz rolnictwo, handel zas bardziej poptatny niz ma-
nufaktura®“ — i na tych gateziach gospodarki, ktére forsowaty roz-
woj handlu zewnetrznego, w pierwszym rzedzie na rozwoju ko-
munikacji morskiej. Stad wyptywa polityka aktéw nawigacyjnych,
popierajgcych tworzenie floty narodowej i zakazujgcych przewo-
zenia fadunkéw pod cudzg flaga. Merkantylizm popierat rozwoj
manufaktur eksportowych i dlatego zabraniat wywozu surowcdow,
domagajac sie przemystowej przerdbki surowca wewnatrz kraju
w celu wywozu wyrobow gotowych. Merkantylizm wog6le uciekat

*) Marks, Kapitat, t. 11l cz. L
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sie do systemu zakazOw przywozowych i wywozowych, ogranicza-
jac w ten sposéb przywoz i zwiekszajagc wywdz towaréw, co miato
zapewni¢ krajowi aktywny bilans handlowy. Merkantylizm popie-
rat rowniez handel tranzytowy, uwazajac, iz przywdz towardéw
zagranicznych jest $rodkiem wzbogacenia Kkraju.

Epoce weczesnego kapitalizmu przemystowego odpowiadata
polityka handlowa protekcjonizmu, wyrazajgca sie w zaprowadze-
niu szeregu Srodkéw obronnych celem rozwoju wiasnego prze-
mystu. Dlatego parnstwo wprowadzato cta wwozowe na te wyro-
by, ktorych produkcji mogta zagraza¢ konkurencja zagraniczna.
»,Burzuazja w istocie nie jest w stanie utrzymac sie, wzmocnic,
zdoby¢ nieograniczonej wiadzy, je$li nie bedzie sztucznemi
Srodkami bronita i popierata swego przemystu i swego handlu. Bez
protekcji, skierowanej przeciwko przemystowi zagranicznemu,
burzuazja bytaby w przeciggu jednego dziesieciolecia zgnieciona
i zniszczona“ — pisat Engels jeszcze w 1847 r.

Epoce rozwinietego kapitalizmai przemystowego odpowiadat
;wotny handel. Protekcjonistyczne cta, w szczeg6lnosci cta agrar-
ne, staly sie przeszkodg dla dalszego rozwoju przemystu. Ograni-
czaly one rynki zbytu, podwyzszaty ceny na przywozone surowce
i zywnos$¢, zwiekszaty koszta produkcji. Burzuazja angielska,
wiadczyni najbardziej rozwinietego przemystu, walczyla ze szcze-
golng sitg o zniesienie cet zbozowych i o wprowadzenie wolnego
handlu, w nadziei, iz burzuazja innych krajow pdjdzie za jej
przyktadem i réwniez obnizy lub zniesie u siebie cta przywozowe,
co datoby przemystowi angielskiemu moznos¢ pomysinego konku-
rowania z przemystem innych krajow. Szereg gatezi przemystu
angielskiego, w szczegolnosci produkcja widkiennicza, metalur-
giczna i budowa okretow, tak sie rozwinagl, ze nie obawiat sie wie-
cej konkurencji zagranicznej i mogt jedynie wygrac na zniesieniu
barjer celnych. Galezie te staty na czele ruchu, dgzacego do likwi-
dacji cet zbozowych. Centrum tego ruchu byt Manchester, o$rodek
angielskiego przemystu wiokienniczego, i dlatego tez sam ruch
o wolny handel otrzymat nazwe manczesterstwa lub frytrederstwa
(free trade — wolny handel).

Klasycy burzuazyjnej ekonomji politycznej Smith i Ricardo
bronili idei wolnego handlu, wysunietej jeszcze przez Norsa i roz-
winietej przez Hume‘a (a we Francji przez fizjokratow), i dowo-
dzili koniecznosci prowadzenia nieograniczonego wolnego han-
dlu na podstawie szerokiego naturalnego podziatu pracy miedzy
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narodami. ,,Handel zewnetrzny, rozwijajacy sie¢ miedzy dwoma
krajami, jest korzystny dla stron obu, — moéwit Smith, — Anglja
powinna sie sta¢ wolnym portem*.

Burzuazja dowodzita robotnikom, ze wolny handel przynie-
sie korzysci przedewszystkiem klasie robotniczej, gdyz w zwiazku
ze zniesieniem cet zbozowych obniza sie ceny zywnosci i innych
towarow. Marks w swej ,,Mowie o wolnym handlu®, wygtoszonej
w B.rukseli w r. 1847, zdemaskowat istotny sens tej ,,wolnosci®,
jako systemu bronigcego jedynie wolnosci burzuazji, wolnosci
wyzysku klasy robotniczej. W r. 1846 cta zbozowe zostaty znie-
sione, w 1853 i 1860 r. zostaty réwniez zniesione cta na wszel-
kiego rodzaju surowce i potfabrykaty — i odtad Anglja zaczeta
stosowaé system tak zwanego wolnego handlu. Po zniesieniu cet
zbozowych Anglja zawarta szereg traktatow (z Francjg, Belgja,
Wiochami, Austrjg, Niemieckim zwigzkiem celnym), na zasadzie
ktorych udato jej sie dopigé znizenia cet w innych krajach i zo-
bowigzania tych krajéw do przestrzegania zasady najwiekszego
uprzywilejowania, przy ktorej wszelka ulga, dawana przez jedng
z umawiajacych sie stron stronie trzeciej, rozciaga sie natych-
miast automatycznie i bez wynagrodzenia na strone drugg, ko-
rzystajaca z ,,najwiekszego uprzywilejowania“ na mocy zawar-
tego traktatu lub porozumienia. Anglja zachowata jedynie t. zw.
cta finansowe dla celow fiskalnych i stosowane nawet wzgledem
tych towar6w, ktérych Anglja nie produkuje (herbata, kawa, ty-
ton, cukier, kakao).

Okres od r. 1850 do 1870 byt rowniez erg wolnego handlu we
Francji, Belgji, Wloszech, Austrji i Niemczech. We wszystkich
krajach przez diugi czas toczyta sie walka miedzy zwolennikami
protekcjonizmu a zwolennikami wolnego handlu. Najbardziej
rozwiniete gatezie przemystu bronity wolnosci handlu; bardziej
zacofane, odczuwajgce jeszcze potrzebe obrony ze strony protek-
cjonizmu, domagaty sie zachowania cet. Agrarjusze krajow, kto-
re wywozity produkty rolne, byli za wolnym handlem, natomiast
agrarjusze krajow, ktére przywozily zagraniczne zboze, zadali
obrony gospodarstwa rolnego swego kraju w postaci cet agrar-
nych. Czesto agrarjusze tego samego kraju byli w jednym okresie
czasu frytrederami, w innym za§ — protekcjonistami. Naprzy-
kfad w Niemczech kota agrarne byty przez dhugi czas, — dopoki
Niemcy wywozity zboze, — przeciwnikami systemu protekcjo-
nistycznego i bronity w Niemieckim zwiazku celnym idei wolne-
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go handlu (Prusy byly za wolnym handlem, Austrja za$ nie
chciata wowczas przytgczy¢ sie do Niemieckiego zwigzku celne-
go z powodu jego frytrederskiej polityki), lecz poczynajac od lat
80-tych, kiedy Niemcy zaczely sprowadzal zboze z zagranicy,
junkrzy pruscy i pozostali agrarjusze Niemiec stali sie najza-
cieklejszymi obroncami protekcjonizmu agrarnego.

Walka ta wujawnia istote stosunku miedzy protekcjo-
nizmem a wolnym handlem. Obydwa te systemy nie uksztattowa-
ty sie bynajmniej pod wptywem takiego lub innego kierunku, jak
to usitujg przedstawi¢ historycy burzuazyjni (Ingrem, lwaniu-
kow) i nie sg wyrazem polityki wiasciwej okreSlonemu krajowi,
jak to przedstawiajg inni znéw ekonomisci burzuazyjni (Sive-
king, Esslen, Kuliszer, Szaposznikow), lecz posiadajg swe ko-
rzenie klasowe w kazdym kraju, w sytuacji ekonomicznej prze-
mystu i rolnictwa na réznych etapach ich rozwoju.

Polityka handlowa kapitalizmu monopolistycznego.
Nadprotekcjonizm

Epoce kapitalizmu monopolistycznego odpowiada nowa po-
lityka handlowa. Wiele gatezi przemystu rozwineto sie w takim
stopniu, iz nie wymagajg one wiecej cet wychowawczych lub
ochronnych. Mimo to ich przedstawiciele upierajg sie przy wpro-
wadzeniu cet i to nawet znacznych, ktére w miare rozwoju i po-
wstawania organizacyj monopolistycznych nie obnizaja, lecz
podnoszg sie. Cla nabraty nowego znaczenia i wykonuja inne
funkcje, niz poprzednio. Zwr6cit na to uwage jeszcze Engels
w jednej z uwag do ,Kapitatu“, gdzie pisat: ,Fakt, ze szybko
i poteznie wzrastajgce wspoOtczesne sity produkcyjne przemystu
szybciej przerastajg prawa kapitalistycznego obrotu towarowego,
w ramach ktérego muszg funkcjonowaé, — fakt ten w chwili
obecnej coraz bardziej przenika nawet do Swiadomosci kapita-
listbw. Znajduje to wyraz w dwu symptomach. Po pierwsze,
w obecnej powszechnej manji cet ochronnych, ktéra od dawnego
systemu protekcjonistycznego rozni sie tern, iz dazy przedewszyst-
kiem do obrony produktéw, nadajacych sie do wywozu. Po dru-
gie, w kartelach (trustach) fabrykantow catych wielkich gatezi

przemystu, majacych na celu regulowanie wytwdrczosci, a wiec
cen i zysku“™).

*) Marks, Kapitat, t. Ill, cz. I
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A zatem cta chronig produkty, nadajgce sie¢ do wywozu, to
jest takie, ktére nie wymagajg ochrony przed konkurencjg za-
graniczng, lecz odwrotnie sg zdolne do konkurowania z produk-
tami, wytwarzanemi przez inne kraje. W walce konkurencyjnej
z innemi krajami kapitat monopolistyczny coraz czesciej ucieka
sie do sprzedazy na rynku zewnetrznym po cenach znizonych,
t. j. stosuje dumping. Lecz sprzedaz na rynku zewnetrznym za
bezcen moze mie¢ miejsce tylko wodwczas, jesli istnieje state
zrodto pokrycia strat z takiej sprzedazy. Zrodiem takiem jest
w pierwszym rzedzie zysk monopolistyczny. Organizacje mono-
polistyczne sprzedajg swe towary na rynku wewnetrznym po ce-
nach podwyzszonych i otrzymany w ten sposéb zysk dodatko-
wy idzie na pokrycie strat, spowodowanych przez dumping. By
za$ mie¢ mozno$¢ sprzedawania na rynku wewnetrznym po wyso-
kich monopolistycznych cenach, ,organizacje monopolistyczne
muszg odgrodzi¢ rynek wewnetrzny od $wiatowego wysokim mu-
rem celnym. Dlatego tez cla bronig w okresie kapitalizmu mono-
polistycznego nie najstabszych, lecz najsilniejszych gatezi prze-
mystu. Miedzy ctami kapitalizmu przemystowego a ctami im-
perjalizmu istnieje roznica nietylko iloSciowa, lecz i jakoSciowa.
Miast broni¢ rynku wewnetrznego przed konkurencjg innych kra-
jow, cla stuzg jako S$rodek zdobycia rynkéw zewnetrznych, albo-
wiem wysokie cta dajg moznosé¢ wyplacania premij eksporto-
wych i stosowania dumpingu. Cla protekcyjne bronity w zasa-
dzie normalnej $redniej stopy zysku, cla epoki imperjalizmu bro-
nig monopolistycznego zysku dodatkowego. Dlatego tez ten no-
wy protekcjonizm nazywamy nadprotekcjonizmem. ,,Rozpo-
wszechnia sie on na najsilniejsze skartelizowane gatezie prze-
mystu, ktorym nie zagraza zadna konkurencja zagraniczna; prze-
ciwnie, produkty ich nadajg sie najlepiej do wywozu“, jak pisat
W. I. w ,Imperjalizmie*. To tez cta kapitalizmu monopoli-
stycznego majg charakter bojowy i zwiekszenie ich w jednym
kraju powoduje zwiekszenie w drugim.

W Kiemczech w latach 70-tych wraz z powstaniem organi-
zacyj monopolistycznych rozpoczyna sie zwrot w polityce handlo-
wej. W 1873 r. powstal Zwigzek niemieckich przemystowcéw
zelaza i stali dla walki z wolnym handlem. Centr. Zw. prze-
mystowcow niemieckich, w ktdrym kierownicza role grat prze-
myst ciezki, zgdat wprowadzenia cel na zelazo, stal i fabrykaty.
iW 1879 r. Bismark przeprowadzit pierwszag taryfe celng nowej

190



ery nadprotekcjonistycznej; naréwni z ctami agrarnemi na psze-
nice, jeczmien i kukurydze wprowadzono cta na suréwke zelaza
i przedze. W r. 1886 i #887 znéw podwyzszono cta na zboza, wza-
mian za co przemystowcy otrzymati podwyzszone stawki na su-
rowke i stat, na wyroby widkniste, wetniane i t. p. Od tego cza-
su w Niemczech odbywa sie state, z niewietkiemi przerwami,
podnoszenie cet agrarnych i przemystowych.

Nadprotekcjonizm rézni sie od poprzedniego protekcjonizmu
jeszcze tern, ze dotyczy on jednocze$nie wyrobdw przemystu i rol-
nictwa, bedac powszechnym, ogo6lnym protekcjonizmem, co jest
wynikiem ugody miedzy burzuazjg przemystowa i agrarjuszami
w celu wspdlnego podniesienia cel, mimo te przeciwienstwa, kto-
re istniejg miedzy niemi w polityce handlowej. Blok agrarjuszy
i burzuazji przemystowej urzeczywistniany jest pod egidg ka-
pitatu finansowego.

We Francji, poczynajac od fat 80-tych, mamy réwniez sta-
ty wzrost cet na produkty przemystowe (zelazo, stal, wyroby me-
talowe, widkiennicze i in.) i gospodarstwa rolnego (pszenica, cu-
kier, wino i in.). Francja stosuje system podwdjnych taryf: mak-
symalnej i minimalnej. Taryfe masymalng stosuje ona wobec
krajow, ktére nie zawarly z nig umowy handlowej, minimalng
za$ do krajow, z ktoremi faczy jg taka umowa. Lecz minimalna
taryfa jest tg granica, za ktérg nie moze ona czyni¢ zadnych
ustepstw. W r. 1910 zostata wprowadzona nowa taryfa celna,
ktora podniosta znacznie zaréwno cta przemystowe jak i agrarne.

Lecz klasycznym krajem nadprotekcjonizmu sg Stany Zjed-
noczone Ameryki Pdinocnej. Zagadnienia polityki handlowej
odgrywaty wielka role w historji wojny domowej miedzy niewol-
niczym i jednocze$nie frytrederskim Potudniem (plantatorzy po-
tudniowi byli zainteresowani w wywozie bawelny, pszenicy, ty-
toniu, ryzu i w przywozie wyroboéw przemystowych) a zaczynaja-
cym sie rozwija¢ przemystem Potnocy, ktora walczyta o zniesie-
nie niewolnictwa i wprowadzenie cet protekcyjnych. Zagadnie-
nia polityki celnej, wysokiej tub niskiej taryfy, byly przedmio-
tem statej walki miedzy poszczegénemi ugrupowaniami burzu-
azji. Mimo to, pomijajac krotkie przerwy. Stany Zjednoczone
nieustannie podwyzszaty cla, ktorych wysoko$¢ na poszczeg6line
wyroby przemystowe wynosita od 60 do 70Rlo wartosci towaru.

Przyjeta w r. 1913 taryfa celna Underwooda nakiadata na
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przywozone towary przecietnie 2i®0o wartosci importu (na po-
szczegolne towary cto dochodzito nawet do 80®)0).

Na droge wzmozenia protekcjonizmu wkroczyly réwniez in-
ne kraje jak Austro-Wegry, Belgja, Japonja i Rosja.

Wojna i pok6j Wersalski nietylko przedtuzyly granice celne
przez utworzenie nowych panstw i zmiane istniejacych granic,
lecz wrecz doprowadzity do dalszego podwyzszenia barjer
celnych:

Stany Zjedn. A. P. od 35 do 40
Hiszpanja . . . ponad 40
POISKA oo od 30 . 36 od 25 do 30
Weigry j
Jugostawja \. . od 25 30
Argentyna | . . od 10 do 15
Wiochy |
Czechostowacja
| 0od20 25 .. do 10

Kanada
Australia

W latach 1925-26 mieliSmy nastepujgce taryfy celne (w sto-
sunku procentowym do wartosci przywozonych towarow)").

W ciagu lat ostatnich wbrew wszelkim postanowieniom Ligi
Narodéw (Genewskiej konferencji ekonomicznej), zakazujgcym
podnoszenia cel, widzimy nieustannie podwyzszenie taryf, prze-
wyzszajgce wszelkie zmiany poprzednie. Przyjeta w r. 1930 tary-
fa H. Smitha w Stanach Zjedn. Am. Poin. jest dwa razy wyzsza
od taryfy 1913 roku i wynosi 40Vo catego importu (na poszcze-
g6lne towary stawki przekraczajg 100Vo). Zaraz potem podwyz-
szono w Kanadzie cto na 500 artykutdbw. We Francji w ciggu
ostatnich dwuch lat miato miejsce znaczne podwyzszenie taryfy,
w szczegblnosci na produkty nowych gatezi przemystu (automobi-
lowej, chemicznej). W Niemczech znéw wprowadzono S$wiadec-
twa wywozowe na zboze, nadzwyczajnie podwyzszono wszystkie
taryfy agrarne, wprowadzono skale ruchomg na ziarno (cta pod-

*) Austrjaeki komitet Miedzynarodowej izby handlowej opublikowat
w roku 1927 dane o wysokosci cet na towary austrjackie, wwozone do in-
nych krajéw: w Rumunji — 98,4, Francji — 58,1, Polsce — 43,3, Czecho-
stowacji — 36,4, Jugostawji — 34,8, na Wegrzech — 31,1, we Wioszech —
28,6, Niemczech — 20,8 itd. w stosunku do wartosci importu.
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noszg sie w zaleznosci od spadku cen $Swiatowych), wprowadzono
nowe cla przemystowe (na alummjum), podwyzszono dawne (na
automobile, obuwie). We Wioszech, Austrji, Czechostowacii,
Polsce i innych krajach podwyzszenie cet wynosi blisko 80®0
wartosci przywozu. Anglja, ktéra w przeciggu lat 100 byta kra-
jem ,,wolnego handlu®“, w koncu r. 1931 wkroczyta w sposob zde-
cydowany na droge protekcjonizmu. 1 marca 1932 r. wprowa-
dzono tam cta na import prawie wszystkich towarow.

Nadprotekcjonizm polega nietylko na tern, ze cta zwiekszajg
sie, ze rozszerza sie nomenklatura towaréw, objetych przez cia,
rozpowszechniajac sie zardbwno na produkcje przemystowg jak
i agrarng, — lecz réwniez na tern, iz zmienia si¢ charakter sa-
mych cel. W polityce celnej, poprzedzajgcej okres obecny, wpro-
wadzano cta trwale; we wszystkich krajach, posiadajgcych po-
dwojne taryfy celne, jedna z nich byta taryfg generalng, a dru-
ga konwencyjng, stosowang do krajow, z ktéremi posiadano
umowy konwencyjne. Trwaty rozmiar stawek celnych byt tg pod-
stawg, na zasadzie ktorej toczono walke przy zawieraniu umow
handlowych. Obecnie niezmienno$¢ tych zasad wielowiekowej
polityki celnej jest naruszana w nastepujacych kierunkach:

1 Stawki celne stajg sie elastyczne. Na mocy ostatniej ta-
ryfy celnej Standéw Zjednoczonych Am. Péin. prezydentowi na-
dano prawo podwyzszania lub obnizania stawek taryfy w grani-
cach 50®o na podstawie wnioskow komisji taryfowej. To pozwala
rzadowi podnosi¢ pod naciskiem organizacyj monopolistycznych
i grup zainteresowanych juz i tak nader wysokie stawki taryfy
nadprotekcjonistycznej. Sa to tylko pierwsze kroki na drodze
uwolnienia polityki handlowej od trwatych taryf celnych.

2. Preferencyjne (dajace pierwszenstwo, uprzywilejowane)
cta znajdujg coraz szersze zastosowanie. Poprzednio stosowano je
w handlu brytyjskim, w handlu metropolji z kolonjami. Metro-
poija dawata kolonjom nieznaczne ulgi w dziedzinie przywozu
towaréw, lecz wymagata i otrzymywata znacznie wieksze prefe-
rencje (ulgi w stosunku do istniejacych taryf) dla swego importu
do krajow, znajdujacych sie w zaleznosci od niej. Anglja wrecz
zmuszata swe dominja do specjalnego podwyzszenia taryf wwo-
zowych na te towary, ktére pragneta wwozi¢ tam sama, lecz,
obawiajgc sie konkurencji, usitowata unieszkodliwi¢ je preferen-
cjami. W chwili obecnej zadanie preferencyj stato sie zjawiskiem
powszechnie przyjetem réwniez w handlu miedzy innemi Kkraja-
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mi. Potudniowo-wschodnie kraje Europy na szeregu konferencyj
agrarnych wysuwaty zadania preferencji na wwoz swych pro-
duktéw do europejskich krajow przemystowych.

3. Rewizja tradycyj celnych zmierza w kierunku dyferen-
cjacji, wiekszej specjalizacji i rozdrobnienia taryf celnych oraz
skomplikowania sposobdéw pobierania cet specyficznych. Tak na-
przyktad we wioskiej taryfie celnej istnieje 2.800 pozycyj, na
podstawie ktérych mozna ocli¢ jeden i ten sam towar. Wybor ta-
kiej lub innej pozycji taryfy, t. j. stawki, znajduje sie catkowi-
cie w reku aparatu i staje sie przedmiotem walki stron poktoco-
nych. Eksporterzy i importerzy czestokroé nie znajg nawet roz-
miarow zmieniajacych sie nieustannie taryf i sposobow oblicza-
nia cet specyficznych, tracac w ten sposéb trwalg podstawe dla
swych kalkulacyj. Taka sytuacja panuje nietylko we Wloszech.

We wszystkich innych krajach widzimy réwniez zwiekszenie
ilosci pozycyj taryfy celnej. Miast unifikacji taryfy, ktorg prze-
prowadzano przez szereg lat, widzimy znéw rozdrobnienie i pa-
ralelizm w taryfach celnych. W Stanach Zjednoczonych samo-
wola urzednikéw celnych poteguje sie z roku na rok, chociaz cta
sg pobierane w stosunku do wartosci wwozonych towaréw;
przedmiotem kiotni sg tam ceny, ktore powinny by¢ wziete za
podstawe przy obliczeniu cel. Toczy sie walka o fakture. W tary-
fie kanadyjskiej istnieje 1188 pozycyj, z posréd ktorych 500
zmieniono w r. 1930.

Obok cet coraz wieksze znaczenie zdobywajg nowe formy
nadprotekcjonizmu.

Najwazniejszemi z nich sg nastepujgce:

a) Regionalne zwigzki celne, Scislej, porozumienia kartelowe
miedzy krajami ,stykajagcemi sie“ dla prowadzenia wspolnego
handlu i polityki celnej. Kraje skandynawskie — Szwecja, Nor-
wegja, Danja i Fintandja wraz z Holandjg i Belgja — utwo-
rzyty PoOtnocne zjednoczenie handlowe. Projekt umowy w spra-
wie zawarcia zwigzku celnego austrjacko-niemieckiego nie stano-
wit catkowitej unji dwu terytorjéw celnych, jak to miato miejsce
dawniej w zwigzkach celnych; jednakze tworzyt on wspolng bar-
jere celng wobec paiistw otaczajacych, zachowujgc granice celne
w stosunkach miedzy sobg i udzielajgc sobie nawzajem daleko ida-
cych preferencyj. Francja usituje rowniez zawrze¢ regjonalne po-
rozumienie celne z krajami Matej Ententy. Wiochy rokujg z Au-
strjg i Niemcami w sprawie porozumienia celnego. Wspdlne wy-
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stgpienie krajow naddunajskich na konferencjach agrarnych po-
siada rowniez charakter porozumienia kartelowego. Ruch w kie-
runku tworzenia porozumien regjonalnych oznacza nietyle roz-
szerzenie terytorjow celnych lub zniesienie muréw celnych, ile
ma na celu, — utrzymujgc istniejgce granice celne, — pomno-
zy¢ przeszkody celne w handlu z innemi krajami. Porozumienia
regjonalne i zwiazki celne sg nowym pseudonimem ekspansji
imperjalistycznej, przy ktérej pomocy silniejsze mocarstwa im-
perjalistyczne usitujg podporzadkowa¢ sobie stabsze.

b) Kontyngenty. Panstwa zobowigzujg sie do przywozenia
z okres$lonego kraju ustalonej liczby towar6w. Kontyngenty ogra-
niczajg przywo6z na rzecz okre$lonego kraju, wytgczajg konku-
rentow innych krajéw i sprowadzajg do zera istniejgce cla. Pan-
stwo zobowiazuje sie do przywozu ustalonego kontyngentu jakie-
go$ towaru wzamian za nadane mu preferencje lub inne ulgi przy
wywozie wiasnych towar6éw lub tez ogranicza okre$lonym kon-
tyngentem przywéz towaréw z kazdego kraju"). Kontyngenty
zdobywaja coraz wieksze znaczenie i ich dziatanie jest réwno-
znaczne zakazowi przywozu towaréw kontyngentowych z innych
krajow.

Kontyngenty zostaty juz wprowadzone we Francji, na tot-
wie, w Turcji i wprowadza sie je w Estonji.

€) Przymusowe uzywanie rodzimego surowca. Rzad niemiec-
ki nakazuje uzywania przy midceniu pszenicy okre$lonego pro-
centu pszenicy niemieckiej. Zada on obowigzkowego dodawania
maki zytniej i kartoflanej przy wypiekaniu chleba, zastgpienia
kukurydzy przez krochmal w produkcji glukozy, obowigzkowego
dodawania domieszki thuszczéw niemieckich przy produkcji mar-
garyny, uzywania niemieckiego chmielu przy warzeniu piwa i t. d.
Podobne prawidta istnieja réwniez we Wioszech.

Nie ulega watpliwosci, ze inne panstwa poéjdg réwniez ta
droga.

*) Na tych zasadach zostata zawarta niemiecko-finska umowa han-
dlowa, na mocy ktéircj Finlandja otrzymywata od Niemiec importowy kon-
tyngent masta, Austrja uzysikala kontyngent na wywoz swych samocho-
déw do Hiszpanji, Belgji i Francji; Czechostowacja posiada szereg kontyn-
gentow w handlu ze Stanami Zjednoczonemi A P., Anglja, Francja, Wio-
chami i Holandja. Traktat handlowy miedzy Wegrami a Estonjg zawiera
rowniez kontyngenty. W rokowaniach z Niemcami Rumunja stara sie obec-
Uie 0 uzyskanie kontyngentu na tprzyw6z bydta do Niemiec.
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d) Udzielanie przyxmlejow przemystowi ojczystemu przy roz-
dawaniu zamowien panstwowych i komunalnych jest szeroko,
praktykowane w wielu krajach: Wilochy, Hiszpanja i Wegry wy-
kluczajg wszelkg konkurencje cudzoziemska przy zamowieniach
panstwowych. Roznym gateziom przemystu udziela sie ulgi w za-
leznosci od stopnia zuzywania przez nie surowca ojczystego. We
Wioszech zaprowadzono czarne listy tych firm, ktére nabywaja
zagranicg towary na znaczng sume™').

Australja wprowadzita system licencji na import szeregu to-
waréw. W angielskich, francuskich i holenderskich kolonjach
specjalni urzednicy S$ledza, by zamodwienia byty kierowane do
wiasnej metropolji a nie do innych krajow.

e) srodki policyjne sg réwniez stosowane przy ograniczeniu
przywozu z zagranicy. Wzmocniono niezwykle kordon weteryna-
naryjny prawie we wszystkich krajach. Pod pozorem ochrony
zdrowia zwieksza sie wymagania weterynaryjne nietylko w sto-
sunku do przywozonego bydta, lecz réwniez w stosunku do wszy-
stkich produktow gospodarki rolnej. Zadania te nie sg reglamen-
towane, lecz wysuwa sie je w toku ,badania“. To tez decyzja
0 przywozie takiego lub innego towaru lezy catkowicie w kom-
petencji wiadz policyjnych. W stosunku do tego samego towaru
wysuwa sie rézne wymagania w réznych miastach tego samego
kraju: w jednem miescie jest on uznany za nadajacy sie do uzyt-
ku, w innem za nieodpowiadajgcy wymagamom sanitarji. Cale
okrety z mrozonem miesem i innemi produktami sg ,,przepedza-
ne“ z jednego portu i najspokojniej w S$wiecie przyjmowane

W innyrTe),

*) Panstwo pobiera specjalne podatki od tych firm, ktére handlujg
z zagranicag. W Kanadzie wprowadzono podatek dodatkowy w wysokosci
1—1,5% od wartosci importowanych towaréw, w Grecji w wysokosci 60%
od optacanego cta, Austrja i Czechostowacja stosujg podwyzszone opodat-
kowanie obrotu towarami zagranicznemi.

W pewnych krajach ogranicza sie import w jeszcze bardziej zdecyao-
wany sposdb. We Wioszech na to, by poczyni¢ zamoéwienia zagranicg, trze-
ba uzyska¢ zgode faszystowskiego zwazku przemystu wioskego. W Ho-
landji poleca sie przed poczynieniem zamdwien zagranicg wyjasni¢ punkt
widzenia Panstwowej Komisji posrednictwa pracy na celowo$¢ przekaza-
nia tych zamowien.

**) W Stanach Zjednoczonych A. P. przybywajgce towary sg ponad-
to poddawane przegladowi jakosciowemu i w zaleznosci od ekspertyzy
urzednikéw decyduje sie sprawe przepuszczenia takiej lub innej partj}
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f) $rodki oddziatywania spotecznego sg szeroko stosowane
w wielu krajach. Zainteresowane kota handlowo-przemystowe
prowadza szeroka propagande i agitacje przeciwko przywozowi
towar6w zagranicznych. W tym celu tworzy sie specjalne organi-
zacje, ktore prowadzg agitacje przeciwko handlowi z tym lub
innym Kkrajem i czesto nie cofajg sie przed wprowadzeniem boj-
kotu takiego lub innego towaru. Srodki, ktére jeszcze do niedaw-
na prawodawstwo burzuazyjne traktowato jako tamanie ,uczci-
wej konkurencji“ i karato na zasadzie prawa, zdobyly obecnie
prawo obywatelstwa. W zwigzku z rozwojem kryzysu walutowo-
pienieznego szereg krajow wprowadzit zakaz wywozu waluty
i przez to samo ogranicza przywo0z towarow z innych krajow.

Wszystkie te zarzadzenia majg na celu zaktywizowanie bi-
lansu handlowego kazdego kraju. W ostatnim czasie wzmocnit sie
niezmiernie ruch o bilans-netto w handlu z kazdym krajem. Bier-
no$¢ bilanséw handlowych krajow europejskich w okresie kry-
zysu jest tak wielka, ze stata sie jedng z decydujgcych przyczyn
kryzysu walutowego.

Jedng z metod polityki handlowej, szczegdlnie szeroko sto-
sowanej przez kapitat monopolistyczny w ostatnim czasie, jest
t. zw. ,,dumping“. Polityka handlowa panstwa w okresie imper-
jalizmu staje sie polityka poszczegdlnych trustow i koncerndw,
ktore wywierajg bezposredni wptyw na rzad i zmuszajg go do
przeprowadzania ich interesow. Umowy handlowe miedzy kra-
jami sg czestokro¢ poprzedzane przez umowy miedzy organiza-
cjami monopolistycznemi. Tak naprz. Niemcy i Francja przez
dtugi czas po wojnie nie mogty zawrze¢ umowy, dopéki nie doszto
do porozumienia w sprawie potasu (kalium) i dopdki przemyst
metalurgiczny obydwu krajow nie utworzyt ,Paktu Stalowego“.
Umowa miedzy IGE a japonskim przemystem widkienniczym
0 dostawie Japonji farb stuzy za podstawe dla umowy niemiecko-
japonskiej i t. d.

Panstwo juz dawno stato sie stuga kapitatu finansowego. Or-
ganizacje monopolistyczne podporzadkowaty sobie polityke han-
dlowg. Dumping stat si® poteznym orezem w reku organizacyj
monopotistycznych dla zdobycia rynkéw zewnetrznych. Dumping

towaru, w pewnych krajach wiadze policyjne okreslajg warunki technicz-
ne importowanych towaréw, naprzyktad system i konstrukcje licznikow,

wskazujg czestokro¢ kierunek importu i decydujg sprawe na rzecz tego
lub innego kraju.
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jest to sprzedaz towardéw po cenach nizej kosztéw produkcji na
rynku zewnetrznym, warunkiem czego jest sprzedaz po podwyz-
szonych cenach monopolowych na rynku wewnetrznym. Plynacy
stad zysk dodatkowy staje sie Zrodtem pokrycia strat ze sprzeda-
zy po cenach dumpingowych**"). Warunkami powodzenia dumpin-
gu sg: a) ceny monopolowe na rynku wewnetrznym, b) ceny dum-
pingowe na rynku zewnetrznym i c) rynek, ochraniany przez cfa
tub przez organizacje monopolistyczne albo tez przez jedne
i drugie.

Jedynie otoczony barjerg celng rynek daje gwarancje zreali-
zowania wygorowanych cen na rynku wewnetrznym; tylko w ten
sposéb mozna sobie zapewni¢ state Zrddto pokrycia strat z dum-
pingu, jesli nie bierze tego na siebie samo panstwo. Dumping jest
bezposrednim tworem kapitalizmu monopolistycznego i jego po-
lityki handlowej. Chociaz w poszczegdlnych wypadkach i daw-
niej zdarzat sie eksport dumpingowy, to jednak systematyczng
metodg walki o rynki stat sie on dopiero w okresie imperjalizmu.
Dumping nie jest Srodkiem przejsciowym, do ktérego uciekaja
sie w czasie kryzysu, jak twierdzg ekonomisci burzuazyjni, lecz
Srodkiem zwyklym, stosowanym przez przedsiebiorcow we wszy-
stkich okresach rozwoju cyklu, tyle tylko, ze przybiera on wiek-
sze rozmiary w okresie kryzysu. Dumping jest réwniez bezpo-
$rednio zwiagzany z nadprotekcjonizmem: im wyzsze sg cla, tern
szersze kregi zatacza dumping i odwrotnie — rozwoj jednego po-
cigga za sobg rozwoj drugiego. Dumping nie stanowi metody po-
lityki narodowej jakiego$ jednego kraju lub jakiej$ gatezi, lecz
jest szeroko stosowany przez wszystkie kraje imperjalistyczne.

Dumping jest stosowany we wszystkich prawie gateziach
przemystu (weglowy, chemiczny, elektrotechniczny, wiokienni-
czy, metalurgiczny i t. p.) i rozpowszechnia sie na podstawowe
produkty rolnictwa (zboze, cukier, bawetna, len, migso, masto
i t. d) przy jawnem poparciu panstwa i organizacyj monopoli-
stycznych, jesli to jest konieczne dla zdobycia rynkéw zewnetrz-
nych.

Panstwo kapitalistyczne samo tworzy fundusze na pokrycie

*) ,Kartelom i kapitalowi finansowemu wiasciwy jest system ,wy-
wozu po cenach ‘iimipingowych®, ,wyrzucania“, jak modwig anglicy:
wewnatrz kraju kartel sprzedaje swoje wyrohy po cenie monopolowo-
wysokiej, a zagranica zbywa je za bezcen, azeby poderwaé konkurenta, aze-
by rozszerzy¢ swojg wytworczos¢ do maksimum®“. W. 1. Imperjalizm,
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strat, spowodowanych przez eksport dumpingowy. W tym celu
pobiera ono cta dodatkowe lub podatki, wydaje premje eksporto-
we w sposéb otwarty lub ukryty — pod postacig zwrotu akcyzy,
wydaje specjalne Swiadectwa, ktore mogg stuzyé jako optata za
cta na inne towary (Swiadectwa przywozowe), zniza taryfy kole-
jowe na fadunki eksportowe (taryfy zrozniczkowane), zwraca
przy wywozie gotowych fabrykatow cto za surowiec przetworzo-
ny, nie zadajac nawet Swiadectwa identycznosci zuzytkowanego
surowca z surowcem importowanym i t. d.

Dumping dosiega takich rozmiaréw, iz r6znica miedzy cena-
mi eksportowemi a wewnetrznemi wynosi czestokro¢ 60— 70®0.
Zwlaszcza szerokie zastosowanie znajduje eksport dumpingowy
w okresie kryzysu kapitalizmu jako systemu, kiedy to jeszcze bar-
dziej zaostrza sie walka o rynki zbytu i dumping staje sie podstawo-
wym orezem organizacyj monopolistycznych w ich walce konku-
rencyjnej. Stosowanie $rodkéw walki z dumpingiem t zw. anty-
dumping w postaci podwyzszenia cel, specjalnych dodatkéw do
istniejacych taryf, pocigga za soba jeszcze wieksze spotegowanie
dumpingu. Wiele krajow tak szeroko komentuje pojecie dumpin-
gu, iz usituje wszelkg niedogodng konkurencje traktowac jako
dumping i przeciwstawi¢ jej antydumping. Lecz im wiekszy jest
antydumping, tern silniejszy jest dumping i odwrotnie.

W zwigzku ze spadkiem angielskiego funta sterlinga,
szwedzkiej, dunskiej i norweskiej korony, finskiej marki, wzmaga
sie eksport towarow z Anglji i krajow skandynawskich po cenach
dumpingowych, bowiem kraje te w dalszym ciagu sprzedajg swoj
towar po starych cenach, lecz w walucie o mniejszej wartosci lub
tez z nieznaczng podwyzkg cen, ktéra bynajmniej nie odpowiada
spadkowi waluty tych krajéw. Ta roznica miedzy spadkiem kursu
a poziomem cen jest Zrodiem dumpingu walutowego, szeroko sto-
sowanego przez te kraje przy wywozie wegla, zelaza, wyrobdw

widkienniczych i innych towardéw z Anglji, drzewa i rudy zelaz-
nej ze Szwecji it. d.

Wszystko to $wiadczy wyraznie o ostatecznem dogorywaniu
zasady wolnego handlu, tego systemu, ktéry kapitalizm stworzyt
w okresie swego rozkwitu i ktéry byt Swiadectwem jego ,,dojrza-
tosci i zdrowia“. W chwili obecnej nawet ws$réd burzuazyjnych
ekonomistéw mozna policzy¢ na palcach obroficbw wolnego han-
dlu i ci nawet méwig o ,,ograniczonym wolnym handlu®“. System

199



wolnego handlu grzebie sie dzi$ nawet w jego kolebce, w Man-
czesterze.

Razem z nim umiera réwniez zasada najwiekszego uprzywi-
lejowania, ktéra jeszcze istnieje formalnie, lecz zostata juz wy-
zuta ze swej tresci. Nikt wiecej nie ma odwagi udzielania ulg,
ktoreby automatycznie i bez kompensaty przechodzity natych-
miast na osoby trzecie. Jesli zasade te jeszcze niekiedy wigczajg
do umowy handlowej, to nadajg jej charakter warunkowy i ogra-
niczony. W tych umowach, ktére zawierajg jeszcze te zasade, tra-
ci ona swe znaczenie, gdyz panstwo pomimo cet stosuje jeszcze
tyle nowych, nieprzewidzianych przez umowe handlowg $rod-
kow oddziatywania na handel zewnetrzny, iz zasada ta traci catg
swa realng sife.

W obecnych warunkach umowy handlowe sg zazwyczaj za-
wierane na bardzo krétki termin. Rokowania wstepne trwajg cza-
sem diuzej, niz dziatanie zawartych uméw. W umowach i poro-
zumieniach starannie omawia sie prawo wyrzeczenia sie lub anu-
lowania umowy. Do tego prawa uciekajg sie obecnhie coraz cze-
Sciej, to tez umowy coraz rzadziej koriczg sie w przewidzianym
terminie*).

Nadprotekcjonizm, rozszerzenie arsenatu zarzadzen, stoso-
wanych dla oddziatywania na handel zewnetrzny, dla zmiany je-
go charakteru i kierunku, bezposrednie wystepowanie organizacyj
monopolistycznych we wszelkich rokowaniach przy zawieraniu
umoéw w roli gtdwnych i decydujacych subjektéw polityki han-
dlowej, — wsystko to wyraza charakterystyczne cechy nowego
okresu polityki handlowej, uwarunkowanej przez powszechny
kryzys kapitalizmu. Lecz fakt, Zze na obecnym etapie rozwoju po-
lityki handlowej ma miejsce gorgczkowa zmiana decyzji, stata re-
wizja uméw i porozumien, niemozliwo$¢ zatrzymania sie na czem$
okre$lonem, ciggte poszukiwania nowych drog, wynajdywanie no-

*) Ekonomista niemiecki Jastrow pisze: ,,Jesli podpisujemy umowe
handlowg z Hiszpanjg, to atrament jeszcze nie wysecht, gdy juz jg unie-
wazniamy; jesli zawieramy z Polskg umowe, ktéra ma stanowi¢ nowg
ere w stosunkach miedzy obydwoma panstwami, i hez,posrednio potem
podwyzszamy cta rolnicze do niebywalej przedtem wysokosci; jesli zo-
bowigzujemy sie wobec Finlandji do przywozu jej masta, a nastepnie
Reichstag postanawia wykupi¢ to zobowigzanie, by przy zmienionej sytu-
acji znébw wzig¢ na siebie to zobowigzanie kosztem wyrzeczenia sie inne-
go zobowigzania przywozu surowca, — to przy powtarzaniu sie podobnych
wypadkéw niepodobna wogole méwi¢ o niemieckiej polityce handlowej*.
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wych $rodkdéw, ktore sg w sprzecznosci z poprzedniemi i stosowa-
nie ktdrych uniewaznia wszystko pozostate, bezsilnos¢ panstwa
w prowadzeniu mocnej linji w polityce handlowej,—wszystko to
stanowi kryzys polityki handlowej, bedacy odbiciem powszech-
nego kryzysu kapitalizmu.

Polityka handlowa kapitalizmu przezywa ciezki kryzys.
Powstat nadzwyczaj skomplikowany, zaplatany labirynt po-
rozumien i wyjatkébw z nich. Burzuazja miota sie w poszukiwa-
niu wyjscia. Swa niemoc z o$lepiajgcg jasnoscia wykazata ona
na ostatniej miedzynarodowej konferencji izb handlowych w tUa-
szyngtonie. Wszyscy delegaci uskarzali sie na wzrastajgce barjery
celne, lecz nikt nie zdecydowat sie postawi¢ kwestji ich obnizenia.
Przedstawiciel Anglji betkotat co§ tam o wolnosci handlu, lecz
delegaci Stanéw Zjednoczonych Am. Péin. zgota niedwuznacznie
dali do zrozumienia, iz nie moze by¢ o tern mowy.

Kryzys polityki handlowej $wiata kapitalistycznego ze szcze-
g6lna sita ujawnia sie w stosunkach miedzy krajami kapitali-
stycznemi a ZSRR. Wrogowie ZSRR., toczac przez caty czas wal-
ke z nim, a w szczeg6lnosci z jego monopolem handlu zewnetrz-
nego, stwarzajg specjalny system prowadzenia stosunkow ze-
wnetrzno-handlowych ze Zwigzkiem Radzieckim i uciekajg sie do
takich $rodkéw, ktorych nie stosuja wzgledem innych krajow,
jak: zakazy, specjalnie podwyzszone cta, licencje, specjalne or-
ganizacje dla walki i przeciwstawienia sie monopolowi handlu
zewnetrznego, blokada kredytowa, bojkot ekonomiczny i t. d.
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ROZDZIAL VII

WYWOZ KAPITALU

1 HISTORYCZNE MIEJSCE | OKRESLENIE WYWOZU
KAPITALU

Szczeg6lng cechg kapitalizmu, a zwlaszcza jego najwyzszej
formy — imperjalizmu — jest rozwdj rynkdw; wewnetrznego
i zewnetrznego. Lecz dla ostatnich trzech dziesiecioleci charakte-
rystyczny jest nietylko wzrost wymiennych stosunkéw ekono-
micznych. Epoce imperjalizmu towarzyszy rozwdj nowego typu
miedzynarodowych stosunkdéw gospodarczych, ktdre stajg sie
decydujacg i specyficzng forma zwigzku ekonomicznego mie-
dzy poszczeg6lnemi czeSciami  Swiatowej ekonomiki kapitali-
styczne;j.

Charakterystyczng cecha kapitalizmu przemystowego byto
rozszerzenie sfery realizacji towaréw na podstawie wolnej konku-
rencji, gdy Swiat nie byt jeszcze ostatecznie podzielony pod
wzgledem ekonomicznym i terytorjalnym. W epoce kapitalizmu
monopolistycznego zmieniajagce sie spoteczne stosunki produk-
cyjne na podstawie koncentracji i centralizacji kapitatu — pano-
wanie monopolu w dziedzinie produkcji i obrotu, ostateczny po-
dziat $wiata i walka o nowy podziat, — stawiajg samo rozszerze-
nie sfery obrotu w zaleznosci od innych form zwigzku, a przede-
wszystkiem od wywozu kapitatu. Dlatego wiasnie w epoce imper-
jalizmu ,wywbéz kapitatu w odrdznieniu od wywozu towardéw na-
biera szczeg6lnie waznego znaczenia“").

=) w. L ,,Imperjalizm*.
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Wszystkie okre$lenia kapitatu, dane przez Marksa, zachowu-
ja, rzecz jasna, swe znaczenie réwniez przy okre$laniu eksportu
kapitatu, lecz w tym ostatnim wypadku wzrastanie wartosci od-
bywa sie poza granicami danego kraju, kosztem wartosci dodat-
kowej, wytwarzanej w innych panstwach, a czesto nawet przy
innej strukturze ekonomicznej. W ten sposéb moglibysmy okresli¢
eksport kapitatu, jako wywoOz wartosci w celu otrzymania war-
tosci dodatkowej, wytworzonej zagranica, przyczem ten wywdéz
kapitatu moze sie odbywa¢ pod réznemi postaciami. Przeto rze-
czg niestuszng bytoby uwazaé¢ za istote eksportu kapitatu przeno-
szenie kapitatu w charakterze kredytu, jak to czyni Hobson.

Lecz nasze okreslenie wywozu kapitatu w okresie kapitalizmu
byloby niezupetne, gdybysSmy nie podkreslili istotnej réznicy
miedzy wspolczesnym wywozem kapitatu a wywozem Kkapitatu
w okresie kapitalizmu przemystowego. Podkreslanie tej roz-
nicy jest nader wazne wiasnie obecnie, kiedy teoretycy
burzuazyjni  (Hobson, Satorius i in.) pomijaja te kwestje
milczeniem, a wspdtczesna socjaldemokracja usituje za wszel-
ka cene zatuszowa historyczne granice eksportu kapitatu.
Ulubiong tezg ekonomistow socjal-demokratycznych byto twier-
dzenie, ze ,fakty eksportu kapitatu sg réwnie stare jak sam
wspotczesny  kapitalizm*  (Grossman), lub tez, ze ,sita tej
tendencji znacznie wzrosta w ciggu ostatnich dziesiecioleci“ (Otto
Bauer). W ten sposéb sprowadza sie calg sprawe do rdznicy
ilosciowej i w dodatku tylko do tendencji. Niema tu rozgrani-
czenia jakosciowego, co dowodzi dgznosci do zatuszowania catej
glebi przeciwienstw, ukrytych w eksporcie kapitatu epoki iniper-
jalizmu.

Strone ilosciowg charakteryzuje chociazby to, iz inwestycje
zagraniczne podstawowych krajow eksportowych wzrosty wed-
tug Elenburga w ciggu jednego tylko dziesieciolecia przed wojng
z 80 miljardow marek w r. 1900 do 160 miljardow marek w r.
1913; z tej liczby przypada na Anglje i Francje. Rozmiary
i tempo inwestycji kapitatu podstawowych mocarstw imperjali-
stycznych zagranica ilustruje ponizsza tablica (patrz str. 204).

Zwlaszcza na poczatku XX stulecia wywoz kapitatu przy-
biera olbrzymie rozmiary. Chodzi jednak o wzrost ilosciowy. Do-
piero w okresie imperjalizmu eksport staje sie ,typowym*, ,jako
szczegOlnie charakterystyczne zjawisko w odrdznieniu od wywozu
towar6w przy kapitalizmie niemonopolistycznym®. Wspotczesny
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ZAGRANICZNK INWESTYCJE KAPITALU
(w miljardach fraakéw)*)

Lata Anglja Francja Niemcy St. Z
1850—1862 . . . 3,6 2,5 - -
1869-1872 . . . 15 10 - -
1880-1882 . . . 22 15 - -
1890-1892 . . . 42 20 1 -
1902, 27-37*%*) 12,50 15
1914, 68—80 44 30
1924—1930 . . . 100—110 - 7,5 75

eksport kapitatu zawiera w sobie wszystkie wiasciwosci gnijace-
go i umierajgcego kapitalizmu. Charakterystyczne cechy wspot-
czesnego wywozu kapitatu polegaja wiasnie na tern, ze stajac sie
funkcja kapitatu finansowego, staje sie on ,,solidng podstawg im-
perjalistycznego ucisku i wyzysku wiekszosci naroddéw i krajow
Swiata; kapitalistycznego pasorzytnictwa garstki najbogatszych
panstw ' ),

2. PRZYCZYNY WYWOZU KAPITALU

Dlaczego jednak kapitat jest wysylany zagranice? Na czem
polegaja zasadnicze przyczyny wywozu kapitatu? Na te pytania
mozna da¢ stuszng odpowiedz jedynie stojac na gruncie nauki
marksistowskiej. My$l bujzuazyjna, $lizgajaca sie po powierzchni
zjawisk, nie jest w stanie wykry¢ istotnych przyczyn wywozu ka-
pitatu. Usitowania wytlumaczenia eksportu “kapitatu wahaniem
sie réznicy procentow na kapitat wewnatrz kraju a zagranica

*) Tablica ta zostata ulozona w zasadzie na podstawie danych ,,Im-
perjalizmu* i uzupetniona dla St. Zjedn. A P. i dla wszystkich czterech
krajow cyframi z okresu powojennego, przyczem przeliczenia na franki
dokonano na podstawie parytetu przedwojennego: 1 dolar 5 fr,

**) Brak Scistych danych o Francji, lecz wedtug roznych zrédet i po-
$rednio na podstawie bilansu platniczego Francji (1924—27 r.) mozna
obliczy¢ je na blisko 10 miljardéw przedwojennych frankéw. Jest rzecza
charakterystyczng, ze w okresie powojennym Fracja wywiozta (méwimy
tylko o pozyczkach dlugoterminowych) zaledwie 1 miljard frankéw przed-
wojennych, a to z powodu: 1) odbudowy i industrjalizacji gospodarstwa,
2) wielkiej ilosci pozyczek wewnetrznych przy wysokich stawkach na kre-
dyty dbtugoterminowe, 3) niepewnej sytuacji w krajach europejskich.

**%) W. I. Imperjalizm, str. 52
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z jednej strony, a stopniem ryzyka lokaty kapitatu z drugiej™),
lub réznicg i rozbieznoscig konjunktury w réznych krajach"®
wskazuje na catkowitg bezptodno$¢ i powierzchownosé mysli bur-
zuazyjnej w tej kwestji.

Odstgpienie od podstawowych pozycyj marksizmu prowadzi
rowniez do grubych btedow mechanistycznych w objasnieniu te-
go zjawiska. Mamy na mysli btedng teorje ,akumulacji kapitatu“
R6zy Luksemburg. Wychodzac z blednego zatozenia w objasnie-
niu akumulacji kapitatu, mianowicie, ze ,,akumulacja kapitatu
bez srodowiska niekapitatistycznego jest absolutnie nie do po-
myslenia“™""). R6za popetnita réwniez wielki btagd w sprawie eks-
portu kapitatu. Dla niej eksport kapitatu jest konsekwencjg nie-
moznosci dalszego rozszerzenia reprodukcji kapitalistycznej bez
wciagniecia w obrot kapitalistyczny i uaktywnienia nowych kra-
jow o wielkich obszarach kultury niekapitatistycznej. Takie uje-
cie zagadnienia przeczy podstawom marksizmu. Mowigc o nad-
produkcji kapitatu Marks pisze, ze wywdz Kkapitatu zagranice-
»,odbywa sie nie dlatego, iz nie mogtby on (kapitat) w zadnym ra-
zie by¢ ulokowany wewnatrz kraju. Odbywa sie to, poniewaz za-
granicg moze on by¢ ulokowany przy wyzszej stopie zysku“™""").

Ta podstawa ruchu Kkapitalu wymaga jednakze zbadania
wewnetrznych przeciwienstw samego kapitalizmu, a mianowicie
podstawowego przeciwienstwa kapitalizmu miedzy spotecznym
charakterem produkcji a prywatng formg przywlaszczenia. To
przeciwienstwo znajduje swoj wyraz 1) w tern, ze ,warunki bez-
posredniego wyzysku i warunki jego realizacji nie sg tozsame...
pierwsze sa ograniczone tylko przez sity produkcyjne spoleczen-
stwa, drugie za$ przez proporcjonalno$¢ poszczegélnych gatezi
wytworczosci i sity spozywczej spoteczenstwa (Marks), czyli, ze
state wytwarza sie wiecej kapitatu niz go mozna zuzy¢ w danym
kraju przy istniejgcej stopie zysku; 2) we wzroscie organicznego
skfadu kapitatu i w tendencji stopy zysku do obnizania sie. ,,Pod
tak zwang obfitoscig kapitatu rozumie sie zazwyczaj obfitos$¢ ta-
kiego kapitatu, dla ktérego obnizenie stopy nie réwnowazy sie

*) Hoibson, Eksport kapitatu.

**) Sartorius von ‘Walterhausen, System narodowo-gospodarczy za-
granicznych inwestycyj kapitatu. Str. 43 i in.

***) Roza Luksemburg, Akumulacja kapitatu.
#***) Marks, Kapitat, t. Il
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przez jego mase“ (Marks); 3) Ze ,,nierdwnomierno$¢* rozwoju
oraz rozwoj skokami poszczegblnych przedsiebiorstw, poszczegol-
nych gatezi przemystu, poszczeg6lnych krajéow sg to rzeczy nie-
uniknione przy kapitalizmie“ (Lenin). Prawo nierdwnomiernego
rozwoju kapitalizmu nie tylko ttumaczy nam powstawanie nad-
miaru kapitatu, tecz wskazuje réwniez kosztem czego i w jakim
kierunku kapitalizm usituje znalez¢ wyjscie dla rozwigzania prze-
ciwienstw'@

Jesli wybieganie naprzéd poszczegblnych przedsiebiorstw,
poszczegOlnych gatezi przemystu, giebokie zacofanie rotnictwa,
nadmiar towaréw przy nawpo6t glodowem istnieniu miljonéw pro-
letarjuszy stanowig podstawe dazenia kapitatu do znatezienia roz-
wigzania tych przeciwienstw w rozszerzeniu zewnetrznego pola
dziatania, to zacofanie catych krajow wskazuje na to, czyim kosz-
tem kapitalizm roztadowuje na czas pewien zgeszczong atmosfere,
podnoszac wszystkie przeciwienstwa na wyzszy szczebel. Witasnie
nadmiar kapitatu idzie ,,na pomnozenie zysku za pomocg wywozu
kapitatu zagranice do krajow zacofanych“ (W. L.).

Nie znaczy to, ze do rozwinietych krajow Kkapitalistycznych
nie wywozi sie kapitatu. Z ogélnej sumy eksportu kapitatu w r.
1913, wynoszacej blisko 46 miljardow dolaréw, eksport wzajem-
ny krajéw kapitalistycznych wynosit 14 miljardéw dolaréw. Lecz
w zasadzie kapitat jest eksportowany do krajow zacofanych. Ttu-
maczy sie to tern, iz ,w tych krajach zacofanych zysk bywa za-
zwyczaj wysoki, gdyz kapitatow jest mato, cena ziemi stosunkowo
niewielka, ptaca zarobkowa niska, materjaty surowe tanie“
(W. L).

Jedng z decydujacych przyczyn olbrzymich rozmiaréw wywo-
zu kapitatu w okresie imperjalizmu jest przeciwienstwo miedzy po-
teznie rozwinietg sprawnoscig aparatu produkcyjnego a stosunko-
wo zwezong pojemnoscig rynku. Koncentracja i centralizacja
kapitatu, wzrost olbrzymich monopoléw (naprz. Amerykanski trust
stalowy posiadat w r. 1930 kapitat zaktadowy w wysokosci 1229
milj. dolaréw; niemiecki Trust Chemiczny w r. 1929 — 1250
milj. marek) nabraty niebywatego w historji rozmachu. Ogrom-

*) Bledne byloby dostrzeganie tylko jednostronnej zaleznosci mie-
dzy iprawem nieréwnomierneigo rozwoju a wywozem Kka,pitatu. Wywoéz ka-
pitatu, jedng z przyczyn ktorego jest nieréwnomierny rozwdj kapitalizmu,
sam z kolei kolosalnie wzimaga nieréwnomierno$¢, zaostrzajac prawo nie-
réwnomiernego rozwoju imperjalizmu.
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ne zyski (Amerykanski trust stalowy naprz. otrzymat w r. 1929 —
203 milj. czystego zysku, niemiecki Trust Chemiczny w tymze ro-
ku — 105 milj. marek) poszukujg ,rentownego“ zastosowania.
Tymczasem istnienie monopolow, zwezenie rynku wewnetrznego
ogranicza mozliwo$¢ wygodnej lokaty kapitatlu wewnatrz kraju.
Rozumie sie, iz w takich warunkach nagromadzana wartos¢ do-
datkowa poszukuje ,,zyskownego* zastosowania poza dang gatezig
przemystu i poza danym krajem. ,Pogon za wyzsza stopg zysku
stwarza ten ,,nadmiar* kapitatu i jego eksport. Sity produkcyjne
spofeczenstwa i rozmiary Kkapitatu przerosty waskie ramy poszcze-
golnych panstw narodowych. Stad wynika dazenie wielkich mo-
carstw do ujarzmienia obcych narodéw, do podboju kolonij, jako
Zrédet surowca i miejsca wywozu kapitatu“ (W. 1.).

Wywoéz kapitatu w epoce imperjalizmu wzmaga si¢ i zajmuje
stanowisko panujgce réwniez dlatego, ze utatwia walke o zdobycie
zewnetrznego rynku zbytu w warunkach protekcjonistycznej
polityki celnej panstw imperjalistycznych, ktérej podlegaja nie-
tylko kraje imperjalizmu, lecz réwniez kraje od nich zalezne.

3. ZRODLA WYWOZU KAPITALU

Skad sie bierze wartos¢, wywozona jako kapitat zagranice?
Z tego, codmy powiedzieli, wida¢, Ze jest to nagromadzona war-
to$¢ dodatkowa, niezaleznie od tego, czy otrzymywana jest w re-
zultacie wyzysku robotnikéw wiasnego kraju, czy tez w rezultacie
wyzysku krajow kolonjalnych, podlegtych i innych. Jednakze
ekonomisci burzuazyjni w rodzaju Hobsona szukaja zrédet wywo-
zu kapitatu poza sferg nagromadzenia warto$ci dodatkowej. Hob-
son uwaza, ze zrodlem eksportu kapitatu sg oszczednosci robotni-
kéw i ,dowodzi“ robotnikom, ze ,zwiekszenie zyskdéw kosztem
ptacy zarobkowej nie odbitoby sie tak Zle na klasach pracujgcych,
dlatego, ze na swoim kapitale zyskaliby czeSciowo to, co straciliby
na swej ptacy zarobkowej“™), t. j. Ze robotnicy zainteresowani sg
w otrzymywaniu dochodéw ze swych oszczednosci, eksportowanych
zagranice. Spektator rozwija koncepcje, ze ,eksport kapitatu,
jesli pominiemy przypadkowe nieréwnomiernosci w rozwoju go-
spodarstwa narodowego, zwigzany jest z powolniejszem rozsze-

*) Hobson, Wywoz kapitatu.
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rzeniem sie kapitatu zakladowego w gospodarce rolnej niz wzrost
jej produkcji“™), ze gospodarstwo rolne kredytuje przemyst, ten
za$ — zagranice. Mamy tu twierdzenie, iz nieréwnomiernos¢ roz-
woju kapitalizmu jest przypadkiem; ze eksport kapitatu odbywa
sie kosztem S$rodowiska niekapitalistycznego. Tutaj wszystko stoi
na glowie. Koncepcje wywozu kapitatu Hobsona i Spektatora sg
nietylko niestuszne, lecz i szkodliwe, gdyz zacierajg przeciwien-
stwa klasowe. Jest rzeczag niewatpliwa, ze drobne oszczednosci sg
przez kapitat wciggane do systemu kredytu i wykorzystywane dla
eksportu kapitatu. Lecz istota rzeczy nie na tern polega. Wszak
kapitat wywoza nie wiasciciele drobnych oszczednosci, lecz naj-
wieksi magnaci kapitatu, ktorzy i te drobne oszczednosSci wyzys-
kuja dla swej wygody i dla swych cel6w.

4. FORMY WYWOZU KAPITALU

Wywéz kapitatu odbywa sie badZz w postaci kredytu, udziela-
nego zagranicy, badz tez eksporter sam bezposSrednio zastosowuje
go zagranicg. W pierwszym wypadku mamy do czynienia z wy-
wozem kapitatu pozyczkowego, przynoszacego procenty, w dru-
gim wypadku — z wywozem kapitatu przemystowego, dajgcego
dochdd od produkcji. Przyktadem wywozu kapitatu pozyczkowego
jest udzielanie pozyczek panstwom i samorzadom; do drogiego
typu nalezy organizacja przedsiebiorstw przemystowych i filij
zagranicg i t. d.

W okresie imperjalizmu panowanie kapitata finansowego wy-
raza sie w tern, ze wywoéz kapitalu odbywa sie odrazu jako wy-
woz kapitatu finansowego, gtdwnie za posrednictwem wielkich
bankéw i innych organizacyj kapitatu finansowego. Wywéz ka-
pitatu finansowego odbywa sie réwniez w ten sposéb, ze banki
zagraniczne zakladajg oddziaty zagraniczne, ktére nastepnie przy-
stepujg do szerokiego finansowania, do zagarniecia przemystu lo-
kalnego. Dzieje sie to zwiaszcza w krajach kolonjalnych i potko-
lonjalnych, gdzie potezne banki panstw imperjalistycznych (an-
gielskie, amerykanskie, francuskie) finansujg wydobywanie, ob-
robke i wywoz surowcoéw. Wszakze rozgraniczenie miedzy ekspor-
tem kapitatu pozyczkowego a kapitatu przemystowego zachowuje

*) Spektator, Przedmowa do ksigzki Hobsona; ,Wywoéz kapitatu®.
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swe znaczenie; ten podziat jest potrzebny dla charakterystyki kra-
jow imperjalizmu, wywozacych kapitat.

Na podstawie tego, iz Francja przedwojenna wywozita gtow-
nie kapitat pozyczkowy, W. I. nazywat imperjalizm francuski im-
perjalizmem lichwiarskim. W tych wihasciwosciach eksportu kapi-
tatu ujawniajg sie cechy charakterystyczne takiego lub innego im-
perjalizmu, wystepuje tendencja jego rozwoju i formy panowa-
nia. Ponadto, ten podziat wskazuje, w jakim kierunku jest wyko-
rzystywany kapitat w krajach przywozu. Naprz. pozyczki pan-
stwowe sg przeznaczane gtownie na cele nieprodukcyijne.

5. WYWOZ KAPITALU JAKO SRODEK EKSPANSIJI
IMPERJALIZMU

Wspotczesny ,,.wywdz kapitatu, jako zjawisko szczeg6lnie cha-
rakterystyczne w odroznieniu od wywozu towar6w przy kapita-
lizmie niemonopolistycznym, pozostaje w Scistym zwigzku z eko-
nomicznym i polityczno-terytorjalnym podziatem Swiata“. (W.1.).

Juz w koncu XIX stulecia ,polityka kolonjalna krajow kapi-
talistycznych zakonczyla zab6r wolnych obszarébw na naszej pla-
necie”“ (W. l.). Dalsze rozszerzanie posiadtosci terytorjalnych jest
zwigzane z zaostrzong walkg ekonomiczng, polityczng i wojenng
miedzy panstwami imperjalistycznemi o nowy podziat Swiata.
,,Sity produkcyjne spoleczenstwa i rozmiary kapitatu przerosty
waskie ramy poszczegélnych panstw narodowych“ (W. 1.). Stad
dazenie do rozszerzenia zewnetrznego pola dziatalno$ci. To ostat-
nie wzmaga sie jeszcze przez to, ze im wyzszy jest rozwéj kapita-
lizmu, tern silniej i ostrzej odczuwa sie brak i ograniczono$¢ zro-
det surowcdw. Zagarniecie przez zwigzki monopolistyczne Zzrédet
surowcow, polityczne opanowanie ich przez monopole narodowe
wzmachia wyscig i zadstrza walke nietylko o odkryte juz Zrddia
surowcow, lecz o ewentualne Zrodia, a wiec o terytorja wogole.
Wiasnie z nierbwnomiernego podziatu zdobytych terytorjow przy
nieréwnomiernym rozwoju kapitalizmu monopolistycznego wypty-
wa zaostrzenie si¢ walki o nowy podziat. Podziat $wiata po woj-
nie nie odpowiada juz potedze gospodarczej gtéwnych krajéow im-
perjatistycznych. Nastepujgca tablica wykazuje, ze Anglja, kraj
wypierany z czolowych pozycyj Swiatowego dostawcy kapitatow
1 towarow, otrzymata przy ostatnim podziale Swiata lwig czes¢ no-
wych posiadtosci, gdy tymczasem Niemcy, kraj o olbrzymich zdo-
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byczach technicznych i olbrzymich sitach potencjonalnych, zosta-
ty pozbawione wszystkiego, a Stany Zjednoczone Ameryki Pot-
nocnej otrzymaty zaledwie nieznaczny przyrost.

PODZIAL. POSIADEOSCI KOLONJALNYCH

1876 r. 1914 r | 1925 r.
Kraje
km2  ludnos¢ km™  ludno$é¢ km™  ludno$é
Anglja . 1 22,5 251.9 33,5 393,5 38,0 425,8
Francja.o.. — — 10,6 55,5 11,4 57,4
Stany Zjedn. A- P. . . 0,3 9,7 19 12,6
NIeEM CY oo — 2,9 12,3 — —

Ten nierownomierny podziat Swiata i zagarniecie przez po-
szczegblne kraje kolonij, ktére pod wzgledem terytorjum i lud-
nosci dziesieciokrotnie przewyzszajag metropolje, z jednej strony
rozszerzajg sfere dziatalnosci, wyzysku i panowania kapitatu fi-
nansowego danego kraju, z drugiej za$ strony nie mogg hie wywo-
tywaé niezwykle zaostrzonej walki miedzy panstwami imperjali-
stycznemi.

Kapitat finansowy, podbijajagc te lub inne terytorja, czyni
wszystko co moze, aby przeszkodzi¢ przenikaniu innych panstw
imperjalistycznych do tych posiadtosci. W tym celu wprowadza
sie t. zw. taryfy preferencyjne (dajace pierwszenstwo) wzgledem
towaréw, przywozonych z metropolji, zagarnia sie kontrole nad
handlem zewnetrznym kolonij i t. p. Eksport kapitatu staje sie
decydujacym orezem ekspansji ekonomicznej. Celem eksportu jest
wiec nietylko bezposrednie otrzymanie wysokich zyskéw, lecz i za-
pewnienie sobie mozliwosci otrzymywania wysokiego zysku, po
pierwsze™"), i rozszerzenie panowania, utrwalenie hegemonii —
po drugie.

*) Moéwimy ,,zapewnienie”, gdyz nie zawsze eksportuje sie kapitat
tam, gdzie jest wyzszy procent lub gdzie zysk z kapitatu jest bezposrednio
wyzszy. Do$¢ czesto zdarza sie (pomijajac juz wzgledy polityczne i stra-
tegiczne), ze kapitat w postaci pozyczki jest udzielany na niewysolki pro-
cent. Lecz wierzyciel wynagradza to sobie przez wytargowanie koncesyj
lub nader korzystny zbyt towaru itp. itp.
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Rozszerzenie rynku zbytu, rynku surowcow i sfer wptywow
staje sie zalezne od wywozu kapitatu. Ten ostatni daje mozno$¢
zdobycia zrédet surowcdw. Tak naprzykiad amerykanie zapomo-
cg eksportu kapitatu zagarneli wiekszos¢ bogactw mineralnych
Ameryki Potudniowej. Kapitat tatwo przedostaje sie przez barje-
ry celne. Przedsiebiorstwa, zakladane zagranica, utatwiajg zdoby-
cie rynku tego kraju, do ktoérego przedostat sie kapitat. Najlepiej
ilustruje ten sposdb rozszerzania rynku zbytu kapitat amerykanski,
w szczegblnosci Ford i ,,General Motors*“. Towarzystwo to zakia-
da na catym Swiecie sie¢ przedsiebiorstw, najpierw montazowych,
a nastepnie rowniez wytworczych. Zdobywanie rynku zewnetrzne-
go i sfer wptywu idzie po linji skupywania catych wielkich przed-
siebiorstw lub tez podporzadkowania ich swemu wpltywowi. W ten
sposob kapitat Standéw Zjedn. Ameryki Péin. podporzadkowat so-
bie szereg najwiekszych przedsiebiorstw w Niemczech. W tym sa-
mym Kierunku dziatajg pozyczki panstwowe.

Mamy tu zamiast konkurencji na otwartym rynku wykorzy-
stywanie ,stosunkéw* dla popfatnych intereséw. Francja wza-
mian za udzielong Rosji pozyczke ,przycisneta“ jg w umo-
wie handlowej z r. 1905; Rosja, dajgc pozyczke Persji, otrzymata
od niej koncesje naftowe i kolejowe. Amerykansko-szwedzki trust
zapalczany, udzielajgc pozyczek rzadom, otrzymat monopol na
zbyt zapatek w Niemczech, Polsce, totwie, Estonji i t. d.; Francja
za ,uratowanie* Austrji od krachu finansowego wprowadzita
kontrole nad gospodarka narodowa Austrji. Eksport kapitatu wy-
stepuje jako $rodek rozszerzania swego wpltywu, zdobywania Zré-
det surowcow, rynkéw zbytu i jako czynnik, przygotowujacy nowy
podziat $wiata innemi $rodkami").

6. WYWOZ KAPITALU JAKO SRODEK WYWOZU TO-
WAROW

Zwykle przy udzielaniu pozyczki zewnetrznej stawia sie jako
warunek, uzycie wiekszej lub mniejszej jej czesci na zakup towa-
row w kraju wierzyciela. Otwieranie oddziatéw i organizacja no-
wych przedsiebiorstw zagranicg prowadzg réwniez do wzmocnie-
nia wywozu towardéw z kraju, eksportujacego kapitat. Wywo6z ka-

*) Przyczem eksiport jkapitalu wywotuje spotegowaniie rnilitaryzinu,
niezwykty wzrost i wspdtzawodnictwo w dziedzinie zbrojen krajéw imper-

jalistycznych, zblizajac w ten siposéb nowe wojny imperjalistyczne.
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pitatu ,staje sie Srodkiem popierania wywozu towarOw zagrani*
ce“ (W. L).

Wzrost eksportu towarowego, naprzyktad Stanéw Zjednoczo-
nych do Ameryki ktacinskiej, skad wypierajg one Anglje, byl
w znacznym stopniu wynikiem zwiekszenia eksportu kapitatu ame-
rykanskiego w porownaniu z angielskim.

7. WYWOZ KAPITALU, JAKO SRODEK WYZYSKU I UCI-
SKU UJARZMIONYCH NARODOW

Wywoz kapitatu, stanowiagcy $rodek ekspansji, rozszerzenia
rynku towarowego, jest jednoczesnie srodkiem wyciskania wiek-
szej stopy i masy wartosci dodatkowej, zwykiego rabunku podbi-
tych i zwyciezonych ludéw, rozpowszechnienia panowania kapi-
tatu finansowego i walki o hegemonje Swiatowa. Juz w okresie
przedwojennym bezposrednie dochody Anglji z eksportu kapitatu
wynosity znacznie wiecej niz wywdz nowych kapitatéw przez nia.
To znaczy, ze kapitat angielski znaczng cze$¢ masy wartosci dodat-
kowej, wyciskanej z kolonij, przejadat w metropolji, tuczac sie
krwig ludnosci kolonjalnej i przekupujac gory, t. j. arystokracje
swej klasy robotniczej. W latach powojennych nowe inwestycje-
stanowig najwyzej 50®0 doptywu z zagranicznych inwestycyj ka-
pitatow; wedtug danych w przeciggu siedmiu lat (od r. 1924 do
1930) wptywy z inwestycyj zagranicznych wynosity 1815 milj.
funtow szterlingdw, gdy tymczasem nowe inwestycje, dokonane
przez ten czas, rownajg sie zaledwie 819 miljonom funtow szter-
lingow.

Mimo to teoretycy burzuazyjni, a zwilaszcza socjaldemokra-
tyczni, wysuneli teorje, ze eksport kapitatu wplywa Kkorzystnie
na rozwoj sit prodiikcyjnych krajow kolonjalnych. Sartorius
twierdzi, ze kapitat angielski przeksztalcit Argentyne w kraj kul-
turalny i konkluduje: ,,Nie pomylimy sie, jesli bedziemy oczeki-
wali od takiej kapitalizacji popierania w pewnej mierze interesow
narodowych*. Mniej wiecej w ten sam sposob twierdzi o pozytku
eksportu kapitatu dla krajow importujgcych Hobson. Réwniez
u Hilferdinga, jakkolwiek w zamaskowanej postaci, spotykamy
sie z twierdzeniami o korzysci eksportu kapitatu dla kolonij.
A Kautsky otwarcie utrzymuje, ze ,wywoOz Kkapitatu oznacza
w istocie rzeczy poparcie przemystu zagranicznego kosztem
wiasnego. Kapitalizm jest miedzynarodowy... Z przyjemnoscig
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rozwija on sity produkcyjne w cudzym kraju, jesli tylko pozo-
stajg one w jego wiadaniu“™).

Przyjrzyjmy sie wiec jak w rzeczywistosci wyglada teorja de-
kolonizacji w $wietle eksportu kapitatu. Z tego punktu widzenia
specjalnie wazne znaczenie ma wyjasnienie podziatu wywozonego
kapitatu wedtug gatezi gospodarki narodowej. Pouczajgcym jest
tu podziat kapitatu angielskiego w kolonjach. Okazuje sie, ze ze
wszystkich inwestycyj kolonjalnych Anglji w r. 1911, wynosza-
cych 1559 miljonéw funtéw sterlingéw, na panstwowe i samorza-
dowe pozyczki przypadato 677 milj. sterlingéw (41®0), na koleje—
577 miljonéw sterlingéw (23/0) i tylko pozostate 500 miljonéw
funtow sterlingdw (36RY0) zostaty ulokowane w przedsiebiorstwach
przemystowych, handlowych i finansowych, przyczem z tej sumy
przedsiebiorstwa finansowe i handlowe pochtonety 320 mitj. fun-
tow sterlingdbw (65®0). Czyli, ze zaledwie 12— 14®lo kapitatow an-
gielskich brato bezposrednio udziat w przemysle.

Lecz nawet ta drobna suma niemal catkowicie szta na przed-
siebiorstwa, produkujgce surowce lub drogocenne metale.

Najnowsze cyfry, naprz. obliczenia ,,Economist® z jesiem
1930 roku dajg mniejwiecej taki sam obraz. Przewazajgca cze$¢
kapitatow angielskich towarzystw akcyjnych zagranicg byta inwe-
stowana w koleje, banki, gaz, gornictwo i transport okretowy.
Wszystko to wskazuje, ze zasadniczy kierunek kapitatu angielskie-
go idzie nie po linji industrjalizacji $wiata kolonjalnego, lecz
przeciwnie, jego ujarzmienia i dgzenia do uczynienia zen dodatku
agrarno-surowcowego do metropolji. Juz Réza Luksemburg wska-
zywala, ze ,,...budownictwo kolejowe w Azji, mniej wiecej w prze-
ciggu ostatnich lat 20-tu i w Afryce stuzy prawie wytgcznie celom
polityki imperjalistycznej, gospodarczemu monopolizowaniu i po-
litycznemu podbojowi hinterlanddw*"™").

To wszystko nie oznacza wszakze, ze w krajach kolonjalnych
nie odbywa sie wcale .rozwéj przemystu. Lecz zasadniczg tres¢ ca-
lej polityki imperjalizmu stanowi nie uprzemystowienie kolonij,
lecz wypompowywanie z nich surowca, zahamowanie rozwoju ich
sit produkcyjnych i utrzymanie ich przy metropolji.

*) Kautsky, Handel, polityka a socjaldemokracja.
**) Réza Luksemburg, Akumulacja kapitatu.
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8. WYWOZ KAPITALU, JAKO CZYNNIK GNICIA KAPI-
TALIZMU

Wiasciwa kapitalizmowi tendencja gnicia, ujawnia sie w spo-
sOb szczegolnie jaskrawy w eksporcie kapitatu. ,,Cechg kapitalizmu
wogole jest oddzielenie posiadania kapitatu od stosowania kapita-
tu do przedsiebiorstwa, oddzielenie kapitatu pienieznego od prze-
mystowego... Oddzielenie rentjera, zyjacego tylko z dochodu od ka-
pitatu pienieznego, od przedsiebiorcy...“ (W. L.). Przy imperjaliz-
mie podziat ten przybrat kolosalne rozmiary i przewaga kapitatu
finansowego nad wszystkiemi innemi postaciami kapitatu ,,0znacza
panujace potozenie rentjera i oligarchji finansov/ej, oznacza wy-
roznienie niewielu panstw posiadajacych ,,potege” finansowa od
wszystkich innych®. (W. L.). Juz r. 1910 suma papierow wartoscio-
wych wynosita 600 miljardow frankéw, przyczem 80®0 z nich przy-
padato na 4 kraje imperjalistyczne. W okresie powojennym suma
papieréw warto$ciowych wzrosta kolosalnie. W réznych krajach
stosunek procentowy emisyj wewnetrznych i zagranicznych jest nie-
jednakowy. Jednakze istnieje tendencja coraz szybszego wzrostu
tych ostatnich. W czasach przedwojennych inwestycje zagraniczne
w samej Anglji wynosity: w r. 1902—45Vo wszystkich nowych (we-
diug emisjij inwestycyj kapitatu, w r 1906—6X®ic> w r. 1913 —
blisko 32®f0. Po wojnie do r. 1924 panowat stosunek odwrotny, lecz
potem udziat inwestycyj zagranicznych znéw zaczat wzrastac.

Tendencje do wzrostu emisyj zagranicznych widzimy réwniez
w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej: udziat pozyczek
zagranicznych podnidst sie z 6o w r. 1923 do 15—16% w r. 1928.
MNzrost eksportu kapitatu prowadzi do kolosalnego pomnozenia
sum, otrzymywanych przez kraje eksportujagce w postaci procen-
tow od swych inwestycyj zagranicznych. Gaty Swiat staje sie len-
nikiem garstki najbogatszych krajow imperjalistycznych. W ten
sposdb eksport kapitalu wzmaga jeszcze bardziej ,,catkowite
oderwanie od wytworczosci warstwy rentjerow, naktada pietno pa-
serzytnictwa na caty kraj, zyjacy z wyzysku pracy kilku krajow
i kolonij za oceanem® (W. L.).

Inng strong pasorzytnictwa, ujawniajacg sie w wywozie kapi-
tatu, jest zmniejszenie kapitalizacji warto$ci dodatkowej, otrzy-
mywanej z zagranicy, i stale zwiekszajace sie nieprodukcyjne jej
uzytkowanie. Zjawiska te wystepujg w sposob wyjatkowo jaskra-
wy w Anglji, ktora, jakeSmy wyzej widzieli, importuje do me-
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tropolji 50®0 dochodu z wywozu kapitatu i zuzywa wiekszg czes¢
w sposob nieprodukcyjny. Wyraza sie to miedzy innemi w szyb-
kim wzroScie zawoddw nieprodukcyjnych. Lecz tak jest nietyl-
ko w Anglji. Stany Zjednoczone Am. Poin., ktore od niedawna
graja role kraju eksportujacego kapitat, przekroczyty juz te gra-
nice, kiedy eksportowaty nagromadzone wewnatrz kraju kapitaty,
W ten sposob ,,wywoéz kapitatu jest pasorzytnictwem do kwadra-
tu“ (W. L). Z jednej strony przeszkadza on rozwojowi sit pro-
dukcyjnych w krajach uzateznionych, a z drugiej tamuje ich roz-
woj w krajach eksportujagcych kapitat.

9. WYWOZ KAPITALU, JAKO NARZEDZIE TWORZENIA
ZWIAZKOW IMPERIALISTYCZNYCH

Wywéz kapitatu, prowadzacy do rozszerzenia panowania ka-
pitatu finansowego, nie wyczerpuje na tern swej misji. Walka eko-
nomiczna w obozie imperjalistycznym prowadzi ostatecznie do
ostrego konfliktu miedzy walczacymi, kiedy sprawe moze rozstrzy-
gnaé¢ tylko sita zbrojna. Mimo state zapewnienia o pokojowosci
a raczej pod ostong tych zapewnien, kapitat finansowy szykuje
sie do nowych wojen imperjalistycznych. Dla przygotowania de-
cydujacego starcia o nowy podziat $wiata uruchomiono wszystkie
dzwignie, a jedng z gtdwnych jest w danym wypadku eksport ka-
pitatu. Zawarcie wszystkich tajnych traktatow przed wojna imper-
jalistyczng 1914 r. poprzedzata Scista wspdtpraca ekonomiczna po-
szczegOlnych panstw, wcigganie w orbite swego wptywu stabsze
i t d. Za pomocg udzietania pozyczek carskiej Rosji, Francja
przyciaggneta ja na swa strone, tworzac w ten sposob sojusz fran-
cusko-rosyjski. Rowniez w drodze pozyczek znacznego eksportu
kapitatu do Turcji — Niemcy zdobyly ja na swag strone (Niemcy
posiadaty w Turcji i na Batkanach 15®Rlo swych inwestycyj zagra-
nicznych).

10. ZMIANY UKELADU SIt W OBOZIE IMPERJALIZMU
I KIERUNEK WYWOZU KAPITALU W OKRESIE
POWOJENNYM

Podstawowemi krajami, wywozacemi kapitat w okresie przed-
wojennym, byty; Anglja, Francja i Niemcy. Inwestycje zagranicz-
ne tych krajow wynosity w przyblizeniu 20, 16 i 9 miljardéw
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dolaréw, co odpowiadato w przyblizeniu 29®lo, 15°/0 i 6—7®o ich
bogactwa narodowego. Rozmieszczenie inwestycyj zagranicznych
na poczatku wojny ilustruja nastepujace dane (wedtug ,,Econo-
mist“ z 6 grudnia 1930 r.):

GECXIRAFICZNE ROZMIESZCZENIE KAPITALOW TRZECH KRAJOW
(w procentach)

Inwestowano Anglja Francja Niemcy
Ameryka tacinska 20 13 16
Stany Zjednoczone A. P. 20 4 16
Rosja .3 25 8
Turcja i Batkany o, o1 13 15
Pozostate kraje Europy . . 3 23 31
Daleki Wschdd .3 3 4
Imperjum Brytyjskie .47 — —
Pozostate....eeveeennn. 3 19 10

100 100 100

Tablica ta wskazuje, iz Anglja inwestowala przeszio 50®0
swego kapitatu w krajach amerykanskich, gtownie (Vs) w Kana-
dzie i w krajach Ameryki Potudniowej. Anglja usilnie rozszerzata
swe panowanie na te kraje, ktore byly jeszcze nawpdt samodzielne
i znajdowaty sie na niskim stopniu rozwoju, lecz posiadaty olbrzy-
mie bogactwa naturalne. Dlatego wiasnie kapitat angielski udzie-
lat zawsze wielkiej uwagi krajom Ameryki tacinskiej. Lecz juz
przed wojng kapitat angielski zaczat odczuwaé tam silng konku-
rencje kapitatu amerykanskiego. Walka miedzy temi dwoma ol-
brzymami zaostrzyta sie, zwilaszcza, jak to zobaczymy nizej,
w okresie powojennym.

Jakie zmiany zaszty w okresie powojennym w wywozie kapi-
tatu? Rzecza zasadniczg jest obecnie zmiana miejsc w obozie im-
perjalistbw. Po wojnie w charakterze gtéwnego eksportera wyste-
puja Stany Zjednoczone Am. Po6in., a nie Anglja. Niemcy, ktére
przed wojng inwestowaty do 40 miljardow marek zagranicg, sg
obecnie jednym z najwiekszych (chociaz imperjalistycznych) kra-
jow importu kapitatu. Wedtug danych bazylejskiej komisji ban-
kierow w koncu r. 1930 zadtuzenie zagraniczne Niemiec wynosito
25,5 miljarda marek, z nich 5,2 miljarda marek za inwestycje diu-
goterminowe. Co sie tyczy niemieckich inwestycyj zagranicznych,

21(i



oceniano je rowniez na 4,4 miljarda marek plus ponadto 5,3 mil-
jarda marek kredytow krétkoterminowych (,,Economist® z 22
sierpnia 1931 r.). Francja do ostatniego czasu, nie baczac na wiel-

réwniez nie odgrywata powaznej roli na Swiatowym rynku Kapi-
tatu.

EMISJE ZAGRANICZNE

Lata Stany Zjedn. AP. Anglja Lata Stany Zjedn. AP. Anglja

(w milj. dolaréw) (w milj. dolaréw)
1924 969 593 1928 1251 698
1925 1076 424 1929 671 459
1926 1125 546 1930 905 529
1927 1337 674

Chociaz ogdlna suma inwestycyj zagranicznych w Anglji (20
miljard 6w dolaréw) przewyzsza jeszcze inwestycje Stanéw Zjedn.
Am. Péin. (15 miljardéw dolaréw), to jednak tempo wzrostu
emisyj zagranicznych Stanow Zjedn. Am. POin. przesciga coraz
bardziej kapitat angielski.

W ten spos6b ostatnio eksport kapitatu Stan. Zjedn. Am.
PoIn. przewyzszat rocznie mniejwiecej dwukrotnie wywoz angiel-
ski. Rozmieszczenie inwestycyj amerykanskich zagranicag ilustruje
nastepujaca tablica (w milj. dolaréw):

1913 r. w procentachL 1930 r. w procentach

Europa 350 13 4 535 29,5
Kanada 750 28 3854 25,2
Ameryka tacinska 400 50 5333 34,6
Azja, Australja i Afryka 225 9 1662 10,7

2 665 100 15384 100

Stany Zjednoczone Ameryki Pdinocnej prowadzg najinten-
sywniejszg ofenzywe w krajach Ameryki tacinskiej, wypierajac
stamtad stopniowo kapitat angielski. Oczywiscie, iz walka o wpty-
wy w tych krajach miedzy Angljg a Ameryka zaostrza sie do osta-
tecznosci. Jesli do roku 1914 kapitat angielski panowat w krajach
Potudniowej i Centralnej Ameryki i w Kanadzie, to ostatnio obraz
ten zmienit sie zupetnie. Z 1260 przedsiebiorstw zagranicznych
w Kanadzie w 1931 r., ktorych kapitat wynosit 1746 miljonéw do-
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larbw, na Stany Zjednoczone przypadato 1070 przedsiebiorstw
z kapitatem/189 miljonéw dolaréw, czyli 68®f0, na Anglje zas —
172 przedsiebiorstwa z kapitatem 246 miljonéw dolaréw, czyli
14®0 (,,Financial Times®, 17 wrzesnia 1931 r.).

W r. 1928 inwestycje amerykanskie przewyzszyty wkiady an-
gielskie w Chili, Peru, Wenezueli, Kolumbji, Ekwadorze i wzro-
sty znacznie w Argentynie i Brazylji.

Trzeba stwierdzi¢, iz w ostatnich latach kapitat, zwkaszcza
angielski, dazy coraz bardziej do krajow kolonjalnych a szczegol-
nie zacofanych krajow kolonjalnych. Catkowicie potwierdzajg sie
tu stowa Marksa, ze ,system kolonjalny ogtosit wyciskanie war-
tosci dodatkowej za ostatni i jedyny cel ludzkosci®.
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ROZDZIAL VI

MONOPOLE MIEDZYNARODOWE

TreScig ekonomiczng imperjalizmu jest panowanie monopo-
I6w. W panstwach imperjalistycznych monopole zdobywajg de-
cydujacy wptyw na cate galezie przemystu. Proces monopolistycz-
nej koncentracji produkcji ogarnia nietylko przemyst, lecz rowniez
rolnictwo, handel, komunikacje i finanse. Obecnie prawie wszy-
stkie gatezie gospodarki narodowej czotowych krajow kapitali-
stycznych sa w tym lub w innym stopniu podporzadkowane zjedno-
czeniom monopolistycznym.

1 POWSTANIE MONOPOLOW MIEDZYNARODOWYCH

Wszelako panowanie zjednoczen monopolistycznych nie ogra-
nicza sie do ram gospodarstwa narodowego poszczegélnych kra-
jow. Jednocze$nie z rozwojem rynku $wiatowego, z rosngcg eks-
pansjg krajéw imperjalistycznych i wywozem kapitatu proces mo-
nopolistycznej koncentracji i centralizacji kapitatu przybiera cha-
rakter miedzynarodowy. Obok monopoléw w skali narodowej po-
wstajg monopole miedzynarodowe.

»,Monopolowe zwigzki kapitalistow — kartele, syndykaty, tru-
sty — dzielg miedzy soba przedewszystkiem rynek wewnetrzny,
zabierajac wytwoérczo$¢ danego kraju w swoje mniej lub wiecej
zupetne posiadanie. Ale rynek wewnetrzny w epoce kapitalizmu
zwigzany jest w sposob nieunikniony z rynkiem zewnetrznym. Ka-
pitalizm dawno juz stworzyt rynek wszechswiatowy. | w miare te-
go, jak wzrastat wywoz kapitatu i rozszerzaty sie wszelakie zagra-
niczne i kolonjalne stosunki i ,,sfery wptywu* najwiekszych zwigz-
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kéw monopolowych, rozwéj ten ,naturalnie” doprowadzit do
wszech$wiatowej ugody pomiedzy niemi, do utworzenia kartelow
miedzynarodowych.

Jest to nowy stopien wszech$wiatowej koncentracji kapitatu
I wytworczosci, wyzszy bez porOwnania niz poprzedni*'™).

Tak wiec powstanie monopoléw miedzynarodowych jest dal-
szym ciggiem rozwoju monopolistycznej koncentracji kapitatow
w skati narodowej. Dlatego wiasnie mogty one z reguty™") powstac
nie wczesniej niz w koncu X1X i na poczatku XX stulecia, kiedy
w przodujacych krajach kapitalistycznych istniaty juz potezne na-
rodowe zjednoczenia monopolistyczne.

2. MONOPOLE MIEDZYNARODOWE A PODZIAL SWIATA

»Monopole miedzynarodowe sg to przedsiebiorstwa lub zjed-
noczenia przedsiebiorstw, panujagce w catej danej gatezi wytwor-
czosci“ (W. 1) i monopolizujace dang gataz produkcji w szeregu
krajow lub w skali miedzynarodowej. Podstawg monopolow mie-
dzynarodowych jest osiagniecie przez nieliczne przedsigbiorstwa
monopolistyczne takiej sity, ktora daje mozno$¢ zawarcia ,,polu-
bownego* porozumienia w sprawie podziatu, opartego na realnem
ustosunkowaniu sit. Te porozumienia w sprawie coraz to nowych
podziatdw Swiata stawiajg sobie za cel zapewnienie zyskéw mono-
polistycznych.

Cel ten miedzynarodowe zwigzki kapitalistéw usitujg osis"gna¢
zapomocg ,,polubownego” podziatu rynkéw zewnetrznych, kontyn-
gentowania i ograniczania rozmiaréw produkcji, wprowadzenia cet
monopolowych, catkowitego oddania rynkéw wewnetrznych po-
szczeg6lnym czionkom kartelu, wspdlnej walki z postronnemi
przedsiebiorstwami, nie wchodzagcemi do danego monopolistycz-
nego zjednoczenia miedzynarodowego, uzgodnionych wystgpien
przeciwko Klasie robotniczej, wspdlnego nacisku na polityke han-
dlowg poszczeg6inych krajow i t. d.

*) w. | Imperjalizm, str. 55.

**) Pierwszem wielkiem miedzynarodowo-monopolistycznem zjednocze-
niem byt przedwojenny miedzynarodowy kartel szyn (International Rait
Makers Association-lrma), iktéry powstat w r. 1S83 i zjednoczyt Anglje,
Niemcy i Belgje. Najwcze$niejszym kartelem miedzynarodowym byto po-
rozumienie francusko-niemieckie z r. 1867 w sprawie produkcji i zbytu soli
potasowych.
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Nalezy podkresli¢, ze przy realizacji miedzynarodowego mo-
nopolu jakiej§ gatezi wytworczosci, miedzynarodowe zwigzki
kapitalistbw opieraja sie catkowicie na aparacie panstwowym, na
potedze wojennej i polityce zewnetrznej panstw imperjalistycz-
nych. Podziat ekonomiczny miedzy zwigzkami kapitalistow odby-
wa sie rownolegle do podziatu $wiata miedzy wielkiemi mocarst-
wami.

»Epoka najnowszego kapitalizmu pokazuje nam, ze pomiedzy
zwigzkami kapitalistow uktadajg sie pewne stosunki na gruncie
ekonomicznego podziatu $wiata, a obok tego i w zwigzku z tern
miedzy zwigzkami politycznemi — panstwami uktadajg sie pewne
stosunki na gruncie terytorjalnego podziatu Swiata, walki o ko-
lonje, walki o terytorjum gospodarcze**). Dlatego wiasnie po-
dziat Swiata przez monopole miedzynarodowe jest jednym z gtéw-
nych skadnikéw nauki leninowskiej o imperjalizmie.

3. RODZAJE MONOPOLOW MIEDZYNARODOWYCH

Zaréwno jak monopole narodowe, monopole miedzynarodo-
we przybierajg réwniez rozmaite postacie i formy.

Podstawowemi formami monopoléw miedzynarodowych sa:
miedzynarodowy kartel, miedzynarodowy syndykat, miedzynaro-
dowy trust i miedzynarodowy koncern.

Miedzynarodowy kartel powstaje w rezultacie porozumienia
przedsiebiorstw monopolistycznych lub zjednoczeh réznych kra-
jow, ustalajacych rozmiary wytworczosci, dzielacych rynki zbytu
lub ustalajacych ceny rynkowe, przyczem wchodzace w skiad kar-
telu przedsiebiorstwa lub zjednoczenia nie tracg catkowitej samo-
dzielnosci (naprz. Europejski kartel stalowy).

Miedzynarodowy syndykat .rézni sie od kartelu tern, ze posia-
da wspdlne organizacje zbytu zmonopolizowanego towaru (naprz.
Miedzynarodowy syndykat miedziany).

W odréznieniu od kartelu i syndykatu miedzynarodowy trust
stanowi organizacje monopolistyczng, pochtaniajgca catkowicie
wchodzace w jej sklad przedsiebiorstwa, pozbawiajgcg je samo-
dzielnosci handlowej, centralizujaca zarowno produkcje jak i zbyt.

*) W. L. imperjalizim, str. 64.
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Miedzynarodowe koncerny stanowig zjednoczenia, ktérych
podstawg sa miedzynarodowe stosunki finansowe, pomiedzy przed-
siebiorstwami przemystowemi; koncerny daza do zmonopolizowa-
nia catych gatezi wytwdrczosci w skali miedzynarodowej. (Naprz.
zlanie sie anglo-holenderskiego trustu margaryny Jurgens Van-
Bergen z angielskim trustem mydlanym Lever Br. i powstanie po-
teznego miedzynarodowego koncernu Unilever).

4. PRZEDWOJENNE MONOPOLE MIEDZYNARODOWE

Przed wojng istniata gesta sie¢ miedzynarodowo-monopoli-
stycznych zwigzkéw Kkapitalistow, zaczynajacych przeprowadzac
ekonomiczny podziat Swiata. W dziedzinie przemystu elek-
trycznego juz w r. 1909 Swiat byt podzielony na zasadzie porozu-
mienia w sprawie ,,sfer wptywu* miedzy dwoma najwiekszemi to-
warzystwami elektrycznemi: amerykanskiem Powszechnem towa-
rzystwem elektrycznem (General Electric Co) i niemieckiem Pow-
szechnem towarzystwem elektrycznosci (Allgemeine Elektrizitats
Ges.). Mniej wiecej w tym samym czasie zostat dokonany podziat
Swiata w dziedzinie przemystu naftowego miedzy dwiema najwiek-
szemi grupami; amerykanskim trustem naftowym (Standart Oil
C-0) i wikascicielami nafty bakinskiej Rotschildem i Noblem. Naj-
wiekszymi outsiderami tego monopolistycznego zwiazku, byto an-
gielskie towarzystwo naftowe ,,Shell* i .reprezentujacy interesy naf-
ty rumunskiej ,,Bank Niemiecki“.

Szereg miedzynarodowych zjednoczenh monopolistycznych ist-
niat przed wojng w dziedzinie produkcji metalow kolorowych.
W r. 1909 zostat zatozony dla walki z konkurencja amerykanska
Miedzynarodowy syndykat cynkowy, ktory kontrolowat 92®lo pro-
dukcji europejskiej. W r. 1911 powstat Miedzynarodowy Kkartel
aluminiowy, skupiajacy wszystkie przedsiebiorstwa europejskie
i cze$¢ kanadyjskich. Nalezy podkresli¢, iz w walce z tym mono-
polem pie¢ niemieckich fabryk-spozywcéw z fabrykami wojennemi
Kruppa na czele utworzyty antykartel pod nazwa ,,Niemieckie alu-
minjowe towarzystwo zakupu“. Przed wojng istniaty rowniez mie-
dzynarodowe zjednoczenia monopolistyczne w dziedzinie wytwor-
czosci otowiu i miedzi. W dziedzinie komunikacji istniaty przed
wojng powszechnie znane porozumienia miedzy towarzystwami
komunikacji wodnej. Najwiekszem z nich byt zwigzek dwuch ol-
brzymich towarzystw ,,Hamburg-Ameryka“ i ,,P6tnocno-niemiec-
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kiego Lloydu“ z morganowskiem Miedzynarodowem towarzystwem
handlu morskiego, jednoczacem towarzystwa amerykanskie i an-
gielskie.

Odpowiednia umowa przewidywata podziat sfer wptywow oby-
dwu grup i podziat zysku.

Ciekawy jest fakt, ze juz przed wojng istniat szereg zjedno-
czen miedzynarodowo-monopolistycznych w dziedzinie przemystu
wojennego. Najwiekszem z nich byt miedzynarodowy kartel pro-
chowy, skupiajacy wszystkie europejskie i dziesie¢ amerykanskich
przedsiebiorstw z trustem chemicznym ,,.Du Pont de Nemours* na
czele. Umowa kartelowa") przewiduje faktycznie podziat Swiata
w dziedzinie produkcji $rodkéw wybuchowych: grupa amerykan-
ska ,,otrzymuje* Stan. Zjedn. Am. Po6in. z ich obecnemi i przysz-
temi kolonjami, posiadtosciami i protektoratami. Angielska (No-
bel) i niemiecka grupa (,,Ko6In-Rotweil“) kartelu ,,otrzymujg” ca-
ta Europe i wszystkie kolonje krajéw europejskich. Précz kartelu
prochowego istniato przed wojng zjednoczenie najwiekszych mie-
dzynarodowych trustow wojennych, angielskich — Amstronga
i Wikkersa, niemieckich — Kruppa i Stumma, francuskich—Schnei-
der-Greusot) dla wspdlnej eksploatacji stali cementowanej. Ana-
lizujac przedwojenne sploty miedzynarodowe w dziedzinie prze-
mystu wojennego, W. I. podkreslit ten ciekawy fakt, iz w celu
zwigkszenia zamOwien miedzynarodowe trusty wojenno-przemys-
towe pomagaty zbroi¢ sie panstwom réznych koalicyj wojenno-
politycznych. ,Splot kapitatu finansowego jest tu bardzo znaczny
i wcigz jeszcze wzrasta; niemieccy kapitalisci ,,biorg udziat* w in-
teresach firmy angielskiej; firmy angielskie budujg fodzie pod-
wodne dla Austrji i t. d. Miedzynarodowo spleciony kapitat robi
zlote interesy na zbrojeniach i wojnach®.

To samo widzimy obecnie. Kapitalisci gtosza otwarcie, iz woj-
na wptynela dodatnio na ogarniete przez kryzys gospodarstwo
Swiatowe. Fabryki wojenne Europy i Ameryki popracowaty niela-
da dzieki wojnie japonsko-chinskiej. Kapitalisci amerykanscy po-
magaja Japonji zbroi¢ sie, mimo zaostrzajgce sie wcigz przeciwien-
stwa miedzy Japonjg a Stanami Zjednoczonemi Ameryki Potnoc-
nej.

Analiza przedwojennych monopoléw miedzynarodowych jest

*) Wielce ciekawy tekst tej umowy jest umieszczony w (ksigzce Wil-
liama Stevensa ,,Industrial Combinations and Tmsts* N. Y. 1922.
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ciekawa nietylko ze wzgleddéw historycznych: badanie przedwo-
jennych procesbw miedzynarodowego Kkartelizowania posiada
znaczenie aktualne, gdyz pomaga do demaskowania teorji ,,ultra-
imperjalizmu*, usitujgcej dowies¢, iz miedzynarodowy splot ka-
pitatu prowadzi do usuniecia konfliktbw wojennych i do utrwale-
nia pokoju miedzy ludami. Na zasadzie analizy przedwojennych
monopoléw miedzynarodowych mozna z tatwoscig dowies¢, ze mo-
nopole nietylko nie dziataty w kierunku zapobiezenia wojnie im-
perjalistycznej 1914 — 1918 r,, lecz przeciwnie, doprowadzity do
jej wybuchu.

5. WSPOLCZESNE MONOPOLE MIEDZYNARODOWE

Olbrzymia wiekszos¢ przedwojennych monopoléw miedzyna-
rodowych zostata zniszczona przez wojne Swiatowa. Wojna $wia-
towa i nowy podziat $wiata po niej zmienit ustosunkowanie sit im-
perjalistow w ich walce o panowanie na rynku $wiatowym.
W zwigzku z tern zmienito sie réwniez ustosunkowanie sit wew-
natrz powstatych monopoléw miedzynarodowych. Istniejgce obec-
nie miedzynarodowe monopole powstaty nie bezposrednio po woj-
nie, lecz z nadejsciem okresu stabilizacji czesciowej. Pierwszym
rokiem intensywnego procesu monopolizowania w skali miedzyna-
rodowej jest rok 1925/26.

Niepodobna ustali¢ Scistej liczby istniejagcych monopoléw mie-
dzynarodowych ze wzgledu na ich poufny charakter. Wedtug da-
nych Tschirskiego, znawcy ruchu kartelowego, na poczatku r. 1930
istniato conajmniej 200 miedzynarodowych zjednoczeh monopo-
listycznych. Objektem ich sg najréznorodniejsze towary jak: su-
rowka stalowa, zeliwo, szyny kolejowe, metale kolorowe, farby
anilinowe, potas, lampki elektryczne, zapatki, naczynia, wagony,
sztuczny jedwab, filmy i t. d.

Jesli chodzi o przestanki, ufatwiajgce powstawanie monopo-
I6w miedzynarodowych, nalezy podkreslic, iz monopole miedzy-
narodowe powstajg, podobnie do monopoléw narodowych, naj-
czesciej w gateziach wytwdrczosci o wysokim organicznym skia-
dzie kapitatu.

Najwybitniejszym wyjatkiem pod tym wzgledem jest prze-
myst budowy maszyn, stosunkowo mato zmonopolizowany w ska-
li miedzynarodowej.

Podkreslajac olbrzymi wplyw miedzynarodowych zjednoczen
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kapitalistow, dzielgcych pomiedzy sobag rynki $wiatowe, nalezy
jednak nie zapomina¢ o nastepujacych okolicznosciach, ogranicza-
jacych role i znaczenie wspoétczesnych monopol6éw miedzynarodo-
wych:

1 Monopole miedzynarodowe w olbrzymiej wiekszosci
padkéw monopolizuja tylko cze$¢ Swiatowej produkcji i zbytu da-
nego towaru, to tez muszg one stale walczy¢ z konkurencja outside-
row.

2. Wiekszo$¢ wspotczesnych monopoléw miedzynarodowych
posiada wptywy tylko na nieliczne warunki produkcji i zbytu
(kwity wytwdrcze, ceny, podziat rynku zbytu it. d.) i nie jest
w stanie ostabi¢ ostrosci walki monopolistow o panowanie na ryn-
kach $wiatowych.

3. Olbrzymiag wiekszo$¢ istniejagcych monopoléw miedzyna-
rodowych stanowig porozumienia czasowe, osiggniete ze znacz-
nemi trudno$ciami i znajdujace sie stale pod groZba rozbicia wsku-
tek ostrych wewnetrznych tar¢ i rdznic.

Przechodzimy teraz do analizy niektérych najpotezniejszych
wspotczesnych monopoléw miedzynarodowych.

Jednym z najwiekszych wspdtczesnych monopoléw miedzy-
narodowych jest Europejski kartel stalowy, ktory powstat po dtu-
gotrwatych rokowaniach 30 wrze$nia 1926 r. i skupit przemyst sta-
lowy Niemiec, Francji, Belgji, zagtebia Saary i Luksemburga (pdz-
niej przytaczyty sie do kartelu rowniez Austrja,Wegry i Czecho-
stowacja). W Simatowej produkcji stali kartel nie odgrywa roli
decydujacej, poniewaz kontroluje on tylko okoto miedzyna-
rodowego wyrobu stali, gdy tymczasem same Stany Zjednoczone
Ameryki Potnocnej wytwarzajg prawie potowe Swiatowej produk-
cji stali. Jednakze kraje wchodzace w skiad kartelu sg monopoli-
stami w skali europejskiej produkcji stali, jak rowniez w $zenato-
wym handlu stalg. Istota kartelu sprowadza sie w zasadzie do nor-
mowania rozmiaréw produkcji w drodze wprowadzenia okreslo-
nych kwot wytworczych dla kazdego uczestnika kartelu. Pierwotne
kwoty przy 29.278 tys. tonn produkcji rocznej catego kartelu
byly nastepujace: Niemcy — 42,95%, Francja — 31,03%, Belgja
— 12.09%, Luksemburg — 8.2% i Zaglebie Saary — 5.73%.
Z powodu ostrych tar¢ wewnatrz kartelu kwoty te byly wielokrot-
nie, aczkolwiek nieznacznie, zmieniane. Specjalna kasa pobierata
kary od uczestnikow kartelu, przekraczajgcych przyjety kwartalny
program produkcji i wyptacata premje za jego niecatkowite wy-
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konanie. Ponadto kartel przewiduje pewne porozumienia w spra-
wie cen rynkowych i w sprawie podziatu rynkéw zbytu.

Jakiez sg wyniki piecioletniego istnienia Europejskiego kar-
telu Swiatowego? Wyniki te zaiste moga stuzy¢ za Swietng ilustracje
do twierdzenia, ze monopole nie wykluczajg konkurencji, lecz ist-
nieja obok niej i ponad nig. Nalezy przedewszystkiem stwierdzi¢, ze
Europejskiemu kartelowi stalowemu nie udato sie ani usunag¢, ani
ostabi¢ konkurencji na rynkach zewnetrznych, nie udato mu sie
rowniez ustabilizowaé ceny na gtéwnych rynkach Swiatowych.
W ciggu lat ostatnich na rynku $wiatowym toczyfa sie zaostrzona
walka miedzy kartelem a jego gtébwnymi rywalami: Anglja, Pol-
ska i Eksportowg asocjacjg amerykanskiego przemystu stalowego,
ktéra powstata w r. 1928 w specjalnym celu walki z Europejskim
kartelem stalowym. Jednak i wewngtrz samego kartelu konkuren-
cja nie ustata. Przeciwnie, w ciggu pieciu lat swego istnienia kar-
tel byt areng nadzwyczaj intensywnych tar¢ i przeciwienstw, ktd-
re nieraz doprowadzaty kartel do stanu catkowitego rozktadu. Pod-
stawa tych przeciwienstw byto prawo nieréwnomiernego rozwoju,
ktore niejednokrotnie zmieniato w te lub inng strone ustosunkowa-
nie sit miedzy uczestnikami kartelu, w pierwszym rzedzie miedzy
Francja a Niemcami. Te przeciwienstwa wewnatrz kartelu szty
gtownie po linji walki o kwoty, wywotywanej niewspotmiernoscig
miedzy kwotami kartelowemi a mozliwosciami wytworczemi po-
szczeg6lnych odcinkéw kartelu, miedzy programem wytwdrczym
kartelu a jego faktyczng produkcjg (ktéra przed kryzysem stale
przewyzszata program kartelu), miedzy kwotami kartelowemi,
ktore w zasadzie sie nie zmieniaty, a stale zmieniajagcym sie po-
przednio i obecnie faktycznym ustosunkowaniem sit miedzy po-
szczegdlnymi uczestnikami Kkartelu. Swiatowy kryzys ekonomiczny
niezwykle zaostrzyt te przeciwienstwa i dodat szereg nowych objek-
tow taré i sprzecznosci wewnatrz Kkartelu, zwigzanych z cenami,
z podziatem wywozu i t. d. Najgorliwsi apologeci ,,zorganizowa-
nego kapitalizmu“ sa zmuszeni do przyznania faktycznego rozkia-
du Europejskiego kartelu stalowego w rezultacie jego piecioletnie-
go istnienia.

Miedzynarodowy syndykat miedzi kontroluje 85 —
Swiatowej produkcji miedzi w odrdznieniu od Europejskiego kar-
telu stalowego, ktory, jakeSmy wyzej wspomnieli, kontroluje za-
ledwie Swiatowej produkcji miedzi w skali narodowej, prze-
dewszystkiem w Stanach Zjedn. Am. Péin., gdzie 3 trusty: Rockfel-
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terowska grupa ,,Anaconda Copper Mining Co* i nalezgca do
koncernu Hugenheima ,,Cennocot Copper Corporation“ i Ame-
rican Smelting and Refining C-0“, kontrolujg blisko 70®lo $wia-
towej produkcji miedzi. Powstaty z inicjatywy i pod kierownict-
wem amerykanskich monopolistow  Miedzynarodowy syndykat
miedziany zjednoczyt Stany Zjedn. Am. Pdin., Anglje, Niemcy,
Chili, Meksyk, Peru i Kanade. Syndykat, w odrdznieniu od euro-
pejskiego kartelu stalowego, nietylko kontroluje rozmiary wytwaér-
czosci wszystkich krajow, lecz ustala SciSle ich udziat (kwoty)
w podziale rynkéw zewnetrznych. Ponadto syndykat ustala ceny
sprzedazy. Nie baczac na monopolistyczng kontrole prawie calej
produkcji Swiatowej, syndykatowi nie udato sie usungé¢ walki kon-
kurencyjnej: natychmiast po powstaniu syndykatu rozpoczety sie
wasnie miedzy jego uczestnikami, gtéwnie miedzy amerykanskimi
i angielskimi. Te tarcia powstaty na tle polityki cen syndykatu:
amerykanie, korzystajac ze swej uprzywilejowanej sytuacji
w zjednoczeniu, wyznaczyli dla Stanéw Zjednoczonych Am. Péin.
bardziej niskie ceny niz dla krajow europejskich, dzieki czemu
utatwili walke konkurencyjng przedsiebiorstwom amerykanskim,
eksportujgcym miedZ i wyroby miedziane do Europy. Na tle tych
taré jeszcze w konicu roku 1926 wystapito z syndykatu towarzystwo
»English Metali Co“, ktére musiato jednakze wkrétce znéw wsta-
pi¢ do syndykatu, gdyz ten zakazat swemu uczestnikowi, belgijskie-
mu przedsiebiorstwu ,,Union Miniere du Haut Katanga®“ (w bel-
gijskiem Kongo) zaopatrywac outsiderow, w tej liczbie i ,,English
Metali Co*, w rude miedziang. Mimo to walka wewnatrz syn-
dykatu nie ustata do dnia dzisiejszego.

Nader interesujgca jest polityka cen miedzynarodowego syn-
dykatu miedzi, w szczegdlnosci z punktu widzenia wyjasnienia
kwestji maksymalnych granic ceny monopolowej. Przed powsta-
niem syndykatu anglo-funt miedzi kosztowat na rynkach S$wiato-
wych 12—155 centéw amerykanskich. Usungwszy niemal catko-
wicie konkurentdéw, syndykat zaczat ,,dyktowaé” rynkowi swe ceny.
To tez, nie baczac na obnizajace sie koszta produkcji (ktére w czo-
towych przedsiebiorstwach amerykanskich wynosity wszystkiego
A—7 centdw), syndykatowi udato si¢ w ciggu pierwszych 2~2 lat
swego istnienia podwyzszy¢ ceny Swiatowe o 100®0: w kwietniu
r. 1929 cena funta miedzi wynosita juz 24,75 centa. Jednakze ta
polityka cen ultramonopolowych byta mozliwg tylko do pewnych
granic i to dzieki manipulacjom spekulacyjnym na rynku $wiato-
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wym (likwidacja handlu po$redniczacego, zakupienie wszystkich
»-mozliwych* zapaséw $wiatowych, zmniejszenie produkcji, tylko
czesciowe zaspokajanie zapotrzebowania i t. d.). Jeszcze przed wy-
buchem amerykanskiego, a nastepnie Swiatowego kryzysu ekono-
micznego syndykat zmuszony byt obnizy¢ swe ceny o 25Vo — do
poziomu 18,5 centa za anglo-funt drutu miedzianego. Bezposrednig
przyczyng tego raptownego znizenia ceny byta konkurencja alu-
minjum, ktére w zwigzku ze sztucznem podnoszeniem cen miedzi
okazato sie tafnszem i dlatego bardziej pozgdanem dla szeregu spo-
zywcow (przemyst elektryczny, wojenny, w ktdrych aluminjum
zastepuje miedZ). A w zwigzku ze Swiatowym kryzysem syndykat
Miedzynarodowy, nie baczac na swa surowg polityke restrykcji
(redukcji wytwdrczosci), catkowicie stracit wszelkg mozno$¢ wpty-
wania na poziom cen: od korica r. 1929 ceny spadaty state
i w kwietniu r. 1932 doszty do niebywale niskiego poziomu —
6 centow za funt. Na tle tak niskich cen, ktére rujnujg wiekszosc,
europejskich gorzej urzadzonych przedsiebiorstw, niezwykle za-
ostrzyty sie tarcia wewnatrz syndykatu.

Jedng z najbardziej umiedzynarodowionych gatezi przemystu
Swiatowego jest produkcja zapatek. Jedyne zjednoczenie monopo-
fistyczne — Szwedzki trust zapatczany — kontrolowat przeszio
80% produkcji Swiatowej i 90% Swiatowego handlu zapatkami.
Procz olbrzymiej ilosci przedsiebiorstw zapatczanych, rozrzuco-
nych literalnie po catym Swiecie kapitalistycznym. Szwedzki trust
zapatczany posiada wiasne przedsiebiorstwa budowy maszyn, che-
miczne, papiernicze, litograficzne, olbrzymie obszary lesne, wiasne
$rodki komunikacji i whasng sieC organizacji zbytu. Swa monopo-
lowa pozycje na rynku Swiatowym Szwedzki trust zapatczany
(trust Kreugera) osiggnat r6znemi drogami: w jednych krajach
Kreuger skupit najwieksze lokalne przedsiebiorstwa zapatczane
(Ameryka tacinska, Skandynawja); tam, gdzie sie to nie dalo,
Szwedzki trust zapalczany stosowat dumping (Daleki Wschdéd),
rujnujac taniemi cenami lokalny przemyst zapatczany lub zmu-
szajgc go do zlania sie ze swoim trustem. W wypadkach, kiedy
eksport dumpingowy rozbijat sie o wysokie cla, trust w celach
konkurencji budowat w odpowiednich krajach wlasne przedsiebior-
stwa o olbrzymiej sprawnosci. Jednakze najbardziej ulubiong me-
todg ekspansji Szwedzkiego trustu zapatczanego byto nabywanie
monopoléw zapatczanych, wzamian za co trust udzielat odpowied-
nim krajom pozyczek zagranicznych. W ten spos6b trust nabyt
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lilonopol zapatczany w 14 krajach (Niemcy, Polska, Rumunja,
Jugostawja, Estonja, totwa, Litwa, Portugalja, Grecja, Turcja,
Ekwador, Peru, Wegry i Boliwja). Suma pozyczek, udzielonych
przez trust przewyzszata poéttora miljarda rubli. Trust Kreugera
mogt operowac lakiemi wielkiemi kapitatami jedynie dzieki swe-
mu najscislejszemu zwigzkowi z najwiekszemi miedzynarodowemi
instytucjami finansowemi, w szczegélnosci z instytucjami amery-
kanskiemr'). JakesSmy juz mowili, trust ten w chwili obecnej runat
pod ciosami kryzysu. Gtowa trustu, sam Kreuger, popetit sa-
mobojstwo.

Przejdzmy do krotkiej analizy podziatu Swiata w dziedzinie
nafty.

Wojna $wiatowa i rewolucja znacznie zmienity przedwojenne
Ustosunkowanie sit miedzy miedzynarodowemi zjednoczeniami
inonopotistycznemi, dzielagcemi rynki $wiatowe w dziedzinie nafty.
W chwili obecnej najwiekszymi monopolistami naftowymi, toczg-
cymi walke o hegemonje Swiatowg sg; grupa amerykanska ,,Stan-
dart Oil* (zalezna finansowo od Rockfellera) i grupa angielska
,Royal Dutch Shell“, na czele ktorej stoi Deterding. Konkurencja
miedzy temi trustami stanowi jedno z gtéwnych przeciwienstw mie-
dzy imperjalizmem angielskim a amerykanskim. ,,Standart Qil*,
posiadajacy przeszto 500 odgatezien we wszystkich krajach $wia-
ta i rozporzadzajacy kapitatem zakladowym w wysokosci 4 miljar-
dow dolaréw, kontroluje obecnie blisko 25 procent wydobywania
Swiatowego i 50Vo dystyfacji nafty. Trust ten panuje w przemysle
naftowym Standéw Zjednoczonych Ameryki Po6tnocnej (pomimo
konkurencji olbrzymiej iloSci drobnych ,niezaleznych* towa-
rzystw™"), kontrolujgc do 70®0 jej handlu zewnetrznego. W Wene-
zueli, bedacej przed wojna monopolistyczng ,,sferg wptywu* towa-
rzystw angielskich, ,,Standard Oil“ w przeciagu lat ostatnich znacz-
nie sie wzmocnit kosztem ,,Shella” i obecnie kontroluje conajmniej

jej produkcji naftowej. Analogiczna jest sytuacja w Meksyku,
gdzie kapitaty amerykanskie wynosza z géry potowe inwestycyj
w przemysle naftowym. Produkcja nafty w Kolumbji znajduje sie
niemal wylgcznie w reku towarzystw amerykanskich. Pozycje

) Nalezy zaznaczyé, ze Swiatowy kryzys ekonomiczny doprowadzit na
poczatku r. 1932 do krachu tego 'koncernu.

**) Wedtug obliczen badaczy niemieckich Krugera i Paccharda w r.
1922 istniato 22 tys. tych towarzystw.
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»Shella* sg szczegolnie silne poza granicami Ameryki. Deterding
kontroluje caty przemyst naftowy w Indjach Holenderskich i znacz-
ng cze$¢ produkcji rumunskiej, mossulskiej, perskiej, egipskiej
i hinduskiej. Zacieta walka miedzy ,,Standard Oil“ a ,,Shell* toczy
sie nietylko w dziedzinie wytwarzania nafty, lecz rdwniez w dzie-
dzinie jej dystylacji, a zwlaszcza w dziedzinie jej transportu. Nie-
mniej zacietg walke tocza miedzy sobg naftowe trusty angielskie
i amerykanskie o zrodta nafty. Walka ta odbywa sie przy bliskim
wspotudziale rzadéw amerykanskiego i angielskiego i w gre wcho-
dzg tu nietylko metody gospodarcze, lecz réwniez polityczne, dyplo-
matyczne oraz wojenne. Tylko sowiecki syndykat naftowy znajduje
sie poza systemem tych miedzynarodowych trustéw naftowych.
Przed rewolucjg nafte rosyjska eksploatowali monopolisci zagra-
niczni, obecny za$ syndykat naftowy ZSRR prowadzi zupetnie nie-
zalezng polityke handlowg na rynkach zewnetrznych. Nie baczac
na wszystkie usitowania monopolistow naftowych niedopuszczenia
nafty sowieckiej na rynek Swiatowy, ciezar gatunkowy ZSRR
w produkcji Swiatowej i w handlu naftg zwieksza sie¢ z roku na rok,
co wzbudza nienawi$¢ monopolistéw naftowych do ZSRR. Obecnie
w zwigzku ze stale pogtebiajacym sie kryzysem Swiatowym, trust
naftowy Deterdinga znajduje sie pod grozba bankructwa.
Miedzynarodowe zjednoczenia monopolistyczne w przemysle
chemicznym posiadajg specjalny charakter, gdyz rozwdj przemy-
stu chemicznego w krajach Kapitalistycznych jest Scisle zwigzany
z ich przygotowaniami do wojny imperjalistycznej. Powstawaniu
miedzynarodowych monopolistycznych zjednoczehh chemicznych
sprzyja istnienie poteznych trustow chemicznych w przodujgcych
krajach kapitalistycznych. A wiec: w Niemczech mamy olbrzymi
trust chemiczny (,,Farbenindustrie A. G.“), ktorego kapitat zakita-
dowy wynosi przeszto 1 miljard marek i ktdrego przedsiebiorstwa
przed kryzysem zatrudniaty blisko 120 tysiecy robotnikéw i pra-
cownikow; w Anglji — koncern ,,Przemyst chemiczny imperjum*,
ktory powstat specjalnie do walki z trustem niemieckim, z kapita-
fem zaktadowym w wysokosci 75 miljondw funtdw sterlingéw;
we Francji — potezny trust Kilmana; we Wioszech — $cisle zwia-
zany z Niemieckim trustem chemicznym ,,Montecatini“; w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Péinocnej potezny trust ,,Du pont de
Nemours* o kapitale zaktadowym w wysokosci 500 milj. dolaréw.
Niemiecki trust chemiczny odgrywat role kierowniczag przy orga-
nizacji powojennych miedzynarodowych monopolistycznych poro-
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zumien chemicznych. Obecnie mozemy z pewnemi zastrzezeniami
stwierdzi¢ fakt podziatu Swiatowego przemystu chemicznego miedzy
trzema grupami przedsiebiorsw: francusko-niemieckg z Niemiec-
kim trustem chemicznym na czele, grupg brytyjska z trustem Mon-
da (,Przemyst chemiczny imperjum*) na czele i amerykanska
z trustem ,,.Du pont de Nemours“. Najwiekszem miedzynarodo-
wem porozumieniem chemicznem jest porozumienie francusko-
niemieckie z grudnia r. 1927 w przedmiocie barwnikow. Kartel
przewiduje ustalenie cen, podzial rynkéw zewnetrznych, usunie-
cie konkurencji na rynkach wewnetrznych, kontyngentowanie pro-
dukcji i wspolng walke z konkurencjg amerykanska. W kwietniu
r. 1929 do tego porozumienia przytaczyt sie szwajcarski przemyst
chemiczny, przyczem kwoty eksportowe zostaty ustalone w naste-
pujacej proporcji: Niemcy — 75®lo, Francja — 17/®o, Szwajcarja
— 8&o.

Wielkiem monopolistycznem zjednoczeniem miedzynarodo-
wem jest rowniez francusko-niemiecki syndykat potasu, powsta-
ty w roku 1925. Syndykat przewiduje usuniecie konkurencji na
rynkach wewnetrznych i podziat zewnetrznych rynkéw zbytu zgo-
dnie ze Scisle ustalong proporcja: przy corocznym zbycie na ryn-
kach zewnetrznych, nie przewyzszajgcym 840 tysiecy tonn, Niem-
cy otrzymujg — 70Vo, Francja — 30®0 catego eksportu. Utwo-
rzenie w postaci tego syndykatu Swiatowego monopolu potasu wy-
wola'to szereg kontr-zarzadzen ze strony gtéwnego importera po-
tasu — Stanéw Zjednoczonych Am. Pon.

Warto jeszcze wspomnie¢ o zawartem w . 1929 miedzyna-
rodowem porozumieniu monopolistycznem w dziedzinie azotu.
Zjednoczenie wiaczato przemyst saletry w Chili i najwiekszych
europejskich producentow azotu: Niemcy, Anglje, Norwegje,
Belgje, Wiochy, Holandje, Polske i Czechostowacje. Kartel, kon-
trolujacy 98Vo Swiatowej produkcji nitratébw, wprowadzat pow-
szechng cene, centralizowat eksport europejskich wytworcow
azotu i oddawat rynki wewnetrzne przemystom narodowym. Po-
nadto kartel utworzyt ,pool“ z Kkapitatem 20 miljonéw marek
dla premjowania przedsiebiorstw, ktore zmniejszyty swa produk-
cje wiecej niz o 70®0. Wewnatrz kartelu miaty miejsce starcia
w zwiazku ze wzrostem mozliwosci rozwoju przemystu azotowego
(a wiec przemystu wojennego) poszczegélnych uczestnikow karte-
lu, w szczegblnosci Francji. Tarcia te ttumaczg nam, dlaczego po
uptywie terminu umowy kartelowej latem 1930 roku porozumienie
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azotowe zostato przedtuzone tylko na rok, a po uptywie tego ter-
minu wogole nie zostalo odnowione.

6. MONOPOLE MIEDZYNARODOWE A TEORJA ULTRA-
IMPERJALIZMU

Szybki wzrost monopoléw miedzynarodowych w okresie cze-
Sciowej stabilizacji kapitalizmu wywotat wielkie ozywienie apo-
logetycznych teoryj powojennego rozwoju kapitalizmu. W szcze-
g6lnosci miedzynarodowe monopole i miedzynarodowy splot ka-
pitatu finansowego staty sie jednym z gtownych argumentow
socjal-reformistycznej nauki o ,kapitalizmie zorganizowanym®“
i ultra-imperjalizmie.

Starannie zacierajgc  sprzecznosci powojennej gospodarki
Swiatowej, wywotane i zaostrzone przez podziat Swiata, przez mie-
dzynarodowe zwi¢"zki kapitalistow, reformisci wszystkich krajow
rozpowszechniali przy organizacji kazdego mniej lub wiecej po-
waznego kartelu miedzynarodowego apologetyczne idee o tern, ze
monopole miedzynarodowe tworza ,,0rganizacje gospodarki $wia-
towej“, dziatajg na rzecz wzrostu ,tendencyj pokojowych*
i zmniejszenia niebezpieczenstwa nowych wojen imperjalistycz-
nych. (Teo.retycznym szczytem tej koncepcji jest idea kartelu pow-
szechnego). Tak wiec ,,Vorwarts* pisat, ze konsekwencjg powsta-
nia Europejskiego kartelu stalowego bedzie ,,ostabienie politycz-
nego i gospodarczego naprezenia miedzy panstwami imperjali-
stycznemi“. Karol Kautsky, ktéry jeszcze na poczatku wojny wy-
sungt teorje ultra-imperjalizmu pisat w r. 1928, ze wspdtczesni
kapitaliSci finansowi znajg teraz tansze i mniej niebezpieczne
metody realizacji daznosci imperjalistycznych, niz wojny miedzy
panstwami“, mianowicie... , miedzynarodowe kartele i trusty, mie-
dzynarodowe organizacje kapitatu finansowego, ktére wptywajg na
polityke wewnetrzng wielkich mocarstw*”). W tym samym duchu
oceniat znaczenie i role miedzynarodowych monopoléw Bruksel-
ski kongres Il Miedzynarodowki (w lipcu 1928 r.):

»,Miedzynarodowe Kartele i trusty wskazujg, ze rozwijajg sie
przestanki do usuniecia anarchji produkcji i przejscia do plano-
wego kierowania gospodarka $wiatowsa...”

Co nalezy przeciwstawi¢ tym teorjom socjal-reformistycznym?

*) K Kautsky. Wehrfragc und Sozialdemokratie, Berlin, 1928
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Po pierwsze, ten niezaprzeczalny fakt historyczny, ze wojna im-
perjalistyczna 1914-18 r. wybuchta mimo istnienia rozlegtej sieci
zjednoczen miedzynarodowych i miedzynarodowo-monopolistycz-
nych. Kapitat finansowy, spleciony w skali miedzynarodowej, brat
jak najaktywniejszy udziat w przedwojennem uzbrojeniu panstw
imperjalistycznych. Charakterystyczne, ze wiasnie najwiecej zwia-
zane z przemystem wojskowym gatezie przemystu byly najbar-
dziej zmonopolizowane w skali miedzynarodowej. Te kliki mie-
dzynarodowe kapitatu finansowego otrzymywaty ogromne zyski
z zamoOwien wojennych i chocby dlatego tylko nie mogty nie byé
zainteresowane w wojnie imperjalistycznej.

»,Zwigzany w skali miedzynarodowej kapitat robi wspania-
te interesy na zbrojeniach i wojnach. Ze zjednoczenia i splatania
sie rdznych kapitatow narodowych w jedng cato$¢ miedzynarodo-
wa, wyprowadzaé tendencje ekonomiczng do rozbrojenia — zna-
czy stawiaé poczciwe mieszczanskie checi co do stepienia prze-
ciwienstw klasowych na miejsce rzeczywistego ich zaostrzenia sig*
{W. L).

Nastepnie teorji  ultraimperjalizmu nalezy przeciwstawi¢
marksistowska teorje imperjalizmu, ktdrej jedng z cech istotnych
jest prawo nierébwnomiernego rozwoju. Wiasnie ze wzgledu na
nierbwnomierny rozwdj kapitalizmu, wzmagajace sie w epoce im-
perjalizmu miedzynarodowe zwigzki monopolistyczne nie moga
by¢ niczem innem, jak formami walki, jak chwilowemi porozu-
mieniami, likwidujgcemi sie lub zmieniajgcemi swoj charakter
przy kazdej zmianie w ustosunkowaniu sie sit poszczegoélnych ucze-
stnikow takiego porozumienia. ,,Kapitalisci dzielg Swiat nie ze
wzgledu na swa specjalng ztos¢, lecz dlatego, ze osiggniety stopien
koncentracji zmusza do wstgpienia na te droge w celu 05|qgn|e0|a
zysku; przytem dzielg go ,,wedtug kapitatu“, ,wedtug sity* —
moze by¢ innego sposobu podziatu w systemie produkcji towarowej
i kapitalizmu. Sita za$ zmienia sie w zaleznosci od rozwoju ekono-
micznego i politycznego“. W. I. w ,,ImperjaliZmie* niejednokrotnie
wraca do tego twierdzenia, bezlitosnie krytykujgc ultraimperja-
tistyczng koncepcje Kautskiego. Przytoczymy jeszcez jeden ury-
wek z ,,Imperjalizmu®, nadzwyczaj trafnie bijacy w socjaldemo-
kratyczne teorje powojennego rozwoju kapitalizmu:

»Przy kapitalizmie jest nie do pomys$lenia inna zasada po-
dziatu sfer wptywu, intereséw, kolonij i in. précz uwzglednienia si-
ty ogolno-ekonomicznej, finansowej, wojskowej i t. d. Sita za$
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zmienia sie niejednakowo u tych uczestnikow podziatu, poniewaz
nie moze by¢ w warunkach kapitalizmu réwnomiernego rozwoju
poszczegolnych przedsiebiorstw, trustow, gatezi przemystu, kra-
jow...*

»...Dlatego  zwiagzki ,,imperjalistyczne* lub ,,ultraimperjali-
styczne* w rzeczywistosci Kkapitalistycznej, nie za$ w trywialnej
mieszczanskiej fantazji angielskich klechéw albo niemieckiego
»~marksisty” Kautskiego — niezaleznie od tego, w jakiej formie
zwiagzki te sg zawierane, czy w formie jednej koalicji imperjali-
stycznej, czy tez w formie powszechnego zwigzku wszystkich mo-
carstw imperjalistycznych — sg z koniecznosci tylko ,,pauzami*
pomiedzy jedng wojng a drugg. Zwigzki pokojowe przygotowujg
wojne i z kolei wyrastajg z wojen, warunkujac sie nawzajem, ro-
dzac zmiane walki pokojowej i niepokojowej z tego samego grun-
tu imperjalistycznych zwigzkow i stosunkéw wzajemnych wszech-
Swiatowej gospodarki i wszech$wiatowej polityki“*).

Najlepsza odpowiedzig na socjalreformistyczng teorje ultra-
imperjalizmu jest przeciwstawienie jej konkretnej rzeczywistosci
ekonomicznej wspdtczesnego imperjalizmu. Analiza tej rzeczywisto-
§ci wskazuje, iz monopole miedzynarodowe nietylko nie sprzyjaja
»organizacji gospodarki Swiatowej“, zmniejszeniu niebezpieczen-
stwa wojny, lecz przeciwnie, zaostrzajg przeciwienstwa w obozie
imperjalistbw i potegujg niebezpieczenstwo wojenne. W samej
rzeczy: dlaczego Europejski Kkartel stalowy, najwiekszy wspotcze-
sny monopol miedzynarodowy, ma by¢ zainteresowany w dtugo-
trwatym pokoju i zmniejszeniu niebezpieczenstwa wojennego?
Woystarczy postawi¢ to pytanie, aby zrozumie¢ caty fatsz i szkodli-
wos¢ pacyfistycznych teoryj. Europejski kartel stalowy nietylko
nie jest zainteresowany w ostabieniu antagonizméw wojenno-po-
litycznych miedzy panstwami imperjalistycznemi, lecz przeciw-
nie, jest bardzo zainteresowany we wzroscie przygotowarn do wo-
jen imperjalistycznych. Réwniez w interesach miedzynarodowego
syndykatu miedzianego, miedzynarodowego monopolistycznego
zjednoczenia produkcji niklu, cynku, otowiu, srodkéw wybucho-
wych i innych, $ciSle zwigzanych z przygotowaniami do wojen
imperjalistycznych, gatezi przemystu, jest wzrost zbrojen. Wiasnie
wychodzac z tej analizy konkretnej rzeczywistosci ekonomicznej,
w obozie robotniczo-chtopskim zostato przyjete nastepujgce okre-

*) W. L Imptrjalizm, str. 106.
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sienie roli monopoléw miedzynarodowych w trzecim okresie po-
wojennego kryzysu Kkapitalizmu. ,,Mieday;narodowy splot zjed-
noczen monopolistycznych (kartele miedzynarodowe, stowarzysze-
nia dla finansowania, projekt nitrabanku Younga) nietylko nie
ostabia niebezpieczenstwa wojny, lecz przeciwnie poteguje je,
stwarzajac przestanki do przeistoczenia nadchodzacej wojny
w wojne $wiatowg 0 nowy podziat Swiata“.

7. HAMOWANIE POSTEPU TECHNICZNEGO PRZEZ MO-
NOPOLE MIEDZYNARODOWE

UjawniliSmy juz istotng tres¢ socjaldemokratycznej teorji
ostabienia przeciwienstw imperjalistycznych przez monopole mie-
dzynarodowe. Niemniej niz teorja ultraimperjalizmu wybielajg ka-
pitalizm monopolistyczny socjalreformistyczne twierdzenia, ze mo-
nopole miedzynarodowe sprzyjaja zorganizowaniu gospodarki
Swiatowej i rozwojowi Swiatowych sit produkcyjnych. Niestusz-
nos$¢ tych twierdzenn mozemy wykaza¢ przez analize wptywu mono-
poléw miedzynarodowych na postep techniczny. Marksistowska te-
orja imperjalizmu rozpatruje wszelki monopol, jako czynnik wy-
wotujacy tendencje zahamowania postepu technicznego. Tern sie
thumaczy fakt, ze kapitalizm monopolistyczny jest kapitalizmem
gnijacym, przeszkadzajagcym coraz bardziej dalszemu rozwojowi sit
produkcyjnych. Oto kilka przyktadow, ktore wskazuja, ze miedzy-
narodowe Kkartele i trusty, jak wogole wszelki monopol, dazg do za-
tamowania postepu technicznego i do ukrywania wynalazkéw i udo-
skonalei technicznych, zagrazajacych monopolowemu stanowisku
miedzynarodowych zwigzkdéw kapitalistow.

Niemiecki trust chemiczny rozpoczat po wojnie z powodzeniem
doswiadczenia z hydracja wegla oraz doswiadczenia, zmierzajgce
do otrzymania sztucznej benzyny (wedtug metody prof. Bergusa).
Wynalazek Bergusa, ktérego realizacja przemystowa obniza koszta
produkcji benzyny o 30Vo, nie mogt nie stanowi¢ powaznej grozby
dla zyskow dodatkowych miedzynarodowych monopolistdw nafto-
wych, w pierwszym za$ rzedzie dla amerykanskiego trustu nafto-
go ,,Standart Qil*“.

To tez poczynajgc od roku 1929 ,,Standart Oil*“ zawiera z nie-
mieckim trustem chemicznym szereg umow. Istota tych uméw (lecz
nie ich tekst) sprowadza sie do niestosowania, niewykorzystywania
patentow na sztuczng nafte, przynajmniej poza granicami Niemiec.
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Jest rzeczg jasna, ze za ukrywanie tych patentéow ,,Standart Oil*
odpowiednio wynagradza trust chemiczny.

Nieco inaczej stara sie 0 powstrzymanie postepu technicznego
Szwedzki trust zapatczany. W celu walki z rozpowszechnieniem
mechanicznych zapalniczek, ktére przy szerokiem zastosowaniu
mogtyby stanowi¢ pewng konkurencje dla zapatek, trust Kreugera
wszelkiemi sposobami przeszkadzat produkcji i przywozowi zapal-
niczek do krajow, w ktdrych posiadat monopol zapatczany. Szwedz-
kiemu trustowi zapatczanemu udato sie naprzyktad wnies¢ do tekstu
umowy w sprawie nabycia monopolu zapatczanego w Estonji punkt,
zobowigzujacy rzad estonski do podwyzszenia cta na importowane
zapalniczki (i akcyze na zapalniczki produkcji lokalnej) w takim
stopniu, ze uniemozliwito to faktycznie ich rozpowszechnienie
w Estonji. Szwedzki trust wszelkiemi sposobami (prébag przekup-
stwa, oszczerstw) dazyt do przeszkodzenia realizacji przemystowej
wynalazku wiedenskiego inzyniera Ringera t. zw. ,,wiecznej“ zapat-
ki (zapalajacej sie do tysigca razy).

W dziedzinie produkcji sztucznego jedwabiu olbrzymie mie-
dzynarodowe monopole — trust angielski ,,Courtauld, niemiecki
»,Glanzstoff* i wioski ,Snia Viskoza® — odkupity od profesora
Lilienfelda za 250 tysiecy funtow sterlingbw jego opatentowany
wynalazek nowego sposobu wzmocnienia jedwabiu z wiskozy. Po-
niewaz zastosowanie tego wynalazku moze doprowadzi¢ do zmniej-
szenia zyskoéw monopolistycznych, postanowiono zakonserwowac
patent Lilienfelda"). W analogiczny sposob Europejski kaitel alu~
minjowy zatrzymuje zastosowanie wybitnego wynalazku Heglunda,
opartego na elektrolitycznym sposobie obrobki surowca i umoz-
liwiajgcego zastgpienie boksytu przez glinoziem.

Wymienione fakty stwierdzaja, iz monopole miedzynarodowe
nie sprzyjajg rozwojowi sit produkcyjnych, lecz hamujg go i przy-
czyniajg sie do gnicia kapitalizmu monopolistycznego.

Nie znaczy to bynajmniej, ze monopole miedzynarodowe sg
w stanie catkowicie zahamowa¢ postep techniczny. Wiasciwa mo-
nopolom (w tej liczbie i miedzynarodowym) tendencja marazmu
i gnicia nie wyklucza bynajmniej poszczeg6lnych wynalazkéw
i udoskonalen w poszczegélnych gateziach przemystu, w poszcze-
gblnych krajach i na poszczeg6lnych odcinkach czasu.

*) ,,Commercial“ z 28 stycznia 1928 r.
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8. MIEDZYNARODOWE MONOPOLE A KLASA ROBOT-
NICZA

Proletarjat nie moze by¢ tylko biernym widzem ekonomiczne-
go podziatu $wiata przez miedzynarodowe zwigzki kapitalistow.
Jak wszelkie monopole, miedzynarodowe stowarzyszenia kapitali-
stow pogarszajg sytuacje materjalng klasy robotniczej i zaostrzaja
walke Kklasowa. Przedewszystkiern monopole miedzynarodowe
przez swa polityke cen i monopolistycznych zyskéw dodatkowych
przyspieszajg proces pauperyzacji klasy robotniczej. Monopole
miedzynarodowe w olbrzymiej wiekszosci wypadkoéw prowadza
polityke podwyzszania zyskow za pomocg ustalania monopolo-
wych, wcigz wzrastajgcych cen. Poréwnanie poziomu cen, istnieja-
cych przed i bezpo$rednio po powstaniu miedzynarodowych zwiaz-
kéw kapitalistow w odpowiednich gateziach produkcji (miedz, wal-
cownie stali, rte¢ i t. d.) wskazuje, iz monopole miedzynarodowe
prowadza nie do znizenia, lecz do podwyzszenia cen. Naturalnie,
ze te ceny monopolowe naruszaja przedewszystkiern intresy szero-
kich mas spozywcow, t. j. klasy robotniczej.

Nastepnie, monopole miedzynarodowe pogarszajg ekonomicz-
ng sytuacje klasy robotniczej przez swa polityke restrykcji, t. j.
sztucznego kurczenia, zmniejszania produkcji, prowadzacego do
redukcji pracy w przedsiebiorstwach, do ich likwidacji lub kon-
serwacji a w ostatecznym wyniku do wzrostu armji bezrobotnych.
Monopolisci nie moga wyrzec sie tej polityki, gdyz restrykcje sa
srodkiem zaprowadzenia cen monopolowych.

Miedzynarodowe zwigzki kapitalistow stanowig specjalne nie-
bezpieczenstwo dla ruchu strajkowego proletarjatu. Nie ulega
watpliwosci, iz miedzynarodowe porozumienia monopolistow
wzmacniajg pozycje ich poszczegdlnych uczestnikbw w walce ze
strajkami w oddzielnych przedsiebiorstwach zjednoczenia. Me-
chanika wiekszosci monopoléw miedzynarodowych jest tego ro-
dzaju, ze w walce z klasg robotnicza o obnizenie jej stopy zycio-
wej zjednoczenia narodowe i whasciciele poszczegdlnych przedsie-
biorstw moga zazwyczaj ogtoisi¢é diugotrwaty lokaut robotnikoéw,
nie troszczac sie o utrate rynkOw i o straty materjalne. Nalezy miec¢
na wzgledzie, ze miedzynarodowe zjednoczenia monopolistyczne
posiadajg badz jawne, lecz w wiekszosci wypadkow tajne fun-
dusze pieniezne na finansowanie walki z klasg .robotnicza. Tak
naprz. po lokaucie ruhrskim w koncu r. 1928 cztonkowie Niemiec-
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kiego kartelu stalowego zazadali wyptaty kompensaty za unieru-
chomienie przedsiebiorstw ze srodkow specjalnego funduszu Euro-
pejskiego kartelu stalowego.

9. MONOPOLE MIEDZYNARODOWE A SWIATOWY KRY-
ZYS EKONOMICZNY

Jednem z nastepstw wspdlczesnego Swiatowego kryzysu eko'
nomicznego jest catkowite bankructwo socjaldemokratycznej teorji
»Zorganizowanego Kkapitalizmu“. Wraz z tg apologetyczng teorjg
zbankrutowata réwniez koncepcja, polegajaca na tern, ze monopo-
le (w tej liczbie i miedzynarodowe) prowadza do planowosci w go-
spodarce narodowej i likwidujg zmiane konjunktur, ze ostabiajg
lub nawet catkowicie usuwajg kryzysy. Co wiecej, trzyletni roz-
woj Swiatowego kryzysu ekonomicznego wskazuje, iz monopole mie-
dzynarodowe zaréwno jak i zjednoczenia monopolistyczne w po-
szczegOllnych krajach nie potrafity ani zapobiec miedzynarodowemu
kryzysowi ekonomicznemu, ani ostabi¢ go. Jak monopole wogdle,
tak i miedzynarodowe stowarzyszenia monopolistyczne swg poli-
tyka cen przed kryzysem i restrykcjami w czasie kryzysu, swemi
manipulacjami spekulacyjnemi w dziedzinie ,,regulowania®“ zapa-
sow towa.row przyczynity sie jedynie do pogtebienia, rozszerzenia
i przedtuzenia kryzysow. Analiza wspdtczesnego Swiatowego kryzy-
su ekonomicznego catkowicie potwierdza twierdzenie; ,,Usuniecie
kryzysow przez kartele jest bajka burzuazyjnych ekonomistéw, bro-
nigcych kapitalizmu za wszelka ceng“").

Jakiz jest bezposredni wptyw kryzysow na monopole miedzy-
narodowe i monopoléw miedzynarodowych na przebieg kryzysu?
Zaznaczymy tu momenty najwazniejsze:

1 W dziedzinie cen nalezy stwierdzi¢, iz monopolom miedzy-
narodowym nie udato si¢ uratowac swych zmonopolizowanych ryn-
kéw przed powszechnym spadkiem cen. Geny na zmonopolizowa-
nych przez europejskie zjednoczenia metalurgiczne rynkach zelaza
spadlty w czasie kryzysu o 20—40R/o. Miedzynarodowy syndykat
miedzi zmuszony byt do przeszto dwukrotnego znizenia cen w cza-
sie kryzysu. Znacznie spadty réwniez ceny na otéw, mimo istnienie
miedzynarodowego porozumienia monopolistycznego. Jednakze

*) W. L. Im/perjalizm, str. 16.
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wiekszo$¢ istniejagcych monopoléw miedzynarodowych zdotata nie-
co ograniczy¢ powszechny spadek cen. Ceny szyn kolejowych, nik-
lu, aluminjum, rteci, potasu wecale nie spadty w czasie Kkryzysu,
albo tez spadly znacznie mniej, niz og6lny poziom cen. Nierdw-
nomierno$¢ stopnia spadania cen poszczeg6lnych towaréw prowa-
dzi do pogiebienia i przeciggania kryzysu, poniewaz wysokie ceny
monopolistyczne utrudniajg zbyt zapaséw towarowych.

2. Jedng z gtdwnych metod przeciwdziatania spadkowi
i wogole ,walki z kryzysem* ze strony monopolow miedzynarodo-
wych sg restrykcje czyli ,,zorganizowane* zwezenie produkcji. Eu-
ropejski kartel stalowy zmniejszyt swdj ogdlny program wytwor-
czy napoczatku kryzysu o 10®Ro. Miedzynarodowy syndykat mie-
dziany ustalit zmniejszenie produkcji o 20Vo, a nastepnie o 40Vo
i 55®/0. Zatozony latem 1931 roku kartel cynkowy zobowigzat wszy-
stkich swych uczestnikdw do zmniejszenia produkcji o 45Vo w po-
rownaniu z rokiem 1929. Restrykcje wprowadzity rowniez mie-
dzynarodowe zjednoczenia produkcji otowiu oraz monopole naf-
towe. Jednakze, nie baczagc na to niebywate zmniejszenie pro-
dukcji, wywotujace olbrzymi wzrost bezrobocia, monopolom mie-
dzynarodowym nie udaje sie ani zapobiec, ani ostabi¢ intensyw-
nej nadprodukcji i nagromadzenia zapaséw towarowych. Zapasy
zmonopolizowanych w skali miedzynarodowej towardw, nietylko,

ie sie nie zmniejszyty w okresie hryzysu, lecz rosng z miesigca na
miesiac.

3.Kryzys doprowadzit do niezwykiego zaostrzenia sie przeci-
wienstw wewnatrz monopoléw miedzynarodowych. Na tle nieréw-
nomiernego rozpowszechnienia sie kryzysu na poszczegdlne kraje,
olbrzymiego skurczenia sie produkcji i zwezenia handlu zewnetrz-
nego, spadku cen i zyskéw, zaostrzajacej sie konkurencji outside-
row i wzrostu wzajemnego dumpingu — wewnatrz monopoléw
zaostrzyty sie tarcia i rdznice w sprawie rozmiarOw restrykcyj,
kwot podziatu rynkéw zewnetrznych, cen, ktérych spadek uderza
W pierwszym rzedzie w uczestnikéw monopoléw miedzynarodo-
wych, posiadajacych: technicznie najstabsze prziedsiebiorstwa.
Szczegolnie ostre przeciwienstwa powstaty w rezultacie kryzysu we-
wnatrz najwiekszego monopolu miedzynarodowego ,,Europejskiego
kartelu stalowego“, ktory juz na poczatku roku 1930 zlikwidowat
wszystkie swe biura eksportowe, a w chwili obecnej istnieje jedynie
formalnie. Juz na poczatku kryzysu (w grudniu r. 1929) na grun-
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cié wielkiego zaostrzenia sie przeciwienstw miedzy poszczegdolnymi
uczestnikami zjednoczenia rozpadt sie ,,Miedzynarodowy Kartel
cynkowy \ W zwiazku z kryzysem zaostrzyly sie rOwniez tarcia
miedzy trustami amerykanskiemi i europejskiemi wewnatrz ,,Mie-
dzynarodowego syndykatu miedzi*“. W roku 1930 rozpadt sie cze-
sciowo miedzynarodowy kartel produkcji otowiu. W czasie kryzy-
su bankrutowaty jedna po drugiej wszelkie proby utworzenia po-
rozumienia anglo-holenderskiego w dziedzinie produkcji kauczu-
ku. W liczbie zniszczonych podczas kryzysu wielkich monopoldw
miedzynarodowych nalezy jeszcze wskaza¢ na likwidacje latem
r. 1931 Miedzynarodowego zjednoczenia azotowego i krach koncer-
nu zapatczanego Kreugera.

4. Mimo to jednak kryzys nie powstrzymat tendencji powo-
jennego kapitalizmu monopolistycznego do tworzenia monopoléw
miedzynarodowych. Djalektyka kryzysu jest tego rodzaju, ze obok
likwidacji  jednych monopoléw miedzynarodowych wyrasta
w zwigzku z kryzysem szereg nowych. Dajemy tu opis (niepetny)
nowych monopoléw miedzynarodowych, ktore powstaty w czasie
kryzysu: Europejski kartel wagonow, jednoczacy Niemcy, Francje,
Belgje, Wiochy, Austrje, Szwajcarje, Czechostowacje, i Wegry;
francusko-niemieckie porozumienie w dziedzinie produkcji zelaza
obreczowego; na poczatku roku 1931 zostat odbudowany rozbity
w 1930 r.. Zachodnio-europejski kartel suréwki, latem r. 1931 zo-
stato zorganizowane miedzynarodowe porozumienie w dziedzinie
produkcji otowiu; w tym samym czasie odbudowano Miedzynaro-
dowy Kkartel cynkowy; w r. 1931 doszto do porozumienia miedzy
najwiekszymi monopolistami w dziedzinie produkcji sztucznego
jedwabiu; na wiosne r. 1931 ratyfikowano miedzynarodowe poro-
zumienie monopolistyczne w dziedzinie produkcji cukru, obejmu-
jace Kube, Jawe, Czechostowacije, Niemcy, Wegry, Polske i Belgje;
na poczatku r. 1932 powstato Miedzynarodowe zjednoczenie dru-
ciane.

5. Monopole miedzynarodowe absolutnie nie wplynety na
ostabienie przeciwienstw i walki wzajemnej imperjalistow na ryn-
kach zewnetrznych. Mimo istnienia szeregu porozumien w sprawie
podziatu rynkdéw, w okresie kryzysu zaostrzyta sie znacznie walka
monopolistdw zaréwno na rynkach wewnetrznych jak i zewnetrz-
nych. Potwornie wyrdst protekcjonizm. Znacznie rozszerzyt swe
pole dziatania i swa intensywno$¢ wzajemny dumping. Polityka
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handlowa panstw imperjalistycznych znajduje sie w stanie powaz-
nego Kkryzysu, pogiebianego jeszcze przez monopole miedzynaro-
dowe. W walce o ,,miejsce pod storicem* te ostatnie wykorzystuja
caty swdj wpltyw na aparat panstwowy i na polityke zewnetrzng
krajow kapitalistycznych.
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ROZDZIAE IX

PODZIAL SWIATA | ZNACZENIE KOLONU
DLA IMPERJALIZMU

1 PODZIAL SWIATA | WALKA O NOWE PODZIALY

Jedng z pieciu cech imperjalizmu jest to, ze ,,terytorjalny po-
dziat Swiata (kolonij) zostat juz zakorczony“. (W. L).

Lecz dziatalno$¢ zyciowa kapitalizmu jest wogole nierozer-
walnie zwigzana z kolonjalnym podbojem i rabunkiem. ,,Odkry-
cie terenéw ztotodajnych i srebrnodajnych w Ameryce, wytepie-
nie, ujarzmienie i pogrzebanie zywcem ludnosci tubylczej w kopal-
niach, pierwsze kroki do zdobycia i grabiezy Indyj Wschodnich,
przeistoczenie Afryki w szeroki teren polowania na czarnosko-
rych — taka byla zorza poranna kapitalistycznej ery produkcji**").

Na wszystkich nastepnych szczeblach rozwoju kapitalistycz-
nego toczyta sie nieprzerwana walka o zabér kolonij, o rozszerze-
nie posiadtosci kolonjalnych panstw kapitalistycznych. Lecz w cig-
gu ostatniej cwierci X1X stulecia, w okresie przejScia od kapita-
lizmu przemystowego do imperjalizmu, zaczyna sie wsciekla po-
gon za zdobyciem kolonij, za ostatecznym podziatem Swiata. ,,Nie-
watpliwy jest wiec fakt,—ze przejscie kapitalizmu do stopnia roz-
woju kapitalizmu monopolistycznego do kapitatu finansowego,
zwigzane jest z zaostrzeniem sie walki o podziat Swiata“**) To da-
zenie do zdobyczy kolonjalnych, wynikalo z wiasciwosci catej
ksztattujgcej sie epoki monopolistycznej, albowiem, ,jedynie tyl-

*) Marks, Kapitat. Tom I, str. 803.
**) W. I. Imperializm, str. 85.
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ko posiadanie kolonij daje zupetng gwarancje pomysinosci mo-
nopolu wbrew wszelkim mozliwo$ciom w walce ze wspotzawodni-
kiem*“™").

,Do licznych ,,starych®“ motywow polityki kolonjalnej kapitat
finansowy dofaczyt walke o zrodta surowcow, o wywoz Kkapitatu,
0 sfery wptywdw* (to jest o sfery korzystnych tranzakcyj, koncesyj,
zyskow monopolowych i t. p.)—wreszcie o terytorjum gospodarcze
wogole“™ .

Damy najpierw krétka histprje podbojéw kolonjalnych i po-
dziatow terytorjalnych w okresie powstawania kapitalizmu mono-
polistycznego. Jak to juz wskazywaliSmy, koniec XI1X stulecia
uptynat na intensywnym podboju jeszcze nie zajetych terytorjéw,
w pierwszym rzedzie w Afryce. Na poczatku lat 70-tych posiadto-
§ci europejskie zajmowaty zaledwie nieznaczng cze$¢ terytorjum
Afryki, ktéra w znacznej swej czesci nie byta nawet zbadana. Zna-
komici podrdznicy i badacze Afryki, wstawieni przez imperjatizm
Liwingston i Stanley byli w samej rzeczy komiwojazerami nara-
dzajgcego sie kapitalizmu monopolistycznego. Po swej pierwszej
podrozy do Afryki w 1867 r. Liwingston zakonczyt swoje sprawo-
zdanie nastepujacemi stowami: ,,Prosze was, zwroécie uwage na
Afryke“="n),

Bardzo predko potem kapitat europejski ,,zwrdcit baczng uwa-
ge na Afryke“, uwage, ktéra kosztowata ludnos¢ tubylcza potoki
krwi i miljonowe ofiary. W ciggu lat 1876—1900 niemal cale te-
rytorjum Afryki zostalo zagarniete przez drapieznikéw europej-
skich. Pionierami podboju Afryki byly Anglja, Francja i Belgja
(ta ostatnia zagarneta Kongo w latach 1876—1885). Nieco péz-
niej na gruncie afrykanskim zjawity sie Wiochy (w 1882 r.)
1Niemcy (w 1883 r.) to tez musiaty si¢ one zadowolnic ,,resztkami*
ziem niezajetych.

Lecz nietylko Afryka byla objektem podbojéw kolonjalnych
w tym okresie: do wszystkich czeSci Swiata przenikat rodzacy sie
imperjatizm, usitujac zagarngé w tej lub innej formie ziemie je-
szcze niezajete przez innych drapieznikéw. W Azji Anglja zabra-
ta sie przedewszystkiem do ,,zaokraglenia“ swoich posiadtosci in-
dyjskich: w okresie pomiedzy 1871 a 1891 rokiem do posiadtosci

*) w. | Imperjatizm, str. 70.
**) W. I. Imiperjalizm, str. 110.
***) Cytujemy wedlug Gaja. Imperjatizm i kolonje.
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brytyjskich zostaty przytaczone Indo-Chiny (1885—1887); Niemcy
zapomocg budowy bagdadzkiej linji kolejowej ktada swojg tape na
posiadtosci tureckie w Mezopotamji i t. d.

Wyspy oceanu Spokojnego zostaty rozgrabione niemniej szyb-
ko, przyczem Stany Zjednoczone Ameryki Pdéinocnej zaczynaja
rowniez zgtasza¢ swoje pretensje do ,,miejsca pod storicem“. W ro-
ku 1893 Stany Zjednoczone zaanektowaty wyspy Hawajskie.

Nie przytaczajac dalszej chronologicznej rejestracji podbo-
jow kolonjalnych, mozemy powiedzie¢, ze na progu XX stulecia
Swiat zostat zaanektowany i podzielony pomiedzy niewielka iloscia
panstw imperjalistycznych.

Lecz oprocz bezposrednich podbojow kolonjalnych imperja-
lizm stworzyt pstry system podporzadkowania sobie poszczegdl-
nych krajow, pozostawiajac im formalng samodzielnos¢, przeksztat-
cajac je faktycznie w poétkolonje i zalezne od siebie kraje. Kapitat
finansowy jest taka wielka, mozna powiedzie¢, decydujaca sita we
wszystkich ekonomicznych i we wszystkich miedzynarodowych sto-
sunkach, ze potrafi zmusi¢ do ulegtosci i w samej rzeczy zmusza do
niej nawet panstwa, cieszace sie zupetng niezalezno$cig politycz-
na“").

Nastepujaca stynna tablica Supana, jest jaskrawem Swiadec-
twem dokonanego podziatu Swiata™),

PROCENT OBSZARU ZIEMI, NALEZACEGO DO EUROPEJSKICH MO-
CARSTW KOLONJALNYCH | DO STANOW ZJEDNOCZONYCH

AMERYKI POENOCNEJ

1876 r. 1900 r. Powiekszenie lub
zmniejszenie
W Afryce 10,8 90,4 + 79,6
» Polinezji 56,8 98,9 + 42,1
. AZji 51,5 56,5 + 31
,» Aaustalji 100,0 100,0 —
» Ameryce 27,5 27,2 — 03

Ten podziat $wiata oznaczat. ze odtad poszczeg6lne panstwa
imperjalistyczne moga naogo6t powieksza¢ swoje posiadtosci kolon-
jalne tylko kosztem podboju cudzych kolonij, kosztem ponownega
podziatu juz podzielonych kolonij.

*) W. L. Irty)erjalizim, str. 64.
**) W. I. Imperializm, str. 65.
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Niezwykle spotegowany w epoce imperjalizmu nierownomier-
ny rozwoj poszczegolnych krajéow ostro postawit przed bardziej
mtodemi mocarstwami imperjalistycznemi (Niemcy, Stany Zjed-
noczone, Japonja) kwestje niewspotmiernosci pomiedzy ich ,,moz-
liwosciami kolonjalnemi a faktycznym stanem posiadania kolonij.

Nieréwnomierno$¢ podziatu kolonij pomiedzy poszczegdlnemi
panstwami widzimy z nastepujgcej tablicy:

ROZMIARY POSIACLOSCI KOLONJALNYCH

Anglja Francja Niemcy
Lata Obszar | udnos¢ ©Obszar | ydnos¢ ©Obszar | ydnosé
(Wmniwlilj. w miljo- |erﬂllj. w miljo- (erri1||IJ. (w miljo-
kwadr.) nach)  kwadr)  hach)  kwadr.) nach)
1815-1830 . . — 126,4 0,02 0,5 1 — —
1860 . . . 2,5 145,1 0,2 3.4 — —
1880 . . . . 7,7 267,9 0,7 7,5 —
IS99 . . . . 9,3 309,0 3,7 56,4 1,0 14,7

Rozpoczyna sie era wojen imperjalistycznych o nowy podziat
Swiata, 0 nowe podziaty kolonij. Juz w 1898 roku Stany Zjedno-
czone Ameryki Po6inocnej w wojnie z Hiszpanja, ktéra niegdy$
byta pierwszem mocarstwem kolonjalnem, odbierajg jej ostatnie
znaczne posiadtosci kolonjalne: Filipiny, Kube. Wojna rosyjsko-
japonska (1904—1905 rok) oddaje najmtodszemu imperjalizmo-
wi — japonskiemu — potudniowg Mandzurje i Koree. Lecz wojny
te to tylko preludjum do wojny 1914-1918 r. tej wszech$wiatowej
rzezi o nowy podziat Swiata. Chociaz losy wojny rozstrzygaty sie
na polach bitew w Europie, faktycznie jednak starcia wojenne
miaty miejsce we wszystkich zakatkach Swiata i mocarstwa En-
tenty postaraty sie przedewszystkiem o zabér posiadtosci kolonjal-
nych)Niemiec (w Afryce, w Chinach i na wyspach oceanu Spokoj-
nego).

Traktat Wersalski stworzyt ,podstawe prawng®, sankcjonu-
jaca te podboje. Artykut 119 traktatu Wersalskiego glosit, ze
».Niemcy zrzekaja sie swoich praw i tytutdw do swych posiadtosci
zamorskich na rzecz gtdwnych parnstw sprzymierzonych“. W wy-
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niku wojny Niemcy stracity terytorjum kolonjalne wielkosci 3 miU
jonoéw kilometrow kwadratowych z 13 miljonowa ludno$cia. Wiek-
szg cze$¢ kolonij niemieckich otrzymata Anglja, (Tanganika, Po-
tudniowo-zachodnia Afryka, czes¢ Togo i Kamerunu), pozostatg
cze$¢ podzielity pomiedzy sobg Francja, Belgja, Japonja i nawet
Portugalja, ktéra kosztem Niemiec ,,zaokréiglita“ swoje posiadto-
sci w Afryce Wschodniej.

Jednocze$nie mocarstwa sprzymierzone przystapity do podzia-
tu Turcji. Tylko ruch kemalistyczny i spowodowane przez ten ruch
ponowne rozpatrzenie Traktatu Sewrskiego w Lozannie uratowaty
samodzielno$¢ niewielkiego terytorjum obecnej republiki tureckiej.
Anglja zatrzymata Palestyne, Transjordanje i lrak, Francja —
Syrje. Chociaz w posiadtosciach, zabranych zwyciezonym ustano-
wiono specjalng forme prawng zarzadu w postaci mandatéw Ligi
Narodéw, ktore s jednem z dziet wielkiego ,tworcy pokoju*
Wilsona, faktycznie jednak w tych posiadiosciach rzadzi bez kon-
troli imperjalizm angielski, francuski i japonski.

W wyniku wojny niezwykle wyrosty posiadtosci kolonjalne
Anglji i Francji. W mniejszym stopniu powiegkszyty sie kolonjc
innych zwyciezcow. Dane o wzroscie posiadtosci kolonjalnych
Anglji i Francji ilustruje nastepujgca tablica:

Przed wojng'~Swiat. Po wojnie $wiat.
Kraije
! obszar ) \dnosc Obszar | \i4nosc
(w miijon. (w miijon.
kilom. kw. W MlON) iiom wy (W miiion.)
ANglja e, 32,5 393,5 35,5 418
Francja....... 16,0 55,5 13,5 65

Réwnoczesnie z tern podczas wojny i po wojnie jeszcze szersze
rozmiary przyjeto charakterystyczne dla imperjalizmu podporzad-
kowanie sobie ,,samodzielnych” panstw: Ameryka tacifska wpa-
da w coraz wiekszg zalezno$¢ od imperjalizmu, w Chinach gospo-
darka imperjalistow staje sie coraz bardziej bezceremonjalna. Im
silniej rozwija sie Swiatowy kryzys kapitalistyczny, tern bardziej
poteguje sie ekspansja panstw imperjalistycznych, dazno$¢ da
przerzucenia wszystkich ciezarébw kryzysu na masy pracujgce ko-
lonij, potkolonij i krajow uzaleznionych.
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Wojna 1914—1918 r. byta tylko jednym z etapéw walki o ko-
lonje i pétkolonje. Po wojnie walka ta wre nadal z nowg sita. Poz-
bawiwszy posiadtosci kolonjalnych swego wspo6tzawodnika (Niem-
cy), Anglja staneta oko w oko z jeszcze bardziej niebezpiecznym,
bardziej silnym pretendentem do jej posiadtosci i sfery wplywow—
ze Stanami Zjednoczonemi Ameryki Potnocnej, ktére zdazyty juz
w czasie wojny wyprze¢ Anglje z jej pozycji w szeregu krajéw,
w szczegblnosci w Ameryce Potudniowej. Pomiedzy Stanami Zjed-
noczonemi i Anglja toczy sie walka o zdobycie pozycyj ekonomicz-
nych i politycznych w krajach kolonjalnych, pétkolonjalnych
i uzaleznionych. Przewaga w tej walce wyraznie przechyla sie na
strone Stanéw Zjednoczonych, ktére wypieraja Anglje nietylko
z rynkéw krajow nawpoétkolonjalnych (Ameryka tacinska), lecz
nawet z krajow, wchodzacych w sktad Imperjum Biytyjskiego (Ka-
nada, Australja i inne"). Nadzwyczaj silng ekspansje kolonjalng
przeprowadza Japonja (zagarniecie Mandzurji).

Wiochy, ktére zostaty ,,pominiete“ w Wersalu, zerkajg chci-
wie na posiadtosci francuskie w Afryce, szczegblnie na Tunis,
w ktorym ludno$¢ witoska znacznie przewyzsza itoSciowo ludnosé
francuskg. Odrodzony imperjalizm niemiecki znowu wycigga swe
pazury ku posiadtosciom kolonjalnym.

Jednem stowem, odbywa sie zaciekte wspdtzawodnictwo pomie-
dzy krajami imperjalistycznemi, ktére wcze$niej czy pdzniej mu-
si sie przeistoczy¢ w starcie zbrojne o monopolowe panowanie nad
kolonjami, o nowy podziat kolonij wobec zmienionego ustosunko -
wania sit uczestnikow podziatu.

2. ZNACZENIE KOLONIJ DLA IMPERJALIZMU

Jezeli wezmiemy catg ludno$¢ kuli ziemskiej, znajdujaca sie
jeszcze przed panov/aniem kapitalizmu, to zobaczymy, ze z 1760
mitjondw osdb, ludno$¢ krajow kolonjalnych, poétkolonjalnych
i uzaleznionych wynosi okoto 1200 mitjonow o0sdb, to jest 70®)c;
przyczem nawet cate czeSci Swiata znajdujg sie pod uciskiem im-
perjalistycznym, jak naprzyktad Afryka i Oceanja (Australja i wy-
spy Oceanu Spokojnego).

To panowanie znikomej garstki imperjalistow nad ogromna
czescig ludzkosci jest charakterystycznym rysem imperjalizmu;

*) Szczegbtowe dane o tej walce ipatrz; Denny  Aimeryka zdoibywa
Brytanje“.
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,Garstka bogatych krajow rozwineta monopol do niezwyktych roz-
miaréw, otrzymuje zysk dodatkowy w ilosci setek miljondw, jezeli
nie miljardéw, ,ssiedzi na barkach* wielu setek miljonéw ludno-
ci innych krajow...“ (W. L.).

a) Kolonje jako zrodto suroxejfCOw. Kapitalizm monopolistyczny
czyni z krajow kolonjalnych i pétkolonjalnych dodatek agrarno-
surowcowy do swego przemystu. W miare rozwoju kapitalizmu
kwestja surowcdw staje sie coraz ostrzejsza, gdyz ,z natury pro-
dukcji kapitalistycznej wynika to, ze przemyst rozwija sie szyb-
ciej, anizeli rolnictwo*™.

Imperjalizm, zaostrzajgc wszystkie immanentne przeciwien-
stwa kapitalizmu, wzmaga nierbwnomierno$¢ rozwoju przemystu
i gospodarstwa rolnego, a stad wynika coraz wieksze obostrzenie
problematu surowcow. Gaty szereg wazniejszych surowcow wytwa-
rza sie badz wytgcznie w krajach kolonjalnych (kauczuk, juta, cu-
kier trzcinowy, kawa, kakao i t. d.), badz tez kolonje dominuja
w o0golnej produkcji Swiatowej (ropa naftowa, zioto, srebro, fo-
sfaty).

Imperjalizm dazy do monopolistycznego podboju tych Zrodet
surowcow, albowiem taki podbdj zapewnia mu niepodzielne roz-
porzadzanie temi Zzrédlami, daje mu szczegblng moznos$é otrzy-
mywania zysku dodatkowego z eksploatacji tych zrédet. Lecz pod-
bdj ziem kolonjalnych jest wazny réwniez dlatego, ze ,,dla kapi-
tatu finansowego majg znaczenie nietylko juz odkryte Zrédia su-
rowcow, gdyz technika rozwija sie niezmiernie szybko w naszych
czasach i ziemie dzi$ niezdatne, moga sie sta¢ zdatnemi jutro“*¥).

Rzeczywisto$¢ kapitalistyczna na kazdym kroku potwierdza te
teze. Wystarczy przytoczy¢ niewielki przyktad. Kolonje angielskie
nad Ztotym Brzegiem znane byly w przeciggu wielu dziesiecioleci
jako dostawcy kakao i kosci stoniowej. W kilka lat po zakonczeniu
wojny zostaty tam odkryte bogate poktady rudy manganowej, kto6-
rej wydobywanie zaczeto sie tu rozwija¢ tak szybko, ze wkrotce
Ztoty Brzeg zajagt w dziedzinie wydobywania manganu trzecie
miejsce w Swiecie (1929 rok) i ustepuje tylko ZSRR i Indjom.
iW ten sposdb Anglja zapewnita sobie tanie, bliskie, wtasne Zrodta
tego niestychanie waznego dla przemystu metalurgicznego surowca.

Wszakze problem surowcéw kolonjalnych nalezy rozpatrywac

*) Marks. Teorjc wartosci dodatkowej, t. Il
**) W. L. Imperjalizm.
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jeszcze i z innej strony. Imperjalizm jest to epoka zaostrzajacych
sie konfliktow, star¢ i wojen. Przy kazdem starciu wrogie sobie
panstwa usitujg pozbawi¢ swego przeciwnika moznosci zaopatry-
wania sie w surowce i jednocze$nie jak najbardziej zaopatrzyé sie
w nie samemu. Przeciwnika pozbawia sie surowcow nietylko za po-
moca blokady, lecz réwniez za pomoca zakazu Wywozu SUrowcow
ze wszystkich krajow i terytorjéw, na ktdére rozcigga sie kontrola
strony przeciwnej. Tylko posiadanie wiasnych Zrédet surowcow da-
je panstwom imperjalistycznym gwarancje, ze na wypadek kon-
fliktow wojennych nie bedg one narazone na przerwy w zaopatry-
waniu swego kraju w surowce. Anglja czyni gorgczkowe wysitki,
azeby uwolni¢ sie od zaleznosci bawetnianej od Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki Pdéinocnej. Brytyjska asocjacja bawetniana tozy
olbrzymie $rodki na rozwdj plantacyj bawetnianych w Imperjum,
w pierwszym rzedzie w Sudanie i Ugandzie (Wschodnia Afryka),
Adzie plantacje bawetniane wzrosty w ciggu ostatnich 15 lat z 18
tysiecy do 93 tysiecy hektaréw i w Ugandzie z 23 tysiecy do 240
tysiecy hektaréw. Z drugiej za$ strony Stany Zjednoczone naprzy-
ktad energicznie rozwijalty swojg wiasng produkcje kauczuku
w Brazylji i Liberji, dazac do uwolnienia sie pod wzgledem kau-
czuku od zaleznosci angielskiej.

Jakiez wiec jest znaczenie kolonij w dziedzinie zaopatrywa-
nia metropolji w surowce?

Ulubionym dowodem zwolennikéw teorji dekolonizacji jest
wskazywanie na to, ze ciezar gatunkowy kolonji w wwozie surow-
ca do metropolji jest bardzo niewielki; lecz samo przytaczanie ta-
kiego argumentu dowodzi li tylko zupetnej nieumiejetnosci lub Sci-
$lej, niecheci do zanalizowania danych statystycznych. Nalezy
przedewszystkiem zaznaczy¢, ze wogdle rola kolonji w imporcie
metropolji nie jest tak mata i ponadto zdradza ona tendencje do
wzrostu — a wiec Anglja w 1913 roku importowata ze swych po-
siadtosci 24,9®/o catego swego importu, a w roku 1928 — 30,4®)o;
Francja w roku 1913 — 9,5V0, a w roku 1926 — 11.6Vo.

Nie mozna jednakze, rzecz oczywista, braé sumarycznych liczb
wwozu. Jezeli wzig¢ poszczegollne rodzaje surowcdw, to bedziemy
musieli skonstatowac, ze ciezar gatunkowy kolonji w dziedzinie
zaopatrywania metropolji w wazniejsze gatezie surowcow i srodki
spozywcze jest bardzo znaczny. Tak naprzyktad do Anglji przy-
wozi sie z kolonij 100®fo juty, 81®0 welny i t. d.: nawet w stosun-
ku do bawetny Anglja osiggnetfa tyle, ze okoto 33®lo importowanej
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bawetny pochodzi z jej posiadtosci kolonjalnych. A przytem w sto-
sunku do szeregu towardw ciezar gatunkowy kolonij w dziedzinie
importu zdradza tendencje do wzrostu; naprzyktad przywoz kawy
z kolonij wynosit w 1900 roku— 185®)o catego przywozu, a w 1924 r.
— 37,4®0; przywdz kakao wynosit 538/0 w roku 1900 a w r. 1924—
92Vo; i t. p. Nastepnie ci, co twierdza, ze rola kolonij w przywozie
surowcoéw do metropolji jest nieznaczna, zawsze wychodzg z wy-
tacznie formalnych cech posiadtosci kolonjalnej, gdy tymczasem
charakterystyczng cechg imperjalizmu jest, jak to juz wyzej wska-
zywaliSmy, utworzenie calego systemu zalezno$ci poszczegdlnych
krajow. Jezeli perskie towarzystwo ropy naftowej wywozi rope naf-
towg do Anglji z Persji Potudniowej, to pseudo-statystycy zapisza
ten import w rubryce importu z panstw zagranicznych, a przeciez
powszechnie wiadomo, jak rzadza sie anglicy na terenach ropy naf-
towej w Persji Potudniowej i jak warunki typowego wyzysku na-
wpétkolonjalnego dajg towarzystwu mozno$¢ zagarniecia ogrom-
nych zyskéw z wywozu perskiej nafty. Wreszcie wszystkie te argu-
menty o ,,zbednosci kolonij dla zaopatrywania metropolji w su-
rowce, sg przytaczane tylko dla zatuszowania tego, ze epoka imper-
jalizmu jest nierozerwalnie zwigzana z wojnami i ze imperjalisci
ani na jedng godzine nie zapominajg o nadchodzacych konfliktach,
podczas ktérych mozna bedzie zaopatrzyé sie w niezbedne surowce
i nie da¢ ich przeciwnikowi. Wystarczy przypomnie¢ doswiadcze-
nie ostatniej wojny, Kkiedy naprzyktad rzad angielski zagarnat
w swoje rece caty eksport niezbednych surowcdéw z kolonij i za-
bronit wywozi¢ je do w"szystkich innych krajow.

Obecnie niezwykle gteboki kryzys przemystowy i agrarny, kto-
rego charakterystyczng cechg jest ogromna nadprodukcja i spadek
cen surowcOw, nietylko nie ostabia walki o zdobycie Zrédet su-
rowcow, lecz jeszcze bardziej pogiebia te walke i podnosi znacze-
nie kolonij. Pomijajgc nawet przygotowania do nowej wojny, na-
lezy nie zapominac¢, ze imperjalizm dazy do monopolistycznego pa-
nawania nad Zrédtami surowcéw, gdyz tylko w ten sposéb moze
on liczy¢ na to, ze uda mu sie w obecnym czasie ograniczy¢ roz-
miary wytworczosci surowcdw, ustabilizowa¢ ceny i wyzyska¢ ca-
g przev/age, ptynaca z kontroli nad Zrédtami surowcéw. To jest
przyczyng obecnych gorgczkowych wysitkow, zmierzajagcych do
utworzenia miedzynarodowych monopoli surowcowych, a poniewaz
kazde panstwo imperjalistyczne wie doskonale, ze monopole beds.
najbardziej trwate, ze korzysci z monopoléw bedg najwigksze wow-
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czas, jezeli kontrola bedzie w reku jednego tylko panstwa, jednego
trustu, to walka o surowce zaostrza sie coraz bardziej™*).

b) Kolonje, jako rynki zastosowania kapitatu. Epoke imperja-
lizmu charakteryzuje wywoz kapitatu, a kolonje nabierajg szcze-
golnego znaczenia, jako sfera zastosowania eksportowanego kapita-
tu. Kolonje stanowig dla kapitatu przynete, poniewaz ,w tych kra-
jach zacofanych zysk bywa zazwyczaj wysoki, gdyz kapitatow
jest mato, cena ziemi stosunkowo niewielka, ptaca zarobkowa ni-
ska, materjaty surowe tanie“"™.

Wywdz kapitatu do kolonij jest ScisSle zwigzany z produkcja
surowcow kolonjalnych, albowiem wieksza czes$¢ kapitatu wedruje
do krajow kolonjalnych i pétkotonjalnych bgdZz w celu bezposred-
niego wydobywania surowcow, badz tez w celu zorganizowania
przedsiebiorstw, obstugujgcych wywoz tych surowcoéw (komunika-
cja, urzadzenia portowe i t. d.).

Rozpatrujac ciezar gatunkowy posiadtosci kolonjalnych pod
katem widzenia wywozu do nich kapitatu, mozemy skonstatowac,
ze przed wojng z ogdlnej sumy 3,7 miljarda funtow szterlingéw
inwestycyj zagranicznych Anglji na brytyjskie posiadtosci zamor-
skie przypadto 1,8 miljarda funtéw szterlingbw, to jest okoto 47®b.
Po wojnie, czesciowo dzieki temu, ze Anglja zmuszona byta w cza-
sie wojny sprzeda¢ wieksza czesé swych inwestycyj amerykanskich
Stanom Zjednoczonym Ameryki Po6inocnej, ciezar gatunkowy po-
siadtosci  kolonjalnych  Stanéw Zjednoczonych powigkszyt sie
znacznie. Stwierdzajgc, ze w roku 1927 inwestycje zagraniczne
wynosity 3,9 miljarda, ekonomista angielski Kindersley okreslat
udziat posiadtosci angielskich w wysokosci 63®lo.

Co sie za$ tyczy emisyj biezacych, to i tutaj mozemy skonsta-
towaé, ze przed wojng do posiadtosci brytyjskich wptywato prze-
cietnie 42®0 emisyj, a w latach 1925-1927 — 65®o.

Znaczna cze$C inwestycyj zagranicznych Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki Pétnocnej przypada réwniez na kraje kolonjalne

*) Nie maj™ racji ci, ktérzy twierdza, ze coraz szersze zastosowanie
surowcow syntetycznych ostabia walke o Zrodta surowcéw. Tu musimy tak-
ze skonstatowac¢, ze wzrost produkcji surowcéw syntetycznych tylko po-
teguje przeciwienstwa imiperjalistyczne, wzmaga dazno$¢ do zdobycia za-
rowno zrodet surowcoéw, jak li produkcji surowcow sztucznych. Wystarczy
wskaza¢ na dazenie amerykanskich trustow naftowych do zagarniecia
w swoje rece niemieckiej wytwdrczosci sztucznej nafty.

**) ,,Economic Journal“, Marzec 1929 r.
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i potkolonjalne: z sumy 15 miljardéw dolaréw (mniejwiecej) ulo-
kowano w 1930 roku w Ameryce tacinskiej przeszto 5 miljardow,
w Kanadzie i Nowej Funlandji przeszto 3—4 miljardy, w Azji —
przeszto 1 miljard.

Francja przed wojna lokowata wiekszg czes¢ swych inwestycyj
zagranicznych w Europie. Tak wiec z sumy 45 miljardéw frankdw
wywiezionego kapitatu, na Europe przypadato 30 miljardow fran-
koéw. Wkiady w kolonjach francuskich wynosity nie wiecej niz 4
milj. frankéw. Ttumaczyto sie to specyficzng strukturg imperjaliz-
mu francuskiego. Jednakze po wojnie sytuacja zmienita sie i wraz
ze wzrostem o0g0lnego ciezaru gatunkowego kolonij w ekonomice
Francji ro$nie réwniez ich znaczenie jako rynkéw zastosowania
kapitatu francuskiego.

Kapitaty inwestowane w kolonjach i pdtkolonjach, przyno-
szg bajeczne zyski dzieki nieludzkiemu wyzyskowi, jakiemu pod-
lega ludno$¢ tubylcza, jak réwniez dzieki przywiaszczeniu sobie
przez imperjalistdbw renty gruntowe;j.

Apologeci imperjalizmu zwykle twierdzg, ze procenty z pozy-
czek kolonjalnych nie przewyzszajg procentéw z innych pozyczek
zagranicznych. Klamstwo to zostato juz dawno zdemaskowane na
przyktadach konkretnych. Jezeli nawet oficjalne procenty z pozy-
czek kolonjalnych nie sg wyzsze od zwyklego procentu (co naogdl
nie odpowiada rzeczywistosci), to nie nalezy zapominaé, ze przy
zawieraniu pozyczek kolonjalnych ogromna cze$¢ nominalnej su-
my pozyczki pozostaje w rekach bankow i syndykatow finanso-
wych w postaci optaty wydatkdw, zwigzanych z emisja, réznych
optat komisyjnych, i t. d., czyli, ze faktycznie krajom kolonjalnym
pozostaje zaledwie drobna czastka nominalnej sirmy pozyczki. Ale
sprawa polega nietylko na tern. Inwestycje zagraniczne w kolon-
jach sg w znacznym stopniu zwigzane, jakeSmy to juz wyzej zazna-
czyli, z produkcjg surowcow lub z organizacjg przedsigbiorstw,
obstugujacych te produkcje i wywoz surowcéw. Jezeli naprzyktad
pozyczka kolejowa zostata zawarta nawet wedtug ,,normalnego“
kursu, powiedzmy na 7—8Rlo, to dzieki budownictwu linji kolejo-
wej przedsiebiorca ma mozno$¢ nabywania takich surowcow, kto-
rych produkcja jest zazwyczaj finansowana przez te same banki
i przedsiebiorstwa kolonjalne, ktére uczestniczyly w udzieleniu da-
nej pozyczki kolejowej. Wreszcie pozyczki kolonjalne sprzyjaja
rozszerzaniu sie eksportu towarowego krajow imperjalistycznych.
Juz Marks wskazywat na to, ze ,,anglicy muszg naprzyktad wywozié¢
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swolj wiasny kapitat zagranice, azeby stworzy¢ dla siebie rynek*™).
Jezeli jest to stuszne dla pozyczek zagranicznych wogole, to szcze-
golnej stusznosci nabiera ta my$l, gdy chodzi o kraje kolonjalne
i pétkolonjalne.

Wykorzystanie pozyczek w krajach kolonjalnych znajduje sie
catkowicie w rekach kapitalistbw metropolji. Jest rzeczg zrozumia-
fa, ze pozyczki te sg wykorzystywane wytacznie w celu otrzymania
zyskownych koncesyj, w celu rozszerzenia zamowien dla metropolji.

Bardzo czesto udziela sie pozyczki tylko poto, azeby rozsze-
rzy¢ zbyt towaréw z metropolji.

Takie przedsiebiorstwa kolonjalne przynoszg ogromne zyski.
Nie napr6zno koszt zbudowania jednej mili kolei zelaznej w Chi-
nach wynosi 45 tysiecy dolaréw, jakkolwiek moznaby ja zbudowaé
za 20—30 tysiecy dolarow*™"). Latwo stad wywnioskowac, jak dro-
go kosztujg kraje kolonjalne te pozyczki. Nic tedy dziwnego, ze
banki kolonjalne, r6zne kolonjalne towarzystwa plantacyjne wy-
ptacajg dywidendy, przewyzszajac wielokrotnie dywidendy zwyk-
tych przedsiebiorstw kapitalistycznych™*"").

Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, ze eksport kapitatu do krajow
kolonjalnych idzie w znacznym stopniu na cele nieprodukcyjne (po-
zyczki panstwowe i t. d.), co juz omowiliSmy szczegbtowo w roz-
dziale VII pod tytutem ,,Eksport Kapitatu®.

0 Kolonje jako rynek zbytu. Kolonje posiadajg rowniez wiel-
kie znaczenie jako rynki zbytu towaréw. Cigzar gatunkowy zamor-
skich posiadtosci Anglji wynosit w jej eksporcie w 1900 roku 32*/o,
w 1913 r. — 37,8®fo, w 1928 r. — 45,3Vo catego eksportu. Dla in-
nych mocarstw kolonjalnych ciezar gatunkowy kolonij jest znacz-
nie nizszy, lecz zdradza tendencje do wzrostu, wynoszac naprzy-
ktad dla Francji 1l,6Vo — w 1900 roku, 13Vo — w 1913 r.
147Vo — w 1925 r. i 20®/0 — w 1930 roku. Ale i tu nie mozna brac¢
tylko sumarycznych danych statystycznych, nie poddajgc ich kon-
kretnej analizie.

Powiekszenie eksportu o kilka procent posiada juz ogromne
znaczenie dla wzrostu produkcji przedsiebiorstw przemystowych.
Pozatem, metropolje korzystaja w kolonjach z takich przywilejow,

*) Marks. Teorje wartosci dodatkowej, t. 11I.

**) Madiar. Szkice o ekonomice Chin.

***) Zagadnienie eksportu kaipitatu w catosci i jego wplyw na roz-
woj krajow, wywozacych kapitat i przywozacych kapital, rozpatrzylismy
w rozdziale pod tytutem ,,Eksport kapitatu®.
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bez ktorych ich pozycja na rynkach kolonjalnych bytaby znacznie
stabsza. Naprzyktad w wiekszosci zamorskich posiadtosci angiel-
skich. Angtja posiada ulgi w taryfie celnej, wynoszace
w Austratji i Nowej Zetandji 10—20Vo; w Zwigzku Wschodnio-
Afrykanskim — 75Ro i t. d.

Francja wiaczyta szereg swoich kolonij w obreb swoich granic
celnych, czyli, ze odgrodzita swoje kolonje od konkurencji zagra-
nicznej zapomocg wysokiego muru celnego. To samo mozna po-
wiedzie¢ o niektorych posiadtosciach Ameryki Poinocne;j.

A jednak mimo to panstwa imperjalistyczne z powodzeniem
przenikajg na rynki cudzych kolonij (naprzykfad Stany Zjedno-
czone i Japonja wypierajg towary angielskie z wielu rynkéw Im-
perjum Brytyjskiego). Z tego wynika, ze bez takich przywilejow
celnych pozycja Anglji bytaby jeszcze stabsza i ze amerykanski ka-
pitalizm monopolistyczny jest silniejszy od angielskiego, ,silniejszy,
niz mur granic kolonjalnych i cet protekcyjnych“. (W. L.).

Przywileje metropolji na rynkach kolonjalnych nie ograni-
czajg sie do ulg w dziedzinie optat celnych. Dzierzac w swoich re-
kach decydujgce wyzyny kierownicze gospodarstwa kolonjalnego,
metropolje zmuszajg kolonje do udzielania pierwszenstwa na do-
stawe materjatow™).

Lecz najwazniejsza korzyscig zbytu w kolonjach i potkolon-
jach jest to, ze istnieje tu mozno$¢ zagarniecia ogromnych zyskow,
zagarniecia monopolistycznego zysku dodatkowego. Jeszcze Marks
wskazywat na korzysci handlu z krajami ekonomicznie zacofanemi,
ptynace z wymiany nie na zasadzie ekwiwalentu. Takie wskazania
znajdujemy i w Il tomie ,,Kapitatu“ (cze$¢ I, str. 213) iw ,, Teor-
jach wartosci dodatkowej“, gdzie Marks wprost podkresla, ze
w handlu z krajami zacofanemi ,,kraj bardziej bogaty wyzyskuje
bardziej biedny“™).

W epoce imperjalizmu do tego dotacza sie moznos¢ realizacji
towaréw po cenach monopolowych, monopolistycznego rabunku
ludnos$ci tubylczej. Faktycznie handel z kolonjami koncentruje sie
w rekach kilku wielkich zjednoczen, ktére, sprzedajac ludnosci
kolonjalnej towary najgorszej jakosci, biorg za nie niezwykle wy-
gbérowane ceny.

Jaskrawym przyktadem moze postuzy¢ chociazby dziatalnos¢

*) Schilder. Rozwdj gospodarstwa $wiatowego, tom 1, str, 170,
**) Marks. Teorje wartosci dodatkowej, t. IlI.
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roznych towarzystw afrykanskich (angielskich, francuskich, belgij-
skich), ktore otrzymujg setki procentéw zysku z operacyj handlo-
wych z kolonjami.

Powszechny kryzys kapitalizmu, a zwlaszcza rozpetany na jego
podstawie obecny niestychanie gteboki kryzys ekonomiczny w nie-
bywaty sposdb obostrzyt walke o rynki zbytu. W tych warunkach
,,obwarowany* rynek kolonij, rynek, na ktérym przemyst poszcze-
g6lnych panstw imperjalistycznych korzysta z tych lub innych
przywilejow w poréwnaniu z innemi panstwami, nabiera dla im-
perjalizmu olbrzymiego znaczenia. Dlatego tez kolonje majg coraz
wiekszg wartos¢ i walka o nie pomiedzy imperjalistami zaostrza
sie coraz bardziej.

Handel zewnetrzny z kolonjami daje jeszcze i te przewage, ze
bedac w znacznym stopniu handlem morskim, jest on obstugiwa-
ny przez flote panstw imperjalistycznych. Wedtug danych Gaja
z ogblnej sumy 67 miljondéw tonn brutto $wiatowego tonnazu tyl-
ko 2,2 milj. tonn, czyli 33®fo, przypada na flote krajow kolonjal-
nych, a przeciez zgorg potowe frankéw dostarcza handel z kolon-
jami. Wystarczy naprzyktad wskaza¢, ze w Indjach 78®lo transpor-
tu morskiego przewozi flota angielska, co przynosi brytyjskiej ma-
rynarce handlowej ogromne dochody, wynoszace niemniej niz 9®o
wszystkich dochodéw Anglji od przewozéw okretowych. A wszak
dochody od przewozéw okretowych odgrywajg powazng role w bi-
lansie ptatniczym krajow imperjalistycznych. Tak wiec dochody
Anglji z morskich frachtow przed kryzysem wynosity mniejwie-
cej 130—150 miljonéw funtdéw sterlingdbw rocznie. Lecz wydatki
na handel zewnetrzny nie ograniczajg sie wykgcznie do przewozéw
morskich: do nich naleza réwniez wydatki ubezpieczeniowe, ope-
racje komisyjne, koszta przechowywania i t. d. Wszystkie te ope-
racje znajdujg sie z reguty w rekach monopolistycznych zjednoczen
bankowych i towarzystw ubezpieczeniowych metropolji. Wszystko
to pozwala napycha¢ sobie kieszenie ogromnemi dochodami, ptyna-
cemi z tak zwanego ,.eksportu niewidzialnego“, nawet w tym wy-
padku, jezeli okreslona czes¢ eksportu i importu kolonij przypada
nie na metropolje.

Wogéle w sprawie wyciskania zyskéw dodatkowych z kolonij,
wielka role odgrywaja banki, zaktadane w kolonjach, i ich oddzia-
ty. Banki te finansujg wydobywanie i wywo6z surowcéw z kolonij,
a bedac Scisle zwigzane z tubylczym kapitatem lichwiarskim i han-
dlowym, finansujg réwniez import towaréw i t. d. :
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Szczegoblnie wielkie zyski otrzymujg banki ze spekulacji wa~
lutg krajow kolonjalnych, w szczeg6lnosci ze spekulacyjnych afer
ze srebrem.

d) Pozaekonomiczny wyzysk kolonij. To, coSmy tu powiedzie-
li, nie wyczerpuje jeszcze wszystkich korzysci, jakie metropolje
otrzymujg z kolonij. Niemniej wazna jest mozno$¢ ,,pozaekono-
micznego* wyzysku kolonij. W$rdéd tych dochodéw poczesne miej-
sce zajmuje koszt utrzymania aparatu panstwowego, sktadajgcego
sie w znacznym stopniu z urzednikbéw metropolji. Jeszcze Marks
podkreslat, ze ,jedne tylko Indje muszg ptaci¢ okoto 5 miljonéw
daniny za ,,dobry zarzad“"™). Od tego czasu sumy te znacznie wzro-
sty. Nie nalezy zapomina¢, ze cata wyzsza administracja, najle-
piej optacane posady urzednicze w Indjach znajduja sie w rekach
anglikéw. Do tego trzeba dodac jeszcze pracownikéw kolei pafistwo_
wych, optate emerytur i t. d. To samo dzieje sie w innych kolon-
jach Wielkiej Brytanji, Francji i innych krajow.

Jednem z wazniejszych zrédet wyzysku pozaekonomicznego
jest prasa podatkowa, ktéra ogromnem brzemieniem przyttacza ma-
sy pracujace krajéw kolonjalnych i pétkolonjalnych.

Nastepnie trzeba podkresli¢, jakie ogromne znaczenie posiada-
ja te, lub inne formy pracy przymusowej w kolonjach, wykorzy-
stywanie pracy darmowej przy budowie kolei zelaznych, na plan-
tacjach i t. p.

Za pomocg wszystkich tych metod imperjalisci w drodze poza-
ekonomicznej wyciskajg z kolonij olbrzymie zyski.

e) Imigracja i emigracja w krajach kolonjalnych. W czasach
obecnych znaczenie kolonji jako celu emigracji z metropolji jest
nieznaczne. Kryzys, przezywany w ciggu wielu lat przez kraje ko-
lonjalne i pétkolonjalne, prowadzi do tego, ze i tam tworzy sie
wiasna, liczna, zbedna ludno$¢ robocza (Kanada, Australja i in.).

Pod tym wzgledem wszystkie plany, dotyczace szerokiej imi-
gracji do krajow kolonjalnych, konczyty sie krachem. Rozumie sie,
ze dla klas pracujacych metropolij kolonje pozostajg tak jak i daw-
niej miejscem intratnego zastosowania ich energji administracyj-
nej i handlowej. W zasadzie biata ludno$¢ kolonji sktada sie
z urzednikow, kupcow, przemystowcow, inzynierdw i t. d., czyli
z przedstawicieli klas panujacych i ich agentdw. We wiasciwych

*) Marks. Kapitat, t. 1ll, cz. 2
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kolonjach"), liczacych 620 miljonéw ludnosci kolonjalnej, mamy
-olo 1 miljona ludnosci biatej, stale zamieszkujacej w kolonjach.
Tak znikoma jest ta garstka, ktora w charakterze agentury imper-
jalizmu panuje nad miljonami niewolnikéw kolonjalnych.

Jezeli wobec tego wszystkie twierdzenia imperjalistow o tern,
ze kolonje mogg mie¢ ogromne znaczenie dla imigracji robotnikdw
z metropolji, sg potwornym falszem, jednem z niezliczonych
oszustw, maskujacych rzeczywiste cele polityki kolonjalnej (warto
naprzyktad przypomnie¢ sobie niezliczone wystapienia na ten te-
mat Thomasa, b. ministra ,,robotniczego” dominjéw angielskich), to
przeciwnie, znaczenie kolonij i pétkolonij jako dostawcow taniej
sity roboczej wzrasta coraz bardziej. Miljony kulisow indyjskich
i chinskich pracujg w straszliwych warunkach, ktére niewiele sie
roznig od warunkéw pracy niewolnikdw na plantacjach, na kole-
jach zelaznych i innych przedsiebiorstM'ach w kolonjach angiel-
skich, francuskich i amerykanskich. Oblicza sie naprzyktad, ze
okoto 6—8 miljonéw chinczykéw zyje poza granicami Chin.

Emigracja z Indyj siega w ostatnich latach conajmniej 200 ty-
siecy os6b rocznie i t. d.

f) Wojenno-strategiczne znaczenie kolonij. Wreszcie nie
lezy niedocenia¢ ogromnego wojenno-strategicznego znaczenia
kolonij dla imperjalizmu. Juz w czasie poprzedniej wojny imper-
jalistycznej miljony wojsk kolonjalnych (indusi, murzyni afrykan-
scy) walczyty o chwate imperjalizmu. Same Indje postaty 1,5 miljo-
na zohnierza. Francja wywiozta ze swoich kolonij afrykanskich
okoto 1 miljona zotnierzy i robotnikow™?).

Po wojnie odbywa sie gorgczkowa praca w celu przygotowa-
nia w kolonjach miesa armatniego dla przysztej wojny imperja-
listycznej. W budzecie kolonij wydatki wojenne zajmujg powazne
miejsce. Tak w indyjskim budzecie wydatki wojenne wynoszg 54®/«
wszystkich wydatkdw. Przyczem wszystkie stanowiska Kierownicze
w armjach znajdujg sie w rekach korpusu oficerskiego metropolji.

W ten sposob imperjalisci zmuszajg kraje kolonjalne do pono-
szenia wydatkéw, zwigzanych z przygotowaniem ogromnych re-
zerw dla ich wiasnego zdtawienia. Kolonje i poétkolonje niosa
rowniez ciezary finansowe na przygotowania do wojny. Wystar-

*) Nie wzieliSmy tu w rachube holonij, ztozonych z biatych osiecl-j

lencéw i kolonij z ludnoscia, mieszang (dominja angielskie itp.).
**) Darmistadt, Historja rozbioru Afryki.
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czy naprzyktad przypomnie¢, ze podczas wojny w Indjach zreali-
zowano przemocg pozyczke angielska w wysokosci 1 miljarda fun-
tow sterlingow.

Niektére kolonje posiadajg wogoble wylacznie wojenno-mor-
akic znaczenie strategiczne, jako podstawa dla obrony i napasci.
Mozna przytoczy¢ dla przyktadu baze singapurska.

Wszystko to daje jaskrawy obraz tych kotosatnych $rodkéw,
ktore imperjalisci wyciskajg z krajow kolonjalnych.

Obecny $wiatowy kryzys ekonomiczny prowadzi nieuchronnie
do zmniejszenia zyskow kolonjalnych (kurcza sie¢ zyski przedsie-
biorstw plantacyjnych, zmniejszajg sie obroty handlowe, rozmiary
przewozow okretowych itd.). Jednakze imperjalizm nie chce wy-
rzec sie daniny, jaka otrzymuje z kolonij.

Stad bezwzgledny atak na masy pracujace kolonij, dazenie
do tego, aby za pomocg wzmozonego wyzysku realizowac¢ poprzed-
nie zyski.
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ROZDZIAL X

IMPERJAUZM JAKO NAJWYZSZE STADJUM
KAPITALIZMU

1 IMPERJALIZM JAKO KAPITALIZM
MONOPOLISTYCZNY

Specyficzng wiasciwoscig leninowskiej teorji imperjalizmu—
bedacej kontynuacja, rozwinieciem i zastosowaniem ekonomji
marksowskiej do najnowszych zjawisk kapitalizmu XX wieku —
jest analizg wszystkich zjawisk tego okresu pod katem widzenia
tendencyj monopolistycznych wspdtczesnego kapitalizmu.

»Zastgpienie wolnej konkurencji przez monopol jest cechg
«konomiczng, istotg imperjalizmu* (Lenin).

Jedliby chodzito o najkrétsze okresSlenie imperjalizmu, to na-
lezatoby powiedzie¢, ze imperjalizm jest to monopolistyczny etap
kapitalizmu. Takie okreSlenie miescitoby w sobie rzecz najwaz-
niejsza“").

Jednakze te krdtkie okreSlenia sg niewystarczajace dla bliz-
szego i bardziej szczegbtowego rozpatrzenia podstawowych cech
imperjalizmu.

..,Nalezy dac takie okre$lenie, ktéreby zawierato pie¢ naste-
pujacych zasadniczych cech jego:

1 Koncentracja wytworczosci i kapitatu posunieta do tak wy-
sokiego stopnia rozwoju, ze zrodzita monopole, odgrywajace decy-
dujaca role w zyciu gospodarczem;

*) kuperjalizm, str. 76.
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2) Zlanie sie kapitatu bankowego z przemystowym i wy-
tworzenie na tej podstawie ,kapitatu finansowego®“, oligarchji
finansowej;

3) wywoOz kapitalu w odréznieniu od wywozu towarow,
nabiera szczegdlnie waznego znaczenia;

4) Powstajg miedzynarodowe zwigzki monopolistyczne kapi-
talistow, dzielagce pomiedzy sobg Swiat;

5) Zakonczony zostat terytorjalny podziat kuli ziemskiej przez
najwieksze mocarstwa kapitalistyczne®”).

Stad wynika bardziej szczegotowe okreslenie imperjalizmu:
»Imperjalizm jest to kapitalizm w tym okresie jego rozwoju, gdy
nastato panowanie monopoléw i kapitatu finansowego, gdy wy-
bitnego znaczenia nabrat wywdz kapitatu, rozpoczat sie podziat
Swiata przez miedzynarodowe trusty i zakonczony zostat podziat
catego terytorjum ziemi miedzy najwieksze kraje kapitalistycz-
ne *.

W samej rzeczy c6z oznacza kazda z tych pieciu zasadni-
czych cech imperjalizmu? i

Pierwszg cechg imperjalizmu — i przytem najwazniejszg —
jest koncentracja produkcji i kapitatlu doprowadzona do takiego
wysokiego stopnia rozwoju, ze przeistacza sie w monopol. Mono-
pol ten, znajdujgcy swoéj wyraz w panowaniu Kkarteli, syndyka-
tow i trustdbw, stanowi najwazniejsza ceche imperjalizmu: ol-
brzymia koncentracja produkcji, doprowadzajgca do monopolu
w dziedzinie wytwarzania, nieuniknienie przyspiesza koncentra-
cje we wszystkich innych sferach ekonomiki i rozwija w nich'
réwniez tendencje do monopolu.

Dlatego tez ,fakt narodzenia sie monopolu z koncentracji
wytwdrczosci wogdlc jest powszechnem i zasadniczem prawem
wspbitczesnego stadijum rozwoju kapitalistycznego*'"”™).

Drugg cechg imperjalizmu jest panowanie kapitatu finanso-
wego: ,,dia imperjalizmu charakterystyczny jest wiasnie nie ka-
pitat przemystowy, ale finansowy*“*”*™,

Wiadomo, ze Hilferding pisat rowniez o nadejsciu ,,epoki
kapitatu finansowego*.

*) Imi)cr.jalizm, str. 77.
**) liinpcrjalizm, str. 77.
**%) Imperjalizm, str. 9.
***¢) Imipcrjalizm, str. 79.
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Lecz leninowskie pojecie kapitatu finansowego jest z grun-
tu rézne od hilferdingowskiego.

Biorgc za podstawe metodologje kantowska, Hilferding roz-
patrywat wszystkie procesy rozwoju, jako ruch samej tylko for-
my w oderwaniu od tresci; analize rozwoju kapitalizmu sprowa-
dzat on do praw sfery obrotu, rozpatrujgc je w sposob oderwany
od ruchu produkcji kapitalistycznej, uwazajac prawa obrotu ka-
pitalistycznego za samodzielne i niezalezne od praw samej pro-
dukcji.

Hilferding usitowal dowie$¢, ze obrot kapitalistyczny za-
wiera w sobie momenty, umozliwiajgce przeistoczenie kapita-
lizmu — przy zachowaniu burzuazyjnego sposobu produkcji —
w ,Swiadomie regulowane spofeczenstwo w formie antagoni-
stycznej*“™.

Za cel swojej pracy Hilferding postawit sobie ..odnalezie-
nie tajemnicy, w jaki sposob z samych proceséw obrotu powstaje
ta sita, ktéra w postaci kredytu kapitalistycznego panuje w osta-
tecznym rezultacie nad stosunkami kapitalistycznemi*"*).

Innemi stowy, Hilferding uwazat wspotczesne banki za te-
go rodzaju dzwignie, przy pomocy ktérej burzuazja moze prze-
istoczy¢ kapitalizm anarchistyczny w ,kapitalizm zorganizowa-
ny“. ,,W rezuhacie — pisat on — powinienby powsta¢ kartel po-
wszechny. Cata produkcja kapitalistyczna bytaby $wiadomie re-
gulowana przez jedna instytucje, ktoraby okreslata rozmiary wy-
twarzania we wszystkich gateziach produkcji“'™").

Kapitat finansowy powstaje, wedtug Hilferdinga, z samo-
dzielnego i niezaleznego ruchu w sferze obrotu w oderwaniu od
proceséw koncentracji w sferze produkcji, ktére doprowadzajg
do monopoléw. Dlatego tez rozw6j monopoléw i tres¢ kapitatu
finansowego — sg to dla Hilferdinga dwa niezwigzane ze sobg
i oderwane od siebie procesy.

W przeciwienstwie do pojmowania Hilferdinga, wedtug ktd-
rego powstanie kapitatu finansowego polega na samodzielnym
ruchu w sferze obrotu i jest rezultatem wzrostu elementow Swia-
domosci i planowosci w reg-ulowaniu gospodarki kapitalistycz-
nej, teorja Lenina rozpatruje kapitat finansowy, jako rezultat

*) Hilferding, Kapitat finansowy.
**) Tamze.
***) Tamze.
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przedtuzenia i rozwoju ,,0g6lnego i podstawowego prawa‘“ ,,po-
wstania monopolu z koncentracji produkcji“, co prowadzi do dal-
szego zaostrzenia wszystkich przeciwienstw spoteczenstwa burzu-
azyjnego.

Koncentracja produkcji prowadzi na pewnym stopniu roz-
woju do monopolu, rozw6j monopolistyczny w przemysle nie-
uniknienie prowadzi do koncentracji i monopolu kapitatu banko-
wego i wreszcie, w rezultacie ogoélnego ruchu ku monopolom ro-
dzi sie tendencja do zrastania sie kapitatu monopolistycznego
przemystu i bankéw — w kapitat finansowy.

W ten sposob kapitat finansowy jest uwarunkowany przez
monopolistyczny charakter kapitalizmu i stanowi jeden z zasadni-
czych przejawow monopolu.

Trzecia charakterystyczna cecha imperjalizmu — wywo'z
kapitatu — wynika réwniez z monopolu.

Dlaczego dla kapitalizmu przedmonopolistycznego charakte-
rystyczny byt eksport towardéw, a dla imperjalizmu typowy stal
sie eksport kapitatu?

Imperjalizm stwarza przedewszystkiem szerokie mozliwosci
wywozu kapitatu, gdyz wcigga on w orbite kapitalizmu $wiato-
wego kraje zacofane. Obecnie produkcja towarowa i kapitalizm,
nici stosunkéw kapitatu finansowego istniejg w olbrzymiej wiek-
szosci krajow kolonjalnych.

Nastepnie imperjalizm nietylko umozliwia, lecz czyni wrecz
niezbednym wywoéz kapitatu. Ta niezbedno$¢ wywozu kapitatu
wynika z monopolistycznej sytuacji najwiekszych krajow kapita-
listycznych, w ktérych dzieki monopolistycznemu charakterowi
ich rozwoju nagromadzenie kapitatu przybrato olbrzymie roz-
miary.

W rezultacie monopolistycznej sytuacji i nagromadzenia ol-
brzymich zyskow powstat ogromny nadmiar kapitatu w najbar-
dziej rozwinietych krajach, ktéremu juz brak (w warunkach nie-
dorozwoju rolnictwa i nedzy mas) pola dla zyskownej lokaty, —
dlatego tez kapitat wedruje zagranice.

Wywoz kapitatu jest ScisSle zwigzany z dwoma najwazniej-
szemi przejawami tendencyj monopolistycznych kapitalizmu
wspbiczesnego: poczatkiem ekonomicznego i zakoriczeniem terytor-
jalnego podziatu S$wiata.

Podziat ekonomiczny Swiata jest wynikiem dalszego rozwoju
monopoléw, zrodzonych przez koncentracje produkcji i kapitatu®
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takiego rozwoju, kiedy koncentracja przekracza granice panstwo-
we i przerasta w monopole miedzynarodowe.

Wszak obecnie sity produkcyjne kapitalizmu $wiatowego
przerosty ograniczone ramy podziatu narodowo-panstwowego.

Tak potezny rozwoj sit produkcyjnych doprowadzit do tego,
ze kapitat w krajach czotowych przerést ramy panstw narodo-
wych. To tez kapitat dazy do wyjscia poza granice narodowe, do
panowania miedzynarodowego, do monopolu $wiatowego.

Zrozumiale jest, ze monopole najpierw opanowujg rynek we-
wnetrzny i dzielg go miedzy sobg. Lecz ograniczone rozmiary
rynku wewnetrznego nie odpowiadajg poteznie rozwinietej pro-
dukcji i kapitatowi monopoléw. Monopole walczg wiec 0 rynek
zewnetrzny i probujg zdobyé réwniez tam stanowisko monopoli-
styczne.

»I W miare tego jak wzrastat wywoz ka,pitatu i rozszerzaty
sie wszelkie zagraniczne i kolonjalne stosunki i ,sfery wptywu*
najwiekszych zwigzkow monopolistycznych, rozwoj ten prowadzit
oczywiscie do wszech$wiatowej ugody pomiedzy niemi, do utwo-
rzenia kartelow miedzynarodowych. Jest to nowy stopien
wszechSwiatowej koncentracji kapitatu i wytwdrczosci, wyzszy
bez pordéwnania od poprzednich“™.

Ten stopien koncentracji jest bezposrednio zwigzany z zakon-
czeniem podziatu terytorjalnego S$wiata, z systemem polityki ko-
tonjalnej kapitalizmu monopolistycznego.

Ogolnie wiadomo, ze cata historja kapitalizmu — nawet przed
jego wstgpieniem w stadjum monopolistyczne — jest historja
podboju kolonjalnego. Wszak i metody przemocy pierwotnego
nagromadzenia kapitalistycznego miaty w duzym stopniu na ce-
lu rabunek kolonij. Wyzysk kolonjalny byt zawsze jedng z naj-
wazniejszych sprezyn rozwoju kapitalistycznego.

Lecz polityka kolonjalna imperjalizmu bynajmniej nie jest
tozsama z polityka kolonjalng kapitalizmu przedmonopolistycz-
nego i zasadniczo rézni sie od niej, gdyz obecny system kolonjal-
ny jest Scisle zwigzany z tendencjami monopolistycznemi Kkapi-
talizmu nowoczesnego.

W chwili, gdy dokonywato sie przejscie rozwinietego kapita-
lizmu w imperjalizm, caty Swiat byt juz zagarniety przez naj-
wieksze panstwa kapitalistyczne, a wiec podziat terytorjalny Swia-

*) Imperjalizm, str. 55.
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tiw byi JUZ za'koficTOnj i wszystkie obszary kuli ziemskiej znaj-
dowaty sie w wylgcznem posiadaniu tego lub innego wielkiego
mocarstwa imperjalistycznego.

Rzecz jasna, ze monopole sg szczegdlnie trwale wdwczas, gdy
do nich nalezg wszystkie Zrodta surowcow; z drugiej za$ strony,
wszak niema takich terendw, ktoreby nie stanowity ukrytego
Zrédta surowcow.

Rozumie sie tedy, ze w warunkach juz dokonanego podziatu
Swiata wszystkie panstwa monopolistyczne prowadza w okresie
imperjalizmu zaciektg walke o rozszerzenie swego terytorjum wo-
glle. Pozatem rozposcierajagc swe panowanie monopolistyczne na
mozliwie jaknajwieksze obszary ziemi, monopolisci przez to samo
ostabiajg sity swoich przeciwnikow.

Dlatego tez ,,dla imperjalizmu charakterystyczne jest wiasnie
dazenie do aneksji nietytko obszaréw rolnych, lecz nawet jak-
najbardziej przemystowych*™

Jednoczes$nie panowanie w kolonjach, potaczone z utratg nie-
zaleznosci politycznej przez ujarzmione kraje i narody, stanowi
dla panstw monopolistow najbardziej pewng forme wyzysku mo-
nopolistycznego zdobytych terytorjow z obowigzkowem pozbawie-
niem wszystkich pozostatych parnstw moznosci wykorzystywania
tego terytorjum. Z drugiej strony teraz kazde panstwo posiada do
pewnego stopnia monopol kolonjalny, natomiast niema juz kra-
jow niezajetych. Stad przejscie od polityki kolonjalnej imperja-
lizmu przedmonopotistycznego do polityki kolonjalnej imperjaliz-
mu. ,,Gdy kolonje mocarstw europejskich TLajmowaly jedng dzie-
sigtg czes¢ Afryki, jak to bylo jeszcze w 1876 r., wtedy polityka
kolonjalna mogta sie rozwing¢ niemonopolistycznie, wedtug ty-
pu, ze tak powiemy, ,wolno zaborczego* zajmowania obszaréw.
Ale kiedy ®fo Afryki okazaly sie zajetemi (okoto 1900 r.), kiedy
caty Swiat byt juz podzielony, nastgpita nieunikniona era mo-
nopolistycznego wiadania kolonjami i, co za tern idzie, szczeg6lnie
zaostrzonej walki o ponowny podziat Swiata“'**)

Oczywiscie, stosunki zaleznosci miedzy krajami kolonjalnemi
a panstwami zaborczemi istniaty przy kapitalizmie zawsze, ,,alc
w epoce imperjalizmu stajg sie one systemem powszechnym,
wchodzg jako czes¢ sktadowa do ogolnej polityki podziatu $wiata,

*) Imperjalizm, str. 79.
**) Imperjalizm, str. 111.
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zamieniajg sie w ogniwa operacyj Swiatowego kapitatu finanso-
wego“™).

Teraz kazde z ,wielkich* panstw witada monopolistycznie ko-
lonjami, a ,,wolnych“ ziem dla nowej ekspansji kolonjalnej juz
niema na kuli ziemskiej. A wiec system kolonjalny imperjalizmu
wyrdznia sie przedewszystkiem tem, ze opiera sie na zakonczeniu
terytorjalnego podziatu Swiata. Z drugiej strony, poniewaz w ko-
lonjach panujg monopolisci, polityka kolonjalna staje sie jednem
z ogniw operacyj kapitatu monopolistycznego, jego walki o Zrod-
fa surowcéw, o wywdz kapitatu, o sfery wplywdw, wreszcie
0 terytorjum gospodarcze wogole, z czego wynika szczegblnie
ostra walka o nowy podziat juz podzielonego $wiata. Na tem po-
legaja wiasnie specyficzne cechy polityki kolonjalnej imperja-
listycznego etapu kapitalizmu.

2. KAPITALIZM MONOPOLISTYCZNY JAKO ODREBNY
ETAP KAPITALIZMU

Monopole Kkapitalistyczne istniaty réwniez przed imperja-
lizmem. W historji monopoloéw wspodtczesnych rozrozniamy trzy
okresy: ,,1) 1860-te i 1870-te lata — najwyzszy stopien rozwoju
wolnej konkurencji. Monopole znajdujg sie w stadjum ledwo do-
strzegalnych zarodkow. 2) Po kryzysie r. 1873 duzy rozwoj kar-
teli, ale sg one jeszcze wyjgtkami, jeszcze nie sS§ mocho ugrun-
towane, sg jeszcze zjawiskiem przejsciowem. 3) Ozywienie w kon-
cu XIX stulecia i kryzys 1900—1903 r.; kartele stajg sie jedng
z podstaw catego zycia gospodarczego. Kapitalizm przemienit sie
Ay imperjalizm*“n").

A zatem Kkapitalizm przeistacza sie w imperjalizm dopiero
na okreSlonym wysokim stopniu rozwoju monopoléw.

»Dwie wielkie cechy charakterystyczne imperjalizmu ist-
niaty w Anglji od potowy w. XIX: ogromne posiadtosci kolon-
jalne i monopolowe potozenie na rynku Swiatowym* (Lenin).

Ale nie wystarczalo to jeszcze do przejscia rozwinietego
kapitalizmu w imperjalizm. Gdyz ,,pod jednym i drugim wzgle-
dem Anglja stanowita wtedy wyjatek wsrdd krajéw kapita-
listycznych®.

*) Imiperjalizin, str. 74.
**) Imperjalizm, sir. 10.
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Kapitalizm przeistacza sie w imperjalizm dopiero wtedy”
kiedy monopole znajdujg szerokie zastosowanie, kiedy z mono-
polu korzysta kapitat finansowy nie jednego, ale kilku, bardzo
niewielu wielkich panstw, kiedy monopole zdobywajg role Kkie-
rowniczg w catej gospodarce, kiedy ,,imperjalizm ze stanu za-
czatkowego wyrost na system panujgcy \ To rozpowszechnienie
i wysoki stopiei rozwoju monopoléw stwarza wihasnie, przejscie
ilosci w jakos$¢, przejscie rozwinietego kapitaliz?nu n) imperja-
lizm*,

A zatem imperjalizm stanowi nowg jako$¢ kapitaliz?nu, ale
jest to nowa jako$¢ w obrebie starej jakosci; imperjalizm stano-
wi odrebny etap spoteczno-ekonomicznej formacji kapitali-
stycznej.

Teorja burzuazyjna i socjaldemokratyczna pojmuje imper-
jalizm jako polityke podbojéw i ekspansji kolonjalnej. To ujecie
imperjalizmu znalazto najjaskrawszy wyraz w pracach gtowne-
joo teoretyka Il Miedzynarodowki, K. Kautsky’ego. Kautsky,
nie uwazat imperjalizmu za etap kapitalizmu, lecz rozpatrywat
imperjalizm jako polityke ,wybrang® przez kapitalizm. ,,Kautsky
odrywa polityke imperjalizmu od jego ekonomiki... Sens i cel te-
go teoretycznego falszu sprowadza sie catkowicie do tego, aby za-
tuszowaé najgtebsze sprzecznosci imperjalizmu* (Lenin).

W samej rzeczy, jesSli polityka imperjalistyczna nie jest
uwarunkowana przez ekonomike, lecz jest ,wybrana“ przez ka-
pitalistbw, to imperjalizm bynajmniej nie jest nieunikniony, i ka-
pitalizm moze sie catkowicie pozby¢ swych chorobliwych, ale
uleczalnych zboczeri imperjalistycznych.

Dlatego tez Lenin w nastepujgcy sposéb scharakteryzowat
teorje imperjalizmu Kautsky’ego: ,,Kautsky doprowadzit mark-
sizm do niestychanego sprostytuowania i zamienit sie w praw-
dziwego kleche. Klecha namawia Kapitalistow, aby przeszli do
demokracji pokojowej, i nazywa to dialektyka: jesli na poczatku
istniat wolny handel, a potem monopole i imperjalizm, to dlacze-
gozby nie miat istnie¢ ,,uktraimperjalizm* i znéw wolny han-
del?..”

Niestuszng, nawpodtmienszewicka koncepcje imperjalizmu
znajdujemy u R. Luksemburg, ktéra podobnie jak Kautsky row-
niez przeczyta temu, ze imperjalizm stanowi odrebny etap kapi-
talizmu, t. zn. Ze jest jakoSciowo réznym od kapitalizmu przemy-
stowego szczeblem gospodarki.
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»~Imperjalizm jest wyrazem politycznym procesu nagroma-
dzenia kapitatu w jego walce konkurencyjnej o reszte niekapita-
listycznego S$rodowiska S$wiatowego, ktorej nikt jeszcze nie za-
garnat* — twierdzi R. Luksemburg*").

Ale czyz w okresie swego wczesnego rozwoju kapitalizm nie
walczyl o niekapitalistyczne, zacofane kraje, zamieniajgc je
w swoje kolonje? Wszak juz na poczatku XX stulecia nie pozo-
stato wolnych ,bezpanskich“ obszaréw. Pozatem dla monopoli-
stycznego etapu kapitalizmu charakterystyczna jest wihasnie eks-
pansja nietylko w krajach niekapitalistycznych, ale nawet w kra-
jach wysoko rozwinietego kapitalizmu. | te wlasnie charaktery-
styczne cechy R. Luksemburg przypisata polityce kolonjalnej ka-
pitalizmu wogdle.

R6za Luksemburg, przeoczywszy monopol, zrodzony przez
koncentracje produkcji, t. zn. powstanie imperjalizmu z we-
wnetrznych praw rozwoju kapitalistycznego, sprowadzita istote
imperjalizmu do stosunkéw kapitalizmu ze $rodowiskiem ze-
wnetrznem.

To tez imperjalizm nie jest wedtug niej odrebnym szczeblem
rozwoju kapitalizmu. Imperjalizm powstat, wedtu,g teorji R.
Luksemburg, wyfacznie przez gonitwe za S$rodowiskiem niekapi-
talistycznem, jako zrédtem nagromadzenia.

»,Nagromadzenie jest niemozliwe w Srodowisku kapitalistycz-
nem. Stad od pierwszej chwili rozwoju kapitatu dazenie do eks-
pansji kosztem warstw i krajow niekapitalistycznych, zrujnowa-
nie gospodarstwa rzemie$lniczego i chiopskiego, proletaryzacja
warstw posrednich, polityka kolonjalna, ,,polityka drzwi otwar-
tych®, wywodz kapitatu... stad przemoc, wojna, rewolucja, stowem,
katastrofa, ktdra stanowi nerw zyciowy kapitalizmu od poczatku
do konco*“™,

I stad R. Luksemburg wycigga wniosek, Zze ,imperjalizm
wspdtczesny nie jest to pierwszy krok ekspansji kapitatu..., lecz
ostatnia cze$¢ historycznego procesu jego ekspansji“"**). A wiec
wspotczesny imperjalizm rozni sie wedlug koncepcji Rozy Luk-
semburg od polityki zaborczej kapitalizmu przedmonopolistycz-
nego tylko intensywnoscig podbojoéw kolonjalnych. R. Luksem-

*) R Luksemiburg, Akumulacja kapitatu.
**) jainze.
***)  Tamze.
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burg zaciera tu wszystkie granice historyczne. Wszak zgodnie
z jej okresleniem podboje kolonjalne i wojny potowy XIX w.
i nawet epoki pierwotnego nagromadzenia kapitalistycznego sg
wywotane, jak sie okazuje, przez jedng i te samg przyczyne — po-
szukiwanie rynkow niekapitalistycznych jako Zrédet nagroma-
dzenia. Podlug R. Luksemburg wojny i ekspansja kolonjalna za-
rowno lat 1850-ych jak i 1900-nych sg jakosciowo jednakowe.

Lenin w przeciwienstwie do mienszewickiego antyhistoryczne-
go pojmowania imperjalizmu traktowat go jako okreslony etap lub
szczebel w rozwoju gospodarki kapitalistycznej w jej konkretnych
granicach historycznych, uwazajac, ze etap imperjalistyczny na-
stagpit mniejwiecej z poczatkiem XX w. Zaborczg polityke ka-
pitalizmu wspédtczesnego Lenin rozpatrywat nie jako polityke pod-
bojow ,,wogole”, oderwana od ekonomiki pewnego okre$lonego
szczebla kapitalizmu, ale jako bezposredni wyraz ekonomiki ka-
pitalizmu w jego stadjum imperjalistycznem.

»Polityka kolonjalna i imperjalizm istniaty i przed najnow-
szym stopniem kapitalizmu, a nawet przed kapitalizmem. Rzym,
opierajacy sie na niewolnictwie, prowadzit polityke kolonjalng
i urzeczywistniat imperjalizm. Ale ,,0g6Ine* rozprawy o imperja-
liZmie, zapominajgce lub odsuwajgce na plan drugi zasadniczg
roznice spoteczno-ekonomicznych formacyj, zamieniajg sie w naj-
bardziej puste banalno$ci, w rodzaju poréwnania ,wielkiego Rzy-
mu do Wielkiej Brytanji“. Nawet kapitalistyczna polityka kolon-
jalna poprzednich stadjow kapitalizmu rozni sie w swej istocie
od polityki kolonjalnej kapitatu finansowego“").

Dlaczego Lenin rozpatrywat imperjalizm jako szczeg6ing,
nowg jakos$¢ kapitalizmu?

Nowa jako$¢ kapitalizmu Lenin widziat w rozpowszechnie-
niu sie monopoléw, dzieki czemu niektére zasadnicze cechy kapi-
talizmu zaczely przechodzi¢ w swe przeciwieAstwo. Imper-
jatizm — to juz nie dawny kapitalizm z wiasciwg mu wolng kon-
kurencja.

Lenin podkres$lat, ze ,,imperjalizm stanowi niewatpliwie szcze-
gélny okres rozwoju kapitalizmu®, gdy ,,monopole kapitalistyczne
zajely pierwsze miejsce w gospodarce narodowej“, gdy ,,dawny
kapitalizm wolnej konkurencji z bezwarunkowo niezbednym dla
niego regulatorem — gietdg — przechodzi do przesztosci, wresz-

*) Irnperjalizm, str. 70.
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cie, gdy ,towary sa wytwarzane wiasnie przez trusty nie anar-
chicznie, ale na zasadzie ewidencji“. Rozpatrujac imperjalizm, ja-
ko kapitalizm monopolistyczny i podkre$lajgc jako najbardziej
istotng jego ceche przejscie od konkurencji do monopolu, Lenin
wskazywal jednoczesnie, ze imperjalizm nie stanowi odrebnej,
roznej od kapitalizmu, formacji spotecznej z inng strukturg sto-
sunkéw produkcyjnych.

Imperjalizm stanowi odrebny etap kapitalizmu. Ale jedno-
czesnie imperjalizm jest to etap tegoz kapitalizmu.

WidzieliSmy, ze zasadniczg cechg leninowskiego pojmowa-
nia imperjalizmu jest okreslenie imperjalizmu, jako monopoli-
stycznego etapu kapitalizmu. Ale podkreslajac role monopoléw
i wskazujac na ich sprzeczno$¢ z konkurencja, Lenin dowodzit
jednoczesnie, ze monopol nie moze usung¢ konkurencji, ze istnie-
je on obok konkurencji.

»Kapitalizm monopolistyczny nigdy nie istniat i nie bedzie
istnieC bez wolnej konkurencji w catym szeregu dziedzin. Opisa-
nie takiego systemu réwna sie konstruowaniu systemu oderwanego
od zycia i nierealnego... imperjalizm jest to nadbudowa nad sta-
rym kapitalizmem. Je$li zburzy¢ jego wierzchotek, to ukaze sie
stary kapitalizm* (Lenin).

Ale ze wszystkich tych twierdzeA Lenina, sprowadzajgcych
sie do tego, ze ,kapitalistyczny sposob produkcji istnieje nadal
na catym S$wiecie, zachowujgc czesto swe mniej rozwiniete for-
my, chociaz imperjalizm zebrat i skoncentrowat kapitat finanso-
wy“, wynika, ze imperjalizm bynajmniej nie oznacza usuniecia
zywiotlowosci i bezplanowosci gospodarstwa spolecznego, ze
w okresie imperjalizmu wcale nie znika anarchiczno$¢ catej pro-
dukcji kapitalistycznej, mimo to, ze trusty produkujg towary na
zasadzie planowych obliczen, ze zachowuje cate swe znaczenie wy-
miana — jako forma zwigzku miedzy wytwdrcami towarow,
a prawo wartosci i kolejne zmiany wzniesien i kryzyséw — jako
specyficzna forma ruchu kapitalizmu.

W swem wystgpieniu przeciwko Sokolnikowowi Lenin specjal-
nie podkresla, ze ,,chociaz trusty produkujg towary nie anarchicz-
nie, ale na zasadzie planowych obliczen, to jednakze kryzysy po-
zostajg nieodzownem zjawiskiem wskutek wskazanych nizej cech’
kapitalizmu, ktére zachowuja swa site rowniez w okresie trustow*.
Uwazajgc konkurencje za zasadniczg ceche kapitalizmu, L/enin
twierdzit, ze nawet wojna Swiatowa nie mogta jej usung¢: ,,Obec-
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na wojna nie przerwata wymiany, lecz utrudnita jg tylko w jed-
nych miejscach i przesuneta w inne miejsca; wymiana utrzymata
sie jako faczno$¢ miedzynarodowa“.

A wiec nowa jako$¢ kapitalizmu widzial Lenin w rozwoju
monopoléw, sprzecznych z konkurencjg i istniejacych obok niej;
w tym sensie imperjalizm oznacza wspdtistniejaca, przechodzacy
jedna w druga i przenikajaca sie nawzajem jednos¢ przeci-
wieAstw — monopolu i konkurencji. | wihasnie w tern, ze mono-
pol jest sprzeczny z konkurencjg ale usuna¢ jej nie moze, tkwi
przyczyna szczeg6lnego zaostrzenia i zrodto konfliktow epoki im-
perjalizmu.

»Czysty imperjalizm, bez zasadniczego podioza kapitalizmu
nigdy nie istniat, nigdzie nie istnieje i nigdy istnie¢ nie bedzie“.
»,Jest to niestuszne uogdlnienie tego, cosmy mowili o syndyka-
tach, trustach, kartelach, kapitalizmie finansowym, kiedy przed-
stawiano kapitat finansowy tak, jakgdyby nie posiadat pod sobg
zadnego podioza dawnego kapitalizmu®.

,,Imperjalizm, — pisat Lenin, — w rzeczywistosci nie prze-
budowuje i nie moze przebudowaé kapitalizmu od dotu do géry.
Imperjalizm komplikuje i zaostrza przeciwiefstwa kapitalizmu,
»miesza“ monopole z wolng konkurencja, ale nie moze usungé
rynku, konkurencji, kryzysow, — oto najistotniejsza cecha imper-
jalizmu wogole*. ,Dlatego tez — teoretycznie niestuszne jest za-
stapienie analizy wymiany produkcji towarowej, kryzysow i t. p.
przez analize imperjalizmu jako catosci.”

Albowiem niema takiej catosci. Jest tylko przejscie od konku-
rencji do monopolu. Imperjalizm stanowi wiec nie ,,czystg for-
me“, ale ,,nieskoordynowang catos¢”, mieszaning wolnej konku-
rencji z monopolami, mozaikowy splot tych przeciwnych sobie
zasad.

3. IMPERJALIZM JAKO NAJWYZSZY STOPIEN ZA-
OSTRZENIA PRZECIWIENSTW KAPITALIZMU

Monopolistyczny etap kapitalizmu doprowadza do olbrzymie-
go zaostrzenia wszystkich przeciwienstw ustroju burzuazyjnego.
Gdy konkurencja przeistacza sie w monopol, ,,otrzymujemy
olbrzymi proces uspotecznienia wytworczosci... Kapitalizm w fa-
zie imperjalizmu prowadzi do samej granicy, od ktérej zaczyna
sie najbardziej wszechstronne uspotecznienie produkcji... Pro-
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dukcja staje sie spoteczna, ale przywlaszczenie pozostaje pry-
watne. Spoteczne Srodki produkcji pozostajg prywatna wiasnoscia
niewielkiej iloSci osob“™).

A wszak sprzeczno$¢ miedzy spotecznym charakterem pro-
dukcji a przywlaszczeniem prywatnem stanowi zasadnicze prze-
ciwienstwo kapitalizmu.

Sprzeczno$¢ ta, ,,nadajgca nowemu sposobowi produkcji je-
go charakter kapitalistyczny*“ (Engels) znajduje wyraz w antago-
nizmie miedzy proletarjatem i burzuazjg i w sprzecznosci pomie-
dzy organizacja produkcji w poszczegblnem przedsiebiorstwie
a anarchja produkcji w calem spoleczenstwie.

Przez doprowadzenie zasadniczego przeciwienstwa kapitaliz-
mu do najwyzszego napiecia, przez rozwdj i uspofecznienie pro-
dukcji przy jednoczesnem zachowaniu prywatnego przywiaszcza-
nia owocow produkcji przez grupe spekulantbw — | genjuszow
afer finansowych“ (Lenin), imperjalizm zaostrza wszystkie prze-
ciwienstwa kapitalizmu, wynikajagce z zasadniczego przeciwien-
stwa i stanowigce jego wyraz.

Do ostatecznych granic zaostrza sie przeciwienstwo miedzy
klasa robotnicza a burzuazjg, wystepujacg w charakterze oligar-
chji finansowej, niestychanie wyzyskujacej klase robotniczg i sto-
sujacej system niezamaskowanej przemocy.

Rozwijajg sie, dochodzac do najostrzejszego naprezenia, prze-
ciwienstwa miedzy panstwami-monopolistami a znajdujgcemi sie
pod ich panowaniem krajami kolonjalnemi i poétkolonjalnemi.
Rozwijajg sie potezne pod wzgledem sity i napiecia przeciwien-
stwa wewnatrz obozu imperjalistycznego.

10 zaostrzenie przeciwienstw staje sie najpotezniejsza
dzwigniag przejsciowego okresu”historycznego, ktory sie rozpoczat
od czasu ostatecznego zwyciestwa wszech$wiatowego kapitatu fi-
nansowego“"™. Napiecie wszystkich przeciwienstw kapitalizmu
wynikajgce z zaostrzenia do ostatecznych granic zasadniczego
przeciwienstwa kapitalizmu, jest powodem tego, ze kryzysy kapi-
talizmu monopolistycznego muszg przybiera¢ szczeg6lnie ostry
charakter. W samej rzeczy, ostry konflikt pomiedzy uspotecznio-
ng przez monopole produkcjg a przywiaszczeniem prywatnem wy-
raza sie w okresie imperjalizmu w niebywatej nedzy mas prole-

*) Imperjalizm, Sfr. 13.
**) Tamze, str. 110.
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tarjatu, w ,beznadziejnem spdznianiem sie rolnictwa w porow-
naniu z rozwojem przemystu, w sprzecznosci bez wyjScia miedzy
monopolem a konkurencjag, w niezwyklem pogtebieniu przeci-
wienstw miedzy rozmaitemi gateziami przemystu, potegujacemi
niewspdtmierno§¢ miedzy poszczegdlnemi stronami gospodarki
narodowej. Dlatego tez ,usuniecie kryzysow przez kartele jest
bajka burzuazyjnych ekonomistéw, bronigcych kapitalizmu za
wszelka cene. Przeciwnie, monopole powstajace w niektérych ga-
teziach przemystu, zwiekszajg i zaostrzajg chaotyczno$¢, wiasci-
wg calej produkcji kapitalistycznej“™).

4. IMPERJALIZM A PRAWO NIEROWNOMIERNEGO
ROZWOJU KAPITALIZMU

Konflikt, zachodzacy pomiedzy uspoteczniong przez monopo-
le produkcja, a prywatnem przywiaszczeniem owocOw produkcji
przez garstke monopolistdw, znajduje swodj podstawowy wyraz
miedzy innemi w zwiekszeniu nieréwnomierno$ci rozwoju po-
szczegblnych krajow kapitalistycznych, — w specyficznym cha-
rakterze dziatania prawa nierbwnomiernego rozwoju kapitali-
stycznego w warunkach imperjalizmu.

Gospodarka kapitalistyczna jest gospodarkg anarchiczna.
Anarchiczno$é i brak planowosci w produkcji wynika z samej
istoty burzuazyjnego ustroju ekonomicznego, z jego podstawowe-
go przeciwienstwa. Anarchja produkcji wywotuje nieuchronnie
state zakiocanie proporcji pomiedzy poszczeg6lnemi czesciami
gospodarki kapitalistycznej. Przeto dysproporcja, zaktocenie row-
nowagi stanowig przy anarchicznej gospodarce regute, a dazenie
do proporcjonalnosci ma miejsce \vytgcznie jako reakcja przeciw-
ko statemu jej naruszaniu.

Dlatego tez w okresie kapitalizmu powstaje stale rozbieznosé
w rozwoju poszczegélnych przedsiebiorstw i gatezi przemystu: jed-
ne z nich znacznie wyprzedzaja inne, te za$ pozostajg w tyle, jako
zacofane. Lecz zaréwno wyprzedzanie jak i zacofanie przy anar-
chji kapitalistycznej bynajmniej nie dotyczy stale jednych i tych'
samych jednostek gospodarczych lub gatezi przemystu. Odwrotnie,
przedsiebiorstwa i gatezie dzi§ zacofane moga po jakim$ czasie
wyprzedzi¢ inne.

*) Imiper.jalizm, str. 16, 17.
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Kapitalizm, rozwijajagc kolosalnie i rewolucjonizujac techni-
ke, daje przez to zacofanym dotychczas jednostkom gospodarczym
mozno$¢ szybkiego wzrostu i wyprzedzenia nawet najbardziej
przodujacych.

Pogon za zyskiem, czynigc z nieograniczonego rozwoju pro-
dukcji prawo przymusowe dla kazdego przedsiebiorcy i wy-
wotujac nieubtagang walke konkurencyjng z wiasciwg jej fluk-
tuacjg kapitatu i pracy, pocigga za sobg konieczno$¢ ciggtych zmian
w proporcjach i rozwoju poszczegdlnych czesci gospodarstwa,
a wiec konieczno$¢ nierdwnomiernego ich rozwoju.

A zatem na nieuniknionej roznicy w szybkosci rozwoju po-
szczegollnych gatezi produkcji i krajow, na nieuchronnem przy ka-
pitalizmie wyprzedzaniu jednych przez inne, — polega wilasnie
istota prawa nierownomiernego rozwoju. ,Wedtug tego prawa roz-
woj przedsiebiorstw, trustow, gatezi przemystu i poszczegdlnych
krajow odbywa sie nierbwnomiernie, nie na zasadzie ustalonej ko-
lejnosci, nie tak, aby jeden trust, jedna gatgz przemystu lub jeden
kraj state przodowat, a inny trust czy kraj pozostawat w pewnym
okre$Slonym porzadku -w tyle“.

Takie jest nieublagane prawo kapitalistycznego rozwoju.
Dlatego ,w okresie kapitalizmu nie moze istnie¢ réwnomierny
rozwéj oddzielnych przedsiebiorstw, trustdw, gatezi produkcji
i krajow*, gdyz ,,nicrownomierno$¢ ekonomicznego i politycznego
rozwoju jest bezwzglednem prawem Kkapitalizmu®.

W takiej ogollnej postaci nierownomiernos¢ rozwoju jako
jedna ze stron, jako przejaw anarchji gospodarki kapitalistycznej,
jest wihasciwoscig wszystkich etapdéw kapitalizmu. Jeszcze Marks
wskazywat na nieuchronnos¢ nieréwnomiernego rozwoju kapita-
listycznego, traktujgc nierébwnomierno$¢ jako prawo kapitalizmu.
Np. w ,, Tcorjach wartosci dodatkowej“ Marks pisat, ze ,.produk-
cja kapitalistyczna bytaby wogoéle niemozliwa gdyby musiata
rozwija¢ sie jednocze$nie i roiwnomiernie we wszystkich dziedzi-
nach®.

Jednakze na imperjalistycznym szczeblu rozwoju kapitalizmu
poteguje sie sita i znaczenie prawa nierbwnomiernego rozwoju oraz
zmienia sie w sposéb zasadniczy dzialanie tego prawa w poréwna-
niu z jego oddziatywaniem w okresie kapitalizmu przemystowe-
go.

Dlaczego w okresie imperjalizmu mamy spotegowanie i za-
ostrzenie prawa nierébwnomiernego rozwoju? | na czem polegaja
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szczegolne cechy tego prawa w okresie impcrjalizmu, ktore wska-
zujg na jakosciowg zmiang jego dziatania?

Specyficzne cechy dziatania prawa nieréwnomiernego rozwo-
ju w okresie imperjalizmu wyptywajg z monopolistycznej natu-
ry nowoczesnego kapitalizmu: szerokie rozpowszechnienie mono-
polow, ktdre okresla przejScie rozwinietego Kkapitalizmu w nowg
jakos¢ — imperjalizm, pocigga za sobg zmiane charakteru dziata-
nia prawa nierbwnomiernego rozwoju.

W epoce kapitalizmu przemystowego nieréwnomierny rozwoj
krajéw mogt sie odbywaé w ten sposéb, ze jedne kraje doganiaty
inne, a nastepnie wyprzedzaty je pod wzgledem gospodarczym
w zwyklym porzadku, w sposob, ze tak powiem ewolucyjny, bez
skokéw, bez katastrof wojennych, bez ponownych podziatow juz
podzielonego Swiata“.

Natomiast w okresie kapitalizmu monopolistycznego nieréw-
nomierno$¢ rozwoju krajow Kkapitalistycznych, wyprzedzanie jed-
nych krajow przez inne, posiada nieuchronnie charakter skokow,
konfliktow, katastrof. | wiasnie na tych skokach, konfliktach i ka-
tastrofach polega specyficzno$¢ dziatania prawa nieréwnomierne-
go rozwoju w okresie imperjatizmu.

Dawniej mieliSmy epoke stosunkowo ,,pokojowego* kapitaliz-
mu, kiedy pokonat on w przodujacych krajach Europy feudalizm
i mogt rozwijaC sie stosunkowo spokojnie i gtadko, rozszerzajac
sie ,,pokojowo” na olbrzymie obszary ziem niezajetych i nie
weciggnietych ostatecznie w wir kapitalistyczny. Lecz kiedy miej-
sce wolnej konkurencji zaczat zajmowac¢ monopol, kiedy Swiat zo-
stat podzielony i nie zostato wiecej ,,wolnych* ziem, wowczas zdo-
bycie przez kazdy z krajow kapitalistycznych nowych obszarow
stato sie mozliwe wytgcznie kosztem innych parnstw, na zasadzie
nowego podziatu juz podzielonego Swiata.

Zmiana charakteru dziatania prawa nierownomiernego roz-
woju w okresie imperjalizmu polega wiec przedewszystkiem na
tern, ze,, Swiat zostat juz podzielony miedzy grupy imperjalistycz-
ne, ze ,wolnych“, niezajetych terytorjow niema juz na $wiecie
i po to, aby zaja¢ nowe rynki i zrodta surowcéw, po to, aby sie
rozszerzyé — trzeba to terytorjum zabra¢ komus$ sitg“.

Ta zmiana w charakterze dziatania prawa nierbwnomiernego
rozwoju w okresie imperjalizmu jest bezposrednio i nierozerwal-
nie zwigzana z innemi podstawowemi cechami imperjalizmu.
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Terytorjalny podziat $wiata odbywa sie na podstawie ekono-
micznej, t. zn. na podstawie stosunkowej potegi kapitatu i sity mo-
nopolistbw w kazdym z krajow imperjatistycznych. ,,Ustroj kapi-
talistyczny nie zna innej podstawy, innej zasady podziatu précz
sity*. ,Kapitalisci dzielg Swiat ,wedtug kapitatu“, ,wedtug sity*
— nie moze by¢ innego sposobu podziatu przy systemie wytwor-
czosci towarowej i kapitalizmu“.

A sita zmienia sie z biegiem rozwoju gospodarczego, gdyz
»przy kapitalizmie niemozliwy jest réwnomierny wzrost rozwoju
ekonomicznego poszczegdlnych gospodarstw i panstw*. Dlatego
tez nieréwnomierno$¢ rozwoju w warunkach imperjatistycznych,
kiedy Swiat juz jest podzielony, kiedy kazde terytorjum jest juz
w czyjem$ monopolistycznem posiadaniu, prowadzi do przesuniec
w ukfadzie sit monopolistow i wywotuje nieuchronnie walke o no-
wy podziat Swiata.

»Aby sprawdzi¢ rzeczywistg site panstwa kapitalistycznego,
niema i by¢ nie moze innego sposobu, procz wojny“. (Lenin).

Jednym z podstawowych czynnikéw, ktore decydujg o ,,sile”
krajow kapitalistycznych, jest eksport kapitatu, charakterystyczny
dla imperjalistycznego etapu rozwoju kapitalizmu. Wywéz kapi-
tatu rozwijajac sie nierbwnomiernie, wzmacnia sytuacje jednych
i ostabia sytuacje innych panstw, pchajac je do walki o nowy po-
dziat ,terytorjum gospodarczego*®.

Wiadome jest, ze w potowie X1X w. Anglja posiadata stano-
wisko monopolistyczne na rynku S$wiatowym, bedac pierwszym
pod wzgledem rozwoju krajem kapitalistycznym. Miodsze kraje
kapitalistyczne, Niemcy i Stany Zjednoczone Ameryki Pdinocnej,
pozostajgce wdwczas pod wzgledem poziomu rozwoju kapitali-
stycznego w tyle za Anglja, — potrafity ja jednak przescigna¢
w tempie wzrostu. Przeto juz w ostatniem éwieréwieczu X1X stu-
lecia monopol Angtji byt zachwiany. Jesli jednak mniejwiecej
do poczatku w. XX taki rozwijajacy sie stosunkowo szybko kraj
kapitalistyczny, jak np. Niemcy, mogt doscigngé Anglje
wzglednie ,,pokojowo* i ,,ewolucyjnie*, bez wiekszych star¢ wo-
jennych, zdobywajac wielkie, przez nikogo jeszcze wolwczas nie
zajete terytorja, — to w wieku XX sytuacja zmienita sie zasad-
niczo. Caty Swiat zostat juz pod wzgledem terytorjatnym podzie-
lony; to wykluczato mozliwos¢ ,,pokojowej“ ekspansji szybko ros-
nacych krajow. A przeciez w XX wieku jeszcze bardziej wzrosta
roznica w tempie rozwoju Stanéw Zjednoczonych, Niemiec, Fran-
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cji i Anglji. Nierbwnomierno$¢ rozwoju tych krajow zmienita do
tychczasowy uktad sit. Doprowadzita ona do przesunie¢ w ukta-
dzie sit pomiedzy kapitalistycznemi zwigzkami w monopolach mie-
dzynarodowych, ktére podzielity miedzy sobg $wiat. A nierdwno--
miernie rozwijajacy sie eksport kapitatu tamat réwniez starg
»~rownowage“ sit.

Wynikiem tego byfa olbrzymia dysproporcja pomiedzy roz-
wojem sit produkcyjnych i wielkoscia kapitatu poszczegd6lnych
panstw imperjalistycznych z jednej strony, a podziatem miedzy®
temi panstwami rynkow zbytu, surowcéw, kolonij i sfer wply-
wow — z drugiej. Zrobito sie wszystkim ciasno na tongcym okre-.
cie kapitalistycznym.

Z nieubtagang koniecznoscig zblizata sie wojna imperjali-
styczna, jako jedyny Srodek przywrocenia zakitoconej réwnowagi
zapomocg howego podziatu Swiata.

Swiatowa wojna imperjalistyczna 1914-1918 r. doprowadzita
do nowego podzialu. Lecz nierbwnomierno$¢ rozwoju naj-
wiekszych krajow kapitalistycznych w okresie powojennym znéw
wniosta istotne zmiany do ukfadu sit w poréwnaniu z ustosunko-
waniem sit w chwili zakonczenia wojny. Ta zmiana w ukladzie si-
znajduje swoéj wyraz w ciggtej walce o udziat (,,kwote“) w mono-
polach miedzynarodowych, w licznych faktach rozpadania sie tych<
monopoléw. Rozwija sie — i to nader nierbwnomiernie — eksport
kapitatu, wzmacniajgc pozycje jednych i ostabiajgc sytuacje in-
nych panstw imperjalistycznych.

Nierébwnomierno$¢ powojennego rozwoju krajow kapita-
listycznych pcha kapitalizm z nieubtagang koniecznoscig do nowe-
go podziatu $wiata, do powtdrnej wszechSwiatowej wojny imper-
jalistycznej, jako jedynego $rodka ,.zepchniecia innych i odrocze-
nia konca kapitalizmu*“. (Lenin).

Tak oto z eksportu kapitatu, z miedzynarodowego gospodar-
czego podziatu Swiata i zakonczenia terytorjalnego podziatu ziemi,
jednem stowem z miedzynarodowego splotu w okresie kapitatu
finansowego wynika konieczno$¢ petnego skokéw i konfliktow
dziatania prawa nierbwnomiernego rozwoju w ustroju kapitali-
stycznym oraz niechybna walka o nowy podziat $wiata.

Lecz miedzynarodowy splot kapitatu finansowego jest dal-
szym ciggiem i rozwojem — podniesieniem na wyzszy szczebel, —»
monopolu, wynikajgcego z koncentracji produkciji..

276



Nowa jako$¢ w prawie nierownomiernego rozwoju w okresie
imperjalizmu tkwi wiec w monopolistycznym charakterze kapita-
lizmu nowoczesnego i jest organicznie zwigzana ze wszystkiemi
podstawowemi rodzajami monopoléw, wynikajac nieuchronnie za-
rowno z monopolu przemystu jak i z monopolu bankéw, splecio-
nych w jeden wezel w kapitale finansowym.

Kartele, syndykaty i trusty, ktére wyrosty na podtozu olbrzy-
miej koncentracji produkcji, posiadajg ogromng site skoncentro-
wanego kapitatu. Ich przedsiebiorstwa zagarniajg olbrzymie zys-
ki, moga stosowaé najdoskonalsze metody produkcji i najwyzsze
\vzory niebywale rozwinietej techniki. Posiadajg one najwigksze
mozliwosci w walce o rynki surowcéw i zbytu.

Uprawiajac potworny wyzysk proletarjatu i rozwijajac sie
w wielkiej mierze kosztem swych stabszych przeciwnikéw-niemo-
nopolistdw, moga one gromadzi¢ wielkie masy warto$ci dodatko-
wej, a wiec rozwijac¢ sie forsownie i dzieki temu szybko dogonié
wyprzedzajacych je dotychczas konkurentéw.

Sprzyjajg temu réwniez monopole bankdéw, zro$niete z mono-
polami przemystowemi i rozporzadzajgce obecnie niemal wszyst-
kiemi olbrzymiemi kapitatami pienieznemi spoteczenstwa. Banki,
zainteresowane w przyspieszeniu rozwoju zwigzanych z niemi orga-
nizacyj przemystowych, umozliwiajg im zastosowanie nieograni-
czonych kapitatow. ,,Oczywiscie, ze miljardowe przedsiebiorstwa
wielkich bankéw mogg zwigksza¢ postep techniczny $Srodkami nie
dajacemi sie w zaden sposéb poréwnaé z poprzedniemi“?).

Dawniej dla zacofanych gatezi przemystu lub krajow byto
rzecza niezmiernie trudng dopedzaé te, ktére wybiegly naprzdd.
Lecz w warunkach imperjalistycznych, kiedy technika doszta do
stopnia kolosalnego rozwoju i kiedy produkcja znajduje sie w re-
kach olbrzymich trustow, zro$nietych z bankami i posiadajgcych
ogromne kapitaty, jest znacznie tatwiej osiggnaC poziom najbar-
dziej rozwinietych gatezi przemystu i krajow. Przedewszystkiem
tern tlumaczy sie fakt, ze powstate w ciggu ostatniego dziesiecio-
lecia nowe gatezie przemystu zdotaty w krétkim czasie wyprzedzié
pod wzgledem tempa rozwoju stare gatezie (przemyst automobilo-
wy, lotniczy i elektrotechniczny, produkcja jedwabiu sztucznego,
przemyst radjowy itd.).

,»Tem nalezy réwniez objasni¢ fakt , ze gdy dawniej Anglja

*) Imperjalizm, str. 33.
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mogta kroczyC na czele wszystkich panstw w dziedzinie przemystu,
pozostawiajac je wtyle w ciggu przeszio stu lat, to pozniej-,
w okresie kapitalizmu monopolistycznego, Niemcom wystarczyto
okoto dwudziestu lat na to, aby dopedzi¢ Anglje, a Ameryce na-
wet Kkrotszego czasu, aby wyprzedzi¢ wszystkie panstwa europej-
skie®.

Widzimy tedy, ze spotegowanie i zaostrzenie dziatania prawa
nierbwnomiernego rozwoju w stadjum imperjalizmu jest zwigzane
z wkasciwg mu tendencjg do niwelowania poziomu rozwoju, to zn,
z tendencjg do niwelowania sytuacji gospodarczej poszczeg6lnych
krajow kapitalistycznych.

Tendencja do niwelowania rozwoju poszczegolnych krajow
kapitalistycznych niewatpliwie toruje sobie droge w okresie im-
perjalizmu; z jednej strony monopol, jakeSmy to widzieli, rozwija
mozliwosci przyspieszonego rozwoju zacofanych krajéw kapitali-
stycznych, a z drugiej strony zmusza on kraje zacofane do uzycia
najwiekszych wysitkébw w celu dopedzenia i wyprzedzenia krajow,
ktore osiggnety najwyzszy poziom, albowiem w tym Kierunku
pchajg je warunki walki konkurencyjnej i wiszaca nad kazdym
Z pozostajacych wtyle grozbg nietylko utraty stanowiska monopo-
lowego, lecz i zupeinej ruiny.

,Konkurencja poszczegdlnych przedsiebiorstw stawia kwestje
tylko tak: zrujnowac sie lub zrujnowaé innych; konkurencja posz-
czegolnych krajow stawia kwestje tylko tak: zosta¢ na dziewiatern
miejscu i wiecznie ba¢ sie losu Belgji, lub rujnowac i podbija¢ inne
kraje, torujac sobie droge do zajecia miejsca posrdd ,,wielkich
mocarstw*“@

Jest rzeczg bezsporng, ze réwniez w okresie imperjalizmu
utrzymata sie wielka rdéznica w poziomie rozwoju poszczegblnych
krajow kapitalistycznych, lecz niemniej niewatpliwem jest, ze
imperjalizm rozwija tendencje do niwelowania poziomu ich roz--
woju. .

»Jakkolwiek w ostatnich dziesiecioleciach zachodzita silna ni-
welacja $wiata, ujednostajnienie warunkow gospodarki i zycia
w réznych krajach pod naciskiem wielkiego przemystu, wymiany
i kapitatu finansowego — mimo to jednak roznice sg jeszcze
znaczne“. (Lenin).

*) Lenin: Dzieta, t. XVIII, str. 2fl0.
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Dlaczego jednak w okresie imperjalizmu niwelacja stopnia
rozwoju poszczegélnych krajow kapitalistycznych nie przeczy nie-
rownomiernosci ich rozwoju?

Jesli bowiem jaki$ kraj kapitalistyczny, ktory dawniej pozo-
stawat w swym rozwoju ekonomicznym wtyle za innemi bardziej
rozwinietemi krajami, dogania je po pewnym czasie, to dzieje sie
to dlatego, ze udaje mu sie osiggna¢ szybsze tempo rozwoju w po-
rownaniu z temi, wprawdzie bardziej czotowemi, lecz rozwijaja-
cemi sie wolniej krajami. A zatem niwelacja jest tu tylko innym
wyrazem nierdwnomiernosci rozwoju. | jesli w okresie imperjaliz-
mu wzrosta tendencja do niwelacji, to odbywa sie to wiasnie
dzieki zwiekszeniu nieréwnomierno$ci rozwoju.

Z drugiej strony realna mozliwos¢ wyprzedzenia bardziej
rozwinietych (lecz rozwijajagcych sie wolniej) krajow przez dotad
zacofane kraje kapitalistyczne powoduje zaosti”zenie stosunkdéw
miedzy temi nierbwnomiernie rozwijajagcemi sie krajami i nie-
uchronnie prowadzi do ostrej walki miedzy niemi o nowy podziat
Swiata. Dlatego tez zachodzace w okresie imperjalizmu wyréwny-
wanie poziomu rozwojowego poszczegolnych krajow kapitalistycz-
nych niezwykle zaostrza dziatanie prawa nieréwnomiernosci roz-
woju.

Lecz, jesli w okresie wolnej konkurencji niwelacja krajow ka-
pitalistycznych i wyprzedzanie jednych krajow przez inne odbywa
sie w warunkach powszechnego, jakkolwiek nieréwnomiernego,
wzrostu kazdego z nich, to w okresie imperjalizmu ,wzrost ten
staje sie wogole nietylko coraz bardziej nierdbwnomierny, lecz nie-
rownomierno$¢ przejawia sie takze w gniciu najzasobniejszych
w kapitaty krajow (Anglja)“™).

W ten sposdb wzmozenie i zaostrzenie dziatania prawa nie-
rownomierno$ci rozwoju w okresie imperjalizmu jest bezposred-
nio zwigzane z pasorzytniczym charakterem kapitalizmu monopo-
listycznego.

I nie ulega watpliwosci, ze wyprzedzenie Anglji w XX w.
przez Niemcy i Stany Zjednoczone Ameryki Poéinocnej zostato
znacznie przyspieszone i utatwione dzieki gleboko pasorzytniczemu
charakterowi kapitalizmu angielskiego, powstrzymujagcemu postep
techniczny i hamujgcemu rozwoj sit produkcyjnych Anglji.

*) Imperializm, str. 111
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5. IMPERJALIZM JAKO KAPITALIZM GNUACY

Jedna z decydujgcych wad hilterdingowskiej analizy kapitatu
finansowego polega na tern, ze Hilferding przemilcza i zapomina
0 pasorzytniczym charakterze kapitatu monopolistycznego.

Hilferding nie rozumiat dwoistosci i dialektycznosci proceséw
kapitalizmu monopolistycznego. Widziat on, ze trusty i kapitat
finansowy przyspieszajg wzrost techniki i rozwoj produkcji kapi-
talistycznej. Lecz, znajdujac sie w niewoli metafizycznego sposobu
myslenia i wiasciwej mu ,sklonnosci do godzenia marksizmu
z oportunizmem* (Lenin), Hilferding nie rozumiat drugiej strony
tegoz procesu: mianowicie, ze poteznie rozwiniete w okresie imper-
jalizmu sity produkcyjne znajdujg sie w tak gtebokiej sprzeczno-
ci z burzuazyjng forma produkcji, iz gnicie i pasorzytnicze wy-
radzanie sie kapitalizmu stato sie rzecza nieunikniong. Go wiecej,
Hilferding dochodzit do wrecz apologetycznych twierdzen o wy-
zwoleniu w okresie imperjalizmu sit produkcyjnych od hamuja-
cego je wplywu prywatno-wiasnosciowej organizacji spoteczen-
stwa wogodle.

»Z3dza posiadacza otrzymania mozliwie najwiekszego i szyb-
kiego zysku, tendencja do prowadzenia gospodarki rabunkowej,
drzemigca w kazdej kapitalistycznej duszy — wszystko to moze
u kierownikéw towarzystwa akcyjnego odejs¢ do pewnego stopnia
na plan drugi przed czysto technicznemi potrzebami procesu pro-
dukcji*™.

Twierdzenie, ze kapitalistyczne przedsiebiorstwo akcyjne mo-
ze sie kierowac nie interesami zysku, lecz potrzebami postepu tech-
nicznego, jako celem samym w sobie, wskazuje, jak daleki byt
autor ,»Kapitatu finansowego* od stusznego pojmowania imperja-
lizmu.

Wiec na czem polega istota pasorzytnictwa i gnicia imper-
jalizmu?

Polega ona, wedtug Lenina, na przezyciu sie stosunkéw pro-
dukcyjnych, ktdére nie odpowiadajg juz rozwojowi sit produkcyj-
nych i na wynikajagcem stad wyradzaniu sie tkanek spoteczenstwa
burzuazyjnego.

Monopole $wiadczg o olbrzymiem uspotecznieniu produkciji;
stos/unki ,,prywat7io-gospodarcze i prywahio-wlasnosciowe two-

*) Hilferding. Kapitat finansowy.
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rza skorupe, ktéra juz wiecej nie odpowiada tresci, ktéra nieodwo-
talnie musi gni¢ stopniowo, jezeli za$ bedziemy sztucznie oddalac
jej usuniecie, to moze pozostawa¢ w stanie gnicia stosunkowo
przez dtugi czas (w najgorszym razie, jeSli wyleczenie wrzodu
oportunistycznego przeciagnie sie) jednak bedzie nieuniknienie
wkoncu usunieta'. (Lenin).

Kapitalizm juz przekwitt; przecigga on swoje istnienie tylko
dzieki sztucznemu odwlekaniu konca.

Gnicie kapitalizmu jest wywotane przez jego monopolistyczny
charakter. 1 o ile monopole dostajg sie w okresie imperjalizrnu do
wszystkich poréw zycia spolecznego, o tyle spowodowane przez
monopole pasorzytnicze wyradzanie si¢ ogarnia wszystkie komor-
ki spoteczenstwa kapitalistycznego.

Mnéstwo form wyraza pasorzytnictwo i gnicie kapitalizmu
monopolistycznego.
a) Gnicie kapitalizmu wyraza sie przedewszystkiem w zatrzy-

maniu postepu technicznego. Monopole, ustanawiajgce ceny mo-
nopolowe i zagarniajgce olbrzymie zyski monopolowe, przestajg
by¢ zainteresowane w postepie technicznym. Odwrotnie, starajg sie
one wszelkiemi sposobami zahamowac postepy techniki, jesli
wprowadzenie nowej techniki powoduje moralne zuzycie i obez-
wartosciowienie funkcjonujacego kapitatu. A dzieki swej sytuacji
monopolistycznej najwiekszym Kkartelom, syndykatom i trustom
udaje sie do pewnego stopnia sztucznie hamowac postep tech-
niczny.

Monopol kapitalistyczny, — ,,jak kazdy monopol wyraza nie-
uniknienie tendencje do zastoju i gnicia. Jezeli ustanawia sie choc¢-
by czasowo ceny monopolowe, to znikaja do pewnego stopnia
przyczyny, pobudzajagce do technicznego, a wiec i wszelkiego in-
nego postepu, do dazenia naprzod; to zjawia sie dalej mozliwos¢
ekonomiczna sztucznego zatrzymywania postepu technicznego*”.

Rozpatrujgc tendencje pasorzytnictwa, jako jedng z decydu-
jacych cech imperjalizrnu, nalezy jednakze przestrzedz przed wul-
garnem traktowaniem gnicia, jako catkowitego technicznego zasto-
ju kapitalizmu $Swiatowego. Naskutek wspdtistnienia monopolow
i konkurencji Kkartele i trusty nie moga doprowadzi¢ do diugo-
trwatego i powszechnego absolutnego zastoju sit produkcyjnych.
»Btedem byloby mysle¢, ze.. tendencja do gnicia wytgcza szybki

*) Imperjalizm, str. 87.
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wzrost kapitalizmu; oddzielne gatezie przemystu, oddzielne war-
stwy burzuazji, oddzielne kraje wykazujg w epoce imperjalizmu
to jedna to drugg z tych tendencji“. Uzasadniajgc mozliwo$¢ szyb-
kiego rozwoju poszczegdlnych gatezi i krajow w stadjum imper-
jalizmu jako przejawu postepowej tendencji kapitalizmu, nalezy
jednoczesnie zawsze podkreslaé niechybno$¢ zwyciestwa (w wa-
runkach Kkapitalizmu monopolistycznego) w innych gateziach
i krajach tendencji do zastoju i gnicia.

»Oczywiscie monopol w okresie kapitalizmu nie moze nigdy
w zupeino$ci na bardzo diugi czas usung¢ konkurencji z rynku
Swiatowego (tutaj kryje sie miedzy innemi jedna z przyczyn ab-
surdalnosci teorji ultraimperjalizmu). Oczywiste, ze mozliwo$¢
znizenia kosztow wytworczosci i powiekszenia zyskéw zapomoca
wprowadzenia ulepszerh technicznych dziata na korzy$¢ zmian.
Ale tendencja do zastoju i gnicia, wkasciwa monopolowi, oddzia-
tywa swojg drogg dalej i w oddzielnych gateziach przemystu,
w oddzielnych krajach na pewien przecigg czasu bierze gore“**

Lenin zatem nigdy nie pojmowat gnicia kapitalizmu monopo-
listycznego w ten sposob, ze oznacza ono absolutny i powszechny
zastoj techniczny, stagnacje sit produkcyjnych, ze wytacza mozli-
wos¢ rozwoju kapitalizmu.

Tak naprzykiad Lenin pisat, ze ,w Stanach Zjednoczonych
rozwoj ekonomiczny w ostatnich dziesiatkach lat posuwat sie
jeszcze szybciej niz w Niemczech i wiasnie wskutek tego paso-
rzytnicze cechy najnowszego kapitalizmu amerykanskiego wysta-
pity szczegdlnie jaskrawo*.

Wszak wiasnie szybki wzrost kapitalizmu podnosi koncentra-
cje produkcji na tak wysoki poziom, Zze zapanowuja monopole,
ktore sg nieuchronnymi wyrazicielami tendencji ku gniciu i ktdre
dziatajg hamujaco na postep techniczny. Tern samem w okresie
imperjalizmu rozw¢j kapitalizmu w kazdym Kkraju nosi w sobie
jego nieuchronne pietno gnicia. Im szybciej rozwijajg sie w dobie
imperjalizmu sity produkcyjne, tern ostrzejszy staje sie konflikt
miedzy niemi a stosunkami produkcyjnemi ustroju kapitalistycz-
nego, wykluczajgcemi mozliwos¢ maksymalnego wykorzystania
tych poteznych sit produkcyjnych.

To chroniczne niewyzyskiwanie rozwoju sit produkcyjnych
iw okresie imperjalizmu prowadzi do coraz wigkszego gnicia ka-

*) Imperjalizm, str. 87.
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pitalizmu. Im szybciej rozwijat sie kapitalizm w Stanach Zjedno-
czonych, im wieksze znaczenie zdobywaty w ich gospodarce mo-
nopole, tern bardziej rozwijaty sie tam wiasciwe monopolom cechy
pasorzytnicze, w szczego6lnosci ogromne niewykorzystanie aparatu
produkcji i potworne state, masowe bezrobocie — te najcharakte-
rystyczniejsze cechy gnicia w okresie powszechnego kryzysu kapi-
talizmu.

A wiec, kazdy monopol zawiera w sobie tendencje do gnicia.
Przeto w gateziach przemystu i w krajach, ktére rozwijajg sie
szybko w okresie imperjalizmu, réwnie szybko dojrzewajg dzie-
ki monopolom liczne cechy pasorzytnictwa. W pewnych za$ okre-
sach, jak réwniez w pewnych dziedzinach przemystu i krajach
tendencja do gnicia wrecz bierze gore, prowadzac do powszech-
nego ekonomicznego i technicznego zastoju.

Hamowanie postepu technicznego przez monopole znajduje
swdj wyraz, po pierwsze, w skupywaniu patentéw i w sztucznem
ukrywaniu nowych wynalazkéw, co sie szeroko rozpowszechnito
w praktyce kapitalistycznej okresu powojennego.

Amerykanski ekonomista burzuazyjny St. Chase przytacza na-
stepujace Swiadectwo sekretarza biura patentowego Standéw Zjed-
noczonych Ameryki Pétnocnej Ulrada; ,Istnieje niezliczona ilos¢
wynalazkéw, ktérych zastosowanie mogtoby da¢ znaczne potanie-
nie produkcji. Lecz sg one umyslnie ukrywane w celu usuniecia
konkurencji. Koncerny, korzystajagce ze starych wynalazkdw, za
ktore niegdy$ stono zaptacity i do ktérych przystosowaty swe fab-
ryki, skupujg nowe, tansze metody, aby przeszkodzi¢ konkurentom
w ich wykorzystaniu i chowajg zazwyczaj te wynalazki do swoich
sejfow“. Chase dodaje do tego, ze ,,w jednej gatezi przemystu sku-
piono podobno patenty na 20 lat naprzod i w dodatku za znikoma
cene'™).

Szczegolnie jaskrawym wyrazem catej glebi pasorzytniczego
wyradzania sie kapitalizmu w powojennym okresie jego rozwoju,
to zn. w okresie powszechnego kryzysu kapitalizmu, jest sztuczne
hamowanie produkcji, niedostateczne wykorzystywanie aparatu
produkcyjnego, co jak wiadomo jest szeroko stosowane przez
monopole i pocigga za sobg olbrzymie, stale, masowe bezrobocie.

Tak np. w Niemczech produkcja stali w sztabach wynosita
w latach 1926-1929 przecietnie 86R/o rocznie, produkcja beczek

*) St. Chase. Tragedja rozrzutnosci.
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stalowych w ciagu tych samych lat — rocznie 42,9%, produkcja
odlewow stali (w okresie 1923—1929 r.) — rocznie 59,4®/0 spraw-
nosci produkcyjnej wytwarzajacych te wyroby przedsiebiorstw.

Ten sam obraz mozemy zaobserwowaC w Stanach Zjednoczo-
nych, gdzie od r. 1917 do r. 1926 stopien wykorzystania sprawnosci
aparatu produkcyjnego hutnictwa stanowit rocznie przecietnie:
wielkie piece — 6630, piece martenowskie — 71,3®fo, produkcja
bessemerowska — 658®Yo i piece elektryczne — 39,3®)o.

Procz tego nader jaskrawem S$wiadectwem pasorzytniczego
charakteru kapitalizmu powojennego jest to, ze wiele monopoléw
miedzynarodowych pobiera od swych cztonkéw kary za przekro-
czenie kwot produkcyjnych i wydaje premje za zmniejszenie pro-
dukcji ponizej wyznaczonych im przy podziale kwot. Swiadczy to
wyraznie, ze burzuazyjna forma produkcji juz nietylko nie sprzy-
ja rozwojowi sit produkcyjnych, lecz wrecz powstrzymuje ich roz-
woj.

Charakterystyczny pod tym wzgledem jest fakt, ze, gdy
w ostatnich latach przed kryzysem 1929 r. szereg nowych ga-
fezi przemystu wykazal nader szybki wzrost, to niektére stare ga-
tezie przemystu (np. Swiatowy przemyst weglowy, Swiatowy prze-
myst budowy okretéw) pozostawaty w ciggu tych lat w stanie gte-
bokiej depresji.

b) Narowni z takiemi przejawami gnicia i pasorzytnictwa ka-
pitalizmu, jak hamowanie postepu technicznego, Lenin nadawat
duze znaczenie rowniez innym ich przejawom — powstaniu
,,olbrzymiej warstwy rentjeréw, kapitalistow, zyjacych z ,,obcina-
nia kuponéw* i spadkowi procentu ludnosci produkcyjnej w pan-
stwach imperjalUtycznych“*}.

O olbrzymiej roli warstwy rentjerbw w nowoczesnym kapita-
lizmie Swiadcza obliczenia Sombarta, wedtug ktoérych odsetek pa-
pierow wartosciowych stanowit jeszcze przed wojng: w Niemczech
— 20®o, w Stanach Zjednoczonych — 30 w Anglji — 42@®lo,
we Francji 51®0 majatku narodowego tych krajow'™).

Po wojnie liczba i znaczenie rentjeréw ogromnie wzrosty,
a procent warstw produkcyjnych w stosunku do catej ludnosci
panstw imperjalistycznych znacznie sie obnizyt.

Tak np. w Stanach Zjednoczonych (wedtug danych spisu lud-

*) Imipcrjalizm, str. 87, 88.
**) Sombart. Kapitalizm wspotczesny.
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nosci 1920 r.) z 42 milj. tak zwanych obywateli zarobkujacych sa-
modzielnie przypadato na sfery nieprodukcyjne (handel, banki,

wolne zawody i obstuga osobista) — okoto 12 milj. os6b, to zn.
z gbrag 25Vo.
A jesli przedsiebiorstwa bankowe, handel i urzednicy pan-

stwowi w Stanach Zjednoczonych przywiaszczyli sobie w r. 1913
— 2o dochodu narodowego, to w r. 1926 udziat tych sfer w do-
chodzie narodowym podnidst sie do 24Vo.

Jednoczes$nie w szeregu krajow np. w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Poinocnej, zmniejsza sie z roku na rok absolutna liczba
robotnikdw przemystowych, gdy naprz. liczba pracownikéw biu-
rowych w tychze Stanach Zjednoczonych wzrosta w ciggu 1910-
1920 r. 0 79Vo (a od r. 1880 do r. 1920 liczba pracownikéw biuro-
wych wzrosta 17-krotnie, jakkolwiek cata ludno$¢ w ciagu tego
okresu wzrosta tylko dwukrotnie).

Réwnoczesnie z ogélnym spadkiem liczby robotnikéw i wzro-
stem liczby pracownikéw biurowych dokonywuje sie olbrzymie
przesuniecie pracy do dziedziny tzw. ,,0bstugi masowej*, ustugi
osobistej (podréze, rozrywki, hotele, restauracje i t. p.).

Nader charakterystycznem odbiciem ideologicznem tych pro-
cesOw gnicia jest to, ze sprawozdanie komisji Hoovera uznaje za
rzecz zupetnie normalng wzrost w Stanach Zjednoczonych w la-
tach wysokiej konjunktury dziedziny ,,obstugi masowej“ i stwier-
dza z satysfakcja, ze rozwoj tych gatezi ,,dostarczyt pracy miljo-
nom robotnikéw, wyrugowanych z rolnictwa, z przemystu surow-
cowego i przetworczego“. Sprawozdanie pyszni sie wzrostem sfery
ustug osobistych, dowodzac, ze ,wzrost w odpowiedniej chwili
,.masowej obstugi“ uratowat kraj nasz od Kkrytycznego rozwoju
kwest]i bezrobocia w ostatnich latach“™).

Handel jest nieprodukcyjng sferg gospodarki kapitalistycznej
i koszta obrotu sg wydatkami nieprodukcyjnemi. ,Prawo ogélne
polega na tern, ze wszystkie koszta obrotu, wynikajace ze zmiany
tylko formy towaru, nie dodajg mu zadnej wartosci. Wydatkowa-
ny na to kapitat (wkaczajac w to réwniez znajdujaca sie pod jego
kierownictwem prace) nalezy do faux frais produkcji kapitali-
stycznej™™).

*) ,Najnowsze zmiany w ekonomice Stanéw Zjednoczonych*, t. I,

Rir. 10.
**) Marks. Kapitat, t. II,
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Lecz kapitalizm powojenny odznacza sie olbrzymia dyspro-
porcjg pomiedzy wzrostem aparatu produkcji a zdolnoscig ptatni-
cza mas, co jest jedng z najwazniejszych oznak powszechnego Kkry-
zysu kapitalizmu. Dlatego tez w ostatnich latach walka o rynki
zbytu, ,,walka o nabywce“ nadzwyczaj sie zaostrzyla. Obecnie,
jak to trafnie zauwazyli Chase i Schlinck, ,,dla przedsiebiorstwa
zbyt nabiera wiekszego znaczenia, anizeli sama produkcja“. Nato-
miast brak zapotrzebowania wywotuje rozrastanie si¢ aparatu
handlowego, jego pasorzytnicze zwyrodnienie. ,,Przed nastaniem
ery produkcji masowej — moéwi Chase — trzeba byto zaopatrzy¢
spozywcéw w towary; obecnie trzeba towary zaopatrzy¢ w spo-
zywcow*.

Stad wynika ogromny wzrost szukajgcego spozywcy aparatu
handlowego, wzrost kosztéow handlowych oraz ogromne wydatki
na reklame.

Wedtug danych Hirscha, w Anglji naprzykiad od 1900 do
1921 r. ilos¢ osob, otrzymujacych ptace zarobkowa zwiekszyta sie
dukcji stanowity w Stanach Zjednoczonych w r. 1850—80 — 20®0

Ten sam proces odbywa sie rowniez w innych wielkich kra-
jach kapitalistycznych.

Wynikiem tego jest olbrzymi wzrost nieprodukcyjnych kosz-
tow handlowych. Tak naprz. wedlug obliczen Riwa koszta pro-
dukcji stanowity w Stanach Zjednoczonych w r. 1850 — 80,20
ceny towaru, koszta handlowe — 19,8Vo. A w r. 1920 koszta pro-
dukcji wynosza tylko 49,6®fo, gdy tymczasem koszta handlowe
osiggnely 504®00 rynkowej ceny towaru.

Moznaby przytoczyé mndstwo takich przyktadéw. Ograniczy-
my sie tu tylko do podania cyfr, charakteryzujgcych jaka cze$¢
stanowig koszta handlowe w cenie produktow rolnictwa. Wielu
ekonomistow burzuazyjnych przytacza nastepujaca tablice, utozo-
ng na podstawie badan statystycznych.

W 1922—1923 r. w Stanach Zjednoczonych z kazdego dola-
ra za sprzedane kartofle otrzymano- (P. tabl. na str. 287).

W ten sposob kupcy i handlarze otrzymujg od 50 do 66®*
catej ceny towardéw rolniczych.

Rownoczesnie rosng wydatki na reklame. W Stanach Zjed-
noczonych Ameryki Péinocnej wedtug danych komisji Hoovera
od roku 1921 do 1927 wydatki na reklame wzrosty o 50®0 i row-
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naty sie w 1927 roku astronomicznej cyfrze — 1.502 milj. dola-
row rocznie”).

Wysoko$¢ tej cyfry uderza szczegdlnie, jesli uwzglednié, ze
wydatki roczne na wszystkie rodzaje o$wiaty w Stanach Zjedno-
czonych wynoszg niespetna 3 miljardy doi.

(Tablica do str. 286)
Za kartofle przy- Za kartofle przy-

wozone z Menu  wozone z Minne
do Bostonu zoty do Chicago

Gospodarz wiejski 30,8 20,6
Kupiec 9,0 15,7
Przewéz 18,2 13,6
Hurtownicy 7,2 111
Kupcy detaliczni 34,8 39,0
Ogotem 100 100

W okresie imperjalizmu zmniejsza sie rola gieldy i handlu.
Lecz nalezy to i*ozumie¢ w tym sensie, ze bank staje sie gielda, ze
kapitat finansowy wchiania kapitat handlowy. A ,wiadza giel-
dy wzrasta®“ (Lenin). Wzrasta ciezar gatunkowy i znaczenie wszy-
stkich sfer nieprodukcyjnych, lecz teraz sa one juz ogniwami Sy-
stemu kapitatu finansowego, i w tern wiasnie znajduje wyraz pa-
sorzytniczy charakter kapitatu finansowego.

Ten proces pasorzytniczego wyradzania sie kapitalizmu po-
czyna niepokoi¢ niektérych ekonomistéw burzuazyjnych. Tak
naprz. Chase, biczujgc rozrzutnoSC wspotczesnego kapitalizmu
i wzywajac kapitalistow do racjonalizacji produkcji, stwierdza:

»,Potowa, a nawet przeszto potowa naszej sity roboczej jest
wydatkowana bezuzytecznie. Przeszio potowa rocznej produkcji
bogactw naturalnych jest trwoniona lekkomyslnie i przepada...
Chwilami wydaje sie, ze istnieje jakie$ nieubtagane prawo, na
mocy ktérego wraz z kazdym nowym wynalazkiem, z kazdem no-
wem ulepszeniem technicznem zjawia sie nowa warstwa pasorzy-
tow, pozerajacych ich owoce, pozostazmajac has na downem
miejscu. Obecnie 10 ludzi moze wyprodukowac tyle, co dawniej
50. Lecz czyz cale 50 osob pozostaje w produkcji i daje Swiatu

*) ,,Najnowsze zmiany w ekonomice St. Zjedno<czonych*, t. I, str. 620.
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pieciokrotnie zwiekszong wytwérczo$¢? Kie podobnego, produk-
cja pozostaje na poprzed?iim poziomie. Pozostatych za$ 40 robot-
nikow posyta sie handtowac, reklamowac towary, watczy¢ z kon-
kurentami, przezwycieza¢ bierno$¢ rynku““".

Chase nie moze, oczywiscie, zrozumie¢, ze tak Swietnie opi-
sane przezeh pasorzytnictwo wspotczesnego kapitalizmu jest nie-
uchronng konsekwencjg monopolistycznej natury kapitalizmu
i wyrazem przekwitu ustroju kapitalistycznego.

C) Kajwazniejszynn warunkiem oraz oznaka gnicia i pasorzyt-
nictwa kapitatizmu jest wywo0z kapitatu.

»Wywo0z kapitatu jest to pasorzytnictwo podniesione do kwa-
dratu® (Lenin).

Dlaczeg6z wiec eksport kapitatu jest wyrazem pasorzytnictwa
kapitalizmu monopolistycznego?

Przedewszystkiem ,wywo0z“ ten moze do pewnego stopnia
wywota¢ pewien zastéj w rozwoju krajow wywozgcych.

Jedng z podstawowych przyczyn gnicia kapitalizmu angiel-
skiego byt niewatpliwie szeroki rozw6j eksportu kapitatu.
W r. 1900 Anglja inwestowata wewnatrz Zjednoczonego Krole-
stwa — 100 milj. f. st. i zagranica — 26 milj. f. st. W r. 1910
inwestowata ona w kraju wszystkiego 36 milj. f. st, a zagranica
juz 150 milj. f. st

Oczywiste, ze ta wedrowka kapitatbw z Anglji zagranice
nie mogta nie doprowadzi¢ do zastoju w rozwoju kapitalizmu an-
gielskiego, dopomagajagc mtodszym krajom Kapitalistycznym do
szybkiego rozwoju swojej gospodarki i do pdzniejszego wyprze-
dzenia przez nie poszczeg6lnych dziedzin gospodarki Anglji.

Z drugiej strony kraje imperjalistyczne zagarniajg zapomocg
eksportu kapitatu szczeg6lnie wysokie zyski monopolowe. ,,Ros$nie
danina, jaka pobiera kapitat finansowy ze szczeg6lnie zyskow-
nych przedsiebiorstw kolonjalnych i zaoceanicznych®.

Wszystko to wplywa na ostabienie pobudek do postepu tech-
nicznego ws$réd monopolistycznej burzuazji krajow eksportujacych
kapitat.

»,Coraz bardziej jaskrawo wystepuje, jako jedna z tendencyj
imperjalizmu, stworzenie ,panstwa - rentjera“, panstwa - lichwia-
rza, ktérego burzuazja zyje z wywozu kapitatu i ,,0bcinania ku-
ponéw*.

*) Hobson. Rozwdj kaipitalizmu wspotczesnego.
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Panstwo-rentjer, rozwijajac si¢ jak pasorzyt w drodze wyzy-
sku krajow kolonjalnych, z drugiej strony ,hamuje rozwoj sit
produkcyjnych kolonij“.

d) Jedna z form pasorzytnictwa kapitalizmu monopolistycz-
nego, jedna z jego oznak uwidocznia sie rowniez w tern, ze ,wy-
zysk narodow uciskanych, zwigzany nierozerwalnie z aneksjami,
szczegOlnie wyzysk kolonij przez garstke wielkich mocarstw co-
raz bardziej przeistacza $wiat ,,cywilizowany* w pasorzyta, ze-
rujacego na ciele setek miljonéw ludéw niecywilizowanych*.

W okresie imperjalizmu zachodzi, jakeSmy to widzieli, niwe-
lacja poziomu rozwoju, lecz ta niwelacja zachodzi wylgcznie po-
miedzy krajami kapitalistycznemi. Gdyby zacierata sie roznica
pomiedzy poziomem rozwoju krajéw imperjalistycznych a krajow
kolonjalnych, to mielibysmy dekolonizacje krajow kolonjalnych.

Zrozumiale jest, ze imperjalizm prowadzi do rozpowszech-
nienia kapitalizmu réwniez w krajach kolonjalnych i w tym sen-
sie niweluje kolonje w stosunku do metropolij.

»R0OzZnica ekonomiczna miedzy kolonjami a narodami euro-
pejskiemi — a przynajmniej wiekszoscig tych ostatnich — pole-
gata przedewszystkiem na tern, ze kolonje wciggaty sie w wir
obrotu towarowego, lecz jeszcze nie do produkcji kapitalistycznej.
Imperjalizm zmienit to. Imperjalizm — jest to miedzy innemi
rowniez eksport kapitatu. Produkcja kapitalistyczna coraz szybciej
przenosi sie do kolonij*“.

Lecz czy widzimy w okresie imperjalizmu wyréwnanie sie
stopnia rozwoju kolonij i metropolij? Leninowskie ujecie rozwo-
ju kapitalizmu w kolonjach nie uznaje mozliwosci dekolonizacji,
wprost przeciwnie — wyklucza ja.

Wyréwnywanie poziomu rozwoju, to tendencja wiasciwa kra-
jom Kkapitalistycznym w okresie imperjalizmu. Rozwdj kolonij
w okresie imperjalizmu jest przyduszony cigezarem mocarstw im-
perjalistycznych , ktére pasorzytujg na nich, co prowadzi nie-
uchronnie do hamowania rozwoju sit produkcyjnych i do coraz
wiekszego pozostawania w tyle krajéw kolonjalnych.

W ten sposob imperjalizm przenosi stosunki kapitalistyczne
do kolonij. Kapitalizm w kolonjach rozwija sie niewatpliwie. Nie
nalezy zapomina¢, ze podczas wojny i po wojnie w krajach ko-
lonjalnych i podlegtych pojawit sie i wyrost wiasny miody kapi-
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talizm, ktéry z powodzeniem konkuruje na rynkach ze staremi
krajami kapitalistycznemi, zaostrzajac i komplikujagc walke o ryn-
ki zbytu.

Lecz dzieki pasorzytniczemu rozwojowi krajéw imperjali-
stycznych, wysysajacych wszystkie soki zyciowe z organizmu go-
spodarczego kolonij, kapitalizm rozwija sie w kolonjach w for-
mach szczegblnych i spotyka na drodze swego postepu niezwykie
przeszkody.

Imperjalizm pobudza rozwdj sit produkcyjnych kolonij tyl-
ko o tyle, o ile wymagaja tego interesy uciskajacej te kolonje
metropolji; rozwija on w kolonjach produkcje kapitalistyczng
prawie wylgcznie w dziedzinie wydobywania surowcow i w gate-
ziach przemystu lekkiego, koncentrujagc jednocze$nie przetwarza-
nie podstawowych mas surowca poza kolonjami; nie pozostawia
on nigdy przewazajacej czesci wycisnietej z krajow kolonjalnych
wartosci dodatkowej w tychze krajach, lecz przerzuca jg do me-
tropolji lub do innych krajow kapitalistycznych, tamujgc wszel-
kiemi sposobami w krajach kolonjalnych wzrost gatezi przemystu,
wytwarzajacych $rodki produkcji, szczegblnie za§ maszyny.
Dzieki temu wszystkiemu imperjalizm wzmacnia zalezno$¢ ko-
lonij od metropolji i hamuje uprzemystowienie kolonij.

Spetniajac w kolonjach role pasorzytniczo-lichwiarska, kapi-
tat finansowy sprzymierza sie tutaj z feodalnemi i lichwiarsko-
handlowemi zywiotami, czyni z nich swa ostoje w dziele zapro-
wadzenia imperjalistycznego, kolonjalnego rezymu i uwiecznia
przedkapitalistyczne formy wyzysku zwilaszcza wsi kolonjalnej.
Rujnujac masy pracujace krajéw kolonjalnych nadmiernemi po-
datkami i daninami na utrzymanie armji i olbrzymiego aparatu
ucisku, imperjalizm zamienia kolonje w lennikow kapitatu finan-
sowego. Dlatego tez kolonje nie moga osiagna¢ poziomu kapita-
listycznego rozwoju metropolji. Taka jest tendencja ogdlna.

W potowie w. XIX Angtja byla jedynym krajem - monopo-
lista. Ale w okresie imperjalizmu ,,z monopolu korzysta kapitat
finansowy nie jednego lecz kilku, i to bardzo niewielu, wielkich
mocarstw . | w kazdem z tych ,wielkich* mocarstw monopole sg
uprawiane na szerokg skale. W ten sposéb stworzono warunki
sprzyjajace niwelacji miedzy panstwami - monopolistami. Wszak-
ze rozwijajac sie kosztem niemonopolistow i wyréwnywujgc sie
miedzy soba, monopole powstrzymuja rozwoj swych lennikdw, wy-

290



kluczajac ich z ruchu wyréwnawczego. Poszczegélni outsiderzy
moga, oczywiscie, zrobi¢ wylom w monopolu, zréwnaé sie z nim
i sami zaja¢ miejsce monopolistbw. Ogolna jednak tendencja
w okresie imperjalizmu polega na tem, ze niemonopoli$ci sa ska-
zani na pozostawanie wtyle. W jeszcze wiekszym stopniu skazane
sg na pozostawanie wtyle uciskane przez panstwa - monopolistow
kolonje.

Stad — ,,nader istotny i nieunikniony w okresie imperjaliz-
mu podziat narodéw na uciskajace i uciskane, stad taka sytuacja,
ze ,Swiat podzielit sie na garstke panstw - lichwiarzy i olbrzymia
wiekszo$¢ panstw - diuznikow*, lennikéw oligarchji finansowej
kilku krajow imperjalistycznych.

Tu znowu wystepuje szczegolny charakter dziatania prawa
nierbwnomiernego rozwoju w okresie imperjalizmu. Nieréwno-
miemo$¢ rozwoju, idgca w parze i zachodzaca na podtozu niwe-
lacji poziomu rozwoju krajéw Kkapitalistycznych, a przeto zwia-
zana z ostrg walkg pomiedzy imperjalistami o podziat Swiata,
przejawia sie z drugiej strony w powstrzymywaniu rozwoju ka-
pitalizmu w krajach kolonjalnych, w utrzymywaniu ich w stanie
niedorozwoju i stalego pozostawania wtyle, co pocigga za sobg
walke narodowo-wyzwolenicza przeciw imperjalizmowi w tych
zacofanych i zaleznych krajach i wzmaga zarazem walke miedzy
imperjalistami o podziat tupu kolonjalnego.

Czyli, ,wyzysk kolonjalny w swej tendencji dziata w Kierun-
ku powstrzymania rozwoju sit produkcyjnych kolonij“. Jest to
jeden z wyrazéw gnicia wspotczesnego kapitalizmu.

Dalszym rozwojem gnicia i pasorzytnictwa ustroju burzua-
zyjnego w okresie imperjalizmu jest ,,sprzedajno$¢ i przekup-
stwo olbrzymich rozmiaréw i wszelkiego rcdzaju panamy*“.

Wreszcie pasorzytnictwo znajduje wyraz réwniez w prze-
kupywaniu czesci klasy robotniczej za cene odstagpienia jej przez
imperjalistow pewnej czesci swych zyskéw monopolowych, z tem,
ze ,uprzywilejowana warstwa proletarjatu mocarstw imperja-
listycznych zyje do pewnego stopnia kosztem setek miljonéw lu-
déw niecywilizowanych®.

Obok nieludzkiego wyzysku szerokich mas klasy robotniczej
i systemu stosowania pracy nhisko optacanych robotnikow kra-
jéw zacofanych, co prowadzi do niebywalego zubozenia catej
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klasy robotniczej, imperjalizm cechuje wyodrebnienie w kazdym
r. krajow kapitalistycznych uprzywilejowanej mniejszosci pro-
letarjatu, warstwy arystokracji robotniczej, korzystajacej z ok-
ruchow warto$ci dodatkowej, wyciskanej przez burzuazje naro-
doéw uciskajacych.

Utworzenie w okresie imperjalizmu garstki panstw - rent-
jeréw, zyjacych jak pasorzyty z ,,obcinania kuponéw“ i wzbo-
gacajgcych sie kosztem monopolistycznego rabunku setek miljo-
now ludéw uciskanych, pozwala burzuazji tych krajéw przeku-
pywac¢ cze$¢ gor klasy robotniczej, odseparowac jg od masy pro-
letarjatu i utworzy¢ sobie oparcie wewnatrz klasy robotniczej.

Ta sfilistrzata warstwa robotnikdw, czyli arystokracja ro-
botnicza ,,catkowicie mieszczanska ze wzgledu na tryb zycia i na
wysokos¢  zarobkéw, na Swiatopoglad, jest gtownym filarem
Il Miedzynarodéwki, a w naszych czasach — gtéwnym spotecz-
nym (nie wojennym) filarem burzuazji. Bowiem sg to prawdziwi
agenci burzuazji w ruchu robotniczym, robotnicze stugusy kla-
sy kapitalistow... W wojnie domowej proletarjatu przeciwko
burzuazji znaczna cze$¢ z nich staje nieuchronnie po stronie bur-
zuazji, po stronie ,wersalczykow* przeciwko , komunardom* (Le-
nin

Wiasciwe imperjalistycznemU etapowi kapitalizmu przeku-
pywanie przez burzuazje warstw arystokracji robotniczej jest
jednym z wyraz6w pasorzytniczego wyradzania sie kapitalizmu.

Powojenna historja kapitalizmu, niestychany wzrost reakcji
politycznej, ktorbgo wyrazem jest faszyzm, gniiie burzuazji
i niebywata polityczna sprzedajnos¢ wszystkich partyj burzua-
zyjnych, wszystko to Swiadczy o giebokiero pasorzytniczem wy-
radzaniu sie ustroju kapitalistycznego.

6 IMPERJALIZM JAKO KAPITALIZM UMIERAJACY.

Rozpatrujgc  imperjalizm jako odrebny etap kapitalizmu,
,mamy tu potréjna odrebnosé: imperjalizm jest to: 1) kapita-
lizm monopolistyczny, 2) kapitalizm pasorzytniczy czyli gnijacy,
3) kapitalizm umierajacy*.

Dlaczego imperjalizm jest kapitalizmem umierajagcym, t. j.
kapitalizmem, toczacym sie naogot po linji zstepujacej i skaza-
nym historycznie na zagtade.
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Dawny kapitalizm rozwijat sie na podtozu wolnej konkuren-
cji. Wolna konkurencja jest podstawowg wiasciwoscig produk-
cji kapitalistycznej. Monopol jest przeciwienstwem wolnej
konkurencji. Lecz wolna konkurencja zaczeta przeistacza¢ sie
w monopol. Monopole uspoteczniajg produkcje, ,,ale olbrzymi
postep ludzkosci, ktorej wysitki doprowadzity do tego uspotecz-
nienia, idzie na korzysC spekulantom® czyli, ze monopol ,wy-
rosty z kapitalizmu i na gruncie ogo6lnych warunkéw kapitaliz-
mu, wytwdrczosci towarowej, konkurencji“, znajduje sie ,w sta-
tej sprzecznosci z tern ogdlnem $rodowiskiem®.

A wiec ,stary kapitalizm przezyt sie. Nowy jest przejsciem
do czego$“. Jest to, kapitalizm, ,majacy ceche czego$ przejscio-
wego, jakiej$ mieszaniny wolnej konkurencji z monopolem®.

Ten przejSciowy charakter, to przyblizenie kapitalizmu okre-
su imperjalistycznego df) catkowitego uspotecznienia produkcji
przy zachowaniu prywatnego przywiaszczenia owocOw produk-
cji, zagarnietych obecnie dostownie przez garstke magnatéw
kapitatu finansowego, to przeciwienstwo miedzy monopolami
a o0golnym systemem kapitalizmu, niebywaly wzrost wyzysku, ol-
brzymie poglebienie wszystkich przeciwienistw kapitalizmu: prze-
ciwienstwa miedzy pracg a kapitatem, miedzy ,krajami cywili-
zowanemi* a setkami miljonéw ludéw kolonjalnych i pétkolon-
jalnych, wreszcie miedzy poszczeg6lnemi mocarstwami imperja-
listycznemi — wszystko to $wiadczy o poczatku konca kapitaliz-
mu.

»Zrozumiate jest, dlaczego imperjalizm jest to kapitalizm
umierajgcy, stanowiacy przejscie do socjalizmu: monopol, wyra-
stajacy z kapitalizmu, jest to juz konanie kapitalizmu, poczatek
jego przerastania w socjalizm. Olbrzymie uspotecznienie pracy
przez imperjalizm (to co apologeci-ekonomisci burzuazyjni na-
zywajg ,splotem®) oznacza to samo*.

Kapitalizm historycznie juz sie przezyt i przeistoczyt w kapi-
talizm umierajacy. Lecz ,umierajacy” bynajmniej nie znaczy
jeszcze ,umarty“. Kapitalizm sam przez sie¢ automatycznie nie
zejdzie z areny historycznej. Klasa robotnicza jest jedyng sila,
mogaca uczyni¢ z kapitalizmu umierajgcego kapitalizm umar-
ly.

»Z 0swobodziciela narodéw, — jakim byt kapitalizm w wal-
ce z feudalizmem, kapitalizm imperjalistyczny stat sie najwiek-
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szym ciemiezcg narodow. Kapitalizm z postepowego przeisto-
czyt sie w reakcyjny. Rozwingt on sity produkcyjne dt) takiego
stopnia, ze ludzkosci pozostaje tylko albo przejs¢ do socjalizmu»
albo tez w ciggu lat, a nawet dziesiecioleci, prowadzi¢ walke
zbrojng ,,wielkich mocarstw* o sztuczne zachowanie kapitalizmu
zapomocg kolonij, monopoloéw, przywilejow i wszelkiego rodza-
ju ucisku narodowosciowego“.
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