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NAKŁADEM SEJMIKU ŁÓDZKIEGO,



PRZEDMOWA,

Prawo karno-skarbowe było do niedawna mozaiką na j­
przeróżniejszych systemów i koncepcyj, nozrzuconych chaotycz^ 
nie w rozlicznych iprzepisach państwi zaborczych oraz polskich, 
wzajemnie kłócących się ze sobą, nieskoordynowanych. W  ro­
ku 1922 Minilsterstwo Skarbu ipcdjęło się ciężkiego zadania, czę­
ściowej unifikacji tych norm różnorodnych, opracowując Projekt 
obecnej „Ustawy karnej skarbowej“. Przez 4 lata Projekt 
uzgadniany był między Min, Skarbu i Sprawiedliwiości, a S e j­
mem, aż wreszcie w lipcu b, r. przyjęty został przez Izby usła- 
w^odawcze.

Ten długi okres pracy kodyfikacyjnej jest miernikiem 
trudności, jäkie się wyłoniły ze względu na kolidujące ze sobą 
normy prawne i konieczność rcizwiązywania całego szeregu za­
sadniczych zagadnień teoretycznych. Znaczenie u/stawy jest 
dwojakiego rodzaju; jest ona przedewszystkiem ważnym aktem 
w kierunku zespolenia prawnego wszystkich dzielnic państwa, 
a pozatem wnosi w dziedzinę, opanowaną dotychczas przez pic ję- 
cia, genezą swą 'siegające w erę policyjną, zasady nowoczesne 
praworządności, kształtując zwłaszcza proces skarbowy na mo­
dłę postępowania sądowego i rozciągając w myśl postulatów 
konstytucyjnych, bardzo daleko idącą kontrolę czynnika sę- 
dziowfiikicgo nad administracyjno-^skarbowym wymiarem sipra- 
wiedliwości, względnie wprowadzając w domenę orzecznictwa 
skarbowego, na szeroką skalę zakrojoną jurysdykcję sądową. 
Tak więc wspomniana ustawa oznacza ważny krok naprzód: 
zwycięstwo idei prawa i legalizmu.

Mimo tych walorów dzieło ustawodawcy jest niezupełne: 
poimija bowiem dział podatków bezpośrednich i^^^łat stemplo­
wych, Tłómaczono to odrębnością przedmiotu i zmiennym cha­
rakterem dotyczących pcstanowień prawnych. Niemniej uwa-



żąłem za rzecz pożądaną i ten dział, jako specjalme aktualny, 
uwzględnić; w ten sposób o-dtworzony został całokształt prawa 
karno-skarbowegc.

Praca, oblecz<2na w szaty komentarza, iptrzekracza niejed- 
noknotnie ramy, zakreślone dla opracowań tego rodzaju: nie 
ogranicza się bowiem do omawiania kwestyj, kazuistycznie się 
nasuwających i analizy poszczególnych postanowień, a isitara się 
wyjaśnić również motywy ustawodawcy oraz oświetlić stpome 
problematy, zajmując wobec nich stanowisko krytyczne. Zwła­
szcza dla nowej ustawy skarbowej, takie szersze ujęcie zadania 
wydawało mi się wskazanem.

Młoda ustawa dopiero w zetknięciu się z życiem codzien- 
nem i jego licznymi przejawami, odbywa swą próbę ogniową 
i utrwala swą wartość realną. Na tej drodze — życia, niniejszy 
komentarz pragnie jej być wiernym towarzyrsizem i skromnym 
doradcą.

Łódź, dnia 4 listopada 1926 roku,
AUTOR.



DZIAŁ PIERWSZY
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CZĘŚĆ L
o  PRZESTĘPSTWACH i KARACH.

' ROZDZIAŁ L 

POSTANOWIENIA OGÓLNE.

ZAKRES  STOSOWANIA [/STAWV.

Art. 1.

W edług zasad niniejszej ustawy ulegają ukaraniu prze­
stępstwa, po legające na naruszeniu przepisów w przedm iocie:

1) opłat celnych i obrotu towarowego z zagranicą,
2) monopolu tytoniowego,
3) monopolu spirytusowego oraz opodatkow ania kwasu 

octowego i drożdży prasowanych*
4) monopolu solnego,

monopolu zapałczanego oraz opodatkow ania zapal-5)
niczek,

6)
7)
8) 
9)10)

państwowej wyłączności loterji, 
podatku (akcyz) od piwa, 
podatku od wina i miodu syconego, 
podatku od cukru,
podatku od olejów  mineralnych i przetworów z nich 

(t. zw. przetwory naftow e),
11) podatku od węgla,
12) podatku od kart do gry,
13) wyrobu, sprzedaży i używania sztucznych substancji 

słodkich  (sacharyny),
14) patentów akcyzowych,
15) obrotu towarowego z Wolnem Miastem Gdańśkiem.

Powodem pominięcia podatków bez,pośrednich jest to, że 
systemat tych podatków nie jest jeszcze gotów. Wprawdzie to



samo powiedziećby można o podatkach pośrednich, ,  to jednak 
pamiętać należy, że przy opodatkowaniu pośredniem ulega po­
datkowi przedmiot (sól, tytoń, zapałki i t, p,), a stosunki mająt­
kowe i zarobkowe podatnika żadnej roli tu nie grają, gdy prze­
ciwnie przy podatkach bezpośrednich właśnie te stosimki śą 
podstawą opodatkowania. Podstawa ta zaś jest bardzo nie­
pewna, gdyż dopiero sposób ujęcia tych stosunków w ustawie 
decyduje o takiej lub innej istocie tych podatków. Z tych po­
wodów nie objęto narazie projektowaną ustawą naruszeń ustaw 
i rozporządzeń, dotyczących podatków bezpośrednich. (P. Mo­
tywy do Proj, rządowego z 29,111, 1924, Druk Sejm, 1104/24), 
W  dziedzinie podatków pośrednich wyłączono przestępstwa, 
objęte ustawą stemplową, ze względu na ich odrębny charakter.

Art. 2.

Zawarte w powszechnych ustawach karnych ogólne prze­
pisy prawa karnego m aterjalnego m ają o tyle zastosowanie do 
przestępstw, karanych według niniejszej ustawy, o ile ta nie 
stanowi inaczej.

Por. art. 32.
1) Przepisy materjalne, zawarte w części I-szej ustawy, 

stosuje się do wszystkich, objętych nią przestępstw skarbo­
wych, więc bez względu na to, czy one są rozpoznawane w dro­
dze skarbowo-administracyjnej — czy sądowej.

W szczególności więc i sąd obowiązany jest, przy rozpa­
trywaniu tych 'spraw (w kwestj i winy, kary, przedawnienia 
i t. p.) posługiwać się w pierwezym rzędzie postanowieniami tej 
ustawy.

Dopiero o ile natknie się na wypadiki, nieunormowane 
w ustawie skarbowej, może braki te uzupełnić, korzystając sub- 
sydjamie z postanowień kodeksu karnego ogólnego, obowiązują­
cego w danej dzielnicy.

Taką samą moc subsydjarną zachowują odn, kodeksy kar­
ne również przy orzecznictwie skarbowo-administracyjnem.

Por, analogiczny przepis proceduralny w art. 135 u. 2.
2) Subsydjarna mioc kod. powsz, ograniczona jest jed­

nakże tylko do ,,ogólnych“ przepisów, t, j, do t, zw, części ogól­
nej, a więc w kod, ros. cz. I art, 1— 71; w kod. austr, § 1—55 
i § 233—274; w kod. niem, § 13—79,
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Art. 3.

Ustawa niniejsza znajduje również zastosowanie do prze­
stępstw, popełnionych na szkodę Skarbu Polskiego poza grani­
cami państwa, zarówno przez obyw ateli polskich, jak  i cudzo­
ziemców, jeżeli chodzi o przestępstw a, polegające na uszczuple­
niu dochodu skarbowego, albo na naruszeniu wydanego w sto­
sunku do zagranicy lub W olnego Miasta Gdańska zakazu przy­
wozu, wywozu lub przewozu towarów, i jeżeli umowy, zawarte 
z innemi państwami lub Wolnem Miastem Gdańskiem , inaczej 
nie stanowią.

1) Przestępstwa porządkowe (art. 26), popełnione zagra­
nicą, nie będą ścigane (arg. a contr.),

2) Pod względem odpowiedzialności karno-skarbowej, są 
cudzoziemcy w zasadzie postawieni na równi z obywatelami pol­
skimi, o ile traktaty i prawa międzynarodowe nie ustanawiają 
w tym względzie wyjątków. Za czyn, spełniony zagranicą, do­
sięgnie winowajcę kara przedewszystkiem, jeśli się zjawi w kra­
ju. Ekstradycja jest wykluczona, nawet odnośnie własnych 
obywateli, za granicą przebywających.

Skazanie zaoczne w takim razie jest — wobec niemożności 
wezwania obw. z zagranicy — proceduralnie niedopuszczalne 
(art. 167 u, 1), pozatem zaś, ze względu na trudności techniczne, 
związane z doręczeniem orzeczenia (art, 184) i skorzystaniem 
z przysługujących skazanemu środków prawnych — byłoby ono 
pogwałceniem przyznanych mu praw obrony.

Pobyt zagranicą, nie będący w związku z przestępstwem, 
więc niezawiniony, nie może narażać poszlakowanego na tak 
daleko idące następstwa. Por, natomiast art, 228.

3) W myśl art, 43 — przedawnienie rozpoczyna swój bieg 
normalny i nie ulega przerwie, mimo pobytu obwinionego poza 
granicami Polski,

4) O pomoc prawną, a zwłaszcza egzekwowanie grzywien 
u osób, skazanych w kraju, a następnie osiadłych zagranicą, nie 
będzie można zwracać się tamże z reguły — o ile traktaty nie 
wniosą tu żadnych zmian — chociażby z tego tytułu, że prawo 
karno-skarbowe, a zwłaszcza celne służy do ochrony interesów 
ekonomicznych danego państwa, kolidujących b, często z poli­
tyką finansową państw ościennych.



Art. 4.

Przepisy niniejszej ustawy stosują sią również do osób, 
podlegających sądownictwu wojskowemu.

Por. art, 7 ropz, R, M, z 10.V. 1920 r, (59/368] i niżej 
art. 141.

Osoby, pozostające w służbie państwowej lub samorządo­
wej, ulegają — niezależnie od odpowiedzialności adm,-skarbo- 
wej — ukaraniu w drodze dyscyplinarnej, jeśli czyn ich jest 
nietylko naruszeniem ogólnych obowiązków obywatela wobec 
skarbu państwa, lecz jednocześnie też obrazą specjalnych obo­
wiązków, wypływających ze stosunku służbowego. (Por. art. 4 
Projektu rządowego).

O RODZAJACH WINY.

Art. 5.

Przestępstw a ulegają karze nietylko w w ypadkach winy 
umyślnej, lecz także winy nieumyślnej, jeżeli ustawa nie sta­
nowi inaczej.

1} Definicji przestępstwa skarbowego ustawa nie podaje. 
Co do istoty jego, czytamy w uzasadnieniu do proj, rządowego 
uwagi następujące:

„Podczas gdy prawo karne powszechne poddaje z reguły 
karze to, co przeważający ogół odczuł już i uznał za „zło", że 
więc prawo to jest niejako konsekwencją pojęć moralnych ogó­
łu, to przeciwnie prawo karne skarbowe jest raczej konsekwen­
cją  specjalnych nakazów i zakazów, wprowadzonych ustawami 
podatkowemi tak, że to, co dziś jest złem, może jutro złem nie 
być. Aczkolwiek więc naruszenie tych nakazów lub zakazów 
jest rzeczą równie niemoralną, to jednak w wypadku tym do­
piero ustawa wskazuje obywatelowi, co mu czynić wolno lub 
niewolno, gdy tymczasem, to, że nie wolno mu kraść lub zabi­
jać, wskazuje mu jego sumienie. Wynika stąd, że gdyby nawet 
poddawać przestępstwa skarbowe najsurowszym karom, to jed­
nak nie można podciągać ich pod pojęcie zwykłego oszustwa 
i stosować do nich zupełnie tych samych przepisów".

Zdaniem ustawodawcy jest więc przestępstwo wg. kod. po­
wszechnego przeważnie formą kolizji z pojęciami etyki i moral­
ności, podczas gdy przekroczenie skarbowe oznacza tylko kon-
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flikt z interesem finansowym państwa, podyktowanym każdo­
razową jego polityką skarbową,

2) Co do motywów rozszerzenia odpowiedzialności karno­
skarbowej także na dziedzinę działania nieumyślnego, wywodzi 
sprawozdawca sejmowy, im. in, (Por. Spr. sten. z 289 posie­
dzenia Sejmu z 1.VII, 1926 r,):

,,Chodzi o to, żeby postępowanie w tych sprawach było 
możliwie przyśpieszone, żeby prowadziło do realizacji interesu 
materjalnego Skarbu Państwa i aby realizacja tego interesu była 
połączona ze stosunkowo małemi kosztami. W dziedzinę pra­
wa karnego skarbowego, które obejmuje głównie sferę przekro­
czeń, należy wciągnąć także i sferę winy nieumyślnej i za winę 
nieumyślną także wymierzać karę, ponieważ inaczej doszli- 
byśmy do bardzo uciążliwego procederu, któryby wymagał wiel­
kich kosztów, dużego nakładu trudu i czasu“,

3) Spowodowanie szkody lub uszczerbku materjalnego dla 
państwa, względnie konkretna możliwość wywołania tego skut­
ku, nie zawsze stanowi jedną z cech przestępstwa skarbowego. 
Wystarczy nieraz kolizja formalna z przepisem obowiązującym 
(art. 26). Niezachowanie takich przepisów zawsze prawie uwa­
żane będzie za zawinione, albowiem państwo wymaga od oby­
watela tak daleko idącej diligentia, zwłaszcza przy prowadze­
niu wszelakiego rodzaju przedsiębiorstw, będących pod kontrolą 
fiskalną, że w rezultacie tylko okoliczności, znajdujące się 
poza sferą wpływu strony, wykluczają karalność. Oczywiście 
też vis maior uwalnia od odpowiedzialności. Ciężar dowodu 
przerzucony jest na obwinionego,

W wielu wypadkach ustawa stoi na stanowisku presump- 
tio doli, z góry wnosząc z pewnych zewnętrznych znamion czy­
nu o jego subjektywnej stronie i o intencjach sprawcy (por. art. 
77, 115, 120), Przeciwdowód (że chęci zatajenia objektu mo­
nopolowego względnie uszczuplenia podatku nie było) jest tu 
z reguły niedopuszczalny,

4) Komisja sejmowa, uwzględniając chaos ustawodawczy 
i płynące stąd trudności, a często niemożność zorjentowania się 
społeczeństwa w tym labiryncie przepisów, wprowadziła posta­
nowienie, że ,,usprawiedliwiona (przez obwinionego) nieznajo­
mość“ tych przepisów ,,wyłącza poczytanie winy“. Senat je­
dnakże nie podzielił stanowiska Sejmu i odnośny ustęp skrę-
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ślił. Obowiązuje zatem bezwzlędna zasada: ignorantia iuris
nocet.

Art. 6.

Wszyscy uczestnicy przestępstw, a w tej liczbie podże­
gacz i pomocnik, ulegają karze według przepisu, stosującego się 
do przestępstwa, popełnionego przez sprawcę.

Por, art. 27 i 29,
1) Pojęcie uczestnictwa oceniać należy według kod, karn. 

dzielnicowych (p. art, 2), Niezbędną jest u uczestnika: wina 
umyślna,

2) Przy przekroczeniach porządkowych jest z natury rze­
czy ta forma współdziałania, z reguły wykluczona.

Art. 7.

Kto bez uprzedniego porozumienia się z uczestnikiem prze­
stępstwa świadom ie udziela mu pomocy, by go uchronić od kary, 
albo przedmiot, pochodzący z przestępstwa, świadomie nabywa, 
pozbywa, przechowuje, transportuje, albo w jakikolw iek  sposób  
świadom ie ciągnie zysk z przestępstw a, ulega karze według 
przepisu, stosującego się do uczestników przestępstw a, z tern 
jedn ak zastrzeżeniem, że karę wymierza się tylko w stosunku 
do tej części przedmiotu, k tórej czyn ten dotyczy.

1) Nie dotyczy uchybień porządkowych.
2) Podczas gdy art, 6 omawia pomoc fizyczną i moralną 

przed lub w chwili dokonywania przestępstwa, to tutaj chodzi 
o solidaryzowanie się z przestępcą już post delictum commis- 
sum, czyto przez paraliżowanie wymiaru kary (ukrywanie 
sprawcy, zatarcie śladów) czyto przez zachowanie dla sprawcy 
wzgl, osiągnięcie dla siebie korzyści z przestępstwa płynących. 
Ten ostatni moment nie jest istotny: także pomoc, udzielana 
bezinteresownie jest niedozwolona,

3) Zakazana jest m, in, pomoc matcrjalna, utrudniająca 
skarbowi odzyskanie przedmiiotu; więc np. reparacja rzeczy, 
ukrytych przed opodatkowaniem wzgl. ocleniem, nie ulega 
karze,

4) Uprzednie, t, j. przed popełnieniem przestępstwa, dane 
przyrzeczenie, użyczenia pomocy po jego dokonaniu, podpada 
pod art. 6.



5) Popieranie przestępcy — o którem tu mowa — ściga­
ne będzie również w stosunku do członków rodziny, chociażby 
według poszczególnych kod, korzystali z przywileju bezkarności 
w analogicznej sytuacji. Przywilej taki bowiem nie miałby ra­
cji ze względu na stosunkowo małe kary, grożące obwinionemu, 
a z art, 2 wydedukować go nie można, gdyż przeważnie nie mie­
ści się w części ogólnej obowiązujących kodeksów powsz, (por. 
n, p, art, 170 ros, к, к, § 214 i 216 austr, к, к,),

6) Poparcie musi być zamanifestowane czynnie — bierne 
tolerowanie nie wystarcza. Nie istnieje też ogólny obowiązek, 
zagwarantowany sankcją karną — donoszenia o zamierzonych 
wzgl, dokonanych już przekroczeniach skarbowych,

Art. 8.

Usiłowanie ulega karze, o ile szczególny przepis karno­
skarbowy inaczej nie postanawia, jednak tylko wówczas, jeśli 
przestępstw o, popełnione z winy umyślnej, polega na uszczuple­
niu dochodu skarbowego, albo na naruszeniu wydanego w sto­
sunku do zagranicy lub W olnego Miasta G dańska zakazu przy­
wozu, wywozu lub przewozu towaru. Karą wymierza sią według  
przepisu, stosującego sią do dokonanego przestępstwa.

P,: art, 2 i 26,
1) Nie odnosi się do przekroczeń porządkowych,
2) Fakt doprowadzenia akcji przestępczej tylko do sta- 

djum usiłowania, nie zawsze wpływa łagodząco na wymiar kary 
(por, § 47a austr, k, k, art, 49 ros. к. к. i § 44 niem, к, к.). Ła­
godzenie kary nakazane jest bowiem wyłącznie w wypadku art. 
31. Tam jednakże, gdzie wysokość kary nie jest zgóry ściśle 
określona, a wyrażona z oznaczeniem pewnego minimum wzgl. 
maximum, gdzie zatem organ orzekający, stosując karę, musi 
ją wybrać z uwzględnieniem okoliczności sprawy, w granicach 
ustawowego wymiaru, tam powinien on, według uznania swego, 
również ocenić uisiłowanie, jako moment łagodzący.

Art. 9.

Przestępca nie ulega karze, jeśli w wypadku przestępstw a, 
polegającego wyłącznie na uszczupleniu dochodu skarbow ego, 
nie będąc skądinąd bezpośrednio zagrożony wykryciem, doniesie
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о niem władzy skarbow ej, pow ołanej do ścigania przestępstwa, 
zanim ona o niem się dowie, i złoży całą  uszczuploną należność 
w terminie oznaczonym przez władzę, oraz wymieni wszystkich 
wspólników (art. 6 i 7), jeśli przestępstwo popełniło dwie lub 
w ięcej osób.

1) Bezkarność przestępstwa uzależniona jest od s]>ełnie- 
nia następujących warunków;

a)  obwiniony zdradza d o b r o w o l n i e  swój zamiar, bez 
żadnej presji i mimo, że nie grozi mu wyraźnie jeszcze niebez­
pieczeństwo wyśledzenia;

b) musi ujawnić swój plan przestępczy p r z e d  wszczę­
ciem dochodzenia, t, j, zanim władze się z innego źródła o tern 
dowiedzą;

c) zgłosić się ze swojem wyznaniem do w ł a ś c i w e g o  
urzędu skarbowego;

d)  jeśli już spotwodował uszczerbek dla skarbu, powinien 
materjalnie stratę w c a ł o ś c i  pokryć; okoliczność, że prze­
stępstwo zostało dokonane, nie pozbawia go możności skorzy­
stania z powyższego przywileju;

e)  jeśli są wspólnicy, obowiązany jest ich wskazać wszy­
stkich, Nie wymaga się natomiast, by czynnie sam przeciwdzia­
łał celem zapobieżenia rozszerzeniu się rozmiarów przestępczej 
działalności, w szczególności, by ścigał uczestników itp.

Jednakże przywilej bezkarności przysługuje mu wtedy 
tylko, gdy uczynił wszystko, co ustawa wymienia; ale w takim 
razie, władza m u s i  zaniechać wszelkich kroków karnych; nie 
może według swego uznania pomimo takiego zachowania się 
przestępcy, wszczynać śledztwa przeciwko niemu, wychodząc 
z założenia, że ukaranie jest jednakże pożądane,

2) Aczkolwiek w art, mowa jedynie o przestępstwach, po­
legających na ,,uszczupleniu dochodu skarbowego“ z pominię­
ciem naruszeń przepisów celnych (por, natomiast art, 3, 8, 26, 34 
p, 2), to jednakże i tę drugą grupę, słusznie pod to pojęcie pod­
ciągnąć należy, gdyż i one pośrednio mają na celu osłabienie 
gospodarcze państwa.



о KARACH  W OGÓLNOŚCI.

Art. 10.
R odzaje kar za przestępstwa, pod legające niniejszej usta­

wie, są następujące:
1) kara m ajątkowa,

a) kara pieniężna,
b ) kara konfiskaty (przepadku) przedmiotu przestęp­

stwa;
2) kara pozbawienia wolności.

1) Każda z wymienionych kar ma charakter sankcji samo­
dzielnej, przeważnie jednakże konfiskata łączy się z inną jesz­
cze karą. Inaczej według art, 72. Nierzadkie są wreszcie wy­
padki: kumulacji jednoczesnej wszystkich trzech rodzajów re­
presji lub conajmniej połączenia kary pieniężnej z karą pozba­
wienia wolności: por, art, 24 następnie 55, 76, 78, 83, 90. 101, 
128,

2) Przepadek przedmiotu przestępstwa jest jedną z ,,kar‘‘, 
nastąpić więc może tylko w razie skazania (por. art, 185 p, 2) 
P. jednakże uw, 6 do art, 156 w razie umorzenia postępowania,

3) P. też inne formy karania: zniszczenie produktu, uzy­
skanego zapomocą przestępstwa (art. 57 u, 1), kary umowne 
(art, 69) zamknięcie przedsiębiorstwa, prowadzonego bez pa­
tentu (art. 129) Por, art, 12, V: art, 238,

4) Kara pozbawienia wolności — do 6 miesięcy zwie się 
w ustawie ,,aresztem“, dłuższa zaś noisi miano: ,,więzienia“ (art, 
29 u, 3 i 76 u. 2), Nomenklatura ta nie jest konsekwentnie za­
chowana: art, 25, 27, 28 znają też areszt długości 1 roku, a art, 
20 zna nawet areszt zastępczy do 2 lat.

Art. 11.

Orzeczenie kary nie uwalnia skazanego od obowiązku z ło ­
żenia uszczuplonej należności w trybie postępowania admini- 
stracy j no-skarbów ego.

Uszczuplona należność musi być uiszczona nawet w razie 
orzeczenia uwalniającego, jeśli władza' skarbowa obowiązek ten 
ustaliła,

Art. 12.

W postępowaniu karnem nie orzeka się utraty udzielonego 
przez w ładzę skarbow ą upoważnienia przem ysłow ego lub han-
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dlowego, lecz odebranie tegoż następuje w zw ykłej drodze ad­
ministracyjnej stosownie do obow iązujących przepisów.

Jeż e lib y  jedn ak odebranie takiego upoważnienia m iało być 
następstwem dopuszczenia się przestępstwa, karanego w myśl 
niniejszej ustawy, wówczas orzec je  można dopiero po prawo- 
mocnem skazaniu.

O KARZE PIEN IĘŻN EJ W SZCZEGÓLNOŚCI.

Art. 13.
Kar pieniężnych, ustanowionych w wielokrotności podatku  

lub opłaty wartości przedm iotu, ceny m onopolow ej przedmiotu  
i t. d. nie można wymierzać poniżej dziesięciu złotych, choćby  
ustanowiona w ielokrotność kwoty tej nie dosięgała.

J e ś l i  podstawę w ielokrotności da się oznaczyć tylko 
w przybliżeniu, oblicza się karę pieniężną według tak ustalonej 
podstawy przy zastosowaniu postanowień ustępu pierwszego 
niniejszego artykułu.

J e ś l i  jednak podstawy wielokrotności nawet w przybliże­
niu nie da się oznaczyć, wówczas wymierza się karę w kwocie 
stosownej do zbadanych okoliczności, jednak nie niżej dwudzie­
stu złotych i nie w yżej dwóch tysięcy złotych.

1) Grzywny, określone w kwocie stałej zaczynają się od. 
5 złotych (art. 88, 89), a sięgają do wysokości 500 tysięcy zło­
tych (art, 76),

Najniższy wymiar ulec może dalszej redukcji na zas, art. 
31, przyczem ustawa nie podaje żadnego w tej mierze minimum. 
Przyjąć trzeba, że jest niem jednostka, w której obliczane są 
wszelkie grzywny, t, j, 1 złoty.

2) Poza wymiarem we wielokrotnościach (od 2 — do 100- 
krotności por, art, 68 i 94 oraz 83 i 100), znane są ustawie kary, 
odpowiadające jednokrotnej wartości pewnych przedmiotów 
(art, 73) lub połowie pewnej ceny, czy opłaty (art, 66 i 129). 
Do nich się om, art, nie stosuje. Por, też art, 57-

3) Przy grzywnach, opartych na obliczeniu wielokrotno­
ści, nieprzekraczających sumy 10 złotych, dalsze obniżenie 
z art, 31 (v; „ n i e  m o ż n a  wymierzać poniżej“..... ) jest wy­
kluczone.

4) Kary, wymierzane we wielokrotnościach, jednokrotno- 
ści lub połowie pewnej ceny czy wartości, muszą być cyfrowto 
skonkretyzowane.
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Art. 14.

J e ś l i  podstawą oznaczenia kary pieniężnej jest podatek  
lub inna opłata państwowa, a łącznie z tym podatkiem  (op ła tą )  
pobierany jest dodatek na rzecz związków komunalnych, wów­
czas za podstawę oznaczenia kary przyjm uje się podatek  (op ła ­
tę) wraz z dodatkiem .

O dodatkach komunalnych do podatków i opłat, na które 
rozciąga się niniejsza ustawa por, ustawa o tymcz, uregulowaniu 
finansów komunalnych (97/747/23): art, 10— 11, Wchodzą tu 
w grę dodatki na rzecz wszelakiego rodzaju ,,związków komu­
nalnych“, więc powiatu, gmin miejskich i wiejskich,

Art. 15.

J e ś l i  podstawą oznaczenia kary pieniężnej jest wartość 
przedmiotu przestępstwa, to wartość tę przyjm uje się przy przed­
miotach monopolowych według cen m onopolowych, zaś jako  
wartość innych przedm iotów przyjm uje się według uznania 
władzy albo cenę wykazaną wiarogodnemi dokumentami han- 
dlowemi z m iejsca pochodzenia przedmiotu przestępstwa, albo  
w braku takich dokumentów cenę według oszacowania, dokon a­
nego na podstawie cen na najbliższym rynku handlowym, albo  
wreszcie cenę sprzedaży przedmiotu, o ile sprzedaż nastąpiła  
przed orzeczeniem  kary.

W wypadkach oszacowania m iarodajna będzie cena w cza­
sie popełnienia przestępstw a przy uwzględnieniu ówczesnego  
stanu przedmiotu.

1) Obniżenie, zarówno Jak i podniesienie wartości objektu 
w okresie czasu od momentu popełnienia przestępstwa do 
c h w i l i  wykrycia i zasądzenia nie wywierają żadnego wpływu 
na wymiar grzywny, jeśli podstawą jego jest o s z a c o w a n i e  
przedmiotu. Przy ustalaniu natomiast wartości na zasadzie fak­
tur, ceny sprzedaży, notowań urizędowych oraz cen monopolo­
wych, moment popełnienia przestęipstwa niema znaczenia (arg, 
a contr,), stąd wnosić więc należy, że miarodajną będzie bądź 
wartość w chwili tranzakcji, bądź w chwili odnośnej decyzji^ 
więc wydawania orzeczenia w I inst.

2) Co do przedmiotów monopolu — władza karząca —  
m u s i  się oprzeć na cenniku monopolowym, co do rzeczy wol­
nego obrotu obiera jedną ze wskazanych w ustawie sposobów
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określenia wartości, przyczem do 2-ch ostatnio wymienionych, 
uciec się wolno w zasadzie wtedy tylko, jeśli niema faktur au­
tentycznych, dotyczących odn, towaru. Por, też art. 156 u, 2 
i art. 52, 53.

Art. 16.

Kary pieniężne w pływ ają na rzecz Skarbu Państwa.

Por, art. 208.

O KARZE KO N FISKATY PRZEDMIOTU PRZESTĘPSTW A.

Art. 17.

Przez karę konfiskaty przedmiotu przestępstw a rozumie się 
konfiskatę nietylko samego przedmiotu, ale również jego ko ­
niecznego opakow ania oraz tego wszystkiego, co z nim zm iesza­
no lub też w ten sposób połączono, że bez uszczerbku dla przed­
miotu przestępstw a od łączyć się nie da.

Przepadek przedmiotu przestępstwa pociąga za sobą k o n ­
f i s k a t ę  wyszczególnionych alkcesorjów bez względu na ich 
wartość; konfiskata ta oznacza również co do nich, przymusowe 
przejście rzeczy w posiadanie i na własność skarbu bez jakie­
gokolwiek odszkodowania. Takie rozszerzenie następstw kar­
nych jest wówczas tylko usprajwiedliwione, jeśli rozłączenie 
spowodowaćby musiało „uszczerbek d la  p r z e d m i o t  u“, t, j, 
zniszczenie lub uszkodzenie fizyczne; nie wystarcza natomiast 
materjalny uszczerbek dla właściciela.

Jeśli powyższy stan confusio czy commixtio powstał z wi­
ny organu władzy, natenczas przyznaćby należało zasądzonemu 
prawo do żądania odpowiedniego odszkodowania,

Art. 18.

W w ypadkach fabrykacji przedm iotów, podlegających  
op łacie lub stanowiących przedm iot monopolu państwowego 
w przedsiębiorstw ach tajnie prowadzonych, orzeka się obok kon­
fiskaty przedm iotów przestępstw a również konfiskatę maszyn, 
narzędzi i m aterjałów , służących do popełnienia przestępstwa.

1) „Tajnie“ znaczy z zaimiarem ukrycia istnienia przed- 
łsiębioristwa, z zachowaniem odpowiednich w tym celu środków 
ostrożności i ewent, urządzeń, zmierzających do zatajenia inte-
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resu przed okiem władzy. Sam fakt niewykuipienia patentu, nie 
kwalifikuje fabrykacji, jako „tajnej“ (por. art. 129).

2) Konfiskata rozciąga się na maszyny bez względu na to, 
czy stanowią one ruchomość, czy — według zasad kod, cywilne­
go — rzecz nieruchomą.

3) Wszystkie bez wyjątku przedmioty, służące do pew­
nej fabrykacji, zostają zajęte, chociażby ich jeszcze nie użyto 
faktycznie do niedoztwolonego wyrobu, jeśli tylko znajdują się 
w odnośnym lokalu fabrycznym, dla tego przedsiębiorstwa prze­
znaczonym;* okoliczność bowiem, że tam są umieszczone dosta­
tecznie już dowodzi usiłowania produkcji. Dystynkcja zaś w za­
leżności od tego czy już były w użyciu, czy też nie, byłaby nie­
uzasadniona i w praktyce często niemożliwa,

4) Jeżeli fabrykacja nie rozwinęła się na tyle, by móc do­
starczyć już wyrobów gotowych, a tern samem przedmiotów 
przestępstwa do konfiskaty, to — wbrew literalnej interpretacji 
tekstu (v: „obok“), lecz zg. z ratio legis — nie przeszkadza to 
skonfiskowaniu narzędzi i t, p. ewent. przy jednoczesnem za­
stosowaniu analog, art. 19,

Art. 19.

J e ś l i  przedmiotu przestępstw a nie zdołano ująć, albo jego  
konfiskaty ze wzglądu na słuszne rozszczenia osób trzecich orzec 
nie można, wówczas zamiast konfiskaty orzeka sią obok  kary  
pieniężnej, przew idzianej za dane przestępstw o, dodatkow ą ka ­
rę pieniężną w stosunku do ilości i wartości przedmiotu, okre­
ślonej dokładnie lub w przybliżeniu ewentualnie na zasadach  
art. 13 ust. 3.

1) Gdy dodatkowa grzywna wymierza się według warto­
ści przedmiotu przestępstwa, przeto musi on istnieć w postaci 
gotowej lub eonajmniej znajdować się w takiem stadjum wyro­
bu, że ilość i jakość da się w przybliżeniu określić.

2) Art, 19 stosuje się również, jeśli obwinionych jest wię­
cej, ale kara przepadku grozi temu z pośród nich, któremu włas­
ność przedmiotu nie przysługuje. Solidarnie odpowiadają bo­
wiem skazani tylko za koszta, por. art, 206 ost, ustęp.

3) Z tekstu wynikałoby, że tej grzywnie, stanowiącej su- 
rogat konfiskaty, musi zamsze towarzyszyć grzywna, jako kara 
główna. Por, jednak art. 72,
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О ZAMIANIE KA RY PIEN IĘŻN EJ NA ĄRESZT.

Art. 20.

Karą pieniężną zamienia się w w ypadkach określonych  
w art. 21 na areszt zastępczy, licząc po dwadzieścia złotych za 
jeden  dzień. W ładza orzekająca  może według słusznego swego 
uznania przy uwzględnieniu wszystkich towarzyszących okolicz­
ności ustanowioną wyżej normę zamiany odpowiednio zmienić 
celem  skrócenia aresztu, gdyby dłuższe trwanie aresztu mogło 
zachwiać egzystencję gospodarczą skazanego, albo też gdyby za­
chodziły inne okoliczności, zasługujące na szczególne uwzględ­
nienie. K ara aresztu zastępczego nie może przekroczyć dwóch 
lat i nie może być niższą, niż dw adzieścia cztery godziny.

Por. art. 205 i 207,
1) Skoro najmniejsza grzywna zamienna (na 1 dobę are­

sztu) wynosi 20 złotych, przeto wnosić stąd należy o niedopu­
szczalności takiej zamiany przy jeszcze mniejszych karach (por. 
art, 13, 62, 88, 89, 57, 74, 130, 93, 95, 111, 113, 118, 121, 127).

2) Dwa lata aresztu odpowiadałyby grzywnie około 
14,600 złotych. Grzywny większe nie mają zatem więcej siwego 
ekwiwalentu w karze pozbawienia wolności. Nie znaczy to, 
że władza m u s i  w każdym wypadku skazania na grzywnę, 
przekraczającą wspomnianą wysokość, bez względu na to, jak 
daleko nadwyżka ta odbiega od zamiennego maximum — (por. 
n, p, art. 76 u. 2), zastosować 2 lata aresztu, o ile n i e zachodzą 
(co łatwo się zdarzy) wyjątkowe okoliczności łagodzące. Mier­
nik teoretyczny w takich wypadkach prowadzi do wyników nie­
szczególnych. N. zd, trzeba tu przypisać władzy bardzo szero­
kie pole łagodzenia kary, pojmując zaikreis je j swobodnego uzna­
nia ekstenzywnie. Może zatem władza ograniczyć areszt do 
krótszego czasokresu niż dwuletniego, chociażby grzywna wy­
nosiła przeszło 14,600 złotych, o ile — mimo braku szczególnych 
okoliczności — uważa to za dostateczne.

Organ orzekający dokona wyboru kary według okoliczno­
ści sprawy, właściwości osobistych sprawcy, jego stanu mająt­
kowego, przypuszczalnej dotkliwości dla skazanego kary pod­
stawowej i zamiennej.

3) Zamiana musi odbyć się według wskazanej w ustawie 
zasady. Łagodząc ją, można również tylko ,,normę przeracho- 
wania“ zmienić, więc zmniejszyć stosunek ilości dni do sumy je-
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dnostek w złotych. Przyjęty wskaźnik obliczeniowy musi zna­
leźć swój wyraz w ostatecznie określonej długości aresztu za­
stępczego,

Art. 21.

Karą aresztu zastępczego wykonywa sią w następujących  
w ypadkach:

1) jeśli ściągnięcie kary pien iężnej z m ajątku i dochodów  
skazanego i odpowiedzialnego okazało się niemożliwem,

2) jeśli przeprow adzenie ściągnięcia w ym agałoby niepro­
porcjonalnie długiego czasu w stosunku do orzeczonej kary, 
a zwłaszcza, gdyby ściągnięcie nieznacznej kary pien iężnej dało  
się uskutecznić jedyn ie drogą przym usowej sprzedaży nierucho­
mości,

3) jeśli ściągnięcie kary pieniężnej pozbaw iłoby skazane­
go, względnie jego rodzinę, środków utrzymania.

1) Władza nie będzie się zupełnie liczyć z tem, jaką karę 
skazany woli,

2) Wypadek z p, 1 obejmuje w przeciwieństwie do dwóch 
następnych, wszelkie rodzaje technicznej niemiożliwości wyegze­
kwowania, więc zarówno brak odpowiedniego źródła majątko­
wego, stwierdzony bezskuteczną egzekucją, jak i przeszkody, 
niedające się przezwyciężyć natury proceduralnej (np, jeśli ska­
zany posiada majątek zagranicą),

3) Jeśli zgóry da się przewidzieć możliwość ściągnięcia 
tylko c z ę ś c i  grzywny, to władza nie jest obowiązana przystą­
pić do egzekucji tejże, by następnie tylko co do części nieścią­
galnej, zastosować areszt zastępczy. Przedłużyłoby to bowiem 
niepomiernie postępowanie egzekucyjne. Tekst ustawy również 
nie daje podstawy do takiej interpretacji, mówiąc o ,,ściągnięciu 
kary“ (sc, całkowitem).

Dobrowolne jednakże (v: ,,uiszczenie“) pokrycie częścio­
we po o s a d z e n i u  w a r e s z c i e ,  wpływa na zreduko­
wanie grzywny w rnyśl art, 205 u. 1.

Czas pozbawienia wolności będzie oczywiście odpowied­
nio też skrócony, jeśli skazany p r z e d  r o z p o c z ę c i e m  
t e j  k a r y  część grzywny uiści.

3) Jeśli przed wykonaniem wyroku, skazany, co do które­
go zaistniały warunki z p, 3 — umiera, wówczas władze, nie 
mając możności wykonania aresztu zastępczego, zarządzą ścią-
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gnięcie grzywny z masy spadkowej tylko o tyle, o ile wywołane 
tym sposobem zmniejszenie spadku, nie naraża rodziny (nie 
osoby obce, nawet do spadkobrania powołane) na ruinę mająt­
kową. Por. art. 44. Por. replikę sprawozdawcy sejmowego 
w przedmiocie wykładni art, 21 — w Sprawozdaniu Sten, z 1/VII 
1926 r. S, 43/44,

O WYMIARZE KA R W RA ZIE ZBIEGU PRZESTĘPSTW .

Art. 22.

W razie zbiegu przestępstw , ulegających ukaraniu według 
niniejszej ustawy, wymierza się karą pieniężną i konfiskatę  
przedmiotu za każde przestępstw o osobno, niezależnie od kary  
pien iężnej i konfiskaty, wym ierzonej za inne pozostające w zbie­
gu przestępstwa. To samo ma zastosowanie do przestępstw, 
ulegających ukaraniu według niniejszej ustawy, także w razie 
ich zbiegu z przestępstwami, ulegającem i ukaraniu według pow ­
szechnej lub innej ustawy karnej. Wymiar kary pieniężnej 
(grzywny) za przestępstwa, u legające ukaraniu według niniej­
szej ustawy, nie ma wpływu na wymiar kary za pozostające  
w zbiegu przestępstwa, u legające ukaraniu według pow szechnej 
lub innej ustawy karnej.

Postanowienia poprzedniego ustępu co do kary pieniężnej 
m ają zastosowanie również w wypadku, gdy jednem  działaniem  
popełniono dwa lub w ięcej przestępstw  (zbieg jednoczy nowy).

1) Por, przepisy kompetencyjne w razie zbiegu prze­
stępstw: skarbowo-administracyjnego ze skarbowo-sądowem
(art, 136 u. ost.) skarbowego wg, nin, ust. (art, 137 p. 1), a w 
szczególności, skarbowo-sądłowego ze sądowem wg. kod. k, (art. 
216),

2) Zbieg idealny (przestępstw) i realny (czynów prze­
stępnych) jest w nin. ustawie traktowany według norm identy­
cznych, Może on zachodzić między następującymi rodzajami 
przestępstw:

a)  sądowe i skarbowo-sądowe,
b) sądowe i skarbowo-administracyjine,
c) skarbowo-tsądowe i skarbowo-administracyjne,
d)  skarbowo-adm, i administracyjne, ścigane przez inne 

władze adm, (por, np. art. 56),
e)  skarbowo-sądowe i administracyjne, ścigane przez inne 

władze adm.
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3) Ustawodawca hołduje zasadzie kumulacji i to bez żad­
nych ograniczeń, o ile bądźto a)  kara grzywny (i konfiskata), 
wymierzona w drodze skarbowo-sądowej lub skarbowo-admini- 
stracyjnej zbiega się z taką samą karą, nałożoną (za inne prze­
stępstwo) przez te same organa lub też inne, mianowicie wyro­
kiem sądu według powsz. k, k, wzgl, orzeczeniem, wydanem 
przez władze administracyjne innego rodzaju (nie skarbowe), 
bądź też b j  kara grzywny zastosowana za przekroczenie skar­
bowe według tej ustawy — zbiega się z inną jakąkolwiek kairą, 
więc i karą pozbawienia wolności, przewidzianą za przestępstwa 
z powsz, k, k, lub ogólno-administracyjne (nie skarbowe).

Wypowiedziana tu zasada skupiania kar — mimo braku 
wyraźnej wskazówki w ustawie — siłą analogji będzie też obo­
wiązywać w wypadku odwrotnym, t, j,, gdy za przestępstwo, 
ulegające rozpoznaniu według nin, ustawy, orzeczono areszt, 
a za inne, podpadające pod ust, karną powsz. lub przepis admi­
nistracyjny, zagrożona jest grzywna, albo gdy sądzone są dwa 
przestępstwa skarbowe, z których jedno ścigane jest grzywną, 
a drugie aresztem,

W tym samym duchu rozstrzyga tę kwestję w dziedzinie 
orzecznictwa sądowego, niem. k, k, § 78 u. 1; austr. k, k, § 35 
in fine i § 267 u, 2; inaczej natomiast: ros, k, k, w art, 60, 63 i 59.

4) Art. dotyczy tylko wypadku, popełnienia kilku prze­
stępstw w okresie czasu — przed osądzeniem jednego z nich. 
Inaczej art. 24 n. Od omawianego tu zbiegu przestępstw, od­
różnić trzeba skupianie kilku represyj karnych, zagrożonych 
kumulatywnie za jedno przestępstwo (por. uw, do art, 10 
i art, 30),

5) W razie konkurencji kilku przestępstw skarbowych 
między sobą lub z przestępstwami sądowemi wzgl. administra- 
cyjnemi i to takich, które są zagrożone wszystkie karą pozba­
wienia wolności, należy wobec braku specjalnej normy w om. 
ust,, zastosować art. 2, t, j, stopień i rodzaj kary łącznej okre­
ślić według postanowień k, k. powszechnych, a więc w myśl art, 
60, 62, 63 i 2 ros, k, k.; § 34, 35 u, 1; 263 i 267 u, 1 austr. k. k. 
oraz §§ 73 n,, 77 niem. k. k. Nie ulega to żadnej modyfikacji 
również wtedy, gdy przestępstwo skarbowe zagrożone jest dwie­
ma różnemi sankcjami; wówczas zatem odn. kary pieniężnej za­
chowuje swą moc wyżej wyłuszcz^ona zasada kumulacji. Por. 
też art. 30,
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6) Szematyczne uregulowanie kwestji, wyżej pod 5) roz­
trząsanej, zapoznaje dużą niewspółmierność co do surowości po­
szczególnych rodzajów kar, objętych w k. k, i w ustawie skar­
bowej tem samem mianem (por. uw. 4 do art, 10), A właśnie 
według tej nazwy określa się stopień kar wzgl, sposób sprowa­
dzenia ich do wspólnego mianownika (w b, zab, ros,). Dość po­
równać czas trwania ,,aresztu“ : według ust, skarbowej — do 
2-ch lat (art. 20, 25, 27, 28); według kod, ros. — do 6 miesięcy, 
a zamienny do 1 roku (art. 21 i 59); według austr. k, k. — 6 mie­
sięcy (§ 247), zaś według niem, kod, — 6 tygodni (§ 18, 78 u, 2); 
albo ,,więzienia“ — według ust, skarb, — do 3 lat (art. 76 u, 2 
i 29 u. 3), a według ros, k. — do 1 roku (art, 20),

W praktyce skutkiem tego zbieg przestępstwa skarbowego 
najcięższej kategorji (np, z art, 25 rok aresztu) z przestępstwem 
w k, k,, karanem więzieniem (do 1 roku) powoduje automatycz­
ne obniżenie wymiaru za przestępstwo skarbowe b. znacznie po­
niżej tej normy, jaka mogłaby być zastosowana, gdyby to prze­
stępstwo nie było popełnione łącznie z innemi, a tylko samo je­
dno.

Otwartą pozostaje kwestja, czy „więzienie“ według ust. 
skarb, jest identyczne z ,,więzieniem“ według k, k., znacznie 
krótszem, czy też to ostatnie, jako cięższy stopień kary pochła­
nia „więzienie“, wymierzone za przestępstwa skarbowe.

O W YM IARZE K A R  W RAZIE OKOLICZNOŚCI 
OBCIĄŻAJĄCYCH.

Art. 23.

Karą, ustanowioną w wielokrotności sta łej, można w w y­
padkach  powtarzania tego samego przestępstw a lub też innych 
obciążających okoliczności wym ierzać w podwyższonych w ielo­
krotnościach, jedn akże nie pow yżej podw ójnej sta łe j wielokrot- 
ności.

Natomiast przy karach, ustanowionych w wielokrotnościach  
skatowych, dopuszczalne jest stopniowanie kary w granicach 
ustanowionej skali.

1) Recydywa pojęta tu jest jako poiwtórzenie przestęp­
stwa t e g o  s a m e g o  r o d z a j u .  Ustawa nie rozwiązuje wy­
raźnie kweistji, po jakim momencie mamy uważać przestępstwo 
za recydywę. Elastyczny termin ,,powtarzania“ obejmuje więc
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'Wszystko to, со nie podpada pod następne art. 24 i 25. Elimi­
nując więc wypadki wykroczenia nowego po dwukrotnem od­
cierpieniu kary oraz zawodowej działalności przestępczej, 
stwierdzamy, że pod powyższy termin podciągnąć należy po­
nowne popełnienie (dwu- lub kilkakrotne] zarówno przed sen­
tencją, jak i w okresie czasu po ogłoszeniu, wzgl. uprawomoc­
nieniu się orzeczenia za poprzednie przestępstwa, lecz przed 
d w u k r o t n e m  całkowitem poniesieniem kary.

2) Ustawa nic nie mówi o tern, jaki maksymalny czaso­
kres upłynąć musi między ostatniem, a przedostatniem prze­
stępstwem, by uznać powrót za okoliczność obciążającą. Trzeba 
tu posiłkować się przepisami art, 40 n. — skoro mianowicie 
upływ przedawnienia nie pozwala wdęcej nakładać kary, to 
i fakt popełnienia przestępstwa, już przedawnionego, nie może 
być uważany za okoliczność potęgującą karalność. To samo 
dotyczy amnestji.

Jeśli od czasu jednorazowego odcierpienia kary upłynęło 
lat 5 — wówczas według analogji art, 24 — nie zaważy to na 
szali, przy powtórnem przestępstwie.

3) Co do innych obciążających momentów, wypada po­
sługiwać się postanowieniami poszczególnych kod, karnych 
dzielnicowych zg, z dyrektywą art. 2, Por, w tej mierze ziwłasz- 
cza § 263 austr, k, k,

4) Zastosowanie surowszej kary pozostaiwione jest do 
uznania władzy orzekającej, a nie kategorycznie nakazane (v: 
,,można“) ustawowo. Por. axt 27,

5) Przykłady obliczenia: przewidziana wg. art. 59 cztero­
krotna należytość monopolowa może być podniesiona do ośmio­
krotnej wysokości, natomiast za przekroczenie z art. 67 można 
wymierzyć najwyżej stukrołną pobraną nadwyżkę. Natomiast 
—  wobec brzmienia tekstu — zawodzi ten sposób obostrzenia 
przy karach, ustanowionych nie we wielokrotnościach pewnej 
sumy lub wartości, a w ich jednokrotności wzgl, połowie, — 
Por, też wątpliwy charakter kary z art, 57,

Art. 24.

Kto po dwukrotnem odcierpieniu kary za przestępstw o, 
pod lega jące  niniejszej ustawie, dopuszcza się przestępstw a ta­
kiego w ciągu pięciu lat, licząc od  pierwszego ukarania, ulega, 
je ś l i  popełn ił je  z winy umyślnej, obok kar, przew idzianych za
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odnośne przestępstwo, nadto karze aresztu od tygodnia do sześ­
ciu miesięcy, o ile przepis szczególny nie ustanawia za powrót 
do przestępstwa surowszej kary; przez odcierpienie kary rozu­
mie się w tym wypadku również zapłacenie kary pien iężnef 
w drodze dobrowolnego poddania się karze fart. 176 i nast.J.

Por, UW, 1 do art, 23,
1) Okres pięcioletni biec zaczyna od chwili „ukarania”, 

więc — przy areszcie — od momentu, odsiedzenia go.
2) Ustawodawca ż ą d a  — jeśli zaistnieją wskazane tu 

warunki, — podwyższenia sankcji; jeśli władza pragnęłaby od­
biec od nakazanej zasady obostrzenia kary, musiałaby się po­
wołać na art. 31.

3) Długość przerwy między pierwszem, a drugiem, odcier­
pieniem kary w granicach 5-letniego okresu, niema znaczenia.

4) Specjalne zagrożenia za powrotne przestępstwo znaj­
dujemy w art. 1270^ ,̂ 1270^ ,̂ 1270^', 1270̂ ® ros. ustawy akc., 
utrzymanej w mocy art, 128.

5) Nie wymaga się, by przestępstwa były takie same, lub 
jednorodne, muszą tylko należeć do kategoryj skarbowych prze­
winień według niniejszej ustawy.

Art. 25.

Je ś l i  przestępstw a dopuszczono się w sposób zawodowy^ 
przestępca, choćby za poprzednie dwa przestępstw a kary jeszcze  
nie odcierpiał, lub choćby wszystkie trzy przestępstw a były  
przedm iotem  łącznego rozstrzygnięcia, ulega obok kar przewi­
dzianych za to przestępstw o nadto karze aresztu od tygodnia 
do roku.

1) Dla zastosowania tej podwyższonej kary, trzeba stwier­
dzić fakt uprzedniego popełnienia co najmniej dwóch przekro­
czeń skarbowych, oraz wynikającą stąd intencję uprawiania tych 
czynów, jako procederu. Zbieg przestępstw jako taki nie dowo­
dzi jeszcze charakteru zawodowego przestępnego postępowania, 
gdyż może też być wynikiem mniej łub więcej przypadkowych 
okoliczności, w jakich się znalazł sprawca.

2) Nawet jeśli obwiniony poraź pierwszy zostaje do od­
powiedzialności pociągnięty, mając jednakże na sumieniu kilka 
przestępstw, czeka go kara z om. art.
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Art. 26

Postanowienia obu poprzednich artykułów m ają zastoso­
wanie jedynie do powtarzania przestępstw, polegających na 
uszczupleniu dochodu skarbowego, albo na naruszeniu wyda­
nego w stosunku do zagranicy, lub Wolnego Miasta Gdańska, 
zakazu przywozu, wywozu lub przewozu; nie m ają natomiast 
zastosowania do innych przestępstw, a w szczególności porząd­
kowych.

Za porządkow e uważa się przestępstwa, zagrożone karą 
pieniężną porządkową.

1) Przepisy porządkowe służą przedewszystkiem do ewi­
dencji i kontroli produkcji i handlu, zmierzając tą drogą do 
usunięcia możliwości nadużyć na szkodę skarbu. Niezachowanie 
tych zarządzeń w danym wypadku jeszcze nie powoduje 
uszczerbku materjalnego dla państwa, stwarza jednakże sytua­
cję, utrudniającą należyte strzeżenie interesów skarbowych. 
Taka jest istota przekroczeń z art. 51, 54, 87, 88, 89, 90 u. 2, 
92, 93, 95, 117 i 121 i z ogólnych art. 62, 74, 97, 103, 111, 113, 
118, 127, 130. Zwykle rodzaj zagrożonej kary określa charakter 
przestępstwa, jako porządkowego; konfiskata i grzywna, ozna­
czona we wielokrotnościach ceny, opłaty, wartości przedmiotu, 
nie mają w tych wypadkach zastosowania, gdyż fizyczny objekt 
czynu karygodnego jest nieuchwytny, skoro chodzi tylko o obra­
dę przepisu formalnego, Czasami granica się zaciera: por. np. 
art. 67, 68, 90 u, 1, 94, 101, Pewną wskazówką przy rozwiąza­
niu wątpliwości będzie sprawdzenie, czy uchybiający przepisom 
czerpie stąd jakieś korzyści (w rezultacie zawsze ze szkodą pań­
stwa, chociaż w odległej perspektywie) i czy zachowanie się 
jego kryje w sobie dostateczne prawdopodobieństwo ewentual­
ności wywołania uszczerbku skarbowego w konkretnym wypad­
ku. Nietylko fakt dokonany ukrócenia wpływów skarbowych, 
lecz już działalność, wyraźnie — według normalnej oceny je j 
cech objektywnych — taką tendencją zabarwiona (usiłowanie), 
dyskwalifikuje przekroczenie, jako porządkowe.

2) Podwyższenie kary zamyka się w granicach ustanowio­
nych w art. 23, 24, 25. Innych okoliczności obciążających, zna- 
uych niektórym kodeksom (nip, ros, k. k, art, 65), ustawa niniej­
sza nie uznaje.
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Art. 27.

Je ś li  trzy lub w ięcej osób, działających w porozumieniu,, 
łączy się z sobą w celu równoczesnego popełnienia jednego i te­
go samego przestępstwa, czy też w ięcej przestępstw , można: 
zaś w wypadku naruszenia przepisów, wymienionych w art. 1 
pod L. L. 1 i 15 — należy wymierzyć obok kar, przewidzianych  
za odnośne przestępstwa, nadto karę aresztu od tygodnia do  
sześciu miesięcy, a w wypadku naruszenia przepisów, wymie­
nionych w art. 1 pod  L. L. 1 i 15, — aż do jednego roku. Prze­
pis ten nie ma zastosowania w tych wypadkach, w których  
powszechne ustawy karne przew idują za czyn tego rodzaju su^ 
rowsze kary.

Działanie przestępne charakteryzują tu cechy następu­
jące:

a )  musi być akcja co najmniej trzech osób;
b) wszyscy są powiązani ze sobą wspólnem porozumie­

niem, którem się złączyli świadomie przed przystąpieniem do 
czynu. Zmowa taka, zapewniając wzajemne poparcie uczestni­
kom, daje też większą gwarancję skuteczności akcji — tern sa­
mem staje się groźniejszą;

c) wszyscy uczestniczą jednocześnie w samem ,,popełnie­
niu" przekrcczenia —  więc przyczyniają się, każdy swoim bez­
pośrednim fizycznym materjalnym wysiłkiem, do wykonania, nie 
poprzestając na wpływie intelektualnym;

d)  współpraca wyraża się w dwóch postaciach: jako przy­
kładanie się wspólnemi siłami do jednego przestępstwa, albo 
jako rozdział ról: każdy popełni inny czyn;

e)  zawsze jednakże działają wszystkie osoby j e d n o ­
c z e ś n i e ;

f)  działalność cała ma charakter jednorazowy (por, v.: 
,,p o p e ł n i e n i e" a nie ,,popełniania"); zmcwa, obliczona na 
dłuższą metę, podpada ew, pod art. 29 u, 3, lub jako delictum 
sui generis według niektórych kodeksów np. rosyjskiego airt. 
279 p. 5;

g) warunkiem karalności jest dojście do skutku przestęp­
stwa, jako dokonanego lub co najmniej usiłowanego. Przewi­
dziana tu bowiem kara jest z istoty swej tylko dodatkowem 
obostrzeniem sankcji (v,: „ o b o k "  zwykłych kar — także ka­
rę"); sam czyn porozumienia się w celach przestępczych —
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poza wypadkiem wyżej pod lit, f) wskazanym — będąc co naj­
wyżej czynnością przygotowawczą, pozostaje bezkarny.

Art. 28.

Kto przy popełnieniu przestępstwa zaopatrzony byt w broń 
lub inne narządzie, celem  zagrożenia osobistemu bezpieczeń­
stwu organów władzy powołanych do przeciw działania prze­
stępstwu, ulega obok kar, przewidzianych za to przestępstwo, 
nadto karze aresztu do sześciu miesięcy. W wypadku narusze­
nia przepisów, wymienionych w art. 1 pod L. L. 1 i 15, może 
być ta kara podwyższona do jednego roku.

Czy sprawca zrobił użytek z broni, nawet nieszkodliwy, 
czy m. in. groził nią, to jest kwestją obojętną,

Art. 29.

J e ś l i  sprawca miał zapewnioną ze strony osoby trzeciej 
korzyść z przestępstwa nawet na w ypadek nieudania się tegoż, 
lub też zapewnione miał pokrycie strat, szkód i kosztów z po­
pełnienia wynikłych, ulega obok kar, przewidzianych za te 
przestępstwa, nadto karze aresztu od dwóch do sześciu tygodni.

Osoba zaś, która względem sprawcy zobowiązanie takie 
zaciągnęła, ulega obok kar za udział w przestępstw ie, także ka­
rze aresztu od dwóch do sześciu miesięcy.

J e ś l i  wynikłe z przestępstw a straty i szkody ponieść mia­
ła  spółka, zawiązana przez dwie lub w ięcej osób, dla stałego  
popełniania pewnego rodzaju przestępstw, ulega każdy ze 
wspólników, obok kar za udział w przestępstw ie, nadto karze 
więzienia do trzech lat, o ile inne przepisy nie przew idują za 
to surowszej kary.

1) Przyrzeczenie korzyści, względnie ew, odszkodowania 
w razie ujemnego wyniku akcji przestępczej — wywiera decy­
dujący wpływ na wolę sprawcy, jako poważny bodziec w chwili 
krystalizowania się jego zamiaru, gdyż go zabezpiecza przed 
materjalnym ryzykiem przedsięwzięcia. Prawdopodobieństwo 
popełnienia przestępstwa jest dzięki temu znacznie większe: 
dlatego ustawodawca tę formę udziału zagraża specjalnie suro­
wą karą dodatkową, Z drugiej strony zaś chcąc osłabić zna­
czenie tego wpływu, obostrza zarazem karę wymierzoną bezpo-
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średniemu sprawcy, który perspektywą wspomnianych korzyści 
dał się do czynu zachęcić.

Por. art. 279 p. 5 ros. k. k,
2) Działalność uczestników powyższego rodzaju będzie 

oczywiście tern surowiej karaną, im cięższe jest przestępstwo, 
do którego chcieli pobudzić sprawcę — ma ona w stosunku do 
tego ostatniego, charakter akcescryjny (v; ,,obok kar za 
udział ), co objawia się m. in. i w tern, że będzie ścigana do­
piero wówczas, gdy przestępstwo główne zostało co najmniej 
doprowadzone do stadj um» mogącego uchodzić za początdk wy­
konania (usiłowanie).

3) Zainteresowanie materjalne osób trzecich — o którem 
tu mowa, wskazuje na to, że chodzi o przestępstwa, których 
pobudką są mater jalne korzyści, zwłaszcza więc polegające na 
uszczupleniu dochodów skarbowych. Przepis nie dotyczy zatem 
przekroczeń natury porządkowej,

O ZBIEGU KAR.

Art. 30.

W przypadku zbiegu kar pozbawienia wolności ( ta k ie  kar 
z art. 24—29) stosuje sią przepisy powszechnego prawa karnego 
w przedm iocie łączenia kar na w ypadek zbiegu przestępstw.

Mowa tu o skupieniu kilku kar pozbawienia wolności za 
jedno tylko przestępstwo. Wypadki te wyczerpują właśnie 
zacytowane artykuły 24—29. Skoro ustawodawca jednak użył 
wyrazu ,,także“ przy tym cytacie, to widocznie miał na myśli 
również zbieg tych kar, jako konsekwencje zbiegu przestępstw. 
Co do tego ostatniego por. natomiast art, 2 oraz uw. 5 do art. 22.

O NADZW YCZAJNEM  ŁAGODZENIU KARY.

Art. 31.

Jeż e li zachodzą w yjątkow o ważne okoliczności łagodzące, 
można karę pieniężną i karę pozbawienia wolności wymierzyć 
poniżej najniższego wymiaru, przewidzianego w ustawie.

Z tych samych pow odów  można również karę konfiskaty  
zastosow ać tylko do części przedmiotu przestępstwa lub wcale 
kary tej nie wym ierzać; przepis ten nie znajduje jedn ak zasto-
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sowania wtedy, jeśli chodzi o przedmiot, którego zwrot byłby  
naruszeniem zakazów ustawowych.

Por, art, 183, 179,
1) Dopuszcza się tylko złagodzenie kary przez jej obni­

żenie, ale nie przez zamianę surowszego rodzaju kary na karę 
niższego stopnia (aresztu na grzywnę), P, natomiast: § 266 
■austr, k, k,; art, 53a ros. k, k,

2) Jak  daleko zejść wolno poniżej ustawowego wymiaru, 
tego ustawodawca nie określa — jako najniższą granicę trzeba 
zatem przyjąć jednostkę obliczenia danego wymiaru кгигу, więc 
przy grzywnach jeden złoty, przy areszcie — jedną dobę.

Por, w tym związku art. 153 u, 2,
3) Z wyłuszczonych pod 1) — względów, można w tych 

wypadkach, w których przewidziana jest kumulacja kar, grzy­
wny i pozbawienia wolności, obie kary złagodzić, lecz nie wolno 
żadnej darować. Tylko co do konfiskaty ustanawia ustawa wy­
jątek,

4) Ogólnie przyjęte okoliczności łagodzące, jak usiłowa­
nie, mała stosunkowo szkoda, zadośćuczynienie, nieposzlakowa­
ny tryb życia, wiek nieletni i t, p, (por, austr, k, k, § 264) — 
nie wystarczą; muszą to być momenty wyjątkowe. Ocena ich 
zależy w zupełności od organu orzekającego: ustawa nie udziela 
w tym względzie żadnych wskazówek,

Art. 32.

Przepisy prawa karnego powszechnego w przedm iocie, 
unormowanym w poprzednim artykule, oraz w przedm iocie za­
w ieszenia kary nie m ają zastosowania do przestępstw , karanych  
w edług niniejszej ustawy.

O ODPOWIEDZIALNOŚCI OSÓB TRZECICH.

Art. 33.

Na osobę, w której zastępstwie skazany kierow ał przed­
siębiorstw em  przem ysłow em  lub handlowem* albo załatw iał 
inne je j  interesy, nałożyć można odpow iedzialność za wym ie­
rzone skazanem u kary pieniężne i koszty postępowania karnego.

N ałożenie tak iej odpowiedzialności ma ten skutek, że 
z m ajątku odpow iedzialnego ściągnąć można karę pieniężną
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i koszty postępowania o tyle, o ile ich nie ściągnięto w całości 
lub przynajm niej w części od skazanego stosownie do art. 21.

1) O instytucji tej czytamy w Motywach Projeiktu rządo­
wego, co następuje:

,,Przyjęta w prawie karnem powszechnem zasada, że nikt 
nie może odpowiadać za przestępne działania drugich, doznać 
musi w prawie karnem skarbowem pewnego ograniczenia z tego 
powodu, że są osoby, które pozostają do innych osób w takim 
stosunku, iż przy dobrej chęci i woli zapobiedz mogą z łatwością 
popełnieniu przez te osoby przestępstw skarbowych (nawet 
podczas swej nieobecności) przez to naprzykład, że zacho­
wują ostrożność w wyborze osoby, której powierzają spra­
wowanie swych interesów, że, w miarę możności, nie zanie­
dbują dozoru nad sprawowaniem tych interesów przez te 
osoby, lub, że mając do pewnego stopnia względem innych osób 
obowiązek ostrzeżenia ich przed zgubnemi skutkami niezgodne­
go z ustawą postępowania, obowiązku tego dopełniają. Do sto­
sunków tego rodzaju należy np, stosunek przedsiębiorcy lub 
przemysłowca do swych pomocników, stosunek mocodawców 
do pełnomocników, głowy rodziny do je j członków, zastępcy 
prawnego do klientów, właściciela towaru do przewoźnika to­
waru i t. p.

Słuszną jest więc rzeczą, by osoby takie, aczkolwiek nie 
są uczestnikami przestępstwa, ponosiły w postępowaniu karnem 
odpowiedzialność na wzór tej, jaka znana jest powszechnemu 
prawu cywilnemu“.

2) Decyzja co do odpowiedzialności osób trzecich, musi 
być zawarta w samem orzeczeniu (por. art. 185 p, 5).

3) Odpowiedzialność trzeciej osoby ma tu charakter sub- 
sydjarny; uwarunkowana jest skazaniem obwinionego i nie mo­
że być ustanowiona samodzielnie, t. j. bez orzeczenia skazują­
cego. Rozmiary jej są ograniczone do wysokości kwoty, nie­
ściągalnej u skazanego. Zanim więc władza zwróci się do tych 
osób, obowiązana jest skierować egzekucję do majątku samego 
sprawcy przestępstwa, (Por, jednak art, 36 u, 3).

4) Nietylko w wypadku bezskuteczności egzekucji, lecz 
i jej niecelowości (w myśl art, 21) można od osób tu wskaza­
nych, żądać zaspokojenia.
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Art. 34.

O kreśloną w art. 33 odpowiedzialność nakłada się-, je ś l i  
istnieją łącznie następujące trzy warunki:

1) że przestępstwo popełniono w związku z wykonywa­
niem czynności, określonych w art. 33;

3) że przestępstwo polega na uszczupleniu dochodu skar­
bowego albo na naruszeniu zakazu przywozu, wywozu i prze­
wozu towaru, wydanego w stosunku do zagranicy lub W olnego 
Miasta Gdańska;

3) że osoba, w której zastępstwie skazany załatw iał inte­
resy, osiągnęła choćby bezw iednie korzyść z przestępstwa, albo  
też w wypadku usiłowania przestępstwa korzyść tę byłaby osią­
gnęła, gdyby przestępstwo zostało dokonane.

1) Przestępstwa, dokonane tylko p r z y  o k a z j i  załat­
wiania wspomnianych czynności, a niewypływające z nich lub 
niepozostające z nimi w związku przyczynowym nie dają żad­
nego tytułu do pociągania innych.

2) Rozszerzenie normalnych granic odpowiedzialności 
jest czemś wyjątkowem i dlatego odnosi się tylko do cięższych 
wykroczeń, powodujących szkodę dla skarbu; nie dotyczy na­
tomiast naruszeń porządkowych.

3) Sam fakt spowodowania uszczerbku skarbowego nie 
jest wystarczającym, należy bowiem ustalić jeszcze, że osoba 
trzecia osiągnęła lub mogła była osiągnąć materjalną korzyść, 
że wzbogaciła się niesłusznie kosztem skarbu. Zachowanie się 
je j jednakże w odniesieniu do przestępstwa winno być pozatem 
bierne; jeśli zysk, z powyższego nielegalnego źródła płynący, 
aprobuje, wzgl, świadomie przyjmuje, to postępkiem takim so­
lidaryzując się z intencjami sprawcy, dopuszcza się przestępcze­
go udziału z art, 7.

Art. 35.

Przy zaistnieniu warunków, określonych w poprzednim  
artykule pod 2) i 3)t nałożyć też można odpow iedzialność na 
głowę rodziny z powodu przestępstw, popełnionych przez ży ją ­
cego we wspólności m ałżeńskiej m ałżonka lub innych członków  
rodziny w związku z wykonywaniem interesów przez głow ę ro­
dziny wyraźnie zleconych, lub zwykle w je j  zastępstw ie w yko­
nywanych.
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1) „Rodzinę“ stanowią rodzice i ich dzieci oraz zistępni 
(por. a, BGB: § 40).

2) Bliski stosunek rodzinny wytwarza szereg interesów 
wspólnych, które każdy z członków załatwić może z tym skut­
kiem, że odpowiada za nie głow'a rodziny- Ojciec rodziny zaj­
muje w niej bowiem rolę dominującą, decydując przeważnie 
lub co najmniej współdziałając w sprawach majątkowych swych 
dzieci i żony.

Ciesząc się pewną powagą rnoralną, winien, korzystając 
ze swego autorytetu nadać wszelkim czynnościom, załatwianym 
przez członków rodziny, bieg taki, by nie kolidowały z intere­
sami skarbu.

Dopuszczalny jest przeciwdowód» którego ciężar spoczywa 
na głowie rodziny (np. jeśli stwierdzi, że wyraźnie zakazał do­
konania pewnych tranzakcyj przez członków rodziny).

Art. 36.

Jeż e li  zachodzą warunki, w art. 33 i 34 wyszczególnione, 
można nałożyć odpow iedzialność tak na osobę prawniczą, jak  
również na kilka osób za jedno i to samo przestępstwo, a to 
na każdą z tych osób w takim zakresie, w jakim  istnieją wa­
runki uzasadniające odpow iedzialność; można również orzec 
odpow iedzialność solidarną, jeśli nie da się ściśle ustalić udziału 
poszczególnych odpowiedzialnych w korzyści, osiągniętej z prze- 
stępstwa, lub ustalenie takie wymagałoby niestosunkowo znacz­
nej straty czasu lub niestosunkowo znacznych kosztów.

W razie skazania w ięcej osób za jedno i to samo prze­
stępstwo, nie można na żadną z tych osób poza wymierzoną je j  
karą nałożyć odpow iedzialności za kary pieniężne i koszty p o ­
stępowania, nałożone za to samo przestępstwo innym skazanym.

Oskarżonego (obwinionego) uniewinnionego można uznać 
za odpowiedzialnego w charakterze osoby trzeciej.

1) Zasada: societas delinquere non potest została tu prze­
łamana.

2) Ustęp 3-ci odnieść należy tylko do wypadku, gdzie 
jest więcej obwinionych, z których jedni zostają skazani, inni 
uniewinnieni. Jest to więc dalszy tok myśli, rozwiniętej w art. 
2-gim. Nie można natomiast nadać temu przepisowi znaczenia 
takiego, że mimo braku orzeczenia, stwierdzającego przestęp-
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stwo skarbowe, możliwem jest pociągnięcie osoby, niesłusznie 
oskarżonej, do materjalnej odpowiedzialności, zatem do ściąg­
nięcia z niej grzywien i t, p., skoro przecie żadnej grzywny na 
nikogo nie nałożono. Teza taka kłóciłaby się też z brzmieniem 
art, 33.

Art. 37

Z powodów, zasługujących na uwzględnienie, może władza  
orzekająca zaniechać w całości lub w części nałożenia odpow ie­
dzialności, a natomiast orzec wykonanie na skazanym, w miarę 
nieściągniętej kary pieniężnej, kary aresztu zastępczego. Na­
leży w szczgólności uwzględnić w miarę możności rozmiar ko­
rzyści, p łynącej z przestępstwa, oraz stosunki m ajątkow e odpo­
wiedzialnego^

1) Jeśli są osoby, mogące odpowiadać w myśl art. 33 
i 34, to władza orzekająca winna w pierwszej linji usiłowania 
swoje skierować przeciwko nim, celem ściągnięcia grzywny 
i kosztów — nie należy bez słusznej przyczyny odrazu wystę­
pować przeciwko skazanemu z ostateczną represją w postaci 
aresztu zastępczego,

2) Można też zamiast grzywny nieściągalnej częściowo 
stosować jej zamianę na areszt, resztę zaś egzekwować od od­
powiedzialnej osoby trzeciej.

Art. 38.

W wypadku śmierci skazanego lub odpow iedzialnego  
przed uprawomocnieniem się wyroku, względnie orzeczenia kar­
nego, odpow iedzialność gaśnie.

Logiczną konsekwencją natury akcesoryjnej — omawianej 
tu odpowiedzialności, jest uchylenie jej z chwilą, gdy niema 
prawomocnego orzeczenia karnego.

Wyrazem zaś jej charakteru penalnego, o nie tylko od­
szkodowawczego jest przepis, że wygasa ona, skoro orzeczenie 
nie uprawomocniło się za życia odpowiedzialnej osoby (v: art. 
44). — Nie jest to bowiem dług cywilny, który przechodzi na 
spadkobierców bez zastrzeżeń, a raczej kara za niezachowanie 
należytej ostrożności (culpa in eligendo i t. p.)» niedość prze­
zorne przestrzeganie interesów skarbu, nierozciąganie należytej
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kontroli nad postępowaniem oisób, będących wobec odp. w sto­
sunku pewnej zależności materjalnej i moralnej, Z tej samej 
przyczyny — odpo>wiedzialność ta nie ogranicza się do wyso­
kości konkretnej szkody, państwu wyrządzonej, a raczej rozcią­
ga się na grzywnę, stanowiącą zwykle wielokrotność tej szkody.

Art. 39.

Nie ulegają odpowiedzialności w charakterze osób trzecich 
osoby nieletnie lub zostające pod kuratelą.

1) Tylko osoby, dojrzałe wiekiem i doświadczeniem, mo­
gą ponosić odpowiedzialność za cudze przewinienia, odpowie­
dzialność ta bowiem zasadza się na tern właśnie, że one z racji 
powagi swojej, mogliby przeszkodzić popełnianiu czynów kary­
godnych przez inne osoby, pozostające do nich w stosunku 
pewneg pюdporządkowania. Skoro od nich samych jednakże nie 
można się spodziewać» ani wymagać tej roztropności i przezor­
ności, to odpada temsamem moralna podstawa, pociągania ich 
za postępowanie drugich. Należą tu osoby pozbawione pełnej 
zdolności do działań prawnych, jak małoletni, ubezwłasnowol­
nieni z tytułu choroby umysłowej, niedołężności,

3) Miarodajnym jest m o m e n t  p o p e ł n i e n i a  p r z e ­
s t ę p s t w a ;  kto w tym czasie był małoletni, nie będzie odpo­
wiadał, chociażby w chwili wykonania orzeczenia osiągnął peł- 
noletność, Usamowolniony przed dojściem do lat 21, zrównany 
jest jednakże z pełnoletnim również co do rzeczonych skutków 
prawnych.

Kto w powyższym momencie pozostawał pod kuratelą, 
również będzie wolny od odpowiedzialności. Jeśli kuratelę nad 
nim później rozciągnięto, konjsekwencję tego ograniczenia woli 
nie będą sięgać — o ile chodzi o wspomnianą odpowiedzialność 
w charakterze osoby trzeciej — wstecz, aż do chwili, gdy zaist­
niały warunki, uzasadniające ustanowienie kurateli.

Nie zwalniają one od odpowiedzialności same przez się, 
o ile fakt ten nie otrzyma prawnej sankcji przez formalne są­
downe ubezwłasnowolnienie. Zastrzeżenie uczynić należy w wy­
padkach notorycznej lub oczywistej niezdolności do działań 
prawnych (jawna choroba umysłowa).

O ile wreszcie w momencie przestępstwa nie było żadnych 
przyczyn, zwalniających od odpowiedzialności, to nie zwalnia
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od niej również okoliczność, że powody tego rodzaju powstały 
później, zwłaszcza już w chwili prawomocności i egzekucji.

O PRZEDAWNIENIU.

Art. 40.

Przedawnienie ścigania następuje, jeśli od dnia popełn ie­
nia przestępstw a upłynął okres:

1) trzechletni przy przestępstwach, polegających na 
uszczupleniu dochodu skarbu państwa, lub naruszeniu zakazu  
przywozu, wywozu lub przewozu,

2) jednoroczny przy innych przestępstw ach jeśli w tym 
czasie ani władza sądowa, ani skarbow a me wdrożyła postępo­
wania karnego.

Por. art, 68 ros. к, к. i art, 234.
1) „Wdrożenie postępowania“ oznacza jakąkolwiek czyn­

ność, przedsięwziętą przez odn, władze w celu wyśledzenia 
i ustalenia faktu przestępstwa, oraz pociągnięcia do odpowie­
dzialności sprawcy — jeśli władza wie już np, na skutek donie­
sienia, o sprawie, lecz nie zdradza żadnej aktywności, postępo­
wanie nie będzie uważane za rozpoczęte.

2) Kwest ja przedawnienia winna być rozważana z urzę­
du; proces wdrożony mimo przedawnienia ścigania, należy na­
wet bez wniosku strony w każdem stadjum wstrzymać i wydać 
orzeczenie umarzające (por, art. 153 u. 2),

Art. 41.

Mimo wdrożonego już postępowania, nie można w żadnej 
instancji wydać ani wyroku skazującego, ani skazującego orze­
czen ia  karnego, jeśli od dnia popełnienia przestępstw a upłynęły  
podw ójne czasokresy, określone w poprzednim artykule d la  
przedaw nienia ścigania.

Art. 42. '

Również mimo wydanego wyroku lub orzeczenia kara nie 
m oże być wykonana, jeśli przed upływem podw ójnych czasokre­
sów, określonych w art. 40, licząc od dnia wydania wyroku lub 
orzeczenia, nie rozpoczęto wykonania kary.
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W tym wypadku gaśnie też odpow iedzialność w charak­
terze osoby trzeciej, chyba że kary nie wykonano z powodu nie­
obecności skazanego w kraju.

Do art. 41 i 42,

Por, UW, do art. 40,
1) Obliczenie terminów od momentu przestępstwa — bez 

względu na to w jaki czas potem (o ile tylko przed upływem 
okresów, wskazanych w art, 40) wdrożono postępowanie oraz 
przez jaką władzę: sądową, czy skarbową, oraz czy było ono 
kontynuowane, czy też spoczywało bez ruchu.

2) Jeśli wyrok, wzgl, orzeczenie zapadło po przedaiwnie- 
niu postępowania, należy je zaraz po skonstatowaniu przedaw­
nienia, umorzyć z mocy art, 153, chociażby się toczyło już po­
stępowanie odwoławcze lub egzekucyjne.

3) Przedawnienie wyroku wzgl, orzeczenia wywołane jest 
biernem zachowaniem się władzy; czy ona zresztą nie rozwinęła 
żadnej akcji w celu wykonania z powodu opieszałości własnej, 
czy skutkiem fizycznej niemożliwości (np, ucieczki obwinione­
go), to nie ma wpływu na bieg przedawnienia.

4) Bieg przedawnienia przerywa się, jeśli jeszcze w ter­
minie rozpoczęto wykonanie kary> chociażby dalsze jej trwanie 
i ostateczne zakończenie przypadało już na okres, po upływie 
przedawnienia, biegnący.

5) Przedawnienie niweczy wszelkie skutki karne prze­
stępstwa, Por, UW. 2 do art. 23.

Art. 43.

Poza postanowieniami art. 40—42 przedawnienie ani nie 
zależy od żadnych innych warunków, ani nie ulega zawieszeniu 
(wstrzymaniu) lub przerw ie z innych powodów.

1) Art, 21 u. 3 Konstytucji, uznaje przerwę przedawnienia 
na czas trwania mandatu poselskiego. Nie sądzę, by Sejm świa­
domie zamierzał tę zasadę przełamać w dziedzinie kam, skar­
bowego wymiaru sprawiedliwości.

2) Niemożność ujęcia ściganego sprawcy nie wpływa na 
bieg przedawnienia.
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0  UMORZENIE KA R  W RA ZIE ŚMIERCI PRZESTĘPCY.

Art. 44.

Śmierć przestępcy umarza w szelkie kary, jedn ak  kara p ie­
niężna obciąża spadek po nim w razie śmierci skazanego po 
uprawomocnieniu się ^wyroku.

Konfiskata przedmiotu przestępstw a nastąpi mimo śmierci 
przestępcy.

1) Jeśli obwiniony zmarł w toku postępowania, następuje 
umorzenie sprawy zupełne (por. np. art. 16 p. 1 ros. upk.); wła­
dza rozporządzi się tylko przedmiotem przestępstwa, decydu­
jąc o ewent. skonfiskowaniu,

2) Skoro obowiązek niszczenia grzywny jest już defini­
tywnie zdecydowany, obciąża on spadek już tylko jako dług cy­
wilny, Aż do tej chwili rozważaną być mogła kwest ja winy 
oraz karnej odpowiedzialności, oczywiście więc tylko w odnie­
sieniu do samego sprawcy, a nie jego sukcesorów. Tak samo
1 orzeczenie skazujące odczuje tylko sam winowajca, jako re­
presję — lecz spadkobiercy przyjmując spadek, z którego — 
już wg. rozstrzygnięcia za życia tegoż spadkodawcy zapadłego 
—  grzywnę zapłacić należy, odczują to nie jako osobiście prze­
ciwko nim skierowaną represję, a raczej tak samo, jak każde 
inne zobowiązanie spadkowe. Z tych przesłanek wychodząc, 
ustawodawca słusznie kwestję tę rozważał, stanowiąc, że; na­
łożona grzywna staje się ciężarem spadku, jeśli zasądzony do­
żył chwili uprawomocnienia się odnośnego orzeczenia wzgl. wy­
roku. Zarządzony zamiast nieściągalnej grzywny — areszt za­
stępczy nie dotyka oczywiście spadkobierców.

Por. dyskusję sejmową na ten temat podczas II czytania 
(Sprawozd. stenogr. z 1.VII 1926 r,).



ROZDZIAŁ IL

POSTANOWIENIA SZCZEGÓLNE.

KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW  W PRZEDMIOCIE 
OPŁAT CELNYCH i OBROTU TOWAROWEGO.

Z ZAGRANICA (art. 1 L. 1).

Art. 45.

Winni uszczuplenia należności celnych od przedmiotów> 
co do których niema zakazu przywozu, wywozu lub przewozu, 
ulegają karze pien iężnej w w ysokości czterokrotnych uszczuplo­
nych, względnie narażonych na uszczuplenie, należności celnych 
oraz karze konfiskaty przedmiotu przestępstwa.

Za podstaw ę wymiaru kary pieniężnej przyjm uje się na­
leżności celne przywozowe, wywozowe lub przew ozow e, za­
leżnie od tego, czy chodzi w danym wypadku o przywóz, wywóz, 
czy też przewóz towaru.

D o t y t u ł u .

a)  Rozdział cały odnosi się tylko do obrotu „towarowe­
go“» więc nie ma zastosowania przy obrocie „pieniężnym“ 
(zwłaszcza dewizami i walutami zagranicznymi). Pozostały za­
tem w mocy odrębne postanowienia karne: materjalne i proce­
duralne, zawarte w ustawie z 2,III 1923 r. (Dz. U. 25/154 i Rw, 
86/482/26) — Por, też Dz, U, 63/459/23 oraz RW. 29-290-24, 
42/445/24 i 84/809/24, tudzież Instrukcje, ogłoszone w Monito­
rze Polskim Nr, 237 i Nr. 251 z r, 1924,

Nie dotyczy również wywozu „kruszczów szlachetnych“, 
do których zatem stosuje się m. in, Rozp, Prez. Rplitej z 27.8 
1924 r, (79/770) i RW. (83/797/24) — stanowią one bowiem de 
lege lata kategorję specjalną, nie objętą ogólnem mianem „to­
warów“, chociażby wyroby znich służyły nietylko do własnego 
użytku» a były przedmiotem handlowej tranzakcji. Wynika to
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również z porównania obecnego tekstu ustawy z redakcją pro­
jektu rządowego. Projekt rozciągał się m, in. w myśl art. 1 i 100 
na przestępstwa, polegające na naruszeniu przepisów w przed­
miecie: „zakazu wywozu zagranicę kruszców szlachetnych", 
wyszczególniając te przekroczenia jako oddzielną grupę. Na­
ruszenia te podobnie jak przestępstwa, dotyczące obrotu pie­
niężnego, także w Projekcie wydzielone — świadomie wyelimi­
nowano, następnie w Podk. sejmowej — z pod działania om. 
ustawy.

b j  Pozatem pojęcie: „obrót towarowy" nie j©st w rozu­
mieniu ustawy równoznaczną z pojęciem dbrotu ,,towarami", t. j. 
dobrami, służącemi do wymiany; z treści przepisów bowiem wy­
nika, że chodzi tu o interes skarbowy i gospodarczy państwa, 
wyrażający się w pobieraniu ceł wzgl. zakazach im- i ex-portu, 
a dotyczących właśnie nie wyłącznie ,,towarów" w ekonomicz- 
nem tego słowa znaczeniu, a wogóle wszelkich przedmiotów bez 
względu na to, czy są przeznaczone tylko do użytku osobistego, 
czy do handlu. To też słusznie zarzucono w samej treści na­
stępnych artykułów termin ,,towar", zastępując go racjonalniej 
terminem ogólnym: „przedmiot".

c) Por. do tego rozdziału: rosyjska ust. celna z r. 1910 
(Tom IV Zb. Praw b. cesarstwa ros.); niemiecka ust. c. związ­
kowa z 1.VII 1869 r.; austr ordynacja celno-monopol. z 11.VII 
1835 r., rozdz. 1— 10; Rozp. Min, Sk, oraz Przem. i Han. z 11.VI 
1920 r. o taryfie celnej (Dz. U. 51-314); Rozp. Min. Sk, z 13-XII 
1920 r, (Dz, U, 11-64) wreszcie ustawa w p, ureg, stosunków cel­
nych z 31-XII 1924 r. (Dz, U. 80-777),

Do art, 45,

1) Karygodne są tylko czynności, zmierzające do uszczu­
plenia „należności celnych", więc tylko odnośnie towarów, pod­
legających ocleniu. Uchylenie z pod kontroli przedmiotów, któ­
re bądźto ogólnie, bądźto na zasadzie indywidualnych zezwoleń 
są od cła zwolnione, stanowi jednakże naruszenie przepisu po­
rządkowego z art, 51,

2) Narażenie skarbu państwa na uszczuplenie innych na- 
leżytości, związanych wprawdzie z odprawą celną i obrotem za­
granicznym, lecz nie podpadających pod kategorję ,,ceł" — jak 
opłat manipulacyjnych, składowych za zwłokę, akcydencyj i sta-
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tystycznych, pociąga za sobą co najmniej skutki karne z art. 51> 
o ile jest wypływem nieprzestrzegania przepisów porządko­
wych, przewidzianych w postępowaniu celnem.

3) Pojęcie „uszczuplenie" rozumieć należy zarówno w 
znaczeniu zupełnego, jak i częściowego pozbawienia skarbu do­
chodów, z tego źródła płynących.

4) Nietylko fakt dokonany ukrócenia odnośnych wpływów 
skarbowych, lecz —  wg. zasad ogólnych (por. wyżej art. 8) — 
również u s i ł o w a n i e  będzie karane (por. v: „względnie 
n a r a ż o n y c h  na uszczuplenie"); usiłowanie zachodzi wte­
dy» jeśli winny przedsięwziął już ze swej strony wszystko, co 
potrzebne do osiągnięcia tego skutku, w szczególności więc roz­
począł już nielegalny eksport wzgl. import czy tranzyt, odsu­
nąwszy się od dalszego wpływu na losy przesyłki, tak, że ma­
chinacje jego zostają udaremnione już bez jego czynnego udzia­
łu, z przyczyn od niego niezależnych (wykrycia, stwierdzenia 
fałszu w dokumentach przewozowych itp,). Typowym wypad­
kiem będzie szmugiel, t. j, przewiezienie towaru cichaczem, bez 
jakiejkolwiek deklaracji, albo zadeklarowanie świadomie niepra­
wdziwe— w punktach istotnych, t. j. stanowiących podstawę wy­
miaru cła, więc co do wagi, miary, ilości sztuk itp,, przedłożenie 
fałszywych dokumentów handlowych, dołączonych do deklara­
cji, przedstawienie dokumentów, stwierdzających niezgodne 
z prawdą okoliczności, uzasadniające ulgi celne względnie 
zwolnienie od cła, w t. zw. obrocie uszlachetniającym przekro­
czenie ilościowego stosunku wytworzonych towarów do spro­
wadzonych materjałów; wprowadzenie do kraju przedmiotów 
ponad ilość, wolną od cła, bez zgłoszenia nadwyżki,

W każdym razie stan faktyczny winien wskazywać na wy­
raźny z a m i a r  wyrządzenia skarbowi materjalnej szkody, 
czego nie będzie można się dopatrzeć przy bardzo drobnych od­
chyleniach, albo przy błędach na niekorzyść strony (np. zade­
klarowanie większej wagi itp .); ważną wskazów>ką służyć może 
szczególne opakowanie towaru (podwójne dno, ukrycie pod 
ubraniem przez podróżnego) itp. momenty» dowodzące chęci 
usunięcia poszczególnych przedmiotów z pod odprawy celnej.

Transport towaru nie drogą celną lub nocną porą sam 
przez się może być uchybieniem z art. 51, o ile z towarzyszą­
cych okoliczności innych nie wynika, że omijanie przepisanej 
ustawowo drogi i pory nie nastąpiło tylko skutkiem niedbalstwa
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lub nieświadomości. Samowolne usunięcie natomiast części 
towaru ze składu celnego — przed odprawą, jest dostateczną 
podstawą do podejrzenia sprawcy o chęć uszczuplenia przypa­
dających od tych towarów, należności celnych.

5) Odpowiedzialność z om. artykułu nie wyklucza ściga­
nia z kodeksu karnego, o ile np. przy przestępstwie celnem po­
sługiwano się środkami, które stwarzają substrat faktyczny 
przestępstwa, przewidzianego w k. k,, np. jeśli użyto sfałszowa­
nych dokumentów, przerobiono treść deklaracji celnej, uszko­
dzono urzędowe zamknięcie wagonu lub składów celnych itp.

Art. 46.

Winni uszczuplenia należności celnych od przedm iotów, 
co do których obow iązuje zakaz przywozu, wywozu lub prze­
wozu, u legają karze pieniężnej w wysokości p ięciokrotnej 
uszczuplonych» względnie narażonych na uszczuplenie, należ­
ności celnych oraz karze konfiskaty przedmiotu przestępstw a. 
Przepis ustępu 2 art. 45 znajdu je tu analogiczne zastosowanie.

Art. 41.

Osoby, które przez uchylenie się od kontroli skarbow ej 
stały się winne naruszenia zakazu przywozu, wywozu lub prze­
wozu takich przedmiotów, co do których ani w taryfie celnej, 
ani też w żadnym innym przepisie niema ustanowionego cła  
(przyw ozowego, wywozowego, przew ozow ego), u legają karze 
pieniężnej w wysokości dw ukrotnej wartości przedm iotu prze­
stępstw a oraz karze konfiskaty tego przedmiotu.

Do art. 46 i 47.

Por. § 5 i 6 Rozp. z 13.12 1920 r. o postęp, celnem.
1) Przekroczenia zakazów im- i eks-portowych względnie 

tranzytowych nie są skarbowemi w ścisłem tego słowa znacze­
niu, albowiem nie narażają państwa na stratę bezpośrednio» 
a raczej godzą w jego interesy gospodarcze. Jeśli obrany przez 
rząd kierunek polityki ekonomicznej wręcz wypowiada się prze­
ciwko transportom pewnych towarów, to sprowadzający wzgl, 
wywożący je potajenmie, szkodzi więcej, aniżeli ten, kto tylko 
uchyla się od pewnych danin skarbowych. Dlatego czeka go 
kara surowsza, potęguje się ona wówczas, gdy chodzi o towary.
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na których transport, nawet władze administracyjne zezwolić 
nie mogą, ustanawiając zakaz absolutny, i nie zamieszczając 
nawet tych przedmiotów w taryfie celnej.

Projekt rządowy był konsekwentny» konstruując naruisze- 
nie powyższych zakazów wywozu itd., jako odrębne przestęp­
stwo i abstrahując w tym wypadku od zamiaru sprawcy spowo­
dowania ubytku należności celnych. Było to bardziej logiczne, 
bo tam, gdzie obowiązuje zakaz obrotu towarowego z zagranicą, 
tam nie może być mowy o uszczerbku, dotyczącym wpływów 
celnych z takiego obrotu, Art, 46 w obecnej redakcji niewła­
ściwie zatem mówi o ,,uszczupleniu należności celnych“,

2) Wymaganem jest co najmniej usiłowanie przemycenia 
omawianych przedmiotów; wyklucza ten zamiar, dobrowolne 
zgłoszenie prawidłowe tych przedmiotów na granicy do kontroli 
skarbowej, np, tłumaczące się nieznajomością przepisów lub 
wynikające z odstąpienia od pierwotnego przestępczego zamia­
ru i to zanim straż wzgl, inne organa celne ujawniły sprawcę.

3) Oczywiście wobec wycofania przedmiotu z wolnego 
obrotu, nie można skazując za przemycanie go» pobierać oprócz 
tego za ten przedmiot cła, gdyż nie stanowi ono w konkretnym 
wypadku „należności“ skarbu w rozumieniu art, 11.

4) Jeśli przewożąc przedmiot zakazany w obrocie z za­
granicą, zadeklarowano fałszywie inny przedmiot, nie podlega­
jący takim ograniczeniom, to należy to również potraktować ja­
ko naruszenie zakazu przy- wzgl, wywozu,

Art. 48.

Zakaz przywozu, wywozu lub przewozu (art. 45, 46, 47) 
uważa sią za obow iązujący również wtedy, gdy do przywozu, 
wywozu lub przewozu potrzebne jest zezwolenie władzy* któ­
rego w danym w ypadku nie uzyskano.

Art. 49.

Je ś l i  niezgodne z rzeczywistością zadeklarow anie przed­
miotu w urządzie celnym wprawdzie spow odow ało lub spowo­
dow ać mogło nieprawidłowy pod wzglądem jakościow ym  lub 
ilościowym wynik odprawy celnej, nastąpiło jedn ak z winy nie­
umyślnej, karą pieniążną orzeka sią w wysokości połow y wy­
miaru ustanowionego w art. 45, wzglądnie 46, lub 47. Konfis-
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kały  przedmiotu w cale sią nie orzeka, bez ujmy wszakże dla  
ograniczeń wolnego obrotu.

Por. art, 5 i UW. 4 do art, 46— 47.
1) W yjątek ustanowiony tylko przy deklaracjach cel­

nych; nie odnosi się więc do innych sposobów ukrócenia cła,
2) Związek tego art. z art, 45 wskazuje na to, że chodzi 

wyłącznie o nieprawidłowości, mogące wywołać szkodę dla skar­
bu (por. uiw. 4 do art. 45),

Art. 50.

Je ś l i  dek laracja  jest tylko w części nieprawdziwa, orzeka  
się karę czy to pieniężną, czy też konfiskaty w stosunku do tej  
części przedmiotu, którą nieprawdziwie zadeklarow ano.

1) Jeśli deklaracja opiewa na ilość mniejszą, to karę wy­
mierza się od różnicy między faktyczną» a zgłoszoną ilością; je­
żeli podano gorszą jakość lub wogóle wyszczególniono takie mo­
menty, według których nastąpiłoby oclenie tańsze, wówczas 
podstawą wymiaru kary będzie różnica między taryfą, prawi­
dłowo przypadającą, a tą, jaką chciał uzyskać deklarant,

2) Jeśli część, niezadeklarowana lub zadeklarowana fał­
szywie, jest nierozerwalnie złączona z całością objektu, wów­
czas stosuje się co do konfiskaty art, 17.

Art. 51.

Poza wypadkami, określonem i w art. 45, 46, 47 i 49, winni 
naruszenia przepisów w przedm iocie opłat celnych i obrotu to­
warowego z zagranicą ulegają karze pien iężnej parządkow ej 
od dziesięciu do czterystu złotych.

Por, m, in, wyżej uw, 1, 2, 4 do art. 45. Tu należy np. 
omijanie drogi lub pory celnej, jeśli nie kryją się w tern inne 
zamiary (p. art, 45), zwłaszcza przy prawidłowo zresztą usku- 
tecznionem zgłoszeniu przedmiotu w urzędzie celnym, albo prze­
kroczenie terminu dostawienia do urzędu towarów, przywiezio­
nych z zagranicy itp,

Art. 52.

N ależność celną> m ającą stanowić podstaw ę wymiaru kary  
pieniężnej, oblicza się według tych samych zasad, jakie stosuje



40 —

sią przy ocleniu przedmiotu, jedn ak  bez doliczenia opłat dodat­
kowych, jako  to : manipulacyjnych, składow ych, statystycz­
nych i t. d.

Art. 53.

Przy przedm iotach, stanowiących przedm iot monopolu 
państwowego (art. 1 L. 2—5 i 13) lub też podlegających podat­
kowi (ort. 1 L. 7— 12), przyjm uje się za podstawą obliczenia 
kary pieniężnej prócz opłat celnych, ponadto należne podatki, 
względnie opłaty, przy zastosowaniu art. 14.

Por, niżej art. 63, 64, 82, 99, 106, następnie ustawy: mo­
nopolu tytoniowym [411409122): art, 1, 2, 5b, 9— 11, 21; o mo­
nopolu spirytusowym (102/720/25); art, 1, 30—32, 72— 74, 78; 
Rozp. o monopolu soli (117/1043/24: §§ 1, 2 p, 2, 5 i okólnik 
L. DE 8772/III/23, oglo'szony w Dz, Urz. Min. Sk. Nr. 15 z roku 
1923, poz, 453; ust, o monopolu zapałczanym (83/561/25): art. 
1, 3b, 4, 5— 7, 9 oraz Rw.: §§ 4, 31—39 — o sacharynie 
(9/64/25): § 5,

Art. 54.

Winni naruszenia przepisów o statystyce celnej ulegają  
w każdym  wypadku, a więc również w razie uchylenia się od  
uiszczenia opłaty statystycznej* karze pieniężnej według art. 51.

P. Rozp, R. M. z 10.XI 1921 (Dz. U. 107/783/21); §§ 1, 
3, 4, 6, 7, 11, 42, 67, 68 oraz okólnik: L. D, C. 7837 11.22 (ogł, 
w Dz. Urz, Min, Sk. Nr, 28, poz. 543 z r. 1922) i Rozp. R. M, 
z 17,XII 1924 (Dz, U, 112/955/24). — Ob. też Dz. U. 80/777/24: 
art. 9 i 10.

Art. 55.

Winni naruszenia postanowień, zawartych w załączniku  
do rozporządzenia l^ady Ministrów z dnia 21 grudnia 1922 r. 
o wyrobie, sprzedaży i używaniu sztucznych substancyj s łod ­
kich (sacharyny) (Dz. Ust. Rz. P. Nr. 116, poz. 1056), ulegają  
prócz kar pieniężnych, pow yżej przewidzianych, również karom  
pozbawienia wolności, przewidzianym w art. 128.

Art. 56.

Postanowienia poprzednich artykułów nie uchybiają w ni- 
czem postanowieniom rozporządzenia R ady Obrony Państwa
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z dnia 20 lipca 1920 r. w przedm iocie ochrony granic państwa 
(Dz. Ust. Rz. P. Nr. 64, poz. 426), ani co do skutków  kar za 
przemytnictwo (w ydalenie z okręgu granicznego), ani też co do 
właściwości władz, powołanych do orzekania tych skutków.

Por, UW, 2 do art, 22^),

KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW  W PRZEDMIOCIE 
MONOPOLU TYTONIOWEGO

(art. 1 L. 2: ustawa z dnia 1 czerwca 1922 r. Dz. U. R. P. Nr. 47
poz. 409).

a) Niedozwolona uprawa tytoniu.

Art. 57.

Winni niedozw olonej uprawy tytoniu, jeżeli liście tytonio­
w e nie osiągnęły jeszcze przydatnego do użytku stopnia dojrza ło­
ści, ulegają karze pien iężnej w w ysokości 20 zł. za każdy metr 
kwadratowy uprawionej bez upoważnienia przestrzeni gruntu, 
przyczem  ułamki m etra liczy się za cały  metr. O bojętne jest 
przytem, czy grunt obsiano nasieniem tytoniowem, czy też po­
sadzono na gruncie sadzonki rośliny tytoniowej. W obu wy­
padkach  dokona władza, niezależnie od orzeczenia kary pie­
niężnej, zniszczenia ca łe j plantacji w sposób, jak i uzna za sto­
sowny.

Je ż e l i  tytoń posiano, względnie posadzono, pom iędzy in- 
nemi roślinami, w takim razie za podstaw ę obliczenia kary  
przyjm uje się w przybliżeniu taką przestrzeń gruntu, w jak ie j  
musianoby użyć do zasiania lub zasadzenia te j sam ej ilości sa­
mego tylko tytoniu.

Tym samym karom ulega również pielęgnowanie rośliny 
tytoniowej, która wyrosła, choć je j  nie posiano, ani też nie po­
sadzono.

Nie ulega ukaraniu ten, kto zniszczył plantację, zanim  
w ładza o n iej się dowiedziała.

1) 0  warunkach uprawy tytoniu por. art, 5a, 6, 7 ustawy 
o monopolu tyt, (409/47/22) oraz Rozp, M, Sk, z 9,1 1926 roku 
(61/9/26) =).

1) Dr, Taubenschlag: „Polskie prawo karno-adm," S, 31n,
2) Cytowane przy następnych artykułach: „RW",
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2) Na stan faktyczny tego przekroczenia składają się 
przeważnie cechy objektyrwne, czy więc uprawiający tytoń bez 
koncesji, wiedział o braku zezwolenia władzy odnośnej, czy 
sądził błędnie, że posiada prawomocne zezwolenie, czy działał 
wogóle bez chęci uszczuplenia dochodów skarbowi państwa, 
przeciwnie z zamiarem odesłania plonu do składu skarbowego, 
w to się nie wchodzi wcale, gdyż ustawa stoi tu na stanowisku 
praesumptio doli —  poczytując czyn obwinionemu już z powodu 
zaniedbania formalności zgłoszenia o pozwolenie na uprawę.

3) Z uwagi na przepisy art, 8 i art. 26, 34 p, 2 jest rze­
czą ważną ustalić, czy om. tu przestępstwo należy do kategorji 
porządkowych, czy też zalicza się do rzędu przestępstw „pole­
gających na uszczupleniu dochodu skarbowego“. Pewną wska­
zówką w tej kwestji, będzie rodzaj obranej sankcji. Otóż san­
kcja karna pozostaje tu w ścisłej łączności z rozmiarami ma­
ter jalnemi czynu: im większy obszar obsiano, tern surowsza
kara spotka plantatora- Widocznie więc punkt widzenia ko­
dy fikatora jest ten, że moment przestępczy leży nie we fakcie 
niewyjednania koncesji (strona formalna), a w ukryciu pro­
dukcji (strona materjalna), w czem dopatruje się on czynności 
przygotowawczej, mającej na celu zatajenie źródła dochodu 
skarbowego i traktuje ten czyn na równi z uszczupleniem do­
chodu skarbowego,

4) ,,Niedozwolona“ jest również uprawa tytoniu, rozpo­
częta przed uskutecznieniem obowiązkowego zgłoszenia (dla ce­
lów naukowych i doświadczalnych, zdobniczo-ogrodniczych). 
Por. §§ 27 i 28 cyt, Rozp, wyk. Należy tu bowiem każda plan­
tacja, utajona przed okiem władzy,

5) Za sprawcę naruszenia przepisu uchodzi właściciel, 
względnie dzierżawca gruntu, poddanego uprawie. Świadome 
korzystanie z przedmiotu przestępstwa np, tranzplantacja sa­
dzonek tytoniowych, podpada pod art, 7,

6) ,,Uprawa“ niedozwolona jest przestępstwem ciągiem; 
kwest ja, w jakiej chwili faza przygotowawcza kondensuje się 
jako karalne usiłowanie i kiedy wstępuje w sferę dokonania, 
rozstrzyga się według zasad gospodarczych,

7) Mimo pozorów podobieństwa, ustanowiona tu kara nie 
podpada pod pojęcie wielokrotnej wg, art, 13, raczej odpowia­
da art. 15, Wielkość uprawionego obszaru, a nie pewna suma 
pieniężna wzgl, wartość przedmiotu, służy jako podstawa tylko
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do określenia grzywny. Zatem dozwolone Jest zmniejszenie 
grzywny wg, art, 31 poniżej 10 zł, (por. art. 13) i niema zasto­
sowania art, 23,

8) Ustawa wprowadza tu jeszcze karę „zniszczenia plan­
tacji“, jako dodatkową, o której nic nie wspomina art. 10, — 
Jest ona koniecznem akcesorjum kary zasadniczej, od której 
władza nie może odstąpić nawet w wypadku łagodzenia wy­
miaru w myśl art, 31, Art, ten bowiem dopuszcza obniżenie, 
wzgl, zaniechanie tylko wyszczególnionych tam rodzajów kar,

Art. 58.

J e ś l i  winny niedozw olonej uprawy tytoniu (art. 57 ust. 1) 
posiadał warunki do uzyskania pozwolenia na uprawą, o pozw o­
lenie sią jedn ak nie postarał, może właściwa w ładza pozw ole­
nia tego dodatkow o udzielić, a wówczas ulega plantator karze  
nie w yższej niż połow a ustanowionej w rzeczonym artykule ka-  
ry i po je j  złożeniu stosuje sią do niego te sam e przepisy, jak ie  
obow iązują co do plantatorów upoważnionych.

Gdyby dodatkow ego pozwolenia udzielono tylko co do czą- 
ści obsianej lub obsadzonej tytoniem przestrzeni, wówczas wy­
mierza sią karą w edle ustąpu pierwszego tylko co do przestrze­
ni, pozwoleniem  objątej, a co do reszty przestrzeni wymierza sią  
karą w edle art. 57.

1) Kto uprawia tytoń, nie mając upoważnienia, tego in­
tencja skierowana jest zazwyczaj na ukrócenie dochodów skar­
bowych, a nie tylko np. zaoszczędzenia wydatku na koncesję. 
Okoliczność, że objektywnie zachodzą warunki udzielenia kon­
cesji, osłabia szkodliwość działania. Chociażby winowajca po- 
stępoiwał w niezłomnem przekonaniu, że posiada wszelkie wa­
runki koncesyjne i tylko dlatego zaniedbał legalizację bezpraw­
nie rozpoczętej uprawy, to jednak czyn jego będzie przekrocze­
niem nie porządkowem, a „polegającym na uszczupleniu docho­
du skarbowego“, albowiem koncesja jest aktem swobodnego 
uznania, więc absolutnej pewności, że mu jej użyczą, on mieć nie 
mógł. Por, UW, 3 do art, 55.

W każdym razie jednak napięcie złej woli będzie tu zwy­
kle znacz.nie słabsze, zachowanie się plantatora będzie raczej 
nacechowane niedbalstwem: zwłaszcza jeśli złożył w terminie 
deklarację na uprawę tytoniu {§ 6 Rw), lecz nie wyczekując za-
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łatwienia (§ 10 Rw), przystąpił do uprawy lub jeśli już w la­
tach poprzednich z koncesji korzystał. Mniejszy bądź co bądź 
stopień winy, tłómaczy łagodniejszą karę,

2 Wnosząc ze związku om. art, z poprzednim i z iden­
tycznego sposobu obliczenia grzywny, przepis dotyczy tego sa­
mego wypadku, co art. 57, t. j. wyśledzenia produkcji w je j sta- 
djum początkowem.

3) Władza, roz-patrując sprawę i stwierdzając, że są wa­
runki koncesji, udziela je j, sankcjonując temsamem czyn nie­
legalny, i to z urzędu, bez względu więc na to, czy plantator 
ex post się o to ubiega, czy nic. Temsamem zniszczenie plan­
tacji, na przestrzeni tą koncesją objętej, staje się bezprzed­
miotowe,

4) Przewidziana tu sankcja nie posiada cechy grzywny, 
o wysokości, określonej bezwzględnie (inaczej wg, art. 57) ,* 
ustawa raczej wskazuje tylko je j dopuszczalne maximum (v; 
,,nie wyższej, niż"), zezwalając jednakże jednocześnie na do­
wolne jej obniżenie, zależnie od indywidualnych okoliczności 
(niekoniecznie wyjątkowych w sensie art. 31).

Art. 59.

Je ś l i  niedozwoloną uprawą doprow adzono do takiego sta­
nu, i e  liście tytoniowe osiągnąły już przydatny do użytku sto­
pień dojrzałości, albo zbioru już dokonano, wówczas winni ule­
gają  karze pieniążnej w wysokości czterokrotnej należytości 
m onopolow ej, przypadającej od  wagi wysuszonych liści tytonio­
wych, oraz karze konfiskaty roślin tytoniowych. Rośliny te od ­
waża sią wraz z łodygam i i korzeniami i przyjm uje sią z tej wagi 
jedną szóstą część, jako  wagę wysuszonych liści, stanowiącą 
podstaw ę do wymiaru kary.

1) Czy wykrycie nastąpiło po dokonanym zbiorze, czy 
jeszcze przedtem, tego już się nie różniczkuje.

2) Przestępstwo jest zasadniczo takie same, jak w art. 57; 
tylko kara obliczona jest odmiennie z uwagi na osiągnięte już re­
alne plony uprawy, od których pobiera bezpośrednio państwo 
należytość monopolową; dlatego obrano tu bezpośrednią drogę 
obliczenia grzywny w zależności od szkody skarbowej, zamiast 
pośredniej, według przestrzeni gruntu. Wobec zakończonej 
uprawy w danym okresie gospodarczym, sprawa warunków
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udzielenia koncesji jest tylko teoretyczną, nieaktualną, bo prze­
sądzoną; dlatego pomija się już tę okoliczność, nic przypisując 
je j więcej znaczenia momentu, osłabiającego karalność,

3) Zagadnienie usiłowania jest odn. tego wypadku, bar­
dzo problematyczne, bo, jak długo trwa uprawa, mamy do czy­
nienia ze stanem faktycznym z art. 57 i 58, a z chwilą dojrze­
nia, jest już dokonane przestępstwo z art. 57. Między temi 
diwiema fazami, niema pośredniej, dającej się zakwalifikować, 
jćiko usiłowanie.

4) Zastosowanie niższej od wskazanej w art.,, wielokrot­
ności, jest niedopuszczalne.

5) Zbieg kar, za tą samą niedozwoloną uprawę, zagro­
żonych w art. 57, wzgl. 58 i 59 jest wykluczony, gdyż wymiar 
kary odbędzie się w zależności od faktycznie osiągniętego sta- 
djum uprawy, bez względu na poprzedzające lub możliwe przy­
szłe stadja.

6) Jeśli plantator niekoncesjonowany, oddaje przed wy­
kryciem dobrowolnie skarbowi cały zapas wyprodukowanego su­
rowca, to będzie zastosowany art. 9, co nie przesądza kary po­
rządkowej z art. 62.

Art. 60.

Uprawą tytoniu przez upoważnionego plantatora na innym 
gruncie, niż wymieniono w dokum encie koncesyjnym , uważa się 
za niedozwoloną.

1) Zmiana gruntu jest przestępstwem, jeśli uskuteczniono 
ją  samowolnie — dokonana w porozumieniu wzgl. z powiado­
mieniem następnem władzy w ciągu pewnego terminu (§ 14 i 15 
RW .), nie pociąga za sobą skutków karnych.

2) Kwalifikacja czynu nie zmieni się, jeśli koncesjona- 
rjusz zamiast gruntu, wskazanego w koncesji, wziął pod uprawę 
inny, mniejszy obszar ziemi lub gdy przeciwnie obok obszaru, 
objętego koncesją, uprawia powiększając go przylegającą je ­
szcze część gruntu innego — natomiast ograniczenie uprawy 
gruntu, na którą się rozciąga koncesja, do pewnej tylko jego 
części, nie da się podciągnąć jeszcze pod miano uprawy na „in­
nym" gruncie według tekstu art. 60, więc i pod karę wg. art. 57 
i 59; może co najwyżej stanowić przekroczenie porządkowe (por. 
§§ 16 i 1 lit. a) RW .).
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Stanowisko ustawodawcy, o ile znalazło wyraz w brzmie­
niu ustawy, jest w tej materji niekonsekwentne; zagraża bo'wiem 
interesom skarbowym zarówno powiększenie obszarów upraw­
nych tytoniu, płynące zwyczajnie z chęci utajenia części pro­
dukcji przez plantatora, jak i ich zmniejszenie, uszczuplające 
preliminowane i oczekiwane przez państwo dochody z plantacyj 
tytoniowych.

3) Zwiększenie przestrzeni gruntu, zgłoszonego do upra­
wy, ulega karze tylko odnośnie tej części, o którą grunt powięk­
szony został. W razie zupełnej zmiany obszarów, podstawą do 
wymiaru kary nie jest obszar, w koncesji oznaczony, a obszar, 
na którym faktycznie siano nasienie tytoniowe wzgl. sadzono 
roślinę tytoniową, gdyż tylko uprawa na tym właśnie gruncie 
jest niedozwoloną; obojętnem pozostanie przytem stosunek 
wielkości obu w grę tu wchodzących przestrzeni. Obliczanie we­
dług gruntu, wskazanego w koncesji, okazałoby się w przypad­
ku: dojrzenia plonów, (art. 57) nawet niemożliwe.

Art. 61.

Karom w edle art. 59 ulega upoważniony plantator tytoniu 
również wtedy, jeśli wyprodukowany przez się surowiec tyto­
niowy zatrzymuje u siebie po oznaczonym terminie dostawy  
(art. 6 lit. c ustawy o monopolu tytoniowym),a to bez wzglądu 
na to, czy zatrzymano tytoń d la  własnego użytku, czy celem  od­
stąpienia osobom  trzecim ; jako  podstawą wymiaru kary przyj­
m uje sią tą ilość tytoniu, jaką  zatrzymano.

1) Czynnikiem warunkującym karalność z tego art, jest 
chęć utajenia surowca, wyrażająca się w tern, że plantator za­
trzymuje plony po terminie dostawy bądźto dla własnej kon­
sumpcji, bądź w zamiarze cdstąpienia ich osobom trzecim. Ter­
min „odstąpienie“ oznacza zarówno sprzedaż, jak i bezpłatne 
oddanie.

Ustawodawca abstrahuje od tego, czy plantator powyższe 
cele osiągnął rzeczywiście, czy też nie zdążył jeszcze ich zreali­
zować. Jeśli to uczynił, nie czeka go z tego powodu kara do­
datkowa; w szczególności byłoby de lege lata niewłaściwem 
podciągnięcie niedozwolonej tranzakcji sprzedaży surowca pry­
watnym osobom przez koncesjonariusza — pod art, 5 e) i 6 c)
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ustawy, jaiko przekroczenia porządkowego z art. 74, więc ściga­
nego znacznie łagodniej, niż czynność przygotowawcza (do tej 
sprzedaży), mianowicie: niedostarczenie w terminie tytoniu do 
składów monopolowych. Inaczej art. 26— 28 ustawy.

2) Jeśli zachowanie się plantatora nie wskazuje na prze­
stępczą intencję ukrycia surowca przed kontrolą skarbową, 
zwłaszcza więc jeśli on dobrowolnie odstawia plony bez żadne­
go ubytku, aczkolwiek z opóźnieniem, wypływa jącem z nie­
dbalstwa, wówczas mamy do czynienia tylko z przekroczeniem 
porządkowem w myśl art. 62.

3) Niekoncesjonowany plantator nie może odpowiadać 
zarazem za przekroczenie terminu dostawy tytoniu z nielegalnej 
uprawy,

4) Kto świadomie nabywa tytoń, wyprodukowany w spo­
sób niedozwolony, teń^nabywa ,,przedmiot pochodzący z prze­
stępstwa“ w rozumieniu art, 7, ze skutkami więc, przewidziany­
mi w art. 59, Pozatem zaś nabycie surowca tytoniowego, po­
chodzącego z uprawy koncesjonowanej, lecz z pominięciem mo­
nopolu, kwalifikuje się tylko, jako pogwałcenie art, 5 e) usta­
wy; kara z art, 7 4 .— (por, uw. 3 do art, 65), o ile nie dopa­
trzymy się w tern udziału w przestępstwie w sensie art, 7,

5) Wobec braku specjalnego przeipisu, plantator upoważ­
niony winny odstąpienia tytoniu postronnym osobom przed ter­
minem dostawy monopolowej, może tylko ulegać karze według 
art, 61.

Art. 62.

Za w szelkie inne naruszenia przepisów, dotyczących czy 
to uprawy, czy przechowania lub odstawienia surowca tytonio­
wego do wyznaczonych m iejsc dostawy, ulega upoważniony 
plantator karze pieniężnej porządkow ej od dziesięciu do trzystu 
złotych.

1) Rozciąga się na wszelkiego rodzaju naruszenia prze­
pisów porządkowych np, przewidzianych w §§ 14—21 Rw,

2) Por. też w cyt, §§ wyszczególnione inne następstwa 
nieprawidłowej uprawy tytoniu — o charakterze karnym, jak 
wykluczenie od uprawy na przyszłość, kary konwencjonalne.



— 48

b) Naruszenie przepisów  o obrocie towarowym z zagranicą 
i Wolnem Miastem Gdańskiem  w związku z przywozem, wywo­
zem i przew ozem  tytoniu.

Art. 63.

Winni naruszenia przepisów o obrocie towarowym z za­
granicą lub W olnem Miastem Gdańskiem w związku z przywo­
zem, wywozem lub przew ozem  czy to surowca, czy wyrobów  
tytoniowych, u legają karom  ustanowionym za te naruszenia co  
do innych towarów (art. 45 i nast. oraz art. 132 — 134).

Por art- 5 b), 8— 11, 17, 19 i 21 ustawy; Rozp. M. Sk, 
z 12-III 1925 (Dz- U- 35/238) oraz taryfę celną (54/540/24) wraz 
z uzupełnieniami (52/356/25, 92/647/25, 113/800-25 oraz
51/304/26). Rozciąga się niewątpliwie i na surogaty tytoniowe 
(art. 2 ustawy).

Art. 64.
Nabywca i osoba, w której posiadaniu ująto surowiec ty­

toniowy lub wyroby tytoniowe niewątpliwie zagranicznego po- 
chodzenia, ulega karze stosownie do przepisu art. 45 i nast., 
jeś li strona nie m oże w ykazać, źe nabyta je  z zachowaniem wa­
runków, określonych w art. 5 lit. b) ustawy o monopolu tyto­
niowym.

T ej sam ej karze ulega zbyw ający, nabywca i osoba, w któ­
r e j posiadaniu surowiec lub wyroby tytoniowe ująto, jeśli stro­
na nie może w ykazać, że zbycie i nabycie nastąpiło z zachow a­
niem postanowień, określonych w art. 5 lit. f)  ustawy o mono­
polu tytoniowym.

1) Z Jakiego tytułu osoba trzecia tytoń zagraniczny po­
siada, czy go tylko przechowuje dla kogo innego; czy go ma za 
wynagrodzeniem, czy też go dostała darmo, — to są momenty 
obojętne. Por. też art. 7.

2) Nieznajomością tej okoliczności, że tytoń jest z zagra­
nicy sprowadzony, nic można się zasłaniać, jeśli pochodzenie 
to jest „niewątpliwe“, t. j. dla każdego oczywiste; nabywca 
tytoniu winien się zawsze upewnić co do tego przez dokładne 
obejrzenie opakowania, sprawdzenie wyrobu, wogóle zachowa­
nie wszelkich środków ostrożności w tym kierunku. Jeśli mimo 
to, został sam, nie ponosząc żadnej winy (niedbalstwa), w błąd 
wiprowadzony, to nie będzie odpowiadał.
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3) W przeciwieństwie do art. 63 mowa tu o przytrzyma­
niu przemyconych zapasów tytoniowych wewnątrz kraju, a nie 
o zakwestionowaniu tychże w czasie transportu na granicy,

c) Niedozwolone wytwarzanie lub przerabianie wyrobom  
tytoniowych.

Art. 65.

Winni niedozwolonego wytwarzania wyrobów tytoniowych 
z surowca lub niedozwolonego dalszego przerabiania gotowych 
już wyrobów tytoniowych (art. 5 lit. d) oraz art. 12 ust. 2 usta­
wy o monopolu tytoniowym), ulegają karze pien iężnej w wyso~ 
kości czterokrotnej należytości m onopolowej, przypadającej od  
gotowych już wyrobów, albo też od przygotowanego w tym celu  
m aterjału, oraz karze konfiskaty.

W ytwarzanie papierosów  z tytoniu, nabytego w sposób  
zgodny z ustawą, ulega rzeczonym karom, jeśli papierosy te 
sprzedano, albo je  na sprzedaż wytworzono, albo wytworzono 
je  za wynagrodzeniem, na zamówienie i na rachunek innych 
osób z tytoniu, dostarczonego na ten cel przez te osoby.

Sprzedaż papierosów, pochodzących z określon ej w ustę­
pie drugim prywatnej fabrykacji, ulega rzeczonym karom bez  
względu na to, czy sam sprzedający papierosy te wytworzyły 
czy inna osoba.

- Pojęcie „wy- 
Por, w om. tu

Odn, surogatów tytoniowych por, art. 73. 
roby tytoniowe" podane w art, 3 u, 3 ustawy, - 
materji: art. 55 ustawy.

1) „Wytwarzanie" w każdej fazie fabrykacji, nawet po­
czątkowej jest przestępstwem dokonanem; przygotowania, bez­
pośrednio już poprzedzające produkcję tak, że ona może być 
każdej chwili rozpoczęta, są zatem karalnem usiłowaniem 
w myśl art. 8 (np, nabycie odpowiednich przyrządów, najęcie 
robotników, urządzenie lokalu fabrycznego i t, p.}. To samo 
„przerabianie". Por, art, 38 u, 2 ustawy,

2) „Przerabianie" oznacza przekształcenie, zmieniające 
nietylko wygląd zewnętrzny (zmiana tutek, opakowania), lecz 
i sam rodzaj lub jakość artykułu tytoniowego (zapomocą róż­
nych agredyencyj i t. p,), tak, że następuje zwykle też zmiana 
jego nazwy.

4
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3) Nabywać mogą surowiec z reguły tylko osoby, upo­
ważnione do produkcji, zatem nieupoważniony producent korzy­
sta normalnie z materjału, zdobytego drogą nielegalną. Ustawa 
pomija ten moment milczeniem, widocznie zd, ustawodawcy, 
przewidziana tu sankcja wyczerpuje i tę część stanu faktyczne­
go, wobec czego konstruowanie w tych wypadkach stałego zbie­
gu przestępstw (p. UW. 4 do art, 61) nie jest racjonałnem.

Zasada ta jednakże zawodzi, gdy czyn przestępny polega 
na „przerabianiu“ gotowych artykułów tyt,, gdyż w takim razie 
wypadałoby uczynić różnicę między użyciem wyrobów, naby­
tych legalnie, a osiągniętych sposobem zakazanym.

Por, natomiast dawny art, 3 i 27 ustawy,
4) Niekoncesjonowana fabrykacja jest zagrożona karą, ja— 

ko czynność zmierzająca do sprzedaży takich wyrobów z pomi­
nięciem monopolu. Dlatego już sama tranzakcja sprzedaży, do­
datkowo karaną nie będzie (ob, u, 3 om, artykułu). Por, nato­
miast dawny art, 32 u. 2.

5) Ja k  wynika z cyt. art, 12 ustawy, przyrządzanie wy­
robów tytoniowych do własnego użytku — jest dozwolone. 
Przeznaczenia takiego winien dowieść obwiniony. Co do pa­
pierosów ustawa jednakże wymienia chęć zysku, jako istotną 
cechę stanu faktycznego: przestępstwa niedozwolonej produk­
cji; moment ten zatem, jak wszelkie inne winna ustalić władza.

6) Nabywca wyrobów (prywatnej) fabrykacji bezprawnej 
— nabywa przedmioty „pochodzące z przestępstwa“, będzie 
więc ścigany w myśl art, 7, Pośrednik przy tej machinacji, 
„ciągnie zysk z przestępstwa“, podpada zatem również pod 
ten art.

Por, zgoła odmienne ujęcie tej kwestji w dawnej ustawie 
w art, 34,

d) Naruszenie przepisów o sprzedaży wyrobów tytonio­
wych rządow ej fabrykacji.

Art. 66.

Osoby, winne sprzedaży wyrobów tytoniowych fabrykacji 
rządowej, jeśli nie posiadają na sprzedaż pozwolenia władzy 
skarbowej, ulegają karze pieniężnej w wysokości od połowy do 
dwukrotnej ceny taryfowej sprzedanych wyrobów oraz karze 
konfiskaty ujętych wyrobów.
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Według tych samych zasad ulega karze również nabywca 
wyrobów tytoniowych, o ile wiedział, że sprzedający nie ma 
pozwolenia na sprzedaż.

Pod przepisy te nie podpadają wypadki, gdy sprzedaż 
prowadzona jes t  na zasadzie pozwolenia, jedn ak  nie na rachu­
nek osoby, której pozwolenia udzielono. W wypadkach takich 
wymierza sią karą według art. 74

Por, art, 129,
1) Przepis nie rozciąga się ani na sprzedaż surowca, ani 

wyrobów fabrykacji prywatnej, co do czego brak jest w obowią­
zującej ustawie wyraźnych postanowień w przeciwieństwie do 
dawnej ustawy: art. 27 oraz 32 u, 2.

2) Ujawniony fakt chociażby jednorazowej sprzedaży jest 
wystarczający.

3) Co do osoby kupującego, ukaranie jest uwarunkowane 
pozytywnem stwierdzeniem z urzędu, że kontrahent ten w chwili 
zawierania umowy, zdawał sobie sprawę z tego, że sprzedawca 
nie posiada koncesji,

4) Urządzenie odpowiedniego lokalu sklepowego — jest 
aktem przygotowawczym, a dopiero pertraktacje z kontrahen­
tem w wypadku konkretnym co do sprzedaży indywidualnej — 
stanowią usiłowanie. Podstawą obliczenia grzywny jest przy 
itsiłowaniu nie cały zapas na składzie się znajdujący, a tylko 
ta ilość, która do sprzedaży w danym razie wydzieloną i przy­
gotowaną została,

Art. 67.

Upoważniony sprzedawca wyrobów tytoniowych, który 
sprzedaje je  po cenie wyższej, niż taryfowa, ulega karze pie­
niężnej w w ysokości od piąćdziesiącio do stukrotnej pobranej, 
względnie żądanej, nadwyżki.

Czyn ten godzi w interesy konsumenta, pozatem naraża 
na szwank autorytet państwa, lecz do kategorji przestępstw, 
wymienionych w art, 8 nie należy,

Art. 68.

Upoważniony sprzedawca wyrobów tytoniowych, który  
albo zmniejsza zawartą w opakowarńu ilość sztuk (papierosów  
cygar) lub wagę (tytoniu), albo zmienia jakość wyrobów w opa  ̂
kowaniu (lepszą na gorszą), ulega karze pieniężnej od dwu do

<1 o
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piąciokrotnej ceny taryfow ej należytej zawartości opakowania, 
a nadto karze konfiskaty ca łe j zawartości opakowania, bądącej 
przedm iotem  przestępstwa.

P, art, 65.
1) Działanie przestępcze polega tu na świadomie doko­

nanej zmianie zawartości opakowania pod względem wagi, ilości 
sztuk lub jakości i to w kierunku obniżenia wartości paczki. 
Z chwilą uskutecznienia takiej manipulacji, przestępstwo jest 
dokonane,

2) Jak  długo machinacje te nie narażają konkretnie kon­
sumenta na szkodę, stan faktyczny jest wyczerpany powyższym 
przepisem ustawy skarbowej; z chwilą jednak, gdy sprzedawca 
wprowadził kupującego wyroby tytoniowe w błąd w zamiarze 
oszukańczym, względnie zawierając już konkretną tranzakcję, 
usiłował to uczynić, czeka go również kara, przewidziana w kod. 
karnym za oszustwo.

3) Samowolne zmiany zawartości paczek, nie połączone 
z obniżeniem wartości, ulegają karze wg. art. 69 wzgl. 74.

4) Paczki, spreparowane w wyłuszczony tu sposób, mo- 
żnaby nazwać „przedmiotem pochodzącym z przestępstwa“; 
stricte komentując art, 7, należałoby w takim razie karać za­
wsze nabywcę takiej paczki, jako uczestnika przestępstwa. 
Przed taką konkluzją wzdraga się poczucie sprawiedliwości, 
gdyż chodzi o przepis, właśnie w obronie interesów konsumen­
ta, który nieraz staje się ofiarą oszustwa, a w każdym razie, pła­
cąc nawet cenę odpowiednią do wartości, jeszcze przez sam akt 
zawarcia takiej tranzakcji nie solidaryzuje się ze sprzedawcą. 
A właśnie takie solidarne współdziałanie jest istotne według  ̂
art. 7,

5) Omawiany tu przepis ma na celu przedewszystkiem 
uchronić kupującą publiczność przed wyzyskiem: dlatego przy­
gotowawcze już czynności, zmiana opakowania, obliczona na od­
danie tytoniu za droższą cenę, niż wypadałoby według faktycz­
nej wartości, zostały sformułowane jako samodzielne przestęp-

' ,̂jtwo skarbowe. Gdyby nawet następnie się okazało, — co zre- 
zt'ą rzadko się zdarzy — że sprzedawca jednakże od pierwot- 
ego zamiaru odstąpił, sprzedając przerobione paczki po cenach 
łaściwych, to nie uwalnia go to wcale od rzeczonej odpowie- 

d^alności.
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6) Niezrozumiałą jest rzeczą, że surowość sankcji za 
sprzedaż nieprawidłową jest większą, niż za sprzedaż wogóle 
niedozwoloną: tam pięciokrotna, a tu dwukrotna tylko pełna ce­
na taryfowa. Por, natomiast dawne art, 32 u, 1 i 33-b,

Art. 69.
W szelkie inne naruszenia przepisów o koncesjonow anej 

sprzedaży wyrobów tytoniowych podlegają wyłącznie karom  
umownym i przepisy niniejszej ustawy do naruszeń tych nie m a­
ją  zastosowania.

Prowizoryczne przepisy, normujące sprzedaż, wydane zo­
stały Rozporządzeniem Min, Skarbu z 20,3 1923 r, (Dz, U, Nr, 
42, poz, 285), — Por, też Rozp, 68/531/23, 112/902/23; i w przed­
miocie przyznawania rejonowym hurtownikom tyt, kredytów na 
pobór wyrobów tytoniowych w Państwowych Magazynach: 
124/1006/23,

e) Niezgłoszenie zapasów w razie podwyższenia ceny wy­
robów tytoniowych.

Art. 70.

Winni niezgłoszenia zapasów, od których należała sią do­
p łata różnicy cen pomiędzy dotychczasową, a podwyższoną ce ­
ną wyrobów tytoniowych, ulegają karze pien iężnej w wysokości 
czterokrotnej, przypadającej od niezgłoszonych wyrobów dop ła­
ty różnicy tych cen, oraz karze konfiskaty zatajonych wyrobów.

Zgłoszenie dobrowolnie uskutecznione, ale spóźnione, jest 
tylko przekroczeniem porządkowem; jeśli natomiast wykryto po 
upływie terminu zgłoszenia, zapasy jeszcze niezadeklarowane, 
to posiadacz ich ścigany będzie bezwzględnie z tego art,, przy- 
czem władza wcale nie będzie dociekała, czy ma tu miejsce zwy­
kłe nieprzestrzeganie terminu, czy rzeczywiście chęć utajenia 
zapasów przed kontrolą skarbową, celem spowodowania 
uszczerbku zysku monopolowego dla państwa,

i) Inne naruszenia ustawy o monopolu tytoniowym.

Art. 71.
Winni wyprowadzenia z fabryki (rządow ej) surowca tyto­

niowego lub wyrobów tytoniowych w sposób, pow odujący dla  
Skarbu Państwa utratę należnego zysku m onopolowego, ulegają  
karze pieniężnej w wysokości czterokrotnej należytości monopo-
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low ej, przypadającej od  tego surowca, względnie wyrobów, oraz 
karze konfiskaty tych wyrobów.

1) Czyn te może jednocześnie podpadać pod powez, kod. 
karny, jeśli mieści w sobie znamiona przywłaszczenia, kradzie­
ży, oszustwa i t. p.

2) Usunięcie z fabryki surowca wzgl, produktu potajem­
nie, jest przestępstwem z art. 71 również wtedy, jeśli wpraw­
dzie państwo nie poniosło jeszcze z tego powodu szkody, ale 
zachodziło już konkretne niebezpieczeństwo — tego rodzaju 
uszczerbku (art. 8).

Art. 72.

Winni gromadzenia zapasów wyrobów tytoniowych ponad  
normę, ustanowioną przez Ministra Skarbu fart. 5 lit. h. ustawy 
o monopolu tytoniowym), ulegają karze konfiskaty części zapa­
su, która tę normę przekracza.

Por. art. 14 ustawy.
1) Tu występuje konfiskata, jako kara samodzielna, nie— 

jak zresztą — akcesoryjna (p. art. 10).
2) Okoliczność, że robienie takich zapasów miało na celu 

ich sprzedaż, sama dla siebie nie stanowi jeszcze usiłowania 
sprzedaży. Niema bowiem usiłowania sprzedaży, jak długo nie 
nastąpiło zetknięcie się z osobą, reflektującą na dany towar (ob. 
UW. 4 do art. 66). Por. natomiast dawny art. 35 u. 2 ustawy.

Art. 73.

Winni wytwarzania, zbycia lub nabycia surogatów tyto­
niowych, bez uzyskania przepisanego pozwolenia ulegają karze 
pieniężnej w w ysokości do jednokrotnej wartości tych suroga- 
łów  oraz karze konfiskaty.

Por. art. 2 i 39 u. 2 ustawy.

Art. 74.

Winni naruszenia innych przepisów o monopolu tytonio­
wym oraz wydanych na je j  podstawie rozporządzeń ulegają, 
z w yjątkiem  wypadków, określonych w art. 69, karze pieniężnej 
porządkow ej od dziesięciu do trzystu złotych.

Tu należą m, in. pogwałcenia następujących postanowień 
ustawy, dotyczących transportu (art. 2 i 5 c) oraz 28 b) i c)
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oraz 28 b), с) i 36, o ile nie ma cech z art, 7), przechowywanie 
surowca i narzędzi do fabrykacji (art, 5 g) i 38 u, 1), sposobu 
uprarwy (art, 7, 13 i 29 d, c, 33 u, 3), kontroli organów skarbo­
wych i wykonywania koncesji (art, 11, 14, 20 i 40),

KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW W PRZEDMIOCIE  
MONOPOLU SPIRYTUSOW EGO

(art. 1 L. 3: ustawa z dn. 31 lipca 1924 r. Dz. U. R. P. z r. 1925
Nr. 102, poz. 720).

a) Potajem ny wyrób spirytusu (tajne gorzelnictwo).

Art. 75.

W yrób spirytusu uważa siq za potajemny, jeśli prow adzo­
ny jest bez zezwolenia w łaściw ej władzy.

Por, art, 129,
1) Czy produkcja odbywa się poza tem otwarcie, czy też̂  

skrycie, to jest rzeczą obojętną,
2) Od wypadku potajemnego wyrobu, należy odróżnić wy­

rób wprawdzie na podstawie zezwolenia, prowadzony, lecz nie­
prawidłowo, t, j, nieodpowiadający wszelkim warunkom, wska­
zanym w ustawie, lub koncesji (art, 40 i 47), Potajemna bo­
wiem w rozumieniu art,, jest tylko taka produkcja, o której 
wogóle władza skarbowa nic nie wie,

3) Pojęcie „wyrobu“ obejmuje wszelkie stadja produkcji, 
początkowe, jak przygotowanie zacieru w kadziach fermenta­
cyjnych, jak i końcowe, jak np, proces skraplania się pary alko­
holowej, Jeśli tylko jakakolwiek czynność, stanowiąca część 
produkcji samej, rozpoczętą została, to już ma miejsce prze­
stępstwo dokonane. Por, art, 65,

Art. 76.

Winni potajem nego wyrobu spirytusu (art. 75), ulegają ka ­
rze pieniężnej od tysiąca do dziesięciu tysięcy złotych oraz ka ­
rze konfiskaty spirytusu, a nadto karze aresztu od  m iesiąca do 
sześciu miesięcy.

W w ypadkach zarobkow ego popełnienia tego przestępstw a, 
winni ulegają obok kary konfiskaty spirytusu, karze pieniężnej 
w w ysokości od dziesięciu tysięcy do pięciuset tysięcy złotych  
oraz karze więzienia od sześciu miesięcy do dwóch lat.
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1) Ust. 1 dotyczy — jak wynika z przeciwstawienia ust, 
2 — wyrobu sipirytusu nie w celach zarobkowych, t. j. bez prze­
znaczenia na sprzedaż, co oczywiście nie wyklucza innych form 
zysku, np, dla zużycia go dla celów przemysłowych własnego 
przedsiębiorstwa (art, 5 u, 4 ust,). Karalność jest mniejsza, je­
śli producent pragnie tylko własne potrzeby gospodarcze za­
spokoić, a nie dąży wyłącznie do zdobycia specjalnych korzy­
ści — na szkodę skarbu, gdyż w pierwszym wypadku szkoda 
skarbu ograniczona jest wysokością zapotrzebowania osobiste­
go, w drugim natomiast rozmiary jej nie dadzą się przewidzieć, 
bo zależą od chęci wzbogacenia się, która nie zna określonych 
granic. Por, też art, 18,

b) Zatajenie ilości wyrobionego lub odczyszczonego spiry­
tusu.

Art. 77.

Zatajenie ilości wyrobionego, względnie odczyszczonego 
spirytusu, zachodzi w następujących w ypadkach:

1) jeśli w gorzelni lub zakładzie rektyfikacyjnym , w któ ­
rym ustawiony jest kontrolny przyrząd mierniczy, bądź spow o­
dowano w jakikolw iek  sposób jego wadliwe działanie, bądź też 
z wadliwego działania tego przyrządu świadomie korzystano,

2) jeśli w gorzelni lub zakładzie rektyfikacyjnym  odpro­
wadzono na bok płyny lub pary alkoholow e w zamiarze uchyle­
nia wyprodukowanego, względnie odczyszczonego, spirytusu od 
zaliczenia na przychód produkcji.

3) jeśli w wykonaniu obowiązku zapisywania do książki 
kontroli zamiast ilości spirytusu, rzeczywiście otrzym anej z ap a­
ratu odpędow ego, zapisano ilość mniejszą.

Por. art, 45 i 46 ustawy §§ 79 i 80 RW, (31/218/25) — 
§ 16 — 21 R, W.

1) odn. p. 1 — chodzi o tego rodzaju wadliwe funkcjono­
wanie aparatu, przy którym aparat wykazuje mniejszą, niż rze­
czywiście, ilość wyprodukowanego wzgl, oczyszczonego spiry­
tusu, gdzie zatem skarb państwa jest narażony na szkodę. Wy­
nika to ze sankcji karnej, przewidującej obok bardzo znacznej 
grzywny, również konfiskatę jak przy wszystkich przekrocze­
niach, obliczonych na uszczerbek skarbowy. O ile wada jest 
inna, wówczas wymierzoną będzie kara z art, 97, jak za zwykłe 
uchybienie porządkowe. Por, art, 87,
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2) „Spowodowanie“ defektu oznacza świadome, t, j. 
umyślne, lub z niedbalstwa wypływające, wywołanie go,

3) ,,Świadomie“ oznacza — z wiedzą o tern, że aparat 
działa nieprawidłowo. Kto używając aparatu kontrolnego, nie 
sprawdził jak działa, lecz mając podejrzenie, że funkcjonuje 
niewłaściwie, i przyjmując nawet możliwość takiego defektu 
pozytywnie, jednakże korzysta z tego zepsutego przyrządu kon­
trolnego, ten również czyni to świadomie (cum dolo eventual!),

Odn. p. 2.
Istnienie zamiaru takiego pr,zyjąć należy m, in, wówczas, 

gdy przychód jest wykazywany, a tylko nie uskutecznia się za­
liczenia całej ilości na konto produkcji; jeśli książki kontrolne 
stwierdzają jednakże pełną produkcję, wówczas nie będzie to 
czyn karalny z tego artykułu wobec braku zamiaru zatajenia,

Odn. p. 3.
1) Zapisanie ilości większej, jest zwykłem uchybieniem 

książkowem (v: art. 89),
2) Przy pozycjach natomiast mniejszych, przyjmuje się, 

że zapisane zostały w celu uszczuplenia dochodu skarbowego; 
w wypadkach jednaikże oczywistego błędu lub niedbalstwa, czyn 
taki podpada pod art, 89,

Art. 78.

Winni zatajenia ilości wyrobionego, względnie odczyszczo­
nego spirytusu, ulegają w w ypadkach określonych w art. 77 ka ­
rze pieniężnej od tysiąca do stu tysięcy złotych oraz karze kon­
fiskaty spirytusu, a w w ypadkach, określonych pod L. 1 i 2 art. 
77, nadto karze aresztu do sześciu miesięcy.

c) Potajem ne wydawanie i wyprowadzenie spirytusu z go­
rzelni, z zakładu rektyfikacyjnego lub wolnego składu.

Art. 79.
W ydawanie i wyprowadzenie spirytusu z gorzelni, z za­

kładu rektyfikacyjnego lub z wolnego składu uważa się za p o ­
tajemne, jeśłi nastąpiło bez zawiadomienia kontroli skarbow ej 
i bez dopełnienia przepisanych warunków, a nie zachodzi przy- 
tem żaden z wypadków, określonych w art. 77,

1) Karą jest zagrożona zarówno czynność: ,, wy dawania“ 
osobie trzeciej, jak i „wyprowadzenie“ przez przedisiębiorcę 
(wzgl, jego zastępcę odpowiedzialnego) osobiście.



58

2) Niezawiadomienie władzy stwarza presumpcję, że ist­
niał zamiar wywiezienia pewnej ilości spirytusu, o której wy­
produkowaniu i nagromadzeniu, władza skarbowa nie miała 
żadnych wiadomości. Ilość ta stracona dla sikarbu państwa 
przeznaczona była widocznie do prywatnych spekulacyj. Mimo 
aparatu kontrolnego, który stwierdza wielkość odpędu, jest mo­
żliwe — ze względu na jego niedość precyzyjne funkcjonowa­
nie — że ilość, wykazana wg, aparatu, będzie mniejsza, od za­
pasów, rzeczywiście osiągniętych, zdarzyć się też może, że za­
nik składowy lub rektyfikacyjny nie dosięga procentu ustawo­
wo dopuszczalnego (§ 50, 51 R. W .); tym sposobem uzyskane 
,,oszczędności“ łatwo zdefraudować zupełnie niepostrzeżenie— 
tylko odprawa pod okiem organów skarbowych daje więc gwa­
rancję, że nie nastąpiło zatajenie. Stąd surowe sankcje karne: 
przepis pozornie tylko porządkowy ma na celu ochronę zagro­
żonych interesów skarbowych, wykluczenie wszelkiej ewentual­
ności nadużyć,

Art 80.

Winni potajem nego wydania lub wyprowadzenia spirytusu 
(art. 79) ulegają karze pieniężnej w w ysokości pięciokrotnej, 
przypadającej od tego spirytusu opłaty skarbow ej, conajm niej 
jedn ak w kwocie stu złotych, oraz karze konfiskaty spirytusu.

Za opłatę skarbow ą uważa się w tym wypadku opłatę, 
ustanowioną na zasadzie art. 21 L. 3 ustawy z dnia 31 lipca 1924 
roku o monopolu spirytusowym.

Porównaj art, 14,

d) Usunięcie nieopodatkow anego spirytusu w czasie trans- 
portu.

Art. 81.

Winni usunięcia w czasie transportu nieopodatkow anego  
spirytusu, przekazanego urzędownie czy to do zakładu rektyfi­
kacyjnego, czy to do wolnego składu, rozlewni, zakładu dena- 
turacyjnego lub innego, pobierającego spirytus po cenach ulgo­
wych, lub wreszcie zagranicę, ulegają karze pieniężnej w wyso­
kości pięciokrotnej p rzypadającej od usuniętego spirytusu op ła­
ty skarbow ej oraz karze konfiskaty spirytusu. Przepis art. 80 
ust. 2 znajduje tu odpow iednie zastosowanie.
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Por. art, 8, 32 ustawy oraz Rozp,: 15/86/26 zwłaszcza
§§ 1, 28, 36.

1) I tu usunięcie pewnych ilości, zmierza zwykle do wpro­
wadzenia w błąd co do wysokości faktycznego zaniku drogo­
wego (art, 9 ustawy i § 53 R. W .).

2) Przy transportach, co do których skarb pobrał wzgL 
ma ustaloną swoją jiależytość (art. 21, 24 ustawy), nie ponosi 
on w razie zaniku żadnej szkody więcej,

e) Naruszenie przepisów o obrocie towarowym z zagra- 
nicą lub W olnem Miastem Gdańskiem w związku z przywozem , 
wywozem lub przewozem  spirytusu.

Art. 82.

Winni naruszenia przepisów o obrocie towarowym z za­
granicą lub Wolnem Miastem Gdańskiem  w związku z przywo­
zem, wywozem lub przewozem  spirytusu albo jego przetworów, 
ulegają karom  ustanowionym za te naruszenia co do innych to­
warów (art. 45 i nast. oraz art. 132— 134), przyczem  w w ypad­
kach art. 53 za podstawą wymiaru kary przyjm uje sią prócz  
opłaty celn ej opłatą skarbową, ustanowioną na zasadzie art. 30 
ustawy o monopolu spirytusowym.

Por. art, 30—32, 72—74, 78 ustawy,

i) N iedozwolone użycie spirytusu.

Art. 83.

Winni użycia spirytusu w sposób, uzasadniający pobranie  
przez Skarb Państwa wyższej ceny m onopolow ej, niż ta, jaką  
faktycznie przy nabyciu zapłacono (art. 22 ustąp przedostatni 
i art. 25 ustawy o monopolu spirytusowym) ulegają karze p ie- 
niążnej w w ysokości piąćdziesiącio do stokrotnej różnicy w ce­
nie ca łe j użytej w ten sposób ilości, a nadto karze konfiskaty  
spirytusu.

Rozp,: 24/143/26: §§ 4-d, 12, 23,

Art. 84.

Winni usuniącia środka skażającego ze spirytusu skażo­
nego ulegają oprócz kary, przewidzianej w art. 83, ponadto  
karze aresztu od tygodnia do sześciu miesiący.

Por, Rozp,: 24/143/26,
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1) Skażenie spirytusu ma na celu uczynienie go niezdat­
nym do spożycia, Jako napoju przy zachowaniu Jego pożytecz­
nych własności, dzięki którym służy do wytwarzania pew­
nych produktów. Spirytus taki Jest — zależnie od przeznacze­
nia swego — bądź to w całości, bądź to częściowo zwolniony 
od opłaty monopolowej, przyczem ceny sprzedażne spirytusu 
mogą być nawet niższe od kosztów własnych państwa.

2) Większa surowość znajduje uzasadnienie w. tem, że 
sprawca prócz niedozwolonego sposobu użycia, dopuszcza się 
pozytywnego czynu, mającego mu tę konsumpcję ułatwić.

3) Czy obwiniony istotnie korzystał ze spirytusu odka­
żonego, to nie wpływa na samą kwalifikację z om. artykułu — 
fakt odkażenia dostatecznie dowodzi zamiaru użycia spirytusu 
dla celów, sprzecznych z Jego pierwotnym przeznaczeniem.

4) Drogą analogJ i podciągamy pod om. przepis również 
dodawanie do skażonego spirytusu środków, mogących zmniej­
szyć działanie środka denaturacyjnego pod względem smaku 
i zapachu, gdyż Jest ono równoznacznem z częściowem Jego 
usunięciem; należy tu także: ułatwianie innych osobom całko­
witego lub częściowego odkażania spirytusu. ,

5) Wydzielanie natomiast spirytusu z ogólnej masy ska­
żonego spirytusu podpada pod art. 86 — tak samo powrotne 
wydobywanie w przebiegu czynności przemysłowych zużytego 
spirytusu skażonego mimo braku odnośnego zezwolenia.

Arf. 85.

Winni uzyskania lub żądania od Skarbu Państwa niena­
leżnego zwrotu opłaty skarbow ej za wywiezione rzekom o za 
granicę wódki gatunkowe fart. 32 ustawy o monopolu spirytu­
sowym), ulegają karze w w ysokości dziesięciokrotnej otrzyma­
nej lub żądanej kwoty oraz karze konfiskaty wódek.

Por. Rozp.; 31/218/25: § 70; 15/86/26: §§ 56—60.

1) Tylko Jeśli przedsiębiorca twierdzi fałszywie, że wy- 
•wiózł wódki, podczas gdy one faktycznie pozostały w kraju — 
będzie on karany z om, art. Jeśli Jednakże wywóz nastąpił, 
ale nieprawidłowo i z tego tytułu należałby się eksporterowi 
zwrot opłat; wówczas nieprzyznanie tych okoliczności nie po­
krywa Jeszcze stanu faktycznego z art. 85 (v: § 60 R. W.: 
15/86/26).



61

2) Zasiosowanie art. ograniczone jest do eksportu „wó­
dek gatunkowych“, a nie rozciąga się na inne wyroby spiry­
tusowe,

3) Fakt „żądania“ nienależnej kwoty już wyczerpuje 
treść przestępstwa, jako dokonanego.

4) Ratio legis nakazuje tak samo karać za wyłudzenie od 
skarbu zamiast zwrotu opłaty — ekwiwalentu tegoż w postaci 
przyznania prawa wolnego zakupu spirytusu eksportowego —  
jednakże takiej wykładni nie możnaby pogodzić z tekstem usta­
wy. Wobec tego pozostaje i taki czyn zakwalifikować z art, 86,

5) Konfiskuje się cały zapas wódek, zadeklarowany dla 
eksportu, a jeśli podano ilość większą, niż faktycznie wywie­
ziono, wówczas konfiskata ogarnia samą tylko nadwyżkę,

6) Także, jeśli zażądano zwrotu opłat za ilości większe, 
niż faktycznie wysłano zagranicę, żądanie co do różnicy, jest 
nie legalne i pociąga za sobą skutki karne, jak wyżej,

g) Inne uszczuplenia dochodu, zastrzeżonego Skarbowi 
Państwa ustawą o monopolu spirytusowym.

Art. 86.

Winni innych, niż określone w art. 75 do 85, uszczupleń do­
chodu, zastrzeżonego Skarbowi Państwa ustawą o monopolu 
spirytusowym, ulegają karze pieniężnej w wysokości czterokrot­
nej uszczuplonej lub narażonej na uszczuplenie opłaty skarbo­
w ej od spirytusu, względnie opłaty od drożdży prasowanych lub 
kwasu octowego, oraz karze konfiskaty spirytusu, drożdży, 
względnie kwasu octowego.

Z treści artykułu i porównania z art, 97 wynikałoby, że 
wszystkie następujące artykuły dotyczą tylko przekroczeń po­
rządkowych.

Por, jednak art. 90 u, 1,

h) N iedoniesienie o nieprawidłowem działaniu kontrolne­
go aparatu mierniczego.

Art. 87.

Winni zaniedbania obowiązku doniesienia o niepraw idło­
wem działaniu ustawionego w gorzelni lub w zakładzie rekty fi­
kacyjnym  kontrolnego aparatu mierniczego, u legają karze p ie-
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niążnej porządkow ej w w ysokości od pięciuset do trzech tysię­
cy złotych.

Przepis ten nie ma zastosowania w w ypadkach, gdy za­
chodzą znamiona przestępstw a z art. 77 L. 1 i art. 78.

Por, art. 45 i 46 listawy i R. W,: 31/218/25: §§ 79, 80; 
R. W.; 84/579/25: §§ 42, 43, 71 p, 1, 75, 106, 107, 109,

1) Opóźnione zawiadomienie władzy skarbowej jest rów­
nież niewykonaniem obowiązku według ustawy, gdyż ta żąda na­
tychmiastowego komunikowania,

2) Działanie jest nieprawidłowe, jeśli aparat funkcjo­
nuje niedokładnie, a tembardziej, jeśli wogóle jest nieczynny.

3) Kierownik zakładu winien ustawicznie, a w każdym 
razie po odpędzie dziennym w gorzelni oraz w rektyfikacji 
sprawdzać sprawność aparatu; zaniechanie tej kontroli jest 
zaniedbaniem, z następstwami karnemi rzeczonego artykułu, 
chociażby kierownik, skonstatowawszy (zapóźno), usterki, zaraz 
potem odniósł się do władzy,

i) Naruszenie urzędowego zamknięcia.

Art. 88.

K arze ulega nietylko naruszenie urzędowego zamknięcia, 
a le  również niedopełnienie obowiązku doniesienia o takim na­
ruszeniu, powstałem  czy to z winy innej osoby, czy to wskutek 
wydarzenia przypadkowego.

Winni naruszenia urzędowego zamknięcia ulegają karze  
pien iężnej porządkow ej w wysokości od dziesięciu do dwustu 
złotych, zaś winni nie doniesienia o takiem  naruszeniu — karze 
porządkow ej od pięciu do stu złotych.

Kar tych nie orzeka się w w ypadkach, gdy zachodzą zna­
miona przestępstw a uszczuplenia dochodu, zastrzeżonego Skar­
bowi Państwa ustawą o monopolu spirytusowym.

Por. R. W.: 31/218/25: §§ 22—24, 36, 79; R. W.: 24/143/26: 
§§ 7 p, 7, 13 p. 5, 17; R. W, 132/946/25: §§ 15, 26, 42; R. W,: 
84/579/25: §§ 45, 70 i in.

1) ,,Naruszenie“ urzędowego zamknięcia obejmuje za­
równo uszkodzenie plomb, jak i zdjęcie samowolne zamknięcia, 
bez przyczyn, dostatecznie usprawied^wiających dokonanie tej 
czynności bez udziału organów skarbowych.
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2 Jeśli naruszenie nie nastąpiło z winy kierownika przed­
siębiorstwa, to jednakże odpowiada on za to, o ile niezwłocznie 
o wypadku nie doniesie władzy właściwej.

3) Naruszenie zamknięcia, jako środek do uchylenia się od 
ciężaru podatkowego na rzecz skarbu będzie wprawdzie pochło­
nięte prze odnośny stan faktyczny, którego cechą istotną jest 
dcdccnane lub zamierzone uszczuplenie dochodu skarbowego, 
lecz przy wymiarze kary winno zaważyć jako okoliczność ob­
ciążająca (por, art, 89 u, 2),

j) Zaniedbanie w prowadzeniu ksiąg.
Art. 89.

Winni zaniedbania w prowadzeniu ksiąg w gorzelniach lub 
innych przedsiębiorstwach, poddanych kontroli skarbow ej na 
podstawie ustawy o monopolu spirytusowym, u legają karze p ie­
niężnej porządkow ej w wypadkach w skazujących na winę 
umyślną osoby odpow iedzialnej za prowadzenie ksiąg, w wyso­
kości od dziesięciu do dwustu złotych, w innych zaś wypadkach  
w wysokości od pięciu do stu złotych.

J e ś l i  w księgach uwidoczniono okoliczności niezgodne 
z rzeczywistością w celu ułatwienia lub ukrycia innego prze­
stępstwa skarbowego, zagrożonego surowszą karą, wówczas 
w wypadku skazania za to przestępstwo nie stosuje się posta­
nowień pierwszego ustępu niniejszego artykułu, natomiast uwi­
docznienie w księdze okoliczności, niezgodnych z rzeczywistoś­
cią, uważa się przy wymiarze kary za okoliczność, szczególnie 
ob<^iążającą.

Por R, W.; 31/218/25: §§ 16— 21; R, W.; 24/143/26: 
§§ 9 p, 10, 24; R, W,: 132/946/25: §§ 45— 52; R, W,; 84/579/25: 
§§ 82— 101, 130— 133, 140,

1) Uchybienia w prowadzeniu ksiąg dotyczyć mogą tre­
ści, — jeżeli one zawierają pozycje nieprawdziwe, niedokładne 
lub wręcz fikcyjne — albo też chodzi tylko o błędy i niedo­
patrzenia formalne,

2) Odpowiedzialność za księgowość ponosi przedewszyst- 
kiem odnośny pracownik danego przedsiębiorstwa; rozszerza 
się zaś ta odpowiedzialność na właściciela, jeśli niedokładności 
działy się z jego wiedzą, jeśli to tolerował, nie wykazał na­
leżytej staranności przy angażowaniu urzędnika do tego działu, 
doglądaniu jego pracy i t. p.
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k) Nieupoważniona lub niezgodna z przepisami sprzedaż 
napojów spirytusowych.

Art. 90.

Winni sprzedaży napojów  spirytusowych bez zezwolenia 
władzy skarbow ej, ulegają karze aresztu od jednego do sześciu  
miesięcy oraz karze konfiskaty przedm iotów przestępstwa. 
W wypadkach, zasługujących na w yjątkow e uwzględnienie, 
można zastosow ać kary pieniężne w granicach od dwustu do  
dwóch tysięcy złotych niezależnie od konfiskaty.

Winni sprzedaży napojów spirytusowych, niezgodnie 
z warunkami udzielonego zezwolenia, ulegają karze pieniężnej 
porządkow ej od stu do tysiąca złotych.

Por, art. 20, 26, 28 1. 4, 63, 64, 75, 76, 78 u, 1—3, 79, 
81— 85 ustawy; R. W .: 31/218/25: §§ 65, 67, 94 tudzież R. W, 
— 28/201/25 wreszcie uw, 1 do art, 93,

l) Termin: ,,napoje spirytusowe“ oznacza: spirytus, czy­
ste wódki monopolowe oraz wódki gatunkowe; nie należy tu 
oczywiście spirytus dla celów przemysłowych i t. p,

2) Sprzedaż bez zezwolenia ma charakter tajnie uprawia­
nego procederu, więc naraża skarb państwa na uszczerbek po­
datkowy z odnośnego przedsiębiorstwa. Natomiast poszcze­
gólne odchylenia od warunków ustawowych w sprzedaży, mogą 
być tego rodzaju, że ze żadną szkodą dla państwa konkretną 
nie są połączone, utrudniając tylko dozór i kontrolę — wówczas 
są to tylko przekroczenia porządkowe. Por. art, 86.

3) W kwestji odpowiedzialności karnej nabywców por. 
UW. 5 do art, 92 oraz art, 7.

4) Istotną cechą tego czynu występnego jest odpłatna 
tranzakcja, mająca na celu odstąpienie napojów w zamian za 
pewien ekwiwalent pieniężny; z chwilą zawarcia umowy, prze­
stępstwo jest dokonane, chociażby przeniesienie stanu posia­
dania jeszcze nie nastąpiło. Odstąpienie, nie połączone z chę­
cią osiągnięcia materjalnych korzyści, nie jest karalne z te­
go art,

Art. 91.

Przestępstwa, określone w art. 90, nie podlegają  osobnej 
karze według ustawy z dnia 23 kwietnia 1920 r. o ogranicze­
niach w sprzedaży i spożyciu napojów alkoholow ych, zmienio­
nej częściowo ustawą z dnia 27 stycznia 1922 r. (Dz. U. R. P.
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z 1922 г. Nr. 35 poz. 299), z wyjątkiem  osobnego ukarania za  
naruszenie zakazów, ustanowionych w art. 7 tej ustawy.

1) Sprzedaż osobom nieletnim, uczniom, pod zastaw, 
wreszcie w miejscach i w czasie niedozwolonym jest przestęp­
stwem, karanem oddzielnie przez władze administracyjno-poli- 
tyczne — grzywną i aresztem, przyczem w porozumieniu z wła­
dzą skarbową orzeczone być może cofnięcie koncesji^),

2) Sprzedaż wbrow uchwalonemu przez gminy miejskie lub 
wiejskie na zasadzie art- 4 ustawy antialkoholowej — zakazo­
wi, karana jest tylko według niniejszej ustawy; a to dlatego, 
że chodzi tu o sprzedaż, na którą władze skarbowe ze względu 
na uchwalony zakaz, pozwolenia udzielać nie mogą; kara ta 
wyklucza zatem stosowanie jednoczesne omawianego artykułu.

Art. 92.

Winni sprzedaży napojów  spirytusowych o zawartości a l­
koholu, przekraczającej dozwoloną maksymalną lub minimalną 
granicę, albo też sprzedaży tych napojów w innym stanie, niż 
wypuszczone zostały przez D yrekcję Monopolu Spirytusowego 
lub przez fabrykę (art. 17, art. 28 LL. 1— 4 i art. 80 ustawy o m o­
nopolu spirytusowym), ulegają karze pieniężnej porządkow ej 
w wysokości od dwudziestu do czterystu złotych, niezależnie od  
ukarania w myśl innych przepisów.

Por, art. 60, 61, 65, 80 ustawy.
1) Czy sprzedawca wiedział o mocy spirytusowej napoju, 

jest obojętnem; chociażby sam był co do tego w błędzie, nie 
będzie się mógł tern zasłaniać. Winien właśnie zachować po­
trzebne środki ostrożności, by nie przyjmować na sprzedaż na­
pojów, nieodpowiadaj ących w tej mierze przepisom. Sam fakt 
uskutecznionej sprzedaży wystarczy. O ile państwo nie ponosi 
przy tern usizczerbku, przekroczenie to jest porządkowe; usiło­
wanie zatem nie jest karalne (por. art. 8).

2) Kto sprzedaje dla spożycia napoje alkoholowe, zawie­
rające ponad 45% alkoholu, pod jakąkolwiek postacią, będzie 
karany również według art, 3 ustawy o ograniczeniu sprzed, 
i spoż. nap. alk. w drodze postępowania polit. administracyjne­
go, a wg. wyraźnej dyrektywy ustawy — odcierpi równocześnie 
karę, jaką mu wymierzą władże skarbowe.

1) por, G, Taubenschlag: „Polskie prawo karno-administracyjne" S, 121n,
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3) Art. 28 L, 4 ustawy zacytowany tu mylnie; p. wyżej 
art. 90.

4) Jeśli fabryka dostarczyła wódek z sposób nieprzepi­
sowy: co do opakowania, prawdziwości etykiety, nazwy na­
poju (por. art. 60— 6 4 .ustawy), wzibudzając u sprzedawcy myl­
ne mniemanie w tym względzie, wówczas w zachowaniu się te­
goż brak jeszcze znamion czynu karygodnego wg. om. art., gdyż 
on stanu wyrobów nie zmienił. — O ile go natomiast można 
posądzać o niedbalstwo, będzie zazwyczaj też odpowiadał z art. 
97 lub 90 u. 2.

5) Czy nabywca wspomnianych produktów, będzie rów­
nież odpowiadał w myśl art. 7? — W każdym razie musiałby 
o brakach tych wiedzieć w chwili tranzakcji; następnie napój 
nabyty musi być ,,przedmiotem“, pochodzącym z przestępstwa, 
więc dziełem przestępczego czynu; jeśli tak nazwaćby można 
wódki o niedozwolonej sile spirytusowej, lub zawierające zaka­
zane domieszki, to już nie można nazwą tą określać wódek, 
które są prawidłowo wpnrawdzie sporządzone, lecz znajdują się 
w oipakowaniu niewłaściwem, wzgl. innych naczyniach. Jeżeli 
więc wogóle — to tylko w pierwszym wypadku nabywca byłby 
uczestnikiem przestępstwa, choć rozszerzenie granic odpowie­
dzialności poza sprawcą bezpośrednim na uczestników jest przy 
przekroczeniach porządkowych, bardzo śmiałe. Trudno bowiem 
konsumenta czynić współodpowiedzialnym za zachowanie róż­
nych formalności, skoro obowiązek przestrzegania ich wypływa 
tylko ze specjalnego stosunku nadzoru w odniesieniu do sa­
mego sprzedawcy i treści udzielonego mu na sprzedaż pozwo­
lenia.

Por. też UW. 3 do art. 90.
6) Odpowiada właściciel zakładu, wzgl. osoba, która fak­

tycznie zarządza przedsiębiorstwem.
7) Sprzedaż trunków o mocy innej, niż wskazano na ety­

kiecie podpada pod art. 97; jeśli pobrano przytem cenę wyższą 
od tej, jaka przypada ze względu na faktyczną moc spirytusową 
napoju, wówczas zachodzi zbieg z przestępstwem oszustwa.

Art. 93.

Winni przechowyw ania napojów  alkoholow ych w zakła ­
dach handlowych, nie posiadających uprawnienia do sprzedaży  
łych napojów (art. 77 us'tawy о monopolu spirytusowym), ule-
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gają karze pieniężnej porządkow ej od dziesięciu do dwustu 
złotych.

1) ,,Przechowywanie", właściwie czynność przygotowawcza 
do procederu sprzedaży, skonstruowane jeist jako odrębne prze­
stępstwo porządkowe. Dokonywanie tranzakcji z zapasów w ten 
sposób nagromadzonych będzie karane z art, 90,

2) Jeśli wykryto te napoje w zakładzie handlowym, to 
samo miejsce przemawia za tern, że istniał zamiar sprzedawa­
nia ich i dlatego przewidziana jest sankcja karna.

Jeśli znajdują się one natomiast w pomieszczeniach 
(mieszkalnych), to trybem porządkowym ścigać jeszcze nie 
można. Należy dopiero ustalić, że faktycznie napoje te sprze­
dawano lub usiłowano sprzedawać, a potem karać ewentualnie 
z art, 90,

3) Wg, pierwotnej redakcji ulegali tej samej karze także: 
a) winni przechowywania — ,,w lokalach, bezpośrednio z za­
kładami handlowymi połączonych" oraz b) ,,spożywca napo­
jów alkoholowych w takich lokalach, jeśli wiedział o braku 
uprawnienia do sprzedaży". De lege lata czyn pod a), sam 
przez się, nie jest karalny (v: uw, 3), czyn zaś pod b) wtedy 
tylko, gdy zachodzą warunki z art, 7,

4) Przypadkowe znalezienie w obrębie zakładu wódki, 
o której właściciel nic nie wiedział, wzgl, mimo zachowania 
należytej przezorności w prowadzeniu swego interesu, wie­
dzieć nie mógł — jest bezkarne; ,,przechowywanie" jest bowiem 
czynnością, opartą na świadomości,

Art. 94.

Winni sprzedaży czystych w ódek monopolowych po c e ­
nach wyższych od cen, ustalonych przez Ministra Skarbu lub 
przepisanych ustawą (art. 23 ustawy o monopolu spirytuso­
wym), ulegają karze pieniężnej w wysokości od p ięćdziesięcio­
krotnej do stokrotnej pobranej lub żądanej nadwyżki.

Por, też R, W,: 24/143/26: § 9 p, 8,
1) Przekroczenie ceny lurzędowej spirytusu podpada pod 

art, 90 u, 2, gdyż om, art. mówi wyłącznie o „czystych wód­
kach monopolowych".

2) Pobranie wyższej ceny jest formą lichwy, pozatem zaś
naraża na szwank autorytet i zaufanie do pań^wa, które cenę 
tę 'określiło, • '
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3) Usiłowanie dokonania takiej, szkodliwej dla konsu­
menta tranzakcji, wyrażające się w ż ą d a n i u  nadmiernej ce­
ny, jest bezkarne wobec braku cech, wymaganych wg. art, 8.

l) Naruszenie przepisów , dotyczących przyrządów odpę­
dowych.

Art. 95.

Winni nieuczynienia zadość przepisom  art. 86 ustawy
0 monopolu spirytusowym, dotyczącym  kontroli wyrobów
1 obrotu przyrządów odpędow ych oraz skraplaczy, ulegają ka­
rze pieniężnej porządkow ej od dziesięciu do czterystu złotych.

Art. 96.

Winni bezprawnego wyrobu, zbywania lub nabywania pod  
jakąkolw iek  nazwą przyrządów  lub urządzeń, służących do p ę­
dzenia spirytusu, tudzież udzielania w skazów ek o wyrobie ta­
kich przyrządów i urządzeń, lub o sposobie pędzenia w nich spi­
rytusu (art. 87 ustawy o monopolu spirytusowym), ulegają ka ­
rze pieniężnej od dwustu do dwóch tysięcy złotych.

Ustawa ma na myśli: zakładanie domowych — małych —  
tajnych gorzelni. Opisane tu czyny ułatwiają szerzenie się ta j­
nej produkcji spirytusu; stanowiąc w tym względzie stadjum 
przygotowawcze. O tajnym wyrobie por art. 75.

m) Naruszenie innych, nieokreślonych wyżej, przepisów  
ustawy o monopolu spirytusowym

Art. 97.

Winni naruszenia innych przepisów ustawy o monopolu  
spirytusowym, oraz wydanych na je j  podstawie rozporządzeń  
wykonawczych, u legają karze pieniężnej porządkow ej od dzie­
sięciu do pięciuset złotych.

1) Dotychczas wydano następujące rozporządzenia wy­
konawcze: ogólne R. W, — 31/218/25, oraz specjalne: w spra­
wie prawa odpędu, kontyngentu zakupu i obliczania ceny spi­
rytusu, produkowanego w gorzelniach rolniczych i przemysło­
wych (95/677/25); o wyrobie i sprzedaży wódek niemonopolo- 
wych (28/201/25); o oczyszczaniu i magazynowaniu spirytusu
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(132/946/25); о kontroli skarbowej nad przewozem w kraju spi­
rytusu i wyrobów wódczanych, oraz przywozem z zagranicy 
i wywozem zagranicę spirytusu i wyrobów ze spirytusu 
(15/86/26); o skażaniu i sprzedaży spirytusu, nieprzeznaczone- 
go do picia (24/143/26); o urządzeniu i kontroli gorzelni 
(84/579/25 i 61/370/26).

2) Art, ten dotyczy tylko takich naruszeń, które nie po­
wodują uszczuplenia dochodu skarbowego; gdyż te ostatnie 
podpadają pod art. 86. Należy tu m. in, utrudnianie kontroli 
skarbowej (niewpuszczenie urzędników do zakładu, odmowa 
otwarcia przedsiębiorstwa, zniszczenie przedmiotów, podlegają­
cych badaniu i t. p .); w razie użycia gwałtu, czyn taki będzie 
występkiem w pojęciu k. k.

KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW  W PRZEDMIOCIE 
MONOPOLU SOLI (art. 1 L. 4).

Art. 98.

Winni wyprowadzenia soli lub solanki z m iejsca produk­
cji, względnie ze składu monopolowego w sposób, pow odujący  
dla  Skarbu Państwa ubytek zysku monopolowego, u legają karze  
pien iężnej w wysokości czterokrotnej należytości m onopolow ej, 
przypadającej od w yprowadzonej ilości, oraz karze konfiskaty  
soli.

Por, Rozp. Prezydenta (117/1043/24): § 3 i Rw (19/142/25)
§ §  6, 12.

1) Prywatni sprzedawcy hurtowi nabywać mogą sól za 
pośrednictwem państwowego biura sprzedaży soli z salin i ko­
palni, względnie składnic monopolowych, o ile posiadają w tym 
celu koncesję. Wydanie soli innym osobom, nie korzystającym 
z koncesji, w ilościach znaczniejszych dla handlu hurtem, może 
narazić skarb państwa na .straty, jeśli się np. okaże, że im ogło­
szono konkurs; czyn ten jest więc karalny z cyt. art.

2) Sól, zwolnioną z pod zajęcia monopolowego, wolno 
wydawać bez ograniczenia,

3) Kto, bez właściwego zezwolenia władz skarbowych, 
sól nabywa dla handlu hurtowego, ten współdziała w nielegal- 
nem • „wyprowadzeniu" tego artykułu w sensie art, cyt. 
(§ 7 Rw).
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Art. 99.

Winni naruszenia przepisów o obrocie towarowym z za­
granicą lub Wolnem Miastem Gdańskiem w związku z przywo­
zem, wywozem lub przewozem  soli, ulegają karom ustanowio­
nym za te naruszenia co do innych towarów (art. 45 i nast. oraz 
art. 132— 134).

P. Rozp, Prez,: 
L. DC. 8772.IIL23.

1, 2 p, 2, 5 oraz okólnik Min, Skarbu

Art. 100.

Winni użycia soli w sposób, uzasadniający pobranie przez  
Skarb Państwa w yższej ceny m onopolow ej niż ta, jaką  fak ­
tycznie przy nabyciu zapłacono, ulegają karze pien iężnej w wy- 
sokości p ięćdziesięciokrotnej do stokrotnej różnicy w cenie, 
przypadającej od ca łe j użytej w ten sposób ilości, a nadto ka ­
rze konfiskaty soli.

Art. 101.

Winni usunięcia środka skażającego z soli skażonej ule­
gają  oprócz kary, wyznaczonej w art. 100, również karze aresz­
tu od trzech dni do czternastu.

Do art. 100 i 101.

Należą tu m, in,: użycie do zwykłej konsumpycji soli, dla 
której skarb państwa wyznaczył ceny niższe z uwagi na zamie­
rzony czy zapowiedziany inny sposób użycia (dla eksportu, dla 
celów rolniczych, przemysłowych); sprzedaż konsumentom soli, 
przeznaczonej dla zakładów dobroczynnych i t. p, (por. Rozp, 
Prez,: § 4 i Rw: § 5), Usunięcie środka denaturacyjnego z soli 
w tym celu, by ją uczynić zdatną do spożycia ludzkiego, jest 
karane surowiej, albowiem zamiar przestępczy wyraża się 
w tym wypadku nietylko w nieprawidłowem sposobie korzysta­
nia z soli, lecz i w pozytywnej manipulacji.

Art. 102.

Winni niezgłoszenia zapasów, jak ie  ulec miały dopłacie  
różnicy pomiędzy dotychczasow ą a podwyższoną ceną soli, ule­
gają karze pien iężnej w wysokości czterokrotnej różnicy ceny, 
przypadającej od  zata jon ej ilości soli, oraz karze konfiskaty.
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Cennik, obecnie obowiązujący podany w § 2 i 3 Rw; 
przepis dotyczy nietyłko obecnej zmiany cennika, lecz i wszyst­
kich zmian, jakieby w tym względzie w przyszłości powstać 
mogły.

Art. 103.

Winni naruszenia innych przepisów w przedm iocie mono­
polu soli ulegają karze pieniężnej porządkow ej od dziesięciu  
do trzystu złotych.

Art. ten rozciąga się na wypad^ki następujące: sprzedaż
soli w miejscach innych, niż na ten cel przeznaczonych lub po 
niższej cenie, niż monopolowej (§ 8 Rozp. i § 15, § 2 Rw), od­
mowa udzielania wymaganych wyjaśnień przez przedsiębiorców 
— producentów, wzgl. handlujących solą, urzędnikom kontroli 
skarbowej (§ 10 Rozp,), naśladowanie opakowania soli, pocho­
dzącej ze skadów monopolowych, o ile nie zachodzą znamiona 
przestępstwa, ściganego sądownie; handel domokrążny lub ob- 
nośny solą ( § 1 6  Rw ); brak odpowiedniego zapasu na składzie 
u hurtownika, stosowanie przezeń ograniczeń przy rozsprze- 
daży dla drobnych sprzedawców bez porozumienia się z wła­
dzą skarbową (§ 17 Rw ); w sklepie hurtowym: nieumieszcze- 
nie koncesji i cennika na miejscu widocznem (§ 18 Rw), brak 
wymaganych ksiąg dla e'widencji obrotu lub nieprawidłowe ich 
prowadzenie (§ 19 Rw),

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW W PRZEDMIOCIE 
MONOPOLU ZAPAŁCZANEGO  

i OPODATKOWANIA ZAPALNICZEK

(art. 1 L. 5, ustawa z dnia 15 lipca 1925 r. Dz. U. R. P. Nr. 83
poz. 561).

Art. 104.

Winni potajem nego wyrobu zapałek  lub zapalniczek ule­
gają karze pieniężnej od pięćdziesięciu do trzech tysięcy z ło­
tych, oraz karze konfiskaty zapałek  lub zapalniczek.

Wyrób uważa się za potajem ny, jeśli prowadzony jest bez  
zezw olenia w łaściw ej władzy.
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Rozp. wyk, 100/707/25.
1) Wyrób zapałek w istniejących przedtem legalnie fa­

brykach prywatnych na rachunek prywatnego przedsiębiorcy, 
po dniu 30 września 1925 roku jest niedozwolony; jako do­
tyczący objektu monopolowego i nie oparty na pozwoleniu wła­
dzy, więc potajemny w rozumieniu art- 104, pociąga za sobą 
skutki karne, w tym art. przewidziane (§ 2 Rw). — Por. też 
art. 17 ustawy i § 5 Rw,

Odn, produkcji zapalniczek por. §§ 20 i 22 Rw,
2) Wynoszenie zapałek i zapalniczek z n i e l e g a l n e j  

fabryki z pominięciem kontroli skarbowej oraz sprzedaż tych 
rzeczy — nie stanowią odrębnego przestępstwa dla przedsię­
biorcy, gdyż czyn ten nie podpada pod art. 105, gdzie mowa 
o wyprowadzeniu z fabryk dozwolonych i jest wyczerpany sta­
nem f2iktycznym z art, 104,

Nabywca takich wyrobów nielegalnego pochodzenia, od­
powiadać będzie ewent. z art, 7, jeśli zaistnieją znamiona udzia­
łu, w art. tym przewidziane.

3) Robotnicy fabryk, nie posiadających zezwolenia, pra­
cujący w nich, chociażby z wiedzą o braku tego zezwolenia, nie 
mogą być pociągnięci pod kategorję uczestników przestępstwa, 
albowiem zamiar ich nie jest skierowany ku osiągnięciu zysków 
z karygodnego procederu, a raczej ku zdobyciu środków egzy­
stencji.

Art. 105.

Winni potajem nego wyprowadzenia zapałek  lub zapalni­
czek z fabryki, prow adzonej za zezwoleniem  władzy, ulegają  
karze pieniężnej w w ysokości p ięciokrotnej uszczuplonej, wzglę­
dnie narażonej na uszczuplenie, należytości m onopolow ej od za­
pa łek , względnie należytości podatkow ej od zapalniczek, oraz 
karze konfiskaty zapałek, względnie zapalniczek.

W yprowadzenie uważa się za potajem ne, jeśli nastąpiło 
bez dopełnienia przepisanych warunków.

Por, art, 4 i 7a ustawy oraz § 3 i 30 Rw.

Art. 106.

Winni naruszenia przepisów o obrocie towarowym z za­
granicą lub z Wolnem Miastem Gdańskiem w związku z przy-
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wozem, wywozem lub przewozem  zapałek lub zapalniczek, ule­
gają  karom, ustanowionym za te naruszenia co do innych towa­
rów fart. 45 i nast., względnie art. 132— 134).

P. art, 1, 3 b), 5. 6, 7 b), 8 ustawy oraz §§ 4, 31—39 Rw, 

Art. 107.

Nabywca i osoba, w której posiadaniu ujęto zapałki lub 
zapalniczki niewątpliwie zagranicznego pochodzenia, u legają ka ­
rze stosownie do art. 106, jeśli ujęto je  w obiegu handlowym, 
a strona nie może wykazać, że sprowadzono je  do kraju z za­
chowaniem ustawowych warunków.

Por, art, 64,
1) Pochodzenie zagraniczne winno być ustalone przez 

władzę, jako fakt, wykluczający wszelką inną możliwość. Sa­
me pcisizlaki, nie są wystarczające; rodzaj wyrobu, w kraju nie­
znany, będzie w każdym razie, ważnym w tym względzie wska­
źnikiem, Jest rzeczą władzy, kwest jonującej pochodzenie za­
pałek wzgl, zapalniczek, stwierdzić, że jest to produkt zagra­
niczny, nie jest natomiast obowiązkiem strony udawadniać po­
chodzenie krajowe,

2) Odpowiedzialność oparta jest tu na praesumptio doli, 
że istniał zamiar przemycania; nieświadomość okoliczności, czy 
import uskuteczniony został trybem przepisanym, nie zwalnia 
od kary.

Art. 108.

J e ś l i  na opakowaniu zapałek  niema przepisanego oznacze­
nia, lub też brak na zapalniczkach przepisanego znaczka podat­
kowego, nabywcy i wogóle osoby, w posiadaniu których wyroby 
te ujęto, ulegają karze, stosownie do przepisu art. 105, o ile nie 
zachodzi w ypadek, przewidziany w art. 107.

Por, § 10 Rw oraz art, 8 ustawy łącznie z § 25 Rw,

Art. 109.

Karom, przewidzianym w art. 105, ulegają również winni 
usunięcia z transportu zapałek  lub zapalniczek, przeznaczonych  
urzędownie do wywozu za granicę.
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Ob. art. 4 i 9a ustawy.
1) Wyodrębniając wymienione tu działanie, będące przy­

gotowaniem do niedozwolonych manipulacyj, jako oddzielny 
stan faktyczny, ustawodawca pomija dalsze stadja i za sprze­
daż w ten sposób utajonych artykułów, nie wyznacza oddzielnej 
kary, uważając jedną sankcję za dostateczną. Wobec nabyw­
ców można będzie posługiwać się art. 7.

2) Kary obliczane będą według wysokości należytości mo­
nopolowej lub podatkowej, jakaby przypadała od zakwestjono­
wanych zapałek lub zapalniczek, gdyby pozostały w obrocie 
krajowym.

Art. 110.

Winni nieuczynienia zadość obowiązkowi zgłoszenia zapa­
su zapałek, jak ie  ulec m ają dopłacie różnicy pom iędzy dotych­
czasową a podwyższoną ceną zapałek, ulegają karze pieniężnej 
w wysokości czterokrotnej różnicy ceny zatajonej ilości zapałek  
oraz karze konfiskaty zatajonej ilości zapałek.

Art. 4 ustawy i § 11 Rw.

Art. 111.

Winni naruszenia innych przepisów w przedm iocie mono­
polu zapałek i opodatkow ania zapalniczek ulegają karze pie­
niężnej porządkow ej od  dziesięciu do trzystu złotych.

Należą tu przekroczenia następujące: wyrób zapałek lub 
zapalniczek w innem miejscu lub w inny sposób, aniżeli podano 
w zezwoleniu, niezgłoszenie posiadanych na składzie zapalni­
czek, nieprowadzenie przepisanych ksiąg w przedsiębiorstwie 
wyrobu zapałek lub zapalniczek, sprzedaż zapałek po cenie, 
droższej od ustanowionej przez Min. Skarbu (art. 4 ustawy 
i § 11 Rw), zaniechanie zgłoszenia rozpoczęcia wyrobu i sprze­
daży tych artykułów właściwej władzy skarbowej wbrew po- 
stan. art. 10 ustawy (§ 14 i 20 R w ); samowolne zdjęcie zam­
knięcia urzędowego (§ 8 i 32 Rw), pominięcie zawiadomienia 
o zmianach, dotyczących osoby przedsiębiorcy lub rozkładu fa­
bryki (§ 23 Rw), utrudnianie wstępu do fabryki zapalniczek — 
kontrolerom skarbowym lub delegatom urzędu probierczego, 
o ile nie zachodzą znamiona przestępstwa, ściganego sądownie 
•(§ 24 Rw), nieprzestrzeganie różnych porządkowych przepisów,
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jak np. odnośnie oddzielnego przechowywania zapalniczek nie- 
opodatkowanych, a opodatkowanych (§ 26 Rw).

KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW W PRZEDMIOCIE  
PA Ń STW O W EJ WYŁĄCZNOŚCI LO T E R JI (art. 1 L. 6).

Art. 112.

Winni spowodowania ubytku dochodu, jaki czerpie Skarb  
Państwa z wykonywania państwowej wyłączności toterji (r e ­
gale loteryjne), ulegają karze pieniężnej w wysokości dziesię­
ciokrotnego ubytku tego dochodu, jedn ak nie niższej, niż p ięć­
dziesiąt złotych, a nadto karze konfiskaty losu, kartki lo tery j­
nej i wogóle dokumentu, nadającego prawo do brania udziału 
w zakazanej lub nieupoważnionej grze loteryjnej, d a le j karze  
konfiskaty urządzeń loteryjnych, oraz konfiskaty wygranych, 
których można dom agać się na podstawie rzeczonych losów, kar­
tek i dokumentów.

Nabywcy wymienionych w pierwszym ustępie dokumen­
tów loteryjnych ulegają tej karze wtedy, jeśli w iedzieli o tern, że 
gra jest zakazana lub nieupoważniona. Nabywcy losów zagra­
nicznych odpow iadają bezwarunkowo.

Przepisy poprzednich ustępów m ają zastosowanie bez  
względu na to, czy gra urządzona została w kraju, czy zagrani­
cą, a w wypadku upoważnionej gry lotery jnej także wówczas, 
gdy nie dopełniono warunków, przewidzianych w upoważnieniu. 
W ysokość ubytku dochodu przyjm uje się w takiej kwocie, w ja ­
k ie j wyraża się w danym wypadku udział w zakazanej lub nie­
upoważnionej grze (w ysokość sławki, cena losu i ł. p.).

Art. 113.

Winni naruszenia innych przepisów w przedm iocie pań­
stw owej wyłączności loterji ulegają karze pieniężnej porządko­
w ej w wysokości od dziesięciu do trzystu złotych.

Do art. 112 i 113.

Ustawa z 26,111 1920 (Dz, U, 31/180) oraz Rw w Dz. U» 
54/541/24. —  V, też Monitor P, 143/20.

1) Ustawa odróżnia grę nieupoważnioną od gry zakaza­
nej. Do tej ostatniej kategorji należą loterje, niedopuszczalne
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wogóle ze względu czy to na swą technikę czy to na niebezpie­
czeństwo wyzysku społeczeństwa oraz loterje zagraniczne.

2) Zadaniem ustawy jest obrona interesów skarbowych 
państwa; działalność zatem, skierowana przeciwko osobom pry­
watnym np, instytucjom, urządzającym loterję pieniężną lub 
fantową, bez naruszenia dochodów skarbowych, nie podpada 
pod postanowienia tego art. — Czyny natomiast tego rodzaju, 
skierowane przeciwko osobom, pośredniczącym w sprzedaży lo­
sów Loterji państwowej (kolektorom), o ile zmierzają do 
uszczuplenia ich ustawowo przewidzianych dochodów (art. 7 
ustawy), nie pokrywają się wprawdzie ze stanem faktycznym 
art- 112 (ubytek dochodów państwa), jednakże jak^ naruszenia 
postanowień ustawy loter, wzgl wydanych na jej zasadzie, roz­
porządzeń, mogą ulegać karze z art, 113, o ile nie zawierają 
cech przestępstwa, ściganego sądownie.

Co do dochodów skarbu — przy państwowej loterji 
klasowej p. art, 7 ustawy i§ 3 Rw; przy prywatnych loterjach 
p, art, 3 ustawy łącznie z §§ 7 u 2 i 8 Rw,

3) Konfiskata dokumentów loteryjnych rozciągać się mo­
że tylko na te dokumenty, do których nie nabyli praw nabywcy 
odnośnych losów i t. p, dobrej wiary (arg, a contr, z ust, 2). Złą 
wiarę nabywcy winna ustalić władza; nie jego jest rzeczą udo­
wadniać wpierw swą bona fides,

4) Spowodowanie lub chęć spowodowania ubytku skar­
bowego może polegać zwłaszcza na urządzeniu loterji prywat­
nej potajemnie lub na urządzeniu jej w inny siposób, niż wska­
zano w zezwoleniu- Podczas gdy w pierwszym wypadku, przyj­
muje się zawsze chęć uchylenia się od opłat skarbowych, należy 
w drugim wypadku wydzielić czyny, posiadające powyższe ce­
chy szkodliwości od nieprzestrzegania zwykłych formalności, 
których niezachowanie nie może pociągać za sobą następstw, 
szkodliwych dla skarbu, a tylko polega na uchybieniach o cha­
rakterze porządkowym, karalnych wtedy wg. art. 113.

5) Pod pojęcie ,,spowodowania" uszczerbku dochodu pań­
stwa podpadają m, in. sprzedaż i nabywanie losów loterji obco­
krajowych lub krajowych niedozwolonych, wszelkiego rodzaju 
udzia? w grze, reklamowanie handlu takimi losami w prasie, 
ogłaszanie planów i wyników ciągnień tych loteryj.
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KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW W PRZEDMIOCIE  
PODATKU OD PIW A

(art. 1 L. 7; ustawa z dnia 12 czerwca 1924 roku Dz. U. R. P.
Nr. 65 poz. 635).

Art. 114.

Winni uszczuplenia podatku od piwa ulegają karze p ie­
niężnej w wysokości p ięciokrotnej kwoty podatku uszczuplo­
nego, względnie narażonego na uszczuplenie, a  w w ypadku  
określonym  w art. 115 L. 1 również karze konfiskaty piwa.

Ob. Rw: 90/850/24 (ze zmianami w rozp, 16/107/25
i 129/926/25),

Czy winny działał w zamiarze uchylenia się od obowiązku 
płacenia podatku, tego się nie sprawdza, o ile bowiem zachodzi 
jeden ze stanów faktycznych, wyszczególnionych w art, 115, 
wówczas przyjmuje się mocą präesumptio doli (v: uw. 3 do 
art, 5), że zamiar powyższy istniał. (Por, natomiast pierwotne 
sankcje karne: art, 32 p. 1 ustawy o opodatkowaniu piwa).

Art. 115.

Za dokdnane, względnie usiłowane, uszczuplenie podatku  
(art. 114), uważa się następujące czyny i zaniechania:

1) Potajem ny wyrób piwa, t. j. warzenie piwa bez zezwo^ 
lenia w łaściw ej ivladzy.

2) Dókonanie lub choćby rozpoczęcie w brow arze w arki 
piw nej bez przepisanego znoszenia.

2) N iezapisanie wyrobionej brzeczki do piwa (w yrobio­
nych legalnie) do przepisanych książek lub zapisanie ilości 
m niejszej, niż wyrobiono; w tym drugim wypadku wymierza się  
karę tylko za ilość niezapisaną.

4) Przekroczenie przy zgłoszonej przepisowo warce piw­
nej dozw olonej 1% różnicy pom iędzy zgłoszoną do wyrobu, 
a wyrobioną faktycznie ilością piwa (brzeczki gorącej); w wy­
padku tym wymierza się karę w stosunku do ca łe j różnicy w y­
robu, (nie zaś tylko w stosunku do nadwyżki ponad rzeczonych  
7%). Winni przekroczenia tej dozw olonej różnicy nie u legają  
jedn ak  karze z art. 114, jeśli ca łą  wyrobioną ilość zapisano d o
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książki zgodnie z obowiązującym  przepisem, ulegają natomiast 
karze według art. 118.

5) W yrobienie przy zgłoszonej przepisowo warce piwnej 
piwa, podlegającego wyższej stopie podatkow ej, niż piwo, jak ie  
do wyrobu zgłoszono; w wypadku tym przyjm uje sią za podsta­
wę wymiaru kary różnicę pomiędzy kwotą podatku, przypada­
jącą  za piwo wyrobione, a kwotą, jaka  przypadałaby za piwo, 
zgłoszone do wyrobu. Przepis ostatniego zdania punktu 4 znaj­
dzie tu analogiczne zastosowanie.

6) W yprowadzenie piwa z lokalów , przeznaczonych za 
zezwoleniem władzy skarbow e] na skład  gotowego piwa, bez 
uprzedniego zapisania go w odnośnych książkach w rubryce roz­
chodu gotowego piwa. O bojętne jest przytem, czy piwo wypro­
wadza się z tych lokalów  poza browar, czy też do innych loka ­
lów w browarze.

7) Dolewanie wbrew ustawowemu zakazowi wody do 
gotow ego piwa lub do brzeczki piwnej, w chwili, gdy zawar­
tość ekstraktu w brzeczce, z której piwo pochodzi, została już 
stw ierdzona w kadziach ferm entacyjnych; w wypadku tym 
przyjm uje się jako  przedm iot przestępstw a ilość piwa równą 
ilości dolanej wody.

8) Użycie zwolnionego od podatku piwa w sposób, który 
uzyskanie tego zwolnienia wyklucza.

9) N ieusprawiedliwienie wykazanego książkam i braku pi­
wa gotowego w lokalach  składow ych w ilości, p rzekraczającej 
dozwolony ustawowy zanik: w wypadku tym wymierza się karę 
tylko za tę brakującą ilość, która dozwolony ustawowo zanik 
przekracza. Brak piwa uważa się za usprawiedliwiony, jeśli 
przedsiębiorstwo browaru wykaże, że pow stał z przypadku prze­
zeń niezawinionego.

Por, art, 129,
Odn. p. 1.
Wyrób p o t a j e m n y  wyklucza ściganie jednoczesne 

z p, 2—9 om, art. Wymienione bowiem w następnych punktach 
przepisy administracyjne w związku z produkcją i opodatkowa­
niem piwa, odnieść należy wyłącznie do przedsiębiorstw dozwo­
lonych, Wymaganie przestrzeganiia wspomnianych norm w bro­
warach i t, p,, uruchomionych wbreiw prawu, prowadziłoby do 
niedorzecznej konkluzji, że państwo jednakże je uznaje za ist-
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niejące i czerpie dochody ze źródła nielegalnego. Pozatem ku­
mulacja kary za potajemny wyrób wogóle z karami za uchybie­
nia poszczególne przy samej produkcji, przeczyłaby zasadzie: 
ne bis in idem.

Odn. p. 2.
O zgłoszeniu warek mówi art, 20 p. 1—3 ustawy oraz § 46 

U- 2 Rw,
Zaniechanie zgłoszenia uniemożliwia organom skarbowym 

kontrolę, z czego sporządzono zacier i w jakiej ilości — po 
ukończeniu bowiem warki nie da się to więcej sprawdzić,

Odn. p. 3.
Por. art, 22 cz, 2 ustawy,
1) Odmiennie traktuje się wypadek, jeśli niezapisana 

ilcść przekracza 7% zgłoszonej brzeczki. Wtedy przedsiębior­
ca odpowiada tylko z art, 118 (arg. a contr, niżej poz, 4),

2) Piwo, wyrobione w browarze koncesjonowanym, lecz 
z surowców niedozwolonych, jest ,.wyrobione legalnie“, aczkol­
wiek w s p o s ó b  n i e d o z w o l o n y ,  W tym wypadku obo­
wiązuje więc właściciela zapisanie prawidłowe ilości wyrobio­
nego piwa w odnośnych księgach. Jeśli tego nie uczyni, kara­
ny będzie zarówno z art, 117, jak i z p, 3 art, 115, Kara, w art. 
117 przewidziana, jest też zbyt niską, by miała ogarnąć także 
uchybienia art, 115 p. 2 i n, Nieodnctowanie natomiast tylko 
jakości surowców użytych, przy prawidłowem zaksięgowaniu 
ilości piwa, podpada pod art, 118.

3) Zapisanie ilości większej, niż wyrobiono, będzie zwy­
kle wynikiem nieprawidłowego prowadzenia ksiąg i wtedy ulega 
ukaraniu z art, 118,

Odn. p. 4.
Ob, art, 20 u. 6 ustawy.
Przekroczenie dozwolonych 7% i pominięcie tej nadpro­

dukcji w księgach uniemożliwia częstokroć stwierdzenie, ile na­
prawdę piwa wyrobiono i jaki podatek należy wymienzyć, a jed­
nocześnie powstaje wątpliwość, czy dozwolona nadwyżka, t. j, 
do 7%, osiągnięta została niezależnie od woli przedsiębiorcy. 
Raczej w takich wypadkach przypuszczać należy, że przedsię­
biorca od samego początku postanowił wyrobić znacznie więcej, 
niż zgłosił — nawet więc pierwsze nadwyżki, obracające się 
w ilościach dozwolonych — objęte były zamiarem przestępczym^
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stąd więc i one brane będą pod uwagę, przy obliczeniu podstawy 
wymiaru kary,

Odn. p. 5.
1) Wpisanie do ksiąg droższego gatunku piwa, rzeczy­

wiście wyrobionego, dowodzi dostatecznie braku intencji zataje­
nia; a zatem niema podstawy do podejrzeń o chęć uszczuplenia 
przypadającej na rzecz skćirbu należytości podatkowej. Mamy 
raczej do czynienia ze zwykłem odchyleniem od treści zgłosze­
nia warki, więc naruszeniem normy porządkowej w sensie 
art, 118,

2) Wobec braku chęci wzbogacenia się kosztem skarbu, 
wytwarzanie piwa tańszego, niż podano pierwotnie w zgłosze­
niu, jest przekroczeniem porządkowem z art. 118. Tak samo, 
jeśli wyrobiony gatunek piwa, aczkolwiek niezgodny ze zgłosze­
niem, podlega takiemu samemu podatkowi, co produkt zgłoszo­
ny (ob. jednak art. 30 c) ustawy łącznie z § 46 u. 2 Rw).

Odn. p. 6.
Por. dawny art, 29 c ustawy,
Odn. p. 7.
Odnośny zakaz ustawowy mieści się w art. 12 p. 6 ustawy. 

Por, art, 219 ros, к, к, i art, 239 nin, ust, skarbowej,
Odn. p. 8.
2) Chodzi о zwolnienie, а nie tylko о zmniejszenie obcią­

żenia podatkowego
2) Tu należą m, in,: konsumpcja w kraju piwa, przezna­

czonego do eksportu zagranicznego (art, 4 ustawy), sprzedaż 
osobom postronnym piwa, które winno być wydane bezpłatnie 
pracownikom browarowym (art. 7 u, 2 ustawy oraz § 5 Rw), —■ 
Por, też §§ 10 p, 1 i 56 p. 1 i 3 Rw.

Odn. p. 9.
1) Remanent książkowy pokrywa się tu z faktycznym; 

jeśli jest w tym względzie rozbieżność, wówczas zachodzą cechy 
przekroczenia z p. 3 om. art, lub z art. 118.

2) Jeśli brak nadmierny wywołany został zdarzeniem 
przypadkowem wprawdzie, jednakże zawinionem przez przedsię­
biorcę, t, j, spowodowanem jego postępowaniem, polegającem na 
niedbalstwie, niezachowaniu środków ostrożności i t. p,, wów­
czas manko nie uważa się za usprawiedliwione. Dyspensują tyl­
ko wypadki niepirzewidziane, nie pozostajćice w żadnym przy-
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czynowym związku z zachowaniem się niepraiwidłowem przed­
siębiorcy,

3) Por. Rw: §§ 51 i 73 (w tekście uzupełnionym Rozp. 
926/129/25: § 4).

Art. 116.

Winni naruszenia przepisów o obrocie towarowym z zagra-^ 
nicą lub W. M. Gdańskiem w związku z przywozem, wywozem  
lub przewozem  piwa ulegają karom ustanowionym za to naru­
szenie co do innych towarów (art. 45 i nast., oraz art. 132— 134),

Por, art, 1, 4, 5 ustawy i § 2 Rw,

Art. 117.

Winni wyrobu piwa z innych materjałów , jak  na to zezw a­
la ustawa, lub użycia do zacieru w iąkszej ilości słodu lub cukru, 
niż zgłoszono, albo też użycia ctikru wogóle bez  zgłoszenia, u le­
gają karze pieniężnej porządkow ej od pięćdziesięciu do tysiąca  
złotych.

Ob, dawny art, 31 ustawy,

1) Użycie niedozwolonych surowców — wbrew art. 12 
p. 1, 2, 3, 5 ustawy — ulega karze, nawet jeśli to zostało zgło­
szone w myśl art. 20 p. 1 ustawy i jest uiwidocznione w księdze 
warek, zgodnie z art. 22 p, 2 ustawy. Brak tych formalności 
pociąga za sobą odpowiedzialność kanią z art, 118, niezależnie 
od kary przewidizianej w art. 117.

2) Na równi z użyciem w stadjum produkcji postawić na­
leży dodanie wymienionych surowców do już gotowego piwa, 
gdyż dopiero z tą chwilą wyrób piwa pewnego gatunku według 
zamiaru producenta, jest ukończony.

3) Przechowywanie niedozwolonych surowców w pomie­
szczeniach, należących do browaru, jest czynnością przygoto­
wawczą, aczkolwiek z reguły dowodzi dostatecznie zamiaru uży­
cia ich iprzy produkcji. Nic może więc stanowić podstawy do 
ukarania, wobec braku wyraźnego w tym względzie postanowie­
nia ustawowego.

4) Cukier i słód należą do grupy surowców dozwolonych: 
użycie ich jest jednakże związane z piewnemi formalnościami 
(p. art. 21 ustawy).
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5) Zmiany со do ilości lub jakości użytych surowców nie 
pociągają za sobą następstw karnych, jeśli były dziełem przy­
padku (a nie niedbalstwa producenta) i zostały natychmiast po 
spostrzeżeniu uwidocznione w książce warek (ob, art, 30 p, 3 
ustawy). Por. wyżej uw. 1,

Art. 118.

Winni naruszenia innych przepisów w przedm iocie podat­
ku od piwa ulegają karze pien iężnej porządkow ej od dziesięciu  
do pięciuset złotych.

Tu należą m. in. przekroczenia następujących artykułów 
ustawy: 5 u, 2, 13, 14 u, 4, 15. 16, 17 (§ 39 Rw), 18 (§ 42 Rw), 
22 (§ 5 u. 2, 32, 50, 80 Rw), 23 p. 1 i 2 (§ 64 Rw), 24 oraz 
§§-ów: 6, 10 u, 2, 11, 70 u. 1, 71 Rw, — P. też czynności kon­
trolne organów skarbowych, wyliczone w § 72 u, 2 Rw, zwła­
szcza lit, b)— g).

KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW W PRZEDMIOCIE 
PODATKÓW OD WINA i MIODU SYCONEGO  

(art. 1 L. 8 ustawa z dnia 1 lipca 1925 r. (Dz. U. R. P. Nr. 75,
poz 525).

Art. 119.

Winni uszczuplenia podatku od wina i miodu syconego 
ulegają karze pieniężnej w w ysokości czterokrotnego uszczuplo­
nego, względnie narażonego na uszczuplenie, podatku, oraz ka­
rze konfiskaty tych napojów .

Ob. Rw: 85/586/25.
Prizekroczemie uszczuplenia podatku istnieje również wte­

dy, gdy chodzi o wino, miód i t, p,, posiadające przeznaczenie, 
uzasadniające zwolnienie od podatku w myśl art, 3 ustawy, jak 
długo nie zostaną dopełnione związane z tern formalności, prze­
pisane w §§ 6— 13 Rw, gdyż dopiero z tą chwilą produkty te 
nie podlegają rzeczywiście podatkowi, więc nie mogą być objek- 
tem defraudacji,

Art. 120.

Za dokonane, względnie usiłowane, uszczuplenie podatku  
(art. 119) uważa się następujące czyny, względnie zaniechania:
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1) Potajem ny wyrób wina, względnie miodu syconego, 
ł. j. wytwarzanie tych napojów  bez przepisanego zgtosze'nia i z e ­
zwolenia w łaściw ej władzy.

2) W yprowadzenie tych napojów  z wytwórni, względnie 
z wolnego składu lub też spożycie tychże w obrębie wytwórni 
lub wolnego składu bez dopełnienia przepisanych warunków  
i przed uzyskaniem poświadczenia (bolety ) na uiszczony, wzglę­
dnie zakredytowany podatek.

3) Przechowywanie gotowych napojów ponad konieczną 
potrzebę w wyrobni zamiast w lokalu, przeznaczonym za z e­
zwoleniem władzy na sk ład  gotowych napojów.

4) Niezapisanie do przepisanych ksiąg (księga produkcji 
i księga podatku) ilość gotowych napojów przeniesionych do 
składu.

5) W ypuszczenie do wolnego obrotu butelek (naczyń) 
z winem musującym bez zaopatrzenia tychże w przepisane opa­
ski podatkow e, choćby opaski te już w kasie skarbow ej wy­
kupiono. Przepis ten nie ma zastosowania w w ypadkach, 
w których dozwolone jest bezpośrednie uiszczanie podatku bez  
użycia opasek  podatkowych.

6) Użycie wolnego od podatku wina, względnie miodu sy­
conego, do takich celów , które zwolnienia od podatku nie uza­
sadniają.

7) Podwyższenie przez wytwórców lub handlarzy wina 
zawartości alkoholu w winie już opodatkow anem  ponad normę, 
przyjęta przy opodatkowaniu (art. 2 L. 1 ustawy o opodatkow a­
niu wina i miodu syconego). Za podstaw ę wymiaru kary przyj­
m uje się w tych w ypadkach różnicę pom iędzy kwotą podatku  
wedug wyższej, a kwotą podatku według niższej stopy podat­
kow ej.

Odn. p. 1.
1) Por. art, 77 i 115; ob, art, 11 p, 1 ustawy, 0  prowadze­

niu prizedisiębioirstwa bez wykupienia patentu ob, art, 15 p. 1 
ustawy oraz niżej art, 129,

2) Faza, w jakiej znajduje się produkcja nielegalna, nie 
ma wipływu na kiwalifikację czynu; zachodzi jednakże usiłowa­
nie, jeśli praca jest już tak dalece posunięta, że organ kontrol­
ny ma możność mniej więcej ustalenia rozmiarów zamierzonej 
produkcji, a władza — określenia na tej podstawie przypada-
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jącego podatku i zastosowania według tego kary odpowiedniej 
{v: § 34 Rw).

3) Kto wyrabia wino lub miód dla własnych potrzeb 
w ilościach jednakże, przekraczających dozwoloną w myśl § 6 
Rw, normę, i nie zgłasza tego kontroli skarbowej, ten dopuszcza 
się również przekroczenia z art, 120 p, 1, gdyż wytwarzanie tych 
wyrobów, o ile dotyczy nadwyżki ponad minimum dopuszczalne, 
jest dokonywane ,,bez przepisanego zgłoszenia",

4) Niezależnie od pierwszego zgłoszenia samej wytwórni 
(§ 31 Rw), obowiązuje oznajmienie każdorazcwego wyrobu (§ 
33 Rw), pod skutkami tu wymienionymi; ustawa nie czyni róż­
nicy między obu tymi wypadkami, co do karnych konsekiwencyj.

Odn. p. 2.
1) Podatek sipożywczy wpłaca się p r z e d  wydaniem 

z wytwórni lub też ze składu wolnego, o ile podatek na ten 
skład przekazany został (§ 15 i 18 p. 1 Rw). O ile napoje mają 
być w obrębie tych pomieszczeń zużyte, należy p r z e d t e m  
tę opłatę konsumpcyjną uiścić (art. 6 b) ustawy). Zanim nie 
zostały załatwione rachunki ze skarbem, nie wolno dysponować 
wyprodukowanymi zapasami wina; wywiezienie względnie skon­
sumowanie ich przedtem, uniemożliwia sprawdzenie, czy poda­
tek opłacono w należytej wysokości.

2) Kto uzyskał zwolnienie od podatku z powodów, wy­
szczególnionych w art, 3, władny będzie oczywiście odpowiednio 
wino względnie miód użyć i wynieść z pomieszczeń produkcji 
i składu. Jeśli to uczynił jednakże przed uzyskaniem zwolnie­
nia od podatku, wówczas ulega karze, chociażby w następstwie 
wykazał zamiar takiego użycia, które uzasadniałoby zwolnienie 
podatkowe.

3) Transport wina i octu do wyrobu octu, wódki, wina 
musującego (§ 8, 11, 12, 42 Rw) lub do badań naukowych (§ 9 
Rw), wymaga zachowania pewnych formalności (wyjednania 
zezwolenia, śwadectwa przewozowego, skażenia), po których 
dopełnieniu podatku się już nie ściąga. Transport bez prze­
strzegania tych warunków, jest ,,wyprowadzeniem" niedozwolo- 
nem, pociągającem za sobą kary takie same, jak każde wywie­
zienie win i miodu przed obowiązkowem opodatkowaniem (v; 
też; § 39 Rw).
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Odn. p. 3.
Por, art. 11 p. 3 ustawy.
Odn. p. 4.
Por. § 25 Rw.
Odn. p. 5.
Art. 5 ustawy, §§ 16, 17 Rw.
Odn. p. 6.
Należy tu np. użycie do zwykłej konsumpcji wina skażo­

nego, jako przeznaczonego do wyrobu octu i t. p. lub wina i mio­
du, zwolnicnego od podatku dla eksperymentów naukowych 
(por. § 8 n. Rw).

Odn. p. 7.
Por, § 2 p, 1, § 3 p. 1 i § 4 Rw,

Art. 121.

Winni innego zaniedbania w prowadzeniu ksiąg, jak  okre­
ślone w art. 120 L. 4, ulegają karze pien iężnej porządkow ej od  
dziesięciu do dwustu złotych.

Por. art. 12 ustawy i §§ 35, 37, 40 Rjw.

Art. 122.

Winni naruszenia przepisów o obrocie towarowym z zagra­
nicą lub W. M. Gdańskiem  w związku z przywozem, wywozem  
lub przewozem  wina lub miodu syconego, u legają karom, usta­
nowionym za te naruszenia co do innych towarów (art. 45 i 
nast. oraz art. 132— 134).

Art. 3 b, 4 a, c, ustawy i §§ 10 p, 1, 28 Rw.

Art 123.

Winni naruszenia innych przepisów w przedm iocie podat­
ku od wina i miodu syconego ulegają karze pien iężnej porząd­
kow ej od dziesięciu do trzystu złotych.

Ob, ustawa: art. 2 ustęp drugi i § 36 Rw (pojemność bu­
telek), 11 p. 6 i 7 (obowiązek powiadamiania władz skairbowych 
o wszelkich zmianach w rozkładzie wytwóami i je j kierownic­
twie), 13 (zaopatrywanie naczyń w oznaczenie firmy i zawartego 
w nich napoju), 14 (sprzedaż mosizczu niesfermentowćinego i nie­
dozwolone dodawanie pewnych substancyj do wina i moszczu),
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16 (niewykonanie żądania usunięcia nieuczciwego pracownika). 
Rw: §§ 18 p, 2 i 21 (prowadzenie wolnego składu bez zezwole­
nia), § 24 (brak przepisanych przyrządów mierniczych w skła­
dzie lub wytwórni), 27 (niewłaściwe butelkowanie), 41 (nie 
prizedłożenie w terminie ksiąg do kontroli, co należy odróżnić od 
nieprawidłowego ich ,,prowadzenia“, p, wyżej art. 121).

KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW  W PRZEDMIOCIE 
PODATKÓW OD CUKRU, O LEJÓ W  MINERALNYCH i ICH  

PRZETWORÓW, OD W ĘGLA i OD KA RT DO GRY 
(art. 1 L. 9— 12).

Art. 124.

Winni uszczuplenia podatku od cukru, od olejów  mineral- 
nych i ich przetworów, od węgla i od kart do gry, ulegają karze  
pieniężnej w wysokości czterokrotnego uszczuplonego, wzglę­
dnie narażonego na uszczuplenie, podatku oraz karze konfis­
katy przedmiotu przestępstwa.

Art. 125.

Winni użycia tychże przedm iotów, zwolnionych od uisz­
czenia podatku, w sposób niezgodny z warunkami zwolnienia 
ulegają tym samym karom fart. 124).

Art. 126.

Winni naruszenia przepisów o obrocie towarowym z za­
granicą lub z W . M. Gdańskiem  w związku z przywozem, wy­
wozem lub przewozem  wyszczególnionych w art. 124 przedm io­
tów ulegają karom, ustanowionym za to naruszenie co do innych 
towarów (art. 45 i nast. oraz art. 132— 134).

Art. 127.

Winni naruszenia innych przepisów w przedm iocie wymie­
nionych podatków  ulegają karze pieniężnej porządkow ej od  dzie­
sięciu do pięciuset złotych.

Do art. 124— 127.

Por, odn, c u k r u :  Rozp, R .M, o zaprowadzeniu jednoli­
tego podatku spożywozego 83/584/21; Rw: 85/623/21 i 63/469/23.
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— Pozatem ustawa o uregulowaniu obrotu cukrem (90/630/25
— Rw. 6/32/26 i 82/453/26) przewiduje w art, 13 i 14 kary za 
przekroczenia dotyczące Kontyngentu i cen.

Por, odn, w ę g l a :  Rozp, R, M, w sprawie ujednostajnie­
nia opodałkowania na obszarze Rzplitej (99/909/22) drogą roz­
ciągnięcia na cały obszar państwa ustaw niemieckich z 8.IL 
1917 r, (załącznik A) i 20,IV 1922 r, (załącznik B), — Ob, 
w przedmiocie sanlkcyj karnych i odnośnych postanowień w zał. 
A: §§ 7, 13, 18, 20 i 22, zaś w zał. B; art, 1 p, 1 i 3, — Ponadto 
zmiany w Rozp,: 48/331/23, 135/1128/23 i 85/821/24, — Wreszcie 
Rozp, Min, Sk,: 14/135/24,

Por, odn, o l e j ó w  m i n e r a l n y c h :  3/16/23, 59/421/23.
— Ob, też art, 235 ros к, к.

Por, odn, k a r t  do g r y  ustawa 101/666/20 zwłaszcza 
art, 1—5, 8— 10 (łącznie z art, 343 i 344 ros, k, k.) oraz Rozp. 
wyk, zasadnicze 104/690/20 i dodatkowe 74/674/22, 54/380/23.

KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW W PRZEDMIOCIE 
WYROBU, SPRZEDAŻY i UŻYWANIA SACHARYNY  

(art. 1 L. 13).

Art. 128.

Winni naruszenia postanowień w przedm iocie wyrobu, 
sprzedaży i używania sztucznych substancji słodkich  (sachary- 
ny), wymienionych w załączniku do rozporządzenia Rady Mini­
strów z dnia 21 grudnia 1922 r. (Dz. U. Rz. P. Nr. 116, poz. 1056) 
ulegają karom w tym załączniku przewidzianym, z tą jednak  
zmianą, że zamiast kar pieniężnych, oznaczonych w rublach, 
ustanawia się te kary w potrójnej ilości złotych, w w ypadkach  
zaś podpadających pod art. 1 L. 1, względnie art. 1 L. 15 niniej­
szej ustawy, orzeka się karę pieniężną według zasad art. 55, 
względnie art. 134, niniejszej ustawy, karę zaś pozbawienia w ol­
ności ustanawia się w granicach od trzech do czternastu dni 
aresztu, jednak tę ostatnią tylko przy okolicznościach, szczegól­
nie obciążających.

Na zasadzie pełnomocnictw, opartych na ustawach o regu­
lowaniu podatków od Sipożycia, zużycia, względnie produkcji 
(41/248/21 i 67/607/22) Rada Ministrów wydała cyt, wyżej roz­
porządzenie, mocą którego odnośny dział ros, ustawy akcyzo-
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wej, t. j, art 105Г^— 105Г^ oraz 1270""— 1270^«, 1270^" rozciąg­
nięty został na cały obszar Rzplitej. Do tego wydano Rozp, 
wyk, 9/64/24. — Cytujemy na tem miejscu tylko przepisy, za­
wierające sankcje karne, zmieniając ich redakcję pierwotną 
w myśl dyrektywy om, artykułu.

Art. 1270^\

Za wyrób sztucznych substancyj słodkich w zakładach ot­
wartych bez właściwego pozw olenia (art. 1057^ )̂, za potajem ny  
przywóz z zagranicy i przechowywanie lub sprzedaż takich sub­
stancyj przez osoby i zakłady, nie m ające tego prawa, winni, 
jeże li nie podlegają surowszej karze, ulegają, oprócz konfiskaty  
tych substancyj: po raz pierwszy  — karze pieniężnej od 300 do 
900 złotych; po raz drugi — karze pieniężnej od 600 do 1500 
złotych; po raz trzeci i następne — karze pieniężnej od 900 do 
3000 złotych oraz karzę pozbawienia wolności za każdym  ra­
zem. Nadto, w razie popełnienia przestępstwa, przew idziane­
go w tym artykule (1270^^), po raz drugi lub następne, sąd może 
w ydać postanowienie o ogłoszeniu wyroku, na rachunek skaza­
nego, w jednym  z czasopism  urzędowych i w jednym  prywat­
nym, według uznania sądu.

1) Co do pojęcia „siztucznych substancyj słodkich“ ob, § 1 
Rw: o obrocie z zagranicą: § 2 tegoż Rw. O warunkach udziele­
nia zezwolenia na prowadzenie handlu względnie na produkcję 
tych artykułów traktuje § 5, 6, 16, 47— 51 Rw — o dozwolonem 
użyciu dla celów leczniczych oraz — w okresie przejściowym — 
na użytek domowyob, § 3 i 4 Rw,

2) „Wyrób“ obejmuje wszelkie stadja produkcji, zarówno 
końcowe, jak i początkowe, Z chwilą, gdy proces fabrykacji, 
jest wogóle w toku, czyn kwalifikuje się, jako przestęp­
stwo, i to dokonane. Nabycie narzędzi, surowca i naję­
cie lokalu do fabrykacji — stanowią akta przygotowawcze, któ­
re jednakże w myśl art, 8, mogą mieć znaczenie usiłowania, 
jeśli są tak wyraźne i niepozostawiające żadnych wątpliwości 
co do zamiarów obwinionego, że można je nazwać stadj urn rotz- 
poczynającem wykonanie, t, j, poprzedzającem bezpośrednio 
„fwyrób“.

3) Wyrażenie „takich“ substancyj oznacza tylko: ,,sztucz- 
‘nych substancyj słodkich“, nie zaś — jakby z niefortunnego
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zwrotu wnioskować było można — wyrobionych potajemnie lub 
z zagranicy sprcwadzonych. (O, S, N. za Nr, 3866/23).

4) Zarówno robienie zapasów domowych ponad ilość, po­
trzebną normalnie na użytek własny (§ 4 Rw), jak i ukrywanie 
ich w lokalu handlowym (na sprzedaż) — stanowią karalne 
„przechowywanie“. Ustalenie przeznaczenia nie jest wymaga­
ne; faktyczne posiadanie wystarczy.

5) Już samo zawarcie umowy sprzedaży sacharyny i t, p. 
wyczerpuje stan faktyczny — po stronie sprzedawcy. Nato­
miast po stronie kupującego, przestępstwo jest popełnione do­
piero jako „przechowywanie“ niedozwolone, t, j. z chwilą, gdy 
objekt przechodzi w posiadanie kontrahenta i to takiego, który 
nie miał prawa do nabycia tych substancyj. Zakup wreszcie 
przez osoby uprawnione od osób nieuprawnionych, chociażby 
ze świadomością tej okoliczności, nie będzie ewent, formą 
uczestnictwa wzgl, pomocy karalnej w sensie art, 6 i 7, skoro 
ustawodawca wyraźnie zarówno w tym, jak i w następnych 
art. ogranicza odpowiedzialność tylko do ,,sprzedaży“, a nie do 
nabycia.

6) Przy przechowywaniu w lokalu handlowym, karalność 
czynu nie jest uzależniona — wobec wyraźnej intencji osiągnię­
cia zysku ze sprzedaży — od ilości znalezionej tam sacharyny 
(ob, natomiast wyżej uw. 4),

7) Przewidziane tu obostrzenie przez publikację wyroku, 
może de lege lata być zarządzone tylko w procesie sądowym, 
a nie skarbowym,

Art. 1270^\

Wymienionym w artykule poprzedzającym  (1270^^) karom  
ulegają winni sprzedaży sztucznych substancyj słodkich  z aptek, 
składów  aptecznych i zakładów , w yrabiających te substancje, 
które otrzymały w łaściw e'pozw olenie, osobom  i zakładom , nie 
m ającym  prawa do nabycia tych substancyj.

Nadto w razie popełnienia przestępstwa, przewidzianego  
w tym artykule (1270̂ ^̂ ) po raz trzeci, winni w łaściciele składów  
aptecznych i zakładów  wyrabiających sztuczne substancje s łod ­
kie, będą pozbawieni na zawsze prawa sprzedaży i wyrobu tych 
substancyj.
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Por. §§ 39—45 Rw.
Sam kupujący nie będzie odpowiadać, jako uczestnik 

z art, 6. — Por. do poprzedniego art. uwagę 5),

Art. 1270^\

Za wykroczenie w zakładach, które otrzymały pozwolenie 
na wyrób sztucznych substancyj słodkich, oraz w aptekach  
i składach aptecznych, przeciw ko przepisom  obowiązującym  
o wyrobie, przywozie z zagranicy, przesyłce i przechowywaniu  
sztucznych substancyj słodkich, oraz o sprzedaży i kontroli 
przychodu i rozchodu tychże, winni ulegają karze pieniężnej od  
75 do 600 złotych.

Por, §§ 8, 10. 12, 15, 19, 20. 24, 26— 33, 35, 38, 53, 54, 
57, 59 Rw,

Ustawodawca znacznie podwyższył wysokość grzywien 
(poprzednio 1 rublowi odpowiadały 2 złote), redukuje^ jedno­
cześnie czas trwania aresztu. Areszt może być obecnie stoso­
wany wyłącznie w granicach art, 128 ust, skarbowej i oczywiście 
tylko w tych wypadkach, w których i przedtem przewidziane 
było pozbawienie wolncśći, a mianowicie, zawsze kumulatywnie 
z grzywną za przestępstwa z art, 1270^ ,̂ 1270̂ ^̂ , 1270^̂  i 1270 *̂

Art. 1270^\

Za wyrób na sprzedaż, produktów spożywczych i napojów , 
zaw ierających dom ieszkę sztucznych substancyj słodkich winni, 
oprócz konfiskaty tych produktów i napojów, u legają: po raz 
pierwszy  — karze pieniężnej w sumie od 300 do 900 złotych; 
po raz drugi — karze pieniężnej od 600 do 1500 złotych; po raz 
trzeci i następne — karze pien iężnej od 900 do 3000 złotych oraz 
karze pozbawienia wolności za każdym  razem.

Nadto, w razie popełnienia przestępstwa, przewidzianego 
w tym artykule (1270^’’), po raz drugi i następne, sąd może wy­
dać postanowienie o ogłoszeniu wyroku, na koszt skazanego, 
w jednym z czasopism urzędowych i w jednym prywatnym, w e­
dług uznania sądu.

Art. 1270^\

Za przechowywanie w zakładzie handlowym lub przem y­
słowym, albo za sprzedaż produktów spożywczych i napojów,
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zaw ierających  
ulegają karom, 

Je ś li  zaś 
szym (1270^^) 
pojów  sam nie 
nego zakładu, 
podlega karze

dom ieszkę sztucznych subsłancyj słodkich, winni 
określonym w poprzedzającym  art. (1270^^). 
winny przestępstwa, przewidzianego w niniej- 

artykule dowiedzie, i e  tych przedm iotów ani na- 
wyrobił, lecz otrzym ał je  w stanie gotowym z in-- 
to prócz konfiskaty tych produktów i napojów , 
pieniężnej do 300 złotych.

KA RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW O PATENTACH  
AKCYZOWYCH (art. 1 L. 14).

Art. 129.

Winni niewykupienia patentu ulegają karze zależnie od te­
go, czy przedsiębiorstwo prowadzono:

1) jawnie, czy też
2) tajnie,

a to w pierwszym z tych wypadków karze pieniężnej w wyso­
kości połow y należnych w chwili popełnienia przestępstw a opłat, 
w drugim zaś wypadku karze pieniężnej w wysokości dwukrotnej 
tych opłat.

Aż do czasu dodatkow ego wykupienia patentu przedsię­
biorstwo ulega zamknięciu.

1) Należy odróżniać koncesję, patent względnie świadec­
two przemysłowe i patenty t, zw, akcyzowe.

A) Wykonywanie pewnych rodzajów przemysłu i handlu 
jest uzależnione od udzielenia zezwolenia — koncesji, co do in­
nych zaś przewidziany jest system deklaracyjny, podlegający 
na zawiadoimieniu władz o uruchomieniu względnie otwarciu.

W szczególności:
a) Ministerstwo Skarbu udziela koncesyj na: gorzelnie,

fabryki wódek i drożdży, sztucznych środków słodzących, wy­
rób kart do gry, fabryki zapałek, octu, politury, a to zazwyczaj 
po poprzedniem przedstawieniu przez płatnika zaświadczenia 
władzy przemysłowej, że zakład odpowiada warunkom ustawo­
wym; i na rektyfikacje spirytusu.

b) Izby Skarbowe udzielają koncesyj na: sprzedaż trun­
ków wyskokowych, hurtowną sprzedaż wyrobów tytonłcwych 
i drobną sprzedaż wyrobów tytoniowych (sklepy tytoniowe).
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c) Urzędy Skarbowe podatków i opłat skarbowych udzie­
lają koncesyj na: sprzedaż kart do gry, sprzedaż znaczków
stemplowych,

d) Generalna Dyrekcja Loterji Państwowych udziela kon­
cesji na otwarcie i prowadzenie kollektur loteryjnych.

Z g ł o s z e n i e  na otwarcie i prowadzenie przesiębiorstwa 
jest wymagane przy:

1) Cukrowniach; 2) Browarach; 3) Miodosytniach; 4) Fa­
brykach win. Zgłoszenie składa się w miejscowym urzędzie 
skarboAvym akcyz i monopolów państwowych,

B) Wszystkie przedsiębiorstwa natomiast — a nic tylko 
koncesjonowane — obowiązane są corocznie z góry wykupić 
świadectwo przemysłowe, którego cena zależy od kategorji, do 
jakiej przedsiębiorstwo lub zajęcie zastało zaliczone, jak rów­
nież od klasy miejscowości, w której jest ono wykonywane. 
Je s t to jedna z form uiszczenia podatku obrotowego na zasadzie 
ustawy z 15,VII 1925 r. (79/550),

C) Wreszcie w niektórych wypadkach trzeba wykupić 
pozatem jeszcze patent t. zw. akcyzowy, zwykle jako podatek 
od produkcji, obliczany z góry dla pewnej kampanji według 
zgłoszenia, a po jej ukończeniu uzupełniany.

Por, odnośnie c u k r o w n i  — art, 949 ros, ust, akc,, prze­
drukowany, jako załącznik do Rozp, R, M, 56/401/23; b r o w a ­
r ó w  — 65/635/24: art, 3; przedsiębiorstw wyrobu i sprzedaży 
w i n a  i m i o d u  syccnego — 75/525/25: art, 15; odn, go ­
r z e l n i ,  rektyfikacji, wytwórni drożdży i t, p, oraz zakładów 
sprzedaży napojów wyskokowych —  102/720/25; art, 78 i 85,

21 Niebezpieczeństwo uszczerbku skarbowego jest przy 
tajnym procederze oczywiście znacznie większe wobec trudności 
ustalenia, od kiedy dany zakład jest czynny. Dlatego przewi­
dziane są surowsze kary,

3) Wyrażenie w ustępie ostatnim, że ,,do czasu dodatko­
wego wykupienia patentu” przedsiębiorstwo ulega zamknięciu 
—  świadcizy, że w rzeczonym art, mowa przedewszystkiem 
o przedsiębiorstwach, mających prawo do wykupienia patentu, 
t. j„ legalnych (zwłaszcza więc już posiadających koncesję lub 
takich, do których uruchoimienia potrzebny jest tylko patent), 
przedsiębiorstwa bowiem, niedozwolone, ulegają zamknięciu nie 
tymczasowemu, do czasu uiszczenia patentu, którego wyjednać
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nie mogą, a stałemu. Jeśli potrzebne jest bowiem zezwolenie, 
a przedsiębiorca go nie uzyskał, to będzie on кги*апу za upra­
wianie potajemnej produkcji względnie handlu, a nie za de­
fraudację podatkową, o której tu mowa. Zabroniony proceder 
nie może być bowiem źródłem dochodu państwowego i nie ulega 
opodatkowaniu w postaci m. in. opłaty patentowej. Por, art. 75, 
76, 115 p. 1, 120 p. 1,

Art. 130.

Winni naruszenia innych przepisów o patentach akcyzo­
wych ulegają karze pien iężnej porządkow ej od dziesięciu do  
dwustu złotych.

Przekroczeniem porządkowem będzie np. wykupienie nie­
prawidłowego patentu lub uskutecznienie wykupu z opóźnie- 
nienii.

Art. 131.

W razie spóźnionego wykupienia patentu (po przepisanym  
terminie), winni ulegają ukaraniu według art. 130, jeśli patent 
wykupiono jeszcze przed wykryciem  przestępstw a; w przeciw ­
nym razie winny spóźnienia ulega karze w myśl art. 129 L. 1.

Wykupienie patentu na skutek kontroli władz, nie uwalnia 
od kary z art, 129 1, 2, jeśli przedsiębiorstwo prowadzone było 
tajnie. Tak ratio legis. Redakcja przepisu błędna.

K A RY ZA NARUSZENIE PRZEPISÓW  W PRZEDMIOCIE  
OBROTU TOW AROW EGO Z WOLNEM MIASTEM  

GDAŃSKIEM (art. 1 L. 15).

Art. 132.

Naruszenie określonych w art. 1 pod  L. 15 przepisów  na­
stępu je: ^

1) o ile chodzi o przedmioty, pod legające w R zeczypo­
spolitej P olskiej monopolowi lub akcyzie — zarówno wtedy, 
gdy:

a) przedm ioty te sprow adza się do R zeczypospolitej P ol­
sk ie j przez W olne Miasto Gdańsk ze w spólnej zagra­
nicy (art. 207 L. 1 „Umowy polsko-gdańskiej‘\ stano­
w iącej załącznik ustawy z dnia 17 grudnia 1921 roku
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Dz. U. R. P. Nr. 16 poz. 139 z roku 1922), jak  również 
wtedy, gdy

b) przedmioty te wytworzono na obszarze Wolnego Miasta 
Gdańska, albo wprowadzono je  tam do wolnego obrotu 
(art. 207 L. 2 rzeczonej umowy);

2) o ile chodzi zaś o inne przedm ioty, — tylko wtedy, 
gdy sprowadza się je  do R zeczypospolitej Polskiej przez W olne 
Miasto Gdańsk ze wspólnej zagranicy.

Sztuczne substancje słodkie (sacharynę) zalicza się do 
przedmiotów, określonych pod L. 1.

Art. 133.

W wypadkach, wymienionych w poprzednim artykule pod  
L. 1 It. a, oraz w tymże artykule pod L. 2 (sprowadzanie ze 
wspólnej zagranicy wszelkich towarów) winni ulegają karom  
oznaczonym w art. 45—56 niniejszej ustawy.

Art. 134.

W wypadkach, wymienionych w art. 132 pod L. 1 lit. b 
(sprowadzanie przedm iotów m onopolowych i akcyzowych z W ol­
nego Miasta Gdańska), u legają :

a) winni dokonanego lub usiłowanego uszczuplenia op ła ­
ty m onopolow ej, względnie akcyzy  — karze pieniężnej 
w wysokości pięciokrotnej uszczuplonej, względnie na­
rażonej na uszczuplenie, opłaty m onopolowej, względ­
nie akcyzy, oraz karze konfiskaty przedmiotu prze­
stępstwa.

b) Winni dokonanego lub usiłowanego wprowadzenia 
z W olnego Miasta Gdańska sztucznych substancyj 
słodkich bez uzyskania przepisanego zezwolenia, ulega­
ją tym samym karom, jakim  podlega wprowadzanie 
tych substancyj ze w spólnej zagranicy (art. 133).

c)  Winni innego rodzaju naruszenia przepisów, dotyczą­
cych obrotu przedm iotów monopolowych, względnie 
akcyzowych, pom iędzy Rzeczypospolitą Polską a Wol- 
nem Miastem Gdańskiem (t. j. nie będącego ani doko- 
nanem, ani usiłowanem uszczupleniem opłaty m onopo­
low ej, względnie akcyzy), ulegają karze pieniężnej po ­
rządkow ej od dziesięciu do czterystu złotych.



CZĘŚĆ II.

о  WŁAŚCIWOŚCI i POSTĘPOWANIU.

ROZDZIAŁ L

POSTANOWIENIA OGÓLNE.

Art. 135.

W sprawach o przestępstwa, podlegające niniejszej usta­
wie, w ładze skarbowe powołane są do orzecznictwa tylko w mia­
rę tego, o ile ustawa niniejsza pozostawia im to orzecznictwo za­
miast sądów.

Tak sądy, jak  i w ładze skarbowe stosują prżytem prze­
pisy powszechnego prawa karnego, dotyczące właściwości i p o ­
stępowania ze zmianami i uzupełnieniami, wprowadzonemi usta­
wą niniejszą.

Orzecznictwo skarbowe jest tu pojęte, jako wyjątek od re­
guły; regułą jest jurysdykcja sądowa (v: „tylko w miarę tego, 
o ile“). Jest to dyrektywa interpretacyjna, w myśl której w ra­
zie konfliktu kompetencyjnego należy in dubio sprawy kierować 
do sądu (por. uw, 2 do art, 188),

Art. 136.

Orzecznictwo spraw ują:
a ) sądy we wszystkich sprawach o przestępstw a, zagrożo­

ne karą pozbawienia wolności, choćby tylko ze względu na oko ­
liczności obciążające, określone w art. 24—29;

b) w ładze skarbow e w sprawach o przestępstwa, zagro­
żone jedyn ie karą pieniężną (z zamianą na areszt) lub konfis­
katą przedmiotu przestępstwa, albo też obydw iem a temi karami 
łączn ie; sprawy te podlegają  rozstrzygnięciu władz skarbow ych  
tdkże wtedy, gdy do ulegającego konfiskacie lub zajęciu przed-
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miotu przestępstwa zn asza  roszczenie osoba, nie będąca ani ob­
winioną, ani odpow iedzialną w charakterze osoby trzeciej.

W razie zbiegu przestępstw a, określonego pod lit. a. 
z przestępstwem  określonem  pod lit. b., w łaściwość władzy skar­
bow ej, względnie sądu, pozostaje bez zmiany, co nie wyklucza 
przekazania obu spraw sądowi na podstaw ie art. 137 L. 3.

1) Karą pozbafwienia wolności zagrożone są przestęp­
stwa z art. 55, 76, 78, 84, 90, 101, 128 oraz z uwagi na okolicz­
ności obciążające z art, 24— 29. W tym ostatnim wypadku, wła­
dza skarbowa zdobędzie kryterjum właściwości dopiero po prze- 
jMTowadzeniu wstępnych dochodzeń, a stwierdziwszy istnienie 
momentów obciążających, musi sprawę odstąpić sądom. Nie 
przesądza to jednakże rodzaju kary jaką sąd wymierzy na pod­
stawie ustaleń w procesie.

2) Kara ,,zagrożona“, więc w ustawie za pewien czyn, 
ustanowiona, rozstrzyga o kompetencji, a nie kara (łagodniejsza), 
jaką według uznania władzy zastosowaćby konkretnie należało.

Dlatego też sprawuje jurysdykcję władza skarbowa, za 
przekroczenia, pociągające za sobą karę pieniężną, chociażby 
wymierzenie tej kary z przyczyn, wyłuszczonych w art. 21 w da­
nym razie, było wykluczone.

3) O jakiekolwiek przestępistwo chodzi, podpadające pod 
niniejszą ustarwę, zawsze pierwsze kroki wszczyna władza skar­
bowa, która doipiero zależnie od wagi przestępstwa, sprawę 
bądźto zatrzymuje, bądź też odsyła sądowi (por. art. 138),

4) Postępowanie sądowe i skarbowe toczą się oddzielnie 
przy każdy zbiegu „przestępstw“ skarbowych, więc zarówno 
wypływającym z konkurencji kilku działań przestępnych (zbieg 
wieloezynowy), jak i z jednego czynu, wyczerpującego jedno­
cześnie stany faktyczne kilku przekroczeń skarbowych (zbieg 
jednoczy nowy). W tym ostatnim wypadku wskazanem będzie 
skorzystanie z art. 137 L. 3.

Por, art, 22 oraz art. 137 L, 1 i 216.

Art. 137.

W sprawach, określonych w art. 136 lit. b., rozstrzygają  
wyłącznie sądy:

1) jeśli przez jeden  i ten sam czyn naruszono oprócz 
przepisów ustaw, określonych w art. 1, także inne przepisy usta-
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wy, których naruszenie podlega ściganiu sądowemu (zbieg prze­
stępstw jednoczy nowy); sprawa pozostaje nadal we w łaści­
wości sądu, choćby ten związek ustał.

2) jeśli obwinionego zaaresztowano i odstawiono do są ­
du; w wypadku tym właściwość sądow a me ulega już zmianie, 
choćby władza sądowa wypuściła zaaresztowanego na w ol­
ność.

3) jeśli w ładza skarbow a z zezwolenia swej w ładzy prze­
łożonej uzna za konieczne przekazanie sprawy postępowaniu  
sądowemu.

Por. art, 167 u. 3, 171 u, 3.
1) Kto doipuścił się kilku c z y n ó w  karygodnych, z któ­

rych jedne stanowią przestępstwo z kodeksu karnego, inne zaś 
przekroczenie ustawy skarbowej (zbieg wieloczynowy), sądzo­
ny będzie odrębnie za każdy z nich przez odnośną władzę wg. 
kompetencji. Por, art, 22,

2) Pozbawienie wolności winno być oparte na poleceniu 
władz sądowych wg, art, 97 konstytucji: ilekroć więc zachodzi 
potrzeba uciekania się do tego ograniczenia swobody obywatel­
skiej, następuje przesunięcie kompetencji na rzecz sądu (ob. art, 
166). Por, z tych samych motywów wypływające postanowie­
nia art, 204.

Kompetencja sądu rodzi się już z chwilą, gdy władza skar­
bowa, na zasadzie danych dochodzenia, nie jest jeszcze zdecy­
dowaną, doprowadzonego aresztanta, wypuścić, chociażby prze­
widywała taki obrót sprawy, który prawdopodcbnie nie dostar­
czy żadnych podstaw do zatrzymania. Już w obliczu takich 
wątpliwości, musi niezwłocznie sprawę oddać sądowi, bo bez­
prawne staje się zatrzymanie, nietylko z decyzji administracyj­
nej, lecz również, bez wszelkiej decyzji wogóle, trwające, o ile 
nie zostanie usankcjonowane w terminie przepisanym — przez 
sąd.

Raz powstała z powyższego tytułu właściwość, nie ulega 
więcej zmianie dla uniknięcia zwłoki w procesie oraz w myśl 
zasady wyrażonej w art. 135,

3) Zastrzeżone władzy skarbowej prawo zrzeczenia się 
jurysdykcji na rzecz sądu, może być wykonywane według swo­
bodnego uznania w każdym stadjum postępowania karno-skar-
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bowego, jednakże najpóźniej przed rozstrzygnięciem, więc za­
nim zapadło orzeczenie w I-szej instancji, gdyż odstąpienie 
sprawy jest właśnie wstrzymaniem się od ,,rozstrzygnięcia“. Dla­
tego też krok ten jest niedozwolony więcej w postępowaniu od- 
woławczem.

Art. 138.

Po otrzymaniu wiadomości o przestąpstwie, objątem  niniej­
szą ustawą, a należącem  do właściwości sądu, w ładza skarbowa  
w draża wstępne dochodzenia i zawiadam ia o tern właściwego 
prokuratora, a w wypadku art. 211, ust. 2 — właściwy sąd.

W razie, jeś li w iadom ość o przestąpstwie wpierw doszła  
do  władzy prokuratorskiej lub sądow ej, zawiadam ia ta władza 
o tern właściwą władzą skarbową.

W ładza skarbow a po przeprowadzeniu wstępnych docho­
dzeń przesyła akta  sprawy właściwemu prokuratorowi, względ­
nie sądowi.

Por, art, 151,

Wobec tego, że równolegle z władzami admin, kompe­
tentne są do ścigania podobnych wykroczeń sądy i w stadjum 
początkowem, zanim ujawnią się momenty, decydujące o właści­
wości, mogłoby się zdarzyć, że obie władze, dowiedziawszy się 
o przestępstwie, rozpatrywałyby te same sprawy jednocześnie, 
a przy różnych ewent. poglądach prawnych, nie byłaby wyklu­
czona możliwość wydania 2 odmiennych orzeczeń — wprowa­
dzono przepis, w myśl którego obie władze winne się komuniko­
wać. Obawa kolizji kompetencyjnych jest przy takim systemie 
znacznie mniejsza, zwłasi2xza, jeśli władza skarbowa odstępuje 
sprawę sądowi; wobec postanowienia art. 137 L, 3 sąd nie bę­
dzie z reguły oponował (ob. art, 241 i 242 ros. upk).

Art. 139.

Za wdrożenie postępowania karnego uważa się jak ą k o l­
w iek czynność w ładzy sądow ej lub skarbow ej, pod jętą  celem  
ustalenia przestępstwa.

Do ,.ustalenia pnzestępstwa“ zmierzają też dochodzenia, 
mające na celu wykrycie sprawcy (por. art. 40).
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Art. 140.

Przekazanie sprawy do sądowego rozstrzygnięcia (art. 138 
i  188) nie uwalnia w ładzy skarbow ej od obowiązku udzielenia  
prokuratorowi, względnie w ładzy sądow ej, wszelkich potrzeb­
nych wyjaśnień i przeprow adzenia żądanych dochodzeń.

Władza skarbowa, współdziałając ze sądem, który przejął 
śledztwo, pozbawiona jest wszelkiej samodzielności i na własną 
rękę nie ma prawa prowadzić dochodzenia. ■ Staje się raczej or­
ganem pomocniczym sądu, obowiązanym do wykonania czyn­
ności poszczególnych ściśle według jego wskazówek i w grani­
cach skierowanego do niej żądania, Do takiej współpracy obo­
wiązana jest zresztą nietylko władza skarbowa, miejscowo wła­
ściwa, lecz w myśl ogólnych zasad, każda inna, w której okręgu 
pewne badania okażą się potrzebne.

POSTANOW IENIA CO DO OSÓB W OJSKOW YCH.

Art. 141.

O wykonanie kary pozbawienia wolności w stosunku do 
osób  w ojskow ych stanu czynnego należy się zwrócić do władz 
wojskow ych.

W ykonanie tymczasowego zatrzymania i aresztu śled cze­
go w stosunku do tych osób określi rozporządzenie Ministrów: 
spraw iedliw ości. Skarbu i Spraw W ojskowych.

Por. art, 4. — Przepis ten jest powtórzeniem art, 7 ustawy 
w p, wprowadzenia w życie wojsk, ust. post, karnego (Dz, U,: 
59/368/20). —  Ze względów dyscypliny wojskowej, wojskowy 
winien odsiadywać areszt z rozkazu swoich władz przełożonych 
i w pomieszczeniach wojskowych. Naturalnie, że i areszt za­
stępczy winien być w ten sam sposób wykonywany. Wobec te­
go, że wojskowy może być i w drodze dyscyplinarnej osadzony 
w areszcie —  zarządzeniem wojskowej władzy administracyjnej, 
ma prawo ta sama władza adm. (a nie sądowa) —  w przeci­
wieństwie do procedury dla osób cywilnych (art. 166, 204) — 
również aresztować w trybie postępowania skarbowo-administr. 
Zasada ta nie zna wyjątków, obejmuje zatem też wypadki pozba­
wienia wolności na podstawie decyzji sądów cywilnych. Fun­
kcje  organu wojskowego mają jednakże charakter wyłącznie
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wykonawczych czynności, nie mieszczą w sobie atrybucji: kon­
troli orzeczeń urzędów skarb, względnie sądów, których żąda­
nie obowiązuje bezwarunkowo.

ROZDZIAŁ II.

O WŁAŚCIWOŚCI I POSTĘPOWANIU WŁADZ 
SKARBOWYCH.

WŁAŚCIWOŚĆ M IEJSCO W A  WŁADZ SKARBOW YCH.

Art. 142.

Do przeprow adzenia śledztw a oraz rozstrzygnięcia sprawy 
właściwa jest władza skarbow a okręgu, w którym przestępstwo  
popełniono. W razie, gdyby m iejsce popełnienia przestępstw a nie 
było znane, właściwa jest w ładza okręgu, w którym znajduje się 
m iejsce zamieszkania obwinionego, a w wypadku, gdyby i ono 
nie było znane, w ładza okręgu, w którym przestępstwo wykryto.

Je ś li  towarzyszące okoliczności, a zwłaszcza wzgląd na 
ograniczenie kosztów postępowania lub ułatwienie stawiennictwa 
obwinionym lub innym osobom  przem aw iają za przeprow adze­
niem śledztwa i rozstrzygnięciem sprawy przez inną władzę, to 
właściwość, określona w ust. 1, może ulec zmianie z mocy zarzą­
dzenia władzy przełożonej, wydanego bądź z w łasnej inicjaty­
wy, bądź wskutek wniosku podw ładnej władzy skarbow ej, bądź  
też na wniosek obwinionego. W ładza skarbow a może odrzucić 
ten wniosek bez przedstawienia władzy przełożonej, jeśli go 
uważa za nieuzasadniony Rozporządzenie wykonawcze określi 
zasady, według których w ładza skarbow a właściwa w myśl ust. 
1 będzie mogła przekazyw ać sprawy innym władzom  skarbowym  
bez odrębnego w każdym  wypadku zarządzenia w ładzy przeło­
żonej.

Kry ter ja właściwości pozostają do siebie w takim stosun­
ku, że przedewszystkiem miarodajnem jest;

a) forum delicti commissi — jeśli zaś w c h w i l i  
w s z c z ę c i a  p o s t ę p o w a n i a  „nic było znane", wówczas 
rozstrzyga:

b) miejsce zamieszkania. Należy je odróżnić od miejsca 
chwilowego przebywania, rozumiejąc pod tym wyrażeniem miej­
scowość, którą oibwiniony obrał na pobyt stały lub co najmniej 
przez dłuższy okres czasu, tak, że można przewidywać, że w to-
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Jku procesu karno-skarbowego, nie przeniesie się do innej miej­
scowości.

Wreszcie, o ileby w p i e r w s z e j  c h w i l i  ani jedno, 
ani drugie miejsce ,,nie było znane“, wówczas kompetentną bę­
dzie władza tego okręgu,

c j w którym ujawniono „przestępstwo“, t, j, fakt popełnie­
nia czynu; miejscowość natomiast, gdzie wyśledzono p r z e ­
s t ę p c ę ,  lub gdzie go pojmano, nie ma wpływu na właściwość.

Wszystkie powyższe trzy fora mają być brane pod uwagę 
w wyżej określonej kolejności. Rozstrzygającem jest forum 
delicti, a zajęcie się sprawą przez inne władze skarbowe, ma 
charakter prowizoryczny, t, j, ważne do czasu wykrycia miejsca 
przestępstwa, po ustaleniu którego należy przerwać czynności, 
kierując śledztwo do właściwego urzędu (por, np. art, 289 i 290 
ros, upk,),

2) Wyżej wyłuszczone zasady ulec mogą jednak modyfi­
kacji ze względów oportunistycznych: dogcdniejszego, szybsze­
go i tańszego przeprowadzenia postępowania przez inną władzę 
skarbową. Przyjąć należy dopuszczalność takich odchyleń nie- 
tylko — jak wynika z tekstu — jako ,,zmianą“ raz już stworzo­
nej właściwości pewnego urzędu, lecz również (arg, a minori ad 
maius), jako zajęcie się o d r a z u daną sprawą przez inny urząd 
skarbowy, niż ten, który w myśl teoretycznej zasady, w ust. 1 
artykułu om,, wypowiedzianej, byłby do orzekania powołany.

Skoro przytem ustawa mówi, że właściwość ta, więc opar­
ta na wskazanych trzech kryterjach; miejsca popełnienia lub wy­
krycia przestępstwa i zamieszkania obwinionego, może być 
zmieniona tak, że „ in n a “ władza funguje, jako instancja do­
chodzeni owo-orzekajćica, to zwrot ten musimy rozumieć w tern 
znaczeniu, że nie tylko wolno naruszyć kolejność kry ter j ów wła­
ściwości, wyraźnie wymienionych, lecz również wolno oddać 
sprawę w ręce władzy, która z punktu widzenia tych kryterjów, 
wcale nie byłaby właściwą np, organu skarbowego w okręgu, w 
którym pojmano przestępcę, ukrywającego się po dokonanem 
w innej miejscowości przestępstwie.

A rt. 143.

Na żądanie w ładzy skarbow ej przeprow adzającej śledz- 
iw o , obowiązane są w ładze skarbow e innych okręgów dopełnić  
poszczególnych czynności postępowania karnego.
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Chodzi o czynności, które mają być dokonane w innym 
okręgu. Władza skarbowa właściwa, nie ma prawa działać na 
terenie, jej niepodlegającym, m. in. za pośrednictwem delegowa­
nych swych urzędników.

W Ł A ^ W O Ś Ć  RZECZOWA WŁADZ SKARBOW YCH.

Art. 144.

Do rozstrzygnięcia sprawy pow ołane są w ładze skarbow e  
I  instancji, jeśli najwyższa kara pieniężna, grożąca za dane  
przestępstwo prócz ew entualnej konfiskaty przedmiotu prze­
stępstwa, nie przekracza co do żadnego z obwinionych sumy ty­
siąca zł. Minister Skarbu władny jest granicę tę zmieniać bądź  
dla całego Państwa, bądź jego części.

W wypadkach, gdy przestępstw o zagrożone jest karą w  
wielokrotności sta łej, określa  się najwyższą dopuszczalną karę  
przy uwzględnieniu przepisu art. 23, ust. 1.

We wszystkich innych w ypadkach oraz w wypadku, prze­
widzianym w art. 146 ust. 2, powołane są do rozstrzygnięcia 
władze II  instancji.

Minister Skarbu określi, które w ładze skarbow e I, wzglę­
dnie II  instancji, pow ołane będą  do przeprowadzenia śledztw a  
i orzecznictwa w zakreślonych pow yżej granicach.

Ob. art. 146.

1) Kary pieniężne do tysiąca złotych przewidziane są 
w art. 88, 89, 90 u. 2, 92, 93, 95, 97, 103, 111, 113, 117, 118, 121, 
123, 127, 128, 130.

2) Jeżeli w toku śledztwa okaże się, że z uwagi na roz­
miary przestępstwa, orzekanie należy do II instancji, wówczas 
władza skarbowa I inst. po zakończeniu śledztwa, przekaże 
tamże sprawę do decyzji.

3) Władza II inst., formalnie według tych zasad, do roz­
strzygania powołana, musi odstąpioną sobie sprawę rozpa­
trzeć, chociażby uznała, że nie należy w danym* razie wymierzać 
kary, powyżej 1000 złotych, co jednakże nie przesądza zupełnie 
kwestji wysokości kary, jaką wymierzy faktycznie, w szczegól­
ności nic ogranicza je j wcale w kierunku zastosowania sankcji, 
poniżej 1000 złotych (por. analog, tuw. 2 do art. 136).
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4) О ile natomiast druga inst, stwierdzi, że odstąpienie 
je j sprawy pюlegało na mylnej ocenie strony prawnej lub fakty­
cznej (władza skarbowa I inst, sądziła, że zachodzi recydywa, 
albo źle obliczyła wielokrotność uszczuplonego dochodu skarbo­
wego), natenczas zwróci akta; instancja I ma wówczas wydać 
orzeczenie, chociażby nie podzielała zapatrywania inst. Il-e j, 
albowiem, stosunek jej do tamtej, jest hierarchiczny; władzy po­
dległej do przełożonej, której polecenie spełniać musi. (Inaczej 
w ustroju sć^dowym).

Art. 145.

W w ypadkach gdy jedna i ta sama osoba stała sią winną 
dwu lub w ięcej przestępstw, w następstwie czego groziłaby je j  
kara, przekraczająca granicę, określoną w art. 144 ust. 1, pozo­
staje właściwość władzy 1 instancji niezmienioną, jeśli za żadne 
z tych przestępstw  nie grozi kara pow yżej te j granicy.

Zbieg idealny przestępstw, traktowany jest na równi z re­
alnym.

Art. 146.

N iezależnie od tego, czy rozstrzygnięcie sprawy należy _ do  
władzy skarbow ej I  czy I I  instancji, przeprow adzenie śledztw a  
należy do władz skarbowych  / instancji.

W sprawach szczególniejszej wagi może w ładza I I  instan­
cji sama przeprowadzić śledztw o bądź na wniosek władzy I  in­
stancji, bądź z własnej inicjatywy. W w ypadkach tych roz­
strzygnięcie sprawy należy zawsze do władzy I I  instancji.

1) Poruczenie śledztwa instancji I-ej podyktowane jest 
słuszną'myślą, że instancja ta, jako władza lokalna, znająca le­
piej stosunki w swoim okręgu i bliższa, ma możność szybszego 
i dokładniejszego zbadania stanu rzeczy, niż odległa instancja 
Il-a, nie mająca bezpośredniego kontaktu ze społeczeństwem.

2) Czy sprawa jest „szczególniejszej wagi“ i z tej przy­
czyny kwalifikująca się do wyższego orzecznictwa, o tern decy­
duje autorytatywnie II instancja w siposób, wiążący podległy je j 
urząd skarbowy, który przystąpił początkowo do rozpatrzenia 
sprawy. Chodzi tu oczywiście o inne momenty, niż wysokość 
kary (por. art. 144), np, łączność pewnego drobnego skądinąd 
przekroczenia z innem, bodzo pcważnem, tło polityczne, konie-
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czność ustinięcia ewent, wpływów miejscowych czynniików ze 
względu na zamieszane osobistości itp.

3) Z chwilą, gdy władza II insi, wszczęła wzgl, przystą­
piła do kontynuowania śledztwa, nie należy więcej sprawy zpo- 
wrotem odsyłać do I-ej inst., chociażby ujawnione w dalszym 
ciągu postępowania, okoliczności, przemawiały za przywróce­
niem pierwotnej kompetencji (por, v: ,,rozstrzygnięcie należy 
z a w s z e “). Taka wędrówka sprawy oddziałałaby szkodliwie 
i na autorytet władzy i na tempo procesu.

W YKRYW ANIE PRZESTĘPSTW  SKARBOW YCH.

Art. 147.

W ykrywanie przestępstw  skarbowych należy przedewszy- 
stkiem  do władz skarbowych, działających przez swe organa 
wykonawcze, których uprawnienia określa  ustawa z dnia 14-go 
grudnia 1923 r (Dz. U. R. P. z r. 1924 Nr. 5, poz. 37).

Policja Państwowa w zakresie ścigania przestępstw skar­
bow ych działa w stosunku do władzy skarbow ej zastępczo i po­
mocniczo.

Inne władze^ czy to państwowe, czy som orządowe i ich or­
gana, obowiązane są udzielać w tym względzie funkcjonarju- 
szom skarbowym pomocy, a gdyby one same natrafiły na ślad  
popełnienia przestępstw a skarbowego, obowiązane są donieść 
o tern władzom skarbowym  i poczynić w zakresie sw ej dz ia łal­
ności te zarządzenia, jak ie okażą się konieczne dla zabezpiecze­
nia postępowania karnego. Zabezpieczenia te dotyczą zwłasz­
cza zajęcia  przedm iotów (art. 155) i przytrzymania przestępcy  
(art. 165).

Ob. RW, 83/576/25 oraz Rozp, Min, Skarbu o organizacji 
straży celnej: 18/105/26,

Rola ipolicji była według cyt, tu ustawy tylko p o m o c ­
n i c z a ,  a mianowicie władze bezpieczeństwa obowiązane były:
' a) z jednej strony udzielać pomocy organom skarbowym, 
ilekroć one, ścigając przestępstwa karno-skarbowe lub w związ­
ku z tern, natknąwszy się na ślady przestępstw karno-sądowych, 
poparcia tego zażądają (art, 4-b u, 4 i 4-c u, 2, oraz art, 8 cyt. 
u st.);
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b) z drugiej zaś, prowadząc dochodzenie, przy którem 
możliwem jest wykrycie nadużycia skarbowego, zwrócić się sa­
me do organów skarbo^ch o współdziałanie (art. 5 u, 1),

Obecnie policja może też występować w roli z a s t ę p ­
c z e j ,  więc nietylko w asystencji wykonawczych władz skar­
bowych, lecz również samodzielnie, z a m i a s t  n i c h ,  oczywiś­
cie wtedy przedewszystkiem, gdy one odrazu nie mogą ingero­
wać a sprawa jest pilna tak, że odroczenie wszczęcia pierwszych 
kroków do chwili skomunikowania się z niemi, mogłoby utrudnić 
lub uniemożliwić wyśledzenie przestępstwa.

Ustęp 3-ci jest rozwinięciem art. 8 cyt. wyżej ust. oraz roz­
szerzeniem w tym kierunku, że wymienione tu władze mają obo­
wiązek z własnej też inicjatywy, wkraczać w wypadkach niecier- 
piących zwłoki.

Art 148.

Z powodu wykrycia przestępstwa sporządza się przeciw  
obwinionemu protokół karny, jeśli zaś obwiniony jest nieobecny  
lub nieznany, sporządza się doniesienie karne i przesyła się je  
w łaściw ej władzy 1 instancji

Protokół karny zawierać powinien opisanie wykrytego 
czynu karygodnego oraz tłóm aczenie się obwinionego, stwier­
dzone jego własnoręcznym podpisem , lub gdyby pisać nie umiał, 
znakiem  w łasnej ręki w obec dwóch świadków ; w razie odmowy 
podpisu należy w protokóle podać pow ód odmowy.

Przesłuchanie w toku dochodzenia, uskutecznione za po­
średnictwem organów wykonawczych, trzeba odróżnić od for­
malnego przesłuchania przez władzę orzekającą w myśl art. 167.

Art. 149.

O debrane obwinionemu przedm ioty oddaje się na przecho­
wanie bądź najbliższemu urzędowi skarbowemu (celnem u), bądź  
zwierzchności gminnej, obwinionego zaś jeżeli nie może być po ­
zostawiony na w olnej stopie (art. 165 i 166), odstawia się na­
tychmiast do najbliższego sądu powiatowego, a w byłym zabo­
rze rosyjskim  do sądu pokoju  lub sędziego śledczego (art. 219). 
Przy odstawieniu obwinionego składa się odpow iednie pismo 
wraz z odpisem  protokółu karnego. Pismo winno zawierać 
wskazanie władzy skarbow ej, której przesłano protokół karny.
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1) w  wypadku zatrzymania, odn. organ wykonawczy 
wzgl. policja powiadamia o tern bezwłocznie właściwą władzę 
skarbową celem wyjednania natychmiastowej decyzji w myśl 
art. 166 i dopiero na podstawie tej decyzji odstawia ewent. ob­
winionego władzom sądowym; z pominięciem instancji skarbo­
wej tego uczynić nie można, chyba, że sprawa należy oczywiś­
cie do kompetencji sądu w myśl art. 136-a).

2) Sąd „najbliższy“, t. j. mający swą siedzibę najbliżej 
miejsca aresztowania, poweźmie tylko decyzję w kwestji pozba­
wienia wolności obwinionego; jeśli nie jest właściwym w myśl 
art. 210 ust., natenczas skieruje zaraz potem, dochodzenie we­
dług kompetencji (por, art. 219),

W b, zab, ros. sędzia śledczy postąpi w trybie art. 250 upk
3) Przechowywanie zakwestionowanych przedmiotów 

u władz administracyjnych nie jest racjonalnem wtedy, jeśli 
sprawa przechodzi w ręce sądu, W takim razie sąd jednakże 
może oczywiście zażądać wydania' mu tych rzeczy.

Art. 150.

W razie niebezpieczeństwa udaremnienia w przyszłości 
ściągnięcia kar pieniężnych, kosztów postępowania lub uszczu­
p lon ej należności, w ładza skarbow a m oże zarządzić ich zabez­
pieczenie na m ajątku obwinionego i odpowiedzialnego.

Orzeczenie władzy skarbow ej jest dostateczną podstaw ą  
do uzyskania zabezpieczenia sądowego.

Przeciw temu orzeczeniu może obwiniony w ciągu dni 
ośmiu od daty doręczenia zawiadomienia złożyć zażalenie na 
ręce władzy skarbow ej, która orzeczenie wydała. Zażalenie to  
rozstrzyga w ładza skarbow a  // instancji ostatecznie. Zażalenie 
nie ma mocy wstrzym ującej.

1) Rodzaj zabezpieczenia jest rozmaity: przy ruchomoś­
ciach zwłaszcza iw postaci zajęcia, p rz y  nieruchomościach zwy­
kle zapomocą wipisu hipotecznego.

2) Zabezpieczenie pretensji skarbowych odbędzie się z re­
guły za pośrednictwem orgeinów sądowych, przyczem o potrze­
bie, celowcści i rozmiarach jego decyduje urząd skarbowy „za­
rządzając“ je swojem „orzeczeniem“; decyzja urzędu w tym 
względzie, jest wiążącą dla sądu. Od powyższej zasady znajdu­
jemy wyjątek w art, 155 u, 3, według którego procedura sądowa
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jest zbyteczną, o ile chodzi o wymienione tam osoby i o zabez­
pieczenie na ruchomościach (zajęcie). Wobec konieczności na­
tychmiastowej ingerencji z uiwagi na to, że obwiniony niema sta­
łej siedziby w kraju, nie jest tu władza administracyjna skrępo­
wana interwencją sądową, opóźniającą bądźcobądź całe postę­
powanie.

O ile natomiast możliwem jest zabezpieczenie na majątku 
nieruchomym (a nie tylko zajęcie „przedmiotów“), wówczas 
uskutecznia się je i w tym wypadku w porozumieniu ze sądem, 
gdyż wobec istnienia w kraju nieruchomości, które nie mogą być 
utajone, akcja nie jest tak pilną, by aż miała usprawiedliwiać 
pominięcie sądowej instancji.

Redakcja przepisu jest jednakże b. niefortunna, gdyż nie 
dość wyraźnie podkreśla obligatoiryjność zwrócenia się do sądu 
(v; ,,jest podstawą do uzyskania“), nadając jednocześnie posta­
nowieniom władzy skarbowej przez użycie terminów; „zarzą­
dzić“, „orzeczenie“ cechy decyzji samodzielnej, niczyjej sankcji 
nie wymagającej, pozatem nie rozgranicza pojęć „zabezpiecze­
nie“ i „zajęcie“, zaciemniając tern samem różnicę między tyra 
art., a art, 155 u, 3.

Por, też art, 185 p. 3 i 6, który mówiąc o przedmiotach za­
jętych, powołuje się tylko na art, 155 (a nie 150).

Projekt rządowy (art, 115) unormował tę kwestję jak na­
stępuje:

„Władza skarbowa może — już w toku dochodzeń, poczy­
nić kroki celem zabezpieczenia na majątku — orzeczenia władz 
skarbowych wystarczają do uzasadnienia zarządzeń, potrzeb­
nych dla uzyskania sądowego zabezpieczenia“.

3) Przyznanie prawa zażalenia wyłącznie obwinionemu 
jest widocznem przeoczeiiiem, bo niewątpliwie też odpowiedzial­
ny ma wszelki tytuł do obrony przeciwko zabezpieczeniu, doko­
nywanemu na jego majątku,

4) Pomimo tekstu, uznać należy drogą analogji możność 
odwoływania się do władz centralnych wtedy, gdy instancją 
orzekającą wzgl, śledczą jest w myśl art, 144 u. 3 wzgl, 146 
u, 2 — władza skarbowa II inst,

5) Do zabezpieczenia przystąpić można w każdem sta- 
djum toczącego się postępowania.
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POSTĘPOW ANIE WŁADZY SK A R B O W E J PO OTRZYMA­
NIU PROTOKÓŁU KARNEGO LUB DONIESIENIA.

Art. 151.

W ładza skarbow a 1 instancji, otrzymawszy protokół kar­
ny lub doniesienie o popełnieniu przestępstw a fart. 148), zbada  
przedew szystkiem , czy chodzi o przestępstwo, objęte niniejszą 
ustawą, a w razie twierdzącym, czy sprawa należy do w łaściwo­
ści władz sądowych, czy też skarbowych.

Jeż e li  okaże się, czy to odrazu, czy też po przeprow adze­
niu potrzebnych dochodzeń, że sprawa należy do właściwości 
władz sądowych, w ładza skarbow a ogranicza się do przeprow a­
dzenia wstępnych dochodzeń i zabezpieczenia dalszego postę­
powania, poczem  przekazu je akta sprawy prokuratorowi lub są ­
dowi I  instancji, właściwemu w myśl art. 212 ust. 1.

Jeż e li  natomiast okaże się, że dla sprawy właściwą jest 
w ładza skarbowa, w ładza ta przeprowadza dalsze dochodzenia, 
celem  doprow adzenia sprawy do rozstrzygnięcia.

1) Analogicznie ukształtuje się procedura w wypadku, 
gdy sprawa trafi początkowo do rąk władzy skarbowej, która 
nie jest m i e j s c o w o  właściwą (por. art. 142 u. 1 i n. p. rcs, 
npk; art, 290), Ob. też art, 137 u, 3 i 138,

3) Czynności niekompetentnej władzy skarbowej winny się 
w zasadzie ograniczyć do kroków a) ,.wstępnych“, t, j, poprze­
dzających rozważanie meritum przestępstwa, mających na celu 
ustalenie momentów natury przedewszystkiem proceduralnej, 
jak zwłaszcza w kwestji właściwości i związanego z tern okre­
ślenia przypuszczalnej kwalifikacji czynu i grożącej kary; b) 
„zabezpieczających“ materjał dowodowy wzgl. osobę obwinio­
nego i to niecierpiących zwłoki (v: art. 150, 166).

O skutkach pogwałcenia właściwości por. art, 201 
u, 2 i 1%,

UMORZENIE POSTĘPOW ANIA KARNEGO.

Art. 152.

Jeż e li  wynik dochodzeń w ykazuje brak znamion przestęp­
stwa lub wogóle brak podstaw  do ścigania, umarza się dalsze  
postępowanie karne.
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1) „Brak znamion“ przestępstwa zachodzi wtedy, gdy stan 
faktyczny został wprawdzie wyczerpująco wyjaśniony, lecz nie 
podpada pod żaden artykuł karny. W myśl art, 135 u. 2, należy 
według analogji procedury karno-sądowej, umorzyć również 
proces w razie niewykrycia sprawcy (odróżnić od art, 228), 
śmierci jego (z zastrzeżeniem z art, 44), amnestji, osądzenia już 
wcześniejszego tej samej sprawy (art, 201 u. 1), wreszcie w myśl 
art, 153 u. 2 przedawnienia i drobiazgowości,

2) Decyzja o umorzeniu powinna być umotywowana. 
(Art. 135 u, 2),

3) Jeśli wstępne dochodzenie nie dostarcza danych do 
zaniechania ścigania, zwłaszcza więc, jeśli brak momentów pro­
ceduralnych i faktycznych, a priori wykluczających kontynuo­
wanie sprawy, wówczas właściwą formą zakończenia je j będzie 
orzeczenie uniewinniające w myśl art. 185 (np̂  z powodu braku 
dostatecznej ilości poszlak winy osoby podejrzanej o przestęp­
stwo), nie zaś umarzające,

4) Ustawa nie reguluje postępowania w wypadku, jeśli 
sprawca jest znany, a tylko ukrywa się lub gdy miejsce jego 
pobytu nie zostało ujawnione. Rozsyłanie listów gończych, któ­
re nawet nie we wszystkich sprawach, ściganych sądownie, jest 
mcżliwem — w każdym razie w procesie admin, jest wykluczone 
(ob. art, 228), Bądźcobądź należy śledztwo prowadzić i dążyć 
do wyświetlenia stanu faktycznego, jak długo czynności te bez 
udziału obwinionego są celowe. Niezależnie od tego trzeba za­
rządzić poszukiwanie przez policję, por, np, w b, zab ros, art. 
386 i 846 upk). Po upływie bezskutecznym czasokrćsów, prze­
widzianych w art, 41, następuje wreszcie umorzenie z powodu 
przedawnienia, o ile sprawa nie jest na tyle dojrzałą, że można 
wydać orzeczenie zaocznie (art, 167 u, 4),

Por. na obszarze b, zab, austr,: upk § 412 n,, a obszarze b. 
dzielnicy pruskiej: upk § 318 n.

Art. 153.

Do umorzenia postępowania właściwa jest w ładza skarbo­
wa I instancji, jeśli sprawa podlegałaby je j  rostrzygniąciu, we 
wszystkich zaś innych w ypadkach władza 11 instancji, nie wy­
łączając spraw, należących do właściwości sądow ej, dopóki nie 
zostały już przekazane do postępowania sądowego.
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Do umorzenia postępowania karnego z powodu przedaw ­
nienia, lub źe sprawa jest m ałej wagi, wymaga się zatw ierdze­
nia Ministra Skarbu. Do umarzania pewnych spraw Minister 
Skarbu może upoważnić naczelników władz // i I  instancji.

W sprawach, umorzonych przez w ładze skarbow e, a nale­
żących do właściwości w ładz sądow ych (art. 136 ust. 1 lit. a), 
może jedn ak prokurator zażądać od władzy skarbow ej akt spra­
wy i wdrożyć postępow anie sądowe. O wdrożeniu przez siebie  
postępowania zawiadam ia prokurator w ładzę skarbową, która  
decyzję um arzającą wydała.

Również władza skarbow a może umorzone już postępow a­
nie ponownie wdrożyć, jeże li wychodzą na jaw  nowe okolicz­
ności, św iadczące o słuszności obwinienia.

1) Charakterystycznym jest przepis, mocą którego organ 
skarbowy władny jest umorzyć nawet sprawy, należące do wła­
ściwości sądu. Oczywiście mowa tu wyłącznie'o przestępstwach 
kcU'no-skarbowych, przewidzianych w om. ustawie, nie zaś o ta­
kich, które mieszczą się w powszechnym kodeksie karnym. 
Chodzi o to, by procesu, który oikazuje się zbytecznym, nie prze­
wlekać ze względów formalnych (właściwości władz). Powie­
rzenie decyzji władzy skarbowej nie kryje w sobie pozatem żad­
nego niebezpieczeństwa, gdyż z jednej strony władza ta, jako 
fachowa, niewątpliwie oceni z reguły słusznie, stan faktyczny, 
z drugiej zaś kontrola urzędu prokuratorskiego będzie dosta­
teczną gwarancją 'prawidłowości decyzji.

2) Sprawa tćika, do sądu należąca, nie zalicza się do kate- 
gorji tych, któreby „podlegały rozstrzygnięciu władzy skarbo­
wej I inst." — umorzyć ją  może więc tylko władza skarbowa 
II instancji z urzędu lub na wniosek instancji I-ej.

3) Od „ponownego wdrożenia“ trzeba odróżnić wznowie­
nie z art, 231, które dotyczy postępowania, zakończonego orze­
czeniem skazującem lub uwalniającem.

Przyjąć musimy, że nastćipić to powinno wogóle wtedy, 
jeśli odpadają okoliczności, które uzasadniały umorzenie. Więc 
np. jeśli się ókaże, że sprawa nie podpada pod amnestję, nie 
była już osądzona, jeśli wykryto iprzestępcę i t. p,, a nie tylko 
wówczas, gdy nowe poszlaki, później ujawnione, wzmacniają 
dostatecznie podejrzenie, skierowane przeciwko pewnej osobie, 
więc „świadczą“ — mówiąc słowami ustawy — „o słuszności
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obwinienia“. Ustawa, wspominając wyłącznie o tym wypadku 
zacieśnia bezpodstawnie granice, w których można wszczynać 
z jx>wrotem proces (por. jednak uwagę 4).

4) Ponowne wdrożenie dopuszczalne jest tylko w razie 
wykrycia nowych f a k t ó w ,  dotyczących wskazanych w uw. 3 
momentów; natomiast jest wzbronione z racji bądźto innego sta­
nowiska prawnego (w miejsce pierwotnego mylnego poglądu) lub 
nowych norm prawnych, które już po decyzji umarzającej wesz­
ły w życie i czyn zrazu niekaralny wciągają obecnie w sferę 
działalności karygodnej, o ile oczywiście nowa ustawa nic za­
wiera w tym przedmiocie żadnych klauzul, np. retroaktywnych.

5) Ponowne wdrożenie tern się różni od wznowienia, że 
pierwsze polega na kontynuowaniu dochodzenia od tego stadjum 
pmcząwszy, na którem stanęło; drugie natomiast wymaga pono­
wienia wszystkich czynności, ma więc charakter rewizji.

6) Ponowne wdrożenie jest dozwolone, jak długo nie 
upłynęły czasokresy z art. 41,

Art. 154.

O umorzeniu postępowania (art. 152 i 153) zawiadam ia się 
na piśmie obwinionego, jeśli on był jako  taki przesłuchiwany 
(art. 148), lub jeśli on sam zażądał, by go o tern zawiadomiono.

Jeśli ktoś był badany tylko w charakterze świadka — acz­
kolwiek przeciwko niemu były już pewne poszlaki — to fakt ten 
ani nie uprawnia go do żądania powiadomienia go o decyzji 
umorzeniowej, ani nie obowiązuje w tym kierunku władzy skar­
bowej, która go przesłuchiwała,

Z A JĘ C IE  PRZEDMIOTÓW.

Art. 155.

Przedmioty, co do których zastosowana być m oże kara  
konfiskaty, lub też mogące mieć d la sprawy wagę dowodów, na­
leży  za jąć i wziąć na przechowanie' urzędowe lub też w inny spo­
sób zabezpieczyć bez względu na to, czy znajdują się w posia­
daniu obwinionego, odpowiedzialnego, czy też innych osób.

Na za jęte przedm ioty w ydaje się pokwitowanie w myśl 
art. 4 lit. a ustawy z dnia 14 grudnia 1923 roku (Dz. U. R. P. 
z r. 1924 Nr. 5 poz. 37).

Je ś l i  obwiniony m ieszka zagranicą, lub nie ma stałego  
m iejsca zamiefszkania, można na zabezpieczenie grożącej mu
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kary pieniężnej oraz zwrotu kosztów postępowania zająć wszeU 
kie przedmioty, znajdujące się w jogo władaniu, o ile są jego  
własnością. Zajęcie nastąpić może bez osobnego postępowania  
sądow ego (sądowo-cyw ilnego). Przedmioty, stanowiące niezbęd.^ 
ne narzędzia pracy zaw odow ej obwinionego, tudzież inne przed­
mioty najniezbędniejszego użytku, z wyjątkiem  środków  prze^- 
wozowych, nie pod legają  zajęciu.

Jeż e li  nie zwróci się stronie zajętych przedm iotów w ciągu 
dni ośmiu, winna władza skarbow a 1 instancji na żądania osoby, 
dotkniętej zajęciem , w ciągu dni ośmiu od daty wniesienia żą­
dania, wydać decyzję na piśmie co do utrzymania w mocy za­
jęcia. Przeciw tej decyzji obwiniony może złożyć zażalen ie  
w trybie, przewidzianym w art. 150 ust. 2 jedyn ie w wypadku, 
objętym  ustępem trzecim. Zażalenie nie ma mocy wstrzymują­
ce j wykonanie zajęcia.

Por, art, 4 a), b), ustęp 5 i art. 5 u. 2 ustawy z 14,12, 1923 
roku i art, 17 n,, 149, 150, 203 u, 2 — oraz uw, 2 do art. 150, 
V: też § 325 niem. upk, art, 268 ros, upk,

1) Zajęcie, jako ś r o d e k  z a b e z p i e c z e n i a  grzywny 
i kosztów, może być wykonane na jakichkolwiek rzeczach włas­
nych o b w i n i o n e g o :  materjalna odpowiedzialność może je­
go tylko trafiać. Rzeczy takie in specie nie mają znaczenia dla 
sprawy; inaczej jeśli chodzi o p r z e d m i o t y  p r z e s t ę p ­
s t w a  lub p o s i a d a j ą c e  w a r t o ś ć  d o w o d o w ą ,  wt e d y  
zależy na zabraniu tych właśnie przedmiotów, jako pozostają­
cych w związku z samem popełnieniem przestępstwa skarbowe­
go i dlatego cbojętnem jest, u kogo w chwili zajęcia się znajdu­
ją; decyzja o zatrzymaniu ich do sprawy przesądza kwestję za­
kwalifikowania ich jako dowód rzeczowy lub objekt przestęp­
stwa, wobec czego jest niezaskarżalna — zwrot ich bowiem 
przeczyłby interesom wymiaru sprawiedliwości.

2) Zabezpieczenia można się domagać wiprawdzie jeszcze 
przed orzeczeniem skazującem (v: zabezpieczenie ,,grożącej“ ka­
ry), lecz w każdym razie dopiero w tej fazie postępowania, gdy 
pewna osoba jest już konkretnie podejrzaną o przestępstwo,

3) Obowiązek wydania pisemnej decyzji po 8 dniach roz­
ciąga się na wszystkie 3 wypadki zajęcia.
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Art. 156.

Sprzedaż zajętych przedm iotów następuje na zasadzie  
prawomocnego orzeczenia karnego (art. 185 L .L . 3 i 6).

Gdyby jednak dłuższe przechowywanie lub utrzymanie 
przedm iotów, ulegających konfiskacie, lub zajętych w myśl art. 
155 ust. 3 spowodować m iało niestosunkowe trudności lub koszty  
lub też groziło zniszczeniem (zepsuciem ) albo znacznem obniże­
niem wartości przedmiotów, nastąpić może w cześniejsza ich 
sprzedaż. O terminie sprzedaży ma być w edle możności zaw ia­
domiony uprzednio tak obwiniony, jak  również osoby, roszczące  
sobie pretensję do zajętych przedmiotów.

Sprzedaż dokonywa się w drodze licytacji publicznej z wy­
jątkiem  przedm iotów monopolowych.

Por. art, 203,

1) Sprzedaż przedmiotów zaseikwestrowanych nastąpi nie 
wcześniej, jak dopiero po uprawomocnieniu się orzeczenia ska­
zującego, jeśli zastosowano karę k o n f i s k a t y  tych rzeczy 
(v, art, 185 p, 2) lub nie można w y e g z e k w o w a ć  nałożonej 
na obwinionego grzywny. Sprzedaż pozostaje tu w związku 
z karą, a jako ostateczny akt odebrania rzeczy właścicielowi 
nie może odbyć się, jak długo wynik sprawy jest jeszcze w za­
wieszeniu, Rzecz, stanowiąca tylko d o w ó d  r z e c z o w y  —
0 ile nie ulega zwrotowi do rąk prawego właściciela lub znisz­
czeniu np, w związku z ekspertyzą chemiczną lub jako przedmiot, 
wycofany z obrotu—może być również sprzedaną w drodze licy­
tacji, oczywiście nie wcześniej, jak dopiero w momencie utraty 
cechy dowodu rzeczowego, więc po prawomocnem zakończeniu 
postępowania, czyto wskutek wydania orzeczenia skazującego 
lub uwalniającego, czy niezaskarżalnej już decyzji o umorzeniu.

2) Sprzedaż wcześniejsza przedmiotów zasekwestrowa- 
nych z przyczyn, wymienionych w u. 2 om. artykułu, jest nie­
dopuszczalna, o ile chodzi o dowody rzeczowe (arg, a contr.), 
gdyż te należy zachować bez względu na związane z tern koszta
1 straty, o ile to tylko fizycznie jest możliwem.

3) W razie wcześniejszej sprzedaży, dokonanej z urzędu 
odn, rzeczy, co do których z uwagi na ostateczny rezultat postę­
powania karnego, konfiskata wzgl, zabezpieczenie okazało się
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bezprzedmiotowe, przyznać należy pokrzywdzonemu prawo do 
odszkodowania,

4) Uprzedzenie osób zainteresowanych o mającej nastą­
pić licytacji nie jest warunkiem jej ważności (v: ,,wedle moż­
ności").

5) Wątpliwości nasuwają się, jak postąpić z p r z e d -  
m i o t e m p r z e s t ę p s t w a ,  w razie umorzenia procesu. Jeśli 
decyzja powziętą została w>obec nieustalenia samego faktu prze­
stępstwa, wówczas zakwestjonowane przedmioty nie mogą być 
objęte karą konfiskaty. Trudniejsze jest rozstrzygnięcie wów­
czas, gdy mimo takiego ustalenia, proces nie dobiega końca 
z przyczyn natury formalnej: przedawnienia, śmierci, amnestji, 
osądzenia lub drobiazgowości sprawy, W tych wypadkach ra- 
cjonalnem będzie konfiskowanie na rzecz skarbu (ob, art. 158) 
о czem m, in, powinna postanawiać już decyzja umorzeniowa 
(por. np, art. 38 ros, upk). Nawet tam, gdzie zwrot mógłby być 
uskuteczniony (do rąk: spadkobierców zmarłego obwinionego, 
osoby, od której rzeczy zabrano — nie identycznej z osobą ob­
winionego — ) jest rzeczą niewłaściwą oddawać to, co na pod­
stawie wyniku dochodzenia (np, pokryjomu wyprodiikowany spi­
rytus, tytoń, pochodzący z nielegalnej uprawy, piwo, wywiezio­
ne przed opodatkowaniem) winno ulec konfiskacie (por. jednak 
art. 19 i 157).

Art. 157.

Sprzedaży zajętych przedm iotów zaniecha się i zwróci się 
je  w łaścicielowi lub osobie, u której je  zajęto, jeśli on sam albo  
za niego osoba trzecia złoży wartość szacunkową tych przedm io­
tów lub ją  zabezpieczy; złożona suma, o ile chodzi o przedmiot, 
podlegający jak ie jko lw iek  opłacie skarbow ej, nie może w żad­
nym wypadku być niższa od tej opłaty.

^Nie zwraca się jedn ak  przedmiotu dopóki jest potrzebny  
do celów  śledztw a lub wtedy, jeśli wolny obrót tego przedmiotu  
jest zakazany.

1) Władza skarbowa nie ma obowiązku sprawdzać kto 
jest właścicielem przedmiotów zajętych, obowiązana jest tylko 
przywrócić — w razie wypełnienia odnośnych warunków —• 
pierwotny stan posiadania.



115 —

2) Wniosek о zwrot można postawić w każdem stadjum 
procesu,

3) Zwrotowi (przed uprawomocnieniem się wyroku) ule­
gają tylko objekty zabezpieczenia lub przestępstwa — te ostat­
nie, o ile nie są zakazane w obrocie, — lecz nigdy dowody rze­
czowe, gdy przeczyłoby to ich przeznaczeniu. Przedmiot, po­
siadający charakter materjału dowodowego, . trzeba zatrzymać 
nietylko w toku śledztwa w I inst,, lecz wogóle na czas trwania 
procesu w dalszych instancjach aż do ukończenia. Ustawa nie­
ściśle się wyraża, jeśli ogranicza zajęcie tylko na okres potrze­
by „do celów śledztwa“. Wypływa to z anałogji procesu kar- 
no-sądcwego (por, np, art, 777 ros, upk) i z istoty rzeczy,

Art. 158.

J e ś l i  obwiniony jest nieznany, albo uchyla sią od postępo­
wania karnego, przedm ioty, ulegające w myśl art. 155 zajęciu, 
względnie uzyskana za nie kwota, przepadają na rzecz Skarbu  
Państwa na podstawie osobnego orzeczenia władzy śledczej, 
c ile w ciągu 3-ch miesięcy, licząc od dnia wystosowania publicz­
nego wezwania, obwiniony u władzy się nie zg łosJ.

Sprzedaż takich przedmiotów nastąpić może w w ypad­
kach, przewidzianych w art. 156 ust. 2 także przed upływem  
irzechm iesięcznego terminu.

Je ś l i  zaś w ciągu sześciu miesięcy zgłosi się z roszczeniem  
d o  przedmiotu ośoba trzecia, należy wydać decyzję w myśl art. 
185 L. 6, przyczem  jeśli sprzedaż już nastąpiła, w m iejsce przed­
miotu wstępuje cena kupna.

Mewa tu o sytuacji, skutkującej zwyczajnie umorzenie 
procesu (por, art, 152 zwłaszcza uw, 4), Lecz jeszcze zanim 
odnośna decyzja zapadnie — co nieraz ze względu na żmudne 
poszukiwania potrwa długo — władza śledcza może rozporzą­
dzić się przedmiotami zajętymi, gdyż nie jest obowiązana dłu­
żej, jak 3 miesiące rzeczy te przechowywać. Termin obliczamy 
od momentu publikacji, wzorowanej zapewne co do formy we­
dług art, 228,

Jeśliby się obwiniony zgłosił w międzyczasie, natenczas 
o losie wspomnianych przedmiotów postanowi orzeczenie, wy­
dane w myśl art, 156 u, 1, O ile natomiast zjawi się zapóźno, 
•więc po upływie wskazanego 3-miesięcznego czasokresu, wów-
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czas postępowanie dalej toczyć się będzie na zasadach ogólnych^ 
przyczem kwest ja  przepadku rzeczy  jest już definitywnie prze­
sądzoną.

Z drugiej strony, o ile urząd skarbowy umorzył lub w inny 
sposób rozstrzygnął spwrawę odrazu, nie jest on władny jednak­
że, konfiskować zajętych rzeczy bez wystosowania publicznego 
wezwania i przed upływem 3 miesięcy od. tej chwili, a to z uwagi 
na ew. zagrożony interes osób trzecich lub niewinnie posądzo­
nego. Co do skutków zgłoszenia się obwinionego po umorzeniu 
postępowania p, art. 153 u. 4.

R E W IZ JE  DOMOWE i OSOBISTE.

A rt. 159.

Organa skarbow e uprawnione są do przeprowadzania rewi~ 
zyj domowych, t. /. rew izyj mieszkań i innych lokalów , a w ra-̂  
zie koniecznej potrzeby, również rewizji osobistej, jeśli zacho^ 
dzą poszlaki, że doprow adzić to może do przytrzymania prze­
stępcy lub ujęcia przedmiotu przestępstwa, albo też do zebra­
nia dowodów winy. R ew izje osobiste kobiet mogą być dokonyw a­
ne tylko przez kobiety w nieobecności mężczyzn.

1) Por, art, 97 i 100 Konstytucji, Przepisy poszczegól­
nych ustaw, ograniczające rewizje tylko do pomieszczeń handlo­
wych i fabrycznych straciły moc obowiązującą wobec ogólniej­
szego postanowienia om. art., rozszerzającego atrybucje władz 
skarbowych również na lokale mieszkalne i to we wszystkick 
wypadkach,

2) Od rewizji lokali odróżnić należy rewizję ksiąg i urzą­
dzeń fabrycznych i t, p,, które są tylko formą kontroli i nad* 
zoru.

3) Każdy organ skarbowy, bez względu na stopień służ­
bowy, jeśli tylko zaopatrzony w odpowiednie upoważnienie,, 
władny jest dokonać rewizji,

4) Rewizja może się odbyć nietylko u obwinionego,, 
a u każdego, jeśli to leży w interesie śledztwa,

Art. 160.

Rew izje dokonyw a się w trybie przepisów art. 4 ust. b  
ustawy z dnia 14 grudnia 1923 r. (Dz. U. R. P. z r. 1924 Nr. 5
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poz. 37) na podstawie pisemnego upoważnienia mładzy skarbo­
w ej 1 instancji.

J e ś l i  jedn ak zw łoka w uzyskaniu upoważnienia grozi nie­
bezpieczeństw em  zatarcia śladów  przestępstwa, udzielić m oże 
pisemnego upoważnienia do przeprowadzenia rewizji inspektor 
kontroli skarbowej^ względnie, jeśli chodzi o przemyłnictwo,^ 
a rewizji dokonać nie można w okręgu granicznym, inspektor 
straży celnej.

Z powodu w yjątkowych stosunków w okręgach granicz­
nych w ładza skarbow a U  instancji w wypadkach, nie cierpiących  
zwłoki, może udzielać komisarzom kontroli skarbow ej i komi­
sarzom  straży celnej, zasługującym na szczególniejsze zaufanie, 
upoważnienia do przeprowadzenia rewizyj domowych nawet 
bez specjalnego pisma, o którem  mówi ustęp 2, pod  warunkiem  
donoszenia przełożonej władzy o każdorazow ej rewizji, d oko ­
nanej na podstawie tego upoważnienia. Upoważnienie to p o ­
winno być cofnięte w razie jakiegokolw iek nadużycia.

1) Co do procedury przy rewizji: wymaganą będzie m, in. 
obecność gospodarza lokalu lub kogoś ze starszych domowników 
oraz 2-ch świadków.

2) Utrudnienie dostępu do lokalu, przeszkadzanie przy 
rewizji i t, p. pociąga za sobą kary na zasadzie art. 74, 97, 118, 
123, o ile czyn nie zawiera znamion przestępstwa, ściganego na 
podstawie og, kod. karn,

3) Nawet w razie udzielenia upoważnienia stałego, ko- 
niecznem będzie uskutecznienie tego w formie pisemnej, by odn, 
organ miał zawsze możność na żądanie strony, się wylegitymo­
wać (por, art, 161 oraz art, 4-b u. 3 ustawy z 14.12, 1923 r,).

Art. 161.

W w ypadkach przychwycenia przestępcy na gorącym  
uczynku, albo w bezpośrednim  pościgu, dokonać można rewizji 
bez pisemnego upoważnienia.

Pościg jest bezipośredui, jeśli odbywa się zaraz po doko- 
nanem czy usiłowanem przestępstwie i niema żadnej przerwy 
między czynem a rozpoczęciem pościgu.



118

Art. 162.

We wszelkich lokalach, zajmowanych przez przedstawi­
cieli dyplom atycznych państw zagranicznych, rewizja może być  
zarządzona jedynie za zgodą właściwego przedstaw iciela pań­
stwa zagranicznego, uzyskaną za pośrednictwem  Ministerstwa 

’‘Spraw Zagranicznych.
W kościołach, dom ach modlitwy, domach klasztornychr 

w pomieszczeniach, zajmowanych przez w ładze państwowe i sa­
morządowe, lub instytucje o charakterze publicznym, wreszcie 
koszarach i innych pom ieszczeniach wojskow ych dokonywa sią  
rewizji po uprzedniem zawiadomieniu władz, względnie osób, za­
rządzających zabudowaniami i z udziałem osoby przez nich 
wskazanej.

Por. art. 6 i 7 ustawy z 14.12. 1923 r.
1) Mieszkanie służbowe urzędnika nie korzysta z tego 

uprzywilejowanego trybu; dotyczy on bowiem tylko pewnych 
instytucji, — a nie ich reprezentantów. W yjątek stanowi kor­
pus dyplomatyczny.

2) W wypadku, przewidzianym w ust. 1-ym rewizja jest 
uzależniona od wyjednania zezwolenia, natomiast w wypadku 
z ust, 2-go, wymagane jest tylko uprzednie powiadomienie, któ­
re ma znaczenie zwykłej formalności proceduralnej.

Art. 163.

Rewizji dokonyw a się w porze dziennej, w porze zaś noc­
nej tylko wtedy, gdy tego wymagają okoliczności w yjątkow e  
i to na podstawie osobnego zezwolenia w łaściw ej w ładzy  
(art. 160).

Specjalne pozwolenie ad hoc na rewizję nocną jest nie­
zbędne nawet w wypadku stałego upoważnienia z art, 160 u. 3.

Art. 164.

Ze znalezionych przy rewizji korespondencji i zapisków  
zabierać wolno tylko to, co jest istotnie dla śledztw a niezbędne. 
J e ś l i  m aterjał jest tak znaczny, iż zbadanie go wymaga dłuższe­
go czasu, należy go opieczętow ać i wręczyć władzy śledczej.

W razie dostarczenia wierzytelnych odpisów  w yżej wymie­
nionych dokumentów, nie stanowiących dowodu rzeczow ego.
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lub dostarczenia wierzytelnych wyciągów, należy posiadaczowi 
pozostawić zakw estionow ane korespondencje i zapiski, a w ra­
zie zabrania mu je  zwrócić, jeżeli dla śledztw a nie jest koniecz­
ne ich zatrzymanie.

Treść korespondencji i zapisków ma być zachowana w naj­
ściś le jszej tajemnicy poza koniecznością zużytkowania je j  do 
celów  śledztwa.

Mętne jest pojęcie „władzy śledczej“ — chodzi widocz­
nie o władzę, która orzeka — w przeciwieństwie do jej or­
ganów wykonawczych (v: art, 158),

TYMCZASOWE ZATRZYMANIE OBWINIONEGO.

Art. 165.

Z powodu wykrycia przestępstwa skarbowego nastąpić mo­
że tymczasowe zatrzymanie obwinionego jedynie w następują­
cych w ypadkach:

1) jeśli obwiniony przy wykryciu przestępstw a stawił opór 
lub usiłował zbiec,

2) jeśli zachodzi konieczność sprawdzenia tożsamości oso­
by obwinionego,

3) jeśli obwiniony zam ieszkuje stale zagranicą, a zacho­
dzi uzasadniona obawa, że uchyli się od śledztw a lub kary,

4) jeśli istnieje uzasadniona obawa ucieczki obwinionego; 
w szczególności uzasadniona jest ta obawa wtedy, gdy obwinio­
ny nie posiada w kraju nieruchomego m ajątku, ani też stałego  
godziwego zarobku, a także gdy żadne inne okoliczności z m iej­
scem  dotychczasowego pobytu go nie łączą,

5) jeśli w wypadkach w iększej wagi istnieje uzasadniona 
obawa, że obwiniony, pozostawiony na wolności, porozumiewać 
się będzie ze współwinnymi lub świadkami, albo też zatrze w in­
ny sposób ślady przestępstwa.

W w ypadkach, wymienionych pod L. 1, 3 i 4, jeśli chodzi 
o przestępstw o, zagrożone wyłącznie karą m ajątkow ą, a obwi­
niony sk łada  kaucję w urzędzie celnym lub w urzędzie poczto­
wym na rzecz władzy skarbow ej / instancji w wysokości naj­
wyższego wymiaru kary m ajątkow ej, oznaczonej przez najbliż­
szy m iejsca zatrzymania urząd celny, względnie inspektora kon-
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troli skarbow ej, organ, powołany do zatrzymania, zaniecha za­
trzymania i wypuści obwinionego na wolność.

Por, art, 146.
Wypadki przytrzymania wyliczone są taksatywnie (v: „je­

dynie“).
„Zatrzymanie tymczasowe“ jest formą ograniczenia wol­

ności osobistej i swobody ruchu, chociażby niepołączonego z osa- 
dżeniem w areszcie, zresztą krótkotrwałem. Według analogji 
proc, karn, w każdym razie nie powinno przedłużyć się ponad 
24 godzin. Jako akt prowizoryczny nie wymaga pisemnego upo­
ważnienia. — Zatrzymania winien jednakże uskutecznić organ 
policyjny na żądanie organów skarbowych, gdyż te ostatnie nic 
mają takich pełnomocnictw (v: art, 8 ustawy z 14.12, 1923 r.).

Wypuszczenie za kaucją będzie możliwe oczywiście wte- 
^y» rodzaj i rozmiar przestępstw jest na tyle wyraźny, że 
można już czyn zakwalifikować i wysokość kary najwyższej 
ustalić,

Odn. p. 1.
1) Sam fakt przychwycenia na gorącym uczynku nie 

uprawnia do zatrzymania (por, natomiast art, 161).
2) Stawianie oporu musi mieć cechy fizycznego gwałtu 

czynnego lub ,,biernego“ — odmowa udzielenia wyjaśnień nie 
wystarcz^ (por, jednćik p, 2 — odmowa wylegitymowania się). 
Opór ma być skierowany przeciwko czynnościom władzy, zwią­
zanym ze śledzeniem i ujawnieniem przestępstwa (np, niedo­
puszczenie do lokalu, fabryki),

3) Chodzi tu o przełamanie trudności w trakcie pierwiast­
kowego dochodzenia odnośnie wyjaśnienia stanu rzeczy i prze­
słuchania obwinionego; niema to nic wspólnego z niebezpieczeń­
stwem ucieczki i ukrycia się przed władzą. (Por, w tym związ­
ku art, 220),

Odn. p. 3.
Sam fakt zamieszkiwania zagranicą nic stwarza koniecz­

ności przytrzymariia. Musi dojść jeszcze moment drugi: obawa 
uchylenia się od kary, t, j. trudności wzgl, niemożliwości wyko­
nania kary z uwagi na prawdopodobny wyjazd zagranicę (por. 
art, 2), chociażby nie należało podejrzewać obwinionego o chęć 
umyślnej ucieczki w tym celu (por. art, 155 u. 3).
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Odn. p. 4.

1) Por. wyżej p, 1. — Tu należy przedewszystklem wy­
padek, gdy obwiniony nie ma wogóle miejsca stałego pobytu.

2) O zatrzymaniu z powodu obawy ucieczki nie roz'strzy- 
ga sama zamierzona zmiana miejsca pobytu i płynąca stąd oba­
wa utrudnienia postępowania, lecz taka zmiana, która wyklucza 
skuteczność dalszego postępowania karn.

Odn. p. 5.

Kryterjum ,»wypadków większej wagi“ powinno być w każ­
dym razie objektywne, bez względu na osobiste warunki i zna­
czenie dla obwinionego. Wielkość objektu przestępstwa będzie 
w tym względzie czynnikiem najbardziej miarodajnym.

Art. 166.

- W ładza skarbowa, której w wypadku zatrzymania obwi­
nionego przesłano protokół karny (art. 148), albo zarządza wy­
puszczenie zatrzymanego na wołność i stosownie do art. 137 
L. 2 zatrzymuje wtedy sprawą do postępowania skarbow ego, a l­
bo  też przekazu je sprawą władzy sądow ej, która postępuje wów­
czas w edle zasad art. 219 i 220.

D ecyzja władzy skarbow ej musi być w tym wzglądzie na­
tychmiastowa.

1) Kategoryczny nakaz bezzwłocznej decyzji, jest postu­
latem, gwarantującym zasadę konstytucyjną: neminem capti-
V ab i mus.

2) Władza skarbowa nie może stosować aresztu prewen­
cyjnego, chociażby były podstawy do zatrzymania w myśl art. 
165 (por. art. 137 p. 2),

3) Władza skarbowa nie ma prawa wypuszczać zatrzy­
manego, jeśli konstatując właściwość sądu, sprawę tam według 
kompetencji, kieruje. Jest wtedy rzeczą sądu, powziąć w tym 
względzie decyzję. Wyjątek jednak uczynić należy w wypadku 
oczywistej pomyłki i wyraźnego braku jakichkolwiek poszlak; 
w takim razie bowiem przekazywanie niesłusznie zatrzyma­
nego organom sądowym, nie dałoby się pogodzić z ratio legis, 
która nakazuje wprawdzie przestrzegać kompetencji, lecz nie 
zbędnej formalistyki, przedłużającej bez istotnej potrzeby czas 
trwania aresztu.
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BADANIE OBWINIONEGO, ŚWIADKÓW i ZNAWCÓW.

Art. 167.

W ładza skarbow a wzywa obwinionego do przesłuchaniaf 
nadm ieniając w wezwaniu, że mimo jego niestawiennictwa na' 
stąpi wydanie orzeczenia.

J e ś l i  przesłuchanie obwinionego jest konieczne do celów  
śledztwa, władza ponadto w wezwaniu zaznaczy, że stawiennic' 
two jego jest obow iązkow e. W ezwanie ma być dorączone d o  
rąk własnych obwinionego; doręczenie zastępcze ma nastąpić 
stosownie do przepisów ustawy o powszechnem  postępowaniu  
karnem. Je ś li  w tym wypadku obwiniony bez uzasadnionych 
przyczyn wezwaniu zadość nie uczyni, w ładza skarbow a m oże 
bądź wydać orzeczenie bez jego przesłuchania, bądź też zorzą' 
dzić jego przymusowe dostawienie przez organa własne lub pO' 
licyjne.

Może też w ładza skarbow a tego zaniechać i postąpić  
w myśl art. 137 L. 3.

J e ś l i  przewidziana kara nie przeniesie kwoty dwustu zło'  
tych, władza nie wzywa obwinionego, chyba, że uzna przesłu' 
chanie za konieczne, albo też w wypadku, gdy nie sporządzone^ 
z obwinionym protokółu karnego w myśl art. 148 ust. 2.

Obwinionemu należy podać przy przesłuchaniu, o jak i  
czyn karygodny jest posądzony, jeśli z nim wprzód nie spisano 
protokółu karnego.

1) Niestawiemiictwo obwinionego występuje tu — u, 3 —■ 
jako jeden z ustawowo uznanych powodów odstąpienia sprawy 
sądowi.

2) Rozprawa odbyć się może b e z  w e z w a n i a  o b w i ­
n i o n e g o  (nawet fakultatywnego) wg, uznania władzy, lecz  ̂
pod dwoma warunkami:

a) że władza uważa w konkretnym wypadku karę 100 zł, 
za wystarczającą (wymiar ustawowy, przewidziany za odnośny 
czyn, jest obojętny),

b) że obwiniony został już przesłuchany do protokułu 
w myśl art, 148 u, 2 przez organa wykonawcze. Oba momen­
ty muszą łącznie zaistnieć (v: ,,jeśli nie“ — chyba że nie“),

W takim wypadku, wolno więc zaocznie skazać najwyże) 
na grzywnę 100 złotych.



Por, wywody 
z l.VII 1926 r ,) :

123 —

sprawozdawcy sejmowego (Spraw, sten.

,,W dziedzinie postępowania administracyjnego wprowa­
dzono te wszystkie środki, jakie w interesie oskarżonego zo­
stały w nowożytnych systemach procedury karnej powszechnie 
przyznane, P r z e d e w s z y s t k i e m  w p r o w a d z o n o  
i m p e r a t y w n e ,  o b l i g a t o r y j n e  p r z e s ł u c h a n i e  
o b w i n i o n e g o ,  wprowadzono obowiązek władzy, ażeby 
przyznano oskarżonemu prawo obrony przez o b r o ń c ę ,  wzgl, 
pełnomocnika, wg. zasad prawa karnego, nałożono na władzę 
urzędującą obowiązek, ażeby z równą starannością b a d a ł a  
w s z y s t k i e  o k o l i c z n o ś c i ,  tak przemawiające prze­
ciwko oskarżonemu, jak za oskarżonym. Nałożono obowiązek 
na władze, ażeby orzeczenia swoje m o t y w o w a ł y  i usta­
lały w nich jasno i niedwuznacznie wszystkie okoliczności, z ja­
kich powodów, na podstawie jakich wyników przyjęło się wy­
rok obciążający, wystarczający dla oskarżenia“,

3) O ile natomiast w e z w a n y  (bez przymusu) obwinio­
ny n i e  s t a w i ł  s i ę ,  nic nie stoi na przeszkodzie w wydaniu 
wyroku zaocznego, chociażby z nim protokułu wg, art, 148 u, 2 
nie sporządzono. Por, art, 182,

4) Sprowadzenie pod przymusem zarządzić wolno zaraz 
po pierwszem nieusprawiedliwionem niestawiennictwie.

Art. 168.

Przepis art. 167 stosuje sią odpowiednio do osób, na które  
nałożona być może odpowiedzialność w charakterze osób trze­
cich za grożącą winnemu karą pieniężną i koszty postępowania.

Orzeczenie o roszczeniach, podnoszonych przez osoby trze­
cie do przedm iotów przestępstwa, m ających ulec konfiskacie, na­
stąpić może bez ich przesłuchania.

Osoby wymienione w u, 2 nie mają prawa do wezwania; 
władza n i e  m u s i  (v: ,,może“) ich przesłuchiwać; nie można 
ich sprowadzać też pod przymusem, gdyż ustawa do tego nie 
uipoważnia. Jedynym skutkiem niejawienia się będzie to, że 
władza osoby te pominie, nie wstrzymując się z orzeczemem.
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Art. 169.

Osoby, wymienione w art. 167 i 168, m ają prawo ustanowić 
obrońcą lub pełnom ocnika według przepisów powszechnego pra­
wa karnego.

Odnosi się też do osób trzecich i to obu kategoryj, o któ­
rych wspomina art. 168, Por. też sprawozd. sejm., cytowane 
w UW, 2 do art, 167.

Art. 170.

Osoba, wezwana przez władzą skarbow ą w charakterze  
św iadka, obowiązana jest sławić sią i złożyć do protokółu z e­
znania, chyba, że zachodzą okoliczności, uprawniające do odm ó­
wienia zeznań na podstaw ie przepisów o pow szechnej procedu­
rze karnej.

Przymusowe dostawienie św iadka nastąpuje w sposób, 
wskazany w art. 167 ust. 2.

1) W przedmiocie powodów prawnych odmowy świad­
czenia wogóle, względnie wyjaśnienia tylko poszczególnych 
okoliczności, obowiązują postanowienie powsz. procesu kar­
nego (art. 135 u, 2),

2) Jedynym skutkiem niusprawiedliwionego niestawien­
nictwa świadka mimo prawidłowego doręczenia wezwania, jest 
sprowadzenie pod przymusem, przyczem nakaz taki może być 
wydany zaraz po pierwszym niejawieniu się na sprawę. Tą 
drogą osiągnie się pożądaną w postępowaniu administracyjnem 
szybkość załatwienia. Nakładanie grzywien, jako środek re­
presyjny, poprzedzający przymus doprowadzenia, jest prero­
gatywą sądu, w procesie skarbowym wyeliminowaną (por, np. 
art, 287“ u, 2 ros, upk.),

Art. 171.

Odbieranie przysiągi od  świadków jest w postąpowaniu 
skarbow em  niedopuszczalne; w m iejsce przysiągi odbiera sią od  
św iadka przed przesłuchaniem  nastąpujące przyrzeczenie:

„Przyrzekam, że zeznawać bądą szczerą prawdą w edle naj­
lep szej wiedzy i sumienia, niczego nie przemilczą, ani też nic 
nie dodam".

Gdyby jedn ak uważała władza skarbow a zaprzysiążenie 
św iadka za konieczne, a nie znajdow ała powodu do przekazania
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sprawy do sądowego postępowania, to odnosi się o przesłucha­
nie! św iadka pod przysięgą do sądu powiatowego (pokoju ) m iej­
sca jego zamieszkania lub pobytu, poczem prowadzi spraw ę da­
le j w drodze postępowania skarbowego.

W ten sam sposób postępuje władza skarbowa, jeśli św ia­
dek , stawiwszy się na je j  wezwanie, zeznań odmawia bez praw- 
nej <^odstawy.

Bezprawna odmowa zeznań całkowita lub częściowa, upo­
ważnia tylko władzę skarbową do zażądania od sądu, spowo­
dowania przesłuchania p o d  p r z y s i ę g ą ;  tak wynika z tek­
stu, wg. którego władza postąpi ,,w ten sam sposób“, t, j. tak  ̂
jak wskazano w poprzednim ustępie, gdzie mowa właśnie o za­
przysiężeniu sądowem. Żadnych innych konsekwencyj dla 
świadka opornego nie przewiduje się.

Art. 172.

Konfrontacja św iadka z innymi świadkam i, ewentualnie* 
ta k ie  z obwinionym, odpowiedzialnym, lub osobą, zg łaszającą  
roszczenia do zajętego przedmiotu, jest dopuszczalna z urzędu 
lub na wniosek strony interesow anej, jeśli w ładza skarbow a  
uzna, że może to doprow adzić do wyjaśnienia sprawy.

Wniosek o konfrontację, postawić może „strona intere­
sowana“, więc obwiniony, odpowiedzialny i osoba, zgłaszająca 
pretensje do zajętego przedmiotu.

Art. 173.

Postanowienia art. 170 i 171 stosuje się analogicznie także  
do rzeczoznawców; wystarczy, jeśli znawca złoży swą opinją  
na piśmie i nie jest konieczne spisywanie z nim protokółu.

W myśl art. 170 u. 2 można i biegłego doprowadzić pod 
przymusem.

Art. 174.

Złożenie przed w ładzą skarbow ą fałszywych zeznań w cha­
rakterze św iadka łub znawcy ulega karze, przew idzianej za  
złożenie w sądzie fałszywych zeznań, a  na obszarze mocy obo­
w iązującej niemieckiego kodeksu  karnego z roku 1871 karze za  
fałszyw e zeznania, złożone z powołaniein się na przyrzeczenie
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w m iejsce przysiągł. O skutkach tych należy oznajmić tym oso­
bom przed przesłuchaniem.

Por, § 156 niem, k, k,, art. 158 ros. к, к,, § 199-а austrjac- 
kiego к, к,

Art. 175.

Świadkowie i znawcy otrzymują na żądanie wynagrodze­
nie, stosownie do przepisów, obow iązujących w tej mierze w po­
stępowaniu sądowem.

DOBROWOLNE PODDANIE SIĘ KARZE.

Art. 176.

Osoba, obwiniona o dopuszczenie sią przestępstw a skarbo­
wego, może wnieść prośbę o zezwolenie je j  na dobrow olne pod­
danie się karze z zaniechaniem dalszego przeciw niej postępo­
wania karnego, jeśli w tym celu:

1) ofiarow uje wyznaczoną w edle zasad art. 177 karę p ie­
niężną wraz z uznaniem konfiskaty przedmiotu przestępstwa, 
o ile przestępstwo jest taką karą zagrożone, oraz przyjm uje 
obow iązek dodatkow ego uiszczenia pojedyńczej uszczuplonej 
należytości,

2) zrzeka się wydania je j  form alnego orzeczenia karnego. 
Oświadczenie w tym względzie winna osoba, poddająca się ka ­
rze, albo wnieść na piśmie do władzy skarbow ej / instancji, 
albo też podać je  ustnie do protokółu, przez organ tej władzy 
spisanego, i złożyć zarazem  całą przypadającą w edle punktu 1, 
kwotę, o ile nie znajdzie zastosowania przepis art. 177 ust. 2 
zdanie końcowe. Oświadczenie złożone przez pełnom ocnika, 
wystarcza pod warunkiem, że udzielone mu pełnomocnictwo d o ­
tyczy również dobrowolnego poddania się karze.

Jeś li  obwiniony pozostaje pod opieką lub kuratelą, za­
leżna jest możność dobrowolnego poddania się karze od zgody 
jego prawnego zastępcy z wyjątkiem  przypadku, jeśli obwinio­
ny m ieszka poza granicami Państwa.

1) Instytucja ,,dobrowolnego poddania się karze“ ma słu­
żyć przedewszystkiem do potanienia orzecznictwa karno-skar­
bowego, Projekt rządowy, wyraźnie cel ten podkreślając, po­
wiada m. in,; ,(doświadczenia — w b, zaborze pruskim pozwala-
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ją  liczyć na to, że 50% tych spraw załatwi się administracyjnie, 
nawet bez wydawania formalnego orzeczenia karnego władzy 
s^kanbowej“. Por, też art, 52̂  ros, upk,

2) Tylko obwiniony może taką deklarację złożyć, a nie 
odpowiedzialny.

3) Wniosek jest aktuainy w każdej fazie postępowania, 
lecz w każdym razie, zanim zapadło orzeczenie w I instancji 
(p, 2, om, art,) i przed rozprawą (ratio legis),

4) Uiszczenie grzywny i zrzeczenie się przedmiotu, podle­
gającego konfiskacie, musi być zrealizowane jednocześnie 
z odn, oświadczeniem; co do uregulowania natomiast przypa­
dającej wg, art, 11 należyłości (podatkowej, opłaty i t, p,) wy­
starcza na razie, jeśli obw, ,,przyjmuje obowiązek" zapłaty; za­
płata może zaś w późniejszym momencie nastąpić,

5) Podanie wnosi się zawsze do wł, skarb, I instancji, 
chociażby II inst, była właściwa (a.rt. 179),

6) Ustawa dopuszcza wyłącznie podporząidkowanie się 
materjalnym skutkom karnym; wyklucza zaś propozycję dobro­
wolnego poddania się karze aresztu zastępczego zamiast przy­
padającej grzywny,

7) Poddanie się tylko niektórym następstwom karnym 
np, wpłacenie grzywny, lecz uchylenie się od konfiskaty lub 
odwrotnie, jest niedostatecznem i (v: ,,wraz") nie może posłu­
żyć za podstawę prawną do wszczęcia om. tu procedury.

Art. m .

Karą pieniężną wyznacza się w najniższym przewidzianym  
w ustawie wymiarze, zaś karą konfiskaty przedmiotu wyznacza 
sią przy uwzględnieniu postanowień art. 17 i 18, względnie 
w wypadkach art. 19 w m iejsce kary konfiskaty przedmiotu prze­
stępstw a wyznacza się dodatkow ą karę pieniężną.

Obwiniony, sk łada jąc obliczoną w ten sposób kwotę, moż6 
jed n ak  wnieść stosownie do art. 31 o wyznaczenie mu kary ła ­
godn iejszej od najniższego ustawowego wymiaru i w razie 
uwzględnienia tego wniosku przez powołaną do tego w ładzę 
(art. 179) zwraca mu się nadpłaconą kwotę, ewentualnie także 
skonfiskow any przedm iot w całości lub w części. W przew idy­
waniu uwzględnienia takićgo wniosku można też przyjąć od ob-
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winionego zamiast ca łe j, obliczonej w edle usłąpu pierwszego, 
kwoty tylko stosowną część tej kwoty.

1) Wysokość grzywny 1 przedmiot konfiskaty ustala pro­
wizorycznie ten organ skarbowy, który przyjmuje odnośne 
oświadczenie, więc władza skarbowa I instanqi (art, 176 p. 2), 
nie przesa.dzaja,c ani kwestji uwzględnienia prośby strony, ani 
nawet ewent. podwyższenia określonej początkowo sumy (art, 
179i 181) przez tę instancję, która jest powołaną do orzekania,

2) Nie można przy dobrowolnem poddaniu się karze sto­
sować art, 31 z własnej inicjatywy, t, j, jeśli obwiniony o to nie 
prosi.

Art. 178.

Dobrowolne poddanie się karze dopuszczalne jest ty lko  
wtedy, jeśli obwinionemu nie grozi samoistna kara pozbawienia  
wolności choćby tylko ze względu na okoliczności obciążające, 
określone w art. 24—29.

Pozostawia się uznaniu władzy orzeka jącej (art. 179), czy 
można zezw olić na dobrow olne poddanie się karze^ gdy w tej 
sam ej sprawie są jeszcze inni obwinieni, którzy o pozw olenie na 
dobrow olne poddanie się karze nie proszą i przeciw  nim postęp 
powanie karne d a le j toczyćby się miało.

Dobrowolne poddanie się karze nie może mieć zastosować 
nia w razie przekazania sprawy do postępowania sądow ego, lub  
o ile chodzi o przedm iot, który miałby być skonfiskowany, jeś li  
do przedmiotu tego zgłosiły roszczenia osoby trzecie.

1) Dobrowolne poddanie się karze dopuszczalne jest tyl­
ko w postępowaniu przed władzami skarbowemi, które nie zna 
samoistnej kary aresztu. Klauzula ustawy oo do tego jest więc 
niezrozumiała. Interpretacja zaś, że odnosi się ona do wypad­
ku zbiegu przestępstwa, ściganego administracyjnie z przestęp­
stwem, rozpoznawanem przez sąd, (art, 22) zagrożonem karą 
pozbawienia wolności, kłóci się z zasadą: odrębnego przepro­
wadzania każdego z tych procesów (art, 136 u, ost,),

2) Jeśli jest kilku obwinionych w tej samej sprawie i nie 
wszyscy się formalnego orzeczenia zrzekają, w takim razie do­
browolne poddanie się karze niektórych tylko z pośród nich  ̂
nie zaoszczędza władzy trudu przeprowadzenia formalnego po­
stępowania (będąc tylko dogodnem wyjściem dla zrzekających 
się), przez co najważniejszy ceł tej instytucji proceduralnej: za-
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oszczędzenie czasu i kosztów, nie zostaje osiągnięty (v: Motywy 
do pro), rząd,). Umieszczenie odn. przepisu — u, 2 — ma to 
znaczenie, że ustawodawca pragnął zwrócić uwagę, by władza 
sk,arbowa, decydując zresztą zawsze według swobodnego uzna­
nia, miała w om, wypadku na względzie powyższe momenty 
i nie zbyt pochopnie akceptowała odnośne oświadczenie obwi­
nionego,

3) Oświadczenie o dobrowołnem poddaniu się karze, po­
parte realnem zaofiarowaniem należnych grzywien itd,, staje się 
bezprzedmiotowem w chwili, gdy władza skarbowa zgodnie 
z art, 137 p, 3, postanowi sprawę odesłać sądowi, co może uczy­
nić, jak długo nie doręczono obwinionemu decyzji w myśl art. 
180.

Art. 179.

Rozstrzygnięcie w sprawie zezwolenia na dobrow olne pod­
danie się karze należy do władzy skarbow ej, pow ołanej według 
zasad art. 144 do wydania orzeczenia karnego.

O ile  jednakże nastąpić ma złagodzenie kary stosownie 
do art. 31, przyzwalać mogą na dobrowolne poddanie się karze:

1) w ładze skarbow e / instancji tylko w sprawach o prze­
kroczenia porządkow e  — bez ograniczenia^ do jak ie j części ma 
być kara złagodzona, w innych zaś sprawach mogą tylko opusz­
czać w całości lub w części karę konfiskaty przedmiotów, nie- 
w yjętych z obiegu, względnie dodatkow ą karę pieniężną z art. 
19 niniejszej ustawy;

2) w ładze skarbow e I I  instancji we wszystkich innych 
sprawach, jednakże z tern ograniczeniem, że a lbo :

a ) opuszczają karę konfiskaty przedmiotu i wtedy mogą 
złagodzić karę pieniężną do połow y, albo też,

b) nie opuszczają kary konfiskaty i wtedy karę pieniężną  
złagodzić mogą do jedn ej czwartej najniższego usta­
wowego wymiaru,

.3) Minister Skarbu w sprawach, wymienionych pod L. 2 
bez ograniczenia co do stopnia złagodzenia kary.

J e ś l i  złagodzenie to przekracza granicę uprawnień danej 
władzy skarbowej^ przedkłada  ta władza sprawę w yższej in­
stancji z odpowiednim wnioskiem, może jedn ak sam a odrzucić 
w niosek obwinionego, jeśli nie znajduje powodu do złagodzenia
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kary, a jest w łaściwą do rozsłrzygniącia w myśl ust. 1 niniejsze­
go artykułu.

Por, art, 26 u. 2,

1) Nawet, jeśli decyzja spoczywa w ręku II instancji — 
oświadczenie odnośne składa się w instancji I, która je kieruje 
według właściwości (por, uw, 5 do art, 176),

2) Prawo nadzwyczajnego łagodzenia kar jest zawsze 
cżemś wyjątkowem — tembardziej, jeśli bez rozprawy, na pod­
stawie samego dochodzenia ma być zastosowane. Ustawodaw­
ca uznał dlatego za wskazane, w tej materji ograniczyć swobo­
dne uznanie instancji orzekających, zastrzegając rozstrzygnięcie 
po części władzom wyższym, Tym sposobem pragnął utrudnić 
do pewnego stopnia tę drógę i uczynić ją istotnie wyjątkową.

3) Władza właściwa w myśl art. 144 obowiązana jest 
prośbę przedłożyć instancji wyższej tylko wtedy, gdy sama 
uznaje za wskazane złagodzenie w wyższym stopniu, niż to leży 
w sferze jej własnych uprawnień: jeśli natomiast sądzi, że zła­
godzenie w granicach jej kompetencji dozwolone, jest dostate­
czne, wówczas może zaniechać kierowania sprawy wyżej, cho­
ciażby petitum obwinionego szło w kierunku złagodzenia kary 
w większych rozmiarach. Skoro bowiem władza orzekająca 
może wogóle prośbę w całości pozostawić bez uwzględnienia 
(p. ost, zdanie artykułu), to tembardziej wolno jej przejść do po­
rządku nad tern żądaniem częściowo, t, j. o ile ono jej się wy­
daje wygórowanem.

4) Fakt przesłania prośby przez władzę skarbową wyż­
szej instancji celem zastosowania bardziej łagodnej kary, nic 
krępuje tej instancji, gdyż ona, jako przełożona, może zawsze, 
abstrahując od wniosku władzy niższej, zadecydować złagodze­
nie w takim samym stopniu, w jakim ta ostatnia mogła je zasto­
sować, a nawet wogóle odrzucić prośbę, jako nieuzasadnioną 
(por. natomiast art, 196), w każdym razie bowiem władza wyż­
sza otrzymuje sprawę nie do wykonania, a do decyzji, z czego 
dalej wnosić należy, że powinna ostatecznie rzecz rozstrzygnąć, 
a nie kierować sprawy więcej z powrotem instancji orzekającej 
do zdecydowania w jej własnym zakresie działania,

5) Instancja, powołana do złagodzenia, orzeka jednocześ­
nie o przyjęciu dóbrowoilnego poddania się karze (por. v: ,,o ile
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nastąpić ma z ł a g o d z e n i e ,  przyzwalać mogą na dobrowo'1- 
ne poddanie się karze władze“). Rozstrzygnięcie jest łączne,

6) Decyzja o złagodzeniu, stanowiąc część orzeczenia, 
przyzwalającego na dobrowolne poddanie się karze, jest nie- 
2;askarżalna (por. art, 180 u, 2).

Ari. 180.

O przyzwoleniu na dobrowolne poddanie sią karze zawia­
dam ia się obwinionego pismem, w kłórem  zarzucone mu prze­
stępstwo określić należy z powołaniem  sią na odnośny przepis 
ustawy.

Z chwilą doręczenia obwinionemu tego pisma i po ewentu- 
alnem  dopłaceniu przezeń reszty przypadającej do uiszczenia 
kwoty, uzyskuje dobrow olne poddanie się karze prawom ocność 
i  ma ten sam skutek, co orzeczenie karne.

Również o odmówieniu przyzwolenia na dobrow olne pod­
danie się karze zawiadam ia się obwinionego na piśm ie; prze­
ciw te j decyzji nie przysługuje żaden środek odwoław czy.

1) Przyzwolenie wiąże obwinionego; traci on wszelkie 
prawo żądania rozpatrzenia sprawy, zaskarżenia decyzji — wo­
bec uprawomocnienia się jej z chwilą doręczenia,

2) Odmowne załatwienie skutkuije poza następstwami 
z  art, 181 u, 4 — dalsze prowadzenie śledztwa i wydanie for­
malnego orzeczenia,

Art. 181.

Przed rozstrzygnięciem prośby o przyzwolenie na dobro­
w olne poddanie się karze może luładza prowadzić dalsze docho­
dzenia d la zbadania rozmiaru popełnionego przestępstw a i d o ­
kładn iejszego wyświetlenia sprawy.

W miarę wyniku tych dochodzeń może władza orzekająca  
(art. 179) zażądać od obwinionego podwyższenia ofiarow anej 
przezeń kwoty.

Obwiniony może jednak cofnąć prośbę o dobrow olne pod ­
danie się karze, jeśli do trzech miesięcy nie będzie zaw iado­
miony o przyzwoleniu w ładzy na ofiarowane przez się poddanie 
s ię  karze.

W wypadku odmowy przyzwolenia, nieuiszczenia w wy- 
iznaczonym terminie dopłaty  (art. 177 ust. 2) lub cofnięcia
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wniosku przez obwinionego w myśl ust. 2 niniejszego artykułu^ 
uważa sią dobrow olne poddanie sią karze jako  niebyłe, a w ła­
dza zarządza wydanie złożonej kwoty.

1) Cofnięcie propozycji poddania się karze poza wypad­
kiem, w ust, wyraźnie wskazanym jest niedopuszczalne,

2) Podwyższenie kwoty uskutecznia się zarówno na sku­
tek dokładniejszego określenia przypadającej grzywny, jak i w 
razie przyjęcia jej części w myśl art, 177 ost, zd, wobec (nieu- 
rzeczywistnionej) nadziei złagodzenia kary. Konfiskata też 
może zostać rozciągnięta na przedmioty, początkowo nią nie­
objęte, jeśli stwierdzono, drogą dochodzeń, że objekt przestęp­
stwa jest większych rozmiarów, niż sądzono w pierwszej chwili. 
Uznanie bowiem konfiskaty ,,przedmiotu przestępstwa“, od 
którego uwarunkowane jest również zastosowanie om, tu pro­
cedury (art, 176 p, 1), obejmuje wszystkie rzeczy, co do których 
okazało się odrazu lub ujawniono później, źe są pochodzenia 
nielegalnego,

3) Polecając dopłatę, wskaże władza na to termin, które­
go zaniedbanie pociąga za sobą skutki z om, art, u, 3.

ROZSTRZYGNIĘCIE SPRAW Y.

Art. 182.

W ładze skarbow e ocen iają moc dowodową zebranych  
środków  dowodowych na podstaw ie swobodnego uznania, z tern 
jedn ak ograniczeniem, że środki dow odow e, których treści nie. 
przedstawiono obwinionemu, nie mogą stanowić podstawy orze­
czenia,, chyba że obwiniony wezwany do przesłuchania sią nie 
stawił. W ładze skarbow e winne są dokładnie rozważać ca ło ­
kształt m aterjału dowodowego tudzież uwzględnić ze ścisłą bez­
stronnością wszystkie dow ody tak na korzyść, jak  i na n ieko­
rzyść obwinionego.

Przepis, zabraniający korzystania z dowodów pisemnych, 
nieokazanych obwiniionemu ma na celu zapewnienie mu prawa 
obrony przez danie mu możności krytyki obciążającego go ma­
terjału.

Por, też UW, 2 do art, 167,
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Art. 183.

Przepis art. 31 stosują w ładze skarbow e w następujący  
sposób:

W ładze / instancji uprawnione są w sprawach, należą­
cych do ich kom petencji (art. 144 ust. 1), łagodzić kary pienięż­
ne za przestępstwa porządkow e bez ograniczenia^ w innych wy­
padkach do połowy, oraz kary konfiskaty przedm iotów opusz­
czać w całości lub w części, o ile chodzi o przedm iot wyjęty  
z obiegu.

W ładze II  instancji m ają nieograniczone prawo łagodze­
nia kar we wszystkich sprawach, w których do wydania orze­
czenia karnego właściwa jest władza 1 instancji. W sprawach  
zaś, w których władza I I  instancji orzeka w p ierw szej instancji, 
przysługuje je j  prawo łagodzenia kar pieniężnych do jedn ej 
czw artej części oraz prawo opuszczenia w całości lub w części 
kar konfiskaty przedmiotów, niewyjętych z obiegu.

Ministerstwo Skarbu ma we wszystkich sprawach nieogra­
niczone prawo łagodzenia kar.

Minister Skarbu uprawniony jest rozszerzać zakres dzia­
łania w ładz niższych instancji w dziedzinie prawa łagodzenia  
kary. _

Atrybucje instancyj właściwych są tu w przedmiocie łago­
dzenia kar, naogół znacznie szersze, niż przy dobrowolnem pod­
daniu się karze (ob. art, 179) art, 31 stosuje się ex off о (por. na­
tomiast uw, 2 do art. 177), Wobec tego, że granice kompetencji 
do orzekania in merito są obszerniejsze od granicy uprawnień 
w kwestji łagodzenia kar, władza powołana do orzekania, win­
na sprawę kierować do wyższej instanqi, jeśli uważa za wska­
zane, obniżyć karę w wyższym stopniu, niż tym, na jaki jej 
ustawa pozwala z tego prawa korzystać. Skutkiem tego nastę­
puje przesunięcie kompetencji, przyczem ustawa nie wypowia­
da się w tej materji jasno, nie określając bliżej a) czy instancja 
wyższa rozpatruje tylko wniosek instancji, właściwej w przed­
miocie złagodzenia kary, nie odejmując jej pozatem możności 
rozstrzygnięcia nerytorycznego (interpretacja bardziej harmo­
nizuje z tekstem ust,), czy też wobec takiego wniosku, przej­
muje całość rozstrzygnięcia; b) w związku z tern nie postana-
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wia, czy mamy tii do czynienia z tłwoma orzeczeniami, czy tyl­
ko z jednem i to której instancji i w jaki sposób ulegającem 
zaskarżeniu (por, uw, 5 do art, 179 oraz art, 775 ros. upk,).

Art. 184.

W ładza skarbow a w ydaje orzeczenie karne na piśmie. 
Orzeczenie, w ydane przez władzą skarbow ą I I  instancji, czy 
w pierw szej, czy też w drugiej instancji przesyła w ładza ta  
władzy skarbow ej I  instancji do dorączenia stronie wraz z od­
pisem orzeczenia d la  użytku tej władzy.

1) Ustne zakomunikowanie obwinionemu orzeczenia nie 
zwalnia od obowiązku doręczenia mu go na piśmie (v: art, 186).

2) Kćiżde orzeczenie ,.karne" także uwalniające; (v: art. 
185 p, 2) musi być sformułowane pisemnie i doręczone. Od tef 
chwili liczy się bowiem termin dla środków prawnych (art, 192)^

Art. 185.

Orzeczenie karne zaw ierać musi:

1) określenie zarzuconego przestąpstwa, t. j. jak i przepis 
naruszono i  przez jak i czyn lub zaniechanie naruszenie nastą­
piło, oraz gdzie i k iedy  przestępstw a sią dopuszczono,

2) orzeczenie o winie lub o uniewinnieniu, a w wypadku  
skazania wymiar kary pieniężnej oraz aresztu zastępczego, 
ewentualnie orzeczenie konfiskaty przedm iotów wymienionych 
w art. 17 i 18, z powołaniem  przepisu, na podstaw ie którego wy-  ̂
mierzą się karę,

3) orzeczenie co do innych przedm iotów, zajętych na pod-- 
stawie art. 155 ust. 3,

4) orzeczenie co do kosztów postępowania.
5) orzeczenie co do ew entualnej odpowiedzialności m ająt­

kow ej osób trzecich (art. 33—39) za zasądzoną od skazanego  
karę pieniężną i koszty postępowaniOf

6) wreszcie co do roszczeń osób trzecich do przedmiotów,, 
wymienionych w art. 17 i 18, i innych przedm iotów, zajętych na 
podstawie art. 155,

7) pouczenie o przysługujących przeciw  orzeczeniu kar­
nemu środkach odw oław czych w myśl art* 187 i 188 z zakre-



135

śleniem  terminu i wyraźnem wskazaniem władzy, u której śro­
d ek  odwoławczy winien być złożony,

8) uzasadnienie orzeczenia.
O ileby punkty 3—6 nie mogły być objąte odrazu orzecze­

niem, w ydaje sią co do nich dodatkow e orzeczenie, ewentualnie 
po uprzedniem przeprowadzeniu potrzebnych dochodzeń.

1) Niewyjaśnienie kwestji, związanych z zajęciem przed­
miotów, kosztami, odpowiedzialnością i roszczeniami osób trze­
cich, nie wstrzymuje wydania orzeczenia co do winy i kary. 
Decyzja odn, konfiskaty (p. 2) stanowi nieodłączną integralną 
część tego orzeczenia i nic może być odroczoną,

2) Orzeczenie winno określić dokładnie stan faktyczny, 
przyjęty za udowodniony (,,czyn‘‘). Podanie motywów, t, ]. 
treść rozumowania, na podstawie którego władza orzekająca 
fakt przestępczy ustaliła, jest niezbędne (por, art, 197), nawet 
w razie uniewinnienia i bez względu na żądanie strony. Por. 
UW, 2 do art. 167.

Uzasadnienie musi obejmować wszystkie punkty orzecze­
nia, a więc także odn, p, 3— 6; wynika stąd również kohiecz- 
ność przytoczenia norm prawnych, na których te decyzje ak-' 
cesoryjne, w tych punktach wyszczególniane, oparte zostały, 
chociaż powiedziano to wyraźnie tylko co do p, 1 i 2,

3) Nie wymienienie podstawy faktycznej lub prawnej, lub 
brak pouczenia jest wadą istotną, którą władza, kiedykolwiek 
braki te zauważy, powinna z urzędu sprostować, ewent. zarzą­
dzając ponowne doręczenie skorygowanego orzeczenia. W każ­
dym razie takie uchybienia służą za podstawę do wniesienia 
środka odwoławczego na zas, art, 187 lub 188,

Art. 186.

Orzeczenie karne doręcza się do rąk własnych obwinione­
mu oraz stronom interesowanym, określonym  w punktach 5 i 6 
art. 185, względnie pełnom ocnikowi tych osób, o ile tenże wy­
kazu je się pełnom ocnictwem  pisemnem, a wreszcie w w ypad­
kach, gdy osoby te pozostają pod opieką lub kuratelą, ich praw­
nemu zastępcy.

Doręczenie zastępcze ma nastąpić stosownie do przepisów  
ustawy o powszechnem  postępowaniu karnem.
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Рог- art. 184,
Doręczenie do rąk pełnomocnika Itib prawnego zastępcy 

zwalnia od powiadomienia strony (v: „względnie“).

ŚRODKI ODWOŁAWCZE PRZECIW KO ORZECZENIU
KARNEMU.

Art. 187.

Osobom, które zawiadom ić należy o orzeczeniu karnem  
stosownie do postanowień art. 186, przysługuje prawo zażalenia  
d o  bezpośrednio wyższej instancji skarbow ej w trybie, w skaza­
nym w art. 192 ust. 1.

1) Każdej z osób, wchodzących tu w grę, trzeba przyznać 
prawo zaskarżenia orzeczenia tylko w części, w której jest 
„interesowana", a więc zgłaszający roszczenia do przedmiotu 
przestępstwa, nie powinien prosić o obniżenie grzywny, wymie­
rzonej obwinionemu. Ścisłe oddzielenie poszczególnych punk­
tów jest często in concreto niemożliwe, bo wymiar kary i roz­
m iary przestępstwa, pośrednio zawsze oddziaływują na wyso­
kość kosztów, losy rzeczy zakwestionowanych i odpowiedzial­
ność z art, 33-

2) Wobec zamknięcia drogi do Tryb, Administracyjnego 
(art, 198) można w zażaleniu poruszyć m, in, też kwestję nie­
legalności orzeczenia. Zresztą powody zażalenia nie są ograni­
czone; petitum polega na żądaniu zmiany orzeczenia, co do 
któregokolwiek z jego postanowień, wyłuszczonych w art, 185
p, 1—6-

3) Rozstrzygnięcie co do p, 3—5, wymienionych w art, 
185, może pociągnąć za sobą zmianę także co do winy i kary,
0 ile decyzje te są ze sobą ściśle, logicznie związane. Jeżeli 
więc chociażby jeden z interesowanych rekuruje, orzeczenie 
nie urasta co do żadnego w moc prawa.

4) Zażalenie wnieść mogą też pełnomocnicy, opiekun
1 kurator (art, 186).

Art. 188.

O ile osoby te z prawa wniesienia zażalenia nie korzysta­
ją, mogą wystąpić z wnioskiem przekazania sprawy do postąpo- 
wania sądow ego; w wypadku tym traci orzeczenie skarbow e
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:swą moc i w ładza skarbowa przekazuje sprawą w łaściw ej wła- 
<dzy sądow ej.

1) Co do zgodności tej instytucji proceduralnej z konsty­
tucją, czytamy w Motywach do Projektu rządowego:

„W szczególności nie może być zakwestionowana zgod­
ność projektu z art. 72 konstytucji z powodu postanowień, za­
wartych w nim w art. 151 i 152 (obecnie 187 i 188). Postano­
wienia te pozostawiają bowiem osobie, skazanej orzeczeniem 
administracyjnem władzy skarbowej, prawo wyboru pomiędzy 
zażaleniem do wyższej instancji skarbowej a odwołaniem się do 
sądu, a że „volenti non fit iniuria“, więc błędnem byłoby twier­
dzenie, że wykluczenie drogi sądowej, w razie obrania sobie 
przez stronę drogi zażalenia do wyższej instancji skarbowej, 
jest naruszeniem art. 72 konstytucji“.

„Jeśli zresztą art. 72 konstytucji nakazuje zapewnienie 
skazanemu drogi sądowej, to bynajmniej nie nakazuje ani też 
nie zakazuje przez to drogi zażalenia administracyjnego, po­
zostawiając unormowanie tej kwestji ustawodawstwu specjal­
nemu. Projekt więc nietylko, że osobie, skazanej orzecze­
niem skarbowem, nie uszczupla praw konstytucją zastrzeżo­
nych, ale owszem, daje jej więcej, niż konstytucja zastrzega“.

Jaką była ratio legis, dowiadujemy się z następnego 
ustępu, który opiewa:

,,Przez to, że projekt dopuszcza dla tych samych spraw 
dwojakie orzecznictwo, t. j. albo administracyjne z tokiem in­
stancji skarbowych, albo też sądowe, osiągnie się niewątpliwie 
ten skutek, że z jednej strony wyższa władza skarbowa będzie 
miała ułatwioną kontrolę nad władzą niższą, a z drugiej znów 
ta ostatnia władza, wiedząc o tern, że jej orzeczenie ulec może 
zaskarżeniu do wyższej instancji skarbowej, zmuszona będzie 
do dakładniejszego traktowania sprawy, podczas gdy odwoły­
wanie się od orzeczeń tych wyłącznie do sądów skutku tegoby 
nie osiągnęło, ponieważ sąd nie jest władzą przełożoną w sto­
sunku do władzy skarbowej“. Por. też. uw. 3 do art. 190,

2) Wniosek alternatywny stwarza sytua^ ĵę niejasną, któ­
rą należałoby rozstrzygnąć w myśil art. 135 u. 1 (por, uwaga), 
i, j, odesłać sprawę do sądu (por. art. 189).

3) Zażalenie i wniosek mają moc wstrzymującą.
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Art. 189.

Jeś lib y  strona podała  zażalenie do wyższej w ładzy skar~ 
bow ej, a niezależnie od tego przedstaw iła wniosek przekazania  
sprawy do postępowania sądow ego, należy je j  wyjaśnić przepis  
art. 187 i 188, a  jeśli mimo to nie uczyni użytku z przysługują­
cego je j  prawa wyboru, p rzekazać sprawę sądowi do rozstrzyg­
nięcia.

1) Nie może też ta sama osoba część orzeczenia zaskar­
żać do sądu, a co do innej części żądać rozpatrzenia przez II in­
stancję skarbową, prośbę jej potraktuje się analogicznie według 
zasady om, art,

2) Jeśli podanie złożyła strona, a niezależnie od tego je j 
pełnomocnik , a zachodzi rozbieżność co do obranego trybu,, 
wówczas decyduje wola wyrażona przez stronę (o ile ona po­
siada wogóle zdolność procesową).

Art. 190.

Strona może cofnąć wniosek o sądow e rozstrzygnięcie 
sprawy i wnieść zamiast tego zażalenie do w yższej instancji 
skarbow ej.

Je ś l i  strona cofnie wniosek, a nie wniesie w terminie, za­
kreślonym w art. 192, zażalenia, orzeczenie karne / instancji 
uzyskuje prawomocność.

Por, art, 195,
1) Termin do wniesienia zażalenia liczy się — także w 

wypadku cofnięcia wniosku o rozpoznanie sądowe (co nastąpić 
może nawet po przesłaniu akt do sądu) — od chwili doręczenia 
orzeczenia, nie zaś od momentu tego cofnięcia,

2) Cofnięcie zażalenia do wyższej instancji skarbowej 
przy jednoczesnem złożeniu wniosku o sądowe rozstrzygnięcie 
nie jest w ustawie przewidziane, z czego wnosić należy o nie­
dopuszczalności takiego trybu (arg, a contt,), Z motywów usta-^ 
wodawczych (por, art, 196 uw, 1) też wynika, że intencja w tej 
mierze szła w kierunku ograniczenia interwencji sądowej na 
rzecz administracyjnego toku instancji. Jednakże obranie te j 
drogi musi być w każdym razie pojęte jąko chęć spowodowa­
nia rewizji orzeczenia. Skoro zaś do sądu się zwracać więcej
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nie można, to jednak mimo cofnięcia zażalenia, urząd skarbowy 
II insi. winien sprawę rozpoznawać, nie wstrzymując biegu po­
stępowania odwoławczego.

3) Pogląd ustawodawcy co do przyszłego ukształtowania 
się stosunku jurysdykcji skarbowej do sądowej w związka 
z wprowadzoną reformą, charakteryzuje następujący ustęp Pro­
jektu rządowego:

„ Wedle art, 160 (obecny 1%) projektu wyższa instancja 
skarbowa nie jest w prawie zmienienia orzeczenia niższej in­
stancji na niekorzyść skazanego, podczas gdy sąd orzeczeniem 
karnem władzy skarbowej wcale nie jest krępowany. Będzie 
to niejednokrotnie powodem, że osoba, skazana orzeczeniem 
administracyjnem władzy skarbowej, obierze raczej zażalenie 
do wyższej instancji skarbowej, niż drogę sądową, Ale powody 
mogą być jeszcze inne; na drodze administracyjnej strona ob­
chodzi się łatwiej bez pomocy doradcy prawnego, droga ta jest 
więc dla niej tańsza, a nadto chroni ją od uciążliwego stawania 
na terminach sądowych i zasiadania na ławie oskarżonych na 
publicznej rozprawie; leży więc w interesie strony, jeśli umo­
żliwia jej się załatwienie sprawy w sposób, nie pociągający za 
sobą znaczniejszych kosztów i nie wywołujący rozgłosu“. Por. 
też UW, 1 do art, 1%.

Art. 191.

Jeś lib y  z pośród osób, wymienionych w art. 186, w ystąpiły  
jedn e z zażaleniem  do wyższej instancji skarbow ej, drugie zaś 
z wnioskiem przekazania sprawy do postępowania sądow ego, 
przekazu je się sprawę do postępowania sądow ego co do wszyst­
kich tych osób.

Por. art, 188 i 189,
Obwiniony i „strony interesowane“ traktowcine są równo­

rzędnie; jest też obojętnem, który tryb obrała większość,

Art. 192.

Tak zażalenie, jak  również wniosek o przekazanie sprawy  
do postępowania sądowego, m ają być podane w ciągu dni czter­
nastu. Termin ten liczy się od  dnia następnego po dniu dorę­
czenia orzeczenia, przyczem  wystarczy, jeśli w ciągu tego termi­
nu nadano przesyłkę na pocztę listem poleconym .
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Je ś l i  ostatni dzień terminu tego przypada na niedzielą lub 
święto, wówczas termin do podania zażalenia, względnie wnip- 
sku o sądow e rozstrzygnięcie sprawy, upływa najbliższego na­
stępnego dnia powszedniego.

Por, art- 184-
Art. 193.

Zażalenie, względnie wniosek, poda je  się pisemnie lub 
ustnie do protokółu u władzy skarbow ej I  instancji, w skazanej 
w orzeczeniu (art. 185 L. 7), bez względu na to, która władza  
w ydała orzeczenie.

Je ś l i  wniosek lub zażalenie podano po upływie terminu 
(art. 192), odrzuca j e  władza skarbowa, która orzeczenie w yda­
ła ; podanie bezpośrednio do wyższej władzy skarbow ej lub bez­
pośrednio do sądu nie pow oduje odrzucenia, jeśli nastąpiło 
w prze pisany rp terminie.

Odrzucenie spóźnionego środka odwoławczego należy do  
władzy, która orzeczenie wydała.

Przeciw odrzuceniu przysługuje wnoszącemu rekurs, który  
podany być winien do w ładzy  / instancji (art. 185 L. 7) w ciągu 
dni siedmiu (art. 192 ust. 2). Rekurs rozstrzyga w wypadku  
zażalenia władza skarbow a, powołana do orzeczenia o zażaleniu, 
a w wypadku wniosku o przekazanie sprawy do sądow ego p o ­
stępowania właściwa w ładza sądowa.

Na w ypadek uwzględnienia rekursu w ładza skarbowa  
orzeka zarazem o samem zażaleniu, a władza sądow a wdraża 
postępow anie karne.

J e ś l i  zażalenie podano w przepisanym terminie^ w ładza  
skarbow a 1 instancji przesyła je  w ładzy skarbow ej I I  instancji 
do rozstrzygnięcia, względnie celem  przedłożen ia Ministerstwu 
Skarbu w wypadkach, gdy orzeczenie karne w ydała w ładza U 
instancji.

Na skutek podanego w przepisanym terminie wniosku 
o  przekazanie sprawy do postępowania sądowego w ładza skar­
bowa przesyła akta  sprawy właściwemu sądowi.

1) Zgłaszanie środka prawnego za pośrednictwem I inst., 
jako władzy loikalnej, ma na celu udogodnienie tej procedury 
rekurentowi, z drugiej zaś — o ile inątancja ta była orzekającą 
—' umożliwienie jej wydania oipinjii, pożądanej przy kierowandu 
sprawy do wyższej władzy skarkowej-
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2) Wniesienie środka prawnego bezpośrednio do kompe­
tentnych władz: adm. wzgL sądowej, z pominięciem I instancja» 
jest pogwałceniem wprawdzie formalności proceduralnej, któ­
ra jest jednakże ustanowiona głównie w interesie strony i dla­
tego nie ma dla niej ujemnego wpływu, o ile tylko termin był 
zachowany,

3) Rzecz się komplikuje jednakże, jeśli strona odesłała 
swe podanie odwoławcze do z g o ł a  n i e p o w o ł a n e j  
w ł a d z y ,  pod względem rzeczowym lub miejscowym niewła­
ściwej: władza ta w każdym razie (z racji czuwania nad intere­
sami społeczeństwa wogóle) przekaże prośbę, gdzie należy i to 
bez niepotrzebnej zwłoki. Gdy w rezultacie podanie nadejdzie 
jeszcze w terminie, wówczas błędny adres nie oddziała szko­
dliwie więcej na załatwienie. Skoro jednakże skutkiem tej nie- 
prawidłow'OŚci, pismo odwoławcze nie zdąży wpłynąć w termi­
nie, wówczas instancja orzekająca zmuszona będzie z przyczyn 
formalnych środek odwoławczy pozostawić bez uwzględnienia, 
o ile nie zachodzi błąd usprawiedliwiony strony (wywołany 
błędnem pouczeniem w klauzuli odwoławczej) lub okojiczności 
uzasadniające restytucję terminu (art, 199). .

4) Decyzja o odrzuceniu środka prawnego winna być 
również zaopatrzona w odn. klauzulę rekursową, zredagowana 
na piśmie i doręczona według art. 186,

5) Przesłanie wniosku do sądu załatwia też nie władza 
skarbowa I instancji, jako taka, a władza, która orzeczenie wy­
dała,

6) Decyzja odmowna na rekurs w przedmiocie odrzuce­
nia spóźnionego środka prawnego, dałszemu zaskarżeniu nie 
ulega. Por, art, 199 u w 1,

Art. 194.

W ładza, która orzeczenie wydała, nie m oże go sam a  
zmienić. ^

Chodzi też o zmianę, nie wywołaną środkiem odwoław­
czym, a mającą być powziętą z urzędu np. z powodu dostrzeżo­
nego błędu, jawnego naruszenia ustawy, które władza orzeka­
jąca już post factum wykryła. Chcąc zamknąć drogę do ewenł. 
samowoli, bo pod pretekstem naprawy stwierdzonych braków, 
mogłalby władza bezpodstawnie sama swe decyzje zmieniać,
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ustawodawca postanawia, że orzekający organ jest raz wyda­
nym orzeczeniem związany, co nie pozbawia go możności zwró­
cenia się z odpowiednią opinją wyżej o zmodyfikowanie nie­
słusznego orzeczenia.

Art. 195.

Aż do rozpoczęcia rozprawy głów nej może strona wniosek 
swój o przekazanie sprawy do postępowania sądowego cofnąć; 
w urypadku tym orzeczenie, wydane w pierw szej instancji, uzy­
skuje prawomocność.

Por, art, 190,
Analogiczny skutek przypisać trzeba cofnięciu zażalenia. 

Art. 196.

W ładza, pow ołana do rozstrzygnięcia zażalenia, może 
orzeczenie zatwierdzić łub je  zmienić^ nigdy jedn ak na nieko­
rzyść żalącego się, a w szczególności przez zastosowanie art. 31 
złagodzić (w granicach art, 183). W ładza ta może także zarzą­
dzić przeprowadzenie dodatkow ych dochodzeń dla wyświetlenia 
sprawy, może wreszcie znieść orzeczenie z przyczyny istotnych 
wadliwości postępowania lub z powodu braku właściwości po 
stronie władzy, która orzeczenie w ydała, i przekazać tę sprawę 
te j sam ej lub też innej w łaściw ej władzy do ponownego roz­
strzygnięcia.

1) Odn, reformatio in peius czytamy w uzasadnieniu do 
Pr oj, rządowego;

„Do tego samego celu (potanienia orzecznictwa) zmierza 
również wsipomniany już wyżej ,przeipis art, 160 (obecny 1%) 
co do niemoiżności zmienienia przez wyższą instancję skarbo­
wą orzeczeń niższej instancji na niekorzyść skazanego; jak bo­
wiem już poprzednio wykazano, będzie to miało w wielu wy­
padkach ^ n  skutek, że obwiniony, zamiast żądać rozstrzy­
gnięcia sprawy na drodze sądowej, zadowoli się zażaleniem do 
wyższej instancji sikarbowej (dlobrowoilne poddanie się postę- 
waniu administracyjnemu). Już więc odciążenie sądów przez 
częściowe przeksizanie orzecznictwa władzom skarbowym 
oznacza potanienie tego orzecznictwa, edbowiem orzecznictwo 
adminiistracyjne, jako mnie  ̂ skomiplikowane, jest tern samem 
mniej kosztowne“. Por, też u w, 3 do art, 190,
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2) Sąd nie jest skrępowany orzeczeniem skarbowem, 
gdyż ono uważa się za niebyłe (p. art, 188) — władny więc jest 
sprawę osądzić nietylko łagodniej, ale i surowiej.

3) Instancja odwoławcza nie jest ograniczona do badania 
tylko kwestyj, poruszonych w zażaleniu, raczej cąłość orzecze­
nia podlega w związku z rekursem, jej kontroli i rewizji.

Art. 197.

Orzeczenia, wydane w II  instancji, należy doręczyć 
wszystkim  osobom, wymienionym w art. 186. Orzeczenia te ma­
ją  zaw ierać motywy.

Art. 198.

Od orzeczeń, wydanych w drugiej instancji w skutek zaża­
lenia, nie przysługuje żaden środek odw oław czy; nie jest rów­
nież dopuszczalna skarga do Najwyższego Trybunału Admini­
stracyjnego.

1) Przepis rozciąga się również na decyzję w kwestjach 
incydentalnych (v; art, 193),

2) Zdaniem kodyfikatorów zamknięcie skazanemu drogi 
do Trybunału adm, nie jest naruszeniem Konstytucji. Wedle 
bowiem art, 73 konst,, sądownictwu a d m i n i s t r a c y j n e ­
mu  powierzone jest orzekanie jedynie w sprawach o ,,conten- 
liosa", zaś dla spraw karnych stwarza Konstytucja w art, 72 
odrębną drogę sądów z w y c z a j n y c h ,  (Ob, Motywy do 
Proj, rządowego) )̂,

PRZYWRÓCENIE DO PIERW OTNEGO STANU.

Art. 199.

J e ś l i  terminu, zakreślonego w art. 167, 192 lub 193, nie do­
trzymano z przyczyn usprawiedliwionych, zezw olić można na 
przywrócenie do pierwotnego stanu.

W niosek 'o przywrócenie do pierwotnego stanu wniesiony 
być ma nie później, jak  siódm ego dnia po dniu ustania prze­
szkody (art. 192 ust. 2) do władzy skarbow ej I  instancji (art. 
193 ust. 1). W wypadku art. 167 orzeka o wniośku w ładza skar­
bow a, która prowadzi śledztwo. W wypadku, jeś li orzeczenie

1) Ob, natomiast Taubenschlag: „Polskie prawo karno-adm. S, 237n,
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w m iędzyczasie już wydano, należy wniosek o przywrócenie dô  
pierwotnego stanu terminu do przesłuchania połączyć z zażale­
niem. W wypadku wniesienia zażalenia rozstrzyga o wniosku
0 przywrócenie do pierwotnego stanu władza, powołana do orze­
czenia o zażaleniu, a w wypadku przekazania sprawy do roz­
strzygnięcia sądow ego właściwa w ładza sądowa. W razie 
uwzględnienia wniosku o przywrócenie do pierwotnego stanu 
rozstrzyga w ładza ta równocześnie o sprawie samej.

1) Prośbę o przywrócenie zaniedbanego terminu (połączo­
ną z zażaleniem lub wnioskiem) odróżnić należy od rekursu na 
decyzję, odrzucającą środek odwoławczy, jako spóźniony (art. 
193), Tu bowiem strona nie kwestjonuje wcale faktu omieszka­
nia terminu, i stara się tylko to uchybienie wytłómaczyć; w dru­
gim wypadku natomiast twierdzi ona, że opóźnienie terminu 
woale nie ma miejsca; pozatem prośba nie jest poprzedzona je ­
szcze żadną decyzją odmowną,

2) Termin z art, 167 — stawiennictwa celem iprzesłucha- 
nia — Jest zgoła innego rodzaju, niż terminy, przewidziane w 
art, 192 i 193, Skutki restytucji niewłaściwie tak tu nazwanej, 
polegać będą na pQnownem wezwaniu celem przesłuchania, je ­
śli obwiniony tego się domaga, chociażby władza, badaniu te­
mu nie przypisywała decydującego znaczenia i wezwanie jej 
pierwsze nosiło charakter fakultatywny. Por, art, 163 Projektu 
rządowego.

Po wydaniu orzeczenia, prośba o przywrócenie terminu 
badania — w t o k u  ś l e d z t w a ,  przestaje być aktualną, 
a wobec tego, że prośbę tę rozpatruje już łącznie z zażaleniem, 
odnośna wyższa instancja skarbowa, rozstrzygając jednoeze- 
śnie merytorycznie, przeto uwzględnienie jej może na tern tyl­
ko polegać, że instancja bądźto sama zbada obwinionego, bądź- 
to poleci dokonać tę czynność władzy skarbowej I inst, w try­
bie przeprowadzenia „dodatkowych dochodzeń“ w myśł art. 
1%. — W każdym razie omieszkanie terminu przesłuchania, nie 
stanowi podstawy do podjęcia na nowo postępowania w I inst,
1 rewizji orzeczenia.

Jeśli obwiniony obiera drogę s ą d o w ą  (a nie zażalenia), 
to wniosek jego o zbadanie jest bezprzedmiotowy, gdyż sąd 
rozważa całą sprawę na nowo, pomijając zupełnie rozprawę,, 
przeprowadzoną w urzędzie skarbowym (art. 188).
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3) Spóźniony wniosek o restytucję zostajnie odrzucony 
już nieodwcd^alnie (art. 193 u. 3 nie ma tu znaczenia).

4) Po wydaniu orzeczenia, wniosek restytucyjny i środek 
odwoławczy m u s z ą  być połączone. Jeśli nawet s>trona prze­
milczała kwestję odwołania, to jednakże z wniosku wynika, że 
d;o tego właśnie zmierza. Wobec zaś nieskonkretyzowania żą­
dania, sprawę in dubio odstępuje się sądowi (por, uw. 1 do art. 
135 u. 1).

W YKONANIE KARY.

Art. 200.

Orzeczenia karne władz skarbowych stają  się wykonalne 
po upływie dni czternastu od chwili uprawomocnienia się.

Prawomocnem jest orzeczenie władz skarbow ych, przeciw  
któremu nie przysługuje żaden środek odwoławczy.

1) Prawomocnoiść orzeczenia skarbowego następuje albo 
wskutek niewniesienia środka odwoławczego w dozwołonym 
czasokresie (art, 193), albo też — w razie zażalenia — wskutek 
orzeczenia merytorycznego, wydanego wg, art, 196 przez wyż­
szą instancję skarbową, a to w pierwszym z tych wypadków 
z chwilą upływu wspomnianego czasokresu, zaś w drugim 
z chwilą zawiadomienia strony o orzeczeniu odwoławczem. 
Dopóki zawiadomienie nie zostało uskutecznione, decyzja nie 
działa na zewnątrz, nie posiada mocy prawnej.

Jeśli przekazano sprawę do rozpoznania sądowego, za­
pada wyrok sądowy i kwestja prawomocności jego rozstrzyga 
się według zasad procedury karnej (por, art, 230),

Cofnięcie wniosku lub zażalenia po wydaniu orzeczenia, 
skutkuje również prawomocność (art, 195) i to z chwilą tego 
oświadczenia.

2) Ustawa nie zna częściowej prawomocności np. orze­
czenia o winie i karze po upływie terminu odwoławczego, jeśli 
zaskarżoną zostaje tylko decyzja dotycząca roszczeń osób trze­
cich (por, natomiast art, 942 ros, upk,) — gdyż —  według 
brzmienia tekstu — uprawomacnia się orzeczenie, jeśli prze­
ciwko niemu (więc w całości lub części) odwoływać się więcej 
niemożna.

10
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3) О ile wydano dodatkowe orzeczenie według art, 185 
usłęp ost,,-wówczas traktuje się je, jako odrębne; terminy od­
woławcze można bowiem obliczać od chwili doręczenia tego 
orzeczenia, a nie orzeczenia głównego, a co za tern idzie, mo­
ment prawomocności będzie tu różny,

4) Wszystkie decyzje, w orzeczeniu zawarte podlegają 
wykonaniu dopiero po uprawomocnieniu się, w szczególności 
więc też co do przepadku przedmiotów i kosztów postępo­
wania,

Z powyższego wypływa, że wniesienie środków odwo­
ławczych posiada moc wstrzymującą wykonanie orzeczenia 
w całej jego osnowie,

Art. 201.

Prawomocne orzeczenia karne m ają to ^ m o  znaczenie 
i pociągają za sobą te sam e śkułkif jak  prawomocny wyrok 
sądow y; w szczególności ponowne obwinienie nie jest już d o ­
puszczalne.

Gdyby jedn ak okazało  się, że w ładza skarbow a rozstrzyg­
nęła sprawę, należącą według art. 136 lit. a do właściwości są- 
dow ejf natenczas może właściwy sąd  okręgowy po wysłuchaniu 
prokuratora pow ziąć na posiedzeniu niejawnem uchwałę, stw ier­
d za jącą  nieważność orzeczenia w ładzy skarbow ej. O uchwalę 
te j zawiadamia sąd w ładzę skarbow ą, a  prokurator wdraża wów­
czas postępowanie.

Por, art, 231,
1) Unieważnienie z powodu pogwałcenia kompetencji są­

du, nie jest ograniczone żadnym czasokresem, — kiedykolwiek 
wyjdzie na jaw naruszenie kompetencji — należy z urzędu 
wszcząć kroki celem skasowania orzeczenia administracyjnego, 
(Por, art, 98 Konstytucji),

2) Jeśli odwrotnie — sąd rozpatrywał przestępstwo, ule­
gające kompetencji władzy sikarbowej, to będzie to powód ka­
sacyjny (por. art, 230).

3) Póki orzeczenie nie urosło w moc prawa, czuwa nad 
właściwością sądu ex off o;

a) przedewszystkiem władza skanbowa, będąca I-ą in­
stancją; dostrzegłszy pomyłkę, kieruje zaraz sprawę w trybie 
art, 151,
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b) władza skarbowa II inst,, która zwłaszcza w związku 
z zażaleniem, albo też w drodze nadzoru — orzeczenie skasu-je 
w trybie art. 196 i akta przekaże;

c) wreszcie sąd, zauważywszy pogwałcenie komipetencji 
w związku z przekazaniem mu sprawy w trybie art, 188, nie 
przystąpi do zbadania wniosku strony, jako środka odwoław­
czego, a raczej nada sprawie bieg według zasad, przyjętych dla 
spraw z art. 210 p, 1,

4) Uchwała, stwierdzająca nieważność prawomocnego 
orzeczenia skarbowego, jako godząca w interesy obwinionego 
i stron, winna im być również zakomunikowana; ustawa nie 
przewiduje zaskarżenia tej uchwały,

Art. 202.

W ykonanie orzeczeń skarbowych, a w szczególności d ecy ­
z ja  o wykonaniu kary aresztu zastępczego należy do władz skar­
bowych I  instancji.

/

Art. 203.

Sprzedaż uznanych za przepadłe przedm iotów (art. 185 
L. 2 i 3) należy do w yłącznej właściwości w ładz śkarbowych  
także wtedy, jeśli konfiskatę orzeczono w drodze postępowania  
sądow ego. W ładza skarbow a wstrzyma się jedn ak  tak od sprze­
daży jak  i wydania innych zarządzeń co do skonfiskow anych  
przedm iotów, jeśli ich konfiskatę orzekła  również inna władza  
na zasadzie przepisów innej ustawy.

Przedmioty, za jęte w toku postępowania, a nie uznane za 
przepadłe, należy zwrócić osobie, u której dokonano zajęcia^ 
w zględnie innej osobie uprawnionej, po uprawomocnieniu się 
orzeczenia.

Władza skarbowa I instancji, jako lokalna, zarządza wy­
konanie orzeczeń bez względu na to, czy orzekała; o ile orzecze­
nie uprawomocniło się dopiero w postępowaniu sądowem czy 
to na skutek wniosku, złożonego w trybie art, 188, czy też 
w myśl art, 210 p, 1, egzekucja wyroku należy do organów są­
dowych (por, art, 310 p, 2 i 1 i 228 u, 3) — z wyjątkiem sprze­
daży przedmiotów skonfiskowanych, zastrzeżonej organom 
skarbowym, jako fachowym i lepiej orfentującym się co do war­
tości przedmiotów zajętych. Por, art, 156,
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Arf. 204.

О wykonanie kary aresztu zastępczego władza skarbow a  
zwraca się do sądu powiatowego (poko ju ) m iejsca zamieszka-- 
nia lub m iejsca pobytu skazanego, wzyw ając równocześnie ska­
zanego, by do wykonania kary się zgłosił i wyznacza mu w tym 
celu stosowny termin. W w ypadku n iez^oszenia się śkazanegp  
do odpokutowania kary, zarządza przymusowe dostawienie w ła­
dza sądowa.

1) Odjęcie władzy skarbowei prawa wykonania kary za­
stępczej pozbawienia wolności —  na rzecz sądu, jest podykto­
wane myślą o art. 97 Konstytucji. Sąd daje rękojmię, że ogra­
niczenie wolności odbędzie się zgodnie z prawem. By móc tę 
rolę instancji, czuwającej nad ścisłem przestrzeganiem zasad 
wolności obywatelskiej, należycie w danym wypadku spełnić, 
musi mieć zapewniony wgląd do akt władzy sikarbowej celem 
skontrolowania, że orzeczenie zostało powzięte legalnie i jest 
prawomocne. Poza tą kontrolą, dalsza ingerenqa np. co do 
zbadania stanu faktycznego, surowości kary i t. p., sądowi nie 
przysługuje. Z drugiej strony spostponowanie sądu do funkcyj 
wykonawczych tylko dla orzeczeń skarbowych mijałoby się 
z istotnym celem przepisu, jeśliby sąd miał bezwzględny obo­
wiązek osadzać w areszcie z polecenia władzy skarbowej bez 
możności sprawdzania słuszności tego żądania. Nie dałoby się 
to pogodzić z charakterem sądu, jako niezawisłego org£inu 
władzy i oznaczałoby tyllko wprowadzenie pewnej formalności 
przy egzekucji ze względu na tekst Konstytucji bez merytorycz­
nego znaczenia; co równałoby się pogwałceniu tejże Konstytu­
cji. Ob. jednak niżej u w. 3.

Por. natomiast art. 165, 167 u. 2 i 170.

gdzie2) Właściwość sądu określa się według miejsca, 
zasądzony chociażby chwilowo przebywa.

3) Jednocześnie ze skierowaniem wniosku odnośnego do 
sądu, władza skarbowa wszczyna akt wykonania kary, wzy­
wając zasądzonego do dobrowolnego zgłoszenia się celem od­
siedzenia aresztu. Jeśli to nastąpi, zeidanie sądu ogranicza się 
wyłącznie do wydania zarządzeń, dotyczących odprowadzenia, 
przyjęcia do aresztu, zwolnienia po upływie terminu kary i t. p, 
Pozibawienie wolności następuje tu bowiem niejako z własnej
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■woli zasądzonego, a nie z decyzji sądu. Sąd, nie biorąc w ta­
kim wypadku odpowiedzialności za decyzję, nie będzie jej też 
sprawdzał. Inaczej, jeśli skazany nie przyjdzie: wtedy władza 
rsądowa musi zdecydować przymusowe pozibawienie go wolno­
ści, ma zatem prawo i obowiązek, uprzednio się przekonać, czy 
istnieje dostateczna podstawa prawna.

Art. 205.

Jeż e li  nastąpiło częściowe uiszczenie kary pieniężnej już 
podczas wykonania kary aresztu zastępczego, opuszcza się z tej 
ostatniej kary tę część, jaka  wypada ze stosunku uiszczonej 
kwoty do ca łe j kary pieniężnej. D ecyzja w tym względzie na­
leży  do w ładzy skarbow ej I  instancji.

Osoby, skazane prawomocnie na karę pieniężną^ a zam ie­
szku jące zagranicą, m ają być za zjawieniem się w Polsce przy­
trzym ane i w wypadku niezłożenia kary pien iężnej odstawione 
bezzw łocznie do sądu celem  wykonania kary aresztu.

1) Trudności wyłaniają się wówczas, gdy zasądzony 
w chwili zaofiarowania części wymierzonej mu grzywny, odsie­
dział już więcej, niż wypada ze stosunku tej części kary pie­
niężnej do jej całości. Należałoby wtedy nie przyjmować wię­
cej — wobec niemożliwości przywrócenia do pierwotnego sta­
nu już odcierpianej kary, — niż wypada z uwagi na pozostałą 
do odpokutowania część aresztu,

2) Decyzja co do opuszczenia części aresztu ma charak­
ter ustałenia wskazanej w ustawie proporcji; władza skarbowa 
nie może natomiast odmówić żądaniu o zaliczenie wpłaconej 
grzywny na poczet aresztu. Decyzja ta musi być powzięta na­
tychmiast, w chwili uiszczenia grzywny, gdyż przytrzymanie 
w areszcie przez okres czasu dłuższy, od tego, jaki wynika 
ze względu na wysokość uiszczonej kary pieniężnej, nosiłoby 
cechy bezprawnego pozbawienia wolności.

Por. art. 3, 155 u. 3 i 165 u. ost,

OBOW IĄZEK SKAZANEGO DO ZWROTU KOSZTÓW  
POSTĘPOW ANIA KARNEGO.

Art. 206.

Koszty, których zwrot można zasądzić od skazanego w po­
stępow aniu skarbowem, są następujące:
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1) koszty, spow odow ane dostawieniem obwinionego lub 
sprowadzeniem za ję te j rzeczy;

2) koszty, połączone z utrzymaniem, Względnie przecho­
waniem, oraz sprzedażą z a ję te j rzeczy^ jednak tylko w w ypad­
kach, gdy nie orzeka się konfiskaty tej rzeczy; za przechow y­
wanie rzeczy w urzędowym magazynie nie liczy się żadnych  
kosztów ;

3) należytości w ypłacane świadkom , znawcom oraz osobom, 
wezwanym przez w ładzę do asystowania przy rewizjach dom o- * 
wych, przy przesłuchiwaniu świadków lub znawców, lub też 
przy innych czynnościach postępow ania karnego.

Na dwu lub w ięcej skazanych za to samo przestępstwo na­
k łada  się koszty niepodzielnie do zwrotu.

Por, art, 175,
1) Za koszty odpowiada nietylko ,,skazany“, lecz również 

osoby trzecie na zas, art, 33 n. oraz 185 p, 5,
2) Z tekstu wynika, że koszty przymusowego doprowadze­

nia świadków w myśl art, 170 obciążają skarb państwa, gdyż nie 
należą do kategorji kosztów, ściągalnych z majątku zasądzone­
go w myśl p, 1 (arg, a contr,),

3) Przepadek rzeczy równoważy skarbowi koszty ich 
przechowywania, dlatego pozbawia tytułu do zwrotu tych kosz­
tów (por, UW, 6 do art, 195),

4) Solidarna odpowiedzialność za koiszty jest uwarunko­
wana popełnieniem identycznego przestępstwa, zwłaszcza w wy­
padku uczestnictwa, natomiast różny stopień winy i kary każde­
go ze skazanych nie ma żadnego wpływu na udział w kosztach.

Nie wchodzi też w rachubę okoliczność, czy i o ile koszty 
poszczególne spowodowali wszyscy, czy niektórzy tylko z po­
śród obwinionych, (Por, redakcję art, 168 projektu rządowego).

Art. 207.

Przymusowe ściągnięcie nałożonych prawomocnie do zwro­
tu kosztów postępowania następuje w edle tych samych zasad, co 
ściągnięcie kar pieniężnych. Koszty te nie podlegają  zam ianie 
na areszt.

Stosuje się też tu anałogicżnde art, 44
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ZARACHOW ANIE KA R M AJĄTKOW YCH .

Art. 208.

Kwoty, w pływ ające z kar, nakładanych przez w ładze skar-  ̂
bowe, przypadają na budżet Ministerstwa Skarbu; na rachunoU 
tegoż budżetu w pływ ają nadto w szelkie kwoty, uzyskane ze 
sprzedaży przedm iotów bez wzglądu na to, czy konfiskatą fzajg^ 
cie) tych przedm iotów orzekł sąd, czy władza skarbowa.

Kwoty zaś w pływ ające z kar pieniążnych, nakładanych  
przez sądy za przestąpstwa, podlegające niniejszej ustawie, 
przypadają na rzecz budżetu Ministerstwa Sprawiedliwości.

Por, art, 203 u, 1,
O przeznaczeniu grzywien decyduje okoliczność, jaka wła­

dza, administracyjna czy sądowa, orzekała, jako ostatnia (a nie, 
jako I instancja),

O ZAWIADOMIENIACH i DORĘCZENIACH.

Art. 209.

Sposób zawiadamiania stron przez w ładzą skarbow ą, 
a w szczególności dorączania wezwań i innych pism urządowych, 
bądzie określony w drodze rozporządzenia Ministra Skarbu 
w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwości.

Por, art, 167 u, 2, 154, 186, 197,

ROZDZIAŁ I II

O WŁAŚCIWOŚCI I POSTĘPOWANIU WŁADZ 
SĄDOWYCH.

WŁAŚCIWOŚĆ RZECZOWA.

Art. 210.

Sądy rozpoznają:

. 1) sprawy, należące do ich właściwości, stosownie do po­
stanowień art. 136;

2) sprawy przekazane im, stosownie do postanowień art. 
137 i art. 188.
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Por. uw. 1 do art. 137 i uw, 3 do art. 136.
Sprawy z p. 1 przechodzą do sądu we fazie początkowej; 

inne zaś nieraz już w daleko posuniętem stadj um procesowem, 
względnie już рю orzeczeniu I instancji. Sąd jednakże abstra­
huje od całego postępowania, poprzedzającego, traktując każdą 
sprawę karno-skarbową tak, jak wszelką inną, wpływającą do 
sądu i ściganą na zasadzie kodeksu karnego ogólnego,

Art. 211.

Sprawy obu wymienionych w art. 210 rodzajów  należą do  
właściwości sądów  okręgowych.

Minister Sprawiedliwości może w porozumieniu z Mini­
strem Skarbu w drodze rozporządzenia przekazyw ać do w łaści­
wości sądów powiatowych (pokoju ) tak na całym- obszarze Pań­
stwa, jak  i w części Państwa, niektóre rodzaje przestępstw  i te 
zmiany właściwości odw oływ ać. W wypadku tym przepisy ni­
niejszego rodziałUf zw łaszcza dotyczące udziału w ładzy skarbo­
w ej i j e j  pełnom ocnika w postępowaniu karnem, m ają zastoso­
wanie również w postępowaniu przed sądam i powiatowemi (p o ­
koju), wyjąwszy, gdy z treści ich wynika, że odnoszą się w y­
łącznie do postępow ania przed sądami okręgowemu

WŁAŚCIWOŚĆ M IEJSCO W A .

Art. 212.

W łaściwym jest sąd  m iejsca popełnienia przestępstw a lub 
w razie, gdy m iejsce popełnienia przestępstw a jest nieznane, 
sąd  właściwy ze względu na m iejsce zam ieszkania, a gdyby i to 
było nieznane, sąd  m iejsca w ykrycia przestępstw a.

Jed n ak ż e  z ważnych względów może być sprawa p rzeka­
zana innemu sądowi, przyczem  co do trybu przekazyw ania obo­
wiązują przepisy powszechńego prawa karnego.

Por. proc. k,: austr, § 62; niem, § 15; ros. art. 247—248 
oraz wyżej art, 142 n.

W YDZIAŁY KA RN E SKARBOW E.

Art. 213.

Do orzekania w sprawach, objętych niniejszą ustawą, two­
rzy się w każdym  sądzie okręgowym wydział karny skarbowy.
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Przewodniczący tego wydziału wyznacza do osądzenia  
spraw y sędziów zawodowych z grona członków tegoż wydziału, 
<a przewodniczy w kom plecie sądzącym bądź sam, bądź też  
wyznacza jednego z sędziów  na przewodniczącego. Członkowie 
tego wydziału mogą zarazem pełnić inne czynności w tym 
sądzie.

Wydziały skarbowe składają się z kilku (więcej niż 3) lub 
idlkunastu członków, stanowią odrębną sekcję, przynależność 
do której nie jest uzależniona od przydziału do wydziału kar­
nego lub cywilnego; z drugiej zaś strony nie stanowi przeszkody 
do pełnienia obowiązków sędziowskich innego rodzaju. Człon­
kowie mogą być powoływani z grona sędziów w danym sądzie 
okręgowym, bez względu na stopnie i kategorje służbowe.

Komplety orzekające nie są stałe, a ustanawiane dla każ­
dej sprawy oddzielnie, Natcmiast wydział skarbowy i jego 
przewodniczący — są stałą instytucją,

Art. 214.

Sąd okręgowy rozstrzyga w wydziale karnym skarbowym  
w szelk ie sprawy o przestępstw a, pod legające niniejszej ustawie, 
w  składzie trzech sędziów  zawodowych; przepisy o sądzeniu  
jednoosobow em  nie m ają zastosowania.

Gdy w edle obow iązujących przepisów decydow ać ma sąd 
okręgow y (także izba radna, izba karna) kolegjaln ie poza roz­
praw ą główną, rozstrzyga zawsze wydział karny skarbow y na 
posiedzeniu niejawnem po wysłuchaniu wniosków prokuratora.

Wydział skarbowy posiada swoją autonomiczną organiza­
cję, Co do motywów kreowania takiej sekcji odrębnej, czyta­
my w uzasadnieniu do Proj. rządowego, co następuje;

,,Utworzenie przy sądach okręgowych dla rozstrzygania 
spraw skarbowo-karnych osobnych wydziałów skarbowych (art. 
176 i 177, obecnie 213 i 214), doprowadzi z czasem do wytwo­
rzenia wśród sędziów-fachowców w sprawach skarbowych, przez 
co praca ich stanie się wydatniejszą. Doprowadzi to z czasem 
również do potanienia orzecznictwa, zwłaszcza, że art, 176 ust. 2 
(obecny 213) projektu zawiera przepis, iż przynależność sę­
dziów do wydziałów skarbowych nie stanowi przeszkody do peł­
nienia obowiązków sędziowskich w innych wydziałach sądu 
okręgowego“.
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SĄDY PO W IATOW E (PO KO JU ).

Art. 215.

W sądach powiatowych (pokoju ) orzeka w sprawach, ob­
jętych niniejszą ustawą, jeden  sędzia zawodowy, w b. dzielnicy  
rosy jskiej sędzia pokoju  bez udziału ławników.

Według analogji art, 213 i zgodnie z intencją ustawodaw- 
cy, winien i tutaj do spraw karno-skarbowych być delegowany 
na stałe Jeden sędzia,

O ZBIEGU PRZESTĘPSTW .

Art. 216.

W razie zbiegu przestępstw a, podlegającego niniejszej 
ustawie, z przestępstwem , podlegającem  osądzeniu według in­
nego postępowania sądow ego, każde z tych przestępstw  ulega 
rozpoznaniu niezależnie od drugiego.

W takich jedn ak w ypadkach zbiegu czy to jednoczynow e- 
go (art. 22), czy to wieloczynowego, gdy czyny odnośne pozo­
stają  ze sobą w związku, sąd okręgowy (w ydział karny skarbo­
wy) m oże zarządzić łączne rozpoznanie i osądzenie spraw przed  
wydziałem  karnym skarbowym  tak, gdy wszystkie należą do 
właściwości sądu okręgowego, jak  wówczas, gdy jedne należą  
do tego sądu, inne do sądu powiatowego (pokoju ). W wypadku  
tym sąd (w ydział karny skarbow y) stosuje do obu rodzajów  
przestępstw przepisy powszechnego postępowania karnego przy 
odpowiedniem zastosowaniu odnośnie do przestępstwa, u legają­
cego ukaraniu w edle niniejszej ustawy, postanowień art. 
217— 227 i art. 228; przepis art. 227 ust. 1 stosuje się jedn ak  
tylko wówczas, jeśli okoliczność, którą stwierdza protokół, do­
tyczy wyłącznie przestępstw a, podlegającego karze w edle ni­
n iejszej ustawy; protokóły , odczytane na zasadzie art. 227 
ust. 2, można uwzględnić jako  dowody także co do przestępstw a, 
nie podlegającego niniejszej ustawie, o ile treść protokółu do ­
tyczy określen ia przedmiotu przestępstw a (jego jaĘości, ilości, 
wartości, m iejsca ujęcia, pochodzenia i t. p.).

Postanowienia poprzedniego ustępu nie m ają jedn ak za­
stosowania, jeśli pozostające w zbiegu przestępstw o należy do  
właściwości sądów przysięgłych; w tym wypadku rozpoznanie 
każdej z tych spraw następuje zawsze oddzielnie.
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Postanowienia ustępu drugiego stosuje się odpowiednio  
w sądzie powiatowym (pokoju ), o ile zbiegające się przestępu 
stwa należą do jego właściwości.

Por, art. 22,
1) Łączne rozpoznawanie nie jest kategoryczinie nakaza­

ne, nawet jeśli są wszystkie założenia, ustawowo wymagane; 
sprawę tę rozpatrzy i zdecyduje sąd. według swobodnego uzna­
nia (v; ,,może‘‘].

2) Przestępstwa, przekazywane do łącznego rozstrzy­
gnięcia, muszą pozostawać ,,w związku ze sobą", stano­
wiąc jeden łańcuch przyczynowy, zwłaszcza rozwinięcie jedno­
litego planu akcji. Przeważnie zachodzi ten wypadek w razie 
jednoczesnego popełnienia czynów,

3) Zarządzenie połączenia wydaje wydział skarbowy dro­
gą uchwały, powziętej na swojem posiedzeniu dyspozycyjnem 
(gospodarczem), bez udziału innych sędziów. Orzecznictwo rów­
nież zarezerwowane jest dla kompletu skarbowego, chociaż 
w grę wchodzą przestępstwa ogólne. Podczas gdy bowiem do 
sądzenia tych ostatnich, każdy z sędziów S. O, posiada odpo­
wiednie przygotowanie, to do sprawowania jurysdykcji skarbo­
wej pożądanym jest element fachowy z pośród sędziów, którzy 
właśnie w tym kierunku nabyli pewne kwalifikacje i rutynę.

O POSTĘPOW ANIU Z ODPOWIEDZIALNYMI 
W CHARAKTERZE OSÓB TRZECICH.

Art. 217.

Sąd (sędzia śledczy) może wezwać odpow iedzialnego  
w charakterze osoby trzeciej do osobistego stawienia się celem  
przesłuchania, a w razie, jeś li on się nię stawi, zarządzić jego  
dostawienie.

Odpowiedzialnego należy zawiadom ić o rozprawie głów­
nej z temf że m oże na niej stanąć osobiście lub z obrońcą, albo  
przez pełnom ocnika. Niestawienie się jego nie j&st przesźkodą  
do przeprowadzenia rozprawy i wydania wyroku, którego nie 
uważa się w tym wypadku za zaoczny. N ależy o tern pouczyć 
odpowiedzialnego w zawiadomieniu.

Odpowiedzialnemu przysługuje prawo bronienia się w cią­
gu całego postępowania sądowego, przyczem  korzysta on
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z wszelkich uprawnień, przewidzianych w przepisach pow szech­
nego postępowania karnego dla oskarżonego (obwinionego).

Zeznania odpow iedzialnego nie mogą być zaprzysiężone 
i nie podlegają  sankcji, przew idzianej do zeznań świadków.

Por. art, 168,
1) Odpowiedzialny korzysta wyłącznie z przywilejów 

oskarżonego m, in, za fałszywe oświadczenie nie będzie kara­
ny, natomiast ujemne skutki pozycji oskarżonego, jego nie do­
tyczą: nie można go zatem pozbawiać wolności, ani stosować 
żadnych innych środków zapobiegających uchyleniu się od 
śledztwa i sądu; sąd słucha go z miejsca przeznaczonego dla 
świadków; oznacza go jako odpowiedzialnego, a nie jako oskar­
żonego,

2) Chciażby sąd uznał obecność odpowiedzialnego na 
rozprawie, za obojętną i zbyteczną, powiadomienie go o ter­
minie jest obowiązkowe. Por. art. 230 u, 5,

3) W razie niestawiennictwa, uznanego za konieczne, sąd 
winien odrazu uciec się do przymusu doprowadzenia (u. 1), na­
kładanie grzywien za niezgłoszenie się do sądu, nie jest w tern 
postępowaniu, przewidziane,

4) Obrona odpowiedzialnego winna ograniczać się do 
kwestji konsekwencji materjalnej, jaką on ponosi z racji prze­
stępstwa, nie może on natomiast stawiać wniosków, wyłącznie 
dotyczącyh losu obwinionego, a z jego sprawą nie związanych, 
np. zaskarżać zastosowany wobec obwinionego środek zapo­
biegawczy, Por, art, 230 u, 4.

PRA W A  OSÓB TRZECICH.

Art. 218.

Osoby, wymienione w art. 185 L. 6, winny być zawiado­
miona o rozprawie głów nej. Przysługuje im prawo stawiania 
wniosku celem  w ykazania swych roszczeń w toku całego postę­
powania sądowego. Zgłoszenie roszczenia nastąpić winrm w cią­
gu dni czternastu od doręczen ia zawiadom ienia o zajęciu przed­
miotu pod rygorem odrzucenia^ a w braku zawiadom ienia, lub 
gdy dzień rozprawy głów nej przypada przed upływem terminu 
czternastodniowego, najpóźniej z rozpoczęciem  rozprawy R ów ­
nej.
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1) Sąd nie ma prawa wzywać te osoby na rozprawę; "je­
żeli się jednakże zgłoszą, muszą być dopuszczone. Por. art. 
168 u. 2.

2) O ile roszczenie zostało w terminie zgłoszone, wywód 
i uzasadnienie mogą nastąpić w którymkolwiek stadjum pro­
cesu, toczącego się w I instancji. Pominięcie umotywowania 
wniosku w I inst,, naraża stronę na odrzucenie jej żądania, lecz 
nie pozbawia jej możności uzupełniającego uzasadnienia go 
ewent, w postępowaniu odwoławczem (v: w toku ,,całego“̂ 
post, sąd,). Ob. art, 230 u, 3,

3) Sąd nie może z urzędu, t, j, bez wniosku zaintereso­
wanych, rozpatrywać roszczenia osób trzecich do przedmiotów 
zajętych,

4) Zgłoszenie roszczenia nie jest związane żadną formą; 
może więc odbyć się ustnie, do protokułu lub pisemnie,

O POSTĘPOW ANIU Z OSOBAMI ZATRZYMANEMI.

Art. 219.

W ładza sądowai wskazana w art. 149, k tóre j dostawiono  
osobę obwinioną o przestępstw o skarbow e, w ydaje d ecyz ję  co do 
zatrzymania lub zwolnienia z aresztu (nakaz aresztow ania z art. 
97 Konstytucji.)

Po wydaniu decyzji sąd  odsyła natychmiast akta  sprawy  
prokuratorow i przy właściwym sądzie okręgowym, o ile sam nie 
jest kom petentny do orzekania w danej sprawie (art. 211 u. 2).

For, art, 166.

1) Jeśli zatrzymano osobę podejrzaną o przestępstwo 
skarbowe i skutkiem tego sprawa się oprze w trybie art. 166
0 sąd, to już nie wraca więcej do władz skarbowych. Bez wzglę­
du na to, jaką decyzję sąd poweźmie: czy zatrzyma nadal ob­
winionego, czy też zarządzi niezwłocznie wypuszczenie na wol­
ność, dalszy bieg sprawy jest już proceduralnie przesądzony: mu­
si ona nadal pozostać w kompetencji sądu, który ją rozpatruje
1 rozstrzyga. Odesłanie sprawy z powrotem do instancyj skar­
bowych w wypadku powyższ-ym, ustawa nic przewiduje, cho­
ciażby chodziło nawet o przekroczenie, porządkowe, grzywną 
zagrożone.
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Por, uw. 2 do art, 149,
2] Niewątpliwie może sąd na podstawie obowiązującej 

w danej dzielnicy procedury, przejść też, przy zwalnianiu are­
sztowanego, do łagodniejszych środków z<abezpieczenia, jak 
kaucji, dozoru policji, dekłaraoji niewydalania się,

Art. 220.

Areszt śledczy można zastosow ać we wszystkich w ypad­
kach, przewidzianych w art. 165, z w yjątkiem  punktu 1; jed ­
nakże w w ypadkach przestępstw a, zagrożonego jedyn ie karą m a­
jątkow ą (wraz z aresztem  zastępczym ), areszt śledczy  można 
zastosow ać jedynie wtedy, gdy oskarżony nie złoży kaucji, lub 
nie da zabezpieczenia w wysokości przypuszczalnego wymiaru 
kary pieniężnej, albo gdy zachodzą warunki, przewidziane w art. 
165 ust. 1 L. 5.

Por. § 175 p, 1 i 4 austr. p. k.
1) 0  rócżnflcy międizy aresztem śledczym, a temczasowem 

zatrzymaniem por. uw. do art, 165,
2) Waruiiiki osadzenia w areszcie prewencyjnym sprowa­

dzają się do 2 przyczyn: obawa zatarcia śladów przestępstwa 
lub uchylenie się od kary. Ucieczka obwinionego paraliżuje 
wymiar sprawiedliwości, jeśli mu wymierzą areszt; wyrok staje 
się wtedy niewykonalny. Chcąc zabezpieczyć więc wykonanie, 
sąd ma prawo zatrzymać podejrzanego w areszcie aż do sprawy, 
chociajżby on ofiarował kaucję lub poręczenie. Ob. jednakże 
UW. 2 do art. 219.

3) Przy określaniu wysokości kaucji, nie należy zważać 
wcale na momenty, wyszczególnione w procedurze karnej (moc 
poszlak, wiek, płeć, stanowisko społeczne, stan zdrowia i sto- 
siunki majątkowe) a tylko wziąć pod uwagę: jaka kara in con­
creto grozi obwinionemu, ze względu na okoliczności sprawy, 
(a nie jaka przewidziana jest wogóle in abstracto za dane prze­
winienie). Kaucja powinna być ustalona co najmniej w wyso­
kości tej przypuszczalnej grzywny. Przeznaczeniem jej jest 
bowiem nie tyle zapewnienie sądowi: osoby posądzonego, ile 
raczej zagwarantowanie ściągnięcia ewent. grzywny,

4) Sędzia pokoju wzgl. sędzia śledczy władni są przed­
sięwziąć niezbędne czynności celem zapobieżenia uchyleniu 
się obwinionego od sądu, nietylko w razie doprowadzenia are-
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sztanta — w myśl art. 149 — lecz także później, o ile zajdzie 
potrzeba w tym kierunku, a zatem ewent, zastosować areszt, 
jeśli w t o k u  p o s t ę p o w a n i a  ujawnią się momenty, wska­
zane w art- 165,

ZABEZPIECZENIE KA R  PIENIĘŻNYCH.

Art. 221.

W razie niebezpieczeństwa udaremnienia późn iejszej egze­
kucji kar pieniężnych, kosztów postępowania i uszczuplonych 
należytości sąd może zarządzić ich zabezpieczen ie na m ajątku  
oskarżonego (obwinionego) i odpowiedzialnego. Orzeczenie 
sądu karnego jest dostateczną podstawą do uzyskania, względnie 
wykonania sądow ego zabezpieczenia. O zarządzeniu zabezp ie­
czenia zawiadam ia sąd w ładzę skarbową.

Por, art, 150,

O OSKARŻENIACH  / ROZSTRZYGNIĘCIACH.

Art. 222.

W sprawach, przekazanych do postępowania sądowego  
w myśl art. 188, prokurator sk łada  sądowi okręgowem u zamiast 
aktu  oskarżenia wniosek o zarządzenie rozprawy głów nej, w in­
nych natomiast sprawach, określonych w art. 210 pod  L. 2, za­
stąpić m oże akt oskarżenia wnioskiem o zarządzenie rozprawy  
R ów nej.

W niosek taki powinien zaw ierać:

1) wymienienie oskarżonych i odpow iedzialnych w cha­
rakterze osób trzecich i ich m iejsce zam ieszkania oraz zazna­
czenie, czy oskarżeni są zaaresztowani lub pozostają na wol­
ności;

Щ
2) wymienienie czynu przestępnego oraz przepisów  pra- 

w a, w myśl których czyn ten stanowi przestępstw o;
3) w skazanie dowodów, którego powinny być rozpatrzone 

na rozprawie głów nej (św iadkow ie, znawcy oraz ich adresy, do­
kumenty, dowody rzeczow e oraz m iejsce ich przechow ania).

Odpis aktu oskarżenia, względnie wniosku o zarządzenie 
rozprawy głównej, przesyła prokurator w ładzy skarbow ej.
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1) Zanim złożony będzie wniosek wzgl, sporządzony akt 
oskarżenia, toczyć się będzie postępowanie, jako prokurator­
skie dochodzenie lub śledztwo na zasadach ogólnych (por, art, 
138). W sądach pokoju obowiązuje właściwa im procedura,

2) Zakres działania prokuratora określają pozatem prze­
pisy poszczególnych ustaw post, karnego; w szczególności może 
prokurator złożyć też S. O, wniosek o umorzenie, Inb własną 
władzą umarzać, jeśli postępowanie toczyło się trybem docho­
dzenia prok, wzgl, przygotowawczego (v: ust, p, k, ros, art, 
287®, austr, § 90 i niem, § 168 u, 2) ob, jednakże art, 224,

3) Akt oskarżenia nigdy nie jest obligatoryjny; w *spra- 
wach, wywołanych sprzeciwem obwinionego, jest wogóle nie­
dozwolony — w innych, może prokurator obrać tę formę, o ile 
oskarżenie da się bez zbędnej zwłoki z uwagi na uzyskany już 
wyczerpujący materjał dowodowy, dostatecznie uzasadnić.

4) We wniosku trzeba wskazać podstawę faktyczną, t, j, 
przytoczyć c z y n ,  czas i miejsce spełnienia go oraz wszystkie 
okoliczności, które mają wpływ na rodzaj i wysokość ustawowej 
sankcji karnej tudzież wyszczególnić: nazwę ustawową prze­
stępstwa i te ustępy ustawy, pod które podpada w ten sposób 
określony stan faktyczny; zbędne jest natomiast podanie mo­
tywów oskarżenia oraz zacytowanie artykułów, zawierających 
przepis o karze, przewidziany za dane przestępstwo.

Zameldowanie środków dowodowych, jakie oskarżyciel 
zamierza zaprodukować na rozprawie głównej, ogranicza do 
wymienienia przedmiotów, mających służyć jako dowód rze­
czowy i osób, których zeznania będą miały — zdaniem oskar- 

znaczenie istotne dla rozstrzygnięcia sprawy, nato-zenia
miast niepotrzebne jest skonkretyzowanie tych okoliczności,, 
jakie zapomocą powyższego materjału, mają być udowodnione.

5) Nasuwa się pytanie, do jakiej władzy skarbowej prze­
słać należy pdpis aktu oskarżenia, względnie wniosku. Otóż 
w każdym razie do tej, która jest rzeczowo i miejscowo wła­
ściwą. Właściwość miejscowa określa się według tych samych 
zasad, co przy sądach (por. art. 142 z art. 212). Natomiast co 
do oznaczenia instancji, to — o ile sąd sprawę otrzymał czyto 
skutkiem żądania strony w myśl art. 188, czy też przekazania 
w trybie art, 137 p. 2 lub 3 — pozostćinie właściwą ta instancja 
skarbowa, która początkowo jako właściwa sprawę rozpatry-
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wała; jeśli natomiast sąd roz,poznaje rzecz nie dopiero w dro­
dze pochodnej, a z uwagi na zagrożoną za dane przestępstwo 
karę aresztu, więc w trybie art, 136 a), wówczas należałaby 
o postawieniu w stan oskarżenia komunikować tej władzy skar­
bowej, która wdraża wstępne dochodzenie (art, 138, 146 p. 1). 
Jeśli wreszcie kompetencja sądu opiera się na art. 137 p, 1, 
wówczas odpisy otrzyma ten urząd skarbowy, który byłby dla 
każdego przekroczenia skarbowo-administracyjnego odrębnie, 
właściwy (do rozstrzygnięcia — nie do śledztwa),

Art. 223.

Złożenie przez prokuratora aktu oskarżenia, względnie 
wniosku o zarządzenie rozprawy głównej nastąpić winno w cią­
gu siedmiu dni od otrzymania akt sprawy, a przew odniczący wy­
działu karnego skarbowego, o ile sprawą nie nadaje się do umo­
rzenia, albo wyznacza termin rozprawy głównej, albo jeśli do­
strzeże w stanie sprawy istotne braki, uniemożliwiające nale­
żyte przeprowadzenie rozprawy głównej, zwraca prokuratorow i 
akta sprawy w celu uzupełnienia.

Przeciw decyzji przewodniczącego nie przysługuje stro­
nom żaden środek  odwoławczy.

O umorzeniu sprawy rozstrzyga wydział karny skarbowy  
na posiedzeniu niejawnem.

Por, §§ 196 u, 1, 3, 4, 199 i 212 niem, proc, karn,
1) Siedem dni liczy siię od dnia rLastępującego po otrzy­

maniu akt, z z a k o ń c z  o n e m  p o s t ę p o w a n i e m  
w s t ę p n e m  (por, art. 138),

2) Decyzja o nadaniu sprawie biegu wzgl, uzupełnieniu 
zapada jednoosobowo i spoczywa wyłącznie w ręku przewod­
niczącego wydziału slćarbowego; wniesienie tych kwestyj na 
posiedzenie całego wydziału jest zbyteczne. Jeśli natomiast 
sprawa kwalifikuje się zdaniem przewodniczącego na umorze­
nie, natenczas obowiązany jest z wnioskiem odpowiednim wy­
stąpić na pilenarnem posiedzeniu wydziału, gdyż tylko cały wy­
dział mocen jest tu rozstrzygać,

3) Wydział, o d r z u c a j ą c  wniosek Przewodniczące­
go na umorzenie, jednocześnie wyrazi swój umotywowany po­
gląd, nie zadawalając się wyłącznie negatywnem postanowieniem. 
Wypowiedzenie się w sprawie jest konieczne, chociażby jako

II
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dyrektywa dla przewodniczącego, który, będąc związany od- 
mownem rozstrzygnięciem Wydziału w kwestji umorzenia, mu­
si dalej wydać potrzebne zarządzenia w myśl zapatrywań tegoż 
wydziału, t  j. rozpisać rozprawę, albo przekazać akta do uzu­
pełnienia. Skonkretyzowanie wniosków uzupełniających i wy­
znaczenie terminu rozprawy, do niego należy. Ustawa nie daje 
podstawy do interpretacji, że Wydział poza kwestją umorzenia 
i te jeszcze czynności załatwia,

4) Decyzja wydziału, u m a r z a j ą c a  sprawę wbrew 
wnioskowi prokuratora, może być przez niego z a s k a r ż o n a  
na zasadach ogólnych (v: art, 135 u. 2) więc na obszarze b, zab. 
ros, wg, art, 527 upk., w b, zab, austr, w myśl § 114 upk.

Jeśli zaś wydział, rozstrząsając wniosek przewodniczące­
go na umorzenie, podzieli odmienne zdanie oskarżyciela, wy^o 
wiadając się za nadaniem sprawie biegu, to ta decyzja nie ule­
ga zaskarżeniu, skoro identyczna decyzja, powzięta przez sa­
mego przewodniczącego, zgodnie z wnioskiem prokuratorskim, 
jest niezaskarżalna (arg, a minori ad maius).

Art. 224.

Je ś l i  prokurator nie znajduje powodu do ścigania, winien 
przesłać akta  w ładzy skarbow ej, która może sam a złożyć sądo­
wi okręgowem u w niosek o zarządzenie rozprawy głów nej (art. 
223). Je ś l i  natomiast w ładza skarbow a takiego wniosku nie 
składa, oznajmia to prokuratorowi, zw racając akta.

Por, § 48 austr, proc, karn.

1) Ustawa przemilcza termin, w którym władza skarbo­
wa powinna, nie godząc się ze stanowiskiem prokuratora, sama 
wystąpić z żądaniem wyznaczenia rozprawy. Zważywszy, że 
rola jej jest podobna do roli prokuratora, którego funkcje wy­
konuje subsydiarnie w całej pełni (por, art. 225), należy i wo­
bec niej stosować termin 7-dniowy wg, art, 223,

2) Wniosek idzie do ,,sądu okręgowego“, przez to rozu­
mieć należy wydział skarbowy "(ob. art, 177 u. 2 Projektu rzą­
dowego),

3) O rozpisaniu rozprawy musi i w tym wypadku zostać 
powiadomiony prokurator (por. art, 226 u. 1),
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4] Со do terminu zwrotu akt prokuratorowi, jeśli władza 
skarbowa godzi się z jego zapatrywaniem w kwestji umorzenia 
sprawy, brak w ustawie wskazówek, jak ten termin obliczać. 
W  każdym razie stan zawieszenia nie powinien się bez trafnych 
powodów przedłużać i należy unikać wszelkiej nieuzasadnionej 
zwłoki,

Art. 225.

W ładza skarbowa korzysta w ciągu całego postępowania  
karnego ze wszelkich uprawnień prokuratora, dotyczących:

1) informowania się o sprawie (przeglądanie akt, obec­
ność przy czynnościach śledczych i t. p .);

2) wniosków w przedm iocie zbierania i uzupełnienia ma- 
łer ja łu  dowodowego oraz w przedm iocie w szelkich wogóle de- 
cyzy j sądow ych;

3) zaskarżania w szelkiego rodzaju wyroków i innych roz­
strzygnięć.

W tym celu deleguje władza skarbowa swego pełnom oc­
nika.

1) Władza skarbowa może wpływać do sprawy ,,w ciągu 
eałego postępowania“, więc w każdem stadjum, także w toku 
postępowania w wyższych instancjach (v: art. 138 u, 2),

2) Ingeruje ona tylko w ramach „,uprawnień prokurato­
ra “, przewidzianych w procedurze karn, odnośnej dzielnicy, 
i w tej samej formie jaka obowiązuje prokuratora. Dopuszczal­
ne więc również składanie wniosków i skarg w drodze pisem­
nej.

Art. 226.

Obecność pełnom ocnika władzy skarbow ej na rozprawie 
głów nej jest konieczna, jeśli w ładza ta złożyła sądow i wniosek
0 zarządzenie rozprawy głów nej (art. 224)^ prokurator jedn ak
1 w tym wypadku obowiązany jest do wzięcia udziału w roz­
prawie.

Prokurator i pełnom ocnik władzy śkarbow ej są nawzajem  
ad  siebie niezależni. Popieranie oskarżenia przez jednego z nich 
wystarcza. W niosek pełnom ocnika winien być przez sąd roz­
patrzony, choćby prokurator z wnioskiem tym się nie zgadzał.
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1) Prokurator musi zawsze uczestniczyć na rozprawie; 
nieobecność jego jest przeszkodą w rozpoczęciu rozprawy. Tak 
samo niejawienie się delegata skarbowego, o ile on jest wy­
łącznym przedstawicielem oskarżenia; pozatem ma on prawo 
zawsze się stawić na rozprawę, a wtedy musi być na życzenie 
dopuszczony do głosu i składania wniosków,

2) Stanowisko niezależne obu przejawia się m, in, w tern, 
że mogą ze sobą polemizować, broniąc tez przeciwnych, za­
skarżać decyzje, które jeden z nich aprobuje, wnosić każdy na 
własną rękę o zaniechanie oskarżenia, chociaż drugi je podtrzy­
muje i t. p,

Art. 227.

Świadków, których zeznania, złożone w śledztw ie lub w do­
chodzeniach sądowych, prokuratorskich lub dokonanych przez  
władzą skarbową (art. 144), dotyczą okoliczności mniej waż­
nych, można na rozprawą główną nie wzywać, lecz ograniczyć sią 
do odczytania ich zeznań. W olno jedn ak stronom mimo odczy­
tania protokółu domagać sią przesłuchania świadka, o czem  sąd  
decydu je w edle swobodnego uznania.

O d czy tan ie  p r o to k ó łu  w sz e lk ich  czy n n ośc i, d o k o n a n y ch  
czy  to w  toku  d o ch o d z eń f cz y  też  w  toku  ś led z tw a , je s t  d o p u sz ­
cz a ln e .

Por. art, 216,
1) Zasada bezpośredniości przełamana w imię skrócenia 

dotychczasowej procedury orzeczeniowej (por. Projekt rząd,),
2) Sąd, pomijając wezwanie świadka, proponowanego 

przez strony, powinien co najmniej zeznania jego odczytać; nie 
należy go natomiast zupełnie zignorować,

3) Żądanie przesłuchania świadka na rozprawie ma pra­
wo zgłosić każda ze stron, Do ,,stron“ zaliczyć należy zarów­
no osoby, wymienione w art, 186, jiak i — w rozumieniu proc. 
karn, powszechnej — przedstawicieli oskarżenia,

Art. 228.

W  ra z ie  n iew y k ry c ia  m ie js c a  p o b y tu  o sk a rż o n eg o , je g o  
u c ie c z k i  lu b  w o g ó le  u c h y len ia  sią  o d  sąd u , m ożn a  z a rz ą d z ić  
i p rz ep ro w a d z ić  ro zp ra w ą  g łów n ą , o g ła s z a ją c  j e j  term in  w gm i­
nie o sta tn ieg o  m ie js c a  z a m iesz k a n ia , p o b y tu  lu b  w y kon y w an ia
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przedsiębiorstw a, о ile zaś żadnej z tych okoliczności stwierdzić 
nie można, w Monitorze Polskim. Między ogłoszeniem  a termi­
nem rozprawy głównej upłynąć musi okres trzechm iesięczny. 
Sposób ogłoszenia oznaczy rozporządzenie wykonawcze. Ogło­
szeń tych zaniecha się, jeśli oskarżony ukrył się lub zbiegł, mi­
mo, że go o wyznaczeniu rozprawy powiadomiono.

J e ś l i  oskarżony nie zamianował obrońcy (pełnom ocnika), 
według zasad powszechnego postępowania karnego, przew odni­
czący pow ołuje d la nieobecnego obrońcę z urzędu. Obrońcy 
temu przysługują wszystkie prawa strony oskarżonej.

Prawomocny wyrok należy ogłosić trybem, wskazanym  
w ustępie 1. W ykonanie nastąpić może dopiero po upływie czter­
nastu dni po dniu ogłoszenia.

Przepisy niniejszego artykułu m ają odpow iednie zastoso­
wanie do odpowiedzialnego w charakterze osoby trzeciej.

Por, § 318 n, niem, proc. kam,
1) Z chwilą, gdy oskarżonego „powiadomiono“ o terminie 

roziprawy, t, j, gdy mu doręczono w drodze urzędowej odnośne 
pismo, (a nietylko jeśli w inny sposób, zwłaszcza prywainie, po­
wziął wiadomość o rozpisaniu rozpMrawy), a on mimo to nie sta­
wił się,̂  sąd władny jest o d r a z u przystąpić do osądzenia 
sprawy, stwierdziwszy, że oskarżony uchyla się przed wymia­
rem sprawiedliwości.

2) Aczkolwiek ucieczka oskarżonego mocno go obciąża, 
to jednak nie przesądza ona bezwarunkowo wyniku ujemnegö 
rozprawy; (np. przy błędnem mniemaniu osk,, że dopuścił się 
przestępstwa, podczas gdy postępek jego wcale nie jest karal­
ny) — możliwy zatem jest i w takim wypadku wyrok uniewin­
niający.

3) Wyrok zaoczny ulega wykonaniu w granicach fakty­
cznej możliwości, więc ewent. tylko częściowo: np,, o ile chodzi 
o ściągnięcie grzywny z majątku skazanego; kara pozbawieinia 
wolności pozostaje w zawieszeniu na razie do czasu ujęcia, do­
póki nie upłyną terminy przedawnienia (art. 42).

4) Wychodząc z założenia, że w braku innej normy wy­
rok musi być jeden dla oskarżonego i odpowiedzialnego, a nie 
odrębny dla każdego z nich z osobna (por. natomiast art. 185 
ost. ustęp), konkludujemy, że rozprawa nie może się odbyć
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przed upływem 3 miesięcy, jeśli się jeden z nich ukrywa. Prze­
mawia za tern też ratio legis; uproszczenie i skrócenie procedu­
ry (zamiast 2 wyro-ków jeden; por. Motywy do Proj, rząd,),

Art. 229.

W yroki sądow e zaw ierać muszą rozsłrzygniącie sprawy  
co do wszystkich punktów, wymienionych w art. 185 L. L. 1—7. 
Do uzasadnienia wyroku m ają zastosowanie ogólne przepisy  
proceduralne.

Rozstrzygnięcie co do kosztów postępowania ob jąć  ma 
również te koszty, które pow stały w postępowaniu skarbowem  
(art. 206).

Sądy przesy łają  z urzędu władzom  skarbowym  odpisy  
swych wyroków i d ecyzy j oraz zawiadom ienie o umorzeniu 
sprawy.

Tylko wszystkie decyzje ,,sądów", t, j. wydziałów skarbo­
wych i kompletów sądzących (por. art. 177 u, 2 Projektu rząd.) 
muszą być komunikowane władzy skarbowej; decyzje nato­
miast i zarządzenia innych organów sądowych jedynie w wypad­
kach wyraźnie w ustawie wyszczególnionych (v; art, 222 u, ost. 
224), Por, też: art. 138 u, 2, 201 u, 2,

O ŚRODKACH ODWOŁAWCZYCH.

Art. 230.

Od wyroków sądu okręgowego, orzekającego w 1 instancji, 
strony mogą założyć skargę jedyn ie do Sądu Najwyższego., który  
orzeka przy zastosowaniu w tej m ierze ogólnych przepisów po­
stępowania karnego (w b. dzielnicy rosy jskiej skarga kasacyjna, 
w b. dzielnicy austrjackiej zażalen ie nieważności, w b. dzielnicy 
pruskiej skarga rew izyjna). Prokurator i pełnom ocnik w ładzy  
skarbow ej (art. 226 ust. 2) mogą przeciw  orzeczeniu o wym iarze 
kary, jeśli zastosowano art. 31, wnieść do dni czternastu od ogło­
szenia wyroku zażalen ie, które rozstrzyga na posiedzeniu nie- 
jawnem sąd apelacyjny, a Sąd N ajwyższy wówczas, jeśli jedna  
choćby ze stron wyrok do tego sądu zaskarżyła.

Od wyroków sądów  powiatowych (poko ju ) można odw ołać  
się w trybie postępow ania odw oław czego (apelacy jnego) w ter­
minie ustawowym do sądu okręgowego, który rozpoznaje spra-
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wą w wydziale karnym skarbowym. W yroki tego sądu są pra­
womocne.

Stronami są osoby, wymienione w art. 186.
Odpowiedzialny w charakterze osoby trzeciej zaskarżyć 

może wyrok tylko z powodu nałożenia nań odpowiedzialności, 
a z powodu zasądzenia oskarżonego tylko o tyle, o ile ono jest 
podstawą tej odpowiedzialności.

Środki odwoław cze, właściwe tylko w w ypadkach zaocz- 
ności, przysługują odpowiedzialnemu tylko wówczas, gdy nie 
został uwiadomionv o rozprawie. Pozatem  winien odpow iedzial­
ny założyć skargą w terminach, które biegną d la  o s k a r ż o n e j .  
J e ś l i  jedn ak odpowiedzialny w terminie właściwym dla oskar­
żonego żądał doręczenia wyroku, lub doręczen ie z urzędu jest 
nakazane, terminy, biegnące od doręczenia, liczą się odpow ie­
dzialnemu od doręczenia mu wyroku bez względu na ich bieg dla  
oskarżonego. Przepis niniejszego ustępu odnosi się również do 
osób trzecich (art. 218).

Celem skrócenia postępowania, ustawodawca wyklucza 
apelację; surogat jej pozostał tylko w postaci zażalenia rzecz­
nika oskarżenia na zbyt łagodny wymiar kary. Przy wyborze 
środków odwoławczych, prokurator i pełnomocnik skarbowy 
są samodzielni i niezależni jeden od drugiego.

Por, art, 217,

■ ROZDZIAŁ IV,

O WZNOWIENIU POSTĘPOWANIA.
DOPUSZCZALNOŚĆ I  SKU TKI WZNOWIENIA.

Art. 231.

W sprawach już prawomocnie rozstrzygniętych przez w ła­
dze skarbow e, nastąpić może wznowienie postępow ania (rew izja  
sprawy), jeśli wychodzą na jaw  nowe okoliczności, w skazujące 
bądź same przez się, bądź w związku z dotąd ujawnionemi oko ­
licznościami na to, że nastąpiło:

1) niesłuszne skazanie lub niesłuszne nałożenie obow ią­
zku odpowiedzialności m ajątkow ej (art. 33—39) w charakterze  
osób trzecich, albo

2) niesłuszne uniewinnienie, albo wreszcie
3) niedostateczne zasądzenie (ukaranie).
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W drugim i trzecim wypadku następuje wznowienie z urzę­
du, w pierwszym zaś na żądanie skazanego lub odpow iedzial­
nego w charakterze osoby trzeciej, jeśli okoliczności, uzasadnia­
jące żądanie wznowienia, w toku postępowania w / instancji 
bądź nie były im znane, bądź też nie mogły z nich skorzystać 
bez własnej winy.

Przez wznowienie postępowania wraca sprawa w stadjum  
śledztwa. W wypadku żądania wznowienia przez oskarżonego  
lub odpowiedzialnego nie może rozstrzygnięcie być. surowsze od  
poprzedniego.

O rewizji spraw umorzonych por, w tym zwia.zku art, 
153 u, 4,

1) Wznowienie nastąpi tylko ze względu na nowe ,,oko- 
licznośoi, t, j, f a к t a: natomiast później wydane prawo lub 
fałszywe komentowanie dawniej już obowiązującego nie stanowi 
żadnego tytułu do rewizji postępowania (ale do ew, kasacji ob, 
art, 230), Nietylko wykryte nowe fakta, lecz i świeże d o w o- 
d y, prowadzące do odmiennego oświetlenia, ustalonego pier­
wotnie stanu faktycznego, trzeba uważać za powód dostateczny 
do wznowienia,

2) Dla oceny czynu przestępnego miarodajnym jest mo­
ment popełnienia go i okoliczności towarzyszące .w tej chwili. 
Tak samo i materjał dowodowy, wówczas już istniejący, aczkoi- 
wiek nieznany, Fakta późniejsze, w szczególności już po wy­
daniu orzeczenia w I instancji, powstałe, nie mogą być wzięte 
w rachubę (por. jednak uw, 7),

3) Jeśli strona, względnie władza skarbowa znała pew­
ne istotne okoliczności, przed orzeczeniem, z których jednakże 
nie skorzystała, mogąc to uczynić, to droga wznowienia jest już 
bezpowrotnie zamknięta,

4) Wznowienie ma miejsce tylko w stosunku do orze­
czeń prawomocnych, więc takich, co do których zwykły środek 
prawny;^ zażalenie do II instancji skarbowej lub żądanie rozpo­
znania sądowego, więcej nie przysługuje,

5) Znane we wszystkich kodeksach dzielnicowych jako
.przyczyny wznowienia: wykrycie fałszu dokumentów lub ze­
znań świadków i orzeczeń biegłych, wreszcie stronności sę­
dziów (por, art, 935 p, 3 i 4 ros, upk; § 399 p, 1, 2 i 3 niem. pro­
cedury oraz § 353 p, 1 austr, proc, k,) stoisuje się też w postę-
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powaniu sikaribowo-admimistracyjnem już na zasadzie art, 134 
u. 2, Zresztą da się to nawet pogodzić z brzmieniem om. art., 
gdyż i w takim wypadku chodzi o okoliczności faktyczne, zwią­
zane wprawd-'zie nie tyle z samym czynem przestępnym, ile 
z jego repr-odukcją i oceną przed organem orzekającym, które 
podważają objektywność i słuszność orzeczenia na szkodę lub 
korzyść osób zainteresowanych,

Z istoty rzeczy: będą uwzględnione wyżej wskazane mo­
menty, osłabiające materjał dowodowy i wartość decyzji, rów­
nież wtedy, gdy dotyczą postępoYirania odwoławczego, gdyż za­
wsze mają refleks na substrat faktyczny orzeczenia, w tym sen­
sie, że władza nie poznaje wcale lub (co w rezultacie jest tern 
samem), umyślnie pomija wzgl, fałszywie kwalifikuje okoliczno­
ści faktyczne czynu karygodnego (por. np, art. 180 ros. upk,),

6) W razie niesłusznego skazania, władza, dowiedziaw­
szy się o tern, nie ma obowiązku wszczynać z własnej inicjaty­
wy sprawy. Winna się o to upomnąć strona poikrzywdzona. 
Ustawodawca kierował się widocznie, wprowadzając to odchy­
lenie od zasad ogólnych procedury sądowej, refleksją, że po­
stępowanie skarbowo-admin,, nie operując takimi środkami 
iproceduralnymi, jak sąd (przysięga; v. art. 167, niezawisłość 
sędziowska), ma utrudnioną drogę do zdobycia materjalnej 
prawdy i dlatego łatwiej się zdarzy, że wyroki w takim proce­
sie zapadające, nie będą wyrażały w tym stopniu czynnika spra­
wiedliwości, co sądowe. Z tego sceptycznego stosunku do orze­
czeń skarbowych, wypływa w dalszej konsekwencji konkluzja, 
że nie należy poddawać rewizji orzeczenia, jeśli ono w pojęciu 
tylko władzy sk,, z uwagi na ujawnione nowe fakta, jest nie­
sprawiedliwe, skoro sam poszkodowany milczy, Władza bo­
wiem może się mylić, a milczenie zasądzonego każe się domnie­
mywać, że jest on istotnie winien.

Tu jednak w interesie wymiaru sprawiedliwości, uczynić 
należy pewne zastrzeżenie, nakładając na władzę obowiązek 
powiadomienia osób zainteresowanych o nowych okolicznoś­
ciach, uzasadniających wznowienie, jeśli strona o nich nic nie 
wie. Milczenie jej bowiem komentowane będzie jako potwier­
dzenie słuszności orzeczenia wtedy tylko, gdy znając cały stan 
faktyczny łącznie z nowemi rewelaqami, nie uznała za właści­
we zareagować (por, § 354 austr, proc, k.).
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7) Krąg osób, upoważnionych do żądania wznowienia 
jest ciaśniejsizy, niż rekurentów (por, art, 186 i 187); w szczegól­
ności ustawa odmawia tego prawa osobom, roszczącym preten­
sje materjalne do przedmiotów zajętych. W zgodzie z tern, 
okoliczności, mogące mieć wpływ na decyzje w tej małerji, nie 
zostały wyszczególnione, jako stanowiące jeden z powodów 
rewizji.

8) Jeśli jednocześnie spotkają się wnioski o wznowienie, 
złożone przez władze, która uważa orzeczenie za zbyt łagodne 
(p. 3) i przez stronę, która czuje się niem dotknięta, jako zbyt 
surowem lub zgoła niesprawiedliwem (p. 1), rodzi się wątpliwość 
co do dopuszczalności reformationis in peius. Wykluczyć ją bez 
zastrzeżeń oznaczałoby dać stronie możność krępowania organu 
orzekającego, bo ilekroć się ona dowie o wdrożonem wznowie­
niu, mogłaby powyższy skutek spowodować wniesieniem analog, 
prośby w duchu złagodzenia kary. Odwrotnie znowu przyznać 
żądaniu rewizji, pochodzącemu od władzy skarb, moc unice­
stwiającą powyższy przywilej skarżącego się zasądzonego, nie 
odpowiadałoby poczuciu słuszności, gdyż władza skarb'Owa 
zawsze mogłaby w ślad za żądaniem strony, wysunąć swoje ob- 
jekcje in minus, występując jednocześnie o obostrzenie kary.

Wydaje się przeto racjonalnem rozstrzygnięcie kwestji 
w ten sposób, że zasądzony nie ryzykuje więcej surowszej de 
cyzji, o ile pierwszy — zanim władza to uczyniła — złożył swój 
wniosek o wznowienie, z tą chwilą bowiem uzyskał prawo, mo­
cą którego reformatio in peius jest wzbroniona, a raz osiągnię­
tego przywileju, już mu nikt odebrać nie może.

Zauważyć wreszcie musimy, że taka koincydencja wnios­
ków będzie w praktyce br, rzadka ze względu na ściśle ogra­
niczony zakres wznowienia z p, 3 om, art. (por, art. 232) oraz 
wyjątkową konstellację, że ujawnione zostają nowe okoliczno­
ści, zarówno na korzyść oskarżyciela jak i oskarżonego.

9) Por. też p. 2 om. art. z art. 21 ros. upk. w przeciwień­
stwie do. §§ 355, 356 austr, proc, i § 402 niem. proc. kam.

Ob. też p, 3 om. art. z art, 22 ros, upk,

Art. 232.

Wznowienie postępow ania z powodu niedostateczności za­
sądzenia (art. 231 L. 3) nastąpić może tylko wtedy, gdy skaza­
nie dotyczyło pewnych wyraźnie oznaczonych przedm iotów lub
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też pew nej ilości tychże, tymczasem okazuje sią, że były jeszcze  
inne przedmioty, lub że ilość tych samych przedm iotów była  
znacznie większa.

W wypadku tym kary, wykonane na skutek zasądzenia^ 
uwzględnia się przy ponownem zasądzeniu.

1) Nie przy każdej sprzeczności wymiaru kary (mowa tu 
w pierwszym rzędzie o konfiskacie i o grzywnach, olbliczonych 
we wielokrotnościach pewnej wartości) z rozmiarami przestąip- 
stwa, żądać można ohostrzenia kary. Jest ono m. in. niedoipu- 
szczalne przy zachowaniu ścisłej proporqi między wysokością 
kary pieniężnej, a ilością prawdziwą pewnych przedmiotów (oh. 
art. 13 n.), o ile tylko obliczenie samo — czynność matematy­
czna — jest mylne; tćik samo, jeśli przy prawidłowo ustalonej 
ilości, wartość objektu, stanowiąca podstawę wymiaru, oszaco­
waną została zbyt nisko. Są to bowiem błędy, przez władzę 
samą popełnione, nie dotyczące f a k t ó w  (ilości), a raczej ich 
oceny urzędowej (obliczenia wartości), nie dające się iwięc na­
prawić drogą rewizji.

2) Tylko poważna rozbieżność między ilością, przyjętą 
pierwotnie, a następnie ujawnioną prowadzi do wznowienia 
procesu (v; ,,z n a c z n i e  w i ę k s z a “). Decyzja według swo­
bodnego uznania.

3) Art. nie odnosi się do przestępstw porządkowych 
(art. 26).

Art. 233.

Dozwolenie wznowienia postępowania na żądanie skaza­
nego lub odpowiedzialnego w charakterze osoby trzeciej nie 
wstrzymuje ściągnięcia kary pieniężnej; w razie późniejszego  
uwolnienia lub uchylenia odpowiedzialności zwraca się ścią­
gniętą kwotę.

Dozwolenie wznowienia postępowania na żądanie skaza­
nego lub odpow iedzialnego w charakterze osoby trzeciej, o ile 
zwraca się przeciw zasądzeniu skazanego (art. 231 L. 1), wstrzy­
m uje wykonanie kary pozbawienia wolności.

1) Moc wstrzymującą — u. 2 — posiada nie samo żądanie 
wznowienia, a dopiero postanowienie, zarządzające wznowienie 
w uwzględnieniu powyższego żądania.
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2) Jeśli kara aresztu w powyższym momencie jest już 
w stadjum wykonania, to ulegnie przerwie; zawieszenie wyko­
nania następuje z urzędu, chociażby skazany wzgl. odpowie­
dzialny o to wyraźnie nie wnosił,

Art 234.

Wznowienie postępow ania z urzędu dopuszczalne jest pod  
warunkiem, i e  od chwili popełnienia przestępstwa nie upłynął 
czasokres jego przedaw nienia (art. 40).

1) Skoro tylko wznowienie z u r z ę d u  podlega ograni­
czeniom co do czasu, to a contrario stąd konkludowaćby nale­
żało, że s t r o n a  zawsze wszcząć może sprawę rewizji pro­
cesu, Przedawnienie biegnie bowiem tylko pro reo, a nie con­
tra reum,

2) W myśl zasad procedury sądowej (por, art, 939 ros, 
upk,; § 401 niem, proc, i § 354 austr, proc,], śmierć skazanego 
wzgl, odpowiedzialnego nie wyklucza wniosku o wznowienie 
postępowania,

Art. 235.

D o p rz y zw a la n ia  na w zn ow ien ie  p o s tęp o w a n ia  w  s p r a ­
w ach , rozstrzy g n ięty ch  p ra w o m o cn ie  p rz ez  w ła d z ę  s k a r b o w ą , p o ­
w o ła n y  je s t  M in ister S k a rb u .

Która instancja skarbowa powołana jest do wystąpienia 
z żądaniem rewizji do Ministerstwa? Wobec braku wyraźnej 
w tej'm ierze wskazówki w ustawie, racjonalnem będzie 
uznać za właściwą tę instancję, która dowiedziała się o warun­
kach, uzasadniających wznowienie,

Art. 236.

W sprawach, rozstrzygniętych przez sądy, dopuszczalne 
jest wznowienia postępow ania wyłącznie na zasadach, zaw ar­
tych w przepisach powszechnego postępow ania karnego. Prze­
pis art. 231 L. 3 i art. 232 ma jednak zastosow anie również w po­
stępowaniu sądowem.

POSTANOW IENIA KOŃCOWE.

Art. 237.

U staw ę n in ie jszą  s to s u je  s ię  rów n ież  d o  p rz es tęp s tw , p o ­
p e łn io n y c h  p r z ed  j e j  w e jś c ie m  w ż y c ie .
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Przepis ten nie та zastosowania do spraw, w chwili w ej­
ścia tej ustawy już umorzonych lub rozstrzygniętych, choćby  
tylko w I  instancji; sprawy takie traktuje się w edle przepisów  
dotychczas obowiązujących, co jednak nie ma zastosowania do  
wznowienia.

Por, art, 242,

Art. 238.

Na obszarze mocy obow iązującej kodeksu karnego z r. 1871 
zamiast aresztu ponad sześć tygodni należy wymierzać karę  
więzienia.

Na obszarze mocy obow iązującej ustawy karnej z r. 1852 
należy wym ierzać zamiast więzienia areszt ścisły. Na tym ob­
szarze można wnieść odwołanie od wyroku sądu powiatowego 
z powodu orzeczenia o karze niezależnie od ograniczeń, przew i­
dzianych w par. 283 ustawy postępowania karnego z r. 1873.

Por, uwagę 4 do art, 10,

Art. 239.

Z chwilą w ejścia w życie tej ustawy tracą moc obowiązu­
jącą :

1) austrjacka ustawa karna skarbow a z dnia 11 lipca 1835 
roku (Zbiór ustaw politycznych tom 63 Nr. 112),

2) postanowienia skarbow a - karne ustaw rosyjskich, za 
warte w tomie V i VI Zbioru Praw rosyjskich, dotyczące naru­
szenia ustaw, określonych w art. 1 niniejszej ustawy,

3) pruska ustawa z dnia 26 lipca 1897 r. o postępowaniu  
karnem administracyjnem w spraw ach celnych i podatków  p o­
średnich (Zbiór Ustaw str. 237

4) część I I I  obow iązującej na górnośląskiej części w oje­
wództwa śląskiego ustawy niem ieckiej z dnia 13 grudnia 1919 r. 
(Dz. Ustaw Rzeszy str. 1993), o ile zawarte w niej postanowić- 
nia dotyczą naruszenia ustaw, określonych w art. 1 niniejszej 
ustawy,

5) w szelkie postanowienia karne tych wszystkich ustaw, 
względnie rozporządzeń, których naruszenia pod legają  niniejszej 
ustawie stosownie do art. 1 ninie’jsz e j ustawy, w reszcie także
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6) inne, choćby pow yżej niewymienione, przepisy karne 
skarbow e, dotyczące przedmiotów^ unormowanych niniejszą 
ustawą.

Art. 240.

Ministra Skarbu upoważnia się do wydania jednolitych  
przepisów, w edle jakich  przyznawane być m ają nagrody osobom, 
przyczyniającym  się do wykrywania przestępstw , pod lega ją ­
cych niniejszej ustawie. Z chwilą wprowadzenia tych przepisów  
traci moc obow iązującą ustawa z dnia 26 września 1922 r. o przy­
znawaniu nagród za zwalczanie przemytnictwa (Dz. U. R. P. 
Nr. 104 poz. 950).

Art. 241.

W ykonanie tej ustawy porucza się Ministrom: Skarbu
i Sprawiedliwości.

Art. 242.

Ustawa niniejsza wchodzi w życie z dniem 1 stycznia 1927 
roku i obowiązuje na całym  obszarze R zeczypospolitej.

Zastosowanie przepisów  tej ustawy należy również do 
autonomicznych władz w ojew ództw a śląskiego. R ozporządze­
nie Ministrów: Skarbu i Sprawiedliwości określi te zmiany
w przepisach niniejszej ustawy, dotyczących właściwości i toku 
postępowania karno - administracyjnego, które mogą być konie­
czne ze względu na odrębność ustroju władz skarbowych w oje­
wództwa śląskiego. Do czasu zaprow adzenia w tern w ojew ódz­
twie autonomicznych w ładz skarbowych przepisy niniejszej 
ustawy stosują bez zmiany istn iejące na tym obszarze w ładze 
skarbowe.



DZIAŁ DRUGI

Przekroczenia przepisów podatkowych 
i stemplowych



• г  ß1 resc.
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Dz. U. 79, poz. 550. (RW.; 52/560/25)

U s t a w a
z dnia 15 lipca 1925 r.

O pai^stw ow xm  podatK ti p rzem ysło w ym .
POSTANOWIENIA KARNE.

PRZEPISY M ATERJALNE.

Art. 96.

K to osób delegowanych do lustracji przedsiębiorstw (ort. 
40) nie dopuści do wykonania czynności, z lustracją związa­
nych (art. 42, 44 i 47) lub przeszkodzi wykonaniu tych czyn­
ności, będzie karany, o ile czyn tego rodzaju nie podlega karze  
surowszej w myśl istniejących przepisów, pozbawieniem w ol­
ności do trzech miesięcy, lub karą pieniężną do 1,000 zło­
tych. (S^)

1) Chodzi o prawo wstępu dio lokalu hadlowego, a w pew­
nych wy^padkach i prywatnego (art, 44), dokonywania oględzin, 
przeglądania ksiąg i dokumentów,

2) Przeciwdziałanie polegać może na zamykaniu lokalu 
rozmyśinem w celu niewpuszczenia organów kontrolnych, nie­
dostarczenia niezbędnych rekwizytów do kontroli, światła, 
krzesła, techniczem utrudnianiu dcstępu do ksiąg, ukryciu 
ich it, p, fizycznem przeszkadzaniu, W razie użycia przytem 
gwałtu, czyn podpada pod k, k, (Por, uw. 3 do art, 104) art. 143 
u, 2 ro-s, k. k,, jako łagodniejszy,-nie obowiązuje,

3) Odpowiada każdy, kto dopuści się tskiego postępowa­
nia, nie tylko płatnik,

Art. 97.

Kto osobom, dokonywującym lustracji (art. 40), nie okaże  
prowadzonych w przedsiębiorstwie ksiąg lub innych zapisków, 
wymienionych w art. 50, ulegnie karze pieniężnej od 50 do 500 
złotych.

1) Istnieje oibowiązek okazaniia potrzebnych ksiąg; nato­
miast wyszukiwanie poszczególnych pozycyj, w nich zawartych, 
jest rzeczą lustratora,

2) Orzeka — naczelnik władzy podatkowej I insi; odwo­
łanie do Izby skarbowej wzgl, sądu.

1) „S" oznacza kompetencję sądową.
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Art. 98.

Kto prowadzi przedsiębiorstw o lub wykonywa zajęcie, nie 
nabywszy św iadectw a przem ysłow ego, ulegnie karze pieniężnej 
o d  3—20 krotnej kwoty^ nie uiszczonej za świadectwo. Kto pro­
wadzi przedsiębiorstwo lub wykonywa zajęcie, nie nabywszy 
należytego świadectw a przem ysłow ego, względnie utrzymuje 
sk ład  bez karty rejestracy jnej, ulegnie karze pien iężnej do wy­
sokości 3-krotnej kwoty, stanow iącej różnicę między ceną w ła­
ściwego a posiadanego świadectwa przem ysłow ego, względnie 
stanow iącej należną op łatę za kartę rejestracyjną.

K ara nie zwalnia od obowiązku nabycia właściwego świa­
dectw a przem ysłowego, względnie karty rejestracyjnej.

Por. art, 6, 10—39, 112, 113 u. 6 i RW: § 39, 47, 93 i usta­
wa kamo - skarbowa: art, 129— 131.

1) Przedstawienie deklaracji pisemnej, niezgodnej z rze­
czywistością, przepisanej w myśl art, 34 w celu uzyskania świa­
dectwa przemysłowego wzgl, karty rejestracyjnej — jest tylko 
usiłowaniem popełnienia przestępstwa, przewidzianego w om. 
art,, a wobec braku rozciągnięcia kćirygodności także na tę for­
mę działania przestępczego, nie jest ono karalne. (Por, art, 105).

2) Z tych samych przyczyn nie będzie ścigany ten, kto 
wykupiwszy świadectwo' niewłaściwe, jeszcze nie ,,prowadzi" 
interesu, t, j. nie rozpoczął prowadzenia przedsiębiorstwa, nie- 
odpowiadającego uzyskanemu świadectwu przemysłowemu,

3) Orzeka urząd podatków i opłat skarb.; rekurs do ko­
misji odwoławczej (art, 110 i 113 u. 3 b),

4) Władza podatkowa I inst, zarządza zamknięcie zakła­
du, o ile w ciągu dni 14 po sporządzeniu protokółu świadectwo 
nie zostanie nabyte (art, 112),

Art. 99.

Kto nie umidści w przedsiębiorstw ie lub składzie na m iej­
scu widocznem (art. 38) św iadectw a przem ysłowego, względnie 
karty rejestracy jnej, a lbo nie okaże osobom, dokonywującym  
lustracji, św iadectw a przem ysłow ego na handel wędrowny (ob- 
nośny, rozwoźny) —  ulegnie karze pien iężnej od 5 do 100 z ło ­
tych.

Por, art, 19 i RW .: § 35 — Kompetencja władz orzekają­
cych, jak w UW. 2 do art, 97.



Art. 100.

Kto nie zaopatrzy zakładu handlowego lub przem ysłow ego  
oraz oddzielnego składu w szyld (art. 43), ulegnie karze p ie­
niężnej od 5 do 100 złotych.

Kompetencja ob, art, 97 uw, 2,

Art. 101.

Kto nie przedstawi św iadectw a przem ysłow ego, względnie 
karły  rejestracyjnej, celem  uzyskania adnotacji, przew idzianej 
w art. 36, ulegnie karze pieniężnej od 5 do 100 złotych.

W razie zmiany w osobie przedsiębiorcy karze tej p od le­
ga zarówno poprzedni, jak  i nowy w łaściciel przedsiębiorstwa.

Por, RW,: § 46 — Kompetencja ob, art, 97 uw, 2,
Art, 36 nakłada obowiązek powiadamiania o zaszłych 

zmianach w ciągu miesiąca; uchybieniem porządkowem będzie 
zarówno zgłoszenie tych zmian z opóźnieniem, jak i zaniechanie 
uskutecznienia tego, aż do chwili wykrycia tej niedokładności 
przez kont rolę skarbową,

Art. 102.

Kto w razie zagubienia świadectwa przem ysłow ego nie 
złoży w ciągu dwóch tygodni, licząc od dnia stw ierdzenia faktu  
zagubienia świadectwa, prośby o wydanie duplikatu fart. 39), 
ulegnie karze pieniężnej od 5 do 50 złotych.

Kompetencja, jak uw, 2 do art. 97,
1) Termin 14-dniowy liczy się a tempore scientiae; ze 

względu na przepis art. 38, przedsiębiorca winien jednak brak 
zauważyć natychmiast, Władza drogą dochodzenia sprawdzi, 
od kiedy niema świadectwa.

2) Art, nie odnosi się do kart rejestracyjnych (art, 22),

Art. 103.

Kto nie złoży zeznania o obrocie fart. 52, 53 i 54) w ter­
minie, oznaczonym w art. 55, lub kto wbrew postanowieniom  
art. 53 przedstawi w zeznaniu o obrocie niezupełne dane, uleg­
nie karze pieniężnej od 50 do 500 złotych.

RW .: § 54—55; por. analog, art, 92 ust, o podatku docho­
dowym oraz dotyczący komentarz.
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1) Trzeba odróżnić „niezupełne" zeznanie, t. j. wykazujące 
pewne braki formalne (niewypełnione poszczególne rubryki 
itp,) od fałszywego w sensie art, 105,

2) Orzeka w I inst, komisja szacunkowa, w drugiej — ko­
misja odwoławcza; dla spółek z ogr, odp, i przedsiębiorstw,, 
obowiązanych do publicznego ogłaszania sprawozdań o swych 
operacjach lub do składania sprawozdań do zatwierdzenia wła­
ściwym organom — jest pierwszą instancją urząd skarbowy po­
datków i opłat, drugą Izba skarbowa; dla spółek akcyjnych 
pierwszą instancją jest Izba skarbowa, drugą zaś Ministerstwo 
Skarbu,

Art. 104.

Kto mimo wezwania w ładzy podatkow ej (art. 75 p. 1) 
w wyznaczonym przez nią terminie nie udzieli wyjaśnień co do 
obrotu, albo nie przedstawi prowadzonych ksiąg handlowych  
lub uwierzytelnionych z nich wyciągów, ulegnie karze pieniężnej 
od 10 do 500 złotych.

Kompetencja, jak w uw, 2 do art, 103,
1) Według tekstu karalne jest tylko pominięcie wezwania, 

pochodzącego od ,,władzy podatkowej", co nie godzi się z cyt, 
art, 75 p, 1, według którego również ,,komisje szacunkowe" wzy­
wać mogą do wyjaśnień,

2) Tylko zupełna bierność zagrożona jest karą. Kto zło­
ży (pisemne) wyjaśnienie, ale niedostateczne, ukarany jeszcze 
nie zostanie, ale będzie ponownie wezwany (RW, § 77), Tej sa­
mej karze ulega niezgłoszenie się do urzędu wogóle — mimo 
otrzymanego w powyższym celu wezwania,

3) Mowa tu o płatnikach; osoiby postronne mają obowią­
zek wprawdzie udzielania wszelkich informacyj stosownie do 
art, 75 p, 2, 47, lecz nie pod rygorem kary, — o ile nie zaist­
nieją warunki z art, 96,

4) Chodzi o złożenie wyjaśnień z reguły w u r z ę d z i e ,  
a nie lustratorowi we własnym zakładzie (ob, art, 97).

Art. 105.

Kto w celu uchylenia od  ustawowej powinności podatko­
w ej siebie lub osoby, przez siebie zastępow anej świadom ie poda  
w zeznaniu o obrocie (art. 52 i 53), względnie w wyjaśnieniu, 
ziożoneWi w myśl przepisów  art. 75 p. 1), nieprawdziwe wiado-
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mości, które mogą siq przyczynić do udaremnienia wymiaru, albo  
do uszczuplenia ustawowo należącego sią podatku, niezależnie 
od  obowiązku uiszczenia należności podatkow ej, ulegnie karze 
pien iężnej od dwukrotnej do dwudziestokrotnej sumy uszczu­
plonego, względnie narażonego na zmniejszenie lub uszczuplenie 
podatku, a w razie! okoliczności obciążających  —  nadto karze  
pozbaw ienia wolności do trzech miesięcy.

Por, art, 116 u, 2 i RW,: §§ 54— 61,
1) Deklaracje w myśl art, 34 (RW,: § 44) nie podpadają 

pod ten prz.epis (por, art, 98 uw, 1),
2) Nieświadomie nieprawdziwe oświadczenia, zwłaszcza 

przez pomyłkę, będą traktowane — o ile chodzi o deklarację 
podatkową — na równi z zeznaniem, zawierającem ,,niezupełne 
dane“ w pojęciu art, 103; o ile zaś dotyczą innych wyjaśnień w 
myśl art, 76 p, 1 — nie pociągają za sobą skutków karnych (p, 
art, 104 UW, 2),

3) Uiszczenie zaliczki w wysokości mniejsizej, niż tej, ja­
ka przypada od obrotu, osiągniętego w ciągu miesiąca ubiegłego 
(art, 56) nie jest równoznaczne z nieprawdziwem zeznaniem o 
oibrocie (rocznem), wymaganem wg, art, 52 n, powodując tylko 
kary za zwłokę,

4) Świadomie fałszywe informowanie władzy o stosun­
kach majątkowych płatnika przez osoby postronne jest karane, 
o tyle, o ile czyn taki przewidziany jest, jako przestępstwo, w 
ustawach karnych danej dzielnicy. To samo dotyczy orze­
czeń biegłych (por, art, 75 u, 2, 76 u. 2, 69), — Inaczej art, 98 
ust, o pod, dochodowym.

Por, w b, dzieln, austr,: § 242 ustawy o bezpośr, podat­
kach osob, z 25,X 1896 r,; niem, k, k, § 156,

5) Prowadzenie fałszywych notatek (dawniej: ksiąg obro­
tu) pozostaje tak długo bezkarne, dopóki płatnik nie sikorzysta 
z nich w o b e c  w ł a d z y .  Inaczej: księgi handlowe, p, niżej 
art, 106, P, wyrazy: ,,p o d a“, „w zeznaniu“, ,, w wyjaśnieniu 
z ł o ż o n e  m“.

Na obszarze b, zab, ros, wchodzą jeszcze w grę: art, 327, 
328, Z tych: art, 327 pokrywa się w zupełności treścią swoją 
z om, art,, więc jako dawniejszy, moc swoją utracił, Art, 328 
zachował swą aktualność, gdyż karze już za „umieszczenie“ 
(nie przedłożenie władzom) fałszywych danych i to nie w zwy-



kłych wyjaśnieniach, a w ofiqalnych „sprawozdaniach i bilan­
sach“, przedsiębiorstw, obowiązanych do sprawozdawczości pu­
blicznej. Stanowi pewnego rodzaju lex specialis.

6) Kwalifikacja czynu pozostaje niezmieniona, bez wzglę­
du na to, czy przedstawienie tych nieprawdziwych dćinych na­
stąpiło wobec samego urzędu podatkowego, czy wobec komisji.

Art. 106.

Kto w celu uszczuplenia dochodu skarbow ego prowadzi 
nierzetelnie księgi handlowe, ulegnie karze pieniężnej od dwu­
krotnej do dw udziestokrotnej sumy uszczuplonego, względnie na­
rażonego na uszczuplenie lub zmniejszenie podatku, ponadto  
w razie okoliczności obciążających  — karze pozbawienia wol­
ności do 6 miesięcy.

T ej sam ej karze ulegają osoby, które świadom ie z p o lece­
nia innych lub dla innych prowadzą nierzetelnie rachunkowość^
0 której mowa w ustępie 1 niniejszego artykułu. (S )

1) Nie jest wymaganem dla urzeczywistnienia stanu fak­
tycznego om. art., by te nierzetelne księgi zostały istotnie przez 
płatnika złożone organom podatkowym; na obszarze b. zab. ros. 
przy dosłownej wykładni byłaby to jednak okoliczność, kwali­
fikująca czyn jako występek z art, 445 p, 3, Nie da się to pogo­
dzić z ratio legis, że moment ten drugorzędnej wagi w tak nie­
proporcjonalny spcsób podnosi skalę wymiaru kary (6 miesięcy^ 
a dom poprawy). Sądzimy więc, że cyt, art, obecnie zupełnie 
ustąpił wobec nowego, łagodniejszego przepisu art, 106.

2) Dostarczenie władzy pod, fałszywych wyciągów z ta­
kich ksiąg jest formą udzielania ,,nieprawdziwych wiadomości“ 
w znaczeniu art, 105,

3) Nierzetelna księga to taka, która zawiera niezgodną 
z rzeczywistością treść w po'staci fałszowania wpisów, zatajenia
1 zaniechania adnotacyj buchalteryjnych itp,

4) Ustawa ma na myśli wyłącznie „księgi handlowe“, 
w zn, techn. t, j, przepiisane przez kodeks hadlowy,

5) Fałszowanie systematyczne ksiąg, stanowiących naj­
ważniejszy dowód przy wymiarze podatku, świadczą o szcze- 
gólnem napięciu woli przestępczej — tern tłumaczą się surowsze 
sankcje, niż przy udzielaniu władzy dorywczo nieprawdziwych 
inform a cyj.
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Art. 107.
Członkowie komisji do spraw podatku przem ysłow ego, ich 

zastępcy, jako  też rzeczoznawcy, powoływani na posiedzenia  
komisji (art. 76) winni ujawnienia wiadomości, o których mowa 
w art. 69, ulegną karze pieniężnej do 1,000 złotych, o ile w myśl 
istniejących przepisów nie podlegają surowszym postanow ie­
niom karnym.

Jeż e li  wykroczenia dokonano w celu zaszkodzenia kredy­
towi lub czci osoby, której dotyczy w iadom ość ujawniona, win­
ny ulegnie nadto karze pozbawienia wolności na czas do 6-cin 
miesięcy. (S J

Por, art, 97 ust, o pod, dochodowym,
1) Złożenie uroczystego przyrzeczenita w myśl art, 69 nie 

jest warunkiem karalności,
2) Zachowanie tajemnicy przez członków komisji (oraz jej 

przewodniczącego), będących na słuiżbie państwowej jest jedno­
cześnie obowiązkiem służbowym (art, 24 ustawy o państwowej 
służibie cyw, z 17,11 1922 r,), którego niaruszenie pociąga za so­
bą następstwa dyscyplinarne,

3) W razie udowodnienia złośliwego zamiaru wyrządze­
nia szkody zainteresowanym, nakłada się łącznie karę pienięż­
ną oraz areszt,

4) Ochrona prawna roztacza się tu tylko na takie wiado­
mości, które — w myśl art, 69 — a) powzięte zostały w komisji 
szacunkowej wzgl, odwoławczej, t, j, dzięki zajmiowanemu w 
niej staniCłwisku w związku z pełnionemi tam agendami, b) doty­
czą położenia majątkowego płatników.

Informacje, płynące z innego źródła, nabyte nie z uwagi 
na pozycję członka wzgl, biegłego komisji tutaj nie należą,

5) Dowód, że ujawnienie powyższych danych, rzeczywiś­
cie wywołało szkodę jest zbędny, wystarczy możliwość takich 
konsekwencyj; a przy stosowaniu cz, I artykułu, jest to moment 
wręcz obojętny,

6) Co do stosunku przepisu tego do surowszych norm, za­
wartych w obowiązujących już postanowieniach kćimych, to te 
oistatnie derogują sankcję karną tylko w razie zaistnienia stanu 
faktycznego cz, I, t, j, przy przestępstwie porządlkowem,

O ile natomiast czyn, jako podyktowany chęcią wywoła­
nia szkody, podpada pod cz, II, wówczas — wobec braku za­
strzeżenia odn, surowszych przepisów — stosowana będzie



8

sankcja w nim wskazana, jako lex posterior. Так przy komen­
towaniu literalnem. Redakcja jest jednakże nieścisła.

Por, art, 653 i 655 ros, k, k,, a zwłaszcza art, 546 tego kod.
7) ,,Ujawnienie“ oznacza chociażby jednorazowe zako­

munikowanie osobie postronnej, więc nawet nie połączone 
z ,.rozpowszechnianiem“,

8) Czy relacje są objektywnie prawdziwe, czy nie, to obo­
jętne — podawanie jednakże wiadomości świadomie fałszywych, 
ścigane jest według powszechnych przepisów karnych, jako 
obraza czci itp. Por. art, 540 ros. к, к,

9) Minimum grzywny może być nałożonę takie, jakie jest 
dopuszczalne wg, kodeksu karnego danej dzielnicy (np, w zab. 
ros, 10 zł, wg. art, 24); nie przesądzając prawa sądu dalszego 
jeszcze złagodzenia kary,

Art. 108.

Winni kilku wykroczeń przeciwko przepisom  niniejszej 
ustawy podlegają karze pieniężnej za każde z tych wykroczeń  
z osobna; co do kary pozbawienia wolności należy stosować od ­
nośne przepisy ustaw karnych powszechnych.

Art. 116.

O dpowiedzialność za przestępstw a z art. 96 do 104 gaśnie 
po upływie 2 lat, a z art. 105— 107 po upływie 3 lat, licząc od  
dnia popełnienia czynu przestępnego.

Karygodność czynu, wymienionego w art. 105, gaśnie, gdy 
winny sprostuje lub uzupełni swe zeznanie lub wyjaśnienie w o­
bec w łaściw ej władzy skarbow ej, zanim władza skarbow a otrzy­
ma wiadomość o przestępstw ie.

Dz. U,: 94, poz, 746,
U s t a w a

z dnia 11 sierpnia 1923 r.
O p o d a t K t i  m a j ą t K o w y m .

POSTANOWIENIA KARNE.
PRZEPISY M ATERJALN E.

Art. 69.

Osoby, w chodzące w sk ład  zarządów gminnych, m iejśkich  
i w iejskich, są odpow iedzialne za ścisłe i terminowe wykonanie
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obow iązków , nałożonych na nie na zasadzie n iniejszej ustawy 
i wydanych na je j  podstawie zarządzeń.

Winni naruszenia tych obowiązków ulegną karze porząd­
kow ej do tysiąca złotych.

Funkcje, związane z poiborem podatków państwowych, 
należą do poruczonego zakresu działania. Członkowie odn, za­
rządów komunalnych, odpowiadają za wykonanie tych agend 
wobec władz nadzorczych.

Kary porządkowe wymierza właściwa władza administra­
cyjna, Na skutek wniesionego zażalenia osoby ukaranej może 
władza bezpośrednio przełożona zniżyć nałożoną karę łub zwol­
nić od niej,

Art. 70.

Kto nie złoży w terminie wyznaczonym zeznania o ma­
jątku, wymaganego w myśl art. 25, względnie uzupełnienia p o ­
dług art. 30, ulegnie karze grzywny do tysiąca złotych.

Kara ta może być powtarzana.

Por, art, 91—92 ust, o pod, dochodowym,
1) Przedłożenie zeznania niezupełnego za 1-ym razem 

karane nie będzie,
2) Najwyższy wymiar grzywny może być 1 złoty (jednost­

ka, w której grzywny są wogóle obliczane),
3) Orzecznictwo sprawują komisje szacunkowe w pierw­

szej, a odwoławcze w drugiej instancji, Odn, zaś osób prawnych, 
obowiązanych do Siprawozdawczości publicznej pierwszą inst, 
są Izby skarbowe,

Art. 71.

Osoby, winne naruszenia przepisów artykułów  36 i 38, nie 
d z ia ła jące  w charakterze urzędowym, ulegną karze grzywny do  
500 złotych, dz ia ła jące zaś w tym charakterze będą  odpow iada­
ły  w drodze dyscyplinarnej.

Por, art, 56, 59 i 94 ust, o pod, dochodowym,
1) Naruszenie polega bądźto na biernem zachowaniu się 

(niestawiennictwo do urzędu, odmowa zeznań, wyjaśnień), lecz 
także na nieprawdziwych informacjach ze strony osób trzecich, 
o ile nie występują w roli świadków lub znawców (art, 75),

2) Kompetencja, jak w art. 70,
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Art. 72.

Kto osób, uprawnionych w myśl art. 34 cząść trzecia do  
dokonywania oględzin, nie dopuści do wykonania tych czynności, 
lub przeszkodzi ich wykonaniu — ulegnie karze pozbawienia  
wolności do 3-ch m iesięcy, albo karze grzywny do 2,000 złotych  
— o ile czyn tego rodzaju nie podlega karze surowszej w myśl 
istniejących przepisów. (S )

Por, art, 96 ust, o pod, przem, oraz art, 143 u, 2 ros, k, k,

Art. 73.

Kto w celu uchylenia od ustawowej powinności podatko- 
kow ej osoby w łasnej lub przez siebie zastępow anej, świadom ie 
złoży nieprawdziwe zeznania lub wyjaśnienia, które przyczynić 
się mogą do udaremnienia wymiaru, lub uszczuplenia ustawowo 
należącego się podatku  —  niezależnie od obowiązku uiszczenia 
należności podatkow ej — ulegnie karze grzywny od jednokrot­
nej do dw udziestokrotnej sumy niewy mierzone go lub uszczuplo­
nego, względnie narażonego na zm niejszenie lub uszczuplenie 
podatku, o ile dany czyn nie ulega karze surowszej, a w razie 
okoliczności obciążających  — nadto karze pozbaw ienia wolno­
ści do sześciu miesięcy. fS )

V; niże) art, 82 u, 2,

Por, art, 96 ust, o pod, dochodowym i art, 105 ust, o pod, 
przemysłowym,

Art. 74.

Członkowie komisji, podkom isji, ich zastępcy, znawcy, ja- 
koteż urzędnicy i inni funkejonarjusze, uczestniczący w posie­
dzeniach komisji, podkom isji, członkow ie urzędów gminnych 
(magistratu), winni ujawnienia wiadomości, o których mowa 
w art. 19 — ulegną karze grzywny do 5,000 złotych, o ile w myśl 
istniejących przepisów nie pod legają  surowszym postanow ie­
niom karnym.

J eż e li  wykroczenia dokonano w celu zaszkodzenia kredy ­
towi lub czci osoby, której dotyczy w iadom ość ujawniona — 
winny ulegnie nadto karze pozbawienia wolności na czas do 6 
miesięcy. (S )

Por, art, 107 ust, o pod, przem, i art, 97 ust, o pod, dochod.
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Art. 75.

Kto jako  znawca lub św iadek złoży władzy podatkow ejf 
komisji lub podkom isji świadomie nieprawdziwe zeznanie lub 
świadectwo, w zamiarze udaremnienia wymiaru podatku, lub 
spowodowania mylnego obliczenia tegoż podatku  —  ulegnie ka ­
rze grzywny do 5,000 złotych, a w razie okoliczności obciążają­
cych — nadto karze pozbawienia wolności do 6 miesięcy. (S )

Por. art, 98 ust, o pod dochodowym.

Art. 76.

Winni kilku wykroczeń przeciw ko przepisom niniejszej 
ustawy podlegają karze grzywny za każde z tych wykroczeń  
zosobna. Co do kary pozbawienia wolności należy stosow ać od ­
nośne przepisy ustaw karnych powszechnych.

Art. 82.

Odpowiedzialność za przestępstwa z art. 69—75 gaśnie 
w przeciągu 5 lat, licząc od dnia popełnienia czynu przestęp­
nego.

Karygodność czynu, wymienionego w art. 73 i 75, gaśnie, 
gdy winny sprostuje lub uzupełni swoje zeznanie lub w yjaśnie­
nie wobec w łaściw ej władzy, zanim przeciw niemu wpłynie do­
niesienie do władzy, pow ołanej do orzeczenia o karze.

PROCEDURA KARNA

przy ściganiu przestępstw dotyczących podatku majątkowego
i przemysłowego.

Postępowanie karne skonstruowane jest przy obu powyż­
szych podatkach w sposób prawic identyczny:

Sprawę wszczyna ta władza podatkowa, wzgl. komisja, 
która ujawniła odnośne przekroczenie. Orzecznictwo zaś co do 
naruszeń, zagrożonych karą pieniężną, należy do władz skarbo­
wych (naczelników władz podatkowych I instancji. Izby skarbo­
wej wzgl, do komisyj szacunkowych), natomiast w sprawach 
o przestępstwa, zagrożone, choćby obok innej kary, karą po­
zbawienia wolności — do sądów powiatowych wzgl, pokoju, 
które sądzą według zasad ogólnych, O ile władza skarbowa 
sprawuje jurysdykcję, zawiadamia ona obwinionego o orzecze-
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niu skazującem pisemnie, W ciągu dni 14 — a przy podatku 
majątkowym w ciągu dni 30 — od dnia następnego po doręcze­
niu powyższego orzeczenia, przysługuje obwinionemu prawo 
odwiołania się do władzy administracyjno-skarbowej II instancji, 
wzgl, komisji odwoławczej, która orzeka ostatecznie lub — żą­
dania rozpatrzenia sprawy przez sąd pokoju (powiatowy), roz­
patrujący ją tak, jak każdą sprawę, wszczętą w drodze sądowej, 
t, j, z zupełnem pominięciem przeprowadzonego postępowania 
skarbowo-kamego. Kto obrał odwołanie do władz skarbowych, 
traci drogę odwołania do sądu,

Wniesienie środka prawnego nie wstrzymuje wykonania 
kary z wyjątkiem pozbawienia wolności (oraz odn. podatku prze­
mysłowego — kary pieniężnej, przewidzianej w art. 98),

Kary pieniężne, orzeczone przez sądy, ulegają zamianie 
na areszt najwyżej do 6 miesięcy; zaś nałożone w drodze admi­
nistracyjno - skarbowej, o ile nie zostaną w terminie 3-tygodmo- 
wym uiszczone, uważane są za zaległość podatkową. Mogą one 
być zabezpieczone na majątku obwinionego przez władze po­
datkowe nawet przed wydaniem orzeczenia karnego.

Por. ustawę o podatku majątkowym: art, 77, 79, 80, 81,
82, 83 i 84 odpowiadają artykułom 109, 113, 114, 115, 116, 
117 i 118 ustawy o podatku przemysłowym.

Dz, U,: 77/607/23.
U  s t a .w äo państwowym podatKo docbodowym.

(Nowa redakcja: 52/411/25),

POSTANOWIENIA KARNE.

Art. 91.

Kto nie złoży w terminie wiadomości przepisanych w art. 
46—48, ulegnie grzywnie w w ysokości od 3 zł. do 50 zł.

Art. 92.

Kto, mimo publicznego wezwania władzy skarbow ej, nie 
złoży w terminie wyznaczonym zeznania o dochodzie, wymaga­
nego w myśl art. 50 i 79, albo przedstaw i w zeznaniu niezupeł­
ne dane wbrew postanowieniom  art. 52, ustęp 1, 2, 3 i 5 i art.
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54, ustępy 1—3, albo też nie przedstawi przy zeznaniu załącz­
ników, wymaganych w art. 54, ulegnie grzywnie od  3 zł. do  
100 złotych.

Do art. 91 i 92.
1) Powyższe przekroczenia maja, charakter wyłącznie 

porządkowy.
Chodzi o przestrzeganie ustawowych terminów, gwarantu­

jących ustalenie doćhodu i ściągnięcie podatku w okresie bud­
żetowym; kto udzielił wyjaśnień w terminie wprawdzie, ale 
w sposób niewyczerpujący i niedokładny, ten również wywołuje 
opóźnienie wymiaru, będzie więc karany tak samo, jakgdyby 
wcale potrzebnych danych w terminie nie przedstawił, lecz tyl­
ko w wypadku, wyraźnie w uisitawie przewidzianym, w art. 79.

2) Kara dosięga nie tylko samych płatników, lecz i tych, 
którzy sprawują przy czynności władz wymiarowych, czynności 
pomocnicze, jak właściciele i administratoroiwie domów.

Art. 93.

Kto po otrzymaniu od w ładzy skarbow ej wezwania lub 
ponaglenia nie dostarczy danych w myśl art. 46—48, albo nie 
złoży w terminie zeznań, wymienionych w art. 50, 52, 54 i 79, 
albo przedstawi niezupełne dane w zeznaniu wbrew ustępom  
1—3 i 5 art. 52 i ustępom 1—3 art. 54, albo nie dołączy  danych, 
wskazanych w części drugiej art. 54, ulegnie grzywnie od 5 zł. 
do 250 zł. W razie nieuczynienia zadość dalszym  wezwaniom lub 
ponagleniom mogą być nakładane grzywny do w ysokości 500 
złotych, które mogą być powtarzane.

Surowsze sankcje uzasadnia tu okoliczność, że opieszałość 
w tym wypadku jest bardziej karygodna, skoro osoba, obowią­
zana do przedłożenia zeznań, wykazów itp., nie tylko pominęła 
ogólne wezwanie, ogłoszone w publicznem obwieszczeniu, ale 
nawet nie reaguje na ponaglenie, indywidualnie do niej skiero­
wane. '

Art. 94.

Kto naruszy przepisy art. 56 i 59 niniejszej Ustawy, ulegnie 
grzywnie od 5 zł. do 250 zł.

Naruszenie polegać może: a) na zupełnej odmowie złożenia 
wymaganych wyjaśnień, b) niezgłoszeniu się do urzędu mimo 
wysyłanego w tym celu wezwania (zwłasizcza dla znawcy lub
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świadka), с) niedopuszozeniu do iprzejrzeiua odnośnego mate- 
rjału.

Ś w i a d o m i e  f a ł s z y w e  oświadczenia podpadają 
pod sankcję surowszą z art, 98, o iie ujęte są we formę zeznań 
świadka lub orzeczenia biegłego wzgl. art. 96, jeśli chodzi o de­
klarację płatnika.

Poza tymi jednakże wyjątkami, wyraźnie w ustawie, wy­
szczególnionymi, świadome wprowadzenie w błąd np. przez oso­
by i instytucje postronne w pisemnych sprawozdaniach (np. 
z art, 46 u.) lub ustnie udzielanych wyjaśnieniach, wobec braku 
specjalnej sankqi, karane będzie tylko wg. om. art.

Wreszcie wyodrębnić musimy wypadki, gdzie uchybień 
wspomnianych dopuszcza się i n s t y t u c j a  p a ń s t w o w a  
l u b  k o m u n a l n a .  Obowiązek jej bowiem prawidłowego 
informowania władz podatkowych jest służbowym przedewszy- 
stkiem i wynika z ogólnego obowiązku władz użyczania sobie 
wzajemnej pomocy i poparcia; pogwałcenie więc jego nadaje się 
raczej do dyscyplinarnego ścigania. Por, art, 101 om, ust, oraz 
art, 71 ustawy o pod, majątkowym.

Art. 95.

Grzywny wymienione w art. 91— 94 nie mogą być, w ra­
zie niemożności ich ściągnięcia, zamieniane na karę pozbaw ie­
nia wolności.

Por. eirt. 106,
Art. 96.

Kto świadomie, w celu uchylenia od ustawowej powin­
ności podatkow ej osoby w łasnej lub przez siebie zastępow anej, 
złoży nieprawdziwe zeznania lub wyjaśnienia, które przyczynić 
się mogą do udaremnienia wymiaru, lub uszczuplenia ustawowo 
należącego się podatku, niezależnie od obowiązku dopłaty  na­
leżności podatkow ej i o ile niezagraża kara surowsza w myśl 
pow szechnej ustawy karnej — ulegnie karze pien iężnej od je d ­
nokrotnej do dw udziestokrotnej sumy niewymierzonego^ uszczu­
plonego lub narażonego na jedno i drugie podatku, a w razie o k o ­
liczności obciążających  — nadto karze pozbawienia wolności do  
1 rćku (art. 99 i 104).

1) Dotyczy tylko samego płatnika wzgl, osoby, występują­
cej w jego imieniu — nie odnosi się natomiast do innych osób.
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pełniących przy wymiairze funkcje ipomocnicze nip, administra­
torów domów (art, 46 u,),

2) Nietylko nieprawdziwość ofiq'alnej deklaracji podat­
kowej (art, 52, 54) lecz i ,,wyjaśnień'‘ w najszerszem tego słowa 
znaczeniu np, przy czynnościach wstępnych, odn, wykazów 
osób, mających dochód samoistny wzgl, będących na utrzyma­
niu członków rodziny lub przy sprawdzeniach z art, 58 i 62, 
pr2̂ esłuchaniu podatnika z art, 55 — ulega karze z tego art,

3) Już z chwilą udzielenia fałszywych informacyj skarb 
państwa jest ,,narażony" na uszczerbek podatkowy; przestęp­
stwo jest więc dokonane i karalne, chociażby udało się instan­
cjom wymiarowym fałsz jeszcze wyśledzić i należność odpowie­
dnio ustalić,

4) Jeżeli czyn, wyczerpując wskazany tu stan faktyczny, 
mieści w sobie jednocześnie wszelkie cechy cięższego przestęp­
stwa, podpadającego pod kodeks karny natenczas stosuje się 
tylko przepis k, k, Np, w b, zab, rois, jeśli płatnik złożył wła­
dzom podatkowym swe sfałszowane księgi handlowe (cirt. 445 p, 
3 ro's, k, k,). Por, art, 328 tegoż kod, k,

5) Działanie staje się dopiero karygodne z chwilą, gdy 
podatnik swe fałszywe oświadczenia ,,złoży" odnośnej władzy
—  okoliczność, że przygotował dotyczące dokumenty i sprawo­
zdania sama przez się jeszcze nie stwarza żadnej podstawy do 
karania, jest bowiem aktem dopiero przygotowawczym,

6) ,,Nieprawdziwość, t, j, niezgodność z rzeczywistym sta­
nem rzeczy zachodzi zarówno wtedy, gdy pewne pozycje źródeł 
majątkowych rozmyślnie pominięto, jak i wówczas, gdy podano 
pozycje mniejsze; odróżnić to należy od deklaracyj „niezupeł­
nych", t, j, niedostatecznie wypełnionych, formalnie nieprawi­
dłowych, Jako niezupełne traktować należy również wyjaśnie­
nia, w których podano dochód mniejszy skutkiem omyłki, więc
—  jak dowodzą okoliczności towarzyszące — bez chęci spowo­
dowania uszczerbku skarbowego. Kara wtedy z art, 92,

Art. 97,

Kto, jako  urzędnik albo funkcjonariusz publiczny, członek  
kom isji lub znawca (biegły), wyjawia bez upoważnienia w iado­
mości o stosunkach m ajątkow ych lub dochodow ych, o których  
dow iedział się z powodu udziału w postępowaniu podałkow em , 
o ile nie podlega surowszemu ukaraniu w edle obow iązujących
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w poszczególnych dzielnicach ustaw karnych, ulegnie karze p ie­
niężnej od 50 zł. do 1000 zł., lub karze pozbawienia wolności 
do 6 tygodni. (S)

Por, art, 44.
1) Ustawa pociąga wyraźni« do odpowiedzialności sądo­

wej urzędników, co jednak nie wyklucza dochodzenia dyscypli­
narnego w myśl art. 101,

2) Areszt jest tu karą główną (nie zastępczą), tak samo, 
jak grzywna, sąd wybierze rodzaj represji według swego uzna­
nia.

Art. 98.

Kto, jako  znawca (biegły) lub św iadek, złoży w ładzy skar­
bow ej świadomie nieprawdziwe zeznanie lub świadectwo w za­
miarze udaremnienia wymiaru podatku lub spowodowania myl­
nego obliczenia tegoż podatku, ulegnie karze pieniężnej od 100 
zł. do 2000 zł. lub karze pozbawienia wolności do 6-ciu mie­
sięcy. (S J

Por, art, 97 UW, 2 i uw. do art, 94 oraz wyżej art, 6 u. 3, 
55, 59— 61,

1) Sankcją karną ohjęte są — według dosłownego brzmie­
nia tekstu — zeznania złożone ,,władzy skarbowej“, a wobec 
tego, że ustawa ,,władzę skarbową“ przeciwstawia niejedno­
krotnie ,,komisji“ szacunkowej (por, art, 59, 61), a nawet jej 
Przewodiniczącemu (art, 57), możnaby przypuścić, że fałsz tego 
rodzaju wobec samej komisji popełniony jest bezkarny. Kłóci 
się to z art. 59, mocą którego i komisji służy prawo wzywania 
świadków i znawców oraz art. 61, na zasadzie którego żądać 
też ona może ich zaprzysiężenia,

2) Odbieranie przysięgi pozostało prerogatywą sądu; jest 
ono pewną gwarancją zdobycia prawdy materjalnej. Nic stwa­
rza jednakże fikcji zeznania, złożonego pod przysięgą w sądzie 
—gdyż nie da się to pogodzić z brzmieniem odn, przepisów po­
szczególnych k, k, — wobec tego krzywoprzysięstwo nic pod­
pada w takich wypadkach pod k, k,

Art. 99.

Grzywny, wymienione w art. 91—94, oraz kary pieniężne, 
określone w art. 96 niniejszej ustawy, n ak ład a ją  tę kom isje p o ­
datku dochodow ego lub w ładze skarbowe, które ujawniły od ­
nośne przekroczenia.
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О orzeczeniach, skazujących na grzywną lub karą p ie-  
niążną, zawiadamia obwinionego przewodniczący kom isji lub 
w ładza skarbowa.

Przeciw wydanemu przez kom isje orzeczeniu o grzywnie, 
dotyczącem u przekroczeń art. 91—94, można w ciągu 4 tygodni 
od dnia dorączenia wnieść odwołanie, za pośrednictw em  w łaści­
w ej komisji, do komisji odwoław czej, a w w ypadkach, gdy ta 
ostatnia nałożyła grzywny w I  instancji, do Ministerstwa Skar­
bu. W tym samym terminie wnosi sią odwołanie przeciw  grzyw­
nom, nałożonym przez władzą skarbową, za pośrednictwem  
tejże władzy, do władzy skarbow ej II  instancji.

Orzeczenie instancji odw oław czej jest ostateczne.
Przeciwko orzeczeniom  karnym, dotyczącym  przestąpstur 

z art. 96, odwołanie jest niedopuszczalne.
Natomiast, jeżeli nałożona kara pieniążna nie zostanie 

uiszczona dobrowolnie w ciągu czterech tygodni od dnia dorą­
czenia obwinionemu orzeczenia, wówczas właściwa kom isja lub 
władza skarbowa przekazuje sprawą sądom, o czem  należy  
uprzedzić obwinionego równocześnie z zakom unikowaniem  mu 
orzeczenia o karze pieniążnej.

1) Karę pozbawiemia wolności mogą wymierzać tylko są­
dy (arg. a contr, z ust. 1). Jeśli zatem komisja szacunkowa^ 
albo władza skarbowa, rozpatrując przestępstwa z art, 96, doj­
dzie do wniosku, że zachodzą okoliczności obciążające, uzasad­
niające zastosowanie aresztu, natenczas powinna postępowanie 
przekazać sądom; sąd oczywiście, jako niezawisły organ, nie 
jest tym poglądem skrępowany i władny będzie ograniczyć się 
do kary pieniężnej,

2) Tak samo postąpi sąd, rozpoznając sprawę na nowo, 
w przypadku art, 96, jeśli skazany orzeczeniem komisji wzgl. 
skarbowem, nie uiści kary pieniężnej w terminie, ,,Przekaza­
nie“ sprawy odbędzie się wówczas z urzędu, choćby płatnik 
o to nie zabiegał, zachowując się biernie. Przekazanie to ma na 
celu nie wyegzekowanie kary za pośrednictwem władz sądo­
wych, o odstąpienie im in merito ,,orzecznictwa“, jak to wyni­
ka z art, 104,

3) Ustawa odróżnia ,,grzywnę“ w postępowaniu admini- 
stracyjnem (art, 91—94) od ,,kar pieniężnych“, znanych prze­
de wszystkiem w procesie sądowym (art, 96—98),
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Art. 100.

Za grzywny i kary pieniężne, nałożone na pełnom ocnika 
płatnika, odpowiada płatnik z nim solidarnie.

Art. 101.

Publiczne w ładze i urzędy, winne przekroczenia niniejszej 
ustawy, odpow iadają według ogólnie obow iązujących przepisów  
organizacyjnych, względnie służbowych.

Por, wyżej art, 56 i 97,

Art. 102.

Winni kilku przekroczeń niniejszej ustawy podlegają  ka ­
rze za każde z tych przekroczeń zosobna.

Kumulacja ma miejsce również wtedy, gdy, ta sama instan­
cja orzeka jednocześnie o wszystkich przekroczeniach,

Art. 104.

Orzecznictwo w sprawach o przestępstwa, przewidziane 
w art. 97 i 98 oraz w art. 96, w wypadku z art. 99, część ostat­
nia niniejszej ustawy, należy do sądów zwyczajnych.

Grzywny, orzeczone przez sądy, w razie niemożności ich 
ściągnięcia, ulegną, według uznania sędziego, zamianie na kary  
pozbawienia wolności, nie przekraczające atoli najwyższego ich 
wymiaru, za dane przestępstw o przewidzianego.

W by łej dzielnicy austrjackiej odwołanie od wymiaru k a ­
ry jest dopuszczalne bez względu na to, czy nadzwyczajne z ła ­
godzenie kary nastąpiło lub nie nastąpiło.

Art. 106.

Grzywny, nałożone na podstawie art, 91—94, należy umo­
rzyć, o ile płatnik w ykaże, że spełnieniu włożonych na niego 
obow iązków  przeszkodziła ważna przyczyna, jak  to: ciężka cho­
roba, pozbawienie wolności lub inny w ypadek siły wyższej.

1) Ustawa nie poucza wcale, w jakim terminie skazany 
winien dowieść niemożności zapłaty grzywny; w każdym razie 
musi to zrobić najpóźniej przed egzekucją.

2) Co do sposohu uzasadnienia, znajdujemy tylko ogólni­
ki „ważna przyczyna“, a obok zwykłych przeszkód fizycznych 
słyszymy o wypadkach ,,siły wyższej“. Jest to obszerne pole 
dla swobodnego uznania.
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Art. 107.

O dpowiedzialność za naruszenie przepisów  art. 91—98 
gaśnie w przeciągu 5 lat po upływie tego roku podatkow ego, 
w którym dopuszczono się naruszenia przepisów.

Karygodność czynu, wymienionego w art. 96, gaśnie rów­
nież, gdy winny sprostuje lub uzupełni sw oje zeznania u w ła­
ściw ej władzy, zanim otrzyma pierwsze wezwanie w celu prze­
słuchania go, jako obwinionego, lub orzeczenie o karze pien ięż­
nej, lub urzędowe zawiadomienie, że przeciw  niemu wpłynęło  
doniesienie.

Dz, U.; 49, poz, 299. (v: 44/296 23 i 72 699/24).U  s t a w a .
z dnia 29 maja 1920 roku

v f  p rz e d m io c ie  z m ia n y  p rz e p is ó w  o o p o d a th o w a n iu  s p a d k ó w
i d a ro w iz n .

Art. 21.

Kto oświadcza świadomie nieprawdę celem  udaremnienia 
opodatkow ania spadku lub darowizny, lub spowodowania wy­
miaru w kwocie niższej, niż należy się według ustawy, sta je się 
winnym występku i ulega w drodze sądow ej grzywnie, nieprze- 
w yższającej dziesięciokrotnej wysokości kwoty, na której utratę 
Skarb Państwa narażono. W razie okoliczności szczególnie ob­
ciążających może być wymierzona prócz grzywny kara w ięzie­
nia do sześciu miesięcy.

Grzywna nie m oże przenosić przypadającego winnemu 
m ajątku, będącego podstaw ą wymiaru.

Pozbawienie wolności, zastępujące grzywnę w razie nie­
możności je j  ściągnięcia, nie może przew yższać sześciu m ie­
sięcy.

Na obszarze b. zaboru austrjackiego zamiast więzienia 
wymierzana będzie kara ścisłego aresztu.

Przestępstwo jest spełnione z chwilą złożenia fałszywego 
oświadczenia władzy skarbowej, bez względu na to, czy cel, do 
jakiego pdatnik dążył, zicstał osiągnięty.

Art. 22.

Winni innego rodzaju naruszeń przepisów o opodatkow a­
niu spadków  i darowizn — w szczególności niedopełnienia
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w wyznaczonym terminie obowiązku zawiadom ienia w ładzy  
skarbow ej o śmierci spadkodaw cy, lub dostarczenia danych, po­
trzebnych celem  dokonania wymiaru — podlegają grzywnie do  
w ysokości 750 złotych.

Grzywną tą wymierza w ładza skarbowa.
Odpowiedzialność z art, 22 ulega przedawnieniu z upły­

wem lat pięciu o-d dnia, w którym nastąpiło naruszenie ustawy. 
Prawo żądania grzywny już nałożonej przedawnia się z upły­
wem lat pięciu od dnia, w którym orzeczenie karne stało się 
prawomiocnem.

Bieg przedawnienia przerywa się przez wszelkie czynności 
urzędowe, odnoszące się do wymiaru lub uiszczenia grzywny, 
o ile o nich winnego urzędownie zawiadomicno. Od dnia przer­
wy przedawnienie biegnie na nowo; w razie odroczenia płat­
ności rozpoczyna się bieg przedawnienia z dniem, do którego 
zapłatę odroczono.

U  s t a  w  a 1)
z dnia 17 grudnia 1921 roku

o zasileniu finansów miejskich i o karach, nakładanych przez 
gminy miejskie za fałszywe zeznania podatkowe na obszarach 

b, zaboru rosyjskiego i austrjackiego.

Art 1.

Miasta i m iasteczka b. zaboru rosyjskiego, z wyłączeniem  
osad, położonych na obszarze b. K rólestw a Polskiego, oraz gmi­
ny b. zaboru austrjackiego, podpadające pod ustawy krajow e  
z dnia 13 marca 1889 r. (Dz. Ust. Kr. Nr. 24), niemniej z dnia 
3 lipca 1896 r. (Dz. Ust. Kr. Nr. 51), tudzież miasta stołeczne  
Lwów i Kraków otrzym ują z państwowego podatku dochodow e­
go 30%, zaś W arszawa 50% wpływów z tego podatku w po­
szczególnych m iejscowościach.

Por. 94/747/23; art. 9 i 76.

Art. 21.

W m iejscowościach, w których do końca roku 1919 istniał 
państwowy podatek mieszkaniowy, zaprowadzony w byłym za­
borze rosyjskim , zaprow adza sią na rzecz gmin m iejskich poda-

1) Rozc, na Ziemię Wileńską; 57/405 23.
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ł e k  od lokali. Innym miejscowościom  byłego zaboru rosyjskiego  
może Minister Spraw Wewnętrznych w porozumieniu z Mini­
strem Skarbu zezwolić na pobór tego podatku. Zarazem zapro­
w adza się podatek  od lokali w m iejscowościach byłego zaboru  
austrjackiego, w art. 1 podanych.

Por. 94/747/23: art. 7 i 73/719/24: art. 2.

Art. 27.

W niesienie świadomie fałszywych zeznań przez płatników  
w szelkiego rodzaju podatków  i opłat m iejskich, pobieranych  
bezpośrednio przez organa miast, wymienionych w art. 1 oraz 
udzielanie fałszywych wyjaśnień w tych sprawach podatkow ych  
przez inne osoby, będzie karane grzywną do w ysokości 5,000 zł. 
Grzywnę na w ypadek niemożności ściągnięcia zastąpi pozbaw ie­
nie wolności na czas do 3 miesięcy.

Do orzekania powołany jest magistrat. Od orzeczenia  
karnego magistratu można odw ołać się do państw ow ej władzy  
nadzorczej magistratu w ciągu dni 14, licząc od dnia następują­
cego po doręczeniu orzeczenia karnego, a od orzeczenia w ładzy  
nadzorczej w tym samym terminie do m iejscow ego właściwego 
sądu okręgowego, który rozstrzyga ostatecznie przy odpow ied- 
niem zastosowaniu przepisów, dotyczących odwołania się od  
wyroku sądu pokoju (powiatowych). Sąd okręgow y nie może 
jedn ak  uchylić orzeczenia administracyjnego z polecen iem  po­
nownego rozpatrzenia sprawy i wydania nowego orzeczenia.

Odwołanie do władzy nadzorczej lub do sądu nie wstrzy­
m uje wykonania kary, z wyjątkiem  kary pozbawienia wolności.

O wykonanie kary pozbawienia wolności należy zwrócić 
się do sądu pokoju  (pow iatowego), który w ydaje polecen ie  
w tym przedm iocie po stwierdzeniu prawomocności orzeczenia  
i bezskuteczności egzekucji na podstawie przesłanych mu w tym 
celu akt sprawy.

1. Zamiana grzywny na areszt nie odbywa się trybem, 
wskazanym w rozp. M. S. W. z 1921 r. (23/134/21), t, ]. według 
ścisłej relacji najwyższych rozmiarów kary pienięiżnej i pozba­
wienia wolności, albowiem rozp. piowyższe ma tylko zastoso­
wanie w tych wypadkach, w których obowiązuje wyłącznie nor­
malna proioedura, t. j. określona w rozp. o po'st, kamio-adm, z r. 
1919, podczas gdy tu proces jest inaczej skonstruowany. Za-
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miana dokonywana więc będzie według swobodnego uznania 
organu orzekającego,

2, Orzecznictwo karne sprawuje Magistrat (por, dla Kró­
lestwa art, 47 p, 11̂  dekretu o samorządzie miejskim), lecz nie 
musi bezwzględnie działać w tym wypadku kolegjalnie. Wład­
ny jest na podstawie swej autonomji powierzyć te sprawy, jak 
i wszelkie inne, poszczególnym członkom do załatwienia (por. 
np, art, 49 cyt, dekr,), o ile burmistrz, względnie prezydent, na­
wet bez specjalnej delegacji, nie załatwia tych czynności, uwa­
żając je za pilne i niecierpiące zwłoki (por, art, 50 cyt, dekr,).

3, Okólnikiem M, S, W, z 24,VI 1919 r, (Dz, Urz, MSW. 
poz, 526) postanowiono, co następuje:

,,Ponieważ w prawodawstwie naszem dotychczas nie jest 
uregulowana sprawa trybu administracyjno-karnego postępo­
wania władz komunalnych, przeto należy w drodze analogji po­
siłkować się przepisami z dnia 21,11 1919 r, (Dz, Urz, MSW, Nr. 
16 poz, 164) ustalonymi — dla państwowych władz administra­
cyjnych“,

4, Instancją nadzorczą i apelacyjną — są dla miast nie- 
wydzielonych, Starostwa, dla miast wydzielonych — W oje­
wództwa, dla Warszawy — Mim, S, W,

VI. POSTANOW IENIA KOŃCOWE 

Art. 28.

Ustawa niniejsza wchodzi w życie z dniem ogłoszenia  
z mocą obow iązującą od  dnia 1 stycznia 1921 r. na obszarze 
b. zaboru rosyjskiego i b. zaboru austrjackiego.

Do art. 27 ustawy (34{294{22).
R. W. J a k o  podatki i opłaty m iejskie bezpośred­

nio przez organa miast pobierane, uważać należy w ro­
zumieniu artykułu  27 ustawy wszystkie samoistne 
m iejskie podatki i opłaty w przeciwstawieniu do do­
datków m iejskich do podatków  i opłat stem plowych.

D ochodzenie i orzekanie w sprawach o czyny ka ­
rygodne z artykułu  27 ustawy nie wyklucza postępo­
wania sądow ego, gdy zachodzi także czyn, ulegający  
karze według pow szechnej ustawy karnej.

D ochodzenie spraw o czyny karygodne z artykułu  
27 winien magistrat powierzyć osobie posiada jącej wy-
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kształcenie prawnicze, w braku takiej osoby, urzędni­
kowi praktycznie obznajmionemu z przepisami prawa. 
W dochodzeniu tem należy dać obwinionemu możność 
obrony, ustalić podm iotową i przedm iotową istotą czy­
nu karygodnego i w miarą potrzeby przeprow adzić 
konieczne do wyświetlenia sprawy dowody, przez og lę­
dziny nieruchomości lub lokali i znajdujących się tam ­
że schowków, przez przeglądanie dokumentów, aktów , 
ksiąg i rachunków i przez przesłuchanie św iadków  
i znawców, których przed przesłuchaniem  pouczyć na­
leży o przewidzianych w artykule 27 ustawy następ­
stwach udzielania fałszywych wyjaśnień.

Wynik dochodzeń z wnioskiem na orzeczenie kary  
lub zwolnienie od niej, winien być przedłożony magi­
stratowi, który orzeczenie wydaje.

Orzeczenie zasądzające powinno zaw ierać okreś le­
nie przedmiotu obwinienia, uzasadnienie orzeczenia  
i sentencję orzeczenia, t. j. określen ie grzywny i kary  
pozbawienia wolności na w ypadek niemożności ściąg­
nięcia grzywny, niemniej pouczenie o środkach praw­
nych przeciw orzeczeniu i winno być doręczone do rąk  
własnych zasądzonego, względnie jego wykazanego> 
pełnom ocnika lub prawnego zastępcy.

Odwołanie od orzeczenia karnego do bezpośred­
niej państwowej władzy nadzorczej magistratu i od  
orzeczenia tejże władzy do m iejscowego właściwego  
sądu okręgowego winno być złożone w magistracie. 
Magistrat przedkłada odwołania ze wszystkiemi ak ta ­
mi sprawy w ciągu dni ośmiu sw ej państw ow ej w ładzy  
nadzorczej, która odwołanie do niej wniesione roz­
strzyga, a odwołanie wniesione do sądu okręgowego  
przesyła z aktam i sprawy bezzwłocznie temu sądow i 
do rozstrzygnięcia.

Grzywny wpływają do kasy m iejskiej. Grzywny 
niezapłacone w ciągu dni czternastu po doręczeniu  
orzeczenia karnego magistratu, winny być ściągnięte 
przez organa m iejskie w drodze egzekucji. Celem wy­
konania kary pozbawienia wolności, orzeczonej na wy­
padek  niemożności ściągnięcia grzywny w całości lub 
w części, magistrat zwraca się do właściwego sądu po-
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koju (pow iatow ego), zaśw iadczając prawomocność 
orzeczenia karnego tudzież bezskuteczność egzekucji 
nałożonej grzywny, i jednocześnie p rzedkłada temuż 
sądowi karne i egzekucyjne akta sprawy.

a) ust. 2; o kumulacji kar należy odnieść tylko do wypad­
ku, gdzie stan faktyczny w k, k. nie wyczerpuje i nie zawiera 
w sobie wszystkich znamion administracyjnego przekroczenia 
— o ile natomiast to ma miejsce, musimy jednorazowe ukaranie 
uznać za dostateczne w myśl zasady ogólnej: ne bis in idem,

b) ust, 3: niema formalnej rozprawy jawnej — referent 
zbiera tylko materjały dochodzenia — może to uczynić drogą 
korespondencji; nie jest wymaganem też przesłuchanie obwi­
nionego do protokółu ,,należy mu tylko dać możność obrony“, 
wymogowi temu jednak można zadośćuczynić, komunikując mu 
przedmiot oskarżenia i ewent, ustalenia policji i t, p,, pozosta­
wiając mu termin do złożenia wyjaśnienia na piśmie,

c) ust, 5: orzeczenie zapada zawsze pod nieobecność ob­
winionego; bo dopiero na skutek wniosku referenta orzeka Ma­
gistrat, Dlatego winno być zawsze pisemnie zredagowane i do­
ręczone stronie. Formalność ta odpada przy orzeczeniach 
uwalniających,

W ramach ustawy i rozp, może gmina opracować szczegó­
łowy regulamin w przedmiocie postępowania karno-admin, (p, 
art, 21 u, 1 pkt, 1 i 4 oraz u, 2, tudzież art, 47 u, 11 Dekretu 
o samorządzie miejskim).

Dz, U, Nr. 94 poz. 747 (26/IX/1923’.

U s t a w a
o  ty m c z a s o w e m  u r e g u lo w a n iu  f in a n s ó w  k o m u n a ln y c h .

Art. 62.

1. Kto w zamiarze uchylenia sią od obowiązku płacenia  
danin komunalnych składa w obec w łaściw ej władzy komunal­
n ej nieprawdziwe lub niezupełne zeznania, albo w tym samym  
zam iarze odmawia odpow iedzi na określone pytania, albo usuwa 
przedm ioty, pod legające daninom komunalnym, albo przedm io­
tów takich nie zgłasza do opodatkow ania  — podlega karze pie-

1) Obowiązuje w całej Rzplte^
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niążnej do wysokości 20-krołnej sumy daniny^ utraconej lub na 
utratą narażonej.

2. K ara nie uwalnia płatnika od obowiązku zapłacenia  
daniny.

3. Współwinny podlega karze narówni ze sprawcą.
a) Termin „danina“ obejmuje podatki i opłaty, i to zarów­

no samoistne, jak i pobierane w postaci dodatków do podatków 
państwowych (por, art, 8, v, natomiast: 34/294/22 do art, 27),
Ustawa wylicza m, in, podatki;

1, od gruntów i budynków,
2, od kopalń,
3, od kolei,
4, od przemysłu i handlu,
5, dochodowy,
6, od spożycia, zużycia, względnie produkcji,
7, od umów o przeniesienie własności nieruchomości,
8, od zaprotestowanych weksli,
9, od spadków i darowizn,

10, od plakatów, szyldów i anonsów,
11, od publicznych zabaw, rozrywek i widowisk,
12, od prawa polowania
— prócz powyższych przewidziana jest możliwość pobie­

rania innych jeszcze podatków, — Ustawa mówi poza tern 
o opłatach: za używanie komunalnych urządzeń i zakładów do­
brą publicznego oraz za czynności i poświadczenia urzędowe 
organów komunalnych i inne. Por, rozp, wyk,: 16/166/24,
31/317/24 oraz ust, 73/719/24 i 82/790/24.

b) Wyrażenie ,,komunalnych“ oznacza wszystkie wogóle 
j e dn o stki s am orz ą d o we,

Fafozywe zeznania karane są więc bez różnicy, czy dotyczą 
podatków miejskich, gmin wiejskich, powiatowych lub woje­
wódzkich związków komunalnych (p. art. 71),

Art. 63.

Kto wezwany w charakterze św iadka albo znawcy, w za­
miarze uwolnienia innej osoby od obowiązku płacen ia danin ko ­
munalnych, wobec w łaściw ej władzy komunalnej odmawia z ło ­
żenia zeznania, lub sk łada  fałszyw e zeznanie — podlega karze  
pieniężnej do w ysokości 15,000 złotych.
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Art. 65.

1. Kary pieniężne za czyny, wymienione w art. 62 i 63, 
wymierza zarząd związku komunalnego.

2. Jeż e li  strona nie zgłosi w ciągu dni czternastu po do­
ręczeniu zawiadomienia o karze ustnie lub pisemnie żądania  
rozpatrzenia sprawy w drodze sądow ej — kara ulega wykona­
niu. Wrazie przeciwnym zarząd związku komunalnego winien 
sprawę skierow ać do właściwego sądu powiatowego (pokoju ), 
który wdroży postępow anie karne w myśl ogólnych przepisów.

3. Kary pieniężne, nałożone na mocy art. 62 i 63, pod­
legają egzekucji na równi z daninami komunalnymi i wpływają  
do kasy związku komunalnego, uprawnionego do poboru daniny.

\. Kary wymierza Zarząd, względnie upoważnieni prze­
zeń jego członkowie — więc Magistraty, Rada gminna (wóji), 
Wydziały pow. Sejmików.

2. Ustawa mówi o ,,doręczeniu zawiadomienia o karze“, 
wychodząc widocznie z założenia, że postępowanie jest pisem­
ne, a orzeczenie nie ogłaszane ustnie. Por, szczegółowy prze­
pis analogiczny w 34/294/22 do art, 27 ustawy o zasilaniu finan­
sów miejskich.

3, Skoro mowa tylko o przekazaniu sprawy sądowi, prze­
to widocznie inna droga zaskarżenia decyzji, więc w drodze 
administracyjnej, do władz nadzorczych, jest zamknięta (p, art. 
108 ust, 61/609/24),

Art. 66. '

Karę pieniężną, wymierzoną na mocy art. 62 i 63, w razie 
niemożności ściągnięcia, zamienia sąd pokoju  (pow iatow y) na 
karę pozbawienia wolności na czas do 3-ch miesięcy.

Zamiana według swoibodnego uznania,

Art. 67.

1. W uchwałach związków komunalnych mogą być prze­
widziane kary p orząd kow i do wysokości 15,000 złotych za wy­
kroczenia przeciw ko przepisom  o wymiarze i poborze danin ko­
munalnych oraz statutom i uchwałom podatkowym , opartym na 
tych przepisach.

2. Uchwały takie (ustęp 1) podlegają  zatwierdzeniu 
władz nadzorczych.
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3. Kary wymierza zarząd związku komunalnego.
4. Do kar, nałożonych na podstawie niniejszego artyku^ 

iu, m ają zastosowanie przepisy, zawarte w ust. 2 i 3 art. 65. 
W by łe j dzielnicy pruskiej stosują się w w ypadkach, objętych  
niniejszym artykułem, przepisy §§ 459—569 ustawy postępowa-^ 
nia karnego.

Dz. U. 98 poz. 570.

U  s t a w a
z dnia 1 lipca 1926 roku,

o o p ł a t a c ł i  s t e m p l o w y c ł i .

NARUSZENIA PRZEPISÓW O OPŁATACH  
STEMPLOWYCH.

A.
Art. 39 (u. 2).

Osoba, która z niedbalstwa:
a) sporządza pismo, podlegające opłacie stem plow ej, na 

papierze stemplowym, podrobionym bądź całkow icie, bądź przez 
przerobienie sumy na wyższą, albo na papierze, który już był 
użyty do uiszczenia opłaty stem plowej, po wywabieniu poprzed­
niego tekstu;

b) używa znaczka stemplowego podrobionego, przerobio­
nego albo już skasowanego, celem  uiszczenia opłaty od innega 
pism a;

c) ofiarow uje na sprzedaż papier stem plowy lub znaczki
stem plow e podrobione, przerobione' albo już poprzednio użyte 
celem  uiszczenia opłaty stem plow ej — ulega karze pieniężnej 
w w ysokości od 5 do 10-krotnej kwoty nieuiszczonej (punkty  
a, b), względnie sumy znaków stemplowych, na sprzedaż o fia­
rowanych (punkt c). ^

Karę wymierza urząd skarbowy.
(u. 3).

Winny świadomego spełnienia czynów, wymienionych 
w ustępie drugim, — o ile czyn taki nie stanowi przestępstw a  
surowiej karanego ulega karze pieniężnej w w ysokoęci w yżej 
określonej, a nadto karze aresztu do sześciu m iesięcy; na ob­
szarze, na którym obow iązuje niemiecki kodeks karny, zamiast
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kary aresztu pow yżej sześciu tygodni będzie orzeczona kara wię­
zienia do sześciu miesięcy.

Orzecznictwo należy do sądów okręgowych.
1) Zależnie od rodzaju winy ten sam objektywny stan 

faktyczny jest przestępstwem adminisiracyjnem łub należącem 
do właściwości sądów, a mianowicie ,,świadome“- spełnienie 
czynu przeciwstawione jest czynom, wypływającym z ,,niedbał- 
stwa". Terminy te są równoznaczne z pojęciami: dolus (wina 
umyślna] i culpa, W drugim wypadku sprawca nie zdaje sobie 
sprawy z tego, że jego postępowanie powoduje lub spowodować 
może uszczerbek dla Skarbu, ale wina jego na tern polega, że 
przez własną nieostrożność, nienależytą kontrolę, lekkomyśl­
ność nieświadomie bądźto sam z podrobionego papieru wzgl, 
znaczka stemplowego korzysta, bądźto umożliwia użycie ich 
przez osoby trzecie. Jeśli np, przy bardzo udatnych falsyfika­
tach, mimo całej diligentia, nie mógł się co do tego zorjentować, 
czyn jego, jako pozbawiony elementu winy, pozostanie bezkar­
ny, Szkoda, na jaką państwo jest narażone, wyraża się w tern, 
że nie otrzymuje ono zupełnie lub traci częściowo nałeżytość 
stemplową.

Sprawca sam nie dopuszcza się przeróbek, jednakże ko­
rzysta z manipułacyj osób trzecich,

2) Co do wyrobu nieprawdziwych papierosów i znaczków 
stemplowych i przerabiania autentycznych por, §§ 199-d i 320-f 
austr, k, k.; § 275 p, 2 i 3 niem, k, k,; art, 434 cz, I ros, k, k, — 
Ob, też art, 443 p, 4 ros, k, k,, §§ 151, 360 p, 4—6 niiem k, k. — 
O wywabieniu tekstu lub oznak umorzenia na znaczkach Vj, art, 
433 p, 2 i 3 ros, k, k,

3) Przestępstwo sub a) i b) jest dokonane z chwilą Sipo- 
rządzenia pisma lub użycia znaczka, chociażby jeszcze doku­
ment nie został okazany władzy; stan faktyczny sub c) jest wy­
pełniony już w momencie ,,zaofiarowania na sprzedaż“, 
W określeniu tem '^ieści się wymóg konkretnej propozycji, nie- 
wystarcizającem byłoby przechowywanie na sprzedaż; dojście 
natcmiast tranzakcji do skutku, jest zbędne,

4) Surowsze sankcje za omawiane tu przekroczenia znaj­
dujemy przedewszystkiem w art, 434 cz, II, 435 cz, I łącznie 
z art, 436 ros, k, k,, chociaż ze względu na znacznie niższy wy­
miar dodatkowej kary'pieniężnej, przewidziany w art, 436,
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twierdzenie to nie jest wolne od zastrzeżeń, W niemieckim zaś 
kod, karn, § 276 i 364, straciły moc prawną, o ile się pokrywa’ją 
z treścią om, tu artykułu, ałbowiem zawierają łagodniejsze ka­
ry, Inaczej z wręcz przeciwnych przyczyn, § 275, p, 1 tegoż 
kod. Odmienny jednakże punkt widzenia kodeksów karn,, 
zwłaszcza w przedmiocie odróżnienia wypadku fałszu od wy­
wabiania, czynią porównanie ich represyj karnych z zagrożonem 
w ustawie stemplowej, bardzo problematycznem,

Art. 40.

Osoba, obowiązana do uiszczenia opłaty stem plow ej, albo  
je j  ustawowy zastępca lub pełnomocnik, jeżeli — bądź w piś­
mie, podlegającem  opłacie stem plow ej, bądź przy udzielaniu 
wyjaśnień (art. 38, ustęp ostatni) — poda świadom ie stan fak ­
tyczny, niezgodny z rzeczywistością, i przez to spow oduje nie- 
pobranie opłaty lub za niski je j  wymiar, ulega karze pieniężnej 
w wysokości do piętnastokrotnej kwoty nieuiszczonej.

Orzecznictwo należy do sądów okręgowych.

Art. 41.

Kara pieniężna, wymierzona przez sąd (art. 39, ustęp 
ostatni oraz art. 40), ulega zamianie na karę-pozbaw ienia w ol­
ności według ogólnych przepisów ustaw karnych dzielnicowych, 
jedn ak nie w yżej sześciu miesięcy.

Zastosowanie punktów a), b) art. 39, względnie ustępu 
ostatniego tegoż artykułu, oraz art. 40 nie uchyla obowiązku  
uiszczenia opłaty stem plow ej, względnie części niedopłaconej.

1) Płatnicy stemplowi obowiązani są na żądanie organów 
skarbowych wyjaśnić okoliczności, których znajomość jest nie­
zbędna do wymierzenia opłaty,

2) Fałszywa informacja musi być uwieńczona wynikiem: 
wprowadzenia faktycznie władzy w błąd ze szkodą dla skarbu.

3) Zarówno nieprawdziwe oświadczenia w pismach, 
składanych bezpośrednio urzędom skarbowym, jak i w doku­
mentach, przedstawianych innym organom, do wymiaru opłaty 
powołanym: notarjuszom i sądowi — podpada pod przepis po­
wyższy,

4) Sprawca winien mieć świadomość objektywnej nie­
zgodności z prawdą jego oświadczenia; w tern wyczerpuje się
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już strona subiektywna stanu faktycznego; czy pozatem zda­
wał sobie sprawę ze szkody dla fiskusu, jaką w ten sposób wy­
wołuje, to jest obojętne,

5) Art, 161 p, 3 ros, k, k, przewiduje karę aresztu w po­
dobnym wypadku i to nawet abstrahując od tego, czy zamiar 
przestępczy osiągnięty został istotnie. Przyjąć trzeba, że został 
derogowany przez omawianą tu lex posterior, о ile dotyczy 
kwestji stemplowej,

6) Dolna granica kary pieniężnej nie jest podana: redak­
cja przemawiałaby za określeniem kary w każdym razie we 
wielokrotności lub conajmniej w jednokrotności,

B.

Art. 42.

Osoba, obowiązana do uiszczenia opłaty stem plow ej, j e ­
żeli poza przypadkam i, przewidziane mi w art. 39 i 40, nie uiściła 
opłaty  w należnej sumie, we właściwym terminie i w praw idło­
wy sposób, ma zapłacić podw yżką stem plową w wysokości 
5-krotnej kwoty nieuiszczonej, albo uiszczonej po upływie w ła­
ściw ego terminu lub w sposób nieprawidłowy.

W przypadkach, przewidzianych w artykułach 71, 74, 80, 
90, 125, 129 i 138, podw yżką stem plow ą oblicza sią w wysokości 
25-krotnej.

Izba skarbow a na skutek odwołania (art. 46) obniży p od ­
wyżką lub zarządzi wym ierzenie podwyżki w kw ocie zm niej­
szonej, jeżeli nieuiszczenie opłaty stem plow ej albo uiszczenie 
niedostateczne lub po upływie właściwego terminu lub w sposób  
nieprawidłowy widocznie nie zostało spowodowane zamiarem  
uchylenia sią od uiszczenia opłaty.

Jeż e li  dwie lub w iącej osób dopuściły sią co do jedn ej 
i te j sam ej opłaty naruszenia ustawy, przewidzianego w niniej­
szym  artykule, to wymierza sią jedną podw yżką stem plową, 
d o  której uiszczenia osoby te obow iązane są solidarnie.

Przepisy art. 34 o przedawnieniu m ają zastosowanie rów­
nież do podw yżek stem plowych.

Podwyżka stem plow a nie może być wymierzona w razie 
nieuiszczenia w przepisanym  terminie opłaty stem plow ej, wy­
m ierzonej zapom ocą nakazu płatniczego (art. 30, ustąp drugi; 
art. 33, ustąp ostatni; art. 61), jak  również w razie niedotrzy-
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mania terminu, wyznaczonego w przypadku poszczególnym  
przy odroczeniu płatności na mocy art. 177. Nie może też być 
wymierzona w razie uiszczenia opłaty w przepisanym terminie 
i w kwocie, ustalonej przez właściwy organ urzędowy (art. 17), 
jeżeliby s.ę okazało, że należy się więcej.

Podw yżkę stemplową wymierza urząd skarbow y (art. 33, 
punkty 1, 3; art. 36), względnie notarjusz (art. 28, ustęp trzeci).

Przymusowe ściągnięcie podwyżki stem plow ej może na­
stąpić dopiero po uprawomocnieniu się wymiaru podw yżki w ad ­
ministracyjnym toku instancyj.

Zastosowanie artykułu niniejszego w przypadkach, w któ­
rych opłaty nie uiszczono wcale lub uiszczono ją  ty lko w części, 
nie uchyla obowiązku uiszczenia opłaty, względnie części nie- 
dopłaconej.

1) Podczas gdy działanie sprawcy w wypadku art, 40 ma 
cechy oszustwa, to tu skarb państwa ponosi szkodę bezpośred­
nio skutkiem b i e r n e g o  zachowania się płatnika,

2) Kary określone są w stałych wiełokrotnościach i mu­
szą być w tej wysokości nałożone; mogą tylko ulec następnie 
redukcji, 25-krotna podwyżka dotyczy następujących wypad­
ków: kart umowy odn, tranzakcyj giełdowych, sporządzonych 
przez maklera, aktów sprzedaży drogą licytacji, dokonanej 
przez trudniącego się licytacjami zawodowo przedsiębiorcę, 
pism, stwierdzających wykonanie umowy sprzedaży rzeczy ru­
chomej, umów i pism, dotyczących obrotu papierów wartościo­
wych, umów o świadczenie usług, weksli, przekazów, czeków, 
asygnacyj i pokwitowań.

Obniżenie kary stosowane będzie w dowolnej formie, 
bądźto w postaci pobrania mniejszej wielokrotności, bądźto 
zmniejszenia samej sumy podwyżki bez względu na jej stosunek 
do wysokości uszczerbku skarbowego.

3) Zamiar uchylenia się od uiszczenia opłaty nie jest 
istotnym czynnikiem składowym przestępstwa, skoro nawet 
oczyv/isty brak tego zamiaru, nie uwalnia od kary, służąc zresz­
tą za okoliczność łagodzącą,

4) Prawo państwa żądania podwyż.ki stemplowej przeda­
wnia się z upływem lat 5 licząc od dnia jej wyznaczenia. —  Art, 
30 u, 2 mówi o wymiarze przez kancelarję sądową od orzeczeń 
sądu w toku postępowania egzekucyjnego odn, przeniesienia
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własności na rzecz wierzyciela; 33 u, ost, o nakazach płatni­
czych urzędu sk,, który bądźto na podstawie otrzymanego ze 
sądu wyciągu bądźto w drodze nadzoru opłatę ustalił; art, 61 
o opłacie od aktu wywłaszczenia.

Art. 46.

W przypadkach wymierzenia (op łaty  stemplo^wej lub) 
podwyżki stem plow ej przez właściwy organ urzędowy fart. 17, 
ustęp pierwszy; art. 42, ustęp pierwszy) można wnieść odw oła­
nie w ciągu m iesiąca od dnia dokonania wymiaru; w razie za­
wiadomienia o wymiarze drogą nakazu płatniczego fart. 30, 
ustęp drugi; art. 33, ustęp ostatni; art. 61) termin liczy się od  
dnia doręczenia nakazu.

Art. 47.

Odwołanie należy złożyć temu organowi, który wymierzył 
(op łatę lub) podw yżkę albo wydał d ecyz ję; organ ten 
przedstawia odwołanie wraz ze sw oją opinją w łaściw ej w ła­
dzy skabow ej. O dwołujący się ma do odwołania załączyć pis­
mo, podlegające opłacie, lub jego odpis uwierzytelniony, jeżeli 
owo plsm.o lub odpis uwierzytelniony nie znajduje się już 
w urzędzie skarbowym  lub w izbie skarbow ej.

Odwołanie rozstrzyga izba skarbow a. J e ż e li  jedn ak d e­
cyzję wydała izba skarbow a w pierw szej instancji, rozstrzyga 
Minister Skarbu.

Gdy decyzję zaskarżoną wydała władza skarbowa, to mo­
że załatwić odwołanie we własnym zakresie działania, jeżeli 
uzna, że odwołanie jest całkow icie uzasadnione.

Instancja odw oław cza nie rozpoznaje odwołania, wniesio­
nego po upływie przepisanego terminu (art. 46). W przypad- 
dach jednak, zasługujących na uwzględnienie, Minister Skarbu  
może, mimo uchybienia terminu, zezwolić na rozpoznanie od­
wołania.

Od decyzji, w ydanej na skutek odwołania, niema dalsze­
go środka odw oław czego w administracyjnym toku instancyj.

Podwyżka stemplowa skonstruowaną została w ustaAyie 
nie jatko kara, a raczej zrównano ją z opłatą, dopatrując się w 
niej pewnego rodzaju odszkodowania za ogół strat, nieujawnio­
nych, bo nie wykrytych przez organa kontrołne, jakie państwo 
ponosi z powodu masowego uchylania się od uiszczenia nałeży- 
tości stemplowych.
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Koniseikweiiihiie tezę ptowyiżsizą realilziuifąc  ̂ wpiroiwadzoino 
cały szereig norm z dzdiedlziny pirawa cywi'Inego, a w szczególno­
ści; wymierza, się podWyżlkę raz, chociaż spiraiwców namszenia 
jest więcej, stosuje się 'odki, przediawnienia i środków prawnycli 
identyczne postanowienia, co przy opłajtach, diopuszcza się 
zmniejszenie podwyżiki, jak przy karach umownych iitp. — D e­
cyzja O' podwyżce stemplowej' jest zatem —  wC'ditug wyraźnej in­
tencji ustawodawcy —  orzeczeniem administracyjnem, zaskar- 
żalnem do' Trybunału administracyjnego w trybie art. 73 Kon­
stytucji, a nie orzeczeniem к arm  em  władzy adm., od którego- 
by przysługiwało iprawo odwołania do sądu zwyczajnego 
w myśl postulatu art. 72 Konstytudji. Chodziło o to„ by obraną 
tu koncepcją zamlknąć drogę do sądu z wiełu względów nie^ 
wskazaną. Sąd bowiem, rozpatrując rekursy na wymiar pod­
wyżki stem^plowej, musiałby rozstrzygnąć kwestję, nieraz bar­
dzo skomplikowaną (w iprzeciwieństwie do analogicznych kwe- 
styj w zakreisie ceł i monopoki, skodyfikowanych w odrębnej 
ustawie „karnej skarbowej“), należności i wysokości opłaty, ja­
ko prejudycjalną, a dochodząc do' ewent. innych wniosków, jak 
urząd skarbowy, wytworzyłby niemożliwą sprzeczność, uwła­
czającą autorytetowi państwa, względnie w rezultacie sprawo- 
wiałby pośrednio — o ile jego orzeczenie uznanoby za prawo­
mocne — kontrolę legalności aktów administracyjno-łskarbo- 
iwych (wymiar opłaty stemplowej), nie dającą się pogodzić z art. 
73 Konstytucji^). Był' lo jeden z g ł ó w n y c h  m o t y w ó w  
wyłączenia sipraw stemplowych z ustawy karnej sikaribowej.

Art. 39 fu. 1).

Winny sprzedawania papieru stem plow ego lub znaczków  
stem plowych po cenie wyższej, niż oznaczona przez w ładze 
skarbow e, ulega karze pieniężnej w w ysokości do 100 zł.

Karą wymierza urząd skarbowy.

Art. 43.

Winni innego rodzaju naruszeń ustawy lub przepisów  wy­
konawczych, wydanych na je j  podstawie i w je j  granicach, ule-

1) Por, w tej materji: „Prace przygotowawcze do ustawodawstwa skar­
bowego", serja II, zeszyt 2-gi, wydane przez wiceministra Markowskiego 
(artykuł A, Rosenkranza).
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gają karze pieniężnej w wysokości od 5 do 300 zł., którą w y­
mierza urząd skarbowy. K ara ta może być powtarzaną.

Przepisy art. 34 o przedawnieniu m ają zastosowanie rów­
nież do kary, przew idzianej w artykule niniejszym.

Przymusowe ściągnięcia kary może nastąpić dopiero po  
uprawomocnieniu się orzeczenia o wymierzeniu kary (art. 48).

Są to AATytkroczeTiia porządlkowe, utrudniające sprawowa­
nie czynności kontrolnych, lecz nie połączonych ze szkodą ma- 
terjalną dla państwa. Np, odmowa udzielenia potrzebnych do 
wymiaru wyjaśnień (przeciwstawić arb, 40), nieprawidłowe pro­
wadzenie odn. ewidencyj - rejestru opłat, zaniechanie powiado­
mienia władz o rozpoczęciu pewnej działalności, obejmującej 
czynności, które podlegają opłatom w wypadkach, przewidzia­
nych w art, 25 u. 1 itp.

Art. 48.

Osoba, skazana przez urząd skarbowy na karę pieniężną, 
może wnieść odwołanie w terminie, wskazanym w art. 46, lub 
w tymże terminie zażądać od urzędu skarbowego przekazania  
sprawy właściwemu ferytorjaln ie sądbwi powiatowemu (p o ­
koju).

Na obszarze, podległym  mocy obow iązującej niem ieckiej 
ustawy postępowania karnego z dnia 1 lutego 1877 r., stosuje 
się w tym wypadku §§ 460—469 tejże ustawy.
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reformatio in peius — 142 
rozprawa — 222 п„ zaoczna — 

228

Urzędnik p, isłużba 
uczestnik przestępstwa — 7, 27 
usiłowanie —  7, 36, 38, 45, 49, 

51, 54, 68, 88
upoważnienie przemysłowe - 12 
umysłowa choroba —  30 
umorzenie — 31, 152 n., 115, 

223
ulga celna —  36 
uzasadnienie p. motywyS ukrywanie się obwinionego —

Sól p. monopol 109, 228
spirytus p. monopol W
spirytusowe napoje —  90 
służba państwowa —  4 Winioi p, podatek
śmierć —  38, 44, 109 węgiel p, podatek
szmugiel — 36 n. wojskowi — 4, 141, 162
sacharyna — 1, 55, 128 n., 132 wina — 5, 5
surogat tytoniowy — 49, 73 więzienie —  9, 18
sprzedaż —  46 h., 50 n,, 90 n., wdrożenie postępowania —  31,

70 n„ 88 n., 156, 203 139, 153, 201
skład wolny — 79, 81, 120 warka piwna —  115
skażanie — 84, 101 wódki gatunkowe — 85



właściwość sądu —  136, 97, 151, 201
fwłaściwiość miejscowa — 142 n., 

151, 212
właściwość rzeczowa —  144 n., 

210 n.
wezwanie — 167 n. 
wezwanie publiczne —  158 
wynagrodzenie świadków i zna­

wców — 175
wniosek o rozprawę —  212 
wyrok sądowy — 229 n.

Zagranica — 1, 3, 8, 26, 34, 
45 n., 48, 80, 106, 112, 122, 

. 126, 88 n,, 155, 165, 175

zapiałki p. miooopole 
zysk z przestępstwa —  7 
zawodowe przestępstwo — 25 
zawieszenie kary —  32 
zamknięcie urzędowe — 88 
zacier piwny —  117 
zajęcie przedmiotów —  747^

155 n.
zabezpieczenie — 150, 156, 22/ 
zatrzymanie tymczasowe — 165 
zeznanie fałszywe —  174 
znawca p, rzeczoznawca 
zapalniczki p, podatek 
zażalenie nieważności — 230 
zażalenie —  150, 155, 187 n. 
zbieg iprzestępstw — 16 n,, 22, 

103, 136 n„ 216




