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NAKLADEM SEJMIKU LODZKIEGO,



PRZEDMOWA,

Prawo karno-skarbowe byto do niedawna mozaikg naj-
przerdzniejszych systemow i koncepcyj, nozrzuconych chaotycz”
nie w rozlicznych iprzepisach parstwi zaborczych oraz polskich,
wzajemnie kildcacych sie ze sobg, nieskoordynowanych. W ro-
ku 1922 Minilsterstwo Skarbu ipcdjeto sie ciezkiego zadania, cze-
Sciowej unifikacji tych norm réznorodnych, opracowujac Projekt
obecnej ,Ustawy karnej skarbowej“. Przez 4 lata Projekt
uzgadniany byt miedzy Min, Skarbu i Sprawiedliwiosci, a Sej-
mem, az wreszcie w lipcu b, r. przyjety zostat przez lzby usta-
wodawcze.

Ten dlugi okres pracy kodyfikacyjnej jest miernikiem
trudnosci, jakie sie wytonily ze wzgledu na kolidujgce ze sobg
normy prawne i konieczno$¢ rcizwigzywania catego szeregu za-
sadniczych zagadnien teoretycznych. Znaczenie u/stawy jest
dwojakiego rodzaju; jest ona przedewszystkiem waznym aktem
w Kierunku zespolenia prawnego wszystkich dzielnic panstwa,
a pozatem wnosi w dziedzing, opanowang dotychczas przez picje-
cia, geneza swa 'siegajace w ere policyjng, zasady nowoczesne
praworzadnosci, ksztattujgc zwlaszcza proces skarbowy na mo-
die postepowania sgdowego i rozciggajac w mysl postulatéw
konstytucyjnych, bardzo daleko idgca kontrole czynnika se-
dziowfiikicgo nad administracyjno-~skarbowym wymiarem sipra-
wiedliwosci, wzglednie wprowadzajgc w domene orzecznictwa
skarbowego, na szerokag skale zakrojona jurysdykcje sadowa.
Tak wiec wspomniana ustawa oznacza wazny krok naprzod:
zwyciestwo idei prawa i legalizmu.

Mimo tych waloréw dzieto ustawodawcy jest niezupeine:
poimija bowiem dziat podatkéw bezposrednich i"/at stemplo-
wych, Ttomaczono to odrebnoscig przedmiotu i zmiennym cha-
rakterem dotyczacych pcstanowienn prawnych. Niemniej uwa-



zatem za rzecz pozadang i ten dziat, jako specjalme aktualny,
uwzgledni¢; w ten sposdb o-dtworzony zostat catoksztalt prawa
karno-skarbowegc.

Praca, oblecz<na w szaty komentarza, iptrzekracza niejed-
noknotnie ramy, zakreslone dla opracowan tego rodzaju: nie
ogranicza sie bowiem do omawiania kwestyj, kazuistycznie sie
nasuwajacych i analizy poszczegolnych postanowien, a isitara sie
wyjasni¢ réwniez motywy ustawodawcy oraz oswietli¢ stpome
problematy, zajmujac wobec nich stanowisko krytyczne. Zwia-
szcza dla nowej ustawy skarbowej, takie szersze ujecie zadania
wydawato mi sie wskazanem.

Mioda ustawa dopiero w zetknieciu sie z zyciem codzien-
nem i jego licznymi przejawami, odbywa swa probe ogniowg
i utrwala swa wartos$¢ realng. Na tej drodze — zycia, niniejszy
komentarz pragnie jej by¢ wiernym towarzyrsizem i skromnym
doradca.

£6dz, dnia 4 listopada 1926 roku,

AUTOR.



DZIAL PIERWSZY

Ustawa Karna Skarbowa

z dnia 1 sierpnia 1926 roku (Dz, U. R. P, Nr. 105 poz, 609)



Objasnienia skrotéw: Przepisy (prawne, ogtoszone w Dz,
Ufeitaw;, cytowane sg w ten sipos6b, ze pierwsza liczba oznacza
numer dziennika, druga — pozycje, trzecia— rok, ,,Rw*“ = roz-
porzadzenie wykonawcze; ust, = ustawa, u, — ustep. Artykut
cytowany bez zadnego dodatku, dotyczy ustawy karno-skarbo-
wej, z dodatkiem ,,ust* odnosi sie do ustawy, omawianej w od-
nosnym rozdziale, ,,S** oznacza kompetencje (sadowa.
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CZESC L
0 PRZESTEPSTWACH i KARACH.
ROZDZIAL L
POSTANOWIENIA OGOLNE.

ZAKRES STOSOWANIA [/STAWV.
Art. 1

Wedtug zasad niniejszej ustawy ulegaja ukaraniu prze-
stepstwa, polegajgce na naruszeniu przepiséw w przedmiocie:
1) optat celnych i obrotu towarowego z zagranica,

2)
3)

monopolu tytoniowego,
monopolu spirytusowego oraz opodatkowania kwasu

octowego i drozdzy prasowanych*

4)
5)
niczek,
6)
7)
8)
9
10)

monopolu solnego,
monopolu zapatczanego oraz opodatkowania zapal-

panstwowej wytgcznosci loterji,

podatku (akcyz) od piwa,

podatku od wina i miodu syconego,

podatku od cukru,

podatku od olejdéw mineralnych i przetwordw z nich

(t. zw. przetwory naftowe),

11)
12)
13)

podatku od wegla,
podatku od kart do gry,
wyrobu, sprzedazy i uzywania sztucznych substancji

stodkich (sacharyny),

14)
15)

patentéw akcyzowych,
obrotu towarowego z Wolnem Miastem Gdanskiem.

Powodem pominiecia podatkéw bez,posrednich jest to, ze
systemat tych podatkéw nie jest jeszcze gotéw. Wprawdzie to



samo powiedzieéby mozna o podatkach posrednich, , to jednak
pamieta¢ nalezy, ze przy opodatkowaniu posredniem ulega po-
datkowi przedmiot (sol, tyton, zapatki i t, p,), a stosunki majat-
kowe i zarobkowe podatnika zadnej roli tu nie graja, gdy prze-
ciwnie przy podatkach bezposrednich wilasnie te stosimki $a
podstawg opodatkowania. Podstawa ta za$ jest bardzo nie-
pewna, gdyz dopiero spos6b ujecia tych stosunkéw w ustawie
decyduje o takiej lub innej istocie tych podatkéw. Z tych po-
wodow nie objeto narazie projektowang ustawag naruszeh ustaw
i rozporzadzen, dotyczacych podatkdéw bezposrednich. (P. Mo-
tywy do Proj, rzadowego z 29,111, 1924, Druk Sejm, 1104/24),
W dziedzinie podatkdéw posrednich wylgczono przestepstwa,
objete ustawg stemplowa, ze wzgledu na ich odrebny charakter.

Art. 2.

Zawarte w powszechnych ustawach karnych ogélne prze-
pisy prawa karnego materjalnego majg o tyle zastosowanie do
przestepstw, karanych wedtug niniejszej ustawy, o ile ta nie
stanowi inaczej.

Por. art. 32.

1) Przepisy materjalne, zawarte w czesci I-szej ustawy,
stosuje sie do wszystkich, objetych nig przestepstw skarbo-
wych, wiec bez wzgledu na to, czy one sg rozpoznawane w dro-
dze skarbowo-administracyjnej — czy sadowej.

W szczeg6lnosci wiec i sad obowigzany jest, przy rozpa-
trywaniu tych 'spraw (w kwestji winy, kary, przedawnienia
i t. p.) postugiwac sie w pierwezym rzedzie postanowieniami tej
ustawy.

Dopiero o ile natknie sie na wypadiki, nieunormowane
w ustawie skarbowej, moze braki te uzupeinié, korzystajgc sub-
sydjamie z postanowien kodeksu karnego ogoélnego, obowigzuja-
cego w danej dzielnicy.

Taka samg moc subsydjarng zachowujg odn, kodeksy kar-
ne réwniez przy orzecznictwie skarbowo-administracyjnem.

Por, analogiczny przepis proceduralny w art. 135 u. 2.

2) Subsydjarna mioc kod. powsz, ograniczona jest jed-
nakze tylko do ,,0g6lnych* przepiséw, t, j, do t, zw, czesci ogol-
nej, a wiec w kod, ros. cz. | art, 1—71; w kod. austr, § 1—55
i 8 233—274; w kod. niem, § 13—79,



Art. 3.

Ustawa niniejsza znajduje réwniez zastosowanie do prze-
stepstw, popetnionych na szkode Skarbu Polskiego poza grani-
cami pahstwa, zaréwno przez obywateli polskich, jak i cudzo-
ziemcow, jezeli chodzi o przestepstwa, polegajagce na uszczuple-
niu dochodu skarbowego, albo na naruszeniu wydanego w sto-
sunku do zagranicy lub Wolnego Miasta Gdanska zakazu przy-
wozu, wywozu lub przewozu towardw, i jezeli umowy, zawarte
z innemi panstwami lub Wolnem Miastem Gdarnskiem, inaczej
nie stanowia.

1) Przestepstwa porzadkowe (art. 26), popeinione zagra-
nicg, nie beda Scigane (arg. a contr.),

2) Pod wzgledem odpowiedzialnosci karno-skarbowej, sag
cudzoziemcy w zasadzie postawieni na rowni z obywatelami pol-
skimi, o ile traktaty i prawa miedzynarodowe nie ustanawiajg
w tym wzgledzie wyjatkéw. Za czyn, spelniony zagranicg, do-
siegnie winowajce kara przedewszystkiem, jesli sie zjawi w kra-
ju. Ekstradycja jest wykluczona, nawet odnosnie wiasnych
obywateli, za granica przebywajacych.

Skazanie zaoczne w takim razie jest — wobec niemoznosci
wezwania obw. z zagranicy — proceduralnie niedopuszczalne
(art. 167 u, 1), pozatem zas, ze wzgledu na trudnosci techniczne,
zwigzane z doreczeniem orzeczenia (art, 184) i skorzystaniem
z przystugujacych skazanemu $rodkéw prawnych — bytoby ono
pogwaitceniem przyznanych mu praw obrony.

Pobyt zagranicg, nie bedacy w zwigzku z przestepstwem,
wiec niezawiniony, nie moze naraza¢ poszlakowanego na tak
daleko idgce nastgepstwa. Por, natomiast art, 228.

3) W mysl art, 43 — przedawnienie rozpoczyna swoj bieg
normalny i nie ulega przerwie, mimo pobytu obwinionego poza
granicami Polski,

4) O pomoc prawng, a zwiaszcza egzekwowanie grzywien
u oséb, skazanych w kraju, a nastepnie osiadtych zagranicg, nie
bedzie mozna zwraca¢ sie tamze z reguty — o ile traktaty nie
whiosg tu zadnych zmian — chociazby z tego tytutu, ze prawo
karno-skarbowe, a zwiaszcza celne stuzy do ochrony intereséw
ekonomicznych danego panstwa, kolidujgcych b, czesto z poli-
tyka finansowa panstw osciennych.



Art. 4.

Przepisy niniejszej ustawy stosujg sig rowniez do o0soéb,
podlegajacych sgdownictwu wojskowemu.

Por. art, 7 ropz, R, M, z 10.V. 1920 r, (59/368] i nizej
art. 141.

Osoby, pozostajace w stuzbie panstwowej lub samorzado-
wej, ulegajg — niezaleznie od odpowiedzialnosci adm,-skarbo-
wej — ukaraniu w drodze dyscyplinarnej, jesli czyn ich jest
nietylko naruszeniem ogoélnych obowigzkéw obywatela wobec
skarbu panstwa, lecz jednocze$nie tez obrazg specjalnych obo-
wigzkow, wyptywajacych ze stosunku stuzbowego. (Por. art. 4
Projektu rzadowego).

O RODZAJACH WINY.
Art. 5.

Przestepstwa ulegajg karze nietylko w wypadkach winy
umysinej, lecz takze winy nieumys$inej, jezeli ustawa nie sta-
nowi inaczej.

1} Definicji przestepstwa skarbowego ustawa nie podaje.
Co do istoty jego, czytamy w uzasadnieniu do proj, rzadowego
uwagi nastepujace:

»Podczas gdy prawo karne powszechne poddaje z reguty
karze to, co przewazajacy ogot odczut juz i uznat za ,,zto", ze
wiec prawo to jest niejako konsekwencja poje¢ moralnych ogo6-
tu, to przeciwnie prawo karne skarbowe jest raczej konsekwen-
cja specjalnych nakazéw i zakazéw, wprowadzonych ustawami
podatkowemi tak, ze to, co dzi$ jest ztem, moze jutro ziem nie
by¢. Aczkolwiek wiec naruszenie tych nakazow lub zakazéw
jest rzecza réwnie niemoralng, to jednak w wypadku tym do-
piero ustawa wskazuje obywatelowi, co mu czyni¢ wolno lub
niewolno, gdy tymczasem, to, ze nie wolno mu kras¢ lub zabi-
ja¢, wskazuje mu jego sumienie. Wynika stad, ze gdyby nawet
poddawac¢ przestepstwa skarbowe najsurowszym karom, to jed-
nak nie mozna podcigga¢ ich pod pojecie zwyklego oszustwa
i stosowa¢ do nich zupelnie tych samych przepisow".

Zdaniem ustawodawcy jest wiec przestepstwo wg. kod. po-
wszechnego przewaznie forma kolizji z pojeciami etyki i moral-
nosci, podczas gdy przekroczenie skarbowe oznacza tylko kon-



flikt z interesem finansowym panstwa, podyktowanym kazdo-
razowg jego polityka skarbowa,

2) Co do motywdw rozszerzenia odpowiedzialnosci karno-
skarbowej takze na dziedzine dziatania nieumysinego, wywodzi
sprawozdawca sejmowy, im. in, (Por. Spr. sten. z 289 posie-
dzenia Sejmu z 1.VII, 1926 r,):

»,Chodzi o to, zeby postepowanie w tych sprawach bylo
mozliwie przyspieszone, zeby prowadzito do realizacji interesu
materjalnego Skarbu Panstwa i aby realizacja tego interesu byta
potagczona ze stosunkowo matemi kosztami. W dziedzine pra-
wa karnego skarbowego, ktore obejmuje gtéwnie sfere przekro-
czen, nalezy wciggnac takze i sfere winy nieumys$lnej i za wine
nieumys$ing takze wymierza¢ kare, poniewaz inaczej doszli-
bysmy do bardzo ucigzliwego procederu, ktéryby wymagat wiel-
kich kosztow, duzego naktadu trudu i czasu“,

3) Spowodowanie szkody lub uszczerbku materjalnego dla
panistwa, wzglednie konkretna mozliwos¢ wywotania tego skut-
ku, nie zawsze stanowi jedna z cech przestepstwa skarbowego.
Wystarczy nieraz kolizja formalna z przepisem obowigzujgcym
(art. 26). Niezachowanie takich przepisow zawsze prawie uwa-
zane bedzie za zawinione, albowiem panstwo wymaga od oby-
watela tak daleko idgcej diligentia, zwiaszcza przy prowadze-
niu wszelakiego rodzaju przedsiebiorstw, bedgcych pod kontrolg
fiskalna, ze w rezultacie tylko okolicznosci, znajdujace sie
poza sferg wpltywu strony, wykluczajg karalno$¢. Oczywiscie
tez vis maior uwalnia od odpowiedzialnosci. Ciezar dowodu
przerzucony jest na obwinionego,

W wielu wypadkach ustawa stoi na stanowisku presump-
tio doli, z gory wnoszac z pewnych zewnetrznych znamion czy-
nu o jego subjektywnej stronie i o intencjach sprawcy (por. art.
77, 115, 120), Przeciwdowdd (ze checi zatajenia objektu mo-
nopolowego wzglednie uszczuplenia podatku nie byto) jest tu
z reguly niedopuszczalny,

4) Komisja sejmowa, uwzgledniajgc chaos ustawodawczy
i ptynace stad trudnosci, a czesto niemoznos¢ zorjentowania sie
spoteczenstwa w tym labiryncie przepisow, wprowadzita posta-
nowienie, ze ,usprawiedliwiona (przez obwinionego) nieznajo-
mosé*“ tych przepisow ,wytacza poczytanie winy*“. Senat je-
dnakze nie podzielit stanowiska Sejmu i odnosny ustep skre-



§lit. Obowigzuje zatem bezwzledna zasada: ignorantia iuris
nocet.
Art. 6.

Wszyscy uczestnicy przestepstw, a w tej liczhie podze-
gacz i pomocnik, ulegajg karze wedtug przepisu, stosujgcego sie
do przestepstwa, popetnionego przez sprawce.

Por, art. 27 i 29,

1) Pojecie uczestnictwa ocenia¢ nalezy wedtug kod, karn.
dzielnicowych (p. art, 2), Niezbedng jest u uczestnika: wina
umysina,

2) Przy przekroczeniach porzadkowych jest z natury rze-
czy ta forma wspoldziatania, z reguty wykluczona.

Art. 7.

Kto bez uprzedniego porozumienia sie z uczestnikiem prze-
stepstwa Swiadomie udziela mu pomocy, by go uchroni¢ od Kkary,
albo przedmiot, pochodzacy z przestepstwa, Swiadomie nabywa,
pozbywa, przechowuje, transportuje, albo w jakikolwiek sposob
Swiadomie ciggnie zysk z przestepstwa, ulega karze wedtug
przepisu, stosujacego sie do uczestnikéw przestepstwa, z tern
jednak zastrzezeniem, ze kare wymierza sie tylko w stosunku
do tej czesci przedmiotu, ktérej czyn ten dotyczy.

1) Nie dotyczy uchybien porzadkowych.

2) Podczas gdy art, 6 omawia pomoc fizyczng i moralng
przed lub w chwili dokonywania przestepstwa, to tutaj chodzi
o solidaryzowanie sie z przestepcg juz post delictum commis-
sum, czyto przez paralizowanie wymiaru kary (ukrywanie
sprawcy, zatarcie $ladéw) czyto przez zachowanie dla sprawcy
wzgl, osiggniecie dla siebie korzysci z przestepstwa ptynacych.
Ten ostatni moment nie jest istotny: takze pomoc, udzielana
bezinteresownie jest niedozwolona,

3) Zakazana jest m, in, pomoc matcrjalna, utrudniajgca
skarbowi odzyskanie przedmiiotu; wiec np. reparacja rzeczy,
ukrytych przed opodatkowaniem wzgl. ocleniem, nie ulega
karze,

4) Uprzednie, t, j. przed popetnieniem przestepstwa, dane
przyrzeczenie, uzyczenia pomocy po jego dokonaniu, podpada
pod art. 6.



5) Popieranie przestepcy — o0 ktérem tu mowa — $ciga-
ne bedzie réwniez w stosunku do czionkéw rodziny, chociazby
wedlug poszczegdlnych kod, korzystali z przywileju bezkarnosci
w analogicznej sytuacji. Przywilej taki bowiem nie miatby ra-
cji ze wzgledu na stosunkowo mate kary, grozace obwinionemu,
a z art, 2 wydedukowac go nie mozna, gdyz przewaznie nie mie-
sci sie w czesci ogoblnej obowigzujacych kodekséw powsz, (por.
n, p, art, 170 ros, K, K, § 214 i 216 austr, K, K,),

6) Poparcie musi byé zamanifestowane czynnie — bierne
tolerowanie nie wystarcza. Nie istnieje tez og6lny obowiazek,
zagwarantowany sankcjg karna — donoszenia o zamierzonych
wzgl, dokonanych juz przekroczeniach skarbowych,

Art. 8.

Usitowanie ulega karze, o ile szczegdlny przepis karno-
skarbowy inaczej nie postanawia, jednak tylko wowczas, jesli
przestepstwo, popetnione z winy umysinej, polega na uszczuple-
niu dochodu skarbowego, albo na naruszeniu wydanego w sto-
sunku do zagranicy lub Wolnego Miasta Gdanhska zakazu przy-
wozu, wywozu lub przewozu towaru. Karg wymierza sig wedtug
przepisu, stosujacego sig do dokonanego przestepstwa.

P, art, 2 i 26,
1) Nie odnosi sie do przekroczern porzadkowych,

2) Fakt doprowadzenia akcji przestepczej tylko do sta-
djum usitowania, nie zawsze wptywa tagodzaco na wymiar kary
(por, 8§ 47a austr, k, k, art, 49 ros. K. K. i § 44 niem, K, K.). ta-
godzenie kary nakazane jest bowiem wylgcznie w wypadku art.
31. Tam jednakze, gdzie wysokos¢ kary nie jest zgéry Scisle
okre$lona, a wyrazona z oznaczeniem pewnego minimum wzgl.
maximum, gdzie zatem organ orzekajacy, stosujgc kare, musi
ja wybra¢ z uwzglednieniem okoliczno$ci sprawy, w granicach
ustawowego wymiaru, tam powinien on, wedlug uznania swego,
rowniez ocenié uisitowanie, jako moment tagodzacy.

Art. 9.

Przestepca nie ulega karze, jesli w wypadku przestepstwa,
polegajgcego wytgcznie na uszczupleniu dochodu skarbowego,
nie bedgc skadinagd bezposrednio zagrozony wykryciem, doniesie
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o niem wiadzy skarbowej, powotanej do Scigania przestepstwa,
zanim ona o niem sie dowie, i ztozy calg uszczuplona nalezno$¢
w terminie oznaczonym przez wihadze, oraz wymieni wszystkich
wspdlnikéw (art. 6 i 7), jeSli przestepstwo popetnito dwie lub
wiecej oséb.

1) Bezkarnos$¢ przestepstwa uzalezniona jest od s]>etnie-
nia nastepujacych warunkoéw;

a) obwiniony zdradza dobrowolnie swoj zamiar, bez
zadnej presji i mimo, ze nie grozi mu wyraznie jeszcze niebez-
pieczenistwo wysledzenia,;

b) musi ujawni¢ swoj plan przestepczy przed wszcze-
ciem dochodzenia, t, j, zanim wiadze sie z innego Zrédia o tern
dowiedzg;

c) zgtosi¢ sie ze swojem wyznaniem do witasdciwego
urzedu skarbowego;

d) jesli juz spotwodowat uszczerbek dla skarbu, powinien
materjalnie strate w cato$ci pokryé; okolicznosé, ze prze-
stepstwo zostato dokonane, nie pozbawia go moznosci skorzy-
stania z powyzszego przywileju;

e) jesli sag wspdlnicy, obowigzany jest ich wskazaé wszy-
stkich, Nie wymaga sie natomiast, by czynnie sam przeciwdzia-
tat celem zapobiezenia rozszerzeniu sie rozmiaréw przestepczej
dziatalnosci, w szczegélnosci, by Scigat uczestnikéw itp.

Jednakze przywilej bezkarnosci przystuguje mu wtedy
tylko, gdy uczynit wszystko, co ustawa wymienia; ale w takim
razie, wtadza musi zaniecha¢ wszelkich krokéw karnych; nie
moze wedlug swego uznania pomimo takiego zachowania sie
przestepcy, wszczynaé¢ S$ledztwa przeciwko niemu, wychodzac
z zalozenia, ze ukaranie jest jednakze pozadane,

2) Aczkolwiek w art, mowa jedynie o przestepstwach, po-
legajacych na ,,uszczupleniu dochodu skarbowego“ z pominie-
ciem naruszen przepisow celnych (por, natomiast art, 3, 8, 26, 34
p, 2), to jednakze i te druga grupe, stusznie pod to pojecie pod-
ciggna¢ nalezy, gdyz i one posrednio maja na celu ostabienie
gospodarcze paristwa.



O KARACH W 0GOLNOSCI.

Art. 10.
Rodzaje kar za przestepstwa, podlegajgce niniejszej usta-
wie, sg nastepujace:

1) kara majatkowa,

a) kara pieniezna,

b) kara konfiskaty (przepadku) przedmiotu przestep-

stwa;

2) kara pozbawienia wolnosci.

1) Kazda z wymienionych kar ma charakter sankcji samo-
dzielnej, przewaznie jednakze konfiskata tgczy sie z inna jesz-
cze kara. Inaczej wedtug art, 72. Nierzadkie sa wreszcie wy-
padki: kumulacji jednoczesnej wszystkich trzech rodzajow re-
presji lub conajmniej potgczenia kary pienieznej z karg pozba-
wienia wolnosci: por, art, 24 nastepnie 55, 76, 78, 83, 90. 101,
128,

2) Przepadek przedmiotu przestepstwa jest jedng z ,kar",
nastgpi¢ wiec moze tylko w razie skazania (por. art, 185 p, 2)
P. jednakze uw, 6 do art, 156 w razie umorzenia postepowania,

3) P. tez inne formy karania: zniszczenie produktu, uzy-
skanego zapomocg przestepstwa (art. 57 u, 1), kary umowne
(art, 69) zamkniecie przedsiebiorstwa, prowadzonego bez pa-
tentu (art. 129) Por, art, 12, V: art, 238,

4) Kara pozbawienia wolnosci — do 6 miesiecy zwie sie
w ustawie ,aresztem®, dluzsza za$ noisi miano: ,wiezienia“ (art,
29 u, 31 76 u. 2), Nomenklatura ta nie jest konsekwentnie za-
chowana: art, 25, 27, 28 znajg tez areszt dtugosci 1 roku, a art,
20 zna nawet areszt zastepczy do 2 lat.

Art. 11.

Orzeczenie kary nie uwalnia skazanego od obowigzku zto-
zenia uszczuplonej naleznosci w trybie postepowania admini-
stracyjno-skarbdw ego.

Uszczuplona nalezno$¢ musi by¢ uiszczona nawet w razie
orzeczenia uwalniajgcego, jesli wiadza'skarbowa obowigzek ten

ustalita,
Art. 12.

W postepowaniu karnem nie orzeka sie utraty udzielonego
przez wiladze skarbowg upowaznienia przemystowego lub han-
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dlowego, lecz odebranie tegoz nastepuje w zwyktej drodze ad-
ministracyjnej stosownie do obowigzujgcych przepisow.

Jezeliby jednak odebranie takiego upowaznienia miato by¢
nastepstwem dopuszczenia sie przestepstwa, karanego w mysl
niniejszej ustawy, wodwczas orzec je mozna dopiero po prawo-
mocnem skazaniu.

O KARZE PIENIEZNEJ W SZCZEGOLNOSCI.

Art. 13.

Kar pienieznych, ustanowionych w wielokrotnosci podatku
lub optaty wartosci przedmiotu, ceny monopolowej przedmiotu
i t. d. nie mozna wymierza¢ ponizej dziesieciu ztotych, chocby
ustanowiona wielokrotno$¢ kwoty tej nie dosiegata.

Jesli podstawe wielokrotnosci da sie oznaczy¢ tylko
w przyblizeniu, oblicza sie kare pieniezng wedtug tak ustalonej
podstawy przy zastosowaniu postanowienn ustepu pierwszego
niniejszego artykutu.

Jesli jednak podstawy wielokrotno$ci nawet w przyblize-
niu nie da sie oznaczy¢, wowczas wymierza sie kare w kwocie
stosownej do zbadanych okolicznosci, jednak nie nizej dwudzie-
stu ztotych i nie wyzej dwdch tysiecy ztotych.

1) Grzywny, okre$lone w kwocie statej zaczynajg sie od.
5 zlotych (art. 88, 89), a siegajga do wysokosci 500 tysiecy zio-
tych (art, 76),

Najnizszy wymiar ulec moze dalszej redukcji na zas, art.
31, przyczem ustawa nie podaje zadnego w tej mierze minimum.
Przyja¢ trzeba, ze jest niem jednostka, w ktérej obliczane sa
wszelkie grzywny, t, j, 1 zioty.

2) Poza wymiarem we wielokrotnosciach (od 2 — do 100-
krotnosci por, art, 68 i 94 oraz 83 i 100), znane sg ustawie kary,
odpowiadajagce jednokrotnej wartosci pewnych przedmiotéw
(art, 73) lub potowie pewnej ceny, czy optaty (art, 66 i 129).
Do nich sie om, art, nie stosuje. Por, tez art, 57-

3) Przy grzywnach, opartych na obliczeniu wielokrotno-
§ci, nieprzekraczajagcych sumy 10 ziotych, dalsze obnizenie
z art, 31 (v; ,,nie mozna wymierza¢ ponizej“....) jest wy-
kluczone.

4) Kary, wymierzane we wielokrotnosciach, jednokrotno-
Sci lub potowie pewnej ceny czy wartosci, muszg by¢ cyfrowto
skonkretyzowane.
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Art. 14

Je$li podstawg oznaczenia kary pienieznej jest podatek
lub inna optata panstwowa, a #gcznie z tym podatkiem (optaty)
pobierany jest dodatek na rzecz zwigzkéw komunalnych, woéw-
czas za podstawe oznaczenia kary przyjmuje sie podatek (opta-
te) wraz z dodatkiem.

O dodatkach komunalnych do podatkéw i optat, na ktére
rozcigga sie niniejsza ustawa por, ustawa o tymcz, uregulowaniu
finansow komunalnych (97/747/23). art, 10—11, Wchodzg tu
w gre dodatki na rzecz wszelakiego rodzaju ,,zwigzkéw komu-
nalnych®, wiec powiatu, gmin miejskich i wiejskich,

Art. 15,

Jesli podstawag oznaczenia kary pienieznej jest wartosé
przedmiotu przestepstwa, to wartos¢ te przyjmuje sie przy przed-
miotach monopolowych wedtug cen monopolowych, za$ jako
warto$¢ innych przedmiotéow przyjmuje sie wediug uznania
wiadzy albo cene wykazang wiarogodnemi dokumentami han-
dlowemi z miejsca pochodzenia przedmiotu przestepstwa, albo
w braku takich dokumentéw cene wedtug oszacowania, dokona-
nego na podstawie cen na najblizszym rynku handlowym, albo
wreszcie cene sprzedazy przedmiotu, o ile sprzedaz nastgpita
przed orzeczeniem Kkary.

W wypadkach oszacowania miarodajna bedzie cena w cza-
sie popetnienia przestepstwa przy uwzglednieniu Owczesnego
stanu przedmiotu.

1) Obnizenie, zaréwno Jak i podniesienie wartosci objektu
w okresie czasu od momentu popetnienia przestepstwa do
chwili wykrycia i zasgdzenia nie wywierajg zadnego wplywu
na wymiar grzywny, jesli podstawg jego jest oszacowanie
przedmiotu. Przy ustalaniu natomiast wartosci na zasadzie fak-
tur, ceny sprzedazy, notowan urizedowych oraz cen monopolo-
wych, moment popetnienia przesteipstwa niema znaczenia (arg,
a contr,), stad wnosi¢ wiec nalezy, ze miarodajng bedzie badz
wartosé w chwili tranzakcji, badz w chwili odnosnej decyzji®
wiec wydawania orzeczenia w | inst.

2) Co do przedmiotéw monopolu — wiladza karzaca —
musi sie oprze¢ na cenniku monopolowym, co do rzeczy wol-
nego obrotu obiera jedng ze wskazanych w ustawie sposobow
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okres$lenia wartosci, przyczem do 2-ch ostatnio wymienionych,
uciec sie wolno w zasadzie wtedy tylko, je$li niema faktur au-
tentycznych, dotyczacych odn, towaru. Por, tez art. 156 u, 2
i art. 52, 53.

Art. 16.

Kary pieniezne wplywajg na rzecz Skarbu Panstwa.
Por, art. 208.

O KARZE KONFISKATY PRZEDMIOTU PRZESTEPSTWA.

Art. 17.

Przez kare konfiskaty przedmiotu przestepstwa rozumie sie
konfiskate nietylko samego przedmiotu, ale réwniez jego ko-
niecznego opakowania oraz tego wszystkiego, co z nim zmiesza-
no lub tez w ten sposdb potgczono, ze bez uszczerbku dla przed-
miotu przestepstwa odtgczy¢ sie nie da.

Przepadek przedmiotu przestepstwa pocigga za sobg kon-
fiskate wyszczeg6lnionych alkcesorjow bez wzgledu na ich
wartos$¢; konfiskata ta oznacza rowniez co do nich, przymusowe
przejScie rzeczy w posiadanie i na wilasnos¢ skarbu bez jakie-
gokolwiek odszkodowania. Takie rozszerzenie nastepstw kar-
nych jest wowczas tylko usprajwiedliwione, jesli rozigczenie
spowodowacby musiato ,,uszczerbek dla przedmiot u“, t, j,
zniszczenie lub uszkodzenie fizyczne; nie wystarcza natomiast
materjalny uszczerbek dla wiasciciela.

Jesli powyzszy stan confusio czy commixtio powstat z wi-
ny organu wiladzy, natenczas przyznaéby nalezato zasadzonemu
prawo do zgdania odpowiedniego odszkodowania,

Art. 18.

W wypadkach fabrykacji przedmiotow, podlegajacych
optacie lub stanowigcych przedmiot monopolu panstwowego
w przedsiebiorstwach tajnie prowadzonych, orzeka sie obok kon-
fiskaty przedmiotéw przestepstwa rowniez konfiskate maszyn,
narzedzi i materjatéw, stuzacych do popetnienia przestepstwa.

1) »rajnie” znaczy z zaimiarem ukrycia istnienia przed-

ksiebioristwa, z zachowaniem odpowiednich w tym celu $rodkéw
ostroznosci i ewent, urzadzen, zmierzajgcych do zatajenia inte-
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resu przed okiem wiadzy. Sam fakt niewykuipienia patentu, nie
kwalifikuje fabrykacji, jako ,tajnej“ (por. art. 129).

2) Konfiskata rozcigga sie na maszyny bez wzgledu na to,
czy stanowig one ruchomos¢, czy — wedtug zasad kod, cywilne-
go — rzecz nieruchoma.

3) Wszystkie bez wyjatku przedmioty, stuzgce do pew-
nej fabrykacji, zostajg zajete, chociazby ich jeszcze nie uzyto
faktycznie do niedoztwolonego wyrobu, jesli tylko znajdujg sie
w odnos$nym lokalu fabrycznym, dla tego przedsiebiorstwa prze-
znaczonym;* okolicznos¢ bowiem, ze tam sg umieszczone dosta-
tecznie juz dowodzi usitowania produkcji. Dystynkcja zas w za-
leznosci od tego czy juz byly w uzyciu, czy tez nie, bylaby nie-
uzasadniona i w praktyce czesto niemozliwa,

4) Jezeli fabrykacja nie rozwineta sie na tyle, by méc do-
starczy¢ juz wyrob6w gotowych, a tern samem przedmiotow
przestepstwa do konfiskaty, to — whbrew literalnej interpretacji
tekstu (v: ,,obok®), lecz zg. z ratio legis — nie przeszkadza to
skonfiskowaniu narzedzi i t, p. ewent. przy jednoczesnem za-
stosowaniu analog, art. 19,

Art. 19.

Jesli przedmiotu przestepstwa nie zdotano ujag¢, albo jego
konfiskaty ze wzgladu na stuszne rozszczenia 0s6b trzecich orzec
nie mozna, wowczas zamiast konfiskaty orzeka sig obok kary
pienieznej, przewidzianej za dane przestepstwo, dodatkowg ka-
re pieniezng w stosunku do iloSci i wartosci przedmiotu, okre-
Slonej doktadnie lub w przyblizeniu ewentualnie na zasadach
art. 13 ust. 3.

1) Gdy dodatkowa grzywna wymierza sie wedtug warto-
§ci przedmiotu przestepstwa, przeto musi on istnie¢ w postaci
gotowej lub eonajmniej znajdowac sie w takiem stadjum wyro-
bu, ze ilos¢ i jakos¢ da sie w przyblizeniu okreslic.

2) Art, 19 stosuje sie rowniez, jesli obwinionych jest wie-
cej, ale kara przepadku grozi temu z posréd nich, ktéremu wias-
no$¢ przedmiotu nie przystuguje. Solidarnie odpowiadajg bo-
wiem skazani tylko za koszta, por. art, 206 ost, ustep.

3) Z tekstu wynikatoby, ze tej grzywnie, stanowiacej su-
rogat konfiskaty, musi zamsze towarzyszy¢ grzywna, jako kara
gtowna. Por, jednak art. 72,
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O ZAMIANIE KARY PIENIEZNEJ NA ARESZT.
Art. 20.

Karg pieniezng zamienia sie w wypadkach okreslonych
w art. 21 na areszt zastepczy, liczac po dwadziescia ztotych za
jeden dzien. Wt#adza orzekajgca moze wedtug stusznego swego
uznania przy uwzglednieniu wszystkich towarzyszacych okolicz-
nosci ustanowiong wyzej norme zamiany odpowiednio zmienié¢
celem skrocenia aresztu, gdyby dituzsze trwanie aresztu mogto
zachwiaC egzystencje gospodarczg skazanego, albo tez gdyby za-
chodzity inne okolicznosci, zastugujace na szczegdélne uwzgled-
nienie. Kara aresztu zastepczego nie moze przekroczy¢ dwoch
lat i nie moze by¢ nizszg, niz dwadziesScia cztery godziny.

Por. art. 205 i 207,

1) Skoro najmniejsza grzywna zamienna (na 1 dobe are-
sztu) wynosi 20 ztotych, przeto wnosi¢ stad nalezy o niedopu-
szczalnosci takiej zamiany przy jeszcze mniejszych karach (por.
art, 13, 62, 88, 89, 57, 74, 130, 93, 95, 111, 113, 118, 121, 127).

2) Dwa lata aresztu odpowiadatyby grzywnie okoto
14,600 ztotych. Grzywny wieksze nie majg zatem wiecej siwego
ekwiwalentu w karze pozbawienia wolnosci. Nie znaczy to,
ze wiladza musi w kazdym wypadku skazania na grzywne,
przekraczajgcg wspomniang wysoko$¢, bez wzgledu na to, jak
daleko nadwyzka ta odbiega od zamiennego maximum — (por.
n, p, art. 76 u. 2), zastosowac 2 lata aresztu, o ile nie zachodza
(co tatwo sie zdarzy) wyjatkowe okolicznosci tagodzace. Mier-
nik teoretyczny w takich wypadkach prowadzi do wynikéw nie-
szczegOlnych. N. zd, trzeba tu przypisa¢ wiadzy bardzo szero-
kie pole tagodzenia kary, pojmujac zaikreis jej swobodnego uzna-
nia ekstenzywnie. Moze zatem wiladza ograniczy¢ areszt do
krotszego czasokresu niz dwuletniego, chociazby grzywna wy-
nosita przeszto 14,600 ztotych, o ile — mimo braku szczeg6lnych
okolicznosci — uwaza to za dostateczne.

Organ orzekajacy dokona wyboru kary wedtug okoliczno-
§ci sprawy, wilasciwosci osobistych sprawcy, jego stanu majat-
kowego, przypuszczalnej dotkliwosci dla skazanego kary pod-
stawowej i zamiennej.

3) Zamiana musi odby¢ sie wedtug wskazanej w ustawie
zasady. tagodzac jg, mozna réwniez tylko ,,norme przeracho-
wania“ zmieni¢, wiec zmniejszy¢ stosunek ilosci dni do sumy je-
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dnostek w ztotych. Przyjety wskaznik obliczeniowy musi zna-
lez¢ swdéj wyraz w ostatecznie okreslonej dlugosci aresztu za-
stepczego,

Art. 21

Karg aresztu zastepczego wykonywa sig w nastepujacych
wypadkach:

1) jesli Sciggniecie kary pienieznej z majatku i dochodéw
skazanego i odpowiedzialnego okazato sie niemozliwem,

2) jeSli przeprowadzenie S$ciggniecia wymagatoby niepro-
porcjonalnie diugiego czasu w stosunku do orzeczonej Kkary,
a zwilaszcza, gdyby Sciggniecie nieznacznej kary pienieznej dato
sie uskuteczni¢ jedynie drogg przymusowej sprzedazy nierucho-
mosci,

3) jesli Sciagniecie kary pienieznej pozbawitoby skazane-
go, wzglednie jego rodzine, Srodkéw utrzymania.

1) Wiadza nie bedzie sie zupetnie liczy¢ z tem, jaka kare
skazany woli,

2) Wypadek z p, 1 obejmuje w przeciwiehnstwie do dwoch
nastepnych, wszelkie rodzaje technicznej niemiozliwosci wyegze-
kwowania, wiec zaréwno brak odpowiedniego Zrdodia majgtko-
wego, stwierdzony bezskuteczng egzekucja, jak i przeszkody,
niedajace sie przezwyciezyé natury proceduralnej (np, jesli ska-
zany posiada majgtek zagranicg),

3) Jesli zgory da sie przewidzie¢ mozliwos¢ S$ciggniecia
tylko czesci grzywny, to wiladza nie jest obowigzana przysta-
pi¢ do egzekucji tejze, by nastepnie tylko co do czesci niescig-
galnej, zastosowac areszt zastepczy. Przediluzytoby to bowiem
niepomiernie postepowanie egzekucyjne. Tekst ustawy roéwniez
nie daje podstawy do takiej interpretacji, moéwiac o ,,Sciggnieciu
kary“ (sc, catkowitem).

Dobrowolne jednakze (v: ,uiszczenie®) pokrycie czeScio-
we po osadzeniu w areszcie, wplywa na zreduko-
wanie grzywny w rny$l art, 205 u. 1.

Czas pozbawienia wolnosci bedzie oczywiscie odpowied-
nio tez skrocony, jesli skazany przed rozpoczeciem
tej kary czes¢ grzywny uisci.

3) Jesli przed wykonaniem wyroku, skazany, co do ktore-
go zaistniaty warunki z p, 3 — umiera, wowczas wiladze, nie
majac moznosci wykonania aresztu zastepczego, zarzgdzg $cia-
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gniecie grzywny z masy spadkowej tylko o tyle, o ile wywolane
tym sposobem zmniejszenie spadku, nie naraza rodziny (nie
osoby obce, nawet do spadkobrania powotane) na ruine majat-
kowag. Por. art. 44. Por. replike sprawozdawcy sejmowego
w przedmiocie wyktadni art, 21 — w Sprawozdaniu Sten, z 1/VII
1926 r. S, 43/44,

O WYMIARZE KAR W RAZIE ZBIEGU PRZESTEPSTW.
Art. 22.

W razie zbiegu przestepstw, ulegajacych ukaraniu wedtug
niniejszej ustawy, wymierza sie karg pieniezng i konfiskate
przedmiotu za kazde przestepstwo osobno, niezaleznie od kary
pienieznej i konfiskaty, wymierzonej za inne pozostajagce w zbhie-
gu przestepstwa. To samo ma zastosowanie do przestepstw,
ulegajacych ukaraniu wedlug niniejszej ustawy, takze w razie
ich zbiegu z przestepstwami, ulegajacemi ukaraniu wedtug pow-
szechnej lub innej ustawy karnej. Wymiar kary pienieznej
(grzywny) za przestepstwa, ulegajgce ukaraniu wedlug niniej-
szej ustawy, nie ma wpltywu na wymiar kary za pozostajace
w zbiegu przestepstwa, ulegajgce ukaraniu wedtug powszechnej
lub innej ustawy karnej.

Postanowienia poprzedniego ustepu co do kary pienieznej
majg zastosowanie réwniez w wypadku, gdy jednem dziataniem
popetniono dwa lub wiecej przestepstw (zbieg jednoczynowy).

1) Por, przepisy kompetencyjne w razie zbiegu prze-
stepstw: skarbowo-administracyjnego ze skarbowo-sagdowem
(art, 136 u. ost.) skarbowego wg, nin, ust. (art, 137 p. 1), a w
szczegOlnosci, skarbowo-sagdlowego ze sgdowem wg. kod. k, (art.
216),

2) Zbieg idealny (przestepstw) i realny (czyndéw prze-
stepnych) jest w nin. ustawie traktowany wedtug norm identy-
cznych, Moze on zachodzi¢ miedzy nastepujgcymi rodzajami
przestepstw:

a) sadowe i skarbowo-sgdowe,

b) sgdowe i skarbowo-administracyjine,

c) skarbowo-tsgdowe i skarbowo-administracyjne,

d) skarbowo-adm, i administracyjne, $cigane przez inne
wiadze adm, (por, np. art. 56),

e) skarbowo-sgdowe i administracyjne, Scigane przez inne
wiadze adm.
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3) Ustawodawca hotduje zasadzie kumulacji i to bez zad-
nych ograniczen, o ile bgdZto a) kara grzywny (i konfiskata),
wymierzona w drodze skarbowo-sadowej lub skarbowo-admini-
stracyjnej zbiega sie z taka sama karg, natozong (za inne prze-
stepstwo) przez te same organa lub tez inne, mianowicie wyro-
kiem sgdu wedlug powsz. k, k, wzgl, orzeczeniem, wydanem
przez wiladze administracyjne innego rodzaju (nie skarbowe),
badz tez bj kara grzywny zastosowana za przekroczenie skar-
bowe wedlug tej ustawy — zbiega sie z inng jakgkolwiek Kkairg,
wiec i karg pozbawienia wolnosci, przewidziang za przestepstwa
z powsz, k, k, lub ogélno-administracyjne (nie skarbowe).

Wypowiedziana tu zasada skupiania kar — mimo braku
wyraznej wskazowki w ustawie — sitg analogji bedzie tez obo-
wigzywa¢ w wypadku odwrotnym, t, j,, gdy za przestepstwo,
ulegajace rozpoznaniu wedtug nin, ustawy, orzeczono areszt,
a za inne, podpadajgce pod ust, karna powsz. lub przepis admi-
nistracyjny, zagrozona jest grzywna, albo gdy sadzone sg dwa
przestepstwa skarbowe, z ktérych jedno $cigane jest grzywng,
a drugie aresztem,

W tym samym duchu rozstrzyga te kwestje w dziedzinie
orzecznictwa sadowego, niem. k, k, 8 78 u. 1, austr. k, k, § 35
in fine i 8§ 267 u, 2; inaczej natomiast: ros, k, k, w art, 60, 63 i 59.

4) Art. dotyczy tylko wypadku, popetnienia kilku prze-
stepstw w okresie czasu — przed osgdzeniem jednego z nich.
Inaczej art. 24 n. Od omawianego tu zbiegu przestepstw, od-
rozni¢ trzeba skupianie kilku represyj karnych, zagrozonych
kumulatywnie za jedno przestepstwo (por. uw, do art, 10
i art, 30),

5) W razie konkurencji kilku przestepstw skarbowych
miedzy sobg lub z przestepstwami sgdowemi wzgl. administra-
cyjnemi i to takich, ktére sg zagrozone wszystkie karg pozba-
wienia wolnosci, nalezy wobec braku specjalnej normy w om.
ust,, zastosowac art. 2, t, j, stopien i rodzaj kary tgcznej okre-
§li¢ wedtug postanowien k, k. powszechnych, a wiec w mys| art,
60, 62, 63 i 2 ros, k, k.; 8 34, 35 u, 1, 263 i 267 u, 1 austr. k. k.
oraz 88 73 n,, 77 niem. k. k. Nie ulega to zadnej modyfikacji
rowniez wtedy, gdy przestepstwo skarbowe zagrozone jest dwie-
ma roéznemi sankcjami; wéwczas zatem odn. kary pienieznej za-
chowuje swg moc wyzej wyltuszczona zasada kumulacji. Por.
tez art. 30,
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6) Szematyczne uregulowanie kwestji, wyzej pod 5) roz-
trzgsanej, zapoznaje duzag niewspo6tmierno$¢ co do surowosci po-
szczegoblnych rodzajow kar, objetych w k. k, i w ustawie skar-
bowej tem samem mianem (por. uw. 4 do art, 10), A wilasnie
wedtug tej nazwy okres$la sie stopien kar wzgl, sposéb sprowa-
dzenia ich do wspolnego mianownika (w b, zab, ros,). Dos¢ po-
rownac¢ czas trwania ,aresztu“: wedlug ust, skarbowej — do
2-ch lat (art. 20, 25, 27, 28); wedtug kod, ros. — do 6 miesiecy,
a zamienny do 1 roku (art. 21 i 59); wedtug austr. k, k. — 6 mie-
siecy (8 247), zas wedlug niem, kod, — 6 tygodni (8 18, 78 u, 2);
albo ,wiezienia“ — wedtug ust, skarb, — do 3 lat (art. 76 u, 2
i 29 u. 3), a wedtug ros, k. — do 1 roku (art, 20),

W praktyce skutkiem tego zbieg przestepstwa skarbowego
najciezszej kategorji (np, z art, 25 rok aresztu) z przestepstwem
w k, k,, karanem wigzieniem (do 1 roku) powoduje automatycz-
ne obnizenie wymiaru za przestepstwo skarbowe b. znacznie po-
nizej tej normy, jaka mogtaby by¢ zastosowana, gdyby to prze-
stepstwo nie byto popetnione tacznie z innemi, a tylko samo je-
dno.

Otwartg pozostaje kwestja, czy ,wiezienie* wedtug ust.
skarb, jest identyczne z ,wiezieniem* wedlug k, k., znacznie
krotszem, czy tez to ostatnie, jako ciezszy stopieh kary pochia-
nia ,,wiezienie“, wymierzone za przestepstwa skarbowe.

O WYMIARZE KAR W RAZIE OKOLICZNOSCI
OBCIAZAIJACYCH.

Art. 23.

Karg, ustanowiong w wielokrotnosci statej, mozna w wy-
padkach powtarzania tego samego przestepstwa lub tez innych
obciazajacych okolicznosci wymierzaé w podwyzszonych wielo-
krotnoSciach, jednakze nie powyzej podwojnej statej wielokrot-
nosci.

Natomiast przy karach, ustanowionych w wielokrotnosciach
skatowych, dopuszczalne jest stopniowanie kary w granicach
ustanowionej skali.

1) Recydywa pojeta tu jest jako poiwtOrzenie przestep-
stwa tego samego rodzaju. Ustawa nie rozwigzuje wy-
raznie kweistji, po jakim momencie mamy uwaza¢ przestepstwo
za recydywe. Elastyczny termin ,,powtarzania® obejmuje wiec
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'Wszystko to, co nie podpada pod nastepne art. 24 i 25. Elimi-
nujgc wiec wypadki wykroczenia nowego po dwukrotnem od-
cierpieniu kary oraz zawodowej dziatalnosci przestepczej,
stwierdzamy, ze pod powyzszy termin podciggnaé nalezy po-
nowne popetnienie (dwu- lub kilkakrotne] zaréwno przed sen-
tencja, jak i w okresie czasu po ogtoszeniu, wzgl. uprawomoc-
nieniu sie orzeczenia za poprzednie przestepstwa, lecz przed
dwukrotnem catlkowitem poniesieniem kary.

2) Ustawa nic nie méwi o tern, jaki maksymalny czaso-
kres uptyngé musi miedzy ostatniem, a przedostatniem prze-
stepstwem, by uznaé¢ powrot za okoliczno$¢ obcigzajgcg. Trzeba
tu positkowaé sie przepisami art, 40 n. — skoro mianowicie
uptyw przedawnienia nie pozwala wdecej naktada¢ kary, to
i fakt popetnienia przestepstwa, juz przedawnionego, nie moze
by¢ uwazany za okoliczno$¢ potegujacg karalnos¢. To samo
dotyczy amnest;ji.

Je$li od czasu jednorazowego odcierpienia kary uptyneto
lat 5 — wdwczas wedlug analogji art, 24 — nie zawazy to na
szali, przy powtdérnem przestepstwie.

3) Co do innych obcigzajagcych momentéw, wypada po-
stugiwa¢ sie postanowieniami poszczeg6lnych kod, karnych
dzielnicowych zg, z dyrektywsg art. 2, Por, w tej mierze ziwlasz-
cza § 263 austr, k, k,

4) Zastosowanie surowszej kary pozostaiwione jest do
uznania wladzy orzekajgcej, a nie kategorycznie nakazane (v:
»,mozna*) ustawowo. Por. axt 27,

5) Przyktady obliczenia: przewidziana wg. art. 59 cztero-
krotna nalezyto$¢ monopolowa moze by¢ podniesiona do o$mio-
krotnej wysokosci, natomiast za przekroczenie z art. 67 mozna
wymierzy¢ najwyzej stukroing pobrang nadwyzke. Natomiast
— wobec brzmienia tekstu — zawodzi ten spos6b obostrzenia
przy karach, ustanowionych nie we wielokrotnosciach pewnej
sumy lub wartosci, a w ich jednokrotnosci wzgl, potowie, —
Por, tez watpliwy charakter kary z art, 57,

Art. 24,

Kto po dwukrotnem odcierpieniu kary za przestepstwo,
podlegajace niniejszej ustawie, dopuszcza sie przestepstwa ta-
kiego w ciggu pieciu lat, liczac od pierwszego ukarania, ulega,
jesli popetnit je z winy umysinej, obok kar, przewidzianych za
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odnos$ne przestepstwo, nadto karze aresztu od tygodnia do szes-
ciu miesiecy, o ile przepis szczegdlny nie ustanawia za powrot
do przestepstwa surowszej kary; przez odcierpienie kary rozu-
mie sie w tym wypadku roéwniez zaptacenie kary pienieznef
w drodze dobrowolnego poddania sie karze fart. 176 i nast.J.

Por, UN 1 do art, 23,

1) Okres piecioletni biec zaczyna od chwili ,,ukarania”,
wiec — przy areszcie — od momentu, odsiedzenia go.

2) Ustawodawca zgda — je$li zaistniejg wskazane tu
warunki, — podwyzszenia sankcji; jesli wiadza pragnetaby od-
biec od nakazanej zasady obostrzenia kary, musiataby sie po-
wotaé na art. 31.

3) Diugos¢ przerwy miedzy pierwszem, a drugiem, odcier-
pieniem kary w granicach 5-letniego okresu, niema znaczenia.

4) Specjalne zagrozenia za powrotne przestepstwo znaj-
dujemy w art. 1270, 1270, 12707, 1270°W® ros. ustawy akc.,
utrzymanej w mocy art, 128.

5) Nie wymaga sie, by przestepstwa byty takie same, lub
jednorodne, muszg tylko naleze¢ do kategoryj skarbowych prze-
winien wedlug niniejszej ustawy.

Art. 25.

JeSli przestepstwa dopuszczono sie w sposob zawodowy”
przestepca, choCby za poprzednie dwa przestepstwa kary jeszcze
nie odcierpiat, lub choéby wszystkie trzy przestepstwa byty
przedmiotem +acznego rozstrzygniecia, ulega obok kar przewi-
dzianych za to przestepstwo nadto karze aresztu od tygodnia
do roku.

1) Dla zastosowania tej podwyzszonej kary, trzeba stwier-
dzi¢ fakt uprzedniego popelnienia co najmniej dwodch przekro-
czen skarbowych, oraz wynikajgcg stad intencje uprawiania tych
czynéw, jako procederu. Zbieg przestepstw jako taki nie dowo-
dzi jeszcze charakteru zawodowego przestepnego postepowania,
gdyz moze tez by¢ wynikiem mniej tub wiecej przypadkowych
okolicznosci, w jakich sie znalazt sprawca.

2) Nawet jesli obwiniony poraz pierwszy zostaje do od-
powiedzialno$ci pociggniety, majac jednakze na sumieniu kilka
przestepstw, czeka go kara z om. art.
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Art. 26

Postanowienia obu poprzednich artykuléw majg zastoso-
wanie jedynie do powtarzania przestepstw, polegajacych na
uszczupleniu dochodu skarbowego, albo na naruszeniu wyda-
nego w stosunku do zagranicy, lub Wolnego Miasta Gdanhska,
zakazu przywozu, wywozu lub przewozu; nie majg natomiast
zastosowania do innych przestepstw, a w szczegdlnosci porzad-
kowych.

Za porzadkowe uwaza sie przestepstwa, zagrozone karg
pieniezng porzadkowa.

1) Przepisy porzadkowe stuzg przedewszystkiem do ewi-
dencji i kontroli produkcji i handlu, zmierzajgc tg droga do
usuniecia mozliwosci naduzyé na szkode skarbu. Niezachowanie
tych zarzadzenh w danym wypadku jeszcze nie powoduje
uszczerbku materjalnego dla panstwa, stwarza jednakze sytua-
cje, utrudniajagcg nalezyte strzezenie intereséw skarbowych.
Taka jest istota przekroczen z art. 51, 54, 87, 88, 89, 90 u. 2,
92, 93, 95, 117 i 121 i z ogdlnych art. 62, 74, 97, 103, 111, 113,
118, 127, 130. Zwykle rodzaj zagrozonej kary okresla charakter
przestepstwa, jako porzadkowego; konfiskata i grzywna, ozna-
czona we wielokrotnosciach ceny, optaty, wartosci przedmiotu,
nie majg w tych wypadkach zastosowania, gdyz fizyczny objekt
czynu karygodnego jest nieuchwytny, skoro chodzi tylko o obra-
de przepisu formalnego, Czasami granica sie zaciera: por. np.
art. 67, 68, 90 u, 1, 94, 101, Pewnag wskazéwka przy rozwiaza-
niu watpliwosci bedzie sprawdzenie, czy uchybiajgcy przepisom
czerpie stad jakie$ korzysci (w rezultacie zawsze ze szkodg pan-
stwa, chociaz w odlegtej perspektywie) i czy zachowanie sie
jego kryje w sobie dostateczne prawdopodobienstwo ewentual-
nosci wywotania uszczerbku skarbowego w konkretnym wypad-
ku. Nietylko fakt dokonany ukrécenia wptywow skarbowych,
lecz juz dziatalno$¢, wyraznie — wedtug normalnej oceny jej
cech objektywnych — takag tendencjg zabarwiona (usitowanie),
dyskwalifikuje przekroczenie, jako porzadkowe.

2) Podwyzszenie kary zamyka sie w granicach ustanowio-
nych w art. 23, 24, 25. Innych okolicznosci obcigzajacych, zna-
uych niektérym kodeksom (nip, ros, k. k, art, 65), ustawa niniej-
sza nie uznaje.



22

Art. 27.

Jesli trzy lub wiecej osdéb, dziatajagcych w porozumieniu,,
taczy sie z sobg w celu réwnoczesnego popetnienia jednego i te-
go samego przestepstwa, czy tez wiecej przestepstw, mozna:
za$ w wypadku naruszenia przepiséw, wymienionych w art. 1
pod L.L. 1 i 15 — nalezy wymierzyé obok kar, przewidzianych
za odnos$ne przestepstwa, nadto kare aresztu od tygodnia do
szeSciu miesiecy, a w wypadku naruszenia przepiséw, wymie-
nionych w art. 1 pod L. L. 1i 15 — az do jednego roku. Prze-
pis ten nie ma zastosowania w tych wypadkach, w ktérych
powszechne ustawy karne przewiduja za czyn tego rodzaju su®
rowsze kary.

Dziatanie przestepne charakteryzujg tu cechy nastepu-
jace:

a) musi by¢ akcja co najmniej trzech oséb;

b) wszyscy sg powigzani ze soba wspélnem porozumie-
niem, ktdrem sie ztaczyli Swiadomie przed przystapieniem do
czynu. Zmowa taka, zapewniajagc wzajemne poparcie uczestni-
kom, daje tez wiekszg gwarancje skutecznosci akcji — tern sa-
mem staje sie grozniejsza;

€) wszyscy uczestnicza jednocze$nie w samem ,popetnie-
niu" przekrcczenia — wiec przyczyniajg sie, kazdy swoim bez-
posrednim fizycznym materjalnym wysitkiem, do wykonania, nie
poprzestajac na wpltywie intelektualnym;

d) wspotpraca wyraza sie w dwdch postaciach: jako przy-
ktadanie sie wspdlnemi sitami do jednego przestepstwa, albo
jako rozdziat rél: kazdy popetni inny czyn;

e) zawsze jednakze dziatajg wszystkie osoby jedno-
czes$nie;

f) dziatalnos¢ cata ma charakter jednorazowy (por, V.
.popetnienie"” a nie ,popetniania’); zmcwa, obliczona na
dluzsza mete, podpada ew, pod art. 29 u, 3, lub jako delictum
sui generis wedtlug niektorych kodeksdw np. rosyjskiego airt.
279 p. 5;

g) warunkiem karalnosci jest dojscie do skutku przestep-
stwa, jako dokonanego lub co najmniej usitowanego. Przewi-
dziana tu bowiem kara jest z istoty swej tylko dodatkowem
obostrzeniem sankcji (v,; ,,obok" zwyklych kar — takze ka-
re"); sam czyn porozumienia sie w celach przestepczych —
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poza wypadkiem wyzej pod lit, f) wskazanym — bedac co naj-
wyzej czynnoscig przygotowawczg, pozostaje bezkarny.

Art. 28.

Kto przy popetnieniu przestepstwa zaopatrzony byt w bron
lub inne narzadzie, celem zagrozenia osobistemu bezpieczen-
stwu organéw wiadzy powotanych do przeciwdziatania prze-
stepstwu, ulega obok kar, przewidzianych za to przestepstwo,
nadto karze aresztu do szeSciu miesiecy. W wypadku narusze-
nia przepiséw, wymienionych w art. 1 pod L.L. 1 i 15 moze
by¢ ta kara podwyzszona do jednego roku.

Czy sprawca zrobit uzytek z broni, nawet nieszkodliwy,
czy m. in. grozit nig, to jest kwestjg obojetna,

Art. 29.

Jesli sprawca miat zapewniong ze strony osoby trzeciej
korzy$¢ z przestepstwa nawet na wypadek nieudania sie tegoz,
lub tez zapewnione miat pokrycie strat, szkéd i kosztow z po-
petnienia wyniktych, ulega obok kar, przewidzianych za te
przestepstwa, nadto karze aresztu od dwdch do szesSciu tygodni.

Osoba za$, ktéra wzgledem sprawcy zobowigzanie takie
zaciggneta, ulega obok kar za udzial w przestepstwie, takze ka-
rze aresztu od dwdch do szeSciu miesiecy.

JeSli wynikte z przestepstwa straty i szkody ponie$s¢ mia-
ta spétka, zawigzana przez dwie lub wiecej os6b, dla statego
popetniania pewnego rodzaju przestepstw, wulega kazdy ze
wspolnikow, obok kar za udzial w przestepstwie, nadto karze
wiezienia do trzech lat, o ile inne przepisy nie przewidujg za
to surowszej kary.

1) Przyrzeczenie korzysci, wzglednie ew, odszkodowania
w razie ujemnego wyniku akcji przestepczej — wywiera decy-
dujacy wpltyw na wole sprawcy, jako powazny bodziec w chwili
krystalizowania sie jego zamiaru, gdyz go zabezpiecza przed
materjalnym ryzykiem przedsiewziecia. Prawdopodobienstwo
popetnienia przestepstwa jest dzieki temu znacznie wieksze:
dlatego ustawodawca te forme udziatu zagraza specjalnie suro-
wg karg dodatkowa, Z drugiej strony za$ chcac ostabi¢ zna-
czenie tego wptywu, obostrza zarazem kare wymierzong bezpo-
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$redniemu sprawcy, ktéry perspektywa wspomnianych korzysci
dat sie do czynu zachecic.

Por. art. 279 p. 5 ros. k. Kk,

2) Dziatalno$¢ uczestnikébw powyzszego rodzaju bedzie
oczywiscie tern surowiej karang, im ciezsze jest przestepstwo,
do ktérego chcieli pobudzi¢ sprawce — ma ona w stosunku do

tego ostatniego, charakter akcescryjny (v; ,0bok kar za
udziat ), co objawia sie m. in. i w tern, ze bedzie $cigana do-
piero wodwczas, gdy przestepstwo gidwne zostato co najmniej
doprowadzone do stadjunm» mogacego uchodzi¢ za poczatdk wy-
konania (usitowanie).

3) Zainteresowanie materjalne oséb trzecich — o ktérem
tu mowa, wskazuje na to, ze chodzi o przestepstwa, ktdrych
pobudka sg materjalne korzysSci, zwilaszcza wiec polegajace na
uszczupleniu dochoddéw skarbowych. Przepis nie dotyczy zatem
przekroczeh natury porzadkowej,

O ZBIEGU KAR.
Art. 30.

W przypadku zhiegu kar pozbawienia wolnosci (takie kar
z art. 24—29) stosuje sig przepisy powszechnego prawa karnego
w przedmiocie tgczenia kar na wypadek zbiegu przestepstw.

Mowa tu o skupieniu kilku kar pozbawienia wolnosci za
jedno tylko przestepstwo. Wypadki te wyczerpujg wilasnie
zacytowane artykuty 24—29. Skoro ustawodawca jednak uzyit
wyrazu ,takze“ przy tym cytacie, to widocznie miat na mysli
rowniez zbieg tych kar, jako konsekwencje zbiegu przestepstw.
Co do tego ostatniego por. natomiast art, 2 oraz uw. 5 do art. 22.

O NADZWYCZAIJNEM tLAGODZENIU KARY.
Art. 31.

Jezeli zachodzg wyjagtkowo wazne okolicznosci tagodzace,
mozna kare pieniezng i kare pozbawienia wolnosci wymierzy¢
ponizej najnizszego wymiaru, przewidzianego w ustawie.

Z tych samych powoddw mozna réwniez kare konfiskaty
zastosowaé tylko do czesci przedmiotu przestepstwa lub wecale
kary tej nie wymierzaé; przepis ten nie znajduje jednak zasto-
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sowania wtedy, jes$li chodzi o przedmiot, ktérego zwrot bytby
naruszeniem zakazow ustawowych.

Por, art, 183, 179,

1) Dopuszcza sie tylko ztagodzenie kary przez jej obni-
zenie, ale nie przez zamiane surowszego rodzaju kary na kare
nizszego stopnia (aresztu na grzywne), P, natomiast: § 266
maustr, k, k,; art, 53a ros. k, k,

2) Jak daleko zejs¢ wolno ponizej ustawowego wymiaru,
tego ustawodawca nie okreSla — jako najnizszg granice trzeba
zatem przyja¢ jednostke obliczenia danego wymiaru krury, wiec
przy grzywnach jeden ziloty, przy areszcie — jedng dobe.

Por, w tym zwigzku art. 153 u, 2,

3) Z wyluszczonych pod 1) — wzgledéw, mozna w tych
wypadkach, w ktérych przewidziana jest kumulacja kar, grzy-
wny i pozbawienia wolnosci, obie kary ztagodzi¢, lecz nie wolno
zadnej darowaé. Tylko co do konfiskaty ustanawia ustawa wy-
jatek,

4) Ogolnie przyjete okolicznosci tagodzace, jak usitowa-
nie, mata stosunkowo szkoda, zado$éuczynienie, nieposzlakowa-
ny tryb zycia, wiek nieletni i t, p, (por, austr, k, k, § 264) —
nie wystarczg; musza to by¢ momenty wyjgtkowe. Ocena ich
zalezy w zupetnosci od organu orzekajgcego: ustawa nie udziela
w tym wzgledzie zadnych wskazdéwek,

Art. 32.

Przepisy prawa karnego powszechnego w przedmiocie,
unormowanym w poprzednim artykule, oraz w przedmiocie za-
wieszenia kary nie majg zastosowania do przestepstw, karanych
wedtug niniejszej ustawy.

O ODPOWIEDZIALNOSCI OSOB TRZECICH.
Art. 33.

Na osobe, w ktorej zastepstwie skazany kierowat przed-
siebiorstwem przemystowem lub handlowem* albo zatatwiat
inne jej interesy, natozy¢ mozna odpowiedzialno$¢ za wymie-
rzone skazanemu kary pieniezne i koszty postepowania karnego.

Natozenie takiej odpowiedzialnosci ma ten skutek, ze
z majatku odpowiedzialnego $ciggng¢ mozna kare pieniezng
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i koszty postepowania o tyle, o ile ich nie Sciggnieto w catosci
lub przynajmniej w czesci od skazanego stosownie do art. 21.

1) O instytucji tej czytamy w Motywach Projeiktu rzado-
wego, Co nastepuje:

»Przyjeta w prawie karnem powszechnem zasada, ze nikt
nie moze odpowiada¢ za przestepne dziatania drugich, doznaé
musi w prawie karnem skarbowem pewnego ograniczenia z tego
powodu, ze sg osoby, ktdre pozostajg do innych oséb w takim
stosunku, iz przy dobrej checi i woli zapobiedz moga z tatwosciag
popetnieniu przez te osoby przestepstw skarbowych (nawet
podczas swej nieobecnosci) przez to naprzykiad, ze zacho-
wujg ostroznos$¢ w wyborze osoby, Kktorej powierzajg spra-
wowanie swych interesOw, ze, w miare moznosci, nie zanie-
dbujg dozoru nad sprawowaniem tych intereséw przez te
osoby, lub, ze majac do pewnego stopnia wzgledem innych oséb
obowigzek ostrzezenia ich przed zgubnemi skutkami niezgodne-
go z ustawg postepowania, obowiazku tego dopetniaja. Do sto-
sunkéw tego rodzaju nalezy np, stosunek przedsiebiorcy lub
przemystowca do swych pomocnikéw, stosunek mocodawcow
do petnomocnikéw, gtowy rodziny do jej cztonkdéw, zastepcy
prawnego do klientow, wiasciciela towaru do przewoznika to-
waru i t. p.

Stuszng jest wiec rzeczg, by osoby takie, aczkolwiek nie
sg uczestnikami przestepstwa, ponosity w postepowaniu karnem
odpowiedzialnos¢ na wzor tej, jaka znana jest powszechnemu
prawu cywilnemu®,

2) Decyzja co do odpowiedzialnosci osob trzecich, musi
by¢ zawarta w samem orzeczeniu (por. art. 185 p, 5).

3) Odpowiedzialno$¢ trzeciej osoby ma tu charakter sub-
sydjarny; uwarunkowana jest skazaniem obwinionego i nie mo-
ze by¢ ustanowiona samodzielnie, t. j. bez orzeczenia skazuja-
cego. Rozmiary jej sg ograniczone do wysokosci kwoty, nie-
Sciggalnej u skazanego. Zanim wiec wiladza zwrdci sie do tych
0s0b, obowigzana jest skierowa¢ egzekucje do majagtku samego
sprawcy przestepstwa, (Por, jednak art, 36 u, 3).

4) Nietylko w wypadku bezskutecznosci egzekucji, lecz
i jej niecelowosci (w mysl art, 21) mozna od os6b tu wskaza-
nych, zada¢ zaspokojenia.



— 27

Art. 34.

Okreslong w art. 33 odpowiedzialno$¢ naktada sie-, jeSli
istniejg tgcznie nastepujagce trzy warunki:

1) ze przestepstwo popetniono w zwigzku z wykonywa-
niem czynnosci, okre$lonych w art. 33;
3) ze przestepstwo polega na uszczupleniu dochodu skar-

bowego albo na naruszeniu zakazu przywozu, wywozu i prze-
wozu towaru, wydanego w stosunku do zagranicy lub Wolnego
Miasta Gdanska;

3) ze osoba, w ktorej zastepstwie skazany zatatwiat inte-
resy, osiggneta chocby bezwiednie korzy$¢ z przestepstwa, albo
tez w wypadku usitowania przestepstwa korzys$é te bytaby osig-
gneta, gdyby przestepstwo zostato dokonane.

1) Przestepstwa, dokonane tylko przy okazji zalat-
wiania wspomnianych czynnos$ci, a niewyptywajgce z nich lub
niepozostajgce z nimi w zwigzku przyczynowym nie daja zad-
nego tytutu do pociggania innych.

2) Rozszerzenie normalnych granic odpowiedzialnosci
jest czem$ wyjatkowem i dlatego odnosi sie tylko do ciezszych
wykroczen, powodujacych szkode dla skarbu; nie dotyczy na-
tomiast naruszehn porzadkowych.

3) Sam fakt spowodowania uszczerbku skarbowego nie
jest wystarczajgcym, nalezy bowiem ustali¢ jeszcze, ze osoba
trzecia osiagneta lub mogta byta osiggng¢ materjalng korzysé,
ze wzbogacita sie niestusznie kosztem skarbu. Zachowanie sie
jej jednakze w odniesieniu do przestepstwa winno by¢ pozatem
bierne; jesli zysk, z powyzszego nielegalnego zrédia plynacy,
aprobuje, wzgl, swiadomie przyjmuje, to postepkiem takim so-
lidaryzujac sie z intencjami sprawcy, dopuszcza sie przestepcze-
go udziatu z art, 7.

Art. 35.

Przy zaistnieniu warunkdéw, okreSlonych w poprzednim
artykule pod 2) i 3)t natozy¢ tez mozna odpowiedzialno$¢ na
gtowe rodziny z powodu przestepstw, popetnionych przez zyja-
cego we wspdlnosci matzenskiej matzonka lub innych cztonkéw
rodziny w zwigzku z wykonywaniem interesdw przez gtowe ro-
dziny wyraznie zleconych, lub zwykle w jej zastepstwie wyko-
nywanych.
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1) ,,Rodzine* stanowig rodzice i ich dzieci oraz zistepni
(por. a, BGB: § 40).

2) Bliski stosunek rodzinny wytwarza szereg intereséw
wspolnych, ktore kazdy z czionkoéw zalatwi¢ moze z tym skut-
kiem, ze odpowiada za nie glow'a rodziny- Ojciec rodziny zaj-
muje w niej bowiem role dominujgca, decydujac przewaznie
lub co najmniej wspotdziatajgc w sprawach majagtkowych swych
dzieci i zony.

Cieszac sie pewng powaga rnoralng, winien, korzystajac
ze swego autorytetu nada¢ wszelkim czynnosciom, zatatwianym
przez cztonkéw rodziny, bieg taki, by nie kolidowaty z intere-
sami skarbu.

Dopuszczalny jest przeciwdowdd» ktérego ciezar spoczywa
na gtowie rodziny (np. jesli stwierdzi, ze wyraznie zakazat do-
konania pewnych tranzakcyj przez cztonkéw rodziny).

Art. 36.

Jezeli zachodzg warunki, w art. 33 i 34 wyszczegolnione,
mozna natozy¢ odpowiedzialno$¢ tak na osobe prawniczg, jak
réowniez na kilka os6b za jedno i to samo przestepstwo, a to
na kazdg z tych oséb w takim zakresie, w jakim istniejg wa-
runki uzasadniajgce odpowiedzialno$é; mozna roéwniez orzec
odpowiedzialno$é solidarng, jesli nie da sie $cisle ustali¢ udziatu
poszczeg6lnych odpowiedzialnych w korzysSci, osiggnietej z prze-
stepstwa, lub ustalenie takie wymagatoby niestosunkowo znacz-
nej straty czasu lub niestosunkowo znacznych kosztow.

W razie skazania wiecej 0s6b za jedno i to samo prze-
stepstwo, nie mozna na zadng z tych 0s6b poza wymierzong jej
karg natozy¢ odpowiedzialnosci za kary pieniezne i koszty po-
stepowania, natozone za to samo przestepstwo innym skazanym.

Oskarzonego (obwinionego) uniewinnionego mozna uznaé
za odpowiedzialnego w charakterze osoby trzeciej.

1) Zasada: societas delinquere non potest zostata tu prze-
tamana.

2) Ustep 3-ci odnies¢ nalezy tylko do wypadku, gdzie
jest wiecej obwinionych, z ktérych jedni zostaja skazani, inni
uniewinnieni. Jest to wiec dalszy tok mysli, rozwinietej w art.
2-gim. Nie mozna natomiast nada¢ temu przepisowi znaczenia
takiego, ze mimo braku orzeczenia, stwierdzajgcego przestep-
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stwo skarbowe, mozliwem jest pociggniecie osoby, niestusznie
oskarzonej, do materjalnej odpowiedzialnosci, zatem do $ciag-
niecia z niej grzywien i t, p., skoro przecie zadnej grzywny na
nikogo nie natozono. Teza taka kiocitaby sie tez z brzmieniem
art, 33.

Art. 37

Z powoddw, zastugujacych na uwzglednienie, moze witadza
orzekajgca zaniecha¢ w catosci lub w czedci natozenia odpowie-
dzialnosci, a natomiast orzec wykonanie na skazanym, w miarg
nieSciggnietej kary pienieznej, kary aresztu zastepczego. Na-
lezy w szczgdlnosci uwzgledni¢ w miare moznos$ci rozmiar ko-
rzysci, ptynacej z przestepstwa, oraz stosunki majatkowe odpo-
wiedzialnego”

1) Jesli sg osoby, mogace odpowiadaé w mysl art. 33
i 34, to wladza orzekajgca winna w pierwszej linji usitowania
swoje skierowaé przeciwko nim, celem $ciggniecia grzywny
i kosztow — nie nalezy bez stusznej przyczyny odrazu wyste-
powac¢ przeciwko skazanemu z ostateczng represja w postaci
aresztu zastepczego,

2) Mozna tez zamiast grzywny niesciggalnej czes$ciowo
stosowaé jej zamiane na areszt, reszte za$ egzekwowaé¢ od od-
powiedzialnej osoby trzecie;.

Art. 38.

W wypadku $mierci skazanego Ilub odpowiedzialnego
przed uprawomocnieniem sie wyroku, wzglednie orzeczenia kar-
nego, odpowiedzialno$¢ gasnie.

Logiczng konsekwencjg natury akcesoryjnej — omawianej
tu odpowiedzialnosci, jest uchylenie jej z chwilg, gdy niema
prawomocnego orzeczenia karnego.

Wyrazem za$ jej charakteru penalnego, o nie tylko od-
szkodowawczego jest przepis, ze wygasa ona, skoro orzeczenie
nie uprawomochito sie za zycia odpowiedzialnej osoby (v: art.
44). — Nie jest to bowiem dtug cywilny, ktéry przechodzi na
spadkobiercow bez zastrzezen, a raczej kara za niezachowanie
nalezytej ostroznosci (culpa in eligendo i t. p)» niedo$¢ prze-
zorne przestrzeganie interesOw skarbu, nierozcigganie nalezytej
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kontroli nad postepowaniem oiséb, bedacych wobec odp. w sto-
sunku pewnej zaleznosci materjalnej i moralnej, Z tej samej
przyczyny — odpo>wiedzialno$¢ ta nie ogranicza sie do wyso-
kosci konkretnej szkody, panstwu wyrzadzonej, a raczej rozcia-
ga sie na grzywne, stanowigcg zwykle wielokrotnos¢ tej szkody.

Art. 39.

Nie ulegajag odpowiedzialnosci w charakterze oséb trzecich
osoby nieletnie lub zostajace pod kuratela.

1) Tylko osoby, dojrzate wiekiem i doswiadczeniem, mo-
ga ponosi¢ odpowiedzialnos¢ za cudze przewinienia, odpowie-
dzialno$¢ ta bowiem zasadza sie na tern wiasnie, ze one z racji
powagi swojej, mogliby przeszkodzi¢ popetnianiu czynéw kary-
godnych przez inne osoby, pozostajace do nich w stosunku
pewneg prodporzadkowania. Skoro od nich samych jednakze nie
mozna sie spodziewat» ani wymaga¢ tej roztropnosci i przezor-
nosci, to odpada temsamem moralna podstawa, pociggania ich
za postepowanie drugich. Nalezg tu osoby pozbawione petnej
zdolnosci do dziatah prawnych, jak matoletni, ubezwiasnowol-
nieni z tytutu choroby umystowej, niedoteznosci,

3) Miarodajnym jest moment popetnienia prze-
stepstwa; kto w tym czasie byt matoletni, nie bedzie odpo-
wiadat, chociazby w chwili wykonania orzeczenia osiagnat pet-
noletno$¢, Usamowolniony przed dojsciem do lat 21, zréwnany
jest jednakze z petnoletnim réwniez co do rzeczonych skutkéw
prawnych.

Kto w powyzszym momencie pozostawat pod Kkuratela,
rowniez bedzie wolny od odpowiedzialnosci. Jesli kuratele nad
nim pd&zniej rozciggnieto, konjsekwencje tego ograniczenia woli
nie beda siega¢ — o ile chodzi o wspomniang odpowiedzialno$¢
w charakterze osoby trzeciej — wstecz, az do chwili, gdy zaist-
niaty warunki, uzasadniajgce ustanowienie kurateli.

Nie zwalniajg one od odpowiedzialno$ci same przez sie,
o ile fakt ten nie otrzyma prawnej sankcji przez formalne sa-
downe ubezwiasnowolnienie. Zastrzezenie uczyni¢ nalezy w wy-
padkach notorycznej lub oczywistej niezdolnosci do dziatan
prawnych (jawna choroba umystowa).

O ile wreszcie w momencie przestepstwa nie bylo zadnych
przyczyn, zwalniajgcych od odpowiedzialnosci, to nie zwalnia
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od niej réwniez okoliczno$¢, ze powody tego rodzaju powstaty
pézniej, zwilaszcza juz w chwili prawomocnosci i egzekucji.

O PRZEDAWNIENIU.
Art. 40.

Przedawnienie $cigania nastepuje, jesli od dnia popetnie-
nia przestepstwa uptynat okres:

1) trzechletni przy przestepstwach, polegajacych na
uszczupleniu dochodu skarbu panstwa, lub naruszeniu zakazu
przywozu, wywozu lub przewozu,

2) jednoroczny przy innych przestepstwach jesli w tym
czasie ani wiladza sadowa, ani skarbowa me wdrozyta postepo-
wania karnego.

Por. art, 68 ros. K, K. i art, 234.

1) ,,Wdrozenie postepowania“ oznacza jakgkolwiek czyn-
nos$é, przedsiewzieta przez odn, wiladze w celu wysledzenia
i ustalenia faktu przestepstwa, oraz pociggniecia do odpowie-
dzialnosci sprawcy — je$li wladza wie juz np, na skutek donie-
sienia, o sprawie, lecz nie zdradza zadnej aktywnosci, postepo-
wanie nie bedzie uwazane za rozpoczete.

2) Kwestja przedawnienia winna by¢ rozwazana z urze-
du; proces wdrozony mimo przedawnienia Scigania, nalezy na-
wet bez wniosku strony w kazdem stadjum wstrzymac i wydaé
orzeczenie umarzajgce (por, art. 153 u. 2),

Art. 41.

Mimo wdrozonego juz postepowania, nie mozna w zadnej
instancji wyda¢ ani wyroku skazujgcego, ani skazujgcego orze-
czenia karnego, jesli od dnia popetnienia przestepstwa uptynety
podwoéjne czasokresy, okreslone w poprzednim artykule dla
przedawnienia $cigania.

Art. 42,

Roéwniez mimo wydanego wyroku lub orzeczenia kara nie
moze byé wykonana, je$li przed uptywem podwdjnych czasokre-
séw, okreslonych w art. 40, liczac od dnia wydania wyroku lub
orzeczenia, nie rozpoczeto wykonania Kkary.



W tym wypadku gasnie tez odpowiedzialnos¢ w charak-
terze osoby trzeciej, chyba ze kary nie wykonano z powodu nie-
obecnos$ci skazanego w Kkraju.

Do art. 41 i 42,

Por, uw, do art. 40,

1) Obliczenie terminédw od momentu przestepstwa — bez
wzgledu na to w jaki czas potem (o ile tylko przed uptywem
okres6éw, wskazanych w art, 40) wdrozono postepowanie oraz
przez jakag wiadze: sgdowsa, czy skarbowa, oraz czy byto ono
kontynuowane, czy tez spoczywato bez ruchu.

2) Jesli wyrok, wzgl, orzeczenie zapadio po przedaiwnie-
niu postepowania, nalezy je zaraz po skonstatowaniu przedaw-
nienia, umorzy¢ z mocy art, 153, chociazby sie toczyto juz po-
stepowanie odwotawcze lub egzekucyjne.

3) Przedawnienie wyroku wzgl, orzeczenia wywotane jest
biernem zachowaniem sie wiadzy; czy ona zresztg nie rozwineta
zadnej akcji w celu wykonania z powodu opieszatosci wiasnej,
czy skutkiem fizycznej niemozliwosci (np, ucieczki obwinione-
go), to nie ma wplywu na bieg przedawnienia.

4) Bieg przedawnienia przerywa sie, jesli jeszcze w ter-
minie rozpoczeto wykonanie kary> chociazby dalsze jej trwanie
i ostateczne zakonczenie przypadato juz na okres, po uplywie
przedawnienia, biegnacy.

5) Przedawnienie niweczy wszelkie skutki karne prze-
stepstwa, Por, uw. 2 do art. 23.

Art. 43.

Poza postanowieniami art. 40—42 przedawnienie ani nie
zalezy od zadnych innych warunkéw, ani nie ulega zawieszeniu
(wstrzymaniu) lub przerwie z innych powodow.

1) Art, 21 u. 3 Konstytucji, uznaje przerwe przedawnienia
na czas trwania mandatu poselskiego. Nie sadze, by Sejm Swia-
domie zamierzatl te zasade przetamac¢ w dziedzinie kam, skar-
bowego wymiaru sprawiedliwosci.

2) Niemoznos$¢ ujecia $ciganego sprawcy nie wplywa na
bieg przedawnienia.
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0 UMORZENIE KAR W RAZIE SMIERCI PRZESTEPCY.
Art. 44,

Smieré przestepcy umarza wszelkie kary, jednak kara pie-
niezna obcigza spadek po nim w razie $mierci skazanego po
uprawomocnieniu sie ~wyroku.

Konfiskata przedmiotu przestepstwa nastapi mimo $mierci
przestepcy.

1) Jesli obwiniony zmart w toku postepowania, nastepuje
umorzenie sprawy zupetne (por. np. art. 16 p. 1 ros. upk.); wia-
dza rozporzadzi sie tylko przedmiotem przestepstwa, decydu-
jac o ewent. skonfiskowaniu,

2) Skoro obowiazek niszczenia grzywny jest juz defini-
tywnie zdecydowany, obcigza on spadek juz tylko jako diug cy-
wilny, Az do tej chwili rozwazang by¢é mogta kwestja winy
oraz karnej odpowiedzialnosci, oczywiscie wiec tylko w odnie-
sieniu do samego sprawcy, a nie jego sukcesoréw. Tak samo
1 orzeczenie skazujace odczuje tylko sam winowajca, jako re-
presje — lecz spadkobiercy przyjmujac spadek, z ktoérego —
juz wg. rozstrzygniecia za zycia tegoz spadkodawcy zapadiego
— grzywne zaptaci¢ nalezy, odczuja to nie jako osobiscie prze-
ciwko nim skierowang represje, a raczej tak samo, jak kazde
inne zobowigzanie spadkowe. Z tych przestanek wychodzac,
ustawodawca stusznie kwestje te rozwazal, stanowigc, ze; na-
tozona grzywna staje sie ciezarem spadku, jesli zasadzony do-
zyt chwili uprawomocnienia sie odnosnego orzeczenia wzgl. wy-
roku. Zarzadzony zamiast nieSciggalnej grzywny — areszt za-
stepczy nie dotyka oczywiscie spadkobiercéw.

Por. dyskusje sejmowg na ten temat podczas Il czytania
(Sprawozd. stenogr. z 1.VII 1926 r,).



ROZDZIAL IL
POSTANOWIENIA SZCZEGOLNE.

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
OPLAT CELNYCH i OBROTU TOWAROWEGO.
Z ZAGRANICA (art. 1 L. 1).

Art. 45.

Winni uszczuplenia naleznosci celnych od przedmiotéw>
co do ktérych niema zakazu przywozu, wywozu lub przewozu,
ulegajg karze pienieznej w wysokosci czterokrotnych uszczuplo-
nych, wzglednie narazonych na uszczuplenie, naleznosci celnych
oraz karze konfiskaty przedmiotu przestepstwa.

Za podstawe wymiaru kary pienieznej przyjmuje sie na-
leznosSci celne przywozowe, wywozowe lub przewozowe, za-
leznie od tego, czy chodzi w danym wypadku o przyw6z, wywoz,
czy tez przewdz towaru.

Do tytutu.

a) Rozdziat caty odnosi sie tylko do obrotu ,towarowe-
go“» wiec nie ma zastosowania przy obrocie ,,pienieznym*
(zwiaszcza dewizami i walutami zagranicznymi). Pozostaly za-
tem w mocy odrebne postanowienia karne: materjalne i proce-
duralne, zawarte w ustawie z 2,111 1923 r. (Dz. U. 25/154 i Rw,
86/482/26) — Por, tez Dz, U, 63/459/23 oraz RW. 29-290-24,
42/445/24 i 84/809/24, tudziez Instrukcje, ogtoszone w Monito-
rze Polskim Nr, 237 i Nr. 251 z r, 1924,

Nie dotyczy réwniez wywozu ,kruszczéw szlachetnych®,
do ktorych zatem stosuje sie m. in, Rozp, Prez. Rplitej z 27.8
1924 r, (79/770) i RW. (83/797/24) — stanowiag one bowiem de
lege lata kategorje specjalng, nie objetg ogdélnem mianem ,to-
waréw*, chociazby wyroby znich stuzyty nietylko do wiasnego
uzytku» a bylty przedmiotem handlowej tranzakcji. Wynika to



rowniez z porOwnania obecnego tekstu ustawy z redakcjg pro-
jektu rzadowego. Projekt rozciggat sie m, in. w mysl art. 1 i 100
na przestepstwa, polegajace na naruszeniu przepiséw w przed-
miecie: ,,zakazu wywozu zagranice kruszcéw szlachetnych",
wyszczegOlniajgc te przekroczenia jako oddzielng grupe. Na-
ruszenia te podobnie jak przestepstwa, dotyczace obrotu pie-

nieznego, takze w Projekcie wydzielone — $wiadomie wyelimi-
nowano, nastepnie w Podk. sejmowej — z pod dziatania om.
ustawy.

bj Pozatem pojecie: ,o0brét towarowy" nie j©st w rozu-
mieniu ustawy réwnoznaczng z pojeciem dbrotu ,,towarami”, t. |.
dobrami, stuzagcemi do wymiany; z tresci przepiséw bowiem wy-
nika, ze chodzi tu o interes skarbowy i gospodarczy panstwa,
wyrazajacy sie w pobieraniu cet wzgl. zakazach im- i ex-portu,
a dotyczacych wiasnie nie wylgcznie ,towaréw" w ekonomicz-
nem tego stowa znaczeniu, a wogéle wszelkich przedmiotéw bez
wzgledu na to, czy sa przeznaczone tylko do uzytku osobistego,
czy do handlu. To tez stusznie zarzucono w samej tresci na-
stepnych artykutéw termin ,towar", zastepujac go racjonalniej
terminem ogdlnym: ,,przedmiot".

c) Por. do tego rozdziatu: rosyjska ust. celna z r. 1910
(Tom IV Zb. Praw b. cesarstwa ros.); niemiecka ust. c. zwigz-
kowa z 1.VII 1869 r.; austr ordynacja celno-monopol. z 11.VII
1835 r., rozdz. 1—10; Rozp. Min, Sk, oraz Przem. i Han. z 11.VI
1920 r. o taryfie celnej (Dz. U. 51-314); Rozp. Min. Sk, z 13-XII
1920 r, (Dz, U, 11-64) wreszcie ustawa w p, ureg, stosunkow cel-
nych z 31-XIl 1924 r. (Dz, U. 80-777),

Do art, 45,

1) Karygodne sg tylko czynnosci, zmierzajgce do uszczu-
plenia ,,naleznosci celnych”, wiec tylko odnosnie towaréw, pod-
legajacych ocleniu. Uchylenie z pod kontroli przedmiotéw, kto-
re bgdzto ogolnie, bgdzto na zasadzie indywidualnych zezwolen
sg od cta zwolnione, stanowi jednakze naruszenie przepisu po-
rzgdkowego z art, 51,

2) Narazenie skarbu panstwa na uszczuplenie innych na-
lezytosci, zwigzanych wprawdzie z odprawa celng i obrotem za-
granicznym, lecz nie podpadajacych pod kategorje ,,cet" — jak
optat manipulacyjnych, skfadowych za zwioke, akcydencyj i sta-



tystycznych, pociaga za sobg co najmniej skutki karne z art. 51>
o ile jest wyplywem nieprzestrzegania przepisow porzadko-
wych, przewidzianych w postepowaniu celnem.

3) Pojecie ,uszczuplenie" rozumie¢ nalezy zaréwno w
znaczeniu zupetnego, jak i czesciowego pozbawienia skarbu do-
chodéw, z tego zZrodia ptynacych.

4) Nietylko fakt dokonany ukrécenia odno$nych wptywdow
skarbowych, lecz — wg. zasad ogélnych (por. wyzej art. 8) —
rowniez usitowanie bedzie karane (por. v: ,wzglednie
narazonych na uszczuplenie"); usitowanie zachodzi wte-
dy» jesli winny przedsiewzigt juz ze swej strony wszystko, co
potrzebne do osiggniecia tego skutku, w szczegolnosci wiec roz-
poczat juz nielegalny eksport wzgl. import czy tranzyt, odsu-
nawszy sie od dalszego wptywu na losy przesyiki, tak, ze ma-
chinacje jego zostajg udaremnione juz bez jego czynnego udzia-
tu, z przyczyn od niego niezaleznych (wykrycia, stwierdzenia
falszu w dokumentach przewozowych itp,). Typowym wypad-
kiem bedzie szmugiel, t. j, przewiezienie towaru cichaczem, bez
jakiejkolwiek deklaracji, albo zadeklarowanie $wiadomie niepra-
wdziwe— w punktach istotnych, t. j. stanowigcych podstawe wy-
miaru cta, wiec co do wagi, miary, ilosci sztuk itp, przediozenie
fatszywych dokumentéw handlowych, dotgczonych do deklara-
cji, przedstawienie dokumentow, stwierdzajgcych niezgodne
z prawda okolicznosci, uzasadniajace ulgi celne wzglednie
zwolnienie od cta, w t. zw. obrocie uszlachetniajgcym przekro-
czenie iloSciowego stosunku wytworzonych towaréw do spro-
wadzonych materjatow; wprowadzenie do kraju przedmiotow
ponad ilo$¢, wolng od cta, bez zgtoszenia nadwyzki,

W kazdym razie stan faktyczny winien wskazywaé na wy-
razny zamiar wyrzadzenia skarbowi materjalnej szkody,
czego nie bedzie mozna sie dopatrze¢ przy bardzo drobnych od-
chyleniach, albo przy btedach na niekorzys$¢ strony (np. zade-
klarowanie wiekszej wagi itp.); wazng wskazéw>kg stuzy¢ moze
szczegOlne opakowanie towaru (podwdjne dno, ukrycie pod
ubraniem przez podrdznego) itp. momenty» dowodzace checi
usuniecia poszczegolnych przedmiotéw z pod odprawy celnej.

Transport towaru nie droga celng lub nocna porg sam
przez sie moze by¢ uchybieniem z art. 51, o ile z towarzyszg-
cych okolicznosci innych nie wynika, ze omijanie przepisanegj
ustawowo drogi i pory nie nastgpito tylko skutkiem niedbalstwa
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lub nieSwiadomosci. Samowolne usuniecie natomiast czesci
towaru ze skladu celnego — przed odprawsg, jest dostateczng
podstawa do podejrzenia sprawcy o cheé uszczuplenia przypa-
dajacych od tych towar6w, naleznosci celnych.

5) Odpowiedzialnos¢ z om. artykutu nie wyklucza Sciga-

nia z kodeksu karnego, o ile np. przy przestepstwie celnem po-
stugiwano sie srodkami, ktdére stwarzajg substrat faktyczny
przestepstwa, przewidzianego w k. k,, np. jesli uzyto sfatszowa-
nych dokumentéw, przerobiono tre$¢ deklaracji celnej, uszko-
dzono urzedowe zamkniecie wagonu lub skiadéw celnych itp.

Art. 46.

Winni uszczuplenia naleznosci celnych od przedmiotdw,
co do ktérych obowigzuje zakaz przywozu, wywozu lub prze-
wozu, ulegajg karze pienieznej w wysokoSci pieciokrotnej
uszczuplonych» wzglednie narazonych na uszczuplenie, nalez-
nosci celnych oraz karze konfiskaty przedmiotu przestepstwa.
Przepis ustepu 2 art. 45 znajduje tu analogiczne zastosowanie.

Art. 41.

Osoby, ktére przez uchylenie sie od kontroli skarbowej
staty sie winne naruszenia zakazu przywozu, wywozu lub prze-
wozu takich przedmiotéw, co do ktérych ani w taryfie celnej,
ani tez w zadnym innym przepisie niema ustanowionego cta
(przywozowego, wywozowego, przewozowego), ulegajg karze
pienieznej w wysoko$ci dwukrotnej warto$ci przedmiotu prze-
stepstwa oraz karze konfiskaty tego przedmiotu.

Do art. 46 i 47.

Por. 8 5i 6 Rozp. z 13.12 1920 r. o postep, celnem.

1) Przekroczenia zakazéw im- i eks-portowych wzglednie
tranzytowych nie sg skarbowemi w S$cistem tego stowa znacze-
niu, albowiem nie narazaja panstwa na strate bezposrednio»
a raczej godza w jego interesy gospodarcze. Jes$li obrany przez
rzad kierunek polityki ekonomicznej wrecz wypowiada sie prze-
ciwko transportom pewnych towaréw, to sprowadzajgcy wzgl,
wywozacy je potajenmie, szkodzi wiecej, anizeli ten, kto tylko
uchyla sie od pewnych danin skarbowych. Dlatego czeka go
kara surowsza, poteguje sie ona woéwczas, gdy chodzi o towary.
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na ktérych transport, nawet wiadze administracyjne zezwoli¢
nie moga, ustanawiajac zakaz absolutny, i nie zamieszczajac
nawet tych przedmiotéw w taryfie celnej.

Projekt rzadowy byt konsekwentny» konstruujgc naruisze-
nie powyzszych zakazéw wywozu itd., jako odrebne przestep-
stwo i abstrahujac w tym wypadku od zamiaru sprawcy spowo-
dowania ubytku naleznosci celnych. Byto to bardziej logiczne,
bo tam, gdzie obowigzuje zakaz obrotu towarowego z zagranica,
tam nie moze by¢ mowy o uszczerbku, dotyczacym wpltywow
celnych z takiego obrotu, Art, 46 w obecnej redakcji niewla-
Sciwie zatem mowi o ,,uszczupleniu naleznosci celnych®,

2) Wymaganem jest co najmniej usitowanie przemycenia
omawianych przedmiotéw; wyklucza ten zamiar, dobrowolne
zgtoszenie prawidlowe tych przedmiotéow na granicy do kontroli
skarbowej, np, ttumaczace sie nieznajomoscig przepisow lub
wyhikajace z odstgpienia od pierwotnego przestepczego zamia-
ru i to zanim straz wzgl, inne organa celne ujawnity sprawce.

3) Oczywiscie wobec wycofania przedmiotu z wolnego
obrotu, nie mozna skazujgc za przemycanie go» pobiera¢ oprocz
tego za ten przedmiot cta, gdyz nie stanowi ono w konkretnym
wypadku ,,naleznosci“ skarbu w rozumieniu art, 11.

4) JeSli przewozac przedmiot zakazany w obrocie z za-
granicg, zadeklarowano falszywie inny przedmiot, nie podlega-
jacy takim ograniczeniom, to nalezy to réwniez potraktowac ja-
ko naruszenie zakazu przy- wzgl, wywozu,

Art. 48.

Zakaz przywozu, wywozu lub przewozu (art. 45, 46, 47)
uwaza sig za obowigzujacy réwniez wtedy, gdy do przywozu,
wywozu lub przewozu potrzebne jest zezwolenie wiladzy* kto-
rego w danym wypadku nie uzyskano.

Art. 49.

JeSli niezgodne z rzeczywistoScig zadeklarowanie przed-
miotu w urzadzie celnym wprawdzie spowodowato lub spowo-
dowaé¢ mogto nieprawidtowy pod wzgladem jakoSciowym lub
ilosciowym wynik odprawy celnej, nastapito jednak z winy nie-
umysSlnej, karg pienigzng orzeka sig w wysokosci potowy wy-
miaru ustanowionego w art. 45, wzgladnie 46, lub 47. Konfis-



— 39 -

katy przedmiotu wecale sig nie orzeka, bez ujmy wszakze dla
ograniczen wolnego obrotu.

Por. art, 5 i uw. 4 do art, 46—47.

1) Wyjatek ustanowiony tylko przy deklaracjach cel-
nych; nie odnosi sie wiec do innych sposobow ukrécenia cia,

2) Zwigzek tego art. z art, 45 wskazuje na to, ze chodzi
wylgcznie o nieprawidtowosci, mogace wywotaé szkode dla skar-
bu (por. uiw 4 do art. 45),

Art. 50.

Jesli deklaracja jest tylko w czeSci nieprawdziwa, orzeka
sie kare czy to pieniezng, czy tez konfiskaty w stosunku do tej
czesSci przedmiotu, ktorg nieprawdziwie zadeklarowano.

1) Jesli deklaracja opiewa na ilos¢ mniejszg, to kare wy-
mierza sie od roznicy miedzy faktyczna» a zgloszong iloscig; je-
zeli podano gorszg jakos$¢ lub wogodle wyszczeg6lniono takie mo-
menty, wedlug ktérych nastgpitoby oclenie tansze, wodwczas
podstawa wymiaru kary bedzie réznica miedzy taryfa, prawi-
diowo przypadajaca, a tg, jaka chciat uzyska¢ deklarant,

2) Jes$li cze$¢, niezadeklarowana lub zadeklarowana fat-
szywie, jest nierozerwalnie zlgczona z catoscig objektu, woéw-
czas stosuje sie co do konfiskaty art, 17.

Art. 51.

Poza wypadkami, okre$lonemi w art. 45, 46, 47 i 49, winni
naruszenia przepiséw w przedmiocie optat celnych i obrotu to-
warowego z zagranicg ulegajg karze pienieznej parzgdkowej
od dziesieciu do czterystu ziotych.

Por, m, in, wyzej uw, 1, 2, 4 do art. 45. Tu nalezy np.
omijanie drogi lub pory celnej, jesli nie kryja sie w tern inne
zamiary (p. art, 45), zwilaszcza przy prawidlowo zresztg usku-
tecznionem zgtoszeniu przedmiotu w urzedzie celnym, albo prze-
kroczenie terminu dostawienia do urzedu towarow, przywiezio-
nych z zagranicy itp,

Art. 52.

Naleznos¢ celng> majaca stanowié podstawe wymiaru kary
pienieznej, oblicza sie wedtug tych samych zasad, jakie stosuje



40 —

sig przy ocleniu przedmiotu, jednak bez doliczenia optat dodat-
kowych, jako to: manipulacyjnych, skladowych, statystycz-
nych i t. d.

Art. 53.

Przy przedmiotach, stanowigcych przedmiot monopolu
panstwowego (art. 1 L. 2—5 i 13) lub tez podlegajacych podat-
kowi (ort. 1 L. 7—12), przyjmuje sie za podstawa obliczenia
kary pienieznej précz optat celnych, ponadto nalezne podatki,
wzglednie optaty, przy zastosowaniu art. 14.

Por, nizej art. 63, 64, 82, 99, 106, nastepnie ustawy: mo-
nopolu tytoniowym [411409122): art, 1, 2, 5b, 9—11, 21; o mo-
nopolu spirytusowym (102/720/25); art, 1, 30—32, 72—74, 78,
Rozp. o monopolu soli (117/1043/24: 88 1, 2 p, 2, 5 i okdlnik
L. DE 8772/111/23, oglo'szony w Dz, Urz. Min. Sk. Nr. 15 z roku
1923, poz, 453; ust, o monopolu zapatczanym (83/561/25): art.
1, 3b, 4, 5—7, 9 oraz Rw.. 88§ 4, 31—39 — o0 sacharynie
(9764/25). § 5,

Art. 54.

Winni naruszenia przepisdw o statystyce celnej ulegaja
w kazdym wypadku, a wiec réwniez w razie uchylenia sie od
uiszczenia optaty statystycznej* karze pienieznej wedtug art. 51.

P. Rozp, R. M. z 10.XI 1921 (Dz. U. 107/783/21); 8§ 1,
3, 4, 6, 7, 11, 42, 67, 68 oraz okolnik: L. D, C. 7837 11.22 (ogt,
w Dz. Urz, Min, Sk. Nr, 28, poz. 543 z r. 1922) i Rozp. R. M,
z 17,X11 1924 (Dz, U, 112/955/24). — Ob. tez Dz. U. 80/777/24:
art. 9 i 10.
Art. 55.

Winni naruszenia postanowien, zawartych w zalgczniku
do rozporzadzenia I™ady Ministréw z dnia 21 grudnia 1922 r.
0 wyrobie, sprzedazy i uzywaniu sztucznych substancyj stod-
kich (sacharyny) (Dz. Ust. Rz. P. Nr. 116, poz. 1056), ulegaja
précz kar pienieznych, powyzej przewidzianych, rowniez karom
pozbawienia wolnosci, przewidzianym w art. 128.

Art. 56.

Postanowienia poprzednich artykutéw nie uchybiajg w ni-
czem postanowieniom rozporzadzenia Rady Obrony Panstwa
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z dnia 20 lipca 1920 r. w przedmiocie ochrony granic panstwa
(Dz. Ust. Rz. P. Nr. 64, poz. 426), ani co do skutkéw kar za
przemytnictwo (wydalenie z okregu granicznego), ani tez co do
wiasciwosci wiadz, powotanych do orzekania tych skutkéw.

Por, uw, 2 do art, 227),

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
MONOPOLU TYTONIOWEGO

(art. 1 L. 2;: ustawa z dnia 1 czerwca 1922 r. Dz. U. R. P. Nr. 47
poz. 409).

a) Niedozwolona uprawa tytoniu.
Art. 57.

Winni niedozwolonej uprawy tytoniu, jezeli liscie tytonio-
we nie osiggnely jeszcze przydatnego do uzytku stopnia dojrzato-
§ci, ulegajg karze pienieznej w wysokosci 20 zt. za kazdy metr
kwadratowy uprawionej bez upowaznienia przestrzeni gruntu,
przyczem utamki metra liczy sie za caty metr. Obojetne jest
przytem, czy grunt obsiano nasieniem tytoniowem, czy tez po-
sadzono na gruncie sadzonki rosliny tytoniowej. W obu wy-
padkach dokona witadza, niezaleznie od orzeczenia kary pie-
nieznej, zniszczenia catej plantacji w sposéb, jaki uzna za sto-
sowny.

Jezeli tyton posiano, wzglednie posadzono, pomiedzy in-
nemi ro$linami, w takim razie za podstawe obliczenia kary
przyjmuje sie w przyblizeniu takg przestrzen gruntu, w jakiej
musianoby uzy¢ do zasiania lub zasadzenia tej samej iloSci sa-
mego tylko tytoniu.

Tym samym karom ulega réwniez pielegnowanie rosliny
tytoniowej, ktéra wyrosta, cho¢ jej nie posiano, ani tez nie po-
sadzono.

Nie ulega ukaraniu ten, Kkto zniszczyt plantacje, zanim
witadza o niej sie dowiedziata.

1) 0 warunkach uprawy tytoniu por. art, 5a, 6, 7 ustawy
0 monopolu tyt, (409/47/22) oraz Rozp, M, Sk, z 9,1 1926 roku
(61/9/26) =).

1) Dr, Taubenschlag: ,,Polskie prawo karno-adm," S, 31n,
2) Cytowane przy nastepnych artykutach: ,,RW",



— 42 —

2) Na stan faktyczny tego przekroczenia skladajg sie
przewaznie cechy objektyrwne, czy wiec uprawiajacy tytonn bez
koncesji, wiedzial o braku zezwolenia wiadzy odnosnej, czy
sadzit btednie, ze posiada prawomocne zezwolenie, czy dziatat
wogole bez checi uszczuplenia dochodéw skarbowi panstwa,
przeciwnie z zamiarem odestania plonu do skladu skarbowego,
w to sie nie wchodzi wcale, gdyz ustawa stoi tu na stanowisku
praesumptio doli — poczytujgc czyn obwinionemu juz z powodu
zaniedbania formalnosci zgloszenia o pozwolenie na uprawe.

3) Z uwagi na przepisy art, 8 i art. 26, 34 p, 2 jest rze-
czg wazng ustali¢, czy om. tu przestepstwo nalezy do kategorji
porzadkowych, czy tez zalicza sie do rzedu przestepstw ,,pole-
gajagcych na uszczupleniu dochodu skarbowego“. Pewng wska-
zbwka w tej kwestji, bedzie rodzaj obranej sankcji. Otéz san-
kcja karna pozostaje tu w Scistej tgcznosci z rozmiarami ma-
terjalnemi czynu: im wiekszy obszar obsiano, tern surowsza
kara spotka plantatora- Widocznie wiec punkt widzenia ko-
dyfikatora jest ten, ze moment przestepczy lezy nie we fakcie
niewyjednania koncesji (strona formalna), a w ukryciu pro-
dukcji (strona materjalna), w czem dopatruje sie on czynnosci
przygotowawczej, majacej na celu zatajenie Zzrédta dochodu
skarbowego i traktuje ten czyn na rowni z uszczupleniem do-
chodu skarbowego,

4) ,,Niedozwolona“ jest réwniez uprawa tytoniu, rozpo-
czeta przed uskutecznieniem obowigzkowego zgtoszenia (dla ce-
Ibw naukowych i doswiadczalnych, zdobniczo-ogrodniczych).
Por. 88 27 i 28 cyt, Rozp, wyk. Nalezy tu bowiem kazda plan-
tacja, utajona przed okiem wiadzy,

5) Za sprawce naruszenia przepisu uchodzi wiasciciel,
wzglednie dzierzawca gruntu, poddanego uprawie. Swiadome
korzystanie z przedmiotu przestepstwa np, tranzplantacja sa-
dzonek tytoniowych, podpada pod art, 7,

6) ,Uprawa“ niedozwolona jest przestepstwem ciagiem;
kwestja, w jakiej chwili faza przygotowawcza kondensuje sie
jako karalne usitowanie i kiedy wstepuje w sfere dokonania,
rozstrzyga sie wedtug zasad gospodarczych,

7) Mimo pozoréw podobienstwa, ustanowiona tu kara nie
podpada pod pojecie wielokrotnej wg, art, 13, raczej odpowia-
da art. 15, Wielko$¢ uprawionego obszaru, a nie pewna suma
pieniezna wzgl, warto$¢ przedmiotu, stuzy jako podstawa tylko
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do okreslenia grzywny. Zatem dozwolone Jest zmniejszenie
grzywny wg, art, 31 ponizej 10 zi, (por. art. 13) i niema zasto-
sowania art, 23,
8) Ustawa wprowadza tu jeszcze kare ,,zniszczenia plan-

tacji“, jako dodatkowa, o ktérej nic nie wspomina art. 10, —
Jest ona koniecznem akcesorjum kary zasadniczej, od Kktérej
wiladza nie moze odstgpi¢ nawet w wypadku tagodzenia wy-
miaru w mysl art, 31, Art, ten bowiem dopuszcza obnizenie,
wzgl, zaniechanie tylko wyszczegélnionych tam rodzajow Kar,

Art. 58.

Jesli winny niedozwolonej uprawy tytoniu (art. 57 ust. 1)
posiadat warunki do uzyskania pozwolenia na uprawg, 0 pozwo-
lenie sig jednak nie postaral, moze witasciwa wiadza pozwole-
nia tego dodatkowo udzieli¢, a wowczas ulega plantator karze
nie wyzszej niz potowa ustanowionej w rzeczonym artykule ka-
ry i po jej ztozeniu stosuje sig do niego te same przepisy, jakie
obowigzujg co do plantatoréw upowaznionych.

Gdyby dodatkowego pozwolenia udzielono tylko co do cza-
§ci obsianej lub obsadzonej tytoniem przestrzeni, wéwczas wy-
mierza sig karg wedle ustapu pierwszego tylko co do przestrze-
ni, pozwoleniem objatej, a co do reszty przestrzeni wymierza sia
karg wedle art. 57.

1 Kto uprawia tyton, nie majac upowaznienia, tego in-
tencja skierowana jest zazwyczaj na ukrdécenie dochoddéw skar-
bowych, a nie tylko np. zaoszczedzenia wydatku na koncesje.
Okolicznos¢, ze objektywnie zachodzg warunki udzielenia kon-
cesji, ostabia szkodliwo$é dziatania. Chociazby winowajca po-
stepoiwat w nieztomnem przekonaniu, ze posiada wszelkie wa-
runki koncesyjne i tylko dlatego zaniedbat legalizacje bezpraw-
nie rozpoczetej uprawy, to jednak czyn jego bedzie przekrocze-
niem nie porzadkowem, a ,,polegajacym na uszczupleniu docho-
du skarbowego“, albowiem koncesja jest aktem swobodnego
uznania, wiec absolutnej pewnosci, ze mu jej uzyczg, on mie¢ nie
mogt.  Por, uw, 3 do art, 55.

W kazdym razie jednak napiecie ztej woli bedzie tu zwy-
kle znacz.nie stabsze, zachowanie sie plantatora bedzie raczej
nacechowane niedbalstwem: zwiaszcza jesli ztozyt w terminie
deklaracje na uprawe tytoniu {8 6 Rw), lecz nie wyczekujac za-
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fatwienia (8§ 10 Rw), przystapit do uprawy lub je$li juz w la-
tach poprzednich z koncesji korzystat. Mniejszy badZ co badz
stopien winy, ttbmaczy tagodniejsza kare,

2 Wnoszac ze zwigzku om. art, z poprzednim i z iden-
tycznego sposobu obliczenia grzywny, przepis dotyczy tego sa-
mego wypadku, co art. 57, t. j. wysSledzenia produkcji w jej sta-
djum poczatkowem.

3) Wiadza, roz-patrujgc sprawe i stwierdzajgc, ze sg wa-
runki koncesji, udziela jej, sankcjonujgc temsamem czyn nie-
legalny, i to z urzedu, bez wzgledu wiec na to, czy plantator
ex post sie o to ubiega, czy nic. Temsamem zniszczenie plan-
tacji, na przestrzeni tg koncesjag objetej, staje sie bezprzed-
miotowe,

4) Przewidziana tu sankcja nie posiada cechy grzywny,
0 wysokosci, okreslonej bezwzglednie (inaczej wg, art. 57) *
ustawa raczej wskazuje tylko jej dopuszczalne maximum (v;
»nie wyzszej, niz"), zezwalajgc jednakze jednocze$nie na do-
wolne jej obnizenie, zaleznie od indywidualnych okolicznosci
(niekoniecznie wyjatkowych w sensie art. 31).

Art. 59.

Jesli niedozwolong uprawg doprowadzono do takiego sta-
nu, ie liscie tytoniowe osiggnaty juz przydatny do uzytku sto-
pieh dojrzatosci, albo zbioru juz dokonano, woéwczas winni ule-
gajg karze pienigznej w wysokosci czterokrotnej nalezytosci
monopolowej, przypadajacej od wagi wysuszonych lisci tytonio-
wych, oraz karze konfiskaty rodlin tytoniowych. Rosliny te od-
waza sig wraz z todygami i korzeniami i przyjmuje sig z tej wagi
jedng szostg cze$¢, jako wage wysuszonych lisci, stanowiacg
podstawe do wymiaru kary.

1) Czy wykrycie nastapito po dokonanym zbiorze, czy
jeszcze przedtem, tego juz sie nie rozniczkuje.

2) Przestepstwo jest zasadniczo takie same, jak w art. 57;
tylko kara obliczona jest odmiennie z uwagi na osiggniete juz re-
alne plony uprawy, od ktérych pobiera bezposrednio paristwo
nalezytos¢ monopolowsg; dlatego obrano tu bezposrednig droge
obliczenia grzywny w zaleznosci od szkody skarbowej, zamiast
posredniej, wedlug przestrzeni gruntu. Wobec zakoriczonej
uprawy w danym okresie gospodarczym, sprawa warunkéw
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udzielenia koncesji jest tylko teoretyczng, nieaktualng, bo prze-
sgdzong; dlatego pomija sie juz te okolicznos¢, nic przypisujac
jej wiecej znaczenia momentu, ostabiajacego karalnosc,

3) Zagadnienie usitowania jest odn. tego wypadku, bar-
dzo problematyczne, bo, jak diugo trwa uprawa, mamy do czy-
nienia ze stanem faktycznym z art. 57 i 58, a z chwilg dojrze-
nia, jest juz dokonane przestepstwo z art. 57. Miedzy temi
diwiema fazami, niema posredniej, dajacej sie zakwalifikowac,
j¢iko usitowanie.

4) Zastosowanie nizszej od wskazanej w art.,, wielokrot-
nosci, jest niedopuszczalne.

5) Zbieg kar, za tg sama niedozwolong uprawe, zagro-
zonych w art. 57, wzgl. 58 i 59 jest wykluczony, gdyz wymiar
kary odbedzie sie w zaleznosci od faktycznie osiagnietego sta-
djum uprawy, bez wzgledu na poprzedzajgce lub mozliwe przy-
szte stadja.

6) Jesli plantator niekoncesjonowany, oddaje przed wy-
kryciem dobrowolnie skarbowi caty zapas wyprodukowanego su-
rowca, to bedzie zastosowany art. 9, co nie przesadza kary po-
rzgdkowej z art. 62.

Art. 60.

Uprawg tytoniu przez upowaznionego plantatora na innym
gruncie, niz wymieniono w dokumencie koncesyjnym, uwaza sie
za niedozwolona.

1) Zmiana gruntu jest przestepstwem, jesli uskuteczniono
ja samowolnie — dokonana w porozumieniu wzgl. z powiado-
mieniem nastepnem wiladzy w ciggu pewnego terminu (8 14 i 15
RW.), nie pocigga za sobg skutkéw karnych.

2) Kwalifikacja czynu nie zmieni sige, jesli koncesjona-
rjusz zamiast gruntu, wskazanego w koncesji, wziat pod uprawe
inny, mniejszy obszar ziemi lub gdy przeciwnie obok obszaru,
objetego koncesjg, uprawia powiekszajagc go przylegajaca je-
szcze cze$é gruntu innego — natomiast ograniczenie uprawy
gruntu, na ktdérag sie rozcigga koncesja, do pewnej tylko jego
czesci, nie da sie podciggna¢ jeszcze pod miano uprawy na ,,in-
nym" gruncie wedtug tekstu art. 60, wiec i pod kare wg. art. 57
i 59; moze co najwyzej stanowi¢ przekroczenie porzadkowe (por.
88 16 i 1 lit. a) RW.).
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Stanowisko ustawodawcy, o ile znalazto wyraz w brzmie-
niu ustawy, jest w tej materji niekonsekwentne; zagraza bo'wiem
interesom skarbowym zaréwno powiekszenie obszaréw upraw-
nych tytoniu, ptyngce zwyczajnie z checi utajenia czesci pro-
dukcji przez plantatora, jak i ich zmniejszenie, uszczuplajgce
preliminowane i oczekiwane przez panstwo dochody z plantacyj
tytoniowych.

3) Zwiekszenie przestrzeni gruntu, zgtoszonego do upra-
wy, ulega karze tylko odnosnie tej czesci, o ktorg grunt powiek-
szony zostat. W razie zupelnej zmiany obszaréw, podstawa do
wymiaru kary nie jest obszar, w koncesji oznaczony, a obszar,
na ktérym faktycznie siano nasienie tytoniowe wzgl. sadzono
ro§line tytoniowa, gdyz tylko uprawa na tym wiasnie gruncie
jest niedozwolong;, obojethem pozostanie przytem stosunek
wielkosci obu w gre tu wchodzacych przestrzeni. Obliczanie we-
diug gruntu, wskazanego w koncesji, okazatoby sie w przypad-
ku: dojrzenia plonéw, (art. 57) nawet niemozliwe.

Art. 61.

Karom wedle art. 59 ulega upowazniony plantator tytoniu
rowniez wtedy, jeSli wyprodukowany przez sie surowiec tyto-
niowy zatrzymuje u siebie po oznaczonym terminie dostawy
(art. 6 lit. ¢ ustawy o monopolu tytoniowym),a to bez wzgladu
na to, czy zatrzymano tytoh dla wiasnego uzytku, czy celem od-
stagpienia osobom trzecim; jako podstawag wymiaru kary przyj-
muje sig tg ilo$¢ tytoniu, jaka zatrzymano.

1) Czynnikiem warunkujacym karalno$¢ z tego art, jest
che¢ utajenia surowca, wyrazajgca sie w tern, ze plantator za-
trzymuje plony po terminie dostawy badzto dla witasnej kon-
sumpcji, badz w zamiarze cdstgpienia ich osobom trzecim. Ter-
min ,odstgpienie* oznacza zaréwno sprzedaz, jak i bezptatne
oddanie.

Ustawodawca abstrahuje od tego, czy plantator powyzsze
cele osiggnat rzeczywiscie, czy tez nie zdazyt jeszcze ich zreali-
zowacé. Jesli to uczynit, nie czeka go z tego powodu kara do-
datkowa; w szczegllnosci byloby de lege lata niewlasciwem
podciagniecie niedozwolonej tranzakcji sprzedazy surowca pry-
watnym osobom przez koncesjonariusza — pod art, 5 e) i 6 ¢)
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ustawy, jaiko przekroczenia porzadkowego z art. 74, wiec $ciga-
nego znacznie tagodniej, niz czynnos¢ przygotowawcza (do tej
sprzedazy), mianowicie: niedostarczenie w terminie tytoniu do
sktadoéw monopolowych. Inaczej art. 26—28 ustawy.

2) Jesli zachowanie sie plantatora nie wskazuje na prze-
stepczg intencje ukrycia surowca przed kontrolg skarbowa,
zwiaszcza wiec jesli on dobrowolnie odstawia plony bez zadne-
go ubytku, aczkolwiek z opo6znieniem, wyplywajacem z nie-
dbalstwa, woéwczas mamy do czynienia tylko z przekroczeniem
porzadkowem w mysl art. 62.

3) Niekoncesjonowany plantator nie moze odpowiadac
zarazem za przekroczenie terminu dostawy tytoniu z nielegalnej
uprawy,

4) Kto Swiadomie nabywa tyton, wyprodukowany w spo-
séb niedozwolony, teA™nabywa ,przedmiot pochodzacy z prze-
stepstwa“ w rozumieniu art, 7, ze skutkami wiec, przewidziany-
mi w art. 59, Pozatem za$ nabycie surowca tytoniowego, po-
chodzacego z uprawy koncesjonowanej, lecz z pominieciem mo-
nopolu, kwalifikuje sie tylko, jako pogwatcenie art, 5 e) usta-
wy; kara z art, 74.— (por, uw. 3 do art, 65), o ile nie dopa-
trzymy sie w tern udzialu w przestepstwie w sensie art, 7,

5) Wobec braku specjalnego przeipisu, plantator upowaz-
niony winny odstgpienia tytoniu postronnym osobom przed ter-
minem dostawy monopolowej, moze tylko ulega¢ karze wedtug
art, 61.

Art. 62.

Za wszelkie inne naruszenia przepiséw, dotyczacych czy
to uprawy, czy przechowania lub odstawienia surowca tytonio-
wego do wyznaczonych miejsc dostawy, wulega upowazniony
plantator karze pienieznej porzgdkowej od dziesieciu do trzystu
ztotych.

1) Rozcigga sie na wszelkiego rodzaju naruszenia prze-
piséw porzadkowych np, przewidzianych w 8§ 14—21 Rw,

2) Por. tez w cyt, 88 wyszczegdllnione inne nastepstwa
nieprawidtowej uprawy tytoniu — o charakterze karnym, jak
wykluczenie od uprawy na przyszto$¢, kary konwencjonalne.
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b) Naruszenie przepisow o obrocie towarowym z zagranicg
i Wolnem Miastem Gdanskiem w zwigzku z przywozem, wywo-
zem i przewozem tytoniu.

Art. 63.

Winni naruszenia przepisow o obrocie towarowym z za-
granicg lub Wolnem Miastem Gdanskiem w zwiazku z przywo-
zem, wywozem lub przewozem czy to surowca, czy wyrobéw
tytoniowych, ulegajg karom ustanowionym za te naruszenia co
do innych towaréw (art. 45 i nast. oraz art. 132 — 134).

Por art- 5 b), 8—11, 17, 19 i 21 ustawy; Rozp. M. Sk,
z 12-111 1925 (Dz- U- 35/238) oraz taryfe celng (54/540/24) wraz
z uzupetnieniami  (52/356/25, 92/647/25, 113/800-25 oraz
51/304/26). Rozcigga sie niewatpliwie i na surogaty tytoniowe
(art. 2 ustawy).

Art. 64.

Nabywca i osoba, w ktdrej posiadaniu ujato surowiec ty-
toniowy lub wyroby tytoniowe niewagtpliwie zagranicznego po-
chodzenia, ulega karze stosownie do przepisu art. 45 i nast.,
jesli strona nie moze wykazaé, ze nabyta je z zachowaniem wa-
runkéw, okreslonych w art. 5 lit. b) ustawy o monopolu tyto-
niowym.

Tej samej karze ulega zbywajacy, nabywca i osoba, w ktd-
rej posiadaniu surowiec lub wyroby tytoniowe ujato, jesli stro-
na nie moze wykaza¢, ze zbycie i nabycie nastapito z zachowa-
niem postanowien, okreslonych w art. 5 lit. f) ustawy o mono-
polu tytoniowym.

1) Z Jakiego tytutu osoba trzecia tytonn zagraniczny po-
siada, czy go tylko przechowuje dla kogo innego; czy go ma za
wynagrodzeniem, czy tez go dostata darmo, — to sg momenty
obojetne. Por. tez art. 7.

2) Nieznajomoscig tej okolicznosci, ze tyton jest z zagra-
nicy sprowadzony, nic mozna sie zastania¢, je$li pochodzenie
to jest ,niewatpliwe*, t. j. dla kazdego oczywiste; nabywca
tytoniu winien sie zawsze upewni¢ co do tego przez dokladne
obejrzenie opakowania, sprawdzenie wyrobu, wogodle zachowa-
nie wszelkich srodkéw ostroznosci w tym kierunku. Jes$li mimo
to, zostat sam, nie ponoszac zadnej winy (niedbalstwa), w btad
wiprowadzony, to nie bedzie odpowiadat.
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3) W przeciwienstwie do art. 63 mowa tu o przytrzyma-
niu przemyconych zapaséw tytoniowych wewnatrz kraju, a nie
o zakwestionowaniu tychze w czasie transportu na granicy,

C) Niedozwolone wytwarzanie lub przerabianie wyrobom
tytoniowych.

Art. 65.

Winni niedozwolonego wytwarzania wyrobow tytoniowych
z surowca lub niedozwolonego dalszego przerabiania gotowych
juz wyroboéw tytoniowych (art. 5 lit. d) oraz art. 12 ust. 2 usta-
wy o monopolu tytoniowym), ulegaja karze pienieznej w wyso~
koSci czterokrotnej nalezyto$ci monopolowej, przypadajacej od
gotowych juz wyrobéw, albo tez od przygotowanego w tym celu
materjatu, oraz karze konfiskaty.

Wytwarzanie papieroséw z tytoniu, nabytego w sposéb
zgodny z ustawa, ulega rzeczonym karom, je$li papierosy te
sprzedano, albo je na sprzedaz wytworzono, albo wytworzono
je za wynagrodzeniem, na zamowienie i na rachunek innych
0s6b z tytoniu, dostarczonego na ten cel przez te osoby.

Sprzedaz papieroséw, pochodzacych z okreslonej w uste-
pie drugim prywatnej fabrykacji, ulega rzeczonym karom bez
wzgledu na to, czy sam sprzedajacy papierosy te wytworzyly
czy inna osoba.

Odn, surogatéow tytoniowych por, art. 73. - Pojecie ,wy-
roby tytoniowe" podane w art, 3 u, 3 ustawy, - Por, w om. tu
materji: art. 55 ustawy.

1) ,Wytwarzanie" w kazdej fazie fabrykacji, nawet po-
czatkowej jest przestepstwem dokonanem; przygotowania, bez-
posrednio juz poprzedzajgce produkcje tak, ze ona moze by¢
kazdej chwili rozpoczeta, sa zatem karalnem usitowaniem
w mysl art. 8 (np, nabycie odpowiednich przyrzadéw, najecie
robotnikéw, urzadzenie lokalu fabrycznego i t, p.}. To samo
»przerabianie". Por, art, 38 u, 2 ustawy,

2) ,,Przerabianie" oznacza przeksztatcenie, zmieniajace
nietylko wyglad zewnetrzny (zmiana tutek, opakowania), lecz
i sam rodzaj lub jako$¢ artykutu tytoniowego (zapomocg roz-
nych agredyencyj i t. p,), tak, ze nastepuje zwykle tez zmiana
jego nazwy.



3) Nabywa¢ mogag surowiec z reguty tylko osoby, upo-
waznione do produkcji, zatem nieupowazniony producent korzy-
sta normalnie z materjatu, zdobytego droga nielegalng. Ustawa
pomija ten moment milczeniem, widocznie zd, ustawodawcy,
przewidziana tu sankcja wyczerpuje i te cze$¢ stanu faktyczne-
go, wobec czego konstruowanie w tych wypadkach statego zbie-
gu przestepstw (p. uw. 4 do art, 61) nie jest racjonatnem.

Zasada ta jednakze zawodzi, gdy czyn przestepny polega
na ,,przerabianiu*“ gotowych artykutéw tyt,, gdyz w takim razie
wypadatoby uczyni¢ roznice miedzy uzyciem wyrobOw, naby-
tych legalnie, a osiagnietych sposobem zakazanym.

Por, natomiast dawny art, 3 i 27 ustawy,

4) Niekoncesjonowana fabrykacja jest zagrozona karg, ja—
ko czynno$é zmierzajgca do sprzedazy takich wyrobéw z pomi-
nieciem monopolu. Dlatego juz sama tranzakcja sprzedazy, do-
datkowo karang nie bedzie (ob, u, 3 om, artykutu). Por, nato-
miast dawny art, 32 u. 2.

5) Jak wynika z cyt. art, 12 ustawy, przyrzadzanie wy-
robéw tytoniowych do wiasnego uzytku — jest dozwolone.
Przeznaczenia takiego winien dowie$¢ obwiniony. Co do pa-
pieroséw ustawa jednakze wymienia cheé zysku, jako istotng
ceche stanu faktycznego: przestepstwa niedozwolonej produk-
cji; moment ten zatem, jak wszelkie inne winna ustali¢ wiadza.

6) Nabywca wyrobéw (prywatnej) fabrykacji bezprawnej
— nabywa przedmioty ,pochodzace z przestepstwa®“, bedzie
wiec scigany w mysl art, 7, Posrednik przy tej machinacji,
»Ciagnie zysk z przestepstwa“, podpada zatem réwniez pod
ten art.

Por, zgota odmienne ujecie tej kwestji w dawnej ustawie
w art, 34,

d) Naruszenie przepiséw o sprzedazy wyroboéw tytonio-
wych rzadowej fabrykacji.

Art. 66.

Osoby, winne sprzedazy wyroboéw tytoniowych fabrykacji
rzadowej, jesli nie posiadajg na sprzedaz pozwolenia wiladzy
skarbowej, ulegaja karze pienieznej w wysokosci od potowy do
dwukrotnej ceny taryfowej sprzedanych wyrobéw oraz karze
konfiskaty ujetych wyrobow.
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Wedtug tych samych zasad ulega karze réwniez nabywca
wyrobow tytoniowych, o ile wiedziat, ze sprzedajacy nie ma
pozwolenia na sprzedaz.

Pod przepisy te nie podpadajg wypadki, gdy sprzedaz
prowadzona jest na zasadzie pozwolenia, jednak nie na rachu-
nek osoby, ktérej pozwolenia udzielono. W wypadkach takich
wymierza sig karg wedtug art. 74

Por, art, 129,

1) Przepis nie rozcigga sie ani na sprzedaz surowca, ani
wyrobow fabrykacji prywatnej, co do czego brak jest w obowia-
Zujacej ustawie wyraznych postanowien w przeciwienstwie do
dawnej ustawy: art. 27 oraz 32 u, 2.

2) Ujawniony fakt chociazby jednorazowej sprzedazy jest
wystarczajacy.

3) Co do osoby kupujacego, ukaranie jest uwarunkowane
pozytywnem stwierdzeniem z urzedu, ze kontrahent ten w chwili
zawierania umowy, zdawat sobie sprawe z tego, ze sprzedawca
nie posiada koncesiji,

4) Urzadzenie odpowiedniego lokalu sklepowego — jest
aktem przygotowawczym, a dopiero pertraktacje z kontrahen-
tem w wypadku konkretnym co do sprzedazy indywidualnej —
stanowig usitowanie. Podstawg obliczenia grzywny jest przy
itsitowaniu nie caly zapas na skladzie sie znajdujacy, a tylko
ta ilos¢, ktéra do sprzedazy w danym razie wydzielong i przy-
gotowanga zostata,

Art. 67.

Upowazniony sprzedawca wyrobéw tytoniowych, ktéry
sprzedaje je po cenie wyzszej, niz taryfowa, ulega karze pie-
nieznej w wysokosci od piagédziesigcio do stukrotnej pobranej,
wzglednie zgdanej, nadwyzki.

Czyn ten godzi w interesy konsumenta, pozatem naraza

na szwank autorytet parnistwa, lecz do kategorji przestepstw,
wymienionych w art, 8 nie nalezy,

Art. 68.

Upowazniony sprzedawca wyrobéw tytoniowych, ktory
albo zmniejsza zawartg w opakowarniu ilos¢ sztuk (papieroséw
cygar) lub wage (tytoniu), albo zmienia jako$¢ wyrobdéw w opa™
kowaniu (lepsza na gorszg), ulega karze pienieznej od dwu do
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piaciokrotnej ceny taryfowej nalezytej zawarto$ci opakowania,
a nadto karze konfiskaty catej zawartosci opakowania, badacej
przedmiotem przestepstwa.

P, art, 65.

1) Dziatanie przestepcze polega tu na Swiadomie doko-
nanej zmianie zawartosci opakowania pod wzgledem wagi, ilosci
sztuk lub jakosci i to w kierunku obnizenia wartosci paczki.
Z chwilg uskutecznienia takiej manipulacji, przestepstwo jest
dokonane,

2) Jak dlugo machinacje te nie narazajg konkretnie kon-
sumenta na szkode, stan faktyczny jest wyczerpany powyzszym
przepisem ustawy skarbowej; z chwilg jednak, gdy sprzedawca
wprowadzit kupujacego wyroby tytoniowe w blagd w zamiarze
oszukariczym, wazglednie zawierajac juz konkretng tranzakcje,
usitowat to uczynié, czeka go rowniez kara, przewidziana w kod.
karnym za oszustwo.

3) Samowolne zmiany zawartosci paczek, nie potaczone
z obnizeniem wartosci, ulegaja karze wg. art. 69 wzgl. 74.

4) Paczki, spreparowane w wytuszczony tu sposéb, mo-
znaby nazwac¢ ,,przedmiotem pochodzacym z przestepstwa“;
stricte komentujac art, 7, nalezatloby w takim razie karaé za-
wsze nabywce takiej paczki, jako uczestnika przestepstwa.
Przed taka konkluzja wzdraga sie poczucie sprawiedliwosci,
gdyz chodzi o przepis, wiasnie w obronie intereséw konsumen-
ta, ktory nieraz staje sie ofiarg oszustwa, a w kazdym razie, pta-
cac nawet cene odpowiednig do wartosci, jeszcze przez sam akt
zawarcia takiej tranzakcji nie solidaryzuje sie ze sprzedawca.
A wiasnie takie solidarne wspétdziatanie jest istotne wedtug™
art. 7,

5) Omawiany tu przepis ma na celu przedewszystkiem
uchroni¢ kupujgca publiczno$¢ przed wyzyskiem: dlatego przy-
gotowawcze juz czynnosci, zmiana opakowania, obliczona na od-
danie tytoniu za drozszg cene, niz wypadatoby wedlug faktycz-
nej wartosci, zostaty sformutowane jako samodzielne przestep-
~jtwo skarbowe. Gdyby nawet nastepnie sie okazato, — co zre-
zt'g rzadko sie zdarzy — ze sprzedawca jednakze od pierwot-
ego zamiaru odstgpit, sprzedajac przerobione paczki po cenach
tasciwych, to nie uwalnia go to wcale od rzeczonej odpowie-
d”alnosci.
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6) Niezrozumiatg jest rzecza, ze surowo$¢ sankcji za
sprzedaz nieprawidlowg jest wiekszg, niz za sprzedaz wogole
niedozwolong: tam pieciokrotna, a tu dwukrotna tylko petna ce-
na taryfowa. Por, natomiast dawne art, 32 u, 1 i 33-b,

Art. 69.

Wszelkie inne naruszenia przepisow o koncesjonowanej
sprzedazy wyroboéw tytoniowych podlegaja wylacznie karom
umownym i przepisy niniejszej ustawy do naruszen tych nie ma-
ja zastosowania.

Prowizoryczne przepisy, normujace sprzedaz, wydane zo-
staly Rozporzgdzeniem Min, Skarbu z 20,3 1923 r, (Dz, U, Nr,
42, poz, 285), — Por, tez Rozp, 68/531/23, 112/902/23; i w przed-
miocie przyznawania rejonowym hurtownikom tyt, kredytéw na
pobdér wyrobéw tytoniowych w Panstwowych Magazynach:
124/1006/23,

e) Niezgtoszenie zapaséw w razie podwyzszenia ceny wy-
robéw tytoniowych.
Art. 70.

Winni niezgtoszenia zapaséw, od ktérych nalezata sig do-
ptata roznicy cen pomiedzy dotychczasowa, a podwyzszong ce-
ng wyrobéw tytoniowych, ulegajg karze pienieznej w wysokosci
czterokrotnej, przypadajacej od niezgtoszonych wyrobéw dopta-
ty roznicy tych cen, oraz karze konfiskaty zatajonych wyrobow.

Zgtoszenie dobrowolnie uskutecznione, ale spoznione, jest
tylko przekroczeniem porzadkowem; jesli natomiast wykryto po
uptywie terminu zgtoszenia, zapasy jeszcze niezadeklarowane,
to posiadacz ich Scigany bedzie bezwzglednie z tego art,, przy-
czem wiadza wecale nie bedzie dociekata, czy ma tu miejsce zwy-
kte nieprzestrzeganie terminu, czy rzeczywiscie cheé¢ utajenia
zapaséw przed kontrolg skarbowa, celem spowodowania
uszczerbku zysku monopolowego dla parstwa,

i) Inne naruszenia ustawy o monopolu tytoniowym.

Art. 71.

Winni wyprowadzenia z fabryki (rzadowej) surowca tyto-
niowego lub wyrobéw tytoniowych w sposéb, powodujacy dla
Skarbu Panhstwa utrate naleznego zysku monopolowego, ulegaja
karze pienieznej w wysokosci czterokrotnej nalezyto$ci monopo-
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lowej, przypadajacej od tego surowca, wzglednie wyrobdw, oraz
karze konfiskaty tych wyrobow.

1) Czyn te moze jednoczes$nie podpada¢ pod powez, kod.
karny, jesli miesci w sobie znamiona przywlaszczenia, kradzie-
zy, oszustwa i t. p.

2) Usuniecie z fabryki surowca wzgl, produktu potajem-
nie, jest przestepstwem z art. 71 réwniez wtedy, jesli wpraw-
dzie panstwo nie poniosto jeszcze z tego powodu szkody, ale
zachodzito juz konkretne niebezpieczeristwo — tego rodzaju
uszczerbku (art. 8).

Art. 72.

Winni gromadzenia zapaséw wyrobow tytoniowych ponad
norme, ustanowiong przez Ministra Skarbu fart. 5 lit. h. ustawy
0 monopolu tytoniowym), ulegajg karze konfiskaty czesci zapa-
su, ktoéra te norme przekracza.

Por. art. 14 ustawy.

1) Tu wystepuje konfiskata, jako kara samodzielna, nie—
jak zresztg — akcesoryjna (p. art. 10).

2) Okoliczno$é¢, ze robienie takich zapaséw miato na celu
ich sprzedaz, sama dla siebie nie stanowi jeszcze usitowania
sprzedazy. Niema bowiem usitowania sprzedazy, jak diugo nie
nastgpito zetkniecie sie z osobg, reflektujacg na dany towar (ob.
uw. 4 do art. 66). Por. natomiast dawny art. 35 u. 2 ustawy.

Art. 73.

Winni wytwarzania, zbycia lub nabycia surogatéw tyto-
niowych, bez uzyskania przepisanego pozwolenia ulegajg karze
pienieznej w wysokosci do jednokrotnej warto$ci tych suroga-
téw oraz karze konfiskaty.

Por. art. 2 i 39 u. 2 ustawy.

Art. 74.

Winni naruszenia innych przepisow o monopolu tytonio-
wym oraz wydanych na jej podstawie rozporzadzen ulegaja,
z wyjatkiem wypadkdw, okreslonych w art. 69, karze pienieznej
porzadkowej od dziesieciu do trzystu ztotych.

Tu naleza m, in. pogwatcenia nastepujgcych postanowien
ustawy, dotyczacych transportu (art. 2 i 5 ¢) oraz 28 b) i ¢)
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oraz 28 b), ¢) i 36, o ile nie ma cech z art, 7), przechowywanie
surowca i narzedzi do fabrykacji (art, 5 g) i 38 u, 1), sposobu
uprarwy (art, 7, 13 i 29 d, ¢, 33 u, 3), kontroli organéw skarbo-
wych i wykonywania koncesji (art, 11, 14, 20 i 40),

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
MONOPOLU SPIRYTUSOWEGO

(art. 1 L. 3: ustawa z dn. 31 lipca 1924 r. Dz. U. R. P. z r. 1925
Nr. 102, poz. 720).

a) Potajemny wyrdb spirytusu (tajne gorzelnictwo).

Art. 75.

Wyro6b spirytusu uwaza sig za potajemny, jesli prowadzo-
ny jest bez zezwolenia witasciwej wiladzy.

Por, art, 129,

1) Czy produkcja odbywa sie poza tem otwarcie, czy te®
skrycie, to jest rzecza obojetna,

2) Od wypadku potajemnego wyrobu, nalezy odr6znié¢ wy-
réb wprawdzie na podstawie zezwolenia, prowadzony, lecz nie-
prawidtowo, t, j, nieodpowiadajacy wszelkim warunkom, wska-
zanym w ustawie, lub koncesji (art, 40 i 47), Potajemna bo-
wiem w rozumieniu art,, jest tylko taka produkcja, o ktérej
wogole wladza skarbowa nic nie wie,

3) Pojecie ,,wyrobu*“ obejmuje wszelkie stadja produkciji,
poczatkowe, jak przygotowanie zacieru w kadziach fermenta-
cyjnych, jak i koricowe, jak np, proces skraplania sie pary alko-
holowej, Jesli tylko jakakolwiek czynno$é, stanowigca czesc
produkcji samej, rozpoczetg zostata, to juz ma miejsce prze-
stepstwo dokonane. Por, art, 65,

Art. 76.

Winni potajemnego wyrobu spirytusu (art. 75), ulegajg ka-
rze pienieznej od tysigca do dziesieciu tysiecy ztotych oraz ka-
rze konfiskaty spirytusu, a nadto karze aresztu od miesigca do
sze$ciu miesiecy.

W wypadkach zarobkowego popetnienia tego przestepstwa,
winni ulegajg obok kary konfiskaty spirytusu, karze pienieznej
w wysokosci od dziesieciu tysiecy do pieciuset tysiecy ziotych
oraz karze wiezienia od sze$ciu miesiecy do dwoch lat.
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1) Ust. 1 dotyczy — jak wynika z przeciwstawienia ust,

2 — wyrobu sipirytusu nie w celach zarobkowych, t. j. bez prze-
znaczenia na sprzedaz, co oczywiscie nie wyklucza innych form
zysku, np, dla zuzycia go dla celéw przemystowych wiasnego
przedsiebiorstwa (art, 5 u, 4 ust,). Karalnos¢ jest mniejsza, je-
§li producent pragnie tylko wiasne potrzeby gospodarcze za-
spokoi¢, a nie dazy wylacznie do zdobycia specjalnych korzy-
§ci — na szkode skarbu, gdyz w pierwszym wypadku szkoda
skarbu ograniczona jest wysokoscig zapotrzebowania osobiste-
go, w drugim natomiast rozmiary jej nie dadzg sie przewidziec,
bo zalezg od checi wzbogacenia sie, ktéra nie zna okre$lonych
granic. Por, tez art, 18,

b) Zatajenie ilosci wyrobionego lub odczyszczonego spiry-
tusu.
Art. 77.

Zatajenie iloSci wyrobionego, wzglednie odczyszczonego
spirytusu, zachodzi w nastepujacych wypadkach:

1) jesli w gorzelni lub zaktadzie rektyfikacyjnym, w kto-
rym ustawiony jest kontrolny przyrzad mierniczy, badz spowo-
dowano w jakikolwiek sposob jego wadliwe dziatanie, badz tez
z wadliwego dziatania tego przyrzadu $Swiadomie korzystano,

2) jesli w gorzelni lub zaktadzie rektyfikacyjnym odpro-
wadzono na bok ptyny lub pary alkoholowe w zamiarze uchyle-
nia wyprodukowanego, wzglednie odczyszczonego, spirytusu od
zaliczenia na przychod produkcji.

3) jesli w wykonaniu obowigzku zapisywania do ksigzki
kontroli zamiast iloSci spirytusu, rzeczywiscie otrzymanej z apa-
ratu odpedowego, zapisano ilo$¢ mniejsza.

Por. art, 45 i 46 ustawy 88 79 i 80 RW, (31/218/25) —
8§ 16 — 21 R, W.

1 odn. p. 1 — chodzi o tego rodzaju wadliwe funkcjono-
wanie aparatu, przy ktérym aparat wykazuje mniejsza, niz rze-
czywiscie, ilos¢ wyprodukowanego wzgl, oczyszczonego spiry-
tusu, gdzie zatem skarb panstwa jest narazony na szkode. Wy-
nika to ze sankcji karnej, przewidujacej obok bardzo znacznej
grzywny, rowniez konfiskate jak przy wszystkich przekrocze-
niach, obliczonych na uszczerbek skarbowy. O ile wada jest
inna, woéwczas wymierzong bedzie kara z art, 97, jak za zwykle
uchybienie porzadkowe. Por, art, 87,
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2) ,Spowodowanie*“ defektu oznacza Swiadome, t, j.
umysine, lub z niedbalstwa wyptywajace, wywotanie go,

3) ,Swiadomie“ oznacza — z wiedza o tern, ze aparat
dziata nieprawidiowo. Kto uzywajgc aparatu kontrolnego, nie
sprawdzit jak dziata, lecz majgc podejrzenie, ze funkcjonuje
niewtasciwie, i przyjmujgc nawet mozliwos$¢ takiego defektu
pozytywnie, jednakze korzysta z tego zepsutego przyrzadu kon-
trolnego, ten réwniez czyni to swiadomie (cum dolo eventual!),

Odn. p. 2.

Istnienie zamiaru takiego pr,zyjag¢ nalezy m, in, wdwczas,
gdy przychod jest wykazywany, a tylko nie uskutecznia sie za-
liczenia catej ilosci na konto produkcji; jesli ksigzki kontrolne
stwierdzajg jednakze peilng produkcje, woéwczas nie bedzie to
czyn karalny z tego artykutu wobec braku zamiaru zatajenia,

Odn. p. 3.

1) Zapisanie ilosci wiekszej, jest zwykiem uchybieniem
ksigzkowem (v: art. 89),

2) Przy pozycjach natomiast mniejszych, przyjmuje sie,
ze zapisane zostaly w celu uszczuplenia dochodu skarbowego;
w wypadkach jednaikze oczywistego btedu lub niedbalstwa, czyn
taki podpada pod art, 89,

Art. 78.

Winni zatajenia ilosci wyrobionego, wzglednie odczyszczo-
nego spirytusu, ulegaja w wypadkach okreslonych w art. 77 ka-
rze pienieznej od tysigca do stu tysiecy ztotych oraz karze kon-
fiskaty spirytusu, a w wypadkach, okre$lonych pod L. 1 i 2 art.
77, nadto karze aresztu do szeSciu miesiecy.

C) Potajemne wydawanie i wyprowadzenie spirytusu
rzelni, z zaktadu rektyfikacyjnego lub wolnego skiadu.
Art. 79.

Wydawanie i wyprowadzenie spirytusu z gorzelni, z za-
ktadu rektyfikacyjnego lub z wolnego sktadu uwaza sie za po-
tajemne, jesti nastgpito bez zawiadomienia kontroli skarbowej
i bez dopetnienia przepisanych warunkéw, a nie zachodzi przy-
tem zaden z wypadkow, okre$lonych w art. 77,

1) Karg jest zagrozona zar6wno czynnos¢: ,wydawania“
osobie trzeciej, jak i ,wyprowadzenie* przez przedisiebiorce
(wzgl, jego zastepce odpowiedzialnego) osobiscie.

z go-
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2) Niezawiadomienie wiladzy stwarza presumpcje, ze ist-
niat zamiar wywiezienia pewnej ilosci spirytusu, o ktdrej wy-
produkowaniu i nagromadzeniu, wiladza skarbowa nie miala
zadnych wiadomosci. 1lo$¢ ta stracona dla sikarbu panstwa
przeznaczona byta widocznie do prywatnych spekulacyj. Mimo
aparatu kontrolnego, ktéry stwierdza wielkos¢ odpedu, jest mo-
zliwe — ze wzgledu na jego niedo$¢ precyzyjne funkcjonowa-
nie — ze ilo$¢, wykazana wg, aparatu, bedzie mniejsza, od za-
paséw, rzeczywiscie osiggnietych, zdarzy¢ sie tez moze, ze za-
nik skifadowy lub rektyfikacyjny nie dosiega procentu ustawo-
wo dopuszczalnego (§8 50, 51 R. W.); tym sposobem uzyskane
,,0szczednosci“ tatwo zdefraudowaé zupetnie niepostrzezenie—
tylko odprawa pod okiem organéw skarbowych daje wiec gwa-
rancje, ze nie nastapito zatajenie. Stgd surowe sankcje karne:
przepis pozornie tylko porzadkowy ma na celu ochrone zagro-
zonych intereséw skarbowych, wykluczenie wszelkiej ewentual-
nosci naduzyc,

Art 80.

Winni potajemnego wydania lub wyprowadzenia spirytusu
(art. 79) ulegajag karze pienieznej w wysokosci pieciokrotnej,
przypadajgcej od tego spirytusu optaty skarbowej, conajmniej
jednak w kwocie stu ztotych, oraz karze konfiskaty spirytusu.

Za optate skarbowag wuwaza sie w tym wypadku optate,
ustanowiong na zasadzie art. 21 L. 3 ustawy z dnia 31 lipca 1924
roku o monopolu spirytusowym.

Poréwnaj art, 14,

d) Usuniecie nieopodatkowanego spirytusu w czasie trans-
portu.

Art. 81.

Winni usuniecia w czasie transportu nieopodatkowanego
spirytusu, przekazanego urzedownie czy to do zaktadu rektyfi-
kacyjnego, czy to do wolnego sktadu, rozlewni, zaktadu dena-
turacyjnego lub innego, pobierajgcego spirytus po cenach ulgo-
wych, lub wreszcie zagranice, ulegajg karze pienieznej w wyso-
kosci pieciokrotnej przypadajgcej od usunietego spirytusu opta-
ty skarbowej oraz karze konfiskaty spirytusu. Przepis art. 80
ust. 2 znajduje tu odpowiednie zastosowanie.
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Por. art, 8, 32 ustawy oraz Rozp, 15/86/26 zwiaszcza
88 1, 28, 36.

1) | tu usuniecie pewnych ilosci, zmierza zwykle do wpro-
wadzenia w btgd co do wysokosci faktycznego zaniku drogo-
wego (art, 9 ustawy i § 53 R. W.).

2) Przy transportach, co do ktérych skarb pobrat wzgL
ma ustalong swojg jialezytosé (art. 21, 24 ustawy), nie ponosi
on w razie zaniku zadnej szkody wiecej,

e) Naruszenie przepiséw o obrocie towarowym z zagra-
nicg lub Wolnem Miastem Gdarnskiem w zwigzku z przywozem,
wywozem lub przewozem spirytusu.

Art. 82.

Winni naruszenia przepiséw o obrocie towarowym z za-
granicg lub Wolnem Miastem Gdanskiem w zwigzku z przywo-
zem, wywozem lub przewozem spirytusu albo jego przetworéw,
ulegajg karom ustanowionym za te naruszenia co do innych to-
warow (art. 45 i nast. oraz art. 132—134), przyczem w wypad-
kach art. 53 za podstawg wymiaru kary przyjmuje sig procz
optaty celnej optatg skarbowg, ustanowiong na zasadzie art. 30
ustawy o monopolu spirytusowym.

Por. art, 30—32, 72—74, 78 ustawy,

i) Niedozwolone uzycie spirytusu.
Art. 83.

Winni uzycia spirytusu w sposdb, uzasadniajgcy pobranie
przez Skarb Panstwa wyzszej ceny monopolowej, niz ta, jaka
faktycznie przy nabyciu zaptacono (art. 22 ustgp przedostatni
i art. 25 ustawy o monopolu spirytusowym) ulegajg karze pie-
nigznej w wysokoSci piagédziesigcio do stokrotnej réznicy w ce-
nie catej uzytej w ten sposob ilosci, a nadto karze konfiskaty
spirytusu.

Rozp,: 24/143/26. 88§ 4-d, 12, 23,

Art. 84.

Winni usunigcia $rodka skazajgcego ze spirytusu skazo-
nego ulegaja oprdécz kary, przewidzianej w art. 83, ponadto
karze aresztu od tygodnia do szeSciu miesigcy.

Por, Rozp,: 24/143/26,



1) Skazenie spirytusu ma na celu uczynienie go niezdat-
nym do spozycia, Jako napoju przy zachowaniu Jego pozytecz-
nych wiasnosci, dzieki ktérym stuzy do wytwarzania pew-
nych produktéw. Spirytus taki Jest — zaleznie od przeznacze-
nia swego — badz to w catosci, bagdz to czeSciowo zwolniony
od optaty monopolowej, przyczem ceny sprzedazne spirytusu
moga by¢ nawet nizsze od kosztow wiasnych panstwa.

2) Wieksza surowo$¢ znajduje uzasadnienie w. tem, ze
sprawca procz niedozwolonego sposobu uzycia, dopuszcza sie
pozytywnego czynu, majgcego mu te konsumpcje utatwié.

3) Czy obwiniony istotnie korzystat ze spirytusu odka-
zonego, to nie wplywa na samg kwalifikacje z om. artykutu —
fakt odkazenia dostatecznie dowodzi zamiaru uzycia spirytusu
dla celéw, sprzecznych z Jego pierwotnym przeznaczeniem.

4) Drogg analogli podciggamy pod om. przepis roéwniez
dodawanie do skazonego spirytusu $rodkéw, mogacych zmniej-
szy¢ dziatanie S$rodka denaturacyjnego pod wzgledem smaku
i zapachu, gdyz Jest ono réwnoznacznem z cze$ciowem Jego
usunieciem; nalezy tu takze: ulatwianie innych osobom catko-
witego lub czesciowego odkazania spirytusu. ,

5) Woydzielanie natomiast spirytusu z ogo6lnej masy ska-
zonego spirytusu podpada pod art. 86 — tak samo powrotne
wydobywanie w przebiegu czynnosci przemystowych zuzytego
spirytusu skazonego mimo braku odno$nego zezwolenia.

Arf. 85.

Winni uzyskania lub zadania od Skarbu Panstwa niena-
leznego zwrotu optaty skarbowej za wywiezione rzekomo za
granice wodki gatunkowe fart. 32 ustawy o monopolu spirytu-
sowym), ulegajg karze w wysokosci dziesieciokrotnej otrzyma-
nej lub zadanej kwoty oraz karze konfiskaty waddek.

Por. Rozp.; 31/218/25: § 70; 15/86/26. 88 56—60.

1) Tylko Jesli przedsiebiorca twierdzi falszywie, ze wy-
*wiozt wodki, podczas gdy one faktycznie pozostaty w kraju —
bedzie on karany z om, art. Jesli Jednakze wywdz nastgpit,
ale nieprawidlowo i z tego tytutu nalezatby sie eksporterowi
zwrot opfat; wodwczas nieprzyznanie tych okolicznosci nie po-
krywa Jeszcze stanu faktycznego z art. 85 (v. 8§ 60 R. W.:
15/86/26).
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2) Zasiosowanie art. ograniczone jest do eksportu ,,wo6-
dek gatunkowych*, a nie rozcigga sie na inne wyroby spiry-
tusowe,

3) Fakt ,zadania“ nienaleznej kwoty juz wyczerpuje
tres¢ przestepstwa, jako dokonanego.

4) Ratio legis nakazuje tak samo kara¢ za wytudzenie od
skarbu zamiast zwrotu optaty — ekwiwalentu tegoz w postaci
przyznania prawa wolnego zakupu spirytusu eksportowego —
jednakze takiej wyktadni nie moznaby pogodzi¢ z tekstem usta-
wy. Wobec tego pozostaje i taki czyn zakwalifikowac z art, 86,

5) Konfiskuje sie caly zapas wddek, zadeklarowany dla
eksportu, a jesli podano ilos¢ wiekszg, niz faktycznie wywie-
ziono, woweczas konfiskata ogarnia samag tylko nadwyzke,

6) Takze, jeSli zazadano zwrotu optat za ilosci wieksze,
niz faktycznie wystano zagranice, zadanie co do réznicy, jest
nie legalne i pocigga za sobg skutki karne, jak wyzej,

g) Inne wuszczuplenia dochodu, zastrzezonego Skarbowi
Panstwa ustawg o monopolu spirytusowym.

Art. 86.

Winni innych, niz okreslone w art. 75 do 85, uszczuplen do-
chodu, zastrzezonego Skarbowi Panstwa ustawg 0 monopolu
spirytusowym, ulegajg karze pienieznej w wysokosci czterokrot-
nej uszczuplonej lub narazonej na uszczuplenie optaty skarbo-
wej od spirytusu, wzglednie optaty od drozdzy prasowanych lub
kwasu octowego, oraz karze konfiskaty spirytusu, drozdzy,
wzglednie kwasu octowego.

Z tresSci artykutu i poréwnania z art, 97 wynikatoby, ze
wszystkie nastepujace artykuly dotycza tylko przekroczenn po-
rzadkowych.

Por, jednak art. 90 u, 1,

h) Niedoniesienie o nieprawidtowem dziataniu kontrolne-
go aparatu mierniczego.

Art. 87.

Winni zaniedbania obowigzku doniesienia o nieprawidio-
wem dziataniu ustawionego w gorzelni lub w zaktadzie rektyfi-
kacyjnym kontrolnego aparatu mierniczego, ulegajg karze pie-
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nigznej porzadkowej w wysokosci od pieciuset do trzech tysie-
cy ztotych.

Przepis ten nie ma zastosowania w wypadkach, gdy za-
chodzg znamiona przestepstwa z art. 77 L. 1 i art. 78.

Por, art. 45 i 46 listawy i R. W, 31/218/25. 8§ 79, 80;
R. W.; 84/579/25: 88 42, 43, 71 p, 1, 75, 106, 107, 109,

1) Opobznione zawiadomienie wiadzy skarbowej jest réw-
niez niewykonaniem obowiazku wedtug ustawy, gdyz ta zada na-
tychmiastowego komunikowania,

2) Dziatanie jest nieprawidlowe, jesSli aparat funkcjo-
nuje niedokiadnie, a tembardziej, jesli wogdle jest nieczynny.

3) Kierownik zaktadu winien ustawicznie, a w kazdym
razie po odpedzie dziennym w gorzelni oraz w rektyfikacji
sprawdza¢ sprawno$¢ aparatu; zaniechanie tej kontroli jest
zaniedbaniem, z nastepstwami karnemi rzeczonego artykutu,

chociazby kierownik, skonstatowawszy (zap6zno), usterki, zaraz
potem odnidst sie do wiadzy,

i) Naruszenie urzedowego zamkniecia.
Art. 88.

Karze ulega nietylko naruszenie urzedowego zamkniecia,
ale rowniez niedopetnienie obowigzku doniesienia o takim na-
ruszeniu, powstatem czy to z winy innej osoby, czy to wskutek
wydarzenia przypadkowego.

Winni naruszenia urzedowego zamkniecia ulegajg karze
pienieznej porzadkowej w wysokosci od dziesieciu do dwustu
ztotych, za$ winni nie doniesienia o takiem naruszeniu — karze
porzadkowej od pieciu do stu ziotych.

Kar tych nie orzeka sie w wypadkach, gdy zachodzg zna-
miona przestepstwa uszczuplenia dochodu, zastrzezonego Skar-
bowi Panstwa ustawg o monopolu spirytusowym.

Por. R. W.: 31/218/25: 8§88 22—24, 36, 79; R. W.: 24/143/26:
88 7 p, 7, 13 p. 5, 17; R. W, 132/946/25: 8§ 15, 26, 42; R. W ,:
84/579/25: 88 45, 70 i in.

1) ,Naruszenie“ urzedowego zamkniecia obejmuje za-
rowno uszkodzenie plomb, jak i zdjecie samowolne zamknigcia,
bez przyczyn, dostatecznie usprawied”wiajacych dokonanie tej
czynnosci bez udziatu organdw skarbowych.
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2 Jes$li naruszenie nie nastgpito z winy kierownika przed-
siebiorstwa, to jednakze odpowiada on za to, o ile niezwlocznie
o wypadku nie doniesie wiladzy wiasciwej.

3) Naruszenie zamkniecia, jako srodek do uchylenia sie od
ciezaru podatkowego na rzecz skarbu bedzie wprawdzie pochto-
niete prze odnosny stan faktyczny, ktérego cechg istotng jest
dcdccnane lub zamierzone wuszczuplenie dochodu skarbowego,
lecz przy wymiarze kary winno zawazyé¢ jako okolicznos¢ ob-
cigzajaca (por, art, 89 u, 2),

j) Zaniedbanie w prowadzeniu Kksigg.
Art. 89.

Winni zaniedbania w prowadzeniu ksiagg w gorzelniach lub
innych przedsigbiorstwach, poddanych kontroli skarbowej na
podstawie ustawy o monopolu spirytusowym, ulegaja karze pie-
nieznej porzadkowej w wypadkach wskazujacych na wine
umys$ing osoby odpowiedzialnej za prowadzenie ksiag, w wyso-
kosci od dziesieciu do dwustu ztotych, w innych za$ wypadkach
w wysokoSci od pieciu do stu ztotych.

Jesli w ksiegach uwidoczniono okolicznosci niezgodne
z rzeczywistoscia w celu utatwienia lub ukrycia innego prze-
stepstwa skarbowego, zagrozonego surowsza karg, wowczas
w wypadku skazania za to przestepstwo nie stosuje sie posta-
nowien pierwszego ustepu niniejszego artykutu, natomiast uwi-
docznienie w ksiedze okolicznosci, niezgodnych z rzeczywistos-
cig, uwaza sie przy wymiarze kary za okoliczno$¢, szczegdlnie
ob<”igzajaca.

Por R, W.; 31/218/25. 88 16—21; R, W., 24/143/26:
88 9 p, 10, 24; R, W,: 132/946/25. 88 45—52; R, W,; 84/579/25:
8§ 82—101, 130— 133, 140,

1) Uchybienia w prowadzeniu ksigg dotyczy¢ mogg tre-
§ci, — jezeli one zawieraja pozycje nieprawdziwe, niedoktadne
lub wrecz fikcyjne — albo tez chodzi tylko o bledy i niedo-
patrzenia formalne,

2) Odpowiedzialnos¢ za ksiegowos$¢ ponosi przedewszyst-
kiem odnosny pracownik danego przedsiebiorstwa; rozszerza
sie za$ ta odpowiedzialno$¢ na wiasciciela, jesli niedoktadnosci
dzialy sie z jego wiedzg, jeSli to tolerowat, nie wykazat na-
lezytej starannosci przy angazowaniu urzednika do tego dziatu,
dogladaniu jego pracy i t. p.
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k) Nieupowazniona lub niezgodna z przepisami sprzedaz
napojow spirytusowych.

Art. 90.

Winni sprzedazy napojéw spirytusowych bez zezwolenia
wiadzy skarbowej, ulegajg karze aresztu od jednego do szeSciu
miesiecy oraz karze konfiskaty przedmiotdw przestepstwa.
W wypadkach, zastugujacych na wyjatkowe uwzglednienie,
mozna zastosowaé¢ kary pieniezne w granicach od dwustu do
dwoéch tysiecy ztotych niezaleznie od konfiskaty.

Winni sprzedazy napojow spirytusowych, niezgodnie
z warunkami udzielonego zezwolenia, ulegaja karze pienieznej
porzgdkowej od stu do tysigca ziotych.

Por, art. 20, 26, 28 1 4, 63, 64, 75, 76, 78 u, 1—3, 79,
81—85 ustawy; R. W.: 31/218/25: 88 65, 67, 94 tudziez R. W,
— 28/201/25 wreszcie uw, 1 do art, 93,

) Termin: ,,napoje spirytusowe* oznacza: spirytus, czy-
ste wodki monopolowe oraz wodki gatunkowe; nie nalezy tu
oczywiscie spirytus dla celéw przemystowych i t. p,

2) Sprzedaz bez zezwolenia ma charakter tajnie uprawia-
nego procederu, wiec naraza skarb panstwa na uszczerbek po-
datkowy z odnosnego przedsiebiorstwa. Natomiast poszcze-
golne odchylenia od warunkéw ustawowych w sprzedazy, moga
by¢ tego rodzaju, ze ze zadng szkodg dla paristwa konkretng
nie sg potaczone, utrudniajac tylko dozor i kontrole — woweczas
sg to tylko przekroczenia porzadkowe. Por. art, 86.

3) W kwestji odpowiedzialnosci karnej nabywcéw por.
uw. 5 do art, 92 oraz art, 7.

4) Istotng cechg tego czynu wystepnego jest odptatna
tranzakcja, majaca na celu odstgpienie napojéow w zamian za
pewien ekwiwalent pieniezny; z chwilg zawarcia umowy, prze-
stepstwo jest dokonane, chociazby przeniesienie stanu posia-
dania jeszcze nie nastgpito. Odstgpienie, nie potgczone z che-
cig osiggniecia materjalnych korzysci, nie jest karalne z te-
go art,

Art. 91.

Przestepstwa, okre$lone w art. 90, nie podlegajg osobnej
karze wedtug ustawy z dnia 23 kwietnia 1920 r. o ogranicze-
niach w sprzedazy i spozyciu napojéw alkoholowych, zmienio-
nej czesciowo ustawag z dnia 27 stycznia 1922 r. (Dz. U. R. P.
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naruszenie zakazow, ustanowionych w art. 7 tej ustawy.

1) Sprzedaz osobom nieletnim, uczniom, pod zastaw,
wreszcie w miejscach i w czasie niedozwolonym jest przestep-
stwem, karanem oddzielnie przez wiadze administracyjno-poli-
tyczne — grzywng i aresztem, przyczem w porozumieniu z wia-
dzg skarbowg orzeczone by¢ moze cofniecie koncesji?),

2) Sprzedaz wbrow uchwalonemu przez gminy miejskie lub
wiejskie na zasadzie art- 4 ustawy antialkoholowej — zakazo-
wi, karana jest tylko wedlug niniejszej ustawy; a to dlatego,
ze chodzi tu o sprzedaz, na ktérg wiadze skarbowe ze wzgledu
na uchwalony zakaz, pozwolenia udziela¢ nie moga, kara ta
wyklucza zatem stosowanie jednoczesne omawianego artykutu.

Art. 92.

Winni sprzedazy napojow spirytusowych o zawartosci al-
koholu, przekraczajacej dozwolong maksymalng lub minimalng
granice, albo tez sprzedazy tych napojow w innym stanie, niz
wypuszczone zostaty przez Dyrekcje Monopolu Spirytusowego
lub przez fabryke (art. 17, art. 28 LL. 1—4 i art. 80 ustawy 0 mo-
nopolu spirytusowym), ulegaja karze pienieznej porzadkowej
w wysokosci od dwudziestu do czterystu ztotych, niezaleznie od
ukarania w mys$l innych przepisow.

Por, art. 60, 61, 65, 80 ustawy.

1) Czy sprzedawca wiedzial 0 mocy spirytusowej napoju,
jest obojetnem; chociazby sam byt co do tego w biedzie, nie
bedzie sie mdgt tern zastania¢c. Winien wilasnie zachowac po-
trzebne S$rodki ostroznosci, by nie przyjmowaé na sprzedaz na-
pojow, nieodpowiadajacych w tej mierze przepisom. Sam fakt
uskutecznionej sprzedazy wystarczy. O ile panstwo nie ponosi
przytern usizczerbku, przekroczenie to jest porzadkowe; usito-
wanie zatem nie jest karalne (por. art. 8).

2) Kto sprzedaje dla spozycia napoje alkoholowe, zawie-
rajgce ponad 45% alkoholu, pod jakagkolwiek postacia, bedzie
karany réwniez wedlug art, 3 ustawy o0 ograniczeniu sprzed,
i spoz. nap. alk. w drodze postepowania polit. administracyjne-
go, a wg. wyraznej dyrektywy ustawy — odcierpi rownoczeénie
kare, jakg mu wymierzg wiladze skarbowe.

1) por, G, Taubenschlag: ,Polskie prawo karno-administracyjne" S, 121n,
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3) Art. 28 L, 4 ustawy zacytowany tu mylnie; p. wyzej
art. 90.

4) JesSli fabryka dostarczyta wddek z sposéb nieprzepi-
sowy: co do opakowania, prawdziwosci etykiety, nazwy na-
poju (por. art. 60—64.ustawy), wzibudzajac u sprzedawcy myl-
ne mniemanie w tym wzgledzie, wéwczas w zachowaniu sie te-
goz brak jeszcze znamion czynu karygodnego wg. om. art., gdyz
on stanu wyrobéw nie zmienit. — O ile go natomiast mozna
posadzaé¢ o niedbalstwo, bedzie zazwyczaj tez odpowiadat z art.
97 lub 90 u. 2.

5) Czy nabywca wspomnianych produktéw, bedzie réw-
niez odpowiadat w mys$l art. 7?2 — W kazdym razie musiatby
o brakach tych wiedzie¢ w chwili tranzakcji; nastepnie napgj
nabyty musi by¢ ,przedmiotem*, pochodzacym z przestepstwa,
wiec dzielem przestepczego czynu; jesli tak nazwacby mozna
wodki o niedozwolonej sile spirytusowej, lub zawierajace zaka-
zane domieszki, to juz nie mozna nazwag tg okresla¢ woddek,
ktére sg prawidtowo wpnrawdzie sporzgdzone, lecz znajdujg sie
w oipakowaniu niewlasciwem, wzgl. innych naczyniach. Jezeli
wiec wogoéle — to tylko w pierwszym wypadku nabywca byitby
uczestnikiem przestepstwa, cho¢ rozszerzenie granic odpowie-
dzialnosci poza sprawcg bezposrednim na uczestnikOw jest przy
przekroczeniach porzadkowych, bardzo sSmiate. Trudno bowiem
konsumenta czyni¢ wspoétodpowiedzialnym za zachowanie réz-
nych formalnosci, skoro obowigzek przestrzegania ich wyptywa
tylko ze specjalnego stosunku nadzoru w odniesieniu do sa-
mego sprzedawcy i tresci udzielonego mu na sprzedaz pozwo-
lenia.

Por. tez uw. 3 do art. 90.

6) Odpowiada wiasciciel zaktadu, wzgl. osoba, ktora fak-
tycznie zarzadza przedsiebiorstwem.

7) Sprzedaz trunkéw o mocy innej, niz wskazano na ety-
kiecie podpada pod art. 97; jeSli pobrano przytem cene wyzszg
od tej, jaka przypada ze wzgledu na faktyczna moc spirytusowa
napoju, wowczas zachodzi zbieg z przestepstwem oszustwa.

Art. 93.

Winni przechowywania napojow alkoholowych w zakta-
dach handlowych, nie posiadajacych uprawnienia do sprzedazy
tych napojow (art. 77 us'tawy o monopolu spirytusowym), ule-
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gaja karze pienieznej porzadkowej od dziesieciu do dwustu
ztotych.

1) ,Przechowywanie", wiasciwie czynnos$¢ przygotowawcza
do procederu sprzedazy, skonstruowane jeist jako odrebne prze-
stepstwo porzadkowe. Dokonywanie tranzakcji z zapaséw w ten
spos6b nagromadzonych bedzie karane z art, 90,

2) Jesli wykryto te napoje w zakladzie handlowym, to
samo miejsce przemawia za tern, ze istnial zamiar sprzedawa-
nia ich i dlatego przewidziana jest sankcja karna.

Jesli  znajduja sie one natomiast w pomieszczeniach
(mieszkalnych), to trybem porzadkowym $cigaé jeszcze nie

mozna. Nalezy dopiero ustali¢, ze faktycznie napoje te sprze-
dawano lub usitowano sprzedawaé, a potem karaé¢ ewentualnie
z art, 90,

3) Wy, pierwotnej redakcji ulegali tej samej karze takze:
a) winni przechowywania — ,w lokalach, bezposrednio z za-
ktadami handlowymi potgczonych” oraz b) ,spozywca nhapo-
jow alkoholowych w takich lokalach, jesli wiedzial o braku
uprawnienia do sprzedazy". De lege lata czyn pod a), sam
przez sig, nie jest karalny (v: uw, 3), czyn za$ pod b) wtedy
tylko, gdy zachodzg warunki z art, 7,

4) Przypadkowe znalezienie w obrebie zaktadu wodki,
o ktérej wiasciciel nic nie wiedziat, wzgl, mimo zachowania
nalezytej przezornosci w prowadzeniu swego interesu, wie-
dzie¢ nie mégt — jest bezkarne; ,,przechowywanie" jest bowiem
czynnoscig, opartag na $wiadomosci,

Art. 94,

Winni sprzedazy czystych woédek monopolowych po ce-
nach wyzszych od cen, ustalonych przez Ministra Skarbu Ilub
przepisanych ustawg (art. 23 ustawy 0 monopolu spirytuso-
wym), ulegajg karze pienieznej w wysokos$ci od piecdziesiecio-
krotnej do stokrotnej pobranej lub zgdanej nadwyzki.

Por, tez R, W,: 24/143/26. § 9 p, 8,

1) Przekroczenie ceny lurzedowej spirytusu podpada pod
art, 90 u, 2, gdyz om, art. méwi wylacznie o ,,czystych wod-
kach monopolowych".

2) Pobranie wyzszej ceny jest formg lichwy, pozatem za$
naraza na szwank autorytet i zaufanie do pan”~wa, ktore cene
te 'okreslito, - '
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3) Usitowanie dokonania takiej, szkodliwej dla konsu-
menta tranzakcji, wyrazajagce sie w zgdaniu nadmiernej ce-
ny, jest bezkarne wobec braku cech, wymaganych wg. art, 8.

1) Naruszenie przepiséw, dotyczacych przyrzadéw odpe-
dowych.

Art. 95.

Winni nieuczynienia zado$¢ przepisom art. 86 ustawy
0 monopolu spirytusowym, dotyczacym kontroli wyrobow
1 obrotu przyrzagdow odpedowych oraz skraplaczy, ulegajg ka-
rze pienieznej porzadkowej od dziesieciu do czterystu ziotych.

Art. 96.

Winni bezprawnego wyrobu, zbywania lub nabywania pod
jakakolwiek nazwg przyrzadow lub urzadzen, stuzacych do pe-
dzenia spirytusu, tudziez udzielania wskazowek o wyrobie ta-
kich przyrzaddw i urzadzen, lub o sposobie pedzenia w nich spi-
rytusu (art. 87 ustawy o monopolu spirytusowym), ulegaja ka-
rze pienieznej od dwustu do dwoch tysiecy ztotych.

Ustawa ma na mysli: zaktadanie domowych — matych —
tajnych gorzelni. Opisane tu czyny utatwiajg szerzenie sie taj-
nej produkcji spirytusu; stanowigc w tym wzgledzie stadjum
przygotowawcze. O tajnym wyrobie por art. 75.

m) Naruszenie innych, nieokreslonych wyzej, przepiséw
ustawy o monopolu spirytusowym

Art. 97.

Winni naruszenia innych przepiséw ustawy o monopolu
spirytusowym, oraz wydanych na jej podstawie rozporzadzeh
wykonawczych, ulegajg karze pienieznej porzadkowej od dzie-
sieciu do pieciuset ziotych.

1) Dotychczas wydano nastepujgce rozporzadzenia wy-
konawcze: ogélne R. W, — 31/218/25, oraz specjalne: w spra-
wie prawa odpedu, kontyngentu zakupu i obliczania ceny spi-
rytusu, produkowanego w gorzelniach rolniczych i przemysto-
wych (95/677/25); o wyrobie i sprzedazy wédek niemonopolo-
wych (28/201/25); o0 oczyszczaniu i magazynowaniu spirytusu
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(132/946/25); o kontroli skarbowej nad przewozem w Kkraju spi-
rytusu i wyrobéw woédczanych, oraz przywozem z zagranicy
i wywozem zagranice spirytusu i wyrobéw ze spirytusu
(15/86/26); o skazaniu i sprzedazy spirytusu, nieprzeznaczone-
go do picia (24/143/26); o urzadzeniu i kontroli gorzelni
(84/579/25 i 61/370/26).

2) Art, ten dotyczy tylko takich naruszen, ktére nie po-
wodujg uszczuplenia dochodu skarbowego; gdyz te ostatnie
podpadajg pod art. 86. Nalezy tu m. in, utrudnianie kontroli
skarbowej (niewpuszczenie urzednikéw do zakitadu, odmowa
otwarcia przedsiebiorstwa, zniszczenie przedmiotéw, podlegaja-
cych badaniu i t. p.); w razie uzycia gwaltu, czyn taki bedzie
wystepkiem w pojeciu k. k.

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
MONOPOLU SOLI (art. 1 L. 4).

Art. 98.

Winni wyprowadzenia soli lub solanki z miejsca produk-
cji, wzglednie ze sktadu monopolowego w sposob, powodujacy
dla Skarbu Panstwa ubytek zysku monopolowego, ulegajg karze
pienieznej w wysokosci czterokrotnej nalezyto$ci monopolowej,
przypadajacej od wyprowadzonej ilosci, oraz karze konfiskaty
soli.

Por, Rozp. Prezydenta (117/1043/24): § 3 i Rw (19/142/25)
§§ 6, 12.

1) Prywatni sprzedawcy hurtowi nabywaé moga s6l za
posrednictwem panstwowego biura sprzedazy soli z salin i ko-
palni, wzglednie sktadnic monopolowych, o ile posiadajg w tym
celu koncesje. Wydanie soli innym osobom, nie korzystajgcym
z koncesji, w ilosciach znaczniejszych dla handlu hurtem, moze
narazi¢ skarb panstwa na.straty, jesli sie np. okaze, ze im ogto-
szono konkurs; czyn ten jest wiec karalny z cyt. art.

2) SOl, zwolniong z pod zajecia monopolowego, wolno
wydawaé bez ograniczenia,

3) Kto, bez wiasciwego zezwolenia wiadz skarbowych,
s6l nabywa dla handlu hurtowego, ten wspoétdziata w nielegal-
nem e ,wyprowadzeniu" tego artykutu w sensie art, cyt.
(8 7 Rw).
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Art. 99.

Winni naruszenia przepisow o obrocie towarowym z za-
granicg lub Wolnem Miastem Gdanskiem w zwigzku z przywo-
zem, wywozem lub przewozem soli, ulegajg karom ustanowio-
nym za te naruszenia co do innych towaréw (art. 45 i nast. oraz
art. 132—134).

P. Rozp, Prez,: 1, 2 p, 2, 5 oraz okdlnik Min, Skarbu
L. DC. 8772.11L23.

Art. 100.

Winni uzycia soli w sposob, uzasadniajgcy pobranie przez
Skarb Panstwa wyzszej ceny monopolowej niz ta, jakg fak-
tycznie przy nabyciu zaptacono, ulegajg karze pienieznej w wy-
sokosci pieédziesieciokrotnej do stokrotnej réznicy w cenie,
przypadajacej od catej uzytej w ten sposdb ilosci, a nadto ka-
rze konfiskaty soli.

Art. 101

Winni usuniecia srodka skazajacego z soli skazonej ule-
gajg oprocz kary, wyznaczonej w art. 100, rdwniez karze aresz-
tu od trzech dni do czternastu.

Do art. 100 i 101.

Nalezg tu m, in,: uzycie do zwykiej konsumpycji soli, dla
ktorej skarb panstwa wyznaczyt ceny nizsze z uwagi na zamie-
rzony czy zapowiedziany inny sposob uzycia (dla eksportu, dla
celéw rolniczych, przemystowych); sprzedaz konsumentom soli,
przeznaczonej dla zakladéw dobroczynnych i t. p, (por. Rozp,
Prez,: 8 4 i Rw: 8 5), Usuniecie srodka denaturacyjnego z soli
w tym celu, by ja uczyni¢ zdatng do spozycia ludzkiego, jest
karane surowiej, albowiem zamiar przestepczy wyraza sie
w tym wypadku nietylko w nieprawidtowem sposobie korzysta-
nia z soli, lecz i w pozytywnej manipulacji.

Art. 102.

Winni niezgtoszenia zapasdw, jakie ulec miaty doptacie
réznicy pomiedzy dotychczasowa a podwyzszong ceng soli, ule-
gaja karze pienieznej w wysokoSci czterokrotnej réznicy ceny,
przypadajgcej od zatajonej ilosci soli, oraz karze konfiskaty.



Cennik, obecnie obowigzujgcy podany w 8 2 i 3 Rw;
przepis dotyczy nietytko obecnej zmiany cennika, lecz i wszyst-
kich zmian, jakieby w tym wzgledzie w przysztosci powstaé
mogty.

Art. 103.

Winni naruszenia innych przepiséw w przedmiocie mono-
polu soli ulegajg karze pienieznej porzadkowej od dziesieciu
do trzystu zitotych.

Art. ten rozciagga sie na wypad™ki nastepujgce: sprzedaz
soli w miejscach innych, niz na ten cel przeznaczonych lub po
nizszej cenie, niz monopolowej (§ 8 Rozp. i § 15 § 2 Rw), od-
mowa udzielania wymaganych wyjasnien przez przedsiebiorcow
— producentéw, wzgl. handlujgcych sola, urzednikom kontroli
skarbowej (8 10 Rozp,), nasladowanie opakowania soli, pocho-
dzacej ze skadéw monopolowych, o ile nie zachodzg znamiona
przestepstwa, $ciganego sgdownie; handel domokrazny lub ob-
nosny solg (8§16 Rw); brak odpowiedniego zapasu na skiladzie
u hurtownika, stosowanie przezen ograniczen przy rozsprze-
dazy dla drobnych sprzedawcéw bez porozumienia sie z wia-
dzg skarbowg (8 17 Rw); w sklepie hurtowym: nieumieszcze-
nie koncesji i cennika na miejscu widocznem (§ 18 Rw), brak
wymaganych ksigg dla e'widencji obrotu lub nieprawidtowe ich
prowadzenie (§ 19 Rw),

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
MONOPOLU ZAPALCZANEGO
i OPODATKOWANIA ZAPALNICZEK

(art. 1 L. 5, ustawa z dnia 15 lipca 1925 r. Dz. U. R. P. Nr. 83
poz. 561).

Art. 104.

Winni potajemnego wyrobu zapatek lub zapalniczek ule-
gaja karze pienieznej od pieédziesieciu do trzech tysiecy zto-
tych, oraz karze konfiskaty zapatek lub zapalniczek.

Wyréb uwaza sie za potajemny, je$li prowadzony jest bez
zezwolenia wiasciwej wiadzy.
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Rozp. wyk, 100/707/25.

1) Wyréb zapatek w istniejgcych przedtem legalnie fa-
brykach prywatnych na rachunek prywatnego przedsiebiorcy,
po dniu 30 wrze$nia 1925 roku jest niedozwolony; jako do-
tyczacy objektu monopolowego i nie oparty na pozwoleniu wia-
dzy, wiec potajemny w rozumieniu art- 104, pocigga za sobg
skutki karne, w tym art. przewidziane (8§ 2 Rw). — Por. tez
art. 17 ustawy i § 5 Rw,

Odn, produkcji zapalniczek por. 88 20 i 22 Rw,

2) Wynoszenie zapatek i zapalniczek z nielegalnej
fabryki z pominieciem kontroli skarbowej oraz sprzedaz tych
rzeczy — nie stanowig odrebnego przestepstwa dla przedsie-
biorcy, gdyz czyn ten nie podpada pod art. 105, gdzie mowa
0 wyprowadzeniu z fabryk dozwolonych i jest wyczerpany sta-
nem faktycznym z art, 104,

Nabywca takich wyrobéw nielegalnego pochodzenia, od-
powiada¢ bedzie ewent. z art, 7, jesli zaistniejg znamiona udzia-
tu, w art. tym przewidziane.

3) Robotnicy fabryk, nie posiadajgcych zezwolenia, pra-
cujacy w nich, chociazby z wiedza o braku tego zezwolenia, nie
moga by¢ pociagnieci pod kategorje uczestnikbw przestepstwa,
albowiem zamiar ich nie jest skierowany ku osiggnieciu zyskéw
z karygodnego procederu, a raczej ku zdobyciu Srodkéw egzy-
stencji.

Art. 105.

Winni potajemnego wyprowadzenia zapatek lub zapalni-
czek z fabryki, prowadzonej za zezwoleniem wiladzy, ulegaja
karze pienieznej w wysoko$ci pieciokrotnej uszczuplonej, wzgle-
dnie narazonej na uszczuplenie, nalezytosci monopolowej od za-
patek, wzglednie nalezytosci podatkowej od zapalniczek, oraz
karze konfiskaty zapatek, wzglednie zapalniczek.

Wyprowadzenie uwaza sie za potajemne, jesli nastapito
bez dopetnienia przepisanych warunkow.

Por, art, 4 i 7a ustawy oraz § 3 i 30 Rw.

Art. 106.

Winni naruszenia przepiséw o obrocie towarowym z za-
granicg lub z Wolnem Miastem Gdanskiem w zwigzku z przy-
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wozem, wywozem lub przewozem zapatek lub zapalniczek, ule-
gaja karom, ustanowionym za te naruszenia co do innych towa-
row fart. 45 i nast.,, wzglednie art. 132—134).

P. art, 1, 3 b), 5. 6, 7 b), 8 ustawy oraz 88 4, 31—39 Rw,

Art. 107.

Nabywca i osoba, w ktdrej posiadaniu ujeto zapatki lub
zapalniczki niewatpliwie zagranicznego pochodzenia, ulegajg ka-
rze stosownie do art. 106, jesSli ujeto je w obiegu handlowym,
a strona nie moze wykazaé, ze sprowadzono je do kraju z za-
chowaniem ustawowych warunkéw.

Por, art, 64,

1) Pochodzenie zagraniczne winno by¢ ustalone przez
wiadze, jako fakt, wykluczajagcy wszelkg inng mozliwosé. Sa-
me pcisizlaki, nie sg wystarczajgce; rodzaj wyrobu, w kraju nie-
znany, bedzie w kazdym razie, waznym w tym wzgledzie wska-
znikiem, Jest rzeczg wiladzy, kwestjonujacej pochodzenie za-
patek wzgl, zapalniczek, stwierdzi¢, ze jest to produkt zagra-
niczny, nie jest natomiast obowiazkiem strony udawadnia¢ po-
chodzenie krajowe,

2) Odpowiedzialno$¢ oparta jest tu na praesumptio doli,
ze istnial zamiar przemycania; nieSwiadomos¢ okolicznosci, czy
import uskuteczniony zostat trybem przepisanym, nie zwalnia
od Kkary.

Art. 108.

Jesli na opakowaniu zapatek niema przepisanego oznacze-
nia, lub tez brak na zapalniczkach przepisanego znaczka podat-
kowego, nabywcy i wogéle osoby, w posiadaniu ktérych wyroby
te ujeto, ulegajg karze, stosownie do przepisu art. 105, o ile nie
zachodzi wypadek, przewidziany w art. 107.

Por, 8 10 Rw oraz art, 8 ustawy fgcznie z § 25 Rw,

Art. 109.

Karom, przewidzianym w art. 105, ulegajg réwniez winni
usuniecia z transportu zapatek lub zapalniczek, przeznaczonych
urzedownie do wywozu za granice.
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Ob. art. 4 i 9a ustawy.

1) Wyodrebniajac wymienione tu dziatanie, bedace przy-
gotowaniem do niedozwolonych manipulacyj, jako oddzielny
stan faktyczny, ustawodawca pomija dalsze stadja i za sprze-
daz w ten sposéb utajonych artykutdéw, nie wyznacza oddzielnej
kary, uwazajac jedng sankcje za dostateczng. Wobec nabyw-
coOw mozna bedzie postugiwaé sie art. 7.

2) Kary obliczane beda wedtug wysokosci nalezytosci mo-
nopolowej lub podatkowej, jakaby przypadata od zakwestjono-
wanych zapatek lub zapalniczek, gdyby pozostaty w obrocie
krajowym.

Art. 110.

Winni nieuczynienia zado$¢ obowiazkowi zgtoszenia zapa-
su zapatek, jakie ulec majg doptacie réznicy pomiedzy dotych-
czasowg a podwyzszong ceng zapatek, ulegajg karze pienieznej
w wysokosci czterokrotnej roznicy ceny zatajonej ilosci zapatek
oraz karze konfiskaty zatajonej ilosci zapatek.

Art. 4 ustawy i § 11 Rw.
Art. 111

Winni naruszenia innych przepisébw w przedmiocie mono-
polu zapatek i opodatkowania zapalniczek ulegajg karze pie-
nieznej porzadkowej od dziesieciu do trzystu ziotych.

Nalezg tu przekroczenia nastepujace: wyrdb zapatek lub
zapalniczek w innem miejscu lub w inny sposob, anizeli podano
w zezwoleniu, niezgtoszenie posiadanych na skladzie zapalni-
czek, nieprowadzenie przepisanych ksigg w przedsiebiorstwie
wyrobu zapatek lub zapalniczek, sprzedaz zapatek po cenie,
drozszej od ustanowionej przez Min. Skarbu (art. 4 ustawy
i 8 11 Rw), zaniechanie zgloszenia rozpoczecia wyrobu i sprze-
dazy tych artykutéw wiasciwej wiadzy skarbowej wbrew po-
stan. art. 10 ustawy (8 14 i 20 Rw); samowolne zdjecie zam-
kniecia urzedowego (§ 8 i 32 Rw), pominiecie zawiadomienia
0 zmianach, dotyczgcych osoby przedsiebiorcy lub rozkiadu fa-
bryki (8 23 Rw), utrudnianie wstepu do fabryki zapalniczek —
kontrolerom skarbowym Ilub delegatom urzedu probierczego,
o ile nie zachodza znamiona przestepstwa, $ciganego sadownie
=8 24 Rw), nieprzestrzeganie roznych porzadkowych przepiséw,
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jak np. odnosnie oddzielnego przechowywania zapalniczek nie-
opodatkowanych, a opodatkowanych (8 26 Rw).

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
PANSTWOWEJ WYLACZNOSCI LOTERIJI (art. 1 L. 6).

Art. 112.

Winni spowodowania ubytku dochodu, jaki czerpie Skarb
Panstwa z wykonywania panstwowej wylgcznosci toterji (re-
gale loteryjne), ulegajag karze pienieznej w wysokosci dziesie-
ciokrotnego ubytku tego dochodu, jednak nie nizszej, niz pieé-
dziesigt ztotych, a nadto karze konfiskaty losu, kartki loteryj-
nej i wogdle dokumentu, nadajgcego prawo do brania udziatu
w zakazanej lub nieupowaznionej grze loteryjnej, dalej karze
konfiskaty urzadzen loteryjnych, oraz konfiskaty wygranych,
ktérych mozna domaga¢ sie na podstawie rzeczonych loséw, kar-
tek i dokumentow.

Nabywcy wymienionych w pierwszym ustepie dokumen-
tow loteryjnych ulegaja tej karze wtedy, jesli wiedzieli o tern, ze
gra jest zakazana lub nieupowazniona. Nabywcy loséw zagra-
nicznych odpowiadajg bezwarunkowo.

Przepisy poprzednich ustepdw majg zastosowanie bez
wzgledu na to, czy gra urzadzona zostata w kraju, czy zagrani-
ca, a w wypadku upowaznionej gry loteryjnej takze woéwczas,
gdy nie dopetniono warunkoéw, przewidzianych w upowaznieniu.
Wysoko$¢ ubytku dochodu przyjmuje sie w takiej kwocie, w ja-
kiej wyraza sie w danym wypadku udziat w zakazanej lub nie-
upowaznionej grze (wysokos$¢ stawki, cena losu it p.).

Art. 113.

Winni naruszenia innych przepisow w przedmiocie pan-
stwowej wytgcznosci loterji ulegajg karze pienieznej porzadko-
wej w wysokosci od dziesieciu do trzystu ziotych.

Do art. 112 i 113.

Ustawa z 26,111 1920 (Dz, U, 31/180) oraz Rw w Dz. U»
54/541/24. — v, tez Monitor P, 143/20.

1) Ustawa odrdznia gre nieupowazniong od gry zakaza-
nej. Do tej ostatniej kategorji nalezg loterje, niedopuszczalne
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wogole ze wzgledu czy to na swa technike czy to na niebezpie-
czenstwo wyzysku spoteczenstwa oraz loterje zagraniczne.

2) Zadaniem ustawy jest obrona interesow skarbowych
panstwa; dziatalno$é zatem, skierowana przeciwko osobom pry-
watnym np, instytucjom, urzadzajacym loterje pieniezng lub
fantowg, bez naruszenia dochodéw skarbowych, nie podpada
pod postanowienia tego art. — Czyny natomiast tego rodzaju,
skierowane przeciwko osobom, posredniczacym w sprzedazy lo-
sow Loterji panstwowej (kolektorom), o ile zmierzajg do
uszczuplenia ich ustawowo przewidzianych dochodéw (art. 7
ustawy), nie pokrywajg sie wprawdzie ze stanem faktycznym
art- 112 (ubytek dochodéw parnstwa), jednakze jak” naruszenia
postanowien ustawy loter, wzgl wydanych na jej zasadzie, roz-
porzadzen, mogg ulega¢ karze z art, 113, o ile nie zawierajg
cech przestepstwa, $ciganego sadownie.

Co do dochodéw skarbu — przy panstwowej loterji
klasowej p. art, 7 ustawy i§8 3 Rw; przy prywatnych loterjach
p, art, 3 ustawy tacznie z 88 7 u 2 i 8 Rw,

3) Konfiskata dokumentéw loteryjnych rozcigga¢ sie mo-
ze tylko na te dokumenty, do ktérych nie nabyli praw nabywcy
odnosnych loséw i t. p, dobrej wiary (arg, a contr, z ust, 2). Zig
wiare nabywcy winna ustali¢ wadza; nie jego jest rzecza udo-
wadnia¢ wpierw swa bona fides,

4) Spowodowanie lub che¢ spowodowania ubytku skar-
bowego moze polega¢ zwilaszcza na urzadzeniu loterji prywat-
nej potajemnie lub na urzadzeniu jej w inny siposéb, niz wska-
zano w zezwoleniu- Podczas gdy w pierwszym wypadku, przyj-
muje sie zawsze che¢ uchylenia sie od optat skarbowych, nalezy
w drugim wypadku wydzieli¢ czyny, posiadajgce powyzsze ce-
chy szkodliwosci od nieprzestrzegania zwyklych formalnosci,
ktérych niezachowanie nie moze pociaga¢ za sobg nastepstw,
szkodliwych dla skarbu, a tylko polega na uchybieniach o cha-
rakterze porzadkowym, karalnych wtedy wg. art. 113.

5) Pod pojecie ,,spowodowania” uszczerbku dochodu pah-
stwa podpadaja m, in. sprzedaz i nabywanie loséw loterji obco-
krajowych lub krajowych niedozwolonych, wszelkiego rodzaju
udzia? w grze, reklamowanie handlu takimi losami w prasie,
ogtaszanie planéw i wynikéw ciggnien tych lotery;j.
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KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
PODATKU OD PIWA

(art. 1 L. 7; ustawa z dnia 12 czerwca 1924 roku Dz. U. R. P.
Nr. 65 poz. 635).

Art. 114

Winni uszczuplenia podatku od piwa ulegajg karze pie-
nieznej w wysokosci pieciokrotnej kwoty podatku uszczuplo-
nego, wzglednie narazonego na uszczuplenie, a w wypadku
okreslonym w art. 115 L. 1 réwniez karze konfiskaty piwa.

Ob. Rw: 90/850/24 (ze zmianami w rozp, 16/107/25
i 129/926/25),

Czy winny dziatat w zamiarze uchylenia sie od obowigzku
ptacenia podatku, tego sie nie sprawdza, o ile bowiem zachodzi
jeden ze standéw faktycznych, wyszczegélnionych w art, 115,
wowczas przyjmuje sie mocag praesumptio doli (v: uw. 3 do
art, 5), ze zamiar powyzszy istniat. (Por, natomiast pierwotne
sankcje karne: art, 32 p. 1 ustawy o opodatkowaniu piwa).

Art. 115.

Za dokdnane, wzglednie usitowane, uszczuplenie podatku
(art. 114), uwaza sie nastepujgce czyny i zaniechania:

1) Potajemny wyrdéb piwa, t. j. warzenie piwa bez zezwo”
lenia wtasciwej ivladzy.

2) Dokonanie lub chotby rozpoczecie w browarze warki
piwnej bez przepisanego znoszenia.

2) Niezapisanie wyrobionej brzeczki do piwa (wyrobio-

nych legalnie) do przepisanych ksigzek lub zapisanie ilosci
mniejszej, niz wyrobiono; w tym drugim wypadku wymierza sie
kare tylko za ilo$¢ niezapisana.

4) Przekroczenie przy zgloszonej przepisowo warce
nej dozwolonej 1% ro6znicy pomiedzy zgloszong do wyrobu,
a wyrobiong faktycznie iloScig piwa (brzeczki goracej); w wy-
padku tym wymierza sie kare w stosunku do catej roznicy wy-
robu, (nie za$ tylko w stosunku do nadwyzki ponad rzeczonych
7%). Winni przekroczenia tej dozwolonej réznicy nie ulegaja
jednak karze z art. 114, jeSli calg wyrobiong ilo$¢ zapisano do

piw-
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ksigzki zgodnie z obowigzujgcym przepisem, ulegajg natomiast
karze wedtug art. 118.

5) Wyrobienie przy zgtoszonej przepisowo warce piwnej
piwa, podlegajacego wyzszej stopie podatkowej, niz piwo, jakie
do wyrobu zgtoszono; w wypadku tym przyjmuje sig za podsta-
we wymiaru kary réznice pomiedzy kwotg podatku, przypada-
jacag za piwo wyrobione, a kwota, jaka przypadataby za piwo,
zgtoszone do wyrobu. Przepis ostatniego zdania punktu 4 znaj-
dzie tu analogiczne zastosowanie.

6) Wyprowadzenie piwa z lokaléw, przeznaczonych za
zezwoleniem wiladzy skarbowe] na skitad gotowego piwa, bez
uprzedniego zapisania go w odnosnych ksigzkach w rubryce roz-
chodu gotowego piwa. Obojetne jest przytem, czy piwo wypro-
wadza sie z tych lokaléw poza browar, czy tez do innych loka-
low w browarze.

7 Dolewanie whbrew ustawowemu zakazowi wody do
gotowego piwa lub do brzeczki piwnej, w chwili, gdy zawar-
tos¢ ekstraktu w brzeczce, z ktérej piwo pochodzi, zostata juz
stwierdzona w kadziach fermentacyjnych; w wypadku tym
przyjmuje sie jako przedmiot przestepstwa ilos¢ piwa réwna
iloSci dolanej wody.

8) Uzycie zwolnionego od podatku piwa w sposéb, ktéry
uzyskanie tego zwolnienia wyklucza.

9) Nieusprawiedliwienie wykazanego ksigzkami braku pi-
wa gotowego w lokalach sktadowych w iloSci, przekraczajacej
dozwolony ustawowy zanik: w wypadku tym wymierza sie kare
tylko za te brakujgcg ilo$¢, ktéra dozwolony ustawowo zanik
przekracza. Brak piwa uwaza sie za usprawiedliwiony, jesli
przedsiebiorstwo browaru wykaze, ze powstat z przypadku prze-
zen niezawinionego.

Por, art, 129,
Odn. p. L

Wyréb potajemny wyklucza $ciganie jednoczesne
Z p, 2—9 om, art. Wymienione bowiem w nastepnych punktach
przepisy administracyjne w zwigzku z produkcja i opodatkowa-
niem piwa, odnie$¢ nalezy wytacznie do przedsiebiorstw dozwo-
lonych, Wymaganie przestrzeganiia wspomnianych norm w bro-
warach i t, p,, uruchomionych wbreiw prawu, prowadzitoby do
niedorzecznej konkluzji, ze panstwo jednakze je uznaje za ist-
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niejace i czerpie dochody ze zrodia nielegalnego. Pozatem ku-
mulacja kary za potajemny wyrob wogoéle z karami za uchybie-
nia poszczegOlne przy samej produkcji, przeczytaby zasadzie:
ne bis in idem.

Odn. p. 2

O zgtoszeniu warek méwi art, 20 p. 1—3 ustawy oraz § 46
U- 2 Rw,

Zaniechanie zgtoszenia uniemozliwia organom skarbowym

kontrole, z czego sporzadzono zacier i w jakiej ilosci — po
ukonczeniu bowiem warki nie da sie to wiecej sprawdzic,
Odn. p. 3.

Por. art, 22 cz, 2 ustawy,

1) Odmiennie traktuje sie wypadek, jesli niezapisana
ilc§¢ przekracza 7% zgtoszonej brzeczki. Wtedy przedsigbior-
ca odpowiada tylko z art, 118 (arg. a contr, nizej poz, 4),

2) Piwo, wyrobione w browarze koncesjonowanym, lecz
z surowcoéw niedozwolonych, jest ,.wyrobione legalnie®, aczkol-
wiek w sposéb niedozwolony, W tym wypadku obo-
wigzuje wiec wiasciciela zapisanie prawidtowe iloSci wyrobio-
nego piwa w odnosnych ksiegach. Jesli tego nie uczyni, kara-
ny bedzie zaréwno z art, 117, jak i z p, 3 art, 115, Kara, w art.
117 przewidziana, jest tez zbyt niska, by miata ogarnag¢ takze
uchybienia art, 115 p. 2 i n, Nieodnctowanie natomiast tylko
jakosci surowcow uzytych, przy prawidlowem zaksiegowaniu
ilosci piwa, podpada pod art, 118.

3) Zapisanie ilosci wiekszej, niz wyrobiono, bedzie zwy-
kle wynikiem nieprawidtowego prowadzenia ksiag i wtedy ulega
ukaraniu z art, 118,

Odn. p. 4.

Ob, art, 20 u. 6 ustawy.

Przekroczenie dozwolonych 7% i pominiecie tej nadpro-
dukcji w ksiegach uniemozliwia czestokro¢ stwierdzenie, ile na-
prawde piwa wyrobiono i jaki podatek nalezy wymienzy¢, a jed-
noczesnie powstaje watpliwo$¢, czy dozwolona nadwyzka, t. |,
do 7%, osiggnieta zostata niezaleznie od woli przedsiebiorcy.
Raczej w takich wypadkach przypuszcza¢ nalezy, ze przedsie-
biorca od samego poczatku postanowit wyrobi¢ znacznie wiecej,
niz zgtosit — nawet wiec pierwsze nadwyzki, obracajgce sie
w ilosciach dozwolonych — objete byly zamiarem przestepczym”™



stad wiec i one brane beda pod uwage, przy obliczeniu podstawy
wymiaru kary,

Odn. p. 5.

1) Wopisanie do ksigg drozszego gatunku piwa, rzeczy-
wiscie wyrobionego, dowodzi dostatecznie braku intencji zataje-
nia; a zatem niema podstawy do podejrzen o che¢ uszczuplenia
przypadajacej na rzecz skéirbu nalezytosci podatkowej. Mamy
raczej do czynienia ze zwyklem odchyleniem od tresci zgtosze-
nia warki, wiec naruszeniem normy porzadkowej w sensie
art, 118,

2) Wobec braku checi wzbogacenia sie kosztem skarbu,
wytwarzanie piwa tanszego, niz podano pierwotnie w zglosze-
niu, jest przekroczeniem porzadkowem z art. 118. Tak samo,
jesli wyrobiony gatunek piwa, aczkolwiek niezgodny ze zglosze-
niem, podlega takiemu samemu podatkowi, co produkt zgtoszo-
ny (ob. jednak art. 30 ¢) ustawy tgcznie z § 46 u. 2 Rw).

Odn. p. 6.

Por. dawny art, 29 ¢ ustawy,

Odn. p. 7.

Odnosny zakaz ustawowy miesci sie w art. 12 p. 6 ustawy.
Por, art, 219 ros, K, K, i art, 239 nin, ust, skarbowej,

Odn. p. 8

2) Chodzi o zwolnienie, a nie tylko o zmniejszenie obcia-
zenia podatkowego

2) Tu nalezg m, in,; konsumpcja w kraju piwa, przezna-
czonego do eksportu zagranicznego (art, 4 ustawy), sprzedaz
osobom postronnym piwa, ktore winno by¢ wydane bezpitatnie
pracownikom browarowym (art. 7 u, 2 ustawy oraz § 5 Rw), —n
Por, tez 88 10 p, 1i 56 p. 1 i 3 Rw.

Odn. p. 9.

1) Remanent ksigzkowy pokrywa sie tu z faktycznym;
jesli jest w tym wzgledzie rozbiezno$é, wdwczas zachodza cechy
przekroczenia z p. 3 om. art, lub z art. 118.

2) JesSli brak nadmierny wywotany zostat zdarzeniem
przypadkowem wprawdzie, jednakze zawinionem przez przedsie-
biorce, t, j, spowodowanem jego postepowaniem, polegajgcem na
niedbalstwie, niezachowaniu S$rodkéw ostroznosci i t. p, wow-
czas manko nie uwaza sie za usprawiedliwione. Dyspensujg tyl-
ko wypadki niepirzewidziane, nie pozostajice w zadnym przy-
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czynowym zwigzku z zachowaniem sie niepraiwidtowem przed-
siebiorcy,

3) Por. Rw: 88 51 i 73 (w tekscie uzupetnionym Rozp.
926/129/25: § 4).

Art. 116.

Winni naruszenia przepiséw o0 obrocie towarowym z zagra-®
nicg lub W. M. Gdanskiem w zwigzku z przywozem, wywozem
lub przewozem piwa ulegajg karom ustanowionym za to naru-
szenie co do innych towaréw (art. 45 i nast., oraz art. 132—134),

Por, art, 1, 4, 5 ustawy i § 2 Rw,
Art. 117.

Winni wyrobu piwa z innych materjatéw, jak na to zezwa-
la ustawa, lub uzycia do zacieru wigkszej ilosci stodu lub cukru,
niz zgtoszono, albo tez uzycia ctikru wogdle bez zgtoszenia, ule-
gaja karze pienieznej porzadkowej od pieédziesieciu do tysigca
ztotych.

Ob, dawny art, 31 ustawy,

1) Uzycie niedozwolonych surowcéw — wbrew art. 12
p. 1, 2, 3, 5 ustawy — ulega karze, nawet je$li to zostato zgto-
szone w mys$l art. 20 p. 1 ustawy i jest uiwidocznione w ksiedze
warek, zgodnie z art. 22 p, 2 ustawy. Brak tych formalnosci
pocigga za sobg odpowiedzialno$¢ kanig z art, 118, niezaleznie
od kary przewidizianej w art. 117.

2) Na réwni z uzyciem w stadjum produkcji postawi¢ na-
lezy dodanie wymienionych surowcéw do juz gotowego piwa,
gdyz dopiero z tg chwilg wyrdb piwa pewnego gatunku wedtug
zamiaru producenta, jest ukonhczony.

3) Przechowywanie niedozwolonych surowcéw w pomie-
szczeniach, nalezacych do browaru, jest czynnoscig przygoto-
wawczg, aczkolwiek z reguty dowodzi dostatecznie zamiaru uzy-
cia ich iprzy produkcji. Nic moze wiec stanowi¢ podstawy do
ukarania, wobec braku wyraznego w tym wzgledzie postanowie-
nia ustawowego.

4) Cukier i stdd nalezg do grupy surowcéw dozwolonych:
uzycie ich jest jednakze zwigzane z piewnemi formalnosciami
(p. art. 21 ustawy).
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5) Zmiany co do ilosci lub jakosSci uzytych surowcéw nie
pociagajag za sobg nastepstw karnych, jesli byly dzietem przy-
padku (a nie niedbalstwa producenta) i zostaty natychmiast po
spostrzezeniu uwidocznione w ksigzce warek (ob, art, 30 p, 3
ustawy). Por. wyzej uw. 1,

Art. 118.

Winni naruszenia innych przepiséw w przedmiocie podat-
ku od piwa ulegajg karze pienieznej porzadkowej od dziesieciu
do pieciuset ziotych.

Tu naleza m. in. przekroczenia nastepujacych artykutow
ustawy: 5 u, 2, 13, 14 u, 4, 15. 16, 17 (§8 39 Rw), 18 (§8 42 Rw),
22 (85 u. 2, 32,50, 80 Rw), 23 p. 1i2 (8 64 Rw), 24 oraz
8§-6w: 6, 10 u, 2, 11, 70 u. 1, 71 Rw, — P. tez czynnosci kon-
trolne organéw skarbowych, wyliczone w § 72 u, 2 Rw, zwia-
szcza lit, b)—qg).

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
PODATKOW OD WINA i MIODU SYCONEGO

(art. 1 L. 8 ustawa z dnia 1 lipca 1925 r. (Dz. U. R. P. Nr. 75,
poz 525).

Art. 119.

Winni uszczuplenia podatku od wina i miodu syconego
ulegajg karze pienieznej w wysokosci czterokrotnego uszczuplo-
nego, wzglednie narazonego na uszczuplenie, podatku, oraz ka-
rze konfiskaty tych napojow.

Ob. Rw: 85/586/25.

Prizekroczemie uszczuplenia podatku istnieje réwniez wte-
dy, gdy chodzi o wino, miéd i t, p, posiadajgce przeznaczenie,
uzasadniajgce zwolnienie od podatku w mysl art, 3 ustawy, jak
dlugo nie zostang dopelnione zwigzane z tern formalnosci, prze-
pisane w 88 6—13 Rw, gdyz dopiero z tg chwila produkty te
nie podlegaja rzeczywiscie podatkowi, wiec nie moga by¢ objek-
tem defraudacji,

Art. 120.

Za dokonane, wzglednie usitowane, uszczuplenie podatku
(art. 119) uwaza sie nastepujace czyny, wzglednie zaniechania:
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1) Potajemny wyrob wina, wzglednie miodu syconego,
t. j. wytwarzanie tych napojéw bez przepisanego zgtosze'nia i ze-
zwolenia witasciwej wiadzy.

2) Wyprowadzenie tych napojéw z wytwoérni, wzglednie
z wolnego sktadu lub tez spozycie tychze w obrebie wytworni
lub wolnego sktadu bez dopetnienia przepisanych warunkéw
i przed uzyskaniem poswiadczenia (bolety) na uiszczony, wzgle-
dnie zakredytowany podatek.

3) Przechowywanie gotowych napojow ponad konieczng
potrzebe w wyrobni zamiast w lokalu, przeznaczonym za ze-
zwoleniem wiadzy na skiad gotowych napojow.

4) Niezapisanie do przepisanych ksigg (ksiega produkcji
i ksiega podatku) ilo$¢ gotowych napojow przeniesionych do
sktadu.

5) Wypuszczenie do wolnego obrotu butelek (naczyn)
z winem musujacym bez zaopatrzenia tychze w przepisane opa-
ski podatkowe, chocby opaski te juz w kasie skarbowej wy-
kupiono. Przepis ten nie ma zastosowania w wypadkach,
w ktorych dozwolone jest bezpoSrednie uiszczanie podatku bez
uzycia opasek podatkowych.

6) Uzycie wolnego od podatku wina, wzglednie miodu sy-
conego, do takich celéw, ktére zwolnienia od podatku nie uza-
sadniaja.

7) Podwyzszenie przez wytwoércow lub handlarzy wina
zawarto$ci alkoholu w winie juz opodatkowanem ponad norme,
przyjeta przy opodatkowaniu (art. 2 L. 1 ustawy o opodatkowa-
niu wina i miodu syconego). Za podstawe wymiaru kary przyj-
muje sie w tych wypadkach réznice pomiedzy kwotg podatku
wedug wyzszej, a kwotg podatku wedtug nizszej stopy podat-
kowej.

Odn. p. L

1) Por. art, 77 i 115; ob, art, 11 p, 1 ustawy, 0 prowadze-
niu prizedisiebioirstwa bez wykupienia patentu ob, art, 15 p. 1
ustawy oraz nizej art, 129,

2) Faza, w jakiej znajduje sie produkcja nielegalna, nie
ma wiptywu na kiwalifikacje czynu; zachodzi jednakze usitowa-
nie, jesli praca jest juz tak dalece posunieta, ze organ kontrol-
ny ma mozno$¢ mniej wiecej ustalenia rozmiar6w zamierzonej
produkcji, a wiladza — okreslenia na tej podstawie przypada-
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jacego podatku i zastosowania wedlug tego kary odpowiednigj
{v: § 34 Rw).

3) Kto wyrabia wino lub miéd dla wiasnych potrzeb
w ilosSciach jednakze, przekraczajacych dozwolong w mys$l § 6
Rw, norme, i nie zgtasza tego kontroli skarbowej, ten dopuszcza
sie réwniez przekroczenia z art, 120 p, 1, gdyz wytwarzanie tych
wyrobéw, o ile dotyczy nadwyzki ponad minimum dopuszczalne,
jest dokonywane ,,bez przepisanego zgtoszenia",

4) Niezaleznie od pierwszego zgtoszenia samej wytworni
(8 31 Rw), obowigzuje oznajmienie kazdorazcwego wyrobu (8§
33 Rw), pod skutkami tu wymienionymi; ustawa nie czyni roz-
nicy miedzy obu tymi wypadkami, co do karnych konsekiwencyj.

Odn. p. 2

1) Podatek sipozywczy wptaca sie przed wydaniem
z wytworni lub tez ze skladu wolnego, o ile podatek na ten
sktad przekazany zostat (8 15i 18 p. 1 Rw). O ile napoje majg
by¢ w obrebie tych pomieszczenh zuzyte, nalezy przedtem
te optate konsumpcyjng uisci¢ (art. 6 b) ustawy). Zanim nie
zostaty zatatwione rachunki ze skarbem, nie wolno dysponowac
wyprodukowanymi zapasami wina; wywiezienie wzglednie skon-
sumowanie ich przedtem, uniemozliwia sprawdzenie, czy poda-
tek opfacono w nalezytej wysokosci.

2) Kto uzyskat zwolnienie od podatku z powodow, wy-
szczego6lnionych w art, 3, wladny bedzie oczywiscie odpowiednio
wino wzglednie midd uzy¢ i wynies¢ z pomieszczeh produkcji
i sktadu. Jesli to uczynit jednakze przed uzyskaniem zwolnie-
nia od podatku, woéwczas ulega karze, chociazby w nastepstwie
wykazat zamiar takiego uzycia, ktére uzasadniatoby zwolnienie
podatkowe.

3) Transport wina i octu do wyrobu octu, woédki, wina
musujacego (§8 8, 11, 12, 42 Rw) lub do badan naukowych (8 9
Rw), wymaga zachowania pewnych formalnosci (wyjednania
zezwolenia, $wadectwa przewozowego, skazenia), po ktorych
dopetnieniu podatku sie juz nie Scigga. Transport bez prze-
strzegania tych warunkéw, jest ,wyprowadzeniem" niedozwolo-
nem, pociggajgcem za sobg kary takie same, jak kazde wywie-
zienie win i miodu przed obowigzkowem opodatkowaniem (v;
tez; § 39 Rw).
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Odn. p. 3.

Por, art. 11 p. 3 ustawy.

Odn. p. 4.

Por. 8§ 25 Rw.

Odn. p. 5.

Art. 5 ustawy, 88 16, 17 Rw.

Odn. p. 6.

Nalezy tu np. uzycie do zwyktej konsumpcji wina skazo-
nego, jako przeznaczonego do wyrobu octu i t. p. lub wina i mio-
du, zwolnicnego od podatku dla eksperymentéw naukowych
(por. § 8 n. Rw).

Odn. p. 7.

Por, §82p, 1, 83p 1i§4Rw,
Art. 121,

Winni innego zaniedbania w prowadzeniu ksiag, jak okre-
Slone w art. 120 L. 4, ulegaja karze pienieznej porzadkowej od
dziesieciu do dwustu ziotych.

Por. art. 12 ustawy i 88 35, 37, 40 Rjw.

Art. 122

Winni naruszenia przepiséw o obrocie towarowym z zagra-
nicg lub W. M. Gdanskiem w zwigzku z przywozem, wywozem
lub przewozem wina lub miodu syconego, ulegajg karom, usta-
nowionym za te naruszenia co do innych towaréw (art. 45 i
nast. oraz art. 132—134).

Art. 3b, 44, c, ustawy i 88 10 p, 1, 28 Rw.
Art 123

Winni naruszenia innych przepisdéw w przedmiocie podat-
ku od wina i miodu syconego ulegajg karze pienieznej porzad-
kowej od dziesieciu do trzystu ziotych.

Ob, ustawa: art. 2 ustep drugi i § 36 Rw (pojemnos$¢ bu-
telek), 11 p. 6 i 7 (obowigzek powiadamiania wiadz skairbowych
o wszelkich zmianach w rozkladzie wytwéami i jej kierownic-
twie), 13 (zaopatrywanie naczyh w oznaczenie firmy i zawartego
w nich napoju), 14 (sprzedaz mosizczu niesfermentowcinego i nie-
dozwolone dodawanie pewnych substancyj do wina i moszczu),
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16 (niewykonanie zadania usuniecia nieuczciwego pracownika).
Rw: 8§ 18 p, 2 i 21 (prowadzenie wolnego skiadu bez zezwole-
nia), § 24 (brak przepisanych przyrzadéw mierniczych w skta-
dzie lub wytworni), 27 (niewtasciwe butelkowanie), 41 (nie
prizedtozenie w terminie ksigg do kontroli, co nalezy odr6zni¢ od
nieprawidtowego ich ,,prowadzenia“, p, wyzej art. 121).

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
PODATKOW OD CUKRU, OLEJOW MINERALNYCH i ICH
PRZETWOROW, OD WEGLA i OD KART DO GRY
(art. 1 L. 9—12).

Art. 124,

Winni uszczuplenia podatku od cukru, od olejow mineral-
nych i ich przetworow, od wegla i od kart do gry, ulegajg karze
pienieznej w wysokosci czterokrotnego uszczuplonego, wzgle-
dnie narazonego na uszczuplenie, podatku oraz karze konfis-
katy przedmiotu przestepstwa.

Art. 125.

Winni uzycia tychze przedmiotéw, zwolnionych od uisz-
czenia podatku, w sposéb niezgodny z warunkami zwolnienia
ulegajg tym samym karom fart. 124).

Art. 126.

Winni naruszenia przepiséw o0 obrocie towarowym z za-
granicg lub z W. M. Gdanskiem w zwigzku z przywozem, wy-
wozem lub przewozem wyszczegdlnionych w art. 124 przedmio-
tébw ulegajg karom, ustanowionym za to naruszenie co do innych
towaréw (art. 45 i nast. oraz art. 132—134).

Art. 127.

Winni naruszenia innych przepiséw w przedmiocie wymie-
nionych podatkéw ulegajg karze pienieznej porzadkowej od dzie-
sieciu do pieciuset ztotych.

Do art. 124—127.

Por, odn, cukru: Rozp, R .M, o zaprowadzeniu jednoli-
tego podatku spozywozego 83/584/21; Rw: 85/623/21 i 63/469/23.



— Pozatem ustawa o uregulowaniu obrotu cukrem (90/630/25
— Rw. 6/32/26 i 82/453/26) przewiduje w art, 13 i 14 kary za
przekroczenia dotyczgce Kontyngentu i cen.

Por, odn, wegla: Rozp, R, M, w sprawie ujednostajnie-
nia opodatkowania na obszarze Rzplitej (99/909/22) droga roz-
ciagniecia na caly obszar panstwa ustaw niemieckich z 8.IL
1917 r, (zalgcznik A) i 20,1V 1922 r, (zatgcznik B), — Ob,
w przedmiocie sanlkcyj karnych i odnosnych postanowien w zat.
A: 88 7, 13, 18, 20 22, zas w zat. B; art, 1 p, 1i3, — Ponadto
zmiany w Rozp,: 48/331/23, 135/1128/23 i 85/821/24, — Wreszcie
Rozp, Min, Sk,: 14/135/24,

Por, odn, olejow mineralnych: 3/16/23, 59/421/23.
— Ob, tez art, 235 ros K, K.

Por, odn, kart do gry ustawa 101/666/20 zwtaszcza
art, 1—5, 8—10 (tgcznie z art, 343 i 344 ros, k, k) oraz Rozp.
wyk, zasadnicze 104/690/20 i dodatkowe 74/674/22, 54/380/23.

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
WYROBU, SPRZEDAZY i UZYWANIA SACHARYNY
(art. 1 L. 13).

Art. 128.

Winni naruszenia postanowien w przedmiocie wyrobu,
sprzedazy i uzywania sztucznych substancji stodkich (sachary-
ny), wymienionych w zatgczniku do rozporzadzenia Rady Mini-
strow z dnia 21 grudnia 1922 r. (Dz. U. Rz. P. Nr. 116, poz. 1056)
ulegajg karom w tym zalgczniku przewidzianym, z tg jednak
zmiang, ze zamiast kar pienieznych, oznaczonych w rublach,
ustanawia sie te kary w potrojnej ilosci ztotych, w wypadkach
za$ podpadajacych pod art. 1 L. 1, wzglednie art. 1 L. 15 niniej-
szej ustawy, orzeka sie kare pieniezng wedtug zasad art. 55,
wzglednie art. 134, niniejszej ustawy, kare za$ pozbawienia wol-
nosci ustanawia sie w granicach od trzech do czternastu dni
aresztu, jednak te ostatnig tylko przy okolicznosciach, szczegdl-
nie obcigzajacych.

Na zasadzie petnomocnictw, opartych na ustawach o regu-
lowaniu podatkéw od Sipozycia, zuzycia, wzglednie produkcji
(417248721 i 67/607/22) Rada Ministrow wydala cyt, wyzej roz-
porzadzenie, moca ktérego odnosny dziat ros, ustawy akcyzo-
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wej, t. j, art 105M— 105~ oraz 1270""'— 1270, 1270"" rozciag-
niety zostat na caly obszar Rzplitej. Do tego wydano Rozp,
wyk, 9/64/24. — Cytujemy na tem miejscu tylko przepisy, za-
wierajgce sankcje karne, zmieniajgc ich redakcje pierwotng
w mysl dyrektywy om, artykutu.

Art. 1270™\

Za wyrob sztucznych substancyj stodkich w zaktadach ot-
wartych bez wiasciwego pozwolenia (art. 10577\, za potajemny
przywoéz z zagranicy i przechowywanie lub sprzedaz takich sub-
stancyj przez osoby i zaktady, nie majgce tego prawa, winni,
jezeli nie podlegajg surowszej karze, ulegajg, oprocz konfiskaty
tych substancyj: po raz pierwszy — karze pienieznej od 300 do
900 zitotych; po raz drugi — karze pienieznej od 600 do 1500
ztotych; po raz trzeci i nastepne — karze pienieznej od 900 do
3000 ziotych oraz karze pozbawienia wolnosci za kazdym ra-
zem. Nadto, w razie popeinienia przestepstwa, przewidziane-
go w tym artykule (1270™), po raz drugi lub nastepne, sad moze
wydac¢ postanowienie o ogtoszeniu wyroku, na rachunek skaza-
nego, w jednym z czasopism urzedowych i w jednym prywat-
nym, wedtug uznania sadu.

1) Co do pojecia ,siztucznych substancyj stodkich“ ob, § 1
Rw: o obrocie z zagranicg: § 2 tegoz Rw. O warunkach udziele-
nia zezwolenia na prowadzenie handlu wzglednie na produkcje
tych artykutéw traktuje § 5, 6, 16, 47—51 Rw — o dozwolonem
uzyciu dla celéw leczniczych oraz — w okresie przejSciowym —
na uzytek domowyob, § 3 i 4 Rw,

2) ,,Wyréb“ obejmuje wszelkie stadja produkcji, zaréwno
koncowe, jak i poczatkowe, Z chwilg, gdy proces fabrykacji,
jest wogéble w toku, czyn kwalifikuje sie, jako przestep-
stwo, i to dokonane. Nabycie narzedzi, surowca i haje-
cie lokalu do fabrykacji — stanowig akta przygotowawcze, kto-
re jednakze w mys$l art, 8, moga mie¢ znaczenie usitowania,
jesli sg tak wyrazne i niepozostawiajace zadnych watpliwosci
co do zamiaréw obwinionego, ze mozna je nazwaé stadjurn rotz-
poczynajagcem wykonanie, t, j, poprzedzajacem bezposrednio
»fwyrob*,

3) Woyrazenie ,takich* substancyj oznacza tylko: ,sztucz-
‘nych substancyj stodkich*, nie za§ — jakby z niefortunnego
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zwrotu wnioskowaé¢ byto mozna — wyrobionych potajemnie lub
z zagranicy sprcwadzonych. (O, S, N. za Nr, 3866/23).

4) Zarowno robienie zapaséw domowych ponad ilosé, po-
trzebng normalnie na uzytek wiasny (8 4 Rw), jak i ukrywanie
ich w lokalu handlowym (na sprzedaz) — stanowig karalne
»przechowywanie“. Ustalenie przeznaczenia nie jest wymaga-
ne; faktyczne posiadanie wystarczy.

5) Juz samo zawarcie umowy sprzedazy sacharyny i t, p.
wyczerpuje stan faktyczny — po stronie sprzedawcy. Nato-
miast po stronie kupujgcego, przestepstwo jest popetnione do-
piero jako ,,przechowywanie*“ niedozwolone, t, j. z chwilg, gdy
objekt przechodzi w posiadanie kontrahenta i to takiego, ktéry
nie miat prawa do nabycia tych substancyj. Zakup wreszcie
przez osoby uprawnione od os6b nieuprawnionych, chociazby
ze Swiadomoscig tej okolicznosci, nie bedzie ewent, forma
uczestnictwa wzgl, pomocy karalnej w sensie art, 6 i 7, skoro
ustawodawca wyraznie zaréwno w tym, jak i w nastepnych
art. ogranicza odpowiedzialnos¢ tylko do ,sprzedazy*, a nie do
nabycia.

6) Przy przechowywaniu w lokalu handlowym, karalno$¢
czynu nie jest uzalezniona — wobec wyraznej intencji osiggnie-
cia zysku ze sprzedazy — od ilosci znalezionej tam sacharyny
(ob, natomiast wyzej uw. 4),

7) Przewidziane tu obostrzenie przez publikacje wyroku,
moze de lege lata by¢ zarzadzone tylko w procesie sadowym,
a nie skarbowym,

Art. 1270™\

Wymienionym w artykule poprzedzajgcym (1270™) karom
ulegaja winni sprzedazy sztucznych substancyj stodkich z aptek,
sktadow aptecznych i zaktadéw, wyrabiajacych te substancije,
ktore otrzymaty wiasciwe'pozwolenie, osobom i zakiladom, nie
majacym prawa do nabycia tych substancyj.

Nadto w razie popeinienia przestepstwa, przewidzianego
w tym artykule (1270°VV po raz trzeci, winni witasciciele sktadow
aptecznych i zaktadéw wyrabiajgcych sztuczne substancje stod-
kie, beda pozbawieni na zawsze prawa sprzedazy i wyrobu tych
substancyj.



Por. 8§ 39—45 Rw.
Sam Kkupujacy nie bedzie odpowiadaé, jako uczestnik
Zz art, 6. — Por. do poprzedniego art. uwage 5),

Art. 1270™\

Za wykroczenie w zaktadach, ktore otrzymaty pozwolenie
na wyrob sztucznych substancyj stodkich, oraz w aptekach
i sktadach aptecznych, przeciwko przepisom obowiazujacym
0 wyrobie, przywozie z zagranicy, przesytce i przechowywaniu
sztucznych substancyj stodkich, oraz o sprzedazy i kontroli
przychodu i rozchodu tychze, winni ulegajg karze pienieznej od
75 do 600 ztotych.

Por, 88 8, 10. 12, 15, 19, 20. 24, 26—33, 35, 38, 53, 54,
57, 59 Rw,

Ustawodawca znacznie podwyzszyt wysoko$¢ grzywien
(poprzednio 1 rublowi odpowiadaty 2 zilote), redukuje”™ jedno-
czesnie czas trwania aresztu. Areszt moze by¢ obecnie stoso-
wany wylgcznie w granicach art, 128 ust, skarbowej i oczywiscie
tylko w tych wypadkach, w ktorych i przedtem przewidziane
byto pozbawienie wolncséi, a mianowicie, zawsze kumulatywnie
Z grzywng za przestepstwa z art, 1270 120V 1270 i 12707

Art. 1270™\

Za wyréb na sprzedaz, produktow spozywczych i napojéw,
zawierajacych domieszke sztucznych substancyj stodkich winni,
oprécz konfiskaty tych produktéw i napojow, ulegaja: po raz
pierwszy — karze pienieznej w sumie od 300 do 900 ztotych;
po raz drugi — karze pienieznej od 600 do 1500 ztotych; po raz
trzeci i nastepne — karze pienieznej od 900 do 3000 ztotych oraz
karze pozbawienia wolnosci za kazdym razem.

Nadto, w razie popetnienia przestepstwa, przewidzianego
w tym artykule (1270~%), po raz drugi i nastepne, sad moze wy-
da¢ postanowienie o ogtoszeniu wyroku, na koszt skazanego,
w jednym z czasopism urzedowych i w jednym prywatnym, we-
dtug uznania sadu.

Art. 1270™\

Za przechowywanie w zaktadzie handlowym lub przemy-
stowym, albo za sprzedaz produktéw spozywczych i napojow,
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zawierajacych domieszke sztucznych substancyj stodkich, winni
ulegaja karom, okresSlonym w poprzedzajacym art. (1270™).

Jesli za$ winny przestepstwa, przewidzianego w ninigj-
szym (1270™) artykule dowiedzie, ie tych przedmiotéw ani na-
pojow sam nie wyrobit, lecz otrzymat je w stanie gotowym z in-
nego zaktadu, to procz konfiskaty tych produktéw i napojow,
podlega karze pienieznej do 300 ziotych.

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW O PATENTACH
AKCYZOWYCH (art. 1 L. 14).

Art. 129.

Winni niewykupienia patentu ulegajg karze zaleznie od te-
go, czy przedsiebiorstwo prowadzono:

1) jawnie, czy tez

2) tajnie,
a to w pierwszym z tych wypadkéw karze pienieznej w wyso-
kosci potowy naleznych w chwili popetnienia przestepstwa optat,
w drugim za$ wypadku karze pienieznej w wysokosci dwukrotnej
tych optat.

Az do czasu dodatkowego wykupienia patentu przedsie-
biorstwo ulega zamknieciu.

1 Nalezy odréznia¢ koncesje, patent wzglednie $wiadec-
two przemystowe i patenty t, zw, akcyzowe.

A) Wykonywanie pewnych rodzajow przemystu i handlu
jest uzaleznione od udzielenia zezwolenia — koncesji, co do in-
nych za$§ przewidziany jest system deklaracyjny, podlegajacy
na zawiadoimieniu wiadz o uruchomieniu wzglednie otwarciu.

W szczegdblnosci:

a) Ministerstwo Skarbu udziela koncesyj na: gorzelnie,
fabryki wddek i drozdzy, sztucznych $rodkéw stodzacych, wy-
rob kart do gry, fabryki zapatek, octu, politury, a to zazwyczaj
po poprzedniem przedstawieniu przez platnika zaswiadczenia
wiladzy przemystowej, ze zaklad odpowiada warunkom ustawo-
wym; i na rektyfikacje spirytusu.

b) Izby Skarbowe udzielajg koncesyj na: sprzedaz trun-
kéw wyskokowych, hurtowng sprzedaz wyrobéw tytonicwych
i drobng sprzedaz wyrobéw tytoniowych (sklepy tytoniowe).
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c) Urzedy Skarbowe podatkéw i optat skarbowych udzie-
lajg koncesyj na: sprzedaz kart do gry, sprzedaz znaczkéw
stemplowych,

d) Generalna Dyrekcja Loterji Panstwowych udziela kon-
cesji na otwarcie i prowadzenie kollektur loteryjnych.

Zgtoszenie na otwarcie i prowadzenie przesiebiorstwa
jest wymagane przy:

1 Cukrowniach; 2) Browarach; 3) Miodosytniach; 4) Fa
brykach win. Zgloszenie sktada sie w miejscowym urzedzie
skarboAvym akcyz i monopoléw panstwowych,

B) Wszystkie przedsiebiorstwa natomiast — a nic tylko
koncesjonowane — obowigzane sg corocznie z gory wykupié
Swiadectwo przemystowe, ktorego cena zalezy od kategorji, do
jakiej przedsiebiorstwo lub zajecie zastalo zaliczone, jak réw-
niez od klasy miejscowosci, w ktorej jest ono wykonywane.
Jest to jedna z form uiszczenia podatku obrotowego na zasadzie
ustawy z 15VII 1925 r. (79/550),

C) Wreszcie w niektdorych wypadkach trzeba wykupié
pozatem jeszcze patent t zw. akcyzowy, zwykle jako podatek
od produkcji, obliczany z géry dla pewnej kampanji wedtug
zgloszenia, a po jej ukonczeniu uzupetniany.

Por, odnosnie cukrowni — art, 949 ros, ust, akc,, prze-
drukowany, jako zalgcznik do Rozp, R, M, 56/401/23; browa-
row — 65/635/24: art, 3; przedsiebiorstw wyrobu i sprzedazy
wina i miodu sycchego — 75/525/25. art, 15; odn, go-
rzelni, rektyfikacji, wytwérni drozdzy i t, p, oraz zakladow
sprzedazy napojéw wyskokowych — 102/720/25; art, 78 i 85,

21 Niebezpieczenstwo uszczerbku skarbowego jest przy
tajnym procederze oczywiscie znacznie wieksze wobec trudnosci
ustalenia, od kiedy dany zakifad jest czynny. Dlatego przewi-
dziane sg surowsze kary,

3) Wyrazenie w ustepie ostatnim, ze ,,do czasu dodatko-
wego wykupienia patentu” przedsiebiorstwo ulega zamknieciu
— Swiadcizy, ze w rzeczonym art, mowa przedewszystkiem
0 przedsiebiorstwach, majgcych prawo do wykupienia patentu,
t. j,, legalnych (zwilaszcza wiec juz posiadajgcych koncesje lub
takich, do ktérych uruchoimienia potrzebny jest tylko patent),
przedsiebiorstwa bowiem, niedozwolone, ulegajga zamknieciu nie
tymczasowemu, do czasu uiszczenia patentu, ktérego wyjednac
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nie moga, a stalemu. Jesli potrzebne jest bowiem zezwolenie,
a przedsiebiorca go nie uzyskat, to bedzie on kru*any za upra-
wianie potajemnej produkcji wzglednie handlu, a nie za de-
fraudacje podatkowa, o ktérej tu mowa. Zabroniony proceder
nie moze byé bowiem Zrédtem dochodu panstwowego i nie ulega
opodatkowaniu w postaci m. in. optaty patentowej. Por, art. 75,
76, 115 p. 1, 120 p. 1,

Art. 130.

Winni naruszenia innych przepisow o patentach akcyzo-
wych ulegaja karze pienieznej porzadkowej od dziesieciu do
dwustu ztotych.

Przekroczeniem porzadkowem bedzie np. wykupienie nie-
prawidtowego patentu lub uskutecznienie wykupu z opdznie-
nienii.

Art. 131

W razie sp6znionego wykupienia patentu (po przepisanym
terminie), winni ulegajg ukaraniu wedtug art. 130, jesli patent
wykupiono jeszcze przed wykryciem przestepstwa; w przeciw-
nym razie winny sp6znienia ulega karze w mys$l art. 129 L. 1.

Wykupienie patentu na skutek kontroli wiadz, nie uwalnia
od kary z art, 129 1, 2, jesli przedsiebiorstwo prowadzone byto
tajnie. Tak ratio legis. Redakcja przepisu btedna.

KARY ZA NARUSZENIE PRZEPISOW W PRZEDMIOCIE
OBROTU TOWAROWEGO Z WOLNEM MIASTEM
GDANSKIEM (art. 1 L. 15).

Art. 132.

Naruszenie okre$lonych w art. 1 pod L. 15 przepiséw na-
stepuje: n
1) o ile chodzi o przedmioty, podlegajgce w Rzeczypo-
spolitej Polskiej monopolowi lub akcyzie — zaréwno wtedy,
gdy:
a) przedmioty te sprowadza sie do Rzeczypospolitej Pol-
skiej przez Wolne Miasto Gdansk ze wsp6lnej zagra-
nicy (art. 207 L. 1 ,,Umowy polsko-gdarnskiej*\ stano-
wigcej zatgcznik ustawy z dnia 17 grudnia 1921 roku
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2)
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Dz. U. R. P. Nr. 16 poz. 139 z roku 1922), jak réwniez
wtedy, gdy

przedmioty te wytworzono na obszarze Wolnego Miasta
Gdanska, albo wprowadzono je tam do wolnego obrotu
(art. 207 L. 2 rzeczonej umowy);

o ile chodzi za$ o inne przedmioty, — tylko wtedy,

gdy sprowadza sie je do Rzeczypospolitej Polskiej przez Wolne
Miasto Gdansk ze wspolnej zagranicy.

Sztuczne substancje stodkie (sacharyne) zalicza sie do
przedmiotéw, okreslonych pod L. 1

Art. 133.

W wypadkach, wymienionych w poprzednim artykule pod

L. 11t

a, oraz w tymze artykule pod L. 2 (sprowadzanie ze

wspoblnej zagranicy wszelkich towardw) winni ulegajg karom
oznaczonym w art. 45—56 niniejszej ustawy.

Art. 134.

W wypadkach, wymienionych w art. 132 pod L. 1 lit. b
(sprowadzanie przedmiotéw monopolowych i akcyzowych z Wol-
nego Miasta Gdanska), ulegaja:

a)

b)

c)

winni dokonanego lub usitowanego uszczuplenia opta-
ty monopolowej, wzglednie akcyzy — karze pienieznej
w wysokosci pieciokrotnej uszczuplonej, wzglednie na-
razonej na uszczuplenie, optaty monopolowej, wzgled-
nie akcyzy, oraz karze konfiskaty przedmiotu prze-
stepstwa.

Winni dokonanego lub usitowanego wprowadzenia
z Wolnego Miasta Gdanska sztucznych substancyj
stodkich bez uzyskania przepisanego zezwolenia, ulega-
ja tym samym karom, jakim podlega wprowadzanie
tych substancyj ze wspdlnej zagranicy (art. 133).
Winni innego rodzaju naruszenia przepiséw, dotyczga-
cych obrotu przedmiotéw monopolowych, wzglednie
akcyzowych, pomiedzy Rzeczypospolita Polska a Wol-
nem Miastem Gdanskiem (t. j. nie bedacego ani doko-
nanem, ani usitowanem uszczupleniem optaty monopo-
lowej, wzglednie akcyzy), ulegajg karze pienieznej po-
rzadkowej od dziesieciu do czterystu ztotych.



CZESC 1.
0 WELASCIWOSCI i POSTEPOWANIU.

ROZDZIAL L
POSTANOWIENIA OGOLNE.

Art. 135.

W sprawach o przestepstwa, podlegajace niniejszej usta-
wie, wtadze skarbowe powotane sg do orzecznictwa tylko w mia-
re tego, o ile ustawa niniejsza pozostawia im to orzecznictwo za-
miast sgadow.

Tak sady, jak i witadze skarbowe stosujg przytem prze-
pisy powszechnego prawa karnego, dotyczace wiasciwosci i po-
stepowania ze zmianami i uzupetnieniami, wprowadzonemi usta-
wa niniejsza.

Orzecznictwo skarbowe jest tu pojete, jako wyjatek od re-
guty; regulg jest jurysdykcja sadowa (v: ,tylko w miare tego,
o ile”). Jest to dyrektywa interpretacyjna, w mys$l ktérej w ra-
zie konfliktu kompetencyjnego nalezy in dubio sprawy kierowac
do sadu (por. uw, 2 do art, 188),

Art. 136.

Orzecznictwo sprawuja:

a) sady we wszystkich sprawach o przestepstwa, zagrozo-
ne karg pozbawienia wolnosci, choéby tylko ze wzgledu na oko-
licznosci obcigzajace, okreslone w art. 24—29;

b) wiadze skarbowe w sprawach o przestepstwa, zagro-
zone jedynie karg pieniezng (z zamiang na areszt) lub konfis-
katg przedmiotu przestepstwa, albo tez obydwiema temi karami
tacznie; sprawy te podlegajg rozstrzygnieciu wiadz skarbowych
tdkze wtedy, gdy do ulegajgcego konfiskacie lub zajeciu przed-
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miotu przestepstwa znasza roszczenie osoba, nie bedaca ani ob-
winiong, ani odpowiedzialng w charakterze osoby trzeciej.

W razie zbiegu przestepstwa, okreSlonego pod lit. a
z przestepstwem okre$lonem pod lit. b., whasciwos$¢ wiadzy skar-
bowej, wzglednie sgdu, pozostaje bez zmiany, co nie wyklucza
przekazania obu spraw sgadowi na podstawie art. 137 L. 3.

1) Kara pozbafwienia wolnosci zagrozone sa przestep-
stwa z art. 55, 76, 78, 84, 90, 101, 128 oraz z uwagi na okolicz-
nosci obcigzajgce z art, 24—29. W tym ostatnim wypadku, wia-
dza skarbowa zdobedzie kryterjum wiasciwosci dopiero po prze-
jMTowadzeniu wstepnych dochodzen, a stwierdziwszy istnienie
momentéw obcigzajgcych, musi sprawe odstapi¢ sadom. Nie
przesadza to jednakze rodzaju kary jaka sad wymierzy na pod-
stawie ustalen w procesie.

2) Kara ,zagrozona“, wiec w ustawie za pewien czyn,
ustanowiona, rozstrzyga o kompetencji, a nie kara (fagodniejsza),
jaka wedtlug uznania wiadzy zastosowaéby konkretnie nalezato.

Dlatego tez sprawuje jurysdykcje wiadza skarbowa, za
przekroczenia, pociggajgce za soba kare pieniezng, chociazby
wymierzenie tej kary z przyczyn, wyluszczonych w art. 21 w da-
nym razie, byto wykluczone.

3) O jakiekolwiek przestepistwo chodzi, podpadajgce pod
niniejszg ustarwe, zawsze pierwsze kroki wszczyna wiadza skar-
bowa, ktéra doipiero zaleznie od wagi przestepstwa, sprawe
badzto zatrzymuje, badz tez odsyta sadowi (por. art. 138),

4) Postepowanie sgdowe i skarbowe toczg sie oddzielnie
przy kazdy zbiegu ,przestepstw* skarbowych, wiec zaréwno
wyptywajacym z konkurencji kilku dziatan przestepnych (zbieg
wieloezynowy), jak i z jednego czynu, wyczerpujgcego jedno-
cze$nie stany faktyczne Kkilku przekroczenn skarbowych (zbieg
jednoczynowy). W tym ostatnim wypadku wskazanem bedzie
skorzystanie z art. 137 L. 3.

Por, art, 22 oraz art. 137 L, 1i 216.

Art. 137.

W sprawach, okre$lonych w art. 136 lit. b., rozstrzygaja
wylgcznie sady:

1) jeSli przez jeden i ten sam czyn naruszono oprocz
przepisow ustaw, okreslonych w art. 1, takze inne przepisy usta-



97

wy, ktérych naruszenie podlega $ciganiu sgdowemu (zbieg prze-

stepstw jednoczynowy); sprawa pozostaje nadal we wiasci-
wosci sgdu, choéby ten zwigzek ustat.

2) jesli obwinionego zaaresztowano i odstawiono do sa-
du; w wypadku tym wiasciwos¢ sagdowa me ulega juz zmianie,
cho¢by wiladza sgdowa wypuscita zaaresztowanego na wol-
nos¢.

3) jesli wiadza skarbowa z zezwolenia swej witadzy prze-

tozonej uzna za konieczne przekazanie sprawy postepowaniu
sgdowemu.

Por. art, 167 u. 3, 171 u, 3.

1) Kto doipuscit sie kilku czynoéw karygodnych, z kt6-
rych jedne stanowig przestepstwo z kodeksu karnego, inne za$
przekroczenie ustawy skarbowej (zbieg wieloczynowy), sadzo-
ny bedzie odrebnie za kazdy z nich przez odno$ng wiladze wyg.
kompetencji. Por, art, 22,

2) Pozbawienie wolnosci winno byé oparte na poleceniu
wiadz sadowych wg, art, 97 konstytucji: ilekro¢ wiec zachodzi
potrzeba uciekania sie do tego ograniczenia swobody obywatel-
skiej, nastepuje przesuniecie kompetencji na rzecz sadu (ob. art,
166). Por, z tych samych motywdéw wyptywajgce postanowie-
nia art, 204.

Kompetencja sagdu rodzi sie juz z chwilg, gdy wiadza skar-
bowa, na zasadzie danych dochodzenia, nie jest jeszcze zdecy-
dowang, doprowadzonego aresztanta, wypusci¢, chociazby prze-
widywata taki obrot sprawy, ktory prawdopodcbnie nie dostar-
czy zadnych podstaw do zatrzymania. Juz w obliczu takich
watpliwosci, musi niezwiocznie sprawe odda¢ sgdowi, bo bez-
prawne staje sie zatrzymanie, nietylko z decyzji administracyj-
nej, lecz réwniez, bez wszelkiej decyzji wogole, trwajgce, o ile
nie zostanie usankcjonowane w terminie przepisanym — przez
sad.

Raz powstata z powyzszego tytutu wiasciwosé, nie ulega
wiecej zmianie dla unikniecia zwioki w procesie oraz w mysl
zasady wyrazonej w art. 135,

3) Zastrzezone wiladzy skarbowej prawo zrzeczenia sie
jurysdykcji na rzecz sagdu, moze byé wykonywane wedtug swo-
bodnego uznania w kazdym stadjum postepowania karno-skar-
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bowego, jednakze najpbéZniej przed rozstrzygnieciem, wiec za-
nim zapadio orzeczenie w I-szej instancji, gdyz odstgpienie
sprawy jest wiasnie wstrzymaniem sie od ,,rozstrzygniecia®“. Dla-
tego tez krok ten jest niedozwolony wigcej w postepowaniu od-
wotawczem.

Art. 138.

Po otrzymaniu wiadomosci o przestapstwie, objatem niniej-
szg ustawa, a nalezacem do wilasciwosci sadu, wtadza skarbowa
wdraza wstepne dochodzenia i zawiadamia o tern witasciwego
prokuratora, a w wypadku art. 211, ust. 2 — wiasciwy sad.

W razie, jesli wiadomos$¢ o przestagpstwie wpierw doszta
do wiladzy prokuratorskiej lub sgdowej, zawiadamia ta witadza
o tern wilasciwg wiadza skarbowa.

Wiadza skarbowa po przeprowadzeniu wstepnych docho-
dzen przesyta akta sprawy wiasciwemu prokuratorowi, wzgled-
nie sadowi.

Por, art, 151,

Wobec tego, ze réwnolegle z wiadzami admin, kompe-
tentne sa do Scigania podobnych wykroczen sady i w stadjum
poczatkowem, zanim ujawnig sie momenty, decydujace o wiasci-
wosci, mogtoby sie zdarzyé, ze obie wiadze, dowiedziawszy sie
0 przestepstwie, rozpatrywalyby te same sprawy jednoczes$nie,
a przy roznych ewent. pogladach prawnych, nie bytaby wyklu-
czona mozliwo$¢ wydania 2 odmiennych orzeczen — wprowa-
dzono przepis, w mysl ktérego obie wiladze winne sie komuniko-
waé. Obawa kolizji kompetencyjnych jest przy takim systemie
znacznie mniejsza, zwlasixza, jesli wiladza skarbowa odstepuje
sprawe sadowi; wobec postanowienia art. 137 L, 3 sad nie be-
dzie z reguty oponowat (ob. art, 241 i 242 ros. upk).

Art. 139.

Za wdrozenie postepowania karnego uwaza sie jakagkol-
wiek czynno$¢ wiadzy sadowej lub skarbowej, podjetg celem
ustalenia przestepstwa.

Do ,.ustalenia pnzestepstwa“ zmierzajg tez dochodzenia,
majgce na celu wykrycie sprawcy (por. art. 40).
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Art. 140.

Przekazanie sprawy do sgdowego rozstrzygniecia (art. 138
i 188) nie uwalnia wiadzy skarbowej od obowigzku udzielenia
prokuratorowi, wzglednie wiadzy sadowej, wszelkich potrzeb-

Wiadza skarbowa, wspoétdziatajac ze sadem, ktéry przejat
Sledztwo, pozbawiona jest wszelkiej samodzielnosci i na wiasng
reke nie ma prawa prowadzi¢ dochodzenia. mStaje sie raczej or-
ganem pomocniczym sadu, obowigzanym do wykonania czyn-
nosci poszczegdlnych Scisle wedlug jego wskazowek i w grani-
cach skierowanego do niej zgdania, Do takiej wspdtpracy obo-
wigzana jest zresztg nietylko wiadza skarbowa, miejscowo wia-
$ciwa, lecz w mysl ogdélnych zasad, kazda inna, w ktérej okregu
pewne badania okazg sie potrzebne.

POSTANOWIENIA CO DO OSOB WOJSKOWYCH.
Art. 141

O wykonanie kary pozbawienia wolnosSci w stosunku do
0s6b wojskowych stanu czynnego nalezy sie zwrdci¢ do wiladz
wojskowych.

Wykonanie tymczasowego zatrzymania i aresztu $ledcze-
go w stosunku do tych osob okresli rozporzadzenie Ministrow:
sprawiedliwos$ci. Skarbu i Spraw Wojskowych.

Por. art, 4. — Przepis ten jest powtdérzeniem art, 7 ustawy
w p, wprowadzenia w zycie wojsk, ust. post, karnego (Dz, U,:
59/368/20). — Ze wzgledéw dyscypliny wojskowej, wojskowy

winien odsiadywaé areszt z rozkazu swoich wiadz przetozonych
i w pomieszczeniach wojskowych. Naturalnie, ze i areszt za-
stepczy winien by¢ w ten sam sposéb wykonywany. Wobec te-
go, ze wojskowy moze by¢ i w drodze dyscyplinarnej osadzony
w areszcie — zarzagdzeniem wojskowej wiadzy administracyjnej,
ma prawo ta sama wiadza adm. (a nie sagdowa) — w przeci-
wiernistwie do procedury dla oséb cywilnych (art. 166, 204) —
rowniez aresztowa¢ w trybie postepowania skarbowo-administr.
Zasada ta nie zna wyjatkow, obejmuje zatem tez wypadki pozba-
wienia wolnosci na podstawie decyzji sgdow cywilnych. Fun-
kcje organu wojskowego majg jednakze charakter wylacznie
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wykonawczych czynnos$ci, nie mieszczg w sobie atrybucji: kon-
troli orzeczen urzedéw skarb, wzglednie saddéw, ktérych zada-
nie obowiazuje bezwarunkowo.

ROZDZIAL 1.

O WLASCIWOSCI | POSTEPOWANIU WLADZ
SKARBOWYCH.

WELASCIWOSC MIEJSCOWA WLADZ SKARBOWYCH.
Art. 142.

Do przeprowadzenia $ledztwa oraz rozstrzygniecia sprawy
wiasciwa jest wiladza skarbowa okregu, w ktéorym przestepstwo
popetniono. W razie, gdyby miejsce popetnienia przestepstwa nie
byto znane, wiasciwa jest witadza okregu, w ktéorym znajduje sie
miejsce zamieszkania obwinionego, a w wypadku, gdyby i ono
nie byto znane, wtadza okregu, w ktérym przestepstwo wykryto.

Jesli towarzyszace okolicznosci, a zwlaszcza wzglad na
ograniczenie kosztéw postepowania lub utatwienie stawiennictwa
obwinionym lub innym osobom przemawiajg za przeprowadze-
niem S$ledztwa i rozstrzygnieciem sprawy przez inng witadze, to
wiasciwos¢, okreslona w ust. 1, moze ulec zmianie z mocy zarza-
dzenia witadzy przetozonej, wydanego badz z witasnej inicjaty-
wy, badz wskutek wniosku podwtadnej wtadzy skarbowej, badz
tez na wniosek obwinionego. Wt#tadza skarbowa moze odrzucié
ten wniosek bez przedstawienia witadzy przetozonej, jesli go
uwaza za nieuzasadniony Rozporzadzenie wykonawcze okresli
zasady, wedtug ktéorych wiadza skarbowa witasciwa w mysl ust.
1 bedzie mogta przekazywaé¢ sprawy innym wiadzom skarbowym
bez odrebnego w kazdym wypadku zarzadzenia wiadzy przeto-
zonej.

Kryterja wilasciwosci pozostajg do siebie w takim stosun-
ku, ze przedewszystkiem miarodajnem jest;

a) forum delicti commissi — jeSli za§ w chwili
wszczecia postepowania ,nic bylo znane", wdwczas
rozstrzyga:

b) miejsce zamieszkania. Nalezy je odrézni¢ od miejsca
chwilowego przebywania, rozumiejgc pod tym wyrazeniem miej-
scowos¢, ktorg oibwiniony obrat na pobyt staty lub co najmniej
przez dtuzszy okres czasu, tak, ze mozna przewidywaé, ze w to-
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Ju procesu karno-skarbowego, nie przeniesie sie do innej miej-
Scowosci.

Wreszcie, o ileby w pierwszej chwili ani jedno,
ani drugie miejsce ,nie bylo znane*, wdwczas kompetentng be-
dzie wiadza tego okregu,

cj w ktérym ujawniono ,,przestepstwo*, t, j, fakt popetnie-
nia czynu; miejscowos$é natomiast, gdzie wys$ledzono prze-
stepce, lub gdzie go pojmano, nie ma wpltywu na wilasciwosc.

Wszystkie powyzsze trzy fora majg by¢ brane pod uwage
w wyzej okreslonej kolejnosci. Rozstrzygajacem jest forum
delicti, a zajecie sie sprawa przez inne wiladze skarbowe, ma
charakter prowizoryczny, t, j, wazne do czasu wykrycia miejsca
przestepstwa, po ustaleniu ktérego nalezy przerwac czynnosci,
kierujgc $ledztwo do wiasciwego urzedu (por, np. art, 289 i 290
ros, upk,),

2) Wyzej wytuszczone zasady ulec mogg jednak modyfi-
kacji ze wzgledéw oportunistycznych: dogcdniejszego, szybsze-
go i tanszego przeprowadzenia postepowania przez inng wiadze
skarbowa. Przyja¢ nalezy dopuszczalnos¢ takich odchyleh nie-
tylko — jak wynika z tekstu — jako ,,zmiana“ raz juz stworzo-
nej wiasciwosci pewnego urzedu, lecz réwniez (arg, a minori ad
maius), jako zajecie sie odrazu dang sprawg przez inny urzad
skarbowy, niz ten, ktéry w mysl teoretycznej zasady, w ust. 1
artykutu om,, wypowiedzianej, bytby do orzekania powotany.

Skoro przytem ustawa mowi, ze wiasciwos$¢ ta, wiec opar-
ta na wskazanych trzech kryterjach; miejsca popetnienia lub wy-
krycia przestepstwa i zamieszkania obwinionego, moze by¢
Zmieniona tak, ze ,, inna“ wiladza funguje, jako instancja do-
chodzeniowo-orzekajéica, to zwrot ten musimy rozumie¢ w tern
znaczeniu, ze nietylko wolno naruszy¢ kolejnos$¢ kryterjow wia-
Sciwosci, wyraznie wymienionych, lecz réwniez wolno oddaé
sprawe w rece wladzy, ktéra z punktu widzenia tych kryterjow,
wcale nie bylaby wiasciwg np, organu skarbowego w okregu, w
ktérym pojmano przestepce, ukrywajgcego sie po dokonanem
W innej miejscowosci przestepstwie.

Art. 143.

Na zadanie wiladzy skarbowej przeprowadzajgcej $ledz-
iwo, obowigzane sg witadze skarbowe innych okregéw dopetnic
poszczegblnych czynnosci postepowania karnego.
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Chodzi o czynnosci, ktére majg byé dokonane w innym
okregu. Wtadza skarbowa witasciwa, nie ma prawa dziataé na
terenie, jej niepodlegajgcym, m. in. za posrednictwem delegowa-
nych swych urzednikow.

WELA~AWOSC RZECZOWA WLADZ SKARBOWYCH.

Art. 144,

Do rozstrzygniecia sprawy powotane sg wiadze skarbowe
I instancji, je$li najwyzsza kara pieniezna, grozaca za dane
przestepstwo procz ewentualnej konfiskaty przedmiotu prze-
stepstwa, nie przekracza co do zadnego z obwinionych sumy ty-
sigca zt. Minister Skarbu wiladny jest granice te zmienia¢ badz
dla catego Panstwa, badz jego czesci.

W wypadkach, gdy przestepstwo zagrozone jest karg w
wielokrotnosci statej, okresla sie najwyzsza dopuszczalng kare
przy uwzglednieniu przepisu art. 23, ust. 1.

We wszystkich innych wypadkach oraz w wypadku, prze-
widzianym w art. 146 ust. 2, powotane sg do rozstrzygniecia
wiadze Il instancji.

Minister Skarbu okres$li, ktére wiadze skarbowe I, wzgle-
dnie Il instancji, powotane beda do przeprowadzenia S$ledztwa
i orzecznictwa w zakre$lonych powyzej granicach.

Ob. art. 146.

1) Kary pieniezne do tysigca ziotych przewidziane sa
w art. 88, 89, 90 u. 2, 92, 93, 95, 97, 103, 111, 113, 117, 118, 121,
123, 127, 128, 130.

2) Jezeli w toku sledztwa okaze sig, ze z uwagi na roz-
miary przestepstwa, orzekanie nalezy do Il instancji, wowczas
wiadza skarbowa | inst. po zakonczeniu $ledztwa, przekaze
tamze sprawe do decyzji.

3) Wiadza Il inst., formalnie wedlug tych zasad, do roz-
strzygania powotana, musi odstgpiong sobie sprawe rozpa-
trze¢, chociazby uznata, ze nie nalezy w danym* razie wymierzaé
kary, powyzej 1000 ziotych, co jednakze nie przesgdza zupeinie
kwestji wysokosci kary, jakg wymierzy faktycznie, w szczegol-
nosci nic ogranicza jej wecale w kierunku zastosowania sankcji,
ponizej 1000 ztotych (por. analog, tuw. 2 do art. 136).
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4) O ile natomiast druga inst, stwierdzi, ze odstgpienie
jej sprawy ptolegato na mylnej ocenie strony prawnej lub fakty-
cznej (wiladza skarbowa | inst, sadzita, ze zachodzi recydywa,
albo Zle obliczyta wielokrotnos¢ uszczuplonego dochodu skarbo-
wego), natenczas zwroci akta; instancja I ma wodwczas wydac
orzeczenie, chociazby nie podzielata zapatrywania inst. Il-ej,
albowiem, stosunek jej do tamtej, jest hierarchiczny; wiadzy po-
dlegtej do przetozonej, ktorej polecenie spetnia¢ musi. (Inaczej
w ustroju sé¢dowym).

Art. 145.

W wypadkach gdy jedna i ta sama osoba stata sig winng
dwu lub wiecej przestepstw, w nastepstwie czego grozitaby jej
kara, przekraczajgca granice, okreSlong w art. 144 ust. 1, pozo-
staje wtasciwos¢ wiadzy 1 instancji niezmieniong, jesli za zadne
z tych przestepstw nie grozi kara powyzej tej granicy.

Zbieg idealny przestepstw, traktowany jest na réwni z re-
alnym.

Art. 146.

Niezaleznie od tego, czy rozstrzygniecie sprawy nalezy do
wiadzy skarbowej | czy Il instancji, przeprowadzenie $ledztwa
nalezy do witadz skarbowych / instancji.

W sprawach szczeg6lniejszej wagi moze wiadza Il instan-

cji sama przeprowadzi¢ Sledztwo badz na wniosek wadzy | in-
stancji, badz z wiasnej inicjatywy. W wypadkach tych roz-
strzygniecie sprawy nalezy zawsze do witadzy Il instancji.

1) Poruczenie S$ledztwa instancji |-ej podyktowane jest
stuszng'mysla, ze instancja ta, jako wiadza lokalna, znajaca le-
piej stosunki w swoim okregu i blizsza, ma mozno$¢ szybszego
i dokladniejszego zbadania stanu rzeczy, niz odlegta instancja
Il-a, nie majgca bezposredniego kontaktu ze spoteczenstwem.

2) Czy sprawa jest ,szczegOlniejszej wagi“ i z tej przy-
czyny kwalifikujgca sie do wyzszego orzecznictwa, o tern decy-
duje autorytatywnie Il instancja w siposob, wigzacy podlegly jej
urzad skarbowy, ktéry przystgpit poczatkowo do rozpatrzenia
sprawy. Chodzi tu oczywiscie o inne momenty, niz wysokos¢
kary (por. art. 144), np, tgcznos¢ pewnego drobnego skadinad
przekroczenia z innem, bodzo pcwaznem, tto polityczne, konie-
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cznos$¢ ustiniecia ewent, wplywdw miejscowych czynniikdw ze
wzgledu na zamieszane osobistosci itp.

3) Z chwila, gdy wiadza Il insi, wszczeta wzgl, przysta-
pita do kontynuowania $ledztwa, nie nalezy wiecej sprawy zpo-
wrotem odsyta¢ do I-ej inst., chociazby ujawnione w dalszym
ciggu postepowania, okolicznosci, przemawialy za przywroéce-
niem pierwotnej kompetencji (por, v: ,rozstrzygniecie nalezy
zawsze“). Taka wedrowka sprawy oddziatataby szkodliwie
i na autorytet wiadzy i na tempo procesu.

WYKRYWANIE PRZESTEPSTW SKARBOWYCH.

Art. 147,

Wykrywanie przestepstw skarbowych nalezy przedewszy-
stkiem do wiadz skarbowych, dziatajacych przez swe organa
wykonawcze, ktérych uprawnienia okres$la ustawa z dnia 14-go
grudnia 1923 r (Dz. U. R. P. z r. 1924 Nr. 5, poz. 37).

Policja Panstwowa w zakresie $cigania przestepstw skar-
bowych dziata w stosunku do wtadzy skarbowej zastepczo i po-
mocniczo.

Inne wiadze™ czy to panstwowe, czy somorzadowe i ich or-
gana, obowigzane sg udziela¢ w tym wzgledzie funkcjonarju-
szom skarbowym pomocy, a gdyby one same natrafity na $lad
popetnienia przestepstwa skarbowego, obowigzane sg donies¢
o tern wiadzom skarbowym i poczyni¢ w zakresie swej dziatal-
nosci te zarzadzenia, jakie okazg sie konieczne dla zabezpiecze-
nia postepowania karnego. Zabezpieczenia te dotyczg zwilasz-
cza zajecia przedmiotéw (art. 155) i przytrzymania przestepcy
(art. 165).

Ob. RW, 83/576/25 oraz Rozp, Min, Skarbu o organizacji
strazy celnej. 18/105/26,

Rola ipolicji byta wedlug cyt, tu ustawy tylko pomoc-
nicza, a mianowicie wiadze bezpieczenstwa obowigzane byty:

a) z jednej strony udziela¢ pomocy organom skarbowym,
ilekro¢ one, $cigajac przestepstwa karno-skarbowe lub w zwigz-
ku z tern, natkngwszy sie na Slady przestepstw karno-sadowych,
poparcia tego zazadajg (art, 4-b u, 4 i 4-c u, 2, oraz art, 8 cyt.
ust.);
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b) z drugiej zas, prowadzac dochodzenie, przy ktorem
mozliwem jest wykrycie naduzycia skarbowego, zwrdci¢ sie sa-
me do organéw skarbo”~ch o wspdétdziatanie (art. 5 u, 1),

Obecnie policja moze tez wystepowaé¢ w roli zastep-
czej, wiec nietylko w asystencji wykonawczych wiladz skar-
bowych, lecz réwniez samodzielnie, zamiast nich, oczywis-
cie wtedy przedewszystkiem, gdy one odrazu nie moga ingero-
wac a sprawa jest pilna tak, ze odroczenie wszczecia pierwszych
krokéw do chwili skomunikowania sie z niemi, mogtoby utrudni¢
lub uniemozliwi¢ wysledzenie przestepstwa.

Ustep 3-ci jest rozwinigciem art. 8 cyt. wyzej ust. oraz roz-
szerzeniem w tym kierunku, ze wymienione tu wladze maja obo-
wigzek z wilasnej tez inicjatywy, wkracza¢ w wypadkach niecier-
pigcych zwioki.

Art  148.

Z powodu wykrycia przestepstwa sporzgdza sie przeciw
obwinionemu protokét karny, jeSli za$ obwiniony jest nieobecny
lub nieznany, sporzadza sie doniesienie karne i przesyta sie je
wiasciwej wiadzy 1 instancji

Protokét karny zawiera¢ powinien opisanie wykrytego
czynu karygodnego oraz tidmaczenie sie obwinionego, stwier-
dzone jego wiasnorecznym podpisem, lub gdyby pisa¢ nie umiat,
znakiem wtasnej reki wobec dwdch Swiadkow; w razie odmowy
podpisu nalezy w protokdéle podaé powdd odmowy.

Przestuchanie w toku dochodzenia, uskutecznione za po-
$rednictwem organéw wykonawczych, trzeba odréznié od for-
malnego przestuchania przez wiadze orzekajagcg w mysl art. 167.

Art. 149,

Odebrane obwinionemu przedmioty oddaje sie na przecho-
wanie badz najblizszemu urzedowi skarbowemu (celnemu), badz
zwierzchno$ci gminnej, obwinionego za$ jezeli nie moze by¢ po-
zostawiony na wolnej stopie (art. 165 i 166), odstawia sie na-
tychmiast do najblizszego sadu powiatowego, a w bytym zabo-
rze rosyjskim do sadu pokoju lub sedziego $ledczego (art. 219).
Przy odstawieniu obwinionego skitada sie odpowiednie pismo
wraz z odpisem protokétu karnego. Pismo winno zawierac
wskazanie wiadzy skarbowej, ktdrej przestano protokét karny.
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1) w wypadku zatrzymania, odn. organ wykonawczy
wzgl. policja powiadamia o tern bezwiocznie wiasciwg wiadze
skarbowg celem wyjednania natychmiastowej decyzji w mysl
art. 166 i dopiero na podstawie tej decyzji odstawia ewent. ob-
winionego wiadzom sadowym; z pominieciem instancji skarbo-
wej tego uczyni¢ nie mozna, chyba, ze sprawa nalezy oczywis-
cie do kompetencji sagdu w mys$l art. 136-a).

2) Sad ,najblizszy“, t. j. majacy swa siedzibe najblizej
miejsca aresztowania, poweZzmie tylko decyzje w kwestji pozba-
wienia wolnosci obwinionego; je$li nie jest wiasciwym w mysl
art. 210 ust.,, natenczas skieruje zaraz potem, dochodzenie we-
dlug kompetencji (por, art. 219),

W b, zab, ros. sedzia $ledczy postgpi w trybie art. 250 upk

3) Przechowywanie zakwestionowanych przedmiotow
u wiladz administracyjnych nie jest racjonalnem wtedy, jesli
sprawa przechodzi w rece sadu, W takim razie sgd jednakze
moze oczywiscie zazgdaé¢ wydania' mu tych rzeczy.

Art. 150.

W razie niebezpieczenstwa udaremnienia w przysztosci
Sciggniecia kar pienieznych, kosztéw postepowania lub uszczu-
plonej naleznosci, wtadza skarbowa moze zarzadzi¢ ich zabez-
pieczenie na majgtku obwinionego i odpowiedzialnego.

Orzeczenie wihadzy skarbowej jest dostateczng podstawg
do uzyskania zabezpieczenia sgdowego.

Przeciw temu orzeczeniu moze obwiniony w ciggu dni
oSmiu od daty doreczenia zawiadomienia ztozy¢ zazalenie na
rece wiadzy skarbowej, ktéra orzeczenie wydata. Zazalenie to
rozstrzyga witadza skarbowa // instancji ostatecznie. Zazalenie
nie ma mocy wstrzymujace;j.

1) Rodzaj zabezpieczenia jest rozmaity: przy ruchomos-
ciach zwlaszcza iw postaci zajecia, przy nieruchomosciach zwy-
kle zapomocg wipisu hipotecznego.

2) Zabezpieczenie pretensji skarbowych odbedzie sie z re-
guly za posrednictwem orgeindw sadowych, przyczem o potrze-
bie, celowcsci i rozmiarach jego decyduje urzad skarbowy ,za-
rzagdzajac*“ je swojem ,o0rzeczeniem*; decyzja urzedu w tym
wzgledzie, jest wigzacag dla sadu. Od powyzszej zasady znajdu-
jemy wyjatek w art, 155 u, 3, wedlug ktérego procedura sgdowa
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jest zbyteczng, o ile chodzi o wymienione tam osoby i o zabez-
pieczenie na ruchomosciach (zajecie). Wobec koniecznosci na-
tychmiastowej ingerencji z uiwagi na to, ze obwiniony niema sta-
tej siedziby w kraju, nie jest tu wladza administracyjna skrepo-
wana interwencjg sadowg, opdzniajacg badzcobadZ cate poste-
powanie.

O ile natomiast mozliwem jest zabezpieczenie na majgtku
nieruchomym (a nie tylko zajecie ,,przedmiotéw*), woOwczas
uskutecznia sie je i w tym wypadku w porozumieniu ze sadem,
gdyz wobec istnienia w kraju nieruchomosci, ktére nie moga by¢
utajone, akcja nie jest tak pilng, by az miata usprawiedliwiac
pominiecie sadowej instancji.

Redakcja przepisu jest jednakze b. niefortunna, gdyz nie
dos¢ wyraznie podkresla obligatoiryjno$¢ zwrécenia sie do sadu
(v; ,jest podstawa do uzyskania“), nadajgc jednocze$nie posta-
nowieniom wiadzy skarbowej przez uzycie terminéw; ,zarzg-
dzi¢“, ,,orzeczenie” cechy decyzji samodzielnej, niczyjej sankcji
nie wymagajacej, pozatem nie rozgranicza poje¢ ,,zabezpiecze-
nie“ i ,,zajecie*, zaciemniajac tern samem rdznice miedzy tyra
art.,, a art, 155 u, 3.

Por, tez art, 185 p. 3 i 6, ktéry mowiagc o przedmiotach za-
jetych, powotuje sie tylko na art, 155 (a nie 150).

Projekt rzadowy (art, 115) unormowat te kwestje jak na-
stepuje:

~Wiladza skarbowa moze — juz w toku dochodzen, poczy-
ni¢ kroki celem zabezpieczenia na majgtku — orzeczenia witadz
skarbowych wystarczajg do uzasadnienia zarzadzen, potrzeb-
nych dla uzyskania sagdowego zabezpieczenia®.

3) Przyznanie prawa zazalenia wyigcznie obwinionemu
jest widocznem przeoczeiiiem, bo niewatpliwie tez odpowiedzial-
ny ma wszelki tytut do obrony przeciwko zabezpieczeniu, doko-
nywanemu na jego majatku,

4) Pomimo tekstu, uzna¢ nalezy droga analogji moznosé
odwotywania sie do wiadz centralnych wtedy, gdy instancjg
orzekajaca wzgl, $Sledczg jest w mys$l art, 144 u. 3 wzgl, 146
u, 2 — wiadza skarbowa Il inst,

5) Do zabezpieczenia przystgpi¢c mozna w kazdem sta-
djum toczacego sie postepowania.
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POSTEPOWANIE WELADZY SKARBOWEJ PO OTRZYMA-
NIU PROTOKOLU KARNEGO LUB DONIESIENIA.

Art. 151

Wiadza skarbowa 1 instancji, otrzymawszy protokdt kar-
ny lub doniesienie o popetnieniu przestepstwa fart. 148), zbada
przedewszystkiem, czy chodzi o przestepstwo, objete niniejsza
ustawa, a w razie twierdzacym, czy sprawa nalezy do witasciwo-
$ci wiadz sadowych, czy tez skarbowych.

Jezeli okaze sie, czy to odrazu, czy tez po przeprowadze-
niu potrzebnych dochodzehn, ze sprawa nalezy do wiasciwosci
wiadz sadowych, wiadza skarbowa ogranicza sie do przeprowa-
dzenia wstepnych dochodzen i zabezpieczenia dalszego poste-
powania, poczem przekazuje akta sprawy prokuratorowi lub sg-
dowi I instancji, wtasciwemu w mysl art. 212 ust. 1

Jezeli natomiast okaze sie, ze dla sprawy wiasciwg jest
witadza skarbowa, wiadza ta przeprowadza dalsze dochodzenia,
celem doprowadzenia sprawy do rozstrzygniecia.

1) Analogicznie uksztattuje sie procedura w wypadku,
gdy sprawa trafi poczatkowo do rak wiadzy skarbowej, ktéra
nie jest miejscowo wilasciwg (por. art. 142 u. 1i n. p. rcs,
npk; art, 290), Ob. tez art, 137 u, 3 i 138,

3) Czynnosci niekompetentnej wiadzy skarbowej winny sieg
w zasadzie ograniczy¢ do krokéw a) ,.wstepnych®, t, j, poprze-
dzajagcych rozwazanie meritum przestepstwa, majacych na celu
ustalenie momentdéw natury przedewszystkiem proceduralnej,
jak zwiaszcza w kwestji wihasciwosci i zwiagzanego z tern okre-
Slenia przypuszczalnej kwalifikacji czynu i grozacej kary; b)
»Zabezpieczajgcych® materjat dowodowy wzgl. osobe obwinio-
nego i to niecierpigcych zwioki (v: art. 150, 166).

O skutkach pogwatcenia wiasciwosci por. art, 201
u 2 i 1%,

UMORZENIE POSTEPOWANIA KARNEGO.
Art. 152.

Jezeli wynik dochodzen wykazuje brak znamion przestep-
stwa lub wogoéle brak podstaw do S$cigania, umarza si¢ dalsze
postepowanie karne.
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1) ,,Brak znamion* przestepstwa zachodzi wtedy, gdy stan
faktyczny zostat wprawdzie wyczerpujgco wyjasniony, lecz nie
podpada pod zaden artykut karny. W mysl art, 135 u. 2, nalezy
wedlug analogji procedury karno-sgdowej, umorzy¢ réwniez
proces w razie niewykrycia sprawcy (odrézni¢ od art, 228),
$mierci jego (z zastrzezeniem z art, 44), amnestji, osadzenia juz
wczesniejszego tej samej sprawy (art, 201 u. 1), wreszcie w mysl
art, 153 u. 2 przedawnienia i drobiazgowosci,

2) Decyzja o umorzeniu powinna by¢ umotywowana.
(Art. 135 u, 2),

3) Jesli wstepne dochodzenie nie dostarcza danych do
zaniechania scigania, zwilaszcza wiec, jesli brak momentéw pro-
ceduralnych i faktycznych, a priori wykluczajacych kontynuo-
wanie sprawy, woéwczas wiasciwg formg zakoriczenia jej bedzie
orzeczenie uniewinniajace w mysl art. 185 (np™ z powodu braku
dostatecznej ilosci poszlak winy osoby podejrzanej o przestep-
stwo), nie za$ umarzajace,

4) Ustawa nie reguluje postepowania w wypadku, jesli
sprawca jest znany, a tylko ukrywa sie lub gdy miejsce jego
pobytu nie zostato ujawnione. Rozsytanie listow gonczych, kto-
re nawet nie we wszystkich sprawach, Sciganych sgadownie, jest
mczliwem — w kazdym razie w procesie admin, jest wykluczone
(ob. art, 228), Badzcobadz nalezy S$ledztwo prowadzi¢ i dazy¢
do wyswietlenia stanu faktycznego, jak dtugo czynnosci te bez
udziatu obwinionego sg celowe. Niezaleznie od tego trzeba za-
rzadzi¢ poszukiwanie przez policje, por, np, w b, zab ros, art.
386 i 846 upk). Po uptywie bezskutecznym czasokréséw, prze-
widzianych w art, 41, nastepuje wreszcie umorzenie z powodu
przedawnienia, o ile sprawa nie jest na tyle dojrzatg, ze mozna
wydac orzeczenie zaocznie (art, 167 u, 4),

Por. na obszarze b, zab, austr,: upk 8 412 n,, a obszarze b.
dzielnicy pruskiej: upk & 318 n.

Art. 153.

Do umorzenia postepowania wiasciwa jest wiadza skarbo-
wa | instancji, jeSli sprawa podlegataby jej rostrzygniaciu, we
wszystkich za$ innych wypadkach witadza 11 instancji, nie wy-
taczajac spraw, nalezacych do wiasciwosci sagdowej, dopdki nie
zostaly juz przekazane do postepowania sadowego.
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Do umorzenia postepowania karnego z powodu przedaw-
nienia, lub ze sprawa jest matej wagi, wymaga sie zatwierdze-
nia Ministra Skarbu. Do umarzania pewnych spraw Minister
Skarbu moze upowazni¢ naczelnikow wiadz /7 i | instancji.

W sprawach, umorzonych przez wiadze skarbowe, a nale-
zacych do wiasciwosci wiadz sadowych (art. 136 ust. 1 lit. a),
moze jednak prokurator zazada¢ od wiadzy skarbowej akt spra-
wy i wdrozy¢ postepowanie sadowe. O wdrozeniu przez siebie
postepowania zawiadamia prokurator witadze skarbowg, Kktora
decyzje umarzajagcg wydata.

Rowniez wtadza skarbowa moze umorzone juz postepowa-
nie ponownie wdrozy¢, jezeli wychodza na jaw nowe okolicz-
nosci, $wiadczace o stusznosci obwinienia.

1) Charakterystycznym jest przepis, mocag ktdérego organ
skarbowy wiadny jest umorzyé nawet sprawy, nalezgce do wia-
sciwosci sagdu. Oczywiscie mowa tu wytacznie'o przestepstwach
kcU'no-skarbowych, przewidzianych w om. ustawie, nie za$ o ta-
kich, ktére mieszczg sie w powszechnym kodeksie karnym.
Chodzi o to, by procesu, ktéry oikazuje sie zbytecznym, nie prze-
wleka¢ ze wzgledow formalnych (wiasciwosci wiadz). Powie-
rzenie decyzji wiadzy skarbowej nie kryje w sobie pozatem zad-
nego niebezpieczenstwa, gdyz z jednej strony wiladza ta, jako
fachowa, niewatpliwie oceni z reguly stusznie, stan faktyczny,
z drugiej za$ kontrola urzedu prokuratorskiego bedzie dosta-
teczng gwarancjg ‘prawidtowosci decyzji.

2) Sprawa t¢ika, do sadu nalezaca, nie zalicza sie do kate-
gorji tych, ktéreby ,,podlegaty rozstrzygnieciu wiadzy skarbo-
wej | inst" — umorzy¢ ja moze wiec tylko wiadza skarbowa
Il instancji z urzedu lub na wniosek instancji I-ej.

3) Od ,,ponownego wdrozenia*“ trzeba odrézni¢ wznowie-
nie z art, 231, ktére dotyczy postepowania, zakohczonego orze-
czeniem skazujgcem lub uwalniajgcem.

Przyja¢ musimy, ze nastCipi¢ to powinno wogoéle wtedy,
jesli odpadajg okolicznosci, ktére uzasadniaty umorzenie. Wiec
np. jesli sie Okaze, ze sprawa nie podpada pod amnestje, nie
byta juz osadzona, jesli wykryto iprzestepce i t. p,, a nie tylko
woweczas, gdy nowe poszlaki, pOzZniej ujawnione, wzmacniajg
dostatecznie podejrzenie, skierowane przeciwko pewnej osobie,
wiec ,,$wiadcza“ — mowigc stowami ustawy — ,,0 stusznosci
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zacie$nia bezpodstawnie granice, w ktorych mozna wszczynaé
z jx>wrotem proces (por. jednak uwage 4).

4) Ponowne wdrozenie dopuszczalne jest tylko w razie
wykrycia nowych faktow, dotyczacych wskazanych w uw. 3
momentéw; natomiast jest wzbronione z racji badzto innego sta-
nowiska prawnego (w miejsce pierwotnego mylnego pogladu) lub
nowych norm prawnych, ktére juz po decyzji umarzajgcej wesz-
ty w zycie i czyn zrazu niekaralny wciggajg obecnie w sfere
dziatalnosci karygodnej, o ile oczywiscie nowa ustawa nic za-
wiera w tym przedmiocie zadnych klauzul, np. retroaktywnych.

5) Ponowne wdrozenie tern sie rdézni od wznowienia, ze
pierwsze polega na kontynuowaniu dochodzenia od tego stadjum
pmczawszy, na ktérem staneto; drugie natomiast wymaga pono-
wienia wszystkich czynnosci, ma wiec charakter rewizji.

6) Ponowne wdrozenie jest dozwolone, jak dtugo nie
uptynety czasokresy z art. 41,

Art. 154.

O umorzeniu postepowania (art. 152 i 153) zawiadamia sie
na piSmie obwinionego, jesli on byt jako taki przestuchiwany
(art. 148), lub jesli on sam zazada}t, by go o tern zawiadomiono.

Jesli kto$ byt badany tylko w charakterze $wiadka — acz-
kolwiek przeciwko niemu byty juz pewne poszlaki — to fakt ten
ani nie uprawnia go do zadania powiadomienia go o decyzji
umorzeniowej, ani nie obowigzuje w tym kierunku witadzy skar-
bowej, ktéra go przestuchiwata,

ZAJECIE PRZEDMIOTOW.
Art. 155.

Przedmioty, co do ktérych zastosowana by¢ moze kara
konfiskaty, lub tez mogace mie¢ dla sprawy wage dowod6éw, na-
lezy zaja¢ i wzigl na przechowanie' urzedowe lub tez w inny spo-
s6b zabezpieczyé bez wzgledu na to, czy znajdujg sie w posia-
daniu obwinionego, odpowiedzialnego, czy tez innych osoéb.

Na zajete przedmioty wydaje sie pokwitowanie w mysl
art. 4 lit. a ustawy z dnia 14 grudnia 1923 roku (Dz. U. R. P.
z r. 1924 Nr. 5 poz. 37).

JesSli obwiniony mieszka zagranica, lub nie ma statego
miejsca zamiefszkania, mozna na zabezpieczenie grozacej mu



112

kary pienieznej oraz zwrotu kosztéw postepowania zaja¢ wszeU
kie przedmioty, znajdujace sie w jogo wiladaniu, o ile sg jego
wilasnoscig. Zajecie nastgpi¢ moze bez osobnego postepowania
sgdowego (sgdowo-cywilnego). Przedmioty, stanowigce niezbed.
ne narzedzia pracy zawodowej obwinionego, tudziez inne przed-
mioty najniezbedniejszego uzytku, z wyjatkiem S$rodkéw przen-
wozowych, nie podlegaja zajeciu.

Jezeli nie zwrdci sie stronie zajetych przedmiotéw w ciggu
dni o$miu, winna witadza skarbowa 1 instancji na zadania osoby,
dotknietej zajeciem, w ciggu dni o$miu od daty wniesienia z3-
dania, wyda¢ decyzje na piSmie co do utrzymania w mocy za-
jecia. Przeciw tej decyzji obwiniony moze ztozy¢ zazalenie
w trybie, przewidzianym w art. 150 ust. 2 jedynie w wypadku,
objetym ustepem trzecim. Zazalenie nie ma mocy wstrzymuja-
cej wykonanie zajecia.

Por, art, 4 a), b), ustep 5 i art. 5 u. 2 ustawy z 14,12, 1923
roku i art, 17 n, 149, 150, 203 u, 2 — oraz uw, 2 do art. 150,
V: tez § 325 niem. upk, art, 268 ros, upk,

1) Zajecie, jako Srodek zabezpieczenia grzywny
i kosztéw, moze by¢ wykonane na jakichkolwiek rzeczach wias-
nych obwinionego: materjalna odpowiedzialno$¢ moze je-
go tylko trafia¢. Rzeczy takie in specie nie majg znaczenia dla
sprawy; inaczej jes$li chodzi o przedmioty przestep-
stwa lub posiadajgce wartos¢ dowodowg, wtedy
zalezy na zabraniu tych wiasnie przedmiotéw, jako pozostaja-
cych w zwigzku z samem popetnieniem przestepstwa skarbowe-
go i dlatego cbojetnem jest, u kogo w chwili zajecia sie znajdu-
ja; decyzja o zatrzymaniu ich do sprawy przesadza kwestje za-
kwalifikowania ich jako dowdd rzeczowy lub objekt przestep-
stwa, wobec czego jest niezaskarzalna — zwrot ich bowiem
przeczytby interesom wymiaru sprawiedliwosci.

2) Zabezpieczenia mozna sie domagaé¢ wiprawdzie jeszcze
przed orzeczeniem skazujgcem (v: zabezpieczenie ,,grozgcej“ ka-
ry), lecz w kazdym razie dopiero w tej fazie postepowania, gdy
pewna osoba jest juz konkretnie podejrzang o przestepstwo,

3) Obowigzek wydania pisemnej decyzji po 8 dniach roz-
ciaga sie na wszystkie 3 wypadki zajecia.
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Art. 156.

Sprzedaz zajetych przedmiotéw nastepuje na zasadzie
prawomocnego orzeczenia karnego (art. 185 L.L. 3 i 6).

Gdyby jednak dituzsze przechowywanie lub utrzymanie
przedmiotéw, ulegajacych konfiskacie, lub zajetych w mys$l art.
155 ust. 3 spowodowaé miato niestosunkowe trudnosci lub koszty
lub tez grozito zniszczeniem (zepsuciem) albo znacznem obnize-
niem wartosci przedmiotéw, nastgpi¢ moze wczes$niejsza ich
sprzedaz. O terminie sprzedazy ma byé wedle moznosci zawia-
domiony uprzednio tak obwiniony, jak réwniez osoby, roszczace
sobie pretensje do zajetych przedmiotéw.

Sprzedaz dokonywa sie w drodze licytacji publicznej z wy-
jatkiem przedmiotéw monopolowych.

Por. art, 203,

1) Sprzedaz przedmiotow zaseikwestrowanych nastgpi nie
wczesniej, jak dopiero po uprawomocnieniu sie orzeczenia ska-
zujacego, jesli zastosowano kare konfiskaty tych rzeczy
(v, art, 185 p, 2) lub nie mozna wyegzekwowac¢ natozonej
na obwinionego grzywny. Sprzedaz pozostaje tu w zwigzku
z karg, a jako ostateczny akt odebrania rzeczy wtiascicielowi
nie moze odbyc¢ sie, jak dtugo wynik sprawy jest jeszcze w za-
wieszeniu, Rzecz, stanowigca tylko dowéd rzeczowy —
0 ile nie ulega zwrotowi do rak prawego wiasciciela lub znisz-
czeniu np, w zwigzku z ekspertyza chemiczng lub jako przedmiot,
wycofany z obrotu—moze by¢ réwniez sprzedang w drodze licy-
tacji, oczywiscie nie wczes$niej, jak dopiero w momencie utraty
cechy dowodu rzeczowego, wiec po prawomocnem zakoriczeniu
postepowania, czyto wskutek wydania orzeczenia skazujacego
lub uwalniajgcego, czy niezaskarzalnej juz decyzji o umorzeniu.

2) Sprzedaz weczedniejsza przedmiotdw zasekwestrowa-
nych z przyczyn, wymienionych w u. 2 om. artykutu, jest nie-
dopuszczalna, o ile chodzi o dowody rzeczowe (arg, a contr.),
gdyz te nalezy zachowaé¢ bez wzgledu na zwigzane z tern koszta
1straty, o ile to tylko fizycznie jest mozliwem.

3) W razie wczesniejszej sprzedazy, dokonanej z urzedu
odn, rzeczy, co do ktérych z uwagi na ostateczny rezultat poste-
powania karnego, konfiskata wzgl, zabezpieczenie okazato sie
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bezprzedmiotowe, przyznaé¢ nalezy pokrzywdzonemu prawo do
odszkodowania,

4) Uprzedzenie osob zainteresowanych o majgcej nasta-
pi¢ licytacji nie jest warunkiem jej waznosci (v: ,wedle moz-
nosci").

5) Woatpliwosci nasuwajg sie, jak postgpi¢ z przed-
miotemprzestepstwa, wrazie umorzenia procesu. Jesli
decyzja powzietg zostata w>obec nieustalenia samego faktu prze-
stepstwa, wowczas zakwestjonowane przedmioty nie mogg by¢
objete karg konfiskaty. Trudniejsze jest rozstrzygniecie wow-
czas, gdy mimo takiego ustalenia, proces nie dobiega konhca
z przyczyn natury formalnej: przedawnienia, $mierci, amnestji,
osgdzenia lub drobiazgowosci sprawy, W tych wypadkach ra-
cjonalnem bedzie konfiskowanie na rzecz skarbu (ob, art. 158)
0 czem m, in, powinna postanawia¢ juz decyzja umorzeniowa
(por. np, art. 38 ros, upk). Nawet tam, gdzie zwrot moégitby by¢
uskuteczniony (do ragk: spadkobiercéw zmartego obwinionego,
osoby, od ktérej rzeczy zabrano — nie identycznej z osobg ob-
winionego —) jest rzeczg niewlasciwg oddawac to, co na pod-
stawie wyniku dochodzenia (np, pokryjomu wyprodiikowany spi-
rytus, tyton, pochodzacy z nielegalnej uprawy, piwo, wywiezio-
ne przed opodatkowaniem) winno ulec konfiskacie (por. jednak
art. 19 i 157).

Art. 157.

Sprzedazy zajetych przedmiotéw zaniecha sie i zwroci sie
je wiascicielowi lub osobie, u ktorej je zajeto, jesli on sam albo
za niego osoba trzecia ztozy wartos¢ szacunkowga tych przedmio-
tow lub ja zabezpieczy; ztozona suma, o ile chodzi o przedmiot,
podlegajgcy jakiejkolwiek optacie skarbowej, nie moze w zad-
nym wypadku byé nizsza od tej optaty.

~Nie zwraca sie jednak przedmiotu dopoki jest potrzebny
do celéw Sledztwa lub wtedy, jesli wolny obrét tego przedmiotu
jest zakazany.

1) Wiadza skarbowa nie ma obowigzku sprawdza¢ kt
jest wiascicielem przedmiotéw zajetych, obowigzana jest tylko
przywréocic — w razie wypeklnienia odno$nych warunkéw —e

pierwotny stan posiadania.
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2) Whniosek o zwrot mozna postawi¢ w kazdem stadjum
procesu,

3) Zwrotowi (przed uprawomocnieniem sie wyroku) ule-
gajg tylko objekty zabezpieczenia lub przestepstwa — te ostat-
nie, o ile nie sg zakazane w obrocie, — lecz nigdy dowody rze-
czowe, gdy przeczytoby to ich przeznaczeniu. Przedmiot, po-
siadajacy charakter materjatu dowodowego, . trzeba zatrzymac
nietylko w toku $ledztwa w 1 inst,, lecz wogodle na czas trwania
procesu w dalszych instancjach az do ukonhczenia. Ustawa nie-
Scisle sie wyraza, jesli ogranicza zajecie tylko na okres potrze-
by ,do celow S$ledztwa“. Wyplywa to z anatogji procesu kar-
no-sgdcwego (por, np, art, 777 ros, upk) i z istoty rzeczy,

Art. 158.

Je§li obwiniony jest nieznany, albo uchyla sig od postepo-
wania karnego, przedmioty, ulegajace w mysl art. 155 zajeciu,
wzglednie uzyskana za nie kwota, przepadajg na rzecz Skarbu
Panstwa na podstawie osobnego orzeczenia wtiadzy S$ledczej,
c ile w ciggu 3-ch miesiecy, liczagc od dnia wystosowania publicz-
nego wezwania, obwiniony u witadzy sie nie zgtosJ.

Sprzedaz takich przedmiotéw nastgpi¢ moze w wypad-
kach, przewidzianych w art. 156 ust. 2 takze przed uptywem
irzechmiesiecznego terminu.

JeSli za$ w ciggu szeSciu miesiecy zgtosi sie z roszczeniem
do przedmiotu oSoba trzecia, nalezy wyda¢ decyzje w mys$l art.
185 L. 6, przyczem jesli sprzedaz juz nastgpita, w miejsce przed-
miotu wstepuje cena kupna.

Mewa tu o sytuacji, skutkujacej zwyczajnie umorzenie
procesu (por, art, 152 zwiaszcza uw, 4), Lecz jeszcze zanim
odnos$na decyzja zapadnie — co nieraz ze wzgledu na zmudne
poszukiwania potrwa dilugo — wiadza $ledcza moze rozporza-
dzi¢ sie przedmiotami zajetymi, gdyz nie jest obowigzana dtu-
zej, jak 3 miesigce rzeczy te przechowywac. Termin obliczamy
od momentu publikacji, wzorowanej zapewne co do formy we-
diug art, 228,

Jesliby sie obwiniony zgtosit w miedzyczasie, natenczas
o losie wspomnianych przedmiotéw postanowi orzeczenie, wy-
dane w mysl art, 156 u, 1, O ile natomiast zjawi sie zap6zno,
ewiec po uptywie wskazanego 3-miesiecznego czasokresu, woOw-
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czas postepowanie dalej toczy¢ sie bedzie na zasadach ogo6lnych”
przyczem kwestja przepadku rzeczy jest juz definitywnie prze-
sgdzona.

Z drugiej strony, o ile urzad skarbowy umorzyt lub w inny
spos6b rozstrzygnat spwrawe odrazu, nie jest on wiladny jednak-
ze, konfiskowaé zajetych rzeczy bez wystosowania publicznego
wezwania i przed uptywem 3 miesiecy od. tej chwili, a to z uwagi
na ew. zagrozony interes 0sob trzecich lub niewinnie posadzo-
nego. Co do skutkéw zgloszenia sie obwinionego po umorzeniu
postepowania p, art. 153 u. 4.

REWIZJE DOMOWE i OSOBISTE.
Art. 159.

Organa skarbowe uprawnione sg do przeprowadzania rewi~
zyj domowych, t. / rewizyj mieszkan i innych lokaléw, a w ra"
zie koniecznej potrzeby, réwniez rewizji osobistej, jesli zacho™
dzg poszlaki, ze doprowadzi¢ to moze do przytrzymania prze-
stepcy lub ujecia przedmiotu przestepstwa, albo tez do zebra-
nia dowodow winy. Rewizje osobiste kobiet mogg by¢ dokonywa-
ne tylko przez kobiety w nieobecnosci mezczyzn.

1) Por, art, 97 i 100 Konstytucji, Przepisy poszczegol-
nych ustaw, ograniczajace rewizje tylko do pomieszczen handlo-
wych i fabrycznych stracity moc obowigzujacg wobec ogélniej-
Szego postanowienia om. art., rozszerzajgcego atrybucje wiadz
skarbowych roéwniez na lokale mieszkalne i to we wszystkick
wypadkach,

2) Od rewizji lokali odrézni¢ nalezy rewizje ksiag i urza-
dzen fabrycznych i t, p,, ktére sg tylko formg kontroli i nad*
zoru.

3) Kazdy organ skarbowy, bez wzgledu na stopieh stuz-
bowy, jesli tylko zaopatrzony w odpowiednie upowaznienie,,
wihadny jest dokonac rewizji,

4) Rewizja moze sie odby¢ nietylko u obwinionego,,
a u kazdego, jesli to lezy w interesie $ledztwa,

Art. 160.

Rewizje dokonywa sie w trybie przepiséw art. 4 ust. b
ustawy z dnia 14 grudnia 1923 r. (Dz. U. R. P. z r. 1924 Nr. 5
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poz. 37) na podstawie pisemnego upowaznienia mitadzy skarbo-
wej 1 instancji.

JeSli jednak zwioka w uzyskaniu upowaznienia grozi nie-
bezpieczenstwem zatarcia $ladéw przestepstwa, udzielic moze
pisemnego upowaznienia do przeprowadzenia rewizji inspektor
kontroli skarbowej™ wzglednie, jesli chodzi o przemynictwo,”
a rewizji dokona¢ nie mozna w okregu granicznym, inspektor
strazy celnej.

Z powodu wyjatkowych stosunkéw w okregach granicz-
nych wtadza skarbowa U instancji w wypadkach, nie cierpigcych
zwitoki, moze udziela¢ komisarzom kontroli skarbowej i komi-
sarzom strazy celnej, zastugujacym na szczegllniejsze zaufanie,
upowaznienia do przeprowadzenia rewizyj domowych nawet
bez specjalnego pisma, o ktdrem moéwi ustep 2, pod warunkiem
donoszenia przetozonej wiadzy o kazdorazowej rewizji, doko-
nanej na podstawie tego upowaznienia. Upowaznienie to po-
winno by¢ cofniete w razie jakiegokolwiek naduzycia.

1) Co do procedury przy rewizji: wymagang bedzie m, in.
obecno$é gospodarza lokalu lub kogos$ ze starszych domownikéw
oraz 2-ch Swiadkéw.

2) Utrudnienie dostepu do lokalu, przeszkadzanie przy
rewizji i t, p. pocigga za sobg kary na zasadzie art. 74, 97, 118,
123, o ile czyn nie zawiera znamion przestepstwa, $ciganego na
podstawie og, kod. karn,

3) Nawet w razie udzielenia upowaznienia statego, Kko-
niecznem bedzie uskutecznienie tego w formie pisemnej, by odn,
organ miat zawsze mozno$¢ na zadanie strony, sie wylegitymo-
wacé (por, art, 161 oraz art, 4-b u. 3 ustawy z 14.12, 1923 r,).

Art. 161.

W wypadkach przychwycenia przestepcy na gorgcym
uczynku, albo w bezpos$rednim poscigu, dokona¢ mozna rewizji
bez pisemnego upowaznienia.

Poscig jest beziposredui, jesSli odbywa sie zaraz po doko-
nanem czy usitowanem przestepstwie i niema zadnej przerwy
miedzy czynem a rozpoczeciem poscigu.
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Art. 162.

We wszelkich lokalach, zajmowanych przez przedstawi-
cieli dyplomatycznych panstw zagranicznych, rewizja moze byc¢
zarzadzona jedynie za zgoda wtasciwego przedstawiciela pan-
stwa zagranicznego, uzyskang za posrednictwem Ministerstwa
*Spraw Zagranicznych.

W koSciotach, domach modlitwy, domach klasztornychr
w pomieszczeniach, zajmowanych przez witadze panstwowe i sa-
morzgdowe, lub instytucje o charakterze publicznym, wreszcie
koszarach i innych pomieszczeniach wojskowych dokonywa sig
rewizji po uprzedniem zawiadomieniu wadz, wzglednie os6b, za-
rzagdzajagcych zabudowaniami i z udziatem osoby przez nich
wskazanej.

Por. art. 6 i 7 ustawy z 14.12. 1923 r.

1) Mieszkanie stuzbowe urzednika nie korzysta z tego
uprzywilejowanego trybu; dotyczy on bowiem tylko pewnych
instytucji, — a nie ich reprezentantow. Wyjatek stanowi kor-
pus dyplomatyczny.

2) W wypadku, przewidzianym w ust. 1-ym rewizja jest
uzalezniona od wyjednania zezwolenia, natomiast w wypadku
z ust, 2-go, wymagane jest tylko uprzednie powiadomienie, kto-
re ma znaczenie zwykiej formalnosci proceduralne;.

Art. 163.

Rewizji dokonywa sie w porze dziennej, w porze za$ noc-
nej tylko wtedy, gdy tego wymagaja okolicznosci wyjatkowe
i to na podstawie osobnego zezwolenia witasciwej wiadzy
(art. 160).

Specjalne pozwolenie ad hoc na rewizje nocng jest nie-
zbedne nawet w wypadku statego upowaznienia z art, 160 u. 3.

Art. 164.

Ze znalezionych przy rewizji korespondencji i zapiskéw
zabiera¢ wolno tylko to, co jest istotnie dla $ledztwa niezbedne.
JeSli materjat jest tak znaczny, iz zbadanie go wymaga dtuzsze-
go czasu, nalezy go opieczetowac i wreczy¢ wiadzy $Sledczej.

W razie dostarczenia wierzytelnych odpiséw wyzej wymie-
nionych dokumentéw, nie stanowigcych dowodu rzeczowego.
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lub dostarczenia wierzytelnych wyciggdw, nalezy posiadaczowi
pozostawi¢ zakwestionowane korespondencje i zapiski, a w ra-
zie zabrania mu je zwrdci¢, jezeli dla Sledztwa nie jest koniecz-
ne ich zatrzymanie.

Tre$¢ korespondencji i zapiskéw ma by¢ zachowana w naj-
$cislejszej tajemnicy poza koniecznoscig zuzytkowania jej do
celow S$ledztwa.

Metne jest pojecie ,wiladzy $ledczej — chodzi widocz-
nie o wiladze, ktéra orzeka — w przeciwienistwie do jej or-
ganéw wykonawczych (v: art, 158),

TYMCZASOWE ZATRZYMANIE OBWINIONEGO.
Art. 165.

Z powodu wykrycia przestepstwa skarbowego nastapi¢ mo-
ze tymczasowe zatrzymanie obwinionego jedynie w nastepuja-
cych wypadkach:

1) jesli obwiniony przy wykryciu przestepstwa stawit opdr
lub usitowat zhiec,

2) jesli zachodzi konieczno$¢ sprawdzenia tozsamosci 0so-
by obwinionego,

3) jesli obwiniony zamieszkuje stale zagranica, a zacho-
dzi uzasadniona obawa, ze uchyli sie od $ledztwa lub kary,

4) jesSli istnieje uzasadniona obawa ucieczki obwinionego;
w szczegblno$ci uzasadniona jest ta obawa wtedy, gdy obwinio-
ny nie posiada w kraju nieruchomego majatku, ani tez statego
godziwego zarobku, a takze gdy zadne inne okoliczno$ci z miej-
scem dotychczasowego pobytu go nie #3cza,

5) jesli w wypadkach wiekszej wagi istnieje uzasadniona
obawa, ze obwiniony, pozostawiony na wolnosci, porozumiewac
sie bedzie ze wspétwinnymi lub $wiadkami, albo tez zatrze w in-
ny sposob slady przestepstwa.

W wypadkach, wymienionych pod L. 1, 3 i 4, jeSli chodzi
0 przestepstwo, zagrozone wytacznie karg majatkowa, a obwi-
niony sktada kaucje w urzedzie celnym lub w urzedzie poczto-
wym na rzecz wiadzy skarbowej / instancji w wysokosci naj-
wyzszego wymiaru kary majatkowej, oznaczonej przez najbliz-
szy miejsca zatrzymania urzad celny, wzglednie inspektora kon-



- 120 -

troli skarbowej, organ, powotany do zatrzymania, zaniecha za-
trzymania i wypusci obwinionego na wolnos¢.

Por, art, 146.

Wypadki przytrzymania wyliczone sg taksatywnie (v: ,,je-
dynie®).

»Zatrzymanie tymczasowe* jest formg ograniczenia wol-
nosci osobistej i swobody ruchu, chociazby niepotaczonego z osa-
dzeniem w areszcie, zreszta krotkotrwatem. Wedtug analogji
proc, karn, w kazdym razie nie powinno przedtuzy¢ sie ponad
24 godzin. Jako akt prowizoryczny nie wymaga pisemnego upo-
waznienia. — Zatrzymania winien jednakze uskuteczni¢ organ
policyjny na zadanie organéw skarbowych, gdyz te ostatnie nic
majg takich petnomocnictw (v: art, 8 ustawy z 14.12, 1923 r.).

Wypuszczenie za kaucjg bedzie mozliwe oczywiscie wte-
N rodzaj i rozmiar przestepstw jest na tyle wyrazny, ze
mozna juz czyn zakwalifikowa¢ i wysoko$¢ kary najwyzszej
ustalic,

Odn. p. L

1) Sam fakt przychwycenia na gorgcym uczynku nie
uprawnia do zatrzymania (por, natomiast art, 161).

2) Stawianie oporu musi mie¢ cechy fizycznego gwattu
czynnego lub ,biernego”“ — odmowa udzielenia wyjasnienn nie
wystarcz”™ (por, jednéik p, 2 — odmowa wylegitymowania sie).
Opo6r ma by¢ skierowany przeciwko czynnosciom wiadzy, zwia-
zanym ze $ledzeniem i ujawnieniem przestepstwa (np, niedo-
puszczenie do lokalu, fabryki),

3) Chodzi tu o przetamanie trudnosci w trakcie pierwiast-
kowego dochodzenia odnos$nie wyjasnienia stanu rzeczy i prze-
stuchania obwinionego; niema to nic wspolnego z niebezpieczen-
stwem ucieczki i ukrycia sie przed wiadza. (Por, w tym zwiaz-
ku art, 220),

Odn. p. 3.

Sam fakt zamieszkiwania zagranicg nic stwarza koniecz-
nosci przytrzymariia. Musi doj$¢ jeszcze moment drugi: obawa
uchylenia sie od kary, t, j. trudnosci wzgl, niemozliwosci wyko-
nania kary z uwagi na prawdopodobny wyjazd zagranice (por.
art, 2), chociazby nie nalezato podejrzewac¢ obwinionego o che¢
umyslnej ucieczki w tym celu (por. art, 155 u. 3).
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Odn. p. 4.

1) Por. wyzej p, 1. — Tu nalezy przedewszystklem wy-
padek, gdy obwiniony nie ma wogole miejsca statego pobytu.

2) O zatrzymaniu z powodu obawy ucieczki nie roz'strzy-
ga sama zamierzona zmiana miejsca pobytu i ptyngca stad oba-
wa utrudnienia postepowania, lecz taka zmiana, ktéra wyklucza
skutecznos$¢ dalszego postepowania karn.

Odn. p. 5.

Kryterjum »wypadkéw wiegkszej wagi“ powinno byé w kaz-
dym razie objektywne, bez wzgledu na osobiste warunki i zna-
czenie dla obwinionego. Wielko$¢ objektu przestepstwa bedzie
w tym wzgledzie czynnikiem najbardziej miarodajnym.

Art. 166.

- Wiadza skarbowa, ktorej w wypadku zatrzymania obwi-
nionego przestano protokot karny (art. 148), albo zarzadza wy-
puszczenie zatrzymanego na wotnos$¢ i stosownie do art. 137
L. 2 zatrzymuje wtedy sprawg do postepowania skarbowego, al-
bo tez przekazuje sprawg witadzy sadowej, ktdra postepuje wow-
czas wedle zasad art. 219 i 220.

Decyzja wiadzy skarbowej musi by¢ w tym wzgladzie na-
tychmiastowa.

1) Kategoryczny nakaz bezzwlocznej decyzji, jest postu-

latem, gwarantujagcym zasade konstytucyjna: neminem capti-
vabimus.

2) Wiadza skarbowa nie moze stosowac aresztu prewen-

cyjnego, chociazby byly podstawy do zatrzymania w mysl art.
165 (por. art. 137 p. 2),

3) Wiadza skarbowa nie ma prawa wypuszczaé zatrzy-
manego, jesli konstatujgc wiasciwos¢ sadu, sprawe tam wedtug
kompetencji, kieruje. Jest wtedy rzeczg sadu, powzig¢ w tym
wzgledzie decyzje. Wyjatek jednak uczyni¢ nalezy w wypadku
oczywistej pomyiki i wyraznego braku jakichkolwiek poszlak;
w takim razie bowiem przekazywanie niestusznie zatrzyma-
nego organom sadowym, nie daloby sie pogodzi¢ z ratio legis,
ktéra nakazuje wprawdzie przestrzega¢ kompetencji, lecz nie

zbednej formalistyki, przedtuzajacej bez istotnej potrzeby czas
trwania aresztu.
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BADANIE OBWINIONEGO, SWIADKOW i ZNAWCOW.
Art. 167.

Wiadza skarbowa wzywa obwinionego do przestuchaniaf
nadmieniajgc w wezwaniu, Ze mimo jego niestawiennictwa na’
stagpi wydanie orzeczenia.

Jesli przestuchanie obwinionego jest konieczne do celéw
$ledztwa, wtadza ponadto w wezwaniu zaznaczy, ze stawiennic’
two jego jest obowigzkowe. Wezwanie ma by¢ dorgczone do
rak wiasnych obwinionego; doreczenie zastepcze ma nastgpic
stosownie do przepisow ustawy o0 powszechnem postepowaniu
karnem. JeSli w tym wypadku obwiniony bez uzasadnionych
przyczyn wezwaniu zado$¢ nie uczyni, whadza skarbowa moze
badz wyda¢ orzeczenie bez jego przestuchania, bgdz tez zorzg"
dzi¢ jego przymusowe dostawienie przez organa wtasne lub pO’
licyjne.

Moze tez wladza skarbowa tego zaniecha¢ i postgpié
w mysl art. 137 L. 3.

JeSli przewidziana kara nie przeniesie kwoty dwustu zto'
tych, wiadza nie wzywa obwinionego, chyba, ze uzna przestu®
chanie za konieczne, albo tez w wypadku, gdy nie sporzagdzone®
z obwinionym protokétu karnego w mys$l art. 148 ust. 2.

Obwinionemu nalezy podaé¢ przy przestuchaniu, o jaki
czyn karygodny jest posadzony, je$li z nim wprzdéd nie spisano
protokétu karnego.

1) Niestawiemiictwo obwinionego wystepuje tu — u, 3 —m
jako jeden z ustawowo uznanych powodow odstapienia sprawy
sagdowi.

2) Rozprawa odby¢ sie moze bez wezwania obwi-
nionego (nawet fakultatywnego) wg, uznania wiadzy, lecz®
pod dwoma warunkami:

a) ze wiladza uwaza w konkretnym wypadku kare 100 zi,
za wystarczajagcg (wymiar ustawowy, przewidziany za odnos$ny
czyn, jest obojetny),

b) ze obwiniony zostat juz przestuchany do protokutu
w mysl art, 148 u, 2 przez organa wykonawcze. Oba momen-
ty muszg tgcznie zaistnie¢ (v: ,jesli nie* — chyba ze nie*),

W takim wypadku, wolno wiec zaocznie skaza¢ najwyze)
na grzywne 100 ziotych.
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Por, wywody sprawozdawcy sejmowego (Spraw, sten.
z LVII 1926 r,):

W dziedzinie postepowania administracyjnego wprowa-
dzono te wszystkie $rodki, jakie w interesie oskarzonego zo-
staty w nowozytnych systemach procedury karnej powszechnie
przyznane, Przedewszystkiem wprowadzono
imperatywne, obligatoryjne przestuchanie
obwinionego, wprowadzono obowigzek wiadzy, azeby
przyznano oskarzonemu prawo obrony przez obrohce, wzgl,
petnomocnika, wg. zasad prawa karnego, nalozono na wiadze
urzedujgca obowiazek, azeby z réwng starannoscia badata
wszystkie okolicznos$ci, tak przemawiajgce prze-
ciwko oskarzonemu, jak za oskarzonym. Natozono obowiagzek
na wiadze, azeby orzeczenia swoje motywowaty i usta-
laty w nich jasno i niedwuznacznie wszystkie okolicznosci, z ja-
kich powoddw, na podstawie jakich wynikéw przyjeto sie wy-
rok obciazajgcy, wystarczajacy dla oskarzenia®,

3) O ile natomiast wezwany (bez przymusu) obwinio-
ny nie stawit sie, nic nie stoi na przeszkodzie w wydaniu
wyroku zaocznego, chociazby z nim protokutu wg, art, 148 u, 2
nie sporzadzono. Por, art, 182,

4) Sprowadzenie pod przymusem zarzadzi¢ wolno zaraz
po pierwszem nieusprawiedliwionem niestawiennictwie.

Art. 168.

Przepis art. 167 stosuje siag odpowiednio do os6b, na ktdre
natozona by¢ moze odpowiedzialno$¢ w charakterze oséb trze-
cich za grozacg winnemu karg pieniezng i koszty postepowania.

Orzeczenie o roszczeniach, podnoszonych przez osoby trze-
cie do przedmiotdéw przestepstwa, majgcych ulec konfiskacie, na-
stagpi¢ moze bez ich przestuchania.

Osoby wymienione w u, 2 nie maja prawa do wezwania;
wiladza nie musi (v: ,moze”) ich przestuchiwaé; nie mozna
ich sprowadza¢ tez pod przymusem, gdyz ustawa do tego nie
uipowaznia. Jedynym skutkiem niejawienia sie bedzie to, ze
wiladza osoby te pominie, nie wstrzymujgc sie z orzeczemem.
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Art. 169.

Osoby, wymienione w art. 167 i 168, majg prawo ustanowic
obroncg lub petnomocnika wedtug przepiséw powszechnego pra-
wa karnego.

Odnosi sie tez do os6b trzecich i to obu kategoryj, o kto-
rych wspomina art. 168, Por. tez sprawozd. sejm., cytowane
w uw, 2 do art, 167.

Art. 170.

Osoba, wezwana przez wiladzg skarbowg w charakterze
Swiadka, obowigzana jest stawi¢ sig i ztozy¢ do protokotu ze-
znania, chyba, ze zachodza okoliczno$ci, uprawniajgce do odmaé-
wienia zeznan na podstawie przepiséw o0 powszechnej procedu-
rze karnej.

Przymusowe dostawienie $wiadka nastapuje w sposob,
wskazany w art. 167 ust. 2.

1) W przedmiocie powodéw prawnych odmowy S$wiad-
czenia wogolle, wzglednie wyjasnienia tylko poszczegélnych
okolicznosci, obowigzujg postanowienie powsz. procesu kar-
nego (art. 135 u, 2),

2) Jedynym skutkiem niusprawiedliwionego niestawien-
nictwa Swiadka mimo prawidtowego doreczenia wezwania, jest
sprowadzenie pod przymusem, przyczem nakaz taki moze by¢
wydany zaraz po pierwszym niejawieniu si¢ na sprawe. Ta
droga osiggnie sie pozadang w postepowaniu administracyjnem
szybko$¢ zatatwienia. Naktadanie grzywien, jako $rodek re-
presyjny, poprzedzajacy przymus doprowadzenia, jest prero-
gatywa sadu, w procesie skarbowym wyeliminowang (por, np.
art, 287*u, 2 ros, upk.),

Art. 171

Odbieranie przysiaggi od S$wiadkéw jest w postgpowaniu
skarbowem niedopuszczalne; w miejsce przysiggi odbiera sig od
Swiadka przed przestuchaniem nastgpujgce przyrzeczenie:

»Przyrzekam, ze zeznawa¢ badg szczerg prawdag wedle naj-
lepszej wiedzy i sumienia, niczego nie przemilczg, ani tez nic
nie dodam™.

Gdyby jednak uwazata wtadza skarbowa zaprzysigzenie
Swiadka za konieczne, a nie znajdowata powodu do przekazania
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sprawy do sadowego postepowania, to odnosi sie o przestucha-
nie! Swiadka pod przysiegg do sagdu powiatowego (pokoju) miej-
sca jego zamieszkania lub pobytu, poczem prowadzi sprawe da-
lej w drodze postepowania skarbowego.

W ten sam sposob postepuje wiadza skarbowa, jesli Swia-
dek, stawiwszy sie na jej wezwanie, zeznan odmawia bez praw-
nej <"odstawy.

Bezprawna odmowa zeznanh catkowita lub czesciowa, upo-
waznia tylko wiadze skarbowag do zazgdania od sadu, spowo-
dowania przestuchania pod przysiega; tak wynika z tek-
stu, wg. ktérego wiadza postapi ,w ten sam sposob“, t, j. tak®
jak wskazano w poprzednim ustepie, gdzie mowa wiasnie o za-
przysiezeniu sadowem. Zadnych innych konsekwencyj dla
Swiadka opornego nie przewiduje sie.

Art. 172

Konfrontacja $wiadka z innymi $wiadkami, ewentualnie*
takie z obwinionym, odpowiedzialnym, lub osobg, zgtaszajaca
roszczenia do zajetego przedmiotu, jest dopuszczalna z urzedu
lub na wniosek strony interesowanej, jesli wladza skarbowa
uzna, ze moze to doprowadzi¢ do wyjasnienia sprawy.

Whniosek o konfrontacje, postawi¢ moze ,strona intere-
sowana“, wiec obwiniony, odpowiedzialny i osoba, zgtaszajgca
pretensje do zajetego przedmiotu.

Art. 173.

Postanowienia art. 170 i 171 stosuje sie analogicznie takze
do rzeczoznawcow; wystarczy, jesli znawca ztozy swa opinja
na pisSmie i nie jest konieczne spisywanie z nim protokdtu.

W mysl art. 170 u. 2 mozna i biegtego doprowadzi¢ pod
przymusem.

Art. 174.

Ztozenie przed witadzg skarbowg fatlszywych zeznan w cha-
rakterze $Swiadka tub znawcy ulega karze, przewidzianej za
ztozenie w sadzie falszywych zeznan, a na obszarze mocy obo-
wigzujacej niemieckiego kodeksu karnego z roku 1871 karze za
fatszywe zeznania, ztozone z powotaniein sie na przyrzeczenie



— 126

w miejsce przysiagt. O skutkach tych nalezy oznajmi¢ tym oso-
bom przed przestuchaniem.

Por, § 156 niem, k, k,, art. 158 ros. K, K,, § 199-a austrjac-
kiego K, K,

Art. 175.

Swiadkowie i znawcy otrzymuja na zadanie wynagrodze-
nie, stosownie do przepiséw, obowigzujacych w tej mierze w po-
stepowaniu sgdowem.

DOBROWOLNE PODDANIE SIE KARZE.
Art. 176.

Osoba, obwiniona o dopuszczenie sig przestepstwa skarbo-
wego, moze wnie$¢ proshe o zezwolenie jej na dobrowolne pod-
danie sie karze z zaniechaniem dalszego przeciw niej postepo-
wania karnego, jesli w tym celu:

1) ofiarowuje wyznaczong wedle zasad art. 177 kare pie-
niezng wraz z uznaniem konfiskaty przedmiotu przestepstwa,
0 ile przestepstwo jest takg karg zagrozone, oraz przyjmuje
obowigzek dodatkowego uiszczenia pojedynczej uszczuplonegj
nalezytosci,

2) zrzeka sie wydania jej formalnego orzeczenia karnego.
OsSwiadczenie w tym wzgledzie winna osoba, poddajaca sie ka-
rze, albo wnie$¢ na piSmie do wihadzy skarbowej / instancji,
albo tez poda¢ je ustnie do protokétu, przez organ tej wiadzy
spisanego, i ztozy¢ zarazem calg przypadajacqg wedle punktu 1,
kwote, o ile nie znajdzie zastosowania przepis art. 177 ust. 2
zdanie koncowe. Os$wiadczenie ztozone przez petnomocnika,
wystarcza pod warunkiem, ze udzielone mu petnomocnictwo do-
tyczy réwniez dobrowolnego poddania sie karze.

Jesli obwiniony pozostaje pod opiekg lub kuratelg, za-
lezna jest mozno$¢ dobrowolnego poddania sie karze od zgody
jego prawnego zastepcy z wyjatkiem przypadku, jesSli obwinio-
ny mieszka poza granicami Parnstwa.

1 Instytucja ,,dobrowolnego poddania sie karze* ma stu-
zy¢ przedewszystkiem do potanienia orzecznictwa karno-skar-
bowego, Projekt rzgdowy, wyraznie cel ten podkreslajac, po-
wiada m. in,; ,(doswiadczenia — w b, zaborze pruskim pozwala-
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ja liczy¢ na to, ze 50% tych spraw zatatwi sie administracyjnie,
nawet bez wydawania formalnego orzeczenia karnego wiadzy
s”kanbowej*“. Por, tez art, 52 ros, upk,

2) Tylko obwiniony moze takg deklaracje ztozy¢, a nie
odpowiedzialny.

3) Whniosek jest aktuainy w kazdej fazie postgpowania,
lecz w kazdym razie, zanim zapadito orzeczenie w | instancji
(p, 2, om, art,) i przed rozprawg (ratio legis),

4) Uiszczenie grzywny i zrzeczenie sie przedmiotu, podle-
gajacego konfiskacie, musi by¢ zrealizowane jednoczes$nie
z odn, oswiadczeniem; co do uregulowania natomiast przypa-
dajacej wg, art, 11 nalezytosci (podatkowej, optaty i t, p,) wy-
starcza na razie, jesli obw, ,przyjmuje obowiazek" zaptaty; za-
ptata moze za$ w pdézniejszym momencie nastgpié,

5) Podanie wnosi sie zawsze do wi, skarb, | instancji,
chociazby Il inst, byta wiasciwa (art. 179),

6) Ustawa dopuszcza wytacznie podporzgidkowanie sie
materjalnym skutkom karnym; wyklucza za$ propozycje dobro-
wolnego poddania sie karze aresztu zastepczego zamiast przy-
padajgcej grzywny,

7) Poddanie sie tylko niektérym nastepstwom karnym
np, wptacenie grzywny, lecz uchylenie sie od konfiskaty lub
odwrotnie, jest niedostatecznem i (v: ,wraz") nie moze postu-
zy¢ za podstawe prawng do wszczecia om. tu procedury.

Art. m .

Karg pieniezng wyznacza sie¢ w najnizszym przewidzianym
w ustawie wymiarze, za$ karg konfiskaty przedmiotu wyznacza
sig przy uwzglednieniu postanowien art. 17 i 18, wzglednie
w wypadkach art. 19 w miejsce kary konfiskaty przedmiotu prze-
stepstwa wyznacza sie dodatkowg kare pieniezna.

Obwiniony, sktadajac obliczong w ten sposéb kwote, moz6
jednak wnies¢ stosownie do art. 31 o wyznaczenie mu kary ta-
godniejszej od najnizszego ustawowego wymiaru i w razie
uwzglednienia tego wniosku przez powotang do tego wiadze
(art. 179) zwraca mu sie nadptacong kwote, ewentualnie takze
skonfiskowany przedmiot w catosci lub w czesci. W przewidy-
waniu uwzglednienia taki¢go wniosku mozna tez przyjaé¢ od ob-
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winionego zamiast catej, obliczonej wedle ustgpu pierwszego,
kwoty tylko stosowng cze$¢ tej kwoty.

1) Wysokos$¢ grzywny 1 przedmiot konfiskaty ustala pro-
wizorycznie ten organ skarbowy, ktory przyjmuje odnosne
o$wiadczenie, wiec wiadza skarbowa | instanqi (art, 176 p. 2),
nie przesa.dzaja,c ani kwestji uwzglednienia prosby strony, ani
nawet ewent. podwyzszenia okre$lonej poczatkowo sumy (art,
179i 181) przez te instancje, ktora jest powotang do orzekania,

2) Nie mozna przy dobrowolnem poddaniu sie karze sto-

sowac art, 31 z wiasnej inicjatywy, t, j, jesli obwiniony o to nie
prosi.

Art. 178.

Dobrowolne poddanie sie karze dopuszczalne jest tylko
wtedy, je$li obwinionemu nie grozi samoistna kara pozbawienia
wolnosci chotby tylko ze wzgledu na okolicznosci obcigzajace,
okreSlone w art. 24—29.

Pozostawia sie uznaniu wtadzy orzekajacej (art. 179), czy
mozna zezwoli¢ na dobrowolne poddanie sie karze™ gdy w tej
samej sprawie sg jeszcze inni obwinieni, ktédrzy o pozwolenie na
dobrowolne poddanie sie karze nie proszg i przeciw nim postep
powanie karne dalej toczyéby sie miato.

Dobrowolne poddanie sie karze nie moze mie¢ zastosowac
nia w razie przekazania sprawy do postepowania sgdowego, lub
o ile chodzi o przedmiot, ktéry miatby by¢ skonfiskowany, jesli
do przedmiotu tego zgtosity roszczenia osoby trzecie.

1) Dobrowolne poddanie sie karze dopuszczalne jest tyl-
ko w postepowaniu przed wtadzami skarbowemi, ktére nie zna
samoistnej kary aresztu. Klauzula ustawy oo do tego jest wiec
niezrozumiata. Interpretacja za$, ze odnosi sie ona do wypad-
ku zbiegu przestepstwa, Sciganego administracyjnie z przestep-
stwem, rozpozhawanem przez sad, (art, 22) zagrozonem Kkarg
pozbawienia wolnosci, ktoci sie z zasada: odrebnego przepro-
wadzania kazdego z tych procesow (art, 136 u, ost,),

2) Jesli jest kilku obwinionych w tej samej sprawie i nie
wszyscy sie formalnego orzeczenia zrzekajg, w takim razie do-
browolne poddanie sie karze niektorych tylko z posréd nich”
nie zaoszczedza wiadzy trudu przeprowadzenia formalnego po-
stepowania (bedac tylko dogodnem wyjsciem dla zrzekajacych
sig), przez co najwazniejszy cet tej instytucji proceduralnej: za-
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oszczedzenie czasu i kosztéw, nie zostaje osiagniety (v Motywy
do pro), rzad,). Umieszczenie odn. przepisu — u, 2 — ma to
znaczenie, ze ustawodawca pragnat zwréci¢ uwage, by wiadza
sk,arbowa, decydujac zresztg zawsze wedlug swobodnego uzna-
nia, miata w om, wypadku na wzgledzie powyzsze momenty
i nie zbyt pochopnie akceptowata odnosne oswiadczenie obwi-
nionego,

3) Oswiadczenie o dobrowoinem poddaniu sie karze, po-
parte realnem zaofiarowaniem naleznych grzywien itd,, staje sie
bezprzedmiotowem w chwili, gdy wiadza skarbowa zgodnie
z art, 137 p, 3, postanowi sprawe odesta¢ sgdowi, co moze uczy-
ni¢, jak dlugo nie doreczono obwinionemu decyzji w mysl art.
180.

Art. 179.

Rozstrzygniecie w sprawie zezwolenia na dobrowolne pod-
danie sie karze nalezy do wiladzy skarbowej, powotanej wedtug
zasad art. 144 do wydania orzeczenia karnego.

O ile jednakze nastgpi¢ ma ztagodzenie kary stosownie
do art. 31, przyzwalaé moga na dobrowolne poddanie sie karze:

1) witadze skarbowe / instancji tylko w sprawach o prze-
kroczenia porzadkowe — bez ograniczenia”™ do jakiej czeSci ma
by¢ kara ztagodzona, w innych za$ sprawach mogg tylko opusz-
cza¢ w catosci lub w czesci kare konfiskaty przedmiotéw, nie-
wyjetych z obiegu, wzglednie dodatkowa kare pieniezng z art.
19 niniejszej ustawy;

2) wiadze skarbowe Il instancji we wszystkich innych
sprawach, jednakze z tern ograniczeniem, ze albo:

a) opuszczajg kare konfiskaty przedmiotu i wtedy moga
ztagodzi¢ kare pieniezng do potowy, albo tez,

b) nie opuszczajg kary konfiskaty i wtedy kare pieniezng
ztagodzi¢ mogg do jednej czwartej najnizszego usta-
wowego wymiaru,

.3) Minister Skarbu w sprawach, wymienionych pod L. 2

bez ograniczenia co do stopnia ztagodzenia Kkary.

Jesli ztagodzenie to przekracza granice uprawnien danej
wiadzy skarbowej™ przedktada ta wiadza sprawe wyzszej in-
stancji z odpowiednim wnioskiem, moze jednak sama odrzucié
wniosek obwinionego, jesSli nie znajduje powodu do ztagodzenia
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kary, a jest wasciwa do rozstrzygnigcia w mys$l ust. 1 niniejsze-
go artykutu.

Por, art, 26 u. 2,

1) Nawet, jesli decyzja spoczywa w reku Il instancji —
oswiadczenie odnos$ne sklada sie w instancji I, ktora je Kieruje
wedtug wiasciwosci (por, uw, 5 do art, 176),

2) Prawo nadzwyczajnego tagodzenia kar jest zawsze
czem$ wyjatkowem — tembardziej, je$li bez rozprawy, na pod-
stawie samego dochodzenia ma by¢ zastosowane. Ustawodaw-
ca uznat dlatego za wskazane, w tej materji ograniczy¢ swobo-
dne uznanie instancji orzekajgcych, zastrzegajac rozstrzygniecie
po czesci wkadzom wyzszym, Tym sposobem pragnat utrudnic
do pewnego stopnia te droge i uczyni¢ jg istotnie wyjatkowa.

3) Wiadza wiasciwa w mysl art. 144 obowiagzana jest
prosbe przedtozy¢ instancji wyzszej tylko wtedy, gdy sama
uznaje za wskazane ztagodzenie w wyzszym stopniu, niz to lezy
w sferze jej whasnych uprawnien: jesli natomiast sadzi, ze zia-
godzenie w granicach jej kompetencji dozwolone, jest dostate-
czne, wlwczas moze zaniecha¢ kierowania sprawy wyzej, cho-
ciazby petitum obwinionego szto w kierunku ztagodzenia kary
w wiekszych rozmiarach. Skoro bowiem wiladza orzekajgca
moze wogoble prosbe w catlosci pozostawi¢ bez uwzglednienia
(p. ost, zdanie artykutu), to tembardziej wolno jej przejs¢ do po-
rzagdku nad tern zadaniem czesciowo, t, j. o ile ono jej sie wy-
daje wygérowanem.

4) Fakt przestania prosby przez wiladze skarbowg wyz-
szej instancji celem zastosowania bardziej tagodnej kary, nic
krepuje tej instancji, gdyz ona, jako przetozona, moze zawsze,
abstrahujac od wniosku wiladzy nizszej, zadecydowac ztagodze-
nie w takim samym stopniu, w jakim ta ostatnia mogta je zasto-
sowaé, a nawet wogoble odrzuci¢ prosbe, jako nieuzasadniong
(por. natomiast art, 196), w kazdym razie bowiem wiladza wyz-
sza otrzymuje sprawe nie do wykonania, a do decyzji, z czego
dalej wnosi¢ nalezy, ze powinna ostatecznie rzecz rozstrzygnac,
a nie kierowaé¢ sprawy wiecej z powrotem instancji orzekajacej
do zdecydowania w jej wiasnym zakresie dzialania,

5) Instancja, powotana do zlagodzenia, orzeka jednoczes-
nie o przyjeciu débrowoilnego poddania sie karze (por. v: ,,0 ile
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nastgpi¢ ma ztagodzenie, przyzwala¢é moga na dobrowo'l-
ne poddanie sie karze wiadze®). Rozstrzygniecie jest taczne,

6) Decyzja o zlagodzeniu, stanowigc cze$¢ orzeczenia,
przyzwalajacego na dobrowolne poddanie sie karze, jest nie-
2askarzalna (por. art, 180 u, 2).

Ari. 180.

O przyzwoleniu na dobrowolne poddanie sig karze zawia-
damia sie obwinionego pismem, w korem zarzucone mu prze-
stepstwo okresli¢c nalezy z powolaniem sig na odno$ny przepis
ustawy.

Z chwilg doreczenia obwinionemu tego pisma i po ewentu-
alnem doptaceniu przezen reszty przypadajacej do uiszczenia
kwoty, uzyskuje dobrowolne poddanie sie karze prawomocnos¢
i ma ten sam skutek, co orzeczenie karne.

Réwniez o odmoéwieniu przyzwolenia na dobrowolne pod-
danie sie karze zawiadamia sie obwinionego na piSmie; prze-
ciw tej decyzji nie przystuguje zaden S$rodek odwotawczy.

1) Przyzwolenie wigze obwinionego; traci on wszelkie
prawo zadania rozpatrzenia sprawy, zaskarzenia decyzji — wo-
bec uprawomocnienia sie jej z chwilg doreczenia,

2) Odmowne zatatwienie skutkuije poza nastepstwami
z art, 181 u, 4 — dalsze prowadzenie $ledztwa i wydanie for-
malnego orzeczenia,

Art. 181

Przed rozstrzygnieciem prosby o przyzwolenie na dobro-
wolne poddanie sie karze moze lutadza prowadzi¢ dalsze docho-
dzenia dla zbadania rozmiaru popetnionego przestepstwa i do-
ktadniejszego wysSwietlenia sprawy.

W miare wyniku tych dochodzen moze wiadza orzekajgca
(art. 179) zazada¢ od obwinionego podwyzszenia ofiarowanej
przezen kwoty.

Obwiniony moze jednak cofngé proshe o dobrowolne pod-
danie sie karze, je$li do trzech miesiecy nie bedzie zawiado-
miony o przyzwoleniu wtadzy na ofiarowane przez sie poddanie
sie karze.

W wypadku odmowy przyzwolenia, nieuiszczenia w wy-
iznaczonym terminie doptaty (art. 177 ust. 2) lub cofniecia
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wniosku przez obwinionego w mysl ust. 2 niniejszego artykutu”
uwaza sig dobrowolne poddanie sig karze jako niebyte, a wia-
dza zarzadza wydanie ztozonej kwoty.

1) Cofniecie propozycji poddania sie karze poza wypad-
kiem, w ust, wyraznie wskazanym jest niedopuszczalne,

2) Podwyzszenie kwoty uskutecznia sie zar6wno na sku-
tek dokiadniejszego okres$lenia przypadajacej grzywny, jak i w
razie przyjecia jej czesci w mysl art, 177 ost, zd, wobec (nieu-
rzeczywistnionej) nadziei ztagodzenia kary. Konfiskata tez
moze zostaé rozciggnieta na przedmioty, poczgtkowo nig nie-
objete, jesli stwierdzono, droga dochodzen, ze objekt przestep-
stwa jest wiekszych rozmiaréw, niz sadzono w pierwszej chwili.
Uznanie bowiem konfiskaty ,przedmiotu przestepstwa“, od
ktérego uwarunkowane jest réwniez zastosowanie om, tu pro-
cedury (art, 176 p, 1), obejmuje wszystkie rzeczy, co do ktérych
okazato sie odrazu lub ujawniono poézniej, Ze sa pochodzenia
nielegalnego,

3) Polecajac doptate, wskaze wiadza na to termin, ktére-
go zaniedbanie pocigga za soba skutki z om, art, u, 3.

ROZSTRZYGNIECIE SPRAWY.
Art. 182.

Wiadze skarbowe oceniajg moc dowodowg zebranych
srodkéw dowodowych na podstawie swobodnego uznania, z tern
jednak ograniczeniem, ze S$rodki dowodowe, ktdrych tresci nie.
przedstawiono obwinionemu, nie moga stanowi¢ podstawy orze-
czenia,, chyba ze obwiniony wezwany do przestuchania sig nie
stawit. Wltadze skarbowe winne sg doktadnie rozwaza¢ cato-
ksztatt materjatlu dowodowego tudziez uwzglednié¢ ze $cista bez-
stronnos$cig wszystkie dowody tak na korzysé, jak i na nieko-
rzys¢ obwinionego.

Przepis, zabraniajgcy korzystania z dowodoéw pisemnych,
nieokazanych obwiniionemu ma na celu zapewnienie mu prawa
obrony przez danie mu moznosci krytyki obcigzajacego go ma-
terjatu.

Por, tez uw, 2 do art, 167,
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Art. 183.

Przepis art. 31 stosujg witadze skarbowe w nastepujacy
sposéb:

Wiadze / instancji uprawnione sg w sprawach, naleza-
cych do ich kompetencji (art. 144 ust. 1), tagodzi¢ kary pieniez-
ne za przestepstwa porzgdkowe bez ograniczenia™ w innych wy-
padkach do potowy, oraz kary konfiskaty przedmiotéw opusz-
czaé w catosci lub w czesci, o ile chodzi o przedmiot wyjety
z obiegu.

Witadze Il instancji majg nieograniczone prawo tagodze-
nia kar we wszystkich sprawach, w ktérych do wydania orze-
czenia karnego wiasciwa jest wiadza 1 instancji. W sprawach
za$, w ktorych wtadza Il instancji orzeka w pierwszej instancji,
przystuguje jej prawo tagodzenia kar pienieznych do jednej
czwartej czeSci oraz prawo opuszczenia w catosSci lub w czeSci
kar konfiskaty przedmiotdw, niewyjetych z obiegu.

Ministerstwo Skarbu ma we wszystkich sprawach nieogra-
niczone prawo tagodzenia Kar.

Minister Skarbu uprawniony jest rozszerzaé zakres dzia-
tania witadz nizszych instancji w dziedzinie prawa tagodzenia
kary.

Atrybucje instancyj wiasciwych sg tu w przedmiocie tago-
dzenia kar, naog6t znacznie szersze, niz przy dobrowolnem pod-
daniu sie karze (ob. art, 179) art, 31 stosuje sie ex offo (por. na-
tomiast uw, 2 do art. 177), Wobec tego, ze granice kompetencji
do orzekania in merito sga obszerniejsze od granicy uprawnien
w kwestji tagodzenia kar, wladza powotana do orzekania, win-
na sprawe kierowac¢ do wyzszej instangi, je$li uwaza za wska-
zane, obnizy¢ kare w wyzszym stopniu, niz tym, na jaki jej
ustawa pozwala z tego prawa korzysta¢. Skutkiem tego naste-
puje przesuniecie kompetencji, przyczem ustawa hie wypowia-
da sie w tej materji jasno, nie okres$lajagc blizej a) czy instancja
wyzsza rozpatruje tylko wniosek instancji, wtasciwej w przed-
miocie zlagodzenia kary, nie odejmujac jej pozatem moznosci
rozstrzygniecia nerytorycznego (interpretacja bardziej harmo-
nizuje z tekstem ust)), czy tez wobec takiego wniosku, przej-
muje cato$¢ rozstrzygniecia; b) w zwigzku z tern nie postana-
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wia, czy mamy tii do czynienia z ttwoma orzeczeniami, czy tyl-
ko z jednem i to ktdrej instancji i w jaki sposéb ulegajacem
zaskarzeniu (por, uw, 5 do art, 179 oraz art, 775 ros. upk,).

Art. 184.

Wiadza skarbowa wydaje orzeczenie karne na pismie.
Orzeczenie, wydane przez witadzg skarbowg Il instancji, czy
w pierwszej, czy tez w drugiej instancji przesyta wiladza ta
wiadzy skarbowej | instancji do doraczenia stronie wraz z od-
pisem orzeczenia dla uzytku tej wiadzy.

1) Ustne zakomunikowanie obwinionemu orzeczenia nie
zwalnia od obowigzku doreczenia mu go na pismie (v: art, 186).
2) Kdizde orzeczenie ,.karne" takze uwalniajace; (v: art.
185 p, 2) musi by¢ sformutowane pisemnie i doreczone. Od tef
chwili liczy sie bowiem termin dla srodkéw prawnych (art, 192)"

Art. 185.

Orzeczenie karne zawieraé musi:

1) okreSlenie zarzuconego przestgpstwa, t j. jaki przepis
naruszono i przez jaki czyn lub zaniechanie naruszenie nasta-
pito, oraz gdzie i kiedy przestepstwa sig dopuszczono,

2) orzeczenie o winie lub o uniewinnieniu, a w wypadku
skazania wymiar kary pienieznej oraz aresztu zastepczego,
ewentualnie orzeczenie konfiskaty przedmiotéw wymienionych
w art. 17 i 18, z powotaniem przepisu, na podstawie ktérego wy-"
mierzg sie Kkare,

3) orzeczenie co do innych przedmiotéw, zajetych na pod--
stawie art. 155 ust. 3,

4) orzeczenie co do kosztow postepowania.

5) orzeczenie co do ewentualnej odpowiedzialnosci majat-
kowej oséb trzecich (art. 33—39) za zasadzona od skazanego
kare pieniezng i koszty postepowaniOf

6) wreszcie co do roszczeh os6b trzecich do przedmiotéw,,
wymienionych w art. 17 i 18, i innych przedmiotow, zajetych na
podstawie art. 155,

7) pouczenie o przystugujacych przeciw orzeczeniu Kkar-
nemu S$rodkach odwotawczych w mys$l art* 187 i 188 z zakre-
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Sleniem terminu i wyraznem wskazaniem wiadzy, u ktdrej Sro-
dek odwotawczy winien by¢ ztozony,

8) uzasadnienie orzeczenia.

O ileby punkty 3—6 nie mogty by¢ objate odrazu orzecze-
niem, wydaje sig co do nich dodatkowe orzeczenie, ewentualnie
po uprzedniem przeprowadzeniu potrzebnych dochodzen.

1) Niewyjasnienie kwestji, zwigzanych z zajeciem przed-
miotéw, kosztami, odpowiedzialnoscig i roszczeniami osoéb trze-
cich, nie wstrzymuje wydania orzeczenia co do winy i kary.
Decyzja odn, konfiskaty (p. 2) stanowi nieodigczng integralng
czes$¢ tego orzeczenia i nic moze by¢ odroczona,

2) Orzeczenie winno okres$li¢ doktadnie stan faktyczny,
przyjety za udowodniony (,,czyn‘). Podanie motywow, t, ]
tres¢ rozumowania, na podstawie ktdrego wiadza orzekajgca
fakt przestepczy ustalita, jest niezbedne (por, art, 197), nawet
w razie uniewinnienia i bez wzgledu na zgdanie strony. Por.
uw, 2 do art. 167.

Uzasadnienie musi obejmowaé wszystkie punkty orzecze-
nia, a wiec takze odn, p, 3—6; wynika stad réwniez kohiecz-
nos¢ przytoczenia norm prawnych, na ktérych te decyzje ak-
cesoryjne, w tych punktach wyszczegdlniane, oparte zostaty,
chociaz powiedziano to wyraznie tylko co do p, 1i 2,

3) Niewymienienie podstawy faktycznej lub prawnej, lub
brak pouczenia jest wadg istotna, ktorg wiladza, kiedykolwiek
braki te zauwazy, powinna z urzedu sprostowaé, ewent. zarzg-
dzajgc ponowne doreczenie skorygowanego orzeczenia. W kaz-
dym razie takie uchybienia stuzg za podstawe do wniesienia
srodka odwotawczego na zas, art, 187 lub 188,

'

Art. 186.

Orzeczenie karne dorecza sie do ragk wihasnych obwinione-
mu oraz stronom interesowanym, okreslonym w punktach 5 i 6
art. 185, wzglednie petnomocnikowi tych oséb, o ile tenze wy-
kazuje sie petnomocnictwem pisemnem, a wreszcie w wypad-
kach, gdy osoby te pozostajg pod opieka lub kuratelg, ich praw-
nemu zastepcy.

Doreczenie zastepcze ma nastgpi¢ stosownie do przepiséw
ustawy o powszechnem postepowaniu karnem.
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Por- art. 184,

Doreczenie do rgk petnomocnika Itib prawnego zastepcy
zwalnia od powiadomienia strony (v: ,,wzglednie®).

SRODKI ODWOLAWCZE PRZECIWKO ORZECZENIU
KARNEMU.

Art. 187.

Osobom, ktore zawiadomi¢ nalezy o orzeczeniu karnem
stosownie do postanowien art. 186, przystuguje prawo zazalenia
do bezposrednio wyzszej instancji skarbowej w trybie, wskaza-
nym w art. 192 ust. 1

1) Kazdej z os6b, wchodzacych tu w gre, trzeba przyznac
prawo zaskarzenia orzeczenia tylko w czesci, w ktorej jest
~interesowana", a wiec zgtaszajacy roszczenia do przedmiotu
przestepstwa, nie powinien prosi¢ o obnizenie grzywny, wymie-
rzonej obwinionemu. Sciste oddzielenie poszczeg6inych punk-
tow jest czesto in concreto niemozliwe, bo wymiar kary i roz-
miary przestepstwa, posrednio zawsze oddziatywujg na wyso-
kos$¢ kosztéw, losy rzeczy zakwestionowanych i odpowiedzial-
nos¢ z art, 33-

2) Wobec zamkniecia drogi do Tryb, Administracyjnego
(art, 198) mozna w zazaleniu poruszy¢ m, in, tez kwestje nie-
legalnosci orzeczenia. Zresztg powody zazalenia nie sa ograni-
czone; petitum polega na zgdaniu zmiany orzeczenia, co do
ktoregokolwiek z jego postanowien, wyltuszczonych w art, 185
p, 1—6-

3) Rozstrzygniecie co do p, 3—5, wymienionych w art,
185, moze pociggng¢ za sobag zmiane takze co do winy i kary,
0 ile decyzje te sa ze sobg scisle, logicznie zwiazane. Jezeli
wiec chociazby jeden z interesowanych rekuruje, orzeczenie
nie urasta co do zadnego w moc prawa.

4) Zazalenie wnie$¢ moga tez pelnomocnicy, opiekun
1 kurator (art, 186).

Art. 188.

O ile osoby te z prawa whniesienia zazalenia nie korzysta-
ja, mogag wystgpi¢ z wnioskiem przekazania sprawy do postgpo-
wania sgdowego; w wypadku tym traci orzeczenie skarbowe
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:swg moc i witadza skarbowa przekazuje sprawg wiasciwej wia-
<dzy sadowej.

1) Co do zgodnosci tej instytucji proceduralnej z konsty-
tucjg, czytamy w Motywach do Projektu rzadowego:

~W szczegblnosci nie moze byé zakwestionowana zgod-
no$¢ projektu z art. 72 konstytucji z powodu postanowien, za-
wartych w nim w art. 151 i 152 (obecnie 187 i 188). Postano-
wienia te pozostawiajg bowiem osobie, skazanej orzeczeniem
administracyjnem wiadzy skarbowej, prawo wyboru pomiedzy
zazaleniem do wyzszej instancji skarbowej a odwotaniem sie do
sadu, a ze ,,volenti non fit iniuria“, wiec btednem bytoby twier-
dzenie, ze wykluczenie drogi sgdowej, w razie obrania sobie
przez strone drogi zazalenia do wyzszej instancji skarbowej,
jest naruszeniem art. 72 konstytucji*.

.»Jesli zresztag art. 72 konstytucji nakazuje zapewnienie
skazanemu drogi sadowej, to bynajmniej nie nakazuje ani tez
nie zakazuje przez to drogi zazalenia administracyjnego, po-
zostawiajgc unormowanie tej kwestji ustawodawstwu specjal-
nemu. Projekt wiec nietylko, Zze osobie, skazanej orzecze-
niem skarbowem, nie uszczupla praw konstytucjg zastrzezo-
nych, ale owszem, daje jej wiecej, niz konstytucja zastrzega“.

Jakg byta ratio legis, dowiadujemy sie z nastepnego
ustepu, ktéry opiewa:

.Przez to, ze projekt dopuszcza dla tych samych spraw
dwojakie orzecznictwo, t. j. albo administracyjne z tokiem in-
stancji skarbowych, albo tez sagdowe, osiggnie sie niewatpliwie
ten skutek, ze z jednej strony wyzsza wiadza skarbowa bedzie
miata utatwiong kontrole nad wiladza nizsza, a z drugiej znow
ta ostatnia wiadza, wiedzgc o tern, ze jej orzeczenie ulec moze
zaskarzeniu do wyzszej instancji skarbowej, zmuszona bedzie
do daktadniejszego traktowania sprawy, podczas gdy odwoty-
wanie sie od orzeczen tych wytgcznie do sadéw skutku tegoby
nie osiggneto, poniewaz sad nie jest wiadza przetozong w sto-
sunku do wiadzy skarbowej“. Por. tez. uw. 3 do art. 190,

2) Whniosek alternatywny stwarza sytua™je niejasng, kto-
rag nalezatoby rozstrzygnaé w mysil art. 135 u. 1 (por, uwaga),
i, j, odesta¢ sprawe do sadu (por. art. 189).

3) Zazalenie i wniosek majg moc wstrzymujgca.
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Art. 189.

JeSliby strona podata zazalenie do wyzszej wiladzy skar~
bowej, a niezaleznie od tego przedstawita wniosek przekazania
sprawy do postepowania sgdowego, nalezy jej wyjasni¢ przepis
art. 187 i 188, a jesli mimo to nie uczyni uzytku z przystuguja-
cego jej prawa wyboru, przekaza¢ sprawe sadowi do rozstrzyg-
niecia.

1) Nie moze tez ta sama osoba cze$¢ orzeczenia zaskar-
za¢ do sadu, a co do innej czesci zadaé rozpatrzenia przez Il in-
stancje skarbowa, prosbe jej potraktuje sie analogicznie wedtug
zasady om, art,

2) Jesli podanie ztozyta strona, a niezaleznie od tego jej
petnomocnik , a zachodzi rozbiezno$¢ co do obranego trybu,,
wowczas decyduje wola wyrazona przez strone (o ile ona po-
siada wogole zdolnos¢ procesowaq).

Art. 190.

Strona moze cofngé wniosek o sgdowe rozstrzygniecie
sprawy i wnie$¢ zamiast tego zazalenie do wyzszej instancji
skarbowej.

Jesli strona cofnie wniosek, a nie wniesie w terminie, za-
kreSlonym w art. 192, zazalenia, orzeczenie karne / instancji
uzyskuje prawomocnos¢.

Por, art, 195,

1) Termin do wniesienia zazalenia liczy sie — takze w
wypadku cofniecia wniosku o rozpoznanie sgdowe (co nhastgpic
moze nawet po przestaniu akt do sadu) — od chwili doreczenia
orzeczenia, nie za$ od momentu tego cofniecia,

2) Cofniecie zazalenia do wyzszej instancji skarbowej
przy jednoczesnem ztozeniu wniosku o sgdowe rozstrzygniecie
nie jest w ustawie przewidziane, z czego wnosi¢ nalezy o nie-
dopuszczalnosci takiego trybu (arg, a contt,), Z motywo6w usta-"
wodawczych (por, art, 196 uw, 1) tez wynika, ze intencja w tej
mierze szta w kierunku ograniczenia interwencji sgdowej na
rzecz administracyjnego toku instancji. Jednakze obranie tej
drogi musi by¢ w kazdym razie pojete jagko cheé¢ spowodowa-
nia rewizji orzeczenia. Skoro zas do sadu sie zwracaé wiecej
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nie mozna, to jednak mimo cofniecia zazalenia, urzad skarbowy
Il insi. winien sprawe rozpoznawac, nie wstrzymujac biegu po-
stepowania odwotawczego.

3) Poglad ustawodawcy co do przysziego uksztattowania
sie  stosunku jurysdykcji skarbowej do sgdowej w zwigzka
z wprowadzong reforma, charakteryzuje nastepujacy ustep Pro-
jektu rzadowego:

» Wedle art, 160 (obecny 1%) projektu wyzsza instancja
skarbowa nie jest w prawie zmienienia orzeczenia nizszej in-
stancji na niekorzys¢ skazanego, podczas gdy sad orzeczeniem
karnem wiadzy skarbowej wcale nie jest krepowany. Bedzie
to niejednokrotnie powodem, ze osoba, skazana orzeczeniem
administracyjnem wiadzy skarbowej, obierze raczej zazalenie
do wyzszej instancji skarbowej, niz droge sadowa, Ale powody
moga by¢ jeszcze inne; na drodze administracyjnej strona ob-
chodzi sie tatwiej bez pomocy doradcy prawnego, droga ta jest
wiec dla niej tarisza, a nadto chroni jg od ucigzliwego stawania
na terminach sgdowych i zasiadania na fawie oskarzonych na
publicznej rozprawie; lezy wiec w interesie strony, jesli umo-
zliwia jej sie zalatwienie sprawy w sposOb, nie pociggajacy za
sobg znaczniejszych kosztow i nie wywotujacy rozgtosu“. Por.
tez uw, 1 do art, 1%.

Art. 191

Jesliby z posrdd osdéb, wymienionych w art. 186, wystapity
jedne z zazaleniem do wyzszej instancji skarbowej, drugie za$
z wnioskiem przekazania sprawy do postepowania sgdowego,
przekazuje sie sprawe do postepowania sagdowego co do wszyst-
kich tych osob.

Por. art, 188 i 189,

Obwiniony i ,,strony interesowane* traktowcine sg réwno-
rzednie; jest tez obojetnem, ktéry tryb obrata wiekszos¢,

Art. 192.

Tak zazalenie, jak rowniez wniosek o przekazanie sprawy
do postepowania sadowego, majg by¢é podane w ciggu dni czter-
nastu. Termin ten liczy sie od dnia nastepnego po dniu dore-
czenia orzeczenia, przyczem wystarczy, je$li w ciggu tego termi-
nu nadano przesytke na poczte listem poleconym.
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Je$li ostatni dzien terminu tego przypada na niedzielg lub
Swieto, wdéwczas termin do podania zazalenia, wzglednie wnip-
sku o sgdowe rozstrzygniecie sprawy, uptywa najblizszego na-
stepnego dnia powszedniego.

Por, art- 184-

Art. 193.

Zazalenie, wzglednie wniosek, podaje sie pisemnie lub
ustnie do protokotu u wiadzy skarbowej | instancji, wskazanej
w orzeczeniu (art. 185 L. 7), bez wzgledu na to, ktéra witadza
wydata orzeczenie.

Je§li wniosek lub zazalenie podano po uplywie terminu
(art. 192), odrzuca je wtadza skarbowa, ktéra orzeczenie wyda-
ta; podanie bezposrednio do wyzszej wiadzy skarbowej lub bez-
posrednio do sadu nie powoduje odrzucenia, je$li nastgpito
W przepisanyrp terminie.

Odrzucenie spo6znionego $rodka odwotawczego nalezy do
wiadzy, ktéra orzeczenie wydala.

Przeciw odrzuceniu przystuguje wnoszacemu rekurs, ktdry
podany by¢ winien do witadzy / instancji (art. 185 L. 7) w ciggu
dni siedmiu (art. 192 ust. 2). Rekurs rozstrzyga w wypadku
zazalenia wtadza skarbowa, powotana do orzeczenia o zazaleniu,
a w wypadku wniosku o przekazanie sprawy do sadowego po-
stepowania wtasciwa wiladza sgdowa.

Na wypadek uwzglednienia rekursu wtadza skarbowa
orzeka zarazem o samem zazaleniu, a wtadza sadowa wdraza
postepowanie karne.

Je$li zazalenie podano w przepisanym terminie™ wiladza
skarbowa 1 instancji przesyta je witadzy skarbowej Il instancji
do rozstrzygniecia, wzglednie celem przedtozenia Ministerstwu
Skarbu w wypadkach, gdy orzeczenie karne wydata wiadza U
instancji.

Na skutek podanego w przepisanym terminie wniosku
0 przekazanie sprawy do postepowania sgdowego witadza skar-
bowa przesyta akta sprawy wiasciwemu sgdowi.

1 Zgtaszanie $rodka prawnego za posrednictwem 1 inst.,
jako wiadzy loikalnej, ma na celu udogodnienie tej procedury
rekurentowi, z drugiej za§ — o ile ingtancja ta byta orzekajacag
—' umozliwienie jej wydania oipinjii, pozadanej przy kierowandu
sprawy do wyzszej wiadzy skarkowej-
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2) Whniesienie $rodka prawnego bezposrednio do kompe-
tentnych witadz: adm. wzglL sadowej, z pominieciem | instancja»
jest pogwatceniem wprawdzie formalno$ci proceduralnej, kto-
ra jest jednakze ustanowiona gtownie w interesie strony i dla-
tego nie ma dla niej ujemnego wplywu, o ile tylko termin byt
zachowany,

3) Rzecz sie komplikuje jednakze, je$li strona odestata
swe podanie odwotawcze do zgota niepowotanej
wtadzy, pod wzgledem rzeczowym lub miejscowym niewta-
Sciwej: wiladza ta w kazdym razie (z racji czuwania nad intere-
sami spoteczenstwa wogole) przekaze prosbe, gdzie nalezy i to
bez niepotrzebnej zwioki. Gdy w rezultacie podanie nadejdzie
jeszcze w terminie, wéwczas bledny adres nie oddziata szko-
dliwie wiecej na zatatwienie. Skoro jednakze skutkiem tej nie-
prawidtow'OSci, pismo odwotawcze nie zdazy wplynaé w termi-
nie, wéweczas instancja orzekajgca zmuszona bedzie z przyczyn
formalnych $rodek odwotawczy pozostawi¢ bez uwzglednienia,
o ile nie zachodzi btgd usprawiedliwiony strony (wywotany
btednem pouczeniem w klauzuli odwotawczej) lub okojicznosci
uzasadniajgce restytucje terminu (art, 199). .

4) Decyzja 0 odrzuceniu $rodka prawnego winna by¢
rowniez zaopatrzona w odn. klauzule rekursowg, zredagowana
na piSmie i doreczona wedtug art. 186,

5) Przestanie wniosku do sadu zatatwia tez nie wiladza
skarbowa | instancji, jako taka, a wiadza, ktora orzeczenie wy-
data,

6) Decyzja odmowna na rekurs w przedmiocie odrzuce-
nia spéznionego S$rodka prawnego, dalszemu zaskarzeniu nie
ulega. Por, art, 199 uw 1,

Art. 194

Witadza, ktoéra orzeczenie wydata, nie moze go sama
zmienic. n

Chodzi tez o zmiang, nie wywotang Srodkiem odwotaw-
czym, a majacg by¢ powzieta z urzedu np. z powodu dostrzezo-
nego btedu, jawnego naruszenia ustawy, ktdre wiladza orzeka-
jaca juz post factum wykryta. Chcac zamkna¢ droge do ewent.
samowoli, bo pod pretekstem naprawy stwierdzonych brakéw,
mogtalby wiladza bezpodstawnie sama swe decyzje zmieniad,
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ustawodawca postanawia, ze orzekajacy organ jest raz wyda-
nym orzeczeniem zwigzany, co nie pozbawia go moznosci zwro-
cenia sie z odpowiednia opinjg wyzej o zmodyfikowanie nie-
stusznego orzeczenia.

Art. 195.

Az do rozpoczecia rozprawy gtownej moze strona wniosek
swéj o przekazanie sprawy do postepowania sgdowego cofna¢;
w urypadku tym orzeczenie, wydane w pierwszej instancji, uzy-
skuje prawomocnos¢.

Por, art, 190,
Analogiczny skutek przypisaé trzeba cofnieciu zazalenia.

Art. 196.

Wiadza, powotana do rozstrzygniecia zazalenia, moze
orzeczenie zatwierdzi¢ tub je zmieni¢™ nigdy jednak na nieko-
rzys¢ zalgcego sie, a w szczeg6lnosci przez zastosowanie art. 31
ztagodzié¢ (w granicach art, 183). Wtadza ta moze takze zarzg-
dzi¢ przeprowadzenie dodatkowych dochodzeh dla wysSwietlenia
sprawy, moze wreszcie znie$¢ orzeczenie z przyczyny istotnych
wadliwosci postepowania lub z powodu braku witasciwosci po
stronie wiadzy, ktéra orzeczenie wydata, i przekaza¢ te sprawe
tej samej lub tez innej wiasciwej wiadzy do ponownego roz-
strzygniecia.

1 Odn, reformatio in peius czytamy w uzasadnieniu do
Proj, rzgdowego;

,D0 tego samego celu (potanienia orzecznictwa) zmierza
réwniez wsipomniany juz wyzej ,przeipis art, 160 (obecny 1%)
co do niemoiznosci zmienienia przez wyzszg instancje skarbo-
wa orzeczen nizszej instancji na niekorzysé skazanego; jak bo-
wiem juz poprzednio wykazano, bedzie to miato w wielu wy-
padkach ~n skutek, ze obwiniony, zamiast zagda¢ rozstrzy-
gniecia sprawy na drodze sagdowej, zadowoli sie zazaleniem do
wyzszej instancji sikarbowej (dlobrowoilne poddanie sie poste-
waniu administracyjnemu). Juz wiec odcigzenie sgdow przez
czesSciowe przeksizanie orzecznictwa wiladzom skarbowym
oznacza potanienie tego orzecznictwa, edbowiem orzecznictwo
adminiistracyjne, jako mnie™ skomiplikowane, jest tern samem
mniej kosztowne*. Por, tez uw, 3 do art, 190,
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2) Sad nie jest skrepowany orzeczeniem skarbowem,
gdyz ono uwaza sie za niebyte (p. art, 188) — wiadny wiec jest
sprawe o0sadzi¢ nietylko tagodniej, ale i surowiej.

3) Instancja odwotawcza nie jest ograniczona do badania
tylko kwestyj, poruszonych w zazaleniu, raczej cato$¢ orzecze-
nia podlega w zwiazku z rekursem, jej kontroli i rewizji.

Art. 197.

Orzeczenia, wydane w |l instancji, nalezy doreczy¢
wszystkim osobom, wymienionym w art. 186. Orzeczenia te ma-
ja zawieraé motywy.

Art. 198.

Od orzeczen, wydanych w drugiej instancji wskutek zaza-
lenia, nie przystuguje zaden $rodek odwotawczy; nie jest row-
niez dopuszczalna skarga do Najwyzszego Trybunatu Admini-
stracyjnego.

1) Przepis rozcigga sie réwniez na decyzje w kwestjach
incydentalnych (v; art, 193),

2) Zdaniem kodyfikatorow zamkniecie skazanemu drogi
do Trybunalu adm, nie jest naruszeniem Konstytucji. Wedle
bowiem art, 73 konst,, sadownictwu administracyjne-
mu powierzone jest orzekanie jedynie w sprawach o ,,conten-
liosa", za$ dla spraw karnych stwarza Konstytucja w art, 72
odrebng droge sadéw zwyczajnych, (Ob, Motywy do
Proj, rzgdowego) %,

PRZYWROCENIE DO PIERWOTNEGO STANU.
Art. 199.

Jesli terminu, zakreslonego w art. 167, 192 lub 193, nie do-
trzymano z przyczyn usprawiedliwionych, zezwoli¢ mozna na
przywrocenie do pierwotnego stanu.

Wniosek ‘o przywrocenie do pierwotnego stanu wniesiony
by¢ ma nie pbézniej, jak sidédmego dnia po dniu ustania prze-
szkody (art. 192 ust. 2) do wiadzy skarbowej | instancji (art.
193 ust. 1). W wypadku art. 167 orzeka o wniosku wtadza skar-
bowa, ktéra prowadzi $ledztwo. W wypadku, je$li orzeczenie

1) Ob, natomiast Taubenschlag: ,Polskie prawo karno-adm. S, 237n,
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w miedzyczasie juz wydano, nalezy wniosek o przywro6cenie do®
pierwotnego stanu terminu do przestuchania potaczy¢ z zazale-
niem. W wypadku wniesienia zazalenia rozstrzyga o wniosku
0 przywrécenie do pierwotnego stanu wiadza, powotana do orze-
czenia o zazaleniu, a w wypadku przekazania sprawy do roz-
strzygniecia sadowego wilasciwa wiladza sadowa. W razie
uwzglednienia wniosku o przywrdcenie do pierwotnego stanu
rozstrzyga wiadza ta réwnocze$nie o sprawie samej.

1) Prosbe o przywroOcenie zaniedbanego terminu (pofaczo-
na z zazaleniem lub wnioskiem) odr6zni¢ nalezy od rekursu na
decyzje, odrzucajagca $rodek odwotawczy, jako spdzniony (art.
193), Tu bowiem strona nie kwestjonuje wcale faktu omieszka-
nia terminu, i stara sie tylko to uchybienie wyttémaczy¢; w dru-
gim wypadku natomiast twierdzi ona, ze opO6znienie terminu
woale nie ma miejsca; pozatem prosba nie jest poprzedzona je-
szcze zadng decyzjg odmowna,

2) Termin z art, 167 — stawiennictwa celem iprzestucha-
nia — Jest zgota innego rodzaju, niz terminy, przewidziane w
art, 192 i 193, Skutki restytucji niewtasciwie tak tu nazwanej,
polega¢ beda na pQnownem wezwaniu celem przestuchania, je-
$li obwiniony tego sie domaga, chociazby wiadza, badaniu te-
mu nie przypisywata decydujgcego znaczenia i wezwanie jej
pierwsze nosito charakter fakultatywny. Por, art, 163 Projektu
rzagdowego.

Po wydaniu orzeczenia, prosba o przywroGcenie terminu
badania — wtoku $ledztwa, przestaje by¢ aktualna,
a wobec tego, ze proshe te rozpatruje juz tgcznie z zazaleniem,
odnosna wyzsza instancja skarbowa, rozstrzygajac jednoeze-
$nie merytorycznie, przeto uwzglednienie jej moze na tern tyl-
ko polega¢, ze instancja badZto sama zbada obwinionego, badz-
to poleci dokona¢ te czynnos$¢ wiadzy skarbowej | inst, w try-
bie przeprowadzenia ,,dodatkowych dochodzen“ w myst art.
1%. — W kazdym razie omieszkanie terminu przestuchania, nie
stanowi podstawy do podjecia na nowo postepowania w | inst,
1rewizji orzeczenia.

Jesli obwiniony obiera droge sgdowa (a nie zazalenia),
to wniosek jego o zbadanie jest bezprzedmiotowy, gdyz sad
rozwaza cala sprawe na nowo, pomijajac zupetnie rozprawe,,
przeprowadzong w urzedzie skarbowym (art. 188).
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3) Spo6zniony wniosek o restytucje zostajnie odrzucony
juz nieodwcd”alnie (art. 193 u. 3 nie ma tu znaczenia).

4) Po wydaniu orzeczenia, wniosek restytucyjny i srodek
odwotawczy musza byé potgczone. Jesli nawet s>trona prze-
milczata kwestje odwotania, to jednakze z wniosku wynika, ze
do tego wiasnie zmierza. Wobec za$ nieskonkretyzowania za-
dania, sprawe in dubio odstepuje sie sgdowi (por, uw. 1 do art.
135 u. 1).

WYKONANIE KARY.

Art. 200.

Orzeczenia karne wiadz skarbowych stajg sie wykonalne
po uptywie dni czternastu od chwili uprawomocnienia sie.

Prawomocnem jest orzeczenie witadz skarbowych, przeciw
ktoremu nie przystuguje zaden $rodek odwotawczy.

1) Prawomocnois¢ orzeczenia skarbowego nastepuje albo
wskutek niewniesienia $rodka odwotawczego w dozwotonym
czasokresie (art, 193), albo tez — w razie zazalenia — wskutek
orzeczenia merytorycznego, wydanego wg, art, 196 przez wyz-
szg instancje skarbowa, a to w pierwszym z tych wypadkéw
z chwilg uplywu wspomnianego czasokresu, za$ w drugim
z chwilg zawiadomienia strony o orzeczeniu odwotawczem.
Dopdki zawiadomienie nie zostato uskutecznione, decyzja nie
dziata na zewnatrz, nie posiada mocy prawne;.

Jesli przekazano sprawe do rozpoznania sgdowego, za-
pada wyrok sgdowy i kwestja prawomocnos$ci jego rozstrzyga
sie wedlug zasad procedury karnej (por, art, 230),

Cofniecie wniosku lub zazalenia po wydaniu orzeczenia,
skutkuje réwniez prawomocnos¢ (art, 195) i to z chwilg tego
o$wiadczenia.

2) Ustawa nie zna cze$ciowe] prawomocnosci np. orze-
czenia o winie i karze po uptywie terminu odwotawczego, jesli
zaskarzong zostaje tylko decyzja dotyczgca roszczen oséb trze-
cich (por, natomiast art, 942 ros, upk,) — gdyz — wediug
brzmienia tekstu — uprawomacnia sie orzeczenie, jesli prze-
ciwko niemu (wiec w catosci lub czesci) odwotywac sie wiecej
niemozna.

10
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3) O ile wydano dodatkowe orzeczenie wedlug art, 185
ustep ost,,-wowczas traktuje sie je, jako odrebne; terminy od-
wotawcze mozna bowiem oblicza¢ od chwili doreczenia tego
orzeczenia, a nie orzeczenia gtébwnego, a co za tern idzie, mo-
ment prawomocnosci bedzie tu rézny,

4) Wszystkie decyzje, w orzeczeniu zawarte podlegaja
wykonaniu dopiero po uprawomochieniu sie, w szczegolnosci
wiec tez co do przepadku przedmiotéw i kosztéw postepo-
wania,

Z powyzszego wyplywa, ze wniesienie srodkow odwo-
tawczych posiada moc wstrzymujgcg wykonanie orzeczenia
w calej jego osnowie,

Art. 201.

Prawomocne orzeczenia karne majg to “mo znaczenie
i pociggaja za soba te same S$kutkif jak prawomocny wyrok
sgdowy; w szczeg6lnosci ponowne obwinienie nie jest juz do-
puszczalne.

Gdyby jednak okazato sie, ze wiadza skarbowa rozstrzyg-
neta sprawe, nalezacg wedtug art. 136 lit. a do wtasciwosci sa-
dowejf natenczas moze wiasciwy sad okregowy po wystuchaniu
prokuratora powzigé na posiedzeniu niejawnem uchwate, stwier-
dzajacag niewazno$¢ orzeczenia whadzy skarbowej. O uchwale
tej zawiadamia sgd witadze skarbowag, a prokurator wdraza wow-
czas postepowanie.

Por, art, 231,

1) Uniewaznienie z powodu pogwalcenia kompetencji sg-
du, nie jest ograniczone zadnym czasokresem, — kiedykolwiek
wyjdzie na jaw naruszenie kompetencji — nalezy z urzedu

wszczgt kroki celem skasowania orzeczenia administracyjnego,
(Por, art, 98 Konstytucji),

2) Jesli odwrotnie — sad rozpatrywat przestepstwo, ule-
gajace kompetencji witadzy sikarbowej, to bedzie to powdd ka-
sacyjny (por. art, 230).

3) POki orzeczenie nie urosto w moc prawa, czuwa nad
wiasciwoscig sadu ex offo;

a) przedewszystkiem wiadza skanbowa, bedgca I-g in-
stancjg; dostrzegiszy pomyike, kieruje zaraz sprawe w trybie
art, 151,
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b) wiladza skarbowa Il inst,, ktéra zwlaszcza w zwiazku
z zazaleniem, albo tez w drodze nadzoru — orzeczenie skasu-je
w trybie art. 196 i akta przekaze;

c) wreszcie sad, zauwazywszy pogwatcenie komipetencji
w zwigzku z przekazaniem mu sprawy w trybie art, 188, nie
przystagpi do zbadania wniosku strony, jako srodka odwotaw-
czego, a raczej nada sprawie bieg wedtug zasad, przyjetych dla
spraw z art. 210 p, 1,

4) Uchwata, stwierdzajgca niewazno$¢ prawomocnego
orzeczenia skarbowego, jako godzaca w interesy obwinionego
i stron, winna im by¢ réwniez zakomunikowana; ustawa nie
przewiduje zaskarzenia tej uchwaly,

Art. 202.

Wykonanie orzeczen skarbowych, a w szczegdlnosci decy-
zja o0 wykonaniu kary aresztu zastepczego nalezy do witadz skar-
bowych | instancji.

!

Art. 203.

Sprzedaz uznanych za przepadte przedmiotow (art. 185
L. 2 i 3) nalezy do wyltgcznej wiasciwosci wiadz Skarbowych
takze wtedy, jesli konfiskate orzeczono w drodze postepowania
sgdowego. W+tadza skarbowa wstrzyma sie jednak tak od sprze-
dazy jak i wydania innych zarzadzen co do skonfiskowanych
przedmiotow, jesli ich konfiskate orzekta rowniez inna witadza
na zasadzie przepiséw innej ustawy.

Przedmioty, zajete w toku postepowania, a nie uznane za
przepadte, nalezy zwrd6ci¢ osobie, u ktdrej dokonano zajecia”™
wzglednie innej osobie uprawnionej, po uprawomochieniu sie
orzeczenia.

Wiadza skarbowa | instancji, jako lokalna, zarzadza wy-
konanie orzeczen bez wzgledu na to, czy orzekala; oile orzecze-
nie uprawomocnito sie dopiero w postepowaniu sgdowem czy
to na skutek wniosku, zlozonego w trybie art, 188, czy tez
w mysl art, 210 p, 1, egzekucja wyroku nalezy do organéw sa-
dowych (por, art, 310 p, 2 i 1i 228 u, 3) — z wyjatkiem sprze-
dazy przedmiotow skonfiskowanych, zastrzezonej organom
skarbowym, jako fachowym i lepiej orfentujagcym sie co do war-
tosci przedmiotow zajetych. Por, art, 156,
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Arf. 204.

O wykonanie kary aresztu zastepczego wiadza skarbowa
zwraca sie do sgdu powiatowego (pokoju) miejsca zamieszka--
nia lub miejsca pobytu skazanego, wzywajgc réownoczes$nie ska-
zanego, by do wykonania kary sie zgtosit i wyznacza mu w tym
celu stosowny termin. W wypadku niez”oszenia sie $kazanegp
do odpokutowania kary, zarzadza przymusowe dostawienie wita-
dza sgdowa.

1) Odjecie wladzy skarbowei prawa wykonania kary za-
stepczej pozbawienia wolnosci — na rzecz sadu, jest podykto-
wane mys$lg o art. 97 Konstytucji. Sad daje rekojmie, ze ogra-
niczenie wolnosci odbedzie sie zgodnie z prawem. By moc te
role instancji, czuwajacej nad Scistem przestrzeganiem zasad
wolnosci obywatelskiej, nalezycie w danym wypadku spetnié,
musi mie¢ zapewniony wglad do akt wiladzy sikarbowej celem
skontrolowania, ze orzeczenie zostalo powziete legalnie i jest
prawomoche. Poza tg kontrolg, dalsza ingerenga np. co do
zbadania stanu faktycznego, surowosci kary i t. p., sgdowi nie
przystuguje. Z drugiej strony spostponowanie sgdu do funkcyj
wykonawczych tylko dla orzeczen skarbowych mijatoby sie
z istotnym celem przepisu, jesliby sad miat bezwzgledny obo-
wigzek osadza¢ w areszcie z polecenia wiadzy skarbowej bez
moznosci sprawdzania stusznosci tego zadania. Nie datoby sie
to pogodzi¢ z charakterem sadu, jako niezawistego orgfinu
wiadzy i oznaczaloby tyllko wprowadzenie pewnej formalnosci
przy egzekucji ze wzgledu na tekst Konstytucji bez merytorycz-
nego znaczenia; co réwnatoby sie pogwatceniu tejze Konstytu-
cji. Ob. jednak nizej uw. 3.

Por. natomiast art. 165, 167 u. 2 i 170.

2) Wiasciwos¢é sadu okres$la sie wedlug miejsca, gdzie
zasgdzony chociazby chwilowo przebywa.

3) Jednoczes$nie ze skierowaniem wniosku odno$nego do
sadu, wiadza skarbowa wszczyna akt wykonania kary, wzy-
wajagc zasgdzonego do dobrowolnego zgtoszenia sie celem od-
siedzenia aresztu. Je$li to nastgpi, zeidanie sgdu ogranicza sie
wylgcznie do wydania zarzadzen, dotyczacych odprowadzenia,
przyjecia do aresztu, zwolnienia po uptywie terminu kary i t. p,
Pozibawienie wolnosci nastepuje tu bowiem niejako z wtiasnej
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mwoli zasgdzonego, a nie z decyzji sadu. Sad, nie biorgc w ta-
kim wypadku odpowiedzialno$ci za decyzje, nie bedzie jej tez
sprawdzat. Inaczej, jesli skazany nie przyjdzie: wtedy wiadza
rsgdowa musi zdecydowaé¢ przymusowe pozibawienie go wolno-
§ci, ma zatem prawo i obowigzek, uprzednio sie przekonaé, czy
istnieje dostateczna podstawa prawna.

Art. 205.

Jezeli nastgpito czeSciowe uiszczenie kary pienieznej juz
podczas wykonania kary aresztu zastepczego, opuszcza Sie z tej
ostatniej kary te cze$¢, jaka wypada ze stosunku uiszczonej
kwoty do catej kary pienieznej. Decyzja w tym wzgledzie na-
lezy do wiadzy skarbowej | instancji.

Osoby, skazane prawomocnie na kare pieniezng”™ a zamie-
szkujgce zagranica, maja by¢ za zjawieniem sie w Polsce przy-
trzymane i w wypadku nieztozenia kary pienieznej odstawione
bezzwitocznie do sagdu celem wykonania kary aresztu.

1) TrudnosSci wytaniajg sie wowczas, gdy zasadzony
w chwili zaofiarowania cze$ci wymierzonej mu grzywny, odsie-
dziat juz wiecej, niz wypada ze stosunku tej czeSci Kkary pie-
nieznej do jej catosci. Nalezatoby wtedy nie przyjmowac¢ wie-
cej — wobec niemozliwosci przywrécenia do pierwotnego sta-
nu juz odcierpianej kary, — niz wypada z uwagi ha pozostalg
do odpokutowania cze$¢ aresztu,

2) Decyzja co do opuszczenia czeSci aresztu ma charak-
ter ustatenia wskazanej w ustawie proporcji; wiadza skarbowa
nie moze natomiast odméwié Zzadaniu o zaliczenie wptaconej
grzywny na poczet aresztu. Decyzja ta musi by¢ powzieta na-
tychmiast, w chwili uiszczenia grzywny, gdyz przytrzymanie
w areszcie przez okres czasu dluzszy, od tego, jaki wynika
ze wzgledu na wysoko$¢é uiszczonej kary pienieznej, nositoby
cechy bezprawnego pozbawienia wolnosci.

Por. art. 3, 155 u. 3 i 165 u. ost,

OBOWIAZEK SKAZANEGO DO ZWROTU KOSZTOW
POSTEPOWANIA KARNEGO.

Art. 206.

Koszty, ktérych zwrot mozna zasadzi¢ od skazanego w po-
stepowaniu skarbowem, sg nastepujace:
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1) koszty, spowodowane dostawieniem obwinionego lub
sprowadzeniem zajetej rzeczy;

2) koszty, potaczone z utrzymaniem, Wzglednie przecho-
waniem, oraz sprzedazg zajetej rzeczy”™ jednak tylko w wypad-
kach, gdy nie orzeka sie konfiskaty tej rzeczy; za przechowy-
wanie rzeczy w urzedowym magazynie nie liczy sie zadnych
kosztow;

3) nalezytosci wyptacane Swiadkom, znawcom oraz osobom,
wezwanym przez witadze do asystowania przy rewizjach domo-
wych, przy przestuchiwaniu $wiadkdéw lub znawcéw, Ilub tez
przy innych czynnos$ciach postepowania karnego.

Na dwu lub wiecej skazanych za to samo przestepstwo na-
ktada sie koszty niepodzielnie do zwrotu.

Por, art, 175,

1) Za koszty odpowiada nietylko ,,skazany“, lecz réwniez
osoby trzecie na zas, art, 33 n. oraz 185 p, 5,

2) Z tekstu wynika, ze koszty przymusowego doprowadze-
nia swiadkéw w mysl art, 170 obciazajg skarb panstwa, gdyz nie
nalezg do kategorji kosztéow, Sciggalnych z majatku zasadzone-
go w mysl p, 1 (arg, a contr,),

3) Przepadek rzeczy rdéwnowazy skarbowi koszty ich
przechowywania, dlatego pozbawia tytutu do zwrotu tych kosz-
tow (por, uw, 6 do art, 195),

4) Solidarna odpowiedzialno$¢ za koiszty jest uwarunko-
wana popetnieniem identycznego przestepstwa, zwiaszcza w wy-
padku uczestnictwa, natomiast rézny stopieh winy i kary kazde-
go ze skazanych nie ma zadnego wpltywu na udziat w kosztach.

Nie wchodzi tez w rachube okoliczno$é, czy i o ile koszty
poszczegblne spowodowali wszyscy, czy niektorzy tylko z po-
$rod obwinionych, (Por, redakcje art, 168 projektu rzadowego).

Art. 207.

Przymusowe $ciggniecie natozonych prawomocnie do zwro-
tu kosztéw postepowania nastepuje wedle tych samych zasad, co
Sciggniecie kar pienieznych. Koszty te nie podlegajg zamianie
na areszt.

Stosuje sie tez tu anatogicznde art, 44
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ZARACHOWANIE KAR MAJATKOWYCH.

Art. 208.

Kwoty, wptywajgce z kar, naktadanych przez wtadze skar-*
bowe, przypadajg na budzet Ministerstwa Skarbu; na rachunoU
tegoz budzetu wptywajg nadto wszelkie kwoty, uzyskane ze
sprzedazy przedmiotow bez wzgladu na to, czy konfiskatg fzajg”
cie) tych przedmiotéw orzekt sad, czy witadza skarbowa.

Kwoty za$ wptywajace z kar pienigznych, naktadanych
przez sady za przestgpstwa, podlegajagce niniejszej ustawie,
przypadajg na rzecz budzetu Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Por, art, 203 u, 1,

O przeznaczeniu grzywien decyduje okolicznosé, jaka wia-
dza, administracyjna czy sadowa, orzekata, jako ostatnia (a nie,
jako | instancja),

O ZAWIADOMIENIACH i DORECZENIACH.

Art. 209.

Spos6b zawiadamiania stron przez wiadzg skarbowa,
a w szczegdlnosci dorgczania wezwan i innych pism urzadowych,
badzie okreslony w drodze rozporzadzenia Ministra Skarbu
w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci.

Por, art, 167 u, 2, 154, 186, 197,

ROZDZIAL 111

O WLASCIWOSCI | POSTEPOWANIU WEADZ
SADOWYCH.

WLASCIWOSC RZECZOWA.

Art. 210.
Sady rozpoznaja:

1) sprawy, nalezgce do ich witasciwos$ci, stosownie do po-
stanowien art. 136;

2) sprawy przekazane im, stosownie do postanowien

137 i art. 188.

art.
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Por. uw. 1 do art. 137 i uw, 3 do art. 136.

Sprawy z p. 1 przechodza do sadu we fazie poczatkowej;
inne za$ nieraz juz w daleko posunietem stadjum procesowem,
wzglednie juz po orzeczeniu | instancji. Sad jednakze abstra-
huje od calego postepowania, poprzedzajgcego, traktujgc kazda
sprawe karno-skarbowg tak, jak wszelkg inng, wptywajacg do
sgdu i $cigang na zasadzie kodeksu karnego ogoélnego,

Art. 211.

Sprawy obu wymienionych w art. 210 rodzajow nalezg do
wiasciwosci sagdow okregowych.

Minister Sprawiedliwosci moze w porozumieniu z Mini-
strem Skarbu w drodze rozporzadzenia przekazywaé¢ do wiasci-
wosci sagdéw powiatowych (pokoju) tak na calym- obszarze Pan-
stwa, jak i w czeSci Panstwa, niektére rodzaje przestepstw i te
zmiany wiasciwosci odwotywaé. W wypadku tym przepisy ni-
niejszego rodziatUf zwitaszcza dotyczgce udziatu wiadzy skarbo-
wej i jej petnomocnika w postepowaniu karnem, majg zastoso-
wanie réwniez w postepowaniu przed sgdami powiatowemi (po-
koju), wyjawszy, gdy z tresci ich wynika, ze odnoszg sie wy-
tacznie do postepowania przed sadami okregowemu

WELASCIWOSC MIEJSCOWA.

Art. 212.

Wiasciwym jest sagd miejsca popetnienia przestepstwa lub
w razie, gdy miejsce popetlnienia przestepstwa jest nieznane,
sad wilasciwy ze wzgledu na miejsce zamieszkania, a gdyby i to
byto nieznane, sgd miejsca wykrycia przestepstwa.

Jednakze z waznych wzgledéw moze byé sprawa przeka-
zana innemu sadowi, przyczem co do trybu przekazywania obo-
wigzujg przepisy powszechnego prawa karnego.

Por. proc. k,: austr, § 62; niem, § 15; ros. art. 247—248
oraz wyzej art, 142 n.

WYDZIALY KARNE SKARBOWE.

Art. 213.

Do orzekania w sprawach, objetych niniejszg ustawg, two-
rzy sie w kazdym sadzie okregowym wydziat karny skarbowy.
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Przewodniczacy tego wydziatlu wyznacza do osadzenia
sprawy sedzidow zawodowych z grona cztonkéw tegoz wydziatu,
<a przewodniczy w komplecie sgadzacym badZz sam, badZ tez
wyznacza jednego z sedzidw na przewodniczgcego. Czlonkowie
tego wydzialu moga zarazem peini¢ inne czynnosci w tym
sadzie.

Wydziaty skarbowe sktadaja sie z kilku (wiecej niz 3) lub
idlkunastu cztonkéw, stanowig odrebng sekcje, przynaleznos¢
do ktérej nie jest uzalezniona od przydziatlu do wydziatu kar-
nego lub cywilnego; z drugiej za$ strony nie stanowi przeszkody
do pelnienia obowigzkéw sedziowskich innego rodzaju. Czion-
kowie moga by¢ powotywani z grona sedziéw w danym sadzie
okregowym, bez wzgledu na stopnie i kategorje stuzbowe.

Komplety orzekajgce nie sg state, a ustanawiane dla kaz-
dej sprawy oddzielnie, Natcmiast wydziat skarbowy i jego
przewodniczacy — sg stalg instytucja,

Art. 214.

Sad okregowy rozstrzyga w wydziale karnym skarbowym
wszelkie sprawy o przestepstwa, podlegajace niniejszej ustawie,
w sktadzie trzech sedziéw zawodowych; przepisy o sadzeniu
jednoosobowem nie majg zastosowania.

Gdy wedle obowigzujacych przepiséw decydowaé ma sad
okregowy (takze izba radna, izba karna) kolegjalnie poza roz-
prawg gtéwna, rozstrzyga zawsze wydziat karny skarbowy na
posiedzeniu niejawnem po wystuchaniu wnioskéw prokuratora.

Wydziat skarbowy posiada swojg autonomiczng organiza-
cje, Co do motywow kreowania takiej sekcji odrebnej, czyta-
my w uzasadnieniu do Proj. rzadowego, co nastepuje;

,Utworzenie przy sadach okregowych dla rozstrzygania
spraw skarbowo-karnych osobnych wydziatéw skarbowych (art.
176 i 177, obecnie 213 i 214), doprowadzi z czasem do wytwo-
rzenia wsérod sedziéw-fachowcow w sprawach skarbowych, przez
co praca ich stanie sie wydatniejszg. Doprowadzi to z czasem
rowniez do potanienia orzecznictwa, zwiaszcza, ze art, 176 ust. 2
(obecny 213) projektu zawiera przepis, iz przynaleznos¢ se-
dziéw do wydziatéw skarbowych nie stanowi przeszkody do pet-
nienia obowigzkoéw sedziowskich w innych wydziatach sadu
okregowego*.
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SADY POWIATOWE (POKOJU).

Art. 215.

W sadach powiatowych (pokoju) orzeka w sprawach, ob-
jetych niniejszg ustawa, jeden sedzia zawodowy, w b. dzielnicy
rosyjskiej sedzia pokoju bez udziatu tawnikow.

Wedtug analogji art, 213 i zgodnie z intencjg ustawodaw-
cy, winien i tutaj do spraw karno-skarbowych by¢ delegowany
na state Jeden sedzia,

O ZBIEGU PRZESTEPSTW.

Art. 216.

W razie zbiegu przestepstwa, podlegajacego niniejszej
ustawie, z przestepstwem, podlegajacem osadzeniu wedtug in-
nego postepowania sagdowego, kazde z tych przestepstw ulega
rozpoznaniu niezaleznie od drugiego.

W takich jednak wypadkach zbiegu czy to jednoczynowe-
go (art. 22), czy to wieloczynowego, gdy czyny odno$ne pozo-
stajg ze sobag w zwigzku, sad okregowy (wydziat karny skarbo-
wy) moze zarzadzi¢ faczne rozpoznanie i osadzenie spraw przed
wydziatem karnym skarbowym tak, gdy wszystkie nalezg do
wiasciwosci sadu okregowego, jak wowczas, gdy jedne naleza
do tego sadu, inne do sadu powiatowego (pokoju). W wypadku
tym sad (wydzial karny skarbowy) stosuje do obu rodzajow
przestepstw przepisy powszechnego postepowania karnego przy
odpowiedniem zastosowaniu odnos$nie do przestepstwa, ulegaja-
cego ukaraniu wedle niniejszej ustawy, postanowien art.
217—227 i art. 228; przepis art. 227 ust. 1 stosuje sie jednak
tylko woéwczas, jesli okolicznos$¢, ktorg stwierdza protokdt, do-
tyczy wytgcznie przestepstwa, podlegajacego karze wedle ni-
niejszej ustawy; protokoty, odczytane na zasadzie art. 227
ust. 2, mozna uwzgledni¢ jako dowody takze co do przestepstwa,
nie podlegajgcego niniejszej ustawie, o ile tres¢ protokdétu do-
tyczy okre$lenia przedmiotu przestepstwa (jego jaEosci, ilosci,
wartosci, miejsca ujecia, pochodzenia i t. p.).

Postanowienia poprzedniego ustepu nie majg jednak za-
stosowania, jesli pozostajgce w zhiegu przestepstwo nalezy do
wiasciwosci sadéw przysiegtych; w tym wypadku rozpoznanie
kazdej z tych spraw nastepuje zawsze oddzielnie.
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Postanowienia ustepu drugiego stosuje sie odpowiednio
w sadzie powiatowym (pokoju), o ile zbiegajace sie przestepu
stwa nalezg do jego wiasciwosci.

Por, art. 22,

1) kaczne rozpoznawanie nie jest kategoryczinie nakaza-
ne, nawet jesli sg wszystkie zatozenia, ustawowo wymagane;
sprawe te rozpatrzy i zdecyduje sad. wedtug swobodnego uzna-
nia (v; ,,moze‘].

2) Przestepstwa, przekazywane do #gcznego rozstrzy-
gniecia, musza pozostawa¢ ,w zwiazku ze sobg", stano-
wigc jeden tancuch przyczynowy, zwiaszcza rozwiniecie jedno-
litego planu akcji. Przewaznie zachodzi ten wypadek w razie
jednoczesnego popetnienia czynéw,

3) Zarzadzenie potaczenia wydaje wydziat skarbowy dro-
ga uchwaly, powzietej na swojem posiedzeniu dyspozycyjnem
(gospodarczem), bez udziatu innych sedziéw. Orzecznictwo row-
niez zarezerwowane jest dla kompletu skarbowego, chociaz
w gre wchodzg przestepstwa ogolne. Podczas gdy bowiem do
sgdzenia tych ostatnich, kazdy z sedziow S. O, posiada odpo-
wiednie przygotowanie, to do sprawowania jurysdykcji skarbo-
wej pozadanym jest element fachowy z pos$rod sedziow, ktérzy
wiasnie w tym Kkierunku nabyli pewne kwalifikacje i rutyne.

O POSTEPOWANIU Z ODPOWIEDZIALNYMI
W CHARAKTERZE OSOB TRZECICH.

Art. 217.

Sad (sedzia $ledczy) moze wezwa¢ odpowiedzialnego
w charakterze osoby trzeciej do osobistego stawienia sie celem
przestuchania, a w razie, jeSli on sie nie stawi, zarzgdzi¢ jego
dostawienie.

Odpowiedzialnego nalezy zawiadomié¢ o rozprawie gtow-
nej z temf ze moze na niej stang¢ osobiscie lub z obronicg, albo
przez petnomocnika. Niestawienie si¢ jego nie j&st przeszkodg
do przeprowadzenia rozprawy i wydania wyroku, ktérego nie
uwaza sie w tym wypadku za zaoczny. Nalezy o tern pouczyé
odpowiedzialnego w zawiadomieniu.

Odpowiedzialnemu przystuguje prawo bronienia sie w cia-
gu catego postepowania sadowego, przyczem Kkorzysta on
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z wszelkich uprawnien, przewidzianych w przepisach powszech-
nego postepowania karnego dla oskarzonego (obwinionego).

Zeznania odpowiedzialnego nie mogg by¢ zaprzysiezone
i nie podlegajg sankcji, przewidzianej do zeznan $wiadkéw.

Por. art, 168,

1) Odpowiedzialny korzysta wylgcznie z przywilejow
oskarzonego m, in, za falszywe o$wiadczenie nie bedzie kara-
ny, natomiast ujemne skutki pozycji oskarzonego, jego nie do-
tycza: nie mozna go zatem pozbawia¢ wolnosci, ani stosowac
zadnych innych $rodkéw zapobiegajacych uchyleniu sie od
Sledztwa i sadu; sad stucha go z miejsca przeznaczonego dla
Swiadkéw; oznacza go jako odpowiedzialnego, a nie jako oskar-
zonego,

2) Chciazby sad uznat obecno$¢ odpowiedzialnego na
rozprawie, za obojetng i zbyteczng, powiadomienie go o ter-
minie jest obowigzkowe. Por. art. 230 u, 5,

3) W razie niestawiennictwa, uznanego za konieczne, sad
winien odrazu uciec sie do przymusu doprowadzenia (u. 1), na-
ktadanie grzywien za niezgtoszenie sie do sadu, nie jest w tern
postepowaniu, przewidziane,

4) Obrona odpowiedzialnego winna ogranicza¢ sie do
kwestji konsekwencji materjalnej, jaka on ponosi z racji prze-
stepstwa, nie moze on natomiast stawia¢ wnioskow, wylgcznie
dotyczacyh losu obwinionego, a z jego sprawg nie zwigzanych,
np. zaskarza¢ zastosowany wobec obwinionego $rodek zapo-
biegawczy, Por, art, 230 u, 4.

PRAWA OSOB TRZECICH.

Art. 218.

Osoby, wymienione w art. 185 L. 6, winny by¢ zawiado-
miona o rozprawie gtdwnej. Przystuguje im prawo stawiania
whniosku celem wykazania swych roszczen w toku catego poste-
powania sgdowego. Zgtoszenie roszczenia nastgpi¢ winrm w cig-
gu dni czternastu od doreczenia zawiadomienia 0 zajeciu przed-
miotu pod rygorem odrzucenia™ a w braku zawiadomienia, lub
gdy dzien rozprawy gtéwnej przypada przed uptywem terminu
czternastodniowego, najpdzniej z rozpoczeciem rozprawy ROw-
nej.
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1) Sad nie ma prawa wzywac te osoby na rozprawe; "je-
zeli sie jednakze zgloszg, muszg by¢ dopuszczone. Por. art.
168 u. 2.

2) O ile roszczenie zostato w terminie zgtoszone, wywod
i uzasadnienie moga nastgpi¢ w ktéorymkolwiek stadjum pro-
cesu, toczacego sie w | instancji. Pominiecie umotywowania
whniosku w | inst,, naraza strone na odrzucenie jej zgdania, lecz
nie pozbawia jej moznosci uzupeiniajgcego uzasadnienia go
ewent, w postepowaniu odwotawczem (v: w toku ,catego‘”
post, sad,). Ob. art, 230 u, 3,

3) Sad nie moze z urzedu, t, j, bez wniosku zaintereso-
wanych, rozpatrywac roszczenia 0so6b trzecich do przedmiotéw
zajetych,

4) Zgtoszenie roszczenia nie jest zwigzane zadng forma;
moze wiec odbyc¢ sie ustnie, do protokutu lub pisemnie,

O POSTEPOWANIU Z OSOBAMI ZATRZYMANEMI.

Art. 219.

Wiadza sgdowai wskazana w art. 149, ktdrej dostawiono
osobe obwiniong o przestepstwo skarbowe, wydaje decyzje co do
zatrzymania lub zwolnienia z aresztu (nakaz aresztowania z art.
97 Konstytucji.)

Po wydaniu decyzji sad odsyta natychmiast akta sprawy
prokuratorowi przy wiasciwym sadzie okregowym, o ile sam nie
jest kompetentny do orzekania w danej sprawie (art. 211 u. 2).

For, art, 166.

1 Jesli zatrzymano osobe podejrzang o przestepstwo
skarbowe i skutkiem tego sprawa sie oprze w trybie art. 166
0 sad, to juz nie wraca wiecej do wiadz skarbowych. Bez wzgle-
du na to, jakg decyzje sad poweZmie: czy zatrzyma nadal ob-
winionego, czy tez zarzadzi niezwiocznie wypuszczenie na wol-
nos$¢, dalszy bieg sprawy jest juz proceduralnie przesadzony: mu-
si ona nadal pozosta¢c w kompetencji sadu, ktory jg rozpatruje
lrozstrzyga. Odestanie sprawy z powrotem do instancyj skar-
bowych w wypadku powyzsz-ym, ustawa nic przewiduje, cho-
ciazby chodzito nawet o przekroczenie, porzadkowe, grzywng
zagrozone.
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Por, uw. 2 do art, 149,

2] Niewatpliwie moze sad na podstawie obowigzujgcej
w danej dzielnicy procedury, przejs¢ tez, przy zwalnianiu are-
sztowanego, do tagodniejszych Srodkéw z<abezpieczenia, jak
kaucji, dozoru policji, dektaraoji niewydalania sie,

Art. 220.

Areszt Sledczy mozna zastosowal we wszystkich wypad-
kach, przewidzianych w art. 165, z wyjagtkiem punktu 1; jed-
nakze w wypadkach przestepstwa, zagrozonego jedynie karg ma-
jatkowqg (wraz z aresztem zastepczym), areszt $ledczy mozna
zastosowaé jedynie wtedy, gdy oskarzony nie ztozy kaucji, lub
nie da zabezpieczenia w wysokosci przypuszczalnego wymiaru
kary pienieznej, albo gdy zachodzg warunki, przewidziane w art.
165 ust. 1 L. 5.

Por. 8 175 p, 1i 4 austr. p. k.

1) 0 rocznfley miedizy aresztem S$ledczym, a temczasowem
zatrzymaniem por. uw. do art, 165,

2) Waruiiiki osadzenia w areszcie prewencyjnym sprowa-
dzajg sie do 2 przyczyn: obawa zatarcia $ladéw przestepstwa
lub uchylenie sie od kary. Ucieczka obwinionego paralizuje
wymiar sprawiedliwosci, jesli mu wymierzg areszt; wyrok staje
sie wtedy niewykonalny. Chcac zabezpieczy¢é wiec wykonanie,
sgd ma prawo zatrzymacé podejrzanego w areszcie az do sprawy,
chociajzby on ofiarowal kaucje lub poreczenie. Ob. jednakze
uw. 2 do art. 219.

3) Przy okre$laniu wysokosci kaucji, nie nalezy zwazaé
wecale na momenty, wyszczegolnione w procedurze karnej (moc
poszlak, wiek, pte¢, stanowisko spoteczne, stan zdrowia i sto-
siunki majagtkowe) a tylko wzigé pod uwage: jaka kara in con-
creto grozi obwinionemu, ze wzgledu na okolicznosci sprawy,
(a nie jaka przewidziana jest wogole in abstracto za dane prze-
winienie). Kaucja powinna by¢ ustalona co najmniej w wyso-
kosci tej przypuszczalnej grzywny. Przeznaczeniem jej jest
bowiem nie tyle zapewnienie sgdowi: o0soby posadzonego, ile
raczej zagwarantowanie $ciggniecia ewent. grzywny,

4) Sedzia pokoju wzgl. sedzia $ledczy wiadni sg przed-
siewzia¢ niezbedne czynnosci celem zapobiezenia uchyleniu
sie obwinionego od sadu, nietylko w razie doprowadzenia are-
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sztanta — w mys$l art. 149 — lecz takze pdzniej, o ile zajdzie
potrzeba w tym kierunku, a zatem ewent, zastosowaé areszt,
jesli wtoku postepowania ujawnig sie momenty, wska-
zane w art- 165,

ZABEZPIECZENIE KAR PIENIEZNYCH.
Art. 221.

W razie niebezpieczefistwa udaremnienia pdzniejszej egze-
kucji kar pienieznych, kosztéw postepowania i uszczuplonych
nalezytosci sad moze zarzadzi¢ ich zabezpieczenie na majgtku
oskarzonego (obwinionego) i odpowiedzialnego. Orzeczenie
sgdu karnego jest dostateczng podstawg do uzyskania, wzglednie
wykonania sadowego zabezpieczenia. O zarzadzeniu zabezpie-
czenia zawiadamia sad witadze skarbowa.

Por, art, 150,

O OSKARZENIACH / ROZSTRZYGNIECIACH.
Art. 222.

W sprawach, przekazanych do postepowania sgdowego
w mysl art. 188, prokurator sktada sadowi okregowemu zamiast
aktu oskarzenia wniosek o zarzadzenie rozprawy gtéwnej, w in-
nych natomiast sprawach, okre$lonych w art. 210 pod L. 2, za-
stapi¢ moze akt oskarzenia wnioskiem o zarzadzenie rozprawy
Rownej.

Wniosek taki powinien zawierac:

1) wymienienie oskarzonych i odpowiedzialnych w cha-
rakterze oséb trzecich i ich miejsce zamieszkania oraz zazna-
czenie, czy oskarzeni sg zaaresztowani lub pozostajg na wol-
nosci;

2) wymienienie czynu przestepnego oraz przepisow pra-
wa, w mysl ktérych czyn ten stanowi przestepstwo;

3) wskazanie dowoddw, ktérego powinny by¢ rozpatrzone
na rozprawie gtownej (Swiadkowie, znawcy oraz ich adresy, do-
kumenty, dowody rzeczowe oraz miejsce ich przechowania).

Odpis aktu oskarzenia, wzglednie wniosku o zarzadzenie
rozprawy gtownej, przesyta prokurator witadzy skarbowej.
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1) Zanim zitozony bedzie wniosek wzgl, sporzadzony akt

oskarzenia, toczyé sie bedzie postepowanie, jako prokurator-
skie dochodzenie lub $ledztwo na zasadach ogélnych (por, art,

138). W sadach pokoju obowigzuje witasciwa im procedura,

2) Zakres dzialania prokuratora okreslaja pozatem prze-
pisy poszczegélnych ustaw post, karnego; w szczeg6lnosci moze
prokurator ztozy¢ tez S. O, wniosek o umorzenie, Inb wiasng
wiladzg umarzaé, jesli postepowanie toczyto sie trybem docho-
dzenia prok, wzgl, przygotowawczego (v: ust, p, k, ros, art,
28/®, austr, § 90 i niem, 8 168 u, 2) ob, jednakze art, 224,

3) Akt oskarzenia nigdy nie jest obligatoryjny; w *spra-
wach, wywotanych sprzeciwem obwinionego, jest wogoéle nie-
dozwolony — w innych, moze prokurator obra¢ te forme, o ile
oskarzenie da sie bez zbednej zwioki z uwagi na uzyskany juz
wyczerpujacy materjat dowodowy, dostatecznie uzasadnic.

4) We wniosku trzeba wskaza¢ podstawe faktyczna, t, |,
przytoczyé czyn, czas i miejsce speinienia go oraz wszystkie
okoliczno$ci, ktére majg wptyw na rodzaj i wysokos¢ ustawowej
sankcji karnej tudziez wyszczeg6lnié: nazwe ustawowag prze-
stepstwa i te ustepy ustawy, pod ktére podpada w ten sposob
okreslony stan faktyczny; zbedne jest natomiast podanie mo-
tywdéw oskarzenia oraz zacytowanie artykutdéw, zawierajgcych
przepis o karze, przewidziany za dane przestepstwo.

Zameldowanie srodkéw dowodowych, jakie oskarzyciel
zamierza zaprodukowa¢ na rozprawie gtownej, ogranicza do
wymienienia przedmiotéw, majacych stuzyé jako dowdd rze-
czowy i o0séb, ktérych zeznania bedg miatly — zdaniem oskar-
zenia znaczenie istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nato-
miast niepotrzebne jest skonkretyzowanie tych okolicznosci,,
jakie zapomocag powyzszego materjatu, majg by¢ udowodnione.

5) Nasuwa sie pytanie, do jakiej wiadzy skarbowej
sta¢ nalezy pdpis aktu oskarzenia, wzglednie wniosku. Ot6z
w kazdym razie do tej, ktéra jest rzeczowo i miejscowo wia-
Sciwg. Wiasciwos¢ miejscowa okresla sie wedtug tych samych
zasad, co przy sadach (por. art. 142 z art. 212). Natomiast co
do oznaczenia instancji, to — o ile sad sprawe otrzymat czyto
skutkiem zadania strony w mys$l art. 188, czy tez przekazania
w trybie art, 137 p. 2 lub 3 — pozostéinie wiasciwg ta instancja
skarbowa, ktéra poczatkowo jako wiasciwa sprawe rozpatry-

prze-
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wala; jesli natomiast sad roz,poznaje rzecz nie dopiero w dro-
dze pochodnej, a z uwagi na zagrozong za dane przestepstwo
kare aresztu, wiec w trybie art, 136 a), woOwczas nalezalaby
0 postawieniu w stan oskarzenia komunikowa¢ tej wiadzy skar-
bowej, ktéra wdraza wstepne dochodzenie (art, 138, 146 p. 1).
Jesli wreszcie kompetencja sadu opiera sie na art. 137 p, 1,
wdéwczas odpisy otrzyma ten urzad skarbowy, ktory byitby dla
kazdego przekroczenia skarbowo-administracyjnego odrebnie,
wiasciwy (do rozstrzygniecia — nie do Sledztwa),

Art. 223.

Ztozenie przez prokuratora aktu oskarzenia, wzglednie
wniosku o zarzadzenie rozprawy gtdwnej nastgpi¢ winno w cig-
gu siedmiu dni od otrzymania akt sprawy, a przewodniczacy wy-
dziatu karnego skarbowego, o ile sprawg nie nadaje sie do umo-
rzenia, albo wyznacza termin rozprawy gtéwnej, albo jesli do-
strzeze w stanie sprawy istotne braki, uniemozliwiajgce nale-
zyte przeprowadzenie rozprawy gtownej, zwraca prokuratorowi
akta sprawy w celu uzupetnienia.

Przeciw decyzji przewodniczacego nie przystuguje stro-
nom zaden $rodek odwotawczy.

O umorzeniu sprawy rozstrzyga wydziat karny skarbowy
na posiedzeniu niejawnem.

Por, §8 196 u, 1, 3, 4, 199 i 212 niem, proc, karn,

1) Siedem dni liczy siie od dnia rLastepujgcego po otrzy-
maniu  akt, z zakoncz onem postepowaniem
wstepnem (por, art. 138),

2) Decyzja o0 nadaniu sprawie biegu wzgl, uzupetnieniu
zapada jednoosobowo i spoczywa wytacznie w reku przewod-
niczagcego wydziatu sléarbowego; wniesienie tych kwesty] na
posiedzenie catego wydziatu jest zbyteczne. JeSli natomiast
sprawa kwalifikuje sie zdaniem przewodniczgcego na umorze-
nie, natenczas obowigzany jest z wnioskiem odpowiednim wy-
stagpi¢ na pilenarnem posiedzeniu wydziatu, gdyz tylko caty wy-
dziat mocen jest tu rozstrzygac,

3) Wydziat, odrzucajgc wniosek Przewodniczgce-
go na umorzenie, jednoczesnie wyrazi swoj umotywowany po-
glad, nie zadawalajgc sie wytgcznie negatywnem postanowieniem.
Wypowiedzenie sie w sprawie jest konieczne, chociazby jako
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dyrektywa dla przewodniczgcego, ktory, bedac zwiazany od-
mownem rozstrzygnieciem Wydziatlu w kwestji umorzenia, mu-
si dalej wyda¢ potrzebne zarzgdzenia w mys$l zapatrywan tegoz
wydziatu, t j. rozpisa¢ rozprawe, albo przekazaé¢ akta do uzu-
petnienia. Skonkretyzowanie wnioskéw uzupetniajacych i wy-
znaczenie terminu rozprawy, do niego nalezy. Ustawa nie daje
podstawy do interpretacji, ze Wydziat poza kwestja umorzenia
i te jeszcze czynnosci zatatwia,

4) Decyzja wydzialu, umarzajgca sprawe wbrew
whnioskowi prokuratora, moze by¢ przez niego zaskarzona
na zasadach ogélnych (v: art, 135 u. 2) wiec na obszarze b, zab.
ros, wg, art, 527 upk., w b, zab, austr, w mysl § 114 upk.

Jesli za$ wydzial, rozstrzasajgc wniosek przewodniczace-
go na umorzenie, podzieli odmienne zdanie oskarzyciela, wy”™o
wiadajac sie za nadaniem sprawie biegu, to ta decyzja nie ule-
ga zaskarzeniu, skoro identyczna decyzja, powzieta przez sa-
mego przewodniczacego, zgodnie z wnioskiem prokuratorskim,
jest niezaskarzalna (arg, a minori ad maius).

Art. 224,

Jesli prokurator nie znajduje powodu do $cigania, winien
przesta¢ akta wiadzy skarbowej, ktéra moze sama ztozy¢ sado-
wi okregowemu wniosek o zarzadzenie rozprawy gtdwnej (art.
223). JeSli natomiast wtadza skarbowa takiego wniosku nie
sktada, oznajmia to prokuratorowi, zwracajac akta.

Por, 8 48 austr, proc, karn.

1) Ustawa przemilcza termin, w ktérym wiadza skarbo-
wa powinna, nie godzac sie ze stanowiskiem prokuratora, sama
wystgpi¢ z zadaniem wyznaczenia rozprawy. Zwazywszy, Ze
rola jej jest podobna do roli prokuratora, ktérego funkcje wy-
konuje subsydiarnie w catej peini (por, art. 225), nalezy i wo-
bec niej stosowaé termin 7-dniowy wyg, art, 223,

2) Whniosek idzie do ,sadu okregowego“, przez to rozu-
mie¢ nalezy wydziat skarbowy "(ob. art, 177 u. 2 Projektu rza-
dowego),

3) O rozpisaniu rozprawy musi i w tym wypadku zosta¢
powiadomiony prokurator (por. art, 226 u. 1),
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4] Co do terminu zwrotu akt prokuratorowi, jesli wiadza
skarbowa godzi sie z jego zapatrywaniem w kwestji umorzenia
sprawy, brak w ustawie wskazéwek, jak ten termin obliczac.

W kazdym razie stan zawieszenia nie powinien sie bez trafnych
powoddéw przedtuzac¢ i nalezy unika¢ wszelkiej nieuzasadnionej
zwioki,

Art. 225.

Wiadza skarbowa korzysta w ciggu catego postepowania
karnego ze wszelkich uprawnien prokuratora, dotyczacych:

1) informowania sie o sprawie (przegladanie akt, obec-
nos$¢ przy czynnos$ciach Sledczych it p.);

2) wnioskow w przedmiocie zbierania i uzupetnienia ma-
terjatu dowodowego oraz w przedmiocie wszelkich wogdle de-
cyzyj sadowych;

3) zaskarzania wszelkiego rodzaju wyrokéw i innych roz-
strzygniec.

W tym celu deleguje wtadza skarbowa swego petnomoc-
nika.

1) Wiadza skarbowa moze wptywaé do sprawy ,w ciagu
ealego postepowania“, wiec w kazdem stadjum, takze w toku
postepowania w wyzszych instancjach (v: art. 138 u, 2),

2) Ingeruje ona tylko w ramach ,,uprawnien prokurato-
ra“, przewidzianych w procedurze karn, odnosnej dzielnicy,
i w tej samej formie jaka obowiazuje prokuratora. Dopuszczal-
ne wiec réwniez skitadanie wnioskéw i skarg w drodze pisem-
nej.

Art. 226.

Obecno$¢ petnomocnika wiladzy skarbowej na rozprawie
gtdwnej jest konieczna, jesli wiladza ta ztozyta sadowi wniosek
0 zarzadzenie rozprawy gtdwnej (art. 224)™ prokurator jednak
1w tym wypadku obowigzany jest do wziecia udzialu w roz-
prawie.

Prokurator i petnomocnik witadzy Skarbowej sg nawzajem
ad siebie niezalezni. Popieranie oskarzenia przez jednego z nich
wystarcza. Whniosek petnomocnika winien byé przez sad roz-
patrzony, chocby prokurator z wnioskiem tym sie nie zgadzat.



— 164

1) Prokurator musi zawsze uczestniczy¢ na rozprawie;
nieobecnos¢ jego jest przeszkoda w rozpoczeciu rozprawy. Tak
samo niejawienie sie delegata skarbowego, o ile on jest wy-
tacznym przedstawicielem oskarzenia; pozatem ma on prawo
zawsze sie stawi¢ na rozprawe, a wtedy musi by¢ na zyczenie
dopuszczony do gtosu i sktadania wnioskow,

2) Stanowisko niezalezne obu przejawia sie m, in, w tern,
Zze mogg ze sobg polemizowal, bronigc tez przeciwnych, za-
skarza¢ decyzje, ktore jeden z nich aprobuje, wnosi¢ kazdy na
wiasng reke o zaniechanie oskarzenia, chociaz drugi je podtrzy-
muje i t. p,

Art. 227.

Swiadkéw, ktérych zeznania, ztozone w $ledztwie lub w do-
chodzeniach sadowych, prokuratorskich lub dokonanych przez
wiadza skarbowg (art. 144), dotyczg okolicznos$ci mniej waz-
nych, mozna na rozprawg gtéwng nie wzywac, lecz ograniczy¢ sig
do odczytania ich zeznan. Wolno jednak stronom mimo odczy-
tania protokotu domagaé sig przestuchania Swiadka, o czem sad
decyduje wedle swobodnego uznania.

Odczytanie protokétu wszelkich czynno$ci, dokonanych
czy to w toku dochodzenf czy tez w toku S$ledztwa, jest dopusz-
czalne.

Por. art, 216,

1) Zasada bezposredniosci przetamana w imie skrocenia
dotychczasowej procedury orzeczeniowej (por. Projekt rzad),

2) Sad, pomijajgc wezwanie S$Swiadka, proponowanego
przez strony, powinien co najmniej zeznania jego odczytaé; nie
nalezy go natomiast zupetnie zignorowac,

3) Zadanie przestuchania $wiadka na rozprawie ma pra-
wo zgtosié kazda ze stron, Do ,,stron“ zaliczy¢ nalezy zaréw-

no osoby, wymienione w art, 186, jiak i — w rozumieniu proc.
karn, powszechnej — przedstawicieli oskarzenia,
Art. 228.

W razie niewykrycia miejsca pobytu oskarzonego, jego
ucieczki lub wogéle uchylenia sig od sadu, mozna zarzadzi¢
i przeprowadzi¢ rozprawga gtéwng, ogtaszajac jej termin w gmi-
nie ostatniego miejsca zamieszkania, pobytu lub wykonywania
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przedsiebiorstwa, o ile za$ zadnej z tych okolicznos$ci stwierdzi¢
nie mozna, w Monitorze Polskim. Miedzy ogtoszeniem a termi-
nem rozprawy gtébwnej uptyngé musi okres trzechmiesieczny.
Sposdéb ogtoszenia oznaczy rozporzgdzenie wykonawcze. Ogtlo-
szen tych zaniecha sie, jeSli oskarzony ukryt sie lub zbiegt, mi-
mo, Ze go 0 wyznaczeniu rozprawy powiadomiono.

Je§li oskarzony nie zamianowat obroncy (petnomocnika),
wedtug zasad powszechnego postepowania karnego, przewodni-
czacy powotuje dla nieobecnego obronce z urzedu. Obrohcy
temu przystuguja wszystkie prawa strony oskarzonej.

Prawomocny wyrok nalezy ogtosi¢ trybem, wskazanym
w ustepie 1. Wykonanie nastgpi¢ moze dopiero po uptywie czter-
nastu dni po dniu ogtoszenia.

Przepisy niniejszego artykutu majg odpowiednie zastoso-
wanie do odpowiedzialnego w charakterze osoby trzeciej.

Por, § 318 n, niem, proc. kam,

1) Z chwilg, gdy oskarzonego ,,powiadomiono* o terminie
roziprawy, t, j, gdy mu doreczono w drodze urzedowej odnos$ne
pismo, (a nietylko jesli w inny sposdb, zwilaszcza prywainie, po-
wziat wiadomos$é o rozpisaniu rozpMrawy), a on mimo to nie sta-
wit sig”™ sad wiladny jest odrazu przystagpi¢ do osadzenia
sprawy, stwierdziwszy, ze oskarzony uchyla sie przed wymia-
rem sprawiedliwosci.

2) Aczkolwiek ucieczka oskarzonego mocno go obcigza,
to jednak nie przesadza ona bezwarunkowo wyniku ujemneg6
rozprawy; (np. przy btednem mniemaniu osk, ze dopuscit sie
przestepstwa, podczas gdy postepek jego wcale nie jest karal-
ny) — mozliwy zatem jest i w takim wypadku wyrok uniewin-
niajacy.

3) Wyrok zaoczny ulega wykonaniu w granicach fakty-
cznej mozliwosci, wiec ewent. tylko czesciowo: np,, o ile chodzi
o Sciagniecie grzywny z majatku skazanego; kara pozbawieinia
wolnosci pozostaje w zawieszeniu na razie do czasu ujecia, do-
poki nie uptyng terminy przedawnienia (art. 42).

4) Wychodzac z zatozenia, ze w braku innej normy wy-
rok musi by¢ jeden dla oskarzonego i odpowiedzialnego, a nie
odrebny dla kazdego z nich z osobna (por. natomiast art. 185
ost. ustep), konkludujemy, ze rozprawa nie moze sie odby¢
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przed uptywem 3 miesiecy, je$li sie jeden z nich ukrywa. Prze-
mawia za tern tez ratio legis; uproszczenie i skrécenie procedu-
ry (zamiast 2 wyro-kéw jeden; por. Motywy do Proj, rzad,),

Art. 229.

Wyroki sgdowe zawiera¢ muszg rozstrzygnigcie sprawy
co do wszystkich punktéw, wymienionych w art. 185 L. L. 1—7.
Do uzasadnienia wyroku maja zastosowanie ogélne przepisy
proceduralne.

Rozstrzygniecie co do kosztéw postepowania objg¢ ma
rowniez te koszty, ktére powstalty w postepowaniu skarbowem
(art. 206).

Sady przesytajg z urzedu wiadzom skarbowym odpisy
swych wyrokéw i decyzyj oraz zawiadomienie 0 umorzeniu
sprawy.

Tylko wszystkie decyzje ,,sadéw", t, j. wydziatbw skarbo-
wych i kompletdw sadzacych (por. art. 177 u, 2 Projektu rzad.)
muszg by¢ komunikowane wiladzy skarbowej; decyzje nato-
miast i zarzadzenia innych organéw sgdowych jedynie w wypad-
kach wyraZznie w ustawie wyszczegélnionych (v; art, 222 u, ost.
224), Por, tez: art. 138 u, 2, 201 u, 2,

O SRODKACH ODWOLAWCZYCH.

Art. 230.

Od wyrokow sadu okregowego, orzekajacego w 1 instancji,
strony moga zatozy¢ skarge jedynie do Sadu Najwyzszego., ktéry
orzeka przy zastosowaniu w tej mierze og6lnych przepiséw po-
stepowania karnego (w b. dzielnicy rosyjskiej skarga kasacyjna,
w b. dzielnicy austrjackiej zazalenie niewaznosci, w b. dzielnicy
pruskiej skarga rewizyjna). Prokurator i petnomocnik wiadzy
skarbowej (art. 226 ust. 2) moga przeciw orzeczeniu 0 wymiarze
kary, jesli zastosowano art. 31, wnie$¢ do dni czternastu od ogto-
szenia wyroku zazalenie, ktore rozstrzyga na posiedzeniu nie-
jawnem sad apelacyjny, a Sad Najwyzszy wdwczas, jesli jedna
choéby ze stron wyrok do tego sadu zaskarzyta.

Od wyrokéw sadoéw powiatowych (pokoju) mozna odwotac
sie w trybie postepowania odwotawczego (apelacyjnego) w ter-
minie ustawowym do sadu okregowego, ktéry rozpoznaje spra-
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wag w wydziale karnym skarbowym. Wyroki tego sagdu sg pra-
womocne.

Stronami sg osoby, wymienione w art. 186.

Odpowiedzialny w charakterze osoby trzeciej zaskarzy¢
moze wyrok tylko z powodu natozenia nah odpowiedzialnosci,
a z powodu zasadzenia oskarzonego tylko o tyle, o ile ono jest
podstawg tej odpowiedzialnosci.

Srodki odwotawcze, wiasciwe tylko w wypadkach zaocz-
nosci, przystuguja odpowiedzialnemu tylko wowczas, gdy nie
zostat uwiadomionv o rozprawie. Pozatem winien odpowiedzial-
ny zatozyé skarga w terminach, ktére biegng dla oskarzonej.
Jesli jednak odpowiedzialny w terminie wiasciwym dla oskar-
zonego zadat doreczenia wyroku, lub doreczenie z urzedu jest
nakazane, terminy, biegnace od doreczenia, liczg sie odpowie-
dzialnemu od doreczenia mu wyroku bez wzgledu na ich bieg dla
oskarzonego. Przepis niniejszego ustepu odnosi sie réwniez do
0s6b trzecich (art. 218).

Celem skrécenia postepowania, ustawodawca wyklucza
apelacje; surogat jej pozostat tylko w postaci zazalenia rzecz-
nika oskarzenia na zbyt tagodny wymiar kary. Przy wyborze
srodkow odwotawczych, prokurator i petnomocnik skarbowy
sg samodzielni i niezalezni jeden od drugiego.

Por, art, 217,

mROZDZIAL |V,

O WZNOWIENIU POSTEPOWANIA.
DOPUSZCZALNOSC | SKUTKI WZNOWIENIA.

Art. 231.

W sprawach juz prawomocnie rozstrzygnietych przez wia-
dze skarbowe, nastgpi¢ moze wznowienie postepowania (rewizja
sprawy), jesli wychodza na jaw nowe okolicznosci, wskazujace
badZz same przez sie, badZz w zwigzku z dotagd ujawnionemi oko-
licznosciami na to, ze nastapito:

1) niestuszne skazanie lub niestuszne natozenie obowig-
zku odpowiedzialnosci majatkowej (art. 33—39) w charakterze
os6b trzecich, albo

2) niestuszne uniewinnienie, albo wreszcie

3) niedostateczne zasgdzenie (ukaranie).
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W drugim i trzecim wypadku nastepuje wznowienie z urze-
du, w pierwszym za$ na zgdanie skazanego lub odpowiedzial-
nego w charakterze osoby trzeciej, jesli okolicznosci, uzasadnia-
jace zadanie wznowienia, w toku postepowania w / instancji
badz nie bylty im znane, badZ tez nie mogty z nich skorzystac
bez wiasnej winy.

Przez wznowienie postepowania wraca sprawa w stadjum
Sledztwa. W wypadku zadania wznowienia przez oskarzonego
lub odpowiedzialnego nie moze rozstrzygniecie by¢. surowsze od
poprzedniego.

O rewizji spraw umorzonych por, w tym zwiazku art,
153 u, 4,

1) Wznowienie nastgpi tylko ze wzgledu na nowe ,,oko-
licznosoi, t, j, fakta: natomiast pdzniej wydane prawo lub
falszywe komentowanie dawniej juz obowigzujgcego nie stanowi
zadnego tytutu do rewizji postepowania (ale do ew, kasacji ob,
art, 230), Nietylko wykryte nowe fakta, lecz i Swieze d o wo-
dy, prowadzace do odmiennego o$wietlenia, ustalonego pier-
wotnie stanu faktycznego, trzeba uwaza¢ za powdd dostateczny
do wznowienia,

2) Dla oceny czynu przestepnego miarodajnym jest mo-
ment popetnienia go i okolicznosci towarzyszgce .w tej chwili.
Tak samo i materjat dowodowy, wdwczas juz istniejagcy, aczkoi-
wiek nieznany, Fakta pdzniejsze, w szczegdlnosci juz po wy-
daniu orzeczenia w | instancji, powstate, nie mogg by¢ wziete
w rachube (por. jednak uw, 7),

3) Jesli strona, wzglednie wiladza skarbowa znata pew-
ne istotne okolicznosci, przed orzeczeniem, z ktérych jednakze
nie skorzystata, mogac to uczynié, to droga wznowienia jest juz
bezpowrotnie zamknieta,

4) Wznowienie ma miejsce tylko w stosunku do orze-
czen prawomocnych, wiec takich, co do ktérych zwykly srodek
prawny;” zazalenie do Il instancji skarbowej lub zgdanie rozpo-
znania sadowego, wiecej nie przystuguje,

5) Znane we wszystkich kodeksach dzielnicowych jako
.przyczyny wznowienia: wykrycie falszu dokumentéw lub ze-
znan Swiadkéw i orzeczen biegtych, wreszcie stronnosci se-
dziéw (por, art, 935 p, 3 i 4 ros, upk; 8 399 p, 1, 2 i 3 niem. pro-
cedury oraz § 353 p, 1 austr, proc, k,) stoisuje sie tez w poste-
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powaniu sikaribowo-admimistracyjnem juz na zasadzie art, 134
u. 2, Zresztg da sie to nawet pogodzi¢ z brzmieniem om. art.,
gdyz i w takim wypadku chodzi o okolicznosci faktyczne, zwig-
zane wprawd-'zie nie tyle z samym czynem przestepnym, ile
z jego repr-odukcjg i oceng przed organem orzekajgcym, ktore
podwazajg objektywnosé i stuszno$¢ orzeczenia na szkode lub
korzys¢ osob zainteresowanych,

Z istoty rzeczy: bedg uwzglednione wyzej wskazane mo-
menty, ostabiajgce materjat dowodowy i wartos¢ decyzji, row-
niez wtedy, gdy dotyczg postepoYirania odwotawczego, gdyz za-
wsze majg refleks na substrat faktyczny orzeczenia, w tym sen-
sie, ze wiladza nie poznaje wecale lub (co w rezultacie jest tern
samem), umyslnie pomija wzgl, fatszywie kwalifikuje okoliczno-
éci faktyczne czynu karygodnego (por. np, art. 180 ros. upk,),

6) W razie niestusznego skazania, wiadza, dowiedziaw-
szy sie o tern, nie ma obowigzku wszczynaé z wiasnej inicjaty-
wy sprawy. Winna sie o to upomnaé strona poikrzywdzona.
Ustawodawca kierowat sie widocznie, wprowadzajgc to odchy-
lenie od zasad ogoélnych procedury sadowej, refleksjg, ze po-
stepowanie skarbowo-admin, nie operujgc takimi $rodkami
iproceduralnymi, jak sad (przysiega; v. art. 167, niezawistos¢
sedziowska), ma utrudniong droge do zdobycia materjalnej
prawdy i dlatego tatwiej sie zdarzy, ze wyroki w takim proce-
sie zapadajace, nie beda wyrazaty w tym stopniu czynnika spra-
wiedliwosci, co sgdowe. Z tego sceptycznego stosunku do orze-
czen skarbowych, wyptywa w dalszej konsekwencji konkluzja,
ze nie nalezy poddawac rewizji orzeczenia, jesli ono w pojeciu
tylko wiadzy sk,, z uwagi na ujawnione nowe fakta, jest nie-
sprawiedliwe, skoro sam poszkodowany milczy, Wt/adza bo-
wiem moze sie myli¢, a milczenie zasgdzonego kaze sie domnie-
mywac, ze jest on istotnie winien.

Tu jednak w interesie wymiaru sprawiedliwosci, uczynic
nalezy pewne zastrzezenie, nakladajac na wiadze obowigzek
powiadomienia o0s6b zainteresowanych o nowych okolicznos-
ciach, uzasadniajacych wznowienie, je$li strona o nich nic nie
wie. Milczenie jej bowiem komentowane bedzie jako potwier-
dzenie stusznosci orzeczenia wtedy tylko, gdy znajgc caty stan
faktyczny tacznie z nowemi rewelagami, nie uznata za witasci-
we zareagowac (por, § 354 austr, proc, k.).
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7) Krag osob, upowaznionych do zgdania wznowienia
jest ciasniejsizy, niz rekurentéw (por, art, 186 i 187); w szczegOl-
nosci ustawa odmawia tego prawa osobom, roszczacym preten-
sje  materjalne do przedmiotow zajetych. W zgodzie z tern,
okolicznosci, mogace mie¢ wpltyw na decyzje w tej materji, nie
zostaty wyszczego6lnione, jako stanowigce jeden z powodow
rewizji.

8) Jesli jednoczes$nie spotkajg sie wnioski o wznowienie,
ztozone przez wiadze, ktdéra uwaza orzeczenie za zbyt tagodne
(p. 3) i przez strong, ktora czuje sie niem dotknieta, jako zbyt
surowem lub zgota niesprawiedliwem (p. 1), rodzi sie watpliwosé
co do dopuszczalnosci reformationis in peius. Wykluczy¢ jg bez
zastrzezen oznaczatoby dac stronie mozno$¢ krepowania organu
orzekajacego, bo ilekro¢ sie ona dowie o wdrozonem wznowie-
niu, mogtaby powyzszy skutek spowodowac wniesieniem analog,
prosby w duchu ztagodzenia kary. Odwrotnie znowu przyznac
zadaniu rewizji, pochodzacemu od wiadzy skarb, moc unice-
stwiajgca powyzszy przywilej skarzgcego sie zasgdzonego, nie
odpowiadatoby poczuciu stusznosci, gdyz wiadza skarb'Owa
zawsze moglaby w S$lad za zadaniem strony, wysungé¢ swoje ob-
jekcje in minus, wystepujac jednoczesnie o obostrzenie kary.

Wydaje sie przeto racjonalnem rozstrzygniecie kwestji
w ten sposéb, ze zasgdzony nie ryzykuje wiecej surowszej de
cyzji, o ile pierwszy — zanim wiadza to uczynita — ztozyt swdj
wniosek o wznowienie, z tg chwilg bowiem uzyskat prawo, mo-
ca ktorego reformatio in peius jest wzbroniona, a raz osiggnie-
tego przywileju, juz mu nikt odebra¢ nie moze.

Zauwazy¢ wreszcie musimy, ze taka koincydencja wnios-
kéw bedzie w praktyce br, rzadka ze wzgledu na $cisle ogra-
niczony zakres wznowienia z p, 3 om, art. (por, art. 232) oraz
wyjatkowa konstellacje, ze ujawnione zostajg nowe okoliczno-
8ci, zarowno na korzy$¢ oskarzyciela jak i oskarzonego.

9) Por. tez p. 2 om. art. z art. 21 ros. upk. w przeciwien-
stwie do. 88 355, 356 austr, proc, i § 402 niem. proc. kam.
Ob. tez p, 3 om. art. z art, 22 ros, upk,

Art. 232.

Wznowienie postepowania z powodu niedostatecznosci za-
sagdzenia (art. 231 L. 3) nastgpi¢ moze tylko wtedy, gdy skaza-
nie dotyczyto pewnych wyraznie oznaczonych przedmiotéw lub
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tez pewnej ilosci tychze, tymczasem okazuje sig, ze byly jeszcze
inne przedmioty, lub ze ilo$¢ tych samych przedmiotéw byta
znacznie wieksza.

W wypadku tym kary, wykonane na skutek zasgdzenia™
uwzglednia sie przy ponownem zasgdzeniu.

1) Nie przy kazdej sprzecznosci wymiaru kary (mowa tu
w pierwszym rzedzie o konfiskacie i o grzywnach, olbliczonych
we wielokrotno$ciach pewnej warto$ci) z rozmiarami przestaip-
stwa, zgda¢ mozna ohostrzenia kary. Jest ono m. in. niedoipu-
szczalne przy zachowaniu $cistej proporgi miedzy wysokoscig
kary pienieznej, a iloScig prawdziwa pewnych przedmiotéw (oh.
art. 13 n.), o ile tylko obliczenie samo — czynno$¢ matematy-
czna — jest mylne; téik samo, jesli przy prawidtowo ustalonej
ilosci, warto$¢ objektu, stanowiaca podstawe wymiaru, 0szaco-
wang zostata zbyt nisko. Sg to bowiem bledy, przez wiadze
samg popetnione, nie dotyczace faktow (ilosci), a raczej ich
oceny urzedowe] (obliczenia wartosci), nie dajgce sie iwiec na-
prawi¢ drogg rewizji.

2) Tylko powazna rozbiezno$¢ miedzy iloScig, przyjeta
pierwotnie, a nastgpnie ujawniong prowadzi do wznowienia
procesu (v; ,znacznie wieksza*“). Decyzja wedlug swo-
bodnego uznania.

3) Art. nie odnosi sie do przestepstw porzgdkowych
(art. 26).

Art. 233.

Dozwolenie wznowienia postepowania na zadanie skaza-
nego lub odpowiedzialnego w charakterze osoby trzeciej nie
wstrzymuje $ciggniecia kary pienieznej; w razie pézniejszego
uwolnienia lub uchylenia odpowiedzialno$ci zwraca sie $cig-
gnietag kwote.

Dozwolenie wznowienia postepowania na zgdanie skaza-
nego lub odpowiedzialnego w charakterze osoby trzeciej, o ile
zwraca sie przeciw zasgdzeniu skazanego (art. 231 L. 1), wstrzy-
muje wykonanie kary pozbawienia wolnosci.

1) Moc wstrzymujgcg — u. 2 — posiada nie samo zadanie
wznowienia, a dopiero postanowienie, zarzadzajgce wznowienie
w uwzglednieniu powyzszego zadania.
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2) JesSli kara aresztu w powyzszym momencie jest juz
w stadjum wykonania, to ulegnie przerwie; zawieszenie wyko-
nania nastepuje z urzedu, chociazby skazany wzgl. odpowie-
dzialny o to wyraznie nie wnosit,

Art 234,

Wznowienie postepowania z urzedu dopuszczalne jest pod
warunkiem, ie od chwili popetnienia przestepstwa nie uptynat
czasokres jego przedawnienia (art. 40).

1) Skoro tylko wznowienie z urzedu podlega ograni-
czeniom co do czasu, to a contrario stgd konkludowacby nale-
zato, ze strona zawsze wszczgé moze sprawe rewizji pro-
cesu, Przedawnienie biegnie bowiem tylko pro reo, a nie con-
tra reum,

2) W mysl zasad procedury sadowej (por, art, 939 ros,
upk,; 8 401 niem, proc, i § 354 austr, proc,], Smier¢ skazanego
wzgl, odpowiedzialnego nie wyklucza wniosku o wznowienie
postepowania,

Art. 235.

Do przyzwalania na wznowienie postepowania w spra-
wach, rozstrzygnietych prawomocnie przez wtadze skarbowg, po-
wotany jest Minister Skarbu.

Ktéra instancja skarbowa powotana jest do wystgpienia
Zz zadaniem rewizji do Ministerstwa? Wobec braku wyraznej
w tej'mierze wskazéwki w ustawie, racjonalnem bedzie
uzna¢ za wiasciwg te instancje, ktéra dowiedziata sie o warun-
kach, uzasadniajgcych wznowienie,

Art. 236.

W sprawach, rozstrzygnietych przez sady, dopuszczalne
jest wznowienia postepowania wytacznie na zasadach, zawar-
tych w przepisach powszechnego postepowania karnego. Prze-
pis art. 231 L. 3 i art. 232 ma jednak zastosowanie réwniez w po-
stepowaniu sadowem.

POSTANOWIENIA KONCOWE.
Art. 237.

Ustawe niniejszg stosuje sie rowniez do przestepstw, po-
petnionych przed jej wejsciem w zycie.
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Przepis ten nie Ta zastosowania do spraw, w chwili wej-
§cia tej ustawy juz umorzonych lub rozstrzygnietych, choéhy
tylko w | instancji; sprawy takie traktuje sie wedle przepisow
dotychczas obowiazujacych, co jednak nie ma zastosowania do
wznowienia.

Por, art, 242,
Art. 238.

Na obszarze mocy obowigzujgcej kodeksu karnego z r. 1871
zamiast aresztu ponad sze$¢ tygodni nalezy wymierza¢ kare
wiezienia.

Na obszarze mocy obowigzujgcej ustawy karnej z r. 1852
nalezy wymierza¢ zamiast wiezienia areszt S$cisty. Na tym ob-
szarze mozna wnie$¢ odwotanie od wyroku sadu powiatowego
z powodu orzeczenia o karze niezaleznie od ograniczeh, przewi-
dzianych w par. 283 ustawy postepowania karnego z r. 1873.

Por, uwage 4 do art, 10,

Art. 239.

Z chwilg wejscia w zycie tej ustawy tracg moc obowigzu-
jaca:

1) austrjacka ustawa karna skarbowa z dnia 11 lipca 1835
roku (Zbior ustaw politycznych tom 63 Nr. 112),

2) postanowienia skarbowa - karne ustaw rosyjskich, za
warte w tomie V i VI Zbioru Praw rosyjskich, dotyczace naru-
szenia ustaw, okre$lonych w art. 1 niniejszej ustawy,

3) pruska ustawa z dnia 26 lipca 1897 r. o postepowaniu
karnem administracyjnem w sprawach celnych i podatkéw po-
Srednich (Zbiér Ustaw str. 237

4) cze$¢ 11l obowigzujacej na gornoslaskiej czesci woje-
wddztwa Slgskiego ustawy niemieckiej z dnia 13 grudnia 1919 r.
(Dz. Ustaw Rzeszy str. 1993), o ile zawarte w niej postanowic-
nia dotycza naruszenia ustaw, okreSlonych w art. 1 niniejszej
ustawy,

5) wszelkie postanowienia karne tych wszystkich ustaw,
wzglednie rozporzadzen, ktdrych naruszenia podlegajg niniejszej
ustawie stosownie do art. 1 niniejszej ustawy, wreszcie takze
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6) inne, chotby powyzej niewymienione, przepisy karne
skarbowe, dotyczace przedmiotéw” unormowanych niniejszg
ustawa.

Art. 240.

Ministra Skarbu upowaznia sie do wydania jednolitych
przepisow, wedle jakich przyznawane by¢ majg nagrody osobom,
przyczyniajacym sie do wykrywania przestepstw, podlegaja-
cych niniejszej ustawie. Z chwilg wprowadzenia tych przepiséw
traci moc obowiazujgca ustawa z dnia 26 wrzes$nia 1922 r. o0 przy-
znawaniu nagrdd za zwalczanie przemytnictwa (Dz. U. R. P.
Nr. 104 poz. 950).

Art. 241,

Wykonanie tej ustawy porucza sie Ministrom: Skarbu
i Sprawiedliwosci.

Art. 242,

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 1927
roku i obowigzuje na catym obszarze Rzeczypospolitej.

Zastosowanie przepiséw tej ustawy nalezy réwniez do
autonomicznych witadz wojewodztwa $laskiego. Rozporzadze-
nie Ministrow: Skarbu i Sprawiedliwosci okresli te zmiany
W przepisach niniejszej ustawy, dotyczacych wiasciwosci i toku
postepowania karno - administracyjnego, ktére moga by¢ konie-
czne ze wzgledu na odrebnos$¢ ustroju wtadz skarbowych woje-
wodztwa $laskiego. Do czasu zaprowadzenia w tern wojewodz-
twie autonomicznych witadz skarbowych przepisy niniejszej
ustawy stosujg bez zmiany istniejace na tym obszarze wtadze
skarbowe.
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Dz. U. 79, poz. 550. (RW.; 52/560/25)

Ustawa
z dnia 15 lipca 1925 r.
O pai~stwowxm podatKti przemystowym.

POSTANOWIENIA KARNE.
PRZEPISY MATERJALNE.
Art. 96.

Kto os6b delegowanych do lustracji przedsiebiorstw (ort.
40) nie dopusci do wykonania czynnosci, z lustracjg zwigza-
nych (art. 42, 44 i 47) lub przeszkodzi wykonaniu tych czyn-
nosci, bedzie karany, o ile czyn tego rodzaju nie podlega karze
surowszej w mysl istniejagcych przepiséw, pozbawieniem wol-
nosci do trzech miesiecy, lub karg pieniezng do 1,000 zio-
tych. (S7)

1) Chodzi o prawo wstepu dio lokalu hadlowego, a w pew-
nych wy”~padkach i prywatnego (art, 44), dokonywania ogledzin,
przegladania ksigg i dokumentow,

2) Przeciwdziatanie polega¢ moze na zamykaniu lokalu
rozmysinem w celu niewpuszczenia organéw kontrolnych, nie-
dostarczenia niezbednych rekwizytéw do kontroli, Swiatla,
krzesta, techniczem utrudnianiu dcstepu do ksigg, ukryciu
ich it, p, fizycznem przeszkadzaniu, W razie uzycia przytem
gwaltu, czyn podpada pod k, k, (Por, uw. 3 do art, 104) art. 143
u, 2 ros, k. k,, jako tagodniejszy,-nie obowiazuje,

3) Odpowiada kazdy, kto dopusci sie tskiego postepowa-
nia, nie tylko pfatnik,

Art. 97.

Kto osobom, dokonywujacym lustracji (art. 40), nie okaze
prowadzonych w przedsiebiorstwie ksigg lub innych zapiskow,
wymienionych w art. 50, ulegnie karze pienieznej od 50 do 500
ztotych.

1) Istnieje oibowigzek okazaniia potrzebnych ksiag; nato-
miast wyszukiwanie poszczegdlnych pozycyj, w nich zawartych,
jest rzeczg lustratora,

2) Orzeka — naczelnik wiadzy podatkowej | insi; odwo-
tanie do Izby skarbowej wzgl, sadu.

1) ,,S" oznacza kompetencje sadowa.



Art. 98.

Kto prowadzi przedsiebiorstwo lub wykonywa zajecie, nie
nabywszy Swiadectwa przemystowego, ulegnie karze pienieznej
od 3—20 krotnej kwoty”™ nie uiszczonej za $Swiadectwo. Kto pro-
wadzi przedsiebiorstwo lub wykonywa zajecie, nie nabywszy
nalezytego S$wiadectwa przemystowego, wzglednie utrzymuje
sktad bez karty rejestracyjnej, ulegnie karze pienieznej do wy-
sokosci 3-krotnej kwoty, stanowigcej réznice miedzy ceng wia-
$ciwego a posiadanego Swiadectwa przemystowego, wzglednie
stanowigcej nalezng oplate za karte rejestracyjng.

Kara nie zwalnia od obowigzku nabycia wtasciwego Swia-
dectwa przemystowego, wzglednie karty rejestracyjnej.

Por. art, 6, 10—39, 112, 113 u. 6 i RW: § 39, 47, 93 i usta-
wa kamo - skarbowa: art, 129—131.

1) Przedstawienie deklaracji pisemnej, niezgodnej z rze-
czywistoscig, przepisanej w mysl art, 34 w celu uzyskania $wia-
dectwa przemystowego wzgl, karty rejestracyjnej — jest tylko
usitowaniem popeinienia przestepstwa, przewidzianego w om.
art,, a wobec braku rozciggniecia kéirygodnosci takze na te for-
me dziatania przestepczego, nie jest ono karalne. (Por, art, 105).

2) Z tych samych przyczyn nie bedzie Scigany ten, kto
wykupiwszy $wiadectwo' niewtasciwe, jeszcze nie ,prowadzi"
interesu, t, j. nie rozpoczal prowadzenia przedsiebiorstwa, nie-
odpowiadajacego uzyskanemu S$wiadectwu przemystowemu,

3) Orzeka urzad podatkéw i optat skarb.; rekurs do ko-
misji odwotawczej (art, 110 i 113 u. 3 b),

4) Wiadza podatkowa | inst, zarzgdza zamkniecie zakta-
du, o ile w ciggu dni 14 po sporzadzeniu protokotu Swiadectwo
nie zostanie nabyte (art, 112),

Art. 99.

Kto nie umidSci w przedsiebiorstwie lub sktadzie na miej-
scu widocznem (art. 38) Swiadectwa przemystowego, wzglednie
karty rejestracyjnej, albo nie okaze osobom, dokonywujgcym
lustracji, Swiadectwa przemystowego na handel wedrowny (ob-
nosny, rozwozny) — ulegnie karze pienieznej od 5 do 100 zto-
tych.

Por, art, 19 i RW.: § 35 — Kompetencja wiadz orzekaja-
cych, jak w uw. 2 do art, 97.



Art. 100.

Kto nie zaopatrzy zaktadu handlowego lub przemystowego
oraz oddzielnego sktadu w szyld (art. 43), ulegnie karze pie-
nieznej od 5 do 100 ziotych.

Kompetencja ob, art, 97 uw, 2,

Art. 101

Kto nie przedstawi Swiadectwa przemystowego, wzglednie
karty rejestracyjnej, celem uzyskania adnotacji, przewidzianej
w art. 36, ulegnie karze pienieznej od 5 do 100 ziotych.

W razie zmiany w osobie przedsiebiorcy karze tej podle-
ga zaréwno poprzedni, jak i nowy wiasciciel przedsigebiorstwa.

Por, RW,: 8 46 — Kompetencja ob, art, 97 uw, 2,

Art, 36 naklada obowigzek powiadamiania o zasztych
zmianach w ciggu miesigca; uchybieniem porzadkowem bedzie
zar6wno zgloszenie tych zmian z opdznieniem, jak i zaniechanie
uskutecznienia tego, az do chwili wykrycia tej niedoktadnosci
przez kontrole skarbowa,

Art. 102

Kto w razie zagubienia S$wiadectwa przemystowego nie
ztozy w ciggu dwoch tygodni, liczac od dnia stwierdzenia faktu
zagubienia Swiadectwa, prosby o wydanie duplikatu fart. 39),
ulegnie karze pienieznej od 5 do 50 ziotych.

Kompetencja, jak uw, 2 do art. 97,

1) Termin 14-dniowy liczy sie a tempore scientiae; ze
wzgledu na przepis art. 38, przedsiebiorca winien jednak brak
zauwazy¢ natychmiast, Wiadza drogg dochodzenia sprawdzi,
od kiedy niema $wiadectwa.

2) Art, nie odnosi sie do kart rejestracyjnych (art, 22),

Art. 103.

Kto nie ztozy zeznania o obrocie fart. 52, 53 i 54) w ter-
minie, oznaczonym w art. 55, lub kto wbrew postanowieniom
art. 53 przedstawi w zeznaniu o obrocie niezupetne dane, uleg-
nie karze pienieznej od 50 do 500 ztotych.

RW.. § 54—55; por. analog, art, 92 ust, o podatku docho-
dowym oraz dotyczacy komentarz.



1) Trzeba odréznié ,niezupetne" zeznanie, t. j. wykazujgce
pewne braki formalne (niewypetnione poszczeg6lne rubryki
itp,) od fatszywego w sensie art, 105,

2) Orzeka w | inst, komisja szacunkowa, w drugiej — ko-
misja odwotawcza; dla spo6tek z ogr, odp, i przedsiebiorstw,,
obowigzanych do publicznego ogtaszania sprawozdan o swych
operacjach lub do skiadania sprawozdan do zatwierdzenia wia-
sciwym organom — jest pierwszg instancjg urzad skarbowy po-
datkoéw i optat, drugg lzba skarbowa; dla spétek akcyjnych
pierwszg instancja jest lzba skarbowa, drugg za$ Ministerstwo
Skarbu,

Art. 104.

Kto mimo wezwania wtadzy podatkowej (art. 75 p. 1)
W wyznaczonym przez nig terminie nie udzieli wyjasnien co do
obrotu, albo nie przedstawi prowadzonych ksigg handlowych
lub uwierzytelnionych z nich wyciggéw, ulegnie karze pienieznej
od 10 do 500 ztotych.

Kompetencja, jak w uw, 2 do art, 103,

1) Wedtug tekstu karalne jest tylko pominiecie wezwania,
pochodzacego od ,wiladzy podatkowej", co nie godzi sie z cyt,
art, 75 p, 1, wedlug ktérego rowniez , komisje szacunkowe" wzy-
waé¢ moga do wyjasnien,

2) Tylko zupeina bierno$¢ zagrozona jest karg. Kto zio-
zy (pisemne) wyijasnienie, ale niedostateczne, ukarany jeszcze
nie zostanie, ale bedzie ponownie wezwany (RW, § 77), Tej sa-
mej karze ulega niezgtoszenie sie do urzedu wogole — mimo
otrzymanego w powyzszym celu wezwania,

3) Mowa tu o ptatnikach; osoiby postronne majg obowia-
zek wprawdzie udzielania wszelkich informacyj stosownie do
art, 75 p, 2, 47, lecz nie pod rygorem kary, — o ile nie zaist-
niejg warunki z art, 96,

4) Chodzi o ztozenie wyjasnien z requlty w urzedzie,
a nie lustratorowi we wiasnym zaktadzie (ob, art, 97).

Art. 105.

Kto w celu uchylenia od ustawowej powinnosci podatko-
wej siebie lub osoby, przez siebie zastepowanej Swiadomie poda
w zeznaniu o obrocie (art. 52 i 53), wzglednie w wyjasnieniu,
ziozoneWi w mysl przepiséw art. 75 p. 1), nieprawdziwe wiado-



mosci, ktére mogga sig przyczyni¢ do udaremnienia wymiaru, albo
do uszczuplenia ustawowo nalezgcego sig podatku, niezaleznie
od obowigzku uiszczenia naleznosci podatkowej, ulegnie karze
pienieznej od dwukrotnej do dwudziestokrotnej sumy uszczu-
plonego, wzglednie narazonego na zmniejszenie lub uszczuplenie
podatku, a w razie! okoliczno$ci obcigzajagcych — nadto karze
pozbawienia wolnosci do trzech miesiecy.

Por, art, 116 u, 2 i RW,: 88 54—61,

1) Deklaracje w mysl art, 34 (RW,: § 44) nie podpadajg
pod ten prz.epis (por, art, 98 uw, 1),

2) NieSwiadomie nieprawdziwe oSwiadczenia, zwilaszcza
przez pomytke, bedag traktowane — o ile chodzi o deklaracje
podatkowag — na réwni z zeznaniem, zawierajagcem ,,niezupetne
dane* w pojeciu art, 103; o ile za$ dotyczg innych wyjasnien w
mysl art, 76 p, 1 — nie pociggajag za sobag skutkéw karnych (p,
art, 104 uw, 2),

3) Uiszczenie zaliczki w wysokos$ci mniejsizej, niz tej, ja-
ka przypada od obrotu, osiggnietego w ciggu miesigca ubiegtego
(art, 56) nie jest réwnoznaczne z nieprawdziwem zeznaniem O
oibrocie (rocznem), wymaganem wg, art, 52 n, powodujgc tylko
kary za zwioke,

4) Swiadomie fatszywe informowanie wiadzy o stosun-
kach majgtkowych ptatnika przez osoby postronne jest karane,
o tyle, o ile czyn taki przewidziany jest, jako przestepstwo, w
ustawach karnych danej dzielnicy. To samo dotyczy orze-
czen biegtych (por, art, 75 u, 2, 76 u. 2, 69), — Inaczej art, 98
ust, o pod, dochodowym.

Por, w b, dzieln, austr,: 8§ 242 ustawy o0 bezposr, podat-
kach osob, z 25,X 1896 r,; niem, k, k, § 156,

5) Prowadzenie falszywych notatek (dawniej: ksiag obro-
tu) pozostaje tak dlugo bezkarne, dopoki ptatnik nie sikorzysta
z nich wobec witadzy. Inaczej: ksiegi handlowe, p, nizej
art, 106, P, wyrazy: ,poda*“, ,w zeznaniu“, , w wyjasnieniu
ztozone m“.

Na obszarze b, zab, ros, wchodzg jeszcze w gre: art, 327,
328, Z tych: art, 327 pokrywa sie w zupetnosci trescig swojg
z om, art,, wiec jako dawniejszy, moc swojg utracit, Art, 328
zachowat swa aktualno$¢, gdyz karze juz za ,umieszczenie*
(nie przedtozenie wladzom) falszywych danych i to nie w zwy-



ktych wyjasnieniach, a w ofigalnych ,,sprawozdaniach i bilan-
sach*, przedsiebiorstw, obowigzanych do sprawozdawczosci pu-
blicznej. Stanowi pewnego rodzaju lex specialis.

6) Kwalifikacja czynu pozostaje niezmieniona, bez wzgle-
du na to, czy przedstawienie tych nieprawdziwych d¢inych na-
stgpito wobec samego urzedu podatkowego, czy wobec komisji.

Art. 106.

Kto w celu uszczuplenia dochodu skarbowego prowadzi
nierzetelnie ksiegi handlowe, ulegnie karze pienieznej od dwu-
krotnej do dwudziestokrotnej sumy uszczuplonego, wzglednie na-
razonego na uszczuplenie lub zmniejszenie podatku, ponadto
w razie okolicznosci obcigzajgcych — karze pozbawienia wol-
nosci do 6 miesiecy.

Tej samej karze ulegajg osoby, ktére Swiadomie z polece-
nia innych lub dla innych prowadzg nierzetelnie rachunkowos$é”
0 ktorej mowa w ustepie 1 niniejszego artykutu. (S)

1) Nie jest wymaganem dla urzeczywistnienia stanu fak-
tycznego om. art., by te nierzetelne ksiegi zostaty istotnie przez
ptatnika ztozone organom podatkowym; na obszarze b. zab. ros.
przy dostownej wyktadni bytaby to jednak okolicznosé¢, kwali-
fikujgca czyn jako wystepek z art, 445 p, 3, Nie da sie to pogo-
dzi¢ z ratio legis, ze moment ten drugorzednej wagi w tak nie-
proporcjonalny spcséb podnosi skale wymiaru kary (6 miesiecy”
a dom poprawy). Sadzimy wiec, ze cyt, art, obecnie zupetnie
ustapit wobec nowego, tagodniejszego przepisu art, 106.

2) Dostarczenie wiadzy pod, fatszywych wyciggéw z ta-
kich ksiag jest forma udzielania ,nieprawdziwych wiadomosci*
w znaczeniu art, 105,

3) Nierzetelna ksiega to taka, ktdéra zawiera niezgodnag
z rzeczywistoscig tres¢ w po'staci fatlszowania wpiséw, zatajenia
1 zaniechania adnotacyj buchalteryjnych itp,

4) Ustawa ma na mysli wylacznie ,ksiegi handlowe*,
w zn, techn. t, j, przepiisane przez kodeks hadlowy,

5) Falszowanie systematyczne ksiag, stanowigcych naj-
wazniejszy dowdd przy wymiarze podatku, Swiadczg o szcze-
g6lnem napieciu woli przestepczej — tern ttumaczg sie surowsze
sankcje, niz przy udzielaniu wiadzy dorywczo nieprawdziwych
informacy;.



Art. 107.

Cztonkowie komisji do spraw podatku przemystowego, ich
zastepcy, jako tez rzeczoznawcy, powolywani na posiedzenia
komisji (art. 76) winni ujawnienia wiadomosci, o ktérych mowa
w art. 69, ulegng karze pienieznej do 1,000 ztotych, o ile w mysl
istniejgcych przepisdbw nie podlegajg surowszym postanowie-
niom karnym.

Jezeli wykroczenia dokonano w celu zaszkodzenia kredy-
towi lub czci osoby, ktérej dotyczy wiadomosé ujawniona, win-
ny ulegnie nadto karze pozbawienia wolnosci na czas do 6-cin
miesiecy. (SJ

Por, art, 97 ust, o pod, dochodowym,

1) Zlozenie uroczystego przyrzeczenita w mysl art, 69 nie
jest warunkiem karalnosci,

2) Zachowanie tajemnicy przez cztonkdéw komisji (oraz jej
przewodniczacego), bedacych na stuizbie panstwowej jest jedno-
cze$nie obowigzkiem stuzbowym (art, 24 ustawy o parnistwowej
stuzibie cyw, z 17,11 1922 r,), ktbérego niaruszenie pociaga za so-
bg nastepstwa dyscyplinarne,

3) W razie udowodnienia ztosliwego zamiaru wyrzadze-
nia szkody zainteresowanym, naklada sie tacznie kare pieniez-
ng oraz areszt,

4) Ochrona prawna roztacza sie tu tylko na takie wiado-
mosci, ktére — w mysl art, 69 — a) powziete zostaty w komisji
szacunkowej wzgl, odwotawczej, t, j, dzieki zajmiowanemu w
niej staniChwisku w zwigzku z petnionemi tam agendami, b) doty-
czg potozenia majagtkowego ptatnikow.

Informacje, ptyngce z innego Zrédta, nabyte nie z uwagi
na pozycje cztonka wzgl, biegtego komisji tutaj nie naleza,

5) Dowdd, ze ujawnienie powyzszych danych, rzeczywis-
cie wywotato szkode jest zbedny, wystarczy mozliwosé takich
konsekwencyj; a przy stosowaniu cz, | artykutu, jest to moment
wrecz obojetny,

6) Co do stosunku przepisu tego do surowszych norm, za-
wartych w obowigzujacych juz postanowieniach kéimych, to te
oistatnie deroguja sankcje karng tylko w razie zaistnienia stanu
faktycznego cz, I, t, j, przy przestepstwie porzadlkowem,

O ile natomiast czyn, jako podyktowany checig wywota-
nia szkody, podpada pod cz, Il, wéwczas — wobec braku za-
strzezenia odn, surowszych przepisbw — stosowana bedzie
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sankcja w nim wskazana, jako lex posterior. Tak przy komen-
towaniu literalnem. Redakcja jest jednakze nieScista.

Por, art, 653 i 655 ros, k, k,, a zwlaszcza art, 546 tego kod.

7) ,Ujawnienie“ oznacza chociazby jednorazowe zako-
munikowanie osobie postronnej, wiec nawet nie poilgczone
z ,.rozpowszechnianiem*,

8) Czy relacje sg objektywnie prawdziwe, czy nie, to obo-
jetne — podawanie jednakze wiadomosci $wiadomie fatszywych,
scigane jest wedlug powszechnych przepiséw karnych, jako
obraza czci itp. Por. art, 540 ros. K, K,

9) Minimum grzywny moze by¢ natozone takie, jakie jest
dopuszczalne wg, kodeksu karnego danej dzielnicy (np, w zab.
ros, 10 zt, wg. art, 24); nie przesadzajagc prawa sadu dalszego
jeszcze ztagodzenia kary,

Art. 108.

Winni kilku wykroczen przeciwko przepisom niniejszej
ustawy podlegajg karze pienieznej za kazde z tych wykroczen
z osobna; co do kary pozbawienia wolnosci nalezy stosowaé od-
nosne przepisy ustaw karnych powszechnych.

Art. 116.

Odpowiedzialno$¢ za przestepstwa z art. 96 do 104 gasnie
po uptywie 2 lat, a z art. 105—107 po uptywie 3 lat, liczac od
dnia popetnienia czynu przestepnego.

Karygodnos¢ czynu, wymienionego w art. 105, gasnie, gdy
winny sprostuje lub uzupetni swe zeznanie lub wyjasnienie wo-
bec wiasciwej wtadzy skarbowej, zanim witadza skarbowa otrzy-
ma wiadomo$¢é o przestepstwie.

Dz. U,: 94, poz, 746,

Ustawa
z dnia 11 sierpnia 1923 r.
O podatKti majatKowym.

POSTANOWIENIA KARNE.
PRZEPISY MATERJALNE.

Art. 69.

Osoby, wchodzace w skiad zarzagdéw gminnych, miejskich
i wiejskich, sg odpowiedzialne za Sciste i terminowe wykonanie



obowigzkéw, natozonych na nie na zasadzie niniejszej ustawy
i wydanych na jej podstawie zarzadzen.

Winni naruszenia tych obowigzkéw ulegng karze porzad-
kowej do tysigca ztotych.

Funkcje, zwigzane z poiborem podatkéw panstwowych,
nalezg do poruczonego zakresu dziatania. Cztonkowie odn, za-
rzadow komunalnych, odpowiadajg za wykonanie tych agend
wobec wiadz nadzorczych.

Kary porzadkowe wymierza witasciwa wiladza administra-
cyjna, Na skutek wniesionego zazalenia osoby ukaranej moze
wiadza bezposrednio przetozona znizy¢ natozong kare tub zwol-
ni¢ od niej,

Art. 70.

Kto nie ztozy w terminie wyznaczonym zeznania 0 ma-
jatku, wymaganego w mysl art. 25, wzglednie uzupetnienia po-
dtug art. 30, ulegnie karze grzywny do tysigca ziotych.

Kara ta moze by¢ powtarzana.

Por, art, 91—92 ust, o pod, dochodowym,

1) Przedtozenie zeznania niezupetnego za 1-ym razem
karane nie bedzie,

2) Najwyzszy wymiar grzywny moze by¢ 1 ztoty (jednost-
ka, w ktérej grzywny sg wogéle obliczane),

3) Orzecznictwo sprawujg komisje szacunkowe w pierw-
szej, a odwotawcze w drugiej instancji, Odn, za$ os6b prawnych,
obowigzanych do Siprawozdawczosci publicznej pierwsza inst,
sg lzby skarbowe,

Art. 71.

Osoby, winne naruszenia przepiséw artykutéw 36 i 38, nie
dziatajgce w charakterze urzedowym, ulegng karze grzywny do
500 zitotych, dziatajgce za$ w tym charakterze bedg odpowiada-
ty w drodze dyscyplinarne;j.

Por, art, 56, 59 i 94 ust, o pod, dochodowym,

1) Naruszenie polega badZzto na biernem zachowaniu sie
(niestawiennictwo do urzedu, odmowa zeznan, wyjasnien), lecz
takze na nieprawdziwych informacjach ze strony osob trzecich,
o ile nie wystepujg w roli Swiadkéw lub znawcéw (art, 75),

2) Kompetencja, jak w art. 70,
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Art. 72,

Kto os6b, uprawnionych w mys$l art. 34 czg$¢ trzecia do
dokonywania ogledzin, nie dopusci do wykonania tych czynnosci,
lub przeszkodzi ich wykonaniu — ulegnie karze pozbawienia
wolnosci do 3-ch miesiecy, albo karze grzywny do 2,000 ztotych
— o ile czyn tego rodzaju nie podlega karze surowszej w mysl
istniejacych przepiséw. (S)

Por, art, 96 ust, o pod, przem, oraz art, 143 u, 2 ros, k, Kk,

Art. 73.

Kto w celu uchylenia od ustawowej powinnosci podatko-
kowej osoby wiasnej lub przez siebie zastepowanej, Swiadomie
ztozy nieprawdziwe zeznania lub wyjasnienia, ktére przyczyni¢
sie moga do udaremnienia wymiaru, lub uszczuplenia ustawowo
nalezacego sie podatku — niezaleznie od obowiazku uiszczenia
naleznosci podatkowej — ulegnie karze grzywny od jednokrot-
nej do dwudziestokrotnej sumy niewymierzonego lub uszczuplo-
nego, wzglednie narazonego na zmniejszenie lub uszczuplenie
podatku, o ile dany czyn nie ulega karze surowszej, a w razie
okolicznosci obcigzajagcych — nadto karze pozbawienia wolno-
$ci do szeSciu miesiecy. fS)

V; nize) art, 82 u, 2,

Por, art, 96 ust, o pod, dochodowym i art, 105 ust, o pod,
przemystowym,

Art. 74,

Cztonkowie komisji, podkomisji, ich zastepcy, znawcy, ja-
kotez urzednicy i inni funkejonarjusze, uczestniczacy w posie-
dzeniach komisji, podkomisji, cztonkowie urzedéw gminnych
(magistratu), winni ujawnienia wiadomosci, o ktérych mowa
w art. 19 — ulegng karze grzywny do 5,000 ztotych, o ile w mysl
istniejgcych przepisow nie podlegajg surowszym postanowie-
niom karnym.

Jezeli wykroczenia dokonano w celu zaszkodzenia kredy-
towi lub czci osoby, ktdérej dotyczy wiadomo$é ujawniona —
winny ulegnie nadto karze pozbawienia wolnosci na czas do 6
miesiecy. (S)

Por, art, 107 ust, o pod, przem, i art, 97 ust, o pod, dochod.
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Art. 75.

Kto jako znawca lub Swiadek ztozy wiadzy podatkowejf
komisji lub podkomisji Swiadomie nieprawdziwe zeznanie lub
Swiadectwo, w zamiarze udaremnienia wymiaru podatku, lub
spowodowania mylnego obliczenia tegoz podatku — ulegnie ka-
rze grzywny do 5,000 ztotych, a w razie okolicznosci obcigzaja-
cych — nadto karze pozbawienia wolnosci do 6 miesiecy. (S)

Por. art, 98 ust, o pod dochodowym.
Art. 76.

Winni kilku wykroczen przeciwko przepisom niniejszej
ustawy podlegajg karze grzywny za kazde z tych wykroczen
zosobna. Co do kary pozbawienia wolnosci nalezy stosowaé od-
nosne przepisy ustaw karnych powszechnych.

Art. 82.

Odpowiedzialno$¢ za przestepstwa z art. 69—75 gasnie
w przeciggu 5 lat, liczagc od dnia popetnienia czynu przestep-
nego.

Karygodno$¢ czynu, wymienionego w art. 73 i 75, gasnie,
gdy winny sprostuje lub uzupetni swoje zeznanie lub wyjasnie-
nie wobec wilasciwej wihadzy, zanim przeciw niemu wptynie do-
niesienie do wiadzy, powotanej do orzeczenia o karze.

PROCEDURA KARNA
przy S$ciganiu przestepstw dotyczacych podatku majatkowego
i przemystowego.

Postepowanie karne skonstruowane jest przy obu powyz-
szych podatkach w sposéb prawic identyczny:

Sprawe wszczyna ta wiadza podatkowa, wzgl. komisja,
ktora ujawnita odnosne przekroczenie. Orzecznictwo za$ co do
naruszen, zagrozonych karg pieniezng, nalezy do wiadz skarbo-
wych (naczelnikéw wiadz podatkowych | instancji. Izby skarbo-
wej wzgl, do komisyj szacunkowych), natomiast w sprawach
0 przestepstwa, zagrozone, choéby obok innej kary, karg po-
zbawienia wolnosci — do sadéw powiatowych wzgl, pokoju,
ktére sadza wedlug zasad ogdélnych, O ile wladza skarbowa
sprawuje jurysdykcje, zawiadamia ona obwinionego o orzecze-
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niu skazujgcem pisemnie, W ciggu dni 14 — a przy podatku
majagtkowym w ciagu dni 30 — od dnia nastepnego po dorecze-
niu powyzszego orzeczenia, przystuguje obwinionemu prawo
odwiofania sie do wiadzy administracyjno-skarbowej Il instancji,
wzgl, komisji odwotawczej, ktéra orzeka ostatecznie lub — z3-
dania rozpatrzenia sprawy przez sad pokoju (powiatowy), roz-
patrujacy ja tak, jak kazdag sprawe, wszczetg w drodze sadowej,
t, j, z zupetnem pominieciem przeprowadzonego postepowania
skarbowo-kamego. Kto obrat odwotanie do wiadz skarbowych,
traci droge odwotania do sgdu,

Whniesienie $rodka prawnego nie wstrzymuje wykonania
kary z wyjatkiem pozbawienia wolnosci (oraz odn. podatku prze-
mystowego — kary pienieznej, przewidzianej w art. 98),

Kary pieniezne, orzeczone przez sady, ulegaja zamianie
na areszt najwyzej do 6 miesiecy; za$ natozone w drodze admi-
nistracyjno - skarbowej, o ile nie zostang w terminie 3-tygodmo-
wym uiszczone, uwazane sg za zalegto$¢ podatkowa. Moga one
by¢ zabezpieczone na majatku obwinionego przez wiadze po-
datkowe nawet przed wydaniem orzeczenia karnego.

Por. ustawe o podatku majgtkowym: art, 77, 79, 80, 81,
82, 83 i 84 odpowiadajg artykutom 109, 113, 114, 115, 116,
117 i 118 ustawy o podatku przemystowym.

Dz, U,: 77/607/23.
Usta.wa
o panstwowym podatKo docbodowym.

(Nowa redakcja: 52/411/25),

POSTANOWIENIA KARNE.
Art. 91

Kto nie ztozy w terminie wiadomos$ci przepisanych w art.
46—48, ulegnie grzywnie w wysokosci od 3 zt. do 50 zt

Art. 92,

Kto, mimo publicznego wezwania witadzy skarbowej, nie
ztozy w terminie wyznaczonym zeznania o dochodzie, wymaga-
nego w mysl art. 50 i 79, albo przedstawi w zeznaniu niezupet-
ne dane wbhrew postanowieniom art. 52, ustep 1, 2, 3 i 5 i art.
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54, ustepy 1—3, albo tez nie przedstawi przy zeznaniu zatgcz-
nikébw, wymaganych w art. 54, ulegnie grzywnie od 3 zt do
100 ziotych.

Do art. 91 i 92.

1) Powyzsze przekroczenia maja, charakter wylgcznie
porzadkowy.

Chodzi o przestrzeganie ustawowych terminéw, gwarantu-
jacych ustalenie doc¢hodu i sciggniecie podatku w okresie bud-
zetowym; Kkto udzielit wyjasnien w terminie wprawdzie, ale
w sposOb niewyczerpujacy i niedoktadny, ten rowniez wywotuje
opdznienie wymiaru, bedzie wiec karany tak samo, jakgdyby
wecale potrzebnych danych w terminie nie przedstawit, lecz tyl-
ko w wypadku, wyraznie w uisitawie przewidzianym, w art. 79.

2) Kara dosiega nie tylko samych ptatnikow, lecz i tych,
ktérzy sprawujg przy czynnosci wiadz wymiarowych, czynnosci
pomocnicze, jak wiasciciele i administratoroiwie domoéw.

Art. 93.

Kto po otrzymaniu od wiadzy skarbowej wezwania lub
ponaglenia nie dostarczy danych w mys$l art. 46—48, albo nie
ztozy w terminie zeznan, wymienionych w art. 50, 52, 54 i 79,
albo przedstawi niezupetne dane w zeznaniu whbrew ustepom
1—3 i 5 art. 52 i ustepom 1—3 art. 54, albo nie dotgczy danych,
wskazanych w czeSci drugiej art. 54, ulegnie grzywnie od 5 zi
do 250 zt. W razie nieuczynienia zado$¢ dalszym wezwaniom lub
ponagleniom mogg by¢ nakiadane grzywny do wysokosci 500
ztotych, ktére moga by¢ powtarzane.

Surowsze sankcje uzasadnia tu okoliczno$¢, ze opieszatosé
w tym wypadku jest bardziej karygodna, skoro osoba, obowig-
zana do przedtozenia zeznan, wykazow itp., nie tylko pomingla
0golne wezwanie, ogtoszone w publicznem obwieszczeniu, ale
nawet nie reaguje na ponaglenie, indywidualnie do niej skiero-
wane. '
Art. 94.

Kto naruszy przepisy art. 56 i 59 niniejszej Ustawy, ulegnie
grzywnie od 5 zt. do 250 zt

Naruszenie polega¢ moze: a) na zupetnej odmowie ztozenia
wymaganych wyjasnien, b) niezgtoszeniu sie do urzedu mimo
wysytanego w tym celu wezwania (zwlasizcza dla znawcy lub
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Swiadka), c) niedopuszozeniu do iprzejrzeiua odno$nego mate-
rjiatu.

Swiadomie fatszywe o$wiadczenia podpadaja
pod sankcje surowsza z art, 98, o iie ujete sg we forme zeznan
Swiadka lub orzeczenia biegtego wzgl. art. 96, jesli chodzi o de-
klaracje ptatnika.

Poza tymi jednakze wyjatkami, wyraznie w ustawie, wy-
szczegolnionymi, Swiadome wprowadzenie w bigd np. przez oso-
by i instytucje postronne w pisemnych sprawozdaniach (np.
z art, 46 u.) lub ustnie udzielanych wyjasnieniach, wobec braku
specjalnej sankqi, karane bedzie tylko wg. om. art.

Wreszcie wyodrebni¢ musimy wypadki, gdzie uchybien
wspomnianych dopuszcza sie instytucja panstwowa
lub komunalna. Obowigzek jej bowiem prawidtowego
informowania wladz podatkowych jest stuzbowym przedewszy-
stkiem i wynika z ogdlnego obowigzku witadz uzyczania sobie
wzajemnej pomocy i poparcia; pogwatcenie wiec jego nadaje sie
raczej do dyscyplinarnego Scigania. Por, art, 101 om, ust, oraz
art, 71 ustawy o pod, majgtkowym.

Art. 95

Grzywny wymienione w art. 91—94 nie moga by¢, w ra-
zie niemoznos$ci ich S$ciggniecia, zamieniane na kare pozbhawie-
nia wolnosci.

Por. eirt. 106,

Art. 96.

Kto $wiadomie, w celu uchylenia od ustawowej powin-
nosci podatkowej osoby witasnej lub przez siebie zastepowanej,
ztozy nieprawdziwe zeznania lub wyjasnienia, ktére przyczynic
sie mogg do udaremnienia wymiaru, lub uszczuplenia ustawowo
nalezacego sie podatku, niezaleznie od obowigzku doptaty na-
leznosci podatkowej i o ile niezagraza kara surowsza w mysl
powszechnej ustawy karnej — ulegnie karze pienieznej od jed-
nokrotnej do dwudziestokrotnej sumy niewymierzonego”™ uszczu-
plonego lub narazonego na jedno i drugie podatku, a w razie oko-
licznosci obcigzajagcych — nadto karze pozbawienia wolnosci do
1 réku (art. 99 i 104).

1) Dotyczy tylko samego ptatnika wzgl, osoby, wystepujg-
cej w jego imieniu — nie odnosi sie natomiast do innych osob.
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petniacych przy wymiairze funkcje ipomocnicze nip, administra-
toréw doméw (art, 46 u,),

2) Nietylko nieprawdziwos$¢ ofig'alnej deklaracji podat-
kowej (art, 52, 54) lecz i ,,wyjasnien' w najszerszem tego stowa
znaczeniu np, przy czynnosciach wstepnych, odn, wykazéw
0s6b, majacych dochdéd samoistny wzgl, bedacych na utrzyma-
niu cztonkéw rodziny lub przy sprawdzeniach z art, 58 i 62,
pr2testuchaniu podatnika z art, 55 — ulega karze z tego art,

3) Juz z chwilg udzielenia fatszywych informacyj skarb
pahstwa jest ,,narazony" na uszczerbek podatkowy; przestep-
stwo jest wiec dokonane i karalne, chociazby udato sie instan-
cjom wymiarowym fatsz jeszcze wysledzié i nalezno$¢ odpowie-
dnio ustalic,

4) Jezeli czyn, wyczerpujac wskazany tu stan faktyczny,
miesci w sobie jednoczesnie wszelkie cechy ciezszego przestep-
stwa, podpadajacego pod kodeks karny natenczas stosuje sie
tylko przepis k, k, Np, w b, zab, rois, je$li ptatnik ztozyt wia-
dzom podatkowym swe sfatszowane ksiegi handlowe (cirt. 445 p,
3 ro's, k, k). Por, art, 328 tegoz kod, K,

5) Dziatanie staje sie dopiero karygodne z chwilg, gdy
podatnik swe falszywe osSwiadczenia ,,ztozy" odnosnej wiadzy
— okolicznos¢, ze przygotowat dotyczace dokumenty i sprawo-
zdania sama przez sie jeszcze nie stwarza zadnej podstawy do
karania, jest bowiem aktem dopiero przygotowawczym,

6) ,Nieprawdziwo$c, t, j, niezgodno$¢ z rzeczywistym sta-
nem rzeczy zachodzi zaréwno wtedy, gdy pewne pozycje zrodet
majatkowych rozmysinie pominieto, jak i wéwczas, gdy podano
pozycje mniejsze; odrézni¢ to nalezy od deklaracyj ,,niezupet-
nych", t, j, niedostatecznie wypetnionych, formalnie nieprawi-
dlowych, Jako niezupeine traktowaé nalezy réwniez wyjasnie-
nia, w ktérych podano dochdéd mniejszy skutkiem omyitki, wiec
— jak dowodzg okolicznos$ci towarzyszace — bez checi spowo-
dowania uszczerbku skarbowego. Kara wtedy z art, 92,

Art. 97,

Kto, jako urzednik albo funkcjonariusz publiczny, cztonek
komisji lub znawca (biegty), wyjawia bez upowaznienia wiado-
mosci o stosunkach majatkowych lub dochodowych, o ktérych
dowiedziat sie z powodu udzialu w postepowaniu podatkowem,
o ile nie podlega surowszemu ukaraniu wedle obowigzujacych



16 -

w poszczegdlnych dzielnicach ustaw karnych, ulegnie karze pie-
nieznej od 50 zt. do 1000 zt., lub karze pozbawienia wolnosci
do 6 tygodni. (S)

Por, art, 44.

1) Ustawa pocigga wyrazni« do odpowiedzialnosci sgdo-
wej urzednikéw, co jednak nie wyklucza dochodzenia dyscypli-
narnego w mysl art. 101,

2) Areszt jest tu karg gtdwna (nie zastepcza), tak samo,
jak grzywna, sad wybierze rodzaj represji wedtug swego uzna-
nia.

Art. 98.

Kto, jako znawca (biegty) lub swiadek, ztozy witadzy skar-
bowej Swiadomie nieprawdziwe zeznanie lub Swiadectwo w za-
miarze udaremnienia wymiaru podatku lub spowodowania myl-
nego obliczenia tegoz podatku, ulegnie karze pienieznej od 100
zt. do 2000 zi. lub karze pozbawienia wolnosci do 6-ciu mie-
siecy. (SJ

Por, art, 97 uw, 2 i uw. do art, 94 oraz wyzej art, 6 u. 3,
55, 59—61,

1) Sankcjg karng ohjete sg — wediug dostownego brzmie-
nia tekstu — zeznania ztozone ,wiadzy skarbowej“, a wobec
tego, ze ustawa ,wiadze skarbowa™ przeciwstawia niejedno-
krotnie ,,komisji“ szacunkowej (por, art, 59, 61), a nawet jej
Przewodiniczacemu (art, 57), moznaby przypusci¢, ze fatsz tego
rodzaju wobec samej komisji popetniony jest bezkarny. Kioci
sie to z art. 59, mocg ktdrego i komisji stuzy prawo wzywania
Swiadkéw i znawcow oraz art. 61, na zasadzie ktérego zadac
tez ona moze ich zaprzysiezenia,

2) Odbieranie przysiegi pozostato prerogatywag sadu; jest
ono pewng gwarancja zdobycia prawdy materjalnej. Nic stwa-
rza jednakze fikcji zeznania, ztozonego pod przysiegg w sadzie
—gdyz nie da sie to pogodzi¢ z brzmieniem odn, przepiséw po-
szczegblnych k, k, — wobec tego krzywoprzysiestwo nic pod-
pada w takich wypadkach pod k, k,

Art. 99.

Grzywny, wymienione w art. 91—94, oraz kary pieniezne,
okreslone w art. 96 niniejszej ustawy, naktadajg te komisje po-
datku dochodowego lub witadze skarbowe, ktoére ujawnity od-
no$ne przekroczenia.
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O orzeczeniach, skazujacych na grzywng lub karg pie-
nigzna, zawiadamia obwinionego przewodniczacy komisji lub
witadza skarbowa.

Przeciw wydanemu przez komisje orzeczeniu o0 grzywnie,
dotyczacemu przekroczeh art. 91—94, mozna w ciggu 4 tygodni
od dnia dorgczenia wnie$¢ odwotanie, za posrednictwem wtasci-
wej komisji, do komisji odwotawczej, a w wypadkach, gdy ta
ostatnia nalozyta grzywny w | instancji, do Ministerstwa Skar-
bu. W tym samym terminie wnosi sig odwotanie przeciw grzyw-
nom, natozonym przez wiladzg skarbowg, za posrednictwem
tejze wiadzy, do wiadzy skarbowej Il instancji.

Orzeczenie instancji odwotawczej jest ostateczne.

Przeciwko orzeczeniom karnym, dotyczacym przestgpstur
z art. 96, odwotanie jest niedopuszczalne.

Natomiast, jezeli natozona kara pienigzna nie zostanie
uiszczona dobrowolnie w ciggu czterech tygodni od dnia dorg-
czenia obwinionemu orzeczenia, woéwczas witasciwa komisja lub
wiadza skarbowa przekazuje sprawg sadom, o czem nalezy
uprzedzié¢ obwinionego réwnocze$nie z zakomunikowaniem mu
orzeczenia o karze pienigznej.

1) Kare pozbawiemia wolnosci mogg wymierzaé tylko sa-
dy (arg. a contr, z ust. 1). Jesli zatem komisja szacunkowa”™
albo wiadza skarbowa, rozpatrujgc przestepstwa z art, 96, doj-
dzie do wniosku, ze zachodzg okolicznosci obcigzajgce, uzasad-
niajgce zastosowanie aresztu, natenczas powinna postepowanie
przekaza¢ sadom; sad oczywiscie, jako niezawisty organ, nie
jest tym pogladem skrepowany i wiadny bedzie ograniczy¢ sie
do kary pienieznej,

2) Tak samo postgpi sad, rozpoznajgc sprawe ha nowo,
w przypadku art, 96, jesli skazany orzeczeniem komisji wzgl.
skarbowem, nie uisci kary pienieznej w terminie, ,Przekaza-
nie“ sprawy odbedzie sie woéwczas z urzedu, choéby ptatnik
o to nie zabiegat, zachowujgc sie biernie. Przekazanie to ma na
celu nie wyegzekowanie kary za posrednictwem wiadz sado-
wych, o odstgpienie im in merito ,,orzecznictwa“, jak to wyni-
ka z art, 104,

3) Ustawa odréznia ,,grzywne“ w postepowaniu admini-
stracyjnem (art, 91—94) od ,kar pienieznych*, znanych prze-
dewszystkiem w procesie sgdowym (art, 96—98),
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Art. 100.

Za grzywny i kary pieniezne, natozone na petnomocnika
ptatnika, odpowiada ptatnik z nim solidarnie.

Art. 101.

Publiczne wtadze i urzedy, winne przekroczenia niniejszej
ustawy, odpowiadajg wedtug ogdlnie obowigzujacych przepiséw
organizacyjnych, wzglednie stuzbowych.

Por, wyzej art, 56 i 97,

Art. 102.

Winni kilku przekroczeh niniejszej ustawy podlegajg ka-
rze za kazde z tych przekroczen zosobna.

Kumulacja ma miejsce réwniez wtedy, gdy, ta sama instan-
cja orzeka jednocze$nie o wszystkich przekroczeniach,

Art. 104.

Orzecznictwo w sprawach o przestepstwa, przewidziane
w art. 97 i 98 oraz w art. 96, w wypadku z art. 99, cze$¢ ostat-
nia niniejszej ustawy, nalezy do saddéw zwyczajnych.

Grzywny, orzeczone przez sady, w razie niemoznosci ich
Sciggniecia, ulegng, wedlug uznania sedziego, zamianie na kary
pozbawienia wolnosci, nie przekraczajace atoli najwyzszego ich
wymiaru, za dane przestepstwo przewidzianego.

W bytej dzielnicy austrjackiej odwotanie od wymiaru ka-
ry jest dopuszczalne bez wzgledu na to, czy nadzwyczajne zta-
godzenie kary nastgpito lub nie nastgpito.

Art. 106.

Grzywny, natozone na podstawie art, 91—94, nalezy umo-
rzy¢, o ile ptatnik wykaze, ze spetnieniu wiozonych na niego
obowigzkéw przeszkodzita wazna przyczyna, jak to: ciezka cho-
roba, pozbawienie wolnosci lub inny wypadek sity wyzszej.

1) Ustawa nie poucza wecale, w jakim terminie skazany
winien dowie$¢ niemoznosci zaptaty grzywny; w kazdym razie
musi to zrobi¢ najpdzniej przed egzekucja.

2) Co do sposohu uzasadnienia, znajdujemy tylko ogolni-
ki ,,wazna przyczyna“, a obok zwyktych przeszkéd fizycznych
styszymy o wypadkach ,sity wyzszej“. Jest to obszerne pole
dla swobodnego uznania.
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Art. 107.

Odpowiedzialno$¢ za naruszenie przepisow art. 91—98
gasnie w przeciggu 5 lat po uptywie tego roku podatkowego,
w ktérym dopuszczono sie naruszenia przepisow.

Karygodno$¢ czynu, wymienionego w art. 96, gasnie row-
niez, gdy winny sprostuje lub uzupeini swoje zeznania u wita-
Sciwej wiadzy, zanim otrzyma pierwsze wezwanie w celu prze-
stuchania go, jako obwinionego, lub orzeczenie o karze pieniez-
nej, lub urzedowe zawiadomienie, ze przeciw niemu wptyneto
doniesienie.

Dz, U.; 49, poz, 299. (v: 44/296 23 i 72 699/24).
Ustawa.
z dnia 29 maja 1920 roku
vf przedmiocie zmiany przepiséw o opodathowaniu spadkéw
i darowizn.

Art. 21.

Kto oswiadcza Swiadomie nieprawde celem udaremnienia
opodatkowania spadku lub darowizny, lub spowodowania wy-
miaru w kwocie nizszej, niz nalezy sie wedtug ustawy, staje sie
winnym wystepku i ulega w drodze sgdowej grzywnie, nieprze-
wyzszajacej dziesieciokrotnej wysokosci kwoty, na ktdrej utrate
Skarb Panstwa narazono. W razie okolicznosci szczeg6lnie ob-
cigzajacych moze byé wymierzona procz grzywny kara wiezie-
nia do szesciu miesiecy.

Grzywna nie moze przenosi¢ przypadajagcego winnemu
majatku, bedgcego podstawg wymiaru.

Pozbawienie wolno$ci, zastepujace grzywne w razie nie-
moznosci jej Sciaggniecia, nie moze przewyzsza¢ szeSciu mie-
siecy.

Na obszarze Db. zaboru austrjackiego zamiast wiezienia
wymierzana bedzie kara Scistego aresztu.

Przestepstwo jest spetnione z chwilg zlozenia falszywego
o$wiadczenia wiadzy skarbowej, bez wzgledu na to, czy cel, do
jakiego pdatnik dazyt, zicstat osiggniety.

Art. 22.

Winni innego rodzaju naruszen przepiséw o opodatkowa-
niu spadkéow i darowizn — w szczegdlnosci niedopetnienia
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W wyznaczonym terminie obowigzku zawiadomienia wiladzy
skarbowej o $mierci spadkodawcy, lub dostarczenia danych, po-
trzebnych celem dokonania wymiaru — podlegajg grzywnie do
wysokosci 750 ziotych.

Grzywng tg wymierza witadza skarbowa.

Odpowiedzialno$¢ z art, 22 ulega przedawnieniu z upty-
wem lat pieciu od dnia, w ktdrym nastgpito naruszenie ustawy.
Prawo zgdania grzywny juz natlozonej przedawnia sie z upty-
wem lat pieciu od dnia, w ktérym orzeczenie karne stato sie
prawomiocnem.

Bieg przedawnienia przerywa sie przez wszelkie czynnosci
urzedowe, odnoszace sie do wymiaru lub uiszczenia grzywny,
o ile o nich winnego urzedownie zawiadomicno. Od dnia przer-
wy przedawnienie biegnie na nowo; w razie odroczenia ptat-
nosci rozpoczyna sie bieg przedawnienia z dniem, do ktérego
zaptate odroczono.

Ustawal
z dnia 17 grudnia 1921 roku
o zasileniu finanséw miejskich i o karach, naktadanych przez

gminy miejskie za fatszywe zeznania podatkowe na obszarach
b, zaboru rosyjskiego i austrjackiego.

Art 1

Miasta i miasteczka b. zaboru rosyjskiego, z wytgczeniem
osad, potozonych na obszarze b. Krdlestwa Polskiego, oraz gmi-
ny b. zaboru austrjackiego, podpadajace pod ustawy krajowe
z dnia 13 marca 1889 r. (Dz. Ust. Kr. Nr. 24), niemniej z dnia
3 lipca 1896 r. (Dz. Ust. Kr. Nr. 51), tudziez miasta stoteczne
Lwow i Krakéw otrzymujg z panstwowego podatku dochodowe-
go 30%, za$ Warszawa 50% wptywéw z tego podatku w po-
szczegb6lnych miejscowosciach.

Por. 94/747/23; art. 9 i 76.

Art. 21.

W miejscowos$ciach, w ktorych do konhca roku 1919 istniat
panstwowy podatek mieszkaniowy, zaprowadzony w bytym za-
borze rosyjskim, zaprowadza sig na rzecz gmin miejskich poda-

1) Rozc, na Ziemige Wilenska; 57/405 23.
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tek od lokali. Innym miejscowosciom bytego zaboru rosyjskiego
moze Minister Spraw Wewnetrznych w porozumieniu z Mini-
strem Skarbu zezwoli¢ na pobdr tego podatku. Zarazem zapro-
wadza sie podatek od lokali w miejscowos$ciach bytego zaboru
austrjackiego, w art. 1 podanych.

Por. 94/747/23. art. 7 i 73/719/24. art. 2.

Art. 27.

Whniesienie Swiadomie falszywych zeznan przez piatnikéw
wszelkiego rodzaju podatkéw i optat miejskich, pobieranych
bezposrednio przez organa miast, wymienionych w art. 1 oraz
udzielanie fatszywych wyjasnien w tych sprawach podatkowych
przez inne osoby, bedzie karane grzywng do wysokosci 5,000 zt.
Grzywne na wypadek niemozno$ci $ciggniecia zastapi pozbawie-
nie wolnosci na czas do 3 miesiecy.

Do orzekania powotany jest magistrat. Od orzeczenia
karnego magistratu mozna odwotaé sie do panstwowej wiladzy
nadzorczej magistratu w ciggu dni 14, liczagc od dnia nastepujg-
cego po doreczeniu orzeczenia karnego, a od orzeczenia wiadzy
nadzorczej w tym samym terminie do miejscowego witasciwego
sagdu okregowego, ktory rozstrzyga ostatecznie przy odpowied-
niem zastosowaniu przepisdw, dotyczacych odwotania sie od
wyroku sadu pokoju (powiatowych). Sad okregowy nie moze
jednak uchyli¢ orzeczenia administracyjnego z poleceniem po-
nownego rozpatrzenia sprawy i wydania nowego orzeczenia.

Odwotanie do witadzy nadzorczej lub do sagdu nie wstrzy-
muje wykonania kary, z wyjatkiem kary pozbawienia wolnosci.

O wykonanie kary pozbawienia wolnosci nalezy zwrdcié
sie do sgadu pokoju (powiatowego), ktory wydaje polecenie
w tym przedmiocie po stwierdzeniu prawomocnos$ci orzeczenia
i bezskutecznos$ci egzekucji na podstawie przestanych mu w tym
celu akt sprawy.

1 Zamiana grzywny na areszt nie odbywa sie trybem,
wskazanym w rozp. M. S. W. z 1921 r. (23/134/21), t, ]. wedtug
Scistej relacji najwyzszych rozmiar6w kary pienieiznej i pozba-
wienia wolnosci, albowiem rozp. piowyzsze ma tylko zastoso-
wanie w tych wypadkach, w ktérych obowigzuje wytgcznie nor-
malna proioedura, t. j. okreslona w rozp. o po'st, kamio-adm, z r.

1919, podczas gdy tu proces jest inaczej skonstruowany. Za-
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miana dokonywana wiec bedzie wedilug swobodnego uznania
organu orzekajgcego,

2, Orzecznictwo karne sprawuje Magistrat (por, dla Kré-
lestwa art, 47 p, 11 dekretu o samorzadzie miejskim), lecz nie
musi bezwzglednie dziata¢ w tym wypadku kolegjalnie. Wiad-
ny jest na podstawie swej autonomji powierzy¢ te sprawy, jak
i wszelkie inne, poszczegélnym cztonkom do zatatwienia (por.
np, art, 49 cyt, dekr,), o ile burmistrz, wzglednie prezydent, na-
wet bez specjalnej delegacji, nie zatatwia tych czynnosci, uwa-
zajac je za pilne i niecierpigce zwioki (por, art, 50 cyt, dekr,).

3, OKkdlnikiem M, S, W, z 24 VI 1919 r, (Dz, Urz, MSW,
poz, 526) postanowiono, co nastepuje:

»Poniewaz w prawodawstwie naszem dotychczas nie jest
uregulowana sprawa trybu administracyjno-karnego postepo-
wania wiadz komunalnych, przeto nalezy w drodze analogji po-
sitkowac sie przepisami z dnia 21,11 1919 r, (Dz, Urz, MSW, Nr.
16 poz, 164) ustalonymi — dla panstwowych wiadz administra-
cyjnych*®,

4, Instancjg nadzorczg i apelacyjng — sa dla miast nie-
wydzielonych, Starostwa, dla miast wydzielonych — Woje-
wodztwa, dla Warszawy — Mim, S, W,

VI, POSTANOWIENIA KONCOWE
Art. 28.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia
z mocg obowigzujgcg od dnia 1 stycznia 1921 r. na obszarze
b. zaboru rosyjskiego i b. zaboru austrjackiego.
Do art. 27 ustawy (34{294{22).

R. W. Jako podatki i optaty miejskie bezposred-
nio przez organa miast pobierane, uwaza¢ nalezy w ro-
zumieniu artykutu 27 ustawy wszystkie samoistne
miejskie podatki i optaty w przeciwstawieniu do do-
datkéw miejskich do podatkow i optat stemplowych.

Dochodzenie i orzekanie w sprawach o czyny Kka-
rygodne z artykutu 27 ustawy nie wyklucza postepo-
wania sadowego, gdy zachodzi takze czyn, ulegajacy
karze wedtug powszechnej ustawy karnej.

Dochodzenie spraw o czyny karygodne z artykutu
27 winien magistrat powierzy¢ osobie posiadajacej wy-
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ksztatcenie prawnicze, w braku takiej osoby, urzedni-
kowi praktycznie obznajmionemu z przepisami prawa.
W dochodzeniu tem nalezy da¢ obwinionemu moznos$¢
obrony, ustali¢ podmiotowa i przedmiotowa istotg czy-
nu karygodnego i w miarg potrzeby przeprowadzic
konieczne do wySwietlenia sprawy dowody, przez ogle-
dziny nieruchomosci lub lokali i znajdujgcych sie tam-
ze schowkdéw, przez przeglagdanie dokumentéw, aktéw,
ksigg i rachunkéw i przez przestuchanie S$wiadkow
i znawcow, ktorych przed przestuchaniem pouczyé na-
lezy o przewidzianych w artykule 27 ustawy nastep-
stwach udzielania fatszywych wyjasnien.

Wynik dochodzen z wnioskiem na orzeczenie kary
lub zwolnienie od niej, winien by¢ przedtozony magi-
stratowi, ktory orzeczenie wydaje.

Orzeczenie zasgdzajgce powinno zawiera¢ okre$le-
nie przedmiotu obwinienia, uzasadnienie orzeczenia
i sentencje orzeczenia, t. j. okreSlenie grzywny i kary
pozbawienia wolnosci na wypadek niemoznos$ci $ciag-
niecia grzywny, niemniej pouczenie o Srodkach praw-
nych przeciw orzeczeniu i winno by¢ doreczone do ragk
wiasnych zasgdzonego, wzglednie jego wykazanego>
petnomocnika lub prawnego zastepcy.

Odwotanie od orzeczenia karnego do bezposred-
niej panstwowej wiadzy nadzorczej magistratu i od
orzeczenia tejze wiadzy do miejscowego wilasciwego
sagdu okregowego winno by¢ ztozone w magistracie.
Magistrat przedktada odwotania ze wszystkiemi akta-
mi sprawy w ciggu dni oSmiu swej panstwowej wtadzy
nadzorczej, ktéra odwotanie do niej wniesione roz-
strzyga, a odwotanie wniesione do sgdu okregowego
przesyta z aktami sprawy bezzwilocznie temu sadowi
do rozstrzygniecia.

Grzywny wplywajg do kasy miejskiej. Grzywny
niezaptacone w ciggu dni czternastu po doreczeniu
orzeczenia karnego magistratu, winny by¢ Sciggniete
przez organa miejskie w drodze egzekucji. Celem wy-
konania kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej na wy-
padek niemoznosci S$ciggniecia grzywny w catoSci lub
w czesci, magistrat zwraca sie do witasciwego sadu po-
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koju (powiatowego), zaswiadczajagc prawomocnos$é
orzeczenia karnego tudziez bezskutecznos$é¢ egzekucji
natozonej grzywny, i jednoczesnie przedkitada temuz
sgdowi karne i egzekucyjne akta sprawy.

a) ust. 2; o kumulacji kar nalezy odnie$¢ tylko do wypad-
ku, gdzie stan faktyczny w k, k. nie wyczerpuje i nie zawiera
w sobie wszystkich znamion administracyjnego przekroczenia
— o ile natomiast to ma miejsce, musimy jednorazowe ukaranie
uzna¢ za dostateczne w mys$l zasady ogdlnej: ne bis in idem,

b) ust, 3: niema formalnej rozprawy jawnej — referent
zbiera tylko materjaty dochodzenia — moze to uczyni¢ drogg
korespondencji; nie jest wymaganem tez przestuchanie obwi-
nionego do protokétu ,nalezy mu tylko daé moznos$¢ obrony“,
wymogowi temu jednak mozna zado$¢uczyni¢, komunikujagc mu
przedmiot oskarzenia i ewent, ustalenia policji i t, p, pozosta-
wiajagc mu termin do ztozenia wyjasnienia na pismie,

c) ust, 5. orzeczenie zapada zawsze pod nieobecno$é ob-
winionego; bo dopiero na skutek wniosku referenta orzeka Ma-
gistrat, Dlatego winno by¢ zawsze pisemnie zredagowane i do-
reczone stronie. Formalno$¢ ta odpada przy orzeczeniach
uwalniajgcych,

W ramach ustawy i rozp, moze gmina opracowaé szczeg0-
towy regulamin w przedmiocie postepowania karno-admin, (p,
art, 21 u, 1 pkt, 1i 4 oraz u, 2, tudziez art, 47 u, 11 Dekretu
0 samorzadzie miejskim).

Dz, U, Nr. 94 poz. 747 (26/1X/1923".

Ustawa

o tymczasowem uregulowaniu finanséw komunalnych.

Art. 62.

1. Kto w zamiarze uchylenia sig od obowigzku ptacenia
danin komunalnych sktada wobec wtasciwej wiadzy komunal-
nej nieprawdziwe lub niezupetne zeznania, albo w tym samym
zamiarze odmawia odpowiedzi na okre$lone pytania, albo usuwa
przedmioty, podlegajagce daninom komunalnym, albo przedmio-
tow takich nie zgtasza do opodatkowania — podlega karze pie-

1) Obowiazuje w calej Rzplte®
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nigznej do wysokosci 20-krotnej sumy daniny” utraconej lub na
utratg narazonej.

2. Kara nie uwalnia ptatnika od obowigzku zaptacenia
daniny.

3. Wspbétwinny podlega karze naréwni ze sprawca.

a) Termin ,,danina“ obejmuje podatki i optaty, i to zaréw-
no samoistne, jak i pobierane w postaci dodatkéw do podatkéw
panstwowych (por, art, 8, v, natomiast: 34/294/22 do art, 27),
Ustawa wylicza m, in, podatki;

=

od gruntéw i budynkéw,
od kopaln,
od kolei,
od przemystu i handlu,
dochodowy,
od spozycia, zuzycia, wzglednie produkcji,
od uméw o przeniesienie wiasnosci nieruchomoéci,
od zaprotestowanych weksli,
od spadkéw i darowizn,
od plakatow, szyldéw i anonsow,
od publicznych zabaw, rozrywek i widowisk,

12, od prawa polowania

— précz powyzszych przewidziana jest mozliwos¢ pobie-
rania innych jeszcze podatkéw, — Ustawa mowi poza tern
0 optatach: za uzywanie komunalnych urzadzen i zaktadéw do-
bra publicznego oraz za czynnosci i poswiadczenia urzedowe
organéw komunalnych i inne. Por, rozp, wyk, 16/166/24,
31/317/24 oraz ust, 73/719/24 i 82/790/24.

b) Wyrazenie ,komunalnych*“ oznacza wszystkie wogole
jednostki samorzgdowe,

Fafozywe zeznania karane sg wiec bez réznicy, czy dotyczg
podatkéw miejskich, gmin wiejskich, powiatowych lub woje-
waodzkich zwigzkéw komunalnych (p. art. 71),

© O N UAWN

P
= o

Art. 63.

Kto wezwany w charakterze Swiadka albo znawcy, w za-
miarze uwolnienia innej osoby od obowigzku ptacenia danin ko-
munalnych, wobec witasciwej wtadzy komunalnej odmawia zto-
zenia zeznania, lub sktada falszywe zeznanie — podlega karze
pienieznej do wysokosci 15,000 ziotych.
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Art. 65.

1. Kary pieniezne za czyny, wymienione w art. 62 i 63,
wymierza zarzad zwigzku komunalnego.

2. Jezeli strona nie zgtosi w ciggu dni czternastu po do-
reczeniu zawiadomienia o karze ustnie lub pisemnie Zzadania
rozpatrzenia sprawy w drodze sadowej — kara ulega wykona-
niu.  Wrazie przeciwnym zarzad zwigzku komunalnego winien
sprawe skierowa¢ do witasciwego sadu powiatowego (pokoju),
ktéry wdrozy postepowanie karne w mysl ogélnych przepiséw.

3. Kary pieniezne, natozone na mocy art. 62 i 63, pod-
legajg egzekucji na réwni z daninami komunalnymi i wptywajg
do kasy zwigzku komunalnego, uprawnionego do poboru daniny.

\ Kary wymierza Zarzad, wzglednie upowaznieni prze-
zen jego cztonkowie — wiec Magistraty, Rada gminna (woji),
Wydziaty pow. Sejmikow.

2. Ustawa mowi o ,doreczeniu zawiadomienia o karze“,
wychodzac widocznie z zatozenia, ze postepowanie jest pisem-
ne, a orzeczenie nie ogtaszane ustnie. Por, szczeg6towy prze-
pis analogiczny w 34/294/22 do art, 27 ustawy o zasilaniu finan-
séw miejskich.

3, Skoro mowa tylko o przekazaniu sprawy sgdowi, prze-
to widocznie inna droga zaskarzenia decyzji, wiec w drodze
administracyjnej, do wiadz nadzorczych, jest zamknieta (p, art.
108 ust, 61/609/24),

Art. 66."

Kare pieniezng, wymierzong na mocy art. 62 i 63, w razie
niemoznosci S$ciggniecia, zamienia sad pokoju (powiatowy) na
kare pozbawienia wolnosci na czas do 3-ch miesiecy.

Zamiana wedtug swoibodnego uznania,

Art. 67.

1. W uchwatach zwigzkéw komunalnych mogag by¢ prze-
widziane kary porzadkowi do wysokosci 15,000 ztotych za wy-
kroczenia przeciwko przepisom o wymiarze i poborze danin ko-
munalnych oraz statutom i uchwatom podatkowym, opartym na
tych przepisach.

2. Uchwaty takie (ustep 1) podlegajg zatwierdzeniu
wiadz nadzorczych.
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3. Kary wymierza zarzad zwiazku komunalnego.

4. Do kar, natozonych na podstawie niniejszego artyku”
iu, majg zastosowanie przepisy, zawarte w ust. 2 i 3 art. 65.
W bytej dzielnicy pruskiej stosujg sie w wypadkach, objetych
niniejszym artykutem, przepisy 8§ 459—569 ustawy postepowa-"
nia karnego.

Dz. U. 98 poz. 570.

Ustawa
z dnia 1 lipca 1926 roku,
o0 optatacti stemplowycti.

NARUSZENIA PRZEPISOW O OPLATACH
STEMPLOWYCH.

A.
Art. 39 (u. 2).

Osoba, ktéra z niedbalstwa:

a) sporzadza pismo, podlegajace optacie stemplowej, na
papierze stemplowym, podrobionym badZ catkowicie, badz przez
przerobienie sumy na wyzszg, albo na papierze, ktory juz byt
uzyty do uiszczenia optaty stemplowej, po wywabieniu poprzed-
niego tekstu;

b) uzywa znaczka stemplowego podrobionego, przerobio-
nego albo juz skasowanego, celem uiszczenia optaty od innega
pisma;

c) ofiarowuje na sprzedaz papier stemplowy lub znaczki
stemplowe podrobione, przerobione® albo juz poprzednio uzyte
celem uiszczenia optaty stemplowej — ulega karze pienieznej
w wysokosci od 5 do 10-krotnej kwoty nieuiszczonej (punkty
a, b), wzglednie sumy znakéw stemplowych, na sprzedaz ofia-

rowanych (punkt c). n
Kare wymierza urzad skarbowy.
(u. 3).
Winny Swiadomego spetnienia czynow, wymienionych
w ustepie drugim, — o ile czyn taki nie stanowi przestepstwa

surowiej karanego ulega karze pienieznej w wysokoeci wyzej
okre$lonej, a nadto karze aresztu do szeSciu miesiecy; na ob-
szarze, na ktéorym obowigzuje niemiecki kodeks karny, zamiast
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kary aresztu powyzej szeSciu tygodni bedzie orzeczona kara wie-
zienia do szeSciu miesiecy.

Orzecznictwo nalezy do sgadéw okregowych.

1) Zaleznie od rodzaju winy ten sam objektywny stan
faktyczny jest przestepstwem adminisiracyjnem tub nalezgcem
do wiasciwosci sadow, a mianowicie ,$Swiadome* spetnienie
czynu przeciwstawione jest czynom, wyptywajagcym z ,,niedbat-
stwa". Terminy te sg réwnoznaczne z pojeciami: dolus (wina
umysina] i culpa, W drugim wypadku sprawca nie zdaje sobie
sprawy z tego, ze jego postepowanie powoduje lub spowodowac
moze uszczerbek dla Skarbu, ale wina jego na tern polega, ze
przez wiasng nieostroznos$¢, nienalezytag kontrole, lekkomysl-
nos¢ nieSwiadomie badzto sam z podrobionego papieru wzgl,
znaczka stemplowego korzysta, badzto umozliwia uzycie ich
przez osoby trzecie. JesSli np, przy bardzo udatnych falsyfika-
tach, mimo catej diligentia, nie madgt sie co do tego zorjentowac,
czyn jego, jako pozbawiony elementu winy, pozostanie bezkar-
ny, Szkoda, na jaka panstwo jest narazone, wyraza sie w tern,
ze nie otrzymuje ono zupetnie lub traci czesciowo natezytosé
stemplowa.

Sprawca sam nie dopuszcza sie przerbébek, jednakze ko-
rzysta z maniputacyj os6b trzecich,

2) Co do wyrobu nieprawdziwych papierosow i znaczkéw
stemplowych i przerabiania autentycznych por, 88 199-d i 320-f
austr, k, k.; 8 275 p, 2 i 3 niem, k, k,; art, 434 cz, | ros, k, k, —
Ob, tez art, 443 p, 4 ros, k, k,, §8 151, 360 p, 4—6 niiem k, k. —
O wywabieniu tekstu lub oznak umorzenia na znaczkach \, art,
433 p, 2 3ros, k, k,

3) Przestepstwo sub a) i b) jest dokonane z chwilg Sipo-
rzagdzenia pisma lub uzycia znaczka, chociazby jeszcze doku-
ment nie zostal okazany wiadzy; stan faktyczny sub c) jest wy-
petniony juz w momencie ,zaofiarowania na sprzedaz“,
W okresleniu tem'~iesci sie wymog konkretnej propozycji, nie-
wystarcizajgcem byloby przechowywanie na sprzedaz; dojscie
natcmiast tranzakcji do skutku, jest zbedne,

4) Surowsze sankcje za omawiane tu przekroczenia znaj-
dujemy przedewszystkiem w art, 434 cz, Il, 435 cz, | tgcznie
z art, 436 ros, k, k,, chociaz ze wzgledu na znacznie nizszy wy-
miar dodatkowej kary'pienieznej, przewidziany w art, 436,
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twierdzenie to nie jest wolne od zastrzezenn, W niemieckim za$
kod, karn, § 276 i 364, stracity moc prawna, o ile sie¢ pokrywaja
z tresScia om, tu artykutu, atbowiem zawieraja tagodniejsze ka-
ry, Inaczej z wrecz przeciwnych przyczyn, § 275, p, 1 tegoz
kod. Odmienny jednakze punkt widzenia kodeksow karn,,
zwiaszcza w przedmiocie odréznienia wypadku fatszu od wy-
wabiania, czynig poréwnanie ich represyj karnych z zagrozonem
w ustawie stemplowej, bardzo problematycznem,

Art. 40.

Osoba, obowigzana do uiszczenia optaty stemplowej, albo
jej ustawowy zastepca lub petnomocnik, jezeli — badz w pis-
mie, podlegajacem optacie stemplowej, badZz przy udzielaniu
wyjasnien (art. 38, ustep ostatni) — poda S$wiadomie stan fak-
tyczny, niezgodny z rzeczywisto$cia, i przez to spowoduje nie-
pobranie optaty lub za niski jej wymiar, ulega karze pienieznej
w wysokosci do pietnastokrotnej kwoty nieuiszczonej.

Orzecznictwo nalezy do sgdow okregowych.

Art. 41,

Kara pieniezna, wymierzona przez sad (art. 39, ustep
ostatni oraz art. 40), ulega zamianie na kare-pozbawienia wol-
nosci wedtug ogdlnych przepiséw ustaw karnych dzielnicowych,
jednak nie wyzej szeSciu miesiecy.

Zastosowanie punktéw a), b) art. 39, wzglednie ustepu
ostatniego tegoz artykutu, oraz art. 40 nie uchyla obowigzku
uiszczenia optaty stemplowej, wzglednie czes$ci niedoptaconej.

1) Platnicy stemplowi obowigzani sg na zadanie organéw
skarbowych wyjasni¢ okolicznosci, ktérych znajomos$¢ jest nie-
zbedna do wymierzenia opfaty,

2) Falszywa informacja musi by¢ uwiehczona wynikiem:
wprowadzenia faktycznie wiadzy w biad ze szkoda dla skarbu.

3) Zaréwno nieprawdziwe oswiadczenia w pismach,
sktadanych bezposrednio urzedom skarbowym, jak i w doku-
mentach, przedstawianych innym organom, do wymiaru optaty
powotanym: notarjuszom i sadowi — podpada pod przepis po-
WYZszy,

4) Sprawca winien mie¢ Swiadomos$¢ objektywnej nie-
zgodnosci z prawda jego oswiadczenia; w tern wyczerpuje sie
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juz strona subiektywna stanu faktycznego; czy pozatem zda-
wat sobie sprawe ze szkody dla fiskusu, jakg w ten sposéb wy-
wotuje, to jest obojetne,

5) Art, 161 p, 3 ros, k, k, przewiduje kare aresztu w po-
dobnym wypadku i to nawet abstrahujgc od tego, czy zamiar
przestepczy osiagniety zostal istotnie. Przyjaé trzeba, ze zostat
derogowany przez omawiana tu lex posterior, o ile dotyczy
kwestji stemplowej,

6) Dolna granica kary pienieznej nie jest podana: redak-
cja przemawiataby za okre$leniem kary w kazdym razie we
wielokrotnosci lub conajmniej w jednokrotnosci,

B.
Art. 42,

Osoba, obowigzana do uiszczenia optaty stemplowej, je-
zeli poza przypadkami, przewidzianemi w art. 39 i 40, nie uiscita
optaty w naleznej sumie, we wiasciwym terminie i w prawidito-
wy sposéb, ma zaptaci¢ podwyzka stemplowg w wysokosci
5-krotnej kwoty nieuiszczonej, albo uiszczonej po uplywie wia-
sciwego terminu lub w sposdb nieprawidiowy.

W przypadkach, przewidzianych w artykutach 71, 74, 80,
90, 125, 129 i 138, podwyzka stemplowg oblicza sig w wysokosci
25-krotnej.

Izba skarbowa na skutek odwotania (art. 46) obnizy pod-
wyzkg lub zarzadzi wymierzenie podwyzki w kwocie zmniej-
szonej, jezeli nieuiszczenie optaty stemplowej albo uiszczenie
niedostateczne lub po uptywie wiasciwego terminu lub w sposéb
nieprawidtowy widocznie nie zostatlo spowodowane zamiarem
uchylenia sig od uiszczenia optaty.

Jezeli dwie lub wigcej os6b dopuscity sig co do jednej
i tej samej optaty naruszenia ustawy, przewidzianego w niniej-
szym artykule, to wymierza sig jedng podwyzkg stemplowa,
do ktdrej uiszczenia osoby te obowigzane sg solidarnie.

Przepisy art. 34 o przedawnieniu majg zastosowanie row-
niez do podwyzek stemplowych.

Podwyzka stemplowa nie moze by¢ wymierzona w razie
nieuiszczenia w przepisanym terminie optaty stemplowej, wy-
mierzonej zapomocg nakazu ptatniczego (art. 30, ustap drugi;
art. 33, ustgp ostatni; art. 61), jak réwniez w razie niedotrzy-
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mania terminu, wyznaczonego w przypadku poszczegblnym
przy odroczeniu ptatnosci na mocy art. 177. Nie moze tez byé
wymierzona w razie uiszczenia optaty w przepisanym terminie
i w kwocie, ustalonej przez wilasciwy organ urzedowy (art. 17),
jezeliby s.e okazato, ze nalezy sie wiecej.

Podwyzke stemplowg wymierza urzad skarbowy (art. 33,
punkty 1, 3; art. 36), wzglednie notarjusz (art. 28, ustep trzeci).

Przymusowe $ciggniecie podwyzki stemplowej moze na-
stapi¢ dopiero po uprawomocnieniu sie wymiaru podwyzki w ad-
ministracyjnym toku instancyj.

Zastosowanie artykutu niniejszego w przypadkach, w kté-
rych optaty nie uiszczono wcale lub uiszczono jg tylko w czesci,
nie uchyla obowigzku uiszczenia optaty, wzglednie czeSci nie-
doptaconej.

1) Podczas gdy dziatanie sprawcy w wypadku art, 40 ma

cechy oszustwa, to tu skarb paristwa ponosi szkode bezposred-
nio skutkiem biernego zachowania sie ptatnika,

2) Kary okreslone sa w statych wietokrotnosciach i mu-
szg by¢ w tej wysokosci natozone; moga tylko ulec nastepnie
redukcji, 25-krotna podwyzka dotyczy nastepujacych wypad-
kéw: kart umowy odn, tranzakcyj gietdowych, sporzgdzonych
przez maklera, aktéw sprzedazy droga licytacji, dokonanej
przez trudnigcego sie licytacjami zawodowo przedsiebiorce,
pism, stwierdzajgcych wykonanie umowy sprzedazy rzeczy ru-
chomej, uméw i pism, dotyczacych obrotu papieréw wartoscio-
wych, uméw o $wiadczenie ustug, weksli, przekazow, czekéw,
asygnacyj i pokwitowan.

Obnizenie kary stosowane bedzie w dowolnej formie,
badZzto w postaci pobrania mniejszej wielokrotnosci, badzto
zmniejszenia samej sumy podwyzki bez wzgledu na jej stosunek
do wysokosci uszczerbku skarbowego.

3) Zamiar uchylenia sie od uiszczenia optaty nie jest
istotnym czynnikiem skladowym przestepstwa, skoro nawet
oczyv/isty brak tego zamiaru, nie uwalnia od kary, stuzac zresz-
tg za okolicznos$¢ tagodzaca,

4) Prawo panhstwa zadania podwyz.ki stemplowej przeda-
whia sie z uptywem lat 5 liczagc od dnia jej wyznaczenia. — Art,
30 u, 2 méwi o wymiarze przez kancelarje sagdowg od orzeczenh
sgdu w toku postepowania egzekucyjnego odn, przeniesienia
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wiasnosci na rzecz wierzyciela; 33 u, ost, o nakazach ptatni-
czych urzedu sk, ktoéry badzto na podstawie otrzymanego ze
sagdu wyciggu badzto w drodze nadzoru optate ustalit; art, 61
0 optacie od aktu wywlaszczenia.

Art. 46.

W przypadkach wymierzenia (optaty stemplo”wej lub)
podwyzki stemplowej przez wiasciwy organ urzedowy fart. 17,
ustep pierwszy; art. 42, ustep pierwszy) mozna wnie$¢ odwota-
nie w ciggu miesigca od dnia dokonania wymiaru; w razie za-
wiadomienia o wymiarze droga nakazu ptatniczego fart. 30,
ustep drugi; art. 33, ustep ostatni; art. 61) termin liczy sie od

dnia doreczenia nakazu.
Art. 47.

Odwotanie nalezy ztozy¢ temu organowi, ktéry wymierzyt
(optate lub) podwyzke albo wydat decyzje; organ ten
przedstawia odwotanie wraz ze swojg opinjg witasciwej wia-
dzy skabowej. Odwotujgcy sie ma do odwotania zatgczyé pis-
mo, podlegajace optacie, lub jego odpis uwierzytelniony, jezeli
owo plsm.o lub odpis uwierzytelniony nie znajduje sie juz
w urzedzie skarbowym lub w izbie skarbowej.

Odwotanie rozstrzyga izba skarbowa. Jezeli jednak de-
cyzje wydata izba skarbowa w pierwszej instancji, rozstrzyga
Minister Skarbu.

Gdy decyzje zaskarzong wydata wtadza skarbowa, to mo-
ze zalatwi¢ odwotanie we wihasnym zakresie dziatania, jezeli
uzna, ze odwotanie jest catkowicie uzasadnione.

Instancja odwotawcza nie rozpoznaje odwotania, wniesio-
nego po uptywie przepisanego terminu (art. 46). W przypad-
dach jednak, zastugujacych na uwzglednienie, Minister Skarbu
moze, mimo uchybienia terminu, zezwoli¢ na rozpoznanie od-
wotania.

Od decyzji, wydanej na skutek odwotania, niema dalsze-
go Srodka odwotawczego w administracyjnym toku instancyj.

Podwyzka stemplowa skonstruowang zostata w ustaAyie
nie jatko kara, a raczej zréwnano jag z optata, dopatrujgc sie w
niej pewnego rodzaju odszkodowania za og6t strat, nieujawnio-
nych, bo nie wykrytych przez organa kontroine, jakie panstwo
ponosi z powodu masowego uchylania sie od uiszczenia natezy-
tosci stemplowych.



caty szereig norm z dzdiedlziny pirawa cywi'lnego, a w szczegélno-
§ci; wymierza, sie podWyzlke raz, chociaz spiraiwcéw namszenia
jest wiecej, stosuje sie 'odki, przediawnienia i srodkéw prawnycli
identyczne postanowienia, co przy optajtach, diopuszcza sie

zmniejszenie podwyziki, jak przy karach umownych iitp. — De-
cyzja O podwyzce stemplowej' jest zatem — wCditug wyraznej in-
tencji ustawodawcy — orzeczeniem administracyjnem, zaskar-

zalnem do' Trybunatu administracyjnego w trybie art. 73 Kon-
stytucji, a nie orzeczeniem K arm em wiadzy adm., od ktérego-
by przystugiwato iprawo odwotania do sadu zwyczajnego
w mysl postulatu art. 72 Konstytudji. Chodzito o to,, by obrang
tu koncepcjg zamlkna¢ droge do sadu z wietu wzgledéw nie™
wskazang. Sad bowiem, rozpatrujac rekursy na wymiar pod-
wyzki stem”plowej, musiatby rozstrzygna¢ kwestje, nieraz bar-
dzo skomplikowang (w iprzeciwienstwie do analogicznych kwe-
styj w zakreisie cet i monopoki, skodyfikowanych w odrebnej
ustawie ,,karnej skarbowej*), naleznosci i wysokos$ci optaty, ja-
ko prejudycjalng, a dochodzac do' ewent. innych wnioskow, jak
urzad skarbowy, wytworzytby niemozliwg sprzecznos$¢, uwia-
czajgcg autorytetowi panstwa, wzglednie w rezultacie sprawo-
wiatby posrednio — o ile jego orzeczenie uznanoby za prawo-
mocne — kontrole legalnosci aktéw administracyjno-tskarbo-
iwych (wymiar optaty stemplowej), nie dajaca sie pogodzi¢ z art.
73 Konstytucji®). Byt lo jeden z gtéwnych motywoéw
wylaczenia sipraw stemplowych z ustawy karnej sikaribowe;.

Art. 39 fu. 1).

Winny sprzedawania papieru stemplowego lub znaczkdéw
stemplowych po cenie wyzszej, niz oznaczona przez wtladze
skarbowe, ulega karze pienieznej w wysoko$ci do 100 zi.

Karg wymierza urzad skarbowy.

Art. 43.

Winni innego rodzaju naruszen ustawy lub przepisow wy-
konawczych, wydanych na jej podstawie i w jej granicach, ule-

1) Por, w tej materji: ,,Prace przygotowawcze do ustawodawstwa skar-
bowego”, serja Il, zeszyt 2-gi, wydane przez wiceministra Markowskiego
(artykut A, Rosenkranza).
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gaja karze pienieznej w wysokosci od 5 do 300 zi., ktérg wy-
mierza urzad skarbowy. Kara ta moze by¢ powtarzana.
Przepisy art. 34 o przedawnieniu majg zastosowanie row-
niez do kary, przewidzianej w artykule niniejszym.
Przymusowe S$ciggniecia kary moze nastgpi¢ dopiero po
uprawomocnieniu sie orzeczenia 0 wymierzeniu kary (art. 48).

Sg to AATytkroczeTiia porzadlkowe, utrudniajgce sprawowa-
nie czynnosci kontrolnych, lecz nie potgczonych ze szkodg ma-
terjalng dla panistwa. Np, odmowa udzielenia potrzebnych do
wymiaru wyjasnien (przeciwstawic arb, 40), nieprawidtowe pro-
wadzenie odn. ewidencyj - rejestru optat, zaniechanie powiado-
mienia wiadz o rozpoczeciu pewnej dziatalnosci, obejmujacej
czynnosci, ktore podlegaja optatom w wypadkach, przewidzia-
nych w art, 25 u. 1 itp.

Art. 48.

Osoba, skazana przez urzad skarbowy na kare pieniezna,
moze wnie$¢ odwotanie w terminie, wskazanym w art. 46, lub
w tymze terminie zazgda¢ od urzedu skarbowego przekazania
sprawy wiasSciwemu ferytorjalnie sadbwi powiatowemu (po-
koju).

Na obszarze, podlegtym mocy obowigzujgcej niemieckiej
ustawy postepowania karnego z dnia 1 lutego 1877 r., stosuje
sie w tym wypadku 8§ 460—469 tejze ustawy.
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Cyfry, wydrukowane kursywa oznaczajg artykuly ustawy, wydrukowane

natomiast drukiem zwykiym,

oznaczaja stronice komentarza,

O ile przedmiot

powotany w artykule zostat oméwiony w nastepujacych po nim uwagach, nie

zacytowano stronic komentarza.
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N

Nieznajomos¢, ustawy — 5
nieletni — 39, 65

0

Oleje mineralne p. podatek

okolicznosci obcigzajace—23 n.,
136

osoba prawnicza — 36

optata manipulacyjna — 35, 53

otptata statystyczna 54

oszustwo — 52, 54

eocet — 84 n.

obwiniony — 137, 142, 148 n..
150, 154 n.

organa wykonawcze — 147

orzeczenie — 150, 156, 184 n.

orzeczenie zaoczne — 109

orzeczenia zmiana — 194, 196
obronca — 169, 228
opieka — 176

icdpowiedzialnos¢ o0séb trzecich
— 33 n, 136, 150, 155, 168,
172, 217, 228, 230 n.

odpowiedzialno$¢ solidarna —
36, 206

P

Podatek od kwasoi octowego — 1

podatek od drozdzy prasowa-
nych — 1

podatek od
104 n.

podatek cd piwa — 1, 114 n.

podatek od wina — 1, 119 n.

podatek od miodu syconego —
1, 119 n.

podatek od cukru — 1, 124 n.

pcdatek od olejow mineral-
nych — 1, 124 n.

podatek od przetworéw
wych — 1, 124 n.

podatek od wegla — 1, 124 n.

podatek od kart do gry — 1,
124 n.

patent akcyzowy — 1, 129 n.

piwto p. podatek

podzegacz —7

pomocnik — 7, 7, 29

zapalniczek — 1,

nafto-

poselski mandat — 32
przygotowawcza czynnos¢ —
22, 47, 81, 88

przemytnictwo — 56, 160
papierosy — 65, 68
przyrzad mierniczy — 77, 87

przechowywanie — 62, 93, 81,
120, 88, 156
przemysticwe Swiadectwo — 91

policja — 147, 109

przytrzymanie — 147, 106, 159,
p, zatrzymanie

protokot — 148, 151, 166, od-
czytanie — 227 n.

poscig — 161



przymusowe dostawienie obwi-
nionego — 167

przymusicwe dofsitawienie $wiad-
ka — 170

petnomocnik — 169

petnomocnik  wiadzy skarbo-
wej — 225 N1

przysiega — 171

prawomocno$é — 12, 38, 44,
156, 180, 190, 195, 200 n..
231 n.

prokurator — 138, 140, 151,

153, 201, 214, 219, 222 n.
projekt rzadowy — 2, 4, 26, 38,
107, 126, 137 n,, 142, 214
porzadkowe przestepstwo — 21
przedawnienie — 4, 40 n., 109,

153
praesumiptio doli — 5, 42, 73

R

Recydywa — 18 n,
rodzina — 35
rektyfikacja — 77, 79, 81

rozlewnia — 81
robotnicy — 72
roszczenia 0sob trzecich — 136,

156, 158, 168, 172, 218
rewizja — 159 n.

rzeczciznawca — 173, 175
rekurs — 193
reformatio in peius — 142

rozprawa — 222 n, zaoczna —
228

S

Sél p. monopol
spirytus p. monopol
spirytusowe napoje — 90

stuzba panstwowa — 4
Smier¢ — 38, 44, 109
szmugiel — 36 n.

sacharyna — 1, 55, 128 n., 132

surogat tytoniowy — 49, 73

sprzedaz — 46 h., 50 n,, 90 n.,
70 n,, 88 n., 156, 203

sktad wolny — 79, 81, 120

skazanie — 84, 101

Sledztwo — 142, 157, 165; 199,
225, 227, 231

samorzagdowa witadza — 4, 147,
162

straz celna — 104, 160

sad powiatowy — 149, 171

sagd pokoju —~" 158, 149,
211, 215 n., 230

sedzia Sledczy — 149, 158

Sledcza wiadza — 158, 164

$rodki odwotawcze — 187 n..
223, 230

Swiadek — 167 n., 222, 227

sad apelacyjny — 230

sad Najwyzszy — 230

skarga kasacyjna — 230

skarga rewizyjna — 230

204,

T

Tyton p, monopol
tajna produkcja — 18
Trybunat administracyjny - 198

* U

Urzednik p, istuzba

uczestnik przestepstwa — 7, 27

usitowanie — 7, 36, 38, 45, 49,
51, 54, 68, 88

upowaznienie przemystowe - 12

umystowa choroba — 30

umorzenie — 31, 152 n., 115,
223

ulga celna — 36

uzasadnienie p. motywy

ukrywanie sie obwinionego —
109, 228

W

Winioi p, podatek

wegiel p, podatek

wojskowi — 4, 141, 162

wina — 5, 5

wiezienie — 9, 18

wdrozenie postepowania — 31,

139, 153, 201
warka piwna — 115
wodki gatunkowe — 85



wiasciwos¢ sadu — 136, 97, 151,
201

fwdasciwios¢ miejscowa — 142 n,,
151, 212

wiasciwos¢ rzeczowa — 144 n.,
210 n.

wezwanie — 167 n.

wezwanie publiczne — 158

wynagrodzenie $wiadkéw i zna-
weow — 175

whniosek o rozprawe — 212

wyrok sadowy — 229 n.

Zagranica — 1, 3, 8, 26, 34,
45 n., 48, 80, 106, 112, 122,
. 126, 88 n,, 155, 165, 175

zapiatki p. miooopole

zysk z przestepstwa — 7
zawodowe przestepstwo — 25
zawieszenie kary — 32
zamkniecie urzedowe — 88
zacier piwny — 117

zajecie przedmiotbw — 747N
155 n.

zabezpieczenie — 150, 156, 22/

zatrzymanie tymczasowe — 165

zeznanie falszywe — 174

Znawca p, rzeczoznawca

zapalniczki p, podatek

zazalenie niewaznosci — 230

zazalenie — 150, 155, 187 n.

zbieg iprzestepstw — 16 n,, 22,
103, 136 n,, 216






