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FRZEDMOWA

Niedawno zmarly a nieodzatowany $. p. Dr.
T. Zulinski, piszac do mnie przed kilku miesiacami,
o pieédziesiecioletniej, nieustannej a poZytecznej
pracy naukowej i narodowej F. H. Duchinskiego,
doniést mi o zamiarze urzadzenia jubileuszowego
obchodu dla uczczenia jego zastug.

Poniewaz takie obchody, jako akty czci dla
zastuzonych mezdéw, podaja, sposobno$é przypo-
mnienia narodowi ich zastug, wiec Dr. Zulinski
zapraszajac mnie do udzialu w obchodzie jubileuszu,
zaproponowal napisanie studjum o Zyciu i pracach
jubilata.

Podjatem sie: chetnie tego obowiazku, bo wie-
dziatem, Ze spelniajac “go, oddam nie tylko hoid
mezowi, dla ktérego mam gleboki szacunek i uzna-
nie, jako dla dobrego obywatela Polski i patryoty
stuzacego OjczyZnie swa rozlegla wiedza i grun-
towna nauka; ale, przyczyunie sie tym sposobem
do rozszerzenia i utwierdzenia w naszym narodzie
tych prawd, jakie on z mgly falszu wydobyl i dla
ogdlnego dobra rozjasnil.




Po napisaniu tej brawy, postatem ja Drowi
T. Zulinskiemu do Lwowa do ocenienia. Przeczy-
tat ja i znalazla jego uznanie.

Byto to ostatnie dzielo, jakie w Zyciu swojer
czytal; wkrotce bowiem potem ciezko zachorowat
i oddat Bogu czystego ducha.

To dzielo przez niego wywolane i noszace
jego aprobate, oddaje obecnie do druku.

Jest ono wiernym obrazem Zycia, prac
i pogladéw dostojnego meza, ktory doczekal sie
jubileuszowego roku swoich chwalebnych trudow
i pieknej zastugi.

Wyrazajac mu uznanie i wdzieczno$é za jegc

stuzby i prace, przekonany jestem, Ze przemawiam

1

es
nietylko od siebie, lecz od calego narodu.

=

Niechze to dzieto i pomiedzy ludzi i przy-
pomina im te prawdy, nad ktéorych wydobyciem
z zapomnienia nocy pracowal F. H. Duchinski przez
lat piecédziesiat.

N G

Dnia 9 marca 1885,
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Do charakterystyecznych objawéw naszego czasu naleza
niewatpliwie tak zwane_ jubileusze literackie, naukowe
lub artystyczne. Przed dwudziestu laty jeszeze u nas
nieznane , obecnie jako obchody publicznego uznania
uczciwej zaslugi, mnozg sie z kazdym rokiem wiecej

i snaé odpowiadaja istotnej a powszechnie zrozumianej
potrzebie, skoro wywoluja mniej wiecej ogoélny udzial
publieznosei.

Gdyby prawda bylo, co pisza przeciwnicy jubi-
leuszéw literacko-naukowych, Ze sg one rosling sztucznie
na grunt polski przeniesiong i podtrzymywana w celach
partykularnych, w {akim razie nie bylyby przybraly
charakteru narodowego zwyczaju, w jakim sie juz dzi-
siaj zaczynaja przedstawiaé.

Nie przeczymy, Ze mogs one byé naduzyte w ce-
lach partykularnyeh, ale, badZmy przekonani, Ze cho-
ciazby sie udalo fakejonistom urzadzié obchod publiezny
dla uznania mniemanych zastug autora szkodliwej lub
nawet zabojezej dla Polski tendencyi, — to obchoéd taki
nie bedzie nigdy wyrazem rzeczywistego uznania ogoélu,
nie przejawi sie bowiem na nim, ani mys§l serdeczna
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narodu, ani tez jego dgZnosé istotna a historyezna. Na
pierwszym w Polsce jubileuszu poélwiekowej zastugi,
ktorym byt jubileusz Seweryna Goszceyiskiego we
Lwowie, wyrazila sie owa daznosé z sumienng szcze-
rosciag i byli na nim obecni reprezentanci wszystkich
rzetelnie polskich stronnictw, to jest tyeh, ktére stoja
na gruncie prawa polskiego; toz samo, tylko w wyz-
szym jeszcze stopniu, powiedzie¢é mozna o pétwiekowym
jubileuszu J. I. Kraszewskiego w Krakowie, na ktory
zbiegli sie Polacy ze wszystkich ezesci rozdzielonej kor-
donami Ojezyzny. ZXatwo wiec jest rozpoznaé jubileusz
literacko-naukowy w celach partykularnyeh urzadzony,
od jubileuszu majacego na widoku ogodlne dobro narodu.

Powiedzielismy ogdlne dobro narodw, pewnem jest
bowiem, Ze pomnaza sie liczba dzielnych tegoz dobra
pracownikow, gdy uznanie zastugi odbiera czowiek,
odznaczajacy sie wytrwalg a gruntowna naukowo-literacks
praca, polaczong z wiernoscig dla zasad patryotycznych,
z staloseig charakteru i z poSwieceniem dla Ojezyzny.

Ze czeéé publiezna oddana prawdziwej zasludze,
pomnaza liczbe starajacych sie o zastuge, wiadomem
bylo i jest wszystkim narodom. We wszystkich tez wie-
kach i we wszystkich krajach eywilizowanych, ktore
posiadaty rzady dbale o o$wiate, moralnosé, dobry byt
i slawe swoich narodéw, widzimy instytucje, dajace
zachete do pracy naukowej i literackiej przez wynagra-
dzanie znakomitych uezonych i pisarzy. Ilez to akademii
i towarzystw dziatalo i jeszeze dziata w tym kierunku
we Wloszech, we Franeyi, w Hiszpanii, w Anglii,
w Szweeyi i w Niemezech; ilez tam bogatych zapisow
istnieje dla wynagradzania badai naukowych i dziel




odznaczajacych sie pozyteczng trescia; — z jakaZz wresz-
cie skwapliwoscia tamtejsze rzady powoluja na wyisze
stanowiska w spoteezenstwie mezéw siawnych w nauce,
w literaturze i w sztuce i nie skapia im wszelkiego
rodzaju zachety i utatwien, a jednakze po nad te wszyst-
kie odznaczenia i wynagrodzenia, milsze jest tym mezom
narodowego ogélu uznanie, ktérego wyrazem bywa lite-
racki lub naukowy albo artystyezny jubileusz.

Polski ueczony, pisarz lub artysta nie doznaje ani
takich zachet i pomocy, ani takiej opieki i takiego wy-
nagrodzenia. W sobie samym, to jest w pojeciu obo-
wiazkéw i w milosei nauki oraz Ojezyzny, szukaé musi
nagrody za twe trudy, zachety do wytrwania i sity do
zwalezenia przeciwnosei. Jezeli nie jest majetnym z uro-
dzenia lub z posady, Zycie jego uplywa najezesciej
w niedostatku. O spokojnym i wygodnym bycie nawet
na staro§¢ marzy¢é nie moze; — przesladowanie zas,
jezeli jego dzieta stuza dobrej sprawie narodowego odro-
dzenia, bywa pospolicie wiencem jego chwaly.

J. 1. Kraszewski sprawdzil na sobie, jak trudno
jest dobremu Polakowi uniknaé przesladowania nawet
wtedy, gdy sie polityka czynnie nie zajmuje. Blahy
pozér, wyciagniety z kolezenskiej przystugi dostarezania
przyjacielowi materyatu do pisania historyi wojny fran-
cuzko-niemieckiej, wystarczyl, aby meza wielkiej a nawet
nadzwyczajnej zastugi rzuci¢é do wiezienia i znecaé sie
sledztwem oraz sadem nad schorowanym starcem. Z po-
wodu przerazenia, jakie wywolaé masialo przeslado-
wanie bez powodu na ostabionym i zngkanym umysle,
nie wiedzial J. I. Kraszewski jak sie tlumaczyé; trudno
mu bylo zorjentowaé sie¢ w sytuacyi, w ktéra go pod-
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stepnie weiagnieto i az do ostatka nie mogl zdaé sobie
sprawy zintrygi niemieckiej, w ktérej sidfa przemysinie
zastawi one wpad!, jako upatrzona narodowej Niemcow
nienawisci ofiara. Zaprawde, cierniowy jest Zywot pol-
skiego pisarza, a jedyna dia niego ostoda i nagroda jest
uznanie wlasnych rodakow.

Do niedawna jeszeze, panowala pomiedzy nami
dziwna, niczem nie wytlumaczona a wielce szkodliwa
obojetnosé dla naszych uczonych, literatow i artystow.
Od pewnego jednak czasu nastapil zwrot ku lepszemu.
Wisréd niebezpieczenstw zewszad przygotowanych zasa-
dzek, grozacych zaglada, zrozumieliSmy dokladniej war-
tofé pracy zabezpieczajacej i zachowujacej narodowosé
i odtad tez poczeliSmy sie poczuwaé do obowiazku oka-
zywania czci, uznania i wdziecznosei dla tych mezow
i niewiast, ktérzy wsréd najtrudniejszych warunkow
pracujae, rozwijaja coraz Swietniej tworezosé polska w lite-
teraturze, w nauce lub w sztuce.

Jezeli szkoly nauczajace w obeyeh jezykach nie
zrobily z nas Niemeéw i Moskali, a system extermina-
cyjny rozwiniety przez niemieckie i moskiewskie rzady
w potworny i nie bywaly na kuli ziemskiej ucisk, nie
podkopal narodowoseci, nie oslabil Zywotnosci ducha pol-
skiego 1 nie sprowadzi! zupelnej w kraju ciemnosei;
jezeli pomimo przesladowaniaiskrepowania naszej samo-
dzielnosei, podaZzamy za narodami o wiekszej kultu-
rze, spelniajac nawet w niewoli postannictwo praco-
wnikow i obroncéw europejskiej cywilizacyi, zawdzie-
czamy to niewatpliwie nietylko burzom odrodzenia, ale
takze naszym pracownikom ducha.




Stusznie wiec ich szanujemy, uznajemy i poczu-
wajac sie do wdziecznosei, urzadzamy ,uroczyste ob-
chody w jubileuszowe rocznice rozpoczecia trudnego ich
zawodu. :

Wspomnialem juz, Ze jubileusze literacko-naukowe
przed dwudziestu laty byly jeszeze u nas albo nieznane,
albo rzadko i to w szczuplem gronie najblizszych oséb
obchodzone, obecnie zas weszly juz w zwyczaj pomie-
dzy nami.

Piekny to zwyczaj i wielce pozyteczny, ale, zacho-
wujac go, niedopuszezajmy , azeby sie spospolitowal,
wtedy bowiem stracilby dotychezasowa swoja doniostosé
i znaczenie. JeZeli wiee bedziemy urzadzaé jubileusze
naukowe, literackie lub artystyczna, urzadzajmy je tylko
dla mezow rzeczywiscie zastuZonych, ktérych dziela

pozostang na zawsze chwala narodu polskiego a dzialal-
nosé ich bedzie przez wieki oznaczaé si¢ wzrostem sil
intellektualnyeh i moralnych w Ojczyznie naszej.
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Do mezow wielkiej zastugi nalezy Franciszek
Duchiniski, Kijowianin, znakomity badacz historyezny
i etnograf.

W roku 1834 i 1835 rozpoczal prace nad syste-
matyzowaniem badan swoich co do pierwotnyeh dziejow
Polski, Litwy i Rusi i stosunkiem ich do Moskwy, wiee
rok 1884—85 jest pieédziesiatym jego naukowej czynnosei.

Jest ona obfita w wazne rezultaty. Wywolala
reforme w nauce historyi; wyjasnila charakter, dwéch
sprzecznych sobie cywilizacyi: azyatyckiej i europejskiej,
rozdzielonych kotling Dniepru; rzucita ziarno narodo-
wego odrodzenia Matorusi; udowodnifa niestowianskie
pochodzenie Moskwy, a wige zupelna od niej odrebnosé
prawdziwych Stowian, do ktérych naleza RusiniiPolacy
i przypomniata wiele faktow, rozmyslnie zaciemnionych
przez urzedowyeh i panslawistycznych historyografow,
w celu uzasadnienia niczem nie ugruntowanej pretensyi
Moskali do panowania nad stowianskimi narodami.

Moze zadna reforma w nauce historyeznej nie
wywolata tak namietnych napasei i tyle ztosliwych kry-
tyk jak reforma Duchinskiego. Sprostowanie zwilaszcza
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blednych pojeé o pochodzeniu Moskali i udowodnienie,
iz powstali z mieszaniny mongolsko-finskich plemion,
byly przedmiotem licznych atakéw i namigtnych gniewéw.

Zarzucali mu Slepa, bo fanatyczng nienawisé do
Moskwy i usilowali ostabié wplyw jego nauki przez to
mianowicie, iz przypisywali mu pobudki polityezne
twierdzge, ze nie mifo§é prawdy sklonita Duchinskiego
do badan historycznych, lecz cheé przystuzenia sie pol-
skiej polityce oswobodzenia.

W pobudee tego rodzaju, trudno jest dopatrzeé sie
konieeznosei, prowadzacej do uchybienia prawdzie. Ow-
szem, sam fakt takiej pobudki bytby jej rekojmia, bo
sprawa polska bedac wyobrazeniem prawa i prawdy,
tylko prawda jako sposobem skutecznym i korzysé przy-
noszgcym, postugiwaé sie moze w swojej polityce.

Znajac jednakze Duehinskiego wiemy, ze w poszu-
. kiwaniach swoich kierowal sie checig i postanowieniem
odkrycia faktow rzeczywistych, rozmyslnie przez urze-
dowych historyografow zaciemnionych lub przeinaczo-
nych, bez #adnego zgola wzgledu na swoje osobiste
sklonnosei i wstrety.

Nie ma on do Moskali zadnych uprzedzen, ani tez
slepej a nieublaganej nienawisci. Wprawdzie nie roz-
grzesza ich z zaborezejinarodobdjezej zarazem polityki,
lecz tego, co jest dobrem pomiedzy nimi, nie zaprzecza
i nie ukrywa.

Wyjasnienie rzeczywistego faktu, jakim jest turan-
skie pochodzenie Moskali i wspolne z azyatyckimi
ludami usposobienie, ktore si¢ wyraza nietylko w samo-
dzierczym rzadzie i w jego polityce, ale takze w patry-
archalnym bycie spolecznym na komunizmie opartym
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i w calym kierunku historyi, — nie jest przeciez ubli-
zeniem narodowi moskiewskiemu. Przyznaje mu liczne
przymioty i wskazuje dodatnie strony azyatyckiej cywi-
lizacyi, ktorej jest szezeSliwem dziecieciem.

Lecz ta cywilizacya, jako tez forma rzadu i bytu
spolecznego dobra dla Moskali i wszystkich narodéw
turanskich, majacych sklonnosci do koezowniczego Zycia,
jest niewlasciwg a wiec zla dla narodéw aryjskiej rasy,
do ktorej naleza Stowianie i wszystkie narody europej-
skiej cywilizacyi. Wyrobily one w sobie pojecia indy-
widualizmu, wlasnosei i wolnosei, czujg sie wiee bardzo nie-
szezesliwymi w stosunkach patryarchalnego despotyzmu,
zaprowadzajacego wszedzie niewole z komunizmu wyrosla,.

Kotlina Dniepru rozdziela te dwie sprzecznei wal-
czace z soba cywilizacye, ona to jest wilasciwa granicg
Europy od Azyi.

Na wschéd tej kotliny rozciagla sie szeroka, jedno-
stajnego charakteru przestrzen, bedaca dalszym ciagiem
wielkiego kontynentu azyatyckiego, do ktérego diugs
uralskg linig przyrosta.

Wszystko na tej przestrzeni sprzyja koczowniczemu
i pasterskiemu zyciu. Rzeki olbrzymie ptyng na Wschod.
Jedna za$ z nich zabiera wody z calego kraju i odnosi
je do morza zamknietego, a wie¢ nieprzystepnego dla
zeglugi swiatowej. Podobnie Zycie narodu moskiewskiego,
wszystkie jego sily i aspiracye zagarnia w siebie ecar,
majacy sam jeden tylko prawo ludzkiej samodzielnosei
i zuzywa je na wlasng slawe, pozytek i potege, w sobie
zamknieta a nieuzyteczng ludzkosei.

Od kotliny Dniepru na zachéd rozszerza sig atlan-
tycka Europa, zupelnie rézna od tamtej przestrzeni.




Brzegi morskie wnikajg gleboko w staly lad i tworza
§rodziemne morza, {aczgce sie z oceanem Atlantyckim,
ktory tak handlowi jak cywilizacyi europejskiej nadal
$wiatowe 7znaczenie. Nigdzie tu nie ma owej dlugiej,
tesknej i smutnej jak niewola jednostajnosci. Bieg
lieznyeh roznokierunkowyeh rzek i rozmieszezenie gor
nadaje powierzehni wielka rozmaitosé, ktora bardzo sprzyja
wszechstronnemu wyrobieniu sie indywidualnosei® tak
pojedynczych ludzi, jako tez narodowych..

Tam gdzie indywidualno§é dochodzi do znaczenia,
tworzy sie réznorodnos¢ zajec, nieustanny rueh i postep
wyobrazen, przy coraz wiekszem rozwijaniu sie wolnosei
obywatelskiej. Jakoz widzimy tu rolnictwo, handel, prze-
myst, nauki, sztuki piekne w stanie kwitnacym i spole-
czeldstwa oparte na wilasnosei, dobijajace sie o prawa
i swobody.

Gdy na Wschodzie, na gruncie azyatyckiej kultury,
panstwo doszeddszy do  potegi olbrzymiej, pochlonelo
prawa czlowieka i weieliwszy sie w osobe despoty,
wstrzymalto rozwéj i postep moralny i materyalny ludz-
kosei; na Zachodzie, na gruncie europejskiej kultury,
prawo jednostki jest w ciaglej walce z prawem ogéiu
i powoduje nieustajacy ruch spoleczny i polityezny, roz-
rost i postep cywilizacyi ku wszechstronnemu pozytkowi
ludzkosei.

By¢ moze, Zza ta odwieczna walka dwoéch eywili-
zacyl, najzywiej z soba bojujacych na territorium oba-
lonej Rzeczypospolitej Polski, — kiedy$ ustanie, gdy
swobodny nardd polski, w formie swojego politycznego
bytu znajdzie zupelng réwnowage prawa ogétu z pra-
wem jednostki i w tej rownowadze oznaczy punki do
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dalszego, wspdlnego juz obu ecywilizacyi pochodu do
szozescia ludzkosei.

Lecz to sa przypuszezenia, ktére do rzeezy nie
naleza,.

Duchinski wskazujae réznice dwoech eywilizacyi,
przypomnial fakta dawniej wszystkim znane a poézniej
zapomniane pod wplywem rzadowej nauki, naginajacej
sie do czasowych potrzeb polityki.

Ze te fakta na nowo odstonil, Ze je przypomnial,
wielks jest zastuga, pomieszanie bowiem pojeé, jakie sie
zrodzito z pokrzywionych i sfalszowanyech faktéw histo-
ryeznych i etnograficznych, zamykalo nietylko nam i
wszystkim Slowianom, ale nawet calej Huropie oezy na
grozace niebezpieczenstwo nowej, barbarzynskiej nawaly
ze Wschodu.

Niebezpieczenistwo to wprawdzie nie zostalo odda-
lonem, jest ono nawet mozZe grozniejszem niz byto przed
laty. Jak dawniej bowiem tak i dzi§ jeszcze dyplomaci,
publieysei i uezeni réznych narodéw, pozyskani dla po-
lityki zaborczej, pracujag gorliwie nad zapewnieniem
zwycieztwa panmoskwicyzmowi, przebranemu w szate
stowianska; -jak dawniej tak i dzi§ dostarezaja nam
faktow sfalszowanej nauki dla uprawnienia pretensyi do
panowania nad cudzemi ziemiami — lecz to nie zmiej-
sza zastugi Duchinskiego.

On zrobi! co do niego nalezato, udowodnil falszo-
wanie historyl przez rzady zaborcze Moskwy i udowo-
dnil, ze zabor ziem i praw polityeznych prowadzi za
soba w loicznym porzgdku zabranie i obrécenie na wila-
sng korzysé tej sily moralnej a ozywiajacej, jaka plynie
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z historyi narodu niegdy$ niepodleglego, kitéry w nie-
woli nie wyrzek? sie¢ prawa do bytu samodzielnego.

Nie do$é na tem, Duchinski idge w élady Lele-
wela, skonfiskowana Rusinom przez Moskali historye
odzyskal i prawde od falszu w poczatkowej historyi
odlaezyt. Wskazujac za§ rzeeczywisty charakter cywili-
zacyl azyatyckiej, do ktérej nalezy narod moskiewski,
ulatwil zrozumienie jego historyi i jego politykii sprawil,
iz dobrze dzi$ pojmujemy, co znaczy powrét tej poli=
tyki do narodowych tradyeyi, jaki sie obecnie tak ja-
skrawo zarysowal.

Gdy wiec pewna jest rvzecza, iz na olbrzymiej
przestrzeni caratu, odbywa sie przygotowanie do nowego
w- przyszlosei najazdu na Kurope, w celu zniszezenia
»2gnitej* zachodnio-europejskiej czyli rzymskiej cywiliza-
eyi ; najazdu, ktory z miejsca ruszy, gdy dokona znisz-
czenia tejze cywilizacyi na ziemiach polskich, przepro-
wadzanego od lat stu przeszto z bezwzgledna barba-
rzynstwa systematycznosecia, — szezegolnego interesu
nabiera przypomnienie idei Henryka IVgo, kréla fran-
cuzkiego, ktory przewidujac nowy wylew na Hurope
hord azyatyekich, wzywatl narody europejskie do zawar-
cia przymierza, dla wspdlnej obrony cywilizacyi. W tym
celu Henryk IV. i Sully, jego minister, wypracowali
projekt federacyi nerodéw europejskich, z wylaczeniem
Turkéw i Moskali. Europa wedtug nich konczy sie na
wsechodniej granicy Polski, to jest na kotlinie Dniepro-
wej. Moskali tak samo jak Turkow uwazali za lud azya-
tyeki, to jest turanski, zupelnie obey HEuropie. Projekt
federacyi Europy znulazt przyjecie przychylne na wielu
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dworach, $mieré atoli Henryka IV., reka skrytobojey
zadana, rzucila go w niepamieé.

Godnym uwagi jest fakt, ze! nasz krol Zygmunt
August, twoérca Unii Iubelskiej, przez kiéra polaczyl
trzy narody w jedng Rzeczpospolite Polska, powziat
wezesniej jeszeze projekt Unii pomiedzy wszystkimi lu-
dami Europy i wolal do europejskich gabinelow, aby
nie pomagaly Moskalom, wrogom chrzescijaniskiej cywi=
lizaeyi.

Mysl federacyi narodéw europejskich odzyta w na-
szym XIX. wieku. Obecnie jest ona propagowana przez
Lige Pokoju i wielu znakomitych myslicieli. Jest ona
takze wynikiem zasad Duchinskiego, z ktorych wyplywa
jako konieczne ich nastepstwo. Duchinski jednak nie zaj-
muje sie sam czynnie propaganda federacyi europejskiej,

polityka bowiem nie jest jego powolaniem. Agitacya
jego ma charakter naukowy i polega na szerzeniu zasad,
pogladow, faktow oraz idei historyezno-etnografieznych.
Glosi je bez poboecznych celow i bez nienawisei, ktéra
jest zupelnie obea jego sercu, gleboko religijnemu i
chrzescijansks mitoscig przejetemu.




IIL

Oskarzanie Duchifskiego o naginanie prawd histo-
rycznych do polityki, przypomina mi anegdote o tym
zlodzieju, co to uciekajac przed pogonig polieyjna z ukra-
dzionym woreczkiem pieniedzy, wolal, wskazujac na
spokojnie przechodzgcego a uczciwego obywatela: ,fa-

pajcie go! Oto zlodziej! Ukradl woreczek pieniedzy.“

Nie Duchinskiego ebwiniaé nalezy o nakrecanie
nauki do celow polityeznyeh, lecz tych, ktorzy pofal-
srowali fakta, jakie on wyjasnil i przywrécit do pier-
wotnego znaczenia.

Samodzierzcy Moskwy w pysze swojego samowladz-
twa, uwazZaja sie za upowaznionych nie tylko do pisania
praw, lecz do dekretowania zasad i przepisywania po-
gladow nauce. Jest to rzecz nie do uwierzenia a jednakze
prawdziwa !

Jak za posrednictwem ukazdéw przeprowadzili or-
ganizacye gubernii i urzedéw policyjnych, tak samo
przez ukazy rozporzadzili, jak uczeni majg pisaé hi-
storye.

Ci uczeni, co $mieli mie¢ inne poglady niz car lub
caryea, byli w zeszlym wieku rézgami karani lub po
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policzkach bici, w naszym za§ wieku karani bywaja
ztozeniem z urzedow, skazaniem na niedostatek i nedze
lub na Sybir.

Katarzyna II. niezadowolona z uwag znakomitego
wydawey pisarzy bizantyjskich Stritera, ktory podzielal
opini¢ o niestowianiskiem pochodzeniu Russéw, napisala
dla komisyi do wydawania dzie! naukowyeh bardzo cie-
kawa note. W niej wylozyla zasady, wedlug ktérych
majg uczeni pisaé historye ,rossyjskiego narodu.“

Nakazawszy Rossyan czyli Moskali uwaza¢ za na-
rod stowianski, napisata w tej nocie pomiedzy innemi
uwagi, ktorych myél tu powtarzamy :

»PokazZe sie to gorszgcem dla calej Rossyi, jezeli
przyjmiecie zdanie p. H. Strittera o fiiskiem pochodze-
niu narodu rossyjskiego. Samo zgorszenie i odraza sg
niematemi dowodami, Zze roznig sie w pochodzeniach.
Chociaz za$ Rossyanie roZznig sig i od Stowian pocho-
dzeniem, nie majg przeciez odrazy od siebie. Pan Strit-
ter gdzie sie rodzit? Ma on zapewne jaki§ system na-
rodowosci, do ktdrego rzecz nacigga. Strzezcie sig go.“ *)

Stritter tak samo jak Schlizer rozwijal podobny
kierunek jak pisarze XVIIL. i XVI. wieku, oparci na kro-
nikarzach, ktérzy historyi panstwa moskiewskiego nie
rozpoczynali w Nowogrodzie lub w Kijowie, lecz w Suz-
dalu. Wpad? i on w nietaske carycy i pisma jego byly
niszezone.

Obaj ei uczeni byli przesladowani za te sama opi-
ni¢, jaks w nowszych czasach znakomity znawca jezy-

#) Noty te sa drukowane w petersburskim Dziennikw Mi-
nisterium Oswiecenia 1835.
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kow fiiskich i badacz, Caséren, dobitniej jeszcze wy-
razil, popierajac swe zdanie dowodami naukowymi, nie-
zaprzeczonej wartosci. Twierdzi on, Ze »Moskale, zwy-
czajnie zaliczani pomiedzy Slowian, w rzeczy samej sg
ludnos$cia mieszana, do ktérej na poludniu weszly w zna-
cznej ilosci pierwiastki tatarski i mongolski, na pétnocy
zas przewage wzial w niej pierwiastek finiski.®

Przed Schlozerem i Stritterem Sciagnal na siebie
przesladowanie uczony historyograf carowej Elzbiety i
Katarzyny II. J. C. Miiller jeden znajgruntowniejszych
badaczy pierwotnych dziejow narodéw, jakie podlegaly
Rurykom.

»,0n pierwszy jasno okazal, ze Ruryk powolany jako
sprzymierzeniec Nowogrodzian, zdradziecko podbil ich i
tak ustalil swe panowanie az do $mierci; Ze po $mierci
Ruryka opuseili Rusowie Nowogréd i pedzili Zycie awan-
turnicze az do czasOw Wlodzimierza Wielkiego *) To
tez on pierwszy pad! ofiarg swoich badai. Byé pod
carskq opalq, to jest, byl przesladowany przez gabinet
do tego stopnia, Ze zgodzil sie na przyjecie zasad po-
dyktowanych mu przez rzad, zasad, ktére mialy na eelu
okazaé : ze Rusini, Waragi i Suzdaley i Moskale, Wes,
Mera i Muroma sa Stowianami, bo pochodza od staro-
zytnyeh Roxolanow, to jest ludzi zyjacych rozsiano, zkad
1 imie Rossy: i Rossyan.“

,Historyograf Karamzyn, lak konezy swoje wspo-
mnienie o przesladowaniu Millera :

#) Zobacz dzielo F. H. Duchinskiego: Zasady Dziejow
Polski, inmych krajow stowianskich © Moskwy. Czesé druga.
Strona 38. Paryz 1859 r.




, Teraz trudno powierzyé przesladowaniu, ktére wy-
cierpial Miiller za swoja rozprawe. Akademicy sadzili ja
podiug ukazu. Historya skonezyla sie na tem, ze Miiller
zachorowal z niepokojow a rozprawa, ktéra juz byla
wydrukowana, zostala spalong. Miiller zgodzil sie na
ostatek, Ze Russowie mogli by¢ Roxolanami, ale nie sta-
rosytnyme.“

Dzielo, za ktére Miiller byt oddany pod sledztwo
i sad, matytul: ,Origines gentis et nominis Russorwm.*
1749.

Pan Saweliew Rostistawicz wydrukowal w ,S%a-
wianiskim Zborniku* (Moskwa 1848) okdlnik carskiego
rzadu potepiajacy badania Miillera.

W dalszym ciaggu ciekawej pracy Saweliewa, znaj-
dujemy proshe stawnego ZTrediakowskiego do senatu i
szezegoly o Schlozerze. Jeden i drugi byt oskarzony o
podtrzymywanie nauki Miillera, 7e Moskale nie sa Sto-
wianami, albowiem dawni Roxolanie nie sg ich ojcami.

O Schlozerze juz pisalismy.

Protesor Zredjakowski, poeta i uczony, otrzymal
raz sto palek, drugi raz czterdzieseci, procz tego byt
wypoliezkowany przez ministra dworu za swoje poglady
naukowe. W ten sposéb byt przekonanym, ze on sam
jest Stowianinem, jako tez i o tem, %e rzad, ktéry na
jego skorze rozgami wypisywal dowody swojej stowian-
skosci, nie moze by¢ rzadem z finsko-mongolskimi in-
stynktami. Trediakowski byt sekretarzem Akademii pe-
tershurskiej.

Katarzyna II. widzac, Ze pomimo bicia i sgdéw
rzadowa teorya historyczna nie znajduje pomiedzy pod-
danymi zwolennikow, wydala ukaz formalny, adresowa-
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ny na imi¢ komitetu dla uloZenia ustawy praw, w kto-
rym oswiadczyla, ze ,Rossyanie sq Europejczykoms ¢
Stowianame *).

Odtad nie wolno juz bylo powatpiewaé w stowian-
skie i europejskie pochodzenie Moskali. ,Ukaz ten stal
sie prawem dla wszystkich Europejezykéw a tem wiecej
dla Moskali.“

Kuropejezykéw starata sie Katarzyna pozyskaé dla
swojej opinii przez filozofow francuzkich, z ktérymi byta
w stosunkach i pozyskala ich udajac monarchinia sprzy-
jajaca cywilizacyi, postepowi, tolerancyi i wolnosci ludéw.

Ktamstwo zatryumfowafo nad prawds, ukaz zasta-
pit historya!

Nie wszyscy wprawdzie w Europie wierzyli w uka-
zy polnocnej Semiramis. Mirabeaw wyrzekt: ,My mamy
Rossyan za Europejczykow, bo tak oswiadczyla cesa-
reowa Katarzyna I“

Co dziwniejsza, w samym caracie znalezli sie lu-
dzie, ktorzy nie wierzyli w narzucona teorya histo-
ryezng.

Urzedowy za czaséw Aleksandra I. historyograf
caratu, stawny Karamzyn, jakkolwiek pisaé musial we-
dtug rzadowych wskazéwek, umiescit jednak w swojej
historyi fakta, z ktérych baczny czytelnik znajdzie do-
wod , iz Moskale sa mieszaning finsko-mongolskich ple-
mion.

Karamzyn opieral sig na Nestorze, ten za$ kroni-
karz nie pozostawil zadnej watpliwosei, co do pochodze-

#) Ukaz o ktorym mowa znajduje sie w dziele Szniclera
L’kistoire de la Russie, Bruxelles 1847,

2
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nia Moskwy: Pisal bowiem wyraznie, iz na Suzdalu,
gdzie byt zawiazek panstwa i narodu moskiewskiego, to
jest w dzisiejszych guberniach Twerskiej, Moskiewskiej,
Wiodzimierskiej mieszkaly Czudzkie to jest Finskie na-
rody: Wes, Mera, Muroma, Mordwa, Czuwasi i inne,
ktore za jego czasow, to jest w XII. wieku, nie mowily
jeszeze po stowiansku i nie byly chrzescianskie.

Karamzyn powiada, ze fiskie te ludy nie byly na
Wsehod wyparowane przez Stowian, pozostaly na miej-
scu i w chwili gdy Rurykowicze zapanowali nad nimi,
tworzac nowe panstwo moskiewskie, nazwane od miasta
Moskwy, zalozonego przez Juria Dolgorukiego 1147 nad
rzeka Moskwa, posiadaly juz swoje wlasne miasta, kto-
rych nazwa dotad si¢ przechowala.

Rurykowicze narzucili tym ludom chrzesciaistwo
i nastepnie jezyk slowianski, do dzi§ jednak (samiSmy
siec o tem w naszych wedrdwkach po Rossyi przeko-
nali), wguberniach czysto moskiewskich mieszkaja obok
Moskali resztki ludow fiiskich, ktére mowia pierwotnym
swoim jezykiem i pozornie tylko sa chrzeScianami.

Proces przyswajania, rozpoczety w XIL. wieku
jeszeze sie wiee nie skonezyl. W samem centruin pan-
stwa carskiego, bo w srodkowych jego guberniach, oka-
lajacych miasto Moskwe, pozostaly zywe dowody praw-
dziwosei nauki o nie stowianskich lecz finskich poczat-
kach moskiewskiego narodu.

Karamzyn oparty na Nestorze oraz innych zrédto-
wych pisarzach, nie mial zadnej pod tym wzgledem
watpliwosei. Ze nie byt konsekwentnym w swoich wy-
wodach, 7e nie domawial prawdy, winno temu bylo
Jego stanowisko historyografa urzedowego. Ciekawy jest
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ten szezegot, ze w przekladach Historys panstwa mo-
skiewskiego, napisanej przez Karamzyna, na jezyki fran-
cuski i niemiecki, opuszezono wszystkie te ustepy, z kto-
ryeh wyprowadzié mozna dowody o rdznicy zachodzacej
pomiedzy Rusiami a Moskwa. Przeklady te dokonane
zostaly z polecenia rzadu carskiego. ;

Tenze sam rzad usitujacy ukazami zastapi¢ nau-
kowe badania, ukazami regulujacy sumienia, ukazami
tworzagey niebywale fakta historyczne i etnograficzne,
postapit w roku 1840 krok dalej na drodze nieprakty-
kowanego u innych narodéw naukowego falszerstwa.
W tym bowiem roku car Mikolaj z powodu zniesienia
Statutu Litewskiego, podowezas jeszcze obowiazujacego
na Litwie, Rusi i Zadnieprzu, wydal ukaz orzekajacy
tozsamo§é narodowa Moskali z Litwinami i z Rusinami.

Takie ma znaczenie, whbrew prawdzie wypowie-
dziane twierdzenie, iz ,historyeznie zostalo dowiedzio-
nem, ze Wielko-Rossyanie sa tego samego pochodzenia,
co mieszkancy Wilna, Kowna, Grodna, Minska, Witeb-
ska, Mohilewa, Wolynia, Podola i Ukrainy,“

Historya przeciwnie dowodzi, etnografia zadaje
ktam carskiemu orzeczeniu, sami za$ mieszkaney tych
krajow zyciem swojem, cierpieniem i krwia obficie wy-
lana w powstaniach protestuja uroczyscie przeciwko
przymusowemu polaczeniu z Moskalami. Pomimo tego,
niemal wszysey moskiewsey publicysei udajae, iz wie-
rza W prawdziwos$¢é owego orzeczenia, pomagaja rzado-
wi w praktyeznem jego zastosowaniu.

I jakiez to jest zastosowanie, jakie sa skutki wy-
rzeczonej przez cara tozsamogei narodowej Litwinéw i
Rusinéw z Moskalami?

e




Najstraszliwsze, bo gwaltowne tepienie narodowo-
Sei polskiej, litewskiej i ruskiej, ktore posunelo sie do
tego, iz za wyraz polski wypowiedziany w mowie pol-
skiej na ulicach Wilna, placié musza Litwini kary pie-
niezne; wydawanie za§ ksigzek w jezyku ruskim zostalo
najsurowiej wzbronione przez carski ukaz.

System rzadzenia eksterminacyjny, wykonywany
z sroga bezwzglednoscia, odebranie wszystkich swobdd,
przesladowanie religijne, ktore na Podlasiu przypomina
okrucienstwa imperatorow rzymskich, rujnowanie ekono-
miczne catego kraju, oto jak wyglada w zastosowaniu
ukazem orzeczona tozsamos$é pochodzenia.

Zdawacéby sie moglo, Zze wolanie Duchinskiego o
turanskiem pochodzeniu Moskali jest to spor o wiatraki,
ze nie ma ono Zadnej praktycznej doniostosei.

Patrzmyz na rany nasze krwia ciekace, na nedze
nasza, nie znajdujaca przytutku pod dachem rodzinnego
domu, ktéry zabral przybysz uprzywilejowany przez ten
sam rzad, co oglosil tozsamosé z nami narodows a wiee
bratersks ; patrzmyz na barbarzynsks tragedya niszczenia
trzech narodow, zwiazanych z soba wieczysta unig, a
zrozumiemy doniosfo$¢é naukowej propagandy Duchin-
skiego, protestujacej przeciwko falszowaniu faktow hi-
storycznyeh i etnograficznych.

Nie o blahy spér sprawa sie wiec toezy, lecz
o rzecz wazna 1 wielce doniosta, bo o odjecie pozoréw
przystaniajacych polityke, majaca w planie dokonanie
narodobdjstwa !
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Zty czyn, zte tylko moze rodzi¢ nastepstwa. Roz-
biory Polski staly sie¢ Zrédfem niemal wszystkich plag
i nieszezesé, jakie dzisiaj trapig ludzkosé.

Do tyeh nieszczesé nalezy sponiewieranie prawdy
i ponizenie nauki, od ktérej zaborecy zazadali argumen-
tow na usprawiedliwienie dokonanego gwaltu i na uza-
sadnienie nastepstw ciaglego niszezenia, jakie pozbawie-
nie narodu panstwowego bytu sprowadzié¢ musialo.

Azeby nauka stuzyé mogla do takiego celu i zabor
przedstawida jako rewindykacya, gwalt sumieniom wy-
rzadzony jako obrone panstwa przed kosciolem, wyna-
rodowienie zas jako powr6t na fono macierzy, od ktorej
zdala trzymal ludnosé terroryzm i gwaltownos$¢ powa-
lonych i zdeptanych polskich szlacheicow i ksiezy, azeby
te wszystkie potwornosei mogla nauka upozorowaé i
odja¢ od nich ohyde, potrzeba ja bylo wprzédy sfal-
SZOWac.

W loicznem wiec nastepstwie rozbioréw Polski,
doczekala sie nowoczesna cywilizacya, ze historya, ta
mistrzyni zycia, za nia za§ pokrewne jej nauki, weig-
gniete zostaly do przedpokoi potentatow i wypuszezone
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ztamtad 7z obliczem pokrzywionem obrzydliwem klam-
stwem.

Uczeni, dla ktorych nie byfo przestroga samowolne
przez ukazy decydowanie o faktach naukowych, dali sie
wprzadz do petersburskiego rydwanu polityki zaboreczej
i poczeli stosownie do widokow tejze polityki naginaé
prawde i wyrabiaé poglady.

Jedni ezynili to za pieniadze, jako zaplaceni lub
spodziewajacy sie zaplaty albo orderu i stanowiska; inni
wreszeie przez nasladownictwo lub uznanie falszywych
powag.

Despoci moskiewsey w roznych krajach znajdowali
uczonych, bez poczucia wlasnej godnosei, ktorzy nie
wstydzili sie oddawaé im swojej wiedzy na wszeteczny
uzytek.

Wielka iloé tyeh uczonych wszetecznikow roéznej
narodowosei, sprawila swojemi pismami, iz klamstwa
historyczne i etnograficzne, rozszerzone w interesie po-
lityeznym potencyi, cheacyeh nas pochongé, zostaty tak
mocno zakorzenienione, iz nie malej potrzeba dzi§ pracy
i odwagi, aZeby je z gruntu wyrwaé i precz odrzucic,
zwilaszeza, iz kazdego, co sie¢ do tej czynnosci bierze,
zgraja stuzalecow okrzykuje za polgtowka lub szalenca
a zawsze za czlowieka szkodliwego, bo niepotrzebnie
draznigcego samowladzee groznego §wiatu!

Duchinskiemu nie szczedzono podobnych przezwisk
i wymyslan, eo wiecej, dokuczano mu réznemi sposo-
bami, mszezac sie za odwage, z jaka wskazywal pofal-
szowane fakta i przypominal zapomniane prawdy.

Duchiniskiego jednak ni¢ wstrzymaé nie zdolalo
w pracy, ktorej cale swoje Zycie poswiecil. Nie zwracal
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uwagi na zadne przeszkedy. Pomijal uragowiska i szy-
derstwa nawet wlasnych rodakow, ktorzy mu za zle
brali rozpraszanie mgly, nagromadzonej nad jasnemi
kartami dziejow naszych.

Jest pomiedzy nami wielka liezba przerazonych,
ktorych lwowski Szczutek trafnie nazywa strachajlams.
Pod ciaglemi ciosami moskiewskiego przesladowania
stracili ci ludzie odwage dziatania i zdolnosé ratowania
siebie i narodu. Whrew tysiac razy stwierdzonemu spo-
strzezeniu, Ze tyrani nad tymi najsrozej sie pastwia,
ktorzy broni¢ sig nie chea lub nie umieja i w plaskiej
pokorze szukaja sposobu przeblagania ich zawzietoSei,
przerazent nie dopuszezaja Zadnej obrony, zalecajac przy-
Jecie bez oporu wszystkiego, co od rzadu carskiego po-
chodzi.

Od nich to Duchinski doznal najwiekszych szykan
i przeszkod, bo w jego naukowych poszukiwaniach wy-
zwalajacych prawde, zaciemniona przez interes zaborezy
gabinetu petersburskiego, widzieli dziatanie polityki opo-
zZycyjnej.

Powtérzmy tu jeszeze raz, ze Duchinski polityka
sie nie zajmuje, Ze ma na celu prawde historyczng i ze
badaniom jego chyba z tego wzgledu mozZnaby przypisac
pobudki i cele polityezne, iz prawda przezen na jaw
wyprowadzona, staneta w poprzek zaborezej polityce
caratu.

Ztad to wlasnie gniew na niego a dla nas powdd do
uczezenia pieédziesiecioletniej naukowe) dziatalnosei meza,
co pidrem gruntownej a rozleglej nauki przemazal tytuly
plemiennego i historyeznego uprawnienia Moskwy do
panowania nad Swiatem stowianskim.




Przywlaszezenie tych tytutow doprowadzito Moskwe
do zniszczenia bytu panstwa polskiego, whrew trakta-
tom i uroczystym gwarancyom i do zaprowadzenia rza-
déw w naszym kraju tak nieludzkich i dzikich w swo-
jem okrucienstwie, jakich dotad nieznaly dzieje po-
wszechne.

Moskale tlumaczy dzikosé tyech rzgdéw, wing sa-
mychze Polakow, ktorzy kilkakrotnie powstawali prze-
ciwko panowaniu moskiewskiemu.

Pominawszy te okolicznosé, ze powstania staly na
gruncie prawa pokrzywdzonego i byly protestacya prze-
ciwko bezprawiu, jakie na Polsce zostalo dokonanem,
przypominamy, iz od razu po rozbiorze Polski zapro-
wadzono rzady zle, despotyczne i wynaradawiajace i Ze
bezposrednia przyczyne do powstan dawal zawsze sam
rzad moskiewski przez swoje przesladowania i naduzyecia.

Chwilowe ulgi, jakich doznawaliSmy po dwakroé
w zaborze moskiewskim, byly narzucone przez obce
mocarstwa i postawe samego narodu.

Konstytucye 1815 r. z wojskiem polskiem nadal
Aleksander I. Kroélestwu Polskiemu w skutek przyjetego
zobowiazania. na kongresie wiedenskim. Byl to warunek
pod ktérym mocarstwa kongresowe, przyznaly mu pa-
nowanie nad Kroélestwem Polskiem. Naiwny tylko moze
uwierzyé w dobra, nieprzymusows wole Aleksandra I.

Gwalcenie konstytucyi i niedotrzymanie przyrze-
czenia danego przez cesarza na kongresie wiedenskim,
iz Litwe, Wolyn, Podole i Ukraing polaczy z Krdlestwem
Polskiem, wywotalo wybuch powstania 1830 r.

Te malej doniostosci koncesye, jakie Aleksander
II. nadal w 1861 r. Krolestwu Polskiemu, byly nastep-
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stwem kongresu paryzkiego. Wyjednal je Napoleon III.
przez swojego ministra Walewskiego.

Pomimo danej w imieniu cara obietnicy, nie my-
slano w Petersburgu o jej zrealizowaniu. Potrzeba bylo
krwi pieciu ofiar i silnej narodowej agitacyi w 1861 r.
aZzeby zmusi¢ cara do dania koncessyi, przyrzeczonych
na kongresie paryzkim.

Taka jest historya poczatku owych reform, prze-
prowadzenie ktérych poruczono Wielopolskiemu.

Niezastosowanie tychze reform do Litwy, Podola
i Wolynia, ktore stosownie do przyrzeczenmia danego na
kongresie paryzkim mialy byé niemi objete, obok za-
mierzonego wychwytania polskiej. patryotycznej mlo-
dziezy, byly bezposredniemi przyczynami powstania
1863 roku.

Ale gdyby nawet narod by! winnym buntu — ezyz
mozna usprawiedliwi¢ trwajace ciagle przesladowanie ?

Czyz rzad za kare rzadzgey jest dopuszezalnym?

Czyz rzad wynaradawiajacy i gwalcacy sumieniz,
ulrzymujacy naréd w stanie nieustajacego meczenstwa,
nie jest obraza prawa i zaprzeczeniem sprawiedliwosei?

Toz to ma byé rzad slowianskiego narodu i takie
ma byé slowianskie braterstwo ?

Plemig slowianskie z czcia Duchinskiego nazwisko
wspominaé¢ kiedy$ bedzie, za dang mu pocieche w tem
przekonaniu, ze to nie swoj brat Slowianin dreezy i
morduje Polakéw, Litwinéw i Rusinow, lecz obey mu
krwia i duchem przywlaszezyciel, ktory oprécz mowy
slowianskiej, nie posiada w swojem usposobieniu nic
slowianskiego.
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Jezeli wszysey przyjaciele prawa narodowego do
wolnosci i niezaleZnosei, a szezegélniej tez prawi Slo-
wianie, wdzieczni by¢é powinni Duchinskiemu za trud
jaki podjal, to przedewszystkiem Rusini powinni mu byé
obowiazani za polozenie naukowego fundamentu pod

gmach ich odrodzenia.

Jakoz nikt jasniej, dobitniej nie udowodnil! doku-
mentami nauki i Zycia tej roznicy, jaka zachodzi pomie-
dzy nimi a Moskalami, cheacymi ich pochlonaé; nikt
z taka wytrwaloScig nie reprezentowal ich sprawy za -
granica jak on; nikt przez pot wieku pomiedzy swoimi
i obeymi gorliwiej nie przemawial za ich samodzielno-
scia, nikt wreszecie dzielniej od Duchinskiego nie zasla-
nia! ich murem historyi, etnografii i geografii od po-
zarcia ich przez Moskwe.

Kto lekcewazy te naukowa Duchinskiego obrone,
ten zapomina, ze Moskwa na podstawie wlasnie nauki
skazala Rusinéw na §mieré. Ze sfalszowanej bowiem
przez siebie historyi, etnografii i lingwistyki wyeiagnaw-
szy wniosek, ze Rusini sa jednym i tym samym naro-
dem co Moskale, zabronifa im pracowaé nad rozwojem




swojej- narodowosei i podniesieniem swojego jezyka do
znaczenia literackiego. Zakaz drukowania ksiazek w ru-
skim jezyku i nauczania w szkolach tegoz jezyka i roz-
kaz wiadzy duchownej, azeby ksieza w cerkwiach prze-
mawiali po moskiewsku, dowodzi, Ze Moskwa na zasa-
dzie ogloszonego przez siebie wspoélnego z Rusinami
pochodzenia i braterstwa, stara sie ich podobnie jak
nas Polakéw wygladzié z oblicza ziemi.

Dziwnego to zaiste gatunku braterstwo, ktore brata
dusi i wydziera mu prawa, mienie, wiare i jezyk.

Gdyby nie bylo innego dowodu niesfowianskiego
pochodzenia Moskali, to wystarczatby ten sam fakt uei-
sku, przesladowania i gwaltownego moskwiczenia Ru-
sinow i Polakow, narodéw na wskrés stowianskich nie
tylko z mowy, co nie jest jeszecze dosé stanoweza cecha,
ale z ducha, z pojeé, z obyezajow, ze sklonnosei, z uspo-
sobien, z historyeznego zZywota i z eywilizacyi wreszecie.

W nauce Duclinskiego te wilasnie cechy jednosei
narodowej, jako istotne, sg postawione po nad wspolnosé
religii i podobienstwo jezyka, na ktéryech Moskwa opiera
definicye narodu.

Religie jednakowa moga wyznawaé narody najbar-
dziej oddalone, innoplemienne, nic wspoélnego z soba
nie majace, tak samo jak w jednym narodzie moga by¢é
wyznawey roznych religii.

Moskwa mniema a przynajmniej udaje, Ze jest
takiego mniemania, iz katolicy sa tylko Polakami. Jest
to bledne pojecie. Polacy sa réznych wyznan. W roku
1863 widzielismy z jednakowem poswieceniem biegna-
cych do boju Polakéw ewangielikow, prawostawnych,
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mahometan, zydowskiego wyznania jak katolikow. Reli-
gia nie tworzy wiec narodowosei, tak samo jak podo-
bieistwo jezyka nie Sciera radykalnej sprzecznosci w uspo-
sobieniach narodéw.

Anglicy i Irlandezycy mowig jednym angielskim
jezykiem a przeciez 83 roéznymi narodami. ToZz samo
Amerykanie i Anglicy maja wspolny jezyk a sa takze
roZnymi narodami, pomimo jednego pochodzenia. Szwaj-
carowie zas mowia trzema jezykami, chociaz tworzg
jeden narod.

Pokazuje sie z tego, Ze jezyk i religia nie tworzg
same przez sie narodu. Sa one cecha narodowoseci bar-
dzo charakterystyczna i wzmacniaja jedno$é narodu, wy-
tworzona przez wspolne losy historyczne. Bez wspdlne-
go atoli ducha oraz idei ogdlnego dobra, przejawiajacej
sie w zyciu prywatnem i publicznem, nie ma i nie moze
byé narodu.

On to, ten duch narodowy wyrabia we wszystkich
jednakowe usposobienie i milosé, ktora ludzi lacay
w wielka narodowa rodzine.

Wspolnosé pochodzenia i jezyka jest materyalem,
w ktéry duch tchnaé musi idee postannictwa, azeby sie
z niego utworzy! narod.

Jak w wyrabianiu si¢ narodu, tak tez i w lacze-
niu sie¢ narodéw z soba w wielkie ciata polityezne,
wszystko musi byé dobrowolne, z wspolnych sklonno-
$ei i z wspolnegof interesu wynikajace. Przymus uzyty
jako ezynnik sprzegajacy zepsué musi wszystko, bo nie-
dopuszeza organicznego wzrostu panstwa i neguje jego
potege.
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Moskwa tymeczasem nie zna innego motora nad
przymus. Wszystkie ezynniki duchewe odrzuca a wpro-
wadza natomiast site brutalna. Jej tylko ufa i zaborami
tylko rozszerza swe parnstwo.

Dla upozorowania zaboru Slowian, rozmyslnie po-
mieszala pojecie plemiennosci z narodowoseia i traktuje
liczne, historycznie i duchowo wyrobione sfowianskie
narody, jakby byly jednym stowianskim narodem.

Wtosi, Francuzi, Hiszpanie, Portugalezycy i Ru-
munowie sa narodami jednego, romanskiego plemie-
nia, wyznaja jedna religie i mowia jezykami podobnemi
do siebie, a przeciez nikt tam nie dazy do utworzenia
Jednego z nich panstwa i narodu.

Tak monstrualny plan, jakim jest moskiewski pro-
jekt utworzenia panslawistyeznego albo raczej panmo-
skwitycznego panstwa mogl sie tylko utworzyé tam,
gdzie jest jeszeze zywa tradycya Czingis hana podboju
swiata.

Moskwa odrzuca idee polska dobrowolnyeh unii,
w ktorej lezy mozebno§é zrzeszenia si¢ narodéw sto-
wianskich na gruncie réwnych dla kazdego praw i
rownego wymiaru wolnosei, bo nie o dobro i o nieza-
lezno§é wszystkich, leez o wlasna potege i wylaczne
nad innymi panowanie jej chodzi.

Bez zasiug cywilizacyjoych w ludzkosei, kuszac
sie o zagarniecie wladzy nad Slowianami, troskliwosé
swoja o ich przyszle losy uzasadnia uezuciem braterstwa,
wyniklem jakoby z wspolnego z nimi pochodzenia.

Zjednoczenie atoli pod wladzg cara jest wprost
przeciwne polskiej zasadzie ,wolni z wolnymi, réwni
z rownymi.* Weielenie bowiem do swego panstwa Mo-
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skale warunkuja nietylko utrata praw samorzadu, lecz
zadaja narodowego zlania, narodowej z soba jednosei.
W miare wiec weielania do caratu, kazdy z narodow
stowianskich ma by¢ zmuszony do zmiany religii i jezyka :
z kazdym bedzie przeprowadzonym taki proces assymi-
lacyi, jaki sie odbywa z Polakami, Litwinami i Rusi-
nami. Moskale gotowi sa do zrobienia jednej tylko kon-
cesyi polaczonym w caracie Stowianom. Oto gotowi sa
zrzec sie swojej narodowej nazwy i tak swe pansiwo,
jak i mowe beda nazywaé stowianskiemi, byle tylko
ucichty dzwieki mowy polskiej, ruskiej, czeskiej, tuzy-
ckiej, stowackiej, stowenskiej, kroackiej, serbskiej i bul-
garskiej i nawet marnem echem nie odzywaly sie wiecej.

Dziwna zaiste rzecz, ten ideal panslawistycznej
a raczej narodobojezej polityki ol$nif krwawym swoim
blaskiem wielu Stowian i1 nie zostal przez nich ode-
pchnietym ze wzgarda. Liezba lgnacych do Moskwy
byta bardzo znaczng pomiedzy narodami stowianskiemi.

Fakt sukecessu panslawistyeznej polityki, popieranie
jej przez wielu Rusinow, Czechow, Stowakow, Serbow
i Kroatow, Bulgaréw a nawet Polakéw wplynelo na
pogorszenie doli Polakéw, Rusinéw i Litwinéw w zabo-
rze moskiewskim. Moskale bowiem widzae, Ze Polski
dola oplakana pod ich rzadami, nie jest przestroga dla
wielu Slowian, nie czuli si¢ nawet moralnie zmuszo-
nymi do zfagodzenia przesladowania, jakiemu nas pod-
dali. Dzienniki moskiewskie i emissaryusze moskiewsey
obrzucali Polske i Polakow blotem oszezerstwa i klam-
liwyeh oskarzen, aby usprawiedliwié¢ swoje dzikie i nie-
ludzkie z nami postepowanie i widzac, Ze to wystarcza
do rozproszenia obaw Slowian, z kazdym rokiem czy-




nili straszniejszem i dokuezliwszem polozenie torturowe
narodu polskiego pod swoimi rzadami.

Tym to sposobem, wymienione narody stowianskie,
nie wiedzac o tem, przyczynily sie do pogorszenia na-
szego losu; przez fakt sprzyjania i wierzenia Moskwie,
staly sie jej wspolnikami w katowaniu Polski isa w obee
Boga i historyi odpowiedzialne za moskiewskie nielito-
seiwe rzady.

Ale zle nie moze dlugo tryumfowaé. Pomimo
cigglego falszowania naszej historyi i oczerniania na-
szego charakteru, polozenie smutne Polski zaczelo budzié
pomiedzy stowianskimi narodami refleksye, dla Moskwy
nie pozadane. Tortura, na ktéra wzieli nasz nardd i
bloto, jakim meczonyeh obrzucali za to, ze sie upo-
mnieli o swe prawa pogwalcone, nie mogly przemowic
o sprawiedliwosei, wyrozumiatosei i chrzescijanskich
uczuciach Moskali. Braterstwo ich stowianskie zdalo sie
watpliwem, a polityka podejrzana.

Tak wiec Polska, przez same swoje cierpienia dzia-
tajac, okazala sie przeszkoda w urzeczywistnieniu pan-
slawistyeznego planu. Przesladowaniem Polakow, nie-
ustajacem ani na chwile, przeraZeni i ostrzezeni Sto-
wianie, poczynaja tracié pociag do moskiewskiego zje-
dnoczenia. Okazuje sie, ze z pominieciem Polski nie da
sie przeprowadzi¢ polaczenie slowianskich narodow.
Chlodna one z kazdym dniem wigeej dla Moskwy.

W miare zmniejszania sie skutecznosci panslawi-
stycznej propagandy, zaczynaja pomiedzy Slowianami
ustepowaé uprzedzenia przeciwko Duchinskiemu i dzisiaj
juz niejeden znakomity slowianski uczony, z wieksza
niz dawniej wzglednoseia i z uznaniem ocenia jego dzielo
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p. t. Zasady dziejow Polski, innych krajow stowian-
skich © Moskwy (Paryz, 3 czesei 1858—1860). W tem
dziele, wydanem po polsku, jako (ez w dziele napisanem
po francuzku (NVécessité des réformes dans Uexposition
de Uhistoire des peuples Aryas- Européens et Tourans,
Paris 1864) o koniecznosci reformy w historyi, poruszy?
Duchinski najwazniejsze sprawy.

Krytyezne objasnienie pierwotnych stosunkow Pol-
ski z sasiadami, sprostowanie licznych faktéw, bfednie
pojmowanych z punktu mniemanej wsp6tplemiennosei
z Moskwa, naprowadzilo uczonego badacza na mysl
wiecej ogolng zreformowania sposobow pisania historyi.

Wskazujac ogélne zasady potrzebnej reformy, za-
dat, azeby nie zapominajac o moralnych wplywach ko-
Sciota i cywilizacyi, wiecej uwzgledniano w historyi etno-
grafie 1 wptywy fizyezne ziemi, klimatu oraz polozenia
geograficznego na charakter narodow, ich dzieje, kieru-
nek i losy.

Duchinski wyprzedzi! najnowszy zwrot w historyo-
grafii europejskiej. Zadana przez niego reforma byla
nietylko zapowiedzig ale poczatkiem postepu, jaki w tej
nauce spostrzedz sie daje w Anglii, we Francyi i w tym
cywilizowanym §wiecie.

W innyeh krajach umianoby zapoczatkowanie re-
formy w historyi nalezycie wyzyska¢ na rzecz autora
i chwaly narodowej. U nas, albo pominieto milczeniem
te nowa, teoretyczna zastuge Kijowianina, albo wspomi-
nano o niej z ironia.

Patentu specyalnego uznania tej zastugi nie przy-
wiozt z zagranicy, wiee nasi krytyey i historyey nie
Smieli o niej pisaé.
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Maja oni zawsze odwage dostateczna do robienia
najciezszych, chociazby nieuzasadnionych zarzutéow wia-
snemu narodowi, zwilaszeza jego przeszlosei i narodo-
wym pisarzom ; odstepuje zas ich ona zupelnie, ile razy
wypada przyzna¢ komukolwiek z rodakéw stawe do-
brej a wielkiej zastugi.

Czy to skromno$é, czy niedojrzatosé ?

Nie bedziemy dochodzié.

Zostawiajac przyszlosei odpowiedZ na to pytanie,
tu wyrazamy nadzieje, iz w rok jubileuszowy mezia,
ktory sie tak skutecznie przyezynil do rozrzedzenia a
w czesci do rozpedzenia mgly falszu, zalegajacej cie-
niem horyzont naukowy Europy, wszysey, co ceni¢ umiejg
Swiatlo prawdy i zasluge, poSpiesza z wyrazeniem mu
holdu uznania.

Ja z mej strony, jako wieloletni §wiadek jego pracy
wytrwalej i szezerej, a tak obfitej w dobre owoce ; jake
przyjaciel i wielbiciel zastug Franciszka Duchinskiego,
splatam te wiazanke wspomnied oraz wiadomosei, i
pierwszy z korowodu, zbierajacego sie ku jego uczezeniu,
zawieszam ja w pamiatek kosciele!




VI.

Franciszek Duchinski, Kijowianin, urodzit sie 1816
roku we wsi, ktorej nazwiska nie pamieta, na Ukrainie.
W latach juz dziecinnych rozgorzala w jego sercu
milosé wiejskiego ludu, wsrod ktérego nie jedng chwile
przepedzit i, ktory wplywal na tworzenie sie jego pierw-

szych wyobrazen i pojec.

Ojciec jego nie byl majetnym, leez posiadal rozle-
gty wiedze, znal jezyk lacinski i pisywal nawet wiersze
po lacinie. Matka jego, Zofia z Bojarskich, byla siostra
Antoniego Bojarskiego, ostatniego podkomorzego kijow-
skiego. Byla to kobieta pelna endt i rozumu, i przez
wszystkich, co ja znali, szanowang.

Gdy hrabina Tyszkiewiczowa, z domu Szalanska,
szukata osoby, ktoraby ja zastapié mogta w wychowaniu
dzieci, sama bowiem nie mogla si¢ niemi zajaé, gdyz
dogadzajagc miodemu mezowi, marszatkowi szlachty gu-
bernii Kijowskiej, zyé musiala na wielkim Swiecie, —
zalecono jej pania Duchinska, jako osobe swiatla, wiel-
kiej zacnoSci i zdolna najtroskliwsza matke zastapié.
Azeby ja mie¢ u siebie, wzigla wszystkie jej dzieci na
swojg opieke, a bylo ich kilkoro. Bylo to w roku 1823,
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Franciszek wraz z bratem swoim, Wiadystawem
Piotrem, ktory sie potem takze odznaczy!, — oddani
zostali do szkolki w Krzywojeziorze, kolo Balty za
Koniecpolem. Byt to majatek Tyszkiewiczow.

Po odbyeciu w tej szkole nauki poczatkowej, oddani
byli dla dalszego ksztalcenia do szkoly 00. Karmelitow
w Berdyczowie, znajdujacej sie w klasztorze fundowa-
nym przez Tyszkiewiczow.

Szkoly berdyezowskie nalezaly do lepszych. Pro-
fesorowie zakonnicy byli pracowici, pilni i dobrze nau-
czali. Studenci wiele skorzystali z ich nauk. Pod wply-
wem licznyeh wspomnien historyeznych, zwlaszeza tez
walk, jakie tu niegdy$ staczali nasi z Moskalami, rozwi-
jaly sie w mlodych sercach uczucia patryotyczne, ktore
zawsze bywaja zadatkiem szlachetnosei i rekojmia mo-
ralnego wyrobienia sie charakterow.

Profesorem geografii- nie byt Karmelita, leez cy-
wilny juz bardzo stary naueczyciel, niegdy$ konfederat
Barski. Nauczajac geografii Polski, lubit sedziwy wiarus
zatrzymywaé uwage studentéw nad temi miastami i mia-
steczkami, przy ktorych konfederaci bili si¢ z Moskalami
i opowiadal im przebieg tyeh bitw i potyczek, w kt6-
rych sam uczestniczyl. Pokazywal im w kosciele na
oftarzu i filarach $lady od kul, wtedy jeszcze widoczne.
Byly to pamiatki po stawnem oblezeniu przez Moskali
kosciota i klasztoru, w ktorem ks. Marek natchnionem
stowem oraz blogoslawienstwem zagrzewal Zolnierzy
Ojezyzny do obrony. Pod wplywem tych opowiadan
rosto w mlodym Franciszku zamilowanie do historyi i
geografii, ktore go juz nie opuscilo przez cale zycie.

3*




W roku 1828 obaj bracia Duchinsey zostali z Ber-
dyczowa przeniesieni do szkoly 00. Bazylianow w Hu-
MAN.

Stynela ona w owe czasy jako jeden z najlepszych
zakladéw pedagogicznych. Jakoz, rzadko ktéra szkola
mogla z nig wytrzymaé poréwnanie, zadna za$ nie moze
poszezyeié sig tak znaczna liczba znakomitych mezZow,
jakich wyksztakcila, jak owa skromnpa na kraneach Polski
szkola Bazylianska.

Dtugi szereg tych znakomitosci powiekszyt Fran-
ciszek Duchinski. Wiele im zawdziecza.

Bazylianie nietylko ksztaleili, lecz wychowywali
mlodziez. Wiedzac o tem, Ze nauka wtedy tylko plon
dobry wydaje, gdy jej swiatlem kieruja wznioste poczu-
cia Boga i Ojezyzny, starali si¢ jedno i drugie rozwijaé,
o ile moZna bylo w granicach narzuconego przez rzad
programu szkolnego. Skutek byt jak najlepszy. Mlodziez
byta moralng. Rozbudzony za§ w mlodych sercach pa-
tryotyzm, nadawal im szlachetne popedy, przy ktorych
sile wyrabiali si¢ nastepnie na znakomitych ludzi.

W owych czasach nie bylo jeszeze na Rusi fatal-
nego rozdwojenia. Patryotyzm polski znaczyl toz samo
co i patryotyzm ruski. Duchinski tez w tem pojeciu
dziatajac, w mysl tradycyi hadziackiej jako Polak i Rusin
zarazem, podnosit ideg samodzielnosei Rusi, polaczonej
z Litwa i z Korona, jako im roéwnej i wolnej eczesci
Rzeczypospolitej polskiej.

Piekna miejscowo$¢é Humania, pelna wspomnieii
z czasow Koliszezyzny i Potockich, wywolywala gle-
bokie, chociaz smutne wrazenie w sercach uczgcych sie
chlopcow.
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Na dziedziicu bazylianskiego klasztoru byly dwie
studnie, zarzucone kamieniami. Bazylianie pokazujac je,
mowili, iz ciata studentdw, okrutnie pomordowanych
w ich szkole przez krwioZerczego Gonte, byly przez
Hajdamakow do tych studni wrzucone. Mlodziez lubita
sie przy tych studniach zatrzymywaé, szczegélniej tez
Franciszek Duchinski, ktéremu sig zdawalo, ze styszy
wolania pomordowanych. WraZenie to wskazywalo, do
jakich zbrodni zdolna jest obea reka popchnaé powasnio-
nych z soba braci, byto ono takze przestroga, zalecajaca
zachowanie braterskiej zgody. Przez dlugie tez czasy nic
nie naruszalo harmonii pomiedzy Rusinami i Lachami,
" jednakowo przez Moskali uci$nionymi 1 bezwladnymi.

Ostatnim prefektem szkoly Humarnskiej byl ksiadz
Andrzejkowicz, ktory wiele przecierpial w czasie gwal-
townego zmuszania Bazylianéw do przyjecia religii pra-
woslawnej, utworzonej, jak mowia Starowiercy, przez
cara Piotra I., ktéry sie narzucil kosciolowi moskiew-
skiemu na patryarche. Ksigdz Andrzejkowicz za swa
stato§6 w wierze przenios! nie jedna meke, lecz nie
zachwial sie ani na jedna chwile i pozostal wiernym
Unii.

Inaczej postapil ks. Skibowski, rektor szkoly Hu-
marnskiej. Stabego charakteru i trwozliwy, przestraszyl
sig grozb, ktérych mu nie szezedzono i zdradzil unicki
Kos$ciol, prayjawszy rzadowy obrzgdek.

Gdy mi Duchinski na tulactwie opowiadal dzieje
swoich lat dziecinnych i mlodziericzyeh, z wzruszeniem
rzewnem odzywal sie zawsze o matce swojej. Postaé jej
przedstawiala sie mu podobnie jak Kazimierzowi Bro-
dzinskiemu jako cien opiekunezy, aureoly biogostawionej
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otoczony. Pamieta ja, jak podezas straszliwej burzy i
drzenia $cian od grzmotow-i bijacyeh w kolo piorundw,
klgkta i z ufnoscia wolala: ,Pod Twoja Boze obrong*,
a wszystkie dzieci przerazone szumem wyjgeych wi-
chrow, trzaskiem i huczeniem grzmotow, trzymaly sie
jej sukni, pewne, Ze przy niej nic si¢ im zlego staé
nie moze.

Pamieta takze czula scene powitania. Ojciec wi6zd
chtopcow do Berdyczowa i po drodze zatrzymal sie
w Oczeretnem Tyszkiewiczow, gdzie byta ich matka.
Gdy weszli do salonu, rzekt ojeciec do chiopeow : ,Upa-
dnijcie do nég matce waszej!“ Chlopey upadli jej do
nég. Matka porwala na reke mlodszego, a potem star-
szego i placzae, calowala synow i blogostawila. Dwa
tygodnie bawili wtedy przy matce i widzieli, jak byta
tam przez wszystkich kochana i wielbiona.

Pézniej juz znacznie, mial Franciszek nows spo-
sobno$é przekonania sie, jak cnoty jego matki byly na
Ukrainie znane, szanowane i jak dla niego jednaly serca
ludzkie. Przejezdiajac bowiem przez pewna wies, zapy-
tany o pasport, okazal go rzgdey. Ten przeczytawszy
w nim nazwisko Duchinski, zapytat: ,Czys pan synem
Swigtej Zofiu?* Tak nazywano w calej okolicy jego
matke. Gdy uslyszal potwierdzajaca odpowieds, zwolal
caly swoja rodzine, aby powitala syna $wietej niewiasty.

Fakta takie zostawiaja po sobie trwala pamieé i
wywieraja wielki wplyw na urabianie sie umyslu i cha-
rakteru czlowieka.

Niejednokrotnie za§ zdarza sig, ze jakie$ stowo
przypadkiem ustyszane w latach dziecinnych, staje sig
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w latach pézniejszych pobudka do dlugich rozmyslan i
nadaje kierunek calemu zyciu.

Takie stowo ustyszal Duchinski w dziewiatym roku
zycia od wiejskiej, bez szkolnego wyksztatcenia dziew-
czyny ukrainskiej. Wplynelo ono na kierunek jego prae
i zrobifo go historykiem-etnografem.

Byto to w roku 1825 w Krzywemjeziorze. Roz-
niosta sie w tym czasie wies¢, Ze chlopi cheg mordo-
waé panow, czyli odnowié Koliszezyzne. Wie$é uporezy-
wie krazyla po okolicy i niewiadomem bylo, przez kogo
zostala rozpuszezona. Ciagle powtarzanie sprawilo, ze
w koricu uznano ja za wiarogodne ostrzezenie i szlachta
z powiatu, mezczyzni, kobiety i dzieci, zebrali sie w Krzy-
wemjeziorze, gdzie postanowili w razie napadu chlo-
péw bronié sie przy owej szkolce, w ktorej sie uezyli
bracia Duchinsey.. Wojska nie bylo, wiec wolanie o po-
moc okazaloby sie proznem, zwlaszeza, ze wiladze
moskiewskie nigdy nie okazywaly sie sklonnemi do
obrony szlachty polskiej.

Byto to w Wielki Tydzien. Nieraz w nocy dawaly
sie slyszeé dzwony. Przeciagla i przenikajaca wsréd
nocnej ciszy ich muzyka, rozlegata sie echem tajemni-
czego znaczenia. Mowiono, Ze dzwony te zwoluja na
rzeé. Drzieciom kazano pojsé spaé, a mekezyzni, zdecy-
dowani bronié si¢ do ostatka, wybiegali z bronig w reku
w pole i rozstawiali sie na czatach. W takiej trwodze
i niepokoju przeszlo dni siedm.

W czasie najwiekszego wzburzenia wpadla po-
miedzy rozprawiajaca szlachte dziewczyna wiejska i za-
wolala: ,Pany! ne bijte sia, to wse Moskali roblat —
tatarsacayna !l“




Pokazalo sie, Ze w rzeczy samej owe wieSei o
Koliszezyznie byly sprawka Moskali. Szlachta uspoko-
jona rozjechala si¢ do domow, lecz w pamieei malego
Franciszka pozostalo nazwanie przez chlopke - Ukrainke
Moskali Zatarszczyng.

Ta chlopka byla pierwsza nauczycielks Duchin-
skiego co do stosunku Rusinéw z Moskalami. Pozniej-
sze za§ pozycie z ludem przekonato go, Ze tradyeya o
tatarskiem (ezyli mongolskiem) pochodzeniu Moskali
przechowata si¢ na catej Ukrainie.

Moskale przez rzadowyeh naueczyeieli i uezonych,
jako tez przez prawoslawnych ksiezy pracowali i pra-
cujg nad rzuceniem w niepamie¢ tej tradyeyi, lecz nie
potrafili ani za Dnieprem, aui przed Dnieprem zatrzeé
w ludzie ukrainskim poczucia odrebnosei i przekonaé go

o swojej z nimi tozsamo$ci. Malorusini dotad nazywaja
ich Moskalami.




VIL

W roku 183! pietnastoletni Franciszek cheial wal-
ezyé za wolnosé i niepodlegtosé Ojezyzny i uciekt, aby
sie dosta¢ do powstania, — lecz przyaresztowany, pozo-
staé¢ musial w domu i przystuchiwaé sie wiesciom z pola
bitwy.

Wszystko, co z Warszawy nadchodzilo, zajmowato
w najwyzszym stopniu nasze prowincye. Wiadomosei
z nad Wisly naprzemiany to entuzyazmowaly, to smut-
kiem napelnialy serca mieszkarcow.

Dzienniki i piosenki zakazane niewiadomo jakiemi
drogami dostawaly sie do doméw. Szly one az za
Dniepr, gdzie piosenki powstancze byly z takim zapa-
tem $piewane, jak w Niemezech. PrzeloZone na nie-
miecki jezyk piesni z 1831 roku jeszeze dzisiaj po pigé-
dziesieciu kilku latach sa znane i $piewane. Na Ukrai-
nie i w Malorusi Spiewane byly przez Rusinow po
polsku.

Jedna z tych piesni gleboko sie wryla w pamieé
Duchinskiego i potracita w nim tez same mysli, jakie
poprzednio wzbudzita chlopka- Ukrainka nazwaniem
Moskali tatarszezyzna. Byla to piosenka Suchodolskiego,
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spiewaka powstania listopadowego, w ktérej rozbrzmie-
wala groznie nastepujaca zwrotka :

~A kto powie, ze Moskale
Sa to bracia nas Lechitéw,
Temu pierwszy w Ieb wypale
Przed kosciolem Karmelitéw*.

Byla to protestacya przeciwko deklaracyi sejmu
polskiego, ktorg autor krwia swoja przypieczetowal, pa-
dajac w obronie Ojezyzny.

Sejm polski, na pierwszem swem w czasie pow-
stania posiedzeniu (20. Grudnia 1830 r.) w manifescie
do BEuropy o$wiadezyl, ze Polacy i Rossyanie sa sobie
braémi, jako narody jednego stowianskiego pochodzenia
1 aczkolwiek prowadza z soba wojne, nie roznig sie
radykalnie w swoich potrzebach.

Ta deklaracya braterstwa sparalizowala dzialanie
wielu przyjacio! Polski za granica. Orleanisci korzystali
z niej, oSwiadczajae, iz nie przystalo im mieszaé sie
jako obeym do wojny domowej pomiedzy braémi; Ze
jakkolwiek poreczenie przez Sejm braterstwa Polakow
z Moskalami moze byé dla narodow europejskich nie-
bezpieczne, Europa przeciez przyjaé powinna faks, jakim
on jest.

Taka byla mniej wiceej mysl, ktors gabinet pa-
ryzki uzasadnia odmowna odpowiedz na naleganie o in-
terwencya,

Nikt nie watpi, Ze chociazby w manifescie sejmo-
wym nie bylo deklaracyi braterstwa, krol Ludwik Filip
nie pospieszylby nam z pomoca — zawsze przeciez fak
to niemalego znaczenia, Zze jego rzgd uznal braterstwo
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pomiedzy Polakami i Moskalami za niebezpieczne dla
Europy. Byla w tem przestroga i nauka na praysztosé.

Piosenka powstancza byla druga pobudka dla Du-
chinskiego do rozwazania kwestyi slowianskosei Moskali.
Wyzazit sig w niej pedobnie jak w slowach chlopki
ukrainskiej slad prawdy, dawniej powszechnie znanej,
bo przez nikogo niezaprzeczanej, obecnie Zywej jeszcze
w podaniu i w pojeciach, oraz w uczuciach ruskiego
i polskiego ludu.

Za jej wskazowks idac, zaczal Duchinski szukaé
jej uzasadnienia w pisanych dokumentach, zaraz po
ukonczeniu szkol i w czasie swojego pobylu w Lipoweu,
na Ukrainie, gdzie w r. 1833 byl nauczycielem pry-
watnym.

Z Lipoweca przenidst sie do Niemirowa. Tutaj w r.
1834 zlozyl egzamin naueczycielski. Wkrétce potem
w skutek tegoz egzaminu, jako tei opinii Mitadowskiego,
prefekta szkoly niemirowskiej, ktéoremu byl poleconym
przez slawng z wiedzy historyeznej Regine Korzeniow-
ska i hrabine Ksawere Grocholska, otrzymal Duciiinski
przywilej czyli patent na domowego nauczyciela (czastnyy
uczitiel). Przywilej ten byl pozadanym i waZoym w Ow-
czesnych stosunkach dokumentem, ho nadawal stanowi-
sko i pozér czynownikostwa i oddalal podejrzenia ze
strony policyi, co szczegolnie bylo potrzebnem Duchin-
skiemu z powodu gorgcego jego patryotyzmu, ktory
zwracal na niego §ledeze oczy assesorow i zandarmow.

W tymze roku 1834 Duchinski osiadl stale w Ki-
jowie, gdzie wszed! w bliskie stosunki z miejscowymi
mieszezanami, Malorusinami. Byl on $wiadkiem oraz
uczestnikiem ich skarg, staran i zalu z powodu znje-
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sienia przywilejow, nadanych im przez krélow polskich.
W roku 1834 dowiedzieli sie, %e te przywileje odebrane
im przez Mikolaja w skutek wspolezucia ich dla pow-
stania 1831 roku, zwrocone im nie beda. Wyrzekania
na panowanie Moskali bylo ogélne, pamie¢ zas rzaddw
polskich, chociaz jeszcze traktatem Andruszowskim od-
stapionym byl Kijow Moskwie, byla bardzo zywa.

Podobne zale i agitacye, daly sie spostrzedz i
w Smolefnsku, oraz w innych miastach, odstapionych
w XVII. wieku, nigdzie jednak nie byly tak ogélne ja
w Kijowie.

Przywileje, ktore im odebrano, nazywali prawami
polskiemi, z powodu, ze byly nadane przez krolow pol-
skich, byly to zas szczatki praw magdeburskich, pod opieka
ktérych wyrosta miejska w Polsce i na Rusi autonomia.
Aczkolwiek pochodzenia niemieckiego, prawo magdebur-
skie, korrektura pruska i inne byly narodowemi dla
Malorusinéw i przez nich ulubionemi, sami tylko Mo-
skale mieli wstret do nich. Czem to zjawisko wytluma-
czy¢? W czasach blizszych nas odpowiedzial na to py-
tanie W. A. Maciejowsk:, w ostatniem swojem dziele:
Historya wloscian w Polsce, uczac, Ze prawa, zwane
niemieckiemi, uzywane nad Wista i Dnieprem, oparte
na wyrobie indywidualizmu, nie byly weale prawami
niemieckiemi w znaczeniu zywiolu niemieckiego z wieku
XV. i pézniejszych wiekow, ale byly one wyrobem Ger-
manii pierwotnej, ktora byta zlewkiem réinych narodéw
europejskich. Tak tez objasniano w Kijowie obywatel-
skosé praw niemieckich na Rusiach, chociaz o tem nie
pisano,
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W tem to poezuciu bronili tych praw mieszeza-
nie kijowsey, z ktérymi Duchifiski czytal ,Kronike
Nestora“ i,Zywoty Swietyeh Kijowskich. W Nestorze,
piszacym o Polakach nad Dnieprem, jako tez w owych
Zywotach, znalaztszy liezne dowody odrebnosei Rusinéw
od Moskali, poczal Duchinski za natchnieniem mieszezan
kijowskich i pod wplywem ich bolesci z utraty praw
systematyzowaé nauke o stosunku historyi Rusindw do
Polakow i do Moskali.

Praca ta rozpoczeta w 1834 i kontynuowana w 1835 r.
zaczela przynosié¢ owoce.

Duchinski zwrocit sie szczegolnie i prawie wyla-
cznie do Rusinéw, bo jasno widzial, jakie dla nich beda
nastepstwa z przywlaszczenia przez Moskali historyi
Kijowskiej, Halickiej i Nowogrodzkiej Rusi. Przestrzegal
wiee Rusinéw i przepowiadal, ze beda ich zmuszaé do
zapomnienia mowy rodzinnej a przyjecia narodowosci
moskiewskiej. AZeby sie wiec nie dali obatamucié mnie-
mang tozsamos$cia z Moskalami, szerzy! pomiedzy nimi
samopoznanie i poczucie narodowej samodzielnosei, do-
kumentami za$ historyeznemi udowadnial zupelna ich
odrebnosé od Moskali, a przynaleznosé¢ do plemienia
stowiariskiego i cywilizacyi zachodnio-europejskiej.

Tak wiec pierwszy Duchinski w Kijowie rzuecit
ziarna narodowego odrodzenia Rusinow.

W kolkach, jakie pomiedzy nimi poformowaly sie,
zrozumiano potrzebe gorliwego oddzialywania przeciwko
przymusowemu asymilowaniu z Moskwa , wielce ula-
twionemu wspélnoscia wiary tam, gdzie nie byte Unii
i pewnem podobienstwem jezyka. Gesto rosnace chwasty
moskiewskie na ruskiej ziemi ttumily rozrost samodziels
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nosei, ale go powstrzymaé nie zdolaly. Idee przez Du-
chinskiego propagowane poczely o§wiecaé umysty na
Rusi ukrainskiej i za Dnieprem, chociaz za§ pozniej za-
pomnianem zostalo nazwisko tego, co je z ciemnosei
wydobyl, nie przestaly juz odtad acz stabym blaskiem
1$nié na tamtejszym horyzoncie.
Dziwnem zrzadzeniem losu ezynnosé Duchinskiego
w Kijowie, rozpoczela sie w roku zaloZzenia Uniwersy-
tetu kijowskiego. Car Mikotaj zniést Uniwersytet w Wil-
nie i Liceum w Krzemieficu i przeniostszy fundusze
oraz zbiory naukowe tych instytueyi do Kijowa, zalozyt
tu Uniwersytet w celu ksztalcenia mlodziezy na ezyno-
wnikow, szerzenia pojeé niewolniczych i moskwiczenia
Polakéw i Rusinow. Whrew jego woli Uniwersytet Ki-
jowski zblizyl Polakéw do Malorusindw i juz w pierw-
szym roku swego istnienia stal sie rozsadnikiem naro-
dowych i wolnosciowych idei. Na tem polu zblizenia
szezegolniej czynnymi byli Gordon i Winnicki; Duchinski
szedt w tymze kierunku. Polacy i Rusini wspélnie dzialali
wzajemnie sobie pomagali. Wladze carskie trafialy na
slady tajemnych dzialan, padaly ofiary, Winnicki, Gor-
don, Ksawery Pietraszkiewicz zestani byli na Kaukaz, lecz
raz potracona fala, poruszala inne i to falowanie idei
zywotnyeh dla ludow i cywilizacyi europejskiej weiaZ
sie chociaz w roznej formie odbywa, bijac o twarde
skaly niewolniczo-azyatyckich stosunkow przez Moskwe
narzuconych.




VIII.

W roku 1834 zaszlo zdarzenie, ktére wiele sie
takZze przyezynilo do wyjasnienia sprawy o granicach
geograficznyeh ludéw cywilizacyi europejskiej i azyaty-
ckiej. W tym bowiem roku Duchinski byt osobiscie zain-
teresowany w badaniu Statutu litewskiego i jego chara-
kteru europejskiego, pod ktorego wplywem wyrabialy
sie stosunki prawne na Rusiach, a ktérego poréwnanie
z moskiewskim Swodem Zakonow dobitnie wykazuje
azyatyckiego ducha w carskiem prawodawstwie.

W roku 1834 umarl ostatni kijowski podkomorzy,
Antoni Bojarski, wuj Duchifiskiego. Smieré jego wywo-
tala spor pomiedzy spadkobiercami, braémi i potomkami
siostr zmarlego. Majatek nieboszezyka, wsie Fasowa i
Ludwinéwka z przyleglosciami, byl majatkiem dorobko-
wym. Podkomorzy testamentu nie zostawil. Statut litew-
ski, ktérego zachowanie zastrzegli sobie Matorusini umo-
wa Perejastawsks (1654) nic nie méwi o prawach sidstr
w podobnym przypadku. Bracia atoli podkomorzego do-
browolnie dawali siostrzencom swoim czwarta czesé for-
tuny na moey Rozdzialu 3. §. 17 Statutu Litewskiego,
chociaz mowa tu tylko o majatku ojczystym a nie do-
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robkowym. Siostrzelicy nieboszezyka upominali sie o
rowny dzial z praw matek swoich na mocy Fkorrektury
pruskiej. Nikomu ani z Polakéw, ani z Rusinéw nie
przyszto na mysl watpié o prawach stron w sporach
eywilnych powolywania si¢ na prawa niemieckie, bo
one byly tu narodowemi jak i Statut Litewski. Ten
Statut wyraznie mowi, ze gdyby nie dawal odpowiedzi
na jakie pytanie, w takim razie trybunaly i strony maja
prawo powolywaé sie na ustawy chrzescijanskich panstw.

Jeneral - gubernator kijowski, Bibikow, 6wczesny
Murawiew Ukrainy, szukal powodéw wmieszania sie
w sprawe o spadkobierstwo po podkomorzym Bojarskim,
a to z powodu, Ze brat nieboszezyka, Jozef Bojarsks,
jeden z wyiszych urzednikéw w Komissyi Wojny w War-
szawie, wplatany w sprawe polityczna, odebral sobie
zycie na pare miesigcy przed S$miercia podkomorzego.
Nalezal on do spisku emissaryuszéw polskich pod do-
wodztwem pulkownika Jozefa Zaliwskiego.

Przybywszy z emigracyi, emissaryusze w kilku
miejscach wzniecili czastkowe powstanie w 1833 r., na-
tyechmiast stlumione. Skutkiem tego ruchu rzad moskiew-
ski wielu najzacniejszych patryotow powiesit lub roz-
strzelal; mnostwo uwiezit i porozsylal na Sybir, Kaukaz
oraz inne punkta wygnania.

Bibikéw nie mogt przypuseié, aby mieszkajaca
w Kijowie rodzina spiskoweca Joézefa Bojarskiego, ktory
przed uwiezieniem Zycie sobie odebral w Warszawie,
nie byla z nim, a takze z putkownikiem Zaliwskim
w stosunkach. Ztad na czeSé sukeessyi, przypadajacg
Jozefowi Bojarskiemu, naltozyé kazal sekwestr, rodzina
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zad  cala kijowska, mianowicie mlodsze pokolenie zostalo
oddane pod szezegoélny nadzor. polieyi.

Przebieg . tej sprawy.. wplynal. silnie.una klexunek
prac Duchinskiego, ktéry. jako siostrzeniec zmarlego pod=
komorzego w. niej wystepowal i, w roku 1835 w sty-
czniu, ofrzymal tysiae rubli na rachunek spadku. Bada-
nie Swodu, Zakondw, Statutu. litewskiegoy . praw. magde-
burskich i korrektury pruskiej; pilne stuchanie rozpraw
w. tym  przedmiocie. Swiattych. prawnikow, rozszerzylo.
horyzont jego widzenia i wykazalo rzeczywiste znacze-
nie walki i staran, jakie Malorusini robili w.celn za-
chowania tych praw. Byla to walka cywilizacyi zacho-
dniej na ostatecznych jej konezynach z cywilizacys azya-
tycka; obrona elementow narodowych w prawnych urza-
dzeniach i stosunkach, ktéra sie niemalo przyczynita do
odrodzenia poczucla samodme]nosm :

W szes¢ lat potem (1840) cyw1hzacya. azyatycka,
reprezentowana przez Moskwe, zatryumfowata nad euro-
pejska na Ukrainie, Podolu, Wolyniu i Litwie, bo Statut
Litewsk: 1zostal zastapiony przez streszezenie ukazow
carskich, zwane Swodem Zakonéw. Sam tytul. stresz-
czente. (swod) dOWOle, ze kodyfikacya mosklewska nie
est prawem- ustalonem przez tradycye, jak, statuta, euro-
jejskie, bo takie streszczenia ukazow, wychodza w Mo-
skwie od eczasu do czasu i zmieniaja si¢. stosownie do
przywxdzen tego lub owego ministra, sa za$§ wyrobem niz-
szych | urzednikow,, jak  to wykazal Wilitor, Paroszin,
byly professor ekonomii po]ltycznej w Uniwersytecie
Petersburskim, w dziele: Nos questions russes. Dowiod}
on, g nawet pojecie o prawach osoblstych o wlasnoscn
oraz inne réwnie kaxdynalne Sa podlegle Zmianom .

4
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W streszczentach whazow przez owyeh nizszych urzednikow
wywolywanym. Tylko zasada samodziercza caratu pozostaje
w. - Swodzie Zakonow- bez zmiany. A poniewaz carat od
czasow Piotra I. upokorzyt duchowienstwo, tak, iz car
taczy w sobie i duchowna najwyzsza wladze, czego
dawniej nie bylo w Moskwie, dla tego lud moskiewski,
zwlaszeza starowiercy, uwazaja caratod ezaséw Piotra I.
za dzielo Anti-Chrysta™). Sultan tureckijest ograniczony
Al-Koranem, Bohdohan chirski musi stosowaé sie do-
obyczajow, wladza zas cara moskiewskiego nie zna gra-

Dla tego to-szlachta matoruska tak silnie za Dnie-
prem obstawala za Statutem Litewskim i pragnela, zeby
przynajmniej w- kilku punktach gléwnych bylo cos sta-
lego, cos. przypominajacego im tradycye europejska, re-
prezentowans przez Statut litewshi, z ktorym sie ziyli.
W tej to walce Matorusini-odwolali sie do umowy Pe-
rejestawskiej z roku 1654. Stalos¢, energia, z jaka wy-
stapili w obronie Statutu Litewskieeo; zmusita Mikolaja I.
do potwierdzenia za siebie i nastepcow swoich 'niekto-:
ryeh paragraféw tegoz statutu dla gubernii Czernihow-
skiej I Poltawskiej. Duzis stronnictwo moskiewsko-ludowe;
anti-europejskie, bedace przy wiladzy w Petersburgu,
stara- sie zniszezy¢ te, jak moéwi anomalje, to jest ostat-
nie szezatki Statutu Litewskiego na Malorusi. !

O Duchinskim w- Kijowie, znajdujemy w piSmie
wielee mu nieprzychylnem, mianowicie w Kraju peters-

*) Z notat Mikolaja Akielewicza, z ktorych w tej pracy
jako materyalu pracowicie i sumiennie zebrancgo, korzystalismy
kilkakrotnie.
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burskim, ciekawa wiadomosé. W Nr. 20 z r. 1884 tego
pisma, na gtronicy 15 eczytamy: ,Dr. Antoni J. w obee
zblizajacego sie jubileuszu kijowskiej wszechnicy, powi-
tal w Kraju gody tej 80letniej piastuny ukrainskiej,
ktora na swem dtonie wypielegnowala caly zastep zna-
komitych mezéw, miedzy ktorymi i on sam zajmuje tak
sympatyczne stanowisko. Ale, przy wyliczaniu ich imion,
zwlaszcza w pierwszym peryodzie istnienia Uniwersy-
tetu, od jego zalozenia do -zakrycia (t. j. zamkniecia)
w r. 1839 zachodza pewne niedoktadnosei, ktore jako
naoczny $wiadek tych czasow, pragne sprostowaé, trzy-
majac sie Scistego nastepstwa lat po sobie idgeych. Do
najwezesniejszych studentow kijowskich nalezy nie Fran-
c¢iszek Duchinski, lecz Antoni Stanistawski. Przypomi-
namy sobie dobrze pana Franciszka. Mieszkal ciagle
w Kijowie na Zytomierskiej ulicy, w domu pp. Hur-'
kowskich, ale tego domu teraz ani sladu, nec locus wbe
Troja fust. Skromny w ubiorze, skromny w mowie i
w rozmowie, nigdy ust swoich nie skalal nieostroZnem,
popedliwem, albo nieprzyzwoitem stowem. Zawsze my-
slacy i powazny, przeszed! pomiedzy nami ze swoja’
wiedza cicho, bez rozglosu, prawie niepoznany, a ta
skromnos¢ byla najlepszym dowodem gruntownego ba-
dania nauki. Gdyby byl szarlatanem, weze$nie narobitby
wiele hatasu i szumu i peklby jak banka mydlana®.




IX.

Duchiniski - dtugo badal, uczy! sie i przekonywal,
zanim Wybt‘tpl-l' publicznie. W roku 1834—35 usystema-
tyzowawszy swoja nauke, nauczal wedlug niej w pen-
syonie profesora Goazala, wykladajac przedmioty naro-
dowe i bral udzial w odrodzeniu narodowem  Rusinow,

pracujge w tajelnnycll kétkach rusko- -polskich, lecz do-
piero po wyjezdzie za granice wystapil publicznie, jawnie.

Stawny oryentalista, znany w polskiej 1 w mo-
skiewskiej literaturze Sgkowski, w pxsmle przez siebie
ledagowanem Biblioteka dla cztenja, w zeszycie styeznio-
wym 1835 roku, zamledcil wynik swoich historyezno-
etnogmﬁcmych badan, w ktorych dowodzi tegoz samego
co Duchinski, ze Moskale z pochodzenia nie sa Stowia-
nami, leez czudakxego czyh ﬁnsklego plemienia. Toz
samo .w tymze czasie OOIosJ /uroml Ministerstwa Na-
rodnoho Pr oswieszczenja.

Z tego to powodu Kawelin, czlonek cesarskiej
petersburskiej Akademii Umiejetnosei, w swojej rozpra-
wie tlumaczonej na niemiecki jezyk p. t. Gedanken, od-
mawia Duchinskiemu zastugi utworzenia teoryi o azya-
tyckim charakterze Moskali i powiada, Ze pochwyeil
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frazes Sekowskiego i zrobil zen narzedzie wojny prze-
ciw Rossyi.

Kawelin " zapomniad, ze Duchinski, ktory "glosi,
»2e Polacy nie beda dopoty szczesliwi, depoki Moskale
nie zostana szczesliwymi“, nie glosi przeciw nim wojny,
lecz wskazujé granice, w ktoryech rozwijaé mogs wla-
sciwe sobie instytucye, innym narodom nie bedac ucig-
zliwymi. Co sie za§ tyczy pozyczenia mysli od Sekow-
skiego, to trzeba wiedzieé, iz jednoczesnie a moze wcze-
sniej od niego Duchinski poczal glosié swoje zapatry-
wania. Sekowski nie’ publikowal dalej zasady, ktora
postawil, bo wpad! ‘w nielaske i przesladowanie, azeby
zas pozyskaé sobie wzgledy zagniewanej wladzy, ogtaszal
pézniej nietylko panslawistyezie opinie, le¢z oprécz tego
zostal prawostawnym. ‘

Duechinski zreszta bynajmniej nie siéga po chwale
wynalazey nowej teoryi historyczno-etnograficznej, ogla-
sza ‘on tylko to, co bylto, i ¢o inhi juz opisywali, a co
urzedowa nauka moskiewska sfalszowala. Nawet ten
punkt gtowny jego badan, ze kotlina Dniepru " stanowi
granice ludow Indo-Germanskich, ezyli = Aryjskich od
Azyatyckich ezyli Turanskich, jest' tylko 'rozwinieciem
badaii réznych uczonych, badar streszezonych w lek-
cyach  Mickiewicza, 'mianowicie w drugiej 'z r. 1840 i
w lekeyach 18—21 7z r. 1841,

Zie Europa nie uznawala’ Moskali za Earopejezykow
locz za Tataréw-Turanéw zestowianszczonych, nagroma-
dzit' wiele dowodow profesor Yamanski, czionek cesar-
sko-petersburskiej Akad. Umiejetnosei w dziele O istoriczes-
Fom Gzsliedowanic Greko Stowianskawo Mira. Powiada
on: ,jest to blad wielu naszyeh uczonych, uwazajacych
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doktryne o turanstwie Moskali za doktryne polsks. Nie
chcemy zmiejszaé¢ zaslug p. Duchinskiego, jezeli to jest
rzeezywiscie zastuga, co do rozwinigcia i propagandy
tej -doktryny, potrzeba jednak uwazaé, Ze jest ona czy-
sto- europejska a szezegélnie francuzka. W znanym ar-
tykule Journal des Savants w 1684 roku, pokazala sie
pierwszy raz naukowa klassyfikacya plemion ludzkieh i
w nim Moskowia jest etnograficznie wylaczona z Hu-
ropy i umieszezona w kategoryi Chin, Tartaryi chid-
skiej, Gruzincow, Uzbekéw i Turkiestancow. W innem
dziele antropologicznem, ktére w porzadku chronologi-
cznym bylo drugiem, a ktére ogloszonem bylo w Lon-
dynie w 1695 r. Moskowsity sy policzeni miedzy Japorn-
czykow i Tartarow. Opinia o pochodzeniu turanskiem
Wielkorossyan, przyjeta przez wszystkich Europejezykow,
tak dalece zyskala umys! Casanowy i1 zakorzenila sie
w nim do tego stopnia, Ze podczas swego przebywania
w Rossyl, uwazal za zupelnie niepoZyteczne sluchaé
mowy rossyjskiej, w ktorejby dostrzegt niektore podo-
bienstwa z mowsg serbska, ktorg znal troche. Doktryna
ta zrobifa w -ostatnich szczegdlniej latach, ogromne po-
stepy .w calej Europie, szczegolniej w Niemczech, we
Wiloszech 1 w. Anglii.“

»Obecnie posiada ona do§é znaczng literaturg. Naj-
lepsze dzienniki francuzkie,: jak réwniez dzienniki catej
Kuropy, poswiecily temu przedmiotowi wielkg ilo$é ar-
tykufow.... Uezeni francuzcy dobrze znani trudnili sig
takze tym przedmiotem i poswiecili mu wiele monografii,
ksiazek i artykulow... W 1856 r. ministerium oswie-
cenia publicznego w Austryi zalecito  w sposob szeze-
g0lny Zarysy historyi powszechnej przez Zaraiskiego,
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profesora Akademii wojskowej w Wiedniu. - W tych- za-
rysach zaleconem jest pamietanie etnograficznej rozniey
pomiedzy Slowianami a Moskalami..... Jezeli p. Duchiii-
ski, pisze dalej Zaamanski, nie zyska stawy jako pierwszy
autor tej interesujacej teoryi, za to jemu zdaje sie wy-
tacznie zawdzieczaja uczeni . europejscy, te wszystkie
srodki scientyficzne, ktérymi si¢ chelpia w, swoich roz-
prawach o turanizmie Moskali.... Od p. Duchinskiego
bowiem i od innych Polakdéw otrzymali wyciagi z ksig-
zek 1z dziennikow rossyjskich, ktore przedstawiaja do-
wody mniej lub wiecej przekonywajace o turanizmie
Moskali. Francuzi, ktérzy zwyczajnie sa dobroduszni,
nie karmig sie nienawidcia wzgledem Stowian, -o$wiad-
czaja prawie jednoglosnie swa wdziecznosé dla p. Du-
chinskiego, ale pyszni ze swej erudyeyi: Niemey, nie
majacy zwyczaju uznawaé zastug uczonych innyech na-
rodow, nie sg zawsze szezerzy i sumienni. Postugujac sie
pracami p. Duchinskiego, nie wspominaja o nim prawie
ani slowa i zdaja sie pokazywaé, Ze wszystko sami zdo -
byli swojemi wiasnemi usilowaniami-i badaniami, robiadé
alluzye do pewnych zjawisk w historyi nauk, dowodzg-
cych, ze dwaj uczeni roznych narodow, przychodzili
w tymze samym czasie do tychze samych waznych wy-
nikéw jak n. p. Leibnitz i Newton, Biedermann i Pier-
son. Jednakowoz ten zarzut nie odnosi sie do wszyst-
kich -pisarzy -1 uczonych niemieckich, niektérzy z nich
wyznaj@, ze on oddal wielkie ustugi nauce:“

Lecz dosyé juz wyciagow z dziela uczonego Xia-
manskiego. Jest on przeciwnikiem Duchinskiego i szydzi
7 jego badan, przyznaé jednak byl zmuszony, iz majg
niepospolita doniostosé, jezeli wywarly wplyw tak roz-
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legly ‘1 zyskaly tak licznych zwolennikéw w Swiecie.
Gdyby to byly tylko hallucynacye i Duchirski byl ro-
dzajem ‘uczonego histrjona, nie byliby “pierwszorzedni
uczeni ‘europejscy i mezowie stanu, jak Viquesnel, Hen-
ryk Martin, Duruy, Kinkel, Massimo d’Azeglio i Cavour,
o$wiadezali swego uznania dla wynikow jego "badai.

Jednem' z nastepstw jego prac i usitowan jest przy-
pomnienie uczonym $wiata, iz Rusini, pozbawieni wiedzy
swojej przesztosei, maja historye. - Uwazani byli przez
wszystkich za lud bez przesztosci dziejowej, historye
ich bowiem wraz z ziemiami zabral! im moskiewski ca-
rat na wlasny uzytek.

Dzieto Joachima Lelewela (Historya Litwy i Rusi),
przettumaczone na jezyk francuzki, wiele si¢ przyczynito
do oddania Rusinom ich wlasnej historyi w opinii uczo-
nego §wiata, lecz nierownie skuteczniej przypomnialy te
historye prace, zabiegi i propaganda niestrudzonego Du-
chinskiego. Rusini mieli w nim i maja najgorliwszego
reprezentanta na widowni europejskiej.

W roku 1837 podal do cenzury kijowskiej reko-
pism pod tytulem Pisma wierszem i prozg po polsku
i po rusku. Male to dzielko mialo dla autora smutne
nastepstwo. Cenzor profesor filozofii Nowicki, popowicz,
Rusin z urodzenia lecz z przekonania Moskal, dostrzegl
w tem pisemku cele polityezne, rzekt wiee, ,ze nie warte
druku, ale warte byé przedstawionem Jewo Wysoko
Prewoshoditielstwn®, tojest okrutnemu Bibikowowi. Skon-
czylo sie na tem, ze dal upowaznienie do drukowania,
lecz odtad Duchinski zaczal by¢ energicznie sledzonym
przez policye. Uprzedzony przez prayjaciol, ukrywaé sie
musial i dzieta do druku nie dal. Gdyby nie ta okoli-
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cznosé, #e byl pod opiekg 'hr. Tyszkiewicza, marszalka
szlachty gubernii kijowskiej i kuratora gimnazyum, lubio-
nego przez Bibikowa, skonczylaby sie juz wowezas na-
ukowa karjera Duchinskiego. Wiele sie tez przyczynifa
do tego, ze nie byl aresztowanym, ta ' okolieznosé, Ze
zostal guwernerem syna ksieznej Anieli z Morzkow-
skich Radziwiltowej.

Ostroznos$é, z jaks dzialal, sprawila pomimo dozoru
policyjnego, iz mysli jego krzewily sie w kotkach taje-
mnie pracujacych i nic o sobie nie wiedzacych. Du-
chingki miat nawet zwolennikow w kancelaryi Bibikowa
i od nich dowiadywal sie o tajemnicach caratu. Bibikow
byt srogim przesladowea Polakow, nie szczedzil jednak
i Rusindw. On to w 1835 oskarzy! ksiecia Repnina, ge-
neral gubernatora gubernii maloruskich, o sekretna opieke
nad wyrobem narodowosci maloruskiej. Skargi jego
sprawily, Ze Repnin znik! nagle. Juz za Aleksandra II.
Russkoj Archiw, drukujacy rzeczy, ktore dawniej tylko
za granica drukowali emigranci moskiewscy, umiescit
obrone ksiecia Repnina.

Od urzednikow takze Bibikowa dowiedzial sie, Ze
po przybyciu z Petersburga, nosit si¢ ten straszny tyran
z mysla powtorzenia rzesi humarnskiej w roku 1846.
Co sklonifo do powstrzymania tego projektu, eczy Miko-
laj, ktorego wowezas Wielopolski w zpanym liscie do
Metternicha, wzywal do zemsty nad Austrys, rzucajac
mu do noég bez zadnych warunkéw caly nardéd polski,
nie dal swojego przyzwolenia ; czy tez sam Bibikow po-
rzucit go jako zbyteczny i nie dajacy sig niczem upozo-
rowa¢ w kraju zupelnie spokojnym? trudno jest wie-
dzieé. Wiadomos¢ otrzymana z biura Bibikowa wydaé
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mu si¢ musiala prawdopodobna w obec systemu, jakiego

sie trzymal ten jeneral-gubernator, ktory kilkadziesiat
tysiecy rodzin szlachty zagonowej wypedzit pod roézne-
my pozorami na stepy ezarnomorskie i nie tail sie z za-
miarem zduszenia: narodowosci Rusinéw i wyniszezenia
do reszty szlachty polskiej na Wolyniu, Podolu i Ukrai-
nie, jako tez wygubienia wszystkich -katolikow.




X.

Duchinski diugo przypatrywal sie walce, jaka na
tych przestrzeniach Moskale wydali eywilizacyi europej-
skiej 1 z jaka dzika namietnoscia niszezyli jej slady.
Widziat miasta, wsie i koscioly zburzone, widziat chrze-
scian przesladowanyeh za wyznawanie unii oraz katolicyz-
mu i kryjacych sie po jaskiniach; widzial pedzonych
massami na wygnanie i kraj zapadajacy co raz wiecej
w ruine, postanowil wieec p6j§é na zachdéd, z wolaniem :
nad Dwniepr, nad Dniepr, na pomoc Rusinom, ktorzy
pod wplywem ogélnego ruchu Europy i literatury roman-
tyeznej, szezegolniej za§ pod wplywem powstania pol-
skiego przebudzili sie z dlugiego uspienia i zaczeli od-
radzaé si¢ narodowo; nad Dniepr dla obrony cywiliza-
cyi pasujacej sig na kresach swoich 2z barbarzynstwem
azyatyckiem !

Wolanie to wydalo sie mu tem wiecej potrzebnem,
iz nie moglo ulega¢ walpliwosci, Ze pomimo zacietej
obrony Polakow i Rusinow, cywilizacya na tych prze-
strzeniach nikngé poczela, nie w skutek potegi Kirgizow,
Baszkirow, Katmukow, Tatarow i Mongoldow, z nad gra-
nic chinskich prowadzonych przez Moskali, ale w skutek
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ponizenia ducha rzadow europejskich, ktore staly sie
sprzymierzenicami barbarzynstwa, nie przeczuwajac, jakie
im samym grozi od niego niebezpieczedstwo. Przeczu-
cie tak wielkiego powolania prowadzilo go wiee za gra-
nice. Procz tego ciggle podejrzywany, uwiezieniem za-
grozony, ukrywajgcy sie i tulacz w wlasnym kraju,
nie znajdowal w nim potrzebnej swobody dla swoich
studyéw. Byt to wzglad nie mniej wazny do udania sie
na zachod Europy.

W Odessie wsiadl na statek rzadowy przebrany
za Bulgara i na’ nim w roku 1846 poplynal do Kon-
stantynopola. Tu sie schroni! w ambassadzie francuzkiej.
Haslo jego ostrzegajace Malhewr & I Europe! nie byto
zrazu zrozumianem. Ambassador uwazal przybysza za dziwa-
ka. Dopiero obszerne przedstawienie stanu rzeczy na Po-
dolu, Wotyniu, Ukrainie i Litwie objasnito reprezentanta
Franeyi o znaczeniu europejskiem walki, jaka prowadzg
tam Rusini, Litwinii Polacy w'obronie narodowosci, wiary,
instytucyi i praw déptanych przez rzadzacych Moskali i
wtédy ' pojal stuszno§é owego biada Europie! jezeli nie
pofpiészy bronié  intereséw cywilizacyjnyech nad Duie-
prem, powodowana dobrze zrozumiang solidarno$cia.

Z Konstantynopola pospieszyt Duchinski do Aten,
ztamtad do Malty, Neapelu, Rzymu i do Genui wszedzie
powtarzajac swoje wolania. Z Wioch przyby? do Pary-
Za, 'gdzie przéz emigracya przyjetym byt dosé zimmno a
nawet niechétnie, tak przez stronnictwo demokratyczne
jak i arystokratyczne.

Poglady jego wydaly sie niektorym nieuzasadnio-
nymi; inni wprost przeciw nim wystapili 1 z zapalem
zwalezali. W rzedzie jego demokratycznych przeciwni-
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koéw byl general Mierostawski. Nie troszezac sig o fakta
kronikarskie, wystapil przeciwko nauce o niestowian-
skiem pochodzeniu Moskali ze stanowiska spotecznego.
Uwazal bowiem urzadzenie gminy moskiewskiej i wspol-
nosé ziemskiej posiadlosci za zabytek dawnej slowian-
skiej gminy, ktory sie stanie wzorem dla przysztosei.
Gdyby janeral znal patrgarchalne urzgdzenia ludow
azyatyekich, a pomiedzy nimi Chinezykow, oparte na,
komunizmie, bytby si¢ przekonal, ze gmina ‘moskiewska
jest instytucya zorganizowang na wzor turaziski. Jene-
rat Mierostawski rozpatrujac ze stanowiska wojskowego
przestrzen, jaka obejmowata nasza R7eczposp011ta kro-
lewska,  uznawal jej strategiczna odrebnosé, w-jednym
wiee tylko punkeie popieral nauke Duchiriskiego, kiory
zgodnie z starymi geografami i h1st01ykam1 oznaczyl
kotline Dniepru za granice dwoch ceywilizacyi i dwéch
czesci $wiata, rozniaeych sie stanowczo pod wzgledem
przyrody. . ' ;

Rzad Ludkaa lﬂhpa i popierajace go stxonmctwo_
Ollezmakle stalalo sie takze sparalizowaé propagande
naukows Duchmskxego, tak samo bowiem jak wielu Po-
lakow widzialo w niej oblazg Moskwy, Jak gdyby prawda
obrazié mozna. X

Wspommehsmy JUZ ze mysl obmzy i uczume nle-
naw1sm 83 zupelme obce Duchmsklemu Jezeh Mlehelet -

France d?lWll sug, 7e 7 tlthm spokq]em iw duchu ml-,
Iosu mowﬂ 0 Moskahch ‘Wrooach 8Wego narodu 1
UJaIZIUICIGIEth Jego Ochyzny, dzxww sie te bgdq ugezeni,,
ze i Duchinski okazal tak wiele chr7eécnnsklch uczué

dla. tych nayaugtsarych meprzmacwl Jego narodu, gdy
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wskazujac wlasciwe warunki ich cywilizacyl, przema-
wial za ich szczeseiem i pozytkiem. Ten niezwykly
objaw w takich stosunkach, jakie istniej pomiedzy Po-
lakami i Moskalami, pochodzi ztad, ze tak Mickiewicz jak
Duchinski kochali cala ludzkosé i ecierpieli za ni,
bolejac wraz z Chrystusem, ktorego imie kiadli na czele
wszystkich prac swoich, jego mitoscia dla bliznich- gle-
boko przejeci.

Duchinski nie zrazal sie zlem -przyjeciem, i acz
zostawal pod grozba wypedzenia z Francyi, pracowat
niezmordowanie 1 Smiafo a otwarcie glosit swoje zasady
w publicznych konferencyach' i w memoryatach, ktore
w r. 1847 podawal osobom wplywowym, tak wsrod emi-
gracyi jak pomiedzy Francuzami.

Jezeli, pomimo wielu przeciwnosci, zachowal sie
w Paryzu i nie umarl z glodu, gdy jego zasoby,
jakie wywiozl z kraju, wyczerpaly sie, zawdazie-
cza to wielkiemu wspétezuciu ludu francuzkiego dla Po-
lakow a w wielkiej czesci ksieciw Adamowi Czartory-
skiemu, ktory chociaz spierat si¢ z Duchinskim, lubit
go przeciez i dopomagal.

Na posiedzeniu Zowarzystwa historyczno-literac-
kiego, ktorego Duchinski zostal czionkiem; mowit ksiaze
lagodzac jego przeciwnikow: ,On przybyt z Kijowa,
ktory straciliSmy -blisko dwa wieki temui przynosi nam
tradycye tamtiejszych Rusinow, nic od nas nie Zgda jeno
cierpliwosei, abySmy rozwaznie wystuchali, co' nam glosi
i gruntownie zbadali fakta, jakie nam przedstawia. Daj-
myZ mu, czego pragnie.“

Ksiaze sam pilnie badal nauke Duchinskiego i od
roku 1854, w ktorym zobaczy! Francuzow, Anglikow
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Turkow, wysnuwajaeyeh z jego nauki wazne wnioski i
wskazowki. dla swojej polityki, zaczal publicznie wyste--
powaé w jej obronie.

Fakt tej obrony przedstawi si¢ nam w caIeJ swej
doniostosci, jezeli przypomnimy, iz ksiaze Czartoryski,
osobisty przyjaciel Aleksandra I., byl przez lat wiele:
naczelnikiem polsko-moskiewskiego stronnictwa i prowa-
dzi? polityke pojednania i zbratania obu narodéw, na za-
sadzie uznania praw polskiej narodowocsci. Polityka ta
doznata najstraszliwszego zawodu nie z przyczyny Po-
lakow, lecz z powodu daznosei moskiewskiej do ukro-
cenia konstytucyi i praw oraz urzadzen, wyniklych z po-
trzeb cywilizacyi zachodniej. Ten gwaltowny opér, jaki
Moskale stawiali rozwojowi tych instytucyi, i nieprzeparta
daznosé do ich zniszczenia, te wszystkie przeszkody,
jakie ksiaze napotykal w Petersburgu, ustawiczne po-
dejrzenia i denuncyacye, przedstawiajace jako bunt kazda
prawng czynnosé jego i Polakow i kazde ich usilowanie
do zabezpieczenia narodowych swoboéd, stanety w umy-
sle ksiecia w wlasciwem $wietle, gdy je poczal obja-
snia¢ naukag Duchinskiego o cywilizacyi azyatyckiej Mo-
skali., Roznica krwi nie wywoluje tak namietnej niena-
wisci, jaka maja Moskale do Polakéw, ani tez nie
budzi tak glebokich wstretow, jakimi sie odznaeza po-
lityka moskiewska w obec Polakow. Duchiiski tez
mniejsza wage przywigzuje do niestowianskiego pocho-
dzenia Moskali, jak do réznicy ducha, zwyczajow, urza-
dzenn i usposobier, wynikajacej z réznicy cywilizacyi.
Ksigze Ozartoryski poznal zrédlo, w ktérem lezata pray-
czyna uiepowodzenia jego polityki i w przekonauin o
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niemozebnogei. naktonienia Moskali, do  sprawiedliwego
z. Polakami postepowania i przyznania nam praw  oraz
instytucyi odpowiednich naszemu europejskiemu, uspo-
sobieniu, byl w ostatniej epoce swojego polityeznego
dziatania stanowezym  wrogiem  dawnego swojego. . kie-
runku.




XI.

Zblizywszy sie do Czartoryskiego, pisywal Duchin-
ski do dziennika Zyzec: Maj. Byl to organ partyi ary-
stokratycznej, zorganizowanej w towarzystwo, noszace
tez sama ZTrzeciego Majo mazwe. Przewodnikiem tej

partyi, popierajacej dziatania ksiecia, byl Wdadystaw
Zamoysks, czlowiek bystrego umystu, wytrwaly, silnej
woli, wyksztatcony i wielce odwazny jako maz stanu i
zotnierz. Byt on prawa reka ksiecia Adama, posiadaja-
cego bardzo rozlegle stosunki w europejskim Swiecie
dyplomatycznym. Wladystaw Zamoyski ocenial przy-
chylnie charakter Duchinskiego, uznawal waznosé jego
nauki i popieral jego naukows propagande.

W pismie Trzece Maj zamiescil Duchinski w la-
tach 1847 i 1848 nastepujace artykuly, ktore sie nie
malo przyczynily do usuniecia uprzedzen i nieufnosei,
z jaka przyjmowano jego poglady.

Pierwszy artykut byl Pochwaly Ludwika Wolow-
skiego, slawnego ekonomisty, za znalezienie sie jego
na pierwszym internacyonalnym kongresie statystycznym,
ktory sie odbyt w Brukseli. Wolowski wystapit przeciw
fatszowaniu dokumentow i statystyki przez rzad moskiew-
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ski. Nie byl to golostowny zarzut, Wolowski bowiem
udowodnit go i tym sposobem ostrzeglt Swiat uczony,
azeby bez krytyki nie przyjmowal nietylko dokumentéw,
leez 1 liczb statystyeznych od rzadu zaborezego. Jak
statystyka zostala sfalszowana, wiadomo kazdemu Pola-
kowi, co si¢ ta nauka bezstronnie zajmowal. Ukladano
liczby w taki sposob, ze zawsze przedstawialy one sto-
sunki na nasza niekorzy$¢, — zmniejszajac o wiele mi-
ljonéw ludnos¢é narodu polskiego i liczhe wyznaweow
kosciola katolickiego. Wystapienie to Wolowskiego bylo
poparciem Duchinskiego, ktéry na posiedzeniu Towarzy-
stwa historyczno-literackiego i w swoich konferencyach
wskazujac na falszerstwa historyezne i etnograficzne
uezonych Moskali, piszacych z polecenia rzadu, przed-
stawil jako pierwszg potrzebe Europy do naleiytego
uregulowania swoich stosunkéw z Moskwa, rozpatrzenie
gruntowne dokumentéw moskiewskich i moskiewskiego
sposobu przedstawiania rzeczy.

Drugi artykul w ZTrzecim Maju byt pochwala
oryentalisty J. Pietraszewskiego, o ktérego smierci ro-
zeszta sig wtedy mylna pogloska. Wiadomo, ze Sekow-
ski w Bibliotece dia cztienja (styczen 1835 r.) postawil
jasno zasade, Zze poczatki Rossyi nie sg stowianskie;
Szawyriow, profesor Uniwersytetu moskiewskiego, ktory
w latach 1830—383 podrézowal po Wloszech z ksiezna
Wolkoniska i namawial Mickiewicza, aby zaniechal poli-
tyki, — nauczal rowniez o czudzkiem pochodzeniu Mo-
skali. Pozniej jednakie obadwaj zmienili swe zdaunie, od
czasu mianowicie, w ktorym rzad uznal panslawizm
w sposob dla nikogo niewatpliwy, za polityke zgodna
¢ interesem zaborczym carskiego panstwa. Bylo to
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w czasie zdrady Adama Gurowskiego, ktory w dziele
swojem zachecal gabinet petersburski do podjecia cho-
ragwi panslawizmu. Sekowski idac reka w reke z rzadem,
dopuszezal si¢ falszowania dokumentow. Pietraszewski
odkry? te falszerstwa w dokumentach przettumaczonych
z tureckiego jezyka i to bylo przyczyna pochwaly jego
zastug, Artyku! o nim, o Sekowskim i Szawyriowie,
ktorego przyjaciele wypierali si¢ w jego imieniu nauki
o czudzkich przodkach, byly wyjatkami z memoryalow
przedstawionyeh ksieciu Czartoryskiemu w celu wyja-
Snienia rzeczy.

Trzeci artykul w Trzecim Majo poswiecony byl

Umowie Perejastawskiej, w ktorym Duchinski wnosil
nowy podzial historyi polskiej na epoki i peryody. Mo-
wige o réznicy Rusinow i Moskali, polozyt silny nacisk
na roznice instytueyi i na mocnem ugruntowaniu sie
Statutu litewskiego na Zadnieprzu, — przyczem podniost
sztandar Malorusi niepodlegtej i pisat o zastugach Szew-
czenki, Kostomarowa i Kulisza.

W rok po opuszezeniu kraju przez Duchinskiego,
byli oni (w r. 1847) zaaresztowani za prace dla naro-
dowoscei madoruskiej i staranie o wyrobienie dla niej
nalezytego stanowiska wéréd rzeszy slowianskiej. Du-
chinski nie mial z nimi bezposrednich stosunkéw, bo
tajemne kotka, przez ktore i wsréd ktorych dzialano,
nie znosily sie z soba; to tylko pewna, iz nie wiedzge
o sobie, jedno na drugie oddzialywalo i kierunek mu
nadawalo. Odtad Duchinski przemawiajac do Europy o
Malorusinach, slawil uwiezionych i na wygnanie zesta-
nych, powolywal sie czesto na cierpienia Szewczenks,

b
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Kostomarowa 1 Kulisza, jako na swiadectwo odrodzenia
narodu, do ktorego nalezeli.

Nastal wiekopomny rok 1848. - Wszystkie narody
europejskie poruszyly sie i upominaé poczely u swoich
rzadow o swobody konstytucyjne, wolajac jednoczesnie
o Polski oswobodzenie. Na czele europejskiego do wol-
nosci dazenia staneli Polacy. Czapka krakowska zamiast
frygijskiej zatykana byla na barykadach miast niemie-
ckich i wloskich, jako symbol wolnosei.

Wszystkie ludy zwréeily wzrok swoj w strone
Rzymu na Papieza Piusa IX., ktorego reformy w Parii-
stwie Koscielnem daly poczatek wielkiemu ruchowi.
Uwazano go za moralnego przewodnika rewolueyi, bo od
niego wyczekiwano hasta, ktore ludzko$é odrodzi. Wszy-
sey w nim pokladali nadzieje, nawet protestanci i mu-
zulmanie. Zdawalo sig, ze rozdarte na sekty i wyznania
chrzescijanstwo polaczy sie w jedna wielka rodzine pod
Jego pontyfikatem. Okrzyk: Niech 2yje Pius IX. na-
dezieja ludow ! byl powszechnym i wydawal sie zapo-
wiedzia federacyi europejskich narodéw pod zwierzch-
nictwem Papieza.

Polacy zwrocili si¢ takze do Papieza. Mickiewicz
Adam, najpotezniejszy poetycki geniusz naszego wieku,
udal sie do Rzymu przed wybuchem rewolueyi lutowej
w Paryiu, ktéra przepowiedzial. Na audyencyi, udzie-
lonej mu przez Ojea Swietego, wzywal go w slowach
natchnionych a peinych moecy do ogloszenia krueyaty
ludéw europejskich za Polske. Moznosé jej w 6weze-
snych okoliczneodciach nie nalezala do sfery nieprawdo-
podobnyeh przypuszezen, jednakze Pius IX. uznal, ze
czas na jej ogloszenie jeszeze nie nadszedl. Ocenial
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doniostos¢ sprawy polskiej i jasno widzial nieszczesne
dla kosSciota i wszystkich narodow skutki, jakie wynikly
z rozbiorow Polski. Przekonany, ze Bog nie dopusei zni-
szezenia narodu polskiego, zachecal go do zachowania
wiary i cenot chrzeseijaniskich, do cierpliwosei i wytrwa-
osci i podnosi? udreczone niewola i meczenstwem serca
przepowiednia odbudowania Krolestwa polskiego.

Pielgrzymka Piusa IX. do matki Makryny Mieczy -
slawskiej 1 wyrazy, jakie do niej wyrzekl, pelne nadziei
dla Polski, Litwy i Rusi, powiekszyly milosé i zaufanie
Polakow dla wielkiego papieza.

Pobozna Bazylianka, zniostszy za wiernosé wierze
o0jeow swoich, najsrozsze przesladowanie, zdolala taje-
mnpie wydalié sie z Bialorusi do Rzymu, gdzie pod
przysiega ueczyniwszy zeznanie zadawanych jej katuszy
w celu zmuszenia do przyjecia prawostawnej religii,
znalazda bezpieczne w klasztorze rzymskim schronienie.
W jego murach przy pvmocy innych Polek wyhaftowala
sztandar dla Legionu Polskiego, zorganizowanego w Rzy-
mie przez Adama Mickiewicza.

Poeta z pod tego sztandaru przemawial do Wio-
chow, witajacyeh go z najwiekszym zapalem po wsiach
i miastach, jakie Legion Polski przechodzil w swoim
pochodzie z Rzymu do Lombardyi, gdzie si¢ toczyla
wojna o jednos¢ i wolnos¢ Wiloech. W Medyolanie,
wzmocniony przybylymi emigrantami z ParyZa, prze-
szed! pod wojskowe dowddztwo putkownika Mikotaja
Kaminskiego.

Wkrotce potem poczat sie tworzyé w Panstwie
Koscielnem pod opieka samego papieza drugi Legion
Polsks, przeznaczony dla obrony jego posiadiosci i jego
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osoby. Tworeg jego byl putkownik Wladyslaw Zamoy-
ski, dzialajacy w imieniu ksigcia Adama Czartoryskiego.
Azeby zapewnié ochotnikom przemarsz z Paryza do
Panstwa Koscielnego, zawart ksiaze umowy z rzadami:
franeuskim, piemontskim, toskanskim i rzymskim, ktére
zobowigzaly sie Polakom dostarczyé érodkéw utrzyma-
nia przy pochodzie przez ich kraje. W Paryzu kilku-
dziesieeiu oficerow polskich zapisalo sie do stuzby w Le-
gionie Polskim. W ich liczbie by! Franciszek Duchin-
ski, ktory w kazdym miescie, przeznaczonem na odpo-
czynek lub dtuzszy pobyt, przemawial do mieszkancow
o potrzebie walki nad Dnieprem dla wsparcia Polakow

Rusinéw, bojujaecych w obronie wolnosei i cywilizacyi
europejskiej zagrozonych przez Moskwe.

Zagrozenie cywilizacyi nie bylo przypuszezeniem,
carat bowiem rzuci! w te pore rzeczywista grozbe calej
Europie, ktora usprawiedliwiala wolanie Duchinskiego o
zsolidaryzowanie sie wszystkich ludéw az po kotline
Dniepru dla wspélnej obrony.

Manifest cara Mikolaja, wydany w marcu 1848 r.
do narodéw europejskich, zawieral sfowa w tonie Czingis-
hana wyrzeczone: Na kolana, poganie™®), bo z nami Bog !
Mikotaj, podobnie jak samodzierzcy mongolsey, uwazal
sie za powolanego karaé europejskie narody zniszcze-
niem. Manifest jego byl odnowieniem zawsze zywej
w Moskwie, bo narodowej tradycyi tatarskiej, ktorej
wyrazem jest polityka cardéw, zwlaszeza tez obecnie rza-
dzacego.

#) Jagyci — wyraz ten w cerkiewnym jezyku uzywanym
bywa w podwdjnem znaczeniu: pogan lub narodéw.
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Partya narodowa, reprezentowana przez Katkowa,
Tolstoja, Pobiedonoscowa pracuje nad odrodzeniem insty-
tucyi carskich w duchu eczysto-tatarskim, zawraca do
epoki ‘przedpiotrowej, Zada, aby zamknaé petershurski
peryod historyi i powrécié do dawnych moskiewskich
urzadzen. Ztad ta wielka w tej partyi nienawisé do Po-
lakow, reprezentujacych zachodnia cywilizacye, ztad to
slepe, bezwzgledne, namietne tepienie narodowosei pol-
skiej, litewskiej i ruskiej, oraz katolicyzmu.

Jak niegdy$ z glebin Azyi rzucily sie na Europe
ludy wycbowane patryarchalnie w niewoli, sklonne do
zycia koczowniczego i posiadajace iustytucye na komuni-
zmie oparte i z impetem huraganu zniszezyly cywiliza-
cye rzymsks; tak dzisiaj Moskwa, obaliwszy Rzeczpo-
spolite Polska, ktora byla przez wieki walem ochronnym
cywilizacyi europejskiej, organizuje swe wojska tak, aby
byly kadrami dla ludéw calej Azyi i juz przygotowala
massy konnicy z tychze ludow dla rozniesienia pozogi
po calej Europie, na chwile jedna tymeczasem nie zaprze-
stajac niszezenia cywilizacyi w naszych ziemiach. Dzia-
lajac w ten sposob, wykonywa missya, odziedziczona po
burzycielach §wiata. Wprowadzona do spraw wewnetrz-
nych Europy przez spisek absolutnych monarchéw, za-
warty na zgube Polski, — staje odtad w poprzek kaz-
demu ruchowi, udoskonalajacemu spoleczne i polityczne
stosunki, kazdej ogélnej daznosei do wolnosei i sprawie-
dliwosei.

Ludy w r. 1848 zrozumialy, iz zakwestyonowanie,
nastepnie zas$ odebranie swobod, jakie sobie zdobyly,
jest skutkiem zniszezenia bytu panstwa polskiego; zro-
zunmialy, iz watpliwem jest nietylko istnienie ich wia-
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sam byt niezalezny ich panstw jest niepewnym, dopoki
miedzypanstwowa réwnowaga sit przez przywrocenie
Polski nie bedzie uzyskana. Ozyzby Mikolaj w r. 1848
odwazyt sie byl da¢ hasfo do reakeyi despotom, na kto-
rych ludy wymusily konstytueye, gdyby nad Polska nie
panowat ?

Takiem hastem byt wyZej wspomniany manifest.
Odtad nieprzyjaciele swobéd ludowych, wiedzieli gdzie
szukaé pomocy. Reakeya rozpoezela sie od ziem pol-
skich, przeszda nastepnie wszystkie kraju i niszezac do-
bytki r. 1848, dostarczyla licznych faktow, ktére po-
glady Duchinskiego objasnity i trafno§é ich wykazaty.
Tryumf, jaki jego nauka w tym pamietnym roku odnio-
sta, byl wiec w czesei nastepstwem polityki Mikotaja,

snych instytucyi, wolnosé zabezpieczajacych, ale nawet

rozkazujacego narodom europejskim, azeby przed nim
padty na kleezki i sluchaly go w pokorze niewolniczej.




XIL.

Pisaliémy przed chwila o zaciagnieciu sie Duchin-
skiego do legionu, ktérego w Panstwie Koscielnem byt
nastepnie jednym z organizatorow, i o propagandzie jego
we wszystkich miastach, przez ktore oficerowie polsey
podaZali na miejsce przeznaczenia. Z Paryza udali sie
do Marsylii, ztamtad przez Genue, Liworno, Floreneye,
Boloni¢, do Rimini przez Pesaro. W Bolonii 1 w Pesaro
wydal po polsku i po wlosku litografowane rozprawy
(1848—49) dla poparcia ustnej naakowej propagandy
na rzecz federacyi europejskiej i wspdlnej obrony.

Propaganda znajdowata dla siebie grunt przygoto-
wany, zwlaszeza w tych miastach, przez ktore niedawno
przechodzit legion polski Adama Mickiewicza. Zapal
jaki wielki poeta wywolal swoja wzniosts i do duszy
przenikajaca wymows, jeszcze nie zagast w mieszkan-
cach. Duchinski wiee skorzystal z niego, nadajac swoim
wykfadom charakter rozsnuwania pomystow Mickiewi-
cza, na ktorego prelekeye, miewane w Collége de France
powolywal sie czesto, przytaczajac z nich cale ustepy
dla uzasadnienia i objasnienia swojej nauki. Duchinski
przekonanym jest, Ze swoje powodzenie na polwyspie
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Apeninskim zawdzigeza gtownie Mickiewiczowi. Uzna-
wano go za ucznia Adama; najpowazniejsi zas mezowie
Wtoch przykladali taka wage do naukl Duchinskiego,
iz dla jej rozszerzenia zorganizowali specyalne towa-
rzystwa.

Co sie zas tyezy popularnosei Mickiewieza w owym
czasie we Wloszech, byla ona w rzeezy samej wielks.
Wilosi i cudzoziemey, ktorzy go styszeli przemawiajace-
go na ulicach do tluméw zgromadzonych, odzywali sie
o nim z uniesieniem, nie mogaec stow dostatecznych zna-
lezé na wyrazenie swojego zachwytu. Kobiety bolonskie
jego wymowie przypisywaly swoje opuszezenie przez
mezow, braei i narzeezonyeh.  Mickiewicz — moéwily
one do naszych oficeréw przybylych z Duchinskim —
jest prawdziwym czarodziejem. Oczarowal u nas swoja
wymowsa bardzo wielu mezezyzn.-Przez niego zacheceni
i w sercach rozgrzani opusecili nas i poszli do wojska
wloskiego a niektorzy udali si¢ za nim.“ Ubolewaly
one nad ich nieobecnoscia, lecz bolesé ich byta szla-
chetna i chrzescijaniska. Nie skarzyly si¢ wiec ani na
Mickiewicza, Ze ich zachecil do boju, ani na swoich
mezow, Ze poszli bié sie za wolno§é Wioch. Kobiety
wloskie sa patryotkami.

Patryotyzm wloski wr. 1848 nie byl jeszcze uczu-
cie.n powszechnem. Znaczna ilosé samodzielnych panstw
i miast niezaleznych wytworzyta drobne Ojezyzny, ktére
nie dopuszezaly przez czas dlugi rozwinigcia sie idei
jednej, wspolnej Ojezyzny. Potrzeba bylo wielu cierpien
i meczenstwa, licznych rewolucyi i wojen, potrzeba bylo
mozolnej, wytrwalej pracy patryotéw, azeby uczucie mi-
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tosei jednych, calyeh i niepodzielnych Wloch wzieto
gore nad partykularnemi patryotyzmami.

W pracy tej dopomagali patryotom wloskim Po-
lacy, ktorzy byli we Wloszech czynnymi w latach 1848,
1849 i w péZniejszych. Wielu byto sformowanych w Wle~
sze polskie oddzialy, inni tworzyli drobne grupy, nie
malo dzialalo pojedynczo wystepujac, wszyscy za$
razem i kazdy z osobna staral sie przyezynié do wy-
robu jednosei wloskiej. Jednos§é narodows uznawali Whosi
tylko w literaturze, lecz od poczucia jednosei narodowo-
politycznej byli jeszcze w r. 1848 dalecy. Nieraz nasi
styszeli Bolonczykow mowiacych: Nown siamo Ifaliani,
siamo Bolonesi. Nasi za$ legionisei przekonywali ich
ze sa przedewszystkiem Ifaliani a potem dopiero Bo-
lonesi. Tak samo mawiali mieszkaliey innych miast oraz
innych prowineyi,i tak samo nasi pomagali wloskim patryo-
tom w budzeniu uczucia jednosei w rozdartych na cze-
sei Whochow. Ze wszystkich cudzoziemecow najezynniej-
szy 1 najgorliwszy udzial w tej szlachetnej pracy wzieli
Polacy, doswiadeczeniem w wlasnej Ojezyznie nauezeni,
jak szkodliwe sa rozdzialy i owe przez wrogéw pobu-
dzane partykularyzmy, odfaczajace sie na wlasna zgube
od catosci. Pomiedzy za$ Polakami, najwiecej sie w owych
latach przyezynit Mickiewicz do wyrobu jednosei wio-
skiej pod wzgledem politycznym a nawet do wyrobu
moraluej jednosci Wlochow 7z innymi narodami cywili-
zacyi europejskiej, do tego bowiem czasu zamknigci
w swojej wylacznosei, podobnie jak starozytni Rzymia-
nie, wszystkich nie Wilochow zwali barbarams. Duchin-
ski w tym czasie polozyl nie malo takze zastugi w wy-
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rabianiu pomiedzy Wlochami ueczucia braterstwa naro-
dowego 1 cywilizacyjnego dla innych narodow.

O tej zasludze Polakéw, czynnych w sprawie oswo-
bodzenia i zjednoczenia. Wlochéw, zdalo sie nam po-
trzebnem wspomnieé, bo tatwo moglaby uledz zapo-
mnieniu, gdyby nie zostala zapisana, a przeciez szerzenie
braterstwa wsréd narodu i braterstwa pomiedzy naro-
dami jest czynem wielce pieknym i chwalebny m.

Legion polski przeznaczony dla Papieza mial krotka
historya. Zlem okiem patrzalo na niego stronnictwo re-
akeyjne w Buropie, coraz silniej wystepujace w Prusach,
w Niemeczech, w Austryi, w Neapolu i we Francyi. Nie
pominelo ono Rzymu, starajac sie intrygami i grozbami
wstrzymaé Piuta IX. na drodze reform, na jaka wszeds
zaraz po swojem wstapieniu na Stolice Apostolska. Na-
cisk dyplomatow, reprezentujacych rzady nam nieprzy-
jazne byl tego rodzaju, iz Papiez nie checac dopuseié
zerwania stosunkéw pomiedzy Watykanem a mocarstwa-
mi, musial powstrzymaé dalsza organizacya legionu pol-
skiego i zebrane kadry rozpuscié. Oficerowie polsey i
zolnierze, nie przyjeci do armii papiezkiej, czescia wsta-
pili do legionu Mickiewicza, ktory ostatni bronit Me-
dyolanu i zwolna postepujac za armig krola sardynskie-
go Karola Alberta, przeszedl do Piemontu.

Duchiniski pojechat takie do Piemontu, dokad go
wezwal reprezentant ksiecia Adama Czartoryskiego przy
dworze turynskim hr. Wiadystaw Zamoyski. Przez niego
wszed! w stosunki z miejscowa arystokracya, sam za$
wyrobil sobie znajomosci w stronnictwie polityczno-
demokratycznem, ktére bylo przy sterze rzadowym.
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Jak wszedzie tak i w Turynie caly swoj czas
poswiecal Duchinski badaniom, przez ktore coraz wigcej
pomnazal obfity zasob swojej wiedzy, i gloszeniu rezul-
tatu tych badan. Z ust jego dowiedzieli sie¢ Wiosi po
raz pierwszy o Rusinach, jako narodzie odrgbuym od
Moskwy, i o walkach, jakie tocza nad Dnieprem. Duchin-
ski byt i jest najwierniejszym i najwytrwalszym repre-
zentantem Rusi za granica. Wszedzie ja glosil, wszedzie
o niej mowit, w konferencyach i w wyktadach z katedry
i z méwnicy politycznej. Ozytalem jeden z artykulow
Duchinskiego po wlosku w r. 1848 ogloszonych. Napi-
sany jest z najserdeczniejsza, prawdziwie braterskg dla
Rusinéw miloscia. Dziennik genueriski I corricre mer-
cantile w Nrze z dnia 26. Lutego 1849 zamieseit arty-
kut, w ktorym napisal, iz nigdy jeszcze Kijéw nie byl
tak stawiony, jak obecnie przez Duchinskiego, ktéremu
Europa, a szezegolniej Wlochy zawdzieczaja wyjasnie-
nie rzeczy co do $wiata slowianskiego i wiadomo$é o
odrodzeniu Matorusinow.

Dziennik wspomniany zawiera liczne wiadomosei
o towarzystwie, jakie uczeni i polityey wloscy zalozyli
(1848) w Turynie pod nazwa Societd per Uallianza
Italo-Slava.. Celem owego stowarzyszenia byto badanie
stosunkéw stowianskich narodéw, ich polityki, prawo-
dawstwa, instytueyi, literatury, etnegrafii i wreszcie
historyi, przedewszystkiem za§ rozszerzenie pogladow
Duchinskiego na te stosunki. W poczatkach dziatanie
jego byto tylko naukowem, poézniej przybralo charakter
polityezny. *Gwiazda przewodnia, jaka mu przyswiecata,
byt zwiazek wlosko-stowianski dla przeprowadzenia fede-
racyi ludow europejskich i wspélnej przeciw wspdélnemnu
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wrogowi obrony, roznoszacemu po Swiecie despotyzm,
niewole i zniszezenie.

Pierwszym prezesem Towarzystwa Italo - Slava
byl margrabia Massimo d Aszeglio, jeden z najsympa-
tyczniejszych uczonych i literatow wloskich, ktory w na-
stepnym roku 1849 zostal prezesem gabinetu turyn-
skiego. Drugim prezesem towarzystwa byl Lorenzo Va-
lerio, deputowany stronnictwa demokraiycznego. On to
wraz z Depretisem, innym tegoZ stronnictwa deputowa-
nym, polaczyli, towarzystwo 'z manifestacyami antimo-
skiewskiemi w izbie deputowanych krolestwa Sardyn-
skiego i oglosili Duchinskiego przewodzea realizacyi idei
federacyi europejskiej i wlosko - stowianskiego zwiazku
przeciwko caratowi. To ogtoszenie stalo sie nastepnie
przyczyng zamkniecia towarzystwa Ifalo-Slava, gdy po
bitwie pod Nowara, wraz z reakeya wzmogl sie w Pie-
moncie wplyw moskiewski. Depretis, o ktérym tu mowa,
jest dzisiaj prezesem gabinetu wiloskiego w Rzymie.

Komitet Towarzystwa wydat odezwe do Rusinow,
do Czechéw, do llyréw i do Bulgaréw, wzywajac te
narody do czynnosci na rzecz wolnosei, niepodleglosei i
braterskiego polaczenia si¢ w zwiazek stowianski. Wlosi
podaja im reke do wspélnego dziatania. Na.tym pierw-
szym manifescie towarzystwa: Societa Italo-Slave pod-
pisani sa: Lorenzo Valerio, redaktor pisma ,Concordia®,
profesor Leone, George Pallavicine i Paulo Belgioso.
Polakom nie przeslano tej odezwy z powodu, iz byli juz
czynnymi dla celow, ktore w niej wymieniono. Odezwa
nie miafa charakteru wojowniczego, owszem byta poko-
jowa i w duchu chrze§cijaniskim. Pochodzito to ztad, iZ
byta napisang w czasie, gdy towarzystwo pod prezyden-
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cya Massimo d’Azeglio mialo charakter naukowy i nie
bylo jeszcze przez demokratéw uzyte za narzedzie poli-
tyczne.

Stowiariska Lipa, dziennik czeski, organ zwiazku
pod takaZ samg nazwg dzialajacego w Czechach, pochwa-
lita odezwe, popierala zasady Duchinskiego i cele
wlosko - stowianskiego towarzystwa, ktére zachecala do
wytrwania. Co wiecej wspar! ten kierunek czeski histo-
ryograf Palacki. W liscie do Dra Simsona, prezydenta
komisyi parlamentu niemieckiego w Frankfurcie, zwro-
cit uwage uczonych i politykow niemieckich na badania
Duchinskiego i na jego odezwy do ludéw Europy, mia-
nowicie do Niemeéw, by polaczyli sie z Slowianami
przeciwko Rossyi, bo ona, pisze Palacki, groz cywili-
zacys ewropejskiej juz oddawna. Pozniej, gdy nastal czas
reakeyi, zmienil zdanie swoje Palacki i stal si¢ wrogiem
nauki Duchinskiego.

Posrednikami miedzy towarzystwem w Turynie a
Czechami, Stowakami, Serbami i Kroatami byli Dal-
maci. Najznakomitszym tych ostatnich reprezentantem
we Wloszech byl Zosmaseo, rowniez goracy katolik, jak
Massimo d’Azeglio. Tomaseo pod wplywem d’Azeglia
utworzyt Towarzystwo wiosko -stowianskie w Wenecys.

Organizatorowie i ezlonkowie tych towarzystw byli
w stosunkach z OCyprianem Robertem, ktéry zastapil
Mickiewicza na katedrze w College de France. Pismo
jego La Pologne bylo organem slawistéw paryzkich.
Zasilal je Duchinski swojemi korespondencyami. Pomi-
jamy te listy, jako nam nieznane. Wspomnieé¢ jednak
musimy jeden list w La Pologne drukowany. Jest on
dokumentem upadku turynskiego towarzystwa, opisuje
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bowiem szezegélowo okolicznosei, jakie towarzyszyly
jego rozwigzaniu.

Vegezzi Ruscala, jeden z najgorliwszych jego
cztonkow, dotad zyjacy patryota i publicysta wioski,
w dzienniku genuenskim, ktérego tytul wymieniliSmy
wyiej, uznal rozwiazane towarzystwo za bardzo uZy-
teczne.

Aieby te uzyteczno$é w calej petni wykazaé, nad-
mieni¢ nam jeszcze wypada o wplywie Societa Italo-
Slava na sprawy wegierskie, wywieranym za posrednic-
twem barona Spleeny, ktory byl reprezentantem dyploma-
tycznym Wegier w Turynie. Zostawszy cztonkiem Towa-
rzystwa wlosko-stowianiskiego, byl najgoretszym zwolen-
nikiem zasad Duchinskiego i w sprawie federacyi euro-
pejskiej widzial moznosé pogodzenia sprzecznych z soba
intereséw roznych narodow, nalezacych do cywilizacyi
europejskiej. Poniewaz w zwiazek federacyjny moga na-
rody wchodzié tylko pod warunkiem zupelnego réwno-
uprawnienia, stusznie wiec wymagaé nalezy, azeby rzad
wegierski zmienil swe postepowanie z niemadziarskimi
ludami w koronie Sw. Stefana. Baron Spleeny w skutek
przedstawienn Duchinskiego nalegal na swoj rzad w We-
grzech o rownouprawnienie Stowakéw, Rusindw, Kroa-
tow, Serbow i Rumunéw. Takiez same przedstawienia
ezynit ksigze Adam Ozartocyski hrabiemu Teleki w Pa-
ryiu; -— gdy za$ jeneralowie i putkownicy, oraz wszy-
sey Polacy, ktérzy w te pore w Wegrzech zostawali,
takze w tym kierunku na rzad i opinie publiczna nacisk
wywierali, nie ulega zadnej watpliwosei, i% . przyczynili
sie do chwilowego zalagodzenia bardzo ostrych stosun-
kow pomiedzy Madziarami a Stowianami i Rumunami
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i utorowali droga réwnouprawnieniu. €hlubny to dowod
humanitarnego usposobienia narodu polskiego i eywili-
zacyjnego w duchu wolnosei i sprawiedliwosei dzialania
w kazdym kraju, w ktérym sie mozno§é dla wplywu
Polakow otworzy.

Wszedzie tez Polacy zostawili dobre po sobie wspo-
mnienie i uznanie prawyeh i pozytecznych ludzi. Uzna-
nie to jest tak ogélnem w $&wiecie, Ze go podkopaé i
usunaé nie mogly oszezerstwa wrogéw, ani tez mniepo-
wodzenia i nieszezeseia, jakie sig pod przewodztwem
Polakow wydarzaty. Jeneral Chrzanowski przegrat bitwe
pod Nowara, a jednakze Wtlosi go nie obwiniaja i do

. Polakéw ufnosci nie stracili. W pierwszych chwilach
gdy Hiobowa wiesé do Turynu nadbiegla i wywolala
nieopisany poploch, zal i obawy, zaczeli Wkosi zlorze-
ezyé jenmeralowi Chrzanowskiemu, a Duchinski, ktory
bywatl u jenerata, uzywal jego zaufania i byt Swiadkiem
1 uczestnikiem katastrofy, schronil sig na czas pewien,
aby uniknaé zniewagi i obelg. Prozna to byfa obawa —
Wilosi Polakom przegranej ich jenerala za wine nie
wazieli.

Wkrotce tez potem rozbroit ich spokoj naczelnego
wodza wojsk piemontskich, ktérego nie utracit w ogol-
nem zamieszaniu. Zrobit on wszystko, co nalezalo do
obowiazku przezornego wodza; nie jego wina, Ze rozka-
z6w jego nie wykonano. Raport jenerala Chrzanowskiego
o klesce pod Nowarg przedstawil wszystkie przyezyny
niepowodzenia. Zawini! jeneral Ramorino, ktéry rozkazu
nie wykonat i byl bezposrednig przyczyna przegranej.
Oddano. go pod sad i rozstrzelano. Jednakie nie sam
Ramorino spowodowal kleske. Zawinilo wiele minister-

6
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stwo wojny i krél sam z nastepea tronu, Wiktorem
Emanuelem. Ogloszenie raportu Chrzanowskiego, byloby
od razu usta zamknelo tym, co na niego jako na wodza
miotali zarzutami. Chrzanowski jednak raportu do druku
pomimo nalegania swoich przyjaciét nie oddat, bo nie
cheiat szkodzié szlachetnemu krélowi, ktory jemu, wy-
gnaneowi, oddat najwyzsza komende, bo nie chcial osta-
biaé milosei ludu dla narodowej dynastyi, ktora wielks
sprawe oswobodzenia i zjednoczenia Wloch podjela.
»Mnie, mowil, jest rzecza obojetna, co o mnie powie-
dza, byle mi zadnej nieuczciwosci nie zarzucali. Z moja
osoba nie Yaczg sie interesa przyszlosei mojego narodu,
jestem juz stary i wkrotce zapewno umre. Inna jest
rzecz z krélem i nastepcg tronu. Do ich oséb przywia-
zana jest przyszlo§é zasluZonego a Polsce przyjaznego
narodu, nalezy ich oszezedzac. Nie chee wige zmniej=
sza¢ popularnosei ich dynastyi i uroku ich imienia przez
wykazanie ich bledéw, ktore kleske pod Nowara spo-
wodowaly“.

Poswiecenie wlasnej chwaly w tym wypadku
przedstawia nam w piekmem Swietle charakter jenerala
Chrzanowskiego. Byt to maz silnego przekonania, za-
sad niewzruszonych i wielkiej moralnej powagi. Bardzo
zdolny i pelen nauki, nalezal do lepszych generalow.
O jego gruntownej i rozleglej umiejetnosei wojskowej
Swiadeza dziela przez niego napisane na emigraeyi,
ktére sa ozdoba wojennej galezi polskiego piSmien-
nictwa.




XII.

Po zamknigeiu wlosko-slowianskiego towarzystwa
w Turynie, przeniést si¢ Duchinski z Wloch na Wsehod,
gdzie otworzyla si¢ przed nim szeroka widownia dzia-
Yania.

Baron Spleeny, ajent dyplomatyczny Wegier w Pie-
moncie, o ktorym juz pisalem jako o bardzo gorliwym
pracowniku federacyi europejskiej, ulatwil mu kosztem
swojego rzadu podréz do Konstantynopola. On to bo-
wiem wraz z swoim bezposrednim zwierzehnikiem Az,
Bathyanim, gtownym reprezentantem Koszuta w Pa-
ryzu i w Londynie, porozumial sie z ksigciem A. Czar-
toryskim co do nominacyi Duchinskiego' na ajenta pol-
skiego przy legacyi wegierskiej w Konstantynopolu.

Zaraz po przybyciu nad Bosfor obja! Duchinski
swo6j urzad i sprawowal go z wielka gorliwoseia. Po-
stem wegierskim przy sultanie byl wtenczas hr. An-
drassy, pozniejszy minister spraw zagranicznych w Wie-
dniu. Duchinski zostawal w legacyi wegierskiej, lecz
nie byl pod wladza jej zwierzchnika. Jego zwierzchni-
kiem byl ksigze Czartoryski, od niego odbieral rozkazy
i jego powage reprezentowal,

e




Po kilku tygodniach przyby! do Konstantynopola
gléwny kierownik dyplomacyi ksiecia Adama, hrabia
Wiadystaw Zamoyski i zabral z soba Duchinskiego do
Wegier, zostajacych w wojnie z Austrya, jako mogacego
byé mu pozytecznym w stosunkach z Stowianami. Byla
juz mowa o tem, Ze Polacy wystepowali jako posrednicy
pomiedzy Madziarami a Slowianami i wplywali na po-
stanowienie rzadu wegierskiego, aby oglosi! rownoupra-
wnienie Stowakéw, Serbow, Kroatow i Rumunéw. Zio-
zenie broni przez Gorgeja pod Villagosz zakonezylo
powstanie i pogodzenie ludéw korony $w. Szczepana
usunietem zostalo z pod wplywu polskiego w daleks
przysztosé. Hr. Zamoyski i Duchinski powrdeili do Tureyi.

Pobyt na Wschodzie byt dla Duchinskiego nie-
zmiernie waznym, nastreczy! mu bowiem sposobnosé
do gruntowniejszego poznania historyi i usposobienl na-
rodéw sltowiariskich na polwyspie Balkanskim mieszka-
jacyeh i do poréwnania z dziejami i usposobieniem lu-
déw wschodnich, nalezgeych do turariskiej rasy. Poglady
wiee swoje uzupelnil tutaj nowemi spostrzezeniami i
faktami.

Duchinski przebywal w Tureyi lat osm, pelnige
przez czas pewien obowiazki dyplomatyezne w imieniu
ksieeia Czartoryskiego w stolicy Serbii Belgradzie i
w Konstantynopolu.

Michal Czajkowski, ktory byt glownym ajentem
ksiecia, przestal nim byé od chwili przej$cia na wiare
mahometaniska. Zdradzil zaufanie Czartoryskiego i z wiel-
kg szkods dla sprawy polskiej przekraczal przestane
mu przez ksiecia instrukeye, a danych sobie do pomocy
ludzi kompromitowal. Cheiwy wyniesienia i pieniedzy,
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dzialal juz potem na wlasng reke. Poniewaz jego po-
mystéw i dzialan, czestokroé niedorzecznyeh, rodacy
popieraé mnie cheieli, bo nie mogli, poczal ich lekecewa-
zy¢ 1 nienawidzié. Ze ta nienawidé i pessymizm, jaki
sie w nim co do spraw polskich wyrobil, przy znanej
powszechnie cheiwosei, doprowadzi go do zdrady Ojezy-
zny, przepowiadato wielu rodakéw, ci bowiem tylko
trwajg przy Polski sztandarze wsque ad finem, ktorzy
sa ludZmi czystego serca i prawego charakteru, w stuz-
bie za§ publicznej maja na widoku dobro, szezescie i
chwale narodu, nie zas osobiste lub partyjne cele.

Ze Czajkowski wezedniej od Polski nie odpadt,
powodem byta jego Zona: Ludwika Sniadecka, corka
stawnego Jedrzeja. Niepos polita byla to kobieta i dobra
Polka. Zdolnosci pisarskie miata wielkie, wyksztalcenie
niemale. Waszystko, co Czajkowski Michal na Wschodzie
zrobil dobrego i rozumnego, zrobil za jej radg i prze-
wodnictwem. Powiadaja nawet, ze powiesci, ktore imie
jego stawa okryly, przez nia byly pisane. Trudno dzi-
siaj to- podanie sprawdzi¢, nie ulega jednak watpliwosei,
iz Ludwika Sniadecka poprawiala jego pisma i nada-
wala im oglade literacka. Byla ona, jak z tego widzimy,
aniotem strozem Czajkowskiego. Gdy umarta, nie mial
kto zaslania¢ jego intellektualnej nicosei i wtedy oka-
zato sie takze moralne zepsucie, jakiemu ulegt na Wscho-
dzie. Kusiciel Ignatiew, ambasador ecarski, nie doznal
wielkiego oporu w odrywaniu go od Polski. Stabego na
umysle starca a cheiwego grosza, pchnal w przepasé
zbrodni i hanby, czyniac go zdrajea sprawy polskiej,
wrogiem wlasnego narodu i zniewazycielem matki swo-
jej, Ojezyzny !




Duchinski znal go, bo zostawal z nim w urzedo-
wym stosunku. Przeniknal jednak jego dusze¢ i z nie-
ufnoscig odwrécil sie od niego, unikajac czestych znim
spotkan.

Ze Duchinski zajmowal sie na Wschodzie propa-
gandg naukows, kazdy sie domysli. Watpie jednak, azeby
si¢ kto domyslit, iz przekonani przez niego Turey, Ser-
bowie i Bulgarzy, prosili, aby zachowal grobowe mil-
ezenie.

,Propaganda twoja — mowi do niego — obraza
Moskali. Gdyby sie o niej dowiedzieli, zemseiliby sie
na tobie za to, ze mowisz o faktach, ktore w falszu
ukryli; zemsgeiliby sie i na nas za to, ZesSmy byli cie-
kawi i ciebie, nauczajacego prawdziwej historyi, chetnie
stuchali.

Owa bojazii Moskwy jest faktem charakterysty-
cznym a niestety, do§é powszechnym. W odlegtych na-
wet od wplywu carskiego krajach, strach przed potega
samodzierzey odbiera ludziom odwage cywilng. Ze stra-
chu, przyjmuja falsz a tego, ktéry ma odwage podniesé
porzucong prawde i broni jej meznie i wytrwale, nazywaja
szalencem.

Za takiego mieli Vicquesnela, meza wielkiej na-
uki, ktory whrew zahorczej polityce glosil prawde hi-
storyezna o pochodzeniu Moskali i o réznicy ich od
Rusinéw i reszty Slowian. Duchiniski poznal si¢ z Vie-
quesnelem w Konstantynopolu, nie od razu atoli ten
ostatni zostal zwolennikiem pierwszego. Aczkolwiek byt
lepiej od innych franeuzkich uczonych przygotowanym do
zrozuwmienia nauki naszego Kijowianina, jednakie Vic-
quesnel przez lat wiele sprawdzal krytyeznie wszystkie
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fakta przez naszego rodaka wyjasnione, zanim wystapil
pod jego sztandarem.

Vicquesnel zajmowal sie od dawna badaniem Sto-
wianszezyzny i Swiata wschodniego i przyszedl sam do
podobnych wnioskow, jakie pdzniej od Duchinskiego
ustyszal. Granica pomiedzy Iranami a Turanami, na
karcie BEuropy przez niego oznaczona, odpowiada linii,
ktors nasz Kijowianin nakreslit pomiedzy europejska a
azyatycks cywilizacya, a ktora jest owa stara od wscho-
du granica Europy, jakiej pamieé zatracong zostala w sku-
tek wypadkéw zaszlych nad Dnieprem, mianowicie od
utraty przez Rzeczpospolite pelsks Kijowa, Czernichowa
i Smolenska (1686).

Znakomite dzielo Vicquesnela, owoe dlugich a su-
miennych badan, usprawiedliwilo poglady Duchinskiego,
rozszerzyto jego nauke i wiele sie przyezynito do uzna-
nia, jakie zyskala we Francyi; autorowi jednak oprocz
chwaly uczonego, przyniosto wiele nieprzyjemnosci ze
strony tych, co prawde radza pogrzebaé, bo ona moze
obrazi¢ najwiekszego potentata na ziemi.

Ksigze Adam Czartoryski, dowiedziawszy sig¢ o
tyeh nieprzyjemnosciach, postal do niego syna swojego
ksiecia Wladystawa, aby mu zlozyl powinszowanie
i podzigkowanie ze strony ksigcia w imieniu Polgki.
Byto mu to tem milszem, 7e niektérzy Polacy tak byli
uniewazni, iz posyfali mu liczne listy, w ktérych po-
$rednio lub bezposrednio teorya Duchinskiego o Moska-
lach byla ganiona. Bole$¢ swa wielka z tego powodu
poruczyl Viequesnel Duchifiskiemu oglosi¢ publicznie,
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jak to widaé z jego listu *), w ktorym uwiadamia, ze
i uczeni wiedenscy podzielajs ich zdania. ,Czemuz, pi-
sal, ziomkowie Pana, nie rozbierajs prac naszych nau-
kowo, lecz je bez zbadania lekkomyslnie potepiaja.”

W Konstantynopolu doczekal sie Duchinski wiel-
kich wypadkéw, a znimi nowej sposobnosei do dzialania.

Wojna sprzymierzonych Anglikow, Turkéw, Fran-
cuzow i Wiochow przeciwko caratowi rodzita nadzieje,
i% przyjdzie do oswobodzenia Polski, Litwy i Rusi i do
cofniecia potegi moskiewskiej w wilasciwe jej granice.
Ueczonych obowigzkiem bylo wskazaé te granice i udzie-
li¢ sprzymierzonym wiadomosci o dziejach, charakterze
i usposobieniu ludow, zamieszkujacych obszary carstwa,
zwilaszeza tez ziem oderwanych od Polgki. Duchinski
podjal sie tem chetniej tego obowigzku, Ze sami Turcy
1 Anglicy podniesli w tym czasie jego poglady i wzieli
pod szczegélng opieka jego propagande naukowo-poli-
tyczng.

W Krymie byl Duchiriski ezynnym jako superin-
tendent nad cywilnymi robotnikami i byt sSwiadkiem
krwawyeh bitew. Wgrod szezgku orgza, w krotkich
chwilach odpoczynku i spokoju, wykladal Anglikom
w gtownej ich kwaterze pod Balaklaws wiadomosei
o Polsce, Litwie i Rusi, o Moskwie i o wiekowej cy-
wilizacyjnej walce pomiedzy nimi. Takiez same wy-
ktady, nie systematycznie prowadzone, lecz jako poga-
danki, miewat w obozie francuzkim pod Komyszem i
w obozie tureckim pod Eupatorya. Stuchany byl z cie-
kawoscia i z pozytkiem.

*) Zobacz dzieto: Nécessit¢ des Eéformes. Wstep,
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Gdyby sprzymierzeni, upokorzywszy Moskwe w Kry-
mie, nie byli zawarli pokoju, lecz poszli do Polski i
nad Dnieprem szukali rekojmi zabezpieczenia Europy od
zaborow 1 zniszezenia, bytby zapewno nie jeden pomyst
Kijowianina znalazt praktyczne zastosowanie. Polska
atoli zostala jeszcze raz zawiedziona. Oczekiwal narod
hasta, gotow powstac i dokonaé¢ zwycieztwa nad najez-
dnikiem. Od ksiecia Czartoryskiego przychodzily wiado-
mofei, Ze jeszcze zawczesnie na powstanie; Ze cesarz
Napoleon o Polsce nie zapomni, lecz radzi ezekaé, po-
Spiech moglby wszystko zepsué. Czekano wiec i docze-
kano si¢ tego tylko, iz przy zawieraniu traktatu paryz-
kiego, zadowolnil sig Napoleon III. stowem honoru, da-
nem w imieniu cesarza Aleksandra II. przez jego pel-
nomocnika, iz narodowe reformy beda Polsce udzielone.

Jakie za$ bylo usposobienie ludu podezas tej woj-
ny, dowodzi powstanie wloscian na Ukrainie. Lud ukra-
inski czekal na hasto od Francuzow, pewny, Ze wraz
z oswodzeniem Polski przyniosa mu wolno$é i wilasnosé.
Lud nie pisal wmanifestow, lecz wypowiadal mysl swoja
przyjazng Polsce, szukajae dowédzeow po dworach szla-
checkich, Zachowauie sie tego ludu bylo zupelnie zgo-
dne z charakterem cywilizacyjnym, jaki Duchinski
w Krymie przed sprzymierzonymi slawil, mienigc Ru-
sindw nad Dnieprem bojownikami cywilizacyi zachodniej
na jej wschodnich kresach.

Z Krymu przywiozt Duchiiski mnéstwo ksiazek
w jezyku rossyjskim i cerkiewnym, ktére uratowal od
spalenia w obozie, zolnierze bowiem przy braku drzewa,
ksigzki rzucali na ogien dla ugotowania strawy.




W Konstantynopolu wydal dzietko: Question
d Orient (1853): potem oglosit: Les Moscovites Grands
Russes, d'apres lewr origine, élémens et tendances. Pre-
miere et deuxieme parties. Extrast du Journal de Con-
stantinople avec remarques et carte (1854) 1 wreszcie
La Moscovie et la Pologne (1855).

Po przybyeciu do Anglii, wydal w Londynie (1858)
dzielo w jezyku polskim p.t. Polacy w Turcysi. Zawiera
ciekawe i dla historyi tyech czaséw, zwlaszeza tez dla
historyi usilowan oswobodzenia Polski, wazne wiado-
mosei. S3 w niem fakta i wzmianki, ktére rzucié moga
pewne $wiatlo na polityczne i naukowe czynnosei na
Wchodzie samego autora.
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We Francyi za rzadow Napoleona III. byl Du-
chinski najezynniejszym w latach od 1860 do 1864.
Nigdy wprawdzie nie przestaje pracowaéinawet wtedy,
gdy jest chory, stara sie, chociaz przez rozmowe,
dziataé dla idei, ktérej zycie swe poswiecil; — lecz
w latach wymienionyeh widzimy spotegowang jego ezyn-
nos¢é, doznal tez w nich najwiekszych powodzen.

Otworzylo sie przed nim we Francyi szerokie a
wdzigezne pole. Jego naukowe dziatanie znalazlo popar-
cie i uznanie znakomityech uezonyeh, rzadu i towarzystw.
Nad kwestyami etnograficznemi i geograficznemi przez
niego podniesionemi i nad wnioskami reformy historyi
Moskwy w kierunku oddzielenia od niej dziejow Rusi
rozprawialy towarzystwa etnograficzne, geograficzne,
statystyezne, antropologiczne, azyatyckie w Paryzu, mi-
nisteryum oswiaty i akademie w- Dijon, w Bordeaux,
w Tulonie i w Lyonie. Zajecie sie nauka Duchinskiego
przeszdo za granice Franeyi i stalo si¢ 6gélnem. Byta
ona rozbierana i roztrzagsana we Wloszech, w Niem-
czech, w Szwajearyi, w Belgii, w Anglii, w Tureyi,
w Grecyi, w Serbii, w Wegrzech, w Czechach, w Skan-
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dynawii i w Ameryce. Gdybysmy przychylne zdania i
opinig pochlebna dla jego nauki przedstawié cheieli
w catej Swiatowej rozciagtodei, musieliby$Smy przytaczaé
liczne wyjatki z pism politycznyeh i naukowyeh tych
krajow, ktore wymieniliémy,

To szerokie uznanie i rozglos, jaki zyskala nauka
Duchiiiskiego, jest faktem, ktéry za je] waznosecia prze-
mawia, zwlaszeza, iz potezne wplywy wystepowaly prze-
ciw niej, obawa za§ przed Moskwa powstrzymywala
mez6w uczonych, jak to widzieliSmy w poludniowej
Stowianszezyznie, w Polsce, w Czechach i w innych
krajach, od zajmowania si¢ kwestyami przez Kijowianina
poruszonemi.

PoniewaZz staja one w poprzek zaborczej polityce
Moskwy, ktora z historyi i etnografii zrobila trybunal
do wydawania wyrokow zaglady na Polske, Rus, oraz
inne narody stowianskie, wiec nauka Duchinskiego jest
przedmiotem, ktérym sig takze zajmuje w sposéb poli-
eyjny carska dyplomacya. Gdy wplyw Moskwy podnosi
sie w Bropie, zmniejsza si¢ zajecie, okazawane dla jego
nauki. Polityka zas tak mocno oddzialywa na jej powo-
dzenie lub niepowodzenie, iz mozna to zajecie dla niej
uwaza¢ za miar¢e wplywu i znaczenia Moskwy za
granica.

Smutny to symptom oportunistycznego usposobie-
nia, braku zasad i braku odwagi eywilnej w spoleczen-
stwach europejskich; wspomnieé jednak musieliSmy o
nim dla pokazania, jak trudng jest walka o prawde i
jakiego poswiecenia potrzeba, azeby ja prowadzi¢ i nie
zrazié¢ sie przeszkodami, uprzedzeniami, tchorzostwem
i przeSladowaniem, Zaiste, wielks jest zastugs w takich
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okolicznosciach ufrzymaé sztandar prawdy i zapewnié
mu zwycieztwo! Jakze wiec) niewatpliwa, pewng i nie
dajaca sie zaprzeczyé. jest prawda historyezna, z powi-
jakow klamstwa przez Duchinskiego rozwinigta, jezeli
w obec przeciwnych jej a wiele moznych potentatow,
zdotala sie ostaé i kilkakrotnie nad falszem zatry-
umfowaé.

W licznych prelekeyach, jakie miewal od r. 1860
w Paryzu, przemawial o niej do calego Swiata, z prze-
konaniem i z wiara apostola, wykazujac falsze moskiew-
skiej nauki. Stuchaczy miat lieznyeh, roznych narodo-
wosei, rozumiejacych jezyk francuzki. Gdy do Polakéw
przemawial, uiywal polskiego jezyka.

Duchiriski moéwi plynnie, lecz nie jest wymownym.
Poniewaz moéwi z wiarag i z odwagag czlowieka mocno
przekonanego o prawdzie tego, co glosi, wige w jego
argumentach jest sila pociagajaca, ktéra sprawia, Ze
wykfady jego nie przechodza bez wrazenia. Rozlegla
wiedza nasuwa jego pamieci mndstwo faktéw, ktore
opowiadajac, zbacza od gléwnego przedmiotu i nadaje
swoim wykfadom charakter epizodycznej pogadanki. Ta
epizodyczno$é jest wada formy, ktéra utruduia zrozu-
mienie rzeczy, a jest nastepstwem braku systematycznej
$cistosei w wykiadzie.

Do szezegblnych cech jego konferencyi nalezy
tak7ze wywolywanie publicznyeh dyskusyi. Przekonany,
7e w sprawie przez niego podniesionej decydowaé osta-
teeznie musi rzeczywistosé umystowa, oparta na rzeczy-
wistosei ziemskiej, to jest na faktach geografieznych,
hydrograficznych, klimatologieznych a szezegdlniej hi-
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storyeznyeh, dazy do jej wyjasnienia przez dyskussye
szezere, otwarte i publiczne.

Powolywanie ludzi dobrej woli do dyskussyi pod-
czas konferencyi nie zostalo bez skutku. Czgsto bowiem
pomiedzy profesorem a jednym ze stuchaczy wywiazy-
wala sie rozprawa. Najwazniejsze z nich byly rozprawy
2z Twanem Golowinem i Henrykiem Martinem, one
bowiem wplynely na rozwéj teoretyezny i praktyczny
kwestyi granic miedzy ludami cywilizacyi aryjskiej i
turanskiej.

O rozprawie Duchinskiego z Golowinem zdal spra-
we Wiktor Paroszyn, profesor ekonomii politycznej
w Uniwersytecie petersburskim w organie rzadu ecar.
skiego Le Nord i w dzienniku petersburskim Siewier-
naja Pczela i procz tego jako czlonek towarzystw uczo-
nych spowodowal, iZ teorya naszego Kijowianina roz-
trzasano z réznych stanowisk w kolach moskiewskich,
a nawet francuzkich.

Rozprawa z Henrykiem Martinem odbyla sig
w Cercle de Sociétés Savantes na Quai Malaquai 3.
(w kole stowarzyszenn Ueczonych), w ktorem Duchinski
mial caly szereg prelekeyi, na jakie schodzili sie sly-
naey w nauce lub w literaturze mezowie francuzey.
Rzadko ktory z prelegeniéw naszych, oprocz Adama
Mickiewicza i Ludwika Wolowskiego, miewal w Paryiu
réwnie znakomite koto stuchaczéw. Po ukonczeniu pre-
lekeyi, kiedy Duchinski wezwal przeciwnikow swojej
teoryi do walki na stowo, wystapil slawny Henryk
Muartin, autor najlepszej History: Francy: i zaprote-
stowal przeciwko jego nauce, robigc jej zarzut, iz pod-
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Zega rasowe nienawisei i protestacye swoja umieseil
w dzienniku Siécle.

Wszezela sie rozprawa. Duchiriski przekonywatl
uczonego meza, iz sie myli, Ze jego wladnie teorya dazy
do wieczystego pokoju i mifosei, oraz zgody pomiedzy
narodami, dzisiaj nie mozZebnej. Gdyby ja bowiem zasto-
sowano do polityki, oddaéby musiano kazdemu narodowi
to, co jest jego wlasnoseig, i ludy aryjskie, nalezace do
eywilizacyi rzymskiej, czyli zachodniej, utworzylyby az
po kotline Dniepru zwiazek panstw. Cywilizacya turan-
ska, do ktérej Moskale naleza, jest ciezks izl tylko dla
ludéw aryjskich, lecz dobra jest dla turanskich, ktore
moglyby drugi zwiazek utworzyé. Radykalna réZnica po-
miedzy nimi co do usposobieri fizyologiezno - psychi-
cznych i tradyeyi historyeznyeh, uznana juz byla przez
Napoleona I., ktory widzage palaca sie Moskwe, rzekl:
»20 sq Scytowie!* Wymaga. ona rozdziatu tych ludow,
Nie naleiy jednak uwazaé cywilizacyi azyatyckiej za
nizsza, uposledzony. Owszem, trzeba uznaé réwnosé po-
budek cywilizacyjnych rzadéw patryarchalnych dla turan-
skich, a rzadow konstytucyjnych dla aryjskich ludéw.
Jego nauka rownouprawnia obie eywilizacye, leez chee
je mieé w wlasciwych dla kazdej granicach, potepia
tylko zabory, kiére staly sie przyezyng wszystkich nie-
szezesé, jakie obecnie trapia ludzko§é, dopuszeza zas roz-
rost panstw na zasadzie dobrowolnego laczenia sie na-
rodow.

Zasada ta jest najwyZszym wyrobem dziejowym
polityki polskiej i w przyszdosci stanie sie prawng pod-
stawg panstw.




Polacy nie byli narodem: zaborezym .a jednakze
panstwo ich przybralo znaczme rozmiary, bo narody
‘sasiednie, pociagniete: cywilizacya i wolnosecig polska,
zawieraly z Polakami unie, Yaczac sie z nimi jako wolni
z wolnymi i réwni z réwnymi. Litwa, innego niesto-
wianskiego pochodzenia i obecej mowy, wraz z Rusiami,
jakie podbila, weszla z Polska w zwiazek tak Scisty, iz
go nic dotad, najokrutniejsze nawet przesladowanie wro-
gow, rozerwaé nie zdofato. Polaczylo ich jedno usposo-
bienie, jeden duch, wynikly z wspélnej im zachodniej
cywilizacyi. Prusy polaczyly sie takie dobrowolnie
7 Polska, aczkolwiek w znaeznej czesei byly zaludnione
przez Niemcow. Niemiecki Gdansk, czut sie tak mocno
polskiem miastem, iz nie checial po rozbiorze Polski
uzna¢ wladzy kréla pruskiego i wojsku jego bronit
- wstepu w swe mury. Rzeezpospolita Nowogredzka, po-
tezne panstwo na poinocy, blagalo przez swoich wystan-
cow Kazimierza Jagiellonczyka o potaczenie z Polsks.
Polacy nie chcieli wojny prowadzié z Moskwa, jakaby
wywolata unia z Nowogrodem i popeluili bfad polity-
czny, dajac odmowna odpowiedz wystancom, i pozwala-
jac Turanom zagarnaé i zniszezyé te Rzeczpospolite
stowianska. Usuncie zabory, wprowadzeie dobrowolnogé,
jako zasade uprawniajaca, a znikna na zawsze wojny
rasowe, ktorych Europa jest teatrem.

Henryk Martin uznal sie pokonanym, zarzut zro-
biony Duchinskiemu cofngl, to cofnigeie wydrukowal
w dzienniku Siecle, i on, pierwszy historyk Francys,
(niedawno zmar! jako senator Republiki) oglosit - sig
uczniem i stronnikiem paszegr vezorego. Od tei chwili
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stangl na czele walki przeciwko bledom co do stowiar-
skiego pochodzenia Moskali.

Pigkne i waine dzieto Henryka Martina Russie ef
U Europe, napisane jest juz zgodnie z zasadami Duchin-
skiego.

W poczatkowej historyi Franeyi, ktors przerabiaé
poczat, uwzgledniajac najnowsze badania etnograficzne,
tyczace sie Gallow, oraz innych ludow wesztych w skiad
narodu francuzkiego, dobitnie H. Martin okazat, Ze tra-
fity do jego przekonania i te argumenta, jakiemi nasz
Kijowianin udowodnit! pofrzebe reformy historyografii
w ogole, jako nauki.

Pomiedzy uczonymi Francuzami, ktorzy staneli pod
naukowa choragwia Duchinskiego, znajdowal si¢ inny
jeszeze, rowniez znakomity historyk, Dwruy, minister
oswiaty za czasow cesarstwa, autor Historye Francyi,
Historyi Rzymskiej orazinnych dziel $wietnie napisanych.

Wymieni¢ nam takZe nalezy Kazimierza Dela-
marre, syna bankiera, sekretarza Towarzystwa Geogra-
fieznego, autora kilku dziel i broszur, gorliwego zwo-
lennika zasad naszego ziomka.

Za jego to posrednictwem wplynal Duchinski na
zmiang prawa Thiersa o utworzeniu Fkatedry Uliteratury
stowsariskiej w College de France. W samym tytule
byfo uznanie panslawizmu, nie ma bowiem jednej lite-
ratury stowianskiej, jak nie ma jednego jezyka stowian-
skiego i jednego narodu stowianskiego. Jezyk cerkiewny
nie by! jezykiem wszystkich Stowian, byl to jezyk,
jakim mowili starzy Bulgarowie. Petyeya wniesiona
przez Delamarra do izby, przedstawita potrzebe zmiany
tytulu tej katedry. Zadanie byto stuszne, dobrze umoty-

T
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wowane, izba wiee prawie jednoglo$nie uchwalita zmiane

tytutu i odtad katedra w College de Framce, nazywa sie

katedrq literatur stowian

Jeszeze 1nng sprawe za posrednictwem Delamarra
szezesliwie przeprowadzit Duchinski. Szdo mu o to,
azeby sktoni¢ ministra oswiaty do wprowadzenia reform
w nauczaniu po szkotach francuzkich historyi sfowian-
skich narodow i Moskwy, mianowicie, azeby wytaczono
historye Rusi z dziejow Wielkiego Ksieztwa poZniej
Cesarstwa moskiewskiego 1 oddzielnie jej nauczano.
Delamarre wniost petyeye do senatu w 1869 r.. w kto-
rej wyjasnil powody sprostowania wielkiego bledu i po-
Yozenia konea sankeyi, udzielonej fatszerstwu i zaborowi
obcej historyi przez Moskwe.

W r. 1870 nastapita we Francyi zmiana minister-
stwa w duchu liberalnym. Nowe ministeryum prowa-
dzito dalej sprawe reform w historyi, zaczeta przez mi-
nistra Duruy’a. Jego nastepca poruczy! komitetowi, zlo-
zonemu z inspektorow szkol, rozpairzenie tych punktow,
o jakich wprowadzenie do ksiazek szkolnych petycyono-
wal do senatu Delamarre, poparty przez Henryka Mar-
tin. Rada inspektorow jeneralnyeh (Comseil impérial de
Uinstruction publique) na swem posiedzeniu 1. marca
1870 r. przyjeta jednomysinie raport p. Giraud, ktory
uznaje proponowane reformy za stuszne i konieezne, i
zalecila nauczanie historyi wedlug zasad Duchinskiego.
Tak wiee w szkotach francuzkich oddzielnie ucza histo-
ryi Rusi od historyi Moskwy.

Byt to wazny i doniosty fakt poprawy dziejow i tryumf
niemaly dla naszego rodaka. Emigracya nasza przyjela







XV,

Wybrany na wiceprezesa francuzkiego Zowarzy-
stwa etnograflcznego w Paryzu, poruszal na posiedze-
niach sprawy wielkiej dla nauki waznosci. Htnografia
wiele mu zawdzigcza. Prace jego drukowane w ezaso-
pismie Towarzystwa przyczynily sie do rozszerzenia do-
kladniejszych wiadomosei o slowianskich ludach, gtownie
za§ o polskim i o rusinskim. W roku 1861 redagowal
Révue historique, etnographique et statistique.

W roku 1862 wydat broszure p. t. Le Monument
de Nowvogrod, études sur les peuples Indo-Européens et
Tonraniens, et en particulver sur les Slaves et les Mo-
scovites. Jest to dwudziesta lekeya, ktora mial 3 sierpnia
1862 r. w Cercle des sociétés Savantes.

W r. 1864 wydat dzietko Peuples Aryas et Tou-
rans agriculteuwrs et momades.

W r. 1867 takze w Paryzu wydal Inéroduction a
Pethnologie des peuples rangés aw mombre des Slaves.
Jest to odbitka z dziennika Bulletins de la Société
d’ anthropologie.

Pani Seweryna Duchiriska, matzonka p. Franciszka,
wybrana na czlonka tegoz Zowarzystwa etnograficznego
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pomagala w uczonej pracy mezowi, przetfumaczyla bo-
wiem wybornie na francuzki jezyk piesni polskiego i
ruskiego ludu. Proécz tego pisata po francuzkn o oby-
ezajach i zwyezajach naszego ludu.

Wybrany na czlonka francuzkich towarzystw: An-
tropologiceneyo, Geograficanego i Azyatyckiego, praco-
wal Duchiiski w kazdem 2z nich gorliwie, z wielka
zawsze pilnoscia.

Nie jedna jego uwaga, nie jedno spostrzezenie ge-
ografiezne, zostalo przez geografow z professyi spozyt-
kowane.

Na pierwszym kongresie orientalnym w Paryiu
w 1872 r. byt Duchinski prezesem sekeyi turecko-greckiej.
Na kongresie wsehodnio-azyatyckim, podezas obrad
uczonych znaweéw Chin i Japonii, glos Duchinskiego
byl stuchany z wielkg uwaga, zwlaszeza tez przez obe-
cnych na kongresie Chifezykow.

Badania jego nad Chinami i Chidezykami i sto-
sunkiem ich do Moskwy nabraly waznoSci, odkad Chi-
ny wystapity jako czynnik w polityce wspolzawodnicza-
eych z sobg mocarstw europejskich.

Mrowisko to ludzkie, liczace czterysta miliondw
dusz, moze si¢ staé niezmiernie groznem dla Huropy
pod reka rozkazujaca Moskwy, z ktéra ma wiele, zwla-
szeza w urzgdzeniach politycznyeh i w charakterze
wspdlnego.

Duchirigki malo pisze dziet wiekszych, lecz za fo
wydaje wiele pisemek ulotnych, rozpraw, wnioskow,
odezw i broszur w jezyku polskim i francuzkim a na-
wet niemieckim,
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Nie jest on stylista, pisma jego nie odznaczaja sie
piekng forma, lecz pozostang w literaturze naukowej,
jako obfitujace w bogata i wazng tre§é. Ozestokroé jakis
Swistek przez niego wydany, ktérego nawet bibliogra-
fowie nie zapisali w swoich regestrach, zawiera spo-
strzezenie lub poglad, otwierajacy nowy horyzont przed
nauka.

Nie wszystkie jego poglady sa rownej wartosci; sa
takie, ktére powazna krytyka niewatpliwie odrzuci, to
pewna jednak, ze wieksza liczbe jego spostrzezen uzna
jako uzasadnione,

Duchinski jest badaczem, czfowiekiem obserwacyi.
Rezultaty, ktére podaje, sa wypracowane i krytyeznie
sprawdzone. Ma on jednakze niezmiernie dla kazdego
pracownika i badacza cenny przymiot — to jest mtuicye,
jasnowidzenie przeszlosei, odkrywajacej sie przed jego
wyobraznig jakby na hasto, przy rozwazaniu ledwo do-
strzeganego Sladu jakiego$ faktu.

Szczesliwe natchnienie ulatwia prace historykowi,
bez niego nie umialby skorzysta¢ nawet z dokumentow.
Jest to zdolnosé tworeza, wspolna historykowi i poecie
i bez ktorej] nikt rzeezywistym historykiem byé nie
potrafi.

Ale wracamy do pism ulotnych Duchinskiego,
azeby zaproponowaé wydanie ich zbiorowe.

Wydanie wszystkich jego dziel jest konieczue,
wielu bowiem nawet pisarzy historyeznych w kraju zna
Duchinskiego tylko z powiesci, dziel jego zas nie ezytali.
Sa one w kraju malo znane, nie ma ich bowiem i ni-
gdy nie bylo w handlu ksiegarskim, zaden za$ biblio-
graf, nawet Estreicher, doktadnie nie spisal wszystkich
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tytulow. Ci tylko, co na emigracyi przebywali, lub zadali
sobie trud speeyalny wyszukania pism i broszur Du-
chinskiego, znaja ich tresé i moga oceni¢ ich wartosec.

Poniewaz jest to rok jubileuszowy jego naukowej
czynnosei, byloby wiee wlasciwem uszanowaé te czyn-
nosé przez zebranie jej rezultatow w drukowanyeh pis-
mach i ogloszenia ich w zbiorowem wydaniu.

Jako obywatel, majacy serce wspoélczujace dla zy-
cia publicznego w narodzie, mial zawsze oko otwarte
na wypadki, ktére na to Zyeie wplywaly i znajdowal
w nich pobudki do naukowego wystapienia. Pisma wiee
jego ulotne i broszury maja najezesciej charakter okoli-
eznosciowy, co ich wartosei bynajmniej nie zmniejsza.

Gdy Moskwa postanowila przywlaszezenie historyi
Rusi przypieczetowaé wspanialym pomnikiem, postawio-
nym w Nowogrodzie, na pamiatke istnienia jakoby tysiae-
letniego panstwa moskiewskiego, jeden tylko glos za-
protestowal przeciwko kolosalnemu klamstwu, utwier-
dzajacemu si¢ pomnikami, a glos ten wyszed! z Paryza,
7. gromady tulackiej, byl zas glosem Pranciszka Du-
chingkiego.

Kijowianin, cala dusza, caly nauka, w ktérej wie-
dza i poczucie zwlaszeza ludu ruskiego jest zamkniete,
protestowal przeciwko zaborowi stawy jego ojecow i
przywlaszezeniu historyi jego rodzinnego kraju, Wiel-
kiego Ksieztwa Kijowskiego.

Glos jego byl styszanym na calym Swiecie a kro-
niki zapisaly go jako akt doniosty w toczaeym sie pro-
cesie historycznym.

Duchinski w dziele p. t. Nowogrodzlki Pomnik
(Paryz 1861) udowodnit, iz pomnik ten jest uwiecznie-
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niem klamstwa, popelnionego na rozkaz caréw przez
historyograféw urzedowych, panistwo bowiem moskiew-
skie nie powstalo w Nowogrodzie, w roku przybycia
Ruryka (862), lecz o wiele pozniej, w XII. wieku w §rod
puszez Zalesia i hord uralsko-czudzkich (mongolsko-fin-
skich) tam koczujacych. Zalozenie miasta Moskwy w r.
1147 jest wlaSciwym poczatkiem panstwa moskiewskiego.

Dzieto Duchinskiego o nowogrodzkim pomniku
powinno byé powszechnie znanem. Wyszlo ono takie
jak juz wspomnialem, i w francuzkim jezyku.

W czasie powstania narodowego w 1863 r. Du-
chinski wydal broszure p. t. Do Rzqdu Narodowego
Polskiego w formie listu otwartego, w ktorej rozbiera
kwestye nazwiska Moskali.

Nazwisko panstwa i narodu carow dotad jest nie-
ustalone, carowie bowiem zmieniaja je ciagle, stosujge
nazwy do widokow zaborezej polityki.

Porzueiwszy wilasciwa nazwe Moskals, kazali na-
zywaé swoje panstwo Rossyg, potem Rusig, a nardd
russkim, dla uwydatnienia swojej pretensyi do panowa-
nia nad Rusiami w sklad Polski, Austryi i Wegier
wchodzgeymi. Obecnie utworzyli sobie pretensye do pa-
nowania nad cala Slowianszezyzng i juz coraz czesciej
w dzielach i czasopismach nazywaja siebie Stowianami.

Ze ta nazwa z czasem zastapié moze dzisiaj uzy-
wang 1 cesarstwo rossyjskie, russkie przezwanem bedzie
stowianiskiem, dla utworzenia chociazby pozornego pra-
wa etnologicznego, majacego uzasadni¢ zamiar pochlo-
nigeia wszystkich narodéow stowianskich, ktéz watpié
bedzie po tych przemianach, jakie juz zaszly ?
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Duchitiski wzywa w swej broszurze Rzad narodo-
wy, akeby uzyl swojej wladzy i powagi do przywroce-
nia starego polskiego zwyezaju nazywania Rossyi Mo-
skwa i Rossyan Moskalami.

Jest to ich wilasciwa nazwa, jakg sami siebie da-
wniej nazywali. Lud ukrainski, nawet na Zadnieprau,
kazdego Rossyanina nazywa dotad Moskalem. W Polsce
tak samo ich nazywali. W zeszlym wieku, w drugiej
jego polowie zaczeli dopiero nazywaé ich Rossyanami ei
Polacy, ktorzy zostawali przy dworze Stanistawa
Augusta.

Nie przez nienawi§é do naszych wrogéw, lecz dla
uniknigeia nieporozumieri, powiada Duchinski, powin-
nismy powrdci¢ do starej nazwy.

Nie nalezy za$ nigdy w odniesieniu do Moskwy i
Moskali uzywaé nazwy Rus i Ruski. W tej to bowiem
nazwie jest wyrazona jedno§¢é Moskali narodowa z Rusi-
nami, nie istniejaca w rzeczywistosei, rozglaszana z roz-
mystem przez kupionych historykow i publicystow, w ka-
rygodnym celu usprawiedliwienia przesladowania, jakiemn
ulegla narodowosé ruska pod rzgdami Moskwy.

W zaborze moskiewskim nie pozwoli rzad carski
Polakom uzywaé nazwy, ktorej sie wyparl, lecz tam,
gdzie jego wladza nie siega, nikt wzbroni¢ nie moze
uzywania nazwy etnograficznej, ktéra nie dopuszeza
batamutnego identyfikowania dwoéch réznych narodéw
i zamacita ich dzieje!

Moéwimy o broszurach okoliczno$ciowyeh Duchin-
skiego.

Zauwazy¢ tu nalezy, iz dziela pisane sg tylko
czgstka najmniejsza prac jego; mysli bowiem swoje i
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badania rozszerzat gléwnie za posrednictwem zZywego

stowa, towarzystw naukowych i przez dziela swoich zwo-
lennikéw. Pisma jego byly tylko odpowiedzia na pyta-
nia, stawiane w chwilach walk zacietyeh.

Nie mamy spisu wszystkich pism jego. Tytuly
niektérych podaliSmy juz wyzej. W notatkach swoich
znajdujemy jeszeze nastgpujace: Tresé lekeyi historyi
polskiej, wykladanych w Paryéw (broszura autografo-
wana w Paryzu 1860 r.); Sprawozdanie z leheyi Hi-
storyi Polski, mianych przez pana Duchiriskiego w 1860
(Paryz w drukarni Martineta 1860). Autorem tej bro-
szury nie jest Duchinski. Hstreicher w swojej Biblio-
grafii twierdzi, iz autorks tej broszury jest panna Emma
Marczynska, obecnie nauczycielka we Lwowie.

Odezwa do ziomkéw. (Paryz 1861). Odezwa do
ciomkéw Kijowiawina. (Paryz 1863) ;

Dopelnienie do treech czgsci Zasad dziejéw Pol-
ski, Stowian i Moskali (Paryz 1863); Dogmata naro-
dowodci polskiej (ParyZz 1863) ;

Polszcza, Rossiyja © Malorossiyja. Izsliedowania
istoriczeskija z mappa (Paryz 1860, autografowana lito-
graficznie). Ta broszura napisana w jezyku moskiew-
skim.

Odpowieds dziennikowi , Czas® profesora Duchii-
skiego, konserwatora Muzewm Narodowego w Rappers-
wylw.

W Rapperswylu wydal w miejscowej drukarni bro-
szure w jezyku niemieckim o stosunku Rusi do Mo-
skwy i przesladowaniach, jakich Malorus doznata od
czasu bitwy Poltawskiej 1709 roku,
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Najnowszem dzietem Duchinskiego jest broszura
wydana w Paryzu w 1883 roku z powodu dwochse-
tnej rocznicy bitwy pod Wiedniem, p. t. Zazy krola
Jana IT1.

Jest podanie, zapisane przez biskupa Zaluskiego,
7e Jan Sobieski, przy podpisywaniu traktatu Grzymui-
towskiego, plakal z powodu utraty Kijowa, Czernichowa
i Smolenska.

To podanie dalo powod Duchinskiemu do zastano-
wienia sie nad doniostoscia straty, jakg Polska po-
niosta.

Grzymuttowski w mowie do mtodych caréw Iwana
i Piotra w r. 1686 podnidst stowianizm, jako wezel
taczacy Polakéw z Moskalami i nazwal ich panami na-
rodu stowianskiego. W tej mowie zrodzita sie idea mo-
skiewskiego panslawizmu. Odtad ciagle dzialala w Polsce
partya, ktora Duchinski nazywa polsko-moskiewska na
rzecz rozszerzenia panowania Moskwy, ktorg popierata
z pobudek stowianskich.

Autor w historyeznym rzucie oka opisuje grzechy
tej partyi w obec wlasnej Ojezyzny. Ona to dla ula-
twienia reform wprowadzita Moskali do Polski i zawsze
w kazdej stanoweczej chwili, w zaslepienin swojem
przyczyniala sig do zwycieztwa wroga. Niewola, w ja-
kiej Polska zostaje, znoszac meki najokrutniejszego
ucisku, jest dzietem partyi polsko-moskiewskiej, dotad
niestety, czynnej.

Duchinski byt w Rapperswylu na obchodzie sla-
wnej rocznicy zwycieztwa nad Turkami i w dlugiej
mowie, temuz samemu przedmiotowi poswieconej, wy-
kazal, jakie straszne mialo nastepstwa pierwsze odsta-
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pienie ziem polskich na rzecz caratu w traktacie Grzy-
multowskiego. Stopniowo odtad posuwali Moskale swe
zabory na Zachod i zagarnawszy Polske, podkopuja juz

sasiadow, z kiorymi do rozbioru przystepowali.

Duchinski uwazal za wlasciwe w dniu stawie So-
bieskiego poswieconym oddaé ezesé bohaterowi, wielbiac
nie jego zwycieztwa nad Turkami, lecz jego fzy nad
utratag polskich prowineyi; tzy wylane w przeczuciu
upadku Ojezyzny i panowania nad nia Moskwy. 7% tych
tez wydoby! dla nas nauke na obecna chwile a prze-
stroge dla Europy...

Tak on rozumie historye, tak ja rozumieli staro-
zytni, nazywajac ja mistrzynia zycia.




XVI.

Naukowa czynnosé Duchinskiego we Francyi nie
doznawala takiego jak dawniej poparcia, odkad Thiers,
stojacy na czele republiki, wmowil we Francuzéw mozli-
wos¢ przymierza z Moskwa.

Utworzyla sie francuzko-moskiewska partya, po-
pierajaca panslawistyezna polityke w nadziei, ze w za-
mian Moskwa dopomoze republice pobi¢ Niemeow i ode-
braé¢ od nich Alzacye i Lotaryngia. Przy takim kierunku,
umilkly we Francyi glosy za Polska — zaczeto schle-
bia¢ Moskalom.

Ten prad moskiewski przebiegal tylko pomiedzy
wyzszg sfera towarzystwa, lud pozostal po dawnemu
wiernym w sympatyi dla nieszezesliwej Polski. Gdy je-
dnak rzad tamowal! objawy, mogace by¢é nieprzyjemne
ciemiezcom naszym, Duchinski przeniost sie do Szwaj-
caryi, do Rapperswylu, powolany przez Wiladyslawa hr.
Platera na kustosza Narodowego Muzeum.

Wkrotce potem otrzymal! wraz z malionks swoja
pania Seweryna z Zochowskich p. v. Pruszakows s. v.
Duchinska prawa szwajearskiego obywatela.




Deputacya gminy, ktora zaszezyeita ich swojem
obywatelstwem, przy wreeczaniu dokumentéw Duchin-
skiemu i pani Duchinskiej, wyrzekla, iz sa one dowo-
dem uznania zastug meza, jako patryoty polskiego i hi-
storyka, bojujacego wytrwale a odwaznie o prawde, i
zastug zony, jako wzorowej obywatelki swojego kraju
1 utalentowanej poetki. Gmina szezyci sie tem, iZ moZe
odtad zaliczyé ich w grono swoich obywateli. Ludzie
bowiem znakomici w jednym narodzie sa ozdoba ludz-
kosei i przynosza pozytek dla wszystkich narodow.

Jubileusz dwudziestopiecioletni zawodu literackiego
pani Duchinskiej, obchodzony byt takze w Rapperswylu
i nastreczy? sposobnosé rodakom i Szwajecarom do po-
nownego zamanifestowania czei publicznej, na jaka cha-
rakterem swoim i pieknemi dzielami zasluzyla.

Oboje zatrudnieni od rana do wieczora praca nau-
kowa, chetnie przeciez przyjmowali rodakéw w swojej
willi, z wspanialym widokiem na jezioro Zurichskie i
Alpy Glarnischu, pokryte lodowcami.

Nikt z wyksztatcenszych rodakéw, podrozuja-
eych po Szwajearyi, nie mijal ich goscinnego domu.
Bywali w nim takze uczeni Szwajcarzy, Niemey i Fran-
cuzi, i nie jedna mys$l, w ich salonie wypowiedziana,
obiegla swiat caly i wydala plon obfity dla publicznego
dobra.

Duchinski zajety staraniami dla instytueyi narodo-
wej, prowadzil przytem dalej swe historyczne badania,
dla naukowych za$ konferencyi dojezdzal do Zurichu.

Tu przebywal czesto z Gottfriedem Kinklem, 1z kto-
rym zaznajomil sie w Rapperswylu, znakomitym nie-
mieckim poeta, wyktadajacym w politechnice i w uni-
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wersytecie zurichskim historye kultury europejskiej i
historye literatury niemieckiej.

Niegdy$s (w 1848) bojownik wolnosei, skazany
przez Pruskow na kare $mierci, pdzniej na dozywotnie
wiezienie, potrafit Kinkel wydobyé sie na wolnosé do
Anglii, zkad go Szwajcarowie powolali na profesora.
Nie bylo moze w wspélezesnyeh Niemezech sympaty-
czniejszego czlowieka. Byl on oredownikiem i przyja-
cielem sprawy polskiej, i do konca swojego zycia, jako
czdowiek szlachetny i wielkiego serca, przemawial za
prawami nieszezesliwego naszego narodu. Pracowal wiele
nad rozproszeniem uprzedzen, jakie w Niemezech maja
do Polakéw w skutek urzedowej, pruskiej propagandy,
przekonany by! bowiem, Ze tak bezpieczenstwo Niemiee
jak i calej Buropy wtedy bedzie zupelne i wtedy do-
piero bez wojska licznego byé moze zachowane, gdy
Polska odbudowana zostanie.

Teorya Duchinskiego trafita do jego przekonania,
jak sie o tem dowiedzie¢ mozna z obszernej przedmowy,
ktora Kinkel napisal do niemieckiego wydania dziefa
Henryka Martina La Russie et I Ewrope.

Henryka Martina poznal Kinkel na uroczystosei
odstoniecia polskiego pomnika w Rapperswylu, na ktorej
znajdowal sie takie Duchinski, i odtad dwaj przyja-
ciele Polski z soba sie takze zaprzyjaznili.

Ilenryk Martin w wspomnianem dopiero co dziele,
ktore Kinkel przettumaczy! na niemiecki, opisal pomie-
dzy innemi historye uwlaszezenia wloscian przez Rzad
Narodowy Polski w 1863 zgodnie z prawda. Pomiedzy
dokumentami, ktére przytoczyl, jest urzedowe moskiew-
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skiego rzadu przyznanie faktu uwlaszezenia przez Rzad
Narodowy.

Po kilku latach pobytu w Szwajearyi, przeniesli
sig Duchinsey znowuz do Paryza, zkad pan Franciszek
odby! dwukrotnie podréz do Galieyi.

W Krakowie, zaproszony na posiedzenie komissyi
historyeznej w Akademii umiejetnosei, mial wyklad,
ktéry by? nastepnie przedmiotem krytyeznej rozprawy.
We Lwowie przyjety zstaropolska goscinnosSecia i z uzna-
niem, mial konferencye w ratuszu.

Zalozony przez niego w Krakowie Przeglgd Etno-
graficzny wychodzil przez czas krotki, redagowany zas
byt w trzech jezykach: polskim, niemieckim i fran-
cuzkim.

Druga podroz po Galieyi i Wielkopolsce odbyt wr.
1877 w celu zachecenia ziomkéw do nadsylania przed-
miotow etnograficznych na wystawe powszechng w Pa-
ryzu w 1878 r. Na tej bowiem wystawie mial by¢ i
byl urzadzony osobny dzial etnograficzny polski, skut-
kiem staran polskiego ZTowarszystwa Einograficenego

Duchinski by! zalozycielem i pre-

swego wspotudziatu. Ksiaze
I

al na te wystawe mnostwo
cennych przedmiotow ze swego
k polskich; hrabia Wlo-
1al ubiory wiloscian polskiel
alownieze, Ze Zaden
poréownac sie ]
zielilo takze niektoryeh przed-

ze dzial etnograficzny
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polski, polaczony z wystaws starozytnosci polskich, na-
lezal na powszechnej wystawie w Paryzu (1878) do
najlepiej urzadzonych, najbogatszych i najwiecej na-
uczajacych.

W roku obecnym odwiedzajgc Paryz, zastatem Du-
chinskiego jak zawsze zajetego nauks, przy zdrowiu,
z ezerstwemi sitami, ale z glowa wigcej pobielong. Wiek
i trudy *nozome pochylity go, ale nie zfamaly moralnej
j Krag poszukiwan swoich znowuz rozsze-

1 coraz liczniejsze materyaly, dawne
wykonieza i do nowych

wrocong na ruch umyslowy
: pilnie notuje kazde
przed mylnym kie-

co sie robi za granics,

go zajmuje i calkowicie

ma Zwyczaj
po Traz pierwszy
szkolnych, z ktéryeh
Jezeli w nich znaj-
re rofa zmys$lone i poglady
wiadzy przedstawienia wskazujgce po-
fatszéw lub pomylek. Czasem robi
awienia za posrednictwem profesoréw
publicznyeh konferencyach.
Jest to gorliwodé godna najwiekszych pochwal.
Tej to gorliwosci naszego rodaka zawdziecza
miodziez réznych krajéw nauksg historyi i geografii
8
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wolng od wielu bledéw i wiadomos$é, Ze istnieje naréd
ruski.

Pomimo poswiecenia si¢ jednemu przedmiotowi,
Duchinski bierze chetnie udzial w zyciu publicznem
emigracyi.

Na uroczystosciach narodowych czesto prezyduje
lub przemawia. Zdarza sie mu przytem nieraz, Ze od
odstepuje przedmiotu, ktory jest na porzadku dziennym
i méwi o sprawie, ktéra go wylacznie zajmuje.

Zarzut wylacznosei czesto mu robig, przytaczajac,
%e nawet z przyjaciolmi o niezem innem nie méwi, tylko
o nauce, ktorej sie poswiecil.

Jest to wada wspolna wszystkim specyalistom.
Kto jednak wie, jak ludzie predko zapominaja, ten przy-
zna¢ musi, ze tylko ciggle powtarzanie utwierdzié mo-
7¢ w ich pamieci prawdy i fakta, i ten Duchiniskiemu
nie wezmie za zle ciaglogo a ustawicznego moéwienia
o przedmiocie tyle waznym, jak pojecie samodzielnosei
narodowej.

Tylko ci ludzie wiele dokonywaja, ktorzy wyla-
cznie jednemu przedmiotowi s3 oddani, nad jednym
wytrwale pracuja, jedng myéla sa ogarnieci, ktorzy
z wiarg, z przekonaniem i z odwaga pewne prawdy
weigz gloszg i1 czas swoj, trud i zycie poswiecaja dla
tryumfu tych prawd.

Takich specyalistow Ojczyzny cheielibySmy widzieé
jak najwiecej w Polsce.

Duchinski, chociaz jest specyalista w myslach i
w Zyciu, nie jest przeciez podobnym do tyech uczonych
moli ksigzkowych, ktérzy po za ksiazka nic nie widza,
nawet wlasnego narodu krzywdy i zniewagi.
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Dla niego nauka jest sposobem stuzenia Ojezyznie,
co bynajmniej nie zmniejsza jej umiejetnej wartosei, ale
owszem podnosi ja jeszcze.

Ta dbatosé o pozytek narodowy sprawita, ze dla
kazdego w ksiegach przez siebie odkrytego faktu, szuka
potwierdzenia nie tylko w dokumentach pisanych, ale
takze w Zywej wierze narodu. Ztad to najznakomitszy
znawea i historyk literatury polskiej, Julian Bartosze-
wicz, mogl nazwaé nauke Duchinskiego odiworzong.




XVIIL

Przytaczamy opinie Juliana Bartoscewicza o dzie-
tach Duchinskiego, jako sad niewatpliwej powagi.

W Ilistorys literatury polskiej wyrazil sie o nim
w tych stowach:

~Pierwotny stosunek samej Polski do sasiednich
Stowian rozbiera¢ zaczal niedawno w broszurach i roz-
prawach swoich Duchiniski. Nie daje ten autor Zadnych
poszukiwan naukowych, ale rozwija poglady swoje i dru-
gich uczonych na przeszlosé narodows, oglasza prawdy,
prawdy stare jak Swiat, ktore dla tego jednak, ze zapo-
mniane, maja cala barwe nowosci. Poglad jego jest wyjety
z serca narodu i z glowy wszystkich glebszych mysli-
cieli, ale zapuszeza si¢ czasem nawet do ostatecznosei:
n. p. malzenstwo Jagielly z Jadwiga przypisuje Duchin-
ski slowianskiemu echarakterowi Litwy, a nawet sama
dynastye litewska Mendoga wywodzi z ksiazat polockich
na Rusi.

W Encyklopedje powszechnej Orgelbranda uzupel-
nit swéj sad o Duchinskim i nezynil go dokladniejszym,
Jak sie czytelnicy przekonaja z nastepujacego ustepu:
nDuchinski, Zeby Bogiem a prawda powiedzieé, powta-
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rza stare rzeczy, ktére za Rzeczypospolite] szlachta nie-
uczone lepiej rozwmiala, jak dzisiaj pojmujq Ssame lu-
dzie uczeni. Duchiniski weiela dzieje starozytnej Rusi do
dziejow Polski, tak jak weielaja wszysey do nich dzieje
np. Mazowsza i Litwy. Wszakie wecielonemi sg takze
do dziejow wlasciwej Polski, dzieje krakowskiej Chro-
bacyii Szlazka, bo Polska byla pierwotnie nad Goplem,
Warta i dynastya jej, wylawszy sie szeroko tak samo na
Mazowsze, jak i na Chrobacye, stworzyla tam jednosé
polska. Ta jedno$é potem wplywem wyzszej cywiliza-
cyi pociagnela ku sobie Litwe i tak nazwana od zdo-
byweow Waregéw Rus, weielita w siebie drugg Polske
nad Dwieprem, bo ¢ nad Dnieprem, saréwno jak ¢ nad
Wartq, mieszhali pierwotnie Polawie. Polska przestala
sie rozwijaé dopiero nad brzegami Dunaju i Dniepru,
lubo nieraziza te przekraczala granice. Wszystko w tej
przestrzeni od Odry do Dzwiny, bylo sobie pokrewne
pochodzeniem, myslg, naturqg. Przez historye wyjasnia
sie najlepiej jednosé i calosé dawnej Razeczypospolitej.
Dopiero po za tym murem stowiasiskim na Wsehodzie,
ku Uralowi, mieszkaly rézne .fiiskie plemiona, ktére
Moskwa zawojowala, ktérym zaraz narzucita jezyk sto-
wianiski i wiare chrzescijariska, oboje przejete z Rusi i
Kijowa. Duchiniski moeno odréznia od siebie dwie od-
rebne cywilizacye, roine pochodgeniem, duchem, prze-
sztoscig, a zblizone kiedy$ do siebie dynastys, dzi§
w czgdei jezykiem, to jest ezystemi przypadkowemi we-
zlami, ktore dzi§ sg, jutro moga nie byé. My$l ta stara
powtarzamy, znajduje sie u wszysthich pisarsy, ktorzy
tylko dotykali tego przedmiotu, ale nigdzie nie rozwi-
nigta w pelni, ho nikt si¢ nie spodziewal, zeby nauki
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usywano do  zaciemwiania dobrowolnego — przesztosc.
Nikt si¢ nawet w XVIII. wieku nie troszezyt o te za-
sady dziejow Polski i Stowianszezyzny, ktore dzisiaj
Duchiniski rozwija; byly one dla wszystkich jasne, bo
byly faktem. Dzisiaj, gdy fakt nie istnieje, dialektyka
strommicza Stara sig przerobic fakta, inne przekonanie
narzuei¢é — nie nauce, ale Huropie. Duchinski wzigl sie
do wykazywania rzeczy, ktore nie potrzebowaly wiegdys
dowodzenia, i nyskala przez to znakomicie nauka, bo
Duchiriske przygotowat sig doskonale do swojej pracy,
obejrzal przedmiot wszechstronnie; o czego wszyscy
miele  preecsucie miejasne, wmiewyrozumowane, strescit,
zebral w caloéé. Dla tego i poglady jego zdawaly sig
ogbétowi nowe i oryginalne, dla tego interes, ktore wsze-
dzie budzity. W Polsce i u Stowian w ogoéle, i za granica
znalaz! Duchinski rownie gorliwych przyjaciot i przeci-
wnikow, Od ziomkéw nie spodziewal sie Duchinski
takiego uznania jak od cudzoziemeéw, sama trudnosé
wydania na Swiat prac tych wainych byta tego dowo-
dem. Duchinski wszystko robil o wilasnej sile i o wila-
snych zasobach. Prawda, Ze nie zaleca sie takie jezy-
kiem i sam wie to dobrze. Alei pisma jego pigkne sg
tresciq tak bogatq, se wszedzie ubdstwo formy zastqpi®.

W Zbiorze listow Joachima Lelewela w Narodo-
wem Muzeum w Rapperswylu, jest list tego najgrunto-
whiejszego krytyka historyeznego, w ktorym pochwala
naukowe badania i poglady Duchinskiego.

Jakkolwiek Lelewel nie zajmowal sie specyalnie
sprawg pochodzenia narodu moskiewskiego, przeciez na
wiele lat przed wystapieniem Duchinskiego, wylaczyt
historye ruskich ksieztw zaleznyeh od Kijowa i historye
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Nowogrodzkiej Rzeezypospolitej z dziejow earstwa mo-
skiewskiego, bo odrebnosé tej historyi jest faktem, ktory
kazdy bezstronny historyk uznaé musi.

Historya Litwy ¢ Ruse az do polgezenia sig z Pol-
ska przez Lelewela napisana, nalezy do najlepszych
dziet, jakie maz ten wielki nauks i cnota opracowal. Ta
historya powinnaby byé uzywana jako podreeznik w na-
szych szkotach.

Adam Mickiewicz rozréznia takze dzieje Rusi Ki-
jowskiej i Nowogrodzkiej od historyi Moskwy. Moskali
z powodu jezyka stowianskiego, jakim mowia, nie wy-
klueza wprawdzie z rzedu Stowian, lecz w prelekeyach
swoich o stowianskich literaturach, wykazal dobitnie
wplyw Mongotéw i Finndw na ich ducha, zwyczaje i
historyczne usposobienie. Inaczej nawet byé nie moglo.
Ktokolwiek bowiem zna Moskwe, a Mickiewicz znal ja
dobrze, tego uderzyé musiala wspolnosé wyobrazen i
aspiracyi, jakotez jednakowa sklonno§é do niewolniczego
postuszenstwa despocie i jednakowy wstret oraz niena-
wisé do europejskiej eywilizacyi pomiedzy Moskalami i
narodami plemienia mongolskiego. Mickiewiez to spostrze-
Zenie wypowiedzial bez nienawisei, jako fakt niezaprze-
czony, nie widzial w niem bowiem nic ublizajgcego dla
Moskali. Strescil przytem doktadnie dawne i nowe tra-
dyeye o ludach, ktore zwat indogermanskimi i uralskimi.
Do tych ostatnich zaliczal Finnéw (ojedéw Moskali suz-
dalskich) Tatarow, Mongotéw i Chinczykéw.

Wspomnieli$my juz o wplywie prelekeyi' Mickie-
wicza na badania Duchinskiego. Tutaj tylko wypada
nam jeszeze nadmienié, iz Mickiewicz pochwalit czyn- .
nosé¢ Duchiriskiego we Wloszech i zacheeal go do wy-
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trwania w kierunku, jaki juz wtedy mocno sie zaryso-
wal na tle daZzen luddéw i polityki europejskiej.

Bronistaw Trentowsks, niewatpliwie jeden z naj-
znakomitszych filozoféw naszego wieku, uznal teorye
Duchinskiego za nalezycie uzasadnions i zgodng z fa-
ktycznym stanem w przesztoSci i w obecnosci. Ponie-
waz Moskwa z zaciemnienia rzeczywistosei dziejowej
wycigga polityczne dla siebie korzysei, wiec i teorya
Duchinskiego jest pozyteczng w politycznem zastosowa-
niu, bo te korzysei moskiewskie czyni watpliwemi, roz-
praszajac mgly fatszu, jakie nagromadzita. Oto sa stowa
Trentowskiego, wyrazone w picknem jego dziele ,Trzy
skazowks daserni © usidowarn moich w Paryiu (Paryz
1860)“: ,Franciszek Henryk Duchinski osadza historye
na etnografii, co sprawuje w niej tak wielkg rewolucye,
jak n. p. chemia lub geognozya w naukach, a okazuje,
ze Moskal, acz mowi po stowiansku, ani z dziejow, ani
z krwi i duszy Slowianinem nie jest. W przypisku za§
moéwi Trentowski dalej: ,Przez Duchinskiego, zacnego
Kijowianina, poszezescito sie wreszeie tulactwu wyrzec
tray mysli, stajace sie przeciwko Moskwie trzema zaste-
pami mieczow; trzy mysli, bedace moralnem powstania
i zwycieztwa naszego nasieniem. Oby nasienie fo nie
padto na opoki i skaly, t. j. na ciemne, lub odstepcze
mozgi! Oby to najpiekniejsze i najzywotniejsze tulactwa
polskiego dziecie wzrosto wnet na zbrojna nasza Mi-
nerwe,

Te trzy mys§li obszernie przez Trentowskiego
w dalszym ciagu sg opisane.

Pierwsza mysl jest ta: Wiadomo, Ze gubernatorzy
moskiewsey mowig do dziedzicow polskich na Litwie i
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Rusi: ,Wyscie tu wdziercy i przybysze, ciemieiyciele
ludu, ktoryeh wytrzebié trzeba, by tez i Chmielnickiego
nozem. Caly lud jest w tych stronach ruski, f. j. ros-
syjski, a nie polski, nie lechicki; jest nasz, nie wasz.
Rzad carski braé go bedzie zawsze przeciwko Wam
w opieke, bo on ujmuje sie za swoimi, jak przykazuje
Bog“. ,Lud ruski jednak nie cierpi Moskala, w ktorym
oglada zywiot cudzy i cos niZszego od siebie, nie lubi
i Lacha, jako tego, co wyzsza Jest wprawdzie, ale od
dawna ciemiezgeca go istota. Oblakany przez popa nie-
wiedzial, ezy Lach jest takze cudzym czlowiekiem jak
Moskal, lub stowianskim bratem. Dzisiaj dowiaduje sie
od Duchinskiego, z¢ w duszy i calej istocie swej, ro-
wnie jak w dziejach, jest on polsks, lechicki, a rozni sie
tak od Moskala, jak od Tatara lub Finna. I bedzie znow
bratem naszym, skoro sie wiedza ta u niego przyjmie
i rozpowszechni. Cala rzecz, umie¢ pomiedzy Rusinami
historyczna te i etnograficzng prawde przyprowadzi¢ do
ogolnego przeswiadczenia 1 uczucia, rozgrzewac ich nia
i z iskierki rozdmuchaé plomien. Byé moze, ze Duchin-
ski sam nie podota mysli swej wyrobi¢ na polska, poli-
tyczna moe. Lecz dosyé juz na niego, ze ja wyrzek? i
historycznie ugruntowal. Pisarze nasi powinni ja porwaé
i podnies¢ w gore“.

wDruga myslt Duchiriskiego : Formula, ktora zwy-
kle wykiadano Unmiq Polski z Litwqg jest etnograficznie
btedna. Nie zjednoczyly sie tu dwa ludy zupelnie inno-
szezepowe, ale dwa ludy tejze krwi, mowy i duszy.
Dawniejsza bowiem Litwa polityezna skladata sie tylko
z malutkiej czastki Litwinéw wlasciwyeh lub Zmudzi-

uow, a byla, jako i dzisiaj jest, ludem stowiariskim, le-
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chickim. Polaczenie sie wiee polskich mieszkaneow Ko-
rony z polskimi mieszkancami Litwy, ktére nastapito
w wieku XIV., nie bylo nadzwyeczajne, jak dotad sa-
dzono, ale i owszem bardzo naturalne. Dwa ludy jedno-
plemienne, rozdzielone tylko dyvastyami, zjednoczyly sie
w jedno polityezne cialo, jak bracia z bracia. Mysl ta
jest taks sama na Litwie, jak pierwsza na Rusi, polska
polityezna potega“.

»Lrzecia mysl Duchiriskiego jest wzniesienie oce-
nienia stosunkéw Slowian i Moskali az na wysokosé
pytania najwazniejszego dzi§ w naukach historyeznych
i historyozoficznych, a tknacego sie wzajemnych stosun-
kow pomiedzy wszystkimi ludami éndoeuropejskiego a
wralskiego © semityckiego szezepu. Poszukiwania te od
Mickiewicza potracone i opuszezone, a teraz podjete i
naukowo ugruniowane, okazuja Huropie i Zachodowi, jak
wielkiem niebezpieczenstwem grozi im nietylko ze-
woetrzna potega, ale i dusza narodowosci moskiewskiej,
od lat juz stu w sprawe jej mieszajaca sie tak zreeznie,
a o podbojach myslaca. Sprawa polska zas, rownie jak
cale dzieje nasze, ze stanowiska tego ocenione, nabie-
raja nowego a nadzwyczaj wielkiego znaczenia.

Dwie mysli pierwsze daja sprawie polskiej sprzy-
mierzencdw na Wschiodzie i w dawnych Rzeczypospolitej
naszej granicach, trzecia za§ sprzymierza z nia ealy
Zachod. A rzecz polska staje sie wiecej, niz kiedykol-
wiek dawniej, rzeczg Europy. Zatrzymalem sie tu dtuzej
okolo usifowan Duchinskiego, bo, lubo mysli jego roz-
szerzaja sie jak lyskawice, przeciez ani wychodztwo, ani
kraj, nie rozumie nalezycie calej ich doniostosci, a nie
uznaje wielkiej zaslugi skromnego ich tworey¥.
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Wincenty Pol, réwniez znakomity geograf jak po-
eta, poparl poglady Duchinskiego dowodami, wazietymi
z geografii. Rozprawa jego p. t. ,O historycznym ob-
szarze Polski pod wzgledem Fklimatologii historycznej
© pod wzgledem plemiennosce *) jest pod tym wzgledem
niezmiernie wazna. Zawiera bowiem, jak i prace Duchin-
skiego, prawdy wszystkim dawniej znane, pozniej zapo-
mniane w skutek systematycznie rozsiewanych fatszow,
prawdy lezace w poczuciu narodu i odpowiadajace jego
rodzimym pojeciom, kiore Wincenty Pol po ddugolet-
niej pracy i lieznyeh naukowych podrézach przedstawil
fako rezultat swoich geograficznych, etnografieznych i
jezykowych badan. Z jego umiejetnych wywodow wi-
dzimy, iz wskazana przez Duchinskiego granica cywi-
lizacyi europejskiej nie jest dowolna: w rzeczy samej
bowiem kotliny Dniepru i DZzwiny odgraniczaja obszar
charakteru europejskiego, ktorego geograficzne polozenie
tworzy pod wzgledem natury jednolity calosé, bedaca
przyrodzonym fundamentem dla dziejow tych ludow,
co weszly w skfad Rzeczypospolitej polskiej.

Szereg znakomitych osob, ktore wydaly pochlebny
sad o nauce Duchidskiego, zamykamy wzmianka o pani
Daryuszowej Ponvatowskie).

Nalezata do najbardziej wyksztalconych kobiet na-
szego wieku. Umyst jej bystry obejmowal latwo i do
gruntu zglebia! najirudniejsze przedmioty. Katechizm

#) Zobacz artykut p. t. Pol ¢ Duchiniski przez Dra Jézefa
Zuliflskiego. drukowany w Sobdice, ksiedze zbiorowej na uczcze-
nie 50-letniego jubileuszu Seweryna Goszezynskiego, Liwéw 1875,
str.” 343,
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wielki, ktore wydata bezimiennie, $wiadezy o jej wieday
teologicznej. Dziela tresei filozoficznej powierzyla w re-
kopismie jak nam moéwiono w Hyéres, ojeom Zmar-
twychwstancom. Miejmy nadzieje, Ze nie zmarnujg
skarbow nauki, jakie posiadaja, i oddadza je na pozytek
publiczny.

Daryuszowa Poniatowska z domu Iwanowska, byla
rodem z Ukrainy. Wiecej znana jako autorka na emi-
gracyi niz w kraju, mieszkata z powodu choroby pier-
siowej nad brzegiem morza Srodziemoego w Hyéres,
gdzie w roku 1868 umarta. Duchinskiego teorya dokfa-
dnie poznala i krytycznie zglehiwszy, stala sie gorliwa
jej zwolenniczka 1 propagatorka.

W roku 1861 w Paryzu wydala dzielo: Pologne
et Ruthénie, Origines Slaves, w ktorem faktami i dowo-
dami, niemoggeymi uledz zaprzeczeniu, przedstawila jasno
i dobitnie réznice Polski i Rusi od Moskwy i poparia
poglady Duchinskiego.

Inne jej dzieto, bardzo obszerne, bo w dwoch
tomach i takZze po francuzku napisane, podaje historye
cywilizacyjnej walki narodow Aryjskich z Uraleami,
ezyli z ludami turanskimi, to jest, walke Polski, Litwy
i Rusi z Moskwa. Dzielo to wielkiej wartosci, wzboga-
cone zostalo przekladem na francuzki lieznyeh doku-
mentéw, pomiedzy innemi Statutu Wislickiego. Ktoby
watpil o trafnosei pogladow Kijowianina, niechaj prze-
czyta to dzieto genjalnej kobiety, ktérej uczonosé mieli
sposobno$¢ ocenié najglo$niejsi i najznakomitsi uczeni
francuzey i polsey,
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Obszerny opis panowania Bolestawa Wstydliwego
przez Daryuszows Poniatowska po polsku napisany, wy-
dat juz po jej Smierci Bohdan Zaleski w Paryzu. I to
dzielo jest napisane wedlug pogladéw Duchinskiego,
ktorego zasad bronige, rozwijata je dalej w roznych za-

stosowaniach.




XVIIIL.

O uczonych, ktorzy przeciwko teoryom Duchin-
skiego wystepowali, powiemy innym razem, liczba ich
jest spora, tu tylko nadmieniamy, Ze nie wszysey histo-
ryey i pisarze moskiewsey sg jego przeciwnikami.

Niektérzy mimo swej woli czynia zeznania, ktore
sa potwierdzeniem jego nauki. Sg jednak odwazni uczeni
w Moskwie, ktorzy lubia prawde glosié, chociazby sie
ona nie zgadzala z polityka rzadows i ci juz wyraznie
przyznaja, Ze opisana przez Duchinskiego formacya na-
rodu moskiewskiego jest faktem dziejowym; przyznaja
takze, Ze wyrobienie jezyka moskiewskiego pod wply-
wem Slowian jest dzielem nie tak dawnyeh wiekow;
w tem sie tylko roznig od naszego uczonego, iz stowian-
skie tego jezyka brzmienie uwazaja za dowdd dostate-
eznie usprawiedliwiajacy zaliczanie sie Moskali do
Stowian.

Wolni od uprzedzen rasowych, pojeli ci moskiew-
sey uezeni, o ktérych tu mowa, Ze pochodzenie narodu
z tego lub z owego plemienia, jak nie daje prawa do
panowania nad wspoiplemiennymi, tak tez nie moze byé
ujmg ani tez zaleta; Ze dopiero charakter dziejowy na-
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rodu, jego enoty i zastugi dla eywilizacyi oraz ludzko-
$ci, dawaé moga 1 daja sluszny tytul do stawy, lecz i
w tym razie, nie nabywa on prawa do panowania nad dru-
gim. WyZszo§é ecywilizacyjna, podnoszaca moralne sily
oddziatywania, usprawiedliwia assymilacye, odbywajaca
sie w warunkach zupelnej dobrowolnoseci, lecz gdy assy-
milacya traci charakter dobrowolnosei i odbywa sie srod-
kami prawnego przymusu i gwaltu, staje sie karygo-
dnem i zbrodniczem wynarodowieniem.

Pomiedzy tymi Rusinami, ktérzy historyi ksieztw
Kijowskiej i Halickiej Rusi nie oddali caratowi za na-
rzedzie do pretensyi panowania i ktérzy dla mowy swo-
jej rodzinnej nie podpisali wyroku §mierci w akeie przy-
jecia moskiewszezyzny za swoj jezyk literacki, pomiedzy
tymi wreszcie Rusinami, co nie uwazajac siebie za Mo-
skali, chee zachowaé swg samodzielno§é i narodowosé,
slysze¢ mozna czasami opinia potwierdzajaca wywody
Kijowianina, lecz do§é rzadko, bo jego pisma malo roz-
powszechnione, sa w kraju nieznane.

Raktem jest wiele znaczgeym, iz niektorzy z Ru-
sinéw, zostajaeych pod panowaniem carskiem, sami,
wlasnym trudem i badaniem doszli do takich samych
whnioskéw i pogladdw, jakie Swiatu oglosit Duchinski.

Reprezentuja oni mniejszo$é, Moskwie nie zaprze-
dang, do ktorej jednak przyszlo$é nalezy, bo w dagino-
Seiach swoich wyobrazajg rzeczywiste usposobienie dotad
biernego ludu, sg partya narodowsa, patryotyczng.

Patryoci malforuscy czerpali natchnienia w dziele,
ktore nosi tytul: ZIstorya Rossow napisanem przez Ko-
niskiego, arcybiskupa mohylewskiego. Ueczeni moskiewscy
przestraszeni boleSna protestacya przeciwko Moskwie
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w tem dziele zawarta i niektorzy pisarze malorusey,
watpili, aby omo bylo utworem Koniskiego, stynnego
agenta Katarzyny II. w kraju naszym. Ale autorstwo
przyznawane prawostawnemu arcybiskupowi mohylow-
skiemu, ulatwilo Malorusinowi Bodianskiemu wydruko-
wanie tej historyi w 1846 r. w publikacyi, znanej pod
tytutem Cztienija, — Odczyty pray imperatorskim, mo-
skiewskim Uniwersytecie. Cenzura przeoczyla, ale, gdy
rozpatrzono rzecz blizej, Bodianski, z caly redakeys
Odczytow zostal oddany pod sad, zas publikacya skaso-
wano *). Pé7niej pozwolono ja wydaé, ale pod innym
ytutem.

W tem dziele s3 opisane fakta dowodzace, Ze
w otoczenin Chmielnickiego, ktory Ru§ zaprzedal Moskwie
byfa znaczna mniejszosé, niezgadzajaca sie na poddanie
carowi. Mtodzi Kozacy, pisze autor owego dzieta, widzac,
ze op6r stronnictwu Chmielnickiego stawiany na nic sig
nie zdal, méwili do wiekszosei: , Wy powtarzacie, ze my
Jestesmy jedmej wiary & Wielkorossyanami, a kiéz wie
wie, se w Rossyi czlonkowie nawet jedmej vrodziny nie
Jedaq 2 jednei misy, dla tego, se kazdy z nich ma o0so-
bng wiarg. Autor Istoryi Rossow zapisawszy to odwiad-
czenie, nie mowi weale, aby ktokolwiek mu przeczyl.
Tak to juz wtedy w XVII. wieku rozumowali lepsi po-
miedzy Malorusinami o stosunkach religijnych z Moska-
lami, whrew tym politykom, ktérzy glosili o jednosei
religijnej obu narodéw, dla tego, azeby na niej wesprzeé
mozna panowanie carskie. Przeczuwali oni, Ze to pano-
wanie poloZy koniec wolnosei, jakiej uzywali pod rza-

*) Z notat Mikotaja Akielewicza faskawie nam udzielonych,
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dem polskim i opierajac sie weieleniu w ustréj panstwa
moskiewskiego, mowili na ostatnie] naradzie u Chmiel-
nickiego : ,Przyjdeie czas, se polomkowse nasi pod car-
skim rzqdem, bedg przemykaé sie (budut peresmykaty
sia) we wlasnym kraju jako obcy.“

Stato sie, co przepowiedzieli. Gabinet carski ko-
rzystajac z tego, ze Chmielnicki w umowach z carem,
zastrzegt tylko dla wilasciwych Kozakéw pewne przy-
wileje, z ktoryech lud prosty weale nie korzystal, po-
zwolil starszyznie kozackiej tyranizowaé lud ten biedny,
ktorego wielka ilo$é powracata na prawy brzeg Dniepru
z pod panowania moskiewskiego, co bylo nastepstwem
polityeznych dzialan Sobieskiego jako hetmana i krola.

Po klesce Mazepy wraz z Karolem XII. pod Polta-
wa, znidst car Piotr na Zadnieprzu Hetmaiiszezyzne, czyli
ostatni slad samodzielnosci i wolnoéci Matorusinow, kto-
rych za przywigzanie do tych wolnodci i do swego het-
mana massami tracié¢ poczal.

Katarzyna II. zniosta Sicz zaporozsks i wolnych
Kozakow oddzta w rygor najsurowszej niewoli. Niedosé
na tem, lud w Malorusi, ktory byt az dotad wolnym,
jednym pociagiem pidra zamienita na poddanyeb. Kilka
miliondw nowych poddanyech rozdala nastepnie na wla-
snosé panom moskiewskim, swoim faworytom i tym
z starszyzny maforuskiej, ktorzy sie odznaczyli ustuzno-
Seig dla tronu.

W naszym wieku doczekali sie Rasini pod pano-
waniem carskiem, ze nie wolno jest im uczyé sie w wila-
snym swoim jezyku i zabroniono im drukowaé ksiazki
w tymze jezyku. Odebrano im wigee moZno$é rozwoju
narodowosci. Azeby za$ niewola byla zupeina, odebrano

9
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im wolnosé sumienia. Przesladowanie Rusinéw wiernych
Unii przypomina najstraszniejsze sceny z dziejow reli-
gijnego przesladowania. Przesladowanie to rozpoczeto
sie za Katarzyny II., za Mikofaja przybrato ogromne
rozmiary, za Aleksandra II. i III. widzimy w dyecezyi
chetmskiej meczenstwo catego ludu zamienione w stan
codziennego zywota. Co cierpia wiloscianie Podlascy,
wszystkim wiadomo. Stusznie jeden z meczonych ka-
plandéw poréwnal obecne czasy w tej prowincyi z cza-
sami Neronowemi w Rzymie.

Jezeli w obec krwawej historyi panowania mo-
skiewskiego nad Rusinami, znajduje si¢ pomiedzy nimi
partya i to liczna partya, ktora jeszeze wolnych halic.
kich Rusinéw chce oddaé w niewole carska i przygoto-
wuje do tej niewoli droge swoja przewrotng polityka i
swojem dazeniem do prawostawia, nieznajacego toleran-
eyi iniedopuszezajacego wolnosei sumienia ; jezeli istnieje
partya nieuznajaca samodzielno$ci narodowej Rusinéw i
gotujaca im zaglade, jako narodowosci, przez proklamo-
wanie tozsamosei narodowej z Moskalami, ktorzy nawet
krwia, bo pochodzeniem s3 im obey, to wyttumaczyé
tylko mozna zepsuciem moralnem, ktére doszio do stanu
zgnilizny, grozacej zakazeniem calego organizmu naro-
dowego, jezeli prawi Rusini predko korica mu nie poloza.

Jak zgubnie i demoralizujaco oddziatywa panowa-
nie moskiewskie i jak ono zepsulo szlachte maloruska,
widzimy z powiesci Hohola Mertwyje Duszi, ktoéra pa-
tryoci moskiewsey nazwali najdotkliwszg na nich satyra,
najwieksza zemsta Rusinéw, (ktérych pogardliwie nazy-
waja Chachlami) przeciwko Moskalom. Hohol mogt uzy-
skaé ufnos¢ caratu i pozwolenie cenzury, piszac le satyre
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po moskiewsku; gdyby byt napisal Martwe Dusze lub
Rewizora w jezyku maltoruskim lub polskim, niezawo-
dnieby poszed! na Sybir.

Hohol nazywany przez Moskali Gogolem, malorusin
urodzony na Zadnieprzu, uzywal rozglosnej stawy jako
poeta i powiesciopisarz. Przed piecdziesieciu laty, wtedy
wiagnie gdy Duchinski rozpoczynal w Kijowie swa
czynno$é nankowo-narodows pomiedzy Rusinami, siejac
ziarna narodowego odrodzenia, przybyt Hohol (1834 r.)
do Paryza.

W Sevres pod Paryzem odwiedzil Bohdana Za-
leskiego, aby mu zlozyé czeéé jako poecie ukrainskiemu
i zastal u niego Adama Mickiewicza. Wkrotce zawia-
zata sie przyjazn pomiedzy trzema znakomitymi poetami.
Bywali u siebie, najczesciej jednak schodzili sie n Mie-
kiewicza, ktorego wplyw potezny szybko sie objawit na
umysle Hohola. Obudzil sie w nim pod tym wplywem
jeszeze zywiej patryotyzm maloruski i z zapalezywoscia
kozacka dowodzit przed nimi, iz Moskale nie maja nic
wspolnego 7z Rusinami, sa bowiem finskiego nie za$
stowianskiego pochodzenia.

Nalezy tu zrobié uwage, iz Hohol nie znal wcale
mlodziutkiego podowezas Duchinskiego. Jezeli za$ opinia
jego, co do pochodzenia Moskali i zupelnej od nich od-
rebnosei Rusi zgadzala sie z opinig Duchinskiego, to
dla tego, ze obadwaj wyprowadzali wiadomoseci swoje
z tradyeyi narodu, z kronik i z dokladnej znajomosci
Moskali i Rusinow.

Hohol napisal rozprawe o fiisko-uralskiem pocho-
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dzeniu Moskali i eczytal ja Mickiewiczowi 1 Zale-
skiemu #).

Byla to wybornie napisana rozprawa, w ktérej
przez poréwnanie i zestawienie obok siebie pie§ni cze-
skich, serbskich, ukrainskich, oraz innych stowianskich
narodow z moskiewskiemi, wykazywal bijace w oczy
réznice ducha, pojeé, obyczajow i moralnosei pomigdzy
Moskalami a Stowianami.

O kazdem ludzkiem uczuciu byta w rozprawie oso-
bna piosenka ludowa. Spiewana przez Rusinow byla
zwykle stodka i tagodna, — a dla porOwnania o temze
samem ueczueiu przytoczona piosenka moskiewska brzmiata
ponuro i dziko, nierzadko groznie i okrutnie, tak samo
jak u Finnow.

Ta réznica natchnien poetyckich wedlug Hobola
byta dowodem réznicy pochodzenia pomiedzy stowian-
skiemi narodami, zwlaszeza zas Rusinami a Moskalami
7 drugiej zas$ strony podobienstwo tych natchnien w mo-
skiewskich i w finskich piesniach, dowodzilo wspoélnego
Moskali pochodzenia z Finnami.

Co sig stalo z tg ciekawg a pod wzgledem etnolo-
gieznym niezmiernie wazna rozprawa? Nie wiemy.

Hohol, w ktéorym sie jednoczesnie obudzifo ueczucie
religijne i z ateusza zostal czlowiekiem wierzacym, z Pa-
ryza pojechal do Rzymu.

Tu sie okazalo, ze materyalna zaleznosé sprowadza
za soba duchows niewole.

Fundusz Hohola, jaki mial z sobg wyjezdzajac za

*) Wiadomosé o tej rozprawie i o pobyciee 1Tohola za gra-
nica wziatem z listu Bohdana Zaleskiego.
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granice, z zamiarem niepowracania do Moskwy, lecz
pracowania na emigracyi dla rozbudzenia wolnosei i sa -
modzielnosei ducha w swoim narodzie, pognebionym
przez Moskali, nie byt wystarczajacym na dluiszy po-
byt na Zachodzie. Pieniadze wkrotee sie rozeszty i Hohol
zaczal zaciggaé od znajomych pozyezki. Zadluzony po
uszy, nie wiedzac pozniej, od kogo pozyezaé i jak sie
ratowaé, byt juz blizkim rozpaczy. Ratunek sie znalazl,
ale drogo okupiony, bo kosztem jego niezaleznoSei.

Bawit podéwezas w Rzymie Wielki Ksigze Ale-
ksander, nastepca tronu cesarza Mikolaja, ze swoim nau-
czycielem Wasilem Zukowskim, utalentoewanym moskiew-
skim poeta.

Zukowski spotkal sie w przypadkowy sposéb z Ho-
holem, ktérego juz znal dawniej. Przywitali sie jako
przyjaciele i odtad czesto sie widywali.

Zukowski, dowiedziawszy sie od Hohola o jego roz-
paczliwem finansowem polozeniu, blysnal mu nadzieja
ratunku, obiecal, Ze cesarzewicz zaplaci za niego dlugi
i udzieli mu potrzebna na powrdt summe, jezeli posta-
nowi wroeié nietylko do caratu ale i do literatury mo-
skiewskiej.

Tonacy brzytwy sie chwyta. Hohol byl u cesarze-
wicza Aleksandra; bardzo uprzejmie byt przyjety i zupel-
nie przez niego pozyskany. Hohol zaniechal wiee mysli
pozostania na emigracyi i pracowania dla wolnosci, jako
tez dla narodowoseci maforuskiej.

Bohdan Zaleski spotkal si¢ z nim w Rzymie i by?
u niego, ale zastal go juz zupelnie zmienionym i prze-
robionym przez Zukowskiego. Cesarzewicz zaplacil jego
dtugi i wystal napowrét do Moskwy.




Jak Puszkin po widzeniu sie z Mikotajem, od kto-

rego doswiadezy? dobrodziejstwa, odsunat sie od swoich
przyjaciol, z kiérymi pracowat dla wolnosci moskiew-
skiego narodu i wyparl sie szlachetnych dazen, a odtad
zaczyd sie jego upadek moralny i upadek genjuszu; tak
samo i upadek Hohola datuje sie od widzenia z synem
Mikotaja i od przyjecia od niego pieniedzy.

Mistyeyzm, w ktory wpadt nastepnie i pielgrzymka
do Jerozolimy juz go podnieéé nie zdotaly, dalsze zycie
jego w caracie nie bylo budujace. Hohol zalowal, Ze
poszedl za rads Zukowskiego, — zap6zno.

Pogodin, $wiadek $mierci Hohola, opowiedzial Boh-
danowi w Fontainebleau dzieje jego dni ostatnich i zgonu.
Pomiedzy innemi méwil mu, ze Hohol umierajac, wyra-
zit 7al, Ze nie postuchal rad Mickiewicza zbawiennych

Zale te zapewne obecni Moskale nazwali brednia
goraczkowa, dla nas sa dowodem skruszonego sumienia
i bolesci, ze zszedl z tej pieknej drogi, na ktérej Du-
chiniski doezekal sie jubileuszu pieédziesiecioletnich za-
stug dla prawdy i narodu!

Dnia 24. Grudnia 1884.
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