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Widzicie, Atenczycy, dokad si¢ wzbila zu-
chwaltos¢ Filipa, nie zostawia nam do obierania
pomiedzy pokojem i wojna, lecz czyni pogrédz-
ki, a do tego, jak slychaé, pelne mnadetosci
i wzgardy... Calaz to ma by¢, pytam sie, wasza
zabawa, dowiadywal si¢ jeden od drugiego,
przechodzac si¢ po miescie: co tam nowego? Ej,
c6z moze by¢ nowszego jako to, Ze Macedon-
czyk wsiada na karki Atenczykom i cala roz-
porzadza si¢ Grecja.

DEMOSTENES, Filipika pierwsza.

Kto przyjrzy sie uwazniej dziejom polskim, tego zasta-
nowi niewatpliwie jeden rys szczegdlny charakteru narodowe-
go: zdumiewajaca atwosc ulegania zaborom pokojowym. Prze-
ciwko zaborom mieczowym Polacy bronili sie jeszcze jako
tako a nawet wyrobili sobie w tym kierunku tradycje. Ale
mysl o odpieraniu zaborow pokojowych nigdy powaZniej sie
nie przejawila. Zabor jezuicki, ktéry kraj doszczetnie znisz-
czyl, zostal przyjety z otwartemi rekami. Pierwszy rozbidr
Rzeczpospolitej byt wlasciwie przygotowany przez zabér po-
kojowy. Historycy opowiadaja, Ze wkraczajace do kraju woj-
ska witano balami. W oczach naszych odbywa sie obecnie
pokojowy zabor Krdlestwa przez kolonistéw niemieckich
i przez zydéw 2z Rosji wypedzanych. Zabdr ostatni przy-
biera coraz wieksze rozmiary. A tymczasem nietylko nie
budzi on dyskusji powaZniejszej o charakterze prakty-
cznym a nie ogdlnikowym, lecz istnieje nawet tendencja,




aby te okruszyne

sposobami zdusi¢ 1 zniesk:

zwaé katolicyzm zaborem czwartym,

zalewu kraju przez Zyddéw rosyjskich zabovem pigtym. 1dzi

nas armja, siegajaca brzegow Czarnego Morza, ciagnaca t
Podole, Wolyn, Litwe, Minszczyzne, i

glowna w Warszawie i1 w Lodzi, a ma ywych sojusznikow
nietylko w Warszawie i na prowingi, al :, wie we 3 7szystk1”f‘
miastach Zachodu $rod emigracji polsk 4

wszystkie wady narodowe wyprcwad,.a szl

ko zabdr katolicki gldwna ostoje posiada dzis w |

bor Zydowski w demokracji i poniekad w proletarjacie fabry-
cznym a przynajmniej w narzuconej mu ideologji. Wiec nie
da sie owej dziwnej sklonnosci do ulegania zaborom poko-
jowym wytlomaczy¢ wlasciwoscig jakiejs jednej klasy spo-
tecznej. Gdy wszystkie czynniki biogonezy spolecznej ogni-
skuja sie .ostatecznie w modzgu i staja sie psychologe-
matami, mozZna bez popelnienia bledu mowi¢ na podstawie
wyzej przytoczonych faktow o pewnym istotnie narodowym
charakterze, ktory sie odnajduje tak samo u rodowego pana,
jak u mieszkanca miast a wreszcie u ludu rolnego i fabrycz-
nego. Ekonomizmy nie tlomacza wszystkich zjawisk, tem
bardziej, iz dotad nie mieliSmy ani jednego wybitniejszego
ekonomisty, tylko wzglednie miernych przezuwaczy teorji za
granicznych, §lepo na nasz grunt pod wieloma wzgledami od-
mienny przenoszonych, odmienny prymitywnoscia form Zy-
ciowo-spolecznych. Gdy jednak trudno wycisnac z kilku wie-
kow esencje historjozoficzna, pragne sie zastanowi¢ nietylko
nad skladem i pochodem owej rozleglej armji zaboru piatego,
ale mozliwie dokladnie i sumiennie zbadal przyczyny istotne
owego goscinnego otwarcia ramion na jej przyjecie przez mna-
sz3 demokracie réznych odcieni. To ma by¢ przedmiotem ni-
niejszego studjum. Wiem, Ze demokracja nasza tego rodzaju
zagadnienia poznawcze ze zdumiewajaca lekkomyslnoscia 1 bez-
myslnoscia zamienila sobie na zagadnienia etyczne, ktorych
rusza¢ nie pozwala. Wydaje mi sie to takim samym dogma-
tyzmem, jak umieszczanie przez kos$ciét katolicki na indeksie




e

owych, Stwierdzam, Ze w czasie calej

awy zydowskiej u nas demokracja, po-

1ie bezkrytycznym, nie podjela ani je-

moich argumentéw a nawet przeczyla fa-

i poczytujac ich ujawnianie. Wiec mam tu do

sadem, ale z catkiem wyraznym przesga-

zypominam zdanie, wygloszone w ,ldeach kiero-

rwszej dziesietnicy mego pisma na stronnicy

: »Mysl niepodlegla moZe istnie¢ i rozwijaé sie tylko

po za granicami mocarstwa dogmatow, religijnych czy etycz-
nych, spolecznych czy politycznych. Ona przez swoich bojo-
wnikow burzy to mocarstwo, gdziekolwiek na duszach ludz-
kich oparfo swoje wegly.“ Zdanie to w rozmaitych artyku-
fach bylo potem niejednokrotnie powtarzane. A wiec przez
pomieszczenie niniejszego studjum nietylko nie odbiegam od
zadan mego organu, ale wypelniam jeden z jego punktow

programowych.

Jezeli trudno jest przyrodnikowi zbadac sSwieZzo zauwaZo-
ne zjawisko natury i sformulowal prawo, ktdre nim rzadzi, to
znacznie trudniej jest uja¢ umiejetnie i przedstawic wyraziicie
Swiezo zauwazone zjawisko spoleczne, a trud ten bedzie o tyle
wiekszy, o ile nauki spoleczne i historyczne mniejszemi roz-
porzadzaja doswiadczeniami od nauk przyrodniczych. Jedna-
kowoz to z gory powiedzie¢ moZemy, iz w obu wypadkach
przy rozgladaniu sie w rzeczywistosci najwieksza przeszkode
stanowia stare teorje, bedace rzekoma tej rzeczywistosci for-
mutla, albowiem patrzymy na swiat nie okiem, ale modzgiem
przez oko, przeto zwykle widzimy tylko to, co wiemy, a nie
widzimy tego, czego nie wiemy lub wiedzie¢ nie chcemy. Zgo-
da na to, Ze bledne teorje nie wyrzadzily nauce nigdy tyle
szkody, ile bledne wustalanie faktow. Ale teorje przyslaniaja
fakty, Ze ich oko wcale ujrze¢ nie moze. Nigdy moZe Polska
nie roita sie tak od ,teorji¥, jak dzi$, i nigdy tez moZe tak nie




S o

lekcewazyla faktow, jak czyni to obecnie przynajmniej w swym
lewicowym odlamie. Aczkolwiek przeto pigtrza sie trudno-
§ci, probe badania ze wszech miar uczyni¢ naleZy, poniewaz
groza polozenia zniewala umyst krytyczny 1 postrzegawczy do
jak najwiekszych wysilen. A jako przyrodnik obiera sobie pe-
wien dogodny punkt obserwacyjny i z niego rozglada si¢ do-
kola, tak i ja za punkt wyjscia w niniejszych rozwazaniach
obieram sobie niedawng dyskusje warszawska na temat idea-
lizmu ,zdrowego“ i ,niezdrowego¥, ktora toczyla sie miedzy
dwoma Zydami, dr. Henrykiem Nusbaumem a redaktorem
»Nowej Gazety“ p. Stanistawem Kempnerem. Pierwszy twier-
dzil, ze Polacy, rozwaZajac kwestje Zydowska, nie moga stad
na stanowisku ,niezdrowego idealizmu¥, za§ drugi to stano-
wisko za jedynie ,zdrowe“ uwazal. Obaj dyskutanci nie po-
wiedzieli wszystkiego, jeden moZe, bo nie mdgl, drugi,
bo nie chcial. Czujemy, Ze czysto dyalektycznie rzecz
brana daje istotnie dziwolag. Sprawiedliwosci, humanitar-
nos$ci, tolerancji, idealizmu niepodobna dzieli¢ na ,zdrowy*
i pniezdrowy“. Traci to scholastyka Sredniowieczna. Przeczy-
talem wlasnie ciekawa ksiazke Samuela Lublinskiego ,Die
Entstehung des Christentums aus der antiken Kultur“ (Po-
wstanie chrzescijanstwa z kultury staroZytnej). Dlugo rozmy-
slalem nad ustepem, w ktorym Swietny ten autor przedstawia
nam, jak w upadajagcym i rozkladajacym sie¢ Rzymie staro-
tytnym wszystkie WARTOSCI POLITYCZNE zamieniano
na WARTOSCI ETYCZNE, jak umysly od Aleksandra
Wielkiego zwracaly si¢ w strong typu Dyogenesa, jak powsta-
ta ROMANTYKA ETYCZNA, ktora calkowicie si¢ zgubila
w dziecinnej dyalektyce serca, co w ostatecznosci dalo nietylko
ewangieliczna ,milos¢ nieprzyjaciela“, ale tak daleko idace
zrzeczenie, Ze sie obcego stawialo nad swojaka; ukochalo sie
chorych nad zdrowych, ludzie otwierali ramiona dla przyjecia
wszystkich cudzoziemcdw; marzenia o przyszlem krélestwie
boZzem na ziemi, ktdre usunie wszelakie przeciwienstwa i raz
na zawsze ureguluje stosunki, wprawialy umysly w stan upo-
jenia. Lecz zamiast zapowiedzianego powrotu Chrystusa
z armja aniolow wylonit si¢ z chmury dziejowej Konstantyn
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Wielki i na gruzach wszystkich republik dzwignat despotje,
zas apostolowie krolestwa boZego na ziemi, skoro zapragnat
wprzac ich do swego rydwanu, natychmiast wielki poklon mu
oddali. Podobne warunki rodza podobne nastroje. ToteZ
warto przypatrze¢ si¢ linji rozwojowej mysli i uczué w osta-
tniem naszem pokoleniu z tego punktu obserwacyjnego, ktd-
ry pozwolitbym sobie nazwa¢ DYALEKTYKA ROMANTY-
KI ETYCZNEJ. U nas rzadko czyni si¢ obserwacje nad
rzeczywistoscia i wyglasza spostrzeZenia bez przymieszki ten-
dencji. Zaréwno prawicowcy jak lewicowcy zalecaja pojmo-
wal rzeczywistos¢ w pewien z gory postanowiony sposéb: pra-
wicowcy dziela $wiat na grzesznikow i cnotliwcéw, lewicowcy
na burZuazje i proletarjat. Jedni i drudzy potepiaja sie wza-
jemnie i winy szukaja w charakterach, gdy raczej nalezaloby
szukac bledow rozumu w glowach. Studjum niniejsze ma by¢
proba skierowania zagadnienia na tory rzeczywistosci. Chce
zbadaé, jak pojmowano u nas zagadnienia ojczyste wogdle
a w stosunku do sprawy Zydowskiej specjalnie. Temat obra-

ny kaZe mi zajaé sie przedewszystkiem ta sfera, ktdra najwie-
cej rozprawia o kwestji idealizmu ,zdrowego“ i ,niezdrowe-
go“, grzeznac wlasciwie w ROMANTYCE ETYCZNE], acz-
kolwiek gleboko jest przekonana, Ze na klawiaturze Zycia
kladzie r¢ke ,naukowo“ do gry uloZona.

IL

Sfera demokratyczna, ktorej ideologja w tej chwili mnie
interesuje, musi by¢ bliZzej okreslona. Dla braku nazwy lepszej
zapozycze nazwy od socjalistow. Bedzie to wigc PROLETA-
RJAT INTELIGENCKI. Szczegdlnie mam na mysli ludzi,
ktdrzy zarobkuja swoja inteligencja bez pomocy kapitalu czy
kapitaliku. Nie organizuja pracy, lecz s3 przez innych orga-
nizowani do pracy. Gldwna cechg tej sfery jest dysproporcja
pomiedzy ubdstwem majatkowem a pewnem wyposaZeniem
umyslowem, erudycja, ktéra ich wynosi ponad chlebodawcow,
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czy- tez wogéle organizatorow pracy, ludzi praktycznych, ru-
chliwych, przedsigbiorczych, Najwigksza ilos¢ proletarjatu in-
teligenckiego sklada si¢ z ludzi, ktdrych pozwolilem sobie
okreslié dawniej jako TYP MARTWYCH RAK. Ludzie ci
s3 urodzonymi dyalektykami z zupelna niezdolnoscia do czy-
nu. Wszelkie teorje nowe beda mialy w tej sferze zawsze
namigtnych obroncdw i propagatorow, tem namigtniejszych,
im bardziej teorje te oddalg si¢ od rzeczywistosci i im mniej
drég beda one ukazywaly ku wymarzonej przysziosci. A prze-
dewszystkiem im bardziej ludzie ci byliby niezdolni sami podo-
bne teorje wysnuc ze swych glow. Swiedi sie tu kult wszelakiego
paradoksu i widna jest sklonnos¢ do przyjmowania hypotez za
ustalone naukowe fakty. Oto przyklad wymowny. Prawig
tu wszyscy o LUDZKOSCI, lecz nikt blizej tej ludzkosci nie
okreslit. Pojecie to nie jest rekonstrucja myslowg rzeczywi-
stosci, ale czem$§ w rodzaju idei Platona, osoba oderwana,
ktora jednak przybrala wszystkie cechy osoby realnej i prze-
mienila sie w wyrazny mitologemat. Opuszcza si¢ nardd tak
dla tego mitologematu, jak anachoreta opuszczal srodowisko
ludzkie dla blizszego Zycia z Bogiem. Nie ulega watpliwosci,
Ze z dziejow zaczyna si¢ zwolna wylania¢ jaka$ krystalizacja
tego, co ma istotnie zaczatek cech rzeczywistej ludzkosci; wsze-
lako droga tej krystalizacii raczej idzie od jednostek przez
gminy, okregi, prowincje do panstw a od panstw do zwigzkow
panstwowych (Staatenbunde) o ustroju scisle okreslonym. Lecz
ludzie ci staja w przeciwienstwie do istniejacego ustroju i caly
ten rosnacy gmach wielkiej organizacji miedzynarodowej ludz-
kosci uwazaja za negdzna parodje prawdy 1 sprawiedliwosci.
Mowi si¢ o jakims$ przyszlym ustroju a nawet podaje sig jego
forme, ale jest si¢ bardzo rozdraZnionym, jesli jakie§ fakty
usuwaja fundament z pod tej formy $nionej, skutkiem czego
jasnem si¢ staje, iZ mamy do czynienia z wiarami a nie
z przekonaniami opartemi na badaniu. ToteZ sfery, o ktérych
mowa, holduja wlasciwie nie terjom, ale doktrynom.
Teorja nazywam zgodnie z calem Swiatem myslacym ujecie
pewnego szeregu spostrzezonych faktow w zwiazek przyczyno-
wy, ale doktryna jest czysto myslowa koncepcja, pewna kon-
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strukcja logiczna, zbuaii:’%wanac na podstawie szeregu bezkryty-
cznie przyjetych aprioryzmoéw. Typowa taka doktryna jest
nauka owych sfer o ludzkosci. Inny przyklad. Kaidy wie,
ze w polityce zamierzenia ceni si¢ tylko miara osiagnigtych
wynikow. Ale w h sferach dzieje siec odwrotnie. Suma
przeump:‘**;xh za zamierzone czyny przesladowan decyduje

o madrosci obranych srodkéw. Kto zgingt za swe przekona-
nia, ten nie po dlega krytyce. Widzimy tu »vamzne pomie-
szanie Lozb >m*“. Najmezniejsza s$mier¢ nie
uwalnia czi‘o\'vieka od sadu historji. Czul to doskonale Slo-
wacki, gdy poddawszy analizie polityke Ikarow, gdzie ,zasluga
upas¢ z chmur¥, z gorzka ironja potraktowal te romantyke
polityczna. Wszelako ROMANTYKA POLITYCZNA z cza-
sow naszych nietylko zobojetniala dla ojczyzny, ale niespo-
dzianie zaczela ’y wi¢ dla niej uczucia nienawistne. Glownem
siedliskiem' tych uczu¢ nienawistnych stala sie sfera, ktdra dla
braku lepszego okreslenia pozwolilem sobie nazwac proletarja-
tem inteligencji.

III.

Kto $ledzi uwaznie bieg wypadkow historycznych, ten
si¢ przekona, Ze rozwdj mysli politycznej idzie zawsze krok
w krok za temi wypadkami. Przez wyraz rozwoj rozumiem
kolejnos¢ przemian a nie wzrost doskonalosci. I to jest rze-
cza bardzo znamienna, Ze ci, ktorym sie zdaje, iZ przoduja
mysla dziejom, w rzeczywistosci mysSlami swemi wloka sie
tylko w ogonie tych dziejéw. Wyjatkowe bowiem natury tak
bystre posiadajg umpysly, iZ pod zorana glebg dnia dzisiejsze-
g0 postrzegajy kielkujace ziarma, ktore jutro stang sie runia
zielona. Wigksza cze$¢ ludzi dopiero wtedy widzi, gdy juz
ziarno sie sypie z przejrzalego klosa. Totez podstawows nuta
ich duszy jest pesymizm, gorycz, sceptycyzm, ratujacy sie od
rozpaczy Swiatozbawczemi paradoksami, wielka drazliwo$é
1 sklonnos¢ do krzykliwej opozycji.

»,Obywateli trzeba waZy¢ a nie liczy¢, powiedzial Cyce-
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ro w swej rozprawie ,O rzeczypospolitej“. ,Jezyk klamie
glosowi a glos myslom klamie“, biadal Mickiewicz w ,Dzia-
dach“. Reakcja miesci si¢ nietylko w obozach, pietnowanych
przez przeciwnikow mianem wstecznictwa, jak chorobom
i uwigdom podlegaja wszyscy ludzie bez wyjatku i bez wzgle-
du na swe przekonania.

Gdy panstwowos¢ polska zostala powaznie zagrozona,
powstawaly konfederacje dla jej ratowania. Ale nareszcie pan-
stwowos¢ ta zostala rozbita. Historycy twierdza, Ze w czasie
pierwszego rozbioru Polski wraz z panstwowoscia o malo nie
nastapil rozklad narodowosci. Garstka bronila kraju; inni
witali zaborcow jako zbawcdw. Wszelako idea zachowania
narodowosci jeszcze sto lat oZywia nasze zwiazki, czyli kon-
tederacje: dopiero po roku 1864 poczyna ujawniaé sie w ko-
fach demokratycznych pierwszy rozklad takZe tego pojecia.

Nie mozZna sie dziwi¢, Ze chlopstwo, ktdre zupelnie nie
znalo pojecia ,narod“ i wyrazem tym okreslalo tylko gmin
rolny, po zniesieniu panszczyzny i uwlaszczeniu przez rzad
jawnie okazywalo nieche¢ ku wszystkiemu, co polskie. Psy-
chologja tego tragicznego faktu jest dla historyka zupelnie ja-
sna i zrozumiala. Ale trudniej mu zrozumie, dlaczego w lo-
nie INTELIGENCJI NARODU zaczeto nagle przeciwstawiaé
uciS$nietemu patrjotyzmowi fantastyczny kosmopolityzm a wia-
Sciwie internacjonalizm beznarodowy, przesladowanej polsko-
sci oderwana od rzeczywistosci ludzkos¢, czyli mare mitologi-
czna, a zahamowanej wszedzie kulturze polskiej jakas mity-
czna kulture ogdlnoludzks. Ale najtrudniej zrozumieé, dla-
czego czyniono to wszystko z nieslychana pasja i rozna-
migtnieniem.

Patrjoci ,pietnowali“ te objawy, tlomaczyli je ,wynaro-
dowieniem¥ i ,wplywem rusyfikacji“. Nie ulega kwestji, Ze
w Petersburgu i Moskwie, Kijowie 1 Minsku ludzie pod wply-
wem kultury rosyjskiej tracili na sobie pokost polski a zy-
skiwali rosyjski, Ze zblizali sie do typu rosyjskiego a oddala-
li od polskiego, Ze zaczynali daleko lepiej znal tworczos¢ ro-
syjska, niz twdrczos¢ polska, Ze odcieci od kultury swojskiej
pelni byli nalotéw kultury rosyjskiej, ale to zjawiska wecale
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nie tlomaczy, gdyZ znane nam sa doskonale typy goracych na-
wet patrjotdw, ksztalcacych dzieci swe w Galicji w szkolach
polskich, ktérzy sami jednak pod wplywem wydarzan loso-
wych nawet mdwi¢ po polsku zapomnieli, bardzo nad tem
ubolewajac. Natomiast widzieliSmy miedzy soba ludzi, nie
umiejacych ani slowa po rosyjsku, wychowanych na kulturze
polskiej, ktdrzy pelnemi rekami czerpali z Zrddet swojszczyzny
a glosno przyznawali si¢ do beznarodowosci. Wigc wyjasnie-
nie wcale nie bylo wystarczajace, natomiast ,pi¢tnowania“
zwiekszaly tylko rozdraZnienie i wewngtrzne rozlamy. Trzeba
szukaé przyczyn innych i zwaZy¢, czy te przyczyny beda do-
stateczne dla wyjasnienia tego szczegdlnego faktu.

Ogladajac si¢ za temi przyczynami dostatecznemi, po-
strzega si¢ znowu pewien paralelizm pomiedzy zdarzeniami
dziejowemi a ideami. Po roku 1864 narodzil sie w Rosji na-
cjonalizm panstwowy, ktory oparl sie na rosyjskosci i nawet
armje przebral w granicach moZliwosci w strdj kroju narodo-
wego. On zdecydowal, Ze naleZy wecieli¢ Polske do panstwa nie-
tylko mechanicznie, ale takZe organicznie. Zaczeto tedy pro-
wadzi¢ dalej z pewnem nateZzeniem wszczeta po roku 1831
pracg nad rozkladem wszystkich dawnych instytucji krajowych,
zastepujac je instytucjami ogolno-panstwowemi. Ale gdy da-
wniej w instytucjach tych pracowali jeszcze Polacy, teraz za-
czeto ich usuwacé z wszystkich stanowisk. W ten sposob Po-
lak przestawal czu¢ w sobie czlowieka publicznego
i z kazdym rokiem czul si¢ bardziej a bardziej tylko czlo-
wiekiem prywatnym.

Wiemy z medycyny, Za do$¢ czesto boli czlowieka noga
ucigta. Chirurg odjal wprawdzie czlowiekowi konczyng dolna,
ale nie zniszczyl oSrodkdw moézgowych aparatu nerwowego tej
konczyny dolnej. Znikla organizacja panstwowa ojczyzny, ale
w umystach ludzkich pozostala pewna abstrakcja. Gdy
w Krodlestwie Polskiem ojczyzna nie posiada ‘aparatu panstwo-
wego, odpowiadajacego za powodzenie materjalne i moralne
jego czlonkow, wciaZ si¢ jeszcze styszy zdanja: ,Nardd powi-
nien robotnikowi da¢ to a to¥, ,Ojczyzna krzywdzi robotni-
ka“, ,Ogdl ma obowiazki wzgledem swoich czlonkéw*, ,Po-
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wi oddane, wartosci idealnych narodowosci zu-
pelnie zrozumie¢ nie mogly. Niejedna rewolucja upadia dla-
tego, poniewaz wystepowaly jako czynnik trzeci sfery niepo-
siadajace i topily ja w anarchji, nie rozumiejac zupelnie tych
stopniowych zdobyczy, ktore mogly byly osiggnac.

Fudzg siebie i innych sfery proletarjatu inteligenckiego,
e na ich ideologje stan materjalny Zadnego nie wywiera
wplywu., Bo w rzeczywistosci jest odwrotnie. Proletarjat in-
teligencki mimo pozordw swego idealizmu jest takim samym
grubym materjalista, jak chlop, i tem sie tylko réZni od nie-
go, ze gdy tamten gldd swodj ukazuje nago, ten przybiera go
w toge roinych pieknych frazesow.

Az wreszcie przyszedt do Polski socjalizm. I znowu nie
przyszedl jako wierne odbicie rzeczywistosci zagranicznej, ale
jako mara fotograficzna, pozbawiona barw i brylowatosci.
Przytem nie zjawil si¢ najpierw $réd robotnikéw, ale §réd in-
teligencji. Nie przyszedl w postaci swych dziel podstawowych,
lecz w defiguracji broszur i artykuldw, nie w formie sy-
stematycznego wykladu na tle nauk spolecznych, ale nie-
jako w formie wersji, wiesci, nastroju, psychologicznego na-
stawienia a przedewszystkiem owocu zakazanego. ToteZ nie
przybrat ksztalttu jakiegos konkretnego PROGRAMU POLI-
TYCZNEGO, ale raczej pewnej FILOZOF JI SPOLECZNE].
Tam, gdzie potem opar! si¢ na robotniku i na jasno sformu-
fowanych Zadaniach politycznych, upodobnil si¢ rychlo z so-
cjalizmem ogdlno-europejskim; wystarcza np. spojrzeé dzi$ na
Polska Partje Socjalno-Demokratyczng w Galicji: tam niema
rojen na temat przyszlych ustrojow, przewidywania odleglej
przysziosci zajmuja jak najmniej miejsca, jest tylko regularna
systematyczna, metodyczna walka o prawa w ustroju obecnym.
U nas do roku 1905 konspiracyjna robota socjalistyczna, o ile
mogliSmy ja poznac z jej wlasnych enuncjacji, miala gldwnie
na celu zbudzenie w robotniku §wiadomosci gromadzkiej. Prze-
to wyraznie zaznaczam, ze nie bede pisal ani o socjalizmie
galicyjskim lub slaskim, poswigconym praktycznej robocie po-
litycznej, ani teZz o socjalizmie konspiracyjnym §réd robotni.
koéw Krolestwa Polskiego, gdyZ nie to jest tematem niniejsze-
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go studjum. Wiec nie mam na mysli SOCJALIZMU PO-
LITYCZNEGO, ale jedynie 6w SOCJALIZM FILOZOFI-
CZNY, lub powiedzmy SOCJALIZM METAFIZYCZNY, nie
chce powiedzie¢c UTOPIJNY ze wzgledu na terminologje hi-
storyczng, slowem owa METAFIZYKE SOCJALISTYCZNA,
ktora ogarnela czes¢ naszej inteligencji, zwlaszcza mlodziez,
czynigc w jej umyslach niestychane spustoszenia, wytwarzajac
niebywale doktrynerstwo 1 przeraZajaco naiwne rezonerstwo,
przemieniajac wszystkie wartosci socjalistyczne na anarchisty-
czne. Dziki czlowiek, powiedzial ktos, z wszystkiego zrobi
rzecz dzika; mlodziez nasza, stojaca umyslowo na bardzo ni-
skim szczeblu, zrobila z socjalizmu rzecz wprost dziecinng.
JeZeli juz liberalisci dorosli wykazali zupelna nieznajo-
mos¢ wartosci panstwa przy organizacji narodu, to mlodzieZ
i wyrastajacy z niej doktrynerzy przestawali zupelnie rozu-
mie¢, co to jest nardd, jaka role odegral w historji powsze-
chnej i jaka dalej odgrywa. Powstaja nagle idee, Ze wszy-
stkie narody znikng, Ze utworzy sie z nich jaka$ ludzkosé
niby jedna wielka rodzina, ktora padnie sobie w objecia i be-
dzie si¢ juz do konca swiata tylko kochala. Nie byla to, po-
wtarzam z naciskiem, teorja, ktdéra zlaczylaby w zwiazek przy-
czynowy. zauwazone fakty, ale doktryna, czyli pewna konce-
pcja czysto mozgowa, tworzaca z rzeczywistoscia  przerazliwie
jaskrawy dysonans. Narody powstaja i umieraja, w narodach
prowincjonalizmy zamieniaja si¢ w narzecza, narzecza w jezy-
ki. Nie chciano tez widzie¢, Ze rOwnoczesnie w ramach same;j
Polski budzila sie ,narodowosc¢“ litewska, rusinska, nawet Zy-
dowska, i Ze zawrzala namietna walka jezykowa i1 narodowo-
Sciowa. Zalatwiono si¢ z tem bardzo krotko: to sa zboczenia
i koniec! Przypomina mi to lekarza, ktéry zawolal: oj, pa-
cjentka mi umiera, psuje mi sie cala statystyka! Nikomu
z tych szczegélnych demokratow nie przyszlo na mysl, ze
przeciez kwestja jezykowa i narodowosciowa jest zagadnieniem
najbardziej demokratycznem a dla chlopa i robotnika niekie-
dy wprost ekonomicznem. W tym teZ mniej wigcej czasie
zyskal rozglos Volapiik a nastepnie wypierajacy go zewszad
jezyk pomocniczy Esperanto. Wyrazu pomocniczy




nie doslyszano, umiejscowi
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wet nie mieli szansy wyjazdu zagranice lub unzvs ywania
cholby w drodze korespondencji inkow z zagranica, bedac
bardzo ubogimi, nagle -zaczeli uczyé sie jezyka sztucznego
z pasja, w imie idei, odmawiajac sobie kawatka chleba. Trwa-
fo to jednak'krétko a najlepszym dowodem jest nadzwyczaj
stabe zainteresowanie si¢ tym jezykiem dzisiaj. Ale owych
doktryn, czyli konstrukcji czysto myslowych, wyrastalo coraz
wiecej. Pieniadze zostana skasowane i zastapione ,bonami‘.
lasno$¢ prywatna przestanie istnieé; dyskusja zarliwa nawet
nad tem sie zastanawiala, czy obrazki, zdobiace Sciany miesz-
kania prywatnego, maja by¢ wlasnoscia publiczna, czy nie.
Dzieci bedzie wychowywalo panstwo. Wielkie prawo natury,
wspolzawodnictwo, zniknie i zastapi je wspoldzialanie. Idea
fatalizmu dziejowego zawladnela zupelnie umyslami.
Istnieje kwestja kobieca? Niema siec co nig zajmowaf,
gdyz kwestje t¢ rozwiaze przyszly ustrdj spoleczny. Ow
PRZYSZLY USTROJ SPOLECZNY by} tylko zmodernizo-
waniem  prachrzescijaniskiego KROLESTWA BOZEGO,
o ktore prachrzescijanie sie modlili, a do ktdrego socjal-in-
teligencja wzdychala. Zniesione bedzie malZenstwo, zniesiona
rodzina. Stary !ad runie, nowy powstanie musowo. Caly
Swiat dzieli sie¢ na tych, ktdrzy wierza w przyszly ustrdj, i na
tych, kidrzy w niego nie wierza. Ale do tego przyszlego
ustroju dojdzie sie dopiero po niestychanych kataklizmach
(teorja katastrof). Wszystkie kapitaly zlacza sie w jeden ka-
pital, ktory nastepnie zostanie wywlaszczony. Tedy pomagaé
trzeba koncentracji kapitalow i zwalcza¢ idee przemystu dro-
bnego. Im gorzej, tem lepiej. Drobne zdobycze i wogdle zdo-
bycze stopniowe sa paljatywami szkodliwemi. Do jakiego sto-
pnia utopje te zapalaly umysly, swiadczy fakt, iZ starano sie
je szczepi¢ S§rod chlopow, ktérzy wlasnie najbardziej starali
si¢ o skupywanie ziemi i1 wszystkie wysitki w tym kierunku
Yaczyli. Z idea tedy koncentracji kapitalu szlo sie na wies,
gdzie wlasnie rozpoczal sie na wielka skale proces parce-
lacji...




Jezeli pokolenie liberalistow wyrosto na spopularyzowa-
nych v nas naukach przyrodniczych bez przymieszki nauk
spolecznych, to pokolenie socjal-anarchistow wyrastalo na spo-
pularyzowanych mnaukach spotecznych bez przymieszki nauk
przyrodniczych. W obu wypadkach mielismy tedy niedouczkow,
a wiadomo, czem jest taki niedouczek zbuntowany. Zreszta
latwo sie bylo buntowal przeciwko ojczyznie, ktdora nie mo-
gla glodnego nakarmié, a szalejgcego ukroci¢. A najgorsze by-
o to, iz ciemnego nie mogla uczyc.

Ci, ktorzy najwiecej mowili o jakiej§ mitycznej kulturze
ogolnoludzkiej, majacej stac sie jemeralna spadkobierczynig
kultury polskiej, jej praw i jej obowiazkow, sami posiadali
bardzo malo kultury. Wyksztalcenie ich bylo bardzo przecie-
tne, podroZzy po Europie nie odbywali, stosunkom, gdziein-
dziej panujacym, nie przygladali sie. A jeZeli to nawet kiedy-
kolwiek czynili, posiadali umysly tak spaczone, iZ nie mogli
juz Zadnych osiagnac korzysci ze wzordow, ktére na innych
dzialalyby odradzajaco. Ci romantycy etyczni, wracajac z Nie-
miec, stwierdzali, Ze i tam nie dzieje si¢ lepiej; rozgladajac sie
po Szwajcarji, biadali, Ze i tam dla idealow ich nie ma czucia
szwajcarskie ,filisterstwo“; na mrowczg robote Czechéw pa-
trzyli z pogarda. Gdziekolwiek ukazywala sie im owa ludz-
kos¢ w ksztaltach realnych, Zywili wzgledem niej te same uczu-
cia nienawisci, ktore Zywili wzgledem wlasnej ojczyzny,
gdyZ owa realna ludzko$¢, rozlamana na narody, nie odpo-
wiadata ich mitologematowi. To samo bylo z owa ,0gdlno-
ludzka kultura“, mara, urojona w czterech $cianach. Nie czy-
nili spostrzeZen, Ze np. w Rosji szanuje si¢ przepisy tylko
wtedy, jeZeli s3 one poparte batogiem lub bagnetem, w Niem-
czech ,Ordnungsstrafami, gdy np. w Szwecji juZz sam prze-
pis wystarcza. Nie studjowali kobiety od Bosforu przez Fran-
c¢je do Danji. Nie przypatrywali si¢ wychowaniu dzieci od
Damaszku przez Berlin do Sztokholmu. Nie wiedzieli, Zze kazdy
narod wytwarzal kulture wiasna, z ktérych to kultur nauka
uczynila dla swoich potrzeb pewna abstrakcje; wyobrazili so-




bie, Ze abstrakcja ta istnieje jako co$ realnego, konk
dla ktdrego mozZna wzgardzi¢ kultura swojska i tak
przejs¢, jak z jednej wiary na druga.

Do owych dwoch mitologematdw, ludzkosci i kultury
ogolnoludzkiej, przylaczyl sie mitologemat trzeci w postaci
proletarjatu wszechludzkiego. Ilekro¢ swiecilo sie jakas pa-
miatke narodowa, Swieto historyczne, nawet bardzo starej da-
ty, natychmiast socjal-anarchisci, jak sie wyrazali, przez ramie
snarodu“ podawali reke ',bratniemu proletarjatowi* nie-
mieckiemu lub rosyjskiemu. Wprawdzie proletarjat rosyjski
przybywal do kraju pod opieka wiladz budowal koleje i mo-
sty, pracowac przy budowie gmachow publicznych i krzatac
sie¢ na komorach, bi¢ goscince i sypa¢ groble, odbierajac chleb
proletarjatowi miejscowemu, wprawdzie pozostaly w Rosji
proletarjat ani slowem przeciwko temu nie protestowal, nie
wpadlszy nawet na mysl, by protestowal nalezalo, wprawdzie
trzymiljonowa masa proletarjatu rosyjskiego zupelnie sie nie
interesowala losami proletarjatu polskiego, a stumiljonowa
masa chlopstwa rosyjskiego styszala o chlopstwie polskiem jak
o zelaznym wilku, gotowa kazdej chwili ,usmierza¢ buntowni-
kow*, ale mimo to wyciagalo sie reke w przestrzen, gdyzZ tam
unosita sie mara, jasniejacy barwami mitologemat, wizja, kto-
ra sie bralo za rzeczywistos¢ potezna, wladna, s$wiadomga sie-
bie i Swiatotworcza.

Ve

Cala ta metafizyka spoleczna o ekonomicznem krole-
stwie boZem na ziemi zjawila si¢, jak zaznaczylem, w chwili
ostatecznego rozkladu wszelkich publicznych instytucfi i urza-
dzen swojskich. Ale wyznawcy tych doktryn, aczkolwiek wy-
gladali na lunatykdw, nie byli mimo to ludZmi, ktorzyby
spadli z ksigZyca na.ziemie. Przeciwnie, obarczeni byli calg
masa idei dziedzicznych, ktdre obecnie trzeba bylo przewar-
tosciowac.

Polska, gloszono, gnebila inne narody. Teraz trzeba dad
im zados¢uczynienie. Krzywdy dziejowe trzeba mnaprawic.
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Kazdy proletarjusz inteligencki czuje w sobie zdetronizowane-
go szlachcica-pana-kréla, ktory dawnych poddanych chce za
swych niegodnych przodkow wynagrodzic.

I oto rodowici Polacy przemieniaja si¢ nagle w zaZartych
litwomanow. Ucza sie na gwalt po litewsku, a w krytyce
przeszlosci zachodza tak daleko, iz nawet w tworcy Pana Ta-
deusza widza zdrajce idei litewskiej. Nie wierzyli w Boga
i wszystkich $wietych; ale poniewaz z calego Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego pozostal tylko gmin ciemny i fanatyczny,
przeto nagle zajmuja sie nacjonalizacja jego religji. Rozpo-
czyna sie walka o kazania w jezyku litewskim, prowadzona
przez ateuszy lub w najlepszym razie deistow, ktorzy nigdy
do kosciota nie chodzili, dopoki im nagle nie przyszio do glo-
wy, ze wlaSciwie sa litwinami. Litwomanstwo to wyszlo od
ludzi, ktorzy jeszcze niedawno zapatrzeni byli w owa mare mi-
tyczna, zwana ludzkoscig. Nagle rodzima kulture litewska
zaczynaja dzwigac ludzie, ktorzy niedawno jeszcze odrzucali
kulture polska dla ogdlnoludzkiej. Ale nie na tem koniec.
Ludzie ci, ktérzy wryli si¢ nam w pamie¢ jako rewolucjoni-
$ci, nie uznajacy zadnego rzadu, teraz nagle zwracaja si¢ do
ministrow, proszac ich o odlaczenie od Krolestwa Polskiego
tych powiatow, ktore zamieszkuje ludnos¢ litewska.,

Widzimy wiec jak na dloni, Ze w tej tak ruchliwej ideo-
logji jedno uczucie pozostaje jako zasadnicze 1 niezmienne:
uczucie nienawifci ku temu, co polskie. Ow proletarjat in-
teligencki, lub jego odlam, bo trudno istotnie méwi¢ o calo-
Sci, staje w opozycji do wszystkiego, co polskie, gdyz nie chce
sta¢ pod jakimkolwiek wzgledem w jednej linji z polska
»buriuaziz“. Z kazdym bedzie si¢ Iaczyl, byle nie z nia. Wi-
dzieliSmy niedawno inny przyklad. Gdy w okresie rewolu-
cyjnym ogol nasz zblizyl sie nieco do Kadetow, nasi socjal-
anarchisci miotali na Kadetéw obelgi i przedstawiali ich jako
kretaczy politycznych. Gdy obecnie wskutek sprawy Zydo-
wskiej nastapily miedzy naszym ogolem a Kadetami pewne
nieporozumienia, ci sami socjal-anarchisci staja w obronie Ka-
detéw przeciwko ogoélowi naszemu.

Wraz z litwomanstwem narodzila si¢ sprawa dzwigniecia
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z nizin prostactwa do szczytow cywilizacji ad hoc skonstruo-
wanej narodowosci bialoruskiej, ktora jednak sama siebie do-
tad nieSmialo nazywa ,tutejsza®“. Powstaje ,bialoruska pps¥.
Zamienmy te kontradykcje z kabalistyki na wyslowienie po-
wszechnie zrozumiale: ,Bialoruska polska partja socjalisty-
czna“. Tworcy jej mowili naturalnie tylko po biatorusku. Tak
samo rodza si¢ naturalnie goracy obroncy Czerwonej Rusi,
a nawet Syonu.

Ilekro¢ powstaje dyskusja nad zagadnieniami przyszlo-
Sciowemi Polski, w tej chwili odzywaja si¢ namietne glosy, zZe
nie zaproszono do dyskusji Litwindw, Rusinow, Zydéw. Nie
mozna decydowac bez nich o nich. Oni majg prawo zakla-
da¢ swoje narodowe zwiazki i radzi¢ bez nas, my jednak obo-
wijzani jesteSmy zaprasza¢ ich do 2zwigzkow mnaszych i nic
w nich takiego nie robi¢, co, pomagajac Polsce, mogloby ro-
wnoczesnie szkodzi¢ Litwinom, Rusinom, Zydom. Gdy sie
np. w Polsce podniosto kwestje szkolnictwa, ,narodowosc¢
tego szkolnictwa nie mogla by¢ nazwana po imieniu, albo-
wiem rozne moga by¢ u nas narodowosci, a Zadnej krzywdzié
niewolno. I zaiste charakterystyczna wytworzyla sie niekon-
sekwencja: gdy pytano ,Gdzie jest jeszcze jaki naréd do zba-
wienia“, rownoczesnie wyraz ,polskosc# zostal wycofany z obie-
gu. Byloby to bowiem znamieniem ,reakcji.

Ale i nie na tem koniec. Ruch robotniczy ma sobie obra¢
za punkt wyjscia zupelne przeciwienstwo do ruchéw narodo-
wych dawnych, a wiec i obecnych. Zrazu rozumiano przez te
ruchy tylko ,powstania“; ale niebawem mysl, pchnieta po li-
nji bezoporowej, doszta do negacji samej Polski, co sie wy-
razitlo w historycznym okrzyku, dostatecznie przez pismo
utrwalonym i absolutnie jako fakt pewnym: ,A bas la Polo-
gne!“ Poniewaz sfery te uwazaly si¢ za skrajnie postepowe,
wiec teraz biegunowo réiny okrzyk od tamtego okrzyku be-
dzie uchodzit za objaw reakcji i to najczarniejszej, rownej ohy-
dzie moralnej i zupelnej deprawacji. Niema Polski, jest tyl-
ko migdzynarodowa solidarnos¢ robotnikow... Rzecz szczegdl-
na, ze glosili to ludzie, ktorzy sami robotnikami nie byli. Ze
te idee opaczne nie szly z zagranicy od socjalistéw, wiemy az




zbyt dobrze i posiadamy na to dowody wystarczajace. Uprzej-
mosci jednego z przyjaciol zawdzieczam zebranie poniZsze
opinji najwybitniejszych socjalistow niemieckich w chwilach,
kiedy opinje te nabieraly znaczenia enuncjacji zasadniczych.
Bebel i Liebknecht roku 1897 w Hamburgu glosza: ,Mamy
pewna ilos¢ towarzyszow partyjnych (aluzja do Rézy Luxem-
burg i jej grupy), ktérzy traca rownowage, jesli sie¢ mowi
o wyspie Krecie, ktdrzy si¢ oburzaja, jesli si¢ Armenczykdw
nazywa rozbdjnikami, ktdrzy jednakowoz wobec Polski za-
chowuja sie inaczej. Nazywamy sie¢ miedzynarodowcami, ale
miedzynarodowos¢ nie wyklucza indywidualizmu t. j. rozwoju
jednostki. Czem jest indywidualno$¢ poszczegolnego czlowie-
ka w spoleczenstwie, tem jest w ogdlnej ludzkosci indywidual-
nos¢ narodow.“ Ledebour na kongresie drezdenskim 1903
roku tak sie nawet odezwal: ,Polscy socjalni demokraci byli-
by fajdakami, gdyby nie stawiali Zadania niepodlegtosci.“ Szy-
mon Katzenstein na zjezdzie drezdenskim tak glosik ,,Ze Po-
lacy bardziej na plan pierwszy wysuwaja swe Zadania narodo-
we, to przeciez my, ktdrzy nie cierpimy ucisku narodowego,
powinniSmy to zrozumiel.“ Znane sj zreszta patrjotyczne
odezwy Bebla i Jaurésa. Wiec owa idea ,beznarodowosci®
wykwitla na gruncie naszym, a opdr, z ktorym sie¢ spotkala,
zrodzit owa charakterystyczna pasje, ktora nawet wszelki ruch
wolnosciowy lat dawniejszych starala si¢ przedstawi¢ jako
objaw reakcji szlacheckiej, whrew ,Pamietnikom x. Pstrokon-
skiego“, ktory pisal z oburzeniem: ,Lada galgan, lada rze-
znik, szewc, rzemieslnik, lokaj, chlystek, zrobiony towarzy-
szem, oficerem, rotmistrzem, pulkownikiem konfederackim¥,
Ze to tylko przytocze za Szujskim.

Gdy rownoczesnie inteligencja socjal-anarchistyczna po-
tepiala szlachte za Wojne Kokosza, za stawianie wyZej intere-
su swej klasy nad interes ojczyzny, sama jednak na kaZzdym kroku
starala sie przeciwstawi¢ interesom ojczyzny dzisiejszym interes
klasowy robotnikow. Ta inteligencja socjal-anarchistyczna dzielila
si¢ na sekty, sekciarze stawali wobec zebranych robotnikow,
skaczac sobie do oczu, kazdy chcial przeciagnaé¢ robotnika do
swego wyznania polityczno-spolecznego. Podczas rewolucji




przychodzilo si¢ do wspolobywatela nie z dobrem slowem,
ale... z brauningiem. Kto $mial po za socjal-anarchja brac si¢
do rwania wigzéw, tego nalezalo traktowac jak wroga, znie-
slawié, obezwladnié, uprzatnaé. Jak Saturna pierscienie i ksig-
zyce, tak owe sekty otaczal pierscien i satelity ,sympatykow*,
ktdrzy, za rubla skladki miesiecznej wykupujac si¢ od wszel-
kiej roboty, nawiasowo mowigc dos¢ ryzykownej, skrzetnie
pilnowali, aby w lonie inteligencji Zadne inne idee nie kietko-
waly, aby je natychmiast dusili i gloszacych cos podobnego
pietnowali jako reakcjonistow, wrogow ludu i kontrrewolucje.
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I oto wytworzyla si¢ demokracja typowo niedemokra-
tyczna, Nikt nie czuje si¢ obywatelem, ktéryby mowil: ,Ja
chce, ,Ja to zrobie“, ,Ja odpowiadam za te robote“. Kazdy
z tych ludzi mowi natomiast: ,Lud chce4, ,.Lud to zrobi¥,
»Lud za to zazada rachunku* i t. p.

Zbiera si¢ wiec nauczycielski, aby radzi¢ nad zagadnie-
niami pedagogicznemi. Wpadaja socjal-anarchisci i wolaja:
»Wara wam radzi¢ nad tem, jaka ma by¢ szkola, lud to roz-
strzygnie!“ Nie ,lud* tak mowil, nie ,lud“ tego Zadal, gdyz
mimo wielkiej ciemnoty swojej byl na to zbyt rozsadny
1 skromny. Zagranica pedagogja nie da sobie wydrze¢ z rak
zagadnienia, jak ma by¢ szkola urzadzona; ale u nas, jak za-
znaczytem, zjawiala si¢ tylko mara rzeczywistosci zagranicznej,
pozbawiona barw i brylowatosci.

Zbieraja si¢ na wiec pisarze postepowi. Stawiaja sobie
pytanie, w jaki sposob mogliby stuzy¢ ludowi. A wigc oswia-
ta, bo lud jest jeszcze bezprzykladnie ciemny. Zrywaja sie
socjal-anarchisci i protestuja: Lud wcale nie jest ciemny, to
pisarze postepowi s3 ciemni i powinni i§¢ na nauke do ludu...

Przypomina mi si¢ tu Wyspianskiego ,,Wesele“ z epizo-
dem o zlotym rogu. Wernyhora wrecza Ow zloty rdég go-
spodarzowi, ale on oddaje go w rece Jaska, ktéry go tez za-
przepascit gdzies pod figura.
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To spychanie wszystkiego na barki ,ludu* wyrazilo sie
najcharakterystyczniej w rewolucji. JeZeli weimiemy do reki
jakakolwiek ksigzke o przewrotach w staroZytnosci lub wie-
kach nowoZytnych, zawsze czytamy, Ze: obywatele chwycili za
bron i zrobili rewolucje. Ale nasz proletarjat inteligencki, na-
wiasowo mowigc dos¢ piecuchowaty, tracacy caly nastrdj prze-
wrotowy przy dziesigciu stopniach mrozu, powierzy! zrobienie
rewolucji zbrojnej... bojowkom. Znowu typowe wyreczanie
sie. To tez nie przeczac, Ze bywaly srdd’,bojowcow* typy nie-
zwykle, widzielismy jednak, Ze na ogél dzialalnos¢ ,bo-
jowek* rozplynela si¢ w zupelnym bandytyzmie, jak to
stwierdzaly same partje, przyznajac si¢ do tego, jeZeli byly
uczciwe, a nie przyznajac, jezeli byly nieuczciwe. Chyba do-
statecznie stwierdzono, jaka role podczas calej rewolucji ode-
grala prowokacja. Teraz zas dopiero wyplywa na wierzch,
ile popelniono ,aktéw bojowych” w interesie drobnego skle-
pikarstwa Zydowskiego (p. N*150, 158 i 157 Mysli Niepodle-
glej).

Romantycy etyczni na ludziach si¢ nie znali, przeto pier-

wszy lepszy opryszek wydawal si¢ im kandydatem na ,bo-
jowca*. Poniewaz nie patrzono zupelnie na charaktery, tylko
na ,,przekonania‘, przeto kazdy prowokator wiedzial, gdzie
i z jakiemi zjawiaé sie ,przekonaniami“. A poniewaz ludzi
z charakterem usuwano, dopuszczajac tylko Iludzi pewnych
przekonan, przeto zdemoralizowanie szeregow poszlo bardzo
predko...

VIL

Nie powiedzialoby sie wszystkiego, gdyby sie nie wspom-
nialo szczegdlnej wiary w sile ,idei”, ktora zwalczy wszelks
sile ,,brutalng” swem Swietem tchnieniem. Nauki przyrodni-
cze pouczaja nas wprawdzie, ze wszelka nowa odmiana jest
zwykle Zyciowo slabsza od odmiany starej, naraZona na zgube,
i dlugiego trzeba czasu, nim si¢ przystosuje i byt swoj utrwa-
li. Ale ,nauka“ socjal-anarchizmu wierzy w potege nowo-
$ci, ktorej Zadne ,,sity ciemne* nie zdolaja zniszczy¢, Tu sie rodzi




bezprzykladna wiara w ,programy*. Kto ma ,program*, ten
ma wszystko. Socjal-anarchista pytal tylko o dwie rzeczy: w czy-
jem imieniu przychodzisz i czy masz program?.. Odpowiada
to w zupelnosci sektom azjatyckiego okola srodziemnomor-
skiego z przed dwéch tysiecy lat: w imieniu jakiego boga
przychodzisz, i co nowego glosi twoja wiara? ,,Program‘ so-
cjal-anarchistycznej inteligencji ma wszystkie cechy ,Kreda“
prachrzescijan. ,, Wy macie w swoim programie gloso-
wanie tréjprzymiotnikowe, tedy nic nie jestescie warci, bo my
mamy czteroprzymiotnikowe.“ Zawstydzeni wpisuja natych-
miast do swego ,programu“ glosowanie czteroprzymiotniko-
we i na nastepnem zgromadzeniu zjawiaja si¢ z lepszem
uzbrojeniem ,programowem®. Jeszcze istnialo stare pan-
stwo, ale juz w snach widziano panstwo przyszie i za-
stanawiano si¢ nawet nad tem, czy pogrzeby maja
w niem by¢ bezplatne. Postanowiono, Ze tak. Walka o ,pro-
gramy“ w pewnych wypadkach zupelnie paraliZowala rewo-
lucje, natomiast w masach budzila rojenia, ktérym rzeczywi~
sto$¢ zupelnie nie odpowiadala. Istnialy fakty wywlaszczen fa-
bryk przez robotnikdw, naturalnie aZ do chwili, w ktd-
rej trzeba bylo zrobi¢ dla fabryki pierwsze zamowienie,
bo wtedy przyzywalo si¢ znowu fabrykanta i powierzalo fa-
bryke jego pieczy. Jest to fakt, iZ partje musialy wydawac
odezwy, ttomaczace robotnikom, e w tej rewolucji nie
da si¢ jeszcze zdoby¢ przyszlego ustroju...

Tak, wyobrazano sobie, Ze ustrdj moze byc¢ zdoby-
ty w drodze rewolucji, a nie powolnej, wieki trwajgcej ewo-
lucji...

Ta ROMANTYKA ETYCZNA wyrzadzila w rzeczywi-
stosci duzo krzywd sSwiatu robotniczemu. JeZeli jednak cho-
dzi o zagadnienie polskosci, przeciwko ktorej ona obracala sie
z taka zajadloscia, to naleZy przypomniel, iZ pojawialy sie na-
wet odezwy przeciw ,staremu znakowi“ za ,znakiem nowozyt-
nych czasow®. Wspomnienie tego faktu jest niezbedne, aby
zrozumie¢, skad wziela sie owa nienawis¢ do tej polskosci, tak
zresztg dziejowo uposledzonej i bezsilnej. Stwierdzié mozna
niemal namacalnie, Ze wraz z rozkladem instytucji publicz-
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nych swojskich szedl w naszych kolach demokratycznych w pa-
rze rozklad idei panstwowych, a nawet spofecznych, a zamiast
tych idei zjawialy sie utopje panstwowo-spoleczne, posiadajace
wszystkie znamiona utopji palestynskiego prachrzescijanstwa
po zburzeniu Jerozolimy. Nastapilo ZDEKLASOWANIE ca-
tej warstwy ludzi, jako tako uksztalconych i Zyjacych ze swe-
go uksztalcenia. Warstwa ta traci chleb. Moglaby go miec,
przyjmujac rosyjskos$é tego jednak nie czyni, wiec tylko
burzy si¢ histerycznie przeciw polskosci 1 stwarza sobie mi-
tologje spoleczno-polityczng. Opuszcza Polske dla urojonej
Ludzkosci. Nasza socjal-inteligencja posiadala wszystkie cechy
owego prachrzescijanstwa palestynskiego, przeciwstawiajacego
si¢ polityce staropanstwowej Faruszim i Sadukim, co w cza-
sie powstania Bar-Kochby dalo nawet zupelnie takie same
walki bratobdjcze, jakie mielismy w Lodzi i innych miastach.
Chrzescijanin po zburzeniu Jerozolimy, Zydem bedac, juz sly-
sze¢ nie chcial o dawnych ideach palestynskich, rzucal sig
w objecia ,ludzkosci¥, otwieral ramiona dla wszystkich ,goim¥,
szczeg6lniej dla najblizszych Grekéw; Zydem bedac z pocho-
dzenia, nienawidzil wszystkich Zydéw. Powstawali ,apostoto-
wie pogan¥, jak u nas apostolowie litwinizmu, rusinizmu i se-
mityzmu. Idea braterstwa powszechnego, w komunizmie chrze-
Scijanskim wyraZona, tak zapanowala nad umystami, jak idea
solidarnosci robotnikéw wszystkich krajow, aczkolwiek w rze-
czywistosci socjalizm zagranica zaczal sie wtedy dzielic na od-
lamy narodowe po bankructwie krétkotrwalej ,miedzynaro-
dowki“. I gdy zagranica solidarno§¢ robotnicza rozumiano
bardzo praktycznie, a mianowicie przez wspoldzialanie
w roinych parlamentach, u nas utopijnie i iluzyjnie 1aczono
si¢ z tymi, ktorzy dla nas palcem nie kiwneli, nie chcielii na-
wet nie mogli—a zarazem judzono masy robotnicze przeciwko
wszystkiemu, co polskie, i co np. w jezykowych zagadnieniach
ma dla mas nawet, ekonomicznie rzeczy biorac, znaczenie do-
niostosci pierwszorzednej. Romantyka etyczna prachrzescijan-
stwa, ktora obracala sie przeciwko wszelkim republikom, wca-
le nie przewidywala, Ze z tego pradu skorzysta cezaryzm. Ro-
mantyka ta zgubila Palestyne, Grecje, Italje. Na gruzach tych
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trzech zbiorowisk powstaly wielkie panstwa despotyczne, nie
majace nic wspolnego z krdlestwem boZem, a dawni roman-
tycy etyczni, przemienieni w opatow, zaczeli teraz bronié zasa-
dy niewolnictwa, i historja wstapila w okres tak zwanych wie-
kow srednich, ktdre przewartosciowaly wszystkie konstrukcje
myslowe komunistow chrzescijanskich na konstrukcje myslo-
we kruchty, soboru i inkwizycji. Nasza socjal-anarchja, ma-
jaca w Rosji az zbyt duzo odpowiednikéw, takZe nie rozumia-
fa, na czyj miyn wode kieruje. Faktem jest, Ze cala buriua-
zja cofnela sie z lekiem przed wielkim kraterem rewo-
lucji z obawy, aby wszystko nie pograZzylo sie w ostatecznej
anarchji.

Ale i to nie jest tajemnicg, Ze niejeden opat rewolucji
1905 roku bardzo predko wrdcit do swego handelku i sklepi-
ku, a zwlaszcza, jezeli to byl duZy handelek i duzy sklepik.
Miano i na to gotowa odpowiedz: Nie ten jest ideowcem,
ktory znajduje sic w pewnem poloZeniu spolecznem, ale ten,
ktory posiada pewien poglad na polozenia spoleczne... Stalo
to naturalnie w raZacej niekonsekwencji z ,interesem klaso-
wym¢; ale gdybySmy chcieli usuwaé¢ niekonsekwencje, znikla-
by... romantyka etyczna. Wiadomo za$ zawsze, Ze etyka ro-
mantyczna graniczy bardzo blizko z etycznym brudem... To
proste: chodzenie po linie na wyzZynach graniczy zawsze z zie-
jaca pod ling przepascia.

Jezeli na dnie tej romantyki etycznej tkwilo gdzies gle-
boko ukryte zadlo ZDEKLASOWANIA i zgoryczenia z po-
wodu nieslychanie trudnej walki o byt, to niepodobna oprzec
si¢ wrazeniu, iz w psychologji tych ludzi przebijala si¢ procz
tego niekiedy nuta PARWENJUSZOWSTWA. Parwenju-
szem nazywam tego, ktdry, udajac demokrat¢, pnie si¢ tam,
gdzie si¢ dosta¢ nie moZe. Zajmujac w Polsce stanowisko bez
znaczenia, bez wplywu, bez echa, ludzie ci wzgardzili nig i mia-
nowali si¢ czlonkami znacznie wyZszej hierarchji, bo owej mi-
tologicznej ludzkosci. Nie rozumieli, Ze ta ludzkosc byla repre-
zentowana przez Ameryke, Anglje, Francje, Belgje, Szwajcarje,
ize gdyby sie byli przed nig stawili jako réwni przed réwny-
mi, bylaby im niezawodnie odpowiedziala: wracajcie, baranki, do
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domu i przeksztalécie go na modie nasza, bo my tego za was
nie zrobimy; jestescie barbarzyncami, stancie si¢ najpierw czems,
a potem bedziemy z wami rozmawiali...

VIIL

To tez w sferach polskief DEMOKRAC]I i polskiego PO-
STEPU nastapit zupelny chaos ideologiczny. Mam chyba pra-
wo powiedzieé, ze dzi§ postepem nazywac si¢ mozZe tylko
to, co wskazuje nauka. Sfery konserwatywne wedle tego
beda sprzeciwialy si¢ stosowaniu zdobyczy naukowych, zas sfe-
ry postepowe beda parly do owego stosowania. MozZnaby po-
wiedzie¢, Ze nauka wszystkich kwestji nie rozwiazala; ale niech-
by wyciagnieto korzysci tylko z tych kwestji, ktore rozwiaza-
fa, juz byloby bardzo dobrze. Nastepnie moznaby zarzucié, Ze
nauka nie staje po stronie biednych i rzadzonych z krzywda
ich widoczna, potepiajac bogatych i rzadzacych egoistycznie.
Ale to nie jest prawda. Nauka wykazuje jasno jak na dloni
skutki wszelkiej degeneracii wskutek ucisku i bezprawia, nie-
poszanowania praw natury i wyzysku. Ale nauka nie blogo-
slawi rojen. Czego wiec u nas nie nazywano postepem! Tak
samo bylo z demokracja. Czego nie nazywano u nas demo-
kratyzmem! Wyznaé naleZy otwarcie, iz nieraz przykro by-
fo zalicza¢ si¢ do sfer demokratycznych z powodu zwy-
klych glupstw, w ktére tam wierzy¢( przepisywano. Kto
w imi¢ zdrowego sensu, logiki i wiedzy wystapil z najliejsza
krytyka, o tym szla natychmiast fama: patrzcie, on juz prze-
sunal si¢ ,na prawo“! Rzad mial swa ,lojalnosc“ policyjna;
ale doprawdy ,lojalnos¢“ demokratyczna miala duZo charakte-
ru policyjnego. Kto wraz z demokracja nie chcial popelniaé
wszystkich jej absurdéw, ten byl w jej opinji czlowiekiem
zgubionym. Role policji odgrywala plotka, insynuacja, intry-
ga. PrzeZylem szereg doswiadczen ciekawych, gdy wystapilem
w Polsce po raz pierwszy z hastem MYSLI WOLNE]J. Cze-
g0z nie rozumiano przez Mysl Wolna! Najpierw kazda gru-
pa lewicowa, jakakolwiek idea zwiazana, chocby ides poczwor-




nej wstrzemiezliwosci, ja za opiekunke swoja widzie¢ chciala.
Zydzi chcieli ja pchna¢ na tory wylacznej walki z nacjonaliz-
mem, Zydzi nacjonaliSci oczekiwali od niej namigtnej obrony
Zargonu, rozinego rodzaju socjal-anarchisci ostatecznego pote-
pienia narodowosci polskiej, a rozmaici manjacy popierania
ich manji. Nie braklo tez i takich, ktorzy byli gleboko
przekonani, iZ nastanie nareszcie niepodlegle ,co kto chce”.
Gdy jednak w serji dziesigtnic zaczely sie ukazywac artykuly
rzeczowe, badawcze, jedni si¢ rozczarowali, drudzy oburzyli, in-
ni za$ poczeli mowié, Ze dzieki ,arbitralnosci“ redakcji mojej
dano czysto ,indywidualne“ pojecie mysli wolnej. Nastat te-
dy okres czysto djalektycznego zastanawiania si¢ nad tem, co
to jest Wolna Mysl. Nie chciano si¢ zgodzi¢ na to, Ze kto zamie-
rza glosi¢ mysl wolnga, ten przedewszystkiem musi posiadac
mysl. Taka metoda grozila réznym dogmatom i dogmaci-
kom, postepowej i demokratycznej malomyslnosci i bezmysl-
nosci, psula roZnym przedsigbiorstwom ideowym ich interesy
i demaskowala przedewszystkiem ideowy oportunizm,
ktory bardzo czesto i bodaj az zbyt czesto byl zwyczajnym
oportunizmem jednostek, ciagnacych Zywotne soki dla swej
kieszeni z naiwnej ideologji otocza demokratycznego i poste-
powego. Walka o byt byla tak ciezka, Ze sie zarabialo na
wszystkiem, nietylko na demokratyzmie i postepie, ale nawet
na tej sierocie, ktorej na imie... socjalizm. Razu pewnego za-
kradl sie byl zlodziej do uboZuchnego malarza. Ale zastal pa-
na w domu. ,Naiwny zlodzieju, Zali skarbdw tu szukasz?“
»Naiwny malarzu, ja szukam rubla i kopiejki, tak jest dzis
zle ludziom naszego fachu.. Otdéz ,ideologja“ postepu, de-
mokracji 1 socjalizmu zaczela nareszcie dawac ruble i kopiejki.
Wiec reszte juz—czuly stuchacz w swej duszy dospiewa.

IX.

Jest rzecza bardzo naturalna, Ze ROMANTYKA ETYCZ-
NA, wykwitajaca na takiem podtoZu, musiala silnie oddziatac
na milodziez i wytworzy¢ to, co si¢ nazywa PAJDOKRACJA,
czyli: rzadami dzieci.
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Nie jest to wytraZenie z mej strony obrazowe, ale Scisle;
nie chodzi o ,stulecie dziecka“, czyli o to, by starsi poswiecali
sic hodowli pokolenia do tego stopnia, izby hodowle te¢ sta-
wili ponad wszelkie inne zadania, ale w doslownem znaczeniu
o to, iz dzieci jako takie’ maja same sie rzadzi¢, a spoleczen-
stwu przepisywac, co ma robic.

Na pierwszy rzut oka wydaje sie to paradoksalnem, a na-
wet do tego stopnia paradoksalnem, iZ mozZnaby zapytaé, aZali
objaw taki moglby byc¢ prawdziwym? JednakowoZ roku 1905
w sejmie Iwowskim byly publiczne na ten temat debaty, kto-
rym to tylko mozna bylo zarzuci¢, iZ uderzaly zdumiewajaca
powierzchownoscia obserwacji 1 sadow. JezZeli mam jednak
siegna¢ do przykladu najbardziej raZacego i rowniez publicznie
stwierdzonego, to powolam sie na fakt zaZzadania UDZIALU
DZIECI W RADACH PEDAGOGICZNYCH, a gdy zapyta-
no ze zdumieniem, o jakie dzieci chodzi, w jakich klasach,
w jakim wieku, odpowiedziano: o wszystkie bez wyjatku.
A takZe zaznaczy¢ musze, iz nie miano na mysli jakiejs przez
pedagogdw najwyZszego typu obmyslonej awufonomji szkolnej,
gdzie dzieci pod dozorem nauczycieli zakladaja rdzne zwiazki
i ucza sie gromadzkiego wspodliycia, ale doslownie—o udzial
dzieci w naradach nauczycielskich! A i na to naleZy polozy¢
nacisk, Ze ten genjalny pomyst nie wylagl sie w glowie jakie-
gos okolicznosciowego krzykacza, ale w rozumie nauczy-
cielki, majacej licznych adoratorow ideowych i wywierajacej
nawet pewien wplyw na jedno z pism pedagogicznych. Ale
zbyt wiele od pedagogéw naszych wymaga¢ nie mozna. ,Pe-
dagogiem“ zostaje siec w Warszawie droga autonominacji. Of,
poprostu pewnego dnia kto§ powiada, Ze jest pedagogiem,
przyjaciele przytwierdzaja, i mamy nowg powage.

Wraz z wyraznem kokietowaniem ludu szlo w parze ko:
kietowanie mlodzieZy i dzieci. Znalezli si¢ ludzie o sumie-
niach tak grubych, iZ zaczeli nawet urzadza¢ kursy ,uswiada-
mian“ dla chlopcdw i panienek od lat 16—25. Musialo to
naturalnie poprzewracaé dzieciom w glowach; to teZ krazyla przez
pewien czas doktrynka, Ze mlodziez stanowi SPECJALNA
KLASE SPOLECZNA i musi walczy¢ o SWOJE INTE-
RESY...
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To samo dzialo si¢ na uniwersytetach, aczkolwiek mniej
razito, ale tylko dlatego mniej, poniewaz u nas mlodziez juz
od dos¢ dawna zajmuje w spoleczenstwie stanowisko wyjatko-
we, takie wlasnie, jakiego nie zajmuje nigdzie na calym sSwie-
cie, czy to w narodach dzikich, czy' teZ stojacych na najwyz-
szym szczeblu kultury.

PoniewaZz ogot jest przytloczony nieszczesciami przeto li-
teracko-filozoficzna walka ,mlodych i starych“ slabo si¢ w jego
umyslach odbila, ale za to wywarla wielkie wraZenie na mlo-
dziezy szko! $rednich i wyiZszych. W Europie wrzala walka
o s$wiatopoglad, o przekonania. Toczyla sie ona i toczy
w Niemczech, Francji, Anglji, Belgji, gdzie najzywszy udzial
biora uczeni, profesorowie, publicysci pierwszorzedni, postowie
do parlamentdw, sejmow, rad miejskich. ,Przekonania“ i ,po-
glady“, o ktore tam chodzi, sa Scisle zwigzane z wymagania-
mi reform Zycia gromadzkiego i prywatnego. Zagranica jest
praktyczna.  Gdy Zycie naprowadza ja na pewne uswiadomie-
nia, z3da zmiany praw i zwyczajow. U nas naturalnie, gdzie
wszelkie reformy byly tylko poboZnemi Zyczeniami i gdzie nie
starano sie robi¢ tego, co bylo potrzebne, ale to, co robila za-
granica, walki o przekonania bardzo zainteresowaly mlodziez
od 15—25 lat, ktora jeszcze ani nie umiala mysle¢ wiasnemi
myslami, ani nie Zyla na wlasny rachunek, poznawszy brze-
mie odpowiedzialnosci i ryzyka.

Wskutek szalonego rozrostu nauk patent doktorski dzis
ma takie znaczenie, jak lat temu piecdziesiat Swiadectwo doj-
rzalosci. Procz bardzo nielicznych wyjatkow mlodzieniec, prze-
bywajacy na uniwersytecie, tyle wchlania w siebie faktow, zZe
nie moze nad niemi mysle¢ myslami wlasnemi i mys$li przez
mozg swego profesora, albo przez karty ksigzki, z ktorej sie
uczy. Wiemy, jak na ogol slabe s3 rozprawy doktorskie; je-
zeli bywa w nich jakas rzecz cenna, to przewaznie dlatego, Ze
doktoryzujacy si¢ mlodzieniec wzial si¢ do tej pracy wedle
wskazowek i pod kierunkiem swego profesora. On mu pod-
suwa kwestje, ktore s3 do zbadania, on mu teZ pomaga wy-
bra¢ jedna z nich i opracowaé. Na ogét student sam zagad-
nienia postawic nie umie. Jezeli wiec w kwestjach akademic-
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kich tak niedoleznym okazuje sie jeszcze umyst mlodzienca,
to c6z mowic¢ o zawilych zagadnieniach Zyciowych, ktére mlo-
dzieniec ten Iamie jak kij przez kolano! Wogdle da sie po-
wiedzie¢, ze mniej wiecej do 30—35 lat nie myslimy jeszcze
wlasnemi myslami, tylko myslami naszych mistrzéw, za$ po-
tem albo kostniejemy i przestajemy calkiem mysleé, albo
zwolna wyzwalamy sie z szkolarstwa i stawiamy kroki wia-
snemi nogami w dziedzinie trudnej sztuki myslenia.

Tych prawd, niestety, nikt mlodzieZy naszej nie mdwil,
przeciwnie, tudzil ja aZ zbyt czesto zapewnieniami o jej zupel-
nej dojrzalosci. To tez studenci odgrywali u nas role filozo-
fow, spolecznikow, politykow, i dzialy sie dziwy nad dziwami.

»C0z to jest”, czytalismy niedawno jeszcze, ,Ze mloda
panna w ciggu kwadransa powie studentowi, po raz pierwszy
widzianemu, daleko wigcej, niZ matce!® Tak, to prawda; pa-
nienki bardzo lubily rezonowac ze studentami na temat przy-
szlych ustrojow, ale nawet dla malo bystrego obserwatora az
zbyt bylo widoczne, ze najwaZniejsza role odgrywal tu—flirt.
»Plirtowa¢ mozna nietylko za pomoca niezabudek i zgrab-
nych wierszykow, ale takZe za pomoca ,walki o ideaty“. Oko-
fo réZnych partji konspiracyjnych zbierajace si¢ gromadki pa-
niczéw i panienek uprawialy pod pokrywka ,roboty politycz-
nej“ taki flirt, Ze, jak mowia w Krakowie, prosze siadad! ,Flirt“
ten mial nawet niekiedy skutki calkiem ,realne“ i partje mu-
sialy czasem bardzo surowo kara¢ swoich ,inteligenckich“ to-
warzyszow. Istnieje u nas prad, aby te fakty pokry¢ milcze-
niem; nie zdaje mi si¢, aby to bylo sluszne, tem bardziej, iz,
niestety, zanosi sie na dalszy ich ciag. :

Nie ulega tez watpliwosci, Ze mlodziez patrzyla tylko na
PRZEKONANIA, a nie na CHARAKTERY. W imie tych
PRZEKONAN studenci ,uswiadomieni“ i ze studentéw $wie-
zutko wyrosli ,profesorkowie“ podburzali corki przeciwko
matkom, corki rzucaly domy, zrzekaly sie... sched i—poswie-
caly sie—pracy publicznej. Zwykly rozsadek doradzilby wziaé
schede i dopiero wtedy ze Srodkami poswiecié sig pracy
publicznej... Tak, ale wtedy nie byloby ROMANTYKI ETYCZ-
NE]J! A i to si¢ zdarzalo, Ze jakas przyklejona ,towarzysz-




e 3

ka“, osadzona w wiezieniu, nagle ,rozkochala“ w sobie jakie-
gos urzednika wigziennego, ojca pigciorga dzieci, Ze przerabia-
fa go na wielkiego ,rewolucjoniste¥, lecz potem nagle zrobilo
si¢ wielkie... bla, i wszystkie podobnie jak ona przyklejone
stowarzyszki“ odsuwaly sie od niej.

Poniewaz na czele naszej demokracji szly przez pewien
czas umysly wybitne, przeto ogél demokratyczny takZe sobie
wyobrazil, Ze stanowi jaka$ klase ludzi umyslowo wyZszych,
i ze w innych zespolach Zycie umystowe juz nic a nic nie jest
warte. Ale nieco bystrzejszy obserwator mdgl byt bez trudu
zauwazy(, ze wlasnie w tych sferach obok romantyki etycznej
zagniezdzil si¢ BEZPRZYKEADNY DOGMATYZM. Na
wszystko istnialy gotowe formutlki, wszystkie wartosci poznaw-
cze widnialy jako wartosci etyczne, niczego niewolno bylo ru-
sza¢, wszystko juz zostalo rozwiazane. Nie czerpano mate-
rjalu do sadow z rzeczywistosci, ale z gotowego skarbczyka
dotychczasowych ustalen doktryny. To teZ stanowczo do prze-
sadow naleZy zaliczy¢ wiare w to, jakoby obecne nasze sfe-
ry demokratyczne dorostych lub milodziezy staly pod wzgle-
dem umystowym wyZej od sfer innych. RdZnica nie polega
na wyzszosci lub niZszosci umystowej, ale tylxo i jedynie na
roznosci doktryn, wyznawanych tu i tam. Najlepszym
dowodem tego skostnienia jest panujacy dotad w sfe-
rach demokratycznych poglad na mlodziez.

Niema kraju, powtarzam, w ktérym mlodziez bylaby tak
zarozumiala, jak Polska. Niema kraju, w ktorym miodziez
osmielalaby si¢ z taka pewnoscia siebie zabierac¢ glos w kwe-
stjach poznawczych i wyglasza¢ o nich swoje aprioryzmy etycz-
ne. Tym jedynym krajem, w ktérym wyrostki przypisuja so-
bie jaki§ autorytet moralny, jest nasz kraj. Jest to
wymownym dowodem jego upadku, a nie jego sily. Dziecko,
chocby na uniwersytecie, jest dzieckiem, Zycia nie zna, malo
jeszcze umie, doswiadczenia Zyciowego nie posiada wcale. I ta-
kie dziecko—niekiedy z pierwszego kursu—przesyla dzienni-~
kom zbiorowe swoje uznania i protesty! Rozumie sic,
ze ono wcale nie przewiduje, iZ jego gimnazjalno-uniwersytec”
kie ,przekonania“ przewainie potem nie wytrzymaja préby
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czasu w walce o byt. Przyklady skandalicznej apostazji natu-
ralnie niczego mu nie dowodza, gdyZz na razie mlodziencowi
mowi wszystko serce. Czyz nawet serce? Raczej fanta-
zja. A moZe i nie ona? MozZe paple tylko to, co jest w tej
chwili na uniwersytecie w modzie?

Istnieje szereg nieuczciwych demagogdw, ktérzy akcje swo-
ja publicystyczna i polityczng opieraja na mlodziezy wyZszych
zakladow naukowych. Pozwalam sobie nazwaé to demagogja
nieuczciwa, gdyz odciaga mlodziez od jej wlasnych zadan
i—jak si¢ juz utarlo wyrazenie—zegarkami wbija gwozdzie
w Sciang. Cala ta metoda jest wogdle oparta na innym wiel-
ce niebezpiecznym i szkodliwym przesadzie, jakoby powodze-
nie wszelkiej idei polegalo tylko na tem, czy ja poprze mlo-
dzieZ, czy nie poprze. Przesad ten dotyczy glownie wiary
w skuteczny wplyw mlodzieZy na rewolucje. Jest on skutkiem
nieznajomosci historji.

Tak, zapanowalo u nas zgola bledne mniemanie, Ze mlo-
dziez jest podpora wszelkiej rewolucji i decyduje wogdle o po-
wodzeniu kazdego ruchu. TO JEST FALSZ. Pomieszano
Somosierre z Wielka Rewolucja francuska. Wszelka rewolu-
cja jest skazana z gdéry na przegrana z kretesem, jezeli rozpo-
czela ja mlodziez, Mlodziez moze by¢ tylko w pewnych wa-
runkach uzyta do atakwu, gdzie trzeba idealnego aktu slepe-
go poswiecenia i temperamentu. Tylko te rewolucje odniosty
zwyciestwa, ktdre zostaly zrobione przez stare obywatelstwo.
Zasada, ze ci robig rewolucje, ktdérzy ,nie maja nic do strace-
nia“, jest o tyle sluszna, Ze ja czesto tacy rzeczywiscie robia,
ale zawsze w skore biorg. Wyglasza sie te zasade, ale milczy
sic o jej rezultatach. Tylko wtedy rewolucja ma istotnie wi-
doki powodzenia, jezeli sic na nia waza ludzie, ktérzy DO-
PRAWDY MAJA COS DO STRACENIA, gdyz wtedy bio-
ra w niej udzial ci, co rzecz naleZycie rozwaZyli i rozporzadza-
ja $rodkami. Rewolucje francuska, turecka, portugalska—wy-
mownie to potwierdzaja. Inaczej glosi tylko ROMANTYKA
ETYCZNA, ktéra roi o wysileniach, ale nie liczy sie realnie
z warunkami i wynikami zdarzen.

Miodziez na uniwersytecie powinna sie uczy¢, a nie zabie-




raé¢ glosu w sprawach, na ktorych si¢ nie zna. A i ten istnie-
je u nas przesad, Ze mlodzieZ jest czulem sumieniem
narodu. Zdaje sie, ze to Kraszewski powiedzial, iz czlowiek
ograniczny nie moZe by¢ wlasciwie dobrym; ot, niedZwiedz dla
zabicia muchy na czole swego pana chwyta kamien i gniecie
mu czaszke. Ograniczony jest S§wiat widzen i wiedzen
mlodzieZy, niewyrobiony jej charakter w walce Zycia, a sam
BRAK SKROMNOSCI, objawiony w tylu enuncjacjach,
,uznaniach¥ i ,protestach“, swiadczy wymownie o jej niedoj-
rzalosci etyczne;.

Nie sadze, aby byl prawdziwym przyjacielem milodziezy
ten, ktory jej mowil co innego. Mlodziezy si¢ u nas—ka-
dzi. Nie kadze Bogu, jakZeZz mam kadzi¢ miodzieZy?!...

Ale u nas przeszd pietrzy sie na przesadzie. Poniewaz
zrazu demokracji naszej przodowaly doprawdy jednostki bar-
dzo wysoko stojace pod wzgledem etycznym, przeto, gdy na-
gle rozszerzyly si¢ ramy demokratyczne, zebrany tam ogot
wyobrazil sobie, Ze jest takZe etycznie doskonalszy od wszyst-
kich innych zespolow. Niestety! DuZo sie popsulo w tem

spanstwie dunskiem®, tak si¢ popsulo, Ze o zwyrodnieniu
etycznem demokracji naszej mozZnaby napisac gruby tom...
A s§réd mlodziezy? Czy jej sumienie jest w zupelnym po-
rzadku?

X.

W dwdch kierunkach idzie zwykle zboczenie ideologji podbi-
tego narodu: w kierunku skrajnego szowinizmu, ktdry wszystkie
wartosci dawniejsze doprowadza do skostnienia, i w kierunku
zupelnego rozkladu wszystkich dawnych wartosci. Zawsze bo-
daj fakt pierwszy, jezeli si¢ ujawnia, to w sferach uposaZonych,
za§ fakt drugi w sferach ubogich.

Rozklad idei narodowej szedl tedy u nas w sferach tych
w do§¢ szybkim tempie, gdy nagle doznal wstrzymania nie-
mal raptownego. Dwie przyczyny zloiyly sie na to. Jedng
przyczyna byla autonomja Galicji, druga budzenie si¢ kultu-
ralne gminu rolnego w Krolestwie.
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Idea narodowa odiyla w Galicji, gdyZz wskrzeszone tam
zostaly instytucje swojskie 1 zatrudnily duZy zastep proleta-
rjatu inteligenckiego, za$ postep ekonomiczny, emigracja i wra-
cajaca jej fala, oswiata, kultura, pewne wzbogacenie, rozne te
czynniki zbudzily chlopa z dziejowego usSpienia i zaczelv
tworzy¢ w nim pojecie odrebnosci etnologicznej. Czynnikiem
dodatkowym, dos¢ waznym, byt polityczny socjalizm Galicji
i Slaska austryackiego, ktory, jezeli chodzi zwlaszcza o ten
ostatni, w wielu wypadkach przemienial sie wprost w placd-
wke polskosci. Demokratyzin pokrywat sie z narodowosciq.

Tak samo pewien postep gospodarczy zbudzil lud rolny
w Krolestwie Polskiem. Wielkie znaczenie ma tu parcelacja.
Chlop jest chciwy na ziemie, chwyta sie jej rozpaczliwie, jak
roslina korzeniami. Nie naleZy si¢ tudzi¢, Ze zbudzenie jest
zupelne, lub bodaj blizkie zupelnego. Przeciwnie, sa okolice,
w ktorych chlop polski przypomina jakas istote z przed ty-
sigca lat, do ktdrej nawet katolicyzm musi sie dostosowywac.
jako zbyt.. postgpowy. Moglibysmy dzieje Swiata podzielié
na trzy wielkie epoki, na epoke wiedzy, religji i magji. Otoz
w tych okolicach lud tkwi jeszcze w epoce magji. Ale koleje
zelazne, statki, poczty, telegrafy, drogi bite, miasta, tramwaje,
kanalizacje, telefony, elektrycznos§¢ jako $wiatlo, wreszcie ga-
zety 1 ksigzki zrobily olbrzymi wylom w wielkiej ' twier,
dzy ciemnoty ludowej. Kultura ludowi naszemu przede-
wszystkiem—imponuje. A imponuje mu swa potega mate-
rjalng, zas ta potega materjalna przedstawia mu si¢ jako nie-
zrownana potcga moralna. Lud stal sie takZe chciwym wie-
dzy. To nie jest plemie, rzucone gdzies w zaulek Swiata;
ociera si¢ sukmana o Europe. Przytem Ameryka oddzialy-
wala na.lud nasz jak akademja umiejetnosci. Wracajac do
kraju, wnosil jej czastke ze soba w swym intelekcie 1 nowo-
nabytych rekoczynach. To teZ bez bledu powiedzie¢c mozemy,
Zze dwa powyisze czynniki wstrzymaly rozklad pojecia naro-
dowosci.

Wszelako dawny kierunek socjal-anarchistyczny nie zgi-
nal i zawiesil si¢ nad przepascia o inny catkiem haczyk.

Haczyciem tym byla kwestja zydowska.




Rozklad narodowosci nastapit u Zydéw przed o$mnastu
wiekami na gruncie palestynskim po zburzeniu Jerozolimy
przez Tytusa i stlumieniu powstania Bar-Kochby za Hadrja-
na. Co mialo odpaéé od Zydéw jako narodu, odpadio wtedy,
i pozostala szczegdlna grupa etniczna rasowo-religijna, skost-
niala, do dalszego rozwoju niezdolna, ale za to ogromnie
zwarta i odporna. Zydzi utracili wtedy: 1) pafstwo, 2) tery-
torjum, 3) jezyk, 4) lud. Palestyna stala sie prowincjg rzym-
ska, zdawna silnie rozwiniety golus, czyli diaspora, czyli roz-
proszenie, czyli Zycie w kolonjach na obczyznie zastepuje w zu-
pelnosci metropolje; jezyk aramejski, ktéry wzglednie niedaw-
no wyparl hebrajski, zostaje obecnie wyparty z kolei najpierw
przez grecki, nastepnie przez lacinski, a wreszcie przez wszyst-
kie jezyki europejskie okola srodziemnomorskiego, za$ chlop
zydowski, amhaarec, 0w parjas, pogardzany przez Zydowskie
mieszczanstwo, ktdry pozostal w ojczyzinie, przeradza sie w réz-
ne plemionka, ktore do dzis Zyja na Przedjordaniu i Zajorda-
niu, na wulkanicznym placie dokola Hermonu, na przestrzeni,
siegajacej Damaszku, Baalbeku i Palmiry.

Nasi antropologo-publicysci nie moga u Zydéw zauwazy¢
rasy. Swoja droga nie moga si¢ oni na nic zdecydowaé: gdy
wyplywa kwestja polityki, bawiag si¢ w antropologéw, gdy na-
tomiast chodzi o czysta antropologje, nagle zaczynaja polityko-
waé. Twierdza, Ze nie znajduja przyczyn, by mozna bylo Zy-
déw nazywac osobna rasa. MozZe nie posiadamy takze dosta-
tecznego dowodu na to, Ze $wiat istnieje; ale z tego weale
jeszcze nie wynika, Ze go niema. Bylby to zbyt adwokacki
sposob traktowania przedmiotu, gdybySmy odrzucali rase Zy-
dowska ,dla braku dowodow¥, skoro kazdy aryjczyk poznaje
Zyda na pierwszy rzut oka i nigdy si¢ nie myli. Gdyby wiec
antropologja nie mogla znales¢ materjalu do okreslenia rasy
zydowskiej, swiadczyloby to tylko o jej niedolestwie, ale nie
o tym, Ze rasa zydowska nie istnieje. JeZeli przyrodnicy an-
gielscy godzili si¢ na to, Ze kazda nowo wyhodowana odmia-
ne konia mozna nazywal osobna rasa, to c6Z mowi¢ o ple-




mieniu, ktére ma blizko cztery tysiace lat historji pisanej
i rzezbionej! Pomniki egipskie i asyryjskie przechowaly nam
wizerunki Zydéw; moZemy te wizerunki tak zestawial z Zy-
dami dzisiejszemi, jak dzi§ w Egipcie Zyjacych Fellahow z wi-
zerunkami wladcow Egiptu. Przeciwnie, orjentalisci stwier-
dzili, Ze rasa trzyma sie¢ swego typu nadzwyczaj uporczywie.
I nie mozZe by¢ inaczej. Niema w historji narodéw starszych
1 miodszych, tylko jedne wystepuja na arene dziejowa wcze-
Sniej, a drugie poziniej. Historja kazdego prawie narodu euro-
pejskiego ma najwyzej 2000 lat, gdy nardd ten jako plemieg
zyje z pewnoscia dluZej, niz 100,000 lat. Cechy znamienne
utrwalaly sie tedy bardzo dlugo i dlatego posiadaja taka sile
zZywotna. Twierdzenia wspomnianych antropologo -publicy-
stéw, urzadzajacych nam w Woarszawie prelekcje o Zydach,
tracace az zbyt silnie polityka, opieraly sie glownie na
IDEI SRODOWISKA, (tylko: jakiego??) ktora glosi, Ze
wplyw otocza kulturalnego jest tak wielki, iz dzieki nie-
mu dzialanie rasy (czy drugiego srodowiska??) spada do zera.
Naukowa legitymacja takiego stawiania kwestji ma pismo
dzi§ mocno wypelzie. Posiadala ona walor u nas wtedy, gdy sta-
wiono haslo asymilacji i gdy walczono z tak zwanemi prze-
sadami rasowemi. Ale dzi§ Europa posiada szereg najpowaz-
niejszych pism, poswieconych badaniu ras, i nie mozna dluZej
z nauki i polityki robi¢ bigosu na uZytek potrzeb Krolestwa
Polskiego. MozZemy ze stanowiska antropologji nie znales¢
roznicy pomiedzy Prusakiem a Mazurem; ale tez wiemy, Ze
dzisiejsi Prusacy wyrosli na pniu slowianskim. Tego zas nie
wiemy o Zydach, by wyrastali na pniu aryjskim. Mniemanie,
iz Zydzi staja sie z twarzy podobni do kaZdego otocza, w kté-
rym Zyja, brzmi wprost dziecinnie. Kto widywal Zydéw
w piatek wieczorem w Jerozolimie pod Murem Lamentacji,
gdy zjezdZaja si¢ ze wszystkich stron $wiata i placza nad mi-
niong swojg wielkoscia, ten mial mozZnos¢ przekonac si¢ na-
ocznie, jak oporna jest ta rasa i jak malo ulega wplywom
modyfikacyjnym klimatu i otocza etnicznego. Slusznie cal-
kiem powiedzial Weininger, ze wlaiciwie krzywdzilby Zydéw
ten, kto tak lekko traktowalby ich indywidualnosc.

jJezeli wyZej zwrdcilem uwage na materjal tak sprawdzal-




ny, jak zabytki archeologiczne Egiptu i Asyrji, ktére nam za-
chowaly fizyczna posta¢ dawnych Zyddw, nadajaca sie do ze-
stawienia z ich postacia dzisiejsza, to radzilbym owym antro-
pologo-publicystom, mieszajacym nauke z polityka, wziaé do
reki hagjografje semicksa i aryjska, pordwnal ksiegi wyznaw-
cow Buddy z ksiegami wyznawcdw Jahwy, wielkie epopeje
narodow europejskich i stare ich prawa zestawi¢ z agada i ha-
lachg Talmudu. Tam znajdziemy skapitalizowana psychike
dwoch odrebnych ras.

Prawda, Ze w pierwszym wieku naszej ery za Zyda ucho-
dzit ten, ktory wierzyl w Jahwe, a za Greka ten, ktéry czcil
Dzewsa. Ale bylo to raczej hasto religijno-polityczne, niz
prawda historyczna. Zenili si¢ Grecy z Zydéwkami, ale mu-
sieli si¢ judaizowaé. Wiemy az zbyt dobrze, Ze §réd Zydow
da sie wyraznie odrdini¢ dwa typy: jeden zbliZajacy sie do mu-
rzynskiego, drugi do arabskiego z okolic Bejrutu i Nazaretu.
Ale zmieszanie si¢ tych dwoch typow nastapito bardzo dawno
i ucieka poza perspektywe historji, opartej na dzis znanych
nam pomnikach. Mamy duzo Zydéw, o ktérych daloby sie
powiedzie¢, Ze sa jak gdyby z kilku kawalkdw zlozeni: ale se-
mita przebija si¢ w kazdym z tych kawalkow. Przytem psy-
chika Zydéw jest tak odrebna, Ze przejawia sie to nawet
w skromniutkich ramkach naszej polityki. W stronnictwach,
gdzie ma dostep w jakiejkolwiek formie dyaletyka, Zydzi sa
zawsze licznie reprezentowani i rej wodza, jak np. §rod socja-
listow, przeciwko czemu w czasach ostatnich zauwazy¢ da sig
nawet objaw pewnej opozycji; natomiast w stronnictwach lu-
dowych, gdzie malo si¢ teoretyzuje, nie znajdziemy ani jedne-
go Zyda. Tam chlop i Zyd patrza na siebie jak pies i kot.
I nie moZe by¢ inaczej. 2yd, kidry dzis stoi przed nami, jest
mieszczaninem od trzech tysiecy lat, gdy chlop nasz byl od
niepamietnych wiekéw rolnikiem. Zyd, dzi§ nam znany, zaj-
mowal sie zawsze spekulacjg, chlop nigdy. Zyd gardzil natu-
ra, chlop w niej zyl. Zyd wciaZz jest jeszcze talmudysta, gdy
chlop nasz jest w znacznej jeszcze mierze poganinem praslo-
wianskim, niecacym nawet niekiedy ogien na sposob obrzedo-
wy. Zyd zachowal obyczaje obrzezywania i mumifikacji tru-




péw z czaséw Ramzesa Wielkiego, gdy chlop nasz w niektd-
rych okolicach zachowal obrzedy guslarskie, ktére nawet wielki
Mickiewicz unieSmiertelnit w panstwie poezji. Kto ma tak
liche oczy, iz wieczorem, kiedy wedle przystowia wszystkie ko-
ty sa szare, widzi upodobnienie sig Zydéw polskich
z polska ludnoscia, ten powinien moéwic o swych lichych
oczach i o zmroku wieczornym, a nie o rasach i historji.
Prawda, nieraz ludzie niepospolitej nauki sa bardzo w swych
wywodach naiwni; ale naiwnos¢ ich jest niczem w pordwna-
niu z naiwno$ciag tych naszych antropolego-publicystow, kto-
rzy przeiuwaja zagraniczng tworczo$¢ i staraja sie ja przykroic
do majacych u nas kurs liczmandw politycznych.

Weciaz tez jeszcze powtarza si¢ u nas frazes o spychaniu
Zydéw do Ghetta, a frazes ten powtarzaja ludzie, ktérzy maja
pretensje do ,naukowego“ traktowania zagadnien. Tymczasem
Ghetto jest u Zydéw FORMACJA ANTROPOLOGICZNA.
Kto tego nie wie, ten wogdle nic o Zydach nie wie. Ghetto
jest dla Zydéw tak niemal wlasciwe, jak dla pszczét budowanie
uldow, a dla mrowek zakladanie mrowisk. Instynkt rasowy zna-
lazt wyraz w psychicznych odpowiednikach. Kto czytal Talmud,
ten wie, Ze Zyd musi roézni¢ sie od otocza i nie moZe si¢
z nim mieszaé. Jest to najstarsza forma ekskluzywizmu
narodowego, czyli taka, jakiej w Europie prawie nigdzie
juz nie spotykamy, précz prawowiernych Turkéw. Forma ta
przyszla ze Wschodu. Wszakze obecnie nawet olbrzymia wie-
kszo$é Zydéw, u nas Zyjacych, wprost domaga si¢ tworzenia
osobnej kurji, gdy tymczasem nasi filosemiccy antropologo-
publicyéci o to wylaczanie Zydéw rzekomo whrew ich woli
posadzajg Polakow!

Zamet, ktdry u nas powstal w zapatrywaniach na kwe-
stie Zydowska, jeszcze i w tem ma swe zrddlo, iz wielu filo-
semitéw poZenito si¢ z Zydéwkami, wiec sprawa ma dla nich
znaczenic osobiste. Dorabia si¢ tedy polityke i przykra-
wa rezultaty badan naukowych do swego czysto indywidual-
nego polozenia.
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I oto ujawnia si¢ jedna z prastarych, a wiec najnaiwniej-
szych form Zydowskiego ekskluzywizmu narodowego. Stosu-
nek przyjacielski, obojetny lub wrogi do kazdego narodu jest
zwykle wynikiem stanu wzajemnych intereséw. Nie bedzie-
my wrogami Anglikéw, jezeli nas nie zaczepig i beda spokoj-
nie Zyli sobie na swej wyspie. Ale jezeli nas zaczepia, wtedy
nieprzyjazne dla nich uczucie nasze bedzie przez nich uwazane
za calkiem naturalne. Gdy powstajg zatargi, narody wypowia-
daja sobie wojny, lub zawieraja ze sobg przymierza, usuwajac
przyczyny zatargow w drodze pokojowej. Bismarck byt na
tyle madry i sprawiedliwy, iZ powiedzial o swym narodzie, a-
komiacym si¢ na cudze dzierzawy: ,My, Niemcy, nie ubiegamy
sie o to, aby nas kochano“. Jedni Zydzi w calej Europie 23
daja filosemityzmu bez wzgledu na stanowisko, jakie
zajma w stosunku do jakiegokolwiek narodu. NaleZy ich ko-
chaé, gdy emigruja za morze, nalezy ich tak samo kochad, gdy
zalewaja kraj i wypieraja nas z naszych pieleszy. Jest to,
powtarzam, tak naiwne, iZ nie moglo si¢ bylo zrodzi¢ w cza-
sach naszych. Taka ,polityka“ jest specjalna wlasciwoscig sta-
rozytnego LUDU WYBRANEGO i pochodzi z antycznego
Wschodu. Ot, powstaje w Odesie p. Zabotinskij, domaga sie
uznania Zydéw za odrebna narodowosé, zada utrakwizacji Kro-
lestwa Polskiego, grozi rusyfikacja Polski przez Zydéw nawet
przy pomocy rzadu i nacjonalistéw rosyjskich, a mimo to
oburza sig, iZ moze w Polsce istnie¢ antysemityzm!

Gdybysmy taki fakt brali za objaw charakteru
i etyki, musielibySmy chyba moéwi¢ o posunigtej do Smie-
sznosci bezczelnosci. Ale bylby to poprostu blad. To
nie jest u p. Zanotinskij'ego $mieszna bezczelnos, tylko to jest
objaw najstarszej formy ekskluzywizmu narodowego, ktory ro-
zumuje na Ow znany sposob karaibski: jesli ja tobie wezmg
Zong, to wszystko jest w porzagdku, ale jeZeli ty mnie wez-
miesz Zong, to popelnisz ostatnie szelmostwo.

Pan Zabotinskij jest niezawodnie gleboko przekonany, iZ
przemawia przez niego demokrata XX.go wicku, a przez Po:




lakéw, broniacych sie przed zalewem Zydéw, jaki§ zapedzony
w mnasze czasy troglodyta. Tymczasem rzecz si¢ ma niemal
odwrotnie: obrona przed zalewem cechuje narody, najbardziej
dzis za demokratyczne uznane, samodzielne i samostarczalne;
natomiast rezonowania pana Zabotinskij'ego przypominaja
w zupelnosci psychike autora Exodusu i Deuteronomium.

Wszelako przeciwnicy pana Zabotinskij'ego, ktdrzy glo-
sza asymilacje mas, lecz nic dla niej nie robig, czy to w Krd-
lestwie, czy w Galicji, twierdza, %e trudno uwazaé Zydéw
w Polsce za CIALO OBCE, gdy co§ SZESCSET LAT prze-
bywaja na naszej ziemi. Dla poparcia swych twierdzen siega-
ja w sfere urojong i, chcac podziala¢ na nasz sentyment, przy-
taczaja zwykle dwie postaci literackie, Jankla z Soplicowa
i Srula z Lubartowa. Nie mozZna chyba postepowal bardziej
niemetodycznie, jak powolujac sie na poetéw i nowelistéw
w zagadnieniach, podlegajacych badaniu naukowemu, socjolo-
gji, statystyce, ekonomji politycznej. Ale wezmy przyklad z in-
nej dziedziny. Gdy kula ugrzeznie nam w ciele, moZe w pe-
wnych warunkach lata cale w nim przebywac bez wywolania
infekcji, a mimo to cialem naszym si¢ nie stanie. Wiec dlu-
gos§¢ zamieszkania wcale nie decyduje o asymilacji, gdy
zreszta sami Zydzi co 365 dni powtarzaja sobie Zyczenie w sy-
nagodze: ,Le-szana giboo b’Iruszalaim“ (Na rok przyszly w Je-
rozolimie).

XIIIL

Panstwo zydowskie powstawalo z wielkim trudem 1 znowu
stawalo sie prowincja sasiadow. Ostateczne wysitki Heroda
Wielkiego byly bardzo nietrwate. Ale Zydzi jako naréd sta-
nowili bezwarunkowo na gruncie palestynskim calostke zupel-
nie odrebng i to tak odrebna, Ze dzi§ moZemy wzglednie bar-
dzo szczegblowo wyliczyé wszystkie réZnice, a przynajmniej do-
stateczna ich ilo$é. Silnie rozwinieta kolonizacja oparta byla
na tem, co dzi§ zwiemy Ghetto. Czynilo ono z Zydéw wsze-
dzie odrebnag KASTE. Po zburzeniu Jerozolimy kolonje jako
typ musialy wzia¢ gére nad zrujnowana doszczgtnie metropo-
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lja. Wszystko, co mialo odpas¢ i Zy¢ odrebnie, odpadlo wte-
dy, t. j. po roku 70 i po powstaniu Bar-Kochby w latach
132—135. Ten wielki kataklizm dziejowy rozsadzil zespdl Zy-
dowski jako naréd. Wyszly z niego dwa plody: pien ortodo-
ksyjny stworzyl kaste religijno-rasowa, ktora w ciagu oSmnastu
wiekOow przystosowala si¢ do urzadzen, w jakich Zyc jej wy-
padlo, zas galezie liczne, tworzace sekty, chylac sie w strone
helenizmu, staly sie podloZem dla chrzescijanstwa, ktdre w cig-
gu trzech nastepnych wiekow nietylko zdolalo sie uksztalto-
wal w potezna instytucje, ale sta¢ si¢ panem stosunkdw Swia-
towych. Zaznaczy¢ jednak musze, iz HISTORJA ZYDOW
w czasach ostatnich zostala przez uczonych doszczetnie przeksztal-
cona, lecz dotad niestety dopiero’gléwnie w swym okresie starozZyt-
nym, gdy okres s$redniowieczny roi sie jeszcze od niezli-
czonych przestarzaloéci. Kto mial w reku Historje Zydéw
Graetza i Historj¢ Zydéw Wincklera, ten mdgt sie przekonaé,
jak jedna i ta sama HISTORJA calkiem inaczej moZe wygla-
da¢. Winckler w polowie staroZytnych dziejow Zydowskich
znalazt tylko... mitologje. Pamietajmy, Ze historykami ludu Zy-
dowskiego bywali dotad gléwnie Zydzi, ktérzy,jak Graetz, pisali
namietnie. Gdy badacze spokojni, objektywni, uczuciowo nieza-
interesowani, wzigli materjal do re¢ki, rezultaty wypadly calkiem
inaczej. To tez silne budzi sie podejrzenie, Ze cala historja Zy-
dow i ich ,przesladowan“ np. w Hiszpanji po ponownym
przejrzeniu zrddel w catkiem innym przedstawi sie nam Swie-
tle, jak w innym S$wietle wyglada tak zwany ,antysemityzm
postepowy¥, jeZeli go bedziemy poznawali przez pryzmat ,No-
wej Gazety“ i ,Jednosci¥, a w calkiem odmiennym, jezeli wez-
miemy do reki ,Mysl Niepodlegla“ i rozpatrujace przedsta-
wiony przez nig materjal pisma inne. O ile mozZemy zorjen-
towaé sie¢ w zrédlach, to nabieramy przekonania, Ze Zydzi
w drodze zaboru pokojowego zawladneli byli zupelnie Pdlwy-
spem Pirenejskim, ktéry do pokojowej obrony takiego zaboru
byl zupelnie nieprzygotowany i otrzasnal sie z zalewu Zydow-
skiego dopiero sila; tymczasem historycy Zydowscy przemil-
czaja zupelnie fakt przemocy ekonomicznej, wobec
ktorej kraje te byly zupelnie bezsilne, i wspominaja tylko
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o przemocy fizycznej, za pomoca ktdrej zalany naréd probowat
sie ratowac. Tak samo milczy si¢ dzi§ o tem, ze w Rumunji Zy-
dzi zawladneli przewazZnie wlasnoscia ziemska; ale gdy powstaja
tam potem ruchy agrarne, przedstawia sie je u nas jako
ruchy antysemickie. Sami przeciez niedawno przezywalis-
my okres takiego bezceremonjalnego falszowania faktéow: gdy
»Mysl Niepodlegla“ krytykowala katolicyzm, warszawski ,1zrae-
lita“ prezentowal ja Swiatu jako organ objektywny, sprawiedli-
wy, wolnomyslny, zgodny zupelnie z jego wlasnemi tendencja-
mi; gdy jednak ,Mys$l Niepodlegla“ zaczela z kolei krytykowac
Talmud, natychmiast ten sam ,lIzraelita® zarzucil jej ,Zydozer-
stwo“. Tu pozwole sobie ujawni¢ jeszcze inny fakt z osobi-
stych moich doswiadczers. Pewna ksiegarnia warszawska, be-
daca w rekach Zydowskich, bardzo postepowa, bardzo polska
i bardzo patrjotyczna, oburzala sie, gdy ksieza na prowingji
wpadali do ksiegarn i Zadali usuniecia ,Mysli Niepodleglej;
twierdzila, iz ksiegarnia musi mie¢ na skladzie wszystko, rze-
czy zbozne i bezbozne, gdyz ludzie zboZni i bezboZni moga dla
celow badawczych zadaé literatury swych przeciwnikéw. Ale
gdy ,Mysl Niepodlegla“ wszczela dyskusje nad kwestjg Zydow-
ska, owa postepowa ksiegarnia ustami swych wlascicieli i wspol-
pracownikow krzyknela: , Wyrzuci¢ to niecne pismo, nie trzy-
ma¢é, precz z nim¥, i wtedy poczeto ostentacyjnie w oknach
wystawy umieszcza¢ te pisma 2Zydowskie, po polsku pisane,
ktore wielkiemi literami wypisywaly w nagldwku artykuldw:
»Chuliganstwo Wolnej Mysli”. Dla mnie byl to objaw nad-
zwyczajnie charakterystyczny, wymownie S$wiadczacy, iz przy-
najmniej dotad niema wlasciwie réznicy pomiedzy psychologja
fanatycznego ksiedza a ,wolnomyslnego” Zyda polskiego.

XIV.

Wiez antropologiczna Zydéw, oparta na odrebnosci Ghet-
ta, miala wybitny wyraz w szeregu calkiem realnych
urzadzen, a wiec: w religji i religijnym obyczaju, w ustroju
rodziny, w ustroju gminy i w sposobie zarobkowania, czyli
w kascie handlujacej.
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Religja byfa oparta na minimum zadan: na rytuale obrze-
zania. Zyd, ktéry zanadto oddalil sie od $rodowiska pomie-
dzy ,goim”, do tego minimum przynajmniej byl obowigzany,
jezeli wielce skomplikowany rytual nie dawal si¢ zastosowac
z powodu przeszkdd zewnetrznych. Do dzi§ dnia czytamy teZ
w Talmudzie, i¢ Zyd prawowity powinien nosi¢ szaty odreb
ne od goja. Poniewaz prawodawstwo aryjskie pdzniej to przy-
pieczetowalo, przeto nasi antropologo-publicysci znowu maja
sposobnos¢ do widzenia zrédia nakazu tam, gdzie ono wiasci-
wie wcale nie wytrysnelo. W ten sposob prawie na kazdym
kroku spotykamy sie z falszerstwami w historji Zydéw. Opo-
wiadajg nam, Ze Sredniowiecze zamknelo Zydéw w Ghecie, ale
milczy si¢ o tem, skad sie to Ghetto wziglo i dlaczego istnia-
lo przedtem niezamykane. Prawda, gdy Zydzi poczeli sig osie-
dla¢ poza Ghettem, czesto ich wysiedlano; ale przytaczajac ten
fakt, znowu milczy si¢ o tem, iz Zydzi w ten sposéb rozsze-
rzali tylko Ghetto, a bynajmniej nie mieszali sie z ludnoscia.
Byly to wiec pokojowe zabory Ghetta, przeciwko ktérym lu-
dnos¢ rdzenna uwazala za stosowne broni sig, jak umiala. Som-
bart stwierdza,Ze Zydzi wnosili do obcych osrodkéw takie metody
kupieckie, ktore si¢ owym osrodkom nie podobaly. Przyznaje
si¢ nawet, Ze te metody nie liczyly si¢ z moralnoscia, panuja-
ca w owych osrodkach, ale mimo to uwaza si¢ za niemoral-
ne, iz owe osrodki domagaly si¢ usuwania ludzi, postuguja-
cych si¢ metodami owej zmniejszonej moralnosci. W dodatku
ci, ktdrzy staja w obronie Zyddw, glosza, iz sa zwolennikami
moralnosci bardziej doskonalej. Co rusz, to nickonsekwencja.

Dzieki obrzezaniu i odrebnemu ubiorowi, nakazanemu
przez religic i religijny obyczaj, Zyd zostat literalnie NA-
ZNACZONY NA CIELE, aby, gdy zdejmie ubidr, jeszcze réz-
nil si¢ od swego otocza. Mamy tu objaw najgrubszego ma-
terjalizmu religijnego, ktdry juz zanikl! u ludéw europejskich.
Starozytny chrzescijanin byt takim materjalista, ze jezeli nie
wyryl sobie krzyza na czole, to obawial sig, iz nie bedzie do-
statecznie Zabezpieczony przed wplywem zlego ducha. Podzniej
starczylo mu pociagniecie krzyZyka palcem na czole. A wresz-
cie czynil ten krzyZyk w powietrzu nad czolem. Tak wygla-




da proces rozwoju religji od materjalizmu do idealizmu. Tym-
czasem wspolczesny liberalny, demokratyczny, postgpowy, wol-
nomyslny, pozbawiony wszystkich przesadéw i1 pieniacy si¢ na
zacofanie katolickie Zyd polski jeszcze daje dziecko swoje
obrzezywac, postepujac jak chrzescijanin z czaséow Tertuljana,
z czem dawno byl zerwal chrzescijanin z czaséw Lojoli i Li-
guorego. Tytulem usprawiedliwienia méwi si¢ zwykle wtedy:
»Nie chce martwi¢ biednej matki, nie przezylby tego stary
moj ojciec!* Tak, uwzglednia si¢ tu wigZz antropolo-
giczng, chotby kosztem kaleczenia ,penisow“ wihasnych
dzieci, naraZzajac je czesto na $miertelne zakaZenia wobec nie-
chlujstwa ludzi, dokonywajacych tego rytualu, ale za zupelnie
naturalne uwaZa sie kaleczenie serc rodzicielskich, gdy smar-
katerja polska na pierwszym roku uniwersytetu pisze w swych
odezwach: ,Trzeba nam wyrwal z dusz naszych, wykorzenic
pojecia, wyniesione z burZuazyjnych domodw“.. ¥)
Rozumie si¢, Ze zwyczaj obrzezywania byt wlasciwy tak-
Ze innym ludom wschodnim. W Egipcie, w grobie Ench-me-
Hora, w grupie piramid Sakkara, sam ogladalem plaskorzez-
be, wyobrazajaca sceny obrzezania egipskiego. Starozytni Egip-
cjanie wyryli na jednej ze swych $wigtyn wykaz ludow, kidre
pielegnowaly kult obrzezania. Wszelako wiadomo, iZ Zydzi
temu przecza i Ze wierza w objawieniowe pochodzenie u sie-
bie tego barbarzynskiego obyczaju. Gdy podniostem swego
czasu kwestje owego przezytku, otrzymaltem od Zyddw listy
z ordynarnemi wymyslaniami, aczkolwiek ci sami Zydzi go-
dzili sie na to, iZ chrzest powinien by¢ zniesiony jako prze-
sad. Jest rzecza prostz, Ze jako wolny mysliciel nie moge za-
leca¢ Zydom chrztu; jednakowoZ uderzylo mnie to, ze w Zje-
dnoczeniu Postepowym w czasie dyskusji nad kwestja Zydow-
ska Zydzi asymilowani godzili sie na wszelkg forme asymi-
lacji, prosili tylko, aby od nich nie Zadano chrztu. Dziwilo
mnie to, gdyZ jezeli ma byé wolno$é, to nie powinnismy Zy-

*) Domy proletarjackie bywaja nieraz znacznie przesad-
niejsze, gdyz posiadaja niZzsza kulture.
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dom mie¢ za zle, gdy ktdry z nich da si¢ ochrzcié; tymczasem
wiem z doswiadczenia, i2 Zydzi asymilowani nieslychanie sie
oburzaja, jezeli §réd nich kto$ chrzest przyjmie. OtéZ nietru-
dno zauwaZy¢, ze W NASZYCH WARUNKACH chrzest sta-
nowi wyrazng granice miedzy aryjskoscia a semityzmem, i kto
te granice przekroczy, zrywa rzeczywiscie z semityzmem po-
waznie, kto za$ godzi si¢ na ,wszelkie inne formy asymila-
¢ji“, ten wlasciwie nie godzi sie na nic, gdyz kazdej chwili po-
padnie znowu pod wplyw wiezi antropologicznej. Pewnemu
profesorowi polskiemu, Zydowi, Zydzi tak dokuczyli, i zroz-
paczy przyjat chrzest. CoZ to znaczylo? To mianowicie, Ze
Zydzi przestali mie¢ nad nim wtadze, wiec ni¢ antrolopolo-
giczna zostala przerwana. Ale 6w opdr zabobonny przeciwko
chrztowi nie wynika bynajmniej z charakteru, przekonan, teo-
rji; dziala tu zmagazynowana w instynkt etyka zachowawcza
rasy, krok ten jest decydujacy i niecofniony, jak krok samo-
bojcy.

Wobec tak silnych wiezéw religja Zydowska musiala na
innym polu ujawni¢ pewien liberalizm, gdyZ inaczej zbyt wiel-
ka surowos¢ rwalaby z koniecznosci te peta. I oto znajduje-
my w piSmiennictwie Zydowskim pelno zdan bardzo odbie-
gajacych od ortodoksji. Juz geograf Strabo zauwazyl, Ze ,na-
ture Zydzi nazywaja Bogiem®. Modlitwa, zamykajaca Jom
Kipur (Dzien Sadny), ma w naczelnej czesci tak zwanego Ma-
chzoru Neilowego pig¢ zwrotek, ktorych poczatkowe wyrazy
s3 nastepujgce: ,Emunim¥,  hanikro¥, ,Joh% ,tewa“ co daje
razem zdanie: ,Ojciec wiernych, ktory sie zowie Bog-Natura¥,
wlasciwie ,Jahwe-Natura“ (p. N* 23 ,Mysli Niepodleglej“, str.
518 etc.). Gdy wiec nawet do modlitwy przekrada sie libera-
lizm, RYTUAL najmniejszej nie ulega zmianie. Filozofja Zy-
dowska Talmudu tonie w morzu bezprzykladnej dyalektyki,
ale w kwestji FORMALISTYKI OBRZEDOWE] najdrobniej-
sza zmiana jest niedopuszczalna. Zyd mozZe sobie wyobrazac
Boga jako Nature, wiec by¢ pod wzgledem filozoficznym pan-
teista, ale od obrzezania odstapi¢ nie moze. Mamy tu wiec
proces odwrotny, niZ w S$wiecie aryjskim. Aryjczycy
w okresie Wielkiej Reformacji zniesli msze, czyli obrzadek, za-
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chowujac pewne idee; skostniala Zydowska kasta religijno-oby-
czajowa nie przywijzuje wagi wielkiej do idei, ale nieslychana
do tego, co nazwalibysmy zazZegnywaniem, a co jest jesz-
cze pozostaloscia z epoki magji, ktéra wedle Frazera poprze-
dzala epoke religji.

To tez wobec tak silnych wiezéw antropologicznych, po-
wtarzam, religja Zydowska musiala zdoby¢ sie na pewien libe-
ralizm w dziedzinie innej. Co poza obrebem Zydostwa m 3-
dry Zyd pisat w jezykach obcych, to ogolu juz tak bardzo
nie obchodzilo, jeZeli nie zaczepialo to bezposrednio jego pod-
staw i jeZeli tam nie siegala jego wladza. Bo naturalnie o ile
siegala i o ile taka literatura naruszala fundamenty Zydostwa
bezposrednio, nastepowaly wkroczenia, a nawet denuncjacje do
rz3déw $wieckich. Ale ogdlnie rzeczy biorac, wolno bylo Zy-
dom glosi¢ idee nowoZytne $réd chrzescijan, byle ich nie wno-
si¢ do Ghetta. To i dzi§ jeszcze panuje jako zasada naczelna:
Zydzi bardzo chetnie glosza $rod chrzescijan ateizm, a ogdt zy-
dowski wcale im tego nie bierze za zle, tymczasem w tej
chwili nastgpuja fatalne skutki, jezeli o$mieli si¢ uczynié to sa-
mo w swojej sferze. WezZmy inny przyklad. Az niemal do
konica XVIIl-go wieku Zydzi zapatrywali sie na lichwe czysto
teologicznie i nawet potepiali branie zwyklego procentu od wy-
poZyczonego kapitalu; tymczasem w ciggu owych o$mnastu
wiekéw od zburzenia Jerozolimy wystepowali w roli lichwia-
rzy moznych i krolow calego Swiata, co tez znalazlo wymow-
ny wyraz w Deuteronomium XXVIII, 12: ,Bedziesz pozyczat
wielu narodom, a sam u nikogo poZyczaé nie bedziesz“. Kto
badai Talmud, ten wie, Ze ekskluzywizm narodowy Zyddéw
zna dotad dwie etyki: jedna dla siebie, druga dla otocza. Myli
si¢ kazdy z filosemitdw, ktory twierdzi, Ze stajacy np. w Kra-
kowie przed sadem Zyd.chassyd i polak-chlop sa ludZmi jedne-
go typu spotecznego. Polak staje przed swoim sadem,
Zyd przed narzuconym. Zyd ma do dnia dzisiejszego
swoje prawo, aczkolwiek prawo to ma bardzo ograniczo-
n3 egzekutywe. Wprost wydziwiC si¢ nie moge naszym an-
tropologom, iZ nie liczg si¢ z temi jaskrawemi faktami. 2yd
czuje solidarnosc istotna tylko ze swoja wlasna gmina, w sto-




sunkach, za§ z instytucjami spolecznemi otocza do Zadnej nie
poczuwa sie solidarnosci, chyba, Ze stanowi to dla niego inte-
res osobisty, lub Ze to leZy w interesie jego gminy.

Pamietajmy, Ze zieje istna przepas¢ pomiedzy solidarno-
Scig plemienng a czysto wyrozumowana. Polak jest Polakiem,
Zycl staje sie Polakiem. Rasowe wiezy, dostawszy sie na mly-
ny kultury, przybierajg formy wyzsze, szlachetniejsze, umiej-
scawiaja si¢ w psychice narodowej; gdzie niema tego natural-
nego podloZa i gdzie miejsce jego zastepuja koncepcie,
bardzo fatwo o zmianeg tych koncepcji. Rozpatrzmy te rzecz
na innym przykladzie. Milos¢ ma swe Zrodlo w zwierzecym
popedzie plciowym, ale w drodze kultury poped ten tak wy-
szlachetnial i tak umiejscowil si¢ w psychice, iz zrodzil uczu-
cia najidealniejsze, ktore znalazly wyraz w cudownych poema-
tach, a nawet w tak zwanej miloSd platonicznej. A swoja
droga, gdy ktos$ chce si¢ Zeni¢ i miel dzieci, nie wystarcza naj-
pigkniejsza ideologja, lecz musza istnied takZe warunki fizycz-
ne. Oburzamy si¢ na ,impotensa“, ktdry wstapi w zwigzek
malZenski. Patrzmyz! Oto synowie ,spolszczonych i uobywa-
telnionych“ Zydéw, goracych nawet ,patrjotow”, ktorzy nas
zapewniali, Ze wszyscy Zydzi bez wyjatku sa takiemi jak oni
spatrjotami“, wychowali nam syndw, ktdrzy dzi§ otwarcie
przyznaja sie do ,narodowosci Zydowskiej“ i pelni sa wzgle-
dem polskosci uczu¢ nienawistnych. Albowiem brak podloza
przyrodzonego zastapi¢ mialy koncepcje. To w krajach
o bardzo uregulowanych stosunkach spoleczno-prawnych wy-
starcza ,samookreslanie sie”; wiemy jednak z bardzo smutne-
go doswiadczenia, iZ Azef takie ,sam sie okreflal. A iluz
z pomiedzy tych Zydéw, ktérzy ,sami sie okreslali“ jako wiel-
¢y patrjoci polscy, gdy powstal zatarg miedzy polskoscig a so-
c¢jal-litwactwem, staneli po stronie swego plemienia?

Tam, gdzie procz wspolnej ideologji trzeba jeszcze diwi-
gaé brzemie WSPOLNOTY LOSOWE], nie moZna senty-
mentalnie wierzy¢ dytyrambom. NaleZy spojrzeé¢ gleboko
w rzeczywistosé. Kto zna jako tako Talmud, te niezbedna
encyklopedje do studjowania cech Zydéw, ten wie, Ze wlasci-
wie kazdy ,goj“ jest dla Zyda nietylko nieprzyjacielem, ale
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istota ,nieczysta®, ,zaw“, ,plugawiec’. Nasz antysemityzm
nawet reprezentowany przez nieboszczyka Jana Jelenskiego,
jest niewinng igraszka w pordwnaniu z antygoizmem talmu-
dycznym. Jelenski, wystepujac przeciwko Zydom, apelowat do
naszych niZszych instynktow. Talmud, wystepujac przeciw
»gojom¥, apeluje do ,Swietych* zasad religji. Jelenski wiedzial
przynajmniej w polowie wypadkow, iZ nie ma slusznosci: sam
w swych czytelniach mial te ksigzki, ktdre w innych czytel-
niach potepial (p. ,Tygodnik Illustrowany* N* 47 i 49 z 1898
roku). Talmudysci ani chwili nie watpili w stusznos¢ swych
twierdzen. Dotkniecie goja kala, jak dotkniecie cztowieka cho-
rego na rzezaczke. Oto kilka wyjatkow z ksiggi Teharot (Czy-
stosci):

»Ziemia z krainy goja jest nieczysta, nie moze byé uzy-
ta pod Podniesienie w domu modlitwy*.

»Dom zostaje zanieczyszczony, jesli wejdzie do niego cel-
nik albo goj“.

,Przedmiot, kupiony u rzemieslnika-goja, jest nieczysty
nieczystoscia trupig*.

Oto wyimki z traktatu Aboda-Zara:

»Rzeczy dla goja wykonczonej nie oddawaé mu w jego
Swieto, bo mialby radosé“.

,,Zydéwka nie moze karmié dziecka goja, ale kobieta go-
ja moze karmi¢ dziecie Zydowki“,

»Gojom sprzedawal, nie darowywal, nie szczedzi¢ ich“.

»MozZesz w Swieta gojow kupowaé od nich domy, pola,
winnice, bo tem niejako wszystko to wybawiasz z ich rak¢.

Zdawaloby si¢, Ze organ ,spolszczonych i uobywatelnio-
nych* Zydéw, mienigcych sie ,asymilatorami“, ,patrjotami*,
ow ,lzraelita, aby rozpoczal akcje obywatelska, pierwszy wez-
mie si¢ do rugowania tych poje¢ u Zydowskiego pospolstwa.
Tymczasem on pierwszy z gniewem rzucil si¢ na tych, ktdrzy
do tej roboty istotnie zabraé sie chcieli (p. N* 16 i 26 ,Izrae-
lity“ z r. 1907). Ale gorzej jeszcze. Gdy wszczalem krytyke
obowiazujacego do dnia dzisiejszego w chederach Szulchan-
Aruchu, nawet ¢i Zydzi, ktérzy zrazu wyraznie wystepowali
jako wolni mysliciele polscy i wydali kilka numeréw organu

J
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specjalnego, natychmiast nazwali to antysemityzmem
(p- N* 136 ,Mysli Niepodleglej“, str. 362 etc.). Wobec ta-
kich faktow nie moge sie zgodzi¢ z ,Kulturg Polska¥, ktora
w tegorocznym numerze pierwszym bierze w obrong Zydow
spolszczonych przed ich krytykami; wystarcza jej ,samookre-
slenie sie” tych ludzi, wigc ,nazwa“, gdy wlasnie krytycy za-
rzucaja im, Ze na tem poprzestaja, zachowujac si¢ zreszta bar-
dzo dwulicowo. Artykul ow w ,Kulturze Polskiej%, bardzo
picknie zreszta wystylizowany, wieje przerazliwa pustka doktry-
ny, pozbawionej wszelkiej argumentacji i dowodow *). Nie-
stety takZe liberalisci rosyjscy w kwestji zydowskiej nie opie-
raja sie na faktach, ale na swej doktrynie, gdyZ nieraz prze-
cza nawet oczywistym faktom. W Dumie Panstwowej zda-
rzy! sie zabawny wypadek. Oto poset Markow przytoczyl ja-
kies zdanie z Szulchan-Aruchu, ktdre mialo $wiadczy¢ o nie-
przychylnym usposobieniu Zydéw wzgledem chrzescijan. Posel
Szczepkin zarzucit mu klamliwos¢ cytaty, posuwajac si¢ nawet
do twierdzenia, ze Szulchan-Aruch zawiera ,nauke o wysokiej
moralnosci i milosci blizniego“. Klaskala mu cala lewica z nie-
licznemi moze wyjatkami. Poslalem p. Szczepkinowi N* 131
»Mys$li Niepodlegtej“ z artykulem naczelnym ,Coto jest Szul-
chan-Aruch“. Zdaje mi sie, Ze pytanie, co zawiera Szul-
chan-Aruch, nie jest zagadnieniem ,postepowosci4 lub , wstecz-

*) Rozumie si¢, Ze gdy chodzi o ,samokredlenie sie%, nie mam
na myS$li kwestji samookreslania si¢ w polityce, wiec np. przy
spisie ludnosci, wyborze posidw, dziatalnosci parlamentarnej i t. p.
W takich wypadkach niema istotnie innego sposobu. Ale tez ,Kultura
Polska“ nie to miala na mysli. Chodzito jej tylko o krytyke tych pu-
blicystéw, ktérzy doszli do wniosku, Ze Zydzi asymilowani zajeli w spra-
wach polskich stanowisko dwuznaczne. Niestety ,Kultura Polska“ nie
wzigela wcale pod uwage materjatu, o ktéry spor sig toczyl. Wogdle
caly 6w artykut jest wprost grzeszny swoja golostownoscig, Czytam, iz
nasymilacja ciagle postepuje” i Ze ,nie widza tego tylko slepi, nie uzna-
ja fanatycy“ Szkoda, ze  ,Kultura Polska® zamiast silnych siéw nie
uzyla sily cyfr, bo to byloby bardziej przekonywajace. Wyrecze ja,
przypominajac to, co obecnie jest juz powszechnie znane. Gdy asymi-
latorski ,Izraelita“ wiedzie z przerwami Zywot suchotniczy, prasa Zar-




nictwa“, ale poprostu... przeczytania tej ksiazki. Zdaje mi sie
tez, ze liberalizm rosyjski kompromituje si¢ wobec prawicy,
jezeli przeczy FAKTOM. A przedewszystkiem zdaje mi sie,
ze ludzie powazni nie moga zagadnienia powaznego tej miary,
co kwestja Zydowska, traktowa¢ w ten sposob, izby, nie zagly-
dajac do zrodet a mowiac o Zydach, zawsze w ten sposob za-
czynali: ,Wedlug mego zdania“.. :

Wierzy sie temu naiwnie, co glosza Zydzi asymilowani,
te Talmudu zaden Zyd dzi§ sie nie trzyma. Jest to zupeina
nieznajomosc rzeczy, gdyz cala nienawis¢, jaka Zydzi palajg
obecnie jeszcze do Karaimow (a mamy tych ostatnich w Gali-
¢ji, w Haliczu), polega na tem wlasnie, iZ Karaimi odrzucaja
Talmud. Zydzi przecza takie temu, jakoby obowiazywal ich
wyciay z Talmudu, zwany Szulchan-Aruchem. Jest to wierut-
ny falsz. Szulchan-Aruch obowigzuje do dnia dzisiejszego
w chederach, jak u nas w szkolach katechizm lub Historja
Swiqta.

Ale kto chce spojrze¢ na Talmud okiem prawdziwego
uczonego, ten w nim zobaczy co$ wiecej, niz wskaznik religij-

no-obyczajowej moralnosci. To jest KODYFIKACJA WLA-
SCIWOSCI PLEMIENIA ZYDOWSKIEGO. Natura nie sto-
suje si¢ do mnaszych szkolnych podrecznikéw fizyki i chemji,
lecz te nasze szkolne podreczniki kodyfikuja tylko to, co sie
w naturze dzieje. Tak samo rzecz si¢ ma z Talmudem i jego
wyciggiem Szulchan-Aruchem.

gonowo-hebrajska w ciggu trzech lat ostatnich z TRZECH pism utrosta
do DWUNASTU. Wobec tego nie wiem doprawdy, kto zastuguje na
zarzut ,S$lepca“ i ,fanatyka“. Asymilacja, twierdzi dalej ,Kultura Pol-
ska®, wcale nie zbankrutowala; jest ,niedorzecznoscia“ mniema¢é cos$ po-
dobnego. Znowu, niestety, mamy silne slowo, ale bez najmniejszego
dowodu. Asymilacja ma by¢ ,procesem nieSwiadomym?¥, glosi ,Kultu-
ra Polska”, ale kaze nam wierzy¢ na stowo, Ze 6w ,proces nieswiado-
my“ u nas rzeczywiscie istnieje. Takie traktowanie doniostych spraw
publicznych, powtarzam, uwazam za grzeszne. Ja wystepuje z dowo-
dami i z wyczerpujaca argumentacja, ludzie odmiennego zdania tylko—
z silnemi stowami. Niech ogdl rozejrzy sie¢ w jednym i drugim. O nic
innego mi nie chodzi.
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Kazdy Zyd prawowity patrzy tedy na Polaka tak, jak
patrzyl swego czasu Bismarck na Francje. Bo u Zyddw re-
ligja to glosi, co gdzieindziej radzi skrycie dyplomacja. I to jest
zasadnicza rdéZnica, albowiem ;Polak zbliZa sie do Zyda jako do
wspolobywatela, tymczasem nie wie, Ze ma przed sobg tylko—
dyplomate.

XV.

Ustroj rodziny Zydowskiej, ktora nie zapomina o Zadnym
ze swoich czlonkow, jest taki, Ze Zyd moZe zawsze liczy¢ na
nia jako na ostateczne refugium. Rodzina Zeni Zyda. U Zy-
déw wlasciwie niema tak zwanych starych panien. Z tych fak-
tow nie umiemy nawet zda¢ sobie nalezycie sprawy, gdyzZ kon-
sekwencji ich nie pojmujemy.

Zyd, ktdry przez rodzine zostal oZeniony, Zyje rok u ojca,
a drugi rok u tescia. Gdy nasz mlodzieniec musi sam sobie
sla¢ gniazdo rodzinne, tu Sciele mu je starsze pokolenie.
A wicc Zyd rusza do walki o byt juz jako para, gdy u nas
czyni to pojedynak. To tez wplyw rodziny na psychike Zyda
jest tak wielki, iZ my o tem nie mamy najstabszego wyobra-
Zenia.

Nasza rodzina nie moZe w Zaden sposob dzi§ wrdci¢ do
tej formy, przeciwnie, system fabryczny i te jeszcze spdjnie, ja-
ka pozostala, rozbija, zmuszajac do roboty w fabryce lub ko-
palni ojca, matke, dzieci. Wiez antropologiczna tedy u nas
slabnie, gdy w masie Zydostwa pozostaje ona nietylko w da-
wnej mocy, ale wswej formie archaicznej, siegajjcej czaséw Fe-
nicji i Asyrji.

Ten ustroj, charakterystyczny dla Zydowskiego pospol-
stwa, niebardzo slabnie w inteligiencji Zydowskiej. Gdy my,
ludzie postepu, demokratyzmu, wolnej mysli, oddalamy sie
czesto wskutek odmiennych przekonan od srodowisk rodzin-
nych, gdy rodziny nasze naleza dalej do sfer konserwatywnych,
my za§ wytwarzamy sfery wlasne, Zydzi przylaczaja sie do
nas, ale stosunek ich do ich wlasnych rodzin konserwatyw-
nych najmniejszej nie ulega zmianie, gdyZ wszelki objaw wol-
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nej mysli zostaje wziety tylko jako antykatolicyzm, bez rusza-
nia judaizmu, przeciwko czemu ogét Zydéw nic mieé¢ nie mo-
ze. My tedy w walce wyrabiamy sie, gdy Zydzi zupel-
nie nie wiedza, co to jest tego rodzaju walka i jakich wyma-
ga ofiar, jakiej sily, jakiego nietaz samozaparcia i charakteru.
Potem nastepuje fakt owego ,samookreslania si¢. I coZ sig
pokazuje? Ze gdy mysémy zupelnie trafnie ,okreslili sie sa-
mi, Zydzi uczynili ‘to zupelnie blednie, i cale ich ,samookre-
slenie si¢“ zostaje przekreSlone po pierwszym z naszej strony
zaczepieniu Talmudu lub Szulchan-Aruchu.

I tu wlasnie pokazuje sie, jak czcza igraszka jest uklada-
nie ogolnych schematéw dla wszystkich przypadkow. Lekarze
postepuja jednak inaczej. I tu neurastenja i tam neurastenja;
tymczasem wcale nie stosuja jednego $rodka Tleczniczego, lecz
badaja, jak kazda z tych neurastenji powstala. Walczyli ze
mna Zydzi o ,réwnouprawnienie* przy krytykowaniu katoli-
cyzmu. ,Nowa Gazeta“ stanowczo twierdzila, iz ulegam ,prze-
sadowi“, odmawiajac Zydom ,prawa“ wykazywania wszystkich
zboczen kosciola katolickiego. Lecz ja im tego ,prawa“ nie
odmawialem; prosilem ich tylko, by zaczeli od krytyki judai-
zmu. Tymczasem w Zaden sposob nie chcieli skorzystaé z te-
go ,prawa‘. :

I tu znowu pokazuje si¢ archaiczna forma pojecia ,row-
nouprawnienia%. Zydzi je rozumieja w ten sposob, iz jako
obca i odrebna calostka wchodza w obce srodowisko, korzy-
staja ze wszystkich wolnosci tego S$rodowiska, ale nie ulegaja
zadnym z obowigzujacych w tym S$rodowisku ograniczen.

To teZ gdy asymilacja naszych ,spolszczonych i uobywa-
telnionych* Zydéw nie zrobila nic dla modyfikacji pojeé tal-
mudycznych w masach, réwnieZ nie uczynila nic dla modyfika-
¢ji ustroju rodziny Zydowskiej.

XVL

Gmina Zydowska, istniejaca nadal u nas i w Galicji, jest
widomym znakiem separatyzmu. Tu wiez antropolo-
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giczna dziala w calej pelni. Niestety Zydzi nasi ,spolszczeni
1 uobywatelnieni“, bardzo post¢epowi na Krakowskim Przed-
miesciu, ustepuja tlumowi Zydowskiemu przy Tilomackim,
gdyZ im w rzeczywistosci wcale nie chodzilo o reformy, lecz
o swoje interesy handlowe. Wstyd powiedzie¢, Zze prasa na-
sza postepowa w ciagu calego swojego istnienia ani razu nie
postarala sie zapoznac naszego spoleczenstwa z ta potega, kto-
ra si¢ zwie gming Zydowska, z jej ustrojem, z panujacemi
tam stosunkami, z ta organizacjg, ktora tworzy spoleczenstwo
w spoleczenstwie i to w tej formie, w jakiej polip osadza sie
na topoli. Porownajmy te gmine z naszemi gminami religij-
nemi. CzyZ si¢ zdarza, aby nasi postepowcy i demokraci kie-
dykolwiek kandydowali o jakie§ miejsce w zarzadzie parafjal-
nym? Tymczasem ci Zydzi, ktrzy wystepuja w roli prezeséw
i czlonkow religijnej gminy Zydowskiej, chca w jednej Ii-
nji z nami tworzyC postep polski 1 polska mysl wolna. Gdy
my dazymy do laicyzacji urzadzen spolecznych, oni pracujg
nad utrzymaniem nadal gminy wyznaniowej. Gdy my wali-
my taranem w nasze instytucje katolickie, oni nie pozwalaja
ruszy¢ ani jednego wiazadla instytucji judaistycznej. Gdy na-
sza mlodziez na wszechnicy krakowskiej wystepuje przeciwko
wykladom ,socjologji chrzescijanskiej“ profesora ksiedza,
réwnoczesnie mlodziez Zydowska, grupujaca sie okolo stowa-
rzyszenia ,Przedswit-Haszachar“, zaprasza do siebie na odczyt
rabina, i gdy mlodziez polska nie chce jej potem dopuscié
do demonstracji przeciw profesorowi ksiedzu, ona nazywa
to w swej odezwie, ktora przede mnga lezy, ,najpospolitszym,
najtrywialniejszym antysemityzmem, ubranym tylko dla od-
miany w czerwone, postepowe barwy“. Wszedzie zatem, na
kazdym literalnie kroku, wystepuje owa dwoista etyka archaicz-
nego ekskluzywizmu narodowego, owa wigz antropologiczna,
ktorej doktryna nie kazala nam widzie¢, bo ujrze¢ co$ podob-
nego byloby niedemokratyczne, niepostepowe i piewolnomy-
slicielskie.
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A wreszcie Zydzi stanowili wszedzie klase kupiecka i za-
ciecie bronili praw swej pod tym wzgledem wylacznosci. Sie-
gnijmy do Sombarta i jego spolszczonej obecnie ksiazki ,Zy-
dzi a spolczesna gospodarka spoleczna“, Jest to obronca Zy-
dow, wiec nie mamy powodu podejrzywaé go o nieprawdo-
mownos¢.

Z badan Sombarta wynika, ze Zydzi, by sie utrzymaéna
powierzchni bytu za wszelka cene, umieli, pozostajac Zydami-
udawaé do tego stopnia typ swego otocza, iZ nawet w razie
potrzeby kryli si¢ pod sutanne ksiedza: ,Wykonywali oni
wszystkie obrzedy zewnetrzne religji katolickiej; ich narodzi-
ny, S$luby, zgony, wnoszone byly w ksiegi kosciola, ktory
udzielal im sakramentow chrzescijanskich chrztu, malZenstwa
1 ostatniego namaszczenia. Niektorzy nawet wstepowali do kla-
sztorow i zostawali kaplanami“ (str. 14). CdzZ sie stanie wobec
takiego faktu z teorja ,samookreslania sie“?

Druga cechy Zydéw, ktdra wielce zaciazyla na losach han-
dlu, bylo dazenie do deprecjacji towaru i do wywo-
fania obniZenia skali wymagan kupujacych. Sombart
uwaza ten fakt za absolutnie pewny i naleZycie udowodniony.

Trzecia ceche stanowi w handlu: ,podstep, chytrosc, prze-
biegtos¢; dalej, Ze w gospodarczej walce konkurencyjnej nie na-
lezy sie liczy¢ ze wzgledami, stojacemi poza obrebem prawa
karnego* (str. 104). Podkreslenie moje. To znaczy, Ze jedy-
na granica uczciwosci jest kryminat.

Te trzy cechy, ktdre zdaniem tak wytrawnego badacza
i obrofcy Zyddw aZ wplynely na charakter handlu euro-
pejskiego, musza by wziete przez nas pod uwage, gdy zasta-
nawiamy sie nad filosemityzmem naszej demokra-
cji, naszego postepu i mnaszego socjalizmu.

Czem sobie wytlomaczy¢ fakt, iz odlam ludzi O TAK
WYGOROWANYM IDEALIZMIE, tak surowy dla innych
warstw ludnosci naszego kraju, tak nieublaganie chloszczacy
wady narodowe polskie, stawiajacy tak wysokie wymagania
etyczne kazdemu obywatelowi, nagle zamknal oczy na wszyst-
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kie ulomnosci zydowskie i nie pozwalal poddawac ich kryty-
ce, idac dalej, niZ ich obroncy?

Jak zrozumieé, iz gar$é idealistow-chudopacholkow, gar-
dzaca wszelka spekulacja, kretactwem, wybiegami, nagle umi-
lowala wlasnie handlarzy, spekulantdw, ludzi interesu?

Jakze pojaé, Ze widziala w nich ludzi, godnych ich obro-
ny, zastlugujacych na ich poparcie, potrzebujacych bezgranicz-
nej poblazliwosci i przebaczania?

Czy moZe nasi ideowcy z lewicy brali w obrone tylko
Zydéw zacnych? Bynajmniej. Brali w obroneg wszystkich. Na-
stapila nawet ad hoc deprecjacja wlasnej metody. Postepowcy
zarzucali - szlachcie zle traktowanie ludu w ciagu szeregu wie-
kow. Szlachta tlomaczyla sie, Ze nie stanowila pod tym wzgle-
dem wyjatku i Ze szlachta innych krajéw czynila to samo. Na-
si ideowcy nie uznawali tego tlomaczenia za dostateczne, gdyz
powszechnos¢ wcale jeszcze bledu mniejszym nie czyni. Gdy
jednak szlachta zaczynala krytykowa¢ Zydéw, nagle nasi ideow-
cy jeli tlomaczyé, e Zydéw takiemi uczynita historja, Ze nie
moga by¢ za swoje wady pociggani do odpowiedzialnosci.
Wiec w stosunku do Zydéw uznawalo sie to, czego si¢ nie
uznawalo w stosunku do szlachty.

Konserwatysci tlomaczyli sobie to stanowisko naszych le-
wicowcow ujemnemi cechami ich charakteréw. Na takie tlo-
maczenie naturalnie Zadna miara zgodzi¢ sie nie moZna. Za-
gadnienie jest rzeczywiscie ciekawe, albowiem nagle ROMAN-
TYCY ETYCZNI rozkochali si¢ w typie ludzkim, stanowia-
cym zupeina ich ANTYTEZE.

Objaw ten musial mie¢ naturalnie znacznie glebsze przy-
czyny.

XVIIL

W chwili, gdy nasze pokolenie wystepowalo na arene pu-
bliczna, stosunki tak si¢ przedstawialy, Ze u nas wieZ antro-
pologiczna §réd proletarjatu inteligencji pod naporem zewnetrz-
nym ulegala rozkladowi, 2 u Zydéw pod naporem tych samych
warunkow zdolala sie doskonale utrwali¢ i przejs¢ przez probe
dlugiego szeregu wiekdw.




To tez gdy Polak powiedzial nagle, Ze narodowos¢ nie jest
mu potrzebna, Zyd w lot go zrozumial, gdyZ sam nie znal
narodowosci w nowszym jej pojeciu. U niego, jak ongi przed
osmnastu wiekami, religja decydowala o narodowosci, a raczej
zast¢powala wszystkie wartosci narodowe. A poniewaz po-
wstal byl juz $réd uksztalconych Zydow duzy liberalizm reli-
gijny, przeto z liberalizmem tym doskonale sie 1aczyl libera-
lizm narodowy. Kto slyszal w domu inny jezyk (Zargon nie-
miecki), w synagodze inny (hebrajski), w szkole inny (rosyjski)
i na ulicy inny (polski), ten do Zadnego przywigzal si¢ nie
mogl, a wlasciwie w tym Zaden jezyk nie mogl staé sie Zywio-
fem. Jezyk jest wtedy w czlowieku Zywiolem, gdy czlowiek
ten, chocby znal inne jezyki, czuje psychologiczna koniecznosé
mowienia tylko tym jezykiem, nie dla demonstracji, ale, jak
powiadam, dla psychologicznej koniecznosci. Tymczasem sty-
szalem Zydéw asymilowanych, podajacych sie za patrjotéw
polskich, ktérzy na Zydowskich zebraniach wyborczych prze-
mawiali Zargonem. Kto nastepnie mial jednego brata w An-
glji, drugiego we Francji, trzeciego we Wioszech, a czwartego
w Danji, ten w narodowosci musial widzie¢ tylko niepotrze-
bny klopot I musial sobie powiedzie¢, Ze z tego dopraw-
dy nie mozna robi¢ kwestji Zydowi musial tedy wydac
sic bardzo sympatycznym i postepowym kaidy czlo-
wiek, ktéry jego wzorem nie robil z narodowosci kwestji.

Gdy nastepnie demokrata i postepowiec polski uczynit
krzyzyk nad ,marna“ przeszloscia, w lot odczutl go postepowy
Zyd, ktdry réwniez nie lubil siega¢ w przeszlosé. Polski de-
mokrata rzadko wygladal poza Warszawe, wiegc nie znal go-
ryczy tulactwa na obczyznie; bo jeZeli istotnie wyjrzal za ro-
gatki Warszawy, wracal zwykle nietylko patrjota, ale nawet
szowinista—tak bowiem bywa u tych ludzi bezkrytycznych, Ze
przerzucaja si¢ z jednej ostatecznosci w druga. Ale Zyd czul
sie rownie dobrze w Berlinie i Wiedniu, jak w Warszawie,
niekiedy nawet znacznie lepiej. Przeto czul pociag psycholo-
giczny do typu takiego demokraty, ktory na punkcie Berlina
i Wiednia nie mial Zadnych ,przesadow*.

Gdy nastepnie 6w demokrata zaczal moéwié, ze szczescie
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ogotu nie jest bezwzglednie zalezne od jego sily i samodziel-
nosci politycznej, lecz od mozZnosci uczestniczenia w cywilizacji
powszechnej (!), Ze kazdy czlowiek w odosobnieniu nie Zada
przeciez wlasnych Zolnierzy, bitew, zwyciestw, zaborow, parla-
mentow, postlow, ministrow, stowem aparatu politycznego, Ze
ten aparat polityczny mozZe olsni¢ tylko umysly bezkrytyczne,
kazdy zas tylko mysli o tym, aby moglt Zyc szczesliwie, poste-
powy Zyd byl tym rozumowaniem zachwycony i uznal, Ze
ta ki postep bezwarunkowo popieraé naleZy.

A gdy wreszcie 0w doktryner polski przejal sie ,idea
srodowiska“ i przekreslit wszystkie rasy, gdy poczal glosic, Ze
drodowisko jest wszystkiem a rasa niczem, Zyd musial sie
sta¢ jego najwickszym przyjacielem, albowiem kwestja rasy
byla dla niego zawsze najwicksza bolaczka.

Rozumie sie, Ze gdy polski doktryner wystapil z temi
mniemaniami i gdy jeli go w dyskusji popierac Zydzi, ogol
nasz oburzyl sie. Wywolalo to wojn¢. I oto nasz demokra-
tyzm i nasz postep odciagniety zostal od swych zadan istot-
nych w narodzie. Zaczeto sobie wymyslac¢ od Zydéw i zZy-
dziatych Polakéw. Postep za$, miast zdobywal pozycje za po-
zycja w narodzie, wraz z Zydami przeciwstawil si¢ narodowi.
Przez éwierd wieku grazyl sie w apologji Zydc’aw. Ich dla pol-
skosci wlasciwie wecale nie zdobyl, a wznidst tylko mur nie-
checi miedzy soba i narodem. Powiadam, Ze dla polskosci ich
nie zdobyl, bo trudno uwazac za zdobycz te szczuplutka garst-
ke, ktdra gromadzila si¢ dokola polskich postepowcow, w po-
réwnaniu z temi masami, ktore obecnie ruszyly lawg za swe-
mi przewodnikami nacjonalistycznemi.

Sréd ogétu naszego zrodzito si¢ mniemanie, iz by¢ poste-
powcem znaczy zajmowal si¢ wylacznie apologja Zyddw, zas
srod postepowcow zadomowilo sie twierdzenie, ze kto wysta-
pilby z najlzejsza krytyka Zyddéw, ten nie byiby postepowcem
i nie bylby demokrats.

Oto zdaniem moim przyczyny, ktére zahamowaly u nas
prace postepu. A poniewaz Zydzi postepowi tylko sie asymi-
lowali, ale asymilatorami nie byli, przeto, gdy wtargnal do nas
syonizm 1 nacjonalizm Zydowski, znalaz! dla siebiec bramy
szeroko otwarte.




XIX.

Jest rzecza wysoce znamienna, Ze gdy w naszym proleta-
rjacie inteligenckim zanikal instynkt rasowy, $§réd Zyddw drze-
mal on, gotéw kazdej chwili do zbudzenia. I oto nagle, gdy
przyszla pierwsza fala nacjonalizmu Zydowskiego, synowie
,Spolszczonych i uobywatelnionych* Zydéw stali si¢ nagle zwo-
lennikami gorejacego syonizmu. Synowie ,patrjotéw“ pol-
skich semickiego pochodzenia zaczeli przeciwko polskosci wy-
stepowac agresywnie.

Bo oto 6w proletarjat inteligencki, ktdry przez cwierc
wicku nie wyglosit o Zydach ani jednego stowa krytycznego,
a za apologje systematyczng Zydow zostal niemal z narodu
wyobcowany, pierwszy obecnie doczekal si¢ ataku ze strony
bylych Polakéw a obecnie namietnych nacjonalistow Zydow-
skich. Dzieki wam, glosili nacjonalisci Zydowscy, sprawa na-
cjonalizacji Zydéw tak sie opdznila, na przyjazni waszej wy-
szliSmy Zle; idac za podszeptami waszemi, nie pracowaliSmy
wcale dla narodowosci wlasnej, wiec byliscie dla nas szkodliw-
si, niZ nawet antysemici.

Proletarjat inteligencki zachowal sie wobec tego faktu
nadzwyczajnie malodusznie. On, ktéry tak dufnie krytykowatl
szlachte, wobec krzykliwych nacjonalistéw Zydowskich oniemia}
1 oczy spuscil.

Nacjonalisci  Zydowscy zamiast postepu, ktory zupelnie
zlekcewazyli, starali sie zbudowal sobie obecnie prokymje z ,lu-
du“ polskiego, czyli, mowiac Scislej, z robotnika polskiego.
Poniewaz te piskleta, SwieZo z jajka wyklute, mialy jeszcze na
sobie skorupki socjal-anarchizmu, przeto niebawem zréwnano
socjalizm z nacjonalizmem Zydowskim. Gloszono z niesty-
chana pewnoscig siebie, ze ,lud“ polski i ,lud“ Zydowski ru-
Sza razem na ,burzujéw“ i zrobia porzadek. Niebawem jednak
rozwijajace si¢ wypadki mialy wykazal, ze gdy miedzy Pola-
kow wnosito si¢ zasade walki klas, u Zydow zasada ta stoso-
wana by¢ nie miala, jakoZ i rzeczywiscie w czasie dyskusji Zy-
dowskiej Zydzi wszystkich warstw spolecznych szli reka w re-
ke. Gdy ,Wiedza“ wilenska czynila ciagle ataki na polska
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»burzuazje*, ,Nowa Gazeta“ szla z ,Mlotem* w kordjalnym
uscisku przyjazni i wspoldzialania.

XX.

Nie ulega watpliwoci, Ze pierwsze szeregi Zydéw asymi-
lowanych braly sie rzetelnie do pracy w postepie polskim i Ze
stuzyly narodowi polskiemu swoja wiedza i swoja inteligencja.
Ale w pokoleniu nastepnym zaczely wyrasta¢ calkiem inne ty-
py. Do zwiazkéw lewicowych jeli cisnaé sie Zydzi, ktdrzy in-
ny zgola mieli cel na oku: chodzilo im tylko o obrone inte-
resow zydowskich jako calosci za pomoca organizacji polskich,
innym naturalnie celom poswieconych. I oto pisarze socjali-
styczni, zamiast poswieci¢ sie wylacznie sprawie robotniczej, za-
czynaja pisa¢ broszury i artykuly w obronie Zydéw, za$
w zwigzkach postepowych bioracy w nich udzial Zydzi nietyl-
ko pilnuja, aby pod Zadnym pozorem dyskusja Zydowska nie
zostala wszczeta, lecz w dodatku dokladaja staran, by tam,
gdzie ja zainaugurowano, zostala potepiona i napigtnowana ija-
ko objaw reakcji.

I oto bedaca wyrazem tych dazen ,Nowa Gazeta“ zaczy-
na tlomaczy¢, iz postep polski nie ma innych zadan, jak tylko
hodowanie uczu¢ humanitarnych, tolerancji, idealizmu. W ,in-
teresie Zydéw, pisala dalej, lezy ,budowanie przez Zydéw*
takiego w Polsce postepu, gdyz Zydom tego rodzaju cnoty sa
potrzebne w otoczu.

Gdy wiec nacjonalizm Zydowski wyraZnie wypowiedzial
wojneg postepowi polskiemu, gdy jal glosi¢c hasla utrakwizacji
kraju, gdy nawet grozil, Ze wezmie do pomocy polski lud ro-
boczy, gdy rownoczesnie Socjalna Demokracja Krolestwa Pol-
skiego i Litwy grzebala Polske jako ,trupa“, ktorego proletarjat
po jej Smierci powstaly ,kopnac¢ i odrzuci¢ powinien¥, ,patrjo-
tyczna“ gazeta ,spolszczonych i uobywatelnionych* Zydéw
wzywala nas do tolerancji, humanitarnosci, idealizmu, stowem
usypiala nasza czujnosé.

Lecz gdy mimo to krytyka w szeregach naszych sie zbu-
dzita, starano sie ja zgluszy¢ i zniestawi¢. Uderzono na alarm.




Mobilizowano, kogo sie dalo, wszystkich, jak powiada Bole-
staw Prus, ,lennikéw*, mlodziez w rdinych stowarzyszeniach,
poruszono prase rosyjska i niemiecka, wyludzano listy od Be-
blow, Jauréséw, Mehringédw, Bauerdw. A wreszcie zawolano,
Zze moja ,Mys$l Niepodlegla“ chce sprowokowa¢é POGROM
ZYDOWSKI. Do jakiego stopnia wiez antropologiczna niby
sznurek przez Zydéw wszystkich przeciagniety wszystkich Zy-
dow poruszyla, $wiadczy wymownie, iZ nawet krakowski pan
Wailhelm Feldman, ,polski historyk literatury, on, ktory jesz-
cze wzglednie niedawno w drodze ankiety miedzynarodowej
zapytywal cudzoziemcow, czy niepodleglos¢ Polski nie prze-
szkadzalaby komu w Europie, on nawet przylaczyl sie do tej
naganki i nie zawahal si¢ napisa¢ w swej ,Krytyce* krakow-
skiej, Ze ,Mysl Niepodlegla“ grozi pogromami.

XXI.

Podczas dyskusji Zydowskiej w Zjednoczeniu Postepowym
Zydzi asymilowani przysiegali sie, Ze rozrost nacjonalizmu Zy-

dowskiego jest urojeniem. Zapewniali nas, Ze wszelkie oba-
wy sa plonne. Twierdzili, Ze wszyscy Zydzi, nawet kapotow-
¢y, nawet litwacy, sa w gruncie rzeczy ,patrjotami polskiemi“.
Asymilacja, zapewniali, bylaby dawno dzielem dokonanym,
gdyby nie ,wrogie sily¥, ktore temu staja na przeszkodzie.

Przez owe ,wrogie sily“ rozumiano naturalnie rzad ro-
syjski. Tymczasem zaszedl wypadek, ktéry wykazal zupelna
nicos¢ tego argumentu.

Bo oto w Galicji nastepuje spis ludnosci. I wlasnie tam
gdzie wladza rzadu rosyjskiego nie siega, gdzie wplywy jego’
ustaja, gdzie polskos¢ ma do swej dyspozycji wszystkie Srodki
asymilacji, nagle powstaje olbrzymi ruch nacjonalistyczny s$réd
Zydow, ktorzy domagaja sie, aby przy spisie ludnosci Zydzl
manifestowali sie jako nardd odrebny.

Wiadomo, Ze w Austrji konstytucja uznaje tylko narody
juz skatalogowane, tak samo uznaje tylko juz skatalogowane
religje. Wobec tego prawa namiestnik Iwowski musial oglo-
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si¢, 12 ,narodowos¢ zydowska“ jako panstwu nieznana w cza-
sie spisut notowana by¢ nie moZe.

CdZ na to pewne pisma postepowe Krolestwa Polskiego?
Za czyn namiestnika, bedacego tylko urzednikiem austrjackim,
pociagnely do odpowiedzialnosci nardd caly. CzytaliSmy w je-
dnej z gazet prowincjonalnych, Ze odezwala sie polska ,hakata“.

Ale zaszedl wypadek daleko znamienniejszy.

Oto nad brzegami Morza Czarnego w dzienniku ,Odes-
skija: Wiedomosti“, w N* 8265 z dnia 12/25 listopada 1910
roku, zjawil sie ogromny artyku! ,Polaki i jewrei“ piora p.
W1 Zabotinskijego. Po nim zjawil sie artykul drugi i trzedi,
przerywany dyskusjg zamieszkalych w Odesie Polakow. Uprzej-
mosci korespondenta odeskiego zawdzieczam wiadomose, Ze
6w p. Wi Zabotinskij jest znanym syonista i dzialaczem Zy-
dowskim, ktdrego wplyw i stanowisko to najlepiej charakte-
ryzuje, iZ jest kandydatem na posla do Dumy Panstwowej
w Petersburgu. Zna go, rozmawial z nim i z ludZmi jego ty-
pu wielokrotnie. Slyszal od nich idee, zawarte w artykule, ale
nigdy nie przypuszczal, aby one kiedykolwiek przybraly for-
me PUBLICZNE] ENUNCJACJI POLITYCZNEJ.

Wywody p. Zabotinskij'ego sa obecnie juz u nas znane.
Powtérze je w krotkosci. Artykul byl pisany spokojnie, ,rze-
czowo¥*, beznamigtnie. A jednak w tym spokoju, w tej bez-
namietnosci, w tym ,rzeczowym? traktowaniu przedmiotu tkwi-
la dla nas, Polakéw, jakas potwornosé¢ w zestawieniu
z tym, cosmy slyszeli od owych  spolszczonych i uobywatel
nionych* Zydéw w czasie dyskusji w Zjednoczeniu Postepo-
wym, ktorzy nas zapewniali, Ze separatyzm Zydowski jest fikcja,
a zapedy rusyfikacyjne litwakow czczym wymyslem antyse-
mitow.

Pan Zabotinskij tlomaczyl, Ze wcale nie nalezy do rzedu
»potonofobow®. Jasno zdaje sobie sprawg z sytuacji. Zna ar-
tykul p. Nusbauma o ,niezdrowym idealizmie, ktéremu Po-
lacy ulegac nie powinni, rozpatrzyt sie teZz dokladnie w dysku-
sji na temat tak zwanego ,antysemityzmu postepowego“. Zna
przytem antysemityzm rosyjski. Z nim dyskusji niema, gdyz
on apeluje wylacznie do sily. Typy, ktére on reprezentuje,
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stanowia takie niziny umyslowe, iZ cazs na walki stowne byl
by zupelnie stracony. Aie‘, catkiem inaczej rzecz sie przedsta-
wia w Krolestwie Polskim. Tam . ,kwiat inteligencji“ zajat
sie sprawg Zydowska, powstal prad $réd demokracji Zydom
nieprzychylny, i prad ten musi by¢ koniecznie stlumiony. Krd-
lestwo Polskie i Polska wogdle nie jest dzi§ krajem o ludno-
ici jednolitej. Dawny pokorny Moszek stal si¢ panem i roz-
porzadza $rodkami. Stanowi on odrebna narodowos¢. Polska
nalezy w polowie do dwdch narodowosci: polskiej i Zydow-
skiej. To jest fakt, a z faktem trzeba si¢ liczy¢. Pan Zabo-
tinskij nie dziwi sie, Ze si¢ Polacy zmartwili, skoro fakt ten
w ich umysle si¢ u$wiadomil. ,Winkelryd narodow*, czyli
Polak, uczul w sobie natychmiast starego feodala, ktoremu sie
zdaje, Zze to mozna byl tak po staremu wylacznic panem swe-
go kawalka ziemi. Ale dasanie nie zda si¢ na nic. Zydzi ja-
ko nardd nie moga by¢ przez Polakdw uciskani. Bo jakze to?
Tam w Poznaniu Polakow cisng, a oni tu beda u siebie ci-
sneli Zydéw? Tam sprawa chelmska, a tu ograniczenia Zy-
dow w samorzadzie? Spér Polakdw i Zydow nie moze by¢
zalatwiony na miejscu w Warszawie. Tu glos powinna za-
braé cala opinja Rosji. Dlatego Zydzi nie chcieli, aby kwestje
prawno-lokalne byly zalatwiane w Warszawie, gdyz w War-
szawie dzierza wplyw antysemici. Opinja calej Rosji bedzie
na pewno sprawiedliwsza. Ale gdyby opinja Rosji nie wypo-
wiedziala sie, lub nie mogla sie wypowiedzie¢, istnieje jeszcze
apelacja do rzadu, co ,w obecnych konjunkturach jest calkiem
jasne“. JeZeli tedy Polacy nie zmienig swego stosunku do ny
dow, to nie mozna wecale za to reczyé, czy Zydzr nie polgczq
si¢ 3 rsqdem albo z nacjonalizmem rosyjskim 7 czy nie pomo-
£q im do przeprowadzenia supelne) centralizacyi paristwowey...

A wiec z artykulu tego wynika, Ze poniewaz antysemi-
tyzm rosyjski jest sila, wiec z nim dyskusji niema; ale pol-
ski antysemityzm sila nie jest, wiec z nim walczyé nale-
Zy. Sprawiedliwo$¢ kaze Polakom podzieli¢ sie ojczyzna z Zyr
dami, a jezeli Polacy nie pdjda za glosem owej sprawiedliwo-
$ci, to Zydzi wraz z rzadem i nacjonalizmem rosyjskim pola-
.czg sig celem rusyfikacji Krélestwa Polskiego silami wspdlnemi.
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Streszczenie tego artykulu pojawilo sie najpierw w ,Ga-
zecie Warszawskiej“, ale ,Nowa Gazeta“ probowala go prze-
milcze¢. Dopiero wtedy, gdy ,Kurjer Poranny“ przedrukowat
go w calosci 1 zaopatrzyl swemi komentarzami, ,Nowa Gaze-
a“ musiala przemowi¢. Ale wszystkie jej zarzuty daly sic
zredukowaé do stéw: Co za... nietakt!

Tymczasem p. Zabotinskij, wystuchawszy wszystkich glo-
sOw, napisal artykul drugi, w ktorym mrugnal w oczy reda-
ktorowi ,Nowej Gazety“ i nietylko niczego nie cofnal, ale du-
Zo dodat.

Slabiuchne byly odpowiedzi Polakéw w ,Odesskich No-
wost’iach.“ Odezwaly sie¢ nawet glosy, iZ blednie zaliczano nie-
ktérych wolnomyslicieli, krytykujacych Zydéw, do ,demokra-
tow“ (przyczem pojecie ,demokratyzmu“ wcale nie zostalo
okreslone). Po p. Zabotinskij'im zabral jeszcze glosjego kole-
ga i w tym samym duchu...

A c6z innego méwil nam publicznie p. Grosser, jak siy-
sze, syn ,patrjoty“ polskiego?!

Ach, nie mowil, Ze chce Krélestwo Polskie rusyfikowaé
przy pomocy rzadu i nacjonalistéw rosyjskich. No, te czesc
programu wykonal za niego ,demokratyczny“ i ,postepowy”
p. Zabotinskij, bardziej od Warszawy oddalony, wiec mniej sie
krepujacy.

XXIIL.

I oto dla bacznego obserwatora widna sie¢ staje oryginal-
na armja, rozrzucona na wielkiej przestrzeni, niby to bardzo
roznolita i sobie wzajem przeczaca, ale mimo pozornych an-
tynomji akcja jej sklada sie ma pewna Zywiolowa calosé.

Najpierw kroczy ,esdecja“ i tlomaczy naszemu proletar-
jatowi, ze ,Polska to trup, ktorego proletarjat, po jej Smierci
powstaly, kopnaé i odrzuci¢ powinien®.

Za ,esdecja* kroczy szereg zamoznych Z)'déw, ktory tlo-
maczy proletarjatowi, Ze nie ten jest proletarjuszem, kto ubo-
gi, ale ten, ktory STOI na stanowisku marxowskiem, chocby
byl bardzo bogaty.
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W szeregu trzecim Ld% 7,1??*09‘“'7"’ rmﬁzaiu przez
Sombarta wxnmz"omyi m, ktor rZy 1 imiona inazwi-
ska czysto staroszlacheckie, niekiedy wprost
podpg.suj:n;c ie w publicystyce herbami, ktorzy posSwiecaja sie
w 1imie¢ poste demokratyzmu, socjalizmu leczyc Fo;ﬁkq
z obrzydlego ,nacjona ,;zmw“

‘ ida ,spolszczeni i ua“r;ywate'misni“
nam ﬂ.u s7a) nie pf:— d@
mokracji i wolnej mysli ]
niu idei humanitarnych, tolerancji lizmu...

W szeregu piatym ida rozmaici hqﬂdhr e, ktorzy, zapra-
wieni na wspomnia przez S:jmb.m& deprecjacji towarow
i deprecjacji wymagan kupujacych, wstepuja do naszych zwia-
zkow lewicowych, aby przeprowadzi¢ deprecjacje idei a pchnaé
te zwiazki jedynie do obrony Zydostwa jako takiego.

W szeregu szdstym ida bogaci kupcy, ktorzy nam tloma-
czg, ze musimy da¢ im réownouprawnienie, aczkolwiek nie ma-
my nic absolutnie do dania, a jesli o to chodzi, co kto ma, to
my raczej jesteSmy wobec nich parjasami... Sa oni bezwarun-
kowo za postepem i wolug mysla, byle tylko nie szczepié te-
go §r6d Zydéw... Zapewniaja solennie, ze wszyscy Zydzi sa
najlepszemi patrjotami polskiemi, a chwilowy rozrost prasy na-
cjonalistycznej niczego nie dowodzi.

W szeregu siodmym idg masy Zydostwa, ktore czynia
wszystko, aby kupiectwo swojskie nie moglo sie rozwinac
i kooperatywy bankrutowaly. ByZyszczem dla nich jest ,Hajnt“.
Im bliZej granicy, tym zZargon ich bardziej zbliza sie do czy-
stej niemczyzny a kapota do niemieckiego surduta. Réwno-
uprawnienie rozumieja w ten sposdb, aby Polak nic nie mdgt
w sobote kupowal, a oni mogli wszystko sprzedawaé w nie-
dziele. Idealem dla nich jest Ghetto, bdznica, osobna kurja
i nienaruszalnos¢ wiezi antropologicznej.

W szeregu 6smym idzie miejscowy nacjonalizm Zydow-
ski, ktory tlomaczy, Ze socjalizm polski zupelnie stal si¢ ,szo-
winistycznym“ i Ze jedynym prawdziwym socjalizmem jest So-
cjalna Demokracja Krélestwa Polskiego i Litwy. Wszyscy Zy-
dzi sa ,proletarjuszami¥, dlatego ,lud“ polski powinien razem
z iydami pojs¢ awa na polska ,burzuazje“.

ej
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skiej, aby dla przyszlych pokolen *twmmﬁ

12 polska mysl wolna chciala urzadzié¢ pogrom...

A dopiero w szeregu dwunastym beda szli panowie Za-
botinscy i ich koledzy, grozac, Ze jezeli Polacy nie beda bar-
dzo grzeczni i nie ustapig miejsca Zydom, to Zydzi polacza
sie z rzadem i nacjonalistami rosyjskiemi, aby dokona¢ osta-
tecznego dziela rusyfikacji Krolestwa Polskiego...

XXIIL

»Widzicie, Atenczycy“, moéwil Demostenes, ,dokad sie
wzbila zuchwalos¢ Filipa: nie zostawia nam moZnosci wyboru
pomiedzy pokojem i wojna, lecz czyni pogrdozki, a do tego, jak
stycha¢, pelne nadetosci i wzgardy.. Calaz to ma by¢, pytam
sie, wasza zabawa dowiadywanie sie jeden od drugiego, przecho-
dzac sie po miescie: co tam nowego? Ej, c6Z moZe by¢ now-
szego, jako to, Ze Macedonczyk wsiada na karki Atenczykom
i cala rozporzadza sie Grecja...“




opis
ysi{}n}f
ch
ezm )/sy“m; balwanem i z
glinianego piedestalu.
noi rodacy z lewicy nie szczedzili mi
swej z%osm i sliny swej furji, nie nabralem przekonania,
byla mzyf yoq ich oblednych mnieman.
2ciwnie, przekonalem sie, Ze ludzie ci sa tak niedolez-
ni, iz nawet zlemi by¢ nie pc .' . Oni sa tylko nieslycha-
nie bezmyslni.

Pragne jednego: albo zedrzecim z oczu bielma, aby przej-
rzeli, albo, jeZeli te bielma zbyt juZz przyrosly im do oczu, ze-
drze¢ z ich twarzy maske postepu, demokratyzmu i wolnej
mysli, a ukazal tgpos¢, slepote i bezgraniczne lenistwo umy-
slowe.

Wypelnilem jeden z zasadniczych punktow programo-
wych organu mego, zapowiedzianych na pierwszej stronie ze-
szytu pierwszego ,Mysli Niepodleglej“. Podjatem walke z do-
gmatyzmem dziecinnym, ktory sie¢ zakorzenit! w naszych za-
stepach.

Spelnilem ten swoj obowigzek i otrzymalem juz nawet
zwykla w takich razach zaplate w formie steku insynuacjii in-
wektyw. :

Przedstawilem szereg faktow, spostrzeZen, argumentow.
Wartosci rzekomo etyczne ukazalem ze strony badawczej.

Wiem, Ze jako czlowiek omylny moglem byl tu lub ow-
dzie linji nie dociagnaé, tla nie uwydatni¢, obraz polozenia
niedos¢ uczyni¢ plastycznym. Ale od tego sa inni, by mnie
poprawili.

Lecz pdki trzymam pidro w reku, poki wydaje pismo mo-
je, poki mnie wogéle ktos czyta, nie dopuszcz¢ do tego, by
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SPROSTOWANIE OMYLKI: str. 29 wiersz 5 od doiu: zamiast

15 — 25 powinno by¢ 12 — 15,







