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WYDAWNICTWO GLOWNEGO URZEDU ZIEMSKIEGO.
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BOLESLAW GILIOZYNSKI.

LIKWIDACJA
SERWITUTOW

NA ZASADZIE USTAWY Z DNIA 7 MAJA 1920 ROKU.

SKLAD GLOWNY W KSIEGARNI ROLNICZEJ
WARSZAWA, NOWY-SWIAT Nr. 35
1921.






Przedmowa.

Ustawa z dnia 7 maja 1920 r. o likwidacji ser-
witutéw na terenie b. Kroélestwa Kongresowego
wprowadza sprawe likwidacji serwitutéw na zupet-
nie nowe drogi. Zapowiedziane jeszcze w ukazie
1864 roku zastosowanie przymusowej likwidacji ser-
witutéw, na skutek zadania jednej ze stron uzyska-
to nareszcie sankcje prawng. Sam przymus
W rozumieniu nowej ustawy jest przytem znacz-
nie szerzej stosowany, niz to byto zakreslone w uka-
zie 1864 roku, oraz w przygotowanych w wykona-
niu jego zapowiedzi, projektach Komisji Centralnej
(1870), Komisji pod przewodnictwem senatora Pod-
gorodnikowa (1902), senatora Reinckiego (1910), jak
rowniez w ostatnim projekcie ztozonym w b. Izbie
Panstwowej przez Ministra Spraw Wewnetrznych
Maklakowa (1913). Stosuje sie go bowiem nie tylko
na zadanie wiasciciela dziedziny obcigzonej serwi-
tutem, lecz réwniez na zadanie posiadaczy dziedzin,
korzystajacych z praw serwitutowych, nadto za$
moze by¢ stosowany bez udziatu stron, z urzedu,
we wszystkich wypadkach dokonywania na tere-
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nach obcigzonych serwitutami urzadzenia rolnego
nowych gospodarstw, a wiec zaréwno przy koma-
sacji, parcelacji i kolonizacji, jako tez przy meljo-
racjach rolnych, zmieniajacych istniejacy stan uzyt-
kéw serwitutowych.

To szerokie zastosowanie przymusu przy li-
kwidacji serwitutéw ma swoje uzasadnienie w da-
zeniu do stworzenia najwiasciwszych podstaw dla
normalnego rozwoju rolnictwa przez uleczenie go
z tej ciezkiej dolegliwosci, jaka stanowig serwitu-
ty — jeden z gidbwnych hamulcéw wszelkiego po-
stepu w rolnictwie. Dazenie to wyraznie przejawia
sie nie tylko w szerokiem zastosowaniu przymusu,
lecz réwniez i we wprowadzeniu do ustawy catego
szeregu utatwieri, umozliwiajgcych w najprostszy,
najmniej formalistyczny sposéb dokonanie likwida-
cji serwitutow. Ustawa nosi przytem charakter
ostatecznego na-nie wyroku: te bowiem z serwitu-
tow, ktére w ciggu lat 10-ciu od dnia ogtoszenia
ustawy nie zostang zlikwidowane, czy to na zasa-
dzie dobrowolnego uktadu, czy to na skutek zada-
nia jednej ze stron, podlegaja po uptywie tego ter-
minu, przymusowej tikwidacji z urzedu.

Utatwienia wprowadzone w sposobie likwido-
wania serwitutéw burza calg dotychczasowg prak-
tyke, wyrobiong w ciggu kilku dziesigtkéw lat, do
ktorej przywykli zaréwno korzystajacy z praw ser-
witutowych, jak i ci dzialacze spoteczni, ktdrzy
chetnie wspotdziatali w ich usuwaniu. Zmiany, ja-
kie wprowadza nowa ustawa dotyczg nietylko sa-
mego przebiegu likwidacji, lecz siegajg rowniez gte-



boko w sposdb rozrézniania rozmaitych kategorji
serwitutéw, tak szczeg6towo przestrzeganych w daw-
nem prawodawstwie. Najbardziej jednak charakterys-
tyczng cecha nowej ustawy, odrézniajaca ja nietyl-
ko od dawnych przepiséw, lecz i od przygotowa-
nych projektéw, jest powotanie Komisji Szacunkowo-
Eozjemczych, ztozonych z przedstawicieli zaintere-
sowanych stron. Zadaniem tych Komisji jest do-
konanie najwazniejszej i najbardziej trudnej czyn-
nosci, polegajacej zaréwno na okresleniu wartosci
serwitutéw, jak i na zaprojektowaniu naleznego za
nie odszkodowania.

Komisje Szacunkowo-Rozjemcze beda dziataty
przy wszystkich wypadkach likwidacji serwitutéw,
gdzie, jakakolwiek forma przymusu bedzie stosowa-
na i obowigzane beda przedstawi¢ Urzedom Ziems-
kim catkowicie gotowy, zakonczony projekt likwi-
dacji. W ten sposéb najtrudniejsza czynnos¢, za-
zwyczaj uniemozliwiajgca dojscie do dobrowolnego
uktadu, okreslenie wartosci serwitutéw, bedzie pro-
jektowana przez zastepcéw stron, obdarzonych ich
zaufaniem. Do Urzedow Ziemskich naleze¢ bedzie
zatwierdzenie przedstawionego projektu, wzglednie
wprowadzenie w nim pewnych zmian.

Komisje Szacunkowo-Rozjemcze obradowac be-
da pod przewodnictwem wybranego przez siebie su-
perarbitra i tylko w razie nie dojscia do porozu-
mienia co do jego osoby przewodnictwo obejmie
Komisarz Ziemski. W wiekszosci wiec wypadkow
Komisje te obradowaé bedg bez udziatu urzednikéw
fachowcow, ktorzyby umieli odpowiednio pokiero-
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waé¢ ich pracami. Udziat geometry rzgdowego™
ograniczony przyznaniem mu tylko gtosu doradcze-
go, bedzie dla Komisji Szacunkowo-Rozjemczej bar-
dzo cenny, ale dopiero w drugiej czesci jej pracy.
Zapoczagtkowanie za$ samej pracy bedzie lezato na
odpowiedzialnosci samych cztonkéw Komisji.

W ten sposéb Komisja Szacunkowo-Rozjemcza
czestokro¢ zmuszona bedzie sama prowadzi¢ swoja
trudng i odpowiedzialng prace, nietylko dbajac
0 wynalezienie najbardziej odpowiadajacego istot-
nym warunkom réwnowaznika traconych przez wio-
Scian korzysci, lecz nadto prowadzac wszystkie swe
czynnosci catkowicie formalnie, zgodnie z ustawa.
1 obowigzujacemi przepisami. Wszelkie bowiem
nieformalnosci moga mie¢ ten skutek, ze cata pra-
ca Komisji Szacunkowo-Rozjemczej moze by¢ prze-
kreslona, jesli nie przez Urzedy Ziemskie, to w to-
ku instancji przez Sagd Najwyzszy.

Ta okoliczno$¢ zmusza cztonkéw Komisji Sza-
cunkowo-Rozjemczej do bardzo szczegdtowego za-
poznania sie z przepisami obowiagzujagcemi przy li-
kwidacji serwitutoéw, jak rowniez z forma, wedtug-
ktérej prace Komisji powinny by¢ prowadzone. —
Sama dobra wola tutaj nie wystarcza. Gtoéwny
Urzad Ziemski opracowat caly szereg wzordw, ja-
kie przy likwidacji serwitutdw majg by¢ uzywane,,
sam jednak sposéb ich zuzytkowania wymaga pe-
wnych wyjasnien. — Tembardziej, ze réznorodnosé
warunkow, jaka bedzie miata miejsce przy ukiadach,
bedzie zmuszata cztonkéw Komisji Szacunkowo-
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Rozjemczej do kazdorazowego przystosowywania
podanych wzoréw do- danej konkretnej pracy.

Prace wiec Komisji Szacunkowo-Rozjemczych
sa nietylko pierwszorzednej wagi, ale sg réwniez
bardzo trudne, je$li majg istotnie przynies¢ korzysé
sprawie likwidacji serwitutow. Do prac tych
cztonkowie Komisji winni by¢ w nalezyty sposob
przygotowani, przyjmuja bowiem na siebie bardzo
duza odpowiedzialno$¢, gdyz od nalezytego przygo-
towania przez nich projektu jest uzalezniony catly
dalszy przebieg likwidacji serwitutow.

Traktujac te ksigzke w pierwszym rzedzie ja-
ko podrecznik dla czitonkéw Komisji Szacunkowo-
Rozjemczych, staratlem sie wszedzie w tresci powo-
tywa¢ na odnosne artykuly ustawy i przepiséw
wykonawczych, aby da¢ czytelnikom jaknajwiecej
materjatu Zrddiowego. Liczac sie za$ z mozli-
woscig napotykania przez nich spraw wszczetych
juz poprzednio na zasadzie dawnych przepisow, po-
datem réwniez w zarysach najbardziej ogélnych da-
wne sposoby likwidowania serwitutow.

Caly przebieg prac Komisji Szacunkowo-Roz-
jemczych staratem sie odtworzy¢ Scisle na zasadzie
ustawy, rozporzgdzenia wykonawczego, oraz okélni-
kéw Gtownego Urzedu Ziemskiego, jakie w te] mierze
zostaly wydane. Na zakonczenie dotgczam instruk-
cje tymczasowaw przedmiocie klasyfikacji uzytkéw
rolnych, oraz wzorowe akta prac Komisji Szacunko-
wo-Rozjemczych, pragnac w jednej ksigzce zawrzeé
wszystkie te materjaty, jakie mogg by¢ potrzebne
cztonkom Komisji przy wykonywaniu ich czynnosci.



Aczkolwiek ksiazka niniejsza przeznaczona
j est wytgcznie do uzytku praktycznego, zamieszczani
w niej rowniez w streszczeniu wszystkie projekty
likwidacji serwitutéw jeszcze przez b. wdadze ro-
syjskie przygotowywane, chcac w ten spos6b umo-
zliwi¢ czytelnikom nalezyta ocene i zrozumienie no-
wej ustawy. Projekty te bowiem, opracowywane
w czasach bardziej spokojnych i na podstawie bar-
dziej zrodiowych materjatéw, nie pozostaty bez
wptywu na jej uktad i niektdre sprawy poruszane
w nich przez czynniki spoteczne znalazty zastoso-
wanie w nowej ustawie.



1 Powstanie serwitutéw i ich liKwidacja.

Pojecie ogo6lne. Shluzebnos¢ czyli serwitut
(tac. seiwitus) w szerokiem tego stowa znaczeniu
moze by¢ okreslona jako prawo korzystania z cu-
dzej wlasnosci tgcznie z jej wiascicielem.— W ten
tez sposob zazwyczaj powszectinie serwitut jest ro-
zumiany. Nie jest to jednak zupetnie zgodne
z tern pojeciem o serwitucie, jakie ustalito prawo-
dawstwo nowoczesne, opierajgc sie zresztg na zasa-
dach wprowadzonych jeszcze w prawie rzymskiem.—
Wedtug kodeksu Napoleona, obowigzujgcego na
terenie b. Krélestwa Kongresowego od dnia 1-go
maja 1808 roku, serwitut okresla sie w sposéb na-
stepujacy:

.Stuzebnos¢ jest to ciezar, wiozony na dzie-
dzine dla uzytku i korzySci dziedziny, nalezacej do
innego wiasciciela® (art. 637), przyczem ,stuzebnosé
nie nadaje zadnej wyzszosci jednej dziedzinie nad
druga“ (art. 638), wynika zas$ ,albo z naturalnego
potozenia miejsca, albo z obowigzkéw wiozonych
przez ustawe, albo z uméw pomiedzy wiasciciela-
mi“ (art. 639).
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w ten wiec spos6b serwitut jest Scisle przy-
wigzany nie do osoby, korzystajgcej z praw serwi-
tutowych, lecz do dziedziny uprawnionej. Stosu-
nek zas serwitutowy miedzy majatkami istnie¢ mo-
ze tylko wéweczas, gdy majatki te nalezg do réznych
wiascicieli.

To samo okreslenie serwitutu, jako stosunku
miedzy posiadaczami dwbéch réznych dziedzin, spo-
tykamy w og0lno - niemieckiej ustawie cywilnej,
ktéra gtosi:

-Przedmiotem serwitutu moga by¢ gospodar-
cze korzysci, wynikajgce z uzytkowania z jedne]
posiadtosci ziemskiej na rzecz drugiej posiadtosci,
lecz nie drugiej osoby“ (art. 1019).

Kodeks nadbattycki uzupetniajeszcze to okresle-
nie zdaniem: ,obcigzona serwitutem nieruchomos¢
powinna przynosi¢ staly pozytek nieruchomosci ob-
cigzajacej" (art. 1108).

Za serwitut wiec, w Scistem znaczeniu tego
stowa, nalezy uwazaé¢ stosunek prawny, istniejgcy
miedzy posiadaczami dwdéch dziedzin, z ktérych jed-
na jest obcigzona na rzecz drugiej — uprawnio-
nej. Uprawnienia, wyptywajgce z serwitutu sg
catkowicie zwiazane z dziedzina, nie moga wiec by¢
przekazane innym osobom niezaleznie od dziedzi-
ny. Prawa do serwitutbw nabywa kazdorazowo
wiasciciel dziedziny, korzystajacej z serwitutu.
Zgodnie z tern okresleniem za serwitut nie nalezy
uwaza¢ tych udogodnien, ktére czyni wiasciciel
gruntu osobom trzecim w charakterze $wiadczen
w pewnej mierze osobistych. Nie zachodzi nprz.
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stosanek serwitutowy miedzy wiascicielem majat-
ku, a osobag osiadtg na jego wilasnym gruncie, kto-
rej zezwolit on na uzytkowanie swego lasu, past-
wiska i t. p. W tym bowiem wypadku stosunek
miedzy dwoma osobami miesci sie w granicach
jednej dziedziny, nalezgcej do jednego tylko wiasci-
ciela. Niewatpliwie jednak tego rodzaju Swiad-
czenia i udogodnienia stanowity istotne zZrédio ser-
witutow.

Pojecie o serwitutach zjawi¢ sie musiato juz
woéweczas, kiedy powstawata wlasnos¢ osobista, i roz-
wijato sie i utrwalato stopniowo w miare utrwala-
nia sie tej wihasnosci. Pierwotny posiadacz ser-
witutu uwazal sie za wspotwiasciciela dziedziny,
na ktoérej urzeczywistniat swoj serwitut, w czasach
za$ pOzniejszych, w okresie feodalizmu, kiedy wias-
cicielem ziemi moégt by¢ tylko pan, ktéry rozpo-
rzadzat nig wedtug swego uznania, wiosScianie od-
dawali panu swoja prace i osobe, pan za$ oddaw™at
im w uzywalnos$¢, ziemie, Swiadczac im pewne udo-
godnienia, jak nprz, zezwalat korzysta¢ z lasu, tak,
pastwisk i t. p. Stosunek ten oparty narazie na
wzajemnej, 'wymianie ustug, wobec braku opieki
prawnej zmienit sie z biegiem czasu w ucigzlinsze
poddanstwo.

Serwituty w Polsce. W dawnej Polsce okres-
lenie stuzebnos$¢, ani tacinskie servitus, nie byto
znane. Na oznaczenie tego pojecia uzywano sze-
regu okres$len, najczesciej zas stosunek ten nazyw“a-
no ,wolnoscig“ (libertas). Wolnos¢ bylo to prawo
na rzeczy cudzej, mocg ktordgo wiasciciel musiat
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eczego$ na swojej rzeczy dozwoli¢, albo tez nie
mogt czego$ ze swa rzecza czynié¢"). Ze strony
wihasciciela rzeczy polegata wolnos¢ na znoszeniu
lub nieczynieniu, byla wiec zatem ciezarem. Upraw-
niony za$ do korzystania z wolnosci musiat sie
trzymacé Scisle w granicach uprawnien, nie przy-
noszac szkody trzecim osobom i nie naruszajac in-
nych praw wiasciciela. W wykonywaniu jednak
jego uprawnien, wiasciciel nie mégt mu .przeszka-
dza¢ i w jakikolwiek sposob udaremnia¢ jego czyn-
nosci. Aczkolwiek wiec wilasnosé pozostawata nie-
podzielnie przy wiascicielu, to w korzystaniu z pty-
nacych stad korzysci miat réwniez udziat korzysta-
jacy z wolnosci uzytkownik. To nas zbliza do tego
okreslenia serwitutu, ktére podalem na poczgtku
niniejszego rozdziatlu. Prawo bowiem polskie pod-
nosito przedewszystkiem uprawnienia, przystuguja-
ce korzystajgcemu, podowczas, gdy prawo rzymskie
ktadto gtowny nacisk na obcigzenie rzeczy, maja-
cej stuzy¢ drugiemu.

W Polsce byly znane wolnosci juz w samym
poczatku Xl1ll-go wieku i powstawaly one w dal-
szym ciggu skutkiem ukiadu stosunkéw gospodar-
czych, jako wolnosci czasowe, z okreslonym zgory
terminem lub wieczne, ktére obowigzywaly zaréwno
ustanawiajgcego, jak i jego nastepcow. Mogly
by¢ one zaréwno osobiste, stuzace jedynie pewnej
osobie, lub tez dziedziczne, przywigzane do pewne-
go gruntu, ktérego kazdorazowy wiasciciel lub po-

*) Dr. Przemystaw Dabkowski. Prawo prywatne pol-
skie, tom II.
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siadacz byt do wolnosci uprawniony. To ostatnie
juz zblizato pojecie wolnosci do przytoczonego prze-
zemnie $cistego okreslenia serwitutu. Wolnosci by-
waly gruntowe, lesne i wodne. Do wolnosci
gruntowych zaliczy¢ mozna *): wolnos¢ drogi, prze-
chodu przez cudzy grunt, jak réwniez przegonu
bydta i trzody i przeprowadzania narzedzi rolni-
czych i wozéw. Niekiedy wolnos¢ drogi taczyta
sie z wolnos$cia Scinania drzew w lesie, na na-
prawe wozu lub osi, ktére na tej drodze ulegly
zepsuciu. Czasami wolnos¢ taka byta koniecz-
noscig, co zreszta i dzisiaj czestokro¢ sie zdarza,
gdyz w inny sposéb nie mozna byloby dostac sie,
do gruntéw. Zdarzalo sie to najczesciej na od-
dzielnych niwkach, potozonych wsréd lasu (enkla-
wy), do ktdérego posiadacz niwki proécz wolnosci
przejazdu nie miat zadnych innych uprawnien. Précz
powyzszych byty jeszcze wolnosci kopania gliny,
dobywania ziemi na budowe i naprawe jazéw i gro-
bli stawowych, przytkniecie grobli do cudzych
granic, przybijanie promu do cudzych brzegow i t. p.

Do wolnosci lesnych zaliczy¢ nalezy prawo
wrebu, to znaczy wolnos¢ scinania drzew. W sto-
sunkach prywatnych nadawano zwykle wolnos¢
wrebu tylko na miejscu wskazanem i na wiasna
tylko potrzebe, jak to budowe i naprawe budyn-
kéw, opat, na ogrodzenie dworzyszcz, na Wyroby
stolarskie, kotodziejskie i t. p. Czasem okreslano-

*) Dr. Przemystaw Dabkowski. Prawo prywatne pol-
skie, tom II.
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ilo§¢ fur, jaka mozna bytlo wywies¢ w pewnym
przeciagu czasu nprz. cztery fury tygodniowo. Do
wolnosci leSnych nalezatlo réwniez prawo zbierania
chrustu, oraz zbierania lub wypasania zotedzi fzo-
tadz — zyr), wolnos¢ wypalania wegli, zbierania
chmielu, wypasania bydta po lasach (wgon) i t. p.

Z wolnosci wodnych, jakie cigzylty na rozma-
itych wodach, jak rzekach, potokach, jeziorach, sta-
wach i t.p. wymieni¢ mozna bardzo pospolitg wol-
nos¢ rybotéwstwa. Zakres tej wolnosci mogt byé
bardzo rozmaity, stosownie do umowy lub innych
wzgledéw. Okreslano tu rodzaje sieci (sieci duze,
mate, niewdd), obszar na ktéorym wolno byto wy-
konywac rybotéwstwo (np. tylko przy brzegu) czas
towienia ryb. Tu nalezata dalej wolno$¢ ptawienia
i pojenia koni i bydla, moczenia konopi, prania
sukien, uzywania kapieli i t. p.

Wolnosci powstawaly drogg umowy, wzgled-
nie nadania ze strony zobowigzanego lub tez na
podstawie wyroku sgdowego, ustanawigjacego wol-
nos¢. Mogly roéwniez powstaé¢ skutkiem dawnosci,
jezeli mianowicie wilasciciel nie sprzeciwiat sie
przez czas wymagany do przedawnienia wykony-
waniu wolnosci na swoim gruncie, ten jednak spo-
s6b nabycia musiat by¢ stwierdzony orzeczeniem
sadowem. Pozatem prawo polskie znato caly
szereg wolnosci, wyptywajacych z mocy samych
ustaw.

Wolnosci, o ile byly czasowe, wygasaty po
uptynieciu terminu, na jaki byly ustanowione.
Mogly réwniez wygasa¢ wskutek dawnosci, gdy
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uprawniony przez trzy tata nie wykonywal swych
wolnoscL chociaz nie byto zadnych przeszkéd ze
strony wiasciciela. Nie tyczylo sie to jednak
wolnosci ustanowionych na wieczne czasy. Nad-
to mogta wolnos¢ wygasac¢ na skutek umowy, sku-
pu ze strony obowigzanego, lub naruszeniaze strony
uprawnionego warunkéw, pod jakiemi zostata usta-
nowiona. Pozatem wygasata jeszcze w tym wy-
padku, jesli przedmiot obcigzony wolnoscia zostat

zniszczony.
Na zupelne jednak zniesienie wolnosci nie

pozwalaty éwczesne stosunki gospodarcze, ziemia
bowiem stopniowo stawata sie udzialem szczuptego
tylko grona os6b, ktore nie byly w stanie jej upra-
wi¢, zachodzita wiec potrzeba dopuszczenia do po-
bierania korzysci ptynacych z ziemi i tych, ktérzy
jej nie posiadali, a ktérzy jednak stanowili jedyna
site, zdolng do uprawiania ziemi i otrzymywania
z niej potrzebnych owocow.

Wszystkie wolnosci miaty charakter czysto
osobisty, stad nie mozna byto sie ich pozbywaé ani
tez przelewaC plynacych stad korzysci na osoby
trzecie.

Stosunki te poczatkowo powstawaty, jak w ca-
tej zreszta Europie, na drodze wzajemnej wymiany
ustug, z chwilg jednak stopniowego ograniczenia
prawa nieuprzywilejowanej ludnosci wiejskiej, za-
czely sie stawaé¢ koniecznoscig, a w koncu wieku
XV, wobec zmiany stosunkéw rolnych, musiaty by¢
powszechnie zastosowane.

Takim momentem decydujgcym byto postano-
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mwienie statutu Krdéla Jana Olbrachta (1496), ze
»-mieszczanom i prostym ludziom, skadkolwiek be-
dacym, z miasteczek, wsi, folwarkéw, prawu ziem-
skiemu podlegtych, kupowaé, trzymac, posiada¢ na
wiecznos¢, i zastawnym obyczajem ziemi nie ma by¢
wolno, aktérzy juz skutecznie dobra ziemskie osiedli,
takowe w pewnym czasie, w ktéorym to sprawié
beda moc mieli, sg powinni sprzedac”.

Zatem statut ten wszelkie prawa wiasnosci
ziemskiej przekazywal wytacznie stanom wyzszym,,
szlachcie i duchowienistwu, mieszczanie zas i chiopi,,
bedac pozbawieni ziemi mogli jedynie tylko za ze-
zwoleniem swego dziedzica zachowa¢ lub otrzymaé
prawo uzytkowania z lasow i pastwisk. Rozpoczat
sie smutny okres poddanstwa. Zbiegostwo chiopow
celem szukania lepszych warunkow bytu, zaczeto
stawaé sie objawem chronicznym, bo zywotniejsze
natury nie dawaly sobie tak tatwo odebrac¢ pj;aw
ludzkich. Jak silnym byt ten prad stwieTuzaig
liczne artykuly przeciw ,zbiegostwu chiopéw”
w  konstytucjach sejmowych. W ciggu XVI
i XVII wieku Sejm uchwalit trzydziesci kilka ta-
kich artykutdéw, nie liczac catego szeregu konsty-
tucji o ludziach wolnych i hultajach t. j. o robot-
nikach rolnych i rzemieslnikach, nie majacych sta-
tego najmu ani wlkasnego mieszkania, przedewszyst-
kiem w celu zmuszenia ich do roboty najemnej lub
do robo6t przymusowych na rzecz Panstwa.

Celem zachecenia ludzi do objecia opuszczo-
nych lub dotychczas niezaludnionych obszaréw za-
czeto rozszerza¢ dawne lub ustanawia¢ nowe wol-
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nosci, tagodzgac nawet czasowo ciezkie warunki
panszczyzniane. W interesie bowiem wiascicieli
wiekszych obszaréw ziemi lezato jej zaludnienie,
w ten sposéb bowiem jedynie wiasciciel, mieprowa-t
dzac wilasnego gospodarstwa, mogt z niej osiggac;
wieksze dochody. Szczegdlniej na kresach pow-
stawaty liczne ,wole“ i ,stobody”“, do ktérych chet-
nie naptywaly z okolic bardziej zaludnionych zy-:
wioty, poszukujgce lepszych warunkéw bytu.' Sze-.
rokie jednak zastosowanie tych ulg zagrazato inte-'
resom Owczesnego ziemianstwa, sta¢ sie bowiem-
mogto zaprzeczeniem coraz to wygodniejszych dla
niego stosunkéw panszczyznianych. Nie brak wiec
dowodéw, jak szlachta 6wczesna organizowata sie;
celem niedopuszczenia, do poprawy bytu : wio->
Scian.— A wiec § 10 Uchwaly Chetmskiej (1477 r.)
nakazuje: ,aby szlachta, nie wylaczajagc magnatéw.”
i dygnitarzy nie wazyta sie pod karg 3 grzywMien;
inaczej, swoich kmieci servare et collocare (utrzyj'
mywac i urzadzac), niz to bylo jednogtosnie .posta-"
nowione“, w przywileju za$ Bielskim (1501) czy-;-
tamy: ,jesliby ktéry z zemian dla lepszoho osa-;
Zenig kmetiew lehczejszy prawa i daniny, w swo-,
jej ziemli chotetby ustawit’ na szkodu pospoli.tu ze-
mian, takowy zemianin ne chowajac takowych
ustaw naszych nam maje dat’ 100 .kop hroszej“...

Powstawaly réwniez niekiedy, wolnosci podczas™
tak zwanych ,pomiarow”, kiedy wiasciciel, utrzy-;
mujac dawne powinnosci poddanych zmniejszat im:
dowolnie stare tany i poHanki, majac na celu zyska-:
nie wiekszej liczby sit roboczych, przez osadzenie

Likwidacja serwltntow. o
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wiekszej liczby ludzi na tym samym obszarze. Ja-
ko pewne wyrdéwnanie tej krzywdy, jaka im czynit,
zmniejszajgc ich dotychczasowe osady, udzielat im
dodatkowe prawo wrebu, czy wgonu i t. p. W ten
spos6b chtopi mogli otrzymywac¢ nowe wolnosci, za-
wsze jednak kosztem ofiar ze swojej strony.
Usamowolnienie wioscian (1807) nie zmienito
istoty rzeczy przy korzystaniu z wolnosci: oparto
tylko w pewnych wypadkach to korzystanie na pod-
stawie umoéw pisanych. W dalszym ciggu jednak
byt to stosunek prywatny miedzy wiascicielem zie-
mi, a jej uzytkownikiem, nie zawsze nalezycie bro-
niony przez prawo. Po raz pierwszy uprawnienia
uzytkownikéw byty spisane w r. 1846 przy sporza-
dzaniu tabel prestacyjnych. Zostaly tam wpisa-
ne wszelkie prawa wioscian i mieszczan-rolnikow
do uzytkowania z dworskich laséw, pastwisk i ugo-
row, zaréwno wyptywajgce z dawnego prawa wias-
nosci, jak i oparte na zwyczaju, kontrakcie, przy-
wileju, umowie stownej i t. p. Niewzruszone jednak
prawne podstawy uzyskali wloscianie dopiero po
uwlaszczeniu, kiedy uprawiane przez nich poprzed-
nio ziemie zostaly wytgczone z dziedziny obcigzo-
nej serwitutami i zaczely stanowi¢ dziedzine upraw-
niong do korzystania z praw serwitutowych.
Rodzaje serwitutéw w b. Krélestwu Kongrc-
sowem. Ukaz z r. 1864 o uwlaszczeniu wioscian,
zmieniajac zasadniczo poprzednie stosunki rolne,
nie pominat réwniez i sprawy serwitutéow. Art. 11
Ukazu, traktujacy o serwitutach, brzmi:
~Wioscianie, po nabyciu na wilasnos¢ osad
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swych, zachowuja prawo do tych uzytkéw (serwi-
tutéAv), z ktorych korzystajag na zasadzie tabel pres-
tacyjnych, kontraktow, umoéw stownych lub zwy-
czaju, jako to; prawo na otrzymywanie budulca,
drzewa opatowego, na zbieranie suszu, lezaniny,
lisci na sciétke, na pastwiska w lasach dworskich
tub na gruntach dworskich, lub folwarczych*”.

Z dostownego brzmienia tego artykutu, wymie-
niajacego rodzaje serwitutéw, wynikatoby, ze wszel-
kie inne serwituty, jako to: rybotéwstwa, wodopoju,
kopania gliny, piasku i t. p. nie nalezg do kate-
gorji serwitutow ukazowych, podpadaja wiec pod
-dziatanie praw ogdlnych. Praktyka jednak Urze-
doéw do spraw wioscianskich poza serwitutami wy-
mienionemi w powyzszym artykule uwazata za ser-
wituty ukazowe wszystko to, cokolwiek zostato
wpisane do tabeli likwidacyjnej lub aktu nadaw-
czego, i wszystkie, te rodzaje serwitutéw podporzad«
kowala swojej kompetencji. W ten wiec sposéb
istotnie mamy do czynienia z wiekszg liczba ser-
witutow, niz wymienia art. 11 Ukazu.

Wszelkie serwituty mozna podzieli¢ na naste-
l)ujace kategorje:

A. Serwituty pastwiskowe:

a) pasanie na ugorach i S$cierniskach,

b) ,, » takach,

c) " . Specjalnych pastwiskach, gérach,
zaroslach, btotach i t. d.

d) " w lesie

B. Serwituty lesne:
ei) otrzymywanie drzewiubudulcowego
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b) otrzymywanie zerdzi do dachéw i ptotéw

c) " drzewa opatowego n
d) Scinanie uschlych drzew, obcinanie i éblamy-"
Wanie gatezi, n

e) zbieranie suchych gatezi,
f) karczowanie pni,
g) grabienie Sciokki,
h) zbieranie grzybéw, jagdéd, zotedzi i t. d.
Prawo towienia ryb w stawach i jeziorach,,
" czerpania wody i\prawo wodopoju,,
» kopania piasku, gliny, wapna i t. d.
» kopania torfu.
» Mmoczenia Inu.
»  Przegonu i przejazdu.
Serwitut wpisany do tabeli likwidacyjnej lub*
aktu nadawczego mogt by¢ przywigzany:
1) do wszystkich osad danej wsi wogole — (ser-
witut gromadzki),
2) do pewnej czesdci osad danej wsi — (serwitut
grupowy),
3) do pojedynczej osady—(serwitut indywidualny),.
Serwitut gromadzki ma miejsce wtedy, gdy
w tabeli likwidacyjej zaznaczono, ze wszystkie
osady danej wsi majg prawo ogotem pasac tyle
i tyle bydia i pobiera¢ z lasu tyle i,.tyle materja-
tow lesnych i t. d.

AOmMmMOO

Prawng osobg, ktéra mogta rozporzadzac¢ ser-
witutem a wiec likwidowa¢ go, byto tu zebranie gro-
madzkie. — Znacznem utrudnieniem w tern rozpo-
rzadzaniu byto zgadanie prawa (aft. 107 Ukazu ourzg-
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mdzeniu gmin wiejskich), aby uchwaty byly w tym
.przedmiocie stanowione wiekszoscig 2/3 gtosow.
Serwitut nazywalt sie grupowym, gdy byt wpi-
.sany do tabeli, ,Jub aktu w ogolnej ilosci na kilka
osad. Najczesciej bywatlo to tam, gdzie istniaty
we wsi dwie grupy osad: petnorolnych i maiorol-
nych, ktérych prawa serwitutowe byty rézne, Ser-
witutem grupowym rozporzadzata grupa osad; po-
niewaz zas-prawo uznawato tylko zebranie gro-
madzkie, czyli calej wsi, wiec rozporzgdzenie pra-
wem, stanowigcem wspoélng wilasnos¢ grupy osad,
mogto nastgpi¢ tylko w drodze zgody wszystkich
nztonkow tej grupy. Stanowito to duze utrudnie-
nie w sprawie rozwigzania tego rodzaju serwitutéw.
Jezeli serwitut byt indywidualny, t. j. stano-
wit whlasnos¢ pojedynczych osad, to’rozporzadzat
takim serwitutem wilasciciel kazdej poszczegoélnej
-0sady, lub prawny jego zastepca. Wypadki, gdy
wiascicielem byt maloletni, lub kobieta zamezna™
osoba chora umystowo, magrnotrawna, czy osoba
-0 ograniczonej zdolnosci prawnej, nie nastreczaty
trudnosci, jako przewidziane prawem c¢ywilnem. .
Kazda z tych trzech kategorji serwitutow by-
ta w inny sposéb likwidowana, co powodowato wie-
le trudnosci w prowadzeniu samej likwidacji. O li-
kwidacji -bowiem mozna byto moéwi¢ juz w mo-
mencie ogtoszenia ukazu, ktéry zreszta przewidy-
wat jej moznos¢. Warunki, ktére w czasie swo-
im nakazywaly tworzenie wolnosci i nie pozwala-
ty na zupetne usuniecie tego stosunku przestaty
istnie¢. Natomiast zmienione warunki i postep
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gospodarczy wymagaty jaknajszybszego usuniecia
stosunku serwitutowego wsi i dworu. Tembar-
dziej, ze liczba serwitutéw w roku 1864 byta bar-
dzo duza. Stan serwitutow w tym okresie chara-
kteryzuje nastepujgca tablica, podana wedtug Rocz-
nika Statystycznego Krdélestwa Polskiego za rok
1915.
Serwituty w Kroélestwie PolsKiem w r. 1864. TabL Nr.
'~ Liczba zagrdd, korzystajacych z ser-
witutéw w 1864 r.

n <
ZIEMIA S §

Pierw-
= - i Rybo-
Les- Past- szych i “Y0" innycn  RYEM
nych wisk gy stwa

yAo 7~

1 Kaliska ., o75 7649 14742 19062 1502 878 43833
2. Kielecka . 700 54638 10025 20000 257 560 37210
3 Lubelska . 662 6373 4931 46724 1263 86/ 6:)]5&1
4. Lomzynsk. 676 2012 2855 942 567 14 14690
5. Piotrowsk. 761 8900 8193 190% 137 208 —
6 Plocka . .. 1398 2000 @88 17857 1144 107 -
7. Radomska. % 4230 8442 20440 570 907 34580
8. Siedlecka . 4594 4535 27025 1306
O Suwalska . 38 2087 1940 3666 634 169 Al‘g?%
10. Warszaw, . 13956 1712 15456 239%5 1549 44
11 b. Krél.

Polskie . . . 8155 |5183%4 80009 207907 13879 4700 358320

Likwidacja serwitutéw po ukazie. Ukaz z roku
1864, ustanawiajgc serwituty, przewidziat i moznos¢
ich likwidowania. Art. 12 tego ukazu orzekat, ze
~prawo witoscian do wspomnianych wyzej serwitu-
téw i uzytkédw nie inaczej moze by¢ uchylone, jak
tylko za zobopdlng zgoda dziedzica z wloscianami
przepisanym porzadkiem stwierdzona, lub tez na za-
danie samego dziedzica, atoli pod koniecznym wa-
runkiem stosownego wynagrodzenia witoscian przes
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dziedzica. Przypadki, w ktérych uchylenie ser-
witutéw na zgdanie dziedzica dopuszczonem by¢
moze i przepisy co do wyrachowania przypadaja-
cego wiloscianom wynagrodzenia zostang postano-
wione osobnem prawem®.

W ten sposob artykut ten wskazywat odrazu
podwéjna droge likwidowania serwitutéw: przede-
wszyskiem na mocy dobrowolnego uktadu stroni na-
stepnie na skutek zgdania strony obcigzonej serwi-
tutami w drodze przymusu dla strony korzystajgcej
z serwitutdw. Ten jednak drugi spos6b likwido-
wania odtozony zostat na pdzniej do czasu wypra-
cowania przepiséw, normujacych tryb postepowania
Ar tym wypadku. Juz w roku 1870 Komisja Cen-
tralna sporzadzita projekt przymusowej likwidacji
serwitutéw i wniosta takowy na rozpatrzenie Komi-
tetu Urzadzajacego, lecz Komitet uznat projekt ten
za przedwczesny i odtozyt wydanie odnosnych prze-
pisOAY na czas nieokreslony. Z zapowiedzianych
wiec 2 sposobdéw likwidowania serwitutéw od chwili
ich ustanowienia az do czaséw ostatnich, t. j. do
chwili ewakuacji witadz rosyjskich, pozostat, wia-
Sciwie mowiac, tylko jeden, t. zn. dobrowolny ukiad
miedzy stronami. Projekty stosowania przymusu,
o ktérych bedzie mowa ponizej, w zastosowaniu do
serwitutéw, cigzagcych na majatkach prywatnych, nie
Aveszly w zycie.

Przymus stosowany byt jedynie tylko w ma-
jatkach skarbowych na mocy prawa z 1869 roku,
oraz w majoratach na zasadzie prawa z 1892 roku.
Przymusowo réwniez mogty by¢ dzielone pastwiska
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'wsj)olae dworu i wiloscian, co do istoty swojej zbli-
~zone do serwitutéw” a to na zasadzie prawa z 1875
roku, przyczem prawo wywotania przymusowego
‘wydzielenia z wspdélnego pastwiska przystugiwato
tej stronie, ktérej grunty bezposrednio dotykaty
do wspoélnego pastwiska. Pozatem przy likwi-
dacji serwitutéw w majatkach prywatnych przymus
nie bytzupelnie stosowany.

W majgtkach skarbowych projekty o zniesie-
Iniu serwitutéw sporzadzata Komisja Wioscianska,
przy udziale urzednika delegowanego-przez Komis-
mje Skarbu, pod =zarzadem ktérej znajdowaly sie
wowczas dobra skarbowe.

Przed przystgpieniem do likwidacji Komisja
‘Scisle okreslata rozmiar lesnego lub pastwiskowego
'Serwitutu i wydzielata takg czes¢ lasu, ktéra mo-
gta zabezpieczy¢ wioscianom otrzymywanie naleznej
"im ilosci materjatéw, okreslonej w tabeli, bez wy-
hiszczania samego lasu, lub tez okresliwszy war-
tos¢ pieniezng rocznego serwitutu, wydzielata wio-
‘Scianom grunt, z ktérego dochéd odpowiadatby ozna-
czonej przez Komisje wartosci serwitutdw. Sporza-
'dzane przez Komisje projekty zatwierdzat poczgtkowo
'Komitet Urzadzajacy, a pézniej Komisja Centralna.
n W majoratach projekt likwidacji serwitutow,
‘powinien byt sporzadzi¢ wiasciciel majatku w ter-
minie rocznym, w projekcie tym- winien on wy-
szczegllni¢ i poda¢ rozmiary i oszacowanie serwi-
tutéw, i wskazaé rodzaj i sposéb odszkodowania
igriintowego z dotgczeniem odpowiednich dokumen-
téw pomiarowych. Po sprawdzeniu na gruncie
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sporzadzonego przez wiasciciela majoratu,
Komisarz do spraw wiosciariskich w obecnosci stron
zatwierdzat projekt, przyczem od czynnosci Korai-
Sarza przystugiwato odwotanie sie do Gubernjatnego
'Urzedu do spraw wioscianskich w trybie normal-
nym, t. zn. w ciagu trzech miesiecy.

Jesdli wiasciciel w ciggu roku nie ztozyt swo-
jego projektu likwidacji serwitutéw, lub jesli ten
projekt okazat sie przy sprawdzeniu nieodpowie-
-*dnim, Komisarz sam sporzadzat projekt, przedsta-
wiajac go do zatwierdzenia Gubernjalnemu Urzedowi
do spraw wioscianskich.

Byty to jedyne wypadki stosowania przymusu
przy likwidacji serwitutéw. Pozatem stosowano
swytacznie tylko ukiad dobrowolny, przyczem wy-
nagrodzenie witoscian za zniesione serwituty mogto
by¢"wyznaczane tylko w gruncie, splacanie za$ ser-
witutéw pieniedzmi byto niedopuszczalne. W Kkil-
ku tylko nader wyjatkowych wypadkach Urzedy
Wioscianskie uznatly mozliwos¢é zastosowania wy-
nagrodzenia pienieznego.

Dobrowolna umowa, dotyczaca rozwigzania ser-
witutow byta aktem prywatnym, spisanym przez
strony, t. j. wioscian i wiasciciela majatku, zawie-
rajacym wszystkie warunki, na jakich serwituty
miaty by¢ zniesione. — W zaleznosci od kategoriji,
'‘do ktérej nalezat serwitut (indy widualny,. grupowy,
..gromadzki) tryb postepowania przy zawieraniu umoéw
byt rézny. A wiec jesli serwitut byt wlasnoscig
pojedynczych osad, lub nalezat do grupy osad, do
zawarcia umowy przystepowat kazdy z osobna wia-
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Sciciel osady, lub prawny jego zastepca. Dopiero
od roku 1880 do umowy mogli przystepowac i fak-
tyczni posiadacze osad tabelowych, nie posiadajacy
rejentalnych dowodéw tytutu wiasnosci, jezeli Ko-
misarz do spraw wioscianskich przy poswiadczaniu
umowy na zasadzie przeprowadzonego badania, za-
Swiadczyt, ze sg oni istotnie wiascicielami danych
osad i posiadanie ich w ciggu ostatnich szesciu
miesiecy przez nikogo nie byto kwestjonowane. —
Jezeli za$ serwitut byt wlasnoscig catej gromady”
to umowa mogta nastgpi¢ jedynie na podstawio
uchwaly zebrania gromadzkiego, postanowionej;,
wiekszoscig 2/3 gtosow.

W dos¢ czesto zdarzajacych sie wypadkach,
kiedy wie$ posiadata serwituty roznych kategorji,.
zaréwno indywidualne, jak i gromadzkie (groma-
dzkim mogtby by¢ serwitut pastwiskowy, indywi-
dualnym za$ — serwitut lesny), kazdy z tych ro-
dzajéw serwitutow byt likwidowany oddzielnie
i niezaleznie jeden od drugiego. — W ten sposob*
catkowita likwidacja serwitutéw, obcigzajacych da-
ny majatek byla rzeczg bardzo trudng, a nawet
wyjatkowg. O ile bowiem serwituty o charakte-
rze gromadzkim likwidowane mogty by¢ catkowi-
cie, bo nawet dla przegtosowanej 1/3 czesci osad
wydzielane byty réwnowazniki utraconych przez;
nie korzysci, to przy serwitutach indywidualnych
czestokroc¢ zdarzaly sie wypadki, ze mimo utozenia si”®
catego szeregu osad, korzystajacych z praw do ser-
witutdw, pozostawaly jeszcze osady lub czesci osad,,
nie zgadzajacych sie w zaden spos6b na ukiad.
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Ten tryb postepowania doprowadzit do tego
ze likwidowane byly serwituty najbardziej tat™,,
najtrudniejsze za$ obcigzaty w dalszym ciggu
majatki ziemskie.

Zawarte umowy, w ktérych podpisy stron win-
ny by¢ przez urzad gminny poswiadczone,™ byty
przedstawiane Komisarzowi do spraw wiosciariskicn
celem ich zbadania i zaswiadczenia. Zaswiad-
czenie odbywato sie w obecnosci zainteresowanych,
stron, miejscowego sottysa, woéjta gminy i trzech
Swiadkoéw obcych, zazwyczaj soltysdéw sgsiednich
wsi. w zaswiadczeniu Komisarz wskazywat, ze
umowa miedzy stronami jest istotnie dobrowolna.,
ze warunki tej umowy wioscianom sa doktadnie
znane, ze umowa zgodna jest z przepisami, zawar-
temi w ukazie i postanowieniach Komitetu Urzg-
dzajagcego; w wypadkach za$, najczesciej zresztg:
sie zdarzajacych, kiedy likwidacji podlegaty nie
wszystkie serwituty, i pewna ich czes¢ w dalszym
ciggu obcigzata majatek, stwierdzal, ze pozostatosé
majatku catkowicie zabezpiecza prawa serwitutoA\e
niezamieszczonych w umowie witascicieli osad 'wio-
Scianskich. Po zaswiadczeniu umowny strony nie
miaty prawa sie cofnac. Zatwierdzat umowy
Urzad Gubernjalny do spraw wioscianskich, do kto-
rego przystugiwato prawo odwotania sie stronom
niezadowolonym z czynnosci Komisarza. Ponad--
to Urzad Gubernjalny do spraw wioscianskich pro-
jektowat tres¢ wpisu dodatkowego, jaki miat byé
wniesiony do tabeli likwidacyjnej, ktérym opi-
sane byly wszelkie zmiany, zaszie wskutek dobro-
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wolnej umowy w stanie gruntowego posiadania
.majatku. Orzeczenie Gubernjalnego Urzedu do
mSpraw wioscianiskich podlegato zaskarzeniu w ter-
miaie 3-miesiecznym do Wydziatu Ziemskiego Mi-
nistei-juni  Spraw Wewnetrznych, ktéry decyzje
UrzedIl Gubernjalnego zatwierdzat, uchylat lub
:Zwracat do poczynienia uzupetlnien i poprawek.
Po zatwierdzeniu decyzji Wydziat Ziemski wnosit
do tabeli likwidacyjnej projektowany wpis dodat-
kowy i zawiadamiat o tern wiasciwy Gubernjalny
Utzad do spraw wioscianskich. Dopiero po otrzy-
maniu tego zawiadomienia mogto by¢ dokonane
,poprawienie ksiegi hipotecznej i skreslenie z niegj
serwitutow.

Jak widzimy byta ot procedura dos¢ przewle-
kia i w niektérych wypadkach ciagneta sie przez
szereg lat. Konieczno$¢ odsylania wszystkich
spraw do Wydziatu w Petersburgu wynikata z tego,
ze przy Wydziale tym istniato archiwum, w kto-
retn sie miescity oryginaty wszystkich tabel likwi-
dacyjnych, gdzie przedewszystkiem nalezato w razie
likwidacji serwitutéw poczyni¢ wpisy dodatkowe.
Ten tryb postepowania nie przyspieszat jednak pil-
nej sprawy likwidacji serwitutéw. Wymagang
dobrowolng zgode stron réwniez nie zawsze mozna
byto uzyska¢ ze wzgledu na updr poszczegélnych
posiadaczy osad wioscianiskich lub na ich zbyt wy-
gérowane wymagania. Stosowanie przymusu Wwo-
bec braku odpowiednich przepiséw byto réwniez
niemozliwe. Wobec tego jednak, ze mimo dos¢
utrudnionej procedury likwidacja serwitutéw po-
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stepowata naprzod i znaczna ich czes¢, bo przeszio-
2/3 juz byta zlikwidowana, jak réwniez biorgc pod:
uwage, ze pozostatle serwituty przedstawialy sie'
jako znacznie trudniejsze do zlikwidow™ania, .rozpo-
czeto méwié i zabiegaé o wprowadzenie przymusu
do likwidacji serwitutow.

Od poczatku XX stulecia do chwili ewakuacji
wiadz rosyjskich opracowano trzy projekty, uwzgled-
niajgce w pewnej mierze przymus, i aczkolwiek za-
den z nich nie zostat wcielony w zycie, wszystkie
one stanowity materjat, na ktérym oparta sie nowa
ustawa o likwidacji serwitutbw. — Dlatego tez
chciatbym je stresci¢ chociazby pobieznie.

Projekt senatora Podgorodnikowa z 1902 r.
przewidywat moznoé¢ likwidacji serwitutéw zaréwno
na zasadzie dobrowolnego ukiadu wiasciciela ma-
jatku z posiadaczami praw serwitutowych, wprowa-
dzajagc do utartego juz w tym wypadku trybu po-
stepowania to utatwienie, ze umowy miat zatwier-
dza¢ nie Gubernjalny Urzad do spraw wiloscian-,
skich, (jak tego wymagat art. 127 post. Komitetu'
Urzadzajacego,) lecz Komisarz Wioscianski, jak i na-
zasadzie przymusu, stosowanego na zadanie jednej
ze stron. Zatwierdzone przez Komisarza do spraw
wihoscianskich-umowy w przedmiocie dobrowolnego ;
uktadu mialy podlega¢ natychmiastowemu wprowa-
dzeniu w wykonanie.

Przymusowa likwidacja serwitutéw wedtug
projektu mogta by¢é wywotana przez wilasciciela
majagtku obcigzonego serwitutami w kazdym wy-
padku. Mégt on arzec sie na korzys¢ wiosciaB



— 30

prawa wlasnosci do catego uzytku, obcigzonego
serwitutami, albo tez przedstawi¢ projekt wyna-
grodzenia wioscian za podlegajgce zniesieniu ser-
wituty. Projekt ten Komisarz do spraw wioscian-
skich miat sprawdzi¢ przy udziale ekspertéw na
miejscu i zaswiadczy¢, jak dobrowolng umowe.

Wiasciciel majagtku obcigzonego serwitutami
mia} réwniez prawo zazadaé, aby projekt wynagro-
dzenia whoscian za utracone korzysci serwitutowe
byt sporzadzony przez Komisarza do spraw wioscian-
skich. Komisarz mial sporzadza¢ taki projekt
przy udziale zainteresowanych stron, dwoéch eksper-
téw wskazanych przez strony, geometry i technika
leSnego.

Za podstawe do opracowania projektu przy-
musowej likwidacji serwitutéw nalezato przyjac
wpisy w tabeli likwidacyjnej, co do ilosci sztuk
bydta, materjatéw lesnych i innych korzysci, jakie
wioscianie mieli otrzymywaé, z warunkiem jednak,
nby i potrzeby wiasciciela majgtku obcigzonego
serwitutami byly zaspokojone. Jezeli wiec wy-
dajno$¢ lasu nie wystarczata na pokrycie wszy-
stkich potrzeb zapisanych w tabeli likwidacyjnej,
to ilos¢ materjatdow lesnych, oznaczona w tabeli
powinna by¢ odpowiednio zmniejszona.

Jezeli uzytek serwitutowy ulegt zupetnemu
wyczerpaniu lub zniszczeniu bez winy wiasciciela,
to" serwitut miat podlega¢ zniesieniu bez wynagro-
dzenia.

Wysokos¢ wynagrodzenia miata by¢ okreslona
stosownie do wartosci serwitutéw, obliczonej we-
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diug strat, jakie wioScianie poniosg przy zniesieniu
serwitutéw, tracac korzysci, jakie z nich mieli. —
Wynagrodzenie za serwituty w gruncie lub lesie
stanowi¢ miat réwnowaznik wartosci serwituto-
wej, skapitalizowanej przy stopie 6,% (pomnozonej
przez 1B"s).

Oprocz wynagrodzenia za serwituty w gruncie
lub lesie projekt przewidywat réowniez moznosé wy-
nagrodzenia gotéwka. Wiascicielowi majatku stu-
zyto jednak prawo zadania zastosowania wynagro-
dzenia pienieznego tylko w stosunku do serwitu-
téw pobierania z lasu drzewa budulcowego. Do
wszelkich za$s innych stuzebnosci wynagrodzenie
pieniezne mogto by¢ stosowane jedynie tylko w tym
wypadku, gdy wynagrodzenie gruntem byto nie-
mozliwe.

Przy wynagrodzeniu pienieznem wartos¢ ser-
witutu kapitalizowata sie przy stopie 570 (pomno-
zona przez 20) i zastosowanie tego sposobu likwi-
dacji serwitutow mogto nastgpi¢ jedynie tylko na
mocy zezwolenia Ministra Spraw Wewnetrznych,
wydanego w porozumieniu z Warszawskim Gene-
rat-Gubernatorem.

Prawo wywotania przymusowej likwidacji ser-
witutéw przystugiwato réwniez wihoscianom, ale
tylko wtedy, gdy obcigzony serwitutami uzytek
dworski z winy witasciciela ulegat uszczupleniu lub
zostat wyczerpany. Zadanie wiloscian miato sie
wyraza¢ w uchwale powzietej wiekszoscig 7s
sow wiascicieli wszystkich osad, korzystajgcych
z praw serwitutowych.
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Przymusowa likwidacja miata by¢ pczede-,
wszystkiem stosowana w tyoh wsiach i majagtkach”;
w ktorych projektowana byla komasacja, parcela-
cja przy pomocy Banku Wioscianskiego, tub tez;
gdzie serwituty” szczegélnie byly szkodliwe i za-
grazaly porzadkowi spotecznemu.

Projekt ten, jak zresztg wszystkie projekty
rosyjskie, ma ta charakterystyczng ceche, ze zywej
i powaznej sprawie likwidacji serwitutéw nadaje
charakter czysto biurokratyczny, catkowicie zapo-,
znajgc miejscowe czynniki spoteczne i sity fachowe,
kraju, ktérych jaknajszerszy udziat w sprawie;
likwidacji serwitutéw jest zawsze bardzo pozy-
teczny i pozadany. ROzni sie on natomiast od
innych projektéw rosyjskich, nie ustala bowiem
statej normy rozmiaru serwitutéw wedtug wpisu do
tabeli likwidacyjnej przy okreslaniu wartosci; ser-
witutu. ]

Wychodzi bowiem z tego zalozenia, ze;.wsku-
tek czesto spotykanych btedéw i niedoktadnosci,,
ktére zmusity rzad rosyjski do wydania zarzadzen,,
zmierzajacych do poprawienia tabel likwidacyjnych
i aktéw nadawczych, wartos¢ wpisOw serwituto-
wych do tabel likwidacyjnych jest bardzo wzgle-
dna. .Tembardziej, ze w chwili dokonywania tych
wpisow serwituty zamkniete zostaty w. nieruchome,
normy bez nalezytego sprawdzenia ekonomicznego;
stosunku gospodarczych; potrzeb.-uprawnionych do
kurzystania z serwitutéw osad wioscianiskich do
jakosci i rzeczywistej wydajnosci uzytkéw, ktore:
potrzeby te mialty zaspakajaé. Wydajnos¢ zas-
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uzytkéw obcigzonych serwitutami moze z biegiem’
czasu ulega¢ zmianom, bez zadnej zgota winy ze
strony ich wiasciciela. Zmienne wiec by¢ moga
i rozmiary mozliwego z nich uzytkowania, czyli
rzeczywistych korzysci serwitutowych, ktére droga
czysto naturalng, wskutek wyczerpania sie uzytku
moga zej$¢ do zera bez wzgledu na cyfry, zamiesz-
czone we wpisach tabelowych.

Z drugiej zas strony wyjasnienia senatu wska-
zywaly, ze wpisy serwitutowe w tabelach, oparte
na zbadaniu rozciggtosci uzytkowania serwituto-
wego w czasie wydania ukazu 1864 r. wyrazac
majg tylko maximum tego uzytkowania, bynajmniej
za$ nie uprawniaja uzytkownikéw do zadania tej
samej sumy korzysci lub odszkodowania za nie za-
wsze, bez wzgledu na pogorszone bez winy wiasci-
ciela warunki wydajnosci dziedziny obcigzonej ser-
VAitutami.

Jesli zas traktowaé¢ wpisy tabelowe nie jako
normeg, lecz jako maximum uzytkowah serwituto-
wych, to wpisy te moga mie¢ istotne znaczenie
przy regulowaniu uzytkowania serwitutéw, nie
moga jednak tworzy¢ podstawy do oszacowajiia ich
wartosci i okreslenia wysokésci wynagrodzenia za
Zrzeczenie» sie praw serwitutowych.

, Na tej zasadzie projekt senatora Podgorodni-
kowa dawat moznos¢ obliczania wartosci serwitu-
towych w pewnych wypadkach nie na podstawie
wpiséw w tabeli likwidacyjnej, lecz na zasadzie
istotnego ich wykorzystywania. Dopuszczat réwniez

branie do obrachunku wartosci serwitutow liczb

3
Likwidacja serwitutow
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mniejszych od wymienionych we wpisach serwitu-
towych, o ile wydajno$¢ uzytku obcigzonego serwi-
tutami przy wzieciu liczb z wpisu nie wystarczala,
lub potrzeby wiasciciela majgtku obcigzonego ser-
witutami nie mogly by¢ nalezycie zaspokojone.
Trojekt senatora Reinckego z r. 1910 stanat
na wrecz odmiennem stanowisku, nakazujgc za pod-
stawe do wynagrodzenia za zniesione serwituty
przyjmowac $Scisle taki ich rozmiar, jaki jest wpi-
sany w tabeli likwidacyjnej lub akcie nadawczym.—
W ten spos6b na podstawie wpisu okreslone ko-
rzysci oszacowane wediug cen przecietnych z osta-
tnich 5*lat i skapitalizowane z 5 proc. (pomnozone
przez 20) stanowi¢ mialy wynagrodzenie za zrze-
czenie sie praw serwitutowych, ktére nalezato wy-
dawa¢ wioscianom gruntem. Wynagrodzenie za
serwitut lasem mogto-by¢ wydane wloscianom tylko
za ich zgoda i to o tyle, o ile las nie miat cha-
rakteru ochronnego. Grunty z pod lasu mogty byc¢
oddawane za serwitut tylko wtedy, gdy wiasciciel
majatku uzyskat zezwolenie odpowiednich wiadz
na wyciecie lasu. 0Ogo6lny obszar gruntéw wydzie-
lony m serwitut nie powinien przewyzsza¢ potowy
obcigzonego niemi uzytku. Wynagrodzenie pie-
niezne mogto by¢ stosowane jedynie tylko na zada-
nie wlasciciela przy likwidacji serwitutéw zbiera-
nia grzybéw i jagéd. Projekt przewidywat précz
likwidacji wszelkich serwitutéw na zasadzie dobro-
wolnego uklfadu, jeszcze likwidacje serwitutow
leSnych i pastwiskowych na skutek jednostronnego
zadania zaréwno wiasciciela majatku, obcigzonego
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serwitutami, jak i wiloscian, korzystajgcych z ser-
witutéw. Dobrowolne uktady, jak réwniez wywo-
tanie przymusowej likwidacji ze strony wioscian
nastepowaty wtedy, gdy byly wyrazone w uchwale
powzietej zwyczajng wiekszoscig gtoséw na zebra-
niu gromadzkiem lub specjalneni. — Nadto projekt
wprowadzat, co prawda nieSmiato, pojecie likwi-
dacji przymusowej dla obydwoéch stron, niezaleznie
od ich woli, z urzedu, w nastepujacych wypadkach

1) gdy grunty, ktérym przystugiwaly prawa
do serwitutow byly komasowagne.,. -

2) gdy dziedzina obcigzona serwitutami i ko-
rzystajgca z praw serwitutowych znalazty sie w reku
jednego wiasciciela, oraz

3) gdy czes¢ majatku lub caty majatek ziemski
obcigzony serwitutami zostat nabyty przez jednego
lub kilku witascicieli osad, korzystajacych z praw
serwitutowych na tym majatku.

Projekt wprowadzat réwniez utatwienia do
stosowania prawa z roku 1875 o0 przymusowym
podziale pastwisk wspélnych wsi i dworu, nie uza-
lezniajgc  wywotania przymusowego podziatu od
bezposredniego graniczenia z wspélnem pastwiskiem.
Prawo wiec wywotania przymusowego podziatu
przystugiwato kazdej stronie bez wzgledu na to®
<czy wspolne pastwisko dotykato do jej gruntow,
czy nie. Wszystkie za$ niepodzielone w ciagu
pieciu lat wspélne wsi i dworu pastwiska miaty
podlegaé przymusowemu dla obydwu stron podziatowi

Projekt ten byt znacznie bardziej radykalny”™
cd projektu senatora Podgorodnikowa, nie mniej



— 36

jednak od niego biurokratyczny. Wprowadzat on
coprawda zupetnie stuszne pojecie likwidacji ser-
witutow z urzedu, umozliwiajgc w ten sposob cat-
kowite ich zniesienie, z drugiej jednak strony przez,
nadanie decydujgcego znaczenia przy okreslaniu
wartosci traconych korzysci serwitutowych wpisom
tabelowym odbiegat od wynikéw prac projektu
poprzedniego i wymagan zycia. Na nieco innem
stanowisku stanat trzeci projekt rosyjski, a miano-
wicie:

Projekt dutnski z roku 1913 ztozony b. Izbie Pan-
stwowej przez Ministra Spraw Wewnetrznych Ma-
ktakowa. Aczkolwiek zalecat on réwniez, aby wy-
nagrodzenie gruntowe za zrzeczenie si¢ praw ser-
Avitutowych byto wydzielone z uzytkéw, obciazo-
nych serwitutami, stosownie do ich rozciggtosci,,
okreslonej w tabeli likwidacyjnej wedtug cen
z ostatnich 5lat po skapitalizowaniu z 570> to jednak
w pewnych wypadkach przewidywat moznos¢ nie-
stosowania sie do wpiséw tabelowych. Mianowicie
jezeli serwituty bez winy obecnego i poprzednich
wilascicieli majatku ulegty uszczupleniu, to nalezato,
biorgc pod uwage wpis tabelowy, czas i okolicz-
nosci, w jakich nastgpito to uszczuplenie, ustalaé
wysoko$¢ wynagrodzenia stosownie do tych Kko-
rzysci, jakie wioscianie tracili przy zniesieniu ich
praw serwitutowych.

Wprowadzajgc tg poprawke do projektu po-,
przedniego,. projekt dumski jak gdyby starat sie
wywotaé pewne pozory liczenia sie z warunkami
zycia, oraz dbatosci o przeprowadzenie likwidacji
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Z pozytkiem dla kraju. Te same tendencje, wypty-
waja z jego wskazan co do likwidowania serwitu-
tow za gotowke. Zmieniajac zasady zawarte w po-
przednim projekcie dopuszcza on pieniezne wyna-
grodzenie za zrzeczenie sie praw serwitutowych za
zgoda obydwbéch stron, oraz za zezwoleniem Ministra
Spraw Wewnetrznych w tym wypadku, gdy wy-
dzielenie gruntowego wynagrodzenia spowodowa-
toby zupeilng ruine zaprowadzonego w majatku
kosztownego gospodarstwa. Jednak wynagrodzenie
to nie mogto by¢ oddane wiosScianom do reki, tylko
powinno by¢ ztozone przez wiasciciela, ziemskiego
w panstwowych papierach procentowych do miej-
scowego Oddziatu Banku Panstwa, ktory jedynie
tylko za zezwoleniem Urzedu Gubernjalnego do
-spraw wioscianskich wydawat pienigdze witoscianom
na powiekszenie lub ulepszenie ich gospodarstw.

Te dwie zasadnicze zmiany mozeby przema-
wiaty na korzy$¢ omawianego projektu, gdyby nie
zmiana trzecia, ktdéra obnizyta jego wartos¢. Byito
to nieuwzglednienie moznosci przeprowadzenia
w pewnych wypadkach likwidacji serwitutéw z urze-
du. Projekt przewidywat przymus jedynie tylko
na zadanie jednej ze stron, pozatem uznawat tylko
likwidacje na zasadzie dobrowolnego ukiadu. Do-
browolny ukiad o zniesieniu serwitutéw indywidu-
alnych miat by¢ zawierany przez wiasciciela ma-
jatku z poszczeg6lnymi uprawnionymi wioscianami
odnosnie zas do serwitutow gromadzkich i grupo-
wych decydowa¢ miaty uchwatly, powziete na ze-
braniach gromadzkich i specjalnych zwyczajng wiek-
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szoscig glosow wszystkich os6éb, majacych prawa
uczestniczenia w zebraniach.

Zupetne usuniecie z projektu .likwidacji przy-
musowej z urzedu miatoby ten skutek, ze nawet,
gdyby projekt ten stat sie- prawem, to catkowite
zalatwienie sprawy serwitutowej na jego zasadzie
byloby niemozliwe. Précz tego wprowadzat on
przy braku przymusu z urzedu pewne utrudnienia
w wykonaniu, np. je$li jedna z kilku wsi, obcigza-
jacych serwitutami jeden i ten sam majatek ziem-
ski zadala zniesienia serwitutéw, to po okresleniu
wysokosci wynagrodzenia za wszystkie serwituty
obcigzajgce ten majatek, nalezalo zgdajacej likwi-
dacji wsi wydzieli¢ czes¢ odpowiedniag majgtku,
majac na wzgledzie, aby prawa serwitutowe pozo-
statych wsi byly. nalezycie zabezpieczone.

Zaden z tych trzech projektéw nie stat sie pra-
wem, zaden wiec nie byt stosowany w zyciu.
Wszystkie one jednak stuzyly jako materjat do
opracowania polskiego prawa o likwidacji serwi-
tutéw, ktore, opierajgc sie na zasadzie, ze serwituty
sg przezytkiem szkodliwym dla kultury rolnej kraju
i jako takie winny by¢ bezwarunkowo catkowicie
zniesione, nietylko w bardziej radykalny sposob
rozwigzuje kwestje likwidacji serwitutéw, lecz nadto
wprowadza daleko idace utatwienie w samem prze-
prowadzeniu likwidacji, w poréwnaniu z dawniej
stosowanym,trybem postepowania.

Likwidacjarserwitutow w okresie przejsciowym.
Od chwili ewakuacji wladz rosyjskich do chwili
powstania panstwa polskiego sprawa likwidacji
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serwitutéw nie posuneta sie naprzéd. Coprawda
w pewnych poszczegélnych wypadkach okupacyjni
naczelnicy powiatéw, ktérzy formalnie przejeli kom-
petencje h. rosyjskich komisarzy, do spraw witoscian-
skich starali sie zatatwia¢ pewne sprawy w zwigzku
z likwidacja serwitutéw. Byty to jednak drobne rzeczy.
Wiekszos¢ spraw zapoczatkowanych jeszcze przy
wiadzach rosyjskich, a przerwanych na skutek
ewakuacji tych wladz wplynela po roku 1918 do
nowoutworzonych Urzedéw Ziemskich, na-ktére De-
kret Rady Regencyjnej z dn. 11 pazdziern. 1918r. (Dz.
Pr. Nr.Uzd. 16/X 18poz. 22) przelewatl kompetencje
b. rosyjskich' Urzedéw do spraw witosciarnskich, powie-
rzajac im miedzy innemi réwniez zatwierdzenie dobro-
wolnych umoéw w przedmiocie likwidacji serwitutow.

Do chwili wydania nowej ustawy z dnia 7-go
maja 1920 roku wobec braku nowych postanowien
byt zachowany caly tryb postepowania dawnego,
przewidzianego przez rosyjskie rozporzadzenia.
Wypadki wojenne, jak réwniez wiadomosci, ze rzad
polski nosi sie z mysla wydania nowej ustawy,
opartej na przymusie, nie wplynety dodatnio na
zwiekszenie liczby dobrowolnych uméw. Przez caty
okres swego istnienia, do chwili wydania nowego
prawa. Urzedy Ziemskie zatwierdzity zaledwie 21
uktaddéw dobrowolnych, likwidujacych prawa serwi-
tutowe 339 osad wiloscianskich. Na mocy tych
uktadéw wioscianie otrzymali 1447 morgéw ziem.
Dopiejro po wydaniu nowego prawa daje sie zauwa-
zy¢ pewne ozywienie. Na dzien 1 stycznia 1921
roku zgloszen o likwidacje serwitutéw byto 333
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w tem+ 260 na zasadzie dobrowolnego ukiadu i 73
w drodze przymusu, wywotanego przez strony. Po-
dziat przymusowych likwidacji wedtug poszczeg6l-
nych okregéw przedstawia sie w sposob nastepujacy

Tablica Nr. 2. N

Okregowe Urzedy Przeznaczono do uwzglednienia

n
Ziemskie llos¢ wsi gos;!l?dégrstw

w Warszawie 4 o8
Biatymstoku — -
tomzy 2 56
Siedlcach 2 51
Lublinie 4 183
Radomiu 2 37
Kielcach 30 418
Piotrkowie © 245
Kaliszu 1 327
Ptocku 6 65

Razem . . 73 1480



41

Zgtoszone dobrowolne uktadyJobejmujg 5427
osad wioscianskich dla ktérych przeznaczono wzamian
za zrzeczenie si™ praw serwitutowych 36000 morg.
Z tej liczby w roku ubiegtym Urzedy_aemskie za-
twierdzity 12 uktadéw (195 gospodarstw otrzymu-
jacych 916 moérg.) z likwidacji zas w drodze przy-
musu, zadna dotychczas przez Urzedy Ziemskie nie
zostata zatwierdzona.

Brak danych statystycznych ostatniej daty nie
pozwala oceni¢ istotnych rozmiarow serwitutow
w dobie dzisiejszej. Ostatnie mniej wiecej pewne
cyfry posiadamy z roku 1912. Ze jednak wkrotce
po tej dacie nastgpita wojna, ktéra zahamowata
normalny bieg zycia w kraju, to ani wladze rosyj-
skie, ani nastepnie okupacyjne nie byly w stanie
zatatwi¢ wiekszej liczby spraw. Lwia czes¢ ukia-
déw zawieranych w ciagu ostatnich lat dziesieciu
wpltyneta w réznych stadjach postepowania do
Urzedéw Ziemskich. Jesli wiec do cyfr, wyrazaja-
cych stan serwitutéw w roku 1912 wprowadzimy
poprawki na zasadzie spraw zatatwionych przez
Urzedy Ziemskie, to otrzymamy najbardziej praw-
dopodobny stan serwitutéw w chwili obecnej.

Stan serwitutow w r. 1912 wedtug Rocznika
Statystycznego Krélestwa Polskiego za rok 1915
przedstawial sie w sposéb nastepujacy:
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Likwidacja serwitutow w innych krajach
Europy. Usuniecie serwitutéw, ktore uniemozli-
wiaja w wielu wypadkach zastosowanie postepu
w rolnictwie bylo rzecza, o ktorej paristwa zacho-
dniej Europy pomyslalty znacznie wcze$niej i prze-
prowadzeniu tej reformy wiele krajow zawdziecza
kwitngcy stan swego rolnictwa, [Najwczes$niej
i najzupeiniej przeprowadzono te reforme w Anglji,
Danji, Szwecji i w Niemczech pétnocnych. Réwno-
cze$nie ze zniesieniem serwitutow dokonanow tych
panstwach komasacji, podziatu wspdlnosci i oddzie-
lenia gruntow drobnych posiadaczy od gruntéw
obszaréw dworskich. Cala ta czynnos¢ jest zna-
na pod ogdélng nazwa separacji. Separacje.przepro-
wadzano w Angljiod XVI wieku, w Danji od roku
1720, w Prusiech od roku 1821, w Szwecji od roku
1873. Separacja wszedzie dokonywana byta pod
ochrong prawa i z duzym wysitkiem wiadz panstwo-
wych. | Sposoby prowadzenia likwidacji serwitu-
tow miaty w roznych krajach swoje wlasciwosci, na
ktére chcialbym pokroétce zwréci¢ uwage. W Niem-
czech wynagrodzenie za zniesione serwituty mogto
by¢ wydane gruntem, renta lub kapitatem. Wy-
sokos¢ wynagrodzenia okreslana byla dwoma spo-
sobami: przez skapitalizowanie wartosci serwitutéw
lub tez drogg oznaczania korzysci, jakie osiggat
wiasciciel majatku, uwalniajac sie od ciezaréw ser-
witutowych. Jezeli likwidacji serwitutow zadata
jedna strona, to drugiej przystugiwato prawo wy-
boru wynagrodzenia, oraz sposobu okreslenia jego
wysokosci. Wynagrodzenie za serwitut poboru
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drzewa z lasu dworskiego wydawane byto wogdle
rentg lub gruntem, wydzielenia za$ za serwitut
czesci lasu prawo pruskie zezwalato tylko w tym
wypadku, jezeli wydzielony las nadawal sie do
trwatego gospodarczego uzytkowania wediug prze-
pisbw o ochronie lesnej, przyczem oddawana czes¢
lasu nie mogta by¢ mniejsza niz 30 morgéw. Do
oszacowania wartosci uzytkéw serwitutowych byta
opracowana bardzo szczegodtowa instrukcja, w ktorej
oddzielne tabele ustanawiaty migzszos¢ i wartosé
ogrzewalng kazdego rodzaju uzytku w pordéwnaniu
z sazniem drzewa szczapowego. Oceny dokonywa-
no wedlug cen przecietnych z ostatnich 10-ciu lat,
potragcajac koszty pracy i otrzymang wartos¢ kapi-
talizowano z 570 (mnozono przez 20). Tak samo
szczeg6towo szacowano serwituty pastwiskowe, usta-
lajgc najpierw ilos¢ i jakos¢ inwentarza i pore pa-
szenia, nastepnie wartos¢ pastwiska, wyrazano w cent-
narach siana.

Serwitut pastwiskowy oceniano i kapitalizo-
wano jak serwitut lesny. Sprawy likwidacji po-
wierzone byty specjalnym wiadzom — Komisjom
Generalnym. Dzi§ sprawe serwitutéw w panstwie
Niemieckiem mozna uwazac¢ za catkowicie zlikwi-
dowana.

Wedtug patentu austriackiego (1853) zniesie-
nie serwitutéw mogto nastgpi¢ catkowicie lub cze-
Sciowo tylko wéwczas i o tyle, o ile 1) system
gospodarczy dziedziny obcigzonej i obcigza)acej nie
byt narazony przez zamiane serwitutéw na straty
niepowetowane, 2) o ile nie wynikata z powodu likwi-
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dacji przewaga strat dla ogolnej kultury kraju i 3)
gdy wiasciciel majatku i uzytkownik serwitutu nie
dawat pierwszenstwa regulacji przed ich zniesie-
niem“.

Poniewaz powyzej wymienione wypadki byty
bardzo rzadkie, zatem zniesienie serwitutow mo-
globy by¢ powszechnem. Regulacja lub wykupno
serwitutow odbywac sie miato na drodze dobrowol-
nej umowy miedzy interesowanemi stronami lub
na zadanie jednej ze stron. W- tym ostatnim wy-
padku wiasciwy urzad decydowal, czy ma nastapic
regulacja, czy wykupno serwitutéw. Patent prze-
widywat roéwniez likwidacje serwitutéw przymuso-
wg niezaleznie od woli zainteresowanych stron,
t. zw, separacje z urzedu, ktéra miata nastepowac
w tych wypadkach, kiedy serwituty byly uznane
za szkodliwe dla kultury krajowej. Do tej kate-
gorji zaliczone byty serwituty lesne i pastwiskowe,
a wiec ,wszelkie jakiejbgdz nazwy wrebu i poboru
drzewa i innych produktéw leSnych w lesie obcym
lub z lasu obcego”, ,prawo paszy na obcych grun-
tach“, oraz ,wszelkie inne serwituty potowe, przy
ktérych grunt serwitutowy jest lasem lub polem
do uprawy lesnej przeznaczonym®.

Wykup stuzebnosci uskuteczniat sie gruntem,
kapitatem lub rentg. Przytem prawo wyboru formy
wykupu nalezato do zobowigzanego. Czynnos¢ wy-
kupu serwitutu poprzedzato ich uregulowanie, a do-
piero uregulowany serwitut podlegat oszacowaniu
i stanowit podstawe do wykupu. O sposobach osza-
cowania serwitutéw [lesnych, jak roéwniez pastwis-
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kowych, nie bede wspominat, dodam tylko, ze war-
tos¢ serwitutdéw kapitalizowata sie z 5% (mnozono
przez 20) jak i w ustawach pruskich, ogdlnie je-
dnak biorgc patent austryjacki daleki byt od dokta-
dnosci praw pruskich. Do roku 1894 wieksza czes¢
serwitutéw byta wykupiona wzglednie uregulowana,
z tego wiec powodu na mocy ustawy krajowej
z roku 1895 Komisje Serwitutowe zostaty zniesione,
a kompetencje ich zostaly przekazane Sadom
zwyczajnym i Namiestnictwu.

Il. LiKwidacja serwitutow na zasadzie
nowej ustawy.

Zasady ogélne. Sprawa likwidacji serwitutéw
na terenie Krdélestwa Kongresowego stala sie nagla
i palaca z powodu uchwalenia zasad reformy rol-
nej. Dazac bowiem do oparcia ustroju rolnego
Rzeczypospolitej Polskiej na zdrowych silnych i do
intensywnej produkcji zdolnych gospodarstwach
wihoscianskich. Sejm Ustawodawczy musiat wzigé
jednoczesnie pod uwage i catkowite uregulowanie
sprawy serwitutowej, ktéra jest hamulcem w roz-
woju drobnego gospodarstwa z jednej strony, z dru-
giej za$ uniemozliwia nalezyte prowadzenie gos-
podarstwa na obszaracl;, obcigzonych serwitutami-
Ograniczenie obszaréw dworskich do pewnego ma-
ximum moze nie przynies¢ strat jedynie tylko w tym
wypadku, jezeli caty obszar tego maximum nie be-
dzie skrepowany zadnemi prawami na rzecz innej
dziedziny.
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To tez juz uchwalajac zasady reformy rolnej
Sejm postanowit przeprowadzi¢ likwidacje stuzeb-
nosci na calym obszarze b. Krélestwa Kongresowe-
go, a opracowana wkrotce potem ustawa nie tylko
poszta po drodze daleko idacych utatwien przy
dobrowolnych uktadach serwitutowych, ale wpro-
wadzita rowniez i pojecie likwidacji przymusowej
na zadanie jednej ze stron, a nawet likwidacji
przymusowej z urzedu.

Przymusowa likwidacja serwitutéw z urzedu
nastepuje we wszystkich wypadkach w zwigzku
z urzadzeniami rolnemi (komasacja, parcelacja),
przy meljoracjach rolnych, zmieniajgcych istniejgcy
stan uzytkéw serwitutowych, oraz we wszelkich
wypadkach, wyptywajgcych z ustaw w przedmiocie
wykonania reformy rolnej.

, Procz tego bedzie ona miata zastosowanie do
tych wszystkich serwitutéw, ktére w przeciggu 10-ciu
lat od dnia ogtoszenia ustawy (to zn. do roku 1930)
nie zostang zlikwidowane (art. 19). Innemi stowy
po uptywie iO-ciu lat zanika moznos¢ prowadzenia
ukitadoéw dobrowolnych, jak réwniez takich przy-
musowych, ktore wynikaja na skutek zgloszenia
jednej ze stron. Strony tracg wolwczas prawo wy-
wolywania przymusowej likwidacji serwitutéw,
a w ich prawa wchodzi urzad, ktdéry ostatecznie
zatatwia te wszystkie sprawy, jakie w ciggu tych
lo-ciu lat nie zostaty zlikwidowane.

Sposéb pokrycia kosztow przymusowej likwi-
dacji z urzedu, prowadzonej juz w czasie obecnym.

Likwidacja serwitutéw 4
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kazdorazowo okresli Komisja Ziemska Okregowa
(art. 15 Rozporzadzenia).

Wynagrodzenie za zniesienie serwitutéw na-
stgpi¢ moze we wszystkich wypadkach w ziemi
i lasach, nie majacych znaczenia ochronnego, a na-
wet wbrew dotychczas stosowanym przepisom w ra-
zach nadzwyczajnych—w gotéwce (art. 10). Likwi-
dacja serwitutow za gotowke w catosci lub czes-
ciowo moze mie¢ miejsce jedynie wtedy, gdy obie
strony sie na to zgodza, a przy regulacji przymu-
sowej tylko na zasadzie decyzji Komisji Ziemskiej
Okregowej, powzietej na skutek szczegétowo umo-
tywowanego wniosku Komisji Szacunkowo-Rozjem-
czej 0 niemoznosci zastosowania innego sposobu
zlikwidowania serwitutéow (art. 10). Oprécz tych
zasadniczych ograniczen, jakie przewiduje ustawa,
rozporzgdzenie wykonawcze w art. 11 stawia jesz-
cze pewne ograniczenia szczegotowe, redukujac
liczbe wypadkoéw kiedy moze mie¢ zastosowanie
likwidacja za gotéwke w catosci lub czeSciowo do
3-ch, a mianowicie:

1) gdy uzytki obcigzone serwitutami zostaty
rozparcelowane przed I-ym stycznia 1919 roku bez
uregulowania serwitutow, a wartos¢ roczna serwi-
tutéw zostata w nastepstwie okreslona na podsta-
wie wyroku sadowego w gotéwce.

W tym wypadku zwolnienie parcel z pod ser-
witutéw, o ile nie przekraczajg one 40-tu morgoéw
obszaru (art. 10) nastgpi¢ moze za sptatg w gotow-
ce wynagrodzenia okreslonego na zasadach ogol-
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nych (wartos¢ roczng nalezy pomnozy¢ przez 30 to
zn. skapitalizowa¢ z 3 i Vs 70)-

2) gdy za zniesienie serwitutow moga byc¢
oddane jedynie tylko przestrzenie lesne, majgee
znaczenie ochronne i

3) gdy dziedzina obcigzona serwitutami nie
posiada gruntéw przydatnych dla celéw rolniczych.

Zwréci¢ nalezy uwage, ze pieniedzy, otrzyma-
nych przy tego rodzaju likwidacji serwitutéw za-
interesowani na rece nie dostajg, beda one bowiem
ztozone do Kasy Powiatowej, jako depozyt Okre-
mgowego Urzedu Ziemskiego i mogg by¢é wydane
prawnym wiascicielom jedynie tylko na kupno zie-
mi (art. 12 Rozporzadzenia).

To utatwienie, aczkolwiek umozliwi zlikwido-
wanie serwitutéw w pewnych poszczegdlnych wy-
padkach, jednakowoz nie moze by¢ polecane i praw-
dopodobnie szerokiego zastosowania mie¢ nie be-
dzie. Pienigdze ztozone do depozytu, prawie nigdy
nie bedg stanowity, szczegdlnie w dzisiejszych cza-
esach, réownowaznika utraconych przez wioscian ko-
rzysci. W ten spos6b strona korzystajaca z serwi-
tutow zawsze bedzie pokrzywdzona, o ile niezwtocz-
nie nie ulokuje tych pieniedzy w ziemi, jedynie
wiec tylko szybkie natychmiastowe wyznaczenie
przez Urzedy Ziemskie odpowiednich parcel grun-
towych mogtoby ta krzywde zitagodzi¢. Bedzie to
jednak mozliwe tylko w tym wypadku, jezeli w po-
blizu Urzedy Ziemskie bedg miaty rozporzadzalny
zapas ziemi. Nalezy sie wiec spodziewaé, ze go-
téwkowa likwidacja serwitutéw bedzie sie zdarzata
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tylko w nader wyjgtkowych wypadkach, wobeo
istotnej niemoznosci otrzymania wynagrodzenia za,
serwituty w ziemi lub lasach.

Dla likwidacji serwitutéw w drodze przymusu
ustawa podaje pewne normy. Za podstawe do ob-
liczenia wynagrodzenia za serwituty przyjmowan
w tych wypadkach nalezy wymiar tych serwitutéw
zapisany w tabelach likwidacyjnych i aktach na-
dawczych (art. 30). Zasade ta w pewnym stopniu
modyfikuje art. 31, ktory zaleca bra¢ pod uwage-
nie tylko wymiar serwitutdéw, zapisanych w tabeli
likwidacyjnej lub akcie nadawczym, lecz i korzysci,,
osiggniete z wykonywania prawa serwitutu w ciggu
ostatnich lat 5-ciu.

Art. 31 nie jest dostosowany do reszty usta-
wy. Cata bowiem ustawa traktuje, jako podstawe-
do okres$lenia praw serwitutowych wpis w tabeli
likwidacyjnej lub akcie nadawczym, nie za$ fak-
tyczne uzytkowanie. Art. 46 rozporzadzenia naka-
zuje w wypadkach braku w zasadniczym wpisie
w tabeli likwidacyjnej lub akcie nadawczym $ci-
stego okreslenia postaci i rozciggtosci serwitutéw
wstrzymacé postepowanie przymusowe do chwili do-
konania tego Scistego okres$lenia w drodze urzedo-
wej, to znaczy do chwili uzupetnienia wpisu w ta-
beli likwidacyjnej na mocy prawomocnej decyzji
Komisji Ziemskiej Okregowej. Nadaje to wpisowi
serwitutowemu nie podlegajgce zmianom i popraw-
kom znaczenie prawne i uniemozliwia pozornie-
czynienie pewnych odstepstw od tego wpisu. Tym-
czasem art. 3linakazuje bra¢ roéwniez pod uwage
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korzySci, osiggniete z wykonania prawa serwitutu
w cigga ostatnich lat 5-ciu i to rdéwnorzednie
z wpisem serwitutowym w tabeli likwidacyjnej lub
akcie nadawczym.

Mamy wiec do czynienia z pewnem nieporo-
zumieniem, ktore moze by¢ zrodiem wielu sporow.
Przepisy wykonawcze do ustawy nie podaja w ja-
kim stopniu te dwie podstawy obliczenia, niekiedy
nawzajem sie wykluczajace, majg by¢ uwzgledniane
przy okreslaniu wartosci serwitutéw. Niewatpliwie
w danym wzgledzie wyjda jeszcze pewne zarzg-
dzenia, w kazdym badZ razie posiadacze praw ser-
witutowych musza by¢ juz dzi$ przygotowani na
prawdopodobng konieczno$¢ udawadniania korzysci,
jakie osiagneli z wykonywania swoich praw serwi-
tutowych w ciggu ostatnich lat 5-ciu.

Przy obliczaniu wartosci korzysci, jakie tracag
posiadacze serwitutéw, beda brane ceny przecigtne
ostatniego 5-lecia i ustalona w ten spos6b wartosc
roczna korzysci serwitutowych, bedzie kapitalizo-
wana wedtug stopy 3 1/3 70 (mnozona przez 30).
Wartosé gruntéw, wyznaczonych jako réwnowaznik
utraconych korzysci serwitutowych, powinna Scisle
odpowiadac¢ okreslonej w powyzszy sposéb wartosci.
Szacunek gruntéw niezbedny celem okreslenia ich
-obszaréw bedzie ustalany réwniez jak i wartos¢
utraconych praw serwitutowych wedtug przeciet-
nych cen ostatniego 5-lecia.

Te normy majg by¢ stosowane we wszystkich
wypadkach przymusowej regulacji serwitutéw i nie-
pozostang one niewatpliwie bez wptywu i na ukia-
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dy dobrowolne, zanim bowiem wioscianie zdecydujg
sie zawrze¢ uktad dobrowolny, przedewszystkiem
postaraja sie obliczy¢, ileby otrzymali w wypadku
uktadu przymusowego, abymédz wybraé¢ ten sposéb
likwidacji serwitutéw, ktoéry im zapewni¢ moze
wieksze korzysci., Z drugiej zas strony réwniez,
i wiasciciele dziedzin, obcigzonych serwitutami
beda za podstawe swych obliczen bezwatpienia brali
normy stosowane przy przymusowym ukitadzie.
W ten spos6b po wydaniu nowej ustawy spodzie-
waé sie nalezy pewnego zwrotu w ukladach
dobrowolnych: o ile bowiem poprzednio w braku
norm prawnie ustalonych obliczenia korzysci tra-
conych praw serwitutowych dokonywane byty nie-
mal w kazdej okolicy w sposéb inny i zawsze dos¢
dowolny, co wytworzyto juz pewng praktyke likwi-
dacji serwitutow w réznych miejscowosciach, o tyle
normy obecne, ogélne dla catego kraju, ujednostaj-
niajgce sposéb obliczania traconych korzysci ser-
witutowych, a odbiegajgce jednak 6d poprzednio
stosowanych prywatnie norm, tg dawng praktyke
bez watpienia zmienia.

Ustawa dazy do catkowitego zniesienia wszyst-
kich serwitutéw, jakie sa wpisane do tabel likwi-
dacyjnych lub aktéw nadawczych (art. 1) z wyjat-
kiem tych drobnych, na ktérych likwidowanie nie
pozwalajg miejscowe warunki bez wielkich przytem
nakltadéw fart. 2). Do tych serwitutéw zaliczy¢
nalezy serwituty czerpania wody, wodopoju, kopa-
nia piasku i gliny, wapna i innych materjatow,,
oraz przegonu i przejazdu.
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Aby szybciej osiggng¢ zamierzony cel, t. j.
ostateczne zniesienie serwitutéw, ustawa nie po-
zwala zaréwno na czeSciowg likwidacje serwitutéw,
z ktorych dana wies$ korzysta, jak i na likwidowa-
nie jednej tylko wsi woéwczas, jesli majatek jest
obcigzony serwitutami, nalezgcemi do kilku wsi
(art. 13—14). W ten sposéb wszelkiego rodzaju
serwituty musza by¢ likwidowane catkowicie dla
wszystkich tych osad, ktére z nich korzystaja, bez
wzgledu na kategorje, do ktérych prawnie moga by¢
zaliczone. Wyjatek oczywiscie moga stanowic te
drobne serwituty, o ktorym byla mowa powyzej.
Podobnie, jezeli majatek ziemski jest obcigzony
serwitutami, nalezgcemi do kilku wsi, to likwidacja
takich stuzebnosci winna sie odbywaé jednoczes$nie
we wszystkich tych wsiach, ktére z nich korzystaja.
Rzecz prosta, w jednych wsiach moze sie dokony-
waé na zasadzie uktadoéw dobrowolnych, w innych
za$ w drodze przymusu. Jesli wiec majatek ziem-
ski jest obcigzony serwitutami, nalezgcemi do Kil-
ku wsi i zawiera ukitad dobrowolny o zamiane ser-
witutéw z jedna z nich, z pozostatemi za$ do ugo-
dy dojs¢ nie moze, to wiasciciel, skiadajac ukiad
dobrowolny do zatwierdzenia Urzedowi Ziemskiemu
powinien jednoczesnie wystgpi¢ o przymusowg li-
kwidacje serwitutow w pozostatych wsiach. Wy-
magana przez art. 14 jednoczesnos¢ likwidacji ta-
kich stuzebnosci nie moze by¢ rozumiana w spo-
s6b inny, jak tylko jako jednoczesnos¢ wystapienia
do wladz, prace zas w poszczeg6lnych wypadkach
mogg by¢ prowadzone w tempie réznym. Prawdo-
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podobnie jednak Urzedy Ziemskie beda wymagaty™
aby sprawy zatwierdzenia likwidacji byly ostatecz-
nie rozpatrywane na wspdlnem posiedzeniu, to
znaczy, ze nie bedzie hamowany przebieg likwi-
dacji serwitutow we wsiach jednych na skutek te-
go, ze w innych wsiach dokonywa sie powolniej,
natomiast szybciej ukonczona likwidacja nie bedzie
mogta uzyskac¢ zatwierdzenia przez Urzedy Ziems-
kie dopoty, péki nie zostang ukonczone prace przy
likwidacji serwitutéw we wszystkich wsiach, ob-
cigzajacych dany majatek.

Ustawa przewiduje réwniez, ze wynagrodzenie
gruntowe za ulegajgce zniesieniu serwituty moze
by¢ wydzielone niekoniecznie z majatku, obcigzo-
nego niemi, lecz i z innego majatku, nalezgacego
do tego samego wilasciciela (art. 12). W tym jed-
nak wypadku, jezeli na tym majgtku cigzg inne
serwituty, to wszystkie one winny by¢ réwniez
likwidowane jednoczes$nie.

Przepis ten moze mie¢ duze zastosowanie przy
uktadach dobrowolnych, i aczkolwiek ani ustawa ani
rozporzadzenie wykonawcze nie podkresla tego
wyraznie, prawdopodobnie te tylko wypadki likwi-
dacji mieli na mysli autorzy przepisu. Trudno so-
bie bowiem wyobrazi¢ stosowanie tego przepisu
w wypadkach likwidacji przymusowej. Pomine nie-
logicznos¢ wydzielania wynagrodzenia za serwitu-
ty cigzace na jednym majatku z drugiego, zupet-
nie nie obcigzonego serwitutami, awiec najczesciej
odpowiednio dobrze zagospodarowanego, takie bo-
wiem wypadki, mam nadzieje, nie beda sie zdarza-
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ty, gdyz likwidacja serwitutéw przeprowadza sie
w celu naprawy warunkoéw gospodarczych, nie za$
ich pogorszenia. Lecz i w tym wypadku, kiedy
obcigzony serwitutami majgtek nie jest dobrze za-
gospodarowany i mogtby by¢ uzyty na wynagro-
dzenie za serwituty, cigzace na innym majatku,
nalezagcym do tego samego wilasciciela, wydziela-
nie tych serwitutow w drodze przymusowej bez
porozumienia sie z zainteresowanymi posiadaczami
praw serwitutowych i bez ich zgody nie bytoby
wskazane. Zazwyczaj bowiem majgtek taki jest
bardziej odlegty od ich siedzib, niz majatek, na
ktorym wykonywujg swoje prawa serwitutowe,
otrzymanie wiec tam ziemi mniej byloby dla nich
mdogodne. Przypuszczaé¢ nalezy, ze Giéwny Urzad
Ziemski wyda potrzebne w tej mierze wyjasnienia,
bowiem zbyt czeste i nieogledne stosowanie tego
przepisu mogto by pociggnaé¢ niepozadane naste-
stwa dla korzystajacych z praw serwitutowych.
Jednak w wypadku zgody stron przepis ten stano-
wi bardzo duze utatwienie przy likwidowaniu ser-
witutow, pozwalajgc poniekad przenosi¢ je zjednej
dziedziny na drugag, nalezgca do tego samego wias-
ciciela. Dzieki temu witasciciel paru lub Kkilku jed-
nostek gospodarczych moze na ulozenie serwitutéw
poswieci¢ catkowicie jedng z nich, zachowujac w ca-
tosci inne.

Ustawa nie dopuszcza oddawania wzamian za
zniesienie serwitutow laséw, ktore sa uznane za
mochronne i wogdle przy wszelkiem wydzielaniu ty-
tutem wynagrodzenia za serwituty przestrzeni les-
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nych, wymagane jest zezwolenie odpowiednich
urzedéw ochrony laséw (art. 15).

Mimo tak szerokiego stosowania przymusu”®
nowa ustawa nosi jednak wyrazne cechy dazenia
do usuwania serwitutéw droga dobrowolnego ukita-
du. Uktad dobrowolny bowiem w wielu wypadkach
moze przerwaé postepowanie przymusowe i tylko
w razie calkowitej niemoznosci zatatwienia polu-
bownego sprawy zniesienia serwitutéw, przymus-
zgodnie z duchem ustawy moze by¢ stosowany..
Ustalenie jednak zasady przymusu, jako ostatecz-
nego, srodka do usuniecia tych dolegliwosci, jakie
istnienie serwitutéw , wywotuje, bedzie miato bez-
watpienia znaczenie przynaglajgce w sprawie ukia-
dow dobrowolnych. Pozatem ustalone w zwigzku
z przymusem normy obliczenia wartosci serwitutow
beda mialy decydujace znaczenie na okreslanie wy-
sokosci wynagrodzenia, przynaleznego za zrzeczenie
sie praw serwitutowych i przy uktadach dobrowol-
nych. | na tern wiasciwie polega gtéwne znacze-
nie nowej ustawy: stosujgc szereg ulatwienn przy
ukladach dobrowolnych na skutek wprowadzenia
zasady przymusu przy$piesza ich zawarcie i daje
jednoczesnie podstawy do okreslenia sprawiedli-
wego wynagrodzenia. Przypuszczaé nalezy, ze
w wiekszosci wypadkéw strony skorzystaja z przy-
stugujgcego im prawa zlikwidowania serwitutow
na zasadzie dobrowolnego uktadu.

Rd6znice z dawnemiprzepisami. Utatwienia, j a-
kie wprowadza ustawao likwidacji serwitutéw na te-
renie b. krélestwa Kongresowegozdnia7-gomaja 1920
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roku w poréwnaniu z dawnym trybem przepro-
wadzania likwidacji serwitutéw, polegaja prze-
dewszystkiem na wrecz odrniennem traktowaniu”®
istoty serwitutéw, niz to widzimy w b. ustawodaw-
stwie rosyjskiem. Przepisy rosyjskie rozrézniaty
dwie gtébwne Kkategorje serwitutéw: serwitut indy-
widualny (nalezacy do poszczegélnych oséb) i ser-
witut gromadzki (ogélny). T. zw. serwitut gru-
powy (nalezgcy do pewnej grupy gospodarzy
zamieszkatych w danej wsi), co do swojej istoty
byt traktowany niemal naroéwni z serwitutem indy-
widualnym, potrzebna bowiem byta dojego likwidacji
290aa Wszystkich wspotwitascicieli danego sei'witutu.
Kazda z tych kategorji podlegata, jak juz otern pisa-
tem, innemu trybowi likwidowania. A wiec serwitut
indywidualny byt likwidowany na mocy- ukiadu
z kazdym z poszczegélnych gospodarzy, posiadaja-
cych prawa serwitutowe, serwitut zas gromadzki,
na zasadzie uchwaty zebrania gromadzkiego, powzie-
tej wiekszoscig 2/3 gloséw. Ten sposoéb likwidowania
serwitutow powodowat wieksza tatwosé usuwania
serwitutéw o charakterze gromadzkim (np. past-
wiskowych), usuniecie za$ serwitutéw o charakte-
rze indywidualnym (np. lesnych) czynit zaleznem
od zgody kazdego z poszczegoélnych gospodarzy, ko-
rzystajacych z praw serwitutowych, na skutek czego
catkowita likwidacja serwitutéw indywidualnych
rzadko kiedy nastepowata. Nowa ustawa wszystkie
serwituty bez wzglgdu na ich charakter traktuje
jednakowo i przepisuje jeden og6lny sposéb ich
likwidowania. W konsekwencji tego stanowiska
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zasadniczego, nowa ustawa nie tylko nie dopusz-
«<za moznosci zlikwidowania czeSci serwitutéw (co
sie czesto zdarzato przy likwidacji serwitutow in-
dywidualnych), ale nawet nakazuje likwidowanie
jednoczes$nie wszystkich serwitutéw, obcigzajacych
dana dziedzine, jak réwniez wszystkich serwitutow,
z ktérych dana wie$s Kkorzysta. Nietylko wiec
Avszystkie serwituty danej wsi zostaja zlikwidowa-
ne, ale jeSli majatek ziemski jest obcigzony serwi-
tutami nalezgcemi do kilku wsi, to likwidacja po-
winna sie odby¢ jednoczesnie we wszystkich wsiach,
ktére z nich korzystaja.

Rzecz prosta, w jednych z nich likwidacja
moze sie odbywa¢ w drodze dobrowolnego uktadu,
w innych za$§ w drodze przymusu, jednakowoz
wszystkie serwituty musza by¢ likwidowane jedno-
cze$nie. Bowiem tylko wtedy mozna w nalezyty spo-
s6b sporzadzi¢ plan wydzielenia z obcigzonego
serwitutami majgtku obszaréw, naleznych kazdej
z tych wsi z zachowaniem najbardziej dogodnej fi-
gury majatku oraz bez obawy, ze dla ktérejkol-
wiek z nich moze zabrakng¢ ziemi wzamian za
serwituty (art. 13, 14).

Przy jednakowym trybie postepowania, zaré6-
wno przy serwitutach gromadzkich, jak i indywi-
dualnych, nowa ustawa rozr6znia te Kkategorje
serwitutéw jedynie tylko w sposobie wydzielania
wynagrodzenia za serwituty (art. 11). Mianowicie
wynagrodzenie za serwituty indywidualne powinno
by¢ wydzielane posiadaczom poszczegdlnych gospo-
darstw kazdemu oddzielnie, za serwituty za$ na-
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(gromadzkie lub grupowe) wynagrodzenie to moze
by¢ wydzielone na wlasnos¢ wspoélng, ztymjednako-
woz zastrzezeniem, ze zwykia wiekszo$¢ posiadaczy
tej wspolnej wlasnosci moze uchwali¢ przeprowa-
dzenie podzialu miedzy poszczegdélne gospodarstwa.
Podziat ten jednak moze by¢ dokonany juz po
zatwierdzeniu ukfadu serwitutowego.

Znaczne utatwienie w poréwnaniu z poprzed-
nim przebiegiem ukladéw serwitutowych zawierajg
postanowienia nowego prawa o skiadzie zebrania,
decydujgcego w sprawie likwidacji serwitutéw.
Dawne przepisy rosyjskie oddawaly tg sprawe
w rece zebrania gromadzkiego, t. zn. zebrania
wszystkich cztonkéw danej gromady,posiadajacych
prawo glosu na zebraniu. Zebranie gromadzkie,,
jak juz o tern moéwitem, decydowato jedynie tylko-
o likwidacji serwitutu gromadzkiego. Ten tryb
postepowania zmieniony jest obecnie w spos6b na-
stepujacy: o likwidacji wszelkiego rodzaju serwitu-
téw rozstrzygajg zebrania, w ktérych maja prawo
uczestniczy¢ posiadacze osad, korzystajgcych z praw
do serwitutéw, przyczem za posiadacza uwazana jest
kazda osoba (a wiec nie tylko wiasciciel), ktora bez-
spornie posiada osade przynajmniej wciggu jednego
roku (art. 3); o ile osada stanowi wiasnosc¢ kilku wspoét-
wilascicieli, wybieraja oni jednego ze swego grona
do uczestniczenia w tern zebraniu; jesli za$ taki
wybdr nie nastgpi, — uczestniczy w zebraniu naj-
starszy z nich wiekiem. Od oséb zaginionych
uczestnicza kuratorowie przez sad wyznaczeni. Od
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'matoletnich, nieusamowolnionych, oraz od. os6b
pozbawionych wiasnej woli, uczestniczg w zebra-
niach ich opiekunowie, wyznaczeni trybem przez
prawo przewidzianym. Od nieobecnych uczestniczag
petnomocnicy, specjalnie przez nich upowaznieni,
lub w ich braku osoby istotnie zarzadzajgce
gospodarstwem nieobecnych, lub wreszcie osoby
wyznaczone do zatatwienia sprawy serwitutowej
przez sad. Maltoletni usamowolnieni, oraz osoby
ograniczone we wilasnej woli moga uczestniczy¢
w zebraniach w asystencji wyznaczonego trybem
przez prawo przepisanym — kuratora lub doradcy
sadowego (art. 4).

Zebranie takie obowigzany jest zwotaé sohtys
na zgdanie kazdego posiadacza gospodarstwa, ko-
rzystajagcego z praw do serwitutéw i sg one pra-
womocne, o ile w nich bierze udzial przynajmniej
potowa osdb, majgcych prawo uczestniczenia na ta-
kich zebraniach, czyli przynajmniej tylu, ile wynosi
potowa osad, korzystajgcych z praw serwitutowych”
Na zebraniu tern przewodniczy sottys, przedsta-
wia za$ sprawe zwotujgcy to zebranie, wyjasniajac
zgromadzonym korzysci, ptynace z ulozenia serwi-
tutéw. Uchwatly na zebraniach zapadajg zwyczajng
wiekszoscig gtosow (art. 5), czyli ze o likwidacji
serwitutéw, czy to na drodze dobrowolnego ukia-
du, czy tez w drodze wywotania likwidacji fprzy-
musowej decyduje taka liczba gtoséw, ktéra prze-
wyzsza 1/4 liczby istniejgcych osad tabelowych.
Widzimy wiec, ze zebrania tego rodzaju odbywajg
sie nie tylko w innym skiadzie, niz zwyczajne
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gromadzkie, ale i uchwaty na nich zapadajg w spo-
sob inny, niz na zebraniach gromadzkich. Nie sg
to bowiem zebrania gospodarzy, Kkorzystajgcych
z praw do serwitutéw, a jedynie tylko zebrania
przedstawicieli poszczegdlnych osad, zapisanych
w tabeli likwidacyjnej lub w akcie nadawczym po
jednym od kazdej osady. Nawet wiec przy pelnym
sktadzie takiego zebrania, t. zn. kiedy wszyscy
uprawnieni do uczestniczenia w niem sg obecni,
liczba ich bedzie zawsze mniejsza od faktycznej
liczby dzisiejszych posiadaczy praw serwitutowych.

Wyjasnie to naprzyktadzie: w pewnej wsi ko-
rzysta z serwitutdw 45 osad tabelowych wpisanych
do tabeli likwidacyjnej. Osady te na skutek po-
dziatu, rozdrobnienia, znajdujg sie dzisiaj w posia-
daniu 68 gospodarzy, ktérzy wszyscy korzystajg
z praw serwitutowych. Otéz na zebraniu w spra-
wie likwidacji serwitutow moze mie¢ prawo gtosu
tylko 45 gospodarzy, t. j. po jednym od kazdej
osady. Bedzie to wéwczas, jesli zebranie odbywa
sie w peltnym komplecie, dla prawomocnosci jego
jednak wystarczy jezeli sie zbierze 23 gospodarzy,
z ktérych kazdy reprezentuje inng osade. Tych 23
gospodarzy ma juz prawo decydowacé, czy serwitut
danej wsi powinien by¢ zlikwidowany w drodze
dobrowolnego ukiadu, ma prawo udziela¢ pewnych
upowaznien do zawarcia tego ukladu przez siebie
wybranym petnomocnikom, lub tez moze wystgpic
do Urzedu Ziemskiego z zgdaniem przeprowadzenia
przymusowej likwidacji serwitutow. Uchwata w tym
wzgledzie bedzie obowigzujaca, skoro zapadnie zwy-
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czajng wiekszosciag gtoséw obecnych nazebraniu t. zn.
skoro sie za nig wypowie w cytowanym przezemnie
przyktadzie przynajmniej 12 gospodarzy (art. 5).

Jedliby sottys na skutek zadania ktéregokol-
wiek z posiadaczy serwitutow nie chciat zwotac
zebrania, zwolujgcemu przystuguje prawo zwroécenia
sie do wéjta gminy o nakazanie soltysowi zwota-
nia takiego zebrania, (art. 3 Rozporzagdzenia), Na
zebraniach takich, jak fuz o tern pisatem, jest roz-
wazana albo sprawa dobrowolnego ukiadu serwi-
tutéw, wtedy nalezy wybra¢ petnomocniké w liczbie
nie mniej, niz 2 osoby, (art. 4 Rozporzadzenia) i upo-
wazni¢ ich do dziatania w imieniu gromady i za-
warcia z wiascicielem majatku umowy dobrowol-
nej na warunkach, jakie uchwata zebrania posta-
nowi (art. 16), albo tez sprawa likwidacji przymu-
sowej. W tym ostatnim wypadku procz wyboru
petnomocnikéw, w liczbie nie mniej jak 2 osoby,
nalezy uchwali¢ réwniez wystgpienie do Urzedow
Ziemskich o przeprowadzenie likwidacji w drodze
przymusu, zobowigza¢ sie do poniesienia kosztow
tei likwidacji (art. 15 punkt b. rozporzadzenia) oraz
pewnych Swiadczen w naturze dla urzednikéw ziem-
skich (podwody do przejazdéw na miejsce czynno-
sci i do najblizszych stacji kolejowych, mieszkania
dla urzednikéw, bezptatne dostarczenie materjatéw
drzewnych, potrzebnych przy pomiarach i na opat,
potrzebna liczba robotnikéw do prac pomiarowych
i t. p.) (art. 20 Rozporzadzenia). Pozadanem by
tez byto, aby odrazu w tej uchwale zainteresowani
podali kandydatéw na czionkéw i zastepcow do
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Komisji Szacunkowo-Rozjemczej, ktéra bedzie okre-
Slata wysoko$¢ naleznego za zniesienie serwitutow
odszkodowania (art. 62 Rozporzadzenia), usuwa to
bowiem potrzebe zwotywania w tym celu oddziel-
nego zebrania posiadaczy serwitutow.

Ostatnig wreszcie réznicg obecnego zatatwia-
nia sprawy serwitutowej w poréwnaniu z dawnym
przebiegiem rzeczy, ktéra mozemy jednak uwazac
za najwazniejsza, jest powotanie do wspoéipracy
z urzedami, przeprowadzajgcemi likwidacje Komisji
Szacuukowo-Rozjemczych, ktére przygotowujg wia-
Sciwie caly projekt ukitadu serwitutowego. Projekt
ten moze stuzy¢ stronom, jako podstawa do ukiadu
dobrowolnego, w razie za$ nie uzyskania zgody
z ich strony, jako materjat do zastosowania przy-
musowej likwidacji serwitutéow. W ten sposéb do
niezmiernie trudnej i waznej sprawy likwidowania
serwitutéw powotani sag przedstawiciele spoteczen-
stwa™ obdarzeni zaufaniem zainteresowanych stron,
ktérzy przedkiadajga Urzedom Ziemskim najwilasci-
wszy i najmniej krzywdzacy ktorgkolwiekbadz ze
stron sposob usuniecia serwitutow. Urzedom Ziem-
skim pozostaje wiec tylko stwierdzenie, czy przed-
stawiony projekt jest sporzadzony zgodnie z prze-
pisami prawa, czy nie narusza w czemskolwiek
interesbw o0s6b trzecich i zatwierdzenie go, jesli
jest sporzadzony - zgodnie z obowigzujgcemi prze-
pisami.

Powotanie do tej najwazniejszej czynnosci
przedstawicieli zainteresowanych stron tagodzi nieco
ostrze przymusu przy likwidacji serwitutéw, usuwa,

Likwidacja serwitutow 6
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moznos¢ wszelkich naduzy¢, sprowadza wszelkie
sposoby usuwania serwitutéw do polubownego
w pewnym stopniu zatatwiania tych spraw, w kaz-
dym bowiem wypadku obdarzeni zaufaniem stron
przedstawiciele Komisji Szacunkowo - Rozjemczej
beda mogli broni¢ intereséw swojej strony i wysu-
wacé swoje racje, umozliwiajgce wynalezienie naj-
wiasciwszego sposobu zatatwienia sprawy.

Ro6znice wiec w trybie postepowania przy
likwidacji serwitutdbw w poréwnaniu z przepisami
dawnemi dadza sie sprowadzi¢ do punktéw naste-
pujacych:

a) oprocz stosowanego poprzednio dobrowol-
nego ukiadu nowe przepisy wprowadzajg
likwidacje przymusowg na zadanie jednej
ze stron, lub nawet likwidacje z urzedu
przy dokonywaniu pewnych czynnosci
agrarnych,;

b) wbrew poprzednim przepisom, umozliwiajg-
cym czesciowg likwidacje serwitutow, no-
we prawo stanowi, ze likwidacji muszag
podlega¢ nie tylko wszystkie serwituty,
z ktérych dana wie$ korzysta, lecz réwniez
wszystkie serwituty, obcigzajace dany ma-
jatek ziemski. Jedyne ograniczenie tyczy
sie serwitutéw drobnych, jak to: serwitu-
tow czerpania wody, wodopoju, kopania
piasku, gliny, wapna i innych materjatéw,
oraz przegonu i przejazdu, ktore ulegajg
przymusowej likwidacji z urzedu tylko
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W tym wypadku, jesli miejscowe warunki
pozwalajg na to bez wielkich nakladow;
nowe prawo hie rozréznia, jak to czynily
dawne przepisy, serwitutéw indywidualnych
i gromadzkich i nakazuje stosowaé we
wszystkich wypadkach jednakowy tryb po-
stepowania, umozliwiajgc jedynie rézne spo-
soby wydzielania wynagrodzenia za rozne
kategorje serwitutéw;

0 rozpoczeciu postepowania w sprawie likwi-
dacji serwitutow decyduje, nie jak poprze-
dnio zebranie gromadzkie, lecz umys$inie
w tym celu zwolywane zebranie przedsta-
wicieli osad serwitutowych, przyczem de-
cyzja nalezy do zwyczajnej wiekszosci
uczestniczagcych na prawomocnem zebraniu,
a nie zas, jak to bylo dotychczas, do wie-
kszosci g

na zasadzie nowego prawa istnieje moznosc
wyptacania naleznosci za likwidowane ser-
wituty w gotéwce, co bylo przepisami
dawnemi wzbronione;

do wspotpracy z Urzedami Ziemskiemi, prze-
prowadzajgcemi likwidacje serwitutow wszel-
kiego rodzaju, powotano Komisje Szacun-
kowo-Rozjemcze, skladajgce sie z przed-
stawicieli, delegowanych przez zaintereso-
wane strony. Takich Komisji poprzednie
przepisy nie znaly. Przeprowadzajac likwi-
dacje serwitutéw tylko na zasadzie dobro-
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wolnych uktadéw b. urzedy gubernjalne do-
spraw wiloscianskich i b. Komisarze do
spraw wioscianskich, ograniczali sie tylko
do stwierdzania i zatwierdzania uméw do-
browolnych, nie odwotujac sie do zadnych
ciat spotecznych.

Likwidacja serwitutow na zasadzie uktadéw
dobrowolnych zwykle pociagata za soba pewne
koszty. Umowa sporzadzana w tym wypadku przez
strony przewidywata, ktéra z nich i w jakiej mie-
rze te koszty ponosi. W konsekwencji wprowa-
dzenia likwidacji przymusowej na skutek zgtosze-
nia jednej ze stron, koszty zwigzane z likwidacja
zgodnie z art. 15 rozporzadzenia obcigza¢ beda ta
strone, na zadanie ktérej postepowanie w Urzedach
Ziemskich zostato wszczete. Art. 16 Rozporzadze-
nia okresla wysokos¢ tych kosztéw na 50 marek
od kazdego morga z pierwszych 200-u morgow
przestrzeni otrzymywanej za serwituty i [po 30
marek od kazdego nastepnego ponad 200 morgéw.
Pienigdze te winny by¢ wniesione w dwoch ratach::
przy ztozeniu podania o przymusowg likwidacje
75" catkowitej naleznosci, po zakoriczeniu za$ po-
stepowania— reszta. Wobec tego, ze w chwili
ztozenia podania o likwidacje przymusowg trudno-
okresli¢ przestrzen, jaka wioScianie otrzymaja za
serwituty, pierwsza rata oblicza sie w wysokosci.
200-tu marek od osady tabelowej (art. 18 Rozpo-
rzadzenia) a rozrachunek bedzie dokonany po usta-
leniu przez Urzedy Ziemskie przestrzeni gruntéw
oddawanych za serwituty, ujawnionych w dowo-
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4ach pomiarowych (art. 17 Rozporzadzenia). Gdy
wynagrodzenie za zniesienie serwitutéw nastepuje
nie w ziemi, lecz w gotowce, to przypadajgce Urze-
dom Ziemskim koszty obliczane beda w wysokosci
1% od przyznanego wynagrodzenia w gotowiznie
(art. 19 Rozporzadzenia). Wysokos¢ kosztow na-
leznych Urzedom Ziemskim z tytutu likwidacji ser-
witutow okreslajg kazdorazowo Komisje Ziemskie
Okregowe, ktérym przystuguje prawo w drodze
wyjatku zmniejsza¢ te koszty, lecz nie wiecej jak
«b WO (art. 21 Rozporzadzenia).

Przy likwidacji przymusowej wszystkie prace
mpomiarowe dokonywane sg przez geometréw Urze-
déw Ziemskich, ktérzy wystepuja jednoczesnie jako
uczestnicy Komisji Szacunkowo-Rozjemczej z gto-
sem doradczym. Przy likwidacjach w drodze ukia-
déw dobrowolnych roboty pomiarowe majg by¢
dokonywane przez geometréow prywatnych, upowaz-
nionych przez Gtowny Urzad Ziemski (art. 23 Roz-
porzadzenia). Wobec tego, ze w tym drugim wy-
padku koszty pomiarowe ponosi strona, ktéra sie
do tego zobowigzata w umowie, podane powyzej
koszty likwidacji serwitutéw (50 wzglednie 30 ma-
rek z morga) obnizajg sie do I5Vo, czyli wynosza
7V2 marek od kazdego z pierwszych 200 morgéw
przestrzeni i 4™ marek z kazdego nastepnego po-
nad 200 morgow.

Pienigdze wedtug powyzszych obliczen powin-
ny by¢ skladane w Kasach Powiatowych na rachu-
nek Urzeddw Ziemskich i kwit, stwierdzajacy wpita-
cenie powyzszych kwot na poczet kosztéw, winien
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by¢ dotgczony do podania, sktadanego Komisarzowi
Ziemskiemu zaréwno w wypadku przymusowej lik-
widacji serwitutéw, jak i dobrowolnego ukiladu?
(art. 18 rozporzadzenia).

Poza kosztami wymienionemi zadne inne koszty
nie obcigzajg strony przy likwidowaniu serwitu-
téw, wszelkie bowiem podania, dowody, dokumenty
przedktadane do Urzedéw Ziemskich z racji likwi-
dacji, wolne sa od optat stemplowych i skarbowych
(art, 22 rozporzadzenia).

Likwidacja na zasadzie dobrowolnej urnowy”™
Faktycznie zapoczgtkowaniem likwidacji serwitutow
na zasadzie dobrowolnego ukladu jest prywatne
narazie porozumienie wsi i dworu. Cata gromada
lub tez pewni jej czlonkowie moga sie porozumie-
wa¢ z dworem, co do ewentualnych warunkoéw,,
ktére byiyby dogodne zaréwno dla wsi, jak i dla
dworu. Oprécz przestrzeni gruntéw, jakie dwor
zgadza sie w tych prywatnych petraktacjach oddac
za zlikwidowanie serwitutéw, zainteresowani winni
sie jeszcze zapozna¢ z terenem, ktéry ma byc
przeznaczony, jako wynagrodzenie. Jezeli te pry-
watne pertraktacje, maja pewne szanse pomyslinego*
dojscia do skutku, byloby najbardziej pozadanem,
aby geometra prywatny, upowazniony przez Gtéwny
Urzad Ziemski do wykonania tego rodzaju czyn-
nosci, wyznaczyt chociazby w granicach ogdélnych-
zaprojektowany do oddania wlo$cianom teren na
gruncie.

Te przedwstepne pertraktacje o charakterze,,
jak to juz moéwitem, czysto prywatnym, sg niezbed-
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ne do formalnego zapoczatkowania sprawy zawar-
cia umowy. Gromada bowiem jedynie tylko wtedy
chetnie i zgodnie upowazni petnomocnikéw do wy-
razenia w jej imieniu zgody w podpisaniu umowy
jesli bedzie sobie doktadnie zdawata sprawe, jakie
grunty uzyska wzamign zrzeczenia sie praw serwitu-
towych. Jezeliby nawet gromada upowaznita pet-
nomocnikow bez nalezytego przemyslenia tej spra-
wy, to wszelkie niezadowolenia, jakie niemal przy
kazdej likwidacji ze strony poszczegélnych gospo-
darzy wyptywajg, skierowane bedg przeciwko pet-
nomocnikom, ktérzy jakoby naduzyli zaufania gro-
mady. W interesie wiec zaréwno petnomocnikow,
jak i calej gromady lezy, aby przed rozpoczeciem
krokéw formalnych, potrzebnych do zapoczatkowa-
nia likwidacji w drodze dobrowolnego ukiadu, to
znaczy, przed zwotaniem zebrania, ktére upowaznia
petnomocnikéw do zawarcia umowy, sama istota
tej umowy i tres¢ jej byly doktadnie znane poszcze-
gélnym cztonkom gromady w drodze prywatnych,
nieobowigzujgcych strony pertraktaciji.

Skoro pertraktacje te sg juz w pewnym sto-
pniu posuniete i gdy korzystajgcy z serwitutow
przyjda do wniosku, ze ukitad dobrowolny jest
mozliwy i ze jest nadzieja zatlatwienia tej sprawy
w drodze dobrowolnego uktadu, zwotuja zebranie,
o ktérem moéwitem poprzednio, omawiajagc na niem
szczeg6towo warunki umowy, wymieniajac wszelkie
serwituty, podlegajgce likwidacji, jakie na mocy
zapisow w tabeli likwidacyjnej lub akcie nadawczym
przystuguja gospodarzom, oraz wyszczeg6lniajac te
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granty, ktére gromada zgadza sie przyja¢ od witasci-
ciela doébr wzamian za zrzeczenie sie swoich praw
serwitutowych, ze szczegétowem podaniem miejsco-
wosci, granic i przestrzeni kazdego uzytku, jak
réwniez drég, rowéw i t* p. W tej samej uchwale
nalezy wymieni¢ w jaki sposéb grunty te powinny
by¢ podzielone miedzy poszczegdélnych posiadaczy
obecnych gospodarstw, wyszczegolniajgc doktadnie
zasady podziatu, jak to: przestrzenn kazdego rodzaju
ziemi, miejscowos¢, kierunek i kolejnos¢ parcel,
jakie majg otrzymaé¢ poszczeg6lni gospodarze. Je-
zeli podziatowi na drobne parcele miedzy poszczegol-
ne .gospodarstwa majga podlega¢ obszary lesne, to
uprzednio nalezy w tym celu uzyska¢ zgode urze-
dow ochrony laséw iart. 14 rozporzadzenia).

Zwroéci¢ musze uwage, ze w celu zapobiezenia
w miare moznosci tworzeniu nowej szachownicy,
grunty oddawane za zlikwidowane serwituty winny
by¢ zasadniczo wyznaczane oddzielnie dla kazdego
obecnie istniejgcego gospodarstwa, nie liczac sie zu-
petnie z numerami tabelowemi, t. zn. ze jesli pewien
gospodarz posiada udziat w Kilku réznych nume-
rach tabelowych,' to wynagrodzenie za serwitut
zostanie mu wyznaczone w jednein miejscu.

Kazde wiec istniejgce gospodarstwo otrzymac
winno przynalezne mu grunty oddzielnie. W wy-
padkach za$, gdy przy ukladaniu serwitutu ogél-
nego grunty majag by¢ wydzielane we wspélne
wihadanie. Urzedy Ziemskie okresla udziat kazdego
obecnego gospodarstwa do wydzielonej na wlkasnosc¢
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wspélnoty (art. 13 rozporzadzenia), jako podstawe
do majgcego nastgpi¢ jej podziatu.

Nastepnie nalezy w uchwale oméwi¢ szczeg6-
towo, kto ponosi koszty zwigzane z likwidacjg ser-
witutéw zaréwno w gotéwce, jak i w Swiadczeniach
mosobistych (dostarczanie podwod, dostarczanie ro-
botnika i t. p.). Po oméwieniu tych wszystkich
warunkéw zebrani wybierajg petnomocnikéw w licz-
bie nie mniej jak 2 osoby (art. 4 Rozporzadzenia),
i upowazniajg ich do zawarcia na powyzszych wa-
runkach umowy z wiascicielem débr, oraz do czy-
nienia w imieniu posiadaczy gospodarstw, korzy-
stajacych z praw do serwitutéw wszystkiego, co
bedzie potrzebne do przeprowadzenia likwidacji
serwitutdéw i podziatu pomiedzy poszczegélne gospo-
darstwa gruntéw, otrzymanych z tytutu umowy.

Ostatnim punktem uchwaly bedzie zobowig-
zanie gromady do zwrotu petnomocnikom wszyst-
kich kosztéw, jakie oni poniosg przy wykonywaniu
swych czynnosci z tytutu upowaznienia. Uchwate
podpisujg zgadzajacy sie na zawarcie dobrowolnego
uktadu (zwyczajna wiekszo$¢ petnomocnego zebra-
uia) oraz sottys— przewodniczacy na tern zebraniu.

Uchwata taka zostaje spisang w ksiedze uchwat
wioskowych* (art. 275 Zbioru Ustaw Wioscianskich),
przyczem,zgodnos$¢ jej odpisu z oryginalem winna
by¢ poswiadczona przez Urzad Gminny.

Petnomocnicy, stosujac sie Scisle do tresci uchwa-
ty, zawierajg w obecnosci przynajmniej 3 sSwiadkéw
z wiascicielem lub rejentalnie upowaznionym jego
zastepcag (art. 27 Rozporzadzenia) ukiad dobrowolny
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na pismie, przyczem wihasnorecznos$¢ podpiséw oséb
wymienionych w umowie stwierdza Urzad Gminny
(art. 26 Rozporzadzenia).

Petnomocnicy winni zwrdéci¢ uwage, czy ma-
jatek, na ktérym cigza serwituty, nie jest wysta-
wiony na licytacje publiczng. W tym bowiepi wy-
padku wiasciciel nie ma prawa zawierania ukifadéw
dobrowolnych i wszelkie umowy z nim bedg uwa-
zane za niewazne. Za majatek wystawiony na
sprzedaz z licytacji publicznej uwaza¢ nalezy taki
majatek, w ktdérego ksiedze hipotecznej wniesione
zostalo odpowiednie ostrzezenie (art. 1558 Ustaw
postepowania cywilnego). Jezeli umowe podpisuje
nie ,sam wiasciciel, tylko jego zastepca, musi on
posiada¢ specjalne petnomocnictwo do zawierania
takich uméw, sporzadzone w formie notarjalnej
(art. 5 Rozporzadzenia). =

Po zapoczatkowaniu w ten Sposéb sprawy
likwidacji serwitutéw, strona zobowigzana do
tego w umowie, winna niezwlocznie przystapic
do prac pomiarowych, o ile te nie zostaly usku-
tecznione wczesniej, jeszcze przed zwotaniem zebra-
nia wioskowego.

Przy wystgpieniu bowiem do Urzedéw Ziem-
skich winny by¢ dotaczone dowody pomiarowe (pla-
ny i rejestry w dwoch .egzemplarzach) gruntéw
projektowanych do oddania za serwituty, sporzg-
dzone zgodnie z obowigzujgcemi przepisami tech-
nicznemi. Umozliwi to Komisarzowi stwierdzenie,
ze nie tylko zebrani rozumiejg dokladnie tresc
i znaczenie zawartego uktadu, lecz nadto, ze grun-
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sporu, oraz, ze kazdy z uktadajgcych sie wie do-
ktadnie, jakie grunty otrzymuje wzamian za zrze-
czenie sie praw serwitutowych.

Stosownie do tego rozporzadzenia projekt ukta-
du serwitutowego musi by¢ wyznaczony na grun-
cie przed oddaniem tej sprawy Urzedom Ziemskim,
dlatego tez lepiej bytoby sam ukiad dobrowolny
o likwidacji serwitutéw po pewnych tylko pertrak-
tacjach przedwstepnych rozpocza¢ od prac pomiaro-
wych, jak o tern wspominatlem w poczatku rozdzia-
tu, a nie—od zebrania wioskowego.

Po sporzadzeniu dowodow pomiarowych spra-
wa moze by¢ skierowana do Komisarza Ziemskie-
go. Précz umowy, podpisanej przez strony i Swiad-
koéw, nalezy przesta¢ Komisarzowi Ziemskiemu na-
stepujgce dokumenty: 1) wycigg hipoteczny z ksiegi
Wieczystej débr, obcigzonych serwitutami, 2) tabele®
likwidacyjng lub akt nadawczy wsi likwidujacej
serwituty, a w braku takiej tabeli lub aktu odpis
wierzytelny tych dokumentéw, 3) poswiadczony przez
Urzad Gminny odpis uchwaty zebrania posiadaczy
gospodarstw, korzystajgcych z serwitutéw, powzie-
tej w przedmiocie ich likwidacji, 4) dowody pomia-
rowe, 5) zezwolenie Urzedu Ochrony Laséw na wy-
dzielenie i ewentualny podziat na drobne parcele
przestrzeni lesnych, o ile takie przestrzenie prze-
widziane sg w umowie, 6) wykaz wierzycieli hipo-
tecznych i oséb, na rzecz ktérych figurujg w dzia-
le 3-im wykazu hipotecznego ograniczenia prawa
wihasnosci débr, regulujacych serwituty z wyszcze-
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gélnieniem ich prawnego miejsca zamieszkania,
7) kwit Kasy Powiatowej o wptaceniu na rachu-
nek Okregowego Urzedu Ziemskiego odpowiedniej
kwoty, tytutem kosztow (art. 28 Rozporzadzenia).

Wszystkie te dokumenty, jak juz o tern wspo-
mniatem, wolne sg od optat stemplowych i skarbo-
wych.

Komisarz Ziemski po otrzymaniu akt sprawy
zjezdza na grunt w celu stwierdzenia, czy uchwata
powzieta zostata zgodnie z przepisami prawa, zba-
dania tresci i znaczenia zawartej umowy i dokona-
nia ogledzin gruntéw, oddawanych za serwituty
(art. 31 Rozporzadzenia). Przy zaswiadczeniu umo-
wy w przedmiocie likwidacji serwitutéw Komisarz
zwraca uwage, aby kazdy z ukladajgcych sie znat
doktadnie granice i przestrzenn gruntéw, jakag otrzy-
muje wzamian za zrzeczenie sie praw serwituto-
wych, aby grunty te nie stanowily przedmiotu spo-
ru, aby prawa wierzycieli i 0séb, na rzecz ktérych
figurujg w dziale Il Wykazu hipotecznego ograni-
czenia prawa wihasnosci dobr regulujacych serwi-
tuty nie bylty naruszone, oraz, aby zawarty ukiad
likwidowat jednoczes$nie wszystkie serwituty, obcia-
zajace niajatek, lub tez, aby wiasciciel tego majat-
ku ztozyt dobrowolne uktady w przedmiocie likwi-
dacji z pozostatych serwitutéw, lub zgtosit zgdanie
ich likwidacji w drodze przymusu.

O dniu swego przybycia na grunt Komisarz
Ziemski zawiadamia strony, osoby zainteresowane
w likwidacji serwitutéow i swiadkéw, obecnych przy
podpisaniu umowy. Nadto zostaje réwniez zawia-
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domiony geometra, ktéry sporzadzat dowody po-
miarowe, oraz wilasciciele gruntéw, sasiadujacych
z gruntami, oddanemi za serwitut (art. 29 Rozpo-
rzadzenia). Nieprzybycie jednak w terminie tych
0s6b nie wstrzymuje czynnosci Komisarza Ziem-
skiego. Niezbedng jest jedynie obecnos¢ obu stron
(art. 30 Rozporzadzenia). Zebranie posiadaczy go-
spodarstw, korzystajgcych z serwitutéw zwotuje
Urzad Gminny w godzinie, oznaczonej przez Komi-
sarza Ziemskiego.

Oprocz zaswiadczenia potrzebnych dokumen-
tow, Komisarz Ziemski spisuje protokut, do ktérego
wnosi na zadanie osdb zainteresowanych wszystkie
ich zazalenia i skargi. Protokut ten winien by¢
podpisany przez wszystkie osoby, ktére byly obec-
ne przy czynnosciach Komisarza Ziemskiego (art. 33.
Rozporzadzenia).

Umowa, z chwilg zaswiadczenia jej przez Ko-
misarza Ziemskiego, nie moze juz ulega¢ zadnym
zmianom na zgdanie stron (art. 34 Rozporzadzenia)..
Jedynie tylko Urzedom Ziemskim przystuguje pra-
wo wprowadzania pewnych zmian, nie co do tresci
ukfadu, lecz tylko co do formy. Po zatwierdzeniu
umowy przez Urzedy Ziemskie jest ona bezwzgle-
dnie obowiazujgca dla stron.

Strony, ktore uwazaja, ze na skutek powzie-
tych w przedmiocie likwida”jji serwitutéw uchwat,,
prawa ich zostaly naruszone, moga wnie$¢ skargi
do Komisji Ziemskiej Okregowej, ktéra rozstrzyga
je ostatecznie. Skargi te winny by¢ wniesione na
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rece Komisarza Ziemskiego w ciagu dni 14 od da-
ty zaswiadczenia przez niego uchwaty.

Komisarz Ziemski przesyta calg sprawe do
Okregowego Urzedu Ziemskiego, ktory ja bada za-
réwno co do istoty, jak i co do tresci, pod wzgle-
dem prawnym i gospodarczym, poddaje rewizji
technicznej przedtozone dowody pomiarowe, usuwa
znajdujgce sie braki lub wusterki i odpowiednio
uzupetnione akta serwitutowe przedstawia Komisji
Ziemskiej Okregowej do rozpatrzenia (art. 38 Roz-
porzadzenia),

Jezeli przy likwidacji przewiduje sie¢ wyna-
grodzenie pieniezne w catosci lub czesciowe. Okre-
gowy Urzad Ziemski przed przekazaniem sprawy
do Komisji Ziemskiej Okregowej, zazada od wa*-
Sciciela majatku obcigzonego serwitutami, zlozenia
w terminie l4-dniowym do Kasy Powiatowej prze-
widzianego w umowie wynagrodzenia do depozytu
Okregowego Urzedu Ziemskiego (art. 39 Rozporzg-;
dzenia). Zatwierdzenie umowy jest uzaleznione od

. zlozenia tego depozytu i sprawa moze nie by¢ za-
twierdzona, jezeli zilozenie depozytu nie nastgpi
we wskazanym terminie.

Po powzieciu orzeczenia zatwierdzajgcego
uktad. Komisja Ziemska Okregowa projektuje wpis
dodatkowy do tabeli likwidacyjnej, i projekt tego
wpisu przesyta do Gléwnej Komisji Ziemskiej do
zatwierdzenia (art. 40 Rozporzadzenia).

Zgodnie z og6lnym trybem postepowania
'w Urzedach Ziemskich, od decyzji Okregowych Ko-
misji Ziemskich, powzietych w przedmiocie dobro-
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wolnych ukladéw o zniesienie serwitutéw, przystu-
guje prawo odwotania sie do Gtéwnej Komisji Ziem-
skiej (art. 41 Rozporzadzenia).

Po otrzymaniu decyzji Gtéwnej Komisji Ziem-
skiej, Okregowy Urzad Ziemski niezwlocznie za-
wiadamia strony, ze moga objg¢ w posiadanie
grunty oddane za serwituty, oraz zarzadza zakon-
czenie sprawy pod wzgledem prawnym przez wy-
kreslenie z hipoteki ograniczen, zwigzanych z ser-
witutami, ktdre ulegty likwidacji, oraz wniesienie
dodatkowego wpisu do tabeli likwidacyjnej lub
aktu nadawczego wedtug tresci ustalonej decyzja
Gtownej Komisji Ziemskiej.

Jednoczesnie wydaje petnomocnikom posiada-
czy gospodarstw, ktérych serwituty zlikwidowano,
jeden egzemplarz planu gruntéw przez nich otrzy-
manych wraz z rejestrem pomiarowym, oraz zarza-
dza, aby w ciggu miesigca interesowani wniesli do
Kasy Powiatowej reszte naleznych kosztéw wedtug
wyliczenia Okregowego Urzedu Ziemskiego (art. 43
Rozporzadzenia).

Termin objecia oddawanych gruntéw w uzytko-
wanie moze by¢ niekiedy znacznie wcze$Sniejszy”
w samej bowiem umowie moze by¢ on ustanowio-
ny, w kazdym badz razie uzaleznia sie on od za-
twierdzenia ukiadu dobrowolnego w drodze instan-
cji i uzytkowane grunty nie moga wczesniej sta-
nowi¢ wilasnosci nowych posiadaczy, nim sprawa
przez Urzedy Ziemskie formalnie nie zostanie za-
tatwiona. Wszelkie wiec czasowe zaprzestanie ko-
rzystania z praw serwitutowych na tej podstawie,
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ze wioscianie juz objeli w uzytkowanie swoje
grunty, moze nosi¢ jedynie tylko cechy dobrowol-
nego ukiadu miedzy stronami do chwili rozstrzy-
gniecia sprawy przez Urzedy Ziemskie. Do tego
bowiem momentu caly dobrowolny ukiad odgrywa
jedynie tylko role projektu, ktéry staje sie obowia-
stron przedewszystkiem po zaswiadcze-
niu umowy przez Komisarza Ziemskiego, a osta-
tecznie po zatwierdzeniu jej przez Komisje Ziemskie-
Aczkolwiek bieg instancji jest w pewnym
stopniu przy uktadach dobrowolnych wzorowany na
dawnych przepisach, jednakowoz juz sam fakt, ze
ostatecznie zatwierdzajgca wladza znajduje sig',
w Warszawie, a nie jak poprzednio w Petersburgu,
niewatpliwie przyspieszy moment zatwierdzenia
uktadu, umozliwiajac w ten sposdb szybsze likwi-
dowanie serwitutéw. Jezeli za$ uwzgledni¢ i wie-
kszg tatwos¢ w wywotaniu ukiadu na skutek zmia-
ny skiadu zebrania posiadaczy praw serwitutowych”
decydujgcego o0 zawarciu umowy, oraz te uprosz-
czenia, jakie wprowadza ustawa, usuwajgc rozne
kategorje serwitutow — to przypuszcza¢ nalezy, ze
uktady dobrowolne majg duzo szans powodzenia,
ze na ich drodze' wiekszos¢ obecnie istniejgcych
serwitutow moze by¢ zlikwidowana, ze przymus
moaégtby by¢ stosowany tylko w wypadkach braku
checi sprawiedliwego wynagrodzenia wioscian za
utracone przez nich korzysci, lub tez przy zitej woli
stron.
W interesie za$ stron bezwarunkowo lezag
uktady dobrowolne. One tylko bowiem sg w sta-
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nie zapewni¢ dobre stosunki sgsiedzkie, rozwigzujac
za zgoda obu stron, polubownie, iten wezet, jakim
dzi§ sg zwigzane dziedziny obcigzone z uprawnio-
nemi. Wszelki przymus przez strony wywotany,
chociazby najbardziej wzglednie stosowany, cho-
ciazby przez rozjemcow, przez strony wskazanych,
jak to ma miejsce obecnie, projektowany, zawsze
w swej konsekwencji moze doprowadzi¢ do za-
ognienia stosunkoéw. Przypuszcza¢ nalezy, ze nie
bedzie to miato miejsca przy przymusie stosowa-
nym z urzedu: obie strony wtedy beda jednakowo
przymusowi temu podlegalty i moga go traktowac
jako konieczno$¢ panstwowg. Przymus jednak
przez strone wywotany, w wielu wypadkach moze
by¢ uwazany przez strone druga, jako wypowie-
dzenie wojny.

Dlatego tez nowa ustawa daje wielokrotng
mozno$¢ przerwania postepowania przymusowego
i zakonczenia likwidacji na drodze dobrowolnego
uktadu. Przyszto$¢ wykaze w jakim stopniu strony
beda chcialy w zrozumieniu swego interesu sko-
rzysta¢ z tego przywileju.

Likwidacja przymusowa. Przymusowa likwi-
dacja serwitutow na zadanie jednej ze stron moze
nastgpi¢ na skutek uchwaly zebrania posiadaczy
osad, korzystajacych z praw serwitutowych (art. 20),
lub tez na skutek podania wiasciciela majatku ob-
cigzonego serwitutami, przyczem jezeli majatek na-
lezy ¢0 kilku wspétwiascicieli, to wystarcza podanie
ztozone chociazby przez jednego z nich (art. 21).
W razie nieobecnosci wiascicieli moga wystepowac

Likwidacja serwitutow. 6
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réwniez ich prawni zastepcy, o ile posiadajg na
ten przedmiot specjalne petnomocnictwsporza-
dzone wformie notarjalnej. Aczkolwiek zgtosze-
nia te nosza jednostronny charakter, zazwyczaj
jednak sa poprzedzane pewnemi pertraktacjami
stron w sprawie dobrowolnego uktada serwitutu,
sg wiec wynikiem niemoznosci doprowadzenia do
korica tych pertraktacji. Pertraktacje te jednak
nie sa konieczne przy wystgpieniu i w zgtoszeniach
kierowanych do Komisarza Ziemskiego. Oprocz
podania strony, jezeli o przymusowg likwidacje
wystepuje wiasciciel majatku, lub odpisu uchwaty,
zaswiadczonego przez Urzad Gminny, jezeli
o likwidacje wystepujg Kkorzystajagcy z praw
serwitutowych, powinny by¢ dolgczone tylko naste-
pujace dokumenty: (art. 45 rozporzadzenia).

1) wyciag hipoteczny z ksiegi wieczyste] débr
obcigzonych serwitutami,

2) tabele likwidacyjne lub akty nadawcze wsi,
ktérych prawa do serwitutow nie zostaty
dotychczas zlikwidowane, a w braku ich
wierzytelne odpisy tych dokumentéw wraz
z odpisami wszelkich dodatkowych do nich
wpiséw, przechowywanych w archiwum hi-
potecznem Sadu Okregowego,

3) wykaz wierzycieli hipotecznych i oséb, na
rzecz ktérych figurujg w dziale 11l wykazu
hipotecznego, ograniczenia prawa wiasnosci
débr regulujgcych serwituty, z wyszczegol-
nieniem ich prawnego miejsca zamieszkania,
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4) kwit Kasy Powiatowej o wptaceniu na ra-
chunek Okregowego Urzedu Ziemskiego
odpowiedniej kwoty tytutem kosztow. Su-
ma ta, jak o tern pisalem, ma wynosi¢ po
200 marek od gospodarstwa tabelowego
(art. 18 Rozporzadzenia).

Komisarz Ziemski po otrzymaniu zgloszenia

o przymusowa likwidacje serwitutéw, zjezdza na
grunt celem przeprowadzenia dochodzenia w tej
mierze (art. 47 Rozporzadzenia). O dniu i celu
przybycia Komisarz Ziemski zawiadamia: Urzad
Uminny, polecajagc na oznaczong godzine zwotaé
zebranie wszystkich posiadaczy gospodarstw, korzy-
stajacych z serwitutdw na danym majatku, oraz
wiasciciela majgtku obcigzonego serwitutami. Je-
zeli likwidacji maja podlega¢ serwituty lesne, to
procz zainteresowanych stron. Komisarz ZiemskKi
zawiadamia jeszcze Komisarza Ochrony Laséw (art.
47 Rozporzadzenia). Nieprzybycie jednak w termi-
nie oséb wezwanych przez Komisarza Ziemskiego,
z wyjatkiem strony zgdajgcej likwidacji serwitu-
téw, nie wstrzymuje jego czynnosci (art. 48 Roz-
porzadzenia).

Po przybyciu na miejsce Komisarz Ziemski
przedewszystkiem dokonywa szczegétowego opisu
majgtku, obcigzonego serwitutami, nastepnie na
zebraniu posiadaczy gospodarstw, korzystajgcych
z serwitutdw w obecnosci wojta gminy lub sottysa
wsi, oraz osOb przez siebie zawezwanych stwierdza,
czy zadanie zlikwidowania serwitutow zgodne jest
z ustawa i obowigzujacemi przepisami. Nastepnie
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na podstawie przedtozonych dokumentéw lub zeznan
stron, wzglednie os6b postronnych, stwierdza, jakie
serwituty winny podlega¢ likwidacji, sporzadza dla.
kazdej wsi oddzielng imienng liste o0s6b, wreszcie
proponuje stronom zawarcie dobrowolnego ukiadu
(art. 50 Rozporzgdzenia).

W tym momencie, jezeli strony przyjda do>
porozumienia, moga spisa¢ umowe, w ktérej jednak
précz punktéw zamieszczanych w umowach nor-
malnych, pozgdanem bytoby zamiesci¢ termin,,
w ktéorym podejmujgca sie tego na podstawie umo-
wy strona, winna przeprowadzi¢ prace pomiarowe,
oraz zebra¢ wmzystkie dokumenty, jakie sg po-
trzebne do przedstawienia Komisarzowi Ziemskie-
mu celem zatwierdzenia. Z chwilg bowiem wyra-
zenia przez strony zgody na zawarcie dobrowolnego-
uktadu po propozycji, uczynionej przez Komisarza.
Ziemskiego, postepowanie w sprawie przymusowej
likwidacji serwitutéw zostaje zawieszone, w inte-
resie wiec stron jest, aby ta przerwa nie byla bez-
terminowa, oraz, zeby zakre$lony termin na osta-
teczne dojscie do porozumienia byt mozliwie kroétki.

Jesli za$ proponowany przez Komisarza Ziem-
skiego ukiad dobrowolny do skutku nie dojdzie,.
Komisarz Ziemski zawiadamia zebranych, ze wy-
stepuje za posrednictwem Okregowego Urzedu
Ziemskiego z wnioskiem do Komisji Ziemskiej.
Okregowej o przeprowadzenie likwidacji w drodze-
przymusu, zgodnie z zyczeniem zglaszajgcej sig
strony (art. 51 Rozporzadzenia).
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Jezeli zasadniczy wpis serwitutowy w tabeli
likwidacyjnej lub akcie nadawczym nie okresla
Scisle postaci i rozciagtosci serwitutow, oraz gdy
uprawnieni do korzystania z serwitutobw z powo-
déw niezaleznych od wiasciciela dziedziny obcigzo-
nej serwitutami z praw swych w catlej petni nie
moga korzysta¢, Komisarz Ziemski spisuje o jpo-
wyzszem protokut i wystepuje za posrednictwem
Okregowego Urzedu Ziemskiego do Komisji Ziem-
skiej Okregowej z wnioskiem Scistego okreslenia
postaci i rozciggtosci serwitutéw, z jakich dana
dziedzina powinna korzystac. W tym wypadku
dalsze postepowanie przymusowe zostaje wstrzy-
mane do czasu uprawomocnienia sie decyzji, jaka
w tym przedmiocie powzieta bedzie przez Komisje
Ziemskag Okregow;g (art. 46 Rozporzadzenia). Likwi-
dowanie bowiem serwitutéw nastepowaé moze je-
dynie t"dko na zasadzie zupelnie Scistego okresle-
nia postaci i rozciggtosci serwitutéow, ktore jest
brane zgodnie z art. 30 Ustawy za podstawe do
obliczenia wynagrodzenia za serwituty.

Z dokonanych czynnosci Komisarz Ziemski
spisuje protokut, w ktérym na zadanie stron obo-
wigzany jest zamiesci¢ ich oswiadczenia w przed-
miocie zamierzonej likwidacji. Protokut ten, jak
zresztag wszystkie wogole protoknty, winien by¢
podpisany przez wszystkie osoby, przyjmujace udziat
w tej czynnosci. Caty zebrany w ten sposéb ma-
terjat Komisarz Ziemski przesyta do Okregowego
Urzedu Ziemskiego, ktéry po dokiadnem zbadaniu
;sprawy, usunieciu brakow i usterek, jakie sie zna-
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lazty w aktach nadestanych, oraz po dotgczeniu do
akt wszelkich materjatéw, jakie moga by¢ prze-
chowywane w archiwach b. urzedéw do spraw wio-
Scianskich, przedktada go na najblizsze posiedzenie
Komisji Ziemskiej Okregowej do rozpatrzenia (arh
54 Rozporzadzenia).

0 terminie posiedzenia Komisji Ziemskiej
Okregowej zostajg powiadomione nietylko strony”™
lecz i wierzyciele hipoteczni, oraz osoby, na rzecz
ktérych figurujg w dziale Ill-im wykazu hipotecz-
nego ograniczenia prawa wihasnosci doébr reguluja-
cych serwituty. Osoby te biorg udziat w likwida-
dacji tgcznie ze stronami i w tym celu Urzedy
Ziemskie zawiadamiajg je o kazdej swej czynnosci
(art. 8. Wezwania rozsyta stronom i osobom trze-
cim Okregowy Urzad Ziemski, nieprzybycie ich
jednak na posiedzenie nie wstrzymuje biegu spra-
wy (art, 55 Rozporzadzenia).

Decyzja, nakazujgca przymusowg likwidacje
serwitutéw, zapada na posiedzeniu Komisji Ziem-
skiej Okregowej po wszechstronnem rozpatrzeniu
przedtozonych akt, wystuchaniu stron, oséb intere-
sowanych w zamierzonej likwidacji, oraz, o ile za-
chodzi potrzeba i biegtych. W kazdym jednak wy-
padku Komisja] Ziemska Okregowa pozostawia stro-
nom pewien okres czasu na przeprowadzenie likwi-
dacji serwitutbw w drodze dobrowolnej umowy
i wyznacza termin rozpoczecia postepowania przy-
musowego dopiero po uptywie tego okresu czasu.
Termin ten nie moze by¢ dituzszy od dni 60-ciu®
liczac od daty doreczenia stronom' odpisu decyzji
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(56 art. Rozporzadzenia), zaleznym jest jednak od
uznania Komisji Ziemskiej Okregowej, ktéra
w kazdym poszczegdélnym wypadku oddzielnie go
okresla.

Jest to wiec juz druga mozno$¢ przerwania
postepowania przymusowego i dokonania likwidacji
serwitutbw w drodze dobrowolnego ukiadu. O ile
przy pierwszej, proponowanej przez Komisarza Ziem-
skiego przed sporzadzeniem przezen wniosku
0 wszczeciu likwidacji w drodze przymusu, strony
mogly jeszcze nie zorjentowac¢ sie dostatecznie
w warunkach, na jakich serwituty winny by¢ usu-
niete, mogty by¢ w pewnym stopniu zaskoczone ta
propozycja, to jednak do chwili uzyskania tej dru-
giej moznosci uptynie zwykle dtuzszy okres czasu,
ktéry umozliwi stronom wszczecie i doprowadzenie
do, pozgdanego skutku pertraktacji w przedmiocie
dobrowolnego ukiadu. Tymbardziej, ze wyznaczony
przez Komisje Ziemskag Okregowa termin rozpocze-
cia postepowania przymusowego zawsze bedzie na-
stepowat po uptywie kilku tygodni od daty dore-
czenia stronom decyzji.

Aczkolwiek decyzje Okregowej Komisji Ziem-
skiej podlegaja zaskarzeniu trybem ogélnym do
Gtownej Komisji Ziemskiej, to jednak zaskarzenie
tych decyzji nie wstrzymuje biegu postepowania
przymusowego, termin rozpoczecia ktorego liczy sie
zawsze od dnia okreslonego w decyzji Okregowej
Komisji Ziemskiej (art. 58 Rozporzadzenia).

Strony po otrzymaniu decyzji Komisji Ziem-
skiej Okregowej, ktéra im bedzie niezwiocznie do-
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reczona (art. 57 Rozporzadzenia), moga zawrzeé
uktad dobrowolny i w razie zgtoszenia go Komi-
sarzowi Ziemskiemu, dalsze postepowanie odbywa
sie normalnym trybem postepowania przy ukia-
dach dobrowolnych. W bardzo wielu wypadkach
strony nie beda mogly przedstawi¢ w wyznaczonym
przez Komisje Ziemska Okregowa terminie wszy-
stkich akt, wymaganych dla formalnego zapocza-
tkowania sprawy dobrowolnego ukiadu. Szczegol-
niej sporzadzenie dowoddéw pomiarowych nie bedzie
mogto by¢ dokonane. Nalezy wiec, jak i w po-
przednim wypadku wyrazenia swojej zgody na do-
browolny ukiad po propozycji, uczynionej przez Ko-
misarza Ziemskiego, wprowadzi¢ do umowy osta-
teczny termin przedstawienia wszelkich wymaga-
nych dokumentéw, termin, ktéryby odpowiadat obu
uktadajgcym sie stronom. Zastrzezenie, ze niezio-
zenie w umdéwionym przez strony terminie,wyma-
ganych przez przepisy dowoddéw, powoduje natych-
miastowe rozpoczecie postepowania przymusowego,
powinno by¢ dla Urzedéw Ziemskich wystarczajgce-

Aczkolwiek bowiem przepisy wyraznie tego
nie podkres$lajg, to jednak zaréwno duch ustawy
jak i przepiséw wykonawczych, wyraznie wskazuje,
ze dobrowolny ukiad ma by¢ traktowany, jako naj-
bardziej pozadany spos6b likwidowania serwitutéw
przymus zas we wszystkich wypadkach bedzie sto-
sowany jedynie tylko w miare wyrazanej koniecz-
nosci. W ciggu catego postepowania p]zymusowe-
go przy kazdej sposobnosci stronom proponuje sie
uktad dobrowolny: proponuje go Komisarz Ziemski
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przy przeprowadzeniu pierwiastkowego dochodzenia,
proponuje go Komisja Ziemska Okregowa przy
ustaleniu terminu rozpoczecia postgpowania przy-
musowego i w dalszym rozwoju postepowania te
propozycje jeszcze sie beda zdarzaty.

Dlatego tez trudno przypuszcza¢, aby Urzad
Ziemski stawiajac ze wzgledéw zupetnie zrozumia-
tych (chodzi bowiem o szybkie zakonczenie sprawy),
termin wzglednie krétki, bo najwyzej dochodzacy
do 60-ciu dni, wymagat jednoczesnie, aby w cig-
gu tego terminu byly dokonane te wszystkie prace,
jakie przewiduje w art. 28 Rozporzgdzenia, tembar-
dziej, ze art. 60 Rozporzadzenia wyraznie moéwi
tylko o przedstawieniu umowy w przedmiocie likwi-
dacji serwitutébw w drodze dobrowolnego ukiadu,
spodziewac sie wiec nalezy, ze wszystkie zatlgczniki
do téj umowy wymienione w art. 28 Rozporzadze-
nia moga by¢ przedstawione Komisarzowi nieco
pozniej, byleby tylko w samej umowie byt wyraznie
zastrzezony termin ich przedstawienia.

Jezeli jednak w terminie wyznaczonym de-
cyzja Komisji Ziemskiej Okregowej strony dobro-
wMolnego ukitadu Komisarzowi Ziemskiemu nie
przedstawig, przystepuje on w dniu oznaczonym
w tej decyzji, jako rozpoczecie postepowania przy-
musowego, do likwidacji serwitutéw w drodze przy-
musu. Ze za$ caly projekt przymusowej likwidacji
serwitutéw sporzadzi¢é ma Komisja Szacunkowo-
Rozjemcza, prace Komisarza Ziemskiego rozpoczy-
najg sie od poczynienia krokéw celem utworzenia
tej Komisiji.
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Skilad Komisji Szacunkowo-Rozjemczej okresla
art. 25 Ustawy. Do Komisji wchodzg nastepujace
osoby z prawem glosu decydujacego; po 2 przed-
stawicieli kazdej strony interesowanej przez nig
delegowanych, przyczem strony wyznaczajg jedno-
czesSnie po 2 zastepcéw, oraz przewodniczacy wy-
brany przez przedstawicieli stron; précz nich z pra-
wem gtosu doradczego biorg udziat w pracach Ko-
misji: geometra rzgadowy, instruktor rolniczy, Ilub
inny fachowy rolnik z interesem stron nie zwig-
zany, np. kierownik szkoty rolniczej, pola do-
Swiadczalnego i t. p., a przy likwidacji serwitutéw
leSnych i technik lesny. Komisja wiec sie sklada
z 7, wzglednie 8 os6b, w zaleznosci od tego czy
sg likwidowane serwituty leSne, czy nie.

Pierwszg zatem pracg Komisarza Ziemskiego
po przystgpieniu do likwidacji serwitutéw w dro-
dze przymusu bedzie wezwanie stron, aby w ciagu
14 dni (art. 26) od daty otrzymania wezwania
wskazaly swoich przedstawicieli i ich zastepcow do
Komisji Szacunkowo-Rozjemczej. W wypadkach,
gdy likwidacji podlegajg serwituty, nalezagce do
kilku wsi, “Komisarz Ziemski zwotuje Komisje Sza-
cunkowo - Rozjemczg dla kazdej wsi oddzielnie,,
cztonkowie jednak jednej Komisji moga by¢ jedno-
cze$nie cztonkami i innych Komisji (art. 61 Rozpo**
rzadzenia).

Ten przepis ma duze ulatwiajgce znaczenie™,
prace bowiem cztonkéw Komisji Szacunkowo-
Rozjemczych wymagaja duzej znajomosci rzeczy
i przepiséw i koniecznos¢ powotywania w kazdej
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Komisji innych ludzi, bylaby niczem nieuzasadnio-
nem utrudnieniem. Wobec wyraznego zas$ brzmie-
nia art. 61 cztonkowie Komisji nie bedg zmuszeni
obznajmiac¢ sie z calg procedurg prac Komisji Sza-
cunkowo-Rozjemczych tylko dla jednego wypadku®,
ale moga swoje doswiadczenie i wiadomosci wyzy-
ska¢ w catym szeregu likwidacji przymusowych..
Moga sie do pewnego stopnia wyspecjalizowaé, co
nietylko przyspieszy przebieg likwidacji serwitutéw,,
ale nadto uchroni prace od catego szeregu bledéw,,
jakie niedoswiadczeni cztonkowie Komisji mogliby
W najlepszej wierze popetnié.

Gospodarze, korzystajgcy z praw serwituto-
wych, wskazujg przedstawicieli i ich zastepcéw dO
Komisji Szacunkowych albo na mocy uchwaty, spo-
rzagdzonej na zebraniu posiadaczy osad korzystajg-
cych z praw serwitutowych, o ktérym mowa po-
wyzej, albo tez wskaza¢ ich moga petnomocnicy
gospodarstw korzystajacych z praw serwitutowych,,
o ile sg do tego upowaznieni przez zebranie lub
o ile sprawa wyboru przedstawicieli do Komisji 'Sza-
cunkowo-Rozjemczej byta przedmiotem obrad pierw-
szego zebrania’' posiadaczy, na ktérem postanowiono-
wszczg€ przymusowe postepowanie (art. 62 Rozpo-
rzadzenia).

Jezeli strona w terminie wyznaczonym przez.
Komisarza Ziemskiego (14 dni) nie wskaze swoich
przedstawicieli do Komisji Szacunkowo-Rozjemczej»
to w mysl art. 26 Ustawy Komisarz sam wyznacza
wszystkich cztonkéw Komisji. Ustawa i przepisy
nie podajg czem sie ma kierowa¢ Komisarz Ziem-
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:ski przy wyznaczaniu cztonkéw Komisji Szacunko-
wo-Rozjemczej, kogo ma traktowac jako przedstawi-
cieli jednej, kogo zasjako przedstawicieli drugiej
strony, poleca tylko wyznaczenie ich w mys$l art. 25.
Zgodnie z duchem wszystkich dotychczasowych
ustaw agrarnych, cata praca urzednikéw ziemskich
dokonywa sie w $cistem porozumieniu z przedsta-
wicielami spoteczenistwa i przy ich wspotudziale.
Jest to najbardziej charakterystyczny rys naszego
nowego ustawodawstwa, ze jednoosobowe decyzje
nie majag w niem zastosowania, ze zapadajg kole-
gjalnie, przy udziale przedstawicieli organizacji
spotecznych. Takg jest tez i nowa organizacja
Urzedéw Ziemskich, ktéra précz dawniej istnieja-
cych Komisji o charakterze sadzacym, wprowadza
jeszcze Komisje Ziemskie Powiatowe i Gminne,
jako ciata doradcze i opinjodawcze przy Komisarzu
Ziemskim. Trudno wiec sobie wyobrazi¢, aby tak
waznej czynnosci,jak wyznaczenie cztonkéw Komisji
Szacunkowo - Rozjemczej miat dokonywaé Komisarz
Ziemski swojg wladzg bez porozumienia siezjakie-
mikolwiek badz organizacjami spotecznemi oraz
ciatami doradczemi. Staloby to w razgcej sprzecz-
nosci z calg tendencjg naszego nowego ustawo-
dawstwa tembardziej, ze na Komisji Szacunkowo-
Rozjemczej wyznaczonej przez Komisarza Ziemskie-
go, ten sam Komisarz Ziemski przewodniczy. Za-
sada rozjemczosci bylaby wtedy naruszona i cata
rola Komisji Szacunkowo-Rozjemczej sprowadzataby
;sie jedynie do asystowania przy czynnosciach Ko-
misarza Ziemskiego.
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Ale Ustawa o likwidacji serwitutéw zostata
uchwalona dnia 7-go maja 1920 roku, czyli na dwa
miesigce przed uchwaleniem ustawy o0 organizacji
Urzeddéw Ziemskich (6 lipiec 1920 r.) w momencie
wiec jej uchwalania obecna organizacja Urzedow
Ziemskich nie istniata, nie istniaty tez i ciafa do-
radcze przy Komisarzu Ziemskim (Komisje Powia-
towe i Gminne). Nie mogta wiec ta ustawa prze-
widywaé zasiggania opinji tych ciat doradczych
przy wyznaczaniu cztonkéw Komisji Szacunkowo-
Rozjemczych. Obecnie jednak spodziewaé¢ sie na-
lezy, ze Gtowny Urzad Ziemski ustali na mocy no-
wej organizacji tryb postepowania przy wyznacza-
niu cztonkéw Komisji Szacunkowo - Rozjemczych,
zgodnie z duchem ustawodawstwa, W takim razie
powinien sie on dokonywac po zasiggnieciu opinji
ciat doradczych. Bedzie to bowiem jedyny sposéb
zachowania zasady rozjemczosci, tembardziej, ze spo-
dziewac¢ sie nalezy, iz wypadki, kiedy nie obie stro-
ny (strona zgtaszajgca przymusowg likwidacje
zawsze,wskaze swych przedstawicieli), ale jedna stro-
na nie zgtosi swych przedstawicieli, bedg dosy¢ czeste..

Wyznaczeni przez strony cztonkowie Komisji
po wspdlnem porozumieniu wybieraja przewodni-
czacego, ktory w tym wypadku odgrywa role su-
perarhitra. Nalezy sie spodziewac, ze w. pewnych
wypadkach strony nie dojdg do porozumienia, co
do osoby przewodniczgcego. W takim razie prze-
wodniczy¢ moze Komisarz Ziemski lub wyznaczony
przez niego zastepca (art. 26). Przepisy nie podaja,
kto moze by¢ zastepcg Komisarza Ziemskiego przy
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~przewodniczeniu w Komisji Szacunkowb-Rozjemcze;j.
Prawdopodobnie jednak w wiekszosci wypadkow
bedzie to geometra rzadowy, ktéry z urzedu wcho-
dzi w skiad Komisji, coprawda tylko z gltosem
'doradczym, przy objeciu jednak przewodniczenia
w zastepstwie Komisarza, uzyskuje glos decyduja-
cy. Ze wzgledu na duzg liczbe serwitutéw, szcze-
g6lniej w pewnych okregach ziemskich. Urzedy nie
beda mogly do kazdej z Komisji Szacunkéwo-Ro-
jzjemczej wysyta¢ az 2 urzednikéw, z drugiej za$
strony dla cztonkéw Komisji zawsze bedzie rzeczg
pozadanag, aby pracami jej kierowal urzednik, wie-
cej obeznany z formalng strong sprawy. Prawdopo-
dobnie wiec, szczegolniej w tych okregach, gdzie
liczba uktadanych serwitutow bedzie wigksza, prze-
wodnictwo bedzie spoczywato w reku geometry
rzadowego, o ile w tych okolicach nie znajdg sie
ludzie wptywowi, ktérych zaréwno jedna, jak i dru-
ga strona chetnie obdarzy swojem zaufaniem.

Po wyborze przewodniczacego Komisarz Ziem-
ski rozpoczyna starania celem dopetnienia skiadu
Komisji Szacunkowo-Rozjemczej przez sity fachowe
<z gtosem doradczym) i zwotuje pierwsze posiedze-
nie Komisji Szacunkowo - Rozjemczej, przyczem
wezwani winni stawi¢ sie w oznaczonym terminie
i miejscu. Nieusprawiedliwione nie stawienie sie
pocigga za sobg wymierzenie przez Komisarza
Ziemskiego kary pienieznej do 500 marek (Art. 27).
Z chwilg ukonstytuowania sie Komisji Szacunko-
wo-Rozjemczej Komisarz Ziemski przekazuje za
odpowiedniem pokwitowaniem przewodniczgcemu
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Komisji wszelkie materjaty, dokumenty i akty
<Art. 64 Rozporzadzenia).

Przed przystgpieniem do swych czynnosci,
oztonkowie Komisji Szacunkowo-Rozjemczej winni
zwr6ci¢ sie do Komisarza Ziemskiego z prosbha
0 odczytanie odnosnych ustepéw Rozporzadzenia
Prezesa Gitéwnego Urzedu Ziemskiego w przedmio-
cie wykonania ustawy o likwidacji serwitutow
1 szczegbtowe wyjasnienie tych wszystkich watpli-
wosci, jakie sie mogag nasunagC.

Zbyt powazna bowiem jest praca Komisji Sza-
cunkowo-Rozjemczej, aby mozna byto do niej przy-
stgpi¢ na zasadzie tylko jakichkolwiek badZ ogdl-
nikowych wyjasnien. Wszak Komisja Szacunkowo-
Rozjemcza projektuje caly spos6b likwidowania
serwitutow, okresla ich warto$¢, podaje wysokosé
naleznego wynagrodzenia, szacuje grunty przezna-
czone do oddania wzamian za serwituty, okresla
ich obszar, jednem stowem przygotowuje catg spra-
we do zatwierdzenia Urzedéw Ziemskich. Trzeba
wiec caltg rzecz zrozumieé¢, przemysle¢, a dopiero
wtedy rozpoczaé swa prace. Procz wszelkich wyja-
$nierr, Komisarz Ziemski dostarcza réwniez prze-
wodniczacemu Komisji wszelkie potrzebne druki,
wzory, formularze i t. p.

Z chwilg ukonstytuowania sie¢ Komisji Sza-
cunkowo-Rozjemczej caty bieg sprawy uzalezniony
jest od sprawnosci jej prac. Urzedy Ziemskie bo-
wiem w tym momencie nie dziatajg i ujmujg spra-
we w swoje rece dopiero po otrzymaniu akt Komisji
Szacunkowo-Rozjemczej.



— 9% —

Szczegbtowe rozpatrzenie prac Komisji Sza-
cunkowo Rozjemczej ujatem w nastepnym rozdziale»
Prace jej bowiem stanowig zamknietg w sobie ca-
tos¢, ktéra ma swoje pewne wihasciwosci i powinna
by¢ oddzielnie traktowana. Tembardziej, ze ksigzka
ta ma stuzy¢ jako poradnik dla cztonkéw Komisji
Szacunkowo-Rozjemczych, na ich wiec prace nale-
zalo potozy¢ szczegdélny nacisk. Dla utrzymania
jedynie pewnej ciggtosci, na tern miejscu nadmie-
ni¢ musze, ze ogodlnie biorac, prace Komisji Sza-
cunkowo-Rozjemczej beda nastepujgce: na zasadzie
wymiaru serwitutéw zapisanych w tabeli likwida-
cyjnej lub akcie nadawczym, oraz korzysci osiagnie-
tych z wykonania praw serwitutowych w ciggu
ostatnich 5-ciu lat (art. 31), Komisja Szacunkowo-
Rozjemcza okresli wartos¢ rocznag korzysci serwi-
tutowych dla kazdej osady oddzielnie. Ta wartosc
roczng mnozy przez 30 (kapitalizuje z 3 /3 70)
i otrzymuje wysokos¢ wynagrodzenia, przypadaja-
cego kazdej osadzie, ktére winno by¢ posiadaczowi
kazdej osady oddane w ziemi lub w lasach. Jedno-
czesnie Komisja projektuje, ktére grunty majg byc¢
oddane za serwitut, oraz okre$la ich warto$é¢ na
zasadzie cen przecietnych ostatniego 5-lecia (art. 30p»
Kazdy posiadacz praw serwitutowych winien otrzy-
mac taki obszar gruntu, wartos¢ ktdrego, wedtug
obliczenn przez Komisje dokonanych, odpowiadataby
wartosci utraconych przezen korzysci serwitutowych»

W wypadkach wynagrodzenia pienieznego”™
czynnosci Komisji Szacunkowo-Rozjemczej koncza
sie z chwilg ustalenia przez nig skapitalizowanej



— 97

wartosci utraconych Kkorzysci serwitutowych przez
kazde poszczeg6lne gospodarstwo tahelowe i po
nalezytem i wszechstronnem umotywowaniu Kko-
niecznosci zastosowania takiego wynagrodzenia
w protokole zakoriczenia czynnosci (art. 75 rozpo-
rzgdzenia).

Cata wiec praca ustalenia zaréwno wartosci
utraconych serwitutow, jak rowniez przynaleznego
za nie wynagrodzenia, obarcza Komisje Szacunko-
wo-Rozjemczg. Ona opracowuje caty projekt przy-
musowej likwidacji serwitutéw i po ukonczeniu
przekazuje wszystkie akta Komisarzowi Ziemskie-
mu, sama zas$ rozwigzuje sie (art. 34). Po otrzy-
maniu wszelkich materjatéw od Komisji Szacunko-
wo-Rozjemczej Komisarz Ziemski, o ile sam nie
przewodniczyt w Komisji, po zawiadomieniu stron
i os6b zainteresowanych, sprawdza projekt na miej-
scu, proponuje w miare potrzeby odpowiednie zmia-
ny i uzupetnienia i wzywa strony do zgodzenia sig
na projekt, proponowany przez Komisje Szacunkowo-
Rozjemczg. (art. 35).

Jesli strony przyjma projekt likwidacji. Ko-
misarz Ziemski spisuje na zasadach ogo6lnych
uktad dobrowolny, zarzgdza wykonanie projektu na
gruncie i sprawa w dalszym ciggu rozwigzuje sie
na drodze ukiadu dobrowolnego, tak, jak gdyby
przymus nie byt zupelnie stosowany. Jest to wiec
trzeci wypadek, kiedy strony moga przerwaé przy-
musowe postepowanie i polubownie doprowadzic¢
do zniesienia serwitutéow (art. 79 rozporzadzenia).

Llkwidacia serwitutéw 7



98

Jezeli jednak ktorakolwiek strona nie zaakcep-
tuje powyzszego projektu, uwazajac, ze on krzywdzi
jej interesy, Komisarz Ziemski ogtasza stronom
0 moznosci ztozenia w ciggu dni 14 na jego rece
motywowanego na piSmie sprzeciwu, a po uptywie
tego terminu akta calej sprawy wraz ze swem
wyjasnieniem przesyta do Okregowego Urzedu
Ziemskiego celem wniesienia na posiedzenia Ko-
misji Ziemskiej Okregowej (art. 80 rozporzadzenia)*

Komisja Ziemska Okregowa przedstawiony
projekt zatwierdza lub tez zwraca Komisarzowi
Ziemskiemu dla poczynienia poprawek i uzupet-
nien. Moze go tez odrzucié, powierzajac innemu
Komisarzowi przeprowadzenie przymusowej likwi-
dacji serwitutéw, ustanawiajac nowy termin najej
rozpoczecie (art. 38). Decyzje powziete przez Ko-
misje Ziemska Okregowg moga by¢ zaskarzone do
Gtéownej Komisji Ziemskiej w ciggu dni 14 od daty
ich doreczenia stronom w redakcji ostatecznej. De-
cyzje te zapadaja na posiedzeniach publicznych,
1w wypadkujes$li projekt likwidacji uzyska zatwier-
dzenie, zawiera¢ beda polecenia wykonania projek-
tu na gruncie, wniosek do Gtéwnej Komisji Ziem-
skiej w sprawie projektowanego wpisu dodatkowego
do tabeli likwidacyjnej lub aktu nadawczego
i okreSlenie wysoko$ci kosztéw, naleznych Okre-
gowemu Urzedowi Ziemskiemu z tytutu przepro-
wadzenia prac zwigzanych z likwidacjg serwitu-
téw (art. 86 rozporzadzenia).

Zatwierdzony projekt likwidacji serwitutéw
bedzie przestany Komisarzowi Ziemskiemu do wy-
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konania na gruncie po uprawomocnieniu sie decyzji
Okregowej Komisji Ziemskiej (art. 40). Jest to
ostatnia czynnos¢ przy likwidacji serwitutow.
Z chwilg jej wykonania serwituty w danej miej®
scowosci i faktycznie i prawnie przestaje istnie€.

We wszystkich wypadkach likwidacji serwi-"
tutow w majatkach panstwowych, zaréwno wtedy,
gdy majatek ten stanowi dziedzine obcigzong ser-
witutami, jak i korzystajaca z praw do serwitutéw
w charakterze strony wystepuje urzednik Minister-
stwa Rolnictwa i Dobr Panstwowych, zarzadzaja-
cego wszystkiemi majgtkami panstwowemi, zaopa-
trzony w specjalne petnomocnictwa (art. 44 Roz-
porzadzenia).

Na zakonczenie zaznaczy¢ nalezy, ze ani ui'ze-

N*NPcy panstwowi, ani cztonkowie Komisji Szacun-
k'~0-Rozjemczej, agni wreszcie geometrzy prywatni
iNie moga by¢ wyznaczani do-prowadzenia robot,
¢zwigzanych z likwidacja serwitutéw w wypadkach
nastepujacych:

1) jezeli oni sami, ich zony, krewni w linji
prostej, zstepnej lub wstepnej, bez ograniczenia
stopni, krewni za$ bocznej linji pierwszych 4-ch
stopni i powinowaci 3-ch stopni oraz przysposobieni
przez nich lub przysposabiajacy uczestnicza w li-
kwidacji serwitutéw w charakterze strony intere-
sowanej;

2) Jezeli sg opiekunami lub zarzgdzajg ma-
jatkiem o0s6b, uczestniczacych w likwidacji serwi-
tutow;
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3) Jezeli ktokolwiek z uczestnikéow likwidacji
zarzadza ich majatkiem lub interesami i

4) Jezeli oni lub ich zony sa najblizszymi
prawnymi spadkobiercami ktéregokolwiek z uczest-
nikéw likwidacji serwitutéw lub tez prowadza z ni-
mi spor sadowy (art. 24 Rozporzadzenia).

Likwidacja przymusowa z urzedu. Ustawa,
i rozporzadzenie wykonawcze nie podaje szczeg6-
towego toku postepowaniaprzy przymusowej likwi-
dacji z wurzedu, chociaz art. 19 przytacza kilka-
wypadkéw, podanych przezemnie wyzej, Kiedy ta
forma przymusu moze by¢ stosowana. Jedynie tyl-
ko art. 84 rozporzadzenia gtosi, ze w wypadkach
przewidzianych w art. 19 ustawy Urzedy Ziemskie
przystepuja z urzedu do przymusowej likwidacji
na zasadzie kazdorazowego orzeczenia Komisji
Okregowej Ziemskiej, powzietego na wniosek Ko-
misarza Ziemskieg'o.

Z artykutu tego wynika, ze przymusowsg lik-
widacje z urzedu wywotuje wniosek Komisarza
Ziemskiego, ztozony po uprzedniem przeprowadzenia
dochodzenia i stwierdzeniu koniecznosci zastosowa-
nia przymusowej likwidacji z urzedu. Ten pierw-
szy etap ,wywotania likwidacji serwitutow z urze-
du“ jest dla nas najbardziej ciekawy, nastepne
bowiem etapy, od chwili orzeczenia Komisji Ziem-
skiej Okregowej o0 zastosowaniu przymusu, beda-
sie dokonywaly analogicznie do przeprowadzania
likwidacji przymusowej na skutek zgtoszenia jed-
nej ze stron interesowanych.
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Art. 19 ustawy upowaznia wiadze panstwowe
-do wszczecia przymusowej likwidacji z urzedu we
wszelkich wypadkach na terenie urzadzenia rolne-
go, jak to: przy komasacji, parcelacji, kolonizaciji,
przy meljoracjach rolnych, zmieniajacych istniejgcy
stan uzytkéw serwitutowych, oraz w wypadkach,
wyptywajgcych z ustaw w przedmiocie wykony-
wania reformy rolnej. Ten caly szereg wypadkow,
umozliwiajacy zastosowanie przymusu z urzedu
aczkolwiek dos$¢ obszerny, nie moze by¢ jednak
uwazany za wystarczajagcy. Tembardziej, ze roz-
porzadzenie wykonawcze (art. 8, 9 i 10) rozszerza-
jace zasade wymieniong w ustawie 0 jednoczesnem
likwidowaniu wszystkich serwitutéw, wprowadza
pewna niebezpieczng praktyke, ktéra moze wywo-
ta¢ przekreslenie rozpoczetej juz likwidacji ze
wzgledéw jedynie tylko formalnych.

Art. 8 rozporzadzenia ustala zasade, ze jezeli
w toku postepowania wywotanego przez dobrowol-
ny ukfad stron lub tez w drodze przymusu na zag-
edanie jednej z nich, okaze sie, ze likwidacji pod-
legaja nie wszystkie kategorje serwitutéw, przy-
Stugujace wsi na danym majatku. Urzedy Ziemskie
wzywaja strone, ktéra powyzsze postepowanie wy-
wotata, aby w terminie 2-miesiecznym od daty
wezwahia przedstawita ukiad polubowny, dotyczacy
likwidacji pozostatych serwitutéw lub tez, aby wy-
stapita z zadaniem ich zlikwidowania w drodze
przymusu. Podobnie art. 9 rozporzadzenia ustala
zasade, ze jesSli w toku postepowania, wywotanego
przez dobrowolny ukiad stron, czy tez w drodze
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przymusu na zgdanie jednej z nich okaze sie, ze
likwidacji podlega tylko cze$¢ serwitutéw, jakiemi
dany majatek jest obcigzony, to Urzedy Ziemskie
w wypadku, gdy postepowanie wszczeto na skutek
uktadu lub zgadania witasciciela majgtku, obcigzo-
nego serwitutami o przymusowa ich likwidacje?
wzywajg wiasciciela tego majgtku, aby w terminie
2-miesiecznym od daty otrzymania wezwania przed-
stawit uktad polubowny, dotyczacy likwidacji po-
zostatych serwitutéw lub tez, aby wystapit z zada-
niem o ich zlikwidowanie w drodze przymusu.
W wypadku zas, gdy postepowanie wszczeto na
skutek zgdania witascicieli gospodarstw, korzysta-
jacych z praw do serwitutow, zawiadamiajg ich,
ze do czasu otrzymania zgloszeri od posiadaczy
praw serwitutowych z innych wsi, korzystajacych
z serwitutdw na tym samym majatku, postepowa-
nie zostaje zawieszone.

Ten ostatni ustep juz wydaje sie niebezpieczny.,
Niepozostawienie bowiem terminu, w jakim te zgto-
szenia od wiascicieli gospodarstw innych wsi maja
wptynaé do Urzedéw, powoduje w pewnej mierze
nie liczenie sie z zadaniami witascicieli gospo-
darstw, korzystajgcych z praw serwitutowych w tym
wypadku, gdy oprocz nich w danym majatku z ser-
witutow korzystajg jeszcze i inne wsie. Czesto-
kro¢_bowiem moze sie zdarzy¢, ze mimo wszelkich
utatwiern w wywotaniu przymusowej likwidacji na
zadanie jednej strony, nie wszystkie wsie, obcigza-
jace serwitutami jeden majatek beda chciaty wy-
stgpi¢ do wladz o zastosowanie przymusu. Nie-
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ktoére z nich, czy to specjalnie faworyzowane przez
wiasciciela, w ktdrego interesie nie lezy zlikwido-
wanie serwitutéw, czy tez na skutek innych wa-
runkéw zainteresowane w nielikwidowaniu ich, nie
bedg chciaty wystgpi¢ do wiladz o zastosowanie
przymusu i w takim wypadku wszelkie zgtoszenia
pozostatych wsi o0 wydzielenie przynaleznego im
ekwiwalentu za serwituty, pozostang bez skutku,
do czasu bowiem ,otrzymania zgtoszenn od wiasci-
cieli innych wsi, korzystajacych z serwitutéw na
tym samym majgtku postepowanie zostaje zawie-
szone“ (art. 9 rozporzadzenia).

Ten spos6b postaAvienia sprawy moze SpoAvo-
dowac bardzo wiele zawoddéw. Ludnos¢ rolnicza
powiadomiona o tern, ze na skutek ich zgtoszenia,
uchwalonego przy zachowaniu pewnych form, rzad
bedzie stosowal przymusowa likwidacje serwitutow,
bedzie, jak juz dotychczasowa praktyka wskazuje,
z podobnenii zgtoszeniami wystepowata w nadziei,

zlikwiduje swoje serwituty, tymczasem w bar-
dzo wielu wypadkach zgtoszenia te mogg by¢ bez-
przedmiotowe. Ten punkt rozporzgdzenia wymaga
mozliwie szybkiej rewizji.

Jednakowoz przyznaé trzeba, ze nawet gdyby
w wypadku, powyzej omawianym, byt jak w po-
przednich, postawiony pewien termin (np. 2-mie-
sieczny) na otrzymanie zgtoszen od innych wsi,
korzystajacych z serwitutow na tym samym ma-
jatku, posta¢ rzeczy nié ulegtaby wielkiej zmianie
wobec brzmienia art. 10-go rozporzadzenia, ktory
postanawia, ze nieztozenie w terminie do Urzedow
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Ziemskich dodatkowych uktadéw o zlikwidowanie
pozostatych serwitutéw lub zgtoszen o ich zlikwi-
dowaniu w drodze przymusu, powoduje umorzenie
sprawy. Ten artykul, wymagajacy réwniez rewizji
i zmiany, dopodki jeszcze obowigzuje przekreslaé
bedzie znaczna czes¢ zgtoszenn o przymusowaq likwi-
dacje serwitutéw i w bardzo wielu wypadkach
uniemozliwi jej dokonanie. Wyobrazmy sobie tego
rodzaju przyktad: wihasciciel majatku, na ktérym
cigza serwituty 3-ch wsi, zawiera dobrowolny uktad
z jedng z tych wsi. Z chwilg, gdy wystapi do
Urzeddw Ziemskich i on, i zainteresowani wobec
tego, ze warunki uktadu sg dla nich odpowiednie,
uwazajg sprawe niemal za skonczong, a nawet
czestokro¢ drobni rolnicy moga by¢ wpuszczeni
w czasowe posiadanie gruntéw, przeznaczonych dla
nich na mocy dobrowolnego ukiadu. Wiasciciel
jednak otrzymuje wezwanie Urzedéw Ziemskich,
ze wobec tego, ze na majatku cigzg jeszcze serwi-
tuty 2-ch innych wsi, pozostawia mu sie 2-mie-
sieczny termin na zgtoszenie likwidacji w drodze
przymusu' serwitutéw tych wsi lub tez na ukiad
dobrowolny z niemi. W tym terminie nie zawsze
wiasciciel bedzie mégt zgltosi¢ wystgpienie o przy-
musowy ukiad, co jest rzecza znacznie tatwiejsza,
a juz prawie nigdy nie bedzie mogt zawrze¢ dobro-
wolnego ukiadu z pozostatem! wsiami. Niedotrzy-
manie za$ tego terminu powoduje ni mniej ni wie-
cej tylko — umorzenie sprawy, tej sprawy, ktorg
strony uwazaly za definitywnie zakonczong, oparta
bowiem byta na ich zgodzie.
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Zdaniem mojem byloby bardziej pozadane,
gdyby Urzedy Ziemskie, podtrzymujgc zasade usta-
wy, w razie niedotrzymania termindéw wkraczaty
W swoje prawa i przeprowadzaty w pozostatych
wsiach likwidacje z urzedu, traktujgc caly ten te-
ren, jako teren urzadzenia rolnego. Inaczej bo-
wiem znaczna cze$¢ serwitutow zostaje odtozona
az do chwili wszczecia ogolnej przymusowej likwi-
dacji z urzedu (po uptywie 10 lat), a wiele wysit-
kéw, jakie juz dzis zostaly podjete, moze pozostac
catkowicie bez skutku. Spodziewa¢ sie nalezy, ze
ten punkt rozporzadzenia, réwniez jak i poprzedni
ulegng zmianie w celu umozliwienia stronom
szybszej likwidacji serwitutow.

Coprawda art. 19 ustawy, podajac wypadki przy-
musowej likwidacji z urzedu, nie przewiduje wyraznie
ingerencji wiadz przy niemoznosci zlikwidowania
wszystkich serwitutéw. Jezeli jednak wyraznie to nie
jest powiedziane, to tembardziej pozadane bytoby ta-
kie interpretowanie tego artykutu, ktéreby utatwito
sprawe likwidacji i uczynito jg bardziej prostai zycio-
wg. Taka interpretacja bylaby mozliwa woéwczas, je-
Sliby w rozporzadzeniu wykonawczem Urzedy Ziem-
skie wyraznie zaznaczyly, ze tereny, na ktorych
dokonywa sie likwidacja serwitutéw nalezy uwa-
zaC za tereny urzadzenia rolnego. W takim razie
w mysl punktu a art. 19-go wiladze paristwowe mo-
glyby w kazdym wypadku wkroczy¢ w wywotang
na skutek zgdania jednej ze stron likwidacje ser-
witutéw, aby w zadnym wypadku nie dopuscic¢
umorzenia raz rozpoczetej sprawy, umorzenie to
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bowiem zawsze bedzie powodowato zawdd i nieza-
dowolenie zainteresowanych.

Dopdki jednak rozporzadzenie wykonawcze nie
ulegto zmianie, zastosowanie przymusu z urzedu
bedzie mozliwe tylko woéwczas, jesli na terenach
tych wsi bedzie sie dokonywata komasacja, lub tez
w majgtkach sgsiednich parcelacja i kolonizacja,
albo w majgtku, obcigzonym serwitutami zostang
dokonywane meljoracje rolne, zmieniajace istniejgcy
stan uzytkow serwitutow. Takie postawienie spra-
wy, rzecz prosta, ogromnie komplikuje, przedtuza
i utrudnia sprawe likwidacji serwitutow.

Wracajagc do sprawy przymusowej likwidacji
z urzedu, zaznaczyC€ trzeba, ze wniosek o niej skiada
Komisarz Ziemski, przyczem dotychczasowe rozpo-
rzgdzenia nie wskazujg, czy wniosek ten ma byc¢
poparty opinja cial doraczych istniejacych przy
Komisarzu Ziemskim, czy tez nie. Moze to wyni-
ka¢ albo z tego, ze ustawa o likwidacji serwitu-
tébw poprzedzita ustawe o organizacji Urzedow
Ziemskich, ustanawiajacg ciata doradcze przy Ko-
misarzu Ziemskim, nie mogto wiec w niej by¢
0 nich mowy, albo tez, ze ustawodawcy uwazali,,
ze sprawy te winny by¢ zatatwiane przez Komisa-
rza Ziemskiego jednoosobowo. Przy tern ostatniem
postawieniu sprawy odpowiedzialnos¢ Komisarza
Ziemskiego za bieg wypadkéw przy likwidacji ser-
witutow jest bardzo duza i cata sprawa przymuso-
wgj likwidacji z urzedu znajduje sie catkowicie
w reku Komisarza Ziemskiego. Bez wniosku bo-
wiem z jego strony nie moze by¢ wszczeta.



— 107

Skladajgc wniosek w sprawie przymusowej
likwidacji, Komisarz Ziemski uprzednio przeprowa-
dza dochodzenia w ten sam sposob, jak przy przy-
musowej likwidacji na skutek zgtoszenia jednej ze
stron. Cala réznica polega na tern, ze jako ma-
terjat wstepny stuzy zamiast podania strony,,
opinja Komisarza o ewentualnej koniecznosci za-
stosowania przymusu. Caly materjat dochodzenio-
wy zostaje przestany do Komisji Ziemskiej Okre-
gowej, ktéra trybem normalnym orzeka o wszcze-
ciu przymusowej likwidacji z urzedu (art. 88 roz-
porzadzenia). Dalszy bieg spraw, nieprzewidziany
W rozporzadzeniu, przez analogje bedzie taki sam?
jak i przy przymusowej likwidacji na zgdanie je-
dnej ze stron. Ciekawym momentem bedzie powo-
tanie Komisji Szacunkowo-Rozjemczej, ktdéra w tych
wypadkach zapewne niemal zawsze bedzie wyzna-
czona przez wihadze, spodziewac sie bowiem nalezy,
ze strony, nietylko niezainteresowane w likwidacji
serwitutow, ale niekiedy przeciwne jej, nie beda
chciaty wskaza¢ swoich przedstawicieli. Dalsze
prace Komisji Szacunkowo-Rozjemczych i caty prze-
bieg po6Zniejszy prawdopodobnie bedzie analogiczny
do przymusowej likwidacji na skutek zgtoszenia
jednej ze stron, aczkolwiek rozporzadzenie wyra-
Znie o tern nie moéwi.

To postawienie sprawy przymusowej likwi-
dacji z urzedu w rozporzadzeniu wykonawczeni
czyni wrazenie, ze Urzedy Ziemskie nie liczyly sie
z moznoscig przeprowadzenia w wiekszej ilosci
likwidacji z urzedu, uwazajac zapewne, ze droga.



uktadéw 1 zgtoszenia stron sprawa likwidacii bedzie
nalezycie rozwigzana. Dlatego tez likwidacja przy*
musowa z urzedu w pewnej mierze nosi charakter
P nej nadbudowy, ktéra praktycznego zastosowa-
nia miec me bedzie, a bedzie ustalata jedynie za-
sade, w miare koniecznej potrzeby wprowadzang
Otoz juz teraz po rocznem stosowaniu
ustawy potrzeba ta jest zupeitnie wyrazna. Bez
moznosci bowiem rozstrzygniecia w pewnych wy-
padkach sprawy likwidacji serwitutéw w diodze
urzedowej znaczna cze$¢ dotychczasowych zgtoszen
o 1 widacje staje sie nieaktualng. Bezwatpienia
zmiany wprowadzone w rozporzadzeniu wykonaw-
czem, a umozliwiajace stosowanie praktyczne likwi-
dacji z urzedu, owiane bedg tym samym duchem
co 1 ustawa i przyczynig sie do najbardziej proste-
tatwego i szybkiego zatatwienia
spiawy likwidacji serwitutéw. 4

Podziat pastwisk wspoélnych z dworem. Usta-
wa traktuje réwniez i o tych pastwiskach, Kkiore
w tabelach likwidacyjnych sg nazwane wspolnemi
z dworem, oraz o wygonach dworskich, na ktérych
wioscianie majg serwituty pastwiskowe. Pastwiska
te, jak o tern wspominatem juz poprzednio, dzie-
lone byly 1 dawniej w drodze przymusu na zasa-
zie prawa z roku 1875, z tern ograniczeniem, ze
wy zielenie z pastwiska przynaleznych sobie gruntéw
mogta wywotaé¢ tylko ta strona, ktérej grunty bez-

posrednio graniczyly ze wspélnem pastwiskiem.
Nowa ustawa rozstrzyga tg sprawe w sposéb

nieco inny. Traktujgc pastwiska wspdlne, jako
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serwituty, podporzadkowuje je pod te wszystkie-
przepisy, ktore wprowadza przy likwidowaniu ser-
witutéw. Prawo wiec wywotania podzialu tych
pastwisk przystuguje nietylko tej stronie, Kktoérej
grunty bezposrednio granicza ze wspélnem pastwi-
skiem, ale wogo6le jednej ze stron, majacych do
niego uprawnienia. Na zasadzie prawa z 1875 roku
na skutek zgdania strony wydzielano tylko grunty,
ktére byly jej przynalezne, pozostawiajgc reszte
pastwiska we wspdlnem wiadaniu pozostatych wspot-
wiascicieli, nie zadajgcych wydzielenia, w wy-
padkach jes$li pastwisko byto wspdlng wilasnoscig
Kilku wsi i dworu. Ten tryb postepowania na za-
sadzie nowej ustawy jest niemozliwy, gdyz zgodnie
z jej zasada wszystkie serwituty winny by¢ likwi-
dowane jednocze$nie. Jesli wiec dzisiaj jedna
strona zgtasza che¢ wydzielenia przynaleznej jej
czesci ze wspolnego pastwiska, to cate wspoélne
j>astwisko dzieli sie miedzy wszystkich wsp6t-
wiascicieli.

W wypadkach regulacji przymusowej pastwi-
ska wspdlne z dworem dzielg sie proporcjonalnie
do ilosci bydta wiascicieli dziedziny obcigzonej i po-
siadaczy serwitutéw oznaczonej w tabelach (art. 32).
Jezeli jednak taka ilos¢ w tabeli nie byla dokta-
dnie okreslona, to za podstawe nalezy przyjac prze-
cietna roczng ilos¢ sztuk bydta, jaka strony wyga-
nialy na pastwisko w okresie 5-ciu lat przed wy-
buchem wojny w 1914 roku. llo$¢ ta, na podsta-
wie uprzednich dochodzerr, wymienia Komisarz
Ziemski we wniosku, wysylanym do Komisji Ziem-
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skiej Okregowej, ktora na posiedzeniu publicznem
okresla powyzszg ilos¢ sztuk bydta (art. 82 rozpo-
rzadzenia). W tym wypadku Komisja Ziemska Okre-
gowa wyznacza termin rozpoczecia postepowania
przymusowego dopiero po uprawomochieniu sie de-
cyzji w sprawie Scistego okres$lenia ilosci sztuk bydta.
W wypadku przymusowego podziatu wspol-
nych z dworem pastwisk, nowa ustawa utrzymuje
normy dawniej przyjete, to znaczy, ze na jedna
sztuke bydta wioscianiskiego lub na odpowiednig
ilos¢ malych sztuk nie moga otrzymacé posiadacze
serwitutéw wiecej, jak po trzy morgi pastwiska.
Obszar ten moze by¢ jednak zmniejszony na zasa-
dzie og6lnej klasyfikacji i szacunku dokonanego
przez Komisje Szacunkowo - Rozjemcza. Szczeg6to-
we prace Komisji Szacunkowo - Rozjemczej w tym
wypadku beda podane w nastepnym rozdziale.
Utatwienia zastosowane do podziatu pastwisk
wspdllnych z dworem dajag mozno$¢ usuniecia osta-"
tniej formy, hamujacej normalny rozwdéj zar6Whb
edrobnych gospodarstw, jak i obszaréw dworskich.
Po usunieciu tych przezytkéw kazdy z posiadaczy
gruntu bedzie mial moznos$¢ rozporzadzania sie
cata swoja wlasnoscia, zagospodarowania jej w naj-
wilasciwszy sposob, po uprzedniem scaleniu swoich
gruntéw, o ile sg dzisiaj potozone w szachownicy.

/
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I1l. Prace Komisji SzacunKowo-Rozjemczych.

Zapoznanie sig z materjatem. 0O sposobie po-
wotania Komisji Szacunkowo-Rozjemczych pisatem
juz w poprzednim rozdziale. Bez wzgledu na to,
w jaki spos6b Komisja powstaje, czy zostaje wska-
zang przez strony, czy tez wyznaczong przez Urzad
Ziemski, czy wybiera sobie przewodniczacego, czy
tez przewodniczy jej z urzedu Komisarz Ziemski,
na pierwszem jej posiedzeniu musi by¢ obecny Ko-
misarz Ziemski, ktory wrecza przewodniczacemu
dokumenty, dotyczace sprawy likwidacji serwitu-
téw danej wsi. W tym miejscu chciatbym jeszcze
raz przypomniec, jakie to powinny by¢ dokumenty:
Przedewszystkiem skladajg sie one z tej ser]i do-
kumentéw, ktdre przy przediozeniu Urzedom Ziem-
skim zadania o zlikwidowaniu serwitutéw w dro-
dze przymusowej strony powinny do podania dota-
czy¢. A wiec bedzie to: 1) wyciag hipoteczny
z ksiegi wieczystej dobr, obcigzonych serwitutami,
2) tabele likwidacyjne lub akty nadawcze wsi, kto-
rych prawa do serwitutéw nie zostaly dotychczas
zlikwidowane, a w braku ich wierzytelne odpisy
tych dokumentéw wraz z odpisami wszelkich do-
datkowych do nich wpiséw przechowywanych
w archiwum hipotecznem Sadu Okregowego, 3) wy-
kaz wierzycieli hipotecznych i os6b, na rzecz kto-
rych figurujg w dziale Ill-cim wykazu hipoteczne-
go ograniczenia prawa wiasnosci débr, regulujacych
serwituty, 4) kwit kasy powiatowej o wptaceniu
na rachunek Okregowego Urzedu Ziemskiego odpo-
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wiedniej kwoty tytutem Kkosztéw przy likwidacji
serwitutéw (art. 45 Rozporzadzenia),

Druga kategorje dokumentow bedg stanowity
dochodzenia Komisarza Ziemskiego oraz prace
z niemi zwigzane. Bedg to:

1) wszelkie zwrotne egzemplarze wezwan i za-
wiadomien, skierowane do stron i 0séb interesowa-
nych w likwidacji serwitutow, 2) szczegbétowy opis
majatku, obcigzonego serwitutami wraz ze szkicem
odrecznym gruntow tego majgtku, o ile strony nie
przedstawity w toku postepowania dowodow po-
miarowych, 3) imienna lista posiadaczy gospodarstw,,
korzystajacych z 'serwitutéw, 4) protokut docho-
dzenia Komisarza Ziemskiego w sprawie zamie-
rzonej likwidacji serwitutow.

Nastepng kategorje dokumentéw bedg stano-
wity te, ktére stwierdzajg stanowisko wladz okre-
gowych w przedmiocie zamierzonej likwidacji
serwitutéw, a wiec bedg tam: 1) wszelkie mater-
jaly bezposrednio zwigzane z okresleniem postaci
i rozciggtosci serwitutéw, jakie mogtyby byc¢ prze-
chowywane w archiwach b. Urzedéw do spraw wito-
Scianiskich, 2) odpis [decyzji Komisji Ziemskiej
Okregowej, nakazujgcy rozpoczecie postepowania
przymusowego, 3) polecenie Okregowego Urzedu
Ziemskiego wykonania decyzji Okregowej Komisji
Ziemskiej. Wreszcie czwarta kategorja dokumentéw
stwierdza¢ bedzie prace Komisarza Ziemskiego
po otrzymaniu tego polecenia i zawiera¢ bedzie
dowody, stwierdzajgce powotanie Komisji Szacun-
kowo-Rozjemczej, jak to: zwrotne egzemplarze
wezwan do wskazanych przez strony swych przedsta-
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wicieli i ich. zastepcéw, odpisy uchwat posiadaczy
gospodarstw korzystajacych z serwitutéw, powzie-
tych w tym wzgledziei t.p. (art. 81 rozporzadzenia).

Nastepnym dokumentem w aktach likwidacji
serwitutéw bedzie juz protokut utworzenia Komisji
Szacunkowo-Rozjemczej. Pierwsze posiedzenie poza
sporzadzeniem tego protokotu powinno by¢ poswie-
cone zapoznaniu sie cztonkéw Komisji zaréwno
z przystugujacemi im prawami i obowigzkami oraz
zakresem prac Komisji, jak réwniez z tabelg likwi-
dacyjng wzglednie aktem nadawczym wsi uktadajacej
serwituty, stwierdzajgcemi prawne ich podstawy.

Co do pierwszego Komisarz winien odczytac
wszystkie artykuty, dotyczgce prac Komisji Szacun-
kowo Rozjemczej tak z ustawy (25— 31),jakizroz-
porzadzenia wykonawczego (64 — 74), oraz nietylko
wyjasni¢ ich znaczenie, lecz zapozna¢ cztonkéw
z duchem i intencjami ustawy, oraz udzieli¢ im
wszelkich odpowiedzi na wysuwane przez nich
watpliwosci. Co sie za$ tyczy drugiego, to aby
doktadnie zapozna¢ sie z tabelami likwidacyjnemi
i aktami nadawczemi, jako z podstawami prawne-
mi serwitutéw, nalezy zdawaé sobie dokiadnie
sprawe z samego ukiadu tych dokumentéw.

Po uwlaszczeniu wiloscian w roku 1864 ich
tytulty wilasnosci byly wpisane do tabel likwi-
dacyjnych, jesli grunty otrzymane przez witoscian
stanowity wiasnos¢ prywatnag, lub tez do aktéw
nadawczych, jesli grunty stanowity wlasnosc¢ skar-
bowag. Zaréwno jeden jak i drugi dokument wy-
petniany byt na dwuch stronach, przyczem lewa

Likwidacja serwitutow 8
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strona dokumentu zawierata nastepujace rubryki:
w akcie nadawczym i) Nr. Nr. porzadkowe, 2) imio-
na i nazwiska -uwlaszczonych witoscian, 3) wyciag
Z rejestru pomiarowego, wyszczegdlniajacy jaki ob-
szar ijakich mianowicie uzytkéw i nieuzytkéw wy-
mienieni w tabeli wioscianie otrzymali przy uwlasz-
czeniu. Pod ostatniemi Nr. Nr. porzadkowemi
wpisywane byly: a) grunty wspoélne, b) nieuzytki,
znajdujgce sie w posiadaniu catej gromady (ulice,
drogi, rowy, rzeczki i t. p.). W tabeli likwidacyj-
nej oprocz rubryk powyzszych na lewej stronie
znajdowata sie jeszcze druga numeracja wioscian,
mianowicie wedtug projektu tabeli likwidacyj-
nej, ostatniemi za$ rubrykami bylo ocenianie tych
powinnosci, ktére wioscianie spetniali dla dworu,
oraz suma wynagrodzenia wiasciciela obliczona na
zasadzie art. 16— 26 ukazu z roku 1864. Na pra-
wej za$ stronie zaréwno tabeli likwidacyjnej, jak
i aktu nadawczego wpisywano te stuzebnosci,
ktére przystugiwaty uwlaszczonym witoscianom. Byt
tam réwniez zamieszczony wykaz osad spornych
W razie niemoznosci ustalenia istotnego posiadacza
w momencie wydania ukazu.

Przy wpisywaniu nazwisk uwlaszczonych wito-
Scian w tabelach likwidacyjnych”rozrézniano osady,
istniejagce w chwili wydania ukazu 2z 26-maja
1846 roku (Dz. Pr. tom 38, str. 4) od urzadzonych
w czasach poOzniejszych; podpadajgce pod dziatanie
tego ukazu od niepodpadajgcych. Umieszczane
tam wreszcie byly zajete przez wioscian pustki.
W aktach za$ nadawczych, grunty nadane wiloscia-
nom na mocy ukazu z i9-go lutego 1864 roku



wpisywane byty oddzielnie od gruntéw otrzymanych
na mocy pozniej wydanych rozporzadzen, a miano-
wicie: z 18-go marca 1865 roku (Dz. Pr. tom. 63,
str. 154) o nadaniu gruntéw w oczynszowanych
majatkach skarbowych komornikom; z i4-go grudnia
1866 roku (Dz. Pr. tom 66, str. 56) o nadaniu grun-
téw z majatkow skarbowych, poklasztornych i po-
duchownych witoscianom bezrolnym; z 30-go sierpnia
1865 roku (Dz. Pr. tom 66, str. 62) o nadaniu grun-
tow matorolnym i bezrolnym gérnikom, jak réw-
niez i innych rozporzadzerr, wydanych w poszcze-
golnych wypadkach w przedmiocie nadania gruntéw
z majatkéw skarbowych. D

Tabele likwidacyjne i akty nadawcze procz
rubryk powyzszych posiadaly jeszcze napis zatwier-
dzajacy, pisany przez obie strony tabeli, w ktérym
jeszcze raz wymieniano ogélng przestrzen gruntéw,
otrzymanych przez gromade przy uwilaszczeniu
z wyszczegOlnieniem przestrzeni uzytkéw i nieuzyt-
kéw. Wszelkie zmiany w posiadaniu gromady od
echwili uwtaszczenia byly wnoszone do tabeli likwi-
dacyjnej lub aktu nadawczego, jako wypisy dodat-
kowe, zamieszczane po napisie zatwierdzajgcym.
Takiemi zmianami przedewszystkiem byty réznice
W przestrzeni, ujawnione na zasadzie nowego po-
miaru. W tym wypadku oprocz dodatkowego
wpisu, stwierdzajgcego zmiane przestrzeni, byly
jeszcze czynione w odpowiednich rubrykach poprawki
eczerwonym kolorem. W tern sam sposéb dokony-

*) Bolestaw Giliczyriski. Technika Komasacji, War-
2awa 1918 r.
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wane byto sprostowanie mylnie wpisanych przy
uktadaniu tabeli lub akt nazwisk uwlaszczonych
wioscian. Otrzymanie jednak przez gromade do-
datkowych ilosci gruntu przy regulacji serwitutéw
lub na skutek zamiany stwierdzane bylo tytku
wpisem dodatkowym bez skreslenia zasadniczego
wpisu serwitutowego, umieszczonego ha prawej
stronie tabeli. Stad wynika, ze aby ustali¢ zjakich
serwitutéw wie$ ma prawo korzysta¢ w danej chwili,
nie nalezy sie ograniczy¢ na przejrzeniu tylko za-
sadniczego wpisu do tabeli zamieszczonego na jej
prawej stronie, ale trzeba rdéwniez zapozna¢ sie ze
wszystkiemi wpisami dodatkOwemi, ktére moga
catkowicie tub czesciowo anulowaé ten zasadniczy
wpis. Tak samo jako dodatkowy wpis zamieszcza-
ne bylo Sciste okreslenie rozciggtosci serwitutow,
jesli bylo pdzniej ustanawiane. Najbardziej wiec
szczegbtowe i wyczerpujgce zapoznanie sie z wszyst-
kiemi wpisami tabeli likwidacyjnej stanowi¢ be-
dzie pierwszy obowigzek Komisji Szacunkowo-
Rozjemczej.

Dla obliczenia sumy wynagrodzenia za znie-
sienie stosunkoéw dominjalnych na zasadzie ukazu
z 28-go pazdziernika 1866 roku naleznego wiascicie-
lom miast i miasteczek (,posadow”) przemiano-
wanych z miast, pisane byly w tabele likwida-
cyjne wedtug tych samych wzoréw co i dla wsi.
W czeSci pierwszej tych tabel wpisywane bylty
osady, nalezagce do mieszczan - rolnikéw, jak réw-
niez tych wiosciao, ktorych grunty lezaty za mias-
tem, jednak w'granicach gruntéw miejskich.
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Oryginaty tabel likwidacyjnych i aktéw na-
dawczych przesytane byly, jak o tern wspeminatem,
do archiwum Ziemskiego Oddziatlu Ministerjum
Spraw Wewnetrznych i w chwili obecnej sa dla
nas niedostepne. We w'szelkich wiec czynnosciach»
gdzie nalezy sie oprze¢ na tych dokumentach, po-
przestawaé trzeba na odpisach przez odpowiednie
wladze w czasie swoim poswiadczanych. Odpiséw
takich z tabel likwidacyjnych sporzadzaly wladze
rosyjskie 4-ry. Byly one wydawane: 1) wiascicie-
lowi majatku lub jego petnomocnikowi, 2).solty-
sowi odnosnej gromady, 3) Urzedowi Gubernjal-
nemu, 4) Wydziatowi Hipotecznemu w celu wyta-
czenia z hipotek majatkéw gruntéw, nadanych
wioscianom, jak réwniez wpisania zgodnie z tabelg
likwidacyjng do dziatu Ill-go serwitutéw, obcigza-
jacych majatek.

Wobec tak duzej liczby odpiséw, poswiadczo-
nych przez odnosne witadze, brak oryginatow tabel
likwidacyjnych w wyjatkowych tylko wypadkach
moze uniemozliwi¢ prowadzenie sprawy.

Akty nadawcze, ktoérych oryginaly roéwniez
byly wysytane do archiwum Ziemskiego Oddziatu,
byty sporzadzane w mniejszej ilosci odpiséw, mia-
nowicie tylko w 3-ch. Odpisy te byly wreczane:
1) Urzedowi Gubernjalnemu, 2) sottysowi odpowie-
dniej gromady i 3) Zarzadowi Rolnictwa i Ddbr
Panstwowych w celu poczynienia potrzebnych zmian
w hipotece.

UmysSinie zastanowitem sie nieco diuzej nad
-sprawg dokumentéw, stwierdzajacych prawa wios-
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cian do serwitutéw, uwazam bowiem, ze cztonkowie-
Komisji Szacunkowo-Rozjemczych powinni sie zu-
petnie dobrze orjentowa¢ w tych dokumentach, na
zasadzie ktorych majg uktadaé projekt likwidacji
serwitutéw. Zwréci¢ musze uwage jeszcze na je-
dna okolicznosé, ze we wszystkich tych dokumen-
tach czitonkowie Komisji Szacunkowo - Rozjemczych
beda mieli do czynienia z t. zw. osadami tabelo-
wemi, ktére jako jednostki gospodarcze juz dzisiaj
nie istniejg i chociaz wszystkie poczatkowe wyli-
czenia na nich sie beda opieraty, tojednak zgodnie
z art. 13 rozporzadzenia grunty oddawane za ser-
witut beda wyznaczane nie dla osad tabelowych,
lecz oddzielnie dla kazdego obecnie istniejgcego
gospodarstwa, w pracach wiec swoich Komisje bedg
musiaty obliczy¢ wysokos$¢ serwitutéw, z ktérych
korzysta kazde obecnie istniejgce gospodarstwo od-
dzielnie. Jako materjat urzedoAyy do okreslenia
obecnie istniejgcych gospodarstw Komisja Szacun-
kowo-Rozjemcza otrzyma wykaz sporzadzony przez
Powiatowy Urzad Ziemski wedtug ustalonego w'zoru*

Ustalenie wartosci serwitutéw. Po doktadnem
i wszechstronnem zapoznaniu sie z wyzej wwmie-
nionemi materjatami, dostarczonemi Komisji Sza-
cunkowo - Rozjemczej przez Komisarza Ziemskiego
rozpoczynajg sie wilasciwe jej prace. Przedewszy-
stkiem Komisja wzywa strony i osoby interesowane
w likwidacji w celu wystuchania ich zyczen i zadan.
Zyczenia te bowiem moga byé w niektérych wy-
padkach w pewnej mierze uwzglednione przy opra-
cowaniu planu likwidacii. Jednoczesnie Komisja
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Szacunkowo-Rozjemcza rozpoczyna zbiera¢ materja-
ty potrzebne do ustalenia wartosci jednostek serwi-
tutéw, zgodnie bowiem z rozporzgdzeniem, wartos¢
ta powinna by¢ oznaczona wedtug cen przecietnych
ostatniego pieciolecia.

Przy ustalaniu cen jednostek materjatu i ko-
rzysci uzytkowych, jakie posiadacze gospodarstw
osiggali przecietnie w ciggu kazdego roku Komisja
Szacunkowo-Rozjemcza kierowac sie bedzie cenami
rynkowemi, wiarogodnos¢ ktérych powinna by¢ po-
parta dowodami rzeczowemi lub tez zeznaniami oséb,
niezainteresowanych w likwidacji serwitutéw. W celu
wiec ustalenia tej ceny Komisja Szacunkowo-Roz-
jemcza bada Swiadkéw, a w razie potrzeby i bie-
gltych i ustala oddzielnie dla kazdego roku z osta-
tnich lat pieciu przecietng miejscowg cene.

O ile za podstawe obliczenia brane sag ceny
sprzedazne (rynkowe) materjatébw lub korzysci
w stanie, w jakim otrzymujg je gospodarze na
miejscu, to rubryki ,koszt utrzymania (robocizna,
przew6z i t. p.) wymienione w arkuszach, jakie
Komisja Szacunkowo-Rozjemcza otrzyma od Komi-
sarza Ziemskiego nie majg zastosowania. Nato-
miast, gdy za podstawe przyjmuje sie cene sprze-
dazng gotowego materjatu np. posusz w kupkach
na miejscu w lesie, to warto$¢ zbieraniny, jaka
przystuguje gospodarzom wynosi¢ bedzie wymie-
niona cena gatezi w kupkach po potraceniu kosztéw
zbiérki.

Wogole przy ustalaniu wszelkich cen Komi-
sja Szacunkowo-Rozjemcza réwniez na podstawie
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badan swiadkoéw i biegtych ustala w zastosowaniu
do kazdego wyzej wymienionego mateijatu wartosc
zuzytej w kazdym roku pracy rak roboczych i sprze-
zaju, jakie w celu otrzymania tych materjatow mu-
siatby ponies¢ uzytkownik, o ile wartos¢ jest obli-
czona podiug cen rynkowych. We wszystkich tych
zarzadzeniach chodzi o ustalenie najbardziej praw-
dopodobnej wartosci korzysci serwitutowych, jaka
one przedstawiaja dla uzytkownikoéw, bez brania
pod uwage nakiadu ich wlasnej pracy. Te bowiem
dopiero wartosci mogg sta¢ sie podstawg do okre-
Slenia odszkodowania. Wszystkie ustalone ceny
sq wpisywane dla kazdego roku oddzielnie do wre-
czonych przewodniczagcemu Komisji Szacunkowo-
Rozjemczej ,arkuszy, opracowanych przez Urzedy
Ziemskie, a po ich ustaleniu wyprowadza sie prze-
cietna za ostatnie pieciolecie. W ten spos6b zakon,
czony bedzie wykaz pierwszy, ktéry ustala ceny
jednostkowe korzysci traconych przy likwidacji ser-
witutéw, awinien by¢ wypetniony przez*Komisje Sza-
cunkowo-Rozjemczg.

Wobec tego, ze w ciggu ostatniego pieciole-
cia ceny moga by¢ wskazywane w rozmaitych wa-
lutach, Komisja Szacunkowo-Rozjemcza winna te
wszystkie ceny wyrazi¢c w markach polskich na
zasadzie kursu urzedowego: (1 rub. = 216 mk.,
1 kor.= 0,70 mk.).

Po wypetnieniu wykazu pierwszego Komisja
juz ma catkowicie przygotowany materjat do wy-
petnienia drugiego wykazu, mianowicie ustalajgce-
go wartos¢ tych korzysci materjatow, jakie kazdy



121 -

uzytkownik traci rocznie z tytutu likwidacji przy-
stugujacych mu praw do serwitutéow, to znaczy do
ustalenia wartosci rocznej korzysci serwitutowych
dla kazdej osady oddzielnie. Potrzebne cyfry je.
dnostkowe w wykazie tym wpisywane sg z wykazu
poprzedniego i drogg zwyczajnego mnozenia przez
ilos¢ jednostek wzietych ze Scistego okreslenia ser-
witutéw z tabel likwidacyjnych otrzymuje sie po-
zycje wpisywane do odpowiednich rubryk wykazu
drugiego. Ogo6lng ustalona roczng wartos¢ uzytko-
wa wszystkich likwidowanych serwitutéw (rubryka
przedostatnia) mnozy sie przez trzydziesci i otrzy-
muje sie wysokos¢ kapitatu, przypadajgcego gospo-
darstwu tabelowemu z tytutu likwidacji wszystkich
serwitutow (rubryka ostatnia). Ostateczna cyfra
tej rubryki, otrzymana po zsumowaniu wartosci wy-
znaczonych kazdej osadzie oddzielnie oznaczy okre-
Slong przez Komisje Szacunkowo-Rozjemczg wartosc
wszystkich serwitutéw, wyrazi ta cyfre, za ktérag
trzeba bedzie uzytkownikom serwitutéw oddac zie-
mie lub las, z majatku, wedtug klasyfikacji przez
Komisje Szacunkowo-Rozjemczg dokonanej.
Wszystkie wyzej wymienione obliczenia win-
ny by¢ uwidocznione w wykazach i poparte odpo-
wiedniemi dokumentami, a wszelkie odstepstwa
jakie w drodze wyjatku uznatlaby Komisja Szacun-
kowo-Rozjemcza za mozliwe do zastosowania przy
wyprowadzeniu wartosci korzysci serwitutowych
wunny by¢ bardzo szczegétowo motywowane
-w protokole, jaki Komisja sporzadza. Protokut
ten oraz wykazy podpisuja wszyscy cztonkowie
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Komisli Szacunkowo-Rozjemczej, aw wypadku powo-
tywania biegtych—i ci ostatni. O protokule tym
bedzie jeszcze mowa ponizej.

Te wszystkie czynnosci obliczenia wartosci
serwitutéw, o ile poprzednio nastgpito doktadne za-
poznanie sie z ich rozmiarami przy badaniu tabeli
likwidacyjnej, nie wymagajg obecnosci fachowcow.
Raczej za fachowcéw uwaza¢ tu nalezy wiasnie
cztonkéw Komisji Szacunkowo-Rozjemczej, ktérzy,,
jako rolnicy, z cenami tych wszystkich materjatow
stale majg do czynienia. Chodzi tylko o to, aby
kazda poszczeg6lna cena byla dostatecznie wymo-
tywowana i aby w samych obliczeniach nie byto
btedéw rachunkowych. Chociaz ta czes¢ roboty jest
niezmiernie wazna, obszar bowiem gruntéw, jaki
sie wydzieli drobnym rolnikom wzamign za utra-
cone korzysci serwitutowe uzalezniony jest od wy-
posrodkowanej przez Komisje Szacunkowo-Rozjem-
czag sumy, to jednak nie jest to praca najtrudniejsza.
Przytem moze by¢ wzglednie szybko zakoriczona..
Dwa wykazy, o ktérych mowa powyzej moga byc¢
sporzadzone na jednem posiedzeniu Komisji i beda
stanowity podstawowy materjat do protokutu, o kté-
rym wspominatem. Znacznie bardziej trudng i za-
witg jest inna czes¢ roboty, mianowicie przygoto-
wanie projektu odszkodowania uzytkownikoéw ser-
witutéw w wysokosci ustalonej przez Komisje.

W tym celu po ustaleniu wysokosci kapitatu
Komisja Szacunkowo-Rozjemcza na podstawie do-
wodéw pomiarowych lub szkicow przekazanych jej..
przez Urzad Ziemski oraz na podstawie dokonanych
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na miejscu ogledzin majatku, z ktérego maja byd
wydzielone grunty tytutem wynagrodzenia za pro-
jektowane do zlikwidowania serwituty, biorgc pod
uwage zyczenia stron i oséb interesowanych przy-
stepuje do sporzadzenia projektu tego wydzielenia.
Wyznaczajagc z obszaru majagtku grunty pio-
iektowane do oddania za serwituty. Komisja bza-
cunkowo-Rozjemcza winna mie¢ odrazu na uwadze*
ich przyszty podziat na poszczeg6lne parcele
i w zwigzku z powyzszem powinna przestrzegac.
1) aby grunty te catkowicie byty przydatne dla
celow rolniczych, 2) aby tgcznie z gruntami obecnie
posiadanemi przez uprawnionych do korzystania
z serwitutéw stanowi¢ mogly jaknajodpowiednigi-
szg figure i nie utrudnialy w przysztosci przepro-
wadzenia racjonalnej komasacji, 3) aby by y one
potozone mozliwie blisko siedzib dotychczasowych
uzytkownikéw, 4),aby do kazdej przyszitej parce i
mogt by¢ zastosowany najbardziej dogodny i odpo-
wiedni dojazd (art. 68 rozporzadzenia). i
Majgc na widoku przyszte interesy drobnych
rolnikéw, otrzymujgcych te grunty, cztonkowie o-
misji Szacunkowo-Rozjemczych winni réwniez me
zapoznawac¢ interes6w obszaru dworskiego i winni
sie stara¢, aby wydzielenie zen gruntéw me spo-
wodowato rozbicia majagtku, jako warsztatu lolm-
czego ze szkodag dla produkcji krajowej przez po-
AYstanie ztej konfiguracji granic, braku dojaz m
zniszczenia wartosciowych urzadzen technicznyc
i t. p. Jedynie tylko majac na uwadze interesy
m obu stron przy Scistem stosowaniu sie do ustawy,
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mczlonkoTOe Komisji Szacunkowo - Rozjemczej mogg
swa N “alezjty sposob wypeinig

Rzecz prosta, ze wszystkie te wskazania tylko
w wyjatkowych wypadkach bedg mogly by¢ wyko-

zupetnego ich wypetnienia dazy¢é w kazdym po-
zczegolnym wypadku, starajgc sie osiggnac jak-

Wybranie gruntéw, ktdre majg
byc oddane wioscianom stanowi bezwarunkowo nai-
wazniejsza cze$¢ pracy Komisji Szacunkowo-Roz-
jemczej. Od dobrze dokonanego wyboru zalezy bo-
wiem powodzenie calej sprawy. Czestokro¢ wszy-

serwitnMw utrudniajgce likwidacje
serwitutéw, traca zupetnie swoje znaczenie, jesli wy-

oscianie chetniej godza sie nawet na pewne nie-
) o ) ) wyznaczone od-
powiadajg ich zyczeniom. Dlatego tez szczegdlna
uwage zwracam na tg czynnos¢, ktora cho¢ pozer

HESTSlIRES Sracserie.  Wypadkach moze miec
cimkn™wo pre Komisja Sza-

nkowo-Rozjemcza winna mie¢ na uwadze ‘sprawe
wyboru gruntéw, jakie nalezy przeznaczy¢ wza!
wion ™ ?2'\"'N‘3uwane serwituty. W tym celu po-
winna badac zarowno stron,y. jak i okoliczne stosunki
7 konfiguracje gruntéw dworskich
""TEXE%Lﬁczeﬁ, o ktérych powyzej p?iga elFr?? CI% -
misja Szacunkowo-Rozjemcza ma moznos¢ chociaz-
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by przyblizonego okreslenia, jaki mianowicie obszai
wybranej przez nig czasci majatku nalezy zmierzy¢
w celu dokonania na nim klasyfikacji i doktadnego
oznaczenia nowych linji granicznych od obszaréw,
pozostajgcych w dalszym ciggu wlasnoscig dworu.
Rzecz prosta obszar ten moze by¢ okreslony tylko
w przyblizeniu, zawsze jednak nalezy wyznaczaé
obszar wigkszy, t. zn. Kklasyfikacje w przysziosci
dokonywac¢ nietylko na gruntach, ktére otrzymaja
wioscianie, ale i naobszarach, ktére moga by¢ od-
ciete nowoprzeprowadzonemi linjami granicznemi
dla dworu. Przyblizone bowiem okreslenie obszaru
mniejszego, niz w koricu z ostatecznego rachunku wy-
padnie moze mie¢ ten~skutek, ze cata sklasyfikowana
powierzchnia wejdzie w skiad gruntéw, przeznaczo-
nych dlawtoscian, nie wypetniajac catego réwnowaz-
nika wynagrodzenia, jakie wypadnie wioscianom
zobliczan. W tym wypadku nalezatoby robi¢ powtor-
nie klasyfikacje, co nie jestpozadanem ani dla stron,
ani dla Komisji Szacunkowo-Rozjemczej, przedituza
bowiem zupelnie niepotrzebnie przebieg likwidacji.

Przy dokonywaniu obliczern zgodnie z art. 3i
ustawy. Komisja Szacunkowo-Rozjemcza winna bracé
pod uwage nietylko serwituty zapisane w tabeli
likwidacyjnej, ale i te korzysci, jakie wloscianie
istotnie osiggali w ciggu ostatnich 5-ciu lat. Jak
juz o tern pisatem rozporzadzenie wykonawcze nie
przewiduje w jaki sposéb nalezy ustali¢c wartos¢
traconych korzysci wéwczas, gdy korzysci osigga-
ne w ciggu ostatniego pieciolecia bedg mniejsze,
wzglednie wieksze od zapisanych w tabeli likwi-
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'dacyjnej. Biorac jednak pod uwage rozjemczy
charakter Komisji, przypuszcza¢ nalezy, ze suma
istotnych korzysci, podlegajgca wynagrodzeniu be-
dzie kazdorazowo ustalana przez Komisje Szacun-
kowo-Rozjemczg wedtug jej uznania.

Réwnie ciekawym momentem tej czesci prac
Komisji Szacunkowo-Rozjeniczej jest ustalenie 5-cio
letniego okresu, ktéry przy wszelkich obliczeniach ma
by¢ brany pod uwage. Odjakiego terminu wstecz
ten okres nalezy liczy¢?

Momentem, ustalajgcym rozpoczecie przymu-
sowej likwidacji serwitutéw jest orzeczenie Komi-
sji Ziemskiej Okregowej w powyzszej sprawie. Ten
moment wiec przy okreslaniu ostatniego pieciole-
cia powinien by¢ brany pod uwage. Jednakowoz
dokonywanie obliczen wstecz od daty orzeczenia
Komisji Ziemskiej Okregowej jest trudne i niewta-
Sciwe, zgodnie bowiem z przepisami wszystkie
ceny nalezy braé przecietnie dla kazdego roku.
Przypuszczac¢ nalezy, ze przepisy maja tu na mysli rok
kalendarzowy. Istotnie bowiem okres$lenie przeciet-
nych rocznych cen wedtug roku kalendarzowego w da-
nej okolicyjest rzeczg owiele tatwiejszg!predzej mo-
zliwg do ujecia. Biorac powyzsze pod uwage, za naj-
bardziej prawdopodobny sposéb okreslenia pieciolecia
nalezatoby uwazac€ liczenie go wstecz od pierwszego
stycznia tego roku,"w ktorym zapadio orzeczenie
Komisji Ziemskiej Okregowej. Zapewne w tej mie-
rze wyjda jeszcze potrzebne zarzadzenia Gidéwnego
iUrzedu Ziemskiego.
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Klasyfikacja i zaprojektowanie odszkodowania.
Po przyblizonem. okres$leniu obszaru, liczac sie z ko-
niecznoscig ustalenia go pewnag nadwyzka, Komisja
Szacunkowo-Rozjemcza przystepuje do klasyfikacji
uzytkow rolnych. Dlawygody cztonkéw Komisji Sza-
cunkowo-Rozjemczej zamiescitem na koncu niniejszej
ksigzki catg instrukcje, aby czytelnicy mogli sie
z nig szczegblowo zapozna¢. Tutaj nadmienie
tylko, ze w mysl powyzszej instrukcji grunty orne
dzielg sie na 8 klas, przyczem stosunek wzajemny
wartosci poszczegélnych klas okresla sie w nastepu-
jacy sposob: jedna morga ziemi | klasy — |/
ziemi klasy Il-ej = 1'/anig. ziemi klasy Ill-ej = 2 mg.
ziemi klasy 1V-ej = 4 mg. ziemi klasy V-ej = 10 mg.
ziemi klasy VI-ej = 20 mg. ziemi klasy Vll-gj
= 30 mg. ziemi klasy Vlll-gj.

taki dzielg sie na pie¢ klas, a stosunek wza-
jemny wartosci poszczegolnych klas okresla msie
W nastepujacy sposob: 1 mg. tgki klasy I-ej = IVa
mg. taki klasy Il-ej = 2 mg. taki klasy Ill-ej= 4
mg. tgki klasy IV-ej = 8 mg. tgki klasy V-gj.

Pastwiska klasyfikujg sie, jako grunt orny,
ewentualnie jako tgka zaleznie od porostu trawy,
gleby, potozenia i t. p. Lasy klasyfikuje sie, jako
grunt orny lub take zaleznie od witasciwosci gle-
by. Zupelnie oddzielnie klasyfikuje sie sam drze-
wostan wedtug gatunku drzew, ich wartosci, wy-
sokopiennosci i t. p.

Wody zarybione lub specjalnie przeznaczone
do zalewu klasyfikuje sie.wedtug skapitalizowanego
dochodu z rybotéstwa lub innych statych korzysci-
Wszelkie inne wody statego dochodu nieprzynoszace
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przyjmowane sg w szacunku VIl-ej klasy gruntow
ornych.

Sam tryb postepowania przy klasyfikacji jest
zamieszczony w zatlgczonej do ksigzki instrukcji
(Dodatek Nr. 2). Nie bede go wiec w tern miejscu
powtarzat.

Po dokonaniu klasyfikacji Komisja Szacunko-
wo-Rozjemcza wyprowadza szacunek sklasyfikowa-
nych gruntéw. W tym celu na zasadzie badania
Swiadkow, stron, oraz postugujac sie dokumentami,
ktére uzna za odpowiednie, Komisja ustala cene
sprzedazng jednostki kazdego rodzaju uzytkow tej
klasy, ktdra najtatwiej w miejscowych warunkach
daje sie okresli¢. Jest to zwykle kategorja gruntéw,
przewazajgcych w danym powiecie, gminie lub oko-
licy (art. 70 Rozporzadzenia). Cene tg Komisja Sza-
cunkowo-Rozjemcza okresla na podstawie cen, ktore
byly wptacone w kazdym roku z ostatnich pieciu
lat za jednostke odpowiedniego uzytku przy sprze-
dazy wiekszych posiadtosci ziemskich, biorac pod
Scista i krytyczna ocene wiarogodnos¢ danych,
przedstawionych przez strony. Cene tg réwniez mo-
zna bytoby wyposrodkowaé z aktéw rejentalnych,
dokonywanych na sprzedaz gruntéw zadanego typu
w okolicy.

Po wustaleniu dla kazdego roku z ostatnich
pieciu lat ceny sprzedaznej dla kazdego rodzaju
uzytku i po wyprowadzeniu przecietnej ceny w okre-
sie tego pieciolecia Komisja Szacunkowo-Rozjemcza
zgodnie z dokonang uprzednio klasyfikacjg uzytkow
rolnych, biorgc za podstawe ustosunkowanie warto-
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Sci poszczegélnych klas kazdego rodzaju uzytkow,
ktore powyzej podatem, wyprowadza ogdélny szacu-
nek tych uzytkoéw.

Wszelkie istniejgce, oraz projektowane drogi,
rowy, wody, granice i t. p.,jakie winny by¢ zachowane
w celu umozliwienia przysztym posiadaczom racjo-
nalnego zagospodarowania gruntéw, oddanych za
serwituty, wylaczaja sie z ogélnego oszacowania
(art. 70 Rozporzadzenia).

Ten sposéb postawienia sprawy, ze szacunek
gruntéw dokonywa sie na podstawie stosunku réz-
nych klas gruntéw teoretycznie ustalonego, bez bra-
nia pod uwage pewnych witasciwosci miejscowych,
ze faktycznie okres$la sie przecietng cene rynkowg
¥vylko jednej klasy gruntéw z pozostawieniem dla
zwyczajnego obrachunku ceny gruntéw innych klas,
nakazuje stosowac¢ daleko idgca ostroznos¢ przy
okre$laniu podstawowej ceny. Wszelkie mozliwe
zrodia nalezy wykorzysta¢, wszelkie materjaly trzeba
zbada¢ nim sie ustali tg cene podstawowg. Ten mo-
ment jest najwazniejszy w pracach Komisji Szacun-
kowo-Rozjemczej, stanowi¢ bowiem bedzie o tym
obszarze, jaki wioscianie otrzymajg wzamian za
zrzeczenie sie korzysci serwitutowych. Zie, czy nie-
wiasciwe ustalenie tej cyfry moze pociggngc za sobg
zupetnie niepozadane konsekwencje. Wysokos¢ tej
cyfry musi byéprzytem przez Komisje Szacunkowo-
Rozjemczg w nalezyty sposéb umotywowana.

Zdawaltoby sie, ze majgc ustalone ceny wszyst-
kich uzytkdw rolnych, moznajuz okresli¢ przestrzen,
jaka wloscianie otrzymajg za serwituty. Tak jednak

Likwidacja serwitutow.



nie jest. Oprocz ziemi w kazdym niemal wypadku
wiloscianie beda otrzymywali t. zw. w rozporzadze-
niu wykonawczem ,wartosci dodatkowe”. Do war-
tosci dodatkowych zaliczy¢ nalezy wszystko to, co
sie na ziemi lub w ziemi znajduje, précz wartosci
samei ziemi, a wiec moze to by¢ wartos¢ drzewa,
stojgcego w lesie na przestrzeni jednego moiga,
wartos¢ niewykarczowanych pienkéw na tejze prze-
strzeni po Scietym lesie, wartos¢ niewykopanego
torfu na przestrzeni jednego morga, wartos¢ wod,
jakie otrzymujg wioscianie za serwituty i t. p.

Te wszystkie wartosci dodatkowe powinny by¢
oddzielnie oszacowane i suma ich wartosci w pier-
wszej mierze odjeta od ustalonej, w opisanym prze-
zemnie powyzej wykazie wartosci traconych korzy-
Sci serwitutowych, i dopiero za pozostajgca reszte
tych wartosci ma by¢ wydzielony grunt orny we-
dtug szacunku, ustalonego na zasadzie klasyfikacji.

Szacunek wartosci dodatkowych ustala sie
réwniez na zasadzie badan swiadkow, stron, w pierw-
szej zas mierze—biegtych, wedtug przecietnych cen
W ciggu ostatniego pieciolecia. Jezeli warto$¢ do-
datkowa stanowi las,’ to wtedy piezbedne jest zda-
nie technika lesnego, wzglednie przedstawiciela
Urzedu Ochrony Laséw, ktéry jednocze$nie stwier-
dza, w jakich czesciach, przeznaczonych dla wio-
Sscian przestrzeni moze by¢ las wyrabany, wjakich
za$ powinien pozosta¢ na pniu.

Po ustaleniu tych wszystkich wartosci Komisja
Szacunkowo - Rozjemcza ustala wraz z geometrg
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przyblizony kierunek linjigranicznych, jakie maja by¢
na nowo przeprowadzone, wrecza geometrze wszel-
kie materjaty cyfrowe, potrzebne mu do dalszego
wykonywania pracy, wskazuje kolejnos¢ parcel, ich
kierunek i t. p. W tern miejscu jeszcze raz przy-
pomnie¢ musze, ze sposdb wydzielenia gruntéw za
serwitut gromadzki moze by¢ inny, niz za serwitut
indywidualny, mianowicie; za serwitut gromadzki
mozna wydzieli¢ grunty dla catej gromady, pozo-
stawiajac podziat tych gruntéw pézniejszej uchwale
ich posiadaczy. Od tego momentu cata praca wia-
Sciwie polega na czynnosciach geometry. Maonjuz
okreslony przyblizony teren, ktory projektuje sie
do oddania za serwituty, ma dokonang klasyfikacje
gruntéw i ich szacunek. Maszacunek wartosci dodat-
kowych, ma ustalong kolejnos¢ poszczegolnych par-
cel, kierunek ich i t. p. Posiada wreszcie ustalo-
ng przez Komisje Szacunkowo-Rozjemczg wartosé
korzysci traconych przy likwidacji serwitutow.
Majac te wszystkie materjaly oraz ogo6lnie oméwio-
ny z Komisjg Szacunkowo-Rozjemczg projekt likwi-
mdacji, geometra na zasadzie posiadanych materjatow
przystepuje do szczegétowego projektu na planie
i sporzadza rejestry: szacunkowy, Kklasyfikacyjno-
pomiarowy i pomiarowy.

Rejestr szacunkowy bedzie zaaprobowany przez
Komisje Szacunkowo-Rozjemcza przy sporzadzeniu
ostatecznego protokutu i zakonczeniu prac, inne
zas rejestry majg tylko czysto techniczne znacze-
nie i prac Komisji Szacunkowo - Rozjemczej nie
dotycza.
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Przed wreczeniem geometrze wszelkich ma-
terjatbw Komisja Szacunkowo-Rozjemcza sporzadza
protokut szacunkowy, o ktérym juz byla mowa po-
wyzej. Protokut ten zamyka drugie stadjum prac
Komisji Szacunkowo-Rozjemczej i stanowi jeden
z najbardziej waznych dokumentéw w aktach spra-
wy, zawiera bowiem wszelkie dane, tyczgce sie
okreslenia wartosci tak samo gruntowych, jak i do-
datkowych. Wobec umieszczenia protokutu szacun-
kowego w przykiadzie, dotgczonym do niniejszej
ksigzki (dodatek Nr. I) nie bede go tutaj szczeg6-
towo opisywat.

Te dwa stadja prac Komisji Szacunkowo-Roz-
jemczej moga by¢ przy niewielkich obszarach, od-
dawanych wiloscianom za serwituty, dokonywane
bez przerwy. Przy oddawaniu obszaréw wiekszych,,
przerwa miedzy temi dwoma stadjami jest konie-
czna ze wzgledu na danie geometrze czasu, potrze-
bnego do wykonania pomiaréw tych gruntéw, kto-
re Komisja Szacunkowo-Rozjemcza uznala za odpo-
wiednie do oddania wioscianom. W tym wypad-
ku po zakonczeniu pierwszego okresu czynnosci
Komisja Szacunkowo-Rozjemcza moze sie rozjechac
i zjedzie sie dopiero po wykonaniu przez geometre
niezbednych prac. Po drugim jednak okresie wobec
znacznie dbtuzszych prac technicznych Komisja Sza-
cunkowo-Rozjemcza w kazdym wypadku rozjezdza
sie i wznawia swoje urzedowanie dopiero po ukon-
czeniu przez geometre prac pomiarowych. Naste-
puje wobwczas ostatnie stadjum prac Komisji Sza-
cunkowo-Rozjemczej.



Zakonczenie prac Komisji Szacunkowo-Roz-
jemczej. Z chwilg kiedy przewodniczacy Komisji
Szacunkowo-Rozjemczej otrzyma zawiadomienie ge-
ometry o terminie zakonczenia jego prac, zwotuje
posiedzenie Komisji Szacunkowo-Rozjemczej w celu
eszczegdtowego i wszechstronnego rozpatrzenia pla-
nu gruntéw, projektowanych do oddania za serwi-
tuty i stwierdzenia, ze zostal on wykonany przez
geometre zgodnie z wskazéwkami Komisji i doku-
mentami, jakie w toku postepowania sporzadzita.
Po stwierdzeniu tego, czynnosci Komisji mozna
uzna¢ za ukonczone. Komisja w mysl art. 74 Roz-
porzadzenia spisuje protokut o zakoriczeniu swoich
czynnosci, caty operat przekazuje Komisarzowi Ziem-
skiemu do dalszego urzedowania, sama za$ rozwiag-
zuje sie. Dalszy bieg sprawy znajduje sie w reku
Urzeddéw Ziemskich. Czynniki spoteczne beda jesz-
cze mialy gtos przy rozpatrywaniu sprawy na po-
siedzeniu Komisji Ziemskiej Okregowej. Prace Ko-
misji Szacunkowo-Rozjemczej bedg w kazdym ra-
zie stanowity materjat do zlikwidowania serwitu-
téw w drodze przymusu, o ile nie nastgpi dobrowol-
na zgoda stron.

IV. LiKwidacja serwitutdw na ziemiach
wschodnich.

Ustawa z dnia 7-go maja o likwidacji serwi-
tutéw dotyczy tylko ziem b. Krélestwa Kongreso-
wego. Wobec tego na terenach powiatéw; Biato-



stockiego, Bielskiego i Sokolskiego, jak réwniez
w wojewodztwach: Wotynskiem, Poleskiemi Nowo-
grédzkiem nie mogta by¢ stosowana, nie tylko bo-
wiem na ziemiach tych istnialy inne rodzaje ser-
witutdbw niz w b. Krélestwie Kongresowem, ale
i charakter ich prawny byt inny.

Na ziemiach wschodnich wioscianie przy
uwilaszczeniu nie otrzymywali tabel likwidacyjnych,,
ktore wedtug ustawy majg by¢ uwzgledniane przy
likwidacji serwitutéw, a natomiast serwituty te
byly wpisane do aktow nadawczych (,dannych“)*
Istnieje tam réwniez pewna liczba serwitutéow nie-
zapisanych w aktach nadawczych, a opartych jedy-
nie na zwyczaju.

Ponadto serwituty na ziemiach wschodnich nie
sg indywidualne, jak w b. Kongresowce, lecz nie-
mal wylacznie gromadzkie, a zatem o0 wiele
prostsze, gdyz, dotyczgc przewaznie tylko pastwisk
zarowno w lasach, jak i na gruntach uzytkowych”
nie wymagaja tak drobiazgowego oszacowywania,,
jakie podaje ustawa z dnia 7-go maja. Wobec tego
regulacja ich moze by¢ dokonana w spos6b bardziej
szematyczny, dostosowany do norm, dostatecznie
juz ustalonych w praktyce przedwojennej.

Sprawa regulacji serwitutdbw na ziemiach
wschodnich stata sie nagtg z powodu rozwoju czyn-
nosci parcelacyjnych na tych terenach. Bez po-
przedniego bowiem zlikwidowania serwitutéw cala
akcja parcelacyjna bytaby zahamowana. Z tego
wzgledu Komisarz Naczelny Ziem Wotynia i Frontu
Podolskiego w rozporzadzeniu, dotyczagcem doko-
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nywania parcelalcji prywatnej wilasnosci ziemskiej
(Dz. Urz. Nr. 10, poz. 135) ustala pewne normy re-
gulacji serwitutéw, ktéra winna poprzedzi¢ doko-
nywanag parcelacje. W mysl tego rozporzadzenia
do likwidacji serwitutéw powotlywane zostaly przez
Powiatowe Komisje Urzadzen Rolnych w kazdym
poszczeglblnym wypadku — Komisje Szacunkowo-
Rozjemcze, sktadajgce sie z 5-ciu cztonkéw, a mia-
nowicie: z 2-ch przedstawicieli mniejszej wlasnosci
rolnej (do 30 dzies.) z okolicy najblizszej do danych
débr, z 2-ch przedstawicieli wiekszej wlasnosci rol-
nej i z przewodniczacego, wybranego przez tych
przedstawicieli. Gdyby nie bylo zgody, co do wy-
boru tego przewodniczacego, miat on by¢ miano-
wany przez Powiatowg Komisje Urzadzern Rolnych
z posréd os6b obeznanych ze sprawami rolnemi,
jednakze nie posiadajacych witasnosci ziemskiej w da-
nym okregu.

Komisja Szacunkowo - Rozjemcza miata za za-
danie wygotowaé¢ projekt regulacji na zasadzie
norm, ustalonych przez umowy dobrowolne, doko-
nywane poprzednio w najblizszej okolicy. W ten
sposéb zamiast skomplikowanego niekiedy szacunku
miaty sie sta¢ podstawg do nowego odszkodowania
dawne uklady. Rozporzadzenie zastrzega tylko
jedno, ze dla wyrebu drzew, rosnacych na czesci
pastwisk lesnych, przeznaczonych dla uzytkownikéw
pastwiska wzamian za skasowanie ich stuzebnosci
powinien by¢é wyznaczony termin nie dtuzszy, niz
3-letni. To zarzadzenie ma na mysli przySpiesze-
nie osadzenia witoscian na przeznaczonych dla nich
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gruntach. Opracowany na powyzszych zasadach
projekt likwidacji, serwitutow Komisja Szacunkowo-
Rozjemcza przedstawia¢ miata Powiatowej Komisji
Urzadzen Rolnych, ktéra wzywata strony zaintere-
sowane i po ich wystuchaniu przedstawiony sobie
projekt zatwierdzata, odrzucata, lub wprowadzata
w nim pewne zmiany. Od orzeczeh Powiatowej
Komisji Urzadzen Rolnych przystugiwato stronom
odwotanie do Komisji Okregowej.

Rozporzadzenie to, jak réwniez cata organiza-
cja wiadz ziemskich na terenie Zarzadu Cywilnego
Ziem Wotynia i Frontu Podolskiego, nie weszio
w zycie z powodu wypadkoéw politycznych i na-
stepnego wcielenia tych ziem do Rzeczypospolitej
Polskiej. Bedac zupetnie pozbawione praktycznego
znaczenia, moze mie€ jedynie tylko znaczenie ma-
terjatu przy opracowywaniu ustaw w tej mierze.

W potnocnej czesci ziem wschodnich zadne
rozporzadzenia w sprawie likwidacji serwitutéw nie
byty wydane i uklady w dalszym ciggu byly w za-
wieszeniu.

Wydanie ustaw z dnia I7-go grudnia 1920 r.
0 zajeciu ziemi przez panstwo i nadaniu ziemi zot-
nierzom uczynito sprawe likwidacji serwitutow pa-
laca. Niepodobienstwem bowiem jest prowadzié¢
osadnictwo wojskowe bez uprzedniego zlikwidowa-
nia serwitutéw. Z drugiej za$ strony rozciggniecie
ustawy z dnia 7-go maja byto niemozliwe ze wzgle-
du na roznice, o ktérych powyzej wspominatem,
jak réwniez na tendencje jeszcze wiekszego uprosz-
czenia w sprawie likwidacji serwitutéw. Wobec
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powyzszego Gtéwny Urzad Ziemski opracowatl pro-
jekt ustawy w przedmiocie likwidacji serwitutow
w wojewddztwach: Wotlynskiem, Poleskiem i Nowo-
grédzkiem oraz w powiatach: Biatowieskim, Biato-
stockim, Bielskim, Grodzieriskim, Sokélskim i Wot-
kowyskim wojewddztwa Biatostockiego, ktoéry jest
obecnie rozpatrywany przez nasze wiadze ustawo-
dawcze.

Nie przesgdzajac jego ostatecznej redakcji,
chciatbym jednak w zarysach najbardziej ogdélnych
poda¢ te zmiany, jakie wprowadza do ustawy z dnia
7-g0 maja, aczkolwiek bowiem zasadnicze podsta-
wy sg zachowane, to jednak projektowane zmiany
sg niekiedy bardzo istotne.

Projekt ustala zasade, ze na wyzej wymienio-
ne tereny rozciaga sie moc obowigzujgca ustawy
z dnia 7-go maja z nastepujgcemi zmianami:

Zamiast likwidowania serwitutéw, wpisanych
do tabeli likwidacyjnej, na tych terenach majg pod-
lega¢ likwidacji serwituty, wpisane do aktéw na-
dawczych (,dannych®) oraz wszelkie inne, stwier-
dzone jakiemi bgdz dowodami prawnemi. Liczac
sie z falg wojenng, jaka przeszta przez te ziemie,
projekt ustala, ze w razie zaginiecia lub zniszcze-
nia aktow nadawczych, Ilub innych dowodow
pisemnych, istnienie i rozmiar serwitutéw moga
by¢ ustalone za pomocag badania swiadkoéw i rze-
czoznawcow.

To postawienie sprawy catkowicie zabezpiecza
interesy drobnych rolnikéw, ktérych prawa do ser-
witutéw w zadnym wypadku nie moga uledz prze-
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kresSleniu bez naleznego za nie odszkodowania.
Koniecznos¢ podobnej inowacji, jak oparcie sie na
badaniu Swiadkéw, jest zupetnie zrozumiata ze
wzgledu na wielokrotnie zdarzajacy sie brakjakich-
kolwiek dowodéw pisemnych.

Utrzymujac znaczenie zebrari posiadaczy go-
spodarstw, korzystajacych z praw do serwitutéw,
projekt wnosi pewne zmiany w ich skiadzie, mia-
nowicie: w zebraniach tych biorg udziat: 1) wtasci-
ciel, lub posiadacz osady, 2) od wspotwitascicieli —
jeden z ich grona, obierany przez pozostatych,
a jesli zgoda w tej mierze nie nastgpi, to najstar-
szy z nich wiekiem, 3) od oséb zaginionych—opie-
kunowie wyznaczeni przez Sad Gminny, 4) od ma-
toletnich, niepetnoletnich i obtgkanych — ich opie-
kunowie wzglednie kuratorowie, wyznaczeni trybem
przez prawo miejscowe przewidzianym, 5) od nie-
obecnych— ich pelnomocnicy, lub w braku tako-
wych osoby istotnie zarzadzajgce gospodarstwem
nieobecnych, lub wreszcie osoby, wyznaczone na ten
cel przez Urzad Gminny. To ostatnie zarzadzenie
projektu wywotane jest czesto zdarzajgcem sie
wyludnieniem wsi, w ktérych jednak przy likwi-
dacji serwitutéw prawa nieobecnych wiascicieli
muszg by¢ w jakikolwiek spos6b zabezpieczone,
w braku wiec zastepcow wiascicieli, wyznaczo-
nych trybem przez prawo przewidzianym, nalezato
wprowadzi¢ zastepstwa w trybie bardziej uproszczo-
nym. To odstepstwo od ogdlnych norm prawnych
ma swoje uzasadnienie jedynie w dazeniu do jak-
najszybszego zlikwidowania serwitutéw, do usunie-
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cia ich za wszelkg cene wobec koniecznosci po-
siadania rozporzadzalnego zapasu ziemi na parce-
lacje.

Takiem samem odstepstwemn jest' nastepna.
zmiana wprowadzona w projekcie, a mianowicie:
zabezpieczenie praw os6b trzecich, ktdére projekt
traktuje znacznie swobodniej, niz ustawa z dnia
7-go maja. Projektowana bowiem zmiana brzmi
w sposob nastepujacy: ,wierzyciele hipoteczni oraz
osoby, na rzecz ktérych figurujg w dziale 11l Wy-
kazu hipotecznego ograniczenia prawa wiasnosci
débr regulujacych serwituty, a réwniez witasciciele
aktow zastawu tych débr (,zaktadnych®) jezeli
przebywajg w obrebie panstwa polskiego i miejsce-
ich pobytu jest wiadome, moga bra¢ udziat w spra-
wie likwidacji tgcznie ze stronami, o ile tego za-
zgdaja po, otrzymaniu zawiadomienia od Urzedu
Ziemskiego 0 rozpoczeciu postepowania likwidacyj-
nego“. Ta zmiana, jak widzimy, jest catkowicie
wynikiem nienormalnych warunkéw, w jakich sie
znalazty nasze tereny wschodnie.

Omawiany przezemnie projekt zmienia rowniez
W pewnej mierze sposéb wynagrodzenia za serwi-
tuty w tym sensie, ze wynagrodzenie za serwituty
winno nastgpi¢ w ziemi, aw gotéwce tylko wtedy,
gdy obie strony sie na to zgodza. Przy przymu-
sowej likwidacji serwitutébw wynagrodzenie w go-
téwce moze mie¢ miejsce tylko w wypadkach wy-
jatkowych, a mianowicie woéwczas, gdy ziemie-
obarczone serwitutami juz zostaty rozparcelowane-
na drobne dziatki, niema wiec potrzebnych obsza-



row grantowych na wynagrodzenie za zniesienie
serwitutéw; moga by¢ oddane tylko przestrzenie
leSne, majace znaczenie ochronne, na ktérych wv-
lagb™ drzewa nie bytby dopuszczony. Skreslenie
moznosci wynagrodzenia za serwituty w lasach,
pochodzi prawdopodobnie stad, ze jak pisatem, ser-
wituty na tych terenach sg wytgcznie pastwiskowe,
w ustawie za$ z dnia 7-go maja wprowadzenie te-
go wynagrodzenia bylo motywowane faktem istnie-
nia serwitutoéw lesnych.

Traktujac, jako jedna z najwazniejszych przy-
czyn podobnie uproszczonego sposobu likwidowania
serwitutéw istnienie ustawy o nadaniu ziemi zot-
nierzom, projekt do wypadkdw, przewidzianych
Avustawie z dnia 7-go maja, a przewidujacych moznosc
zastosowania przymusowej likwidacji z urzedu, do-
mdaje jeszcze jeden punkt, mianowicie, ze przy-
musowa likwidacja serwitutéw z urzedu moze
nastgpi¢ i przy nadawaniu ziemi zotnierzom wojska
polskiego na mocy ustawy z dnia 17-go grudnia
1920 roku.

Najbardziej jednak charakterystyczng rzeczag
jest catkowite usuniecie okreslenia wartosci serwi-
tutéw i szacunku gruntéw wzamian oddawanych,
Avobec czego prace Komisji Szacunkowo-Rozjem-
czych, ktére projekt utrzymuje na zasadach ogol-
nych, ulegtyby na terenach wschodnich catkowitej
zmianie. Zamiast szacunku projekt wprowadza po-
dziat obcigzonego serwitutami obszaru proporcjonal-
nie do korzysci, osigganych z korzystania z niego
i w zaleznosci od obszaru, jaki drobni rolnicy po-
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siadajg. Odnos$ny artykut projektu rozréznia naste-
pujace rodzaje serwitutow:

a) serwitut pastwiskowy w lasach,

b) serwitut pastwiskowy na cudzych polach
i takach,

c) wzajemny serwitut pastwiskowy (,ttoka”) i

d) wszelkie inne rodzaje serwitutdw,

i podaje rozne sposoby ich likwidowania.

Przy likwidacji serwitutu pastwiskowego w la-
sach, jako réwnowaznik za utracone przez wioscian
korzysci, wydziela sie im Ya czeS¢ przestrzeni les-
nej, obcigzonej tym serwitutem, przyczem drzewo-
stan, znajdujacy sie na przechodzacej do wiloscian
za zniesienie serwitutow przestrzeni lesnej, moze
by¢ przez wiasciciela zabrany w ciggu lat 3-ch od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia o0 zniesieniu
serwitutow. Wydzielajac wioscianom ‘& czesé prze-
strzeni lesSnej Komisja Szacunkowo-Rozjemcza winna
zwroci¢ uwage, czy obszar ten nie jest wiekszy od
Yi czedci obszaréw uzytkowych ziem ukazowych
(,nadziatowych”), nalezacych do wioscian, likwidu-
jacych swe serwituty. Jezeli obszar tej Ys czesci
przestrzeni lesnej jest wiekszy od Y4 powyzszych
ziem ukazowych, wydziela sie wloscianom z prze-
strzeni lesnej, obcigzonej serwitutem obszar réwny
Y4 czesci ich uzytkowych ziem ukazowych.

Z powyzszego wynika, ze przy regulowaniu
serwitutow pastwiskowych lesnych wioScianie nio
moga otrzymaé w zadnym wypadku wiecej niz Y
czes¢ tych gruntéw uzytkowych, jakie obecnie po-
siadaja, ani tez mniej, niz Ys obszaru, na ktérym
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'~\wkonujg swoje prawa serwitutowe. W tych grani-
cach ma sie dokonywaé¢ likwidacja serwitutéw pa-
stwiskowych w lasach, bez tego szczegétowego sza-
cunku i okreslenia w kazdym wypadku naleznego
wynagrodzenia, jak to wymaga ustawa z dnia
7-go0 maja.

Przy likwidacji serwitutu pastwiskowego, przy-
stugujgcego wloscianom na cudzych polach i tgkach
wydziela sie im jako réwnowaznik tych pél i gk
eobszar do ISR/0 ogllnej ich przestrzeni w zaleznosci
od wartosci tego serwitutu, oraz od obszaréw, nale-
zacych do wioscian uzytkowych ziem ukazowych;
mianowicie wydzielona wio$cianom,za ten serwitut
czes¢ cudzych pdl i Hgk, niema by¢ wieksza od V4
mczesci nalezacych do wioscian uzytkowych ziem
ukazowych.

W tej drugiej kategorji serwitutéw wiosScianie
réwniez otrzymujg conajwyzej obszar réwny 74 prze-
strzeni uzytkowej ziem ukazowych, w wypadkach za$
jezeli posiadajagjuz dzisiaj duze obszary mogajeszcze
otrzymaé¢ do 1570 tych gruntéow dworskich, na kto-
rych wykonuja obecnie swoje prawa serwitutow’e.
Kazdorazowa wysokos¢ procentu ziemi dworskiej,
jaki ma by¢ przeznaczony dla wioScian za zniesie-
nie serwitutdw, okresla Komisja Szacunkowo-Roz-
jemcza w zaleznosci od wartosci tego serwitutu.
Projekt nie podaje szczeg6towo jak ta wartos¢ na-
lezy okres$la¢, spodziewac sie wiec trzeba, ze prze-
pisy wykonawcze bardziej szczegbtowo tg rzecz
.potraktuja, opierajac sie na wzglednem, w zalezno-
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Sci od poprzednio dokonanych likwidacji serwitu
tow, okresleniu ich wartosci.

Przy likwidacji wzajemnego serwitutu pastwi-
skowego tak wioscian, jak i dworu na ugorach
(,ttoka") wydziela sie wloscianom obszar gruntéw
rowny 74 czesci nadwyzki przestrzeni gruntow
dworskich, obcigzonych tym serwitutem nad prze-
strzenig takichze gruntéw wioscianiskich. Jezeli je-
dnak obszar gruntéw wioscianskich przenosi obszar
gruntéw dworskich, lub jezeli te dwa obszary sta-
nowig réwne przestrzenie, to serwitut taki znosi
sie bez zadnych odszkodowan, dla ktoérejkolwiek ze
stron. | ten punkt projektu bedzie wymagat bardziej
szczegotowego rozwazenia w przepisach wykonaw-
czych wowczas, gdy omawiany przezemnie projekt
stanie sie ustawg. Rola bowiem Komisji Szacun-
kowo-Rozjemczych w tym wypadku bedzie bardzo
trudna. Czlonkowie ich bowiem, jako mezowie za-
ufania stron, musza mie¢ zupetnie szczegétowe dane,
jak majg w kazdym poszczegdlnym wypadku poste-
powa¢. Jaki mianowicie obszar nalezy uwaza¢ za
obszar dworski, czy ten, ktory istniat w momencie
uwiaszczenia wtosdcian, a wiec w chwili stworzenia
prawnych podstaw do serwitutow; czy ten, jaki
istnieje w chwili likwidacji serwitutow. Jezeli bo-
wiem wiasciciel w miedzyczasie rozparcelowat, lub
odprzedat pewna czes¢ obszaru dworskiego, nieob-
cigzonego serwitutem, to czyz na skutek tego wio.
Scianie, korzystajacy z serwitutbw na pozostatej
przy nim czesci doébr majg traci¢ swoje prawa ser-
witutowe? Niewiadomo, czy zaprojektowany przez
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Gtowny Urzad Ziemski arytmetyczny sposob okre-
Slania odszkodowania za serwituty zamiast nalezy-
tego ich szacunku zadowolni drobnych rolnikéw >

Na zupelnie innej zasadzie stangt projekt przy
likwidacji 4-ej kategorji serwitutéw, mianowicie
przy likwidacji wszelkich innych poza wymienione-
mi. Zarzuca tutaj bowiem stosowang w poprzed-
nich wypadkach zasade proporcjonalnego podziatu
obszaréw, obcigzonych serwitutami i staje na sta-
nowisku zajetem przez cytowane przezemnie roz-
porzadzenie Komisarza Naczelnego Ziem Wotynia
i Frontu Podolskiego. Zaleca bowiem okreslanie
wysokosci wynagrodzenia za zrzeczenie sie ser-
witutéw na zasadzie norm, stosowanych w umowach
dobrowolnych, dokonywanych poprzednio w najbliz-
szej okolicy. Nie wspomina jednak, jaki okres cza-
su nalezy bra¢ tutaj pod uwage, przewiduje za$
wypadek, ze takich umoéw w okolicy wogoble nie
bytlo. W tym ostatnim wypadku wynagrodzenie
ma sie okresli¢ na zasadzie orzeczen rzeczoznawcow.

Te zarzadzenia projektu stanowig najbardziej
zasadniczg i najglebszag réznice miedzy nim, a usta-
wag z dnia 7 maja. Powstrzymuje sie od jego oce-
ny wobec tego, ze nie wiadomo w jakiej formie
zostanie przyjety przez nasze ciato ustawodawcze.
Podaje go jedynie tylko z obowigzku i w celu po-
wiadomienia zainteresowanych, ze ta rzecz nie ule-
gta zapomnieniu i ze pewne kroki w kierunku jej
zrealizowania sg juz poczynione. Niewatpliwie jesz-
cze w ciggu roku biezgcego potrzebna w tej mie-
rze ustawa zostanie ogtoszona i likwidacja serwi-



tutbw na terenach wschodnich bedzie mogta sie
dokonywac. (

Projekt wprowadza jeszcze jedng zmiane do
ustawy z dnia 7-go maja, a mianowicie whazie ko-
niecznosci. okreslenia wynagrodzenia za serwituty
w gotowce zaleca okresla¢ je najpierw w ziemi —
teoretycznie, poditug zasad powyzej podanych, a na-
stepnie dokona¢ oszacowania tego wynagrodzenia
podtug przecietnych cen targowych,, ptaconych w da-
nej okolicy.

Bez watpienia ten sposéb oszacowania wartosci
jest dla drobnych rolnikéw wygodny, na skutek je-
dnak jego zastoso-wania moga sie zdarzy¢ wypadKki,
ze wioscianie chetnie bedg dazyli do otrzymania
wynagrodzenia w gotéwce, wbrew intencjom zarow-
no ustawy, jak i omawianego przezemnie projektu.

ZAKONCZENIE.

Juz podczas drukowania tej ksigzki dowiedzia-
tem sie, ze Gléwny Urzad Ziemski opracowat pro-
jekt zmian, jakie nalezy wprowadzi¢ do rozporza-
dzenia Prezesa Gtdwnego Urzedu Ziemskiego w przed-
miocie wykonania ustawy o likwidacji serwitutéw,
tego rozporzadzenia, ktére przytaczalem we wszyst-
kich wypadkach. Aczkolwiek jeszcze zmiany te
urzedowo wprowadzone hie sg, chciatbym, korzy-
stajagc z upowaznienia Gléwnego Urzedu Ziemskie-
go, zwroci¢ uwage czytelnikdw na te punkty, kto-
re maja podlega¢ zmianie. Poza sprawami o cha-

Llkwidacja serwitBtdTr 10
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rakterze drugorzednym, jak np. przyznanie czion-
kom Komisji Szacunkowo-Rozjemczych djet w wy-
sokosci  przystugujacych urzednikom parnstwowym
wedtug X-ej kategorji ptac, podniesienie optat za
likwidacje serwitutéw w drodze przymusu do 500
marek od kazdego morga zpierwszych 200 morgéw
i do 300 marek od kazdego nastepnego morga po-
nad 200, podniesienie pierwiastkowych optat od go-
spodarstwa tabelowego z 200 na 2,000 marek it. p.
zmian drobnych, projekt zawiera caly szereg zmian
0 charakterze zasadniczym, ktére sg wywotane
dotychczasowa praktyka w likwidacji serwitutéow
1 maja na celu przy$pieszenie jej wykonania.
Przedewszystkiem projekt stara sie scisle okre-
§li¢, co nalezy uwaza¢ za majatek, lub dziedzine
obcigzong serwitutami. Dotychczasowa praktyka
identyfikowata to pojecie zjednostka hipoteczng: za
dziedzing obcigzong serwitutami uwazano obszar
zapisany w jednej ksiedze hipotecznej. Na innem
stanowisku stoi omawiany projekt, poleca on bo-
wiem uwazaé za dziedzine obcigzong serwitutami
W rozumieniu ustawy z dnia 7-go maja 1920 roku
jednostka gospodarcza, a to bez wzgledu, czy je-
dnostka ta posiada osobna ksiege hipoteczna, czy
tez stanowi czes¢ skltadowag débr ziemskich, posia-
dajgcych tacznie dla wszystkich jednostek gospo-
darczych jednag ksiege hipoteczng. Obszar powyz-
szych jednostek gospodarczych ma okresla¢ Okre-
gowa Komisja Ziemska na wniosek Powiatowego
Urzedu Ziemskiego. Serwitut zasadniczo wydzie-
la sie z gruntow tego majatku (jednostki gospodar-
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€zej), ktéry jest nim obcigzony. Projekt nowego
rozporzadzenia wymienia nastepujace wypadki, Kie-
dy wynagrodzenie za serwituty moze by¢ wydzie-
lone z innej jednostki gospodarczej, stanowiacej
wraz z majatkiem obcigzonym serwitutami, jedna
eatos¢ hipoteczng: 1) gdy obszar majatku, obcigzo-
nego serwitutami nie wystarcza do zlikwidowania
wszystkich serwitutéw, 2) gdy grunty majatku
obcigzonego serwitutami:

a) sa catkowicie nieprzydatne do celéw rolni-
czych,

b) tacznie z innemi gruntami, posiadanemi
przez uprawnionych do Kkorzystania z ser-
witutéw, stworzylyby parcele nieodpowie-
dnie pod wzgledem struktury gospodarczej
i utrudnityby przeprowadzenie' zamiany
gruntéw, racjonalnej komasacji i meljoracji,

c) sg potozone daleko od siedzib gospodarstw,
uprawnionych do korzystania z serwitutéw
i posiadajag nieodpowiedni i niedogodny
dojazd,

d) jezeli ich wydzielenie spowodowatoby roz-
bicie majatku, jako warsztatu rolniczego
ze szkodg dla produkcji krajowej przez po-
wstanie ztej konfiguracji granic, z braku
dojazdu, zniszczenia warto$ciowych urza-
dzen technicznych i t. p,

3) gdy Urzad Ochrony laséw odmawia zezwolenia
na wydzielenie z majgtku obcigzonego serwitutami
tytutem wynagrodzenia za serwituty przestrzeni
leSnych, lub ziemiz pod lasu. Opracowywany pro-



jekt zawiera réwniez pewne zmiany co do upraw-
nien korzystajacych z serwitutéw. Wedtug dotych-
czasowego rozporzadzenia do udziatu w zebraniach
przedstawicieli gospodarstw, korzystajgcych z praw
serwitutowych byli uprawnieni posiadacze tych
gospodarstw po jednym od kazdej osady tabelowej.
Innemi stowy liczba glosow byta ta sama, co liczba
osad. Omawiany projekt wyjasnia, ze jezeli jedna
osoba fizyczna posiada wiecej gospodarstw tabelo-
wych, niz jedno, to nie daje to jej prawa do po-
siadania wiecej niz jednego glosu, oraz ustala, ze
osady stanowigce wlasnos¢ catej gromady, np. osady
szkolne, sa na zebraniach reprezentowane przez
gospodarzy, wybranych na zebraniu gromadzkiem
wiekszoscig 2/3 gtosow.

Projektuje sie rowniez wprowadzenie zmian do
sposobu zawiadamiania stron, przesytania im we-
zwan, odpiséw decyzji i t. p.

Dokumenty te zgodnie z projektem nalezy do-
reczac:

a) witascicielowi, lub witascicielom dziedziny,
obcigzonej serwitutami—na rece Zarzadu tego
majatku,

b) posiadaczom gospodarstw uprawnionych do
korzystania z praw serwitutowych—na rece
miejscowego soltysa,

c) wierzycielom hipotecznym i osobom, na
rzecz ktérych figuruja w dziale Ill-cim wy-
kazu hipotecznego ograniczenia prawa wia-
snosci doébr regulujacych serwituty — za
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pomocg ogloszen w ,Monitorze Polskim",
lub miejscowej prasie urzedowej.

Projekt ujmuje wreszcie wyraznie sprawe
przejscia z likwidacji przymusowej na uktad dobro-
wolny. Jesli strony w toku likwidacji przymuso-
wej wyraza che¢ zakonczenia likwidacji w drodze
dobrewolnego ukladu, Komisarz Ziemski niezwito-
cznie przedkltada Okregowej Komisji Ziemskiej za
posrednictwem  Okregowego Urzedu Ziemskiego
wniosek o0 zawieszenie postepowania przymusowe-
go i wyznaczenie stronom prekluzyjnego terminu
do przedstawienia potrzebnych dowodéw. Uchybie-
nie powyzszego terminu powoduje dalsze prowadze-
nie postepowania przymusowego. Sprawe okresla-
nia piecioletniego okresu projekt rozstrzyga zgodnie
Z wyrazonym przezemnie powyzej przypuszczeniem,
ze bedzie on sie liczyt od nowego roku, poprzedza-
jacego date decyzji Okregowej Komisji ZiemskKiej,
nakazujgcej przymusowe postepowanie.

Wreszcie projekt wprowadza, pewne zmiany
co do wykonawczych rob6t pomiarowych, polecajgc
wykonywanie czynnosci, zwigzanych z pracami Ko-
misji Szacunkowo - Rozjemczej geometrom, wskaza-
nym przez strony, a jedynie tylko w ich braku —
geometrom rzgdowym. Z tego powodu do doku-
mentéw, jakie strony przy wywotaniu przymusowej
likwidacji serwitutow obowigzane sa przedstawié
dodano jeszcze zobowigzanie wykonania w terminie,
wskazanym przez Urzedy Ziemskie wszelkich prac
mierniczych, dotyczacych zamierzonej likwidacji,
wlasnym Kkosztem.
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*Wszystkie te zmiany podyktowane przez Ava-
runki, w jakich likwidacja serwitutéw sie prowa-
dzi, maja przyspieszy¢ przebieg likwidacji i umoz-
liwi¢ jej szybkie wykonanie. Niewatpliwie w dal-
szym rozwoju roboét bedzie zachodzita potrzeba
wprowadzania jeszcze szeregu innych zmian, za-
projektowane bowiem nie wyczerpuja wszystkich
usterek naszego ustawodawstwa. Sam fakt jednak
opracowania zmian wskazuje, ze sprawa likwidacji
serwitutéw jest przez Urzedy Ziemskie traktowana,
jako jedna ze spraw wazniejszych, i ze nie zostanie
zapomniana. Urzedy Ziemskie spetniajg swojg role
i w miare moznosci przyczyniajg sie do usuniecia
tego zla, jakiem sg serwituty, ale sama budowa
ustawy nie pozwala im na dziatanie wediug wia-
snej woli, szybkos¢ bowiem samej likwidacji zalezy
od wspoldziatania z Urzedami Ziemskiemi tych
czynnikéw spotecznych, ktére s ustawowo do tego
powotane.

I od zgodnego wspétdziatania tych dwoéch czyn-
nikéw zaleze¢ bedzie dopiero istotny postep sprawy
likwidacji. To winni mie¢ zawsze na uwadze, za-
réwno cztonkowie Komisji Szacunkowo-Rozjemczych,
ktérzy biorg w likwidacjach serwitutow bezposre-
dni udziat, jak i ci wszyscy cztonkowie organizacji
spotecznych, ktérzy ten czy w inny spos6b z nimi
wspoétdziataja.



DODATEK Nr. 1.

PrzyKtad sporzadzenia projeKtu liKwidacji ser-
witutéw przez Komisje SzacunKowo-Rozjemczag.

Komisja Szacunkowo - Rozjemcza otrzymuje
wszelkie druki i wszelkie wzory od Komisarza
Ziemskiego. Samo jednak wypetnienie tych drukoéow
moze nastreczy¢ pewne trudnosci. Dla przyktadu
wiec zamieszczam sposob ich wykonania, jak roé-
wniez spos6b dokonywania obliczen.

Aby nie wprowadzi¢ czytelnikébw w blad czuje
sie w obowigzku uprzedzi¢, ze przykitad ten jest
zmyslony : taka wie$s Wola nie istnieje, nie istniejg
rowniez podani cztonkowie Komisji Szacunkowo-
Rozjemczej. Serwituty za$ zostaly utozone w taki
spos6b, a% dawaty najbardziej charakterystyczny
obraz naszej przecietnej tabeli likwidacyjnej.

Musze jeszcze dodaé, ze zamiescitem tutaj nie
wszystkie dokumenty, lecz tylko najwazniejsze.
Brakuje wiec wszelkiego rodzaju materjatéw, zeznan
Swiadkéw, opinji biegtych, szczegétowych motywéw
i t. p., ktére sg jednak niezbedng czescig akt, jakie'
Komisja Szacunkowo-Rozjemcza przedstawia Urze-
dom Ziemskim. Nie chcialem bowiem zbytnio pu-
szcza¢ wodzy fantazji, gdyz sam przyktad wtedy
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bytby zbyt skomplikowany. Sitg rzeczy musiatem
poprzesta¢ na podkresleniu punfttéw gtéwnych.
Uwazny czytelnik, stosujgc te wzory w 2zyciu, sam
je dopetni.

Pierwotnym moim zamiarem byto umieszcze-
nie dokumentéw faktycznie dokonywujacej sie li-
kwidacji serwitutéw. Nie mogiem jednak ich zdoby¢.

Dla wygody czytelnikéw réznem pismem po-
daje tg czes¢ protokutéw, ktéra jest wydrukowana we
wzorach od wypetnianej przez czlonkéw Komisji
Szacunkowo-Rozjemczej.

Ponizej zamieszczam wyciag z fikcyjnej tabeli
likwidacyjnej, na zakonczenie za$ podaje rejestry,
wykonane przez geometre, dostosowane do doko-
nanych w dodatku obliczen.

wm*






Protokut klasyfikacyjny.

Sprawa Nr.

PROTO KU+t

W dniu 15 maja 19i*/ roku, w mvsl art. 6?
Rozporzadzenia Prezesa Gidéwnego Urzedu Ziem-
skiego z dnia iG-go czerwca 1920 roku w przed-
miocie wykonania ustawy o likwidacji serwitutéw,
Komisja Szacunkowo-Rozjemcza w skiadzie:

Przewodniczacy Jan Zaorski,

1) Wihadystaw Kowaitskir
2) Andrzej Szmurio,
1)

Jozef Stasiak,
2) Jan Nowicki,

przy udziale geometry rzgdowego Aleksandra Czar-
nockiego, oraz bleg’fych Jozefa Rataja i Jana Mo-
rawskiego, d 6 b r Czarna IU/cs, gminy
Czarna Wies, powiatu Warszawskiego, przystgpita
W sposob nastepujgcy do przeprowadzenia bonitacji
czesci gruntow pomienionych”™ débr Czarna Wies™
projektowanych do oddania w drodze przymusu za
serwituty, z jakich korzysta wie$s Wota tejze gminy :

. mwyjasnieniu na wstepie istoty i tresci ma-
lacej sie dokona¢ bonitacji, | po podkresleniu, jak

Przedstawiciele débr

Przedstawiciele wsi
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od jej dokladnego, sprawiedliwego i sumiennego'
uskutecznienia Scisle zalezny jest ostateczny, wszyst-
kim zados¢ czynigcy wynik catosci prac, zwigzanych
z likwidacja serwitutéw. Przewodniczacy Komisji
zapoznat zebranych z metodami klasyfikowania
uzytkéw rolnych, wskazanemi w Tymczasowej In-
strukcji dla urzedéw ziemskich w przedmiocie za-
sad i postepowania przy klasyfikacji uzytkéw rol-
nych, z dnia 11-go maja 1920 roku, jakie w mysl
p. b art. 67 pomienionego wyzej Rozporzadzenia
Prezesa Gtéwnego Urzedu Ziemskiego z dnia 16-
czerwca winny mie¢ zastosowanie w zamierzonej
czynnosci.

Nastepnie Komisja Szacunkowo - Rozjemcza
w obecnosci wiasciciela débr Czarna ~ie$ oraz
sottysa i petnomocnikéw udata sie na
grunty doébr Czarna Wies, opierajagc sie na wska-
zaniach art. 68 pomienionego Rozporzadzenia Pre-
zesa Gioéwnego Urzedu Ziemskiego z dnia 16-go
czerwca 1920 roku wyznaczyta w miejscowosci Za~
jezierze i granicach, oznaczonych w przybtitenitt
na starych planach dobr Czarna Wies$, ordz na
dotgezonym do akt szkicu, grunty, z ktérych
bedzie zaprojektowana odpowiednia przestrzenn do
oddania za serwituty wsi Vola. Wyznaczone grun-
ty o og6lnym obszarze okoto fO morgéw — oa
péinocy i zachodu graniczg z gruntami Wola
od wschodu zas i potudnia zostanie wyznaczona
w prostych linjach nowa granica z gruntami dobr
Czarna Wies.

Po powyzszem ustaleniu granic tych gruntéw
Komisja Szacunkowo-Rozjemcza, S$cisle stosujac za-
sady i metod ' klasyfikacji, wskazane w wyzej
wzmiankowanej Tymczasowej Instrukcji dla Urze-
déw Ziemskich w przedmiocie zasad i postepowa-
nia przy klasyfikacji uzytkéw rolnych z dnia 11-go-



— 156 —

emaja 1920 roku, ustalita wedtug tej instrukcji na-
stepujgce klasy.

1) dla gruntéw ornych................. /o)
2)dlatg kK oo /7 77/

3) dla przestrzeni leSnych {bez lasu) IV i &

Granice klas poszczegllnych uzytkéw, wska-
zane przez Komisje w jej obecnosci we whasciwych
zatamaniach utrwalono na gruncie przez wbicie pa-
likbw i usypanie, kopczykéw. Jednoczesnie geome-
tra Aleksander Czarnocki czynit potrzebne notatki
w celu wniesienia na kalke planu sytuacyjnego
przebiegu linji klasyfikacyjnych.

Kalka powyzsza po podpisaniu przez cztonkow
Komisji Szacunkowo-Rozjemczej, biegtych i geome-
tre, dolacza sie do niniejszego protokutu.

Zaden z czionkéw Komisji nie wyrazit zycze-
nia zaprotokutowania jego odrebnego zdania w po-
wzietych decyzjach.

Obecni przy tej 'czynnosci: wiasciciel dobr
Czarna Wies$ i petnomocnicy TKo/aoswiadczyli:
ze w zupetnosci akceptuje”™ praci® Komisji {lub tez
7miozyli swoj sprzeciw tresci nastepujacej-.)

Na tern niniejszy protokut zakoriczono.

Biegli:

Przedstawiciele dobr

Przedstawiciele wsi

Strony i osoby zainteresowane podpisy:

Geometra rzgdowy
Przewodniczgcy



Protokut szacunkowy.
Sprawa Nr.
PROTOKUL.

W dniu 25 maja 19P/ roku, na zasadzie art-
65 — 72 Rozporzgdzenia Prezesa Gitéwnego Urzedu
Ziemskiego z dnia 16”go czerwca 1920 roku w przed-
miocie wykonania Ustawy o likwidacji serwitutow,
Komisja Szacunkowo-Rozjemcza w skiadzie ;

Przewodniczacy Jan Zaorski.

Przedstawiciele doébr g noom

Przedstawiciele wsr « '

przy udziale biegtych sprawach rolniczych J6ze-
fa Rataja i Jana Morawskiego i w sprawach les-
nych Mikotaja Webera i iechnika lesnego Adama
Nowaka, oraz geometry rzgadowego Aleksandra
Czarnockiego przybywszy do wsi Wola, gminy
Czarna-Wie$ Warszawskiego, w celu spo-
rzgdzenia projektu likwidacji serwitutéw, przyna-
leznych do tej wsi, a obcigzajacych dobra Czarna-
Wies tejze gminy, w obecnosci wiasciciela débr
Czarna-Vvies$ Alfreda Nowakowskiego, oraz peino-
mocnikéw wioscian wsi Wola Szczepana Wydry
i Wojciecha Kotudy przystgpita do wykonania swych
czynnosci w porzadku i w spos6b nastepujacy:

Po doktadnem i wszechstronnem zapoznaniu
sie z materiatem, przekazanym Komisji przez Ko-
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emisarza Ziemskiego w v~arszawie W Ssprawie za-
mierzonej likwidacji serwitutéw, przynaleznych do
wsi  Wola, a szczeg6towo opisanym w protokule
ukonstytuowania sie Komisji z dnia 5 maja r. b..
Komisja Szac¢unkowo-Rozjemcza na mocy zapiséw
w tabeli likwidacyjnej pomienionej wsi stwierdzita
Zze gospodarzom Wwsi Vvola, wymienionym w dotg"
czonym do niniejszego protokuhi wykazie (zatag-
.cznik Nr. 1) przystuguja na dobrach”™ Czar/za-W/ei
nastepujace stuzebnosci:

1) Kazda osada tabelowa od Nr. 1 do 7 wiag-
cznie ma prawo otrzymywac¢ po 52 jednokonne fu-
ry posuszu rocznie, biorgc w tym celu zbieranine
t nieztozone w kupki gatezie z drzew wyrgbamwh
przez dwor.

2) Osady Ar. 6 i 7 maja prawo brac¢ drzewo
na poprawag budowlipo jednej sztuce rocznie. Sztu-
ki te na wysokosci 7 stop od ziemi powinny miecé
321" cali w obwodzie, czyli 10 cali $rednicy.

3) Osady od 1—5 witacznie maja prawo brac
$cidtka z dworskiego lasu po 13 jurjednokonnych
rocznie, osady za$ Nr. 6 i 7 po 26 jednokonnych
jur $ciétki rocznie.

4) Wszystkie osady maja prawo pasania na

ugorach i na $ciernack. osady 1 — 5 wiacznie
moga pasa¢ po 1 krowie i 3 owce, osady za$
6 — 7 po 1 koniu, 2 krowy i 6 owiec.

5) Wszystkie osady maja prawo czerpania
wody i pojenia bydta w dworskim strumieniu By-
strym, w miejscu gdzie on dochodzi do traktu,
prowadzacego z m. Warszawy do Czarna- Wies.

Zwazywszy, ze serwituty wymienione w p. 5
niniejszego protokutu nosza raczej charakter swiad-
czen, nie zas shtuzebnosci w Scistem stowa tego
znaczeniu, ze udzielanie tych $wiadczen nie hamu-
je™ prawidtowego dziatania aparatu gospodarczego

Czarna Wies, natomiast przez ich likwidacje
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wie$s Wola pozbawiona bedzie dogodnego wodopoju.
0 ktéry w najblizszej okolicy stosunkowo trudno,
lub zmuszona bedzie do uruchomienia. stosunkowo
znacznym kosztem wilasnych przedsiewzie¢, aby
otrzymac tez same korzysci, jakie wies stracitaby
na skutek likwidacji tych SAviadczen, Komisja Sza-
cunkowo-Rozjemcza, przychylajac sie do zyczenia
wsi Wola — uznata, ze likwidacji przymusowe’
winny podlega¢ tylko serwituty wyszczegdlnione
w pp. 7/, 2, 3,4 — niniejszego protokutu, pozostate
za$ na mocy art. 2 Ustawy z dnia 7-go maja 1920
roku o likwidacji serwitutéw, mogg % ¢ zlikwido-
wane tylko w drodze dobrowolnego porozumienia
sie stron.

W zwigzku z powyzszem Komisja Szacunko-
wo-Rozjemcza sporzadzita szczegdétowy wykaz przy-
naleznych wsi wola serwitutdéw, zamieszczajgc
w nim tylko podlegajgce likwidacji serwituty, wy-
mienione w pp. /, 2,314 niniejszego protokutu,
uwidoczniajgc w tym wykazie na mocy tabeli lik-
widacyjne] Wola posta¢ i rozciggtosé tych ser-
witutow dla kazdego gospodarstwa tabelowego
oddzielnie.

Opierajac sie na zeznaniach sSwiadkéw: gajo-
wego doébr Czarna Wie$, Jana Dtugosza, zarzg-
dzajgcego tartakiemJézefa Dgbrowskiego, oraz na
opinji biegltych wt'/7z/ez/o/X17/z na wstapie niniejsze-
go protokutu jak réwniez na dowodach, przedsta-
wionych przez strony Komisja Szacunkowo - Roz-
jemcza ustalita przecietng w okresie od 1916 do
1920 roku witacznie wartos¢ jednostki materjatow
1 korzysci serwitutowych dla kazdej postaci ser-
witutéw, a mianowicie:

a) wartosc jednej sztuki drzewa budulcowego

0 Srednicy 10 (dziesie¢) — cali {obwéd 3f»
cali) w wysokosci 7 stép od ziemi na Mk.
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63, fen. 72 (wyraznie szes$c¢dziesigt trzy
marki, siedemdziesiat dwa fenigi)

by wartos¢ jednokonnej fury posuszu po od-
irgeeniu kosztu robocizny i przewozu, eo
na podstawie zeznania swiadkow i biegtych
wynosi przecietnie w ostatniem piecioleciu
42 marki 81 fen. — Komisja ustalita na 29
marek 67 fenig. (wyraznie dwadziescia
dziewice marek, szesédziesigt siedem fenig).

c) wartos¢ jednokonnej fury $ciétki przy usta-
leniu ceny $ci6tki w tesie za $cidtka nie-
grabiong komisja ustalita na 32 marki 75
fenig. (wyraznie trzydziesci dwie marki
siedmdziesigt pigc¢ fenig.).

a) wartos$¢ pasania jednej duzej sztuki na ugo-
rach przy wziaciu pod uwaga tenuty dzier-
zawnej w okolicy, komisja ustalita na 81
marek, 62 fenig. (wyrazZznie o$mdziesiat
jedna marka, szescédziesigt dwa fenigi).

e) warto$¢ pasania takiejze sztuki na S$cier-
niskach na tej samej podstawie, przy
uwzglednieniu okresu pasania, komisja
ustalita na 43 marki 24 fenig. (wyraznie
czterdzies$ci trzy marki, dwadziescia cztery
fenigi).

Powyzej wymienione wartosci i metoda ich
ustalenia wyszczegdlnione zostaly w specjalnym
wykazie (zatacznik Nr. 2).

Nastepnie, zgodnie z pp. 4 i 5 art. 66 Rozpo-
rzadzenia Prezesa Gitoéwnego Urzedu Ziemskiego
z dnia 16/VI 1920 r., Komisja Szacunkowo-Rozjem-
cza wyprowadzita ,wartos$¢ roczng korzysci serwi-
tutowych®, jakie kazdy uzytkownik poszczegélnie
(posiadacze gospodarstw tabelowych | —7 wig-"
cznie) traci z tytutu zamierzonej likwidacji serwi-
tutéw, oraz wyprowadzita dla nich wysoko$¢ przy-
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padajacego z tegoz tytutu kapitatu. Wymienione
obliczenia uwidocznione zostaly w wykazie serwi-
tutéw i ich przecietnej wartosci uzytkowej (za-
tacznik ¥ o 3).

Przy wykonywaniu wyzej pomienionych czyn-
nosci strony (osoby interesowane) osSwiadczyty, ze
wyrazajag swa zgoda na sposéb i wynik szacunku
{lub zatozyty sprzeciw tresci nastepujacej):

Po rozpoznaniu sporzadzonych przez geome-
tre rzadowego Aleksandra Czarnockiego planu
i rejestru pomiarowo, - klasyfikacyjnego gruntéw,
projektowanych do oddania za serwituty, oraz po
stwierdzeniu, ze linje klasyfikacyjne wprowadzone
zostaly na plan zgodnie z protokutem klasyfikacyj-
nym z dnia 15 maja 1921 r. Komisja Szacunkowo-
Rozjemcza w obecnosci wyzej wymienionych asdb,,
interesowanych w likwidacji, przy udziale tychze
biegtych (o ile szacunek gruntéw dokonywano, przy
udziale innych biegtych — wymieni¢ ich nazwiska
i zawod) dokonata szczeg6towego badania warun-
kéw gospodarczo - rolniczych  dominujgcej ¢lasy
gruntéw” projektowanych do oddania za serwituty,
stwierdzajgc co nastepuje:

a) Dominujaca klasa gruntéw ornych w naj-
blizszej okolicy sa szczerki mocne, grubosci
przeszto 1 metr otagodnych spacikach, za-
pewniajace dobre i pewne plony zyta
i ziemniakow. " "

Powyzsze grunty, w mys$l protokutu klasyfi-
kacyjnego z dnia 15 maja r. b., zaliczone byty do
klasy 111. za dominujaca klasa przestrzeni po-
tesnycti uznano szczerki ptytkie )ia podtozu mato-
arzepuszczatnem i zaliczono je do klasy IV.

b) Dominujaca klasa tak w najblizszej okolicy

sg tgki smuzne o powierzchni réwnej i ta-
twym dostgpie, uzyzZzniane przez zalewy wiosenne
Z po6t. 1los¢ siana 30—40 centn.

Likwidacja serwitutéw 11
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Powyzsze tgki zaliczone byly do klasy 11.

Na skutek zeznania Swiadkow, soliysa wst
Czarna Wies, Kacpra Malucha, cztonkéw Towa-
rzystwa Rolniczego:. Ludwika Jankowskiego i Pio-
tra Kubacka, opinji wyzej wymienionych biegtych
do spraw rolniczych, oraz dowoddéw, przedstawio-
nych przez strony o dokonanych w ciagu ostatniego
pieciolecia tranzakcjach ziemia w najblizszej oko-
licy, Komisja Szacunkowo-Rozjemcza, zwazywszy,
zc zebrane dane zgadzajag sie z posiadanemiprzez
nia wyciagami z hipoteki o tranzalicjach ziemiag
doszta do przekonania, ze przy parcelacji wiekszych
posiadtosci ziemskich w okolicy w okresie od 19/6
do 1976 roku, wiacznie cena sprzedazna gruntow,
opisanych w pp. a), b) niniejszego protokutu, i znaj-
dujacych sie w tychze samych warunkach gospo-
darczo-rolniczych, wynosita:

Rodzaj uzytku i cena sprze- 1
dazna 1 morga.

. Przeet.lesne
W roku Grunty orne taki (POWyT. les. UWAGI.
KL 11 Kl 11 v

Marek F. Marek F. Marek F.

1916 . . 861 - 2160 - 432 - W majatku Janéw
1917 . . 1080 - 2592 __ 540 . Witow

i Konopki
1918 . . 1620 - 3888 — 810 — Ignacew
1919 . . 4000 — 0000 — 2000 — . Krubki
1920 . . 15000 __ 36000 _ 7500 — Wygiet-

6w

Razem . 22564 — 56640 — 11282 —

Przecietnie 4512 80 10928 _— 2256 40



Wobec powyzszego, opierajac sie na ustalonym
przez tymczasowa instrukcje dla Urzedéw Ziemskich
0 dnia 11/V 1920 roku w przedmiocie zasad i poste-
powania przy klasyfikacji uzytkéw rolnych, wzajem-
nym stosunku wartosci poszczegdlnych klas uzyt-
kéw rolnych, zgodnie z dokonang w dniu 15 maja
r. b. klasyfikacjg. Komisja Szacunkowo - Rozjemcza
ustalita wartos¢ jednego morga poszczegélnych
klas gruntéw, projektowanych do oddania za ser-
wituty, nastepujacej wysokosci:

kl. 111— MK. 4512 fen. 80
kl. 1v-M k. 3384 fen. 60

Dla przestrzenilesnych kl. IV — Mk. 2256 fen. 60

{bez lasu) kl. V— Mk- 1128 fen. 20
2) dla tak: Kl. 11 Mk. 10928 fen. i t. d
3) dla pastwisk: kl. 111 Mk. 8196 fen. i t. d
ZWazywszy:

Ze wie$ Wola korzystata z serwitutu le$nego.,
ze po zlikwidowaniu serwitutéw nie moze by¢ po-
zbawiona korzysci, jakie z tasu otrzymywata, ze
las débr Czarna-V”~ie$ nie posiada charakteru lasu
ochronnego, Komisja postanowita wydzieti¢ witos-
cianom WSI V/ota jako réwnowaznik ich korzysci
przestrzen tesng, Uczgac na osady od 1—5 wigcznie
po 2»morgi na osade, za$s 6 i1 7 po 2 morgi 100
pretéw lasu na pniu w miejscowos$ci oznaczonej na
projekcie planu.

Komisja Szacunkowo-Rozjemcza w zwigzku
z powyzszym og6lnym projektem likwidacji, opie-
rajac swe obliczenia na otrzymanych zeznaniach
wyzej wymienionych swiadkéw i opinji biegtych co
do cen sprzedaznych morgi tasu bez ziemi, przy
tranzakcjach prywatnych w najbtizszej okoticy
ustalita poszczeg6lne wartosci dodatkowe w naste-
pujacej wysokosci:



Cena sprzeda-
zna 1 morga

W roku UWAGII
Marek Fen.

1916 . . . . 2160 W majatku Bolestawow
1917 .. . . . 3240

1918 . . . . 8640 . ., TWitow.
1919. . . . 20000 W majatku Wygietzéw
1929. . . . 60000 - " Bolestawow
Razem. . . 94040

Przecietnie . 18808 —

W zwigzku z powyzej wyprowadzonym sza-
cunkiem jednostki uzytkéw rolnych, oraz zwigza-
nych z niemi kultur i wartosci gospodarczych, jakie
projektujg sie do oddania za serwituty, strony
(osoby interesowane) oswiadczyly, co nastepuje:

Witoscianie wsi Wola wyrazaja swa zgodag na
utozony przez Komisje Szacunkowo -Rozjemcza
projekt tikwidacji serwitutéw, witasciciet zas débr
Czarna Vvie§ uwaza, ze projekt jest dia niego
krzywdzacym, wyznacza bowiem zbyt duzy obszar
przestrzeni iesnych. Zdaniem wtasciciela potowa
ustalonej przez Komisje Szaciinkowo-Rozjemcza.
przestrzeni lesnych bytaby catkowicie wystarcza-
jaca rekompensatga dta korzysci,jakie tracg witoscia-
nie przy tikwidacji serwitutow.

Na tern niniejszy protokut zakoriczono.

Biegli

Strony i osoby interesowane
Przedstawiciele débr
Przedstawiciele wsi

Geometra rzadowy

Przewodniczgcy
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Rok uzytkowania

Cena sprzeda- %
zna loco las a

Koszt otrzyma-
nia (robocizna

i przewoéz) AS
%\ »

Ustalona war-
tosé

Cena sprzeda- 1
zua loco las
w kupkach

Koszt otrzyma'
nia (robocizna
i przewoz)

Ustalona war-
tosc

Cena sprzeda-
zna loco las
(niegrabiona)

Koszt otrzyma-1
nia (robocizna |
i przewdz) J

Ustalona war-
ibs¢

Pastwisko na ugorach-
Tenuta dzierzawna w
okolicy od 1 duzej szt.
za czas od 1/V do
31/1K dni 180.

Pastwisko na $cierniskach
Tenuta dzierzawna w
okolicy od 1 duzej szt.
za czas od 1/V1Il do
30/1X dni 60

SSO
&SN

9B X
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Protokut Komisji Szacunkowo-Rozjemczej
0 zakonczeniu swych czynnosci.
Sprawa Nr.

PROTOKUL.

W dniu 10 czerwca 1721 roku, w mys$l art. 2 i
Ustawy z dnia 7 maja 1920 roku o likwidacji sefwi
tutéw, Komisja Szacunkowo-Rozjemcza w skiladzie

Przewodniczacy Jan Zaorski,

1) WNadystaw Kowalsk.
2) Andrzej Sznmrlo,

1) J6zef Stasiak,

2) Jan Nowicki,

przy udziale geometry rzgdowego Aleksandra Czar-
nockiego, oraz technika lesnego Adama Nowaka
i rolnika Jozefa Rataja, przybywszy do wsi Wo/i?
powiatu Warszawskiego w celu ostatecznego za-
konczenia prac, zwigzanych z projektem likwidacji
serwitutéw, przynaleznych tej wsi, obcigzajgcych
dobra Czarna WNeS$ tejze gminy, stwierdza co na-
stepuje:

Po szczegotowem i wszechstronnem rozpatrze-
niu planu gruntéw, projektowanych do oddania za
wyzej pomienione serwituty, i po przekonaniu sie,
ze zostat on wykonany przez geometre rzgdowego
Aleksandra Czarnockiego zgodnie z wskazéwkami
Komisji Szacunkowo-Rozjemczej i dokumentami
przez nig w toku postepowania sporzgdzonemi, oraz
ze warunki, przewidziane w art. 68 Rozporzadzenia
Prezesa Gltéwnego Urzedu Ziemskiego Zdnia 16/VI
1920 r. w przedmiocie wykonania Ustawy o likwi-
dacji serwitutdow, zostaly catkowicie zachowane
Komisja Szacunkowo-Rozjemcza, wobec niemoznosci

Przedstawiciele dobr

Przedstawiciele wsi:



skionienia stron, do zawarcia polubownego uktadu
w przedmiocie tej likwidacji, sporzadziwszy rejestr
szacunkowy na zasadzie art. 74 poinienionego roz-
porzadzenia, postanowita.: czynnosci swe z dniem
dzisiejszym uzna¢ za ukonczone,™ a caly operat li-
kwidacji serwitutéw przekaza¢ Komisarzowi Ziem-
skiemu w VVvarsza\vic do dalszego urzedowania.

Operat powyzszy zawiera:

a)

akta, przekazane przez Komisarza Ziem-
skiego, a szczegétowo opisane w protokule
ukonstytuowania sic Komisji Szacunkowo-
Rozjemczejz dn. 5 maja r. b.

Protokul klasyfikacyjny z dn. 15 maja r. b.
wraz z zatacznikami.

Protokul szacunkowy wraz z zatgacznikami.

Wszelkie materjaty, z ktérych korzystata
Komisja, oraz zeznania $wiadkéow i t p.
(wvticzye szczeg6towo).

Na tern niniejszy protokul zakonczono.

Przedstawiciele débr 1
Przedstawiciele wsi > podpisy
Przewodniczacy )
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Rejestr pomiarowo-Klasyiikacyjny
gruntéw, projektowanych do oddania za serwituty wsi'
Wola z dobr Czarna Wies.

Powierzchnia i war

> Rod?zZ
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. . . co ‘
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toW i wartos¢é morga
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1 11 IV \ drogi
10928.00 8196.00 2256.40 1128.20 i rowy

M. pr. jMk. f M. pr. Mk.jf. M pr. iMk. jf. M.ipr. Mk. f. Mg. pr.

!
% 67 72 1967]04 % : 3760jer 1 1692 30
27 — 160 4371120 6017107 3 3760 67

3642 67 - 30 , 819160 - 902j56 _ 180 676 92
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DODATEK Nr. 2

InstruKcja tymczasowa
dla Urzedéw ZiemsKich w przedmiocie zasad
i postepowania przy KlasyfiKacji uzytKéw
rolnych.

8§ 1 We wszystkich wypadkach potrzeby
przeprowadzenia klasyfikacji uzytkéw rolnych przy
pracach, prowadzonych przez Urzedy Ziemskie,
a w szczegolnosci przy wykupie majgtkéw ziem-
skich, lub ich czesci na cele reformy rolnej, zaréwno-
panstwowych, jak i prywatnych, uzyskanie podstaA™
do szacunku osad i parcel, powstatych z parcelacji
i t. p., czynnosci zwigzane z klasyfikacjg, dokonane
by¢ winny w my$l zasad i trybu przepisanych in-
strukcjg niniejsza.

8 2. Prace, zwiazane z rozklasyfikowaniem
uzytkéw rolnych, dokonywane beda przez specjalnie
powotane Komisje Klasyfikacyjne, ewentualnie Ko-
misje Klasyfikacyjno-Szacunkowe— o ile czynnosci
polega¢ beda nie tylko na klasyfikacji uzytkéw
rolnych, lecz réwniez i ich oszacowaniu.

Skitad tych Komisji, o ile nie bedzie z goéry
przewidziany w innych obowigzujgcych ustawach
lub instrukcjach, okreslany bedzie specjalnem roz-
porzadzeniem Prezesa Gtéwnego Urzedu Ziemskiego,.
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Duza pomoca moze by¢é obserwowanie ilory
dzikiej i kulturalnej natejze samej glebie, lub na
danej obok glebie bytujace;.

§ 6. Przy badaniu gruntéw ornych, cechy
gruntu nabyte wskutek wysokiej kultury, jak np.
pod wptywem silnego nawozenia, uprawy mechani-
cznej, lub tez odwrotnie wskutek zaniedbania tych
zabiegdbw — nie mogg mie¢ zasadniczego znaczenia
i wptywu przy ustalaniu klas, a to ze wzgledu na
stosunkowo tatwg zatracalno$é, lub wytworzenie
tych cech.

8 7. Przy badaniu gruntéw ornych, zwia-
szcza, gdy na danym terenie wystepuje rozmaitosc
gleb, nalezy unika¢ zbednej drobiazgowosci, wie-
iiszg uwage zwracajac na gleby dominujace obsza-
rami, zas$ gleby (klasy) o nieAvielkich obszarach sta-
wia¢ na planie drugim.

§ 8 Tak zbadane grunty orne wyodrebni¢
i zaliczy¢ nalezy do jednej z oSmiu klas ustalonych
w ponizszym systemie klasyfikacji gruntéw ornych:

KLASA Il-a.

Grunt rolniczo najlepszy: przepuszczalny, prze-
wiewny, ciepty, dostatecznie wilgotny (nie za su-
chy, nie za mokry), zawierajgcy zazwyczaj duzo cze-
Sci préchniczych o charakterze proéchnicy stodkiej,
a wiec czynny. Spadki pdl b. tagodne o wystawie
potudniowej, lub zachodnio-potudniowej. Bardzo gte-
boka orka bezkarna. tatwy do uprawy: w dwuski-
bowcu do glebszej orki (7—8 cali) wystarczajg S
konie, do podorywki — para. Udajg sie na nim
wszelkie warzywa, nie wytgczajgc cebuli i ogorkow.
Wysokie plony burakéw, pszenicy, lucerny, rzepaku,
koniczyny, jeczmienia i t. p.

Do klasy tej zalicza¢ nalezy wybitnie dobro
Kawatki gleb nastepujacych:
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a) mady chude, Srednio ciezkie, tak wysoko po-
tozone, ze nie zamakajg ' podczas wylewow
rzeki, w ktérej Kkorycie leza. Warstwa mady
na piasku, stanowigcym podtoze, posiada gru-
bos¢ conajmniej 1 metra.

Gleba skiada sie

z warstewek rownoziarnistych, kazda warstewka
z ziarn o $redniej Srednicy rozni sie od ziarn
warstewek, lezacych nad nig i pod nig. Gru-
Dosc zbiorowa warstewek do piasku podioza
conajmniej metr jeden. Zawiera prochnicy sto-
sunkowo niewiele. Bezwapienna na powierz-
MIVWINE ' bawanna.  Zawiera duzo

llosci blaszek miki. Kamieni brak. Aluwialna
ale obeimie nie zalewana przez wylewy wio-

W?Sy gtébwnie w starem Kkorycie

¢>;Czarnoziemy stepowe klimatycznie nie
za suche. Duzo prochnicy stodkiej, weglan wa-
pniowy na gtebokos$ci kilku centymetréw. Gleba
rownoparnista pylowa, w podiozu toss. Ka-
mieni brak. (Wotyn potudniowy, Podole, Ukrai-
na) Niektére czarnoziemy witasciwe
zdegradowane —grubos¢ od 1—15 metra

fcednlo“ wySo." I"” zwirowem,

i'bwnoziarnista zawiera nie-
) niemniej
ciemno-czekoladowa (od 50 cent. do | 50 gru-

a potem piasek, lub zwir. Na powierzczni niema
weglanu wapniowego, od i metra najptyciej.
warstwach dolnych laleczki lossowe.”Ka-
Miejsce wystepowania: Proszow-

fl . i Opatowskie, Lubelskie
a gtownie Tomaszowskie, w czesci Zamojskie
n Hiubieszowskie, Wotyn wzdtuz linji Wiodzi-

Likwidacja seri®itufcSw
12
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mierz Wolynski, tuck, Starokonstantynéw,
Biata-Cerkiew, Kaniéw, i na potudnie od 50«— 30"
szerokosci poétnocnej az do Karpat. Do klasy
I-sze] naleza tylko wyborowe kawatki tych gleb.
c) Niektore lepsze lossy catkowite, a z niecatko-
witych od metrowej grubos$ci nizej potozone
lossy nazwirowe i napiaskowe. Gleba pytowa
rownoziarnista, barwy z6ttawej najrozmaitszych
odcieni. Préchnica jak w czarnoziemiach lecz
iasniejsza. Weglan wapniowy od 50 cmtr. W,po-
'‘diozu laleczki lossowe, niewarstwowane.® Sre—
dnio nizko potozone. Wystepuja ponizej rébwno-
leznika 50'— 308,
d) Niektére czarne ziemie Kujawskie
0 przepuszczalnem poditozu marglowatem. Na
powierzchni weglanu wapnia pozbawione. Barwa
czarniejsza niz w czarnoziemagh wiasciwych
stepowych i zdegradowanych. Srednio ciezkie,
niezbyt nisko potozone. Pochodzenia jeziorowo-
bagiennego. Dobrze przewietrzone. Nie wyma-
ga]ace drenowania. Wystepujg na Kujawach.
Inne czarne ziemie ze wzgledu na surowszy
klimat do klasy I-szej zaliczone w wiekszych
kawatkach by¢ nie moga.
Matle, dobre kawatki wszystkieh gieb
zaliczonych do klasy ll-ej, a czasem wyjgtkowo

c

niektére do klasy Ill-ej, o ile sa potozone
korzystnie, upj:awione bardzo intensywnie,
ogrodowaq.

. T. XX

eby a) sg formacji alluwialnej, b) c) for-
macji lodowcowej, d) formacji alluwialno-lodow-
cowej.

KLASA. Ill-a.
Grunt rolniczo b. dobry, wlkasnosciami zblizo-

ny do klasy l-ej, lecz mniej czynny (nieco mniej
przepuszczalny i przewiewny). Stosunki wilgotno-
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sci troche gorsze. Moze by¢ nieco nizej potozony
w stosunku do klasy I-szej. Spadki tagodne; orka
b. gleboka mozliwa (nie na madach). Bardziej
spoisty od klasy I-ej, amec do uprawy trudniejszy
niz klasa l-a, trudnosci w uprawie nie nastrecza.
Udajg sie na nim wszelkie warzywa, ale ogorki
i cebula dajg pewne plony tylko w wysokiej kul-
turze. Plony burakéw, rzepaku, jeczmienia—zapew-
nione. Plony pszenicy na niektérych glebach (ma-
dach) tej klasy™ niepewne, ze wzgledu na mozli-
wos¢ rdzy, naogot jednak pewniejsze od zyta.

Do klasy Il-ej zalicza¢ nalezy: i) wszystkie
gleby, nalezgace do klasy I-ej, tylko od nich nieco
gorsze, a wiec:

Mady chude, $rednio ciezkie, zamakajgce
podczas wylewow bardzo rzadko i krétko
nieco gorzej (zazwyczaj nizej) potozone, niz
Klasa I-a. Grubos¢ mady na warstwie piasku
poditoza przynajmniej 1 metr,

h) Czarnoziemy stepowe wlasciwe
procz zbyt suchych, lub zbyt mokrych ze wzgle-
du na klirnat, lub potozenie, oraz czarnozie-
my wtasciwe zdegradowane, lezace
warstwg 1 metrowa na lossie, piasku, lub zwirze,

C) Lossy gtebokie, caltkowite, wysoko
potozone wzgledem zwierciadta wéd gruntowych
(porzniete wawozami lub jarami) azlléssowistt-
Kich niecatkowitych: nazwirowy, napiaskowy
nawapienny, i napiaskowcowy grubosci conaj-
mniej jednometrowej, oraz naglinowy czerwo-
ny, naredzinowy i nhabielicowy grubos$ci conai-
mniej 70 cmtrow i

a) Czarne ziemie, Kujawska, zas z zaliczo-
nych do klasy I-szej tylko wyjatkowo w upra-
wie b. intensywnej, ogrodowej. Czarne ziemie
litewskie (Suwalszczyzna i ZmudZ) Blonskie
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i Sochaczewskie na przepuszczalnem podiozu
marglowem,

e) losso-bielice i bielice-iossy wysoko
potozone nad poziomem wod grunto-«ch.
Gleby pylowe, réwnoziarniste, majace cechy
zaréwno lossu, jak i bielicy o podiozu prze-
puszczalnem. Nieco od 16ss6w zimniejsze,

f) Bielice nadrzeczne; Naglinowa czerwona (gru-
bosci mniej niz 1 metr); naglinowa mocna
(O ile drewnowana); b. naredzinowa, kredowa
czarna lub biata; drenowana b. podlaska, oile
w warstwach glebszych nie zawiera zelazistych
konkrecji, gniazd lub warstewek t. zw. orthste-
inbw i orthsandéw; b. pojezierska <dos¢
rzadko, o ile lezy na malym spadku, a jest
w b. dobrej kulturze). Gleba ze sporg iloscig
szarej, lub ciemno-szaiej prochnicy. Na mokro
czarna; Bardzo wyschnieta rozpylona i biata-
wa. Nadrzeczna pytowa réwnoziarnista, pod-
laska réwnoziarnista piaszczysto - gliniasta,
pojezierska rézno-ziarnista piaszczysta. Tylko
wyborowe kawatki bielic nalezy zalicza¢ do
klasy ll-ej. Wystepuja w calej Rzeczypospolitej.

~"/Redziny borowiny: kredowa czarna, o ile
tatwa do uprawy, awyjatkowo biata w bardzo
matych kawatkach. Grubos¢ gleby na wa-
piennem podtozu dobrego marglu gliniasto-
piaszczystego nie moze by¢é mniejsza od 50
cmtr.' Bielico-redziny (lodowcowo - kredowe);
czarna i biata o znacznej domieszce lodowco-
wej chudej piaszczystej gliny czerwonej. R”
dziny, lub borowiny pdédl oss owe, lub
podbielicowe (ob. punkt. c). Wyjgtkowo
dobre kawatki redziny marmurowej
(dewonskiej),lub marmuréwo-pstropia-
skowcow”ej (dewonisko-tryjasowej). Bieli-
co-redziny jurskie, zwiekszg domieszka,



chudej czerwonej gliny lodowcowej. Bielice
naredzindéwe, kredowe' lub jurskie
gtebsze W swych lepszych odmianach. Wy-
stepuja ponizej rownoleznika 50® 30" wyjatko-
wo wyzej (np. Wielunskie, towickie i*t. p.),

¢V Di*enowane najlepsze szczerki mocne:
naglinowe i naitowe: gleba piaskowa na glinie
obcego pochodzenia,

i) Drenowane lepsze odmiany glin ciezkich
1Ciechanowskich, gleby ro6znoziarniste
z duza domieszka gliny koloidalnej,

k) Drenowane ity, potozone niezbyt nizko z gleba
nieco splaszczong. Najdrobniejsze gleby pyto-
we osadowe rozmaitych formacji z wyrazng
gling koloidalng, 1i) i) i k) wystepujg na ca-
tej przestrzeni Rzeczypospolitej

KLASA lll-cia.

Grunt rolniczo dobry.

A. Dobre gleby zytnio - ziemniaczane, przepu-
szczalne, przewiewne, i ciepte, mocno czynne, stad
podobne do klasy 1-gj, lecz czesto bardziej grubo-
ziarniste + na susze mniej wytrzymate. Spadki ta-
godne. Do uprawy przynajmniej tak ftatwe, jak
klasa I-a. Wysokie i pewne plony zyta i ziemnia-
koéw, plony marchwi pastewnej, burakoéw pastew-
nych, pszenicy, rzepaku, jeczmienia, a nawet wa-
rzyw zadawalniajgce, ale tylko w wysokiej kulturze.
Koniczyna czerwona udaje sie dobrze.

Do klasy Ill-ej zalicza¢ nalezy:

a) te z 15sso6w : nazwirowatych, napiaskowych

i nawapiennych, ktdre nie dochodzg do 1 me-

tra grubosci, ale przenoszg 50 cmtr.; nakwar-

cytowy S-to Krzyski i gleboki”™ catkowity, o ile
nie zawiera weglanu wapna nawet na giebo-
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kosci 170 cmtr,; podbielicowy, o ile warstwa
bielicy przenosi 1 metr,

b) bielica pojezierska, nadrzeczna catkowita,
b. n. nazwirowana, napiaskowa i nawapienna,
O ile jej migzszos¢ przenosi 1 metr, bielica
naglinowa czerwona, grubosci przeszio 1 metr;
b. redzinowa i nalossowa przeszto 1 metr gruba ;
b. podlossowa o grubosci lossu mniej, niz
1 metr,

c) szczerki mocne naglinowe czerwone, gru-
bosci przeszto 1 metr; szczerki lekkie
catkowite, lepsze przyredzinki (piaskina redzi-
nie), piaski naléssowe giebokie na 50 cnitr;
piaski nabielicowe réwniez tej samej grubosci.
B. Grunty nizsze, nadrzeczne mniej spojne, niz

w klasie ll-ej, przepuszczalne, czesto podmakajgce,
ale w razie odptywu wéd rzecznych moga by¢ za
suche. Do meljoracji nie nadajg sie. Malo stosowne
do uprawy oziminy ze wzgledu na swe potozenie
w starem korycie rzek. Plony rzepaku, jeczmienia
b. dobre, a nawet warzywa w warunkach sprzyja-
jacych obficie obradzaja.

tf)Mady chude lzejsze, cho¢ nizej potozone,
niz w klasie ll-ej i mady naspy.

C. Grunt wapienny (marglowy) przepuszczalny
i przewiewny, lecz b. wrazliwy na susze i na nad-
miar wilgoci atmosferycznej, ciemny, lub jasny, wy-
magajacy wiekszej ilosci sprzezaju na jednostke
uprawng dla koniecznosci szybkiego wykonania ro-
bét. Lezy wysoko na podtozu wapiennem. Plony
pszenicy moga by¢ b. wysokie, buraki, rzepak i je-
czmien plonuja dobrze.

Redzina vel borowina czarna, czasem

biata (kredowa). Wystepuje tam, gdzie margle

kredowe, awiec na potudniu Rzeczypospolitej.

Gleba ciemna, lub biata z ptytkami i okra-
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ohami zwietrzatego wapienia na podtozu z du-
zych piyt wapienia, lub marglu wapiennego.

KLASA IV-ta.

Grunt rolniczy w swym stanie naturalnym bez
ulepszep i meljoracji $rednio dobry.

A. Grunt wadliwy z podtozem mato przepu-
szczalnem, mato przewiewny, mato czynny. Ciezki
«do uprawy. Spieka sie mocno od upatéw i tworzy
bryty trudne do rozbicia. Na mokro czestokro¢ maze
sie, co w razie wiosny bardzo suchej, lub tez b. mo-
krej uniemozliwia rozpoczecie rob6t w czasie wia-
Sciwym. Plony burakéw, pszenicy i jarzyn kioso-
wych obfite w sprzyjajacych warunkach atmosfe-
rycznych. Zyto gorsze od pszenicy. Po zmeljorowa-
niu, przeprowadzonem ze znajomoscig rzeczy, a za-
stosowanem celowo, gleby powyzsze przechodza
zazwyczaj do klasy ll-ej. Nie wszystkie jednak dajg
sie meljorowac,

aygliny ciezkie i Ciechanowskie (nie-
drenowane) ity wtasciwe (niedrenowane).

Pierwsze réznoziarniste o ziarnach grubszych

i koloidalnych z matg iloScig czesci itowa-

tych, drugie réwnoziarniste, sktadajace sie cat-

kowicie prawie z pylu piaskowego z gling
N bez czesci grubszych,]]
djszczerki ptytkie mocnenaglinoweinaito-
we (niedrenowane). Piasek naglinie mocnej lub
ile, nie pochodzacy ze zwietrzenia tego ostat-
niego, lecz naniesiony,
6) bielicepodlaskie, aznadrzecznychb.ptyt-
ka naglinowa mocna i naitowa (niedrenowana),
d) lossy: Przeltawicony (warstwowany przez
wtérne dziatanie wody, nisko potozony), nagli-
nowy mocny, naitowy (niedrenowane).
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B. Grunt marglowj o matym zasobie materji
organicznej, spoczywajgcy ha poditozu wapiennem.
Plony na tej ziemi czesto silnie cierpig od suszy.

@ Redzina vel borowina czarna i biata
ptytkie, oraz te redziny kredowe glebokie,
w ktérych podiozu, lub miedzy podglebiem
i podtozem lezy cienka warstewka itu. Bielico-
redziny jurskie.

C. Grunty sapowate, podmokie ciezkie, lub
zimne dla swego potozenia nad poziomem morza
i opadow.-

a) 16ssy (sapy) na stokach wzgérz z woda hy-
drostatyczna,

b) bielice (sapy) takiez, jak poprzednie,

c) bielico-czarnoziemy,

¢/)losso-bielice i bielico-lossy nisko
potozone,

g) czarne ziemie nizej potozone i bez mar-
glowego podioza i cepuchy (zaklesniecia
kotlinowate w czarnych ziemiach),

/) czarnoziemy zdegradowane podmokie,

g) glina pstrego pi askow ca (tryjasowego),

h) I'lj karpackie.

KLASA V-a.

Grunt rolniczo Sredni:

A. Grunt drobno-piaszczysty, gteboki, czesto za
suchy. Do uprawy tatwy. Najbardziej przydatny do
uprawy zyta, ziemniakéw i tubinu; koniczyna biata
moze dac¢ jeszcze zadawalniajgce pastwiska, a sera-
dela udaje sie w rok przekropny. Jeczmien sie nie®
rodzi:

a) przy piaski (piasek gteboki na redzinie)

i piaski nawapieniowe glebsze, piaski

gtebsze nalossowe i nabielicowe,

¢) bielica nadrzeczna gteboka wysoko po-
tozona o sktadzie nieco grubszym od normalnego
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b. n. plytka nazwirowa, napiaskowa, nare-
dzinowa jurska,
i) 16ss ptytki naredzinowy, jurski, nazwiro-
wy i napiaskowy,
mada naspa graba,
redzina vel borowina zo6tta kredowa
i t. z. ,ptowka", czyli redzina z domieszkg
niewielkg lossu,
redzina ziarnista trzeciorzedowa (Rozto-
cze Tomaszowsko-Lwowskie).
,  B. Grunt ilowaty, =zelazisty z niebieskieini
i rdzawemi plamami, nieprzewiewny na podtozu nie-
przepnszczalnem, Trudny, lub nie nadajgcy sie do
metjoracji. Srednie plony pszenicy i owsa, mozliwa
'‘koniczyna szwedzka.
fll bielica podlaska w potozeniu niskiem
iiotlinowato-zaklestem z orthsteinami i orth-
sandami,
¢?)mada ttusta (ptowa drobnoziarnista),
6) gHna ciezka i ciechanowska, nisko po-
tozone bez odptywowg
d) czarna ziemia litewska naitowa.
C. Grunt wapienny ptytki ze znaczng iloscig
kamieni wapiennych, ubogi mateije organiczne
a) przyredzinki (piasek ptytki na redzinie),
redzina jurska na spadkach ipow. Cze-
stochow'ski),
¢ redzina kredowa z6Ha,
d) redzina marmurowa plytka, r. dolomi-
towm, gipsowa.
D. Grunt torfowy lepszego gatunku —
mursz~(mato czesci mineralnych, duzo czagstek
organicznych).

KLASA Vla.

Grant rolny lichy.
A. Grunt zupetnie piaszczysty, niespdjny, su-
chy b. ubogi w materje ograniczne. Plonuje tylko



186

Zyto i tubin z6ky, chociaz ten ostatni me na
wszystkich glebach tej klasy.
a) Piaski suche, p. nawapieniowe, nazwirowe,
piaski kwaccytowe (dewonskie S-to Krzyskie),
¢j) Loss b, ptytki nazwirowy, napiaskowy,
i nawapieniowy, .
c) Bielica nadrzeczna pilytka - naZAvirowa, na-
piaskowa i nawapieniowa,
iff Redziny jurskie podléssowe, podbielico-
Awe, bielico-redziny jurskie piaszczyste.

B. Grunty sapowate lekkie (piaski) o ziiunym
siwawym tonie, nietatwo wysychajace, zdatne jedy-
nie do uprawy 0AVsa i niektérych Avarzyw.

fl) Piaski (sapy) z wodg hydrostatyczng na
spadkach.

e. Grunt piaszczysty lub itowaty podmokty
z wierzchnig Avarstwg ciemnej barwj”®, obfitujacy
w nieroztozone czeSci organiczne, pozbawiony od-
ptywu wody z podtoza (czesto namulastego zwiru
lub tez drobniutkiego piasku ZAvanego kurzawka lub™
zygawcem).

6)Cepuchlekki,
Mada ttusta,

D. Grant zmyty nieroztozony, zsychajacy sie
na sucho, mazacy na mokro, wystepuje plamami —
wsrdd lossu, lub bielic (na spadkach), lub storfiaty
w kotlinach na itowatem nieprzepusz¢zalnem
podiozu.

a) Zazga czyli powierzchniowy loss zeszlamo-
wany,

¢§ G1lin aczerwona, chuda piaszczysta a bielicach,.

¢) Mada tlusta, i it kotlinowy, cepuch ciezki.

E. Grunt czarno-siwy luzny w kotlinach o cha-
rakterze karstowym na gipsie:

) Redzina gipsowa.
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KLASA Vli-a.

Grunty niezdatne do uprawy polowej witasci-
wej, badz dla swej lotnosci, badz btotnistosci, badz
zbytniej szkieletowosci:

¢) Piaski lotne, przepalczyska, czyli piaski
nazwirowe,

b) Ciekietnie czyli glino-zwiry wmiskowatycb
zagiebieniach w glinie nieprzepuszczalnej na
szczytach pagoérkow.

i) Rafki, chrapy, Gleby kamieniste z pseu-
dowapieni.

KLASA Vlll-a.

Nieuzytki kompletne (nprz. doty po zwirach,
torfie, glinie i t. p,).

Wzajemny stosunek warto$ci rolniczo-uzytko-
wej jednostki obszaru gruntu ornego klasy | =
kl. ll-ej = 1% kl. Ill-ej = 2Kkl. IV-ej = 4 ki- V-gj
= 10 kl. VI-ej = 20 ki. VIl-ej = ao kl. Vlll-egj.

§ 9
£t gaHI

Przy klasyfikacji tak przedewszystkiem oprzeé
sieg™ nalezy na badaniu stosunkéw wodnych i roslin-
nosci. Te bowiem czynniki przedewszystkiem w sto-
pniu najwyzszym o wartosci tgk stanowiag Klasyfi-
kacja “nizsza gtéwnie na tych czynnikach sie
opiera”bserwacje roslinnosci przeprowadzi¢ mozna
bezposrednio na #ace, lub tez, badajac siano, jako
zbiory tych tak. Badanie roslinnosci prowadzié¢
nalezy z punktu widzenia ich jakosci i uzytkowo-
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sci (trawy szlachetne stodkie — trawy kwasne —
chwasty tgkowe) jak i z punktu widzenia przyrostu
roslinnosci wydajnos¢ tak.

W zyciu roslinnosci tacznej typ gleby posiada
znaczenie dla dwuch powoddéw:

1) dla wiasnosci chemicznych (zapas pokar-
mow roslinnych)

2) dla tych wilasnosci fizycznych, ktére zabez-
pieczajg rosliny przed wymarznigciem.

Gltéwna rola przypada wodzie. Odpowiednio
wysoki poziom wody, lub woda zalewowa rozstrzy-
gaja o ilosci wody, i jakosci siana. W miare jak
zaczyna brakowac¢ dostatecznych ilosci wody, zysku-
ja na znaczeniu réwniez te fizyczne wlasnosci gle-
by, ktére zwiekszaja podsiagkanie wody z gtebszych
warstw, co dla tgk gruntowych ma donioste zna-
czenie w okresach suszy. Réwnos¢ powierzchni
tak, brak, lub obecnos$¢ wrebdéw, dotéw, dziur dla
wartosci uzytkowej tgk ma réwniez znaczenie
pierwszorzedne.

§ 10.

Tak zbadane tgki wyodrebni¢ i zaliczy¢ nale-
zy do jednej z pieciu klas, ustalonych w ponizszym
systemie klasyfikacji tak.

l-a KLASA.

a) Ltagki nawadniane sztuczniez dosta-
tecznym doptywem zyznej i zdrowej wody, zapewnia-
jacym bez nawozenia plon z morga conajmniej 50 cntr.
siana wyborowej jakosci, ztozonego z najszlachet-
niejszych traw, jak rajgraséw, kostrzew, wyczynca
takowego, zycicy, owsikéw i roslin motylkowych,
jak koniczyn, groszku, komonicy, lucerny chmielo-
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wej, wyk dzikich i t. p. Chwasty pojawiajg sie
w niewielkich ilosciach. Niema ws$réd nich bez-
wartosciowej, grubej i kwasnej flory, skrzypow,
trzcin, sitéw, turzyc. Powierzchnia réwna, bez ka-
mieni, zarosli; wszelka robota maszynami utatwio-
na. Dostep kazdego czasu zapewniony. Wiasnosci
fizyczne i chemiczne gleby dos¢ obojetne, byle gle-
ba nie byta luzna, co mogtoby grozi¢ wymarzaniem.
Odptyw nadmiaru wod zapewniony.

taka gruntowa, grunt o doskonatych
wiasnosciach chemicznych. Ponadto tgka zasilana
jest wiosennemi zalewami z zyznych pél, lub Sciekami
ze wsi. Pokos dobry, ilos¢ siana tej samej jakosci,
co pod a). Tak samo dostep tatwy i powierzchnia
rowna. Dostatecznie wysoki poziom wdd, azeby
utrzymacé bujny w*zrost, a nie wysoki. Niema oba-
wy o zakwaszenie traw. Fizyczne wihasnosci gleby
doskonate. Znaczenie tych tgk una.s jest wieksze,
anizeli gk w poddziale ,a“, bo mamy ich wiecej

II. KLASA.

¢i™taki nadrzeczne, uzyzniane ~wylewami
rzek w roznych porach roku,

m ,»Mgki smuznena doskonatym pod wzgledem
fizycznym i chemicznym gruncie, uzyZniane
przez zalewy wiosenne z pél. Wysoki poziom
wod zapewnia dostateczng ilos¢ wody w latach
normalnych,

W obu poddziatach ilo$¢ siana, jego jakos¢ bywa
taka sama, jak w klasie I-ej, ale w poddziale a)
czesto taki sa zalewane i zamulane w porach nie-
wiasciwych, tak ze przepada sprzet siana, a,w pod-
dziale b) warunki podmakania sg mniej pomysine,
co wywotuje nieurodzaj traw w latach suchych.
Przecietnie siana 30—40 cntn. Powierzchnia réwna,
dostep tatwy.
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. KLASA.

tagki polne, nadjeziorne lub nadrzeczne, ale
nie zalewane, z niedostatecznym odptywem. W latach
mokrych poziom wéd za wysoki. Woda wystepuje
na powierzchnie i dluzszy czas stoi nieruchomo.
Jakos$¢ siana znacznie gorsza, anizeli w klasie 1-g]
i li-ej. Obok najlepszych traw wystepujg stokiosy,
wikliny, mietlica, szczaw, a takze flora chwastéw
jak skrzypy, sity. llo$¢ siana znacznie mniejsza
z braku uzyznianych zalew6w od 20 —40 cntnr. W mo-
krych latach ilos¢ siana wieksza, lecz jakosciowo
gorsza, gdyz wyrasta bujniej grubsza roslinnosc.
Powierzchnia réwna. Dostep bywa utrudniony je-
dynie w razie ditugotrwatlych deszczéw.

IV. KLASA.

& taka za sucha. W razie osuszenia grunt na-
daje sie do uprawy. Wiasnosci fizyczne gleby
sg tu pierwszorzednego znaczenia. Gleba rolni-
czo S$rednia, dobra lub licha. Urodzaj zawodny.
W przekropnych latach do 20 centr. w suchych
10—15. Jakos¢ siana dobra. tagki czesto tylko
jednokosne.

h) Lt gka za mokra Nad rzeczkami, potokami,
nadjeziorami. Woda normalnie dtugi czas stoi
na powierzchni nieruchomo. Siano liche. Rosng
wszedzie, a w miejscach nizszych nawet obfi-
cie skrzypy, trzciny, sitowie, turzyce. Siano
grube, tylko dla koni, i wotdéw roboczych. Wy-
dajnos¢ z morga najmniej 20, a czesto znacznie
wiecej centnaréw. Praca maszynowa jedynie
w latach suchych. Dostep dla wozéw zwykle
utrudniony, ale jeszcze mozliwy, jezeli zaprze-
gamy woty.

¢) taka pod wzgledem potozenia, wtasnosci, a na-
wet samej jakosci i ilosci siana podobna do
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lak klasy Ill-ej, ale z powodu nieréwnosci po-
wierzchni, krzakéw lub kamieni wszelka praca
maszynowa wykluczona, a sprzet kosa bardzo
utrudniony. Réwniez dostep do tgki utrudnionv.

V. KLASA.

b) tgka bagienna. Moczary nad brzegamije-
zior, lub nadrodze wod, wybijajacych sie stale na
powierzchnie ziemi. Czesto, wody, przerzyna-
jacych tgke strumieni, ptyna po jej powierzchni.
Zbiorowiska wody wsrod laséw bez odptywu,
pokryte krzewami i grubg roslinnoscig. Obfi-
tos¢ skrzypdw, trzcin, sitow. Zjawiaja sie chwa-
sty trujgce. Na niektorych takich tgkach rosnie
olszyna. Siano odpowiednie na $ciot, jedzone
niechetnie nawet przez woty, na pasze uzywane
w latach ubogich w siano. Plony bywajg roz-
maite,. zwykle nie nizsze, niz w klasie lll-gj
pod ,b“. W latach deszczowych z przyczyny
nadmiaru wody jeden pokos op6zniony, czasami
az po zniwach. Wozy majg dostep tylko w zi-
mie po mocnym mrozie. Praca maszynowa
wykluczona. Kosiarze koszg w wodzie. Potem
wynoszg pokosy, lub wywozgje na saneczkach
na wynios$lejsze miejsca, gdzie je susza i sta-
wiajg w stogi.

b) taka podobna z wiasnosci (o0 klasy 1V-ej pod
,b“, ale wsréd dotow po wykopanym torfie,
lub z innych powodéw dla wozéw catkiem
niedostepna. Siano wynosi sie recznie na miej-
sca, do ktorych dojezdza sie wozami w suchym
czasie, lub tylko w zimie po mrozach.

Wzajemny stosunek wartosci rolniczo-uzytko-
wej jednostki obszaru taki Kkl. I-ej—IL kl. ll-ej=2.
kl. Ill-ej=:4, Kl. IV-ej—8, kl. V-ej.
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§ 11.
PastwisHa.

pastwiska podlegajg klasyfikacji tylko
te tereny, ktére ze wzgledu na swe potozenie gor-
skie albo ze wzgledu na ich pokrycie kamieniami
1 szktami, uniemozliwiajg kosby trawy i siana, lub
wreszcie tereny o stabym poroscie traw, a pod
uprawe nieprzydatne, mogace by¢ jedynie uzytko-
wane irrzez pasanie inwentarzy. Fizyczne i chemi-
czne wlasnosci gruntow, flora roslinnosci, przyrost
roslinnosci opady atmosferyczne (ilos¢) i stosunki
wody gruntowej bedg najwazniejszemi czynnikami
w ustalaniu wartosci uzytkéw pastwiskowych.

8 12.
Klasyfikacja pastwisk.

Pastwiska rozrézniamy ;

I. Gorskie — hale i potoniny,

Il. Nizinne.

Pastwiska gorskie, zaréwno iak i nizinne
moga byc:

1. Isztuczne, zatozone z odpowiedniem nakiadem,

2. naturalne, t. j. uzytkowane w ich stanie
naturalnym.

Pastwiska sztuczne i naturalne rozpadajg sie na:

a/ absolutne, z ktérych narazie bez ciezszego na-

kladu nie mozemy wycigga¢ innego pozytku,

anizeli pasanie,

takie, ktére moga by¢ kazdego czasu zamie-

nione na tgki, lub pola bez ciezszego nakiadu.

Pastwuska pod naturalne “wycenia sie we-
ditug klasyfikacji gruntow ornych, lub iak.

Pastwiska pod sztuczne, wycenione sg tak
samo,, lecz z uwzglednieniem kosztéow™ poniesionych
na doprowadzenie ich do kultury.
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Z pastwisk pod a) nizinne uwazane sa za
uzytki, stojgce na najnizszym szczeblu i dlatego
zaliczone sg badz do kl. Vl-ej, Vll-ej gr. ornych,
badz do kl. V-ej tgk.

Nalezg tu ziemie kwasne, lub za suche.

Z pastwisk pod a) gorskie moga mie¢ znacznag
warto$¢. Sa one absolutne z przyczyn klimatycz-
nych, lub z powodu soczystosci gruntu. Nalezy je
wycenia¢ wedtug miejscowych cen, bo nie dajg sie
zestawi¢ ani z gruntami, ani z lgkami, objetemi
systemami klasyfikacyjnemi, o ktérych byta mowa
powyzej.

§ 13
Lasy.

Klasyfikacje drzewostanéw przeprowadzi¢ na-
lezy napodstawie gatunkoéw drzew, wartosci drzewo-
stanu, wysokopiennosci i jakosci materjatu drzew-
nego, reprezentowanego w drzewostanie.

§ 14
Wody,

Klasyfikacje i szacunek wodd, jak i terenéw
stale zalanych, lub zalewanych woda nalezy prze-
prowadzi¢ bezposrednio na podstawie skapitalizo-
wanego dochodu z rybotéwstwa, lub innych stalych
korzysci zgodnie z paragrafami 15,16, 17i 18 niniegj-
szej instrukciji.

§ 1IN
Jeziora, stawy i sadzawki staty dochéd przy-
noszace, traktowane by¢ majg, wedtug Sredniego
i udowodnionego z ostatnich 3-ch lat rocznego do-
chodu, 'skapitalizowanego mnoznikiem 10 z tern

ljkwidacja serwitutéw 18
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jednak zastrzezeniem, ze otrzymany ta droga sza-
cunek morgi przestrzeni, zalanej woda nie moze
w zadnym razie przewyzsza¢ szacunku Il Kl. taki
w tej miejscowosci.

§ 16.

Sadzawki i stawy w racjonalny system gospo-
darstwa rybnego ujete, staly dochdd z rybotéwstwa
przynoszgce, szacowane bedg wedtug tej samej za-
sady co jeziora, z ta jednak roéznica, ze szacunek
morga przestrzeni pod wodg bedacej, otrzymany
ta droga — nie moze przewyzsza¢ szacunku Kl.
I-ej taki.

§ 17.

Wszelkie inne wody statego dochodu nie przy-
noszace, przyjmowane bedg w szacunku VIl-ej Kl.
gruntéw ornych i w stosunku do danej miejsco-
WOSCi.

§ 18

Przy klasyfikacji laséw, wdd, torféw i warto-
Sci opatowej sklad Komisji Klasyfikacyjnej winien
by¢ uzupetniany przez technika specjaliste.

§ 19

W razie roéznicy zdan przy ustalaniu klas
uzytkéw rolnych decyduje zwykta wiekszos¢ czion-
kéw Komisji, przy réwnosci gtoséw — rozstrzyga
gtos przewodniczacego.

§ 20.

Wszelkie czynnosci Komisji Klasyfikacyjnej
winny by¢ protokotowane.
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Protokuty z czynnosci klasyfikacyjnej podpis
suja wszyscy cztonkowie Komisji. Odmowa podpi-
su winna by¢ umotywowana.

§ 21.

Klasyfikacja, oznaczona przez Komisje bezpo-
Srednio na gruncie winna by¢ przez geometre
wniesiona na kalke klasyfikacyjna.

Przez tegoz geometre winien by¢é dokonany
rejestr klasyfikacyjno-pomiarowy terenu rozkwali-
likowanego.

Prezes Gléwnego Urzedu Ziemskiego

(—) T. Wilkorski.

HE-
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Po wydrukowaniu zauwazono nastepujace
omyiki druku, ktére nalezy poprawic:

Str. 17 wiersz 4-ty od goéry, zamiast; nieprowadzac,
powinno by¢: nie prowadzac

Str. 19 wiersz 18ty od gory, zamiast: i wszystKie, te
rodzaje, powinno by¢: i wszystKie te rodzaje.

Str. 28 wiersz 16-ty od gory, zamiast: byla ot, powin-
no by¢: byta to.

Str. 34 wiersz 8-my od dotu, zamiast: niemi, powinno
byé: nim.

Str. 39 wiersz 2-gi od dotu zamiast: ,,Na dzien } sty-
cznia 121 r.” powinno byé¢: Od poczatKtt istnienia Urzedow
ZiemsKich, do dnia 1-go stycznia 1921 r.

Str. 55 wiersz 12 od goér}? zamiast: 0 Ktorym powinno
by¢ o Ktorych.

Str. 95 wiersz 7 i 8my od dotu, zamiast: wszelKie
potrzebne druKi, wzory, formularze; powinno byé¢: wszel-
Kich potrzebnych drtikéw, wzoréw, formularzy.

Str. 99 wiersz 5-ty od gory, zamiast: przestaje, powin-
no by¢ przestaja.

Str. 102 wiersz 41-ty od gory zamiast: O ich zlikKwido.
wanie, powinno by¢: ich zliKwidowania.

Str. 106 wiersz 15-ty od dotu, zamiast: doraczychb, po-
winno byé: doradezych.

Str. 116 wiersz 6-ty od dotu zamiast: pisane, powinno
by¢ wpisane.

Str, 158 w tabeti w rubryce: Uwagi, wiersz pierwszy,
zamiast oeada, powinno byé: osada.

Str. 155, wiersz 1l1-ty od dolu zamiast 0a, powinno,
byé od.

Str. 158 wiersz 13-ty od dotu zamiast: $ciernach, po-
wino by¢: sciernisKach; a wiersz 2-gi od dotu, zamiast hamu—
powinno byé¢: hamuje.

Str. 162 wiersz 14-ty od géry, zamiast: do 1920 roKu,
wilgcznie, powinno byé: do 1920 roKu wigcznie,
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INNE PRACE TEGOZ AUTORA:

Techniha Komasacji. Skrot wykladéw na kursach
dla Komisarzy Agrarnych. Wydawnictwo Wy-
dziatlu Reform Agrarnych Ministerstwa Rol-
nictwa i Débr Koronnych. Warszawa 1918 r.
(wyczerpane).

Praco urzedéw ZiemsKich. Poradnik dla cztonkéw
Komisji Ziemskich ze szczeg6lnem uwzglednie-
niem prac Komisji Gminnych. Wydawnictwo
Gtownego Urzedu Ziemskiego. Warszawa 1920r.

W druku:

Gtéwne zasady reftrmy rolnej ijej wykonanie.






