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pod zarzagdem Klemensa Preidla.



PRZEDMOWA.

Zarzad Towarzystwa Naukowego we Lwowie, ze-
brany na posiedzeniu dnia 77 stycznia 1933, rychto po
zgonie swego zatozyciela i pierwszego prezesa profesora
Oswalda Balzera uchwalit dla uczczenia jego pamieci
oglosi¢ prace o jego zyciu i dzietach tudziez zebrac ra-
zem i oglosi¢ jego przemédwienia, ktore jako prezes To-
warzystwa wygtosit w ciggu dwunastu tat, w okresie
1921 do 1932. Pierwsze zadanie spetnitem, ogtaszajgc
prace p.t. Oswald Balzer. Zycie i dzieta (1858—
1933), Lwow 1934, str. 236.

W cztery lata, liczac od chwili zgonu prof. Balzera,
udato mi sie wykona¢ druga uchwate Zarzadu co do
ogtoszenia przeméwien prof. Balzera. Przeméwienia te
tworzg jednolitag i zamknietg w sobie cato$é.

Ogotem ogtaszam w tym zbiorze 21 przeméwien
prof. Balzera.

Pod wzgledem rozktadu czasowego przemowienia te
przypadaja na tat 12. Pierwsze przemowienie pochodzi
z 21 maja 1921, ostatnie z 28 czerwca 1932. Po jednem
przeméwieniu przypadajg na lata 1921, 1924, 1926,
1927, 1928, 1929, 1932. W latach 1922, 1923, 1925
przypadaja na kazde z tych lat po dwa przemoéwienia.
Najwieksza liczba przemoéwien wypada na rok 1930, bo az
pie¢, a w roku nastepnym 1931 byto tych przeméwien 3.



Przeméwienia te dadza sie podzieli¢ na dwie grupy.
Jedng grupe tworzg przemowienia w liczbie dwunastu,
wygtaszane na dorocznych posiedzeniach publicznych,
druga grupa to przeméwienia specjalne, w liczbie dzie-
wieciu, wygtaszane z okazji pewnych jubileuszéw lub
zgondw.

W grupie przemowieh dorocznych oczywiscie odcina
sie pewng odmienng treScig przemdwienie, wygtoszone na
pierwszem dorocznem posiedzeniu publicznem w r. 1921.
Méwca podaje w niem geneze, jak doszto do zatozenia
we Lwowie Towarzystwa Naukowego, wyjasnia powody,
dla ktérych stato sie to stosunkowo do$¢ pézno, mowi
0 doniostej roli, jakg we Lwowie odgrywaty ticzne towa-
rzystwa naukowe specjalne, a takze Towarzystwo dla
popierania nauki polskiej. W dalszym ciggu przedstawia
program pracy na przyszto$¢, mowi o stosunku, o ile
chodzi o prace kulturalng i naukowa, do narodu ruskiego,
zamieszkujacego te samg ziemie, a w koricu o odrodzeniu
Polski i w jaki sposob odrodzenie to stato sie moztiwe.

Uktad jedenastu nastepnych przeméwien tego typu
jest ten sam. Rozpoczynajg sie te przemowienia prawi-
dtowo od podziekowania, jakie mowca sktada wszystkim
obecnym za przybycie, poczem nastepuje oddanie czci
Czionkom zmartym, przyczem charakterystyka naukowa
kazdego zgastego Cztonka podana jest w sposob trafny
1 wyczerpujacy, zkolei wspomina mdwca 0 rozwoju na-
ukowym Towarzystwa w okresie ubiegtym, sklada po-
dziekowanie wiadzom, instytucjom i osobom, ktdre cele
Towarzystwa popieraty; prawidlowo sg tu wymienione
Ministerstwo OS$wiecenia, Dyrekcja funduszu kultury na-
rodowej w osobie dr. Stanistawa Michalskiego, dr. Bo-
lestaw Orzechowicz, dr. Jan Wierzbowski i inni. W za-
konczeniu przemoOwienia poruszony jest zawsze pewien



Vi

temat o charakterze ogélnym i w danej chwili aktualny
w nawigzaniu do spraw naukowych.

I tak np. w przemoéwieniu 1922 jest mowa o zbruta-
lizowaniu zycia spotecznego i o tern, ktérej warstwie na-
lezy sie kierownictwo w zyciu spotecznem; w r. 1923
jest mowa o rocznicy Kopernika, Komisji Edukacji na-
rodowej i Mickiewicza; w r. 1924 o braku nalezytego
poparcia Towarzystwa ze strony spoteczenstwa, niemniej
0 zbyt wysokich kosztach druku wydawnictw; w r. 1925
o doniostej roli, jakg dla panhstwa i narodu polskiego
odegrat Botestaw Chrobry; w r. 1926 o rocznicy Stani-
stawa Staszica; w r. 1927 o uroczystosci sprowadzenia
zwiok Stowackiego do kraju; w r. 1928 o jubileuszu Za-
ktadu narodowego Ossolinskich i o doniostej roli, jaka
zaktad ten odegrat w naszem zyciu kulturalnem i naro-
dowem; w r. 1929 o ciezkich stratach, jakie poniosta
nauka potska przez zgon pracownikéw starszych tudziez
o sitach naukowych mitodszych; w r. 1930 o dziesiecio-
leciu Towarzystwa Naukowego; w r. 1931 o kompresji
dotacji rzadowej na cele naukowe; w r. 1932 o zamie-
rzonej reformie szkolnictwa S$redniego i wyzszego.

W przemoéwieniach tych znajdujemy wiele pieknych
mysli, jak np. podkreslenie uczué patrjotycznych, potrzeby
ofiarnosci na cele naukowe, uczucia wdzigecznosci dla do-
broczyncéw, skromnos$é w ocenie wynikow witasnej pracy,
zyczliwa ocena dziatalnosci innych towarzystw nauko-
wych; podkreslenie potrzeby statoSci i trwatoSci w daze-
niach do osiggniecia celow sobie nakreslonych. Prof. Balzer
byt zawsze w swem zyciu i w swych postepkach petnym
zapatu optymistg, jednakze w dwdch ostatnich jego prze-
mowieniach rocznych widoczna jest pewna nuta pesy-
mizmu.

Druga grupa, obejmujgca dziewie¢ przemédwien, to



VI

przemowienia specjalne, wygtaszane przy okazji rozmai-
tych jubileuszéw albo zgonéw. Tu nalezg przeméwienia
z okazji nadania Bolestawowi Orzechowiczowi honoro-
wego doktoratu prawa przez Wydziat prawa Uniwersytetu
Iwowskiego w r. 1923; z okazji jubileuszu prof. Stani-
stawa Witkowskiego 1930; z okazji ogtoszenia ksiegi pa-
migtkowej ku czci prof. WiHadystawa Abrahama 1931;
a dalej przeméwienia pozegnalne z powodu zgonu prof.
Jana Botoz- Antoniewicza 1922, prof. Stefana Niemen-
towskiego 1925, prof. Jana Ptasnika, dr. Antoniego Pro-
chaski, prof. Ludwika Finkla 1930 i prof. Benedykta
Dybowskiego 1931.

Wszystkie te przemdéwienia, zbudowane jasno, przej-
rzyScie i pieknym stylem, wygtoszone w sposéb dobitny
i z prawdziwem przejeciem, oddziatywaly zywo na pu-
bliczno$¢. Sa one ponadto cennym przyczynkiem do
poznania dziejow Towarzystwa Naukowego Ilwowskiego
i wogdle stosunkéw naukowych i kulturalnych w potu-
dniowo-wschodnich dzielnicach Polski w poczgtkach X X
wieku. Sa tez one przykladem wymowy dotyczacej spraw
naukowych, jedynym w naszej literaturze naukowej, gdyz
zadne inne przemdwienia podobnej instytucji naukowej do-
tychczas sie nie okazaty. Sa to niewatpliwie przemdwienia
humanisty, ktéry jednak stara sie by¢ objektywnym i wo-
bec dziatu wiedzy matematyczno-przyrodniczego.

Przeméwienia swe przygotowywat prof. Balzer bar-
dzo starannie i doktadnie, kazdy szczegét byt nale-
zycie obmyslany, prof. Balzer swoich przemoéwien nie
improwizowat. Przygotowywat sie nawet do samego ich
wygtoszenia, i chociaz mowcg byt znakomitym i wy-
trawnym, nieraz widoczne byly u niego, mianowicie
w poczatkach przeméwien, pewne objawy tremy, ktore
jednak rychto zanikaly.
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Prof. Balzer nie zwierzat sie z pracy okoto swych
przeméwien, nie lubit o nich moéwi¢ ani przedtem, ani
potem. Przy ich ukladaniu byt zupeinie samodzielny,
wyjatkowo tylko uwzgledniat rade lub informacje innych
cztonkéw Zarzadu.

Balzer nie tylko umiat dobrze méwié, ale takze lubit
méwi¢. Dowodem tego jego mowy bardzo liczne, wygta-
szane na diugi czas przed powstaniem Towarzystwa Na-
ukowego, przy rozmaitych okazjach, np. na zjazdach na-
ukowych prawniczych (1889), historycznych (1890, 1896),
jego przemowienia rektorskie (1895), w sejmie krajowym
w sprawach szkolnych (1896), z okazji Morskiego Oka
(1902), z okazji nadania mu doktoratu filozofji honoris
causa (1903), w rocznice Grunwaldzkg (1910), a takze
liczne przemdéwienia wygtoszone na pogrzebie zastuzonych
historykow, jak np. ks. Walerjana Kalinki (1886), Ksa-
werego Liskego (1891), Euzebjusza Czerkawskiego (1896)
i innych. Gdy zatem jako prezesowi Towarzystwa przy-
szto mu niejednokrotnie przemawiac¢, miatjuz wyrobiong
wiasng praktyke i tradycje.

Wszystkie przemowienia na posiedzeniach publicznych
trwaty mniej wiecej od pét godziny do trzech kwadransy.
Najkrotszem byto przeméwienie na posiedzeniu w roku
1931 tudziez 1927, najdtuzszemi byly przeméwienia
pierwsze w r. 1921 i ostatnie w r. 1932. PrzemoOwienia
okolicznosciowe trwaty oczywiscie krociej.

Przemo6wienia doroczne odbywaty sie w stale ozna-
czonych terminach, pod koniec maja, potem pod koniec
czerwca, przemoéwienia okolicznosciowe oczywiscie odby-
waty sie w terminach rozmaitych, wskazanych przez oko-
licznosci.

Pierwsze przemowienia odbywaty sie stale w wiel-
kiej auli nowego gmachu Uniwersyteckiego, dawniejszej
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sali Sejmu krajowego, sali we Lwowie najbardziej repre-
zentacyjnej, jakkolwiek sala ta nie odznacza sie dobrg
akustyka i jakkolwiek na posiedzenia tego rodzaju byta
ona zbyt obszerna. Miejsce przemowien drugiej grupy
zalezato oczywiscie od okolicznosci, czasami mowa mu-
siata sie odby¢ pod otwartem niebem.

Zasadniczym celem tych przeméwien byto nawigza-
nie kontaktu ze spoteczenstwem, che¢ poinformowania go
0 sprawach Towarzystwa i zainteresowanie go niemi.
Byto to zadanie nie tatwe, gdyz nie byto pod tym
wzgledem we Lwowie jeszcze wyrobionej tradycji i trzeba
byto dopiero tradycje te urabia¢. Nieraz, kiedy na po-
siedzeniu publicznem zebrata sie tylko niewielka liczba
0s6b, widoczne byto u prof. Balzera zniechecenie i na
posiedzeniach Zarzadu kilkakrotnie”™ poruszat mysl, aby
te posiedzenia publiczne znie$¢. Jednak Zarzad, a w szcze-
golnosci prof. Fulinski, stanowczo temu sie sprzeciwiat.

Moze nawet za wiele dbat prof. Balzer o to uzna-
nie spoteczenstwa, moze nawet zanadto chciat znizac
sie do niego, zamiast je wzwyz podnosi¢. Byto to za-
pewne wynikiem tego faktu, ze Towarzystwo naukowe
rozwineto sie z poprzedniego Towarzystwa dla popierania
nauki polskiej, ktére bylo oparte o szersze warstwy spo-
teczenstwa.

Wedle zamierzen prof. Balzera posiedzenia te mialy
by¢ Swietem nauki polskiej. Moze nie catkiem ziscity sie
te zamysty, w kazdym jednak razie nie przeszty one
bez Sladu w spoteczenstwie.

Umieszczone w wydawnictwie tern przemdwienia nie
sg to wszystkie przemowienia prof. Balzera, jakie wy-
gtosit jako prezes Towarzystwa Naukowego. Wiele prze-

Np. na posiedzeniu z dnia 18 lutego 1926.
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méwiehn wygtosit ponadto, czy to na posiedzeniach Zarzadu
Towarzystwa czy tez na Walnych Zgromadzeniach i to
nie tylko w sprawach czysto administracyjnych czy finan-
sowych, ale i w sprawach donioslejszej wagi.

Tak np. na Walnem Zgromadzeniu 1922 mdéwii
obszernie o reformie szkolnictwa S$redniego, w r. 1926
0 niedostatecznej frekwencji cztonkéw na Walnych Zgro-
madzeniach, w r. 1930 o zamiarze powotania do zycia
nowej Akademji nauk w Warszawie.

Podobnie na posiedzeniu Zarzagdu Towarzystwa dnia
18 lutego 1926 poswiecit prof. Balzer dtuzsze, serdeczne
wspomnienie $p. prof. Stefanowi Niementowskiemu jako
kierownikowi Wydziatlu matematyczno -przyrodniczego;
na posiedzeniu z 18 grudnia 1926 przemoOwienie gratu-
lacyjne prof. Wilhelmowi Bruchnalskiemu z okazji ju-
bileuszu 40-letniej pracy naukowej tudziez zacheta czton-
kéw do przyjscia z pomocg materjalng Towarzystwu
Przyjaciot Nauk w Przemy$lu; na posiedzeniu z 19 stycz-
nia 1928 wspomnienie pozgonne o $p. prof. Wiodzimierzu
Mazuranicu; na posiedzeniu z 17 pazdziernika 1929 po-
zegnanie sekretarza Wydziatu filologicznego, prof. Ta-
deusza Lehr-Splawinskiego, ktory powotany na Uniwer-
sytet Jagiellonski, musiat ustgpi¢ ze swego urzedu; na
posiedzeniu z 8 kwietnia 1932 przemodwienie, w ktorem
zastrzega sie przeciwko wydaniu swoich skryptow o hi-
storji ustroju Polski przez Biblioteke Stuchaczéw Prawa
we Lwowie.

Jednakze glosy te nie zostaly ujete w zewnetrzne
formy przeméwien i w ten sposob zostaty one zarowno
dla tego wydawnictwa, jak i dla potomnosci w ogole
zatracone.

Organizacja dawniejsza Towarzystwa dla popiera-
nia nauki polskiej byta tak urzadzona, ze nie dawata
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prezesowi sposobnosci do tego rodzaju, og6lniejszych
przemowien. Jednakie jest rzecza niewatpliwg, ie prze-
mowienia prezesa w nowem towarzystwie opieraly sie
w licznych punktach o sprawozdania roczne dawnego
towarzystwa.

Przemoéwienia swe zwykle ogtaszatprof. Balzer w pi-
smach codziennych, przewaznie w wychodzacem woéw-
czas we Lwowie ,,Stowie Polskiem' a nawet w osob-
nych odbitkach. Tak np. pierwsze przemowienie z r. 1921
byto ogtoszone jako osobna odbitka przez Zaktad Na-
rodowy im. Ossolinskich we Lwowie, Lwéw 1922 str. 21.

Ponadto byly one ogtaszane niejako w sposéb urze-
dowy w rocznych Sprawozdaniach. Tekst przeméwien
podany w Sprawozdaniach pokrywat sie zupeinie wier-
nie z tekstem wypowiedzianym na posiedzeniach publicz-
nych i tylko wyjgtkowo i w drobnych szczeg6tach od
tego tekstu mowionego odbiegat.

W zbiorze niniejszym umieszczono wytacznie tylko te
przemowienia, ktore tgcza sie Scisle z urzedem prof. Bal-
zera jako prezesa Towarzystwa Naukowego. Dlatego
np. pominieta jest jego mowa wypowiedziana w Pozna-
niu na uroczystosci nadania mu doktoratu prawa hono-
ris causa 1926”7, a nawet jego mowa wygtoszona na
uroczystosci doreczenia mu ksiegi pamigtkowej ogtoszo-
nej na jego czes¢ 7 czerwca 1926, dlatego poniewaz
uroczysto$¢ ta byta urzadzona przez odrebny komitet,
a nie przez Towarzystwo Naukowe i poniewaz sam Ju-
bilat zastrzegat sie usilnie przeciwko taczeniu tej uro-
czystosci z Towarzystwem Naukowem”.

~ Por, D gb kow ski, Sprawozdanie dziekanskie za rok akademicki
1925—1926, Lwéw 1926. str 19

Mowa ta jest ogtoszona w wydawnictwie podanem w uwadze pod 1,
str. 18—19.
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Zestawienie niektdrych przeméwien, mianowicie z lat
1921 do 1925podat prof. Zygmunt Wojciechowski
w swej Bibljografji prac Oswalda Balzera (1873—1925),
ogtoszonej w tomie | Ksiegi Pamigtkowej ku czci Oswalda
Balzera, Lwow 1925, str. XV I—LI, tudziez prof. Prze-
mystaw Dagbkoéwski. Sprawozdanie dziekanskie za
rok akademicki 1925—1926, Lwdéw 1926, str. 86.



R-v.

"efiH##



LN B4

PRZEMOWIENIE

na Pierwszem Posiedzeniu Publicznem
dnia 21 maja 1921

Dtugo zywiona, z tylu stron, w ostatnich zwlaszcza kilku-
nastu tatach, podnoszona mysl zatozenia we Lwowie Towa-
rzystwa Naukowego przyoblokia sie nareszcie w szate rzeczy-
wistosci. Prawie ze z koniecznosci ci$nie sie na usta pytanie:
dla czego tak p6zno ? — dla czego teraz dopiero ? Miata War-
szawa od samego zarania XIX stulecia Towarzystwo Przyjaciot
Nauk, w ciggu trzydziestu tat istnienia tak wysoko, jak na swoj
czas, dzierzace sztandar naukowosci, ze tegoczesny jego histo-
rjograf, nie bez pewnej racji, mdgt je nazwac pierwsza polska
Akademjg Umiejetnosci. Kiedy za$ po wypadkach listopado-
wych zamrzeé musiata praca w tym warstacie nauki, przeciez
jeszcze, pod koniec moskiewskich rzadow w tej czesci Polski,
udato sie stworzyé nowe Towarzystwo Naukowe, tak uzy-
tecznie po dzi$ dzien dla nauki naszej czynne. Miat Krakéw od
pamietnego, 1815 r.. Towarzystwo Naukowe, w ciggu kilkudzie-
sieciu dalszych lat najchlubniej zapisane w dziejach naszej umy-
stowosci; do tyla zastuzone, ze wreszcie dostgpito zaszczytu
przetworzenia w terazniejszga Polskg Akademje Umiejetnosci.
Ma réwniez Poznan od tat btizko siedmdziesieciu Towarzystwo
Przyjaciét Nauk, mimo najtrudniejsze do niedawna warunki ze-
wnetrzne, zawsze powaznie czynne, a w niektdrych okresach
rozwoju swego wybitnie dla nauki naszej zastuzone. Ze wszyst-
kich wielkich osrodkéw polskosci, ze wszystkich ognisk pot-

NSpraAYOzdania 1921, str. 217—226.



skiej mysli i kultury — jedyny Lwow nie miat dotychczas To-
warzystwa naukowego o charakterze ogolnym. Czyzhy w wspot-
pracy narodu nad rozwojem naukowos$ci stal na szarym
koncu ?

Odpowiedz na to pytanie jest ztozona. Przez jedno bez-
mata stulecie od zagarniecia tej ziemi przez Austrje, az do na-
stania ery konstytucyjnej, stworzenie Towarzystwa naukowego
byto tu rzeczg niemozliwg. Zaborczy rzad, z systemem swoim
absolutystyczno-policyjnym, niechetny idei stowarzyszania sie,
wrogi samodzielnemu rozwojowi wszelakiej mysli krytycznej,
chociazby naukowej, zwkaszcza w nieniemieckich srodowiskach,
stawiat nieprzeparte w tym Kierunku zapory. Jest to czas, w kto-
rym nawet przecietna produkcja literacka, zeby zapewni¢ sobie
warunki istnienia, chroni¢ sie musiata wstydliwie pod ostone
Dziennika mod. Uniwersytet, ktdry winien byt sta¢ sie ostojg
naukowosci polskiej, spadt, rzeczowo, do poziomu zwykiej
szkoly, przygotowujacej ludzi praktycznych, a politycznie dzia-
fa¢ miat jako rozsadnik germanizacji, i zamknat wrota przed
nauka polska. Jezeli w czasie tym powstaé tu mogt instytut tej
miary, co Ossolineum, to tylko dzieki osobistym wptywom, jakie
wielkoduszny fundator zdobyt sobie u samego monarchy,
i tylko przez zreczne wyzyskanie chwilowej konjunktury po-
litycznej, ktéra nakazywata wtedy szuka¢ zblizenia do zywiotu
polskiego. Kiedy zaraz potem wrécit dawny kurs, zawistna biu-
rokracja, wobec zabezpieczajacego byt tej instytucji przywi-
leju monarszego, okazata sie wprawdzie bezsilng, zeby jg zni-
weczyC¢; ale na dhugiej przestrzeni lat lichemi szykanami admi-
nistracyjnemi kazata jej przejsc¢ istng Gehenne. Mimo wszystkie
te trudnosci Ossolineum spetnito w tym czasie opatrzno$ciowg
role wobec nauki i kultury narodowej w tern miescie. Stato
sie dla niej wszystkiem: biblioteka, muzeum zabytkow, galerja
obrazéw, dyrekcjg wydawnictw naukowwch, za kilku nawro-
tami redakcja jedynego tu powaznego organu nhaukowego,
wreszcie, ogniskujgc prace miejscowych uczonych, jakoby nie-
formalnem, bezstatutowem, nielegalnem czy tajnem Towarzy-
stwem naukowem. Jego niespozyte zastugi na tern polu zapi-
saty sie trwatemi, ztotemi gloskami na kartach historji naszej
umystowosci nie tylko odnosnie do Lwowa, ale przez Lwow —
dta Polski catej.



ze do zatozenia normalnie zorganizowanego Towarzystwa
naukowego nie przyszto w tym czasie, trzeba zatowac tern bar-
dziej, ze mimo wszystkie trudnoSci zewnetrzne, mimo celowe
podwigzywanie arteryj rozwoju polskiej umystowosci, miat
wtedy Lwow spory zastep przedstawicieli nauki, uzytecznych,
czasem wybitnych pracownikéw, ktérzy w Towarzystwie tern
dziata¢ mogli skutecznie i innych do pracy zacigga¢. Wiec, zeby
pomina¢ nieobecnego tu przewaznie samego fundatora Ossoli-
neum, badacza krytycznego o nowoczesnym pokroju, przewing
sie tu w ciggu tej doby przed oczami naszemi: pracowity Siar-
czynski, wnet po nim Szlachtowski, a potem: Dzieduszycki
Maurycy, obaj Stadniccy, Aleksander i Kazimierz, Godebski czy
Batowski, mistrz stowa w opowiesci historycznej Szajnocha,
inicjator i tytan edytorskiej pracy na szerokie rozmiary Bie-
lowski, mysliciel niecodziennej miary Supiniski, samodzielnie
tworczy Zmurko, wreszcie tworca i sam $wietny przedstawiciel
nowego kierunku w dziedzinie badan literackich, zarazem nie-
doscigniony profesor — Matecki.

Przyszta wreszcie konstytucja, a w kilka lat po niej spol-
szczenie Uniwersytetu. Powstata mozno$¢ zatozenia Towarzy-
stwa naukowego; znalazt sie tez od razu $wietny podktad oso-
bowy, na ktérym instytucja taka oprze¢ sie mogta. Na katedrach
odrodzonego uniwersytetu zasiadt liczny zastep kwalifikowa-
nych w petni sit naukowych polskich, nieraz znamienitych.
Zeby uwzgledni¢ tylko pierwsze pieciolecie od wprowadzenia
wyktadoéw polskich, wystarczy wymieni¢ nazwiska Zrodtow-
skiego, Bilinskiego, Bittnera, Weclewskiego, Kreutza, Badzi-
szewskiego, i powotanego teraz na uniwersytet Zmurki, wresz-
cie niezrébwnanego, niezapomnianego mistrza, Liskego, ducho-
wego ojca catej plejady historykdéw. A poza uniwersytetem: Ma-
tecki, zwolniony teraz z profesury, przygotowujacy sie do no-
wego cyklu powaznych prac ostatniej doby swego zycia, rozwi-
jajacy sie coraz piekniej talent Kubali, wreszcie, w dwu wiel-
kich bibljotekach tutejszych: w jednej Ketrzynski, kontynuator
wielkiego dzieta Bielowskiego, w drugiej Wojciechowski, bystry,
subtelny, gteboki badacz dziejowy, ozdoba historjografji pol-
skiej. Nie zliczy¢ tych, nieraz znowuz wybitnych, ktérym w dal-
szej kolei lat, w pokaznej czesci po dzien dzisiejszy, przyszto
pracowac dla nauki czy to na Uniwersytecie, czy w zatozonej



tymczasem Politechnice, czy zresztg na jakimkolwiek innym
posterunku tutaj we Lwowie.

Mimo tak pomysine warunki nie staneto tu jednak az do
ostatnich czaséw Towarzystwo naukowe o charakterze ogél-
nym. Za to dokonala sie rzecz inna: powstat bogaty szereg To-
warzystw naukowych specjalnych. Niektére z nich majg juz
potwiekowy jubileusz za soba, a znaczna cze$¢ innych datg
zatozenia nie o wiele odbiega od tamtych; uwzgledniajgc
jeszcze niektore, zatozone w czasach pOzniejszych, doliczono
sie ich ostatnio — siedmnastu. Wszystkie niemal wazniejsze
gatezie czy odtamy wiedzy tudzkiej majg w nich osobnych swo-
ich przedstawicieti. Zgota inaczej, anizeli w innych Srodowi-
skach Polski. Bo tam znajdg sie takze Towarzystwa naukowe
specjalne; takie jednak, ktére stuzg tylko tej czy owej galezi
wiedzy, przypadkowo wiekszg ilo$¢ specjalistbw skupiajacej;
gtéwny ciezar uprawiania nauki jako catosci wiedzy tudzkiej
spoczywa tu na barkach miejscowych instytucyj centralnych.
| ot6z wyjasnienie zjawiska stwierdzonego na wstepie: Nie dla
tego brakto dotgd we Lwowie Towarzystwa naukowego o cha-
rakterze ogolnym, zeby ruch i praca naukowa bity tu stabszem
tetnem, czy tez na nizszym staty poziomie; jeno dla tego, ze
w przeciwienstwie do innych o$rodkéw naszej umystowosci,
ktore zorganizowaty naukowa prace na zasadzie centralizacji,
we Lwowie, urzadzono ja i przeprowadzono przedewszystkiem
pod znakiem decentralizacji.

Bytoby rzecza jatowa rozwazaé, ktéry z tych kierunkdw
jest pozyteczniejszy i bardziej usprawiedliwiony. Oba, w zasa-
dzie, sg najpozadansze. Co do zdecentralizowanej pracy Towa-
rzystw Iwowskich w ciggu ostatniego pét wieku stwierdzi¢ mo-
zna z pelnem zado$éuczynieniem, ze przyniosta najobfitsze, naj-
wydatniejsze owoce. Z istoty organizacji tych Towarzystw wy-
ptyneto najpierw, ze w obrebie kazdego z nich z elementem
Scisle naukowym wejs¢ mogto w blizsze zetkniecie liczniejsze
grono lubownikéw odnos$nej gatezi wiedzy, naukowo niepracu-
jacych, przez co w szerszych warstwach og6tu upowszechniato
sie zainteresowanie dla spraw nauki i znajomos$¢ najnowszych
jej zdobyczy. Wiedze sama posunety pokaznie naprzod tysigce
wygtoszonych w tym czasie odczytow, referatoéw i komunika-
tow, zwotywane nieraz zjazdy naukowe, cenne, od czasu do



czasu wydawane publikacje. Juz za$ osobny, szczeg6lnie do-
niosty tytut zastugi tych Towarzystw stanowi wydawnictwo or-
ganoéw fachowych, ktérych znaczna cze$¢ dochodzi juz do kil-
kudziesieciu rocznikéw, a ktore razem wziete skladajg sie na
najokazalsza, w setki toméw idaca biblioteke czasopism facho-
wych, jakg — w tak szerokim zakresie — nie moze sie poszczy-
ci¢ Zadne inne miasto polskie, a ktore sg dzi$, i pozostang na
zawsze nieprzebrang skarbnicg wiedzy badawczo-krytycznej,
jednym z powazniejszych dziatow ogélnego naszego dorobku
naukowego.

Cokolwiekbadz, przyszedt wreszcie czas, w ktorym nalezato
pomysle¢ o stworzeniu we Lwowie Towarzystwa naukowego
o charakterze og6lnym. Nie tak oczywiscie, zeby przez to zwL
na¢ dziatalno$¢ dawniejszych Towarzystw specjalnych. Bylaby
to rzecz szkodliwa, wprost zgubna dla dalszego rozwoju naszej
naukowosci. Niechaj te wyprobowane instytucje pracujg dalej
z takim samym, jak dotad, i wydatniejszym jeszcze skutkiem
na przyszto$¢, i niechaj do ich rzedu przyfaczajg sie chociazby
dalsze, nowe Towarzystwa specjalne. Organizacja centralna
naukowej pracy nie usuwa potrzeby jej specjalizacji, jak gdzie-
indziej w Polsce czy zagranica, tak tez z osobna i tutaj. Tylko,
ze przy pewnym, posunietym juz dalej rozwoju naukowosci,
oprécz tamtych organizacyj specjalnych, stworzenie innej, od-
rebnie urzadzomej centralnej, staje sie potrzebg istotng i na-
glaca. Jej zadaniem: zogniskowanie usitowan catego miejsco-
wego zastepu uczonych, zespolenie ich do pewnych, wspdlng
myslg przewodnig kierowanych prac, wreszcie, po wylgczeniu
sktadnikdw naukowo niekwalifikowanych, oparcie tej pracy na
wspotdziataniu elementéw wytgcznie naukowych, a przez to
swobodne na wskré$, zadnymi juz wzgledami na tamte skfad-
niki niekrepowane oddanie sie pracy Scisle badawczej.

Pierwsza proba scentralizowania usitowan na tern polu
podjeta zostata przed laty dwudziestu, lubo w odmiennym po-
niekad ksztalcie. Powstato wtedy Towarzystwo dia popierania
nauki polskiej, w zatozeniu nie Towarzystwo naukowe w Sci-
stem tego stowa znaczeniu, bo nie do bezposredniej akcji nau-
kowej powotane, jeno takie, ktére miato dostarczaé pomocy
materjainej akcjom naukowym skadingd wychodzacym; ale ta
pomoc jego ogarnagé miata wszelkie dziedziny wiedzy ludzkiej.



Dzieki zywemu poparciu spoteczenstwa, zwiaszcza kitku hoj-
niejszych ofiarodawcow, posrdd ktorych na pierwsze miejsce
wysuwajg sie nazwiska p. Gozdowskiego i fundatora
przeszto mitionowych zapisow, najltepszego syna tej ziemi,
p. Orzechowicza Towarzystwo to rozwing¢ mogto dzia-
fatooSC na szersze rozmiary. O te instytucje najsnadniej mozna
byto sie oprze¢, przystepujac do zatozenia Towarzystwa Nau-
kowego; chodzito tylko o rozszerzenie jej zakresu dziatania na
bezposrednig akcje naukowg i o0 stosowne przeksztatcenie
sktadu przez powotanie don wylgcznie czynnikow naukowo
kwalifikowanych. Mysl takiego przeksztatcenia, podjeta jeszcze
w pierwszej potowie 1914 r., zawieszona nastepnie skutkiem
zawieruchy wojennej, urzeczywistniona zostata ostatecznie
w fecie 1920. Towarzystwo dla popierania nauki polskiej, po
dwudziestu tatach uczciwej pracy, przestato istnie¢; w jego
miejsce staneto terazniejsze Towarzystwo Naukowe.

W rok od zawigzania, w niecate oSm miesiecy od samego
rozpoczecia pracy, stajemy oto dzisiaj po raz pierwszy przed
Ogotem ze sprawozdaniem z naszych czynnosci. Oczywiscie
plon nie moze by¢ obfity; jakikolwiek za$ jest, zapewne bytoby
jeszcze przedwczesnie wydawac sad ujemny czy dodatni o racji
bytu i zastugach czy niedomaganiach Towarzystwa. Do sfor-
mutowania tego rodzaju sadu trzeba pospolicie uptywu dhuz-
szego czasu, oceny z dalszej perspektywy. Niemniej przeto juz
dzisiaj sprawozdanie takie bylo nam rzeczg pozadang i ko-
nieczng, nie tylko dla zado$Cuczynienia przepisowi statuto-
wemu, ale i z wewnetrznej potrzeby serc naszych. Bo ta insty-
tucja nasza jest zywym cztonem organizmu narodowego i jed-
nym z warstatéw wspdlnej pracy narodowej; wiec jak z jednej
strony podlega¢ winna moralnej kontroli spoteczenstwa, tak
z drugiej szukaé zetkniecia z niem, i w okazanem przezen zro-
zumieniu dla swych celéw, w jego zainteresowaniu si¢ wyni-
kami swojej pracy, czerpa¢ otuche i zachete do dalszych wy-
sitkéw. Za te wihasnie okazang nam dzi$ zyczliwo$¢, za udziat
w tej dzisiejszej naszej uroczystosci, racza Wszyscy — Dostojny
reprezentant najwyzszego naszego Zarzadu oswiaty. Dostojni
Goscie, Czcigodni przedstawiciele pokrewnych nam Instytucyj,
i Instytucje same. Szanowni Uczestnicy, przyja¢ wyrazy zywej
naszej wdziecznosci.



Nasz program na przyszto$¢ Jest jasny i Scisle okreslony;
wskazuje nan sam charakter naszego zi'zeszenia, i cel, dla kto-
rego ono powstato. Zadaniem naszem: naukowa praca tworcza,
wspotpraca w wielkiem dziele posuwania wiedzy ludzkiej na-
przdd, przy zastosowaniu naukowo uznanych i dopuszczalnych
Srodkdw i metod badawczych. To samo, i pod zadnym wzgle-
dem nie mniejsze zadanie od tego, jakie przys$wieca jakiejkol-
wiek Akademji Umiejetnosci. | nie ma na tern polu zad.nej roz-
nicy miedzy Akademjg a Towarzystwem naukowem. Réznica
tkwi gdzieindziej: w tern najpierw, ze Akademja opiera sie po-
spolicie na wspoétdziataniu uczonych catego narodu, podczas
gdy Towarzystwo naukowe ograniczone jest przedewszystkiem
do sit miejscowych; a powtodre, ze skutkiem tego, jak niemniej
ze wzgledu na $rodki, pospolicie znacznie zasobniejsze, Akade-
mja, w dziedzinie organizacji naukowej pracy, zamierzeniom
swoim wytkna¢ moze granice o wiele przestronniejsze, anizeli
Towarzystwo naukowe. Ale co do samego charakteru i tresci
tej pracy o roznicy takiej mowy by¢ nie powinno; bo same cele
naukowego badania i Srodki przytem stosowane sa w zasadzie
jednakowe, i winny by¢ réwnie doskonate, niezaleznie od tego,
w jakiem sie je prowadzi zrzeszeniu. Gdziekolwiek pod tym
wzgledem miataby powsta¢ dysproporcja, tam trzeba bedzie
stwierdzi¢, ze Towarzystwo naukowe, mimo zaszczytny swoj
tytut, nie staneto na wysoko$ci zadania. Na ogét, tu i tam,
chodzi o dociekanie tego, co nazywamy prawdg naukowa, o wy-
krycie praw, ktoremi rzadzg sie¢ zjawiska w zyciu ludzkosci,
przyrody, wszech$wiata; o spetnienie drobnej czesSci pracy,
ktorg ludzilioSC od szeregu wiekow prowadzi we wszystkich za-
katkach Swiata, zeby przebi¢ sie do majestatu prawdy; jakkol-
wiek za$ w petnym jego blasku utomnem poznaniem ludzkiem
sna¢ nigdy ogarna¢ go nie zdofa, przeciez jednak mozolnym
wysitkiem moze sie don zbliza¢ stopniowo. Takim sposobem
nie tylko czyni zado$¢ wrodzonemu popedowi ludzkiemu szu-
kania prawdy, ale zarazem stwarza jeden z najpotezniejszych
wspotczynnikow, jakie sktadajg sie na pojecie kultury.

Te otdz cze$¢ ogdlnej kulturalnej pracy przychodzi nam
poczynac, i przyjdzie jg prowadzi¢ dalej w tej tu kresowej, na-
rodowosciowo mieszanej ziemi Rzpltej. Nie ma zapewne po-
trzeby osobnego wywodu jej legitymacji; juz chocby dla tego.
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Ze praca taka, gdziekolwiek i przez kogokolwiek podjetg zo-
stanie, jest zawsze rzeczg dodatnig i pozadang. Ale jest jeszcze
legitymacja szczeg6lna: bo ta ziemia od poitysigca z oktadem
lat przepojona jest wielostronnie wpltywami kultury polskiej,
materjalnej i duchowej. Te ostatnig znacza w kolei wiekéw
nazwiska: Grzegorza z Sanoka, Orzechowskiego, Szarzynskiego,
Szymonowicza i obu Zimorowiczéw, czasowo Klonowicza,
Woujka i Skargi, a oprdcz nich Herburta, Solikowskiego, Pia-
seckiego, Piramowicza, nie méwiac o tylu innych z XIX stule-
cia. Dla polskiej pracy kulturalnej i przez polska prace kultu-
ralng, ziemia ta uzyzniona jest od wiekdw; i jak inne, pokrewne
nam instytucje, tak tez i nasza, podejmujac ja na tej tu rubiezy,
wchodzi w utartg juz kolej i nawigzuje do ustalonej tradycji.

W takiem postawieniu kwestji tkwi zarazem pojecie mi-
sji; i w tern tez rozumieniu mozna mowi¢ o naszej misji Sze-
rzenia kultury w tych stronach. Nalezy tylko zaraz przyda¢ tu
pewne zastrzezenia. Wiec najpierw: ze tej misji naszej nie mo-
zna uwazaé za wylaczng; ze owszem, jest obok niej najprze-
stronniejsze, i z naszego takze stanowiska najpozadansze miejsce
dla kulturalnej pracy drugiego, ziemie te zamieszkujacego na-
rodu. A dalej: ze ta misja nasza nie moze siega¢ do Srodkéw
przymusu, juz za$ przedewszystkiem, ze nie wolno jej i$¢
w stuzbe jakichkolwiek zamierzen politycznych. Kultura, jesli
ma zwyciezaé, to tylko wiasng swoja tresciag i potega, swoja
wyzszoscig, bez jakiegokolwiek naporu z zewnatrz, i dla siebie
przedewszystkiem. Niemcy, napierajac na nasze kresy zachod-
nie, postugiwali sie takim samym dostownie frazesem o misji
swojej szerzenia kuttury ku wschodowi; ale uzywali go tylko za
pokrywke do wynaradawiania i germanizacji. Niechze wolno
bedzie stwierdzi¢, ze nasza misja kulturalna nie kroczyfa temi
drogami. Gdybysmy byli chcieli wynaradawiac, cztery z okia-
dem stulecia przynaleznosci tej ziemi do dawnej Rzeczypospo-
litej wystarczy¢ moglty w catosci, zeby dzi§ na catej jej prze-
strzeni rozbrzmiewata juz tylko mowa polska: podobnie, jak na
wielkich obszarach miedzy tabg a Odrg, w XI i XlI jeszcze
wieku zasiedlonych przez zywiot stowianski, po zdobyciu tych
krajow przez Niemcy i zastosowaniu odpowiedniego nacisku,
proces petnej germanizacji dokonat sie w rychlejszem jeszcze
tempie. W owych czasach nieurobionego jeszcze w petni samo-
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poczucia narodowego, niemoznosci organizowania sie warstw,
wobec ktérych nacisk dawat sie stosowaé, wynaradawianie ca-
tych zbiorowisk #tudzkich, catych wietkich terytorjow, byto
rzecza bez poréwnania tatwiejszg, anizeli dzisiaj. A za$ na tej
tu ziemi dawna mowa rodzima utrzymata sie bez uszczerbku
w tej wlasnie najnizszej, wioscianskiej warstwie, wobec ktorej
nacisk bytby sie dat wtedy zastosowac najsnadniej. Za to przy-
mkneta doszczetnie ku potskiej kutturze ta znowuz najwyzsza,
bojarska warstwa, wobec ktérej w warunkach Owczesnych
0 stosowaniu nacisku nie mogto by¢ mowy, ale taka wdasnie,
ktora z istoty rzeczy najprzystepniejsza byta wptywom kultu-
ralnym. Swiadectwo w tern oczywiste, ze co tu wsigkato w zy-
wiot polski, to taczyto sie z nim nie z przymusu, nie politycz-
nymi $rodkami nacisku, jeno potega, tkwigcg w samej kulturze.
Mozna te rzecz ocenia¢ rozmaicie, chociazby najujemniej, np.
ze stanowiska polskiej racji stanu; w kazdym razie stwierdzié
przyjdzie, ze ta nasza kultura nie byta — kosciotem wojujagcym.
Uksztatcona przez nas, w sposobie, na jaki nas sta¢ byto,
uksztatcdna oczywiscie dla naszej przedewszystkiem potrzeby,
nie narzucata sie innym, ale stata do rozporzadzenia dla in-
nych — zgodnie z tradycjg dziejow naszych, ujawniong takze
w innych kierunkach. Jak, przez kilka wiekoéw, w bezliku wy-
padkdéw, odpierajac piersia wihasng najazdy pohancéw na te
ziemie, nie naszych tylko broniliSmy zagrdd; jak w niedawnych
jeszcze podrywach zbrojnych przeciw ciemiezcy walczyliSmy
pod sztandarem: ,,za naszg wolno$¢ i waszg“; jak — wczoraj
jeszcze — broniac tej ziemi przed straszng nawatg wschodnig,
przelewalismy krew o fad i bezpieczenstwo i cato$¢ zycia i mie-
nia naszego i waszego, tak tez zdobyte przez nas walory kultu-
ralne stajg — i sta¢ winny bez zastrzezen — do rozporzadzenia
1dla dobra nie tylko naszego — ale i waszego.

Podejmujagc te prace kresowg. Towarzystwo nasze zdaje
sobie rownoczes$nie sprawe, ze jest ona zarazem czescig 0golnej
pracy narodowej, jaka w zespole z innemi instytucjami pokre-
wnemi spetniona by¢ winna odnosnie do cigzacych na nas za-
dan wobec nauki. Chwila, w ktorej jg przychodzi poczynaé, jest
jedyna w calej historji Polski. Dokonato sie misterjum odro-
dzenia panstwowosci potskiej. Jak niegdys, przed tysigcem fat,
stawaty pierwsze podwaliny naszego zycia panstwowego, na
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ktérych budujac przez o$m dalszych stuleci z okladem, prze-
mierzyliSmy dtugg, tylu chlubnemi gtoskami zapisang przestrzen
cywilizacyjnego i politycznego rozwoju, tak teraz, po poéttora-
wiekowej niewoli, staje nowy warstat petnej narodowej pracy,
otwierajac na przysztos¢, da Bdg, najdtuzsza, dalekie, wszech-
stronne, niezmierzone widnokregi dalszego rozwoju. Spetnito
sie, co przez pie¢ ostatnich pokoleh uderzato o strop niebios
poteznym choratem modlitwy catego narodu, co, jesli nawet
poczytywano za mozliwe, to czesto chyba w ksztatcie cudu,
a w czego mozliwos¢ nieraz juz zwatpi¢ nawet przychodzito.
| oto naraz, jak gdyby potezng blyskawica, rozé$wietlit sie ho-
ryzont caty, przynoszac nam, najszczesliwszym z szczesliwych,
ktérzySmy tej chwili dozyli, zwiastowanie odrodzenia. Zda sie,
jak gdyby ta btyskawica rzucita na nas o$lepienie, jak gdyby
dokonany przewrdt wprawit nas w stan odurzenia czy otretwie-
nia; bo jako$ dziwnie rychto wdrozylismy sie w zwyklg kolej
codziennosci; i nie ze wszystkiem widaé, zebySmy odczuwali
i doceniali calg, olbrzymia doniosto$¢ zmiany; zeby$Smy po-
stepki nasze dostosowali w petni do tego, co przynosi ze sobg
potrzeba statecznej ochrony tego skarbu nad skarbami. Zbudz-
cie tych, co przelewali krew ofiarng pod Ractawicami, czy
w wawozach hiszpanskich, pod Grochowem czy Ostroteka;
i tych, niedawnych, co kfadli glowe pod Rarancza czy nad Sto-
chodem; i tych, co na stokach cytadeli warszawskiej ochotnie
szli na stracenie; i tych, co w tajgach sybirskich dziesigtki lat
pedzili w meczarni — wszyscy z ostatnim, przed$miertnym
szeptem: Dla Ciebie Matko, wszyscy w strasznej udrece watpie-
nia, czy ofiara dla sprawy przyniesie owoc, czy zisci sie cud
upragniony; zbudZcie ich wszystkich teraz, i powiedzcie im:
Zmartwychwstata! — a rzucg sie wam do stop, z ptaczem, i ca-
towac bedg stopy wasze za to wielkie, mocarne stowo, niosgce
bezmiar szczedcia. | gdyby przyjaé, ze im wrdci teraz nowe zy-
cie, okazaliby sie pewno lepszymi od nas, od wielu, wielu z nas,
od catych warstw posrod nas, ktorzy posiadiszy wiasny gmach,
patrzymy, jakby sie w nim urzadzi¢ najwygodniej kazdemu dla
siebie — nie baczac, czy strzyma jego spoisto$¢ i wytrzymatosc;
lepsi przez to, ze rzuciwszy na szale dla sprawy publicznej zy-
cie samo, w rzeczach mniejszej wagi dla sprawy tej potrafiliby
tern snadniej okietzna¢ instynkty samolubstwa.
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Wiemy, i wspominamy z czcig i podziwem, i wspominaé
bedziemy po wieki z uczuciem wdziecznosci najgtebszej, ze
czyn, ktory utwierdzit te nasza panstwowos¢, to byt zbrojny
czyn bohaterskiego zotnierza polskiego. Ate i co do zotnierza
zapyta¢ trzeba: w czem tkwity walory moralne i duchowe, ze
go do poswiecenia i bohaterstwa zagrza¢ mogty ? Pamietamy
tez, ze w pierwszej zaraz chwiti, w ktoérej zaczely stania¢ sie
podwatiny panstw zaborczych, zbrojnym podi'ywem zegnatismy
intruza z dwu dzielnic naszych, a trzecig, wydang przewrotnie
w inne rece, obronilismy krwig whasnych dzieci. Kiedy za$ row-
noczesnie sptyneta na nas straszna nawata ze wschodu, nowym,
otbrzymim, wspaniatym wysitkiem zbrojnym odrzuciliSmy ja
daleko wstecz. Zanim jednak to wszystko stato sie i sta¢ sie
mogto, istniat juz chyba przedtem jaki$ inny moment tworczy
naszej panstwowosci; bo jeszcze w toku teraZzniejszej wietkiej
wojny sprawa restytucji Polski stata sie sprawg aktuatng dla
obu stron walczacych. Odliczajagc pobudki polityczne, ktére
zreszta same opiera¢ sie musiaty na podstawie rzeczowej, na
jakim$ czynniku sity i znaczenia narodu, nie potrzeba chyba
wskazywaé, gdzie momentu tego szuka¢ natezy. To bylo to,
czem zykiSmy przez catg dobe porozbiorowa, czem zycie nasze
ujawnialiSmy na zewnatrz, przed Swiatem: nasza praca kultu-
ralna i cywilizacyjna: od epopei Adama, przez Nieboska i Bal-
ladyne, do Wesela, Trytogji, Quo vadis czy Chtopdw; od szo-
penowskich metodyj, od Lithuanii i Wojny, od Kazania Skargi
i Unji, do Pochodni Nerona i Gladjatora; od wielkiego dzieta
zyciowego Lelewelow, Trentowskich, Szujskich czy Korzonow,
do skroplonego wysitkiem mysli polskiej tlenu i prac Sktodow-
skiej. Wszystkie te, i tyle innych jeszcze znamienitych tworow
ducha, wotaty gltosno przed Swiatem, ze zywie nardd, ktory je
tworzy¢ moze, ze odebrana mu mozno$¢ petnego, samodziel-
nego rozwoju jest nie tylko krzyczaca niesprawiedliwoscia, ale
i absurdem dziejowym, ze duchowi zywemu i zywotnie twor-
czemu wrdcié trzeba ciato, w ktéremby zamieszkat. Ci wszyscy,
co sie na te prace w ciggu pieciu bezmata pokolen ztozyli —
liczebnie armia cata —to byt takze zakon rycerski sui generis:
zotnierze wyprébowanego hartu, w nieustannym, catozycio-
wym trudzie i znoju, nieraz w najtwardszych warunkach pry-
wacji zotnierskiej; wszyscy roizrzuceni w okopach polskosci.
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wszyscy bronigcy szancow polskosci przeciw wrogim zapedom,
ktore Ja zniweczyC chciaty doszczetnie. | wreszcie — zwycie-
zyli, stoczywszy najdtuzsza. Jakg zna historja ludzkosci
wojne — stupiecdziesiecioletnia.

W takiem o$wietleniu misterjum odrodzenia panstwowosci
naszej, naprawde przestaje by¢ misterjum; staje sie zjawiskiem
logicznem, konsekwencjg. Z tej konsekwencji za$ ptynie na-
stepstwo dalsze: Gzem zmartwychwstaliSmy, to przedewszyst-
kiem sta¢ nam winno za substrat dalszego zycia — i zywotnosci
naszej. Byloby rzecza zgubna, gdyby wysitek nasz w cywiliza-
cyjno-kulturalnej pracy miat w czemkolwiek obnizyé sie czy
ostabi¢. Siegajac zas w najistotniejsza gtab rzeczy, przypomnieé
Jeszcze trzeba, ze t. z. kultura materjalna, z tern wszystkiem,
czego ona dostarcza, co —w zyciu codziennem — ludzi przede-
wszystkiem zaprzata, co ich czesto w catosci absorbuje, to tylko
zasob $rodkéw do zycia narodéw; to za$, co na spofeczen-
stwach ludzkich wyciska wiasciwe pietno, co Je istotnie wy-
roznia od spoteczenstw zwierzecych, co narodom daje legity-
macje bytu w ludzkosci i zakresla ich role dziejows, co na ogét
przedstawia sie tu Jako cel wiasciwy i ostateczny, to cywilizacja
i kultura duchowa. Tej oto kultury sztandar dzierzy¢ nam wy-
soko — po wsze czasy. In hoc signo vinces Polonia. Pod tern
hastem, w dziedzinie przez siebie obranej. Towarzystwo nasze
staje do pracy.

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem
dnia 31 maja 1922
Przed rokiem z tego samego miejsca przypadt mi byt zasz-
czyt powitania Wszystkich, ktorzy pospieszyli tu, zeby zaswiad-
czy¢ o swej dobrej woli i zyczliwosci dla nowo powstatej insty-
tucji kulturalnej, w chwili pierwszego‘je] zetkniecia z szerszym
ogdtem naszego spoteczenstwa. O ile wtedy Juz wprost z serca

~NSprawozdania 1922, str. 168—175.



la

cisnety sie na usta wyrazy wdziecznosci, o tyle dzisiaj wdziecz-
nos¢ te w spotegowanym jeszcze bardziej stopniu przychodzi
nam odczuwaé wobec Zebranych; ho ta ich obecnos¢ jest Swia-
dectwem, ze losy instytucji naszej zajety ich nie tylko przelot-
nie, ze doceniajg jej znaczenie jako trwatego czynnika akcji
kulturalnej, ze apel nasz o wzajemne zblizenie i zrozumienie
sie znajduje w ich duszy chetny odzew. Z takiem ot6z uczuciem
wdziecznosci najzywszej witam wszystkich zgromadzenia tego-
Dostojnych, Czcigodnych, Szanownych uczestnikéw.

Przed rokiem o wynikach dziatalnosSci naszej nie nazbyt
wiele jeszcze mogliSmy méwic; mieliSmy wtedy za sobg zale-
dwie kilka miesiecy rozpoczetej pracy. Bylo nam wtedy raczej
potrzeba wytozy¢ przed ogétem, skad urodzita sie mysl zato-
zenia Towarzystwa naszego, oznaczy¢ jego stosunek do innych,
najblizej spokrewnionych zrzeszen, zakre$li¢ program jego dzia-
falnosci na przysztosé. Dzisiaj mamy juz caty dalszy rok nor-
malnej pracy za soba. W akcji, o ktérej petnym wyniku roz-
strzyga¢ mogq i $wiadczy¢ cate dopiero dziesiatki fat, czy cate
tych dziesigtek szeregi, jest to oczywiscie fragment czasowy,
bardzo nieznaczny, moznaby powiedzie¢ z poeta: jedna chwilka.
Ale i ten fragment moze mie¢ znaczenie symptomatyczne:
moze podaé wskazowke, jakiem jest napiecie rozpoczetej pracy,,
w jakim ona posuwa sie kierunku, o ile odpowiada zakreslo-
nemu przy zatozeniu programowi.

Niechze w tym zwigzku wolno bedzie stwierdzi¢, ze oto
od ostatniego publicznego posiedzenia majowego, w trzech
Wydziatach naszego Towarzystwa, przedstawiono i oméwiono
odczytow i referatow naukowych okoto pot setki, z najrézno-
rodniejszych dziedzin wiedzy ludzkiej, a prac, ogtoszonych dru-
kiem, mimo terazniejsze trudnosci techniczne i materjaine,
liczymy dotad 27, w tern niektore catotomowe, nie mowigc
0 tych, po czeSci takze obszerniejszych, ktérych druk jest
wiasnie w toku. Nie przesadzajagc o wewnetrznej wartosci tego
dorobku — w czem sad nalezy do innych — wolno tu prze-
ciez zwréci¢ uwage na same cyfry, ktére majg takze swojg wy-
mowe. Jeden procz tego szczegGt trzeba jeszcze podkreslic
osobno: oto, ze przez stosowne zr6znicowanie organizacyjne,
powstat w ubiegtym roku w obrebie Towarzystwa naszego
nowy, osobny warstat naukowej pracy, wytoniona z Wydzia-
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tow | i Il Sekcja historji sztuki i kultury. Na krotka dotych-
czasowg jej dziatalnos¢, od stycznia roku biezacego, ztozyt sie
juz szereg powaznych odczytow i dyskusyj, a sprawa wydaw-
nictwa osobnego jej organu znajduje sie wihasnie w toku osta-
tecznych przygotowan.

Z tymi faktami zwigza¢ mozna spostrzezenie dalsze: ze na
0got cata ta praca w instytucji naszej nie wptyneta ujemnie
na wydatno$¢ pracy w tutejszych Towarzystwach naukowych
specjalnych, rozwijajacych sie nadal pomyslnie, jak dawniej,
przed powstaniem Towarzystwa naszego; niektore z nich, jak
wolno sadzi¢, rozwinety nawet w ubiegtym roku bardziej ozy-
wiong dziatalnos¢, anizeli bezposrednio przedtem. Jest w tern
Swiadectwo, ze akcja naukowa, ze$rodkowujaca sie w Towa-
rzystwie naszem, nie jest prostem tylko przeniesieniem na inny
teren akcji, prowadzonej przedtem w fonie Towarzystw spe-
ojalnych, ze jest pewnem nowem ,plus“ w stosunku do tego,
co byto dawniej; ze moze stworzenie tej naszej instytucji przy-
ozynito sie wprost do spotegowania usitowar dawniejszych, ze
wiec nauce naszej przyniosto zysk — bezposredni i bez-
wzgledny.

Rozumiejac dobrze, ze praca nasza tern pomysiniej bedzie
sie mogta rozwijac, im szersze pozyskamy koto wspotpracowni-
kéw, baczymy pilnie na to, zeby przez powotywanie nowych
cztonkow zespala¢ z Towarzystwem wszystkie naukowe sity
miejscowe, a z sit zamiejscowych zwigza¢ z niem jednostki bar-
dziej zastuzone i wybitne. Z zywem zadoscuczynieniem zazna-
czamy przytem, ze takze i zamiejscowi nasi cztonkowie stajg
wespot z miejscowymi do bezposredniej wspotpracy, i wyniki
swych badan przekazujg naszym publikacjom. Tern wiekszy
zal Sciska serce, jesli w szeregu tych naszych towarzyszéw pracy
nieubtagane przeznaczenie poczyni szczerby. W ubiegtym roku
ponieslisSmy trzy straty, nad wyraz bolesne. Ubyt z grona na-
szego, syt wieku, Bolestaw Mankowski, tyle i tak
wszechstronnie zastuzony pracownik na polu pedagogiki. Ubyt
w sile wieku, Tadeusz Godlewski, z rodziny, w kto-
rej naukowa praca od dwu generacji stala sie jak gdyby przy-
kazaniem zakonnem, a ktéra, poczynajac od samego, najwy-
bitniej zastuzonego seniora, data nauce naszej szereg powaz-
nych pracownikéw; zdarzyto sie przytem, jak gdyby dla za-
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$wiadczenia, ze to zakon, wymagajacy czasem nawet ofiary
zycia, ze ta jego przedwczesna $Smier¢ zwigzata sie w przyczy-
nowy zwigzek z jego poczynaniami naukowemi, i byfa tych
poczynan bezposredniem nastepstwem. Wreszcie, przed nie-
wietu dniami, odszedt od nas Karol Skibinski, o kto-
rym mato powiedzieé, ze byt powaznym i powaznie twérczym
pracownikiem naukowym; bo promieniowato oden jeszcze
w tak wybitnym stopniu wysokie dostojenstwo ludzkie, nie-
skazitelna czysto$¢ charakteru, nieprzebraina dobro¢ serca, ze
staty sie te przymioty istotnym skitadnikiem jego charaktery-
styki, chociazby najkrocej ujetej. Wszystkim tym nieodzatowa-
nym kolegom niesiemy w tej uroczystej chwili rzewne wspo-
mnienie i sktadamy hotd ich pamieci.

Osobne, serdeczne wyrazy wdzieczno$ci winnismy znowuz
tym czynnikom i osobom, ktérych hojnemu poparciu materjat-
nemu zawdzieczamy moznos¢ pokrywania rosngcych coraz bar-
dziej naszych wydatkow. Wiec przedewszystkiem Ministerstwu
Oswiecenia, ktére w roku ubiegtym udzielito nam subwencyj
w tacznej kwocie okoto 5 milionéw, jego kierownikowi p. Pre-
zydentowi Ponikowskiemu”, jak niemniej chetnie na
ten cet tozagcemu p. Podskarbiemu Michalskiemu?”,
wreszcie najzyczliwszemu, prawdziwie ojcowska, serdeczna
opieka otaczajgcemu nas Dyrektorowi departamentu nauk
w Ministerstwie O$wiecenia, p. Stanistawowi Michal-
skiemu. Obok nich, z uczuciem nie tylko najzywszej
wdziecznosci, ale i hotdu dla obywatelskich cnot, wymieniamy
nazwisko dawnego naszego przyjaciela i oredownika, p. Bo-
lestawa Orzech owieza, ktéry, umiejac rzeczy nie
tylko poczynaé, ale i kontynuowaé¢, w roku ubieglym daw-
niejsze swoje w Towarzystwie naszem fundacje pomnozyt
dwiema nowemi darowiznami w wysokosci ponad pét miliona
marek.

W twardych warunkach przyszto nam rozpocza¢ i przy-
chodzi dalej spetnia¢ stuzbe naszg w ogolnej pracy kulturalnej
narodu. DozyliSmy czaséw, w ktérych na szerokie rozmiary

1 W ten sposob okreslat Balzer éwczesnego Prezesa Rady Mini-
stréw, prof. Antoniego Ponikowskiego.

~ W ten sposéb okreslat Batzer dwczesnego Ministra Skarbu, prof.
Jerzego Michatskiego.
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dokonato sie zbrutalizowanie stosunkow zycia spotecznego.
| to nie tytko co do formy, Jak te rzecz zazwyczaj pojmujemy,
ale i co do treSci samej. Brutalna gonitwa za uzyciem, bez li-
czenia sie ze Srodkami; brutalna walka o zdobycie Srodkdw,
bez ogladania sie na sposoby; brutalny nieraz w zwigzku z tern
wyzysk w cenach za dostarczong prace czy produkt; brutalne
uchylanie sie od obowigzkow, nawet wyraznie przyjetych; bru-
talna w nastepstwie tego wszystkiego postpozycja interesu
ogolnego, dla celéw samolubnych, osobistych czy partyjnych.
Zdarzaty sie te rzeczy takze i dawniej, ale w napieciu bez po-
rébwnania mniejszem, bardziej wyjatkowem, w tej wyjatko-
wosci swojej bardziej wstydliwe, kryjace sie; o ile wykryte,
dosadnie pietnowane. Dzisiaj tak sie upowszechnily, ze staly
sie zjawiskiem naprawde codziennem, przelewajagcem sie na
sama powierzchnie zycia spotecznego. Zeby objasnié, skad sie
ta zmiana wzieta, trudno o kryterjum pewniejsze, jak sformu-
towanie pytania w sposéb ujemny: komu ona korzySci nie
przyniosta, wzglednie, komu przedewszystkiem wyszta na
szkode? OdpowiedZz wiadoma: najujemniej odbita sie na tej
warstwie, ktora przedstawia zywiot kulturalny w narodzie.
Zrédto zmiany tkwi zatem po stronie przeciwnej. Nastapit
przerost wptywu elementow mato kulturalnych czy niekultu-
ralnych: w zwigzku z tem wybujanie instynktéw niskich, cza-
sem barbarzynskich, a nawet znacznie wieksze nasilenie in-
stynktéw wystepnych i zbrodniczych.

Tym oto dgzeniom, ujawniajgcym sie z tamtej strony, staje
w poprzek — kultura sama, o goérnem swojem dostojenstwie
i postannictwie. Wznies¢ sie ku niej, czy chociazby zblizy¢ do
niej, to rzecz, wymagajgca poteznego wysitku woli, statecznej
pracy nad soba, nie dajgca sie dopig¢ tymi fatwymi sposobami,
jakie w zdobywaniu przewagi dadzg sie¢ zastosowa¢ na innych
polach. Stad dazenie w kierunku odwrotnym: $ciggna¢ w ja-
kikolwiek sposdb warstwe kulturalng ku dotowi. A trzeba do-
dac, ze to jeszcze tagodniejsza forma akcji; bo tam, gdzie wy-
razic mozna daznosci owe w sposob bardziej radykalny, pada
juz otwarte hasto: wygubi¢ warstwe kulturalng. W krag zycia
spotecznego wsigka w ten sposéb ferment nienawisci, krzyzu-
jace sie dazenia destrukcyjne, w obrebie tego samego, orga-
nicznie zwigzanego zbiorowiska tudzi, ktérego pomysiny
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rozwdj zalezy od zgody i harmonijnego wspétdziatania wszyst-
kich.

W stosunkach zycia spotecznego zrdznicowanie wplywdw
i znaczenia poszczegblnych odtamoéw spotecznych jest zjawi-
skiem powszechnem, zawsze i wszedzie wystepujgcem. Nie
zmieni w tern niczego ztudna teorja bezwzglednej réwnosci
spotecznej, o ite nawet z przekonania gtoszona, to tylko przez
mylne potgczenie mySlowe z rzeczg zgota odmienng, z zywotna,
i w kazdym dzisiejszym demokratycznym ustroju konieczng
zasadg rownosci wobec prawa. Co innego jednolite dla wszyst-
kich ramy prawne dziatalnosci ludzkiej, a co innego wyniki,
jakie dziatalno$¢ ta w obrebie jednolitych ram przynosi. W sa-
mej najglebszej istocie indywidualizmu natury ludzkiej tkwi,
ze wysitek jednostek okoto urzeczywistnienia wytknietych ce-
I6w jest co do napiecia rozmaity, ze rozmaitg jest warto$é
pracy, stosownie do jej jakos$ci i uzdolnienia w nig wiozonego,
ze tedy w $lad za tern powstaja daleko siegajace rdznice w sa-
mych wynikach tej pracy; w dalszem za$ stad nastepstwie, ze
grupy, skladajace sie na wydatniejszy wynik pracy w zakre-
sie stosunkéw spotecznych, zyskuja dalej siegajacy wphyw
i znaczenie. Stad owo zréznicowanie, jakie tu spotykamy.
Zeby je, w imie zasady bezwzglednej réwnosci, usunaé, nale-
zatoby przetworzy¢ doszczetnie samg istote cztowieka i zasad-
niczag strukture catego Zzycia spotecznego. Nawet tam, gdzie
w praktyce mys$l takg prébowano urzeczywistni¢, rozwoj sto-
sunkéw az nazbyt rycbto przekonat nie tylko o nieziszczalnosci
pomystu, ate zarazem o katastrofalnych jego nastepstwach.

Przodownictwo w zyciu spofeczenstw dosta¢ sie moze
czynnikom najrozmaitszym; cata skata zmian i stopniowan, od
jednego kranca az do drugiego, biegunowo przeciwnego, jest
tu mozliwa: od arystokracji czy plutokracji, czy innych po-
krewnych form, az do ochlokracji, jak ja znata juz starozyt-
nosC. Zalezy ta rzecz po czesci od panujgcych w danej chwili,
w kolei dziejéw zmiennych pogladow, jakie dziedziny dziatal-
nosci ludzkiej sa najwazniejsze, i jaki w dziedzinie takiej uzy-
skany wynik poczytaé za najwydatniejszy; po czesci nieraz
takze od pewnych momentdéw zewnetrznych, jakie tu zawazy¢
mogg na szali. Przemoc zbrojna, terror i inne podobne czyn-
niki moga réwniez odegra¢ powazng role. Jesli zapytac.
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czyje przodownictwo jest wskazaniem chwili, znajdzie sie oczy-
wiscie tyle réznych odpowiedzi, ile jest grup w spoteczenstwie,
wyrézniajacych sie w jakikolwiek sposéb od siebie; bo kazdej
takie przodownictwo jest rzeczg pozadang. Bedg to odpowiedzi,
jakby je nazwa¢ mozna, ze stanowiska interesu egoistycznego.
Ale jakze rozwigza¢ pytanie, jesli postawimy sprawe na grun-
cie interesu publicznego, ogolnego ?

Za wskazéwke niechaj tu postuza stosunki, jakie spoty-
kamy w nowozytnych panstwach i narodach najbardziej roz-
winietych, nie tylko kulturalnie wysoko stojacych, ale zarazem
gospodarczo i politycznie najsilniejszych. We wszystkich dzie-
dzinach zycia spotecznego wysuwa sie tu na miejsce naczelne
wptyw warstw kutturalnie przodujacych. Ten przykiad starczy
za odpowiedZ; a nie brak mu takze uzasadnienia rzeczowego.
Gdyby nawet kutture utozsami¢ z samem tylko uksztatceniem
umystu, przodownictwo takie miatoby juz najpowazniejsze po-
parcie za sobg: bo tkwi w niem rekojmia rozumnego Kierow-
nictwa spraw pubticznych. Afe kuhtura, to nie tylko uksztal-
cony umyst; zeby pomingé to, co stanowi jej wykwit — na
szczytach: tworczos¢ w dziedzinie umystowosci i piekna, sktada
sie na nig szereg innych jeszcze czynnikéw, wiec: charakter
0 etyczne oparty podstawy, poczucie godnosci ludzkiej w sobie
1poszanowanie jej w innych, zmyst dobra og6tnego i zdotnosé
poSwiecenia mu intereséw osobistych. | to tak; ze te rzeczy
nie szeregujg sie tu tytko w tuzny zwigzek mechaniczny, jeno
tworza sptot organicznie zigczonych, wzajemnie warunkuja-
cych sie sktadnikéw. Uksztatcony umyst ogarnia tatwiej znacze-
nie waloréw etycznych, a rozumne docenienie korzysci wias-
nych, wynikajacych z pomyslnego stanu sprawy publicznej,
facznie z pobudka etyczna spetnienia zobowigzan wobec swo-
jego zwiagzku spotecznego czy narodowego, skilada sie na uro-
bienie ducha publicznego. Ze wszystkich grup spotecznych, ta,
ktora nasigkta kulturg, daje w stosunkowo najszerszym zakre-
sie najpewniejsze rekojmie wiernej stuzby na rzecz idei pu-
bliczne;j.

W tak pojetej stuzbie tkwi z istoty rzeczy troska o inte-
resy wszystkich, z wykluczeniem tego, co sprzeciwia sie
dobru publicznemu. W przodownictwie grupy kulturalnej nie
kryje sie tedy niebezpieczenstwo dla poszczegélnych warstw



19

spotecznych. Nie kryje sie tem bardziej, ze nie ma w niej nic
z elementéw przeciwienstw stanowych czy zawodowych, czy
wreszcie partyjnych, jakie cechujg inne odtamy ukiadu spo-
tecznego. Nie sktada sie ona wytacznie z jednostek tej czy
owej warstwy; zespala wszystkich z wszystkich warstw, ktorzy
wzniesli sie na wyzyne kulturalng; nie jednoczy zwolennikéw
jednego tylko programu politycznego, ale owszem przedstawi-
cieli programo6w roznolitych; nie broni czastkowych interesow
pewnej tylko jednej grupy.

Z tego punktu widzenia da sie tez oceni¢ warto$¢ aksjo-
matu, z jakim nieraz spotka¢ sie mozna, ze uprawnienie do
kierowniczej roli w narodzie stuzy¢ winno tej jego warstwie,
ktéra jest najliczniejsza. Istny antypod dawnego liberum veto:
bo jak tamto wole jednostki, tak ten wole najwiekszej masy
rzuca na szale rozstrzygnie¢ w rzeczach publicznych. A jednak,
jakze blizkie oba, i jak ScisSle pokrewne pod innym wzgledem!
Bo oba rozwigzuja zagadnienie za pomoca probierza Scisle ze-
whnetrznego, cyfrowego, czysto mechanicznego, nie uwzglednia-
jac organicznego charakteru catej struktury spotecznej; oba
dajg tu glos stanowczy tylko ilo$ci, najmniejszej czy naj-
wiekszej, nie baczac na jako$¢ objawionej woli, na jej war-
tos¢ wewnetrzng, na jej uzytecznos$¢ z punktu widzenia inte-
resu ogolnego.

Mozna powiedzie¢, ze wspomniany przerost znaczenia nie-
kulturalnych momentéw zycia spotecznego, jaki sie ujawnit
w nastepstwie wypadkéw wojennych, zaskoczyt warstwe Kkul-
turalng jak gdyby niespodziewanie. Daje sie u niej zauwazyé
pewne zbicie z tropu, jaki$ brak pewnosci czy onieSmielenie,
i jak gdyby zmniejszone zaufanie we wiasne sity. Dajg sie
spostrzec proby kompromiséw, naginajgce czy znizajace istotne
postulaty kulturalne do poziomu nizszego, odpowiadajacego
postulatom z tamtej strony stawianym. Wszystko: objaw sta-
bosci i poczatek kapitulacji. Kapitulacji, ze stanowiska interesu
ogllnego niebezpiecznej, a zasadniczo zgota nieusprawiedli-
wionej. Kultura, z samej istoty swojej, jest elementem gornym,
i pokad sama nie zatraci tego, co skiada sie na jej tres¢, nie da
sie niczem $ciggng¢ w dot; nie da sie zatem takze pomniejszy¢
znaczenie elementu naprawde kulturalnego w narodzie. Wielki
czas pozby¢ sie tego onieSmielenia, rozwingé sztandar akcji
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w petnym jego blasku, ja¢ sie dalszej pracy z tg pewnoscig i za-
ufaniem, jakie dajg poczucie jej dostojenstwa i $Swiadomosé
wysokiego jej postannictwa. Znajdzie sie wtedy takze wobec
tych, ktorzy zywiot kulturalny chcieliby $ciagna¢ w dot, godna,
kulturalna odpowiedz: przybierze na wydatnosci praca nad ich
podniesieniem w gore.

Zadanie, jakie sie tu otwiera przed nami, jest szczeg6lnie
donioste. Terazniejsze zbrutalizowanie stosunkéw zycia spo-
fecznego jest niewatpliwie objawem patologicznym, Zrédiem
ostabienia samego spoteczenstwa, a nurtujgce w niem przesadne
antagonizmy, czynnikiem, ostabienie to potegujagcym. Gdyby
te objawy miaty przemieni¢ sie w stan chroniczny, gdyby w na-
stepstwie tego ostabienie miato potegowac sie stopniowo, uro-
stoby stad dla nas niebezpieczenstwo najpowazniejsze. Nam —
nam bardziej niz komukotwiek innemu, na niebezpieczenstwo
takie naraza¢ sie nie wolno. Sg narody, ze wzgledu na swe po-
tozenie geograficzne, czy dla jakichkolwiek innych powoddw,
w sytuacji na tyle korzystnej, ze moga sobie pozwoli¢ na naj-
radykalniejsze kataklizmy wewnetrzne, bez niebezpieczenstwa
utraty samodzielnego bytu politycznego, zagtady panstwowosci.
Nam, w zelaznym uscisku nastajacych na nasza zgube zewszad
sgsiadow, na takie czy podobne eksperymenty naraza¢ sie nie
wolno; kazdy objaw stabosci czy rozluZnienia wewnetrznego
bedzie wyzyskany skwapliwie na naszg zatrate. Tylko
zdrowy, prawidtowy rozwdj wewnetrzny, tezyzna ukadu spo-
fecznego, sta¢ nam moga za puklerz, strzegacy najpewniej
skarbu niepodlegtosci, dajacy rekojmie, ze nie przyjdzie chwila,
w ktérej, po raz wtéry w dziejach naszych, mielibySmy powie-
dzie¢ sobie: MiateS chamie zioty rdg...

W takich warunkach praca kulturalna i praca warstw
kulturalnych, jak wszedzie i po wsze czasy nie jest wylgcznie
pracg dla kultury samej, ale zarazem pracg narodows, tak
W wyzszym jeszcze bez pordwnania stopniu jest narodowg
praca — u nas. Te rzecz winni sobie uswiadomi¢ w petni prze-
dewszystkiem ci, ktorzy sie jej oddaja; a winno o tern takze,
we wiasnym swoim interesie, pamietaC spoteczenstwo cale.
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PRZEMOWIENIE

na Uroczystem Posiedzeniu Towarzystwa
ku uczczeniu pamieci prof. Jana Botoz Antoniewicza
dnia 24 listopada 1922 w Wielkiej Auli Uniwersytetu

Z uczuciem gtebokiego zalu z powodu niespodzianej, nie-
powetowanej straty, gromadzimy sie dzisiaj, zeby odda¢ botd
pamieci cztowieka, po* ktorym w dziejach naszej naukowosci
pozostanie piekna, zaszczytnie zapisana karta. Z powotanej
strony przedstawiona zostanie synteza dziatalnoSci naukowej
$. p. Antoniewicza, rozpatrzone zostang fachowo gtéwne tej
dziatalno$ci kierunki. O czem jednak wolno wspomnie€ juz te-
raz i z tego miejsca, to najpierw, ze byt uczonym, ktéry nie
tylko posiadt wszystkie tajniki metody badawczej, i w rozwia-
zywaniu zagadnien naukowych stosowat je z catg Scistoscia
i nie tylko zagadnienia tworczym swoim umystem oswietlat
W sposéb nieraz nieoczekiwany, btyskawiczny; ale zarazem ta-
kim, ktéremu nauka stata sie ukochaniem catego zycia, ktorej
poswiecit wszystkie swoje sity i calg coraz bardziej rosnacg
energje swej pracy. | gdyby tylko pod tym katem patrze¢ na
dziatalno$¢ Zmartego, bytby juz petny tytut, zeby Towarzystwo
pamie¢ jego uczcito. Ale jest jeszcze inny, szczegdlny tytut
wdziecznosci, ktéry Towarzystwo nasze z szczeg6lnym naci-
skiem podkreslic musi. Wytoniona w niem pod koniec ubie-
gtego roku Sekcja historji sztuki i kultury, to przedewszystkiem
Jego dzieto i zastuga. | Jego znowuz zastuga w tern, ze ta Sekcja
w ciggu jednego roku istnienia poszczyci¢ sie moze najpowa-
zniejszymi wynikami swej pracy. Niewatpliwie wplyneta na to
w znacznej mierze okolicznos¢, ze znalazt sie tu na miejscu
liczny zesp6t fachowych, najlepiej przygotowanych pracowni-
kow w tej dziedzinie wiedzy; cho€ i tutaj dodac trzeba, ze on
w znacznej czesci wyszkolit ich i do pracy naukowej zagrzat.
Juz za$ przedewszystkiem zastuzyt sie jako organizator i Kie-
rownik Sekcji: zgromadzit wspotpracownikoéw, zachecit do

NSprawozdania 1922, str. 39—40.



22

wspolnej akcji, i wytknat jej odpowiedni kierunek, sam wresz-
cie najwieksza czes¢ trudu wzigt na swoje barki. Przez to ta
miodsza latoro$t naszego Towarzystwa, mogta w niem od razu
zajac tyle poczesne miejsce i stanowisko.

Takim oto sposobem uroczysto$cig dzisiejszg przychodzi
nam niejako sptaci¢ bezposredni dtug wdziecznosci. Ale pra-
gniemy, zeby stata sie czems$ wiecej: na ogét aktem czci, aktem
hotdu dla Jednego — z Najlepszych.

IV.

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem
dnia 9 czerwca 1923

W uroczystej, raz tylko do roku powrotnej chwili, w kté-
rej Towarzystwo nasze staje przed ogdtem z sprawozdaniem
z swoich czynnosci, radzi bylibysmy uderzyé przedewszystkiem
w strune radosng, roztaczajac obraz dodatnicb akcyj, powo-
dzen, czy rozwoju instsducji. W chwili obecnej inne jednak
uczucia cisng sie na miejsce naczelne. W ubiegtym roku, w gro-
nie naszych cztonkdéw, ponieslisSmy tyle i tak szczeg6lnie dotkli-
wych strat, ze uczucie bolesci serdecznej i giebokiego zalu go-
ruje nad wszystkiemi innemi, i przed wszystkiemi domaga sie
odpowiedniego dla siebie wyrazu.

Odszedt oto od nas, pierwszy w tym diugim szeregu, nieod-
zatowany Jan Botoz Antoniewicz, uczony z Bozej faski,
bo nie tylko ze Scisty i metodyczny, ale zarazem umyst gieboki
i oryginalnie tworczy; zastuzony przytern szczegdlnie wyszko-
leniem licznego zastepu miodych adeptéw swojej specjalnosci;
ponadto wszystko, w naszem wiasnie Towarzystwie, organiza-
tor i pierwszy kierownik Sekcji historji sztuki i kultury, ktéra
od razu natchna¢ i zacheci¢ potrafit do rozwiniecia tak wy-
datnie zaznaczonej dziatalno$ci naukowej. Uroczyste posiedze-
nie, jakie Towarzystwo nasze pod koniec listopada ubiegtego
roku urzadzito ku uczczeniu jego pamieci-, przypomnie¢ tu

ASprawozdania 1923, str. 117—123.
2 Por. nr. lll, str. 21—22.
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wolno jako nalezny hotd, oddany niezapomnianym jego zastu-
gom wobec nauki na ogdt, a naszej instytucji z osobna.

A po nim: Tadeusz Pitat, pierwszy w nauce naszej,
obok Zaleskiego, fachowy przedstawiciel wiedzy, czy Scislej mé-
wigc metody statystyki, okoto jej pogtebienia bogatym szeregiem
prac wybitnie zastuzony, organizator i dtugoletni kierownik
pierwszego na ziemiach polskich Polskiego Instytutu statystycz-
nego, ktory wyksztatcit ticzny zastep wyszkotonych najlepiej
pracownikow, poczynajac od Kleczynskiego, a literature naszg
wzbogacit bezlikiem cennych prac z dziedziny statystyki; poza
tern takze, jako poset sejmowy, w koncu zastepca Marszatka
krajowego, czynny wydatnie na polu reform spotecznych i ad-
ministracyjnych, posréd ktérych kilka, jak ustawa przeciw
lichwie, reforma ustroju agrarnego i nowa organizacja samo-
rzadu gminnego w Matopolsce, przeprowadzone zostaty badz
to z jego inicjatywy, badZz przynajmniej przy wydatnym z jego
strony wspotudziale.

| znowuz: Teodor Wierzbowski, ktéoremu los, za-
rowno przy rozpoczeciu zawodu naukowego, jako tez pod ko-
niec zycia, nie oszczedzit tytlu bolesnych a niezastuzonych do-
Swiadczen, cho¢ cate zycie miat jedng tylko wytyczng: stuzyé
Polsce i nauce polskiej; sprawom nauki polskiej poswiecit tez
wszystkie swoje sity i tylu cennemi wzbogacit jg pracami. Trzeba
za$ przypomniec jeszcze, ze jako profesor uniwersytetu warszaw-
skiego w dobie panowania rosyjskiego wywalczyt tu ostatecznie
prawo wyktadania literatury polskiej w jezyku polskim, a jako
kierownik tamtejszego Archiwum gtéwnego, mimo ze to byta
instytucja rzgdowa, utrzymat w petni, w catkowitym skfadzie
personalu, jej charakter polski; wreszcie, ze w r. 1915 usilnymi
zabiegami przeszkodzit ewakuacji tegoz archiwum, w ktérej
nastepstwie ten najcenniejszy ze wszystkich polskich zbi6r ar-
chiwaliow ulec mogt rozprdészeniu i co najmniej czeSciowej
zatracie.

Whnet po nim przyszto nam pozegna¢ J6zefa Tretiaka,
weterana narodowej pracy, poczynajac od wypadkdéw 63 roku,
ktéry spetniajac ja wsrdd ciggle zmiennych, dtugi czas przeci-
wnosciami najezonych kolei zycia, w tutaczce na obczyzZnie,
w Polsce wsrdd ciezkiej pracy zarobkowej, kiedy wreszcie
w pézniejszym juz wieku uzyskat katedre uniwersytecka.
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Jawszy sie dalszych studjow z zapatem miodziericzym, dawniej-
szy swoj powazny dorobek naukowy pomnozyt bogatym szere-
giem nowych, najcenniejszych prac, posrdd ktorych na pierwsze
miejsce wysuwajg sie zwilaszcza kiasyczne jego dzieta o Sto-
wackim i Zateskim.

A précz tamtych wszystkich, dwaj historycy: jeden w Kor-
niku, Zygmunt Cetichowski, kierownik tamtejszej Bi-
btjoteki, zastuzony wydawca Tomicjanow, autor ticznych, naj-
cenniejszych przyczynkéw do dziejow Polski; i drugi, we Lwo-
wie, Aleksander Semkowicz, senior wychowankéw
niezapomnianego Liskego, twoérca podstawowej pracy o zrod-
fach Dtugosza i cennych monografij z dziejow Piastowskich,
w koricu, jako dyrektor tutejszej Bibljoteki uniwersyteckiej, po
dawniejszych, niefortunnych w niej rzadach, prawdziwy jej re-
organizator, ktéremu ona zawdziecza, ze stanela na wyzynie
instytucji naprawde naukowej, europejskiej.

Wreszcie —ks. Jozef Bilczewski. Gdyby w owocach
jego dziatatnosci zyciowej nie pozostato nic wiecej précz prac
naukowych, nalezataby mu sie juz z tej racji karta, zaszczytnemi
zapisana gloskami. Pierwszy w literaturze naszej precentor,
a jak dotad jedyny w niej chyba przedstawiciel miodego, ale
tak poteznie na Zachodzie rozwinietego dziatu wiedzy archeo-
logji chrzescijanskiej, pozostawit nam z zakresu tego szereg
prac nieposledniej wartosci, ktore posrdéd przedstawicieli
szkoty Bossiego wyznaczyty mu miejsce powazne, uznane
w petni zagranicg. Ate poza tern danem mu bylo jeszcze dziataé
przez lat dwadzieScia z gorg na stanowisku metropolity tutej-
szej archidjecezji. Ksigze kosciota, gofebiej prostoty i zadziwia-
jacej skromnosci, twardy jednak i nieugiety, nawet wobec naj-
grozniejszych, bezposrednich niebezpieczeristw osobistych, ile-
kro¢ chodzito o rzeczy zasadnicze i mysli kierunkowe, nie zadat
nigdy niczego dta siebie, ale za to dawat wszystko z siebie, od-
dawat samego siebie trzem nadewszystko ukochanym ideatom:
wierze. Kosciotowi i Polsce, a faczac je w organiczny splot ze
soba, pozostawit trwate dziatalnosci swej pomniki — pomno-
zyciel wiary, pomnozyciel polskosci na tych wschodnich ru-
biezach Bzpltej.

Tyle strat! Tyle najbolesniejszych, niepowetowanych strat!
Chylac czota kornie i z petng czcig przed wszystkimi, ktdrzy
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od nas odeszli, pytamy trwozni: Kto ich zastapi ? | czy znajdzie
sie tylu, zeby ich zastgpi¢ wszystkich, — takich zarazem, ktd-
rzyby ich zastgpili godnie ? Powazne memento dla tych, kto-
rzy — zostali; i dla tych, ktérzy przyjs¢ maja, zeby sztandar na-
ukowos$ci w narodzie, do ktérego podtrzymywania skutkiem
tych ubytkéw coraz mniej rak, a rece coraz stabsze, chwycic¢
w swoje dionie, oby najbardziej krzepkie.

O dziatalnosci Towarzystwa w ciagu ubiegtego roku btizsze
szczegOly poda za chwile sprawozdanie p. Sekretarza general-
nego. Ogdlnie zaznaczy¢ mozna z zado$€uczynieniem, ze w po-
réwnaniu z obu latami poprzedniemi dziatalno$¢ ta nie tylko
nie ostabta, ale na ogoét spotezniata: zaswiadczy o tern kilka-
dziesigt odczytéw i referatdbw naukowych, omoéwionych na po-
siedzeniach wszystkich trzech Wydziatow Towarzystwa, jak
niemniej dwadzieScia z gorag publikacyj, ogtoszonych w tym
czasie, mimo nawet Kkilkumiesieczny strajk drukarski, ktory
spowodowat tu niepozadang przerwe. Z szczeg6lnem zadowo-
leniem podnies¢ trzeba pomysiny rozwdj prac nowo powstatej
Sekcji historji sztuki i kuttury, ktérej osobny organ, w poczat-
kowym zeszycie pierwszym, znajduje sie juz pod prasg. Osobno
wspomniec¢ takze nalezy o rozpoczetych w poroizumieniu z Aka-
demja Umiejetnosci pracach przygotowawczych do atlasu histo-
rycznego Polski, prowadzonych pod fachowem kierownictwem
prof. Bujaka. Nad projektem rzgdowym nowej organizacji szkol-
nictwa Sredniego, zwtaszcza co do kilku jego punktéw, ktore
mogtyby wywrze¢ ujemny wptyw na studjum uniwersyteckie,
przeprowadzona zostata szczegdtowa dyskusja na posiedze-
niach Wydziatow; wyniki jej ogtoszone zostang pozniej, kiedy
sprawa uchwatenia projektu stanie sie aktualng. Wreszcie
zrealizowana zostata mysl, podjeta przed okoto 20 laty przez
dawniejsze Towarzystwo dla popierania nauki polskiej, zgro-
madzenia powazniejszego zbioru bibljotecznego celem zatoze-
nia wietkiej Bibtjoteki prowincjonalnej. Gromadzone przez
tamto Towarzystwo, a po jego przeksztatceniu przez nasze To-
warzystwo naukowe zbiory, w znacznej czesci szczegdlnie war-
tosciowe, urosty do pokaznego zasobu okoto 30000 dziet,
w okoto 40000 tomach, i ustgpione zostaly obecnie tuckowi,
w zasadzie jako depozyt, celem zatozenia tamze ksigznicy pu-
blicznej. Niechaj w tern miejscu kresowem stang sie powazna
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placowka kulturalng, puklerzem i rozsadnikiem polskosci, zbyt
dtugo tutaj celowo ttumionej.

Realizacje tych wszystkich naszych zamierzen ufatwito
w wysokim stopniu wydatne poparcie materjatne Ministerstwa
Oswiecenia, ktéremu w roku ubiegtym zawdzieczamy sub-
wencje zwyz 12 milionéw mp. Z wyrazami zywej wdziecznosci
dla Ministerstwa czujemy serdeczng potrzebe potaczyé niemniej
szczere i zywe podziekowanie dla Kierownika jego departa-
mentu nauk, p. Stanistawa Michats kiego, ktdrego
wielkiej zyczliwosci i najlepszej woli poparcie to przedewszyst-
kiem zawdzieczamy. W szeregu dobrodziejow Towarzystwa
w roku ubiegtym nie brak oczywiscie takze nazwiska p. Bole-
stawa Orzech owieza: mamy tu do zapisania nowy jego,
faczny dar 33 milionébw marek, ztozony na powigkszenie jego
fundacji. Wdziecznos$ci naszej wraz z uczuciem czci i hotdu dla
Obywatela-Polaka nie potrafimy wyrazi¢ w innym sposobie,
niz w latach poprzednich; ale ta iteratywnos$¢ niechaj bedzie
miarg ich napiecia i sity. Osobno, i z rzewnem wspomnieniem
przytoczymy jeszcze nazwisko zmartego niedawno p. Jozefa
Leopolda z Rzepiszowa, najzyczliwszego od dawna insty-
tucji naszej przyjaciela, ktory w testamencie opatrzyt jg lega-
tem jednego miliona mp.

Od tych biezacych, najblizszych spraw, zwraca sie mysl
ku przesztosci, obejmujac horyzonty szersze, zjawiska i zda-
rzenia naprawde potezne. Jest powdd szczegoiny, zeby w tej
wiasnie chwiti odbiec ku niej wspomnieniami. W biezacym
roku uptywa: 450 lat od daty urodzin Kopernika, 150 lat od
ustanowienia Komisji edukacji narodowej i 100 lat od ukon-
czenia druku pierwszego zbioru poezyj Mickiewicza. Trzy rocz-
nice... Kazda z nich — to wspomnienie $wietlanych, przejas-
nych chwil naszej przesztosci, gérnych akcyj ducha polskiego.
Srodkowa przywodzi na pamie¢ zbiorowy wysitek narodu, lub
doktadniej: 6wczesnej jego reprezentacji, okoto naprawy wy-
chowania publicznego, do tyta potezny, ze pchnat je od razu
na nowe tory, do tyla w wykonaniu doskonaty, ze stat sie zréd-
tem odrodzenia umystowosci w Polsce, a przedmiotem uznania
i podziwu nawet ze strony obcych, tern bardziej rzucajacy sie
w oczy, tern godniejszy uznania, ze zrodzit sie po dhugim okre-
sie upadku w dziedzinie edukacji i na ogét umystowosci na-
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rodu. A na obu skrawach — dwaj geniusze. Tamten, starszy,
jak gdyby osobno upatrzony na to, zeby ujawni¢ wszystkie ty-
powe cechy umystu genialnego. Bo nie tylko ze do sformuto-
wania jego teorji heliocentrycznej, wbrew pogladom, uznawa-
nym za dogmat od tysiecy lat, potrzeba byto umystu niezwykle
tworczego, oryginalnego i krytycznego, i nie tylko Zze teorjg ta
wywotat istny przew 6t w catej wiedzy o kosmicznym porzadku
wszechrzeczy, na zgota nowe sprowadzajac jg tory, ale ponadto,
nawet tam, gdzie dostepnymi sobie $srodkami nie mogt jeszcze
dotrze¢ do udowodnienia pewnych tez, n. p. eliptycznego ruchu
ziemi, odgadt je dywinacyjnie, zaptadniajac tres¢ i kierunek
badan wielkich swoich epigonéw: Galileusza, Keplera, New-
tona. A znowuz drugi, najblizszy nam, tak blizki duchem, jak
gdyby zyt posréd nas, to juz nie tylko geniusz-poeta; jest on
czem$ wiecej jeszcze, czem byC nie kazdemu nawet sgdzono
geniuszowi: jest nam zarazem — wieszczem narodowym.
W poezji jego, jak w pryzmacie, zesrodkowaty sie w jedno po-
tezne ognisko wszystkie odczucia duszy polskiej: mitos¢ prze-
sztodci, cierpienia terazniejszosci, nadzieje przysztosci. W pro-
stych, jak zwykta, codzienna mowa, do tego na starszym wzorze
opartych stowach: ,,ile Cie ceni¢ trzeba, ten tylko sie dowie,
kto Cie stracit”, zawart sie caty bol narodu z powodu utraconej
niepodlegtosci, cate potezne pragnienie jej odzyskania. Z jego
ducha rodzity sie podrywy zbrojne 31 i 63 roku; z jego ducha
poczeta sie rbwnorzednie, a po upadku powstan ukrzepita jesz-
cze bardziej intenzywna praca wewnetrzna nad zachowaniem
polskosci, nad przygotowaniem jej przysztych przewag wobec
wszystkich pietrzacych sie przeciwnosci. Drogowskazem, za-
cheta, przewodnikiem, byt tu wszedzie — On, otbrzym-wieszcz,
bez ujmy dla innych, blizszych sobie i najblizszych. Attas, dZzwi-
gajacy na swych barkach idee polskosci przez caty niemal
okres porozbiorowego zycia naszego narodu.

Trzy rocznice... Zdawatoby sie, ze takie rézne, takie od-
mienne od siebie. Przywodzg nam na pamie¢ geniusza-uczo-
nego, reforme edukacji i geniusza-poete. A przeciez jest po-
miedzy niemi facznos¢ istotna; wszystkie sg wspomnieniem
trjumfow ducha i kultury polskiej. W tern ich zwigzek rze-
czowy, czy przedmiotowy. A trzeba dodac, ze zachodzi miedzy
niemi takze zwigzek — przyczynowy. Prawie ze juz takie da
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sie postawi¢ pytanie: czy nardd, bez Kopernika w tradycji swo-
jej kulturalnej, w czasie katastrofalnego upadku o$wiaty i wy-
chowania, bytby sie potrafit zdoby¢ na wspaniatg reforme edu-
kacji narodowej w r. 1773 ? A bardziej jeszcze, i juz z koniecz-
nosci, cisnie sie na usta pytanie drugie: czy bez tego posiewu
ksztatcacego, ktory tuz przed Mickiewiczem Komisja rzucita
w narod, bytby byt mozliwy Mickiewicz? Odstania sie tu dalsza,
zasadniczo wazna strona catej sprawy: ze wielkie zdarzenia
kulturalne, nawet pozornie tak przypadkowe, jak pojawienie
sie geniuszow, urastajg tylko na odpowiednio przygotowanem
podtozu. Précz zwiazkéw dopiero co stwierdzonych, da sie ta
rzecz poprze¢ catym szeregiem innych jeszcze szczegotow.
Kiedy Kopernik wstepowat w progi Macierzy Jagiellonskiej,
miata ona juz za sobg cate niemal jedno stulecie najchlubniej-
szej dziatalnosci, od stawnych traktatéw na soborze konstan-
cyjskim przedktadanych, od Pawia Wiodkowica i innych ka-
nonistbw poczynajac, na przejsciu znowuz z wieku XV do XVI
przesigkajac coraz gtebiej nowymi pradami humanistycznymi,
ktérych rzecznikami byli ponadto inni, poza Akademja dziata-
jacy przedstawiciele tego kierunku. Podniost sie niepomiernie,
w poréwnaniu z czasami dawniejszymi, ogélny poziom wy-
ksztatcenia narodowego. Co za$ najwazniejsza, w tej wihasnie
Macierzy Jagiellonskiej ujawnit sie w czasie tym bujny rozkwit
nauk matematyczno-astronomicznych, stawiony przez cudzo-
ziemcow jako niedoscigniony gdzieindziej wzor, z gtéwnym
przedstawicielem Brudzewskim, ktéry sam byt wybitng indy-
widualno$cig naukowa, i jak wyktadami swymi licznych $cig-
gat scholaréw z zagranicy, tak bezposrednio zaptadniat umyst
genialnego swojego ucznia torunskiego. A znowuz Komisja edu-
kacyjna, z gora na 30 lat przed powstaniem, znalazta prekursora
w osobie Konarskiego, ktory prywatnymi zabiegami zapoczat-
kowal dzieto reformy wychowania narodowego — prostujac
drogi przysziej jej dziatalnosci. Wreszcie o Mickiewiczu zbedna
chyba przypominaé, ze wyszedt z Uniwersytetu wilenskiego
w czasie najwiekszego rozkwitu tej uczelni, z Groddekiem i Jun-
dzitem, Sniadeckimi i Lelewelem, jako pionierami wiedzy
i nauki; z grona miodziezy, ktéra w samych nazwach swoich
zrzeszeh kult cnoty i kult wiedzy wypisata na sztandarze swo-
ich zamierzen; w tym samym czasie, w ktérym réwnorzednie
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jasnym i poteznym ptomieniem rozgorzato inne ognisko naro-
dowego uksztatcenia — ticeum krzemienieckie.

Nie mozna watpic¢: jest przyczynowos$¢ miedzy wszystkiemi
temi zjawiskami. Gdzie majg sie urodzi¢ wielkie zdarzenia czy
postacie kulturalne, tam potrzebne jest odpowiednie $rodo-
wisko, wytworzone uprzednig pracg kulturalng narodu. Z przy-
ziemnej chyzy nie wzbije sie orzet ku szczytom; z pokaznej czy
okazatej budowli snadniej wystrzeli koputa, siegajgca w nie-
biosa.

Za lat sto, czy kilkaset, przyszte pokolenia Swieci¢ beda te
dzisiejsze nasze rocznice z nie mniejszym pewno pietyzmem,
jak my je Swiecimy dzisiaj. Czy znajda podstawe do Swiecenia
rocznic wielkich zdarzer czy postaci kulturalnych doby dzi-
siejszej ? Nie naszg rzeczg odpowiadac na to pytanie. Ale naszg
rzeczg rzuci¢ na szale calg prace, na jaka nas sta¢ zeby — po-
mijajac nawet inne, wchodzace tu w rachube wzgledy i mo-
menty — stworzy¢ ogélne warunki, ktére ku temu celowi wies¢
moga. Geniuszéw daje narodom Opatrznos¢; ale na geniuszow
zapracowac sobie muszg narody same zbiorowym, statecznym,
niestabngcym nigdy wysitkiem kulturalnym.

V.

PRZEMOWIENIE

na Uroczystosci nadania doktoratu prawa honoris causa
Bolestawowi Orzechowiczowi

dnia 12 grudnia 1923

,Dostojny Panie! Przed laty z gorg piecdziesieciu wstepo-
wate$ w progi tej naszej Almae Matris jako student prawa,
zeby z krynicy wiedzy zaczerpng¢ pokarmu dla miodego umy-
stu. Z uniwersyteckich katedr rozbrzmiewata wtedy jeszcze
obca mowa; ale w piersi tych, ktérzy jej stuchali, bito gorgce
serce polskie. Ono wskazywato im cel zycia i kierunek dziata-

NSprawozdania 1924, str. 36—39. Catkowity przebieg uro-
czystosci opisany w osobnej broszurze ,,Bolestaw Orzechowicz jako ho-
norowy doktor prawa“.
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llia: wytrwatg praca stuzy¢ sprawie narodowej, idei odrodzenia
Ojczyzny, ofiarnem spetnianiem obowigzkéw, zaparciem, po-
Swieceniem w razie potrzeby, odpiera¢ ciosy, jakie w nas zew-
szad godzity. Po Swiezem bezposrednio przedtem sttumieniu
najszlachetniejszego podrywu narodu, zeby wysitkiem zbroj-
nym odzyskac¢ niepodlegtos$¢, byto to przykazanie, rozumiejace
sie niejako samo przez sie. Wyszedt tez z owego pokolenia,
z szarej rzeszy 6éwczesnych Twoich Kolegow, bogaty zastep me-
z0w, ktdrzy na najrozmaitszych polach zastuzyli sie sprawie na-
rodowej wydatnie, nieraz wybitnie. Tobie przypadt w udziale
zawOd ziemianina. Ale ta ziemia, z ktorg zetkneta Cie praca zy-
ciowa, nie byla Ci martwg tylko masg, Srodkiem do bogacenia
jednostki; stata sie ona dla Ciebie czem$ innem, czems, co drga
zyciem, co jest czescig jednego, wielkiego, zywego organizmu
Ojczyzny; co, jezeli zasobnieje w soki zywotne, to na to prze-
dewszystkiem, zeby je rozprowadzi¢ po organizmie catym, przy-
czyni¢ sie do jego ukrzepienia — w catosci. Urodzit sie stad
w umysle Twoim poglad — niecodzienny, ze na roli, ktéra spra-
wiasz, jeste$ jak gdyby tylko petnomocnikiem spotecznosci na-
rodowej, ze to, co ona przynosi, nalezy zuzyé przedewszystkiern
na potrzeby narodu. ,Z daréw Twoich Panie sktadamy Ci
ofiary* wypisates na wzniesionej przez Siebie Swigtyni Pan-
skiej, a stosujgc te samg zasade do spraw narodowych, rozu-
miate$ statecznie, ze ofiara na ich cel, to tylko zwrot daréw
otrzymanych od Ojczyzny.

Ztym jednym pogladem potaczyt sie drugi, niezaciemniony
codzienng zmudg Twojego zawodu szeroki, i gorny, tak
Scisle zwigzany z nastrojem i umitowaniami Twojej duszy, ze
w szeregu dobr narodowych najcenniejszemi sg dobra kultu-
ralne. Oba te momenty wskazaty Ci wytyczng calej dziatalnosci
zyciowej: w miare sit, i ze wszystkich sit, hez szczedzenia siebie,
bez pamietania o sobie, przyczynic sie do pomnozenia dobr kul-
turalnych w narodzie.

Zaczela sie ta praca Twoja dawno. W zacisznym dworze
Twoim rozpoczate$ gromadzi¢ i gromadzite$ przez tat dziesiatki,,
z wytrawnem znawstwem i bez szczedzenia kosztow, dzieta
sztuki i zabytkéw starozytnosci, zawsze powaznej, nieraz bez-
cennej wartosci. Rést stopniowo okazaty zbior; w chwili, kiedy
miata sie rozpetac straszna wichura $wiatowa, byta to juz wspa-



31

niata galerja i muzeum. Ze Jednak byly wyktadnikiem jednego
tylko kierunku kultury narodowej — sztuki, wiec przyszia
chwila, w ktérej mysl Twoja zwrécita sie ku drugiemu kierun-
kowi — ku sprawom nauki. | ot6z wihasnie tuz przed wojna, na
kilka miesiecy przed jej rozpoczeciem, dochodzi do skutku
pierwsza Twoja, olbrzymia jak na swdj czas, pétmilionowa fun-
dacja naukowa, utworzona w 6wczesnem Towarzystwie dla po-
pierania nauki polskiej, macierzy dzisiejszego Towarzystwa na-
ukowego lwowskiego, ktéra byt tej instytucji utrwalita. A po-
tem, jak gdyby na hasto, fundacjg ta rzucone, idg w szybkiem
tempie dalsze czyny: przez cztery lata straszliwej wojny, mimo
wszystkie trudnosci zewnetrzne, mimo spustoszenia, ktérym
podlegata Twoja ziemia, ciggle powrotne, coroczne, w tym sa-
mym roku czasem kilkakrotne, nowe, wydatne fundacje nau-
kowe w temze Towarzystwie, jedyne Zrddto, ktore mu w tym
czasie dozwolito utrzyma¢ dziatalno$¢ naukowg na wyzszym
poziomie. | w tym samym czasie dochodzi do skutku drugie
wielkie dzielo Twojego zywota: przekazanie miastu Lwowu
Twoich zbioréw kalnikowskich, na wieczystg tej naszej stolicy
ozdobe, na ukrzepienie kulturalnej misji narodu naszego na
tych tu wschodnich kresach jego zasiedlenia. Przezyte$ moze
ciezka chwile, w ktorej przyszto Ci sie rozsta¢ z tymi ukocha-
nymi, zadomowionymi skarbami, najlepszymi przyjaciotmi
Twojej samotnosci; ale przemdgt nakaz, kierujacy wszystka
dziatalnoscig zyciowa: stuzyé przedewszystkiem sprawie naro-
dowej.

Takie byly Twoje akcje, dopokad Ojczyzna jeczata w nie-
woli. Kiedy wreszcie przyszta najrados$niejsza dla nas wszyst-
kich chwila Jej odrodzenia, nie zmienit sie w niczem kierunek
i sposob Twojego dziatania, nie odwrdcito sie, w pojeciu Two-
jem, zestosunkowanie wzajemnych obowigzkéw miedzy jed-
nostka a Ojczyzng. Zostato twarde, jedynie zdrowe, dawniejsze
przykazanie Twojego pokolenia: zakreSlonym najdalej kregiem
obowigzkow, ofiarnoscia, zaparciem, po$wieceniem, stuzy¢ po-
trzebom narodu; powiedzie¢ mozna: przyszio nawet znaczne
ich spotegowanie. W ciggu tych pieciu lat, odkad Polska od-
zyskata samodzielno$¢, mimo szalejgce jeszcze przez dituzszy
czas, dla Ciebie najdotkliwsze burze wewnetrzne i zewnetrzne,
nie tylko nie ustata Twoja ofiarnosc, ale owszem, przybrata na
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wydatnosci: catym szeregiem nowych ofiar zwiekszytes Twoje
fundacje w Towarzystwie naukowem do cyfr mitiardowych,
a Twoje zbiory sztuki, w stosunku do tego, co obejmowaty
w chwiti przekazania ich miastu, wkasnymi, nowymi nabyttmmi
pomnozyle$ prawie w dwdjnaséb.

| ot6z, co sie tu domaga podkrestenia osobnego: Twoja
akcja, to nie jednorazowy gest magnacki, jaki sie czasem zda-
rza; ani nawet nie gest kitkurazowy, przy ktérym, czy obok
ktérego pozostajg inne cele, blizsze tub wazniejsze; to synteza
wszystkich celéw, jakie sobie zatozyles w zyciu, skrystalizo-
wana w jednem, wietkiem, najczystszg mitoscig sprawy publi-
cznej przejetem dazeniu stuzy¢ ze wszystkich sit mnozeniu kul-
tury narodowej; to jednolity, jasno wytkniety, wszechstronnie
czynny program catej Twojej dziatalnosci zyciowej, tO zakon,
ktoremu bez zastrzezen i ograniczen oddate$ cata swojg istnosc.
Co za$ szczegOlnie chwyta za serce, i czota uchyli¢ kaze, to
ustawiczny Twoj lek, ze Swiadczac tyle, Swiadczysz jeszcze za
mato —wewnetrzna rozterka najgorniejszych elementéw ducha
ludzkiego, dazacych do absolutu doskonatosci.

Wynikiem tej akcji Twojej: dwie potezne, nawzajem uzu-
petniajace sie ostoje kultury polskiej. Odpowiednikiem za$
akcji: najw}"zszy zaszczyt, jakim rozporzadzajg najwyzsze uczel-
nie Swiata, ktéry uzyskasz za chwile od naszej uczelni w tym
wiadnie Wydziale, na ktorym niegdy$ odbytes primicje swojego
studjum. Ale nie tylko w tym dawnym zwigzku z naszym Wy-
dziatem tkwi racja Twojego doktoratu prawa. Spetnite$ nakaz,
ktorego w wyrazny paragraf nie ujmuje zaden kodeks prawa,
ale ktéry jest najistotniejsza, najgtebsza podstawg wszystkich
paragraféw wszystkich kodeksdéw prawnych, ktéry winien by¢
naczelng kierownicg kazdej jednostki uspotecznionej, cho¢ tylu
nie ma dlan zrozumienia, tylu, cho¢ go rozumie, wykonuje tylko
potowicznie czy czastkowo: spetnite$ go, jak mato kto, w calej
petni, najdostojniej: Salus Reipubticae suprema lex. Po tym
egzaminie, naprawde Scistym, majacym za sobg obywatelskg
prace catego zycia, po tatach z gorg piecdziesieciu, wracasz
tedy w progi tej Atmae Matris nie juz jako wiedzy takngcy no-
wicjusz, jeno jako opromieniony blaskiem zastug pomnozyciel
kultury, ktérej sprawom stuzy przedewszystkiem uniwersytet;
wracasz tym razem, zeby wezet wzajemny, poprzednio przer-
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wany, nawigza¢ na nowo, niezaleznie nawet od granic zycia
ludzkiego, wieczyscie, na zawsze. Z uczuciem rados$ci serdecz-
nej i rzewnego wzruszenia, my, miodsi wiekiem przedstawi-
ciele tej uczelni, witamy dawniejszego jej wychowanka, szcze-
$liwi i dumni, ze w ztotg ksiege naszych laureatow wpisa¢ mo-
zemy nazwisko jednego z najlepszych Synéw Ojczyzny.

Do czego jedno tylko jeszcze zastrzezenie: ze zaszczyt,- ja-
kiego Ci udzieli¢ mamy, nie moze uchodzi¢ za nagrode w po-
spolitem tego wyrazu znaczeniu. Dla dwu powoddw. Najpierw
dla tego, ze kazda nagroda jest wyréwnaniem rachunku wdzie-
cznosci; w Twojem za$ whasnem rozumieniu niema tu zadnych
tytutdbw wdziecznosci, gdyz to, co zdziatates, byto tylko prostem
spetnieniem obowiazku. A powtdre dla tego, ze kazda nagroda
przystania i zaciemnia wator zastugi samej; wiasnie za$§ Twoje
zastugi sa tego rodzaju, ze powinny promienie¢ najjasniej,
i Swieci¢ wzorem w catym narodzie. To, co przez ten akt czcimy,
to przedewszystkiem idea Twojego zycia, w Tobie uosobiona,
i w Tobie niniejszem dostojeristwem zaszczycona. Sg osoby,
ktérych zycie jest sztandarem; dfa tego czczac sztandar, odda-
jemy hotd Osobie.

VI.

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem

dnia 30 maja 1924

Od czasu powstania naszego Towarzystwa nie byto dorocz-
nego posiedzenia pubticznego, na ktérem nie przysztoby nam
da¢ wyraz uczuciom serdecznego zatu z powodu strat, ponie-
sionych w gronie cztonkow naszych w kazdym roku ubiegtym.
Zdawatoby sie: rzecz tudzka, zjawisko naturalne; w licznym
zespole, ja'ki tworzg nasi cztonkowie, przychodzg jedni, odcho-
dzi¢ muszg drudzy. A jednak te straty dotykaja nas nad wyraz
botesnie, bo sg i tak liczne zawsze, i tak nazbyt czesto pozba-
wiajg nas sit najwydatniej zastuzonych, czasem zastgpic sie nie-
dajacych. Nie brak ich takze w ubiegtym roku.

1Spra-wozdania 1934, str. 152—157.
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Zmart oto najpierw Leon Bilinski, w ostatnich kilku-
dziesieciu latach swego zycia tak wszechstronnie czynny w roz-
nych dziedzinach politycznej akcji, ze dawniejsze jego zastugi dla
nauki polskiej w mtodszych warstwach spoteczenstwa naszego
poszty prawie w zapomnienie. A jednak te wiasnie jego zastugi
domagajg sie podkreslenia osobnego. Wystarczy przypomniec,
ze nalezat do falangi tych cztonkow naszego Uniwersytetu, ktora
pod koniec sze$¢dziesigtych i w poczatkach siedmdziesiatych
lat wieku ubiegtego uderzyta $miato w dotychczasowg nie-
miecka skorupe naszej uczelni, i rozbiwszy jg w krotkim czasie
doszczetnie, stworzyfa pierwszy, tak wydatnie pod wzgledem
naukowym zastuzony zespdt profesorow odrodzonego, pol-
skiego uniwersytetu. W ich szeregu wiasnie zabtysta niepospo-
litymi przymiotami, niecodziennym wynikiem naukowa dzia-
falnos$¢ Bilinskiego, w licznym poczcie najcenniejszych mono-
grafij, wreszcie w wykladzie ekonomii spotecznej, ktéry dat
pierwsza w literaturze naszej po Supinskim, samoistnie pomy-
$lang, na najnowszych zdobyczach 6éwczesnej nauki opartg syn-
teze tego dziatu wiedzy. Nie trzeba przypominaé, ze pézniej,
kiedy go pochtoneto zycie polityczne, dziatajagc na rozmaitych,
naczelnych i odpowiedzialnych stanowiskach, stat zawsze, we-
dhug najlepszego rozumienia swego, na strazy intereséw pol-
skich, dopdki wreszcie u sklonu jego zycia nie przyszta najra-
dosniejsza dlan chwila ofiarowania swych ustug, na tern samem
polu, odrodzonej Rzeczypospolitej Polskiej.

A obok niego drugi wybitny przedstawiciel naukowosci,
Antoni Jurasz, autor licznego szeregu cennych prac z za-
kresu medycyny, zwlaszcza z dziedziny faryngologji i rynotogji,
do tyfa niemi zastuzony, ze mimo wyznawang otwarcie i statecz-
nie polskos¢ swojg, powotany by¢ mégt na katedre uniwersytecka
w Niemczech, w stynnym Heidelbergu, gdzie mu przyszto dzia-
fa¢, zdata od Ojczyzny, przez lat okoto trzydziesci. Pamietat
0 niej jednak ciggle i z utesknieniem rwat sie do niej; to tez,
kiedy nadarzyla sie pierwsza sposobno$¢ po temu, przyjat skwa-
pliwie propozycje przejScia na Uniwersytet lwowski, gdzie zno-
wuz przez lat 12 pracowat wsrod swoich i dla swoich. Tutaj, na
krétko przed przeniesieniem sie do uczelni poznanskiej, przy-
padt mu zaszczyt sprawowania godnosci rektorskiej, w pamie-
tnym roku inwazji ukrainskiej. Jego stanowczo$¢ w strzezeniu
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polskiego stanu posiadania, jego petne godnosci zachowanie sie
w owczesnej trudnej sytuacji pozostang na zawsze $wietlanem
wspomnieniem tej postaci.

Précz tamtych dwu, z uczuciem serdecznego zalu zapisac
przychodzi strate dwu innych jeszcze cztonkdw naszej instytucji.
Odszedt od nas Karol Mitkowski, profesor tutejszej Poli-
techniki, autor cennych prac z zakresu wiedzy technicznej,
i Piotr Stebelski, profesor Uniwersytetu, specjalista
w dziedzinie nauki prawa karnego, zastuzony wydawca obszer-
nego komentarza do procedury karnej, autor powaznych mo-
nografij naukowych, Rusin z urodzenia, z kutturg i Srodowiskiem
polskiem zespolony najscislej, z przekonania zwolennik idei
zgodnego wspotzycia i zgodnej wspotpracy obu narodowosci.

Do tych strat w gronie Cztonkéw przytgcza sie dalsza, naj-
bolesniejsza strata Osoby, w innym sposobie z instytucjg naszg
zwigzanej najscislej. Zmart Witadystaw Go6zd ows ki, in-
zynier-technolog, tworca fundacji naukowej swojego imienia
w bytem Towarzystwie dla popierania nauki polskiej, ktora na-
stepnie przeszfa na nasze Towarzystwo naukowe. Przekazat na
te fundacje dwupietrowg kamienice we Lwowie, caly niemat
swoj majatek, ktorego dorobit sie ciezka, wytezong praca catego
zycia, zastrzegajac sobie tylko skromng rente dozywotnig. Nie-
gdys$, za miodych lat, miat aspiracje naukowe, i rozpoczat juz
nawet prace w tym kierunku, ktorg jednak przerwaty trudne
warunki zyciowe, zmuszajagc go do poswiecenia sie zawodowi
praktycznemu. Ale zostalo w sercu gorace umitowanie spraw
naukowych; to tez, nie mogac juz pozniej pracowaé osobiscie
na tern polu, ztozyt na ottarzu nauki wszystko, na co go byto
staé, caly dorobek swojego zycia, skromnie, bez rozgtosu,
a zawsze w catosci oddanego Ojczyznie.

Z uczuciem gtebokiej wdziecznosci dla nich wszystkich za
ich wspotprace, poparcie i zyczliwos¢, z rzewnem wspomnie-
niem o wszystkich — sktadamy hotd ich pamieci!

Od tych bolesnych wspomnien zwracajac sie ku temu, co
w roku ubiegtym odbito sie radosnem echem w naszej Instytucji,
przypominamy akt hotdu, oddany zastugom p. Bolestawa
Orzech owieza przez nadanie mu honorowego doktoratu
prawa. Odbyt sie ten akt oczywiscie poza naszg Instytucija, zade-
kretowany przez Dostojng Alma Mater tutejsza, jedyna szafarke

3
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tej zaszczytnej godnosci. Ale dla nas wszystkich byt szczegdlnem
zados¢éuczynieniem, ze wzgledu na tyle Scisty zwigzek Czcigod-
nego Jubilata z Instytucjg nasza, ktdra tak niezmiennej, statecz-
nej od niego doznaje zyczliwosci, i tak wydatng, najhojniejsza
otrzymuje oderh pomoc. RadowaliSmy sie szczerze, ze wielkie,,
niespozyte jego zastugi okoto spraw kultury i nauki polskiej na
og6t, a Towarzystwa naszego z osobna, znalazty nareszcie
dawno nalezne, godne siebie uznanie; a zarazem i dla tego, ze
przy akcie promocji wtasnie te jego zastugi wobec Towarzystwa
naszego mogty by¢ podkreslone z osobna k

WSsréd takiej doli i niedoli toczyta sie w roku ubiegtym
nasza akcja naukowa. Jej szczegdty poda p. Sekretarz generalny,
jej wyniki, o ile ogtoszone drukiem, oto tutaj zebrane: owoce
dociekan, nieraz bardzo mozolnych, w réznych kierunkach po-
suwajace naprzod wiedze naszg naukowa. Jest tych prac okoto
dwadziescia; bytoby ich moze dwa razy tyte, czy nawet wiecej,
gdyby starczyto funduszow, zeby oglosi¢ wszystko, co nam do
publikacji zaofiarowano. Produkcja naukowa w Towarzystwie
naszem przekracza znacznie site jego materjatnej wystarczal-
nosci. Przecietnie kazda dostarczona praca, zanim przyjdzie na
nig kolej druku, czeka¢ musi dtugimi miesigcami, a sg i takie,
ktore czekajg latami. Nie mowic juz o publikacjach na szersze
rozmiary: te skazane sg z géry na wyczekiwanie bez konca. Od
trzech bezmata lat spoczywa w zbiorach naszych rekopis trzy-
tomowego wydawnictwa — nietkniety zgota, gdyz nie ma
mowy 0 pokryciu kosztéw jego druku. Zwieksza te niedoma-
gania okoliczno$é, ze nawet na mierng akcje wydawniczg nie
w kazdej chwili starczy funduszéw, ktoére muszg by¢ natych-
miast, nawet zaliczkowo, ptacone drukarni. W ubiegtym roku,
dia chwitowego braku funduszow, trzeba bylo przerwaé druk
wszystkich naszych publikacyj dwukrotnie, kazdym razem na
przecigg okoto szesciu tygodni. Wynikaja stad najujemniejsze
nastepstwa: ucieczka prac do innych nakladcow, okupywana
nieraz usunieciem aparatu $cisle naukowego; kiedyindziej znie-
checenie do samego podjecia i wykonania prac zamierzonych,
*zwlaszcza obszerniejszych, wobec matych widokow rychlejszego
ich ogtoszenia. Cierpi na tern najdotkliwiej Towarzystwo, kto-

~ Por. str. 29—33.
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rego dziatalnos¢, w braku tych przeszkéd, mogtaby sie rozwi-
na¢ o wiele bujniej, cierpi nauka, ktérej produkcja kurczy sie
i umniejsza bez winy samych pracownikéw naukowych.

W czemze tkwi przyczyna tych niedomagan ? Zaznaczy¢
trzeba z zywa wdziecznoscig, ze z kilku stron Towarzystwo na-
5ze doznaje wydatnego poparcia materjalnego. Na czele kroczy
tu Ministerstwo OS$wiecenia Publicznego, znaj-
zyczliwszym oredownikiem naszych spraw p. Dyrektorem de-
partamentu nauk Stanistawem Michalskim, Kktore
w ubieglym roku kalendarzowym udzielito nam subwencyj
w tacznej ilosci okoto 200 miliondw mp., sume, jak zwiaszcza na
stosunki z pierwszego kwartatu tamtego roku, wydatniejsza;
w ciggu Kilku pierwszych miesiecy roku biezacego przyszty da-
lej subwencje w ilosci zwyz 10 miliardow. Udzielita nam tez
w roku ubieglym Warszawska Kasa literacka im. Mia-
nowskiego subwencji w wysokosci ponad p6t miliarda mp.
Zadeklarowat na rzecz nasza jeden z cztonkéw Towarzystwa
roczng kwote 300 miliondéw, ptatng w ratach miesiecznych. Pa-
mietat nadewszystko, jak co roku, o instytucji naszej p. Bole-
staw Orzech owic z skladajac kilku po kolei aktami na
powiekszenie swoich fundacyj taczng kwote 750 milionéw mp.,
ktora, umieszczona zaraz w akcjach, podniosta sie do wartosci
Kilkumiliardowej; trzeba za$ doda¢, ze wasnie czes¢ tych zy-
skdéw uzyta zostata na pokrycie biezacych nalezytosci drukar-
skich, i uchronita nas, w chwilach braku innej gotowki, od no-
wych przerw druku: jak gdyby dla zaswiadczenia, nie po raz
pierwszy dopiero, jak doniostg role fundacja ta spetnia w roz-
woju naszego Towarzystwa. Powstata tez w roku ubiegtym nowa,
najwydatniejsza fundacja, z zastrzezonem na razie dozywociem'
dla fundatora, p. dr. Jana Wierzbowskiego, adwokata
w Stanistawowie, ktéry przekazat nam znaczng ilo$¢ akcyj, war-
tosci nominalnej zwyz 300.000 marek, przedstawiajgcych, w prze-
rachowaniu na kurs gietdowy, warto$¢ kilkumiliardowg. W tym
szeregu najzyczliwszych oredownikOéw naszej sprawy niechaj
wreszcie wspomnianem bedzie nazwisko p. Jana Szafran-
skiego, rekodzielnika tutejszego, ktory od czasu do czasu za-
glada do naszego lokalu, o nowe w*ydawnictwa pilnie rozpytuje,
co ciekawsze nabywa, a nie poprzestajac na tern, osobne jeszcze
datki, jak ostatnio 25 milionéw, na cele Towarzystwa ofiaruje.
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Ten zespot przedstawicieli trzech réznych zawoddw, z poza
grona cztonkéw Towarzystwa, ktérzy w roku ubiegtym zatro-
skali sie 0 dobro naszej instytucji, jednego ziemianina, jednego
przedstawiciela inteligencji miejskiej i jednego rekodzielnika —
oto zjawisko godne szczeg6lnego podkre$lenia, i takie, ktore
napawa¢ moze radoscig rzetelng. A jednak, mimo takie po-
parcie, strona materjalna spraw- naszego Towarzystwa, jak wi-
dzieliSmy, powaznie szwankuje. Na pytanie, jaka tego przy-
czyna, odpowiedzie¢ mozna, najdosadniej moze, pytaniem dal-
szem: Gdzie w zespole tamtych trzech ,jednych* — gdzie jest
jeden bank czy jeden koncern ? Gdzie jeden wielki fabrykant
czy kupiec-hurtownik, zawierajacy codziennie wielomiliardowe
transakcje ? Gdzie inni ,,jedni* tych wszystkich pozostatych za-
wodow, ktore niosg zyski nieraz olbrzymie? Co wieksza: mata
po ,jednym“ z tych wszystkich grup; trzeba ich wiecej. Towa-
rzystwo nasze, jak w ogoéle instytucje naukowe, nie pracuje
tylko dla siebie, czy dla jakiego$ szczuptego kota wybranych;
spetnia ono stuzbe swojg dla dobra ogdlnej kultury narodowej,
dla powigkszenia jej dorobku, dla dotrzymania placu innym
narodom w ogélnym postepie kulturalnym. Dajac caty ten swoj
wysitek w dziedzinie pracy umystowej, ma ono prawo oczeki-
wacé od spoteczenstwa odpowiedniego materjalnego poparcia
swych usitowan. | nie mozna tu nawet zadaé, zeby sie ono
z proshami o poparcie takie z osobna dori zwracato. Instytucja
nasza nie moze wyciggac i nie bedzie wyciggata reki o jatmuzne
odezwami do publicznosci, sktadkami w redakcjach, czy potrza-
saniem puszek na ulicach. Nie zwracaliSmy sie z prosbg, ani
teraz, ani kiedykolwiek przedtem, do tamtych trzech ,,jednych®,
ktorzy zajeli sie losem Towarzystwa; ich poparcie przyszio sa-
morzutnie, w obywatelskiem poczuciu potrzeby ustuzenia spra-
wom nauki narodowej. Dla innych otwiera sie ta sama droga;
im wydatniej poparcie to zaznaczy sie, tern pewmiejsza bedzie
wskazowka, ze spoteczenstwo nasze docenia w sposob nalezyty
znaczenie pracy kulturalnej na ogdt, a naukowej w szczegol-
nosci. O jednem trzeba tu pamietaé: tyle naréd wykazac zdota
dorobku w dziedzinie umystowosci, na ile poparcia zdobedzie
sie dla jej potrzeb istotnych.

Niedostateczne, jak dotad, zrozumienie tej rzeczy, oto jedna
przyczyna wskazanych niedomagan. A druga, to niepomierny
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wzrost kosztow samej publikacji dziet, mimo nawet, ze jedna
z zwyczajnych pozycyj, jakie sie sktadajg na 6w koszt, doznata
znacznego obnizenia. T. zw. honorarjum autorskie spadto mniej
wiecej do e wysokosci przedwojennej. Nie poczytujemy tej
rzeczy osobiscie za katastrofe, skoro nawet i honorarjum daw-
niejsze nie stato w zadnym stosunku nie tylko juz do jakosci
pracy, ale chociazby do wytozonego na nig czasu; owszem, cie-
szymy sie, ze przez to nasze ograniczenie sie, w tym oto dorobku
z ostatniego roku pojawi¢ sie mogto o kilka rozpraw wiecej.
Katastrofalnem, nie tylko dla produkcji ksigzkowej w naszem
Towarzystwie, ale z ogolnego stanowiska interesow umysto-
wosci i kultury narodowej, jest inne zjawisko: ze réwnocze$nie
sam koszt druku, w cenie pracy za skfad, w nalezytoSci przed-
siebiorcy drukarskiego i w cenie papieru zwiekszyt sie 3—4
razy w stosunku do kosztow przedwojennych. Co znaczy, ze
miernik wartosci pracy tworczej w stosunku do miernika pracy
odtworczej jest dzisiaj 18 do 24 razy mniejszy, anizeli przed
wojna. Ten niezwykly, zgota niestosunkowy przerost znaczenia
pracy odtworczej nad twdrczg, jest objawem w wysokim stop-
niu niepokojacym. Nie wrézy on dobrze naszej przysztosci.kul-
turalnej, obnizajac w opinji spoteczefAstwa warto$¢ tworczosci
duchowej; przyczyni sie niewatpliwie do odciagniecia wielu od
pracy na tern polu, umniejszy sume postepu, jakaby sie tu
w warunkach bardziej normalnych data uzyskad.

Oba zjawiska, i oba tgczace sie z niemi niebezpieczenstwa:
skurczenia tworczosci narodu w dziedzinie umystowosci i zata-
mowania drdg, ktéremi oSwiata przenika¢ moze w spoleczen-
stwo, zastugujg na najpilniejszag baczno$¢, i domagaja sie ry-
chtego obmyslenia sposobow, za pomocg ktérych moznaby za-
pobiec ztemu. Skutkéw ztego nie dostrzegamy moze dzisiaj jesz-
cze zbyt wyraZnie, gdyz proces przemian, jakie sie tu dokony-
wuja, odbywa sie powoli i niedo$¢ uchwytnie; ale po przejsciu
jednego pokolenia moze sie juz ujawni¢ réznica razgca. Jest
rzeczg wskazang zabrac sie wczas do zazegnania niebezpieczen-
stwa, siegajac do Zrodfa zlego i stosujgc odpowiednie przeciw
niemu $rodki. Gdziekolwiek Zrddio to da sie uchwycic: czy
w wygoérowanych zadaniach jednych, czy w zbytniej ustepli-
wosci drugich, czy w przesadnych, z duchem konstytucji sprze-
cznych ograniczeniach konkurencji w zarobkowej pracy, dla
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podniesienia jej cen, czy w kalkulacji przedsiebiorstw lub sprze-
dawcow, przekraczajacej granice sprawiedliwego zysku — tam
trzeba je bedzie zatamowa. Panstwo, spoteczenstwo i same
jednostki zainteresowane, o ile niepozbawione poczucia obywa-
telskiego i Swiadomosci organicznego zwigzku z calem spote-
czenstwem, majg tu wdzieczne pole do dziatania, siegajac cho-
ciazby nawet do akcji samoograniczenia sie. Tylko nie nalezy
zwlekad; bo kiedy$ pdzniej moze by¢é — za pézno.

VII.

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem

dnia 20 czerwca 1925

Spetniam zywo odczutg potrzebe serca, witajgc imieniem
Towarzystwa Wszystkich Dostojnych, Czcigodnych i Szanow-
nych Uczestnikéw tego Zgromadzenia, i wyrazam im szczere
podziekowanie za okazang Instytucji naszej zyczliwosé, za ten
prawdziwie dla nas cenny objaw zainteresowania sie jej spra-
wami, jakiego ztozyli dowdd, przybywajac na to dzisiejsze na-
sze zebranie.

Dziatalno$¢ nasza w ubiegtym roku, ktdrej szczegoty przed-
stawi sprawozdanie p. Sekretarza generalnego, rozwijata sie
utartym od poczatku torem, w naukowych referatach i dys-
kusjach na posiedzeniach Wydziatébw Towarzystwa, a réwno-
legle z tern w publikacjach naukowych, ktére w miare $rod-
kow ogtaszalismy kolejno. Na ilos¢ — produkcja roku ubiegtego
rébwnowazy sie mniej wiecej z produkcjg roku bezposrednio
poprzedniego. Gdyby nie uwzgledni¢ innych okoliczno$ci, mo-
znaby juz sam ten jeden szczeg6t podkresli¢ z pewnem zado$¢-
uczynieniem, bo Swiadczytby on w kazdym razie, ze intenzyw-
no$¢ pracy w Towarzystwie naszem nie maleje, ze napiecie, na
jakie zdobyliSmy sie w poczatkach jego dziatalnosci, nie byto
zjawiskiem chwilowem tylko i przelotnem. Ale mozna tu jeszcze
dodac rzecz, godng podkreslenia szczeg6lnego: ze w szeregu

NSprawozdania 1935, str. 93—98.
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zesztorocznych publikacyj naszych, précz licznych monografij
w znaczeniu Scislejszem, rozwigzujgcych pewne zagadnienia
szczegbtowe, pojawity sie niektére prace o zakroju szerszym,
rozpatrujgce w sposdb niemniej Scisty cate kompleksy tych za-
gadnien, pewne wieksze dziaty probleméw naukowych; prace,
ktére, jak tuszyé wolno, pozostang powazng zdobycza, trwatg
zapewne ozdobg nauki polskiej. Co znaczy, ze w tej dziatalnosci
naszej ujawnito sie pod pewnym wzgledem spotegowanie;
i niech nam te rzecz bedzie wolno zapisa¢ osobno na dobro ze-
sztorocznej akcji naszego Towarzystwa.

Jak w fatach poprzednich, tak i w ubiegtym moznos¢ prze-
prowadzenia naszych zamierzerh wydawniczych zawdzieczamy
przedewszystkiem wydatnemu poparciu  Ministerstwa
OsSwiecenia, ktore w r. 1924 udzielito nam subwencyj w facz-
nej kwocie 14.500 zt., a w pierwszych miesigcach roku biezacego
przestato dotad 15.500 z. Zaznaczylto sie tu znowuz dobitnie ore-
downictwo p. Dyrektora departamentu nauk, Stanistawa
Michalskiego, najzyczliwszego przyjaciela naszej instytuciji,
ktoremu tez wyrazamy najgoretsze podziekowanie za to hojne
poparcie, zobowigzani do wdziecznosci tern wiekszej, ze za jego
przedewszystkiem sprawa uzyskaliSmy tez osobng subwencje
w kwocie bezmata 1300 z. od Warszawskiej Kasy literac-
kiej im. Mianowskiego. Opatrzyt nas ponadto datldem 111 zt.
Oddziat matopolski Zwigzku Bankéw w Polsce. Wreszcie p. dr.
Jan Wierzbowski, adwokat w Stanistawowie, od szeregu
lat tak zyczliwie popierajacy cele naszego Towarzystwa, ziozyt
na powiekszenie istniejgcej w niem od dawna fundacji Swojego
Imienia zwyz 100 sztuk akcyj rozmaitych przedsiebiorstw, prze-
waznie solidnej wartosci. Wszystkim — za te zyczliwos¢ i po-
parcie $lemy gorgce podziekowanie publiczne.

W szeregu strat, jakie Towarzystwo nasze poniosto w roku
ubiegtym, sg do zapisania trzy nad wyraz dotkliwe i bolesne.
Zmart, w peini sit, ks. Wtadystaw Zyta, profesor historji
sztuki chrzescijanskiej w tutejszym uniwersytecie, badacz po-
waznie zastuzony na niwie historji sztuki. Zmart prof. Kon-
stanty Wojciechowski, autor licznego szeregu prac z za-
kresu historji literatury polskiej, doby zwilaszcza Stanistawow-
skiej i pierwszych dziesigtek tat wieku XIX, wytrawny zarazem
pedagog, ktéremu zawdzieczamy podstawowa ksigzke do nauki
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Jezyka polskiego; ztozyt on w nie] bogate, najcenniejsze do$wiad-
czenie dlugotetniego swego zawodu nauczycielskiego. Zmart
wreszcie Stanistaw Smolka, wielkiego ojca wybitnie za-
stuzony syn, chluba historjografji naszej ostatniego pét wieku.
Badacz, zrazu przedewszystkiem Piastowskg zajety doba, zwro-
cit sie nastepnie ku problemom pézZniejszych dziejéw Polski, az
wreszcie przeszedt do czaséw najnowszych: od rozpatrzenia pier-
wotnych stosunkéw ustrojowych Potski, od najstarszego JeJ rocz-
nikarstwa, po przez dohe dzielnicowego JeJ rozbicia, zwyhitnemi
postaciami tego czasu, Mieszkiem Starym czy Henrykiem Broda-
tym, po przez wielki epizod dziejowy unji Jagiellonskiej i polityke
zewnetrzng Polski za Zygmunta |, az do czaséw Luheckiego.
A wszedzie tutaj Scistos¢ dociekania zespoti sie z gtebokim da-
rem kombinacji, nieraz z intuicja, zeby nie méwi¢ osobno o ze-
wnetrznej, artystycznej szacie Jego utworow. W tej stuzbie dla
nauki, obok ktorej nie uchylat sie od innej stuzby publicznej na
rozmaitych polach, wytrwat do samego konica, mimo schorzaty
od dluzszego czasu organizm i rdzne przeciwnosci zyciowe, kto-
rych mu los nie oszczedzit. Zmart na posterunku profesora uni-
wersytetu tubetskiego, najzastuzenszy niegdy$ profesor Jagiel-
loriskiej Almae Matris.

Oddajmy hotd pamieci Wszystkich!

I zwr6émy sie teraz sami ku przeszitosci. Zwraca sie ku niej
w roku biezacym Potska cata. Nardd Swieci dziewieésetng rocz-
nice koronacji Botestawa Chrobrego. Odzywaja sie ciggle po-
wrotne JeJ odgtosy, w przemodwieniach uroczystych, w artyku-
tach okolicznosciowych, w pismach popularnych czy nauko-
wych, przedstawiajgcych obraz dziatalnoSci wielkiego Piasta.
Wszystkie podkre$lajg przedewszystkiem polityczne znaczenie
tej postaci dziejowej, polityczng zarazem doniosto$¢ samej ko-
ronacji. Z naszego punktu widzenia zwraca przedewszystkiem
uwage na siebie pytanie Scistejsze: czy ta postac i fakt JeJ koro-
nacji przedstawiajg znaczenie dla sprawy kultury i cywilizacji
naszej narodowej; a w razie twierdzacym, w czem sie¢ ono
ujawnito ?

Stwierdzmyz z miejsca, ze sam Juz potityczny wynik dzia-
tatnosci Chrobrego ma tu znaczenie pierwszorzedne; powiedzieé
mozna: podstawowe. Obronit on i uratowat panstwowos¢ potska
przed zaborczoscig Niemcow. Uratowat to, co Jak na owe czasy,,
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byto niezbednym warunkiem, konieczng podstawg istnienia
i rozwoju jakiejkolwiek kultury narodowej. Narody o skrzeptej
juz, wielowieko™v"ym rozwojem dawniejszym utwierdzonej kul-
turze, moga, przez dtuzszy nawet czas, znies¢ brak panstwo-
wosci bez zatraty rodzimych pierwiastkéw kulturalnych, moga
je nawet pod pewnym wzgledem rozwija¢ i udoskonala¢. Znio-
sta ten brak panstwowosci kultura polska przez p6tora wieku
doby rozbiorowej, bo miata za sobg oSm stuleci dawniejszego
rozwoju samodzielnego, o kartach gdzieniegdzie $wietnie zapi-
sanych; stworzyta nawet w czasach niewoli wartosci kulturalne
i umystowe naprawde potezne i podziwu godne. Ale w czasach
Chrobrego zatrata panstwowosci bytaby musiata zarazem spro-
wadzi¢ zagtade kultury rodzimej. Tworzyly sie wtedy dopiero
jej zawigzki, rzecz cata byta w stanie ptynnym; przewaga obcej
panstwowosci bytaby musiata zniszczy¢ kietkujacg rosling, na-
rzucajac w jej miejsce kulture zwycieskiego zaborcy. Na jedno
pokolenie przed Chrobrym, w ostatnich latach poganskich rza-
déw Mieszka I, podréznik wschodni, zwiedzajacy kraje pot-
nocno-zachodniej Stowianszczyzny, zapisat szczegdt, ktory go
z osobna uderzyt: ze na przestrzeni tych krajow lezg dwa po-
tezniejsze panstwa, jedno Mieszkowe i drugie obotryckie. Zda-
watoby sie: dwa ogniska dwu przysztych kultur stowianskich,
jak sie one wytworzyly takze w innych wigkszych os$rodkach
panstwowych Stowianszczyzny, na Rusi, w Czechach czy nie-
ktérych panstwach potudniowo-stowianskich. A jednak z tych
dwu ognisk jedno tylko, ktére utrzymato panstwowos$é, dopro-
wadzito do utrwalenia i rozwiniecia kultury rodzimej — Polska.
Drugie, obotryckie, zbyt rychto potem wchtoniete w panstwo-
wos¢ niemiecka, nie zdotato ustali¢ kultury swoistej, nie zdo-
falo nawet uratowa¢ narodowosci i jezyka.

A poza tern przypomnie¢ znowuz nalezy, ze na terenie
wszystkich wiekszych panstw stowianskich, zanim sie one zor-
ganizowaly jako takie, istnialy poprzednio wyodrebnione
drobne jednostki plemienne czy ludowe, jako osobne pan-
stewka, najczesciej wrogo odnoszace sie do siebie, mimo na-
wet istniejaca jednos$¢ etniczng i jezykowa. Z takich samych
drobniejszych, odrebnych przedtem odtamow plemiennych po-
wstata niewatpliwie takze i Polska. Za Mieszka | znaczniejsza
ich cze$¢ jest juz zespolona pod wspolnyiii wiadcg. W jakim do-
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Madnie czasie, i w jakiem kolejnem nastepstwie dokonato sie
zjednoczenie, na to historja nie daje odpowiedzi. Ale z wiel-
kiem prawdopodobienstwem przyjaé mozna, ze dokonato sie
stosunkowo niedawno przedtem; bo wiekszy, silniejszy orga-
nizm panstwowy, gdyby tu byt istniat juz przez czas diuzszy,
bytby tez cbyba rychtej wystapit na widownie dziejowa. W Mie-
szkowem panstwie zesp6t liczniejszych plemion polskich zdaje
sie tedy by¢ rzecza Swieza, stosunkowo niedawng. Z tym styg-
matem niedawnej odrebnosci, z niewygastemi tradycjami wy-
osobnienia, trudno go sobie wyobrazi¢ jako organiczng catos¢,
jako jednolitag narodowos¢ we wiasciwem tego stowa znaczeniu.
A wiasnie takie przetopienie ich w jednolity nardd byto zagad-
nieniem pierwszorzednie doniostem dla samego utrwalenia i dla
mdalszego rozwoju kultury i cywilizacji rodzimej. Bo rozdziat na
drobne odtamy plemienne jest odpowiednikiem bardzo jeszcze
pierwotnych stosunkéw zycia spotecznego, i, co w $lad za tern
idzie, podtozem pierwiastkowej tylko kultury. Dopiero potacze-
nie ich w wiekszy zesp6t etniczny, jak staje sie podstawa poli-
tycznego znaczenia i wptywu, tak tez rodzi silniejsze tetno zycia
kulturalnego, poglebia jego tre$é, zapewnia wydatniejsze ilo-
§ciowo wspotpracownictwo indywidualne, otwiera szersze ho-
ryzonty cywilizacyjnej pracy.

Mozna ot6z zapyta¢: co przed Chrobrym, za Mieszka 1,
stato sie dla zespolenia owych plemion w jednolita cato$¢ na-
rodowa? Niewatpliwie, zaczely tu juz dziata¢ pewne w tym
kierunku czynniki: przynaleznos¢ do wspdélnego panstwa,
wspélna dola wojenna i polityczna, utrwalajaca sie wspélna
wiara chrzescijafiska, wspdlne dla catego panstwa jedno bi-
skupstwo misyjne. Ale jesli postawiC pytanie, ile tu byto tacz®
nikéw organizacyjnej tresci, i z jakg one sitg ujawni¢ sie mogty,
trzeba bedzie na og6t rzeczy te sprowadzi¢ do bardzo skromnej
miary. Pod wzgledem koscielnym, w samem pojeciu biskup-
stwa misyjnego tkwit moment tymczasowosci, przeciwienstwo
koncepcji naprawde organicznej. A i pod wzgledem Swieckim,
w ramach poje¢ dwczesnych, panstwowa wspolnosS¢ nie przed-
stawiata znaczenia dalej siegajacego, bo nie wyksztatcito sie
jeszcze pojecie panstwowosci jako organicznego zespotu spote-
czenstwa samego; wyrazata sie ona gtéwnie w fakcie pod.wiad-
nosci, nieraz przymusowej, wobec wsp6lnego wihadcy, zrywata
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sie rownie fatwo, przy zdarzonej okazji, przez sam fakt wybicia
z pod jego panowania.

W ten ot6z uktad stosunkéw, na faktycznej raczej, anizeti
organizacyjnej oparty podstawie, panowanie Chrobrego wniosto
zmiany najdonio$tejsze. Stworzyto najpierw, na gniezniefAskim
zjezdzie z r. 1000, pierwszg prawidtowg organizacje koscietna,
z miejscowg metropotja i kitku podwtadnemi jej biskupstwami,
sprzegajaca w jedng catos¢ nie tytko terytorja catego panstwa,,
ate zarazem tudnos$¢ tych terytorjow w dziedzinie jej potrzeb
duchowych i dazen kutturatnych. A w ¢wier¢ stulecia pdzniej
koronacja Chrobrego dodata tu silniejszy jeszcze tacznik o cha-
rakterze $wieckim. Krétewsko$¢ w rozumieniu owych czaséw
to nie byto juz tylko udostojnienie samego wihadcy; faczyto sie
z niem udostojnienie terytorjum panstwowego i catego zespotu
etnicznego, ktory je zamieszkiwat. Nie bez przyczyny dwa sg-
siednie Polsce panstwa, podniesione do godnosci krdlestwa,,
przybraty w jaki$ czas pozniej urzedowg nazwe: Corona regni
Hungariae i Corona regni Bohemiae, jak zreszta nazwa taka
w XIV stuleciu zaczela sie juz takze ustala¢ dla Polski. Z udo-
stojnienia panstwowosci ptyneto zarazem silniejsze zespolenie
interesOw i dgzen zamieszkatej tamze ludnosci, choéby ona na-
wet w poczuciu odrebno$ci plemiennych wykazywata dawniej
dazenia rozbiezne i niewspdtmierne. To znaczy: krétewskos¢
owych czasow stata sie potezng dzwignig formowania narodo-
wosci. Nie bez przyczyny pisarz zachodni, XV-go jeszcze wieku,
w osobnym zwrocie zestawia ze sobg: nomen nationis sive
regni: pojecie narodu, natio, jest mu tu niejako rzecza, tkwigcg
w samem pojeciu regni — krélestwa czy krotewskosci.

Takie ot6z dwa, dla wytworzenia jednolitej narodowosci
polskiej pierwszorzednie donioste wezty organizacyjne: ko-
Scielny i Swiecki, jakich niedostawato jeszcze w dobie panowa-
nia Mieszkowego, stworzyta akcja Bolestawa Chrobrego. Nie
ona jedynie sformowata ostatecznie narodowos$¢ polska. Wspot-
dziataty tu liczne inne czynniki, wptywajace na ogdt na for-
macje narodow. Ale to, co przeprowadzit Chrobry, wysuwa sie
znaczeniem na miejsce naczelne, bo umozliwito tamtym czyn-
nikom skuteczne oddziatywanie w tej sprawie. Przez takag za$
formacje narodowosci powstawaty ramy bujniejszego, giebiej
siegajacego rozwoju kulturalnego. I nie tylko powstawaty ramy;.
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w Kilku nowozatozonych biskupstwach, w trzech conajmniei,
a zapewne liczniejszych jeszcze klasztorach benedyktyniskich,
ktorych powstanie do czaséw Chrobrego odnie$¢ nalezy, ura-
staty zarazem gotowe ogniska kultury wszechstronnej: etycz-
nej, obyczajowej, spotecznej, niewylgczajagc nawet umystowej,
a pod pewnym wzgledem i artystycznej. Uwzgledniajac ogdlne
prawidta rozwoju kuttur pierwotnych, trudno tu oczekiwac od
razu skutkéw bezposrednich, jaskrawo widocznych, w takim
nawet wypadku, gdyby czasy owe byty nam przekazaty znacz-
nie wiecej wiadomosci pod tym wzgtedem; jeden wniosek
ogotny wytania sie stad w kazdym razie: powstaty warunki,
silnie na rozwdj kulturalny oddziatywaé¢ mogace.

Nie tutaj miejsce rozwaza¢ zagadnienie, jakie, w dalszym
toku dziejow, przeszta koleje idea Chrobrego. Na og6t stwier-
dzi¢ mozna, ze mimo krotkotrwato$¢ tego pierwszego krélestwa
polskiego, mimo pewne zalamania, nawet kataklizmy w naj-
blizszych potem czasach, ani nie zatracita sie w koncepcji, ani
nie unicestwita w oddziatywaniu na rozwdj naszych stosun-
kéw. Utrzymuje sie nadal jej tradycja, a miara jej oddziatywa-
nia jest ukrzepione juz do tyta w w. XIIl poczucie wspolnosci
narodowej, ze w czasie najwiekszego rozbicia dzielnicowego
Polski prze samo do jej zjednoczenia i odnowienia krotew-
skosci. Jak zrazu wspdélna parnstwowos¢ i krotewskos$é oddzia-
faly na tworzenie sie narodowosci, tak wtedy gotowa juz naro-
dowos¢ szuka dla siebie wyktadnika w wsp6lnej panstwowosci,
idgc tu na reke dazeniom ksigzat o szerszym horyzoncie poli-
tycznym, Przemystawowi Il czy tokietkowi. Mozna tez posta-
wi¢ pytanie: czy na ogdt, i czy stosunkowo tak rychto, bez
uprzedniej akcji Chrobrego, bytby sie sformowat nardd polski;
czy, w braku tej formacji, bylibysmy przetrwali ztowr6zbny
okres podziatéw, z mozno$cig ponownego zjednoczenia; czy nie
bylibySmy sie rozptyneli znowuz w drobne odfamy etniczne,
wobec przemoznych sasiadéw skazane na zagtade we wszyst-
kiem, co wytworzy¢ mogto nasze wiasciwosci narodowe i nasz
rodzimy dorobek kulturalny? W takiem dopiero oS$wietleniu
ujawnia sie niepomierne znaczenie Botestawowego dzieta. Pro-
gram i samo, w czeSci wykonane, w czesci zapoczatkowane
dzieto, naprawde olbrzymie, a posta¢ ich tworcy na wskrds
opatrznosciowa, jak gdyby drogowskaz catego dalszego roz-
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woju dziejow naszych. | w tem tkwi racja hotdu, ktoéry odda-
jemy dzi$ pamieci Wielkiego Piasta.

VIII.

PRZEMOWIENIE

na Uroczystej Akademji ku uczczeniu pamieci
prof. Stefana Niementowskiego

dnia 29 pazdziernika 1925 w sali wyktadowej Instytutu Che-
micznego Politechniki i.

ZgromadzilisSmy sie tutaj, zeby da¢ wyraz uczuciom naj-
glebszego zalu z powodu straty, a zarazem ztozy¢ hotd pa-
mieci cztowieka, ktory nauka zyt i zyt dla nauki, i tg praca swojg
zyciowa wzbogacit jg plonem rzetelnym, naprawde wydatnym.
Ze strony bardziej powotanej przedstawione zostang szczegé-
towo jego zastugi na tem polu; od siebie i w imieniu Towa-
rzystwa Naukowego zwrdci¢ tu pragne uwage na nastepujace
tylko rzeczy. Przedewszystkiem, ze dziatalnos$¢ jego sprzegia
sie najscislej z sprawami naszego Towarzystwa. Od czasu jego
zorganizowania w r. 1920 az do ostatniej chwili piastowat
w niem zaszczytna i odpowiedzialng godnos¢ Kierownika Wy-
dzialu matematyczno-przyrodniczego, a piastowat jg z petnem
zrozumieniem waznego postannictwa, jakie Wydziat i cate na
0g6t Towarzystwo ma do spetnienia wobec nauki. A trzeba do-
dac, ze nie wtedy dopiero zadzierzgnat sie jego zwigzek z nami.
Jak samo Towarzystwo Naukowe powstato z przetworzenia
istniejacego od r. 1900 Towarzystwa dla popierania nauki pol-
skiej, tak i jemu, w tamtem jeszcze Towarzystwie dawniejszem,
przypadto dziata¢ od samego poczatku jako cztonkowi Zarzadu.
Wiaze go zatem z nami catych 25 lat wspdlnej, zawsze ochotnej
i w petni sprawom Instytucji oddanej pracy. Zrzadzenie losu
zwigzek ten w ostatniej chwili jego zycia jak gdyby podkreslito
symbolicznie: bo wiadomo, ze zmart w czasie ostatniego Zjazdu
lekarzy i przyrodnikéw w Warszawie; a na Zjazd ten udat sie

l1Sprawozdania 1926, str. 37—38.
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nie tylko Jako uczestnik prywatny, ale zarazem Jako delegat
i urzedowy przedstawiciel naszego Towarzystwa Naukowego.
Padt na posterunku w dostownem tego wyrazu znaczeniu, pie-
czetujac znamiennie catg uprzednig dziatalno$¢ swojg zyciowa.
Cokolwiek o szczegdtach tej dziatatnosci przyjdzie Jeszcze po-
wiedzie¢, Jedna rzecz rzuca sie tu w oczy od razu: Jasne, pro-
mienne dazenie do szukania naukowej prawdy, do wzbogace-
nia skarbnicy naszej wiedzy nowemi spostrzezeniami czy od-
kryciami, przy pethem poswieceniu JeJ catego trudu zyciowego.
W tern oto powdd, dla ktérego tak bole$nie odczuwamy Jego
strate, a zarazem pobudka, dla ktorej stato sie nam potrzebg
serca zfozy¢ nalezny, petny i serdeczny hotd pamieci i zastu-
gom Zmartego.

IX.

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem
dnia 25 czerwca 1926

Stajemy tu ot6z znowu, po uptywie dalszego roku pracy,
zeby zda¢ sprawe z JeJ wynikdéw wobec wszystkich, ktérzy zyw-
sze okazujg zainteresowanie dla naszej dziatalno$ci naukowej.
To tez i zywg odczuwamy potrzebe wyrazi¢ goraca wdzieczno$¢
Wszystkim, ktérzy zainteresowania tego ztozyli dowdd, uczest-
niczac w tern dzisiejszem naszem uroczystem posiedzeniu: Do-
stojnym i Czcigodnym przedstawicielom wiadz oraz instytucyj
naukowych i kulturalnych. Szanownej wreszcie publicznosci,
zgromadzonej tu w chwili obecnej.

Jedno uczucie domaga sie tu wyrazu dla siebie przed in-
nemi sprawami: uczucie gtebokiego zalu z powodu licznych nad
miare strat w gronie cztonkdéw naszych. Jakie nam przyniost
rok ubiegly; zwilaszcza, ze chodzi tu o strate najlepiej, najwy-
bitniej zastuzonych mezow nauki. Wysuwa si¢ na czoto strata
Kazimierza Morawskiego, Jako cios, ktory najbo-
leSniej odczut caty polski Swiat naukowy. | to nie tylko dla

N"Sprawozdania 1926, str. 160- -165.
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tego, ze odszedt tyle zastuzony kierownik najwyzszej instytucji
naukowej, Akedemji Umiejetnosci. StraciliSmy ponadto uczo-
nego europejskiej miary i europejskiego znaczenia, zazywaja-
cego wielkiej powagi w zachodniej takze nauce, o szerokich ho-
ryzontach, obejmujacych rézne dzialy zagadnienn naukowych:
lingwistyke i literature klasyczng, caty okres renesansu pol-
skiego, wraz z poprzedzajaca go epoka rozwoju umystowosci
naszej Sredniowiecznej, z pomnikowa w tej dziedzinie praca,
poswiecong historji Uniwersytetu Jagiellonskiego; badacza
opatrzonego darem najcenniejszym ze wszystkich, jakie posigsc¢
zdota maz nauki: darem intuicji, ktéra nie odbiegajac od Sci-
stosci, trafnie odkrywa rzeczy w Zrodtach niedopowiedziane;
mistrza réwnie doskonatego w dociekaniach analitycznych,
jako tez w budowaniu syntez naukowych. Kiedy na jesieni roku
ubiegltego tutejsze Towarzystwo filologiczne urzadzito Aka-
demje ku uczczeniu pamieci Zmartego, stato sie nam zywo od-
czutg potrzebg serca wzig¢ udziat w tym akcie hotdu, oddanego
niespozytym jego zastugom.

Druga strata, czasowo nieco wczesniejsza, dotkneta nas
szczegoblnie bole$nie znowuz nie tylko dla tego, ze ubyt z na-
szego grona badacz, wydatnie dla nauki zastuzony, ale i z tego
powodu, ze diugoletnia jego dziatalnos¢ splotta sie i zespolita
tak SciSle z naszg instytucja. Zmart Stefan Niementow-
ski, profesor chemji w tutejszej Politechnice, przez fat dwa-
dziescia czynny od samego poczatku jako czionek Zarzadu To-
warzystwa dla popierania nauki polskiej, z ktdrego wytonito sie
dzisiejsze nasze Towarzystwo Naukowe; a potem, kiedy sie ono
zorganizowato, znowuz od poczatku, az do zgonu, kierownik
jego Wydziatu Il matematyczno-przyrodniczego: zawsze calg
dusza sprawom obu tych instytucyj oddany, zawsze dla ich
rozwoju i dla dobra nauki pelnym wysitkiem pracujgcy. Stato
sie nam rowniez zywo odczutg potrzebg serca odda¢ nalezny
hotd jego pamieci: data mu wyraz urzgdzona przez nas w paz-
dzierniku ubiegtego roku, wspdlnie z trzema innemi, blizej
z jego dziatalnoscig zwigzanemi Towarzystwami naukowemi,
uroczysta Akademja, poswiecona uczczeniu zastug Zmartego k

Najgtebszym zalem przejeta nas takze strata Ernesta

~ Por. str. 47—48.



50

Tilla profesora tutejszego Uniwersytetu. Ubyt z naszego-
grona towarzysz pracy najwybitniej zastuzony, jeden z tych,
ktérzy w odrodzeniu naszej nauki prawniczej przodowali, nie-
zasklepiony wytgcznie w zagadnieniach praktycznej zastoso-
watnosci prawa, subtelnem dociekaniem doszukujacy sie wsze-
dzie naukowych, zasadniczych jego podstaw, autor pomniko-
wego, wielotomowego dzieta o prawie prywatnem, a procz tego
licznego niezwykie szeregu cennych prac monograficznych;:
zastuzony ponadto, jako dlugoletni redaktor jednego z najpo-
wazniejszych naszych organdéw prawniczych, okoto rozbu-
dzenia i ozywienia ruchu naukowego na polu wiedzy praw-
niczej. Nie mozna przytem poming¢ wysokich zalet jego
charakteru i serca, jego wysoce rozwinietego poczucia obywa-
telskiego, jego najochotniejszej na réznych potach pracy dla
dobra publicznego. Tern bolesniej daje sie nam odczuwac ta
strata, nie tylko uczonego, ale i obywatela — i cztowieka.

Odszedt tez z naszego grona Piotr Bienkowski,
profesor Uniwersytetu Jagiellofiskiego, wybitny znawca i ba-
dacz archeologji i sztuki starozytnej, zastuzony nauce najwy-
datniej catym szeregiem cennych prac monograficznych, ogta-
szanych w licznym poczcie takze w jezykach obcych, a przez to
owocom badan polskich torujgcych znaczenie w nauce zagra-
nicznej. Odczuwamy te strate tern bolesniej, ze ubyt pracownik
w dziedzinie wiedzy mato u nas uprawianej, nielicznych tylko
przedstawicieli liczacej.

Ostatnio wreszcie przyszto nam optaka¢ strate sedziwego
badacza dziejow ojczystych, Witadystawa Smolen-
skiego, w odrodzonej Polsce profesora Uniwersytetu war-
szawskiego, autora licznych, cennych monografij, posréd kté-
rych zwiaszcza znaczeniem wybija sie na pierwsze miejsce kon-
tynuacja dzieta Kalinki o Sejmie czteroletnim, lubo pod odmien-
nym od poprzednika katem patrzenia napisana. Gdyby nie byto
innych powod6éw do uczczenia jego pamioci, wystarczytyby
w peini same tylko przytoczone; ale trzeba dodaé, ze sg inne
jeszcze, najpowazniejsze. On to, wérdéd najwiekszego ucisku
rzadow carskich, w dobie zdeklarowanych daznosci rusyfika-
cyjnych, rozpalat pochodnie kultu historji ojczystej wsrod mio-
dziezy warszawskiej, i mimo inng prace zawodows, nie szcze-
dzac trudu i zdrowia, prowadzit nauke dziejow Polski w rdz-
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nych tamtejszych zaktadach prywatnych, osobno nawet ogtosit
w tym celu obszerny podrecznik historji potskiej, spetniajac
takim sposobem, poza S$ciste naukowa praca, szczythg powin-
no$¢ obywatela-Potaka.

Ci wszyscy —to swoi, badacze potscy. A précz nich odeszti
dwaj inni jeszcze, cudzoziemcy, ktorych liczyliSmy w poczet
cztonkéw naszego Towarzystwa. Obaj — mezowie nauki euro-
pejskiego rozgtosu, o zastugach naprawde znamienitych. Jeden:
Baptysta Grass i, wybitny badacz w dziedzinie zootogji,
anatomji i fizjotogji poréwnawczej, zarazem profesor tych
przedmiotéw w Uniwersytecie rzymskim; drugi: Pawet Vi-
nogradoff, profesor Uniwersytetu w Oxfordzie, jeden z naj-
znakomitszych wspodtczesnych historykdéw prawa, zastuzony
zwhaszcza szczegblnie w dziedzinie historji prawa poréwnaw-
czego, Rosjanin z pochodzenia, duchem cywilizacji zachodniej
na wskrd$ przepojony, metodami zachodniej nauki pracujacy,
najzyczliwszy przyjaciel Polski, nauki potskiej szczery wielbi-
ciel, ktérego zatem strate tern bolesniej odczuwaé¢ nam przy-
chodzi.

Czesé pamieci Wszystkich!

Co do naszej dziatalnosci naukowej w roku ubiegtym,
wolno zapewne stwierdzi¢ z zado$éuczynieniem wzmagajaca sie
jej intenzywnos$¢. Nie tylko, ze posiedzenia naukowe kazdego
z trzech Wydziatdéw, a takze Sekcji historji sztuki i kultury od-
bywaja sie mniej wiecej regularnie co miesigca, nieraz nawet
w krotszych odstepach czasu; ale co wieksza, czesciej anizeli
dawniej zglaszane sg i omawiane na tern samem posiedzeniu
referaty liczniejsze. Z prac ogtoszonych w tym czasie, przed-
stawiamy tu otdz kilkanascie za rok ubiegty; trzeba za$ dodac,
ze ponadto znajduja sie w druku i zblizajg juz ku ukonczeniu:
nowy zeszyt Prac Sekcji historji sztuki i kultury, jedna wieksza
praca z zakresu lingwistyki stowianskiej i jedna z dziedziny
historji prawa, wreszcie dwie wielkie publikacje Zrddet histo-
rycznych.

W jakim zakresie okaze sie mozliwg dalsza akcja wydaw-
nicza, czy nie bedzie jej trzeba ograniczy¢é znacznie, czy nie
okaze sie nawet konieczno$¢ przerwania wydawnictw, druku-
jacych sie obecnie — nie mozna przesadza¢. Pamietajg wpraw-
dzie o nas statecznie nasi najzyczliwsi oredownicy. P. dr. Bo-

4%
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lestaw Orzech owicz w poczatkach biezacego roku ztozyt
na rzecz Towarzystwa zwyz 5600 sztuk akcyj, w przeticzeniu na
kurs biezacy przedstawiajacych wartos¢ okoto 10000 zt., a po-
nadto przekazat nam 14.000 dotaréw, zatem wedtug terazniej-
szego kursu zwyz 140.000 zt., z zastrzezeniem, ze ta nowa jego
fundacja ma sie sta¢ czynng, kiedy skutkiem oprocentowania
czy nowych wptywdéw dojdzie do wysokosci 200.000 dolarow.
I znowuz P. mecenas dr. Jan Wierzb owski, dwukrotnym
aktem darowizny w ciggu ubiegtego roku ztozyt na powieksze-
nie fundacji Swego imienia okoto 550 sztuk akcyj rozmaitych
przedsiebiorstw przemystowych. Obu tym ofiarodawcom za ich
stateczng zyczliwo$¢ dla naszej instytucji, za ich hojne, prawdzi-
wie obywatelskie poparcie kulturalnych celéw, za krélewskie
nawet dary, jakich nam nie szczedza, wyrazamy cze$¢ publiczng
i podziekowanie najglebsze. Dziekujemy rowniez najserdecz-
niej p. Janowi Szafranskiemu, wiascicielowi zakfadu
krawieckiego we Lwowie, ktory, jak w tatach poprzednich, tak
I w biezacym opatrzyt nas darem 100 zt.

Ale tamte wiegksze fundacje sg jeszcze nieczynne; co do po-
krycia wydatkow biezacych, poza skromnymi dochodami, jakie,
skutkiem dewaluacji powojennej, niosg nam inne nasze fun-
dusze, czy sprzedaz wydawnictw, ograniczeni jesteSmy w prze-
waznej mierze do subwencyj Ministerstwa OS$wiecenia. Tutaj
za$, mimo najwiekszg zyczliwos$¢ prawdziwego oredownika na-
szej instytucji, p. Dyrektora departamentu nauk Stanistawa
Michalskiego, ktéremu najgoretsze sktadamy podziekowa-
nia, zatamato sie chwilowo w zwigzku z og6tnem potozeniem fi-
nansowem panstwa, poparcie, jakiem dotad cieszyliSmy sie. Juz
w drugiej potowie ubiegtego roku zmniejszyt sie pokaznie ocze-
kiwany substrat pomocy materjalnej, w ciggu za$ catego pier-
wszego pétrocza roku biezacego, nie zdotaliSmy uzyska¢ dotad
ponad 4.000 z. subwencji, przestanej jeszcze w styczniu. Mimo
najdalej posunietg oszczedno$¢ w wydatkach administracyj-
nych, sam koszt naszych wydawnictw przewyzszyt te sume
wielokrotnie; w chwili obecnej zalegamy w kilku drukarniach
z nalezytoSciami okoto 12.000 zt. Sg jednak wskazowki rych-
tej poprawy tych stosunkéw, znowuz dzieki najwiekszej
dla nas zyczliwosci p. Dyrektora Michalskiego; wolno
wiec zywi¢ nadzieje, ze w krotkim czasie bedziemy mogli
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znowuz dziatalno$¢ naszag wydawniczg rozwingé na szerszy
rozmiar

Przed laty stu zegnaliSmy $miertelne szczatki jednego z naj-
lepszych synéw tej ziemi, ktory do rzeczy takich przywigzywat
znaczenie najprzedniejsze. Stanistaw Staszic... Pisarz,
ktéry silniej moze niz ktokolwiek inny z wspotczesnych mu czy
dawniejszych pisarzy politycznych, podkres$lat niezmierng do-
niosto$¢ czynnika kulturalnego w zyciu narodéw, i w catym wiel-
kim swoim wysitku zyciowym na czynnik ten statecznie naj-
pilniejsza miat zwrdcong uwage. Zaczynat od podstaw: od za-
gadnien wychowania narodowego, najsilniejsze na sprawe te
ktadac akcenty. W szeregu zadar cigzacych na panstwie,
sprawy o$wiaty kiadzie na miejscu naczelnem. W wadliwej,
spaczonej edukacji dawniejszej widzi Zrédto wszystkiego zta
w Polsce, raduje sie niezmiernie dodatnimi wynikami dziatal-
nosci Komisji edukacyjnej i widzi w niej zarodek przysziej
szczesliwosci narodu. Podkre$la znaczenie edukacji jako pod-
stawy kultury, w kulturze za$ widzi znowuz podstawe etyki
zycia prywatnego czy publicznego, zarazem ramy ksztattowa-
nia sie obywatelskiego ducha jednostek. Nie poprzestat jednak
na samych tylko zagadnieniach wychowania publicznego; ogar-
niajac cato$¢ zadan kulturalnych narodu, siegnagt takze ku
szczytom, ku pracy w dziedzinie twérczosci naukowej, a zara-
zem rozwinagt owocng dziatalno$¢ okoto stosownego, celowego
pracy tej zorganizowania. Wyposazony w gruntowna znajomos¢
Oweczesnej wiedzy przyrodniczej, nabytg w czesSci na niemiec-
kich, przedewszystkiem za$ na paryskim Uniwersytecie, ogla-
sza z tej dziedziny cenne, jak na swoj czas, dzieta naukowe;
jako dtugoletni prezes warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk, powaznie przyczynia sie do utwierdzenia i rozwoju na-
ukowego ruchu tej pierwszej, jak, jg nazwano, polskiej Aka-
demji Umiejetnosci; niemate tez kladzie zastugi okoto podnie-
sienia poziomu naukowosci Uniwersytetu warszawskiego; zeby
poza tern wszystkiem nie méwi¢ juz osobno o najhojniejszem
materjalnem poparciu tych instytucyj i w ogéle wszelakich po-
czynan naukowych i kulturalnych.

1 W istocie, w najblizszych potem tygodniach, a nastepnie kilka
krotnie do korica roku otrzymato Towarzystwo, dzieki zyczliwemu po-
parciu p. Dyrektora Michalskiego, znaczniejsze subwencje.
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Gdyby nie bylo innych tytutéw, same juz przytoczone
szczegOty starczytyby za objasnienie, dta czego w setng rocznice
jego zgonu odczuwamy, jako instytucja naukowa, potrzebe
przypomnie¢ znaczenie tej wybitnej postaci i odda¢ nalezny
hotd jego pamieci i zastugom. Ale rocznice te Swieci i spote-
czenstwo cate, w wielu warstwach niezainteresowane bezpo-
$rednio jego zastugami dla spraw edukacji, czy z osobna dia
wiedzy badawczej, $wieci ja przedewszystkiem w uznaniu jego
wielkich zastug jako wybitnego pisarza politycznego. | nie bez
przyczyny: w szeregu wspotczesnych mniej wiecej pisarzy po-
litycznych, Staszic, obok wcze$niejszego nieco Konarskiego,
wysuwa sie na miejsce czotowe. Wysuwa sie najpierw tg bez-
brzezna, do najwiekszych pos$wiecen gotowg mitoscig Ojczyzny,
ktéra drga w kazdem jego stowie; wysuwa sie rozumng trescig
udzielanych rad, przedewszystkiem za$ Swietng djagnoza nie-
domagan, jakie nagromadzita przeszto$¢ nasza dziejowa, i ktére
sprowadzity na nas tyle klesk i nieszcze$¢. Znamienng przytem
jest rzecza, ze Staszic nie tyle tu wytyka wadliwosci w zakresie
prawodawstwa polskiego czy urzadzen naszych ustrojowych,
ile raczej defekty charakteru narodowego, czy poczynan na-
szych w dziedzinie zycia publicznego. Wspomina nawet o0 ma-
drych prawach, dodajac tylko, ze ,,najmedrsze prawo, gdy wy-
konane nie jest, staje sie szkodliwem®, i biada nad tern, ze
.W Polsce ten tylko prawa wypetnia, komu sie podobato®.
Z urzadzen ustrojowych, poza ograniczeniem praw nizszych
standw, ktore doradza ewolucyjnie rozszerzy¢, zwalcza przede-
wszystkiem dwie instytucje: liberum veto i elekcje; ale i elekcje
nie tyle potepia ze wzgledu na tkwigce w niej niedostatki ustro-
jowej tresci, ile raczej dla tego, ze nastrecza pole do rozpetania
ujemnych instynktow i praktyk politycznych: przedajnosci
jednostek, czy intryg, sporéw i walk pomiedzy frakcjami. | to
jest refren, w wywodach jego stale powrotny, stuzacy mu za
objasnienie przyczyn wszelakich nieszcze$¢, jakie nawiedzity
Polske. Wytacza zarzut falszywego pojecia wolnosci, egoizmu
i nieumiarkowanej mitosci osobistej, podkresla, ze ,,sprawy
osobiste wielkg majg tatwos$¢ mieszania sie do spraw publicz-
nych*, biada nad niepohamowang ambicjg jednostek, niewaha-
jaca sie poswiecaC sprawy publicznej dta celébw swoich osobis-
tych; stwierdza, ze ona wiasnie czesto ,,szczepi niejednos¢ w na-
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rodzie i poteguje ducha stronniczos$ci; ze z tych czy innych po-
dobnych pobudek rodzg sie w panstwie kiodtnie, spory, rokosze,
bunty wojskowe i wojne domowe, wiodac Rzeczpospolitg nad
brzeg przepasci i otwierajagc na $ciezaj wrota zaborczosci sa-
siadow.

W jubileuszowym roku Staszica, godzi sie wszystkie te
rzeczy przemysle¢ gruntowniej, pod takim zwiaszcza katem
patrzenia: w jakim sposobie dzisiejszy nasz jubileuszowy kult
nauk i haset Staszicowych w retoryce i stowie, zestosunkowuje
sie — z rzeczywistoscia i czynem.

X

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem

dnia 23 czerwca 1927 i.

Imieniem Towarzystwa witam wszystkich zebranych tu
Dostojnych i Czcigodnych uczestnikow dzisiejszego posiedzenia
uroczystego, i sktadam Im z gtebi serca podziekowanie naj-
szczersze za oOkazang zyczhiwo$C i zainteresowanie naszemi
sprawami. W zainteresowaniu tern woino nam dopatrzy¢ sie
objawu, ktéry, siegajac poza sfere spraw naszej tylko insty-
tucji, nabiera znaczenia og6lnego: jako S$wiadectwo nawigzu-
jacego sie, i — moze powiedzie¢ wolno — ukrzepiajacego sie
coraz bardziej kontaktu szerszych warstw spoteczenstwa ze
sprawami nauki, tak bardzo pozadanego, a zawsze tern sitniej
wystepujgcego, im wyzszym jest poziom intetektuainy i kuktu-
ralny samego spoteczenstwa. Dia nas za$ osobiscie ta moznos¢
bezposredniego zetkniecia sie z niem, przedstawia znowuz zna-
czenie szczeg6ine z innego wzgtedu, bo daje sposobno$é wy-
Swiadczenia sie z naszych poczynan i prac, ktore sg czeScig
wielkiej pracy catego narodu, i ktére skutkiem tego domagajg
sie jego kontroti, a w $tad za tern jego aprobaty czy krytyki.

O intenzywnosci naszej akcji naukowej nie mozna sadzi¢

~Sprawozdania 1927, str. 179—183.
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z samych tylko publikacyj ogtoszonych drukiem przez Towa-
rzystwo. Niektére prace cztonkéw po przedstawieniu na na-
szych posiedzeniach, oddawane sg do druku innym instytucjom
czy nakfadcom; niektére inne opracowywane sg jeszcze do-
ktadniej przez autoréw, z przeznaczeniem oddania do druku
w czasie pOzniejszym; nie zawsze tez na ogtoszenie wszystkiego,
co nam do druku zaofiarowano, znajdg si¢ odpowiednie fun-
dusze. Pewniejszym miernikiem napiecia naszej dziatatnosci
sg same referaty i dyskusje na posiedzeniach naukowych To-
warzystwa. Pod tym za$ wzgledem wolno zapewne bedzie
stwierdzi¢ zjawisko pocieszajace: ze referatow takich byta ilos¢
stosunkowo bardzo znaczna. Na posiedzeniach trzech Wydzia-
tow Towarzystwa i osobnej Sekcji historji sztuki i kultury, wy-
gtoszono ich w ciggu r. 1926 okoto 60 z najrozmaitszych dzie-
dzin wiedzy, poruszajgcych nieraz zagadnienia szczego6lnie do-
nioste, zawsze z spostrzezeniami nowemi, nieraz znowuz Szcze-
golnie waznemi. Pierwsza za$ potowa roku biezacego przy-
niosta dalszych okoto 30 referatow, o podobnym charakterze
i znaczeniu, jak referaty zeszioroczne.

A i samych pubtikacyj drukowanych znajdzie sie poczet
znaczniejszy. Lezy ich tu przed nami kitkanascie, z nowym ze-
szytem Prac Sekcji historji sztuki i kultury, a posréd pozosta-
tych kilka prac obszerniejszych, na szerszy zakrojonych roz-
miar, wreszcie pokazny foliant Zzrddet dziejowych z konca sred-
niowiecza, szczegblng przedstawiajacy wartos¢ dla dziejow
Lwowa i catego na ogdt obszaru tych tu naszych kresow wscho-
dnich. Druk innej, wiekszej jeszcze pubtikacji zrédtowej, zno-
wuz z tymi kresami wschodnimi najscislej zwigzanej, jest na
ukoriczeniu, podobnie jak kilka innych mniejszych prac, ktére
niebawem ukaza sie na widok publiczny.

Moznos$¢ ogtoszenia tych wszystkich rzeczy zawdzieczamy
gtdwnie wydatnemu poparciu materjatnemu  Ministerstwa
Oswiecenia, nadewszystko za$ wietkiej zycztiwosci Czcigodnego
naszego Oredownika, P. Dyrektora departamentu nauki, Sta-
nistawa Michalskiego, ktéremu najgoretsze za to wy-
razamy podziekowanie. W ciggu r. 1926 udzielito nam Mini-
sterstwo zasitkéw w tgcznej kwocie 26.000 zt., a w roku bieza-
cym przestato nam dotgd 14.000 zt. Z owych funduszow pokry-
liSmy przewazng cze$¢ wydatku na nasze wydawnictwa.
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W szeregu dobrodziejéw Towarzystwa nie moze zabrakna¢
nazwiska p. dra Bolestawa Orzechowicza, inie upty-
nie zaden rok, zebySmy nie mieli do zaznaczenia coraz to no-
wych, nieraz kilkakrotnie powrotnych, zawsze najhojniejszych
jego dar6éw na cele naszej instytucji. W poczatkach uhiegtego-
roku, obok wszystkich dawniejszych swoich fundacyj, p. dr.
Orzechowicz zatozyt podwaliny pod nowsa, wielka fundacje
Swojego Imienia, ktora sta¢ sie ma czynna z chwilg, kiedy doj-
dzie do wysokosci 200.000 dolaréw, i ztozyt na jej cet 14.000 do-
laréw tacznie z okoto 6.000 sztuk akcyj jako fundusz zawigz-
kowy; o czem przyszto mi méwic¢ juz na zesztorocznem Posie-
dzeniu pubticznem. Po jego odbyciu przyszty datsze dwa dary:
w pazdzierniku 1926 i w maju 1927, kazdy po 10.000 dotardw,.
tak, ze obecnie, po dodatkowem jeszcze spieniezeniu akcyj i do-
liczeniu procentéw biezacych, kapitat tej fundacji urést do
sumy blisko 40.000 dolaréw, t. zn. osiggnat juz, w przeciaggu sto-
sunkowo krotkiego czasu, okoto s wysokosci wyznaczonego
przez Fundatora catkowitego kapitatu zakladowego. Za to naj-
hojniejsze, prawdziwe krélewskie poparcie kulturalnych celéw
narodu skfadamy Dostojnemu Ofiarodawcy, Wietkiemu Oby-
watelowi wyrazy podzieki najserdeczniejszej i najgtebszej.

Niemniej gorace i serdeczne podziekowanie zasytamy dru-
giemu najzycztiwszemu Przyjacietowi i Dobroczyricy naszej
instytucji, p. Mecenasowi dr. Janowi Wierzbowskiemu
w Stanistawowie, ktéry rowniez pamieta o niej statecznie i cze-
sto powrotnymi darami zasila utworzony w niej fundusz Swo-
jego Imienia. Procz ztozonych na jego pomnozenie w poczatkach
roku ubiegtego 550 sztuk akcyj, o ktorych przyszto mi méwic
juz na zesztorocznem Posiedzeniu pubticznem, otrzymalismy
Oden ponadto, pod koniec tegoz roku, dalszych 270 sztuk akcyj
z kilkunastu odcinkami czeSciowymi.

Serdeczng wdziecznos¢ wyrazamy réwniez Kasynu
i Kotu titerac ko-artystycznemu za datek 100 z,
jako tez p. Janowi Szafranskiemu, wiascicielowi za-
kfadu krawieckiego we Lwowie, ktory, jak juz poprzednio od
szeregu lat, tak tez i w roku biezagcym opatrzyt nasze fundusze
rowniez datkiem 100 zi.

W szeregu tych, ktérzy wspolnie z nami pracowali, ubiegty
rok przyniést nam znowuz ticzne, najbolesniejsze szczerby. Wy-
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suwa sie na czolo strata Jana Kasprowicza. Z Towa-
rzystwem naszem jako instytucjg naukowsg zwigzata go naj-
pierw jego profesura uniwersytecka, jego prace z zakresu teorji
i historji titeratury. Ale zwigzato go ponadto co$ wiecej jeszcze:
ten sam najscislejszy wezel, jaki zespolit go z caly narodem:
najprzedniejsze walory jego tworczosci poetyckiej. Odszedt
mistrz z Bozej faski, jeden z najwybitniejszych przedstawicieli
naszej poezji ostatnich lat kilkudziesieciu, siegajacy do naj-
glebszych tajnikow duszy narodowej, wydobywajacy z niej
mocne, potezne odglosy i akordy, z narodem samym, z jego
ziemig najscislej zespolony. Z narodem catym przyszto nam tez
odczué najbolesniej caty ogrom tej niepowetowanej straty.

Whnet potem przyszta strata innego cztonka naszego Towa-
rzystwa, Alfreda Halbana, profesora tutejszego Uni-
wersytetu. Z wielostronnej dziatalnoSci jego zyciowej wysuwa
sig, pod naszym katem patrzenia, na pierwsze miejsce dziatal-
nos¢ jego naukowa, sama dla siebie niepo$ledniej wartosci i naj-
bardziej owocna. ZeSrodkowata sie ona gtownie okoto badan
nad historjg prawa Zachodniej Europy, i przyniosta, obok sze-
regu utworéw pomniejszych, takze kilka prac wiekszych, o gte-
bokiem wniknieciu w ich tre$¢, z wynikami o trwatej wartosci
naukowej.

Najbolesniej przyszto nam tez odczu¢ strate Andrzeja
Gawronskiego, rowniez profesora tutejszego Uniwersy-
tetu. Nie tylko dla tego, ze ubyt przedstawiciel gatezi wiedzy,
mato u nas uprawianej: fitologji indyjskiej i jezykoznawstwa
indoeuropejskiego; i nie tylko dla tego, ze w dziedzinie tej, czy
na ogot w zakresie lingwistyki, zastuzyt sie wybitnie szeregiem
cennych, gruntownych prac; ale i z tego powodu, ze tej pracy
swojej naukowej oddany byt w petni ukochania, calem swojem
jestestwem, zapowiadajac z gory, o ile wydatniej jeszcze mogiby
sie byt zastuzy¢é okoto postepu naszej wiedzy, gdyby mu byto
danem pracowac dla niej przez czas dtuzszy. Ciezka, nieusu-
walna choroba, nurtujgca jego organizm od szeregu lat, prze-
ciela zbyt wczesnie pasmo jego zywota ku najwiekszej szkodzie
naszej nauki.

Poczatek roku biezacego przynidst nam wreszcie niemnigj
bolesng strate dwu pracownikéw w dziedzinie wiedzy techni-
cznej, ktdrzy licza sie tu do postaci czotowych, obu profesoréw
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tutejszej Politechniki, Stanistawa Anczyca i Wik-
tora Syniewskiego. O pierwszym moéwi¢ mozna
z osobna nie tylko jako o przedstawicielu nauki; zaja¢ si¢ nim
bedzie musiat takze historyk naszych zmagan bojowych ostat-
nich lat, kiedy jako byty juz rektor Politechniki, u boku lwow-
skich Dzieci nadstawiat piersi w obronie Lwowa w czasie in-
wazji ukrainskiej, a potem, jako ochotnik podczas wojny bol-
szewickiej, odbyt calg kampanje na tym tu wschodnim odcinku
walki, nie omingwszy Radziwifowa czy Brodow, Zadworza czy
Krasnego. Poza zotnierkg czy obywatelskiemi funkcjami pra-
cowatl najwydatniej na polu umitowanej przez siebie galezi
wiedzy, technologji mechanicznej metali, zastuzony szere-
giem prac o trwatej wartos$ci naukowej. Najpowazniejsza war-
tos¢ naukowg wykazuje tez dorobek prof. Syniewskiego w ca-
tym szeregu rozpraw z zakresu technologji chemicznej, odzna-
czajagcych sie samodzielnoscig badania i pomystami tworczymi,
budzacymi szersze zainteresowanie takze w nauce zachodniej.

Z uczuciem serdecznej bolesci zegnamy wszystkich tych
naszych towarzyszéw pracy i oddajemy peiny hotd Ich zastu-
gom. | zwracamy sie myslg jeszcze raz w zaswiaty, ku jednemu
z tych, ktérzy odeszli nas juz dawno, ktéremu nawet zrzadzenie
losu kazato ztozy¢ Smiertelne szczatki na obcej ziemi, ktérego
duch zostat tu jednak miedzy nami jako potezne $wiatto, jako
promienne, odzywcze storice catej naszej kultury narodowej,
co wieksza, catego naszego zycia narodowego. Nie tutaj miejsce
mowié o szczytnych walorach poetyckich tworczosci Stowac-
kiego; oddato im hotd Towarzystwo nasze na osobnem posie-
dzeniu uroczystem, przed kilku zaledwie dniami urzadzonem
przez nasz Wydziat filologiczny. Z osobna jednak podkres$li¢ na-
lezy, ze w twérczosci tej, podobnie jak w twdrczosci obu wiel-
kich wspotczesnikéw Stowackiego, znalazty sie inne jeszcze wa-
lory osobne; w warunkach, w jakich do niedawna rozwijato sie
zycie nasze narodowe, nabraty one znaczenia szczeg6lnego. Byty
zywym protestem wobec catej ludzkosci przeciwko rozbiorom
i ujarzmieniu Polski; piethnowaty catg niesprawiedliwo$é aktéw,
odbierajacych niepodlegtos¢ narodowi, ktéry wykrzesa¢ potra-
fit z siebie tyle i tak wielkich skarbéw duchowych. Byty czems
wiecej jeszcze: jak gdyby zwiastunem i symbolem przysziego
zmartwychwstania, bodZzcem i podstawg catej usilnej, wytezo-
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nej pracy kilku ostatnich pokolen, zeby przygotowaé warunki,,
zeby utatwié i przyspieszy¢ chwile odrodzenia parnstwowego.
Jak tamci Jego wielcy wspotczesnicy, zrost sie Stowacki z duszg
i calem naszem zyciem narodowem nie tytko Juz Jako poeta-
wieszcz, ate zarazem Jakoby duchowy narodu przewodnik
w Jego poczynaniach okoto zapewnienia tepszej doli Ojczyznie.
Stad owo gorgce pragnienie, stad zywa potrzeba, zdawna od-
czuwana przez naréd, zeby Jego prochy spoczety w ziemi pot-
skiej; stad, wnet po odzyskaniu niepodiegtosci, ostateczna akcja
w tej sprawie, uwieficzona obecnie wynikiem pozadanym. Z da-
tekiego Montmartre przybywajg do nas wreszcie te drogie, naj-
ukochansze retikwie, nowy Jakoby stwarzajac wezet tgcznosci
miedzy narodem a wieszczem. Poszita rado$¢ po calej potskiej
ziemi; w skupieniu i czci witajg powracajacego wszyscy, ktorzy
sie czuja synami tej ziemi. Przylacza sie do tych objawdw,
z tern samem uczuciem radosci najwyzszej, instytucja nasza,
szczestiwa, ze znajduje w tern osobng sposobno$¢ ponownego
wyrazenia najgtebszej czci, petnego hoidu poteznemu mi-
strzowi — wietkiemu duchowi.

XI.

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem
dnia 22 czerwca 1928

Stajagc z publicznem sprawozdaniem z dziatalno$ci nasze]
za rok ubiegly, witam najpierw, imieniem Towarzystwa, Do-
stojnych, Czcigodnych i Szanownych Uczestnikdw tego zgro-
madzenia, i wyrazam im goragcg wdzieczno$¢ za okazang
zyczhiwo$¢ oraz zainteresowanie si¢ sprawami naszej in-
stytucji.

W szeregu wypadkow. Jakie w roku ubiegtym zwigzaty sie
z temi sprawami. Jeden, najbotesniejszy wysuwa sie na czoto:
Zgon $. p. Botestawa Orzech owieza. Od r. 1914,
kiedy istniato Jeszcze Towarzystwo dia popierania nauki pot-
skiej, poprzednik dzisiejszego Towarzystwa Naukowego, nie

NSprawozdania 1928, str. 127—M3
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byto roku, w ktorym w sprawozdaniach naszych niedostawa-
toby wzmianek i podziekowan za jego najwydatniejsze wobec
nas akty hojnosci. Zaraz pierwszy, na kilka miesiecy przed roz-
poczeciem wielkiej wojny zdziatany akt, ustanowit, w 6wczes-
nych koronach austrjackich, fundacje pétmitjonowa, majatek
olbrzymi, wystarczajagcy sam przez sie do stworzenia trwatej
materjainej podstawy istnienia Towarzystwa, a zarazem do roz-
winiecia najskuteczniejszej na szeroki rozmiar jego dziatalnosci.
W kazdem z fat nastepnych, wséréd zawieruchy wojennej i po
jej ukoniczeniu, przychodzity dalsze akty hojnosci §. p. Orze-
chowicza, tworzace czy to pewne nowe, osobne fundacje,
imienia najblizszych zmartych cztonkdéw jego Rodziny, czy tez
uzupetniajagce fundacje dawniejsze; kiedy za$ z postepujaca
dewaluacjg pienigdza, a nastepnie znacznym spadkiem kursu
papierow, warto$¢ tych funduszow coraz bardziej malata,
spieszyt z coraz nowemi, najhojniejszemi ofiarami, zeby wy-
datno$¢ ich podtrzymaé, czy nawet podniesé. Na kilka fat przed
$miercig zapoczatkowat ponadto nowg fundacje Swego imie-
nia, wytyczajac jej granice cyfra 200.000 dolaréw i ztozyt na jej
poczet jeszcze za zycia blisko 40.000 dolaréw. Wreszcie zas,
umierajac, pozostawit testament, mocg ktérego zapisat Towa-
rzystwu majetno$¢ swojg Katnikéw, i na ogdt, po odliczeniu le-
gatow, caty spadek po sobie, przeznaczajac jego dochody na
uzupetnienie tej i innych dawniejszych swoich fundacyj,
a w dalszym ciggu na biezace potrzeby Towarzystwa.

Gdyby wszystkie przytoczone szczeg6ty rozwazy¢ tylko
w Swietle cyfr i oceni¢ wylgcznie pod katem patrzenia mate-
rjatnym, ujawni sie z miejsca ich znaczenie — olbrzymie. Fun-
dacje S. p. Orzecbowicza zmierzajg do stworzenia trwatej, na
rozmiar najszerszy zakreSlonej materjatnej podstawy bytu
i dziatalnosci naszego Towarzystwa, ktoraby je uniezaleznita
od zmiennego, na ogdt skromniejszego poparcia przygodnego,
na jakie zresztg liczy¢ mozemy. Trzeba jednak zaraz dodac,
ze w takiem nawet ujeciu, rzecz ta przedstawia walory, siega-
jace wysoko ponad poziom koncepcji ScisSle materjatnej. Bo
zapewnione instytucji naszej S$rodki stuzy¢ majg sprawom
nauki. Przebija najwyraZniej z tych zarzadzen Zmartego wielka,
zarazem szczytna idea, stuzenia rozwojowi jednej z najwazniej-
szych gatezi tworczosci duchowej w narodzie, jakag jest nau-
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kowa praca badawcza, podobnie jak rownorzednie z nig skrzy-
dtami swojej opieki otoczyt takze drugg gatgz owej twadrczosci,
stwarzajagc w tern naszem miescie Muzeum i gaterje obrazéw.
Oba gtowne dziaty narodowej pracy w zakresie umystowosci
i kultury, najprzedniejszy, a zarazem najszczytniejszy wykwit
zycia narodowego, staty sie przedmiotem jego troski, a zarazem
najwydatniejszego poparcia. W dazeniu za$ tern nie dat sie ni-
czem zrazié, nie cofnat sie przed zadng przeszkoda: im bardziej
skutkiem niepomysinej konjunktury tracity na wartosci jego
ofiary wczesniejsze, tern wydatniej szafowat na ten sam cet ofia-
rami nowemi, przy zupelnem zaparciu osobistem, przy naj-
wiekszym wysitku pracy, ktdrej, mimo swoj wiek podeszly,
W niczem nie szczedzit. Spizowa, zelazna posta¢, natchniona
jedna wielka myslg, mysli tej catem swojem jestestwem oddana,
zapatrzona w storice pomysinosci narodu i jego débr najwyz-
szych, wystercza tu samg ideowg tre$cig swojego dzieta zycio-
wego ponad miare codziennej przecietnosci, promienieje jas-
nem S$wiattem na Polske calg, jako chwata narodu, a zarazem
jako szczytny wzér do nasladowania, urasta ostatecznie do roz-
miaréw postaci olbrzyma. Winna Mu hotd Polska cata; winna
Mu go przedewszystkiem instytucja nasza. Sktadamy hotd ten
z glebi serca i w petni przekonania, szczesliwi i zaszczyceni za-
razem, ze dziatalno$¢ jego splotta sie tak Scisle z losami naszego
Towarzystwa i.

Poza ta jedng, najboles$niejsza strata, wysuwajg sie, na
przestrzeni ubiegtego roku, dwie inne, w grupie naszych czton-
kéw, najwybitniej dla nauki zastuzonych, réwniez szczegdlnie
bolesne. Zmart w Genewie w sedziwym wieku Zygmunt
Laskowski, dlugoletni rzeczywisty, a ostatnio honorowy
profesor tamtejszego Uniwersytetu, ktéry, zanim podjat nau-
kowg prace, spetit na innem polu najswietszy wobec Ojczyzny
obowigzek jako uczestnik powstania z r. 1863. A potem, zwro6-
ciwszy sie do pracy badawczej, przedewszystkiem w zakresie
anatomji, przymnozyt chwaty nauce polskiej szeregiem dziet
i rozpraw wysokiej wartosci, czy takze pewnymi nowymi wy-
nalazkami w zakresie sztuki lekarskiej. Swiadectwem jego po-

~ Przemdwienie pozegnalne na uroczystoci pogrzebowej w Kalni-

kowie, dnia 12 pazdziernika 1927 wygtlosit Sekretarz generalny prof.
Dabkowski. Por. Sprawozdania 1927, str. 55—57.
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wagi i znaczenia na polu nauki jest okoliczno$¢, ze uniwersytet
genewski, przystepujac do utworzenia Wydziatu lekarskiego
w swem tonie, poruczyt mu przeprowadzenie jego organizacji,
z ktérego to zadania wywiazat sie znamienicie. Drugg, niemniej
bolesng strate poniesliSmy przez zgon Wiodzimierza
MazZz urani¢ a, prezesa chorwackiego sadu banskiego, by-
tego prezesa Akademji Umiejetnosci w Zagrzebiu, serdecznego,
oddanego przyjaciela naszego narodu, zastuzonego wybitnie
w narodzie swoim zaréwno na polu twdrczosci literackiej, jak
i naukowej. Pod tym ostatnim wzgledem, poza szeregiem prac
0 charakterze ogdlnohistorycznym, wysuwa sie znaczeniem na
miejsce czotowe jego Stownik do historji prawa potudniowo-
stowianskiego, dzieto trwatej, pomnikowej wartosci, jakiemu
rownego nie zdota w tym zakresie wykaza¢ literatura jakiego-
kolwiek z innych narodéw stowianskich, nieprzebrana skarb-
nica do studjow nad historjg prawa nie tytko chorwackiego
czy serbskiego, ale na ogot praw stowianskich. Tkwi w tern
miara straty, jakg przez jego $mier¢ poniosta nauka catej Sto-
wianszczyzny.

Z wyrazami hotdu dla zastug obu tych badaczy naukowych,
oddajemy cze$¢ ich pamieci.

Z biezacych spraw zarzadu naszego Towarzystwa, w czasie
od ostatniego Posiedzenia publicznego, t. j. od poczatku trze-
ciego kwartatu roku ubiegtego, az po dzien dzisiejszy, wspomi-
nam osobno o subwencjach i datkach na rzecz naszej instytucji,
zeby wyrazi¢ gorgcg wdzieczno$¢ wszystkim naszym taskawym
Oredownikom i Przyjaciotom. Z wydziatu Nauki Ministerstwa
Oswiecenia otrzymaliSmy w tym czasie kilka rat subwencji
w tacznej wysokosci 24.000 zt., dzieki najzyczliwszemu, jak
zawsze, poparciu P. Dyrektora tegoz wydziatu, Stanistawa
Michalskiego, ktdremu wyrazamy za to podziekowanie
osobne, najserdeczniejsze. Potrzebe zaznaczenia wdzigecznosci
naszej dla niego odczuwamy tern bardziej, ze w ostatnich cza-
sach Najczcigodniejszy ten nasz Oredownik podjat z wasnej ini-
cjatywy akcje, ktéra doprowadzi¢ moze do wydatniejszego
zasilenia naszych funduszéw na pokrycie kosztéw wiekszych
publikacyj. Dziekujemy réwniez najserdeczniej p. Mecenasowi
dr. Janowi Wierzbowskiemu w Stanistawowie za nowy
dar na powiekszenie fundacji Jego imienia, w papierach pu-
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blicznych, tacznej wartosci nominalnej 660 zt. i 60 dolarow,
zachowanych na razie w przechowaniu darowujgcego. Dzieku-
jemy wreszcie Kasynu i Kotu literackiemu, oraz p.
Janowi Szafranskiemu za ich datki, jak poprzednio,
tak tez i w roku biezacym w wysokosci po 100 zt. uiszczone.

Poza tern zmarty przed kilku dniami dr. Piotr Szad-
kowski, przekazujgc pozostatej wdowie swojg potowe ma-
jatku wspolmego, wyrazit w testamencie zyczenie, zeby nastepnie
w Towarzystwie naszem utworzy¢ stad osobng fundacje, co tez
pozostata wdowa zobowigzata sie spehic.

Z dochodow, jakie nam przyni6st rok ubiegly, pokrylismy,
procz biezacych wydatkow administracyjnych, ograniczonych
do najskromniejszej miary, koszt wydania tegorocznych na-
szych pubtikacyj. Dla braku funduszéw nie zdotaliSmy ogtosi¢
wszystkiego, co nam do druku zaofiarowano: sg tu niektore
wydawnictwa wieksze, ktore cierpliwie czeka¢ muszg swojej
kolei. Ale i to, co sie pojawito w tym czasie, przedstawia wynik
badz co badz uwagi godny. Lezy oto przed nami kilkanascie
pubtikacyj; posrdéd nich dwa wieksze dzieta konstrukcyjne,
a ponadto okazaty, nowy, 23-ci tom znanego tak dobrze $wiatu
naukowemu i tak bardzo dla nauki naszej zastuzonego wydaw-
nictwa Aktéw grodzkich i ziemskich. W druku jest ponadto
kilka innych pubtikacyj, posrod nich dalszy z kolei tom tychze
Aktoéw. A trzeba dodac, ze to nie jedyny dorobek naszej dzia-
falnosci w roku ubieglym. Poza ogtoszonemi publikacjami
przedstawiono ponadto w tym czasie i przedyskutowano
w przewaznej czesci gruntownie kilkadziesigt innych referatow
i komunikatdbw na miesiecznych posiedzeniach wydziatowych
Towarzystwa, ktore przyniosty szereg nowych spostrzezen od-
nosnie do réznych kwestyj z najrozmaitszych dziedzin wiedzy,
nie bez istotnego, czasem wydatnego pozytku dla nauki. W 13-
cznos$ci chociazby z tern, co sie na tern polu zrobito w fatach
poprzednich, mozna bedzie rzeczy te poczyta¢ za dorobek
0 znaczeniu powazniejszem.

Jakie znamienite dla nauki owoce przynies¢ moze sta-
teczna, konsekwentna, w diuzszej kolei tat wytrwale na tern
polu prowadzona praca, zaswiadcza zastugi instytucji, ktorej
zatozenia rocznice setng obchodziliSmy przed kilku tygodniami.
Przez cate jedno stulecie Ossolineum bylo i pozostato po
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dzi$ dzien gtéwna, najzasobniejszg skarbnicg uksztatcenia umy-
stowego szerszych warstw intetigencji, zarbwno w tern miescie,
jako tez na wietkiej przestrzeni naszych kreséw wschodnich;
im dalej za$ ticzy¢ wstecz, kiedy inne tutejsze bibtjoteki badz
to nie przybraty jeszcze charakteru zbioréw pubticznych, badz
tez tworzyly sie dopiero w ksztattach zaczatkowych, badz wre-
szcie po krotszem istnieniu utegaty zniszczeniu, byto ono w co-
raz wyzszym stopniu prawie wylgczna, ostatecznie wylgczng
tego rodzaju skarbnicg. W tym wiasnie charakterze spetnito
wietkie zadanie wychowawcze wobec tutejszego spoteczenstwa;
zastuga, ktérej znaczenie uwydatnito sie zwihaszcza jaskrawo
w dobie absotutystycznej reakcji rzadu austrjackiego, w pierw-
szej i poczatkach drugiej potowy stulecia poprzedniego. Juz na
tern potu Zaklad ten, intuicyjnie nazwany narodowym, pochtu-
bi¢ sie moze stusznie zastugg wobec narodu catego; z zapartem
sercem postawi¢ mozna pytanie, ite uszczerbkéw i strat bytaby
poniosta potskos¢ w tej oto potaci Rzpitej, gdyby go wtedy nie-
dostawalo. A poza tern na miejsce naczetne wysuwa sie inna,
gtdwna funkcja Ossotineum: jako podstawy i o$rodka nauko-
wej pracy badawczej. Na przebogatych skarbach tego zbioru
oparly sie tu przedewszystkiem wszetakie dociekania naukowe
odnosnie do jakichkolwiek zagadnien z przesztosci naszej dzie-
jowej; z historji politycznej czy urzadzer wewnetrznych, praw-
nych czy gospodarczych, historji umystowosci i kultury naszej
na ogot, czy z osobna zwilaszcza historji literatury i sztuki. Co
wieksza, skarby te byly wprost zachetg do tego rodzaju pracy,
wiasnie ze wzgledu na swoje bogactwo i zasobno$é. Odliczajac
ksiaznice Zatuskich, tak rychto wywieziong poza obreb kraju,
a i teraz jeszcze czesciowo tylko zwrdcong, Ossotineum, w sze-
regu wszystkich bibtjotek publicznych na przestrzeni catej
Polski, zajmuje, co do zasobu Polonicéw, najblizsze zaraz miej-
sce po prastarej naszej ksigznicy Jagiellonskiej, tak, ze nie
tylko badacze tutejsi, ale niezwykle czesto inni, ze wszystkich
stron Polski, nieraz takze z zagranicy, korzysta¢ musza z nagro-
madzonych tu materjatdw. Osobno przypomnie¢ wreszcie
trzeba niespozyte zastugi Ossolineum, oddane nauce naszej
i sprawie narodowej w innych jeszcze kierunkach, zwiaszcza
w pierwszej potowie okresu jego istnienia, w dobie absolutnego
systemu rzaddw austrjackich. W czasie tym Zaktad ten podjat
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i przez dtugi czas prowadzit wydawnictwo jedynego we Lwowie
organu naukowego; w czasie tym zapoczatkowat pomnikowsg
pubtikacje Monumentéw Potoniae, nie méwiac o innych jego
wydawnictwach; w czasie tym zespotit okoto siebie cate grono
tutejszych przedstawicieti nauki potskiej, zogniskowat w sobie
icb prace naukowa, stat sie poniekad nieujetem w Sciste formy
organizacyjne Towarzystwem naukowem. Zadania, jakie péz-
niej przejgé mogt i przejat na siebie caty zespot osobnych insty-
tucyj naukowych, skupity sie w tej jednej, jedynej poddwczas
instytucji: nowe $wiadectwo jej opatrzno$ciowej roh, jej wiel-
kich, wszechstronnych zastug dfa dobra nauki polskiej, dia
dobra samej sprawy narodowej.

Uroczysto$¢ jubileuszowa, obchodzona niedawno przez te
instytucje, byta tedy i musiata by¢ zarazem Swietem radosci
catego polskiego Swiata naukowego, a zwtaszcza Towarzystwa
naszego. ZtozyliSmy z tej okazji Dostojnej Jubilatce gorace zy-
czenia przez usta naszego przedstawiciela p. Rektora Abra-
hama. Ale tutaj, na tern naszem Posiedzeniu dorocznem, kiedy
nastrecza sie gtéwna sposobnos¢ publicznego omdéwienia na-
szych spraw, a zarazem publicznego wyrazenia uczu¢ naszych,
odczuwamy goracag potrzebe serca, zyczenia te, zyczenia naj-
petniejszego na przyszto$¢ rozwoju, ponowic¢ i z osobna pod-
kresli¢. A za$ za dziatalno$¢ poprzednia, w ciggu ubiegtego stu-
lecia, dotaczamy znowuz zapewnienia szczerego podziwu, wy-
razy czci i wyrazy najpetniejszego hotdu.

Xl

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem
dnia 24 czerwca 1929

Czynie zado$¢ zywo odczutej potrzebie serca, witajac na
wstepie Dostojnych i Szanownych Uczestnikéw tego Zgroma-
dzenia, a zarazem wyrazam im serdeczne podziekowanie za
okazang nam zyczliwos$¢ i zainteresowanie naszemi sprawami.

Przychodzi mi dzisiaj ogarna¢ mysla dziatalno$¢ naszego

ASprawozdania 1929, str. 142—147.
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Towarzystwa w czasie od ostatniego Posiedzenia publicznego
z konca czerwca roku ubiegtego, po dzien dzisiejszy. Oczywi-
Scie, zasadniczo charakter i Kierunek tej dziatalnoSci nie do-
znaty zmiany w poréwnaniu z latami poprzedniemi; natomiast
co do Jej napiecia i wydatnosci stwierdzi¢ mozna z zadoscéuczy-
nieniem, ze przybraty na site i rozmiarach. Zaswiadczy o tern
chociazby okoticznos¢, ze wobec 49 referatow i odczytow,
przedstawionych na posiedzeniach naukowych Wydziatow
i Sekcyj, o jakich wspomnie¢ mozna bylo w sprawozdaniu ze-
sztorocznem, w roku biezagcym wygtoszono ich 66; ilos¢ omo-
wionych zagadnierh naukowych zwiekszyla sie zatem wiecej ani-
zeli o Jedng czwartg w poréwnaniu z rokiem poprzednim.
A trzeba dodaé, ze i wszechstronno$cig poruszonych kwestyj
rok biezacy nie ustepuje poprzednim: pocieszajgce w tern $wia-
dectwo rébwnomiernego mniej wiecej rozwoju réznych dziatow
wiedzy w ramach naszej instytucji.

Z przedstawionych prac nie wszystkie oczywiscie mogty
by¢ zamieszczone w naszych publikacjach. Z tego, co nam do
ogtoszenia zaofiarowano, wyda¢ zdotatiSmy w roku ubiegtym
os$m rozpraw, rozmiarami przewaznie obszerniejszych, tutaj oto
wylozonych, rozpatrujacych zagadnienia z réznych dziedzin
wiedzy: z filozofli, archeologji, etnografli, historji prawa, hi-
storji literatury i historji sztuki, wreszcie z zakresu nauk lekar-
skich i innych przyrodniczych. W druku sa ponadto cztery
inne prace konstrukcyjne; a oprocz tego dwa, rowniez catoto-
mowe wydawnictwa Zrddiowe.

Zwyczajne nasze dochody. Jakimi obecnie rozporzadzac
mozemy, sg na ogot bardzo szczupte. Wydatniejsza pomoc w tej
mierze zawdzieczamy subwencjom Ministerstwa OS$wie-
cenia, za ktorych udzietenie wyrazamy Mu wdzieczno$¢ go-
raca. W roku ubiegtym otrzymalismy stamtad w czterech kwar-
talnych ratach zasitek w tacznej wysokosci 24.000 zt. Poza tern.
Jak corocznie od szeregu lat, obdarzyli nas datkami po 100 zt.
Kasyno i Koto titerackie, oraz p. Jan Szafranski,
ktorym rowniez za te zyczliwg o nas pamieC szczerze dzieku-
jemy. Z tych wptywow i niektérych innych, na ogét mniej znacz-
nych dochodéw. Jakimi zresztg rozporzadzamy, nie byliby$Smy
zdotali pokry¢ kosztéw naszej akcji wydawniczej; przyczynita
sie do Je) spotegowania najwydatniejsza pomoc. Jakg otrzyma-

5%



68

liSmy ze strony utworzonego niedawno przy Prezydjum Rady
Ministrow Funduszu kultury narodowej. Z Fun-
duszu tego otrzymaliSmy w r. 1928 zasitek 60.000 zi.,
a w r. 1929 datszych 20.000 zk., z wyraznem zastrzezeniem, ze
mozna go uzy¢ tytko na pewne, w odnosnych pismach wy-
raznie podane wydawnictwa wieksze; moghismy na tej zasa-
dzie przystgpi¢ do druku kilku takichze wydawnictw, przed
chwilg wymienionych. Osohno przytem podkre$li¢c musimy,
ze to najhojniejsze poparcie zawdzieczamy wielkiej zyczli-
wosci i prawdziwie obywatelskiemu stanowisku dawnego,
wyprobowanego Oredownika i Przyjaciela naszej instytucji,
p. dr. Stanistawa Michatskiego, obecnie Dy-
rektora tegoz Funduszu kuttury narodowej, ktéry nie tytko,
ze spowodowat przyznanie nam wspomnianych zasitkow, ate
sam zapoczatkowat akcje w kierunku ich wyjednania, sam tez
podjat kroki celem zebrania materjatu dla ustalenia ich wyso-
kosci: jeden z tych licznych, catg jego dziatatno$¢ zyciowa ce-
chujacych przejawow zywej na roznych pofach trosktiwosci
0 dobro i rozw6j nauki w naszym narodzie, o stworzenie wa-
runkow, moztiwie najpomystniejszych, dia jej rozkwitu, dla jej
spoteznienia. Z uczuciem glebokiej czci dta tych Jego poczynan,
sktadamy zaréwno Jemu, jako tez Dyrekcji Funduszu, za to
najwydatniejsze poparcie naszej instytucji, wyrazy podzieki
bardzo goracej, najserdeczniejszej.

W gronie tych, ktorzy dotad z nami wspOGtpracowati,
ubiegty rok przynidst nam niezwykle wietkg ilos¢ bolesnych
szczerb. Z posrod cztonkéw naszych zagranicznych rozstat sie
z tym Swiatem uczony o wielkich dfa nauki zastugach, Karol
Kadtec, profesor Uniwersytetu praskiego, tak bliski nam za-
kresem swojej pracy badawczej, specjalista w dziedzinie hi-
storji praw stowianskich, autor licznych, szczegdlnie cennych
prac o tym przedmiocie, niejednokrotnie takze dotykajacy za-
gadnien z historji prawa polskiego, ktéremu zawdzieczamy za-
razem obszerng prace, ogtoszong w jezyku polskim w Encykio-
pedji naszej Akademji Umiejetnosci o stosunkach prawnych
pierwotnej Stowianszczyzny do potowy av. X, Wszyscy inni
zmarli, to uczeni polscy. Jeden, Zygmunt Luba-Radzi-
minski, sedziwy badacz dziejow wschodnich zwiaszcza kre-
sOw Rzpttej, przedewszystkiem Wotynia, o wietostronnem zain-
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teresowaniu nie tylko dla zagadnieh Scisle historycznych, ale
takze dla archeologji, folkloru, a przedewszystkiem heraldyki,
ostatnio tez honorowy prezes Towarzystwa heraldycznego, za-
stuzony zarazem wydatnie obok Gorczaka, jako wydawca wielo-
tomowego Archiwum Sanguszkéw. | znowuz: Ksawery
Fierich, profesor Uniwersytetu Jagielloiskiego, wybitny
badacz w zakresie nauk prawniczych, autor licznych monogra-
fij z dziedziny prawa handlowego, wekslowego i przewodu sa-
dowego, przedewszystkiem za$ dwutomowego dzieta o procedu-
rze cywilnej, ostatnio zarazem, po odrodzeniu naszej panstwo-
wosci, pierwszy prezes Komisji kodyfikacyjnej, ktory okoto jej
organizacji i nadania wiasciwego kierunku jej pracom niespo-
zyte potozyt zastugi. A obok niego inny czionek tego samego
Uniwersytetu, Jan 0§, uczony, o ktérym stusznie powie-
dziano, ze nazwisko jego stato sie symbotem badar nad jezy-
kiem i piSmiennictwem staropolskiem, précz catego szeregu
prac monograficznych, autor pomnikowej, trzytomowej Gra-
matyki poiskiej, z przygotowanym w rekopisie, cho¢ niestety
niewykonczonym ostatnim, czwartym jej tomem; zarazem nie-
strudzony zbieracz materjatbw do stownika staropotskiego (do
r. 1543), pracy, ktorej poswiecit 25 tat zycia, doprowadzonej juz
prawie do konca, tak ze jg zapewne rychto bedzie mozna ogto-
si¢ jako dzieto o trwatej, pomnikowej w nauce naszej wartosci.
Obok tej jednej, niepowetowanej straty, przychodzi mi wspo-
mnie¢ jeszcze dwie inne posrdd naszych fingwistow: W ik-
tora Porzezins kiego, profesora jezykoznawstwa in-
doeuropejskiego, zrazu w Uniwersytecie moskiewskim, a ostat-
nio warszawskim, oraz Jana Leciejewskiego, docenta
filologji stowianskiej, poczatkowo w Wiedniu, a nastepnie,
w dlugim lat szeregu, w tutejszym Iwowskim Uniwersytecie.
Ubyli wreszcie w ciggu ostatniego roku z posrod przedstawi-
cieli wiedzy lekarskiej, czy innych dziatbw nauk przyrodni-
czych: sedziwy Tadeusz Browicz, profesor histotogji
i anatomji patotogicznej Uniwersytetu JagieHonskiego, autor
ticznych, cennych prac z zakresu tych gatezi wiedzy, zastuzony
niemniej Stanistaw Badzynski, poprzednio profesor
hygieny, a nastepnie chemiji tekarskiej w Uniwersytecie Iwow-
skim, pod koniec w Uniwersytecie warszawskim; wreszcie J 6-
zef Lukaszewicz, przez dhlugi czas pracujacy dfa nauki.
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a i politycznie czynny, na terenie rosyjskim, w ciggu dwu-
dziestu bezmata lat wiezien szlisselburski, ktéry mimo to pro-
wadzit tam intenzywng prace naukowa, pod koniec wreszcie,
po powrocie do Ojczyzny, powotany na stanowisko profesora
mineralogji i krystalografji w Uniwersytecie wileniskim, gdzie
mu w ubiegtym roku przyszto dokonaé¢ zywota.

Oddajagc hotd i czes¢ pamieci Wszystkich, trudno nam
przyttumic¢ uczucie towarzyszacego im serdecznego zalu. Tyle
strat —tyle najbole$niejszych strat w ciggu jednego roku! A c6z
dopiero, jesli pamiecig siegna¢ w najblizsze przedtem lata, cho-
ciazby w ostatnie dziesieciolecie od czasu odrodzenia panstwo-
wosci polskiej. Ograniczajac sie nawet wytgcznie do tych tytko
przedstawicieti nauki, ktérzy wchodzili w poczet cztonkéw na-
szej instytucji, miejscowych czy zamiejscowych, doliczymy sie
strat tych na ogdt czterdziestu. Z tego cztery dotyczag uczonych
innych narodowosci, o pierwszorzednych zresztg zastugach wo-
bec nauki: Grassiego, Yinogradowa, Mazurani¢a i wspomnia-
nego przed chwilg Kadleca. Wszyscy inni, jacy nas odeszli,
w liczbie 36, to badacze polscy, w najliczniejszym poczcie pro-
fesorowie uniwersytetow, w kilku wypadkach takze Politech-
niki. Niepodobna wymienia¢ wszystkich, ale mozna wspomnieé
tych, ktorzy w nauce zajeli wybitniejsze, czy w wielu wypad-
kach wprost wybitne stanowisko. Znajdg sie w tym szeregu:
ks. Bilczewski, nie mniej zastuzony badacz archeologji chrze-
Scijanskiej, anizeli pOzZniej arcypasterz; wytrawny znawca
i tworczy pracownik w zakresie archeologji klasycznej, Bien-
kowski; z historykéw: Smolka, Smolenski, Semkowicz Aleksan-
der, Badziminski; historyk sztuki Antoniewicz; historycy lite-
ratury: Tretiak, Wierzbowski i Morawski Kazimierz, ten ostatni
zarazem filolog Kklasyczny, a ponadto z lingwistow: to$ i Ga-
wronski; prawnicy i ekonomisci: Bilinski, Pitat Tadeusz, Till,
Fierich czy takze Halban; z pracownikéw na polu wiedzy le-
karskiej: Laskowski, Browicz, Jurasz, Popielski, Badzynski;
chemik Niementowski; wreszcie przedstawiciele nauch tech-
nicznych: Skibinski, Anczyc, Syniewski. Mozna dodac: jest na-
wet posrod tych wybitniejszych znaczniejsza ilos¢ postaci czo-
towych,' najwydatniej dfa nauki naszej zastuzonych, ktére ja
znamienicie posunely naprzod, ktore na zawsze pozostang
trwalg jej ozdoba.
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Ktoz sg ci wszyscy, ktoérych najbolesniejsza strate przyszto
mi tutaj przypomnie¢ ? Prawie ze bez wyjatku sg to badacze,
ktérzy w ostatniem, a czeSciowo takze przedostatniem pokole-
niu przed wielkg wojna, na przestrzeni mniej wiecej piecdzie-
sieciu wyprzedzajacych ja lat, wesp6t z wielu innymi, rychlej
jeszcze zmartymi, czy pewng czescig dziatajacych jeszcze dzi-
siaj przedstawicieli tamtych pokolen, wprzegli sie w stuzbe na-
uki polskiej. Bogate, najcenniejsze wyniki ich pracy $wiadcza
same przez sie, ze poswiecili jej caty zas6b swojego uzdolnienia,
caty w przewaznej czesci zyciowy swoéj wysitek tworczy. Roz-
pieraty ich pier$ pospolicie: nie tylko umitowanie nauki, ale
zarazem mito$¢ Ojczyzny i Narodu. Rozumieli w petni, ze w do-
bie niewoli, kiedy niektdre rzady rozbiorowe Swiadomie dazyty
do wstrzymania i przyttumienia naszej kultury narodowej,
a inne co najwyzej zachowywaty sie obojetnie wobec kwestji
jej rozwoju, trzeba sie zdoby¢ na peing energje, zeby mimo
wszystko utrzymac na odpowiednim poziomie naukowos$¢ pol-
ska, zeby ja w miare sit rozwinac i spotegowac, jako jeden z naj-
wazniejszych wspotczynnikdw tej oto naszej kuttury narodo-
wej. Wynikom tej ich pracy zawdzieczy¢ nalezy przedewszyst-
kiem, ze niektére placowki naukowosci naszej, mimo tamte
trudnos$ci zewnetrzne, zachowa¢ zdotaty swoj potski charakter,
ze niektére inne, urzadzone zrazu jako rozsadniki kultury ob-
cej, musiaty by¢ spolszczone, ze nawet niektore trzeba byto two-
rzy¢ na nowo. Ale najwazniejsza rzecz, to ta, ze nauka polska,
dzieki ich wysitkom, zdotata na ogdt, przynajmniej jakosciowo,
dotrzymaé kroku rozwojowi nauki innych narodéw kulturalnie
przodujacych, ze nie przeszta w stadjum zastoju, ujeta w jakie$
ramy przestarzate, zacofane; ze owszem wykazac sie mogla ca-
tym szeregiem samodzielnych zdobyczy, ktérym nie mozna
byto odmoéwié uznania, z ktéremi przyszto liczy¢ sie powaznie
samej takze nauce zachodnigj.

Z chwilg odrodzenia panstwowos$ci naszej, w owocach
pracy tamtego pokolenia, gcznie z tern, co sie tu nagromadzito
wartosciowego w dawniejszych jeszcze czasach, znalazt sie dla
dalszych naszych usitowan na tern polu kapitat nieprzebranej
wartosci. Nasuneta sie mozno$¢ podjecia dalszej, rownolegtej
z Zachodem pracy nad rozwojem nauki. Wylonity sie tylko
trudnosci pod innym wzgledem. W szeregu wyzszych uczelni
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naszych obok dawniejszych, jedynych dwu uniwersytetéw,
okazata sie potrzeba zorganizowania trzech, wzglednie czterech
nowych; podobniez obok dawniejszej, jedynej Politechniki, za-
fozona zostata druga, nowa. Sit nauczycielskich dostarczyli tu
oczywiscie przedewszystkiem tamci dawniejsi pracownicy, po-
wotywani czeSciowo na uczelnie nowe. Ale nie starczyto ich do
tyla, zeby zapetni¢ wszystkie odnosne miejsca, a trzeba byto
miejsca te zapetnia¢ po czesci takze w uczelniach dawniejszych.
Trzeba byto siegna¢ w znacznej mierze do sit mtodszych. Zna-
lazty sie tu nieraz jednostki, chlubniej juz zapisane na kartach
naukowosci; znalez¢ sie tez musiat pewien poczet takich, ktore
blizsze byty poczatkowych stadjéw swojej twdrczosci naukowej,
dla ktoérych kwestja wydatniejszych zastug wobec nauki sta-
wata sie przedewszystkiem kwestjg przysztosci. W wypadkach
takich, z uptywem pewnego okresu czasu, rodzi sie obowigzek
zdania sobie sprawy, o ile i w jakim sposobie uczynito sie za-
dos¢ przyjetemu na swe barki zadaniu. Moze do takiego ra-
chunku sumienia nadaje sie wiasnie chwila biezgca. Mija dzie-
sie€, czy nieco mniej lub wiecej lat od czasu zorganizowania
nowych naszych wyzszych uczelni. Okres czasu, obejmujgcy
w kazdym razie pokazniejszg juz czeS¢ zycia ludzkiego, wystar-
czajacy do tego, zeby w podjetej zawodowej pracy osiagnac
wyniki powazniejsze. Na takiej przestrzeni czasu, w poczatko-
wym juz okresie dziatalno$ci, niejeden z tamtych, wymienio-
nych poprzednio przedniejszych przedstawicieli dawnego po-
kolenia, wykaza¢ mogt wazne, czasem niespozyte wobec nauki
zastugi; a nie brak takich przedstaAvicieli takze i w pokoleniu
miodszem. Wystarczy wskaza¢ na Gawronskiego, ktory zawod
swoj naukowy rozpoczat na krotko dopiero przed wojna, a za-
wad nauczycielski jeszcze pdzniej, a ktéry umierajac przed
dwoma taty, pozostawit po sobie pamie¢ wybitnego uczonego,
zarazem szereg prac o trwatej, niecodziennej wartosci nauko-
wej. Nasuwa sie ot6z potrzeba przeprowadzi¢ tu na og6t prze-
glad osiggnietych w owym czasie wynikéw, przyczem o war-
tosci ich nie zdota rozstrzygna¢ sama tylko ilosciowa strona pro-
dukcji, jeno przedewszystkiem wewnetrzne, gtebsze walory do-
konanych prac; podobnie jak i przy samem dopuszczaniu do
docentur, i przy pézZniejszych posunieciach na ekstraordyna-
rjaty w uczelniach wyzszych, nie moze, w normalnych warun-
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kach, jakie juz mniej wiecej ustality sie obecnie, rozstrzygac
sam tylko fakt ogloszenia tych czy owych rozpraw, jeno zasto-
sowana tu doskonalsza metoda badania, zdolno$¢ giebszego
ujecia zagadnien, a zarazem wyzszy poziom samej twoOrczosci
naukowej. Zyczy¢ sobie otoz nalezy, zeby przeglad ten ujawnit
jak najwiecej tego rodzaju wartosciowych prac, a zarazem naj-
liczniejszy poczet badaczy, takiemi wiasnie pracami dla nauki
zastuzonych. Bedzie mozna w takim razie stwierdzi¢, ze zna-
lezli sie nastepcy, ktorzy godnie zdotajg przeja¢ na swe barki
zadanie, od ktérego spetnienia tamci, dawniejsi, najzastuzensi,
zostali juz odwotani.

Bytoby nieszcze$ciem, gdyby ich nie znalazto sie wielu;
byloby Zzle, gdyby ich nie znalazto sie znacznie wiecej, coraz
lepszych, coraz bardziej zastuzonych, anizeli w tamtych nie-
dawnych pokoleniach. Z odrodzeniem naszej parnstwowosci,
z rozbudowg naszego szkolnictwa wyzszego, rozszerzyly sie
W najpokazniejszej mierze zadania naszej nauki; potrzebng
stata sie wspdtpraca ticzniejszej, moztiwie najticzniejszej rzeszy
badaczéw, zeby wobec otbrzymich na tern polu wysitkéw in-
nych narodéw kukurainych, nauce naszej zapewni¢ godne sta-
nowisko; oczywiscie praca, metodycznie i tresSciowo moztiwie
doskonata i gruntowna. Tkwi w tern powazne memento dla
chwili biezacej, tkwi zarazem miernik obowigzkéw miodego,
terazniejszego pokolenia adeptéw nauki. Zyczy¢ sobie nalezy,
zeby doniosto$¢ postannictwa swego docenili w petni, zeby mu
caty zasob swojego uzdotnienia i swoich sit poswieciti. Jezeli
osiggng na tern polu wyniki na wskro$ pomysine, jak najdalej
siegajace, mozna bedzie powiedzie¢, ze spetnili swoje zadanie.

XII.

PRZEMOWIENIE

na uroczystej Akademji ku uczczeniu pamiegci
prof. Jana Ptasnika

dnia 17 marca 1930

W hotdzie, sktadanym dzi$ pamieci prof. Ptasnika, ucze-
stniczy Towarzystwo Naukowe twowskie z goracej potrzeby

~NSprawozdania 1930, str. 40—42.
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serca. Dla dwu przedewszystkiem przyczyn, zeby osobno nie
wspominac trzeciej, o podtozu ogolno-ludzkiem, na ktérem tak
wyraznie zarysowuje sie ta postaé, o gotebiem sercu, o cha-
rakterze czystym jak krysztal, o instynktach i aspiracjach na
wskro$ sztachetnych. Oddajemy mu najpierw hotd jako czion-
kowi naszej instytucji, od samego jej powstania tak zyczliwie
i ochotnie wspotdziatajacemu z nami, czy to w referatach wia-
snych, wygtaszanych na posiedzeniach naukowych, przynosza-
cych, jak zawsze u niego, nowe, cenne spostrzezenia, czy tez
w przedstawianych przezen, jeszcze w ostatnich czasach, refe-
ratach rozpraw swoich uczniéw, ktére w razie petnej ich kwa-
lifikacji naukowej sktadat ochotnie do uzytku Towarzystwa.
Osobno podkresli¢ trzeba jego czteroletnia, petna catkowitego
oddania sie wspdtprace na stanowisku sekretarza Wydziatu
historyczno-fitozoficznego, a przez to zarazem cztonka Zarzadu
naszego Towarzystwa; jesli nas potem opuscit, to dia tego tytko,
ze mu przyszto zaja¢ inne, znacznego naktadu pracy wymaga-
jace stanowisko redaktora Kwartalnika historycznego. Ponad te
wezly, tgczace go tak Scisle z Towarzystwem Naukowem jako
takiem, wysuwa sie na czoto wezet inny, treScig i znaczeniem
najgtebiej siegajacy: jego stanowisko jako badacza naukowego,
jego wybitne zastugi na polu naukowej pracy. Nie moja rzecz
omawiaé szczegOty jego dziatalnosci w tym Kierunku; wystar-
czy poprzesta¢ na kilku ogolnych spostrzezeniach orjentuja-
cych. Najpierw ot6z w tej jego dziatalnosci stwierdzi¢ bedzie
mozna daleko siegajacg wielostronnos$¢, i to pod dwojakim ka-
tem patrzenia. Przedewszystkiem co do rodzaju pracy, ktoéra
objeta zaréwno akcje wydawnicza, chocby wspomnieé tytko
wielkg publikacje tyle waznych materjatow watykanskich,
a poza tern skierowala sie takze ku dociekaniom twoérczym, da-
rzac literature naszg bezlikiem cennych monografij naukowych.
A powtdre co do samej tresci tychze dociekan, ktore objety za-
kres pytan bardzo szeroki i rozlegly, prawda ze organicznie
wigzacych sie ze sobg i poniekad kolejno wyptywajacych jedno
z drugiego. Poczatkowe studja nad roznymi szczegGtami z dzie-
jow starego Krakowa zetknety go z zagadnieniem wptywow kul-
tury zachodniej, tak wyraznie wystepujacych w zabytkach
i w 6wczesnem zyciu tej naszej starozytnej stolicy dajac pocza-
tek licznemu szeregowi prac z dziedziny stosunkéw kultural-
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nych, zwilaszcza polsko-wioskich; rownorzednie za$ rodzity daz-
no$¢ do ogarnigcia zjawisk dziejowych odnosnie do innych
miast potskich, czy to w dalszym szeregu innych prac mono-
graficznych czy takze w pewnych probach syntezy historycz-
nej. Na podiozu tych wszystkich dociekan powstaty wreszcie
prace, zajmujace sie na ogdt kulturg dawnej Polski. W Swietle
tych spostrzezen mozna tez Zmartego okresli¢ przedewszyst-
kiem jako historyka kultury. Trzeba za$ dodaé, ze we wszyst-
kich tych badaniach dazyt zawsze do mozliwie doktadnego,
wszechstronnego wyczerpania zrodet; nawet w pracach o za-
kroju popularnym, jakie wyjatkowo ogtaszat, ktére inni opie-
rajg pospolicie na gotowych juz, dawniejszych wynikach lite-
ratury, wida¢ na kazdym kroku uprzednie, gruntowne studjum
Zrodtowe. Z ta jedna zaleta tacza sie tu pospolicie inne: zdol-
nos¢ wmyslenia sie w badang epoke, glebokie nieraz ujecie jej
whasciwosci, we wnioskach i domystach umiar, stroniacy przed
hypotezami o kruchych, niew}”"starczajacych podstawach. Na-
dewszystko za$ stwierdzi¢ nalezy, ze cala ta jego dziatalnos¢, na-
prawde dziatalno$¢ zyciowa, bez zadnych ubocznych aspiracyj,
bez samolubnych celéw, natchniona byta czysta, szlachetng mi-
toscig prawdy, umitowaniem naukowej pracy, ktéra dawata mu
peine zadoscCuczynienie za wszystkie poniesione wysitki i trudy.
Mozna prawie odgadna¢, jakie mysli rozpieraty mu umyst
w ostatnich jeszcze chwilach przytomnosci. Byt z rzedu tych,
ktérzy w obliczu $mierci, jezeli zatujg uciekajgcego zycia, to
zaluja nie tyle zycia samego, ile raczej uciekajagcej moznosci
dalszej pracy naukowej. Takim nalezy sie hotd — przedewszyst-
kiem. Wyrazy hotdu, petnego, niepodzielnego, sktadam oto
Jego pamieci imieniem Towarzystwa Naukowego.

XIV.

PRZEMOWIENIE
ku czci prof. Stanistawa Witkowskiego
na uroczystosci jubileuszowej

dnia 10 maja 1930

Czcigodny Panie Kolego Jubilacie! .
Staje tu imieniem Towarzystwa Naukowego lwowskiego,

{ Sprawozdania 1930, str. 111—112.
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zeby w tej dzisiejszej uroczystosci jubileuszowej wzigé udziat
najserdeczniejszy. Gdyby nie byto innych powoddéw, wystar-
czylaby po temu sama juz Twoja dziatalno$¢ w tern naszem
Towarzystwie jako cztonka, naprawde czynnego, nie tylko
w formalnem rozumieniu statutowej gradacji cztonkéw, ale
W znaczeniu najbardziej rzeczowem, wskazujgcem na zywe za-
interesowanie sie jego sprawami, na staty w jego poczynaniach
udziat i wspdtprace w jego dyskusjach naukowych, w przedsta-
wianych od czasu do czasu tyle cennych referatach wiasnych.
Ale wazniejsza rzecz, to na og6t stanowisko Twoje jako badacza
naukowego, i wybitne zastugi, jakie w ciggu Kilkudziesieciu lat
pracy potozyle$ na tern polu. Nie posiadam legitymacji do war-
tosciowania szczegotow tej pracy, tak wymownie zresztg okre-
$lonych w przemoéwieniach obu Czcigodnych méwcdéw po-
przednich; niechze mi wiec bedzie wolno poruszy¢ przynaj-
mniej niektére momenty og6lne. Wysuna sie tu na czoto: naj-
pierw réznolito$¢ kierunkéw Twojej dziatalnosci, obejmujacej
zaréwno zadania wydawnicze, jako tez studja samodzielne twér-
cze, a w tej ostatniej dziedzinie ich wielostronno$¢, ogarniajaca
czasy od zamierzchlej starozytnosci do konca $redniowiecza
i okresu humanizmu i odrodzenia, przytem wyswietlajgca tu
zagadnienia gramatyczne, na ogot lingwistyczne, poza tern lite-
rackie i cywilizacyjno-kulturalne. Wysunie sie nastepnie: grun-
townos¢ i scistos¢ tej pracy, rekojmia trwatosci uzyskanych
wynikdéw badawczych. A poza tern wszystkiem: wytrwatos¢
w jej prowadzeniu, przymiot, niestety, niezawsze cechujacy za-
stuzonych nawet skadingd badaczy, ze szkodg dla nauki; u Cie-
bie, chociazby w ostatniem, na szeroki rozmiar zakre$lonem
dziele wystepujacy tak wydatnie na zewnatrz nie tylko jako
Swiadectwo niestabngcej mitosci nauki, ale zarazem jako czyn
obywatelski, $wiadczacy o poczuciu obowigzku, jaki nie tylko
AYobec wiedzy samej, ale na ogdt wobec narodu i jego kultury
majg do spetnienia przedstawiciele nauki. Przypadkowy uktad
stosunkow doby obecnej sprawia ponadto, Zze ta Twoja praca
w dziedzinie studjum klasycznego nabiera znaczenia z innych
jeszcze wzgledoéw, szerzac kult nauki, ktéra w przi“stosowaniu
zwlaszcza do celow t. z. wyksztatcenia Sredniego stata sie ostat-
nio z wielu stron przedmiotem zaczepek, i ktéra w nastepstwie
tego zostata tu nad miare zacie$niona. Dla jednych rozstrzyga-



77

jacym byt tu wzglad, zeby patent uksztatcenia $redniego byt do
zdobycia przy najmniejszym wysitku pracy, tub tez, zeby nad-
wyzke pozostatej pracy miodziezy szkoinej skierowa¢ ku rze-
czom, ktére mato co, atho i nic nie majg wspotnego z wyksztat-
ceniem umystu: jedno i drugie bez zatroszczenia sie o to, czy
sam poziom tegoz uksztatcenia stanie na odpowiedniej wyzynie.
U innych dziata tu badz to zapoznanie faktu, ze studjum kia-
syczne odstania nieprzebrane bogactwo pierwszorzednie waz-
nych, niezniszczalnych, wiecznotrwatych waloréw kulturalnych
i cywilizacyjnych; moze tez nieznajomo$¢ tego, ze ilekro¢
ludzkos$¢, staczajac sie w dét pod wzgledem cywitizacyjno-kut-
turalnym, zdotata sie podnies¢ z tego upadku, dziato sie to
przedewszystkiem przez odrodzenie studjum klasycznego.
Przykro doda¢, ze owe tendencje do jego uszczuplenia znacho-
dzity tez odgtos tam, gdzie tego najmniej moznaby oczekiwac.
Tern wiekszg jest zastuga tych, ktorzy sztandar tego studjum
dzierza wysoko, a zwlaszcza w szeregu tegoczesnych pracowni-
koéw w tej dziedzinie kroczg na czele. W odczuciu tej, i wszyst-
kich tamtych zastug, sktadam Ci ot6z Czcigodny Jubilacie, imie-
niem Towarzystwa Naukowego, wyrazy czci i hotdu, wraz z zy-
czeniami najlepszych i najdtuzszych sukceséw w dalszej pracy
na tern polu.

XV

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem
dnia 27 ezerwca 1930

Otwierajac Posiedzenie publiczne, zwracam sie najpierw
do wszystkich Dostojnych, Czcigodnych i Szanownych Uczest-
nikbw tego Zgromadzenia z szczerem powitaniem i wyrazami
zywej wdziecznosci za okazang nam zyczliwo$C i zaintereso-
wanie naszemi sprawami. Osobne wyrazy najglebszej wdziecz-
nosci sktadam Czcigodnym Reprezentantom instytucyj nauko-
wych z przedstawicielem naszej Akademji Umiejetnosci, jej
Dostojnym Prezesem na czele, uczestniczacym w szczegoélnej
dla nas zyczliwosci w dzisiejszem naszem posiedzeniu jubite-
uszowem.

~Sprawozdania 1930, str. 103—108.
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Szczegotowe sprawozdanie z dziatalnosci naukowej naszego
Towarzystwa w ciggu roku ubieglego, liczac od poprzedniego
Posiedzenia publicznego z konca czerwca r. 1929 az po dzien
dzisiejszy, przedstawione zostanie w dalszym ciggu przez
P. Sekretarza generalnego. Moge wobec tego poprzesta¢ na
stwierdzeniu Kilku rzeczy, majacych znaczenie bardziej ogo6lne.
Jedna, to wzglednie pokazny zaséb referatow, przedstawionych
w ciggu tego roku na posiedzeniach naukowych Wydziatow
i Sekcyj: dochodzi on do cyfry zwyz 60 a obejmuje referaty
Z najrozmaitszych dziedzin wiedzy, przynoszace tyle nowych,
nieraz doniostych wynikéw naukowych. Znaczniejsza ich czesg,
w postaci wykonczonych rozpraw, oglosiliSmy w tym czasie
w naszych publikacjach; wzbogacit sie w ten sposéb nasz do-
robek naukowy o kilkanascie nowych wydawnictw, rozpatru-
jacych rozne zagadnienia z zakresu lingwistyki, historji poli-
tycznej, historji prawa i historji sztuki, wreszcie matematyki,
geologji, nauk lekarskich i innych przyrodniczych. Sg posrod
nich niektdre dzieta, zakrojone na rozmiar szerszy, zeby wspo-
mnieé tylko jedno, ktére $wiadczy zarazem o zainteresowaniu
sie zagranicy naszg instytucja, t. j. prace p. Roussela, profesora
Uniwersytetu w Montpellier, o basniach i klechdach mykon-
skich. W druku znajduje sie ponadto kilka innych rozpraw,
a précz nich, na ukoniczeniu, dwie catotomowe publikacje
Zrodtowe.

Rozwinigciu akcji naszej wydawniczej na szerszy jeszcze
rozmiar staje na przeszkodzie szczupty na ogoét zaséb fundu-
sz6w, jakimi na wydatki biezace rozporzadza¢ mozemy. Wy-
datniejszg stosunkowo pomoc przyniosty nam w tej mierze
kwartalne zasitki Ministerstwa OSwiecenia w wyso-
kosSci po 6.000 zt., w roku sprawozdawczym otrzymalismy zasit-
kow takich trzy, w tacznej kwocie 18.000 zt., za ktére wyrazamy
Ministerstwu podziekowanie najszczersze; w konczacym sie
obecnie kwartale biezagcym nie doszta nas wspomniana sub-
wencja. Osobny zasitek w wysoko$ci 200 zt. przyznata nam
z whasnej inicjatywy Rada miejska stanistawow-
ska, a nadto, jak corocznie od szeregu fat, otrzymalismy od
Kasyna i Kota literackiego we Lwowie oraz od
p. Jana Szafranskiego datki po 100 zt., za co wszyst-
kim tym Ofiarodawcom rowniez serdecznie dziekujemy.
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Najwydatniejsza pomoc w pokryciu kosztéw naszej akcji wy-
dawniczej znalezliSmy w pozostatosci zasitku Funduszu kul-
tury narodowej, jaki za najzyczliwszem oredownictwem P. Dy-
rektora tegoz Funduszu, dra Stanistawa Michal-
skiego, udzielony nam zostat w roku ubiegtym; pokrylismy
zen wydatek na druk znacznej czesci dwu wigkszych przygoto-
wywanych obecnie wydawnictw, jako tez znaczniejszy koszt
sprawienia klisz do innej pracy, ktéra przypuszczalnie w ciagu
roku najblizszego bedzie mogta by¢ ogtoszona.

W szeregu naszych cztonkdw nieubtagana sSmier¢ poczy-
nita znowuz w roku ubiegtym liczne, najbolesniejsze szczerby.
Zmart najpierw jeden z posrod cztonkéw naszych zagranicz-
nych, Jarostaw Goli, byly profesor Uniwersytetu pra-
skiego, niemniej gruntowny, jak subtelny badacz dziejow, roz-
patrujacy zarazem niektére stosunki czesko-polskie doby daw-
niejszej, wielki narodu naszego i kultury naszej przyjaciel, szu-
kajacy przy kazdej zdarzonej sposobnosci najblizszego, oso-
bistego zetkniecia z Swiatem naukowym polskim. Z cztonkéw
narodowosci polskiej dosiegta Smieré dwu nestorow naszej
nauki: Jana Baudouina de Courtenay, honorowego
profesora Uniwersytetu warszawskiego, zastuzonego najwy-
bitniej badaniami z zakresu filologji i lingwistyki stowianskiej,
oraz Benedykta Dybowskiego, rzeczywistego, ostat-
nio honorowego profesora tutejszego Uniwersytetu, nie tylko
uczonego wielkiej miary, ktdrego dociekania nad faung baj-
kalskg czy kamczackg przyniosty nieoczekiwane wprost wy-
niki, ale zarazem ofiarnego syna Ojczyzny, ktéry w 1863 roku
zywy, po czesci kierowniczy wzigt udziat w akcji powstanczej,
pokutujac zarh po6zniej diugiemi latami sybirskiego zestania.
A poza tern dwie inne, najbolesniejsze straty: J6zefa Kal-
lenbacha, dawniej profesora fryburskiego i lwowskiego
Uniwersytetu, jednego z najbardziej zastuzonych badaczy lite-
ratury polskiej, jakich wydata doba wspditczesna, dociekania
swoje Kierujgcego przedewszystkiem ku naswietleniu twor-
czosci Mickiewicza; a nastepnie Jana Ptasnika, czionka
tej naszej Iwowskiej uczelni najwyzszej, najwydatniej zastuzo-
nego na niwie badan historycznych b zwiaszcza w dziedzinie

~ Por. str. 73—75.
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historji naszej kultury. Na ostatnie juz tygodnie przed dzisiej-
szem zgromadzeniem przypada wreszcie zgon Marcina
Ernsta, réwniez profesora tutejszego Uniwersytetu, jednej
z czotowych postaci posrdd tych badaczy polskich, ktérzy stu-
djami swemi zwrécili sie ku zagadnieniom z dziedziny astro-
nomiji.

JOddajmy hotd nalezny i serdeczny pamieci Wszystkich —
najlepiej zastuzonych!

Od tych spraw i wypadkéw biezacych, radosnych i smu-
tnych, zwracamy sie myslg ku przesztosci. Mija wiasnie trzy-
dziesci lat od czasu, kiedy powstato tu we Lwowie Towarzystwo
dla popierania nauki polskiej; i mija rébwnoczesnie lat dziesie¢
od chwili, kiedy sie ono przetworzyto w dzisiejsze Towarzystwo
naukowe. W takim momencie rodzi sie potrzeba: zda¢ sobie ra-
chunek sumienia z dziatalnosci dotychczasowej, a na zewnatrz,
wobec spoteczenstwa: wyswiadczyc sie, czy ta dziatalno$¢ przy-
brata kierunek wiasciwy, czy jej napiecie byto dostatecznie
silne, czy i w jakiej mierze zblizyla sie ona do wytknietego
celu? Trzeba ot6z przypomniec, ze wihasciwy, gtowny cet, jaki
sobie oba luzujgce sie po kolei Towarzystwa wytknely, byt
w zasadzie taki sam: oba stuzy¢ miaty potrzebom nauki. Tylko
$rodki i sposoby, za pomocg ktérych do tego celu zdgzaé miano,
byly rozmaite. Dawniejsze Towarzystwo wytkneto sobie jako
zadanie: gromadzi¢ Srodki materjatne, fundusze pieniezne, dla
zaspokojenia potrzeb naukowych, przedewszystkiem przez ogta-
szanie publikacyj z rozmaitych dziedzin wiedzy; dla tego
w skfad jego, précz przedstawicieli nauki, wchodzi¢ mogty
i rzeczywiscie wchodzity w znacznym poczcie takze osoby, za-
wodowo niezajmujace sie badawczg pracg naukowg. Dzisiejsze
natomiast Towarzystwo naukowe, poza tg akcjg wydawnicza,
ma ponadto pracowac bezposrednio dla postepu nauki, za po-
mocg badar swoich cztonkéw, przedstawianych w odczytach,
referatach czy komunikatach i wigzacych sie z nimi dyskusjach
na posiedzeniach poszczeg6lnych Wydziatow i Sekcyj nauko-
wych; dla tego uczestnictwo w Towarzystwie musiato tu juz
by¢ zacie$nione wylacznie tylko do przedstawicieli naukowej
pracy badawczej.

Zeby spemic¢ najpierw obowigzek wdziecznosci, stwierdze
przedewszystkiem z petnem zadoscuczynieniem, ze oba Towa-
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rzystwa spotkaty sie od poczatku, a drugie z nich cieszy sie po
dzien dzisiejszy zar6wno poparciem moralnem, jako tez chetng
pomocg materjalng szerokich warstw naszego spoteczenstwa.
Towarzystwo dawniejsze, pod koniec swego istnienia, ticzyto
hezmata 1000 cztonkdéw, badZ to o wyzszych wkiadkach jedno-
razowych, badZ o nizszych corocznych; i wtedy juz rozporza-
dzato catym szeregiem osobnych, Kitku- tub Kkilkunastotysiecz-
nych funduszéw, ztozonych na jego cele przez panie Hen z-
towg i Stonawskg oraz Gawetkiewicza, Hupke,
Wierzbowskiego i hr. Zamojskiego. W konco-
wych fatach jego istnienia przytgczyly sie tu ponadto dwie
wielkie fundacje: jedna inz. Gozdowskiego, obejmujaca
dwupietrowg kamienice we Lwowie, i druga, potmitjonowa,
Bolestawa Orzech owieza. Ta ostatnia byla zreszty
tylko poczatkiem dalszych. Kiedy, juz po przetworzeniu daw-
niejszego Towarzystwa na dzisiejsze, skutkiem gwattownej de-
waluacji pienigdza i papierow wartosciowych, stopniata do okoto
jednej dwudziestejpiatej czesci pierwotnej wartosci, ztozyt fun-
dator, w ciagu ostatnich tat zycia swego, kitku powrotnemi ra-
tami, okoto 40.000 dolaréw na rzecz Towarzystwa, a umierajac,
zapisat mu jako dziedzicowi caty swdj majatek katnikowski, do-
tad jeszcze stanowigcy przedmiot procesu sadowego. Trzeba
ponadto przypomnieé¢, ze poza temi fundacjami, jak zreszta
catym szeregiem innych, jednorazowych, czy czesciej powrot-
nych datkdw, nieraz znaczniejszej wysokosci, znachodzitiSmy
tez zyczliwe poparcie u wiadz i instytucyj publicznych, udzie-
lajgcych nam statych, corocznych zasitkdw: Towarzystwo daw-
niejsze, procz dotacji rzadowej, u bylego sejmu galicyjskiego
i Rady m. Lwowa, terazniejsze Towarzystwo naukowe u Mini-
sterstwa OS$wiecenia, tutaj gtdwnie za przyczynieniem sie by-
fego Dyrektora departamentu nauki w temze Ministerstwie,
p. dra Stanistawa Michalskiego, wielkodusznego
oredownika spraw naukowych i wielkiego naszej instytucji
przyjaciela, ktory objawszy nastepnie kierownictwo Funduszu
kultury narodowej, ztozyt nowe dowody najzyczliwszej o niegj
pamieci, wyjednawszy dla niej w ciggu dwu tat zasitki w tacznej
wysokosci 80.000 zt. Niepodobna wymieniac innych jeszcze, naj-
zyczliwszych naszych przyjaciot, popierajgcych materjalnie
usitowania Towarzystwa; niemniej jednak wobec Wszystkich,
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czy to tych, ktorzy jeszcze zyja, czy tez innych, ktorzy odeszli
juz w zaswiaty, poczynajac od takich, ktorzy nas wspierali
skromniejszymi datkami, a konczac na Swietlanej postaci Orze-
chowicza i Gozdowskiego, odczuwamy serdeczng potrzebe wy-
razenia czci i hotdu a zarazem wdziecznosSci najszczerszej.

Ale jakze przedstawia sie sama dziatalnos¢ nasza w ciggu
ubiegtego trzydziestolecia ? Niechaj tu przeméwia cyfry. Towa-
rzystwo dawniejsze w ciagu 20 lat istnienia ogtosito 48 rozpraw,
zebranych w 15 tomach swoich wydawnictw zbiorowych, zeby
nie liczy¢ okoto 50 pomniejszych rozpraw i przyczynkéw, umie-
szczonych w Ksiedze pamigtkowej Orzechowicza, po-
nadto 18 tom6w osobnych, obejmujgcych badz to wieksze dzieta
badawcze, badZ tez publikacje Zrodtowe. TeraZzniejsze Towa-
rzystwo naukowe w ciggu lat dziesieciu wydato 129 rozpraw
w 25 tomach wydawnictw zbiorowych, nadto 3 tomy osobne,
jeden jako dzieto badawcze i 2 tomy publikacyj zrodtowych.
Razem dziatalno$¢ obu po kolei Towarzystw wzbogacita litera-
ture naszg o 177 rozpraw, a ponadto 21 tomdéw osobnych, wie-
kszych prac badawczych czy tez wydawnictw zrodtowych. Owe
publikacje odpowiadajg jednak tylko czesci, i to mniej znacz-
nej, zagadnien naukowych, jakiemi sie tu zajmowano; w sa-
mem tylko Towarzystwie naukowem, w ciggu wspomnianych
ostatnich lat dziesieciu, przedstawiono i przedyskutowano zwyz
500 referatow z najrozmaitszych dziedzin wiedzy ludzkiej.

Rozumiemy dobrze, ze cyfry owe nie moga przesadzac
0 samej wewnetrznej wartosci naszej produkcji. Sad pod tym
wzgledem nie do nas nalezy, i musi by¢ wypowiedziany z innej
strony, jak go zresztg juz wypowiedziano co do wielu wspom-
nianych wydawnictw; zaznacze tylko ogolnie, ze w licznych
wypadkach wyniki naszych prac spotkaty sie z uznaniem i apro-
batg nauki, a je$li nawet czasem wywotaty sprzeciw lub po-
lemike uzasadniong, zastuzyty sie przynajmniej samem poru-
szeniem sprawy, czy tez nastreczeniem pobudek do grunto-
wniejszego jej rozpatrzenia. Same cyfry, jakie przytoczytem,,
majg jednak znaczenie pod innym wzgledem. Sg one mierni-
kiem napiecia podjetej pracy. W takiem za$ ujeciu zaswiadczg
najpierw, ze usitowania nasze nie byty jakims$ tylko chwilowym
podrywem, po ktdrym przyszto ostabienie czy zastoj, ze owszem
na dhugiej przestrzeni czasu catego jednego pokotenia ludzkiego«
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prowadzone byly wytrwale i konsekwentnie; a powtore, ze
w Kolei lat przybieraty, i do ostatnie] chwili przybierajg coraz
bardziej na sile i wydatnosci. Gdyby — czego nie mam za-
miaru przeszadza¢ — gdyby uznano z powotanej strony, ze ta
dziatalno$¢ nasza nalezy do wydatniejszych, znalaztoby sie
w tern Swiadectwo, ze zrzeszenie naukowe, skoro tylko skupi
potrzebny zesp6t czionkéw, odpowiednio kwalifikowanych,
owianych checig rzetelnej pracy badawczej, moze zastuzy¢ sie
wobec nauki skutecznie, czy chocby najskuteczniej, niezaleznie
od jakichkolwiek innych momentéw, ktére moga tu mieé tylko
znaczenie podrzedne i wtdrne.

Na tle tych spostrzezen zarysowuje sie przed oczami na-
szemi widnokrag przysztosci tej oto naszej instytucji. Pragniemy
wszyscy, zeby przetrwata w jak najdtuzsze czasy i zeby ta jej
przysztos¢ byta naprawde promienng, w najwydatniejsze zastugi
wobec nauki bogatg. Zyczy¢ ot6z nalezy wszystkim, ktorzy
pOzniej obejma tu rdézne posterunki kierownicze, czy tez dziata¢
bedg jako jej wspotpracownicy, zeby ciggle mieli na pamieci
potrzebe wytezonej, niestabnacej po chwilowych napieciach
pracy, zeby ustawicznie dazyli do rozszerzenia i spotegowania
jej dziatalnosci. Takim sposobem instytucja ta sta¢ sie moze na
trwate powaznym wspotczynnikiem rozwoju nauki i kultury
naszej na ogot, a przez to zdoby¢ sobie trwate, niezniszczalne
zastugi na tern polu wobec catego narodu. Takiemi zyczeniami,
z glebi serca ptynacemi, zamykam ten krotki przeglad naszej
dziatalnosci za czas ubiegty.

XVI.

PRZEMOWIENIE

ku pamieci Antoniego ProchasKki
na pogrzebie Zmartego

dnia 26 wrzesnia 1930
Pracowat dla nauki.. W tych kilku krotkich stowach
miesci sie cata tre$¢ jego zycia. W znaczeniu najbardziej do-
stownem i Scistem. Jako czionek tego spoleczenstwa nie miat
innych aspiracyj, jak przedewszystkiem stuzy¢ mu naukowa

~NSprawozdania 1930, str. 114—115.
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praca; jako jednostka najzywsza odczuwat rados$¢, kiedy maogt
:sie zagtebi¢ w swoich dociekaniach badawczych. Kazda chwite,
ktorg przyszto Mu poswieci¢ na inne cele, uwazat sobie za
uszczerbek; uciekat od zaje¢ innych do swojego warstatu nau-
kowego, gotéw zawsze oddaé najwiekszy trud, najciezszg prace
temu swojemu umitowanemu zajeciu. Nie dziw, ze dorobek
naukowy, jaki nam pozostawit, jest bardzo znaczny. Jedno
z najpowazniejszych miejsc zajmujg w nim wydawnictwa ma-
terjatéw zrédtowych do historji Polski, poczynajac od pierwszo-
rzednie waznego, wielkiego zbioru aktéw do dziejow polsko-
litewskich od poczatkdw doby Jagiellonskiej do pierwszych
kilku dziesigtek lat stulecia XV, a konczac na publikacjach
czterech wielkich foljantdw aktéw sgdowych z w. XV i nie-
mniejszych pieciu foljantdbw uchwat sejmikowych z trzech
ostatnich stuleci istnienia dawnej Rzeczypospolitej polskiej.
Prébowal réwniez sit w dziedzinie syntezy historycznej, zeby
wspomnieé tylko jego dzieto o koncowych latach rzadéw Wi-
toldowych czy tez dwutomowg prace o panowaniu JagieHy.
Najliczniejszym jest bogaty szereg jego prac monograficznych,
ktére podzieli¢ mozna na dwie grupy. Jedna dotyczy zagadnien
dziejowych z dwu koricowych stuleci $redniowiecza, wieku XIV
i XV, przynoszac tu niejednokrotnie cenne naswietlenie Ow-
czesnych wypadkéw czy stosunkéw; druga, bardzo liczna, to
szereg przyczynkéw, odstaniajagcych rozne ciekawe, nieraz
wazne szczegOly z historji naszej XVI—XVII w., opartych
gtéwnie na nieznanym dotgd materjale archiwalnym. Materjat
ten czerpat przedewszystkiem z tutejszego Archiwum ziem-
skiego, z ktdrem tak blizko zigczyt go sam jego, zwyz 50-letni
zawod zyciowy. To wiasnie Archiwum ziemskie uczynit osrod-
kiem swojej pracy naukowej, tutaj, takze poza godzinami obo-
wigzkowemi, spieszyl, zeby jak najwiecej czasu poswieci¢ umi-
towanej pracy. Mato kiedy pozegnanie zmartego u tego wiasnie
progu poczytac sie da do tyta za symbol rzeczywistosci, za od-
powiednik rzeczywistego uktadu jego stosunkdw zyciowych, jak
wiasnie w tym wypadku. W odczuciu tego najscislejszego wezia,
jaki Go taczyt z Archiwum ziemskiem, zegnam Go tez i oddaje
hotd Jego pamieci imieniem tegoz Archiwum. A Zegnam Go za-
razem imieniem tutejszego Towarzystwa Naukowego, tudziez
Zarzadu gtéwnego Polskiego Towarzystwa historycznego i Re-
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dakcji Kwartalnika historycznego, ktérych hyt wspotpracowni-
kiem do tyla chetnym i uzytecznym. Zegnam go réwniez na
osohne zakomunikowane mi zyczenie imieniem P. Ministra
Oswiecenia publicznego. Czerwinskiego. Wszyscy odczuwamy
potrzebe podkreslenia tych zastug, jakie sobie zaskarbit wobec
naszej nauki. Pozostang one trwatem po wszystkie czasy jego
przypomnieniem, powrotnym ciggte odgtosem; Non omnis
moriar.

XVII.

PRZEMOWIENIE

ku pamieci Ludwika Finkla
na pogrzebie Zmartego

dnia 27 pazdziernika 1930

Nieczesto strata pracownika naukowego zapisa¢ sie zdota
w sercu tych, co pozostati, do tyla bolesnemi gtoskami, jak
wihasnie w wypadku niniejszym. Tkwi w tern miara zashug
Zmartego, a zarazem S$wiadectwo jego znaczenia w dziedzinie
naszych poczynan naukowych. Szcze$liwym zbiegiem okolicz-
nosci przyszto mu zaprawia¢ sie do naukowej pracy w cieptej
atmosferze wplywow mistrza tej miary, co Liske, ktory nie
tylko uczyt doskonatych metod badania naukowego, ale zara-
zem budzi¢ umiat goraca dla nauki mitos¢. W Zmarlym uja-
whifa sie ona jeszcze w czasie studjow uniwersyteckich, ktore
poswiecit nie tylko nauce wiasnej, ale rownocze$nie zadaniom
organizacyjnym, zmierzajgcym do stworzenia osrodkoéw wspol-
nej pracy catych rzesz adeptéw nad zagadnieniami przesztosci.
On to, wespot z szeregiem innych 6wczesnych uczniéw Liskego,
zorganizowat w Czytelni akademickiej Koto historykdw, ma-
jace dzisiaj juz przeszto pdtwiekowa, chlubng dziatalno$¢ za
sobg. On tez w niejaki czas potem, juz jako pracownik samo-
dzielny, nalezat do organizatoréw zatozonego pod egidg Lis-
kego Iwowskiego Towarzystwa historycznego, ktdrego wplyw
na rozwoj nauk historycznych w Polsce przez diuzszy szereg
lat siegat bardzo daleko, i w ktGrem zrazu piastowat urzad se-

~Sprawozdania 1930, str. 170—171.
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kretarza, a pdzniej prezesa i redaktora Kwartalnika historycz-
nego. 0 samej Jego twdrczosci naukowej niepodobna tu mé-
wic szczegbtowo; wystarczy wymieni¢ dwie prace pomnikowe.
Jedna to historja Uniwersytetu Iwowskiego, ktéra w obszernem
ujeciu naswietlita tak mato przedtem znane koleje dziejowe tej
placowki umystowosci naszej, stworzonej przez Jana Kazi-
mierza. A druga, to olbrzymia Bibljografia historji polskiej,
owoc przeszto dwudziestoletniej wytezonej pracy, ktora stata
sie i pozostanie na zawsze nieprzebrang skarbnicg informacyj
kazdego pracownika w zakresie dziejéw Polski. A trzeba do-
da¢, ze poza temi pracami pomnikowemi wzbogacat literature
nasza, do ostatnich czaséw, wiekszemi czy mniejszemi rozpra-
wami, przyczynkami czy wydawnictwami, 0 powaznej zawsze
wartosci naukowej. Tkwi w tern wszystkiem wiasnie Swia-
dectwo Jego zastug, jakie potozyt wobec nauki, a zarazem wy-
kfadnik straty, jaka ona przez zgon Jego ponosi. W odczuciu
tych Jego zastug sktadam hotd Jego pamieci i z holem serdecz-
nym zegnam $miertelne jego szczatki imieniem tutejszego To-
warzystwa Naukowego, Zarzadu gtownego Polskiego Towa-
rzystwa historycznego i Kwartalnika historycznego.

XVNi.
PRZEMOWIENIE

na uroczystej Akademji ku uczczeniu pamiegci
Benedykta Dybowskiego

dnia 14 lutego 1931

Towarzystwo Naukowe Iwowskie, w ktdrego imieniu mam
zaszczyt przemawia¢, wzieto dla waznych przyczyn udziat
czynny w zorganizowaniu uroczystosci dzisiejszej i w samym
obchodzie uroczystym. Chodzi o oddanie hotdu pamieci Meza,
ktérego wybitne zastugi naukowe sg juz same przez sie hotdu
tego usprawiedliwieniem, a ktéry ponadto spetniat inne stuzby
obywatelskie, jako wierny, goraca mitoscig Ojczyzny przejety
syn tej naszej ziemi: czy to w dobie ostatniego powstania, jako
jeden z organizatorow ruchu powstaficzego, za co mu pézniej

NSprawozdania 1931, str. 39—40.
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przyszto odcierpieé dluga katorge na Sybirze, czy tez pdzniej
jako hojny ofiarodawca najcenniejszych swoich zbioréw na
rzecz tutejszego Uniwersytetu. Ale to, co sie w Jego dziatalnosci
zyciowej wysuwa przedewszystkiem na miejsce naczelne, to
Jego praca naukowa. Nie posiadam legitymacji do fachowej
oceny jej wynikéw, ale wolno mi tu powotac sie czy to na jedno-
zgodng opinie specjalistdw, czy tez zwréci¢ uwage nha pewne
przejawy, rzucajgce sie w oczy kazdemu laikowi. Wysung sie
tu otdéz przedewszystkiem: najpierw wielkie nasilenie Jego
dziatalnosci, ktéremu przyswiadczy zwyz setka cennych prac
naukowych, jakiemi wzbogacit naszg i Swiatowg wiedze. Na-
stepnie: pewna wielostronnos$¢ tej pracy, ktdra nie poprzesta-
wala tylko na opracowaniu naukowem tego czy innego zagad-
nienia, ale zmierzata réwniez do stworzenia pewnych nowych
Srodkéw badania przez konstruowanie doskonalszych, anizeli
je znano przedtem, aparatdw i narzedzi, do tego celu stuzacych.
Woreszcie: sama doniosta tres¢ osiggnietych wynikéw badaw-
czych, zeby przypomnie¢ tylko rewelacyjne w nauce spostrze-
zenia Jego o faunie bajkalskiej i kamczackiej. A poza tern
wszystkiem: niestabnaca nigdy, zelazna wytrwato$¢ w tej pracy,
ktora nawet w latach katorgi sybirskiej kierowata Go ku tyle
cennym badaniom i dociekaniom naukowym, a dziatata z takg
sitg, ze jeszcze w dziewieédziesigtym roku zycia opracowywat
nowe zagadnienia, i uzyskane wyniki ogtaszat wiasnie w publi-
kacjach naszego Towarzystwa. Wszystko — natchnione goracg
mitoscig nauki i Wysokiem wobec niej poczuciem obowigzku.
Oto znaczenie i rozpiecie Jego zastug; hotd, jaki dzisiaj skita-
damy Jego pamieci, jest prostym tylko ich odpowiednikiem,
a zarazem goraca potrzebg naszego serca.

XIX.

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem
dnia 26 czerwca 1931

Ubiegly rok, liczac od ostatniego Posiedzenia publicznego
z konca czerwca 1930 po dzied dzisiejszy, rozpoczat drugie

~NSprawozdania 1931, sir. 93—97,



dziesieciolecie naszej dziatalnosci, lub jesli dziatalno$¢ te, jak
stuszna, zwiazaé z praca dawniejszego Towarzystwa dla popie-
rania nauki polskiej, z ktérego wyltonito sie dzisiejsze nasze To-
warzystwo Naukowe, dziesieciolecie z kolei juz czwarte. Byto
dfa nas zado$Cuczynieniem prawdziwem, ze przy rozpoczeciu
tego nowego okresu naszej pracy mieliSmy sposobno$¢ stwier-
dzi¢ zywe zainteresowanie naszemi sprawami nie tylko ze
strony két naukowych, czy na og6t czynnych w dziedzinie pracy
kulturainej, ate zarazem takze szerszych warstw spoteczenstwa,
jakie sie ujawnito na poprzedniem naszem jubiteuszowem Po-
siedzeniu pubticznem, zaszczyeonem obecnoscig zaréwno przed-
stawicieti wiadz i instytucyj spotecznych, poczynajac od Ow-
czesnego P. Wojewody Gotuchowskiego, jako tez licznych de-
legacyj Instytucyj i Towarzystw naukowych z P. Prezesem na-
szej Akademji Umiejetnosci prof. Kostaneckim na czele. Od-
czuwamy serdecznag potrzebe ponowic jeszcze raz zapewnienia
wdziecznosci za okazang nam w ten sposéb zyczliwosé i zywe
zainteresowanie naszemi sprawami w tak szerokich kofach,
podkrestajac te rzecz nie tylko dla whasnego zado$éuczynienia,
ale zarazem takze pod katem patrzenia ogo6lnych interesow kul-
turalnych naszego narodu, ktére na tern Scislejszem zetknieciu
spoteczenstwa z naukowg pracg tytko zyska¢ moga. Za prze-
jaw tego zainteresowania, ujawniony takze i dzisiaj w obec-
nosci Dostojnych, Czcigodnych i Szanownych Uczestnikéw ni-
niejszego Zgromadzenia, sktadamy Im Wszystkim niemniej
gorgce i serdeczne podziekowanie.

Na czoto zdarzen, jakie w roku ubiegtym zwigzaty sie z lo-
sami naszej instytucji, wysuwa sie niestety znowuz obfita kro-
nika zatobna. Straty, jakie w czasie tym poniesliSmy w gronie
naszych cztonkéw, odczuwamy tern botesniej, ze w znacznej
czesci ubyly nam sity, najwydatniej, nawet pierwszorzednie dla
nauki zastuzone. Z pos$réd cztonkéw zagranicznych ubyt nam
Jan Maurycy Pr ou, profesor dyplomatyki i dyrektor
paryskiej Ecole des chartes, gruntowny znawca dziejow Za-
chodu na ogdt, a zwhaszcza wszelakich dziatow nauk pomocni-
czych historji, jeden z najwybitniejszych na tern polu badaczy
0 rozgtosie Swiatowym. Inni, to juz badacze polscy. Jeden, se-
nior posrod nich wszystkich, Emil Godlewski, kolejno
docent Uniwersytetu Jagiellonskiego, profesor Wyzszej Szkoty
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rolniczej (lublanskiej, zarazem jeden z najczynniejszych jej or-
ganizatorow, dyrektor Studjum rolniczego przy Uniwersytecie
Jagiellonskim, wreszcie dyrektor Instytutu rolniczego w Puta-
wach, zastuzony najwydatniej pracami swemi z dziedziny fizjo-
logji roslin i chemji rolniczej. A potem dwaj najwydatniej zastu-
zeni pracownicy na polu dziejopisarstwa polskiego, obaj ucz-
niowie niezapomnianego Liskego, obaj tak nam bliscy, pra-
cujacy tu we Lwowie bez przerwy lat kilkadziesigt: Antoni
Prochaska, kustosz tutejszego Archiwum Ziemskiego k
i Ludwik Finke 1 profesor Uniwersytetu Jana Kazi-
mierza pierwszy, wydawca najcenniejszych Zrédet do dziejow
$redniowiecza, autor licznego szeregu prac wiekszych i mniej-
szych, rzucajacych tyle nowego Swiatta na rozliczne zagadnie-
nia przesztosSci naszej; drugi, poza autorstwem szczegolnie cen-
nych prac monograficznych, zastuzony przedewszystkiem opra-
cowaniem Historji naszego Uniwersytetu, a zwaszcza pomni-
kowa Bibljografjg historji polskiej, koniecznego Zrdédta infor-
macji kazdego dziejopisa polskiego; poza tern wszystkiem je-
den z najczynniejszych organizatoréw i wspotpracownikéw tu-
tejszego Towarzystwa Historycznego w wcze$niejszym, tak
pieknie zapisanym okresie jego istnienia. Z gtebokim zalem
wspominamy tez o zgonie prof. Aleksandra Dolin-
skiego, profesora tutejszego Uniwersytetu, tyle zastuzonego
pracami z zakresu prawa handtowego i wekslowego, oraz prof.
Jarostawa tomnickiego, kustosza Muzeum Dziedu-
szyckich, autora catego szeregu cennych przyczynkéw badaw-
czych i podrecznikow z zakresu zoologji, mineratogji i geologji;
wreszcie lgngcego Drexlera, profesora tutejszej Poli-
techniki, cztonka Sekcji historji sztuki i kuttury naszego Towa-
rzystwa, pracujacego w niej tak wydatnie i z takim pozytkiem
do ostatnich niemat chwil swojego zycia. W koncu, z po za
grona cztonkéw naszych, zegnamy z gtebokim zatem zmartego
w tym roku Mecenasa dra Leonarda Tarnawskiego,
ktérego nazwisko zwigzato sie tak Sciste z akcjg fundacyjng
§.p. Orzechowicza, iktore zachowa przez to na zawsze
piekng dla siebie karte w dziejach naszej instytuciji.
Czes¢ pamieci Wszystkich!

~ Por. str. 83—85. ~ Por. str. 86—86.
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Z innych spraw Towarzystwa podkresle przedewszystkiem
z wyrazami najglebszej wdziecznosci nowy akt darowizny,
zdziatany na rzecz naszej instytucji przez dawnego naszego
przyjacieta i oredownika, P. Mecenasa Jana Wierzbow-
5 kieg o ze Stanistawowa, ktdry na powiekszenie istniejgcej
od szeregu tat Fundacji Swojego Imienia przekazat nam kilka
ksigzeczek Kas Oszczednosci na tgczng sume 10.125,45 zt. oraz
473,96 dotaréw, a ponadto 10 sztuk dolaréwek, skfadajac wa-
tory te w tutejszej Gaticyjskiej Kasie Oszczednosci na razie pod
swojg dyspozycjg. Niemniej zywag wdzieczno$¢ wyrazam tez
imieniem Towarzystwa Ministerstwu O$wiecenia, ktore
udzietito nam w tym roku trzech po kotei zasitkéw, dwu po
6.000 zt. i jednego 4.000 zt. w tgcznej wysokosci 16.000 z. Wresz-
cie dziekujemy takze serdecznie tutejszemu Kasynu i Kotu
literackiemu, Kktore, jak corocznie od szeregu lat, ztozyto
tez w roku ubiegtym datek na nasze cete w wysokosci 100 zt.

Nasza akcja: naukowa w ciggu ubiegtego roku prowadzona
byta z niemniejszem napieciem, anizeti w tatach poprzednich.
Wygtoszono i oméwiono, nieraz bardzo szczegétowo, odczytow,
referatdw i komunikatdbw na posiedzeniach Wydziatu I: 8,
Sekcyj historji sztuki i kultury 9, Wydziatu 1I: 17, Wydziatu 1II:
30, razem 64. Dos¢ pokaznie przedstawia sie tez zwigzana z tern
akcja wydawnicza: ogtosiliSmy dwa wielkie tomy publikacy;j
zrédlowych, a procz tego 12 rozpraw wiekszych czy mniejszych
z dziedziny fitozofji, historji potitycznej, historji i teorji prawa,
historji titeratury, wreszcie matematyki, geologji i zoologji.

Moznaby w tych cyfrach dopatrzy¢ sie Swiadectwa po-
mys$lnego na wskro$ rozwoju Towarzystwa, gdyby nie pewne
momenty, rzucajace cieri na te sprawe, na ktdére otwarcie zwro-
ci¢ nalezy uwage. Druk wspomnianych przed chwilg dwu wiel-
kich wydawnictw Zrodtowych, obejmujacych razem zwyz 100
arkuszy, prowadzony byt od dwu fat poprzednich, a koszt jego
pokryty zostat prawie w catosci z budzetdw dawniejszych; na
rok ubiegly przypadio tylko dokonczenie druku tych puhlika-
cyj o koszcie stosunkowo bardzo niskim. Druk pozostatych 12
rozpraw objat wszystkiego kitkadziesigt arkuszy, a jednak na
pokrycie potgczonych z tern wydatkéw nie starczyto juz docho-
dow biezacych roku ubiegtego. Niedobdr pokrytismy czesciowo
resztkami zasitkow, uzyskanych jeszcze przed dwoma i trzema



a

laty z Funduszu Kultury Narodowej, dzieki trwatej dla nas,
wielkiej zyczliwosci P. Dyrektora tegoz Funduszu, dra Stani-
stawa Michalskiego, ktore obecnie sg juz prawie cat-
kiem wyczerpane; znaczniejsza reszte nalezytosci drukarskiej
za te publikacje musielisSmy przenies¢ jako dtug na rachunek
roku przysztego. Wszystko wigze sie z tern, ze zwyczajne do-
chody nasze w okresie sprawozdawczym znacznie zmalaty.
Gdybysmy tylko nimi mieli pokrywac koszt ogtaszanych pubti-
kacyj, zesztoroczny nasz plon wydawniczy bytby byt musiat
skurczy¢ sie niepomiernie. Wystarczy tylko przypomnie¢, ze
subwencja rzadowa, udzielana Towarzystwu od szeregu tat
w wysokosci rocznych 24.000 z. spadta w ubieglym roku do
16.000 zt. Doda¢ do tego trzeba, ze dochody naszych funduszéw
statych, o ile nie sg przedmiotem procesu, jak wielka fundacja
katnikowska §. p. Orzechowicza, czy tez o ile nie zostajg
jeszcze w uzytkowaniu Ofiarodawcéw, sg na ogdt niewielkie,
niosa zaledwie Kilka tysiecy ziotych w odsetkach corocznych,
ktére nie starcza nawet na pokrycie skromnych wydatkéw ad-
ministracyjnych i druk naszych Sprawozdan. Wreszcie, jak
wspomniatem, gtéwne Zrdédlo, z ktérego dotad uzupetnialiSmy
braki, udzielone nam przed kilku faty zasitki Funduszu Kultury
Narodowej, juz sie prawie w catosci wyczerpato, urosty nato-
miast zalegto$ci w zobowigzaniach. Na domiar wszystkiego, na-
wet co do zasitkbw ostatnio zmniejszonych, przewidziana jest
moznos$¢ dalszej kompres;ji.

Horoskopy co do przysztosci przedstawiajg sie tedy
w Swietle dos¢ ponurem. Juz obecnie zaznaczy¢ mozna pewne
pod tym wzgledem przejawy niepokojace. Druk wydawnictw,
oddanych nam do ogtoszenia, nie moze juz w catosci dotrz}™
mac kroku ich podazy, dla braku potrzebnych funduszéw.
O rozpoczeciu wydawnictw wigkszych, zeby wspomnie¢ tylko
nowy, kilkudziesiecioarkuszowy tom Aktow grodzkich i ziem-
skich, w znacznej czesci przygotowany juz do wydania, nie mo-
zemy nawet mysle¢ w tej chwili. Stagnacja ta w omoéwionych
co dopiero warunkach, ttdmaczy sie zreszta sama przez sie.
Z posrdd wszystkich dziatow narodowej pracy kulturalnej akcja
w”ydawnicza naukowa wymaga stosunkowo najwiekszego z zew-
natrz poparcia materjatnego. Twdrczo$¢ literacka, interesujgca
szerokie warstwy publicznosci, znajdzie pospolicie pokrycie za-
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potrzebowania swojego materjalnego, czasem nawet niepo$led-
nie zyski, w wiekszym zbycie nakfadéw. Podobnie ma sie tez
rzecz z twdrczoscig artystyczng, o ile stanie na odpowiednim
poziomie. Inaczej z tworczoscig badawczo-naukowa. Odliczajac
rzadkie wyjatki, odnosne prace budzg zainteresowanie w znacz-
nie tylko szczuplejszem gronie Jednostek; koszt ich wydania,
nieraz bardzo wysoki, wymaga tedy pomocy materjalnej z zew-
natrz. W odczuciu i zrozumieniu wielkiej doniostosci rozwoju
nauki, znajduje tez ona wszedzie ze strony powotanych czynni-
kow poparcie mozliwie wydatne, nawet w trudnej konjunkturze
materjalnej. Z kompresjg takiego poparcia zwigza¢ sie moze,
bez winy samych pracownikéw naukowych, kompresja nau-
kowosci. Jakimi ta rzecz grozitaby najsmutniejszymi, wprost
niebezpiecznymi skutkami dla rozwoju kultury narodowej, nie
potrzeba wskazywaé osobno w tern tu Zgromadzeniu.

XX.

PRZEMOWIENIE

ku czci prof. Wtadystawa Abrahama
na uroczystosci wreczenia Jubilatowi Ksiegi pamigtkowej
dnia 30 czerwca 1931

Czcigodny Panie Kolego Jubilacie!

Przypadt mi zaszczyt, tak szczegdlnie mity, tak bardzo,
wyznam otwarcie, pozadany dla mnie, ztozenia hotdu, imieniem
tutejszego Towarzystwa Naukowego, a z mocy osobnej dele-
gacji, takze imieniem Instytutu Stowianskiego w Pradze, Tobie,
i Twoim zastugom, potozonym okoto rozwoju naszej nauko-
WOSCI.

Zesrodkowujag sie one gtdwnie w dziedzinie badan nad
dziejami organizacji koscietnej w Polsce i nad historjg prawa
koscielnego polskiego. Zdawatoby sie: Jeden z dziatéw naszej
wiedzy historycznej. Jak tyle innych, dajacych sie w niej wy-
rozni¢ osobno, przedstawiajacy na rowni z tamtymi mniej wie-
cej podobne warunki dla pracy badawczej. Przeciez Jednak od-
cina sie on od nich pod pewnym wzgledem. Wymaga miano-

~NSprawozdania 1931, str. 100—101.
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wicie gruntownego ogarniecia dwu dziatdw wiedzy: prawa ka-
nonicznego powszechnego, a poza tern osobno rozwoju urzadzen
polskich, na tle wyczerpujagcej znajomosci wewnetrznych,
zwihaszcza ustrojowych stosunkdw Polski, Przez dluzszy czas
niedostawato nam takich badaczéw obustronnie kwalifikowa-
nych. MieliSmy gruntownych znawcow kanonistyki powszech-
nej, ktdrzy od czasu do czasu rozpatrywali takze zagadnienia
z dziedziny partykularnego prawa polskiego, ale nie ogarniali
dos¢ gruntownie stosunkow wewnetrznych Polski; i na odwrot
innych, nieraz zresztg znamienicie zastuzonych, gruntownych
znawcow stosunkow polskich, ktorzy jednak petnej znajomosci
kanonistyki powszechnej nie posiadali. Powstawaty w ten spo-
s6b prace, pod tym czy innym wzgledem chromajace, czasem
z bledami, czasem niedo$¢ gruntowne, niedos¢ gteboko w dane
zagadnienie siegajgce. O pracownika, ktoryby wiedza swoja
ogarnat w catosci oba dziaty, byto bardzo trudno. Byt nim jeden
Z nieco starszych naszych kolegéw, autor catego szeregu naj-
cenniejszych monografij z tej dziedziny, ktérego jednak do tyta
zabsorbowaly zakreslona na rozmiar najszerszy akcja wydaw-
nicza Zrédet, oraz nawat prac administracyjnych w najwyzszej
naszej instytucji naukowej, ze i on nie znalazt moznosci siegnac
do syntetycznej pracy badawczej nad obszerniejszemi zagadnie-
niami w zakresie tego przedmiotu.

Tobie, Czcigodny Kolego Jubilacie, ogarniajacemu wszech-
stronnie oba dzialy, sadzonem byto wzbogaci¢ literature nasza
naukowa nie tylko catym szeregiem najcenniejszych prac mo-
nograficznych, ale zarazem kilku zakrojonemi na rozmiar sze-
roki pracami syntetycznemi, ze wspomne tylko dzieta Twe
0 poczatkowej organizacji kosciota polskiego i organizacji
kosciota tacinskiego na Rusi, czy wreszcie rzecz o zawarciu
matzenstwa w dawnem prawie polskiem. Trzeba za$ dodaé, ze
wszystkie te prace, wkasnie w zwiazku z szeroka podstawa, na
ktérej mogte$ oprze¢ swoje dociekania, przynosza wyniki pre-
cezyjne, Sciste, doktadne ujecie istoty i charakteru badanych
instytucyj, a zarazem wyjasnienie odchylen, jakie w poréw-
naniu z powszechnem prawem kanonicznem wykazujg party-
kularne urzadzenia polskie. | mato tego: jest w tych pracach
ponadto inna rzecz, niezalezna juz od samego zakresu ogarnie-
tej wiedzy: daleko posunieta zdolno$¢ kombinacji, twércza in-
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tuicja, jedna i druga miarkowana jednak wilasng, $cista kon-
trotg nasuwajacych sie pomystoéw, a w $tad za tern przynoszaca
wyniki pewne, czy co najmniej najprawdopodobniejsze; wszy-
stko w ujeciu moztiwie genetycznem, i z trwate zwrdcong uwaga
na zagadnienia ewotucyjne.

W zwigzku z wszystkiemi temi spostrzezeniami mniemam
mieé¢ prawo stwierdzenia, ze dziatatno$¢ Twoja zaznaczyfa sie
wprost jako punkt zwrotny w rozwoju nauki dziejow prawa
koScietnego w Potsce. Oto tytut naszej wdziecznosci dta Ciebie,
a zarazem hotdu, jaki Ci dzisiaj sktadamy. Przyjmij je otwar-
tem sercem, jak ptyng z glebi serc naszych i petni przekonania.

XXI.

PRZEMOWIENIE
na Posiedzeniu Publicznem
dnia 28 czerwca 1932

Przyjetym od szeregu fat zwyczajem stajemy ot6z znowu
przed Szanownem Zgromadzeniem, azeby pubticznie zdac¢
sprawe z dziatatnosci naszej za rok ubiegly, t. j. za czas od.
ostatniego Posiedzenia pubticznego z konca czerwca 1931 r. az
po dzieh dzisiejszy. Wszystkich Dostojnych, Czcigodnych i Sza-
nownych Uczestnikéw tego Zgromadzenia, ktdrzy przybyciem
swojem zaSwiadczyhi 0 zainteresowaniu sie naszemi sprawami,
witamy catem sercem i skladamy im za to zywe, gorace podzie-
kowanie.

Podkreste na wstepie botestng strate, jakg Towarzystwo
nasze, i na og6t nauka poniosty w tym czasie przez Smier¢ na-
szego cztonka czynnego zagranicznego, dra Jana Nino Ta-
ma ssii, profesora Uniwersytetu padewskiego. W szeregu
licznych prac, jakie ogtosit, zastuzyt sie on szczegolnie bada-
niami nad historjg prawa i urzadzen ustrojowych wczesnego
Sredniowiecza, zeby wspomnie¢ tylko jego prace o Edykcie Ko-
tara, o wptywie prawa rzymskiego na kodeksy prawne wiekdw
$rednich, o réznych poza tern instytucjach éwczesnego prawa.
Prace te zjednaty mu najpetniejsze uznanie w catej nauce za-

1Sprawozdania 1932, str. 131—139.
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chodniej; tern boles$niej odczuwa¢ nam przychodzi strate ba-
dacza tej miary.

Oddajmy hotd Jego pamieci!

Z innych spraw biezgcych wymieniam najpierw zasifki
i dary na rzecz naszej instytucji. OtrzymatiSmy otéz w ciggu
roku sprawozdawczego: od Ministerstwa OSwiece-
nia trzy po kotei zasitki w tgcznej kwocie 2.200 zt., za ktérg
to zyczliwg pomoc skfadamy Mu szczere podzigkowanie. Wy-
razy szczegoinej i gorgcej wdziecznosci kierujemy do Dyrekcji
Funduszu kultury narodowej i jej Czcigodnego, od szeregu lat
najzyczliwszego nam Kierownika, dra Stanistawa Mi-
chalskiego; otrzymaliSmy stamtad w tymze roku dwie sub-
wencje w tacznej wysokosci 10.000 zi. Dziekujemy réwniez;
bardzo goragco p. drowi Janowi Wierzbowskiemu,
adwokatowi w Stanistawowie, ktéry w ciagtej, prawdziwie oby-
watetskiej i patrjotycznej trosce o zwiekszenie fundacji Swo-
jego imienia w naszem Towarzystwie, ztozyt na jej rzecz w tu-
tejszej Kasie Oszczednosci dwie ksigzeczki na tgczng sume
1.069,70 dotaréw, zachowujac na razie uzytkowanie ich dla
siebie, a ponadto zawiadomit nas, ze w przechowaniu u Niego
znajdujg sie inne ksigzeczki i efekty, na ten sam cel przezna-
czone, przedstawiajace warto$¢ 464,73 dolaréw. Dziekujemy
rowniez serdecznie Kasynu i Kotu titerackiemii
za jego stateczng i najzycztiwsza pamie¢ o naszej instytucji,
i za ztozony na jej rzecz, jak przez szereg tat poprzednich, da-
tek 100 zt.

Blizsze szczegdty o dziatalnoSci naszej naukowej poda spra-
wozdanie p. Sekretarza generalnego. Ogolnie stwierdze tylko,
ze facznie wszystkie trzy nasze Wydzialy, oraz Sekcja historji,
sztuki i kultury, odbyly w omawianym czasie 27 posiedzeh na-
ukowych, na ktorych wygtoszono i przedyskutowano 59 refe-
ratbw naukowych. Co do ogtoszonych drukiem publikacy;j
przykro stwierdzi¢, ze ilo$¢ ich jest mniejsza, anizeli w latach
poprzednich. WydaliSmy w tym czasie: 1 prace z zakresu
archeologji, 1 z dziedziny historji sztuki, 1 z historji literatury,
3 mniejsze z zakresu historji prawa, 2 z dziedziny nauk przy-
rodniczych; druk dwu obszerniejszych prac, jednej z zakresu
historji politycznej, drugiej z zakresu prawa miedzynarodo-
wego, jest na ukoriczeniu. Razem tedy, nawet juz z obu ostat-
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niemi, ogtosiliSmy 10 publikacyj. To zmniejszenie naszej akcji
wydawniczej, jak dorozumie¢ sie fatwo, stoi w zwigzku z kom-
presjg naszych wptywow pienieznych. Wystarczy przypomniec,
Ze zasitek Ministerstwa, ktory od poczatku istnienia Towa-
rzystwa udzielany nam hyt corocznie w wysokos$ci po 24.000 zt.,
ktéry jeszcze w roku poprzednim wynosit 16.000 zt., spadt
w roku sprawozdawczym do 2.200 zt. Gtdwnem Zrddiem po-
krycia naszych wydatkow na publikacje stat sie wspomniany
zasitek Funduszu Kkultury narodowej; jemu to zawdzieczamy
ze nie staneliSmy wobec koniecznosci znacznie jeszcze wiek-
szej redukcji naszych wydawnictw. Ale i przy tej jeszcze po-
mocy, podobnie jak w innych instytucjach naukowych, trzeba
byto akcje wydawniczg zacie$ni¢ wielostronnie; przychodzito
nam tez niejednokrotnie odmawiaé ogtoszenia tej czy innej,
cennej zresztg pracy, zwiaszcza kiedy chodzito o rzeczy ob-
szerniejsze, tomowe; a przykro doda¢, ze nawet koncowy tom
landéw sejmikowych Ziemi Czerwienskiej, ogtaszanych przez
nas w dalszym ciggu wydawnictwa Fundacji Stadnickiego,
mimo, ze w znacznej czesci przygotowany do druku, od dwu
lat czeka bezskutecznie na jego rozpoczecie.

Oto troski, jakie nasuwajag sprawy, dotyczace bezposred-
nio naszej instytucji. A trzeba doda¢, ze to tylko mata czastka
trosk, jakie w terazniejszym ukladzie stosunkéw oshuwajg sie
nie juz tylko dokota zagadnien, dotyczacych poparcia i roz-
woju naszej nauki, ale, co boles$niejsza, na ogdt naszej kultury
narodowej. Dotkne rzeczy, na pozér, zdawatoby sie, drobnej,
a jednak bardzo znamiennej, i w coraz liczniejszych przeja-
wach wprost groznej dla przysztoSci naszej kulturalnej, ze oto
w praktyce uniwersyteckiej, majgcej do czynienia z absolwen-
tami szkoty Sredniej, dostrzec sie dajg niejednokrotnie wypadki
czy to plytkiej, czy wprost niedostatecznej u nich znajomosci
tego, co miesci sie w pojeciu Avyksztatcenia ogdlnego, jakie daé
powinna szkota $rednia; czasem nieznajomo$¢ ta ujawnia sie
nawet co do rzeczy elementarnych. Oczywiscie, przyczyny ztego
trzeba tu bedzie szuka¢ czy to w pewnych niedostatkach orga-
nizacji szkolnictwa S$redniego, czy w blednych pod tym czy
owym wzgledem metodach nauczania. Bez zamiaru wyczerpa-
nia sprawy, mozna tu przyktadowo postawi¢ takie zapytania:
Czy w uprawianem juz od dtuzszego szeregu tat, stusznem w za-
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sadzie dazeniu, azeby miodziezy utatwiC percepcje naukowsa,
nie posunieto sie przeciez za dateko, znizajgc nauke do poziomu
zbyt niskiego ? Czy przetwarzajac mature w egzamin czesciowy,
z pewnych tytko dziatéw nauki, z pominigeciem innych, nie wy-
paczono tu charakteru tego egzaminu, ktéry jako zamkniecie
studjow w szkote S$redniej winien da¢ $wiadectwo nabytego
wyksztatcenia og6lnego? | znowuz: Czy skata wymagan, jakie
sie stawia do uczniéw tej szkoty przy przejsciu z klasy do klasy,
lub ostatecznie przy samej maturze, nie jest za niska, w $lad za
czem tez i poziom ich wiedzy nie ze wszystkiem wystarczajacy?
Wreszcie, czy éwiczenia fizyczne, jak rézne sporty, przysposo-
bienia it. p., pozyteczne w zasadzie i potrzebne, ale przesadnie
stosowane, nie zabieraja miodziezy zbyt wiele czasu i — co
wazniejsza — uwagi, nawet ambicji, tak, ze ich juz nie starczy
w nalezytej mierze na samo wyksztatcenie umystowe ?

Najwiekszg troske budzi tu zwlaszcza sprawa uchwalonej
ostatnio reformy szkolnictwa $redniego. Juz sam ujawniony
dotad w zarysie najogdlniejszym jego ustrdj nasuwa pod tym
wzgledem szereg powaznych watpliwosci. Jednolita szkota
$rednia ma by¢ rozbita na kilka odrebnych dziatéw: na trzy
konicowe lata szkoty powszechnej, na wiasciwa, ale umniejszong
juz o potowe czasu trwania szkote $rednig, wreszcie, pod ko-
niec, na dwoiste, alternatywne studjum licealne. Kazdy z tych
trzech typdéw wykazuje odmienny pod niejednym wzgledem
charakter zasadniczy, w czem tkwi niebezpieczenstwo braku
ciagtosci i konsekwencji w stopniowem ksztattowaniu umysto-
wosci miodego pokolenia; do czego przyfacza sie jeszcze oko-
liczno$¢, ze samo takze przygotowanie i kwalifikacje sit nauczy-
cielskich w kazdym z tych typoéw sg odmienne, w $lad za czem
rodzg sie trudnosci harmonijnej ich, Scisle ze sobg zwigzanej
wspotpracy na tern polu. Nie mowié juz o tern, ze bifurkacja
licealna, obejmujaca badzZ to dziat nauk humanistycznych, badz
tez matematyczno-przyrodniczych, jest przesunieciem specja-
lizacji na chwile zawczesna, na ktdrg czas przy rozpoczeciu
studjum w Uniwersytecie czy inn}ch szkotach akademickich,
wbrew gtéwnemu zadaniu szkoty $redniej, jakiem jest udzie-
lanie wyksztatcenia ogélnego.

O szczegotach uchwalonej reformy nic dotad blizej niewia-
domo. Obiegajagcym pogtoskom, jakoby program owej szkoty
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itie byt dotad opracowany, trudno dac¢ wiare; bo wszak po
ludzku sadzac, reforma, tak gteboko siegajaca, nie mogta chyba
by¢ zadecydowana bez uprzedniego najdoktadniejszego prze-
mystenia i fachowego przygotowania rozktadu i zakresu nauki
w ramach przez nig ustalonych. Trzeba wiec chyba przypuscic,
ze program taki jest juz gotow, tylko, dla niewiadomych zreszty
powodow, dotad nieujawniony. Ale wiasnie ta niemozno$é po-
znania jego treSci pietrzy nasuwajgce sie troski; bo niewia-
domo, czy w wspomnianem rozbiciu i zacisnieniu organizacji
znajdzie sie miejsce na uwzglednienie wszystkich postulatéw
zdrowej dydaktyki, na dostateczne pogtebienie wiedzy miodego
pokolenia, i czy na ogdt wiedza absolwentdéw tej szkoty nie
stanie sie jeszcze bardziej ptytka, anizeli obecnie. Sg tu pewne
znaki, ktdre nie zdajg sie wrdzy¢ wiele dobrego. Stwierdzono
Z najpowazniejszej strony, ze dodatnie wyniki przeprowadzonej
reformy zgota tu nie sg pewne, a nawet posrdd tych, ktorzy za
reforma glosowali, odzywaja sie juz glosy, ze zamiast o$wiaty
szerzy¢ ona bedzie raczej ciemnote. Wysunatby sie w tym
zwigzku, w interesie naszej kultury narodowej, ktory gérowac
tu winien nadewszystkiem, postulat najrychlejszego zawrdcenia
z obranej drogi, gdyz kazdy rok zwtoki obnizyé moze poziom
umystowosci u tysiecy i dziesigtek tysiecy mtodego pokolenia.

Znamienna rzecz, ze z tekstu uchwalonej reformy nie mo-
zna wywnioskowa¢, czy utrzymang bedzie matura? Czyzby
istniat zamiar jej usuniecia? Na takie pomysty wpadajg juz
niektorzy apostotowie nowatorstwa; ostatnio jeden z nich wy-
gtosit otwarcie poglad, ze skoro uczen przechodzi z klasy do
Klasy, i rzecz te stwierdzajag $wiadectwa o nabytych przezen
wiadomosciach, to poc6z kaza¢ mu jeszcze raz udowadniac
przy maturze, ze je posiada ? Na pozér zelazna konsekwencja
argumentacji, a jednak — jakze ptytka i naiwna! Nauka, udzie-
lana po raz pierwszy i czesciowo w szkole $redniej, rozbita na
lekcje dzienne, semestry i poszczegblne lata szkolne, nie utkwi
do tyta w umysle mtodego adepta, zeby stworzy¢ tu juz kapitat
nienaruszalny; pomniejszy sie rychto brakami pamiegci, a nawet
i tego, co z niej zostanie, w rozbiciu na czesci, nie zdota pospo-
licie umyst miodzienczy spoi¢ w organiczng cato$¢. Dopiero
konieczne do matury powtdrzenie catosci rzeczy, poprzednio
juz raz przerobionych, nie tylko odSwiezy i utrwali w pamieci
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wiadomosci poprzednio nabyie, przynajmniej islolne, ale za-
razem umozliwi og6lne ogarniecie danych' gatezi wiedzy, po-
budzi do samodzielnej ich syntezy w umys$le absolwenta. Po-
Swiaddzg te rzecz z wlasnego doswiadczenia nawet najzdolniejsi
i najpilniejsi w jednej osobie uczniowie; o ilez ona potrzebniej-
sza w odniesieniu do innych, przecietnych! Zniesienie matury
stworzytoby nieprzeliczony zastep ptytkich niedoukéw w sze-
regach t. z. inteligencji, obnizytoby niepomiernie poziom umy-
stowy catego spoteczenstwa; zapisatoby sie po wsze czasy czar-
nemi gtoskami w dziejach naszej umystowosci.

Wolno wiec chyba tuszyé, ze matura pozostanie. Chodzi
tylko jeszcze o to: jaka? Z przyczyn, jakie juz podniostem, na-
lezatoby 2zyczyé sobie, zeby jg cho¢ czeSciowo rozszerzono,
zwhaszcza za$, zeby w zwigzku z bifurkacja licealng nie prze-
twarzano jej w egzamin z specjalnych dziatbw wiedzy. Na
wszelki za$ wypadek, zeby jej nie zorganizowano przypadkiem
wedtug pewnych rewelacyjnych pomystow, jakie ostatnio z nie-
ktérych stron podniesiono. Oto jeden: niechaj przy maturze
egzaminujg profesorowie, ale o wyniku niechaj rozstrzyga jakis$
areopag, ztozony z laikéw, na podobieAstwo saddéw przysie-
glych. Postulat, oparty na pomieszaniu rzeczy zgofa réznych.
Co innego werdykt o winie, t. j. o fakcie popetnionego prze-
stepstwa, mozliwy u przecietnych laikbw o normalnym intel-
lekcie, a i tu, jak wiadomo, nie zawsze stojgcy na wysokosci
zadania; a co innego znowuz werdykt o wiedzy, do ktérego nie
dorasta tylu z po$réd nich, czasem nawet ten czy 6w, ktory
przed dziesigtkiem czy kilku dziesigtkami lat sam stawat do ma-
tury. | znowuz inny pomyst, niejako odwrGcony: w czasie
nauki w szkole $redniej nie poddawac uczniéw zadnemu egza-
minowaniu, a pytac ich tylko raz, przy maturze. Byfaby to urze-
dowa autoryzacja nieuctwa na calej przestrzeni czasu uczeszcza-
nia do szkoty Sredniej, zmarnowanie Sszeregu najsposobniej-
szych do nauki lat wieku mtodzienczego; z samej za$ matury,
w ten sposéb pojetej, zrezygnowatby z géry nawet najzago-
rzalszy jej zwolennik, gdyz w sttoczeniu réznych dziatdw wie-
dzy, na dobrg sprawe pierwszy raz dopiero poznawanych, mo-
gtaby stworzy¢ co najwyzej chaos w umysle absolwenta, nie zas
jakakolwiek rzetelng wiedze.

Korong pomystow tej miary, nie tylko odnosnie do matury.
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ale do szkolnictwa w ogole, jest inne spostrzezenie, ze w nowo-
czesnem panstwie, o ile nie mozna sie oby¢ bez sadéw, o tyle
bez szkot obyc sie juz o wiele fatwiej. Tutaj samo juz wytocze-
nie tej kwestji nie Swiadczy a zbytku intuicji, bo obie alterna-
tywne, w ramach takiego poréwnania mozliwe konkluzje, by-
tyby nierozumne. Jak byloby niedorzecznoscig twierdzi¢, ze
sady sg mniej potrzebne niz szkoly, tak niemniej niedorzecznym
jest poglad, ze szkoly sg mniej potrzebne od sadéw. Wiasnie
w panstwie nowoczesnem, praworzadnem i kulturalnem, sa
nie tylko potrzebne, ale i konieczne: sady, rozumie sie bez-
stronne, i szkoly, oczywiscie dobre. Jedne i drugie naleza do
koniecznych podstaw i filaréw takiegoz panstwa; gdyby usungé
czy podwazy¢ jeden z nich, panstwo stracitoby racje bytu, mu-
siatoby runa¢ w przepasc.

Zestawi¢ mozna ten oto pomyst z innym, jeszcze glebiej
siegajacym, ze hasto: wszystko dia oswiaty i kultury ducha,
cze$¢ dla prawa, bronigcego przed przemocg, rozbudowa szkol-
nictwa, tworzenie uniwersytetow — wszystko to sg pakunki
z czasOw niewoli, ktore z dniem kazdym tracag resztki sensu.
Mentalno$¢, przezierajaca z tego powiedzenia, usuwa w pei
potrzebe naswietlania go jakiemikolwiek uwagami czy argu-
mentami; rzuca jednak znamienne $wiatto na ujawniajacy sie
w dyskusji nad temi sprawami wyrazny juz, najrzetelniejszy
nihilizm, o ile nie przyjmiemy tu, jakiego$ wypadku wkraczaja-
cego w dziedzine psychopatji.

Oto prébki zjawiajacych sie obecnie pomystow. Gdyby
urzeczywistnié chociazby jeden czy niektdre z posréd nich,
zblizyliSmy sie siedmiomilowymi krokami ku czasom saskim.

Nie mozna sie dziwi¢, ze ci reformatorowie i krytycy z na-
togu, genialnemi swojemi spostrzezeniami zwrdcili sie takze ku
uniwersytetom. Oto przyktad pierwszy z brzegu: Przetworzy¢
uniwersytety w szkoty, wychowujace tylko praktykéw, a nato-
miast wiasciwg pracg naukowa przerzuci¢ do osobnych pan-
stwowych instytutow badawczych. Zeby tu juz nie méwic o tern,
na co zwrécono uwage skadinad, ze stworzenie wiekszej ilosci
takich instytutéw wymagatoby olbrzymich wktadoéw, na ktore
nas dzisiaj nie sta¢, zaznacze, iz pomyst ten Swiadczy o zupetnej
dezorjentacji jego autora co do charakteru nauki uniwersytec-
kiej oraz sposobu jej prowadzenia, ktéra musi faczy¢ w sobie
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organicznie elementy udzielania gotowej wyzszej wiedzy z wy-
szkoleniem w samej akcji badawczej w pracowniach i semi-
narjach uniwersyteckich; inaczej te, czy inne szkoty akade-
mickie, spadtyby do poziomu pospolitej szkoty zawodowej,
i niewiadomo, skad mieliby sie wzigé potem badacze dla pra-
cowania w owych osobnych instytutach parstwowych: bo
gdyby te instytuty miaty ksztatci¢ dopiero przysztych badaczy
naukowych, musiatyby rzecz te zwigza¢ z wlasciwa nauka uni-
wersytecka, t. z. zostatoby to samo, co jest teraz, tylko w niepo-
trzebnem i bardzo kosztownem rozbiciu na kilkadziesigt osob-
nych czesci.

Nie koniec na tern. Wytoczono wprost dziata, i to ciezkiego
kalibru, przeciw samym profesorom wyzszych uczelni. Odkryto,
ze taki profesor, jak dawniej szlachcic na zagrodzie rowna sie
wojewodzie, i to w dostownem, dzisiejszem tej rzeczy ujeciu.
A dla czego i za co rowny wojewodzie ? Oto za 5—10 godzin
wyktadu w ciggu catego tygodnia, i to tylko przez pot roku, bo
drugg potowe roku zapetniajg wakacje! Ze w wielu wypadkach,
odno$nie zwilaszcza do nauk eksperymentalnych, profesor ten
poswieca¢ musi cate dnie wyszkoleniu studentéw, w czem cze-
$ciowg tylko pomoc przyniesie mu wspoétpraca asystentow; ze
w innych dziatach nauki absorbujg go seminarja, ze Slecze¢
musi, znowuz catymi dniami, nad trutynowaniem przedstawia-
nych tam rozpraw, ze poza tern wiele czasu, nieraz miesigce,
zajmuje mu meczaca praca egzaminatorska — to wszystko nic.
A Ze ponadto ci profesorowie w réznych zrzeszeniach i insty-
tucjach naukowych pracujg niemal bez wyjatku, z niematym
naktadem pracy” na og6t bezinteresownie, dla dobra nauki; ze
prowadzg tu nieraz zmudna prace redaktorska pism fachowych,
ze poza tern czesto przychodzi im spetnia¢ rézne funkcje spo-
teczne; ze wreszcie pozostate wolne chwile, nieraz z doktadem
godzin nocnych, poswiecajg wiasnej pracy badawczej, a nie
mogac nastarczy¢ jej w petni, przeznaczajg na nig 6w olbrzymi,
raczej wyolbrzymiony okres feryj, nieraz bez zadnego odpo-
czynku, z ktérego w czasie urlopu korzysta swobodnie nawet
wozny wojewody — to znowuz nic! Wszak o tern wszystkiem
nie ma wiadomosci w drukowanych programach uniwersytec-
kich, ktére widocznie sg jedynem Zrddtem informacji krytykow
0 tych sprawach.
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Skadze ta animozja przeciw profesorom? Oto stad, ze sg
rzekomo nieodpowiedzialni, a poza tern nieusuwalni, Ze na ogo6t
majg pozycje wyjatkowo uprzywilejowana. Znowuz z twiereke-
nia tego wyziera wielka nieznajomos$¢ rzeczy. Sa oni przeciez,
co do spetniania swoich funkcyj zawodowych, odpowiedzialni
przed samemi wiladzami uniwersyteckiemi i przed Minister-
stwem; sg odpowiedzialni przed Sadami w razie naruszenia
przepiséw prawnych. W zwigzku z tern ksztattuje sie takze
kwestja ich usuwalnos$ci, rozumie sie w granicach, przewidzia-
nych przez prawo. Chodzi tu jednak owym krytykom o rzecz
inna: o odpowiedzialnos¢ i usuwalnos¢ za ujawnienie przeko-
nan, chocby niekolidujacych z prawem, ktoérych swobode gwa-
rantuje konstytucja wszystkim obywatelom Rzplitej, dla tego
tylko, ze te przekonania nie idg po linji przyjetych przez nich
pogladéw. Oczywiscie, takie roiieznosci zdarzy¢ sie moga nie-
raz, czy to w pogladach poszczegdlnych profesoréw, czy tez,
bardzo zresztg wyjatkowo, w pewnych zbiorowych enuncjacjach
catego lub znacznego ich zespotu, zwihaszcza, kiedy chodzi o ja-
ka$ sprawe, ktdra szczegOlnie poruszyta opinje catego spole-?
czenstwa. Dzwonig tedy owi krytycy na alarmj ze to niesty-
chana buta profesoréw, i wysuwajg postulat ustanowienia przy
Szkotach akademickich osobnego, z zewnatrz nastanego organu
w charakterze referenta dla spraw osobistych. Z pod tej nie-
winnej pozornie nazwy przeziera wiasciwa ich intencja. Pojecie
»referatu osobistego jest co do tresci do$¢é nieuchwytne, a co
do zakresu bardzo rozciggliwe; snadnie moze sie 6w referat
przedzierzgnagé w rodzaj dozoru policyjnego, a zarazem za-
garna¢ dla siebie wptyw na usuwanie jednostek niewygodnych,
i powotywanie innych, pod wlasnym katem patrzenia dogod-
niejszych. Jakie ten zamach na autonomie uniwersyteckg po-
ciagnatby nastepstwa za soba, nie potrzeba wywodzi¢ tu szcze-
gotowo: krepowatby swobode badan naukowych, dla ktérych
jedynym wskaznikiem moze by¢ tylko dazenie do prawdy,
choéby na te czy owa strone czasem niewygodnej, a zarazem
doprowadzitby do obsadzenia katedr uniwersyteckich mierno-
tami, powotywanemi na to stanowisko nie ze wzgledu na ich kwa-
lifikacje naukowsg, jeno dla jakichkolwiek pobudek ubocznych.
Z naruszeniem autonomyji uniwersyteckiej zwigzatby sie Upadek
uniwersytetow i samej nauki.
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, Jest rzeczg znamienng, iz zjawiajg sie takie pomysty, mirno
najwyrazniejsze, autorytatywne zapewnienia czynnikow decy-
dujacych, iz zadne ograniczenia gutonomji uniwersyteckiej nie
sg zamierzone. Niemniej znamienna, iz krytycy owi nie zdajg
sobie sprawy, ze enuncjacje profesoréw w rzeczach publicz-
nych, chocby liczy¢ sie tylko ze zbiorowemi, ktore owych kry-
tykow najbardziej ktujg w oczy, zdarzajg sie takze gdzieindziej.
Przypomnie¢ tu mozna niektore gtosy uniwersytetow niemiec-
kich z niedawnej doby wojny Swiatowej. Przypomnie¢ tez trzeba
ostre protesty profesoréw Uniwersytetu Jagiellonskiego i lwow-
skiego oraz Politechniki tutejszej, ogtoszone w poczatkach
r. 1918, tuz po zawarciu pokoju brzeskiego, ktéry Chetmsz-
czyzne wydat na tup Rosji, oraz udziat catego zespotu profeso-
réw lwowskich w wielkiej manifestacji przeciw temu pokojowi
na rynku tutejszym. Wtedy nie zjawit sie zaden puszczyk, kto-
ryby potepit to wystgpienie ich w sprawie publicznej; owszem,
ptynety dla nich zewszad wyrazy hotdu i uznania. Ale, zeby nie
liczy¢ sie nawet ze zrozumiatem stanowiskiem spoteczenstwa
polskiego w tej sprawie, i przejS¢ na strone przeciwng, przypo-
mnieé trzeba, ze o0 ograniczeniu gutonomji uniwersyteckiej nie
pomyslat wtedy nie tylko éwczesny rzad zaborczy; nie rzucita
takiego pomystu chociazby jaka$ blizsza mu jednostka pry-
watna, jakis Niemiec, niechetny Polakom, chocby tylko w od-
niesieniu do obu uniwersytetéw polskich. Prawda, gdyby okoto
tego czasu analogiczny wypadek zdarzyt sie byt w zaborze ro-
syjskim, czy na og6t w Rosji, oczywiscie w innej jakiejkolwiek
sprawie tamtejszej, pewno ten czy éw profesor znalaziby sie na
Sybbze, a istniejace tam resztki gutonomji uniwersyteckiej
mogtyby by¢ usuniete. Pocéz jednak u nas nawotywaé do sto-
sowania metod moskiewskich, za ktére przysztoby nam rumie-
ni¢ sie wobec catego $wiata cywilizowanego ?

Zwrdcitem uwage na wszystkie te pomysty nie dla tego, ze-
by one zastugiwaty na nig wewnetrzng swojg trescia i wartoscia.
Nazwano je, zgota zasadnie, krucjatg dzieciecg przeciw Uniwer-
sytetom, czy na ogot przeciwko szkotom akademickim. Gdyby
w tern okres$leniu chcie¢ przeprowadzié¢ jeszcze jaka$ korekture,
moznaby tu uzy¢ wyrazenia: krucjata niemowleca: tyle w niej
niedorzecznosci, naiwnosci, dyletantyzmu i nieznajomosci rze-
czy. Wiasnie jednak dla tego nabierajg one znaczenia pod in-
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nym wzgledem: jako znamienny przejaw chorobliwej psychozy,
jaka ogarnia cze$¢ naszego spoteczenstwa. Jednem z gtdwnych
jej zrodet, to manja reformowania wszystkiego, reformowania
co chwila, reformowania za wszelke ceng; manja, ktéra nam
tyle juz od czaséw odrodzenia naszej panstwowosci przyniosta
szkody. Kazda rzecz, nawet najlepsza i najlepiej wyprobowana,
przedstawia sie w niedowarzonych gltowach jako wymagajaca
zmiany; stad ciagle powrotne pomysty reform, nieoparte ani
0 znajomos$¢ rzeczy samej, ani nierozwazone doktadnie co do
moznos$ci zrealizowania, nieraz nieswiadomie wznawiajace to,
na co ludzko$¢ zwrécita uwage dawno juz przedtem, co jednak
po przeprowadzonej prébie rzucita do nieuzytecznego rupie-
cia: wszystkie mozliwie btyskotliwe ,stuprocentowo oryginalne
1 niespodziewane, zeby ,Swiat zadziwi¢“, a dla siebie zdo-
by¢ palme genjalnosci, choé w rzeczywistosci jest to tylko
stygmat dyletantyzmu i osobliwej czasem naiwnosci. Niekiedy
znajdzie sie tu juz poczucie pewnych stabych stron u samych
reformatoréw; c6z jednak szkodzi sprébowac podwazy¢ to,
co warto$cig swojg wewnetrzng stoi silnie i wysoko, w ptonnej
nadziei, ze przez to wlasna maluczko$¢ podniesie sie choc
troche wyzej ? Wreszcie uderza sie czasem taranem o rzeczy
naprawde wysoko stojace, dla przeprowadzenia celéw ubocz-
nych, nieraz stronniczo zaprawionych; dziata tu juz nie tylko
dyletantyzm, ale i godna potepienia intencja. Wszystko razem
dazy do podwazenia podstaw kultury, ktéra jest najwyzszym
skarbem narodu, gtéwng naprawde legitymacija jego bytu i jego
dziejowej misji. Tego rodzaju ataki niepoczytalnych czy ztosli-
wych puszczykéw i podjadkdw trzeba ot6z napietnowac, jak
na to zastuguja; trzeba przed nimi ostrzec te warstwy spote-
czenstwa, ktore rzeczy takie biorg mniej krytycznie, a zarazem
zwr6ci¢ uwage na nieobliczalne nastepstwa, jakie akcja ta,
gdyby przyniosta wyniki, pociggna¢ moze za soba. Z kulturg
nasza, tak bujnie i wielostronnie rozwinietg, przetrwaliSmy
zwyciesko blisko pottorawiekowy okres braku panstwowosci;
jaka czekataby nas przysztos¢ mimo odrodzong panstwowosé,
mimo utwierdzanie jej réznymi $rodkami materjalnej tresci,
gdyby réwnocze$nie podwazono i umniejszono walory kultu-
ralne, nad tern zastanowiC sie nalezy najpowazniej.



INHALTSANGABE.

Der Vorstand der Wissenschaftlichen Gesellschaft Lem-
berg beschloss in der, am 17. Januar 1933, abgehaltenen
Sitzung, welche kurz nach dem Ableben des Professors Oswald
Balzer, des Griinders dieser Gesellschaft und deren ersten Ob-
manns stattfand, ein Werk, zur Ehrung seines Angedenkes iber
sein Leben und seine wissenschaftliche Tatigkeit zu verdffent-
lichen, sowie seine Reden, die er als Obmann der Wissenschaft-
lichen Gesellschaft im Verlaufe von 12 Jahren, d. h. vom J.
1921 bis zum J. 1932 gehalten hat, zu sammeln und heraus-
zugeben.

Die erste Aufgabe habe ich bereits erfillt, indem ich eine
Arbeit u. d. T. ,,Oswald Balzer, sein Leben und
seine Werke (1858—1933)“, Lwdw 1934, S. 236 herausgab.

Nach Verlauf von vier Jahren, seit dem Todestage des Pro-
fessors Balzer, gelang es mir, dem zweiten Teile des obigen
Beschlusses der Wissenschaftlichen Gesellschaft, der sich auf
die Veroffentlichung der Reden des Prof. Balzer bezog, genuge
zu thun.

Es sind zusammen 21 Reden Prof. Balzer, die ich in dieser
Sammlung herausgebe.

Zeitlich umfassen diese Reden einen Zeitraum von 12 Jahren.
Die erste derselben datiert vom 21. Mai 1921, die letzte vom 28.
Juni 1932. In die Jahre 1921, 1924, 1926, 1927, 1928, 1929 und
1932 fallt je eine dieser gesammelten Reden, in die Jahre 1922,
1923, 1925 je zwei derselben. Die grosste Anzahl von Reden
wurde im Jahre 1930 gehalten (und zwar funf) und im Jahre
1931 sind es drei gewesen.

Diese Reden kann man in zwei Gruppen teilen. Die eine
Gruppe bilden zwolf Reden, welche anlésslich der alljahrlichen
oOffentlichen Sitzungen der Wissenschaftlichen Gesellschaft ge-
halten wurden, die zweite Gruppe diejenigen neun Reden, wel-
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che durch irgend ein Jubileum oder einen Todesfall veranlasst
wurden. In der Gruppe der alljahrlichen Sitzungsreden, zeich-
net sich durch ihren, gewissermassen ganz besonderen, Inhalt
diejenige hervor, welche Prof. Balzer bei der Erdffnung der
ersten Offentlichen Jahressitzung der Wissenschaftlichen Ge-
sellschaft im J. 1921 hielt. Der Redner schilderte in derselben
die Entstehungsgeschichte der Lemberger Wissenschaftlichen
Gesellschaft, erklarte die Grunde, aus welchen dies verhélt-
nissméssig ziemlich spat bewerkstelligt wurde und besprach die
bedeutende Rolle, welche in Lemberg zahlreiche wissenschaft-
liche Gesellschaften verschiedener Specialgebiete gespielt hat-
ten, wie insbesondere auch die ,,Geselschaft zur Forderung
Polnischer Wissenschaft“. Im weiteren Verlaufe seiner Rede
legt Prof. Ralzer ein Programm der auszufiilhrenden Arbeiten
dar, spricht vom Standpunkte der kulturellen und wissenschaft-
lichen Bedeutung, von dem Verhéltnisse zum ukrainischen
Volke, welches diesen Boden bewohnt, und zum Schluss von
der Wiedergeburt des unabhangigen Polens und erklart, auf
welche Art diese Wiedergeburt méglich geworden war.

Die elf weiteren Reden dieser Art, behalten die gleiche
Anordnung. Alle diese Reden beginnen in der Regel mit dem
Dank, welchen der Redner allen Anwesenden fir ihr Er-
scheinen ablegt, wonach etwa die Ehrung des Andenkens in-
zwischen verstorbener Mitglieder der Gesellschaft erfolgt, wobei
die wissenschaftliche Charakteristik eines jeden der hingescbie-
denen Mitglieder in einer erschopfenden und treffenden Art dar-
gebrachtwird, sodann schildert der Redner, in einem Riickblick,
den Entwicklungsgang der Wissenschatftlichen Gesellschaft im
verflossenen Zeitraum, und legt Behdrden, Institutionen und
Personlichkeiten, welche die Ziele der Wissenschaftlichen Ge-
sellschaft unterstltzten, seinen Dank ab. Dabei wurden ge-
nannt: das Ministerium fur Kultus und Unterricht, die Direk-
tion des Fonds flr Nationale Kultur in der Person des Dr. Sta-
nislaus Michalski, ferner Dr. Boleslaus Orzechowicz, Dr. Johann
Wierzbowski, u. a. Im Schlussteil der Rede wurde immer irgend
ein Thema von allgemeinem, jedoch aktuellem Charakter,
und zwar im Zusammenhang mit wissenschaftlichen Fragen
berihrt.

So wurde z. B. in der Rede vom J. 1922 die Brutalisierung
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des sozialen Lebens erdrtert, sowie die Frage, welcher Gesell-
schaflsschichte die fuhrende Rolle im offentlichen Leben ge-
bihre. Im Jahre 1923 sprach Balzer von dem Geburtsgendenk-
tage des Kopemikus, von der Nationalen Edukations-Kommis-
sion und von unserem grossen Dichter Mickiewicz. Im J. 1924
widmete Prof. Balzer seine Ausfiihrungen der ungeniigen-
den Unterstiitzung der Wissenschaftlichen Gesellschaft sei-
tens der kulturellen Gesellschaftschichten, sowie den grossen
Kosten, mit denen der Druck der von der Wissenschaft-
lichen Gesellschaft verdffentlichen Arbeiten verbunden ist.
In J. 1925 sprach er von der grossen Bedeutung, welche
der Konig Boleslaus Chrobry (der Tapfere) fir den pol-
nischen Staat und fir die polnische Nation gehabt hatte; im
J. 1926 von dem Todestage des Schriftstellers Stanislaus Staszic;
im J. 1927 von der feierlichen Uberfithrung der irdischen Uber-
reste des grossen Dichters Stowacki nach seiner Heimat; im
J. 1928 von dem Jubileum der Nationalen Ossolinski-Stiftung
und von der bedeutenden Rolle, welche diese Institution in
unserem kulturellen und nationalen Leben gespielt hat; im
J. 1929 von den schweren Verlusten, welche die polnische Wis-
senschaft durch den Tod ihrer &lteren Mitarbeiter erlitt, sowie
von den jungeren wissenschaftlichen Kréften; im J. 1930 von
der 10-j&hrigen Existenz der Wissenschaftlichen Gesellschaft;
im J. 1931 von der Einschrédnkung der staatlichen Dotation fir
wissenschaftliche Zwecke; im J. 1932 von der geplanten Re-
form des Hoch- und Mittel- Schulwesens.

In diesen Ansprachen finden wir viele schone Gedanken,
wie z. B. die Betonung der patriotischen Empfindungen, der
notwendigen Opferwilligkeit der Gesellschaft, wenn es gilt wis-
senschaftlichen Zwecken zu dienen, die Betonung des Gefihls
der Dankbarkeit fir Wohltater, die Bescheidenheit in der Ein-
schatzung der Resultate seiner eigener Thatigkeit, die Anerken-
nung der Wirksamkeit anderer wissenschaftlicher Institutionen,
und endlich die Betonung der notwendigen Festigkeit und Aus-
dauer im Streben nach einem Ziele, das man sich gesteckt hat.

Prof. Balzer war namlich in seinem ganzen Leben und Han-
deln ein begeisterter Opitimist, nur in seinen beiden letzten Re-
den kann, man einen gewissen pessimistischen Ton heraus-
fuhlen.
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Die zweite Gruppe der Reden des Prof. Balzer wurde
durch Jubileumsfeierlichkeiten oder Todesfédlle veranlasst.
Hierher gehdren die Reden, welche er im J. 1923 bei der Er-
nennung des Boleslaus Orzechowicz zum Ehrendoktor der
Juridischen Fakultdt der Lemberger Universitat, zur Jubi-
leumsfeier des Prof. Stanislaus Witkowski im J. 1930, anlass-
lich der Uberreichung der Festschrift zu Ehren des Prof.
Abraham im J. 1931 gehalten hat. Hierher gehéren ferner
die Trauerreden anlésslich des Ablebens der Professoren:
Johann BoloA-Antoniewicz im J. 1922, Stefan Niementowski
im J. 1925, Johann Ptasnik, Dr. Anton Prochaska, Prof. Lu-
dwik Finkei im J. 1930 und Prof. Benedikt Dybowski im
J. 1931. Alle diese Reden kennzeichnet ein klarer, durchsich-
tiger Aufbau, sowie stilistische Vollkommenheit. Da diese
Reden mit Nachdruck und echter Ergriffenheit zum Ausdruck
gebracht wurden, verfehlten sie niemals ihre lebhafte VA ir-
kung auf die Horer. Alle diese Reden bilden (berdies einen
wertvollen Beitrag zur Erkenntnis der Geschichte unserer
Lemberger Wissenschaftlichen Gesellschaft, sowie der wissen-
schaftlichen und kulturellen Verhéltnisse in den siidostlichen
Gebieten Polens im Anfang des XX. Jahrh. Sie kdnnen auch
als ein Vorbild der offentlichen und wissenschaftliche Pro-
bleme behandelnden Reden dienen, da in keiner anderen
ahnlichen Institution sind derartige Reden gesammelt und
veroffentlicht worden. Die Stellungnahme zu den besproche-
nen Problemen war die eines echten Humanisten, welcher sich
Jedoch bemdiht, auch dem mathematisch-wissenschaftlichen
Wissensgebiete gegenliber objektiv zu sein.

Prof. Balzer pflegte seine Reden sehr sorgfaltig und
genau vorzubereilen: Jede Einzelheit wurde genau durchdacht,
er hat seine Reden niemals improvisiert. Er bereitete sich
sogar darin vor, dieselben richtig vorzutragen, denn trotzdem
er ein ausgezeichneter und gediegener Redner war, kam es
oOfters, besonders am Anfang seiner Reden, vor, dass sich
eine gewisse Befangenheit seiner beméchtigte, die Jedoch rasch
verging.

Prof. Balzer gestand es niemandem, ein, dass er seine
Reden vorbereitete, er sprach Uberhaupt nicht gerne (ber
dieselben, werder vor, noch nachher. Bei der iVbfassung seiner
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Reden ging er durchaus selbstandig vor und bericksichtigte
nur ausnahmsweise Informationen oder den Rat anderer Mit-
glieder des Vorstandes.

Prof. Balzer verstand es nicht nur ausgezeichnet Offent-
lich zu sprechen, sondern er tat es auch gerne. Einen Beweis
daflr bieten seine sehr zahlreichen Reden, welche er lange vor
der Entstehung der Wissenschaftlichen Gesellschaft bei ver-
schiedenen Anléssen hielt, z. B. bei juridischen (1889) oder
historischen Zusammenkiinften (in den J. 1890 und 1896), fer-
ner wéren seine Ansprachen zu erwdhnen, die er als Rektor der
Universitdt 1895 hielt, wie auch diejenige im Landtage, die
Schulfragen betreffend (1896), weiter anlésslich der Verleihung
der Ehrendoktorates der Philosophie (1903), sowie anlésslich
der Besitzfrage des Gebirgsees ,Morskie Oko* (1902), die
Rede Uber die Bedeutung des Sieges bei Grunwald (1910),
sowie zahlreiche Trauerreden, die er bei den Begrébnisfeierlich-
keiten der verdienstvoller Geschichtsschreiber hielt, wie z. B. des
Paters Walerian Kalinka (1896), des Xawer Liske (1891), Eu-
sebius Czerkawski (1896) u. a. Als er daher als Préasident der
Wissenschaftlichen Gesellschaft Ofters in die Lage kam An-
sprachen zu halten, hatte er bereits eine bewdahrte Praxis und
eine gewisse Tradition hinter sich.

Alle seine Reden bei 6ffentlichen Sitzungen dauerten unge-
féhr eine halbe bis drei viertel Stunden. Die kiirzesten Reden
hielt er wahrend der Sitzungen im J. 1931, sowie 1927; die
langsten im J. 1921, sowie die letzte Rede im J. 1932. Die Gele-
genheitsreden waren selbstredend weniger lang.

Die alljahrlichen Ansprachen bei den Jahressitzungen der
Wissenschaftlichen Gesellschaft, wiederholten sich in einem
festgesetzten stdndig wiederkehrenden Termin, ndmlich Ende
Mai, spater Ende Juni. Die Gelegenheitsreden wurden natirlich
zu verschiedenster Zeit gehalten, wie dies die gegebenen Um-
stdnde erheischten.

Die ersteren Reden, hielt prof. Balzer standig in der gros-
sen Aula des neuen Universitdt, dem friherem Sitzungssaale
des Landtags, dem am meisten reprasentativen Saale Lem-
bergs, trotzdem sich derselbe durch keine gute Akustik aus-
zeichnet und trotzdem er fur derartige Sitzungen viel zu ge-
raumig ist. Der jeweilige Ort der Reden jener zweiten Gruppe,
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hing selbstrederid von den Umstdnden ab, manchmal wur-
den sie auch uhter freiem Himmel gehalten.

Grundsétzlich bezweckten diese Reden den Kontakt mit
den weitesten Kreisen des Publikums anzuknipfen, sie mit
den Zielen der Gesellschaft bekannt zu machen und ihr Inte-
resse fur dieselbe zu erwecken. Es war dies keine leichte
Aufgabe, denn es gab diesbeziiglich in Lemberg noch keine
erprobte Tradition, so dass diese Tradition erst geschaffen
werden musste. Oftmals wenn sich das Publikum zu den
offentlichen Sitzungen der Wissenschaftlichen Gesellschaft
nur in geringer Anzahl einfand, war bei Prof. Balzer eine ge-
wisse Entmutigung zu bemerken, so dass er in Sitzungen des
Vorstandes (wie z. B. in der Sitzung vom 18. Februar 1926)
dem Gedanken Ausdruck gab, diese 0Offentliche Sitzungen
ganzlich aufzugeben. Der Vorstand jedoch, besonders aber
Prof. Fulihski, widersetzte sich diesem Antrag entschieden.

Prof. Balzer war vielleicht zu sehr um die Anerken-
nung seitens des Publikums besorgt, deshalb hatte er sich
zu sehr bemiht, zu demselben hinunterzusteigen, statt es viel-
mehr zu sich emporziiheben. Es war dies héchst wahrschein-
lich eine Folge der Tatsache, dass sich die Wissenschaftliche
Gesellschaft aus der friheren ,,Gesellschaft zur Férderung Pol-
nischer Wissenschaft“ entwickelt hatte, welch letztere sich auf
die breiteren Gesellschaftsschichten stitzte.

Nach der Absicht Prof. Balzers sollten sich diese Sitzungen
zu Festlichkeiten der polnischen Wissenschaft gestalten. Sein
diesbezigliches Vorhaben hat sich vielleicht nicht voll und
ganz verwirklichen lassen, doch ging es auf keinen Fall spurlos
voriber.

Die in dieser Ausgabe verdffentlichten Reden, erschdpfen
nicht die Zahl derjenigen, welche Prof. Balzer in der Wissen-
schaftlichen Gesellschaft als Président dieser Institution hielt.
Vielmals ergriff er auch sonst das Wort zu langeren Anspra-
chen, sei es in Sitzungen des Vorstandes der Wissenschaftli-
chen Gesellschaft, sei es in Generalversammlungen und zwar
nicht nur in Fragen, welche die Administration und die Finan-
zen dieser Institution betrafen, sondern in Fragen von héherer
Bedeutung,

So besprach er zum Beispiel in der Generalversammlun-
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gen im J. 1922 eingehend die Reform des Mittelschulwesens,
und im J. 1926 sprach er Uber die ungenlgende Frequenz der
Mitglieder in den Generalversammlungen, im J. 1930 wiederum
von der Absicht der Bildung einer wissenschaftlichen Aka-
demie in Warschau.

So hat Prof. Balzer in der Vorstandsitzung der Wissen-
schaftlichen Gesellschaft am 18. Februar 1926, herzliche Erin-
nerungsworte dem Andenken des verstorbenen Prof. Stephan
Niementowski als dem Leiter der mathematisch.-naturwissen-
schaftlichen Klasse gezollt, und in der Sitzung vom 18. Dezem-
ber 1926 hielt prof. Balzer eine Rede, in welcher er den
Prof. Wilhelm Bruchnalski zu seinem 40-en Jubileum wis-
senschaftlicher Arbeit beglickwinschte und Uberdies die Mit-
glieder der Wissenschaftlichen Gesellschaft aneiferte, der ,,Ge-
sellschaft der Freunde der Wissenschaft in Przemys$I* -mate-
rielle Hilfe zu leisten. Wéhrend der Sitzung von 19. Januar 1928
widmete prof. Balzer Worte der Erinnerung dem verstorbenen
Prof. Wladimir Mazurani¢ und in der Sitzung vom 17. Okto-
ber 1929 Worte des Abschieds an den Sekretér der philologi-
scher Klasse der Wissenschaftlichen Gesellschaft Prof.
Lehr-Sptawinski, welcher an die Jagiellonische Universitét in
Krakau berufen wurde und somit seine Tétigkeit in der Wis-
senschaftlichen Gesellschaft aufgeben musste. In der Sitzung
vom 8. April 1932, verwahrte sich Prof. Balzer in einer Rede
dagegen, dass der juridische Studentenverein in Lemberg,
seine Universitatsvortrdge (ber die polnische Verfassungs-
geschichte herausgebe.

Nachdem prof. Balzer bei den genannten Gelegenheiten das
Wort ergriffen hatte, ohne dies in die Form offizieller Reden
zu kleiden, gingen dieselben flr diese Sammlung sowie fir
die Nachwelt verloren.

Die Organisation der friiheren ,Gesellschaft zur Forde-
rung der Polnischen Wissenschaft* war so gestaltet, dass sie
dem Prasidenten keinerlei Gelegenheit zu derartigen Reden
gab. Es ist jedoch unzweifelhaft, dass die Reden des Présiden-
ten der neuen Gesellschaft, sich in vielen Punkten auf die jahr-
lichen Berichterstattungen der friiheren Gesellschaft stiitzten.

Prof. Balzer pflegte seine Reden gewohnlich in Tagesblat-
tern zu verodffentlichen, meistens in dem damals im Lemberg
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erscheinenden ,Stowo Polskie” und manchmal sogar in Son-
derabdrucken. So wurde z. B. seine erste Rede, die er im J. 1921
in der Wissenschaftlichen Gesellschaft hielt, vom Ossolinski-
schen National Institut in Lemberg (Lwow 1922) als Sonder-
abdruck herausgegeben. Diese Reden wurden spéter offiziell in
den Jahresberichten veroffentlicht. Der Text der Reden, wel-
cher in den Berichten angefliihrt wurde, bildet eine getreue
Wiedergabe der Reden, wie sie seitens des Prof. Balzer in den
oOffentlichen Sitzungen gehalten wurden und nur sehr selten
und zwar in geringen Einzelheiten wich er von diesen Re-
den ab.

In nachstehender Sammlung wurden ausschliesslich die-
jenigen Reden beriicksichtigt, welche im engen Zusammenhang
mit der Funktion des Prof. Balzer, als Prasidenten der Wis-
senschaftlichen Gesellschaft stehen. Deshalb ist z. B. seine Rede
in Posen, aus Anlass seiner Ernennung zum Doktor iuris honoris
causa umgangen worden i und sogar diejenige, welche er aus
einem anderen festlichen Anlasse hielt, ndmlich als ihm am
7-en Juni 1926 eine Festschrift Gberreicht wurde, welches man
zu seinen Ehren verdffentlichte, und zwar wurde diese Rede
hier deshalb nicht aufgenommen, weil jene Feier von einem
speziellen Komitee veranstaltet wurde, nicht aber von der
Wissenschaftlichen Gesellschaft und weil sich der Jubilat sel-
ber gegen die Verknlpfung dieser Festlichkeit mit der Institu-
tion der Wissenschaftlichen Gesellschaft verwahrte

Eine Zusammenstellung mancher Reden und zwar aus den
J. 1921—1925 gab Prof. Sigmund Wojciechowski in
seiner ,,Bibliographie der Arbeiten Oswald Balzers” (1873—
1925), welche in dem I. Bande der Festschrift zu Ehren Oswald
Balzers, Lwow 1925 S. XVI—LI erschienen ist, sowie Prof.
Przemystaw Dabkowski, Dekanatshericht fir das
Studienjahr 1925—1926, Lwéw, 1926, S. 87 heraus.

1 Vergleich: Dabkdw ski, Dekanatsbericht fir das Studienjahr
1925—1926, Lwoéw, 1926, S. 19.

~ Diese Rede ist in der oben zitierten Publication von D gb k ow-
ski (S. 18—19) vorhanden.
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