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PRZEDMOWA.

Zyciorysy, objete niniejsza ksiazka, byly juz drukowane
dawniej w rozmaitych czasopismach. Po przerobieniu niekto-
rych niemal catkowitym, po znacznym ich rozszerzeniu, ze-
bratem je w jedng catos¢ i utozylem je w takim porzadku,
azeby przesuwaty przed czytelnikiem kolejno wszystkie waz-
niejsze usitowania narodu naszego wydobycia sie z niewoli
i wywalczenia wspdlnie z innemi narodami doskonalszych form
ustroju poHtyczno-spolecznego — zaczynajac od powstania
1830 r. i konczac wspdtudziatem Polakdéw w walce komunalnej
Paryza z reakcyjng Francji panstwowo$cig w 1871 r. Emilja
Platerdwna i Jan Olrych Szaniecki na tle wypadkdéw 1831 r.
uwydatniaja wazne znaczenie Litwy i sprawy wiloscianskiej
dla nadania pomys$inego obrotu rewolucji w Polsce. Postaé
Jézefa Zaliwskiego zespala sie najsilniej z bolesnemi wypad-
kami 1833 r. i z meczenstwem naszych bojownikéw w spra-
wie wolnoéci. Karol Bogumit Stolzman, to dzieje naszego
wspoétudziatu we wspdlnej walce narodéw europejskich o lep-
szy, doskonalszy ustrdj polityczno-spoteczny: plany weglar-
skie, poruszenia Niemiec, wyprawa do Sabaudji, utworzenie
Mtodej Europy i wytonienie sie z niej — Mtodej Pol-
ski. Dzieje Wiktora Heltmana — to przewaznie dzieje Pol-
skiego Towarzystwa Demokratycznego, rewolucji
1846 r. i zniesienia poddanstwa wioscian w Galicji. Dzialal-
no$¢ Wojciecha Darasza uwydatnia wspo6tudziat polski w Cen-
tralnym Europejskim Komitecie Rewolucyjnym, przygotowu-
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jacym grnnt dla pdzniejszej organizacji Miedzynarodowej.
Nazwisko Mierostawskiego gtosno rozbrzmiewa w wypadkach
rewolucyjnych 1848 i 1849 r. Wreszcie Walery Wréblewski,
to bohater powstania 1863 r. i walki komunalnej w Paryzu
w 1871 roku.

Rzecz naturalna, ze wywlaszczeni z ojcowizny, obdarci
z praw narodowych i wttoczeni w jarzmo poddancze, nasi
patryjoci nie mogli sie zgodzi¢ z takim przez traktaty zatwier-
dzonym przez monarchow porzadkiem i zwracali swe nadzieje
i pragnienia ku rewolucji, gtoszgcej ludom wyzwolenie od
gwaktow, przemocy i wyzysku. W walce o wolnos¢ i lepszg
przysztos¢ szukali oni przymierza przedewszystkim z temi,
ktérzy czuli sie takze skrzywdzonemi. Dopo6ki mysl rewolu-
cyjna ozywiata demokratéw i republikandw, rewolucjonisci
nasi szli z niemi razem, lecz kiedy ci ostatni, zyskawszy
pewne ustepstwa, zaczeli sie godzi¢ z istniejgcg panstwowos-
cig, nasi szermierze sprawy narodowej zrozumieli, Ze praw-
dziwym ich sprzymierzericem moze by¢ tylko obdz takich sa-
mych proletarjuszéw, jakiemi sg oni. W ten sposéb mysl na-
sza rewolucyjna coraz bardziej radykalizowata sie, az sie
zespolita z myslg miedzynarodowa wyzwolenia narodéw z pod-
danstwa panstwowego. Stanowi to wazny warunek zwyciestwa
naszej sprawy nharodowej, albowiem jest ona réwnoczes$nie
i sprawg postepu.

Krakéw, 1-go maja 1911 roku.
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frejszycy i akademicy wilenscy, pod dowddztwem Potockiego,
zagrzani do walki przez Emiljg, pomimo rzesistego ognia, rzu-
cili sie naprzéd i, poparci dzielnie przez strzelcdw, prowa-
dzonych przez Kossowskiego, zmusili wroga zaniecha¢ ruchu
oskrzydlajgcego. Powstaicy musieli jednak po$piesznie ucho-
dzi¢ do Bejsagot. Znuzona pochodem, walka, pod przykrym
wrazeniem przewagi rosyjskiej, Emilja zemdlata i z konia
upadta i gdyby nie S$pieszna pomoc Michata Pietkiewicza
i kilku jeszcze frejszycow, dostataby sie niezawodnie w rece
rosyjskie. Ztozono jg w napotkanej po drodze chatce wios-
cianskiej. Tam wypoczawszy nieco, kierujac sie domystem
i wskazowkami napotykanych wioscian, i zabrawszy po dro-
dze z sobg do 40 zblgkanych powstaicow, przybyta do
obozu Zatuskiego, o mile od Rossien nad Dubissg rozto-
Z0nego.

Stawi¢ opor wojsku rosyjskiemu, ktore przewazato liczba,
bronia i wprawa wojskowa, narazato na pewng prawie kleske.
Zwotana wiec rada wojenna uchwalita: podzieli¢ sie na mate
oddziaty i, wréciwszy do dobrze sobie znanych okolic, pro-
wadzi¢ dalej wojne miejscowa. Zgadzato sie to z ogdlnym
prawidlem strategicznym: wobec podzielonego nieprzyjaciela
skupia¢ swe sity i odwrotnie, wobec skupionych sit jego, dzia-
ta¢ matemi i rozrzuconemi oddziatami, zmuszajac przeciwnika
takze do rozdrobniania swych sit.

Frejszycy witkomierscy, a razem z niemi i Emilja, wrdcili
do swego powiatu i 17 maja weszli do Witkomierza, skad
przedtym jeszcze zostat wyptoszony Werzulin, okrutny przy-
wadca rzezi oszmianskiej. Miasto witato radosnie powstancow.
Emilja znalazta tu sobie towarzyszke bojowa, z ktérag az do
korica nie rozstawata sie. Byla to Marya Raszanowiczéwna,

Rossienie znajdujg, sie z prawej strony Dubissy, prawego do-
ptywu Niemna.

Limanowski: Szermierze. 2
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takze z Inflant, z Lncyna, przybywajgca. Historyk powstania
witkomierskiego i towarzysz bojowy obu dziewic - bohaterek
nakreslit taki ich obrazek. ,,Obadwa — opowiada on o tych
towarzyszach — mieli zgrabnie wpadajgce w kibi¢ ubiory
szaraczkowe, granatowe okragte czapki, od niechcenia wio-
zone na bakier, dwukolorowe kokardy u piersi, lekkie szable
u boku i za wazkim pasem mate krucice. Str6j i uzbrojenie
obu zupetnie byty podobne; ale jeden miat twarz biatg, po-
cigglawa, biekitne oko, pogladajgce z zadumaniem, i niekiedy
posepny usmiech na ustach: drugi okragtej, rumianej twarzy,
czarnych oczu i z pod szerokich brwi, patrzagcych zywo,
usmiechat sie ciagle, jakgdyby jego dusza we wszystkim wi-
dziata tylko igraszke wesotg. Wyraz twarzy i ukfad postawy
roznit bardzo tych dwuch interesujacych towarzyszy. Pierw-
szym byla Emilja Plateréwna, drugim Easzanowiczéwna. Ta
ostatnia, dziewczyna laf 20, temperamentu zywego, wesota,
zartobliwa, zupelny kontrast stanowigca z Emiljg; przywia-
zata sie do niej szczerze i opiekowata sie nig wsrod przykro-
§ci i niedogodnosci obozowych*.

Widzac zmeczenie Emilji nieustannemi marszami, krewni
i znajomi wcigz jej radzili, by porzucita ciezkg na jej sity
stuzbe wojskowa. Draznito to jg, opuscita wiec ze swojg przy-
jaciotka szeregi frejszycow i wstgpita do oddziatu Konstan-
tego Parczewskiego, dzielnego partyzanta, ktory bystroscia
i zuchwatoscig swych ruchéw utrzymywat wroga w ciggtym
niepokoju i nuzyt go niezmiernie. Zdaje sie, ze Plateréwna
dowodzita tez matym oddziatem, jak to wnosi¢ mozna ze stow
gienerata Chtapowskiego w jego dzienniczku®).

Podajac dzienniczek swego pochodn, pod datg 5-go czerwca
zapisuje: ,,potaczenie sie¢ zrana w Gabrjelowie z akademikami wilen-
skiemi, z oddziatami Oginskiego, Matnszewicza i panny Plater®. Str.
110. Czes$¢ druga. L. c.
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W powstania litewskim dotkliwie dawat sie uczu¢ brak
wyksztatconych wojskowo oficeréw. Przedstawiono to Ezgdowi
Narodowemu w Warszawie i proszono o rychte przystanie
instruktorow. Czyniac zado$¢ tej prosbie, dwczesny wodz na-
czelny, Skrzynecki, polecit gieneratowi Dezyderemu Chlapow-
skiemu udac¢ sie na Litwe z odpowiednig liczbg instruktoréw.
Cata kolumna, z ktorg Chtapowski przemaszerowat do Sie-
rocka, wynosita razem 820 ludzi . Przesungwszy sie szcze-
Sliwie pomiedzy w. ksieciem Michatem i Dybiczem, przeszedt
on granice Kroélestwa Kongresowego 21 maja po potnocy pod
Ciechanowcem. Nastepnie, azeby dostaé sie wglgb Litwy,
trzeba mu hjlo przeslizgna¢ sie miedzy Grodnem i Stonimem’
gdzie sie znajdowaty dos¢ znaczne sity rosyjskie; jakoz, bijac
napotykane oddziaty nieprzyjacielskie, zabierajagc niewolnika
i dziata, wywijat sie szczeSliwie przez wsie, miasteczka, pusz-
cze i 28 maja przeszedt Niemen pod Zelwanami, nastepnie
udat sie na Lide, stangt w Granach nad Mereczankg i stamtgd
wyruszyt ku Trokom. ,,Gdziesmy tylko przez wsie przecho-
dzili— pisze w swych ,,Pamietnikach“—lud nas brat z po-
czatku za Moskali i nie predko chciat wierzy¢, zeSmy Po-
Kcy. Gdy sie przekonali, ptakato wielu z radosci i nosili
jadta, co tylko mieli, nigdy nie chcac przyja¢ zaptaty“”.

Stawa Chtapowskiego biegta po catej Litwie. Powstancy
$pieszyli zacigga¢ sie pod jego sztandary, i wojsko jego li-
czebnie wzrastato. Przybyt on do Kitowiszek 4 czerwca, a 5
byt w Gabrjetowie 3), gdzie nan czekat Gabrjel ks. Oginski,
ktéry ,miat przy sobie 350 akademikéw pod dowddztwem
zacnego profesora. Gronostajskiego, i oddziat z dwustukilku-

0 Str. 52. L. c.

3 Str. 61. L. c

® W ,,Pamietnikach*“ wydrukowano — 7 czerwca, lecz widocznie
jest to btad drukarski. Gabrjelowo, parafja Kitowiszki, 40 wiorst od-
egte od Trok.

2%
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dziesieciu ludzi ztozony“”). ,Wielka byta rados¢ pomiedzy tg
miodziezg“ — pisze Chiapowski. ,,Bedzie to jeden z najuro-
czystszych dni mego zycia“ — mowi Straszewicz, opisujac
radosng chwile potaczenia sie powstancow litewskich z woj-
skiem polskim.

Chtapowski w swoich ,,Pamietnikach“ (précz przytoczonej
wzmianki w dzienniczku) nie wspomina wcale Plateréwny.
A jednak jej przybycie witano z uniesieniem w wojsku. Wi-
docznie Chtapowski, ,zimny i kwasny sceptyk“*— jak go
charakteryzowat Mierostawski w swojej ,,Historji powstania
1831 r.”“ —nie mogt zapomnie¢ tych gorzkich wyrzutéw, kto-
remi go nasza bohaterka pozegnata. Witat jg bowiem — jak
opowiada obecny jej przybyciu Straszewicz — z calg uprzej-
moscig i uniesieniem. Aczkolwiek pochwalat jej czyn, radzi
jednak, skoro wojna stawata sie juz regularng, wroci¢ do
domu, do krewnych, i czeka¢ z nadziejg i wiarg w pomysine
jej zakonczenie.

___ Gienerale! — odrzekta — postanowitam by¢ zotnierzem,
dopoki Polska nie odzyszcze zupetnej wolnosci.

Chiapowski, formujac putki armji regularnej z oddziatow
powstariczych, mianowat Emilje dowodcg pierwszej kompanji
pierwszego putku litewskiego, ktéremu w Kkilka dni pozniej
dano nazwe 25 putku linjowego. Dembinski widziat jg w Zej-
mach juz jako dowodce kompanji pieszej 7). Miata ona z calg
starannos$cig niezmordowanego i zamitowanego w swym za-
wodzie zotnierza zajmowaé sie nauka i musztrg podwiadnych.
Zotnierze ja lubili, podzielata bowiem z niemi wszystkie trudy

‘) Str. 68 i 69. L. c.

2) Przytoczone powyzej Memoires — w Bibljotece Czartoryskich
w Krakowie. Patrz takze: str. 39. ,,Mein Eeldzug nach und in Li-
thanen von Heinrich Dembinski. Nach den mundlichen Dictaten des
Grenerals heransgegeben von D. R. 0. Spazier. Leipzig. 1832 .
Zejmy pomiedzy Kiejdanami i Wikomierzem.
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stuzby wojskowej i troskliwie pilnowata, by nie doznawali
braku zywnosci.

Wojsko Chiapowskiego urosto do 7.000. Zdolny i waleczny
dowodca, dzielni i petni zapatu zotnierze, wszystko wiec za-
powiadato pomys$iny przebieg powstania litewskiego. Lecz
na nieszczescie przybyt na Litwe Gietgud, ktory jako starszy
gienerat objat naczelne dowodztwo nad catg litewska sitg
zbrojna.

Przybycie Gietguda na Litwe zostalo spowodowane naste-
pujacemi okolicznosciami. Stat on ze swojg dywizjg w Lomzy
kiedy Skrzynecki, po nieudatej pogoni za gwardjami rosyj-
skiemi, dopuscit Dybicza do potgczenia sie z niemi i przed
przewaznemi sitami cofat sie ku Ostrotece. Gietgud zostat od-
ciety od gtownej armji. Skrzynecki, nie spodziewajac sie,
azeby zostat zmuszony do walnej bitwy, wystat rozkaz do
Gietguda, azeby, $ciggnawszy z okolic mate oddziaty, ciggnat
na Litwe i staratl sie owtadngé Polagg, dokad miat przyby¢
statek z bronia.

Gielgud, wkraczajagc na Litwe, miat okoto 11.000 zotnie-
rzy i 24 dziata. Byla to znaczna sita, ktéra mogta zapewnic
powstaniu litewskiemu usuniecie przeszkéd do poteznego jego
rozwoju. Niestety, Gietgud wecale nieodpowiedni b;/ina wodza
naczelnego. ,Wiasciwie — uwaza Pietkiewicz — nalezato sie
mu stucha¢ i wykonywa¢ cudze rozkazy, a nie dowodzi¢
i wlasne plany tworzyé“”. Caty kierunek jego marszu pod
wzgledem strategicznym byt bledny, ale najwiekszy bigd po-
petnit ociaganiem sie swoim zaatakowania Wilna. ,,Nieczynny,
ociezaty, odurzony wydawanemi mu ucztami, tracit czas drogi“ 2.
Majac liczebng przewage nad wrogiem, mogt jeszcze 17 i 18
czerwca z powodzeniem uderzy¢ na Wilno. Eosjanie byli tak

Sfer. 241. La Lithuanie.

Str. 167. L. c.
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pewni zaatakowania, ze porobili przygotowania do opuszczenia
miasta. Tymczasem 18 czerwca wieczorem nadciggneta do
Wilna dywizja gwardji, i stosunek sit przestat by¢ korzystny
dla wodza polskiego. Strwozony powszechnym oburzeniem ofi-
cerdw, Gielgud 19 czerwca uderzyt na Wilno, aczkolwiek mu
to odradzano. Prowadzono atak bez dobrze ulozonego planu,
i bitwa wypadta niepomysinie.

Emilja znajdowata sie w tym czasie ze swojg kompanja
w Kownie, ktére zajeto wojsko polskie pod dowddztwem Kie-
kiernickiego. Waleczny ten dowoddca zanadto zaufat swym
sitom, i kiedy nadciggneto liczebnie wieksze wojsko rosyjskie,
zamiast przej$cia na druga strone Wilji i zniszczenia na mej
mostu, przyjat 25 czerwca bdj odwaznie. Podczas bitwy Emilja
ze swym oddziatem, wstrzymujac walecznie napor wojska ro-
syjskiego, znalazta sie w najwiekszym niebezpieczenstwie.
Uratowat jg Kiekiernicki, oddajgc jej swego konia, co sam
przyptacit niewola. Wojsko polskie cofneto sie ku Eossieniom,
gdzie przerzedzone silnie szeregi zapelniono nowozacieznemi
Zmudzinami.

Chtapowski — jak pisze — radzit Gielgudowi, po niepo-
mysinym atakowaniu Wilna, uda¢ sie do Kowna, zebra¢ wszyst-
kie sity w Aleksocie i, podzieliwszy wojsko na 6 oddziatow,
rozla¢ sie po calej Litwie i Biatej Kusi, ,bo, jak przed dwoma
tygodniami, kiedy nieprzyjaciel byt podzielony, nalezatlo nam
skupionemi sitami bi¢ pojedyncze jego oddziaty, tak teraz,
gdy Eosjanie skupieni, nalezy nam rozejs¢ sie na wszystkie
strony, pomnaza¢ nasze sity powstancami, wcielaé ich "9”re-
gimentow i wprawiac przy naszych starych do stuzby i ognia“*).
Gietgud nie ustuchat jednak tej rozumnej rady i cofngt sie
z catg swojg sita ku Eossieniom. Tamze jak juz wspom-
niatem — przybyt i putk 25 silnie przerzedzony. Przeciw

1) Str. 85. Czes¢ Il. L. c.



23

Gielgudowi ciagnety skupione i przewazajace liczebnie sity
rosyjskie. Obawiajac sie, azeby go nie oskrzydlono i nie przy-
parto do granicy pruskiej, cofnagt sie po$piesznie do Cyto-
wian”®), gdzie stat gieneral Szymanowski z sitg powiatow:
rossienskiego i szawelskiego. Opuszczajgc Rossienie, nie uprze-
dzit on o tym dowodey 25-go putku, co omal nie oddato roz-
bitkbw na pastwe Rosjan, ktoérzy juz pod samo miasto byli
podstapili.

Oburzenie w wojsku przeciw Gielgudowi byto ogromne.
Chcac naprawi¢ swa stawe, dat sie namowi¢ gieneratowi Szy-
manowskiemu i postanowit opanowa¢ Szawle. W og6lnym ru-
chu ku temu miastu, polecono 25-mu putkowi eskortowac ba-
gaze. Natrafit ten putk na kretej drodze koto Szawlan na
ukryta zasadzke, ktdra wyrzadzita mu znaczng strate. Wsréd
wystrzatéw od zaczajonych za drzewami Rosjan, ws$rod wy-
straszonych i rzucajacych sie na wszystkie strony koni, wéréd
wywracajacych sie wozow, zgietku i krzyku eskortujacych
zotnierzy, Emilja okazata niezwyklg odwage i przytomnos¢
umystu, co zaznaczono w ztozonym Gietgudowi raporcie.

Atak Szawel skonczyt sie kleska. Gietgud, z powodu cho-
roby, zdat byt naczelny kierunek gieneratowi Rolandowi, a ten
niedoteznie i bez zwigzku dziatat. Pomimo wiec walecznosci
zoknierzy, a zwilaszcza putku Szymanowskiego, ktéry szedt
w sam ogien, musiano sie cofng¢ z wielkg stratg. Gietgud
z wojskiem skierowat sie na pdinoc ku Kurszanom. Tam
9 lipca odbyta sie rada wojenna i uchwalita podzieli¢ wojsko
na trzy czesci, dowodzone przez gieneratéw: Chlapowskiego,
Dembiriskiego i Rolanda, z pozostawieniem kazdemu z tych
dowodcow zupetnej samodzielnosci w swych ruchach. Zotnie-

9 Cyfcowiany — nieco w bok, pomiedzy Rossieniami i Ponie-
wiezem.
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rzom pozwolono przechodzi¢ do tych oddziatéw, ktére wiecej
odpowiadaty ich checiom.

Emilja, cenigc znakomite zdolnosci Chtapowskiego, wierzyta,
Ze ten gieneral, uzyskawszy zupetng samodzielno$¢, zdota wy-
doby¢ sie z trudnego potozenia, w ktorym z powodu niedo-
teznego kierownictwa Gietguda znalazto sie cale wojsko,
i podzwignie na nowo sprawe powstania litewskiego. Z od-
dziatem wiec swoim staneta pod jego wodza. Lecz wiara jej
okrutnie zawiedziong zostata. Chtapowski, po dwuch dniach
marszu, zblizyt sie do granicy pruskiej i o$wiadczyt, ze nie
byto innego sposobu ratowania sie, jak ziozy¢ bron przed
Prusakami. Powstato silne oburzenie na niego, i Emilja w na-
mietnych stowach wypowiedziala mu swg pogarde. Lepiejby
I'vlo — mowita mu ona — umrze¢ z chlubg, anizeli skonczy¢
tak haniebnym upokorzeniem.

Stusznie uznano Gietguda jako gtéwnego winowajce w spra-
wie zgubienia powstania litewskiego. Zgubit je nietylko przez
swe niedotestwo i swa ograniczono$¢ umystows, lecz i przez
to, ze wbrew czynionym mu przedstawieniom S$ciggnat ku so-
bie wszystkie miejscowe powstania, posgdzajgc o tchdrzostwo
tych dowodcow powstanczych, ktorzy nie chcieli sie oddala¢
od swych rodzinnych, dobrze im znanych okolic. Trafne w tej
sprawie wypowiedziat uwagi Onufry Jacewicz, jeden z naj-
bardziej czynnych powstafncéw. ,,Nalezato gieneratom polskim
pisze on — naczelnikéw partyzanckich z ich oddziatami zo-
stawi¢ na miejscu, we wilasnych ich powiatach i znajomych
okolicach, gdzie tylko pozytecznie uzyci by¢é mogli, obroty
ich do niewielkich zakresow rozciggniete wiadzg swoja w je-
den plan zwigza¢, przez to caly kraj do porzadnej walki
wprowadzi¢, a regularnym wojskiem zatrudnia¢ regularne
szyki nieprzyjacielskie, da¢ czas do wzmagania si¢ po kry-
jowkach sitom nowym. Nalezato rozdzieli¢ iustruktoréw po
oddziatach powstaficzych, ktorzyby zwolna Iud uzbrojony
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Cwiczyli, poduczonych czastkami do kolumn swoich sprowa-
dza¢, a tymczasem, w miare dostatku broni i ubioréw, dopel-
nia¢ rekrutami, ktérych i tak wiecej im dawano, nizeli uzy¢
mogli. Tym sposobem nietylko formowatyby sie nieznacznie
porzadne szeregi z walczacych dorywczo mieszkancow Litwy
i Zmudzi, ale nadto korpusy positkowe znajdowatyby wszedzie
niejako punkt oparcia sie i ustuge w dostarczaniu tak ludzi
i magazyndw, Jako tez wiadomosci o obrotach nieprzyjaciel-
skich“ .

Wioscianie zmudzcy i litewscy wielce sprzyjali powstaniu
,Kiedy przyszta potrzeba — powiada Jeden z powstancow li-
tewskich — ogtosi¢ pospolite ruszenie, wszystka ludno$é wy-
stgpita ochoczo, tak iz zaden prawie mezczyzna nie pozostat
w domu* .

Bohaterka nasza nie poszta do Prus. Z nieodstepng swa
towarzyszka i z Cezarem Platerem przemkneta sie z posréd
osaczajacych kolumn nieprzyjacielskich i postanowita dosta¢
sie do szeregbw wojska polskiego. Walczac z utrudzeniem
i glodem, przedzierajgc sie przez zarosla bagniste i puszcze,
w nieustannej trwodze wpadniecia w rece kozakéw, targana
bolescig sromotnego zakonczenia bojow litewskich, Emilja
opadta na sitach, i towarzysze ztozyli Ja ciezko chorg w naj-
blizszej chatce wioscianskiej, gdzie z wiasciwg ludowi naszemu
goscinnoscig otoczono Jg zyczliwg opieka. Potrzebnych Jednak
wygdd chora nie mogta tam znalezé, przeniesiono wiec Jg do
sasiedniego dworu szlacheckiego 3), gdzie pozostawata pod na-
zwiskiem KorowiriskieJ.

Wiek miody robit swoje, i Emilja wracata do zdrowia, lecz

N Str. 61 i 62. ,,Zbiér pamietnikéw o powstaniu Litwy w r. 1831
Lipsk, 1875.

2 Str. 72. L. c¢. Wazniejsze szczegOty powstania 1831 r. przez
obywatela powiatu telszewskiego zebrane.

® P. Gasiorowski nazywa wiasciciela tego dworu Abtamowiczem.



26

niebacznie udzielona jej wiadomos¢ o sromotnym zakorczeniu
powstania, o wyjsciu naczelnego wodza, Eybinskiego, ze zna-
cznym jeszcze wojskiem do panstwa pruskiego i ztozeniu tam
broni, wstrzasneta catg jej moralng istotg i zerwata nadwat-
long ni¢ jej zycia.

Umarta 23 grudnia 1831 r. ,Dusza jej bohaterska — po-
wiada Pietkiewicz — byta tak Scisle potgczona z losem Pol-
ski, ze upadku ojczyzny nie mogta ona przezy¢, i dusza jej,
pozostawiajac watte ciato, ktore zamieszkiwata, uleciata do
niebios, pozostawiajagc po sobie zal, szacunek i podziwienie
Polakdw* ".

M Str. 113. La Lithuanie. Litografja, przedstawiajaca $mier¢ na-
szej botiaterki, wykonana przez Kurowskiego, znajduje sie na czele
Melodji Polskich (Melodies Polonaises) Wojciecha Sowinskiego. —
Wileniska Komisja likwidacyjna w 1835 r. ogtosita spis oséb, ktérym
miata by¢ skonfiskowana wszelka wiasno$¢ ruchoma i nieruchoma;
na tej liscie s3 wymienione dwie osoby pici zenskiej: Emilja Plater
i Rozalja Jacewiczowa.






JAN OLRYCH SZANIECKI.

Powstanie 1830 i 1831 r. miato wszelkie warunki powo-
dzenia. Zapat powszechny w narodzie; wojsko bitne, karne,
waleczne; skarb dobrze zaopatrzony w pieniadze; wspotczucie
ludéw europejskich — przedstawiaty takg site materjalng
i moralng, ze powinnaby ona byla wystarczy¢ do zwyciestwa.
A tymczasem bohaterska walka skonczyta sie kleskg — i do
tego haniebng. Ztozono bron, majac jeszcze znaczny kawat
kraju wolnego, kilkadziesiat tysiecy dzielnego zotnierza i sporg
sume pieniedzy, ktorg naczelny wodz, Eybinski, wychodzac
z wojskiem do Prus, odestat do Torunia, by bankowi w War-
szawie zwrdcong zostata.

Zdawato sie, ze walka narodowa o byt niepodlegty w koricu
XVIII i na poczatku XIX stulecia powinna byfa przekonaé
0 tym, ze w granicach dawnej Rzeczypospolitej rewolucja
polityczna mogta tylko rachowa¢ wowczas na zwyciestwo,
gdyby sie zespolita z rewolucjg socjalng. Zasada ta, promie-
niejgca silnie z naszych sztandaréw rewolucyjnych, przygasta
w ciezkiej atmosferze rzaddw reakcyjnych Krélestwa Kongre-
sowego. W starszym pokoleniu z latami stabta o niej pamiec,
a nowe zaledwie z mgiet poetycznych wydobywac sie poczeto.
1 kiedy wybuchto powstanie, postepowe rewolucyjne stron-
nictwo nie miato jasno okreslonego programu, ktoryby dat
spdjnos¢ i stanowczo$¢ jego dziataniu i zapewnit mu prze-
wage w opinji publicznej.

Wspdtuczestnicy powstania sami zeznaja, ze, nastuchawszy
sie wiele o tym, iz Polska skutkiem niezgody upadta, wzdry-
gali sie przed wszystkim, co zdawalo sie rozdwaja¢ narod.
Z tego usposobienia wiekszosci korzystata reakcja, ktéra przed
powstaniem owladneta byla sterem spraw publicznych. Zio-
zona z ,wyzszej klasy mieszkancow” — jak sie wyraza Za-
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liwski ) —i z wyzszych urzednikéw, zepsuta wptywami obcemi,
nieczuta ona byta na kleski i ponizenie narodu. Od rewolucji
niczego dla siebie nie oczekiwata, a wiele straci¢ mogta. Do-
ktadata wiec od samego poczatku usitowan, azeby zatrzymacd
powstanie w granicach mozliwej legalnosci, tak wobec pa-
nujacego, jakotez wobec rzadoéw europejskich. A kiedy ode-
zwaly sie glosy o koniecznosci rewolucji spotecznej, straszyta
patryjotdw widmem wojny domowej i wotata, ze powstanie jest
rewolucjg narodowg a nie socjalna.

»Eewolucja narodowa“ — wyrazenie bardzo rozpowszech-
nione w 1830 i 1831 r. — zamknieta w granicach Krolestwa
Kongresowego i sprowadzona do rozmiaréw zwykiej wojny,
nie miata widokoéw zwyciestwa. Chcac jg uczyni¢ grozna, po-
tezng i zwycieska, koniecznym bylo wywotany przez nig we
whszystkich warstwach narodu zapat podtrzymaé, podnies¢ do
mozliwie najwiekszej potegi i rozszerzy¢ w kregach dale-
kich. Sprawi¢ to mogta jeno rewolucja socjalna, ktoraby
z impetem burzy wtargneta do Litwy i Eusi i podniosia
wszedzie z gtebin morza ludowego walke zywiotowg o wolnosc.

Gdyby w 1830 r. na czele narodu stangt byl zamiast
Chiopickiego, dyktator z prawdziwie rewolucyjnym pogladem,
to, nie zwlekajac, wtargnatby z wojskiem polskim na Litwe,
w grodzie Giedymina ogtositby dekret, znoszacy poddanstwo
i panszczyzne, i zajatby sie czynnie zorganizowaniem ludo-
wego pospolitego ruszenia. Chiopstwo wolne i uzbrojone —
bylaby to rewolucja spoleczna, ktérej fale rozkotysane mo-
gtyby posung¢ sie az do Pskowa, Nowogrodu, Smoleriska,
Czernikowa, Pottawy. By¢ moze, iz tukasinski, w ktérym roz-
legtos¢ mysli spotecznej towarzyszyta zdumiewajgcej mocy
charakteru w pracy politycznej, wiasnie zostatby byt takim

»Rewolucja polska 29 listopada 1830 r.”“ przez Jozefa Zaliw-
skiego, Paryz. Naktadem autora, 1833.
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dyktatorem; lecz niestety, ksigze Konstanty nprowadzit go
z sobg, odczuwajgc instynktownie wielkie znaczenie rewolu-
cyjne tego przewddcy spiskowcow.

Nie mozna powiedzie¢, azeby podczas rewolucji 1830 r,
nie bylo ludzi, pojmujacych, jak ogromne znaczenie miata
sprawa wiosciariska dla powodzenia powstania narodowego.
Pomiedzy niemi niezaprzeczenie pierwsze miejsce nalezy sie
Janowi Olrychowi Szanieckiemu, ktory w dziennikarstwie
pierwszy zazadat szybkiego jej rozwigzania i ktory nastepnie
wcigz ja przypominat sejmowi, wyjasniajac jej polityczne
znaczenie. Z sercem, peilnym goracej mitoSci ojczyzny, sam
zdolny do wszelkich ofiar, pobtazliwy z przekonania, tagodny
Z natury, przejety silnie zasadg zgodnego dziatania, mniemat,
ze zdota przekonaé¢ sejm i wywota¢ w nim szlachetny poryw
do powziecia uchwaty, zbawienie ojczyzny przynoszacej.

Nie byt to z usposobienia szermierz rewolucyjny i, trzy-
majac sie od pracy spiskowej zawsze zdaleka, nie zaharto-
wat sie do ostrego zwalczania przeciwnikow. Nalezat jednak
do tych ludzi, co szczerze poslubili zasady demokratyczne
i w sejmach Krolestwa Kongresowego byt otwartym wrogiem
wstecznictwa.

Jan Olrych urodzit sie 1783 roku w Wielkopolsce, w dzi-
siejszym Poznanskim. Rodzice jego mieli posiadtos¢ ziemska.
EJedy miat lat pie¢, odumarta go matka, a ojciec jego sprzedat
swa posiadtos¢ i zamieszkat w Poznaniu, ulokowawszy u miej-
scowego bankiera otrzymane ze sprzedazy pienigdze. Skutkiem
upadtosci tego bankiera Olrychowie pozostali bez zadnych $rod-
kéw utrzymania. Stary Olrych wstapit do klasztoru i wkrétce
tam umart. Jan miat wowczas lat dziewie¢ i, dzieki pomocy
swoich krewnych, ksztalcit sie w szkotach miejscowych. Lata
jego dziecinne i pierwszej miodosci uptywaly wsréd bolesnych
klesk, ktore spadaty na jego ojczyzne, i nieraz musiato go
silnie zabole¢ butne i przeSladowcze postepowanie nowych
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zdobywcow jego ojczystego kraju. Radosnie wiec witat w 1806 r.
orly napoleonskie, przed ktéremi Prnsacy umykali, | kiedy
pod ostong oreza francuskiego nad Wartg i nad Wisly za-
czely sie organizowa¢ putki polskie, zaciggnat sie do formu-
jacej sie artylerji jako prosty kanonier. Zawdd jednak woj-
skowy nie odpowiadat jego sktonnosciom, i kiedy w nowoutwo-
rzonym Ksiestwie Warszawskim okazata sie potrzeba pra-
wnikow, przyjat w 1808 r. obowigzek sekretarza przy proku-
ratorze gieneralnym, a w nastepnym roku byt mianowany pod-
prokuratorem. Czujac jednak wiekszy pocigg do roli obroncy,
anizeli do roli oskarzyciela, w 1809 r. zostat obroncg przy
sgdach warszawskich.

W tym czasie Olrych zajat sie sprawg sprzedazy czesci
dobr Ordynacji Myszkowskich, ktéra to sprawa w nastep-
nych latach miala ogromny rozgtos i silne wzbudzala za-
interesowanie w catym Krolestwie.

Jozef Jan Nepomucen hr. Wielopolski, margrabia Mysz-
kowski, nie mogt podota¢ sptacaniu dtugéw, ktéremi jego po-
przednicy obciagzyli ordynacje. Korzystajagc wiec z tego, ze
zaprowadzony kodeks napoleonski nie uznawat réznicy pici
lub pierworodztwa w spadkobraniu, co zaprzeczato zasadni-
czej podstawie ordynacji, oraz, ze na mocy Traktatu Wie-
denskiego z 14 pazdziernika 1809 r. wolno byto posiadaja-
cym ordynacje, gdyby chcieli przenie$¢ sie do innego kraju,
sprzedaC je, Jozef Wielopolski postanowit czes¢ débr ordy-
nacji uzy¢ na splacenie wierzycieli, na posag dla swojej
corki, na zabezpieczenie wniosku swojej zony, oraz na za-
pewnienie sobie bytu spokojnego na stare lata. Fryderyk
August, do ktérego sie udat z podaniem w tej sprawie, de-
kretem z dnia 8 czerwca 1812 r. uznal, ze ,nie ma byé, sto-
sownie do wyraznego brzmienia artykutu Traktatu Wieden-
skiego pod dniem 14 pazdziernika 1809 r. zawartego, czy-
niona ze strony Rzadu naszego Ksiestwa Warszawskiego
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zadna trudno$é, ani kiadziona przeszkoda do sprzedania dobr
nalezacych do powyzszego majoratu Pifczowskiego®.

Olrych podjat sie przeprowadzi¢ te sprzedaz. Azeby mdc
catkowicie poswieci¢ sie tej sprawie, ztozyt swoj urzad adwo-
kata. Wszedszy w uklady z wierzycielami ordynacji i o0so-
bistemi margrabiego, zobowigzat si¢ sptaci¢ dtugi hipoteczne,
podatki zalegte, pretensje gruntowe i osobiste. W tym celu
wyjednat przeniesienie i zapisanie na swoje imie pewnej czesci
dobr ordynacji. Temi dobrami byty: Pifczow”) (miasto, fol-
wark i 6 ws4 Szaniec, Bogoéw, Marcinowce, Kepie, Przyty-
czek i dwa patace w Warszawie. Woweczas to Olrych prosit
krola, azeby mu nazwisko Szaniecki od débr Szaniec przy-
dane bylo, co tez dekretem krdlewskim 20 sierpnia 1813 r.
zostato zatwierdzone.

Sprzedaz tak wielkiej liczby débr nie mogta sie odby¢
predko, a tymczasem potrzebne byly znaczne pienigdze dla
optacenia zalegtych podatkéw, procentéw, oraz dla zaspoko-
jenia najwazniejszych pretensji. Szaniecki wiec obmyslit pro-
jekt utworzenia Towarzystwa rolniczo-handlowego w Pin-
czowie.

»~Przedmiotem i celem Towarzystwa bedzie czytamy
w tym projekcie —

»a) Przemyst rolniczy i handlowy we wszystkich — ile by¢
JQ0 — gateziach prowadzi¢ i tenze udoskonali¢, korncem osia-
gnienia stad majgtkowych korzysci i sprawienia przez to —
ile by¢ moze — dla kraju uzytku;

»0) Kredyt w kraju i zagranica przez S$cistg rzetelnos¢
i skrupulatne w dziataniach swych postepowanie umacniac;

,»C) Fabryki i rekodzielnie, stosunek z rolnictwem majace,
ktoreby plody ddébr Towarzystwa lub inne krajowe surowe
produkta na twory przerabiaty, zaktadac;

) Miasto Pinczdw w obwodzie Stopnickim, wojewo6dztwie Kra-
kowskim, nad rzeka. JMidg, 5000 ludnosci.
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»d) w dobrach Towarzystwa stan wiloscian do dobrego
bytu wilasng ich pracg i oszczednoscig doprowadzaé, osSwiate
pomiedzy niemi rozkrzewiaé, feudalne zwyczaje wykorzeniac,
a natomiast do nabywania witasnosci im dopomagaé, azeby
przez to zmniejszy¢ cho¢ w czesci liczbe nedznych, a powie-
kszy¢ liczbe dobrego mienialudzi“ Do polepszenia bytu wio-
§cian Towarzystwo miato sie przyczynié przez zakladanie
szkot, szpitali, kas oszczednosci, $pichlerzow gminnych 2.

W celu utworzenia Towarzystwa miata by¢ wypuszczona
pewna liczba akcji, i kazdy akcjonarjusz bytby czastko-
wym wspdtwiascicielem catej masy doébr. Dawni wierzyciele
na podstawie swych naleznosci mogliby zostawa¢ akcjona-
rjuszami, gdyby tego chcieli. Kapitat, uzyskany z akcji, po-
stuzytby do sptacenia dtugéw, cigzacych na dobrach. A gdy
dobra dla Towarzystwa czystemi zostang, cze$¢ dochodu prze-
znaczong zostanie na udoskonalenie sposobu gospodarowania
w nich, w dalszym za$ ciggu na to, azeby dobra spustoszato
nabywaé, a ulepszone i na wzdr Towarzystwa urzadzone sprze-
dawacé #). Dobra zostaty nabyte za sume 5.300.000 zip.; dtu-
gow hipotecznych, liczac z procentami, bylo na tych dobrach
okoto 4 miljonéw zip. Kazda akcja wynosita 1000 zip. W Kkrot-
kim czasie zostalo zapisanych akcji 2225 czyli na sume
2.225.000 zip.

Komisja rzadowa spraw wewnetrznych i policji uznata
projekt Szanieckiego uzytecznym i obiecata uda¢ sie do rzadu
0 potwierdzenie onego, skoro dostateczng liczbe akcjonarju-
szy zbierze; namiestnik takze przyznat Towarzystwu uzy-
tecznos¢ i mniemat, ze rzad bedzie mdgt je zatwierdzi¢, skoro
potrzebna liczba akcjonarjuszéw zostanie zebrana.

D Str. 9. Projekt utworzenia Towarzystwa czyli Kompanji rol-
niczo-handlowej.
A Str. 7. L. c.

® Czasopisnao warszawskie ,,Eozmaitosci*“ 1820 r.. Nr. 34.
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Przeciw projektowi Towarzystwa wystapit w pismach war-
szawskich w 1820 r. S. Wegrzecki ze swemi zarzutami, a za-
razem podat w watpliwos¢ prawno$¢ zniesienia ordynacji.
Szaniecki w ,,Orle Biatym“ i w ,Eozmaitosciach® odpo-
wiadat mu. Byta to zapowiedz walki, kt6rg musiat stoczy¢
z potgznym przeciwnikiem, poteznym przez swe skoligacenie
z moznowladcami, poteznym przez obrone dawnych arysto-
kratyczne - monarchicznych przekonan, ktére w tym czasie
znajdowaty u steru panstwa silne poparcie. Przeciwnikiem
tym byt stawny pozniej w latach 1861 i 1862 Aleksander
hr. Wielopolski, na ktérego miata przypas¢ w spadku ordy-
nacja . Rozpoczat on proces celem nniewaznienia aktu sprze-
dania jej dobr.

Walka zawzieta, jaka sie wywigzata pomiedzy Aleksan-
drem hr. Wielopolskim i Szanieckim, zwrdcita na siebie po-
wszechng uwage w Krdlestwie. Szaniecki w tej walce wyste-
powat nietylko jako obrorica wielkiej liczby rodzin, ktéra miato
skrzywdzi¢ przywiaszczycielstwo jednej osoby, lecz takze jako
szermierz zasad demokratycznych przeciw podnoszgcemu sie
z ruin feudalizmowi. Wielopolski wcale nie ukrywat swych
daznosci reakcyjnych; przeciwnie, zaznaczat zwigzek moralny,
jaki istnieje pomiedzy zasadg monarchiczng a takg instytucja,
jak ordynacja. Z pychg magnata wyrzucat Szanieckiemu

0 Karol Wielopolski, margrabia Myszkowski
Pranciszek Wielopolski Jerzy Wielopolski
Jozef Jan Nepomucen Jozef Stanistaw Andrzej

Krystyna Aleksander Alfred Bolestaw
Poniewaz spadkobiercami mogli byé tylko mezczyzni, wiec spadek
przechodzit na potomkéw Jerzego Wielopolskiego, a pomiedzy niemi
najstarszym byt Aleksander.

Limanowski: Szermierze.
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dorobkiewiczostwo. ,,P. Wielopolski — mowit Szaniecki —
utrzymuje, iz honorowym i dobra stawQ stanowigcym naby-
ciem sg tylko majatki po przodkach odziedziczone. Na to od-
powiadam. Kazde majgtku nabycie sposobem godziwym, to
jest przez prawo dozwolonym i niezakazanym, jest honoro-
wym, gdyz inaczej nabywa¢ podtug prawa bytoby zakatom.
Nikt od Adama nie posiada majatku. Jedni dorabiajg sie go
sami, inni, przez rodzicow lub przodkdw nabyty, bez pracy
swobodnie dziedziczg“. Ze doszedt do majatku przez prace,
to uwaza sobie tylko za zaszczyt M.

Dowody Szanieckiego trafiaty silniej do przekonania ogé6tu
i sedziéw, anizeli rozumowania Wielopolskiego. Pomimo wnie-
sionego przez tego ostatniego sprzeciwu, komisja hipoteczna
wojewodztwa krakowskiego na posiedzeniu 15 lutego 1826 r-
orzekta: ,,Wiascicielem débr Pinczowa z przylegtosciami Jana
Olrych Szanieckiego do ksiegi hipotecznej wpisaé i przeniesé
postanawia, za$ Aleksandra hr. Wielopolskiego z wnioskiem
swoim oddalajgc, do wiasciwej drogi prawa odsyta“. Ze swojej
strony Trybunat Cywilny | Instancji wojewodztwa krakow-
skiego, na posiedzeniu w Kielcach 27 listopada 1827 roku,
wyrzekt: ,,Znajdujgc Zzadanie powoda (Al. Wielopolskiego)
bezgruntownym, onegoz z takowym we wszystkich katego-
rjach oddala®“. Wielopolski jednak, silny poparciem moznych,
uzyskat w 1829 r. w Sadzie Apelacyjnym skasowanie tego
wyroku. Sprawa wiec miata p6js¢é do Sadu Najwyzszego, lecz
wybuch powstania powstrzymat bieg procesu. W pézniejszym
czasie margrabia, kiedy Szaniecki byt na emigracji i majatek
jego ulegt konfiskacie, wznowit swe odwotanie sie do Sadu
Najwyzszego, lecz napotkat na nowe przeszkody i sprawe
przegrat.

Rozprawy nad sprzedazg dobr z ordynacji Myszkowskich.
W Warszawie 1825. Dalssgr cigg dwa tomy — 1827,
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Barzykowski nazywa Szanieckiego gorliwym obronca Indu *).
I w samej rzeczy nalezy mu sie ten tytut w zupetnosci. Ko-
rzystat on — jak zobaczymy — z kazdej sposobnosci, by przy-
pomina¢ sprawg wioscianska, przedstawiajgc konieczno$¢ znie-
sienia panszczyzny i zupetlnego uobywatelenia wiloscian.
Sam, zostawszy nominalnym wiascicielem Pinczowa, zajat sig
czynnie polepszeniem losu ludu wiejskiego w tych dobrach,
znoszgc wszedzie panszczyzne, gdzie istniata ona jeszcze, i za-
prowadzajgc oczynszowanie. Wybrany na deputowanego ze
Stobnicy, uwazat sie przedewszystkim za rzecznika spraw
gminu i w tym charakterze dat sie juz pozna¢ na sejmie
w 1825 r. Z powodu wniesionego prawa o podpalaniach, przed-
stawiwszy, ze szlachetniej i piekniej zapobiega¢ zbrodni, ani-
zeli po jej spetnieniu karaé jg surowo, wykazal, ze podpa-
lanie bywa czesto czynem zemsty przeciw naduzyciom dzie-
dzica, i z tego wzgledu zgdat stuszniejszego obwarowania
praw wiloscianina. Na tymze samym sejmie jeszcze raz prze-
mawial w sprawie wioscian, wykazujgc stusznos¢ i konie-
cznos$¢ przyznania im prawa wieczystej dzierzawy na grun-
tach przez nich uprawianych. Sprzeciwiat sie tez energicznie
wnioskowi Lubeckiego, azeby znies¢ artykut 536-ty kodeksu
Napoleona, dozwalajgcy posiadaczom wieczno - czynszowym
i emfiteutycznym sptacaé czynsz i nabywaé grunta posia-
dane na wiasno$¢. Do kategorji bowiem wioscian emfiteu-
tycznych mozna byto zaliczy¢ wszystkich staropolskich kmieci®).
Zniesienie wiec powyzszego artykutu kodeksowego, potrzebne
dla Lubeckiego, poniewaz utatwiato sprzedaz dobr narodowych,
byto dla wioscian wielce krzywdzace. Sprawe wioSciariskg
Szaniecki tak mocno brat do serca, ze pomimo choroby przy-
byt w czerwcu 1830 r. na zwotany sejm i nie mogac sam

O Str. 262,111. ,,Historja powstania listopadowego®“. Poznan 1883.
Str. 14. ,,0 chiopach.”. Lipsk. 1847.
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osobiscie, uprosit posta Wezyka, azeby w jego imieniu odczy-
tat petycja, w ktérej upominat sie o zupetne usamowolnienie
wiodcian i nadanie im gruntéw, wskazujac przytym sposdb
wynagrodzenia wihascicieli. Szlachta, majgca na czele Jana
hr. Ledéchowskiego, uznala, ze bylo to targnieciem sie na
jej prawa i nie dopuscita do dalszego rozwazania tej sprawy.

Wiadomo powszechnie, jak wiele zaszkodzit powstaniu
1830 r. dyktator Chiopicki, przewazajgc swoim wptywem
i postepowaniem szale stronnictwa zachowawczego i idac
w jego kierunku nawet dalej, niz ono zamierzato. Takim czy-
nem kontrrewolucyjnym byto zwotanie sejmu w tym skiadzie,
w jakim on obradowat w czerwcu. Sejm ten, wybrany pod
silnym parciem wielkiego ksiecia Konstantego i najgorszego
rodzaju reakcji z nim wspotdziatajacej, przepetniony byt ba-
lastem ograniczonych umystowo i nie majacych wiasnego
zdania postow i deputowanych i przedstawiat kierunek tepego
egoizmu szlacheckiego. Z wazkim widnokregiem przed oczyma
niezdolny do wychodzacych ze zwyklego zakresu czynéw,
dawat sie prowadzi¢ przez partje kaliska, doktrynerska, roz-
mitowang w parlamentaryzmie, duzo gadajaca, ale rozwaznie
trzymajaca sie srodka we wszystkim — partje, ktora  jak
stusznie jg ocenia Mochnacki — byfa istng plaga podczas
rewolucji, kiedy nalezato mniej rozprawia¢, a natomiast szybko
decydowaé i dziata¢. Przegladajac protokoty tego sejmu, mo-
znaby zapomnie¢, ze obradowal on w czasie rewolucji, pod-
czas huku dziat i szczeku broni, taka szczeg6towa i drobiaz-
gowa odbywata sie tam dyskusja, tyle Czasu marnowano na
kwestje formalne. Zwykle sie uwaza za najbardziej rewolu-
cyjny krok tego sejmu — uchwate o ztozeniu z tronu kréla
Mikotaja. Jan hr. Leddéchowski, oskarzyciel dziennikarzy
i cztonkéw Towarzystwa Patryjotycznego, czesto powotywat
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siQ na to, ze on pierwszy krzyknat; ,Niema Mikotajal*
Uchwata detronizacyjna byta — mozna powiedzie¢ — czynem
odruchowym sejmu, oburzonego pogardliwg i petng pychy
odpowiedzig carskg. Tacy butni szlachcice, jak hr. Ledd-
chowski, wpadli poprostu w pasje. Eeszta data sie im uniesc.
Ale p6zZniej wielu zatowato tego kroku, a niektorzy otwarcie
wyznawali, ze byt to krok lekkomys$iny. | istotnie, uchwalaé
ztozenie z tronu Mikotaja, a odrzuca¢ lub odwleka¢ wszystko
to, co mogtoby tej uchwale nadaé istotne znaczenie, nie
bytoz to lekkomyslnoscig?!

Skoro w grudniu zebrat sie sejm, Szaniecki zawiadomit
prywatnie postow, ze ma przedstawi¢ wniosek 0 zupetnym
usamowolnieniu wtoscian. Zaniepokojeni postowie prosili go,
by sie powstrzymat z tym wnioskiem. Jest to bardzo wazna
sprawa ~ powiadano — wymagajgca spokojnego i grunto-
wnego zastanowienia sie, a czy to teraz czas po temu?! Mo-
gtaby jeszcze wywotaé rozdwojenie w sejmie, kiedy nam jest
potrzebna jednomysinos¢ i konieczna jednozgodno$¢ dziatania;
mogtaby zniecheci¢ litewska i ruska szlachte, ktéra w prowin-
cjach zabranych jest jedynym $wiadomym czynnikiem patryjo-
tycznym. Wreszcie sam rzad przygotowuje projekt w sprawie
wioscian; zaczekajmyz wiec, az zostanie do sejmu wniesiony.

Trzeba przypuszcza¢, ze Szaniecki byt mocno zgorszony
pogladami swoich kolegéw. Umiescit on 6 stycznia 1831 r.
w ,,Dzienniku Powszechnym Krajowym*, organie rzadowym,
artykut p. t. ,,O celach i $rodkach rewolucji®. ,Przestafimy
by¢ bracig szlachta, a stanmy sie braémi Polakami“ — wotat.
Podnoszac rewolucje, chcieliSmy sie pozby¢ jarzma i stuzal-
stwa; precz wiec z jarzmem i stuzalstwem wszedzie! Jezeli
pragniemy, azeby rewolucja miata powodzenie, trzeba w na-
rodzie zjedna¢ dla niej conajwiecej przyjaciét, a przede-
wszystkim pozyska¢ lud wypada, potrzeba wiec ,zaintere-
sowa¢ lud rzeczg a nie stowy; potrzeba stan, w jakim zo-
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staje, zmieni¢ na lepszy* ,,NieSmy mu zniesienie poddarnstwa,
panszczyzny, wolno$¢ zarobkowania, wiasno$¢ gruntows, wy-
nagrodzenie niewtascicielom®.

Dopoki nie rozpoczely sie byty kroki wojenne, ci, co objeli
kierownictwo powstania, mieli silng nadzieje, ze wszystko
moze sie skonczy¢ na ukiadach i pewnych ustepstwach ze
strony cesarza Mikotaja. Kiedy jednak polata sie krew z obu
stron i kiedy po zawzietej bitwie pod Grochowem niebezpie-
czenstwo zagrozito bylo Warszawie, pokojowe ztudzenia roz-
wiaty sie. Wtedy Szanieckiemu zdawalo sie, ze to byta chwila
wilasciwa, azeby wezwaé sejm do kroku, ktoryby nadat rewo-
lucji charakter powszechnego interesu i podnidst zapat po-
miedzy ludem wiejskim i miejskim. W dniu wiec 28 lutego
ztozyt do laski marszatkowskiej wniosek, zdgzajacy ku temu,
azeby nada¢ wioscianom wiasnos¢ grantowa, znie$¢ zaprowa-
dzone przez ksiecia Lubeckiego a znienawidzone przez ludnosé
miejska monopole i przyznaé ogélne prawa obywatelskie wy-
znawcom religji mojzeszowej M.

Ani Ezad narodowy, ztozony z Czartoryskiego, Barzykow-
skiego, Lelewela, Teodora Morawskiego i Wincentego Nie-
mojowskiego, ani kaliszanie nawet nie byli stanowczo przeciwni
podniesieniu sprawy wioscianskiej. Prawie wszyscy oni byli
przeciwnikami panszczyzny, i w dobrach ich istniato juz
oczynszowanie. Ale petata ich z jednej strony ,Swieta za-
sada“ legalnosci — jak sie wyrazat Teodor Morawski, a z dru-

1) W Protokétach, sejmu 1831 r. nie znalaztem tego wniosku.
Nee sg one ani zupetne, ani doktadne. | tak, w dniu 28 lutego mar-
szatek salwowat poranne posiedzenie do wieczora, a tymczasem niema
protokétu wieczornego posiedzenia. Wszakze wzmianka o wniosku
lutowym Szanieckiego powtarza sie podczas przebiegu sprawy wio-
Scianskiej w marcu i kwietniu. W dalszym moim opowiadaniu opie-
ram sie przetvaznie na protokotach i wyjatki zmow przytaczam, jak
byly zapisane, odznaczajgc to cudzystowem.
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giej strony lekali sie urazi¢ wiekszos¢ szlacheckg sejmu. Poj-
mowali oni jednak, ze niepodobna nic nie zrobi¢ dla wtoscian;
usuwajac wiec wniosek Szanieckiego, jako bardziej razacy
szlachte, wnie$li do sejmu projekt, zmierzajacy do nadania
wiasnosci gruntowej gospodarzom rolnym w dobrach narodo-
wych. Projekt ten, przedstawiony sejmowi przez ministra
skarbu, Alojzego Biernackiego, znanego zwolennika oczyn-
szowania wioscian, przyznawat drobnym rolnikom w dobrach
narodowych wiasnos¢ gruntows, znosit w zasadzie panszczyzne,
pozostawiajac dziesiecioletni termin dla jej zamiany na czyn-
sze, i dazyt ku temu, aby wieksze folwarki, a przynajmniej
znaczng ich czes$¢, podzieli¢ na wiasnosci mniejsze. Urzadze-
nie takie ludnosci wiejskiej w dobrach narodowych musia-
foby — zdaniem projektodawcéw — wywrze¢ dobroczynny
wpltyw posrednio na caty jej ogdt, albowiem ,panszczyzZniani
wszystkich doébr prywatnych, oczywistg korzyscig zacheceni,
byliby przechodzili do débr rzadowych, a dziedzice znagleniby
zostali do nadania wio$cianom tych samych korzysci; inaczej
zostaliby pozbawieni rgk potrzebnych do uprawy gruntu®?).

W czasach spokojnych niezawodnie przedstawiatoby to
wazny bodziec do dalszego postepowego przeobrazania sie
stosunkéw ekonomiczno-spotecznych ludu wiejskiego, ale pod-
czas rewolucji byt to Srodek potowiczny i nie wywolathy
takiego wrazenia, ktéreby mogto roznieci¢ zapat wsrdd wio-
Scian i zespoli¢ ich interes z walkg rewolucyjng. A wiasnie
0 to stara¢ sie nalezato. Po co przytym rzad wnidst te sprawe
do sejmu, kiedy — jak to zaznaczono kilka razy podczas roz-
praw — moégt sam w drodze administracyjnej tego dokonac ?
Zasada wiasnosci gruntowej w dobrach narodowych byta uznana
jeszcze w 1784 r. Sejm Czteroletni w 1792 r. potwierdzit ja.

1) Str. 75, t. L. ,Kronika Emigracji Polskiej“. Paryz 1833. —
Artykut T. Morawskiego: ,,Sprawa wioscianska na sejmie w r. 1831*.
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Woprawdzie, ksigze Lubecki podat jg w watpliwos¢ swemi
rozporzadzeniami, ale nznano je jako naduzycie. Zamiana
panszczyzny na czynsze wcigz sie odbywata w dobrach naro-
dowych, i znaczna cze$¢ wioscian byta tam jnz oczynszo-
wana. Mégt wiec zarzad skarbu, bez odwotywania sie do sejmu,
wszystko to zrobi¢, co nakre$lit w projekcie. Widocznie cho-
dzito rzadowi o to, by nastreczy¢ sejmowi sposobno$¢ do po-
pisania sie tanim kosztem najlepszemi swemi checiami dla
wioscian, oraz wyjedna¢ publiczne os$wiadczenie sie przeciw
panszczyznie. Za wiele jednak rachowat na domysInosé szla-
checka. ,,Zanadto sg wazne okolicznosci — mowit na posie-
dzeniu 28 marca Stubicki — wiele trudnosci jest do usuniecia,
lepiejby wiec byto odtozyC ten projekt do czasow pomysiniej-
szych, kiedy w reku nieprzyjaciela bedace prowincje odzy-
skamy, bo jakze mamy rozdarowywaé grunta, kiedy jeszcze
nie wiemy, czy bedziemy ich wiascicielami®. | to méwit ten
ktéry w pierwszych dniach rewolucji zdawat sie naleze¢ do
goretszych jej wyznawcéw. Projekt dobry, zasada piekna —
powiadali inni postowie — ale w kazdym razie lepiej bytoby
odtozy¢ te sprawe na poOzniej. Ignacy Debowski powatpiewat,
czy matemu kompletowi przystuguje prawo stanowi¢ o tak
waznej sprawie. Wytibmaczono mu jednak, ze szlachta, wy-
straszona hukiem dziat, wymierzonych z drugiej strony Wisty
do stolicy, opuszczajac ja, uchwalita, ze komplet 33, ztozony
z cztonkéw lzby poselskiej i Senatu, wystarcza do prawo-
mocno$ci uchwat. Tenze Debowski na drugi dzien, zaczawszy
od tego, ze uwazatby przeciwnika zasady projektu za zdrajce
ojczyzny, za zabdjce narodu, skonczyt na tym, ze nalezy sie
tak wazng sprawe odtozy¢ na pozniej.

Nie zdotawszy zepchnagé sprawy z porzadku dziennego,
starano sie jg ubi¢ w dhugich i szczegétowych rozprawach.
Traktowano jg wylgcznie ze stanowiska ekonomicznego, jakby
nie miala ona waznego politycznego znaczenia. Szaniecki
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przypominat to sejmowi. Poniewaz niektorzy postowie o$wiad-
czyli sie przeciw rzadowemu projektowi, ttdmaczac sie tym,
ze nie rozciggal sie on na caly ogdt wioscian, deputowany
ze Stobnicy na posiedzeniu 29 marca ponowit swoj lutowy
wniosek nadania wiasnosci gruntowej rolnikom. Odwotat sie
on do patryjotyzmu sejmujacych i chciat ich natchng¢ szla-
chetng ambicja. ,ldac w Slady patryjotyzmu, odznaczonego
tylu Swiattem! uchwatami, nieSmiertelng stawe dla Polski
przynoszacemi, Sejmu Czteroletniego, odznaczmy — wotat on —
sejm nasz terazniejszy uchwatg niemniej chwalebna, niemniej
szlachetng, niemniej stawy narodowej godng, uchwalg niszczaca
ostatni zabytek feudalizmu, panszczyzne. Uchwata ta postawi
Polske na stopniu odpowiednim cywilizacji europejskiej, na
stopniu szczescia i swobdd prawdziwej wolnosci. Miljon rak
podniesiemy ku obronie tej ziemi, na ktérej miljon wolnych
utworzymy jej wiascicieli. Miljonem niepodlegtych obywateli
wzmocnimy reprezentacje narodowa, bo miljonowi niezawistych
obywateli nadamy prawa polityczne. W tym lezy dobro kraju,
w tym lezy honor narodu...” Wskazywat on na wielkie zna-
czenie takiej uchwaly dla przysztych loséw narodu. ,,Gdyby
nawet — mowit on — naréd musiat ulec przemocy, to i w takim
razie miataby ona zbawienny wptyw na jego przysztosé. Wrdg
musiatby ja przyjac¢, gdyz i han tatarski nie $miathy sie jej
dotkngC. Zostataby ona pomnikiem wielkiego cywilizacji po-
stepu w narodzie polskim“.

Przemowienie takie mogtoby wywota¢ zapat w innym skia-
dzie sejmu, ale nie w takim, w ktérym zasiadali Stubicki,
Debowski, Konstanty Witkowski, Tymowski i inni wykretni
obroncy panszczyzny N. Whniosek Szanieckiego odestano do

Bonawentura Niemojowski przypisywat niepowodzenie pro-
jektu temu, ze na nieszczescie w matym komplecie dzierzawcy i na-
bywcy débr narodowych mieli przypadkowa przewage. Str. 65. ,,0 osta-
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Komisji, a w sprawie projektu rzadowego rozpoczely sie na-
nowo dtugie rozprawy. Kasztelan Matachowski starat sie opa-
mieta¢ szlachte. ,,Gdyby projekt byt odrzucony — méwit on —
rzad bez uchwaly nawet mogiby w drodze administracyjnej
wykona¢ takowy, lecz bedzie to zaszczytniej dla nas, ze o bra-
ciach, ktérzy catos¢ kraju naszego zapewniaja, 0 tej najwaz-
niejszej czastce narodu, nie zapominamy*. Przestroga ta jednak
nie podziatata.

Najwazniejszg doniostos¢ w rozbieranym projekcie przed-
stawiato zniesienie panszczyzny. Moze nie zmienitoby
ono materjalnego potozenia wioscian — jak to wielu utrzy-
mywato — ale usuwato pozostato$¢ poddanstwa, zmniejszato
zalezno$¢ spoteczng wioscianina i musiatoby w ludzie sier-
mieznym podnies¢ poczucie godnosci ludzkiej. Uchwata sejmu
narodowego, znoszaca panszczyzne w dobrach skarbowych,
bytaby jej potepieniem, skazaniem na $mieré w opinji pu-
blicznej.

Wiasnie z tego powodu Szaniecki nastawa! na ogtoszenie
takiej uchwaly, a w tym wzgledzie nie byt zrozumiany i po-
party przez takich nawet postdw, jak Walenty Zwierkowski,
ktéry gotéow byt dla powodzenia sprawy narodowej ponies¢
jaknajwieksze ofiary i ktory rzetelnie sprzyjat ruchowi de-
mokratycznemu. Kiedy w gltosowaniu zostat przyjety pierwszy
artykut projektowanej ustawy, ze wszyscy wioscianie dobr,
nieruchoma wiasno$¢ publiczng sktadajacych, lub pod zarza-
dem albo pod opiekg rzadu zostajacych, uznani sg za dzie-
dzicznych wiascicieli gruntow i budowli przez nich posiada-

tnich wypadkach rewolucji polskiej* — przez Bouaw. Niemojow-
skiego. Paryz 1833. Walenty Zwierkowski mniemat, ze ,,utrata pro-
pinacji, tego szkaradnego monopolium*, najwiekszg stanowita prze-
szkode do przyjecia projektu (,,Nowa Polska“, wydawana w Paryzu,
tom |1, str. 77).
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nych — powstalo w dalszym ciggu pytanie, czy sptata kapi-
tatu, warto$¢ gruntu wyobrazajagcego, ma sie odbywaé pie-
niedzmi pod postacig czynszu lub tez robocizng w formie
panszczyzny? Ezad, wykazawszy przez swego referenta, Brodz-
kiego, wyzszo$¢ czynszu nad parnszczyzna z punktu ekono-
micznego, zadat, azeby zostato nchwalone zniesienie tej osta-
tniej. Szlachta, mocno zaniepokojona, zaczeta wotaé: dlaczego
niema byé pozostawiona wioscianinowi wolnos¢ wybierania
pomiedzy panszczyzng i czynszem? Dlatego — odpart Sza-
niecki — ze panszczyzna a przymus sa réwnoznaczne, ze znie-
sienie panszczyzny jest przywréceniemwolnosci osobistej. A,,wol-
nos$¢ nie jest to towar, zeby nim frymarczy¢, zastawia¢, sprze-
dawac¢ go, jest to wiasno$¢ narodowa“. ,Naréd ma prawo po-
wiedzie¢, ze nikomu w Polsce nie wolno by¢ murzynem...”
,Kto chce nim by¢ koniecznie, niech idzie do Eosji, Turcji,
lub Afryki“. Ustanawiajac czynsz, uSwiecamy zasade wol-
nosci osobistej, ale to wecale nie przeszkadza temu, azeby
wioscianin, nie majac pieniedzy, nie moégt catej naleznosci
lub jej czesci sptaci¢ robocizng, lecz w tym wypadku staje
sie ona najmem i utraca charakter ciggtego przymusu, a przy-
tym obliczona na pienigdze, nie moze by¢ tak wyzyskiwana,
jak w formie panszczyzny.

Jakkolwiek przekonywajgce byty te dowodzenia, nie zdo-
taly one przetamac uporu szlacheckiego. Nawet przedstawienie
ministra przychodow i skarbu, ze wolno$¢ wyboru pomiedzy
panszczyzng a czynszem sprowadzitaby wielkg niedogodnos¢
w urzadzeniu débr narodowych — nic nie pomogto. Panszczy-
zna zostata uratowana. Szaniecki, widzac, ze nie udato sie
jej obali¢, chciat jg przynajmniej pietnem moralnym niewoli
napietnowa¢. W tym celu na posiedzeniu 8-go kwietnia wnidst
poprawke nastepujacego brzmienia: ,,Gdyby wiasciciel tak ure-
gulowanej posiadtosci oswiadczyt zyczenie zaspokojenia raczej
robocizng, anizeli ptacenia pieniedzmi ustanowionego z niej
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dochodu, wolno mn bedzie ntozy¢ sie z posiadaczem lub rzadcg
folwarku o robocizne statg od trzech do czterech lat, za
ktéra tenze posiadacz lub rzadca folwarku wnosi¢ bedzie do
skarbu gotowizne z jego posiadtosci. Lecz przez czas trwania
uktadu takowego, wiasciciel, jako w stuzbowe stosunki wcho-
dzacy, zawieszonym bedzie w uzywaniu praw obywatelskich
i politycznych“. Jakto — krzykneta szlachta, a najgtosniej
Debowski Ignacy — praca ma hanbi¢?! Na to odrzekt Sza-
niecki: ,Nie w tym’lezy hanba — jak mi zarzucat J.
W. Debowski — ze kto jaki rodzaj pracy odbywa, ale w tym,
ze kto nie prace, lecz wolno$¢ swojg sprzedaje”. Wyjasnienie
to jeszcze bardziej przyczynito sie do odrzucenia poprawki.

Pobity na jednym i drugim punkcie, Szaniecki nie zrazat
sie i swoim gltosem dopomagat do uratowania projektu, cho-
ciaz mocno okaleczonego. Na posiedzeniu 14-go kwietnia da-
remnie obstawat za przyjeciem zasady dzielenia wielkich fol-
warkéw na mate wiasnosci, azeby w ten sposéb utatwi¢ wio-
§cianom nabywanie ziemi. Po tygodniowych dhugich rozpra-
wach, wreszcie zatatwiono sie z projektem i pozostawato mu
tylko da¢ ostateczng sankcje. Tymczasem, wskutek wezwania
sejmowego z dnia 30 marca, przybywali do stolicy nieobecni
dotagd postowie. Na posiedzeniu 18 kwietnia zazgdano rozia-
czenia Izb, a Kaczkowski, poparty przez Stubickiego, odma-
wiajac matemu kompletowi prawa stanowienia w tak waznej
sprawie, jak wioscianska, domagat sie, azeby lzby roztgczone
ponownie przedyskutowaty caly projekt. Z oburzeniem o$wiad-
czyt Bonawentura Niemojowski, ze wniosek taki ma na celu
uniewaznienie wszystkich uchwat w sprawie wiloScianskiej
i w smutny spos6b przypomina liberum veto. Alez to zna-
czy — wolat z goryczg Szaniecki — ,,niszczy¢ trzytygodniowe
nasze prace!*

Wiasnie to miata na celu szlachta, przybywajgca na pomoc
obroncom wyzysku panszczyznianego. Pokazato sie to na po-
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siedzenia dnia nastepnego w Izbie poselskiej. Wniosek wio-
Scianski, szczegotowo przedyskutowany i uchwalony juz cze-
$ciami, przy dobrej woli mogt by¢ predko zatatwiony. Stat on
na pierwszym miejscu na porzadku dziennym. Swidzifiski za-
zadat szczegétowej nad nim dyskusji, a Walichnowski, azeby
dwa inne wnioski, stojace na porzadku dziennym, jako wa-
zniejsze, wzigé pod obrady sejmowe. Wiekszos¢ postéw po-
parta te zadania, i w dalszym ciagu posiedzen wciaz sie oka-
zywaly wazniejsze sprawy, jak np. regulaminowe, dotyczace
wyboru senatoréw i t. d. Projekt wioscianski zaprzepaszczono.
W ten sposob wiekszos¢ sejmowa ztozyla sobie okropne $wia-
dectwo zlej woli, i zadne wywody Barzykowskiego nie sg
w stanie jej usprawiedliwi¢. Klasowemu interesowi poswie-
cita ogolny interes narodowy.

Co sie stato z wnioskiem, ztozonym przez Szanieckiego
w dniu 29 marca? W Protokdtach sejmowych czytamy, ze
na posiedzeniu 7 kwietnia ztozyt on jeszcze raz do laski mar-
szatkowskiej projekt ,utozony w mysl objawionych w Izbach
zyczen wzgledem ustalenia losu wioscian w dobrach prywat-
nych bez naruszenia wilasnosci a narazenia na straty wia-
Scicieli dobr“, a na posiedzeniu 4 czerwca wniosek, ,jeszcze
w miesigcu lutym do komisjow odestany, a teraz stosownie
do okolicznosci przerobiony, majacy na celu, aby nardd jak-
najpredzej wywalczyt niepodlegtosé”. Szaniecki stracit juz
wiare w dobrg wole sejmu i ostatni wniosek podat do wia-
domosci publicznej w ,,Dzienniku Powszechnym®. Poniewaz
— pisat on 16 czerwca — ,komisje sejmowe, de ktorych pro-
jekt w dniu 4 b. m. pod rozbiér odestanym zostat, zbyt sa
zajete innemi takze pilnemi projektami, przeto nim sie
doczeka kolei i nim komisje przystapia do jego rozbioru,
podaje go pod rozbiér catego narodu, ktérego opinja naj-
lepsza bedzie wskazéwka dla mnie, czy go popiera¢ lub co-
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fna¢, gdyz mi go nie dyktowata mitos¢ wiasna, lecz mitos¢
ojczyzny

Whniosek ten Szanieckiego zastuguje na przytoczenie go
w cato$ci. Z motywdw, uzasadniajagcych go, przytoczy naj-
wazniejszy: ,,Zwazajac, iz gdy przez tak dtugi przeciag boju
doswiadczenie nauczyto, ze no$¢ wojska narodowego, jakkol-
wiek znaczna i mestwem nadludzkim ozywiona, do pred-
kiego i zupetnego pokonania nieprzyjaciela okazuje sie byé
jeszcze niedostateczna®, lzby stanowia:

»Art. 1. Krolestwo Polskie ogtasza sie za bedace w stanie
ogblnego powstania w masie.

LArt. 2. Kazdy, bez zadnego wyjatku, ktokolwiek zdolnym
jest uchwyci¢ za orez, obowigzanym jest opatrzy¢ sie w bron
bez wzgledu na jej rodzaj.

LYArt. 3. Kazdy wiasciciel débr, zastawnik, posesor lub
prezydent miasta, zostajacy przy zdrowiu i sile, obowigzany
jest stang¢ na czele wioscian lub mieszkancéw miast, opa-
trzonych w kosy, piki, widty, cepy, siekiery, lub jakiebgdZ na-
rzedzia, do walki i obrony zdatne.

LArt. 4. Starcow, dzieci i niewiasty zostawiwszy przy do-
mowych ogniskach, reszta ludnosci, zabrawszy z sobg po-
trzebng zywno$¢ na wozy z zaprzegiem wotowym, udadzg sie
naprzeciw nieprzyjacielowi.

LArt. 5. Wojewddztwo krakowskie wkroczy do wojewodz-
twa sandomierskiego i razem z nim poéjdzie w lubelskie;
kaliskie wkroczy w ptockie i mazowieckie i razem z sobg
wejdg w wojewodztwo podlaskie i augustowskie; a tak coraz
dalej, obok wojska regularnego, parujac nieprzyjaciela, zni-

Przedrukowat to ,,Przeglad dziejéow polskich* (str. 153 i 154;
cze$¢ trzecia, Poitiers, 1839). Mierostawski w swojej ,,Historji* wy-
$miewa ten projekt. Czy stusznie jednak? Czy sam on, opisujac po-
wstanie litewskie, nie zalecat co$ podobnego?
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szczy¢ go zupelnie, otoczywszy zewszad dokota, lub cofaja-
cego SQ wypierajac z wojewddztwa do wojewodztwa, az za
ostatnie dawnej Polski granice.

LJArt. 6. Lud wyznania mojzeszowego, skoro z réwnym
zapatem i poswieceniem naleze¢ bedzie w masie swej do tej
wyprawy, uzyska albo prawo obywatelstwa, albo osobne na-
rodowi swemu najstosowniejsze przywileje, jak to za ogol-
nym porozumieniem sie, za najdogodniejsze uznanym zostanie.

HArt. 7. Wioscianie uzyskujg wiasno$¢ gruntowg bez na-
ruszenia wihasnosci prywatne;j.

»Art. 8. Sposéb podzielenia tych mas na kolumny i roty,
onych uorganizowania i catego ruchu uskutecznienia rzadowi
narodowemu, wodzowi naczelnemu i gorliwosci wszystkich
prawych Polakéw poruczonym zostaje‘.

»Eodacy!—pisat dalej Szaniecki.—Wystawmy sobie chwile
okropna, gdyby nas wrogi pokona¢ miaty! Krew braci naszych,
nadaremnie przelana, sptynetaby na glowy nasze! Byt nasz —
na wieki stracony! Nie czekajmy tej chwili! Korzystajmy ze
sposobnosci! Uprzedzmy ja! Niech nas ogarnie rozpacz szla-
chetna. Wczesna doprowadzi nas do, zwyciestwa, niewczesna
—do grobu“.

Oczywista rzecz, ze wiekszo$¢ sejmowa nie zgodzitaby sie
na takiego rodzaju pospolite ruszenie. Wszak to bytby po-
czatek tej ,rewolucji socjalnej“, ktéra jg takim strachem
przejmowata. Ezad Narodowy jednak byt odwazniejszy i — jak
Barzykowski opowiada — decydowat sie na ten krok. Posta-
nowit on ,caty nar6d do walki i obrony powota¢ i z niego
ostatni szaniec uczyni¢, aby nardd albo wywalczyt swojg nie-
podlegtos¢, albo zginagt i razem z ojczyzng do grobu wstgpit™)*.
Ma sie rozumie¢, nadawano pospolitemu ruszeniu bardziej

Str. 325, t. IV. ,Historja powstania listopadowego®“. Poznan,
1884 r.
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umiarkowang posta¢, a o uzyskaniu wasnosci gruntowej przez
wioscian przemilczano. Chciano jednak poprzednio zasiegnaé
zdania wodza naczelnego, Skrzynecki wszakze sam nie przy-
byt na sesje Rzadu Narodowego, lecz przystat gienerata tu-
bienskiego. Ten w rutynie wojskowej wyksztatcony gienerat,
przeciwny wszelkim objawom rewolucyjnym, nieprzychylny
sad projektowi wygtosit. ,,Kiedys§ — moéwit on — kiedy sztuka
wojenna wiecej na sitach fizycznych polegata, kiedy osobiste
mestwo tak przemozny wptyw wywierato, wtenczas pospolite
ruszenie mogto znaczne ustugi oddawaé, lecz dzisiaj prowa-
dzenie wojny do wysokiej nauki i sztuki jest podniesione,
przeto nie czlowieka, nie ludzi do wojny, lecz zotnierza po-
trzeba, aby umiat spetni¢, co sztuka nakazuje. Masy ludu na-
gromadzone nietylko tej ustugi odda¢ nie sg zdolne, ale prze-
szkodg i trudnoscig sta¢ sie mogg“ .

Jak widzimy, Szaniecki, ,,czcigodniejszy niz fortunny try-
bun interesow wiloscianskich“ — jak Mierostawski o nim sie
wyraza—Kkorzystat zkazdej sposobnosci, by przypominac sprawe
wioscianska i przedstawiaé jej ogromne znaczenie w walce
0 wolnos¢ narodowa. Starat sie on w sejmie wytworzy¢ stron-
nictwo przyjazne wiloscianom, i z jego inicjatywy 1 czerwca
powstato Towarzystwo polepszenia bytu wiosécian. ,,Gdyby
orez polski — powiada byly sekretarz tego towarzystwa —
przy fatalnym obrocie, jaki wziela sprawa powstania, mogt
byt zostaé zwycieskim, stowarzyszenie w mowie bedace przy-
Spieszyloby niewatpliwie chwile ogolnego usamowolnienia
1 uwlaszczenia ludu wiejskiego” ®.

1) Str. 326. L. c.

Str. 11. ,,0 poczatku demokracji polskiej* — kréotka wiado-
mos¢ przez J. N. Janowskiego. Paryz, 1862. Teodor Morawskiw swo-
jej Historji podaje inng nazwe i date zatozenia tego towarzystwa.
Sadze jednak, ze wiadomos¢, podana przez Janowskiego, jako bytego
sekretarza tego towarzystwa, jest wiarogodniejsza.
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Eozprawy sejmowe o sprawie wioscianskiej przyczynity
siQ do zywszego zainteresowania sie tg sprawa. Juz poprze-
dnio Mochnacki, Zukowski, Janowski, Krepowiecki wskazy-
wali na konieczno$¢ potaczenia rewolucji politycznej ze spo-
teczng, z wecieleniem w organizm narodowy i uobywatele-
niem wioscian. Lecz najwieksze wrazenie sprawita mowa
Lelewela w Towarzystwie Patryjetycznym. Rozjatrzyta ona
postéw szlacheckich, tymbardziej, ze wypowiedziat jg cztonek
Rzadu Narodowego. Naczelny wodz, Skrzynecki, ktérego nie-
dotezne dziatania wojenne surowo krytykowano w kotach de-
mokratycznych, chciat skorzysta¢ z tego rozjatrzenia i wyje-
dna¢ ograniczenie stowa i pisma. Zaproponowat wiec reforme
rzadu, ktéraby mu nadata wieksza jednos¢, sprezystosc i wiha-
dze. Jan Leddchowski, popularny sprawa detronizacji, z cala
gwaltownoscia swego temperamentu wystgpit przeciwko rza-
dowi, ze toleruje rewolucje jakobinska, ktora przestrasza
rzady europejskie, i z tego powodu nie chcg one nam poma-
ga¢, ani nawet traktowa¢ z nami. Trzeba wiec ustanowic
rzad silny, jednowladny. Szaniecki odwaznie wystapit w obro-
nie wolnosci i tym razem odnidst zwyciestwo. W mowie swej
znakomitej, wygtoszonej na posiedzeniu 9 czerwca, wykryt
prawdziwy cel, do ktdrego dazyli reformisci. Bylo to zmu-
szenie demokratow do milczenia. Przechodzagc do mowy Lele-
wela, rzekt: ,,Myli sie, kto mniema, ze rewolucja narodowa
obejs¢ sie moze bez socjalnej; socjalna jest S$rodkiem do
narodowej, przez nig ostatnia istnie¢ tylko moze“. Dzisiaj juz
caty Swiat cywilizowany dzieli te zasady socjalne, ktére wam
sie wydajg straszne. Wcigz nam tu przedstawiajg — mowit
dalej — konieczno$¢ usuwania wszystkiego, coby mogto trwo-
zy¢ rzady europejskie. | pomimo to, c6z nam pomogly te
rzady? Czyz nie lepiej i wiasciwiej byloby staraé sie o to,
aby mie¢ ludy za soba? ,Jezeli jednak mamy poddac sie
znowu jednemu, to obierzmy — powiadat on bardzo stusznie —

LimanowsM: Szermierze. n
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lepiej odrazu krdla, a nie matpujmy kréla“. Wybér kréla —
jak to zaznaczylem gdzieindziej') — bytby ostatecznie zakon-
czeniem tylko bezkrélewia, poniewaz sejm uchwala swojg
z dnia 8 lutego w imienin narodu o$wiadczyt, ,,iz uznaje mo-
narchje konstytucyjng reprezentacyjng z prawem nastepstwa
wybraé sie majacej rodziny, jako jedynie odpowiadajaca po-
trzebom swoim; ze form jej w tym nawet bezkrolewiu prze-
strzegaC bedzie i nikomu ich bezkarnie przekroczy¢ nie do-
zwoli“. Nie byt jednak Szaniecki za przesgdzeniem przez
sejm, jaka ma by¢ przyszta forma rzadu. Kiedy toczyla sie
dyskusja w tym przedmiocie na posiedzeniu Izby poselskiej
w pierwszych dniach lutego, byt tego zdania, ze trzeba po
przednio odzyska¢ niepodlegtos¢, a nardd niepodleglty sam
ustanowi forme rzadu. ,Nie jestem za rzeczpospolita, lecz za
monarchjg konstytucyjng” — moéwit na posiedzeniu 4 lutego.
Ale monarchja ta konstytucyjna powinna byta — podtug
niego — opiera¢ sie na rzetelnych demokratycznych zasadach.
Mowa jego wywarta takie wrazenie, jakoby sie os$wiadczyt
za forma republikanska ».

Zasada demokratyczna — podtug niego — nierozdzielna byta
z wolnoscig obywatelska. llekro¢ wiec popetniono gwakt, nie
wahat sie wystgpi¢ ostro z jego potepieniem. Kiedy guber-
nator warszawski kazat, bez poprzedniego sadu, uwiezi¢ Kre-
powieckiego za obraze wodza naczelnego, Szaniecki na posie-
dzeniu 6 sierpnia napietnowat ten krok jako naduzycie wia-
dzy. ,,Uzalamy sie — méwit on — czesto na naduzycia wol-
nosci druku. Czymze one sg? Oto obrazg mitosci wiasnej,
obrazg dumy. Czymze jest naduzycie piéra w poréwnaniu

Str. 180. ,,Historja demokracji polskiej w epoce porozbioro-
wej*“. Zurych, 1901.

® Str. 191—193. ,,Historja powstania listopadowego* Barzykow-
skiego.
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Z naduzyciem wiadzy? To ostatnie zagraza wolnosci osobistej,
a nawet zyciu“.

Ostra krytyka zachowania sie wodza naczelnego byta zu-
petnie usprawiedliwiona. Skrzynecki tak niedoteznie prowa-
dzit wojne, ze graniczyto to niemal ze zdradg. Pozwolit bez-
karnie wodzowi rosyjskiemu przeprawic sie przez Wiste i zbli-
zy¢ sie do Warszawy. Wprawdzie, odebrano mu ostatecznie
naczelne dowddztwo, lecz byto juz zapdézno. Paskiewicz ujrzat
sie takze w nader niebezpiecznym potozeniu. Mochnacki, nawet
Czartoryski wskazywali, ze wojsko rosyjskie mogto tam pozo-
sta¢ na wieki pogrzebane. Szybkie zajecie Warszawy stato
sie dla Paskiewicza rzecza konieczng i w tym celu, azeby
ostabi¢ energje obrony ze strony polskiej, rozpoczat 4 wrze-
$nia przez Dannenberga uklady z prezesem rzadu narodo-
wego, gieneratem Krukowieckim. Podstep znakomicie sie udat.
Mysl uktadéw tak silnie zaprzatneta umyst Krukowieckiego,
ze nietylko nie okazat tej sprezystosci wojennej, z jakiej
styngt byt dawniej, ale nawet tak sie zachowywat, jakby
zyczyt sobie, azeby wojsko polskie poniosto porazke, ktéraby
napedzifa strachu ministrom i sejmowi i uczynifa ich do ustepstw
sktonniejszemi.

Gienerat Pradzynski, obatamucony przez dyplomatow rosyj-
skich, chwycit sie takze mysli uktadéw, jakby deski ocalenia,
i w checi ich przys$pieszenia sial trwoge w umysly. Zdawato
sie mu, jak i Krukowieckiemu, ze sprawa porozumienia sie
z wodzem rosyjskim bytaby ulatwiona, gdyby sejm opuscit
Warszawe. Starajac sie sktoni¢ postow ku temu, Pradzynski
przedstawiat stan rzeczy w czarnych kolorach. ,,Gienerale —
ozwat sie Szaniecki — przypomnij, ze na poczatku rewolucji
przysiegates na patasz i pamie¢ Kosciuszki zbawi¢ ojczyzne
lub umrze¢ za nig. Teraz chwila spetnic te przysiege. Zamiast
pcha¢ nas do ustepstw, Spiesz na pole bitwy i swemi zdolno-
Sciami i walecznoscig stuz sprawie narodowej“. A widzac, ze
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wigkszo$¢ postdw wystraszona skianiata sie juz do czynionej
propozycji, oburzony do zywego, podniesionym gtosem upo-
minat 1zbe, azeby okazata wiecej odwagi i mocy ducha. LL-
storja — mowil na posiedzeniu 7 wrze$nia — nie uwierzy,
ze lzba opuscita Warszawe przez wzglad na dobro narodu.
Powie ona, ze lzba uczynita to z obawy o siebie, lecz nie
dla ocalenia honoru narodowego. Srodki obrony nie sg jeszcze
wyczerpane. W obronie stolicy moze stang¢ conajmniej 30
tysiecy gtow. Majac takg ludnos¢, jak warszawska, majac
takie wojsko, jak nasze, i takich gieneratow, mozemy mieé
wszelkg nadzieje, ze nieprzyjaciela odeprze¢ zdotamy. Teraz
nie sejmowac, lecz walczy¢ nalezy. Zamiast wiec radzi¢ tu
w sali, stanmy raczej na czele ludnosci warszawskiej i pro-
wadzmy jg na okopy.— 1 gdyby ustuchano Szanieckiego, to
Warszawe mozna byto obroni¢. Liczne $wiadectwa to potwier-
dzaja. ,Na tozu $miertelnym to utrzymywaé bede — powta-
rzat nieraz pozniej gienerat Bem — ze Warszawa byta nie do
zdobycia, gdyby byt Krukowiecki komenderowat lub komu
innemu komenderowaé kazat“.

Wiekszo$¢ jednak trwozliwa przemogta, i opuszczono War-
szawe. Mianowany przez sejm na miejsce Krukowieckiego
prezesem rzadu, Bonawentura Niemojowski uzupetnit skiad
rzadowy, powotujac z lzby poselskiej Lelewela na ministra
oswiecenia i Szanieckiego na ministra spraw wewnetrznych:
,»obydwuch reprezentantéw stronnictwa popularnego i przez
toz stronnictwo za najzdatniejszych i najgodniejszych ufnosci
publicznej uwazanych*”). Szaniecki wolat jednak obja¢ kie-
runek sprawiedliwoscia, jako wydzialem lepiej mu znanym.

Na posiedzeniu Izb potgczonych w Plocku 23 wrzesdnia,
Szaniecki start sie ponownie z dawnym swym przeciwnikiem, mar-

iStr. 59. ,,0 ostatnich, wypadkach rewolucji polskiej* — przez
B. Niemojowskiego.
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przemawiat za odroczeniem sejmu i zdaniem wiadzy cywilnej na
wodza naczelnego. Szaniecki sprzeciwit sie mocno odroczeniu
sejmu, albowiem wywartoby to najgorsze wrazenie na zol-
nierzy. ,,Co do wniosku wzgledem zdania whadzy cywilnej na
wodza naczelnego, nalezaloby doda¢, ze mu sie wladze tra-
ktowania odbiera. Zbawienie ojczyzny lub zgon, tego hasta
trzymac sie nalezy“”.

Zdaniem jego — wodz i wojsko mieli przed sobg jedyng
powinnos¢: bi¢ sie za ojczyzne. Kiedy przywotany gienerat
Bem w sprawie rady wojennej w Shupni, ktora zamierzata
byta wysta¢ deputacje do Petersburga, starat sie jg uspra-
wiedliwi¢ tym, ze jej nie o wojsko chodzito, lecz o to, azeby
zastoni¢ sejm przed zemstg cesarza Mikotaja — Szaniecki
w imieniu sejmu oswiadczyt: 1z rzeczg wojska jest bronié
ojczyzny, nie sejmu; jakikolwiek los spotka ojczyzne, sejm go
podzieli i nie przyjatby nigdy dobrodziejstwa, ktéreby przy-
szto szkoda ojczyzny okupic*.

Opusciwszy wraz z wielu innemi postami Krolestwo Pol-
skie, Szaniecki udat sie na Slask pruski, nastepnie do Drezna,
i dopiero zwabiony widokami szerszej dziatalnosci politycznej,
w r. 1835 przybyt do Paryza. W 1836 r. wydawat ,,P 01sk g,
dzieto poswiecone Niepodlegtosci narodu“. Ogtosit w nim swoje
dwa listy, ktére w sprawie zwotania sejmu pisat do wojewody,
senatora, prezydujacego w sejmie Antoniego Ostrowskiego.
Mniemat on, ze wazne wypadki, ktére przytaczam nizej, zna-
glaty do tego.

Car Mikotaj, wracajgc z Cieplic w Czechach, gdzie poro-
zumiewat sie w sprawach politycznych z monarchami: austrja-
ckim i pruskim, w polowie pazdziernika 1835 r. zatrzymat
sie po raz pierwszy od czasu rewolucji w Warszawie. Tam

Protokét posiedzen sejmowych w Pocku.
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deputacji miejskiej, ktéra stawita sie przed nim, z calg
pycha despoty zapowiedziat, ze sita materjalng tylko rzadzié
bedzie, ze w tym celu kazat wybudowaé cytadele i, ze w razie
buntu, kaze spali¢ Warszawe. Mowa ta carska wywotata silne
oburzenie w dziennikarstwie francuskim i angielskim.

W lutym 1836 r. nowy akt despotyzmu ze strony rzadow:
austrjackiego i rosyjskiego wzburzyt opinje europejska. Wolne
miasto Brakéw zostalo zajete przez wojsko rosyjsko-austrja-
ckie, i zamieszkatych tam emigrantéw z zaboru rosyjskiego
wygnano. Liczba osob wygnanych doszta do 400.

Zdaniem Szanieckiego, projekt konfederacji, ktéry w tym
czasie powstat i zyskiwal zwolennikbw nawet w gronie po-
stow sejmowych, Swiadczyt, ze w emigracji wszyscy czuli
potrzebe dziatania, a widzac sejm nieczynnym, starali sie go
zastgpi¢ inng wiadza. ,,I czymze — zapytywat — sejm uspra-
wiedliwi przed narodem nieczynnos¢ swojg? W sejmie zyje
Polska, bo jest dzisiaj jedynym jej prawnym reprezentantem
wposrdd narodéw wolnych. — Kazdy wychodziec ma wpraw-
dzie mandat dorozumiewany, jako syn Ojczyzny, lecz Sejm
ma go wiozony na siebie przez prawo. Kazdego Polaka jest
powinnoscig przemawia¢ i dziata¢ w sprawie Ojczyzny, lecz
powinnos¢ ta wyptywa jedynie z uczucia i poswiecenia sie
dobrowolnego, gdy tymczasem powinnos¢ Sejmu jest obo-
wigzkiem koniecznym, odpowiedzialno$¢ ciagnacym za soba.
Ja tej odpowiedzialnosci nie chce mie¢ na sobie i sadze, ze
zaden z kolegébw mie¢ jej nie zechce“. Prosit wiec wojewode,
by sprébowat raz jeszcze i zwotat Sejm. Data listu 5 marca
1836 .

Wojewoda Ostrowski, ktoéry mieszkat w Wersalu, odpisat
10 marca. Przedstawiwszy dzieje zwotywan Sejmu oraz tru-
dnosci, ktére w tym przedmiocie napotykat i napotyka, wre-
szcie swoje zdanie o konfederacji, zakonczyt tym, ze bez oka-
zania sie niekonsekwentnym, znéw Sejmu zwotywaé nie moze-



66

Szaniecki jednak trwal przy swoim zdaniu, ze Sejm jest
potrzebny, i ze mozliwym jest doprowadzenie go do skutku, W no-
wym wiec liscie z dnia 14 marca do wojewody Ostrowskiego,
upraszat go, azeby jako upowazniony protokétem z dnia 26
stycznia 1833 r., powolat postdw do porozumienia sie pra-
wnego z sobg. ,,Podlug mnie — pisat — zebranie sie jest po-
trzebne, bo kazdy to czuje, ze dziata¢ potrzeba, i ze organ
jakis urzedowy przemawia¢ za sprawg Ojczyzny powinien.
Dowodem tego najwidoczniejszym zwigzywanie sie w konfe-
deracje niektorych cztonkéw Sejmu, Jezeliby wiec konf. po-
zytecznie dla dobra Ojczyzny dziata¢ mogta, o ilez nieréwnie
wiecej Sejm. Konfederacja moze tylko reprezentowaé Emi-
gracje; Sejm ma mandat od catego Narodu, i jest jego orga-
nem urzedowym, legalnym. — Nie jestem przeciwny jakie-
mubadz dziataniu, owszem szanuje i uwielbiam wszelkg gorli-
wos¢ o dobro naszej sprawy. Czy usitowanie wezmie jaki sku-
tek lub nie, zawsze dobrze, ze obudzi nieczynnos¢, ze zacheci
do rozmyslania, rozwazania, wspdtubiegania sie i krazenia
pomystébw w Emigracji i za Emigracjg. Przyjaciele i nie-
przyjaciele widzie¢ w tym beda, ze Polacy nie sg do ja-
rzma stworzeni, ze pragng zawsze Ojczyzny i ze dobijac sie
nie przestang o nig. Koledzy sejmowi, widzac, ze Konfede-
racja zamierza zajag¢ nieczynne jego miejsce, obudza sie
nakoniec z letargu i pospieszg do spetnienia obowigzkow,
jakie sami uchwatami uroczystemi przed Bogiem i Narodem
wiozyli na siebie. — Najtatwiejszy sposdb do niedziatania,
wmowi¢ w siebie, ze nic dobrego zdziata¢ nie zdotamy, ze nie
czas, ze czeka¢ potrzeba na wypadki, na okoliczno$ci— i tym
podobne wyméwki. Ja sadze przeciwnie, ze na okolicznosci
wptywaé potrzeba i stara¢ sie wszelkiemi $rodkami o ich
spowodowanie. Jezeli wszystko stanie sie bezskutecznym na
teraz, bedzie pozytecznym na pdzniej. Nie zostawimy przy-
najmniej zlego przyktadu obojetnosci naszym nastepcom i za-



56

checimy ich do prowadzenia tego dalej, coSmy rozpoczeli.
Nie bedg nam wyrzucaé, zeSmy dziata¢ nie chcieli; ale po-
wiedza, zeSmy robili co mogli. — OglosiliSmy Sejm za nie-
ustajgcy nawet poza granicami kraju, ustaé wiec nie powi-
nien, dopoki Ojczyzna ustug jego potrzebuje. Powinno$¢ ka-
zdego z nas Swieta, petni¢ jg wiec nalezy bezwzglednie® 0-

W obchodach listopadowych Szaniecki wystepowat jako
moéweca, przypominajgcy rodakom powinno$¢ ich wzgledem
Ojczyzny. W 1835 r. zaznaczyt piekng mysl, ze ,jak czio-
wiek czlowieka, tak nar6d narodu wiasnoscig by¢ nie moze“.
W 1838 r. starat sie sktoni¢ walczagce z sobg stronnictwa
do wspolnego porozumienia sie i dzialania. Stowa jego nie
mogly jednak trafi¢ do przekonania tych, ktorzy uwazali
my$l ,wydobycia Polski z pod wptywu kierunku ludzi, na
ktorych lezy przeklenstwo historji“ — jak pisat, zdajgc sprawe
0 tym obchodzie, ,,Demokrata Polski“ — za najbardziej pa-
tryjotyczna.

W tymze roku, 1838, zostat Szaniecki wybrany na pre-
zesa Komisji funduszéw emigracyjnych, albowiem, bedac przez
kilka lat jej cztonkiem i funkcjonarjuszem, pehit gorliwie
swe obowigzki i dat sie pozna¢ z bezstronnoSci w niesieniu
pomocy tutaczom.

Z zarodem choroby piersiowej, potrzebowat spokoju i wy-
god. Burzliwe zycie emigracyjne nie dawato mu pierwszego,
a dzielagc sie po bratersku z tutaczami tym, co mial, byt juz
zadowolony, ze nie cierpiat niedostatku. Umart 19 lutego
1840 .

Pochowano go na cmentarzu Mont-Parnasse. Nad grobem
jego przemawiali: deputowany Wotowski, J. Kr. Ostrowski

") Odpisy listébw Szanieckiego w Polsce zawdzieczam memu Sy-
nowi, Stanistawowi, ktéry w Paryzu w Bibljotece Polskiej wykonat te
prace dla mnie.
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i putkownik Chotomski. Nastepnie zwioki jego przeniesiono
na cmentarz Montmartre.

Nieugiety charakter, goraca mito$¢ Ojczyzny, szeroki wi-
dnokrag mysli spotecznej zapewniaja mu zaszczytne miejsce
wsrod wolnosciowych szermierzy éwczesnych.



JOZEF ZALIWSRI.

Na nczcie, urzadzonej 9 stycznia 1832 r. w Paryzu przez
wiekszos¢ wychodzZtwa polskiego, Joachim Lelewel i Godfryd
Cavaignac wreczyli Jozefowi Zaliwskiemu patasz, przeznaczony
dla Polaka, ktory w powstaniu listopadowym odznaczat sie
najwiekszg czynnoscig rewolucyjng. Ogdt zas demokratyczny
tutaczdw naszych widziat w nim przysztego naczelnika ruchu
zbrojnego w Polsce w tym wielkim poruszeniu ludéw euro-
pejskich, ktére przygotowywano na rok nastepujacy.

Jézef Zaliwski miat wiele cech wspélnych z pdzniejszym
znakomitym rewolucjonista, Ludwikiem Mierostawskim. Tak
samo, jak ten, namietny, tak samo ambitny w wysokim stopniu,
cenit tylko wiasne zdanie, znat tylko wlasng wole i uwazat
sie za urodzonego niejako dyktatora. Nie miat wszakze tych
olbrzymich zdolnosdci i tej obszernej wiedzy, jakie niezaprze-
czenie Mierostawski wykazat w swym strategicznym dziataniu
w Badenskim, w bitwach pod Waghausel i pod Wrzesnig
i w swojej historji ruchéw wojennych podczas powstania
1831 r.

Mato sg znane pierwsze lata zycia Zaliwskiego. Wiemy
tylko, ze sie urodzit na Litwie w 1797 r. i wstapit byt do
seminarjum jezuickiego w Potocku, ale goraca i ruchliwa jego
natura potrzebowata innego pola dziatania, opuscit wiec semi-
narjum i wszedt w 1819 r. do wojska polskiego M.

Od 1820 r. rozpoczyna sie jego czynnos¢ rewolucyjna,

Podtug jednych. — w Jurhorgu. gub. wilenskiej 5 podtug dru-
gich — w dawnym wojewddztwie minskim.
2) Str. 385. Die Polen und die Polinnen der Revolution vom 29
November 1830 — von Joseph Straszewicz. — Aus dem Franzdsischen
von Dr. Karl Andree. — Stuttgart 1832.
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albowiem w tym roku przyjeto go do spisku wojskowego,
ktérego zadaniem gtownym byto szerzenie w wojsku przeko-
nan liberalnych i przygotowywanie umystow do rewolucji.
Zaliwski byt wowczas jeszcze w kompanji podchorgzych i do-
piero na poczatku 1822 r. awansowat na oficera. Szanowany
i stuchany powszechnie w wojsku, wywigzywat sie on gorli-
wie ze swego obowigzku spiskowego. W 1823 r. sprzysiezeni,
spodziewajac sie, ze rewolucja hiszpanska udzieli sie Francji
i Niemcom, wzmogli swojg prace organizacyjng, lecz kleska,
jaka poniesli patryjoci hiszpariscy, wywarta pognebiajace wra-
zenie i sprowadzita rozwigzanie sie spisku. Nasz jednak miody
spiskowiec nie ustawat w swej propagandzie i, zostawszy
w Warszawie nauczycielem szkoly ptywania, gdzie miat do
czynienia z oficerami korpusu litewskiego, rozbudzat w nich
'‘pragnienia patryjotyczne i krzewit w ich umystach zasady
wolnosci obywatelskiej.
Podczas wojny Eosji z Turcjg w 1828 r. odezwaly sie
w wojsku polskim glosy, iz nalezy korzystaé z 6wczesnego
potozenia i obali¢ panowanie despotyzmu moskiewskiego.
Utworzyt sie nawet w tym celu spisek koronacyjny, majacy
wymordowaniem rodziny carskiej podczas koronacji da¢ hasto
ijdo powszechnego zbrojnego powstania. Piotr Wysocki, pod-
m-Owczas oficer przy kompanji podchorgzych, popierat te mysl,
lecz'Zaliwski opart sie jej wykonaniu, radzac wstrzymaé sie
z powstaniem do wybuchu rewolucji we Francji, ktérg zapo-
wiadato panujace tam silne wrzenie umystow.
Kreslagc wspdtudziat Zaliwskiego w powstaniu 1830 r.,
opiera¢ sie gtéwnie hede na wiasnym jego opowiadaniu”).
Wiadomos$¢ o rewolucji francuskiej doszta do Zaliwskiego

* Rewolucja Polska 29 listopada 1830 r. przez Jézefa Zaliwskiego.
Paryz. Nakladem autora 1833. Niewatpliwie przedstawia on swojg
dziatalno$¢ w bardzo korzystnym S$wietle i nieraz mija sie z prawda.
Sprawdzatem wiec jego opowie$¢ ze Swiadectwem innych pisarzy.
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w dniu 6 sierpnia, i natychmiast zawiadomit on o tym Wy-
sockiego, a 12 sierpnia, na wezwanie ich obu, zebrato sie
w Marymoncie dwudziestu kilku najwiekszg ufno$¢ posiada-
jacych oficerdw. Na zebraniu tym uznano zgodnie, ze byfa to
najstosowniejsza pora do rozpoczecia rewolucji, i naznaczono
ja na koniec lutego™ Uchwalono takze wyrozumie¢ gieneratow:
Chtopickiego, Stasia Potockiego, Juljana Sierawskiego, Jana
Krukowieckiego i Szembeka, czy ktory z nich nie okaze go-
towosci do objecia nad powstaniem naczelnego dowodztwa.
Organizowaniem spisku, przygotowujacego wybuch rewo-
lucji 29 listopada, zajeli sie czynnie: Zaliwski, Wysocki, Kazi-
mierz Paskowicz i Piotr Urbanski. W kazdym putku zawiga-
zano sekcje, a ta wybrata delegowanego. Tylko delegowani po-
rozumiewali sie z naczelnemi czterema organizatorami i pomie-
dzy soba; znoszenie sie sekcji zsekcja byto zakazane, azeby przez
to nie popetniono jakiej nieostroznosci. Kazdy z przystepujacych
do spisku skiadat na rece delegowanego przysiege: ,ze zycie
swoje poswieca na obalenie tyranji moskiewskiej, wywalcze-
nie niepodlegtosci narodowej i uzyskanie instytucji liberal-
nych, i ze pod Zzadnym pozorem z nikim nie bedzie komuni-
kowa¢ sie za obrebem swej sekcji“. Spisek szerzyt sie po-
myslnie. Oprécz wymienionych wyzej gieneratéw, okazali sie
gotowemi do powstania: Zymirski, Franciszek Morawski, Sie-
migtkowski, lzydor Krasinski, Mroziriski i J6zef Dwernicki.
Trudniejsza byta sprawa z putkownikami, ,bo ci zepsuci
ogromnemi dochodami w putkach, nie chcieli rewolucji*;
oSwiadczyli wszakze swojg gotowos¢é: Maciej Rybinski, Jan
Skrzynecki, Wolski, Andrychiewicz, Ignacy Pradzynski, Fran-
ciszek Valentin dHauterive i wielu sztabs-oficeréw. ,,Pra-
dzynski byt najzapalenszym a zarazem i najzdolniejszym*. Spi-
skowi weszli w porozumienie co do sprawy powstania #). O godzi-
D) Pradzynski krytykuje ostro i stusznie projekt rozbrojenia put-
kéw tak zwanych rosyjskich. Zotnierze tych putkéw byli Litwini
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nie 6 wieczorem wszyscy spiskowi byli na swoich posterun-
kach. Zotnierze, ktérym rozdano ostre tadunki i powiedziano,
0 co idzie, z zapatem wofali: ,$mier¢ tyranom, zemsta za
naszag Ojczyzne i S\*obody! naszemi piersiami zastonimy
Francuzéw i z niemi sie potagczymy, azeby mie¢ Polske catg
1 wolnos¢*.

Czekano niecierpliwie na sygnat, ktdrym miat by¢ gore-
jacy stary browar na Solcu niedaleko tazienek. Tymczasem
rudera ta, pomimo pekoéw gorejacej stomy, nie chciata sie
pali¢, Spiskowi zatrwozyli sie. W mieScie szerzyt sie poptoch,
i Moskale zrozumieli, ze sie zanosito na co$ groznego.

Mochnacki i Barzykowski zanadto ostry sad o Zaliwskim
wydali %Y. Nalezy sie jednak pamieta¢, ze byt to zawziety ich
przeciwnik polityczny. Trzy byty gtéwne punkty w Warsza-
wie, gdzie zaalarmowane wojsko — podtug planu Konstan-
tego — miato sie zgromadzi¢: byly to Belweder, Saski Plac i Ar-
senat. Chodzito wiec o ubiezenie wroga na tych punktach. Zdo-
bycie Arsenatu byto polecone Zaliwskiemu. Godzina nazna-
czona szosta mineta, bylo pot do 6smej, a tuny na Solcu wi-
da¢ nie bylo. Spiskowi nie wiedzieli, co majg o tym myslec.
Wtym ustyszano glosy: ,do broni!“ Zaliwski wiec dat hasto
do powstania i, stosownie do umowy, kazat zapali¢ dom na
Nowolipiu. Mimowolne to op6znienie uczynito niemozliwym pla-

i Busini. "Wielu byto pozenionych z Warszawiankami. ,,Nie napas¢
morderczg na te putki uktada¢ nalezato, ale i owszem wezwaé je po
przyjacielsku do potaczenia sie przeciwko despotyzmowi Konstantego
i jego szalonym kaprysom, ktére woéwczas na nich cigzyty jak na
Polakach®. Str.204. T. I. Pamietniki gienerata Pradzynskiego. W Kra-
kowie 1909.

1) Barzykowski nawet w do$¢ dziwny sposob stara sie go pomniej-
szy¢. Powiada o nim: ,,Czynny, pracowity, Smiaty w przedsiewzie-
ciu, tchérz w wykonaniu* Str. 258. 1. Historja powstania listopado-
wego. Poznan 1883. Skad ten wniosek, nie wiadomo.
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nowane rozbrojenie pntkdw rosyjskich, poniewaz wszczety
alarm w miescie obudzit ich czujnos¢. Co do zdobycia arsenatu,
to z tego zadania Zaliwski wywigzat si¢ dobrze. Okazat on
tej pamietnej nocy z pomiedzy naczelnych przywddcow naj-
wiekszg rzutko$¢ i sprezystos¢ dziatania.

Napad na Belweder i pochwycenie Konstantego nie udaty
sie. Nie zdotano tez rozbroi¢ wojska rosyjskiego. Okoto pdt-
nocy Konstanty militarnie byt jeszcze silniejszy od powstan-
céw. Oprocz 7 tysiecy wojska rosyjskiego, miat jeszcze za
sobg 5000 wojska polskiego; po stronie powstaricow, nie byto
wiecej nad 5000 wojska polskiego. Lecz najwazniejszg, roz-
strzygajaca sprawe stanowito to, ze ,lud zaczat w masach
wystepowaé pod bronig i zalat wszystkie gtéwne place”. Obok
mezczyzn stawaty do walki kobiety i dawaty im przykiad
mestwa i zawzietosci w boju. Kilkakrotne ataki wojska ro-
syjskiego odparto. O godzinie 6-ej zrana jeszcze raz pukki
rosyjskie uderzyty na powstaficéw, ale zostaly odparte, i gro-
zito im osaczenie. W. ksigze dat wiec rozkaz opuszczenia
Warszawy.

W powstaniu tym nocnym najwiecej sie odznaczyli Za-
liwski, Woysocki i Ksawery Bronikowski, ktéremu polecone
byto dowodztwo nad ludem powstajagcym. Byli to ludzie mato
znani z nazwiska i nie ufali, azeby mogli sami stang¢ na czele
rzadu rewolucyjnego. Wreszcie juz byt upatrzony dyktator:
byt to gienerat Chiopicki. Wierzono w jego patryjotyzm
i wielkie zdolnosci wojskowe.

Chtopicki — jak wiemy — zawiodt oczekiwania spisko-
wych. Nie chcieli oni zamyka¢ sie w samym Krolestwie Kon-
gresowym, lecz zamierzali rozszerzy¢ rewolucje na Litwe
i Ru$, zgarniajac rozrzucone oddziaty korpusu litewskiego.
Tymczasem Chiopicki nie wierzyt w zwyciestwo rewolucji.
W jego przekonaniu Moskwa nie tylko liczebnie byta silniej-
szg, lecz miata jeszcze wielkg przewage z tego wzgledu, ze
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szta Slepo za rozkazem jednej woli. Stawal mu w oczach
Napoleon z doby swej wiadzy cesarskiej. Doskonale to ma-
luje jego rozmowa z Chtapowskim. ,Nie mozemy sie bi¢ —
mowit on — Moskwie nie poradzimy, ale otrzymamy od ce-
sarza waranki, ktdre nam dadzg na przysztos¢ mozebno$é ko-
rzystania z pierwszej podanej sposobnosci.. Jak bedziemy
mieli 100.000 wojska z gora“, wowczas co innego. Na to
zauwazyt Chtapowski, ze mozna tatwo powiekszy¢ armje do
100.000, a Moskali, z powodu wyczerpania sie niedawnego,
nie moze wiecej nad te liczbe przyjs¢. ,Co ty mowisz —
przerwat mn Chiopicki — przymaszeruje ich trzykroé stoty-
siecy, a wiesz co, gdybySmy mieli trzykro¢ a Moskali tylko
sto, jeszcze oni zwyciezg, wiesz dlaczego? Oto dlatego, ze
oni majg cesarza, a my nie“").

,Gdyby gieneral Chtopicki — powiada Pradzyrski — byt
zrozumiat powstanie, gdyby byt pojat wiasne powotanie, gdyby
chciat rozwingé swoja wihadze dyktatorjalng i uzyé jej, bytby
w grudniu i styczniu caly kraj az do Dzwiny i Dniepru
wzburzyt i na poczatku lutego mogt mieé przy pomocy po-
znanskich landwerdw i korpusu Litewskiego pyszne stotysieczne
wojsko, miedzy Brzesciem Litewskim i Biatymstokiem zebrane
i zajmujace Pinsk“ 2.

Chiopicki nie byt przeciwny temu, azeby korpus Litewski
i Litwa wystapity samodzielnie, zadajac przytaczenia sie
swego do Krolestwa Kongresowego. Przynajmniej do takiego
wniosku doprowadza opowiadanie Zaliwskiego o0 porozumie-
waniu sie jego z Chiopickim, co do zamiaru jego wyjazdu na
Litwe i zjednywania oficerow, dla sprawy polskiej. Zaliwski
wyjechat w tym celu z Warszawy 10 grndnja®

D Str. 5i 6. Czes¢ U. Gienerat Dezydery Chlapowski — Pamie-
tniki. Poznan 1899.

3 Str. 246. 1. L. c.
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przdd do Tykocina i Ciechanowca, a nastepnie do Kowna,
Merecza i pod Grodno. Liczba zjednanych przez Zaliwskiego
oficeréw szybko wzrastata. ,,Otrzymywatem ciggle — pisze —
raporty i wiadomosci, gdy nagle ku koncowi grudnia przy-
szto z Petersburga, azeby wszystkich oficeréw z korpusu Bo-
zena, ktdérych sposéb myslenia byt podejrzany, odesta¢ w gtgh
Eosyi dla formowania rezerwowych bataljonow* ).

Zaliwski donidst dyktatorowi o tym, co sie stato, i prosit,
azeby pozwolit mu zorganizowaé¢ partyzantke w catym Kro-
lestwie, podtug projektu, ktéry mu dawniej w Warszawie byt
przedstawit. Projekt ten przypomina organizacje weglarskie
i byt niejako pierwowzorem pézniejszej organizacji w 1833 r.
Chiopicki, ktéremu chodzito o zachowanie wszelkich pozoréw
lojalnosci, nie pozwolit na tworzenie takiej organizacji, odkta-
dajac jg na poOzniej do stosownej chwili.

Kiedy nastepnie naczelnym wodzem zostat Michat Kadzi-
witt, Zaliwski otrzymat pozwolenie na utworzenie oddziatdw
partyzanckich, lecz tylko w wojewddztwach: augustowskim
i ptockim. Zaliwski okazat sie dzielnym partyzantem: od-
powiadato to jego usposobieniu i zdolnosciom. Eozpoczat
z malemi sitami. Otrzymat od rzagdu do pomocy dwuch ofice-
row, ktorych sam wybral, i 6 podoficeréw. Oddziat miat sie
sam rekrutowaé, sam wynajdowac sobie broA i utrzymywaé
sie z tupbw, na wrogu zdobytych. Na poczatku byto 27 jeno
szeregowcOw z trzema tylko strzelbami, reszta miata piki.
»ZaczeliSmy — opowiada Zaliwski — zbierac bron, jaka tylko
gdzie znalez¢ moglismy, kryjac sie po lasach, napadaliSmy na
mate oddziaty wojska, wysytane za furazem Ilub innemi po-

Str. 42. Zaliwskiego podejrzliwo$é przeobrazita sie w manje.
Wecigz podejrzywat kogo$ o zdrade. Poniewaz o jego emisarce — jak
powiada—wiedzieli tylko: Chitopicki, Lubecki, Mrozifiski, Szembek i Le-
lewel, wiec podejrzywat, ze ktory$ z nich zdradzit, a mianowicie, ze
to uczynit albo Lubecki, albo Mrozinski.
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trzebami, a wzrastajac coraz bardziej w liczbie, stawaliSmy
sie $mielszemi i przychodziliSmy do lepszej broni i pieniedzy;
zachecali sie przez to wiesniacy i do nas przystawali, wyko-
nawszy przysiege, tak dalece, ze w przeciggu tygodnia mia-
fem juz 150 przeszto dobrze uzbrojonych i o$mielonych ludzi.
ZaczeliSmy przeto na wieksze oddziaty napadac, i znaczne
zawsze nad nieprzyjacielem odnosiliSmy korzysci, a majac
uméwione sygnaty nieznane i coraz nowe, oOraz umowione
knieje, gdzie sie znowu zebra¢ mozemy, nie balisSmy sie przeto
wysledzenia nas, boSmy nigdzie 12 godzin nie bawili“?).
Powiekszywszy liczebnie i wprawiwszy swdj oddziat do
czynnosci bojowej w matej wojnie, ktérg prowadzit nad gra-
nicg pruska pomiedzy rzekami Omulewem i Narwig do 25
lutego, nastepnie, gdy armja rosyjska zblizyla sie ku Warsza-
wie, zachodzit na jej tyly i przyczyniat jej znaczne straty. Wy-
stano wiec wieksze sity przeciwko niemu, lecz on szybko sie
posunagt ku rzece Wkrze i ukryt sie w lasach Sochoczynskich.
Wynurzywszy sie stamtad, przeszedt rzeke Narew i pomiedzy
tg rzeka i Bugiem znowu wyrzadzat Moskalom niemate szkody*).
Niesforny, samowolny, Zaliwski nie poddawat sie rozka-
zom, idgcym od Naczelnego Wodza. Skarzyt sie nan Godlew-

> Str. 46. L. c.

3 Mierostawski, ktéry w dziele, wydanym w 1868 r., traktuje
Zaliwskiego niemal z pogarda, w swoim trzytomowym dziele fran-
cuskim z 1835 r. powiada, ze ,wszystkie usitowania ks. Michata,
azeby oswobodzi¢ si¢ od tego strasznego partyzanta (ce ter-
rible partisan), pozostaty bez skutku*“. Oceniat on wowczas trafniej
Zaliwskiego. Tak o nim pisat. ,,Zaliwski, brutalny, nieubtagany, fan-
faron, a przytym przedsiebiorczy, odwazny, fanatycznie oddany swej
ojczyznie, gotéw do wszystkiego, coby zapewnito zwyciestwo sprawie
wolnosci, nieczuly i filozof w nieszczesciu, gaduta, kiotnik, nieznosny
po odniesionym zwyciestwie, byt oddawna znienawidzony przez ka-
maryle i wzbudzat w niej obawe®. Str. 104. T. Il. Histoire de la re-
volution de Pologne. Wydanie drugie z 1838 r.

Limanowski: Szermierze.
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ski, pod ktorego naczelne kierownictwo by} on przeznaczony.
W pozniejszym czasie Gielgud wcigz powtarzat, ze Zaliwski go
nie stucha. Pomimo to miano dla niego wzgledy, jako dla od-
waznego i wielce uzytecznego partyzanta.

Kiedy, skutkiem swej opieszatosci, Skrzynecki nie zdotat
skorzysta¢ ze Swietnego planu gien. Pradzynskiego, dajacego
mu mozno$¢ pobicia podzielonej armji rosyjskiej przewaznemi
sitami, i dopuscit do jej skoncentrowania, nastgpita 26 maja
nieszczesliwa bitwa pod Ostroteka. Dywizja Gietguda, ktora stata
w tomzy, zostata odcieta od komunikacji z czynng armja.
Wystano wiec jej rozkaz, by, Sciggnawszy bojowe oddziaty
miejscowe, szta na Litwe. Zaliwski zlgczyt sie z nig w Gra-
jewie N, ,,majac juz — jak pisze — pod komendag 600 ludzi
rzadowych, a 900 swoich, dobrze uzbrojonych i w najwiek-
szej karno$ci utrzymanych®“. W dwa dni pdzniej przyczynit
sie do pobicia Moskali pod Eajgrodem. Pozostawiony w Au-
gustowie, by przeszkadzat Kurucie $ciga¢ Gielguda, zostat
stamtad wyparty i, idgc ku Kownu, zajgt to miasto.

Podejrzywat on Gielguda, ze ten zdradzat sprawe naro-
dowa, i utrzymywal, Zze zostal przekupiony przez Rosjan. Nie
chciat wiec z nim sie fgczy¢, natomiast Chtapowskiemu o$wiad-
czat, ze gotéw jest podda¢ sie pod jego rozkazy. Jakkolwiek
Gietgud stat sie gtowng przyczyna upadku powstania na
Litwie, to jednak zdrajcag nie byt ,,Acz poczciwy i waleczny*
— powiada o nim Chiapowski — byt on ,ograniczony, niedo-
Swiadczony i przedewszystkim tylko skrytych doradcow stu-
chajacy“ ®.

Wilno, jako stolica Litwy, bylo pod wzgledem militarnym
punktem najwazniejszym. Opanowanie tego miasta dawato

® Grajewo a dalej Rajgrédd po drodze ze Szczuczyna do Augu-
stowa.
# Str. 69. L. c.
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powstania litewskiemu silng podstawe i przewage. Wskazy-
wano to Gietgudowi, lecz ten, powodowany préznoscia, zboczyt
na Gielgudyszki i tam wkroczyt na Litwe. Zmarnowat caly
tydzien i dat czas do nadejscia positkow zagrozonym w Wilnie
Moskalom. Chiapowski pisze, ze ,,gdyby byt przed tygodniem
Gielgud, zamiast is¢ do Gietgudyszek i Kiejdan, przeszedt
Niemen w prawo gdziekolwiek i maszerowat wprost na Wilno,
bylibySmy weszli tam bez zadnego oporu, poniewaz Chrapo-
wicki miat tam tylko 3.000 piechoty* .

Widzac oburzenie oficerdw i obawiajac sie, ze zostanie
mu odebrane naczelne dowodztwo, Gietgud postanowit zaata-
kowa¢ Wilno. Przybyt wiec do Eykont w poblizu Wilna 18
czerwca. Chlapowski przedstawiat mu, ze stan rzeczy sie
zmienit, ze w Wilnie jest juz 15.000 wojska rosyjskiego, ze
ma ono wiecej dziat, anizeli u Polakdw, ze osiggniecie skutku
jest wielce watpliwe, ze korzystniej podzieli¢ wojsko na mniej-
sze oddzialy i szerzyé powstanie po calej Litwie. Gielgud
uwazat, ze ta rada Chlapowski chce go zgubi¢ ostatecznie
w opinji wojska i odebra¢ mu naczelne dowodztwo. Upart sie
i wydat rozkazy zaatakowania Wilna na drugi dzieh. Uklad
ataku Wilna, nakreslony przez Gielguda, ,,najmniejszego nie
miat sensu“ — powiada Pradzynski 3,

Zaliwski przy atakowaniu Wilna dzielnie sie sprawowat.
Nakazano mu wyrzucenie Moskali z okopow. Poprowadzit
wiec oddziat piechoty, poprzedzony armatkg skdrzang, ktéra

jak powiada Chtapowski — ,,zastuguje na wzmianke w hi-
storji, ze Smiata 60-ciu ciezkim dziatom odpowiada¢, i moze
lepiej, jak one, trafiata“”). ,[Eeczng bronig i bagnetem — opo-
wiada Zaliwski — walczylem 2z nieprzyjacielem, bedacym
w okopach, i lubo po dwakro¢ bytem odparty, zdobylem je“.

1) Str. 73. Cz. Il. L. c. ’ n

2 str. 114. 111. L. c.
3 Str. 79. Cz. Il. L. c.
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Gielgnd, widzac wreszcie, ze nie zdobedzie Wilna, cofnat
sie, nie uprzedziwszy o tym Zaliwskiego, ktdry z tego powodu
znalazt sie w wielkim niebezpieczenstwie. Nieche¢ wiec jego
do Gielguda wzmogta sie. ,,Zaliwski — opowiada Chtapowski
— zaraz nazajutrz, po cofnieciu sie z pod Wilna, przystat do
mnie oficera z diugim listem, proponujac mi odtgczenie sie
od Gielguda, a w takim razie zlgczy sie ze mng i bedzie mi
zupetnie postusznym, utrzymujac, ze wojne partyzancka be-
dziem mogli prowadzi¢ ze skutkiem, i dodajac, ze jeSlibym
ja pozostat z Gielgudem, to on pomaszeruje, gdzie mu sie
zdawa¢ bedzie najstosowniej“”).

Jakoz nie poszedt wraz z innemi, by zlozy¢ nastepnie
bron przed wiadzami pruskiemi, wreszcie trudno mu to bylo
uczyni¢, poniewaz miat przed sobg Wilje, na ktorej most byt
zerwany. Skierowat sie wiec ku Krolestwu, napastowany i osa-
czany przez wojska rosyjskie. Przy przeprawianiu sie przez
bagnista Sokolde % zostat rozbity, i tam miaty zging¢ — jak
utrzymuje — posiadane przezen dowody zdrady Skrzyneckiego.
Podzieliwszy resztki swego oddziatu na mate gromadki, wydo-
stat sie wreszcie z osaczenia moskiewskiego i 17 lipca byt
w Warszawie.

Niedotezne prowadzenie wojny wzmagato w Zaliwskim
podejrzenie, ze Moskwa przekupita wielu gieneratéw, a w tej
liczbie Skrzyneckiego i Chrzanowskiego. Pojmawszy pod Zy-
zmorami zyda szpiega, znalazt u niego jakoby listy naczel-
nego wodza do Ortowa, w ktérych jeden ustep miat stanow-
czo Swiadczy¢ o zdradzie. Listy jednak pochwycone byty

D Str. 87. Cz. Il. Zaliwski o tym nie wspomina, w opowiadaniu
gwyTn uiezawsze Jest prawdomoéwny, starajgc si” swe dgznosci i czyn-
nosci przedstawi¢ w najlepszym Swietle.

* Sokolda albo Sokoétka, prawy doptyw Suprasli, doptywu Narwi.
Nad Sokoldg znajduje sie m. Sokotka w gub. grodzienskiej.
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pisane W jezyku francuskim, a Zaliwski — jak sam powiada
— bardzo stabo posiadat ten jezyk. Cala korespondencja, ma-
jaca oskarza¢ Skrzyneckiego, zatracita sie w bitwie nad So-
koldg. Trudno wiec powiedzie¢, o ile Zaliwski miat stusznosc,
podnoszac ciezkie oskarzenie przeciwko wodzowi naczelnemu.
Dopdki jednak ten ze stanowiska swego mogt wyrzadzié
wielkg szkode sprawie narodowej, usprawiedliwionym byto
zachowanie sie Zaliwskiego, ktory przed deputacjg w Boli-
mowie wypowiedziat swoje podejrzenia i do protokétu je po-
dyktowat. Lecz nastepny updr, z jakim trwat przy swoim
oskarzeniu naczelnego wodza, oraz stanowcze wydawanie wy-
roku potepiajagcego w tej sprawie, jakie znajdujemy w jego
dzietku, nie przynosza zaszczytu naszemu autorowi. Sam on
przytym przypuszczat, ze pochwycona korespondencja mogta
nie byé rzetelng. Kiedy ,.ci, co uprzednio widzieli rekopis Za-
liwskiego — opowiada Karol Borkowski — przektadali potrzebe
zmienienia ustepu o Skrzyneckim, jako mato podobnego do
wiary*, — odpowiedziat on: — ,,Nie wchodze w to, czy kore-
spondencja sekretna Skrzyneckiego z Moskalami byfa pod-
stepem tych ostatnich, aby ostabi¢ sprawe narodowa, czy tez
Skrzynecki rzeczywiscie jest winnym; ale opisuje wypadek,
jaki byt i opowiadam to, co przechodzito przez moje rece“ .

Lekkomyslne oskarzanie przeciwnikdw o zdrade i prze-
kupstwo przynosi szkode nawet samej walce o zasady. Wpro-
wadza sie batamuctwo w umysty: ludziom przyznaje sie wie-
ksze znaczenie od systemu, zasad. Ludzie nikczemni i podli
moga sie wydarzy¢ i po jednej, i po drugiej stronie. Nie oni
wszakze, ale zasady stanowiag o rzeczywistych skutkach. Nie
Skrzynecki, ani Chrzanowski zgubili powstanie, lecz zgubi

Str. 33 i 34. Pamietnik historyczny o wyprawie partyzanckiej
do Polski w r. 1833 przez Karola Borkowskiego. Wydanie drugie,
powiekszone, Lipsk 1863.
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je ten system, ktory utrzymywat ich przy wiadzy, lecz zgu-
bito je to stronnictwo, ktére z wiekszym przerazeniem spo-
gladato na mozliwg rewolucje spoleczng, anizeli na powrot
rzadow carskich. ,Lepiej niech wrocg Moskale, niz zezwolié
na panowanie rewolucyjnych opinji“ — méwili w klubie za-
chowawczym Swidzinski, Hube, Zaborowski, tubiefscy. | wro-
cili tez Moskale. Zaliwski — jak wida¢ z jego dzietka — nie
rozumiat tego. Zdaniem jego — »tylko niedeterminacja i po-
btazanie Rzadu dla Naczelnego Wodza i gieneratéw wystep-
nych® sprowadzity zgube powstania. Wiele on méwi o za-
sadach liberalnych, lecz nic nie wspomina o koniecznosci
doraznego zniesienia poddanstwa i panszczyzny w granicach
calej dawnej Rzeczypospolitej, jako pierwszego i najwazniej-
szego aktu rewolucji spotecznej, aktu, ktéryby odrazu posta-
wit powstanie narodowe na mocnej rewolucyjnej podstawie.
Nie zdrada jakoby przekupionego Skrzyneckiego zgubita po-
wstanie 1831 r., ale kontrrewolucyjnos¢ rzadu szlacheckiego
i brak samowiedzy w o6wczesnym stronnictwie wolnomysinym.

Strach ten mozliwej rewolucji spotecznej byt niezawodnie
takze przyczyna, ze Krukowiecki, ktéry mianowat byt Zaliw-
skiego naczelnikiem strazy bezpieczenstwa w Warszawie, wi-
dzac, ze ten zajat sie czynnie, wspdlnie z Ksawerym Broni-
kowskim i Piotrem Wysockim, organizacjg i uzbrojeniem ludu,
co predzej wystal go z oddziatem 300 zotnierzy do Gory,
azeby tam bronit przeprawy Moskalom przez Wiste ).

# Janowski przy koncu 1832 r. prosit Zaliwskiego o udzielenie
mu objasnienia, dlaczego on, naczelnik strazy bezpieczen-
stwa, wystany zostat przed szturmem Warszawy przez Krukowiec-
kiego do G-6ry, dla bronienia tam Moskalom przejscia przez Wiste —
z sitg nieznaczacg. Na to Zaliwski napisat nastepujacy list do Janow-
skiego. ,,Po mianowaniu mnie Naczelnikiem ludu w Warszawie przez
Krukowieckiego, gdy silnie zajatem sie uformowaniem tegoz do
obrony barykad i ciggle nalegatem na Prezesa Rzadu, azeby Giene-
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Znajdujac sie pod Géra, ZaliwsM dowiedzial sie 8 wrze-
$nia o oddaniu Warszawy i Pragi Eosjanom. Odciety w ten
sposéb od armji, zaczat sie cofa¢ w wojewodztwo krakowskie,
azeby sie tam potaczy¢ z gieneratem Samuelem Edzyckim.
Kiedy byt juz pod Maciejowicami, otrzymat rozkaz maszero-
wania do Modlina. Uwazajac to jako przedwstepny krok do
poddania sie rzadowi carskiemu, nie ustuchat rozkazui chciat
dalej na potudnie maszerowa¢. Wéwczas oficerowie oddziatu
zbuntowali sie i zagrozili mu $miercig, a jeden z nich zmie-
rzyt sie byt nawet do niego z pistoletu. Zaliwski z dwoma
wiec tylko oficerami udat sie do oddziatlu Edzyckiego. Przy
cofaniu sie tego ostatniego do Krakowa, wpadt on byt juz

rata Chrzanowskiego, gubernatora Warszawy, oddalit z urzedu, are-
sztowat i oddatl pod sad za naktanianie Skrzyneckiego do zdrady
i sprzedania za oSm miljonéw naszej sprawy, o0 czym juz Prezes
Rzadu dobrze wiedziat i poprzednio mi przyrzekt, ze z nim wkrotce
tak postgpi jak ze zdrajcg, bo jest ze swojej strony o tym przeko-
nany, cierpi go tylko dlatego, zeby wykryt wszystkie szczeg6ty,
wystal mnie do bronienia przeprawy Moskalom pod Gora, przyrzeka-
jac, ze za pare dni powroce i juz Chrzanowskiego znajde uwigezionego
i pod sagd oddanego, a mnie na jego miejsce zrobi Gubernatorem
Warszawy, azeby przez to mogt stanowczo ukara¢ Smiercig wszystkich
zdrajcow; lecz tego nie dotrzymat, odwlekajac dzien ode dnia az do
wziecia Warszawy przez Moskali, i tym przekonat mnie, ze z Chrza-
nowskim byt w porozumieniu i mnie oszukat, rowniez i tych, co na-
legali mego powrotu. Wina jest w tym najwieksza tych cztonkéw
Sejmu, ktdrzy mieli stanowczo domaga¢ sie mego powrotu, a tego
nie zrobili*. Janowski zrobit przytym uwage, ze tym rzeczom ,,ja nie
wierze, i nikt podobno wierzy¢ nie moze“. Rkpm. w Bibljotece Ja-
giellonskiej. Mierostawski, ktéry réowniez fatwo wszystkich oskarzat
0 zdrade, w 6-ym tomie historji powstania, wydanym w 1868 r., mowi
0 Zaliwskim: ,,wszechzdrad zaskarzyciel, najskrytszych tajemnic inkwi-
zytor“. W dziele za$ po$miertnym (Bitwa Warszawska w dniu 6 i 7
wrze$nia — Poznan, 1888) nazywa go ,,zuchwatym tchérzem®, a jego
zwolennikéw — ,,szujokracjg Zaliwskiego“.
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W rece kozakdw, lecz poniewaz miat na sobie ubranie cy-
wilne, wiec szczeSliwie uniknat niewoli®).

W Krakowie rewolucjonista nasz nie upatrywat w Czarto-
ryskim — jak to pézniej widziat — uosobienia systemu, ktéry
zgubit powstanie 1831 r. Przeciwnie, zblizywszy sie do ksie-
cia, wiele nan rachowat w przedsiewzieciach dla sprawy na-
rodowej i miat z nim wspdlnie jecha¢ do Francji. Lecz przy-
bycie Skrzyneckiego do Krakowa poréznito ich z sobg. Zaliw-
ski trwat przy swoim oskarzeniu wodza naczelnego, Czarto-
ryski za$ uwazat je za bezpodstawne i niewtasciwe. tatwiej
przyszto do porozumienia w tym wzgledzie z butnym szlach-
cicem, postem Ledochowskim, i wespot przez Wegry, Austrje,
Bawarje, Wirtemberg i Baden, przybyH do Francji.

Demokratyczna emigracja polska w Paryzu przyjeta Za-
liwskiego z otwartemi ramionami i wybrata go 30-go marca
1832 r. do Komitetu Narodowego, ktory uwazat sie za przed-
stawiciela nietylko wychodzcéw, ale catego narodu. W ko-
mitecie tym przewodniczyt Joachim Lelewel, a pomiedzy jego
cztonkami byli ludzie znanego republikainskiego sposobu my-
Slenia, jak Leonard Chodzko, Eoman Sottyk, Walenty Zwier-
kowski.

W tym czasie we Francji panowato silne wrzenie. Po-
kryta ona byta siecig zwigzkéw weglarskich. Krewniacy (bons
cousins) — jak sie nazywali wzajemnie weglarze — garneli
do siebie wszystkich rewolucjonistdw europejskich, a szcze-
golng dla Polakoéw okazywali zyczliwosé. W grupach rewo-
lucyjnych Zaliwski stat sie rychio jednym z najgoretszych
zwolennikdw niezwtocznego rozpoczecia na nowo walki z de-

") Mierostawski, szczegdlng, majacy niecheé do partyzantéw 1863 r.,
W znacznej czeSci przenidst w swym dziele z 1868 r. swojg nieche¢
i na Zaliwskiego, o ktorym moéwi, ze dawat ,,dowod niezmiennego
uciekania, jak statecznie zwolennikom swoim nakazuje hygjena par-
tyzancka*“.
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spotyzmem i najazdem. Jako partyzant, ktéry z powodzeniem
prowadzit walke z wrogiem, ktéry pozyskat byt w wojsku
polskim przydomek Horacjusza Koklesa, wierzyt on, ze dobrze
zorganizowana i z interesem ludu S$ciSle zespolona party-
zantka zdota wyrzuci¢ Moskwe z granic kraju tak, jak ongi$
Stefan Czarniecki, rozpoczawszy partyzantka, uwolnit Polske
od najazdu Szweddow.

Najwyzszy Namiot weglarski, pozostajgcy w stosunkach
z Komitetem Narodowym, wiedzial o przygotowujacej sie wy-
prawie do Polski i popierat jg. Daje sie to wywnioskowac
z opowiadania Karola Borkowskiego 7). Janowski, ktory zyt
w Srodowisku demokratéw i weglarzy i miat doktadne wia-
domosci o 6wczesnych wypadkach, powiada stanowczo, ze wy-
prawa Zaliwskiego do Polski byta dzielem Weglarstwa ®.
Powszechnie mniemano, ze powstanie rewolucyjne w Polsce
poruszy wszystkie ludy europejskie, zawiedzione silnie w swych
pragnieniach demokratycznych, roznieconych przez rewolucje
1830 r. Kachowano na wybuch powstania we Wioszech, na
rewolucyjne poruszenie sie narodu niemieckiego. Utozono plan
wspdlnego dziatania. Naczelnikiem ruchu zbrojnego w Polsce
zostat uznany Jézef Zaliwski, Wszedt on— powiada przesad-
nie Michat Budzyrski — do wenty francuskiej Karbonaréw
i otrzymat patent, mianujacy go dowddca sity zbrojnej Eu-
ropy poétnocne jN.

Ogromny ruch, jaki sie objawiat w polskich zakladach
wychodzczych we Francji, zwrécit najsamprzéd na siebie

) Str. 6. Pamietnik Historyczny o wyprawie partyzanckiej do
Polski w roku 1833 przez Karola Borkowskiego, oficera artylerji pol-
skiej. Wydanie drugie, powiekszone. Lipsk. 1863.

2 Pisze to Janowski, objasniajac list W. Zwierkowskiego. Rkpm.
w Bibljotece Jagiellonskiej. 3685. T—Z. 7.

Wspomnienia z mojego zycia. Poznan. 1880. T. I. Str. 98 i 99.
Budzynski byt sam weglarzem.
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uwagQ tego stronnictwa, ktére oczekiwato przywrdcenia Pol-
ski od gabinetdw i na samo wspomnienie rewolucji wzdry-
gato sie z przerazenia. Dowiedziawszy sie o zamystach rewo-
lucjonistow, rozwineto ono wielkg czynnos$¢, azeby je pokrzy-
zowat. Po zakladach zasialo rozdwojenie i intrygami swo-
jemi pojatrzyto umysty. Samo ono najwiecej sie przyczynito
do tej niecheci, jaka powzieta demokracja do Czartoryskiego,
widzac w nim naczelnika catej kontrrewolucji. Zwolennicy
matactw dyplomatycznych stali postéw i listy do wszystkich
trzech zaborow, radzac siedzie¢ spokojnie i zamyka¢ drzwi
swoje przed przybywajacemi emisarjuszami. Przepowiadano
z gory, ze rewolucja uda¢ sie nie moze. Nie wdawajcie sie —
pisano — z rewolucjonistami: niech sobie glowy porozbijaja.
Szlachte za$ galicyjska, ktéra okazywata wojownicze uspo-
sobienie, straszono rzezig chiopska, jakoby przygotowang przez
demokratéw .

Co prawda, nadzieja tylko na og6lny ruch rewolucyjny
w catej Europie usprawiedliwiata w pewnej mierze rozpoczecie
ponownej walki zbrojnej w Polsce. Karol Borkowski, ktéry

0 Swirsbi, agient Czartoryskiego, przedstawiat we Lwowie Bo-
binskiemu, zwolennikowi Lelewela i Dwernickiego, ze ,,sa narzedziem
partji jakobinskiej, ktora, co moze i co umie, to najlepiej we Francji
dowiddt rok 1793, a w Polsce noc 15 stycznia“. Bkpm. Muzeum Czar-
toryskich w Krakowie. Raport po powrocie z Galicji. N. 5323. Swir-
ski byt u Kriega, prezesa rzadu. Krieg o wyprawie Zaliwskiego wy-
razit sie, ze nosi charakter jakobinizmu najszaleszego. W rozmowie
ze Swirskim powiedziat, ze ,,Narodowo$¢ Polski spoczywa na Panach,
a podburzenie wioscian bytoby w interesie wytepienia tej narodowosci*;
ze to ,,rzadowi bytoby fatwo uskuteczni¢ w przeciggu kilku dni, lecz
do czegoby to doprowadzito*. Swojg kolejg Czartoryski takze spisko-
wat w Galicji, organizujac tam Zwigzek Galicyjski, i rzecz ciekawa,
ze jednym z pierwszych i gorliwych czlonkéw tego Zwigzku byt
Agienor Gotuchowski, ktéry odbywat w tym czasie studja uniwersy-
teckie.
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zebrat rozmaite Swiadectwa w sprawie wyprawy partyzanckiej
w 1833 r., stara sie dowiesé, ze byla istotnie woéwczas bardzo
stosowna chwila do zbrojnego powstania. Z tym jednak nie-
podobna sie zgodzi¢, chociazby opierajgc sie na ogélnym pra-
wie biologicznym, ze wszelki organizm, a wiec takze i naro-
dowy, po wielkim wytezeniu i wyczerpaniu sit nagromadzo-
nych, potrzebuje przez pewien czas wypoczynku, aby mogt je
na nowo nabraé. Psychiczny przytym stan narodu, pograzo-
nego w przestrachu i rozpaczy, takze nie przemawiat za po-
wodzeniem. Wreszcie ci, co mieli rozpocza¢ nowe powstanie
i nim kierowaé¢, dopuscili przeciez, ze ono w 1831 r. upadio,
pomimo ze rozporzadzato jeszcze znacznemi Sitami i zasobami.
Wowczas po oddaniu Warszawy Moskalom, majac co najmniej
20.000 dzielnego zotnierza, wy$mienitg artylerje, dobrze zao-
patrzong kase, mozna byto przeciez rozpocza¢ wojne ludowa.
Mochnacki — i to jego jedna z najwiekszych zastug — wska-
-zywat w wydawanej w Zakroczymie Gamecie Narodowej-,
co mozna bylo i co nalezato ,czyni¢. ,Liczni, zbrojni, nie-
ztomni— pisat on 16 wrze$nia — czeg6z jeszcze nie osia-
gniemy moca, zgoda i owym duchem, ktdry wielkich przodkow
naszych nieraz unosit i wzmagat w najciezszych przygodach?
Obréémy wzrok nasz ku tym czasom, kiedy obca przemoc
gnebita mieszkafncow Polski daleko bolesSniejszemi i liczniej-
szemi, nizli teraz, kleskami! Kt6z wtenczas ratowat upadajaca
ojczyzne, kto wspierat poczciwych? Kto ich hartowat w ztym,
przeciwnym losie? Oto niewielka garstka, nieliczna, ruchoma,
przeno$na, orezna rzeczpospolita wiernych, nieustraszonych,
ktérzy wilasny pozytek, pokdj i wygode nigdy na réwnej
szali nie kladli z czcig narodu i korzyscig ogotu. To bractwo
wiernych ojczystej sprawie, ten wspaniaty i wielki zakon
rycerzy narodowej niepodlegtosci miejmy teraz, jak zawsze,
w zywej i tkliwej pamieci. Przez 7 lat r6zna walczyli bronia,
7 lat cierpliwie znosili wszystkie trudy i wszystkim niebez-
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pieczenstwom stawiali czoto meznie, ochotnie, dusza i ciatem
z prywatnych wychodzac niesnasek, kojac szczeg6lne urazy
dla dobra powszechnego, stuchajac starszych w przetozenstwie,
krzepiac sie skromnym jadtem i napojem, odpoczywajac pod
golym niebem w burzy, na wietrze i stocie. Céz nam prze-
szkadza wznowi¢ ten tak Swietny przykfad dziejéw polskich
i w dalsze jeszcze czasy, nizeli konfederaci Barscy, przedtu-
zy¢ boj krwawy?

,Alboz to mtédZ nasza nie razna i nie nauczona wiasnemi
piersiami odpiera¢ zgube od kraju? Czyz nam zbywa na
sprzecie wojennym? Mamy burzace dziata, ktéremismy po ty-
lekro¢ przerzedzali nieprzyjacielskie zastepy. Mamy geste lasy
i puszcze jeszcze nie przetrzebione; a w tej Polszcze, rozlegtej,
bujnej, niezmiernej, od wschodu do zachodu, od pétnocy ku
potudniowi, zadnego kroku uczyni¢ nie zdotamy, azebySmy
nie spotkali to rodakéw, to wspdiziemian, pragnacych dzieli¢
nasze zamiary i niebezpieczenstwa. W rodzinnej jesteSmy
ziemi, w swoim kraju, miedzy swojemi“. ,Wreszcie — po-
wiada dalej — sami Rosjanie, ktdrzy spalong Moskwe opu-
Scili i dla pokonania przemoznego nieprzyjaciela wiasng spu-
stoszyli ziemie, ciz sami Rosjanie bedg teraz przykfadem dla
nas, jak uwazaC i jakim ksztattem toczy¢ nalezy wojne na-
rodowg“. Woweczas, gdyby istniata byla ta Swiadomos¢ spo-
feczna, z ktéra rozpoczeto powstanie 1863 r., wowczas ogto-
szonoby wolno$¢ i uwlaszczenie catemu ludowi wiejskiemu,
a podzieliwszy wojsko na mniejsze oddzialy, rzuconoby je za
Niemen i Bug i roznieconoby zywiotowa, straszng, mordercza
walke o zycie lub Smieré. Nie zrobiono tego jednak. Skad
wiec ta pewnos$¢, ze ci sami ludzie po roku byliby zdolni
rozpocza¢ ciezkie boje w stokro¢ gorszych warunkach? Uwie-
~ono' w potegg demokratycznych przekonan, ktore jak by
Skawica rozSwiecity umysty goretszych patryjotéw i zarem
napetnity ich serca. Ale te przekonania, azeby mogty poru-
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szy¢ narod, potrzebowaty upowszechni¢ sie i wzmocnié, po-
trzebowaly z dziedziny umystowej przejs¢ w dziedzine nczn-
ciowg, sta¢ sie dla Swiadomej czesci narodu wiarg spoteczna.
Takie przeobrazenie sie duchowe nie odbywa sie w ciggu
jednego roku, a nawet kilku lat.

I sam Zaliwski nie przejat sie byt jeszcze catkowicie du-
chem ludowym. Bujajac w bezgranicznych obszarach wolnosci
og6lnej, nie ucielesnit swej mysli tak, azeby jg lud zrozumiec
mdgt byt odrazu. W odezwie do Galicjan wystgpit on prze-
ciwko Czartoryskiemu, przeciwstawiajgc mu siebie, jako przed-
stawiciela demokracji. Tymczasem rzecz ta dla inteligientnej
nawet mtodziezy nie byta zrozumiata. ,,Nazwy demokracji, arysto-
kracji i przywigzane do nich wyobrazenia, ktére pézniej, az
po dzi$ dzien tyle hatasu robity, byty nam, mtodym — powiada
Wiesiotowski — wtedy nietylko obojetne, ale nieznane pra-
wie*“. O ile on sobie przypomina — w czasie obcowania cig-
gtego z emigracja, osiadtg w kraju, nie bylo nigdy o tym
mowy ). Bardzo wyrozumiaty i zyczliwy dla naczelnika wy-
prawy partyzanckiej z 1833 roku, Karol Borkowski w pdz-
niejszych latach dobrze ocenit pierwsze jego odezwanie sie
w Galicji. ,Nie nalezatoz bylo — pyta on — w samym zaraz
rozpoczeciu partyzantki, zamiast odezwy do Galicjanéw, wy-
da¢ odezwe do ludu, powotujacg go do zrzucenia z siebie
jarzma ucisku i niewoli? a gdzie tylko mozna byto, uwal-
nia¢ natychmiast wioscian od panszczyzny, nadajac im wol-
nos$¢ i wihasno$¢ ziemi bezwarunkowg?“ ».

Jako podstawa przysztej wyprawy zbrojnej, miata stuzyé
Galicja. Zgromadzito sie tam byto emigracji politycznej z za-

1) Pamietnik histor. o wyprawie partyzanckiej do Polski w roku
1833. Jest tam wydrukowany: ,,Ustep z moich wspomnien przez Fran-
ciszka Wiesiotowkiego*. Str. 98.

#® L. c. Str. 225
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boru rosyjskiego do 12.000. ,,Nie bylo domu obywatelskiego,
czy to wiekszego czy mniej zamoznego, gdzieby nie miescito
sie przynajmniej po dwuch, po trzech, a czestokro€ i po kilku
wychodZzcow” — powiada Wiesiotowski w swoich wspomnie-
niach z tego czasu. Wiadze austrjackie wzgledem emigran-
tow zachowywaty sie bardzo fagodnie i gtosnym tylko z na-
zwiska kazaty wyjezdza¢. Sprawa wyprawy zbrojnej znalazta
bardzo gorliwego dziatacza w osobie Wincentego Tyszkiewi-
cza, gorgcego patryjoty i cziowieka bogatego, w ktérego do-
brach, Kolbuszowie, wychodzcy znajdowali serdeczne przyjecie
i zyczliwag pomoc.

Zaliwski naznaczyt dzien swego patrona, 19 marca, jako
termin do rozpoczecia walki. Zostaty wydane przepisy ogélne dla
partyzantow. Podtug ich brzmienia — najwyzszg wiadze spra-
wowata Zemsta Ludu” pod ktérg to nazwg miat sie ukrywac,
znany tylko dowddzcom okregowym i ich zastepcom, dyktator.
W kazdym wojewddztwie miat by¢ swoj dowddzca, w kazdym
okregu swoj naczelnik. Od nich zalezalo mianowanie zastep-
cow i przybieranie podkomendnych partyzantéw. Skoroby
liczba tych ostatnich przechodzita 50, okregowy naczelnik
powinien byt nadmiar ludzi odsyta¢ do zakladu kadréw, for-
mujacych site zbrojng narodowg. Dazeniem naczelnika okregu
miato by¢ uwolnienie swego okregu od nieprzyjaciela i usta-
nowienie nastepnie wiadzy cywilnej, pozostajacej jednak pod
jego nadzorem. Partyzantom wskazywano, ze majg oni utrzy-
mywac sie po lasach, gdrach i miejscach niedostepnych; ze
majg przechodzi¢ z jednego punktu na drugi nieustannie
w swoim okregu i stamtad wypadaé, osobliwie po nocach, na
posterunki nieprzyjacielskie; niszczy¢ magazyny, amunicje,
zabiera¢ kasy wrogow; zabija¢ urzednikéw, przez tyranéw

> L. c. Str. 9.
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mianowanych; stowem, niszczy¢ wszystko, co bylo wiasnoscia
lub podpora rzadu najezdniczego.

Pomimo przekonania, ze rewolucja stanie sie powszechng
w catej Europie, wzgledy praktyczne nakazywaly, przynaj-
mniej na poczatku, iz nalezy ograniczy¢ powstanie zbrojne na
sam zabor rosyjski. W tym wzgledzie zarzutu, ktéry Bor-
kowski czyni Zaliwskiemu, nie uwazam za uzasadniony. Bez
pewnego rodzaju neutralnosci ze strony rzadu austrjackiego,
samo nawet rozpoczecie ruchu partyzanckiego bytoby nader
trudne, prawie niemozliwe; znaczyloby to pozbawi¢ sie pod-
stawy operacyjnej, jakg mogta przez czas pewny przedstawiaé
Galicja, zanim nie zdotanoby wywalczy¢ innej, wewnatrz sa-
mego zaboru rosyjskiego. Przytym jest to blgdzi¢ przeciwko
elementarnej zasadzie sztuki wojennej, nie korzysta¢ z po-
dziatu, chociazby chwilowego, sit wrogich, ale swojg postawg
wywotywac potgczenie sie ich natychmiastowe.

Od strony granicy pruskiej weszli do Krélestwa: Artur Za-
wisza, Antoni Winnicki, Kalikst Borzewski, Ddérnfeld, Bojar-
ski, Bugajski, Piszczatowski, Faustyn Sulimirski. Na Litwe
udat sie zacny i dzielny Michat Wohowicz.

Granica galicyjska przedstawiata o wiele wazniejsze od
pruskiej znaczenie. Przekroczyly jg w kilku punktach mate
oddziaty, dowodzone przez Kaspra Dziewickiego, Leopolda
Biatkowskiego, Feliksa tubienskiego i Henryka Dmdéchow-
skiego, z ktorym razem szedt Jozef Zaliwski. Oddzial Dzie-
wickiego puscit sie ku Potaricowi, lecz otoczony przez chmure,
kozakéw, zostat zatrzymany. Dziewicki, wziety do niewoli
wiedzac, co go czeka, poprosit wody do picia i, wsypawszy do
niej trucizny, wypit ja. Feliks tubienski byt szczesliwszy,
wpadt on do Janowa, przetrzepat kozakéw i jakkolwiek Sci-
gany przez bez poréwnania wieksze sity, trzymat sie przez
dwa miesigce w Kongreséwce, az do odwotania wyprawy. —
O oddziatach Biatkowskiego i Dmdchowskiego mamy doktad-
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niejsze wiadomosci, albowiem od nich samych pochodza. Biat-
kowski, pomimo uruchomienia przez Eosjan znacznej czesci
wojska i urzadzenia obtaw wiosdcianskich, trzymat sie tak samo,
jak i tubienski, az do odwotania wyprawy, a 3-go maja ude-
rzywszy na Jozeféw, wywotat wielki poptoch pomiedzy Mo-
skalami. Dmdchowski, przeszedtszy 19-go marca granice galicyj-
ska okoto Sandomierza wraz z o$miu ludzmi, dobrze w bron
i proch zaopatrzonemi, udat sie wraz z Zaliwskim ku Lu-
blinowi. Nie znalazlszy nigdzie nic przygotowanego i nie
znajdujac poparcia, postanowili wroci¢ do Galicji i, przeby-
wajac wsrdd obtaw i rozstawionych wszedzie posterunkow
i czat moskiewskich, wyniszczeni gtodem i niewczasem ), wy-
dostali sie wreszcie 28-go kwietnia z matni zaboru rosyj-
skiego.

Zaliwskiemu stuszny uczyniono zarzut, ze pod wrazeniem
osobistym niepowodzenia odwotat wyprawe i przez to nie po-
zwolit wzmac sie ruchowi partyzanckiemu. Istotnie, nalezy sie
dobrze zastanowi¢ i namysle¢, zanim sie postanowi jakie
przedsiewziecie, ale nastepnie nic nie pozostaje, jak zginac
lub zwyciezyc.

Jakkolwiek ruch zbrojny 1833 r. byt rozpoczety nie w pore,
to wszakze moégt sie rozwing¢, gdyby dluzej potrwal. Widzie-
liSmy, ze tubienski i Biatkowski zdotali sie utrzymaé az do
odwotania wyprawy. Na odgtos walki rozpoczetej, wychodzcy
spieszyli zewszad, by wzig¢ w niej udziat. W Galicji for-
mowaty sie nowe oddziaty. Podputkownik Franciszek Bobin-
ski zgromadzit byt juz sporo patryjotéw i miat z niemi wkro-
czy¢ na Wohyn.

Zachowanie sie wiloscian zastuguje na wielkg uwage.
Przeciwnicy demokratow utrzymywali, ze chlopi czynnie
pomagali Moskalom tapaé partyzantéw. Jest to rozmysluy

# L. ¢ Str. 82. List Dmochowskiego do Lelewela.
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falsz, nastepnie powtarzany nierozwaznie przez wielu. Tak Zle
nie byto. Stowo ludowe znajdowato postuch. Gorgco wypo-
wiadane, trafiatlo do przekonania, a byli ludzie, co' umieli
przemawia¢ do wioscian, jak np. towarzyszacy Biatkowskiemu
Maksymiljan Gawrylenko, chtop biatoruski z Minskiego, ktéry
podczas powstania 1831 r. uciekt z wojska rosyjskiego. Wia-
dze carskie rychto przestaty ufa¢ obtawom, urzadzanym z wio-
Scian. Chiopi lekali sie Moskali i ze strachu udawali, ze im
pomagaja, ale istotnie wspbtczuli powstaricom. Mamy na to
dowody w aktach moskiewskiej komisji Sledczej w Grodnie,
pod prezydencjg pozniejszego kata Litwy, Murawiewa Wie-
szatiela. Skazata ona znaczng liczbe whoscian na kije i Sybir.
Agaton Giller wielu ich spotkat w Zabajkalskiej krainie.
Wymienia on ze sprawy WoHowicza na Litwie: Teodora Saj-
czuka. Mikotaja Firetke, Jana Marcinkiewicza, Jakéba Pa-
nasiuka. Kazimierz Sadowski, sottys z Mostowki, wsi niedaleko
Okuniewa, dostat 300 kijow i zostat wystany do kopalni ner-
czynskich. ,,Kochany, szanowany — powiada Giller — zmart
w Kerczynskim Zawodzie, zostawiwszy wzor i pamie¢ piek-
nego i poczciwego zywota“”. Eazem z nim byt skazany
takze zie¢ jego, Filip Kurek, zlote serce, goragco mitujgce
Ojczyzne. Dostat on 2.000 kijow i w kopalniach ,,przez wiele lat
mozolnie i w nedzy pracujac, nie uronit ani jednej cnoty
narodowej “ 2. Znalezli sie i w Galicji chiopi, co pomagali
powstanicom, wiedzac dobrze, o co chodzi. Takiemi byli: Fi-
lip Tabor, wojt ze Zbydniowa, Antoni Turek, wojt z Dziur-
dowki, Wojciech Rembis, gospodarz i krawiec chtopski z Woli
Ranizowskiej, Kazimierz Krynicki, przysieglty z Goérek.
Zaliwski nie powinien byt odwoltywaé wyprawy, ale, raz
odwotawszy, nalezalo jg odlozy¢ na czas dluzszy i czekaé

) Str. 209. Opisanie Zabajkalskiej krainy -w Syberji.
« L. c Str. 103. T. .

Limaoiowski: Szermierze,
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pomysiniejszej chwili. Niepowodzenie ruchu niemieckiego, tak
zwanego zamachu Frankfurckiego w dniu 3-im kwietnia, poka-
zywalo dostatecznie, ze rachowac na rychtg rewolucje europejska
niepodobna bylo. Najrozsadniej wiec byloby i ze wzgledu na
wiasne osoby, i na Galicjan, azeby Zaliwski i inni skompro-
mitowani w wyprawie udali sie byli do Francji i w ten spo-
s6b usuneli jeden z gtdwnych powodéw pozniejszego przesla-
dowania. Tymczasem byty naczelnik wyprawy partyzanckiej
z prawdziwym zasSlepieniem oceniat zamiary rzadu austrjac-
kiego. Zdawato mu sie, ze poniewaz wyprawa skierowang
byta przeciwko najazdowi rosyjskiemu, nie miano powodu
gniewa¢ sie na nig w Wiedniu. Nie rozumial tego, ze jak-
kolwiek bytby silny antagonizm pomiedzy gabinetami wieden-
skim i petersburskim, to obawa rewolucji u obu tych gabine-
tow byla jeszcze silniejsza i wigzata ich dostatecznym wsp6l-
nym interesem. Przestrzegano o tym Zaliwskiego, nalegano nan,
by wyjezdzat, ale on swoje twierdzit, ze nie wypowiadat
wojny rzadowi austrjackiemu, wiec nie widzi powodu, aby ten
miat zemste na nim wywieraé. Nawet wiadomo$¢ o schwy-
taniu w Rzeszowskim tubierskiego i Biatkowskiego, o uwie-
zieniu Wincentego Tyszkiewicza nie skionita go do opuszcze-
nia swego miejsca pobytu, chociaz byto ono znane zanadto wielu
ludziom. Wreszcie policja wynalazta jego schronisko i zaku-
tego w kajdany odestata go naprzdéd do Brzezan, a nastepnie
do Lwowa.

Rozpoczeta sie epoka meczenstwa dla Zaliwskiego. Bor-
kowski tak opisuje wiezienie w kryminale, w ktérym nasz
meczennik stracit zdrowie, i z ktérego wyszedt sparalizowany
i z rozstrojonym systemem nerwowym. Byla to izdebka —
powiada on — majaca siedm krokéw dlugosci i pie¢ szero-
kosci; drzwi z obu stron obite byly grubg blachag zelazng;
okienko pod samym sufitem zamykane na ktddke, z potrojna
zelazng kratg i koszem drewnianym zewnatrz tak zastoniete,
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Ze zaledwo stabe tylko S$wiatto z gory przyjmowaé moglo.
Oprécz tego taka byta wilgo¢, ze Sciany byty zupetnie mokre,
a z tej przyczyny najnieznosniejszy wyziew zgnilizny. W tym
grobowym wiezieniu przesiedziat Zaliwski trzy lata. Obcho-
dzono sie z nim okrutnie. Azeby zmusi¢ go do przyznania
faktow, ktére po wiekszej czesci byly nieprawdziwe, ale poza-
dane dla $ledzcow, pozbawiano go rzeczy niezbednych, wkia-
dano nan kajdany, morzono gtodem.

A jednak Zaliwski wszystko odrazu szczerze wyznat,
co bardzo wielu wspdtwiezniow za zte mu miato. Sadzit on,
ze miat do czynienia z ludzmi, ktérym istotnie oprawde cho-
dzito, kiedy tymczasem $ledzcami jego byli szatani, zyjgcy
ztoscig i fatszem tylko. Korzystajac z uniesienia, w jakim
wielki patryjota przedstawiat stuszno$¢ i ogromne znaczenie
sprawy polskiej dla swobodnego rozwoju wszystkich narodéw
europejskich, oni chwytali go za stéwka i oplatywali zdrad-
liwg siecig wiasnych wymystéw. Szczegblnie nikczemnym
byt konsyljarz Wittmann, ktérego piekielnym zadaniem bylo
podli¢ wieznidw, wydobywajgc wszelkiemi $rodkami z nich
wszystko, co mogto szkodzi¢ ich towarzyszom. Na falszach,
0 ktorych wiedziat dobrze, ze byly falszami, pietrzyt coraz
nowe oskarzenia. Na czele sadu stat Presen, czlowiek nato-
gowy, namietny, pasjonat, brutal — jak Swiadczy Wiesotow-
ski. Nienawidzit on Polakow i z luboscig dreczyt wiezniow,
ilekro¢ przedstawiata sie ku temu sposobnosé. Pomiedzy temi
szatanami byt i ohydny Zajgczkowski, ktéremu w roku 1846
w Krakowie roztrzaskano teb wystrzatem z pistoletu.

Zaliwskiego skazano na szubienice. Byt to drugi wy-
rok, skazujacy go na powieszenie, albowiem pierwszy wy-
data zwycieska Moskwa po 1831 r. Dorazng Smier¢ najwyz-
sza taska zamienita— jak powiada Borkowski — ,na Kkare
powolnego, dtugiego i ciezkiego w kajdanach konania“. W dniu
25 Intego 1837 r. ustawiono Zaliwskiego, ksiedza Zaboklic-

*6
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kiego, Biatkowskiego i Borkowskiego pod pregierzem i odczy-
tano wyrok, na mocy ktorego skazano pierwszego na 20 lat
wiezienia, a reszte na 15.

Na drugi dzien po ogtoszeniu wyroku, o godzinie czwar-
tej zrana wywieziono skazanych wieznibw z kajdanami na
rekach i nogach, do Wiednia. Tam pokazywano ich poselstwu
moskiewskiemu. Z Wiednia wywieziono ich do Kufsteinu.
Oficer wegierski, prowadzacy eskorte, obchodzit sie z wiez-
niami po ludzku i okazywal im wiele wspotczucia. Skazani
przybyli do Kufsteinu dnia 8 marca.

Twierdza Kufstein, potozona w Tyrolu nad rzekg Inn
w malowniczej miejscowosci, zostata przeznaczona na grob
powolnego konania dla naszych demokratéw. W Srodku tej
fortecy znajdowata sie ogromna z ciosanego kamienia wieza,
a na samym jej szczycie bylo wiezienie stanu. Dla kazdego
wieznia wyznaczono celke, majacg sze$¢ krokéw wzdtuz
i okienko potréjng krata obwarowane. Prycza, stotek i stot
stanowity cate umeblowanie. Nieunikniony kubet zatruwat
powietrze. Pozywienie dawano liche i niedostateczne. ,,Nade-
wszystko — opowiada Dméchowski w liscie do Lelewela —
ucigzliwym byt brak ruchu i wolnego powietrza, oraz ksigzek
zupetny brak; stad czas wydawat sie niezmiernie dtugim, i nie
wiedzieé, jak bylo go uzywac*.

Komendantem fortecy byt podputkownik Kwitner, czio-
wiek uczciwy i ludzki. Brzydzit sie on rolg siepacza. Widzac
w wieZniach naszych raczej ofiary przemocy, niz przestep-
cow, nie stosowat sie do surowych przepisdbw nadestanego
regulaminu i czynit wszelkie mozliwe ulgi w potozeniu nie-
szczesliwych skazancéw. Nie wzbraniat im wiec mie¢ ksigzki
i Przybory do pisania. Niedtugo jednak to trwato. Kartka,
ktéra Zaliwski napisat do swojej zony, przebywajacej we
Francji, dostata sie do rak emigracji, i ta nierozwaznie w je-
dnym ze swoich pism podata o niej wiadomos$¢. Wzbudzito to
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silny gniew w Wiednin. Poczciwego Kwitnera odwotano, a na
jego miejsce przybyt 1 listopada tegoz samego rokn 1837-go
Gaiger, ,,wytrawny — podtug stdbw Dmdchowskiego — w nie-
prawosciach i podtych intrygach, a fapigrosz do najwyzszego
stopnia“. Ograniczyt on wieznidow we wszystkim; odebrat
im ksigzki, pidra, otowki; strawe dawat tak licha, jakby chciat
gtodem pomorzyé. Skargi, posytane na niego do Wiednia, nie
odnosity tam zadnego skutku. Niedo$¢, ze dreczyt on wiez-
niow, lecz jeszcze naigrawat sie z ich niedoli. To jednak
spowodowato przykry dla niego wypadek, skutkiem ktorego
musiat on ustgpi¢ ze swojej posady, Zaliwski, mocno chory,
zadat kapieli, ktéra mu zawsze ulge w jego cierpieniach przy-
nosita. Gaiger odmawial, lecz chory wcigz swoje zgdanie po-
nawiat. Wreszcie komendant kazat nieszcze$liwemu meczen-
nikowi zanies¢ do celi miske petng wody i na drugi dzien szy-
dersko zapytat go, czy sie wykagpat. Oburzony do najwyz-
szego stopnia tym urgganiem, zrozpaczony wiezien porwat
Gaigera za kark i w obecnosci plac-kapitana, profosa i warty,
wyrzucit go za drzwi. Spodziewano sie, ze jaka$ straszna
kara spadnie na Zaliwskiego. Tymczasem dzied po dniu mijat
jak zawsze, komendant coraz rzadziej przychodzit do wiezie-
nia i po kilku miesigcach zupetnie odjechat. Opowiadano, ze
oficerowie garnizonu, ktorzy potepiali postepowanie komen-
danta z wiezniami, staneli w obronie Zaliwskiego, mowiac,
ze szyderstwem i draznieniem zostat on wyprowadzony z wszel-
kiej cierpliwosci.

Nowy komendant, podputkownik Kalzer, byt — jak po-
wiada Borkowski — ,w obejsciu sie grzeczniejszy i ostroz-
niejszy, ale w sztuce meczenia niemniej wycéwiczony od swego
poprzednika“. To tez potozenie wieznibw nie doznato prawie
zadnej zmiany. Taka wola byta w Wiedniu, i nic nie pomo-
glo wstawianie sie¢ za wiezniami gienerata Nugenta, ktdry,
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przekonawszy sie osobiscie, jak okropnym byto ich potozenie,
zajat sie szczerze ich sprawa.

Konanie odbywato sie w ciezkich meczarniach. Umart
ksiadz Zaboklicki, umart KoliAski w szczerym zalu za wszyst-
kie nikczemnosci, ktére popehnit byt z namowy konsyljarza
Wittmanna. Oslept Mikutowski, zwarjowat Fiszer. Mijaty diu-
gie, ponure, czarne rozpaczg lata. Wiezienie wyprdzniaé sie
poczeto. W 1844 roku, na przedstawienie lekarzy, uwolniono
przed terminem Karola Borkowskiego, ktéry juz zaledwie mogt
na nogach sie trzyma¢. W grobie wieziennym zostali tylko:
Zaliwski i Biatkowski.

Rewolucja wiedenska 1848 r. otworzyta wreszcie bramy
wiezienne bohaterskiemu meczennikowi. Silny jego organizm
wytrzymat to, czego inni przenie$¢ nie zdotali. Pomimo, ze
miat wszystkiego 51 rok, byt cielesnie i duchowo zgnebiony,
sterany. Nie stracit on wprawdzie ani nadziei w przysztos¢
sprawy polskiej, ani wiary w stuszno$¢ zasad demokratycz-
nych, ale nie miat juz zaufania do sit wiasnych. Nieszcze-
Scia rozwingly w nim silny nastroj religijny. Eaedy przybyt
do Francji, zastat w emigracji ogromne zmiany, i ta zanadto
miata wytezong uwage na wypadki, odbywajgce sie w ojczy-
stym kraju, azeby mogta biednym meczennikiem zaja¢ sie tak
gorliwie, jak tego wymagaty jego dawne zastugi i doznawane
przez niego cierpienia. Schorowany starzec — bo byt nim juz
istotnie — uczutl sie osamotniony, i dzieki staraniom zyczli-
wych osob, znalazt przytutek w klasztorze, utrzymywanym
w Paryzu przez panny miltosierdzia. Polki. Tam w modlitwie
i pogawedce o Polsce z kilku towarzyszami wyczekiwat spo-
kojnie konca swego ciezkiego zywota. Umart 1-go kwietnia
1855 r. Emigracja, zywo zajmujgca sie poddéwczas wypad-
kami wojny na potwyspie Krymskim, dowiedziata sie o $mierci
swego zastuzonego towarzysza dopiero w kilka dni po jego
pogrzebie, ktéry sie odbyt na cmentarzu Mont-Parnasse. Po-
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ruszylo sie sumienie, i postanowiono naprawi¢ ten czyn za-
pomnienia, przenoszac zwioki meczennika do wspdlnego gro-
bowca polskiego na cmentarzu Montmartre. Przeniesienie od-
byto sie uroczyscie, przy licznym zbiegu wychodZctwa, w dniu
5 listopada. Nad grobem przemawiali J6zef Kozierowski, Fran-
ciszek Zawadzki i wierny towarzysz i wspotwiezien zmarlego,
Karol Borkowski. Eozrzewniajgce przemowienie tego powaz-
nego i pieknego starca zrosito tzami oczy tutaczéw, przypo-
minajac im zastugi i cierpienia jednego z pierwszych bojuja-
cych demokratéw.



KAROL BOGUMILO STOLZMAN.

Nazwisko Karola Bogumita Stolzmana moze niewiele co
mowi dzisiejszej miodziezy, ale wcale bylo inaczej w latach,
poprzedzajacych powstanie 1863 r. Wowczas ,,Partyzantka®
jego nalezata do najpopnlarniejszych ksigzek wszedzie, gdzie
sie liczniej gromadzita miodziez polska, a zwiaszcza po uni-
wersytetach. W gorgcych rozprawach omawiano podawane
przezen sposoby walki zbrojnej w celu wywalczenia niepodleg-
tosci narodowej. Nalezy sie przeto obszerniejsze wspomnienie
temu nieztomnemu patryjocie, zwlaszcza, ze splata sie ono
z poczatkiem szerokiego ruchu ludowego, ktory sie przejawit
na catym obszarze dawnej Rzeczypospolitej.

Stolzman byt Warszawiakiem. Urodzit sie w roku smutnej
i haniebnej pamieci, w roku sejmu grodzienskiego, w 1793 r.
O latach jego dziecinstwa i pierwszej mtodosci nie napotka-
fem wspomnien. Wyré6st on na miodziana pod urokiem stawy
napoleonskiej i pierwszych drgnienn wskrzeszonej ojczyzny.
Goraco i silnie musiat odczuwaé te powszechng rados¢ w War-
szawie, kiedy 28 czerwca 1812 r. wybiegly na ulice z sali
sejmowej pamietne stowa: ,Jest juz Polskal!* Rychio jednak
poptynely tzy bolesci. Za rozbitkami armji francuskiej, przy-
byt do Warszawy 25 grudnia korpus polski, jedyny, ktory
uprowadzit z sobg swe dziata. Wodwczas to Stolzman zaciag-
nat sie do wojska polskiego, jako ochotnik artylerzysta, i brat
juz udziat w bitwach pod Litzen, Bautzen i pod Lipskiem.
W tych bojach z szeregowca posunat sie na stopien podofi-
cera. Pod Lipskiem Polacy pierwsi stawili opdér naciskajgcym
wojskom sprzymierzonym, a po bitwie zastaniali odwr6t armji
francuskiej. Ponies$li wiec ogromne straty. Wodz naczelny.

9 Niektorzy pisza: Bogumir.
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ksigze Jozef Poniatowski, zginat w nurtach Elstery. Legto
wielu na polu bitwy, a okoto 4.000 wzieto do niewoli.

Stolzman szczesliwie ocalat i z pozostatym wojskiem pol-
skim dzielit wszystkie dalsze losy walk napoleoriskich, W kon-
wencji, zawartej 11 kwietnia 1814 r. pomiedzy Napoleonem
z jednej strony a Austrjg, Rosjg i Prusami z drugiej, zape-
wniono wojsku polskiemu wolny powrdt do kraju swego z bro-
nig i z bagazami, ,a to w uznaniu chwalebnej ich stuzby*.
Wojsko polskie, w liczbie 6.500 ludzi, pod dowodztwem gie-
nerata Wincentego hr. Krasifnskiego, wymaszerowato z powie-
.wajgcemi choraggwiami w d. 13 maja z Paryza, po drodze
w Moguncji zabrato zostawione tam swoje dziatai 25 sierpnia
przybyto do Poznania. Przedtym jeszcze gienerat Piotrowski
przyprowadzit resztki wojska z Danji i z Hamburga. Nastep-
nie, po poddaniu sie Gdanska, Zamoscia i Modlina, znajdu-
jace sie w nich oddziaty polskie polaczyty sie z reszta woj-
ska polskiego. W ten spos6b zgromadzona cata sita zbrojna
polska wynosita jeszcze okoto 20.000 ludzi.

Chociaz wielu oficerow podato sie do dymisji, to jednak
wieksza ich liczba pozostata w wojsku, nad ktorym objat na-
czelne dowoddztwo w. ks. Konstanty. Stolzman w stopniu pod-
porucznika zostat przeznaczony do sztabu gienerata Bontemps,
dla zorganizowania szkoty artylerji. Wypetniat on sumiennie
swoje obowigzki i w 1820 r. awansowat na porucznika. Sle-
dze uwaznie postepy uczonej broni, spolszczyt on niemieckie:
»,Zasady rozstawiania dziat i uzycia artylerji z wojskiem
w polu®, ktére w 1826 r. wyszly w Warszawie z drukarni
wojskowej.

Zapewne, Stolzman, jak i wielu oficeréw,- widzgc, ze Kro-
lestwo Polskie stawato sie coraz bardziej prowincjg cesar-
stwa rosyjskiego, widownig despotyzmu i niewoli, brat udziat
w pracy spiskowej, majacej na celu odzyskanie niepodlegtosci
narodowej. Pewng jednak jest rzecza, ze uczestniczyt w spisku
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Wysockiego i w nocy 29 listopada nalezat do czynnych i gor-
liwych powstaricéw. Mierostawski o nim powiada: ,,jeden z naj-
gorliwszych czynnikdw nocy Listopadowej*.

Artylerja nasza w wojnie 1831 r. zyskata wielkie pochwaty
znakomitych éwczesnych znawcédw sztuki wojennej, jak n. p.
Willisena. Stolzman, karny zotnierz i wyksztatcony oficer, nie
byt ostatnim w jej szeregach, jak zresztg jest tego dowodem,
ze podczas kampanji postgpit na podputkownika. Byt on
w liczbie tych bohateréw, ktérzy pomimo piekielnego ognia
licznej artylerji Paskiewicza, zmuszali wroga do cofania sie.
Byt — powiada Mierostawski — ,,prawg reka gieneralnego
dyrektora Bontemps w najtrudniejszych pracach zbrojowni-
czych®. Opér naszej artylerji byt tak silny i skuteczny, ze
w pozniejszych czasach Bem nieustannie powtarzat, ze War-
szawa byta nie do wziecia, gdyby Krukowiecki byt komen-
derowat, lub komu innemu komenderowa¢ kazat.

Stolzman, przybywszy wraz z calg gtdbwng armjg do Mo-
dlina, zajat sie naprawianiem btedéw w rozstawianiu dziat na
watach twierdzy, popetnionych z nieumiejetnosci czy tez ze
ztej woli. Sprawa nie byla przegrana. Gdyby Eamorino, ktéry
dowodzit dwudziestotysiecznym wyborowym korpusem, zasto-
sowat sie byt do stanowczych i wyraznych rozkazéw naczel-
nego wodza, Maftachowskiego, to armja, jeszcze liczna, mo-
gtaby byta przejs¢ na lewy brzeg Wisty i rozpoczaé nowe
zapasy z wrogiem, ktdrego swobode ruchow petataby nieustan-
nie konieczno$¢ utrzymania Warszawy. Jest to zdanie Stolz-
mana, ktére on wypowiada w swojej tresciwej i jedrnej kry-
tyce, napisanej z powodu usprawiedliwiania Ramoriny przez
szefa jego sztabu, Wiadystawa Zamojskiego”™). ,,Co do mnie
— moéwi on na poczatku rzeczonej broszury — to w tej mierze

Gienerat Ramorino i jego szef sztabu Wiadystaw Zamojski.
Broszurka drukowana w 1844 r. w Poitiers.
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to tylko na wstepie zaraz powiem, ze, zapatrujac sie na dzieje
narodéw, a miedzy innemi na jeden z wielu epizodéw w dzie-
jach ojczystych, to jest, na obrone Jasnej Goéry w roku
1655, mam to glebokie przekonanie, iz nietylko korpus ,wy-
borowego* wojska polskiego, liczacego z oktadem 20.000 bo-
haterow, ale pareset ludzi Ojczyzne zbawi¢ moze, jesli swoj
obowigzek petnig, i jesli na swym czele nie Ramorindw, ale
Kordeckich maja“.

Surowo i z boleScig w sercu ocenia Stolzman catg kam-
panje 1831 r. ,,Zamiast rozsadnego i energicznego kierunku
— powiada on — byto od poczatku do konca prowadzone
przez ludzi, nie majgcych wiary w potege narodu, albo przez
gtupich i niedoteznych. A przeciez to, pod dwoma wzgledami:
terytorjalnym i ludnosciowym, czastkowe i najniedotezniej
prowadzone powstanie, oparto sie najsilniejszemu z trzech
wrogoéw naszych, w zadng inng niewplatanemu wojne, przez
dziewie¢ przeszto miesiecy i zmusito go do wyczerpniecia
ostatnich sit swoich, nie wylaczajac nawet szlachecko-peters-
burskiej gwardji; i gdyby nie potajemna Prusakow pomoc,
gdyby nie czarne zdrady i nieprzerwane pasmo coraz grub-
szych bledéw wojennych i politycznych, toby to, lubo nie-
kompletne i z rzadka nieumiejetnosciag kierowane powstanie,
byto nawet zwyciestwo odniosto. Niech to kazdy rozwazy*”).

Bohaterowie nasi nie ugieli czota przed zwycieskim samo-
dzierzca, lecz z mysla odwetu i naprawienia bledow wyru-
szyli o kiju tutaczym ku Francji, kt6rg od lat kilkudziesieciu
przyzwyczaili sie uwaza¢ za druga swoja ojczyzne. Szli wy-
chodzcy w szyku bojowym kolumnami. Dowddzca jednej z tych
kolumn byt Stolzman. Pochdéd byt iscie tryumfalny. 1 wi-
dzieliSmy — opowiada Heltman — jak wszystkie serca Gier-
manéw i Frankéw byly dla nas otwarte. W S$wigtecznych.

) Przedmowa do Partyzantki, wydanej w Poitiers w 1844 r.
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szatach Dbracia ich i siostry zachodzity nam drogg; a my
w stroju zebrackim odbieraliSmy holdy ludéw, ktére z niema
gorycza mijaty patace swych kréléw, purpurg odzianych, aby
z krzykiem radosci rzuci¢ sie w nasze objgcia. Wtenczas to
po raz pierwszy uczuliSmy, czym jesteSmy; za jak wielka,
powszechng walczyliSmy sprawg; pocosmy w cudze poszli
strony; dlaczego do ujarzmionej ojczyzny wracaé, sumienie
nam zakazato. | zrozumieliSmy, ze misjg naszg jest przewo-
dniczyé ludom w ich walce przeciw ujarzmieniu. | bylisSmy
gotowi przela¢ krew naszg za kazdg wolnosci sprawg. Powie-
dzielisSmy wigc sobie: przez ludzko$¢ do Polski“

We Francji Stolzmana wystano do Avignonu. W koricu
stycznia 1832 roku nasi wychodzcy, ktérzy w tym miescie byli
liczni, wybrali Eadg, i prezesem jej zostat Stolzman. Zaktad
avignonski, ztozony z wojskowych i pozostajacy pod wptywem
Mochnackich, niechatny byt dla komitetu, wybranego w Pa-
ryzu, ktorego prezesem byt Lelewel, poniewaz ten komitet
byt ztozony z samych cywilnych, i w wyborze jego nie ucze-
stniczyly zaklady emigracyjne, znajdujace sia w miastach
prowincjonalnych. Wystapit wigc z propozycjg utworzenia
Eady Centralnej w Paryzu, wybranej przez catg emigracja,
i z tg propozycja wystat 19 marca do Paryza Stolzmanai Ka-
mila Mochnackiego, z utajong jednak mysla, ze gtéwny kie-
runek spraw Eada avignonska w swym raku zatrzyma, jak
to wida¢ z listu, do tej Eady przez wystaricobw pisanego
w dniu 2-im kwietnia: ,nadewszystko — piszg — tai¢ trzeba
byto zamiar Eady ayinionskiej, ktora, przy sobie zachowujac
wladza najwyzsza, Eadg Centralng w Paryzu tylko ciatem
wykonawczym mie¢ chciata®.

Eychto jednak nastr6j rewolucyjny, silnie przejawiajacy sia
w narodzie francuskim, pociagnat Stolzmana w innym Kkie-
runku. We Francji bowiem wrzato w kotach republikansko-
demokratycznych silne niezadowolenie. Eewolucja 1830 r. nie
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spetnita ich pragnien. Z ich nsitowan skorzystata pieniezna
bnrzuazja i, osadziwszy na tronie Ludwika Filipa z linji or-
leanskiej Burbonéw, uczynita go swoim narzedziem. Wegla-
rze wiec, ktérzy najczynniej pracowali nad wywrdceniem
tronu starszej linji Burbondw, znowu wzieli sie do pracy
i rychto Francje pokryli siecig organizacji weglarskich.

Wychodzcéw naszych chetnie garneli weglarze do wspol-
nej pracy. Francja demokratyczna i republikanska — to wrog
wszystkich tronéw, to sprzymierzeniec narodéw ujarzmionych.
»Niechaj krélewski zaginie réd — niech madre prawa sta-
nowi lud!* Sprawa wolnosci, rownosci, braterstwa— to sprawa
wszystkich tadéw, a wiec wszystkie ludy wspélnie o te dobra
walczy¢ winny. Znaczna liczba Polakdéw weszta do zwigzku
weglarskiego, tak ze zaczeli oni tworzy¢ wihasne poreby. Stolz-
man stat sie jednym z gorliwszych weglarzy, i przenidsszy
sie z zaktadu emigracyjnego w Avignonie do zakfadu w Be-
saneon, gdzie panowat duch bardziej demokratyczuy, zorga-
nizowat najliczniejszy i najczynniejszy poreb weglarstwa pol-
skiego.

Nietylko we Francji, ale i u innych ludéw wrzato nie-
zadowolenie. Obok polskiej, pojawita sie wioska i niemiecka
emigracja polityczna. Powstata wiec mysl w zwiazkach we-
glarskich wywotania ponownego ruchu rewolucyjnego.Przygoto-
wywano taki zbrojny ruch ludowy na wiosne 1833 r. Francuzi
mieli zrewoltowaé paryska i lyonska ludnos$¢; Niemcy obiecy-
wali, ze cafa zachodnio-potudniowa cze$¢ ich kraju powstanie;
Mazzini miat zorganizowa¢ powstanie wioskie, Jozef Zaliwski
powstanie polskie.

Najsilniej burzyta sie w Niemczech ludno$¢ nadreniska.
Spodziev/ano sie, ze tam nastgpi ruch masowy. W wojsku,
ktére stalo w Ludwigsburgu w Wirtembergji, byta zuaczna
liczba spiskowych. Frankfurt nad Menem i Mannheim nad
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Renem zdawaty sig by¢ znpetnie pozyskane. Oficerowie polscy
mieli objg¢ dowodztwo nad tym zbrojnym ruchem Indowym.

Wiadomos$¢ o wybuchu powstania w Frankfurcie nad Me-
nem doszta do Besaneonu w dniu 6 kwietnia, i wnet caly
niemal zaktad, ztozony z 380 wychodzcéw polskich, pod do-
wodztwem putkownika Ludwika Oborskiego, wyruszyt do Szwaj-
carji, azeby przez Konstancje i Ueberlingen wpas¢ do Niemiec.
Radykali szwajcarscy mieli to utatwié. Liczni wychodZcy polscy,
z sasiednich Besaneonowi zakfadéw: w Salins, Dijon, Vesoul,
Luxeuil, podazyli takze do Szwajcarji. Kiedy przybyli wszyscy
do francuskiej czesci kantonu bernenfskiego, bylo ich okoto
500 1). Tworzyli oni hufiec $wiety. Oborski miat tytut
zotnierza naczelnika. Szefem sztabu byt Stolzman,
kwatermistrzem Jan Lelewel, brat Joachima. Hufiec byt po-
dzielony na dwa bataljony: pierwszym dowodzit Antonini, dru-
gim Paszkowicz. ,,Organizacja tych dwuch bataljonow — opo-
wiada Dunin — przyszta do skutku z zadziwiajgca fatwoscia...
Patryjotyzm przetamat hierarchje: z najwiekszym ukontento-
waniem oficerowie staneli w szeregu jako zotnierze. Dowddzcy
bataljonéw i kompanji, obrani jednomys$Inoscia, zaszczyceni
zostali tym zaufaniem, nie jako wyzszego stopnia oficerowie,
lecz jako zotnierze“.

Wiadomosci, nadchodzace z Niemiec, byly niepomysine.
Zgromadzony garnizon miejscowy we Frankfurcie rozprészyt
powstancow; wojsko, stojace w Ludwigsburgu, zachowato sie
spokojnie; a tymczasem wojska bawarskie szczelnie zamknety
granice od Szwajcarji, azeby przeszkodzi¢ wszelkiemu wtar-
gnieciu z tej strony. Po doktadnym wiec ocenieniu zmienio-

Patrz :,,Memoires sur Texpeditioii des refugies polonais en Suisse
et en Savoie dans les annees 1833—1834“. Par N. A. Kubaiski. Paris,
1836. A takze artykut Anastazego Dunina w ,,Pamietniku Emigra-
cji“: — Jan Albreckt Jagielloriczyk — 21 maja 1833 r.
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nych warankéw przez sztab polski hufca Swietego wespét
z wychodzcami niemieckiemi, Eauschenplattem i Strohmaje-
rem, uzaano zgodnie, ze utozony poprzednio plan wpadniecia
do Niemiec stat sie niewykonalny i bezcelowy.

Jakkolwiek wspotczucie ludnosci szwajcarskiej do przybytych
Polakow byto wielkie, co sie przejawiato w hojnym ich wspiera-
niu (bogatsi dawali bezptatnie po domach swoich utrzymanie,
wioscianie brali tyle za to, co ich samych kosztowato), to
jednak znalezli sie oni w nader trudnym potozeniu. Wojsko
francuskie zamkneto przed niemi granice francuska, a rzady
innych kantonéw szwajcarskich nie chciaty ich wpusci¢ do
swego terytorjum. Przytym, ze wzgledéw rewolucyjnych, usi-
towano zachowaé catos¢ hufca polskiego. Utworzyla sie wiec
w Porrentruy rada gospodarcza, do ktérej zostali wybrani:
Oborski, Paszkowicz, Stolzman, Lelewel, Antonini, Gorda-
szewski. Nowosielski, jako kasjer Emeryk Staniewicz, jako
sekretarz Konstanty Zaleski. Ludno$¢ miejscowa okazywata
wielkg pomoc; niektére rzady kantonalne, pod silnym naci-
skiem opinji publicznej, wyznaczyly pieniezne subsydja; wre-
szcie nadsytano sktadki z catej Szwajcarji, z Francji i Anglji.
Sam hufiec polski przedstawiat — jak opowiada Dunin
»rzadki widok braterskiej zgody i wzajemnego zaufania“.
»Wspolnemu dobru wszelka r6znos¢ opinji poswiecono. Dawne
stosunki pomiedzy starszemi i miodszemi zamieniono w kole-
zenska réwnos¢, a postuszenstwo, nie subordynacja, ale uczu-
ciem honoru wojskowego utrzymywane, dla dowddcdw, poka-
zuje narodowi, jakich ma synow i jakich miat zotnierzy. Ofi-
cerowie, co dlugie lata stuzby licza, chodzg z rozkazami, gdy
na nich kolej przypadnie, o mil kilka lub kilkanascie, cze-
stokro¢ po bezdrozach, w nocnej dobie, w stocie®.

O utrzymanie w catosci hufca polskiego szczego6lnie cho-
dzito Wiochom. Jakkolwiek plany rewolucyjne, uktadane na
wiosne 1833 r., chybity, to jednak Mazzini i Bianco, dwaj
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gtowni kierownicy wioskich zwigzkdw waglarskich, nie wy-
rzekli sie mysli zorganizowania wyprawy zbrojnej do Wioch.
Weszli wiec w porozumienie z Polakami i, przy posrednictwie
Stolzmana, zawarli z niemi 27 listopada pisemny ukiad. Do
komitetu, przygotowujgcego wyprawe, ze strony polskiej wszedt
putkownik Jakéb Antonini. Oprdcz tego utworzyt sie osobny
komitet polski pomocniczy, do ktérego, oprécz Antoniniego,
nalezeli jeszcze Stolzman, Franciszek Gordaszewski, Konstanty
Zaleski i Feliks Nowosielski. Na dowddce wyprawy wyzna-
czono gienerata Ramorino, pomimo ostrzezeri polskich, wska-
zujacych na jego niekarne zachowanie sie w powstaniu pol-
skim 1831 r. Jako termin przejScia granicy szwajcarskiej
od strony Gienewy, naznaczono noc z 31 stycznia na 1-y
lutego 1834 r.

Stosownie wiec do umowy, kilkaset Polakéw przybyto po-
tajemnie nad brzegi jeziora Lemanskiego, gdzie ich rozmiesz-
czono w Lozannie, w Nyon, w Rolle, w Gienewie i w Ca-
rouge. Miejscowa ludnos¢ szwajcarska opiekowata sie niemi.
Opowiadajacy dzieje tej wyprawy w Gazecie Augsbur-
skiej (1838 r.) pisat, ze przybyli wychodzcy polscy, w liczbie
142, zajmowali dwa wielkie hotele na gtéwnej ulicy, ,pilno-
wani, zywieni i catowani przez mieszkafncow".

Ostatniego dnia stycznia jedna kolumna polska wyruszyta
w nocy z Rolle do Carouge. Drugi oddziat, zitozony z 208
ludzi, przewaznie Polakdw, o godzinie 5-tej zrana zgromadzit
sie na placu nadbrzeznym w Nyon. Zabrat on stojagcy w przy-
stani statek, wyrzucit znajdujacy sie na nim tadunek i, majac
kilku sprowadzonych przewoznikéw, gotowat sie do odjazdu,
kiedy w miescie uderzono w dzwony, i komendant na czele 39
milicjantow nadbiegszy, wezwat trzykrotnie o zlozenie broni
i opuszczenie statku. Za catg odpowiedz Gordaszewski odciat
line, a na grozbe dania ognia, odrzekt: ,,Quand meme!* Ko-
mendant kazal wiec strzela¢, lecz milicjanci odpowiedzieli na
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to jednogtosnym okrzykiem: ,Vive la liberte! Vivent les Po-
lonais, nos frores!™ | statek spokojnie odptynal, a po trzech
godzinach zeglugi nasi bojowcy przybyli do Hermance w kan-
tonie gienewskim. Prawie rdwnoczesnie przybyt i drugi statek,
wiozacy z EoUe 113 Polakéw, pod dowodztwem Stolzmana. Zio-
zywszy bron na statku, oba oddziaty potgczone weszty do la-
sku, znajdujacego sie w odlegtosci kilku minut, i rozniecity tu
ogien, azeby sie ogrza¢, albowiem wskutek silnego p6tnocnego
wiatru powietrze bylo sie mocno oziebito. Po uptywie pét go-
dziny, przybyt kapitan Wilandi, na czele kompanji grenadje-
row i w towarzystwie komisarza.

— W jakim zamiarze — zapytat komisarz — przyby-
wacie panowie na ziemie Kzeczypospolitej gienewskiej?*

— ,,PrzybyliSmy — odpowiedziat Stolzman — ufni w go-
§cinno$¢ i mito$¢ wolnosci Gienewczykdw, i zamiary nasze
z waszej strony nie mogg ulega¢ podejrzeniu.”

— ,Alez, panowie — zawotat komisarz — nie mozna sie
odwotywac do uczu¢ narodu z bronig w reku!*

— »My tez nie mamy broni na waszej ziemi“ — odrzeki
Stolzman.

Komisarz udat sie do statku, by zrobi¢ na nim rewizje,
lecz ci, co tam byli pozostali, wciggneli drabinke i statek od
brzegu odepchneli. Rozpoczely sie wiec uktady, i wszyscy
zgodnie wyruszyli na $niadanie. Tymczasem przybyly statki
wojskowe gienewskie, schwytaty statek powstaficzy z bronig
i czterema Niemcami jej pilnujgcemi, i odprowadzity go do Gie-
newy. Skoro rozeszta sie o tym wieS¢, nadbiegt ttumnie lud
gienewski, odebrat brof i Niemcoéw i odprowadzit ich tryum-
falnie do Carouge, gdzie ich ukryt po domach.

Bojowcow naszych zatrzymano w Hermance, az przybyty
z Gienewy dwa zbrojne bataljony. Wdowczas zmuszono ich wej$¢
na statek, w ktorym nie byto ani Zzagli, ani wioset. Obieca-
nych przewoznikdw nie nadestano, i statek, odepchniety od

Limanowski; Saermierae. 7
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brzegu, bujat po falach Jeziora przez noc cala. Gtoéd i zimno,
dochodzace do 17 stopni, dokuczaty naszym zoinierzom. Do-
piero zrana nadptynat wiekszy statek z karabinierami i, po-
chwyciwszy falujacy hufiec bezbronny, odwiézt go do Coppet.
Tam zarzucono kotwice, i statek stat przez dwa dni, az przy-
byt parowiec Winkelried i odwiézt wszystkich do Eolle, gdzie
skrzeptych od zimna naszych rodakow osadzono w zamku.
Postepowanie takie wiadz kantonalnych burzyto ludno$¢ miej-
scowg. Uwiezionym i z Rolle i z Merges przynoszono jadio
i wino, a nawet proébowano ich uwolni¢, lecz sprowadzona
znaczna liczba zandarmdéw nie dopuscita do tego. Kiedy jed-
nak chciano rozbi¢ hufiec polski na mate oddziaty, milicja
miejscowa oparta sie temu, i zandarmi zmuszeni byli ustgpic.
Po pieciu dniach, wszystkich uwiezionych odstawiono na powr6t
do kantonu bernenskiego.

Ramorino, ktéry swoja opieszatoscia najwiecej sie przy-
czynit do niepowodzenia wyprawy sabaudzkiej, chciat znaczng
cze$¢ winy zrzuci¢ na Polakéw. Lecz zar6éwno Polacy, jak
i Wilosi, wtajemniczeni w caly przebieg sprawy, stanowczo
temu zaprzeczyli i ostro potepili cale zachowanie sie Ramoriny 7).

Niepowodzenie ruchéw rewolucyjnych poderwato silnie zna-
czenie zwigzkéw weglarskich. Podejrzywano naczelny Namiot
w Paryzu, ze, niechetny dla ruchdw narodowych, nie okazat
nalezytego ich poparcia. Oskarzono go, ze ,,marzy on dla Eu-
ropy system Centralizacji, utworzenie stanu jednego, ktorego
departamentami bylyby wielkie kraje jg skladajgce, Paryz
stolicg” % Uwazano tez, ze weglarstwo ze swojemi symbolami.

1) Patrz: K$ponse de la Jeune Italie. Bourg, 1834. Podpisali te od-
powiedz; w imieniu W™Nochéw: J6z. Mazzini, Jan Buffini, L. A. Me-
legari; w imieniu Polakéw: Jak. Antonini, Prane. Gordaszewski i Konst.
Zaleski.

* Mioda Polska — wezwanie z dnia 12 maja 1834 r. Litografo-
wana. Znajduje sie w Bibljotece Polskiej w Paryzu.
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obrzedami, tajemnicami i hierarchjg, nie odpowiada jnz ani
wymaganiom nowozytnego ducha, ani zasadom demokratycznym.

Jozef Mazzini, goracy patryjota wioski, ktory w tym czasie
wysunat sie na czoto dziataczy rewolucyjnych, szczegdlnie nie-
chetnym byt dla weglarstwa, ktére — zdaniem jego — po-
grazone w kosmopolityzmie, nie rozumiato, jak wielkie ma
znaczenie narodowo$¢ w walce o lepszy i sprawiedliwszy ustroj
ludéw europejskich. Sktonit wiec zgromadzonych w Bernie
wychodzcéw do zerwania z weglarstwem i do utworzenia no-
wej organizacji, ktéraby zapewnita wszystkim narodom row-
no$¢ i samodzielno$€. Taka organizacja byta Mioda Eu-
ropa, zawigzana w Bernie szwajcarskim 12 kwietnia 1834 r.
Proklamowata ona, ze jedyng podstawg pracy mozliwej dla
ludzkosci jest podstawa narodowa. Z Miodej Europy
whnet wylonity sie: Mtode Wiochy, Mtode Niemcy, Mtoda
Szwajcarja i Mtoda Polska.

Do komitetu Mtodej Polski, ktdrazawigzatasie wtymze
Bernie 12 maja, zostali wybrani: Stolzman, Gordaszewski, Konst.
Zaleski, Jozef Dybowski i Feliks Nowosielski. Uchwalono
wszystkie mysli i calg dziatalnos¢ skierowa¢ ,.ku wielkiemu
celowi oswobodzenia Polski, majacej na przysztos¢ stanowic
Nardd, ztozony z ludzi wolnych i réwnych, a ktérego podstawg
zycia by¢ ma wszechwtadztwo.*

W pazdzierniku zostata ostatecznie zatwierdzona przez og6t
zwigzkowy Ustawa Mtodej Polski, opracowana przez ko-
mitet. Naczelnemi jej punktami bylo, ze jedynym wszech-
wladzcg jest Lud, jedynym rzadcg ludu: Prawo, jedynym pra-
wodawcg: Wola Ludu ». Wszechwiadztwo Ludu jest nietykal-
nym i nieulegajgcym zadnemu przedawnieniu. Podstawami ludo-
wego ustroju sg: wolno$¢, rownosc, braterstwo, a wiec wszystko.

) Ustawa ta litografoAvana znajduje sie w Bibljotece Polskiej
w Paryzu.
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co jest im przeciwne, jest przeciwne temu ustrojowi: wszelki
czyn samowolny jest gwattem przeciwko wolnosci, wszelki przy-
wilej jest gwattem przeciw réwnosci, wszelki czyn samolubny
gwattem przeciw braterstwu ludzi. Z ogolnej zasady wolnosci
wypltywaja: ,,wolnos$¢ osobista, niepodlegtosé gmin, zgodna z rze-
€zg 0gdbIng i koniecznym zachowaniem jednosci narodowej, wol-
no$¢ wyznan religijnych, wolno$¢ nieograniczona druku, wol-
no$¢ nauczania, wolnos¢ stowarzyszen, wolnos$¢ handlu i prze-
mystu w ogolnosci, opor przeciw uciskowi“. E6wniez z ogdlinej
zasady rownosci wyptywaja: ,,réwnosc polityczna, usilny postep
ku odzyskaniu réwnosci spofeczenskiej, usilny postep ku za-
pewnieniu dobrego bytu i wiasnosci dla klasy najbiedniejszej
a razem najliczniejszej, zniesienie wszelkich przywilejow, usta-
lenie systematu podatkowania postepowego na zasadzie docho-
déw zbywajacych od miary potrzeb, upowszechnienie wycho-
wania jednostajnego i nauk elementarnych, upowszechnienie
poznania praw a obowigzkéw czitowieka i obywatela“. Z za-
sady braterstwa wysnuwano: poswiecenie sie bez granic dla
sprawy narodu, wzajemng mitos¢ miedzy cztonkami narodu,
objawiajgcg sie przez skore niesienie pomocy potrzebujacemu
bratu, zycie stosowne do wyznawanych zasad, zamitowanie
szczeScia, oSwiaty i dobrego bytu wszystkich czionkéw ciata
narodowego, stowem szczere wyrzeczenie sie samolubstwa.
Rzeczpospolita demokratyczna byta celem, do ktérego miata
dazy¢ Mitoda Polska. Gminowtadztwo bylo jej podstawa.
Caly naréd zbierat sie w gminy i w gminach wykonywa naj-
kardynalniejsza cze$¢ swego wszechwladztwa, t. j. wybierat
swych petnomocnikéw do ciata prawodawczego i zatwierdzat
lub odrzucat uchwalone w ciele prawodawczym prawa i in-
stytucje. ,,Bez uchwaty gmin, opartej na zasadzie wiekszosci
indywiduéw, zadne prawo nie obowigzuje narodu .
Odpowiednio do warunkow politycznych, organizacja Zwigzku
spiskowego miata by¢ odmienna w kraju i na emigracji; tam
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Scisle spiskowa, tu nawpdt jawna. Na czele calej organizacji
stat komitet centralny, znajdujacy sie poza granicami kraju
i wybierany przez ogét.

W kraju miaty by¢ w rozmaitych jego czesciach; komi-
tety ziemskie, organizatorowie i stowarzyszeni. Najwazniejszg
czynno$¢ mieli spetnia¢ organizatorowie, albowiem oni przyj-
mowali stowarzyszonych do Zwigzku i sami tylko znosili sie
z komitetami.

Na emigracji gmina stanowita podstawowg cze$¢ Zwiazku;
ona wybierala ze swego tona organizatora i ona znosita sie
z komitetem, wybranym wiekszo$cig gtoséw ogétu.

Zwigzek Mtodej Europy silnie zatrwozyt despotycz-
nych monarchéw. Postowie rosyjski, pruski i austrjacki zaza-
dali od rzadu zwigzkowego Szwajcarji, azeby wydalit wszyst-
kich cztonkdw tej nowej rewolucyjnej organizacji. Pzad szwaj-
carski, ktéry musiat rachowac¢ sie z opinjg swych ludow, wy-
mijajagcg dawal odpowiedz, przewlekat sprawe, lecz wreszcie
ulegt natarczywym naleganiom. Wszyscy ci, ktérych nazwiska
staly sie gtosnemi, otrzymali rozkaz wyjazdu. W liczbie ich
byt takze i Karol Stolzman. Rzad francuski dozwolit im prze-
jazd przez Francje, lecz odmowit przyjecia ich na pobyt staty.
Stolzman udat sie do Belgji.

Mtoda Polska, zyskawszy Joachima Lelewela, potwo-
rzyta gminy w Belgji i Anglji, lecz we Francji, gdzie gtow-
nie sie skupiata emigracja polska, mate miata powodzenie, al-
bowiem napotkata tam silnego spotzawodnika w Towarzystwie
Demokratycznym, ktore wiasnie w tym czasie przez ustano-
wienie Centralizacji wzmoglo sie poteznie, a ta obawiala sie
miodopolskiego ,anarchizmu republikanskiego*. Wszystkich
cztonkow Mtodej Polski na emigracji liczono w 1835 r.
142. W tymze roku wybrano nowy komitet centralny, a do
niego weszli: Lelewel, Stolzman, Walenty Zwierkowski, Win-
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centy Nieszoko¢, Walerjan Pietkiewicz, Andrzej Gawronski
i Karol Krdlikowski.

Zaniesione do kraju republikanskie i ludowe przekonania
Mitodej Polski rozlaty sie tam szerokim korytem. Zawdzie-
czato sie to gtdwnie dwum jego cztonkom: Szymonowi Konar-
skiemu i Leonowi Zaleskiemu. W Krakowie przybyt im gor-
liwy i czynny wspotdziatacz w osobie Seweryna Goszczyn-
skiego. Zatozone w tej prastarej stolicy polskiej Stowarzy-
szenie Ludu Polskiego rozpalito silne ognisko, ktérego
promienie ogarnety calg dawng Rzeczpospolitg i siegaty nawet
wglab ziem stowianskich. Woéwczas to mitodziez czeska odbyta
pieszo pielgrzymke do Krakowa i z modziezg polska uroczy-
Scie zawarta $luby braterstwa.

Komitet Centralny, brakiem wprawy konspiracyjnej, nie
zdotat utrzymac tgcznosci z ruchem krajowym ), a majac stabe
tylko powodzenie wsrod emigracji, tracit wiare, by mogt co$
waznego dokonaé. Kiedy wiec w 1836 r. zawigzano Konfede-
racje Narodowg Polska, i ruch konfederacyjny zdawat sie
szerzy¢, zwigzek Mtodej Polski postanowit rozwigzaé sie
i przystapi¢ do konfederacji, albowiem powzieta ona pierwsze
publiczne zobowigzanie uwilaszczenia wioscian. Akt konfede-
racji, zredagowany w duchu republikanskim i demokratycz-
nym, w te stowa to swoje zobowigzanie ogtaszat: ,,Obowigzu-
jemy sie dolozy¢ wszelkich staran, aby cialo prawodawcze
polskie, majac by¢ wyptywem catego Narodu Polskiego, zniésszy
wszelkie przywileje, udzielito wszystkim mieszkanicom Polski,

* W 1902 r. zostato we Lwowie wydane a przez proknratorje
skonfiskowane i nastepnie immnnizowane w parlamencie wiedenskim
przez Daszynskiego i towarzyszy, wazne dzietko p. t. ,,Szymon Konar-
ski w GOtg rocznice stracenia“. Sg tam przytoczone listy Konarskiego
z kraju do Lelewela, znajdujace sie w Eapperswilu. Pomiedzy wier-
szami bylo pisanie ckemiczne, lecz podobno w swoim czasie nie zostato
wywotane.
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bez roznicy stanu i wyznan, prawa réwnego obywatelstwa
i nadato wiloscianom polskim wiasno$¢ zupelng i bezwarun-
kowa; ci za$ z pomiedzy nas, ktorzy majg lub mie¢ mogg
posiadtosci w Polsce, oswiadczamy niniejszym Aktem, ze wia-
snos$¢ takowa bez wynagrodzenia nadajemy, i ze to nadanie
za obowigzujace z naszej strony uwazamy.“

W nastepnym roku Stolzman przeniést sie do Londynu
i tam przystgpit do Ogdtu Londyrskiego, a wkrdtce zostat
wybrany do jego komitetu. Znajac dobrze jezyki: niemiecki,
francuski i angielski, dawat po pensjonatach lekcje jezykdw,
chociaz ptacono za nie licho. W chwilach, wolnych od zarobku,
opracowywat prawidta wojny partyzanckiej, ktérg w kraju,
ujarzmionym i pozbawionym swego narodowego wojska, uwa-
zal za najwlasciwszy i najskuteczniejszy spos6b wojowania,
celem wyrzucenia najazdu. Mysl te wypowiedziata juz byta
Mioda Polska, nie bez udzialu zapewne i naszego autora.
Usposobienia fagodnego i nader sympatyczny w stosunkach
osobistych — jak to styszatem od Jana Bartkowskiego, ktory
go dobrze w czasie pobytu w Szwajcarji poznal — twardo
jednak stat przy swych zasadach i w przyjaznych stosun-
kach pozostawat tylko z temi, z ktéremi taczyty go wspdlne
przekonania. W szczegdlnie przyjaznych stosunkach pozosta-
watl z Worcellem, Feliksem Nowosielskim, Jozefem Glejni-
chem, Dybowskiemi, J6zefem i Aleksandrem. Byt tez w do-
brych stosunkach z Mazzinim, z ktérym bliska znajomos¢ da-
towata sie z czasdw szwajcarskich,

Kiedy w 1839 r, zanosito sie na wielka wojne w Europie,
mysl zjednoczenia calej demokratycznej emigracji znowu sie
ozywita. Zwiaszcza goraco jg popierali miodopolanie, t. j. ci,
co byli cdonkami Mtodej Polski. Sprawa jednak szia
opornie, gdyz najwieksza liczba i to najgorliwszych demokra-
tow miata wiasne towarzystwo i nie chciala go rozwigzywac
dla tgczenia sie z niepewnemi zywiotami. Do Zjednocze-
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ni a zapisala sig jednak znaczna liczba cztonkdéw, lecz nie
bylo pomiedzy niemi ani wielkiej zgodnosci przekonan, ani
gorgcej checi wystgpienia czynnego. Pokazaty to wybory do
komitetu, ktory miat kierowa¢ jego czynnoSciami. Do komi-
tetu potrzeba byto pieciu cztonkéw, a w czerwcu 1840 r. wy-
brano tylko dwuch: Joachima Lelewela i Walentego Zwier-
kowskiego. W maju 1841 r. wybrano dwuch nowych czion-
kow: Jézefata Bolestawa Ostrowskiego i Antoniego Odynec-
kiego. Wybo6r J. B. Ostrowskiego wywotat silne oburzenie.
Tolerowano go, bo miat dosy¢ nauki i byt ciety dziennikarz,
lecz nie szanowano go z powodu marnego jego charakteru.
Wybér przytym jego udaremniat poprzednie wybory. Zwier-
kowski stanowczo o$wiadczyl, ze zasiada¢ razem z Ostrow-
skim nie bedzie; Lelewel nie byt tak stanowczy, ale uwazal,
ze wybdr Ostrowskiego jest szkoputem, o ktory sie rozbije
utworzenie komitetu centralnego. A poniewaz w tym samym
czasie wynikla nowa sprawa, wykazujgca wielkg przewrot-
no$¢ Ostrowskiego: sprawa z Walerjanem Krasifiskim, uznano
za rzecz konieczng wyswietli¢, kim jest w istocie Ostrowski.
Podjeli sie tego zadania Worcell, Stolzman, Glejnich i No-
wosielski i ogtosili broszure p. t. ,Jozefat Bolestaw Ostrow-
ski i jego przekonania“.

W zyciu publicznym emigracji Stolzman brat czynny udziat.
Wybierano wiec go czesto do rozmaitych komisji. W 1843 r.
na obchodzie, urzadzonym dla uczczenia pamieci meczenstwa
Szymona Konarskiego, miat on przemowe. Wychodzac z za-
sady, ze ,kazdy nar6d, upadty fizycznie, powsta¢ i wolno
i poteznie istnie¢ moze, byleby po temu miat silng wole“,
upominat emigracje, ze sie opuscita, ze za mato ufata we
wiasne sity narodu, a za wiele liczyta na obcg pomoc. W na-
stepnym za$ roku, kiedy car Mikotaj przybyt do Londynu,
Stolzman wspdlnie z Worcellem czynnie sie zajat agitacja
wsérod emigracji, azeby zbiorowo wyjawita ona gtosno swoj
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protest przeciwko gwattom moskiewskim i swe postanowienie
wywalczenia niepodlegtosci narodowej.

W 1844 r. wyszta z dmku Partyzantka”), ktora —
jak jnz wspominatem — rozglosita jego nazwisko. Poswiecit
on ja ,rodakowi, ktéry pierwszy da hasto do powstania na-
rodowego“. W przedmowie rozwaza, jakiej metody nalezy sie
trzymaé w przysztej walce zbrojnej. Skoro sama wojna regu-
larna nie zapewnita zwyciestwa Polakom w 1831 r., to jesz-
cze mniej mozna rachowa¢ na jej powodzenie, kiedyby wy-
padato organizowac, uzbraja¢ i wprawia¢ wojsko wobec czynnej
armji wroga. Z koniecznosci wiec nalezy sie ja¢ innej me-
tody. ,Metoda ta istnieje. Jest to taz sama, kt6ra, mniej wiecej
uregulowana, mniej wiecej energicznie przyjeta, zapewnila
zwyciestwo Albanczykom pod Skanderbekiem, Serbom pod Kara-
Gieorgiem i Mitoszem nad Turkami, a w nowszych czasach
nad temiz Grekom; Niderlandom nad Filipem I1; Szwajcarom
nad domem Habsburskim i Karolem Burgundzkim; Ameryce
nad Angljg; Rosji, Niemcom, Hiszpanji nad gienjuszem i si-
fami Napoleona“. Zwiaszcza powstanie hiszpaniskie przeciwko
Napoleonowi, o ktorym autor mowi szczegétowo, przedstawia
potezny przyktad skutecznosci walki partyzanckiej. ,,Bytaz nie-
wola Hiszpandéw ciezsza, jarzmo, ich uciskajgce, srozsze od
tego, ktére nas przed powstaniem 29 listopada gniotto?“ —
za-pytuje Stolzman. — ,,Bytoz uczucie wolnosci i onej potrzeba
powszechniejsze, wiecej we wszystkich klasach mieszkarncow
rozlane, niz u nas? Obfitowaliz Hiszpanie w broA? Nie. Pa-
nowanie Francuzéw byto stodkie w poréwnaniu z tym, ktoére
nas po rok 1830 uciskato, a c6z dopiero z dzisiejszym?... Bo-
gacze, wojsko, szlachta, wiadze, wyzsza arystokracja, ducho-
wiefAstwo w ogolnosci, stowem wszystko, co na wyzszych hisz-
panskiego spoteczenstwa szczeblach stato, w niczym ruchowi

0 Partyzantka, Poitiers 1844.
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aie dopomagato. Ufni w obiecang przez Napoleona konstytucja,
otaczajagcy nowego krola, bezczynni a raczej niesprzyjajacy
powstaniu, pogardzali powstaricami, jako ludZmi bez znaczenia,
jako rozbd6jnikami lub niebezpiecznemi szalen-
cami. A ci powstancy w kilka miesiecy u Anglikow, ktérzy
im pomoc ofiarowali, o nic innego, jeno o bron prosili!*

Nie gorzystos¢ Hiszpanji dala przewaga partyzantom. Ta
sama Hiszpanja przeciez w 1823 r. nie zdotata oprze¢ sig
armji Ludwika XVIII, ,bez watpienia mniej uzbrojonej i mniej
zapatu od wojsk Napoleona majacej“. Dlaczego? Bo w pier-
wszym wypadku lud wojng prowadzit; w drugim naréd hisz-
panski ,cate swoje zbawienie w ragce wojska oddat“. Autor
jest tego zdania, ze w Polsce brak gér wynagradza sig istnie-
niem licznych laséw, puszcz, rzek, jezior, miejsc bitotnistych.
Przytacza on zdanie Willisena, ze ,,Polska przez swoje wody
i blota jest krajem od kazdego innego najwigcej do obrony
usposobionym.“ Powotuje sig autor Partyzantki na kon-
federacja Barskg, ktora ,lat szeS¢ blisko sig utrzymata,
i gdyby nie ta wazna okoliczno$¢, ze ja sama tylko szlachta
migdzy sobg zawigzata (masg ludu do wojny nie powotawszy),
toby niezawodnie i moze na zawsze byta najezdnikom gra-
nice Polski zamknata“. ,,Konfederacjg tg nazywali Moskale
hydra, ktérej ciggle gtowa odrastata“.

Dzieto Stolzmana napotkato surowag krytyka w Demo-
kracie Polskim, byla ona jednak wielce stronnicza. Kry-
tykowat on jg nietylko ze wzgladu na samg tres¢ dziela, ale
i z tego wzgladu, ze autor nalezat do przeciwnego obozu. —
»Jest to poprostu — pisal Mierostawski — regulamin Mto-
dej Europy, konspiratomanja wioska, szczepiona na swa-
woli szlacheckiej polskiej — bezsilna reakcja przeciwko rzad-
nej i centralizujacej demokracji, ktéra, po tylu mozotach, stata
sig nareszcie ideg zywotng obecnego pokolenia w calej Polsce
myslacej*“.
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W krytyce tej Mierostawski zarzucat Stolzmanowi mysli,
ktérych ten wecale nie miat. W zapedzie krytycznym wygto-
sit, ze ,partyzantka nie jest zadng wojng, ale niedoczynem
ivojny; niemowlectwem, ktére uleczy¢ jak najspieszniej, a je-
zeli mozna, zupetnie umorzyé, kazdego rzadu rewolucyjnego,
a zatym kazdej przezornosci spiskowej, jest najnatretniejszym
obowigzkiem“. Pomiarkowat sie jednak poézniej i w 12-¢]
lekcji ,,Eozbioru krytycznego kampanji 1831 r.* juz nie tak
zawziecie powstawat przeciwko partyzantce, ktorg czesto na-
zywa wojng podjazdowa.

Niewatpliwie Partyzantka wywarta niemaly wpljrw
na sposéb prowadzenia walki zbrojnej w powstaniu 1863 r.
Wowczas byli teoretycy, ktérzy uwazali, ze sama walka par-
tyzancka zdota zmusi¢ najazd do ustgpienia z granic ziem
Ezeczypospolitej. W tym wzgledzie zastuguje na uwazne od-
czytanie ocena dziatarh Langiewicza, jaka jeden z takich teore-
tykow skreslit we lwowskiej Gazecie Narodowej z 1863
roku™).

Partyzantka, obejmujaca prawie 240 stronic, zawiera
gtowne i niezbedne wiadomosci dla kazdego dowddcy oddziatu
partyzanckiego. Moéwi ona o organizowaniu sity zbrojnej,
0 dziataniach wojennych, o strategicznym potozeniu rozmaitych
punktéw i komunikacji w Polsce, o artylerji, fortyfikacjach,
podkopach i t. d. Wyktad objasniony jest figurami. Mniemam,
ze dzietlo to i dzisiaj mogloby by¢ pozytecznym, zwiaszcza
gdyby kto, poswiecajacy sie specjalnie wojskowosci, przerobit
je i uzupehit, stosownie do postepu nauki wojskowej. | tak—
zdaniem moim — nalezatoby sie doda¢ bardzo wazny roz-

1) Przeglad wypadkéw obecnej wojny (w odcinku). Autor S$ledzi
przebieg dziatan powstariczych az do miesigca pazdziernika i ocenia
je ze stanowiska militarnego. NN. 89—101, 104, 105, 108, 120, 122,
123, 126, 128, 134, 140, 146—148, 157, 158, 167, 170.
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dziat o nzycia dynamitu i wogéle materji wybuchowych, kt6-
rych ogromne znaczenie w wojnie, matemi i lotnemi oddzia-
fami prowadzonej, wykazaty jnz dostatecznie dziatania bojowe
z 1905 i 1906 r/1). Moznaby uzupetni¢ tak przerobiong Par-
tyzantke niektéremiustepamiz Wojny Ludowej Hen-
ryka Kamienskiego i Partyzantki gienerata Jozefa Wy-
sockiego.

W trzecim glosowaniu na cztonkéw Komitetu Zjednoczenia,
odbywajagcym sie od 17 listopada 1844 r. do 17 czerwca 1845
roku, wybrano wreszcie: Worcella, Wincentego Tyszkiewicza
i Stolzmana. Komitet wiec juz miat petng liczbe czionkdéw
i mégt wreszcie przystapi¢ do czynniejszego zaznaczenia swych
planéw i swej dziatalnosci. Siedzibg komitetu miata by¢ Bruk-
sella, wiec prawdopodobnie i Stolzman zamierzatl tam sie
przeniesc.

Tymczasem sie okazato, ze Towarzystwo Demokratyczne,
zawziecie bronigc zachowania swej odrebnosci i catosci, miato
bardzo wazne do tego powody. Umochiwszy sie na gruncie
krajowym, przygotowywato ono zbrojne powstanie, ktére miato
wnet sie rozpoczaé. Jako widome oznaki przygotowujacej sie
burzy, byly liczne aresztowania, przedsiewziete przez rzad
pruski.

Pierwszych dni marca 1846 r. nadbiegta do stolic zachod-
niej Europy wiadomo$¢ o wybuchtej rewolucji w Krakowie.
Ezad rewolucyjny w manifescie z 22 lutego powotywat narod

1) P. P. S. wydala juz szereg ksigzeczek, bardzo waznych, w tym
wzgledzie, jak naprz. ,,Materjaty wybuchowe®, ,,Fortyfikacja“, ,,Nauka
strzelania“, ,,Komendy i musztra®, ,,O planach, i mapach, topograficz-

nych.”, ,,Unieruckomienie komunikacji“, ,,Stuzba wywiadowcza“ itd.
»Regulamin musztry i elementarna taktyka piechoty*. Waznemi sg
takze: ,,Gieografja militarna Krolestwa Polskiego“ — Z. Mieczy-

stawskiego (Warszawa, 1910) i ,,Krolestwo Polskie jako teren stra-
tegiczny®, napisat J. W-i (Warszawa 1911).
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polski do walki zbrojnej o niepodlegtos¢ i potaczenie roz-
dartych czesci w jedng cato$¢. Zakottowato w catej emigracji.
Lelewel, Worcell i Zwierkowski uznali wyzszo$¢ Towarzystwa
Demokratycznego i konieczng potrzebe potaczenia sie z nim.
Wincenty Tyszkiewicz, pod pozorem potgczenia catej emigracji,
ciggnat ku monarchistom, Worcell i Stolzman silnie oparli sie
temu. | uprzedzajac ostateczny wynik gtosowania, gmina lon-
dynska Zjednoczenia rozwigzata sie, i jej cztonkowie, Krepo-
wiecki. Oborski, Stolzman, Wellman Ignacy i Worcell, przy-
stapili do Towarzystwa Demokratycznego.

Wypadki 1846 r. skonczyly sie nieszczesliwie, lecz przy-
gotowaty grunt do silnego poruszenia rewolucyjnego, ktore sie
przejawito w 1848 r. w Poznanskim i w Galicji. WychodZcom
zdawato sie w tym pamietnym roku ,wiosny ludow*, ze na-
deszta juz Swieta chwila spetnienia ich goracych pragnien.
Tiumnie powedrowali do kraju ojczystego. Stolzman, ktéry
zapewnit byt sobie w stolicy angielskiej byt materjalny, po-
rzucit wszystko i szedt takze, by powiekszyC szeregi walcza-
cych o swe prawa narodowe. W kraju jednak czekato na-
szych rewolucjonistdw wielkie rozczarowanie. Wypadio im
walczy¢ nietylko z najezdcami, lecz z ciemnotg, przesadami,
egoizmem klasowym wiasnych rodakéw. Odpychani od udziatu
w sprawach publicznych jako niebezpieczni przewrotowcy;
nastepnie kiedy najazd i potaczona z nim reakcja ztamaty
ustiowania rewolucyjne, ze strachu i z niecheci wypychano
ich zewszad. Musieli wiec znowu iS¢ na tutaczke. Stolzman
ze zbolatym sercem wrdcit do Anglji. Walka z wiasnemi ro-
dakami pognebita go; wiosy mu pobielaty, i przygarbit sie
do ziemi.

Jakkolwiek pognebiony na duchu, nie tracit nadziei, ze sprawa
stuszna ostatecznie zwyciezy¢ musi. O ile mu zdrowie, ktore
psowae sie poczeto, i czas wolny od pracy zarobkowej pozwa-
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laty, brat udziat w czynno$ciach i zabiegach politycznych
emigracji naszej demokratycznej. Wojna Wschodnia ozywita
jego nadzieje. Wszak najgrozniejszy wrég Rzeczypospolitej
zostat zaatakowany przez cztery mocarstwa, z ktérych dwa
najpostepowszg cze$¢ Europy przedstawiaty. Czyz narody ujarz-
mione, a przedewszystkim nardd polski, nie skorzystajg z tych
wielce przyjaznych dla nich warunkéw?! Kiedy wiec w czerwcu
1854 r. zostat wybrany do Centralizacji Tow. Dem., nie wa-
hat sie porzuci¢ swego zarobkowego stanowiska w Coniston
(Lancashire), gdzie byt zamieszkat ze swojg zong Angielka,
wdowg po znanym obroncy praw narodu polskiego, Titchborn.
Jako posiadajacy gruntownie jezyk angielski, byt on wielce
potrzebny w Centralizacji i oddawat jej wazne ustugi. Stan
jego zdrowia, wcigz nieszczeg6lny, w Londynie pogorszyt sie
ogromnie, i po dwuch miesigcach lekarze kazali mu udaé sie
do kapieli morskich, mogacych jedynie go poratowaé. ,,Z po-
czatku — pisze Linton — zdawaty sie nieboszczykowi pomagaé
kapiele, ale kto wie, czy ku koncowi nie byly juz dla niego
za zimne. Czas byt przytym niemity. Chory czut sie smutniej-
szym, stabszym. W poniedziatek, 18 wrzesnia, dwoje dobrych
ludzi, whoscian a gospodarzy jego, spostrzegli w nim zmiane.
On wiedziat tylko, ze mu dziwnie smutno. Wieczorem dostat —
jak sie zdaje — paralitycznego uderzenia do serca. Bylo to
wkrétce po 6-tej. Przyzwany duchowny parafji miejscowej
udat sie zaraz do niego i pozostat przy nim az do skonania —
pot do dziesiatej w nocy. Duchowny i stary wiesniak-go-
spodarz urzadzili wszystko, co do pogrzebu byto potrzeba,
wprzéd nim ja i zona nieboszczyka zdotaliSmy pospieszy¢
z postuga, a wszystko urzadzili dobrze. W po$miertnych ry-
sach nieboszczyka byta szlachetno$¢ i wielkos¢, jak zwykle
w rysach meczennika za wolno$¢, ztozonego w trumne. We
$rode, 20 wrzesnia, pogrzebalismy go na matym pieknym cmen-



tarza we wsi Milion (Cumberland) u stép géry, Czarnym
Grzebieniem zwanej, a ktérg pokazywatem jednemu z was—
z daleka, ze szczytu urwiska naszego. Wkrotce stanie tam ka-
mien ku pamieci wygnanica polskiego“ ).

# List ten J. W. Lintona ogloszony zostat w Demokracie

Polskim.



WIKTOR. HELTMAN.

Jezeli zaczniemy grzeba¢ w szczegdtach zycia Indzi naj-
bardziej zastuzonych, to zawsze znajdziemy co$ takiego, co za-
stuguje na nagane, a nawet niejeden z nich w latach swej
miodosci popetnit czyn, bezwarunkowo godny potepienia. | Helt-
manowi uczyniono podobny zarzut. Wolelibysmy, azeby zycie
jego byto bez zadnej skazy, lecz, oceniajgc je w catym jego
przebiegu prawie osmdziesieciu lat i widzac olbrzymie jego za-
stugi, oddane sprawie narodowej, czyz mamy zawsze pozosta-
wac na stanowisku nieubtaganego prokuratora? Gdyby pod-
niesiono ten zarzut wnet po dokonanym uczynku, w obecnosci
samego winowajcy, potepienie bytoby najzupeiniej usprawie-
dliwione. Inaczej jednak powinien zachowac sie historyk,
majac przed sobg dziejowg postaé, zeszlg juz do grobu, nie
mogaca sie bronié. W oczach jego dtugie zycie, pelne pracy
i zastug dla dobra ogdlnego, wykupuje przewinienia, zwkaszcza
jeszcze takie, ktore zadnych szkodliwych nastepstw nie po-
ciggnety za sobg, i chyli on czolo z szacunkiem przed tym
dtugoletnim szermierzem sprawy nam wspdlnej i upragnionej.

A zastuga Heltmana byta olbrzymia. Zrozumiat on wcze-
$nie, ze sprawa wolnosci narodowej zwigzana byta nierozer-
walnie z wyzwoleniem wioscian. | jak niegdy$ Katon nieu-
stannie powtarzat: Delenda est Cartago, tak on szlachetniej
i stuszniej wotatmieustannie: Delenda estadscriptio ad glebami
Precz z poddanstwem wioscian! Niech beda wolnemi i réw-
nemi obywatelami w Rzeczypospolitej, nie znajacej zadnych
przywilejow! Przyczynit sie on wielce do tego, ze kwestja
wiosciariska stata sie postulatem, domagajacym sie rychiego
rozwigzania. W 1848 r., zawdzieczajac gtéwnie jego agitacji,
sprawa wioScianska stata sie pierwszorzedng, i — jak powie-
dziatem w mojej ,,ffistorji demokracji polskiej w epoce po-
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rozbiorowej* — ,,synowie chiopéw galicyjskich wzniosg ki6-
dy$ pomnik Wiktorowi Heltmanowi, ktéry najwiecej sie przy-
czynit do wielkiego dzieta wyzwolenia ich ojcow".

Biograficzne szczeg6ty o Heltmanie nie sg liczne. Pozo-
staty po nim utamki pamietnikéw *. Nie wiem, czy sie znaj-
dujg gdzie one. Ludwik Bulewski w 1869 r. w piSmie gienew-
skim: ,,Rzeczpospolita Polska“ podat zyciorys Heltmana, a Le-
onard Rettel skreslit dos¢ obszerny jego nekrolog w paryskim
»Roczniku Towarzystwa Historyczno-Literackiego“ (Poznan,
1879).

Wiktor Heltman urodzit sie na Litwie 23 grudnia 1796 r.
w powiecie brzesko-litewskim w Wierzchowiskach . Ojciec jego
Karol byt sandomierzaninem, a matka Tekla, z domu Kosin-
ska — byla Litwinka. Karol Heltman byt gieneralnym Kko-
misarzem dobr Chodkiewiczdw. Wiktor wynidst z domu silne
uczucia rodzinne, przywiazanie do matki, ojca, siostry Heleny,
z ktdrg w poOzniejszym czasie spisywat sie.

Od 1810 do 1815 r. chodzit do gimnazjum w Swistoczy.
Po ukonczeniu przezen szk6t, Aleksander hr. Chodkiewicz,
zamitowany chemik, jeden z gorliwych czionkéw Towarzystwa
Przyjaciét Nauk, dat mu u siebie w Warszawie posade bibljo-
tekarza.

Dato to miodemu Wiktorowi mozno$¢ korzystania z nauk

) z Bruksellido Dziennika Poznanskiego (1874, Nr. 167
25 lipca) pisat W. W. (prawdopodobnie Wiodzimierz Wolski) oW. Helt-
manie: ,,Mimo zywo pozostatych w pamieci zdarzen, ktdre umiat wy-
bornie opowiadac i tatwo nawet opisywac, stan zdrowia nie dozwalat,
mu konsekwentnego obrobienia tej pracy. Zostal© tylko kilka oder-
wanych utamkéw, zastugujgcych w kazdym razie na ogtoszenie z po-
wodu mnoéstwa nowych, nieznanych dotychczas szczegotow*.

* Biore te szczeg6ly z zyciorysu, napisanego przez Ludwika Bu-
lewskiego wgienewskiej Rzeczypospolitej Polskiej (Nr. 3,
1 pazdz. 1869). Sadzac ze wszystkiego, sam Heltman udzielit te szcze-
g6ty biograficzne.

timanoweki: Siermierze. 8
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nniwersyteckich, na ktore uczeszczal przez kilka lat az do
sprawy swego uwiezienia. Szczegllnie miat uczeszczaé pilnie
na wyktady ekonomji politycznej — Fryderyka hr. Skarbka®
filozofji — Bogumita Lindego i historji powszechnej — Fe-
liksa Bentkowskiego.

W tym czasie reakcja, popierana przez wptywy moskiew-
skie, opanowata juz byfa uniwersytet. Kurator, kasztelan Ob-
szelwic, powolny stuga Nowosilcowa, Szaniawskiego” Stanistawa
Grabowskiego, zorganizowat przez osobno ustanowionych in-
spektorow nadzor policyjny nad profesorami i studentami.
Oburzato to mtodziez w wysokim stopniu, ze jg Sledzono i szpie-
gowano na kazdym kroku, i tym goretszym stawato sie jej
pragnienie zerwania wiezéw, krepujacych swobodny rozwdj
narodu.

Podtug Bttlewskiego, Heltman juz w 1819 r. latem rozpoczat
zawdd polityczny, zaktadajac z grona swych przyjaciot zwia-
zek tajny, ktérego celem byto odzyskanie niepodlegtosci na-
rodowej. Do tego zwigzku mieli naleze¢: A. Zamojski, Tad.
Krepowiecki, W. Matuszowie, Krzyzanowski i Maciejowski.
Zwigzek ten, werbujac coraz nowych czionkéw, na poczatku
1820 roku spotkat sie z innym, majgcym daznos¢ podobna.
Zwigzki te potgczyly sie w jeden, pod nazwg Zwigzku Wol-
nych Polakéw, i na jego czele staneli wybrani tajemnemi
gtosami zwigzkowcdw: Ksawery Bronikowski, Ludwik Pigtkie-
wicz i Heltman, ktérzy mieli by¢ nadto redaktorami organu
zwigzkowego. Do Zwiazku tego nalezeli takze Maurycy Moch-
nacki, Bohdan Zaleski i Seweryn Goszczynski, ktory opowie-
dziat swoje przyjecie do tego Zwigzku w pieknym wierszu:
Widzenie?).

Ten organ p. t. Dekada Polska, z godtem ,Nil de-

1) O tym Zwigzku sa szczeg6ly w Marji Wystouchowej — ,,Se-
weryn Goszczynski®, Lwow, 1896.
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sperandum®, zaczat wychodzi¢ na poczatku 1821 r. ,,.Bez wol-
nosci niemasz Ojczyzny !“ — glosit on. ,,Przed p6t przeszio
wiekiem — pisano w nim — kiedy caty nasz narod, zbyt
matg wyjawszy czastka, w niewoli byt pogragzonym, kt6z go
podéwczas bronit, kto opierat sig przewaznej sile sasiadow?...
Oto ta garstka Narodu, ta szlachta, co posréd powszechnej
niewoli wolna pozostata. Cuda walecznosci, mestwa, wytrwato-
§ci i poswiecenia sie opowiadaja nam o nich nasi ojcowie.
Nie dziw, bo wiasny ich interes potagczonym byt z utrzyma-
niem ich Ojczyzny, bo od JeJ bytu zalezaty ich wolnos¢,
ich prawa. Zaden kmiotek, zaden mieszczan nie stanagt w obro-
nie kraju, bo czeg6z miat broni¢?... czy tych, co go uciskaé
dozwalali, czy praw szlacheckich, na mocy ktérych go ciemie-
zono ? ! Niech kto co chce méwi: Eodak nasz, kmiotek
i mieszczan nie mial podéwczas Ojczyzny,
nie byt Polakiem. ktatwo wiec bylo narzuca¢ garstce
szlachty i forme rzadu i prawa. — Lecz zaledwie S$wieta
Ustawa, dzielo glebokiego rozumu, zaczeta panowac Ojcom
naszym, przyznata cztowiekowi prawa przyrodzone, nikt wtenczas
nie opuszczat matki Ojczyzny, kazdy bowiem byt JeJ synem* /.

Dekada byta redagowana w kierunku demokratycznym,
a opowiadanie o najnowszych rewolucjach w Hiszpanji, Ne-
apolu i Portugalji, umieszczone w pierwszym numerze, dosta-
tecznie Swiadczyto, skad oczekiwano zbawienia. Moze z tego
powodu na drugim Juz numerze ukazat sie podpis cenzora.
Zwracajac uwage na kwestje i dziela, mogace mie¢ — Jak
powiadano — wazne znaczenie w panstwie konstytucyjnym
za Jakie sie uwazato Krélestwo Polskie, wskazywano korzy-
§ci spoteczno-polityczne z uwiaszczenia wioscian i w dobrze

) Str. 6.1 7. Dekada Polska. T. I. W Warszawie. 1821. Artykut
nie byt podpisany. Styl jednak powyzszego artykutu i uznanie waz-
nego znaczenia konstytucji 3-ego maja przypominajg piéro Mochnac-
kiego. Heltmau nie miatl tego uznania dla konstytucji 3-ego maja.

8
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napisanym artykulikn o narodowos$ci przychodzono do tego
wniosku, ze w ostateczno$¢ nawet wpadajgca onej mitos¢
mniej szkodliwe pocigga skutki, anizeli obojetnos¢ dla niej.
Takze podnoszono kwestje, majgce wazne spoteczno-ekono-
miczne znaczenie, jak uwagi nad kodeksem cywilnym francu-
skim, zwilaszcza w sprawie matzenstwa, o podatkach, o banku
itd. Wyszto 9 numeréw. W ostatnim, datowanym 21 marca,
zapowiedziano, ze pismo nadal wychodzi¢ nie bedzie, i czytel-
nikom polecono Sybille nadwislansks.

Zwiazkowi postanowili w zywszy sposob przypomnie¢ na-
rodowi jego zadania dziejowe. Miano przeto w dzien 3-go maja
zgromadzi¢ sie na Bielanach i tam obchodzi¢ pamigtke Kon-
stytucji. Dla upowszechnienia wiadomosci o niej wydruko-
wano kilka tysiecy tej Ustawy i sprzedawano jg po ulicach
po 5 groszy. Wywotato to gniew carewicza Konstantego, ka-
zal on uwiezi¢ wydawcow i sam ich badat. Zaszta przy tym
badaniu charakterystyczna scena. Kiedy Konstanty nie mogt
wydoby¢ odpowiedzi od Heltmana, odurzonego jego gwattow-
noscia, zaczat go targa¢ za wasy i uderzyt kilka razy po
gtowie, ten w oburzeniu krzyknat gwattownym gtosem: ,,Mo-
Sci ksigze!* Konstanty sie zachnat i powsSciggnat sie w gnie-
wie, ale tego zapomnie¢ nie mdgt i na rewji korpusu litew-
skiego, ktérg odbywat w pézZniejszym czasie na Litwie, kazat
przedstawi¢ sobie Heltmana, odbywajacego za kare stuzbe
szeregowca. Skazanie Heltmana bylo dzietem dowolnym i anti-
konstytucyjnym Konstantego, albowiem konstytucja zapewniata
wszystkim, wigczajac i cudzoziemcoéw, ze mogag by¢ karani
jedynie na podstawie praw istniejacych i wyroku, przez wia-
Sciwy sad wydanego.

Niezawodnie z polecenia Konstantego, starano sie w woj-
sku upokorzyé Heltmana. Przeznaczono go do stuzby przy ko-
niach. P. Askenazy podaje ciekawy o0 nim z tych czaséw
szczegot, ze prowadzit on dziennik w jezyku francuskim, w kt6-
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rym oskarzat sam siebie o stabo$¢ charakteru i przyrzekat
poprawe 7).

Kiedy w 1823 r. Nowosilcew w okrutny sposéb tropit
zwigzki mtodziezy szkolnej na Litwie, u uczniéw gimnazjum
w Swistoczy znaleziono list Wiktora Heltmana, pisany z War-
szawy do brata Jézefa, podéwczas znajdujacego sie w Swistoczy.

Zrobiono wiec w sierpniu rewizye u Heltmana*), zabrano
jego listy i dziennik, w ktérych znajdowaty sie pewne wzmianki
o dawnych zwigzkowcach: Kalinowskim, Kellerze, Koztowskim.
Skutkiem tego, sprowadzono na poczatku wrzesnia Heltmana
do Warszawy i osadzono go w wiezieniu karmelickim.

P. Askenazy w dziele swoim: ,tukasifAski“ pisze, ze
Heltman we wtasnorecznie pisanych zeznaniach powie-
dziat wszystko, co wiedziat, obcigzyt mnéstwo oséb i w spo-
sob upokarzajacy siebie usprawiedliwiat. Byto to nader smutne
potkniecie sie moralne z jego strony i usprawiedliwiato zarzut
stabosci charakteru, ktéry sam sobie czynit w swym dzien-
niczku. Zachowanie sie to, niestety, maci te piekng pamie,
ktérg zjednat sobie pozniejszg, niemal potwiekowq dziatalno-
§cig, lecz — jak wnosi¢ mozna — nikomu krzywdy, a przy-

1) W dziele ,,kukasinski*“, Warszawa, 1908.

# Patrz ,,Archiwum do dziejow literatury i oSwiaty w Polsce®.
T. IX. W Krakowie, 1897. Artykut Z. Wasilewskiego: ,,Promie-
nisci, filareci i zorzanie*. Nowosilcew poleca 13-go sierpnia polic-
majstrowi wilenskiemu zbada¢ Jézefa Heltmana pod wzgledem
stosunkow jego z bratem, Kktory stuzy jako szeregowiec w jednym
z putkdw korpusu Litewskiego, i pod wzgledem stosunkéw z Jan-
kowskim. Ten ostatni w zeznaniach swoich z dnia 23-go paZdziernika
(str. 181) daje takie wyjasnienie: ,Towarzystwo to (w Swistoczy)
z poczatku powstato z zamiarem doskonalenia sie w samej tylko sztuce
dobrego pisania jezykiem ojczystym. List Wiktorego (sic!) Heltmana,
z Warszawy pisany, miat jemu nada¢ inny kierunek i juz niejaka$
daznos$¢ do faczenia sie wspolnego, burzenia sie przeciw Rzadowi
i stad stodkiego sobie rojenia odzyskania kiedy$ ojczyzny*“.
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najmniej wielkiej, nie wyrzadzit. Sprawa Zwigzku Wol-
nych Polako6w nalezata juz do przesztosci, i chodzito nie
0 ukaranie os6b, lecz o dokladne wyswietlenie faktow %),
Azeby jeszcze bardziej potepi¢ Heltmana, p. Askenazy
przedstawit rzecz tak, ze za nikczemno$¢ zostat on wynagro-

# Patrz méj przypisek p. t. ,,Pan Askenazy o Heltmanie* (220—223)
w ksigzce: ,,Stanistaw Worcell“. Spdtka naktadowa ,,Ksigzka* —Kra-
kéw. Do uwag, ktore tam czynie, moge dotgczy¢ jeszcze nastepujgce.—
Podczas powstania 1830 i 1831 roku wszystkie protokoty komisji
Sledczej wiezniow karmelickicli znajdowaty sie w rekach osobnej ko-
misji, ktéra je badata. Czyzby nie wywleczono woéwczas sprawy
Heltmana, jak wywleczono woéwczas sprawe Mochnackiego i innych?
Moznaby powiedzie¢, ze wyciggnieto sprawe Mochnackiego dlatego,
ze byt on glo$ny podéwcezas, ze dobijat sie wladzy, ze narobit sobie
duzo wrogoéw, kiedy tymczasem o Heltmanie cisza zupetna panowala.
Zawsze jednak byli tacy, co mogliby o tym zapamietac. P. Askenazy
powiada, ze w obcigzaniu zwigzkowych Heltman najgorzej sie obszedt
z Bronikowskim i Pigtkiewiczem. Obaj oni w Towarzystwie
Patryjotycznym mieli wazne znaczenie i wptyw: Bronikowski
byt wiceprezesem, a Pigtkiewicz odstgpit Towarzystwu dla posiedzen
przestronng sale w swoim mieszkaniu. Obaj, mocno zainteresowani
w sprawach karmelickich, czyzby nie starali sie je dokladniej
pozna¢ ? Czyzby nie byto i w Towarzystwie mowy o Heltmanie, gdyby
jego zeznania miaty wywota¢ oburzenie ? Tymczasem gtucho wsze-
dzie o tej sprawie. Gdyby o niej moéwiono, to Janowski, cztonek Tow.
Patr., majacy stosunki i z Bronikowskim, i z Pigtkiewiczem, wspom-
niatby o tym w swej antobiografji, pisanej juz po $mierci Heltmana
(Bibl. Jagiell. Bkpm 3658/3). Jednak wspomina tam Heltmana, jako
wspotwydawce z Bronikowskim i Pigtkiewiczem Dekady Polskiej.

O wielu osobach, ktore gorliwy braty udziat w Zwiazku, przesla-
dowcy moskiewscy wcale nie wiedzieli. Takim byt Michat Dembinski,
jeden z najgorliwszych spiskowcéw, ktéry az do powstania zajmowat
korzystne miejsce w komisji skarbu. Nastepnie, jako wychodZca, byt
ten Dembinski bardzo czynnym dziataczem Towarzystwa Demokra-
tycznego i jako taki w 1849 r. zostat wyrzucony z Francji. Osiadszy
w Brukselli, zyt w przyjaznych z Heltmanem stosunkach. (Patrz jego
nekrolog przez Heltmana w krakowskimKraju. N. 89,18 kw. 1872r.)
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dzony szarza oficerskg. Tak jednak nie byto. Heltman wrdcit
do pnikn szeregowcem i dopiero wskntek ogloszonej w 1826
rokn amnestji, z powodn wstgpienia Mikotaja na tron carski,
zostat w 1826 r. awansowany na podoficera, a nastepnie w 1827
rokn na oficera w putku piechotnym.

Korpus, w ktérym znajdowat sie Heltman, przybyt na te-
atr wojny w 1831 r. Raniony kulg polskg pod Wawrem, do-
stat sie do niewoli i, wyleczywszy sie z rany, wstapit do sze-
regéw wojsk narodowych, do korpusu gienerata Samuela Rézy-
ckiego, gdzie kolegowat z Henrykiem Bogdanskim, Moracze-
wskim, Siemienskim, Bielowskim. Bogdanski tak o nim wspo-
mina:... byt to inzynier, juz niemtody, ktéren jedynie dlatego
wstapit do wojska, aby podtrzymywac ducha w Zzotnierzu; cze-
sto prawit swoim kolegom o narodowosci, wolnosci i przysztych
nadziejach. Nazywali go zotnierze kaznodziejg i skupiali sie
czesto koto niego, ale nieraz takze, uprzykrzywszy sobie jego
kazania, uciekali od niego“ ).

Wielkim nieszczeSciem powstania 1830 i 1831 r. — zda-
niem naszego zotnierza-kaznodziei — bylo to, ze dawna tra-
dycja rewolucyjna, nabyta w powstaniu 1794 r. i w bojach,
staczanych wesp6t z synami Francji rewolucyjnej, zupetnie
byta ostabta. Jakkolwiek wiec zrodzone przez porywy rewo-
lucyjne, powstanie zostalo opanowane i prowadzone przez
tych, co nie wierzyli w rewolucje, nie chcieli jej, obawiali
sie jej skutkéw. Chiopicki, Czartoryski i sejm byli zgodni
w tamowaniu jej biegu. Sejm, ktéry wszechwadztwo narodu
miat wyobraza¢, w istocie ,wyobrazat nie powszechnos¢ na-
rodu, nie jego potrzeby, pojecia, zyczenia, ale, jak dawne sejmy,
stan tylko szlachty, stan pozornie wprawdzie rozwigzany, lecz
rzeczywiscie wszystkie istotne znamiona wszechwtadnej nie-

1) Str. 174. Pamietnik Henryka Bogdanskiego. Zbior pamietnikow
do historji powstania polskiego z roku 1830—1831. We Lwowie. 1882.
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gdys$ kasty noszacy“. Interes klasowy, szlachecki, wzigt w nim
przewage nad narodowym. ,Nie szto mn zapewne o przywré-
cenie dawnej politycznej przewagi, obca rekag niepowrotnie
obalonej; lecz chciat on zachowa¢ swojg socjalng wzgledem
Indu pozycje, nie utraci¢ korzysci, jakie mn praca Indn przy-
nosita. Usamowolniony literg prawa, wioscianin byt w istocie
takim niewolnikiem, jak za czaséw szlacheckiej rzeczypospo-
litej. Glod, nedze, niewole odbierat w nagrode bogactw, ktdre
praca jego tworzyta. Nie miat wiasnosci. Sama mys$l wydo-
bycia go z tego stanu przez jakikolwiek akt powszechnej
sprawiedliwosci przerazata sejmujgcych sumienie. Dowodem
ich rozprawy o kuglarskag zamiane panszczyzny na czynsz
w dobrach, publiczng wiasnoscig bedacych. Takiej nawet ko-
medji na wiasnych dobrach odegra¢ nie chcieli. | nietylko
dalekg byta mysl uwlaszczenia ludu, ale lekali sie jeszcze
kazdego energiczniejszego ruchu; bo instynktowo czuli, ze
ruch taki, natrafiwszy na rézne przeszkody, wielkich srodkow
szukaéby musial, to jest zmieni¢ sie na rewolucyjny; rewolu-
cja za$ rozpedzitaby sejm dwczesny, juz dlatego podejrzany,
ze rod swoj od nieprzyjaciét wywodzit; postawitaby swojg
wiadze, wiadze jedna, jak sprawa wielka, jak lud silng; wia-
dze, zdolng poswieci¢ zbawieniu publicznemu wszystko, a tym
bardziej nakaza¢ szlachcie, aby od wiekéw odmawiang spra-
wiedliwos¢, chcac nie chcac, ludowi wymierzyta“. Nardd czuf,
ze zle sie dzieje, ze sprawy nie idg wiasciwym torem, ale
w czym istotne zte lezatlo, nie pojmowano jasno, albowiem
w ostatnich latach ,,my$l nasza nosita obce i domowe Kkaj-
dany*“. ,,Obcy nieprzyjaciel tlumit jej rozwijanie sie tysigcz-
nemi sposobami; domowy, na ktérym lezaly ciezkie grzechy,
wyspowiadaé sie nie chciat, przesztos¢ swoje zatait“ /).

0 Pismo Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. Czes¢ druga.
Str. 117. Ocenata powstanialistopadowego jest przedrukowana w ksigzce:
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»Mysl kontrrewolncyjna, tajemnie wszystkim Kkierujaca,
umiata sparalizowaé szlachetne braci naszych usitowania“ ).
»Naczelny wbédz, proste gtéwnej mysli narzedzie, wiernie zle-
cenia jej dokonywat, dyplomatyczna prowadzit kampanje“”).

»1rzeba bylo jawnej na polu bitwy zdrady, trzeba byto,
aby nieprzyjaciel bez wystrzatu przebyt Wiste i bez wystrzatu
pod murami stolicy stangt; nadewszystko za$ trzeba byto do
najwyzszego stopnia oburzonej opinji publicznej, aby skioni¢
sejm do wystania delegacji, ktéra czynnosci naczelnego wo-
dza rozpozna¢ miata“. Chociaz ztozono Skrzyneckiego, ,,mysl
pozostata taz sama. Nowy wodz otwarcie zapowiedziat: ,,ze na
krok jeden nie odstapi od systematu poprzednika swojego“.

,Odtad zaczyna sie szereg najsmutniejszych, najbolesniej-
szych wypadkow, zupeilne rozprzezenie, wsrod ktorego sprawa
powstania szybkim krokiem do upadku dagzy. Odtad nie byto
juz wodza, nie bylo rzadu, nie bylo sejmu, zadnej wiadzy.
Krwawa noc 15 sierpnia, dlugo uwodzonego ludu zap6zne
dzieto, nic stworzy¢ nie mogta. Z tona jej powstat potwor
i resztki konajacego powstania pochtongt” ®.

Patryjoci nie tracili nadziei, pomimo ztej wiary swych wo-
dzéw i klesk poniesionych. Ustepujac z pola walki zbrojnej
na ziemie obca, uwazali to za czasowe tylko zawieszenie broni.
»Staty otworem — powiada Heltman — granice ojczyzny
kazdemu, ktoby ugiagt kolana przed mordercg Polski. Mogac
wrdcié, pogardziliSmy taska, przebaczeniem®. ,,Emigracja —
méwi w innym miejscu — jest zbiorem ludzi, ktorzy prze-
nie$li zaszczytne tutactwo nad sromotny do kraju powrot;
ktérzy poszli w cudze kraje nie dlatego, aby tam nad wia-

Demokracja Polska na emigracji. Wyjatki z pism Wiktora Heltmana.
Lipsk, 1866. Str. 248.
> L. c. 264.
L. c. 266.
s) Str. 266.
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snym szczeSciem pracowaé, lecz aby szuka¢ S$rodkéw wyzwo-
lenia ojczyzny, a znalazszy Je, ich urzeczywistnieniu poswieci¢
catych siebie“”). Poszli wiec nasi tutacze na zachdd, ku tej
Francji, w ktorej powszechnie widziano zawigzek przysziej
wolnej od najazdéw i przywilejow Europy. Po drodze tloczytly
sie tiumy, witajac naszych bohateréw i rzucajgc im wience
i kwiaty pod nogi. Kosto wiec w piersiach naszych tulaczy
poczucie, ze sg zotnierzami wielkiej rewolucji, ktora ma obali¢
jarzmo i potarga¢ niewole. ,Liczylismy — powiada Helt-
man — dnie, tygodnie, miesigce, wygladajac, rychtoli nas ludy
one do powszechnej wezwg walki. Najlzejsze ich poruszenie
radoscig niewymowng napetniato serca nasze. Na jedno stowo,
tajemnie z Niemiec rzucone, jedni ttumnie opuszczajg Francje,
drudzy z $miertelng niecierpliwoscia czekajg od nich hasta.
Zaledwie blysneta nadzieja zapalenia rewolucyjnego we Wio-
szech ognia, wnet kolumny nasze do Sabaudji wkraczajg.
A kiedy krwawa walka toczyla sie w bohaterskich murach
Lyonu, zaledwieSmy wstrzymac¢ zdotali wrzacg niecierpliwosé
naszg. W wyzwoleniu obcych ludéw widzielismy wyzwolenie
wiasnej ojczyzny. OtwieraliSmy im wnetrznosci nasze i krew
im nasza okazywaliSmy, mdwiac: wezcie ja, a 0jczyzne nam
dajcie”.

Im goretsza stawata sie wiara w przyszto$¢ demokratyczna,
tym silniej uczuwala sie potrzeba Scistego zjednoczenia sie
patryjotéw-spotwyznawcow. Zostato wiec zalozone 17 marca
1832 r. Towarzystwo Demokratyczne Polskie. Na liscie imien-
nej do 16 stycznia 1833 r. bylo zapisanych 101 czionkéw,
a miedzy niemi znajduje sie i Wiktor Heltman. Pomiedzy za-
pisanemi byli: Artur Zawisza, Wincenty Zaboklicki, Kasper
Dziewicki, Adam Piszczatowski, Antoni Winnicki — meczen-
nicy z wyprawy Zaliwskiego w 1833 r.; Leon Zaleski i Jozef

0 Str. 141 i 142. Demokracja na emigracji. L c.
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Dybowski — p6zniejsi cztonkowie Mtodej Polski; Tadensz Kre-
powiecki, Zenon Swigtostawski, Eoch Eupniewski — spotwy-
znawcy Ludu Polskiego, W akcie swoim zatozenia Towarzy-
stwo o$wiadczyto, ze w Europie, ktéra zrzuca ,0statnig szate
zaciesnionej egoizmem, konajacej przesztosci“, ktéra ,.czyni
juz wieczny rozbrat z wyobrazeniami przywilejow wszelkiego
rodzaju®, istnie¢ moze tylko Polska demokratyczna, i ze ,re-
prezentacja za granicg u obcych interesu przysziej Polski
nie na numerycznej zawista wiekszosci, ale tym nalezy, ktdrzy
usitowa¢ bedg spaja¢ interes Polski z interesem ludzkosci,
ktérzy w tym jedynie imieniu przemawiaja do Europy i w przy-
szlej Polsce pragng widzie¢ miljony szczesliwych, wolnych,
dobrodziejstw natury uzywajacych mieszkancow, bez réznicy
nazwisk, rodu lub wyznan, a nie garstke uprzywilejowanych,
dawnym przesagdem, dawnym przywiaszczeniem i naduzyciem
uzytkujacych wytgcznie nietylko ze wspdlnej dla wszystkich
ziemi i jej owocow, ale nawet z os6b, pracy i trudéw tych,
ktérych los w gronie tej garstki szczesliwych nie pomiescit”.
Oswiadczenie to, ktore dzisiaj — z wyjatkiem kilku zacofan-
cdw —nikogo nie razi, wonczas wydato sie odstepstwem od
sprawy narodowej. Wystawiano demokracje za potwér, Krwi
i mordéw chciwy. ,Wielki to juz byt tolerant — pisze Ja-
nowski — kto wolwczas demokratow nazywat tylko kosmopo-
litami lub utopistami, majgcemi wprawdzie szlachetne, ale nie-
praktyczne, niewykonalne cele, a w Paryzu byli i tacy, co
ich poprostu nazywali ptatnemi agientami posta moskiewskiego,
Pozzo di Borgo, i dawali najswietsze stowo honoru na to, ja-
koby ich widywali chodzacych do tego posta na obiady!*i).

Za piekne wyptacono sie nadobnym. | to przyszio tym ta-
twiej, ze z powodu wyprawy Zaliwskiego przeciwnicy demo-

# Str. 30. O poczatku demokracji polskiej. Krétka wiadomosé
przez J. N. Janowskiego. Paryz, 1862.
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kracji swoja namietng i nieprzebierajaca w $Srodkach agitacja
silne gniewy ws$réd wychodzctwa rozniecili. Zwrécono przede-
wszystkim bron przeciwko ks. Adamowi Czartoryskiemu, jako
glowie stronnictwa arystokratyczno-dyplomatycznego, chociaz
jeszcze w pazdzierniku 1832 r. Heltman, Stolzman, Leon Zien-
kowicz, Eobert Chmielewski i wielu innych oswiadczali, ze
powodem pominiecia wyboru Czartoryskiego do Komitetu Na-
rodowego ' Polskiego nie byta ,ani nieszlachetna obojetnos¢
tutactwa, ani podejrzliwa nieufno$¢ nasza“. Pierwsze protesty
przeciwko Czartoryskiemu wyszty w lipcu i sierpniu 1833 r.
z zakladéw emigracyjnych w Chéteauroux i Bourges. Nastep-
nie zaktad Poitiers odwotat sie do calej emigracji, azeby ta
ogtosita, iz Czartoryski nietylko nie posiada jej zaufania, ale
nadto jest jej nieprzyjacielem. Akt podobnego brzmienia, pod-
pisany przez 2.840 wychodzcow, ogloszono 12 wrze$nia 1834
roku w dzienniku francuskim Messager. Zdyskredytowano
takze i czlonkdéw sejmu — jak sie wyrazono — ,wiedensko-
polskiego“. ,Nie do was nalezy przysztos¢ nasza — pisano
w organie demokratycznym — wydoby¢ Polske z niewoli,
w ktorg wyscie jg wtracili, zdziata¢ jej zmartwychwstanie,
nie waszym jest powotaniem®.

Polemiczne-agitacyjna ta czynnos¢ Towarzystwa Demokra-
tycznego rozszerzata jego wplyw i zjednywata mu czionkdw.
W 1834 r. liczyto ono 667 cztonkéw w 46 sekcjach. W 1835
roku liczba cztonkéw wynoslia 982, oprécz tego byto jeszcze
90, ktérych miejsca pobytu nie znano. Cztonkowie ci zamie-
szkiwali 139 miejscowosci. Sekcji byto 72, a najliczniejszemi
byly: Paryz (43), Poitiers i Tuluza (po 39), Portsmouth, Lon-
dyn, Mont de Marsan (Landes), Melle (Deux Sevres), Laval
(Mayenne), Jersey (wyspa angielska), Castres (Tarn), Mont-,
pellier, Angoulbme (20 cztonkéw). Spotykamy tu wiele nazwisk
ktére zyskaty wzietos¢, jak Leonarda Eettla, Bohdana Zale-
skiego, Karola Eo6zyckiego, Stanistawa Worcella, Andrzeja
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Gawroniskiego, Cyprysifnskiego Wincentego, Jana Nepomucena
Janowskiego, Wiktora Heltmana, Ferdynanda Roginskiego,
Lucjana Zaczynskiego, Stanistawa Bratkowskiego, Jana Czyn-
skiego, Ludwika Nabielaka, J6zefa Ordega, Ozjasza Lnblinera,
Wojciecha Darasza, Kazimierza Tomkiewicza, J6zefa Wysoc-
kiego, Michata Czajkowskiego, Aleksandra Gronkowskiego,
Jana Kirynskiego, Roberta Chmielewskiego, Henryka Jaku-
bowskiego, Tomasza Malinowskiego, Seweryna Mielzynskiego,
Juljusza Wystoucha, Leona Zienkowicza, Walerego Brean-
skiego, Adolfa Chrystowskiego, Wincentego Mazurkiewicza,
Aleksandra Molsdorfa, Sylwestra Staniewicza, Seweryna Dzie-
wickiego, Adolfa Meyznera itd. Podatek, optacany przez czton-
kéw, wynosit przeszto 10.000 frankéw. Oprocz wydatkdw ad-
ministracyjnych, Towarzystwo utrzymywato rodzine uwiezio-
nego przez Austryjakow Zaliwskiego i dawato w razie uzna-
nej potrzeby wsparcia pieniezne.

Podlug ustawy, jedna z sekcji spetniata czynno$¢ sekcji
centralnej, ktora byla przedstawicielkg i administratorkg ca-
fego Towarzystwa. Przez pierwsze dwa lata sekcja centralna
przebywata w Paryzu. Wzbudzita ona jednak niezadowolenie:
obwiniano jg o nieczynno$¢ i o che¢ przywlaszczenia sobie
wiekszych praw od innych sekcji, a przytym okazaty sie w jej
zarzadzie rozmaite nieporzadki. Skutkiem tego siedzibe cen-
tralng przeniesiono do Poitiers, i tamtejsza sekcja nowg te
swojg czynno$¢ rozpoczela 29 listopada 1834 r. Zaktad emi-
gracyjny w Poitiers nalezat do liczniejszych, a tameczna sekcja
demokratyczna odznaczata sie wielka gorliwoscig w sprawach
publicznych. Mieszkali tam: Cyprysirniski, redaktor Nowej Pol-
slci podczas powstania, cztowiek wielkich zdolnosci; Sylwester
Staniewicz, byty uczen uniwersytetu wilefiskiego, jeden z pro-
mienistych, wielkiej zacnosci miodzieniec; Janowski, Mazur-
kiewicz, Walery Breanski, Chrystowski, Odynecki Antoni.

Nowa sekcja centralna, zastanawiajac sie, dlaczego dotych-
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czasowa organizacja nie mogla rozwing¢ takiej dziatalnosci,
jakiej ogot sie domagat, przyszta do tego przekonania, ze ,,Cen-
tralizacja jest najzywotniejszym organem Towarzystwa*,i z tego
powodu mniemata, ze ,nie sekcja jakakolwiek w catym swoim
skladzie moze spetnia¢ nalezycie zadanie Centralizacji, lecz ze
ta powinna by¢ wybrana z catego Towarzystwa i powinna
sktadaé sie z ludzi najzdolniejszych, najczynniejszych i posia-
dajacych zaufanie powszechne“”. Mysl ta znalazta uznanie,
i w powszechnym glosowaniu uchwalono, ze wybierana z ca-
fego ogdtu Centralizacja ma sie skiada¢ z dziewieciu czion-
kéw. W 1836 r. odbyty sie wybory i do pierwszej Centrali-
zacji weszli: J, N. Janowski, Tomasz Malinowski, Aleksander
Molsdorf, Wiktor Heltman, Henryk Jakubowski, Robert Chmie-
lewski, Lucjan Zaczynski, Adolf Chrystowski i Wincenty Cy-
prysinski. Heltman, ktory mieszkat w Tuluzie, przeniost sie
z tego powodu do Poitiers.

Odtad czynnos¢ Heltmana jest wielka. Byt on przez jede-
nascie lat wybierany do Centralizacji i ze wszystkich jej
cztonkéw najdtuzej w niej zasiadat. Mierostawski, nieskory do
pochwat, a tatwy do lekcewazenia wszelkiej zastugi, nawet
podrazniony, nie $miat sie targng¢ na niepokalang przeszios¢
tego — jak powiadat — najpowazniejszego ustawodawcy
i fundatora Centralizacji. Nazywat go najpowazniejszym, naj-
stateczniejszym i najradykalniejszym wyrazem Centralizacji®).
Podczas catego okresu propagandy, Heltman byt — podiug
wyrazenia sie Mierostawskiego — niezmordowanym kancle-
rzem czy referendarzem. Cala niemal praca redaktorska Ma-
nifestu i przez cztery lata prowadzonej w Towarzystwie dy-

Okolnik 23 stycznia 1835 r., podpisany przez Sylwestra Stanie-
wicza, jako przewodniczacego, i Antoniego Odyneckiego, jako sekre-
tarza.

Str. 8. Sprawy Towarzystwa Demokratycznego. Nr. 7. 20 grud-
nia 1866 r. Drukowane w Gienewie.
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skusji politycznej spadta na jego barki: on po wiekszej czesci
kreslit pierwszy projekt, nastepnie streszczat zdania sekcji
i czynit nad niemi uwagi, sprowadzat wszystko do zgodnej
catosci i wreszcie temu, co mialo byé ogloszone, nadawat
ostateczne wykorniczenie.

Manifest Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, pod-
pisany przez 1.135 czlonkéw i drukowany w 1836 r, w Pa-
ryzu, stusznie umieszczono na czele wybranych pism Helt-
mana”). Napisany pierwotnie przez niego, wzglednie matym
tylko zmianom ulegt on w ostatecznej redakcji. Przettéma-
czony na jezyki angielski, francuski i niemiecki, pozyskat on
pomiedzy demokratami, a nawet socjalistami wielkie uznanie.
Marks i Hercen wyrazajg sie o nim z pochwatg. A jednak
Heltman starat sie powstrzymac szerzenie si¢ pomiedzy emi-
gracja przekonan socjalistycznych. Woéwczas byt on stanow-
czym socjalizmu przeciwnikiem, a do tego mogto by¢ kilka
powoddéw. A wiec nasamprzod, wonczas panujgce doktryny saint-
simonistéw i fnrjerystdw negowaty polityke i zaznaczaty swoj
pokojowy charakter, co w zupetnej stato sprzecznosci z bo-
jowym programem Towarzystwa Demokratycznego. Nastepnie
religijny kierunek wyznawcow Bncheza, najwiecej rozpowszech-
niony pomiedzy naszemi wychodzcami, wynoszenie przez nich
katolickosci do znaczenia sztandaru postepowego, razity na
pismach rewolucyjnych wyksztatcony umyst. Odzywajac sie
przytym do Indu, do wioscian, trzeba byto postawi¢ zrozumiate
dla nich hasto: takim bylo uwilaszczenie czyli nadanie ziemi.

Nieche¢ swojg ku socjalizmowi Heltman starat sie uspra-
wiedliwi¢ filozoficznie i poglad swoéj w tym przedmiocie przed-
stawit w Uwagach Centralizacji przy dyskusji
nad Manifestem, ogloszonych w oddzielnej broszurze. Hol-
dujac panujgcej podoéwczas metodzie djalektycznej, postawit

* Demokracja Polska na emigracji.
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on jako tezQ indywidualizm, a jako antyteze — socjalizm.
W systemie indywidualizmu — powiada — cztowiek sam dla
siebie jest celem; Srodkiem — wszystko, co go otacza, sama
nawet spotecznos$¢, w ktdrej zyje. Nie cierpi on zadnych wol-
nosci swojej granic, zadnej nad sobg wiadzy nie uznaje i je-
zeli nie narusza praw cudzych, to dlatego tylko, aby jego
wiasne szanowane byly. Przeciwnie, w systemie socjalizmu
spoteczno$¢ znowu jest wszystkim, pojedyncze indywidua
prostemi jej narzedziami. Dlatego wszystko pochfaniajaca jed-
noscig indywidualne, niepodlegte zycie jest tu zniszczone.
Cztowiek zna tylko powinnosci swoje, ktérych jarzmo tym cier-
pliwiej znosi, im mocniej jest przekonany, ze mu praw jego,
dla mniemanego dobra spotecznosci, wykonywaé nie wolno.
Niema tu przeto samoistnych, niepodlegte myslacych i dziata-
jacych jestestw: sg tylko niewolnicy. Nieuchronnym przeto,
ogicznym nastepstwem kazdego systematu indywidualizmu jest
anarchja; kazdy za$ system, na samej socjalnej naturze oparty,
chociazby najlepiej byt pomyslany, prowadzi zawsze do nie-
woli. Ani anarchja, ani niewola nie sg przeznaczeniem czio-
wieka. Dlatego tez nigdy masy wszystkich nastepstw syste-
matéw tych przyjaé nie mogly. Dwa wiec pierwiastki sg
w cztowieku, ktére, jako wprost sobie przeciwne, ciggta i nie-
przerwang tocza z sobg walke i do réwnowagi ciagle sie
uktadaja. Obraz tej rownowagi przedstawia czlowiek, w ktd-
rym ani braterstwo, ani wolno$¢ potrzebnej nie zniszczytly
harmonji. Takim jest cztowiek, w ktérego sercu dwa wielkie
uczucia: mitos¢ siebie samego i mitos¢ ludzkosci, do réwno-
wagi sie utozyly 1).

Takim bylo rozumowanie Heltmana. Dlaczego jednak so-
cjalizm ma by¢ antyteza indywidualizmu? Przyrodniczy, ewo-
lucyjny poglad do odmiennych wnioskow doprowadza. Osob-

¢ Str. 23. L. c¢. Zasady demokracji polskiej.
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oiki tgczg sie z sobg nie po to, azeby wstrzymywac i niwe-
czy¢ swoje zycie indywidualne, lecz po to, azeby je zabezpie-
czaC i ulatwiaC. Spoteczenstwo nie jest grobem dla zycia in-
dywidualnego, lecz przeciwnie dopiero w nim moze ono Swo-
bodnie i wszechstronnie sie rozwija¢. Jest wszakze i pewna
podstawa do przeciwstawiania socjalizmu indywidualizmowi.
Naturalng bowiem daznosciag kazdego osobnika jest wiecej
dba¢ o siebie, anizeli o spoteczenstwo. Wydobywajace sie —
ze tak powiedzie¢c — na wierzch spoteczenstwa osobniki usi-
tuja korzysci, z zycia spofecznego plynace, ku wiasnym pry-
watnym celom obrdci¢. Z tej daznosci powstajg przywileje,
za pomocg ktérych mniejszos¢ podporzadkowuje spoteczny,
ogélny interes wiasnemu indywidualnemu, prywatnemu. Wiek-
szo$¢ jednak, skoro to zrozumie, stara sie taki stan rzeczy
zmieni¢ na inny, w ktérym indywidualny, prywatny interes
ma by¢ podporzadkowany ogolnemu, spotecznemu. Niweczy
wiec przywileje i zaprowadza réwno$é. Bez réwnosci niema
wolnosci — powiada Manifest, a my powiemy takze, ze bez
wolnosci niema rzeczywistej, obywatelskiej rownosci, albowiem
rownos¢ w niewoli oznacza, ze wobec wiadcdw despotycznych
wszyscy sg hiewolnikami.

W panstwach, tych formacjach podbojowych, uwydatnit
sie antagonizm daznosci indywidualistycznych i socjalistycz-
nych. W klasie podb6jcéw przewaza interes osobisty, dazy
nna do zapewnienia jak najwiekszej korzysci sobie, swojej ro-
dzinie — przez nabycie, powiekszenie swego wiasnego, pry-
watnego mienia. W klasie podbitych przewaza charakter ro-
dowy, gminny, spélnosciowy. Demokracja, dazaca ku temu,
azeby nie bylo w spoleczenstwie rozdwojenia, azeby wszyscy
mieli wspoélny interes, azeby wolno$¢ byta udzialem wszyst-
kich, nie za$ tylko pewnej liczby mieszkancéw, obala odgra-
dzajace jednych od drugich przywileje. Dlaczegozby wiec
socjalizm, ktory zamierza zniweczy¢ gtébwng warownie

Limanowski: Szermierze. q
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przywilejow, wiasnos¢ prywatng wszelkiego warsztatu pracy,
miat nienniknienie prowadzi¢ do niewoli? Wszak to, co méwi
Manifest, ze ,wszechwladztwo Indu w demokracji tylko ziu-
dzeniem by¢ przestaje“, z jeszcze wiekszg shusznoscig moze
stosowac sie do takiego ustroju spotecznego, w ktérym prze-
kupstwo i grozba pozbawienia zarobku nie beda mogly wply-
waé na objaw woli narodowej.

Sformutowawszy i wyjasniwszy zasady demokracji, nale-
zato je uzasadni¢, przystosowac¢ do potrzeb narodu polskiego,
sktoni¢ ku nim emigracje i, zanidsszy do kraju ojczystego,
upowszechni¢ je tam jak najbardziej. Bya to olbrzymia praca.
Trzeba bylto pisa¢ rozprawy, drukowaé je, rozsytaé po Francji,
przemyca¢ do kraju. Tymczasem brakto wszystkiego: brakto
piszacych, brakto potrzebnych ksigzek, brakto drukami, brakto
pieniedzy. Odczytujac listy Heltmana do Janowskiego®), zro-
zumiemy catg doniosto$¢ wykonanej przez Centralizacje pracy.
Heltman byt jednym z najgorliwszych i najpozyteczniejszych
jej pracownikéw.

Ci, co mogli pisa¢, byli rozrzuceni po catej Francji, po
miastach, gdzie ksigzek polskich lub o Polsce traktujgcych
prawie nie bylo, gdzie bibljoteki miejscowe nie byly zasobne
w dzieta nowszych pisarzy. W Paryzu byloby o wiele fatwiej,
lecz tym, co chcieli pozostawac w stolicy, rzad francuski prze-
stawat wyptaca¢ zold na zycie. Polecajgc wiec pisac artykuty,
trzeba bylo rdwnoczesnie dostarcza¢ i ksigzek potrzebnych,
a koszta przesytki w owych czasach byly znaczne i wielce
ucigzliwe na ubogg kieszen wychodzcow. Narzekanie na brak
ksiazek nieustanne. Gromadzono je do Poitiers zewszad, po-
trosze z Paryza, z Krakowa, Poznanskiego, z Galicji, najmniej
z Krélestwa Polskiego.

Przedewszystkim trzeba byto zgromadzi¢ i uprzystepnic

Rekopis 3685/3 w Bibljokece Jagiellonskiej.
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materjaly do dziejow Polski, zwlaszcza takie, ktoreby uwy-
datniaty mys$l demokratyczna, a ktére przez obce rzady byly
niszczone, ukrywane, a przez szlachte folwarczng takze nie-
chetnie widziane. Heltman wiec i Janowski podjeli sie wy-
dawaé: Przeglad Dziejow Polski (1836—1844), ktory
zawiera wazne dokumenty, zwiaszcza dla pdZniejszej doby
dziejowej. Janowski dopomagat w pierwszych dwuch latach,
lecz nastepnie caly ciezar wydawnictwa spadt na Heltmana.
Poszukiwanie dawnych ksigzek udzielito sie i krajowcom.
W 1839 roku pisat 24 maja Heltman do Janowskiego: ,,Z kraju
jest nadzieja, iz dostaniemy cokolwiek duchowego pokarmu.
Trudnos$ci sg wielkie, bo wszystkie dawne ksiegi niezmiernie
sg poszukiwane i nie walajg sie juz, jak dawniej, po stry-
chach i spizarniach szlachty*.

Towarzystwo Demokratyczne wsrod samej emi-
gracji miato wielu przeciwnikéw, ktorzy niekorzystnie przed-
stawiali jego dazenia i czynnosci. W celu obrony Towarzystwa
i zjednywania nowych czionkéw, zaczat wychodzi¢ w czerwcu
1837 r. w Poitiers Demokrata Polski pod redakcjg
Kazimierza Tomkiewicza. Wspotudziat jego pisarski byt bar-
dzo maty, i Heltmanowi wypadato najczesciej zapetnia¢ ko-
lumny tego organu.

Demokrata Polski byt wiasciwie organem agitacyj-
nym, bojowym; lecz potrzebny byt takze organ naukowy, kto-
ryby uzasadniat i wykazywat koniecznos¢ dziejowg demokraty-
zacji spotecznej. Taki organ szczegdlnie byt potrzebny dlainteli-
giencji polskiej w samym kraju. W tym celu zaczeto wyda-
wac takze w 1837 r. Pismo Towarzystwa Demokra-
tycznego Polskiego. Wyszukiwaniem piszacych i wska-
zywaniem im, o czym nalezatoby sie pisa¢, dostarczaniem po-
trzebnych ksigzek ku temu celowi, przewaznie, niemal wy-
tacznie zajmowat sie Heltman. Stosunki z drukarnig, korekta,
a czesto ekspedycja, odrywaty go od innych prac. Brakio
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wprost czasu na pisanie artykutdw. pisma Towarzy-
stwa—pisze 7-go maja 1839 r. do Janowskiego — Zzadnego
jeszcze nie mamy artykutu. Moje po6tsrodkispoczywaja,
bo inng zarzucony jestem praca. Nee wiem nawet, kiedy sie
do nich wezme®. Pismo Towarzystwa Demokraty-
cznego P. znalazto uznanie w Poznanskim i bylo tam upo-
wszechnione. ,,Druki nasze — pisat do Janowskiego 5 sierp-
nia 1841 r. — coraz wiecej sie upowszechniaja, coraz chci-
wiej sg czytane i lepiej oceniane”.

Pragnac zainteresowac cale Towarzystwo, wszystkich jego
cztonkéw, w wyjasnieniu, ugruntowywaniu i propagowaniu
zasad demokratycznych. Centralizacja wpadta na dobry pomyst
stawiania rozmaitych kwestji, bardzo waznych dla sprawy
polskiej. Dyskusja w tych kwestjach odbywata sie na posie-
dzeniach sekcyjnych, a og6lnie powziete wnioski posytano do
Centralizacji. Nadto pojedynczy cztonkowie nadsytali swoje
uwagi i rozumowania. Centralizacja streszczata to wszystko
i ogtaszata w okélnikach wraz ze swemi uwagami. Nastepnie,
opracowawszy te streszczenia, tak pod wzgledem literackim,
jak i pod wzgledem spoistosci logicznej, drukowata jako bro-
szury agitacyjne. Tak streszczaniem gtosow, jak i opracowy-
waniem broszur zajmowat sie przewaznie Heltman.

Pierwszg, jak nazwano: przedwstepng kwestje, postawiono
w 1838 r. Brzmiata ona: ,Jakie sg wewnetrzne sity spofe-
czenstwa polskiego, uwazanego pod wzgledem socjalnym i po-
litycznym?* Wywotata ona po sekcjach bardzo ozywiong dy-
skusje, i nadestano do Poitiers liczne gtosy pismienne. Cen-
tralizacja je streScita i zamkneta og6lnym wnioskiem. ,,Na
dwudziestu przeszto miljonach mieszkaricdw, og6ét narodu skia-

) PétSrodki wykazywaly przyczyny niemocy konstytucji
3-go0 maja, powstania Kosciuszki, powstania 1830 i 1831 r. i d6wcze-
snej rewolucji Hiszpanskiej. Umieszczone w Pismie Towarzy-
stwa Demokratycznego Polskiego —Poitiers, 1837—1839.
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dajacych — powiadat ten wniosek — 15.000.000 jest Indem
wiejskim. Taka mase, raz poruszona, mdgtzeby zewnetrzny
nieprzyjaciel pokona¢? Garstka uprzywilejowanych $miatazby
stawi¢ jej opér? A jezeliby stawita, czymze byloby to opie-
ranie sie? Lud przewagg samej masy swojej zdolny jest zni-
szczy¢ zewnetrznych wrogéw, a wewnetrznych ujarzmicieli
do nicosci przywiesc“. A nawet w samej szlachcie to ,,wszystko,
co W niej jest szlachetne, wznioste, do poswiecen zdolne, opusz-
cza szeregi starej spotecznosci, depce jej przesady, rozdziera
pergaminy, a mtodg mysl, nowe zycie zwiastujacg, z zapatem
przyjmuje* *.

Nastepne kwestje, ktére numerowano jako pierwsza, druga,
trzecia i czwarta, zajmowaty sie wiladza, organizacjg podrzed-
nych organéw, zawieszeniem uzywania pewnych praw pod-
czas powstania, oraz sposobem prowadzenia walki zbrojnej.
Pigte pytanie opiewato: ,Jakie ludowi zlozy¢ rekojmie, iz
sprawa powstania jego bedzie sprawg?“ | znowu wszystkie
odpowiedzi jednogtosnie oswiadczyly, iz pierwszym aktem po-
wstania powinno by¢ zniesienie panszczyzny i uwilaszczenie
wioscian bezwarunkowe i bez wynagrodzenia. Ale précz tego
zadano i innych jeszcze ogélnych rekojmi powszechnej réwno-
§ci. Heltman tak je strescit w imieniu Centralizacji. ,Dla
duchowego usamowolnienia ludu : zniesienie niewoli, poddan-
stwa, stuzebnosci; zniesienie wszystkich przywilejow urodzenia,
szlachectwa, tytutéw ksigzat, hrabiéw, baronéw; zniesienie
praw, stanowigcych réznice w moznosci petnienia funkcji spo-
feczenstwa, i tych, ktore dajg przewage jednym wyznaniom
nad drugiemi; stowem, zniesienie wszelkich, czyto rzeczywi-
stych, czy fikcyjnych zaleznosci jednych oséb lub klas i kor-
poracji od drugich; w miejsce za$ zniesionych — ogtoszenie naj-
obszerniejszej, zupetnej osobistej wolnosci; zréwnanie w obli-

' Str. 131. Demokracja Polska na emigracji.
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czu narodu wszystkich dotychczasowych stanow; réwne i jedne
dla wszystkich prawo do posiadania urzedéw; réwna i Jedna
dla wszystkich sprawiedliwo$¢; rowna dla wszystkich religij-
nych wyznain opieka; stowem, réwnos¢ cywilna, polityczna
i religijna; — dla materjalnego usamowolnienia: uniewaznie-
nie dotychczasowych tytutdw posiadtosci, przywilaszczeniami
bedacych; zniesienie panszczyzny, czynsz6w, danin, darem-
szczyzn, ofiar, propinacji i wszelkich innych gruntowych cie-
zar6w; zniesienie wszelkiego rodzaju monopoléw i przywile-
jéw handlowych i rzemie$lniczych; a w ich miejsce uwilasz-
czenie mieszkancow, uprawg roli zajetych, usamowolnienie
pracy, jej nawet — ile moznos$¢ dozwoli — urzadzenie; wszystko
to z pierwszym okrzykiem: do broni! moze byé przez akt
uroczysty urzedowo ogtoszone i w wykonanie wprowadzone,
a zatym ogtoszone i wprowadzone by¢ winno*”). W sz4stej
kwestji rozwazano przyczyny bezskutecznosci dotychczasowych
usitowan odzyskania niepodlegtego bytu, i wreszcie tre$¢ siéd-
mej rozprawy stanowito urzadzenie gminne wolnej Polski.
Ostatnia kwestja drukowana byta w koncu czerwca 1841
roku w Wersalu.

Wypadki egipsko-tureckie przyczynity sie do rozerwania
dotychczasowego aljansu angielsko-francuskiego, a natomiast
15 lipca 1840 r. pomiedzy Eosja, Anglja, Austrjg i Prusami
zostata zawarta umowa wspdlnego dziatania przeciwko paszy
Egiptu, ktérego Francja popierata. Wzburzyto to silnie opinje
publiczng we Francji, i zdawalo sie, ze coraz bardziej za-
ostrzajgce sie stosunki doprowadzg do wojny. ,Jutro — pisat
do Janowskiego Heltman z Poitiers 18 pazdziernika 1840 r.—
wyjezdzamy ze Starym (Malinowskim) do Paryza, gdzie od
dni dziesieciu jest juz Alcjato*). Zabawimy zapewne ze trzy

» Sfer. 160 i 161. L. c.
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lub cztery tygodnie. Przy takich, jak dzisiejsze, wypadkach nie-
podobna siedzie¢ w Poitiers, tak daleko od ogniska mchu,
z ktorego chociaz najprawdopodobniej nic nie badzie, ale je-
zeliby co nastgpito, mielibySmy sobie wiele do wyrzucenia®.
»Zewnetrzne okoliczno$ci takiego byty i sag rodzaju, iz lubo
przewidywa¢ mozna — pisat Heltman 6 listopada tegoz roku
ze sprawa nasza nic z nich nie skorzysta, tego jednak $mi~o
twierdzi¢ niepodobna. Lekce ich wazenie bytoby wielkim poli-
tycznym btedem“. Wypadki polityczne byly wiec powodem,
ze Centralizacja przeniosta swojg siedzibe z Poitiers do Wer-
salu. Byfa ona blizko od Paryza, a czionkowie nie narazali
sie na utrate zoldu rzgdowego.

Przemawiata i inna bardzo wazna przyczyna za przenie-
sieniem sie Centralizacji do Wersalu. Rozpoczynajgc w tym
czasie spiskowg dziatalno$¢ w kraju ojczystym, potrzebowata
ona usung¢ sie z pod ciekawego i niechetnego nadzoru ko-
lonii poatewenskiej, ktora z powodu kwestji zjednoczenia calej
demokratycznej emigracji por6znita sie z nig w tym czasie
i zerwata z Towarzystwem Demokratycznym. Tymczasem —
jak stusznie pisat Heltman do Janowskiego 12 stycznia 1841
roku — czynnosci zewnetrzne z natury swojej musza stano-
wi¢ tajemnice, o ktorej nikt z poza Centralizacji wiedzie¢ nie
powinien.

Centralizacja, uwazajac, ze propaganda demokratyczna
przygotowata grunt dostatecznie, postanowita w tym czasie
od stowa przejs¢ do czynu. Istotnie czynno$¢ wydawnicza To-
warzystwa Demokratycznego byta wielka, i wpltyw jej nie-
maty. ,,Demokrata“, ,,Pismo Towarzystwa Demokratycznego®,
»,Noworocznik“ wyjasniaty i rozwijaty zasady demokratyczne.
»Przeglad dziejow polskich“ rzucit wiele $wiatla na wykaza-
nie istotnych przyczyn upadku Rzeczypospolitej. Pismo saty-
ryczne, wychodzace w Strasburgu, p. t. ,,Pszonka“, z wielkim
dowcipem wysmiewato przeciwnikéw demokracji, w jaskrawych
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barwach malowato przesady szlacheckie i w zywych obrazach
uwydatniato stmpieszato$¢ naszej arystokracji i straszne nie-
doteztwo stronnictwa monarchicznego. Heltman wiele pisat
w ,,Demokracie” iw ,,PiSmie Towarzystwa Demokratycznego“.
W tym ostatnim pismie umiescit on p. t. ,Potsrodki“ ocene
Konstytucji 3-go maja, oraz powstan 1794 i 1830__1831 r

Na sady jego o powstaniach niepodobna sie nie zgodzi¢ ale
w ocenie Konstytucji 3-go maja nietylko przeczy temu, co kw -
niej pisano w ,Dekadzie Polskiej“, lecz wykazuje znaczng
stronnos¢, co sie objasnia walkg ze stronnictwem Czartorys-
kiego, ktore odwolywato sie nieustannie do tej konstytucji.
Oprocz tych artykutéw, napotykamy jeszcze z podpisem Helt-
mana doktadne streszczenie gtosnego podéwczas dzieta Augusta
BiUard’a (Essai sur Torganisation domocratigue de la France)
ktory wykazat, ze demokratyczno-republikafnska organizacja nie-
tylko me ostabi Francji, ale nada jej jeszcze wiekszg site,
anizeli wiladza monarchiczna ze swoim urzadzeniem Kkraju
hierarchicznym; oraz gruntownie napisany, z mysla zwrdcona
zawsze ku Polsce, artykut p. t. ,,Rewolucyjne zywioty Hisz-
panji — ich walka od 1834 r.*

Wydawnictwa demokratyczne rozchodzity sie w Kkraju
w znacznej ilosci, zwlaszcza w Galicji, Krakowie i Poznan-
skm. W Galicji organizowano towarzystwa ksigzkowe, ktére
zajmowaty sie zbieraniem pieniedzy na kupno i przesytke
ksigzek. W Poznanskim, szczegélnie od 1840 r., nie byto
domu zamozniejszego, w ktérym nie byloby wydawnictw de-
mokratycznych. Organizowaly sie przytym liczne tam stowa-
rzyszenia, stuzace jakoby ku zabawie lub polowaniu, a pierw-
szg czynnos$cig kazdego takiego stowarzyszenia byto zatozenie
czytelni. Do sprowadzania ksigzek wiele sie przyczyniat ksie-
garz Stefanski. Najtrudniej sie dostawaty wydawnictwa de-
mokratyczne do zaboru rosyjskiego, ale i tam z jednej strony
przemycano je przez granice pruska, a z drugiej strony otwo-
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rzono droge do Petersburga, skad dostawaty sie ksigzki do
Wilna i Kijowa.

Poznanskie od 1840 r. staje sie gtownym ogniskiem ru-
chu umystowego w Polsce. Byto to nastepstwem wiekszej wol-
nosci, ktéra zapanowata w catym panstwie pruskim po $mierci
kréla Fryderyka Wilhelma Ill-go. Syn jego, Fryderyk Wil-
helm 1V, czynigc ustepstwa wzmagajagcemu sie w narodzie
pruskim pradowi liberalnemu, przestawat stosowa¢ polityke
swojg do wymagan gabinetéw petersburskiego i wiedenskiego.
Dawniejsza Scistos¢ przymierza z Eosjg ostabta. System rza-
dzenia zlagodniat. | polskie prowincje na tym zyskaty. Poli-
tyka giermanizacyjna Flotwella, oparta na zasadzie dowol-
nosci, napotkata wazne utrudnienia. Cenzura zwolniata, a po-
licja w swoim postepowaniu wiekszag wzgledno$¢ i wyrozu-
miatos¢ okazywata. Ogtoszono amnestje dla tych, co byli ska-
zani za udziat w powstaniu 1831 r. Skutkiem zniesienia kon-
wencji kartelowej miedzy Prusami a Eosja, miodziez z Kro-
lestwa Kongresowego, uciekajac od wiezienia i wojska, za-
czeta przybywa¢ w strony wielkopolskie, gdzie znajdowata
goscinne przyjecie u miejscowej ludnosci. Korzystata z tej
swobody i emigracja demokratyczna, a jej wystannicy coraz
czesciej odwiedzali Poznanskie.

Poczuwszy zwolnione wiezy, mysl polska podazyta ku wid-
nokregom demokratycznym. , Tygodnik poznanski*“ stat sie
otwarcie organem nowych przekonan, ,,Dziennik domowy“ od-
staniat swoje prawdziwe cele, a od 1843 r. znakomicie reda-
gowany ,,Kok“ szerzyt Swiatto demokratyczne az ku krancom
Kzeczypospolitej. W pismach poznanskich wychodzcy ogtaszali
swoje utwory, a w Poznaniu pojawiaty sie ksigzki, tryskajace
mysla demokratyczng i silnym uczuciem polskim. Wykiady
Andrzeja Moraczewskiego, ktore odbywaty sie w Poznaniu
w patacu Dziatynskich od pazdziernika 1841 r. przed licznie
gromadzacemi sie stuchaczami, podnosity wielkie przysztos-
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ciowe znaczenie plemienia stowianskiego i odSwiezaty w pa-
mieci republikanska przesdo$é narodu polskiego. Korzystajac
z amnestji, czionek Towarzystwa Demokratycznego, Seweryn
Mielzynski, wrécit do kraju, a Mitostaw jego stat sie ognis-
kiem ruchu ludowego, i zamieszkat tam takze cztonek Towa-
rzystwa Demokratycznego, Lucjan Siemieriski, ktorego piekne
opowiadanie 0 Szymonie Konarskim ogtaszat w Paryzu w 1842
roku ,,Noworocznik Demokratyczny®. I Heltman, pod przybra-
nym nazwiskiem Gliszczynskiego, zagladat nieraz do Mito-
stawia.

W catym Poznanskim zawrzato zycie, a liczne goretsze
zywioty domagaty sie szybszego dziatania. W drugiej potowie
1841 r. Centralizacja otrzymata propozycje z kraju, ze w za-
stepstwie jej i tacznosci z nig pewne koto patryjotow zorgani'
Zuje staty zwigzek miedzy prowincjami. ,,Ofiarowana pomoc
ludzi czynnych z kraju — powiada Alcjato — byla poza-
dana, skwapliwie przyjeta“”). Tomasz Malinowski, cztonek
Centralizacji, sam osobiscie pozawigzywat w Poznanskim sto-
sunki i zaprowadzit zgodno$¢ w dziataniu. W 1843 r. utwo-
rzono w Poznaniu staty komitet, a w 1844 r. Centralizacja
zorganizowata tamze pod swoim Kierunkiem Komitet Cen-
tralny i obok niego dwa jeszcze komitety, finansowy i woj-
skowy.

Centralizacja zwrdcita teraz cala swoja uwage na przygo-
towanie zbrojnego powstania. W pismach Towarzystwa umil-
kty spory zprzeciwnemi stronnictwami, a wykazywano, jakim
powinno by¢ sprzysiezenie, w jaki sposob nalezy sie zblizaé
do ludu i zjednywac go dla sprawy wspdlnej, oraz zajmowano
sie kwestjami wojennemi. Ukladano kursy i regulaminy woj-
skowe. Naznaczono zapomoge pieniezng dla tych, co sie uda-

Str. 27. Kilka stbw o wypadkach w roku 1846 z notatkami
od roka 1831, przez Jana Alcjate. W Strashnrgu, 1850.
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wali na naukg do Szkoly Sztabu w Paryzu i do Szkoly In-
zynierji i Artylerji w Metz; wystano znowu innych do fabryk
prochu, broni, lania armat, azeby nabyli specjalnych wiado-
mosci w tych gateziach przemystu. J6zef Wysocki i Ludwik
Mierostawski wyktadali sztuke wojenng, zawsze majgc na oku
Polske i rolniczy charakter jej ludu.

Chorobg ztozony Heltman nie wszedt w 1844 r. do Cen-
tralizacji, ale skoro wyzdrowial, wyjechat w Poznanskie, gdzie
miat wazne zadanie do spenienia. Polecono mu doktadnie zba-
da¢ stan rzeczy w prowincjach polskich; przekonac sie, o ile
istniejgce organizacje sg silne, o ile przygotowania zostaty
posuniete; oraz — co moze byto najtrudniejszym — powstrzymaé
zapedy niecierpliwigcych sie spiskowcdw i skioni¢ wszystkie
sprzysiezenia do poddania sie naczelnemu kierunkowi Centra-
lizacji.

Heltman wprawdzie widziat, ze zabor rosyjski byt mato
przygotowany do wybuchu, ze stan rzeczy w Galicji nie bu-
dzit wielkiego zaufania, alisci w istniejgcych organizacjach
spiskowych przejawiata sie taka niecierpliwo$¢ czynu, ze mogt
ja umiarkowac tylko obietnicg, iz Centralizacja przysle wy-
starica wojskowego, ktory oceni dostateczno$é przygotowan
zbrojnych. Kadzit wiec Centralizacji, azeby ta nie zanadto
zwlekata z terminem wybuchu zbrojnego. Dyskusja w tym
przedmiocie byta bardzo zywa i wbrew zdaniu Tomasza Ma-
linowskiego uchwalono, ,azeby rok jeden, mniej wiecej, zo-
stawiony byt na ukoniczenie dziatan przygotowawczych, po-
czym wybuch bedzie mogt nastapié¢” /). Dziato sie towr. 1844
Tomasz Malinowski, przeciwny rychtemu powstaniu, 14-go
pazdziernika rfozyt swoj mandat centralizatorski, a jegO'migj-
sce zajat 15-go grudnia Mierostawski.

Mierostawski, wiosng 1845 roku przybywszy w Poznanskie,

Str. 38. L. c.
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wspolnie z Heltmanem zastanawiat sie gruntownie nad tym, co
uczyni¢ mozna i nalezy sie. ,,Po najrozwazniejszej auskultacji
goretszych zwigzkow — powiada on — postanowilismy jakiebadz
powstanie na rok nastepny, jako heroiczny, lecz jedyny ratunek
od wieczystego zamrozenia pokolen w kotyskach szlacheckich
i Sybirach zaborcow"“”). Oznaczenie terminu powstania na
r. 1846 — pisze Heltman w liscie swoim do Janowskiego z dnia
29 stycznia 1867 r. — zdecydowat Wiadystaw Dzwonkowski,
ktéry przybyt w tym czasie do Poznanskiego jako petnomoc-
nik Krolestwa Kongresowego, Przywidzt on wiadomosé, ,.iz
prowincja ta, wskutek wiesci, jakoby reszta Polski do po-
wstania gotowa byla, tak sie sama przygotowala, iz reczyé
nie moze, czy potrafi wstrzymaé zamierzony wybuch®.

Z odpowiednim wiec poleceniem i stosownemi instruk-
cjami, Heltman wraz z Dembowskim wyjechat do Galicji. Dem-
bowski zajgt sie organizowaniem zachodniej Galicji, a Wi-
$niowski wschodniej. Na Podole, Wotyn i Ukraine Heltman
wyprawit Waligorskiego.

W konicu roku Heltman, zwiedziwszy jeszcze Krakdw,
przybyt do Wersalu. Zaproponowana przez Centralizacje forma
Rzadu Narodowego, ktory miat kierowa¢ powstaniem, napoty-
kata w kraju liczne gtosy opozycyjne. Jedni uwazali, ze dy-
ktatura, skupiona w jednej osobie, bytaby korzystniejszg i do
tego zdania przychylat sie Mierostawski. Drugim, szczegdlnie
w Galicji, wydawato sie, ze dla poruszenia mas ludowych by-
foby pozadanym ogtoszenie Czartoryskiego krélem, zwiaszcza
ze ten w ostatniej mowie listopadowej stanowczo sie o$wiad-
czyt za uwlaszczeniem wioscian. Ustep ten brzmiat jak na-
stepuje: ,,Po wszechstronnym i sumiennym zastanowieniu sie—
powiadat Czartoryski — wyznam szczerze, ze uwlaszczenie
wioscian, to jest zabezpieczenie im wiasnosci gruntu, gdzie

") Str. 11. Sprawy Tow. Dem. 1866. Nr. 7.
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posiadajg oddawna swoje siedziby i z ktérego od mnogich lat
ciggng swe pozywienie, uwazam w zasadzie (odkladajac na
bok ekonomiczne korzysci, majace z czasem stad wyniknac),
uwazam za gtdwny i konieczny dla nas $rodek, jesli chcemy,
zeby w chwili, rozstrzygajacej naszym losem, caty nardd, to
jest miljony ludu — zgodnym i powszechnym sploneli zapa-
fem i obrdcili go razem na swoich ciemiezcow*. Przeciwko
tym glosom opozycyjnym wystgpit Heltman w Demokracie
Polskim. Czyz nie pojmujecie — moéwit on — ze sprawa
polska jest z natury swej rewolucyjna, a wszelki monarchizm
z natury swej jest przeciwny rewolucji. Monarchja przytym
jest mysla niepolska. Nie moze ona ,ani zadnej narodowi na-
szemu sity nadaé, ani zadnej z niego wywotaé“. Wiadza nie
moze by¢ powierzona jednej osobie, ,bo najprzéd i przede-
wszystkiem mysl przysztosci nigdy sie nie uosabia, dla prostej
przyczyny, iz to, co jeszcze nie jest, co dopiero ma zy¢, nie
moze sie weciela¢”. Wihadza, ,,przysztym powstaniem kierowaé
majaca, nie moze wyobraza¢ innej mysli jak demokratyczng;
powinna wyplywac ze sprzysiezenia, reprezentujacego narod
ujarzmiony; w zakresie dziatan swoich by¢ wszechwiadna;
celami jedynie rewolucji ograniczona; sktada¢ sie nakoniec
z kilku os6b“".

Powstanie, ktére wybuchto w Krakowie, nie miato powo-
dzenia. Wrogowie wiec Towarzystwa Demokratycznego, dy-
gnitarze z rewolucji 1831 r., okrzykneli je nierozumnym. ,,Al-
boz to wam niewiadomo — pisat Heltman w Demokracie
Polskim — Ze po sparalizowaniu wszystkiego, garstka ludzi
poswiecenia rzucita sie z bronig w reku, aby okaza¢ S$wiatu,
ze narod polski o wiasnej sile dzwigac sie zamierzat; aby, zdo-
bywszy choé¢ na jedna chwile piedz wolnej ziemi, uroczyscie
powiedzie¢ stowo, w ktérym teraz Polska widzi zbawienie

Str. 49. Demokracja Polska na emigracji.
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swoje? Styszeliscie, z jakim zapatem ludy Europy przyjety te
mys$l nowg; wiecie, ile nam nowych stworzono $rodkow, aby-
smy nie byli, jak dotad, sami. Domyslacie sig, jak chwilowe na-
wet oswobodzenie starozytnego grodu naszego silnie wstrzasngé
musiato wszystkie dusze polskie, a tym samym do nowych je
usitowan usposobito. Czujecie i widzicie to, iz sprawa nasza
staneta dzi§ na wyzszym, jak kiedykolwiek, stanowisku —
a samo powstanie, co wséréd klesk nawet tyle dobroczynnych
przyniosto skutkéw, nierozumnym nazywacie! Wamze to, co$-
cie przed pietnastu laty w kilkadziesigt tysiecy najdzielniej-
szego wojska, z catym rynsztunkiem wojennym, z miljonami
funduszéw, ztozyli nikczemnie bron, przystoi uraga¢ garstce,
w najnieprzyjazniejszych okolicznosciach postawionej ?*“ 0-
Mierostawski, w obronie wieznidw zaboru pruskiego, stojac
przed sadem berlinskim, wychodzit z tego samego stanowiska,
co niegdy$ Joézef Zaliwski. Przyjawszy na siebie, jako przed-
stawiciela Centralizacji, catag odpowiedzialno$¢, nie zaprzeczat
temu, ze powstanie miato rozpocza¢ sie i wzmocni¢ w Poznan-
skim i Prusach zachodnich, ale utrzymywat, ze miato ono
by¢ wymierzone przeciwko Moskwie. W jego mniemaniu
whadze pruskie, z wyzyn przezornej polityki, powinny byty
patrze¢ na przygotowujacag sie wyprawe przez palce. ,,Racho-
waliSmy — powiedziat on publicznie przed sadem — nie na
wspotczucie wasze, bron Boze! tym mniej na pomoc rzadu pru-
skiego, ale na jego rozum stanu, na przetamanie jego pru-
skich antypatji i namietnostek przez zywy i dalej patrzacy
patryjotyzm Niemiec catych“. Waznym wiec bylo $wiadectwo
w tym wzgledzie samej Centralizacji. Obronica Mierostaw-
skiego przeto udat sie do niej listownie, i na posiedzeniu 8-go
wrzesnia 1847 roku ztozyt sadowi jej odpowiedz, podpisang
przez gienerata Sznajde, W. Mazurkiewicza, Wiktora Heltmana

J Str. 105 i 106. L. c.
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i w. Darasza. Jakkolwiek nie byli oni cztonkami Centrali-
zacji w 1845 r.,, to jednak os$wiadczajg i twierdza, jako $wia-
domi tajemnic i podan poprzednikdw swoich, iz dawno przed
wypadkami Intego 1846 r., a mianowicie w 1845, zywy spor to-
czyt siQ pomigdzy cztonkami Centralizacji nad planem po-
wstania w Polsce; ze w owej jnz epoce zdanie nowego cztonka,
Lndwika Mierostawskiego, przemagato, ze wedle tego zdania
sadzono, iz w niczym nie naruszajgc praw Narodu Polskiego
i catosci jego dawnych granic, powstanie zamierzone nie miato
by¢ obrécone przeciw Prusom, a to dlatego, ze neutralnosé
Prus mozna byto przypusci¢, skoroby panstwo to nabyto prze-
konania, ze powstaricy polscy nie majg zamiaru przeciw niemu
dziata¢, i poniewaz plan powstania, na tej podstawie oparty”
rokowat pomysiniejszy skutek, gdyz bylaby umniejszona liczba
nieprzyjaciot, a pomnozone sity powstaricow #.

Wypadki 1846 roku skitonity emigracje demokratyczng do
uznania Towarzystwa Demokratycznego za naczelng instytucje.
Przybywajgca z kraju emigracja uwazata sie za moralnie
z nim polaczong. Wieksza cze$¢ cztonkdw Zjednoczenia, we-
zwana przez Stanistawa Worcella, Joachima Lelewela, Wale-
rego Zwierkowskiego i Karola Stolzmana, powiekszyta jego
szeregi. To samo uczynita i Demokracja XIX wieku, a oswiad-
czenie jej w tej samej sprawie podpisali: Teofil Januszewicz,
Jozef Ordega i Stanistaw Poninski. Liczba wiec czlonkéw
Towarzystwa urosta prawie wdwojnaséb. W maju 1847 roku
ogtoszono rezultat wyboréw do nowej Centralizacji. Weszli do
niej: Heltman,gienerat Franciszek Szuajde, Stanistaw Worcell,
Wincenty Mazurkiewicz i Wojciech Darasz. WKkrétce jednak
wzmogty sie silnie wewnetrzne spory pomiedzy starowiercami
i nowowiercami i omal nie doprowadzity do rozbicia Towa-

» Str. 164. Sprawa wiezniéw poznanskich przed sadem berlin-
kism. Paryz, 1848.
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rzystwa. Przyczyng sporéw byla kwestja socjalna, kt6rg po-
wstanie krakowskie tak silnie zaznaczylo. Heltman, chociaz
trzymat ze starowiercami, starat sie zmiekczy¢ ich opér i do
zerwania z miodszemi emigrantami nie dopusci¢. Nie lekat sie
on ani komunistow, ani socjalistow. Jeszcze w 1844 r. prze-
part on wybor Mierostawskiego do Centralizacji, pomimo gto-
$nych jego opinji o ,scaleniu ojczyzny publicznej przez zwro-
cenie jej ojczyzn prywatnych, na jakie jg ekonomicznie roz-
drapaty, do wspotki z zaborcami, szlachetczyzna i speku-
lacja“. Reorganizacja, dokonywujgca sie w Towarzystwie, prze-
prowadzenie nowych wyboréw do Centralizacji, nawigzanie-
nowych stosunkéw — wszystko to wymagato ogromnej czyn-
nosci. ,,Stowo ci daje — pisal Heltman do Janowskiego w lu-
tym 1847 r. — ze od kilku miesiecy zbieram sie pisa¢ do
familji mojej o pienigdze i czasu znalez¢ nie moge“. Heltman
nie tylko najdiuzej, bo lat 11, centralizowat — jak sie wy-
razit w jednym z listbw do Janowskiego — lecz niezaprze-
czenie byt najczynniejszym cztonkiem Centralizacji.

Kiedy patryjoci polscy gineli na szubienicach, jeczeli po
wiezieniach rosyjskich, pruskich i austryjackich, sprawy pol-
skie (rewolucja 1846 r., zabor Krakowa, proces polski w Ber-
linie) podniecaly coraz silniej wrzenie umystow w Europie.
Powszechnie oczekiwano waznych wypadkow. | doczekano sie.
Centralizacja w okolniku, podpisanym przez Franciszka Sznajde
i Wiktora Heltmana, w dniu 25 lutego 1848 r. wezwala czion-
kow Towarzystwa do bacznosci; ,Wiecie — pisata ona —
co zaszto w stolicy Francji. — Demokracja zwyciezyla, Francja
jest wolng — jest rzeczagpospolita. Rzad stanagt. OdezwaliSmy
sie do niego: dawniejsze nasze stosunki sg rekojmia, ze krok
ten nie bedzie bez skutku. Dla sprawy naszej na ziemi 0j-
czystej nowa nadeszta epoka! — Na miejsce bracia! Razem —
i oczy wlepione w Polske!*

Centralizacja sypata odezwy, a tymczasem nadbiegta wia-
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domos¢ o rewolucji w Wiedniu 13 marca i krwawych utarcz-
kach ludnosci z wojskiem w Berlinie w dniach 15 i 16-go
tegoz miesigca. | uderzyly radosnie serca naszych tutacZ®,
kiedy postyszeli, ze we Lwowie ulica upomniata siQ o wolnosé,
a sptoszona biurokracja stata sie stodkg i gtadka, ze w Kra-
kowie brataly sie wszystkie stany i wyznania, ze lud ber-
linski zmusit swego kréla do oddania czci oswobodzonym wiez-
niom polskim, i ze na ratuszu w Poznaniu powiewa chora-
giew narodowa. Polska powstala bez krwawego boju w plo-
mieniach wschodzacego dla wszystkich storica wolnosci, i zda-
walo sie nawet, ze wczorajsi jej ciemiezyciele gotowi sg po-
maga¢ jej do odzyskania bytu niepodlegtego.

Do Polskil Do Polski! — rozlegt sie powszechny okrzyk
na emigracji. | jak dawniej wychodzcy kolumnami szli do
Francji, tak teraz kolumnami wracali w progi ojczyste. | jak
dawniej pochodowi ich towarzyszyty blogostawienstwa ludéw.
Heltman juz w kwietniu byt w Galicji, a kiedy emigranci
w liczbie 80-iu, dla zgodnosci w swym dziataniu, wybrali ko-
misje, wszedt on do niej wraz z Sekulskim i Zurawiewiczem.

»Galicja — opowiada Heltman — nie widziata wrogéw
ani w rzadzie swoim, ani w tej arystokracji, co z narodowych
wyzuta sie uczu¢. Sadzita, iz z upadkiem Metternicha caty
ohydny system upadt; wierzyla, iz kazdy Polak a tym bar-
dziej familje, zastugami w dawnej Polsce gtosne, odgrzebig
w sercach swoich uczucia, jakie przodkéw ich ozywialy.

»Fatalne obigkanie! ktéremu winnismy uronienie najdroz-
szych, bo pierwszych chwil rewolucji i zwichnienie wszystkich
nastepnych usitowan“”.

Szlachta ziemska targowata sie o panszczyzne, kiedy tylko
dorazne jej zniesienie mogloby wytraci¢ z rgk rzadu straszng
bron, ktorej kazdej chwili mogt uzy¢ do rozbicia wszystkich

) Str. 284 i 285. Gralicja w 1848 r. Demokracja P. na emigracji.

Limanowaki: Seermierze. 10
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planéw patryjotycznych. Daremnie nawotywano ja, aby spie-
szyta z ogtoszeniem zniesienia panszczyzny, czynszow i wszel-
kiego rodzaju ciezaréw, ktdremi na jej korzy$¢ byta obar-
czona ludno$¢ wiosciariska. Heltman sprawe te uwazal za
gtowne swoje zadanie i celem jej popierania usitowat zato"
zy¢ we Lwowie Towarzystwo Ludowe, co mu sie jednak nie
udato . Pozyskat wszakze poparcie postepowej czesci spote-
czenstwa, a z szczegblng gorliwosciag wspierata jego zamiary
akademicka miodziez. Eozpoczeta sie wiec bardzo silna agi-
tacja w sprawie wiloscianskiej. Pojawiaty sie liczne pisma
ulotne prozg i wierszem, nawotujgce szlachte do wielkiego
czynu patryjotycznego, i rozestano do wszystkich wiascicieli
ziemskich zredagowane juz akty zrzeczenia sig, ktore mieli
oni oglosi¢ w swoich posiadtosciach. | pewna cze$¢ szlachty—
niestety, mata — ustuchala tego wezwania. Wystarczyto to
jednak do silnego zaniepokojenia rzadu wiedenskiego, i ten
w przeddzien przyjecia deputacji galicyjskiej, ktéra — jak
wiadomo bytlo — miata zada¢ uwiaszczenia wioscian i znie-
sienia panszczyzny, ogtosit w dniu 6 kwietnia, iz darowywac
panszczyzne moga ci tylko, ktorzy posiadajg dobra zupeinie
czyste od wszelkich dhugow. ,,Przywileisci* szlacheccy, ktérzy
chwia¢ sie juz zaczynali byli pod silng presja stronnictwa
rewolucyjnego, uchwycili sie za podsuniety im wybieg i w uporze
swoim trwali dalej. Widzac to. Komitet narodowy krakowskKi
w odezwie, zredagowanej przez Heltmana, a rozestanej 8-go
kwietnia po wszystkich cyrkutach galicyjskich, przedstawiat
ziemianom, ze wymierzenie sprawiedliwosci ludowi wiejskiemu
jest kwestja pierwszej wagi dla catej bez wyjatku Polski.
Zaklinat on wiascicieli ziemskich, azeby ze wzgledu na wiasne
bezpieczenistwo i interes narodowy spieszyli z zatatwieniem

) L. Obraz Towarzystwa Demokratycznego Polskiego i jego Cen-
tralizacji przez ojczyzniaka Podolanina. W Krakowie, 1849 r. Jest to
szlachecki pamflet.
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sprawy, ,Wzywamy was, obywatele — powiadata oBa—i za-
klinamy na mito$¢ Boga i Ojczyzny, na nasz honor narodowy,
na wihasne dobro wasze, abyScie nie ociggali sie diuzej z wiel-
kim dzietem zupelnego usamowolnienia i uwiaszczenia ludu*.
Naznaczono nawet na ten wielki dzieh — dzien Zmartwych-
wstania Panskiego, dzien 23 kwietnia. Nowozatozona Rada
narodowa Iwowska gorgco to poparta w swojej odezwie z dnia
17-go kwietnia, ,,Niech dzieni Zmartwychwstania Zbawiciela —
wota ona—bedzie oraz dla nas dniem narodowego zmartwych-
wstania i zbawienia; niech wielki ten dzien zwiastuje ludowi
po wszystkiej polskiej ziemi, ,iz wraz z odradzajgcym sie
narodem polskim, pekaja jego odwieczne kajdany*. Rzad wie-
denski, obawiajgc sie, azeby te zaklecia nie odniosty swego
skutku, i spostrzegszy zachodzacq zmiane w usposobieniu
ludu wiejskiego, opuscit reakcyjnych przywileistow, ktorych
dotad byt podtrzymywat, i reskryptem 18 kwietnia ogtosit, ze
z dniem 15-ym maja znosza sie¢ wszelkie robocizny panszczyz-
niane i inne daniny.

Straszna to byla porazka sprawy rewolucyjnej. Bez ludu
wiejskiego, stan $redni, ztozony z inteligiencji, ubozszej szlachty
i mieszczanstwa, byt i liczebnie, i materjalnie za staby, azeby
mogt skutecznie walczy¢ z gesto rozsadzong biurokracja rzadu
wiedenskiego i potaczong z nim reakcjg krajowa. Demokracja
pojmowata to dobrze i w walce podwajata gorliwo$¢ swoja.
Nie majac materjalnych zasobow, starata sie je zastgpi¢ spo-
tegowang sitg moralna.

Heltman, ktdrego Poznanskie i Krakowskie upetnomocnity
jako swego przedstawiciela przy Radzie Narodowej Lwow-
skiej, wszedt do SciSlejszego Komitetu wraz z Franciszkiem
Smolka, Sewerynem Smarzewskim, Karolem Hubickim, Rueben-
bauerem i jeszcze kilku innemi, azeby nadawac patryjotyczny
i demokratyczny kierunek czynnosciom Rady i usitowaniom
narodowym. Korzystano z nadanej wolnosci konstytucyjnej
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i zaktadano liczne stowarzyszenia i dzienniki. Potworzono
rady obwodowe, organizowano po miastach gwardjg naro-
dowa.

Demokracja emigracyjna z Heltmanem na czele zaczela
wydawaé we wrze$nin w Stanistawowie wiasny organ pod
nazwat Dziennik Stanistawowski, ktérego celem
byto—jak powiadata otwarcie w prospekcie— ,jedna i nie-
rozdzielna demokratyczna Rzeczpospolita Li-
tewsko-Rusko-Polska pod og6lng Polski na-
zwa"“. Najliczniejsze artykuty w tym pismie byly Jana Po-
doleckiego, nastepnie najwieksze znaczenie, zwiaszcza dla Ga-
licji, miaty artykuty Heltmana. W pierwszych juz dwuch nu-
merach (2-go i 6-go wrzesnia) znajdujemy bardzo wazny i cie-
kawy artykut Heltmana p. t. ,,Poglad na wewnetrzne i ze-
wnetrzne potozenie Galicji pod wzgledem politycznym*. W dal-
szych numerach umiescit Heltman nastepujace artykiJy: ,,Rada
narodowa centralna i inne Rady“ (N. 6, 20 wrzesnia), oraz
»,Demokracja i zniesienie panszczyzny“ (N. 9, 30 wrzesnia).
Artykut ostatni zastuguje na szczeg6lng uwage dzisiaj, kiedy
jedni niedoceniajg wptywu demokracji emigracyjnej, a drudzy
przeciwstawiajg dawnej demokracji dzisiejsze dazenia socja-
listyczne. Wszyscy wtym sie zgadzaja — powiada Heltman—
iz to demokracja wywotala zniesienie panszczyzny. ,, Tak jest,
demokracja,to jest ci, co jedyny srodek zbawienia ojczyzny widza
w zlaniu sie wszystkich spoteczenstwa naszego mieszkancow
wjenolita cato$¢, oni, a nie kto inny, przez ostatnich kilkanascie
lat wotali nieustannie na szlachte, aby skruszyta jarzmo, gnio-
tace najliczniejsza mieszkancow klase. Chcieli oni przez to
dac¢ calej masie ucisnionych dotykalng rekojmie, iz sprawa
ojczyzny nie bedzie, jak dotad, sprawg jednej tylko klasy, ale
sprawg wszystkich. | dlatego to domagali sie, aby akt znie-
sienia panszczyzny byt uroczystym, wielkim aktem narodo-
wym; zadali, aby zniesienie bylo powszechne, bezwarunkowe.
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W jednej chwili przez wszystkich dokonane. Tegosnsy chcieli;
nie mysleliSmy nigdy, aby aktem zniesienia panszczyzny roz-
wigzang zostata kwestja organizacji spotecznej; bo kwestja
ta z natnry swojej i z prawa samego, jako organiczna, me
za$ rewolucyjna, nalezy do wyzwolonego narodu“. Heltman
widziat misjg przysztej Polski, jako kraju rolniczego, ,,norga-
nizowa¢ stosunki wiejskie, rolnicze, na podstawie narodowego
ducha i potrzeb terazniejszego wieku, to jest na demokraty.
Zmie“. Zorganizowanie przemystu —to misja narodu francus-
kiego. W ten sposob Heltman odroznit zadanie demokracji
przemystowej i agrarnej .

Demokracja emigracyjna, azeby wzmocni¢ czynno$¢ rewo-
lucyjng w Galicji, w pierwszej potowie pazdziernika skionita
stronnictwo rewolucyjne do przyjacia programu bardziej ra-
dykalnego. Postanowiono:

»1. Skupi¢ rewolucyjne zywioly wszelkich stanéw i wy-
znan w jedno wielkie stowarzyszenie (Towarzystwo de-
mokratyczne polskie);

2. uzbroi¢ lud miejski, od gwardji usuniety, tworzac z niego
oddziaty strzelcéw celnych, szlachte za$ po prowincji zamieni¢
na gwardje narodowag konng;

3. poza granicami kraju, w Wegrzech, utworzy¢ Kkilkuna-
stotysieczny korpus, na kazde zawotanie Galicji zbrojno wkro-
czyé gotowy“.

»,Duch na nowo odzyt — opowiada Heltman czynnie

> Zwréémy na to uwage, ze i Karol Marks w tym czasie podzie-
lat ten poglad. ,,Od powstania krakowskiego w 1846 r. — pisat on
w 1848 r. — walka o niepodlegto$¢ Polski jest jednoczes$nie walka
agrarnej demokracji — jedynej we wschodniej Europie mozliwej de-
mokracji — przeciwko patryjarchalno-feudalnemu absolutyzmowi“. Str.
61. Odbudowanie Polski. Warszawa 1910. Wydawnictwo ,,Zycie®.
Program Polny P. P. S., uchwalony na X Zjezdzie Polskiej Partji
Socjalistycznej w r. 1907, zbliza sie takze do tego pogladu. Program
Polny P. P. S. Objasnit A. Wronski. Krakéw 1910.
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i ochoczo wzieto sie do pracy. | rzeczywiscie byta nadzieja
stanaé tym sposobem jako rzeczywista uorganizowana sita,
jedng wole majaca, jednemu Kkierunkowi postuszna. Ale wias-
nie dlatego rzad jednym ciosem wszystko zniweczyt;, zdra-
dziecko wywotawszy rozruch, nikczemnie stolice zbombardowat
(1 listopada)“”.

Przez trzy jeszcze przeszto miesigce po zbombardowaniu
Lwowa, Heltman ukrywat sie w Galicji, podtrzymujgc ducha
w stronnictwie rewolucyjnym. Ogloszenie stanu oblezenia
w styczniu 1849 roku zmusito go wreszcie opusci¢ Galicje
i w marcu przybyt znowu do Paryza.

W tym czasie republikanie niemieccy, niezadowoleni z ca-
fego obrotu rzeczy w Niemczech, zamierzyli zbrojnie upomnieé
sie o prawa narodowe. ,,Stowianie austrjaccy, mianowicie Czesi,
nalezeli do spisku, ktéry miat wybuchng¢ w gorach, oddziela-
jacych Czechy od Saksonji“?*. Zwrécono sie do Centralizacji
polskiej o posrednictwo i dostarczenie dowodcow. Centralizacja
zajeta sie tg sprawa gorliwie, utozyta akt ,,Powszechnego
zwigzku demokracji“ i rozestata go spiskowym, ktérzy go przy-
jeli. Akt ten w § 1-ym okre$la pojecie demokracji. ,,Pod wzgle-
dem politycznym — powiadat on — przez demokracje rozu-
miemy réwny udziat w zarzadzie intereséw politycznych wszyst-
kich mieszkancow, bez wzgledu na ich rod, pochodzenie, re-
ligje, zamozno$¢ i dzisiejsza pozycje socjalng“. Z tego logicz-
nie wyptywaja: forma rzadu republikanska; wiadze czasowe,
wybieralne; glosowanie powszechne; wolnos$¢ druku, stowarzy-
szen, wyznan itp. Pod wzgledem socjalnym demokracja ozna-
cza ,rowny udziat wszystkich bez wyjatku mieszkancédw wuzy-
waniu korzysci, z zycia spotecznego wyptywajacych: skad znie-
sienie wszystkich dotychczasowych przywilejéw, a w miejsce

9 Str. 302. Demokracja polska.

2 Heltman w liscie do Janowskiego z Brukselli, 24-go kwietnia
1867 roku.
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ich zaprowadzenie nowej organizacji wikasnosci i pracy*.
,»Wszystkie narodowosci, ktére na podstawach demokracji ta-
kiej, jaka my pojmujemy, ukonstytuowaé sig daza, sg soli-
darne. Kazda ma prawo wymaga¢ od innych wszelkich po-
mocy, jakie tylko da¢ jej moga, i nawzajem obowigzek niesé
takowe innym. Solidarno$¢ ta istnie¢ ma, dopdki kazda naro-
dowos¢ nie pozbadzie m badz zewnetrznych, badZz wewnetrz-
nych wrogéw i nie ukonstytuuje sie w nardéd niepodlegly na
zasadach demokracji“ i t. d.i). Z Badenczykami Centralizacja
zawarla jeszcze osobng umowe 18 maja.

Dla przeprowadzenia ostatecznego porozumienia w Zwigzku,
celem solidarnego dziatania, Heltman w kwietniu wyjechat do
Drezna, skad z Bakuninem miat nastepnie udac sie do Pragi.
Tymczasem niespodziewanie, w czasie jego pobytu w DrezZnie,
wybuchto tam powstanie. Kzad rewolucyjny polecit naczelny
kierunek obrony miasta znajdujgcym sie tam oficerom polskim,
Heltmanowi, Krzyzanowskiemu i Gotebiowskiemu, przeciwko
atakujagcym wojskom pruskim. Po zawzietej walce od 6-godo
9-go maja, miasto zostato zdobyte.

Wykradszy sie szcze$liwie z Drezna, Heltman udat sie do
Palatynatu, a nastepnie do Baderskiego, gdzie w potowie maja
szerzyto sie juz powstanie. Tam wspélnie z Chrystowskim
i Krzyzanowskim tworzyt przy rzadzie rewolucyjnym komitet,
reprezentujacy polska Centralizacje, ktoéra, stosownie do za-
wartej umowy, rewolucji badenskiej dostarczyta kilkunastu
oficeréw i naczelnego wodza, Mierostawskiego.

W koncu czerwca, kiedy powstanie badenskie zostato sthu-
mione, Heltman przybyt do Strasburga i tam w samym mies-
cie albo w jego okolicach ukrywat sie jako wywotany z gra-
nic panstwa francuskiego. Wypadki 1846 oraz 1848 i 1849
roku przekonaty go, ze kwestja spoteczna weszta juz na po-

9 Bruljon tego aktu zachowat sie w papierach Heltmana, ktory
podaje jego kopje we wspomnianym liscie do Janowskiego.
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rzadek dzienny, i nie wolno jej odsytaniem na przysztos¢ wy-
mija¢. | dawniej nie by} on npartym przeciwnikiem socjalizmu,
przypuszczat nawet jeszcze w 1836 r. moznos¢ zorganizowa-
nia zbiorowej pracy na roli. Powinno to jednak by¢ wyni-
kiem dobrowolnej umowy. ,Wtenczas — zdaniem jego — na-
rzadzie (ziemia przez pracg w narzadzie zmieniona) moze byc
wspolng pracujacych wiasnoscig, a owoce pracy wydzielane
kazdemu w miarg jego roboty, albo nawet wspolne, gdyby sig
na to stowarzyszeni zgodzili“#. Zamierzat wigc zajac¢ sig roz-
wazaniem, jak najkorzystniej dla catego spoteczenstwa nale-
zaloby zorganizowaé praca, i wtym celu miat wydawaé pismo
p. t. Praca. Piotr Krzyzanowski obiecat nawet na ten cel
oddaé ,,caty swéj majatek, 10.000 fr., chociaz miat dzieci, a na
cate utrzymanie 1.000 fr. rocznie w prefekturze®, powiadat bo-
wiem, ze dzieciom nalezy sig tylko od niego w spadku wycho-
wanie jako jedynie trwata sukcesja’). Z powodu obostrzen
prasowych nie przyszto do skutku zamierzone wydaw-
nictwo. Pojawit sig tylko prospekt, w ktérym Heltman wypo-
wiadat mysl, ze przyszto$¢ spoczywa w szerokim zastosowaniu
zasady stowarzyszania sig"). | zdaniem jego — spos6b wiadania
ziemig gromadny, jaki miatl miejsce w dobie zycia naszego
narodowego, kiedy szlachta i kmiecie byli u nas réwnemi
sobie obywatelami, byt sprawiedliwszy od pdzniejszego spo-
sobu wiadania ziemia.

Nie porzucajac ostatecznie swego zamiaru, probowat wydawaé
pod pseudonimem Polankowskiego mate pisemko, lecz i to z braku

) Str. 30. Demokracja Dolska na emigraciji,

‘) List do Janowskiego z Brukselli — 13 sierpnia 1870 r.

s) ,,L’avenir du monde appartient « l’association®. Str. 5. Asso-
ciation scientifique universelle. Projet de Victor Heltman. Bruxel-
es, 1860. W 1850 r. nakresli! on przebieg urzeczywistnienia sie za-
sady stowarzyszenia. Artykut ten zost™ wydrukowany w zuryskiej
,»Niepodlegtosci“ w 1867 r.
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funduszéw i trudnosci prasowych okazalo sie niemozliwym /).
Ukrywaé¢ sie we P>ancji stawato sie coraz trudniej, zwlasz-
cza ze w tym czasie ozenit sie ze swojg dawng narzeczong,
Eleonorg Dmodchowska. Slub mieli wzia¢ w Anglji, Ob. Mil-
kowski w ,,Sylwetach Emigracyjnych“ nie szczedzi farb czar-
nych, kre$lac jej podobizne. Ze byta natarczywa w dopomi-
naniu sie o pienigdze, zwtaszcza gdy w jej przekonaniu nale-
zaly sie stusznie, to rzecz pewna, lecz trzeba wzigé w uwage
to okropne potozenie, w jakim sie znalezli przy schyiku
swego zycia. Z korespondencji do Janowskiego mozna jednak
widzieé, ze kochata ona swego meza i troskliwie zabiegata,
by mu uczyni¢ zycie lzejszym. Heltman odczuwat to i w swych
listach z wdziecznym uczuciem wspominat o0 swej zonie.
Heltman przybyt do Brukselli z korncem pazdziernika 1850
roku, jak to wida¢ z listu Worcella, datowanego w Londynie
24 pazdziernika. ,,Oddawca tego listu — pisat Worcell do
Feliksa Delhasse’a — Wiktor Heltman jest przyjacielem i przy-
jacielem starym, wyprébowanym, statym, jak wszyscy ci, kto-
rych serce jest w zgodzie z przekonaniami, i ktérych umyst
stoi na wysokosci wspoétczesnej oswiaty“ ). ,0d pierwszego
dnia— pisat dalej—gdym wszedt do Centralizacji, wzbudzat
on we mnie nieograniczone zaufanie, i nigdy go nie zawiédt“.
Centralizacja powierzyta Heltmanowi wydawanie Demo-
kraty Polskiego. Pismo, ktéremu istnienie utrudniaty rzady
belgijski i francuski, a nawet angielski, zaledwie rok czasu
przetrwa¢ zdotato. Niewatpliwie sprawiato ono Heltmanowi
wiele klopotéw. Czasu na sprawy publiczne brakto mu: musiat
bowiem pracowa¢ na wiasne i na zony utrzymanie, to jako
rysownik przy drogach zelaznych, to jako uzdolniony karto-

» Maly arkusik p. t. ,,Do Wychoditwa Polskiego“.— Jakoby na-
destany z Berna 26 lipca 1860 r. i podpisany: ,,StanistawPolankowski“.

* Bkpm. w Bapperswilu. List pisany po francusku. Ostatni ustep
przettumaczytem nie dostownie, lecz zgodnie z mysla piszacego.
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graf, pracujac z zamitowania w tym zawodzie, to wreszcie
dajac lekcje historji, gieografji, literatury i gramatyki polskiej
dzieciom rodzin polskich, w Brukselli przebywajacych. Wszakze,
nalezac do sekcji brukselskiej Towarz. Demokr., staty brat
udziat w jej obradach i zasilat od czasu do czasu swojemi ar-
tykutami Demohratg Polskiego.

Korzystajac z ksiegozbioru Lelewela i z jego wskazowek,
oraz z doswiadczenia pedagogicznego, opracowywat réwnocze-
$nie Heltman Tablice Synoptyczne Historji Polskiej. W 1863
roku wydrukowany zostat w Brukselli jeden tylko zeszyt,
przedstawiajacy wiek XY. Praca to sumienna i bardzo pozy-
teczna. Poprzedza jg mapa, przedstawiajgca: podziat kraju,
okregi sejmikowe, senat polski, drogi handlowe, rzeki sptawne,
zmiany granic. Niemal wszystkie przejawy zycia éwczeshego
sg zebrane tresciwie w osobnych rubrykach: Panujacy, Ruch
polityczny. Sejmy, Ruch spoteczny, Ruch religijny, Ruch nau-
kowy, Ruch przemystowy, Ruch internacjonalny, Wojny, Syn-
chronizmy. Dalej mamy gienealogje: Potomstwo Kazimierza Ja-
giellonczyka. Wyliczeni sg: stawni ludzie: polscy i innych
narodowosci, kandydaci do tronu polskiego, ksigzeta panujacy,
kardynatowie, biskupi, arcybiskupi, wojewodowie, kasztelano-
wie wieksi i mniejsi, ministrowie, gieneratowie wielkopolscy.
Podane sg monety i przedstawione wzory jezyka polskiego.
Gdyby w podobny sposéb bytly opracowane tablice i z innych
wiekéw historji polskiej, bytaby to bardzo nzyteczna pomoc
w doktadnym i gruntownym nauczaniu dziejéw naszych.

Podczas Wojny Wschodniej (1853—1856 r.) Heltman nie-
watpliwie podzielat przekonanie, ktére wypowiadat wowczas
Demokrata Polski. Nardd Polski powinien byt skorzysta¢
wowczas z nader przyjaznej dla siebie okolicznosci, a miano-
wicie tej, ze najwiekszy jego wrdg uwiktat sie w wojne
z czterema mocarstwami, i powinien byt powsta¢ zbrojnie. Jako
zwolennik karnosci demokratycznej, szedt za gtosem Centra-
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lizacji, utrzymujacej, iz nalezalo nie formowac legjony, lecz
zorganizowa¢ powstanie w samej Polsce. Nie wierzagc w po-
moc monarchdw, nie ufat i polityce napoleonskiej, ktorg na-
zywat blagg, a samego Napoleona uwazat za kuglarza®).

Ob. Mitkowski, ktory poznat Heltmana w 1858 r., taka
kresli jego podobizng: ,Wzrostu stusznego, szczupty, gtowa
ksztattna, podituzna, okryta ptowym, w ziotawy wpadajagcym
wiosem, oczy siwe nadawaty obliczu wyraz smutku, wywotu-
jacego wspotczucie®. ,,Takim mi sig przedstawit i zrobit na
mnie wrazenie cziowieka gruntownie dobrego i tagodnego. Byt
nim w rzeczy samej. Odnowitem z nim znajomo$¢ w r. 1866
i przekonatem sie, ze wrazenie pierwsze w niczym ranie nie
zawiodto“ M.

Dziwi¢ sie nie mozna, ze gteboki smutek wyzieral z oczu
sedziwego organizatora wielkiego sprzysiezenia w 1846 roku.
Zdawato mu sie, ze cala praca Demokracji poszta na marne.
W kraju stronnictwo walki legalnej opanowywato opinje pu-
bliczng. ,,Duch reakcji — pisze Heltman — w catej Europie
na nowo tryumfujacy, nie byt bez wptywu na ostabienie du-
cha emigracji“ . Towarzystwo Demokratyczne, uszczuplone, roz-
bite, podzielone na grupy, spoczywato w bezczynnosci, napo-
leonizm znowu rozkwita¢ poczat. Przeglad rzeczy pol-
skich, ktéry jako organ miodziezy krajowej zaczat wycho-
dzi¢ w Paryzu w 1857 r., nie wytknat jeszcze byt sobie Scisle
okreslonego kierunku. Heltman, wezwany do wspoétpracownic-
twa, przypominat mtodziezy program dawnej demokracji. Waz-
nym byt jego artykut, drukowany w grudniu 1859 r., w kto-
rym wypowiadal, Ze droga spiskowa jest jedynie odpowiednia

) List do Janowskiego z Brukselli 27 maja 1869 r.
Str. 18. Sylwety.
® Str. 78. Emigracja Polska od 1831 do 1863. Krotki histo-
ryczny. Lipsk, 1865.
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dla narodéw ujarzmionych. Wykazat on, ze w dziejach stale
powtarzajg sie dwa fakty: rzady zawziecie prze$ladujg wszel-
kie spiski polityczne i pomimo to znajdujace sie w niewoli
narody spiskuja. ,,Ta zawzietos¢ — moéwi on dalej — rzadow
z jednej strony i ten nieustanny nawrét do tegoz samego,
chociaz tylg niebezpieczenstw grozacego $rodka z drugiej, az
nadto sg dostateczne do obudzenia przynajmniej watpliwosci,
czy, powstajagc na sprzysiezenia, nie szkodzimy sprawie pu-
blicznej, nie przychodzimy w pomoc ciemiezcom? Dla nas szcze-
golnie, dla Polakéw, bytoby wiecej jak lekkomys$Inoscig rzucaé
anatema na to, co przez pieédziesigt przeszto lat, od Kilin-
skiego do Wisniowskiego, stuzyto nieprzerwanie za jedna
z wielkich narodowych dzwigni; co po dwakro¢ wypedzito Mo-
skali z Warszawy; dostarczato tysigce wojownika, ile razy
krwi polskiej sprawa ludzkosci zazadata; co mys$l zbawienia
rozniosto po wszystkich zakatkach ziemi naszej, a mase prze-
sgdéw, uprzedzen, zastarzatych natogdéw w wieczny gréb wtra-
cito“ ). Zdaniem autora — rewolucja 1848 r. wzieta nieszcze-
Sliwy obrét gtownie z tego powodu, ze nie poprzedzito jej
zadne porozumienie sie tych, co uczuciem i mys$lg wywotywali
jg, a skutkiem tego uchwycili kierownictwo pierwsi lepsi i nie-
wiasciwemi drogami nardd poprowadzili. Dos$wiadczenie dzie-
jowe w wywodach Heltmana uzyskato wielkie znaczenie. Z za-
mitowaniem pracujac w ostatnich czasach nad historja polska"
widziat w niej dla nowych pokolen wielkg nauke tolerancji
religijnej, gminowladztwa i réwnosci obywatelskiej.

Widzac, ze szlachta folwarczna w zaborze rosyjskim wie-
cej sie powodowata w sprawie wioscianskiej klasowym, ani-
zeli narodowym interesem, Heltman nalegat na Lelewela, azeby
ten, jako znakomity dziejopisarz, upomniat szlachte w jej ego-
istycznym dazeniu i nie pozwolit wydrze¢ ludu sprawie pol-

") Str. 42. Demokracja Polska na emigracji.
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skiej. A kiedy ten, znekany cierpieniami, zmart wkrétce, w po-
Smiertnym obchodzie, na Jego cze$¢ urzadzonym w Brukselli
1-go czerwca 1861 r., Heltman z glebokim zalem méwit o stracie
wielkiego obywatela, ktéry w pismach swoich ,przedstawit
dziedzicéw nieprawosci, aby w nich obudzi¢ sumienie obowigz-
kéw, sktoni¢ do zmycia grzechow, ktére im wraz ze straszng
niebios karg przekazali ojcowie”.

W czasie powstania 1863 r., sam Juz wiek podeszty prze-
szkadzat Heltmanowi wzig¢é w nim czynny udziat. Przytym
urok dawnej Centralizacji zmalat byt ogromnie, azeby magt
on sktoni¢ do oddania naczelnego kierownictwa rozpoczynaja-
cego sie ruchu narodowego sedziwemu JeJ cztonkowi. Owczesne
nadto stronnictwo ruchu sktadato sie z dwuch obozéw Scie-
rajagcych sie z sobg: Jeden szedt za Mierostawskim, ktéry wy-
znawat centralizm polityczny i wojskowy i domagat sie dyk-
tatury dla wiasnej tylko osoby; drugi zas w blizszym moral-
nym pozostawat stosunku do zasad, gloszonych przez Stolz-
mana, Worcella i Prawdy zywotne Henryka Kamienskiego,
anizeli do doktryny demokratycznej, wypracowanej od 1836
do 1845 r. Jakkolwiek wiec w powstaniu 1863 r. Heltman nie grat
wybitnej roli, to Jednak spetniat sumiennie to, co mu bylo pole-
cone, wptywami swemi zjednywat powstancom wspotczucie i nie
szczedzit im rad swoich. | obecnie najwieksza uwage zwracat
on na potrzebe pozyskania ludu wiejskiego. ,,Mnie odosob-
nionemu — pisat do Libelta 29 grudnia 1863 r. — bez sto-
sunkdw z ludzmi, ktorzy rzecz prowadza, sgdzi¢ trudno; a ze
bez zdania w tak zywotnej dla nas kwestji by¢ nie mozna,
mnie sie zdaje, iz dyplomacja, rozmyslnie czy zresztg mimo-
wolnie, zaprowadzita nas nad przepas¢, ktorej unikngé nie
zdotamy. Jezeli w JeJ pomoc wierzy¢ nie przestaniemy“... ,,Do-
chodza nas tu wiesci — pisze dalej — o reakcji, Jaka sie
przeciwko dotychczasowemu kierunkowi objawia¢ zaczyna. Jest
nawet nadzieja, ze, wytrzymawszy zime, potrafimy tak sie zor-
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ganizowac, iz jesliby dotychczasowe nadzieje rzeczywiscie nie
zawiodly, potrafimy o wiasnych sitach prowadzi¢ walke, do
ktérej byleby Ind przystapit, zwyciestwo watpliwym by¢ nie
moze“1). Ta wiara w mozno$¢ zwyciestwa z ludem towarzy-
szy¢ mu bedzie az do konca zycia, i wcigz nawotuje on, by
otwarto droge do ludu i dotozono wszelkich usitowan, by go
pozyskaC dla sprawy wyzwolenia sie.

Liczne listy, pisane od 1865 r, do Janowskiego i znajdu-
jace sie w rekopismach Bibljoteki Jagiellonskiej », daja nam
mozno$¢ poznac piekny, szlachetny i nieztomny charakter Helt-
mana. Wielce to wzruszajacy widok! Dwuch starcow, ztamanych
ubo6stwem i chorobami, zwigzanych przyjaznie z sobg wspol-
noscig przekonan i dziatalnosci politycznej, dwuch dawnych
Centralizatoréw, dwuch rozbitkéw Tow. Demokratycznego, zyje
W ustawicznym wspominaniu minionej przesztosci, w pragnieniu
zachowania jej w pamieci catego narodu i w usitowaniach
zyskania nowej emigracji, aby urwany watek dawnego Tow.
Demokratycznego znowu nawigza¢. Kiedy Janowski zakrzept
niejako w dawnych demokratycznych przekonaniach jeszcze
z okresu przed 1846 r., Heltman szedt coraz dalej, najlepiej
rozumiat objawiajgcg sie ewolucje przekonaniowg w miodej
emigracji i najbardziej sie zblizyt do ruchu socjalistycznego,
jak to widzimy z jego oceny Komuny paryskiej i z obrony
wspotudzialu w niej Polakow.

Euch umystowy na emigracji wzmégt sie ogromnie, skut-
kiem znacznego naptywu nowych wychodzcdw po upadku po-
wstania 1863 i 1864 r. W samej Brukselli zaczeta wychodzié
Wytrwato$é w pewnej mierze organ tego stronnictwa rewo-
lucyjnego, ktoére rozpoczeto bylo powstanie. Heltmana proszono,
by nakres$lit historje emigracji po 1831 r. Chciat on byt z po-

Rkpm. 6004/1 w Bibljotece Jagiellonskie;j.
» Ekpm. 3685/9.
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czatka da¢ tej historji obszerniejsze rozmiary, le¢z, naglony
do jej skre$lenia, dat jej ogélny zarys, uwydatniajac jednak
wszystkie wazniejsze momenty. Nastepnie Kasprowicz podjat
sie wydania jej ksigzkowego, przyczym Heltman poczynit pewne
poprawki i uzupetnienia. Wyszta ona w Lipsku w 1865 roku
p. t. ,Emigracja polska od 1881 do 1863 r. — Krotki rys
historyczny“. Byla to pierwsza historja emigracji, lecz cha-
rakter jej demokratyczny zniechecat do niej szlachecka inte-
ligiencje, i ksigzka nie miata powodzenia ™. Byta tez w tym
wina i wydawcy Kasprowicza, ktory, widzac powodzenie ,Bi-
bljoteki pisarzy polskich* Brockhausa, chciat byt konkurowaé
z tym ksiegarzem, lecz nieudolnie prowadzit catg czynnosé.

»Bibljoteka pisarzy polskich®, wydawana w Lipsku od
1860 r. przez ksiegarza Brockhausa i znajdujgca sporo prenu-
meratordw, wzbudzita tez nadzieje u Heltmana i u Janow-
skiego, ze zdotajg tam umiesci¢ swoje prace dawniejsze. By-
taby to wraz z zarobkiem i propaganda demokratyczna. Istot-
nie Brockhaus w 1866 r. wydat wybrane artykuty Heltmana,
jako 35-ty tom wymienionej Bibljoteki. Zacheceni tym Helt-
man i Janowski przygotowali byli wiele prac dawniejszych do
ponownego wydania, lecz Brockhaus, widocznie przekonawszy sie.
ze dziefa ich nie przypadty do smaku czytajacej publicznosci, nie
podejmowat sie juz dalszego wydawnictwa tych pisarzy. Helt-
man rozumiat to dobrze i ttémaczyt Janowskiemu, ze spodzie-
waé sie czego innego bylo trudno. Jeszcze w 1862 r. pisat
do Janowskiego, kiedy ten spodziewat sig, ze przybywajaca
do Belgji szlachta bedzie kupowata jego broszury; ,.jest to
szlachta gruba, naturalny wstret zywigca do demokracji emi-
gracyjnej, tej demokracji, co przez 30 kilka lat nieustannym

O Kasprowicz nawet, opierajgc sie na fatszywym tlumaczeniu
umowy, zadat od Heltmana zwrotu 400 fr. — List do Janowskiego
z Brukselli — 19 stycznia 1867 r.
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napominaniem nie dawala rozkoszowac sie w btogim pokoju
i bezczynnosci. Oni wolg swojg demokracje, rozsadng, co sie
na legalnej drodze rozwija, a zadng marg snu ich nie prze-
rywa“?.

Zycie Heltmana stawato sie coraz cigzsze. Zarobki sie
zmniejszaty. Z powodu wieku i z powodu pogarszajgcego sie
stanu zdrowia, musiat sie ograniczy¢ na dawaniu lekcji i na
pisaniu artykutéw. | tu mu urywano. ,,Mnie, co mimo lat 70
pracuje jak wdt dzien i noc na chleb powszedni — skarzyt
sie Janowskiemu — urywajg kes tego chleba, na miejsce 3 fr
dajg mi teraz 2 fr. za godzine lekcji. | to szlachta miljonowa!
Myslisz moze, z Krélestwa, Litwy lub Rusi, gdzie ruina po-
wszechna. Gdzie tam! z Poznarskiego. To, cosmy méwili o szlach-
cie, bylo jeszcze za mato“2). Najchetniejby zarabiat pidrem”
gdyz i tak wcigz pracowat, piszac nowe studja lub poprawiajac
i uzupetniajgc dawniejsze. Spodziewajgc sie, ze Brockhans
znowu co$ wezmie do swojej Bibljoteki, przygotowat trzy nowe
tomiki do wydania. Pisywat do pism emigranckich, chociaz te,
zaledwo sie utrzymujac, najczesciej nie placity, albo bardzo
liche dawaty wynagrodzenie. Wytrwato$¢ brukselska, ktdra
dawata mu nieco zarabia¢, w potowie 1865 r. przestata wy-
chodzi¢. ,Wytrwatos¢ — pisat do Janowskiego w lipcn tego
roku — wychodzi¢ nie bedzie i najprzéd dla tego, ze nie ma
za co, potym, gdyby nawet i miata, Swiezo przyjete przez lzby
tutejsze prawo przeciwko nam stanetoby na przeszkodzie®.
Pisma znikaly: ,Ognisko“ zgasto, ,Przeglad powszechny*
drezdenski takze. ,Niepodlegtos¢“ uciekta do Szwajcarji. Ko-
munikujac to Janowskiemu dodaje: ,,chcg, abym pisat do niej
(Niepodlegtosci), ale jak pisa¢ dopisma, ktdre nie wie jeszcze,
czego chce*®. Mazurkiewicz zaproponowat byt w maju 1866

List do Janowskiego z Ostendy 2 wrze$nia 1862 r.

# List z Brakselli 2 marca 1866 r.
# List z Brukselli — 2 wrzesnia 1866 r.
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rokn Heltmanowi, azeby ten objat redakcje Griosn Wol-
nego, wychodzacego w Londynie. Pismo to stato sie bylo
organem Mierostawskiego i jego widokdw na Napoleona.
»~Zgoda — odpowiedziat Heltman — ale ja nie moge stuzyc,
jak pod naszg starg chorggwig!“". Umowa wiec nie
przyszta do skntkn. Z pismami krajowemi niepodobna byto
dojs¢ do tadu. Zapraszaty do wspotpracownictwa, lecz nade-
stanych artykutéw nie drukowaty, wymawiajac sie pod roz-
maitemi pozorami, wilasciwie jednak bojac sie wystraszy¢
szlachte tendencjg ich demokratyczna.

Usmiechneto sie byto chwilowo zycie nadziejg zwrotu ku
lepszemu. W 1865 r., wracajgc od brata swej zony, ktory byt
lekarzem w Sancheville (depart. Eure et Loir), wstagpit do Pa-
ryza, dokad go wzywata miodziez. ,,Najserdeczniej mnie przy-
jeta. Kazata robi¢ mdj medaljon. Dzielne to chtopaki! Takie,
jak my niegdys$ bylisSmy w Warszawie. Odmtodniatem z niemi=n).
»Przyjeli mnie tak serdecznie, jakby starzy przyjaciele. Od-
miodniatem wsrdd nich. Przypomniaty mi sie miode warszaw-
skie czasy, kiedy taki bylem, jak oni“®. Powstaly wowczas
rozmaite projekty, moéwiono nawet 0 przeniesieniu sie Helt-
mana do Paryza. Skonczytlo sie jednak na niczym, bo mio-
dziez, bogata w nadzieje, uboga byta w pienigdze.

»Zle czy dobrze, musimy jeszcze zy¢, bo jeszcze jeste$my
tu potrzebni“ — odpowiadat Heltman skarzagcemu sie Ja-
nowskiemu. ,,I mnie — pisat dalej —sit coraz wiecej ubywa,
a z ich ubyciem i owa dawniej niezmordowana cheé do pracy.
Teraz czesto chce mi sie odpoczywaé, czego przedtym nie by-
wato“N). Uwazatl za konieczne wznowi¢ dawna demokratyczna
propagande, otworzy¢ sobie droge do ludu. ,Na teraZniejsza

) List do Janowskiego z Brnkselli 27 maja 1869 r.

* List do Janowskiego z Brnkselli 21 pazdziernika 1865 r.

® List do Janowskiego z Brnkselli 12 listopada 1865 r.
List z Brnkselli 25 stycznia 1866 r.

Limanowski: Szermierze. u
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miodziez szlachecka, tak jak na calg szlachte, nic jnz liczyé
nie mozna. Trzeba jej da¢ pokoj, a do dostania sie do ludu
inne poobiera¢ drogi i tak, aby nowe powstanie bylo powsta-
niem ludu. Moskale chwilowo tylko nam go zabrali; utrzymac
nie potrafig, mniej jeszcze jak Prusacy. Bedzie z czasem
w Kongresowce, na Litwie, nawet na Eusi, to co w Poznan-
skim, gdzie przeciez szlachta nie lepsza jak gdzieindziej,
owszem przeciwnie. Dowodem $wiezym rok 1863—1864
W ogdlnosci ja sadze, ze szlachta nasza data juz wszystko,
co da¢ mogla, na co jej natura zdoby¢ sie pozwolita: data
troche poswiecenia, troche krwi, troche grosiwa; wiele mo-
dlitw, przechwatek, junakierji, i data dobrowolnie, a gwattem
dopiero zabrano jej majatki i gwattem potoki krwi wytoczono,
ktérych potowa wystarczytaby na odzyskanie niepodlegtosci.
Nie data poSwiecenia sie zupetnego, ani mitosci dla ludu, bo
tego w duszy jej nie byto. Niech wiec sobie spoczywa, hula
i plaszczy sie przed ujarzmicielami. Obejdziemy sie bez niej.
Nowe powstanie, ktérego prawdopodobnie nie doczekamy, be-
dzie wywotlane, a w potrzebie prowadzone przez tych, co nie
sg szlachtg, ani chlopem. Wtenczas wszystko pdjs¢ musi ina-
czej“”). Nie z niecheci do szlachty to méwi. ,,Za dawnym oby-
czajem — pisze do Janowskiego — oddaje szlachcie co jest
szlacheckiego, mimo to, iz zal mi jej; ale c6z robi¢, kiedy
sama brnie coraz dalej a dalej, a niema nadziei poprawy“”").
Jezeli w kraju nie myslg o ludzie, ,musimy sie dosta¢ do
niego az stad, zostawiajgc szlachte na boku“”). Trzebaby zna-
lezé — pisat do Janowskiego — chociazby mate kdtko ludzi,
ktéreby sie tej sprawie poswiecito. ,,Gdyby jaki fundusik i ja-
kie zdolne pidro, zaczaéby nalezato od pisemka pod tytutem
np. Chtop polski, poswieconego wylgcznie jednej tylko
List do Janowskiego z Brukselli 28 maja 1866 r.

List z Brnkselli 27 maja 1869 r.
® List do Janowskiego z Brukselli 30 maja 1870 r.
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mysli powstania ludowego. To pisemko (arkusik in 16 na
miesigc) rozrzucane prawie darmo“ Na lud liczy¢ mozna.
»Znam — pisze — lud nasz, przez kilka lat mieszkajac z nim
po chatach“”. ,Zyjac miedzy ludem i to wiasnie litewskim®
jako sotdat, miatem sposobnos¢ pozna¢ go“®).

Zdrowie, ktore dosy¢ dobrze stuzyto Heltmanowi, od 1865
roku coraz bardziej pogarszaé¢ sie poczeto. W listach do Ja-
nowskiego petno skarg. Coraz czeSciej zmuszony jest siedzie¢
w domu, lekarz nie pozwala mu wychodzi¢. Traci wiec zaro-
bek z lekcji. Od 1867 r. zaczynaja go trapi¢ zawroty glowy.
Zakazujg mu pisa¢ i czytaC. ,,Czuje sie mocno ostabionym —
pisze 30 maja 1867 r. — w tych dniach szczeg6lnie. Chodzi¢
mi sie nie chce, cho¢ doktér kaze; reke podnies¢ trudno,
jakby po kikudniowym mtdceniu cepami; tylkobym lezat i spat“0-
,Oto jeszcze jeden Nowy Eok — pisze do Janowskiego 1-go
stycznia 1869 r. — m¢j 72-gi. Glowa wprawdzie lepsza, ale
nogi zaczynajg puchngg¢, i dawny bol w piersiach sie odzywa“.
,Biedny Januszu — pisze do skarzacego sie Janowskiego —
i ja biedny, i wszyscy biedni, co za dtugo zyja na Swiecie“®).

Wraz ze zdrowiem urywajg sie srodki do zycia. Stowarzy-
szenie emigranckie Czci i Chleba, zatozone przez Krélikow-
skiego, wyznaczyto mu zasitek roczny 100 fr. ,,Dano mi —
pisze 11 marca 1867 r. do Janowskiego— cze$¢ i chleb,
Chleb literalnie, bo witasnie na chleb wydaje okoto 8 fr. mie-
siecznie, co czyni 100 fr. na rok“. Chciatby przenie$¢ sie do
Paryza, dla uzyskania tam zotdu rzadowego, i w ten sposob
dosta¢ sie do Zakladu $w. Kazimierza w Juvisy, w Kktorym
Janowski pozostawat. Zgodzono sie na jego przyjecie, ale jego

# List z Brukselli 13 sierpnia 1870 r.

2 List do Janowskiego z Brukselli 8 grudnia 1871 i.
List z 27 marca 1872 r.

# List do Janowskiego z Brukselli.

@ List z Brukselli 9 marca 1870 r.
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samego bez zony. Byt to warunek nader ciezki dla niego.
LANi ja, a tym bardziej moja biedaczka zona — pisat 30
maja 1867 r. do Janowskiego — nie mozemy sie zgodzi¢ na
roztgczenie. Chorego meza opusci¢! — tegoby sobie nigdy
darowa¢ nie mogta. Wiec o Kazimierzu niema co myslec”.
Tymczasem doktor stanowczo wzbronit mu dawaé lekcje i pi-
saC artykuty, gdyz od nadmiaru pracy nastgpito ostabienie
mozgu i zawroty glowy. Z czeg6z wiec zy¢? ,Poczciwe tutej-
sze Polki“ — pisat 1-go wrzesnia 1867 r. — ,powiedziaty
sobie: nie damy Heltmanowi umrze¢“. ,Zajely sie tym — pi-
sze 25 wrze$nia tegoz roku — matki moich uczniéw i uczennic
i inne jeszcze babunie w Kkraju. Majg mi zapewnié sposéb
utrzymania sie do konca niedtugiego juz zywota. Co prawdo-
podobnie nastgpi, bo sg to panie po wiekszej czeSci miljo-
nowe a poczciwe“. Michalina Czapska, wdowa po Sybiraku,
zlote serce — jak pisat Heltman — ale lekka glowa, i Wia-
dystaw tacki z ciotkg swojg, Emilja Szczaniecka, chcieli
umiesci¢ starca wraz z zong w swych dobrach w Poznariskim,
lecz rzad pruski nie pozwolit. Trzeba wiec byto zorganizowaé
pomoc skladkowa, a patronesy, pomimo swych dobrych checi,
nie umiaty w tym sobie poradzi¢. Zajagt sie tym Erazm Mali-
nowski, wychodZca z 1863 r., i utworzyt komitet, do ktérego
powotat A. Guttrego i Z. Mitkowskiego. Emigracja —jak i zaw-
sze — okazata sie najbardziej ofiarng. Mrowka Iwowska,
wydawana przez Adama Bartoszewicza, wykazata w 1869 r.,
ze w Stowarzyszeniu podatkowym, ktore wspierato Goszczyn-
skiego i Heltmana, byto datkujacych: emigrantow — okoto
1.500, w Poznanskim — 100, w zaborze rosyjskim Kkilku,
w Galicji czterech! W zaborze rosyjskim szalata wow-
czas przemoc moskiewska, i na nim prawie wytgcznie spoczy-
wat ciezar wspierania skazancow i wygnancoéw po powstaniu
1863 i 1864 r. Dzieki pomocy rodakoéw, Heltman odetchnat
swobodniej i jat sie gorliwie swoich prac pisarskich. Mo-
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wigc o sprzedazy dawniejszych drukéw, wspélnie przez niego
z Janowskim wydawanych, pisat do niego 31 maja 1868 r.:
»poniewaz ja teraz jestem bogaty, wiec caly dochdd wez so-
bie, jaka$ tylko czastke odstepujace na rzecz publiczng“. W Poz-
nanskim szczeg6lnie ofiarng byla Sewerynowa Mielzynska.
,Byfa to najgorliwsza opiekunka nasza“ — pisat do Janow-
skiego 8-go stycznia 1874 r., zmartwiony wiadomoscig o jej
Smierci. ,,Jej i przez nig wywotane miedzy sagsiadami skiadki
dochodzity do 500 fr. rocznie; bielizny za$ wszelkiego rodzaju,
dla mnie i dla zony, nie kupowalismy od lat kilkunastu, co
znacznie zmniejszato wydatki“.

Jakkolwiek wiek, zdrowie i ciezkie warunki zycia czynity nie-
mozliwym czynny jego udziat w zyciu publicznym, to jednak
wcigz mu ono stato na mysli, $ledzit uwaznie wszystkie jego
objawy i usitowal przeciwdziata¢ kierunkowi szkodliwemu
a wskazywa¢ najwiasciwsza droge. Kiedy w Galicji zape-
dzono sie w objawach lojalnosci, przypominat on w ,,Nie-
podlegtosci® (Nr. 28,10 maja 1867 r.), ze ,dla podbitych
narodow jedna jest tylko droga i najpewniej do celu prowa-
dzaca i szlachetna: bra¢ co daja; czego nie daja, gwattem
wyméc, a za nic nie dziekowac“. ,Za podtego — dodawat —
bytby uwazany wiezier, ktéryby catowat rece rozbdjnika, co,
okuwszy go w kajdany i ze wszystkiego ztupiwszy, potym mu
cokolwiek wolnosci zostawit“. Heltman podat tez pierwszy mysl
stworzenia Skarbu Narodowego, w tejze Niepodlegtosci
ogtaszajac artykulik p. t. ,,Skarbonka na potrzeby ojczyzny“"-
Kedy w tymze 1867 r. utworzyto sie Zjednoczenie emigracji
polskiej, zostat on czltonkiem gminy brukselskiej i — podiug
moznosci — brat w niej dosy¢ czynny udziat. W listach do
Janowskiego uwazat, ze trzeba skierowywaé organizacje na
te droge, jaka szto Towarzystwo Demokratyczne. Stawat

Nr. 26, 20 kwietnia 1867 r.
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w obronie starych demokratéw. Dziwita go nieufnosé, jaka
miodzi emigranci okazywali dla dawniejszych. ,Przeciez my
ich lodem, starosci wiasciwym — pisat do Janowskiego —
nie obktadamy. Owszem chcemy, aby szli z rdwnym, jak my
niegdys, zapatem po drodze, ktéra nasze doswiadczenie za naj-
wiasciwszg uznato“ 7. Kiedy Gtos Wolny, organ Mierostaw-
skiego, napadt na Ludwika Bulewskiego, a dzienniki powta-
rzaty chetnie te napas¢, Heltman, ktory znat go od lat 20-tu»
ktéry wiedziat o jego dziataniach i nieraz rada na nie wply-
wat, stangt odwaznie w jego obronie. Gdy Mitkowski zamiesz-
kat w Belgji, pisat do Janowskiego: ,jestem z nim i politycz-
nie i prywatnie bardzo dobrze*”. Z miodszej emigracji wiele
liczyt na Tokarzewicza, i kiedy ten z powodu Komuny zostat
uwieziony, nalegat, by starano sie go uwolni¢. Ujat sie za
Ujejskim, kiedy potepia¢ go zaczeto z powodu jakiego$ nie-
wiasciwego kroku. Pisat on wéwczas do Janowskiego: ,Alez
to poeta, a poetom duzo przebaczaé trzeba, bo duzo nam daja.
W zyciu za$ praktycznym ma w sercu mitos$¢ ludu —
przymiot, co go stawia wyzej nad owych galicyjskich demo-
kratéw, nie wytgczajac Smolki, co zakladali galicyjskg de-
mokracje, a chcieli i zapewne chca jeszcze obedrzeé lud z praw,
jakie mu sam nieprzyjaciel nadat“®.

,Ot6z i wojna! — pisat 13 sierpnia 1870 r. do Janow-
skiego. — Ale czy taka, do jakiej wzdychalismy?*“ W War-
szawie spodziewajg sie, ze Polacy co$ skorzystaja. Dobrzanski
we Lwowie blaga cesarza, by wkroczyt z wojskiem do Polski,

1) List z 12 listopada 1865 r.

# List z9 kwietnia 1867 r.

3 List z6 stycznia 1872 r. Miat tu na mysli niefortunny artykut
Dziennika Lwowskiego, za czasow redaktorstwa Widmana,
proponujacy nada¢ w Galicji prawo glosowania tylko tym, co bedag
umieli czyta¢ i pisa¢ po polsku. W ten sposéb catg ludnos¢ ruska od-
sgdzonoby od praw obywatelskich.
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gdzie go przyjma z otwartemi ramionami. Dzisiejsze okolicz-
nosci wprawdzie z rozwinieciem sie wypadkéw moga by¢ ko-
rzystne. ,,Ale jak z nich korzysta¢? Kiedy nic nie mamy
w domn! nic mie¢ nie mozemy, nie majac ludu!*

Wojna wypadta nieszczesliwie dla Francuzéw. We wrze-
$niu wojska niemieckie stanety pod Paryzem i osaczyly sto-
lice. Korespondencja z Janowskim urwata sie. Dopiero w marcu
1871 r,, po otwarciu komunikacji z Paryzem, znowu sie roz-
poczeta.

Ludnos$¢ paryska, zrozpaczona haniebnym warunkiem kapi-
tulacji i reakcyjnym zachowaniem sie rzadu i Zgromadzenia
narodowego, postanowita niedopusci¢ do obalenia republiki
i wywalczy¢ sobie samorzad. Thiers prowokowat wojne, i roz-
poczeta sie wojna domowa pomiedzy Wersalem, gdzie sie usa-
dowit z wojskiem rzad panstwowy, i Komung paryska. Pewna
cze$¢ Polakéw staneta po stronie ludu paryskiego. Janowski
niechetnie to widziat i prawdopodobnie wyrazit to w swym
liscie do Heltmana. Nader ciekawg i wazng jest odpowiedzZ
tego ostatniego w tej sprawie. ,Pozycja nasza — pisat do
niego — wsrdd obecnej walki Francuzéw jest— jak mowig —
delikatna. Wyb6r nietatwy. Srednia droga: nie bra¢ udziatu,
jako zgodna z opinjg publiczng Polakéw i ogromng wiekszo-
$cig Francuzéw, chwilowo najwiasciwsza; ale nie mozemy —
zdaniem moim — potepia¢ tych, ktorzy, inaczej obowigzki
nasze pojmujac, dajg zycie swoje za sprawe, ktérg uwazajg
za dobrg, i ktéra w gruncie jest takg“. Chodzi bowiem o rzecz-
pospolitag i organizacje spoteczng. Wywalczy jg naprzéd Fran-
cja dla siebie, a nastepnie rozleje i na inne narody. ,Brac
udziat w takiej walce nie jest przeto grzechem, owszem za-
stuga, wiecej nawet; ofiarg, poswieceniem. Kiedy$ Francja obok
bohateréw, co jej wywalczg rzeczpospolita demokratyczno-so-
cjalng, wypisze na nowej kolumnie Vendome nazwiska Da-
browskiego i Wréblewskiego“. | mysmy sie mieszali do walk
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domowych, a jednak nie wykreslono nas z listy emigrantow.
Przypomina przytym Heltman ciekawy szczeg6t z rewolucji
1848 r., kiedy Ludwik Filip zlatywat z tronu. ,W Wersalu
(tam sie znajdowata Centralizacja) napisaliSmy odezwe, wzy-
wajacg emigracje, aby w walce tej nie brata udzialu. Darasz
powiozt odezwe do druku i znalazt naszych na barykadach.
Odezwa poszta ad acta“. Oburza sie Heltman na dzienniki
demokratyczne galicyjskie, ktére jakby nie miaty swego zda-
nia, umieszczajg wszystko, co sie im posyla, raz za Komung,
to przeciw Komunie. ,,Takie to nasze dzienniki — pisze 25
sierpnia 1871 r. do Janowskiego — taka ich demokracja.
Zra sie o podrzedne, czesto glupie kwestje domowe, a w zy-
wotnych rozczulajgca panuje zgoda“. Z obrzydzeniem moéwi
0 podanym przez emigracje polskg memorjale do Zgroma-
dzenia wersalskiego, w ktérym w tchorzliwy i nikczemny spo-
sob odsadzita ona od czci i wiary tych rodakéw swych, kto-
rzy dostali sie do rgk zwyciezcow krwiozerczych. Za to ,,z nie-
wypowiedzianym ukontentowaniem® dowiedziat sie, ze znany
mu dobrze patryjota i demokrata, Karol Libelt, przedsiewziat
zorganizowa¢ w swoich dobrach w Brdowie organizacje rol-
nicza na podstawie spétki pracy z kapitatem i).

Majac byt zapewniony, Heltman znowu sie gorliwie zabrat
do swych prac, majacych na celu upowszechnienie zasad de-
mokratycznych i wiadomosci historycznych. Kiedy go nazwano
we lwowskiej Strzesze znakomitym historykiem — pisat
on w kwietniu 1872 r. do Janowskiego: ,ja nigdy Zzadnej
pretensji do miana historyk nie miatem, historja byfa dla
mnie Srodkiem wyjasnienia kwestji politycznych®. Widzimy
jednak z jego korespondencji, z jak ostrozng sumiennoscig

1) Ekpsm. 6004/1. List z Brukselli — 29 listop. 1871. Ciekawa
rzecz, ze projekt Libelta zachecit Franciszka Skorobohatego do prze-
prowadzenia podobnejze organizacji w Rosji w gubernji kostromskiej,
patrz list Skorobohatego — 6004/2.



169

brat i oceniat fakty historyczne. Silne poczucie obowigzkowosci
to gtobwna jego dzwignia i gltdwny charakter. Sam on to za-
znaczyt w liscie do Janowskiego, kiedy w 1873 r. Iwowska
Strzecha policzyta go do najznakomitszych pisa-
rzy. ,Dla mnie miejsce — pisat on — pomiedzy miernemi,
takiemi, ktorych czytaé mozna. Pisatem i pisze, bo musze.
Pierwszy raz wystgpitem publicznie niejako, przy zalozeniu
Zwiagzku 1819 r. na polach Wolskich pod Warszawg. Byta to
moja mysl, wiec nie kto inny, ale ja musiatem jg przed-
stawi¢. Kiedy nastepnego roku przyszto do wydawania pisma
zwigzkowego (Dekady polskiej), ani mi sie $nito, abym mogt
moje artykuty w nim umieszcza¢. Dawszy nazwisko jako re-
daktora odpowiedzialnego, sadzitem, ze dosyé. Tymczasem powie-
dziano mi: ,kto takg, jak ty, mowe powiedzial, moze i arty-
kuty pisa¢“. Musiatem wiec pisa¢ jak moglem, chcac nie
chcac. Pamietasz moze, ze narzuciliscie mi redakcje Manifestu
Towarzystwa. Odméwitem, nie czujgc sie w sitach; postatem
tylko (z Tuluzy) kawatek: wyznanie wiary politycznej, nad
ktérym poprzeduio lat pare pracowatem. Potym w Poitiers
mieliSmy pisaé, ty i ja; nie napisates, wiec mdj pdjs¢ mu-
siat itd itd. Zawsze mus“. — ,Jeden znajznakomit-
szych pisarzy!— pisze dalej — Przesada!”“ ,,Jeden
znajznakomitszych weteranéw naszych! Znowu
przesada! Dobre, czyste, bezinteresowne checi nie sg jeszcze
zastugg, tak jak bez nich zastuga nie ma Zzadnej moralnej
wartosci. Ja poswiecitem sie sprawie naszej bezinteresownie.
Smutne to czasy, kiedy takie poswiecenie za wyjatkowy za-
stuge jest poczytane*”).

Pochwat Heltmanowi w pismach krajowych nie szczedzono,
ale drukowa¢ jego artykutdw obawiano sie, a nieraz mimo-
wiednie, raczej lekkomyslnie, dotknieto go bolesnie. ,,Za nasze

List z Brukselli 3 marca 1873 r.
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40-letnie prace i poswiecenie — pisat w majn 1872 r. do Ja-
nowskiego — piekna daje nam odprawe kraj kochany (szlachta)
nstami pana Gallier M. I my chcemy, aby nas drukowano, czy-
tano? Allons done!”“ Czas krakowski Centralizacje demokra-
tyczng czyni sprawczynig rzezi galicyjskiej 1846 roku, i na-
destanego przez Heltmana Objasnienia nietylko Czas do
drnkn nie przyjmuje, ale ani Kraj, ani Gazeta Naro-
dowa nie chca drukowaé. Dopiero za staraniem kuzyna Helt-
mana, Wiodzimierza Podgoérskiego, wydrukowat Objasnienie
Dziennik Polski, itow kohcowym ustepie zrobit zmiane.
Heltman w koncu 1871 r. wystat poczatek swych Studjow
nad kwestjag ludu polskiego do Tygodnika Wielko-
polskiego, ktory obiecat byt je drukowaé. Lecz rozpatrzywszy
sie w tych Studjach, odestat mu je w lutym 1872 r., azeby
nie rozjatrza¢ ran zgody szlachecko-chtopskiej, ktore sie goi¢
poczely. Obiecat je na poczatku 1873 r. wydrukowa¢ Gum-
plowicz w Krakowie: w Kraju albo oddzielnie. Nastepnie
o$wiadczyt, ze wydrukuje je w osobnej broszurze. Co sie dalej
stato z temi Studjami? — Namoéwiono Heltmana, azeby
pisat swoje pamietniki, Eicbter miat je drukowaé w Iwow-
skiej Strzesze. Heltman zgodzit sie i wystat poczatkowe
rozdziaty, ale kiedy ostrzegt przytym Eichtera, ze pamietniki
te bedg polityczne, anti-szlacheckie i anti-jezuickie, ten od-
pisal, ze pamietnikéw tych nie moze umiesci¢ w Strzesze,
jako w piSmie literackim 7). Jedna z protektorek Heltmana
obiecata je wyda¢ wkasnym kosztem. Zdaje sie, ze stan zdro-
wia nie dozwolit mu dalszego ich pisania. Donoszac o jego
Smierci, W. W. pisat z Brukselli: ,Mimo zywo pozostatych
w pamieci zdarzen, ktére umiat wybornie opowiada¢ i tatwo
nawet opisywaé, stan zdrowia nie dozwolit mu konsekwent-

") Tygodnik Wielkopolski.
List do Janowskiego z 31 lipca 1872.
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nego obrobienia tej pracy. Zostato tylko kilka oderwanych
ntamkoéw, zastugujacych w kazdym razie na ogloszenie z po-
wodu mndstwa nowych, nieznanych dotychczas szczegdtow* ».
Co sie stato z niemi? Lekano sie nawet Heltmana, ,jako Zle
widzianego w Galicji“, przedstawi¢ do emerytury z legatu panny
Pelagji Eusianowskiej (Legat wynosit 56.000 ztr., procent ro-
czny — 2.800 zir.).

Umeczony chorobg, zyt wcigz jednak mys$la o sprawie
swego narodu. Wszelka wies¢ o czym$ zdroznym, niedobrym
martwita go; cieszyt sie, gdy sie dowiadywat o czym$ poza-
danym, budzacym dobrg nadzieje. Pisat diugie szczegGtowe
listy. Tiomaczyt to w ten sposob. ,Jestem jak na pustyni*
Nie mam komu powiedzie¢, co mnie sie roi po gtowie lub ciezy
na sercu. Moja potowica szlachcianka nie rozumie mnie. Coz
mam robi¢? — wypisuje sie wiec w listach do Sokulskiego,
do Chrystowskiego, do chiopa”), dawniej do Bulewskiego,
a w kraju do panny Emilji Szczanieckiej i Kilku z nowej
emigracji* ®.

Szczegolnie go oburzata bezmysinos¢ opinji krajowej. A nawet
ci, co byli jej kierownikami, przyczyniali sie do jej batamucenia-
Gorszyty go tendencje moskiewskie krakowskiego Kraju, pan-
slawistyczne przekonania Olendzkiego wTygodniku Wiel-
kopolskim, a nadewszystko oburzyt go artykut, umieszczony
w drezdenskim pismie Kraszewskiego o broszurze Krzywic-
kiego: ,Polska i Rosja“, przyznajagcy wazne zalety tej roz-
prawie, doradzajgcej samobdjstwo narodowi polskiemu. Kiedy sie
rozpoczeta agitacja w sprawie upamietnienia stulecia rozbioru
Rzeczypospolitej (1872 r.), umieScit on w Iwowskiej Gaze-
cie Narodowej artykul o sktadkach na rzecz oswiatylu-

D) Dziermik Poznanski 1874 r. Nr.. 167.
* Brat jego zony.
® List do Janowskiego — 7-go lutego 1872 r.
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dowej, ktory zapoczatkowat niejako ruch w tej sprawie, i zajat
sie opracowaniem ,,Obrazn stuletniej niewoli“. Z ciekawoscia
dopytywat sie w 1873 roku o daznosciach Zwigzku ludu
polskiego w Londynie.

Zdrowie Heltmana, ktore przy lepszych warunkach zycia
byto sie poprawito, znowu pogorszylo sie. ,,Mnie ciggle zle —
pisat do Janowskiego 19 grudnia 1872 r. — tak ze z wielka
trudnoscig pracowaé moge. Pisanie nawet listu meczy mie“.
»Piersi moje nie mogag znie$¢ zimnego, $wiezego nawet po-
wietrza* — pisat 4 kwietnia 1873 r. Coraz bardziej stabnat.
.Zle ze mng — pisat 1 wrze$nia — nic robié¢ nie moge —
choleryna“. ,,Kochany Januszu! — pisat 8 stycznia 1874 r. —
Ot6z Nowy rok. Mimo najgoretszych, najszczerszych zyczen,
nic on zapewne nie przyniesie dobrego ani tobie, ani mnie,
ani naszej, ani europejskiej sprawie. My bedziemy chyrlaé,
Polska jecze¢, a w Europie trzeba czasu, aby sie co$ wyro-
bito“. — ,,Co do zdrowia — pisze dalej — jaka$ ociezatos¢
opanowata mnie, stracitem ochote do pracy. Moze to skutek
mgty, ciagle tu panujacej, a moze tez 78-go roku, przed kil-
kunastu dniami zaczetego“. ,Ze mna byto bardzo Zle* — pisat
20 lutego. ,,Doktor lekat sie o mnie. Teraz zapewnia, ze nie-
bezpieczenstwo mineto, ale wroci¢c moze za lada okazja. Wiec
strzege sie. Najwiecej meczaca jest bezsennosé, leze¢ albowiem
nie moge: jak tylko sie potoze, suchy kaszel dusi¢ zaczyua,
a siedzac, spa¢ nie umiem. Siedzenie ciggle, dniem i nocg, nad-
werezylo krzyze; bol czasem tak jest mocny, iz przejs¢ przez
pokoj nie moge, a tu Marzec, 6w straszny starcom Marzec —
tuz, tuz!“ — Straszny Marzec mingt wprawdzie, lecz juz 15-go
kwietnia pisat: ,Zle ze mna, tak Zle, jak jeszcze nigdy nie
byto... do zadnej pracy nie jestem zdolny“. ,Mapki tylko ry-
suje, bo mi dajg franki, ale i od tej roboty czesto odrywac
sie musze i ucieka¢ na tozko, aby odpoczac“. ,,Kochany Ja-
nuszul—pisat 6-go czerwca.— W takim jestem stanie, iz nie
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wiem, jak i kiedy te kilka stow napiszg“. Jest to ostatni list
z korespondencji z Janowskim i nosi wszelkie cechy nie-
mocnej i drzacej raki.

»Z mysla o Bogn, ojczyznie i zonie, o ktorej los przyszty
ustawicznie sig troskat, gast, wiedzac, ze gasnie“ ). Umart Helt-
man 16 lipca 1874 r.

W ostatnich latach wcigz myslat o opracowaniu Krwa-
wych stow, pisanych jezykiem biblijnym. Ujejskiemu, kt6-
remu byt je postal, podobaty sie one bardzo. Posyfajac je do
Libelta, Heltman pisat 3 czerwca 1869 r.: ,bedzie to moj te-
stament niejako“ ). Zostaty one wydrukowane w konicu tegoz
roku w Rzeczypospolitej Polskiej, ktérg wydawat
Bulewski w Gienewie. Stato sie to jednak bez wiedzy Helt-
mana i nie byl on z tego zadowolony — jak pisat o tym do
Janowskiego — poniewaz uwazatl, ze nie byly jeszcze dosta-
tecznie wykonczone. Trudno mu jednak juz przychodzito to
wykonczenie — pomimo innych przyczyn, wiek stary pozba-
wiat go juz zywosci wyobrazni. W kazdym razie zastugujg
one na poczesne miejsce W naszej patryjetycznej literaturze.
Przytocze pare wazniejszych ustepoéw. Ojczyzna przemawia do
narodu polskiego.

»,Jam jest Polska, Ojczyzna twoja.

Wrogowie ztozyli mnie do grobu, moéwiac: umarta.

| Swiat uwierzyt im, i wielu z was uwierzyio.

Otoz ja przychodze na $wiadectwo, zem zywa jest,

A przychodze w zakrwawionej szacie, abyscie uznali, zem
ta sama, ktorej od lat stu — trzema ranami ciggle plynie
krew.

Przyjdzcie wigec do mnie i stuchajcie mnie.

# Dziennik Poznanski.
2 Rkpsm. 6000/4 w Bibl. Jagielloriskiej.
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,Opuszczony od wszystkich, nie wiesz co robic.

Zwatpienie wkradlo sie w dusze twag i rozgoscito sie w niej.

Nie wierzysz sobie, nie wierzysz S$wiatu; stracite$ nawet
wiare w sprawiedliwo$¢ Boza. Szkalujesz proroki swe i rzu-
casz na nie kamieniem, a faryzeuszom wiare dajesz.

A wiesz przecie, ze przed wiekami powiedziano: ,biada
narodowi, co kamienuje proroki swe!“ i temu jeszcze biada,
co faryzeuszom wierzy.

Tongcemu podobny, chwytasz za ostrze, ktdre ci nieprzy-
jaciel podaje, sadzac, nieszczesny, ze uratujesz sie. A wszakze
on ci je podaje, nie dla twego, ale dla swego zbawienia; bo
wiesz przeciez, ze ci zycia wroci¢ nie chce.

A drugiemu pokazujesz prawa swe, na radzie kréléw spi-
sane, kiedy prawem jego miecz, a prawa tego zaden z krolow
i cesarzy nie zaprzecza mu.

A trzeciego, co krew twojg wytacza, a swojg mongolska
w zyly twoje wla¢ pragnie, czotganiem sie rozbroi¢ chcesz.

Stracite$ poczucie tego, co dobrym a co ztym dla ciebie
jest*.

»Zycie narodéw nie latami, ale wiekami liczy sie.

Kto je liczy na lata, klesk nie wytrzyma.

PietnaScie wiekoéw pastwity sie drobne trony i niemieckie
dynastje nad rozszarpanym w kawaty wioskim narodem; dzie-
sie¢ wiekéw Maury petaty Hiszpanow; trzy wieki Grecy je-
czeli pod jarzmem Turkéw; dwiescie lat Tatarzy trzymali
w kajdanach Moskwe calg; przez lat trzysta przekupnie eu-
ropejscy wysysali zywotne soki Ameryki: — a oto dzi§ —
niema juz na tych ziemiach ani Niemcéw, ani Maurdw, Tur-
kéw i Tataréw, ani przekupniéw europejskich.

A wy, co ledwo od lat kilkudziesieciu dzwigacie jarzmo
najezdnikow, moéwicie: niema Polski i nie bedzie jej!
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Tak nie moéwili Wihosi, ffiszpanie, Grecy, Moskale, Amery-
kanie — i dlatego sg!

Patrzcie: oto dzi$, pod waszemi oczyma, cztery ludy od
wiekdw umarte: Greki, Serby, Wiochy, Eumuni, wrécity do
zycia.

I wy wrdcicie.

Chciejcie tylko, jak one chciaty“.

»Wielka jest potega wrogéw waszych, ale wasza wieksza
jeszcze; tylko tamte widzicie, a ta ukrytg jest.

Patrzcie na zotnierza. Stoi sam jeden posréd was, i nie
boicie sie go. Ale jak stanie tysigcem, krociem, trwoga przej-
muje was.

Teraz jestescie jak 6w zotnierz jeden, i nikt was sie nie
leka. Badzcie tysigcem, krociem, miljonem, a zadrzy wrdg
wasz.

Policzcie sie: ilu was, ilu wrogéw waszych jest?*

LAle oni razem sg, a z was kazdy jeden.
Jak byé razem? naucze was...”

»A najprzdd, niech stang wszyscy; nie sama szlachta jak
dotad, ale lud wszystek, ze wszystkich wsi, ze wszystkich
miast i miasteczek.

Szlachta — to tysigce.

Lud — to miljony.

Tysiecy nie leka sie wrég — przed miljonami padnie...”

»Wiecie, ze na ziemi waszej ,stal rodzi sie z piesni“.
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A wiec niech w ustach waszych ciagle brzmi glos: ,Jeszcze
Polska nie zgineta® — a nie zginie*.

»leraz powiem wam, komu macie nie wierzyc.

Nie wierzcie krolom i cesarzom zadnym; bo wy — to
wolno$¢, a oni — to niewola; a kto niesie niewole, ten wol-
nosci reki poda¢ nie moze, bo samby siebie zabit“.

,Nie wierzcie dyplomacji, bo dyplomacja — to oszustwo.

Kazde jej stowo ktamstwem jest, kazde zareczenie obtuda,
kazdy usSmiech falszem, kazda rada podstepem, kazda pomoc
zdradg”.

»Nie wierzcie tym, co moéwig: ,bladziliSmy sercem®, bo
one wielkie czyny, ktéremi przodkowie nasi stuzyli ludzkosci,
z serca plynety.

Serce méwito im, co robi¢; a rozum, jak robi¢ maja.

Eozum nie rzadzit sercem, byt stuga jego.

Z waszym rozumem juzbyscie oddawna zostali Moskalami,
Prusakami, Austrjakami, jak sie to stalo z pany waszemi“.

»Kiedy w miejsce serca potozyliscie rozum, ten rozum
wasz powymyslat niestworzone rzeczy: legalnos¢, utylitarnosc,
praktyczno$¢, autonomje, organiczne prace, podporzadkowanie
i sto innych blichtréw, pod ktdremi zagrzebaliscie nauki, krwa-
wym doswiadczeniem kupione.

Wszystko poszto w zapomnienie — wszystko: gwatty, pod-
stepy, zdrady, zdzierstwa, wiezienia, tortury, szubienice, mordy,
rzezie. Sybir i tutactwo!
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Dziecko szkolne powtarzatlo odwieczng przestroge: ,lekaj-
cie sie wrogow, dary nawet niosgcych“, a wy — drobne swo-
bod okruchy, ktore wam wrog rzuca, zowiecie autonomja; kaj-
dany, ktéremi was skrepowat, legalnosciag — zbrojne powsta-
nie zastgpi¢ chcecie jakg$ organiczng pracg; w miejsce za-
sad stawiacie praktyczno$¢ i utylitamos¢; w miejsce narodo-
wej godnosci i dumy, lojalno$é; w miejsce poswiecenia, do-
brobyt; wrogom dajecie pierwsze miejsce, sobie ostatnie* .

Limanowski: Szermierze. 12
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WOJCIECH DARASZ.

W Centralizacji Polskiego Towarzystwa Demokratycznego
najzawzi*tszym przeciwnikiem szlachty i najbardziej skion-
nym do gwattownych w”l*dem niej $rodkéw byt Wojciech.
Darasz. Plebejnsz z pochodzenia byt naturalizm — ze tak
powiedzie¢ — wrogiem patrycjatu. Trafng jego charakte-
rystyke podat Jnljusz Falkowski, ktéry w 1849 r. porozumie-
wat sie z Centralizacja, starajagc sie z polecenia Kossutha
$ciggna¢ Mierostawskiego do Wegier. ,,Darasz — pisze on —
byt jeszcze dos¢ miodym; mogt mie¢ 36 lat najwiecej. Na
twarzy jego okragtej, Swiezej, nieco chtopkowskiej, malowata
sie pewna dobrodusznos¢, z ktorg w sprzecznosci byty jego oczy
zywe, latajace, badawcze. Mato méwit i zawsze tonem spokoj-
nym, nigdy sie nie unoszac, a wsrdd swoich kolegow wygla-
dat jako sfinks, ktérego mysl kazdy z nich chciat odgadnac,
zeby sie podtug niej kierowaé, i to niezawsze im sie uda-
wato, gdy on tymczasem, wszystkich znajac do gruntu, tatwo
kazdego z nich przenikat... Z wiadzg w reku, bytby on pol-
skim Eobespierem, tak nieprzejednang nienawis¢ zywit do ary-
stokracji i szlachty; lecz z tym ultra-demokratyzmem, czyli
jakby dzi$ powiedziano — radykalizmem, taczyty sie w nim
republikanskie cnoty: zyt skromnie, zadnych rozrywek nie szu-
kat i z zupelnym zrzeczeniem siebie oddany by} sprawie swego
stronnictwa, ktére uwazal za jedyng dZwignie, mogaca pod-
nies¢ ojczyzne*h.

O przedemigracyjnych latach Darasza mamy bardzo szczupte
wiadomosci. Urodzit sie on za czaséw Ksiestwa Warszawskiego
w 1808 r. Pochodzit z ludu, podobno byt synem odzwiernego
w priacu Potockich w Warszawie. W kazdym razie posiadt
WBzsze wyksztatcenie, ukonczyt bowiem uniwersytet w War-

1) Wspomnienia z r. 1848 i 1849. Poznan 1879.
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szawie i miat stopien magistra praw i administracji. Podczas
powstania 1830 r. wstapit do wojska jako szeregowiec i wkrotce
awansowany zostat na oficera w 20-ym pnitku piechoty.

Przybywszy do Francji, wsrdd towarzyszy — emigrantéw
byt powazany zaréwno z powodn swego charaktern, jak iswej
inteligiencji. W tak zwanych Eadach Zakfadowych wybierano
go na sekretarza. W 1834 r. znajdowat sig wspOlnie z Wi-
ktorem Heltmanem w Castros (dep. Tarn) iw 1835 r. wstgpit
do Towarzystwa Demokratycznego Polskiego.

Byt to wazny rok w dziejach tego Towarzystwa. Zamiast
sekcji centralnej wytworzono Centralizacje, ktorg wybierano
z calego Towarzystwa, powotujac najzdolniejszych, najczyn-
niejszych i posiadajacych powszechne zaufanie cztonkéw. Cen-
tralizacja byfa nie tylko organem wykonawczym, stata sie ona
zastepcg calego Towarzystwa we wszystkich czynnosciach,
ktére wymagaty wielkiej tajemnicy. W tym roku liczba ciion-
kéw wzrosta ogromnie. Przy koncu roku 1834 byto 945 za-
pisanych w kontroli cztonkéw, z koncem 1835 roku liczono
ich 1.793.

Po dtugich i szczegétowych rozprawach, ktére odbywaty
sie po wszystkich sekcjach, wyjasniono sobie gtowne zasady
demokratyczne i streszczono je w stynnym Manifescie, ogto-
szonym w grudniu 1836 r. Manifest ten, tak pogardliwie dzi-
siaj oceniony przez jednego z postepowszych naszych histo-
rykow, byt witany w kotach demokratycznych i radykalnych
Europy z oznakami zadowolenia i czci. Dziennik angielski
»The London Dispatch®, organ radykalistdw, po otrzymaniu
Manifestu w angielskim przektadzie, pisat 26 lutego 1837:
~Zaden cziowiek, co kocha wolnosé i rownos¢, nie moze bez
rozkoszy czytaC tego polskiego Manifestu, a my mozemy re-
czy¢ za wszystkich przyjaciét demokracji, ktérzy dotad opie-
rali sie sprawie polskiej dla jej arystokratycznego dazenia,
Ze teraz oni sie stajg najgoretszemi i najenergiczniejszemi

12+
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wspieraczami odrodzenia Polski i jej oswobodzenia od rosyj-
skiego despotyzmu, na zasadach, objawionych w tej szlachet-
nej deklaracji“d. W jeszcze goretszych wyrazach wypowie-
dziat 21 maja tegoz roku swoje uznanie adres Wschodniego
Londynskiego Demokratycznego Stowarzyszenia. ,,Bracia de-
mokraci i obywatele! — gtosit on — przebiegliSmy wasz szczytny
Manifest, wydany do narodéw Europy, z temi uczuciami roz-
koszy i uwielbienia, ktére, chociaz niepodobne do opisania,
moga jednak by¢ pojete przez tych, ktérzy, tak jak wy, pa-
tajg patryjotyczng checig wyswobodzenia z terazniejszego po-
nizenia i nedznego stanu rozmaitych narodoéw, wielka rodzine
ludzkosci sktadajacych. — Wasz szlachetny Manifest tak do-
kfadnie maluje Swiatu nasze wilasne pojecia, ze, gdybysmy usi-
towali odpowiedzie¢ na kazdy rozdziat tego stawnego Adresu,
zmuszeni bylibySmy nietylko w odmalowaniu naszych uczué
by¢ waszym echem, ale w wielu okoliczno$ciach uzywa¢ tychze
samych nawet wyrazéw dla oddania naszych mysli“®. ,,New
Moral World“, organ komunistéw, tak sie wyrazit o Mani-
fescie: ,Jest to zupelnie $miata deklaracja, godna postawie-
nia obok stawnej deklaracji, uczynionej 60 lat temu w Ame-
ryce“d. Dodajmy, ze Manifest ten uzyskat uznanie takich
przedstawicieli postepowej mysli demokratycznej, jak Robert
Owen, Bronterre, OBrien, Raspail, Marks, Hercen, azebysSmy
w pokorze ducha mogli przyja¢ wyrok, aczkolwiek z wyzyn
katedralnej nauki wygtoszony, ze byt tylko ,rozwodnieniem
kilku wielkich a prostych prawd nowozytnych w niestrawnej
masie bledéw historycznych i politycznych®.

We wrzesniu 1836 r. Darasz przenidst sie na mieszkanie do
Tuluzy. Zycie tam nie bylo drozsze, jak w Castres; mozna byto

") Str. 39. Pismo Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. Czesé¢
pierwsza. Poitiers 1837—1839.
2 Str. 36 i 36. L. c
Str. 139. L. c.
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mie¢ stét dwa razy na dzien za 32 franki, a nawet za 16 fr.,
stancje za 7 Inb 8 fr. miesiecznie, ,albo raczej 14 do 16 na
dwnch z dwoma t6zkami, bo zwykle po dwuch sie miescimy*—
pisat Darasz do Jana Glinowieckiego”). Za to miasto wieksze
przedstawiato i wiecej rozrywek i korzysci umystowych: ,bale
klasy $redniej po sous 10 entrOe, teatr, gdzie parter franka
i sous pie¢ kosztuje“; ,nie méwie juz o muzeum, gabinetach,
ogrodzie botanicznym, réznych kursach tak wojskowych, jak
filozoficznych lub prawnych®.

We wrzesniu 1837 r. zawezwano Darasza do zasiadania
w Centralizacji wspélnie z Tomaszem Malinowskim, Wikto-
rem Heltmanem, Henrykiem Jakubowskim i Walerym Breai-
skim. Odtad nalezat on do wszystkich jej sktadow az do $mierci
swojej. Byt jednym z gorliwszych jej czionkdw, i wptyw jego
wcigz sie wzmagat, tak, ze w pdzniejszych czasach gtos jego
miewat stanowczg, jakby dyktatorska przewage. W Londynie—
jak opowiada Zygmunt Mitkowski — karcit on swoich kole-
gow niby studentow*).

Darasz cenit wysoko ,,zdrowy rozsadek, prosty rozum ludu®
i nie ufal demagogicznym i sofistycznym wywodom demo-
kracji szlacheckiej. Z tego powodu opierat sie silnie usitowa-
niom Zjednoczenia, ktére pragneto wciggngé Towarzystwo
Demokratyczne do wspdlnego zwigzku demokracji emigracyj-
nej, albowiem Towarzystwo zawierato lepsze ziarna, przesiane
przez przetak dyskusyjny i agitacyjny” i nie nalezatlo — zda-
niem jego — mieszaC ich z masg jatowa, bierng i chwiejna.

Przekonania demokratyczne Darasza byly rozlegte, grani-
czace bHsko z socjalistycznemi, i w 1848 r., gdy te ostatnie
ujawnity sie poteznie, nie ulgkt sie ich i nie cofat sie przed

) Rkpm. w Muzeum Mickiewiczowskim w Paryzu. Odpis za-
wdzieczam memu synowi, Stanistawowi.
» Str. 9. Sylwety emigracyjne. Lwow 1904.
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niemi. Albowiem i on wyznawat, ze ,.celem spoteczenstwa jest
szczeScie wszystkich, bez nciskn dla kogokolwiek, bez Zzadnej
niesprawiedliwosci“/). Demokracja— w jego mniemanin — byta
to praca wszystkich dla wszystkich. ,,Rzad wszystkich i przez
wszystkich, taka jest najkrétsza, najogolniejsza demokracji
oznaka“2). Bez wolnosci i niezaleznosci narodowej, przepro-
wadza¢ zmiany socjalne jest niepodobienstwem. ,,Kwestja poli-
tyczna przed socjalnemi zajmuje miejsce. Chcie¢ urzadzi¢ za-
robek z przemystu, kapitatdw i pracy, a nie doktadac staran,
aby przedewszystkim znies¢ wplyw przywileistow, ktorzy
urzadzeniu temu, jako przeciw ich interesowi, tame ktas¢ mu-
szg, jest to chimerg tym niedorzeczniejsza, ze targajaca za-
sady prostej logiki i zdrowego rozsadku“”). Demokratyczny
ustrdj najdalej jest posuniety w Stanach Zjednoczonych P6t-
nocnej Ameryki, ale i tam ,rzad, prawa, instytucje... jeszcze
bardzo wiele do zyczenia zostawiajg“*). W rozwoju polityczno-
spotecznym panstw widzimy, ze ,po rzadzie absolutnym na-
stgpita konstytucyjna monarchja, po arystokracji urodzenia—
arystokracja bogactw, w miejsce niewolnikdw robotnicy“®.
Karta konstytucyjna staneta na potowie drogi, ,,uswieca z je-
dnej strony wolno$¢ i réwnosé, a z drugiej zabijajace te wol-
nos$¢ i rownos¢ przywileje“®.

Nie nalezy jednak mniemaé, ze my Polacy mozemy ogra-
niczy¢ sie tylko na rewolucji politycznej. ,,Celem przysziego
powstania Polski catej bedzie nietylko wybicie sie na nie-
podlegtos¢, nietylko zmienienie i przetworzenie budowy poli-

# Str. 194. L. c. Artykut: ,,0 sprawie demokratycznej we Francji*
» Str. 194 i 195. L. c.
# Str. 198. L. c.
Str. 298. Pismo Tow. D. P. Cze$¢ Druga. Poitiers 1840. Artykut:
Rozbiér dzieta: ,,0 demokracji w Ameryce przez Aleksego Tocgeville®.
® Str. 193. Pismo Tow. Dem. Czgé¢ Pierwsza.
® Str. 194. L. c.
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tycznej, oparcie jej na wszechwladztwie narédn, aby przejsé
nastepnie do nlepszen wewnetrznych; zrobienie jednym sto-
wem rewolncji politycznej, a potym dopiero socjalnej; ale
jedno i drugie razem. Aby boWiem osiggna¢ niepodlegtose,
wywotaé ruch, sprowadzi¢ rewolucje — potrzeba potegi mo-
ralnej i fizycznej. Chcac posiada¢ druga, nalezy wydoby¢
pierwsza, a tego nie mozna inaczej dokonaé, jak podnoszac
godno$¢ czlowieka, niszczac ucisk, opierajagc budowe towa-
rzyskg nie na gwattach, bezprawiach i przemocy, ale na pra-
wie i sprawiedliwosci, na idei narodowej, demokratycznej“”.

Darasz przeciwstawia demokracji monarchizm. Pierwotne
instytucje stowianskie byly demokratyczne: ,w nich $ladu
nawet monarchizmu nie znajdujemy“”). ,,Monarchja nie wy-
wigzata sie z narodowych zywiotow, byta obcym, cudzoziem-
skim pierwiastkiem —i na to zgadzajg sie wszyscy; wszyscy
utrzymuja, iz wyobrazenia zachodu wptynety u nas na zapro-
wadzenie monarchji“®. Spowodowata jg potrzeba obrony prze-
ciwko podbojom Karola Wielkiego; byta ona nasladowaniem
ustroju giermanskiego, podbdjczego. Wiasciwoscia tego ustroju
byt podziat na zwyciezcow i zwyciezonych. ,,Zwyciezcy nieraz
wytacznie dzierzyli ziemie i wolno$¢; udziatem zwyciezonych
byt ucisk i praca, z ktorej jeszcze owoce pana byly korzyscia.
Nie do$¢ na tym, zab6r pomiedzy Samemi zwyciezcami zapro-
wadzit nieréwnos¢“n.

Upadek ustroju politycznego w Polsce byt nastepstwem
rozwigztosci obyczajow i nierzadu spotecznego. Nie byt to je-
dnak upadek zupetny, albowiem ,w niej poza Uprzywilejowa-

D Str. 68 i 69. Pismo Tow. Dem. Pol. Cze$¢ Pierwsza. Artykut:
O gtéwnych przyczynach bezskutecznosci powstan polskich®.

# Str. 4. Pismo Tow. D. P. Czgé¢ druga. Artykut: ,,O monarchji
w Polsce za Piastow i Jagidtow*.

» Str. 10. L. c.

# Str. 11. L. c.
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nym stanem, poza szlachta, pozostawat Ind w calej jeszcze
sile i nieskazeniu. Sita jego byfa przygnebiona uciskiem, ale
zachowata calg czerstwos¢; zycie jego byto nierozwinione,
ale znamionowata je modos¢; dla Polski zatym Srodek ratunku
lezat w podzwignieniu mas, w przeobrazeniu spoteczenstwa,
w rozwinieniu zacie$nionych instytucji narodowych, republi-
kariskich, w zréwnaniu stanéw, w zniesieniu roznicy miedzy
panem a poddanym, miedzy szlachcicem a chiopem. Reforme
takg przewidywali swoi i obcy*").

W pierwszych latach istnienia Centralizacji, Darasz czyn-
nie wspierat piSmienng propagande demokratyczng. ,,Wielka
czes¢ artykutdbw Demokraty~ silnych zawsze jasnym, Scistym
i nieubtaganym rozumowaniem“— jak Swiadczy Worcell w swej
mowie pogrzebowej — byty jego pidra. W Pismie Towa-
rzystwa Demokratycznego Polskiego umiescit on nastepu-
jace artykuty: ,,0 gtdwnych przyczynach bezskutecznosci do-
tychczasowych powstan polskich®, ,,O sprawie demokratycznej
we Francji“, ,,O monarchji w Polsce za Piastow i Jagietow",
,»O usitowaniach do zaprowadzenia w Polsce monarchji, po-
czawszy od wygasniecia linji JagieUonskiej“, wreszcie Roz-
bioér dzieta: ,,0 demokracji w Ameryce przez Aleksego Toc-
queville®. Wszystkie te artykuly opracowane sg sumiennie,
a dotyczace historji polskiej wymagaty obszernych ,,poszuki-
wan, ktorych na tutactwie — jak powiada Darasz — dla
braku zrédet nie mozna w zupetnosci uczyni¢“®. Pomimo to,
opierat sie on w swej pracy nietylko na wywodach Lele-
wela i Maciejowskiego, nietylko odwotywat sie do badan
Naruszewicza, Ossolinskiego, Bentkowskiego, Michata Wisz-
niewskiego, lecz siegat do samych zrodet: Diugosza, Bielskiego,

Str. 406. L. c. Artykut: ,,O usitowaniacli do zaprowadzenia
w Polsce monarchji; poczawszy od wygasniecia linji Jagiellonskiej*.
Str, 3. Pismo Tow. D. P. Cze$¢ druga.
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Kromera, Kadtubka, Lengnicha, zbioru dawnych praw, Volu-
mina Legum.

Szczeg6lnie wazny i dzisiaj jeszcze zastugujacy na uwazne
odczytanie jest artykut: ,O gtdwnych przyczynach bezsku-
tecznosci dotychczasowych powstan polskich®. ,,0d chwili wsta-
pienia na obca ziemie — powiada Darasz — poczeli zaraz
emigranci czynié sobie zapytanie: Jakim sposobem Polska nie-
podlegtos¢ odzyskaé¢ zdota? Rozwiazujac je, dosyé diugo ule-
gali nadziejom, dosy¢ dtugo zwracali mysl swojg do matactw
dyplomatycznych; spodziewali sie zbawienia stad, skad zguba
kraju wynikfa, lub oczekiwali ocalenia w sympatji narodéw.
Postep ludzkosci, niezaprzeczalne dazenie do zniesienia wszel-
kich przywilejow i przywlaszczen, do zaprowadzenia réwnosci,
pojmowania braterstwa ludéw, ich kojarzenie sie¢ do zwalenia
despotyzmu — kazaty spodziewac sie blizkiego wstrzag$nienia,
rewolucji powszechnej. ChwytaliSmy kazde wyobrazenie, cho¢
zmienne, od tysigcznych okolicznosci zawiste, ale btyskotne,
powabdw peine, a odrzuciliSmy rzeczywiste, ogotocone wpraw-
dzie z mamidel, lecz zgodne z naszym sercem, z godnoscig
narodu i na rozumie oparte; stowem, liczyliSmy na wszystko,
précz na wiasne sity; a naganiajac zaSlepienie, tyle zgubne
dla kraju, przodkéw naszych, na obcg we wszystkim spusz-
czajacych sie pomoc, potepiajac btedne i tak przeciwne na-
rodowej godnosci zdanie, ze Europa cata ruszy sie na utrzy-
manie niepodlegtosci Polski, gdyby ktéry z sasiadow na jej
zgube lub Scisnienie granic czyhat —sami w podobny grzech
wpadalismy “". Jakiez byly gtowne przyczyny naszych niepo-
wodzen? Byly dwie: ,l-0 nieuzycie wszystkich sit narodu
w walkach o niepodlegtosé, 2-0 nieudolno$¢ wiadz naczel-
nych®. Podczas Konfederacji Barskiej jednozgodne powstanie
szlachty przygniottoby garstke wojska moskiewskiego, znaj-

") Str. 48 i 49, Cze$¢ pierwsza.
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dujacego sie w kraju; tymczasem szlachta, co w sto tysiecy
gromadzita sie na obiér kréla, wystawita walczacych co naj-
wiecej 16,000. Niewiele skorszg okazala sie szlachta w 1792
roku. Chociaz na sejmie czteroletnim uchwalono 0O tysiecy
wojska, to jednak po roku sita zbrojna nie dochodzita do 56
tysiecy, a i ,z tej liczby 45.310 najwiecej w pole wyprowa-
dzi¢ zdotano®. ,Sutkowski liczbe te do 36.000 zmniejsza“.
I Kosciuszko walczyt z niewielkiemi sitami. Przeszkodzita mu
szlachta, ktora ,w powotaniu mas do broni widziata swojg
zgube, i pasujac sie miedzy obowigzkami dla kraju a wias-
nym interesem, przeniosta drugi i sprawita upadek ojczyzny*"
Jak stabg byta che¢ poruszenia mas ludowych w powstaniu
1831 r., dowodzi pomiedzy innemi uchwata sejmu z dnia 19
lutego. Majgc do rozporzgdzenia dobra narodowe, w samym
Krolestwie kongresowym wynoszace wartos¢ do 200 miljonéw
Zip., wyznaczyt on z nich tylko czastke wartosci, 10 miljondw,
dla rozdzielenia, po ukoriczonej wojnie, pomiedzy obroAcow
ojczyzny, i tu jeszcze z uszczerbkiem ludu, poniewaz po-
towe mieli otrzymac oficerowie, a dopiero potowe, t. j. war-
tos¢ pieciu miljondw, podoficerowie i zohierze.

Nieudolno$¢ wiadz naczelnych byla takze bardzo wazng
przyczyna, ze powstania nasze nie osiggnety skutku. Kosciuszko
niezaprzeczenie byt dzielnym wodzem i miatl najlepsze checi,
lecz grzeszyt tagodnoscia. ,,Przez nominacje rad wojennych
miat niejako prawo zycia i Smierci, mégt uzy¢ zbawiennego
w podobnych razach teroryzmu, zmusi¢ do milczenia ludzi
przewrotnych, skioni¢ do ofiar, jakich ojczyzna wymagata,
obojetnych lub samolubdw®)“.

Towarzystwo Demokratyczne Polskie w ogélnym rozwoju
narodu polskiego odegrato bardzo wazng role. Janowski za-

D Str. 52. L.c.
8 Str. 63. L, c.
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znacza, ze w ciggu trzydziestoletniego jego istnienia przeszto
przez nie do 4.000 emigrantow. Byli to przewaznie ludzie
wyksztatceni, wyprobowani, dzielnego charakteru. Spora ich
czes¢ wsigkta w spoteczenstwo Poznanskiego i Galicji, sze-
rzgc tam przekonania demokratyczne. Nieustraszeni emisarju-
sze z ich szeregow niesli stowng i pismienng propagande do
zaboru rosyjskiego. Na pismach demokracji ksztatcita sie mto-
dziez polska w wyzszych zakladach naukowych rosyjskich.
Jak wielkie, wplywowe znaczenie miata demokracja emigra-
cyjna w sprawie wyzwolenia wioscian, ztozyt Swiadectwo Mi-
lutin w poufnym swym Memorjale, przedtozonym carowi Alek-
sandrowi [1-mui).

Powstanie 1846 r., aczkolwiek marnie zakonczone, i kra-
kowski Manifest Rzagdu Narodowego, dowiodty, ze siejba de-
mokratéw polskich nie byta bezptodna. ,,Powstanie polskie —
pisata w owym czasie paryska Democratie Pacifique — po-
winno by¢ uwazane jako wstep do obalenia poddanstwa w ca-
tej wschodniej Europie. Dotad, ile razy Polska powstawalta,
domagata sie ona tylko swej narodowosci; dzisiaj upomina sie
ona i 0 swojg narodowos¢, i o zniesienie poddanstwa i dla siebiex»
i dla catego szczepu stowianskiego. Ruch dzisiejszy mafzaréwno
charakter polityczny, jak i spoteczny. Glos jego rozbrzmiat
az w prowincjach naddunajskich. | dlatego powiedzieliSmy
na poczatku, ze powstanie polskie ma gtebokie korzenie, kt6-
rych nie wyrwa ani miecz moskiewski, ani bezecne intrygi
rzadu austrjackiego®. Powstanie 1846 r. zmusito i rzad carski
do zajecia sie kwestjg wioscian, jak to przyznajg badacze
rosyjscy owczesnych stosunkéw 3.

MoUer w swojej ksigzce p. t. ,,Situation de la Pologne au 1-er
janvier 1865 (Paris, 1865) wydrukowat ten Memorjat w ,,Pieces justi-
ficatives et annexes* (Str. 70).

Patrz artykut Popruzenki w czasopismie: Istoriczeskij Wiest-
nik z 1894 r.
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Democratie Facifique miata stusznos¢, powiadajac, ze rok
1846-ty zapoczatkowat zniesienie poddanstwa we wschodnigj
Europie. W dwa lata pdzniej, wskutek rewolucji 1848 roku,
zostato ono zniesione naprzdéd w Galicji, a nastepnie w catej
Austrji, gdzie ukrywalo sie jeszcze pod postacig panszczyzny.

Rewolucja 1848 r., na ktérej przyspieszenie niewatpliwie
wplynely w znaczny sposéb wypadki i nastepstwa 1846-go
roku, zdawata sie rozpoczyna¢ nowg ere wolnosci i réwnosci
w Europie. Berlin i Wieden, te niezdobyte twierdze absolu-
tyzmu w poprzednich rewolucjach, zostaly opanowane przez
lud zrewolucjonizowany. Polakom rysowata sie przysztosé petna
nadziei. Poznan, Krakéw i Lwoéw upominaty sie o prawa na-
rodowe, a nawet rzady: pruski i austrjacki, uznawaty zupeing
ich stuszno$é. Emigracja wiec polska pociggneta ttumnie do
kraju ojczystego. Centralizacja Towarzystwa Demokratycz-
nego rozwigzata sie, i centralizatorowie, a w ich liczbie i Da-
rasz, pospieszyli ku siedzibie swego narodu, by wraz z nim
podZzwigna¢ z gruzéw dawng Rzeczpospolita na podstawach
demokratycznych, azeby sie stata prawdziwa Rzeczgpospolita
catej, w obrebie jej znajdujacej sie, ludnosci.

Ci, co stali u steru dawnego porzadku panstwowego, 0szo-
fomieni impetem rewolucyjnym, zgadzali sie na ustepstwa,
udawali zwolennikéw demokratyzacji panstwowej, lecz, spo-
strzegszy chwiejnos¢ w obozie rewolucyjnym i bledy jego
kierownikdw, ochtoneli z przestrachu, zaczeli wszelkiemi spo-
sobami krzyzowa¢ dziatania rewolucyjne i wreszcie otwarcie
je tumié. Krakéw zbombardowano, Poznaniskie poskromiono.
Emigrantow wyganiano. Znowu wiec rozpoczat sie odwrdt,
i wychodzcy wracali do Francji. Wskrzeszono Centralizacje,
i do tymczasowego, zmniejszonego jej skiadu weszli: Worcell,
Darasz i gieneral Sznajde. Wydata ona 13-go czerwca odezwe,
powiadamiajaca, ze wznawia Swoja czynno$¢ w oczekiwaniu
nowej chwili dla wystapienia do skuteczniejszej walki. Potozenie
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jej byto bardzo tnidne. We Francji bowiem, po krwawej woj-
nie domowej w czerwcu, nastgpit stanowczy zwrot kn reakcji.
Na demokratdw polskich, ktérzy i przekonaniami i nadziejami
na przysztos¢ Scisle byli zwigzani z repnblikanami demokra-
tycznemi, wladze reakcyjne patrzaty podejrzliwie i niechetnie.
Kiedy wiec znaczna liczba demokratow polskich wzieta ndziat
we wrogiej rzadowi manifestacji w dniu 13 czerwca 1849 r.,
rozwigzano Towarzystwo Demokratyczne Polskie i wygnano
wybitniejszych demokratéw z Francji. W liczbie wygnanych
znajdowali sie takze obecni podoéwczas w Paryzn dwaj czion-
kowie Centralizacji: Worcell i Darasz. Udali si¢ oni do Lon-
dynu.

Miatozby Towarzystwo Demokratyczne, ktére wzrosto byto
do wielkiej potegi, ulec temuj ciosowi i przesta¢ istnie¢?
Powszechnie wiec wotano, ze trzeba koniecznie w catosci utrzy-
mac¢ organizacje Towarzystwa. Musiato ono jednak z jawnego,
jakim bylo dotad, sta¢ sie tajemnym we Francji, a tam
gtéwna jego byta sita. Eozpoczela sie przeto ciezka praca na-
wigzywania urwanych stosunkéw, organizowania sekcji,
oraz taczenia ich do zgodnego dziatania. Wygnani centrali-
zatorowie przybrali jeszcze do swego grona Jana Kantego
Podoleckiego i utworzyli maty komplet centralizacyjny, ktéry,
za zgoda znacznej liczby demokratéw, miat czynnie sie zajmo-
wac sprawami Towarzystwa, dopoki nie okazataby sie moz-
no$¢ zupetnego skompletowania Centralizacji. Jezeli wezmiemy
pod uwage te ogromne trudnosci, ktére Centralizacja przezwy-
cieza¢ musiata, przytym brak S$rodkow pienieznych, to zro-
zumiemy, jak meczaca, wyczerpujaca, czesto drobiazgowa byta
jej praca. Wysitki te przeciazajace, przy lichym a czesto
i niedostatecznym odzywianiu sie, musialy szkodliwie oddzia-
tywac¢ na zdrowie. WDaraszu juz w Paryzu przejawiala sie
gruzlica w phucach, a mgly londynskie wraz z ciezkiemi wa-
runkami zycia, przyczyniaty sie do coraz silniejszego jej roz-
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woju. Skutkiem wzmagajacej sie choroby, stat sie on zgryzli-
wym i nieraz ostre czynit wymowki swym towarzyszom.

Zwyciestwa reakcji w catej Europie zmusity znaczng liczbe
bojownikéw rewolucyjnych do szukania przytutku w Anglji.
Przybyli do Londynu: Ledru-Eollin, Delescluze, Stefan Arago,
RibeyroUes, Ludwik Blanc i wielu innych demokratow i so-
cjalistow francuskich. Znalazt sie tu takze Mazzini, ten ,spi-
ritus movens* rewolucji. Zacheceni przaz niego, Ledru-Eollin
i Eibeyrolles zaczeli wydawa¢ w 1849 r. czasopismo francus-
kie p. t. Le Proscrit, i w pierwszym jego numerze znajdu-
jemy artykul, wspélnie napisany przez Worcella, Darasza
i Podoleckiego p. t. , Tendance sociale de I idbée ddémocra-
tique polonaise* (Daznos$¢ spoteczna idei demokratycznej pol-
skiej), streszczajacy program Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego w ostatnim jego sformutowaniu po rewolucji kra-
kowskiej r. 1846.

W pismie tym francuskim ktdre nastepnie zmienito nazwe
na ,La Voix du ProscriP (Glos wywotarica) i wychodzito
tygodniowo, pojawit sie w 2-gim numerze z 3 listopada 1850
roku obszerny artykut p. t. ,,Polska w 1848 r.“, ktory to ar-
tykut niemal w catosci przytaczam *.

,Czy Polska spetnita w 1848 roku swdj obowigzek? —

— Me.

,C0 powinna byfa ona uczynic¢?

— Powstac.

»Zaiste, wszyscy czuja, mysla, méwia, ze po wybuchu re-
wolucji w lutym, po wybuchach w Wiedniu i w Berlinie, Pol-
ska nie powinna byta sie waha¢, poniewaz nigdy jeszcze nie
byty tak pomysine dla niej warunki. Mgdy nie bylo tak stosow-

Odpis catkowity tego artykutu zawdzieczam towarzyszowi Bro-
nistawowi Pitsudskiemu, ktory dokonat tej pracy podczas swego po-
bytu w Londynie.
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nej chwii, jak wéwczas, azeby dawna Ezeczpospotita zrzucita
z siebie catun grobowy.

»StyszeliSmy nieraz te stowa, musimy wiec daé jeszcze
wyjasnienie w tym przedmiocie. Zaiste, niepodobna czynié¢
Polsce zarzutu braku odwagi. Bdég i narody wiedzg o tym.
Nigdy nie targowata sie ona o krew swojg, kiedy chodzito
0 wolnos¢ i niepodlegtos¢. Ani tez nie powstawalismy dla
tego, zeSmy byli rozbrojeni, poniewaz nie potrzeba dzial, by
rozpocza¢ powstanie, i znamy droge, jaka sie do nich do-
chodzi*.

»Inne byly przyczyny, ze Polska nie spetnita swych obo-
wigzkow*.

Przedewszystkim winna byla Francja, winnym byt jej
rzad rewolucyjny. ,,Polska nie mogta liczy¢ na Francje, czy-
tajac manifest Lamartine’a, skoro widziata tam powtarzajace
sie pod wszelkiemi formami oswiadczenie, ze Eepublika nie
zamierza z nikim wojny prowadzi¢, ze traktaty 1815 r. zo-
staly przez nig przyjete jako podstawa i punkt jej wyjscia
w stosunkach z innemi narodami, ze nie bedzie ona prowa-
dzita zadnej propagandy. Polska nie mogta sie tudzié, skoro
nawet nie wymieniono jej nazwy w manifescie”. Nie my jedni
doznaliSmy zawodu. ,Zapytajcie Niemcow: jakie byty ich
uczucia, po przeczytaniu manifestu Lamartine’a? Przypomnij-
cie mowy i zachowanie sie ich ksigzat oszotomionych, ktérzy
nie spodziewali sie uj$¢ cato z pod cioséw rewolucji; naraz
ujrzeli oni deske ocalenia, ktorg im podawat minister Eepu-
bliki francuskiej*.

Drugg wazng przyczyna byto to, ze w Polsce byt stan de-
zorganizacji patryjotéw zupetny, spowodowany wypadkami 1846
roku. Hasto powstaricze moglto wyjs¢ albo od Centralizacji,
albo od uwolnionych w Berlinie i w Wiedniu z wiezienia
przywodcow spisku 1846 r. Centralizacja znajdowata sie da-
leko od kraju, a przytym ubezwiadnito jg zachowanie sie rzadu-
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rewolucyjnego francuskiego. ,Co za$ do rodakéw naszych,
ktorzy wyszli z wiezienia, to im sie zdawalo, ze dawny stan
rzeczy mingt bezpowrotnie, ze nadeszta chwila wyzwolenia
Polski, ze trzeba tylko rozwaznie przygotowaé sie do wojny
z Rosjg, a w tej wojnie zostaniemy poparci przez Niemcy,
przez Francje, przez catg Europe. Bylo to ziudzenie. Alez jak
nie mieli mu ulec, kiedy ze wszystkich stron, na wszystkich
drogach im to powtarzano; Kkiedy ich, skazanych, torturowa-
nych, wiezionych, naraz w stolicy ich wrogéw oswobodzono
z wiezienia, prowadzono tryumfalnie po ulicach, witano po
drodze okrzykami: Niech zyje Polska! Kiedy krdl z balkonu
swego patacu zmuszony byt uczci¢ swych wieznidw? Mozemy
ganic¢ ich zbytnie zaufanie, lecz potepi¢ go nie mozemy. Zau-
fanie jest wspotudziatem dusz uczciwych. Przytym ci ludzie,
naraz z ciemnicy oswobodzeni, mieliz nie ufa¢, kiedy czytali
oSwiadczenie Fryderyka Wilhelma, ze te prowincje, ktére nie
nalezaty do Rzeszy niemieckiej, mogly sie nrzadza¢ podiug
wiasnej swej woli — i Kkiedy patrzyli ze zdumieniem, ze po-
licja berlinska wydawata z arsenatéw miejskich broni ich ro-
dakom, ktorzy udawali sie pospiesznie do W. Ksiestwa Poz-
nanskiego?“

»Stresémy sie. Propaganda pokojowa bez zastrzezen, glo-
szona przez Lamartine’a w imieniu Francji republikanskiej,
i niedostateczno$¢ organizacji stronnictwa demokratycznego
w Polsce — oto byly przyczyny, ktére w 1848 r. przeszko-
dzity naszemu krajowi odpowiedzie¢ powszechnemu oczekiwa-
niu, wywotujagc w nim wyjatkowe tylko i beztadne ruchy,
i zmusity do milczenia Krdlestwo 1815-go roku, serce calej
Polski“.

Tak pisat Darasz dla cudzoziemcdw, starajgc sie uspra-
wiedliwi¢ swoich rodakéw. W gtebi jednak swego serca od-
czuwat bolesnie stuszno$¢ zarzutu, jego narodowi czynionego.
Przebija sie to w dalszym zwrocie do rodakow. | c6z nas
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mogt obchodzié gtos Lamartine’a i innych ministrow francus-
kich, kiedySmy dobrze wiedzieli, ze Ind paryski byt z nami?
»Petnomocnicy czasowi, odwotalni, azeby zagtuszy¢é uczucia
indu, zaprzatali jego gtowa; byliby jednak bezsilni powstrzy-
mac jego uniesienia i musieliby ulec jego woli, gdyby w Pol-
sce zagrzmiata ,,Eewolucja‘. Niech Polska dobrze sig zasta-
nowi nad temi stowami“.

Organizujmy siag — pisat dalej — majac na widoku
przyszto$¢. Pamietajmy, ze sita nasza w catosci narodowej, nie
za$ w interesach oddzielnych prowincji. ,,Organizujmy sie juz
dzisiaj. Dwadziescia lat rozpraw usunety trudnosci. Niema juz
waznych kwestji, ktdreby nas dzielity. Kzeczpospolita i za-
sady demokratyczne z wynikami ich spotecznemi, proklamo-
wane w Krakowie w 1846 r., zostaly uswiecone w 1848 r.
bombardowaniem miast naszych i krwig, na dwudziestu no-
wych pobojowiskach przez naszych bojowcéw przelang. Za-
cie$nijmy wezly naszej tacznosci. Eozprawiajmy wspdlnie
z Zachodem o wszystkich kwestjach organizacji spotecznej,
lecz nie zapominajmy, ze najwazniejszg u nas sprawg jest
wyzwolenie wioscian, ich uwiaszczenie, ich doprowadzenie do
warunkoéw bytu niezaleznego i $wiadomosci spofecznej, wa-
runkéw koniecznych, by mogli oni wykonywa¢ wszechwtadztwo
polityczne, albowiem wowczas tylko mozemy sie spodziewac,
ze spetnig swoj obowigzek, gdy beda mieli petnie swych praw.
Wéwczas nie bedziemy obawiali sie zawodu, jakiego dozna-
liSmy w 1848 r., i czlonkowie Jednosci demokratycznej euro-
pejskiej, zdotamy reka mocng i pewng utrzymac sztandar nam
wspoélny*“.

Przedstawicielem Jednosci demokratycznej europejskiej —
0 ktorej méwi Darasz — byt Centralny Komitet Demokra-
tyczny europejski, zorganizowany w Londynie w lipcu 1850
roku. Do sktadu jego weszli: ze strony Francji—Aleksander
August Ledru-EoUin, ze strony Wioch — Jozef Mazzini, ze

timanoweki: Szermierae. 13
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strony Polski — Wojciech Darasz, ze strony Niemiec — Arnold
Rngge. Pierwsza jego odezwa: ,J)o Lndoéw*“, obwieszczajaca
dokonane zorganizowanie, wyszta w Londynie z datg 22-go
lipca tegoz rokn. W drugiej odezwie, datowanej 20 pazdzier-
nika, Komitet ten okreslit swoje zadanie i dazenia.

»,Jak panstwo — glosita ta odezwa — musi by¢é harmo-
nijng reprezentacjg indywidualnosci i stowarzyszenia, tak
kazda organizacja demokratyczna reprezentowa¢ powinna
i harmonizowaé z sobg narodowo$¢ i przymierze, ojczyzny
i ludzko$¢. Gdzie te dwa zywioty nie sg potgczone, tam jest
despotyzm i bezrzad; my za$ ani jednego, ani drugiego nie
chcemy.

»Byli ludzie, ktorzy, przestraszeni owemi wzajemnemi wal-
kami narodow, jakie co krok znaczag krwig historjg ludzkosci,
mieszajac ciasny nacjonalizm rodow krélewskich z naro-
dowoscig ludéw wolnych i réwnych, usitowali w ostatnim
stuleciu zatrze¢ mysl narodowa w jakim$ zamglonym kosmo-
polityzmie. Wobec przeto zadania, obejmujacego cate cziowie-
czenstwo, stawiali pojedyrieze indywiduum, stabe, odosobnione,
gtosili cel, znoszac wszelkie dla dopiecia go $rodki. Byto to
konieczne, jakkolwiek przesadzone, oddziatywanie przeciw sy-
stematowi, fatszujgcemu mysl-rodzicielke narodowosci i sta-
wiajgcemu w jej miejsce nieprzyjazne interesa kilku panuja-
cych rodzin.

»Mysla-rodzicielkq narodowosci jest organizacja ludzkosci
w jednorodne gromady, celem dopetnienia wspolnego obo-
wigzku: postep zatym powszechny i rozwiniecie ku Dobru
wszystkich sit, danych rodowi ludzkiemu.

»Lud kazdy, pracownik na wielkim warsztacie $wiata, we-
dtug usposobienia i daznosci sobie wiasciwych, zajmuje we
wspolnej pracy szczegolny wydzial, tenze sam co do celu, ale
rézny w $rodkach. O ile przyczynia sie do korzysci wszyst-
kich, o tyle jest od innych ludéw uznany i kochany. Podziat



196

na rozne narody jest tym w Indzkosci, czym rozdziat pracy
w wyrobach.

,»Okreslenie obowigzku wspdlnego nalezy do wszystkich.
Jest to ustawa zasadnicza ludzkosci; a przyjdzie czas, kiedy
ta nstawa wypracowang zostanie na kongresie reprezentan-
tow wolnych narodéw. Wybér Srodkdw nalezy do kazdego
Indn. Jest to ustawa zasadnicza narodéw, one tylko same
moga ja oznaczy¢. Pod natchnieniem wiec mysli og6lnej®
kazdy nardd okresli postannictwo szczegdlne, przeznaczone mu
w Swiecie.

»Na tych to podstawach organizacja Demokracji oprze¢
sie powinna“n.

Podtug planu, ulozonego w Londynie przez przewodcow
Demokracji europejskiej, utworzony Komitet Centralny miat
znaczenie tylko tymczasowe, jako powotujacy i pobudzajacy
do wytworzenia komitetow przez same narody; a dopiero wy-
stannicy tych komitetéw mieli utworzy¢ staty Komitet Cen-
tralny. Obowiazkiem jego miato by¢: ,,nada¢ jednakowy po-
ped wielkiej organizacji europejskiej, zatozy¢ apostolstwo za-
sad, majacych zblizy¢ do siebie czionkéw ludzkiej rodziny;
zabezpieczy¢, aby zadna rewolucja przez odosobnienie sie nie
zdradzita lub nie odbiegta choragwi braterstwa; aby zadna
przez ztowroga ambicje nie pogwalcita praw wewnetrznego
rozwoju, jaki przynalezy kazdemu ludowi; aby Zzadna, opusz-
czona, nie zmarniata pod ciosami spiknionych arystokracji“.

,,D0 utworzenia komitetow narodowych —powiadano — dwa
sg $rodki: albo utworzenie idzie z gory i obejmuje masy; albo po-
wstaje z dotu, a wtedy wybrani naczelnicy zaktadajg jednos¢. Oba
te $rodki sg dobre; wybor jednego z nich zalezy od okolicz-
nosci, w ktorych sie kraj znajduje“. Tam, gdzie to mozna,
niech ta praca odbywa sie publicznie, przy Swietle dziennym;

") Demokrata Polski — 1851 r. N. 2—19 stycznia.
13*
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gdzie za$ wszystkie drogi prawne do objawienia opinji wzbro-
nione, tam nakazana jest tajemnica, praca tajemna w mil-
czeniu. ,Pieczary lub forum, kazde miejsce wihasciwe, kiedy
idzie o przyspieszenie tryumfu sprawiedliwosci®.

Daraszowi miano za zle, ze sie zjednoczyt z przedstawi-
cielami demokracji rewolucyjnej w Europie. Nie moéwigc
0 poznanskim ,,Goncu Polskim* i krakowskim ,,Czasie®, nawet
niektérzy dawni czlonkowie Towarzystwa Demokratycznego
uwazali to za pewne odstepstwo sprawy narodowej, za szko-
dliwe #aczenie sie z socjalistami. Nam — powiadali oni —
potrzebne jest wyzwolenie sie polityczne przedewszystkim,
a kwestja socjalna sprowadza tylko wsréd nas rozdwojenie.
Zapomnieli oni, ze zupetnie podobny zarzut im czynili zwo-
lennicy Czartoryskiego i Dwernickiego. — Alez — odpowia-
data im Centralizacja londyriska — czyz Towarzystwo De-
mokratyczne nie postawito w swym programie: wyzwolenia
wioscian, zniesienia panszczyzny i czynszow, nadania wioscia-
nom wiasnos$ci gruntowej bezwarunkowego, usamowolnienia pra-
cy?! A nie jestze to kwestja socjalna?!

Mys$l miedzynarodowa w tym czasie wywalczala jeszcze
sobie uznanie. Nietylko dyplomaci panstwowi, ale i wyznawcy
rewolucjonizmu powotywali sie egoistycznie na sam tylko in-
teres wiasnego narodu. Zarzuty, czynione Daraszowi, powta-
rzano i innym przedstawicielom narodowym demokracji euro-
pejskiej. Komitet wiec Centralny przypomniat w swej odezwie
z dnia 1-go czerwca 1851 r., ze gtdwng przyczyng niepowodzer
rewolucji 1848 r. byt wilasnie brak solidarnosci miedzynaro-
dowej. ,,Musieliscie — powiadat — znéw popas¢ pod jarzmo
1 nowemi bolesciami odpokutowaé wasz bigd*.

,“isja Komitetu Centralnego — powiadat dalej — jest
europejska, dzieto jego internacjonalnym dzietem. Zwr6cic usi-
towania ludéw do jednego Zrddia, do jednego wspolnego na-
tchnienia; reprezentowaé¢ czynem solidarno$¢, istniejgcg po-
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miedzy wyzwoleniem kazdego z nich a wyzwoleniem wszyst-
kich; Sciesni¢ szeregi walczacych w $wietej sprawie prawa,
gdziekolwiek one staja; przygotowaé przymierze Indéw, kto-
reby mogto pokona¢ przymierze krdléw; kongres narodéw,
ktéryby mogt zastapi¢ kongres wiedenski, dotad trwajacy
i zawsze czynny; przerobi¢ karte europejska wedle woli lu-
déw; usungé przeszkody, stojace na wstepie takiej przysztosci
a wynikle z przesadéw plemiennych, z tradycji wojen monar-
chicznych i podstepéw rzadowych; oto jest— powtarzamy —
cel naszej pracy zbiorowe;j.

»,Oczywiscie, cel taki nie moze by¢ osiggniety, tylko obraw-
szy wspolny punkt wyjscia.

»~Punktem tym wszechwladztwo narodowe dla kazdego
ludu, przymierze na podstawie réwnosci dla wszystkich wy-
zwolonych narodow.

»Wszechwladztwo nie bytoby narodowym, nie obejmujac
w swym celu i objawach wszystkich zywiotow, tworzacych
nardd, ogotu obywateli, sktadajgcych panstwo. Pojecie demo-
kratyczne jest przeto dla nas warunkiem nieodtgcznym od
narodu.

»,Demokracja ma tylko jedna logiczng forme: forme repu-
blikanskg“?.

W Komitecie Centralnym Demokracji europejskiej nieza-
przeczenie najwiekszy wplyw wywierat Mazzini, i najwieksza
tez czynno$¢ rewolucyjng okazywali Wiosi. — Wasze pie¢
dni w 1848 r. — powiadata odezwa Komitetu do patryjotéw
lombardzko-weneckich — zdobyly wam Ojczyzne. Niech robig
co chcg wrogowie, ona ma zapewniong przysztosé. Jakkolwiek
bowiem powstania upadly, wrog zwyciezyt, to jednak te pieé
dni okazaty w narodzie takg potege ducha, ze wiara w jego
rychte wyzwolenie napetnita serca walczacych w jego sprawie.

1) Demokrata Polski z 1851 ™ Nr. 24,
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Wiara Wiochéw byta ogromna, i najwcze$niej, bo juz 27-go
listopada 1850 r., wéréd nich na ziemi ich ojczystej stanat
Komitet narodowy. Uchwalona pozyczka narodowa, w kwocie
dziesiecin miljonéw frankéw, zostata przychylnie przyjeta we
wszystkich prowincjach Wioch, zwlaszcza przez klasy nieza-
mozne, biednych wiesniakéw i rzemie$lnikéw; wykazato to —
powiadat Komitet narodowy w swym sprawozdaniu rocznym —
»takie mnostwo oséb zbratanych z my$lg nasza, ze kazdg w tej
mierze watpliwo$¢ usuwa“.

Niestusznie jednak posgdzano, ze Darasz poddawat sie $lepo
wptywowi Mazziniego. Miat on pewne wiasne poglady i wow-
czas stawat energicznie w ich obronie. Mazzini byt przeciw-
nikiem federalizmn, majac na mysli federalizm monarchiczny
we Whoszech; Darasz za$ byt zwolennikiem federalizmn, wpraw-
dzie nie ze wzgledu na nardd polski, lecz na narody stowian-
skie. Niewatpliwie jego to poglad ujawnia sie w odezwie Ko-
mitetu Centralnego do Polakéw. ,,Czyliz Europa nie wie otym —
czytamy w tej odezwie — ze wy przyniesliscie Swiatu wielkg
my$l: federacje ludow stowianskich? Ta mydl
objawita sie¢ za Bolestawa W.; arystokracja nie umiala jej
poja¢... Dzi§ w ludowym natchnieniu ta my$l odzy¢ powinna;
dzi$ chlop urzeczywistni to — co przeczut Bolestaw W.*.

»,Powtarzamy —powiada dalej odezwa— Federacja stowian-
skich narodéw, nie za$ panslawizm. Panslawizm, to nie wolno$¢
ludzkosci, to jednosc¢ panslawistyczna. Pojecie potworne, ptdd de-
spotyzmu wojskowego. Europa cata odepchnetaby go ze zgroza,
wszakze juz od r. 1825 zaprzeczony jest nawet nad Newa.
Panslawizm, to car. Nie z nim lud polski moze i powinien
wejs¢ w sojusz, ale z meczennikami moskiewskiej wolnosci,
ale z nastepcami Pestla, Murawjewa, Bestuzewa i ich to-
warzyszy*“.

»Polacy! czemuzby tak nie miato by¢? Czemuzbyscie nie
mieli da¢ hasta stowiafskiemu S$wiatu? Czemuzby Warszawa
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nie miala sta¢ siQ Rzymem po6tnocy, ogniskiem poétnocnych
plemion, jak Rzym byt nim dla potudniowych i $rodkowych?
Wowczas kiedy Francja i Wilochy organizujg przymierze gre-
cko-facinskich rodéw, Kkiedy dreszcz wewnetrzny zapowiadg
blizko zjednoczenie giermanskiego $wiata, czemnzby Polska,
reka w reke z Wegrzynami, dawnemi przyjaciotmi swemi,
w imie nsing oddanych Europie, w imie dlugiego meczenstwa®
czemnzby nie miata rozesta¢ ognistych wici ostatecznej
wojny; hasta, ktoreby odbrzmiato na wszystkich krancach sta-
rych despotyzmoéw az do wschodnich brzegdw Adrjatykn?
»Potrzeba tylko woli silnej, nieustannej; woli w kazdym
z cztonkéw, w kazdej godzinie dnia; woli z mitoScig, poswie-
ceniem i staloscig. Chciejcie wiec i postepujcie. Europa za-
czyna mniemac, ze walka 1830 r. wyczerpata wasze sity. Po-
wtorzcie Europie stowa Rejtana: ,,zaden despota nie jest dos$¢
poteznym, aby mie ziamat, ani dos¢ zrecznym, aby mnie
uwiodt . ) ) o )
Jak juz moéwitem zadanie Centralizacji w Londynie
wymagato wielu zabiegéw, pracy. Azeby utrzymaé organiza-
cje, szerzy¢ propagande demokratyczng, trzeba byto stworzy¢
koniecznie wiasny organ. Tymczasem brakto najwazniejszej
rzeczy — pieniedzy. Zdobyto wreszcie przez wypuszczenie
akcji pewny fundusz i zaczeto wydawa¢ Demo krate Pol-

» Demokrata Polski z r. 1861 r. Nr. 31. Neoslawizm, skwapliwie
i lekkomyslinie przyjety przez Dmowskiego ,,bez zastrzezen*, nic nie ma
wspolnego z myslg federacji stowianskiej naszych demokratow. Ta
ostatnia wyroda na gruncie rewolucyjnym, burzyla panstwowos¢
monarchiczng, miata na celu potgczenie Stowian nie z antagonizmu
do innych narodéw, lecz dla ich zblizenia, zorganizowania w jednag
rodzine. Tymczasem neoslawizm, zrodzony na gruncie despotyzmu
petersbursHego, popierany przez moskalofilow galicyjskich, uznat juz
byt panstwowos¢ rosyjska przez usta najgtdwniejszego swego pol-
skiego przedstawiciela i jako najgtéwniejszy swoj cel ogtosit walke ze
szczepem giermanskim.
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ski ego w Brukselli. Rzad belgijski jednak utrudniat jego
wydawanie, a zakaz sprowadzania tego pisma do Francji po-
zbawit go najwiekszej liczby prenumeratoréw, i pismo z kon-
cem 1851 r. musiato przesta¢ wychodzié. Oprocz troski o byt
pisma i o zachowanie tgcznosci w organizacji. Centralizacja
musiata z ogromnym wysileniem stara¢ sie o to, azeby za-
trzyma¢ w Anglji przybylg z Wegier emigracje polska i wy-
stara¢ sie dla niej o $rodki utrzymania sie. A do tego czlon-
kowie Centralizacji, ktérym zotdu rzadowego nie wyptacano,
a kasa centralizacyjna najczesciej byta pusta, musieli sami
zarabia¢ wiekszg czes¢ Srodkow potrzebng na wyzycie.

Darasz, coraz bardziej upadajacy na sitach z powodu roz-
wijajacej sie choroby, wytrwale dzwigat swe brzemie pracy.
Brat jego Pawet, lekarz w Algierze, nadsytat mu zasitek pie-
niezny, i to zabezpieczato go od nedzy. Choroba jednak nisz-
czyla organizm, coraz stabszym czut sie Darasz, coraz cze$-
ciej musiat pozostawa¢ w domu i w tozku i wreszcie 19 sier-
pnia 1852 r. zakonczyt swe zycie. Miat wszystkiego 44 lata,
kiedy wiasnie wielu dochodzi do petni swych sit duchowych.
»Demokracja poniosta w nim strate jednego z najSmielszych,
najzarliwszych i najwierniejszych swoich obrohcéw* — pisat
Demokrata Polski.

Pogrzeb Darasza, ktory sie odbyt 22-go sierpnia, stat sie
manifestacjg demokracji miedzynarodowej. W pochodzie wzieto
udziat conajmniej 1.500 os6b. Za trumng szedt Komitet Cen-
tralny Demokracji europejskiej. Dalej szli wychodzcy fran-
cuscy z choragwia czerwona, na ktérej gtosit napis: ,,Rzecz-
pospolita demokratyczna i socjalna“; Wiosi z tréjkolorowa
narodowg choragwig; Niemcy i Wegrzy; wreszcie Polacy ze
sztandarem Orfa Bialego w czerwonym polu i z napisem:
»Polska demokratyczna i socjalna“.

Pierwszy przemoéwit nad grobem po francusku Stanistaw
Worcell, jako najblizszy kolega Darasza w Centralizacji P. D.



201

Towarzystwa. Skresliwszy pokrotce jego zycie i zastugi, uwy-
datnit jego wspé6tudziat w pracy miedzynarodowej demokra-
tycznej i zakonczyt zwrotem do swoich rodakéw: , A wy, za-
smuceni ziomkowie moi — moéwit on — wy, wspotwyznawcy
wiary, towarzysze prac i spotzawodnicy poSwiecen brata zmar-
fego, wracajac do trudéw, glodu i tesknoty tutaczego zycia,
do pracy i walk politycznego apostolstwa waszego, wyniescie
stad z sobg pokrzepiajaca zachete, jakg zostawit wam przy-
ktad zniklego z pomiedzy nas brata i owoc tu dla was wi-
doczny spetnionej przezen ofiary. Nie! bracia moi, niel Kto
z pracy umiera na ustugach Ojczyzny, a przez nig dla Ludz-
kosci, ten nie umiera nigdy. Kazdy czyn posSwiecenia, kazda
$mier¢, naznaczona pietnem dozgonnej wytrwatosci, idzie na
korzy$¢ sprawy, ktorej Swietna przeszio$¢ od Ractawic do
Grochowa zapisana na pierwszym miejscu w ksiedze przed-
wiecznych wyrokéw. Tam to wpatruje sie w nie dzi§ duch
brata naszego, ktoérego chwile ostatnie ostodzone byty pocie-
chag obecnego poczucia sie i usposobienia Ludu Polskiego. On
takze, 6w poczciwy i mitujagcy Ojczyzne Lud Polski wierzy
w bliskie wypetnienie sie owych Najwyzszego wyrokéw i czeka
niecierpliwie hasta, gotowy odpowiedzie¢ nan z kosg, toporem
lub karabinem rozbrojonego nieprzyjaciela w reku. Gdzie-
indziej tymczasem obrzydzenie najwyuzdanszego despotyzmu
wzdyma sie i rosnie, jak morze w przesileniu wiosennym, i grozi
zerwaniem grobel, ktore rzad zohydzony, zgnity i juz o sobie
zwatpiaty stawic¢ przeciw niemu sig sili. Naszg wiec jest przy-
szto$¢; — przysztos¢ Polski, solidarnie zwigzanej ze zwycie-
stwami, odtad nieochybnemi, wielkiej Sprawy Ludzkosci. W przy-
sztodci tej wiec utkwijmy wzrok, zwrécony do grobu, w kto-
rym spoczywa przyjaciel nasz; a poniewaz jeden z nas, i to
z najlepszych, upadt, Scisnijmyz szeregi i — naprzéd!*

Po przemoéwieniu Emeryka Staniewicza w jezyku polskim,
Ledru-Rollin, ten potezny trybun ludu francuskiego, grzmia-
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cym gtosem wstrzasnat ncznciami zgromadzonej réznonarodo-
wej pnblicznosci. ,,Wieln z was — mowit — nie znatlo Da-
rasza osobiscie, a jednak po$pieszyliscie oddaé mn cze$¢ po-
$miertng. Przyszliscie, bo zycie jego bylo wecielong zasada,
Smier¢ jego poswieceniem sie; Ojczyzna jego, $wieta, boha-
terska Polska! nardd rozproszony a niezwyciezony! — Przy-
szliscie, bo jego bolesci, bo Ojczyzny jego bolesci, waszemi
sg bolesciami!* W sercach waszych pannjg pragnienia i da-
zenia wieku rewolucyjnego, wieku walki o wolno$¢, réwnos¢
i braterstwo, — a wasze tn zgromadzenie, to $wiadectwo, ze
tryumf jego nadchodzi. Sg tacy, co z wyzyn swej nczonosci
nam moéwia, ze nasza praca jatowa. ,Nie — niejatowym to
dzietem, oczysci¢ grunt ze wszystkich samowitadztw, ze wszyst-
kich darmozjadztw; niejatowym to dzietem, wszystkich Indzi®
od konca do konca Europy, uczyni¢ réwnemi i bracig pod
forma republikanska; nie jest to dzietem jalowym — wywro-
ci¢ wszelkie zagrody, ktére dzi§ Indy miedzy sobg dziels,
i utworzy¢ z nich jedng rodzine, by oprze¢ nowe gospodar-
stwa spotecznego zasady na wielkiej podstawie wzajemnosci
pracy“. Przysiegnijmy nad tym grobem, ze wcigz walczy¢
0 to bedziemy.

»Przysiegamy!“ — rozlegt sie ws$réd zgromadzonych po-
wszechny okrzyk.
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LUDWIK MIEROSEAWSKI.

W iatach mojej mtodosci, przed powstaniem 1863 r., gdysmy,
zgromadzeni liczniej czy to na pogadanka kolezeriska, czy na
uczczenie rocznic powstanczych, wylewali swe uczucia w pies-
niach rewolucyjnych, zawsze ze szczegdlnym zapatem wota-
lismy:

»Mierostawski nasz kochany w rece da nam orez!“

Byt on uznany przez miodziez naszg za hetmana w przy-
snej zbrojnej walce o niepodlegto$¢ narodows, ktéra rozpa-
lata wyobraznie nasza, i do ktérej rwaty sie serca nasze.

Wzietos¢ te wielkg zdobyty Mierostawskiemu jego prze-
konania demokratyczne, ktorym miodziez w ogromnej swej
wiekszosci takze hotdowata, znakomita jego krytyczna ocena
dziatan wojennych w roku 1831, wreszcie czynne jego wy-
stgpienie w 1848 i w 1849 r. w Poznanskim, w Sycylji
i w Badenskim.

Niemozna powiedzie¢, azeby nieprzyjazne dla Mierostaw-
skiego glosy nie sprowadzaty pewnego zamacenia w naszym
dla niego uwielbieniu. Zamacenie takie jednak rychto prze-
mijato. Najwieksze sprawit byt ,,Katechizm nie-rycerski®, na-
pisany przez Juljana Klaczke stylem wzorzystym, jako odpo-
wiedz na mowe listopadowag Mierostawskiego w 1860 r. Kla-
czko bardzo zrecznie, chociaz niezupetnie stusznie — jak sie
przekonatem po6zniej — wytykajac przesadne i krzykliwe wy-
razenia mowy, obwinit gienerala o szydzenie z uczué¢ religij-
nych. Uczuliémy wiec silng uraze do naszego hetmana. Trzeba
bowiem wiedzie¢, ze wieksza — i rzeklbym — powazniej
myslaca cze$¢ naszego pokolenia — moéwie o miodziezy po-
chodzacej z Litwy — miata nastr6j religijny. Bylo to nie tyle
nastepstwem wychowania domowego, nie tyle nawet oddzia-
tywania ogolnej atmosfery duchowej dwczesnej, ile wyplywem
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naszych przekonan demokratyczno-patryjetycznych. Pojmowa-
liSmy dobrze, ze w przysziej walce zbrojnej z rzgdem najezd-
niczym tylko powszechny wspdtudziat chtopdw, Indu wiejskiego
mdgt nam zapewni¢ zwyciestwo. Pod nieustannym oddziaty-
waniem tej mysli, przeobraziliSmy sie w ludowcow, szcze-
rze i goraco sprzyjajacych ludowi i jego interesom. W na-
szych prowincjach lud byt mocno przywigzany do swojej wiary
katolickiej, do swojej wiary polskiej, jak jg sam nazywat,
do swego kosciota, i w kosciele czulisSmy sie najmocniej ze-
spoleni duchowo z tym ludem, ktérego wyzwolenie zlewato sie
zupetnie w naszym marzeniu i w naszych myslach z wyzwo-
leniem ujarzmionej ojczyzny. Ludowo$¢ byta zrodiem i pod-
stawg naszej religijnosci; nie bylo w niej ani fanatyzmu, ani
klerykalizmu, obojetne byty dla nas dogmaty koscielne, i god-
no$¢ kaptanska tracita dla nas wszelkg powage, jezeli osta-
niata wrogie nam daznosci.

| ta najdtuzsza uraza do Mierostawskiego doszczetnie znik-
neta, skoro zaczela rozchodzi¢ sie glucha wies¢, ze we Wio-
szech organizuje sie pod jego dowddztwem legjon polski. Cie-
kawa rzecz, glucha ta wieS¢, bedaca raczej oddzwiekiem na-
szych pragnien, wyprzedzita sam fakt. Eozmaitemi juz szla-
kami zdazaliSmy do legjonu, kiedy Garibaldi we wrzesniu
1860 r., jako dyktator w Neapolu, podpisat dekret o utworze-
niu Legji Zagranicznej, ktéra miala sie sktada¢ z czterech
oddziatow: polskiego, wegierskiego, francuskiego i niemiec-
kiego. Miat to by¢ zawigzek armji rewolucyjnej, i naczelne
nad nig dowodztwo miat obja¢ gienerat Ludwik. Krdl wioski,
obejmujac wiadztwo w Neapolitaniskim z rgk Garibaldiego,
potwierdzit wszystkie podpisane przezen dekrety, ale dyplo-
macja, przewlekajagc sprawe Legji Zagranicznej, cichaczem
ja umorzyta wéréd zgietku innych spraw.

Tymczasem miodziezy polskiej zgromadzita sie spora liczba
w Paryzu. Azeby przysposobi¢ z niej instruktoréw wojsko-
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wych, ktorzyby w kadrach legjonowych mogli odrazu petnié
sinzbe podoficerska, zorganizowano zimag 1860 r. szkolg woj-
skowa, na ktdérej czele stangli gieneratowie: Mierostawski
i Wysocki. W szkole tej uczono musztry piechoty i jazdy,
a w wynajetej wielkiej sali gimnastycznej, niedaleko od Pan-
teonu, odbywaty sie ¢wiczenia bataljonowe. Zapowiedziano
takze wyklady gienerata Ludwika z historji strategicznej wo-
jen rewolucyjnych za czaséw Konwencji.

Niecierpliwie oczekiwaliSmy przybycia Mierostawskiego,
ktéry udat sie na wyspg Caprerg, wiozac Garibaldiemu w da-
rze od demokracji francuskiej szpada La Tour d’Auvergne’a
(La Tur Dowern), nieustraszonego, nieztomnego i bezintere-
sownego zotnierza z czasow wojen Wielkiej Eewolneji. Jezeli
mig pamigé nie myli, Mierostawski przyjechat do Paryza
w styczniu 1861 roku.

W najblizszych z nim stosunkach politycznych pozosta-
wat Jan Kurzyna, wydelegowany w tym celu przez miodziez
warszawska. Zajmowatl on w poblizu Szkoty Lekarskiej parg
pokojow, z ktérych jeden byt dosy¢ obszerny i jako tako
umeblowany. Co pigtek wieczorem zgromadzata sig tam liczna
podéwczas w Paryzu miodziez polska, pomigdzy ktorg znaj-
dowali sig Adam Asnyk, Milowicz, Drohomirecki i wielu innych,
w pozniejszym ruchu rewolucyjnym biorgcych cz®my udziat.
Przychodzili takze i wychodzcy polityczni, lubo w matej bar-
dzo liczbie, poniewaz Mierostawski poréznit sig byt nawet
z wiekszo$cig demokratow.

Dowiedziawszy sig 0 przyjezdzie gienerata do Paryza, po-
spieszyliSmy niemal wszyscy na pigtkowe zgromadzenie u Ku-
rzyny. Wchodzacego gienerata witaliSmy entuzjastycznemi
okrzykami. Byt wéwczas w petni wieku. Sredniego wzrostu,
nie imponowat postacig odrazu. Wpatrzywszy sig jednak, wi-
dziates wysokie czolo, duze, petne myslii jakby zadumy oczy,
i czute$, ze masz przed soba crfowieka wielkiej inteligienciji.
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Stynna jego broda, rozwiana — jak moéwiono — od zenitu
do nadirn, nadawata twarzy jego wyraz stanowczosci i pew-
nosci siebie. Odpowiedziawszy w krotkich wyrazach na nasze
powitanie, usiadt na kanapie przy stoliku i rozpoczat z ja-
kim$ emigrantem pogawedka, wydrwiwajac gienerata Milbitza
i opowiadajagc 0 jego mitostkach. SpodziewaliSmy sie czego
innego, i wiekszos¢ wracata do domu z uczuciem doznanego
zawodu. Co do mnie, to bylem nawet mocno zazalony na gie-
nerata, ze sie tak niekorzystnie przedstawit, poniewaz przy-
prowadzitem z sobg jednego z dorpackich kolegbéw, chcac go
przeciggnaé¢ do obozu rewolucyjnego.

Wkrétce rozpoczat Mierostawski swoje wyktady w szkole
wojskowej. Jako profesor, ujgt odrazu nas silnie. Jasnos¢, wy-
razistos¢, plastycznos¢ wyktadu, wygtaszanego w jedrnych
i dosadnych stowach, opanowywaly uwage i wyttaczaty w umy-
Sle obraz petny zycia i ruchu. WidzielisSmy, jak gory i rzeki
zmuszaty wojsko do posuwania sie w pewnym Kkierunku, i za-
czynaliSmy rozumieé, jak waznym byto ubiec wroga w pew-
nych oznaczonych punktach, azeby wstrzymac¢ jego pochdd
lub odcig¢ mu komunikacje, utrudniajagc mu w ten sposéb zy-
wienie sie i czynigc niemozliwym nadejScie pomocy.

Eosngce wrzenie w Polsce zapowiadato wazne wypadki.
Na zgromadzeniach u Kurzyny, ktéry utrzymywat z War-
szawg nieustanne stosunki, opowiadano wiele ciekawych szcze-
gotéw. Na jedno z tych pigtkowych zgromadzen w lutym Mie-
rostawski miat przyprowadzi¢ Aleksandra Guttrego, ktory
z Poznanskiego przybyt do Paryza. ZebraliSmy sie wiec bar-
dzo licznie. Gienerat, przedstawiwszy Guttrego, stanat przy
stole i, uderzywszy on piescig z catej sity, z widocznym wzbu-
rzeniem na twarzy zaczat méwié. Prad elektryczny przebiegt
po nas wszystkich. — ,,Byla u mnie dzisiaj deputacja, przy-
bylta z Warszawy od tych pandw, ktérych nazwisk darmo
szuka¢ w ksiedze obywatelskiej zastug narodowych, ale za to
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petno w ksiegach bankierskich calej Europy“. | ta deputa-
cja — mowit dalej — przyszta do mnie z wyrzutami, ze was,
miodziez, podburzam, ze gotuje rzez krwawg krajowi. Datem
im dobrg odprawe. — Takg pokrotce byta tre$¢ przemowienia,
ktére silnie nas zelektryzowato. Sama posta¢ Mierostawskiego
z dumnie podniesionym czotem, z brwiami namarszczonemi,
z broda rozwiewajaca sie, jakby urosta i odmienita sie. Wow-
czas zrozumiatem ten ogromny urok, ktorym on z moéwnicy
podbijat stuchajacg publicznos¢. Nietylko stowa, ale sam
onych dzwiek i sita, sam wyraz twarzy, cala posta¢ wreszcie
sprawiaty ogromne wrazenie. Zrozumiatem, ze Niemki mogty
rzewnie ptakaé¢, kiedy Mierostawski mowit przed trybunatem
berlinskim w 1847 roku, chociaz jezyka, w ktdrym mowit,
nie rozumiaty. Mdéwca byt on niezaprzeczenie poteznym.
Kiedy telegraf doniodst o strzelaniu wojska moskiewskiego
do ludu w Warszawie w dniu 27 lutego (1861 r.) i o wzbu-
rzeniu, jakie z tego powodu zapanowato, zdawato sie nam, ze
rozpoczeta sie juz upragniona rewolucja, i w uniesieniu pa-
tryjotycznym, zgromadziwszy sie w manezu szkoly wojskowej,
uchwaliliSmy wraca¢ do kraju zbiorowo, jako kadry przysziej
armji polskiej, a miat nas prowadzi¢ nasz instruktor, kapi-
tan Celinski, ktéregoSmy bardzo polubili, i ktérego syn wraz
z nami odbywal ¢wiczenia bataljonowe. Postanowienie nasze
byto niewykonalne, a przytym spostrzeglismy rychto, ze byt to
co najwiecej wstep do rewolucji, ale zadna jeszcze rewolucja.
Ja i brat méj Jozef postanowilismy jednak wréci¢ do rodzin-
nych Inflant, widzac, ze sprawa legjonu coraz bardziej w dal
sie odsuwa, i mniemajac, ze u siebie w domu mozemy wy-
starczajacg rozwinag¢ czynnos¢. Przed wyjazdem prosilisSmy
0 postuchanie u Mierostawskiego. Przystep do gienerata nie
byt tatwy: trzeba bylo poprzednio zglosi¢ sie do Kurzyny,
1ten albo dawat odmowng odpowiedz, co sie nieraz zdarzato,
albo wyznaczat godzine przyjecia. I my nie bez pewnej trud-



"08

nosci otrzymalismy postuchanie. Byt na nim obecny i Ku-
rzyna, ktéry jakby pilnowat Mierostawskiego, azeby ten nie
powiedziat co$ wiecej nad to, co mozna byto powiedzie¢. Wogdle
widocznym byto, ze gienerat pozostawat pod Scista jego kon-
trola, albowiem, milczacy przez caty czas, przerwat mu jednak
pare razy mowe i skierowat ja w inng strone. Mierostawski
mato o co nas pytal, ale przez caly czas gadat o tym, jak
nalezy prowadzi¢ agitacje. Nie byliSmy zbudowani tym postu-
chaniem. Nie przypominam sobie, azeby gienerat coskolwiek
powiedziat 0 najwazniejszej poddwczas kwestji wioscianskiej,
ale za to duzo mowit o $rodeczkach agitacyjnych, pomie-
dzy ktéremi tudzenie i straszenie szlachty odegry .zaly nie-
matg role. Na wychodnym dano nam sporg paczke litogra-
fowanych programéw agitacyjnych, ktérym ja, po przeczytaniu,
nie nadawatem zadnej wartosci. Mierostawski wszakze bar-
dzo gorliwie rozpowszechniat te programy, i z pewnoscig byta
w kraju wielka ich liczba, ale agitacja — mozna powiedzie¢ —
nie trzymata sie zadnego programu, lecz stosowata sie do
miejscowych warunkéw i do usposobienia wiekszosci patryjo-
tycznej. Zdziwitem sie wiec niepomatu, kiedy w drugiej poto-
wie wrzesnia 1863 r. zandarmscy pablicysci, po wykonanej
rewizji u Stanistawa Zamojskiego, syna Andrzeja, ogtosili
w swych pismach ten program jako dokument wielkiej wagi,
ujawniajacy catg nikczemno$¢ polskiej intrygi. Podiug ich
relacji, miat on by¢ drukowany tak drobnemi literam’ ze
tylko przy pomocy mikroskopu udato sie go odczytaé. Jezeli
to nie byla kltamliwa relacja, to chyba kto$ przez amatorstwo
wykonat te drobnowidzowa robote, bo ona zgota byla niepo-
trzebna, gdyz po rozmaitych katach lezaty cale paczki tych
programow.

Tyle ze wspomnied osobistych o Mierostawskim. Przyto-
czytem je nietylko dlatego, ze moga one stanowi¢ pewien
przyczynek do dziejéw naszej niedawnej przesztosci, ale i dla-
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tego, azeby okaza¢, ze nigdy nie bylem bezwzglednym wiel-
bicielem gienerata Ludwika i, oceniajac'Jego role polityczng,
niewatpliwie bardzo wazng w naszych dziejach porozbiorowych
usitowatem zachowaé zupetng bezstronnosc.

Mierostawski z ojca nalezat do narodowosci polskiej, z matki
do francuskiej. Ojciec jego, adjutant marszatka Davoust, a na-
stepnie podputkownik w wojsku polskim, ozenit sie z Kamilg
Nott¢ de Vaupleux. Ludwik urodzit sie w roku 1814") w Ne-
mours i do siedmiu lat pozostawat we Francji. Nemours, nie-
daleko od Fontainebleau i mieszkania Zeltneréw, gdzie prze-
bywal przez dlugi czas Kosciuszko, owiane bylo wspomnie-
niami o tym wielkim wodzu polskim. Po przybyciu do Polski, Lud-
wiczek przez kilka lat chodzit do szkoty wojewddzkiej w tomzy,
a nastepnie ojciec umiescit go w, korpusie kadetow w Ka-
liszu.

W 1830 r. Ludwik postgpit na podchorazego w 5-tym
putku piechoty linjowej, stojagcym podowczas w Warszawie.
W czasie rewolucji zostat posuniety na porucznika do 5-go
putku strzelcow pieszych. Odbywat stuzbe wspolnie z Alfre-
dem Miockim, ktéry, wspominajgc o nim, powiada: ,,Miero-
stawski 17-letni, ale zwawy chiopak“?). Z korpusem gienerata
Rézyckiego wszedt do Galicji i nastepnie udat sie do Paryza.

Obdarzony ognista wyobraznig i majgc pocigg do piora,
-rozpoczat swoj zawod literacki od poematéw, ktére wywo-

) Zwykle podawano jako rok urodzenia Ludwika Mierostaw-
skiego 1812. Berlinski jednak akt oskarzenia, zapewne opierajac sie
na wiasnym S$wiadectwie Mierostawskiego, daje mu w 1847 roku —
33 lata, a wiec w takim razie rok urodzenia przypadatby na 1814 r.
Wielka Encyklopedja francuska (La Grande Encyclopedie) takze po-
daje, ze Mierostawski urodzit sie w 1814 r. w Nemours (Seine et Marne);
a jest to wazne z tego powodu, ze w Paryzu znajdowali sie bliscy
jego krewni.

2 Str. 205. Ksiega wspomnien. Paryz 1884 r.

Limanowski: Szermierze.
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faty ogromne zgorszenie, i ktére on sam w péZniejszych cza-
sach niszczyt i nazywal swawolg, grzechami miodosci. Szuja,
Pngaczew, Zelazna Maryna, pomimo rozkietznanej
i rozpasanej wyobrazni, pomimo przerazajacego ujawnienia
nagosci duszy ludzkiej we wszystkich jej skrytkach, wyréz-
niatyby sie wsrod dzisiejszych ptodéw poezji dekadenckiej
i swoja pomystowoscia, i udatniejsza forma. ,,Dzielny Mazur,
jak go nazwat Mickiewicz w jednym ze swoich listébw do
Bohdana Zaleskiego, miat niezaprzeczone zdolno$ci poetyckie;
dowodem jego poemat o bitwie grochowskiej, dowodem jego
piesn bojowa:

,D0 broni, ludy, powstanmy wraz

| bratnig sobie podajmy diton..,”

Mierostawski pisat tez i po francusku, a nawet wiecej, niz
po polsku. Jak mozna wnosi¢ z pierwszych jego utworow”
wiadat nawet lepiej jezykiem francuskim, niz polskim. Wystg-
pit jako pisarz francuski i na polu dziejopisarstwa, i na polu
powiesciopisarstwa z utworem w rodzaju Szui i Zelaznej Maryny.
Powie$¢ francuska tego rodzaju ukryt on pod nazwa swej mat-
ki®), i widocznie spostrzegszy, ze na tym polu nie zdobedzie waw-
rzynéw, porzucit je i oddat sie wylgcznie pracy historycznej

Pierwsze jego dzieto historyczne, poswiecone rewolucji pol-
skiej 1830 r., wyszio w 1833 r. w Besaneonie %), gdzie sie on
znajdowat w zaktadzie wojskowym. Na czele tego dziela jest
odezwa do ludu francuskiego. ,,Tobie, stary towarzyszu stawy
i nieszczescia, tobie, ktérys sam tylko jeden na calej kuli
ziemskiej przyjat do swego tona resztki Smiertelne mej ojczyzny,
tobie poswiecam ten owoc bezsennie strawionych nocy*.

1) Boleslas — par Notte de Vauplau. W nowej edycji tytut: La
tache de Cain.

# Tableau de la premiere $poque de la revolution de Pologne”
par Louis Mierostawski, lieut. de Martée polonaise. Besaneon, 1833.
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»Wsrod blasku, jakim olSniewa twa potega ujarzmiong
Europe, nie zapominaj, ze Ojczyzna Kosciuszki rozbije skle-
pienie swego grobu, azeby w zwaliskach tronéw pogrzebac
na zawsze jarzmo, ktdre od lat kilkudziesieciu jg gniecie®.

W przedmowie tej nawotuje naréd francuski do wspierania
sprawy polskiej, albowiem jest to sprawa catej Europy. Opo-
wiadanie dziejow rewolucji doprowadzit do pierwszych dni marca.

W 1835 r. wyszta w 3-ch tomach catkowita historja re-
wolucji 1830 i 1831 r., poprzedzona pobieznym poglagdem na
historje powszechng”). W tym pogladzie odzywa sie w Miero-
stawskim sumienie, ze jego rozwichrzony romantyzm nie od-
powiadat potrzebie czasu. ,Jak sie to dzieje — pisat on
ze w naszym wieku, petnym sity i postepu, zuzywa sie umy-
stowosé i wysila sie serce w placzu z istotami mitologicznemi
i w potepianiu sie z szatanami republikafskiemi? Jak sie to
dzieje, ze w przededniu rewolucji, ktorg ziemia przeczuwa in-
stynktem i rozumem, najbardziej powazne umysty karmig sie
dramatami i romansami, ze szkodg historji i filozofji ?* »Hi-
storja — podtug niego — jest to krytyka przesziosci, szkota
dla terazniejszosci i wyrocznia przysztosci“. Panujg w niej
prawa state, ktore sg nieliczne, i ktére odkrywa dopiero diuga
obserwacja po catym szeregu rewolucji. Zaznacza ou, ze trzy
potegi kierownicze w rozwoju zycia ludzkosci wystepujg ko-
lejno po sobie: najprzéd natchnienie, ktéremu odpowiada re-
ligja, najdtuzej wplyw swoéj wywierajaca; nastepnie sita pod
postacig krélewskosci, najbardziej druzgoczaca; wreszcie wol-
nos$¢, najwieksza moc posiadajaca. Saint - simonizm zaimpo-
nowat poteznie Mierostawskiemu. Za zastuge bowiem bieza-
cego wieku uwazat, ze wydat on saint-simonizm i republika-

1) Histoire de la revolution de Pologne precedee d’un apereu ra-
pide sur I’histoire universelle et d’une etude detaillSe des moeurs, du
caractere et de la servitude du peuple polonais depuis 1815jursqu’ en
1830. Paris, 1835. Drugie wydanie 1838 .



212

nizm religijny. W Historji rewolucji polskiej jeszcze wyraz-
niej zaznacza swoje uwielbienie dla ,,ghtjbokich pomystow saint-
simonizmu®.

Mierostawski w swym pogladzie pobieznym na dzieje ludz-
kosci wypowiedziat kilka trafnych mysli, jak np. wskazat na
analogje w obrocie zyciowym spoteczenstw i roslinnosci, lecz
rzucit takze i sporg gar$¢ paradoksow, tych szmermeli roz-
nokolorowych, o szczodre rozrzucanie ktérych oskarzano go w na-
stepnych latach. Dla niego, dobro i zlo nie istniaty; byty to
wzgledne tylko wartosci, i to, co byto dobrym, mogto sie sta
w innych warunkach ztym, — i odwrotnie; ,,s§ one niezbedne
jedno dla drugiego, i oba sg niezbedne dla og6tu (au monde)“?
»Robespierre-ztoczynica byt pozyteczny, anielski Czartoryski
godzien szubienicy“”). Niezawsze autor pozostaje w zupetnej
zgodzie z soba, tak np. wyraza sie o Bogu jakby byt ateista,
a tymczasem moéwi o Opatrznosci, ktéra kieruje losem na-
rodow.

U Mierostawskiego, jak i u Mochnackiego, silnie uwydat-
niajg sie dwie mysli, ktoére wyptynety ze wspblnego zrddia,
z zapatrzenia sie na wielkg epopeje francuskiego narodu
z konca oSmnastego i z poczatku dziewietnastego stulecia.
Jeden i drugi wyodrebnia rewolucje od celéw, do ktérych ona
zmierzata, nadaje jej samoistno$¢ i pragnie ja uja¢ w pra-
widta umiejetnosci. Mowigc o Konwencji 1793 r. i jej daze-
niu, Mierostawski powiada: ,nie byfa to ani republika, ani
wolnos$é; byla to rewolucja“3s), to jest, ze chodzito jej tylko
o rewolucje, a nie o cele postepowe. | w poézniejszych cza-
sach widziat on w rewolucji: ,,czarnoksieski kunszt przemie-

b Cytuje z dzieta, wydanego w 1838 r. p. t. ,,Histoire de la re-
volution de Pologne, preced$e d’un apereu rapide sur Th.istoire uni-
verselle“ i t. d. Str. 44.

2 Str. 2. L. c.

« Str. 50. L. c.
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niania martwych prowincji w zywe bataljony i najezania ca-
tego kraju zelazem na skinienie telegrafu stotecznego* . Druga
mysla bylo uznawanie wielkich opatrznosciowych ludzi, zbaw-
céw i kierownikéw. Potezna posta¢ Bonapartego stata w owych
czasach przed oczyma publicystéw i historykow nietylko na-
szych, lecz niemal catej Europy. Takich wielkich mezéw ludz-
kosci wymienia Mierostawski: w starozytno$ci — Cyrusa,
w $redniowieczu — Karola Wielkiego, w dziejach nowozyt-
nych — Bonapartego”). | Mierostawski: zostat honapartysta
az do samej $mierci. W jego przekonaniu, potrzebny byt po-
tezny wddz w walce, jakg staczaja w nowszych czasach ludy
z krolami. 1 w tej walce na czele ludéw stoi Francja, a na
czele kréléw stoi Mikotaj?).

Konczy swoje dzietko Mierostawski wskazaniem waznej
roli, jaka w dziejach Europy odgrywata Polska. Europa pro-
wadzi — pisze on — walke krzyzowa za Chrystusa przeciwko
niewiernym; Polska prowadzi jg za Europe przeciwko Potow-
com, Pieczeniegom, Czyngischanowi i Batuchanowi. Europa
harcuje w turniejach, dreczy Arystotelesa, kioci sie z papie-
zem, dworuje krélom; Polska tanczy kiepsko, mysU mato, wie-
rzy tylko w Boga, nie dworuje nikomu, ale zato bije sie
z Amuratem i Mahometem, pod sztandarem ktorych skupity
sie wszystkie hordy wiéczegdw i najezdcéw z Azji. Europa
podrézuje po morzach, rozumuje, pisze; Polska cwatuje konno
od Dzwiny do Astrachania, przebiegajac pogranicze S$wiata
cywilizowanego, jak ten pies pastuszy, ktory czuje hyene
w poblizu stada. Europa spata albo w braku zajecia rozdzie-
rata za Chrystusa swoje wnetrznosci wowczas, kiedy Polska
zalewata sie krwig w walce z takim Chmielnickim, lub z ta-

it Powstanie Narodu Polskiego w roku 1830 i 1831. Tom Il-gi.
W Paryzu 1846
Str. 33. L. ¢
d Str. 51. L c.
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kim Mustafg. A kiedy ryk Katmukéw z nad Irtyszu zbudzit
Europe, Polski juz nie bylo...”

ffistorja ta miata powodzenie i w 1838 r. wyszta ponow-
nie w drugim wydaniu. Zdecydowala ona powotanie Miero-
stawskiego. Zaréwno we francuskich, jak i w polskich kotach
zwrdcono uwage na miodego autora. Szczeg6lnie opisy stra-
tegiczne dziatan wojennych zyskaty uznanie wsrdd wojsko-
wych. Podobno starano sie go nawet pozyska¢ dla Szkoty Po-
litechnicznej, a w kazdym razie tg historjg otworzyt on so-
bie droge do szkét wojennych, marynarki i leSnictwa, gdzie
w pdzniejszych latach wyktadatl gieografje i historje. Polacy
za$, zachecajac go do opracowania w jezyku polskim historji
wojny 1831 r., skionili go do wstgpienia do Towarzystwa
Historyczno-Literackiego, gdzie miat do swego uzytku obfity
materjat w rekopismach, ksigzkach, mapach i planach, i gdzie
mogt zasiega¢ potrzebnych wyjasnien u uczestnikow tej
wojny, z pomiedzy ktorych wieksza czes¢ dowodcow nalezata
do tego Towarzystwa.

W walkach stronnictw emigracyjnych, Mierostawski oka-
zywat nieche¢ dla wylgcznosci Towarzystwa Demokratycz-
nego Polskiego i popierat organizujace sie Zjednoczenie, ktére
usitowato potgczy¢ catg demokratyczng emigracje. Na obcho-
dach bstopadowych 1838 i 1839 r. znajdowat sie w gronie
jednoczycieli i przemawiat w ich duchu, co tez $ciggato nan
surowg i szydercza krytyke Demokraty Polskiego.
Kiedy jednak zaciggnety grozne chmury w 1840 r. na widno-
kregu politycznym, i Mierostawski przekonat sie, ze najwiecej
pod wzgledem rewolucyjnym mozna byto rachowa¢ na Towa-
rzystwo Demokratyczne Polskie, poniést mu w pomoc swa
wiedze wojskowa. Razem z Wysockim rozpoczat wyktady
z nauk wojskowych i zajgt sie utozeniem regulaminéw pie-
choty, jazdy, artylerji i stuzby obozowej, ktore kolejno wy-
chodzity z druku. W wyktadach swoich strategicznych zajmo-
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wat sie przewaznie wojng 1831 r. Owocem tego byt druko-
wany ,,Eozbior krytyczny kampanji 1831 r. i wywnioskowane
z niej prawida“, ktory zostat przetiomaczony na jezyk nie-
miecki, zyskat uznanie uczonych strategdw, pomiedzy innemi
gienerata Wiilisena, i byt zalecany do stndjowania nawet
w petersburskiej akademji wojennej.

Mierostawski zasilat takze Demokrate Polskiego swemi
artykutami. Zapewne jego to artykuty podpisane sg literami:
L. M. Byly to: w 1842 r. ,Demokracja, jako warunek bytu
Polski“, przypominajagcy w wielu punktach jego ,Apereu ra-
pide sur rhistoire universelle”; w 1843 r. ,Dawny patryjotyzm
i nowy patryjotyzm*“, oraz ,,O wiadzy w stanie rewolucyjnym
i w stanie normalnym Polski“. Lekcja ostatnia z kursu stra-
tegji Mierostawskiego zostata wydrukowana takze w Demo-
kracie Polskim (29 grudnia 1843 i 6 stycznia 1844
r). Moim zdaniem — byloby bardzo pozadane jej przedru-
kowanie. Mierostawskiego tez piora byta krytyczna ocena
,Partyzantki“ Stolzmana, a takze — o ile wnosi¢ mozna
i dziela Kamienskiego: ,,0 prawdach zywotnych®.

W 1845 i w 1846 r. pojawity sie dwa pierwsze tomy dzieta
p. t.. ,Powstanie Narodu Polskiego w roku 1830 i 1831“, wy-
dane naktadem posta Jana Leddchowskiego. Zdobyly one
ogromng stawe Mierostawskiemu, zapewnity mu wpltyw olbrzy-
mi na demokracje polska i postawity go w rzedzie znakomi-
tych historykéw, zwiaszcza wojennych. Miodziez polska wyz-
szych zakfadéw naukowych uczyta sie z tego dzieta zasad
wojskowosci i przejmowata sie duchem demokratyzmu, z niej wie-
jacym. Jasny wyktad gieografji strategicznej i zalezny od niej
plan dziatah wojennych, porywajace opisy bitew, ostra krytyka
uchybieri i uznanie prawdziwych talentdw, jak np. Pradzynskie-
go, — to sg wielkie zalety tego dzieta. Pewng jego wade sta
nowig: ton gawedziarski i pewne lubowanie sie w opowiadaniu
intryg i zakulisowych drobnostek. Wada ta, mniej widoczna
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w pierwszych dwach tomach, zaczyna Juz razi¢ w nastepnych
czterech, ktore zostaly wydane po powstaniu 1863 r. i). Nie-
raz nawet autor w pozniejszych tomach pozostaje w silnej
sprzecznosci z ocenag, wypowiedziang w pierwszych dwnch to-
mach, Jak n. p. w ocenianiu Jozefa Zaliwskiego.

Ogromng zastugg Mierostawskiego Jest gruntowne wyka-
zanie Scistej tacznosci strategicznej Litwy z Krdlestwem Kon-
gresowym. | inni to wykazywali, ale dopiero Mierostawski —
ze tak powiedzie¢c — namacalnie Jg przedstawit. Poréwnywa-
Jac znaczenie powstan ruskich z litewskiemi ze wzgledu na
powodzenie oreza polskiego, o$wietla on poteznie te kwestje.
»,Roztargnienie — powiada — Jakie sprawi¢ mogly powstania
Ruskie w rachubach wojny Nadwislanskiej byto potezne, ale
posrednie; bo te powstania. Jakkolwiek zmuszaty gtdwny na-
jazd do ostabienia sie przechodnio wobec naszej armji Nad-
wislanskiej, wszakze prawdziwych komunikacji Jego nie na-
ruszaty, ani tez z naszemi powodzeniami odrazu sie nie sty-
katy. Moskwa moze bardzo Jeszcze skutecznie wojowaé nad
DZwina, Niemnem i Wistg bez zadnego z Kijowem i Kamien-
cem obcowania. Wypadato nawet przewidzie¢, ze, skoro raz
ujmie rzetelng miare swojej mocy, nieprzyjaciel z rezygnacja
wypusci nam do czasu prowincje, ktore trudniej mu byto
utrzymac¢ niz odzyska¢, azeby cate wytezenie swoje przenies$¢
na obszar péinocny, gdzie we wszelkiej z nami wojnie zbiega
sie wypadkowa wspolna Jego i naszych interesow. Ale Moskwa
zgubiona Jest niepowrotnie nad Wista, Jezeli JeJ sie na mie-
sigc Jeden przetnie obcowanie z twierdzami nadwislanskiemi
i ze Smolenskiem. Owoz, to obcowanie znosi sie cate do Kowna,
Wilna i Minska lub Nieswieza. Nawet zajecie samego Wilna
przez powstanie, i zatkniecie wtym ognisku stolicy dla wszyst-

0 Tom 3-ci wyszedt w 1865, 4-ty w 1867, 5-ty w 1868, 6-fcy
wreszcie jnz po $mierci Mierostawskiego.
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kich pétnocnych prowincji, nniepodobnia dalsze dziatanie Mos-
kwy nad Wistg, o czym z kazdego rzntn okiem na mapQ
mozna sig przeSwiadczy¢. W Wilnie i z Wilna tatwiej jest
poruszy¢ i stresci¢ potege insurekcyjng wszystkich prowincji
miedzy Prypecig a morzem Baltyckim, anizeli z jakiegokol-
wiek miasta Eusi wiada¢ administracyjnie chocby tylko nad
powiatowym koliskiem tego miasta. | odwrotnie, tatwiej jest
Moskwie zwyciezy¢ Polske pod Modlinem i Warszawa, nie
posiadajagc ani jednego miasta na Eusi, anizeli dojs¢ do Wisty,
po utraceniu Wilna i po zatozeniu w nim zboru powstan-
czego dla wszystkich prowincji poétnocnych, przez ktére prze-
chodza gtéwne operacyjne najazdu* 0-

Centralizacja, zadzierzgngwszy nici spiskowe na ziemiach
polskich, znalazta w Poznanskim nietylko juz znacznie przy-
gotowany grunt do swych dziatai, lecz i czynng pomoc, zwiha-
szcza ze strony spiskowcow kongresowych, pomiedzy ktéremi
szczegOlnie sie odznaczat Edward Dembowski. Eozciggnat on
swojg dziatalnos¢ i na Ezeczpospolita krakowska i na Gali-
cje. Spisek przybrat wielkie rozmiary; w 1843 r. utworzono
w Poznaniu Komitet centralny, a w 1844 r. dodano mu dwa
specjalne komitety: finansowy i wojskowy w przewidywaniu
rychtego wybuchu powstania. Spiskowcy poznanscy nalegali
na Centralizacje, ktéra w 1840 r. przeniosta siedzibe swojg
z Poitiers do Wersalu, azeby wyznaczyfa termin rozpoczecia
boju zbrojnego.

Zakottowato w Centralizacji. Tomasz Malinowski, ktory
dotad byt gtéwnym posrednikiem pomiedzy Centralizacjg a Poz-
nanskim i przewaznie ze szlachtg poznanska spiskowat, opart
sie stanowczo wyznaczeniu terminu, uwazajgc, ze grunt nie

D Str. 139 i 140. Powstanie Narodu Polskiego w roku 1830 i 1831.
T. Il. W Paryza, 1846. Przytoczytem ten caly ustep ze wzgledu na
wielkg jego aktualno$¢ wobec mozliwosci wojny Austrji z Rosja.
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jest dostatecznie przygotowany do powstania. Popierat go Hen-
ryk Jakubowski. Alcjato wahat sie. Heltman za$ i Wisniow-
ski byli tego zdania, ze trzeba sie stosowaé do woli spiskow-
cow krajowych, ktérzy lepiej odczuwajg usposobienie catej
ludnosci. Azeby doktadniej zbadaé stan rzeczy, Alcjato,
a pozniej Heltman udali sie do Poznanskiego, Wisniowski za$
do Galicji. Po powrocie o$wiadczyli, ze wrzenie w kraju jest
tak silne, ze zwlekaé z powstaniem grozi zaprzepaszczeniem
catej sprawy. Malinowski, nie mogac sktoni¢ kolegéw do swego
widzenia rzeczy, usungt sie z Centralizacji 14 paZdziernika
1844 r., a na jego miejsce powotano Mierostawskiego. Przy-
czynit sie do tego najbardziej Heltman, przemagajac obawe
swych towarzyszy co do przekonah komunistycznych zaleca-
nego przezen kandydata o$wiadczeniem, ze ten zgodzit sie od-
tozy¢ do okresu organicznego przysziej wolnej Polski swdj
program: ,,0 scaleniu Ojczyzny Publicznej przez zwr6cenie
jej ojczyzn prywatnych, na jakie ja ekonomicznie rozdrapaty,
do wspdtki z zaborcami, szlachetczyzna i spekulacja“

W 1845 r. Heltman, a po6zniej Mierostawski udali sie do
Poznanskiego, by jeszcze raz doktadnie wybadaé, jak rzeczy
stojg. ,,Misja moja — powiada Mierostawski — do kraju na
wiosne 1845 r., gdzie juz na mnie czekat, jako instalator,
gwardjan zakonu Heltman, urzedownie potozyta koniec pak-
tom Starego (Malinowskiego) ze szlachetczyzng i mdlacemu
przez nig bujaniu narodowej niewoli. Po najrozwazniejszej
auskultacji goretszych zwigzkow, postanowiliSmy jakie nie-
badZ powstanie na rok nastepny, jako heroiczny, lecz jedyny
ratunek od wieczystego zamrozenia pokolen w kotyskach szla-
checkich i w Sybirach zaborcow* .

Str. 9 i 10. Nr. 7. Sprawy Towarzystwa Demokratycznego
z dnia 20 grudnia 1866 r.
¢ Str. 11 L. c
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Centralizacja 1847 r. w liscie, zakomunikowanym Trybu-
natowi berlinskiemu, pisata, ze w 1845 r. zywy spor sie to-
czyt pomiedzy jej cztonkami nad planem powstania w Polsce?
i Zze ,zdanie nowego cztonka, Ludwika Mierostawskiego, prze-
magato“. Zwlaszcza przemagato ono w planach dziataih wo-
jennych. Woyksztatcony na dzietach strategikdw uczonych
szkoty napoleonskiej, wystudjowawszy ze szczegdlnym zamito-
waniem wojny francuskie z 1793 r. i kampanje polskg 1831
roku, nie rozumiat on innego sposobu wojowania jak tylko
przez armje wojska regularnego. Przyklad dziatan partyzan-
ckich na Litwie w 1831 r., a prawdopodobnie i wyprawy Za-
liwskiego z 1833 r. uczynit go bezwzglednym przeciwnikiem
tego rodzaju wojny. Kiedy jednak zwracano jego uwage, ze
zalecany przez niego system gromadnosci jest prawie niemo-
zebny w Polsce, rozdartej i obsadzonej przez najezdcéw; ze z ko-
niecznosci powstanie bedzie musiato rozpocza¢ od drobnych od-
dziatéw, nie majacych ani z sobg, ani z wtadzg centralng Scistej
tacznosci; ze czy chcemy, czy nie chcemy, bedziemy musieli
rozpoczyna¢ od wojny matej, podjazdowej, partyzantki, jako
jedynie mozliwej wojny; odpowiadat on, Zze taki stan rzeczy
trzeba natychmiast usuwaé, ze chmary — ulubiony jego
wyraz — bezbronnego nawet ludu moga wiecej zrobié, ani-
zeli uzbrojone i chowajace sie po lasach kupki partyzantow.
Na zarzut, ze chmary bez broni, bez dziat — to nieunikniona
rzez, odpowiadat, ze najlepsza bron polska, to lanca i kosa,
a te bron zawsze mie¢ mozna.

Byt jeszcze bardzo wazny zarzut przeciwko odrazowemu
formowaniu armji regularnej. Wymaga ona podstawy, ktoraby
mogta jej zabezpieczy¢ wyzywienie sie, dostarczenie amunicji
i w razie koniecznos$ci bezpieczniejsze schronienie. Mierostaw-
ski i w tym wzgledzie optymistyczny miat poglad. Uwazal, ze
za takg podstawe dla jednej formujacej sie armji mogto by¢
Poznanskie, a dla drugiej — Krakdw i cze$¢ Galicji; dla tej
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za$, ktora miata wkroczy¢ na Wolyn — Galicja wschodnia.
Opierat swoje widzenie rzeczy na tym, ze Poznanskie byto
niemal zupetnie ogotocone z wojska, landwera za$ jego byta
zjednana dla rewolucji, a przytym rzad pruski, pozostajgcy
w napietych stosunkach z caratem rosyjskim, nie miat powo-
déw troszczy¢ sie on i wrogo ttumié organizujgce sie powstanie,
wiedzac, ze ostrze jego jest zwrdcone przeciwko najazdowi ro-
syjskiemu. Co do Galicji, zwkaszcza jej granicy z Kroélestwem
Kongresowym, to mniemat, ze rzad austrjacki, zaktopotany silnie
swym zawiktanym stosunkiem z Wegrami, nie bedzie w sta-
nie przeszkodzi¢ utworzeniu sie silnego obozu, zwtaszcza jezeli
powstanie galicyjskie odrazu opanuje wazniejsze punkty stra-
tegiczne. ,,Uzbroi¢ sie poprzednio w Galicji i w Poznanskim,
izby wspélnym a jednoczesnym tych dwuch ramion Polski
targnieciem, podwazy¢é martwo$¢ Moskiewskiego Zaboru“ ™).

Ulozony przez Mierostawskiego plan przyjeto. Punktem
wytycznym, do ktérego mialy zdaza¢ oddzialy powstancze
z Poznanskiego i z Prus Zachodnich, bylo Koto nad Warta.
Z Krakowa i z Galicji Zachodniej miaty dgqzy¢ do Matogoszczg;
z Galicji zas WSschodniej do Kowla. Nastepnie, armje: za-
chodnia, od strony Kofa, i wschodnia, od strony Malogoszcza,
miaty dazy¢ ku nieskoiczonej jeszcze podéwczas twierdzy
w Deblinie — Iwangrod, azeby owtadngé tym waznym pun-
ktem strategicznym dla dalszej wojny zaczepnej.

Naczelne dowddztwo przeznaczano Mierostawskiemu, ktory
miat jecha¢ do Poznanskiego, jako najwazniejszej podstawy
militarnej, tam zorganizowaé oddziaty powstancze i, objawszy
nad niemi dowodztwo, szybko wkroczy¢ w granice Krélestwa
Kongresowego.

Przed wyjazdem swoim z Paryza, Mierostawski na obcho-

# Str. 83. Powstanie Poznanskie w roku 1848. Opisat LndAvik
Mierostawski. Paryz 1860.
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dzie listopadowym wypowiedziat mowg programowa, ktorej
kazdy wiersz — jak powiada — «byt uprzednio roztrzasany
w naszych naradach centralizacyjnych. Towarzystwo Demo-
kratyczne — moéwit on — zastanawiajgc sie nad upadkiem
poprzednich powstan, przypisato catkowite onych niepowodze-
nie ,,niedostatkowi uprzedniej propagandy, uprzedniej eduka-
cji rewolucyjnej, uprzedniego wyrobu mysli, ktdéraby, utrzy-
mujac wytrwale naréd na wysokosci pierwotnego wybuchu,
przeprowadzita go zwyciagsko wskrd$s wszelkich przeciwienstw,
az do przystani wczesnie rozéwieconej tuna tej mysli. Towa-
rzystwo wyrazito to twierdzenie, méwiac, ze; azeby by¢, nie-
do$¢ chcie¢ by¢, ale potrzeba wiedzie¢ jak byc¢“.. | ,przez
dziesie¢ lat zgodnie, rzadnie i bez roztargnienia, jak na pra-
wych rzemie$lnikbw przystoi, nurtowato Polski przesztosc,
ekonomja i polityka, izby wydzieli¢ jadro prawdy rodzimej
od rdzy i zgliszczéw, ktére ja dtugo i grubo pokrywaty; izby
oczyszczong, wyzwolong, wrdcong do zycia i pamieci pierwotng
narodu istotg, rozwing¢ spiesznie i podnies¢ na dostojefstwo
panstwa, majacego przodkowa¢ szczepowi Stowianskiemu*.
Nasz ideat przysztosci to: ,,Polska w granicach 1772-goroku,
bo tyle potrzeba temu panstwu przestrzeni i powietrza, azeby
byt jego ugruntowany i zareczony zostat wobec wszelkich za-
grozen i przypadkéw*; ,,Polska jednoprawna politycznie, spo-
tecznie i ekonomicznie“, t. j, ,,z samych a prawdziwych oby-
wateli ztozona“; ,,Polska réwnie przystepna i dobroczynna dla
wszystkich wyznan religijnych”. Do tego Polska musi dojs$¢
przebojem przez rewolucje. A co to jest rewolucja? ,Ee-
wolucja jest to dzwiganie z martwosci wszystkich poteg na-
rodowych, ku ziszczeniu zatozonego sobie ideatu panstwa. A ze
ideatem naszym jest Polska gieograficznie niepodzielna, spote-
cznie jednoprawna, a politycznie wszechwitadna; a zatym we-
dle poje¢ naszych, Polska pozostaje w stanie rewolucyjnym,
dopdki az do ostatnich granic najazdu, do ostatnich giebin
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spotecznych, od przywileju, a w catym mechanizmie swoim od
bezsilnosci wyzwolong nie zostanie*. Najskuteczniejszym $rod-
kiem dzwignienia mas z martwosci jest uwlaszczenie wioscian.
Nie chodzi o rozwigzanie kwestji ekonomicznej i spotecznej,
ale o Srodek polityczny. ,Szukalismy jedynie w tym $rodku
pomnozenia gwattownie i spiesznie ilosci obywateli i bogactwa
publicznego dla panstwa powstajacego, bez przesadzenia prze-
mian radykalnych a stalych, jakie u kresu rewolucji spodoba
sie sejmowi organicznemu zaprowadzi¢ w spoteczenstwie i eko-
nomji Ezeczypospolitej*“.

Mowa ta byta widoczng oznaka przewaznego w Centrali-
zacji wptywu Mierostawskiego. Jak w pogladzie swoim na
dziatania wojenne, tak i w zapatrywaniu sie swoim na ustrgj
polityczny, stat on na stanowisku Konwencji francuskiej 1793
roku. Poglady te miaty i podéwczas przeciwnikow, lecz nie byty
one razace, poniewaz tradycja rewolucji francuskiej, zwilasz-
cza z czasow Konwencji, byta nader silna i niemal powszech-
na w obozie rewolucyjnym. Wypadki rewolucyjne 1848
i 1849 r. przyniosty inne poglady, a tymczasem Mierostawski
pozostat niezmienny w swym zapatrywaniu sie, i to wielce
ostabito pozniejszg jego dziatalnosé.

Przyszty hetman stangt w Poznaniu 24 grudnia 1845 r.
i czynnie sie zajat przygotowaniami do wybuchu. Nie prze-
szedszy jednak szkoty konspiratorskiej, za wiele rachujac na
pozorng obojetno$é rzadu pruskiego, nie zachowat on nalez-
nej ostroznosci, i kiedy go aresztowano 12 lutego 1846 r.,
policja pruska znalazta dostatecznie wskazéwek do uwiezie-
nia wiekszosci przywddcow przygotowujgcego sie powstania.
Po przeprowadzeniu $ledztwa, najbardziej skompromitowanych
przywieziono do Berlina, i tam w 1847 r. odbyta sie z tego
powodu pierwsza w panstwie pruskim publiczna w sprawach
politycznych rozprawa sgdowa. W wiezieniu Mierostawski po-
roznit sie z wiekszoscig szlacheckich przywodcéw. Zdaniem
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jego, ktéremu zreszta co do wiasnej osoby zostat wierny w zu-
petnosci, nie nalezato zaprzeczaé temu, ze przygotowywano
zbrojne powstanie, napierajgc jeno tylko na to, ze nie miato
ono by¢ zwrécone przeciwko rzadowi pruskiemu, gdyz spo-
dziewano sig, ze on sam dobrowolnie naprawi te wielkg krzywde,
jakg byt wyrzadzit narodowi polskiemu, biorgc udziat w roz-
biorze jego ojczyzny. Spiskowi za$§ ze szlachty ziemianskiej,
nie tyle z obawy o swoje zycie, gdyz nikt nie przypuszczat,
azeby rzad pruski posunagt sie do wykonania krwawych wy-
rokéw, ile z obawy o swoje dobra, usitowali w wykretny spo-
s6b zmniejszy¢ znaczenie catego spisku a przedewszystkim
wybieli¢ wiasne osoby co do czynnego w nim udziatu. Nie-
zawodnie, ze gdyby ustuchano rady Mierostawskiego, proces
berlinski wywartby potezniejsze jeszcze wrazenie, anizeli ja-
kie on sprawit; a spiskowcom ostatecznie nicby sie nie stato.

Zachowanie sie Mierostawskiego w procesie berlinskim,
ktéry nazwano po niemiecku Riesen-process (olbrzymim pro-
cesem), byto podnioste i petne godnosci. Z dumnie podniesio-
nym czotem, $miato patrzac w oczy sedziom, oswiadczyt on,
ze jedynym romansem jego miodosci byta sprawa niepodleg-
fosci narodu polskiego; ze naréd, znajdujacy sie w niewoli,
spiskowa¢ musi i bedzie spiskowat; ze on z calg Swiadomoscia
brat udziat w spisku, i ze gotéw jest w kazdej chwili za
sprawe narodu ztozy¢ gtowe pod topor katowski. Mierostawski
chciat méwi¢ po francusku, ale mu nie pozwolono, wiec mo-
wit po polsku. Méwca wlat tyle uczucia do stdw swoich, gtos
jego drgat taka rzewnoscia, ze niemiecka publiczno$é, nie ro-
zumiejac mowy, byta wzruszona, a kobiety nie mogly po-
wstrzymac sie od gtosnego ptaczu. Prokurator nie wiedziat co
pocza¢, to wstawat, to siadat, wreszcie zazadat, by nie pozwo-
lono dalej moéwi¢ Mierostawskiemu. Mowa ta"), znakomita

~ Wiasciwie byly dwie mowy: 3 i 5 sierpnia.
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pod wzgladem tresci i formy, wydrukowana po polsku w osob-
nej broszurze, przez wiele lat rozpalata i podniecata uczucia
naszej mitodziezy. Przettdémaczona na jazyki francuski i nie-
miecki, przyczynita sie w ogromnej mierze do tej popular-
nosci, jakg nasz przywddca rewolucyjny miat w 1848 r. w ca-
tej Europie. Mierostawski zostat skazany na uciecie gtowy topo-
rem, i wraz z innemi skazanemi osadzono go w wiezieniu Moabit.
Wyrok S$mierci wszakze zmieniono na wieczne wiezienie.
Eewolucja marcowa w 1848 r. w Berlinie otworzyta na-
szym skazanicom brame wiezienng, i Mierostawski wyszedt
z wiezienia jako tryumfator. Thumnie odprowadzajgc uwolnio-
nych wieznidw, Ind berlinski zatrzymat sie pod balkonem pa-
facu krolewskiego. Kiedy wywotany krol wyszedt na balkon
wraz z ministrem Arnimem i powitat odprowadzanych wigz-
nidw, wzniost sie tysigcznemi gtosy okrzyk: ,niech zyje Pol-
ska!* »I ja z mego stanowiska — zawotat krdl — po-
wiadam takze: niech 2zyje Polska!* Zdawato sie, ze wojna
z Rosja byta nieunikniona. Witajac deputatéw polskich, ktérzy
przybyli z Poznanskiego, Radziwil, krewny i powiernik krola,
rzekt: ,macie wojne z Rosja, ktorej tak gorgco pragneliscie!*
Nalezalo wowczas korzysta¢ z tego usposobienia i, nie
zwlekajac, wtargngé z oddziatami polskiemi do Krolestwa
Kongresowego. Moskale byli pewni, ze to nastgpi, i Paskie-
wicz, nie majac dostatecznej sity do stawienia oporu, kazat
byt wojsku rosyjskiemu cofa¢ sie za Wiste, i tam zeSrodko-
wac swe sity. Za oddziatami polskiemi wtargnetyby takze
oddziaty ochotnikéw niemieckich, ktére zaczety juz byty orga-
nizowaé sie, i rzad pruski, napierany przez opinje publiczna
narodu niemieckiego i przedstawienia rzadu rewolucyjnego we
Francji, zostatby ostatecznie wciggniety do wojny. Gdyby na-
wet i nie przyszto bylo do wojny pomiedzy Niemcami a Rosja,
to i w takim razie zbrojne powstanie w Krolestwie Kongre-
sowym, zajmujac przez czas pewny caty obszar z lewej strony
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Wisty dla swego rozwoju i wzmocnienia sig, miatoby wieksze
znaczenie i wiekszg rekojmie powodzenia, anizeli pozniejsze
w Poznanskim, osaczone przez wojsko pruskie i odgrodzone
Sciang wojska rosyjskiego, nagromadzonego juz w znacznej
sile nad granica.

Mierostawski przybyt do Poznania 28 marca wieczorem.
Na spotkanie jego wyszty tysigczne thumy, mezczyzni i ko-
biety, Polacy, Niemcy, Zydzi, cechy rzemieslnicze, strzelcy,
gwardja narodowa, i ze $piewami i okrzykami odprowadzono
go, a do ratusza wniesiono na ramionach. Miasto rzesiscie
oswietlono, na rynku palono ogied bengalski. Zapat i goto-
wos¢ bojowa panowaty w calym Poznanskim. W pierwszych
dniach kwietnia mozna bylo z tatwoscig rzuci¢ do Krolestwa
Kongresowego ze dwadziescia tysiecy ochotnikdw. Chiopi chet-
nie biegli do obozéw powstanczych, landwerzysci przynosili
z sobg broh pruska. Wprawdzie Komitet Narodowy Poznan-
ski nie oddat naczelnego dowddztwa Mierostawskiemu a mia-
nowat go tylko organizatorem, ale w rzeczywistosci byt on —
mozna powiedzie¢ —i przez oficerow i przez szeregowcow jedno-
mysinie za wodza naczelnego uwazany. Wszystko od niego zale-
zato: gdyby dat hasto, oddziaty posunetyby sie za nim w ogien.

Bitwa pod Mitostawiem i pdzniejsza kampanja Badenska
przekonaty, ze Mierostawski posiadat potrzebne warunki, azeby
zosta¢ wodzem naczelnym. Ale, niestety, nie byt on odpowiedni
na wodza w powstaniu, w ktérym jednoczesnie trzeba byto
formowac wojsko, zdobywaé bron i bi¢ sie z wrogiem. Poka-
zalo sie to w Poznanskim w 1848 r. i w jeszcze wyzszym
stopniu w 1863 r. Zapatrzony na przyktady wielkich wodzéw
z czasow wojen rewolucyjnych i Cesarstwa we Francji, ma-
jac zawsze przed oczyma ol$niewajacy obraz Napoleona, wy-
ksztalcony na dzietach strategikow francuskich, pojmowat
tylko wojne regularng z wojskiem tez regularnym. Wprawiat
wiec i musztrowat ochotnikdw, a tymczasem mijaty najpo-

Limanowski: Szermierze. 15
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mysliniejsze chwile, jakiemi zawsze bywajg pierwsze dni ru-
chu rewolucyjnego: chwile powszechnego zapalu z jednej
strony a obezwladniajacej wrogéw trwogi z drugiej. W pier-
wszych dniach kwietnia wojska pruskiego prawie nie byto
w Poznaniskiem, i oddziaty polskie mogltyby bez przeszk ody
wkroczy¢ do Kroélestwa Polskiego. W ciggu tygodnia $ciag-
nieto po$piesznie okoto 30.000 wojska z Pomeranji i ze Slaska,
O$mielona przybyciem wojska biurokracja pruska rozpoczeta
podjudzanie Zydoéw i Niemcow przeciwko Polakom. Z ostyga-
niem zapalu i wznieconych przezen szlachetniejszych uczud,
podnosity sie z giebin duszy zadawnione niecheci i nienawisci,
(rieneratowie pruscy zachowywali sie wrogo i napastniczo
wzgledem zbrojnych obozéw polskich. Eozdraznienie stawato
sie tak silne, ze lada moment mogto nastgpi¢ krwawe starcie
sie. W Berlinie, chociaz reakcja ochloneta juz ze strachu
i powstrzymywata kréla w jego wielko-niemieckich wojowni-
czych zamiarach, nie chciano jednak i lekano sie doprowa-
dzi¢ rzeczy do ostatecznosci w Poznanskim. Przystano wiec
gienerata Willisena, znanego z zyczliwosci swojej dla Pola-
kéw, azeby nie dopuscit do krwawej rozprawy i obie strony
wrogie doprowadzit do wzajemnej ugody. Z wielkg trudno$cig
dato sie to uczyni¢. Ugode podpisano w Jarostawcu 12 kwiet-
nia. Ze strony polskiej obowigzywano sie kilkanascie tysiecy
ochotnikdw odesta¢ do doméw, a zostawi¢ tylko cztery bata-
ljony piechoty i cztery szwadrony jazdy w Mitostawiu, Wrze-
$ni, Ksigzu i Pleszewie. Willisen za$ w imieniu rzadu berlin-
skiego ponowit zapewnienie, ze nastgpi reorganizacja narodowa
Poznanskiego, przywracajgca temu krajowi zupetny samorzad.

Po zawarciu ugody Jarostawieckiej, z pozostata garstka
wojska powstariczego niepodobna byto juz mysle¢ o wtargnie-
ciu do Krolestwa Kongresowego. Nie pozostawato nie innego,
jak przyjaé taki stan rzeczy, jaki byl i czeka¢ na lepsze
czasy. Prawdopodobnie wypadki posztyby tym torem, gdyby
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nie prowokacyjne postepowanie gieneratow pruskich. Juz 19
kwietnia przyszto do krwawego starcia sie. W pare dni poz-
niej Prusacy napadli na Kozmin i Odolanéw i strzelali do
bezbronnej ludnosci. Obozy zbrojne polskie wrzaty gniewem.
Delegowani od wojska w dniu 28 kwietnia ogtosili, ze roz-
poczynajg zbrojng walke o niepodlegtos¢ Polski i okrzykneli
Mierostawskiego wodzem naczelnym. Walka ta musiata skon-
czy¢ sie porazka, co najwyzej ocalata ona honor narodu: ule-
gatl przemocy, ale nie wkiadat na siebie dobrowolnie obrozy
niewolniczej. Kilka tysiecy wojska polskiego, bez artylerji,
tego najwazniejszego organu armji regularnej, majac z jed-
nej strony 30.000 Prusakéw a z drugiej tylez Moskali, nie
zdotatoby uniknaé rozbicia, gdyby nawet sam Napoleon zmar-
twychwstat i stangt na jego czele. Moznaby byto jeszcze, po-
dzieliwszy sie na mate oddziaty, w wojnie partyzanckiej prze-
dhuzy¢ opér zbrojny i, przy p6zniejszych komplikacjach poli-
tycznych z powodu ksiestw dunskich, wptynaé nieco na korzyst-
niejszy zwrot w przebiegu sprawy polskiej. Ale Mierostawski
byt przeciwnikiem stanowczym partyzantki.

Walka zbrojna nie trwata, nie mogta trwaé dlugo w ta-
kich warunkach. Ztozyta ona nowe tylko $wiadectwo walecz-
nosci Polakéw. Jak ongi$ chtopi krakowscy pod Ractawicami
brali dziata moskiewskie, tak teraz chtopi poznanscy na swo-
ich matych i lichych konikach gnali z pola huzardw i kira-
sjerow pruskich. Rozpoczeta sie wojna 29 kwietnia napadem
Prusakéw na ob6z polski w Ksigzu. Dzielny Florjan Dabrow-
ski, stosujgc sie do rozkazu, zgingt wraz z caltym oddziatem
w zwaliskach zburzonego przez artylerje pruskg miasta, ale
nie ustgpit ani kroku. Z tego powodu czyniono zarzut Mie-
rostawskiemu, jakoby to stato sie z jego winy. Zarzut ten
jednak byt niestuszny. Kleska w Ksigzu databy sie uniknac,
gdyby z sasiedniego miasta oddziat polski pospieszyt w czas
z pomoca, jak to byt rozkazat wddz naczelny. Na drugi dzien.

15



228

30 kwietnia, nastgpita bitwa pomiedzy Mierostawskim a gie.
neratem pruskim, Blnmenem. Znakomity spotczesny tym wy-
padkom historyk, Jedrzej Moraczewski, Swiadczy, ze wodz
polski po mistrzowsku prowadzit bitwe. Blumen zostat pobity.
Pozwolito to Mierostawskiemu odskoczy¢ na do$¢ znaczng
przestrzen, ale wojsko pruskie coraz gestszym potkolem pchato
go ku granicy Krdlestwa Kongresowego. Pod Wrzesnig 2-go
maja nastgpita ponowna bitwa z przewaznemi sitami prus-
kiemi. Kosynierzy poznanscy dokazywali cudéw; jazda chiop-
ska, niepowstrzymana najsilniejszym ogniem dziatowym, ni-
weczyta wszystkie plany przeciwnikow. Bitwy pod Mitosta-
wiem i Wrzesnig uczynity gieneratdw pruskich ostrozniej-
szemi. Unikali bitwy, ale, zacies$niajac potkole, parli Miero-
stawskiego ku granicy. Znalazt sie on jak w matni, osaczony
ze wszystkich stron przez wojsko pruskie i rosyjskie. Nie
byto ratunku. Przemykano sie wiec pojedynczo wsrdd poste-
runkdw pruskich, i kiedy 9 maja podpisano kapitulacje w Bar-
dzie, komisarze pruscy znalezli w obozie polskim kilkunastu
tylko powstancoéw. Mierostawski starat sie byt takze prze-
mkna¢, ale go ujeto i osadzono w wiezieniu. Dopiero na sta-
nowcze przedstawienia posta francuskiego, Emanuela Arago,
rzad berlinski w lipcu odstawit go do granicy francuskiej.

Zagraniczna polityka pokojowa rzadu republikarnskiego we
Francji przyniosta jak najzgubniejsze dla sprawy rewolucyjnej
owoce. Wojsko francuskie, ktére mogloby dopomdc do zwy-
ciestwa ludom powstajgcym i rwacym sie do wolnosci, zbro-
czytlo w dniach czerwcowych ulice Paryza obficie przelang
krwig ludu robotniczego. Serca robotnikow odwrdcity sie od
republiki. Burzuazja chcialaby jg zachowaé, ale bez wolnosci
republikanskiej. Widzieli to dobrze monarchowie europejscy,
i z coraz wiekszg bezczelno$cig odbierali ludom to, co pod
groza rewolucji byli juz dali.

Ferdynand Neapolitafiski najpierwszy z monarchow przy-
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wrécit w swoim [panstwie wszystko do dawnego porzadkn.
Do Sycylji postat wojsko, azeby dawne jarzmo wiozy¢é na
nowo. Sycylijczycy jednak stawili silny opér i na poczatku
1849 r. powotali Mierostawskiego na naczelnego dowodce. Bo-
hater z pod Mitostawia i Wrze$ni z wielkg odwagg i umie-
jetnoscig militarng stawit czolo Filangieri’emu, wodzowi nea-
politanskiemu, lecz za szczupte miat sity, azeby mdgt po-
wstrzymacé jego pochdd. Filangieri wszedt do Palermo 17 maja
i w catej Sycylji zapanowaly ciezkie rzady wojskowe.

W tymze czasie w Palatynacie bawarskim i w Baden-
skim wybuchto zbrojne powstanie przeciwko zakusom reak-
cyjnym monarchéw niemieckich. W Badenskim wigksza czes$¢
wojska polaczyta sie z ludem. Na wodza armji badenskiej
powotano Mierostawskiego. Pisarze wojskowi z przeciwnego na-
wet obozu przyznaja, ze kampanja baderiska z wielkim talentem
byta prowadzona przez naszego gienerata. Wobec jednak ogrom-
nej przewagi wojsk prusko-niemieckich, skoiczyta sie kleska.
Ostatecznie rozegrata sie sprawa w koncu czerwca na polach
Eastattu, gdzie Mierostawski, majac wszystkiego 12.000 wojska,
opierat sie przez dwa dni naporowi 60-tysiecznej armiji. Kiedy
jednak na jego tytach pojawito sie nowe, dziesieciotysieczne
wojsko, ztozyt dowoddztwo, nie widzac moznosci prowadzenia
dalszej walki. Falkowski w swoich wspomnieniach z 1848
i 1849 r. przedstawit w szkaradny sposdb zachowanie sie
Mierostawskiego w Badenskim, a szczeg6lnie w ostatnich
dniach tamecznej rewolucji. Sad to jednak niesprawiedliwy
i podyktowany niechecig stronnicza. Jeden z gtownych dzia-
faczéw rewolucyjnych w Badenskim, Jan Filip Becker, méwi
z uznaniem o0 naszym wodzu w swojej historji éwczesnych
wypadkéw, i w prywatnych rozmowach, ktére miewaliSmy
w Gienewie z Beckerem o owych czasach, wyrazat sie on
zawsze pochlebnie o zwyciezcy z pod Waghansel. Drugi wazny
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Swiadek z tych czasow, Karol Marks, réwniez chlubnie o nim
wspomina .

Przyjscie dynastji napoleoniskiej do panowania we Fran-
cji pordéznito Mierostawskiego ostatecznie z dawnemi demo-
kratami. Wygnana z Francji, Centralizacja Towarzystwa De-
mokratycznego usadowita sie w Londynie i wraz z wychodz-
cami francuskiemi dazyta do obalenia wszystkich tronéw
w Europie. Mierostawski, wychowany w tradycjach napoleon-
skich, z uwielbieniem wpatrujacy sie w gienjusz militarny Na-
poleona I-go, jakkolwiek niewiele cenit osobe i zdolnosci no-
wego cesarza Francuzéw, to jednak w napoleoniZzmie, tylko
bardziej zrepublikanizowanym i uspotecznionym, widziat potege
Francji i odbudowanie Polski. Takim przedstawicielem odmio-
dzonej tradycji napoleoniskiej miat by¢ w jego mniemaniu ksigze
Napoleon Hieronim, z ktérym pozostawat w zyczliwych stosun-
kach i ktorego wspierat swoja radg i swoim wptywem.

Napoleon 111 miat kilkakrotnie powtarzaé Polakom, ze
opuscili onT bardzo wazna chwile® sie spokojnie
4czas wojny krymskiej 1854 i 1855 r(ii:n. Usitowat on byt
sktoni¢ s]*ymierzeAcow do podniesienia sprawy polskiej, ale
Fi obawi~nsie tej nwej komplikacji, Austrja za$ widziata
w tym grozbe rewolucyjng dla 8ebklMPolacy — powiadat
NapbTeon ITT — zbrojnym powstaniem mogli nadaé catej woj-
nie inny kierunek i zmusiliby do postawienia sprawy polskiej
na porzadku dziennym. Napoleon miat stusznos¢. Ci, co twier-
dzg, ze zadne panstwo, ktdre zostato podbite przez inne, nie
odzyskato niepodlegtosci bez obcej pomocy, i ze tylko obca
pomoc zdota podzwigng¢ Polske, powinniby réwniez wiedziec,
ze nigdy i nigdzie nie dawano zbrojnej pomocy zachowuja-
cym sie spokojnie narodom, ale tylko tym pomagano, ktére
w dbugiej i wytrwalej walce dawaty dowod swej zywotnosci

Str. 681 69. Rewolucja i kontrrewolucja w Niemczech.. Londyn 1897.
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i nieztomnosci. Centralizacja londynska nawotywata wpraw-
dzie do zbrojnego powstania, lecz glosu jej nie ustuchano,
a w znacznej mierze przyczynit sie do tego Mierostawski.

Wypadki 1848 i 1849 r. wyniosty popularnos¢ rewolu-
cyjna Mierostawskiego do najwyzszego szczytu. Zawsze on
miat wielkie rozumienie o sobie i wielkg ambicje do przewo-
dzenia, lecz zdobyta w tych latach przezen wzieto$¢ dopro-
wadzita go do oSlepiajgcej zarozumiatosci i do przekonania,
ze mu sie nalezy przewodnictwo w sprawach polskich. Wy-
magajac od wszystkich Slepej kar niezbednego wa-
runku powodzenia, sam dawat przyktad najwiekszej dowoh
noscl. Wystawiajac Towarzystwo lOemokratyczne, ze zdotato
'upOraiC sie z anarchjg szlachecka, sam swoja krytyka, swoim
lekcewazeniem ostabiat powage Centralizacji londynskiej. —
A kiedy powotano go do jej sktadu, nie przyjat powotujacego
go mandatu, lecz chcial wprowadzi¢ do niej Wysockiego, azeby
nie dzieli¢ sie z nig swa wiadza, lecz mie¢ w niej postuszne
sobie narzedzie. We Francji, w dawnym obozie Towarzystwa
Demokratycznego, nie Centralizacji, lecz jego stuchano. Do-
poki jednak zyt Darasz, zachowywat sie Mierostawski w sto-
sunku do Centralizacji nieco wstrzemiezliwiej, lecz po jego
Smierci wotal na glos, ze Centralizacji niema, ze ona wraz
z Daraszem umaria.

A tymczasem w Europie zaszly nader wazne wypadki.
Rosja, rozpoczawszy wojne z Turcjg, ujrzata sie w walce
z czterema mocarstwami naraz (Turcja, Francja, Anglja
i Sardynjg). Czyz nie byfa to nader przyjazna chwila dla
powstania w Polsce? Tak sadzili Moskale i byli niemal pewni,
ze powstanie to wybuchnie. Centralizacja londynska, zwigzana
z rewolucjonistami europejskiemi, wroga monarchom, a szcze-
gélnie Napoleonowi LU -mu, w swoich odezwach nawotywata
narod do zbrojnego powstania. Innego jednak zdania byto
kotko polskie w Paryzu, ktérego wyrocznig i przewodcyg byt
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gienerat Mierostawski. Zwigzany przyjaznym stosunkiem z ksie-
ciem Napoleonem Hieronimem, uwierzyt w dobre checi cesa-
rza francuskiego i jakkolwiek wypierat sie tego, spodziewat
sie przeciez, ze sam wzglad na korzysci wojenne, zmusi mo-
carstwa wojujagce do podniesienia kwestji polskiej. Uwai™M
wiec, iz pod ostong tych mocarstw, nalezy wytworzy¢ site
zbrojng polska, ktéraby, wkraczajac iia ziemie polskie, data
basto i poparcie ogolnemu po”gtanin narodu. Zdanie jego
przewazyto." Calg uwage wrécouo na legjony, a p powstaniu
w samym kraju mata t;[Iko garstka patryjotow myslata."Smier¢
caraTMikotaja utatwita Moskwie wycofanie sie z niebezpiecz-
nej wojny, i pozostato wrazenie w catej Europie, ze Polska
pogodzita sie ze swoim losem niewolniczym.

Siedzac jeszcze w wiezieniu pruskim, Mierostawski napi-
sat broszure francuskg p.t. ,,Dobat entre la rovolution et la
contrerOYolution en Pologne* (Rozprawa pomiedzy rewolucja
a kontrrewolucjg w Polsce), a poniewaz przechodzita ona przez
rece whadzy nadzorczej, wiec na tytule oznaczono, ze pisat
ja kto$, co nie méwi jak tylko to, co mysli, a powiedzieé
wszystkiego co mysli, nie moze . Trzeci rozdziat tej rozprawki
stanowi tre§¢ memorjatu, napisanego w wiezieniu na Zzgdanie
krola pruskiego — jak sam Mierostawski to powiada”). Osta-
tecznym stowem kontrrewolucji w Polsce — pisat on — to
panslawizm. ,,Europa zachodnia widocznie zdaza w Slady Ame-
ryki Poinocnej, i zaden opoér, zaden przypadek, zadna rewo-
lucja nie byfaby zdolna przeszkodzi¢ biegowi do tego ideatu,
gdyby przed zajeciem miejsca u stotu tego nieustannego ban-
kietu, postarata sie ona przedtym stosownym urzadzeniem sie
usung¢ straszny zalew, ktorym jej grozi tajemniczy S$wiat

1) Wyszta w Lipsku 1848 r.
# Str. 76 i 77. Powstanie poznanskie w 1848 r.
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Stowian“”"). Eozprawa cata jest wymierzona przeciwko styn-
nemu listowi szlachcica polskiego do Metternicha”).

W 1855 r. wyszta w Londynie w jQzykn francuskim roz-
prawka, zatytutowana: ,,Mdmoire sur la question polonaise,
adressd & la Nation Britannique par le gdndral L, Miero-
stawski“ (Memorjat o kwestji polskiej, zaadresowany do Na-
rodu Brytanskiego). Napisat jg Mierostawski, kiedy nastgpito
juz byto zawieszenie broni, i kiedy zapanowato w Anglji
niezadowolenie, ze wojna, ktéra na ogromne straty narazita
nardd, matemi rezultatami siq optacita. Inaczej by¢ nie mo-
gto — powiadat Mierostawski — bo nie zrozumiano, czy tez
nie chciano zrozumie¢, gdzie najdotkliwszy cios zada¢ mozna
bylo panstwu rosyjskiemu. Sita jego nie w twierdzach mor-
skich, nie w Kronsztacie i Sewastopolu; sita jego w ziemiach,
zagrabionych Polsce. Tam trzeba bjMo uderzy¢. ,,W Polsce
i nigdzie indziej“. Wyptywa to ze wzgledéw: gieograflcznych,
ekonomicznych i politycznych.

Pod wzgledem gieograficznym, Rosja przez posiadanie kraju,
rozposcierajacego sie miedzy morzem Czarnym i morzem Bal-
tyckim, taczacego potwysep europejski z ladem azjatyckim,
stata sie nietylko panstwem europejskim, lecz jedynym na-
jezdniczym panstwem w Europie. Pod wzgledem ekonomicz-
nym za$, ,Polska stanowi nerw sit carskich“. Jest ona ze
wszystkich krajow rosyjskich najbardziej zaludniona, najbar-
dziej bogata i cywilizowana. Daje ona najlepszych zotnierzy
wojsku rosyjskiemu, i chlopi polscy najpredzej sie urabiajg
na zotnierzy.

q Str. 84 i 85. Dbbat etc.

2 Lettre d’un Gentilhomme Polonais sur les massacres de Galicie,
adress$e au Prince de Metternich. Byt to list Aleksandra hr. Wielo-
polskiego. Mierostawski wszakze zwraca sie¢ wcigz do kogo$, oznaczo-
nego przez litere D. Czyzby nie wiedziat wiasciwego autora?
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Wzgledy polityczne sg réwniez nader wazne. Przez podziat
Polski z dwoma mocarstwami niemieckiemi, Rosja uczynita je
zaleznemi od siebie, zwigzata rece Niemcom i nabrata sta-
nowczego gtosu na kongresach europejskich. Jest jeszcze inna
nader wazna strona polityczna, ktéra grozi wielkim niebez-
pieczenstwem Europie. Polska, panstwo szczerze stowianskie,
miato moralne przewodnictwo nad budzacym sie do zycia po-
litycznego, wielomiljonowym ludem stowiafiskim. Zniweczenie
bytu panstwowego Polski otworzyto Rosji wplyw na Stowian.
Obiecuje ona im podhoj Swiata materjalny, ale zada $lepego po-
stuszenstwa; bierze na siebie role Mahometa stowianskiego.
Polska, ta antyteza Rosji, nie przestata takze oddziatywac na Sto-
wian: obiecuje ona im wolno$¢ w federacji wolnych i réw-
nych sobie narodow; gtosi sie ich Mesjaszem. Rosja i Polska
stoja na przeciwnych biegunach, i Rosja, azeby osiggnaé
wplyw nieograniczony na Stowian, potrzebuje zniszczyé wspdt-
zawodnictwo polskie i, zniszczywszy materjalnie, zgnebi¢ Folske
moralnie, wydrze¢ z niej poczucie odrebnosci narodowej —
a wowczas z tych miljonéw Stowian wytworzy ,straszng ar-
mje komunistyczng, dowodzong przez najbardziej gwattowny,
jaki kiedykolwiek widziano, rzad na ziemi“".

MNanslawizm, to przedewszystkim zguba Austrji i Prus,
I"cz one sg skrepowane przez podziat Polski. Na ich pomoc,
przyzwolenie, azeby,,podnie$¢ Polske™ Uczy¢ nie mozna, Trzeba
Wiec to bez nich uczyni¢. A droga do tego tatwa. Trzeba
wzig¢ za podstawe Ryge i Odese, wytkna¢ sobie jako linje
operacyjne, koncentryczne, doliny Dniepru i Dzwiny, jako
awangarde swojg uzna¢ site polska, a jako ostatni punkt
wytyczny albo Brze$¢ Litewski, albo Smolensk.

Polska sama powsta¢ nie moze, poniewaz spotecznie i na-
rodowo jest w obecnej chwili zdezorganizowana, przynajmniej

1) Str. 13,
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materjalnie. Trzeba wiec Jej poda¢ reke pomocng, ale ta reka
powinna by¢ polska, azeby zrozumiano podang pomoc. Znal-
dziecie®towy materjat do utworzenia tego hufcu pomocni-
czego w tej emigracji, ktéra za zadanie swego zycia postawita
wolnos¢ swego narodu i nieustannie w tym Kierunku pra-
cowala.

W 1856 r. wyszlty dwie nowe rozprawy Mierostawskiego;
Jedna mata rozprawka, druga za$ Jako gruba ksigzka.

Matg rozprawka byta Historja gminy polskiej od dziesia-
tego do 18 stulecia (Histoire de la commune polonaise du
dixibme au dix-huitiéme siede). Jest to rzecz staba, opiera
sie przewaznie na dziele Adama Krzyztopora (Tomasza hr.
Potockiego): ,,Stosunki rolnicze w Polsce”. Nic nowego nie
przynosi, a dowolnie pobudowane hipotezy raczej wprowa-
dzaja zamet, anizeli rozjasniajg stosunki dziejowe. Przekona-
nia Mierostawskiego ekonomiczno-spoteczne nie byly Jasne.
Uwazano go za komuniste, lecz niestusznie, predzejby go
nazwa¢ mozna saint-simonistg. W Historji powstania 1831 r.,
moéwiagc o projekcie rzagdowym uwiaszczenia wioscian w do-
brach narodowych, widziat w nim: ,wywotanie w ludzie Jesz-
cze Swiezym i urodzajnym wszystkich uporéw, wszystkich po-
net, wszystkich szpetnosci samolubstwa, przez ktére spotecz-
nosci zachodnie walg sie do upadku, pomnozenie Stanu uprzy-
wilejowanych i zamkniecie sobie przez to na wieki bramy
do powszechnego, bezwarunkowego i wspdlnego posiadania“”.
Ustep ten zdawatby sie przemawia¢ za pogladem komu-
nistycznym. Tymczasem w Historji gminy uwaza, ze system
posiadania ziemi, w ktérym kojarzyty sie niejako oba cha-
raktery: wspdlnosciowy i indywidualny, dat plemionom pol-
skim, czeskim—a Jak sie zdaje —powiada — i iliryjskiemu

1) Str. 405 i 406. T. |. Powstanie Narodu Polskiego.
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przewagQ nad innemi plemionami stowianskiemi”. Wyrézniar
Mierostawski pie¢ okreséw w rozwoju gminy polskiej. Pierwszy,
do przyjecia wiary chrzescijanskiej: ,jest to wiek zupetnej
demokracji i wiadania wspétnosciowego na podstawie prawa
natury*“. Drugi okres rozpoczyna sie od zaprowadzenia chrzes-
cijanstwa i nasladowania monarchji niemieckiej, t. j. okoto
965 r., i trwa do ogloszenia Statutu Wislickiego w 1347 r.
»Jest to wiek tranzakcji pomiedzy instytucjami samorodnemi
i wptywem tacinsko - giermanskim, pomiedzy demokracjg wspol-
nosciowg i hierarchjg klerykalng, feudalng i monarchiczng”.
Trzeci okres ciggnie sie do wojny socjalnej w 1644 r. Dwa
zywioly, ktore dotad z sobg byly sprzagniete, rozdzielajg sie.
Demokracja rozwija sie jak nigdzie dotgd w zadnym panstwie
walczacym; stan rycerski, naduzywajgc swego mandatu po-
litycznego i wojennego, zamienia uzywalno$¢ czasowg na
wilasnos¢ absolutng. Czwarty okres jestto ujarzmienie zupeine
gmin wiejskich, oddzielenie sie murem nieprzebytym szlachty
od ludu, rozktad demokratyczny i samobdjstwo Przeczypospo-
litej, — siega az po rok 1772. Odtad rozpoczyna sie piaty
okres, w ktorym w obu kierunkach widzimy ruch odwrotny.
Jak juz powiedziatem, Mierostawski nie wypowiedziat doktad-
nie, jaka forma wihasnosci — podtug jego przekonania — jest
najwlasciwsza. Z wyrazerh jednak, porozrzucanych i w jego
pismach i jego przemdwieniach, przeglada, ze holdowat on
»gtebokim pomystom saint-simonizmu®, ze uwazat wiasno$¢
w formie tylko uzywalnosci dla dobra publicznego, nadang
dla pracy lub za zastugi, bez prawa dziedziczenia.
Rozwinieciem, gruntownie obmyslanym i szczegbtlowo wy-
konanym, mysli zawartych w trzech powyzszych rozprawach,
byto dzieto, wydane w 1856 r. w Paryzu p. t. ,,De la Natio-
nalit¢ Polonaise dans Tequilibre européen” (O Narodowosci

D Str. 7.
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polskiej w rdwnowadze enropejskiej). Miato ono znaczne po-
wodzenie, i na opinje publiczng w Europie wywarlo wplyw
niezaprzeczony.

Stawa, nabyta przez Mierostawskiego, jako znakomitego
pisarza, méwcy i wodza, uczynita go nader wrazliwym na
wszelka krytyke, dotyczaca jego osoby, i popychata go do po-
lemiki ostrej, zjadliwej, przeciwko tym, co o$mielali sie mu
ublizyé. Zapowiednia tej walki polemicznej, wpadajacej nieraz
w ton paszkwilowy, bylo juz wydane w 1860 r. w Paryzu
»,Powstanie Poznariskie w 1848 r.“, petne samochwalstwa i zja-
dliwego wyszydzania swych przeciwnikow. Narobito mu ono
w Poznanskim wielu wrogow’ i w pdzniejszych wypadkach
niemato mu szkody przyczynito. Mierostawski stusznie w swej
historji wykazywat, ze zajmowanie si¢ naszych wodzéw w po-
wstaniu 1831 r. dyplomacjg obnizato ich czynno$¢ militarna,
podrywato ich powage w wojsku, a sam, chcac zostaé naczel-
nym wodzem przygotowujgcego sie powstania, wielokro¢ gor-
szym plamit sie bledem, bo sie znizat do ujadania sie pole-
micznego, peinego szyderczych wyzwisk i potwarczych napo-
mknien. Sktonno$¢ ta do polemizowania wcigz wzrastata i do-
szta do tego, ze zaczela wkracza¢ w granice zwyklej denun-
cjacji.

Jak juz méwitem poprzednio, mtodziez i w Krélestwie Kon-
gresowym, i na Litwie, i na Rusi przeddnieprzanskiej, ta mto-
dziez, kt6ra pragneta rewolucji i dazyta do niej, upatrywata
w Mierostawskim swego hetmana. W kotach wojskowych, gdzie
byli czynni Jarostaw Dabrowski, Zygmunt Sierakowski i inni,
wzietos¢ Mierostawskiego byla réwniez wielka. Wsréd powag
rewolucyjnych Europy powszechnie stawiano go w pierwszym
rzedzie. Garibaldi, uzyskawszy we Wioszech wolny teren
i zamierzywszy utworzy¢ Legje Zagraniczng, ztozong z czte-
rech oddziatéw: polskiego, wegierskiego, francuskiego i nie-
mieckiego, naczelne nad nig dowddztwo przeznaczat Mierostaw-
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skiemu. Otwarta —rzec mozna —stata sie mu droga, i jezeli
stato sie inaczej, sam najwiekszag w tym wine ponosit.

Przedwczesne dyktatorskie jego uroszczenia, nawet w rze-
czach drobnej, matej wagi, zniechecaty kn niemu, odstreczaty
od niego. Gienerat Wysocki, ktdéry rozpoczat z nim stuzbe
wojskowag w szeregach Towarzystwa Demokratycznego, ktéry
wielce cenit jego zdolnosci militarne, pomimo swej fagodnosci,
niemal ulegtosci, nie wytrzymat uszczypliwej jego napasci
i zerwat z nim. Bedac dyrektorem szkoly wojennej polskiej
w Gienui, Mierostawski obrazit bez zadnych stusznych powoddéw
Langiewicza i Padlewskiego i odstreczyt od siebie wielu z mto-
dziezy, rozciagajac nad nig podejrzliwos¢ policyjna. Nie znaj-
dujac Slepej ulegtosci w paryskim Zwigzku miodziezy pol-
skiej, swoim wydrwiwaniem i ogadywaniem zniechecit go ku
sobie.

Jeszcze gorszemi, bo szkodliwemi dla powodzenia sprawy
rewolucyjnej w Polsce, byly zatargi Mierostawskiego z Ko-
mitetem Centralnym w Warszawie. Komitet ten przeznaczat
Mierostawskiemu naczelne dowddztwo w zbrojnym powstaniu,
lecz przygotowanie tego powstania, jako bezpo$rednio czynny
i odpowiedzialny za nie, brat wylacznie tylko na siebie. Mie-
rostawski zadat jednak przyznania mu juz woéwczas dykta-
tury. Komitet wreszcie, ulegajac parciu zwolennikéw Miero-
stawskiego, zgodzit sie na to, atoli z warunkiem, ze przybe-
dzie on do Warszawy i sam osobiscie obejmie kierownictwo
w sprawach rewolucyjnych. Mierostawski jednak, siedzac
w Paryzu, chciat rzadzi¢ po dyktatorska i w tym celu
przez swych zwolennikéw utworzyt w Warszawie osobny Ko-
mitet Eewolucyjny.

»Tak wiec pod bokiem naszej organizacji — powiada
Danitowski, jeden z najgoretszych zwolennikéw Mierostaw-
kiego — utworzyta sie, a raczej zaczeta sie tworzy¢ druga,
cho¢ z temi samemi celami i w tymze duchu prowadzona, lecz
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nienawistna jedna drugiej przez osobistg ambicje jednego czio-
wieka. Kozpoczeta sie walka spokojna ze strony Komitetu
Centralnego, ktéry, widzac swa site, niczego sie nie lekat,
a podstepna i gwattowna z przeciwnej strony, podburzanej
namietno$ciami stronniczemi. W walce tej Mierostawski do’
reszty tracit swa popularnos¢, zyskujac za to kilkudziesieciu
rozpierzchtych po kraju stronnikow* ).

Kiedy zostato uchwalone zbrojne powstanie i termin wy-
buchu zostat oznaczony, na posiedzeniu Komitetu Centralnego
postawiono wniosek dyktatury Mierostawskiego. Stefan Bo-
browski, zrazony silnie zachowaniem sie gienerata w ostat-
nich latach, opierat sie byt jego dyktaturze, lecz widzac, ze
inni czlonkowie komitetu oswiadczali sie za takowa, ,.chociaz
z bolem w sercu i zlowrogim przeczuciem, jednak z nalezng
pokora®, ja przyjat"). _ _ _ _ _

Poczatkowo — jak opowiada Danitowski — Mierostawski
miat wkroczy¢ do wojewodztwa plockiego koto Nieszawy. Na-
potkat jednak nieche¢ i utrudnienia w formujacym sie na
pograniczu oddziale. ChmieleAski, ktérego nie powiadomiono
o dyktaturze Mierostawskiego, nie chciat poddaé mu sie pod
rozkazy. Gienerat, tropiony juz przez policje pruska, przekradt
sie do Poznanskiego i zdotat skomunikowac sie z Danitowskim,
ktéry w charakterze komisarza rzadowego miat mu towarzy-
szy¢. Wybrano jako punkt zborny wie$ pograniczng Krzywo-

1) Str. 151. Wiadystawa Danitowskiego ~ Notatki do Pamietni-
kow. Krakoéw. 1908.

) W liscie Bobrowskiego do Zygmunta Padlewskiego brzmi ten
ustep w nastepujacy sposob: ,,Wszyscy$Smy, chociaz z bolem w sercu
i ztowrogim przeczuciem, jednak z nalezng pokora, przyjeli dykta-
ture Mierostawskiego®. Str. 194. Historja powstania narodu polskiego
1863 i 1864 r. Lwow, 1909.
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sadZz na Kujawach, a Danitowski wystat Mieleckiemu rozkaz,
azeby najspieszniej ze swoim oddziatem przybywal?).

Wraz z Mierostawskim przebyt granice oddziatek w licz-
bie 83 ludzi. Byla to miodziez z francuskich wyzszych za-
ktadow wojskowych, ktéra miata obja¢ w oddziatach powstan-
czych dowddztwo w stopniach oficeréw i podoficeréw. Oddzia-
tek ten roztozyt sie w matym lasku krzywosgdzkim, oczekujac
na przybycie Mieleckiego. Tymczasem Schildner-Schuldner,
dowodca rosyjski, dowiedziawszy sie o pojawieniu sie po-
wstancéw, pospieszyt ze swym oddziatem ku Krzywosadzowi.
Byto to 19 lutego. Poniewaz zrana tego dnia przybylo 30
jezdzcow, jako przednia straz Mieleckiego, wiec gienerat w na-
dziei, ze huk strzatébw przyspieszy jego przybycie, postanowit
Pi'zyja¢ boj, chociaz sity rosyjskie o dziesieé razy byly wiek-
sze i mialy przytym artylerje. Schildner - Schuldner w mnie-
maniu, Zze oddziat polski musiat by¢ znacznie liczniejszy, ani-
zeli byt nim w istocie, zblizat sie ostroznie ku laskowi i roz-
poczat gesta kanonade w jego strone. Powstancy ze swojej
strony odpowiadali strzatami. ,,Po kilkogodzinnym boju — opo-
wiada Danitowski — mimo jak najostrozniejszego uzywania
prochu, po kilka zaledwie nabojéw zostato strzelcom. Na krok
jednak nie cofano sie z brzegéw lasku. Kannych coraz cze$-

1) Danitowski opowiada, ze sam Mierostawski zadat, azeby do
pewnego czasu nie ogtaszano jego dyktatury. Miato to zte nastepstwa.
Chmielenski, nie powiadomiony o dyktaturze, odméwit postuszenstwa.
Mieleckiego widocznie tez nie powiadomiono, poniewaz powatpiewat
0 prawowitosci naczelnictwa Mierostawskiego (str. 240. Danitowski).
Byta w tym ogromnawina Danitowskiego jako komisarza rzgdowego,
ale i w tym wypadku okazato sie zgubne nastepstwo ze wspétistnie-
nia Komitetu Rewolucyjnego z Komitetem Centralnym. Widocznie
nie ufano i Danitowskiemu, podejrzewajac, ze dziata w interesie Ko-

mitetu Rewolucyjnego. Mierostawski ucierpiat za poprzednie swe
winy.
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ciej zaczeto przewozi¢ za linje bojowg"”. Tymczasem Mielecki
nie przybywat, a o$mieleni Moskale posuwali sie coraz dalej,
starajgc sie otoczy¢ lasek. Sformowat sie wiec hufiec z 40
jezdzcow, ktory, zabrawszy Mierostawskiego, pedem przeleciat
przez pole, Krzywosadz i dopadt miasteczka Eadziejowa. Pod
Ptowcami napotkano nadciggajacy, okoto 500 powstancéw ma-
jacy oddziat Mieleckiego, i Mierostawski objgt nad nim do-
wodztwo, skierowujac sie ku lasom Kazimierskim. Czynig
mu zarzut, ze wiedzac, iz $cigat go Schuldner z sitami, do
4.000 zotnierzy powiekszonemi, nie przy$pieszyt marszu. Pod
Nowg Wsig, gdzie Mierostawski byt sie zatrzymat, przyszio
21-go lutego do boju i, pomimo rozpaczliwej odwagi, jaka
okazal, nastgpita kleska. Oficerowie z oddzialu Mielec-
kiego, uprzedzeni i niechetni dla Mierostawskiego, przypisujac
mu wine poniesionej kleski, wypowiedzieli mu postuszenstwo.
Zrozpaczony gienerat porzucit ob6z i odjechat za granice.

W taki smutny sposéb zakonczyta sie dyktatura Miero-
stawskiego. A byt to moze jedyny czlowiek, ktoryby mogt
uczyni¢ powstanie chiopskim. Danitowski opowiada, ze gdy
wlo$cianie dowiedzieli sie o przybyciu Mierostawskiego, zna-
nego im z 1848 r., ,przez calg noc prawie gromady wies-
niakéw, od 30 do 40 ludzi liczace, zbiegaty sie do naszego
obozu, dla zobaczenia dawnego wodza, i zachecani jego prze-
mowg, wstepowali w nasze szeregi“”". Wiadystaw Bentkowski
w swoich notatkach o powstaniu 1863 r. takze powiada, ze
u wioscian ,,nazwisko Mierostawskiego przeszto w rodzaj bo-
haterskiego i legiendowego mytu“”).

Dalsze zachowanie sie Mierostawskiego byto nader gor-
szace. Uwazat wcigz siebie za dyktatora, a wszyscy inni byll

» Str. 240. L. c.
2 Wydawnictwo materjatéw do historji powstania 1863—1864 r
T. 1.

Limanowski: Szermierze. 16
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uznrpatorami, intrygantami, buntownikami. Ci, co podzielali jego
przekonania demokratyczne, co wierzyli w jego zdolnosci mili-
tarne, starali sig doprowadzi¢ go do opamietania sie i otworzy¢
mu pole do dziatania. Rzagd Tymczasowy skfaniat sie ku temu,
by mu da¢ naczelne dowodztwo w jednym z wojewodztw. Po-
wiadano wiec mu, ze skoro obejmie komende, wygra kilka
bitew, woéwczas bedzie mégt sie ogtosi¢ dyktatorem, a nikt
mu zaprzecza¢ tego nie odwazy sie. Wszystkie te jednak
przedstawienia nie skutkowaty, i najwieksi jego zwolennicy,
jak Asnyk, nie widzieli moznosci przetamac jego uporu. Z Rzg-
dem Tymczasowym nie chcial wcale sie porozumiewa¢ i na
wiasng reke przygotowywal wyprawe, ktdra miata mu utoro-
waé droge do dyktatury. Okoto potowy maja miata sie roze-
gra¢ ta uplanowana czynnos$¢. Lecz oba oddziaty, dowodzone
przez Malczewskiego i Miniewskiego, zostaty pobite zaraz po
przejsciu granicy, a Drewnowski, na ktérego w tej sprawie
liczono, opuscit haniebnie swoj oddziat rawski i uciekt do Kra-
kowa.

Gwiazda Mierostawskiego coraz bardziej ciemniata. Narze-
kajac, wymyslajac, opuscit Krakow i udat sie do Paryza.
Kiedy w drugiej potowie wrzes$nia owtadneli sterem powsta-
nia zwolennicy S$rodkéw radykalnych, mianowali oni Mie-
rostawskiego gieneralnym organizatorem sity zbrojnej poza
granicami zaboru rosyjskiego. Korzysci widocznych z tej or-
ganizacji nie byto. Czy z tych powodéw, czy tez innych,
Traugutt, objawszy ster powstania, zwingt te organizacje
i Mierostawskiemu dat dymisje. |1 znowu gienerat rozpoczat
gorszace wymyslanie i ujadanie. Zwracano jego uwage, ze
sam byt niezgodny z sobg. Uznawat rzad powstanczy, przyj-
mujac nominacje i spetniajac z jego ramienia czynno$¢ urze-
dowa, a nastepnie, po otrzymaniu dymisji, zaprzeczat wszel-
kiej prawowitosci jego istnienia.

Po upadku powstania, Mierostawski jeszcze nie zaprzestat
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swej walki ze swemi politycznemi przeciwnikami. Na pocie-
cha Moskalom, widczyt ich po sadach. Poréznit sig z najbar-
dziej sobie oddanemi osobami, jak z Gnttrym i Knrzyna. Po-
mimo to wszystko, miat pewng liczbg 0s6b njmnjacych sig za
nim, zwlaszcza w kotach wojskowych, jak np. Jarostawa Dga-
browskiego, Walerego Wrdéblewskiego i innych. Ci, cenigc mi-
litarne zdolnosci i szczere demokratyczne przekonania giene-
rata, nsitowali wzmocni¢ jego znaczenie i wplyw wsrod wy-
chodztwa polskiego, lecz wszystko sig rozbijato o zapamiata-
tos¢ samego Mierostawskiego. Usitowat on byt zorganizowac
na nowo Towarzystwo Demokratyczne, lecz nie zdotato ono
sig rozwing¢, ani tez nabra¢ wigkszego znaczenia. ,Zjedno-
czenie emigracji polskiej“ nietylko liczbg cztonkéw przewa-
zalo, lecz i myslg bardziej postgpowa, spoteczng, ktdéra wieln
z miodszych wychodzcow zblizata do rosngcego w sitg i zna-
czenie Towarzystwa Migdzynarodowego.

Krwawe wypadki wojny francusko-niemieckiej 1870 i 1871
roku oddziataty silnie na Mierostawskiego. Francja, jego druga
ojczyzna, okaleczona i zepchnigta zostata z tego przewod-
niego stanowiska, jakie zajmowata byta w zyciu politycznym
narodéw europejskich. Schorzaty i przygngbiony wiekiem,
usunat sig z widowni politycznej i od ludzi nawet.

Umart w Paryzu w 64 roku zycia 23 listopada 1878 roku.

16+



WALERY WROBLEWSKI.

Pierwsza emigracja socjalistyczna, przybywajgca w 1878
roku do Gienewy, doznata braterskiego przyjecia od przeby-
wajgcego tam gienerata Walerego Wréblewskiego, ktéry w po-
trzebie wspierat jg hojnie zasitkiem pienieznym. Byt on jed-
nym z najdzielniejszych dowddcéw w powstaniu 1863 roku,
a nastepnie zastynat wraz z Jarostawem Dabrowskim znako-
mitg obrong Paryza podczas Komuny 1871 r. Liczna emigra-
cja francuska w 1878 r. w Gienewie uwazata go jako swego
wspobtczionka i otaczata go zyczliwoscig i czcia.

Gienerat w ostatnich latach, pozbawiony wszelkich $rod-
kéw pienieznych i schorowany, znalazt przytutek i troskliwg
opieke w goscinnym domu obywatela i lekarza, Henryka Gier-
szynskiego, i jego zacnej matzonki, Marji Kazimiery z domu
Bukowskiej, we Francji w dep. Eure et Loir, w Ouarvilleu.
Uzupetniajgc Historje powstania 1863 i 1864 r. do wydania
jej ponownego, chciatem umiesci¢ w niej nieco wiecej szcze-
gotow biograficznych o Wrdéblewskim i zwrécitem sie w tym
celu listownie do oh. Gierszynskiego, by wybadat gienerata
w tym przedmiocie. Nie udalo sie to jednak ob. Gierszyn-
skiemu. Gienerat niechetnie odpowiadat na pytania, a przytym
widocznie pamie¢ jego ostabta juz byla. Obecnie, piszac zarys
biograficzny gienerata, otrzymatem z metryki jego koscielnej
date urodzenia i od jego bratanka nieco wiadomosci o stosun-
kach jego rodzinnych™).

Walerjan Antoni Wroblewski urodzit sie w majatku Zo-

1) Skiadam serdeczne podzigkowanie w tym przedmiocie za uprzej-
mie mnie okazang pomoc: ob. Wactawowi Grizbertowi-Stndnickiemu,
ks. proboszczowi Bolestawowi Sperskiemn i ob. Tadeuszowi Wro6-
blewskiemu.
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tudkn 15 grudnia 1836 r. Miasteczko Zotadek, stynne od wie-
kéw jarmarkiem na konie, jest odlegte od m. Lidy o 6 mil.
W dosy¢ tadnej miejscowosci lezy nad rzeka Zotndzianka.

Rodzina Walerego pochodzita ze szlachty zagonowej ze
wsi Wrdblewo w tomzyniskim, Bazyli tukasz, pradziad Wro-
blewskich, zostat przez podskarbiego Tyzenhauza mianowany
rzadca pierwszej w kraju fabryki sukna w Byteniu. Ta droga
doszedt do pewnej zamoznosci, i Wroblewscy stali sie dziedzi-
cami ,przeslicznych® doébr Jawor w powiecie Stonimskim™).

Walery — jak sie zdaje — S$rednie nauki pobierat w Wil-
nie®). Nastepnie udat sie do Petersburga, gdzie sie dalej
ksztatcit w Instytucie Lesnym, szkole, zorganizowanej po woj-
skowemu i nauke lesnictwa z wojskowoscig tgczacej. Byto to
w drugiej polowie szostego dziesigtka lat w zesztym stuleciu.
W Instytucie Lesnym w Petersburgu liczba Polakéw docho-
dzita wéwczas do potowy catego w nim og6tu ucznidw, i po-
miedzy niemi panowat silny nastr6j patryjotyczny polski.
W 1856 r. stryj Walerego a ojciec ob. Tadeusza, Eustachy,
po o$mioletnim wygnaniu za nalezenie do zwiazku ukrain-
skiego Cyryla i Metodego, wrocit do kraju ojczystego i osiadt
w Wilnie. W jego domu — jak pisze ob. Tadeusz — Wa-
lery czesto spotykat: poete Ludwika Kondratowicza, Zy-
gmunta Sierakowskiego, Wactawa Przybylskiego, Konstantego
Kalinowskiego, Domanskich, Kazimierza Szlagiera. ,Wiem
rowniez — pisze ob. Tadeusz Wroblewski — ze Walery $rod
owczesnych patryjotow reprezentowat kierunek radykalnie de-
mokratyczny i — ze tak powiem — ,krajowy*, obstawat bo-
wiem za popieraniem narodowosci biatoruskiej“.

Po ukonczeniu Instytutu Le$nego w randze oficera, Wroé-

® Wiadomosci te mam od ob. Tadeusza Wréblewskiego.
# Gienerat méwit ob. Gierszynskiemu, ze w Instytucie szlachec-
kim w Grodnie; Instytut szlachecki byt wszakze w Wilnie.
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blewski otrzymat posade inspektora szkétki lesnej w Sokéice,
potozonej na pd&t drogi z Biategostokn do Grodna. W tym
czasie — a bylo to w 1861 r. — miode pokolenie wrzato
pragnieniem zrzucenia jarzma nienawistnego i podjecia na
nowo walki o wolno$¢. Przed miodziezg rewolucyjng stat wy-
raznie nakre$lony program, w stynnym Manifescie krakowskim
1846 r. ogtoszony. ,Bedzie nam wolnos¢, jakiej dotad nie
byto na ziemi; wywalczymy sobie sklad spoteczenstwa, w kt6-
rym kazdy — podtug zastug i zdolnosci — z débr ziemskich
bedzie mdgt uzytkowaé, a przywilej zaden i pod zadnym
ksztattem mie¢ nie bedzie miejsca“. Przedewszystkim jarzmo
poddaricze miato by¢ zniesione, i chtopi jako petnoprawni oby-
watele Ezeczypospolitej mieli by¢ ogtoszeni. Jeden z najgor-
liwszych apostotéw tej wiary ludowej, Konstanty Kalinowski,
ukochaniec uniwersyteckiej miodziezy litewsko - polskiej, po
przybyciu swym do Grodna wtymze roku, zawigzat tam kotko
konspiracyjne, i do tego kotka wraz z wielu innemi dzielnemi
ludZmi wszedt takze i miody inspektor Sokdtki. Wszyscy, co
nalezeli do tego kétka — jak opowiada jeden z jego czion-
kéw, Feliks Rézanski — »byli zasad demokratycznych, i na-
zywali ich partjg czerwona, ze wzgledu, ze rozwijali program
przysposobienia ludu do powstania narodowego przeciwko
moskiewskiemu panowaniu“?). Drugie wazne koto konspira-
cyjne utworzyto sie w Biatymstoku, kierowane gtdéwnie przez
przybylego z Francji miodego inzyniera, Bronistawa Szwar-
cego, syna emigranta z powstania 1831 r. i wychowanca de-
mokracji emigracyjnej. Gtéwnym zadaniem obu k6t byta pro-
paganda rewolucyjna wsrdd ludu. Sprowadzono wiec czcionki,
urzadzono drukarnie i zaczeto wydawaé potajemnie pisemka
w jezyku biatoruskim, poniewaz pomiedzy wioscianami w tych

# Str. 396. W czerdziestg rocznice powstania styczniowego. Lwow
1903 r.
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okolicach, a i wog6le na Litwie, przewazala ludno$¢ biato-
ruska. Feliks Rézanski, poeta biatoruski, wspdlnie z Kalinow-
skim i Stanistawem Saginem wydawat pisemko p. t. ,Muzyc-
kaja prauda“ (Chiopska prawda), a Szwarce pomagat Biatoko-
zowi wydawa¢ piosnki i hutorki (gawedy) biatoruskie w du-
chu rewolucyjnym. Wrdblewski nietylko pienieznie popierat
te wydawnictwa, lecz przez podkomendnych sobie strzelcow,
ktorych ujgt braterskim postepowaniem, i przez kolegow
swych, oficerow lesnych w innych miejscowosciach Litwy,
upowszechniat te pisemka pomiedzy ludem wiejskim.

Powstanie zbrojne nie miato wybuchnaé w styczniu 1863
roku. Zostato ono przy$pieszone przez prowokacje Wielopol-
skiego, ktéry stat u steru rzadu w Kroélestwie Polskim.
»Trzeba — powiedziat — azeby wrzod wezbrany peknat. Po-
wstanie w tydzieA uSmierzg wojska carskie, i ja bede mogt
rzadzi¢ bez przeszkody“. Omylit sie i grubo omylit. Sam za-
pewne pézniej zatowat tego, co zrobit.* Powstanie, ktére wy-
wotat barbarzynska brankg, nie bylo natyle silne, azeby zwy-
ciezy¢ moglo; lecz takze i nie bylo na tyle stabe, azeby sie dato
tatwo pokonac. W Krdlestwie Polskim byfa silna organi-
zacja rewolucyjna, lecz byt zupetny brak broni, nie byto do-
statecznej liczby wyksztatconych wojskowo dowddzcédw; w Li-
twie bylo o wiele gorzej, tam organizacja byta staba, a w wielu
miejscach wecale jej nie byto.

Zarzadzona w Warszawie branka w nocy z 14 na 15-ty
stycznia 1863 r. wzburzyta ludnos¢ stoteczng; w poblizu War-
szawy lasy napelnity sie uciekajgcg mlodzieza, powstanie samo
przez sie rozpoczynato sie. Co miat uczyni¢ Komitet Centralny ?
Miatze pozostawi¢ powstanie bez pomocy organizacji, bez na-
czelnego kierunku, bez zadnego planu?! Owczesny rewolucyjny
naczelnik Warszawy, Zygmunt Padlewski, glosem swoim zde-
cydowat sprawe powstania. ,,Moim zdaniem — moéwit — byto
i jest: miodziez, z ktérej Moskal dla silniejszych nam Kkaj-
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dan krew na Kaukazie wyleje, poSwieci¢ dla zbawie-
nia Indn, dla skofnczenia sprawy wtoscianskiej
przez sam Nar6d Polski, dla potozenia podstaw
wielkiej wojnie Indowej, dla zbawienia catego na-
rodu“. Uprzedzajac pobdr wojskowy, ktory w catym Kréle-
stwie miat sie odby¢ 27 stycznia, naznaczono termin wybu-
chu powstania w nocy z 22 na 23 stycznia.

W odezwie do braci Litwinéw Komitet Centralny powiadat
29 stycznia: ,Wezet catego zadania jest w Litwie, i powsta-
nie Litwy decyduje o zmartwychwstaniu Polski i o $mierci
wroga“. | miodziez litewska niecierpliwie rwata sie do boju.
Tu i Owdzie rozpoczeta sie partyzantka. Zastynat Ludwik
Narbutt, ktéry, niestety, w zacietym boju 13 maja polegt. Lecz
Komitet wilenski zaklinat na wszystko, azeby miodziez swojg
niecierpliwoscia nie gubita sprawy, azeby zaczekata przynaj-
mniej, az przeprowadzi on w catym Kraju organizacje po-
wstariczg. W komitecie zaczela juz przewodzi¢ szlachta fol-
warczna, a ona nie wierzyta we wiasne sity narodu, lekata
sie chtopow, ogladata sie na obcg pomoc, zwlekata ile mogta,
i dopiero kiedy z Francji zawolata Czartoryszczyzna: ,,Daj-
cie przeciez znak zycia, bo martwym narodom sie nie po-
maga“, oglosita powstanie na dzien 15 kwietnia.

Naczelnikiem wojennym wojewodztwa grodzienskiego zostat
mianowany Onufry Duchinski. Powstancy gromadzili sie
w puszczy Biatowieskiej. Zebrato sie do 400 ludzi. Brak
broni byt ogromny. Jeden z dwczesnych powstancéw pisze
w swoim pamietniku: ,,Nietylko strzelb mysliwskich, bo sztu-
ceréw nie bylo, ale nawet kos nie stato dla 48-iu“. Duchinski
na szefa swego sztabu wyznaczyt Wrdblewskiego, ktory zapo-
biegliwoscig i przytomnoscig umystu stawat sie coraz bar-
dziej istotnym dowddca. Po pierwszej niepomysinej potyczce
z Moskalami, postanowiono unika¢ z niemi spotkania do czasu.
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az powstaniec nie oswoi sig z bronig i nie wprawi sie dosta-
tecznie do boju. Tymczasem odbywano nieustanne ¢wiczenia
i marsze, a przechodzac przez liczne wsie i miasteczka, zwo-
tywano wioscian i odczytywano im Manifest Ezadn Narodo-
wego, ktory znosit wszystkie powinnosci poddancze, uwiasz-
czat wiloscian i ogtaszat powszechng réwnos¢ obywatelska.

Historykiem czynéw wojennych Wroblewskiego jest nie-
odstepny jego towarzysz, lgnacy Aramowicz”). Pierwsza bi-
twa, w ktérej dowodzit Wrdblewski, odbyta sie 8-go czerwca
nad rzeczka Sciercieza w puszczy Rézanskiej. Moskale byl
w wiekszej liczbie i mieli bror dobra. Dwie kompanje po-
wstafcze ustawit Wréblewski w geszczarzach nad Sciercieza, a za
rzeczkg kompanje Totkina i kosynjeréw. ,Ogiefh nieprzyja-
ciela byt gesty i celny; nasi z dubeltowek i pojedynek od-
powiadali, ale zmuszeni byli cofngé sie do rzeczki. Wtedy
Wréblewski poprowadzit kosynjerow w ogien. Trzy razy Mos-
kale zajmowali geszczarze rzeczki, trzy razy kosynjerowie,
nastepujac na nich od hatego lasu, wérdd piekielnego ognia,
spedzili ich z geszczarzy; zmeczonym nalezato nam zaprzesta
walki, cofneliSmy sie nieopodal, a Moskale posuneli sie na-
przdd nieco, ale wnet wrdcili i catkiem poszli z lasu®.

Nowa pomysina utarczka z wrogiem odbyta sie nieopodal
Sieradowa pod Borkami. Nastepnie oddziat wrécit do puszczy
Rozanskiej, i wysytano tylko w rozmaite strony mate oddziaty,
dla ogtaszania Manifestu Rzadu Narodowego po wsiach roz-
maitych... Moskale znowu, zgromadziwszy sie w znacznej sile,
postanowili wyprzeé powstanicow z ich stanowiska. Spotkanie
nastgpito 16 czerwca o godzinie 6-ej wieczorem pod Wielkim
Wegtem. Boj trwat do godziny 9-ej. Dowodzit Wrdblewski.

9 Marzenia. Pamietnik o ruchu partyzanckim w wojewddztwie
grodzienskim w 1863 i 1864 r. Bendlikon, 1865.
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Moskale, pobici, pozostawili na placn rannych i zabitych. Po-
wstancy zdobyli 20 sztncerow™).

Komitet wilenski zalecat dowodcom, azeby unikali bitew,
a starali sie tylko jak najdtuzej utrzyma¢ sie w danej miej-
scowosci. Chodzito o Sciagniecie interwencji zagranicznej,
0 zaznaczenie, ze powstanie istnieje. Taka taktyka miafa
zgubne nastepstwa. Nie powiekszano sit zbrojnych, a nato-
miast sity moskiewskie wzrastaly liczebnie. Ludno$¢, jakkol-
wiek przychylna powstancom, tracita wiare w mozno$¢ po-
zbycia sie panowania moskiewskiego. Tymczasem przystany
z Petersburga na wielkorzadce Litwy, Murawjew, znany ni-
kczemnik i okrutnik, gieneral szpiegéw i ztodziei, dzikim tero-
rem siat postrach w catym kraju. Wioski, ktére powstaicom
zywno$¢ dawaty, palono. Lada podejrzenie S$ciagato gwalty
1 mordy. Pastwiono si¢ po zwierzecemu nad starcami, kobie-
tami i dziemi.

Potozenie powstancow stawato sie coraz trudniejsze. Od-
dzialy rosyjskie coraz gestsza sie¢ tworzyly. Nasi bojowcy,
obdarci i glodni, przez btota i zarosle wymykali sie z lasu
do lasu, z ostepu do ostepu. ,,W Paszkowskich Ostrowkach—
opowiada Aramowicz — 9 sierpnia, skoro z za drzew wychy-
lili sie Moskale, poszedt ogien z linji naszej, ale partyzant
juz znat nierdwnos$¢ boju, nie majac bagnetu, wiec po krét-
kiej walce nasi cofneH sie z linji, oprécz 40, po wiekszej
czesci Kobrynczykéw, ktorzy z Wroblewskim dos$¢ dtugo bili
sie na miejscu, i otoczeni przez Moskali, odstapili zwolna, co
krok odstrzeliwajac sie Moskalom“.

% Ob. Tadeusz Wrdblewski wynotowat z aktéow Murawjewow-
skicb zaszte potyczki i bitwy. RoOznica jednak zachodzi i co do dat,
i co do nazw miejscowosci. Najwiecej zblizone: 26 maja st. st. (7-go
czerwca) w blotach za Sieradowem, 4 czerwca st. st. (16 czerwca)
pod tyskowem i 9 czerwca (21 czerwca) pod Zukowszczyzna.
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Mestwo i -wytrwatos¢ Wrdéblewskiego skionity Komitet, ze
15 sierpnia oddat mn naczelne dowddztwo nad wszystkiemi
oddziatami grodzieriskiemi. Powstaricy go lubili, bo niczym sie
nie wyrozniat od prostego zotnierza, a szedt pierwszy w ogien
i ustepowal z bitwy ostatni. Utarczki byly drobne; gtdwna
czynnoscig bylo wysytanie matych oddziatdbw do pilnowania,
azeby wioscian nie zmuszano do panszczyzny i danin pod-
danczych. Po zawzietym boju 30 sierpnia pod wsig Htubokij
Kut, powstancy ruszyli do puszczy Biatowieskiej. ,,Je$¢ nie
byto nic — opowiada Aramowicz — ale wypoczynek w ciszy
lesnej zmeczonym byt mitym. Radzi wypoczywalismy*. Takie
jednak zycie o glodzie i w cigglym niebezpieczenstwie byto
nieznosne, i dowodcy, pomimo oporu Wréblewskiego, ,,rozpusz-
czali swoje oddzialy i wyjezdzali za granice“. Wroblewski nie
dawat sie niczym zrazi¢ i nie ustepowat z puszczy. ,,Gieniusz
(przewodnik) — opowiada Aramowicz — rozpoznawat miej-
scowo$¢ i prowadzit. Gdzie$S ku wieczorowi siedzieliSmy na
btotnej tgce pomiedzy karczami i kawatkiem niewielkim chleba
czarnego i odrobing zielonego tytoniu dzielili sie... Gdzie$ juz
na wychodnym w geszczarach, na bfotach nie mozna bylo
okres$li¢ Kierunku drogi. Gieniusz zapowiedziat, ze trzeba cze-
kaé Switu, bo noc juz zaskoczyta. Poktadlismy sie w biocie,
kazdy starat sie przynajmiej gtowe oprze¢ na mszystej, nieco
podniesionej ziemi przy krzakach. Przed Switem obudzity nas
jakie$ nawotywania: byli to kozacy, towiacy swoje konie
z noclegu. Chiop, ktéry samochcgc nam sie nawingt, wy-
kryt przed nami, ze tuz w wiosce nocujg trzy roty piechoty
moskiewskiej“. Chtopi polubili Wréblewskiego i jak mogli, po-
magali mu; bez ich pomocy, powstancy poumieraliby w pusz-
czy z gtodu. Dzieki ostrzezeniu, powstancy wymkneli sie z matni
i podazyli do puszczy Pruzanskiej. ,,Piasczysty gosciniec cigg-
nat sie bez konca; gtdd i pragnienie dokuczaty; niektdrzy
padali z ostabienia“. Moskale i tam ich Scigali, ,przetrzgsali
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marszem tyraljerskim straz po strazy; juz mieli przyjsé do
nas — powiada Aramowicz — niepodobna byto uniknaé star-
cia siQ a bi¢ siQ w stukilkunastu nie bylo moznosci“. Wro-
blewski wiec podzielit oddziat na mate oddziatki i kazat im
iS¢ w rdzne strony, lecz nie wychodzi¢ z wojewddztwa gro-
dzienskiego i szukaé znowu tacznosci z sobg™).

Nadeszta ostra jesien. Oddziaty grodzienskie, walczac z gto-
dem, chtodem i Moskalami, przenosity sie do Kongresowki,
gdzie, dzieki organizacji cywilnej, fatwiej mogly sie utrzymac.
Sam tylko Wrdblewski nie ustepowat. Pozostato przy nim
wszystkiego 40 powstaicow. Zimno i stota coraz mocniej do-
kuczaty. Wroéblewski wiec udat sie do Warszawy i wyjednat
przeprowadzenie oddziatu na zime do Kongresowki.

Kzad Narodowy wyznaczyt oddziatom grodzienskim na miej-
sce pobytu Podlasie. Tam mialy potgczy¢ sie z sobg. Juz 17
listopada w bitwie pod Rossoszg braty one udzial, a nastep-
nego dnia przybyt Wroblewski z jazda i, objawszy nad niemi
dowddztwo, wraz z Krysinskim ucierat sie zawziecie z Moska-
lami pod wsig Kolanem. ,Wprowadziwszy Moskali — opo-
wiada Aramowicz — w sam kat zasadzki, oddziat konny li-
tewski usunat sie w strone, a Moskale zostali objeci ogniem
sztucerowym oddziatow pieszych. Juz Moskale cofali sie, i po-
ruszono kosynjeréw, gdy nadeszty S$wieze roty moskiewskie
swoim na pomoc. Przeto putkownik Krysinski zdjat z pozycji
catg piechote i nakazat wymarsz, a putkownik Wroblewski
z calg konnica, rozwingwszy jg w Sliczng linje tyraljerska,
zastonit odwrét. W najwiekszym porzadku powoli odstepowata
piechota i winajwiekszym porzadku konnica nasza, rozwinieta

) W aktach, murawjewowskich wymienione sg: potyczka pod
polem Pnstly 23 Hpca st. st. i rozbicie szczatkéw oddziatu Wroblew-
skiego pod Pigtkowem na granicy z Krolestwem Polskim — 7-go
wrze$nia st. st. (19 wrzesnia).
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Wilinje tyraljerska, postepujac z tyhlu, powstrzymywata ogniem
mierzonym nieprzyjaciela“.

Wcigz ucierajac sie z Moskalami, Wrdéblewski i Krysifski
przeszli w wojewddztwo Lubelskie. Zima byfa surowa. Nader
trudno byto sie trzymaé¢ w otwartym polu. Dowddcy jeden
po drugim wynosili sie za granice. Widzac dzielnos¢ i wy-
trwato$¢ Wrdblewskiego, Rzad Narodowy mianowat go wo-
jennym naczelnikiem wojewodztw: podlaskiego i lubelskiego.
Trzeba bylo nieztomnego hartu, by podtrzymywaé upadajace
powstanie. Wroblewski Swiecit przyktadem wytrwatosci. Gro-
madzit rozproszong i tutajgca sie piechote; rozpedzat straze
wloscianskie, oszczedzajgc jednak 2zycie wioscian i nie przy-
czyniajagc zadnego uszczerbku ludnosci wiejskiej.

Walczac z mrozem i glodem, na czele dzielnej garstki
powstancow, nie dawat spokoju Moskalom. A tg dzielng gar-
stkg — jak opowiada Antoni Barancewicz — ,byta miodziez
bitna, zahartowana w ciggtych marszach, od kwietnia 1863 r.
znoszaca bez szemrania trudy zycia obozowego, przy braku
czestokro¢ najniezbedniejszych potrzeb do zycia. Kazdy z nich
miat wspomnienie z Kilkunastu potyczek z Moskalami, to tez
spotkania z wrogiem ich nie zastraszaty V. Przez caly gru-
dzien i potowe stycznia 1864 r. w ciagtych byta marszach po
Podlaskim i Lubelskim. Gineli w bojach partyzanci, i liczba
ich coraz bardziej szczuplata. Noc z 18 na 19 stycznia byta
mrozna i wietrzna. ,“r6z oddech wstrzymywat — opowiada
Aramowicz — a garstka partyzantow, ,jako upioréw gro-
mada®“, ,.ciche szczescie, spokojne kochanie®, ,,w noc spokojng*
Ndzika piesnig kidcita“. Przeszedszy Wieprz pod Kockiem,
staneli odpocza¢ w Siemieniu i dalej ruszyli ku TySmienicy-
»19 stycznia — opowiada Aramowicz — oddziatek posuwat

1) Str. 67. w czterdziesta rocznice powstania styczniowego.
Lwow 1903.
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sie 0 ranku od Tysmienicy ku Jedlance pod Uscimowem. Juz
wymineli chate leSniczg w Goscincu, gdy na tyle sie ukazali
w cwat napedzajacy kubarcy; chmara nieprzyjaciot zdawata sie
pochtongé naszych“. , Arjergarda nasza—opowiada Barance-
wicz —zostata w pien wycieta. Sanie, idace tuz za oddziatem,
powstrzymaty nieco impet kozakéw, i tam padto kilkanascie
strzatdbw od bronigcych sie. Oddziat pomknat naprzod, by sie
wydosta¢ z optotkéw. Wroblewski, widzac, ze to cofanie sie
w nietadzie wnet obréci¢ sie moze w ogolny poptoch i ucieczke,
stangt wpoprzek ulicy i na miejscu chciat da¢ opdr nieprzy-
jacielowi. Lecz ciety dwukrotnie w glowe i w prawe ramig,
spadt z konia. Zycie swe zawdzieczat ktéremu$ z wioscian
tej wioski, ktory skorzystat z pogoni kozakéw za rozproszo-
nemi i wciggngt rannego do swej stodoty“.

Wrdéblewskiego nawpdt martwego wywieziono do Galicji,
i tam w Dzikowie u Wiladystawa hr. Tarnowskiego pozosta-
wat. Wygoiwszy sie nieco z ran, udat sie do Paryza na emi-
gracje. Tam zostal wybrany, wesp6ét z Edmundem Ré6zyckim,
Bolestawem Swietorzeckim, Aleksandrem Biernawskim i Bole-
stawem Diuskim, do Tymczasowego Zgromadzenia Przewodni-
czacego Towarzystwa wzajemnej pomocy”).

I znowu jak po 1831 r., zaroita sie¢ Europa emigrantami
polskiemi. Liczono emigrantéw wraz z dawnemi we wszystkich
krajach ze siedem tysiecy. W 1866 r., w pierwszej jego po-
towie powstata mysl zorganizowania tej emigracji, utworzenia
ciala, ,ktéreby wsparte ogélnym zaufaniem, miato prawo re-
prezentowac ja wobec kraju i Europy, ktéreby jej w pracy
narodowej przewodniczy¢ i najskuteczniejsze wskazowki, rady
udziela¢ mogto, ktoéreby wreszcie wszelkie sprawy emigra-
cyjne zatatwia¢, nad moralnoscig jednostek i nieskazitelnoscig

1) Drukowane w ,,0jczyznie“. Sprawozdanie z czynnosci tego To-
warzystwa od dnia 26 wrze$nia 1864 do dnia 7 stycznia 1866 r.
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imienia polskiego emigranta, czuwa¢ bylo obowigzanym“").
W tym celu zawigzat si¢ komitet, do ktorego wszedt takze
Wrdblewski. Wydano wiec odezwe, i wezwano do glosowania
na komitet reprezentacyjny, ktéry miat sie sktada¢ z 7 czton-
kow i miat utozy¢ Ustawe. Glosowanie zamknieto 7-go lipca.
Glosy nadestano z Francji, Algierji, Anglji, Szwajcarji, Nie-
miec, Wioch, Szwecji, Turcji, Serbji, Wotoszczyzny. Niektére
glosy jako niepewne odrzucono, uznanych gtoséw byto 1.067.
Absolutng wiekszos¢ otrzymato tylko dwuch: gienerat Bosak-
Hauke i Jarostaw Dabrowski. Dalej szli gienerat Wysocki,
gienerat Mierostawski, Wroblewski (237), Heltman i t. d. Po-
stanowiono wezwa¢ ponownie do dalszego gtosowania, a tym-
czasowo uzupetni¢ komitet temi, co stosunkowo najwiecej gto-
sow otrzymali. Wysocki i Mierostawski odmowng dali odpo-
wiedz; Mierostawski oswiadczyt, ze jest przewodniczacym w To-
warzystwie Demokratycznym, wiec do drugiego ciata politycz-
nego nalezeé nie moze. Wrdblewski przyjat mandat i wszedt
tymczasowo do komitetu wraz z poprzednio wybranemi i Jar-
mundem Stanistawem, Swietorzeckim Bolestawem, Biernaw-
skim Aleksandrem i ks. Zulinskim Kazimierzem. Komitet ten
wydat w Paryzu 2-go sierpnia odezwe do towarzyszow wy-
chodzcow.

Drugie gtosowanie zamknieto 10 listopada. Wzieto udziat
w gtosowaniu 1.438 osob, i znowu dwuch tylko otrzymato ab-
solutng wiekszos$¢: putkownik Walery Wrdblewski — 1.011
wotow i ks. Kazimierz Zulinski — 962. Postanowiono wiec
zaniecha¢ dalszego glosowania i ograniczy¢ komitet do liczby
pieciu. Komitet wygotowat na nadchodzacg rocznice powstania
listopadowego obszerng odezwe, z ktérej przytocze pare uste-
péw, streszczajagcych niejako wyznanie wiary.

»Podniesienie i coraz to stiniejsza taczno$¢ z dopiero co

* Niepodlegtos¢ — Nr. 1 z 10 sierpnia 1866 r. Bendlikon.
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uobywatelonym ludem — gtosita odezwa — przedewszystkim
leze¢ nam musi na sercu. By lud uwlaszczy€, starczyto jednej
uroczystej woli i postanowienia, usilng za$ tylko pracg wzbu-
dzi¢ w nim mozemy poczucie prawego patryjotyzmu i usposo-
bi¢ do przysztej walki. Bez osiggniecia bowiem niepodlegtosci,
wynagrodzenie dziejowej krzywdy jest niepodobnym prawie.

»Dzieto promiennej ofiary lutowych dni Warszawy, dzieto
powszechnego zbratania, szczegélniej z synami Starego Za-
konu — obok pracy nad ludem — sta¢ powinno, by i tu wy-
gtoszone prawa czczym nie pozostaty stowem.

,Lud rdzeniem dzielnosci narodowej. Ostatnie tez powsta-
nie, ludowej Polski ktadzie podstawy.

»Przytulenie znéw lzraela do tona naszej Ojczyzny, to
najpiekniejszy wykwit dziejow Polski, obok przestawnej unji
Litwy, Eusi i Korony*“.

Odezwa przypominata, ze Polska zawsze szanowata wolnos¢
sumienia i prawa innych narodéw. ,,A jesli lud nie dzieli
wszystkich korzysci praw panstwa, byto to tylko smutnym
nastepstwem wylgcznosci jednego w narodzie stanu“. Naszem
dazeniem zatrze¢ wszelkie $lady tej wykacznosci. ,,I dlatego
to wotanie nasze dzisiaj nigdy nadto nie moze by¢ doniostym,
ze tylko w duchu najszerszego, zwr6conego ludowi réw-
nouprawnienia, podniesiona praca, bezptodng nie bedzie. Taka
bowiem tylko potozy tame groznym usitowaniom Moskwy, ktéra
w widokach nowych zabordw nie cofa sie przed hanbg wy-
parcia sie swego narodowego miana i, przyjmujac nazwe Eusi,
przeciw niej gtownie wymierza straszne dzialo wynarodo-
wienia“i).

Odezwe te podpisali: Biernawski Aleksander, Dabrowski
Jarostaw, Jarmund Stanistaw, Wrdblewski Walery i ks. Zuliriski
Kazimierz. Bosak-Hauke, prawdopodobnie dlatego, ze wyjezdzat

1) Niepodlegto$¢ — Nr. 14, 20 grudnia 1866.
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na state mieszkanie do Gienewy, zgtosit Jeszcze 22 listopada
swojg dymisja z Komitetu; a Swiatorzecki zgadzat sie pod-
pisaC odezwg waruukowo tylko, lecz takiego podpisu nie przy-
jato.

Ogtloszenie tej odezwy juz pokazalo, ze zorganizowanie
catej demokratycznej emigracji w jedno ciato jest zadaniem
wielce trudnym, niepodobnym prawie do przeprowadzenia. Po-
przednio juz Mierostawski zgromadzit koto siebie pewng liczbg
zwolennikéw pod nazwg Towarzystwa Demokratycznego. Po-
wiadat on, ze zasady zostaty juz ustalone przez poprzednie
Towarzystwo Demokratyczne, wigc nie o wyrobienie zasad
chodzi, lecz o wprowadzenie ich w zycie, a wigc 0 czyny,
0 nagromadzenie i zorganizowanie sit do wykonania tych czy-
now potrzebne. Odpowiednio do tego, organizacja Towarzystwa
Demokratycznego miata sig opiera¢ na karnosci militarnej.
Mierostawski zostat prezydentem jako dyktator uznany, kto-
remu nalezato sig Slepe postuszeristwo. Na takie jednak bez-
wzgladne postawienie zadania organizacji demokratycznej,
wielu nawet zwolennikow Mierostawskiego, jak Eydzewski,
Pogorzelski, Wrdblewski i inni, zgodzi¢ sig nie mogto.

Stosunkowo mata tylko liczba emigrantéw przystapita do
Towarzystwa Demokratycznego. Bez poréwnania wigksza
liczbg stanowili ci, co oswiadczali sig za Zjednoczeniem de-
mokratycznej emigracji. Lecz i wsréd nich rychlo zarysowy-
wacé sig poczata roznica. Z jednej strony byli zwolennicy by-
fego Ezadu Narodowego, jego koryfeuszOw emigracyjnych,
Gillera, Ruprechta, Jozefa Janowskiego, Gatgzowskiego, ich
polityki potowicznej — harmonizowania szlachty z ludem;
z drugiej strony ci, co podczas powstania nalezeli do opozycji,
zwolennicy Srodkéw radykalnych, polityki szczerze - ludowej.
Opozycja byta bardziej czynna, ruchliwg i do Komitetu Re-
prezentacyjnego wprowadzita przewaznie swoich czlonkdéw.

Limanowski: Szermierze. 17
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Z tego juz powodu stronnictwo rzadowe zaczeto zwolna wyod-
rebniaé¢ sie od organizacji komitetowe;j.

Komitet, widzac, z jaka trudnoscig odbywaly sie wybory,
postanowit 20 marca 1867 r. pozosta¢ w sktadzie pieciu czton-
kéw az do przeprowadzenia ustawy. Wypracowawszy jej pro-
jekt, zazadat od ogo6tu nadestania poprawek i uwag i odpo-
wiednio zmieniong Ustawe oddat pod powszechne gtosowanie.
Za przyjeciem Ustawy gtosowato tylko 508 wychodZcow ).

Poprzednio juz potworzyty sie byly gminy zjednoczonej
emigracji. Po przyjeciu Ustawy, te gminy, ktére jej nie pod-
pisaty, polaczyly sie z sobg i daly poczatek trzeciej demo-
kratycznej organizacji wychodzczej pod nazwg 2-iego Ogotu
Wychodztwa Polskiego.

W Zjednoczenia skupita sie najruchliwsza i najbardziej
myslaca o przysztosci miodziez. Wielu z niej w zakladach
naukowych francuskich ksztatcito sie wojskowo. Organem
Zjednoczenia byta Niepodlegtos$é. Szczera ludowosé wielu
doprowadzata do przekonan socjalistycznych. Utalentowanym
pisarzem i krzewicielem tych przekonan byt Tokarzewicz;
pozostawat on w przyjaznych stosunkach z Wroéblewskim,
ktéry nie tait sie ze zdaniem, ze prawdziwy demokratyzm
musi by¢ socjalistyczny.

Przed wybraniem nowego komitetu, przeprowadzono dys-
kusje nad kandydatami. Wrdblewskiego niemal wszystkie
gminy zalecaty; jedna pisata o nim, ze ,ma zbyt wielu towa-
rzyszy powstania, ktorzy $wiadcza o jego patryjotyzmie i zdol-
nosciach, jakiemi go natura obdarzy¢ miata“; gmina zurichska
moéwigc o jego kandydaturze, wyrazita sie, ze ,ulubiony wodz
litewski zyskat juz wéréd emigracji dos¢ rozgtosne imie i za-
stuzong ufnos¢“”). Gtosowanie ukonczono 30 listopada 1867 r.:

‘) Niepodlegto$¢, Nr. 39 — 30 sierpnia 1867.
* Niepodlegtos¢, Nr. 46.
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32 gminy i kilkadziesigt pojedyriczo zamieszkatych osdb na-
destato™ swe glosy. Najwiekszg liczbe wotdw otrzymat Wré-
blewski - 634, nastepnie zostali wybrani: Jarmund i Da-
browski M.

Eadykalizowanie sie — ze tak powiem — Zjednoczenia
sprowadzato coraz nowe odrywanie sie¢ jego czionkéw. Usn-
nat sie ks, Kazimierz Zulinski, ktory byt zwolennikiem obje-
cia calego wychodztwa w jedng catosé. Komitet rozwijat
znaczng czynno$¢: zbierat fundusze dla ksztatcacych sie woj-
skowo, brat udziat w publicznych obchodach, jak np. z po-
wodu stulecia Konfederacji Barskiej, wystgpit ostro przeciwko
fatszerzom biletéw bankowych moskiewskich. Wybory dodat-
kowe wprowadzily jeszcze trzech cztonkéw do komitetu: Mit-
kowskiego Zygmunta, Euszczewskiego Hieronima i Pogorzel-
skiego Wiadystawa.

Tymczasem w Zjednoczeniu nowe zarysowaty sie roznice
w przekonaniach jego czionkéw. Byly dwie gléwne roznice:
w kwestji ruskiej, wywotana listem Jarostawa Dabrowskiego
do ob. Bednarczyka i jego przyjaciot”?), i w kwestji stosunku
do Towarzystwa Demokratycznego. Wréblewski co do sprawy
ruskiej byt tego samego zdania, co Dabrowski, oraz pragnat,
glzeebgl S%L%(.jnoczenie i Towarzystwo Demokratyczne Po’r&cz?/’r}/

Przed nowemi wyborami Komitetu, ktére miaty sie odbyé
w 1869 r., Wréblewski oglosit 1-go lutego swoje wyznanie
wiary, z ktérego podaje najistotniejszg jego czesC.

»Jestem demokratg — pisat — w logicznym tlumaczeniu
tego wyrazu.

»W inng Polske, niz ta, ktérg lud nasz pracowitemi re-
koma z grobu podzwignie — nie wierze; innej Polski nad te.

") Niepodlegtos¢ — Nr. 52, 10 stycznia 1868 r.
» Niepodlegtos¢ — Nr. 47, 20 listopada 1867 r.
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jaka przy catosci historycznych swych praw, caloscig praw
obywatelskich obdarzy wszystkich swych synéw —nie pragna;
dla innej Polski jak ta, gdzie panowanie cztowieka nad czio-
wiekiem nstapi miejsca panowaniu wolnosci, rozumu i prawa,
gdzie ciemnota zniknie w promieniach powszechnej o$wiaty,
a ngdza —w sumiennym rozktadzie spotecznych korzysci — dla
innej Polski ani zyé, ani umiera¢ nie moga.

~Wszystko dla ludu przez lud — w tym hasle znaj-
dujg nietylko polityczny ideat Ojczyzny naszej, ale i $rodki
do jego urzeczywistnienia.

»Wszystko dla ludu, to znaczy: nie dla przywileju, nie
dla tytutu, nie dla monopolu; to znaczy: wolno$¢ osobista
i zbiorowa, sktadajgca sig z prawa i moznosci do rozwijania
wszystkich wiadz swoich w dziedzinie umystowej, spotecznej
i politycznej; to znaczy: rownos$é, oparta na zréwnowazeniu
warunk6w osobistego istnienia, i braterstwo, wysnute z po-
wigzania stosunkéw towarzyskich niciami wzajemnej opieki
i wzajemnego poswigcenia.

»Wszystko przez lud, to znaczy; powstanie o wiasnych
sitach przeciw wszelkiemu, obcemu i swemu, ciemigstwu, prze-
ciw cudzoziemskiej i domowej niewoli; to znaczy ani mniej
ani wigcej: rewolucja mas, ku zrédtom moralnej imaterjalnej
pomysInosci zwrdcona, a falujgca poprzez wszystkie tamy
kombinacji dyplomatyczuych, rzadowych?), szlacheckich, je-
zuickich i innych jakichkolwiek — wpoprzek jej rozwojowi
stajacych.

,Demokrata z pojaé, z zasad, z ducha — rewolucyjnym
radykalistg jestem ze krwi, z kosci, z przesztosci, z poprzed-
nich przedpowstaiczych robét. W kraju, upadajgcym pod cia-
zarem ohydnego jarzma obcej przemocy, nie rozumiem pracy,
organiczng zwanej, to jest — legalnej, to jest — kompromi-

1) Bytego Rzadu Narodowego—kombinacji matpujacych, panstwo.
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sowej, to jest — targowickiej. Dla zbawienia Polski Jedng
tylko Sciezke widze — ostrg, meczenska, od dotu do géry po-
krwawiong: $ciezke apostolstwa stowem, pismem i czynem
$r6d pospolitego ludu — za posrednictwem  sprzysiezonej
miodziezy.

»Poniewaz za$ Emigracje z pod choraggwi 1863 r. uwazam
za ocalong z pod szubienicy i knuta czastke takiego ludowego
sprzysiezenia, nie potrzebuje przeto dodawaé, jaka dla niej
prace ktade na porzadku dziennym; moge tu tylko nadmienic,
iz pierwszym wewnetrznym krokiem ku temu celowi powinno
by¢ usitowanie potgczenia sie dwuch ciat demokratycznych,
Zjednoczenia i Towarzystwa Demokratycznego, w jeden silny,
ludowo-demokratyczny zastep, zorganizowany na podstawach
tejze natury*N.

Wyznanie to, szczeg6lnie dwa ostatnie ustepy wzbudzity
niezadowolenie wielu oséb. Przeciwko tgczeniu sie z Towa-
rzystwem Demokratycznym zaprotestowat nawet Tokarzewicz,
najwiecej zblizony w przekonaniach do Wroblewskiego, albo-
wiem znaczyloby to — zdaniem jego — poddanie sie pod
wiadze Mierostawskiego, gdyz ten innego rodzaju polgczenia
nie rozumie. Leon Syroczynski pisat: ,,szanujemy ob. Pogorzel-
skiego poréwno z gming Batignolles, uznajemy zastugi Wro-
blewskiego, ale na zdanie ich (co do Mierostawskiego) pod
zadnym warunkiem zgodzi¢ sie nie mozemy i dlatego prze-
ciw kandydaturze tych obywateli wystapi¢ musimy“. Gmina
Brukselska, rozgniewana, ze wydany przez nig wyrok w spra-
wie Guttrego z Mierostawskim nie zostat jeszcze ogtoszony,
i ze byty komitet czynit wszystko, azeby zlagodzi¢ wyrok po-
tepiajacy gienerata, nadestata swoja opinje o Wrdblewskim
tak malo parlamentarng, ze Tokarzewicz nie chciat jej dru-
kowal, i na wyrazne tylko zadanie samego Wrdblewskiego,

1) Niepodlegtos¢ — Nr. 96, 10 lutego 1869 r.
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ja ogtosit. ,,Ob. Wrdblewski — pisata gmina Brukselska —
jako zotnierz wyniést dobre imie z ostatniego powstania, i to
mu gtdwnie postuzyto do wyniesienia sie na czionka Komi-
tetu. Opinja ta i nas powodowata poprzednio do gtosowania
na niego“. Co innego jednak kierowac sprawami emigracji, na
to Wroblewski jest matej inteligiencji i stabego charakteru ).

Obliczono gtosy wyborcze 12-go maja. Wszystkich gloséw
oddano 576, z tych 525 pochodzito od 35 gmin, a 45 gloséw
od osob pojedynczych. Najwiecej glosow otrzymat Wroblew-
ski — 498, nastepnie Tokarzewicz Jozef, Frankowski Alek-
sander, Rydzewski i Morawski. Dabrowski przed wyborami
jeszcze zapowiedziat, ze mandatu przyjag¢ nie moze. Rydzew-
ski i Morawski nie przyjeli takze mandatéw. Pozostali wiec
trzej cztonkowie zawigzali sie na mocy Ustawy w $ciesniony
sktad Komitetu.

Pierwszg czynnoscia Komitetu byta propozycja, uczyniona
Towarzystwu Demokratycznemu i Organizacji Ogétu Wy-
chodZtwa, w sprawie porozumienia sie co do potagczenia. Nie
osiggneta ona zadnego skutku. Co do Towarzystwa Demokra-
tycznego, to stato sie to, co przewidywat Tokarzewicz. Komi-
tet pilnie Sledzit przebieg spraw biezacych i manifestowat
w nich swoj udziat, tak wystat on odezwe z dnia 31 lipca
do komitetu obchodowego Unji Lubelskiej we Lwowie.

Dnia 28 wrzes$nia Komitet oddat pod dyskusje Og6tu pro-
jekt Manifestu, ktéry — jego zdaniem — nalezato ogtosic,
albowiem z biegiem czasu okazywata sie potrzeba pewne za-
dania Scislej okreslic. Sam za§ Komitet o$wiadczyt, ze podtug
jego wyrozumowanego przekonania, ,wszechwtadztwo ludu,
wzietego w przedrozbiorowych granicach naszej ojczyzny,
a usunietego z pod wptywu i opieki obcej, wytworzy z roz-
bitych ziemnaszych—R zeczpospolita: politycznie zwig z-

9 Niepodlegto$¢ — Nr. 99 i 100.
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kowo-demokratyczng, spotecznie —gminowtadnag,
a indywidualnie — réwnoprawna“. W odbywajgcej sie
dyskusji, Komitet pojasnit, co rozumie pod stowem: gmino-
wtadna, ,Jadrem Spotecznosci naszej — powiadat — jest
wtasno$¢ niepodzielna w gminie® Mc wiec dziwnego, ze
Wrdéblewski znalazt sie nastepnie w szeregach obroncow
ustroju komunalnego, czyli gminnego.

Pomimo, ze Komitet ten nazywano socjalistycznym i znie-
checano wychodzcéw do Zjednoczenia, organizacja ta
na poczatku 1870 r. przedstawiata najwiekszg zywotnos¢, je-
dynie czynng byfa i rosta w liczbe zwolennikéw. Druga or-
ganizacja, z nig wspodtzawodniczaca. Organizacja Og&tu wy-
chodztwa, zapadta; w bierna martwos¢ i nie dawata znaku
zycia. Towarzystwo Demokratyczne za$ zbuntowato sie prze-
ciwko dyktaturze Mierostawskiego, usitujacej — jak mowili
zbuntowani — zabi¢ godno$¢ osobista i przyttumia¢ uczucia
honoru. Oburzylo jego zwolennikow wywleczenie sprawy we-
wnetrznej na widownie publiczng i namietne stronnicze zbez-
czeszczenie tych, co mu sie sprzeciwiali. Pisemko to gienerata
z dnia 12 listopada 1869 r. nazwano paszkwilem, ktory ,wy-
stepek oczyscit a cnote infamjg zrobit“. Przy Mierostawskim
pozostato zaledwie Kilka osob.

Obumarcie i rozktad wspdtzawodniczacych ze Zjednocze-
niem organizacji zapewnity mu przewodnictwo w zyciu emi-
gracyjnym. Lecz wilasnie w tym czasie nadchodzity burzliwe
chwile, ktére i naszych wychodzcdw w wir swéj wciggnety.

Po zwycieskiej juz wojnie Prus z Austrjg w 1866 r., sto-
sunki polityczne Paryza z Berlinem pozostawaly napiete. Wzno-
szenie sie potegi militarnej panstwa pruskiego, ktéra uda-
remnita zabiegi napoleonskie w sprawie polskiej i dunskiej,
niepokoito nietylko Francje rzadowa, lecz i nar6d francuski.
Z mysla o konieczno$ci wojny z Prusami oswojono sie. Z jed-
nej i z drugiej strony czyniono do niej przygotowania. Na-
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poleon, chcac bardziej zjednaé nardd dla swojej polityki za-
granicznej, wszedt na droge rzadéw parlamentarnych. Pierw-
sze ministerstwo parlamentarne zostato utworzone 2 stycz-
nia 1870 r. Senat wypracowat 20 kwietnia projekt nowej
konstytucji, ktora cialu prawodawczemu nadawata wiekszy
udziat we wiadzy. Powszechne gtosowanie nad tg konstytucja,
zarzadzone 8 maja, wypadto bardzo pomysinie dla Napoleona.
Zdawato sie, ze jego stanowisko, ktére w ostatnich czasach
pod naciskiem opozycji chwia¢ sie poczeto, zostato na nowo
wzmocnione.

Bismark, ktory stat na czele polityki pruskiej, widziat to
wzmocnienie sie wladzy cesarskiej, postanowit wiec uprzedzi¢
nieprzygotowang jeszcze dostatecznie Francje i sprowokowat
wojne, zmuszajagc Napoleona do jej wypowiedzenia w dniu
19 lipca. Nie potrzebuje tu zaznacza¢, ze sympatje polskie
bez réznicy stronnictw byly po stronie Francji. Nie bez stusz-
nosci w rozpoczynajacej sie wojnie widziano walke wolnosci
narodéw z gniotagcym narody despotyzmem panstwowym.

Whbrew oczekiwaniu, mozna powiedzie¢, powszechnemu,
wojsko francuskie, zamiast zwycieskiego posuwania sie na-
przéd, ponosito kleski i cofato sie ku Paryzowi. Kleska pod
Sedanem byta ciosem $miertelnym dla cesarstwa napoleon-
skiego. Ogtoszenie Ezeczypospolitej 4-go wrzesnia przez ludnos¢
paryska — zdawato sie — nada odporowi francuskiemu cha-
rakter ludowy, rewolucyjny; lecz tak sie nie stato, poniewaz
prawie cala wiadza, a przedewszystkim militarna, znajdo-
wata sie w rekach bonapartystow. Wojska niemieckie 19-go
wrzesnia stanely pod Paryzem i osaczyly cate miasto. Kleski
wcigz sie sypaly na nieszczesliwg Francje, a najwiekszg byta
zbrodniczo dokonana 28 pazdziernika kapitulacja Metzu.

Ludnos¢ paryska z catym poswieceniem sie znosita ciez-
kie oblezenie miasta przez wroga. Znosita gtdd, nie upadata
na duchu pod strasznym ogniem bombardujgcych dziat. Z tona
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swego wytworzyta gwardje narodowg przeszto stotysieczna,
ktéra wrzata checig bojn z wrogiem. Ustepujac jej domaga-
niu sie, wyprowadzano jg w pole, lecz bez wiary, azeby mo-
gta ona skutecznie walczy¢, bez dobrze obmyslonego planu,
bez nalezytego poparcia ogniem artyleryjskim. Wycieczki wiec
te konczyty sie kleska.

Worzenie i gniew w stolicy wzrastaly. Gienerat-guberna-
tor dotychczasowy. Trochu, przeklinany przez ludnos¢, ustagpit;
jego miejsce zajat bonapartystowski gienerat Vinoy. Eewo-
lucjonisci przeczuwali, ze i on pdéjdzie w $lady Trochu, i poj-
mowali, ze trzeba byloby zaprowadzié¢ radykalng zmiane catego
rzadu, azeby nada¢ wojnie poped rewolucyjny. Probowali to
wykona¢ 22 stycznia 1871 r., lecz Vinoy rozpedzit zbunto-
wanych kartaczami. Rzad, w obawie wybuchu rewolucji, po-
spieszyt 28-go stycznia zawrze¢ konwencje paryska, na mocy
ktdérej nastgpito trzytygodniowe zawieszenie broni.

W tej przerwie odbyly sie wybory do Zgromadzenia Na-
rodowego, ktére 12 lutego zebrato sie w Bordeaux. Wiekszosé
jego byla reakcyjna, obawiajgca sie rewolucji; wybrata ona
Thiersa na naczelnika wladzy wykonawczej i 1-go marca zgo-
dzita sie na ulozony projekt zawarcia pokoju.

Kiedy nadeszta o tym wiadomo$¢ do Paryza, w gwardji
narodowej ozwaty sie liczne glosy, iz nie nalezy sie uznaé
traktatu zawartego, lecz dalej trzeba prowadzié¢ wojne, az do zu-
petnego wyczerpania sie sit. Wiekszos¢ jednak, chociaz silnie
oburzona na reakcyjne zachowanie sie Zgromadzenia Na-
rodowego, nie zdecydowata sie na ten krok i postanowita,
sfederowawszy sie, nie dac sie rozbroi¢. Komitet Centralny tej
federacji stat sie istotng wiadza w Paryzu. Do gniewu lud-
nosci stotecznej dotgczyta sie jeszcze zniewaga. Na znak zwy-
ciestwa, wojsko prusko - niemieckie miato wejS¢ do Paryza
i na kilkanascie godzin zajaé pewng wyznaczong cze$¢ jego.
Gwardja narodowa, dowiedziawszy sie o tym, zawrzata
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gniewem i domagata sie, by nie dopnsci¢ do tego, by zbroj-
nie odeprze¢ Prusakéw. Komitet Centralny znowu zdotat ja
powstrzymac od krokéw gwattownych. Gwardja w obawie, aby
nie zabrano jej dzial, ktére z wiasnych sktadek sprawita
byfa sobie, przeniosta je na wyzyny Montmartre.

Eeakcyjna Francja z nienawiscig i ze strachem patrzyta
na stoteczng ludno$é. Zgromadzenie Narodowe przeniosto sie
z Bordeaux nie do Paryza, lecz do Wersalu. Yinoy za$ po-
stanowit podstepnie zabra¢ dziata gwardji narodowej. Wywo-
fato to opor zbrojny 18-go marca, ktoéry nadat ostry cha-
rakter stosunkowi nieprzyjaznemu pomiedzy Paryzem a Wer-
salem.

Dzisiaj, kiedy zostaty ogloszone najwazniejsze dokumenty
z owych czaséw, wiemy, ze Komitet Centralny gwardji na-
rodowej gotéw byt do wszelkich ustepstw, i ze do wojny do-
mowej nie przyszioby, gdyby nie wyzywajace i draznigce po-
stepowanie Thiersa. Dazyt on otwarcie do tego, azeby spro-
wokowa¢ wybuch zbrojny, a sttumiwszy go, wytepi¢ wszystkie
podejrzane jednostki i ujaé cate miasto w zelazne Kkluby.
Tak samo, jak Wielopolski, omylit sie tylko co do sity spro-
wokowanego ruchu.

Thiers z catym rzadem opuscit Paryz i udat sie do Wer-
salu. Komitet Centralny zostat wiadcg calej stolicy. Eudes
i Duval radzili, nie zwlekajac, zgromadzi¢ wszystkie bataljony
i wyruszy¢ na zdobycie Wersalu. | prawdopodobnie bytoby
sie to udato, gdyby ich ustuchano. Zapat bowiem bojowy pro-
letarjatu byt ogromny, a wojsko zgnebione, zniechecone, wcale
nie okazywato ochoty do bicia sie z wlasnemi rodakami
Przyznat to Thiers, Swiadczac przed pdzniejsza komisjg ba-
dawcza, ze podéwczas nie mozna byto reczyé za wojsko, gdyby
staneta przed nim sita zbrojna, wynoszaca od 70 do 80 ty-
siecy ludzi.

Komitet Centralny, wzdrygajacy sie przed wojng domowsa,
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opuscit te jedynie pomysing chwile. Chciat on tylko zapew-
ni¢ miastu samorzad i w tym celu powotat calg ludno$¢ do
wyboru Rady miejskiej, gminnej, z francuska Komuny (Com-
mune). Wszyscy prawie, co o niej pisali, stwierdzajg, ze w wy-
branej Komunie przewazat nastr6j pokojowy, i gdyby rzad
przyznat miastu prawo samorzadu, do walki krwawej nie przy-
sztoby. Lecz wihasnie Thiers tego nie zyczyt i pierwszy roz-
poczat kroki wojenne.

Wréblewski, jak i wielu innych oficerow polskich, okazy-
wali juz poprzednio gotowo$¢ nies¢ pomoc Francji, walczacej
z najazdem. Lecz juz wowczas rzad francuski zwracat swe
btagalne oczy ku Rosji i nie chcial jej odstrasza¢, powotujac
wrogich jej dowodcow do wspdlnej walki z nieprzyjacielem.
Vinoy nawet chciat byt rozstrzela¢ Jarostawa Dabrowskiego,
kiedy ten usitowat przekra$¢ sie z miasta oblezonego do sze-
regbw Garibaldi’ego, oskarzajagc go o szpiegostwo Prusakom.

Wszyscy zgadzajg sie na to, ze militarna obrona Paryza
byla bardzo licha. Na poczatku oddano naczelne dowodztwo
Karolowi Lullier, alkoholikowi, bylemu oficerowi marynarki,
,»,0 ktorym — podtug Dubreuilha —historja nie moze powie-
dzie¢, czy byt wiekszym warjatem, niz zdrajcg, czy tez od-
wrotnie“”). Narobit on wiele zgubnych dla przysziej obrony
btedéw. Oddano wiec 2 kwietnia naczelne dowodztwo Cluse-
retowi. Byt on dawniej kapitanem w wojsku francuskim, na-
stepnie w wojnie domowej standw pétnocnych z potudniowemi
w Ameryce otrzymat stopied gienerata. Ambitny w wysokim
stopniu, uwazat sie za gienialnego strategika i chcial ufor-
mowac sobie armje, marzac o przysztych zwyciestwach. Nie
rozumiejac usposobienia proletarjatu, swojemi rozporzadzeniami
ostabit jego site, a armji, w braku wszelkiego poparcia ze

) Str. 283. La Commune par Louis Dubreuilh w X1 tomie His-
toire Socialiste, redagowanej przez Jauresa.
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strony Komuny, wytworzy¢ tez nie mogt i skoriczyto sig na
tym, ze nic nie zrobit, a raczej zrobit to, co okazato sie w poz-
niejszej obronie wielce szkodliwym, przepotowit bowiem gwar-
dje narodowg na kompanje walczace i na kompanje w domu
pozostajace (compagnies s$dentaires). Podziat ten —co praw-
da — nie przyszedt do skutku, lecz upozorowat dla wielu
usuwanie sie od ucigzliwej stuzby czynnej. Najwiecej jednak
zawinit Cluseret przez to, ze nie usungt odrazu nieudolnych
dowodcéw i pozostawit w ich reku komende.

Dopiero zupetna nieudolno$é, jaka okazat Bergeret 7-go
kwietnia w obronie mostu na Sekwanie w Neuilly, silnie za-
niepokoita Komune; data ona Bergeretowi dymisje i wezwata
Clusereta, by mianowat oficerow wiecej wykwalifikowanych
do dowddztwa. Nie bylo rzecza tatwg wynalezienie pomiedzy
Francuzami takich oficeréw. Cluseret przypomniat sobie wowczas
0 Polakach i oddat obrone Paryza na potnoco - zachodzie Ja-
rostawowi Dabrowskiemu a nad fortami potudniowemi Wa-
leremu Wrdblewskiemu.

Lissagaray opowiada, ze gdy Wrdblewski, wezwany przez
Komune, wytozyt jej swoje poglady co do obrony stolicy,
ci, co go stuchali, wykrzykneli: ,alez to nam dostownie po-
wtarza Pyat“. ,Nic dziwnego — odrzekt Wréblewski — albo-
wiem przed Kkilku dniami oddalem mu memorjat w tej spra-
wie“. Jakoz istotnie znaleziono ten memorjat w biurze Pyat’a").
Lissagaray tak mowi o Wréblewskim: , Byt to miody czio-
wiek z wiedzg wojskows, odwazny, madry, metodyczny, umiat
wszystko oceni¢ nalezycie i byt wy$mienitym dowodcg wojsk
miodych“ ). Dubreuilh, mniej skory do pochwal, powiada jed-
nak: ,Z temi nowemi oficerami gwardja narodowa nie byta

7y Geschichte der Kommune vom 1871 von Lissagaray. Stutt-
gart. 1891. Str. 200 — w odsyfaczu.
L. c



269

przynajmniej wystawiona na niespodzianki i awantury, ktére
zabraty jej dotychczas tysigce w zabitych i wzietych do nie-
woli i dwa razy doprowadzaly wroga do samych bram Paryza.
Nowi dowddcy umiejg przewidzie¢, kombinowac¢, manewrowac;
zotnierze wiec moga bi¢ sie, nie narazajac bezuzytecznie swego
zycia. Mestwo ich nie péjdzie na marne. W nalezytym po-
rzadku, karnie, powstrzymajg oni Wersalczykdéw, zniernchomig
ich przed okopami i fortami, zmuszg do systematycznego i dhu-
giego oblezenia, czynigc watpliwym jego rezultat“i). Thiers
mawiatl, ze gdyby nie Polacy, to Paryz bylby juz oddawna
w reku Wersalczykow.

Podlug Dubreuilha — Komuna, ktéra jeszcze 2-go i 3-go
kwietnia miata do swego rozporzadzenia 100.000 ludzi zbroj-
nych walczacych, nie mogla juz liczyé w dniach nastepnych
na taka liczbe. ,,Dgbrowski, Wroblewski i ich podkomendni—
powiada Dubreuilh —w najpomysliniejszych dniach bedg mieli
do swego rozporzadzenia co najwyzej od 30 do 35,000; 12
do 15.000 na potudniu, od 15 do 20.000 na pdinoco - zacho-
dzie. Dabrowski, pod bezposrednig swa komenda, bedzie mie-
wat czasem do 6.000 walczacych, i pomimo nieustannego i na-
glacego odwotywania sie do Komuny, w zadnym wypadku
nie zdota zgromadzi¢ wiekszej sity“ ).

Walka byta ciezka, mordercza. Dabrowski, okopawszy sie
w Neuilly, w ciggu catych tygodni, w dzien i w nocy, czuwat
i bronit sie zawziecie. ,,0 kazdy dom, o kazdy ogréd — opo-
wiada Dubreuilh — ubijano sie: to jedni je brali, to drudzy
odbierali. Obojetny na straty, z zimng, jakby bezwiedng od-
waga, Dabrowski byt wszedzie obecny, czuwat nad wszystkim,
zaradzat wszystkiemu“ ®.

1) Str. 391 i 392. L. c.
s) Str. 392. L. c.
8 Str. 393. L. c.
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»W stronie potudniowej, gdzie dowodzit Wrdblewski, wal-
czono roéwniez zawziecie i morderczo. W Moulinanx redute
brano i odbierano, sztandar czerwony co dwa dni na niej po-
wiewat. W forcie Issy garnizon w ciggu tygodnia odpart trzy
nocne ataki, przyczym nieprzyjaciel poniést ciezkg strate.
W Vanves, w Issy, na pagérkach Bagnenx nieustanne napady
i ciggle utarczki“. Wrdblewski utrzymywatl wielkg karno$¢
w swym obozie, lecz byt przeciwnikiem zemsty krwawej. Ejedy
straszny ogien dziatowy zmusit komunalistow do ustgpienia
z fortu Vanves, a Wersalczycy, obawiajac sie zasadzki, wstrzy-
mywali sie¢ z wkroczeniem, nadbiegt w nocy Wroblewski na
czele dwuch bataljonéw, zmusit do powrotu cofajgce sie sze-
regi komunalne i, pomimo piekielnego ognia artylerji wersal-
skiej, przyczym sam omal nie zgingt od pocisku dziatowego,
0 godz. 4-ej zrana zajat ponownie fort. W bitwie tej komuna-
lisci wzieli pewng liczbe niewolnika, i miano ich juz rozstrze-
la¢, lecz Wrdéblewski sprzeciwit sie temu, co mu p6zniej u rzadu
francuskiego zjednywato Swiadectwo korzystne.

Ostateczna jednak kleska zblizata sie. Wojsko wersalskie,
positkowane przez utajong w samym miescie zdrade, wkro-
czyto do Paryza. W krwawym boju na ulicy Myrrha 23 maja
polegt Dabrowski. Wojska wersalskie skombinowanym ruchem
posuwaty sie wcigz naprzdd, zdobywaly dzielnice za dzielnica.
Na lewym brzegu Sekwany z uporem zacietym sie broniono,
1 wojska wersalskie z trudnoscig sie posuwaty. Wrdblewski
mnozyt barykady, wzmacniat pozycje. Dowiedziawszy sie
0 wzieciu Montmartre przez Wersalczykdw, udat sie do De-
lescluze’a z propozycja, azeby S$ciggna¢ wszystkie oddziaty
sfederowane na lewy brzeg i tam skoncentrowaé catg obrone.
Podtug jego widzenia, Sekwana, forty. Panteon, rzeczka
Bievre tworzyly silng zamknigtg pozycje, a w razie niemoz-
nosci utrzymania sie, poza tg pozycjg bylo otwarte do cof-
niecia sie pole. By¢ moze — robi uwage Lissagaray — dla
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wojska regularnego bytoby to dobre, lecz trudno to byto uczy-
ni¢ z oddziatami sfederowanemi, ktére wolaty bronié sie w swych
wiasnych dzielnicach.

Wrociwszy od Delescluze’a, Wroblewski przywotat do-
waédcéw w fortach, wydat im na pismie rozkazy co do ogdlnej
obrony, a na najwazniejszej pozycji pomiedzy Panteonem
i fortami, w Buttes-aux - Cailles, ustawit baterje z o$miu
dziat i dwie baterje po 4 dziata, wzmocnit okopami bulwary:
d’ltalie, de THopital i de la Gare. Gtdwna jego kwatera byta
w merostwie Gobelinbw, a jego rezerwy zajmowaty place:
dltalie, Jeanne d’Arc i Bercy.

Panteon, ktéry sie wytamat byt z pod postuszenstwa Wro-
blewskiego, aczkolwiek zawziecie broniony przez Lisbonne’a,
24 maja zostat zdobyty. Wojsko wersalskie zblizyto sie do
Buttes - aux - Cailles. Przez noc badato pozycje, a ze Switem
poszto do szturmu. ,Lecz i komunalisci nie czekali na jego
przybycie — sami ruszyli przeciwko niemu. Cztery razy Wer-
salczycy zostali odrzuceni, cztery razy darli sie naprzéd, cztery
razy cofali sie. Zotnierze stracili odwage i nie zwazali na
swych oficeréw*”. Byly to dzielne bataljony, ktdre miat Wro-
blewski pod swoim dowddztwem, zwiaszcza odznaczat sie
101-szy bataljon, ktory — jak powiada Lissagaray — od
3-go kwietnia nie kladt sie wcale do t6zka. W podartym
odzieniu, ze sztandarami od kul postrzepionemi, ci bojowcy
z szalong, dzikg odwaga, szli za wkasnym natchnieniem i z trud-
noscig ulegali cudzym rozkazom. Wroblewskiego polubili, bo
umiat do nich przemawiaé, bo czuli w nim wiecej niz do-
wodce, czuli w nim wihasnego brata. To, czegoby nie zniesli
od kogo innego, to wystuchiwali cierpliwie od niego, gdy roz-
ztoszczony krzyczat na nich: canaille!

Forty, na ktérych opér liczyt Wroblewski, nie spehnity

") Str. 319. Lissagaray. L. c.
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swego zadania. Komendant fortu Montronge wieczorem 24-go
maja ze swoim garnizonem wycofat sie do Bicetre. Ale i w Bi-
cetre nie dlugo sie trzymano. Sfederowani o$wiadczyli, ze wolg
broni¢ sie w swych dzielnicach, i zagwoZdziwszy dziata, opus-
cili fort. Wersalczycy zajeli opuszczone forty i natychmiast
ustawili baterje, skierowane ku fortowi Ivry i Buttes-aux-
Cailles.

W potudnie 25 maja wojska wersalskie zaatakowaty wzgd-
rza. W przedstawieniu rzeczy Scisle sie trzymam opowiadania
Lissagaray’a"). Wersalczycy maszerowali wzdtuz watu twierdzy
az do Avenue d’ltalie i ulicy Choisy, zmierzajac do placu
dltalie, dokad parli takze od strony Gobelinbw. Dla obrony
Avenue d’ltalie i ulicy Choisy, byty zbudowane potezne ba-
rykady, ktore nie sposéb bylo zdobyé. Ale Wersalczykom
udato sie je obejs¢ przez ogrody z bulwaru St. Marcel. Opa-
nowali oni naprzéd ulice Cordilicres St. Marcel, gdzie wy-
mordowali 20 sfederowanych, nie chcacych sie poddac, i skie-
rowali sie ku ogrodom. Dziata wersalskie, ktére sze$¢ razy
byly liczniejsze od dziat Wrdblewskiego, zmiazdzyty te ostatnie,
lecz wzglrze przez trzy godziny nieustannym gestym ogniem
karabinowym bronito wrogom przystepu. Garnizon fortu lvry
nie wytrzymat, i wysadziwszy dwa bastjony w powietrze,
cofnat sie ku Srodkowej pozyciji.

Wroblewski jeszcze zrana otrzymat rozkaz cofniecia sie
na prawy brzeg Sekwany do 11-go okregu. Nie chciat jednak
ustgpi¢ i bronit sie dalej, tylko Srodek swej obrony przenidst
na plac Jeanne d’Arc. Lecz Wersalczycy, owladngwszy Ave-
nue des Gobelins, podawali reke kolumnom, przybywajacym
z Avenue dltalie i ulicy Choisy. Wrdblewskiemu grozito osa-
czenie ze wszystkich stron. Wydal wiec rozkaz cofniecia
sie. ,,Broniony ogniem mostu Austerlitz, dzielny obronica

1) Str. 326. L. c.
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Blittes - anx - Cailles przeszedt Sekwane w porzadku ze swemi
dziatami i z tysigcem bojowcow*".
,Gdyby byli wszedzie tacy dowodcy — powiada Dubre-
uilh—to wojna uliczna trwataby nie tydzien, lecz miesigc”®.
Kiedy Wréblewski nadszedt do merostwa 11-go okregu,
Delescluze zaproponowat mu obja¢ naczelne dowddztwo nad
calg sitg zbrojng. — Gzy masz obywatelu — zapytat Wro-

blewski — tysiac zrezygnowanych na wszystko ludzi? —
Mam zaledwie kilkuset — odrzekt delegat Komuny. ,,Wr6-
blewski — powiada Lissagaray — wsrod tak niepomysinych

warunkéw nie mdgt przyja¢ odpowiedzialnosci naczelnego do-
wodztwa i walczyt dalej jako zwykly zotnierz. Byt to jedyny
gienerat Komuny, ktéry okazat zdolno$¢ komenderowania ca-
tym korpusem. Wecigz sie domagal, by mu przysytano te
bataljony, ktorych inni nie chcieli, i umiat uzytecznie niemi
kierowac*N.

Szczesliwie udato sie Wrdblewskiemu wydosta¢ sie z Pa-
ryza i przyby¢ do Londynu. Tam zostat powotany do Gtow-
nej Eady Stowarzyszenia Miedzynarodowego, jako przedstawi-
ciel narodu polskiego. Pozostawal w przyjaznych stosunkach
z Marksem i Engelsem. Na kongresie w Hadze w 1872 roku
byt on delegatem socjalistdw polskich. W nastepnych latach
przenidstsie do Gienewy i wszedt w blizsze stosunki z przy-
waédcami rosyjskich rewolucjonistow. Zachowywat dobre sto-
sunki z tawrowem, lecz najbardziej sie zblizyt z Tkaczewem,
ktérego program zdawat sie mu najodpowiedniejszym. Wow-
czas socjalisci rosyjscy lekcewazyli rewolucje polityczng, prze-
ciwnie Tkaczew wypowiadat to zdanie, ze sama propaganda
rewolucji spotecznej pozostawaé bedzie bezowocna, az sie nie
odbedzie poprzednio rewolucja polityczna. Program rewolu-

3 Str. 328. L. c.
2 Str. 458. L. c.
8 Str. 329. L. c.

Limanowski: Szermierze. 18
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cyjno-polityczny Tkaczewa stat sie nastepnie, z pewnemi zmia-
nami, programem socjalistow-rewolucjonistéw rosyjskich.

W 1877 r., podczas wojny turecko-rosyjskiej, powstat byt
w Galicji projekt, popierany przez politykdw angielskich, wywo-
tania ruchu powstariczego w Polsce. Wroblewski, ktérego sta-
rano sie zjedna¢ dla tej sprawy, oswiadczyl, ze skoro sie
ruch rozpocznie, on bez wahania sie weZmie w nim udziat.
O pozyskanie Wroblewskiego czynili takze zabiegi agienci
Bismarka, kiedy wkrotce po $mierci Aleksandra Il zapano-
waty napiete stosunki pomiedzy Eosjg a Prusami, i mozliwos¢
wojny pomiedzy niemi stawatla sie coraz wieksza. Ze strony
pruskiej obiecywano utworzenie krolestwa polskiego z Kon-
gresowki i Litwy az po Dzwine, ktéreby zostawato w takim
stosunku do cesarstwa niemieckiego, jak krolestwa: saskie, ba-
warskie, wirtemberskie. 1 w tym wypadku Wrdblewski nie
dawat odmownej odpowiedzi, lecz o$wiadczat, iz czekaé be-
dzie rozwoju wypadkdw.

W pobzniejszych latach, kiedy rzad francuski ogtosit amne-
stje w sprawie Komuny, Wroblewski przebywat najczesciej
w Nicei, dokad go pociggata gra hazardowna w Monaco. Stra-
ciwszy catkowicie zas6b pieniezny, ktéry byta mu przywiozia
matka do Gienewy, doszedt do wielkiej nedzy. W Paryzu, do-
kad ostatecznie przesiedlit sie, dostat zajecie przy admini-
stracji gazety Rocheforta, ktéremu podczas pobytu w Giene-
wie udzielat czesto pozyczek pienieznych. Zajecie to wyma-
gato ciagtego chodzenia po miescie bez wzgledu jaka byta po-
goda, a ptaca zaledwie starczyta na zycie. Wiek podeszty,
bolesnie odzywajace sie dawne rany, jedng reka wcale nie
wiadat, zmeczenie, liche odzywianie sig, zte warunki hygje-
niczne sprowadzaly nan czesto choroby i przykuwaty do toza
osamotnionego w nieopalanym i ciasnym pokoiku jednego z naj-
tanszych hoteléw. Socjalisci polscy, gdyz gienerat wstapit do
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Zwiazku zagranicznego socjalistow polskich, starali sie wn
nies¢ pomoc, lecz niewiele zrobi¢ mogli. Widzac straszng nie-
dole zestarzatego i chorego gienerata, doktér medycyny Hen-
ryk Gierszynski sprowadzit go do swojego domu w Onarville’u
(depart. Eure et Loir). Tam Wrdblewski znalazt potrzebne
wygody i troskliwg opieke obywatelki Gierszynskiej.

W lipcn 1907 r., bedagc w Onarville’u, znalaztem giene-
rata juz mocno zestarzatego. Zdrowie miat zrujnowane, rzadko
wychodzit ze swego pokoju. Skoro nadchodzity dzienniki pol-
skie, prenumerowane przez dra Gierszynskiego, zabierat je
i ciekawie czytat. Sprawy krajowe zywo go obchodzity. Mo-
ralnie zwigzany z Polska Partjg Socjalistyczng (P. P. S.), ze
szczegOlng ciekawos$cig wypytywal mnie o bojowke i frakcje
rewolucyjna.

— Do licha! — zawotat i zaklgt po swojemu—juz kiedy
bi¢ sie, to trzeba bylo urzadzi¢ powstanie jak sie nalezy!

— Cierpliwosci, gienerale — uspakajatem — i do tego
przyjdzie.

Nie doczekat sie jednak. Umart dnia 5-go sierpnia 1908 r.
»Z wyczerpania sit zywotnych“ —jak pisze dr. Gierszynski®).
Frakcja rewolucyjna P. P. S, uwazajac go za swego cztonka,
zajela sie jego pogrzebem. Zwioki przewieziono do Paryza
i w dniu 16 sierpnia pochowano na cmentarzu Pere - Lachaise,
pod stynnym ,Mur des F¢dorés®, gdzie tysigcami rozstrzeli-
wano wzietych do niewoli komunalistdw. Ogromny tlum ludu
towarzyszyt konduktowi pogrzebowemu. Za trumng szli Gier-
szynscy i najblizsi gieneratowi rodacy, a w dalszym ciggu
liczne stowarzyszenia robotnicze i socjalistyczne, polskie, fran-
cuskie, niemieckie, rosyjskie. Proletarjat francuski czcit swego
bohatera. Nad otwartg mogitg pierwszy przemdéwit Martelet
w imieniu Stowarzyszenia bylych komunalistéw, nastepnie mo-

1) Str, 375. Przedswit Nr. 8 i 9. Krakow, 1908.
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wit dr. Gierszynski w imieniu emigrantow — demokratow
z 1863 r.; dalej szty mowy polskie, francuskie, rosyjskie.
Ostatnia przeméwita delegatka Frakcji Eewolucyjnej P.P. S,
tow. Gérnicka. 1 gdy posypaty sie na trumne grudki ziemi,
rozlegta sie piesn Czerwonego Sztandaru, a pod wpltywem jego
dzwiekow, drgnety silnym uczuciem twarze wszystkich i za-
btysty oczy gotowoscig do walki.
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