











Przedktadamy czytelnikowi stenograficzne sprawozdanie z po-
siedzen sejmu galicyjskiego z d. 1- i 2. Marca 1867. Powody,
ktore nas do tego skionity, winnis'my wytuszczyc.

Gdybys'my tylko wzieli na uwage, iz "adne z pism Kkrajo-
wych nie rozsylato swym czytelnikom dostownych, stenograficznych
sprawozdan z ostatniej sessji sejmowej, a Wydziat krajowy tylko
niewielka ich liczbe na ubytek pozasejmowej publicznosci prze-
znaczyt — to dalibySmy juz dostateczne wyttlumaczenie, dlaczego-
Smy sie niniejsza publikacjg zajeli. Istotny nasz powod jest jednak
wiekszej wagi. Wzmiankowanym posiedzeniom z 1. i 2. Marca
b. r. przypisujemy nie matg doniosto$¢, widzimy w nich bowiem
inauguracje polityki, wbrew przeciwnej tym zasadom, ktérych
kraj nasz dotad w swem zyciu publicznem sie trzymat, a raczej
porzucenie i zaparcie sie dotychczasowej polityki narodowej. Gzy
la droga jest dobrg i do zbawienia wiodacg — o tern moze i po-
winien tylko zdrowy zmyst catego kraju wyrokowac; stato sie
wiec rzecza nieunikniong, aby calemu krajowi, aby jak najszer-
szej publicznosci postawi¢ przed oczy z urzedowg wiernoscig gto-
wny moment nowego kierunku politycznego, bo w takim razie
z fatwoscig i bezstronnie bedzie go mogta osgdzic. Aby za$ tern
zrozumialszem stato sie stenograficzne sprawozdanie z posiedzen,
poprzedzamy je wstepem, w ktorym skreslamy charakter chwili,
i z historyczng przedmiotowoS$cig, nagiemi faktami, opowiadamy
znane i mniej znane przyczyny calego dziatania.



Upadek Schmerlinga, wejscie do rzadu Belcrediego i zwrot
w polityce wewnetrznej ozywif nadzieje naszego kraju. Zdawalo
sie rzeczg niemal pewng, ie po nagtem zblizeniu sie do We-
grow rzad rozpoczyna nowa ere swej polityki, a pojmujac nie-
zmiernie wazne zadanie swe na Wschodzie, gdzie predzej lub
pozniej bedzie musiat rozprawi¢ sie z Moskwa, ktéra go zewszad
pragnie oskrzydlié, ujrzy sie w koniecznosci podniesienia z wia-
snego interesu sprawy polskiej, ktorg wihasnie taz Moskwa radaby
wykluczyé na zawsze z porzadku dziennego w Europie, a sam
naréd zniszczy¢. Bezwzgledna zaciektos¢ Moskwy, ktéra nie prze-
bierata w S$rodkach, zwrécita syrnpatje narodu ku Austrji, tern
bardziej, ze bezwarunkowe postepowanie i polityka germanizacyjna
rzadu pruskiego nie wskazywaty mu innego punktu oparcia.
Wszystkie przeto nadzieje, jakiemi zbolata pier§ jego byla ozy-
wiong, skupity sie w Austrji, z czego wynikly owe nieudane
objawy przywigzania i owe o$wiadczenia przychylnosci, jakich rzad
austryjacki nigdy przedtem od nas nie odbierat. Zapomniano od
razu lata 1772, 1795, 1846 i 1863, a uwierzono najmocniej,
ze poczawszy od r. 1865 Austrja weszfa na catkiem nowe toryi
i nie ucieknie sie nigdy do polityki opartej na niesprawiedli-
wosci  lub gwalcie. | ztad to nagte a szczeg6lniej w roku
zesztym okazane przywigzanie kraju naszego do rzadu. Gazeta
wiederiska prawita nam wprawdzie, ze je wydaty stuletnie rzady
ojcowskie i sprawiedliwe, lecz zapomniata widocznie, ze te rzady
czesto ani sprawiedliwemi ani ojcowskiemi nie byly, a co wiecej,
ze tak same wypadki jak stowa cesarza potepily je stanowczo. Czego
za$ Gazeta wiedenska nie wiedziata zapewne, a czego sejm nasz
nie Smiat wypowiedzie¢, albo raczej wypowiedziat w swym adre-
sie z Grudnia 1866 r. tak niezrozumiale, Ze nikt nie potrafitby
sie tego domysle¢, to my wypowiemy otwarcie, ze powodem
tych objawéw serdecznosci i przywigzania do rzadu byfa nadzieja,
iz rzad przystapi do podniesienia sprawy Polskiej przeciw Moskwie,
i zechce dazy¢ do pofgczenia rozszarpanych czeSci narodu. To
byto wylaczng przyczyna owego zapatu w kraju, o jakim nikt
przedtem nie moégt i zamarzy¢. Objawit sie on wowczas szcze-



go6lniej, gdy rzad, w dowdd niejako, ma zamiar wej$¢ na droge
polityki przychylnej Polsce, hr. Goiuchowskiego powoiai na na-
miestnika kraju naszego.

Sejm przeszty i dziennikarstwo, jakkolwiek ciezyt na nich
ten obowigzek, nie staty sie tych uczu¢ rzetelnym tlumaczem.
Przedstawiajgc je w jakich§ mglistych i ogolnikowych zastrzeze-
niach , ktére ginety miedzy wynurzeniami bezwarunkowej wierno-
poddanczosci, bawigc sie w najdziwaczniejsza dyplomacje, spaczyly
raczej objawy tego ducha, ktérym publicznos¢ byta ozywiona.
Zamiast wypowiedzie¢ wszystko bez oston i unikaé¢ dwulicowosci,

ktéra zwykle niemite sprowadza kolizje — dziennikarstwo zbata-
mucito uzasadnione zyczenia narodowe, a pomieszawszy z sobag
.dwie catkiem odmienne chwile t. j. r. 1864 i 1866, i zesta-

wiwszy razem dwie catkiem odmienne uchwaty sejmu, nazwato je
najbtedniej programem naszej polityki. Ze ten brak stanowczosci
i precyzji w okreSleniu wiasnego stanowiska i prawdziwych zyczeh
kraju stat sie powodem wszystkich niekonsekwencij, ze, co gorsza,
przeszkodzit wyrobieniu sie dokladnie zarysowanych stronnictw
w sejmie (wyjawszy oczywiscie garstke Swietojurcéw) — rzecz
bardzo zrozumiata. Grupowanie sie¢ okoto rdznych oséb a nie okoto
zasad, gtosowanie wedle okolicznosci i ubocznych wplywéw za-
kulisowych , uleganie koterjom, a zwlaszcza tej koterji, ktora
chwilowo ton dawata catej wiekszosci sejmowej — oto hasto, za
ktérem poszli postowie.

Lecz nie uprzedzajmy wypadkéw. Jezeli dziennikarstwu i bez-
barwno$ci przesziego sejmu przypisa¢ nalezy po czesci rezultat
ostatnich wyboréw, to przedewszystkiem przypisaé go nalezy Kkie-
rujgcym wyborami komitetom. Wedle znanej dobrze formuiki:
le roi est mort — vive le roi, pozostawit przeszty sejm kra-
jowi dwa komitety przedwyborcze w spusciznie, a ciala te nie
mogly przeciez o swych legatarjuszach przepomnieé. Agitacja
wyborcza nie wyszta wiec z dotu, jak wyjs¢ byla powinna, nie
poruszyta tych zywotnych elementéw, ktére moze gdzie drzemig
w ukryciu, a ktéreby byly zuzytych dzierzycieli opinji publicznej
odmiodnity — lecz poszta z goéry, po formie, urzedownie, nie
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wstrzymania sie od wyboru delegacji ze wzgledu szczegdlniej,
ie niepodobna narazaé istnienia sejmu, zwfaszcza gdy wedle ich
dowodzenia nie ulega watpliwos'ci, ze w razie rozwigzania sejmu
rzad z pomoca silnej agitacji mdgiby ziozy¢ inny, w ktérymby
przewazafy ze szkoda kraju zywiofy temuz nieprzyjazne. Dodawali
przytem, ze gdyby rzad chciai sie nawet uciec do wyboréw bez-
posrednich, potrafi je w kraju naszym zawsze przeprowadzi¢. lle
wida¢ z nastepnych czynéw, staneto na tern, ze sejmy, ktérych
przedstawiciele byli na tym zjezdzie federalistdw, przystapig do
wyboru delegacji, lecz wystosujg zarazem adresy zastrzegajgce sie
przeciw ustawie z Lutego 1861 i szczuplejszej Radzie Panstwa;
Czesi za$ pozostang przy swojem, tj. wprzéd wyprawiag adres, a
dopiero po otrzymaniu przychylnej odpowiedzi wybiorg delegacje.

Nie przysztio wiec do zadnego wspblnego programu i poro-
zumienia sie federalistow, a rola ktérg reprezentanci Galicji na
zjezdzie federalistéw odegrali, nie tylko ze nie odpowiadata tej
sympatycznej szczerosci i odwadze, ktora imieniowi Polaka sza-
cunek wywalcza — nie tylko ze byla dwuznaczng, lecz w niczem
sie nie przyczynita do usuniecia trudnosci potozenia. Rozpoczeta
sie wiec gra na los szczeScia i pp. postowie jeli radzi¢ w mniej-
szych i wiekszych koétkach prywatnych i w tak zwanem kole
polskiem najskrzetniej nad kwestjg wystania lub niewystania de-
legacji. Stenograficzne sprawozdania z tych narad bylyby stokroé
wiecej zajmujace, niz z nastepnych obrad publicznych, poniewaz
na nich wiasciwie rozstrzygano wszystko, a przy dowodzeniu za
i przeciw mowit kazdy pewnie S$mielej i otwarciej, niz na posie-
dzeniu publicznem, gdyz byt mniej krepowany jakiemikolwiek
wzgledami. Ze za$ owe zebrania i narady poufne byly dla nie-
postdw niedostepne, trudno je scharakteryzowa¢ doktadnie z na-
wiasowych opowiesci i poglosek. Z tego wiec wzgledu poprzesta-
jemy jedynie na kilku rysach.

Jakie stanowisko sejm ma zaja¢, o0 tern nie bylo nawet
mowy, za$ w sprawie wystania delegacji podzielito sie koto pol-
skie na trzy grupy a mianowicie; 1) na bedgcych za wystaniem
bezwarunkowem; 2) na oSwiadczajagcych sie za niewystaniem
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i 3) na chcacych warunkowego wystania. Pierwsi i drudzy hyli
nieliczni; do trzecich nalezata wiekszo$¢ kota polskiego.

Z pomiedzy pierwszych dowodzili jedni, ze nam powinno
by¢ obojetnem, jaka tam zbierze sie Rada w Wiedniu, czy nad-
ZwWyczajna czy tez zwyczajna, skoro bedzie to zawsze ciato radzace
nad utrzymaniem form i swobdd konstytucyjnych w monarchiji,
i ze dlatego wihasnie wypada nam by¢é w niem koniecznie, aby
wptywaé na wytworzenie takiego rozwoju konstytucyjnego, Kkto-
ryby nam mogt by¢ najdogodniejszym. Drudzy mniemali, ze roz-
patrzywszy sie bez uprzedzenia we wszystkiem, nie widzg zadnej
réznicy miedzy radg nadzwyczajng a zwyczajng, a tern samem
nie pojmuja, by zmiana nazwy mogta sta¢ sie powodem niewy-
sylania, jezeli przed tg zmiang kraj caly byl za obestaniem Rady
Panstwa. Inni znowu wynurzali obawe, ze gdyby, w skutek uchy-
lenia sie federalistow od udziatu w Radzie Panstwa, taz Rada dla
braku kompletu nie mogta sie zebra¢, byloby tern ministerstwo
Beusta narazone na upadek, z czegoby niezawodnie wywigzat sie
absolutyzm, ktéry nie tylko catej monarchji ale i nam roéwniez
datby sie okropnie we znaki. Byli i tacy, ktdrzy mienigc p. Beu-
sta przyjacielem Polakéw i swobdd konstytucyjnych, a oraz zwo-
lennikiem przymierza z zachodniemi mocarstwami, radzili go naj-
mocniej popiera¢, a wystaniem do Rady da¢ mu Votum zaufania.
Najczesciej za$ szermierzono tym argumentem za wystaniem, ze
majac obecnie tak wyborny skilad sejmu, tak pewng i znakomitg
w nim wiekszo$¢ gtosow, nie wolno pod zadnym warunkiem na-
razac go na rozwigzanie, zwlaszcza gdy stusznie mozna sie oba-
wia¢, ze rzad potrafi wyzyska¢ nieufno$¢ ludu wiejskiego, i wpty-
wem swym na wybory taki spowodowa sktad nastepnego sejmu,
ktéryby jego odpowiadat widokom, a ktory wystawitby kraj na
najszkodliwsze nastepstwa. Prawiono i o tern, ze gdyby sejm nie
wystat delegacji do Rady Panstwa, rzad gotowby usungé z po-
sady dzisiejszego namiestnika-rodaka, i zamianowa¢ jakiego prze-
ciwnika naszej narodowosci, czemby nam cios zadat nie maty.
Takie mniej wiecej byly dowody zwolennikéw bezwarunkowego
wystania delegacji do Rady Panstwa.
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Zobaczmy teraz co moéwili przeciwnicy wysiania. Twierdzili
oni, Ze wszystkie przywodzone wyzej obawy s zfudne, poniewaz
ani absolutyzm nie jest obecnie mozliwy, a chociazby nawet po-
wstaf na chwilg, nie zdofa sie przeciez dfugo utrzymaé, ani roz-
wigzanie sejmu nie powinnoby zastrasza¢, gdy przeciez mimo naj-
usilniejszej agitacji wiadz rzadowych i popieranych przez nie Swie-
tojurcow przy wyborach do sejmu poprzedniego wiekszos$¢ tegoz
byia polska, zkad mozna mie¢ pewno$¢, ze zawsze nig bedzie,
kilka za$ gtoséw wiecej nie jest znow takim zyskiem, by dlan
poswieca¢ zasady i zrzeka¢ sie dobrowolnie praw wiasnych. Wy-
kazywali przytem, ze lubo pozadanym jest Namiestnik-Polak, nie
nalezy jednakowoz zapominaé, ze jezeli ten sam namiestnik be-
dac na tej posadzie za ministerstwa Bacha, nie madgt nic zdziata¢
na korzy$¢ kraju, wiec nie zdola zapewne i teraz przy zmianie
systemu rzgdowego cokolwiek dokona¢ dla dobra naszego, ze
zatem trudno sie tym wzgledem unosi¢ w sprawie tak zywotnej.
Dowodzili oraz, ze trzymajac z federalistami, mamy w naszem
reku komplet Rady Panfstwa, a tern samem mozemy spowodowaé
ministerjum do zwrotu na tor poprzedni. Mniemali nie mniej, ze
rzad nie przystagpi do rozwigzania wszystkich sejmoéw przeciwnych
bezwarunkowemu obestaniu Rady szczuplejszej, poniewaz odroczytby
tern ostateczne zalatwienie sporu z Wegrami, ktdrzy nie prze-
stajg nan nalega¢ o ukoAczenie tegoz. Dodawali i to réwniez, ze
potozenie finansowe panstwa i panujgca dotad tymczasowos$é nie
sg tak matoznacznemi, by rzad mdgt dzis experymentowaé ze
szkodg wiasna. Radzili zreszta pamietac, ze wszystkie przywodzone
obawy sa niepewne, wystanie za$ do Rady szczuplejszej sprowadzi
niezawodnie utrwalenie znéw centralizmu czy dualizmu, a co gorsza
zobojetni i znieprzyjazni ku nam wszystkich Stowian w monarchiji,
ktorzy staneli dzi§ spolem w obozie federalistow, a z ktorymi
nam trzyma¢ wypada koniecznie. Zwracali przy tej sposobnosci
postrachy co do planéw Moskwy przeciw samym zwolennikom
wystania, dowodzac, ze opusciwszy Stowian, zniewolimy ich wia-
$nie do rzucenia sie w objecia Moskwy, tego najzacietszego wroga
naszego. Go do bezposrednich wyboréw, jakiemi straszyli zwolen-
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nicy wysiania, wynurzali przekonanie, ze gdy rzad inusiafby
wprzdd zaoktrpjowaé jakas w tej mierze ordynacje wyborczg ®
ktérej nie ma dotad, wolno stusznie powatpiewaé, czy zechce
w tak napietych stosunkach bawi¢ sie w podobne oktrojowania,
ktérych skutek mdgiby go zawies¢ zupetnie, poniewaz albo ze-
bratby u nas samych wioscian, urzednikéw swoich i ksiezy ru-
skich na owa rade, czemby nie zaimponowat Europie, albo przy
wspotudziale czynnym inteligencji wybory padtyby na innych lu-
dzi, ktoérzyby nie przyjeli mandatu, a tak nie bytoby znéw kom-
pletu rady. Z tych wiec powodoéw powatpiewali, by rzad, wie-
dzacy o tych trudno$ciach, chciat wejs¢ na droge podobnych
niebezpiecznych experymentéw. Nie przeczyli za$, ze rozwigzanie
sejmu moze nastgpi¢, lecz nie podzielali obawy przeciwnikdw co
do nastepstw mozebnych, poniewaz mieli pewnos$¢, ze wiekszosé
tego przysztego sejmu bedzie roéwnie usposobiona, a chociaz nie-
ktore odpadng gtosy, nie zyska rzad bynajmniej, skoro wiekszos¢
moze sie znbéw oswiadczy¢ przeciw wystaniu. Wykazywali w do-
datku, ze chociazby sie nawet rzadowi powiodto tak zakierowaé
wyborami, by mogt rozrzadza¢ wiekszoscig w sejmie, to i w takim
wypadku nie miatby wygranej, poniewaz przeciwna mu mniej-
szo$¢, ktora bedzie dos¢ liczng, mogtaby wyjsciem swojeni z izby
zerwa¢ komplet tejze i przeszkodzi¢ znéw obestaniu Hady Panstwa.
Zapytywali przeto, czy w obec takich trudnosci zechce rzad roz-
poczyna¢ bezcelowg i jemu samemu szkodliwg walke z przewazna
wiekszo$cig sejmow krajowych?

W ciggu tej szermierki miedzy zwolennikami i przeciwni-
kami wystania delegacji zaczela sie wytwarzaC owa trzecia grupa
chcacych pojs¢ drogg posrednig t. j. wystaC wprawdzie delegacje
lecz wraz z adresem, ktéryby zastrzegt prawa prowincji do samo-
rzadu a potepit ustawe z Lutego 1861. Mysl adresu mogla by¢
rzeczywiscie uzyteczng, gdyby sejm byt pojat nalezycie swoje i
kraju stanowisko, a miasto sie zaciesnia¢ wsréd obecnych okoli-
cznosci w obrebie prowincji, zdobyt sie byt na Smialos¢ wypo-
wiedzenia bez wszelkich oston catej mysli narodowej, splywajacej
sie tak wybornie z najzywotniejszemi interesami monarchji. Takiiu



adresem byiby wzniésf sie od razu na stanowisko narodowe, lecz
na to zabrakto odwagi wiekszos'ci sejmowej, a nawet owi prze-
ciwnicy wystania delegacji zapatrywali sie z punktu czysto pro-
wincjonalnego na cala te sprawe. Kwestja zresztg adresu nie
wyptyneta zaraz z poczatku w kole polskiem, ktére do$¢ diugo
zajete byto sporem o wystanie lub niewystanie delegacji. Przeci-
wnicy wystania, ktdrzy liczyli zaledwie pietnastu postow po wie-
kszej czesci z zachodnich obwoddw, a nalezacych do réznych od-
cieni politycznych, zwatpili w kofcu sami najzupetniej, by zdotali
przeszkodzi¢ wyborowi i wystaniu delegacji. Przekonani wiec, ze
sejm znaczng wiekszoscig oswiadczy sie za wystaniem, postano-
wili o tern zawiadomié sejm czeski, a przytem wykaza¢ mu po-
trzebe niezbedng, aby i on sam wybrat delegacje ireszte sejmow
federalistycznych skionit do tego, poniewaz tym jedynie sposobem
bedg mogli federalisci rozrzadza¢ wiekszoscia 7 gtoséw w radzie
wiedenskiej. Wyprawili tez bezzwilocznie Konstantego Czartory-
skiego i Stanistawa Tarnowskiego do Pragi, aby przedstawili
Czechom, ze niewatpliwe juz wystanie delegacji z sejmu lwow-
skiego da rzadowi mozno$¢ ztozenia kompletu Rady Panstwa, ze
zatem wspélna wymaga sprawa, aby wszyscy federalisci, nieuni-
knionej poddajac sie koniecznosci, postarali sie przynajmniej o
wiekszo$¢ w tej Radzie, czem jedynie moga zniewolié¢ ministerjum
albo do ustgpienia albo do zwrotu ku polityce dawniejszej. Lecz
Czesi nie dali sie przekona¢ temi wywodami, widzac zwiaszcza,
ze ministerjum musiatoby by¢ nader niezreczne, gdyby z tak
stabej wigkszosci nie potrafito oderwa¢ kilku lub kilkunastu,
czemby wiekszo$¢ miato po swej stronie. Przyjeli tez niezbyt
przychylnie owych wystannikdw, przybytych do Pragi 25. Lutego
b.r., i ani chcieli da¢ sobie méwi¢ o wystaniu do Rady Panstwa.

Procz tego postanowita taz sama garstka przeciwnikéw wy-
stania delegacji spowodowac¢ sejm przynajmniej do zastrzezenia sie
czy to w formie adresu czy tez przez deklaracje przeciw nastep-
stwom tego zwrotu w polityce rzadowej, lecz postanowita to
wtedy dopiero, gdy sie przekonata, ze sejm sie oSwiadczy za
wystaniem. Wywigzata sie wiec teraz kwestja adresu, a wybrana
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poprzednio z 9 cztonkdéw komisja do rozwazania reskryptu mini-
sterjalnego, do ktérej dos'd podstepnie wcisniono 7 zwolennikéw
obestania Rady szczuplejszej, otrzymata polecenie, aby utozyta pro-
jekt adresu. Adres ten umieszczony w sprawozdaniu stenografi-
cznem, a dawniej juz podany przez dzienniki krajowe, jest nader
miekki, poniewaz wyraza tylko ubolewanie, ze patent z 2. Sty-
cznia b. r. cofniety, a manifest z 20. WrzeSnia 1865 zawiesza-
jacy ustawe lutowg nie ziszczony, i ze nie majaca juz podstawy
prawnej taz ustawa ma znalez¢ faktyczne uzasadnienie przez zwo-
tana Rade szczuplejsza; dalej wynurza nadzieje, ze cesarz utrzyma
prawa prowincji i narodowos$ci naszej, i ze nie dozwoli, aby o
sprawach kraju naszego kto inny stanowit précz sejmu krajowego.
Ze taki adres nie miat doniostosci politycznej pod wzgledem na-
rodowym, nie potrzebujemy dowodzie. Rozprawy nad nim w komisji
i w kole polskiem byty nierdwnie wazniejsze i ciekawsze, niz na
posiedzeniu sejmowem, lecz jako poufne nie moga by¢ przed-
miotem niniejszego rozbioru. Jednego tylko dotkng¢ musimy, co
zawsze jest dos¢ charakterystycznem, a mianowicie, ze ludzie
z dawniejszego stronnictwa zachowawczego i wstecznego najdalej
idgce wnosili do adresu poprawki, gdy przeciwnie niektérzy z da-
wnych i to skrajnych nawet postepowcoéw chcieli w najtagodniej-
szych mie¢ go wyrazeniach i do nijakosci prawie sprowadzic.
Rozwigzanie sejmu czeskiego wptyneto niewatpliwie na ztagodzenie
adresu, chociaz wiasciwie usposobienie wiekszosci byto tego ro-
dzaju, ze i w razie przeciwnym nie bylby przeszedt adres w do-
bitniejszych wyrazach. A gdy adres w tej osnowie, jak jest wydru-
kowany, przyjeto juz w kole polskiem, miata sie odby¢ w sejmie
rozprawa dla formy tylko, i nie bylaby pewnie ozywiong nawet,
gdyby Borkowski nie byt wystgpit stanowczo przeciw wystaniu
delegacji czy z adresem czy bez adresu, lub gdyby Swietojurcy
nic byli zaczepili adresu zaprojektowanego przez komisje, chcac
natomiast swoj wiasny przesadzié.

Oderwijmy sie tu na chwile od toku wypadkdéw, i zbadajmy
stanowisko, na jakiem staneli postowie, a na jakiem stang¢ byli
mogli, odpowiadajac politycznemu ruchowi w opinji publicznej.
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Juz od r. 4864i, tj. od chwili, gdy przesilenie powstania
dziwng na caiy kraj sprowadzito apatje, datuje sie u naszych
przywodzcow politycznych Kierunek jednakowej barwy, rodzaj po-
litycznej kofowacizny, ktéra epidemiczne przybrawszy rozmiary,
podszywa sie pod nazwe w»praktycznej politykic. Znekani, zastra-
szeni, zniecheceni dla idei narodowej, ktéra $wiezego krwi prze-
lewu stata sie przyczyna, postanowili oni nie stawiaé zadnych za-
dan, lecz targujac sie o drobnostki, braé¢ i dziekowaé za wszystko
co dadza. Whbrew tej polityce praktycznej, ktorg dyktuje roz-
sadek, a ktéra wymagajac tylko liczenia sie z moznos$cia, naka-
zuje réwnie silnie staé przy zasadach i z réwng odwagg cywilng
stawiaC swe zadania na dzi§ i na przysztos¢ — poszli oni tg drogg
gdzie mate szacherki z wptywowemi osobistosciami zajety miejsce
zasad, gdzie idea i godno$¢ narodowa zostaty wyrzucone z rachunku
jako utopje podejrzanej wartosci, gdzie wreszcie tylko na dzi$ sie
liczy, z ta btoga mysla, ze.. apr”™s nous le déluge!

Zamiast tej nie »praktycznej polityki« lecz jednodniowych
szacherek, odstaniaty sie dwa kierunki, ktéremi mogta polityka
pojs¢ przynajmniej bez zarumienienia, bez poswiecenia godnosci
narodowej! bez zepchniecia na wielce podrzedne stanowisko pro-
wincjonalne tej waznej kwestji europejskiej, do ktérej nalezymy.
Mozna byto albo sprawe polskg jako takg oprze¢ o jedno z panstw
rozbiorczych, a mianowicie 0 panujgcy dom austrjacki bez bliz-
szego wchodzenia w ukonstytuowanie monarchji — albo przez silny
udziat w wewnetrznych sprawach panstwa, a mianowicie przez
stanowcze i konsekwentne wystgpienie w stronnictwie federalisty-
cznem, wyrabia¢ site wewnetrzng Galicji na rzecz naszej nieprze-
dawnionej idei narodowe;j.

Pierwszy z tych kierunkéw, cho¢ moze nie zbyt popularny,
juz tern sie nadawal jako punkt oparcia dla naszej polityki, iz
ma swa tradycje w dziejach porozbiorowych Polski. Dos¢ tu przy-
pomnie¢ kilka faktow. Jenerat Dabrowski, bezposrednio przed
utworzeniem legjonéw we Wtioszech, przeditozyt krélowi pruskiemu
obszerny memorjat, w ktérym zachecatl go do odbudowania Polski
pod rzadami ktorego z ksigzat pruskich, a cho¢ krol nie wziat
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inicjatywy potemu, ztagodzit przynajmniej potozenie ziem polskich
pod bertem pruskiem. Juz po utworzeniu legjondw, a mianowicie
po zawartym miedzy Austrja a Francjag w Gampoformio pokoju,
przestat tenze sam jenerat podobny memorjat rzadowi austrjac-
kiemu. Do$¢ bedzie nareszcie napomknaé o diugich i bardzo
obszernych rokowaniach (1803—5) ks. Adama Czartoryskiego z carem
Alexandrem 1., ktdre takze dazyly do odbudowania niezawistego kro-
lestwa polskiego z konstytucja 3. Maja 1791 pod dziedzicznemi
rzgdami W. ks. Michata.

Wazniejszem atoli niz ta polityka gabinetowa, wazniejszem
zwhaszcza ze wzgledu na zywotnos¢ nowoczesnych idei polity-
cznych, mogto by¢ przyjecie polityki federalistycznej w Austrji i
oparcie na niej naszych praw narodowych. Polityka ta, uznajgca
idee narodowosci, a jednajagca nam Stowian austrjackich ze szkoda
dla Moskwy, przeprowadzana silnie, odwaznie i stanowczo, mogta
byta réwniez odpowiedzie¢ naszej idei i godnosci narodowej, sta-
wszy sie Swiezem potwierdzeniem stawnego napisu sztandaréw
naszych: >Za wolno$¢ naszg i waszagc — a ztern wszystkiem mogta
by¢ nierébwnie praktyczniejsza, niz zdawanie sie na taske mini-
strow w targach o matoznaczne koncessyjki, niz owa postuszna
chwiejnos¢, z ktérej i przeciw nam da sie bicz ukreci¢. Sama
rozmowa Zyblikiewicza z Beustem, w ktorej tenze wyraznie po-
wiedziat, iz poprzednik jego Belcredi nie modgt przyrzeka¢ Galicji
daleko idacych ustepstw, gdyz ich nigdy nie bedzie mozna po-
czyni¢ — juz ta sama rozmowa, gtosna miedzy postami, powinna
im byla wskaza¢, ze nie sg wcale na drodze »praktycznej«. | dzi-
wi¢ sie zaiste wypada, co naszych politykbw przy tej drodze za-
trzymato ; zapewne nie brak odwagi cywilnej, gdyz tej obranie
jednego z powyzszych kierunkéw wcale nie wymagato. Wszakze
sam hr. Gotuchowski, otwierajac sessje, pragnagt widzie¢c w po-
stach rzecznikbw »nieprzedawnionych praw narodowych«, ktdrzy
»stang na strazy urzeczywistnienia nam poreczonych, aczkolwiek
dotad nie urzeczywistnionych swobdd naszych« — wszakze sam
cesarz nie chciat przesadza¢ uchwaty obradujacych, skoro reskrypt
Beusta z d. 14. Lutego nie nosi jego podpisu, podczas gdy patent
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z d. 2, Stycznia i przez cesarza i przez Belcrediego byf pod-
pisany. Nie mogi to wiec by¢ brak odwagi cywilnej; a jakakol-
wiek byfa przyczyna, faktem jest, ii postowie nasi byli bardziej
w swej polityce urzedowi, niz pierwszy urzednik Kkraju.

Lecz nie bedziemy wchodzi¢ dalej w rozpatrywanie polity-
cznego stanowiska postow wiekszos'ci sejmowej; okresliwszy tylko
zupetnie przedmiotowo alternatywy polityczne, jakie im staty do
wyboru, wracamy do opisu wypadkéw na posiedzeniach dnia 1.
i 2. Marca.

Ponizsze sprawozdania stenograficzne wskazuje doktadnie tok
rozprawy jeneralnej nad adresem i jej znaczenie. Procz Borkow-
skiego i Grocholskiego, ktorzy stanowczo, aczkolwiek z odmien-
nych pobudek byli przeciwni wystaniu delegacji, wreszcie précz
Swietojurcow, ktérzy ja chcieli wysta¢ ale zswym adresem, a nad
adresem komisji przejs¢ do porzadku dziennego, okazata jeneralna
rozprawa do$¢ zgodne przystawanie na wniosek komisji, t. j. na
jej projekt adresu i na wybor delegacji, z wyjatkiem ks. W4. Sangu-
szki, ktory odczytawszy swdj projekt adresu byt przeciwny wy-
stgpieniu przeciw ciggtosci konstytucyjnej ustaw z Lutego 1861, dla-
tego ze tez ustawy, dajgce jakie$ juz konstytucyjne swobody, lepsze sg
zawsze, niz wszelkie oktrojowania. Borkowskiemu odpowiadali nie-
ktorzy, a najostrzej Krzeczunowicz i sprawozdawca komisji Zie-
miatkowski, lecz nie dowiedli bezzasadnosci twierdzen jego, a
ostatni szermierzyl wiecej osobistosciami i dowcipkami niz Scisto-
§cig rozumowania. Tak stanety rzeczy na posiedzeniu poobiedniem
1. Marca b, r., a dnia nastepnego miano przejs¢ do rozprawy
szczegGtowej nad adresem i do wyboru delegacji. Ze za$ miat to
by¢ dzieh ostatni kadencji sejmowej, zapowiedziat marszatek po-
siedzenie na 9. zrana, aby mie¢ do$¢ czasu do zatatwienia wszy-
stkich spraw stojacych jeszcze na porzadku dziennym.

Lecz nazajutrz zaszta nagta zmiana dekoracji. W nocy bo-
wiem nadszedt telegram z Wiednia z doniesieniem, Zze minister-
stwo zamierzylo rozwigza¢ sejmy w Bernie i Lublanie, ktdre
takze postanowity wysta¢ delegacje z adresami, i ze to samo czeka
sejm lwowski, jezeli nie odstgpi od adresu. Telegram ten, w po-
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iowie przegiety, tak, iz zakonczenia i podpisu nie mozna byio
przeczyta¢ — pojawii sie w sali sejmowej. Odbyiy sie wiec zaraz
mnogie i bardzo usilne zakulisowe =zabiegi, a zwilaszcza agitacje
miedzy wioscianami, aby cofngé adres i nie naraza istnienia tak
doskonatego sejmu.  Niektdrzy z postébw obranych z mniejszych
posiadtosci grozili zaraz ztozeniem mandatu, jezeli adres nie bedzie
cofniety, motywujac swa grozbe tern, ze w razie przeciwnym
madgtby lud wiejski poczyta¢ to za bunt przeciw rzadowi. Strach
byt do nieopisania, a $mialo mozna zareczy¢, ze gdy w r. 4793
dwa bataliony grenadjeréw moskiewskich otoczylo sale sejmowa
w Grodnie, ze gdy wymierzono do niej baterje dziat, przy ktd-
rych puszkarze z zapalonemi stali lontami, nie bylo takiego po-
ptochu, jak u nas. Komisja zazadata zawieszenia posiedzenia, aby
sie mogla naradzi¢, a sprawozdawca Ziemiatkowski, ktéry dnia po-
przedniego tak dobitnie motywowat potrzebe wystania delegacji
z adresem, wystapit niebawem z wnioskiem wrecz przeciwnym,
gdyz cofajagcym adres i zadajagcym wystania delegacji bez zadnych
zastrzezen, przyczem dat dowdd niepospolitej gietkosci, bo z réwna
dosadnoscig dowodzit, ze to samo jest czarnem, co dnia poprze-
dniego wedle wywodow jego biatem by¢ miato. Rozprawy naste-
pne byly otyte wazne, ze wyswiecajg doskonale, jaki u nas brak
konsekwencji w czemkolwiek, i na jakie bezdroza wiedzie ostate-
cznie owa tak mocno na przedwyborczych zgromadzeniach 1865
r. zachwalana polityka okoliczno$ciowa, odznaczajgca sie zupetnym
brakiem zasad.

Po krétkich obradach przystgpiono do gtosowania. Gdy za$
przeciwnicy Rady szczuplejszej zazadali imiennego gtosowania, byli
zwolennicy tej Rady tak przekonani o dobroci swego zdania, ze
wotali sami o to, aby pokaza¢ krajowi, jaki czyj spos6b mysle-
nia. Wypadek glosowania tego wiadomy; 99 gloséw byto za wy-
staniem do Rady bez adresu, a 34 przeciw wystaniu. Po jednej
i drugiej stronie sg ludzie rozmaitych opinij politycznych, a tak
nie jest wypadek tego glosowania dowodem, ze tu stanely prze-
ciw sobie dwa stronnictwa zasadniczo i konsekwentnie rozne od
siebie. Jest to raczej zgrupowanie sie jednorazowe i w tej wyla-
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cznie kwestji w dwa zastepy. Nie wiasciwg jest tei dawana poé-
Zzniej owym 34 nazwa stronnictwa czy to opozycyjnego, czy na-
rodowego , poniewaz tu nie widzimy wcale znamion stronnictwa,
a w najlepszym razie mozna ich nazwaé opozycjg przypadkowo
zgrupowang przeciw wnioskowi rzadowemu. Stronnictwo bowiem
opozycyjne bytoby postepowato konsekwentnie az do korica, czego
tu wiasnie nie spostrzegamy. Jezeli oponenci uznali szkodliwosé
wystania delegacji bez adresu, powinni byli zwali¢ odpowiedzial-
no$¢ za wszystkie ztad nastepstwa na przeciwnikéw, usungé sie
catkowicie od dalszego glosowania, i nie przyjmowaé pod zadnym
warunkiem mandatow do Rady Panstwa. Tymczasem stato sie
inaczej, poniewaz ta sama opozycja poruszyta wszelkie sprezyny,
aby przy nastepnych wyborach na delegatow przeprowadzi¢ czes¢
swoich kandydatéw. Wiekszo$¢ nie byla tez oporng, a rada z nie-
konsekwencji przeciwnikdw, podzielita sie z nimi chetnie odpo-
wiedzialnoscig za krok wbrew ich woli uczyniony.

Ze stanowiska narodowego jest to postanowienie mniejszej
doniostosci, poniewaz wystanie lub niewystanie do Rady, czy to
bez adresu czy z adresem tej jakosci, co projektowany przez
komisje, nie mogto wiasciwie mieé¢ wptywu na sprawe narodowa,
dokad sejm nie stangt na stanowisku narodowem. Inaczej przed-
stawi sie rzecz cata, gdy ja rozwazymy ze strony czysto-prowin-
cjonalnej, a oraz pod wzgledem stosunku naszego jako prowincji
do catosci monarchji i do pojedyiczych krajéw koronnych. Wiemy
juz, ze Czechy, Morawa, Tyrol i llirja obestaly zjazd przedsej-
mowy w Wiedniu, na ktérym i od nas bylo 5 przedstawicieli.
Whniosek czeski byt za niewysytaniem do Rady Parnstwa, a gdyby
go wszystkie sejmy federalistyczne byly przyjelty, bytby sie p.
Beust ujrzat w ogromnym klopocie, poniewaz os$wiadczenie zgo-
dne 5 sejmdéw krajowych uniemozebnitoby ztozenie Rady Panstwa,
ktéra w tym wypadku nie miataby przepisanego ustawag kompletu.
Zachodzi wielkie pytanie, czy dla dogodzenia centralistom, beda-
cym w mniejszosci, bytby p. Beust mogt przystapi¢ do rozwia-
zania wszystkich pieciu sejméw i puszczaC sie na niepewne szanse
czy to nowego zwotania tych sejméw, czy tez wyboréw bezpo-
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Srednich. Nam sie zdaje, ze przeciwnie, bytby rad nie rad musiat
zezwoli¢ na uprzednie adresy, anawet da¢ na nie odpowiedz dos¢ przy-
chylng, aby panstwa nie naraza¢ na grozniejsze moze spory we-
wnetrzne, niz dopiero co zatatwiony z Wegrami, Otéz calg wy-
tezyt usilno$¢, aby pozyska¢ jeden przynajmniej z tych sejmow,
a sktoniwszy go do wystania delegacji, zapewni¢ sobie komplet
Rady Panstwa. Zaczety sie tez zabiegi najmocniejsze w Pradze,
Bernie, Lublanie, Lwowie i Inspruku, SzczeSciem byto dla niego,
ze federalisci nie zgodzili sie na wspdélny program, wedtug wnio-
sku czeskiego, a ile sie zdaje byli jedynie uméwili z sobg, ze
adresy bedg podobne. Ulatwialo to mu sprawe, lecz nie usuwato
wszystkich trudnosci, i kto wie, czyli bytby przystapit do roz-
wigzania sejmu czeskiego, gdyby nie miat byt pewnosci, ze przy-
najmniej jeden z reszty sejmow federalistycznych wybierze dele-
gacje bez zadnych zastrzezed. Otéz te pewnos$¢ miat co do sejmu
Iwowskiego, czego dowodem telegramy i korespondencje z 23,
i 24. Lutego z Wiednia umieszczone w dziennikach czeskich, a
donoszace, ze rzad ma niewatpliwe doniesienia, iz sejm lwowski
wybierze i wyszle delegacje do Rady Panstwa, To o$mielito go
do rozwigzania sejmu czeskiego, a do zapowiedzenia sejmom w Ber-
nie i Lublanie, ze takze beda rozwiazane, jezeli bez Zzadnych za-
strzezei adresowych nie wyznacza delegacji do Rady Panstwa.
Lwowskiemu nie potrzebowal nawet wprost zagrozié¢, ale chciat
go ubocznie tylko nastraszyé tern do$¢ gtosnem zawiadomieniem,
poniewaz wiedziat z goéry, ze to sprawi pozadany skutek dzieki
wptywom, jakiemi rozrzadzat w naszym sejmict Manewr udat mu
sie wybornie, i dlatego, skoro juz sejm galicyjski wybrat dele-
gacje, moégt Smiato grozbe w czyn zamieni¢ w Bernie i Lubla-
nie, Tyrol za$ zostawit mimo utrzymania adresu w odwodzie,
aby na wszelki wypadek mie¢ komplet, gdyby nasza do$¢ nie-
jednolita delegacja chciata go zerwa¢ w razie wytrwania w opo-
rze tamtych trzech krajow koronnych, lub zapragneta dyktowaé
mu prawa, jak to sobie roili niektérzy z naszych politykdw.
Liczyt bowiem na to, ze z delegacji tyrolskiej i galicyjskiej zo-
stanie w takim wypadku zawsze tylu, by utrzyma¢ komplet,
b
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a juz to samo zmusi reszto tych delegacij do miarkowania swych
zapedow.

Uzyskawszy we Lwowie czego pragnat, nie myslat p. Beust
przesta¢c na tern, ale postanowit samym faktem, ze ma zawsze
mozno$¢ zwotania kompletu Kady, wywrze¢ nacisk na nowe wybory
postow w tych prowincjach, gdzie sejmy porozwigzywat, aby tym
sposobem catg zebra¢ Rade. Byto do przewidzenia, ze mu sie to
powiedzie, poniewaz tatwo bylo sterroryzowaé cze$¢ jaka$, majac
w reku i grozbe i skutki grozby. Nowe wybory sprawdzity tez
ten domyst, a w obec wszystkich federalistow i w obec Stowian
monarchji austryjackiej spadnie wina na nasz sejm, ktéry dat p.
Beustowi przeciw nim bron tak silng. Ze za to nie mozemy sie
spodziewa¢ ani wdziecznosci ani pomocy z ich strony, gdy bedzie
szto o nasze specjalne sprawy, tatwo odgadng¢, chociaz wiasciwie
nie powinniby odpfaca¢ catosci za to, w czem zawinita czastka obywa-
teli, nie rozumiejgcych nalezycie wiasnego i panstwa potozenia.
Moze ich bole¢ zawdd doznany, a nasi panowie nie powinni byli
jezdzi¢ do Wiednia na konferencje z nimi, jezeli nie byli pewni,
czy potrafia w sejmie przeprowadzi¢, do czego sie zobowigza.
Gdyby sejm byt sie zwigzat silnie z federalistami, ktérzy
pragna ubezpieczenia kazdej z historyczno-narodowych indywidual-
nosci w monarchji i przyznania jej warunkdéw przyrodzonych roz-
woju, a oraz wytrwat w tym zwigzku mimo grézb ministerjal-
nych, chociazby przyszto narazi¢ sejm na rozwigzanie — gdyby
zaraz w pierwszych dniach bylo wypowiedziane takie os$wiadczenie
oraz gotowos$¢ stania przy wspolnym programie federalistow —
wowczas bytby p. Beust niezawodnie przeszedt na droge umiar-
kowania, a tern samem uszanowania zbiorowej woli pieciu sejméw
krajowych. Tego wymagata godnos¢ kraju i sejmu, a oraz pra-
wdziwy interes prowincji. Uchwata za$ sejmu nie wynikneta
z tej polityki, lecz byfa skutkiem przestrachu i btednego prze-
Swiadczenia o niemocy wiasnej. Bylaz to polityka wyznaé rza-
dowi, ze wiekszo$¢ sejmowa czuje sie bezsilng, i dlatego da sie
zawsze sterroryzowac? Moznaz po takiem wyznaniu spodziewaé
sie nawet, by rzad chciat sie z nami oblicza¢ ? by zwazal na nasza
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delegacje w Radzie, gdyby zamierzyia w czemkolwiek wystgpi¢
stanowczo? Przenigdy.

W pierwszej chwili po zapadiej uchwale, uczuf kraj bole$nie
ten krok sejmu. Caia S$wiatfa cze$¢ jego mieszkancow potepita
uchwate, ublizajacg godnosci kraju, a oba nawet gtéwne dzien-
niki, ktére dotagd czynnosci sejmu pod niebiosa wynosity i naj-
silniej popieraly wybd6r dzisiejszych postow, zwrdcity sie teraz
przeciw niemu, albo raczej przeciw uchwale jego jako zgubnej
i sprzecznej z honorem kraju. Wiekszo$¢ wiec sejmowa znalazia
sie istotnie w dziwnem potozeniu, poniewaz widzi przeciw sobie
jednomysinie prawie zwrdcony ogdt krajowej inteligencji, a gdyby
u nas byto wiecej zycia politycznego, bytyby sie posypaty nie-
zawodnie gradem wota nieufnos$ci przeciw wszystkim postom,
ktorzy gtosowali za wystaniem bez wszelkich zastrzezen. Taki
objaw przekonatby federalistow, ze owa uchwata sejmu nie wy-
nikta z usposobieA kraju, ale jest dzietem garstki tudzi, doko-
nanem w chwili poptochu.

Lecz od tej pierwszej chwili i od pierwszego wrazenia wiele
sie zmienito. Wzburzone poczucie narodowe ochtédto, sumienie
przycichto, dajac gore sofizmom jednodniowej polityki. Gazeta
Narodowa pozatowata wnet swej popedliwosci, i skruszata w obec
powagi urzedowego dementi Gazety Wiedenskiej. Dzi$, kto wie,
czy i czytelnicy Gazety Narodowej zupetnie inaczej wiadomej
uchwatly sejmowej sobie nie tlumaczg? Poddajemy wiec calg te
wazng Sprawe trzezwemu i sumiennemu rozwazeniu catej publi-
cznosci, gdyz polityczna samowiedza kraju tak na tym punkcie
jak i w calym kierunku polityki narodowej jest dzi§ bardziej
niz kiedykolwiek potrzebna, bo potozenie nasze jest trudne
i na rozliczne narazone niebezpieczenstwa, a kazde nieuzycie na-
darzonej sposobnosci ciezkim staje sie grzechem.

Tern kohczymy nasze uwagi, i odstepujemy gtos samymze
zapiskom stenograficznym.

————— —/\AAAAA/u






stenograficzne sprawozdania

z posiedzen Sejmu galicyjskiego
z dnia 1 i 2. Marca 1867.

Poczatek posiedzenia o godzinie kwadrans na siédma wieczor.
Obecnych postéw 124.
Przewodniczacy: Marszatek krajowy ksigze Leon Sapieha.
Ze strony rzadu: Ces. krol. komisarz rzadowy radca Namiestnictwa
p. Oswald Bartmanski.
Sekretarze: pp. ks. Barewicz, Pfeiffer, hr. Stanistaw Tarnowski,
hr. Ludwik Wodzicki.
Marszatek. Gdy jest dostateczna liczba pandéw postéw, wiec posiedze-
nie otwarte. Pan sekretarz odczyta protokét.
Sekretarz Stanistaw hr. Tarnowski (czyta protokét z ostatniego
posiedzenia).
Marszatek. Czy do protokotu zada kto gtosu? (Milczenie.) Gdy nikt
gtosu nie zada , wiec protokét przyjety.
Sekretarz Stanistaw hr. Tarnowski (czyta) ;
Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu po d. 1. Marca wieczér 1867 :
55. Gmina Horyhlady, przez posta Kaminskiego, o wyptacenie 1650 zir. za
roboty okoto drogi krajowej Siedlecko-Zaleszczyckiej.
56. Gmina Wierzbica, przez posta Podlewskiego, o przylaczenie jej nie do
powiatu Bébrka, lecz do powiatu Rohatyn.

Marszatek. Przychodzimy do porzadku dziennego; na po-
rzadku dziennym jest sprawozdanie komisji o reskrypcie ministerial-
nym. Sprawozdawca poset Ziemiatkowski ma pierwszy gtos.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyta) :

»Sprawozdanie komisji sejmowej, mianowanej do rozpoznania
przediozenia rzadowego o wyborze postdw do Rady Panstwo.

Wysoki Sejmie!

Komisja do rozpoznania przedtozenia rzgdowego o wyborze dele-
gacji do Rady Panstwa, na posiedzeniu Sejmu z dnia 22go Lutego
obrana, wnosi, Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1) Zalgczony adres do Najjasniejszego Pana;

2) Wybor delegacji do Rady Panstwa.

Tym wnioskiem komisji zalatwia sie zarazem przekazany jej
uchwalg Wysokiego Sejmu z dnia 26. Lutego 1867 projekt do adresu,
whiesiony przez posta ksiedza Pawlikowa i towarzyszy.



Zacim przystapie do odczytania przedlozonej~o Wysokiej lzbie
adresu, pozwole sobie zwroci¢ Jej uwage, iz wkilku miejscach zaszly
pomyitki drukarskie, o ktérych sprostowanie przedewszystkifin prosit-
bym, | tak w ustepie otyra w przedostatnim wierszu ma brzmiec:
I prawem poczuciem przewaznej tudéw Twoich wiekszosci®, stowo
~Przewaznej*“ zostato przetlozone w druku. - W ustepie 8mym
w drugim wierszu zamiast ,,wietce* ma byé¢ ,wielu“. — W ustepie
14tym w drugim wierszu postowie ,,znacznej* opuszczono stowo ,,jej“.
Nareszcie musze Wysokiej lzbie oznajmi¢, iz komisja do sprawozdania
nad przedtozonym reskryptem ministerjaluym wysadzona, juz po wy-
drukowaniu togo adresu, czuta sie spowodowang w ustepie Htyin
zrobi¢ zmiane, i to w sposdb nastepujacy, mianowicie: w drugiej cze-
§ci tego ustepu w wierszu czwartym po stowie ,,zwolanej* ma nasta-
pi¢: ,,nie moga konstytucyjnie uwazane by¢ za stanowcze“ — reszta
stdw tego ustepu odpada. Druga cze$¢ togo ustepu brzmiataby tern
samem tak (czyta) : ,,Tern samem wiec uchwaly Rady Panstwa obe-
cnie zwotanej, nie moga konstytucyjnie uwazane by¢ za stanowcze*
i na tern koniec. Teraz pozwoli Wysoka lzba , azebym odczytat pro-
jekt adresu (czyta) :

»Najjasniejszy Panie , Najmitosciw'szy Cesarzu i Krolu!

Powotany do wyboru delegacji do Rady Panstwa Sejm krdlestwa
Galicji i Lodomerji i wielkiego ksiestwa Krakowskiego poczytuje sobie
za naj$wietszy obowigzek wynurzy¢é Ci Najjasniejszy Panie z otwarto-
$cig obawy, jakie go przejmuja, i u stop tronu Twego ztozy¢ najuni-
zenszg prosbe dazaca do ich usunienia.

Patentem z dnia 2. Stycznia b, r. raczyle§ Najj. Panie rozpo-
rzadzi¢ zwotanie nadzwyczajnej Rady Panstwa, aby nienalezacym do
korony wegierskiej krélestwom i krajom zapewni¢ glos w rozwiazaniu
zadania ostatecznego ukonstytuowania Panstwa, i dostarczy¢ im wminej
od dotychczasowych ograniczern podstawy do porozumienia sie i pogo-
dzenia rozmaitych zapatrywan i wymagan prawnych , jakie objawiajg
sie w tych réwniez krolestwach i krajach.

Patent ten byt dopetnieniem Najwyzszego Manifestu z dnia 20.
Wrzednia 1865 r., przyjetego przez Sejm kraju naszego z najzywsza
wdziecznoscig; Manifestu, w ktérym Najj. Panie najmitosciwiej uznaé
raczyte$, iz niezmienny Twoj zamiar ubezpieczenia konstytucyjnego
prawnego ustroju, znajdujgcego site i znaczenie W udziate wszystkich
tudéw, spetnionym nie zo.stat , a ktorym otworzyte$ Najj. Panie droge
do swobodnego porozumienia sie Twych krdlestw i krajow, przyrzekajac
najtaskawiej uw'zglednienie orzeczenia ich reprezentantdw.



Zgromadzony obecnie na podstawie patentu z dnia 2. Stycznia
Sejm Twojego kroélestwa Galicji i Lodomerji i wielkiego ksiestwa
Krakowskiego ma silne przekonanie, zo do porozumienia sie i rozwoju
prawdziwych swmbdéd krajow bertu Twojemu podlegtych, moze jedynie
prowadzi¢ droga Manifestem 2z dnia 20. Wrze$nia 1865 wskazana,
a w'olna od wszelkich form, ograniczajgcych wypowiedznie zgdan re-
prezentacyj kroélestw' i krajow koronnych.

Obaw™g wiec przejg¢ nas musiato pismo ininisterjaine z dnia 4.
Lutego, z ktérego zdaje sie, jakoby rzad Twoj Najj, Panie! postano-
wit szuka¢ punktu ciezkosci dla dalszego rozwoju konstytucyjnego Pan-
stwa w instytucjach, potepionych biegiem wypadkéw, doswiadczeniem
wsérod nich uzyskanem i prawnem poczuciem przewaznej ludéw Twmich
wiekszosci.

Wyniktosci podjetych z Sejmem wegierskim rokowann wzgledem
przysztego stosunku korony $w. Szczepana do ogdétu monarchji, usu-
waja hajwazniejsze weglty budowy, ktéra powstaé miata na podwali-
nacli ustawy o reprezentacji Panstwa z dnia 26. Lutego 1861.

W obec faktu takiej doniostosci i tak wielkiego politycznego i
historycznego znaczenia, wystepuja tylko tein jaskrawiej niestosowno-
§ci rzeczonej ustawy, pomijajacej uwzglednienie réznorodnych stosun-
kéw i prawowitego stanowiska pojedynczych indywidualnosci history-
cznycli, nienalezgcych do wegierskiej czesci monarchji.

Jezeli Najjasniejszy Panie ! daznosci do urzadzen autonomicznych
wspllne sg wielu krajom berlu Twojemu podleglym, to Kkraj nasz
szczegblne, ma jeszcze powody, by przy nich obstawat.

Nie uptyneto jeszcze sto tat, jak kraj ten byl organiczna cze-
Scig wielkiej politycznej Ccitosci. Przeszediszy pod berto przodkow
Twoich Najmitosciwszy Panie ! nie wypart on sie nigdy swej indywi-
dualnosci narodowej ; przy kazdej owszem sposobnosci, jakiej i dzi$
nie pomija, podnosit glos swdj w glebokiem poczuciu prawda i jstuszno-
§ci, dla uzyskania instytucyj zgodnych z tradycjami swojemi i potrze-
bami, rozwijajacemi sie w miare postepu odpowiednich stosunkéw. Nie
tylko bowiem odrebno$¢ Hstorycznych tradycyj, lecz niemniej odreb-
nos¢ potrzeb wynikajacych z jego wewnetrznych stosunkoéw, zniewala
go do wymagania samorzgdnych instytucyj.

Z tych to przyczyn kraj nasz powitat z otuchg dyplom pazdzier-
nikowy, zastrzegt sie przeciw ustawie lutowej, a wypowiedziat naj-
zywszg nadzieje , jaka w nim budzita nowa era, ktérg zwiastowaly tej
ustawy wstrzymanie i podana mozno$¢ swobodnego porozumienia sie
pojedynczych czesci Panstwa wzgledem przyszlego ustroju konstytu-
cyjnego.
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Dopoki kraj nasz co do wewnetrznych urzadzen zycia swego pu-
blicznego nie ujrzy spetnionych prawowitych owych zyczeh i nadziei,
dopdty nie zamieszka spokojnos¢ w umystach jego mieszkancéw, ani
zadowolenie, bedace najsilniejszym filarem potegi panstw i spoteczenstw.

Silng i potezng f)ragniemy widzie¢ monarchje Tw'oja, Najjasniej-
szy Panie! z ktorej losami losy nasze sie zlaczylty. Wszakze gteboko
przekonani jesteSmy, ze pomysinos¢ i potega tejze monarchji i Najdo-
stojniejszej Twojej dynastji zawista od takiego ustroju Panstwa, ktd-
ryby odstgpiwszy stanowczo od systemu gnebigcego zywmtno$¢ pojedyn-
czych ludéw, zbezwiadniajacego ich sity moralne i materjalne, zape-
wniat obok wolnosci osobistej, wolno$¢ historycznych indywidualnosci
narodowych, wspélnym weztem panstwowym pod dostojng Twojg dy-
nastjg potaczonych.

Najmitosciwszy Cesarzu i Krélu ! szlachetnem uczuciem sprawie-
dliwosci wiedziony raczyte$ poleci¢, aby odstapiono od ustaw niezgo-
dnych z historycznemi prawami i tradycjami krajow korony wegier-
skiej. | inne jednak kraje w Tobie pokiadaja nadzieje, i one widzg
w konstytucji lutowej zatarcie swego historycznego poczucia prawnego,
swej odrebnej indywidualnosci, widzg niemozno$¢ dojscia na drodze
przez nig w'skazanej do uwzglednienia ich odrebnych stosunkéw i za-
spokojenia wiasciwych im potrzeb.

Wszakze ustawa lutowa o reprezentacji Panstwa, obejmujaca
cato$§¢ monarchji, gdy w znacznej jej czeSci usunietg zostala, nie moze
nawet by¢ uwazang za obowigzujgca. Tern samem wiec uchwaly Rady
Panstwa obecnie zwotanej, nie moga konstytucyjnie uwazane by¢ za
stanowcze.

Pomimo to przystepujemy na wezwanie Twoje, Najjasniejszy
Panie! do wyboru delegacji na dowdd, ze zadnemu usitowaniu zmie-
rzajgcemu ku porozumieniu sie, celem uporzadkowania wewnetrznych
stosunkdéw monarchji, przeszkody stawia¢ nie chcemy.

Wszakze wvierni historycznym naszym tradycjom, pomni orzeczen
przesztego Sejmu, zanosimy w tej waznej dla Panstwm jak i dla kraju
naszego chwili najpokorniejsza prosbe do Ciebie, Najmitosciwszy Panie!
aby$ przy nastgpi¢ majacej organizacji Panstwa nie dozwolit naru-
szy¢ historyczno - narodowej naszej indywidualnosdci, i nadwerezy¢ wypty-
wajacego z niej prawa stanowienia jedynie w swym Sejmie Kkrajowym
o sprawach krajowych , wskazanych samg istota tej indywidualnosci.

Ufni Najjasniejszy Pacie! w szlachetne Twoje checi i wszech-
stronnie sprawiedliwe zamiary, wotamy w uczuciu niezachwianej wier-
nosci: oby Bdg Ciebie, Najmitosciwszy Cesarzu i Krélu nasz, ochra-
niat i blogostawit !



Marszatek. Rozprawa otwarta. Poset lir. Borkowski ma gtos.

Gtosy. Na trybune.

Poset hr. Borkowski. Dobrze, dobrze. (Idzie na mdwnice.)
Zaczynamy panowie nowy okres sejmowy sze$cioletni, jak powiada
statut, ale jak mnie sie zdaje, okolicznosci powiedza inaczej. Ze ten
okres zaczyna sie tak witasnie, jak sie zaczynat poprzedniczy, zia to
jest wrdzba. Stoimy dzi§ znowu na tym samym punkcie wyjscia, na
ktérym staliSmy przed szesSciu laty ; obawiac sie nalezy, abysmy znowu
nie zmarnowali wiele czasu, wiele gro.sza publicznego bez pozytku dla
kraju, owszem z wiekszg ucigzliwoscia mieszkancow, obarczajgc ich
wiekszemi jeszcze cigezarami.

Przed szesciu laty pamietam, ile obiecywano sobie po Schmer-
lingu, owym wskrzesicielu wolnosci i konstytucji w Austrji, jak wiel-
kie przywigzywano nadzieje do Rady Panstwa. Ja jeden w tej lzbie
nie podzielatem tych ztudzen, ja bylem przeciw wysytaniu delegacji
z Sejmu naszego; a kiedy wkrétce potem ustyszalem liczne narzekania
na Jego Excelencje bylego mini.stra Stanu, kiedy z réznych stron za-
czeto potepia¢ patent lutowy i Rade Panstwa réwnie wymownie , jak
je niedtugo przedtem zachwalano, mogtem juz bez zarozumiatosci przy-
zna¢ sie do winy, ze ja jeden powazylem sie mie¢ stuszno$¢. Takie
przewinienia, pamietaja zawsze, a nie przebaczajg nigdy. Wiem, ze
jest to skutkiem powszednich wad natury tudzkiej , iz rzucajg kamie-
niem na tych, ktéorym wiladza z ragk wypadta. A chociaz minister
Schmerling byt jeszcze przy zupeinej wiadzy, kiedy juz wielu zaczeto
sie wyrzeka¢ swoich dawniejszych politycznych przywidzen, kiedy jedni
obojetnieli dla Rady Panstwa, a drudzy jg opuszczali stanowczo, to
przeciez nie przestato by¢ prawda owo starozytnych twierdzenie: even-
tus stuliorum magister. (Wesoto$¢.)

Przypatrzywszy sie trzezwo wszystkiemu co sie obecnie dzieje,
nie trudno dostrzedz, ze sie zanosi na reakcje, ktdéra jezeli wypadki
jej nie pows$ciagng, obalajac wszystko, co buduje, urosnie wkrotce po
nad glowy tym, ktérzy ja dzi§ wspierajg i pielegnuja serdecznie.

Pierwsze jaskotki zwiastujace tego goscia pojawity sie w Sejmie
blisko zesztym, kiedy sprawe wychowania publicznego zdawat na taske
dowolnosci rzadu, kiedy z goraczkowym pospiechem zamykat dyskusje,
aby z uchwatami powzig¢ sie majacemi, jakoby poczuwajac sie do
nieprawosci, zmykac¢ jak z rzeczg nie swoja.

Widoczniej wystgpita reakcja, zagartujgc w stuzbe swoja dzien-
niki polityczne tak dalece , ze nawet Krakauerka i Lembergerka staty
sie juz niepotrzebne, bo gdyby sie jaki dziennik niepodlegly powstac
powazyt, to chyba tylko na ztamanie karku. Jakoz mieliSmy juz nie



dawno kilka konfiskat. Dzionniki stuzalcze sg jak reka zadznniiona,
ktéra cho¢ zloto rozdaje, to zaraza dzumg; im wiecej siejg zdah pa-
tryotycznych, tern glebiej zatruwajg publicznosé, bo jest to tylko po-
neta na nieostrozne ptactwo. To sie nazywa jednomysinoscig. ITarmonja
taka byfa wybornym wstepem do wkorzeniania na nowo sluzalstwa,
do zrobienia Sejmu wygodng kotdrg reakcji, aby biedaczka miata czem
pokry¢ swag nago$¢. Gdyby rzad wybierat reprezentantéw narodu, ro-
zumiatbym, iz Avystatby komisarzy, aby wystuchali protokolarnie kan-
dydatéw, czy zgadzajg sie na propozycje rzadowe. Ale podzeganie wy-
borcow do takich policyjnych wybadywao jest ponizeniem, ktore cho-
ciazby miato przyktady nie tylko w Anglji, ale nawet w Krdlestwie
Niebieskiem, byloby zawsze wyszydzeniem wolnosci, bytoby dowodem
podtej o wyborcach opinji, dowodem reakciji.

Jakoz gtowno kierownictwo przedwyborcze zastuzyto sie dobrze
reakcji, wystawiajac konstytucjonalizm w Swietle ohydnem. Nie po-
dlega najmniejszej watpliwosci, ze trudno jest o pewniejszo dowody
reakcji nad to, jezeli tak zwana inteligencja chciataby sie zabawié¢
w hiszpanska inkwizycyjke : ,,Kto nie z niemi to heretyk!* Panowie!
chociaz méwie bez uniesienia, pozwolcie abym zamilczat, co o tej in-
teligencji rozumiem, bo nie moge tak bardzo powatpiewaé o przy-
sztosci, abym wuwierzyt, ze narody sa skazane na wieczne igrzysko
przewrotnosci, na wieczng niedole i nedze.

Gtos. Do rzeczy.

Poset hr. Borkowski. Zaraz, jestem przy rzeczy.
Poset Zybl ikiewicz. Czekamy, czekamy, (Poruszenie w lIzbie.)
Poset hr. Borkowski. Kto wie, iz terazniejszo$¢ rzuca S$wia-

tlo na przysztos$¢, ten rozumie, ze to co powiedziatem, byto w Sci-
stym zwigzku z przedmiotem , bo chciatem odstoni¢é w obliczu kraju
niektére z tych licznych ale niezgrabnie ukrywanych objawéw reakcji,
aby zwr6ci¢ uwage Wysokiej Izby na znamiona dzisiejszej polityki i jej
$rodki, a tern .samem wyswieci¢ ciemng droge przysztej Rady Panstwa,
jej cel i przeznaczenie. Rada Panstwa panowie ! nie jest w Austrji
wymystem naszego wdeku, nie jest takze wyniktoscig dzisiejszych po-
trzeb ; jest ona $rodkiem dawno obmyslanym na zdarzy¢ sie mogace
przyszto wypadki. Plan jej doktadnie obrobiony znajdujemy w cesarza
Maksymiljana 1 Landlibellen und Memorienbucher. W roku 1808,
kiedy Franciszek Ditrichstein rozdmuchiwat w Polakach nadzieje wiel-
kiej przysztosci, a dwaj Stadjonowie byli ministrami w Wiedniu, za-
mierzali oni juz wtenczas uzy¢ tej recepty. Na jej .spodzie gdzie lekarz
zwykt pisa¢, kiedy ma staby zazywac lekarstwo, lezata mys$l widoczna;
»Passata U periculo®™ gahhato U santo“.



Owoz jest ptomyk, w ktorym muchy osmalajg skrzydetka. Czyliz
wit’c delegaci Sejmu naszego po to pojadg? Przez ukiad z Wegrami
zostata zbezwiadnioiii\ jedna cze$¢ konstytucji Panstwa, wiec trzeba
bedzie te cze$¢ obumartg odjaé, a cze$¢ drnga, nie powiadam zdrowa,
ale sztucznie przy zyciu podtrzymywang, zastosowaé¢ do widokéw dzi-
siejszego ministerstwa, przez okreslenie organizmu konstytucyjnego,
majacego tgczy¢ prowincje pomiedzy sobg i z caloscig Panstwa.

Nie jeden kiwa glowag , i nie wie jak to wypadnie ; ot6z ja mu
juz dzisiaj moge powiedzie¢. Rada Panstwa zwolana na podstawie
patentu lutowego, jako dalszy cigg Rady dawniejszej , bedzie widocznie
Radg Sclimerlingowska. Patent futowy zamierzat zcentralizowa¢ cale
Panstwo; gdyby Wegrzy byli wystali do Rady Panstwa, to byliby
samym czynem wystapili w centralizacje, nim jeszcze mieli sposobno$¢
przeciwko niej gtosami swmjemi wystgpic. Wegrzy nie, uczynili tego.
Nie mogac wiec zcentralizowa¢ wszystkiego, trzeba zcentralizowa¢ to
co mozna; chodzi¢ tam bedzie o nowe zobowigzania, chodzi¢ bedzie
0 to, aby de facto objawit sie pewien ksztalt panstwowy, z ktéregoby
mozna nasteppie ciggng¢ wnioski de jure. A jakiz to bedzie ten
ksztatt panstwowy? Oto Wegry bedg miaty odrebnos$é, a inne pro-
wincje zostang zeSrodkowane pod dawno znanem nazwiskiem prowincy;j
niemiecko -stowianskich. Dualizm taki, przypominajacy system Met-
ternieba z niejakim konstytucyjnym pokostem, bedzie tymczasowym
ustrojem panstwa austryjackiego, i w tein to wiasnie upatruje znamiona
polityki restauracyjno-eklektycznej; a polityka taka moze wprawdzie
z danych okolicznosci korzystaé, ale kazde wielkie poczecie uwaza
za awanturnictwo. Poroniony patent styczniowy zwotywat Rade nad-
zwyczajng. Nie mamy za czem zatlowaé. Nadzwyczajno$¢ ta byta po-
ciechg dla Niemcéw, nie dla nas; bo kiedy w panstwie austryjackjem
Niemcy zwykli przygtusza¢ inno narodowosci, to Rada Panstwa, w kt6-
rej inne narodowo$ci mogly przyglusza¢ Niemcoéw, bytaby zapewne Radg
nadzwyczajng; ale ta nadzwyczajnos¢ byla pociechg dla Niemcéw, bo
im zostawiata nadzieje, iz powrédca znowu do Rad zwyczajnych, albo-
wiem nadzwyczajno$¢ nie moze by¢ stanem normalnym, Ta ich nadzieja
ziScita sie jeszcze przed zwmianiem Rady Panstwa, -wiec mamy znowu
Rade zwyczajng. Sadzg niektérzy, ze ona sama sobie atrybucje nad-
zwyczajne wyrobi, ze stanie sie sitg wypadkéw Rada nadzwyczajna,
ja w to nie wierze; to jest mozliwe tylko w narodach jednolitych,
nie w takiein mozaikowmin panstwie, jak nasze. Czemuz Reichstag
nie Roichsrath w roku 1848 w Wiedniu i w Kromieryzu nic sobie
nie wyrobit? Bo przy drzwiach wchodowych postawiono Sereszanow
z jataganami, aby nie wypuszczali postdw do sali. By¢ moze, ze przy
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terazniejszym skiadzie Sejmu naszego, wybory kurjami wypadng mato
co gorzej, nizby wypadly ze Sejmu catego — bedzie to przypadkowe.
Mimo tego jednak wybory z catego Sejmu bylyby ulepszeniem spra-
wiedliwem i rozsgdnem. Niechby tylko sprawiedliwo$¢ i rozsadek nie
byty dla nas nadzwyczajnoscig, niechby byly stata zwyczajng normg
wyboréw, aby nie powierza¢ przypadkowi tego, co mozna rozsgdkiem
przewidzie¢ i uporzadkowac.

Nauczony licznemi przykitadami, jak bardzo moze by¢ ograni-
czony rozum, a nieograniczona potworno$¢ gazeciarska, musze sie
stara¢ by¢ az nadto wyraznym.

Zastrzegam sie wiec przed zarzutem, jakobym trzymat z centra-
listami niemieckimi, bo oni takze byli przeciwko Radzie Panstwa.
Oni byli przeciwko Radzie nadzwyczajnej, bo przewidywali, ze w tej
zamierzonej centralizacji bedg w mniejszosci. Ich my$l ukryta zdra-
dzata sie tem, ze powstawali przeciw wyborowi z catego Sejmu. Ja
za$ jestem przeciwko Radzie nadzwyczajnej i zwyczajnej bez wzgledu
na to, czy inne prowincje wyszlg delegatéw swoich lub nie, bo jestem
przeciwko centralizacyi; bo nie widze w'tem dobra kraju mojego, aby
delegaci innych prowincyj, stojgcych przemystowo wyzej od nas, zale-
wajacych nas powodzig swoich beamteréw i pragngcych nas wyzyski-
waé, rozstrzygali wiekszoscig gloséw, ktéra widocznie bedzie po ich
stronie. — Taki stosunek podrzednosci i upo$ledzenia, przynajmniej
materjalnego, chociazby kiedy wyprowadzit delegatow naszych z sali
obrad, to pozostali beda sie $mia¢ i prawomocnie uchwala¢, jak tego
juz doswiadczali$my sami u siebie. Teraz jest jeszcze czas zastanowié
sie, potem juz bedzie za pozno, bo czyni¢ doswiadczenia jest niebez-
piecznie. Wysyta¢ delegacje dlatego, azeby w razie niepowodzenia za-
protestowata energicznie i zbiegta, byloby politycznem dziecinstwem ,
bytoby niestychang $miesznoscig. Wszakze juz drobny zmyst polityczny
wystarcza, aby przewidzie¢, ze na tem targowisku trzeba bedzie bly-
skotki polityczne przeptaca¢ prawami narodowemi, oknpyw'aé ceng
naszej narodowosci.

Czyliz do handlu takiego jesteScie gotowi panowie ? ( Huczno
brawa z galerji.)

Marszatek. Prosze galerje o milczenie, bo bede przymuszony
kaza¢ jg wyproéznic.

Poset hr. Borkowski. GdybySmy nawet na bok odtozyli do-
Swiadczenia nabyte w poprzednich Radach Panhstwa, to czyz nie wi-
dzimy, ze przy terazniejszej organizacji obsadzono sady w kraju na-
szym po najwiekszej czesSci cudzoziemcami ? Czyliz nie widzimy, ze



w naszych szkotach technicznych i na uniwersytetach naszych, jezyk
narodowy jest prawie pariasem zaledwie cierpianym ?

Czyz nie wddzimy, ze Sejm czeski zostal rozwigzany dlatego, ze
wspomniat o prawach narodowych przez samego Boga nadanych, o
prawach historycznych przez dhlugi cigg wiekdéw utwierdzonych ?

Przed dwoma miesigcami, kiedy jeszcze patent lutowy byt w za-
wieszeniu, a wietom przewidywato sie, ze rzad juz Rady Panstw'a
mie¢ nie zechce, nastuchatem sie tutaj do sytu, jak straszng kleska,
jak wielkiem nieszczeSciem bytoby zwotanie Rady Paiistw™a dla calego
panstwa i dla skladajacych go czesci. Nie watpie ani na chwile, ze
ustyszymy dzisiaj tyle dobrych argumentéw za Radg Panstwa, ileSmy
wtenczas przeciwko niej styszeli. W czasie dyskusji nad adresem po-
wiedziat szanowany poset hr. Ludwik Wodzicki: ,ze gdyby Rade Pan-
stwa zw'olano, to zniktaby nadzieja, ktéra nas sklania do popierania
rzadéw dzisiejszych,” Przy innej znowu niby sposobnosci powiedziat
poset Ziemiatkowski; ,,iz jest przekonany, ze zwotanie Rady Panstwa
wykopatoby gréb dla Austrji, iz jest przekonanym, ze rajchsrat nic
zbawiennego dla panstwa zdziata¢ nie moze, i ze Sejm nasz tam nie
wyszle , iz jest przekonany, ze Rada Panstwa nigdy juz zwotang nie
bedzie“. Ja tego wtenczas nie mowitem (wesoto$¢) i nie przytaczam
tych zdan dlatego, abym w nich szukat dowodéw przeciwko Radzie
Panstwa; ja wiem, ze wykrzykniki takie pomimo catego przekonania,
niczego nie dowodza, chyba tylko wielkiej bystrosci politycznej, ktéra
wypadki za miesigc zdarzy¢ sie majace uwazata za niepodobne. Zasta-
néwmyz sie jeszcze panowie, czy godzi sie nam przyklada¢ reke do
tego, zeby Galicja stata sie ,,Deutsch -slavische Provinz“, pod ktoére
to nazwisko zawsze jg podsuwano, czem ona jednak pomimo tego nigdy
nie byta, i czem wiasnie stosunek jej polityczny rézni sie od stosunku
politycznego krolestwa Czeskiego? Oznaczenie stosunku naszego do
catosci, zalezy od faktu, na ktérym sie oprzemy, i od jakiej chwili
zechcemy wywodzi¢ nieprzerwalno$¢ praw naszych. Jezeli staniemy na
stanowisku wytgcznie polskiem , to jest przedrozbiorowem , to stosunek
nasz do catosci raonarchji bedzie wymuszong zaleznoscia, bedzie sto-
sunkiem wieznia przykutego do Scian wiezienia, ktéry w skutek dhu-
goletniego znekania tak ostabt, ze chociaz mu zdjeto kajdany, to on
pozostat echem dawniejszych swoich przesladowcow, a kiedy mu moéwia:
»Tobie sie tu podoba“, on odpowiada : ,podoba“. — , Ty chcesz tu
zosta¢?“ on odpowiada; ,zostat.“ (Wesotos¢ w Izbie) To sie
nazywa i$¢ reka w reke.

W tern miejscu przypomnie¢ by mi mozna: ,,Precz z marzeniami!
potrzeba uwzglednia¢ stan faktyczny, bo rzeczywistos¢ tylko daje oparcie.*
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Dobrze wiec. Jako obywatele Panstwa Austryjackiego nmsimy
sie oprze¢ na tej prawnej podstawie, jakg samo Panstwo nadato za-
borowi Galicji. Znacie panowie patent rewindykacyjny ? Przylgczono
nas do Panstwa Austryjackiego na mocy jakiego$ tam prawa korony
wegierskiej, a chociaz reprezentacja nasza stanowa oswiadczyta sie za
oddzielnoscig krdlestwa Galicji, a Najj. Pan to zatwierdzil, to przez
to podstawa prawna , jakg samo Panstwo nadato zaborowi, nie prze-
stata w oczach Rzadu by¢ prawem zasadniczem , gdyz inaczej bytaby
zakwestjouowang sama nawet nalezno$¢ do Panstwa. Z tych tedy po-
woddéw sadze, iz nie nalezy nam posyta¢ delegacje do Rady Panstwa ,
jezeli Wegrzy tam nie posytajg, stosunek nasz do catosci bedzie ten
sam jak stosunek Wegier, czekajmy az sie to dokladnie wyjasni, aze-
bysitiy nie uprzedzali i nie przesadzali nastepstw prawnych. Pogodze-
nie wspolnego organizmu konstytucyjnego z oddzielnoscig narodowsg i
administracyjng, zdaje, mi sie mozliwe i tatwe, nie widze jednak
potrzeby teraz sie nad tern rozwodzi€. Gdyby za$ komu przyszio do
glowy utrzymywaé, ze naszydi 38 delegatow bedg w stanie wynales¢
i postanowi¢ dobrowolnie , bo wiekszoscig glosévr, nowg prawna pod-
stawe tacznosci z cCitoscia Panstv/a, to niech pamietajg, ze Sejmy
nawet rzeczywiscie z wolnycli wyboréw wynikle nie sg wszechmocne ;
jezeli naruszajag prawa narodowe, to przekraczajg swoje petnomocni-
ctwo, Na ich postanowienia przemoc powotywaé sie moze i bedzie; ale
przemoc i bez tego je.st przemocg, a stan rzeczy w ten sposéb spro-
w'adzony nie daje sity Panstwu, bo pomimo wszelkicli pozoréw jest
przeciez tylko stanem bezprawia i gwattu.

Wszystkie rozbiory Polski byty dzieki polityce utylitarnej, za-
twierdzone przez Sejmy polskie, przeciez przeciwko tej utylitarnosci
ilez to razy nasz nardd zanosit protest whasng krwia pisany ?

Niech nikt nie sgadzi, ze tej krwi juz zabraklo! {Na galerjach
huczne brawa i oklaski.)

Marszatek. Upraszam galerje o milczenie, bo bede przymu-
szony je wyproznic.

Poset hr. Borkowski. Stoi mi zywo przed oczyma 6w krol
niedotezny i owa wiekszo$¢ sejmowa, ktora calg ufnosé, wszystkie sym-
patje , calg ulegtos¢, wszystkie nadzieje przysztosci pokiadata W' wspa-
niatomysinej Imperatorowej Katarzynie Il., a kilku postow przeciwnego
zdania przezywata jurgeltnikarai pruskimi i austryjackimi. Zaslepie-
nie to przeminelo, ale nie przestalo by¢ prawda owo starozytne twier-
dzenie — ,,eventm sluUorum magister.”

Owczesna historja naucza, ze u nas w polityce przemagato ghu-
pstwo, a Swiatlo jakby jaka zwietrzata relikwja, oczekiwato dopiero
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na uwielbienie potomnych. Wiem, ze statut wymaga od nas rowniez
jak wymagat od Wegréw, abySmy postali do Rady PanstAva; nie mysle
tez wcale Wysokiej lIzbie doradza¢, aby naruszala statut, ale statut
nie postanawiajac terminu, zostawia to roztropnosci i autonomji sej-
mow prowincjonalnych, a mnie zdaje sie wdasnie, ze tylko sposob
w jaki Sejm wegierski znosi¢ si¢ bedzie z Rada Panstwa, moze by¢
jedyna norma, ze stanowiska austryjackiego prawna, ze stanowiska
krajowego , najmniej na niebezpieczenstwa narazajaca.

Sadzg niektorzy, a nawet komisja sama podziela to zdanie, ze
Najj. Pan wymaga od nas, abysmy wysytali naszych delegatow do
Rady Panstwa. Ot6z blad dopiero! Grdyby Najj. Pan rozkazat, tobysSiny
postali i stowa nie moéwiac ; ale kiedy nam przedtozono reskrypt rai-
nisterjalny, to wida¢ z tego, ze Najj. konstytucyjny Cesarz i Krol
nasz chce wiedzie¢ opinje kraju swojego; gdybysmy tedy powiedzieli,
taka jest wola najw”™yzsza, wiec posytajmy, tobySmy wiasnie przeszko-
dzili, ze Najj? Pan nie wiedziatby tego, co chce wiedzie¢, bo postu-
szenstwo nie jest opinja, tylko owszem zaparciem sie w'szelkiej opinji.

Nie lekajmy sie wyboréw bezposrednich, grozba ta wisiata i nad
Wegrami; a chociaz potozenie nasze w tym wzgledzie jest inno dla
braku poczucia narodowa'go w masach ludu naszego, to jednakowoz
czyliz mamy sie spieszy¢ z popetnieniem nielegalnosci dlatego, ze ja
kto inny moze popetni¢? Czyliz bedziemy przesadza¢ dlatego, ze kto
inny moze przesadzi¢c ? Czyliz bedziemy narusza¢ podwmling zAvigzku
naszego z panstwem dlatego, ze jg kto inny moze naruszy¢ ?

Jest to panowie bardzo wyraznem twderdzeniem , ze Rada Pan-
stwa moze by¢ w wielu wypadkach interesom kraju naszego szkodliwa,
w najlepszym za$ razie pozyteczng nie bedzie.

Galicja pamieta, ze jest stabg i wycienczong, ze sktada sie z mas,
ktoreby chyba jaka ideg socjalistyczng mozna na chwile ztanatyzowac,
ze zatem ani nienawiscig swojg Panstwu Austryjackiemu zaszkodzi,
ani mu zbyteczng mitoscig pomoze.

Jezeli tedy gdzie, to tutaj rozsgdek i uzytecznos¢ lezg we Srodku.
Jezeli o$wiadczymy sie przeciwko wystaniu delegacji do Rady Panstwa,
to nie wrntpig, ze reakcja, o ktorej wyzej wspomniatem, mogtaby uzyé
pozoru tego, aby dotkliwiej wystgpic.

Lecz jakzez temu zapobiedz ? Oto czynigc delegacje nasza po-
stusznem narzedziom i niewolnicg reakcji. Bytoby to spali¢ dom wiasny
z obawy, aby go ztoczynca nie spalit.

8a chwile w zyciu Panstw, w ktérych nic ma innego wyboru,
jak tylko aby przyja¢ reakcje gotowg albo jg robic.
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Jakaz jest wtenczas roznica w skutkach ? Ot6z iz naréd, ktory
sie do takiej roboty nie dat naduzy¢, okazat sie przynajmniej godnym
lepszego losu; nardd za$, ktory dat sie naduzy¢, nie zastuguje nawet
na litosc.

Spotka mnie moze bardzo pospolity zarzut: A wiec zatozy¢ rece
i nic nie robi¢ ? Moi panowie, nierobienie jest czasem bardzo rozumng
robota. InerUa sapientia. Wszakze sam Minister, ktory rozrzadzat
wszystkieini zasobami Panstwa, ktéry miat wojska na zawotanie, wi-
dziat sie raz spowodowany powiedzieé: ,,Czekajmy.“ Czyliz wiec to
bezczynne wyczekiwanie, na ktére skazani byliSmy blisko od wieku,
tak nas ztamato, iz juz gotowi jesteSmy, byte tylko co$ robié, przy-
sta¢ na wszystko, chociazby nawet na podkopywanie przysztosci ?
Obaczmy do czego to nas juz doprowadzito.

Kiedy ten wielki duch polski, $cigany na calej przestrzeni roz-
legtycli ziem swoich, znalazt z woli opatrznosci ostatni przytutek w na-
szym kraju, to jakzesmy go przyjeli ? Oto jak rozpietemu na krzyzu
Zbawicielowi podaliSmy mu czare z zokcig i octem, rozéwiartowaliSmy
go uchwalajac dualizm w kraju, uchwalajagc rozktad spoteczny, ktory
jak upiér z grobu wstaje przed nami przy kazdem trzeciem czytaniu.
(Gtosy: O! o! Szmer w lzbie.)

| jakze dlugo zamyslasz zy¢ skarlate pokolenie dzisiejsze, kiedy
nie umiesz uszanowa¢ najswietszych narodow'ych $wietosci, tylko od-
dajesz je na tup polityce ? Daj Boze, aby ten glos, ktéry podnosze
nie w obronie, bo na to jestem za staby, ale na cze$¢ idei catosci,
aby ten gtos, ktéry podnosze w tym politycznym przybytku, w tej sta-
rozytnej stolicy, obok tych cmentarzy, gdzie spoczywajg zaniepokojone
popioty ojcéw naszych, aby ten gtos powiadam nie byt ostatni.

Gdyby za$ chodzito o to, aby nie poprzestajgc na wy-
$wiecaniu przedmiotéw, aby nie ogladajac sie na wyrozumienie
i wspotdziatanie innych, stawiaé wnioski bez wzgledu na to, czy beda
poparte lub nie, to gotéw jestem, bo sam widze, ze czas ogladania
sie i upamietywania juz mingt. Sejm zeszty miat godto : By¢ na wszelki
wypadek, byle byé; niechze terazniejszy przyjmie Hamletowskie: ,,By¢
albo nie by¢., Jakoz istotnie lepiej jest nie byé, niz byé narzedziem
przewrotnosci; lepiej jest nie byé, niz by¢ pokrywka absolutyzmu;
lepiej jest nie byé, niz by¢ samolubem ukrywajacym widoki osobiste
pod obtudng zastong przywigzania do kraju; lepiej jest nie byé, niz
by¢ lalkg ustrojona w jaskrawe barwy konstytucyjne; lepiej jest nie
byé, niz by¢ czerepem rozbitego ducha moznowtadztwa, ufajacym je-
szcze w intryge i przemoc; lepiej jest nie byé, niz by¢ zaprzancem
narodowego poczucia i narodowej przesztosci.
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Ufny tedy w patryjotyczne poparcie Sejmu przedtoze do laski
marszatkowskiej wniosek mo6j na odroczenie wyboru delegacji do Rady
Panstwa,

Moi panowie! przez 6 lat minionych utrzymywatem i dowodzi-
fem ustawicznie, i dzi$ jeszcze utrzymuje, ze u nas bez polepszenia
bytu materjalnego instytucje, chociazby z nieba wziete, nie przyniosg
krajowi pozytku, bo zasadzone w ubdstwie beda musiaty marniec i
ging¢. Powiedziano, ze sg to tylko gote stowa (Gtosy: Tak jest), alez
ja nie widziatem tu nikogo z gotym pataszem, wszyscy przychodzimy
tylko z gotemi stowami. Otdéz, odnosnie do Rady Panstwa, pytam sie
znowu: na co sie przyda jakikolwiek zwigzek konstytucyjno-polityczny,
jezeli optaty spadkowe beda burzyé podstawe spéteczna, naruszajac
wiasno$¢, zabierajgc nie dochodd, lecz samo zrodito dochodéw? Czyliz
czas zwodzi¢ instytucjami wtenczas, kiedy uragan kraj pustoszy ? Bez
podstaw spotecznych, prawa polityczne sg tylko szyderstwem, sg pra-
wem wymagania od kraju za te stotki poselskie ostatkéw mienia
i krwi!

Marszatek. P. sekretarz odczyta wniosek

Sekretarz Lud. hr. Wodzicki (czyta):

»Sejm uchwali: Wystanie do Rady Panstwa zaleze¢ bedzie od
ostatecznego unormowania stosunku Wegier do innych krajow koron-
nych pod wzgledem traktow/ania wspolnych spraw Panstwa.

Marszatek. Podam ten wniosek do poparcia. Kto ten wniosek
popiera, zechce wsta¢. (P. Borkowski wstaje.) Wniosek nie jest po-
party, Poset Starowiejski ma gtos.

Poset Starowiejski. Jakkolwiek winnisSmy zawsze przyjmowac
wszystkie postanowienia, ktére wychodzg od Tronu Najj. Pana, z uczu-
ciem pelnem czci i uszanowania, to niemniej jest naszym obowigzkiem
wypowiedzie¢ nasze zdanie otwarcie i sumiennie, nawet w obec tych
postanowien, a to tern bardziej tam, gdzie chodzi o przestrzeganie
zasadniczych praw, ktore jedynie moga stanowi¢ stata i trwatg pod-
stawe wzajemnych stosunkéw i wzajemnego zaufania miedzy korong a
krajami do tej korony nalezagcemi. Ot6z oceniajgc kwestje, o Kktdra
chodzi, wystania delegacji do Rady Panstwa ze stanowiska prawnego,
jestem zdania, iz Rada Panstwa, do ktdrej nas ministerjalny reskrypt
powotuje, prawnie istnie¢ przestala.

Wedtug 8 1, ustawy zasadniczej z dnia 26. Lutego 1861 roku.
Rada Panstwa jest powotang do reprezentacji catego Panstwa. Tym-
czasem zostat zawarty ukilad miedzy korong a reprezentantami krole-
stwa wegierskiego, na mocy ktérego krdlestwo wegierskie cum parti-
hus adnexis otrzymato osobng ustawe zasadnicza. Tym sposobem Rada
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Panstwa przestata by¢ reprezentacjg catego Panstwa, zatem i ustawa,
ktora sie odnosita do catej Rady Panstwa, z uchyleniem przedmiotu
przestala mie¢ znaczenie i moc obowigzujaca. To jest zapatrywanie sie
prawne, wyplywajace z istoty rzeczy. Lecz takie same zapatrywanie
prawno wyrazit takze Najjasniejszy Pan w manifeScie z dnia 20. Wrze-
$nia 1865 r. do ludéw swoich. Najjasniejszy Pan raczyt wyrzec: iz
ustawa, ktora cale Panstwo obowigzuje, lecz w jednej czesci Panstwa
jest tylko przedmiotem rozpraw', zatem tam mocy obowigzujgcej nie
ma, w drugiej czesci Panstw'a nie moze by¢ uwazang za obowiaznjacip
a co do Scislejszej Rady Panstwa powiedziat Najjasniejszy Pan, iz
ustawa o Scislejszej Radzie Panstwa zostaje w tak S$cistym i organi-
cznym zwigzku z ustawag o zwiekszonej Radzie Panstwa, iz jezeli je-
dna jest prawng niemozliw'oscig , to i druga jest niepodobna.

Z tego wiec wynika, iz Sejm Zzadnego prawnego obow'igzku nie
ma, mie¢ nie moze, do wysylania delegacji do Rady Panstwa, bo
takowa prawnie nie istnieje. Moga wprawdzie w zyciu narodéw zacho-
dzi¢ AYzgledy wyzsze, Kktére nakazuja pomina¢ formy i zej$¢ z drogi
legalnej, azeby ratowaé¢ wyzsze interesa Panstwa i kraju ; jednakowoz
tutaj tych wzgledéw nie tak fatwo dopatrze¢, bo o c6z tutaj chodzi
Gtéwnie chodzi o to, aby ratowaé¢ patenta lutowe. Lecz c6z to sa pa-
tonta lutowe ? Sa to ustawy oparte na zasadach centralizacji i wyta-
cznego panowania jednego zywiotu , to jest zywiotu niemieckiego. Lecz
jakiez korzysci przyniosta nam centralizacja? Mozemy je oceni¢ po jej
owocach, bo przez 18 lat jg praktykowano, raz pod rzadem absolu-
tnym, drugi raz pod rzadem konstytucyjnym. Jezeli jednak rzucimy
poglad na administracje ubieglych lat 18, to zaiste smutny obraz nam
sie przedstawia, bo c6z widzimy? Widzimy srogie kleski na zewnatrz,
ktére Monarchja poniosta, widzimy jak przez te tat 18 dlug Panstwa
urost przeszto o péttora miliarda renskich , widzimy wszystkie prowin-
cje nadzwyczajnie podatkami wyzyskane , tak iz te podatki przechodza
granice moznosci ptacenia, a co do naszego kraju poszczeg6lnie system
centralizacji nie dawal zadnej opieki naszym prawom narodowym i
historycznym , nie szanowat naszego jezyka; nadto system centralizacji
utrzymywat w naszym krciju ciggly zamet i chaos, w stosunkach spo-
fecznych zamiast odpowiedniemi ustawami zamacone stosunki posia-
dania i wihasnosci regulowa¢ i w tad wprow'adzaé, system centraliza-
cjjny systematycznie utrzymywat w ciggtej niejasnosci te najwazniejsze
i najzywotniejsze dla nas kwestje. Tym sposobem powstawaly nieusta-
jace i nigdy nie konczace sie procesa, ktdre zywily zarzewie niezgody
spotecznej. System centratizacyjny podkopywat zasady sprawiedliwosci
w naszym kraju, ktéra wedlug pieknej a prawdziwej dewizy panuja-
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cych Monarcliéw austryjackicli jest podstawg Panstw, dozwalajac,
azeby sgdownictwo w kraju kierowato sie wiecej powiewem kazdorazo-
wej polityki, anizeli osnowg i duchem praw. Tym sposobem, lzby sg-
dowe przestawaly by¢ przybytkiem sprawiedliwoisci, a stawaly sie na-
rzedziem kazdorazowego systematu politycznego. (Brawo.) Ze tak jest,
pozwole sobie w tyra wzgledzie powota¢ sie na okdlnik Ministra spra-
wiedliwosci, ktory wydat do wiadz sadowych, kiedy obejmowat ster
zarzadu departamentu sprawiedliwosci.

Pan Minister dat w tym okélniku wyraz publiczny temu faktowi,
i naganit ten kierunek sadom. System centralizacyjny nie dawat opieki
prawu, whadzo administracyjne ograniczaty gtéwnie czynnosci swoje na
pilnem $cigganiu podatkéw, na dokladnem wybieraniu rekruta, a od
czasu do czasu na $ciganiu tych , ktérych uwazano za politycznie skom-
promitowanych.

Wszystkie inne galezie administracji lezaty odtogiem, a kiedy
z jednej strony ciezarami publicznemi i podatkami wyzyskiwano za-
mozno$¢ i bogactwo kraju, to z drugiej strony brak opieki prawa
petat sity produkcyjne kraju, i tamowatl daznosci najenergiczniejszego
dziatania.

Jest mojem przekonaniem i pozwole go sobie publicznie tutaj
wyrazi¢, iz system centralizacyjny widocznie miat na celu, azeby silg
anarchji, systematycznie i skrycie utrzymywanej, sprowadzi¢ rozktad
historycznych indywidualnosci nienieinieckich, w skfad Panstwa wcho-
dzacych, azeby te spoteczenstwa w rozkladzie zostajace tein tatwiej
zniemczy¢, zgiermanizowaé , i ze szczatkdéw tych rozbitych spoteczenstw
skonstruowa¢ nowg, przez centralistbw niemieckich wymarzong, od-
miodniatg, niemieckg Austrje. Otdz instynkt zachowawczy narodu
wzdryga sie przed powrotem do tego systematu, i dlatego znaczna
cze$¢ opinji krajowej, pomimo najzyczliwszych checi dla Rzadu, dla
potegi Panhstwa, dla wielkosci tej pieknej i starozytnej Monarchji,
waha sie i wazy, czyli nalezy zadosy¢ uczyni¢ zyczeniom Rzadu i wy-
sta¢ delegacje do Rady Panstwa, bo jest obawa, azeby tym faktem
nie uznac¢ legalnosci patentéow lutowych, ktére legalnie istnie¢ prze-
staty, i nie podawac¢ reki systematowi, ktéry zachwiat Panstwem
w jego podstawach, a dla nas mogt sie staé zrédiem zagltady i zni-
szczenia (Brawo.)

Oto sg powody z istoty prawa i stosunkéw krajowych wysnute,
ktoreby nam powinny wskazywaé, aby nie wybiera¢ delegacji do Rady
Panstwa.

Z uwagi wszelako, iz zalatwienie kwestji konstytucyjnej *jest
kwestjg zywotng dla kraju ; iz od zalatwienia jej szczesliwego inne
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takze kwestje zaleza, a gtébwnie pomysiny rozwdj w naszym kraju
spraw administracyjnych, finansowych, sgdowych i edukacyjnych; iz
odwlekanie ciggte zatatwienia tych kwestyj zachwiewa najAvazniejszemi
interesami Panstwa i kraju, a nadewszystko grozi anarchjg, przez
ktorag najpotezniejsze Panstwa i narody do upadku sie¢ chylity; iz do
szczesliwego zatatwienia tych kwestyj najlepiej dojs¢ mozna przez po-
rozumienie reprezentantow wszystkich krolestw i krajow w jednym
punkcie zboru zgromadzonych, a do tego wiasnie Kada Panstwa spo-
sobno$¢ nam przedstawia ; a co do podniesionych obaw wzgtedem uzna-
nia przez ten fakt patentow ‘tutowych z uwagi, iz w adresie, ktory
nam szanowna komisja przedstawia, jest jasno okre$tone stanowisko
prawno-potityczne Kkraju i jasno oznaczone zapatrywanie prawne Sejmu
co do nieuznania legatnosci patentéw tutowych; iz zatem w skutek
tych oSwiadczen w adresie zawartych, nie moze i nie powinien zaden
prejudykat zosta¢ na przyszto$é, abysSmy przez wystanie delegacji do
Wiednia legalno$¢ patentow tutowych uznawaé mieli.

Otéz z tych powodéw bede wotowat za wystaniem delegacji do
Rady Panstwa, pod tyra atoli warunkiem, jezeli caly adres w calej
jego osnowie przez Wysoka lzbe przyjetym zostanie, gdyby za$ nie
byt przyjetym w catej osnowie, wtenczas bede wotowat przeciw wy-
staniu delegacji do Rady Panstwa. (Brawo.)

Marszatek. Ks. Pawlikow ma glos.

Ks. Pawlikéw. Reskrypt ministeryalnyj z d. 4. Lutoho 1867
dat powid wnesenija, aby komisyja iz Sojma ko otwitnoinu traktowa-
niu jeho bufa wysadzena, i taja predstawyla nam sey adres do Mo-
narchy, kotoryj nam predfozyt, a w kotorora czytajemo wprawdi Ze-
tanyje, aby$Smo widostaly delegatiw do teper zwotanoj Dumy derza-
wnoj, odnakoz zarazom wyrazaje adres obawu, kotora napotniaje ko-
mysyju, aby taja Duma derzawna historyczno narodnoy indywiduatno-
sty, a ymenno jey historycznym prawam , w czim$ ne stawala na pe-
reszkodi, abo i citkom prawa takowyji ne unycztozyta.

I ja mawjem czest’ prediozyty podobnyj adres z pryczyny toho
samoho ministerskoho reskrypta — adres do Najjasnijszoho Pana,
w kotorom odnako buw jenszyj pohtad na riczy, chotiaj w potowynie
zhadzajc sia on z adresom komisyi, w kotorym sia diakuje Najj. Panu
za poworot na dorohu konstytucyjna i ukinczenie raz tak zwanoy si-
stowania potityky, poneze teper raajemo nadiju, ze rozwywaty sia bude
dalsza konstytucyjna budowa w krajach nalezaszczych do Awstryi.
W tim odze sohfaszaju sia z prediozenijem komisyi, bo po toj pry-
czyni i w naszom adresi wyskazatySmo to zetanie, aby obistaty Dumu
derzawnu, odnakoz tych obaw my citkom ne poditajemo, kotori sut’



w adresi perediozenom czerez komisyju wyskazani. Tam bo kladet
sia osobenno natysk na manifest weresnewyj z r. 1865, nasuprotyw
ze potuplajut sia sowerszenno patenta lutowyji z roku 1861. Perwyj
manifest nijako podnosyt sia osobenno do welykoj wahy i znaczenyja,
koty lutowyji patenta citkom osudzajutsia, z uwahoju, jakoby ne by-
tyji i uze neobowiazujuszczyji pid nijakim wzhladom.

Moi panowe, ja dumaju ze jak z odnoj storony komysyja ne
mata powodu ko prewozneszenyju manifesta weresnewobo, tak i z dru-
boj storony ne mata stusznej pryczyny zadywlaty sia tak srohym po-
bladom na lutowyji patenta, traktujuczi o Reprezentacyji Panstwa.
Reskrypt ministeryalnyj, kotorij dat powid do prediozenyja adresu,
mowyt szczo ustaje w syli swojej weresnewyj manifest, a wasni toj
tak zachcbwatenyj komissyjeju manifest ne skasowaw, no tilko
zasistowaw buw dijatelnist’ lutowej ustawy o Reprezentacyji Pan-
stwa. Taz bo wlasni w tym manifesti ubolewaje sia nad tim, szczo
rausyt zastanowyty sia konstytucyjna dijatelnist’ tisnijszoj Rady Pan-
stwa, i mowyt sia w nim dalsze, szczo doky taja Rada Panstwa so-
branoju ne bude, pozistane zadaczeju prawytelstwa cisarskobo, oktro-
jewaty wse, szczo ino wymabaje interes derzawy w wzhladi ekono-
mycznym i finansowym. Wprawdi czytaje sia w manifesti , szczo pere-
sprawy z krajamy uhorskoj korony, jeszcze pered riszenyjem cesar-
skym, zastupnykam legalnym innych korotestw i krajiw predtozenyji
budut, szczob uczuty i ocinyty w tom waznyi ich mninyja, ale ne
skazano wyrazno, szczo takowyji predtozenyja zastupnykam krajiw® i
korofestw dijaty sia budut w ich sojmach krajowych, a tuczsze
iz ustupiw poslidujuszczych uze wydyma wskaziwka, ze tyji predtoze-
nyja stawieni budut w tisnijszoj Durni derzawnoj, za kotoroju
manifest, ze ustaty musyt, sani zatnje, a o kotoroj dalsze mowyt, ze
doky ona ne powerne, to doty bude zawsihda prawytelstwenne zaoktro-
jowanie wsieli dit w finansowym i ekonomicznym otnoszenyju.

Z druhoj storony, prynajmij iz koraisyjnoho adresu toje neslidno,
w czymby taja obawa bufa ugruntowana, jakoby Prawytelstwo w pa-
tentach lutowych hladito toczky tiazesty dla dalszoho rozwoju konsty-
tucyjnoho. Taze reskrypt z dnia 4. Lutoho 1867 sam pidnosyt neroz-
wiazanie doteperisznych protywuriczij, oczewydno mezy diplomom
zoltnewym z r, 1860, i patentamy z r. 1867. Wszak i po toj ino
pryczyni chocze imyty sklykanu Radu Panstwa, kotru zowe konstytu-
cyjneju, szczoby raz uze nalezyto ztadyty wse. Wprawdi bere sia uze
w reskrypti pohodzenie z Uhrami jako fait accompli® jako czyn do-
konanyj, no wsehda kazetsia, szczo w ustawomirnom derzawnom sowiti
predkiadaty sia majut ko pryniatyju owyji pereminy konstytucyji,

2



- 18

kotoryji potrebnymy byty okazut sia, szczo skoro pry jeho sobranyju
predkiadaty sia majut wnesky do praw o wysytaniu postiw do obrady
nad sprawamy wspilnymy, wzhiadom odwiczatelnosty Ministriw, zmo-
dyfikowania §. 13. lutowoho patenta i t. p., to takowyj derzawnyj
sowit maje staty sia nijakolio rada konstituantoju. A jesty ono tak,
jesty se wyrazno czytajetsia w reskrypti, jakzez nam wozmozno jeszcze
bud’ jaki tut pidnosyty obawy — obawy osnowujuczyji sia na paten-
tach lutowych, kotoryji wprawdi jako dne$ jeszcze obowiazujuczi pry-
nymaty, i na pidstawi kotorych do sej Dumy derzawnoj wybyraty
majemo, Kkotori odnako mniniji bilszosty narodiw Awstryji prawi od-
nohotosno potuplaje, i tomu w Durni derzawnoj bezpeczno isprawlaty
schocze i bude ? Tak dumaju, szczo w tim nema zadnoj obawy, a my
smito prystupyty mozemo de obistania Dumy derzawnoj, nezasteriha-
juczy sia niczym i ne podzymajuczy nijakych neosnownych somninyj.

Ale jakij jeszcze jest osobennyj nasz pohlad na tuju sprawu
adresa? Oto my, jak skazawjem, nepoditajemo z komisyjeju zadnoj
wyreczenoj obawy, i tomu zhadzajemo sia bezustowno na wybir i pi-
"Manie iz naszoho Sojma czieniw do Dumy derzawnoj. Komisyjny] adres
ne mowyt o narodach, mowyt ino o indywiduatnosty historycznej, o
predanyjach historycznych, a totko w odnym miscy wspomynaje
wprawdi 9 pryhnetanyju pojedynczych narodiw, ate skoro powertaje
znowu do swobody narodno - historycznych indiwiduatnostej. Czorau
czytajetsia w adresi, ze toj kraj buw kolyS organicznoju citosteju
wetykoj politycznej citosty, a czomu ukrywaje a newspomynaje sia i 0
druhoj historycznoj narodowosty w tyra kraju? Moi panowe! ja nero-
zumiju czomu nepryznaty i newykazaty, szczo sia nedast zapereczyty,
czomu nebuto skazaty w adresi, szczo tut suszczestwuje jeszcze i dru-
hyj narid, czomu ne bulo skazaty, szczo tut zameszkujut Rusyny i
Polaky razom, szczo jedni i druhi wlasnym zyty zelajut zytiera, szczo
jednym i druhym natezyt pryznaty wiasni i riwni ich prawa, szczo
toje riwnouprawnenyje jest konecznym, daby jeden narid zyt obok
druhoho myrno i spokijno, daby pomahat odei druhomu, hodyt sia
oden z druhym? Jestyby tak buto skazano w adresi, mohtybysmo za
nym liotosowaty, bo stoimo na zasadi riwnouprawnenyja wsich naro-
diw, ne choczemo hneta i starszynstwa odnych nad druhymy; no koty
w adresi howorytsia odnostronno tilko o prawach historycznych odnoj
narodnosty, a o druhoj newspomynajesia niczoho, to rauszu sia supro-
tywlaty jemu jak najsynijsze.

Moji panowe! Wsich nas tybohn sojedynaje jedna hadka, wydity
Awstryju sylnoju wnutr, i mohuszczestwennoju na wni. A jesty cho-
czete szczastia i mohuszczestwa dla Awstrji, jak to kazetsia w adresi,
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to musyty chotity i riwnosty praw dla wsich jej narodiw, i dla oboch
jeho narodiw tut; jesty zadajete supokoju, zhody i zadowotenyja wsich
zyteliw hatyckolio kraju, to musyte zadaty w nim riwnouprawienyja
oboch jeho narodiw, tilko bo iz toho proizijde szczastywist i zadowol-
nenyje, a zadowotnenyje zrodyt zaufanie, a zaufanie ustatyt lubow i
zhodu. Szczo do mene to jeSm perekonanyj, szczo Awstryju ne spase
ni teperisznyj dualizm, ni jakiy moze trializm, ni bud’jaka inna forma
prawtenyja, a ino sylnoju stane Awstryja wnutr derzawy swojej sytoju
wsich narodnestej tych, kotori ju zameszkujut; szczastie i syla jej,
a mohuszczestwo na wni, polihaje na ukonstytuowaniu szczastywych i
riwnouprawnenych jej wsich narodiw! Podajmo tomu prawytelstwu
ruku do zditanyja tak prewaznoho dita, uczynim aby Awstryja stata
skriptenoju i ukonsolidowanoju, i wyskazim nasze szczyre zadowoine-
nyje iz nainirenoho jej poworotu do otwitnych konstytucyjnych instytucyj.

Narody Awstryji powynni buty wilnymy wid wsiakoho hneta,
wid wsiakoho starszynstwa i panowania druhych moznijszych nad nyray,
na toj czas derzawa awstrijska skripyt sia, i bude sylna wo wnutr, i
sylna naprotiw jakych nebud’ susidiw (brawo z prawej).

W adresi naszim jest nadto wyrazno skazano, czoho my zada-
jemo i komu my ulihajemo, zajawytySmo w naszim adresi wirnist’ i
predanist’ naszomu Cisarewy, a raz toje skazawszy, powynni ustaty
wsi pomawluwania nas o jakij§ tam sympatyji po za hranyci.

W tym odnako schodiat’ sia naszi mysty z waszymy, ze wsi
jeSmo wirnymy piddanymy awstryjskymy, dumaju ze rizni sut tilko
sredstwa, i rizni dorohy, kotorymybysmo chotity dijty do odnoj city.

Otze z toho pohladu na ricz, ja zreasumowawszy wsi motywa
mowlu, jakkolwek zhadzajem sia z tym ustupom adresu nam predo-
zenoho, szczoby obistatu Dumu derzawnu, bo wydzu ze pokiykujuczy
sia na postanowienie cisarskie z dnia 4. Lutoho s. r., majemo bezpe-
cznu poruku dalszoho konstytucyjnoho rozAvytyja, poneze dla nemyloho
neporozumlinia z Uhramy tilko ne mohto toje rozwytyje postupaty, to
ne zhadzajemosia ino z ukladom w premisach adresowych, dumaju
szczo i z druhoj storony zczeznuty powynni wsi obawy, kotori w adresi
predtozenym tak jaskrawo sut wyskazani, a poneze mij i moich to-
waryszej adres ne wspomynaje o zadnych obawach, a mowyt nato-
mist o czuwstwach, jaki takoz i wy moji panowe zywyte w serdciach
waszych, dla toho wnoszu, szczoby nad adresom czerez komisyju po-
stawionym perejty do poriadku dnewnoho, a pryniaty adres mnoju
predtozenyj.

Marszatek Jest wniosek ks, Pawlikowa, azeby nad adresem
przejsé do porzadku dziennego.

2.
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Poset Zyblikiewicz. Teraz ten wniosek nie moze przyjs¢ pod
gtosowanie, bo teraz jest dyskusja ogdlna, to musiatby to by¢ wnio-
sek przejscia nad wszystkiem do porzadku dziennego, jezeli za$ tylko
przejscie do porzadku dziennego nad adresem, to musi by¢ ten wniosek
postawiony przy dyskusji specyalnej.

Poset Paszkowski. Ja styszatem wniosek ks. Pawtikowa i za-
uwazatem, ze jest i drugi wniosek, nietylko przejscia do porzadku
dziennego nad adresem podtug wniosku komisji, ale takze przyjecia
adresu podtug wniosku ks. Pawtlikowa. To jest jedno z drugiem zig-
czone Scisle. Tak bylo powiedziano.

Poset ks. Pawlikéw. Tak.

Marszatek. Podlug regulaminu mdgtby by¢ postawiony przy
ogolnej debacie wniosek przejScia do porzadku dziennego nad catoscig
a nie nad adresem, jak skofnczymy debate ogdlng a zacznie sie debata
specjalna, podam wniosek ks. Pawlikowa do poparcia, teraz jeszcze
nie. P. Grocholski ma gtlos.

Poset Grocholski. Nie chce moi panowie przytacza¢ wszyst-
kich orzeczeh i oswiadczen, ktdre kraj nasz przez organ swoj, Sejm
krajowy, w ubiegtych 6 tatach poczynit, pozwolcie jednak azebym po-
wotat akt uroczysty najswiezszej daty, akt, ktory Sejm uczynit do-
piero przed dwoma miesigcami. Jest nim adres podany do Najjasniej-
szego Pana, wystany do stdép Tronu przez umys$ing deputacje z Sejmu
obrang. W adresie tym os$wiadczyt Sejm — pozwolcie panowie ze go
dostownie odczytam (czyta):

»Ze system centralizacji, paralizujac sity zywotne ludéw, para-
lizuje i watli to, co stanowi caflego Panstwa potege; ze w tym zgu-
bnym systemie lezy przyczyna mnogich cierpienn naszych i klesk Pan-
stwa; ze cato$¢ Austrji, ktéra powinna by¢ silng i potezna, bedzie
zabezpieczong, i jej pomys$Iino$¢ i potega wzmagaé¢ sie bedg w miare,
jak przez samorzadne ukonstytuowanie krajow koronnych rozwijac i
wzmaga¢ sie beda na dziejowych i narodowych podstawach wszystkie
ich moralne i materjalne sity.”

Adres ten panowie, byt przez Najjasniejszego Pana jak najta-
skawiej przyjety, to zdaniem raojem stokro¢ pomnaza doniosto$¢ tego
o$wiadczenia.

Czynigc to os$wiadczenie Sejm nie mdgt czego innego mie¢ na
mys$li, jak szczuplejsza Rade Panstwa zaprowadzong ustawg z dnia
26. Lutego 1861.

Przyznany tej szczuplejszej Radzie Panstwa zakres dziatania, nie
pozostawiat pojedyniczym krajom moznosci jakiegokolwiek rozwoju, a
tem mniej rozwoju na dziejowych i narodowych podstawach.
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Ciggle tez kraj przeciwko tej szczuplejszej Radzie Panstwa,
ktéra mysl zasadnicza najwyzszego dyplomu z 20. Pazdziernika 1860
zfalszowang zostata, bezprzestannie walczyt, nigdy w swych usitowa-
niach nie ustawal, i nigdy nie watpit, ze te usitowania pomysinym
skutkiem uwienczone beda.

Doprowadzone do skutku porozumienie z Sejmem wegierskim i
zamianowanie przez Najjasniejszego Pana odrebnego Ministerstwa we-
gierskiego obalito z gruntu calg ustawe zasadniczg o Reprezentacji
Panstwa, jak to poset Starowiejski juz dowiodt. Z upat~kiem catosci
runely takze wszystkie tej catosci cze$ci, i dzi§ szczuplejsza Rada
Panstwa w prawnem tego stowa znaczeniu nie istnieje — nie zyje.

Rzad jednak, ten odfam tulowu galwanizuje, stawia go przed
nami jako upiora, i zada abySmy uznali, ze ten upiér ma krew i
ciato, i ze ten upiér zyje. Na prézno silonoby sie dowodzi¢, ze po-
wotana Rada Panstwa nie jest szczuptejsza.

Ten sam zakres dziatania, ten sam skiad; a jezeli pismo mini-
sterjalne z dnia 4. Lutego przyznaje tej Radzie Panstwa nadto prawo
zmieniania konstytucji, prawo uchwalenia ustaw, ktére w zasadniczej
ustawie o Reprezentacji Panstwa zastrzezone zostalo peilnej Radzie Pan-
stwa to jest to Rada szczuplejsza z rozszerzonym tytko zakresem dzia-
fania. | tern ci gorzej, bo nie dlatego przeciwko niej walczylismy,
ze jej zakres byt za szczuply, tylko dlatego ze byt i tak za szeroki.

| czyz jest panowie mozebnem, zeby kraj, ktéry uroczy-
Scie uznat, ze ta szczuplejsza Rada Panstwa réwnie jest zgubnag dla
potegi i pomyslnosci Panstwa, jak dla pomys$inosci kraju wtenczas,
kiedy ona prawnie istniata i zyta, chciat sie dzi§ przyczynia¢ do pod-
trzymania jej bytu ztudnego, wysytajac do niej swojg delegacje? Nie
panowie! bez zaparcia sie wiasnych przekonan i mozolnej szesScioletniej
pracy jest to niepodobnem.

Nadto panowie rzuécie okiem na to pismo ministerjalne z dnia
4. Lutego, a znajdziecie tam dobitnie nacechowane i podniesione, ze
Rzad dlatego odstgpit od zwotania Rady Panstwa nadzwyczajnej, po-
niewaz ona niektorym krajom w sklad panstwa wchodzacym nie po-
dobata sie. Nie chcieli wysyta¢ do niej swych defegacyj. A czyz Rzad
nie wiedzial, ze daleko znaczniejsza cze$¢ Panstwa nienawidzi przynaj-
mniej zaréwno szczuplejszej Rady Panstwa? Albo wiec Rzad tego nie
wdedziat, albo jest to policzek tym krajom w twarz rzucony, ze o ich
zdania i zyczenia nie dba Na taka obelge jedyna odpowiedzZ: niewysta*
nie delegacji. (Brawa.)

Jezeli nie mamy panowie ciggtosci praw jak Wegry, jezeli nie
mamy praw pisanych jak Tyrol i Czechy, to miejmy przynajmniej cig-
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gtos¢ postanowien — ciggtos¢ woli — a te naréwni zawazg. Jezeli
za$ postepowanie nasze bedzie chwiejne, jezeli do tego, czegoSmy sie
wyrzekali, gdy bylo Ministerstwo przychylne naszym widokom, damy
sie  nakloni¢, gdy z gbéry inny wiatr zawieje, wtenczas badzZcie
panowie pewni, bedg i muszg nas lekcewazy¢ i gtos nasz liczony nie
bedzie.

Gdyby jeszcze mie¢ mozna jakgkolwiek nadzieje, ze za pomocsy tej
Rady Panstwa da sie Austrja na silnych ukonstytuowa¢ podstawach,
ze na tej drodze dadzg sie dla kraju uzyska¢ swobody, pojmowatbym
zejscie z drogi logicznej konsekwencji. — Ale reka na sercu, panowie —
kto jest w tej Izbie, ktoby sie tg nadziejg kotysat? — Wszyscy je-
steSmy przekonani, ze centralizacja grobem sity i potegi Panstwa,
grobem wszystkich naszych swobaod.

Wszyscy jesteSmy przekonani, ze tylko system tak zwany, moze
niestusznie zwany federacyjny, gdzieby przy silnem skupieniu spraw
panstwowych historyczna indywidualno$¢ pojedynczych krajow i ich
samorzadny rozwdj byly zabezpieczone, moze zakonczy¢ ten bolesSny
konstytucyjny poréd. A nie przez instytucje centralistyczne droga do
urzadzen federacyjnych. Dlaczeg6z tedy miatby Sejm wysyta¢ postow
do owej szczuplejszej Rady Panstwa? chyba tylko z obawy, ze nie
wysytajac, mogtby kraj narazi¢ na utrate tej odrobiny swobdd, ktére
dzi$ posiada. Alez panowie, wysyfanie z tego powodu do Rady Pan-
stwa, byloby najbardziej opozycyjnym aktem, bo wiekszego zarzutu nie
mozna komu$ zrobi¢ jak przypuszczajgc, ze on moze nieprawnie —
ktade nacisk na to stowo — nieprawnie postapi¢, jezeli sie jego nie
ulegnie woli (Brawa).

Niechce tu bynajmniej, panowie, wystepywac jako obronca Rzadu
dzisiejszego. Rozwigzano Sejm czeski, by¢ moze Zze rozwigzanoby i
Sejm galicyjski Ale pomimo tego mam giebokie przekonanie, Zze zej-
scie z drogi, ktérasmy przez lat sze$¢ szli, byloby jeszcze gorsze. ta-
twiej krajowi choéby i pare tat ciezkich przeby¢ — nam, coSmy ich
przetrwali blisko sto. Gdybys$cie panowie innego byli zdania, i z obawy
przed nastepstwami niewysytania delegacji takowg wystali, powinni-
byscie zamknaé jej przy wysyfaniu usta, powinnibyscie wysta¢ delegacje
niemg, ktéraby tam zawsze przeciw wszystkiemu gtosowata. Jezeli
Sejm wyszle delegacje zmuszony, niechze ona bedzie zywym tego przy-
musu wyrazem, niech tam na fawach zasiedzie tylko ciato, kiedy tak
by¢ musi, ale niech tara nie bedzie ducha, bo ten zadnemu nie ulega
przymusowi. Niech delegacja nasza stanie sie dla rozkoszujgcych tam bie-
siadnikdw cieniem Banka, przypominajgcym im bezustannie krzywdy
nasze.
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Ale jezeli, jak sie obawiam, delegacja nasza pod pozorem niby
wystepywania w obronie praw i swobod naszych, ma sie tam wdawaé
w stowng szermierke, jezeli chocby raz jeden za jakgkolwiek ustawg
wetowa¢ bedzie, wtenczas panowie przymus przestanie byé prawda,
wziecie udzialu w tej fikcji stanie sie dobrowolne, i od zarzutu, ze
dobrowolnem wspotdziataniem przyczyniliscie sie do podtrzymywania
tej instytucji, zeScie ja uznali i jej sie poddali, nie uwolnicie sie.
I bodajbym nie byt fatlszywym wieszczem, a lekam si¢, ze pomimo
zaparcia sie swoich przekonan i wystania delegacyi, nie ochroni sie
kraj od utraty swobo6d, o ktdre wszyscy pocierpamy, a utraci on nadto
zdobyte szeScioletnig praca stanowisko. I co mu wtenczas pozostanie?

Ale nietylko panowie obawa zgubnych nastepstw wystania dele-
gacji, i ze tak powiem wzgledy ujemne przemawiajg przeciw wysta-
niu delegacji, — mam glebokie przekonanie, ze odmodwienie wystania
delegacji, odmoéwienie przez wszystkie kraje, ktére uznaly, ze system
centralizacji jest réwnie zgubny dla sity i potegi Panstwa, jak dla po-
myslnosci pojedynczych krajéw, przyniostoby Panstwu i krajowi zna-
czne korzysci, ochronitoby Panstwo, o ktérego potege wszyscy dbamy,
ktérego sity i potegi wszyscy potrzebujemy, od niebezpiecznych wymu-
szonych eksperymentéw, a na eksperymenta, panowie, Austrja czasu
nie ma. Mozna jeden Sejm tatwo rozwigzaé, ale przeciw czynnie obja-
wionej woli kilku prowincyj, w sktad Panstwa wchodzacych, nie tak
fatwo wystgpi¢. (Brawo,)

Moi panowie, co do mnie jestem stanowczo tego zdania, ze Sejm
delegacji do Rady Panstwa wysytaé nie powinien. Widzac jednakze
jakiego przyjecia doznat wniosek posta hr. Borkowskiego, byé moze ze
to jest skutek mitosci wiasnej, ale zamierzonego i w rekach trzyma-
nego wniosku na przejscie do porzadku dziennego nie postawie. Znaj-
duje bowiem panowie, Zze ta kwestja jest przesadzong; wy delegacje
poszlecie, a zdaniem mojem, wysylajac delegacje do Wiednia, postawi
sie Sejm i kraj na drodze opozycji, drodze negacji. Nie myslcie pa-
nowie, zeby rzeczywista opozycja bylo wstrzymanie sie od wystania.
Nie — mojem zdaniem, czynem, ktdry nas zmusi do najzacietszej
opozycji, jest wiasnie wystanie delegacji; wina tego niech spadnie na
Rzad; mysSmy przed dwoma miesigcami droge, ktéragsmy dtugo szli,
dobrowolnie zmienili, podaliSmy adres do Najjasniejszego Pana, zmie-
nilismy tym aktem dawny kierunek, szczerze chcieliSmy nowa poste-
pywa¢ droga; dzi§ nas Rzad zmusit, zebysmy te droge zmienili i znowu
szli drogg opozycji. Nie chciatbym utraci¢ nadziei, iz wrdcimy znéw
kiedy$ na droge, ktdrg obecnie opuszczamy, droge wskazang w adresie
podanym przed dwoma miesigcami do Najjasniejszego Pana, a nadzieje
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te poktadam w adresie, ktéory wam komisja przedlozyta. Adres ten
bedzie nitkg Ariadny, po ktorej znowu bedziemy mogli wrdéci¢ do sta-
nowiska zajetego owym adresem w Grudniu podanym.

Gdyby jednak Wysoka lzba tego przez komisje wniesionego adresu
nie przyjeta, gdyby tein samem uznata, ze kraj bezwzglednie ma is¢
droga opozycji, natenczas bede glosowat przeciw wystaniu delegacji,
bede roéwnie gtosowat przeciw adresowi, ktéry nie bytby tern czem
by¢ powinien, owa nicig, ktdra nas moze zlgczy¢ z dawnem sta-
nowiskiem.

Marszatek. P. hr. Henryk Wodzicki ma glos.

Poset Henryk hr. Wodzicki. Moi panowie! Po wystuchaniu
tylu moéwcow poprzednich i tylu jeszcze innych zapisanych, sadze, ze
za stuszne poczytanem mi bedzie, ze w przedmiocie, ktory nas zaj-
muje, bede krotkim i spokojnym. Zanim przejde do samego przed-
miotu, niech mi wolno bedzie stang¢ w obronie tego, tak srodze przez
posta hr. Borkowskiego zaatakowanego ostatniego Sejmu. Szanowny
poset zapomniat zapewne, moéwiagc, ze w roku 1861 zrobita Izba za-
strzezenie wysytajac delegacje do Rady Panstwa, i tein udowodnita,
ze te nadzieje poktadane w p. Schmerlingu, o ktére nas poset poma-
wiat, nie byly tak przewaznie w lIzbie uznane. Co do naszego dzisiej-
szego stanowiska, powotani zostaliSmy patentem z d. 2. Stycznia b.r.
do wyboru delegacji do Rady nadzwyczajnej. Pdézniejsze odroczenie
naszego zebrania nastgpito dnia 7. Lutego, zawsze w celu przeprowa-
dzenia wyboru do nadzwyczajnej Rady Panstwa; kiedy juz w tym celu
zgromadzeni zostaliSmy, z reskryptu ministerjalnego tu w lzbie odczy-
tanego dowiedzieliSmy sie, ze nie do nadzwyczajnej Rady, ale do zwy-
czajnej, legalnej pow™ofani zostaliSmy. Ze sad o Ministrze Stanu bytby
zawczesny, jest pewna, gdyz ludzi takie zadanie przed sobg majacych
i tak wysokie stanowisko zajiiuflacych oglednie zawsze sadzi¢ nalezy.
Tyle o nim wiemy, ze byt znakomitym ministrem w matem Panstwie,
Ze teka, ktorg posiadat zdawata mu sie za malg i za lekkg, ze wsku-
tek nadzwyczajnych wypadkéw objat teke Panstwa wielkiego; czy sity
podotaja, aby ja dzwigac, to czas pokaze. My go znamy tylko z sym-
patyj jakie go otaczaja, i z nadziei jaka w nim pokiadajg, a te ob-
jawy syinpatji naszej ku niemu rozptomieni¢ nie mogly. Po takim
jednak przebiegu jego zawmdu, mamy prawo nazywa¢ go nadzwyczaj-
nym Ministrem w Austrji, lecz pytacby sie mozna, dla czego nadzwy-
czajny Minister, jakim on jest. obawiat sie nadzwyczajnej Rady, i dla
czego nas powotat do Rady zwyczajnej, ktéra my uznajacy, ze patenta
lutowe juz prawnie nie istniejg, wiasnie za Rade bardzo nadzwyczajng
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uwazamy. — W obec takiej zmiany znalezlismy sie w pelnem sprze-
cznosci potozeniu.

W pierwszej chwili zdawato sie, ze tylko dwie drogi stojg otwo-
rem, to jest: droga wystania delegacji lub niewyslania do Rady Pan-
stwa. Smialo twierdzié mozna, ze wszyscy w tej izbie byli przekonani,
ze naszym pierwszym obowigzkiem jest stara¢ sie 0o wzmocnienie na
zewnatrz i wewngtrz Monarchji. To przekonanie musialo w nas giebo-
kie zapusci¢ korzenie, a to dlatego, ze pochodzi ono z pojecia calej
naszej sprawy narodowej i z przekonania, ze nasze nadzieje tylko
w zwigzku z Austrja znajdg urzeczywistnienie *). Zgoda wiec byla
w celu a nie w Srodkach. Izba podzielita sie na dwa obozy, jedni
opierajac sie na tak zwanych praktycznych powodach, przemawiali za
wystaniem delegacji do Rady Panstwa w obawie, aby nie utraci¢ tych
korzysci, ktore kraj juz nabyl; miedzy temi nabytkami nie wiele jest
takich, do ktérychbym wielkg przywigzywat wage, ale wyznam — i
pewnie mnie nikt o pochlebstwo posgdza¢ nie bedzie, ze najwyrazniej-
szym, najzbawienniejszym dla naszego kraju nabytkiem jest powierze-
nie kierownictwa administracji krajowej w rece te, w ktérych mamy
zaufanie, w rece meza, w ktorym wszyscy pokladamy wiare. (Brawo.)

Przekonaniem drugich byto, Zze system dualistyczny niewatpliwie
nas prowadzi¢ musi do zgubnej dla nas centralizacji i germanizacji.

Nie chcieli wiec podawaé reki temu, co wedtug nich bytoby tylko
zgubg dla kraju i Monarchji, co sam kraj i Monarchja za niebezpie-
czne niedawno uznaly. Widzac tedy w nowo zwolanej Radzie Panstwa
powrét do potepionych ustaw lutowych, nie chcieli sie przyczynia¢ do
tego, aby te ustawy na nowo do prawomocnosci przyszty. Procz
wzgledéw krajowych mieli oni wzgledy wazne panstwowe na oku.
W obecnie przez Rzad obranym kierunku widzieli zniweczenie tej
mysli, ktéra — jezeli nie moze by¢ wyrazem obecnej chwili — winna
by¢ jednakze przedmiotem spokojnej i statecznej daznosci, to jest mysli
federacji w Austrji. Co do mnie jestem przekonany, ze tylko zaspo-
kojenie wszystkich potrzeb i praw pojedynczych ludéw stowianskich,
w sktad Austrji wchodzacych, potozy¢é moze tame temu zgubnemu
pradowi panstawizmu, ktéry jest pochtonieciem i zniweczeniem w’szel-
kiej indywidualnosci narodowe;j.

Nie wiec jakie$ sympatje stowianskie, ale przekonanie o wspél-
nosci interesow faczy¢ nas powinno ze Stowianami. Nie chcieliSmy i§¢
do Rajchsratu, w ktérym jak naprzéd powiedzie¢ mozna byto, ze

*) Nalezalo moéwcy te mysl roawingé i uwydatni¢, a nie zamkuac jej
w og6lniku, ktéry Kkazdy, jak zechce moze sobie wytlumaczy¢. Mysl ta
jasno wypowiedziana sprowadzitaby zgode najzupetniejsza i w celu i w Srodkach.
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wiekszo$¢ niemiecka o losie Stowian w Austrji zamieszkatych, o ich
przysztosci i prawach orzeka¢ bedzie; a o tein i watpliwosci mie¢ nie
mozna, gdy powazne gtosy dziennikarstwa w Sejmach niemieckich sty-
sze¢ sie dajg cieszace sie z tego, ze przy nowo zwotanej Radzie Pan-
stwa ostatecznie potozy sie koniec tym wszystkim dgzno$ciom do od-
rebnosci, tym wszystkim dopominaniom sie o prawa historyczne kra-
jow i kraikow stowianskich do Austrji nalezacych. Innych powodow
przeciwko obsytaniu przez nas Rady Panstwa nie bede przytaczat, bo
wazniejsze wypowiedziat poset Grocholski, a inne, zapewne przez za-
pisanych jeszcze do gtosu mow'cdw wyczerpane zostana.

Wsrod tych sprzecznosci i tej roznicy w opinjach, jaka dzieli
te Wysoka lzbe na dwa obozy, znalazta sie jak sie to zdarza miedzy
ludZmi dobrej wiary i dobrych checi droga posrednia. Wiasnie taka
droga posrednig jest ta, ktérg nam komisja obecnie proponuje : droga
adresu, w ktorym z wszelkiem uszanowaniem ale i otwarcie Najjas-
niejszemu Panu wypowiadamy pojecia nasze o prawach naszych, i prosbe
0 zabezpieczenie nam tych praw w obec zagrazajgcego nam niebezpie-
czenstwa w nowym ustroju panstwa.

Gdybym miat odpowiedzie¢ na pytanie: czy wtym adresie znaj-
duje to wszystko, co w nim widzie¢ chciatbym, odpowiedziatbym : ze
nie ; ale poniewaz poprawek wmosi¢ nie bede, wiec i dtugo nad rao-
jeini zyczeniami zatrzymywac sie nie mam powodu; zostang one moja
wiasng indywidualng opinjg. Bylbym chciat mianowicie, aby byto wy-
razone zyczenie Sejmu, aby delegacja nasza zostata w Rajchsracie
jedng catoscig osobng, i aby mogta objawia¢ i przedstawia¢ zyczenia
kraju jako reprezentacja kraju ; bytbym chcial, aby w tym adresie
byto wyrazone, aby delegacja, ktéra jako cato$¢ z naszego Sejmu wy-
chodzi, nie znikla w Rajchsracie i nie zamienita sie na pojedynczych
postow, ktérzy i wtedy muszg sie podda¢ kazdej wiekszosci, z jaka
sie w Rajchsracie spotkaja,

Cokolwiekbadz powiedzie¢ o tym adresie mozna, sadze, ze, na
dzisiaj wystarcza. Widze w nim wyrazone zdanie Sejmu, widze w nim
zastrzezenie praw indywidualno - historycznych kraju naszego, widze
w nim nareszcie mysl Sejmu krajowego, ktéra od poczatku az do dzi$
dnia w tym samym Kkierunku postepuje; dlatego o$wiadczam , ze bede
glosowat za adresem, jezeli w catosci przyjetym bedzie, i jezeli od
niego nie odpadnie to, co za najwazniejsze uwazam, a w takim razie
bede gtosowat i za obestaniem przez Sejm nasz Rady Panstwa.

Chodzi jeszcze o pare stow na pytanie: czy Wysoka lzba adres
uchwali¢ ma? Wedlug mnie jest to najwazniejszym i najswietszym
jej obowigzkiem; sadze, ze gdyby Sejm w tej waznej dla kraju
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chwili nie chciat swojego zdania jasno i otwarcie wypowiedzie¢, nie
wypetnitby obowigzku, ktéry kraj nan wilozyt. Nie zapominajmy pa-
nowie! ze oprocz uchwalania ustaw lokalny interes majgcych, Sejm
ma obowigzek przemawiania we wszystkich sprawach kraj nasz obcho-
dzacych , a dopominanie sie o prawa nasze historyczno - narodowe jest
najwazniejszym obowigzkiem Sejmu krajowego.

Wszystkie Sejmy tak tez pojmowaly dotychczas swoje zadanie,
i kazdy z nich az do bukowinskiego zastrzegt sobie swoje prawa indy-
widualne, jeden w jednym, drugi w drugim Kkierunku, a zaden z nich
nie zostat milczacym. Winszowaé sobie mozemy, ze wybory nasze teraz
pomyslniej wypadly, i ze sklad terazniejszej lzby jest lepszy, nizeli
sktad lIzby przesziej ; jednakze to zadowolenie nie powinno nas prowa-
dzi¢ az do milczenia, azeby kiedy$ kraj nie powiedzial, ze miat tak
dobrg lzbe, ze w checi zachowania siebie samej nie zdobyfa sie na
wypowiedzenie stowa praw™y w chwili, kiedy kraj i potozenie polity-
czne panstwa tego po niej wymagaly.

Sejm panowie | ktéry milczy, moze by¢ narzedziem, ale prze-
staje by¢ tern, czem by¢ powinien, to jest z jednej strony strézem
praw narodowych kraju, a z drugiej gtosem Kkraju. Izba niema jest —
powiedzie¢ o niej prawdziwie — lzbg, ktdrej nie ma.

W nadzieji wiec, ze Wysoka lIzba przyjmie bez odmiany adres
przez komisje wniesiony, bede gtosowat za obydwoma wmioskami komisji.

Marszatek. Poset Kowalski ma glos.

Poset Kowalski, Posered polityczeskich zamiszatelstw, koto-
ryi zasystowanie konstytucyjnoho zytyja-bytyja spowodowaly, i za
soboju nowi trudnosty potiahnuty, polahaly$mo wsi naszu nadiju wspra-
wedbtywosty i mudrosty Jeho Welyczestwa najmylostywijszoho Cisara
i Pana naszoho, i pewno ne zawetySmo sial Bo skoro nepewnost’
w ustrojstwi odnoi czasty monarchii sia skinczyla i poslidowat stan
pozadanyj, to uze i Jeho Mylost’ Cisar uznaly, szczo dalszo bez so-
dijstwija tak Sojmiw krajowych jak i Sowita derzawnoho obyjty sia
ne chotiat, i protoje pokiykaly Jeho Welyczestwo najmylostywijszyj
Cisar nas do toho sodijstwija, a my stanuwszy na toj pidstawi zakon-
noj , jakuju mytost’ Jeho nam w dyplomi z 20. Oktowrija 1860 i
w patenti lutowora w r. 1861 nadaly, ne mozemo zapoznawiity nyni
imenno legalnosty lutowoho patentu, jak to protywno p. Starowiejski
wiasni szczo zamityt, bo inaczej ne ponymaju, jakim sposobom my
tut zasity i wid dwanajcit dnej obradujem.

Jesty taja pidstawa nas uprawnigje, nyni hotos zaberaty, to du-
maju, ze ne jeSmo upowazneni i odnoho mistcia z toho ustawa sarao-
wolno wylyszaty. Na pidstawi toho to zakona, a imenno na pidstawi
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§. 16. Statutu krajewoho, my nyni zawezwani jeSmo, abysnio wystaty
z posered Sojma postiw do Sowita derzawnoho; do nas proto natezyt
do toho sia zastosowaty.

Ne wydzu potreby zapuskaty sia w dateki wywody, no pewno
neoszybaju sia, jesty zajawlu, szczo ne cilyj nasz kraj podilaje toje
mninije, jakie zajawyt naczerk adresy nam predtozenyj czerez Korni-
syju, osobenno ze szczo do toho, aby jaki$ obawy zachodyty maty
z powodu wysytanja postiw do Sowita derzawnoho. Ja duinaju, szczo
nasuprotyw my doperwu wzbudylyby welyki obawy w kraju naszym,
stybySmo sia ne zastosowaty do toho zobowigzania, jakie na sebe jako
posty Sojmu krajewoho pryniatysmo. | tak ne wydzu w tym Zzadnoj
pryczyny do obawy, jesty obstojatelstwa zminuly sia i nyni wyraahajut
izrainenyja hdenekotorych paragrafiw ustawa Lutowoho, jak n. p. § 10.
osnownoho zakona o zastupstwi derzawnom , kotory tak jak zwmczyt,
ne moze nyni wze w poini suszczestwowaty, ate dokoncze wymahaje
izrainy ; no protoje wihasne zistaw sklykany Sowit derzawny, aby wsi
paragrafy ustawa toho, trebujuszczyi izminenja, perewesty w sohlasyje
z nyuisznymy obstojatelstwamy.

Moi panowe ! promystennyk, torhowec , remesinyk, kozdyj w kraju
naszom wyhladaje nyni szczo tu objawymo, kozdyj neterptywo wyzy-
daje chwyly, aby raz wmzzetaunyj poriadok i tad w austryjskoj der-
zawi wprowadyty, aby Awstryja sia ukonstytuowata na pewnych za-
sadach w udowolstwie wsich zytetej, aby stata sia sylnoju i mohu-
szczestwennuju, a mybySmo maly wse toje neznaty na jakij czas
wydktadaty?

Ne duraaju takze, szczoby$Smo chotity staty sia zawysnymy wid
woli Uhriw, jak to pocztenny posot Borkowski nadminyt, a dateko-
bySmo ne zajszty, bo musitybysmo dotho zdaty, az Uhorszczyna scho-
cze sia zastosowaty do zelanyja takoho, szczoby swoich postiw prystata
do Sowita derzawnoho | dla czohoz my majem wjazaty sia woleju
Uhorszczyny, koly ona do wzajemnosty nikoly ne okazata sia buty
hotowoju ? W proczem ne wydzu city w tom zadnoi.

Peredwsim ze moi panowe jeSm’ za tym , aby$mo bez wsiakoho
zasterzenyja i to ani nawet pid formuju jakoj$ prosby, wystaly postiw
naszych do Sowita derzawnoho, bo w tim wzhladi powodujut mene
stowa Najjasnijszoho Monarchy, kotoryi btahowyt dnia 1. Maja 1861
koty po perwyj raz Sowit derzawny but zhromadzennyj, mezy innymy
izreczy : ,,Chodyt o toje, aby Switu pokazaty, szczo roztyczyja naro-
dnyi, polityczni i cerkowni, jaki w awstryjskoj derzawi zachodiat, ne
sut tak wetykimy, aby wedla stusznosty i prymirytelno ne mohly buty
pohodzennymy*.
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Dalsze izjawyl jeszcze Najjasnijszyj Monarcha, ze derzawa aw-
stryjska, kotora podaje dla wsich iiarodnostej zaszczytu, moze podaty
i popryszcze dowolnoje dla rozwytyja narodnoho. | teper potahajem
potnuju nadiju w blahyi naniirenyja Cisarja naszoho i Pana, kotoryj
radby wsi swoi narody szczaslywymy ohiadaty. Protoje moi panowe!
promowlaju zatym jak najuserdnijsze, aby Sowit derzawnyj czym skor-
sze okruzyt tron monarchy, i pryczynytsia ko wostanowlenyjii tadu
w citoj derzawi i ko trwatomu zabezpeczenyju jeji bytu i szczastia.

Otze jeSm protywny jakim nebud’ zasterezenyjam , jeSm protywny
wsiakim wyrazom obawy jakoj$, no chotiwbym, aby toj Sowit der-
zawny sobrat sia pod okom i bokom naszoho mytostywijszoho monar-
chy, i zajawyt swoju pothuju nadiju i nepokotybymoje dowiryje, szczo
sud’ba Monarchyi jest wsich naszoju sud’boju i szczo my hotowyi z neju
dityty wsiakuju uczast’ btaha i horia!

Ja protoje prystupaju do wnesenyja posta Pawlikowa, aby nad
naczerkom adresy, kotoryj nam komisya predtozyta, perejty do poriadku
dnewiioho, a nasz adres, kotorySmy pidnesty, uchwatyty.

Poset Starowiej ski. Prosimy o zamkniecie dyskusji.

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dyskusji, jest jeszcze dziesie-
ciu moéwcow zapisanych do gtosu.

Gtosy, Generalnych méwcéw niech wybior§.

Marszatek. Najprzdd poddam pod gtosowanie zamknigcie dyskusji, a
potem, czy wszyscy méwcy zapisani maj§ méwid , czy wybraé¢ generalnych méwcéw.

Gtos. Przedmiot wazny, niech wszyscy méwig

Marszatek. Kto jest za zamknieciem dyskusji, zechce wstac. (Wiek-
szo$¢ niepewna.) Jest watpliwosé, poddam powtérnie do gtosowania przez kon-
traprobe. Kto jest przeciwny zamknieciu dyskusji, zechce wsta¢. Poniewaz
wiekszo$¢ jest watpliwa, potrzebaby imiennego glosowania, a toby zabrato wiele
czasu, wiec nie bede zamykatl dyskusji a po wystuchaniu jednego méwcy moze
by¢ wniosek o zamknigcie dyskusji na nowo postawiony.

Poset Podlewski. Ja robie propozycje, aby jeden sekretarz obracho-
wat stojacych z jednej , a drugi z drugiej strony.

Gtosy. Nie potrzeba, nie potrzeba.

Marszatek. Poset Chrzanowski ma gtos.

Poset Chrzanowski. Aby przekona¢ sie, jakiego Srodka Sej-
mowi uzy¢ nalezy i jakg p06js¢ ma droga, potrzeba przedewszystkiem
pozna¢ doktadnie potozenie obecne, rzeczywiste, gdyz poznanie tego
potozenia wskaze nam najlepsza droge postepowania.

Gabinet p. lielcredego upadt. Zaniechano kierunku zmierzajacego
ku federacji, ktory powitaliSmy z radoscia, i ktéry z réwna radoscig
powitaty inne ludy w Austrji, ucisnione wdwczas przez centralizacje.
Nowy minister objat ster rzadu, i nowy system wprowadza¢ zaczyna.
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Zaczyna — powtarzam — bo jego gabinet nie jest stanowczo ukon-
stytuowany i stanowisko jego jeszcze chwiejne; na to przedewszyst-
kiem zwracam uwage Wysokiego Sejmu.

Jakiz to jest ten system, ktéry p. Beust wprowadza¢ zaczyna ?
Najwidoczniej tenze sam, z pewnag zmiang, jaki przeprowadza!
p. Schmerling, a ktéry doprowadzit Austrje do kleski pod Koenig-
graetzem. Jest to system germanizacji i centralizacji, z tg roéznica,
ze dualizm wiasnie zaprowadzony jest centralizacjg podwdjng. Germa-
nizowa¢ kraje z tej strony Litawy, madjaryzowa z tamtej. Tutaj
centralizowa¢ na korzys¢ zywiotu niemieckiego, tam na korzys¢ zy-
wiolu wegierskiego. Bynajmniej nie zaprzeczam praw, jakie otrzymali
Wegrzy, ani krzywem na to patrze okiem; owszem raduje sie, ze je
otrzymali. Ale bolatoby mnie gieboko, gdyby otrzymanie praw przez
jeden nardd, pomogito do odebrania praw innym narodom; bolatoby
mnie, gdyby otrzymanie praw przez Wegréw pomogto Niemcom do
odebrania praw narodowych nam i wszystkim innym ludom stowiariskim
w Austrji. Nie tylko teorja dualizmu wskazuje, ze to jest podwdjna
centralizacja, nie tylko potwierdzajg to dotychczasowe kroki p. Beusta,
ale przedewszystkiein jego polityka zewnetrzna niemiecka, jego znane
daznosci polityczne najwyrazniej dowodza, ze i$¢ chce, ze i$¢ musi
germanizacyjnym systemem wewnatrz panstwa po tej stronie Litawy.
Idzie mu przedewszystkiein o to, aby mogt skupi¢ potudniowe Niemcy
przy Austrji przeciw Prusom. Aby mogt ten cel osiggngé, musi sie
stara¢ przedstawi¢ Niemcom, ze Austrja jest panstwem zupetnie lub
przewaznie niemieckiem ; musi sie stara¢ nie o takg organizacje we-
wnetrzng monarchji austryjackiej, ktéraby odpowiadata prawom wszy-
stkich narodowosci historycznych, i trwale a najlepiej ja urzadzita;
ale o taka organizacje, ktoraby odpowiadata jego celowi skoncentro-
wania Niemiec potudniowych przy Austrji przeciw Prusom, przeto,
ktoraby cafej Austrji po tej stronie Litawy data charakter niemiecki.
Stowem, zewnetrzna polityka p. Beusta zmusza go do germanizacyjnego
systemu wewnatrz panstwa po tej stronie Litawy, do centralizowania
wszystkich, procz korony wegierskiej, krajow i krélestw w jakie$ pan-
stwo niemiecko - cislitawskie. Jest to dodanie nowej fikcji do dawnej;
mamy by¢ obywatelami panstwa niemiecko -cislitawskiego z kraju
Lodomerji!

Takze i polityka p. Beusta na Wschodzie, wielkie ustepstwa,
jakie tam czyni Moskwie, a na ktore oburzajg sie nawet Niemcy, sg
wskazowka, iz gotuje sie do wystgpienia przeciw Prusom, a tym
olbrzymim okupem na Wschodzie chce pozyska¢ neutralno$¢ przynaj-
mniej Moskwy. Zgadza sie na zwycieztwo bez walki Moskwy nad
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polityka austryjacka na Wschodzie, aby tylko w Niemczech mogt
przeciw Prusom wystgpi¢, i doprowadzi¢ Austrje do nowej kleski!

Taka niemiecka polityka p. Beusta zewnetrzna i wewnetrzna
prowadzi w'edlug mego przekonania podwojng drogg do zguby Austrje,
ktorag my Polacy utrzymac¢ i trwale zorganizowa¢ pragniemy. Albowiem
zewngtrz prowadzi do nowej wojny przeciw Prusom, do wojny toczo
nej po wiekszej czesci krwig stowianska, a toczonej o to, aby Austrja
byta panstwem niemieckiem. Wewnatrz oburzy¢ moze i popchna¢ ludy
stowianskie zachodnie i poludniowe, zaledwie wyrywajace sie z objeé
panslawizmu moskiewskiego i zaledwie poczynajgce poczuwacé swojg
indywidualno$¢ narodowa, napowrdt ku Moskwie, gdyz ludy te, jak
Czechy, zagrozone pochionieciem przez Niemcy, mogg by¢ zmuszone
rzuci¢ sie w rece Moskwy. Moze wiec stworzy¢ wewnatrz panstwa
austryjackiego sprzymierzenicow dla Moskwy, ktéra jest nie tylko naj-
straszniejszym dla nas wrogiem, ale najgrozniejszym nieprzyjacielem
austryjackiego panstv,a. Polityka ta podwojnej centralizacji oburzy
takze Stawian potudniowych tak we Wegrzech jak i w Turcji, po-
pchnie ich ku Moskwie i otworzy zaborczej polityce moskiewskiej sze-
rokie pole na Wschodzie do nowych podbojow.

Powiedzg , ze jest to wielka polityka; przejde wiec do tak zwa-
nej matej, ktdrag uw'azam za bardzo wazng. Gdyby kto mniemat, ze
te nieszczesng probe p. Beusta przejdzie Austrja bez wielkich klesk ;
gdyby byt przekonanym , ze podczas przeprowadzenia tej proby Sejm
galicyjski potrafi prowadzi¢ dalej prace organiczne bardzo wazne
w celu zreorganizowania i uleczenia gteboko rozchwianej i ciezko zbo-
latej spotecznosci naszej , ten mdgtby osmieli¢ sie do pozostania w ne-
utralnosci, do przypatrywania sie tej nieszczesnej probie, i nie czynitby
wszelkich usitowan w celu jej zapobiezenia. Ale jestem przekonany,
ze ten experyment p. Beusta doprowadzi Austrje do nowej a wielkiej
kleski, a nadto podczas proby Sejm galicyjski nie bedzie mdégt ciagnac
dalej waznych prac w celu zreorganizowania zbolatej spotecznosci na-
szej , ani kraj nawet zachowa¢ nabytkéw zyskanych, albowiem centra-
lizacja wprowadzi nas znéw pod despotyzm bidrokracji. Dlatego mnie-
mam , ze Sejm galicyjski powinien wszystkie legalne $rodki przedsie-
wzigé, aby moégt odwrdéci¢ te prdbe zgubng dla panstwa catego i dla
naszego kraju. Jest wiec alternatywa; jezeli proba p. Beusta nie po-
wiedzie sie, wielka kleska czeka Austrje, a podczas proby nam zgo-
towane panowanie biérokracji; jezeli ta prdba sie powiedzie, i p. Beust
zcentralizuje kraje przedlitawskie w jedno niemieckie panstwo, czeka
nas rowniez despotyzm bidrokratyczny.
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Niektérzy obawiajg sie despotyzmu, ktoryby dotkngt wszystkie
kraje zaréwno, gdyby p. Beust dzi$ ustgpit. Ja sie tego nie lekam;
albowieni mniemam, ze niejest prawdopodobnem odwotanie konstytucji
i zaprowadzenie despotyzmu w catej raonarchji z wielu bardzo powo-
déw, a miedzy innemi przytoczytbym tylko samo finansowe potozenie
Austrji. Ale czego sie obawiam, to obawiam sie despotyzmu czescio-
wego, despotyzmu bidrokratycznego, nas i pare krajéw stowianskich
cisngcego, podczas gdy imiennie konstytucja bylaby w calem panstwie,
a bylaby prawda tylko dla Niemcéw i Wegréw. Taki despotyzm cze-
Sciowy mogltby trwa¢ diugo, bosSmy go czuli bole$nie przez szes¢ lat
pod konstytucyjnemi rzadami p. Schmerlinga.

Takie jest wedlug mego przekonania potozenie rzeczy. Coz w niem
przedsiewzig¢ powinnisSmy ? Naturalnie przedsiewzigé¢ S$rodki legalne,
ktdreby przeszkodzity zaprowadzeniu systemu podwoéjnej centralizacji,
uwazanego przez nas jako zguba dla panstwa i dla kraju, systemu
sprzecznego z autonomja narodowa.

Jakiez sa te $rodki ? Mniemam, ze jest ich trzy. Pierwszy
twierdzacy, czynny : aby wszystkie Sejmy, chcace broni¢ federacji,
chcace broni¢ autonomji, zorganizowa¢ panstwo odpowiednio prawom
wszystkich historycznych narodowosci, wyprawily delegacje do Rady
Panstwa, i tam czynnie przeciw zgubnemu systemowi wystapity, a
zarazem swdj sposéb uregutowania panstwa przediozyty i przeprowa-
dzi¢ sie staraly. Drugi $rodek jest negacyjny, bierny : aby wszystkie
Sejmy, ktore chcg broni¢ federacji i uwazajg kierunek dzisiejszego
ministerstwa za zgubny, delegacji nie wyprawialy i nie przytozyly reki
do popchniecia panstwa na zgubne tory, wiodgce Austrje do nowej
kleski. Trzeci $rodek jest droga posrednia: aby wszystkie Sejmy
bronigce federacje uczynity uroczyste o$wiadczenie, ze aby nie byly
pomawiane iz usuwajg reke od ukonstytuowania Austrji, wyprawiajg
delegacje do Rady Panstwa, ale zarazem przedstawiajg silnie i wy-
raznie, ze dualizm, kierunek centralizacji podwdjnej, centralizacji kra-
jow po tej stronie Litawy, uwazajg za zgubny dla panstwa, przeciwny
prawom pojedynczych tylko krajéw, a organizacje opartg na prawach
przynaleznych wszystkim historycznym narodowosciom za jedynie trwalg
i potege panstwa przywr6ci¢ mogaca; odmawiajg stanowczosci uchwa-
tom Rady Panstwa obecnie zwotanej, ktéra winna przeprowadzi¢ tylko
porozumienie si¢ miedzy ludami w Austrji mieszkajgcemi.

tacznos¢ i taczne wystgpienie na jednej z tych trzech drog
wszystkich Sejméw federacji broniacych uwazam za kardynalng zasade
dziatania, bo jak w strategji tak i w polityce tylko dziatanie sitami
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skoncentrowanemi moze przynies¢ wielki rezultat, a tern wiekszy, im
na wazniejszym punkcie temi skoncentrowanemi sitami dziata¢ bedziemy.

Na ktérejze z tych drég moznaby dzi$ te kardynalng zasade
dziatania przeprowadzi¢ ?

Wyprawienie delegacyj do Rady Panstwa przez wszystkie Sejmy
federacji bronigce, jest dzi§ niemozliwe, bo Sejm czeski jest rozwig-
zany. Niewyprawienie przez wszystkie Sejmy przeciwne systemowi cen-
tralizacji jest réwniez niemozliwe, bo Sejmy morawski, lublanski i ty-
rolski o$wiadczyly, ze wyprawiaja delegacje. Wyprawi jg takze mimo
naszego przekonania wigkszo$¢ Sejmu galicyjskiego. A przeto uwazam,
ze jedynie mozliwem jest zastosowanie tgcznego dziatania na drodze
trzeciej, posredniej, t.j. uroczyste o$wiadczenie przez wszystkie Sejmy
federacji bronigce, ze uwazamy system podwojnej centralizacji i dzi-
siejszy kierunek za zgubny dla panstwa, za przeciwny prawom nharo-
dowosci historycznych, prawom juz przyznanym; ze jedynie zorganizo-
wanie Austrji federacyjnej na prawach naleznych tymze narodowo$ciom
moze jej da¢ trwalo$¢ i potege. Takie o$wiadczenia poczynity juz inne
Sejmy, takie o$wiadczenie lezy takze w adresie Sejmu galicyjskiego.
Dlatego wotowaé bede za adresem. Zyczylbym sobie bardzo, zeby ten
adres byt wybitniejszym, silniejszym i wraz z kilku mojimi przyja-
ciotmi politycznymi zamierzaliSmy w tym celu stawia¢ poprawki do
adresu. Ale obawa, azeby po odrzuceniu tych poprawek nie bylisSmy
zmuszeni wotowaé przeciw catemu adresowa, i nie przytozyli reki do
odrzucenia catego adresu, spowodowa¢ nas musiata do odstgpienia od
zamiaru stawiania poprawek. Jednak oswiadczamy, ze gdyby ten adres
zostat ostabiony albo odrzucony, bedziemy wotowaé, a przynajmniej
ja bede przeciw wyprawieniu delegacji do Rady Panstwa.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusji.

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dyskusji; poddam go pod gto-

sowanie. Kto jest za zamknieciem dyskusji, zechce wstad. (Wiekszo$¢ znaczna.)
Teraz jest wiekszos¢.

Gtosy. Generalnych méwcow.

Marszatek. Teraz jest kwestja, czy generalnych méwcoéw wybrac.

Poset Wtadystaw ks. Sanguszko. Ja sie temu sprzeciwiam.

Poset Krzeczunowicz. To jest rzecz cokolwiek za wielkiej wagi dla
naszego kraju, azebySmy ni§ gonili; przynajmniej tych méwcéw, ktérzy sa za-
pisani , powinnismy wystuchac.

Gtosy, Podlug regulaminu méwcéw generalnych.

Marszatek. Musze podda¢ pod gltosowanie.

Gtos. Nie ma wniosku.

Inny gtos. Pan Krzeczunowicz postawit wniosek.

Marszatek. Zapisanych jeszcze jest dziesieciu méwcow. (Wesotosc.)

Gtosy. Prosimy o nazwiska méwcow.
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Marszatek. Zapisani sa: ksigdz Pietruszewicz , pp. Krzeczunowicz,
ksieze Sangnszko, Lr. Adam Potocki, hr. Ludwik Wodzicki, Koztowski, Kamin-
ski, Tyszkowski, Podlewski i Popiel.

Liczne gtosy. Generalnych moéwcéw podtug regulaminu.

Marszatek. Poddam pod gltosowanie. Kto jest za tem, aby wszyscy
mowili, zechce wstad. (Muiejszosd.) Jest mniejszos¢. A zatem generalnych moéw-
coéw ; wiec prosze pandéw zapisanych do gtosu, aby zechcieli sie naradzi¢ i wy-
bra¢, ktérzy maja moéwué, kto za wnioskiem komisji, a kto przeciw.

Poset ks. Pawlikéw. Prosymo, kto jest za, a kto protiw.

Marszatek. Prosze odczyta¢ raz.

Sekretarz hr. Ludwik Wodzicki. Czy ksiaze Sauguszko przeciwko
adresowi ?

Poset ksigze Sanguszko. Przeciw temu adresowi.

Sekretarz hr. Ludwik Wodzicki (czyta): Przeciw wnioskowi ko-
misji sa zapisani : ksigze Sanguszko, ksigdz Pietrnszewicz i p. Tyszkowski.

Gtos. Pan Tyszkowski jest za adresem, tylko przeciw wnioskowi.

Marszatek. Posiedzenie przerwane.

(Po przerwie.)

Marszatek. Za adresem jest wybrany moéwca generalnym poset Krze-
czunowicz , przeciwko adresowi zapisanych postéw zdani sa tak spizeezue, ze
nie mozna pogodzi¢ w zaden sposéb.

Glosy. Musza sie zgodzié. (Gwar.)

Poset Hubicki. Prosze o glos. Generalny méwca w takim razie po-
winien wypowiedzie¢ zdanie swoje i tamtego drugiego, a nawet jezeli wiecej
jest, to powinien wypowiedzie¢ wszystkich zdanie.

Marszatek. Wiec moze Izba w tej mierze uchwali, jak zechce.

, Poset ks. Pawlikow. To jest prerogatywoju marszatka jak maje buty,
moze ocinyty powody, kotori majut oden i druhij besidnyk. (Gwar.)

Marszatek. Ja w tej mierze odwotuje sie do woli Izby; jest dwoch
moéwcow przeciw adresowi komisji, i chce zupetnie innych a réznych od siebie
adresow. Czy pozwoli¢ obu mowcom moéwié, czy nie? Kto jest za tem, zeby
pozwoli¢ obu mowcom moéwi¢, zechce wsta¢. (Wiekszos¢.) Wiec najprzéd ma
glos ksiedz Pietruszewicz , potem przeméwi za komisjg p. Krzeczunowicz, potem
ksiaze Sanguszko, a w koncu sprawozdawca. Wiec ksigdz Pietruszewicz ma gtos.

Poset ksigdz Pietruszewicz. Ja ne sohfaszaju sia w zasadi
z adresom do Jeho Welyczestwa Cisaria sostawlenym czerez sojmowoju
komisyju, a to po toj pryczyni, szczo toj adres, chotiaj on pochodyt
ot hatyckoho Sojma, ignorujet sowerszenno narodnost’ ruskuju w Ha-
tyczyni, i howoryt tilko o jednoj narodno - istoriczeskoj indiwiduahiosty,
to jest polskoj, dla kotroj jedenstwenno rewindykuje wsi konstytucyjny!
prawa. Takoje sowerszennoje ignorowanie narodnosty ruskoj na zemli
hatyckoj protywyt sia tak istoryi dawnoj Polszczy, jak i teperisznomu
naszomu polityczeskomu sostojaniu.

Kazu szczo takowoje ignorowanie narodnosty ruskoj sprotywytsia
istoryi dawnoj Polszczy, poneze taja tak pred jak po Lubelskoj unji



35

pryznawaia suszczestwowanie ruskoho naroda. Utwerdzcnie bud’to cze-
rez Lubelskuju uniju Ru$ solijatas z Polszczeju w oden naréd, jest
oszybocznym nininiem i tendyjcijnoju wydumkoju polskich polityko-
istorykow, na dito po istyni stoit inaczej.

Czerez Lubelskuju uniju sojedyiiyto$ welykoje Kniazestwo Litow-
skoje w odno polityczeskoje derzawnoje tilo, z odnoju hospodstwuju-
szczeju dinastyjeju, z odnym Sojinom , z odnakowymy prerogatywamy
i wyzszymy urjaduykamy, no niczoho ne lioworytsia o solijaniu ruskoho
naroda z polskim ; dla toho z selio wremeny- inarszatki, kanclery i
hetmany w Polszcz! staty nazywatysia marszatkamy, kancleramy i he-
tinanainy oboch narodow (obojga narodéw), inaczej poslidnoje nazwanie
bytoby tilko tszczym stowom

Litowskaja Ru$ zasterehta sobi prytom swoi sudy, statuta ijazyk
ruski, szczo wse jest oznakoju suszczestwowania dwdch narodow. Szczo
bilsze w polskich konstytucjach wspomynajetsia czasto o ruskom narodi,
tak na prymir w paktach Hadiackich, pryrikaje Polska Riczpospolita
ruskomu narodu piat’ senatoriw, w osobi kijewskoho mytropolita i na-
szych epyskopow Iwowskoho, peremyskoho, chotmskoho i tuckoho. Pra-
wda, szczo Polszczg nie zderzata stowa i skazanych senatoréw ne
pryniato do Sojraa, szczo bylo pryczynoju domowoj wojny, a w postid-
stwji i padenia jeja, odnako pry wsem tom, ne pereczyta dawna Pol-
sz€zg suszczestwowania ruskoho naroda. Takim sposobom duraaju,
szczo zadnym publicznym aktom dokazaty ne mozna, bud’to Ru$
z Polszczeju solijata$ w oden nardd, chotia na protiw tomu jawstwu-
jet, szczo dawna Polszcza pryznawaia Ru$ jako otditnyj naréd.

Udywytelno dla czoho nyni czastkg dawnoj Polszczy ne chocze
pryznaty czastky Rusy, no ignorujet tujuze, kotoroju cita dawna Pol-
sz€zg uznawala.

Idu dalsze i kazu, szczo ignorowanie ruskoho naroda w Hatyckom
korotestwi protywytsia takoz naszomu nynisznemu polityczeskomu so-
stojaniu. Jak izwistno z rozditeniem dawnoj Polszczy rewindikowata
sobi Awstrija korotestwo llatyckoje jako kraj ruskij a ne polskij, na
prawach korony uhorskoj, do tohoze i pryznata nam nasz jazyk tak
w nyzszych jak wyzszych szkotach , a nakorie¢ ruwnouprawnyla ruskoju
narodnost’ z polskoju. Protoje iz prywedennych wyzsze pryczyn, igno-
rowanie ruskoho naroda w adresi nam predfozenom, protywytsia istoryi
dawnoj Polszczy i naszemu teperisznomu sostojaniu ; dlatoho wnoszu,
szczoby Wysoka Patata prynjata druhyj adres do Jeho Wetyczestwa
Cisaria, podany moim kolegom hospodynom Pawlikowom, a nad adre-
som sojmowoj komysyi, jako oskroblajuczyni ruskoju narodnost’, pe-
rejszta do dnewnoho porjadku.

3*
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Marszatek. Pan Krzeczunowicz ma gtos.

Poset Krzeczunowicz. Po wymownych glosach szanownych
postdw, nie wiele mi pozostaje w obronie wniosku komisji powiedziec.
Nie moge porusza¢ podniesionego na nowo utyskiwania postéw, ktoérzy
si¢ na tej ziemi wylgcznie ruskiemi nazywajg i chcg. Nie tu miejsce
zbija¢ historyczne fakta, mytriie przez nich przytaczane.

Do$¢ dfa mnie wykaza¢ ptonno$¢ zarzutu, jakoby$Smy ich w ad-
resie przez komisje wniesionym ignorowali, tub nawet ich egzystencje
zaprzeczali. Przejrzalem ten adres od poczatku do konca, i nie znala-
ztem tam wzmianki ani o Polakach, ani o Rusinach ; jest tam
mowa 0 kraju naszym i o wszystkich mieszkancach, nie ma wiec za-
dnej wylgcznosci ani dla nas, ani dla was. Jakze wy mozecie upatry-
waé¢ w tym adresie mysli Rusinom uwfaczajace ? (Brawo.) Takie za-
czepianie nas z powodu tego adresu nie ma naw'et pozoru stusznosci.

Przeciw wystaniu do Rady Panstwa styszeliSmy dwa gtosy. Nie
moge iS¢ za kierunkiem mysli jednego z szanownych postdw, ktory
stawiajgc sie¢ na stanowisku Opatrzno$ciowem **), niby drugi Jehowa,
(brawo) prawi do nas, iz przepowiedziat to co sie stato, i przepowiada
znowu co sie stanie w przysztosci.

My zyjemy w teraZzniejszosci, wiemy co bylo i wiemy co jest;
co bedzie,”zamkniete przed nami. tatwiej to chodzi¢ negacjg, niz po-
tozy¢ afirmacje. Gdy w czynach ludzkich nie ma nic absolutnie do-
brego, tatwo temu, ktéry zaw’sze oponuje, wynajdywaé stabg kazdego
czynu strong **%),

Wazniejsze (?) byly powody przeciw wysytaniu do Rady Pan-
stwa drugiego posta z obw'odu tarnopolskiego, ktéry nam wytozyt
obawy, jakiemi go ta Rada Panstwa przejmuje.

I ja podzielam te obawy; poméwie o nich obszerniej, gdy za-
biore gtos przeciwko tej, szczeSciem bardzo matlej, liczbie przeciwnikow
naszych, ktérzy pochwalajg powr6t do lutowej Rady Panstwa.

Tu podniose tylko jeden argument posta Grocholskiego, ktéry
odwotywat sie do szeScioletnich dziatan przesztego Sejmu naszego, i
znalazt wiekszg konsekwencje i logicznos¢ w tem, zebySmy na podsta-
wie czynéw naszych dokonanych w ostatnich szeSciu latach nie wy-

*) 1 to whadnie byto najujemniejsza strona adresu, ze w dyplomatycznych
ogélnikach zamkniety, nie orzekat $Smiato czego pragniemy jako naréd , majecy
przeciez nazwe znan§ od wiekdéw, a nie jak nardd jaki$ bezimienny.

**) Postawit sie na stanowisku polskiem, i dlatego widziat jasniej niz
ci, ktérzy stali na stanowisku tylko galicyjskiem.

***) Nie potrzeba byd usposobienn negacyjnyeh, by w sejmowych czynno-
Sciach dojrze¢ mnogo$¢ stron ujemnych, a sprawie szkodliwych.
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bierali do Rady Panstwa. Mojem jednak zdaniem konsekwencja do
innych prowadzi rezultatdbw. Sejm powotany do wyboru delegacji do
Rady Panstwa w roku 1861, nie odmoéwit wyboru, chociaz widziat
w patentach lutowych $cie$nienie naszej’ historycznej indywidualnodci i
ujme naszej autonomji. Juz wtedy przyjmujac zasadnicze mysli dy-
ptomu pazdziernikowego, uchwalit Sejm zastrzezenie, odnoszace sie do
patentow lutowych. | odtad na tej drodze staliSmy. lle razy dang
byta sposobnosé, stalismy w obronie kraju; przemawialiSmy w obronie
samorzadu w adresach naszych do Tronu. Zdaje mi sie wiec rzeczg
zupetnie odpowiadajgca dawnemu naszemu postepowaniu, gdy i teraz
przystagpimy do wyboru do Rady Panstwa, a zarazem w nowym do
Tronu adresie staniemy w obronie naszej , i otwarcie wypowiemy, ze
uchwaty tej Rady nie mogg by¢ stanowcze, gdy atrybucje tej Rady pole-
galy na patencie lutowym, biegiem wypadkéw potepionym i usunietym.

Do wyboru delegacji skloni¢ nas powinna juz ta okolicznosé, ze
gdziekolwiek podana nam jest sposobno$¢ stawania w obronie praw
naszych, powinniSmy z tej sposobnosci korzysta¢c. Nie moge pomingé
przyktadu szanownych naszych wspotrodakéw w Poznanskiem, ktorzy
w daleko trudniejszych okolicznosciach sie znajdujag, zawsze jednak
stajg w obronie praw swoich, a obecnie nawet stajg w Sejmie, ktory
wylgcznie nazywa sie Sejmem niemieckim *),

Przeciwko adresowi przez komisje proponowanemu wystapity
glosy z tej czastki lzby, ktéra narodowo$¢ swojg nawet w tym adresie
pokrzywdzong widzie¢ usituje. Starajg sie te glosy upatrywaé, iz nie
mozna mie¢ przed lutowg Radg Panstwa rekonstytuowang zadnej oba-
wy. Zdaniem mojem obawy te sg bardzo uzasadnione, tak ze wzgledu
na nasz kraj , jak i ze wzgledu na interesa catego Panstwa.

Szedcioletnie doswiadczenie w Radzie Panstwa uzbierane powinno
bylo wszystkich przekona¢, iz w tej Radzie, gdzie kraj nasz zawsze
w mniejszosci, nie tylko pod wzgledem moralnym i narodowym, ale
i pod wzgledem materjalnym, nic uzyskac¢ nie jesteSmy wstanie. Rada
Panstwa z terazniejszemi swemi atrybucjami, jest dla nas szkodliwa,
jest przeszkoda do w”szelkiego moralnego i materjalnego w naszym kraju
rozwoju, Do zadnej wazniejszej ustawy przyj$¢ nie mozemy, odpowie-
dnej obyczajom, wyobrazeniom, stosunkom i potrzebom naszym, do-
péki Rada Panstwa ze swemi terazniejszemi atrybucjami istnie¢ be-
dzie, Nawet w rzeczach kultury krajowej, w rzeczach gospodarstwa.

*) Lecz zachodzi ta mata réznica, ze postowie z Poznanskiego stali za-
wsze i stojg na stanowisku polskiera, gdy Sejm tutejszy i wyszta zen delegacja
do Rady Panstwa pozostaje, doted na stanowisku galicyjsko-austryjackiem.
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jak iiaprzyktad co do komasacji gruntéw, Rada Panstwa arrogowac
sobie nie przestanie prawa uchwalania zasad. Dopoki Rada Panstwa
nie uchwali takich zasad, nie wolno Sejmowi krajowemu uchwalaé
ustawy, w ktérej trzymaé sie musi zasad przez Rade Panstwa uchwa-
lonych. A ustawy lub zasady do ustaw, uchwalone w Radzie Parstwa,
uchwalone przez wiekszo$¢ postdw z krajow bogatszych , industryjnych,
majgcych zupetnie inne jak u nas stosunki i potrzeby, bedg zawsze
i by¢ musza dla nas niestosowne, niedostateczne, czesto nawet szko-
dliwe. -- Za centralizacjg w ustawodawstwie idzie centralizacja w ad-
ministracji.

Swieze mamy przypadki, okazujace skutki takiej centralizacji.
Onegdaj w Sejmie interpelowano p. Komisarza rzadowego, co sie stato
ze sprawag naszego Towarzystwa kredytowego ? Chodzi ona w Wiedniu
od biéra do biéra. Chociaz dwa lata temu zrobilismy wszystko, co
ministerstwo od nas w tej sprawie zadato, to jednak dotad nie docze-
kalismy sie pozadanego skutku. Zkad to pochodzi? Oto z centralizacji,
ktéra garnac wszystko pod swe bidra, przewaznie z obcych urzednikéw
ztozone, do tego doprowadzita, ze nasze sprawy zategaja; nie ma
bowiem w tych bidrach ludzi, ktdrzyby chetnie i statecznie je popie-
rali. Drugg interpelacje mieliSmy w tyra Sejmie co do statutu dla
miasta Lwowa. Statut dla miasta Lwowa nie moze przyjs¢ do skutku.
Dlaczego ? Oto dlatego, ze miasto Lwow nie zgadza sie na owe ramuki,
czyli zasady, zawarte w ustawie uchwalonej w Rajchsracie; Lwow
bowiem nie chce odstgpi¢ od swojego sposobu wybierania Rady gmin-
nej , nie chce przyja¢ kol wyborczych w ustawie Rajchsratu oktrojo-
wanych. | chociaz Lw'éw poparty jest wtych swoich zyczeniach uchwa-
tami Sejmu naszego, to jednak centralne wiadze, mniemajace sie za-
pewne zwigzanemi ustawg Rajchsratu, wydaniu statutu dla miasta
Lwowa sie opieraja.

Nie tylko dla kraju naszego, lecz i dla panstwa, centralizacja
jest szkodliwg; mnozy ona nieukontentowanie, tamuje wszelki rozwoj
sil, grozi wywrotem. l'odczas gdy inne mocarstwa postepuja naprzéd,
staja sie coraz silniejszemi, my stoimy na jednym punkcie, w stosunku
do innych coraz stabsi, tak, ze pierwsze lepsze mocarstwo nareszcie
rozbije potezng Austrje (Brawo.)

W Radzie Panstwa nie ma nawet absolutnej wiekszosci glosow
za systemem autonomji , a jakaz wiec jest nadzieja przyjscia do wie-
kszosci dwdch trzecich cze$ci, potrzebnej poditug konstytucji tutowej,
zeby zmieni¢ te konstytucje na korzy$¢ autonomji krajéw koronnych ?

Jakze zaczelo dzisiejsze ministerstwo ? Oto ulegto parciu centra-
listycznego stronnictwa , i zmienito patent styczniowy. Czy owe dzien-
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niki niemieckie i stojgce za niemi stronnictwo wplywowe, ktore dato
powdd, ze Sejm czeski rozwigzany zostat, owe stronnictwo, ktore taki
wywarto wplyw, iz odstgpiono od patentu styczniowego, lepszg zapo-
wiadajag nam przysztos¢ ? Te same dzienniki niemieckie i owe stron-
nictwo prawig nam o ustawie lutowej, ciesza sie z jej utrzymania,
mowig, iz zapadla juz klamka przeciw wymaganiom prawnym krajow
do korony wegierskiej nie nalezacych, i zapowiadaja, ze nie dadzg
nic sobie wydrze¢ z owych urzadzt>h centralizacyjnych i bidérokraty-
cznych, mimo oswiadczen innych krajoéw koronnych.

Niebezpieczenstwo, ktére nam grozi, czyliz ono nie grozi takze
panstwu? Kto dzi§ przewidzie€ moze, czy ta Rada Panstwa zgodzi
sie na warunki, na ktore Najjasniejszy Pan przystal w ugodzie wzgle-
dem wegierskich krajow™? Kto wie, czy ta Rada przystanie na zmiane
konstytucji, jakiej wymaga ugoda z Wegrami ? Jezeli ta Rada Panstwa,
sztucznie zlozona dla dania w niej przewagi zywiolowi jednemu, nie
odstgpi od atrybucji stanowienia o wszystkich narodach i krajach z tej
strony Litawy, jezeli nie uzna indywidualnosci narodowej krajow sto-
wianskich — a ze tak sie stanie, watpi¢ nie mozna — czyz wtedy nie
grozi niebezpieczenstwo panstwu austryjackiemu ze strony panslawizmu ?

Nie staje w obronie panslawizmu, ani tez i my Polacy nie je-
steSmy patrjotami idei wielko - stowianskiej; ale my widzimy niebez-
pieczenstwo dla Austrji, ze jezeli w tem panstwie nie oddadzg spra-
wiedliwosci i stusznosci zadaniom wiVelkich i historycznych indywidual-
nosci stowianskich, wtedy te wszystkie narody stowianskie popchniete
zostang w jednag opozycje wielkg i silng, ktéra nie do wzmocnienia
i do pomysinosci , ale do ostabienia i do ruiny Austrje doprowadzi¢
musi. Te niebezpieczenstwa grozace panstwu i krajowi naszemu mamy
na oku, popierajac adres przez komisje projektowany.

Adres ten nie miesza sie do ugody z Wegrami, odwotuje on sie
do dyplomu pazdziernikowego, jakotez do patentu wrzesniowego i do
patentu z dnia 2go Stycznia 1867, ktére chcialy otworzy¢ droge do
porozumienia, ale droge wolnego porozumienia sie, a nie droge
majoryzowania w Rajchsracie. Adres wypowiada obawy z powodu te-
razniejszego ministerjalnego reskryptu, ktéry wszystko poddaje znowu
Radzie Panstwa; adres nasz wypowiada, ze to co ta Rada uchwali,
nie moze by¢ konstytucyjnie uwazane za stanowcze ¥*).

Nikt zaprzeczy¢ nie moze, ze ciggtos¢ instytucji lutowej Rady
Panstwa przerwana, ze jej konstytucyjna prawno$¢ istnie¢ przestala.

*) Jest to krecenie sie w kotku zaczarowanem, a pochodzi zt8d gtdwnie,
ze wszystko oparte na fikcji, a nie na podstawie rzeczywistej.
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Nie potrzebuje tego po jurystowsku dowodzi¢, bo jezeli kto chce do-
wodéw, znajdzie ich dosy¢ w obszernych inemorjatach, w adresach i
uchwatach Sejméw krajowych, a nawet w dziennikach centralistycznych,
sprzeciwiajagcych sie ugodzie z Wegrami. Instytucja Rady Panstwa
obejmujaca swemi postanowieniami catg monarchje, gdy w znacznej
czesci tej monarchji usunietg zostala, nie moze dla reszty mo-
narchji uwazang by¢ za obowigzujagca. Mozemy wiec twierdzi¢, ze
postanowienia tej Rady Panstwa nie mogg stanowczo orzekaé¢ o kraju
naszym; i to jest glowng mysla adresu, a za tg myslg idzie prosha
do Najjasniejszego Pana, aby wtej waznej chwili kraju naszego, przy
nastapi¢ majacej nowej reorganizacji panstwa, nie dopuscit uszczuplenia
praw naszych indywidualnych narodowych.

Moi panowie! Z labiryntu réznych zadan, jakotez dyplomow,
patentéw, reskryptéw odwotywanych i modyfikowanych, nie ma innego
wyjscia, jak wystuchanie zyczen tak Rady Panstwa jak i Sejméw kra-
jowych, a nakoniec rozstrzygnienie cesarskie. Wolimy polegaé na ma-
drosci i monarszej sprawiedliwo$ci NajmiloSciwszego Cesarza i Krola,
anizeli na ministrach i Radach Panstwa. Wtasnie adres nasz zaprzecza
stanowczosci uchwat Rady Panstwa, i prosi Najjasniejszego Pana, aby
nie dopuscit naruszenia odrebnej indywidualnosci i praw naszych.

Co do mnie, zyczylbym sobie zapewne, azeby adres jasniej i do-
bitniej byt wypowiedziat, iz delegaci nasi w Radzie Panstwa stanowic
winni odrebne koto reprezentujgce kraj nasz, ze w tej Radzie co do
stosunkéw i spraw naszych nie powinno by¢ nic rozstrzyganera przed
wystuchaniem i uwzglednieniem glosu reprezentacji krajowej, iz nako-
niec ostateczna decyzja wzgledem ustroju konstytucyjnego panstwa i
wzgledem stosunkéw naszego kraju do panstwa, jedynie w rekach
monarchy spoczywa¢ powinna. Nie znajduje wprawdzie tych mysli
w adresie jasno wypowiedzianych, mniemam jednakze, iz adres ten
w tym tylko sensie zrozumianym by¢ moze.

Bede wiec za adresem wetowaé i za wystaniem delegacji do Rady
Panstwa; postepowanie bowiem takie znajduje pozytecznem dla kraju
i zgodnem z tradycja, przekazang nam przez Sejm przeszty. (Brawo.)

Marszatek. Poset Sanguszko ma gtos.

Poset ksiaze Wtadystaw Sanguszko. Zdaniem mojem, moi
panowie, w obecnej chwili dziwny przedstawia widok nasza lzba. Opo-
zycja gra poditug mnie role rzadu, a wcale nie opozycji. Ja gdybym
nalezat do opozycji, tobym wiasnie tego nie chcial, co panowie opo-
nenci chca, jabyra chcial milczenia, bo milczenie jest w pewnych ra-
zach bronig opozycji najskuteczniejszg, kiedy nie wiadomo jakg role
rzad odgrywa¢ bedzie. Adres komisji naszej jest adresem , za ktoryby
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sie zaden byly Sejm postulatowy nie zawstydzit, i to jest adres opo-
zycyjny, ktory prosi o oktrojowanie, o uznanie, ze konstytucja jednym
pociggiem pidra zniesiong by¢ moze ; o uznanie, ze ciggto$¢ prawno-
konstytucyjna przestata istnie¢, i chcac mie¢ znowu konstytucje, prosi
0 oktrojowanie. (Wesoto$c.)

Z tej przyczyny i Kilku innych jeszcze, nie jestem zatym adre-
sem, ale owszem jestem za jego odrzuceniem dla tego, Zze ranie nie
zaspokaja ani forma, ani trescig. Forma bowiem podlug mego zdania
jest niejasna, i wyglada na zagadke. Trzebaby, azeby osoby przy rza-
dzie zostajace bardzo diugo glowy sobie tamaly nad tern, jaki jest
sens kazdego ustepu. (Brawo i wesotos¢ w lzbie.) Tego oni nie zrobig,
lecz tak dobrze Najjasniejszy Pan jak i jego minister, nie majac czasu
gteboko nad tern sie zastanawia¢, zrozumiejg, ze ta odezwa jest opo-
zycyjng, bo nim dojdzie do Wiednia, czyta¢ bedg mowy tych, co ja
popierali i redagowali, a i wiedzie¢ beda o kazdem stéwku tu wypo-
wiedzianem.

Teraz za$ pytam sie: Coz powie nasza delegacja, kiedy przyje-
chawszy do Wiednia, minister jg zapyta: dlaczego Polacy tak predko
barwe zmienili? Czy im o nazwe czy o zasade chodzi? Jezeli im
chodzi o zasade, dlaczegbz nazwa zwyczajnej Rady Parstwa tak ich
odstrasza, kiedy nadzwyczajna ich nie odstrasza ? Rdznica jest tylko
w nazwie; tre$¢ za$ jest ta sama, co byta przedtem. Tyle co do
formalnej strony tego adresu. Tres¢ za$ mie nie zadawalnia, a to
z trzech wzgledéw. Najpierw, ze nie uznala ciggtosci prawa konstytu-
cyjnego ; powtore iz uznata, ze prawnie byla konstytucja zniesiong je-
dnym podpisem; a po trzecie, ze sie domaga oktrojowania Otéz ja
jestem zdania, ze Sejm nasz najciezsza wzigtby na siebie odpowie-
dzialno$¢, gdyby adresem swoim dat poznaé, ze uznaje te trzy okoli-
cznosci ; ze Sejm przyjat i uznal oktrojowany dyplom pazdziernikowy
1 statut lutowy, to inaczej byé nie mogto, bo innego sposobu dojscia
do konstytucji nie byto; ale gdy to raz uznano i te fakta weszly
w zycie, juz wszelkie inne zniesienie konstytucji Sejm, ktory jest
str6zem prawa, uzna¢ nie moze. Jezeli rzad byt party okolicznosciami
i znajdowat sie w tern potozeniu, ze musiat albo chciat zasystowac
parlamentaryzm, za manifestem z dnia 20. Wrze$nia uznat zasade,
ktorej pierwej nie uznawal, to nie jest wcale zadna racja dla Sejmu
naszego, zeby$Smy powiedzieli, iz te oktrojowania przyjmujemy; nie
powinnismy uzna¢ manifestu z dnia 20. Wrzesnia, chociaz on dla nas
jest bardzo pomocny i bardzo nam przychylny, mysmy nie powunni go
uzna¢ dopoty, dopoki jaka$ Rada czy to panstwowa, czy sejmowa go
nie uznata. Wiec ja nie moge inaczej, i potepia¢ musze daznos¢ do
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chwalenia aktu niekonstytucyjnego, dlatego ze nam pomocny. Przeciw
temu najbardziejbym protestowat, a to wiasnie znacliodze w adresie.

Wiec ja tak dobrze z formy, jak i z treSci jestem przeciw temu
adresowi. Nie majac zadnej nadziei, ze mdéj wniosek przejdzie, a chcac
jak to mowig: “Salvare animam meam“” gdyz chciatem i chce
adresu, i uznajgc za rzecz stosowng w obecnej chwili, aby Sejm nowo
wybrany przeméwit do Tronu, pozwole sobie przeczyta¢ projekt mojego
adresu, ktérego nie miatem sposobnosci pierwej przeczytaé, a chcial-
bym zeby $lad pozostat, ze sie nie zgadzam z tym przedtozonym pro-
jektem adresu. M¢j adres, ktéry mam $miato$¢ przedstawi¢, tak
brzmi (czyta):

»Najjasniejszy Panie, Najmitosciwszy Krdélu nasz i Cesarzu!

Powotany do wyboru delegacji do Rady Panstw”™a, Sejm Twojego
Krélestwa Galicji i Lodomerji i wielkiego ksiestwa Krakowskiego, nie-
zwazajac na niezwykla forme tego powotania, przystepuje do tego wy-
boru, jak przystapi do wszystkiego, co przyczyni¢ sie ma do wzmo-
cnienia Twego Tronu i do zachowania catosci Monarchyji.

Delegacja nasza jedzie do Wiednia z temi uczuciami i z tg na-
dziejg, ktore jej sa wspoOlne z Sejmem i z calym krajem; spodziewa
sie bowiem, ze Rada Panstwa, zwotana pismem ministerjalnem z d.
4. Lutego b. r na podstawie statutu lutowego, jako jedynie legalnego,
bedzie miata wylgcznie za zadanie konstytucyjne, przerobi¢ ten statut
na podstawie Twego Najwyzszego i najtaskawszego Manifestu z dnia
20. Pazdziernika 1860 roku, przyjetego przez Sejm nasz i przez prze-
wazng wiekszo$¢ ludéw Twoich z najzywsza wdzigcznoscia.

Sejm i kraj nasz przekonani sa, ze statut lutowy jest niemo-
zliwy do zachowania po obaleniu jego w krajach korony $w. Szcze-
pana, i niemniej niemozliwy do pogodzenia z prawami przyrodzonemi
i historycznemi ludéw z tej strony Litawy i Karpat zamieszkatych.

Nowo wybrany Sejm Twojego krolestwa Galicji i Lodomerji i
wielkiego ksiestwa Krakowskiego niemniej Ci jest wierny Najjasniejszy
Panie, niemniej gotéw do ofiar dla Tronu Twojego, jak ten, co go
poprzedzit i z nim powtarza, ze przy Tobie staé¢ chce i sta¢ bedzie.

Ufni w dobrag sprawe, nie tracimy nadzieji w lepszg przysztosc¢,
i wolamy w uczuciu niezachwianej wdziecznosci: ,,Oby Bdg Ciebie,
Najmitosciwszy Krdlu nasz i Cesarzu ochrania¢ i btogostawi¢ raczyH*

To sg stowa, ktéremi ja chciatbym zastgpi¢ ten diugi i mato
zrozumialy projekt adresu nam przedtozonego.

Marszatek. Projekt ten nalezato poda¢ wtedy, kiedy ks. Pa-
wlikow swdj projekt adresu podat. Teraz trudno stawia¢ nowe adresy,
to nie jest juz na czasie. Sprawozdawca ma glos.
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(Poset xigze Wiadystaw Sanguszko sklada swoéj projekt adresu
do laski marszatkowskiej.)

Sprawozdawca p. Zieraiatkowski (z trybuny.) W obec tylu
i tak ostrych pociskéw wymierzonych przeciw wnioskowi komisji, po-
tozenie moje tern trudniejsze, ile ze mam do bronienia prace nie moja,
lecz oddang mi do bronienia. Zgadzajac sie wszelako z myslg, bede
sie starat ile moznosci broni¢ jag. Wniosek komisyi sktada sie z dwdch
odrebnych czesci, jedna $cigga sie do adresu a druga do Awyboru de-
legacji. W dwoch tych kierunkach byly pociski przeciw wnioskowi
komisji skierowane. Pojde wiec torem jaki tu byt Avskazany, i sadze,
ze zacza¢ mi wypada od tego, czy wystaé, czy nie wysta¢ delegacje
do Wiednia.

Jeden z najgenialniejszych mezéw kraju naszego przepowiedziat
nam tutaj straszne rzeczy, jakie nas czekajg. Czy jasniej patrzy
w przyszto$¢, to czas okaze, ze za$ w przesztos¢, a nawet w bardzo
bliskg przesztos¢ zamglonem patrzy okiem, zaraz pokaze. Powiedziat
on, ze przed 6ma laty wszyscySmy sie cieszyli ze Schinerlinga i z na-
danej przez niego konstytucji lutowej; on jeden tylko nie podzielat tej
radosci. Owoz jest faktem niezaprzeczonym, ze prawie jednogtosnie
byta uchwata Sejmu przyjeta, ktoérag sie tenze zastrzegt przeciw' usta-
wie lutowej, zdaje mi sie, ze to nie bylo dowmdem, iz kraj cieszy sie
z tej ustawy.

Przytoczyt szanowny poset z obwodu Samborskiego, ze przy ja-
kiej§ sposobnosci ja miatem powiedzie¢, iz Rajchsrat wykopat grob
Austrji, a pomingt tylko doda¢, ze wéwczas byta mowa o Rajchstagu
podtug ustawy tutowej , ten za$ Rajchsrat, do ktérego dzi§ powotani
jesteSmy, nie jest tutowym, poniewaz ustawy lutowej nie ma; na-
zwano go “ausserordentlicher JReichsrath™, to sie Niemcom nie podo-
bato, wiec nazwali go “‘verfassungsmassig.® Jezeli to tak stosowna
nazwa jak lucus a non lucendo, to wiasnie dlatego nazwano go
,verfassungsmdssig, weil er verfassungswidrig ist™"

Szanowny Poset z obw'odu Samborskiego przepowiada nam, ze
reakcja juz przed drzwiami, ze Rada, do ktérej nas wotajg, bedzie
Rada Schmerlingowska, i moéwi, ze sg chwile w zyciu ludu, gdzie
reakcje albo robi¢ albo przyja¢ potrzeba. Nie chciatbym naleze¢ do
tych, ktérzy reakcje robia, ale nie wiem, czy procz tej alternatywy
nie ma jeszcze innego S$rodka.

Rezygnacja jest mojem zdaniem dowodem strupieszatosci spote-
czenstwa; jak dlugo Rzym miat poczucie wiasnej sity, nie bylo szkoty
stoikéw, ktérzy z zatozonemi rekami czekali na to, co przyj$¢ miato.
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Szanowny poset z obwodu Samborskiego przepowiada nam nie-
bezpieczenstwa, ktére nam groza, ale nie podaje nam $rodkéw do za-
zegnania, bo on moéwi — czekajcie. A w talmudzie stoi napisano :
y,Spreehen ist Silber, Schweigen ist GOld.~ Wszyscy podziwiamy
dowcipne powiedzenie pewnego dyplomaty francuzkiego, ze mowa jest
dana na to cztowiekowi, aby ukryt swoje mysli; nierdwnie dowcipniegj
znalazt sie pewien dyplomata austryjacki, ktdry zainterpelowany w Sej-
mie: jak to sie dzieje, ze krdl wegierski prowadzac wojne z Kroata-
mi, posyta tymze armaty, stat a zamiast odpowiedzi ruszat przez 5
minut ustami nie wypowiedziawszy ani stowa, przez co uniknat krytyki
a nawet wojny ze stenografami, poniewaz jego mowa jest wypunkto-
wang w sprawozdaniach stenograficznych.

Otéz panowie, jezeli poset z obwodu Samborskiego jest wie-
szczem, to czas pokaze, ale jest doskonatym dyplomatsa.

Pan Bdg zsytat ludzkosci prorokdw, ktérzy przepowiadali kleski,
jakie ludzko$¢ czekaty, ale ci dla tego nazywajg sie Swietymi dobro-
czyncami ludzkosci, bo zarazem podawali $rodki, jakby tych klesk uni-
kna¢. Gdyby byt Noe poprzestat na ostrzeganiu, ze potop bedzie, a
nie byt wiecej nic robit, to nie dysputowalibySmy o tem, czy mamy
wysyta¢ delegacje, boby nas nie bylo na $wiecie, bo wszyscy byliby-
$my sie potopili. (Wesoto$¢ w Izbie.)

Jezeli to prawda jest, ze nam grozi reakcja, jezeli nastgpi cen-
tralizacja, to obowigzkiem naszym jest i$¢ wiasnie do Wiednia i prze-
szkadzaé¢, aby tam nie nastgpita centralizacja i reakcja, a jezeli nie
podotamy temu i nie przeszkodzimy, to przynajmniej powiemy so-
bie, ze zrobiliSmy obowigzek, a stato sie¢ to co Bdg chciat.

Poset Grocholski jest takze zdania, ze wysyla¢, delegatow nie
nalezy, a to dla tego, ze ta Rada jest Radg szczuplejszg, i my zeszli-
Smy z drogi, po ktorej przez 6 lat postepowaliSmy. Jak moze by¢
szczuplejsza bez Rady szerszej, tego nie pojmuje, a ze Rada szersza
jest niemozliwg dlatego, poniewaz jedna potowa Monarchji uwolniong
zostata od patentu lutowego, wiec ta obawa, ze idgc do tej Rady
Panstwa, staniemy sie niekonsekwentnymi, iz zejdziemy z drogi, kto-
rgdmy szli, jest zupetnie ptonna.

Kraju naszego, moi panowie! nikt nie posadzi o .szczeg6lne ja-
kie$ predylekcje do Rzadu austryjackiego; przez sto prawie lat zapro-
wadzony obskurantyzm w szkotach doprowadzit do rozstroju spotecznego;
podatki wysrubowane do wysokosci takiej, ze im prawie podota¢ nie
mozemy, przyprowadzity do upadku materjalnego; szafowano mieniem,
szafowano krwig naszg bez mitosierdzia na polach obcych bitew za
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sprawy, z ktorych wrogi Austrji i wrogi nasi korzystali; z tych powo-
déw ludnos$¢ nasza nie mogta wyrobi¢ w sobie sympatji dla Rzadu.

Nareszcie moi panowie, bidrokracja obca, nieprzyjazna nam,
sieje nienawis¢ miedzy jedna klasg spoteczenstwa a druga, tak ze bli-
scy jesteSmy rozktadowi spoteczenstwa; jezeli mimo tego kraj caty
podpisat to, co Sejm wyrzekt przed kitku miesigcami, ze my pragnie-
my i szczerze pragniemy potegi Austrji, i przy tej Austrji sta¢ chce-
my, to musza by¢ bardzo wazne powody, ktore kraj zniewalajg zapo-
mina¢ o wszystkich cierpieniach.

Spojrzyjmy co sie dzieje na ziemiach, ktore niegdy$ czes¢ Pol-
ski stanowity: w jednej czesci kapitaty pruskie wykupujag ziemie na-
sza, a ziomkéw naszych do rzedu pariasow stracaja; w drugiej czesci
mieczem i ogniem wytepiajg braci naszych, i przesiedlajg cate rodziny.
Tu tytko znatazta potsko$¢ schronienie, tu tytko wolno nam jeszcze
czu¢ po polsku, méwi¢ po polsku, upomina¢ sie o prawa swoje; Gali-
cja jest arka, w ktdrej polskos¢ sie skryla, i przy pomocy Rzadu i
pracy naszej przetrwa burze barbarzynskiej powodzi.

Dlatego, moi panowie, ze chcemy mie¢ Austrje silng i tego
szczerze pragniemy, nie powinnismy zadnej sposobnosci unikaé, nie po-
winniSmy zadnej przeszkody stawia¢, gdzie idzie o to, aby Austrja
byta wzmocniong, a wzmocniong zostanie przez ukonstytuowanie, jakie
podtug naszego zapatrywania sie by¢ powinno. Zdaje mi sie, ze to
jest najsilniejszy powdd, dla czego powinnismy delegatow do Rady
Panstwa wystac.

Przystepuje teraz do drugiej czeSci, to jest czy mamy pisaé adres,
i jak mamy go pisaé. Ja sadze, ze w obec faktéw, jakie w Sejmie
przesztym zaszty, w obec zastrzezenia si¢ przeciw patentom lutowym,
w obec radosci z powodu systowania tego patentu, my nie mozemy i
nie powinnidmy wysyta¢ delegacji, nie wypowiedziwszy dla czego to
robimy, aby nas nie posadzano, iz my od tego, co Sejm przeszty
orzekt i od postanowien jego odstepujemy, dla tego powinnismy adres
razem z delegacja wysta¢ i w adresie tym wypowiedzie¢, iz my nie
zgadzamy sie z daznosciami lutowemi, i bardzo sie tego obawiamy, aby
Rzad nie poszedt tg samg drogg, ktéra Austrje wprowadzita do
przepasci.

Powinnismy datej oswiadczy¢ powtornie, jak przeszly Sejm to
uczynit, ze chcemy i pragniemy silnej i poteznej Austrji, ze silng i
potezng bedzie Austrja w takim tylko ustroju panstwowym, w kto-
rymby obok wolnosci indywidualnej, takze wolno$¢ kazdej historycznej
narodowos$ci zabezpieczona byta.
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Co do wniosku ks. Pawlikowa i towarzyszy na to odpowiedziat
juz poset Krzeczunowicz, diatego zaniecham wszelkiej odpowiedzi.

Uczyni¢ tu musze tylko wzmianke o zdaniu szanownego posta
obwodu Samborskiego, iz my powinnismy sie powota¢ do tej podwa-
liny, na ktérej kraj nasz potgczony zostat z Austrjg, to jest na ro-
szczenie prawa, jakie Rzad austryjacki przy podziale Polski robit do
Galicji.

Moi panowie! poczucie prawa jest tak silne w ludziach , ze nawet
ci, co robig bezprawie, starajg sie je pokry¢ przynajmniej pozornie
prawem. Sama Moriarchini, ktdra podpisata akt podziatu, nie wierzyta
temu, iz ma prawo do tego, bowiem nazywata ten czyn pogwatceniem
wszystkiego co jest $wietem. Ta Monarchini powiedziata, iz sie leka,
azeby jej prawnukowie nie pokutowali za ten czyn. Jezeli ta Monar-
chini nie przywigzywata Zzadnej wagi do tego pozornego prawa, nam
nie godzi odwotywa¢ sie do niego; niech sie wrogi nasi odwotujg do
niego, Polakowi do niego odwotywac sie nie wolno*]. (Brawo.) Skon-
czytem. (Brawa z lzby)

Marszatek. Dyskusja og6lna zamknigta. Jutro przystagpimy do dyskusji
specjalnej nad adresem. Posiedzenie bedzie jutro o godzinie 9tej z rana, azeby
mie¢ czas potem wybierac.

Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godzinie 1Otej wieczorem.)

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. przed potudniem.

Obecnych postéw: 134.

Przewodniczgcy: Marszatek krajowy ksiaze Leon Sapieha.

Ze strony Rzadu: C. k. Komisarz rzadowy radca Namiestnictwa
Oswald Bartmanski.

Sekretarze: PP. ks. Barewicz, Pfeiffer, hr. Stanistaw Tarnowski, hr.
Ludwik Wodzicki.

*) Alez Borkowski nie kaze sie powolywaé, ale przypomina jedynie, ze
skoro sam Rzad uznat, ze na mocy jakich$ tam praw Wegrom przystugujacych
kraj ten zabiera, moznaby wedtug tego z8da¢ unormowania stosunku prowincji
naszej do panstwa w taki sam sposéb, jak jest unormowany stosunek Wegier do
tegoz panstwa. Cata wiec deklamacja szanownego sprawozdawcy jak niemniej
patryjotyczne oburzenie jego nie jest tu na swojem miejscu. Musimy tu dodac¢,
ze cala ta obrona wnioskéw komisji jest nadzwyczaj staba, poniewaz nie zbija
gruntownie zadnego z zarzutéw, jakie tym wnioskom czyniono, a w wiekszej po-
fowie swej naszpikowany jest jadowitemi osobistosciami przeciw Borkowskiemu.
| upowodowanie nie mniej zwrotu usposobien jest niedotezne, chociaz tu wtasnie
miat méwca sposobno$¢ wypowiedzenia prawdziwej mysli narodowej, lecz zabra-
kto mu wida¢ odwagi.
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Marszatek. Jest dostateczna liczba pandw postéw, wiec posiedzenie
otwarte. Pan sekretarz odczyta protokdt z ostatniego posiedzenia.

Sekretarz p. Pfeiffer (czyta protokét z 9. posiedzenia Sejmu krajo-
wego z dnia 1. Marca r. b.).

Marszatek. Czy zada kto gtosu co do protokotu ?

Poset Rogawski. Prosze ksiecia Marszatka o gtos.

Marszatek. P. Rogawski ma glos.

Poset Rogawski. Na wczorajszem wieczornem posiedzeniu poset tar-
nowski, ksigze Sanguszko, konczac przemowe swoja odczytat projekt do adresu.
To sprzeciwia sie 8. 41. regulaminu nas obowigzujgcego, albowiem w ustepie 4.
czytam (czyta) :

»Whniosek zamierzajacy wprost odrzucenie gtdwnego wniosku nie moze
by6 dopuszczony.*

Jakkolwiek ks. Marszatek nie traktowat tego odczytanego adresu jako
wniosku osobnego, czego wedtug regulaminu nie mozna dopusci¢, jednakze mu-
sze sie zastrzedz przeciw temu postepowaniu , azeby to nie byto precedencjg na
przyszto$¢ w naszych czynnosciach, azeby kto$ tuo wprowadzal ubocznych wnio-
skow. Prosze azeby zastrzezenie moje zamieszczone byto w dzisiejszym protokole.

Poset ksigze Wiad. Sanguszko. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset ksigze Sanguszko ma gtos.

Poset ksigze Wiad. Sanguszko. Jezeli to przeczytanie sprzeciwiato
sie regulaminowi, to nieprzeczytanie sprzeciwiato sie wolnosci gtosu poselskiego,
ktora jest nier6wnie wazniejszg od regulaminu. Zatem ja protestuje przeciw temu
zarzutowi mnie uczynionemu.

Poset hr. Golejewski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Golejewski ma gtos.

Poset hr. Golejewski. W regulaminie jest, ze zaden wniosek ubo-
cznie nie moze by¢ dopuszczony. Azeby wiedzie¢, czy przeciwny on jest regula-
minowi lub nie, trzeba azeby byt czytany. Ksigze Sanguszko odczytat swéj pro-
jekt do adresu, a ksigze Marszatek nie przyjat go, wiec catkiem podiug regu-
laminu postgpiono z adresem.

Marszatek. Zastrzezenie szanownego posta Rogawskiego bedzie za-
mieszczone.

(Gtosy*. Nie moze by¢.)

Czy to szanowny poset uwaza jako protest podiug regulaminu, czy zano-
towanie do protokotu ?

Poset Rogawski. Tak jest.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gfos.

Poset Zyblikiewicz. Nie moze by¢ zanotowanie do protokotu, bo
do protokotu mogtoby byé tylko zanotowane, jezeliby sie stato co$ przeciw re
gulaminowi Tu nic nie stalo sie przeciw regulaminowi, ksigze Sanguszko
w swojej ogolnej mowie wskazat i odczytat swéj projekt do adresu, ksigze Mar-
szatek za$ postapit zupetnie podtug regulaminu, bo go nie przyjat; wiec nie ma
co notowa¢ w protokole.

To za$ o$wiadczenie pojedynczego posta nie moze by¢ zanotowane w pro-
tokole, poniewaz to jest widzenie pojedynczego posta.
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Marszatek. Wiec poddam pod glosowanie. Kto jest za zanotowaniem,
zechce wetad. (Nikt nie powstaje.) Nikt nie jest za zanotowaniem. Mamy dalsze
petycje.

Sekretarz p. Pfeiffer (czyta) :

Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu po dzien 2. Marca 1867.:

57. Gmina miasta Komarna, przez posta Tomusia, prosi, aby przy nowej or-
ganizacji sadowej umieszczono w Komarnie sad powiatowy.

'jS. Gmina Lipie i Michnowice, w powiecie Turka, przez posta ks. Kuziem-
skiego, prosza aby nie byly przylagczone do powiatu Staremiasto, lecz aby
pozostaty przy powiecie Turka.

69. Broniewska Klementyna , wiascicielka dobr Balicze podrdzne i zarzeczne
i Dzieduszyce przez posta Pietruskiego, prosi o odigczenie tych débr od
powiatu Zydaczéw a przylaczenie do powiatu Stryj.

60. Wolanskl Witold, wiasciciel débr Pielowa, w obwodzie Czortkow, przez
posta hr. Baworowskiego, o przytaczenie tej wiosci do powiatu Biiczacz.

61. Tenze Wolanski Witold, wi#asciciel débr Duliby, w obwodzie Czortkow-
skim, przez posta hr. Baworowskiego, 0 przylgczenie tej wiosci do po-
wiatu Buczacz.

62. Gmina Duliby w obwodzie Czortkowskim, przez posta hr. Baworowskiego,
0 przylgczenie jej do powiatu Buczacz.

63. Gminy: Przectaw, Btonie, Podole, Wytow i Kadziotki, przez posta .Tana
Tarnowskiego, o przylgczenie ich do powiatu Mieleckiego.

64. Drohojewski Tytus, wiasciciel dobr Ryczéw, przez posta Wezyka, uzala
sie na nieprawne przyiS8czenie go do zwigzku gminnego w gminach zZy"
godowice i Wozniki do débr Ryczéw nalezgcych.

Marszatek. Te petycje bedg podiug uchwaly odestane do Wydziatu
krajowego dla zatatwienia. Jest interpelacja do pana Komisarza rzgdowego.

Sekretarz ks. Barewicz (czyta):

»Interpelacja do Wys. Btahorodnoho Komisarja Prawytelstwennoho.

C. k. uriad powiatowyj Husiatynskij okruznym pysmom z dnia 1. Lysto-
pada 1866 do czysta 4155 obwistyw wsim hromadam, pidczynennym, aby wedla
naprawy dorih hromadskych, tworiaszczych komunikacyju jednoho seta z dru-
hym, w protiahu sei zymy kozdyj hospodar czwerfhruntowyj, nemajuczyj tiahta
natomow, ta ustawyw kaminia jeden sazen Q, kotoryj z wesnoju win bude po-
wynyn na dorozi roztozyty, posidajuczyj ze tiahta maje takij sgzen kaminia na
wyznaczone koto dorohy mistce wywesty.

Hospodari piw- i citohruntowi majut sootwitno do swojeji p'sidtosty wy-
westy bilsze, ta i chatupnykam ne propuszczeno, jednakoz ich uzytie do robit
sych potyszeno rozwazi wijta.

Taki samy prykazy wydano do poodynokych hromad tak w Husiatyriskim
jak i Borszczowskim powiti, majuczi na cii filwarki ta seta ziuczyty bytymy
hostyricamy z dorohow powitowow Husiatyrnsko-S.

Na sej zahalno postanowtenyj prykaz tworyt krywdu tak poodynokom
hromadam jak i hromadianam poodynokym, a jest pry tim citkom ne na
Czasi, bo:

1. Ne kozda hromada maje w swoich hranyciach kaminnu horu, ale taka
znacbodytsia czasto w widdateniu wid nej na piw, a neraz za citu mylu, czoho
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pomianuty uriadnyky ne uwzhladniaty, i szczo tak na tomanie a bilsze doatawu
kaminia robyt duze utiaztywoje.

2. Czerez choleru i tyfus innoho gazdiwstw pjpato w rozstrojstwo , bo
hde potyszatysia sami tylko syroty abo wdowyci, tam posidanie gruntu samo ne
daje szcze moznosty natozenoho uriadam kaminia dostawyty.

3. W pozeliniach hotodom ditknenych mynuwszoho roku, fedwi tretia
czast’ gazdiw maje dne$ tiahto, toz tam dostawu wseho na takie seto natoze-
noho kaminia stajesia ne wozmoznoje.

Zwazywszy pry tim, szczo w nawedenych oboch powitach wsi hromady
byty ditkneny neurozajom, i z toj pryczyny mato ne wsi wziaty krajewu zapo-
mohu, i ze zanim taja zapomoha nadijszta, lude netylko wyprowadyty chudobu,
ale i odezy peterialy wedla zaspokojenia hotodu, ze koly wze toje, ba i zaro-
bok dnewnyj wze nedostawaty ony po mistoczkach, zatyczaly$ na tiazkuju
tychwu ;

zwazywszy, ze kozdyj hospodar odowten teper zaptatyty podatok podwij-
nyj za rik mynuwszyj i tekuszczyj — musiw ztozyty procent pozyczky, ta zwer-
nuty dowhy na tychwu wziaty, musiw postaratysia znowu za odninia wesnoju
zmarnowane;

zwazywszy, ze we$ dochid gruntowyj tedwe wystarczyt na wydatki wyz
nawedeni, i ze jedyne zereto utrymania citych na rik sej stanowyty bude zaro-
bek dennyj — ohorbtenyj tak utiaztywym prykazora;

zwazywszy, ze w citoj okremnosty, de tyi dorohy hromadzki murowaty
prykazano, czerez citu osin ne bylo doszcu, wedla czoho ozymy zasiwy do sej
pory szcze ne poschodyly, ta obawlatysia treba, aby znowa i w sim roci ne do-
stych nas neurozaj;

zwazywszy, ze wsim tym hromadam predstoit platyty perwu ratu pozyczky
krajewoi, a uwzhladnywszy i se obstojatelstwo, ze w powitach nebrawszych za-
pomohy take murowanie dorih ne je nakazane ;

a na ostatek zwazywszy, ze nowe ustrojstwo hromadske ostawlaje auto»
nomii hromad samyihze staranie o utrymanie dorih hromadskych;

maju czest’ zainterpelowaty Wys. Btahorodnoho Komisaria prawytelskoho :

Czy Wysoke Prawytelstwo krajowe zwotyt preporuczyty c. k. uriadam po-
witowyra w Husiatyni i Borszczewi, aby zwilnyly hromady ne spownywszi tiaz-
kych prykaziw reczenych wiastej wid zawedenych dekuda egzekucyj i aby na
buducznist’ staranie sia 0 utrymanie komunikacji hromadskych predostawyly sa-
mouprawi samych ze hromad, i swobodnomu porozuminiju ich z dwirskymy
hromadamy ?*

Borysikiewicz — Kuziemskij. — Huszatewycz. ~ Hulak. — Minkowicz.
— Kowbasiuk. — Bodnar. — Dziubaty. — Iszczuk. — Papczuk, — Manasterski.
— Makowicz. — Jakébik. — Zynczak. — Wolny. — Szulak.

Komisarz rzagdowy. Prosze o gtos.
Marszatek. Pan Komisarz rzadowy ma gtos.

Komisarz rzgadowy. Na tuju interpelacyu jakotez i na dawToijszu
ne jestem w moznosty widpowisty, poneze korotkost’ czasu ne dozwalaje meni
dokfadnych widomosty zasiahnuty, odnako mohu zapewnyty, ze Prawytelstwo
sprawdyt toje i wydast’ w toj sprawi riszenyje.



50

Marszatelc. Przystgpimy do porzadku dziennego, tj. do pier-
wszego punktu wniosku komisji.

Poset ks. ,PaAvlikéw. Proszu o hotos. Jeszcze moje riszenyje
ne pryjszio.

Marszatek. Zaraz potem nastgpi.

P. Ziemiatkowski (czyta):

»Komisja wysadzona przewazng gloséw wiegkszoscig z tona Re-
prezentacji kraju mniema, iz uchwalony przez nig projekt adresu jest
wyrazem mysli przewodniczacych Sejmowi, a przeto wyrazem my-
$li kraju.

Wszelako w obec zasztych wypadkéw i w obec niebezpieczen-
stwa, na jakie przez uchwalenie tego adresu mogtoby by¢ narazone
wewnetrzne kraju zadanie, komisja mniema, iz w interesie kraju jest
jej obowiazkiem, cofng¢ projektowany przez nig adres.”

Marszatek. Adres komisji jest cofniety ; tymczasem jest wnio-
sek posta ks. Pawlikowa, sktadajacy sie z dwdch czeSci. Pierwsza
jest, azeby przej$¢ do porzadku dziennego; ale gdy adres zostat
przez komisje cofniety, to przez to samo pierwsza cze$¢ tego wniosku
odpada. D.ruga cze$¢ wniosku jest, azeby przyja¢ adres przez ks. Pa-
wlikowa i jego towarzyszy podany. Kto ten wniosek popiera ?

Ks. Pawlikow. Ja dumaju, ze koly 24 czleniw jest podpy-
sanych, to ne potreba jest’ popertia.

Marszatek. To co innego. Zresztg nad tym wnioskiem nie
zada nikt gtosu ?

Poset ks. Pawlikow. Ja proszu o hotos

Marszatek. Ks. Pawlikow™ ma gtos.

Poset ks. Pawlikow. Pry sposobnosty reskryptu ininisterskoho
postawytySmo naszu adresu, a na protiw toho, szczo nam teper oswid-
czaje komisyja, ja choczu objasnyty i wyswityty toje stanowyszcze,
kotre my zanyraajem, ze my 2z naszoj storony pry podaniu adresy
ob.stajemo, a to iz poslidowatelnosty, bo w hodi 1866 my takoz pred-
lozyly projekt adresy do Najjasnijszoho Pana, kotra w prewodi bilszo-
steju ne zostata pryniata.

W tijto adresi mynuwszoho roku buto wyrazone meze jenszemy
(czyta):

. - - .. zblyzajemosia so wsepredannijszym smyrennyjem do
preswitoho prestota Waszoho Wetyczestwa z proszenyjem, daby Wa-
sze Welyczestwo toje riwnouprawuenyje i autonomiczne ustrojenyje
Hatycyji z spraw”edilywym uwzhtadnenyjem oboch narodnostey w dito
wowesty powelity, daby pry zabutnoy reprezentacyj derzawy obi naro-
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dnosty Kkrajewyji . . . zastupteni, i daby w Slidstwyje toho, patentu
z dnia 26. Lutoho 1861 r. isprawieni byly . .

My jesSmo odze z naszoju teperisznoja adresoju w konsekwencji,
bo koly polityka systowania wze ustata, koly nazad sia pokiykuje nas
do Widnia, abysino w Rajchsrati zaberaty hotos, takoz ko isprawie-
iiyju patentiw lutowych, jesty to sia stalo, to my ne majeino pry-
Gzyny naszoy adresy cofnuty.

Z toj pryczyny ja obstaju pry wneseniju moim.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. GdybySmy byli w potozeniu uchwalania
adresu, to bysSmy uchwalili adres komisji, jednakze ks. Pawlikéw nie-
chaj nie mys$li, ze komisja cofngwszy swoj adres chciala przystgpié
do jego. Tych pare stéow chciatlem powiedzie¢ dla w”yjasnienia.

Marszatek. Poset Popiel ma glos.

Poset Popiel (chustkg podwigzany). Terpen i zbidzenyj, jak
wydete panowe, ne inawjem w mysty zaberaty hotosu w toj kwestji
adresowo], ate czerez kilka lit menuwszoj kadencyi naczytawjem sia ,
a wczera i nyni nastuchawjem sia. ze w naszym kraju sut’ dwa na-
rody, ze jeden narid wse jest pokrywdzenyj wid druhoho, chotiaj oba
choczut riwnouprawtenija, a toj druhyj ne daje; dalej Zze jeden narid
z tych jest niby lipszym serciom dla Najjasnijszoho Pana i jeho radu
lojalnijszyj, a druhy niby ne tak lojalnyj.

My wsi choczemo riwnouprawienia, ate pereczem tomu my Ru-

syny prawdywi, rewnii, azebu tu buly dwa narody, sut’ dwa szczepy
a jeden narid. (Brawa.)

W szerokoj i dowhoj krajeni meze horamy naszymy Karpatamy
az do Dzwiny, wid Battyckoho az po morje Czorne umistytysia rozty-
czne stawianskie ptemena, a toje: Mazury i Rusyny. Tii pleraena
ztuczyly sia ostateczne w jednu rodynu; oto kniaz Litew”skij i naczal-
nyk ruskich ptemen Wiadystaw Jatiejlo ozynywsia z knahyniu mazur-
skoju Jadwigu, i tak pryszio, ze wsi plemena w jeden narid sia zlaty
Jakoz but ustréj toho Panstwa, but i nazywalsia konstytucyjny. Punkt
tiazkosty ne lezat w dwori tylko w narodi, kotry reprezentowata szla-
chta, koto rycerskie, a toje mato bilsze wiasty jak kozdy inny tepe-
ricznyj Sojm jakoho narodu, dla toho ze z toho kota wschodyw Senat,
.Marszatek koronnyj. polny i t. d., to jest; Exekutywa.

W sym Czasi Mazur howoryt tamanow tacinoju i swoim mazur-
skim dyalektom , a Rusyn prawyt swdj jazyk na psattyrach, kotorych
mowu nazywaju starostawianskuju, takze butharskuju.
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Potreba porozuiuinija bata welyka, a bilsza jak muza z zenow,
bo tu iszto o wazni riczy, o sprawy bytu, o prawodawstwo i t. d.

Otéz Mazur swoju tacinu pokenut, tak samo Rusyn swoju staru
mowu, a stosujuczy swoji dyalekta do obopilnoho porozuminyja zditaty
w toku lit, iz powstata z toho polska mowa. 1 taja to mowa jest,
aby prawdu skazaty, tak dobre wiasnostiju Mazura jak i Rusyna, a
ja powidaju, ze Rusyn bilsze pryczynyw sia do uprawienia toj mowy.

(Gtosy z prawej: Do riczy.)

Marszatek. Prosze méwcy wroci¢ do przedmiotu.

Poset Popiel. To nalezy do przedmiotu, jest mowa o adres

wysnuty na ruskiej ziemi, o ruskim jezyku, o ruskiej narodowosci,
wiec spodziewam sie, ze nalezy do rzeczy.
- Otoz stanowytySmy welykoje panstwo, welykij narid, i wsio nam
zabrano, zemlu, riky, lisy, hory i p., a tylko taja mowa jako wspilna
sukcesya nam ‘tyszyla sia, z kotroj my pozytkowaty powynnysmo, a
zostata nam mowa taja. jako najcinnijsza sukcesya. Jesty nyni z po-
mezy kilkoch ditej, kotre do sukcesyi sohlaszaty sia ne chocze, to
wedle najpowszechnijszoho prawa ono druhym ditiom sohtaszajuszczym
sia do toj sukcesyi pereszkadzaty ne moze. Otze dribna menszist
naroda uroita sobi, ze ona tolko reprezentuje ruskij ptemena. A mnoho
tu was takich reprezentantiw ? Proszu obliczyty, was tu sim, a nas
takych Rusyniw jak ja jest simnajcit, ony tii staryi cerkownyi sto-
ronnyki, kotori swojej narodnosty ne szukajut w narodi, ino hde$ tam
w stownyku Szmida, abo w moskiewczyni.

Poset ks. Pawlikéw. Ne ma tu zadnych Moskaliw; prosymo
perejty do predmetu.

(Gtosy: Do predmetu, do predmetu.)

Marszatek. Prosze méwce przejs¢ do przedmiotu.

Poset Popiel. Dobre — otze tak jest Ru$ reprezentowana, a
jesty ide o reprezentowanije w citom Sojmi, to jest czerez 70 czieniw
reprezentowana i nie tilko czerez klerykiw, szczo kifnczat seminaryum,
szczob sia nauczyly misto mylosty, nenawisty, a zamist . . ..

Poset ks. Pawlikéw. Proszu kniazia Marszatka pryzwaty
mowci do predmetu, bo obrazaje kler ruskij.

Marszatek. Prosze méwce do porzadku , bo bede przymuszony
gtos odebrad.

(Gtosy: Adres ne maje nyczoho do kleru.)

Poset Popiel. Zaraz z toho wyjde adres, bo kler jest, kotryj
stawyt adres. Wsi otze jeSnio tu Rusynamy, a moze najstarszymy
n. p. kniaz Sanguszko, a takze nasz excelentissimus Marszatlek Sa-
pieha i innyi, kotoryi na ruskoj zemti sia zrodyly i nauki poberaty.
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Ne natezy sia tu nenawyst rozbudzaty, na druholio szczuty, tu nema
Lacha, nema Rusyna, tu jest jeden bratnij szczep.

Otze wyjszowszy z toho stanowyska, my z druhoj storony jako
Rusyny ne mozemo dopustyty, aby odna partya sama, lojalnist dla
sebe windykowata i my lubymo Cisara, i ne choczemo szkody, kotraby
czerez takij adres nastupyta, na kraj stialmuty. (Szmer.) 1 dla toho
ja, gdyby byto szto o adres komisji, bytlbym za tym adresom hotoso-
waw, a teper koly ide o opuszczenie adresu a pryniatia jakoho$ dru-
hoho, to ja budu wotowaw za prejtiem do poriadku dnennoho; ale
adres jakij$, kotroho ani ja, ani moji kolegi ne znajut, jako adres
ruskoho ptemia, pryniaty ne mozemo, bo win panowe! ne jest adre-
som ruskim, jak i tyji szczo ho utozyly ne sut’ reprezentantamy ru-
skoj narodnosty, bo znajte panoAve, ja wam kazu ze ksigdz, diak i
patamar ne stanowlat nardd ruski), ani narodnost ruskoju. (Huczne
oklaski.)

Poset Golejewski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset hr. Golejewski ma glos.

Poset Golejewski. Pod naciskiem wypadkdéw, ktore nastgpity,
musze sie¢ o$wiadczy¢ przeciw adresowi, przedstawiajac sobie rzecz
tak, ze kto§ zada, aby oddano worek z pieniedzmi pod zagrozeniem
utraty zycia; hourse ou la vie“~to rzecz naturalna, ze wolatbym
odda¢ worek, aby odzyska¢ zycie, aby mie¢ kiedy$ nadzi¢je do jego
posiadania. Zreszta rzecz jest bardzo pojedyncza, a panowie zrozu-
miecie o co idzie.

Poset ksigze Jerzy Czartoryski Prosze o glos.
Marszatek. Poset ksigze Jerzy Czartoryski ma glos.

Poset ksigze Jerzy Czartoryski. Ja sadze, ze byloby prze-
ciw godnosci Sejmu i kraju, zebySmy przeszli, jak to komisja propo-
nuje, do porzadku dziennego, bez wetowania adresu albo jakiego in-
nego zastrzezenia stanowczego, przedewszystkiem w obec wyjatkowych
naszych stosunkéw w Austrji, w obec zwotanej Rady bezimiennej,
ktérej ani szersza, ani szczuplejszg, ani nadzwyczajng nazwac nie
mozna, i do ktérej mamy sie uda¢. Jezeli Sejm krajowy ma czynic
ofiary i wybiera¢ delegatéw, to niech mi wolno bedzie zastrzedz sie.
Odwotam sie do dawnych zastrzezen, i aby przystapi¢ do wyboru, po-
datbym w tym sensie wniosek.

Marszatek. Moze szanowmy poset chce poda¢ ten wniosek do
drugiego punktu, to jest do wyboru ?

Poset ksigze Jerzy Czartoryski. Tak jest, podam go przy
drugim punkcie.
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Marszatek. Nikt wiecej glosu nie zada? (Milczenie.) Spra-
wozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski Projekt adresu, podany
przez posta ks, Pawlikowa i towarzyszy, ma za gtébwne zadanie za-
warowanie zupetnego réwnouprawnienia Rusi. Przeciw temu projektowi
musze sie najsilniej o$wiadczy¢; jest w nim bowiem zarzut, jakoby
Rusini u nas réwnouprawnieni nie byli. To jest najistotniejszy falsz.
Oni sg rownouprawuiieni pod kazdym wzgledem, majg réwnouprawnie-
nie pod wzgledem wyznania, mogg w Sejmie méwi¢ po rusku, pisy-
wa¢ do Sejmu i do urzedéw po rusku, wolno im dochodzi¢ do naj-
wyzszych dostojenistw, a jezeli moi panowie reke na sercu potozymy,
to mozemy sumiennie powiedzie¢, ze daleko jest u nas wiecej urze-
dnikéw Rusinéw, anizeli Polakéw. Mysl ta zatem, zeby Rusini nie
mieli réwnouprawnienia , jest fatszem.

Proponuje przeto, zeby adres ten odrzucony zostat.

Marszatek. Poddam pod gtosowanie wniosek posta ks. Pawli-
kowa; kto jest za przyjeciem adresu tego, zechce wsta¢. (Mniejszosc.)
Whiosek upadt. Przychodzimy do drugiego punktu, to jest do wyboru.
Moze poset ksigze Czartoryski postawi¢ zechce teraz swodj wniosek.

Poset Tyszkowski ma gtos.

Poset Tyszkowski. Ja prositem wczoraj o gtos, a poniewaz
nie otrzymatem gtosu, wiec dzisiaj stawiam tylko wniosek, zeby Sejm
delegacji do Rady Panstwa nie wysytat.

Poset Koztowski. Prosze o gilos.

Poset Koztowski. Wstapitem do lzby moi panowie, gdy$Smy
sie tu po ponownych wyborach zebrali, z najsilniej wyrobionem prze-
konaniom, iz w obec anormalnych stosunkéw kraju naszego, pomimo
iz przeciw wysytaniu delegacji do Rady Panstwa wiele i to bardzo
przewaznych wzgledow przemawia, to jednakze tak z powmdow utyli-
tarnosci, jak tez i ze wzgledéw politycznych nam przystgpi¢ do wy-
boru delegacji nalezy. Wydawato mi sie, ze zadaniem naszej delegacji
bedzie pominioto. chociazby nie miata mie¢ nadziei przewazy¢ swojg
obecnoscia w Wiedniu w uchwatach, tamze powziaé sie majacych,
szale decyzji na korzys¢ naszego kraju, to jednakze w obec stosun-
kéw naszych w celu odpowiedniego traktowania intereséw krajowych,
w celu obrony nieprzedawnionych praw naszych powinna wystgpi¢
z calg sita przekonania, gdziekolwiek tylko tego nadarzy sie sposo-
bnos¢. — A wystkannicy nasi zaiste znalezliby az nadto obszerne ku
temu pole, gdyz w obec zgubnego systemu centralizacyjnego, ktoren
teraz z niezupetnie jeszcze zawartego grobu powstawa¢ sie zdaje, az
nadto pewno obawda¢ sie mozna nowych krzywd dla kraju naszego,
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pod ktérych brzemieniem tak dlugo jeczat, party przemocg prawodaw-
stwa bez ngs a o nas stanowigcego.

Korzysta¢ tedy z nadarzajacej sie sposobnosci, by z calg sitg
stusznosci  broni¢ sie od zagrazajgcego niebezpieczenstw™a, chociazby
tylko dlatego, azeby krajowi i potomnosci $lad zostawié, zeSmy wy-
trwali godnie na niewdziecznem a trudnera stanowisku, jakie nam nie-
przeparty bieg dziejow wskazat, zdawato mi sie koniecznoscia, chociaz
Z zaparciem sie wlasnem potgczong.

Drugi wzglad pow”™odujacy mna, iz wydawato mi sie, ze wyaada
delegacje do Rady Panstwa wysta¢, byt ten, azeby wykazata, iz sy-
stem przez Belcredego zamierzony, pomimo ze dla krotkiego czasu jego
istnienia materjalnie zadnych lub mate tylko nam przyniést korzysci,
jednakze te ogromnej doniostosci dla nas i dla bytu Monarchji potozyt
zastuge, iz pogodziwszy sprzecznosci wewnetrznych stosunkéw w Pan-
stwie , zmierzajac przez uszanowanie praw narodowych ku ludéw au-
stryjackicti zadowoleniu, jako taki byt odpowiedniejszy, lecz co méwie ,
byt jedynie w Austrji mozliwy.

Wydawato mi sie, iz delegaci nasi powinni wykaza¢, iz system,
ktoren t razniejsze Ministerjum Panstwa zamierza przeprowadzi¢, nie
tylko do naszej, lecz i do bytu Monarchji zagtady doprowadzi¢ musi.

Pragnatem, aby delegaci nasi wysta¢ sie majacy do Wiednia
rzucili tym teraz tam panujgcym centralistom w oczy, jakie stanowi-
sko kraj nasz zajat wtenczas, kiedy niedawno temu Austrja byla juz
bliska zguby, a jakie stanowisko zajmowali ci wszyscy, ktorzy repre-
zentujg tam system centralistyczny. Kraj nasz przez nich wasnie zruj-
nowany, kraj nasz ubogi, kraj nasz nie majacy zadnych materjatnych
zasobéw wtenczas, kiedy juz decydowaé sie miato co do Austrji ha-
mletowskie ,,by¢ lub nie byc¢*, kraj nasz moéwie, spieszyt nadwczas
z gotowoscig do ofiar krwi, do ofiar mienia, a moge to tern Smielej
zkonstatowa¢, ile ze sam w tych ofiarach zadnego nie bralem udziatu;
c6z poddéwcezas zrobili ci centralisci? Oto, kiedy pod mury Wiednia
zblizyt sie nieprzyjaciel, wtenczas wystali oni deputacja do Najjasniej-
szego Pana, z ublizeniem wiasnej i Jego godnosci proszac, aby Najj.
Pan wydali¢ sie raczyt z Wiednia, z tego Wiednia spanoszonego Kko-
sztem wyssanych z prowincyj sokéw, zawdzieczajgcego swojg wielkos¢
jedynie bytowi Monarchji i pobytowi Najwyzszego Dworu, i zgdali, by
oddano stolice stojacemu pod jej okopami Avrogowi, byle nie narazié
stolicy i jej bogatych mieszkancéw na straty materjalne. (Brawa i
oklaski.)

To moi panowie chciatbym, aby nasza delegacja rzucita w oczy
tyip panom , ktorzy dzi§ obtudnie mienig sie przyjaciotmi Monarchji,
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przyjaciotmi dynastji nam panujacej, a ktorzy wiasnie w niepomysinej
dla Austrji chwili tak upokarzajace, ze nie uzyje silniejszego wyrazu,
zajeli stanowisko, a znalezliby oni ich na tawach Rajchsratu. Prze-
wazna cze$¢ naszych moéwcéw przy wczorajszej adresowej debacie z wy-
jatkiem jednego z moéwcow, ktérych glos przywykliSmy z wytezong
uwaga stuchaé, wyrazita w zupetnosci przezemnie dzielone przekonanie,
ze tylko wtenczas wypadatoby nam delegacje wysta¢, jezeli zastrzeze-
my sie przed zgubnemi skutkami, jakieby wyptyng¢ mogly dla kraju
naszego z bezwarunkowego wystania naszych wystannikéw do Wiednia.
| zaprawde moi panowie, gdybySmy mieli uchwala¢ bezwarunkowe, bez
wszelkich zastrzezen wystanie do Rady Panstwa, to ja musiatbym
wotowac przeciw wysylaniu.

Ow tedy tak silnie i bez zupeinej z naszej strony lIzby opozycji
broniony adres, dzi§ sama komisja cofa, proponujac przejscie nad nim
do porzadku dziennego, a pomimo tego stoi wniosek wystania delegacji
do Rady Panstwa.

Moi panowie, tyle pojedynczych cztonkéw tej lzby i tyle tak
silnych gloséw przemawiato za koniecznoscig zastrzezenia w adresie
zawartego, dowodzac zarazem niemoznosci wystania bezwarunkowego,
dlaczeg6z wczoraj ani jeden glos za tern sie nie odezwal? Czyliz,
pytam sie tych panoéw, ktérzy dzi§ sg tego zdania, czyliz zaszly od
wczoraj tak wazne zmiany, azeby$Smy juz i godno$é naszej lzby zapo
znawa¢ mieli? Czyz ci co sg dzi$ za bezwarunkowem wystaniem, nie
mogli wczoraj tych zmian przewidywac? (Brawo.)

Nie panowde! jezeliSmy byli wczoraj za uchwatg adresu, to
wiedzieliSmy, co nam grozi, jednakowoz z zastanowieniem czuliSmy
konieczno$¢ onegoz. Czyz nie narazamy godnosci Sejmu a nawet przy-
sztosci kraju naszego na niebezpieczenstwo wysytajac do Rady Pan-
stwa delegacje bez zadnych zastrzezen? Alez moi panowie, nie ma
watpliwosci ani na chwilke, ze jezeli my zadnych zastrzezehn nie zro
bimy, w takim razie skutek , jaki ta delegacja krajowi przynies¢ moze.
bytby daleko zgubniejszym, nizeli obawy niebezpieczenstw, pod ktérych
presjg komisja swdj adres cofa. Zastanéwmy sie dobrze, spytajmy sie,
c6z to z tego wyniknie, gdy my te garstke postdw wyszlemy do Wie-
dnia, do tej Rady Panstwa, Kktorej sktad dzi§ przy kursujacych gtu-
cho wiesciach a braku oficjalnych wiadomosci trudno oznaczy¢, i coz
z tego bedzie, gdybySmy my sami z wszystkich federalistbw znalezli
sie $rod obozu centralistéw, i c6z znaczy¢ beda naszych trzydziestukUku-
w obec stukilkiidziesieciu, ktorzy przeciw nam w kazdej kwestji mowic i
dziata¢ beda? Jezeli Sejm nie zrobi zadnych zastrzezen, to w takim razie
sam fakt bezwarunkowego wystania uzna to, cosmy tak silnie i gtosno
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wyrazili, ze Rade Panstwa jako bez wszelkiej podstawy i warunku do pra-
wnego bytu negowac¢ nalezy. Bytobyto dla nas faktem smutnym a wielce
szkodliwej doniostosci. Dlatego moi panowie najsilniej sprzeciwia¢ sie mu-
sze temu, aby wysyla¢ delegacje do Wiednia bez zastrzezen. Wedtug
mnie najstosowniejsza formag dla takich zastrzezen adres, i wczoraj
zapisawszy sie do gtosu przy adresowej debacie, chciatem wyrazi¢ po-
wody, dla ktorych zgadzatem sie na adres komisyjny, jezeliby byt
przynajmniej bez odmiany lub z dodatkami silniej mys$l w niem roz-
winieta wyrazajgcemi przyjety; lecz gdy ten adres komisja dzisiaj
cofa, to wtenczas nie znajduje innej drogi dla wyjscia z tej kolizji,
jak przyja¢ rezolucje na podstawie wniosku postawionego przez ksiecia
Czartoryskiego. Sama osnowa bowiem przez ksigcia proponowanego
o$wiadczenia nie jest mi znang, i nie wiadomo mi, czy wyraza mysl
w adresie zawarta; tylko mocg rezolucji poczyni¢ mozemy silniejsze
lub przynajmniej takie same jak w adresie zastrzezenia, a delegacja
nasza w takim tylko razie bedzie w moznosci, wstapiwszy na te nie-
bezpieczng droge, na podstawie przez nas wypowiedzianego zdania
broni¢ praw nieprzedawnionych naszego kraju i przestrzega¢ jego
interesa.

Jezeliby sie ostatecznie Wys. lIzba przychylita do wyboru dele-
gacji bez zastrzezen, to winienem w mojem i moich przyjaciot polity-
cznych imieniu o$wiadczy¢, ze bedziemy glosowaé przeciw wyborowi
delegacji z naszego Sejmu do Rady Panstwa. (Brawo.)

Poset Adam Potocki. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Adam Potocki ma gtos.

Poset hr. Adam Potocki. Do najwznioslejszych chwil licze
w zawodzie swoim publicznym te, w ktérych w moc zasztych okoli-
cznosci mogliSmy porzuci¢ jatowag droge opozycji *), droge wylgczenia
obrony najswietszych naszych praw narodowych, moglisSmy z jednej
strony przystgpi¢ do prac organicznych w kraju, z drugiej podawaé
reke do rozwigzania wewnetrznych spraw panstwowych, w ktdrych
mogliSmy szczerze, otwarcie, zgodnie z naszem sumieniem politycznem
a zarazem lojalnie wyrazi¢ u stép Tronu nasze zdania, a takowe nie
tylko ze zostaly przyjete, ale nawet przychylnie i taskawie przyjete.
Z tego to stanowiska, na ktérem moglismy 4{gczy¢ cele i przekonania

*) Dziwne zaiste pojecie o opozycji wynurza tu moéwca, poniewaz stawi
J8 na réwni z prosta negacja. Droga opozycji jest wowczas tylko jalowa , jezeli
nie wie, czego chce i do czego zdaza. Nasza opozycja nie byta nigdy taka, a
wiec nie pojmujemy, dlaczego pan A. Potocki jej zarzuca jatowos¢. Nam sie
zdaje, ze dawna opozycja wiecej wydawata owocoéw organicznej pracy, niz 6w
fetyszyzm polityczny, ktory poprzedzit ostatnie zmiane ministerstwa w Wiedniu.
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nasze polityczne z codziennem zadaniem okoto uporzadkowania spraw
kraju naszego, raptownie zostaliSmy zepchnieci. W przeciggu kilku dni
zmienito sie potozenie, panowie, zarzucony zostat kierunek, ktéry od-
powiadat naszym politycznym przekonaniom, miat po sobie i mysl
Rzadu i stowo Monarsze, i to tak stanowczo i zupetnie, ze znowu po-
wotani jesteSmy do skupienia sit wszystkich w obronie tego, co jednak
winno sta¢ w naszych oczach wyzej, anizeli wszelkie blizsze korzysci
osiagna¢ sie dajace na drodze wewnetrznej organizacji kraju.
Przerzucenie sie z jednego toru na wrecz przeciwny nietylko ze
nagle nastgpito, ale czynno$¢ dalsza z tak gorgczkowg szybkoscig sie
rozwija, iz to, co przed kilkoma zaledwo dniami bylo przez nowy
Rzad przedtozone z wypowiedziang tylko nadziejg, ze sie i kraje do-
browolnie zgodza na obrany $wiezo kierunek, dzi$ juz jako, koniecznosé
i mus jest nam nalozonem By sie o tern przekona¢, jest dostatecznem,
panowie, odczyta¢ ostatnie wyrazy pisma: ministerjalnego z 4. Lutego,
w ktédrem nie powotujg sie Ministrowie do paragraféw ustawy lutowej,
ale wyrazaja tylko nadzieje, ze gotowos¢ kraju doprowadzi Sejm nasz
do przystapienia bezzwlocznie do wyboru cztonkéw do zamienionej
Rady Panstwa, i ten ustep poréwna¢ z przytoczonemi przez komisje
nasza inotyw™ami, w moc ktérych uznala ona za konieczne cofnaé
wniosek o adresie. Powmfanie sie przez komisje na zaszte wypadki
i na niebezpieczenstwa, na jakieby$Smy kraj narazili uchwalajac adres,
nie jest dowolnera przypuszczeniem. Takie wyrzeczenie ma i mie¢ musi
wazny swoj powod i swojg przyczyne. Dzi$ wiec daremne juz sie
okazujg wszelkie zastrzezenia, tym lub owym sposobem wyrazone, bo
znikta wszelka nadzieja, abySmy mogli lojalnem wypowiedzeniem na-
szego przekonania i powotaniem sie na przeszte zobowigzania sie wia-
dzy wptynag¢ czynnie na bieg wypadkéw, i przychyli¢ na naszg strone
przeciwna nam jak na teraz mys$l rzadowa, przypuszczajac, ze poda-
niem reki i wzietym wspdtudziatem sklonimy do zmian i raodyfikacyj,
zblizajacych dzi$ obraay kierunek do kierunku dopiero co zarzuconego.
Wochodzi¢ nie bede i nie czas wchodzi¢ w rozbiér pytania, o ile
Rada, do ktérej jesteSmy powotani, jest konstytucyjng lub nie, o ile
po wszystkiem, co zaszto, i po rokowaniach z Wegrami ustawa lutowa
ma jeszcze lub nie swoje prawne znaczenie. Pewnikiem jest za$ dla
mnie i w tej chwili wystarczajgcym, ze oprécz zadan, do ktérych
Rada Panstwa konstytucyjnie mogtaby byé powotana, my wzwyz tego
wyraznie jesteSmy powotani do zgromadzenia, w ktérem pod nazwa
zmian w konstytucji, o nowym ustroju, o nowej konstytucji ma by¢
postanowionem Opuszczam wiec pierwsze pytanie, i li tylko modnosnie
do drugiego wskazanego charakteru, przyznanego temu zgromadzenia,
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zastanowi¢ sie pragne, czy nam W pada lub nie wysta¢ delegatéw do
Rady Panstwa, i w przysztej jej pracy bra¢ odziat. Sadze, ze wypo-
wiadam prawde twiercfzac, iz dla bardzo znacznej wiekszosci naszego
Sejmu dzisiejsze potozenie przedstawia sie jako konieczny wybor po-
miedzy podwdjnem zlem ; sadze, ze w bardzo znacznej wiekszosci tego
Sejmu ugruntowane jest przekonanie, ze od zgromadzenia, do ktérego
jesteSmy powotani, nie tylko nie mozemy sie spodziewaé¢ dalszego
rozwoju naszych autonomicznych praw, ale nadto uznajemy, ze nawet
dzisiejsza sytuacja kraju naszego zagrozong jest nowemi S$cie$nieniami.

Przekonany jestem dalej, ze gdyby nam przyszto odda¢ bezwa-
runkowo w rece monarchy postanowienie o przysztym ustroju krajow
i panstwa, majac przed sobg dynaste, ktory i jutro na tronie zasiadaé
bedzie, lub po ktérym nie tylko berto ale i odpowiedzialno$¢ za do
konane czyny w“eZmie nastepca tronu w spusciznie, gdyby w rozwig
zaniu zywotnego tego pytania pow ofanismy byli zda¢ sie na taske i
nietaske monarchy, lub na taske i nietaske przypadkowej w Radzie
Panstwa* wiekszosci, ktéra dzi§ ma pramdo o losach orzekaé¢, a ktorej
nastepnego dnia nikt nie zdola odnalezé, i choéby do moralnej pocig
gnac odpowiedzialnosci, z gotowoscig o$wiadczylibysSmy sie za pierw
szem, upatrujac natej drodze wieksze zapewnienie dla stusznych praw
i odrebnych potrzeb naszych.

Bylo tez przedewszystkiem zadaniem naszego adresu wypowie-
dzie¢ mysl, ze jakkolwiek uznajemy konieczno$é, aby monarcha opart
sie na zdaniu zebranych reprezentacyj krajow, i tern samem wsrod
wszystkich sprzecznosci, jakie sie w Austrji pojawiajg, mogt obraé
droge najodpowiedniejszag i najmniej razaca indywidualne stanowiska
i prawa, to jednak nie przypuszczamy, aby jego ostateczne postano-
wienie moglo by¢é krepowane stanowczemi uchwatami tak zlozonego
zebrania. Takie zdanie uchodzi¢ ma dzi§ za opozycje, przystgpienie
za$ bezwarunkowe do zamierzonej konstytuanty ma byé wyrazem przy-
wigzania i lojalnego popierania spraw naszego kraju, jakotez i spraw
catej monarchji.

Powiedziatem i powtarzam , Ze dzisiejsza sytuacja jest tylko wy-
borem miedzy dwoma ziemi. Dla jednych niebezpieczenstwa, jakie
krajowi grozi¢ mogg w skutek mozebnego rozwigzania Sejmu, a przez
to wstrzymanej organizacji wewnetrznej i nagtego przerzucenia kraju
z zajecia organicznego w zawichrzenia wyborcze i mozebnie w nowe
zaburzenia spoteczne, sg gtdwnym powodem obawy. Dla nich w'zglad
ten jest najwazniejszym, a przeto uwazajg, ze to zle przedewszyst-
kiem uchyli¢ nam wypada.
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Takim z pos$rod nas przyjdzie dzi§ niewatpliwie ponies¢ przeko-
naniu swemu ciezka ofiare, bo powotani bedg, gtosujac za wystaniem
delegacji do Wiednia, uchwalié¢, co i w ich widzeniu jest szkodliwem
i groznem dla kraju. W réwnem poniekad sa potozeniu ci, ktérzy
nie zapoznajac niebezpieczenstwa, uznajac, ze skutki nowego w kraju
wstrzasniecia ciezko zawazg, i zepchng go przynajmniej na czas z drogi
na ktérej dzis stoimy, bo i dla tych jest wybdr ciezki i smutny. Po-
Swieci¢ bowiem musza obawy o wewnetrzny spokdj kraju wyzszemu
w ich oczach przekonaniu, wystawi¢ chwilowo na szwank i zwloke
rozpoczetg prace organiczng, aby utrzymac¢ stanowisko polityczne kraju
w stosunku do panstwa, i je zawarowa¢ na przysztosc.

To jedno przypuszczenie, ze stanowczem dzi§ postanowieniem
ratujemy w przysztosci polityczne stanowisko kraju, mogtoby jednak
by¢ uznane za niedostateczne dla zwalczenia sumiennych watpliwosci
naszych, i nie by¢ rozstrzygajacem.

Rzeczywiscie tez jest drugi wzglad réwnie dla mnie wazny co i
pierwszy, a nim jest przekonanie o kierunku, ktory jedynie dla Austrji
zbawiennym byé moze.

JezeliSmy w adresie naszym zesztorocznym szczerze wypowiedzieli,
ze przy osobie Najjasniejszego Pana stoimy i sta¢ chcemy; jezeli
w zamierzonym tegorocznym adresie wypowiedzieliSmy, ze chcemy i
pragniemy mie¢ Austrje silng i potezna, toSmy panowie nie uzyli
tylko wyrazu kurtuazji wzgledem monarchy, wypowiedzieliSmy giebokie
przekonanie, a zarazem wskazaliSmy, co dla nas jest pierwszorzedng
potrzeba. Niewatpliwie interes i sprawy kraju najblizsze sg sercu na-
szemu, lecz ten interes i te sprawy nie majg przysztosci, jezeli same
panstwo, w sktad ktorego kraj nasz wchodzi, nie ma przysztosci, nie
ma sity, nie ma zapewnionego dalszego bytu.

W tej chwili panowie W dziejach tego panstwa nowy akt sie
rozpoczyna. Nasz glos i nasza uchwata niewatpliwie o tym nowym
ustepie nie rozstrzygna, jednak i my jako wspotdziatacze powotani
jesteSmy. Diugotrwatg ta nowa prdéba prawdopodobnie nie bedzie, to
jest moje gtebokie przekonanie; lecz w kazdym razie popchnie ona
naprzéd tak losy panstwa, jak losy nasze krajowe, ldac za$ coraz
dalej, zblizamy sie do mety, ktora bedzie dla wszystkich zbawieniem,
albo ogotu upadkiem. Nie mozna wiec nam lekcewazy¢ tej chwili, nie
mozna w przekonaniu, ze jest tylko przejsciowa, ze utrwali¢, ustali¢
sie nie moze, mniej dba¢ o to, jakie stanowisko my w niej zajmiemy,
powtarzam bowiem, po kilku takich przejsciach rozstrzygnie sie osta-
tecznie kwestja bytu lub upadku panstwa. W mojem najgtebszem
przekonaniu, panstwo to ziozone z tylu zywiotdw rdznorodnych, na
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sile, na gwalcie oprzed sie nie moze, Tylko drogg swobody, tylko droga
sprawiedliwosci, tylko droga powotania do wzajemnego wspdtdziatania
i porozumienia wszystkich zywiotdw, moze Austrja wyratowa¢ sie z tru-
dnego potozenia, w ktérem sie dzi$ znajduje, i stana¢ na drodze lep-
szego, silniejszego rozwoju. Wskazywanie tej mysli i stowem i czynem
jest podilug mnie nie tylko obowigzkiem naszym, jako bedacych na
strazy interesow krajowych, ale tez naszym obowigzkiem ze wzgledu
na panstwo i na jego przysztosc.

WinniSmy i glosem i czynem Swiadczy¢ przed Najjasniejszym
Panem gtebokie nasze przekonanie, ze powr6t na droge gwaltu, na
droge majoryzowania, na droge przyznanego jednym prawa ciemiezenia
drugich, panstwa zbawi¢ nie zdota. {Brawa z lzby.)

GdybySmy za$ w tej chwili nie wznieéli sie do uznania tego
wielkiego naszego obowiagzku, gdybySmy wiedzeni miejscowemi wzgle-
dami, miejscowe tylko mieli na uwadze potrzeby, jakkolwiek wielkie
i naglace nam sie wydaja, i pozostali wylacznie na naszem odrebnem
krajowem stanowisku, natenczas panowie, poswiecimy calty gmach, aby
uratowa¢ jedna poszczegélng komnate , nie pomni na to, ze jezeli sie
sam gmach zawali, to i komnata w puch i kawatki sie rozleci.

A zatem nie w przekonaniu, ze moéwie jako czionek wczesnej
juz mniejszosci, przeciwnie z gtebokiem sumiennem przekonaniem, ze
tak Sejm winien postgpi¢, twierdze, ze jedyna droga dzi$§ wskazana
jest wyrazi¢ stale, jakkolwiek zupetnie lojalnie, a zgodnie z naszem
przesztem wypowiedzeniem Najjasniejszemu Panu, iz nie tylko ze
wzgledu na potrzeby naszego kraju, ze wzgledu na nasze prawa, jako
uznanego w panstwie osobnego narodu i odrebnej narodowosci, ale
przedewszystkiem ze wzgledu na przysztos¢, na dobro i umozebnienie
istnienia monarchji, my w kierunku dzi$§ wskazanym przez doradzcow
korony dobrowolnie postepywaé nie chcemy. (Brawo.)

~’ypowiadajac szczerze moje zdanie po raz trzeci, powtdrze, co
w mojem pojeciu najlepiej wyraza prawdziwy charakter obecnego na-
szego stanowiska

Nie dany nam jest wybdr pomiedzy korzystnem a niekorzystnera,
pomiedzy ziem a dobrem. Nam trzeba wybra¢ z dwojga zlego naj-
mniejsze. Kazdy z nas w sumieniu rozebra¢ winien niebezpieczenstwa
jednej i drugiej obranej drogi, i powzigé postanowienie podiug tego,
na jaka strone przechyli wage wihasne kazdego sumienie.

Dlatego tez panowie, jakkolwiek w tem ocenieniu obecnego za-
dania rozni¢ sie mozemy, powinniSmy niemniej w dalszej stuzbie kra-
jowej pozosta¢ pofaczeni tak jakeSmy dotad byli. Czy jedna lub druga
mys$l uzyska dla siebie wiekszo$¢, czy w moc powzietej uchwaly dal-
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szy bieg wypadkéw pchnie kraj w jeden lub drugi kierunek , my nie-
mniej powinnismy przekonanie dochowad, ze cel nam jest w"szystkim
wspoélny, ze réwne uczucie, réw-na mito$¢ kraju nadal jak w'przédy
nas winna kojarzy¢, bo zarw'uo sa zyw'e w sercach nas wszystkich.
(Oklaski.)

Stosownie do mego przekonania i do wyluszczonych tu powodéw,
robie wniosek : przejscia do porzadku dziennego nad wnioskiem drugim
komisji.

Poset KrzeczunoWicz. Prosze o glos.

Poset Paszkowski. Prosze o odczytanie tego wniosku.

Poset Krzeczunowicz. Z powodu wniosku Kksiecia Jerzego
Czartoryskiego, ktéry spadt na nas niespodzianie, prosimy, azeby
ksigze Marszatek odroczy¢ raczyt posiedzenie na godzine, azebySmy
porozumie¢ sie mogli.

Gtosy Nie, nie.

Poset Zyblikie wicz. Prosimy o odczytanie wniosku, tu nie
ma co w ciuciubabke sie bawi¢. Tu trzeba odczytac.

Marszatek. Kto jest za przerwaniem posiedzenia, zechce
wstaé. (Gwar.)

Posel ksigze Witadystaw Sanguszko. Ale odczyta¢ pro-
simy; my nie znamy wniosku, jeden poset zna, drugi nie zna.

Poset Zy blikiew icz. Jest ziozony do laski marszatkowskiej,
to mozna przeczytac.

Poset Ludwik hr. Wodzicki. Czy mam odczyta¢ ?

Poset ksigze Jerzy Czartoryski. To jest postawione do
drugiego punktu.

Marszatek. To tez drugi punkt jest teraz pod dyskusja.

Gtosy, Prosimy czytac.

Poset Lud. hr, Wodzicki (czyta): ,Wysoka lzba uchwali:
Czynigc zadosy¢ wezwaniu rzgdowemu, a zwazywszy, ze po tylokrot-
nych ze strony Najjasniejszego Pana zapewnieniach udzielenia krajom
koronnym autonomicznych urzadzen spodziewaé sie mozemy, iz Naj-
jasniejszy Pan nie dozwoli, aby przy nastgpi¢ majgcej organizacji
panstwa nasza historyczno - narodowa indywidualno$¢ naruszong zostata;
Sejm przystepuje do wyboru delegatow do Rady Panstwa“,

Marszatek. Podam ten wniosek ksiecia Czartoryskiego do
poparcia. Kto go popiera, zechce wsta¢. (Kilku postow wstaje.) Jest
watpliwos¢. — Kto go popiera, niech wstanie, abym mdgt obliczy¢
glosy. Czternascie gtoséw popierajacych, wiec jest poparty. Sprawo-
zdawca ma gtos.
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Sprawozdaw~ca p. Ziem ialk owski. Jako sprawozdawca o
whniosku, ktéry podany zostat, nie mégtbym nic powiedzie¢, nie zasig-
gnawszy zdania komisji; przeto prosze, aby na pot godziny posiedzenie
zawiesi¢, by komisja nad tym wnioskiem porozumie¢ sie mogta.

Poset Zyblikiewicz. Bardzo stusznie ma sprawozdawca, ze
w imieniu komisji nie mdglby nic powiedzie¢; ale z drugiej strony
jest stuszne, ze komisja dopiero z koricem ma swoje zdanie obja;wicC.
Wiec zgadzam sie na zawieszenie, ale dopiero po skonczeniu dyskusji,
gdy sprawozdawca w imieniu komisyi bedzie miat gtos.

Marszatek. Whniosek ten jest tak wazny, iz uznaje za rzecz
potrzebng przerwac¢ posiedzenie na po6t godziny.

Poset Grocholski. Izba nie zadecydowala jeszcze, czy ten
wniosek odesta¢ do komisji czy nie.

Marszatek. Posiedzenie przerwane na pét godziny.

(Po przerwie.)

Marszatek. Mozemy teraz znowu rozpocza¢ obrady. Poset
Sanguszko ma gtos.

Poset ksigze Wiadystaw' Sanguszko. Zdaje sie panowie,
ze naszym pierwszym teraz interesem jest, azebySmy nie bigdzili, przy-
najmniej rozpoznali zdrowo potozenie w jakiem sie nasz kraj i mo-
narchja znajduje. Dzisiejsze mowy cosmy tu styszeli, byly powiedziane
pod wrazeniem zdarzenia, o ktérem sie dzisiaj dowiedziano ; to zda-
rzenie wywotato cofniecie adresu przez komisje i jak réwniez mowy,
ktoreSmy tu styszeli. Te mowy okrywaly te zdarzenia gleboka tajem-
nicg ; jednak zdaje mi sie, ze mato kto nie zna juz tej tajemnicy,
wiec pozwole sobie jg wyjawié. Ta tajemnicg jest, ze dwa Sejmy
zostaly znowu zwiniete, czyli majg by¢ zwinigte. Czy ten fakt jest
prawdziwy, nie recze, ale to pew'na, ze pod wplywem tego faktu
powiedziane byly te mowy.

Teraz prosze, azeby Wysoka lzba zechciata z zimng krwig roz-
sadzi¢, a nie ab irato, nie pod wptywem gniewu, bo gniew jest zawsze
najgorszym doradzca: jezeli prawda jest, ze rozwigzane zostaly Sejmy,
to rozwigzanie jest we wszystkich krajach konstytucyjnych jednem
z praw korony, wiec zawsze przystuzg rzadowi; tutaj jeszcze nie ma
zadnego aktu niekonstytucyjnego, a tego wihasnie nam potrzeba.

Trzeba, zebySmy nie mieli do wyrzucenia ministerstwu aktu
antikonstytucyjnego; ministerstwo chce, zeby Sejmy uznawaly nieprze-
rwalno$¢ prawa konstytucyjnego austryjackiego. Sejmy za$ chca te
nieprzerwalno$¢ nie uznawac, chca koniecznie pokazaé, ze jest to
prawo przerwane.
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Gtosy. Prosimy do rzeczy.

Poset ksiaze Wtadystaw Sauguszko. To jest do rzeczy
jak mi sie zdaje, a to wytlumacze tern, ze od tej okolicznosci zalezeé
bedzie decyzja, czy mamy delegacje wysta¢ do Wiednia czy nie. Jezeli
ministerstwo jest antikonstytucyjne, jezeli ministerstwo jest zdecydo-
wane nas gnebi¢, wtenczas nie mamy tej delegacji poco wysytac:
jezeli za$ ministerstwo jest czysto konstytucyjne, to nie widze powodu,
dlaczegoby$my nie mieli jej wystaé, i z tego co sie dzieje, nie widze
przyczyny, dlaczegoby$Smy to ministerstwo juz teraz potepia¢ mieli. Ja
tu nie staje w obronie ministerstwa, nie jestem jego organem (brawo),
ale ja chce rozpozna¢ dokladnie potozenie, jakiem jest rzeczywiscie,
a nie patrze¢ przez okulary gniewu i namigtnosci ; chce sie przekonaé
ostanie rzeczy, gdyz czesto jesteSmy sami sobie najwiekszymi nieprzy-
jaciotmi, i czesto moze takich rzeczy wymagamy, ktére najbardziej sag
nam szkodliwe. Jezeli pan minister nie przyznaje sie do przerwalnosci
prawa, to jest dowodem, Ze dba wiecej o konstytucyjny system niz
my sami; S$lepo dziata¢ jest bardzo tatwo, ale jakie sg skutki ?

Nim sie tedy zdecydujemy, czy posta¢ delegacje do Wiednia,
musimy si¢ przekona¢, co sie¢ dzieje. Niektdrym zdaje sie, ze bedziemy
nogami deptani, ze beda nas majoryzowa¢ i germanizowac¢; o tern
teraz przesadza¢ nie mozemy.

Powtarzajac raz wraz jako pewnik takie nasze przewidzenia,
wprowadzamy siebie samych i tych co nas stuchajg, do stanu drazli-
wosci i gniewu, rozbudzamy swoje i naszych rodakéw namietnosci,
stowem robimy co mozemy, aby siebie i kraj zaslepi¢, a to wiasnie
w chwili, gdy nam najjasniej widzie¢ by nalezato. Jezeli Sejm taka
wage kladzie na adres, ze od niego zaleznem robi wystanie czy niewy-
stanie do Wiednia, na to bylby sposéb bardzo tatwy, a ten jest;
adres napisa¢, w ktérymby uznano nieprzerwalno$¢ prawa naszego, i
zamiast unizenie prosic o oktrojowanie, upominanoby si¢ o swoje
prawa. Godno$¢ Sejmu na tern by nie ucierpiata. Uznajac te nieprze-
rwalno$¢, nie wypowiadamy przez to, ze konstytucja obecna jest do-
bra. Swiat wie, ze my wszyscy bez wyjatku jg mamy za bardzo zig,
lecz naszem zadaniem powinno byé, aby byla konstytucyjnym sposo-
bem poprawiong, zreformowang, a nie arbitralnie.

Rzad legalnym sposobem nas zwotuje wytgcznie dlatego, aby te
konstytucje, ktdra jest nam nienawistng, zmieni¢. Naturalnie pospie-
szamy odpowiedzie¢ na takie wezwanie; my jecha¢ nie chcemy.

Cozbysmy robili, gdybySmy uznawali te konstytucje za dobra,
za pozadang, a gdyby ja chcieli zmieni¢ ? Nie pojechalibysmy, aby
nie by¢ zmajoryzowanymi, i aby przeciwko jej zmianie w naszym kraju
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protestowaé. Toby bylo konsekwentne, godne i rozsadne; ale dzi§ my
mamy wbrew przeciw'ne zamiary, a to samo wiasnie robimy. Gdziez
tu konsekwencja, gdzie tu rozsadek ? (Wesotosc.)

Powtarzam, c6zbySmy mogli innego zrobi¢, gdybysmy chcieli
zachowaé¢ konstytucje lutowa? Wolamy, aby byla zmieniong; jak nam
do tego podajg sposobnos¢, to te sposobno$¢ odpychamy. Rzad chce
tej zmiany, ale polityka zewnetrzna p. Beusta nam sie i to w jedynie
legalny sposéb nie podoba, wiec jecha¢ nie chcemy. Tym konstytucyj-
nym legalnym sposobem jest wiadnie............ (Niepokdj w Izbie.)

Poset Grocholski. Prosze o zamkniecie dyskusji.

Gtosy. Prosimy, prosimy.

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dyskusji. Mowcow
jest jeszcze czterech do glosu zapisanych.

Gtlosy. Ktorzy?

Poset Boczkowski. Prosze o glos przed zamknieciem dys-
kusji. (Niepokdj w Izbie.)

Poset ksigze Wiadystaw Sanguszko. Przepraszam, ja je-
szcze nie skonczylem. (Smiech w Izbie))

Marszatek (wzywa lzbe do uspokojenia sie.) Poset ksigze
Sanguszko ma gtos.

Poset ksigze Wtadystaw Sanguszko. Ja widze, ze lIzba
nie chce mnie juz stuchaé, wiec po wypowiedzeniu tych kilku uwag,
musze chyba skonczyé..................

Gtosy. Nie! niei Owszem prosimy, prosimy! (Niepokdj w Izbie.)

Poset ksigze Wtadystaw Sanguszko. Dla wyjasnienia tej
sprawy, chciatlbym jeszcze przytoczy¢ kilka argumentdw, a mianowicie
dla wyjasnienia naszego potozenia. Ja z wielkg trwoga dowiedziatem
sie 0 mianowaniu p. Beusta ministrem austryjackim, ale wcale nie
z tej przyczyny, ktérg tutaj styszeliSmy, (wesoto$é) lecz z catkiem
innych! Jego stronnikiem nie jestem, ale jezeli teraz chcemy go o0s3a-
dzi¢ jaki on jest, to c6z mu zarzucimy? Moze to, ze on sie przy-
czynit do usuniecia z ministerstwa przyjaciela kraju naszego p, Bel-
kredego, i ze opiera si¢ na podstawie statutu lutowego.

Jezeli p. Belcredi wystgpit z ministerstwa, to wcale nie z po-
wodu kwestji polskiej, tylko z powodu kwestji wegierskiej, wiec nasz
kraj temu wystgpieniu z gabinetu p. Belcredego jest zupetnie obcy.
Jezeli za$ p. Beust zwotlal Rade Panstwa na podstawie patentéow luto-
wych , to pokazuje sie, ze on uznaje nieprzerwalno$¢ konstytucyjna;
wiec on dziata w interesie Sejmu, wiec z tego widzimy, ze on jest
konstytucyjny. To sg okolicznosci, ktére ja chciatbym, aby byty uznane,
bo sg oczywiste. Wreszcie radbym, aby nie miano tego za pewnik,
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ze wszyscy Niemcy, majacy sie zgromadzi¢ na Rade Panstwa prze-
ciwni nam beda, i ze bedag naszymi wrogami, tego przesadza¢ nie
mozemy, a jezeli tak rzeczywiscie miatoby byé, to my wtedy odstg-
pimy. Wszakze zawsze za nami zostang drzwi otwarte, a przesadzac
za$ naprzéd ich nienawis¢ przeciw nam nic nas nie upowaznia. Na tak
btahym fundamencie opiera¢ decyzje , od ktdrej los kraju zalezy, bytoby
zaiste nie do darowania.

Marszatek. wniosek postawiony o zamkniecie dyskusji;
mamy jeszcze pie¢ moéwcow zapisanych do gtoséw. Kto wiec jest za
zamknieciem dyskusji, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest wiek-
szo$¢, a wiec dyskusja zamknieta.

Poset Koztowski. Nie mozna jeszcze dyskusji zamykaé, bo
dyskusja nad wnioskiem ksiecia Czartoryskiego nie jest przeprowa-
dzong. (Niepoko6j w lIzbie.)

Poset Zyblikiewicz Ja sie obawiam, czy dyskusja nie jest
zawcze$nie zamknietg po wystuchaniu dwéch czy trzech méwcow, zwia-
szcza w tak waznej sprawie. Mnie sie tedy zdaje, ze dyskusja zawcze-
$nie zostata zamknieta.

Poset ksigdz Pawlikow. Ja chotitjem zwernuty uwahu kniazia
marszatka, szczo dyskusyu ne moze zarnykaty, doki komisya ne wy-
kaze nam swoho mninija. nad wneskom kniazia Czartoryskoho; komi-
sya szcze toho ne uczynyta, dlatoho ‘“duinaju, szczo dyskusya pred-
wczasno jest zamknena.

(Gwar w lzbie.)

Poset Grochol ski. Komisja nie ma obowigzku przedktada¢ swoje
zdanie o tym wniosku, albowiem wniosek ten nie byt jej przekazany.

Marszatek. Komisja przez swego sprawozdawce ziozy to
o$wiadczenie przed samem glosowaniem.

Poset ksigze Jerzy Czartoryski. Prosze o glos.

Marszatek. Prosze szanownego méwce — teraz tylko co do
formalnego traktowania mozna glos zabierac.

Gtosy. Tak! Tak!

Poset ksigze Jerzy Czartoryski, Ja pozwole sobie zauwa-
za¢, ze moj wniosek stawitem w porozumieniu z innymi kolegami po-
stami, a ma on na celu zawarowanie praw kraju naszego W formie
rezolucji. Na ten wniosek gtosowatoby wielu z moich politycznych
przyjaciot w Sejmie, jednakze ustyszawszy zdanie komisji i w obec
niewatpliwej pewnosci, ze to zdanie Wysoka lzba w uchwate zamieni,
uwazam mdj wniosek tylko jako ostabiajacy wole wiekszosci, wiec ja
niechcac jej ostabiaé, cofam moj wniosek. (Brawa i oklaski.)
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Marszalek. Ody ksigze Jerzy Czartoryski swoj wniosek
cofnat, wiec odpadt niejako przedmiot dalszej dyskusji. Jednakze dla
wiekszej pewnosci, poddam Wiiiosek o zamkniecie dyskusji jeszcze raz
pod gtosowanie. Kto sie z nim zgadza, zechce wstad. (Wiekszos¢.),
A wiec dyskusja zamknieta. Do glosu mamy zapisanych pieciu méwcow,
ktorzy mieliby wedle regulaminu wybra¢ z pomiedzy siebie jeneralnych
mOwCow.

Gtosy. Niech moéwig wszyscy. (Gwar i niepokdj w lzbie. —
Ciagte wotania : Niech moéwig wszyscy! Niech wybierajg jeneralnych
mowcow.)

Marszalek. Do glosu zapisani sg panowie Ludwik Wodzicki,
Golejewski, Boczkowski, Zyblikiewicz i Koztowski Poddam teraz pod
glosowanie, czy majg wszyscy mowi¢, lub tez wybiera¢ jeneralnych
mowcow. Kto jest za tera, aby jeneralnych wybiera¢ méwcow, zechce
wstaé, (Wiekszo$¢.) A wiec musza by¢ jeneralni méwcy wybrani. Pro-
sze pandw sie os$wiadczy¢, kto jest za wnioskiem komisji, a kto prze-
ciw. Pan Wodzicki ? przeciw wnioskowi komisji; — p. Golejewski ?
za wnioskiem komisji; — p. Boczkowski ? przeciw komisji; -r- p. Zy-
blikiewicz ? za wnioskiem komisji; — p. Koztowski ? przeciw wnio-
skowi komisji. Wiec trzech jest przeciw wnioskowi komisji, a dwoch
za wnioskiem; prosze panéw wybra¢ sobie jeneralnych moéwcow.

Poset Golejewski. Pan Zyblikiewicz jest jeneralnym mowcg
z jednej strony. (Wesoto$¢ w lzbie.)............. Ja przeciez mara prawo
odstgpi¢ moj goS? .o (Ciagta wesotos¢ w lIzbie.)

Marszatek  Ogélni moéwcy wybrani sa: p. Zyblikiewicz za
wnioskiem komisji, a p. Ludwik Wodzicki przeciw wnioskowi. Teraz
ma gtos p. Zyblikiewicz, potem p. Ludwik Wodzicki, a w koncu
sprawozdawca.

Poset Zyblikiewicz. Potozenie, w jakiem sie dzi§ znajdu-
jemy, scharakteryzowat bardzo wybitnie p. Potocki. Mamy wybér mie-
dzy dwoma ziemi, trzeciego $rodka nie ma, i to jest nasze pofozenie.

Ci, ktoérzy sie oswiadczajg przeciw wystaniu delegacji do Rady
Panstwa, majg na wzgledzie site, monarchji i polityczne stanowisko
naszego kraju do og6tu monarchji. Ci zas. ktdrzy sa za wystaniem
delegacji do Wiednia, majg gtéownie na wzgledzie wewnetrzne stosunki
naszego kraju. U jednych wiec przew'aza wzglagd na monarchje, drudzy
za$ maja na oku wylacznie stan kraju. Wsréd tych kolizij ogarniaja-
cych Sejm, a niewatpliwie i kraj caly. kazdy co jasne wyrobit sobie
zdanie, winien je w tak waznej chwili wypowiedzie¢ szczerze i otwar-
cie. Co do mnie wiec z calg otwartosciag wypowiem, dlaczego jestem
za wnioskiem komisji, czyli za wystaniem delegacji do Rady Panstwa.
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Woystanie lub niewystanie nié poczytuje za zaden cel, lecz jedno i
drugie uwazam za $rodek, czyli innemi stowami, kwestje ; czy mamy
uledz rzadowi, czy tez mamy przej$¢ do opozycji, poczytuje wykgcznie
za $rodek do celu.

Przeciwnicy nasi sgadza, ze niewystaniem delegacji do Rady
Panstwa osiggng pewien cel, a mianowicie, ze nie dopuszcza ostabienia
monarchji, na ktore sie zanosi, i uratujg nasze polityczne znaczenie
w panstwie. Ja za$ patrzac na wewnetrzny stan naszego kraju, przy-
znaje sie , ze nie znajduje w nim dostatecznych ku temu warunkdw.

Mianowicie gdybysmy byli w stosunkach normalnych i zwyczaj-
nych , poszedibym droga opozycji. Przydataby sie ona monarchji, a
niezawodnie i krajowi, bo by¢ moze, ze zlgczywszy nasza opozycje
z opozycjg innych krajéw, zdofalibySmy sprowadzi¢ inonarchje z drogi
niebezpiecznej, na ktérg terazniejszy rzad wstepuje. Lecz stosunki
nasze krajowe nie sg normalne Dlaczego? Przez dziewieédziesigt lat
pracowano nad dezorganizacjg kraju; przyszto do tego, ze nawet po-
jecia wilasnosci nie dotarty u nas jeszcze do nizszych warstw spote-
czenstwa. Nadto jesteSmy w rozbracie co do stosunkéw spotecznych,
jesteSmy w rozbracie klas nieo$wieconych co do o$wieconych, a co
gorsza, poszanowanie prawa nieznane u nas jeszcze, albowiem przez
lat dziewietdziesigt silono sie z gory i z ramienia rzadu deptac
wszystko i wszedzie co prawe i Swiete. W obec takiego stanu kraju,
opozycja nasza monarchji nie przyda sie na nic, nam za$ cios stanow-
czy zada¢ moze. Gdybym zresztag byt pewny, ze dzisiejszy rzad nie
wyexploatuje naszej anarchji na swojg korzy$¢ tak, jak szanowny
kolega Grocholski przypuszcza, apelujac do prawosci rzadu, poszedt-
bym droga opozycji. Lecz watpie, zeby dzisiejszy rzad zachwiat sie
przed jakimkolwiekbadz srodkiem, uzyje on i zametu w pojeciach
wiasnosci, uzyje rozbratu spotecznego, uzyje rozbratu jaki panuje
miedzy ciemniejszymi a Swiatlejszymi, uzyje on braku poszanowania
prawa, czyli innemi stowami mowigc, uzyje destrukcji kraju.

Zaledwie dwa lata uzywamy wewnetrznego spokoju, a juz sto-
sunki nasze konsolidowa¢ sie zaczely ; i kt6z nie widzi postepu ?
Sg nadzieje, ze w kilka lat przy spokojnym rozwoju, mozebySmy
zatarli $lady dziewiecdziesiat - letniego bezrzadu, a wtedy wolnoby nam
bylo dazy¢ do pewnego celu, lecz dzi§ nie pora do tego ; dzi§ wy-
stania lub niewystania delegacji do Rady Panstwa ja przynajmniej
nie moge poczyta¢ nawet za $rodek do tego lub owego celu, lecz po-

*) Nalezato przeciez wskaza¢ w czemkolwiek badZz 6w postep, poniewaz
nie spostrzegamy go dot8d w niczem.
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wodowac sie musze myslg, aby nie dopusci¢ zlego, ktére nam zagraza.
(Brawo.) Pamietajcie panowie! pusciwszy sie drogg opozycji, nie
wiemy, gdzie sie zatrzymamy. Samo rozwigzanie Sejmu, nie jest dla
ranie postrachem. Jestem przekonany, ze Sejm nastepny zebratby sie
w takim komplecie, ze mniej wiecej nasze uchwaly bylyby swobodne
jak dzis. Lecz poszediszy tg droga, cofngé sie trudno. Przeciwnicy
za$ nasi bedg mieli wtedy az nadto czasu do destrukcji kraju.

Gdybysmy zyli w zwyczajnych stosunkach, a nadto gdyby w mo-
narchji jakiekolwiek wyrobity sie pojecia konstytucyjne, nalezatloby
nam wstgpi¢ na droge opozycji, albowiem rzad obecny cofngé by sie
musiat przed tak znaczng liczbg Sejméw opozycyjnych. Lecz w Austriji,
gdzie jak na przyklad w kraju naszym pojeciom prawnym nie nadano
jeszcze stanowczego prawa obywatelstwa, o stosunkach konstytucyjnych
moéwi¢ niepodobna. Niechby walka konstytucyjna potrwata dwa lata,
a przez ten czas w naszym kraju zrobionoby tyle ziego, iz lekam sie
przewidywa¢. Z tego powodu jestem za przyjeciem wniosku komisji.
Co do postawionego przejscia do porzadku dziennego, to przyznam
sie, ze mnie nieco zadziwia. Jezeli bowiem nie jesteSmy w potozeniu
i w moznosci uchwalenia adresu, ktory jednakowoz jest tagodniejszej
formy, to nie pojmuje, jak mozemy glosowaé za prostera przejsciem
do porzadku dziennego. Tak samo sprzeciwia¢ sie musze projektowanym
tu zastrzezeniom. Jezeli bowiem nalezatoby co$ uchwali¢, to juzcié
panowie, nic innego jak adres, ktory komisja przediozyla. Cokolwiek
bysSmy za$ innego uchwalili, byloby ostabieniem powodéw, dla ktérych
komisja cofa swoj adres.

Nie mozemy uchwali¢ adresu, bo nie jesteSmy w tem potozeniu,
przystgpmyz wprost do wyboru delegacji.

Marszatek. Poset Wodzicki ma gtos.

Poset Wodzicki. Zdania, ktére uwazam za wiasne stanowisko
tych, ktorzy te zdania podzielajg, wysSwiecone byly dostatecznie przez
mowcow poprzednich. Nie bytbym tedy zabierat gtosu, ani nuzyt Wy-
sokiej lzby powtdrzeniem prawie tych samych mysli; zapisatem sie
do glosu jedynie z powodu postawionego przez ksiecia Czartoryskiego
wniosku przejscia do porzadku dziennego. W imieniu mojem i polity-
cznych przyjaciét moich chciatem przeciw wnioskowi ksiecia Czartory-
skiego jak najsilniej wystgpi¢; poniewaz jednak ksigze swoj wniosek
cofnat, nie bede sie wsrdod znuzonej juz ditugg dyskusja Izby nad nim
zastanawiat. Zdarzylo sie, ze jestem obrany moéwca jeneralnym po-
miedzy tymi, ktérzy przeciwko przystagpieniu do wyboréw do glosu
zapisali sie ; nie moge sie wiec ograniczy¢ na tych kilku stowach, ale
zmuszonym sie widze raz jeszcze dotknaé tych kwestyj, ktore juz tak
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obszernie i wyczerpujaco rozbierane byly. Powoduje mnie takze do
tego stanowisko, zajete przez niektérych postéw, ktére mogloby nadaé
inny charakter postanowieniu lzby, jezeli do wyboréw przystapi¢ okaze
sie gotowa.

Mam na mysli stowa mianowicie ksiecia Sanguszki, ktory juz
to wczoraj wystepujac przeciw projektowi adresu, juz dzisiaj wyka-
zujac powody, ktore go skianiajg do glosowania za bezwarunkowym
wyborem do Rady Panstwa, stawal na stanowisku czysto konstytucyj-
nem, taczyt z pojeciem zwotanej dzi$ Rady Panstwa, ktéra sie nazywa
w reskrypcie ,,die verfassungsmassige®, pojecie nieprzerwalnosci konsty-
tucyjno - prawnej, i wykazywat niebezpieczenstw™a, jakie sciggnelibySmy
na nas i na nasz kraj, gdybysmy inng droge obrali jak ta, ktora
nam dozwoli naszg konstytucyjng przeszto$¢ zwigza¢ z owg konstytu-
cyjng przysztoscia, jaka reskrypt ministerjalny zapowiada, a rzady
p. Beusta urzeczywistni¢ dzi§ maja. Gdy prawdopodobnie zdanie bez-
warunkowego wyboru do Rady Panstwa przewazy, zostawienie glosu
tego bez odpowiedzi narazieby nas mogto na pewne niebezpieczenstwo,
na posadzenie, ze powody przez ksiecia Sanguszke przytoczone mogty
istotnie w drobnej lub znacznej czesci przyczyni¢ sie do jiostanowienia
Izby. O ite ja sadze, rzecz sie ma inaczej. Owg Rade Panstwa, ktorg
podobato sie ministrowi stanu nazwac ,die verfassungsmassige”, my
w zaden sposéb za taka uwaza¢ nie mozemy. Wykazano wielokrotnie,
ze od chwili uznania przez korone odrebnosci Sejmu wegierskiego i za-
mianowania osobnego ministerstwa wegierskiego, konstytucja lutowa
straciwszy jedng z najzywotniejszych czesci sktadowych, jako cato$¢
przestaje istnie¢, ze przeto odwolywanie sie na nig w reskrypcie mi-
nisterjalnym, przy zwolania ,des verfassungsméssigen Reichsrathes*
moze by¢ tylko upozorowdaniem oktrojowania.

Nad dowodami rozwodzi¢ sie nie bede, albowiem dwudniowa dy-
skusja przedmiot ten az nadto moze wyczerpata, a kto dotad sie nie
przekonat, ten juz i przezeranie przekonanym nie bedzie. Nie przecze
jednakowoz, iz w pojeciu Scistej doktryny konstytucyjnej samo juz
upozorowanie ma pewng warto$¢ wzgledng, i dlatego wasnie pojmuje,
ze sg glosy i sa przekonania, ktére nie chcg odstgpi¢ od tego pozoru
nawet, bedacego jakby holdem oddanym zasadom konstytucjonalizmu,

ta chociazby fikcja nieprzerwalnosci. | wiasnie ze motywum to poj-
muje, najbardziej sie go obawiam , bo postuzy¢ moze za broh tym
z pomiedzy liberatdw niemieckich, ktoérzy poja¢ nie moga, konsty-

tucyjnej doktrynie praw kraju naszego i naszej narodowosci poswiecié
nie chcemy. Tem bardziej za$ panowie rzecz te podnosze, albowiem
fatwo by¢ moze, ze zdanie, ktére tu bylo wypowiedziane, cho¢ bytoby
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reprezentowanem przez kilku tylko postdbw w lIzbie, zostawione bez
odpowiedzi byloby az nadto na reke temu bardzo silnemu elementowi
w skladzie monarcliji austryjackiej, ktéry na niem sie opierajac,
pseudo-liberalnie zcentralizowa¢ nas pragnie, prawa skargi nawet nam
odmawiajac i skiadajac je na karb reakcji.

Gdybym byt w panstwie jednolitem pod wzgledem narodowosci,
i ja panowie bronitbym chocby cieniu ustroju konstytucyjnego, gdyby
juz istoty uratowa¢ nie mozna, i ja stawdatbym sprawe ustroju mie-
szczacego jak najwiekszg miare wolnosci za sprawe pierwsza, a obrone
jej za pierwszy obywatelski obowdazek W takiem potozeniu jak nasze,
musi ono iS¢ dopiero w drugim rzedzie, a nawet jak przyklady ucza,
ta narodowos$¢, ktora najjaskrawiej zarzuca nam przektadanie obrony
praw narodowych nad zasady doktryn liberalnych, gdy prawa wiasnej
jej narodowosci zagrozone by¢ sie jejwydaty, obrone praw tych sta-
wiata bez wahania poprzéd mniejszej albo wiekszej miary wolnosci
konstytucyjnej. Jezeli sobie panowie przypomng , skoro sie poczeta
kwestja ksiestw nadelbianskieh, caly ruch zywiotu niemieckiego w pra-
sie, narodowych stowarzyszeniach, zatem zgota w zyciu publicznem
nie opierat si¢ na sprawie sporu o instytucje, lecz na fakcie, ze rzad
dunski chce wecieli¢ prowincje w ustréj, w ktorym zywiot niemiecki
mogtby by¢ mijfjoryzowany przez zywiot dunski. Sadze , ze tam gdzie
nam idzie przedewszystkiem o zawarowmnie praw naszych krajowych
i narodowych, wzglad upozorowania pewnej ciagtosci prawnej konsty-
tucji . ... dla nas wystarczajagcym by¢ nie moze, aby skioni¢ sie do

poparcia systemu, ktéry badz co badz podejmujac przerwang ni¢, mysl.

Schmertingowska, pod inng forma i kreta drogg wraca decentralizacji.

Tyle chciatem powiedzie co do tej sprawy Dalej nie tylko
w swmjem przemawiajac imieniu, ale i za tych, ktérzy mi glosy swoje
ustgpili, raz jeszcze wracam do zalozenia mowy hr. Potockiego, to
jest: ze ci, ktorym wypada w*bér miedzy dwmma drogami, jakie
przed nimi stojg, wazy¢ muszg na szali niebezpieczenstw™a, jakieini
jedna i druga najezone.

Mowie tylko o niebezpieczenstwach, bo mozliwe korzysci przy
jednym i drugim kierunku zbyt sg problematyczne, zbyt od wypadkéw
zalezne, aby niemi mozna mie¢ nadzieje wplynaé* na postanowienie
Wysokiego Zgromadzenia.

Ot6z zdaniem p. Boczkowskiego, do ktdrego najzupetniej sie
przychylam, jest, Zze w kazdym razie od obaw utracenia tego co juz
mamy, W razie odsuniecia sie od wyboru tyle odcia¢ nalezy, ze za-
chwianie szczuptych Inieiiczuy-.h koncesyj tub osiggniecie nowych, droga
absolutnej powolnosci jest niemozliwem; jezeli sie nadal utrzyma sy-
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stem centralizacji, ktéoremu kazdy objaw zycia i wolnosci narodowej
przeciwnym byé musi, ktéry pod forma absolutyzmu czy pseudo-libe-
ralizmu w $rodkach przebiera¢ nie bedzie, aby dojs¢ do ostatecznego
celu podporzadkowania spraw wszelkich, dazenia do unifikacji, do za-
tarcia indywidualnosci narodowych poszczegélnych krajéw koronnych.
Jakkolwiek badz, Austrja miedzy droga centralizacji, albo przyjeciem
za wilasny kierunku federalnego, ostatecznie wybra¢ bedzie zmuszona.
Jedna droga prowadzi do skonsolidowania, do zestawienia réznorodnych
czesci sktadajacych monarchje w jednolita harmonijng cato$é, stanowigc
warunek sity i trwalo$¢ potegi. Kierunek przeciwny po niejakich pro-
bach i wahaniu musi prowadzi¢ do despotyzmu, jezeli despotyzm jest
mozliwym, jezeli za$ okaze sie, ze wstecz powraca¢ juz dzisiaj
zapozno, do powolnego albo szybszego rozkiadu.

Kto sadzi, ze system centralizacji w Austrji przez kogokolwiek
reprezentowany i pod jakgkolwiek firmg bedzie panowat, moze dozwoli¢
na samorzad chotby w najszczuplejszych rozmiarach, chocby tylko o
tyle, aby dozwolit rozwoju stosunkéw ekonomicznych i bogactwa pro-
wincij nieniemieckich, myli sie i blad drogo okupi. Ze droga ta prowadzi
fatalnie do despotyzmu, despotyzm do podejrzliwosci i obaw, a dalej
do demoralizacji i ruiny, a w ostatecznym wyniku do podkopania i
upadku panstwa, dla mnie nie podlega przynajmniej \“tpliwosci.

Dzi§ tez panowie, pomimo waznosci sytuacji, ktéra tak dobrze
jak innym nie jest mi tajng, pomimo doniostosci nastepstw, jestem za
odmodwieniem wyboru delegacji do Rady Panstwa, gdyz mani przeko-
nanie, ze tym sposobem mozemy sie przyczyni¢ do odwrocenia, a przy-
najmniej skrécenia czasu nowej tej proby nieskonczenie dla nas szko-
dliwej , a bodaj dla panstwa czy nie S$miertelnej! (Brawo z lzby
i z galerji oklaski.)

Drugi jeszcze wzglad Wysokiej lzbie przedtozy¢ winienem z po-
lecenia mdéwcow, ktorzy gtosy swoje mnie ustagpili.

Poset Koztowski miat zamiar wypowiedzie¢, ze przekonaniem
jego p. Beust w Austrji dazy do odegrania roli jakiej$ niepospolitej
nie jakiemi badZ $rodkami. Ze jezeli Sejmy nie stang mu sie powolnem
narzedziem, obej$¢ sie bez nich potrafi; jednem stowem, Zze spa¢ mu
nie dajg wawrzyny p. Bismarka. O ile i w jakiej mierze zachowanie
sie naszego Sejmu moze dopomddz w odegraniu tej roli, przesadzaé
trudno; jednakze p. Koztowski jest tego zdania, ze nie nalezy i nie
godzi sie nam ustepowaé na to, azeby naszem zachowaniem umozebniaé
mu przeprowadzenie zamiaréw, majacych na celu raczej rozgtos i oso-
bistg ambicje, niz bezpieczenstwo i pewny ster panstwa, ktdrego stat
sie ministrem.
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Teraz panowie! idac dalej za watkiem wihasnych moich mysli,
przedewszystkiera musze odeprze¢ zarzut p. Zyblikiewicza, iz wstepujac
na droge opozycji, gotujemy dla naszego kraju nieszcze$cia, ktorych
tembardziej unikacby$Smy powinni, ze catg ich doniosto$¢ znamy z prze-
sztosci. W mojera przekonaniu stanowisko, jakie zajmuje, nie jest sta-
nowiskiem opozycji, w kazdym razie przynajmniej nie jest stanowiskiem
negacji. Odwotujgc sie do mysli przesztorocznego adresu i do stdw
monarchy, i dzi§ wypowiadamy, ze przy nim stoimy i sta¢ chcemy.
Odmowg przystapienia do konstytuanty wskazujemy koronie glebokie
przekonanie nasze, ze droga, ktdérg obrali dzisiejsi doradzcy korony,
jest droga zgubng nie tylko dla nas, ale dla calej raonarchji. Z go-
towoscig do poswiecenia, z pelnem przekonaniem, ze od sily i potegi
monarchji zalezg takze i losy zewszad zagrozonej narodowosci naszej,
z zaparciem sie wzgledow egoistycznych i chwilowych korzysci, usitu-
jemy udaremni¢ nowg probe, ktéraby narazita panstwo na nowe nie-
bezpieczenstwa, uniemozebni¢ powrét do systemu, ktéren tylu klesk
i nieszczes¢ stat sie powodem. Nadto dbamy o potege Austrji, nadto
zespolilismy sie z jej losami, aby sie nam godzito patrze¢ obojetnie
i biernie, jak wiasnowolnie zwraca si¢ ku drodze w przepas¢ wiodacej,
choébysmy biernoscig ta osiagna¢ mogli kilka miesiecy spokojnego wy-
czekiwania, jaki tez bedzie rezultat experyraentu.

Takiego stanowiska opozycyjnem nazwa¢ nie mozna. Dlatego tez
panowie mam sie za rownie lojalnego, za réwnie oddanego sprawie
naszej narodowej, ktorg dzi§ tgcze ze sprawg monarchji *), chociaz
oSwiadczam, ze w potozeniu obecnem a po cofnieciu projektu adresu
przez komisje, przeciwko wystaniu delegacji do Rady Panstwa gtoso-
wac bede. (Brawa i oklaski huczne z lIzby i z galerji.)

Marszatek. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski. Mniemam, ze wypowiem
przekonanie wszystkich pandw, iz orzeczenie zesztego Sejmu w adresie
z roku 1865, ze pragniemy silnej i poteznej Austrji, jest przekona-
niem catego dzisiejszego Sejmu.

Rozchodzimy sie tylko w tym wzgledzie : Jedni z nas sadzag, ze
przez niewystanie delegacji do Wiednia, wiasnie osiggng to czego pra-
gna, to jest sity i potegi Austrji, podczas gdy inni sg tego zdania.

*) Kazde taczenie sie musi byd obopélne. Nalezatlo przeto wprzéd wy-
powiedzied czy to w adresie, czy w inny spos6b, jakiego rodzaju ma byd to po6-
Hezenie sprawy z monarchje, a odpowiedz bytaby wskazata, czy z drugiej
strony jest gotowo$¢ do takiego potaczenia. Doted bowiem prawigc w ogélnikach
o tern, budujemy sobie zamki na lodzie, i popadamy zjednego obtedu w drugi.
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ze wihasnie wystaniem przyczynimy sie do wzmocnienia Austrji  Ja
panowie jestem tego ostatniego zdania.

Austrja przez dlugie wieki, aczkolwiek szanujac indywidualnosé,
rzadzona absolutyzmem, doszta tam, dokad zwykle absolutne rzady
prowadzg. Przed o$mnastu laty ostabiona wstapita na droge centrali-
zacji absolutnej, a potem centralizacji niby konstytucyjnej, ale parla-
mentarnej. Te ostatnie rzady reszte sit zywotnych, jakie w raonarchji
zostaty, zniweczyty. Dzi$, nie mozna tego tai¢, Austrja jest w takim
stanie, iz zadnego wstrzasnienia przezy¢ nie moze. Odmowienie wy-
stania delegacji z naszej strony, mogloby sie sta¢ powodem, iz parla-
ment uchwali napowrdt system zasystowany przez Najjasniejszego Pana
wrzesniowym manifestem ; mogloby sie sta¢, iz Austrja na nowo pro-
bowataby systemu centralizacyjnego, ktéryby do szczetu jej sity wyni-
szczyt. Jezeli zas my chcemy silnej i poteznej Austrji, to sie nie po-
wodujmy zadnem jakiein§ bezwzgtednem uczuciem, ale interesem, in-
teresem najsilniejszym dla pojedynczego cztowieka, jak pojedynczego
spoteczenstwa, interesem zachowania siebie samego. ldzie wiec o to,
ze jezeli posytajac do Rady Panstwa, przyczyni¢ sie bedziemy mogli
do tego, zeby nie zaprowadzono dawnego systemu zgubnego, to przy-
stuzymy sie interesom kraju naszego, albowiem zasilimy monarchje,
ale zarazem przyczynimy sie do zachowania sie wdasnego.

Komisja proponujac Sejmowi wystanie delegacji, proponowata
oraz adres, w ktorym miato by¢ wypowiedziane zapatrywanie sie kraju
na dotychczasowe rzady, miato by¢ wypowiedziane potepienie tego sy-
stemu, mialo by¢ wypowiedziane, w jaki sposdb kraj sie zapatruje
na przyszty ustr6j monarchji, i zkad sie spodziewa dla siebie lepszej
doli. W obec zasztych wypadkéw, w obec niebezpieczenstwa, na jakie
przez uchwalenie tego adresu wystawieni bylibySmy, komisja cofneta
swoj adres.

Alez moi panowie! delegacja nasza jadac do Wiednia, to samo
wypowie bez watpienia, poniewaz komisja mniemata i mniema, ze
mysl wypowiedziang zostanie nie tylko imieniem Sejmu, ale i catego
kraju. (Brawo.)

Zachodzi jeszcze jeden wzglad wazny My chcemy i pragniemy,
aby Austrja stata sie organizmem silnym. Jak organizm pojedynczego
czlowieka zawist od wplywoéw zewnetrznych, tak na organizm pan-
stwowy wplywajg stosunki zewnetrzne, r6zne niepowodzenia. Podrdzni
opowiadajg, ze lew afrykanski gdy spotka Beduina, catuje go, nim go
rozedrze. W roku 1849 WRétgpita Austrja na droge nieposzanowan praw
historycznych, co wywotalo wojne domowa. Moskwa pomagajac Austriji,
data jej ten pocatunek, a biada temu, komu Moskwa raz pomoze.
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Moi panowie! My mozemy obawia¢ sie, ze Austrja zbliza sie
do Rossji; my Polacy najlepiej znamy ofiare tej przyjazni, mozemy
zatem ostrzedz Anstrje, i usung¢ ja od tego niebezpieczenstwa, a zwia-
za¢ jg z panstwami zachodniemi, z panstwami, ktére stojg na czele
cywilizacji. Dlatego ja obstaje przy wniosku komisji i jestem za wy-
staniem delegacji *). (Oklaski.)

Marszatek. Ksigze Czartoryski wniosek swoj cofnat.

Poset Adam hr. Poto cki. Ja cofam m6j wniosek.

Poset Grocholski. Wnosze glosowanie imienne, a gdyby tego byta
potrzeba, sktadam dotyczacy pisemny wniosek, podpisany przez 30 postow.

Gtosy. Nie trzeba! Zgadzamy sie !

Marszatek. Kto jest za gtosowaniem imiennem, zechce wstac.

Glosy- Wszyscy, wszyscy.

Marszatek. Kto za wnioskiem komisji, powie ,tak"; kto jest prze-
ciwny, powie ,nie“ to jest jezeli chce zeby posta¢ delegacje powie ,tak“, jezeli
nie chce, to powie ,,nie“.

Sekretarz Pfeiffer (czyta): Agopsowicz tak , hr. Badeni nie, ks. Bare-
wicz tak, hr. Baworowski tak, Bazylewicz tak, Bochenski tak , Boczkowski nie,
Bodnar tak, hr. Borkowski nie, Borysikiewicz tak, Bratranek tak, Breuer tak,
Cichorz tak, Cienski tak, Chrzanowski nie, Czaczkowski tak, Czajkowski tak,
ksigze Jerzy Czartoryski nie, Kksigze Konstanty Czartoryski tak, Czerkaw-
ski tak, ks. Ditrich tak , Dnbs tak, ks Dzerowicz tak , Dziatoszynski tak ,
hr. Dzieduszycki tak , Dziewonski tak, Dziubaty tak, Dzwonkowski nie,
Fihauser nie, ks. biskup Gatecki tak , Gniewosz tak , Gnoinski tak, hr. Golejew-
ski tak, hr. Gotuchowski tak, Grocholski nie, Gross nie, Gulak tak, ks. Gu-
szalewiéz tak, HLalik tak , Haller nie, Hausner tak, Helcel nie, Hoenigsman
tak, Horodyski tak, Hoszard nie, Hubicki tak. Jabtonowski tak, Jakobik tak,
Janowski tak, Iszczuk tak, Kabat tak, Kaminski tak, Kergel tak , Kocko tak,
Koroluk tak, Kosinski tak, Kowalski tak, Kowbasiuk tak, Koztowski nie,
Krainski nie, Krzeczunowicz nie, Kulik tak, Kierniczny tak, ks. Knziemski
tak , Landesberger tak, ksigdz arcybiskup Litwinowicz tak, tawrowski tak ,
tawrynowicz tak, tepkaluk tak, hr. Lo$ tak, Majer tak, Makowicz tak, Ma-
nasterski tak, Minkowicz tak, ksigdz Morgenstern tak, Nalepa tak, Niezabitow-
ski nie, Pajgczkowski tak, Papczuk tak, Paszkowski nie, ks. Pawlikow tak,
Pfeiffer tak, ks. Pietruszewicz tak, Pietruski tak, Filipéw tak, Piwocki tak,

*)  Wywody szanownego sprawozdawcy sg nader watle, szczeg6lniej co
do upozorowania potrzeby wystania delegacji tern, ze nalezy ratowac zagrozone
panstwo austryjackie. Wszyscy ci panowie, gotujacy sie do ocalenia Austrji, za-
grozonej upadkiem, ziapominajg niestety, ze narazajg siebie i sejm na $miesz-
no$¢ tylko, gdy wyznawszy najzupetniejsza bezsilno$¢ swojg w obronie wiasnej
narodowosci, udajg poteznych olbrayméw, ktérzy chcg i mogg zbawié¢ panstwo
austryjackie, czy to jak sadza jedni wystaniem delegacji, czy jak twierdza dru-
dzy niewystaniem tejze. Popadiszy raz w biedne koto, krecag sie w niem wszyscy
dlatego gtdwnie, ze nie Smieli wznie$¢ sie z stanowiska prowincjonalnego na
narodowe.
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Podlewski tak, Polanowski tak, ks. Polanski tak, hr. Potocki Adam nie, hr. Po-
tocki Alfred tak, ks. biskup Pukalski tak, Puszkarz tak, Rekas tak, Rogawski
tak, hr. Russocki tak, Rutowski nie, Samelson nie, ksigze Sanguszko Wiady-
staw tak , Sapruka tak, Sawczynski nie, Skrzynski nie, Stupczy tak, Sma-
rzewski nie, Smolka nie, Kks. Sulikowski tak, Starowiejski nie, ks. Stepek
tak, Sycz tak, Szulak tak, SzumancLOWski tak, Szuszkiewicz tak, ks. arcybskup
Szymonowiez tak, hr. Tarnowski Jan nie, hr. Tarnowski Stanistaw nie,
Tomus$ tak, Trzecieski nie, Tyszkowski nie. Wezyk tak, Kks. arcybiskup
Wierzchlejski tak, Wisniewski tak, hr. Wodzicki Henryk nie, hr. Wodzicki
Ludwik nie. Wolny tak, Wyrobek nie, Zbyszewski tak, Zduh nie, Zie-
miatkowski tak, ~Zyblikiewicz tak, Zych tak, Zynczak tak, Zuk- Skarszew-
ski nie.

Marszatek. Za wnioskiem gloséw 99, przeciw 34. A zatem przysta-
pimy do wyboru. Tymczasem odrocze posiedzenie do godziny piatej.

(Po przerwie o godzinie pot do széstej po potudniu.)

Marszatek. Posiedzenie otwarte; — pan sekretarz odczyta interpe-
lacje do p. Komisarza rz8dowego.

Sekretarz poset ksi8dz Barewicz (czyta): Interpelacya nahlaszcza do
Wysoko Btahorodnoho Komisaria Prawytelstwennoho,

Okoto desiatoj hodyni w noczi z 26. na 27. Lutoho d r. napata w Mage-
rowi, okruha Zotkiwskoho, szajka 11— I2 ludej na plebaniju, powybywata
wikna i wdertasia tymy ze do seredyny. Tam kynulysia ony na sidohtawoho pa-
rocha Wasyla Jasinskoho, i sered ptaczu czetwera dribnych ditej, zbyly, skatu-
waty i zmuczyly reczenoho parocha, jeho zenu i motodoho wid Kkilkoch nedil
pro neduhu w doma zostajuczoho uczennyka syna tak, szczo ony teper pokali-
czeni na catym tili mez zytiem i smertju nuzdajutsia. Na kryk i jojk napadne-
nych udaryla straz cerkowna wdzwin, lude zbihty sia i pijmaly czotyry ztoczyn-
ciw na misci, proczych ze potomu, po czym tii ze zandarmamy i chtopamy do
suda Nemiriwskoho widstawteni zistaly. Donosiat, szczo meze sprawciamy toho
ztoczynu nachodyty sia maje jakij$ ekonom i organista miscewy;j.

No natim szcze nestatlo. Zaraz na druhu nicz wpata swiza halajstra na
cmyntar cerkownyj i zbyfa i pokaliczyta wartiwnyka, szczo sia powazyw na
gwaitt dzwonyty i to do nepiznania, i wybrata mu oko.

Take sumne donesenie widbyrajuczy w toj chwyli, a zwazywszy szczo
tut sprawa z ztoczyncamy innoho roda, kotori wprawdi ne pidpalajut, ne hra-
blat, ne na majetok, no wze nad wse kozdomu dorozsze zytie wazut— majemo
czest interpelowaty Wysoko Btahorodnoho Komisaria Prawytelstwennoho:

1) Czy sej fakt ztoczynu dijszow wze do widomosty Wys. Prawytelstwa?

2) Szczo Wysoke Prawytelstwo zditaty woznamiriaje, daby podibni napady
nepowtariaty$, kotori utratoju zdorowla i zytia oczewydno zahorozajut, a i naj-
spokijnijszych meszkanciw tehko wozmutyty i do krajewoho ohorczenia sut spo-
sibni ? — Lwiw dnia 2. Marcia 1867.

Pawlykiw. — Borysikiewycz. — Alfred Potockij. — Wierzchlejski arcyb.
Szymonowiez arcybiskup. — Pukalski biskup. — Dzerowicz. — Kuziemskij. —
Sapruka, —"Bodnar. — Papczuk. — Guszatewycz. Petruszewycz. — Szusz-
kiewycz. Stepek. — Ditrych. — Jerzy Czartoryski. — Zbyszewski.— Kergel.
Koroluk. — Hausner.
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Marszatek. Pan Komisarz rzadowy ma gtos.

P. Komisarz rzadowy. Na tuju interpelacyju maju czest’ widpo-
wisty, szczo Wysoka Prawytelstwo ne maje szcze Zadnoho doneseuia o tom zda-
reniju; mohu odnakoz zapewnyty, szczo Wys. Prawytelstwo zariadyto jak najsu-
rowsze dochodzenije toj sprawy, aby wynowatych ukaraty.

Mam jeszcze obowigzek odpowiedzied na dwie interpelacje, doreczone mi
na wczorajszem rannem posiedzeniu.

A najprzéd co do sprawy reorganizacji Towarzystwa kredytowego, uzyt
rz8d krajowy weczorajsza interpelacje za powdd, aby zapytad wysokie minister-
stwo, jak sprawa ta stoi. Wedtug wiasnie co otrzymanego telegramu p. ministra
stanu, uczynig wiadze co tylko mozna, aby sprowadzid ostateczne zatatwienie
tej sprawy.

Na druga interpelacje co do odpisania podatkéw za szkody przeszioroczne
w zasiewach przez mrozy powstate, mam zaszczyt odpowiedzied, iz o ile mi
wiadomo, powotane w interpelacji rozporzadzenie wysokiego ministerstwa z dnia
3go Wrze$nia 1866,- nakazujace dochodzenie tych szkéd z urzedu w celu odpi-
sania poszkodowanym podatkéw, nie zostato cofniete. Dlaczego dot8d poszkodo-
wanym podatkéw nie odpisano, a w niektérych powiatach, mianowicie w Niepo-
fomickim dotad nawet zadnych likwidacyj nie przeprowadzono, otem nie mogtem
dla krotkosci czasu zasi§.gn8d wiadomosci od krakowskiej dyrekcji finanséw.

Bzad krajowy wda sie jednak w te sprawe i zarzadzi co potrzeba, aby
czynno$ci urzedéw powiatowych w tych wypadkach ujednostajni¢ i przyspieszyc.

Marszatek. Przystgpimy teraz do wyboréw, najprzéd z kurji posia-
dtosci wiekszych. Przy tym wyborze na czionkéw delegacji mozna tylko takich
postéw wybiera¢, ktérzy na liscie posiadiosci wiekszych wypisani sa. Pan sekre-
tarz bedzie czytat spis imienny. Na skrutatoréw zapraszam panéw Wezyka,
Podlewskiego, Dziewonskiego, Szumariczowskiego, Russockiego, Gniewosza, Ko-
ztowskiego, ksiedza Pawlikowa, Jabtonowskiego, Dubsa, Wyrobka, Samelsona,
Baworowskiego, Rutowskiego, Golejewskiego, ksiecia Sanguszke, Kosinskiego,
Morgensterna , Trzecieskiego, Paj§czkowskiego. Wybieram tak duzo skrutatoréw,
aby predzej szty wybory.

Sekretarz hr; Ludwik Wodzicki (czyta imienny spis postow.)

Marszatek. Przystapimy teraz do zebrania kartek wyboru z miasta
Lwowa.

Gtosy. Naraz na wszystkie miasta glosowac! Mamy juz kartki napisane!

Marszat ek. Nie moge tego dozwoli¢, bo jedne z drugiemi mogg sie
pomieszaé, trzeba pojedynczo na kazda kurje kartki oddawac.

Gtlosy. To bedzie jeszcze gorzej.

Marszatek. Wiec prosze tylko do jednej urny sktada¢ kartki.

Sekretarz Pfeiffer (czyta): Wybor z kurji wyborczej miasta Lwowa
ma sie odby¢ z pomiedzy postow pp. hr. Gotuchowskiego, Smolki, Ziemiatkow-
skiego i Dubsa.

Marszatek. Na skrutatoréw zapraszam pp. Polanskiego, Pietruskiego,
Zuka - Skarzewskiego, Kowalskiego, Sawczynskiego i tosia.

Sekretarz Pfeiffer (czyta spis postbw — postowie oddaja kartki.)

Marszatek. Przystagpimy do wyboru z Izb handlowych, to jest trzech
cztonkéw podtug kurji z Izby handlowej Iwowskiej p. Breuer, z krakowskiej
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p. Helcel, a z brodzkiej p. Hauaner. Na skrutatoréow zapraszam pp. ksiecia Je-
rzego Czartoryskiego, Tomusia, Janowskiego i hr. Jana Tarnowskieg».

Sekretarz hr. Stanistaw Tarnowski (czyta spis postbw — posto-
wie oddaja kartki gtosowania. Nastepnie);

Spi-awozdawca p. Sawczynski (czyta) : Skrutynium z kurji miasta
Lwowa. Wybér jednego cztonka. Gtosujacych byto 125. P. Ziemiatkowski otrzy-
mat gloséw 108, Dubs 8, hr. Goluchowski 6, Smolka 3. A zatem p. Ziemial-
kowski otrzymat absolutna wiekszosé gloséw ; jest zatem wybrany.

Marszatek. Nastepuje wybdr jednego cztonka z kurji miast Krakowa
i Bialy. Wybor ma nast"pid z pomiedzy czterech postdw, to jest pp. Majera,
Zyblikiewicza, Samelsona i Seidlera.

Sekretarz ksiadz Bare wic z (czyta spis postbw — postowie oddaja
kartki gtosowania.)

Marszatek. Nastepuje wybdr z miast Nowy Sacz, Tarndw i Rzeszow.
Wybdr ma nastapid z pomiedzy postéw pp. Kosifiskiego, Rutowskiego i Zbyszew-
skiego. Na skrutatoréw obu wyboréw zapraszam pp. Ciedskiego, Manasterskiego,
ksiedza Dzerowicza , Szumadczowskiego i Wolnego.

Sprawozdawca ksigze Jerzy Czartoryski (czyta):

Wyboér jednego cztonka z Izb handlowych. Gtosujacych byto 124. Pan
Hausner otoymnt gloséw 100, Helcel 24, a zatem p. Hausner wybrany zostat.

Sprawozdawca p. Zuk-Skarszewski (czyta):

Wybér jednego czionka z kurji miast Krakowa i Biatej. Glosujacych
byto 123. Pan Zyblikiewicz otrzymat glosow 95, Seidler 20, Samelson 4, Majer 4.
Przeto p. Zyblikiewicz obrany zostat.

Marszatek. Nastepuje wybor z kurji miast Przemysl, Jarostaw, Dro-
hobycz i Sambor, ktéry powinien wypasd pomiedzy postami pp. ksiedzem bisku-
pem Polanskim, ksieciem Jerzym Czartoryskim, Zychem i Michalem Popielom.
Skrutatorami beda przy tym wyborze pp. ksigdz dr. Polanski , Zuk-Skarszewski,
Kowalski, Sawczyniski i hr. £os.

Sekretarz ksigdz Barewicz (czyta spis postbw — postowie oddajg
kartki gtosowania).

Sprawozdawca p. Szumanczowski (czyta) : Skrutynium glosowania
z kurji miast Nowy Sacz, Tarndéw i Rzeszow. Rezultat jest nastepujacy: Gto-
sujacych bylo 124, absolutna wiekszosd wynosi 63 gtoséw. P. Zbyszewski otrzy-
mat gltoséw 99, Kosinski 19, a p. Rutowski 6; przeto p. Zbyszewski zostat
wybrany.

Poset Podlewski (czyta) : Wybdér postow z kurji wiekszych posia-
diosci. Gtlosujacych byto 128, absolutna wiegkszosd 65. Ksigze Jerzy Czartory-
ski otrzymat gtoséw 120, pp. Krzeczunowiez 119, Ludwik Skrzynski 107, ksiadz
Barewicz 105, hr. Wodzicki Ludwik 97, Gros 84, hr. Tarnowski Stanistaw 84,
hr Wodzicki Henryk 79, Chrzanowski 74, hr. Golejewski 70, dr. Czajkowski 71,
Wezyk 66, Horodyski 66. — Przeto ci wszyscy postowie zostali absolutng
wiekszoscig gtoséw obrani.
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Sekretarz Stan, br. Tarnowski. Okreg wyborczy miast: Stanistawdw,
Stryj i Kotomyja, z pomiedzy postow Ignacego Kaminskiego, Maurycego Dr Ka-
bata i Maxymiliana Dr. Landesbergera ma Wys. lzba jednego na delegata wy-
brad. (Czyta imienny spis postéw, ktérzy do urny swe gtosy oddaj§).

Marszatek. Do skrutynium zapraszam pp. Borysikiewicza, Kulika, Fi-
bausera, Wisniowskiego, Cichorza i ks. Sulikowskiego.

Sprawozdawca p. Pietruski (z trybuny): Rezultat z przedsiewzietego
wyboru do Rady Panstwa z miast Przemysla, Jarostawia, Drohobycza i Sambora,
Gtlosujacych bylo 118, absolutua wiekszosd 60. P, ks. Tomasz Polanski otrzymat
gloséw 70, ksiaze Jerzy Czartoryski 43, Popiel 4, Dr. Zduh 1 — a zatem ks.
Tomasz Polariski jest wybrany.

Mar szatek. Okreg wyborczy miast Tarnopola i Brodéw, z pomiedzy
pp. Zygmunta Sawczynskiego i Oswalda Dr. Honigsmana lzba ma wybran je-
dnego. Do skrutynium zapraszam tych samych p. postow, ktérzy skrutynium od-
bywali z wyboru miast Przemysla, Jarostawia, Drohobyczy i Sambora.

Sekretarz p. Pfeiffer (czyta imienny spis postow, ktérzy do urny skia-
dajg swe Kartki).

Marszatek. Teraz nastgpi wybdér z mniejszych posiadtosci okregéw wy-
borczych z powiatéw Lwoéw, Grdédek, Sambor, Turka itd. lIzba wybierze dwéch
z pomiedzy p. postéw Karola Piwockiego, Dr. Emila Pfeiffera, Juliana tawrow-
skiego, Jedrzeja Minkowicza, Bazylego Kocka, Jana Tomusia i Jedrzeja Szulaka.
Do skrutynium zapraszam pp. Bratranka, Potockiego Alfreda, Hubickiego, Popiela,
Szuszkiewicza i Kowbasiuka.

Sekretarz Stan. hr. Tarnowski (czyta imienny spis postéw, a ci skia-
daja swe kartki z gtosami do urny).

Sprawozdawca p. Sulikowski (z trybuny): Rezultat dokonanego wy-
boru z okregu wyborczego miast Stanistawéw, Stryj i Kotomyja. Gtosujacych
byto 127 — bezwzgledna wiekszosd 64, Pan Masymilian Landesberger otrzymat
gtoséw 67, Ignacy Kaminski .64, Maurycy Kabat 4, Honigsman 1 i Popiel 1
gtos, a zatem zostat p, Landesberger wybranym.

Sprawozdawca p. hr. £o$ (z trybuny); Rezultat wyboru dokonanego
z miasta Brodéw i Tarnopola. Glosujacych bylo 120 — bezwzgledna wiekszosci 61.
Pan Zygmunt Sawczynski otrzymat 96 gtoséw, za$ Dr. Oswald Honigsman 24
gtoséw, a wiec obranym jest p. Zygmunt Sawczynski.

Marszatek. Przystapimy do wyboru z gmin wiejskich, Brzezany, Bébrka,
Chodoréw, Rohatyn, Podhajce itd. Postowie, z ktdrych Wys. Izba jednego ma
wybraé, sa: pp, Alfred hr. Potocki, ks. Hipolit Dzerowicz, Bazyli Makowicz
fes. Teofil Pawlikdw. Do skrutynium zapraszam pp. Dr. Zdnnia, ks. Morgen
Sterna, Kaminskiego, p. Wolnego i ks. Polanskiego (po chwili): dla przyspie
szenia czynnos$ci skrutynium dodam jeszcze ks. Jana Guszalewiezai p. Dziubatego

Sekretarz ks. Bare wic z (czyta imienny spis postow, ktérzy swe kartk
z gtosami oddajg do urny).

Marszatek. Przystepujemy z koleji do wyboru z gmin mniejszych po-
wiatow Zaleszczyki, Thuste, Czortkéw, Borszczdw, Kopeczynce i Husiatyn. Wys.
Izba wybierze z pomiedzy postéw Stefana Papczuka, Gulaka Jana, Manaster-
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skiego Jana i Borysikiewieza Iwana jednego delegata. Do skrutynium zapraszam
pp. Tyszkowskiego, Hoszarda, Kowalskiego, Zycha, Zynczaka i Kocka.

Sekretarz Pfeiffer. Postowie miedzy ktéremi wyb6r ma byd uskute-
czniony s”: pp. Stefan Papezuk, Jan Gulak, Jan Manasterski i Iwan Borysikie-
wicz. (Czyta imienny spis postéw, ktérzy oddaja swe gtosy do urny.)

Sprawozdawca p. Kaminski (z trybuny): Rezultat wyboru z okregu
wyborczego gmin mniejszych w powiatach Brzezany, Przemyslany, Bobrka, Cho-
doréw, Rohatyn, Podhajce itd. Gtosujacych byto 127 — bezwzgledna wiekszosd
64. P. Alfred hr. Potocki otrzymat gtoséw 86, ks. Teofil Pawlikéw 25, Mako-
wicz 6, ks. Dzerowicz 3, a zatem zostat wybranym p. Alfred hr. Potocki.

Marszatek. Przystgpimy do wyboréw z gmin mniejszych w powiatach
Kotomyja, Horodenka , Koséw, Zabtotéw itd. Wybdr jednego delegata ma na-
st"pid z pomiedzy postéw Mikotaja Kowbasiuka, Ludomira Cienskiego i Koscig
kepkaluka.

Sprawozdawca p. Popiel (z trybuny): Rezultat skrutynium wyboru de-
legata z okregow wyborczych w powiatach Grdédek, Lwoéw itd. Gtosowato 129 —
bezwgledna wiekszoéd 65. P. Emil Dr. Pfeiffer otrzymat gtoséw 99, Jan Tomus
95, tawrowski 29, Minkowicz 24, Kocko 5, Piwocki 5 a zatem obrany wie-
kszoscig gtoséw Dr. Emil Pfeiffer i Jan Tomus,

Sekretarz Stan. hr. Tarnowski. Mamy przedsiewzi8d wybdr z okregu
gmin wiejskich w powiatach Obertyn, Koséw, Sniatyu, Zablotéw itd. Wys. Izba
wybiera jednego delegata z pomiedzy pp. Ludomira Cienskiego, Mikotaja Kow-
basiuka i Koscig tepkaluka.

Marszatek. Do skrutynium zapraszam pp. Bazylewicza, Dziatoszyn-
skiego, Russockiego, Dzwonkowskiego, Ditricha i Dziewonskiego.

Sekretarz Stan. hr. Tarnowski (czyta spis imienny postéw, ktérzy
oddaja kartki z swemi gtosami do urny).

Sprawozdawca p. Hoszard (z trybuny): Rezultat z odbytego wyboru
delegata z posiadiosci mniejszych powiatow Zaleszczyki, Thuste, Koséw i t. d.
Gtlosujacych bylo 126 — absolutna wiekszosd 64. Poset Jan Manasterski otrzy-
mat gtoséw 99, Iwan Borysikiewicz 23, Kowbasiuk 1, Papezuk 1, Szulak 1, a
zatem wybranym jest absolutny wiekszoscig p. Jan Manasterski.

Marszatek. Przystapimy do wyboréw delegata z okregu gmin wiejskich
z powiatéw Przemysl, Sieniawa, Krakowiec i Sadowa Wisznia. Z pomiedzy 4
postow pp. Bazylego Kowalskiego, Ignacego Kulika, Jana Bazylewicza i p. Ale-
ksandra Halika lzba wybiera jednego. Do skrutynium wzywam pp. Badeniego,
Niezabitowskiego, ks. Guszalewicza i Dziubatego.

Sekretarz ks. B arewicz (czyta imienny spis postow, ktérzy swe glosy
oddajg do urny).

Sprawozdawca p. hr. Russocki (z trybuny): Rezultat skrutynium z wy-
boru jednego delegata do Rady Panstwa z gmin wiejskich do obwodu kotomyj-
skiego nalezacych. Glosujacych byto 123, absolutna wiekszosd 62. P. Ludomir
Cienski otrzymat gloséow 94, Mikotaj Kowbasiuk 25, tepkaluk 4, Ziemiatkow-
ski 1, a zatem p. Ludomir Cienski jest wybrany. (Brawo.)
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Marszatek. Teraz przystagpimy do wyboru delegata z gmin wiejskich
w powiatach Sanok, Lisko, Rymanéw, Dobromil i Dabrowa. Izba wybiera je-
dnego z pomiedzy pieciu postéw, pp. Zyhnczaka, Sycza, Tyszkowskiego, ks.
Stepka i ks. Ditricha. Do skrutynium zapraszam pp. ks. Pietrusiewicza, Helcia,
Puszkarza, Zycha, Szulaka i Dubsa.

Sekretarz Stanistaw hr. Tarnowski (czyta imienny spis postéw, a ci
kartki oddaja).

Sprawozdawca p. hr. Badeni (czyta z trybuny): Rezultat wyboru posta
do Rady Panstwa z okregéw wyborczych Przemysl, Jarostaw, Sieniawa i Rady-
mno. Glosujgcych byto 122, absolutna wigkszo$h wynosi 62. P. Ignacy Jakobik
otrzymat gtoséw 62, Aleksander Halik 33, Bazyli Kowalski 25. Jan Bazylewicz 2,
a zatem p. Ignacy Jakobik zostat wybranym na posta do Rady Panstwa.

Marszatek. Teraz nastepujg okregi wyborcze Stanistawéw, Halicz, Bo-
horodczany, Manasterzyska, Nadworna, TysSmienica, Buczacz i Delatyn. Z tych
okregéw jest 5 postéw : pp. Korotuk, Czaczkowski, Dziatoszynski, tawrynowicz
i Filipéw; z tych pieciu trzeba wybra¢ jednego. Do skrutynium zapraszam pp.
Tyszkowskiego, Hoszarda, Golejowskiego, Zycha, Zynczaka i Kocka.

Sekretarz p. ks. Barewicz (czyta imienny spis postéw, a ci kartki
oddaja).

Marszatek. Nastepujg okregi wyborcze Stryj, Skole, Dolina, Katusz i
Mikotajow. Z tych okregéw sa postami pp. Szuszkiewicz, ks. Guszalewicz, ks.
Pietrusiewicz i ks, Kuziemski, z pomiedzy tych trzeba wybrac jednego. Do skru-
tynium zapraszam pp. Borysikiewisza, Jabtonowskiego, Minkowicza, Honigsmana
i Agopsowicza.

Sprawozdawca p. Helcel (czyta z trybuny): Sprawozdanie z wyboru
posta w okregach wyborczych Stanistawéw, Bohorodczany, Manasterzyska, Na-
dwdrna, Tysmienica. Gtlosujacych bylo 118 — absolutna wiekszo$¢ wynosi 60.
P. Michat Dziatoszynski otrzymat gtoséw 88, p, Oleksa Koroluk 17, Jan Czacz-
kowski 9, Mikotaj tawrynowicz 3, Dmytro Filipéw 1, a zatem p. Dziatoszyniski
zostat wybrany.

Marszatek. Nastepujg okregi wyborcze Tarnopol, Skatat, Zbaraz i
Trembowla. Z tych okregéw sa postami; pp. Dziubaty, Kierniczny i Wodzimierz
hr. Baworowski; z pomiedzy tych trzeba jednego wybraé. Do skrutynium zapra-
szam pp. Tarnowskiego Jana, Sapruke, Polanowskiego, Szulaka, Fihausera i
Gnoinskiego.

Sekretarz p. Pfeiffer (czyta imienny spis postow, a ci kartki oddaja).

Sprawozdawca p. Hbnigsman (z trybuny czyta) : Rezultat gltosowania
na jednego posta do Rady Panstwa z okregéw wyborczych Stryj, Skole, Dolina,
Katusz i Mikotajow byt nastepujacy: Glosujacych byto 125 — absolutna wie-
kszo$¢ wynosi 63. Ks. Guszalewicz otrzymat gloséw 96, ks. Kuziemski 28, p.
Szuszkiewicz 1, wiec ks. Guszalewicz zostat wybrany na posta.

Marszatek. Nastepujg okregi wyborcze Zloczéw, topatyn, Brody, Ra-
dziechéw, Busk, Kamionka, Olesko, Zatozce i Zboréw. Postami z tych okregéw
sa: pp. Roman Iszczuk i Ilwan Bodnar, trzeba z pomiedzy tych wybraé jednego.
Do skrutynium zapraszam pp. Kulika, ks. Pawlikowa, Landesbergera, Kierni-
cznego, Pajaczkowskiego i ks. Stepka.

Sekretarz ks. Barewicz (czyta imienny spis postéw, a ci kartki oddaja).

6
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Sprawozdawca p. Polanowski (z trybuny czyta}: Rezultat wyboru po
sta do Rady Panstwa z okregéw wyborczych Tarnopol, Skatat, Zbaraz i Trem-
bowla. Glosujacych bylo 120 — absolutna wigkszo$d wynosi 61. P. Wiodzimierz
hr. Baworowski otrzymat gtosow 117, Sebastjan Dziubaty 2, Daniel Kierniczny 1,
a zatem p. Baworowski zostat wybranym na posta.

Marszatek. Nastepujg okregi wyborcze Zotkiew, Kulikéw, Betz, Luba-
czéw i Rawa. Postami z tych okregéw sa : pp. Sapruka, Polanowski i Janowski,
z pomiedzy tych trzeba wybrad jednego. Do skrutynium zapraszam pp. Jakobika-
Czartoryskiego Konstantego, Niezabitowskiego, Gulaka, Wyrobka i Tomusia.

Sekretarz Ludwik hr. Wodzie ki (czyta spis imienny postéw, a ci kartki
oddaje).

Sprawozdawca p. Landesberger (z trybuny czyta): Rezultat wyboru
posta do Rady Panstwa z okregdw wyborczych Zioczéw, topatyn, Brody, Ra-
dziechéw, Busk, Kamionka, Olesko, ZatoZce i Zboréw. W glosowaniu brato
udziat 120 — absolutna wigkszo$d stanowi 61. Poset Bodnar otrzymat glosow
107, poset Iszczuk 12, p. Polanowski 1, a zatem p. Bodnar zostat wybrany
na posta.

Marszatek. Nastepujg okregi wyborcze gmin miejskich Krakéw, Mogita,
Chrzanéw, Bochnia, Brzesko, Wieliczka, Wadowice, Kety, Myslenice, Zywiec.
Z tych okregéw se postami pp. Szumanczewski, Adam hr. Poto ki, Hoszard, Na-
lepa, Dziewonski, Wyrobek, Zdun i Wholny. Z pomiedzy tych postéw trzeba
dwoéch wybfad. Do skrutynium zapraszam pp. Hausnera, Wisniowskiego, Czacz-
kowskiego, Sanguszke, ks. Kuziemskiego i Manasterskiego.

Sekretarz p. Pfeiffer (czyta imienny spis postdw, a ci kartki oddaje).

Sprawozdawca p. Wyrobek (z trybuny czyta): Rezultat skrutynium wy-
boru z gmin wiejskich Zo6tkiew, Kulikéw, Betz, Lubaczéw i Rawa. Gtlosnjecych
byto 120 — absolutna wiekszo$é wynosi 61. P. Polanowski otrzymat gtoséw 90,

p. Janowski 22, p. Sapruka 8, a zatem p. Polanowski zostat wybrany na posta
do Wiednia.

Marszatek. Nastepuje okregi wyborcze Jasto, Brzostek, Rzeszéw, Gto-
gow, tancut, Przeworsk, Lezajsk, Sokotéw, Ulanéw, Rozwadéw, Tyczyn, Tar-
néw, Debrowa, Dembica, Ropczyce i Mielec. Postami z tych okregéw se pp. Ro-
gawski, Wisniowski, Stupczy, Rekas, ks. Sulikowski, ksieze Pawet Sanguszko,
ks. Morgenstern, Puszkarz, Kulik i Jan hr. Tarnowski; z pomiedzy tych postow
trzeba trzech wybrad. Do skrutynium zapraszam pp. Tyszkowskiego, Hoszarda,
Golejowskiego, Zycha, Zynczaka i Kocka. Poniewaz tu trzeba trzech cztonkdéw
wybierad, dam 5 minut czasu do napisania kartek.

Gtlosy. Mamy juz gotowe.

Marszatek. Wiec dodam jeszcze trzech skrutatoréw, aby predzej po-
szto, pp. Niezabitowskiego, ks. Guszalewicza i Dziubatego.

Sekretarz p. Pfeiffer (czyta spis imienny postow, a ci kartki oddaje).

Marszatek. Mamy jeszcze ostatni wyb6r dopetnid z okregéw wybor-
czych Gorlice, Nowy Secz, Stary Secz, Nowytarg i Limanowa. Z tych okregéw
jest dwoch postéw, pp. Fihauser i Cichorz, z pomiedzy ktérych trzeba jednego
wybrad, Do skrutynium zapraszam pp. Podlewskiogo, Borysikiewicza, Zuka-Skar-
zewskiego, Papczuka, RutowskiegO i Halika.
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Sekretarz Stanistaw hr. Tarnowski (czyta imienny spis postéw, a ci
kartki oddaja).

Sprawozdawca Wiadystaw ksigze Sanguszko (czyta z trybuny): Rezul,
at wyboréw z okregéw wyborczych Krakéw, Mogita, Chrzanéw, Bochnia, Brze--
sko, Wieliczka, Wadowice, Kety, Myslenice i Zywiec. Gtosujacych byto 119 —
absolutna wiekszo$6 wynosi 60. Jeden bilet komisja skrutacyjna nie uwzgle-
dnita, poniewaz tylko jedno nazwisko bylo na nim napisane. P. Wyrobek otrzy-
mat gtoséw 71, p. Adam hr. Potocki 68, dalej Wolny 39, Szumanczewski 33,
Zdun 19, Dziewonski 6, Hoszard 1, a zatem pp. Wyrobek i hr. Potocki otrzy-
mali wiecej gloséw jak absolutna wiekszo$¢ wynosi.

Gtos. Trzeba jeszcze jednego posta wybierac.

Inny gtos. Nie trzeba, bo tylko dwéch postdéw ma byé wybranych.

Marszatek. Przerwe posiedzenie na chwile, poki skrutynium nie be-
dzie gotowe.

(Nastepuje kilkuminutowa przerwa. Po przerwie):

Sprawozdawca p. Niezabitowski (czyta z trybuny) : Rezultat wyboru
z okregébw wyborczych Jasto, Brzostek, Rzeszéw, Glogéw, +ancut, Przeworsk
Lezajsk, Sokotéw, Ulanéw, Rozwaddéw, Tyczyn, Tarnéw, Dabrowa, Dembica.
Ropczyce i Mielec. Gtosujgcych bylo 113 — absolutna wiekszo$¢ wynosi .57.
Ks. Sulikowski otrzymat gloséw 74, ks. Morgenstern 65, a Rogawski 69, a za-
tem wszyscy trzej zostali wybrani.

Sprawozdawca p. Podlewski (czyta z trybuny): Rezultat wyboru
z okregébw wyborczych Gorlice, Nowy Sacz, Stary Secz, Nowytarg i Limanowa.
Glosujacych bylo 105 — absolutna wiekszo$¢ wynosi 53. P. Fihauser otrzymat
gtosow 85 a p. Cichorz 20, zatem p. Fihauser zostat wybrany na posta do Rady
Panstwa.

Jego Ekscelencja p. Namiestnik Agenor hr, Gotuchowski.

Wysokie Zgromadzenie!

Brak jasnego okreslenia wzajemnych stosunkéw miedzy pojedyn-
czemi krajami koronnerai, jakotez #gcznosci onych ze wspdlnem za-
step.stwem Panstwa, gldwnym sg powodem niesmaku i zwatpienia,
ktore niestety coraz wybitniej na jaw wystepujg u luddéw osiadtych po
prawym brzegu Litawy. Pojaw' ten wszelako zadziwia¢ nas nie moze,
dyplom bowiem dnia 20. Pazdziernika 1860 roku wydany, w ogél-
nych tylko zarysach nacechowal wielkomys$ine zamiary mitosciwie nam
panujgcego Cesarza i Krola, zostawiajgc dalszy ich rozwdj przysziemu
ukonstytuowaniu sie Austrji.

Ze za$ dokonanie dzieta tak olbrzymiej doniostosci zanim sie
ustali, przez cierniste koleje drazliwych rokowan przechodzi¢ musi,
kazdy przyzna, komu przejécia dziejowych przesilern nie sg obce. Juz
pierwsza na podstawie pazdziernikowego dyplomu, wydana ustawa lu-
towa sparta sie na zacietym oporze reprezentacji wegierskiej, a po-
wolne i stopniowe tylko uchylenie spornych przedmiotéw, dtuzszego
wymagato czasu, w ciagu ktérego w pojedynczych krajach koronnych,

6~



84

tyle rézne od siebie wyradzaly i zakorzenialy sie zapatrywania i do-
magania.

Zlanie przeto tych ods$rodkujacych poje¢ w jedna harmonijna ca-
fo$¢ , zywotnym jest warunkiem silnego odrodzenia sie Austrji, To tez
Wybrancy kraju, porani na zesztoroczne oswiadczenie-Sejmu, iz przy
Najjasniejszym Cesarzu i Kroélu sta¢ chcemy i stoimy, pomimo nasu-
wajacych sie watpliwosci, przemogli wstret swoj, i skionili sie w tej
tak waznej dla Panstwa chwili, do wyboru w mys$l przediozenia rza-
dowego 38 postéw jako delegacje na powotang przez Najj. Pana Rade
Panstwa, ktérej Rzad cesarsko - krolewski zamierza przedtozy¢ wazne
do obrad przedmioty. Mnie za$, jako Namiestnikowi cesarskiemu, mily
dostaje sie w udziale obowigzek, wyrazi¢c Wysokiemu Zgromadzeniu
moja najszczersza podzieke, Ze pomimo tylu nastreczajacych sie tru-
dnosci, ktére przezwyciezy¢ przyszio, przystapito do wyboru delegacji
i objawito tym aktem swojg gotowo$¢ wspierania i bronienia z rownem
poswieceniem i z zapalem tak wspélne potrzeby i interesa Panstwa,
jakotez autonomie kraju naszego, (Huczne oklaski.)

Marszatek. Szanowne Zgromadzenie!

Konczymy nasze posiedzenia, wychodzac z nich z uczuciem nie
tak mitem, jak bylo ostatnie, bo ostatnie posiedzenie konczylismy
petni nadziei, dzi§ lekamy sie, ze wrécimy w kolej, ktéra nam byta
zawsze niemitg. Spodziewamy sie, ze teraz, gdzie idzie o rozwodj Pan-
stwa i zmiane konstytucji, zadanie bedzie nie tatwem wprawdzie, ale
zadaniem bedzie wybranych przez nas postow, staraé¢ sie wywalczy¢
nam autonomie, od ktdérej zalezy¢ bedzie pomysinos¢ kraju naszego.
Miejmy nadzieje, ze ich trudy nie beda nadaremne, a liczmy na Naj-
jasniejszego Pana, ze nas wesprze i bedzie dla nas Ojcem. MySmy
Go prosili w naszych poprzednich adresach, ktére on tak taskawie
przyjat, miejmy zatem nadzieje, ze przy Jego pomocy otrzymamy te
autonomie, ktéra zapewniajgc sity Panstwu, da nam rozwdj w naszym
kraju. Zawotajmy wiec trzykrotnie: Niech zyje nasz Cesarz i Krél!

(Zgromadzenie powtérzyto trzykrotnie: ,Niech zyje!* i ,,Mnohaja lita!"")

Marszatek. Odczytamy teraz protokot dzisiejszego posiedzenia, i na tem
skonczymy nasze obrady. !

Sekretarz Lud. hr. Wodzick i (czyta protokdt tego ostatniego posiedzenia).

Marszatek. Co do odczytanego protokotu nikt glo.su nie zada? (Mil-
czenie.) Gdy nikt gtosu nie zada, protokét przyjety.

Jutro o godzinie 9tej z rana bedzie nabozenstwo uroczyste w Katedrze i
w Cerkwi wotoskiej. Sejm ogtaszam za zamkniety.

(Koniec posiedzenia o godzinie litej w nocy.)
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