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Krotkg swojg przedmowe zaczne od truizmu —
dzienn dzisiejszy jest tylko dalszym ciagiem dnia wczo-
rajszego; drogi, ktéremi dzi$ idziemy w przysztos¢, sa
tylko przedtuzeniem szlakdéw, jakiemi tak niedawno
jeszcze zmierzaliSmy do niepodlegtosci, lub tez manow-
cow, po ktérych bigkaliSmy sie w ciggu stuletniej niewoli.
Zrozumienie tresci dnia dzisiejszego, realna jej ocena
i wyciggniecie wnioskéw na przysztos¢ mozliwe jest je-
dynie w wypadku spokojnego spojrzenia wstecz, usze-
regowania faktow z przesztosci — w ich pierwotnej, nie-
skazonej formie.

Tak spojrze¢ w przeszto$¢ musi kazdy, kto nie chce
sie narazi¢ na zarzut braku rozumnego stosunku do swia-
ta otaczajgcych go zjawisk. Tak musi spojrze¢ w prze-
szto$¢ przedewszystkiem miodziez — znaé ona prze-
szto$¢ moze jedynie z opowiadan i wspomnien
idiiegtej epoki, wspomnien, najczesciej, mglistych, nieja-
snych, nieuchwytnych, nierzadko za$ tendencyjnie ska-
zonych i przejaskrawionych. Nie mozna wierzy¢ goto-
stownym i pyszatkowatym zapewnieniom ludzi, stroja-
cych sie dzi$ w togi Katondéw i stwierdzajgcych, ze oni
tylko majag prawo do wdziecznosci spoteczenstwa i do
nazwy ,jedynych, prawdziwych Polakéw*.

Ksiazka niniejsza jest pierwsza proba takiego spoj-
rzenia wstecz. W ciggu o$miu miesiecy, spedzonych
pracowicie w wielu archiwach — przedewszystkiem
zaS w Muzeum Rapperswilskiem i w archiwum
P. P. S, — we wszystkich prawie bibljotekach uniwer-



syteckich i publicznych w Polsce zebralem obfity ma-
terjat.

Sg to przewaznie dokumenty, badz to catkowicie
zapomniane, badz tez nieznane i niepublikowane dotad
nigdzie. Niektére z nich uznane zostang zapewne za re-
welacje. Pewnej czesci materjatdw zdobytych nie wy-
zyskuje tutaj Swiadomie, zachowujgc je do dalszych
opracowan. Sadze, ze chwilowo i te, ktére przytaczam,
wystarczg, by da¢ Czytelnikowi pojecie o tern, czem
byta i czem — w nieuniknionej konsekwencji — by¢
musi Narodowa Demokracja w Polsce.

Wiladystaro Pohdg - Malinoroski.

Warszawa, w grudniu 1932 r.



Rok 1863 jest w dziejacli naszych momentem zwrot-
nym, jest przyczyng i zrédiem zmian gtebokich
w psychice, w stanie umystéw spoteczenstwa polskie-
go. Bolestaw Prus, charakteryzujgc kiedy$ te epoke,
uzyt wymownego poréwnania: ,Kiedy kula uderzy
w $ciane, wowczas zatrzymuje sie i rozgrzewa, W me-
chanice nazywa sie to przeksztatlceniem ruchu maso-
wego w czgsteczkowy, ruchu zewnetrznego na we-
wnetrzny. Podobna przemiana odbyta sie w naszym
kraju po krwawein sttumieniu powstania — na-
rod zupetnie obudzit sie, przestat walczy¢ i spisko-
wacé, a zaczat rozmysla¢ i pracowac”. . Mimo wielu
kategorycznych zastrzezen, jakie rodzg sie pod wpty-
wem koncowych tez tego pordownania, uznaé¢ je moze-
my za nader trafne naogét. Po roku™bowiem 1863 do-
kona™ w Polsce bezprzyktadnegO- przeszacDwania
wartoéci To, co bylo biatem, — stalo sie nagle
czarnem. To, co niedawno jeszcze uchodzito za rzecz
wstretng, przyziemng, hanbigcg, — wzniesiono do wy-
zyn ideatu narodowego. Opuszczono dawne stano-
wiska ideowe, dzwignieto nowe sztandary, wypisano
na nich nowe, nieznane i nieuznawane dotad hasta.

Por.: ,Polska, jej dzieje i kultura od czaséw najdawniej-
szyck az do chwili obecnej“. Warszawa, 1928 —a 1932, tom III, str.
6S0 oraz ,Insurekcje“—materjaty i badania do dziejéw powstan
oraz ruchéw spotecznych i narodowych w Polsce, opd redakcja
prof. Adama Szelggowskiego, Warszawa, 1924, zeszyt Il, str. 97.
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Do tego momentu ,,pokolenie za pokoleniem od cza-
sow rozbioru kraju przekazywato sobie wiernie tra-
dycje ruchu zbrojnego* . Do tegoz momentu ,,0d-
budowanie Polski historycznej od morza do morza,
w granicach, w jakich jag zastat pierwszy rozbior kra-
ju, wypedzenie wrogéw, uzyskanie warunkéw swo-
bodnego rozwoju narodowego we wszelkich Kkierun-
kach“ — byto celem gtéwnym Kkilku pokoler poroz-
biorowych. Po_,krwawej topieli styczniowej wyrze-
czonosie ,,mrzonek” niepodlegtosciowych a miejsce
tych wielkich, ws2edlOgarniajagcych dazen i wierzen
zajety ideaty ,pozytywistycznego mieszczanstwa“.
zacie$niajgce ,,dgznosci narodu w ramkach poziomych
pozadan materjalnych*, kazace ,abdykowadé 2z wy-
znawanych przez tyle lat doktryn i przyjac¢ lojalng
stuzbe“  u mocarstw, ktére dokonaty rozbioru Pol-
ski.

Wskazujagc na kleske styczniowa, jako na zrodio
i przyczyne upadku ducha wsréd najszerszych warstw
narodu polskiego, nie powinnisSmy sie ograniczaé do
strat, poniesionych bezposrednio w walce oreznej.
Straty_te — we wszelkich mozliwych postaciach—we-
dtug obliczen historykéw nie przekraczajg 50 tysiecy
gtow. . W zestawieniu z pieciomiljonowg podow-
czas ludnoscia Krolestwa straty te wydawacé sie moga
stosunkowo niklemi. Nabiorg one jednak gtebszego
znaczenia i jaskrawszej wymowy, gdy uprzytomnimy

sobie, ze w powstaniu wziety udziat, a wiec — i_”Sil.

n™j~w niem — serca naibardzifij: nfifiriTe, najbardziej
gprace™dHelne i energiczne.

Por,; Jozef Pitsudski — ,Pisma — Mowy — Rozkazy“, War-
szawa. 1930, tom III, str. 311.
® Bolestaw Wystouch w zeszycie Il ,.Przegladu Spotecznego“,

Lwow, 1886. Pierwodruk w archiwum P. P. S

0 Zob.: J. Grabiec — ,,Rok 1865“, Poznan, 1912, str. 457 i 458.
Por. poza tern: Edward Maliszewski — ,,Organizacja powstania
styczniowego“. Warszawa, b. r. oraz Stanistaw Zielinski — ,,Bitwy
i potyczki 1863—64“, Rapperswil, 1915.



Kleska zresztg siegata dalej i glebiej. Qxi pierw-
szjjtC™miesiecy r. 1864 cate Krolestwo jeczato pod dyk-
tatorsloe”;23”"Admzib=.g;eneiriii=poltetéajstray- kt4 ry-~pTzy
pomocy sztabu specjalnie dobranych urzednikéw
wdzierat sie brutalnie do wszelkich dziedzin, rozstrzy-
gajac bezapelacyjne kwestje zycia i egzystencji ma-
terjalnej obywateli catego kraju. Naczelnicy wojen-
ni i policja, znacznie powiekszona i po wojskowemu
zorganizowana, uzyskali mozno$¢ bezkarnego a bru-
talnego i nieludzkiego traktowania swoich ofiar. ,,Bi-
to w cyrkutach — stwierdza historyk — wymyslano
na ulicy, kozacy i policjanci ttukli publicznos¢ batami
za lada powodem. ROzgi byly w codziennem uzyciu®.
Przyktady chamstwa i dzikosci przytaczacby tu moz-
na setkami. Masowe rewizje i aresztowania byly na
porzadku dziennym. Wiezienia, przepetnione do o-
siatecznych granic, pod wzgledem higjeny i stosun-
ku do wiezniéw uragaty najprymitywniejszym wa-
runkom. Dziatalno$¢ komisyj sadowo - Sledczych,
rozpatrujagcych sprawy osob, posadzonych o udziat
w powstaniu, nosi rowniez wszelkie znamiona okrut-
nej bezwzglednosci. Do$¢ powiedzie¢, ze w czasie od
1 wrzesnia 1863 do 1 maja 1865 zestano z Krdlestwa
do Rosji 7447 oséb, do rot aresztanckich 2617, na Sy-
berje 1979, do katorgi 1184. Pamieta¢ przytem nalezy,
ze oprocz tego naczelnikom wojennym przystugiwato
prawo deportowania do Rosji w drodze ,administra-
cyjnej“ ®. Wszystko to szto w parze z bezprzykiad-
nemi konfiskatami, kontrybucjami i karami pieniez-
nemi, wzrastajgcemi z dnia na dzienh, prawo bowiem
haktadania ich przyznano i naczelnikom wojennym.
Grabiec w pracy swej méwi o 1660 majatkach, skonfi-
skowanych w Krolestwie. O wysokosci i statym wzro-
Scie kar pienieznych Swiadczy wymownie przykiad
Warszawy, Wedtug Grabca, 9 marca 1864 r. skazano

- ® Szczegoly te czerpie gtéwnie z cytowanej juz pracy J. Grab-
ca o ,,Roku 1863“.
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tu na rézne kary pieniezne 67 oséb, 14 marca — 109.
W styczniu kary te w Warszawie wynosity 3825 ru-
bli, w lutym — 4865, w marcu — 12850, w kwietniu—
50066 rubli.

Wszystko to jednak byto zaledwie pierwszg fala
moskiewskiej reakcji. Rzad carski, topigc polska
mysl niepodlegtosciowg w krwi powstanczej, gtuszac
ja skrzypieniem szubienic, przygotowywat nowe cio-
sy, majace na celu odarcie kraju z resztek samoistno-
8ci politycznej, zniszczenie kultury polskiej, zastgpie-
nie jej rosyjska—zupetng unifikacje ,,buntowniczych*
prowincyj polskich z resztg cesarstwa. Tak zwany
Komitet Urzadzajagcy z Mikotajem Milutinem, jako
sekretarzem dla spraw Kroélestwa aa czele, dzialal-
no$¢ swa rozpoczat od wprowadzenia w zycie ukazu
carskiege™™  uwiaszczeniu chlopd\v, Reforma ta, za-
stosowana w ramach znacznie'szerszych, niz w rdzen-
nej Rosji, mjgta-mn_jisbj_p™Ngk-~u™  materjalnej szla-
cMv polskiej — pokitd~eme jej~zUhldemT Itrz~"
ciemnej, nieuswiadoimionej narodowo masy chiop-
skiej, rzad rosyjski zamierzat ,trzyma¢ na uwiezi“
szlachte i duchowienistwo, a wiec warstwy, dotad w
zyciu narodu przodujgce. Rezultaty, osiggniete na
tern polu, nie moga, naturalnie, zaspokoi¢ ambicyj ru-

aasyfikatorow. To tez ten sam Komitet Urzadzajagcy w

ciggu kilku lat znosi i kasuje ,,wszystkie instytucje,
nadajace cechy odrebnosci Krdélestwa od Cesarstwa“,
a wiec Sekretarjat Stanu, Rade Stanu i Rade Admini-
stracyjng; wprowadzono podziat Krélestwa na dzie-
sie¢ gubernij, zmieniono jego nazwe z ,Carstwa
Polskawo*“ na ,,Prywislinje*. Jednocze$nie zniszczo-
no i skasowano dotychczasowe szkolnictwo polskie,
zastepujac je szkolg rosyjska. Znika Komisja Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego, ustepujac miej-
sca rosyjskiemu ,,okregowi szkolnemu*. Warszawska
Szkota Gléwna przeksztatcona zostaje na uniwersytet
rosyjski. Jezyk polski znika ze szk6t S$rednich, po-



tem — z nizszych; tolerowany tu jest jedynie jako
»przedmiot nadobowiazkowy* i przy wyktadzie nauki
religji. Szkota zreszta mato dba o wyksztatcenie i wy-
chowanie, o wyrobienie mtodych dusz i serc; w reku
rosyjskich pedagogéw lub renegatéw polskich staje
sie przedewszystkiem narzedziem rusyfikacji, podbo-
ju duchowego miodziezy na rzecz Rosji. JNiebawem
jezyk”PplsM”~m~ i w sgdownictwie.

Fala przesladowan nie omineta réwniez sfery uczué
i spraw religijnych. Zamykanie i opieczetowywanie
kosciotéw i klasztoréw, po uprzedniem wywiezieniu
zakonnikdéw i zakonnic, przeksztatcanie Swigtyn kato-
lickich na cerkwie prawostawne — byto zjawiskiem
niemal codziennem. Najsilniej ucierpiaty pod tym
wzgledem wschodnie potacie kraju. W r. 1867 zniesio-
no biskupstwo na Podlasiu, w sze$é lat pdzniej naste-
puje kasata kosciota unickiego. Sytuacje pogarszato
zerwanie stosunkoéw rzadu rosyjskiego ze Stolicg Apo-
stolska. ,,MOwiono nawet o utworzeniu kosciota naro-
dowego,, na ktorego czele miat stang¢ jeden z bisku-
péw, pragnacych tg droga zaskarbi¢ sobie wzgledy
rzadu. Kosciot ten bytby, naturalnie, przejsciem do
zagtady katolicyzmu i polskosci oraz narzucenia reli-
gji prawostawnej i narodowosci rosyjskiej. Ducho-
wienstwo, odciete od Rzymu i pozbawione swiattych
oraz odwaznych kierownikéw, uwiezionych lub zesta-
nych, przedstawiato obraz lichoty moralnej i ptaszcze-
nia sie wobec rzadu, nie méwiac juz o sporadycznych
wypadkach zdrady i zaprzanstwa“. ® W takich wa-
runkach stworzenie i rozwdj kosciota narodowego
mogt mie¢ wielkie widoki powodzenia.

Jeszcze bardziej ucierpiata Litwa, kraj nawskro$
polskoscig przesigkniety. Murawjew, bezprzyktadny
zapewne okaz politycznego sadyzmu, nie ograniczyt
sie do wyrokéw, skazujacych na szubienice ezy ka-

Zob. ,,Polska, jej dzieje i kultura“, tom III, str. 680 i 681.



torge; w krétkim czasie zdotat on wydusi¢ tu okoto
14 miljonéw rubli kontrybucji. Skonfiskowano tu 1760
majatkdw i oddano je badZ to ,,zastuzonym* oficerom
i urzednikom, badz tez chtopom, sprowadzonym z gu-
bernij wewnetrznych. A gdy zabrakto ludzi, posadzo-
nych o udziat w powstaniu, prawo posiadania ziemi
odebrano nawet politycznie podejrzanym, zmuszajac
ich na mocy specjalnego ukazu — do sprzedania ma-
jatkéw w terminie dwuletnim, co — wobec wydanego
w r.1865 ukazu, odmawiajgcego Polakom prawa naby-
wania ziemi — réwnoznacznem byto z immigracja zy-
wiotu obcego. Pisma polskie, muzea, bibljoteki,
szkoty pozamykano. Uzycie jezyka polskiego w szko-
le zostglQ surowo wzbronione — nawet przy nauce
religji. NiebawiBflar"zabrania sie uzywania jezyka pol-
skiego wogole. Wkrotce potem wydane zostato jesz-
cze zarzadzenie — Litwe pozbawiono prawa wydawa-
nia jakichkolwiek drukow w jezyku polskim. Wszy-
stkie te zarzgdzenia szty w parze z pelnemi cham-
stwa, wschodniej dzikosci i okrucienistwa przeslado-
waniami religijnemi.

Spoteczenstwo  polskie, ogtuszone tym nagtym
zwrotem, tern gwattowncm przejSciem z ,,sangwinicz-
nych nadziei do katastrofy rozpaczliwej“, zgnebione
i przyttoczone ,ciezarem okrutnej ponad wszelkg
miare rzeczywistosci®, spoteczenstwo — istne stado
owiec, rozbite przez wilki — z niemg rozpacza, oczy-
ma, petnemi przerazenia, patrzy na skutki ostatniego
porywu zbrojnego. O protescie, buncie, o walce nie
mysli nikt. Wizja zwycieskiego olbrzyma napetnia
dusze dziwnym i dzi$ niezrozumiatym juz dla nas le-
kiem, wszczepia w nie jednoczesSnie jad krahcowej
niewiary we wiasne sity. Polska, ktérg tak niedawno
jeszcze nazwat poeta jedynym Kkrajem w Europie,

') Pisatem o tern obszernie w szkicu p. t. ,Gmina’ 1 jej re-
daktor“ — zob. ,,Niepodlegtos$¢”, zeszyty 7 i 8.



majacym odwage urgga¢ mocy poéinocnego despoty,
Polska w oczach wszystkich skurczyta sie do rozmia-
row robaczka, ktéry w wypadku nieostroznego lub
nieoglednego podniesienia swego t{ebka moze byé
zmiazdzony potezng stopa. Z leku tego i z tej niewia-
ry we wiasne sity — w nieuniknionej konsekwencji—
zrodzita sie powszechna bierno$é, apatja i zniechece-
nie do jakiegokolwiek dziatania. Stusznie tez stwier-
dzat Komitet Centralny Ligi Narodowej w jednej ze
swych odezw, ze po upadku powstania styczniowego
w spoteczenstwie polskiem ,ustata wszelka dziatal-
noé¢ polityczna, .Swiadoma, celowa, zo™anizowa-

W pogromie, jakiego widownig byta zbiorowa du-
sza NIska, Hziataly sity nietylkn rnsyjAkiPi. Niemata,
jesli nie wybitng role odegraty w nim owczesne pol-
skie prady myslowe. Wyptywajac z réznych Zzrodet,
wychodzgc z odmiennych zatozen, wszystkie one zbie-
gaty sie w swych ostatecznych wywodach. Znamy Kil-
ka tych pradéw. Zatrzymamy sie tu na czterech —
gtéwnych i najsilniejszych,

.Naiwczesniej. bo jeszcze w okresie konania pow-
stania styczniowego, odezwato sie Ludzie sta-
bi lub ztamani poniesiong kleskg nietylko rzucili sto-
wa ostrego potepienia na ostatni ruch zbrojny, tecz
takze w szeregu publikacyj — starali sie przekonaé
swych ,nierozsadnych* rodakéw o koniecznos$ci zer-
wania z tradycjg porywéw zbrojnych, o niemozliwos-
ci istnienia Polski niepodlegtej ze wzgleddéw ,,geogra-
ficznych, ekonomicznych, strategicznych.”, ba — o
szkodliwosci jej istnienia dla cywilizacji europej-
skiej — jsgdyz Rosja, odepchnieta wodwczas do Azji,
stanelaby na jej czele, by wziag¢ odwet na Europie®.

® w odezwie z dn. 8 grudnia 1899. Cytuje z oryginalnego
pierwodruku, przechowywanego w archiwum P. P. S

*



Takie tezy i argumenty szty w parze lub wyrastaty
na tle mysli o rezygnacji z odrebnosci politycznej
i~lojatno”i_panstmiwe] wobec Rosji. Pawet Popiel
wzywaFoo zerwania ze spiskiem, do oparcia sie wszel-
kiej tajemnej wiladzy, do odmawiania pieniedzy na
wszelkie tajemne, choéby najwznioslejsze cele, do u-
rzadzenia sie jako tako ,na zgliszczach“, do pogodze-
nia sie z mys$lg o tern, ze przestaliSmy istnie¢ jako na-
réd polityczny. Jednoczes$nie kto inny w anonimowej
broszurze wygtasza program ugody z Rosja. ,,Zamiast
odzywac sie do rzaddéw i ludéw Europy, odezwijmy
sie wprost do cara, do rzadu, ludu“. Zrezygnujmy
z odrebnosci politycznej, odstgpmy od zamiaru odbu-
dowania niepodlegtego panstwa polskiego, wyrzeknij-
my sie wszelkich planéw rewolucyjnych, mysimy o
pracy ,,0"rganicznej“ — albowiem ,,nie boli nas wiecej
od innych strat zniesienie urzedowe nazwiska Polski
i Polakéw z karty Europy*. Jeszcze dalej posunat sie
Kazimierz Krzywicki, faktyczny minister oSwiaty w rza-
dzie Wielopolskiego. Dowodzit on mianowicie, ze na-
réd polski powinien rozptyna¢ sie ,w szerszej ojczy-
Znie, zgingc¢“, powinien pogodzié¢ sie z faktem dokona-
nym ,z powodéw historycznych, religijnych i prakty-
cznych®. ,,Poniewaz — wywodzit dalej — rzeczy taki
juz stanowczo biorg obrdt, iz do Stowianskiego zwig-
zku zapomoca Rosji i pod jej przewoédztwem dazyé
musimy, rozsadek przeto kaze zawczasu przygotowac
sie do zaprowadzenia jakiego$ wspoélnego jezyka u-
rzedowego*“ — ma nim zosta¢ jezyk rosyjski. ,,Jesliby
mi kto$ chciat zrobi¢ uwage —mpisze Krzywicki da-
lej — Zze zczasem, po kilku lub Kkilkunastu dziesiat-
kach lat dojdziemy do tego, ze w wyzszych war-
stwach spotecznych bedzie mozna co krok napotykac
Polakoéw, nie uzy%vajacych polskiej mowy, tak, jak
dzi$ widzimy Litwindw, nie uzywajgcych rusiriskiego
jezyka, ktorym mowili ich przodkowie,—" mu na to



odpowiem, ze sam najzupetniej jego przewidywarLia
podzielam®. ®.

Takie i podobne tezy, argumenty, propozycje i
przypuszczenia, wyrazane przez przygodnych i szer-
szemu ogétowi nieznanych publicystéw, znalazty nie-
bawem potwierdzenie w ,,odkryciach historycznych*
:znanych i uznanych powag naukowych. Tlisjnj>yg"
krakowscy bowiem — ludzie, tkwiacy korzeniami
swej duszy w panice pogromu, ogarniajacej olbrzy-
mig wiekszos$¢ spoteczenstwa polskiego, pod wpltywem
kleski i zrodzonej przez nia rozpaczy spojrzeli yr
\przeszto$¢ narodowa zgota innem, niz dotychczasowi
dziejopisarze, okiem. Zygmunt Mitkowski (T. T. Jez),
niestrudzony propagator idei walki zbrdjnej o niepo--

j " dlegtosé, streszczajac poglady historykéw krakow-
* .skich, stusznie podkreslat, iz trescig ich zasadniczg by-
d”~eto przekonanie, ze istnienie Polski jniepodlegtej ,,by-
to omytkag dziEltOne“.~ze h:sforta wyrzekta nad nami
»ostatnie stowo i przeszta do porzadku dziennego*, ze
ceszcie — nie pozostaje nam nic innego, jak ,z wy-

_ e rokiem losu sie zgodzi¢ i o niepodlegtosci, niemozliwej
' s;ydla Polski, nie marzy¢“. “). Podkreslat stusznie w cza-
sie bowiem, gdy ugodowiec petersburski Wiodzimierz
Spasowicz w swych odczytach publicznych nazywat
Polske miniong ,,jawno”~”~g~icg*, ,karykaturg spo-

./ teczehstwa“, ,,rozpasang rozpustnicg“ — prof. Szujski
w swych ,.Dziejach Polski“ wywodzit, ze ,upadek
Rzeczypospolitej spowodowata nasza kilkuwiekowa
wina, cigzgca dotad na calem naszem pokoleniu*, ks.
Walerjan Kalinka z kart swych ,,Ostatnich lat pano-

® Pawet Popiel w ,Kilku stowach z powodu odezwy ks. Ada-
ma Sapiehy* (1865), Anonim w broszurze ,,Nasza polityka wobec
Rosji jaka by¢ powinna*“ (1865), Kazimierz Krzywicki ,,Polska a Ro-
sja w 1872 r.“ Por. poza tern — W. Feldman ..Dzieje polskiej my-
Sli politycznej“, tom Il, str. 44—48 i 201—206.

7® ,,Rzecz o obronie czynnej i o skarbie narodowym®“, napisat
Z F. M., Paryz, 1885, na str. 15.



wania Stanistawa Augusta" — wotat, ze ,,upadku swe-
go Polacy sami sg sprawcami“ i ze ,,nieszczescia, kté-
re na nas spadly wowczas lub pdézniej, zastuzong sa
,przez nardéd pokutg"”, wreszcie profesor Bobrzynski w
swych ,,Dziejach Polski w zarysie" wywodzit jasno,
stwierdzal dobitnie, ze ,,nie sasiedzi, tylko nietad we-
wnetrzny przyprawit nas o utrate politycznego bytu",
ze ,w ciggu dwu ostatnich wiekéw istnienia Rzeczy-
pospolitej nie mozna znalezé w dziejach jej ani jedne-
go prawdziwie wielkiego i rozumnego czynu, ani je-
dnej prawdziwie wielkiej historycznej postaci”....

mlrzecim pradem, ktéry wptynal niewatpliwie na
zanik wierzen i dazen niepodlegtosciowych, byt pol-j
ski ruch soc]alistyczny.”aznaczy¢ tu jednak i pod-
Icredli¢ nalezy, ze socjalizm polski w ciggu swego ist-
nienia przeszedt znamienng ewolucje ideowg — od
doktrynerskiej miedzynarodowosci do uznania i prak-
tycznego zastosowania haset walki o niepodlegtosc.
Praca jego na przetomie wiekéw ubiegtego i obecne-
go, praca nad podniesieniem robotnika z nizin walki
klasowej na szlachetniejsze wyzyny ogo6lno - narodo-
we, rola w ruchu rewolucyjnym w r. 1905, udziat w
przedwojennych przygotowaniach do zbrojnego wy-
stgpienia i w wojnie europejskiej — wszystko to skia-
da sie na jedng z najpiekniejszych kart najnowszej
polskiej historji. W pierwszej jednak fazie swfigo
istnienia socjalizm stal na gruncie miedzynarodowym,
rinsti~pje~"» t o naiwyrazniej
cje powstancze.

jeszcze bardziej ujemny wptyw na psychike naro-
dowa wywart powstaty w tymze okresie nowy prad,
znany pod nazwg ,warszawskiego pp/ytywnymy“ Nie
popetnie zadnej niescistosci, gdy~iwi~dze tu, N tres-
cig jego zasadniczg byla rezygnacja ze stabych i
chwiejnych juz i bez tego marzen o niepodlegtosci na
rzecz konkretnej mysli o rynkach wschodnich i kul-
turze europejskien ,,Nie oczekujmy niczego od prze-
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wrotéw politycznych, wojen, traktatéw, przemien-
nych task obcych, lecz zawierzmy tylko wiasnej zy-
wotnoéci* — radzi! narodowi Aleksander Swigtochow-
ski. ,,Dalecy jesteSmy od zamiaru apoteozy naszego
losu, winnismy jednak wskaza¢ pomys$ing strone jego
przeznaczeh. Mianowicie — otworzyt on przed nami
szerokie pole podbojéw przemystowo - handlowych,
kforego dotagd nie opanowalisSmy Sostalecznie | n»
ktorem odnie$¢ mozemy pewniejsze zwyciestwa, niz
te, w ktérych dotad poktadaliSmy calg naszg uf-
nosc .. ).

Takie tedy prady, wyroste na tle reakcji postycz-
niowej i z natury rzeczy przez nig zasilane, dziataty
destrukcyjnie na dusze polska, zabijajac i tepigc w
niej nieliczne, ocalate z pogromu resztki. O roli so-
cjalizmu moéwiliSmy juz wyzej w szeregu zastrzezen.
Plugawy i poziomy kierunek mysli ugodowej jest
zbyt wyrazny, by wracaé trzeba byto do niego raz je-
szcze. Co do pozytywizmu natomiast, to mimo wielu
niewatpliwych zastug, jakich odméwi¢ mu niesposdb,
pod wzgledem mysli politycznej nazwaé go musimy
pradem nietwérczym. Co wiecej — jak stwierdzaja
obecnie najwybitniejsi polscy uczeni — ob6z pozyty-
wistyczny dziatat ,,wrecz zabdjczo na wszelkie wy-
ktuwanie sie tej mysli, traktujac kazde stawianie
kwestji polskiej w formie jej niepodlegtosciowej, czy
tez ugodowej, jako mrzonke i marnotrawienie sit na-
rodowych. To tez nawet w chwilach kryzyséw i na-
prezen sytuacji zagranicznej, czy nawet wewnetrznej

w Rosji, mysl polska byta bezwiadna i trzymana na !

wodzy nietylko przez rzad, ale i opinje krajowa, na-
wet gazet polskich*

Aleksander Swietochowski — ,Wskazania polityczne®, ogto-
szone w ,,Ognisku®, Warszawa, 1882, str. 49—54.

(~Polska, jej dzieje i kultura®“, tom III, str. 683.
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A szkota historyczna? Gdzieindziej miatlem juz spo-
sobnos$¢ zaznaczyé ze profesorowie krakowscy w
ciggu wielu lat grzebali sie w naszej przesztosci, za-
rzucajac ja kamieniami potepienia, pogardy, a czesto-
kro¢ i otwartego szyderstwa, nie widzgc, czy widzie¢
nie chcac, ze godzg nietylko w istotne nasze biledy i
narowy, lecz takze nierzadko i w najwspanialsze na-
sze klejnoty, stanowigce 0 naszej sile, naszej wartos-
ci, naszem pieknie. | dziato sie to w epoce powszech-
nej abnegacji i zwatpienia o wszystkiem. Stusznie tez
pisat jeden z ,,obroncéw spotwarzanego narodu“, ze
,»gdy wspoéiczesnos¢ przypominata nam na kazdym
kroku, zeSmy skazani na smier¢, historja przekonywa-
ta nas, zeSmy od setek lat juz byli niezdolni do zycia.
Na dusze narodu, ktéra skurczyta sie juz pod cieza-
rem okrutnej ponad wszelka miare rzeczywistosci, na
dusze, spalong zarem meki i spragniong kropli wody,
na dusze, nawiedzong zwatpieniem i pokuszeniem od-
stepstwa, jak kamienie spadaty odkrycia badaczy, ze
przesztos¢ byta u nas od blisko pét tysigca lat jednag
wielkg pomytka, ze duch jej zasadniczo chromat, in-
stytucje w zatozeniu juz byty chybione, cierpialy na
nieprzystosowatno$¢ praktyczng i musiaty wie$¢ do
upadku, zeSmy zatem sami, wlasnemi rekoma, wyko-
pali grob, w ktéry runeta ojczyzna“. | praktyczne
whnioski, jakie spoteczenstwo Owczesne wyciagnac
musiato z nauk krakowskich, nie mogty wygladaé¢ ina-
czej, jak — czekaé, az zarzucong nam na gardio petle
scisnie wrdg jeszcze mocniej, a my wic¢ sie zaczniemy
w konwulsjach, potem sztywnieé, wreszcie — zgodnie
z odkryciami krakowskiemi — rozptywaé sig, jako

' 1 zbiorowo$¢ mniej wartoSciowa — w kulturze rosyj-
I skiej czy niemieckiej. | na powstatym w duszy naro-
dowej kamienistym ugorze wyrastaty nieznane nam
dotad chwasty i badyle, wytwarzajac stechta, niezdro-
wag atmosfere, w ktorej — ze zacytuje tu jedno z

»Niepodlegtosc”, zeszyt 11, str. 469—A477.
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przekonan W. Feldmana — ,,musiata zatraca¢ sie du-
ma, godna wielkiego narodu, $wiadomos$¢ nieprzedaw-
nionych jego praw i sita, potrzebna do przetrwania
i dziatania“, i w ktorej, jak z niemniejsza stusznoscig
stwierdzat A. Chotoniewski — wyrastat serwilizm,
wyrabiata sie ,,samozachowawcza przebiegtosé, wia-
Sciwa niewolnikom, u stabszych za$ rodzita sie poko-
ra, zdajaca sie przeprasza¢ $wiat caty za to, ze wogo-
le oSmielamy sie zabiera¢ miejsce pod stoncem®. Po-
wszechna biernos¢ i apatja, w ktorej, jak w grzaskiem
btocie, zapadaty sie, tonely najszlachetniejsze usito-
wania tych, co w podziemiach konspiracji pracowali
na Polske niepodlegta, — padanie plackiem przed si-
13, cofanie sie bojazliwie przed wszelkg Smielsza my-
$lg, zabijanie odzywajgcych sig, jak wyrzuty sumie-
nia, uczué, pospieszne, trwozliwe ocieranie tezek pa-
trjotycznego mazgajstwa, uroczyste powitania cara w
Warszawie, asystowanie przy odstonieciu w Wilnie
pomnikéw Murawjewa i Katarzyny, pociggi sanitarne
biskupa Popiela, adresy wiernopoddancze, entu-
zjazm, z jakim w r. 1914 obsypywano w Warszawie
kwiatami ,,nasze* rosyjskie wojsko, szczeros$é uczué,
z jakiemi wreczano szable zdobywcy Lwowa, genera-
ftowi Ruzskij‘emu, ,poswiecanie sie”“ dla ojczyzny
i narazanie sie pruskim wiladzom okupacyjnym w la-
tach wojny Swiatowej przez zaktadanie tajnych kur-
sow jezyka rosyjskiego, by miodziez polska nie zapo-
mniata go i by godnie powita¢ mogta przedstawicieli
Rosji w przewidywanym wypadku ich powrotu nad
Wiste, — wreszcie brak zrozumienia i nalezytego po-
parcia dla samodzielnego polskiego czynu zbrojne-
go, — wszystko to mie¢ musiato dla siebie wiele zro-
del, nie ulega jednak watpliwosci, ze jednem z tych
zrodet byta krakowska szkota historyczna, ktérej po-
glady w dodatku nosity na sobie znamiona tendencji,
byty echem ostatnich wypadkéw politycznych.
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Zdawatoby sie, ze przy tak zgodnych wysitkach po-
tegi rosyjskiej i polskiej stabosci, romantyczna idea
walki zbrojnej o niepodlegtos¢ zostanie pogrzebana
raz na zawsze. Zyla ona jednak, i Nie mogta ,,zginaé¢
z tego prostego wzgledu, ze istnienie narodu przeszio
dwudziestomiljonowego, pozbawionego prawa decy-
zji o swych losach, jest absurdem, absolutnie jedy-
nym w historji nawozytnej*“. (W krajiy
panowata zupeilng martwota i zniechecenie do jakie-
gokolwiek dziatania, tem wieksze, ze wszedzie czuwa-
ta i ,niebezpieczne* iskry dawnego zapatu gasita ob-

fitym strumieniem stéw ,,ochotnicza straz ogniowa "

z profesorem Szujskim na czele. Pozji krajern jednak,
~na emigracji, gdzie przebywali starzy dziatacze z ro-
ku 1831 i gdzie szukali schronienia ocalali z pogromu
cztonkowie ostatnich rzadéw narodowych i uczestnicy
ostatnich walk o niepodlegto$¢, — idea ta zyje, wyste-
puje stale, ma ksztatty najzupetniej wyrazne. Stusz-
nie tez powiedziat jeden z historykéw, ze nie kto in-
ny, tylko emigracja uratowata sztandar irredenty
polskiej. n

Emigracjg ta®— stosunkowo niewielka, liczaca bo-
wiem zaledwie 7000,,~0w, rozsypana po catej Europie,
skupiona wiecej jedynie we P'rancji i Szwajcarji, po-

Por. Jézef Pitsudski — ,,Pisma Mowy — Rozkazy* — tom
T, str. 511.
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zbawiona byta osobistosci, ktére mogtyby narzucié
swe zdanie najblizszemu otoczeniu, nie méwiac juz o
kraju, oddzielonym szeregiem kordonéw. Byli to jed-
nak przewaznie ludzie, o ktérych ktos$, gdzies, kiedys
powiedziat, ze z mitosci do Polski nierzadko w obted
wpadali. Wyniostszy na obczyzne serca, petlne goracej
mitosci do kraju i bélu gtebokiego z powodu jego nie-
szczescia, nie chcieli i nie mogli wyrzeka¢ sie swych
dazen, zrywac nici swoich marzen. Wt Danitowski w
swych ,,Notatkach do pamietnikow* pisat w imieniu
olbrzymiej ich wiekszosci: ,,uwazaliSmy za konieczne,
aby ciggle by¢ w pogotowiu i aby wypadki politycz-
ne, mogace niespodziewanie wybuchnaé, nie zastaty
kraju tak nieprzygotowanego, jak w krymskg woj-
ne“ N. Podkresli¢ jednak nalezy, ze — jak stusznie
zauwazyt juz Feldman — do wznowienia boju natych-
miast wzywajg tylko jednostki; nikt nie gtosi row-
niez zasady nieprzerwalnosci powstania, jest tylko
ciggtos¢ mysli niepodlegtoSciowej ®.

Stuszno$¢ tego spostrzezenia stwierdzi¢ mozemy ta-
two na przyktadzie statutéw, programéw i odezw or-
ganizacyj emigracyjnych. Tak wiec w ustawie To-
wMzystwa Demokratycznego z r. 1865 czytamy: ,,dzi-
siaj... po nowym perjodzie bezowocnych zapaséw
z wrogami« nie zatamujmy rak z niema rozpaczg; lecz
bez straty jednej chwili, drogiego dla zotnierza wsréd
wojny czasu, $pieszmy nanowo pracowac¢ nad odro-
dzeniem narodu“ 7. ,Usitowania pierwszego wy-
chodztwa najszczytniej uwienczone zostaly zasadami

Cytuje wedtug W. Feldmana ,,Dzieje polskiej mysli polity-

cznej*, tom ID str. 51.
® W. Feldman w ,Dziejach polskiej mysli politycznej“, tom
U, str. 55 — 56.

Wyjatki te publikowane sg tu po raz pierwszy. Cytuje z o-
ryginatow, wchodzacych w siad zbiorow Muzeum Rappers. Zob.
Teka 957. ,,Zbiér drukéw ulotnych i litografji, dotyczacych emi-
gracji po r. 1863-.
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V 1863 roku — pisze Komitet Reprezentacyjny Wyr
chodztwa Polskiego w odezwie swej, datowanej w
Paryzu 29.XI 1866 r, — owocem poswiecen i prac na-
szych przy blogostawienistwie Bozem musi by¢ niepo-
dlegtos¢ kraju“. O moztiwosci broczenia ,,msciwych
kos* ,nie juz we krwi carskiego zotdaka i sprzedajne-
go szpiega, lecz w niewinnej piersi rosyjskiej ludu“
moéwi Genewska Rada Towarzystwa Bratniej Pomocy
w odezwie swej, wydanej w odpowiedzi na niewlasci-
wie zrozumiany artykut Ogarewa w Herzenowskim
»Kotokole* o przymusowej sprzedazy majatkéw pol-
skich na Litwie. ® Ustawa ,Zjednoczenia Emigracji

y Polskiej“, ktére za podstawe swej wiary politycznej
postawito ,,rownosé, wolnosé, braterstwo, réwnoupra-
whnienie wyznan i narodowosci, wszechwiadztwo ludu
i te wszystkie prawdy, ktére nar6d pracg wiekowa
zdobyt, bojami lat 1846, 48, 63 [ 64 uswiecit, a Rzad
Narodowy, ostatni przedstawiciel Polski, w manife-
stach swych powiedziat“ — jako o ,celu zadan“ mo-
wi 0:

* ,,a) zespoleniu wszelkich sit tak moralnych, jak i
materjalnych, i spozytkowaniu takowych,
w kierunku pracy narorJow e'j,

€) wzajemnej pomocy i ksztatceniu sie w celu przy-
gotowania dla kraju uzdolnionych dziataczy politycz-
nych i M”ojskowych.

~  Obowigzkiem jest Emigracji podejmowaé wszelkie
prace, dazace do wyswobodzenia ojczyzny, ktére z na-

~ury swej jedynie ]*za granicami kraju dokonywaé
sie mogg“. ®.
Pod takiemi to hastami zawiazywano organizacje i

j '~stowarzyszenia emigracyjne, iakie tez lub podobne

°) Zob. ,,Gtos Wolny* nr. 121]1866. Pisatem o tem obszerniej
w szkicu ,ldeologia ,,Gminy“, zob. , Niepodlegtosé”“ zeszyt 9; str.
1— 26.

*) Zob. — Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 957
..Zbiér drukéw ulotnych®.
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cele przyswiecaty i pismom, wydawanym na emigra-
cji. Wymienie tii z nich ,,Braterstwo* (1864-65), ,La
federation* (1870). , Glos polskiego demokraty* (1866),
»Gtos Wolny* (1863—1870), ,,Gmine*“ (1866-67), ,,Kra-
kusa“ (1867-68), ,,Niepodlegtos¢ (1866-70), ,,Ognisko*
(1866), ,,Ojczyzne* (1864-65), ,Le peuple polonais*
(1868-69), ,,Polske* (1868-69), ,,Wiare*“ (1866-67), ,,Wy-
trwatosé (1861-65), wreszcie ,,Zmowe* (1870).

Pisma te, a raczej pisemka, roznigce sie miedzy so-
ba w wyborze drég i srodkéw i z tego powodu nie-
rzadko zaciekle ze soba walczagce — zgadzaty sie
wszystkie na punkcie celu ostatecznego. Brukselska
~Wytrwatos¢” np. w numerze z 11.X11.1864 wyraza
przekonanie, ze ,czasowe zaprzestanie walki jest tyl-
ko przymnsowem zawieszeniem broni“ i ze ,jedynie
przez powstanie ludowe byt niepodlegtej i nieroz-
dzielnej Polski, Litwy i Rusi odzyska¢ mozemy i od-
>yskamy®. ,,Misjg nasza w tern nowem rozproszeniu—
wota ,,Ojczyzna“ w nr. 120 z r. 1864 — jest sta¢ sie
fermentem, ktory calg ludzko$¢ ma wprawi¢ w ruch
czynny i skuteczny, z ktérego wyrobi¢ sie musi jed-
no, jak Swiat szerokie, uznanie praw réwnosci, brater-
stwa i swobody, w ktérym strawac¢ sie i zniszczy¢ na-
zawsze muszg zasady przewagi jednostek, witadaja-
cych stuzalczemi zastepami wojsk ptatnych®. ,Wias-
nym rozumem, wiasng cnotg Polska dZwigna¢ sie mu-
si“—przekonywa swych czytelnikéw ,,Glos polskiego
demokraty* w nr. z dn. 29.X1.1865.*%,Jest to jedyny do-
gmat wiary polskiego patrjoty, dogmat, w ktéry wia-
ra — calg przysztos¢ Polski, u kresu usitowan Potaka,
ztota, bo zapracowang ukazuje*. ,,Emigracje z pod
chorggwi 1863 r. — pisze generat Wréblewski w nr. 10
»Niepodlegtosci z r. 1869 — uwazam za ocalong z pod
szubienicy i knuta czastka ludowego sprzysiezenia.

9 Komplety tych czasopism wchodzij w skiad zbioréw Muze-
um Rapperswilskiego.
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nie potrzebuje przeto dodawa¢, jakg dla niej prace
ktade na porzadku dziennym*. ,,Obalenie dzisiejszego
uktadu panstwowego dla i przez federacje ludéw sto-
wianskich*, ,,porozumienie sie rewolucyjnych stron-
nictw w Slowianszczyznie dla obmyslenia i przepro-
wadzenia w niej powstania zbrojnego“ — oto, wedtug
»Gminy*“ niezawodna rekojmia trwatosci proponowa-
nej przez nig reorganizacji ustroju spotecznego, i naj-
krétsza zarazem- droga do dopiecia celu. ,,Mamy na
widoku orezne powstanie ludu — przyznaje sie,,Zmo-
wa*“. ,,Pragniemy zmowy ludu Polski, Litwy i Rusi
przeciwko wrogom zewnetrznym i przeciwko wszyst-
kiemu, co wewnatrz kraju czyjekolwiek panowanie
krzewi, rozwija, popiera“.

W takich kierunkach idac, takie cele majac na oku,
pisma emigracyjne naprozno szukaly szerszego od-
dzwieku. j. I. Kraszewski, zaniepokojony tern, iz ,na;
wygnaniu legng sie tatwo, pielegnujg i rosng dziwne
i kraricowe doktryny polityczne®, ze ,cze$¢ znaczna
emigracji nie ustaje w kno.waniach i spiskach i mo-
glaby, zblizajac sie do kraju, wchodzac z nim w sto-
sunki, znéw spokdj jego i resztki zycia narazi¢* —
stusznie i nie bez satysfakcji zapytuje i stwuerdza w
swych ,,Rachunkach”“ — ,Kto zna tych Kkilka pism
z barwa rewolucyjng i socjalng, biednie i z bolescig
wychodzacych w emigracji, rodzacych sie dzis, a ju-
tro umierajacych na suchoty? Charakterystycznyrn
jest faktem, ze ,,Przysztos$c¢*, pismo niewinne, zajmu-
jace sie kwestjami wychowania, ktére dozyto dzie-
wieciu numerdw... miata w kraju (W. Ks. Poznanskie)
prenumeratoréw... jednego. Tak i iune, lub gorzej;
bo sg takie, ktérych nikt ani w Galicji, ani w Poznan-
skiem nie widziat i o nich nie styszat“. ® To samo
powiedzie¢ musimy o broszurach politycznych, wy-

® Zob. ,.Z roku 1866 Rachunki“ przez B. Bolestawite, Poznan,
1867. W rozdziale VIII. p. t. ,,WychodZtwo*, na str. 153—139.
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dawanych przez niektorych emigrantéw. Te rowniez,
jesli i docieraty do kraju, to nie spotykaty sie ze zro-
zumieniem, nie znajdowaly oddzwieku. Autorzy ich
zadawatniaé sie musieli roztegajacemi sie w najbtiz-
szem ich otoczeniu krzykami entuzjazmu i glosami o-
hurzenia. Ogét emigracyjny bowiem zyt w atmosfe-
rze, petnej — ,,przeklenistw i kltamstwa, niewczesnych
zamiarow, zapOznych zaléw, potepienczych swa-
row*. A2AAC

N Wierzac w mozlfwos”™ walki, uwazajac jg”™a jedyna
droge do odzyskania niepodlegtosci, ogdt emigracyjny
nie cofal sie przed spiskiem, przed pracg przygoto-
wawczg do ruchu zbrojnego ba! — nawet przed wal-
ka z bronig w reku o sprawe Polski. Tak wiec wspo-
mniany juz przez nas WL Danitowski w r. 1864 two-
rzy w Paryzu zwigzek patrjotyczny, majacy za zada-
nie utrzymywanie ducha narodowego i podnoszenie
go w masach wiejskich; zwiagzek ten jednak nie zdo-
tat rozwinag¢ sie szerzej — rzad rosyjski w Kkrétkim
czasie — przy pomocy ajentéw eprowokatoréw, zwer-
bowanych z posréd ogotu emigracyjnego, zdotat sku-
tecznie go zdusi¢. ). Zreszta, o ile sagdzi¢ moge na pod-
stawie znanych mi dokumentéw, zwigzek ten nie zna-
lazt zywszego oddzwieku ws$rdod emigracji. 'Znacznie

wiekszem uznaniem cieszyta sie mySl o koniecznosci
ksztalcenia sie militarnego. Nad projektem stworzenia
szkoty wojskowej pracowal general Bosak, o takiej
szkole mysli w dalekiej Turcji Michat Czajkowski, a
Jan Dziatynski pod koniec roku 1864 zaktada ,,Towa-
rzystwo Wojskowych Polakéw*, ktérego celem byto
,.dalsze ksztatcenie sie wojskoY/ych polskich z wykln-

k czeniem wszelkich dziatan politycznych*. Towarzyst-
wo to jednak szerszej dziatalnosci z wdelu wzgledow
rozwina¢ nie zdotato. "®

Zob. W. Feldman ,,Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom

Il, str. 52. -
Ibidem. - m
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Wybuch wojny Austrii z Wiochami i Prusami w ro-
ku wywotuje zywe poTuszende wsrdd emigracji
postyczmowej, peinej niecheci i zalu do monarchji
habsburskiej za jej stosunek do Polski w r. 1863. Pod
wplywem rozgrywajgcych sie wypadkoéw dwa niezu-
petnie dotad zgodne odtamy emigracji jednoczg sie
i wytaniajg z siebie wspolng Komisje Tymc”~sowa,
majaca powota¢ do zyoia legiony polskie po stronie
Wihoch przeciw Austrji. Amtorem projektu byt Jarfir
staw DagbrowskTP”~wng, wylbitng Ti Talrii ro-
,wniez i genergiHauke Bosak. Powotany do zycia
..Zwigzek Legjonu Polskiego* wydat w Paryzu w dniu
21 lipca 1866 ptomienng odezwe Pertraktacje z rza-
dem ydoskim prowadzili Dagbrowski i Bosak. Préba ta
jetrak nie data”™ zadnych ora”ycznych rezultatow.
NieTie™ wply\vTT”zapewne naieAvypirdfcT pozostaje je-
dnoczesna préba powotania legjonu polskiego po
stronie Austrji: hr. Starzynski zwerbowat tam okoto
400 ochotnikow; préba ta juz w zarodku skazana by-
ta na niepowodzenie — znalazta ona, jesli chodzi
o spoteczenistwo polskie — niezbyt silny oddzwiek je-
dynie w kotach arystokracji galicyjskiej, Austrja za$
traktowata tych ,tegjonisto-w*“ z jak najwiekszg po-
dejrzliwoscig i nieufnoscia.

Dabrowski i Bosak, myslagc o stworzeniu legjonu
polskiego we Wioszech, dziatali w najlepszej wierze,
chcieli — w miare sit swych i moznosci — stuzy¢ spra-
wie polskiej. Z podobnej wiary i z podobnych prag-
-nien zrodzit sie w r. j°870 jprojekt legjonu polskiego
przy bokulJE™ancji w zwigzk” z NieTnca-
nii. Rzad francTuski jednakTstaby icliwiejny, w oba-
wie przed mozliwemi komplikacjami w swych stosun-
kach z Rosjg, pozwmlenia na stworzenie takiego legjo-

”) Z(Ob. Zbiory Muzeum llappers., teka 550. Artur Wolynski.
Projekt legjonu polskiego w Italji w 1866 r. Zbiér notat i kopje
listow.
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nu odméwit. Nie zraza to Polakéw — w liezbie Kilku-
set wstepuja do szeregéw armji francuskiej. W obro-
nie Francji walczg i umierajag emigranci i miodziez
polska. Wsréd polegtych nie brak nazwisk znanych
i glodnych, — tak np. w bitwie pod Dijon w styczniu
1871 polegt generat J6zef Hauke-Bosak, jako dowddca
pierwszej brygady w korpusie Garibaldiego, powota-
nego przez rzad francuski po katastrofie sedanskiej
do objecia dowddztwa nad znacznag czeScia armji par-
tyzanckiej. Nie zabrakto Polakéw rowniez i w Ko-
munie paryskiej, ktéra nie uznawata upokarzajacego
traktatu polcojowego i ktérej bronn wskutek tego skie-
rowana byla réwniez i przeciwko Niemcom. Liczbe
Polakow, walczacych w Komunie, ustali¢ jest trudno.
Pewne zrédia podaja ja na 500 — 600. Nie mozna
jednak odmowi¢ stusznosci przypuszczeniom, ze byta
ona znacznie wieksza. Zreszta nie o ilos¢ tu cho-
dzi. O charakterze udziatu polskiego w tym ruchu
i jego sile mOwig wyraznie nazwiska Dabrowskiego.
Wréblewskiego; Heidenreicha, Wiadystawa Mickiewi-
cza

Nastepna proba dzwigniecia woTeunego sztandarit
Polski wyrosta w Galicji. W r, 1876 zawigzata sie tu
opanta silme o”ustrie ,Konfederacja Narodn Pol-
skiego”t Dazenia jej szty w kierunku powotania do
zycia organizacji wojskowej i cywilnej, utworzenia

»Jozef Hauke - Bosak, rys biograficzny, wedlug inaterja-
téw, zebranych przez Zygmunta Kolumne, — napisal Wiadystaw
Sabowski“, w Krakowie, 1871: Oraison Funébre, prononcée
a Zurich le 23 février 1871 en Thonneur du Général Comte Bosak-
llauke par le pére Reynier, dominicain enseignon de la maison
d‘Arcueil prés Paris“, Zurich, 1871; wreszcie Zbiory Muzeum

Rapp, teka nr. 883 — ,Jenerat Jézef hr. Hauke-Bosak*.
»Krasnyj Archiw*“ — Moskwa, I-eningrad, 1951, tom Il
str. 1 — 26.

Zob. ,,Niepodlegtos¢” zeszyt 15, str. 509.
,Dombrowski et Versailles“ par B. Wotowski, Genéve, 1871.
Poza tem W. Feldman w ,Dziejach polskiej mysli politycznej“.
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legjonu polskiego w Turcji i wywotama”"KYstama; w,
Polsce w w*ypaFi'u wojsk tureckicti na_
ziemie dawnej Rzeczypusputrtgi~)7 Moment nie-
zwykle przyjazny. Turcja bowiem, zdana w wojnie
z Rosjg na swa stabosé, i Anglja, zaniepokojona zdo-
byczami rosyjskiemi na Dalekim Wschodzie,, uwazac
musiaty ruch powstanczy na ziemiach polskich za nie-
zwykte dia siebie utatwienie sytuacji; nie cofaly sie
tez przed okazaniem daleko idacej pomocy. w $rod-
kach pienieznych i uzbrojenia; pomoc, te na podstawie
niezupetnie pewnych coprawda danych okresli¢ moz-
na na kilkadziesiat tysiecy funtéw szterlingdbw, oraz
60 — 100 tysiecy karabinow. Zainteresowaly sie ta
sprawg kota katolickie Francji i Anglji, kotrym —
jak stwierdza Feldman — zalezato na stworzeniu pan-
stwa katolickiego miedzy Rosjg a Niemcami, w zwig-
zku z katolickg Austrjg. Wptywy miedzynarodowe
pozyskaty dla tej sprawy i papieza Piusa IX, Kktory
nietylko zgodzit sie przyjg¢ demonstracyjng piel-
grzymke polska, lecz takze wygtosit do niej przemo-
wienie: ,,Powiadam wam—miejcie nadzieje, wytrwa-
tos¢, odwage i modicie sig, a ciemiezcy wasi rung
i Krolestwo Polskie powrdéci®. W lecie 1877 r.
odbyt sie w Wiedniu zjazd oséb, zainteresowanych tg
sprawa. Wzieli w nim udziat Anglicy, Francuzi, Wio-
si, Wegrzy i Turcy. W porozumieniu z nimi wybrany
zostat przez Polakéw (z wszystkich trzech zaboréw)

; rzad narodowy z Adamem Sapiehg na czele. Mimo
tych sprzyjajacych okolicznosci — do powstania nie
doszto. Imprezie — pomijajac wzgledy miedzynarodo-
A’e — brakowato realnego gruntu w kraju. Stsv'orzo-
no jedynie w Turcji legjon polski, ztozony przewaz-
nie z emigrantéw, oddawna tam osiadtych. Legjon ten

liczacy okoto 150 ludzi (dwa oddziaty piechoty i drob-

7® Streszczam gtéwnie wedtug Feldmana.
Cytuje wedtug Feldmana.
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ny oddziatek kawalerji) — istniat niedtugo. Pod do-
woldztwem majora Jagmina watczyt po bohatersku i w
jednej z bitew zniszczony zostat prawie doszczetnie.
Ta przelana w Turcji krew i warszawski proces Ada-
ma Szymanskiego, o ktérym mowié bedziemy nizej—
oto — Scisle rzecz biorgc — bilans istnienia ,,Konfe-
deracji“. "®.

Nastepng — a jes$li chodzi o wyniki — to bez poré-
whnania stabszg proba wystgpienia przeciwko Rosji
byt utworzony w zwigzku z mozliwoscia wybuchu
wojny austrjacko - rosyjskiej w r. 1888 ~ZwiazelTTNaT
rodu[~6tskiegoMANjDo~"wstania~1" — lak przYDusz-
cza W. Feldman — przyczynity sie przedewszystkiem
wojskowe sfery austrjackie, widzace w narodzie pol-
skim niezwykte wygodny i korzystny dla siebie $ro-
dek dywersji. Ogtoszony program jest jedynym, zda-
je sie, sladem, jaki po Zwigzku pozostat ; wynikéw
praktycznych nie dat on zadnych.

Tak wygladaty, w takich kierunkach szty usitowa-
nia emigracji postyczniowej i két galicyjskich, jesli

O ,Konfederacji Narodu Polskiego*“ — pisali poza Feld-
manem: W4} Koszczyce ,,Ructi narodowy w r. 1876. Konfederacja
narodu polskiego 1876. Spisat byly konfederat“. Chicago, 1893;
Franciszek Rawita - Gawronski: ,,Konfederacja Narodu Polskie-
go w r. 1876 Lwdw, 1909; A. Chotoniewski ,.Niedoszte powstanie
polskie w r. 1877 drukowane w nr. 37—47 tygodnika ,Swiat“
z r. 1906. Poza tern artykut w ,Przeds$wicie“ nr. 4 z Kkwietnia
1901, str. 130—132 p. t. ,,Zmarnowane wysitki“, krotka wzmianka
w Il tomie ,Dziejow Polski w zarysie“ prof. Bobrzynskiego, w
artykule L. Wasilewskiego ,Po drodze do czynu zbrojnego*
mie$. ,,Droga“, nr. 8 z 1924 r., wreszcie u Mazowieckiego w ,,Hi-
storji polskiego ruchu socjalistycznego“. W ostatnim czasie wyda-
ta broszure fragmentaryczng p. Zofja Krzemicka oraz M. R.
Wierzbinski w art , Piecdziesiagt lat temu* (,,Tygodnik llustrowa-
ny“ z 1.VI1.1929). Bibljografja jak widzimy, jest dos¢ bogata. Mi-
mo to jednak ruch ten nie jest jeszcze dokladnie znany i dotad
mczeka na swego historyka.

Oryginalny pierwodruk, zaopatrzx)ny w piecze¢ okraglg
Z. N. P. w Archiwum P. P. S.*
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nie pozostajagcych pod jej wptywem bezposrednim, to
w kazdym razie silnie pod wzgledem ideowym z nig
zwigzanych. | mimo wielu niepowodzen, spotkanych
na tej drodze, idea niepodlegtosci na emigracji nie za-
miera. Przeciwnie — Zzyje, rozwija sie, szukajgc dla
siebie form coraz to nowych, bardziej odpowie-dnich.
MAVreszcie w . 176 Zygmunt Mitkowski przy wspoétu-
d2dale paru emigrantow powotuje do zycia organiza-
cje tajng, ktoéra w najblizszej juz przysztosci ,,miata
wszystkie owe na rozmaitych punktach, w réznych
grupach polskich odbywajace sie fermenty skupié
i skrystalizowac". Organizacje te nazwano .Ligg Pol-
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w Krélestwie, ujetein w potworng kiiratele gwatu;,
oszatamianem i ogluszanem spadajacemi nan raz po
raz ciosami, przez czas diuzszy panowata zupeina
martwota. Pierwsze kotka o tendencjach irredenty-
stycznych spotykamy" tu~dopiero w drugiej potowie
O0smego dziesigtka lat ubiegtego stulecia. Zatozycielem
jego i kierownikiem byt ,kandydat nauk prawnych
uniwersytetu warszawskiego®, gtosny i znany autor
»SzKicow syberyjskich® — Adam Szymanski. Histo-
rja tego spisku, tak samo, jak i zwigzanej z nim Sci-
Sle, a znanej juz nam ,Konfederacji Narodu Polskie-
go“ z r. 1877, nie jest dotad jeszcze dokiadnie znana.
W. Feldman na podstawie nieznanych mi danych
nazywa go ,,Zwigzkiem Synow Ojczyzny* i tgczy po-
wstanie i istnienie jego z tajng organizacja, wystepu-
jacg pod takaz nazwa, a zatozong we Lwowie przez
Bronistawa Deskura. Oficjalne natomiast dane rosFyj-
skie stwierdzaja, ze ,Szymanski jesienig 1877 .
wszedt w stosunki z tajnem stowarzyszeniem, ktore
utworzyto sie zagranicg w Galicji i przyswoito sobie
nazwe ,,Polski Rzad Narodowy“ i ze ,,otrzymat od te-
go stowarzyszenia polecenie zorganizowania w grani-
cach Krdlestwa Polskiego takiego samego stowarzy-
szenia. Stowarzyszenie to miato by¢ dalszem rozgate-
zieniem galicyjskiego i przygotowa¢ miejscowg lud-

*) Zob. ,,Dzieje polskiej mysli politycznej*, tom Ill, str. 45,
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jios¢ do dziatalnosci, ktorej ostatecznym celem bytaby
zmiana obecnego sposobu rzadzenia“. N. Z zestawie-
nia tychi dwoch réznych wersyj sprzeczno$¢ bynaj-
mniej nie wynika. O wspotdziataniu Szymanskiego
z ,,Konfederacjg N. P.“ mowi i Feldman, z drugiej za$
strony zblizenie jego z , konfederatami“, co wedtug
oficjalnych danych ,miatlo miejsce w koncu sierpnia
1877 r. w czasie podrézy na wystawe lwowska", nasta-
pi¢ mogto w kilka czy nawet w Kilkanascie miesiecy
po powotaniu do zycia ,Zwigzku Synow Ojczy-
zny*“.

Spisek istniat niedtugo. Stosunki, tgczace Szyman-
skiego z wiederiskim ,,rzgdem narodowym* stajg sie
powodem katastrofy — pada on ofiarg denuncjacji.
Wiadze rosyjskie, po przeprowadzonej rewizji, doko-
naty aresztowan oraz wytoczyty $ledztwo i proces.
Przy sposobnosci chce zwrdci¢ uwage na szczegét dro-
bny, ale ciekawy: ,,Szymanski przy dawaniu obja-
$nienn co do cigzacego na nim oskarzenia odméwit za-
daniu wymienienia nazwisk o0sob, wciggnietych przez
niego w przestepstwo*, ®, natomiast zeznanie Jana
Poptawskiego, jednego z tysigcznikdéw, a pézniejszego
wybitnego dziatacza stronnictwa narodowo - demo-
kratycznego, okazato sie ,najpowazniejszem i jedno-
czesSnie najbardziej szczerem*. M.

Proces, zakoriczony wysytkg w gigb Rosji Szyman-
skiego, Poptawskiego i ich towarzyszy odbit sie w
kraju echem mimo wszystko do$é¢ gtoSnem. Wrazenia,
jakie wywotat, nie mozna, naturalnie, nazwa¢ dodat-
niem. Mimo to jednak uczucie patrjotyczne, ttumione
dotad i ukrywane gdzies w najtajniejszych glebiach

»Procesy polityczne w Krolestwie Polskiem.“ Materjaty do
liistorji ruchu rewoi yjnego w Kroélestwie Polskiem. Materjaty
z okresu lat 1878 — 1885. Zeszyt I, rok 1878.— 1879, Krakow,
1907, str. 1

Zob. >)Pi'Ccesy polityczne®, str. 5.

Zob. ,,Procesy polityczne*, str. 6.
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tluszy, zaczyna sie wylewaé nazewnatrz coraz czes-
ciej. W paru nasiepnych latach odbywajg sie zna-
mienne manifestacje — kola patrjotyczne w r. 1879 i
organizujg obchoa jubileuszowy J. I|. Kraszewskiego,”;
w r. 1881 obchodzg SoczysScie pieédziesigty Fb¢znice
powstania listopgdowegpT™WTe$z*e v n. I'S"3 urzadza-
ja jubileusz T. T. Jezowi. Jednocze$nie prawie™"™aP
szSw”staje sie~widownig “t zw. ,nieporzadkéw* i
~rozruchow* studenckich, skierowanych przeciwko
nikczemnej dziatalnosci kuratora Apuchtina.

Wypadki te~swia3czg wymownie o obudzeniu sie
spoteczenstwa z letargu, o podnoszeniu sie w niem fali
uczucia patrjotycznego. Szczeg6lne znaczenie maja tu
literackie obchody jubileuszowe. Wedtug okreslenia =
Mitkowskiego pierwszy, urzadzony pod firmg Kra-
szewskiego, — to ,,zamanifestowanie przez naréd
istnienia faktycznego i praw do istnienia“, pod firmag
Jeza zas — wyrazenie ,pretensyj politycznych i goto-
wosci obowigzkowej walczenia o nie*. ,,W obchodzie
pierwszym nardd sie obliczyt, w drugim — aspiracje
swoje wypowiedziat. Swiadcza o tern adresy, przestane
dwom tym pisarzom z Polski oraz przez Polakéw z za-
granicy, Syberji nawet”. ®.

Na site, zawarta w tych manifestacjach, site, odda-
wna w Polsce nieobserwowang, zwrdcity uwage nie-
tylko wiladze rosyjskie. Kota krakowskie data wyraz
..bezgranicznemu* swemu oburzeniu: hr. St. Tarnow-
ski np., profesor literatury na uniwersytecie ja-
giellonskim wyrazat swe wielkie niezadowolenie z te-
go powodu i uznawat za rzecz niewlasciwg uczczenie
w taki sposéb cztowieka, ktory nie byt ,ani genera-
tem, ani mezem stanu“. Konserwatysci krakowscy wo-
gole trzymali sie zdata — i to w spo™" manifestacyj-

Zob. — Zygmunt Mitkowski. ,,Skarb Narodowy Polski“. Nie-
co o Lidze Narodowej. Rozdziat jeden z pamietnika: ,,Od koleb-
Ki przez zycie“. Lwéw, 1905, na str. 41—43.
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iy — od tego obchodu i — jak stwierdza Feldman —
przy tej wiasnie sposobnosci, ustami Szujskiego, okre-
$lili sie, jako ,,ochotnicza straz ogniowa“. | obchdéd ku
czci Jeza nie mingt bez zgrzytéw. W Ksigzce zbioro-
Avej, wydanej p. t. ,,Ognisko* dla uczczenia tego pisa-
rza, Aleksander Swietochowski, jako wydawca, umie-
scit bezposrednio po zyciorysie jubilata, napisanym
przez Piotra Chmielowskiego — swoja wiasng roz-
prawe p. t, ,,Wskazania polityczne*, zawierajgce —
jak stwierdzat sam Jez, ,treSciAvy wyktad polityki,
noszacej obecnie nazwe ugodowej“. ®. Jez — poczci-
wy, szlachetny Jez — rozchorowat sie nawet z tego
pOAVodu Po chorobie wystosowat do Swietochowskie-
go ,,podziekowanie*, protestujgce przeciwko ,,Wskaza-
niom politycznym* i wydat ,broszurke protestujaca
przeciwko nim wyznaniem mojej wiary politycz-
nej“. N. List ten sprowadzit — ku wielkiej przykrosci
Jeza — zerAvanie jego stosunkéw osobistych ze Swie-
tochowskim ®).

Mimo wszystko jednak moment psychiczny, wyra-;
z.ajacy sie w tvch maniiestacjaek.JbyL-nft-dyde~gteboki.i
ze uwazany by¢ nmze za pewien punkt zw.miny. Jak,
-stwierdzalMitkows™ki — wydaty one ze siebie ,kon-
tyngent“, nadajacy sie na zawigzanie organizacji po-
litycznej w kraju tacznie z zatozong zagranicg instytu-
cja, zobowigzanych ,pierwsza — do szczepienia na
gruncie polskim $wiadomosci patrjotycznej w Avalce
o Polske tak stowem, jak czynem, niezbednej; dru-
ga — do zaopatrywania as pomoc pieniezng dziatalno-

Ibidem.

Broszurka ta wyszia w r. 1885, jako odbitka z ,vNowej Re-
formy* p. t. ,,Odp”iedz Zygmunta Mitkowskiego na adresy mio-
dziezy potskiej“. Obchodzace nas cytaty z niej znajdzie czyteinik
nizej.

® Zob. — Zygmunt Mitkowski Skarb Narodowy Potski.
Nieco o Lidze Narodowej“, str. 41—43.
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§ci organizacyjnej i kontrélowania onej“. ). Organi-
zacjg tg sta¢ sie niebawem miata ,,Liga Pnlsika®, insty-
tucjg zas —e,,Skarb Narodowy Polski*.

Na to powolne obudzenie sie z letargu, na to z po-
czatku drobne, p6zniej coraz silniejsze i wyrazniej-
sze, a zawsze — na tle ogolnej biernosci i apatji — ja-
skrawe podnoszenie sie uczu¢ patrjotycznych ziozyto
isie kitka przyczynrT~zeHewszystkfeTn,—zrobit swoje
czas. Min”~o Lfwadziescia tat — wra”™nie kleski stycz-
iliowej znacznie zbladto; poza tern wyros$li juz i do-
szli do gtoiii ludzie7T¢torzy powstanie znali  jedynie
z opowiadan matek, ze wspomnien ojcow. Jednoczes$-
nie stracita wiele na swej sile trucizna, zawarta Jia
kartach grubych toméw historykéw krakowskich.
Przeciwdziatat im juz dawniej historyk Iwowski Hen-
ryk Schmidt;, w obronie ,,spotwarzonego narodu“ sta-
nat St. Buszczynski. Dp protestow tych dochodzg wy-
niki naukowych badan historykéw, niemniej powaz-
ji;ANT'nrz~ré)7esorowie  krakowscy — Korzon, Rera-
bowski, Smolenski, Limanowski wykazujg w pracach
swych, ze Polska w XVIII wieku zdobyta sie na wiel-
ki postep w dziedzinie panstwowej, ekonomicznej i
kulturalnej, ze wiele instytucyj, ktére w Polsce mi-
nionej cierpiaty rzekomo na ,nieprzystosowalnos¢
praktyczna* i byty ,,wiecznem zrodtem anarchji i swa-
woli“, znalez¢ mozna w innych krajach i u innych
narodéw, ze zjawiska spoteczne, ktérych terenem by-
ta upadajgca Rzeczpospolita, pozostawaly w zwigzku
z takiemiz zjawiskami na Zachodzie, ze zatem upadku
i rozbioru Polski nie mozna uwazaé¢ jedynie za nieu-
niknione nastepstwa ..wewnetrznego rostroju 1 me
tadu®.

® W liscie otwartym, ogtoszonym w pismack galicyjskich w
r. 1908 w zwiazku z dymisjg ze Skarbu Narodowego. Zob. Zbiory
Muzeum Rapperswdiskiego, teka nr. 253 ,Polemika w»spra\vie dy-
misji Z Mitkowskiego ze Skarbu Narodowego*.
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wiedzg Polakom walke nieubtagang—30 tysiecy rodzin
polskich opusci¢ musi swe odwieczne siedziby, uste-
pujac miejsca niemieckim ,kulturtragerom®. Powota-
na do zycia Komisja KolonizacyTna. zasilana fundu-
szami panstwowemi, zbrojna w pruska bezwzglednosé
i okrucienstwo, tepi zywiot polski nieubtaganie. Nie
o wiele tagodniejszym od niej jest nowy — od roku
1886 — geimrai - gubernator wjjsgawfrki — -HfairkoL
tu krok w krok wiernie przy nim idzie kurator Apu-
chtin,

' AnGzyfywizm zdyskredytowat Nie pomogty ryn-
ki »wechodnie, aml kultura -zachodnio - europejska.
Okazato sie, ze wbrew zapewnieniom Al. Swietochow-
skiego, — zywiot polski nie zyskat nic, przeciwnie —
stracit wiele, z dniem kazdym tracit coraz wiecej. Za-
skoczona, zatrwozona mysl narodowa szuka dla sie-

; bie nowych drdég, nowych form. Rodzg sie programy,

~padaja hasta. Coraz wiecej oczu zwraca sie na lud.

Czes¢ bardziej czynnej inteligencji pracuje juz wsréd
unitéw, czes$¢ dziata w ,, Towarzystwie OS$wiaty Ludo-
wej“, istniejgcem od r. 1881, a majacem na celu wy-
chowanie mas ludu w duchu patrjotycznym. Radykal-
ny zwrot w dziataniu spotecznem wisi w powietrzu. .

O zwrocie tym mysli i méwi wyraznie miodziez,
podpisujaca sie na adresie do Jeza. ,,Wypowiedzieé
nie zdotam — stwierdza Jez — wzruszenia gtebokiego,
jakie mnie przejmuje, gdy sie dowiaduje, ze wyzna-
wane przeze mnie i gloszone zasady odgtos znalazty,
ratyfikacje uzyskaty.. Uznajesz, miodziezy polska,
sztandar, ktory nad Polska podnositem, za swoje
przyjmujesz zasady, ktérych ttumaczem bytem; za-
Aviadamiasz mig, zem pracowal nie naprozno“. Jedno-
czes$nie zas$ stwierdzat, iz ,,jasnem jest, ze kwestja by-
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til'Polakéw od nas samyck zalezy — rozstrzygnie sie
ona pomyslnie, gdy do formuty prawa dziejowego
wprowadzimy cyfre dodatnia pod postacig narodu,
jezeli nie skonhczenie o$wieconego, to w materjat cy-
wilizacyjny dostatnio zaopatrzonego. OSwiecajmy sie
wiec. Kazdy w gtagb spoteczenstwa pol-
skiego do ludu, wprowadzon'y $wia-
tta promien, wart dla nas bitwy wy-
granej, jest bowiem potegowaniem sit wewiietrz-
nycb‘, podkopywanych przez ,rézne kwestje*, —
»W zakres spraw naszych domowych wchodzace, a na
szkode naszg przez zaborcéw wyzyskiwane. /.

Tak pisat Jez do miodziezy w odpowiedzi na jej
adresy. Jednocze$nie, bo w r. 1883, akademicka mio-
dziez krakowska w organie swym ,,Przysztosé¢”, uwa-
zata za swoj cel ,,zwigzaé idee niepodlegtosci z intere-
sami ludu, nauczy¢ go jej pragnac nie dla jakichs$ tani
platonicznych, idealnych, ktérych on nigdy nie poj-
mie, ale realnych, zyciowych wzgledéw”.

Niebawem Bolestaw Wystouch w zatozonym przez
siebie ,,Przegladzie Spotecznym” zwréci uwage, ze
»nha kazdym kroku styszymy dzi§ poglady, wystepu-
jace Smiato i otwarcie przeciw szlacheckiej tradycji;
miodziez zapowiada niedwuznacznie radykalny zwrot
w dziataniu spotecznem” i stwierdzi, ze ,,progtam
nasz musi by¢ ludowy, bo... (wéwczas) sprawa polska
stanie sie sprawa kilkunastu miljonéw ludzi, z ktorg
predzej czy poOzniej paristwa i ludy sasiednie liczy¢
sie bedg musiaty”.

Wreszcie w pazdzierniku r. 1886 wychodzi¢ zaczy-
na w Warszawie — ,,Glos”, ,tygodnik literacko - spo-
teczno - polityczny '. Do jego kierowmkow i wspot-

“) ,,Odpowiedz Zygmunta Mitkowskiego na adresy miodziezy
polskiej* — odbitka z ,,Nowej Reformy*, Krakowie, 1885, na
str. 15—15.

“) Cytuje wedlug W. Feldmana ,Dzieje polskiej mysli polity-,
cznej“, tom TIi, str. 51
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pracownikéw naleza znany juz nam Jan Poptawski,
Aleksander  Wieckowski,  Mieczystaw Brzezinski,
Edward Paszkowski, Jozef Potocki (Marjan Botms»z),
Zygmunt Heryiig, J6zef Hiasko, Adolf Dygasinski.
Dokota nich skupia .sigjcétko radykalno - demokraty-
zCnej' inteligencji polskiej ,,ré6znych odcieni, nie wy-
/ laczajac wyraznych socjalistbw rozmaitego autora-
meniu”.
Pod wplywecjii swego naczelnego redaktora i Kiero-
whnika politycznego — ,,Glos* stat sie niebawem ., wy-
N razicielem pogladéw ludowcOw, ostro przeciwstawia-
jacych sie socjalistom obozu marksistowskiego i opie-
rajagcych przysztos¢ Polski na masach chiopskich®.
..Nazywamy narodem nie te nieliczng garstke spadko-
biercéw przesztosci, warstwe, ktéra ptywa, jak pozio-
ia na rosole, ale te miljonowa mase chiopska, ktorej
Swiadomos¢ zbiorowa nie potrzebuje legitymowac sie
herbarzem S$wietnych wspomnien, ani rozkopywac
grobéw, w ktérych przesztos¢ lezy. ani powotywaé sie
na traktaty“.. Wychodzac z przekonania, ze ,lud jest
najgtowniejszym skiadnikiem spotecznosci narodo-
wej*“ —,,Glos”, pod wyraznym wptywem .,narodnicze-
stwa“ ro.syjskiego”- Tlazyt do ,.podporzadkowania iri-
teres@AMWIMAAN iMrebnych interesom ludu® i podkre-
Slat. ze stojgc na takim gruncie bedzie ,,stanowczo po-
tepia¢ samozwancze pretensje do kierowania nawg
spoteczng tych standw, co, wystepujac w imie naszej
tysiagcletniej kultury i tradycji, nie chcag wiedzieé, czy
zapominajg o tern, ze ideaty tej tradycji i formy tej
kultur) sg obce dla wdekszosci narodu“. ,,Z tego same-
go wychodzac stanowiska, popiera¢ bedziemy z jednej
strony wszelkie usitowania, majgce na celu wyzwole-
nie pracy, z drugiej jednak w"ypowiadamy walke dok-
trynoni apostotdw kosmopolitycznego socjalizmu, kto-
rzy nie pamietaja o tern, ze lud nasz posiada wiasne
pojmowanie szczescia, nie dujace sie utozy¢ w oder-
wane tub >vziete z obcego gruntu formuitki®. Poptaw-
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ski zwiaszcza, ostro wystepujac przeciwko szlacliet-

czyznie i jej tradycjom, podkreslat i przekonywat,
ze ,lud posiada witasng religje, wlasng moralnosc,
wiasng polityke, wilasng nauke, stowem — kulture

wiasng, ktorej czynniki skladowa¢ nie moga byé uwa-
zane jako nizsze formy odpowiednich kategoryj kub
tury naszej“..

Niebawem, ludzie, wyznajacy takie zasady, nawia-.
Zuja stosunki z emigracja, z ta jej czastka, ktéra od®
dawna juz myslata nad stworzeniem tajnej organiza-
cji politycznej i w tym czasie szukata w kraju odpo-
wiedniego gruntu dla powstajacej ,Ligi Polskiej“.
Leon Wasilewski stusznie stwierdzit kiedys$, ze ,,Gtos*
byt na gruncie krajowym objawem reakcji przeciw-
ko™pracy’ofganicznej pozytywistow; tak samo ,,Liga“
reprezentowata na emigracji protest przeciwko pplL
tyce zgody z losem i zwrot ku czynnej walce o niepo-
dlegto$¢ narodows. ,,Glos“ i ,Liga”“ dopietniaty sie
wzajemnie, jakkolwiek pod wzgledem ideowym za-
chodzity pomiedzy niemi znaczne roéznice. ,,Gltos* w
pierwszej fazie swej dziatalnoSci przeszczepiat iia
grunt polski idee .,narodniczestwa“ rosyjskiego, kie-
dy ,Liga“ zyta gtéwnie tradycjami dawnych demo-
kratow emigracyjnych. Powoli jednak réznice te,
dzielace przedstawicieli obydwdch grup, zanikaty, i
~stopniowo krystalizowat sie jeden obdéz czynnego pa-
itrjotyzmu, ktory niebawem miat przybra¢ forme
istroimicfy/a politycznego o Scislejszej organizacji*.

~) Zob. ,,Niepodlegtosé“,i zeszyt str.  171—175 ,,Zatozyciel
Gtlosu“. Cytuje z oryginalnych pierwodrukéw. Rocznik ,,Glosu*
z 1886 znalaztem w Bibljotece Uniwersyteckiej w AVarszawie;
roczniki nastepne wchodzg w skiad zbiorow Muzeum Rapperswil-
skiego.
Zob. Informator (Leon. AVasilewski) ,,Stronnictwa poRty'cz-
ne w Krolestwie Polskiem*“. Krakéw, 1905, na str. 54.
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Ludzie, skupieni dokota ,,Gtosu‘ stanowili w znacz-
~nej czesci 6w ,kontyngent ktory — wedtug znanych
juz nam stéw T. T. Jeza — nadawat sie na zawigzanie
w kraju tajnej organizacji politycznej pod nazwg-nLt-
gi Polskiej“. Organizacje te zatozono ostatecznie
wczesng jesienig r. 1887; mysli jednak o potrzebie czy
koniecznosci powotania jej do zycia zrodzily sie o
4wiele wczesniej.

W pare lat po powstaniu styczniowem znacznej ilo-
§ci emigrantdw wytoczono we Francji, Anglji, Belgji
i Szwajcarji — procesy o falszerstwo pieniedzy. Nie-
legalne operacje finansowe podejmowane byty przez
nich w celu ,,nabywania $rodkéw do prowadzenia
walki obronnej przeciwko napasciom, godzacym na
moralne i materjalne zycie narodowe, a pozbawionym
wszelkiej prawidtowosci i prawowitosci®.

Mitkowski, z ktérego wspomnienn czerpie te infor-
macje/~— u”™nnjac ,,potrzebe ciggtosci w obronie spra-
'‘wy polskiej“, uznawat tez ,eo ipso potrzebe fundu-
sz6éw, nieprzerwalnos$¢ obronie zapewniajacych®. JVL-
mo to jednak nie mogt zdobyé¢ sie na usprawiedliwie-
nie ,,operacyj, falszem napietnowanych*“. W zwigzku
z tern w redagowanej przez siebie . ,/Niepodlegtosci
(z dn. 20.1V.1867) umiescit artykut p. t. ,,Skarbonka
na potrzeby ojczyzny“, kt~y byt ,balonem prébny”,
puszczin’™Niu w celu "Wywotania dyskusji“ w tej spra-
wie. Artykut ten jednak zadnego echa nie obudzit.
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w ciagu Kilku lat nastepnych o instytucji Skarbu Na-
rodowego ,,stysze¢ sie nie zdarzato*“. Dopiero po woj-
nie francusko - niemieckiej ,,wznowit sie przerwany...
w sprawie tej na emigracji ruch“. Poruszyty jag w sze-
regu artykutéw — dzieki zabiegom nie Mitkowskiego
juz, lecz Ag. Gillera — lwowska ,,Gazeta Narodowa“,
paryski ,,Kurjer Polski“ i amerykanska ,,Zgoda“. Pod
wptywem tej propagandy twQjzyé sie zaczety pierw-
sze ogniska Skarbu NarodowegOi,; Z ognisk w latach
osiemdzTengfycE wieku zesztego znanemi byly — Pa-
ryz, Londyn, Sofja, Jassy, Bukareszt, Milwauke (w St.
Zjedn. Am. Potu.), Nieco zywiej, niz w tych ogni-
skach, dokonywato sie ,,sktadkowanie na Skarb Naro-
dowy*“ w Szwajcarji. Ogniska te jednak nie miaty wi-
dokow powodzenia i rozwoju.

Pozostawione samym sobie ,skarby* owe — ,nie
posiadaty one spélnego, jasno wytknietego celu, nie-
ktére za$ manifestowaly tendencje, bagdZ kompromitu-
jace instytucje skarbowa, badZz obnizajace jej zada-
me . ).

Sprawa rozwoju ,,Skarbu Narodowego*“ w stopniu
rownie silnym co Jezowi, lezata na sercu i Ludwikowi
Michalskiemu %, inzynierowi, ktéry na emigracji do-

Wszystkie przytoczone wyzej cytaty pochodzit z zapomnia-
nej zupetnie ksigzki Z. Mitkowskiego ,,Skarb Narodowy Polski.
Nieco o Lidze Narodowej*“. Rozdziat jeden z pamiegtnika. ,,Od ko-
lebki przez zycie*, wydanej we Lwowie w r. 1905. Por. str. 14, 15,
16, 22, 28, 35 i 38.

Wiasciwie Matyasek. ,,Od wstgpienia w szeregi powstancze
zmieni¢ musial nazwisko Matyasek na Michalski i przy tern juz
nadal pozostat“. Zob. Zbiory Muzeum Rapperswitskiego, teka nr.
219" ,,Skarb Narodowy. Korespondencja Mitkowskiego* — Emitja
Matyaséwna w rkp. ,,Szczegéty dotyczace mego brata“. Z tegoz
rekopisu, jak roéwniez z cytowanych juz wspomnien Mitkowskie-
go i nekrologu, umieszczonego w ,Wolnem Stowie Polskiem* (nr.
21 z 15.VI11.1888 r.) dowiadujemy sig, ze Michalski w powstaniu
dostuzyt sie stopnia majora. Politechnike ukonczyt w  Zuriclni.
Pracowat na Sumatrze, tam m. in. zorganizowat suttanowi armje
na sposéb europejski. W r. 1876 wskutek szkodliwych warunkéw
klimatycznych musiat wréci¢ do Europ3®
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robit sie znacznego majatku i nie skapit grosza na cé-
le zwigzane z kwestjg polska. W r. 1886, za pobytu
Michalskiego w Genewie, nastgpito spotkanie jego
z Mitkowskim i Wiadystawem Bandurskim (emigrant-
zegarmistrz, wielki patrjota). T. T. Jez — naskutek
uczynionej mu tu propozycji, przystgpit do napisania
pewnego rodzaju ade mecum, w ktoremby pu-
bliczno$¢ polska znajdowata wskazéwki do kierowa-
nia $réd trudnych w ojczyznie warunkow*“. Tak po-
wstata gtoéna ,,Rzecz o obronie czynnej i o skarbie
narodowym*. n N

W broszurze tej wyrazit Mitkowski przekonanie, ze
obronsL-bierna- propagowana od lat dwudziestu przez
~adwokatow bojazni“, celu swego nie dopieta, co wie-
cej — ,,do celu onego* nawet sie nie zblizyta. ,.JNa po-
kore w stowach i pokore w czynach, na wypieranie
sie gtosne pretensyj i potepianie usitowan polskich,
na podporzadkowywanie intereséw Polski interesom
mocarstw, co jg podzielity, na zareczanie ,stania i
chcenia sta¢” przy Austrji, a zatem przy Moskwie
i przy Prusach, na fatszowanie dziejow ojczystych
i polityczno - historyczne wywody ,,Czasow* krakow-
skich i ,,Chwil*“ warszawskich — Prusy zadekretowa-
ty gromadne z ziemi polskiej Polakéw wygnanie, Mo-
skwa zaostrza ukazy, majgce na celu doszczetne zy-
wiotu polskiego zgniecenie, Austrja coraz to taskawiej
i gruntowniej rujnuje Polske ekonomicznie i intelek-
tualnie. Pod wszystkiemi trzema zaborami obrona bier-
na do tego doprowadzita, ze mocarstwa zaborcze
sprzymierzyty sie przeciwko narodowi, co bron \m
pod nogi cisnat, i toczg z nim — jedne tak, drugie ina-
czej — walke dalej, nie o to juz, azeby go do schyle-
nia sie Jio broh te nie dopusci¢, ale azeby go wyte-
pic“..

Wobec tego — czemzez jest, czem by¢ musi ,,obrona
bierna“, nawotujgca do ,ucieczki z pod sztandaru
polskiego“? Woyrazita sie ona pod postacia ,pracy



organicznej ", pgranijczajacej obrone do uprawiania
dobrobytu materjalnego i narodowosci ,,w granicach,
prawem przepisanych®; pozbawita Polske — przez
zahukanie emigracji — czynnika politycznego w za-
kresie spraw miedzynarodowych; rozerwata spéjnosé
Polski i ,,wysrubowata“ patrjotyzmy ,polsko - au-
strjacki“ i ,polsko - moskiewski“ przez ,,budowanie
ad hoc polityczno - historycznych teoryj i natamy-
wanie takowych do widokoéw utylitaryzmu zascianko-
wego“, — wreszcie ,,zohydzita“ patrjotyzm polski do
tego stopnia, ze ,w tonie spoteczenstwa zatracit sie
wogéble duch inicjatywY," ustepuTac miejsca apatji.
wsrod miodziezy za$, pozbawionej wytycznej wiasnej
i zniewotonej przez to chwyta¢ sie wytycznych ob-
cych, wyrodzit sie kierunek wrecz antipatrjotyczny*“.

Po stwierdzeniach tych rzuca Mitkowski ,,okiem po
sferach spotecznych*, robi ,,pobiezny sumienia obra-
chunek®, by wkoncu stwierdzi¢, ze jedyng ,,zbawienia
deska ratunku* test lud, ktéry ,w tome”~wojem ucho”™
wat sity, co prébe czasu wytrzymata“. Tepiciele naro-
dowosci polskiej wiedzg o tej sile. ,,Rzucajg sie oni na
zywiotl polski w gniezdzie onego — pod strzechg
chtopska. Nieinne znaczenie majg niemieckie i mo-
skiewskie usitowania w narzucaniu ludowi w szkole
i kosciele jezyka obcego i wywlaszczaniu go z ziemi
ojczystej. Podkopuja sie one pod fundament nasz na-
rodoAvy — atakujg nas u podstaw naszych®. ,,Mainyz
w obronczej biernosci czekaé, az i on zaginie?”“ Niel—e

przeciwnie — ,.powro6ci¢é nam potrzeba do obrony
czynnej*“.
NZwroty zaczepne — wywodzi  Mitkowski — stano-

wig w kazdej obronie racjonalnej czes$¢ konieczng a
nieodtgczng”. ,,Warownia oblegana wnetby ulegita,
gdyby atakdéw zapomocg wycieczek nie odpierata,
przykopow nie burzyta i na podkopy podkopami nie
odpowiadata“. ,,Pozwatamy bezkarnie bruzdzi¢ u sie-
bie Drentetnom, Kachanowym, Hurkom, Apuchti-
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nom — bruzdzg; i czemuz bowiem pozwalacby sobie
nie mieli, gdy tych gosci nieproszonych, ktorych na
ziemi polskiej cierpie¢ nie powinnismy, spotka! w
progach naszych w przeciggu lat dwudziestu trzech je-
den tylko policzek. ® Czyby sie oni tak krzatali,
gdyby sie na nich raz policzki, znéw kije sypaty?“

;  Obrona czynng — wedtug Mitkowskiego — ,,nie po-
Nega ha poAvstaniu. ale nakazuje nie odzegnywa¢ sie
od onego i mie¢ te~narwidoku“. ,,Chodzi o powstanie
nie ,romantyczne®, ale racjonalne, zastosowane do
szans, przewidywac sie dajgcych“. Z obserwacji za$
uwaznej ,stanow“, w jakich sie w danym momencie
panstwa zaborcze znajduja, wynika, ze ,,przewidywaé
sie dajg okolicznosci, przy ktérych nasze o prawa
i byt z orezem w reku upomnienie sie staé sie moze
nietylko mozliwem, ale koniecznem®. Przewidywania
te zastanowi¢ sie nam kaza nad powotaniem do zycia
instytucji narodowej, od ,granic prawami przepisa-
nych* niezalezng, przedewszystkiem zas—,Skarb Na-
rodowy*“ — ,,na cel odbudowania Polski“. ,,Dla utrzy-
mania"sit*wskupieniu koniecznem jest zogniskowanie
takowych. Nic sie ku temu nie nadaje lepiej, jak ta-
ka, jak ,Skarb NarodoAvy*“ instytucja“. Bedac bo-
ANeni ,,dotykalnem Zzywotnosci patrjotyzmu polskiego
Swiadectwem®, bytby, a raczej bedzie jednoczesnie
.rekojmia dziatalnosci onego na dzi$ i powodzenia na
przysztosc:.

»llez to okazyj przyjaznych opuszcza sie dia tej je-
no przyczyny, ze braknie $rodkdw do Kkorzystania
z takowych? llez to sit zyAvych marnujg dlatego, ze
zasobom Awlasnyra pozostaAvione, dziata¢ nie mogg?“.

Mitkowski méwi tu o czynnem zniewazeniu kuratora Apu-
chtina przez Zukowicza, studenta rosyjskiego na uniwersytecie
warszawskim. Stato sie to w kwietniu r. 1883. Mlodziez polska
w znacznej czesci zsolidaryzowata sie z tym czynem. Pociggneto
to za sobg wydalenie z uniwersytetu 180 student6w.

38



»-Na dzi$, naprzykitad. Skarb Narodowy udzieladby
mégt premij stosownych tym z pomiedzy nauczycieli
wiejskich, ktorzy w dzieci polskie pojecia i uczucia
obywatelskie wszczepiali®“. ,,Odporno$¢ unitow podla-
skich zyskataby na sile, energji i skutecznosci, gdyby
posiadata poparcie organizacyjne i pieniezne*“. Do-
starczanie wogole $rodkoéw na cele, zwigzane z ,,wsze-
lakiemi“, ,,mnogiemi* i ,rozmaitemi“ postaciami prze-
$ladowan moskiewskich i niemieckich — stanowitoby
zadanie Skarbu Narodowego wewnatrz Polski. Jedno-
cze$nie za$ dziatatby on zagranica. Tu zadania jego
polegatyby np. na , kaptowaniu gtoséw prasy euro-
pejskiej“, na ciggiem przypominaniu sprawy polskiej
- W publicystyce zagranicznej“.

»Nie czynigc zabiegédw zadnych, nietylko sie pomo-
cy zadnej spodziewa¢ nie mozemy, ale oraz milcze-
niem i bezczynnoscig naszg wyrzadzamy sami sobie
sszkode ogromng“. ,,Ex nihilo — nihi 1. Wypada
stad, ze wrdci¢ nam nalezy na pole, z ktérego nas ze-
pchneta obrona bierna — wrdci¢ i prowadzi¢ ,,intry-
ge“, o ktérej mys$l sama napetnia przesladowcéw na-
szych Zle ironjg i obelgami maskowang trwoga. Do-
Swiadczeniami wzbogaceni — ,,intrygujmy*, wypa-
trujac tu, tam, Owdzie, wszedzie tych furtek, przez
ktére nie dzi$, to jutro, to pdzniej kiedys, przy okoli-
cznosciach sprzyjajacych, wyprowadzi¢ sie da spra-
wa polska w sensie sprzymierzenca przeciwnikéw
nieprzyjaciot naszych. Pta¢my im pieknem za nadob-
ne; szkodzmy prze$ladowcom naszym, jak oni szko-
dzg nam; uzbrajajmy sprawe polskg od stop do gtowy
i na ten cel gromadZzmy $rodki donioste, a coraz to
donioslejsze, azebySmy wobec gotujacych sie wypad-
koéw i przewrotdw z préznemi nie stali rekami®. /.

= Wszystkie podane wyzej cytaty pochodza z oryginalnego
pierwodruku. Por. ,,Rzecz o obronie czynnej i o skarbie narodo-
~vym®; napisat Z. F. M., Paryz, drukarnia Polska Adolfa Reiffa,
1882, str. 8, 9, 10, 11, 14, 15, 22, 28, 34 i 38. Mitkowski w cytowa-
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Tak obrone czynng pojmowat i takie mozliwosci
przed instytucja ,,Skarbu Narodowego* otwierat Zyg-
munt Mitkowski. Ksigzeczka jego niepozorna zewne-
trznie i nie reklamowana zupetnie, spotkata sie z nie-
bywatem w Polsce powodzeniem. W czasie bardzo
kr~KkiuT rozeszty sie trzy jej \~dania; poza tern prze-
pisyw™ano jg i odbijano masowo na prasach recznych.
Do zaboru rosyjskiego dostata sie ona w znacznej ilo-
8ci egzemplarzy. W Galicji skonfiskowano 800 egzem-
plarzy pierwszego wydania.

Powodzenie broszury Swiadczy wymownie o zy-
wych potrzebach szerszych két patrjotycznych. Nie
mozna powiedzieé¢ jednak, by spotkata sie ona z po-
wszechnym i zgodnym entuzjazmem czy uznaniem.
Mitkowski w swych wspomnieniach méwi o brzyd-
kiej polemice, jakg ugodowy ,Kraj*“ petersburski
przeciw niej skierowat; o ,,szkodliwosci“ podobnych
broszur pisat w ,,Ateneum* Straszewicz. Poza tern za-
notowa¢ tu mozemy ,,OdpowiedZ na broszure ,0O o-
bronie czynnej“, wydang w Krakowie w r. 1889. Au-
tor jej m. in. dowodzit, ze ,nardd, ktéryby wstapit na
droge takiej brutalno zwierzecej, dzikiej, terorysty-
cznej polityki, datby o sobie najgorsze swiadectwo
w-obec religji, moralnosci i cywilizacji, oburzytby
wszystkch przeciw sobie, jak niegdy$ Turcy i Mongo-
towie“. ®.

Glosy te nie szkodzity jednak powodzeniu broszu-
ry. Wptyw jej bezposredni wyrazit sie w tern, ze w

ilych juz przez nas wspoinnieniach (,Skarb iN“arodowy Polski.
Nieco o Lidze Narodowej*“) na str. 69 pisze; ze peilny podpis Mit-
kowskiego moégt rozdrazni¢ cenzure warszawska, od ktérej jego
zarobki literackie zalezaly. ,,Nie chciato rai sie ranozeniem pseu-
doniméw moich batamuci¢ publiczno$¢ czytajgca. Podznaczytem
wiec broszurke dwéch moich imion chrzestnych i nazwiska rodo-
wego literami poezatkowemi“.

® Wedtug W. Feldmana — ,,Dzieje polskiej mysli politycz-
nej“, tom III, str. 58
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kraju, — w réznych miejsooAvosciach, w Krélestwie
i Galicji,—formowaé sie zaczety kotka zwolennikéw
~Skarbu Narodowego*'. Niektére z nich zwracaly sie
do Zarzadu Towarzystw polskich w Szwajcarji, kto-
rego prezesem byt Ludwik Michalski ®, funkcje zas
wice-prezesa petnit Mitkowski. ,,Zniewolito to nas —
wspomina Jez — do zaprowadzenia kart poborczych
i rozsytania ich zgtaszajgcym sie do nas krajowcom,
ktérym ufaé¢ mozna byto. Nawzajem — ufano nam*“.
Spotykano sie jednak i tu z opozycjg, ktéra sie roz-
maicie manifeistowata. ,,W Paryzu osobisto$¢, jedna
z wybitniejszych na emigracji, gdy sie do niej krajo-
wiec pewien o informacje co do Skarbu zgtosit, odpo-
wiedziata, ze pienigdze zbierajg sie na to, azeby je
skradziono. W Kijowie... broszura obiegata i takie
znalazta uznanie, ze w ciggu tygodni paru skiadka
wynosita rubli 3000 z czems. Nie poszia atoli na Skarb
Narodowy. Jeden ze sktadajgcych, dowiedziawszy sie,
kto jest autorem broszury, zaalarmowat udziat w
sktadce biorgcych przypuszczeniem, ze ,Z. M. na oo
innego pieniedzy zbiera¢ nie moze, tylko na wyszyko-
wanie powstanka“. | kwote zgromadzong oddano nie
na Skarb, ale na szkoly, w ktérych Moskale mtodziez
polska rusyfikowali* ™).

® Michalski finansowatl druk broszury ,,O obronie czynnej“.
W liscie do Mitkowskiego z 11 stycznia 1887 r. pisze o tern wyra-
znie: ,,Nie wiedzac nic o losie broszury Sz. Pana, pozwalam sobie
zapytaé, czy takowa juz jest w druku, gdzie i kiedy wyjdzie na
widownie” jako tez ile bedzie kosztowato wydawnictwo, bo mie-
szkajac tutaj, nie mam Aviele pieniedzy gotéwka, wiec przyjemnie-
by mi byto wiedzie¢, kiedy za wydawnictwo ptaci¢ bedzie trze-
ba“. W liscie z 7.X.1887 wymienia Michalski Avysoko$¢ kosztéow—
300 frankéw; do tej chwili zwrécito mu sie'zaledwie fr. 20, to tez
stwierdza, ze ,jest to troche mato w poréwnaniu z wydatkami®“.-"
Zob. Zbiory MLuzeum Rapp., teka nr. 229, ,.Skarb Nai'odowy. Ko,
respondencja Mitkowskiego“. O pomocy finansowej as tym wy-
padku moéwi wyraznie i Jez w swych wspomnieniach: ,,Michalski
naktad catkowicie wzigt na siebie” (str. 68).

) Zob. Z. Mitkowskiego .Skarb NarodoAvy' Polski. Nieco o Li-
dze Narodowej“, str. 72 i 73.
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Prze€iwd.zialajg tym wrogim wystgpieniom — w
miare sit swych i moznosci — inicjatorzy sprawy i jej
zwolennicy. Mitkowski dziata jako publicysta, wypro-
bowanem swem piérem starajgc sie przeora¢ zmur-
szaly grunt 6wczesnych pojeé i uprzedzen. Jako re-
daktor ..Wolnego Stowa Polskiego* (dawniej ,,Kurjer
Polski*“, wydawany w Paryzu przez ,Zyda-patrjote
polskiego“ Adolfa Reiffa) organu publicystycznego
powstajacej do zycia ,,Ligi Polskiej* w pierwszym je-
go numerze z 15.1X.1887 r. umieszcza zasadniczy arty-
kut p. t. ,Nasz program*; do sprawy tej wraca czesto
i uparcie. ]\lichalski w tymze czasie nie skapi gro-
sza — finansuje on ,,Wolne Stowo Polskie*, ptacac je-
dnoczesnie Mitkowskiemii statg pensje miesieczng w
wysokosci 250 frankéw. Na kilka dni przed zgonem
pisze w liscie do Mitkowskiego: ,,pisze, aby Panu do-
nies¢, ze wydawnictwo ,Wolnego Polskiego Stowa“
na wypadek mojej $mierci zapewnione do korica 1889
roku, a na naszem zebraniu tylko na rok bylem sie
zobowiazatl, wiec o wiele, wiele dtuzej. Potem juz mu-
sicie sie stara¢, aby dziennik i nadal moégt wycho-
dzi¢“. ®.

la propaganda, wprawdzie konsekwentna i uparta,
zainknieta jednak przewaznie w ciasnych ramkach
biedoty i nedzy emigracyjnej, nie mogta wywotac
efektow silniejszych. Wprawdzie — pod niewatpli-
Awm jej wplyvem — obok dawniej juz istniejgcych
ognisk powstajg tu i owdzie nowe — we Francji,
Szwajcarji, Ameryce. Skitadki jednak naptywaja, jak
okresla Jez — ,,potrosze”. Dos$¢ powdedzie¢, ze ogni-
sko szwajcarskie w ciggu kilku pierwszych lat — ze-
brato zaledwie 918 fr. 60 ctm. Bardziej jednak, niz
znikomos$é wpb"“TOw — w tym bowiem wypadku mo-
rzono przy-"sztos¢ — martwito i niepokoito rozstrze-

* Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229 ,Skarb Narodowy.
Kore.spondencja Mitkowskiego*.
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lenie ognisk skarbowych — niezalezne od siebie, po-
zbawione osrodka centralnego, tatwo sprawi¢ mogty
najwieksze niespodzianki.

Zwrot zasadniczy w tej sprawie nastgpit w r. 1888—

czerwcu umart Michalski, zapisujgc w testamencie
30 tysiecy frankéw na Skarb Narodowy. ). Wysokos$¢
jednorazowego wptywu tudziez nieustanna propagan-
da Mitkowskiego musiaty zrobi¢ swoje: ognisko
~Skarbu Narodowego*“ w Szwajcarji stato sie ,,punk-
tem srodkowym, ku ktéremu skarby inne cigzy¢ co-
raz to mocniej poczynaty‘%W roku 1892 ,,Skarb Naro-
dowy“ wykazaé sie mégt funduszem w wysokosci
44.619 fr. 75 ctm., w r. 1895 — li% BO4 - ffire,— w— 1900
205.621 fr. 02 ctm., w r 1902 — 253.192 fr. 06 ctm., w
1904 287.667 fr. 80 ctm. i to po odtraceniu rozcho-
déw, dochodzacych w ciggu jednego roku nieraz az
do 8 tysiecy frankow. “).

Tak oto wygladajg poczatkowe dzieje ,,Skarbu Na-
rodowego Polskiego®, ktory”~”™ jak mowFjngo listawa
z r;'T89r7irriHi~by¢' ,,funduszem sktadkowym, groma-
dzonym dobrowolnie, w widokach pienieznego popie-
rania sprawy polskiej i narodowego ruchu w jego usi-
towaniach, dazacych do obrony i zdobywania praw
narodowych* oraz mie¢ na celu ,a) szczepienie $rod

x W cytowanym wyzej liscie przedSmiertnym pisze Michalski
do Jeza: ,Zapisalem w testamencie na rece Teofila Witkowskiego
50.000 na Skarb Narodowy — po odciggnieciu podatku spadkowe-
go zawsze zostanie jeszcze ze 24.000 fr.,, gdy Witkowski je odbie-
rze umiesci w Banku w Zurichu i o celu takowych w pismach
ogtosi“. W jakiej kwocie pienigdze te wptynety do Skarbu — u-
stali¢ nie zdotatem. Wedtug ,,Sprawozdania Skarbu Narodowego
z r. 1895“. ,Zapis L. Michalskiego, tacznie z procentem skiada-
nym* wynosit 26896 frankow. Drugie 50 tysiecy frankéw zapisat
Michalski ,,na sprawe“. Tych jednak wyegzekwowac sie nie dato.
Siostra Michalskiego — jak pisze w swych wspomnieniach Jez—
»na koscioty czy szpitale (je) obroécita™ (str. 96).

/® Wedtug drukowanych ,Sprawozdanh Komisji Narodowej
Skarbu Narodowego Polskiego*.
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ogbétu spoteczenstwa zasady liczenia na wiasne sity
i Srodki, b) zaprawianie tegoz ogétu do obowigzku
ptacenia narodowego podatku, c¢) zasilanie zbiorowych
prac narodowych statemi funduszami, d) poparcie w
stosownej chwili wszystkiemi sitami stanowczej akcji
ipolitycznej*. “).
” Tednocze$nie- z powotywaniem do zycia instytucji
»Skarbu_JN[aj‘'odowego* zabiegano o stworzenie .,,orga-
nizacjijp:Qjity,,C2ILegj™, Scisle ze STcarbem zwigzanej, a
majacej na gruncie polskim wszczepia¢ ,,Swiadomosé
patrjotyczng®, w walce o Polske tak stowem, jak czy-
“nem niezbedng*. »Zakusy socjalistyczne i pracy
organicznej — wspomina Jez — pierwsze z pretensji
o Polske kwitujace, drugie — sprawe polska wprowa-
dzajgce na droge zgody z losem — niecierpliwity i o-
burzaty patrjotyzm polski, ktory pod naciskiem klesk
w dobie powstaniowej, przesladowan moskiewsko-
niemieckich i reakcyjnego w stosunkach miedzynaro-
I dowych nastroju, przycicht byt sennie na lat dziesiat-
| kbw pare. Przycicht, ale nie abdykowal“. Swiadczyty
“cT™em — wedlug Jeza — ,,manifestacje niegtosne na"
emigracji, poSwiadczaty gtosnie dwa jubileusze litera-
ckie*. ,,0d r. 1880 — mowi Jez — czu¢ sie dawato w
kraju nurtowanie mysli polskiej, domagajacej sie
dziatalnosci politycznej w duchu patriotycznym®.
INlitkowski ze swej strony nurtowaniu temu pomagat
z catych sit, postugujac sie przytem ,,wyprébowanym
przez dawnag emigracje sposobem* — ,stania do Pol-
ski wskazowek przez emisarjuszéw* z tg réznicg jed-
nak, ze ,emisarjuszami dawniej byli emigranci“, te-
raz za§ — naskutek zabiegow Mitkowskiego — szli
»Krajowcy, ludzie miodzi“, zaopatrywani przez Mit-

") Zob. ,Sprawozdanie z Czynnosci Komisji Nadzorczej Skar-
bu Narodowego Polskiego. Aneks A. Ustawa Skarbu Narodowego
Polskiego*, Paryz, drukarnia A. Reiffa, 1895, str. 24

12) y y jg™ ~ cytowanym juz liscie otwartym, ogtoszonym
w zwitizku z dymisjg ze Skarbu Narodowego.

44



kowskiego w ,,instrukcje ogdlne ustne, niekiedy pisa-
ne, i w upowaznienia osob’ste®. Instrukcje te ukiadat
Mitkowski wedtug regut ,,Obrony czynnej*, domaga-
jac sie organizowania tej obrony ,na wzOr organi-
zacji, jakg zaprowadzit Komitet Centralny w roku
1862+ c=>).

O celach i zadaniach tej ,,organizacji politycznej*“-»
wedtug pierwotnych co do niej planébw — méwi wy-
raznie Mitkowski w liscie, pisanym najprawdopodob-
niej do L. Michalskiego, a datowanym w Genewie
5 lipca 1884 r.:

»Na zapytanie Wasze, drogi Panie, tyczace sie orga-
nizacji, odpowiem, jak mi moje gtebokie dyktuje
przekonanie, ze jest ona bardzo ua dobie, bardzo po-
trzebna i ze przynie$¢ moze pozytek ogromny. Czem-
zez bo w istocie rzeczy jest organizacja taka? — nie
ozem innem, jak robieniem uzytku wiasciwego z tych
narzedzi naturalnych, jakie spoteczno$¢ ku obronie
samej siebie posiada. Czem u zwierzat sg rogi, pazu-
ry, zeby etc. tern w spoteczenstwie sa sposoby i $rod-
ki. Sposoby i $rodki nie istniejg bez porozumienia
wzajemnego, porozumienia za$ osiggna¢ niesposéb bez
organizacji, to jest bez zwigzania sie ludzi chetnych
i pewnych w gronka, pozostajace w stycznosci jedne
z drugiemi, inspirujace i wspierajace jedne drugie.
Wszystko u nas jest przedmiotem napasci, wszystkie-
go broni¢ potrzeba — broni¢ badz to droga oporu bier-
nego, badZz na drodze prawnej, badz tez uciekajgc sie
do reklamacyj, do upominania sie w porze stosownej,
przy okolicznosciach sprzyjajacych. Niczego tego nie
dokona sie ani sitami ludzi pojedynczych, ani z na-
tchnienia, ale zapomoca spo6tki dobrze urzadzonej, na
kraj caty rozgatezionej, powotanej do czuwania spe-
cjalnie tak nad krzywdami ludzi pojed.ynczych, jak

Z. Mitkowski ,,Skarb Narodowy Polski. Nieco o Lidze Naro-
dowej“. na str. 74 i 75.
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nad prawami ogoétu, jako tez nad sposobnosciami nie-
przewidzianemi, jakie rozwdéj wypadkow politycz-
nych sprowadzi¢ moze- Zawczasu przygotowani by¢
powinnismy na wypadek wszelki. Doradza to pro-
sty, zdrowy rozum, doradza doswiadczenie dzie-
jowe. Nalezy o sobie pamieta¢, nikt bowiem o nas
pamieta¢ nie bedzie.

Bytbym za tern, azeby organizacja przyjeta nazwe
mLigi ku obronie praro narodowych. Nazwa ta ogélna
rogarngé moze dziatalnos¢ szeroka, zaczynajac od obro~
\ny legalnej wobec szykan organéw wiadzy i wyzyski-
\wan wszelkiego rodzaju, konczac na krokach poliiycz-
\nych, prowadzacych do akcji oreznej nawet. Nie zrze-
kajmy sie tej ostatniej. Rozum polityczny nie na tern
polega, azeby w chwili obecnej i na przysztos¢ brac
wobec przeciwnika zobowigzania takie lub inne. Nie
mamy w tern racji dobrej zadnej pozwala¢ sobie kot-
ki na gtowie ciosaé pod tym pretekstem, ze sie nie po-
wiodty powstania dawniejsze. Pretekst to lichy — a
rozum krzyczy. Nie zbawit on nikogo, ani Bolgaréw
nawet —i nas nie zbawi. Pora mysle¢ o sobie*.

Uptynaé jednak musiato jeszcze trzy peine lata, za-
nim organizacja taka zawigza¢ sie mogta. W sierpniu
r- 1887 Mitkowski — naskutek zaproszenia — nrzybyl
do Hilfikon'u7 zdmku, lezgcego w poblizu Zurichu, a
na”tegoT nawiasnoscNprzez ‘MicEalskigo. “Zebrato
sie nas rtmto — wspomina Jez — o0s6b wszystkiego
cztery, wsréd ktérych jedna tylko posiadata prawo
powiedzenia o sobie, ze jest wydelegowang“. Byt
nig dr. Aleksander Hirszberg. kustosz bibljoteki Osso-
linskich ze Lwowa. WySmegowany on zostat przez

Cytuje z oryginatu: Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego,
teka nr. 235. ,,Papiery luzne Centralizacji Ligi Polskiej, 1887 —
1909“. Subteczka: ,,Formularze nominacyj, umowy, listy, rozpo-
czety zeszyt papieréw wychodzacych C. L. P. i odezwy*.

Z. Mitkowski ,,Skarb Nar. Pol. Nieco o Lidze Narodowej“,
na sir. 78.
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kéiko zforganizowane, pozostajace w stosunkach z taj-
nem kotkiem warszawskiem, ~ ,mys$lagcem o Polsce™
i pragnacem, — «zeby sie na emigracji zorganizowa-
to Towarzystwo Demokratyczne z Centralizacjg na
czele*. 7®. Trzej pozostali uczestnicy tego zebrania
byli emigrantami — Michalski i Mitkowski przeby-
wali stale w SzwajcarjiT Maksymitjaji Hertl za§ w Pa-
ryzu, gdzie pracowat jako urzedmk irancuskiego mi-
nisterstwa drog i komunikacji. ,,Upowaznienia for-
malnego z pieczecig, pod numerem nie mieliSmy od
nikogo — stwierdza Jez. Za nami byto atoli upowaz-
nienie moralne, a raczej nakazujace nam stangé na
czele organizacji, szykujgcej sie w Polsce pod naci-
skiem opinji publicznej“. ).

Tak ,staneta® iga P olsk-g — ognisko tajnej i
pracy rewolucyjnejT/skierowane przeciwko Rosji. Na'
zebraniu w Hilfikonie uchwalono przystgpi¢ do wv-
dawania”orgarguT publicystycznego  ,Ligi — znanego
juz nam ~ owaHRcdskieg6*™' oraz wybrano
pierwszg Centralizacji Weszli _d" a | — Mitkowski,
jako prezes, Micjiglski i Hertl. ,,Dziatalno$¢ nasza —;
stwierdza we wspomnieniacii~swych Jez — rozpadta
sie sama przez sie w ten sposéb: mnie sie redagowa-
nie pisma dostato, Michalski, trapiony chorobg, wzigt
na siebie wydatkowanie na koszta instalacyj, organi-
zacyjne i wydawnicze, M. H(ertl) w Paryzu z druka-
rzem rachunki prowadzit i spétrodakom... informacyj
odpowiednich udzielat*- Po smierci Michalskiego
do Centralizacji Ligi Polskej wszedt H. Gicrszynj/

ski. "®

8) y y Jez w liscie do Feldmana. Zob. ,,Dzieje polskiej mysli
politycznej“, tom III, str. 59.
Z. Mitkowski ,,Skarb Nar. Pol. Nieco o Lidze Narodowej“,
na str. 79.
Ibidem, na str. 82.
’® Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 233. ,Papiery luzne
Centralizacji Ligi Polskiej 1887 — 1909“. Subteczka ,,Protokéty
posiedzern Rady Tajnej Ligi Narodowej w Genewie 1888—1895*.

AT



Niebawem opracowany zostat program Ligi — we-
dtug stow Mitkowskiego — ,,wyrazny, demokratycz-
ny, kazdemu rzetelnemu Polakowi znany, bo przez
kazdego rzetelnego Polaka noszony w duszy i piasto-

j™:wany w sercu“. Nazwany on zostat ,,Ustawy Ligi Pol-
st j“, a wyszedt najprawdopodobniej z pod pidra Z.
IVIitkowskiego®. ™). ,,Oddziat* jego pierwszy méwi o
»CelaclbNjzasa.dach,. L 9i “g?iiizacj;i Ligi*:
m.i 8§ i.,Zadaniem Ligi jest przysposobienie i skupienie
~wszystkich sit narodowych celem odzyskania niepo-
~ dlegtosci Polski w grauicach__przedrozBiorowych na
podstawie federacyjnej i z uwzgtednieinem‘Tozmc na-
l6dowosciowych, nie spuszczajagc z oka i tych czesci
dawnej Rzeczypospolitej, co wczesniej od niej odpa-
diy*.
§[2. ,Ligaprzyjmuje zasady, wyrazone w manifescie
Vbytego Towarzystwa Demokratycznego polskiego,

Cytuje z oryginalnego rekopisu, datowanego w Genewie
dn. 15 grudnia 1887 r. a podpisanego ,Za Centralizacje Ligi Pol-
skiej*“ przez Z. Mitkowskiego. Zob. Zbiory Muzeum Rapp: teka
nr. 235 — jak wyzej. Tekst ,Ustawy“ po raz pierwszy opubliko-
wany zostat przez Mazowieckiego (L.‘Kulczycki) w ,Historji ru-
chu socjalistycznego w zaborze rosyjskim*“ w r. 1903. Z przedruku
tego, niepetnego i — jak stwierdzam ol)ecnie — niescistego ko-
rzystali L. Wasilewski (Informator: ,Stronnictwa polityczne w
Krélestwie Polskiem*, Krakéw, 1905) i W. Feldman (w ,,Dziejach
polskiej mysli politycznej“), przedrukowujac niektére ustepy.
Ostatnio ,,Ustawa Ligi Polskiej* przedrukowana zostata w nr. 1
..Niepodlegtosci (pazdziernik 1929). Egzemplarz, z ktérego doko-
nano przedruku stanowit wiasnos$¢ inz. Olewinskiego, uczestnika
powstania 1863 r., emigranta i przez dluzszy czas cztonka Ligi
Polskiej. I w tym jednak przedruku przy zestawianiu go z orygi-
natem, podpisanym przez Mitkowskiego, stwierdzamy kilka bra-
kéw. Drobne niescistosci znajdujemy prawie w kazdym paragra-
fie: Wieksze rzucaja sie w oczy is 88 40 i 45. Braki te powstaty
niewatpliwie wskutek niescistosci czy niesumiennosci przy prze-
pisywaniu ,,Ustawy“ — rozpowszechniano jg bowiem nie w od-
bitkach drukarskich, lecz w odpisach recznych. Za najbardziej
$cisty i miarodajny uznaé¢ nalezy egzemplarz, podpisny przez Mit-
kowskiego. Korzystam tez z niego w pracy niniejszej.
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i ktére rozwijaé, dopetnia¢ bedzie w kierimkii narodé-
wvYo i spotecznym®.

§ 3. ,W celu przeprowadzenia tej pracy ustanawia
sie organizacje, skladajacag sie z nastepujgcych orga-
néw: a) Centralizacja Ligi, b) Komitety prowincjo-
natne we wizystkfetr-gaboracli, ¢) Komitety gubernjal-
ne i powiatowe w trzech zaborach, dj KNmitrriy 'y g -
niczne w krajach, w ktérych zywiot polski przebywa
w znacznej liczbie, e) Grupy tajne i towarzystwa ja-
wne tak w kraju, jak i zagranicg, £) Agenci Centrali-
zacji*.

,Oddzial“ drugi Ustawy sktada sie z dwdch rozdzia-
o i poswiecony jest Centralizacji, jej biuru, obo- vi*
wigzkom i prawom. Tu czytamy m. in. ‘N

§ (0~ ,,Zasadg, ktorej sie Centralizacja trzymac i w
umysty wpaja¢ bedzie, jest, ze naréd polski na zadn™/

A"obca w sprawie swojet pomoc liczy¢ nie moze, tak,
diugo, az zapomocag wyrobienia~w sobie sit i wykaza-
nia takowych pozyska ufnos¢ polityczng. Kredyt poli-
tyczny, jak kredyt kazdy, wymaga ewikcji. Centraji-
zacja przeto bedzie oddziatywata przeciwko temu ziu-
dnemu marzeniu, ze sprawe polskg z biegiem czasu
Europa sama na porzadku dziennym postawi, a bedzie
wpajata przekonanie, ze sami postara¢ sie musimy o
wyrobienie sobie tyle sit i znaczenia, azeby parnstwa
europejskie zniewoli¢ do liczenia sie z nami. Wiara w
sity wiasne ijodpowiednie przysposobienie takowych

4 pozwoli nam do okolicznosci sie stosowaé i te na ko-
rzys¢ nasza wyzyskiwac".
~ § 12. ,,Uwagzajac, ze zwyciestwo zasad sprawiedli-
wych w catej Europie przyspieszy chwile odzyskania
naszej niepodlegtosci. Centralizacja dotozy swych u-
sitowan, aby wejs¢ w stosunki z towarzystwami i

Nie widze potrzeby i nie mam tu na tyle miejsca, by ,,Usta-
we* przytoczy¢ w catosci. Ograniczam sie¢ do wyjatkéw zasadni-
czych. Ciekawych odsytam do Zrodia, z ktorego czerpig, lub tez
do zeszytu 1-go ,.Niepodlegtosci“.
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stronnictwami zagranicznemi, ktére w tym Kkierunku
pracuja*.

» 8 15, ,Centralizacja winna obmysle¢ i przygotowaé
wszystkie $rodki do czynnego wystapienia narodowe-

, go w chwili stosownej i stara¢ sie nietylko zdarzenia,
umozebniajgce ruch narodowy, przewidywaé, ale w
miare mpznoicl i wywotywaé te zdarzenia i wypadki,
ktéreby obrone praw narodowych utatwi¢ nam mo-
ty*~.
g)§/ 16. ,,W odniesieniu do kraju Centralizacji dziatal-
no$¢ bedzie miata na celu potgczenie spoiste narodu

/ catego dla dopiecia celu gtéwnego.. Gdyby naraz nie-
mozebnem byto potaczenie wszystkich czesci Polski w
jedna catos¢ polityczng — stara¢ sie o to, azeby sie
czesci rozerwane stopniowo, wedtug moznosci i oko-
licznosci, tgczyty, nie spuszczajac jednak z oka celu
gtébwnego“.

§ 17. ,,POkLkraj pozostaje pod panowaniem obcem
Centralizacja, stara¢ sie bedzie o wzmocnienie zywio-
ANty polskiego i bronienie g> od wptywéw obcych ~ 3
przesladowan rzgdowych, z”aszcza w czeSciach naj-
bardziej zagrozonych, uciekajac sie na ten cel do spo-
sobow odpowiednich, do uzycia sity i grozy (sic), gdy-

by tego byta potrzeba“.

§ 18. ,,W panstwach zaborczych, w ktérych Polacy
biorg udziat w zyciu politycznem, Centralizacja po-
piera¢ bedzie sprzymierzenie sie z tern stronnictwami
obcemi, ktdre pewne korzysci polityczne lub ekono-
miczne zapewnia¢ moga, nie biorgc jednak wzgledem
stronnictw rzeczonych zobowigzan statych i nie spu-
szczajac z oka sprawy postepu. W panstwach, w kto-
rych spoteczenstwo nie jest do zycia politycznego przy-
puszczalne, Centralizacia popiera¢..bedzie dziatanie
rew™olucyjne, majace na celu bgdz zmiane systemu
rzado™"go, badz tez obalenie rzadu*.

8 19. ,Jedng z trosk najwazniejszych Centralizacji
bedzie: zapewnienie glosu i wytkniecie zgbry stano-
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a wiska Poisce na wypadek wojny pomiedzy panstwa-
mi zaborczemi- Na ten cel Centralizacja przygotuje
projekt i plany organizacji administracyjnej i woj-
skowej, ktorej kadry istnie¢ i funkcjonowal pod
zwierzchnictwem komitetéw prowincjonalnych po-
winny zawczasu®.

88 20 — 24, okre$lajg w sposéb szczegb6towy dalsze
zadania Centralizacji, a mianowicie — zbieranie ,,jak
najdoskonalszych* wiadomosci statystycznych, tycza-
cych sie zasobow krajowych na wypadek wojny, Scig-
ganie ,,wiadomosci wojennych®, tyczgacych sie ilosci,
jakosci i dyslokacji wojsk, srodkéw komunikacyj-
nych, fortyfikacyj réznego typu, magazynéw, taje-
mnic technicznych, sposobéw mobilizacyjnych i t. p.
Za sw0j obowigzek uwaza Centralizacja réwniez
nawigzanie stosunkéw z Polakami, stuzacymi w
szeregach wojsk zaborczych i wutozenie ,listy lu-
dzi, do specjalnych poruczeh uzdolnionych“! Wresz-
cie uznaje Centralizacja konieczno$¢ wydawania
czasopism, ktére oddziatywalyby na opinje pu-
bliczng w duchu Ligi, watczylty ze stronnictwa-
mi, — ,szczepigcemi w narodzie niewiare we
wiasne sity”, udzielaty wskazowek do obrony
praw narodowych, prostowaty falsze, potegowaly pa-
trjotycznego ducha. Za sprawg réwnie aktualng uwa-
za Centralizacja pozyskanie dia siebie jednego z za-
granicznych czasopism wptywowych lub tez wydanie
wiasnego organu w jezyku francuskim — a to w tym
cetu, by ,,utrzymywac ustawicznie sprawe polskg na
porzadku dziennym®. Wreszcie § 25 méwi, ze ,niaj”c
przedewszystkiem na widoku dziatalno$¢ rewolucyj-
ng, Centralizacja nie omieszka jednak uzywac¢ swych
I\"MywoOw na popieranie oswiaty ludu, dobrobytu klas

jwydziedziczonych i wogole rozwoju sit narodowych !

jind wzgledem spotecznym i ekonomicznym®.
Paragrafy dalsze ,,Ustawy“ nie majg juz dla nas
wiekszego i zasadniczego znaczenia. Ograniczamy sie
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wiec do pobieznego ich streszczenia. A wiec 88 26—34-
okreslaja charakter i funkcje komitetbw prowincjo-
nalnych, 88 35 — 40 — komitetéw gubernjalnych i
powiatowych, 88 41 — 44 komitetéw zagranicznych,
§845 — 51 — grup tajnych, towarzystw autonomicz-
nych, tajnych i jawmych, §8 52 — 56 — agentow pet-
nomocnych Ligi. Paragrafy dalsze (57—62) poswiecone
sg sprawie opodatkowania i Skarbu Narodowego.
88 63 — 68 poswiecone sg sprawie stosunkéw,, jakie 3-
czy¢ winny cztonkéw organizacji, oraz tajnosci po-
czynan. Do ,Ustawy” dotgczono poza tern ,Tablice,
wykazujagce postepowg wysokos¢ optat od dochodu
i kapitatu“, czyli podatku postepowego, jakiemu ule-
ga¢ musza wszyscy tajni cztonkowie Ligi.

Ta przez jedno z najgoretszych serc polskich opra-
cowana ,,Ustawa“ Ligi nie wytrzymata, niestety, pro-
by zyciowej. W roku nastepnym ulega ona zmianie

j _i to zasadniczej i jaskrawej. W sierpniu 1888 r. u-

chwalona_w Genewie tei noweT)rzmip>riif> W 31 owej,
redakcri nie znaiduiemy juz ani iednei. naikréf.iizaj ho-
daj rozmianki o niepodlegtosci i walce obronnej.

Tak wiec §(ij ktory méwit wyraznie o ,,odzyskaniu
niepodlegtosci Polski w granicach przedrozbiorowych”
na podstawie federacyjnej“, obecnie stwierdza, ze m
Jiaibm. i zadaniem Ligi jest przysposobienie i skupie-
nie wszystkich sit narodowych dla skutecznej obrony’
prano catej narodowosci polskiej i stworzenia warunkéw, '
M~szechstronnego politycznego i spotecznego jej roz-
woju. Tylko tyle — o niepodlegtosci niema ani stowaj,
zwrot za$ o ,podstawie federacyjnej“ =z ustawy po-
przedniej zastgpiono tu specjalnym paragrafem (8 3),
mowigcym o tern, ze ,Liga z gorgcem wspoétczuciem
popiera¢ bedzie rozwd@j samodzielny narodowosci,
ktore wchodzity do skiadu (sic) dawnej Rzeczypospo-
litej. 8 15, moéwiagcy o ,,obmysleniu i przygotowaniu
wszystkich $rodkéw do czynnego wystagpienia narodo™
wego*, zastgpiony tu zostaje § 16, bardziej oglednym i
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ostroznym: ,,Centralizacja winna obmysli¢ wszelkie |
Srodki dla przygotowania obrony czynnej praw naro-V
domych“. W § 20, odpowiadajgcym § 19 dawnej Usta-
wy, stwierdzono jedynie daznos$¢ do ,,wytkniecia zg6-
ry stanowiska Polakéw na wypadek wojny miedzy
panistwami zaborczemi*, skreslajac w nim ustep kon-
cowy, mowiacy o ,,projekcie i planach organizacji ad-
ministracyjnej i wojskowej*, ktérej kadry — wedtug
pierwotnych zatozen — ,istnie¢ i funkcjonowa¢ pod
zwierzchnictwem komitetéw prowincjonalnych po-
winny zawczasu“. Skreslono zupetnie 88 20, 21, 22, mo6-
wigce o zbieraniu wiadomosci wojskowych, nawigza-
niu stosunkéw z Polakami, stuzacymi w armjach za-
borczych, o utozeniu listy ludzi, do specjalnych poru-
czen uzdolnionych.

Zwiniecie sztandaru niepodlegtosciowego ™ nazbyt
wyrazne. C6z spowodowa¢ mogto zmiane tak jaskra-
wig, c6z zmuszato do zajecia przeciwleglego prawie
stanowiska? W zmudnej i diugotrwalej swej pracy
przegladania zrédet, szukania faktow i dokumentéw,—
nie znalaztem, niestety, $ladéw, ktére pozwolityby mi |
te ,.tajemnice” wyjasni¢ w sposob niewatpliwy. Moge
jedynie] prz'ypuszczac,i ze przyczyng byt tu rozrost
organizacTi. wchioniecie przez nia
radykatnych, pozbawionych gtebszej wiary w skute-
czno$¢ wiasnych wysitkéw, czy tez bardziej pojed-
nawczo wiZgledeTh Rosji nastrojonych -Mozliwe tez, ze
byt to skutek bezposredniego zetkniecia sie z zaborem
rosyjskim, pelnym jeszcze upiornych wspomnien, bo-
jazni i niewiary we wiasne sity. Moze tu po raz pierw-

~) Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 253. ,Par
piery luzne Centralizacji Ligi Polskiej, 1887 — 1909“. W odpo-
wiedniej subteczce znalaztem kilka recznych odpiséw tej nowej
ustawy. Tu korzystam z egzemplarza, pisanego reka J. Poptaw-
skiego: datowanego: ,,Dnia 24 sierpnia 1888 r. Genewa“. Pod data
piecze¢ okragta: ,Liga Polska, Komitet Centralny na zabér ro-
syjski“.



szy ukazuje sie ta nadzwyczajna zdolnos¢ do kom-
promisu, ktéra towarzyszy tak niezmiennie poczyna-
niom obozu ,Ligi * na terenie polskim. Przeciez w
tych czasach, gdy Liga stawiata swe pierwsze kroki,
t- zw. ,lepsza“ cze$¢ spoteczenstwa, nie wytgczajac
miodziezy, w czczem gadaniu wytadowywata s>vgj
temperament i swoje aspiracje — poto, by w koncu
uzna¢ za jedynie racjonalny kierunek ,,prace organi-
czng“ i pbjs¢ po tej drodze ku robieniu karjery oso-
bistej — albo wprost, albo pod przykrywka jakich$
~ideowych* haset i zasad. Tego rodzaju frazesowi-
czowstwo — jak zobaczymy nizej — przygotowywato
grunt dla Ligi j dla powstatej z niej Narodowej De-
mokracji, ktora potrafita w nadzwyczajny sposob zu-
zytkowaé¢ sktonnos¢ do ,,wielkiego“ bohaterstwa i na
tern ugruntowata swoje sity. Umiata ona wmowié lu-
dziom, ze w spetnianiu réznych drobnych rzeczy —
a nawet w samem tylko gloszeniu takich zasad, jak
kupowanie w polskich sklepach, wuczenie sie historji,
literatury polskiej, przedmiotéow, wygnanych ze szko-
ty rosyjskiej w Polsce, a wskutek tego przez Polakow
zaniedbanych — tkwi wielki czyn patrjotyczny. Umia-
ta nie zada¢ 6d ludzi zbyt wiele i znalez¢ dla takich
aspiracyj jakas tatwa forme zaspokojenia wiasnego
sumienia. Zapragneta w poczatkach swych ogarngé
zbyt szerokie kota; nie znalazta jednak w sobie we-
wnetrznej sity, by ludzi, objetych swojemi wptywa-
mi, podnie$¢ i zmusi¢ do pracy, jakiej wymagat cel
postawiony; za cene obnizenia zadan i haset dazyta
do utrzymania ich pod swojg komendg — w koricu do-
stosowata sie sama do aspiracyj mniejszych, a nawet
zupetnie matych.

Nie jest poza tern rzeczg niemozliwg, przeciwnie —
wiele faktow i dokumentéow przemawia jaskrawo za
tern, ze Liga Poiska w pracy swej nad stworzerdem
zastepu zwolennikdéw, dbajac wiecej o ilos¢ ich, niz
o jakos¢ — postugiwata sie perfidnie temi dwiema u-
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stawami naraz. Ludziom, ktérzy kasto i dazenie do
niepodlegtosci stawiali za kardynalny warunek wspot-
pracy, pokazywano ustawe pierwszg z r. 1887; umysty
oportunistyczne, przezarte jadem niewiary postycz-
niowej, cofajgce sie bojazliwie przed kazda Smielszg
mys$la — uspakajano i pozyskiwano przez podanie im
tresci ustawy drugiej, w ktérej nie bylo ani stowa
0 niepodlegtosci. Stéw tych, zdajac sobie sprawe z wa-
gi ich znaczenia — nie rzucam tu nieoglednie. Zda-

rzyto mi sie — i to niejednokrotnie—rozmawia¢ z by-
tymi cztonkami Ligi JNarodowej, ktérzy trescig wspo-
mnien swoich spostrzezenia me potwierdzili- Zresz-

ta — mam na to dowody w postaci dokumentow.
W jednej z odezw Komitetu Centralnego Ligi Nard”
dowej czytamy, ze ,jakkolwiek dziata¢ (ona) zamie-
rzata przedewszystkiem w zaborze rosyjskim, od po*
czatku wszakze, ze wzgledu na swéj skiad osobisty
1 program, miata charakter ogélno - narodowy. W po-
rozumieniu z nig lub bez Zzadnego, nawet luZznego
z nig zwiazku, ale w jej duchu, w duchu jednosci na-
rodowej i samodzielnosci spotecznej i politycznej lu-
du, wystepuja w dwdch innych zaborach i na wy-
chodztwie jednostki, organizacje tajne Ilub jawne
i stronnictwa, we wiasciwym sobie zakresie dziata-
nia. Ta tgcznosé wewnetrzna, istniejgca bez zobowia-
zan formatnych, utrzymujaca sie pomimo znacznych
nieraz roznic ro pogladach na royhér Srodkéw i drog
dziatania, jest dowodem naszej spoistosci i sity, Swiad-
czy, ze nasz program jest wyrazem dazen i interesow
politycznych catego narodu®. "®. Czyz w tern —
bezprawnem — uznaniu sie za ,,wyraz dazen i intere-
sow catego narodu“ przy jednoczesnem podkresleniu
panujacych w nim ,,znacznych réznic w pogladach na

Odezwa Komitetu Centralnego Ligi Narodowej, datoweilla
w Warszawie 8 grudnia 1899 r. Cytuje z oryginalnego pierwodru-
ku, zaopatrzonego w piecze¢ okragta Ligi (z archiwum P. P. S:).
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wybdér srodkow i drég dziatania“ — nie mozna zna-
lez¢ wymownego uzasadnienia dla rzuconej wyzej te-
zy o perfidnem postugiwaniu sie dwiema ustawami
naraz? Zajrzyjmy jednak raz jeszcze do dokumentow.
Mam pod rekg dwa — wymowne i jaskrawe. Wroce
do nich, omoéwie je szczeg6towo w rozdziale nastep-
nym; tu wiec potragce o nie mimochodem i o tyle tyl-
ko, o ile potrzebnem to jest do uzasadnienia rzucone-
lgo wyzej oskarzenia. Oto — w styczniu r.,iSS2-iiga
»Polska, reprezentowana w tym wypadku przez Z Ba-
lickiego,~aw”™ta umowe z narodowo -/‘socjabstyczna
gming w Paryzu o przystgpieniu tej gminy w catosci
do organizacTi Ligi kolskiej: w umowie tej zacytowa-
no kilka punktéw z nowej ustawy Ligi z r. 1888 i pod-
kresTono, ze punkty te nie sfojg"w”~dnej sprzecznosci
Z programem gminy. W dwa lata p6zniej, w ma-
;ju 1891 r.. Liga powotuje do zycia ,Zwigzek
NEliedz™wa.ipfl;IsEie™o7 zgrupowac¢ miat hieprze-
jediianych na punkcie niepodlegtosci emigrantéw;
statut tego”zwigzku — jak zobaczymy nizej — je/t
tylko parafrazams”wy Ligi, napisanet przez_Jj*|a
w r. 188/®]. Zaznaczy¢ tu nalezy, ze ,,Zwigzek* ten
powotany zostat do zycia gtownie dzieki zabiegom Z
Balickiego, ktdry wybrany tez zostat jego prezesem.
Pamietajmy jednak, ze ten sam Z- Balicki podpisy”vat
umowe z socjalistami paryskimi, wykazujgc sie
przed nimi inng ustawa. Przytocze tu jeszcze jeden
dowdd: prof. St. Surzycki we wspomnieniach swych

Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 235. ,Pa-
piery luzne Centralizacji Ligi Polskiej 1887 — 1909“. Subteczka:
.Formularze nominacyj, umowy itd.“.

Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 255. ,,Pa-
piery luzne Centralizacji Ligi Polskiej 1887 — 1909“. Subteczka
»Protokuty posiedzen Rady Tajnej Ligi Narodowej w Genewie
1888 — 1895“. ,,Protokét posiedzen zjazdu lokalnego czionkéw Ra-
dy Tajnej Ligi Narodowej w Genewie dn. 10, 11, 12, 21, 27 i 29
czerwca Iffis5", pisany rekag R. Dmowskiego.
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0 ,,Zwigzku Mtodziezy Polskiej”, piszac o zebraniach”™
wstepnych, majacych na celu powotanie do zycia tej

organizacji (wystepowat tu réwniez Z Balicki) stwier-

dza wyraznie, ze ,,0 celach politycznych, narodowych

mowiono tam stosunkowo oglednie, zeby nie przera-

za¢ niektérych wyraznem postawieniem dazenia do

niepodlegtosci Polski i dziataniem miodziezy w tym

kierunku.” Czyz wobec tych faktow — jaskra-

wych i wymownych — potrzebne tu sg jeszcze jakie$

dowody i dokumenty?

Tyle, jesli chodzi o powody, dla ktérych dokonano
zmian w ustawie Ligi. Mniejsza zreszta o przypuszcze-
nia i tezy, tak czy inaczej uzasadnione. Fakt stwier-
dzony raz na zawsze zostanie faktem: w drugiej zkolei
ustawie Ligi Polskiej, przyjetej w rok po powotaniu 1
do zycia, nie znajdujemy ani stowa o niepodlegtosci 1
1 walce zbrojnej o nig, dazenie do Ltéryeh. .byto rdze- \
niem ustawy pierwszej z r. 1887. Na fakt ten zwracam
specjalng uwage. Omawiany tu dokument, ukryty w
nieprzejrzanem morzu papieréw, wchodzacych w
sktad olbrzymich i bogatych zbioréw rapperswilskich,
nie byt dotgd nikomu znany. Przytaczam i omawiam
go tu z satysfakcjg tern wiekszg, Zze poza zrozumialg
przyjemnosciag pierwszenstwa mam jeszcze moznos¢
obalenia legendy, wykazania btedu, popetnionego
przez moich poprzednikéw: historycy i publicysci —
zaréwno zwolennicy i apologeci, jak i wyrazni, acz
silagcy sie na bezstronnos¢ przeciwnicy, piszac o Lidze
Polskiej, bez znajomosci tego dokumentu, moment
zwijania przez nig sztandaru niepodlegtosciowego od-
niesli do lat 1901 — 1903 i — w nieuniknionej konse'
kwencji — fatszywie, lub w najlepszym razie mylnie
i niewlasciwie ocenili calg dziatalnos¢ Ligi z pierw-
szych pietnastu lat jej istnienia.

Zob. Stefan Surzycki ,Z dziejow pamietnego Zetu“ Kra-
kéw, 1950, na str. 6.



V.

i Powotana do zycia w sierpniu IBSZ r. Liga Polska
b~dzo krétkim czasie nawigzata kontakt z ,,Glo-

: sem  warszaAysIEIMM™ Y Wi TyficTTerr  falCo wydawca
Iwow”iegor7,Przegladu Spotecznego“ oraz z miodzie-
Za, zorganizowana w kotka, pozostajace pod wplywem
tych pism i silnie pod wzgledem ideowym z niemi
zwigzane. 1. Stato sie to gtownie, — jak stusznie
* stwierdzit juz A+ Feldman — dzieki talentom agita-
\ cyjnemu Z Balickiego (pseudonim ,,Z6towski*), kto-
fy™woigole do rZWHNU Ligi najwiecej sie przyczynit.
Podkres$li¢ tu jednak nalezy, ze krajowa dziatalnos¢
ligi w pierwszych kilku latach jej istnienia rozwinac
sie nalezycie mogta jedynie na gruncie zaboru rosyj-
skiego. Zaboru pruskiego nie brano wdéwczas jeszcze
w rachube. ,,Komitet Centralny na zabor austrjacki,
aczkolwiek ztozony z ludzi, zajmujacych wplywowe
stanowiska, zawiodt oczekiwania i zadnej okreslonej
dziatalnosci nie rozwingt. Od r. 1891 przestat on ist-
nie¢ faktycznie, a formalne jego zniesienie nastgpito

Prof. Stefan Surzycki np. w cytowanych juz wspomnieniach
»Z dziejow pamietnego Zetu“ pisze na str. 4, ze po obchodzie po-
grzebowym Kraszewskiego (wiosng 1887) ,pewna wieksza z nas
grupa udata sige do restauracji na | pietrze na rogu Ordynackiej
i Nowego Swiatu, azeby wyrazi¢ Poptawskiemu i M. Bohuszowi,
jako redaktorom ,,Glosu“, swa solidarno$¢ z nimi“.
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jednocze$nie z likwidacjg dawych form orgaizacyj-
nycti w r. 1894, N,

Rozwd0j dziatalnosci krajowej Ligi wyrazit sie prze-
dewszystkiem w rozszerzeniu ram organizacyinycli.

J88J...,,w celu wytworzenia statego doptywu sit

zatozono ,,Zwiz”~_Jdipd2j”~y  Polslkiei, majacy —
przynajmniej w zasadzie — objg¢ ,,wszystkie miasta’
uniwersyteckie, w ktérych ksztatcita sie wieksza ilosé
miodziezy polskiej“. ®. Zwiazek ten — popularnie
zwany ,,Zetem“ — powstat z zorj
wniej 1 niezaleznie od Ligi ;.
VBrsyt~kiej. Zastuge powotania jego do zycia przy-
pisa¢ nalezy Z Balickiemu, ktéry — zastaniajac sie w
tym wypadku pseudonimem Karpze™wskiego — przy-
byt w tym celu z zagranicy do kraju. Dzieki jego sta-
raniom i zabiegom odbyt sie w Krakowie zjazd kilku
przedstawicieli kotek miodziezy. Reprezentowane tu
byty kota — warszawskie, putawskie, lwowstde i kra-
kowskie. ,,Balicki — pisze we wspomnieniach swych
Stefan Surzycki — przedstawit juz prawie gotow
projekt statutu nowego Twigzku .Mtodziezy Polskiej,

") Zob. Ztioiy Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 233 ,Pa-
piery luzne Centralizacji Ligi Polskiej 1887 — 1909“. Subteczka
..Protokéty posiedzen Rady Tajnej Ligi Narodow™ej w Genewie,
1888 — 1895. — ,,Protokd6t posiedzen zjazdu lokalnego cztonkéw
Rady Tajnej Ligi Narodowej w Genewie dn. 10, 11, 12, 21, 27 i 29
czerwca 1895“, pisany rekg R. Dmowskiego. W posiedzeniach tych
wzieli udziat i cytowany protokét podpisati whasnorecznie Z. Mit-
kowski, Z Balicki, S. Kosminski — jako cztonkowie Rady Tajnej
L. N. na 'vychodztwie oraz Ign. D. (pseudonim Romana Dmow-
skiego) — jako detegat Komitetu Centralnego Ligi Narodowej na
zabor rosyjski. W rozdziale niniejszym swej pracy, poswieconym
rozwojowi i dziatalnosci Ligi w pierwszych latach jej istnienia,
opiera¢ sie bede przewaznie na tym protokéle. W odsytaczach na-
stepnych — ze wzgltedu na zbyt diugi jego tytut — nazywac go
bede: ,,Protokétem posiedzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady
Tajnej L. N. w Genewie, 1895“

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 233 ,,Protoko6t posiedzen
.zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej L. N. w Genewie, 1895“.
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ktory, dyskutujgc miejscami nawet bardzo zajadle,
gdy chodzito o dziatania spoteczne i narodowe, po
dwoch dniach przyjeto i zaraz go na kilka egzempla-
rzy na cieniutkim papierze przepisano dla przeniesie-
nia zagranice*. Y

pow”t ,Zet* — organizacja ,Scista, hierarj
chiczna, z podzialem na kategorje i majgca na celu
| przedewszystkiem zaprawianie cztonkéw do pracy w \
\organizacjach politycznych, wyrabianie w nich Kkar-
Lnosci oraz kierowanie catym ruchem milodziezy.” ®.
Z. Balicki — narodowy socjalista i mason — nie omie®
szkat nadac ,,.Zetowi“ — Scislej: jego strukturze we-
wnetrznej—charakteru organizacji masonskjjsk- Ze
znanych mi sprawozdan i uchwal Zwigzku Mtiodziezy
Polskiej z r. 1888 wynikm zf zastosowano tu trzystop- a
niowosc cztonkéw (na exiernas™tQwarzvszv i braci). v
Poza tern czytamy tamze, iz ,,nizsze kategorje of"asi*"
zacji Zw. Mt P. nie mogg by¢ wtajemniczone w zada-
nia organizacji Ligi Potskiej i nie powinny wiedziec¢*
0 zobowigzaniach sie Zwiazku wzgtedem Ligi Pol-

W) Zob. St. Surzycki — ,.Z dziejéw pamietnego Zetu“, na str. 5.

® Cytaty w ostatniem zdaniu pochodzg z ,Protokétu posie-
dzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej L. N. w Genewie,
1895, ' , _

® Kwestja przynaleznosci Z Balickiego do masonerji nie ule-
ga najmniejszej watpliwoéci. Swiadczy o tern az nazbyt wymow-
nie koncowy ustep przemowienia jego na obchodzie listopadowym
w Genewie w r. 1890. Przeméwienie to — na skutek listownej pro-
Sby Z. Balickiego — umieszczone zostato in extenso w paryskiej
»Pobudce”. Czytamy tam m. in.: ,,Ale nie zamart jeszcze stary
okrzyk Wolnych Mularzy, ktérzy, ze sztyletami, utkwionemi w
niebo, wotaja: Nekam Adorai! — zemsta ci, boze! Kiedy godzina
wybije i my podniesiemy ten okrzyk na polskiej ziemi i obejmie
my nim whszystko, co ten $wiat zawart ‘v sobie tez i blota, ucisku
1 niedoli“. (Zob. ,Pobudka“ — ,La Diane“, organ Polskiej Naro-
dowo - socjalistycznej partji, Paryz, rok IIl, nr. 1, styczen 1891
na str. 4, w rubryce , Komunikaty“). Pisat o tern w swoim czasie
Feliks Perl w artykule ,,Dzieje grzechu p. Zygmunta Balickiego'
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skiej. ,,Jednakze nizsze kategorje organizacji Zw. Mi. =
I'., obowigzane bedac wypetnia¢ polecenia zarzadu
swego—przez to samo wypetniajg polecenia Ligi Pol-
skiej“. Nie mniej wyraznie méwi o charakterze ma-
sonskim organizacji i St. Surzycki w swych wispo-
mnieniach:; ,,Organizacja Z-etu — czytamy tam — po-
siadata cztonkéw w trzech kondygnacjach, z tern, ze
tylko najwyzsza — t. zw- ,,bracia*“ wiedzieli o 2 niz-
szych: S$redniej ,towarzyszach“ i najnizszej ,kole-,
gach®, ale ci znéw o nich (,,braciach®) nie wiedzieli:
»Koledzy* nie wiedzieli o ,towarzyszach“, i ,bra-
ciach®, — ,towarzysze* za$ o ,,braciach“. Miato to, po-
zory masonskie, tern bardziej, ze byly zpoczatku u-
stanowione pewne znaki, po kidérych sie cztonkowie
tych 3-ch stopni poznawali. Statut za$ organizacyjny
byt w stosunku do tej zasady wzglednej znajomosci
sprawy takze utozony: osobny dla ,,kolegéw*, osobny
dla ,,towarzyszy“, osobny dla ,,braci“. ®.

Ta droga do zycia powotany i tak zorganizowany
~Zwigzek Miodziezy Polskiej*“ w styczniu 1888 r. za-
wart nastepuj”™a umowe z,Liga Tolska“.

bedacym odpowiedzig na artykut Z Balickiego — ,specjalisty w
sprawach narodowo - demokratycznej etyki“ — p. t. ,Dzieje
grzechu duszy socjalistycznej“, ogtoszony w marcowym zeszycie
»Przegladu Narodowego“ z r. 1909. Zob. ,Przedswit“, organ P. P.
S., nr. 6, czerwiec 1909, str. 555. Poza tern L. Wasilewski, jeden
z najwybitniejszych czlonkéw polskiej emigracji socjalistycznej
z konca XIX i poczatku XX w., stwierdza, ze Balicki ,rad obda-
rzat“ ,pozorami masonskiemi“ tworzone przez siebie organizacje
i usitowat je ,bezskutecznie wprowadzi¢ i do Zwigzku Zagranicz-
nego Socjalistéw Polskich, gdy zostat jego cztonkiem i mezem za-
ufania“ (zob. ,Niepodlegtos¢”, zeszyt 8, Warszawa, 1951, na str.
586).

”) Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 255 ,,Papie-
ry luzne Centralizacji Ligi Polskiej 1887 — 1909“. Subteczka
»Sprawozdania i uchwaty Zwigzku Miodziezy Polskiej w Warsza-
wie, 1888“.

® Zob. Sl. Surzycki ,Z dziejow pamietnego Zetu“ na str.
to i 11
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»P0 blizszycli ~vyjasnieniach i porozumieniu sie po-
miedzy agentem petnomocnym Komitetu Centralnego
Ligi Polskiej a Zarzagdem Zwiazku Milodziezy Polskiej

. Ay Warszawie w d. 15 i 22 b. m. jedDogtosnie Zarzad

Zw- Mtiodziezy Polskiej uchwalit i postanowit;

1) ze zgadzajac sie z Ligg Polskg tak co do zasad,
jako tez co do celéw i Srodkéw dziatania jej, uwazat
za konieczny obowiazek swoj wejs¢é w blizsze stosun-
ki z nig, jako najwyzsza instytucjg narodowsa, dzia-
talnos¢ ktorej ogarnia réwniez czynnosci, zakreslone
przez Zw. Mk P. w jego ustawie;

2) ze Zw. Mt P., jako instytucja szkolno - przygoto-
wawcza, ma na celu zogniskowanie i zeSrodkowanie
miodziezy polskiej w roznych zaktadach naukowych,
tak wyzszych, jak i nizszych, w celu przysposobienia
jej do przysztej dziatalnosci polityczno - spotecznej,
przeto Zw. M. P. starac sie bedzie przygotowaé grunt
odpowiedni i wyrobi¢ z miodych sit przysztych dzia-
taczy dla Ligi Polskiej;

3) Zwigzek Mt P. w zaborze ros. uchwalit i postano-

~wit wejs¢ w catosci w sktad organizacji Ligi Polskiej

w zab. ros. jako zwigzek ksztalcgcej sie miodziezy.
Nizsze kategorje organizacji Zw. Mt P. nie moga by¢
wtajemniczone w zadania Organizacji Ligi Polskiej
i nie powinny wiedzie¢ 0 niniejszem postanowieniu i
zobowiagzaniu sie. Jednak nizsze kategorje organizacji
Zw. M. P-, obowigzane bedac wypetnia¢ polecenia za-
rzadu swego, — przez to samo wypetniajg polecenie
Ligi Polskiej;

4) Zarzad Zw. Mt P. w zab. ros. w zupetnosci pod-
daje sie pod rozkazy Komitetu Centr. Ligi Polskiej na
zab. ros-, polecajagc jednak uwadze takowego niespu-
szczanie z oka charakteru Zw. Mk P. szkolno - przy-
gotowawczego“. ®.

Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 255 ,,Papie-

ry luzne Centralizacji Ligi Polskiej, 1887 — 1909“. Subteczka
»Sprawozdania i uchwaty Zw. Mt P.“
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Dziatalnos¢ ,,Zetu*“ i jego rozwdj nie byly bynaj-
mniej tak wspaniate, jak to starajg sie przedstawic
we wspomnieniach swych jego cztonkowie, “). Tak
wiec jaskrawy biad popetnia prof. St. Surzycki, piszac
w swych wspomnieniach, ze wystarczyto miesigca
czasu,, by do organizacji warszawskiej wciggna¢ oko-
to stu cztonkdéw w trzech stopniach. “). W niepubliko-
wanem bowiem dotad i zapewne nikomu nieznanem
~Sprarozd” iu- Centralizacji Zw. MI. P. na zabér ro-
syjski z lipca 1888 r. czytamy: ,,StaiPégoTny; ZWTMIT.
P- w zab. ros. liczy obecnie 5 grup: warszawska, pu-1
tawska, petersburska, odeska i kijowska. Procz tego

poczynione zostaty kroki Dorpacie, mianowicie —
dwu. ludzi zostato wtajemniczonych — jeden na ,,bra-
ta“, drugi — ,,w cele tylko“. Co do stanu poszczegol-

nych grup, to wedlug tegoz sprawozdania w lipcu
1888 r., a wiec pot roku po powotaniu Zwigzku do

zycia, grupa warszawska liczyta: ,,braci — 12, towa-
rzysow — 30, externow — 7, czyli razem zwiazko-
wych 49“, Grupa putawska — braci — 4, towarzy-

szy 5; grupa petersburska: ,,z poczatku drugiego pot-
rocza byto braci 7, z nich 1 extern, 1 nieczynny*; gru-
pa odeska ,,zawigzana zostata w kwietniu przez spe-
cjalnego delegata z Warszawy, ktdry osobiscie wtaje-
mniczyt 5 braci i 3 towarzyszy*; wreszcie grupa Ki-
jowska ,,zawigzana zoistata w koncu kwietnia réwniez

“) Zwigzek Mtiodziezy Polskiej ma juz pewng wilasng literatu-
re. Poza cytowanym tu St. Surzyckim pisali o nim Jan Offen-
berg i T. Rutkiewicz; poswiegcili mu réwniez niewielkie ustepy
w pracach swych J. Grabiec i S. Koszutski. Publikacje te, z wy-
jatkiem Surzyckiego i Grabca, znam jedynie ze sprawozdan, u-
mieszczonych w ,Niepodlegtoséci“. Charakter tych sprawozdan
zwalnia mie od obowigzku docierania do zrédet — mam pewnosc,
ze nie znajde tam zadnych nieznanych mi szczegétéw, jak row-
niez nie spotkam bledéw i niescistosci, ktére trzeba bytoby ko-
niecznie prostowaé¢. W pewnym zakresie uczynita to juz ,NigjK>
dlegtosc*.

“) W ,Dziejach pamigtnego Zetu“, na str. 15.
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przez delegata z Warszawy, ktéry wtajemniczyt 5
braci i 5 towarzyszy; ci wtajemniczyli jeszcze 4 towa-
rzyszy*“. Jak widzimy, ogélna ilos¢ zwigzkowycb
w pieciu istniejgcych grupach w lipcu r. 1888 nie prze-
kraesala--85i=.Ja”zez daleko stan ten odbiega od danyuE”
prof. Surzyckiego-

Co do dziatalnosci poszczegdlnych grup — to i na
to mamy wymowne dokumenty. Wedtug cytowanego
wyzej sprawozdania Centratizacji Zw. Mk P. grupa
kijowska ,,z powodu egzaminéw robi¢ nic nie mogta“;
»Czas byt nieodpowiedni do zawigzywania grupy
i szerszej dziatalnosci“; o grupie odeskiej, a raczej o
jej dziatalnosci, Centralizacja ,.zadnych wiadomosci
nie posiada“; w grupie petersburskiej ,,najwazniejszg
sprawg byto zbieranie pieniedzy* na Skarb Narodo-
wy. ,,Grupa rozwija sie nadzwyczaj stabo i niedotez-
nie“. Grupa puftawska ,wskutek przyjecia ludzi nie-
odpowiednich bliska byta rozbicia®“; tu ..troche zajmo-
wano sie oswiata ludu, zatozono dwie czytelnie ludo-
we*, Tedynie grupa warszawska wykaza¢ sie mo-
gta niezbyt'Toprawda szeroka, zawsze jednak widocz-
niejsza niz w innych grupach dziatalnoscia; ztozona
z czterech sekcyj, pracowata na polu oswiaty, gtéwnie
wsérdd robotnikéw miejskich- OdTtil?j~TTSwniez'wy$zTa
inicjatywa manifesfacyj przeciwko teatrowi rosyj-
skiemu w Warszawie; czynny udziat brata ona row-
niez w zatargach z rosyjskiemi wiadzami uniwersyte-

AWroIT J0 zatozeniu Zwigzku
»Cztonkowie jego. opuszczajacy tawy uniwersyteckie,

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 255 ,Papiery luzne
Centralizacji Ligi Polskiej, 1887 —e 1909“. Subteczka; ,,Sprawo-
zdania i uchwaty Centralizacji Zw. Mt P.*.

Ibidem.

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 255. ,,Protokét posie-
dzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej L. N. w Genewig,
1895%.
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.M. p

dali inicjatywe do zalozenia w zatorze rosyjskim or-
ganizacji extensywnej, majacej przedewszystkiem
na celu prace kulturalno - narodowe. Organizacja ta,
noszaca nazwe ,tacznosci, zostata zatozona w roku
1888 przez cztonScw Ligi Folskiey i~pozostawata pod
jej najscislejszym, aczkolwiek nieoficjalnym Kierun-
kiem az do r. 1893, t. j. do chwili reorganizacji Ligi
Polskiej, pociggajacej za sobg wecielenie ,tacznosci“
do organizacji Ligi. Byta ona wykonawczym organem
Ligi w pracy narodowej na gruncie zaboru rosyjskie-
go i dzielnym (?) pionierem w szerzeniu organizacji
na prowincji“. | o zastug, jakiemi przed wiadza-

mi zwierzchniemi Ligi wykaza¢ sie mogt Zw- Mk P., j

nalezy réwniez powotanie przezen do zycia ,,Zjedno-
czenia Towarzystw Miodziezy Polskiej za granicg™.
O innych Sladach jego istnienia méwi¢ nie warto —
zadowolni¢ i cieszy¢ one mogty jedynie ludzi, zmu-
szonych do pracy w okropnych warunkach niewolne-
go bytu, kiedy przystowiowa igta urastata do rozmia-
row widet. Stawiajgc kwestje ten sposéb, nie chce
bynajmniej lekcewazy¢ roli ,,Zetu“ w ewolucji prie-
konaniowej radykalnej miodziezy polskiej. Zastugi
jego w tym Kierunku mie¢ musza niemata wage i zna-
czenie; bylyby one zapewne jeszcze wieksze, gdyby
wypadki wewnetrzne i zewnetrzne nie pociggnety za
sobg niebawem rozbicia organizacji. W r. 1893 z chwi-
la, kiedy ,,zywioty rozktadu (?) zaczely bra¢ gore w
Zw. Mt P,, zaleznos$¢ jego formalna od Ligi Polskiej
Zf>Ktntg ym'p>ftin,Tia, po/ymctat f  jy«™irny7
wywierany przez cztonkéw Ligi Polskiej, bedacych
jednoczes$nie kierownikami Zw. M- P. Od czasu zer-
wania organizacyjnych stosunkéw z Ligg Polska da-
luje sie stopniowy upadek zWiagzku, az do clrwili gre-

Ibidem.
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mjalnego aresztowania ostatniej grupy warszawskiej
na manifestacji 17 kwietnia 1894 r.*

W pracy tworzenia zastepu swyck zwolennikéw Li-
ga Polska nie ograniczata sie do radykalniejszych zy-
wiotow, skupionych na terenie Krotestwa Kongreso-
wego. JNieokreslono$d ustawy Ligi, dwulicowos$é¢ w jej
postepowaniu wzgledem os6b i grup werbowanych,
pozwalaly jej oddziatywaé na najréznorodniejsze zy-
Atioly — mniej lub bardziej demokratyczne az do na-
rodowo - socjalistycznych wigcznie. Wiemy juz o
»Zjednoczeniu Towarzystw Miodziezy Polskiej zagra-
nicg“. W dniu 20 stycznia 1889 r. Zygmunt Balicki, ja-
ko petnomocnik Ligi, po pertraktacjach z przedstawi-
cietami polskiej narodowo - socjalistycznej gminy w
Paryzu — St. Baraniskim i Kaz. janowiczem — podpi-
suje umowe, na mocy ktérej gmina, stAvierdziwszy, ze
jej program, ogtoszony w nr. 1 ,Pobudki“, nie stoi w
sprzecznosci z zasadami, zawartemi w ustawie Ligi,—
~przystepuje w catosci do organizacji Ligi Polskiej,
jako najwyzszej instytucji narodoAvo - rewolucyj-
nej*“. W dwa lata pdézniej tenze Zygmunt Balicki

Ibidem. Brak innych dokumeniéw nie pozwala mi, nieste-
ty, wyjasni¢ tej sprawy nalezycie, z koniecznosci wiec ograniczy¢
sie musze do jednostronnego jej przedstawienia. Zaznaczy¢ tu je-
dnak musze, iz wydaje mi sie rzeczg watpliwa, by upadek ,Zetu“
byt jedynie nastgpstwem zerwania organizacyjnych stosunkéw
z Liga Polska. Byta to coprawda organizacja bardzo staba i nie-
liczna, sita jednak i sprezystos¢ Ligi nie byty znowu tak wielkie,
by ochroni¢ moglty przed niespodziewanemi ciosami od wewnatrz
i z zewnatrz. Zreszta, w zdaniu cytowanem tkwi wyrazna, jaskra-
wa nielogicznos¢ — skoro i po zerwaniu zaleznosci formalnej od
Ligi ,Zet* pozostawat nadal pod jej ,faktycznym* wplywem,
to — mam wrazenie — otoczenie go ocieka i zapewnienie mu do-
brego rozwoju nie mogto by¢ zadaniem bardziej skomplikowanem,
niz za czas6w formalnej jego zaleznos$ci od Ligi.

Zob. Zbioi-y Muzeum Rapp., teka nr. 255 ,Papiery luzne
Centralizacji Ligi Polskiej 1887 — 1909“. Subteczka: ,,F.ormularze
nominacyj, umowy"...
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po wielu zabiegach ttumi u ©migrantéw ich nieufnos¢ (
do roboty krajowej Ligi i powotuje do zycia ,Zwia-
zek Wychodztwa Polskiego“. Statut tego ,,Zwigzku*
postanawiat: ,§ 1 Zwigzek Wychodztwg Polskiego
jest organizacjg narodows, obejmujaca wszelkie gru-
py i stowarzyszenia Polakéw, zamieszkatych lub prze-
bywajacych poza granicami Polski, a pragnacych
pracowac dla kraju w duchu ponizej wytuszczonych
zasad. § 2. Zwigzek Wychodztwa Polskiego dazy do
niepodlegtosci Polski przez czynne zdobywanie praw-"
narodowych sitami samego spoteczenstwa i dziatajg-
cych w tym celu organizacyj; zadaniem jego bedzie
przysposobienie i skupienie wszystkich sit narodo-
wych dla skutecznej obrony praw narodu polskiego
i stworzenia dlain wszechstronnego politycznego i spo-
tecznego rozwoju. § 3. Zwigzek WychodZtwg Polskie-
go rozwija swg dziatalnos¢ na podstawach demokra-
tyczno - ludowych i federacyjnych, podnosi zasady,
wszczepione apostolstwem bylego Towarzystwa De-
mokratycznego, a wygtoszone manifestem i dekretem
Rzadu Narodowego pod datami 22 stycznia i 10 maja
1863, ktore to zasady w kierunku politycznym i spo-
tecznym rozwijac¢, dopetnia¢ i urzecz-~istnia¢ be-
dzie“.

Jednocze$nie jednak z rozrostem Ligi odczuwaé sie
dawata coraz bardziej ,,nieodpowiednio$¢”“ miedzy jej
formami organizacyjnemi z jednej strony, a trescig
rob6t z drugiej. A mianowicie:

»Centralizacja ze wzgledu na oddalenie swe i roz-
proszenie bvia z koniecznosci na bez-
czynnos$¢; Kom. Centr. na zabdr austrjaeiaTTAHjac de
jure mono”Il prac organizacyjnych  mGalicji, nietyl- v

Cytuje z oryginalnego pierwodruku p. t. ,Statut Zwiazku
Wychodztwa Polskiego*, datowanego w Genewie 5 stycznia 1892
roku, a podpisanego przez Wydziat Wykonawczy — w osobach
Z. Balickiego, jako prezesa; J. Slonczewskiego, jako sekretarza;
H. Tchorzewskiego, jako skarbnika.
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ko Zadnet dziatalnosci nie rozwinat, ale biernein swem
stanéwiskiem utrudniat~1bezposre3iiie krzewienie or-
ganizacji w zaborze austrjackim ze strony ogniska
warszawskiego; w samym zaborze rosyjskim ,tacz-
nos¢“, majaca przedewszystkiem kulturalne zadania
na celu, a ztozona jednoczesnie z zywioldw najbar-
dziej czynnych, sitg rzeczy wstgpita de facto na droge
polityki czynnej. Liga Polska w zaborze rosyjskim na-
koniec nie prowadQfa jzadjiy ™
ale wylagézme przez podwiadne sobie organizacje,
ktére taczylarpédwspdlnem kierownictwem. Kierow-
nictwo to zesrodko™mio sie~w~brganie Liga Polskiej,
najblizenszelkich prac czyitnjidir me
wibie""'W"Xomitecle”Kra na Kroélestwo Kongre-
sowe. Czionkowie tego komitetu, rozrzuceni na matej
stosunkowo przestrzeni, porozumiewali sie iTjezdzali
regulafnie'i czeSib7~wyzsze za$ hierarchiczne organy
silg rzeczy do coraz bier-
niejsz” roli. Reorganizacja Ligi Polskiej, podjeta
k~im'Cjaiy\vy--KomiLcLLl Krajowego za wiedza Komite-
tuillentralnegd'na zabor rosyjski przyjeta zostata w
zasadzie w lutym r. 3, ostatecznie za$ ucliwatona
dpia 1 kwietnia tegoz roku; objela ona nastepujace
gtébwne punkty: 1) niewtasciwa dla kraju nazwa ,,Li-
gi Polskiej*“ zostata zastgpiona przeklaazwe~~7Eigi Na-
rodowej*“; 2) Liga z roli kierowniczej i tgczacej orga-
uizcirje"kutonomiczne przeszta do roli czynnej i po-
djeta na wiasng reke caly zakres prac politycznych
i kulturalnych badz to bezposrednio, badZz przez
swych cztonkéw, prowadzgcych roboty w specjalnych
stowarzyszeniach; 3) organizacja ,,tacznos¢“ po pie-,
cioletniem istnieniu zostata wcielona do Ligi Narodo-j
wej po zaprowadzeniu nieznacznych zmian w skia-
dzie osobistym; 4) kierownicza wi#adza organizacji
przeszta w rece Rady Tajnej, ztozonej z nieograniczo-
nej liczby cztonkéw, bez zastrzezen co do miejsca ich
zamieszkania, a z prawem przybierania nowych. Pier-
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wotny skfad Rady Tajnej stanowili potaczeni czton-
kowie Komitetu Centralnego na zab6r rosyjski oraz
Komitet Krajowy na Krélestwo; 5 wiadza wykonaw-
czg organizacji Ligi Narodowej jest jeden Komitet
Centralny z siedzibg w WarszawiK™ozény z 57iu
czlonkOw(poczatkowo z 3-ch, wybieranych przez
zjazd Rady Tajnej); 6) organami wykonawczemi Ko-
mitetu Centralnego s* wydziaty (administracyjny, o-
SAviaty i stowarzyszen, prasy, komunikacji, skarbu i
bezpieczenistwa). Komisarze petnomocni, mianowani
przez Rade Tajng, oraz komisarze, mianowani przez
Komitet Centralny; 7) cztonkowie Ligi Narodowej
dzielg sie na cztonkéw zwigzkowych i cztonkéw

sprzysiezonych*. ™).

Zeb. Zbiory Muzum Rapperswilskiego, teka nr. 255 ,,Proto-
kot posiedzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej L. N. w
Genewie, 1895“. Publikujac tu nieznany i niewykorzystany dotad
przez nikogo dokument, nie moge pomina¢ milczeniem wspomnien
p. Jézefa Hiaski, ogtoszonych w nr. 10 ,,Gazety Warszawskiej*
z dn. 10 stycznia 1950 r.— w zwigzku z opublikowaniem przez
»Niepodlegtosé“ ustawy Ligi Polskiej z r. 1887. P. J. Hiasko —
»prostujac” informacje, zawarte w pochodzagcym od redakcji
»Niepodlegtosci*“ wstepie, pisze np. ,Pod egidg Ligi Polskiej zato-
zyt w r. 1887 Zygmunt Balicki ,Zwigzek Mtodziezy Polskiej*
(,,Zet*), ktéry wkrétce juz posiadat grupy we wszystkich uniwer-
sytetach w kraju i zagranica, gdzie tylko ksztatcita sie miodziez
polska“. Poréwnajmy te ,wspomnienia“ z ogtaszanemi wyzej do-
kumentami, dotyczacemi ,Zetu“ i jego grupg—a przekonamy sig,
jak jaskrawo mija sie p. Htasko z prawda historyczng. ,,Sprosto-
wanie“ i ,wspomnienie, godne ,Gazety Warszawskiej*. Jeszcze
wigksze niescistosci, albo juz wrecz najfantastyczniejsze domysty
znajdujemy w dalszym ustepie wspomnien p. Hiaski: ,,Wybitniej-
si wychowancy Zwigzku Miodziezy Polskiej byli przyjmowani
do Ligi. W ciagu kilku lat ci mtodzi wytworzyli w Krélestwie sil-
'ng grupe, ktora okazywata coraz wieksze niezadowolenie z bier-
nosci wiadz i niedo$¢ okreslonego charakteru organizacji. W roku
1895 pod kierownictwem Romana Dmowskiego dokonali oni prze-
wrotu: na miejsce Ligi Polskiej stworzyli Lige Narodowa z nowa
ustawg i wladze naczelng jej organizacji ustanowili w Warszawie.
Z posrod starszych cztonkéw organizacji mieli oni poparcie J. Po-
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Tyle, jesli chodzi o strone organizacyjng zycia Li-
gi w latach 1887 — 1893. Przyjrzelismy sie jej zbliska
i doktadnie. Segregujac fakty z tej dziedziny, powie-
dzielisSmy wyraznie, ze — jesli chodzi o Polske geo-
graficzng —mo rozrastac sie Liga mogta i rozrastata sie
jedynie na terenie zaboru rosyjskiego, scislej — w
granicach Krdlestwa Kongresowego. W naturalnej
konsekwencji takiego stanu rzeczy — granic tych —
z nielicznemi wyjagtkami j- przekroczy¢ nie mogta
i dziatalnos¢ Ligi,

Rozpoczeto jg w r. 1887 od ,przygotowania opinji
publicznej na nowe drogi akcji politycznej, w ktérym
to celu dwa razy przedrukowywano i rozpowszech-
niano broszure Z F. M.(itkowskiego) ,,Rzecz o obronie
czynnej i Skarbie Narodowym®, ktéra, bedac wydang
poprzednio, data pierwsze hasto do organizowania
sie“. 7). Jednocze$nie przystgpiono do zorganizowac
nia poboréw na rzecz Skarbu Narodowego. ,Pobory
ciggnety sie do roku 1889.. Wskutek wzrastajgcych
potrzeb biezgcych na roboty krajowe* pobory od tej
daty ,,zawieszono, sktadki za$, przewaznie od cztonkdéw
organizacji ptynace, postanowieniem wiadz organiza-
cyjnych na zabor rosyjski — zwrocono na prace orga-
nizacyjne*. Decyzja ta otrzymata sankcje Centraliza-
cji Ligi Polskiej.

Jednocze$nie — a wiec od chwili zawigzania sie or-
ganizacji — prowadzono prace nielegalna nad os$wia-
ta ludu. przYgotowuiaca go do dziatalno$ci politvcz-

ptawskiego, Z Balickiego i Kilku innych. Wtedy Laga Polska prze-
stata istnie¢”“. Tak oto wygladajg wspomnienia, pisane bez doku-
mentéw* w reku—produkt starczego i niedoteznego juz umystu,
piekszacy sie, jak réza, w bukiecie codziennych sprostowan i infor-
macyj ,,Gazety Warszawskiej“. Bo i czeg6z sie nie robi, by z Ro-
mana Dmowskiego zrobi¢ meza opatrznosciowego.

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 233. ,Protokét posie-
dzej zjazdu lokalnego cztonkéw Rady lajnej L. N. 1895“.

9 Ibidem. ,
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nej. | stwierdzi¢ tu nalezy, ze praca ta istotnie ,ani
na chwile nie ustawata, przeciwnie — coraz szersze
zataczata kregi“, W parze z tern szia praca zorga-
nizowania wséréd miodziezy; celem jej bylo ,zaszcze-
pienie poczucia obowigzkéw obywatelskich i narodo-
wych*, wpojenie ,wilasciwego* t. j. zgodnego z daze-
niami Ligi ,,pojmowania wspotczesnych zadan polity-
cznych®, Przygotowane ta droga sity ,,zaprawiaty sie
do dziatalnosci praktycznej w organizacjach lub robo-
tach specjalnych, pod kierownictwem Ligi prowadzo-
nych, a majgcych bezposrednio tub posrednio na celu
uswiadamianie polityczne ludu®, Oczywiscie —
mowa tu przedewszystkiem o ,,Zecie*,

Pracy nad ludem i miodziezg towarzyszyly nieu-
dolne, coprawda, proby stworzenia tajnego szkolnlc-
twa; myslano tu gtéwnie o historji i literaturze poL
s'klej. Jednocze$nie popierano stowarzyszenia, stuza-
ce celom, zgodnym z ogo6lnym kierunkiem dazen Li-

W pracy tej napotykano kilka przeszk6d — byt
rzad zaborczy, byta rodzima ugoda, Najwiekszg jed-
nak przeszkode stanowita biernos¢ i apatja powszech-
na, tudziez coraz wyrazniejszy zanik w spoteczen-
stwie mysli politycznej. Azeby te przeszkody skutecz-
nie ,,przetamac i mys$l spoteczeristwa ku celom polity-
cznym zwrécié, Tign Pnilskn uzy¢ musiata $rodkow,
silniejszych od propagandy stowem i pismem,*
Ukryta w podziemiach konspiracji, w r, 1891"decydu-
lje_sie na wystgpienie ,,na droge dziatalnosci jawnej,
1z zachowaniem jednak $cistej tajnosci organizacyj-

Zob. Odezwa Komitetu Centralnego Ligi Narodowej, dato-
‘wana w Warszawie 8.X11.1899 r.
Ibidem,
Zob, Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 255. ,,Protokét posie-
dzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej L. N. 1895“
2°) Zob. Odezwa Komitetu Centralnego Ligi Narodowej ,War-
szawa, 8.X11.1899 r.

71



nej“. »~Eiejewszym przejawem tej dziatalnosci by-
to wydanie odezwy w jsetng rocznice Trzeciego Maja
oraz zarzadzenie publicznej manifestacji w Warsza-
wie. W”2ymze roku wydano na jesieni dwie odezw”
W2 jgoe do oovWVdyfeme—aizainl>y -.narndinwej przeZ
rok 1892 W dazeniach swych i trosce, by zarzg-
dzona manifestacja wypadta mozliwie najswietniej
i by zatoba narodowa ,byla wszedzie nalezycie ob-
chodzona®, nie cofata sie Li®a nawet przed ,tero-
rem jwzatedem zdemoralizowanych niewola przedsta-
wicieli spoteczenstwa“. Policzkowano wiec redakto’
row Anielkich dziennikéw warszawskich za ogtoszenie
odezwy, skierowanej przeciw obchodowi majowe-
mu, wnoszono trumny do doméw, w ktérych — w
zapowiedzianym okresie zatoby narodowej — urza-
dzano zabawy taneczne; jednoczesSnie podziemna lite-

2) 20b. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 253. ,Protokét posie-
dzen zjazdu lokalnego czlonkéw Rady Tajnej L. N. 1895 .
2) Ibidem.

28) Ibidem.
2) Wychodzacy podéwczas w Londynie socjalistyczny ,tygo-
dnik spoteczny i polityczny* — ,Przedswit®“, cieszacy sie zastu-

zong opinjg bardzo sumiennego informatora, w korespondencji z
Warszawy pisat, ze na wydang ,proklamacje spoteczeristwo pkI-
skie odpowiedziato jekiem i zaréwno burzuazja, jak i szlachta
polska, wyleknione, z proklamacjg w reku, spieszyty do wiadz
rzadowych, by wspélnie co$ uradzi¢ przeciw rozbrykanej mio-
dziezy. To tez Hurko nie zaniedbat z tego skorzysta¢ i kazat
przestraszonemu ,,spoteczenstwu“ polskiemu objawi¢ publicznie wo-
bec catego Swiata, ze potepia czyny Kilku szalehcow i ze wyrzek-
nie sie ich, jako swoich synéw, jezeli o$mielg sie jawnie objawic
niezadowolenie wzgledem rzadu. | tez spoteczenstwo, tak, jak pan
Hurko chciat, wypowiedziato sie dobrowolnie w prasie warszaw-
skiej. Takie zachowanie sie burzuazji i szlachty polskiej zgasito
zapat miodziezy i tylko bardzo mata liczba zrozpaczonych, chcac
ukaraé¢ postepki swych ojcow, zabrata sie do bicia redaktoréw
prasy warszawskiej, co znowu pobudzito do zycia zwatpialg i juz
usypiajacag miodziez polska“. (Zob. ,Przedswit“, serja II, tom I,
nr. 1 z soboty 4 lipca 1891, na str. 8 w rubryce ,Z Kkraju
i 0 kraju*.
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ratura satyryczaa chiostata ugodowcéw bezwzgle-
dnie. ®).

W dalszej swej dziatalnosci — az do r. 1894 — ogra-"»
niczata sie Liga do budzenia w spoteczenstwie uczué
patrjotycznych i mysli politycznej zapomocg odezw,
z réznych powodéw wydawanych, broszur i pism ii®
lotnych. ®&). Tak wiec na wiosne 1892 wydano dwie
odezwy; ,jedng do ludu wiejskiego, druga < oSwie-
conego ogétu z okazji grozacego ludnosci gtodu; przed
dniem Trzeciego Maja ukazaty sie dwie nowe odezwy
Ligi, ustanawiajgce na ten dziehn doroczne swieto na"
rodowe; pod koniec tegoz roku rozpoczeto nieperjo-
dyczne wydawnictwo serji broszur pod wspdolnym ty-
tutem ,,Z dzisiejszej doby* i wypuszczono dwa pierw-
sze numery. Wydawnictwo to w r. 1893 i w nastepnych
doprowadzono do nr. XI, W r. 1893, jako w setng rocz"
nice drugiego rozbioru, wydano odezwe do spoteczen-
stwa, w szczegllnosci za§ do mieszkancow oderwa-
nych w tym rozbiorze przez Rosje prowincyj. Odez-
wy te jednak zostaty skonfiskowane przez policje au-

strjacka*”. ®).

W. Feldman, za ktérym powtarzam dwa ostatnie szczego6-
ty, stwierdza, ze po jakim$ S$lubie arystokratycznym, na Ktérym
byli takze goscie rosyjscy, krazyt po Warszawie wiersz Romana
Dmowskiego, zakonczony strofami:

Kazdy — mitody, czy tez stary —

Bawit sie, jak ryba w wodzie,

1 moskiewsko - polskie pary

Szty w tan przy najlepszej zgodzie.

O sielance takiej boskiej

W zadnym domu niema mowy,

Chyba, ze n Slimakowskiej,

przy ulicy Towarowej. (Miescit sie tam dom publi-
czny).

Odezwa Komitetu Centralnego Ingi Narodowej, Warszawa,
8.X11.1899 r.

20b. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 235. ,Protokét posie-
dzenia zjazdu lokalnego czionkéw Rady Tajnej L. N. 1895”.
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- Otowszystkasie mozpi nadnmbek TiN

Z*okresu 1887 — 1895, Popetnitbym wielkag niesprawie*”* "

dliwoscl™wielka niSSCTstos¢, gdybym zechciat tu lek-
cewazy¢ ten dorobek lub odmawia¢ mu wszelkiego
znaczenia. W okresie beznadziejnym okrutnego uci-
sku politycznego, w dobie powszechnego zniedoteznie-
nia, w czasach ogolnej abnegacji i zwatpienia o0 wszy-
stkiem, w ciemnych mrokach niewoli dziatalno$¢ Ligi
byta promieniem, wprawdzie nie jedynym, zawsze je-
dnak jasnym i silnym. Zastugi jej w dziedzinie pod-
nesienia politycznego, umystowego, a nawet do pew-
nego stopnia—i moralnego poziomu polskiego spote-
czenstwa, sg niewatpliwe i bezsporne. Nie nalezy jed-
nak zastug tych przeceniaé, Do faktow stwierdzonych
trzeba sie odnies¢ z objektywizmem historyka, ktéry
grzebigc sie w jakim$ zespole dokumentéw— nie za-
pomina o zrodiach innych. Gdy wiec czytamy proto-
két posiedzenia cztonkéw Rady Tajnej Ligi Narodo-
wej — spostrzegamy, ze organizacja manifestacji w
dniu 3 maja 1891 r. zostaje zaliczona wytacznie na ra-
chunek Ligi — zajrzyjmy do innych zrédet i przeko-
najmy sie, ze ,,odezwe i wogodle obchdd setnej roczni-
cy 3 maja przygotowata istniejaca od lat grupka pa-
trjotyczna Teofila Waligoérskiego; dowiedziat sie
0 tern Poptawski, wydal w Krakowie jej odezwe i
przetransportowat do Warszawy; Waligérskiego przy-
jeto do Ligi, ktdorej jako komisarz na Warszawe zna-
czne oddal ustugi®. Gdy spotkamy sie gdziekol-
wiek z twierdzeniem, ze manifestacja przybrata roz-
miary ,,niebywate* czy ,nienotowane oddawna“, ze
miata przebieg ,wspaniaty” i ,inponujacy” — zaj-
rzyjmy do cytowanego juz ,Przedswitu“: ,,Okoto go-
dziny 11 przed potudniem zaczeli sie schodzi¢ studen-
ci do kosciotdow sw. Jana i Panny Marji. W jednym
1 drugim zebrali sie w liczbie okoto stu. Wypuszcza-

29 Zob. W. Feldman ,Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom
111, str. 64.
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jac z programu Spiewy polskie w kosciele, po skon-
czonem nabozenstwie udali sie przez Krakowskie
Przedmiescie, Nowy Swiat i Aleje Ujazdowskie do o-
grodu botanicznego, gdzie po Kkrotkiej przechadzce
rozeszli sie. Okoto 5 po potudniu znéw rozpoczetly sie
spacery po ogrodzie botanicznym, okoto znanej ruiny.
Woéwczas zjawit sie oberpolicmajster Kleigels i za-
czat bardzo grzecznie namawiaé obecnych do rozejs-
cia sie. Poniewaz niektorzy z obecnych pozdejmowali
czapki, zapytywat sie ich, dlaczego to czynig? Odwaz-
ni rycerze zapomnieli jezyka w gebie i oSwiadczyli,
ze im gorgco. Skonczyto sie nareszcie spacerowanie,
majace wskrzesi¢ konstytucje, jak tazarza, z ruiny,
w ktérej wedtug podania ludowego jest ona zamknie-
ta, i pewna ilo$¢ ludzi udata sie przez Aleje i Krakow-
skie Przedmiescie na plac Zamkowy. Ale tam stali ko-
zacy, na widok ktérych demonstrujacy rozeszli sie.
Czes¢ poszta do ogrodu Saskiego. Tam policja ze zwy-
ktym swoim sprytem zamkneta bramy i zaaresztowata
obecnych w liczbie 32 — zwykiych gapiéw, miedzy
ktéorymi byto nawet wielu Rosjan. To tez wypuszczo-
no ich prawie natychmiast, zatrzymano tylko 9, w ich
liczbie niejakiego Braulinskiego, na Kktoérego areszt
i obawa zwichniecia karjery tak podziataty, iz poderz-

nat sobie gardio*. O Scistosci i1 wiernosci tej relacji
przekona¢ sie mozemy, zajrzawszy do urzedowego
~Warszawskiego Dniewnika“: jego sprawozdanie

z manifestacji rézni sie od korespondencji w ,,Przed-
Swicie“, a raczej bogatsze od niej jest o tyle, ze zawie-
ra szczegoty o ztozeniu kilku wiencéw na ruinach ka-
plicy w ogrodzie botanicznym, okresla ilos¢ manife-
stantow, zdazajacych JNowym Swiatem i Krakowskiem
Przedmiesciem ku placowi Zamkowemu (,,totpa stu-
dientow w czisle nie mienieje 100 czetowiek®) i wspo-
mina o tlumie gapiéw, ktéry towarzyszyt grupie ma-

200, Przedswit®, nr, 1z 4 lipca 1891, na str. 8
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nifestantow i ktéry na widok kozakéw na placu Zam-
kowym rozbiegt isie w paru kierunkach &) Naturalnie,
manifestacji takiej nie mozna nazwac ani potezng, ani
tern bardziej imponujgca. Z usmiechem pobtazliwym
przyjmowac tez nalezy zapewnienie jednej z odezw
Ligi, ze dopiero ta manifestacja obudzita z letargu
polska mys$l narodowa. Z niemniejszemi zastrzezenia-
mi przyjaé musimy zapewnienia Ligi, ze ,kiedy we-
zwalismy spoteczenstwo do zatoby na rok biezacy, w
ktérym przypada najsmutniejsza ze smutnych rocznic
narodowych“ — caty ogot polski w zaborze rosyj-
skim poszedt za naszem wezwaniem*. Wedtug Ligi
~tylko gars$é¢ przedstawicieli wielkiego kapitatu i mag-
natéw, pielegnujacych tradycje targowickie, wyosob-
nita sie, Swietujac przez plagsy haniebng rocznice®.

Tymczasem wystarczy zajrze¢ do dziennikéw oOwcze-
snych, przeczyta¢ pare artykutdw, przejrze¢ kronike
karnawatowa, by przekona¢ sie, jak staby oddzwiek
znalazta w spoteczenstwie odezwa Ligr— zupeine nie-
udanie “sie, ToTepowodzenie, bankructwo, fiasko me
~viem, czy te wyrazy oddajg nalezycie istotny stan
rzeczy. Gdy wreszcie powie nam ktos i kaze wierzyg,
ze jesli wystgpienia te — ze wzgledu na warunki, w
jakich zy¢ i pracowac¢ wypadato, — nie moglty przy-
bra¢ olbrzymich rozmiaréw, to zawsze jednak byly
zjawiskiem najsilniejszein i najjaskrawszem w Ow-
czesnem zyciu polskiem,—”siegnijmy pamiecig wstecz:
polski ruch socjalistyczny, ktory juz w r. 1886 wstrza-
snat gieboko sumienie narodowe procesem i widokiem

Artykut ten streszcza i pare wyjatkow z niego cytuje prof,
A. L. Pogodin w pracy ,,Gtawnyja tieczenija piolskoj politiczeskoj
mysli“, Petersburg, 1907, na str. 308.

Odezwa Ligi ,,O Swiecie narodowem 5 maja“, datowana w
Warszawie, w kwetniu 1892.

3 lIbidem.
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czterech swych szubienic w cytadeli w r. 1892 za-
pisuje do swej listy olbrzymi i krwawy bunt todz»
iki. Pamieta¢ réwniez musimy, ze w czasach, gdy
Liga zdobywata sie na policzkowanie redaktorow —
socjalizm polski organizowat juz zamachy terory-
styczne: w r. 1892 zanotowano (niedoszty do skutku
dzieki zdradzie tylko) zamach bombowy Michata Zie-
linskiego w Warszawie &), troche pbézniej zaS — na
patac Kunitzera w todzi, skierowany przeciwko gu-
bernatorowi Millerowi, pogromcy buntu t6dzkiego.

Po zestawieniu tych faktéw, nasuwa sie nam samo
przez sie pytanie: dlaczego dwie organizacje, bedace
w podobnej, bo poczatkowej fazie istnienia i dziataja-
ce w tych samych warunkach politycznych, osiagaja
efekty tak jaskrawo rézne? Znalezienie odpowiedzi
na to pytanie nie jest rzeczg zbyt trudna. Socjalizm
polski w dziatalnosci swet opierat sie gtownie" na war-
stwie robotniczej, w ktdérej obok czynnika polityéz-
nego wystepowat bodaj Silniej jeszcze czynnik ~spole-
czirWi~e~nomiczny: zbroTnyWW~dedILfku w potege
swoich haset, podbijajacych serca i umysty ludzkie
nietyle swa nowoscia, co glebig zawariej: w nich”~ra-

~(Proletarjai“ — polska partja socjalistyczna - rewolucyjna,
utworzona z luznych koétek socjalistycznych, istniejgcych wsréd
miodziezy polskiej — po kilku latach istnienia w - 1883 i 1884
rozbita zostata przez wiadze rosyjskie. W wyniku przeprowadzo-
nego S$ledztwa—z pos$réd 190 oséb, pociggnietych do odpowiedzial-
nosci—29 oddano pod sad wojenny. W grudniu 1885 sad wydat
6 wyrokéw $mierci, z ktérych 4 wykonano; reszte oskarzonych
— z "v-yjatkiem 3 — skazano na katorge.

Obchéd majowy w todzi w r. 1892 przeksztatcit sie na re-
wolte, obejmujaca wielotysieczne masy, a sttlumiong krwawo
przez wojsko rosyjskie. Wspomina o tym buncie F. Perl w swych
..Dziejach ruchu socjalistycznego w zaborze rosyjskim“. Ostatnio
poswiecit mu obszerng monografje dr. A. Préchnik (,,Bunt tédzki

r. 1892, Studjum historyczne*. £édz, 1932 r.).

Pisatem o tern obszerniej w przypisach do J. Pitsudskiego

,»1926 — 1930“ — Przemodwienia, wywiady, artukuty.
~9 Zob. ,,Niepodlegtosc”, zeszyt 12, str. 154.

7



wdy i treSci, nie mégt nie hyc organizacjg $wiadoma
swynbNjpsl™wy Smiaty, ..Ld™Merininowana. Ljga narodowa
natomiast w krétkowzrocznem™MgzerniTrdo stworzenia
za wszelkg cene mozliwie najliczniejszego zastepu
swych zwolennikéw, starata sie siegng¢ wpltywami
swemi i tak'“Had'glehi:ej..._ lardr-“Wmj"
prolHarjat miejski, inteligencja, warstw
dfoEncTiMzeniy™Mowa™ achecka
zabiegdbw"T~Sdowam W dziaTalnosci swej w dodatku
postugiwata sie ogolnikiem i frazesem patrlotyczn’W»
Ky VYt — przemoOwi¢ musi do uczu¢ i dumy
narodowej. Wiemy jednak, ze uczucie to i duma byty
w stanie optakanym; tu sttumiono je i zduszono, tam
drzematy one, gdzie indziej — budzity sie dopiero.
Wprawdzie uczucie to, stabe, ale wspolne dla wszyst-
kich warstw, wiazato je w jeden naréd; zbokéw jed-
nak i zdotlu szty kliny rozsadzajace w postaci réznic
klasowych. Praca w konglomeracie sprzecznych inte-
reséw i dazen, wzajemnych niecheci, uprzedzen, posa-
dzen i oskarzen — nie mogta i$¢ po tinji prostej. Mu-
siala i8¢ po tinji tamanej, zygzakowatej. 1 Liga Naro-
dowa, wyrastajgca z tego kongtemeratu, btakajgca sie
po jego sciezynacinmiie mogta nie by¢ organizacjag
chwiejng, niepewng siebie, dziatajgeg”poomacku, by
nikogoliie zLa"icT™nie zniechecin nie przerazi¢. Pr~»
gram; Scisle nieokreslony, nieskonkretyzowany, oblP\ii
czonY na dziatanie w pieciu czy nawet wiecej kondy-
gnaéjnch narodu, — pozostawial moznos¢__ rejdQAQ=__
ninj$zey~nterpretacji faktow i zamierzen. Stusznosé
tych uwag stwierdzimy fatwo na przyktadzie pism
i odezw, z ktéremi Liga sza na podbdj serc i umy-
stébw polskich. Zacznijmy od odezw. W pierwszej
z nich — na obchéd 3 Maja — czytamy; ,,Nie zwraca-
my sie do tych panow, ktorzy carskie przedpokoje
wycierajg, do tych bogaczow, ktérzy zyja z krwi - po-
tu ludu naszego, do tych wszystkich, ktérym jest dzi$
dobrze, choé caty naréd w nedzy marnieje, — ale do
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was, co zraszacie swym krwawym potem te kochang
ziemig, ktoéra ojcowie wasi krwia wilasng napoili. Wy
jesteScie rdzeniem narodu i do was przysztoS¢ nale-
zy*. Jednocze$nie jednak odezwa ta stwierdza, ze
»trzeba watpigca i bezduszng czes¢ narodu ozywié,
natchna¢ duchem protestu, powota¢ do wspdlnej pracy
na polu odrodzenia narodowego“. Ta ,,bezdusznag
i watpigca czescig™ narodu nie jest naturalnie lud, ani
warstwa robotnicza. ,,Pewni jesteSmy — czytamy w dru-
giej zkolei odezwie — Ze robotnik polski zahartuje
naréd do walki i ze lud wiejski zorze i uprawi nasza
glebe spoteczng pod bogaty posiew wolnosci, dobroby-
tu i szczescia ojczyzny“. ,Niech isprawiedliwo$¢ ode-
zwie sie do klasy pracujacej, gtoszac, ze jej wydarti>
gwattem dobytek i mienie. Niech powie robotnikowi,
ze mu sie nalezy catkowity oy/oc jego pracy; niech
wiesniakowi oglosi, ze ziemia, ktora zorat i uzyznit
jest jego wiasnoscia — a na ten wielki glos powstanie
ojczyzna, wolna od krwi, ez i krzywd wiekszosci
swych synéw* Jedna z nastepnych odezw, podaja-
ca ,,do wiadomosci“, ze ,,poczynajgc od roku biezgce-
go, uznajemy dzienn 3 maja za doroczne $wieto narodo-
we* skierowana jest do og6+tu ,rodakéw*: ,kazdy
Polak, z wyjatkiem tych, ktérzy ze wzgledu na rodzaj
zawodu w najuroczystsze Swieto pracowa¢ muszg, ja-
ko tez i tych, ktérzy wskutek szczegblnej zaleznosci
od rzadu gwattem do pracy moga by¢ zmuszeni — po-
winien w dniu tym zaprzesta¢ pracy i zachowac sie
tak, jak w najuroczystsze S$wieto koscielne®.

Wreszcie odezwa ,,Do spoteczenstwa polskiego“ przy-

Odezwa Ligi, datowana w Warszawie, w marcu 1891
W~szystkie podane tu cytaty pochodza z oryginalnych pierwodru-
kéw, przechowywanych w archiwum P. P. S

Odezwa Ligi ,,W stuletnig (!) rocznice Konstytucji 5 maja“,
bez daty.

Odezwa Ligi ,,Do spoteczenstwa polskiego“, datowana
Warszawie, w kwietniu'1892.
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poming wymownie i przejrzyscie, jak to za czasow
Kosciuszki ,,caty naréd, we wszystkich warstwach swo-
ich przejety Swietym zapatem, oburzeniem na zdrade,
zemste za krzywdy, stangt do wspdlnej pracy*.

Tyle narazie tylko, jeSli chodzi o uzasadnienie
twierdzenia, ze Liga Polska, kierujgca sie wzgledami,
pozbawionemi wszelkich realnych podstaw i przestat
nek, szukata oparcia jednoczesnie w Kilku war-
stwach spoteczenstwa polskiego. Zkolei poszukajmy
uzasadnienia dla drugiej naszej tezy — o sprzecznosci
w pogladach i dowolnosci w interpretowaniu progra-
mow organizacji. Wezmy kwestje powstania zbrojne-
go. W odezwie, wzywajgcej do obchodzenia zatoby
narodowej w r. 1892, czytamy: ,,W tym czasie Zaloby
i smutnych rozpamietywan niech nas napeini otuchg
mysl, ze po Targowicy i drugim rozbiorze zadzwie-
czaly kosy ractawickie, ze pod wodzg Kilihskiego po-
wstat lud Warszawie, wypedzajac ze stolicy Mo-
skali i wieszajgc zdrajcow - magnatow“. Wczytujac
sie w te stowa, odnosimy wrazenie, ze powstanie
zbrojne przeciwko Rosji nalezy do najzywszych te-
sknot Ligi. Wrazenie to poteguje sie, gdy w jednej
z nastepnych odezw znajdujemy takie zdanie: ~\Dzi$,
gdy po stu latach niewoli i ciezkich doswiadczen, zdo-
byliSmy $wiadomo$é naszej sity, gdy juz nie wystugi-
wacé sie nami, ale z nami liczy¢ sie (?) zaczynajg rzg-
dy i narody, z “sdarg w lud swdj, w jego zywotnos¢,
w nieprzedawniong moc praw naszych do zycia, w
stuszno$¢ naszych zadann do zycia, w stuszno$é¢ na-
szych dazen na grozbe(?) zagtady ostatecznej, ktorg
wrogi nasz straszag, Smiato rzuci¢ mozemy odpowietlz:
Jeszcze Polska nie zgineta! ' Najzupetniej wyraznie
wypowiada sie Liga pod tym 7s"zgledem w odezwie
W stuletnig ()= rocznice Konstytucji 3 maja“: ,,Pola-
cy! Zanim wybije godzina zwyciestwa sprawy naszej,

Odezwa Ligi ,,Do spoteczenstwa polskiego' datowana w
Warszawie, 25 marca 1894.
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scisnijmy szeregi, spiskujmy, organizujmy sie tak,
aby w chwili stanowczej miljony ragk chwycity za
orez, a miljony piersi wstrzasty trony caréw i prze-
bytki () ciemiezcéow ludu, okrzykiem: Smieré tyra-
nom! Niech zyje wolno$¢, rownos$¢, niepodlegtosé!”
Aha, jesteSmy w domu, nie mamy juz zadnych watpli-
wosci; trzeba czekac tylko ,,stanowczej chwili“. Dezo-
rjentujg nas jednak zwroty, jakie spotykamy w ode-
zwie, datowanej w Warszawie w styczniu 1894. ,Na
site — sita, na gwatt — gwattem, na chytros¢ — chy-
troscig odpowiadajmy. Wrogi dzi$ czujg, ze nic nam
zrobi¢ nie moga, to ich gniewa, tego sie bojg. Muszg
nam ustgpi¢, da¢ prawa, jakie nam sie nalezg, byles-
my tylko dobijali sie o to $miato”“. Nie mamy czasu
zastanowi¢ sie, na czem polega¢ moze to ,,$miate dobi-
janie sie“, bo lezie w oczy nastepujacy wiersz z tej
samej odezwy: ,,Nie pdjdziemy dzi$§ na wroga z kosa-
mi, jak chiopi krakowscy 2z Kosciuszkg, boby nas
zmogt i pobit“. Aha, pomyliliSmy sie — powstania w
Polsce nie bedzie. Kt6z jednak wyttumaczy¢ zdotla,
jaki sens ma nastepne zdanie z tejze odezwy: ,,Ale jak
przed stu laty Kilinski w imie Boga, z czem kto mo-
ze — z nozem czy siekierg, ze strzelbg czy patkag —
tepmy to robactwo, co nam kraj zapaskudza, tych u-
rzednikéw, nauczycieli moskiewskich, popéw, zandar-
mow, straznikoéw i wszystkich kacapow, ktérzy sie tu
do nas przywlekli i ostatni kes chTeba nam wydziera-
ja“. Nie, nie pomyliliSmy sie — powstanie bedzie, wy-
buchnie niebawem, bedziemy tepili Moskali i to jak:
nozem, siekierg, strzelbg i patkg, bo kosciuszkowskie
kosy, mimo, ze zdobyly armaty, nie mogg dzi§ zapew-
ni¢ zwyciestwa. Ostatecznie jednak odkiadamy odez-
we z uczuciem niepewnosci: péjdziemy do lasu, czy
nie — bo ostatnie jej zdania brzmia:®,,Bronmy sie pra-
wem, a jak prawo nie pomoze — to ™ g, a jak sita nic
nie zrobi — to chytroscig i zdradg. Niema w tern ani
grzechu, ani wystepku, bo bronimy Swietej wiary
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i ziemi naszej Swietej, naszej wiasnej ojcowizny, od
bluzniercow, rabusiéw i ztodziei. Przeciw takiej obro-
nie nic nie poradza Moskale i bedg musieli sfotgowac,
az doczekamy sie chwili, kiedy Bég najwyzszy po-
zwoli nam odzyska¢ Polske ojcow naszych — wolnag,
bogatg i silng”“. Konia z rzedem temu, kto rozstrzygnie
watptiw-osci — bedzie w Polsce powstanie, czy nie?
Sto koni z rzedem temu, kto zrozumie sam i innym
wyjasni, o co wlasciwie w tej odezwie chodzi. Tyle
sprzecznosci i tyle nonsensow na jednej ¢wiartce pa-
pieni. A moze {T*— jak méwi przystowie 1 Panu
Bogu $wieczka i djabtu ogarek? Kto§ zyczy sobie"
udac sie z niyilrWHfcg-dnA\mrurka w $Slady ojcéw — pro-
sze bardzo: tepi¢ bedziemy Moskali nozem, i kto wie
czem jeszcze. Kto inny powstania nie chce — natural-
nie, nie zrobimy, boby nas Moskale pobili. Niewiaro-
godne, a jednak prawdziwel../

Z tym samym brakiem jasnosci i konsekwencji spo-
tykamy sie w broszurach pod wspolnym tytulem
»Z dzisiejszej doby“. Ogotem w latach 1892 — 1895
wydano jedenascie takich broszur. Poczatkowo — do
numeru széstego wigcznie — wydawnictwo to prowa-
dzone byto przez ,tacznosc”, pézniej przeszto pod
kierownictwo Komitetu Centralnego Ligi Narodowej

na zabér rosyjski. Mys$l wydania tych broszur
zrodzita sie na tle prze$ladowan, jakim ulegat ,,Glos*,
bedacy do pewnego stopnia organem Ligi. ,,Cenzura

rosyjska, ktdra tolerowata radykalizm ,,Glosu*, dopé6-
ki ten zwraca! sie przeciwko tradycjom, jeta go prze-
$ladowaé¢ bardzo ostro z chAvilg, kiedy sie w nim po-
czely ukazywac artykuty o zamaskowanej tendencji
narodowej. AVszelka dalsza praca w dotychczasowym
kierunku stawata sie niemozliwg, wysuneta sie wiec
koniecznos¢ organu nielegalnego, ktoryby mogt za-
biera¢ glos w sprawach, obchodzacych o0g6l, nie kre-

*Y Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 255. ,Protoko6t posie-
clzeu zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej L. N JS95+.
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pujac sie zadiiemi wzgledami cenzuralnemi“ Tak
charakteryzuje tto, na jakiem zrodzity sie broszury
»Z dzisiejszej doby*, Leon Wasilewski. W tej ogélnej
ocenie zgadza sie z nim prof. A. £. Pogodin w obszer-
nej pracy swej o .,,Gtownych pradach polskiej mysli
politycznej“. “‘®. ,,Przegladajac ,,Glos*“ z r. 1892, do-
znajemy nader ciezkiego wrazenia: czujemy, jak wie-
le chcieliby powiedzie¢ autorowie artykuld™\- i jak
muszg oni ograniczaé¢ sie do uwag najogolniejszych*.
Srodkem agitacyjnym staja sie w tym czasie dla ,,Glo-
su“ artykuty urzedowego .Warszawskiego Dniewni-
ka“. ,,Gtos“, krepowany warunkami cenzuralnemi,
przedrulcowLrje dtuzsze i kréLsze z nich ustepy — bez
zadnych komentarzy, nawet ~v'ypadkach, gdy szy-
derstwa i drwiny dotycza spraw, lezacych mu bezpo-
Srednio na sercu (np. przebieg zatoby narodowej

roku 1892). Komentarze sg tu zresztg zbyteczne: cy-
towane wyjatki pelne sg takiej zéikci, takiego cham-
stwa, tak wyraznej niecheci, a nawet i ot\\'artej nie-
nawisci do wszystkiego, co polskie, ze nawet najbar-
dziej umiarkowany i pojednawczo nastrojony Polak
pod wpltywem takiej lektury przejs¢ mogt do obozu
.obrony czynnej“. W r. 1893 i 1894 . Gtos“ staje sie
pismem coraz bardziej bezbarwnem: na podstawie ar-
tykutéw jego z tych czasow trudno bytoby powie-
dzieG w jakim kierunku idg jego syinpatje. Artykuty
Poptawskiego ukazujg sie coraz rzadziej, wreszcie
znikajg zupetnie, ustepujac miejsca ogolniko”sym roz-
wazaniom na temat polityki zagranicznej, nic nienio-
wigcej ocenie zjawisk z dziedziny ekonomicznej lub
tez bezbarwnym sadom o ospatosci i gnusnosci zycia
spotecznego czy tez beztreSciwosci polskiej pras>'.

* Zob. Informator (L. Wasilewski) ,Stronnictwa polityczne w
Krélestwie Polskiem®, Krakdéw, 1905, str. 54 i 55.

Zob.: prof. A. L. Pogodin ,,Glawnyja tieczenija polsko] po-
bticzeskoj mysli“, Petersburg, 1907, na str. 521—525.
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Narzucona przez wladze bezbarwnos¢ ..Glosu\
bralc moznosci jesli nie otwartego, to przejrzystego
co najmniej wypowiedzenia sie na jego tamach — ro-

A>--~zi mys$l o podjeciu wyduwmctwg—,,Z"dzisiejszet do-
vV byvY-Nie b~ziem~streszcialTA™  tych broszur. Wy-
starczy wymieni¢ przejrzyste ich tytuty: nr. 1 ,Z po-
wodu rugéw kolejowych®, nr. 2 ,,Z powodu zatoby na-
rodowej 1892 r.“, nr. 3 ,,Z powodu artykutu Wsiewoto-
da Krestowskiego w ,Warszawskim Dniewniku*,
nr. 4 ,,0 Swiecie 3 maja i obchodach narodowych wo-
gole”, nr. 5 ,W trzydziesta rocznice powstania stycz-
niowego“, nr. 6 ,,Kilka stow o stanowisku rzadu rosyj-
skiego wobec naszych ruchéw robotniczych®, nr. 7
,.Polityka rzadu wzgledem kosciota“, nr. 8 ,,Gorzka
prawda“, nr. 9 ,Warszawska miodziez uniwersytec-
ka“, nr. 10 ,,Po manifestacji 17 kwietnia 1894 r.“, nr.
11 ,,Ugoda czy walka*. Poglady, wypowiedziane w
tych broszurach, nie odznaczajg sie, niestety, jasnos-
cig i konsekwencja. Jak stusznie zauwazyt w swoim
czasie L. Wasilewski, — obok uwag antyklerykalnych
znajdujemy tu nawotywania spoteczenstwa do sku-
piania sie przy kosciele katolickim, jako narodowym.
Jedna z broszur uznaje klasowy ruch robotniczy za
zjawisko nader pozadane, inna potepia go stanowczo.
I cele, ku ktérymi broszury te pchna¢ chca czynne si-
ty spoteczenistwa, sg bardzo mgliste. ®). Powstanie
np., jako forma walki, zostaje stanowczo odrzucone:
..polityka nasza — czytamy w jednej z broszur — po-
winna by¢ rewolucyjng, a nie powstancza“, t. j. wszel-
kiemi $rodkami ,,powinna broni¢ i zdobywaé prawa“,
—,,5zczegblnie w interesie klas nizszych*. »S0jusz-

Komplet tych iDroszur 'scchodzi w skiad zbioréw Muzeum
Rapperswilskiego.

Zob. Informator (L. Wasilewski) ,,Stronnictwa polityczne w
Krolestwie Polskiem®, Krakéw, 1905, na str. 35.

Zob. broszure ,AV trzydziestg rocznice pow”\stania stycznio-
wego*.
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nikiem naszym w Rosji — czytamy w innej broszu-
rze — moze by¢ ten tylko, kto cigzy do zagtady dzi-
siejszej monarchji rosyjskiej i tylko praca nad osta-
tecznem zniszczeniem tej zdezorganizowanej inacbiny
daje pole do wspélnego dziatania. Rewolucja rosyj-
ska, jesli sie odrodzi, stanie sie z koniecznosci obron-
ca naszej sprawy i zmuszong bedzie rachowaé sie
Z naszemi sitami*. Bardziej jednak, niz tresé tych
mglistych broszur, interesowaé¢ nas musi ich ukryta
tendencja. Inicjatorzy wydawnictwa najwyrazniej
chcg sie oprze¢ na wszystkich bez wyjatku zywio-
tach niezadowolonych w zaborze rosyjskim. ,,Urzed-
nicy kolejowi i inni, setkami wyrzucani na bruk w ce-
lu zrobienia miejsca prawostawnym, kupcy i przemy-
stowcy, gnebieni ustawicznie wzrastajgcem wspotza-
wodnictwem rosyjskiego handlu i przemystu, robotni-
cy, ktorym odbieraja prace tysigce sprowadzonych
z Rosji kacapéw, chiopi przeciazeni podatkami, cier-
piacy wskutek naduzy¢ i rabuTiku czynownikéw, i po-
licji“ — oto czynniki, na ktére licza wydawcy bro-
szur ,Z dzisiejszej doby*. »Dobre checi i piekne
frazesy nie zazegnajg walki intereséw, nie zgtadzg
przeciwienstw w spoteczenstwie”, czytamy w broszu-
rze wydanej p. t. ,,Kilka stéw o stanowisku rzadu ro-
syjskiego wobec naszych ruchéw robotniczych®; jed-
nakze ,,wobec ucisku, ktory wszystkich nas zaréwno
gniecie, wobec podstepnej chytrosci, ktora istniejace
réznice usituje zaostrzyé, dziata¢ winnismy solidarnie
w imie interesu narodowego. A dzi$ ten interes naro-
dowy nieodwotalnie wymaga, azeby w tej walce, jaka
klasa robotnicza przedewszystkiem z despotyzmem
moskiewskim toczy, cata patrjotyczna i demokratycz-

Zob. broszure ,Z powodu artykuiu Wsiewotoda Krestow-
skiego“ w ,,Warszawskim Dniewniku®.

Zob. Informator (L. Wasilewski) ,,Stronnictwa polityczne w
Krélestwie Polskiem* na str. 35.
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na inteligencja polska staneta jawnie i szczerze po
jej stronie*.

Tyle, jesli chodzi o wydawnictwo ,,Z dzisiejszej do-
by“. Zkolei zajrzyjmy do broszury najwazniejszej
z tego okresu zycia Ligi, — bo ,,programowej*“. Jak
$Swiadczy cytowany juz niejednokrotnie protokét po-
siedzen zjazdu lokalnego cztonkéw L. N. z czerwca
1895 dokonana w latach 1892/95 reorganizacji Ligi by-
ta m. in. ,yvyrazeni silniejszego zwrotu do dziatalnos-
ci politycznej z wystawieniem okreslonego pod tym
Avzgledem programu. Pierwszy tez ~tazd Rady T"Tnet
przyiatl pe'yre o,gnlne_j3pdy”awy tego programu i pole-
cit KomlFetom Centralnemu ogtosi¢ ich w popularnej
postaci“. W wykonaniu tej uchwaly TTpierwszej po-
towie r. 1893 wydano broszure R. Dmowskiego p. t.
..Nasz patrjotyzm. Podstawy programu wsj)étczesnej

| polBykTTITrfbdowej"".

m—| ~">~TLuioL™MN*oszuiw rozpoczyna jg przypomnieniem fak-
tow, bedacych ,,dostatecznem S$Swiadectwem, ze rzad
rosyjski usituje zniszczy¢ kulture polskg we wszyst-
kich jej czesciach skitadowych, nie wylgczajac nawet
religji, na ktérg uderza¢ jest najtrudniej, ze w usito-
~caniii tern uzywa wszelkich srodkéw, poczynajac od
matych i Smiesznych, a konczac na gwattownych®.

Korzystam z egzemplarza, wchodzacego w skiad zbioréw
Muzeum Rapp. Zaznaczy¢ musze, ze w polskiej literaturze polity-
tycznej brak o tej broszurze wzmianek prawie zupetny. W. Feld-
man w swych ,,Dziejach polskiej mysli politycznej“ pomija ja
milczeniem. Jedynie L. Wasilewski streszcza jg w Kilku wier-
szach. Bezposrednio po ukazaniu sie ,,Naszego patrjotyzmu*“ omo-
wit go na tamach ,Przed$witu“ w owym czasie gleboko jeszcze
przekonany socjalista... Stanistaw Grabski. Stwierdzajagc tu sym-
patje Ligi do ,ruchu klasowego proletarjatu®, Grabski stara sie
zgtebi¢ przyczyny ,niemoznosci zlania sie“ jej z tym ruchem.
Sprawozdanie to utrzymane jest -w tonie naogét zyczliwym. Obu-
rzenie Grabskiego ~cywotat jedynie brak wiary w mozliwo$¢ po-
destania zbrojnego. (Zob. ,Przedswit“, nr. 10/1893, str. 22—25).
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Jednakze ,,walka z kulturg polska, czyli wynarada-'*/
wianie*“ to jedna tylko strona rosyjskiej wzgledem
nas polityki. Strona druga—to ,,dazenie do powstrzy-
mania nas w rozwoju cywilizacyjnym, do zatamowa-
nia u nas wszelkiego postepu®. Rzad rosyjski robi to—
przy ,ciagiem podwyzszaniu skali srodkéw*“ — oczy-
wiscie w celu ,,catkowitego zlania Polski z Rosjg*.

Po takim wstepie autor broszury stwierdza, ze ,,gdy-
by rzad rosyjski nie posunat sie juz w swych wrogich
dziatalnosciach ani kroku naprzod“, to my ,,przy tych
wiezach, ktore nas obecnie krepujg,”“ — ,,musimy co-
raz bardziej upadac, by ostatecznie zgina¢“. Coraz sil-
niejsze beda objawy zwyrodnienia fizycznego i du-
chowego, coraz czestsze wypadki upodlenia i odstep-
stwa. ,,Coraz giebiej bedziemy toneli w tern bagnisku,
w ktérem ugrzezliSmy wskutek réznych przyczyn, do-
poki ostatni Polak, ktéremu sep nie wyzart moézgu,
rzuciwszy naokot wzrokiem rozpaczliwym, nie zawo-
ta juz naprawde — Finis Poloniae!*

Po tern ponurem i — S&cisle rzecz biorac — peincm
przesady spojrzeniu w przyszto$¢ najblizszg, autor
przyglada sie wiasnemu spoteczeristwu, rozpaTfujB
,»Sposoby zachowania sie~rozmaitych jego odtaniow*. o
Przgglad ten rozpoczyna od ugodowcéw:

»W kazdem spoteczenstwie gtdwng mase inteligenciji
stanowig ludzie, nieumiejacy w dazeniach swoich
wznie$é sie ponad poziom brutalnie pojmowanych oso-
bistych interesow®. ,,W naszych warunkach* najstrasz-
niejszg dla nich rzeczg ,,jest wszystko, co nosi jakikol-
wiek charakter nielegalny. Dodatnich rezultatéw dzia-
talnosci nielegalnej nie sg w stanie zrozumieé¢, ujemne
za$ przedstawiajg im sie w okropnej dla nich postaci:
strata posady lub innego rodzaju ciosy ekonomiczne,
wiezienie, zestanie, rozdraznienie rzadu, ktory sie be-
dze mscit na calem spoteczenstwie”.. Na tej masie,
»najnizszej jakosciowo, ale majacej liczebng przewa-
ge w spoteczenstwie, opiera sie program ugodowy*.
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»Istnienie tego programu pozwala stadu strusiéw, co
w niebezpieczenstwie glowy w piasku kryjg, stroic¢ sie
w powage i twierdzié, ze robig to z zasady*.

Jezeli sie twierdzi, ,,ze takiej wiasnie masie ludzi
zawdziecza swe powodzenie program ugodowy“, to
nie znaczy to wecale, by takimi byli ,,twoércy i przodo-
whnicy stronnictwa“. Przeciwnie, ci ostatni sa to ,lu-
dzie z programem, z programem bardzo wyraznym,

t tylko nie narodowym®.

!/  ,,Sa to wielcy kapitalisci, przemystowcy, posiadacze
wielkiej wiasnosci ziemskiej, ktérzy w zrozumiaty zu-
petne sposéb bronig swoich intereséw klasowych®.
Opieka rzadu potrzebna im jest ,do walki z kapita-
tem zagranicznym* oraz ,,do obrony przeciw zgdaniom
najemnikéw*“. Wola oni udawac sie pod ,,skrzydta o-
piekunicze rzadu, dazacego $wiadomie do zagtady na-
szego narodu, anizeli zgadza¢ sie na wzrost tych sit
narodowych, ktorych rozwdj jest niepozagdany nietyl-
,ko dla rzadu zaborczego, ale i dla nich samych*...
¢ ,Tajemnicy* wiec polityki ugodowej szuka¢ nalezy
w ,interesie klasowym wielkich kapitatow*, tudziez
w ,,sobkostwie i ograniczeniu umystowem biernej cze-
$ci narodu“.

Polityka ugodowa — stwierdza autor w dalszym
‘ciggu broszury —HSia wrogéw zdecydowanych w ,,lep-
szej czesci spoteczenstwa“. Nieprzyjaciot lojalizmu
jednak nie mozna traktowac jako jednag catos¢. ,,Nasz
patrjotyzm*“ wykazuje rdznice tu panujgce. W pierw-

C szyin rzedzie méwi o ,patrjotach czujgcych*.

»Gdy wymawiajg wyraz ,.Polska“, tza ukazuje sie
im w oku, ale dzieciom swoim nie m&Wwig nawet, kto
byt Kosciuszko, zeby to ztych nastepstw za sobg nie
pociggneto. 'Naturalnie kategorja ta w rachube poli-
tyczng wchodzi¢ nie moze*.

»Najliczniejszym moze w szeregach patrjotycznych

' Njest odtam, ktérego wyznanie wiary da sie stresci¢ w
stowach nastepujacych: pracowa¢ nad rozwojem
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Swiadomosci i sit narodowych, nie ograniczajac sie
do srodkow, przez rzad dozwolonych, nie robi¢ jednak
nic takiego, coby nas narazato na utrate praw i inisty-
tucyj, ktdre nam jeszcze pozostaty“. Celem gtownym
jest tu ,podtrzymanie ducha w spoteczenstwie”, co
pozwalatoby na opieranie sie wplywom wynaradawia-
jacym. Protest jawny uwazany tu jest za ,,niebezpie-
czny*, gdyz sprowadzi¢ moze ,strate tego, co jeszcze
posiadamy*. ,Jest to polityka biernego oporu*.
».Dwa sg zasadnicze biledy tej polityki. Pierwszy
wiera sie w dazeniu do utrzymania dziatalnosci w ta-
kich granicach, ktéreby byty niedostrzegalne dla or-
ganéw wiadzy“. ,,Granice te z natury rzeczy musza
by¢ tak szczupte, ze utrzymana w nich dziatalnosé ni-
gdy nie bedzie mogta da¢ korzysci, wyrownywuja-
cych cho¢ w potowie te straty, ktére ponosimy od na-
pastujgcego coraz gwaltowniej rzadu.. Drugi bigd
polityki biernego oporu to przypisywanie wielkiej
wagi tym prawom i instytucjom, ktdre nam zostaty.
Co nam zostato? Szczatki szczatkOéw. A co zostanie po
kilku jeszcze tatach dzisiejszej polityki rzadu? Nic“...
»Azeby zy¢, musimy zdoby¢ prawa. Tego poli-
tyka biernego oporu nie stawia i dlatego, obejmujac
wiele rzeczy pozytecznych, nie wystarcza ona na po-
trzeby chwili biezacej“.

»1en brak najniezbedniejszych praw politycznych
i potrzebe ich zdobycia rozumieja zwolennicy ruchu
zbrojnego, czyli naszego powstania. Program jorlnnh pp-
rosfardoroy, royptyroajacy z zapatrywania sie na przesz-

.iosc, nie ma realni/ch marunlcém urzeczymistnienia. Przy

dzisiejszych sro”kardi mitUarnych, przy istnieniu w
naszym kraju olbrzymiej armji obco-plemiennej, kt6-
rej na swa strone przeciggng¢ przecie nie_ mozng —
niarzy¢ o powstaniu moga tylko ludzie, zadawalniajg-
cy sie prostem brzmieniem wyrazu i nie prébujacy
sobie wyobrazi¢ konkretnych warunkoéw urzeczywist-
nienia zamiaru“. Program ,powstaniowy®, doprowa-
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dzi¢ moze tylko do ,,buntéw, mniej lub “viecej rozle-
gtych, w ktorych néiréd masowo bedzie sie pozbawiat
najlepszych sit swoich, pozwalajgc najcenniejszg
krew upuszcza¢ sobie strumieniami. Z drugiej strony
program po™VstanioAvy yyrzagdza wielka szkode, wska-
ziTjac' liidzioin  alke yc dalszej przysztosci i sprawia-
jac, ze oczekuja oni, az wybije godzina — kiedy tym-
czasem dzis trzeba walke prowadzic¢"...
sjji  ,.Sa jeszcze patrjoci i to bardzo liczni, ktorzy czeka-
%, M TrojprzymiCT nas wsl23Aitoliar Bez-
watj™nia Jiadziei tej nie mozna uwaza¢ za bezzasad-
na (cho¢ bywa przesadng), ale o ludziach, zywiacych
ja. nie bedziemy moéwili, gdyz biernego czekania nie
mozna nazwa¢ programem-®.

W przegladzie ,,sposobéw zachowania sie”“ rozmai-
iych odtaméw spoteczenstwa i w ich ocenie, nie zapo-
mina autor i o polskim socjalizmie. Wedtug niego so-
cjalizm w zyciu polskiem w™Tepuje — -.jako wazny
kierunek spoteczny, kierunek rozwojowy i przyczy-
nia sie do wytworzenia najlepszych sit narodowych®.
,Programy socjatistyczne obejmujg juz w pierwszym
rzedzie dazenie do zrzucenia obcego jarzma i do od-
budcAsmnia niepodtegtego paristwa polskiego. Aczkol-
wiek nie znajdujemy tam wskazanych $rodkéw, kto-
reby dazeniu temu mogty nadawac¢ ceche praktyczna,
swoja droga przyznac im trzeba wietkie znaczenie dla
roz\moju Swiadomosci politycznej wsréd naszych ro-
botnikéw, niezaleznie od tego, ze sam ruch klasowy,
samo dazenie ich do podniesienia swego dobrobytu
i o$”ciaty jest jednym z najpomyslniejszych zwrotéw
W uaszein zyciu*.

Po takim przegladzie ,,sposob6éw zachowania sie“
rozmaitych odtaméw spoteczenstwa potskiego, autor
przechodzi do przedstawienia wierzen i dgzen wiasne-
go obozu:

.Nie mamy tu zamiaru kres$li¢ swego programu
szczegO6towego — przedmiotem naszym jest wskazanie
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gtéwnych zasad, z ktérych wychodzi¢ hgilzie—liagz
piogram praktyczny, zastosowany do warunkoéw
chwili.

»Polityka nasza ninsi by¢ rewolucyjna bo or-
gameta byé™nienioze, bo nie ma zadnego grunta le-
galnego, na ktérymby sie mogta oprzeé; nie moze ona
pozosta¢ politykg obrony, bo szczatki, ktére nam zo-
staty, nie pozwalajg zy¢ i rozwija¢ sie, i program, o
graniczony do obrony, bylby programem powolnego
konania. Dziatalnos¢ nasza musi dazy¢ do zdoby-
czy Rolitvcznych. by¢ nietylko oporng, ale
izaczepnag.

,Srodki tej polityki sa niezliczone. Nie uwazajac za
potrzebne Avyszczegélniaé ich na tern 'miejscu, ograni-
czymy sie do zaznaczenia, ze jedne z nich majg na
celu jawne, bedace dla wrogébw grozbg, budzenie “se

/

N

Avlasnem spoteczenstwie Swiadomosci i energji polity- —

cznej, inne skierowane wprost przeciw rzgdowi i jego
agentom, polegajg na stawianiu dziatalnosci rzadu mo-
zliwych przeszkod lub noszg wprost charakter odwetu
i kary. Pojedyncze i zbiorome manifestacje i obchody,
rozne forinu biernej yrofestu, bezrobocia lub choéby
Odmoroa ptatnia podatkém, topienie +toszelkich. ze-
rongtrznycbr—form rusyfikacji, niszczenie inaterialnych
zUsoboro rzadu, iDreszPi&demNyjypyfmien na gorliroych
agentow rbladzy lub na zdrajcéw sprawy narodowej —
oto sposoBy”iatania, zapomdéég ktérych utrudnia sie
wrogowi egzystencje w podbitym”f gnebionyBOrikraju,
wprowadza sie”*hozkia(lI“do jego isySTemu i rzuca strach
na oSmielonych bezkarnoscig jego stuzalcow*.

~Przyjmujemy w zasadzie wszystkie, nie mamy za-
miaru sie cofa¢ przed najostrzejszemi — ktore za$
wprowadzimy w zycie, na jakim szczeblu tej skali
$rodkOAv sie zatrzymamy, to wskaza okolicznosci. A
celern™naszym najblizszym — zmuszenie rzadu do cof-



niecia sie ze swej drogji okresu
stepstw'

¢ ,0to gtowna podstawa naszej polityki wzgledem
rzgduzaborczego. Cel — zdobycze yolLitiiczne, zmusze-
nie rzadu do ustepstw, srodki — nieustajgca, chroniczni
rewolucja ...

A niepodlegtos¢? JNasz patrjotyzm* niby mysli o
m~jj_~li jednak me méwié¢ o niej wyraznie, Powie-
dziane jesfprzeciez: JeeT —'zddb”ze polityczne, zmu-
szenie rzadu do ustepstw®. Niech to wystarczy — kto
chce—tatwo w ramkach takich zmiesci i niepodlegtosé.
Zresztg catych tych ,podstaw polityki narodowej“ nie
trzeba traktowaé zbyt powaznie. Czy pisane byty
szczerze? Trudno posadzaé¢ autora broszury lub odpo-

wiedzialny za nig Komitet Centralny Ligi — o brak
szczerosci w r. 1895, Faktem jednak jest i pozostanie
na zawsze, ze te rewolucyjne zapowiedzi — z wyjat-

kiem paru nie~ko3liAvycli dla Rosji riiairifestacyj stu-
denckich i wypadkéw ,tepienia zewnetrznych form
rusyfikacji“ — DozostaAvalv av ciggu najblizszych lat
w d”™edzinie poboznYch zyczen. Faktem niezaprzeczo-
nym jest i pozostanie na zawsze, ze w dziesie¢ lat poz-
niej, gdy xewolucja_wstrza$nie zyciem caratu i dla
partyj niepodlegto!cioAvycli otWofzy szeroko pole
dziatania, te ,pojedyncze i zbiorowe manifestacje,
i obchody, rézne formy biernego protestu, bezrobocia
lub cho¢by odmoAva ptacenia podatkéw* — zwiaszcza
za$ ,tepienie wszelkich zewnetrznych form rusyfika-
cji, niszczenie materjalnych zasobéw rzadu, wreszcie
kary, wymierzane na gorliwych agentéw wiadzy lub
na zdrajcow sprawy narodowej“ uznane zostang za
dziatalnos¢ nietylko szkodliwa, lecz ~zbrodniczg na-
wet. Roman Dmow?i, ten sam, ktéry w r. 1893 rzucaT
takie zapowiedzi, w latach reAvolucji wcielenie ich
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i nazwie ,syfilisem politycznym, ktérym nas zarazali

Moskale przez lat czterdziesci i ,,syfilisowi“ temu wy-
powie ,,goracg” i — niestety — krwawg ,walke na
—"noze®.

R. Dmowski w liscie do Z Mitkowskiego z dn. 9 kwietnia
1906 r. List ten cytuje w jednym z nastepnych rozdziatdw. Tam
tez podaje zrédio.
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Jednym z wazniejszycli Avzgledéw, ktére wywotaty
w r. 1892/95 znang juz nam reforme organizacyjna,
byto ,,przeSwiadczenie o potrzebie ujawnienia organi-
zacji w btizszej lub dalszej przysztosci, ktérg to po-
trzebe rozumiano od poczatku istnienia Ligi. Zaprowa-
dzone w organizacji zmiany uczynity jg tez zdolng do
publicznego ogtoszenia o swem istnieniu w nagla-
cym (?) nawet wypadku. Od chwili przeprowadzenia
reformy_Komitet__CentralinY~~Yo~oczai odpowiednie
prz~gotowajiia—VWjo k u ™ § 1894 zostaty juz wygoto-
wun”™ odezwy”ijawniajace LTge Narodowur” zwréco-
ne"~¢Tnarodu'poiskiegtyr-do lud-u Tii-twyrdlusi (po li-
tewsku i ukrainsku), do Stowian zachodnich, do naro-
déw ujarzmionych przez Rosje, do ludéw Europyy
wreszcie — do Moskali“. ") Odezwy te coprawda nie
zostaty rozpowszechnione — przeszkodzity temu wy-
padki zewnetrzne, o ktérych mowi¢ bedziemy nizej,
Fakt ten jednak nie zmniejsza ich znaczenia dla nas—
sg i pozostang na zawsze dokumentem, moéwigcym o
pogladach i przekonaniach Ligi. /.

9 Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 255. ,Pa-
piery luzne Centralizacji Ligi Polskiej 1887 — 1909“. Subteczka:
»Protokoty posiedzen Rady Tajnej Ligi Narodowej w Genewie,
1888 — 1895“. — ,,Protokdét posiedzen zjazdu tokalnego czionkow-
Rady Tajnej L. N. w* Genewie dn. 10, 11, 12, 21, 27 i 29 czerwca
1895%.

-) Streszczajac nizej te odezw-y, korzystatem z kompletu ich,
przcchow'ywvanego grchiwnim P. P. S
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w odezwie pierwszej — ,,Do spoteczeiiistwu polskie-
go“ — pb kroikmi wkfegpTe”™ ljeTtacyiii  streszczeniem'
cferejow powitania Kosciuszkowskiego, stroszczeniem
petnem przesady, niescistosci historycznych i patrjo-
tycznych frazesbw — Liga stwierdza, ze ta ,,pierwsza
walka za wolno$é skoriczyta sie kleska, ale dala nam
wiecej, anizeli zwyciestwo daé moze — zbudzita bo-
wiem w narodzie wiare w Ve sity, w odrodzenie swej
potegi, w przysztos¢ tepsza, jasniejszg. Wiara ta przy-
Swiecata nam w mrokach stnietniej niewoli — pomi-
mo klesk, zawodo6w, upokorzen, w ciezkich doswiad-
czeniach rosta, stawcita sie coraz potezniejszg, coraz
bardziej Swiadoma, coraz szersze ogarniata kregi“.
Nietrudno bytoby wykaza¢, ite przesady i niescistos-
ci miesci sie w takiem stwierdzeniu. Nie jest to jednak
naszem zadaniem — czytajmy wiec dalej: ,,Naréd,
ktérego najlepsze sity ginelty w walce, w katuszach
marnowaty sie na wygnaniu, na tutaczce po obczyznie,
nardd, ktdremu nawet uzywania publicznego mAsYy
ojczystej zakazano, naréd, pozbawiony wszelkiej swo-
body dziatania, demoralizowany, wyzyskiwany, ob-
dzierany — wykazywat zywotnos¢ swojg na wszyst-
kich polach dziatalnosci, ilekro¢ pozwalaly na to wa-
runki zewnetrzne, a czesto wbrew tym warunkom®.
,-Jezeli spojrzymy ‘'wstecz na to stulecie niewoli, na
warunki, w ktérych narérl naisz zyt. zobaczymy przy-
ktad takiej zacietej watki o swoje istnienie, takiej u-
porczywej zywotnosci, jakiej nie przedstawiaja nam
dzieje“... ,,Dzi$, przy tym rachnuku z catego stulecia,
kiedy doktiidnie obliczymy straty nasze i zdobycze —
z dumg podniesSmy w goére gtowy. Tylko zdrowy, tyl-
ko silny, tylko wielki nar6d moze znies¢ taki upust
krwi, takie straty materjalne, taki ucisk zewnetrzny,
a pomimo to zy¢, rozwija¢ sie, podnosi¢“. Odezwfi
konczy sie okrzykiem: — Jeszcze Polska nie zgineta!
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Jeszcze nie zginetal.. Coz bedzie jednak w przyszio-
sci blizszej czy dalszej, zginie czy nie zginie? Bo prze-
ciez ucisk rosnie, przybywajg nowe straty, coraz zu-
chwatej panoszy sie bezprawie, zywotnos¢ zas na™za
wielka do tern wiekszej zaciektosci pobudza wrega.
Autor odezwy nie widzi zawartych w niej isprzeczno-
éci, nie widzi i nie prébuje nawet rozstrzygna¢ rodza-
cych sie pod jej wphw™em watpliwosci. Spoleczeh-,

— ,pozbawionemu — jak sam powiada —
wszelkiej swobody dziatania, demoralizowanemu, ob-
dzieranemu*“ — kaze wierzy¢ w jakie$ ,,zdobycze“
i kaze ,z dumg podnosi¢ w goére gtow y*“
Oto~~jedyhe” prrktyczn«-"Tv azahie7~-za:="\mrte"™' tej o-
dezwie. Innych wskazann niema. A protescie, p buncie,
o0 walce — ani istowa. Ani stowt-u-eiwych ,,pojedyn-
czych i zbiorowych manifestacjach i obchodach®, r6z-
nych formach biernego protestu, bezrobociu lub cho¢-
‘bModriiowie ptacenia podatkow, tepienia wszelkich ze-
wnetrznych form rusyfikacji, niszczenia materjal-
nych zasobéw rzadu, wreszcie — karach, wymierza-
nych na gorliwych agentéw wiadzy lub na zdrajcow
sprawy narodowej, ktére zapowiadano 3yywydanym
juz przed rokiem ,,Nasiyur~trjotyzinie“. O tern w o-
dezwae"Tiienm ani stowa — jest natomiast nakaz
podnoszenia z dumg gl6 do gory. Niech
Niemcy potrzasaja i wprowadzajg w zycie swoéj pan-
stwowy program wytepienia Polakéw, niech Rosja z
coraz wiekszg zajadtoscig dazy do zlania ,,prywislan-
skiego* kraju z resztg cesarstwa — my, Polacy, pod-
noSmy z dumg gtowy do goéry, upijajmy sie prze-
Swiadczeniem o0 naszej zywotnosci. Nie buntujmy sie,
nie protestujmy, nie walczmy. Za wszystko to wystar-
czy nasza ..zywotnosc¢“, bo ..przeciw niej*“ przeciez —
— bezsilne* isg wszystkie obmys$lane przez wrogoéw
.Srodki zagtady*“.

Trudno o co$ bardziej nieokreslonego i mglistego,
a jednoczes$nie o co$ bardziej gtupiegO;, niz ta odezwa:
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frazes, przelewanie z pustego w prézne. | czyz me
miatem racji, stwierdzajac wyzej, ze Liga umiata nie
zadac¢ od ludzi zbyt wiele, ze umiata znalez¢ dla ta-
nich aspiracyj jakas tatwag forme zaspokojenia sumie-
nia: Zdumag podniesmy w géi'e gtowy!

Inny zgota charakter ma odezwa, skierowana ,,Do
Narodéw Stowianskich® (w j~yku polskimj. I'u przy-”
najmniej wiadomo, o co Lidze chodzi. ,,Rosja — czy-
tamy — ktora dzi§ wystepuje w roti oswdébodzicielki
ludow stowianskich, dazy do przewodnictwa w ich

gromadzie, gtosi hasta zjednoczenia wszystkich Sto- v

wian, okazritu~"W7rgiedmn:"'pofeinewTrNTrarfOThuwo™  pol-
skiej" takg barbarzynska zaciekto$é¢, na jaka nie zdo-
byli sie nawet Niemcy, nasi wrogowie odwieczni*. Po
oméwieniu przesladowan, jakim pod panowaniem ro-
syjskiem ulega polski zywiol, odezwa stwierdza, ze
»hietylko nas ucisk barbarzynski gnebi. Narodowos¢
biatoruska i matoruska sg jednakowo z namT~przesla-
dowane, chociaz z przesladowcami tgczy je tak btiskie
poErewienstwo®. ,Rzad carski jawnie oglasza, ze
wszystkie narodowosci, bertu jego podlegte, musza sie
zniszczy¢, wyrzec swej samodzielnosci, mowy,- wiary,
obyczaju. Spoteczenstwo rosyjskie gorliwie dopoma-
ga rzadowi w tej dzialalnosci, nawet najlepsza czes¢
jego milczeniem us$wieca te polityke haniebng”.
~Zwracajac sie do was z oswiadczeniami braterstwa,
Rosja nieraz zdradza swoje zamiary zaborcze. Wza-
jemnos¢ stowianiska jest dla niej tylko narzedziem
politycznem®. Narody stowianskie z wyjatkiem But-
garéw, ktérzy przejrzeli ,,ukryte cele stowianskiej
polityki Rosji“, — zludzone jej potega panstwowag,—
,biegng na oslep w zastawione sieci, z ktérych trudno
im sie bedzie wyplatac“. ,,W walce z Niemczyzng, gro-
zacg im bezposrednio, czujgc stabos¢ swojg, przeciw-
staivi¢ chca najbtizszym wrogom, potege, na ktérej —
jak im sie zdaje — bezpiecznie mogg isie oprzec“. Ate
»Zawodna ta rachuba, wystepna to stabo$¢, bo narody
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stowianskie tyle zywotnosci okazaty, tak szybkie w
odrodzeniu swem zrobity postepy, o wiasnych idac si-
tach, ze dzi$ tein bardziej na nikogo oglada¢ sie nie
powinny. Sg nawet w polityce kompromisy, ktére po-
nizajg, sa sojusze, ktére hanbig“. ,,My, Polacy, od ni-
kogo, nawet od was, najblizszych swoich, nie wyma-
gamy zdawkowego wspéiczucia, nikogo nie prosimy o
pomoc. Walczymy przedewszystkiem o swéj byt, o
swoje prawa, potegamy na wiasnych sitach, zaharto-
mh stutetnim bojem, wyprébowanych stuletnig
niewola®“. ,,Bierzemy odpowiedzialno$¢ na siebie i aie
ogladamy sie, czy kto idzie za nami. W rzeszy luddéw
stowianskich niepostednie nam sie nalezy stanowiska
ze wzgledu na liczbe nasza, kulture, tradycje polity-
czng. Ale do zadnej uwagi (?—chyba—przewagi), ani
do przewodnictwa nie dgzymy — wolni z wolnymi,
réowni z rownymi — oto nalsze hasto“. ,,Liczac na wia-
sne sity, nie zrywamy weztéw braterstwa — nie na-
rzucamy sie tylko nikomu. taczy nas z wami ,,pokre-
wienstwo, /s"spdlnos¢ interd”~w. wspolnos¢ dazen.
AVispolno$¢ Te uznajemy i chetnie kazdemu podamy
dion bratnig; nie uchytamy sie od obowigzkow soli-
<darnosci plemieiinej. Ale”splidaomo$¢Nju nie moze, nie
powlrina ogranicza¢ samodzielnosci narodowej, nie
moze narzuca¢ swych wymagan, jezeli te sumienie na-
sze i uczucie gwalca. Prawa do zycia, do samodzielne-
go istnienia i rozwoju nikt nam zaprzeczy¢ nie moze.
(thcemy zyc¢ i zy¢ bedziemy, bez wzgledu na to, co nas
jeszcze w przysztosci czeka“. | ta odezwa réwniez,
korniczy sie okrzykiem; Jeszcze Polska nie zgineta!
PrytoczyliSmy tu dtuzsze z niej wyjatki nie dlatego™
by stosunek Ligi 'wr. 1894 do kwestji stowianskiej
zyciu jej mogt odgryMmé powazniejsza role.  Nie,
stosunek do tej kwestji miat podbéwczas znaczenie co-;
najmniej drugorzedne. Pamietajmy jednak, ze odez-
we te podpisal Komitet Centralny Ligi, do ktérego na-
lezat m. in. Roman DmoWiski. Pamietajmy poza tern.
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ze w kilkanascie lat pdzniej rodzi sie nowe hasto —
»heostowizni*, ze w Hpcu 1908 r. odbywa sie w Pra-
dze kongres stowianski, na ktérym i w zwiagzku z kto-
rym ten sam Roman Dmowski zapisuje jedng z czar-
nych kart najnowszej polskiej historji. Do dziej&c
tego kongresu przejdziemy w jednym z nastepnych
rozdziatow. Wowczas podane tu cytaty nabiorg ja-
skrawiszego wyrazu.

Nie mniej ciekawe szczegéty znajdujemy w-~odez;
wach, skierowanych do si“teczenstw obcych. Przed-
mtSffiTjednak, nmT przystgpimy do cytowania wyjat-
kow, zwréémy uwage na szczegdt nader charaktery-
styczny. W odezwie ,,Do spoteczenstwa polskiego“ je-
dynem praktycznem wskazaniem jest — jak pamie-
tamy — wezwanie do podnoszenia z dumg gtéw do
goéry. Innych zadann na barki narodu Liga nie rzuca,
celéw zadnych wogote nie stawia. Nie moéwi tez cini
stowa o0 swoich pianach, pozostawiajac w ten isposob
jak najszersze pote dia domystéw. Na podstawie tej
odezwy nikt nie mogtby powiedzieé¢ o niej nic okre-
$lonego. Nikt nie mogtby powiedzie¢ — czego Liga
chce, w co — poza ,,zywotnoscig“ — wierzy, do czego
dazy. Oczywiscie, chodzito tu jej o to, by na gruncie
polskim — gdzie zy¢, pracowaé i rozwijaé sie musia-
ta — nikogo nie przerazi¢, nikogo do siebie nie znie-
checi¢. Co innego widzimy w odezwach, skierowanych
do spoteczenstw obcych, lu Lfga podkres$la wvraznie~
swol rewolucyjny charakter. Nietylko méwi o walce
i jejT”~oniecznosci, lecz — ccL wiecej — wystepuje
z inicjatywa zespolenia wysitkéw w celu tein skutecz-
niejszej obrony praw narodowych. Tak wiec w odez-
wie ,,Aux peuples annexés au soumis a la domination
russe* czytamy:

»~Ayant derriére nous Fexpérience dTine lutte sécu-
laire, connaissant mieux que d‘autres l'ennemi com-
mun, ayant été victimes de la plus féroce persécution,
nous nous adressons a vous, peuples soumis a la do-
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mination russe, en vous engageant a raction solidaire,
a serrer les rangs pour la cause sainte a tous, la defense
de la liberté, la défense de nos droits et de notre foi,
de notre langue et de nos moeurs. La nécessité de la
lutte, d‘une Ilutte constante et tenace, devient de
plus en plus apparante pour tous. La Finlande qui ne
s'est jamais soulevée contre le pouvoir des Tzars est
obligée aujourd'hui de se garer contre les attaques du
gouvernement et de la société russe voulant miner ses
institutions, ses droits et ses libertés. Les Allemands
des provinces Baltiques les serviteurs les plus dévoués
du Tzarisme quelle récompense ont - ils obtenue de
leur loyauté? Les Estboniens et les Lettons employés
par le gouvernement comme les outils de sa politique
antiallemande, sont engagés d'abjurer leur religion,
et bientbt seront forcés d'abandonner leur langue déja
écartée des écoles et des emplois officiels. Quels
droits, quelles libertés sont restés aux vaillants peu-
ples lu Caucase? Ou'est devenue l'infortunée Géorgie,
qui s'est jetée dans les bras de la Russie pour subir
apres son esclavage? On ne connait que trop le sort
réservé a ces montagnards intrépides, les Tatares qui ont
préféré la mort ou I'exil a I'infamie et la servitude!
Les Roumains de la Bessarabie tournent des regards
éplorés vers leur patrie voisine libre et prospére. Et
combien de peuples se réveillent a la vie, combien
meurent de misére et des mauvais traitements? Sur les
étendards de nos insurrections vous trouverez la devi-
se: ,,pour notre liberté et la votre". Au nom de tous
les peuples opprimés par la Russie, marchons a la
lutte, en rangs serrés, la main dans la main! Cette lut-
te sera longue et difficile, elle exigera beaucoup de
victimes de dévouement et d'ardeur. Mais si nous la
menons tous unis dans un élan commun, sans reculer
devant rien de ce qui est nécessaire a la bonne cause,
la victoire nous restera. ,,Qui n'est pas avec nous est
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contre nous, mais nous avons la ferme croyance que
tous seront avec nous®.

»La victoire nous restera“ — zwyciestwo' zostanie
przy nas. Jak jednak bedzie wygladato, w jakich sie
ramach miesci¢ bedzie? Czy wiara — bo i ktézby pi-
sat o tern, nie majac wiary — w mozliwos¢ solidarne-
go wystgpienia narodow, ujarzmionych przez Rosje,
nie zrodzi mysli o mozliwosci odzyskania przez nie
niepodlegtosci? | tu jednak unika Liga zbyt wyrazne-
go postawienia kwestji: ,,En agissant de concert, cha-
que peuple dans les limites de ses besoins, de ses for-
ces et de ses moyens, mais dans un accord commun,
nous deviendrons une force avec laquelle le tzarisme
s ra obligé de compter”. | tu wiec — jak w odezwie
,»DO0 spoteczenstwa polskiego”“ — pozostaje szerokie
pole dla domystéw. | tu réwniez wyziera che¢ niezra-
zania do siebie y.ywintéw. wsérod ktérych szuka sie o-
parcia. Stabi liczbowo i niezbyt jeszcze pod wzgledem
narodowym uswiadomieni totysze, Estohczycy czy
gorale Kaukazu nie mogli przeciez w owych czasach
uwierzy¢ w mozliwos¢ realizacji haset tak wielkich,
jak odzyskanie niepodlegtosci.

Inny pod tym wzgtedem charakter ma odezwa, skie-
rowana do Rosjan (.RusskomjijQb”czestwu — w je-
-zykn rosyjskim). Tu Liga wyraznie zadajiznania pol-
skich praw do bytu samodzielnego. Odezwa ta, stwier-
dzaj-agcn:Tnu™wst™i ze wina~—~T odpowiedzialno$¢ za
przesladowania, jakim ulegaTzywiot polski —*nietylko
spada na rzad, lecz jednoczes$nie kladzie sie czarng
plama na sumieniu olbrzymiej wiekszosci spoteczen-
stwa rosyjskiego, ktére gorliwie dopomaga rzadowi
w tej dziatalnosci, — skierowana jest do ,,przedstawi-
cieli Rosji miodej, rewolucyjnej”, dor7;itthodztezy ro-
syjskiej, ktorej serce nie zdazylo jeszcze zczerstwied,
a dusza ulec spaczeniu®“, do ,wszystkich uczciwych
ludzi, zdolnych mysle¢ i czu¢ po ludzku®“. ,Sto lat
ucisku, gwattéw, ogromnych ofiar,, zacietej walki, sto
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lat najrozmaitszych strat i przesladowan nie ostabito
naszych isit, nie zawahato w nas wiary w urzeczywist-
nienie ideatébw prawdy, sprawiedliwosci, “volnosci,
rownosci, braterstwa narodéw. Z wami czy tez bez
was, zgodnie z waszemi intencjami lub tez wbrew tym
intencjom bedziemy prowadzili nadal walke za naszg
wolnos¢ i waszg. Nadejdzie chwila, w ktdrej zgodnie
powstang ujarzmione narody, powstanie caty uciska-
ny i obdzierany ze wszystkiego lud, mysl skruszy
okowy — i nie bedzie juz ani silnych, ani stabych,
nie~s™olnikéw i pandéw, narodowos$ci, praw pozbawio-
nych, i panstw — sztucznie spojonych. Wszywajac was
do walki ze wspélnym wrO'giem — z carskg Sarnowo-
1™ z Bezj™awiem biurokratyzmu — z triumfujgca sa-
j mowolg — zgdamy, by~ iiczciwie uznalisgieNNjiasze. pra-
n do zycia samodzielnego, do niekrepowanego upo-
rzadkoiwania (zorganizowania) naszego bytu, abyscie
sie wyrzekli wszelkich zamachéw na wolnos$¢ innych
narodéw, wyrzekli urojonych praw, stworzonych przez

g\t i uzasadnianych falszem, abyscie wreszcie
szczerze i jasno uswiadomili sobie, ze walka o niepo-
dlegtos¢ Polski — to walka o wolno$é Rosji*.

Nie mniej cieka™e mysli znajdujemy w odezwie,
skierowanej ,.Do Ukrajins‘koho Narodu®“ (w jezyku
ruskim). — ,.dych, ktdérzy odczuwaja nowe krzywdy
(od Moskali), a o dawnej nieprzyjazni (miedzy Polska
i Ukraing) zapomnieli, tych, ktérzy mysla o przy-
sztosci i dazg do podniesienia narodu swego z upadku,
tych. ktorzy wierza w lepsza dole, w zwyciestwo
spra™\dedliwosci, tych, ktérzy rozumieja, ze tylko w
walce zdobyé mozna prawa i wolnos¢ i ze te walke
trzeba prowadzié¢ przedewszystkiem z carskg Mo-
skwg — tych wszystkich wzy”™amy do wspoélnej pra-
cy dla \Volnej Polski i dla Wolnej Ukrainy*.

I tli wiec — jak widzimy — unika Liga wyraznego
postawienia kwestji. | tu chodzi jej przedewszyst-
kiem o pozyskanie sprzymierzenca. To tez, wzy\vnjac
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W1 nkrainslci do walki-jtfi_w.SDQliiviL wrogiem, nie o-
kresSla wpajt™ Rnj warunkéw wspoétdziatania, ani —
§Cilie rzecz biorgc — celu ostatecznego. Niewiadomo,
ci”™-'NfoTna~Pnlska i wolna Ukrama beda pali~twami,
odrgbipeini i najzupetniej od siebie niezaleznemi, czy
tez diawigzg do dawnych tradycyj, o ktérych Liga o
dezwie swej tyle méwi, i stworzg m— w drodze nnji —
jeden twor polityczny.

Z temi samemi motywami, a raczej z tg samg nieja-
snoscig i mglistoscig, z tg sama oglednoscig i ostrozno-
scig spotykamy sie w odezwie, skierowanej do bra-
cl Litwindéw iw jezyku ritewskirn). ,,(Jd strr—tat~j-ftt.
krepnjgnas peta niewoli. Od stu lat i wy, i my jestes$-
my pozbawieni ojczyzny i sprawiedliwosci, bedacej ii-
dziateni wolnych ludéw. Przes$ladowanie religji kato-
lickiej, przesladowanie litewskiej i polskiej mowy,
tepienie wszelkiej radykalnej mysli jest stosowane
z jednakowa ostroscig zaréwno w Polsce, jak i na Li-
twie. Na ruinach Polski i Litwy zbudowat carat Swig-
tynie knuta, w ktérej krew i sumienie ludzkie jest
sktadane w ofierze poteznemu rojowi ,,czynownikow*
samowtladztwa i prawostawia. Ale knut nie wytepi
wspomnieli o dawnej wolnosci, nie wyrwie z korze-
niami ziaren rownosci i powszechnej sprawiedliwosci,
zasianych w czasie powstania Kosciuszki w sercach lu-
du, i nie zabije tradycji braterstwa polsko - litewskie-
go. Obecne wspdélne nieszczescie wzmocni stare trady-
cje, wspoélne ofiary jeszcze bardziej zaciesnig spdjnie,
taczaca oba te narody. Krew meczennikéw Notwosil-
cewa i Miirawjewa bedzie przypominata nam o bra-
terstwie, pieSh o wolnosci i walka o0 nig braterstwo
nasze przeksztatci w Swietos¢ (dostownie: uczyni nam
Swietem nasze braterstwo). Nadejdzie godzina, w kto-
rej narody polski i litewski, potaczone w celu wspol-
nej walki z innemi narodami, ciemiezonemi przez Ro-
sje, zgotujg zagtade caratowi, a na jego gruzach po-
wstang wolne narody. Czego nie mogly odzyska¢ bo-
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liaterskie wysitki naszych przodkéw, odzyska zigczo-
nych narodow koaticja. A woOwczas pekng wszelkie
okowy, ustanie wszetki ucisk, kazdy nardd tak sie be-
dzie rzadzit, jak bedzie to uwazat za najlepsze. Litwi-
ni! W setng rocznice watki o naszg i waszg wolnosé.
Wzywamy was — potaczcie sie z nami przeciwko
wspolnemu naszemu wrogowi, potaczcie sie w imie
politycznej i narodowej wolnosci i powszechnej row-
nosci — w imie zniesienia wszelkiego ucisku. Precz
z niewolg! Precz z caratem! INiech 2yje braterstwo
obu narodéw!..” ®.

ANliste to wszystko, niewyrazne, niepewne, chwiej-
ne, niezdecydowane...

Tak przemoéwi¢ zamierzata Liga na obcym gruncie.
Do realizacji__iAdk znmier;»n nie doszto jednak.
»Pierwszy transport tych odezw dostat sie nn~gfallfcy
w rece policjT'pruskTej7 jednoczesnie za$, chociaz nie-
zaleznie od tego, nastgpity w Warszawie™ dwukrotne
aresztowania (w kwietniu j sierpniu), ktére nakazaty
Komitetowi Centralnemu zaja¢ sie w pierwszym rze-
dze zapelnieniem waznych bardzo szczerb organiza-
cyjnych, spra™s™e za$ ujawnienia (Ligi) tymczasowo
odtozyc¢“. *).

Przyjrzyjmy sie tym wypadkom.

W kwietniu r. 1894 spokojny i cichy bieg zycia war-
szaws”™Niego”™ zamacity dwie manifestacje r)atryot.vczne.
Pierwsza, urzadzona w zwiagzku z moynipj: Liiwy--

W podanym A\yzej przektadzie z litewskiego, staralem sie
tre$¢ jego odda¢ jak najwierniej. Niech te starania usprawiedli-
wig strone stylistyczng przekiadu.

Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 233.—,.Pro-
toko6t posiedzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej Ligi Na-
rodowej w Genewie, 1895

104



ractawickiej, 4 kwietnia, spotkala sie, scisle rzecz bio-
rac, z niepowodzeniem i nie pozostawita po sobie
wiekszego wrazenia — gtéwnie z powodu niedotestwa
organizatoréw, ktdérzy nie potrafili $ciggna¢ wiekszej
liczby uczestnikéw: w kosciele sSwietokrzyskim dla
uczczenia tej pamietnej bitwy zebrato sie zaledwie o-
koto tysigca os6b z inteligencji. Do oczekiwanych
przez wiadze zaburzern na uniwersytecie oraz manife-
stacyj w Alejach Ujazdowskich i w teatrze nie do-
szto. ,,Najsympatyczniejszym objawem tego dnia“ by-
ta odezwa ,,grupy studentéw do studentéw*, wywie-
szona miedzy innemi w przedsionku uniwersytetu obok
rozporzadzen oficjalnych, a odpowiadajgca ,,zupetnie
temu motywowaniu potrzeby obchodu, jakiego wyma-
ga dziejowe znaczenie powstania“. Autorzy jej, zwraca-
jac sie do kolegéw, pisali: ,,Czczac te rocznice, dajmy
Swiadectwo naszego rewolucyjnego i demokratyczne-
go usposobienia, przypomnijmy S$wiatu, ze miodziez
warszawska dla sprawiedliwosci, réwnosci i wolnosci
walczy¢ i nadal gotowa. A wiec niech dzieh ten bedzie
dla nas Swietem, Swietem, ktore kazdy, kto odczuwa
ucisk i nienormalne warunki spoteczne, uczci¢ nale-
zycie winien®. ®.

Echem znacznie silniejszem odbit sie w Kkraju ob-
chéd, urzadzony w Warszawie w dniu 17 kwietnia —
w zwigzku z setng rocznicg powstaniajl~*du w”szaw-
skiegd Z inicfatywa danym wypadUu wystgpity
Ij~ar~aro!5bwa, iPolska Partja Socjalistyczna i luzne
gruy™i patriotyczne, dzialajgce na terenie Warszaw”
NaUEilka dni przed obchodem krazyty po miescie ode-
zwy najrozmaitszej tresci. Dzieki zabiegom i stara-
niom inicjatoréw, gtdéwnie — Ligi Narodowej, roczni-
ca ,,nie przeszta niepostrzezenie i bez wrazenia“. W

® Zob. ,Przedswit* — organ Zwigzku Zagranicznego Socjali-
stow Polskich, nr. 4, kwiecien 1894 r.: ,Dzieh 4 kwietnia w War-
szawie".
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dniu 17 kwietnia o godzinie 10-ej rano — naskutek
zabiegbw Ligi — ,,zebrafo sie w kosciele katedralnym
Sw. Jana kilka tysiecy o0sOb, prawie samej inteligen-
cji... Z kosciota thum zwrdcit sie na prawo i ul. Swieto-
janska, Starem Miastem skierowat sie na Szeroki Du-
naj, pod dom, ongi Kilinskiego, skad on... ruszyt na
Igielstroma. WKkroétce caty placyk zapetnit sie rnanife-
stantami, ktérzy, doszediszy do historycznego domu,
odkryli gtowy. Znaczna czes¢, sadzac, ze to juz koniec
manifestacji, rozeszta sie do domoWj a reszta pozosta-
tych, w liczbie okoto pieciuset, skierowata sie na Mio-
dowg strone patacu igielstroma. Lecz na Podwalu
natkneli sie na przeszkode. Policja, widzac zblizajgcy
sie pochdd, zadzwonita na alarm i w tej chwili zagro-
dzita calg szeroko$¢ ulicy, pozwalajgc jedynie wcho-
dzi¢ na podworze cyrkutowe®. ,,Ludnos¢ staromiejska
zostata podniecona tym faktem do najwyzszego stop-
nia. Wszedzie, gdzie tylko bylo przystucha¢ sie roz-
mowom, krazyty opowiadania i gawedy a conto dnia.
Jeden drugiemu starat sie wyjasni¢ znaczenie tej ma-
nifestacji. Thum do samego wieczora krazyt pod cyr-
kutem, nie zwazajgc na ciagte rozpedzanie®. ).

A¥ dniu tej manifestacti®policia-aaTaniczyta ~e je-
dynie do zapisania nazwisk oséb, ktore znalazty-sie na
J>odwérzu cyrkutowem. Puszczono wszystkich, uprze-
dzajac, ze w razie powtérzenia sie rozruchéw bedg oni

® Zob. ,,Przedswit”, organ Z. Z. S. P., nr. 4, kwiecien 1894, ko-
respondencja: ,,Warszawa, 18 kwietnia“. Por. poza tern; prof. A.
£. Pogodin ,-Gtawnyja tieczenija polsko] politiczeskoj mysli®, str.
524 i 525; oraz W. Feldman ,Dzieje polskiej mysli politycznej*
mom 111, str. 64. W cytowanym juz niejednokrotnie ,,Protokéle po-
siedzeii zjazdu lokalnego czlonké”™y- Rady Tajnej Ligi Narodowej*
z czerwca 1895 czytamy: ,,W roku kosciuszkowskim Liga Narodo-
\va zarzadzita szereg (?) manifestacyj w Warszawie i na prowin-
cji (? w formie zaméwionych po kosciotach nabozenstw,- ktére
licznie byly uczeszczane przez publiczno$é. Ostatnia manifestacja
17 kwietnia w chwili przeniesienia jej z kosciota na ulice zakonh-
czyta sie masowemi aresztami*.
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uwazani za ..zaczynszczykow™. W nocy jednak z 19

na 20 oraz z 20 na 21 kwietnia a”sztowgno wszyst-

krclT zassanych. 7- Urzedowy ,Warszawskij Dniew-

nik* dono”, ze osadzono w wiezieniacti 158 studentow

nniwersytetu, 3 stuckaczy szkoty weterynaryjnej, 46

mezczyzn rdéznego stanu oraz 32 kobiety ®&  Wazieto

przytem catg niemal ostatnia grupe Zwigzku Miodzien
zy Folskiej oraz kitkii cztonkéw Ligi Narodowej“ "N/~
Aresztowanych zamknieto w mezieniach przy ul.

Ztotej, Dtugiej i Chitodnej. W X pawilonie cytadeli

warszawskiej osadzono tylko 4 osoby, miedzy innymi

Jozefa Potockiego, redaktora ,,Gtosu“.

Wyroki sagdowe w tej sprawie zapadty dopiero w
lipcii 1894 r. Skazywaly one 147 os6b na paromiesie-
czne wiezienie i diluzsze (od 2 do 5 lay® ZesTairie do
péinocnych i wschodnich gaibernij PosjL  Zaznaczy¢
przyfeinTrafezyT-zo™-wladze rosyjskie tendencyjnie uni-
katy karania w tej sprawie rzemie$lnikow i robotni-
koéw. Jako szczegot ciekawy i charakterystyczny —
podkresli¢ nalezy fakt, ze arcybiskup Popiel skazat
na dwa lata klasztoru ksiedza Poptawskiego — ten bo-
wiem miat msze za polegtych w dn. 17 kwietnia
1894 r.™).

Aresztowania te DwysytllcCm zakoriczytly, niestety,
sprawy manifestacji ku czckKilmakiego. Jak donosit
nielegalny ,,Robotnik“ — rosyjskie pisnip ,,Gjazda-
idn“ — .wprost zadato arpsiytnwflnia niVk.tar_yrjy
ratow i skasowania tygodnika ,,Gtosu“, do”vmdzac, ze

3 Zoh. ,,Przedswit” nr. 4, kwiecien 1894 r.

Zob. ,,Przedswit”“ nr, 4, kwiecien 189" poza tern prof. Pogo-
dina ,,Glawnyja tieczenija“.., str. 325 oraz W. Feldmana ,Dzieje
polskiej mysli politycznej*, tom TIi, str. 64.

® Zob. cytowany ,,Protokét posiedzen zjazdu lokalnego czion-
kéw Rady Tajnej L. N.“ ze zbiorbw Muzeum Rapperswilskiego.

Zob. Afeksandra Matinowskiego: ,,Materjaty do historji P.
r*. S. i ruchu rewotucyjnego w zaborze rosyjskim od r. 1895 do
r. 1904“, Warszawa, 1907, tom |, str. 156.
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sg to najbardziej winni manifestacji 17 kwietnia“.
Nie bez wptywu na przebieg dalszych wypadkoéw po-
~stawal réwniez zapowiedziaFY 'N~d'Yferi~i2~wrzem
przyjaz3~cara”™Sleksandra IlIl do Warszawy na ,,uro-
czystbsc* poswiecenia fundamentéw soboru "pfawosta-
wnegd na placu Saslaihr®iiChec~oczyszczenia Warsza-
wy*“ staje sie powodem liczny™  aaeszfoWHN~"‘w—nocy
z 29 na 30 sierpnia. Wzieto podéwczas okoto 50 osdb,
w tern sporo pepeesowcéw oraz czesé redakcji  NGlo-
su“ — gtownie dzieki prowokacji Antoniego Wi-
$niewskiego, publicysty, bliskego ,,Gtosowi“. Z po-
§réd aresztowanych skazani zostali m. in. J6zef Hiasko
i Jan Szmurto — po diluzszem wiezieniu $tedczem m—
na 5 tat zestania do gubernji Wotogdanskiej; Jan Po-
ptawski, wypuszczony za kaucjg, — zbiegt przed wy-
rokiem do Lwowa.

O aresztowaniach tych, wyrokach i zestaniach cy-
towany przez nas juz niejednokrotnie ,,Protokdét po-
siedzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej Ligi
Narodowej*“ w czerwcu r. 1895 moéwi, ze ,ostabity
(one) chwilowo wyzsze szczeble organizacji“. W isto-
cie zas — “vypadki te nazwa¢ mozna i trzeba pogro-
mem Ligi. Organizacja' ta ptizbawiona zostala prawie

nagle ludzi najbardziej czynnych i energicznych.
Czastka ich niewielka — jakie$ ocalate w pogromie
resztki — szukaty dla siebie bezpiecznego schronienia

~9 Zob. ,Robotnik“, organ P. P. S. wychodzacy nielegalnie w
kraju pod redakcjag Jb6zefa Pitsudskiego, w numerze 4 z dn. 27.X.
1894 w artykule ,,Z pola walki“.

Pamietnik jego p. t. ,,Dziennik szpiega“ wydata P. P. S. w
Londynie w r. 1901, Pamietnik ten zostat doreczony P. P. S. przez
Zygmunta Balickiego. W archiwum P. P. S. przechowywana jest
ciekawa korespondencja na ten temat.

Zob. Al. Malinowskiego—, Materjaty“.. str. 157, poza tern
~Ksiega pamigtkowa P. P. S.“; Warszawa, 1925, na str. 57 oraz
Kazimierza Pietkiewicza ,,Czas préby. Walka z prowokacjg. Kart-
ka z dziejéow P. P. S, Warszawa, 1925, na str. 2.
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za kordonem. Zabor rosytski — jesli ctbodlzi-o- Lige —
pozostat bez wybitnietszycli ludzi. ,,Glos* — jedyny
doiagdr legalny organ stronnictwa, oddawna juz — w
zwigzku z oglaszanemi artykutami o zamaskowanej
tendencji narodowej — odczuwajacy ciezka reke cen-
zury rosyjskiej, zostat przez wiladze zawieszony bez-
posrednio po aresztowaniach. Pogrom zupeiny, i tak
wielki, ze — jak wiemy juz — Liga nie byta w stanie
rozpowszeclinié przygotowanych juz i wydrukowa-
nych odezw, ujawniajacych jej istnienie.

Minie tez niejeden miesigc, zanim Liga zbierze sity
i przystagpi do dalszej dziatalnosci. Nara™ie dziatacze
jej, szukajacy schronienia w zaborze”ustrjackiniTIEb-
rzystajag¢TTnaterjalnej i moralnej pomocy ,,innych*
kot, podejmujg ,sprawe informowania zakordono-
wych pism polskich oraz prasy europejskiej o stosun-
kach polskich w zaborze rosyjskim. Przeprowadzono
to zapomocg rozsytania pismom hektografowanych o-
kolnikéw w jezykach polskim, francuskim i niemiec-
kim (podznaczonych literami X. Y.), ktore byty przez
pisma chetnie przedrukowywane. Praca ta, rozpoczeta

kwietniu, trwata do pazdziernika, pochtaniajac wie-
le sit i srodkdw materjalnych. Zawieszono jg z powo-
du usuniecia sie od wspétudziatu wyzej wspomnia-
nych kot, stojacych poza organizacjag Ligi Narodo-
wej*.

Praca ta, jak wispominaliSmy juz, prowadzona byia
i kierowana z zaboru austrjackiego. Na gruncie Kro-
lestwa pierwsze oo aresztowaniach *I7Lwietniowych "
1 ,sierpniowych* Slady dziatalnosci Ligi spostrzega-
niy dopiero w r. iS95. W~rocznice osialiiiegd rézbioru
postario”™ouo obchodzi¢ tu~T"zaldbtyndiodowg j wydac
odezwe, wzywajacg doiiiej ogot polski. Przed wyda-
niem jednak odezwy nastapita niespodzianie $mier¢

Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka~lirr~2557~',7Pro--
tokdt posiedzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej Ligi Na-
rodoiv'ej*, z czerwca 1895.
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Aleksandra 11, a za nig z jednej strony zatoba dwor-
ska, z Tlfusiej zay~ejTdlo**przewrot w nastroju spote -
czenstwa i zupetna anarctija opinji. W tycti warun-
kan~~ri5fzed"wyjasni™nieni sie sytuacji, Liga Narodo-
wa nie uznata za odpowiednie wydania odezwy urze-
dowej, ate postanowita prowadzi¢ agitacje zatobna,
pozostawiajgc poszczegblnym, zaleznym od niej ko-
tom, zupeing siwobode w uzywaniu $rodkéw agitacyj-
nych, co pociggneto za soba ukazanie sie kilku odezw,
rozpowszechnionych w znacznej (?) liczbie egzempla-

rzy*“.

Nie wiem, czy méwiac tu o ,,przewrocie“ w nastro-
jach spoteczenistwa i o ,,zupetnej anarchji w opinji“,
uzyta Liga szczesliwych okreslen. Cofanie sie bojazli-
e przed kazdg Smielszg myslg, zniechecenie do ja-
kiegokolwiek dziatania nielegalnego, zgoda z losem —
wszystko wystepowato zbyt jaskrawie w ciggu cate-
go tego — postyczniowego — okresu. W latach
189411895 nastroje te zarysowaly sie wyraZzniej, niz
zwykle, Ruch niepodlegtosciowy, z roku na rok sit-
niejszy, idacy z dwéch ognisk pracy rewolucyjnej —
socjalistycznego i narodowego, zbudzi¢ musiat — jak
pisze Liga — reakcje w tych kotach spoteczenstwa,
dla ktérych mysl walki z rzagdami zaborczemi, a zs\da
szcza powotanie do niej ludu (i proletarjatu miej-
skiego), byta zawsze grozna i nienawistng. Upadajaca
spotecznie i ekonomicznie warstwa arystokratyczno-
szlachecka dla utrzymania swego stanowiska szukaé
zaczeta Swiadomie lub bezwiednie oparcia w sojuszu
z rzadami obcemi. W zaborze rosyjskim powtorzyto
sie to, co w innej nieco postaci ujawnito sie poprzed-
nio w Galicji i w zaborze pruskim. Pretendujgce do
ispadku politycznego po arystokracji i szlachcie bo-
gate mieszczanstwo ujrzato znéw w sojuszu z rzadem
nadzieje zrealizoAcania korzystnego swoich interesow

INidem
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klasowych i osobkstych. W r. 1894 ugodowcy Orga-
nizujg sie w partje polityczng i, korzystajac z kleski
sWOIcli przeclwnncéw,, podnoszg gtow” coraz lvyzcj,
coraz czaciej i Smielej rzucaja hasta jak najwiekszej
lojalnb$”~ci i zupetnego wyrzeczenia si” takichkoT\\uek
tend”ncyj ~$”ar” :yBi¥~znych. Smieré cara Aleksan-
ora Il wydata im sie ch”yilg najbardziej odpowiednig
i przyjazng dla ich poczynan. Wykorzystujg wiec ro-
zowe nadzieje, jakiemi spoteczeristwo polskie na-
tchneta zmiana na tronie carskim. Organy ich oficjal-
ne — ,.Stowo“ i ,,Kraj“ — przescigajg sie w doborze-
o$wiadczen lojatnosci wzgtedem cara i panstwa —
i to w imieniu catego narodu polskiego. Jednoczesnie
zostaje zorganizowana dcputacja do Petersburga,
przeflancowiije sie do pism rosyjskich kilka artyku-
téw, utrzymanych w tonie przychylnym dla mie-
szkancéw ,,nadwislanskiego kraju“. Dymisja schoro-
wanego i niezdolnego juz do pracy Hurki daje ugo-
dowcom sposobno$¢ do podniesienia w spoteczeristwie
nowych nadziei. Temi samemi celami Kieruja sie oni.
wysytajac swg deputacje na koronacje cara Mikota-
ja Il. Zabiegi te nie pociggnety za sobg zadnych ulg,
spoteczenstwo jediiat wcigz czekalo czego$, ugoclow-
cy bowiem szerzyli pogloski, ze ,zniesione zostang
przepisy, krepujace duchowienstwo katolickie, jezyk
polski zostanie uwzgledniony w szkotach i urzedach
w daleko wiekszym stopniu, niz dotychczas, stuzebno-
Sci zostang uregulowane, prasa polska otrzyma pewna
wolnos$¢. Chodzito tylko o to, aby spoteczenstwo pol-
skie jak najwyrazniej zamanifestowato swa lojalnosc

Liga Polska w odezwie z 8 grudnia 1899 r. Zaznaczy¢ tu
musze, ze przyczyny, ktoére wywotaty ,reakcje w sferach ugodo-
wych, zalicza Liga najniestusznicj na s'veg wylacznie rachunek.
Oprécz niej — stwierdzi¢ trzelja — znacznie wiecej przyczynita
ssie do tego P. P. S. Ona tez, a nie Liga w pare lat p6zniej zada
ugodzie cios prawie S$miertelny przez ogtoszenie ,,Memorjatu ksie-
cia Imeretyoskicgo®“, o czem moéwié bedziemy jJOzniej.
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Avzgledem Rosji i otwarcie dowiodto, ze zupelnie zer-
whato z wszelkiemi dgznosciami separatystycznemi*

Propaganda taka nie mogta, naturalnie, przebrzmiec
bez echa. Inteligencja polska, pozbawiona naogét wia-
ry w skutecznos$¢ wiasnych wysitkow, hipnotyzowana
w dodatku ponetnemi obietnicami, przypuszczeniami,
zapowiedziami, odwrdcita sie jeszcze wyrazniej od
ruchu niepodlegtosciowego, kierujgc teskny wzrok
na potnoc i coraz szczerzej oczekujac jakich$ konce-
syj dla zywiotu polskiego. Grunt, przeorany juz cze-
sciowo przez poprzednig dziatalnosé niepodlegtos-
ciowcéw, porastaé zaczynat coraz szybciej i jaskra-
wiej stechlem zielskiem ugodowem. Stusznie tez pisat
Komitet Centralny Ligi Narodowej w swej odezwie
(z 8 grudnia 1899 r.), ze ,,prowadzona przez kota, roz-
porzadzajace znacznemi $rodkami materjalnemi, poli-
tyka ugodowa przedstawia powazne niebezpieczen-
stwo znieprawienia ogotu falszywemi hastami“. Wo-
bec tego —awielkiego i widocznego — niebezpieczen-
stwa — kierownicy Litd™po™ZYli gtéwny nacisk ,.na
agitacje stoweni'drukéwanem i na walke ze zgubna
Ipropaganda”iojalizmu®. »Z wystgpieniem jednak
przeciw usitowaniom stanczykowskim zapomocg dru-
kowanego stowa ~cstrzymano sie do czasu wyjasnienia
sie stanowiska rzadu za nowego cara, azeby wystapie-
niu temu nada¢ jak najwieksza site“. 7®. Dopiero w
marcu 1895 r. wydat Komitet Centralny L. N. XII ze-

"9 Podane wyzej szczegbty, dotyczace stronnictwa ugodowego,
m streszczeniami diuzszego ustepu z pracy Informatora (L. Wasi-
lewskiego) — ,,Stronnictwa polityczne w Krdélestwie Polskiem*,
str. 18 i 19. Zob. poza tern: prof. A L. Pogodin ,Gltawnyja tie-
eczenija polskoj politiczeskoj mysli*, str. 407 i in.

Wedtug cytowanej juz odezwy Komitetu Centralnego L. N.
z 8.X11.1899 r.

Zob.. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka nr. 233. ,,Pro-
toko6t posiedzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej L. N. w
1895 r.* Widzimy wiec, ze Liga z wystagpieniem wstrzymata sie do
czasu, kiedy — “\cdlug jej wiasnych sl — (odezwa, datowana
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szyt serji ,,Z dzisiejszej doby*“ p. t. ,Ugoda czy wal-
ka,” poswiecony ,,wykazaniu niedorzecznosci i zgub-
Rosci polityki, proponowanej przez stronnictwo ugo-

dy*“. W tymze miesigcu wydano odezwe, skierowa-
ng ,,przeciw polityce ugodowej*“ i wzywajacg ,,naréd
do pracy w mysl programu Ligi“. O odezwie tej

juz wiemy, ze rodzita sie ona zg6ra pot roku — cyto-
walismy przeciez przed chwilg: ,z wystgpieniem...
wstrzymano sie... azeby... nada¢ (mu) jak najwieksza
site”. Tego rodzaju uzasadnienie zwioki zaostrza naszg
ciekawos$é: co tez w odezwie tej znajdziemy? Czytaj-
my: ,,W chwili, kiedy car o ciezkiej rece przestat
istnie¢ i rozkazywaé, nasza naiwnos$¢ polityczna po-

w Warszawie, w marcu 1895) — okazato sie, ze ,,okres lojalnycli
wybrykéw zakonczyt sig, zostawiajgc stabe $lady w rautach, wy-
dawanych przez jatowg arystokracje naszg na cze$¢ nowego wiel-
korzadcy* i ze ,zbudzone z rézowego snu spoteczeristwo zndéw
ujrzato ponury widnokrag swej czarnej doli“. Cztowiek ztosliwy
czy podejrzliwy mogtby z faktu tego ukué zarzut, iz Liga wstrzy-
mywata sie z wystapieniem dlatego, ze sama wierzyta w mozli-
wos¢ zmiany kursu polityki rosyjskiej. Bo — powiedziecby
mogt — Liga wszedzie i zawsze podkres$la wyraznie, iz celem jej
jest zmuszenie rzadu do ustepstw, a nie watka zbrojna i z takiej
tylko walki mogaca wykwitngé¢ niepodlegtosé. Tak mogtby mysleé
cztowiek ztosliwy czy podejrzliwy. My jednak nie bedziemy ba-
wi¢ sie w domysty, ktérych poprze¢ nie mozna zadnemi doku-
mentami. Zwr6émy jedynie uwage na fakt, ze P. P. S, zdazajaca
konsekwetnie i zdecydowanie w $ci$le okreslonym kierunku, nie
czekata wcale na ,,wyjasnienie sie stanowiska rzagdu za nowego
cara“. W odezwie, wydanej iv listopadzie 1894 r stwierdzata ka-
tegorycznie, ze ,,Mikotaj Il nie znajdzie w nas pokornych dzieci,
wyciggajacych don blagalnie dionie, znajdzie w nas zacietych
wrogbw, przygotowujacych sie do S$miertelnego pojedynku®. (O-
dezwa P. P. S. datowana w Warszawie 9 listopada 1894 r., a za-
czynajaca sie od stow: ,,Car umart. Czterdziesci tat jego panowa-
nia“.. Autorem tej odezwy byt Jozef Pitsudski — zob. ,Pisma —
Mowy — Rozkazy“ J. Pitsudskiego, tom |, str. 414—416).

*) Zob. Zbiory Muzeum Rapperswitskiego, teka nr. 233. ,,Pro-
tokot posiedzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej Ligi Na-
rodowej, Genewa, 1895“

™ lbidem.
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wtérzyta po raz newiadomo ktéry tragikomedje naj-
niedorzeczniejszyck ztudzen, znaczna czes¢ ogétu po-
czeta zywié¢ nadzieje, ze nowy, miody wiadca poéjdzie
droga wbrew, (chyba — wrecz, przyp. mdj) przeciw”
ng tej, ktorg ojciec jego postepowat“. ,,Chwile te
stronnictwo lojalne uznato za najodpowiedniejszg do
czynnego wystgpienia i temu zawdzieczamy catg nie-
dotezng akcje delegacji polskiej w Petersburgu, a po
niej wstretne manifestacje lojatizmu, sztucznie wy-
wotane w Warszawie i rozdete do niebywalych roz-
miaréw przez nieliczne organy prasy ugodowej. W
celu wywotania ich uzywano wszelkich srodkéw: kar-
miono masy najniedorzeczniejszemi plotkami, falszo-
wano w polskim przektadzie carskie reskrypty, obie-
cywano najniemozlbvsze rzeczy. Wiekszos¢ ispoteczen-
stwa wpltywowi temu ulegta — nastgpita chwila nie-
bywatych ztudzen, bezmys$lnej wiary w nowego cara;
orgja wszelkich, niedorzecznosci, a miejscami i podio-
&ci politycznych. Rozmaite ptazy wypetzty z nor i za-
czety pracowaé¢ nad przerobieniem opinji publicznej’,
by uzyska¢ od niej dla siebie tolerancje. Niema jed-
nak wysitkéw, zdolnych oprze¢ sie logice faktow. Re-
skrypt carski na imie Hurki, barbarzynski wyrok
nowego wiadcy na dwudziestu Kilku ksiezy, caty sze-
reg wyjasnien, z rozmaitych stron pochodzacych, wy-
wotaty rozczarowanie... . Zbudzone z rozowego snii
spoteczenstwo znéw ujrzato ponury widnokrag swej
czarnej doli*.

Jak dotagd — stwierdzanie faktéw tylko. Céz Znaj-
dziemy dalej? A no — ,,wystgpienie* o sile tern wiek-
szej, ze w ciggu szesciu miesiecy nie Kiwnieto nawet
palcem, by przyspieszy¢ obudzenie sie spoteczenstwa
z ,rézowego“ snu. Czytajmy:

»,Nie dajmy sie uwodzi¢ tym bezmysinym aposto-
tom ugody, ktérzy, nie wiedzac, co czynia, starajg sie
zabi¢ w narodzie wiare we wilasne sity i uczyni¢ z nie-
go bierng mase, powolne narzedzie w reku nieprzejed-
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nanego wroga. Nie wierzmy amfibjom,—", ktorym za-
rowno sg drogie interesy Rosji, jak i Polakow*.

Wszystko? Nie, nie wszystko jeszcze. W dalszym
ciggu odezwy nie znajdziemy jednak zwrotéw i ha-
sel, ktore bytyby w stanie zmniejszy¢ jej grotesko-
wosC.

»Nasz los — czytamy w ciggu dalszym — bedzie
ztagodzony, gdy przekonamy rzad, ze nienawis¢ do
ciemiezcOw i gotowos¢ do walki o prawa narodu jest
w nas tak wielka, iz moze sie sta¢ kleska dla Ros;ji.
Gdy rzad wyczerpie wszelkie $rodki ku sttumieniu
rosnacego szybko ruchu narodo™”ego, inusj sie uciec
do ustepstw*.

Stwierdzenie to na pierwszy tylko rzut oka wydac
sie moze jasnem i logicznem. Przeczytajmy je sobie
raz, drugi i trzeci, sprobujmy wnikng¢ w jego tresc,
wytowié¢ zen jaki$ sens, a przekonamy sie niewatpli-
wie, ze mamy tu do czynienia z bezprzykiadnym non-
sensem. Bo wediug praw, rzadzacych odwiecznie za-
rowno w Swiecie fizycznym, jak i psychicznym —
energja potencjalna przeksztatca sie w energje kine-
tyczng. To tez i w danym Wypadku ,nienawis¢ do
ciemiezcéw* i ,,gotowos¢ do walki“ wylaé sie musi
nazewnatrz w postaci ruchu zbrojnego. AVniosek ten
wydaje sie tern bardziej stuszny, ze mowa tu o ,kles-
ce Rosji“. Skadingd jednak wiemy, Zze Liga walki
zbrojnej nie chce, tu méwi tylko o gotowosci do niej,
a troche nizej — w tejze odezwie — wypowiada si¢
stanowczo przeciwko ,,masowemu ruchowi zbrojne-
mu“? Wiec jakzez to rozumie¢ nalezy? A moze Liga,
méwiac o ,,nienawisci“ i ,,gotowosci do walki*, sadzi,
ze Polska stanie sie zczasem czem$ w rodzaju skiadu
dynamitu, ktory grozi¢ bedzie Rosji straszliwym w
skutkach dla niej wybuchem? Watpie jednak, by mysl
ta komukolwiek trafi¢ mogta do przekonania. Tyle,
a raczej tylko tyle o pierwszej potowie zacytowanego
wyzej nonsensu. PrzejdZmy teraz do jego drugiej po-
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towy. ,,Rzad wyczerpie wszelkie srodki ku sttumieniu
roisngcego szybko ruchu narodowego®. Powoli, powo-
li.. Wiemy przeciez, ze rzad rosyjski ma do dyspozy-
cji policje, kozakdéw, zandarméw, ma sady, wiezienia,
szubienice. Sybir, katorge, ma wreszcie olbrzymia,
zdyscyplinowang armje. Jak widzimy, zZrédto z ktore-
go czerpa¢ moze, — jest bardzo wielkie. Przedtem
Asdec, nim ,wyczerpie“ je ostatecznie, Polska be-
dzie, bo by¢ musi, widownig gwattéw, krwawych wy-
padkoéw, re”volucji, moze powstania? Ach, znowu to
powstanie, znowu walka — przeciez Liga jej nie chce!
A moze rzad rosyjski nie zechce LigowcOw wieszac,
nie zechce do katorgi ich wysytaé, nie zechce grzmo-
ci¢ kozackiemi nahajkami? Moze okaze sie rzadem
humanitarnym i wszelkie gwattowne $rodki wogdle
odrzuci i korzysta¢ z nich nie zechce? A moze — w tej
odezwie za gro-sz sensu niema? Moze niepotrzebnie tu
tyle o niej méwimy? ,

Czytamy dalej. ,,Zaden rzad nie dat ustepstwa, do
ktérego nie byt zmuszony. Zmusi¢ rzad do ustepstw—
oto cel naszego dziatania“. A jakaz droga do celu tego
Liga ludzi chce prowadzié? Jakie srodki im wska-
zuje?

»1) nieustajagca praca nad rozwojem sit narodo-
wych, budzenie i popieranie wszelkiej dziatalnosci,
wszelkiego ruchu politycznego i spotecznego Kklas lu-
dowf~ch, ktore przezen stajg sie czynnemi sitami na-
rodowemi;

2) wyprowadzenie tych sit do walki z wrogiem, nie
asowynLructiu zb'rojny m, ale w nieusta-
jacej dzialalno”r rewolucyjnej, wreszcie

3) zaspakajanie na drodze nielegalnej potrzeb zycia
narodowego, ktérych legalnie zaspokoi¢ nie mozna;
zastgpienie nielegalng literatura, prasa, szkotg, stowa-
rzyszeniami brakow, przez barbarzynskie ogranicze-
nia rzgdu wywotanych; przeciwdziatanie zapomocg
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tych iastytiicyj szkodliwym wpltywom usitowan rza-
du*.

JNie porownywujmy juz jednej cytaty z drugg, nie
wytawiajmy juz sprzecznosci i nonsenséw, nie pod-
kreslajmy celowych niedoméwien, ogolnikéw i fraze-
sow. Przypomnijmy sobie tylko ostatnie cytaty z ,,Na-
szego patrjotyzmu* i stwierdzimy, ze zakonhczenie o-
mawianej tu odezwy jest jedynie ich streszczeniem.
Przypomnijmy sobie poza tern, ze z wydaniem tej
odezwy zwlekano az 6 miesiecy — ,wystgpieniu®
temu chciano przeciez nadac¢ site jak najwieksza.

Sze$¢ miesiecy czasu — na to, by stresci¢ pare uste-
pow z przed dwoma laty wydanej broszury i dodaé
do tego streszczenia pare razacych nonsenséw. Sze$é
miesiecy — czy to nie za wiele?

Przedzierajac sie przez gaszcz i mgle pierwszych
lat istnienia Ligi, znalezliSmy niemato juz dokumen-
tow, Swiadczagcych wymownie o0 nieokreslonosci jej
programu, nieuchwytnosci jej dazen, chwiejnosci po-
gladow, — o postugiwaniu sie przez nig sztandarem,
na ktérym ukazujg sie coraz to inne, dostosowywane
do zmiennych warunkoéw i okolicznosci, hasta i naka-
zy. Przekonabsmy sie juz, ze nawet w kwestji najbar-
dziej zasadniczej —w sprawie przysztosci Polski —
nie wypowiedziata sie Liga wyraznie. Na podstawie
bowiem znanych nam dotychczas dokumentéw mo-
znaby wykaza¢, ze dazyla ona do niepodlegtosci zu-
petnej; kto inny, postugujgc sie temiz dokumentami,
mogtby wykazaé jasno, jak na dioni, ze w marzeniach
swych o przysztosci Polski nie siegata Liga dalej, jak
do autonomji — nedzne Kroélestwo czy ubozuchne
Ksiest2wo, wttoczone w ramy cesarstwa rosyjskiego;
kto$ inny jeszcze — na podstawie tychze dokumen-
tow — mogtby temu zaprzeczyé i stwierdzié, ze ani o

Cytuje z oryginalnego pierwodruku, przechowywanego w
archiwum P. P. S
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niepodlegtosci, ani o autonomji Liga nie myslata weca-
le i ze dgzenia swe polityczne zamykata w ciasnych
ramkach jakich$ blizej nieokreSlonych zdobyczy np.
w dziedzinie praw jezyka polskiego czy kosciota ka-
tolickiego. I w jednym, i w drugim, i w trzecim wy-
wypadkii musieliby$Smy, niestety, uzna¢ stusznos$¢ tych
wywodow. O przyczynach tej nieokresSlonosci, tej
chwiejnosci, tego oglednego i ostroznego dziatania po-
omacku mowilismy juz niejednokrotnie, wiec powta-
rza¢ tu swych spostrzezen i wnioskéw nie bedziemy.

Nie wiem — watpie bardzo, czy w dziejach najnow-
szych mozna znalez¢ organizacje o charakterze réwr
nie niezdeCydowanym” o obliczu mniej wyraznem —
lub raczej réwnie najjaskrawszemi sprzecznos$ciami
najezonem. Wszystko tu jest jeszcze w ruchu, wszyst-
ko"jest w stanie ptynnym i niewiadomo, jakie formy
przybierze przy ostatecznem skrzepnieciu. Jedno
jest tylko rzeczg pewng i niewatpliwg — Liga w tym
okresie swegOu”Mycia.4 est~3"ia?5iy,™ ~eprzejednanym
wrogie”moo-sji. Mowig o tern rozpowszechniane przez
nicf~ode2rWW~Sw'iadczg jej  wydawnictwa nielegalne
z ,,Naszym patrjotyzmem* na czele. Dowodow i argu-
mentow, jeszcze bardziej wymownych, dostarczaja
roczniki jej czasopism, zwiaszcza ,Polaka“ i ,,Prze-
gladu Wszechpolskiego*, do szczeg6towego omowienia
ktérych przystapimy w jednym z nastepnych rozdzia-
téw. Nienawisé Ligi do Rosji i wszystkiego, co sie wig-
ze z jej panowaniem w Polsce, jest tak wielka, nieza-
dowolenie z istniejgcego stanu rzeczy jest tak giebo-
kie, ze mOéwigc o koniecznosci usuniecia tego zia, nie
cofa sie Liga nawet przed srodkami, ktérych poza-
zdroscicby jej mogt najbardziej czerwony rewolucjo-
nista.

A po takiem twierdzeniu, niewatpliwem dla wszyst-
kich, ktérzy zechcieli uwaznie przeczyta¢ podane wy-
zej wyjatki z odezw i wydawnictw Ligi, zrébmy skok
o 30 lat naprzad.
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w r, 1925 Roman 13mows)ki wydat ksigzke p.‘t.. ,,Po-
litylca polska~Tl)dEudo”™nie pansjwabedaca wer
ditug wiasnych jego stow — komentarzem do akcji po*
litycznej, uzasadnieniem tej akcji, uwydatnieniem
mysli, ktora dyktowata te lub inne kroki. Jak stwier-
dza Dmowski w przedmowie — juz w czasie ukazyr
wania sie tej pracy w dziennikach w szeregu artyku-
tow — ,,odzywaty sie gtosy, ze jest to uzasadnienie
ex post; podawaty one niejako w watpliwos¢, czy
inysl przewodnia, ktérg dzis wyktadam, rzeczywiscie
istniata przedtem, czy ona dyktowata polityke, ktorej
przebieg tu jest przedstawiony“. ,Te gltosy — pisze
Dmowski — bylyby sie nie odezwaty, gdyby ich au*
torowie umieli sie wmysli¢ w to, com uapisat, spo-
strzec, jak zwartg ilogiczng catoM-"jrnirno nieuniknio-
nych, bardzo niktych odchylen u wykonawcéw, stanowi
ta polityka 6d”~$w]féh pdczAkOw" A" Jp~~ )

Wiedzac z odezw a~Wy3awnictw Eigi 0o meprzeje-
dnanym i wrogim stosunku jej do Rosji i dowiadujac
sie obecnie od R. Dmowskiego, ze polityka Ligi ,,0d
swych poczatkow* stanowi ,zwartg”, ,logiczna“, a
wiec i konsekwentng catos¢, moglibySmy przypusz-
cza¢, ze na stronicach ksigzki, poprzedzanej taka
przedmowa, znajdziemy szczegoty wrecz rewelacyj-
ne. MoglibySmy przypuszcza¢, ze R. Dmowski stwier-
dzi, iz to nie on, lecz jaki$ nieznany mu osobiscie je-
go imiennik w r. 1904 wyjechat do Tokjo, by sparali-
zowaé akcje J.T~ilsudskiego, szukajacego tam oparcia
dla teéhmézriej strony swych planéw niepodlegtoscio-
wych, antirosyjskich; ze to nie on, lecz kto$ inny —
o takiem samem imieniu i nazwisku — w r. 1906 nazyr
watl akcje niepodlegtosciowag socjalistow  NyfiTisera
politycznym* i zapowiadat ,,walke z nimi na noze“,ze
to nie on, lecz kto$, podszywajacy sie pod jego imie

28) Zob. Roman Dmowski ..Polityka polska i odbudowanie pan-

stwa“, Watszawa, 1925, na str. VII i VIII ,,Przedmowy". Podkre-
Slenia moje
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i nazwisko, w siyczniii i2Q7 — w okresie walk brato-
béjczycb — na wiecu publicznym w Filharmonji war-
szawskiej przyznawat sie cynicznie do tego, ze stron-
nictwo jeg™p”zniuszone bylo~30 przelania krwi brat-
niej; ze to nie an wTipcn 19T18~lia kongreiie“MbWité-
skim w Pradze i w zwigzku z tym kongresem zapisy-
wat jedng z kart najnowszej polskiej historji litera-
mi, z ktérych kazda byta haribg i sromem; ze to nie on
i nie reprezentowane przez niego sitronnictwo rozbito
Legjon wjschpdni w r”igliii-"Z" wreszcile— anronTiM
jego stronnictwo nie ma nic wspdélnego z ponizajgcemi
godnos¢ narodowa memorjatami niejakiego p. Stani-
stawa Grabskiego z r. 1915; ze ani on, ani jego stron-
nictwo nie ma nic wspoélnego ze spmwa wreczenia sza-
bli zdobywcy Lwowa — generatowi rosyjskieniu Ruz-
skiemn. oraz z__akcjg tajnegQ”nauczania jezyka"rosyj-
skiego za czaséw okupacji niemiecfoej w *Krotkéstwie.

Oczywiscie, ‘sz¢zegotow''tak rewelacyjnych w ksiaz-
ce R. Dmowskiego nie znajdziemy. Spotkamy sie tam
z opisem faktéw, stojgcych — jesli o tres¢ ich cho~
dzi — na przeciwlegtym biegunie. Nie bedziemy tu,
naturalnie, streszcza¢ pracy R. Dmowskiego, ani przy-
tacza¢ wymowniejszych z niej wyjatkow. JNie moze-
my przeciez odbiega¢ zbyt daleko od tematu. Zreszta,
wrocimy do tej ksigzki w rozdziatach nastepnych.
Narazie wiec ograniczymy sie do jednej tylko cytaty,
wigzacej sie Scisle z omawianym tu przez nas okre-
sem. Ao0U-

Oto w rozdziale p. t. ,,Droga do niepodlegtosci“, po-
Swieconym ¢haraktery«tyco"(5kTes'iLC ktérym Liga
Polska przeksztatcata sie stopniowo w Lige Narodowa
i Stronnictwo Demokratyczno - Narodowe, R. Dmow-
ski pisze:],,Dla cztowieka, ktory sie zagtebit nieco w
sprawe polskg i w jej potozenie w Europie, nie bylo
juz watpliwosci, ze panstwo polskie w niedalekim cza-
sie musi sie zjawi¢ nanowo na Kkarcie Europy. Tej
watpliwosci nie miatem. Ale miatem inng, ktéra, jak

120



zmora na piersiacli, cigzyta na naszej mysli; czy do
tego czasu nie uda sie Niemcom ztama¢ oporu polskie-
go w zaborze pruskim i odebra¢ nam raz na zawsze
widokdéw na stworzenie paristwa silnego. Kto z tego
strasznego niebezpieczenstwa zdawat sobie sprawe,
kto myslat o Polsce powaznej, naprawde niepodlegtej,
nie o jakim$ wiechciu pod niemiecka stopg, ten miat

/LyO jedpa tylko przed sobag droge: ztgczy¢ sprawe polskg
Z przymierzem francugko - rosyJ*iemrszukKé~zhlizeniw -,
z Rosja, mpo6fénn ritg"STuisdo™ ze w ToeRce™Niefn™
mi moze liczy¢ na Potakdfo**

Zestawmy ten wyjatek z pracy R. Dmowskiego,
z pracy, bedacej dla pewnego odtamu Polski czem$ w
rodzaju katechizmu, — ze znanemi juz nam odezwa-
mi Ligi i z wydanga przez nig broszurg o ,,Naszym pa-
trjotyzmie“. Tam — nienawis$¢ wielka i gteboka do
Rosji, tu — w uzasadnieniu ex po'‘s't — zgod-
nem zresztg z kierunkiem dazen w latach 1906— 1918—
koniecznos¢ ,,szukania zblizenia sie z Rosjg“. Zdaje
sie — w sprzecZniosciach gtebiej brng¢ nie mozna. Céz
jednak upowaznia do objecia tych sprzecznosci wspol-
nem mianem polityki — ,,zwartej* i ,logicznej*“ —
,0d swych poczatkow?*

R. Dmowski w przedmowie do swej pracy moéwi
ogoblnikowo o ,,nieuniknionych, bardzo niktych odchy-
leniach u wykonawcow*“ od linji zasadniczej. Nie
wiem, czy tak jaskrawe sprzecznosci nazwa¢ mozna
Lhiklemi® tylko odchyleniami. Wiem natomiast, ze ze
stobw tych skorzysta¢ zechce — w razie potrzeby —
niejeden z apologetéw R. Dmowskiego, skorzystaé¢ po
to, by ciezar zarzutu, wyrazajacego sie w stwierdze-
niu braku jasnej i konsekwentnej linji w dziataniu,
przerzuci¢ z bark R. Dmowskiego — na barki bezi-
miennych ,,wykonawcow®. | ten jednak manewr na
nic sie nie zda. Bo przeciez R. Dmowski, nie kto inny—

"9 lbidem, na str. 38 i 39.
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pisat wisnorecznie cytowany przez nas nieje-
dnokrotnie ,,Protokét posiedzenn zjazdu lokalnego
cztokéw Rady Tajnej Ligi Narodowej*“ w Genewie w
czerwcu 1895"w ktérym to protokéle broszura napisa-
na przez niego ,,Nasz patrjotyzm* zostala nazwana
podstawami polityki narodowej; przeciez w tym-
ze protokdle wydanie tej broszury uzasadniono Kko-
niecznoscig dostarczenia czegos w rodzaju steru —
spoteczenstwu, ptywajgcemu bezmys$inie naog6t po
morzu Owczesnej rzeczywistosci.

Zreszta, jest jeszcze jeden dokument.

W lecie r. 1895 w mieszkaniu Strzembosza w War-
szawie — po skoniczonem zebraniu redaktorow i naj-
blizszych wspo6tpracownikéw zamknietego od nieda-
whna ,,Glosu*“ — Jan Poptawski zwrdcit sie do jednej z
obecnych tu oséb, wyjezdzajacej wiasnie z Warszawy,
z prosbg, by doreczylta we Lwowie R. Dmowskiemu
pewien list i dotagczony do tego listu rekopis napisa-
nej przez J. Poptawskiego odezwy. Prosba ta zostata
spetniona. W pare dni potem R. Dmowski polecit
wielkiej Iwowskiej drukarni Szyjkowiskiego (ha
ulicy Kopernika, tej samej, =z ktérej wychodzit
»Przeglad Wszechpolski®“) wydrukowaé¢ otrzyma-
na z Warszawy odezwe w znacznej ilosci egzem-
plarzy. Odezwa ta, wydana z mys$lg o tern, ze
trzeba — jak pisat w liscie Poptawski — po-
straszy¢ troche Moskali, nietylko wpychana byta lu-
dziom jak kazde wydawnictwo nielegalne, lecz jedno-
czesnie rozlepiano ja po stupach telegraficznych, na
stacjach kolejowych, na budynkach szkolnych i
gminnych, na rogach ulic i t. d.

Odezwa ta zaczyna sie od stwierdzenia, ze ,na
przysztg wiosne, a moze nawet wczesniej, spodziewa-
ja sie wszyscy wielkiej wojny. My, Polacy, nie moze-
my podczas tej wojny siedzie¢ z zatozonemi rekami.
Nie bedziemy czeka¢, az nam co z taski spadnie, sami
musimy braé¢, co do nas nalezy, i pomscic¢ sie na wrogu
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za krzywdy nasze. Z kazdym rokiem rzad moskiewiski
gnebi nas coraz okrutniej i niema nadziei, zeby sie to
zinienito. Potgczymy sie wiec z kazdym, kto z Moskwa
w naszym kraju wojowac zacznie. Ale nie trzeba zry-
wac sie za wczesnie, bo by nas, zanim pomoc przyj-
dzie, Moskale zdusili; Powinnismy tylko juz teraz
przygotowywac sie do wojny, obmyslaé i przysposa-
bia¢ to wszystko, co nam korzys¢, a wrogom naszym
szkode zrobié moze“.

Odezwa ,na wypadek wojny nakazuje ludnosci
miejskiej i wiejskiej bez roznicy wiary, stanu i po-
chodzenia“ przedewszystkiem ,nie ptaci¢ podatkow*,
bo ,,podatki zalegte po wojnie bedg darowane, a im
rzgd moskiewski mniej teraz pieniedzy dostanie, tern
dla nas lepiej“. ,Zotnierze, uwolnieni z wojska, czyli
t. zw. zapasowi“, ,powinni ukrywac¢ sie, zeby ich
gwattem nie zabrano“. ,Na pierwsza wiadomo$¢ o
wojnie nalezy obala¢ stupy sygnatowe i telegraficzne
i przecina¢ druty. Drog zelaznych i mostéw bez wy-
raznego rozkazu niszczy¢ nie trzeba, bo i naszym
przydac¢ sie moga“. Gdy wojna sie zacznie, nalezy
»niszczy¢ natychmiast drogi zelazne, rozkopywaé¢ na-
sypy, zdejmowac szyny i psu¢ mosty nietylko kolejo-
we, ale i na zwyktych drogach i rzekach, w guber-
njach ptockiej, siedleckiej, tomzynskiej i suwalskiegj
w Krolestwie Polskiem, oraz w gubernjach wilen-
skiej, grodzienskiej, minskiej, mohylowskiej, witeb-
skiej, wotynskiej i kijowskiej i wszedzie w gitebi Ro-
sji, gdzie ta odezwa do mieszkajacych tam Polakéw
dojdzie“. Oprécz tego nalezy zniszczy¢ kolej nadwi-
Slariskg w gubernji lubelskiej, petersburska i teres-
polska w gubemji warszawskiej. ,,Natychmiast na
pierwszg wiadomos¢ o wojnie, nalezy, gdzie tylko mo-
zna, zabiera¢ wszystkie kasy rzadowe, miejskie i
gminne. Zawczasu nakazujemy wybraé¢ ludzi smia-
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tych i pewnych, ktérzy to we wiasciwej porze zro-
bia*.

Trudno mysle¢ o przytoczeniu odezwy tej w catos-
ci. Sadze jednak, ze wyjatkéw tych wystarczy, by
stwierdzié, iz droga wydawania takich odezw nie mo-
zna byto wpaja¢ w Rosje ,,Swiadomosci, ze w walce
z Niemcami moze liczy¢ na Polakéw“. Rzecz to chyba
jasna dla wszystkich. Wszyscy rowniez wiemy, ze R.
Dmowski w poézniejszej swej dzialalnosci nietylko
marzyt, lecz dazyt do wVvyojenia w Rosje takiej wias-
nie Swiadomosci, ze w oparciu o Rosje widziat jedyne
zbawienie Polski. Na czemzez wigc opiera on swe
twierdzenie, ze polityka jego i reprezentowanej przez
niego organizacji stanowi ,,od swych poczatkow* —
catos¢ ,,zwartg” i ,logiczng?"

29 Cytuje z oryginalnego pierwodruku, przechowywanego w
archwum P. P. S, w Warszawie. Odezwa ta datowana jest w
Warszawie 25 listopada 1895 r. Scisto$¢ i sumiennos$¢ historyczna,
tudziez che¢ unikniecia jakichkolwiek nieporozumien kazg mi
stwierdzi¢ tutaj, ze pod odezwg tg podpisat sie nie ,,Komitet Cen-
tralny Ligi Narodowej“, lecz nieznany nikomu , Komitet Obrony
Narodowej“. Autorowi odezwy i jej wydawcy, najpotezniejszym
filarom Ligi, — chodzito o to, by ,Moskali troche postraszyc”;
z drugiej jednak strony, wobec niejednokrotnych wypowiedzen
sig przeciwko ,,masowym ruchom zbrojnym*, tudziez wobec sta-
tej troski o to, by zbyt Smatemi i wyraznemi hastami i nakazami
nie przerazaé, nie zniecheca¢ i nie zraza¢ ludzi do siebie, nie
mogli oni odezwy takiej zaliczy¢ oficjalnie na rachunek Ligi. Oto
cel i przyczyny tej mistyfikacji. Zreszta, rzeczag wazng jest dla
nas nie to, jak ta odezwa zostata podpisana, lecz to, kto jg napL
sat, wydat i rozpowszechniat.
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YII.

Wréémy jednak do kolejnego omawiania zdarzen.
Wiemy juz, ze aresztowania, dokonane przez wiadze
rosyjskie w kwietniu i sierpniu 1894 r., rozbity orga-
nizacje Ligi. Wiemy roéwniez, ze niedobitki jej, ocala-
te z pogromu, szukaty schronienia na terenie Galicji,
probujgc tam wiasnie stworzy¢ gtowne osrodki ruchu.

O jakiejkolwiek dziatalnosci w zaborze rosyjskim
w ciggu kilku pierwszych miesiecy po tej klesce —
nie byto mowy. Jak wiemy juz — dopiero w marcu
1895 r., wydano jedenasty zeszyt serji
doby" ora”™ odezw” wystepujacg przeciWker”™ polityce
ngdd(ywej i Wzywajacag nardéd do pracyT” zgodnej
Zz programem Lid'i. ~

Wydawnictwa te ukazaty sie w momencie chwilo-
wego zatamania-"‘sie -potrtyki~ngpdoWej'.'Zmiana najro-
nig-caTskim nie™M ™ soba zadnycL ulg dla
~narodu polskiego. Bezskuteczno$¢ zabiegéw ugodo-
wych z natury rzeczy wywota¢ musiata wiekszg, niz
dotychczas, podatno$¢ spoteczenstwa na wplywy
przeciwne.

Sytuacje te uznaje Liga za niezwykle dla siebie po-
mys$Ing. PostanaAvia tez wykorzysta¢ jg, brak jednak
Srodkow i ludzi nie pozwala jej rozwing¢ dziatalnosci
szerzej: zamyka sie ta dziatalno$¢ catkowicie prawie
w granicach kolportazu wydawnictw nielegalnych.
Wyobraza¢ sobie przytern nie trzeba, by literatura ta
wplywata do zaboru rosyjskiego obfitym strumie-
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niem: jedenasfty zeszyt ,Z dzisiejszej doby“, znana
nam odezwa przeciwngodowa, troche drukéw, wyda-
nych jeszcze przed katastrofg — oto wszystko. Z su-
chotniczego stanu swych pod tym wzgledem zasobow
Liga zdaje sobie sprawe. ,,Zajeto sie przygotowaniem
nowych wydawnictw, majacych wskaza¢ drogi poste-
powania ogétowi polskiemu w zaborze rosyjskim®.
Z wiosng r. 1895 ,poczyniono kroki w celu zatozenia
wilasnego organu poza granicami panstwa rosyjskie-
go“, ktéory — ,stale dostarczany do zaboru rosyjskie-
go“ sta¢ sie miat — wedle zatozern —,,jednym z naj-
pewniejszych $rodkéw Kkierowania opinja publicz-
ng“. 7. Zabiegi te i starania niebawem uwiericzone
zostaty pomys$tnym rezultatem: juz w lecie 1895 r./jm-
chwali¢ sie Liga mogta dwutjr*odnikiern , potitycz"
nym, spotecznym i ekoinomicznym”7~wychodzagcym we
Lwome pnu ,LEzeglagdn”W » TV~pa-
rze z temi~2mrbiogami-TSzly p odbudowania rozbitej
organizacji. Proby te jednak nie siegaly w tym czasie
zbyt gleboko i szeroko. W cytowanym tu aiiejedno-

9 Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka Nr. 235. ,,Pro-
tokot posiedzen zjazdu lokalnego czionkéw Rady Tajnej L. N. w
Genewie, 1895“.

Przedtem ,,Przeglad Emigracyjny“, poswiecony ,idei tgczno-
$ci wycbodztwa polskiego z Macierzg“, byt wydawany we Lwowie
przez W. Ungara. Z dniem 1 stycznia 1895 r., czasopismo to zmie-
nito nazwe na ,,Przeglad Wszechpolski“. Zmiana tytutu, a jeszcze
bardziej ,,Stowo wstepne*, umieszczone w Nr. 1 z 1.1.1896, a po-
Swiecone wyjasnieniu istoty ,idei wszechpolskiej* — $wiadczy o
Scistym zwigzku jego z Ligg. Organem Ligi stat sie ,,Przeglad
Wszechpolski“ dopiero w lecie r. 1895. w sprawozdaniu bowiem
Komitetu Centralnego Ligi Narodowej w Komisji Nadzorczej
Skarbu Narodowego Polskiego w Rapperswilu, datowanem 16 lip-
ca 1896 r, czytamy: ,,Od roku mniej wiecej ,,Przeglad Wszechpol-
ski“ przeszedt pod kierownictwo Ligi Narodowej, dzi§ za$ po o-
statnio dokonanej w lipcu b. r. reformie, jest zupetng i wylgczng
jej wiasnoscia, a zarazem urzedowym, cho¢ niejawnym jej orga-
nem... Puszczenie w ruch catego przedsiewzietia pod wzgledem
redakcyjnym i administracyjnym, a mianowicie — zlozenie re-

126



krotnie protokole genewskim znajdujemy jeden tylko
szczeg6t. ,,Po przeprowadzeniii prac przygotowaw-
czych, w czerwcu r. b. (t. j, 1895)~-4>rzystgpioaio do
wznowienia nieistniejaicago od roku”~wigzkji Miodzie-
zy Polskiej* przez zwotanie w kraju zjazdu miodzie-
zy uniwersyteckiej“ ® Oto wszystko, na co sie zdo-
by¢ mogta Liga w dziedzinie odbudowy swej organi-
zacji w ciagu pierwszego roku po klesce. Pisze i pod-
kreSlam wszy stk o, tyle bowiem znalaztem w pro-
tokéle. A trudno przypuszczaé, by dokument, w kté-
rym Liga — jak widzieliSmy poprzednio — zapisata
na swoj rachunek pare faktow, skladajgcych sie na
dorobek innych organizacyj — nie zechciata czy zapo-
mniata wymieni¢ innych swych prob i staran w tym
kierunku.

Tyle wiec, jesli chodzi o rok 1895. W roku nastep-
nym, z okazji koronacji cara "Mife”aja 1 \wma™Ma LL
ga dwie odezwy — _, jiedr4 ~urzedow.g miejnkQi, zw™Mrjn
cong do ogétu Ludnnéei”“, i druga,- ,.zwrécona—do-
warstw inteligencji“ ). Do tej ostatniej nie udato mi
sie, niestety dotrzeé, brak jej w dostepnych mi zré-
dtach, nie moge wdec wydawaé¢ swego sadu o niej. W
pierwszej za$ odezwie czytamy m. in.: ,Uroczystos¢
koronacyjna w Moskwie dla Polakéw Swietem nie

dakcji, osobne drogi transportowe, kolporterka w kraju i t. p.
pociagneto za soba znaczny wydatek sil organizacyjnych i $rod-
kéw materjalnych“. Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229
»Skarb Narodowy. Korespondencja Mitkowskiego. Instytucje i
Zbiorowe 1.“ ,Subteczka ,,Komitet Centralny Ligi Narodowej*.

Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka Nr. 233. ,,Proto-
ko6t posiedzen zjazdu lokalnego cztonkéw Rady Tajnej,Ligi Naro-
dowej, Genewa 1895“.

Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka Nr. 229, ,Skarb
Narodowy, Korespondencja Mitkowskieg6. Instytucje i zbiorowe
1. Subteczka i Komitet Centralny Ligi Narodowej“ — ,Sprawo-
zdanie Komitetu Centralnego L. N. do Komisji Nadzorczej Skar-
ku Narodowego Polskiego w Rapperswilu“ (,Dan w Warszawie
dn. 16 lipca 1896 r.“). Autentycznos$¢, tego aktu stwierdza pieczeciag
Ligi i whasnorecznym podpisem Z Balicki.
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jest; dla nas nie ma ona znaczenia, bo car moskiewski
w Polsce nie z woli narodu, ale przemocg panuje. Na-
rod polski nie uznaje terazniejszego cara, jak nie u-
zinawat poprzednich; jezeli g"\vattowi do czasu ulega,
to prawem go nie nazwie“. ,,Na koronacje do Moskwy
naréd polski nie wysyta swych przedstawicieli. Ci, co
pojadag z ziem naszych, co wystgpia, jako przedstawi-
ciele szlachty, miast i wioScianstwa polskiego, nie sg
wybrani przez naréd, ale przez wiadze, przez guber-
natoréw*. Jednakze obok tych, — ,ktérym jecha¢ ka-
zano“ — beda i tacy, co ,stang z wiasnej woli, co sie
postarali, zeby im dozwolono wzigé w uroczystosci u-
dziat i ztozy¢ hold w imieniu narodu polskiego. Z do-
brej woli szli oni swego czasu ztozy¢ wieniec na tru-
mne poprzedniego cara, ktéry tyle krzywd nam wy-
rzadzit, dzi$ ida rzuci¢ sie do stop synowi, ktéry w
Slady ojca wstepuje i nowe nam krzywdy niesie...
Gdy lud polski cierpi ucisk niestychany, gdy stugi car-
skie przesladujg bez przerwy narodowo$¢ naszg oj-
czysta, gdy depca najswietsze nasze prawa, idg ci lu-
dzie z wiasnej ochoty petzaé¢ u tronu, a wsélad za nimi
péjdzie pogarda i przeklenstwo rodakéw“.. Ida, by
.stang¢ przed carem i powiedzieé: ,,oddajemy ci, pa-
nie, ziemie polska z jej ludem, uznajemy twe pano-
wanie i1 wiernos$¢ ci zaprzysiegamy, nie skarzymy sie
na przesladowania, przeciw nam wymierzone, nie
chcemy przerwaé tego ucisku, w ktérym nieszczesny
lud nasz pracujacy zyje, a jedynem naszem pragnie-
niem jest, azeby$ nam, panie, zaufal, zeby$ widziat w
nas podpore swego *tronu“. ,,Wiedzg oni, ze méwiac to,
bluzni¢ bedg narodowi calemu, ze zastuza, azeby kaz-
dy cztowiek uczciwy w twarz im za to plunat, ale péj-
da $miato, pewni, ze w potrzebie zandarm i policjant
zastoni¢ ich potrafi“.. ,Udajg sie z oSwiadczeniem, ze
pomoga mu (carowi) Polska rzadzié, ze stang sie pod-
pora carskiego panowania“.
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Wczytujgc sie w te stoAva, czuje, jak w sercu podno-
si si"e i rosnie uczucie sympatji_ dia_ludzi® MOT
i pisa¢ chcieli. Jednocze$nie- jeidnagk czuje™ jak
rhdzi" sie i wzrasta'uczucie przykrego, io za-
Avodii. Bo oto przypominam sobie nagle, ze ci sami lu-
dzie, z ktérych grona wyszia ta 'odezwa, w r.'1906 pro-
poniija WAhittemu .SAAlg ,,pomoc” | V.siied™ u”uj
konac¢" go, ze- sttuffiig p niepodlegtosciowy,
ale za cene.rzagdow w Kroélestwie 7. A odezwg z r. 1896
Juéwi — powtérzmy to sobie raz jeszcze—: ,jedynem
naszem pragnieniem jest, azeby$ nam, panie, zaufat,
zeby$ widziat w nas podpore SAvego tronu“.. ,moéwiac
to, btuzni¢ beda narodowi catemu .. zastuzg, azeby ka-
zdy cztowiek uczciwy w tAvarz ijn za to plunagt“.. Sic
Aasum superis! Mamy oto jeszcze jeden — jaskrawy
i AvymoAvny dowdéd na to, jak dalece ,,ZAvartos¢“ i ,,logi-
czng“ cato$¢ stanoAvila ,od swych poczatkOAe* polity-
ka Ligi!

Nie ro6bmy jednak odchylen od prostej linji biegu
naszej mysli: PoAvroémy do odezwy. Czytamy Ae dal-

szym jej ciagu: ,Naréd polski pozostat Avierny swej
spusciznie po ojcach i walki o SAve prawa nie zanie-
chat: przeciAvnie — coraz Aviecej sit do tej watki nam

przybywa. W szeregach walczacych obok ludzi o$SA™ie-
conych stangt robotnik i chtop polski, do cytadeli i
Aviezien politycznych ciagna tudzi nietylko w surdu-
tach, ale A“bluzach i sukmanacli — zbiera sie sita,
ktérej nic nie zwyciezy*“.

Spoteczenstwo polskie o tAli propozycjach U. Dmowskiego
dowiedziato sie poraz pierwszy z ust A. Wieckowskiego — na
wiecu przedwyborczem YIIl okregu WarszaA\'y w kwietniu 1906 r.
Do sprawy tej wroce i szczegotowo ja omowie w jednym z na-
stepnych rozdzialéw. Tu zaznacze tylko, ze i sam R. Dmowski
faktu tego bynajmniej nie kAvestjonuje: przyznaje sie do niego,
na str. 66 i 67 pracy swej p. t. ,Polityka polska i odbudowanie
panistwa“.
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.,C6z wobec tej sity znaczy gar$¢ najmozniejszych
nawet pandéw, bijagcych czotem przed carem i kiamig-
cych sobie i innym, ze sg przedstawicielami narodu?
Ta gar$¢ nie znaczy nicl.. A kiedy dzisiaj ta nielicz-
na gromada #tasi¢ sie zaczyna i panskich szuka wzgle-
dow, to nardd polski nie z bojaZznig, nie z obawg w
przyszto$é swoja na nig spoglada. Rzuci¢ im moze je-
dynie pogarde, wyprzeé sie ich moze i musi i tak, jak
meznie i niewzruszenie stoi wobec przesSladowania
carskiego, tak dumnie i ufnie sta¢ bedzie wobec no-
wych jego sojusznikéw. Gdy Swiatto prawdy i zrozu-
mienie potrzeby wyzwolenia przeniknie do masy ludu
polskiego, gdy zakotysze sie na ziemi polskiej fala lu-
dowa, gdy wszyscy ramie przy ramieniu, w jeden cel
wpatrzeni, i$¢ beda droga prostg i jasnag, cho¢ mozol-
na po wolnos¢, po prawo, po sprawiedliwosé? Wtedy
ani rzad, ani tern mniej gar$¢ polskich panéw na dro-
dze nam stang¢ nie zdota. A wiec niech sie lud polski
gromadzi, niech dobywa zwolna, ale niestrudzenie
i nieprzerwanie tej poteznej sity, ktéra w nim spo-
czywa i ktérej nic nie zmoze. Niema takiej broni, kté-
raby w miljony piersi trafita. Niema takiej niewoli,
ktéraby wielkg wiare i zgodng site pokona¢ mogta.
Niema takich panow, coby naréd caty zaprzeda¢ u-
mieli, ani takiego rzadu, coby dusze i serce z narodu
wyrwac i wyssa¢ potrafit. Lud polski, jak jeden maz,
odeprze krzywdy, sam sie odrodzi i odrodzi naréd ca-
ty, Lud polski niech bedzie mocny i niechaj zyje, a
przezen niech zyje Polskal!* ®).

Pozwolitem sobie przytoczyé tu diuzsze wy jatki z
tej odezAXNT jwydaje mi sie ona bowiem niezwykle ciF”
kawgCLiga wypowiada sie tu wszechstronnie: okresla
swe stanowisko sv'zgledem Rosji, cara i jego panowa-

Cytuje z oryginalnego pierwodruku, przechowywanego w
Archiw-um P. P. S. Odezwa ta rozpoczyna sie od stow: ,Polacy!
Gotuje sie w Moskwie wielka uroczystosé!“.. datowana za$ jest:
»Warszawa, w maju 1896*.
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nia w Polsce, potepia jak najostrzej ugode, marzy o
przysztosci — MMaANZNN wosposOB nader mglisty, za-
wsze jednak marzy, ba — méwi o walc?, jak zwykle
jednak — ogdlnikowo i tajemniczo, O tern wszystkiem
wiedzieliSmy, wprawdzie, juz dawniej. Wigze sie to
jednak z trescig ustepOw, poswiecanych ludowi, oce-
nie jego sity, znaczenia i roli w przysztosci. A te wia-
$nie ustepy zwracajg na siebie specjalnie naszg uwa-
ge, PrzyzwyczailiSmy sie juz wprawdzie do mysli, ze
lud — to skata, na ktdrej Liga ugruntowa¢ pragnie
swe sity i rozwdéj. SpotykaliSmy sie juz z wyrazami
najwiekszego uznania dla ludu i najgtebszej wiary w
niego. Tak jaskrawego jednak podkreslenia_ roli
i znaczenia ludu —dTTad \w—hlrabku Ligi nie wi-
dzieliSiiry,— Przeras+a* t6~'~Zhacznie wszystko, cosmy
do"tej pory w tej sprawie mie¢ mogli. Co6z to sie sta-
to? Zajrzyjmy do dokumentdéw; ,,W roku ostatnim Li-
ga Narodowa postanowita zesrodkowaé¢ swe sity na
pracy wsréd ludu. Dziatalno$¢ dotychczasowa zostata
doprowadzona do tego, iz ,kwestja ludowa” staneta
na porzadku dziennym w zaborze rosyjskim. Areszto-
wania, dokonane wsrod wiloscian, byty jednym w symp-
tomow tego zwrotu. Tytutem dyrektywy na przy-
szto$¢ przyjeto nastepujacg rezolucje:

~Zwazywszy iz: 1 zycie naszego narodu w chwili
obecnej wysuwa na plan pierwszy samodzielny ruch
ludowy, ktory we wszystkich dzielnicach poczyna by¢
czynnikiem, decydujgcym o kierunku polityki pol-
skiej; 2* ze wbrew zatozeniom programowym, wsku-
tek zbyt jednostronnego pojmowania zadan organiza-
cji, punkt ciezkosci robo6t Ligi Narodowej przenidst
sie na sfere inteligencji, ze wreszcie 3® inteligencja
polska, acz przedstawiajgca wazng site polityczng, nie
moze by¢ podstawg trwatego i intenzywnego politycz-
nego ruchu, uchwala, ze:

I.  Organizacja Ligi Narodowej musi sta¢ sie naczel-

ng instytucjg ogolno - polskiego stronnictwa demo-
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kratycziiego, jjrzenies¢ ~inkt ciezkosci swych cizia-
tan na warstwy pracujgce or™Mz~uTozsamic charakier
i isiote swych cigzen YTATeresami samodzielnego ru-
chu ludowego.

Il. Przeciwstawiajac siebie w zyciu wewnetrzneni
spoteczenstwa zywiotom antydemokratycznym, w po-
lityce zewnetrznej organizacja obejmuje przedstawi-
cielstwo intereséw narodowych, przybierajac tern sa-
mem charakter stronnictwa rzadowego.

I11. Za najpilniejsza potrzebe chwili biezagcej orga-
nizacja Ligi Narodowej uznaje wytworzenie samoistne-
go ruchu wioscianskiego w zaborze rosyjskim i pota-
czenie go w jednag catos¢ z takimze ruchem w zal™orze
austrjackim i pruskim.” ’).

W mys$l powyzszej uchwaty postanowiono m. in.
przystapi¢ do zatozenia pisma liidowegor Hore
by ,.narzedziem do stalego oddziatywania na dojrzal-
sze zywioty ludowe i utrzymania z niemi tgcznosci“ ®).
PostanOwiOncr~poza tern pismo to przez pierwszy rok
jego istnienia ,,utrzymaé¢ w charakterze raczej poli-
tyczno - wychowawczym, niz partyjnym, ktadgc na-
cisk na niezbedne wiadomosci o dziejach i obecnym
stanie ojczyzny“ ®. Pismo to zaczyna wychodzi¢ w
Krakowie ndr 18Qf pod jur?wa~rrP-oiftk. a pod redak-
cj~™Ji LTroplawskiego. Postugujac sie tern pismem, ja-
ko ..narzedziem oddziatywania“ na warstwy ludowe,
Komitet Centralny Ligi Narodowej r. 1896 s kiero-
wywuje wszystkich enejgiczniejszych cztonkéw orgar
nizacji dd™pnracyTiad ludeiTrNJi Praca'ta staje sie glo-
AriSun iuoineirtem  dzialaTndsci Ligi w latach 1896/97
i pochtania jg tak dalece, ze nawet walka z wplywem
na spoteczensteo polskie polityki rosyjskiej — jak-

") Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka Nr. 229, ,,Skarb
Narodowy. Korespondencja Mitkowskiego. Instytucje i zbiorowe
1“. Subteczka: ,,Komitet Centralny Ligi Narodowej* — ,Sprawo-
zdanie Komitetu Centralnego L. N. do Komisji Nadzorczej Skar-
bu Nar. Pol. w Rapp.”“ z 16 lipca 1896 r.
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kolwiek nie ustaje, to jednak odchodzi na plan dal-"
szy ®. Walke te prowadzi gtéwnie ,,Przeglad Wszech-
polski“. — ,,Zwazywrszy, ze rzad rosyjski ostatniemi
czasy dotozyt wszystkich staran, aby sparatizowac
wszetka dziatalnos$¢ nielegalng przez drobne lub po-
zorne ulgi, zwrécono w organie Ligi ,Przegladzie
Wszechpolskim* szczegblng uwage na wyswietlenie
tej rzadu carskiego polityki. Wobec tego wszakze, ze
nadzieje na mozliwos¢ pracy legalnej, podsycane
wszelkiemi $rodkami przez stronnictwo ugodowe, po-
czelty wytwarza¢ atmosfere, grozacg zanikiem skion-
nosci do dziatan tajnych. Komitet Centrainy uznat £a
wiasciwe uzvé broni zdotnei wciggnaé do robot czyn-
nych nietytko tudzi, oddainych zasadonrdLiHrnle szero-
kiej~ta spniftczenjtibwfi, ktér.ynn groyidn znrazenie, stan"
czykostwem. Bron te Liga upat™_wata, w,jogloszeniu
czesci swego programu jmdjpostacig ,,Programu stron-
nictwa demokratyczno - narodowego w zaborze rosyj-
skim™7~pTzyZnaj~ego sie do calego .szeregu robét, nie
préznajacego sie je3nak jdo Kierujacej niemi organi-

Tyte méwi Liga o przyczynach, ktére skionity ja do
ogtoszenia swego"préogramu. CTpubtikcnyany on zostat
i-8977 w czerwcowym  zeszycie ,,PrzegladiT

® Ibidem: Sprawozdanie Komitetu Centralnego L. N. do Ko-
misji Nadzorczej Skarbu Nar. Pol. w Rapperswilu (datowane w
Warszawie, 30 lipca 1897. Autentyczno$¢ aktu pieczecig i podpi-
sem stwierdzit Z. Balicki).

°) Ibidem: Inaczej nieco uzasadnia ogtoszenie programu druko-
Avana odezwa Komitetu Centralnego L. N ZSgrudnia 1899 r. Czy-
tamy tu: ,Liga Narodowa, jako przedstawicielka walki z rzgdem,
opartej na dziatalnosci $wiadomej warstw Indowych, miata nieje-
dnokrotnie mozno$¢ przekonania sie¢ o liczebnosci i sile swego
obozu. Azeby nada¢ okres$long indywidualno$¢ polityczng, obej-
mujacg wszystkich zwolennikéw dziatalnosci Ligi Narodowej, u-
tworzyta ona Stronnictwo demokratyczno - narodowe, ktére w ro-
ku 189% wystagpito ze sformutowanym programem, zastosowanym
do potrzeb chwili biezacej i taktyki politycznej, wtasciwej dla
k6t szerszych, nieujetych w $cista organizacje“.
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Wszechpolskiego* Ukazanie sie jego socjalistyczny
.Przedswit“ powital obszernym artykutem wstep-
nym ~Patrjoci — czytamy tam — zdobyli sie na-
reszcie na ,prawdziwy“, autentyczny program par-
tyjny. Od iluz to lat spotykamy sie z wydawnictwami
przeréznych ,socjalistow patrjotow*, ,,narodowcow",
»Lig polskich®, ,,Zwiazkéw* narodu polskiego, naro-
dowych i innych, ktére, choé¢ réznity sie znacznie pod
wzgledem tresci (a jednoczesSnie nieraz wychodzity
z pod jednego pidra), jednak miaty jednag ceche
wspoblng — nigdy nie méwity wyraznie, czego chca ich
autorowie. Jezeli za$ zjawialy sie przez ten czas pro-
gramy patrjotyczne (jak ,Ludu polskiego®, ,,Pobud-
ki“ it p.), to predko szty one w zapomnienie, albo tez
wiekszo$¢ patrjotow nie przyznawata sie do nich“.

»Miato to swoje dogodne strony — pisze w dal-
szym ciggu ,,Przedswit“ — na zarzuty przeciwnikow
mozna byto zawsze odpoT»viedzie¢, ze sg one skierowa-
ne pod ztym adresem, gdyz ,prawdziwa“ partja ni-
gdy nie powiedziata rzeczy, ktére ktos wytykat, ale
miato i zte, gdyz patrjoci nie wiedzieli, czego chcg, to
tez ich adherenci nieraz dochodzili do przekonania, ze
oni wogole nic nie chcg robi¢, i wynosili sie z tego
stronnictwa, przechodzgc w stan blogiego spoczynku,
lub — gdy to byly bardziej energiczne jednostki —
MVstepowati do innych partyj*.

Czy ogtoszony program usunagt to zto, czy istotnie
sta¢ sie mogt ,,bronig“, zdolng — wedtug stéw cyto-
wanego wyzej protokétu posiedzenia cztonkéw Rady
Tajnej — ,,wciggnaé do robdét czynnych nietytko lu-

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“, dwutygodnik polityczny i
spoteczny. Rok IIl, Nr. 11, Lwéw, dn. 1 czerwca 1897 ,Program
stronnictwa demokratyczno - narodowego w zaborze rosyjskim*“,
na str. 241—247.

Zob. ,,Przedswit®“, czasopismo spoteczno - polityczne. Organ
Zwigzku Zagranicznego Socjalistow Polskich. Serja 111, Nr. 5
Londyn, lipiec 1897, art. ,,Program stronnictwa Narodowo - De-
mokratycznego®, na str. 1—5.
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dzi, oddanych zasadom Ligi, ale szerokie kota spote-
czenstwa, ktéorym grozitlo zarazenie stanczyko-
stwem?“ Przedtem, nim odpowiemy na to pytanie,
wréémy raz jeszcze do przyczyn, ktore skionity Lige
do opublikowania programu. Przeczytajmy sobie raz
jeszcze ostatni punkt uzasadnienia: ,Bron te (t. j.
weciagniecie do organizacji ludzi) Liga upatrywata w
ogtoszeniu czesSci swego programu“, — ,,przyznaja-
cego sie do catego szeregu robdt, nie przyznajgcego
sie jednak do kierujgcej niemi organizacji*.
Przeczytajmy to zdanie raz, drugi i trzeci, postaraj-
my sie wglebi¢ w jego sens, a przekonamy sie, ze i tu,
w tern oficjalnem sprawozdaniu z czynnosci i zamie-
rzen, — spotykamy sie z wiasciwg Lidze mglistoscig,
nieuchwytnoscia, kretactwem. ,,Przyznaé sie ,dQ-cale.r-
go szeregu robot”, Tiie-pT-ayTn-iMy.ge sie jedriak do kie.-
Tujacej niemi organizacji“, — c0z znaczy, jak to zro-
ZunEiec nalezy? Liga, podkreslajgcaTBbigd"na"kazdym
kroku,~z pyszatkowatg przesadg, swe ,niebywale*
znaczenie, role i wptywy w spoteczenstwie polskiem—a
tu dobrowolnie sie degraduje i stwierdza, ze jest tyl-
ko narzedziem w czyjem$ reku, ze uznaje czyjas
zwierzchnig nad sobg wiadze. Coz to znaczy, jak to
zrozumieé¢ nalezy? W stosie przejrzanych dokumen-
téw nie znalaztem, niestety, wyraznej odpowiedzi na
to pytanie. Przypuszcza¢ tylko moge, ze byt to peten
niesmacznego pochlebstwa ukfon w strone Z Mitkow-
skiego, ktory — jako prezes ,,Komisji Nad™/e™M
Skarbu Narodowego — przyznaje Lidze odsetki z fun-
duszéw Skarbu. Mniejsza zresztg o to. Ciekawym jest
falLt, ze w opublikowanym programie Liga wogdle d o
niczegosienieprzyznaje. Petno tu mglistych
zapowiedzi na przysztos¢ (np. ,cele programu urze-
czywistnione zostan 3g“, ,,zadaniem naszem jest
zapewnienie gminie samodzielnosci*... ,,w programie
naszym lezy dziatanie nielegalne”, ,,domagac sie mp-"
simy szkoty z jezykiem wykiadowym polskim*,
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..ogrnme znaczenie przypisujemy rozwojowi pracy nie-
legalnej, ktérg tworzy¢ i coraz szerzej rozpowszecli-
nia¢ musimy*“ niema natomiast ani jednego punk-
tu, ani jednego zdania czy stowa, ktére moéwitoby co$
0 przysztosci. Nie uzywa sie tu wcale wyra*zéw: ,,i na-
dal“, ktore przy wszelkich zapowiedziach na przy-
szto$¢ majg tak wielkie znaczenie i tak wielka wymo-
we. Niema nic. Jest tylko Swiadome kiamstwo. Poco, w
jakim celu do klamstwa tego sie uciekano? Zagranicz-
ni cztonkowie Komisji Nadzorczej nie byli przeciez
ani tak gtupi, ani tak naiwni, by nie dostrzec sprzecz-
nosci, wyzierajacej z zestawienia tych zapewnien z tek-
stem programu.

Najciekawszym jest tu jednak fakt, ze Liga przy-
znaje sie do ogtoszenia ,,czesci“ swego programu. Dla-
czego, w jakich celach? dla jakich powodoéw'~oglasza
sie nie catos¢, tylko czes$¢ programu? Co pozo-
staje w ukryciu, co otacza sie tajemnica, co chowa sie
w zanadrzu — i poco? Na pytania te znales¢ mozna
jedna tylko odpowiedz; dziesiecioleTnia dziatalli6sc¢
LigTnie~wzTiogacTta jej" doswiadczenia, nie przekonata
jej o rzeczach najprostszych. W dalszym ciggu z upo-
rem, Swiadczacym <o niestychanej krétkowzroc-zsosei-

~politycznej, dba wiecej o ilos¢ zwolennikO3i;,jH:z--o--tch
jakos$¢; w dalszym ciagu zapomiiTa™~ze — jak to nie-
dawno kto$ stusznie wywodzit — w procesach spote-
cznych wazg ruchy nie sitg itosci wyznawcow, lecz
ANymowg jakosci Ayyznawanych i1 praktykowanych
idej; A dalszym, ciggu postuguje sie ““perfidnie,
dwierna-irslaAMami: umystoni oportunisfycznym, prze-
zartym jadem nieAvdary av sily- Aldasne, cofaja-
cym sie bojazliwie przed kazdg 3$mielsza mysla,
pokazywano jedynie opublikoAyaug cze$¢ progra-
mu; ludziom natomiast, ktoérzy dazenie do Pol-
ski wolnej stawiali za kardynalny warunek wspot-
pracy, zwilaszcza Mitkowskiemu i cztonkom Ko-
misji Nadzorczej Skarbu NarodoAyegc™jDrzyznajacej
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Lidze odsetki z funduszéw Skarbu, — pokazywaé¢ mu-
siano cze$¢ prosramiTTfodatkowa”™ nieopiiblikowang—
czesé w tresci swej zapewne znacznie dalej idaca
i Smielsza.

' -Tyle; jesli chodzi o uwagi o charakterze ogélnym.
Przejdzmy jednak do szczegétéw. — ,,Program, ktory
ponizej podajemy,—”czytamy w ,,Przegladzie Wszech-
polskim*“ — nie jest probga teoretyczna, nie powstat on
W ciggu paru godzin pod wptywem nagtego pomystu—
ztozyty sie nan lata cate nie rozmyslan oderw'anych,
ale dziatalnosci praktycznej, doswiadczen przy pracy,
ktérym towarzyszyty studja nad istotg spoteczenstwa
naszego, jego zasobami i przyrodzonym Kkierunkiem
jego dazen. Jest on niejako wynikiem zmierzenia sie
sit ludzkich z warunkiem potozenia politycznego,
Zz naszemi, jako spoteczenstwa, wiasciwosciami, i kto
zna nasze stosunki, ten odrazu zrozumie, Ze nie jest to
projekt do dyskusji, ale synteza dazen, ktére naogot
wyraznie sie juz w zyciu wypowiedziaty“.

Na mylnej drodze znalaztby sie kazdy, kto w sto-
wach tych zechciatby doszukiwac¢ sie dowodow rozu-
mnego spojrzenia na $wiat, rozwaznego stosunku do
zycia. Pompatyczne bowiem zapewnienia o ,tatach
catych* — ,rozmyslan“, o ,studjach nad istotg spote-
czenstwa“ i , kierunkiem jego dazen“ sg tu przede-
wszystkiem zapowiedzig zmian, jakich dokonano na
sztandarze organizacji. W omawianym programie Li-
ga zniza tot — i to jak jeszcze! Gdy poréwnamy ten
program z pierwszg ustawg z r. 1887 Inb choéby z ,,Na-
szym patrjotyzmem®*, ktéry nazwano przeciez ,Pod-
stawami polityki narodowej“ — to ewolucji ideowej
Ligi w ciggu pierwszych dziesieciu lat jej istnienia
nie mozna nazwaé inaczej, jak gwaltownem stacza-
niem sie po réwni pochytej. PisaliSmy juz wyzej, ze
Liga, ktora w poczatkach swego istnienia zapragneta
wptywami swemi obja¢ kota najszersze, nie znajdo-
wata w sobie wewnetrznej sity, by ludzi swych pod-
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nies¢ i zmusi¢ do pracy, jakiej wymagaty postawione
cele, ze za cene obnizania zasad swych i haiset dazyta
do utrzymania swej komendy i ze — w nieuni-
knionej konsekwencji — sama dostosowywata sie do
aspiracyj coraz to mniejszych. Omawiany tu program
jest wyraznem potwierdzeniem tej — rzuconej przez
nas poprzednio — tezy.

Na jednym tylko punkcie wykazuje Liga niezwy-
kty up6r, z jednego tylko stanowiska ustgpi¢ nie chce.
W jednym z poprzednich rozdziatdow zwracaliSmy juz
uwage, ze Liga w krétkowzrocznem dazeniu swem do
utworzenia za wszelkg cene mozliwie najliczniejszego
zastepu swych zwolennikéw, nie dostrzegta, a raczej
nie rozumiata koniecznosci oparcia sie na jednej tyl-
ko, lub co najwyzej — paru zblizonych do siebie war-
stwach spotecznych. PisaliSmy juz, ze terenem jej za-
biegébw i usitowan bviv iednoczesnie — lud wiejski,
proletarjat miejski,,jiiteligencja, warstwa kupiedka.
cFrobno - przelin~stéT\m'iréZziachecka — a wiec konglo-
merat, zlepiany nikiem uczuciem patriotycznem. roz-
sad”zany za$ od dotu klinami~—w postaci réznic kla”-
wych™M/Z"acalisniy juz uwage, ze dziatalno$¢ w ta-
‘lohr konglomeracie — a wiec na tle sprzecznych inte-
resOw i dazen, wzajemnych niecheci, uprzedzen, po-
sadzen i oskarzenn — nie mogta i8¢ po linji prostej; —
musiata iS¢ po linji tamanej, zygzakowatej, i ze Li-
ga—w nieuniknionej konsekwencji—nie mogta nie by¢.
ofgamizacjg chwiejna,'niepewng~—siebie. dziatajgca po-
ouiackuF by nikogg~Trie~"razTc, nie”mechecié, nie prze-
jrazic.

Teraz wiec, wczytujgc sie w stowa wstepne progra-
mu, w zapewnienia o ,latach catych rozmyslan®, o
»Studjach nad istotg spoteczenstwa i kierunkiem jego
dazen“, zwitaszcza za$ o ,,zmierzeniu sie sit* z warun-
kami, istniejgcemi na ziemiach polskich, — wczytujac
sie w te zapewmenia, przypuszcza¢ mozemy, ze Liga
zrozumiata wreszcie, iz — jak stusznie stwierdzat w
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swoim, czasie ,,Przedswit™ — ,kto prébuje ztaczyé w
jednem stronnictwie elementy wrogo wzgledem siebie

nastrojone, ten nic nie zrobi“ Niestety!
»Stronnictwo demokratyczne - narodowe, — czyta-
my w dalszym ciggu wstepu do programu — po raz

pierwszy wystepujgce pod tg nazwg publicznie i po
raz pierwszy ogtaszajgce swoOj program praktyczny,
nie od dzi$ istnieje i nie od dzi$ prowadzi dziatalnos¢.
Setki i tysigce ludzi, ozywionych jedng mys$lg, na
rozmaitych stanowiskach, pracujg w jednym duchu*..
»Kazdego, kto program ponizej sfo7’mulorDani/ uznaje
za sro0j, kto dziata¢ zgodnie z nim uncfaza sobie za obo-
wigzek, mielibysSmy prawo we wszelkich warunkach
uznawa¢ jako cztonka stronnictwa demokratyczno-na-
rodowego*.

Gdy do stow tych dodamy wyrazong w dalszych
punktach programu — ,troske“ o rézne warstwy spo-
teczne w Polsce, przekonamy sie, ze ,lata cate stu-
djow*" psu na buty sie zdaty!

Tyle o wstepie do programu. Zkolei przejdzmy do
punktéw poszczegélnych. Dowiadujemy sie tu prze-
clewszystkiem, ze zasady i cele programu w dziedzinie
polityki narodowej znajdujg ,,swojg*“ podstawe i bliz-
sze okreslenie w ,uznaniu dwoéch faktdw naszego zy-
cia zbiorowego“, a mianowicie: ,naréd polski, bez
wzgledu na podziat polityczny ma Swiadomos¢ swej
jednosci, swe interesy ogélno - narodowe, odrebne od
interes6w innych narodéw, czyli jest w calem znacze-
niu tego stoAva narodem, zdolnym do wspdlnego i nie-
zaleznego bytu politycznego*. Drugim — ,,niemniej-
szego znaczenia“ — faktem jest, ze ,pomimo nieprzy-
jaznych warunkéw zewnetrznych, pomimo strat do-
tkliwych, jakie wcigz jeszcze ponosimy, jako naréd

Zob. ,,Przeds$wit“, Nr. 5 z lipca 1897, str. 2,
Zob. ,Przeglad Wszechpolski“ Nr. li, z 1.V1.1897, str. 242.
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rosniemy naogoéi w site, rozwijamy sie i postepuje-
my*“.

Na uznaniu dwoéch tych faktéw opiera sie ,,narodo-
,we* stanowisko stronnictwa demokratyczno - narodo-
wego, stanowisko, — ,,polegajgce na ciggiem dazeniu
do jak najszerszego rozwoju sit narodowych, do po-
stepu, prowadzgcego za sobg pogiebienie tresci i roz-
szerzenie zakresu narodowego zycia, a przez to za-
pewnienie naszemu narodowi powaznego stanowiska
w szeregu innych®.

»Sprowadzenie patrjotyzmu jedynie do obrony
przed wynaradowieniem, przed wyzuciem Zz* tego,
czego nam dotychczas nie wydarto — uwazamy za
kierunek szkodliwy, za karygodne obnizanie aspira-
cyj narodowych, za abdykacje z tego, co ham sie na-
lezy, bo mamy w swym ustroju narodowym niespo-
zytg site™.
~ ,Nardd, ktory nie chce nic zdobyé¢, nic nowego w
przysztosci stworzyé, ktory zadnych pozadan nie ma,
ale redukuje swe aspiracje do zachowania tego, co po-
siada, musi sie kurczy¢ i wkoncii zging¢“. ,,Dla naro-
du — czytamy dalej — majacego zywe poczucie je-
dnosci i odrebnosci swych interesow, jedyng postacig
bytu politycznego, mogaca go bezwzglednie uchroni¢
od wynarodowienia i zapewni¢ mu samoistny rozwaj
polityczny, jest niezalezno$¢ panstwowa“... ,,Dlatego
to stronnictwo”szézerze narodowe i rozumiejace, co
stanowi istote narodowego zycia, nietylko nie moze
sie zrzeka¢ dazenia do niepodlegtosci politycznej, ale,
uwazajac ja za warunek, przy ktéorym jedynie jest
mozliwe rozwiniecie zycia narodowego w calej pelni,
musi osiggniecie jej postawi¢, tako cel gtotymy swo-

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“, Nr. 11/189?, str. 242. Zwra-
cam tu uwage, ze te sama mysl wypowiedziala Liga w znanej
juz nam odezwie, o ,,podnoszeniu z dumg i radoscig gtowy* (Zob.
str. 96.

Zob. ,Przeglad Wszechpolski®“, Nr. 1J/1897, str. 242.
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ioh usitowan. Z naszego stanowiska wszystko, co zbli-
za nas do tego celu, do niezaleznosci politycznej, jest
dobrem, wszystko zas, co nas od niego oddala, jest
ztem — i to jest wiasciwa miara w rzeczach polityki
narodowej“,

Kwestja postawiona jest do$é wyraznie. Zwolenni-
cy niepodlegtosci Smiato uzna¢ moga ten program za
swoj. Céz jednak myslg autorzy programu o ludziach,
ktérzy w niepodlegtosé nie wierzg? Czyzby wykreslo-
no ich z ogdlnego rachunku? Nie, skadzez! | dla nich,
dia tych niewierzacych, jest w programie jakis tam
punkt naczepienia. Bo — czytamy bezposrednio po o-
statnich stowach wyzej przytoczonego wyjatku:

,Srodkéw wszakze, ktéremi ten cel (t. j. niezalez-
nos$¢ polityczna) w blizszej lub dalszej przysztosci be-
dzie urzeczywistniony, dzi$ nie mozna obli-
czy¢, ani warulikow, w ktérych to sie sta-
nie, konkretnie przedstawi¢. O tern zade-
cy-diije nietylko szybszy lub stabszy wzrost naszych
sil narodowych i postep w dazeniach, ale takze roz-
NG stosunkow zewnetrznych i przebieg wypadkow,
niezaleznych od naszej woli, kiérych nikt, nawet w
przededniu czestokro¢ przewidzie¢ nie moze“.

AW znanie nader ciekawe — w jego Swietle pompa-
tyczne zapewnienia i grzmigce frazesy o potrzebie
dazenia do niepodlegtosci okazujg sie czczg gadaninag,
(radaning. z ktorej — jak stusznie podkreslat ,,Przed-
\Nt“ nie wyprowadzono zadnych absolutnie wnio-
skow. mogacych stuzy¢ za drogowskaz dla kogokol-
wiek, Trudno o bardziej klasyczny przykiad kre-

tactwa politycznego: jak dawniej, tak i teraz, — ,,po
latach catych rozmy”$lan®, po ,,studjach nad istota spo-
teczenstwa i kiernnkiein jego dazen“ — Liga postu-

guje sie perfidng metoda: ludziom, ktérzy hasto i da-

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“, Nr. 11/1897, str. 245.
~N) Zob. ..Przeds$wit“. Nr. 5/1897, str. 4.
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zenig do niepodlegtosci stawiali za kardynalny waru-
nek wspoétpracy, pokazywano w programie ustep, mo-
wigcy o tern, ze stronnictwo demokratyczne - narodo-
we nietylko nie zrzeka sie dgzenia do wolnosci, lecz—
przeciwnie — osiggniecie jej stawia za cel gtowny
swoich usitowan; umystem za$, przezartym jadem nie-
wiary, cofajacym sie bojazliwie przed kazda Smielszg
myslg, rzucano przed oczy wymowne zapewnienie:
Srodkéw nie mozna obliczy¢, warunkéw — konkretnie
przedstawic!

~Warjatem bytby — pisat ,,Przedswit* — ktoby
sie porywat z motyka na storice, wiec i partja, ktora-
by nawotywata do powstania, nie majac powaznych
danych, ze sg sity po temu, popetniataby conajmniej
glupstwo; ale ludzie, ktérzy nie wiedzg zgory, oo™ ma-
ja robi¢, gdy beda mieli sity — sg to poprostu eunu-
chy! Niech nasi ,,narodowi demokraci“ nie zapomna
gorzkiej lekcji, jakg im daje pod tym wzgledem hi-
storja: wszak jeszcze przed kilkunastu laty znaczna
czes¢ naszych konserwatystow przyznawata sie pu-
blicznie do tego, ze uwaza niepodlegto$¢ narodowsg za
swoj ideat, wszak nawet kiedy$ szlagonisko - ksiezow-
skie koto polskie w Berlinie, gdy je Bismarck cynicz-
nie wezwat do wyrzeczenia sie mysli o niepodlegtosci,
obiecujac w nagrode traktowanie naréwni z Niemca-
mi odpowiedziato milczeniem; tymczasem dzi$ c6z
sie stato z tych ludzi? — ugodowcy! A w rzeczymsto-
éci oni byli juz wtedy ugodowcami w zarodku, bo kto
chce celu, musi chcie¢ srodkow, inaczej spotka go za-
rzut, ze nie wierzy w to,' co mowi“...

Trudno bytoby o bardziej trafne i bardziej wnikli-
we porownanie. Bo oto minie zaledwie sze$¢ lat — a
»~narodowi demokraci“ wyrzekng si¢ marzen niepo-
dlegtosciowych, wszelkie hasta wolnosciowe rzuca do
sktadu niepotrzebnych rupieci i stang wyraznie na
gruncie ugodowym.

'® Zob. ,,Przedswit“, Nr. 5/1897, str.
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Coprawda, tendencje ugodowe zarysowaty sie dos¢
wyraznie i w omawianym programie. Wylazty one,
jak szydto z worka, w czesci jego, poswieconej ,,sto-
sunkowi do panstw obcych®. Z powodzi pompatycz-
nych i grzmiacych, dostatecznie jednak przy tern za-
mglonych frazesow o koniecznosci dziatania nielegal-
nego wytania sie nagle takie zdanie: ,W panstwie
prawnem — o ile ono, ma sie rozumie¢, sa-
mo swe pra o swa konstytucje skanuje,
—idziatalnosé przeciw prawu jest nie-
potrzebn a“.

Gdziez jest to panstwo? — zapytuje w zrozumia-
tem oburzeniu Jodko w ,,Przedswicie”. .O Rosji prze-
ciez mowy nawet by¢ nie moze! A i w Austrji oraz w
Niemczech, czy konstytucja jest przez kogokotwiek
szanowana? A gdyby ona byta nawet szanowana, to
czyzby to mogto nas, Polakéw’, a tern bardziej demo-
kratéw polskich, zadowmlnié? Czy nie majg oni obo-
wigzku whyteza¢ cate swe sity, by owe prawm wymies¢
do miljon djabtéw razem z wszystkiemi dzisiejszemi
panstwami, prawnemi czy nieprawnemi?!“ 7,

Zacytowane przez nas, a w sposob tak ostry przez
Jodke oméwione zdanie jest ciekawe i z innych wzgte-
doéw. Pozostaje ono bowiem w jaskrawej sprzecznosci
z tern wszystkiem, czemu wyraz dawata Liga w swych
poprzednich odezwach i publikacjach. Pozostaje w
sprzecznosci nie mniej jaskrawej i z tern, co Liga ro-
bi¢ bedzie w latach 1898 m— 1902, w okresie najgwat-
towniejszych bodaj wystgpienn przeciw ugodzie we
wszelkich formach. | — co jest rzeczg najciekawszg—
pozostaje w wyraznej sprzecznosci z niektoremi punk-
tami programu, w sktad ktoérego samo wmhodzi. Wy-
starczy poroéwnaé je chociazby z takiem zapewnie-
niem; ,,Narod, ktéry nie chce nic zdoby¢, nic nowego

Zob. ,.Przeglad Wszechpolski®, iNr. U]1897, str. 244.
Zob. ,,Przeds$wit”, Nr. 5/1897, sir. 2
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przysztosci stworzy¢, ktéry zadnych pozadan nie
ma, ale redukuje swe aspiracje do zachowania tego,
co posiada, musi sie kurczy¢ i wkoiicu zging¢' . Oto—e
do czego doprowadzity ,lata cate rozmystan“ i ,stu-
djéw nad istotg spoteczenstwal!“ Zamet w gtowach tak
wielki, zaktamanie tak gruntowne, ze trudno o przy-
ktad bardziej jaskrawy i razacy!

Stresciwszy w ten sposob zasady ogdlne, — ,,stano-
wigce punkt wyjscia dla catej dziatalnosci i okresla-
jace jej charakter* — autorzy tego kapitalnego ,,stre-

szczenia wszystkich dotychczasowych usitowan* —
wyszczegolniajg punkty ,,programu praktycznego,
ktéorym stronnictwo demokratyczno - narodowe w za-
borze rosyjskim w dziatalnosci sie Kieruje .

Nie widze potrzeby przytaczania tu, czy choéby tyl-
ko streszczenia poszczeg6lnych, nader szeroko rozbu-
dowanych punktéw. A\'ystarczy stwierdzié, ze jesli
chodzi o zagadnienia spoteczne — sg one jaskrawym
zwrotem wprawo. Poza tein stwierdzi¢ mozemy, ze
i taktyka ,,rewolucyjna“ uluga. zmianie.

O ,,pojedynczych i zbiorowych manifestacjach i ob-
chodach®, o ,réznych formach biernego protestu ,
bezrobocia lub chotby odmowy placenia podatkéw, o
.tepieniu wszelkich ze™metrznych form rusyfikacji"”
0 ,niszczeniu materjalnych zasobow rzadu“, wreszcie
0 ,.karach, wymierzanych na gorlivs-ych agentéw' wia-

dzy lub na zdrajcow sprawy narodowej“ — o _Jych—2
..niezliczonych $rodkach polityki zaczepnej“, — o kto6-
rych tak szeroko i taKpompatyczpie— ak'ste
N a” IS IrkTtyzm™Tiyrz~z» Dmow”skiego ,,pod- »

stawami polityki narodowej” imzZi~uy, w programie
niema juz ani stowal Zapomniano juz o tern, wyrze-

czoim sTedyeh--7rnTcrozsg marzen. ,Lata cate
rozmyslan®, diugie .studja nad istotg spoteczenstwa
1 kierunkiem jego dagzen“ wydaly s"edj — jakzez

piekny, jakzez wspaniaty owoc!
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Omowiony program uznaliSmy juz wyzej za wy-
mowny 3 u” 3~~"aczuliia~sTe~t  po réwni poctiyTej.
UznaliSmy”~goTrowniez za dowod wymowny jaskrawe-
go zwrotu wprawo? Czem ten ostatni zwrot uzasad-
nic?

»UwazaliSmy sami od niejakiego czasu — pisze —
»Przedswit“, ze patrjoci idg coraz bardziej na prawo.
Ale, poniewaz oznak podobnych i dawniej nie brakio
(chociaz ostatnio pomnozyty sie one znacznie), wiec
nie chcieliSmy wyprowadza¢ z nich wnioskéw o ogél-
nym charakterze partji. Tymczasem dzi§ przekony-
wamy sie, ze rozktad wewnetrzny stronnictwa patrjo-
tycznego zaszedt juz bardzo daleko, dalej, niz moglis-
my kiedykolwiek przypuszczac.

Czemze jest bowiem to systematyczne pomijanie m
wszelkich kwestyj zywotnych w programie patrjoty- |
cznym, jak nie cichem wyrzeczeniem sie dazen rewo-(\/
lucyjnych? Dlaczego nie jest tam zajete wyrazne sta-i
nowisko w sprawde walki klasy robotniczej, walki,
ktéra wre i huczy dzis§ we wszystkich zakatkach Pol-
ski i ktérg program patrjotyczny chce zala¢ taniem
mlekiem ze sklepiku kooperacyjnego; dlaczego partja
patrjotyczna nie méwi, jak sie bedzie zachowywata
wzgledem socjalistow”, jaki jest jej stosunek do rewo-
lucjonistow rosyjskich, dlaczego niema zadnej
wzmianki o Litwinach i Rusinach, w stosunku do kt6-
rych stronnictwo, marzgce o niepodlegtej Polsce, po-
winnoby przecie mie¢ okreslong polityke? — Jedyna
odpowiedz, jakg wysnué mozemy z programu, tylko
co ogtoszonego, jest ta, ze patrjoci rezygnujg z zajmo-
wania sie wszystkiemi powyzszemi sprawami i ze za-
mierzajg na przyszto$¢ zasklepi¢ sie wylgcznie w wy-
dawaniu tanich dzietek patrjotycznych oraz plato-
nicznem wzdychaniu do lepszej przysztosci.

Je?i_to._.bankructwo polityczne. Czem to zjawisko
objasni¢? Po pierwsze, w lonie partji patrjoi™“znej
istniat juz dawniej pewien czynnik rozktadowy —

Ewolucja 10. m



antagonizm elementéw lud[rwy eli—oraz, reakcyjnych
(spoTecznie), z ktérych ona sie skladata. Dwa te zy-
wioty albo musiaty zawiera¢ z sobg ciggte kompromi-
sy, ktore paralizowaty dziatalnos¢ partji, albo tez —
spierac siei narazac jg na rozbicie. Dzis, gdy socjalisci
zorganizowali sie ostatecznie we wszystkich trzech
zaborach™ element luHowy, nawpdt albo catkowicie
socjalistyczny, musild~ opusci¢ partt™ pntrtekyezna.
Tak sie fez" stato. Dawni ,,narodowcy“ albo rozpierz-
chli sie, albo tez przyjeli nasz program i wstapili do
naszych szeregow. Pozostali wyrzekli sie najprzéd te-
go nieokreslonego socjalizmu, ktory tutat sie dawniej
wsérod patrjotéw, potem zaczeli i w polityce iS¢ coraz
bardziej na prawo, pdki nie doszli do stanu dzisiej-
szego.

Ale jest i inna przyczyna, ‘charakteru bardziej oso-
bistego, ktéra jednak”ihusimy tu wymienié. Oto kie-
rownicy patijiotyzmii przeniesli sie do Galicji i tam,
otoczeni atmosfera zgmliznyr
ktéra cechuje demokracje tej prowincji, moze sami
nawet nie zauwulyTiGtak'~pOw  utracllL-dbwn” ani-
musz..rewolucyjny. Patrjoci galicyjscy sa w gruncie
rzeczy takimi samymi ugodowcami, jak i ich przeciw-
nicy Badeniowie z klika stariczykowska. ROznica po-
lega na tern, ze stanczycy sga ugodowcami konsekwen”
tnymi, za$ ,,demokraci“ wyglaszajg frazesy patrjoty-
czne. Ale jak jedni, tak i drudzy nie mys$lg wecale o
rewolucji i to nietylko o rewolucji przeciwko Austrji,
ale i przeciw Rosji“.

Sit eis terra levis! — Tern westchnieniem zamknat
Jodko uwagi swe na marginesie programu demokra-
tyczne - narodowego. 1 nie przypuszczat zapewne,
z jak daleko posunietg zyczliwoscig wystuchaty bogi
teao zvczenial...

146



VIIL.

Program bowiem tak sformntowariAL,— g-aiAriprajapy
takie wytyczne, ujawniajgcy takie ftgzenia — nie cie-
szyt sie zywotem zbyt W pazdgierntku r. 1903,—
a wiec po szeSciu zaledwie lataeb ns-tapit en miejsm
nowemu programowi, kté”~ uwaza wprawdzie za cel »
giowny stronnictwa w polityce zewnetrznej ..osigppie-
cie niepodlegtosci ««mnistnego panstwa
polskiego®, zaznacza.przytem jednak, ze ,dzisief.sz.Y
stan i potozenie naszego narodu nie przedstawia wa-
runkéw zbrojnej lub dyplomatycznej akcji na rzecz
niepbHTegTosci, ani nawet bezposfedniegb' takiej
przygotowania"; w koil5ekweTliiji~l'gznra’pi™
cia" przyjmuje ,istniejgce stosunki i ukdad prawno-
panstwowy*“, za cele za$ stawia ,,zdobycie w kazdym
z trzech zaboréw s$tandjHska, ~zapeV”iaj”~ego
towj poTskiemiy mozliwie najwyZRza,.snmodzielnQS6.ng:

N, Jesi—to — jak wiasnie w swoim czasie

Leon Wasilewski — najbardziej kardynal-
na — jak dotagd zmiana w stanowisku narodowej po-
lityki, zmiana, naktadajaca pielno na cate jeT poste-
powanie i zblizajaca la do partii ugodowej na bardzo
k*tki dystans. . Nowy ten program omowimy szcze-
gétowo w jednym z nastepnych rozdzialdw; narazie

Program ten opublikowany zostat w ,Przegladzie Wszech-
polskim®, rok IX, Nr. 1t pazdziernik 1905, na str. 721—758.

Zob. Informator (Leon Wasilewski) — ,Stronnictwa polity-
czne w Krolestwie Polskiem*, Krakéw, 1905, na str. 43.
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za$ postarajmy sie odpowiedzie¢ na pytanie, czem, ja-
kg praca wypetnita Liga szescioletni okres, dzielacy
momenty ukazania sie tych dwodch programéw.

W odpowiedzi swej zwrdci¢ musimy uwage przede-
~shszystkiem na fakt nader Scistego zwiagzku Ligi z in-
stytucjag ,,Skarbu JNarodowego Polskiego“. Dziejom
tej instytucji — narodzinom jej i poczatko™s™emu roz-
wojowi — poswieciliSmy juz sporo uwagi | miejsca
w jednym z pierwszych rozdziatéw. Tu wiec w pierw-
szym rzedzie zwrdcimy uwage na ustawe jej, datowa-
na w Genewie 6 sierpnia 1892 r. i obowigzujaca przez
dtugi szereg lat nastepnych. Wedtug § 19 ,.fundusze
Skarbu sg nienaruszalne zarowno w kapitale, jak i w
procentach, az do czasu ich wzrostu do wysokos$cDstu
tysiecy frankéwT* jedyny wyjEtek okrestar’8”"H — po-
ZVoxdi; imr-miaiipwicie ,,z funduszéw Skarbu, bedacych
w reku Skarbnika“ pokrywaé jedynie wydatki, zwia-
zane z ,,0gtaszaniem rocznych sprawozdan“ i ,wyda-
waniem list poborczych lub kwitarjuszéw*. § 20 usta-
wy stwierdza: ,,Skoro fundusze Skarbu wzrosng (czy
to drogg skladek i kapitalizowanych procentow, czy
wskutek przytgczenia sie innych ognisk Skarbu) do
N\rysokosci 100.000 fr., dwie trzecie liarostych za rok
ubiegty procentdéw stajg sie rozporzadzalnemi, jedna
trzecia ma by¢ nadal do kapitatu przylgczona.” .8 21.
Z otwarciem kwestji rozporzadzania funduszami
Skarbu, Komisja Nadzorcza peini funkcje mezow po-
litycznego zaufania, ktérzy rozpatrujg polityczne re-
kojmie petentéw i orzekajag, kto bedzie miat prawo
czerpa¢ z rzeczonych funduszéw*. ,§ 22. Uzytkowacl
z funduszéw Skarbu Narodowego moze-jedynie. .orga..
nizacja,.polityczna, uosabiajgca w sobie, ruch-najodo-
wy i kierujgca nim de ”“a_”t Oj_to jest zajimjjgca w
zyciijjpolitycznem narodu stanowisko podobne do or-
ganizacjT~Kumitetu Centralnego w 182 r. Po stwier-
dzeniu jej iTwalffikacyj ze”strony KcTmisji Nadzor-
czej. bedzie miata prawo podnosi¢ dwie trzecie pro-
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centdbw rocznych i rozporzadza¢ niemi bez kom
troli. ®.

Za organizacje — zajmujgca w zyciu politycznem
na™pdu stanowisko, podobne do organizacji Komitetu
Centralnego w r. 1862 uznata sie i uznana zo6stala Li-
ga_Narodowa. W ciggu pierwszych osmiu lat swego
istnienia nie korzystata ona z funduszéw Skarbu Na-
rodowego, z tej prostej przyczyny tylko, ze fundusze
te wzrastaty bardzo wolno; zwilaszcza stabo reagowat
na to kraj: do r. 1893, naprzyktad, na 45 tysiecy fran-
kéw, stanowigcych fundusze Skarbu Narodowego, za-
ledwie 2600 fr. wptyneto z kraju, reszta cata pocho-
dzita od wychodztwa. . Dopiero w lipcu 1895 fundu-
sze skarbowe dosiegty wysokosci 100.000 fr.,O dsetki
wiec od nich staty sie rozporzadzalnemi ® Od tegoz
mniej wiecej czasu Skarb Narodowy Polski staje isie
»~instytucja, nietylko gromadzaca $rodki, lecz takze
popierajgca obrone czynng“. /.

W dniu 12 sierpnia 1895 r. odbyt sie w Rapperswillu
zjazd doroczny cztonkéw Komisji Nadzorczej. Udziat

Zob. Sprawozdanie z czynnosci Komisji Nadzorczej Skarbu
Narodowego Polskiego, 1893, aneks A. ,,Ustawa Skarbu Narodowe-
go Polskiego“, rozdziat V. ,Rozporzadzenie funduszami Skarbu*“,
na str. 27. Zaznaczy¢ tez nalezy, ze par, 23 przewidywat moznos$¢
,podniesienia czesciowego kapitatu, nie wiecej wszakze nad jedna
dziesiata“, par. 24 zas mowit o ~uruchomieniu calego kapita-
tu“ — a to ,w chwili stanowczej akcji politycznej catego naro-
du“. Paragrafy te, przytocze¢ w catosci i umoéwie je obszerniej
w rozdziale, poswieconym dziatalnosci Ligi w okresie rewolucyj”
nym (19071908).

Zob. Sprawozdanie z czynno$ci Komisji Nadzorczej Skarbu
Narodowego Polskiego 1893, na str. 15. Przypomnieé tu nalezy, ze
~wskutek wzrastajgcych potrzeb biezgcych na roboty Kkrajowe»
pobory na rzecz Skarbu Narodowego w kraju zawieszono, sktadKki
za$, przewaznie od cztonkéw organizacji ptynace, postano™mieuielu
wtadz organizacyjnych na zabér rosyjski — zwrécono na prace
orgnizacyjne®“. PisaliSmy o tern w rozdziale VI pracy niniejszej.

® Zob. Sprawozdanie z czynnos$ci Komisji Nadzorczej Skaiini
Narodowego Polskiego, 1896, na str. 11.
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w tym zjezdzi¢ wzieli — prezes — sekretarz ptk. Z
Mitkowski, wice-prezes dr. H. Gierszynski, czlooiko-
wie: dr. Z Laskowski i dr. K. Lewakowski; dr. Ernest
Adam, jako zastepca i Z Balicki, jako jeden z kon-
trolerow statych. Po sprawdzeniu rachunkéw, przed-
stawionych przez dyrektora Muzeum Narodowego
Polskiego, putk. Gatezowskiego, po poréwnaniu tych
rachunkéw z ksiegag rachunkowsa, przystang przez
Eug. Korytke, statego kontrolera paryskiej Komisji
Skarbu Narodowego, Komisja Nadzorcza — ,,rozpa-
trzywszy nadestane (?) podania, po dokfadnem i su-
miennem zbadaniu przedstawionych jej sprawozdan,
dowoddéw i dokumentéw, wyptacita, w mysl par. 21 i
22 ,Ustawy Skarbu narodowego Polskiego* dwie trze-
cie procentow rocznych w ilosci 2.488 fr. 70 ctm.“ ®).
Sprawozdanie to wymaga paru uzupetnien i wyja-
$nien. Przedewszystkiem niezrozumiatem jest i nie-
wiasciwem uzycie bczby mnogiej w wzmiance o ,,roz-
patrzeniu nadestanych podan“. Jedyng — poza Liga —
organizacja, ktérej program j~dziatalno$é odpowiada-
ty waronkoiTn par. 21'T'2iNJ[Xsvy', byta wTyin “a-
mtym wzgledem
stata znacznie wyzej od Ligi; jednakze z rdéznych
wzgleddéw, ktérych tu poruszaé nie chce i nie bede,—
P. P. S. w owym czasie nie zabiegata o przyznaniejjej
tego roi”aju zapomogi, nigdy, tez — ani razu wciggu
swego"3iiigetetiliegddstnienia — nie skorzystata z fun-
duszéw”Skarbu Narodowego. W roku wiec 1895, gdy
Skarb”~RarodowypTzeks$ztatcit sie z instytucji, —
»gromadzacej srodki“, w instytucje, — ,,popierajaca
obrone czynng“, — gdy Z Mitkowski, ktorego gtos ze
zrozumiatych wzgledéw najwiecej tu znaczyt i wazyt,
byt jeszcze peten z jednej strony — uznania dla Ligi,
z drugiej za$ niecheci, czy nawet chorobliwej niena-
wisci do wszystkiego, co wigzato sie z ruchem socjali-

® Zob. Sprawozdanie z czynnosci Komisji Nadzorczej Skarbu
Narodowego Polskiego, 1896, na str. 12.
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stycznym, w r. 1895 — powtarzamy — Liga nie miata
tu, bo mie¢ nie mogta zadnych konkurentdéw. Zresztg
sprawa uzycia 2/3 procentéw rocznych byta zgéry
przesadzona na korzys$é Ligi. Pamietamy przeciez, co
pisat Mitkowski o obowigzkach Ligi i Skarbu: pierw-
sza zobowigzana byta do ,szczepienia na gruncie pol-
skim $Swiadomosci patrjotycznej“, drugi do ,zaopa-
trywania w pomoc pieniezng dziatatnosci organizacyj-
nej i kontrolowania onej“. ’). Poc6z tedy w sprawo-
zdaniu oficjalnem pisa¢ o rozpatrywaniu nadestanych
podan, skoro — jak stwierdzi¢ mogtem — jedyne
podanie przedstawione zostato przez Lige?

Sprawozdanie, z ktérego korzystatismy wyzej, za-
rowno w uwagach ogoinych, jak i w szczegétowym
wykazie sum ztozonych i wydatkowanych, ogranicza
sie do wymienienia 2488 fr. 70 c,, nie méwi natomiast
nic, komu mianowicie pieniadze te zostaly wyptacone.
Ten drobny fakt — brak wyraznego okrestenia—zro-
dzi¢ moze w niejednym czytetniku pewne watptiwosci
co do stusznosci naszej tezy. Siegnijmy wiec do doku-
mentéw. W jednym z nich czytamy: ,Ma zasadzie par.
22 Ustawy Skarbu Narodowego kwota, stanowiaca
dwie trzecie odsetek rocznych od funduszow tegoz
skarbu, a wynoszaca dwa tysigce czterysta czterdzie-
Sci osiem frankow 70 centéw (2448 fr. 70 c.) zostata
w catosci wyptacona przez Komisje Nadzorcza orga-
nizacji ,Ligi Narodowej“ na rece jej Komisarza Pet-
nomocnego, co sie niniejszem kA\Mtuje“. Pod dokumen-
tem tym umieszczono date: ,,Rapperswyit, dn. 14 sierp-
nia 1895 oraz podpis: ,,W imieniu Komitetu Central-
nego Ligi Narodowej — Komisarz Petnomocny Z Ba-
licki“ ®.

9 List otwarty T. T. Jeza. Zob. Zbiory Muzeum Rapperswil-
skiego, teka Nr. 235 ,Polemika w sprawie dymisji Z. Mitkowskie-
go ze Skarbu Narodowego“.

Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka Nr. 229 Skarb
Narodowy. Korespondencja Mitkowskiego. Instytucje i zbiorowe
1. Subteczka ,,Komitet Centralny Ligi Narodowej*.
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lyje, jeSli cliodzi o rok 1895. A jakzez zatlatwiano te
sprawe w latacti nastepnych? Nie siegajagc narazie do
wymownych dokumentéw w postaci chociazby spra-
wozdan, przedkiadanych przez Lige rok rocznie Ko-
misji Nadzorczej Skarbu Narodowego, zajrzyjmy do
sprawoz™dania z czynnosci tej Komisji za rok 1903.
Dowiemy sie stamtad, ze w mys$t par. 22 Ustawy ,,Ko-
misja Nadzorcza az do r. 1902 wigcznie przyznawata
rozporzadzatne odsetki jednomys$tnoscig gtoséw Lidze
Narodowej, jako posiadajgcej oznaczone Ustawg
kwalifikacje“ ®. Tak tedy na dziatalno$¢ swa otrzy-
mata Liga ze Skarbu Narodowego; w r. 1895 — 2448
fr, 70 ctm.; w r. 18% — 3819 fr.; w r. 1897—3453 fr. 10
ctm.; w r. 1898 — 4358 fr. 28 ctm.; w r. 1899 — 4314
fr; 14 ctm.; w r. 1900 — 4497 fr. 10 ctm.; w r. 1901 —
5248 fr. 50 ctm.; wreszcie w r. 1902 — 5685 fr. 60
ctm. /. Razem wiec — w ciagu 8 tat — pobrata Liga
ze Skarbu Narodowego 33,824 fr. 42 ctm. Dodac przy-
tem nalezy, ze Komisja Nadzorcza, — ,,asygnnjac 2/3
odsetek na obrone czynu g“ ,nie mogta“ —, wda-
wac sie w drobne szczegoty wydatkow*, bo byto to
»Kwestjg zaufania do os6b, ktérym sie fundusze po-
wierza“ “). W wyjatkowych tylko wypadkach wyra-
zano jakie$ zyczenia, np. ,,aby fundusz ten byt zuzy-
ty na najwazniejszg obecnie prace organizacji, to jest

® Zob. Sprawozdanie z czynnosci Komisji Nadzorczej Skarbu
Nar. Pol., 1904, na str. 49. Nie znaczy tc, by w latach nastepnych
Liga z funduszéw Skarbu nie korzystata. Cytowane sprawozdanie
stwierdza, ze ,w r. 1905 odsetki Lidze przyznane zostaly poraz
pierwszy wiekszos$ciag gloséw”. Réwniez wiekszos$cia
gltoséw przyznawano Lidze odsetki i nadzwyczajne ~zasitki w la-
tach nastepnych. Do sprawy tej, a raczej do tego bezprzyktadne-
go w najnowszych polskich dziejach skandalu, wrécimy jeszcze
i szerzej go omoéwimy w jednym z nastepnych rozdziatow.

Pér. SpiaWozdaiiia z czynnosci Komisji Nadzorczej Skarbu

Nar. Pol. - 1905 (Nr. Il - X).

“) Zob..Sprawozdanie z czynnosci Komisji Nadzorczej Skarbu
Nar. Pol., 1900i na str. 11. C
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na oswiate polityczng ludu“

Nie udato mi sie, niestety, stwierdzi¢, w jakicli ra-
mach zamykaty sie dochody i wydatki Ligi w tym o-
kresie; nie moge przeto okresli¢é — nawet w przybli-
zeniu w jakim stosunku do ogélnej sumy wplywow
pienieznych pozostajg kwoty, czerpane przez Lige
z funduszéw Skarbu JNarodowego. Wiedzac jednak,
jak szczuptemi srodkami rozporzadzata P. P, S, orga-
nizacja, dziatajgca w tym samym czasie i w tych sa-
mych warunkach, znacznie jednak liczniejsza, bar-
dziej sprezysta i wplywowa, a wskutek tego obficiej
zasilana pienieznie przez czionkéw i sympatykow,
twierdzi¢ moge, ze tysigce, wyptacane Lidze przez
Komisje Nadzorczg, byty kesem godnym najusilniej-
szych zabiegbw. To tez nie dziwi mie samochwalstwo,

rzucajace sie w oczy w sprawozdaniach, — ,,zarysach
dziatalnosci“, — przedkiadanych rok rocznie przez
Lige Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowego, — ce-

lem wykazania, ,,0 ile fakty publiczne i jawne nie sg
w tym wzgledzie wystarczajgcemi, ze stanowisko or-
ganizacji narodowej odpowiada w zupeinosci warun-
kom*, przewidzianym przez par. 22 Ustawy Skarbu
Narodowego Polskiego ,,oraz zaufaniu, jakie Komisja
Nadzorcza w jej dziatalnosci obywatelskiej pokia-
da*“.

Do jaskrawej nieraz przesady, w jaka wpada Liga
przy ocenie wilasnej dziatalnosci, jestesSmy juz przy-
zwyc;?ajeni. Niemato przyktadow, nader pod tyrh
wzgledem wymownych, przytoczylisSniy m. in. w roz-
dziale, poswieconym ,trzyletniemu okresowi manife-

Ibidem. Gdzie indziej méwi si¢ ogdlnikowo: ,na wsparcie
j®j (Ligi) na polu politycznem walki z wrogiem*“ (Sprawozdanie
z czynno$ci Kom. Nadz. Skarbu Nar. Pol., 1902, na str. 11).

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Skarb Narodowy.
Korespondencja Mitkowskiego. Instytucje i zbiorowe |. Subteczka
»~Komitet Centralny Ligi Narodowej“. Sprawozdanie K, C. t. N.
do Kom. Nacz. Skarbu Nar.:Pol. z 16°11.1897 r, o
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stacyj“. Wszystlde one jednak bledng, pozostajg da-
leko wtyle za szczegotami sprawozdan, przedkiada-
nych Komisji Nadzorczej. Tu Liga, pelna zrozumiatej
troski, nietytko wyotbrzymia niestychanie wypadkKi
drobne, matoznaczace, nietytko zapisuje na swoéj wy-
tacznie rachunek fakty, dokonane przy jednoczes-
nym, a zazwyczaj znacznie silniejszem wystgpieniu
P. P. S, tecz takze nie cofa sie przed stwierdzeniami,
stojacemi na granicy Swiadomego kiamstwa i kretac-
twa. Nie chcac tamac¢ przyjetej zasady chronologicz-
nego przedsiawienia zdarzen, nie bedziemy tu narazie
postawionych zarzutéw uzasadnia¢. Uczynimy to przy
omawianiu poszczegélnych wypadkow.

Ogtoszenie progranut-"Mprz~\\staiuenie do ,,organiza-
cji stronnictwa demokratyczFno - pryy-
padto na mome n tniezwykiego powod_"nia polityki
ugoi” PisaliSmy juz wyzej, ze zmiana na tronie
rosyjskim — Smieré cara Aleksandra Il i wstapienie
ng tron Mikotaja Il — ,r6zowemi nadziejami“ na-
tchneto szerokie masy polskie. U”odowcy podniesli
wysoko gtowy. Propaganda, prowadzona'pilfez nich
z"7?ogromnym naktadem energji i $rodkow*, wywo-
tata pozadane dla nich skutki. ,,Og6t inteligencji dat
sie zahipnotyzowaé¢ ponetnemi argumentami i szcze-
rze oczekiwat majacych nastgpi¢ koncesyj dla zywio-
tu polskiego. Nawet najwieksi sceptycy uwierzyli w
dobre checi jenerat - gubernatora Imeretynskiego i
cara Mikotaja Il i oczekiwali ulg dla Krélestwa“ /).
Pobyt cara w Warszawie, w jesieni w 1897 (pierwsze
dni wrzesnia) i przyjecie zgotowane mu przez ,,dobrze
mys$lgca” cze$¢ spoteczenstwa polskiego — byty istot-

~9 Zob. Informator (Leon Wasilewski) ,Stronnictwa polityczne
w Krélestwie Polskiem*, Krakéw, 1905, na str. 19.
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nie ,,momentem najsilniejszego przejawu daznosci po-
jednawczych*

Na diugo przed przyjazdem cara, bo Juz.w kwiet-
niuN8977pOw ano~~do~yc*spe” komitet.W ar-
Szawa przez szereg miesaecy zyje w nastrojni_. petnym
rroscT nadzieu Cieszy sie, ze bedg bramy triumfal-
ne, ze nie wojsko, nie kozacy, a polska mtodziez szkol-
na tworzy¢ ma szpaler ochronny wzdtuz drogi, ktérg
przejezdza¢ bedzie car. Kwestarze tazg po mieszka-
niach, zbierajg ruble i kopiejki — miljon caty dosta¢
ma car od ,,wdziecznego“ i ,,wiernego“ spoteczenstwa.

Plaszczy sie Warszawa, jak gad. Wiadze rosyjskie
z przyjazdn cara nie chciaty robie specjalnej wizyty
w Warszawie. ,Zrazu zamierzano przez Warszawe
jecha¢ do Spaty, potem wszakze urzadzono sie zrecz-
niej i pobyt w Warszawie polgczono z manewrami
pod Biatymstokiem*. /®).

A okolicznosci, towarzyszace pobytowi w stolicy
»Kraju nadwislanskiego“? ,Przed przyjazdem Miko-
taja Il przybyt do Warszawy minister spraw we-
wnetrznych Goremykin w celu strzezenia, azeby przy
przygotowaniach na przyjecie cara nie popetniono ja-
kich niewtasciwosci poUtycznych. On to nie pozwolit na
podanie carowi tacy z napisem polskim, gtoszacym,
ze taca pochodzi od ,,Krélestwa Polskiego*“, na dworcu
tedy podano carowi tace wytacznie od ,Warszawy*“
z napisem rosyjskim. Przy dekoracji miasta nie do-
zwolono zadnych napiséw polskich i pozdzierano na-
wet transparenty z polskg literg M. Niepozwolono
tez przeméwié¢ do cara inaczej, jak po rosyjsku... Na
drodze od dworca do tazienek staty tuki triumfalne,
delegacje, reprezentujace roézne warstwy spoteczen-

Komitet Centr. Ligi Nar. do Komisja Nadz. Skarbu Nar.
Pol., w sprawozdaniu z r. 1898.

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 18, z 15.1X.1897, na str.
415, w rubryce ,Z zaboru rosyjskiego“.
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stwa i wszystkie wazniejsze, a nawet mniej wazne
stowarzyszenia, duchowienstwo i t. d.. Kulminacyj-
nym punktem pobytu carskiego w Warszawie byto
przyjecie w tazienkach komitetu, zbierajgcego skiad-
ki na fundacje, W imieniu tego Komitetu margrabia
Wielopolski, urzedowy jego prezes, podziekowat caro-
wi za szczescie ogladania go i za przyjecie daru, kon-
czac swe przemoOwienie nastepujacemi stowy: ,W
twem wspanialomy$tnem samowiadztwie, w pokoju
wewnetrznym panstwa, w stawie i potedze monarchji,
caty nardd polski widzi promienistg przysztos¢
i gotow jest tak w szczesciu, jak i w doswiadczeniach
losu, wiernie i niezachwianie stuzy¢ tobie, nkochane-
mn monarsze swemu*

Ptaszczy sie Warszawa,. Wystagpieniu ugodowcéw
nie odmawia poparcia prasa polska. Nietylko ugodo-
wy ,,Kraj“ rozpisuje sie o ,szczerosci“ uczu¢ i o
»wdziecznoscP* spoteczenistwa. W doborze oswiadczen
lojalnosci wzgledem cara i panstwa przescigajg sie
»Przeglad Tygodniowy“, ,JNiwa", prasa warszawska
i prowincjonalna W zgodnym tym chorze nie brak
stébw zachwytu i entuzjazmu i ze strony ,Gazety
Warszawskiej“, reklamujacej sie dzi§, jako najstar-
sze i najpowazniejsze pismo polskie. Rumieniec wsty-

Ibidem str. 414. — ,Robotnik“ — organ P. P. S. w artykule
,Sojusz panéw z carem zawarty!* {Nr. 24 z 1 pazdziernika 1897)
pisze: ,,Margrabia Wielopolski w otoczeniu ksigzat i hrabiéw, na
czele przedstawicieli szlachty, bankieréw i fabrykantéow  ztozyt
u stép cara uroczyste wyznanie ich wiary politycznej. Wyrazisto-
$§cig swojag nie pozostawia ono zadnych watpliwoéci. Samowtadz-
two, pokdj wewnetrzny, potega i chwata panstwa rosyjskiego, ni-
czem niezachwiana wiernoéé¢ dla cara — oto' zasady teraZniejszej
polityki panskiej. Nic tez dziwnego, ze wyznanie to zaspokoito
najdalej idace wymagania najezdzcéw i w odpowiedzi na nie car
pasowat panéw polskich na rycerzy caratu stowami: ,Ja wierze
zupetnie w ich szczero$c¢“..

Zob.: prof. A. £. Pogodin ,Gta”vnyja tieczenija polskoj po-
liticzeskoj mysli“, Petersburg, 1907, na str. 417—419,
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du spali twarz kazdemu, kto przeczyta artykutly jej
wstepne i szczeg6towe opisy pobytu cara w Warsza-
wie. Wyjatkow tycb przytacza¢ tu nie bede — zbyt
sg brudne, zbyt niskie, zbyt ptugawe.

Ptaszczy sie Warszawa, jak gad. Ktéz zaprotestu-
je, ktéz przypomni jej o godnosci narodowej? Rozen-
tuzjazmowany, natchniony ,rézowemi nadziejami“
og6t polski nie wie, ze gdzieS w podziemiach konspi-
racji zyje i dziata nieuchwytna P. P. S. Nie wie, ze w
tym samym czasie, gdy warszawscy ,zbawiacze 0j-
czyzny“ — ,S8wiatecznym strojem i wesotym wygla-
dem*“ rozchmurzy¢ pragng czoto cara, w tym isamym
czasie w dalekim Wilnie, w matym domku przy uticy
Aleksandrowskiej, kto§ — brwi krzaczaste majacy i
duze wasy — w sttumionym huku maszynki drukar-
skiej rzucat na papier ptomienne stowa>”",Hanba ta
nas nie dotknie — zostanie ona w catosci udziatem
tych, ktdérzy zawsze szukati u wiladz oparcia dla
swych celéw samolubnych. Nie chcg oni Polski wol-
nej, bo ciemna ich robota wymaga mroku, jaki wias-
nie stwarza niewola... Nie mamy dzi§ moznosci p™rze-
mowic¢ do cara takim jezykiem, ktéry jedynie jest dla
niego zrozumiatym, — jezykiem sity i przemocy. Mu-
simy jeszcze pozosta¢ niemymi Swiadkami szopek po-
witalnych i stuzalstwa tych, co cisng¢ sie bedag dla o-
kazania carowi swej wiernopoddariczosci... Lecz nic
nie powstrzyma wzrastajgcego (naszego) niezadowole-
nia.. Nieugieci wobec zjednoczonych wrogdéw na-
szych, z tern wigksza energja walczyé, przygotowy-
wac i skupia¢ swe sity bedziemy, az nadejdzie wresz-
cie chwita, kiedy na ulicach Warszawy zagrzmi po-
tezny okrzyk powstajgcego tudu: Smieré despotom!
Precz z niewotg! Niech zyje wolny polski tud!*

Odezwa ta nosi date ,,Warszawa, 30 sierpnia 1897 r. Ayto-
rem jej byt Jozef Pitsudski. W wydaniu zbiorow-em jego ,,Pism—

Moéw — Rozkazéw* przedrukowano te odezwe w tomie I, ua str.
417—419.
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A w pare tygodni po pobycie cara w Warszawie®
ukazat sie numer redagowanego przez Jézefa Pitsud-
skiego ,,Robotnika“, — ktérego artykut wstepny mo-
wi 0 zawarciu sojuszu sfer ugodowych z carem rosyj-
skim. Sojusz ten—czytamy tam—nie mogt by¢ niespo-
dzianka, Sfery ugodowe ,,w poczuciu swej niemocy i
potrzeby oparcia sie o carat”“ posunety sie tak daleko,
ze ,,dzis mowig do cara takim jezykiem, jakim dotad
przemawiali do niego jedynie najwierniejsi jego pod-
dani w Moskwie“. | zaptakacby musiat nad losem
zdradzonej ojczyzny dawny powstaniec polski, gdyby
nie dolatujgce z nizin spotecznych odgtosy nowej wal-
ki, budzace otuche i nadzieje lepszych czaséw. Gdy
bowiem tam — u géry — przewodnie klasy narodu
tacza sie z najezdnikiem w serdecznym uscisku, tu —
w warsztatach i fabrykach — powstaje nowy $mier-
telny wrog caratu, peten sity i wiary w swg przy-
sztos¢ — proletarjat polski“.. Dotychczasowi ,urze-
dowi reprezentanci narodu polskiego“ zaszli juz tak
daleko, ze historja ,,mowi dzi$ do nich stowami poe-
ty“; ,,zgrzybiali, robaczywi, peini napoju i jadta, u-
stgpcie mtodym, zgtodniatym i silnym!“ , Na czoto na-
rodu bowiem Avysuwa sie przyszty wédz jego polity-
cznego zycia—proletarjat, i tylko wposrdéd niego roz-
legt sie publiczny glos protestu przeciwko hanbig-
cym hecom powitalnym i $lubowaniu carowi wierno-
$ci Av imieniu catego narodu polskiego“. V).

W stowacli tych niema za grosz przesady. Odez\ya
P, P. S. byla jedYnym glosem
tym czasie wyszedt z tona spoteczenstwa polskiego av
zaborze rosyjskim. Liga Narodowa nie zechcmia™sku,"
rzy”™ ¢ ze”sposobn”~¢T by~przekoim¢é ~ogét~-nols-kt- o
swem istnieniu i bypowiedziecdnu o kierunku swych
dazen. Ograniczyta sie ona jedynie do umieszczenia

® Zob. ,Robotnik“, Nr. 24 z 1 pazdziernika 1897, artykut
wstepny p. 1 ,Sojusz pandéw z carem zawarty“ na str. 11i 2
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w wychodzagcym za kordonem ,,Przegladzie Wszech-
polskim*“ paru korespondencyj, opisujacych pobyt ca-
ra w Warszawie, oraz jednego aitykutu na tenze te-
mat: o carze i ugodowcach polskich moéwi sie tu
wprawdzie z przekasem, unika sie jednak stéw i okre-
Slen, jakich nalezatoby sie spodziewa po organizacji

rewolucyjno - niepodlegtosciowej. “Przyczyny tej
wstrzemiezliwosci nie sglbynaimnieT tateninicgTT]ig™~
sarna natcEmona zostata ,ré6zowemi nadziejami* i tak

samo, jak bezkrytyczny i bezroziimny ogét polski. —
spodziewalaT sie czego§ po akcji ugodowej. Zajeta
wiec stanowisko wyczekujgce. W poéttora rokirTrotenit
gdy jasnem sie statorze~pD'ityka "tf"bdowa zatamalta sie
na czas dtuzszy i ze nardd polski na drodze ugodowej
zadnych zdobyczy nie uzyskat i nie uzyska, ,,Przeglad

pisat z wiasciwg sobie pyszatkowafos-
clg: ,,WidzieliSmy, ze ta polityka-rychto, musi zban-
krutowaé, zaznaczalismy to idej*dnpkrotnie z_, naci-
skiem i czekalismy cierpliwie, nie pr~ZLyspieszajac jej
iipadku*” "N, StanowiskoT” ardzo,,wygodne* — gdy u-
godowcy skonipromitowali sie doszczetnie, potepiono

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski®, xvt. 17/1897, str. 592 w kore-
spondencji ,jZ zaboru rosyjskiego“. Nr. 18 w tejze rubryce str.
413, Nr. 19 str. 433 ,,Po wyjezdzi¢ cara“ i pare innych. Zaznaczy¢
tu i podkresli¢ nalezy ze ,Przeglad Wszechpolski“ nie przyzna-
wat sig, ze jest organem Ligi. W stowie wstepnem do ,,Programu
Stronnictwa demokratyczne - narodowego“ pisze np. ,z powazne-
go zrodia, z ktérego zawsze otrzymywaliSmy informacje i
wskazowki w sprawach zaboru rosyjskiego, otrzymujemy z
upowaznieniem do ogloszenia program, ktéry ponizej podajemy,
bez zadnych z naszej strony zastrzezen. Wyswietli on czytelni-
kom naszym stanowisko polityczne tych zywiotéw w zaborze ro-
syjskim, ktérym opinje ,Prz. Wsz.“ starat sie jak najdoktadniej
odbijac*“. (Nr. 11/1897, str. 241). Kwestja ,niezaleznosci“ czasopis-
ma od Ligi postawiona jest tu do$¢ wyraznie. Jesli wiec w wy-
mienionych notatkach i artykutach o pobycie cara ktokolwiek
dojrzecby mogt cos wiecej, jak ,,moéwienie z przekgsem* — Liga
w kazdej chwili mogta wyrzec sie Scislejszego z nim zwigzku.

2Y Zob. ,Przeglad Wszechpolski®“, Nr. 2/1899 r.
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ich z calg bezwzglednoscig; gdyby jednak uzyskali
jakies$ ,koncesje”, z takg samg swoboda mozna byto-
by napisa¢: wiedzieliSmy, ze ta polityka rychto musi
doprowadzi¢ do zwyciestw i t. d. Kto wie, czy nie jest
echem tych ,,r6zowych nadziei” i niezrozumiaty dla
nas ustep z powstatego w tymze czasie programu,
ustep, mOwigcy przeciez wyraznie o tein, ze ,w pan-
stwie prawnem dziatanie przeciw prawu jest niepo-
trzebne*?

W mxQCzystosciach, zwigzajiych jz piayjazdeiil”cara,
Liga udziatu nie wzieta. Jest to fakt bezsporny i kwe-
stjonowac¢ go nie bedziemy. Nie mozemy jednak nie
stwierdzi¢, a raczej — nie podkre$li¢ raz jeszcze, ze
do zgodnego chéru ugodowego nie wniosta LigS:
zgrzytu, ktéryby Swiadczyt, ze AVielopolski nie ma
prawa przemawia¢ w imieniu calego narodu polskie-
go. Ciekawa jest rzecza rOAwniez fakt, ze w sprawo-
zdaniu z dziatalnosci za rok 1897, przedlozonem Komi-
sji Nadzorczej Skarbu Narodowego, pobytowi cara w
AYarszawie, a wiec wypadkowi, ktory wplynat tak
gleboko na rozwdj polskiej mysli politycznej, — po-
Swiecono jedno tylko zdanie, stwierdzajace, ze byt on
~momentem najsilniejszego przejawu daznosci po-
jednawczych*. Wiecej ani stowa! A znajgc Lige,
przypuszcza¢ mozemy, ze gdyby w okresie uroczysto-
&ci jeden z jej cztonkdéw szepnat co$ drugiemu na li-
cho — lub gdyby Kictingt nieogtednie w trakcie- prze-
jazdu cara z dworca do tazienek — wypadki te w
sprawozdaniu z dziatalnosci przedstawioneby zosta-
ty, jako gromkie okrzyki protestu i huk pekajacej
bomby! Widocznie jednak cztonkom Ligi — natchnio-
nej ,rézowemi nadziejami“ nawet kicha¢ nie pozwo-
lono!

Innerni wzgledami kierowano sie w wypadku odsto-
niecia w Wilnie pomnika Murawiewa Wieszatieta (w
listopadzie 1898 r.). Jozef Plsudsla pasze i wydaje—w
imieniu P. P. S. ognista odezwe. ,,Dla nas ta bryta z ka-
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mienia i spizu jest pietnem niewoli, wycisnietem przez
cara na Wilnie. Murawiew kamienny urgga¢ bedzie na-
szej niedoli, jak ongi urggat zywy*... ,,Pod promieniami
wschodzacego nad Polskg i Litwag storica swobody
skruszeje i rozsypie sie pomnik niewoli, bo jak moéwi
nasz hymn robotniczy: — Co zie, to w gruzy sie rozle-
ci, co dobre — wiecznie bedzie zy¢!* Wychodzacy
w Londynie ,Przedswit“ ogtasza obszerny i gwattow-
ny w tresci artykut p. t. ,,U stop pomnika“ oraz umie-
szcza pare korespondencyj, nie budzacych zadnych
Avatpliwosci co do ich tendencji. Umysty ludzkie
zostaty poruszone. ,W dzien murawjewski brakio tu-
taj (w Witnie) tylko paru ludzi energiiczniejszych,
ktérzy daliby hasto do jakiejkolwiek awantury, a Ro-
sjanie otrzymaliby woOwczas wiecej dotykalng odpo-
wiedz na murawjewska szopke. Ludzi takich jednak
nie byto, a utozone juz do tajenia swych uczu¢ spote-
czenstwo, rozatomizowane w dodatku przez niewole,
zdoby¢ sie nie mogto na samorzutne wylanie swych
uczu¢ w jakgkolwiek forme. A wystgpienie, nawet
najenergiczniejsze, wydawato sie wszystkim, a prze-
dewszystkiem Rosjanom, o tyle naturalneni, ze w
przeddziern odstoniecia pomnika niewielu chyba byto
ludzi, nie oczekujgcych bomby, wysadzenia w powie-
trze pomnika... Policja wilenska na kilka dni przed
uroczystoscig zrewidowata wszystkie piwnice w do-
mach, otaczajgcych placyk, przetrzasta strychy; wy-

Zob. ,Robotnik“, Nr. 29 z 11 pazdziernika 1898, str. 1 — 2
jAutorem tego artykutu byt Jézef Pitsudski. W zbiorowem wyda-
niu jego ,Pism — M6éw — Rozkazéw*“ przedrukowano go w to-
mie |, na str. 223—226.

Zob. ,Przed$wit*, Nr. 11, listopad 1898 r. ,,U stép pomni-
ka', artykut wstepny, na str. 1—2, poza tern w rubryce: ,Z kraju
i o kraju" — ,Pomnik Murawjewa*, str. 19—20. ,Przedéwit* w
Nr. 12 z 1898 na str. 18 w rubryce ,Z kraju i o kraju"—umieszcza
korespondencje pidéra J. Pitsudskiego p. t. ,Pomnik Murawjewa,

Wilno, listopad“ oraz na str. 19 przedrukowuje wspomniang wy-
zej odezwe.
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kopsano z dwoch stron rowy glebokie dla przekonania
sige, czy niema podkopu; przy pomniku postawiono
warte, a na noc przed odstonieciem i na sam czas od-
stoniecia wpuszczano do sgsiednich domoéw zotnierzy,
ktérzy zajeli schody, prowadzace na strych i do piw-
nic

Jak widzimy — P. P. S. zrobita wszystko, co lezato
w granicach owczesnych jej sit i mozliwosci. Co do
Ligi natomiast — to w zbiorach dokumentéw napro-
znobysmy szukali $ladow jakiego$ wystgpienia, jesli
nie liczyé paru bezbarwnych i czeSciowo spéznionych
korespondencyj w ,Przegladzie  Wszechpolskim®.
W sprawozdaniu z dziatalnosci za r. 1898/1899 kwestja
ta £pQmiilieta zéSTap~Imlczeniem: organizacji, ubiega-
jacej sie o zasitki pieiiiezhe, nie wypada chyba wspo-
mina¢ o zdarzeniach, ktérym przygladano sie bez-
czynnie. Nie wypadato réwniez — po wielu uprzed-
nich zapewnieniach o ,,niestychanej*“ liczebnosSci obo-
zu — stwierdza¢, ze na wystgpienie w Wilnie zabrakto
lit, czy tez usprawiedliwiaé sie, ze w nawale innych,
stokro¢ mniejszych spraw — zapomniano o zdarzeniu
tak wielkiej wagi.

O innych bowiem powodach bezczynnos$ci Ligi w
tym wypadku nie moze by¢é mowy. Okolicznosci, zmu-
szajgce Lige do zajecia stanowiska wyczekujgcego w
okresie uroczystosci warszawskich, zniknety juz —
i to na czas dtuzszy. W listopadzie r. 1898 Liga z po-
czuciem zupetnej bezkarnosci, z przeswiadczeniem, ze
nie pociagnie to juz a sobg zadnych przykrych konise-
kwencyj — wmawia¢ w ludzi mogla, ze ,,oddawna
przewidywata zgory rychty upadek oszotomienia ugo-
dowego*. "®. W miedzyczasie bowiem P. P. S. zadata

Jézef Pitsudski w korespondencji do ,,Przed$witu*“ Nr. 12,
z 1898 r. Korespondencje te przedrukowano w | tomie ,Pism —
Moéw — Rozkazéw* na str. 10 — 73.

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. ,Skarb Narodo-
wy, korespondencja Matkowskiego. Instytucje i zbiorowe 1. Sub-
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ugodzie cios niezwykle dotkliwy przez ogtoszenie taj-
nego memorjatu ks. Imeretynskiego. Dokument
ten ~zdofcyty-~Tze2r petersburska ’'organizacje P. P.
S. ® i przywieziony w odpisie przez J. Pitsudskiego
do Londynu, opubtikowany zostal przez partje w
dwoéch wydaniach. Ogtoszenie jego wywotato olbrzy-
mie wrazenie, zarowno w kraju, jak i zagranicg, o
czem Swiadczg liczne glosy prasy o6wczesnej, i pociag-
neto za soba zatamanie sie na czas diuzszy polityki u-
godowej, Memorjat bowiem dyskredytowat ugodow-
cow i ,,zdzierat maske obludy z fizjognomji chytrego
azjaty“—Imeretynskiego. Ten ostatni w ,,Memorjale*
swym—, wypowiedziat poglady na stan polityczny, kul-
turalny i ekonomiczny Krélestwa i proponowat refor-
my, uwazane przez siebie za niezbedne, Najcharakte-
rystyczniejszg cechg pogladéw generat - gubernatora
byto to, ze odniést sie do patyki ugodowcow _pol-™
skich z zupetnem tekcewazehiem. jako do ,,stabego“
pradu r, proponujac rézne reformy, wcale go nie brat
pod uwage. Jedynym impulsem, pobudzajgcym do
proponowania reform, byta obawa przed ,,nieprzejed-
nang czescig spoteczenstwa polskiego*. &)

Liga bardzo szybko zorjentowata sie w ni>Wej sytu-
acji. Jej KoinitefTientralny w ,,sprawozdaniu z czyn-
nosci za r. 1897/1898“ przypisuje dokumentowi wielkie
znaczenie: popetmar~edn”™ przytenT grubg niesumien-
nos¢ — "bd'oto~anrstowWi3ieri™M P. S. Kto

teczka ,Komitet Centralny Ligi Narodowej*“ — ,Sprawozdanie
z dziatalno$ci L. N. za r. 1898—1899% datowane 10 lipca 1899, a
wiec bezposrednio po zatamaniu sie polityki ugodowej.

N9 ,Tajne dokumenty rzadu rosyjskiego w sprawach pol-
skich. Memorjatl ks. Imeretynskiego. Protokéty Komitetu Mini-
strow*. Londyn, 1898. Drukowane z polecenia P. P. S. Wstep do
~-Memorjatu“ napisat J. Pitsudski.

Interesujacych sie szczegétami tej sprawy odsytam do | to-
mu ,Niepodlegtosci®, str. 170—176, do artykutu p. t. ,Dzieje taj-
nego memorjatu ks. Imeretyriskiego*.

29 Ibidem str. 171.
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wie — moze i tu liczono na nieswiadomos$¢ cztonkdow
Komisji Nadzorczej, moze i tu tudzono sie myslag o mo-
zliwosci zaUczenia__cudzycK zastug na swdj rachunek.
Bo postuchajmy tylko: ,Jako fakt bardzo pomysiny
dla Ligi Narodowej i stronnictwa demokratyczno-na-
rodowego nhalezy zapisa¢ ogtoszenie drukiem Memo-
rjatu ks, Imeretyriskiego do cara wraz z protokolem
posiedzen Komitetu Ministréw w sprawach polskich.
Autor Memorjatu podaje za powod do wszelkich pro-
ponowanych przez siebie reform, Kkorzystnych dla
Polski, rozwdj dziatalnosci nielegalnej, a zwilaszcza
propagandy politycznej i spotecznej sréd ludu. Do-
starczyt on tern jednego z najlepszych argumentow
na poparcie zatozen programu demokratyczno - naro-
dowego, iz do ustepstw dla Polakdéw rzad moze by¢
zmuszony tylko dziatalnoscig nielegalng. Ogloszenie
Memorjatu niewatpliwie sie przyczyni do ostateczne-
go rozwiania ztudzen tej czesci spoteczenstwa, kto-
ra — nie bedac z intereséw lojatng — ulegta jedynie
wptywom ugodowej agitacji. ®).

~ Ocena to stuszna, i — jak na Lige — nader wnikli-
wa. Skadingd bowiem wiemy, ze od chwili ogtoszenia
memorjatu datuje sie nietylko stopniowy upadek
wptywu partji ugodowej, lecz takze i wzrost stronni-
ctwa demokratyczne - narodowego, — i to kosztem
ugodowcow.

Po omoéwieniu wypadkow, jakich widownig byta
Polska w latach 1897 — 1898, wro¢my do dokumentow,

Zob. Zbior}** Muzeum Rapp., teka Nr. 229. ,Skarb Narodowy
Korespondencja MitkoAvskiego i t. d. Komitet Centralny L. N.”“ w
~Sprawozdaniu z czynnos$ci za rok 1897/1898“, autentyczno$¢ aktu
stwierdza piecze¢ okragla Ligi i podpis Z, Balickiego.

Piszg o tern L. Wasilewski (,,Stronnictwa pobtyczne w Kr.
Pol.*) i prof. A. L. Pogodin (..Gtawnyja tieczenija...”).
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ilustrujacych, zycie i rozw6j wytacznie Ligi Narodo-
wej. Zacznijmy od strony organizacyjnej. W ,spra-
wozdaniu z czynnosci za rok 1897/1898“ czytamy:
»Wedtug planu, powzietego w roku poprzedzajacym
i tkwigcego w samym fakcie ogloszenia programu
stronnictwa demokratyczno - narodowego w zaborze
rosyjskim, pierwszem zadaniem Ligi Narodowej byto
przystagpienie do organizacji tegoz stronnictwa wsrod
szerokich sfer spoteczenstwa, ktdre w Scislejszg orga-
nizacje Ligi Narodowej ujac¢ sie nie dajg, a zarazem
przystosowanie samego charakteru robét do nowego
stanowiska ruchu jako partji. Sprzyjajaca poniekad
okolicznoscia w wykonaniu tego zadania byto, iz roz-
poczecie dziatalnosci w tym Kkierunku przypadto po
fakcie, ktory byt niejako zakoriczeniem chwilowej
karjery ruchu ugodowego. Pobyt cara w Warszawie
i przyjecie, zgotowane mu dzieki agitacji ugodow-
cow, byty momentem najsilniejszego przejawu dazno-
sci pojednawczych w pewnej czesci spoteczenstwa
polskiego, a zarazem koncem chwilowego powodzenia
odpowiedniej polityki*.

W pazdzierniku 1897 odbyt sie w Wars™zawie zjazd
Liffi Najodowej. Po zjezdzie Komitet Centralny wy-
daLkrotka ustawe dla cztonkdéw stronnictwa i polecit
wszystkim cztonkom Ligi tworzenie kadr, a jednocze-
$nie rozpoczeto state pobory na ,fundusz partyjny
stronnictwa demokratyczno - narodowego w zaborze
rosyjskim®.

Po tych mglistych i nieuchwytnych ni to twierdze-
niach, ni to zapowiedziach spotykamy ustep o charak-
terze wyrazniejszym, bardziej zdecydowanym. Nie-
stety, brak odpowiednich dokumentéw nie pozwala
mi stwierdzié¢ stopnia jego S$cistosci. Nie zrobi sie jed-

Zob. Zbiory Muzeum Rappresmliskiego, teka Nr. 229. ,Ko-
mitet Centralny Ligi Narodowej do Komisji Nadzorczej Skarbu

Narodowego Polskiego“. Sprawozdanie z czynnos$ci za rok 1897—
1898,
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nak zadna dziura w niebie, jesli — zapominajac o nie-
styclianem samochwalstwie Ligi,—przyjmiemy wszyst-
ko za jak najlepsza monete. Czytamy wiec: ,Stabg
strong w dziatalnosci Ligi w latach ostatnich byt sto-
sunkowo zty stan organizacyjny w zestawieniu z roz-
wojem propagandy i robot wydawniczych. Wywota-
ny on przedewszystkiem zostat zejsciem na niewlasci-
we tory, a nastepnie rozpadnieciem sie przygotowaw-
czej organizacji miodziezy, ktéra przestata w nalezy-
tym stopniu zasilaé szeregi Ligi Narodowej. Z rokiem
biezacym nastgpi niewatpliwe zwrot ku lepszemu,
gdyz przyczyna ztego zostata usunietg. W mysl po-
przednio powzietej uchwaty Komitetu Centralnego
przystagpiono do wskrzeszenia ,,Zwazku Milodziezy
Polskiej* z odpowiedniemT zmianami w

organizacji, a przedewszystkiem z bardziej okre$long
barwg programowa. Od lutego b. r., zalozono grupy
zwiazkowe w Warszawie, Putawach, Krakowie, Lwo-
wie, Monachjum, Berlinie, Lipsku, Wroctawiu, Karl-
sruhe, Darmstacie, Paryzu, Zurychu, Fryburgu i
rozpoczeto kolonizacje w wielu innych miejscowos-
ciach...

Obecny Z”vigzek Miodziezy Polskiej w pierwszych
zaraz poczatkach swego istnienia w dwu Kkierunkach
rozszerzyt zakres dawnego: 1) nie ograniczajac sie
wylgcznie do sfer uniwersyteckich, dgzy on stopniowo
do objecia uczacej sie miodziezy innych zawodow
(sztuka, handel, rzemiosta); 2) terytorjalnie dotart on
odrazi! do zaboru pruskiego i liczy juz w swych sze-
regach cztonkéw z Poznanskiego i Slaska.*

I Znacznie gorzej jednak poszto z ,,autonomiQZB«r”™or-
manizacja ,,Ligi NgxpdQ”~elJ~Kobiet* oraz z podlegtym
tej ostatlriej"MZwigzkienirTaiTrdow™ Kobiet”. Decy-
Zzja o powotanie tych organizacyj do zycia zapadia w
r. 1897. Sprawozdanie z dziatalnosci za rok 1897/1898

Ibidem.
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stwierdza, ze ,nie rozwinety sie (one) nalezycie i
istniejg dotad w stanie biernym, pojedynczy tylko jej
cztonkowie biorg czynny udziat w pracach Ligi, reszta
zajmuje sie sprawami ruchu kobiecego i o$wiaty lu-
dowej“. Przecieram oczy — mdj Ty, Boze wielki!
—jak to trudno jest wyznac sie na subtelnosciach po-
lityki narodowo - demokratycznej! Dotad przyzwy-
czajony bytem do mysli, ze sprawa oswiaty ludowej
lezy Lidze na sercu, teraz zaczynam o tern watpi¢. Bo
jesli niektore tylko cztonkinie organizacyj kobiecych
»biorg czynny udziat w pracach Ligi“, a ,reszta" —
»Zajmuje sie sprawami o$wiaty ludu“ — to, rzecz jas-
na, ze oSwiata ludu nie lezy w obrebie dziatalnosci Li-
gi. IdZzmy jednak dalej. ,,Rozpowszechniam’e sie coraz
wiegksze literatury nielegalnej, zwitaszcza wsréd ludu,
pociggneto za soba wzmocnienie czynnosci wladz gra-
nicznych... skutkiem czego wydawnictwa dochodzg
czasami znacznie spoOznione, a koszty przemycania o-
gromnie wzrosty. Wobec tego Komitet Centralny po-
stanowi! zatozy¢ tajng drukarnie na miejscu, w Kro-
lestwie. Z drukarni tej zacznie wychodzi¢ w jesieni
nowe czasopismo nieperjodyczne z ostrzejszem znacz-
nie charakterem przeciwrzgdowym, niz dotychczaso-
we wydawnictwa. Pismo to bedzie redagowane popu-
larnie, jako przeznaczone dla wszystkich warstw spo-
teczenistwa i uwzglednia¢ bedzie przedewszystkiem
sprawy i fakty biezgce*.

Po tej szumnej zapowiedzi, autorzy sprawozdania
przenosza sie mysla z zaboru rosyjskiego do pruskie-
go. Przypominajg im sie nagle kroki przeciwpolskie
rzadu pruskiego, m. in. zakaz przyjazdu Polakow
z innych dzielnic na zjazd lekarzy i przyrodnikow.
Wedtug stéw sprawozdania Komitet Centralny Ligi
Narodowej, — ,,korzystajac* z tych polakozerczych

Ibidem.
Ibidem.
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wystgpien — ,,draznigco wptynety (one) na catg opi-
nje polska“ — postanowit zuzytkowaé¢ istniejacy na-
stroj dla jednego z najwazniejszych celéw Ligi Naro-
dowej, mianowicie — dla rozwoju solidarnosci o0gol-
no - narodowej. Powzieto w tym celu uchwate, posta-
nawiajaca zatozenie~7,towarzystwa obrony poEkosci “w
zaborze pruslam”, majacegdTiTT¢  reakcjanjia--j: 1" gate-
zienie sieniemieckiego LI K. i"*... "TSdaniem Towa-
rzystwa bedzie: 1) ptacenie Kar za skazanych przez
sady pruskie redaktoréw i wogdle energiczniejszych
obroncéw narodowosci, 2) zasilanie czytelni ludo-
wych, 3) subwencjonowanie czasopism, 4) udzielanie
stypendjow, wreszcie 5 w miare potrzeby dostarcza-
nie funduszu wyborczego*. "®.

Tyle moéwi sprawozdanie z czynno$ci za 1897/1898.
Poza watpliwemi ,,zdobyczami“ w zakresie ,,Zwigzku
Miodziezy Polskiej”“ mamy tu mgliste ogolniki, nieu-
chwytne stwierdzenia i szumne zapowiedzi. O wiek-
szosci prac tu zapowiedzianych, w sprawozdaniach za
lata nastepne nie spotykamy najkrétszej wzmianki.
Swiadczy to az nazbyt wymownie, ze pozostaty one w
dziedzinie poboznych zyczen. Zrealizowano jedynie
zapowiedz pisma nielegalnego: do zatozenia jednak
tajnej' drukarni na miejscu, w Kroélestwie, nigdy nie
doszto. ,,Pochodnia“ »organ stronnictwa demokra-
tyezno - narodowego“, bo o nim tu mowa—wychodzita
wprawdzie w KrolestA\"Nie, drukowata sie jednak —
dzieki specjalnym zabiegom — w legalnych drukar-
niach.

Przejdzmy do sprawozdania z czynnosci za .
1898/1899. Tutaj na samym wstepie czytamy: ,Or-
ganizacja Ligi Narodowej, przewidujac zgory rychty u-

*® lIbidem.

*y Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka Nr. 229, Komi-
tet Centralny Ligi Narodowej do Komisji Nadzorczej Skarbu Na-
rodowego Polskiego. Sprawozdanie z dziatalnosci Ligi za rok
1898. Autentyczno$¢ aktu stwierdzit podpisem Z. Balicki.
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padek oszotomienia ugodowego, przygotowywata sie za-
wczasu do ujecia nanoroo w swoje rece Kkierownictwa
opinji i steru polityki narodowej“. Przecieram oczy
znowu! Céz to sie dzieje? Kiedyz i kto wydart z rak
Ligi ,kierowmictwo opinji“ i ,,ster polityki narodo-
wej“? Cofam sie pamiecig wstecz — Liga nigdy i ni-
gdzie nie mowita o swych, porazkach, nigdy i nigdzie
nie przyznawata sie do nich. Zawsze i wszedzie mowi-
ta o ,wzmozeniu sie ruchu®, ,o0 wielkich* swoich
wptywach, niepowodzenia zas, o ktérych przemilczeé
nie mogta —w'sprowadzata do poziomu bagatelki bez
znaczenia. Co6z to sie stalo, ze tu przyznaje sie — w
spos6b posredni, coprawda, — do poniesionej gdzies$
i kiedy$ kleski? Chyba to tylko, ze Komisja Nadzor-
cza zwr6ci¢ musiata uwage na niezbyt wspaniate re-
zultaty pracy w roku ubieglym, — zabezpieczano sie
ta droga na przysztos€. A moze znbéw ustyszy sie za-
rzut, ze za mato zrobiono; zawsze mozna bedzie ode-
prze¢ go: ,zrobiliSmy niewiele, to prawda, ale to dia-
tego, ze przy gotowy wali §my sie do ujecia
nanowo steru polityki“.

Idzmy jednak dalej. ..W drugiej potome IS"S--sta—
neta Tm pnr/adku dziennigiu-&orawa pomnika Mickie-
WI([i7TKN~MArszawie™— Liga Narodowa uznata nieu-
nikniony dla rzgdu fakt odstoniecia pomnika za odpo-
wiedni do nawigzania do niego zasadniczej akcji i to
w podwéjnym kierunku: z jednej strony szto o zwro-
cenie inteligencji, zdemoralizowanej niepowodzeniem
ugody i zadnej wskutek tego jakiegokolwiek przeja-
wu patrjotyzmu, na droge antirzadowsg i wyraznie na-
rodowg, z drugiej strony o pierwszg prébe wciagnie-
cia sfer ludowych w wystgpienie zbiorowe i zuzytko-
wania nawigzanych w ten sposéb stosunkéw dla dal-
szej wsérdd nich pracy*“.

»Stronnictwo demokratyczno - narodowe, przyczy-
niwszy sie w swoim czasie tak znacznie do wciagnie-
cia szerokich mas w akcje skladek na rzecz pomnika,
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spopularyzowato przez to mys$l uroczystosci narodo-
wej i przygotowato grunt do masowego wystgpienia.
Szto przedewszystkiem o odebranie uroczystosci
wszelkich cech rzagdowych lub ugodowych ,
Przyjrzyjmy sie uwaznie tej czesci sprawozdania.
Uzupelnijmy jg przedewszystkiem stwierdzeniem, ze
do wystgpienia w dniu 24 grudnia szykowata sie nie-
tvlko Liga. Rola P. P. S. — jak zobaczymy nizej —
byta znacznie wieksza. Nie siedziaty réwniez bezczyn-
nie instytucje oS$wiatowe i spoteczne, zwotujac n in.
specjalne zjazdy inteligenckie, chtopskie i rzemiesini-
cze. Wszystko, co w Polsce 6wczesnej tak czy inaczej
zyto i ihyslato -H a k '™ inaczej~~przygotowywgo sie
dONMYyit"Tima. Bo — jhk “sthszm&-7 podkresh juz
Grabiec — odstoniecie pomnika Mickiewicza w War-
szawe byto rnornenteiirzwrétnym w dziejach naszego
zycia politycznego ostathTchTairmieweti. @R
Pomnikjen — Avedlug stow Aleksandra Malinow-
skiei™-~yt zdobyczg ugody, miat na celu pogodze-
nie patrjotyzmii polskiego z'“lojalnoscig i panstwowo
Scig rosyjska. ™). | Mickiewicz wiec stat sie jedng
z ofiar prgdu ugodowego i jego rowniez — jak powie-
dziat kiedys Pitsudski — bez ceremonji zaprzagnieto
do roboty ugodowej, by swem zjawieniem sie na Kra-
kowskiem Przedmiesciu zaswiadczyt o mozliwosci po-
jednania sie caratu z narodowoscia polska 7).

N Zo”Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Skarb Narodowy.
Korespondencja Mitkowskiego. Instytucje i zbiorowe |. Sprawo-
zdanie Komitetu Centr. Ligi Nar. do Komisji Nadzorczej Skarbu
Narodowego Polskiego z 10 lipca 1899 r.

39) Zob. J. Grabiec ,,Czerwona Warszawa przed ¢wiercwie-
kiem*, Poznan, 1925, na str. 45. . 0 =

49) Zob. Al. Malinowski ,,Materjaty do bistorji P. P. S. i ruchu
rewolucyjnego w zaborze rosyjskim r. 1893 — 1904“. Tom Il, War-
szawa, 1911, na str. 43. e -’

41) W odezwie p. t. ,,Dzieje pomnika Mickiewicza“, reasumuja-
cej polityke P. P. S. w tej sprawie, a wydanej w tajnej drukarni
,»Robotnika* w marcu (?) 1899 r. Odezwe te przedrukowano w |
tomie ,,Pism — Méw — Rozkazoéw*“, na str. 429 — 448.
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»Zrodzony w tonie ugodowej inteligencji projekt
postawienia pomnika Mickiewicza w Warszawe zostat
prze2LXw| pciwitany przychylnie. W chwili, kiedy no-
wy satrapa (Imeretyniski) bawit sie w kokietowanie
spoteczenstwa polskiego, pomnik miat by¢ pierwszym
serdecznym weztem, taczgcym obie strony. Ale han-
dlujacy Mickiewiczem nie wiedzieli, nie czuTn _“czeni
jest Mickiewicz dla~calego narodu. Zdumiat sie Imere-
tynski,Zdumieli sie redaktorzy, gdy na”~l~ie sktadek
ujrzeli grosze robotnikéw i wiosScian— jjirszystkich
stron kraju. Zrozumiano, ze uroczysto$¢ odstoniecia
pomnika nie da sie utrzyma¢ w urzedowo mugodo-
wych granicach, nakreSlonych jej zg6ry i w obawie
przed ludem roboczym zaczeto la¢ wode na nierozwa-
znie odkryta z popiotow iskre“ ™).

Imeretynski, ktory w poczatkach sprawy, — ,,ze-
stawiajac marny w jego oczach pomnik z ogromem
osiggnietych korzysci“, mogt Smiac sie tego z ,,pol-
skiej gtupoty“: za te ,drobnostke* przeciez uzyskat
rzecz wiekszg — uzyskat wspaniate przyjecie cara w
Warszawie — Imeretynski zaczat sie ,,0Jbawiaé, czy
nie zrobit ztego interesu z Mickiewiczem. Obawa zro-
dziTa zemste i oto posypaty sie szykany i zakazy.
-Wrocono do dobrych czaséw*, gdy Mickiewicz, jako
opasnyj patriot i wszystko, co z jego imieniem
jest zwigzane, byto podejrzane i przesladowane*

J. Pitsudski w odezwie z 16.X11.1898 r. (,,Przedswit*“ Nr. 12
z 1898 r., na str. 20).

J. Pitsudski w cytowanej juz odezwie ,Dzieje pomnika
Mickiewicza*“.

»Przeglad Wszechpolski“ Nr. 24 z 15.X11.1898, na str. 573, w
artykule p. t. ,,Pomnik Mickiewicza“.

I. Pitsudski w odezwie ,Dzieje pomnika Mickiewicza“.
»~Robotnik*“, organ P. P. S. w artykuliku ,Jubileusz Mickiewicza“
pisat m. in. ,Pismom polecono jak najmniej pisa¢ o Mickiewiczu
i zakazano wspominaé¢ o zblizajgcej sig uroczysto$ci jubileuszo-
wej.Ze wszystkich wystaw sklepowych nakazano usungé¢ portrety
Mickiewicza. Fotografje grup uczniowskich z rysunkiem pomnika
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PrzeSladowania te — pisat J. Pitsudski — ,,dawaty
przedsmak postepowania rzgdu w czasie samej uro-
czystosci i im blizszym byt dzien 24 grudnia, tern wie-
cej sie wzmagat stan niepewnosci i gorgczki. Komitet
wypracowat program obchodu — straz obywatelska,
30 tysiecy biletéw, dwie mowy, jedna obojetna pod
wzgledem politycznym, druga z wynurzeniami wdzie-
cznosci dla cara“

,»Gdy pogtoski o tym programie rozeszty sie po kra-
ju, powszechnie zaczeto stawiaé pytanie, jakie wobec
tego zajac¢ stanowisko, jaki wzig¢ udziat w obcho-
dzie. Po pewnym czasie zarysowaty sie wyraznie dwa
kierunki* Jeden reprezentowany byt przez P. P.
S., rzecznikiem drugiego, "rzecznikiem — jak zwykTe
sp6znionym — stat sie ,,Przeglad Wszechpolski*.

P7 Jf. i5 — stwierdza Pitsudski w odezwie, reasumu-
jacej"poiityke partji w tej sprawie — kiadta ,,naciisk
na konieczno$é protestu publicznego w razie™® gdyby

Mickiewicza i cytatami z jego ,,Ody do miodosci' skonfiskowano,
fotografow skazano na kary pieniezne, uczniom pozmniejszano
stopnie ze sprawowania, nauczycielom udzielono surowej nagany.
Uroczysto$¢ potozenia kamienia wegielnego odbyta sie w obecno-
éci tylko cztonkéw Komitetu budowy pomnika o godzinie 8 ra-
no.. Rzad dat znaé, ze w razie jakichkolwiek $piewéw, muzyki
lub przedstawienia jubileuszowego w dniu odstoniecia wpierw
musi by¢ odegrane ,,Boze caria chrani“. W ,,Przegladzie Wszech-
polskim*“ — organie Ligi Narodowej — znajdujemy m. in. takie
uzasadnienie odmowy, z jaka sie spotkali ludzie, chcacy urzadzi¢
nabozenstwo w rocznice $mierci poety, t. j. 26 listopada: ,,Mickie-
wicz umart nie w Warszawie, ale w Konstantynopolu, niema on
tu ani blizszej rodziny, ani krewnych, wiec niema racji zakupy-
waé mszy za jego dusze“. (,,Przeglad Wszechpolski“, Nr. 24]1898,
str. 374).

J. Pitsudski w odezwie ,Dzieje pomnika Mickiewicza“.
,iPrzegtad Wszechpolski“ w Nr. 24]|189S na str. 373 pisze. ,W pro-
jekcie byly mowy ks. Michata Radziwitta i Sienkiewicza, cztery
tysigce strazy obywatelskiej dla utrzymania porzadku i dwadzie-
Scia tysiecy biletow na wejscie wewnatrz kordonu, otaczajacego
plac pomnikowy"....

Ibidem.
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komitet czy rzad zechciat potaczy¢ carostawie z obcho-

W ,,Robotniku*“ zaznaczyta partja wyraznie swoje
stanowisko i ostrzegta komitet mickiewiczowski przed
proba ,ewangelicznego oddawania cesarzowi, co ce-
sarskie“: ,,w zaden sposéb nie mozemy dopusci¢ —
czytamy tam — do pohanbienia pamieci naszego wie-
szcza. Na uroczystos¢ pomnika stawimy sie wszyscy,
z zonami i dzie¢mi, cata Warszawa robotnicza wyle-
gnie na Krakowskie Przedmiescie i zadne kordony
nas nie wstrzymajg, choc¢by nawet krew polac sie mia-
ta, Chcemy bv¢ Swiadkami. czxJLiroczyistos¢ narodo-
wa, Zgotowana na mocy pozwolenia carskiego, nie
zamieni sie w urzedowy akt pohanbienia takiego Mic-
kiewicza™ jakiego ukochat caty lildT poiskr\

W pare miesiecy potem w tymze ,,Robotniku* uka-
zat sie artykut, opisujacy obchéd mickiewiczowski w
Krakowie. Dowiadujemy sie stad, ze w prastarej sto-
licy Polski, ,,gdzie nikt przecie nie jest obowigzany
do postuszenstwa carowi“, grupa poRtykéw uwazata
,za stosowne zrobi¢ w czasie uroczystosci szopke mo-
skalofilska®“. W Warszawie, gdzie ,stuzalczo$¢ jest
cnotg wynagradzana, gdzie uroczystos¢ odbedzie sie
pod ostong bagnetdéw i nahajek*, mozna tern bardziej
oczekiwaé¢ préob manifestacyj ,,wiernopoddanczych*.
,»Ostrzegamy panéw komitetowych — pisat ,,Robot-
nik“ — ze nie pozwolimy na pohanbienie pamieci Mic-
kiewicza. Oddawajcie cesarzowi, co cesarskie, w in-
nej chwili i gdzie indziej, a nie u stoép tego, ktéry miat
mu do oddania tylko gteboka nienawis¢ i te nienawisg,
jako Swiete uczucie, przekazat i wpoit w miljony na-
szego narodu“

Q) Zob. ,,Robotnik“, organ P. P. S, Nr. 28 z 10.VIIl.1898, na
str. 11, w art. ,,Jubileusz Mickiewicza“.
Zob. ,Robotnik“, organ P. P. S, Nr. 29 z 11.X.1898, na
5—4 w art. ,,Obchdd mickiewiczowski w Krakowie*.
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»Koniecznos$¢ takiego rozstrzygniecia sprawy byta
tern oczywistszg, — pisze J. Pitsudski w odezwie o
»Dziejach pomnika“ — ze wszystkie akcesorja obcho-
du, wypracowane przez komitet, narzucatyby kazde-
mu uczestnikowi mysl, ze wiasna wolna i nieprzymu-
szona wola Polakéw kaze im czci¢ Mickiewicza w ten,
a nie inny spos6b. Straz obywatelska, mowa Sienkie-
wicza — stawy i dumy literatury polskiej — byty to
rzeczy, zdolne zawrdci¢ w glowie i wiecej wyrobio-
nym politycznie ludziom. Okolicznosci te naistrzeczaty
obawe, ze pomimo bankructwa ugody tchoérzliwe i o-
portunistyczne filisterstwo zhanbi obchdéd widowi-
skiem Polakow, strzegacych wiasnej niewoli. Zwiek-
szata za$ obawe ta okolicznos¢, ze w ustanowieniu bi-
letow przegladata che¢ komitetu stosowania w wybo-
rze uczestnikOw cenzusu politycznego, a zarazem a-
mozliwienia rzadowi kontroli. Wobec tego powiedzie-
lismy: jezeli zewnetrznie wszystko to ma wygladac,
jak utatwienie polskiemu spoteczenstwu wykazania
swych uczué, niech bedzie ustyszany i gtos socjalisty-
czny. Pierwotnym wiec naszym zamiarem bytlo —
wzig¢ udzial w obchodzie oficjabiym w cetuT”~O pier-
wsze, natychmiastowego skarcenia wszelkiej™ préby
manifestacji lojalnej TligodéwejT pWOTe® w  celu
ztozehiarpublicznie hotdu wiesz~Czowi w:. intieniu _poh
skej TciNyyo”~rtoiV.7ej“>~" z tym pogladem wy-
stgpienia ,,Robotnika“ wywarty wielkie wrazenie w
Warszawie. ,,Drogami ubocznemi* starano sie zapew-
ni¢ P. P. S., ze ,komitet jest peten jak najlepszych
checi, ze wcale nie ma zamiaru usuwac¢ robotnikéw
z obchodu, owszem, obiecywano daé¢ kilka tysiecy bi-
letbw dla rozdania ws$réd robotnikéw wprost, a nie
przez fabrykantéow i ich urzednikéw*.

Z takich zatozen wychodzita P. P. S. w sprawie mic-
kiewiczowskiej. StgjJomak»---\i  zatozenia Ligi byty
Arecz przeciwne. ,,Przeglad Wszechpolski* —"Ns\oz-
niony“ rzecznik Ligi w tej sprawie, w”otowie grud-
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nia 1898 pisat: ,,ZaptaciliSmy dosy¢ drogo za ten pom-
nik, bo czasowem ogtupieniem ogromnej czesci spote-
czenstwa i musimy to sobie wzglednie powetowaé
choé¢ przez uswietnienie uroczystosci odstoniecia lak
najwiekszg liczbg nbercTiyTdi... Nam zalezy na tern,

by obchéd wypadt jak najuroczy”ciej i zeby jajTliaj®
bardziej odpowiadat znaczeniu Mickiewto™a dla naro-
du, rzad za$ chciatby, zeby dzien 24 grudnia prze-
szedl niepostrzezenie, nadewszystko za$ nienawistnym
mu jest udziat chtopéw w uroczystosci, chciatby bo-
wiem, zeby miedzy ludem wiejskim a resztg spote-
czehstwa i jej ideatami ciggte istniat gleboki prze-
dziat... Ale po naszej stronie w tym wypadku jest le-
galnoé¢, bo i odstoniecie pomnika jest dozwolone,
i prawa przenoszenia sie ludzi z miejsca na miejsce
nawet w panstwie rosyjskiem nikt nie kwestjonuje...
Wprawdzie juz dzi§ woéjtowie gminni otrzymali pole-
cenie, zeby na dzien 24 grudnia nie dawali do Warsza-
wy paszportow — to wszakze wielu nie przeszkodzi
przyjechat... Lud dzisiejszy juz tyle ma zdolnosci do
mys$lenia, ze zrozumie, dlaczego chcg go usungé¢ od u-
dzialu w uroczystosci... i bedzie miat nowy dowdd, ze
ostawiona ,,opieka“ rzadu nad witoscianami ma na ce-
lu utrzymanie ich na poziomie ciemnego stada, ktére
pogania¢ mozna, gdzie sie podoba“.. ®).

Oto wszystko, na co po diugim namysle zdoby¢ sie
mogt ,,Przeglad Wszechpolski“ — ,,sp6zniony* rzecz-
nik Ligi w sprawie pomnika. | dziwi¢ sie temu nie
mozna. Bo ,naturalnym skutkiem przyjecia w tej
sprawie zasady ,legalnosci“ jest zrzeczenie, aie-jakie=
gokolwiek przekroczenia ramek, przez rzad obchodo-
wl narzucoiiych. Pierwszg i gtébwnag wadg takiego pr~0-
graimu jest Swiadome czy nieSwiadome zamykanie
oczu na wszystko, co rzad z komitetem dla uczczenia
Mickiewicza uplanuja. Ani stowa krytyki publicznej,
ani Sladu protestu przeciwko wszelkim mozliwym

®) Zob. ,.Przeglad Ws”elLpolski“ Nr. 24/1898, na str. 374,
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szopkom jiaiodowym WL-Czasie iimr,7.vsio$p,i! Zupetne
orum zaufania komitetowi, ustanowionemu w chwili
naj$mielszych orgij ugodowych. Niedosy¢ tego, votum
zaufania rozcigga sie bezposrednio na rzad, ktory ja'
koby musi przyjgé konsekwencje swego pozwolenia“.

Pozostawiajac bez zastrzezen w rekach komitetu
czynna role w obchodzie, program ten calg uwage
skupiat na ,,uswietnieniu uroczystosci“, przez rzad do-
zwolonej. Chodzito o nadanie jej na zasadzie ,legal-
nosci“ najokazalszych rozmiaréw i najbardziej sceni-
cznej formy. Wielkg wage przywigzywano do $cigg-
niecia na obchdd przedstawicieli wszystkich ziem da-
wnej Polski, do przeplatania surdutéw sukmanami.
Byli nawet tacy, co sie zachwyecali ,fjoletowg plama®,
jaka byt wsrod ttumu arcybiskup Popiel. Takie wias-
nie bierne uswietnianie ,,legalnej“ uroczystosci miato,
wedtug ,,Przeglagdu Wszechpolskiego“, powetowaé
ogtupienie ogromnej czesci spoteczenistwa, spowodo-
wane w swoim czasie przez pomnik.

»Wséréd zwolennikéw tego umiarkowanego progra-
mu znalezli sie ludzie nawet radykalnych przeko-
nan — moéwimy tu o wielu czerwonych patrjotach. Nie
mozemy sobie wytlumaczy¢ tego zjawiska inaczej,
jak ze ugoda zdotata -wyszczerbi¢ szeregi patrjotycz-
ne i zasiaé w nich zarodki oportunizmu i znieczulenia
na zniewagi godnosci narodowej. Charakterystyczng
pod tym wzgledem jest walka z rzagdem, stanowigcym
przeczenie wszelkiej legalnosci, wiasnie bronig legal-
nosci. Ten manewr, polegajacy na przemycaniu pa-
trjotyzmu i jego przejawOw na zasadzie rzekomej ich
legalnosci, tak czesto byt uz-¥wany przez ,,Kraj“ i in-
ne pisma ugodowe, stanowit tak integralng czes¢ pro-
gramu ugodowcOw, ze ci ostatni, ubolewajac nad nie-
poprawnoscia polskiego spoteczenstwa, muszg sie chy-
ba pocieszyé¢, widzac, jak ich nauka w las nie po-
szta“.

J. Pitsudski w odezwie ,Dzieje pomnika Mickiewicza“
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Uwaga stuszna najzupetniej, jakzez bowiem, jesli
nie szczerbami w ideologji niepodtegtosciowej Ligi,
jesli nie znieczuleniem na zniewagi godnosci narodo-
wej nazwa¢ mozna takie np. spostrzezenia i informa-

cje ,,Przegladu Wszechpolskiego“. Imeretyriski — ,,ro-
bi grozng mine, o$wiadcza przy kazdej okazji, ze ka-
zat wojsko skonsygnowac*. ,,Tak — pisze — ,,Przeglad

Wszechpolski“ — jakhz/ to nie byto obowigzkiem kazde-
go rzadcy kraju mie¢ wojsko w pogotowiu, gdy sie wiek-
szy thlum na ulicach gromadzi! Tylko nie jest chyba ani
obowiagzkiem stuzbowym, ani wymaganiem zdrowego
rozsagdku méwienie o dozwolonej uroczystosci, jako
0' rewolucji“. &).

Tyle ,,Przeglad®. Istotnie — trudno o wieksze poiste-
py na drodze ,legalnosci“!..

Tak tedy wygladaly dwa ,,gtéwne prady mysli spo-
tecznej-L-" -TSprewie--pomnika Mickiewicza.. Do, starcia
jednak miedzy niemi nie doszto, gdyz ,rzad w ostat-
niej chwili stworzyUPalkiemngreoczetoWingT/ytuacie®.
Zakazy i szykany”,sypaty sie", jak 2z~ rogu obfitos-
ci. ®. W celu zmniejszenia ilosci przyjezdnych,
szczegblniej wiloscian, zabroniono na ten czas wyda-
wacé paszporty do Warszawy. Imeretyriski podkreslat
niejednokrotnie i za kazdym razemT”i"raz silniej/ "ze
wszelkie préby manifestacji zostang sttumione z calg
bezwzgtednoscia. ,,Ostatniem sTowmirTejWvcijnWa Mi-
ckiewiczem* byta zmiana programu, ktérego pro-
jekt przedtozony zostat wiladzom rosyjskim. Minister
spraw wewnetrznych, Goremykin, odpowiedziat, ze

niowy sie nie zgadza, ze uroczysto$¢ ma sie
ograniczy¢ do pos$wiecenia pomnika przez ksiedza
(trzeba zauwazyé, ze rytual kosciota katolickiego nie
zna poswiecenia pomnika), straz obywatelskg nakazat

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 24]1898, na str. 378.

J. Pitsudski w odezwie ,Dzieje pomnika Mickiewicza w
W arszawie*.

Ibidem.
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zredukowa¢ do 1000 osob, a biletow wypusci¢ tylko
10.000. Nadto zaznaczyt, ze nie uznaje strazy obywa-
telskiej, a utrzymujacym porzadek z ramienia Komi-
tetu nadat miano ,rasporiaditeli“ (gospodarze) ‘®. Co-
prawda — troche pézniej — w drodze ,,wymiany Kko-
respondencji miedzy Zamkiem i Petersburgiem* wia-
dze rzadowe poczynity pewne ,ustepstwa“: jak pisat
»Przeglad Wszechpolski* — ,,mowe Sienkiewicza sta-
nowczo odrzucono, pozostawiajge_-Imewe Radzrwing,
znienawidzonego przez ogét btazna. Projekt strazy o-
bywatelskiej~ca{kieni usufiietéT i powierzono utrzyma-
nie porzadktr-poticji. Co diO*iezby-djitetow uznano,"”
10.000 nie wysfarCzéri prawdopodobnie w™ydana bedzie
ilos¢, proponowana przez Komitet. Uroczysto$¢ odbe-
dzie sie nie o godzinie 12, jak projektowano, ale o 10
przed potudniem®. @)

Stusznie tez pisat J. Pitsudski, ze ,bytoby ublize-
niem godnosci narodowej i obelgg dla pamieci Mickie-
wicza, gdyby spoteczenstwo wzieto udziat w takim ob-
chodzie®... ,,Wrazenie petersburskiego programu byto
tak wielkie, oburzenie z powodu niego tak powiszech-
ne, ze — zdawato sie — rozlegnie sie nareszcie jedno-
zgodny gtos protestu®.

Niestety, stato sie inaczej. Na strazy godnosci i jsu-
mienia narodowego staneta jedynie P. P. S. Odezwa,
napisana przez J. Pitsudskiego, a datowana w Warsza-
wie 16 grudnia 1898 r. — stwierdzata kategorycznie,
ze obchdéd w formie narzuconej przez wiladze, — to
»pogrzeb bezczelnie przez rzad tu, w sercu Polski,
sprawiany dla Mickiewicza*“. ,,Lecz holal—nie spiesz-
cie sie, podli grabarze! — czytamy dalej w odezwie.
Nie umart Mickiewicz, cho¢ chcecie go chowaé! Prze-
lat on siebie w tysigce, statl sie czastka duszy kazdego
uczciwego Polaka. Nie jeknie spiz i kamieh od waszej

»Przeglad Wszechpolski“, Nr. 24 z 1898, na str. 573.
.Przeglad Wszechpolski“, Nr. 24 z 1898, na str. 574.
J. Pitsudski w odezwie ,Dzieje pomnika Mickiewicza“.
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zniewagi, lecz ustyszycie odpowiedz Mickiewicza przez
tych, ktérych serca i umysty rozpatit on mitoscig swo-
body i nienawiscig niewoli!* , Kto w milczeniu znie-
wage potyka, kto w pokorze poticzek przyjmuje, ten
niegodzien jest tepszej doti. Niech wiec mitcza marni
tchorze i ci, ktorzy i w niewoli ztez i pracy innych
stwarzajg sobie szczescie. My za$, Swiadoma czesé lu-
du, dla ktérego zyt i cierpial Mickiewicz, mitcze¢ nie
chcemy i nie bedziemy*“. W datszym ciggu wzywa o-
dezwa do zawieszenia pracy w dniu 24 grudnia od ra-
na. Niech wszedzie, gdzie ,siega mys$l naszego wy-
zwolenia“ stanie ttum i ,,niech zaswiadczy, ze niewola
mu cigzy, krzywda boli, a ochota do walki o jszczescie
wzrasta“. , Towarzyszy miejscowych i wszystkich
tych, ktérzy na uroczysto$¢ mickiewiczowska zjada
do Warszawy, wzywamy, by nie brali udziatu w u-
rzedowym pochodzie, gdzie moskiewscy i poiscy stu-
dzy cara chcg zniewazy¢ pamie¢ Mickiewicza. Nato-
miast zapraszamy wszystkich, aby w dniu tym dia
ztozenia czci Mickiewiczowi zgromadzili sie w innem
miejscu,, ktére w osobnem zawiadomieniu oznaczy-
my*“. @) : I I

W drugiej zkolei odezwie, wydanej 20 grudnia, a
skierowanej do catego spoteczenstwa, J. Pitsudski wy-
razat przekonanie, ze ,niewola nie upodlita charakte-
ru wszystkich* i ze ,,znajdg sie jeszcze uczciwi Pola-
cy i Polki, do ktérych sumienia gtos nasz trafi,” Do
nich tez — do tych uczciwych Potakéw i Potek — zwra-
cat sie z wezwaniem, by razem z ttumem robotniczym
staneli w obronie czci Mickiewicza i godnosci nasze-
go narodu“. — ,JNie narod stanie przed pomnikiem
Mickiewicza w chwili, gdy odstonig jego spizowe obti-
cze, ate ,rodacy” z bitetami carskiego pozwolenia, pa-
trjotyczni cherlacy z sercem oziebtem, obojetng twa-

Zob. ,Przedéwit“, Nr. 12 z 1898, na str. 20 (,Pisma — Mo-
wy - Rozkazy“, tom |, str. 422—424).
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rzg. Swa nico$¢ duchowg chcieli pokryé szumnemi
frazesami, a gdy Petersburg brutalnie kazat im mil-
czeé, z powaga uroczystych durni zapewniajg, ze naj-
'syymowniejszem stowem bywa milczenie!*

»l nie zadrzy pomnik na widok tych skarlatych po-
tomkéw wielkiego narodu, spizowy Mickiewicz nie
odwréci od nich swego oblicza, ale lud robotniczy —
ta zyjaca cze$¢ naszego narodu — nie zniesie w mil-
czeniu tej zniewagi, nie da sobie ukras¢ Mickiewi-
cza*.

»uroczystos¢ mickiewiczowska nie moze by¢ poko-
jowa, ale nmsi*by¢~T?fzeciwrzgdowg, ”“ak przeciwrza”
dowym jest duch Mickiewicza. Zbierze.my sie wiec
publicznie"bez eaxakie”™ zezwoleuia i wbrew carskim
siepaczom uroczystym pochodeny ruszymy przed po-
mnik, by tam Z5swi”czyé, ze me naréd spodlat, &le
jego urzedowi przedsiawiciete, zS hidr—ptdski zyje,
chce sie -dzwi™gé, usb?czesliwi¢. Tylko w takich wa-
runkach bez pieczatki rzgdowego pozwolenia najbar-
dziej milczaca demonstracja godnie uczci Mickiewi-
cza i wystarcza, by intencje jej i znaczenie byty zro-
zumiane powiszechnie. | do udziatlu w niej nawotuje-
my wszystkich tych, ktérych uczu¢ nie stepita niewo-
la, ktérzy nie splamili swego sumienia, jako handlarze
patrjotyzmu*.

Ten wysuniety przez P. P. S. projekt uznaé¢ nalezy
za jedynie mozliwy i racjonalny. Tak tez patrzyta na
niego bardziej czuta na zniewagi cze$¢ spoteczenstwa.
Wymowne przyktady znajdzie czytelnik np. we
wspomnieniach Grabca; opisuje on m. in. przebieg
wiecu w ™\arszawskiej ,,kuchni“ studenckiej ®).

luaczef sprawe te traktowata Liga. Agitacja jej by-
ta ,zaciektaT irOfeowjgTfeTeni miodziezy iS¢ wraz ze

Zob. ,Przed$wit“, Nr. 1 z 1899, na str. 19 (,Pisma — Mo-
wy — Rozkazy“, tom |, str. 422—A424).

J. Grabiec ,,Czerwona Warszawa przed d¢wiercwiekiem®,
na str. 46.
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spoteczenistwem calem, a nie pod komendg miedzyna-
rodnwefonsTTtaiidai™® — byto powtarzane na wszyst-
kie mozliwe tony Poszta Liga po linji najmniej-
szego oporu. Czula swojg bezsilnos¢, wiedziata, ze
objete jej wptywami sfery warszawskie nie zdobedg
sie na takg doze odwagi, jaka potrzebna jest do sfor-
mowania samodzietnego pocbodn. Wiedziata, ze w ra-
zie wyboru takiej drogi, spotka sie z niepowodzeniem.
Uznata wiec za rzecz najbardziej odpowiednig, naj-
bardziej ,ticujacg“ z godnoscig narodowag stana¢ w
kozackim kordonie i ,,hotd“ — pospotu z ugodg —
wieszczowi oddawagd. potem zebrang pod pomni-
kiemTgFéinade ugodowcéw i ,tojatnych tchérzéw* za-
liczy¢ do swych wyznawcow, wyolbrzymia¢ jg do roz-
miaréw wielotysiecznego thumu i — na podstawie
tych ,,zastug“ — zada¢ pieniedzy od Skarbu Narodo-
wego.

»23 grudnia wojsko przeciggato uticami Warszawy
z bebnieniem i muzyks; posta™Nono catg policje i
zandarmerje na nogi, zapetniono podwdrza wielu do-
mow patrolami kozackiemi“. W celu pokrzyzowania
planéw i zamiaréw P. P. S. ,policja wymogta na wie-
lu fabrykantach, aby naznaczono wyptate na 11 godzi-
ne*“ i czesciowo cet swoj osiggneta. ,,Okoto 11 godziny
poczety sie gromadzi¢ ttumy robotnikéw i inteligencji
w Alejach Ujazdowskich. Na rogu Brackiej kozacy
rozdzielili gromadzacych sie na dwie czesci. — Pochod
sie nie udat. Robotnicy poszti pod pomnik grupami,
z ktérych najwieksza mogta liczy¢ 500 — 600 o0s6b.
Spiewano u stép pomnika dwukrotnie ,,Czerwony
Sztandar*... ,,Policja wskutek wydanego nakazu za-
chowywata sie dos$¢ grzecznie. Aresztowano tylko 1
studenta i 1 robotnika, pomimo podnieconego nastro-
ju robotnikéw, czego wyrazem byty drobne zajScia—
karcenie dorazne zbyt gorliwych policjantéw, odbija-

Ibidem.
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me aresztowanych, Sciggniecia zandarma z konia“
i t. d ,,Pomimo nieudajgia,8ig_J>oohodu znaczeme”™"gh
tacji ndcktewiCzowsHej P~ P. S hy]o~olhfiynue.. Po-
stawa P. P. S. zmusita komitet, ze cofii*~sie 5"d"wyglta-
szania wiernopoddariczych moéw, a poniewaz rzad nie
chciat pozwoli¢ na wygtaszanie tylko obojetnych, od-
stoniecie pomnika Mickiewicza odbylo sie w zupet-
nem milczeniu, w kordonie policji, za ktéry puszcza-
no za biletami. Ta milczaca demonstracja byta wiec
tez posrednio dzietem P. P. S. Zarzucono jej, ze swojg
agitacja przyczynita sie do tego, iz obchod urzedowy
byt mniej liczny, gdyz jedni nie stawili sie przez
tchdrzostwo, inni dzieki utrudnieniom rzgdowym. To
prawda, obchdod byt mniej liczny, ale bez agitacji P.
P. S. obchdéd statby sie wstretng szopka ugodows, tern
szkodliwsza, im liczniejsza™.

Tak pisze o przebiegu uroczystosci Al. Malinowski.
Zajrzyjmy jednak do innego zréodia.

»Wiekszo$¢ nas nie nocowata w domu — pisze J.
Grabiec — przygotowania bowiem policyjne miaty
charakfter gotujacej sie olbrzymiej obtawy nocnej.
Ogot za$ ludnosci Warszawy najlojalniej bat sie. Ra-
no, juz koto 8 bylem na ulicy. Patrole geste krg-
za — przechodniéw nikczemnie mato. Chodze oglada¢
nastréj Warszawy co$ do 9 i p6t. Krakowskie Przed-
miescie, Trebacka, Czysta, Kozia i t. d, zamkniete
kordonami kozackiemi. Zmarznigte na ko$¢ ,kozu-
nie“ %lna. Nieprzyjaciela ani widu, ani stychu. Spie-
szg szczesliwi posiadacze biletéw, prezentuja je poli-
cjantom przy kordonie... Ide dalej, szukani ,ludu®.
Mimo, ze zbiegty sie Wigilja Bozego Narodzenia, Na-
rodowe Swieto i szabas — na ulicach pustki. Warsza-
wa — stolica Polski ,,zatlobna wdowa“ — sichdrzyta
w sposob najhaniebniejszy... Przechodzac mijani ul.

Zob, Al. Malinowski ,,Materjaty do historji P. P. S.“, tom
11, str, 45 i 44.
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Trebackg. Widze zdaleka pomnik juz odstoniety...
Idzie kilkaset os6b z pod pomnika. Dowiaduje sie
szczeg6tow odstoniecia. Milczenie panowato grobowe.
Muzyka zagrata ,,Ojcze z niebios“—modlitwe z ,,Hal-
ki“. Publiczno$¢ odkryta gtowy. Muzyka umilkia, ze-
brani przedefilowali przed pomnikiem*...

Tak wyglagdajg dzieje odstoniecia pomnika w spra-
wozdaniu i wspomnieniu ludzi, ktérzy u nikogo o za-
dne zasitki pieniezne nie zabiegali. Liga, ktora juz w
cytowanej czesci sprawozdania moéwita o ,,przygoto-
waniu gruntu do masowego wystgpienia“ — przedsta-
wia sprawe zgota inaczej: ,,Nastréj og6étu w dzien u-
foczystosci byt taki, jakiego nie pamieta Warszawa
od manifestacyj przedpowstanczych. [|™ga Narodowa
osiggneta cel, ktéry sobie postawita, i ujgwszy w swe
rece kierownictwo obchodu, uczynita go |mponu1qcym
i prawdziwie narodowym®“. ...

»linponiijacy* i ,,prawdziwie narodowy!“.. Cieka-
wym szczegOtem jest fakt, ze za tfikie sprawozdanie
Komisja Nadzorcza Skarbu Narodowego wyptacita
Lidze 4314 frankéw 14 ctm. &)

O przeciwnikach swych w sprawie mickiewiczow-
skiej wyraza sie Liga z lekcewazeniem niebyle jakiem.
»Stronnictwo ugodowe jakby znikneto w owej chwili
i zachowato sie najzupetniej biernie. P. P. S., zazna-
czywszy w ,,Robotniku“, ze ,,robotnicy przyjma udziat
w odstonieciu pomnika, cho¢by sie krew pola¢ miata“,
milczata nastepnie przez caty okres przygotowawczy;
na tydzien dopiero przed obchodem rzucita hasto ni-
szczenia kart wstepu i wstrzymania sie od ndziain

Zob. J. Grabiec ,Czerwona Warszawa przed cd¢wieréwie-
czem*, str. 47 i 48.

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Sprawozdanie
Komitetu Centralnego Ligi Narodowej do Komisji Nadzorczej
Skarbu Narodowego z 26 lipca 1900 r.

Zob. Sprawozdanie z czynnos$ci Komisji Nadzorczej Skarbu
Narodowego Polskiego VII, 1900, str. 22.
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odstonieciu pomnika. Stusznym jest tez uczyniony
jej zarzut, ze szto jej tytko o zepsucie roboty demo-
kratyczno - narodowej. Roboty tej zepsu¢ nie zdotata,
natomiast zastraszyta naprzoéd ogét obawa rozrucbéw,
a nastepnie data pretekst tchorzliwszym zywiotom do
siedzenia w domu. Zblizenie sie 200 robotnikéw do po-
mnika po jego odstonieciu nie moze by¢ uwazane za
samodzielng czes¢ obchodu“. ®).

Wiedzac z cytowanych dokumentéw, jak wyglgda-
ty istotne zabiegi i praca P. P. S., w tym wypadku, o-
ceni¢ mozemy, jak jaskrawg niescisto$¢ popetnia Liga
w swem sprawozdaniu. Nie bedziemy jednak pisali o
tern obszernej. Zwr6¢my natomiast uwage na ustep
konncowy cytowanego wyjatku. Przedtem jednak pa-
re stbw wyjasnienia. W Iwowskim ,,Przegladzie* Lud-
wika Mastowskiego, przedstawiciela skrajnej reakcji
i ugodowosci wobec rzadéw zaborczych, cztowieka,
nader czesto bitego po twarzy przez miodziez za ser-
wilistyczne i kalumnjatorskie wystgpienia — ukazat
sie ohydny artykut, peten napasci na P. P. S., w zwia-
zku ze stanowiskiem jej w sprawie mickiewiczow-
skiej. Za to ,,niecne oszczerstwo* Mastowski zostat we
Lwowie spoliczkowany. ®). Prawie jednocze$nie z tym
wypadkiem ukazata sie w Warszawie odezwa p. t. ,,Po
odstonieciu pomnika“, datowana w styczniu 1899 r., a
podpisana przez ,,Komitet Stronnictwa Demokratycz-
ne - Narodowego“. Powiedziane byto w niej, ze ,bez-
silny* rzad ,,znalazt pomocnikéw, ktorzy nasza (t. j.
Ligi) robote wszelkiemi sitami psu¢ zaczeli. Wytgcz-
nos¢ i zawis¢ partyjna, glupota polityczna, wreszcie
przechodzace wszelkie granice tchdrzostwo sprzymie-
rzyty sie, by jak najbardziej znaczenie dnia mickie-

Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka Nr. 229. Spra-
wozdanie Komitetu Centralnego Ligi Narodowej do Komisji Nad-
zorczej Skarbu Narodowego z 26 lipca 1900 r.

Zob. ,,Przed$wit”, Nr. 1 z 1899, na str. 20.
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wiczowskiego obnizyc¢“. Tre$¢ odezwy pokrywa isie
catkowicie z artykutami w ,Przegladzie Wszechpol-
skim®, podpis nie budzi zadnych watpliwosci. Co wie-
cej, koncowy ustep cytowanego wyzej wyjatku ze
sprawozdania Ligi jest wyraznem potwierdzeniem za-
rzutow, zawartych w odezwie. A jednak zapytani
przez P. P. S. ,cztonkowie podpisanego na odezwie
stronnictwa“ ,,odparli, ze z t3 odezwg nie niajg nic
wspoélnego“ @) Oto przykitad odwagi cywilnej! Przy-
kry incydent z Mastowskim we Lwowie musiatl miec
wpltyw w tym wypadku bardzo wielki!.,

Wro6émy jednak do sprawozdania. PrzyjrzeliSmy sie
juz istotnemu przebiegowi ,uroczystosci“ mickiewi-
czowskich, wiemy, jak sprawy te przedstawita Liga.
Zwréémy teraz uwage na prace jej w okresie przed
uroczystoscia.

Dowiadujemy sie wiec przedewszystkiem, ze Liga
»przez jednego ze swych cztonkéw, zasiadajgcego w
Komitecie pomnika, zdotata skutecznie pohamowaé co
do niektérych punktéow niewczesng jego gotowosé do
poddania sie naciskowi rzadu (ogtoszenie o zamknie-
ciu sktadek przez rzad, a nie przez Komitet, wykresle-
nie z programu hymnu carskiego, wszelkich przemoé-
wien i obrzedu wreczenia pomnika wladzom miejsco-
wym)®. ).

Trudno o bardziej jaskrawy przykiad megaloma-
nji — wiemy przeciez o roli i znaczeniu tego komite-
tu. Idzmy jednak dalej. Spory okres czasu przed ob-
chodem poswieci¢ Liga miata na ,,urzadzanie odczy-
tow i przedstawien dramatycznych dla miodziezy i ro-
botnikéw w Warszawie i na prowincji. Specjalna tru-

Oryginalny pierwodruk przechowywany jest w Archiwum
P. P. S
®) J. Pitsudski w odezwie ,,Dzieje pomnika Mickiewicza“.
Zob. Zbiory Muzeum Rapperswilskiego, teka Nr. 229. Spra-
wozdanie Kom. Centr. Ligi Nardéd, do Kom. Nadz. Skarbu Naro-
dowego z 26 lipca 1900 r.
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pa dramatyczna z posréd rzemiesSlnikbw — wystawia-
ta co tydzien w prywatnycli lokalach (mniej wiecej
80 os6b) 111 czes¢ ,,Dziadéw* i ,,Konfederatow*: przed-
slawienie poprzedzata zwykle mowa jednego z czion-
kow Ligi Narodowej w kwestjach, na czasie bedacych.
Sekcja Skarbowa zebrata na cele nieiirzedowych uro-
czystosci okoto 4000 rubli®“. ™).

Nie majac w reku niezbednych dokumentéw, nie
mozemy i nie bedziemy kwestjonowati Scistosci Ligi
w tym wypadku. Zgédzmy sie, ze istotnie urzadzano
odczyty i przedstawienia oraz, ze sekcja Skarbowa
Ligi zebrata az 4000 rubli. Na co? Powiedziano prze-
cie wyraznie — ,na cele nieurzedowych uroczystos-
ci“. Czytetnik pomysli moze, iz wydrukowano za te
4000 rubli stosy odezw, ze wydano jaka$ broszure?
Cé6z znowu! Sg inne sposoby wydawania ciezko zdo-
bytych pieniedzy. Oto na dzien przed obchodem Liga
»Sprowadzita ze wszystkich zaboréw i ze wszystkich
stron kraju okoto 400 wioscian. Urzadzono dla nich
dwie uroczyste wilje, na ktérych byto obecnych do
150 wioscian i pewna liczba inteligencji demokratycz-
nej. Liczne przemoOwienia, szczegllniej samych chio-
pow, wywarty na obecnych glebokie i, jak sie pozniej
okazato, trwate wrazenie. Wilja rzemieslnicza liczyta
do 60 robotnikéw z réznych zakatkéw kraju, m. in. z
Litwy i z réznych miast Rosji... Wilja inteligencji
(250 o0s6b), urzadzona w restauracji Stempkowskiego,
nosita wybitne pietno potityczne w duchu demokraty-
czne - narodowym. Uroczystosci trwaty trzy dni, pu-
bliczna ich strona znana jest z pism*. ™).

Czy na te wilje dla ,,wioscian“ i ,,pewnej liczby in-
teligencji demokratycznej* wydano cate 4 tysiace ru-
bli — tego, niestety, stwierdzi¢ nie zdotalem. Pewng
jest tylko rzeczg, ze — jezeli chodzi o druki, tak po-

Ibidem.
Ibidem.
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trzebne w owej chwili dla iiSwiadomiema mozliwie
szerokiej masy ludzi — Liga wydata jedna jedyna
odezwe, ktérej zresztq — pod wplywem wypadku
z Mastowskim — uznac¢ za swoja nie chciata. Odezwa
ta zresztg ukazata sie w styczniu, a wiec juz po ui"o-
czystosciach i — zdaje sie—poza napascig na P. P. S,
celu innego nie miala.

Jakzez inaczej wyglada dziatalno$é socjalistéw, na-
zwanych w tej odezwie ,,pomocnikami cara® i posta-
wionych w jednym szeregu z tchérzami. P. P. S., kt6-
ra wilji dla robotnikéw nie urzadzata, P. P. S., ktéra
z funduszéw Skarbu Narodowego nigdy nie korzy-
stata — poszczyci¢ sie moze takim dorobkiem z tego
okresu: 2200 egzemplarzy broszury Perta o Mickiewi-
czu, 1600 egz., 30 numeru ,Robotnika“, zawieraja-
cego wylacznie wyjatki z dziel zakazanych wieszcza,
oraz 12 tysiecy odezw, a mianowicie: dwie znane juz
nam odezwy Centralnego Komitetu Robotniczego,
wreszcie odezwa warszawskiego Komitetu Robotnicze-
go, wzywajgca do stawienia sie w dniu odstoniecia pom-
nika w Alejach Jerozolimskich. Mimo skromnych
dochodéw™ i wielkich wydatkéw na uswiadamiajgca
ogot literature, znalazta P. P. S. jeszcze troche grosza
na zorganizowanie manifestacji w Krakowie. W dniu
24. grudnia, w chwili zatrzymania sie pochodu socjali-
stycznego, u stép pomnika Mickiewicza ztozono
czterdzies$ci przeslicznych wiencéw: od ,,Robot-
nika“ i C. K. R. (palmowy), od zestaricow sybirskich
(cierniowy), od goérnikow, szlepréw, hutnikéw, Slusa-
rzy, tkaczy, rzemiesinikéw, Ilakiernikéw, stelma-
chéw, stolarzy, kotodziei i t. d. ze wszystkich zakat-
kéw Krélestwa, tudziez od socjalistycznych organiza-

Y Zob. Al Malinowskiego, ,,Materjaty do Dbistorji P. P. S.*
iom |Il, str. 45. Oryginalne pierwodruki przechowywane sg w Ar-
chiwum P. P. S
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cyj studenckicli z Warszawy, Petersburga, Moskwy
i Kijowa...
A Liga?.. Ta ,poszczyci¢” sie moze tylko ,wiljg“...

Tyle jesli cbodzi o t. zw. ,,dzieje pomnika Mickie-
wicza“ w Warszawie. Przejdzmy jednak do dalszej
czesci sprawozdania Ligi z dziatalnosci jej w r.
1898/1899, W niedziele 11 czerwca 1899 r. dzieki za-
biegom oberpolicmajstra Lichaczowa i polskich poli-
tykéw ugodowych odbyta sie w parku praskim w
Warszawie ,,zabawa ludowa“ dla uczczenia setnej ro-
cznicy urodzin poety rosyjskiego, Aleksandra Puszki-
na. W zwiagzku z tern Komitet Centralny Ligi pisat w
swem sprawozdaniu: ,,Nowy fakt polityki rosyjskiej,
ktory silnie poruszyt spoteczenistwo, skitonit Komitet
Centrainy Ligi do energicznego wystapienia w spra-
wie obchodu Puszkinowskiego. Usilna agitacja oraz
wydanie i szerokie rozpowszechnienie odezwy — je-
dyna, jaka sie pojawita — przyjetej entuzjastycznie
przez wszystkie sfery spoleczenstwa, zdotata zmiaz-
dzy¢ podnoszace sie zakusy ugodowe w zaborze ro-
syjskim i powstrzymaé¢ manifestacyjnie lud od udzia-
tu w zabawach i uroczystosciach moskiewskich*.

Odezwa — wedtug stéw sprawozdania, datowanego
10 lipca 1899 — zdotata zmiazdzy¢ podnoszace sie
zakusy ugodowe... Co to znaczy ,,zmiazdzy¢?“ — uni-
cestwié, zetrze¢ na proch — inaczej stowa tego zrozu-
mie¢ nie mozna. Dlaczego jednak ten sam komitet
sprawozdania swe z dziatalnosci w latach nastepnych

"#) Zob. ,Przedswit“, Nr. 1/1899 r., na str. 19 i 20 w korespon-
dencji specjalnej z Krakowa.
Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Sprawozdanie Ko-
misji Centr. Ligi Nar. do Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowego
Polskiego z dziatalnosci za rok 1898—1899.
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wypetnia opisem walk witasnie z ,,zakusami ugodowe-
mi?*“ Czyzby pastwiono sie nad przeciwnikiem
~Zmiazdzonym Bylby to przeciez sadyzm. Zresztg—
jak zdotali kierownicy Ligi frazes o ,zmiazdzeniu“
pogodzi¢ z trescig artykutu p. t. ,,Wznowienie ugody*,
ogtoszonym w czerwcowym  zeszycie ,Przegladu
Wszecbpolskiego“, a wiec na miesigc przed datowa-
niem sprawozdania: o zmiazdzeniu niema tu mowy,
jest natomiast stwierdzenie: ,,doczekalismy sie proby
wznowienia batamuctwa ugodowego, proby, ktora
wprawdzie cbybita zamierzonego celu, badZz co badz
jednak osiagneta pewien skutek, zamagcita bowiem
troche zaczynajaca klarowaé¢ sie $Swiadomosé polity-
Czng i w pewnej mierze zaszkodzita naszym intere-
som narodowym* Wiec jakzez ostatecznie byto?
Czy przeciwnik — ,zakusy ugodowe®“ — zostat
~Zmiazdzony“, czy tez byt na tyle silny, ze moégt ,za-
szkodzi¢ interesom narodowym?“ My sprzecznos¢ te
widzimy, dlaczego jednak nie widzieli jej kierowni-
cy Ligi i — co ciekawsze — dlaczego nie dostrzegli
jej cztonkowie Komisji Nadzorczej? Dlaczego raczej
dostrzec nie chcieli?

IdZzmy jednak dalej. ,,Usilna agitacja*“ — odezwa, —
, przyjeta entuzjastycznie przez wszystkie warstwy
spoteczenstwa“... Tak moéwi sprawozdanie. Tymcza-
sem w tymze numerze ,,Przegladu Wszechpolskiego*

— o kilkadziesiat tylko stronic dalej — czytamy:
»wszystkie pisma codzienne i niektére tygodniowe
zamiescity  artykuty o Puszkinie i uroczystosci,

chociaz ze strony cenzury zadnego m tym Kkierunku na-
cisku nie byto“ ™). Ladny entuzjazm!...

Juz tych dwéch wypadkéw wystarczytoby na po-
parcie tezy o dalekiem zbaczaniu Ligi z drog etyki

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“, Nr. 6, czerwiec 1899, olbrzy-
mi artykut ,Wznowienie ugody“, na str. 521 — 332.

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“, Nr. 6, czerwiec 1899, w ko-
respondencji ,Listy Marszawskie*, na str. 554—359.

189



i uczciwosci, gdy chodzito jej o wytudzenie pieniedzy
ze Skarbu Narodowego. Musimy tu jednak zanotowac
jeszcze jeden fakt. W zacytowanym wyzej wyjatku
ze sprawozdania czytamy, ze odezwa Ligi z powodu
jubileuszu Puszkina byta ,,jedyng, jaka sie pojawi-
ta“. Jest to Swiadome i bezczelne kitamstwo. Bo
oto w dniu 15 czerwca 1899 r. ukazata sie w stolicy
odezwa warszawskiego Komitetu Robotniczego w
sprawie Puszkina. Poza tern w ,,Robotniku“, ktéry
kolportowany byt sprezysciej i szerzej, niz jakiekol-
wiek druki Ligi, ukazat sie artykut ,Z powodu jubile-
uszu Puszkina“, wyjasniajacy role i znaczenie tego
poety i jego stosunek do Polski oraz wyrazajacy prze-
konanie, ze lud warszawski ,,ze wstretem odwrdci sie*
od wezwania urzedowego i ,,pozostawi wolne pole do
zabawy moskiewskim soldatom i — co najwiecej —
tobuzom nadwislanskim®. 7°),

Albo zajrzyjmy do sprawozdania z r. 1900. ,,Uprze-
dzajac pojawienie sie zapowiedzianego rzadowego pi-
sma, ktére pod tytutem ,Jutrzenki“, — ,,Promienia“,
a wkoncu ,,Oswiaty” miato przeciwdziata¢ wsérod lu-
du szerzonej potajemnie rzeczywistej oswiacie naro-
dowej, Liga przedwziela systematyczng akcje celem
sparalizowania jej wptywu. W listopadowym nume-
rze ,Polaka“ ukazata sie odezwa, wyjasniajgca ludo-
wi rzeczy”visty charakter pisma. Wydano nadto trzy
jej przedruki, wynoszace 24.000 egz., tak, ze razem
27.000 odezw rozpowszechniono w najodleglejszych
nawet zakatkach Krolestwa, i mozna powiedzie¢, ze

Zob. Aleksandra Malinowskiego — ,Materjaty do liistorji
p. P. S, tom II, str. 95

Zob. ,,Robotnik*“ — organ P. P, S., Nr. 51 z 4 czerwca 1899,
artykut .,z powodu jubileuszu Puszkina“, na str. 2—4. Autorem
tego artykutu byt Jézef Pitsudski. Przedruk w | tomie ,Pism —
Moéw — Rozkazdéw*, na str. 257—240.
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dotarty one wszedzie. Skutek osiggnieto zupeiny: lud
»OS%wiaty* nie czyta i rozumie jej ukryte cele“. &

Dta kazdego, kto choéby powierzchoA\mie tylko ba-
dat stosunki, panujace w Krolestwie pod koniec ubie-
gtego stulecia, twierdzenie o rozpowszechnianiu az 27
tysiecy egzemplarzy jednej odezwy wydac¢ sie musi
przesadg wielkg i jaskrawg. Nie majgc jednak w re-
ku zadnych dokumentéw, ilosci tej kwestjonowac nie
bede. Zwréce natomiast uwage na fakt, ze i w tym
wypadku Liga sprawe przedstawia tak, jak gdyby
nikt poza nig w sprawie tej nie wystgpit. Co wiecej—
stwierdza kategorycznie, ze jej odezwa ,,dotarta wsze-
dzie“, ze ,skutek osiggnela zupeiny“, ze dzieki niej
lud ,,OSwiaty“ nie czyta. Zastugi wiec w tym wypad-
ku najwyrazniej przypisane zostaly Lidze i to wy-
tacznie.

Tymczasem skadipad wiemy, ze odezwe w sprawie
»OSwiaty“ wydata rowniez P. P. S.: poza tern w ,,Ro-
botniku* ukazat sie wymowny i przekonywujacy ar-
tykut J. Pitsudskiego. ®). Niescistos¢ wiec, jaka Liga
w sprawozdaniu popetnia, jest jesli nie karygodna,, to
co najmniej dziwng. Wkoncu — stwierdzi¢ musimy,
ze ani odezwa P. P. S., ani tern bardziej odezwa Ligi ze
wzgledow zrozumiatych nie mogly odnie$¢ natychmia-
stowego skutku. Wiadze rosyjskie w Warszawie Kkry-
ty sie z ,,Oswiatg” tak, ze pojedynczych numeréw nie-
mal ze nie mozna byto dostaé, po wsiach jednak roz-
powszechniali jg wszelkiemi sitami i naog6t skutecz-
nie. Tp tez zakwestjonowac nalezy twierdzenie Li-
gi, ze dzieki jej zabiegom ,lud ,,OSwiaty* nie czyta“.

®) Komitet Centi’. L. N. do Kom. Nadz. Skarbu Narodowego w
sprawozdaniu z dziatalnosci z r. 1900.

Zob. Al. Malinowskiego , Materjaty do historji P. P. S.“,
tom 11, str. 204; poza tern ,Przed$wit“. Nr. 2, luty 1900 na str. 29.
.Robotnik“ w Nr. 55 z 51 grudnia 1899, na str. 1—2 umiesci! ar-
tykut J. Pitsudskiego p. t. ,Carska Os$wiata“ (por. ,,Pisma — Mo-

wy — Rozkazy“, tom |, str. 267—271).
Zob. ,,Przedswit“, Nr. 1z 1900 r., na str. 50.

191



Tak w Swietle dokumentéw wyglada ,,prawdomow-
nosé¢“ Ligi i troska jej o odsetki z funduszéw Skarbu
Narodowego. Trzy jaskrawe wypadki — w jednej pu-
szkinowskiej sprawie, poza tern — przesada — i to
jakzez jaskrawa — w kwestji ,,OSwiaty“!...

Id.zmy dalej.

»W ostatnich dniach marca — czytamy w temze
sprawozdaniu ukazat sie w Warszawie pierwszy
numer ,,Pochodni, organu stronnictwa demokratycz-
no - narodowego... Dzi$ (po trzech numerach) opinja
zaczyna liczy¢ sie i wyczekiwaé oden wskazéwek*....

Fakt ten w istocie swej niezbyt wielki ani donio-
sty — ,,Pochodnia“ ukazywata sie wprawdzie w War-
szawie, nie utrzymywano tu jednak dia niej specjal-
nej drukarni, lecz sktadano ja i odbijano — dzieki
specjatnym zabiegom — w drukarniach tegalnych.
Atob pod pidrem kierownikow Ligi, zabiegajacych
2z lisig chytroscig o fundusze Skarbu, — wypadek ten
urasta do rozmiaréw niebyle jakiego zdarzenia. ,,Po-
chodnie®“ oméwimy szczegétowo w nastepnym roz-
dziato, a wéwczas przekonamy sie, ze to ,liczenie sie*
opinji i ,wyczekiwanie wskazowek” przypomina
wielce 6w ,entuzjazm“, z jakim przyjeto w Polsce
odezwe Ligi z powo<tu jubileuszu Puszkina. Tu wiec
zwrécimy tylko uwage, ze Liga nietylko przyznaje
sie do ,,Pochodni®, lecz wydawanie jej poczytuje za
wielkg zastuge i bezsporng podstawe do zadania odse-
tek z funduszéw Skarbu. Diaczego jednak w sprawo-
zdaniu niema ani stéwka o wypadku, o ktérym dowia-
dujemy sie m. in. z bstow J. Pitsudskiego: ,,Posytamy—
pisze J. Pitsudski do Komisji Konspiracyjnej Zwigzku
Zagranicznego Socjalistow Polskich w Londynie — w
dniu 12 lutego 1898 r. — jeden egzemplarz nowego pi-
sma ,,Walka*; oddajcie go dla przejrzenia redakcji
»Przedswitu“ i prosimy tylko czasowo wstrzymac sie

Zob. ,,Zbiory Muzeum Rapp.“, teka Nr. 229.
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od recenzji w ,,PrzedsSwicie*, chcemy sobie wprzdéd do-
ktadnie wyjasni¢, co poza ,,Walkg* stoi. Przypuszczal-
nie — jest to reka autora krytyki Programu Ugodo-
wego, widocznem za$ jest, ze mamy tu do czynienia
Z pewng opozycja i warcholstwem w stosunku do
»Przegladu Wszechpolskiego“, i to warcholstwem opo-
nujacem gtéwnie z powodu zbytniej ,,biatosci* ,,Prze-
gladu® i zatem sympatyczniej wzgledem nas usposo-
bionem, niz ,Przeglad“. Trzeba wiec wyjasni¢, jak z
tern sprawa stoi, i dopiero p6zniej do tego zastosowac
ton recenzji. W razie czego ochlasta¢ mozna, co sie zo-
wie, materjatu do ochlastania w ,,Walce* dosyc¢*. ®.
Z dokumentéw, pochodzacych z tegoz zrddia, do-
wiadujemy sig, ze ,,Walka“ — pisemko patrjotyczue
— wydawana byta w Warszawie przez opozycje naro-
dowo - demokratyczng, ze redaktor jej J. K. Potoc-
ki (Marjan Bohusz) — jeden z redaktoréw dawnego
»Glosu“ i péZzniejszy wybitny dziatacz Ligi — znieche-
cony nietyle ,biatoscig“ ,Przegladu Wszechpolskie-
go“, ile chwiejnoscig i oportunizmem Ligi — opuscit
jej szeregi i, jak czytamy w jego pisemku, — wystgpit
z programem, majacym ,,na widoku odzyskanie i za-
chowanie naszej niepodlegtosci“. ®). StAvierdzenie se-
cesji i opozycji, ani nawet najkrétsza wzmianka o nie-
zadowoleniu wybitnych dziataczy krajowych — nie-
zadowoleniu na gruncie ,,niepodlegtosci“ — nie mogto,
naturalnie, leze¢ w interesie Ligi, zabiegajacej o zasit-
ki pieniezne. To tez fakt ten pomija ona milczeniem
zupetnem, sypie natomiast, jak z rekawa, ,dowoda-
mi“, stwierdzajgoemi ,,wzrost“ jej znaczenia i sity!

Zob. — Archiwum P. P. S. — teka listow J. Pitsudskiego
z r. 1898.

»Walki“ wyszto 3 numery — pierwszy w styczniu 1898,
drugi w lutym 1898, trzeci — w kwietniu 1898 z podtytutem ,cza-
sopismo bronigce niepodtegtosci®. Wszystkie 5 numery przecho-
wywane sg w archiwum P. P. S. Cytowane wyzej zdanie pocho-
dzi z artykutu p. t. ,,Zapowiedz“, ogtoszonego w 1-szym numerze.
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Bo i kt6z — po takicti dowodack i argumentach —m=
nie usmiechnie sie z politowaniem, czytajgc w temze
sprawozdaniu, ze ,z okazji konferencji rozbrojenia w
Hadze stronnictwo wydato w jezyku francuskim me-
morjat, przeznaczony dla sfer dyplomatycznych Eu-
ropy. Uwazajac konferencje za zbyt matlowazng, aby
wystepowaé wobec niej z programem narodowych zg-
dan, ograniczono sie w memorjale do objektywnego
przedstawienia stanu obecnego Polski, ze wzgledu za$
na jego przeznaczenie, zachowano forme, przyjeta w
stosunkach dyplomatycznych. Jak Swiadczg gtosy pra-
sy i wiadomosci prywatne, memorjat /odpowiedziat w
zupetnosci zadaniu i nie pozostat bez wptywu moral-
nego na tych, dla ktérych byt przeznaczony“. &)

Stwierdzi¢ musze, ze z ,,glosami prasy* z racji tego
memorjatu mimo, ze przejrzatem gory czasopism Ow-
czesnych — nigdzie (poza ,,Pochodnig*“)—sie nie spot-
katem. Rzucaty mi sie w oczy jedynie echa ,,Memo-
rjatu“ Imeretynskiego, wydanego przez P. P. S.,, —=
o0 memorjale Ligi — nie znalaztem nigdzie nic. Do
zrédet ,,wiadomosci prywatnych*, méwiacych, iz me-
morjat ten ,nie pozostat bez wptywu moralnego na
tych, dla ktorych byt — przezuaczony*“ — do zrédet

tych — przyznam sie — dociera¢ nie mogtem i nie
chcialem. Bo i kt6zby mogt okresli¢, gdzie ich szukaé
nalezy?

Zwrécmy tu uwage na jeden jeszcze fakt, nader
ciekawy, charakterystyczny i wymowny. W sprawo-
zdaniu z dziatalno$ci za rok 1900/1901 spotykamy sie
m. in. z takiem twierdzeniem: ,,Rozwdj dziatalnosci
Ligi z jednej strony, z drugiej za$ wzmocniona czuj-
nos¢ rzadu sprawity, ze rok ubiegly przynidst o wie-

Zob. Zbiory Muzeum Rapp. teka Nr. 229, Memorjat, prze-
chowywany w archiwum P. P. S, nosi tytut: ,La Poélognhe et- la
conference ihtematioiiale de la Haye, Memorandum?®, datéwany
jest ,Varsovie, Mai 1899 i podpisany-,te Comité du parti dé-
mocratique - national“... M
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le wieksze ofiary w aresztowaniach, niz poprzednie.
Oprocz licznych rewizyj i aresztowan miedzy chtopa-
mi (na Kurpiach i w towickiem) powazniej skompro-
mitowanych zostato z posréd czionkéw Ligi przeszio
30 os6b — chtopdéw, robotnikéw, a przedewszystkiem
inteligencji. Za ogromng kleske uwaza¢ nalezy war-
szawskie aresztowania czerwcowe (w nocy z 2 na 3
czerwca), zabierajgce caty szereg wybitnych cztonkéw
organizacji“. ®.

Takie wyrazne przyznanie sie do kileski — i to ogro-
mnej — jest oczywiscie ,,wymownem*® uzasadnieniem
bezczynnosci Ligi w roku 1899'1900: sprawozdanie,
petne mgtistych ogolnikow i frazeséw o pracy oswia-
towej wsréd ludu, o zajeciu sie miodziezg — tudziez
0 pracy wydawniczej, — nie wymienia zadnych
»nadzwyczajnych* i powazniejszych  wypadkéw,
Z drugiej jednak strony przyznanie sie do kleski
wzbudzi¢ musi watpliwosci co do zdolnosci Ligi do
pracy nielegalnej w roku nastepnym. Autor sprawo-
zdania $pieszy przekona¢ cztonkéw Komisji Nadzor-
czej Skarbu Narodowego: ,,Klgska ta mszakze nie jest
tej natury, azeby mogta nietylko zachmia¢, ale nawet
powstrzymac¢ prawidtowy rozwdj organizacji @

Cztonkowie Komisji Nadzorczej ze spokojem i wia-
rg w przyszto$¢ Ligi przyjmujg to zapewnienie. B
1 céz, sciste rzecz biorac, znaczy¢é moze aresztowanie
kilkunastu cztonkéw — cios taki z powodzeniem wy-
trzyma organizacja, dzierzgca ,ster polityki narodo-
wej“ i zdobywajgca sie na manifestacje, jakich War-
szawa ,,nie widziata“ od roku 1861!..

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Komitet Central-
ny Ligi Narodowej do Komisji Nadzorczej Skarbu Naréd. Pol-
skiego. Sprawozdanie z dziatalno$ci za rok 19001901, zaopatrzone
w podpis Ryszarda Radziejowskiego, jako komisarza petnomocne-
go, i w piecze¢ okragta Ligi.

Ibidem. [ ]
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Jakiez jednak miny — bo w tak krotkg pamieé
ludzka uwierzy¢ trudno — jakiez tedy miny mieli
cztonkowie tejze Komisji Nadzorczej, gdy w roku na-
stepnym, szukajac beznadziejnie w nowem sprawo-
zdaniu Ligi jakichkolwiek podstaw do wyptaty pro-
centéw, czytali o tejze ,klesce aresztowan“: ,,Nalezy
przedewszystkiem zauwazyé, ze aresztowania zeszio-
roczne w Warszawie odbity sie bardzo ujemnie na
biegu robét w Krolestwie. Nie znaczy to, zeby po-
wstrzymywaty one prace organizacji, bo ta w dzisiej-
szych warunkach juz posuwa sie naprzéd wiasnym
rozpedem, ale usuwajac od roboty jednych, innych
za$ krepujac w poruszeniach, utrudnity one prawi-
ditowe funkcjonowanie najwazniejszych miejscowych
organéw Ligi, tak, ze robota, idgca zdotu, zaréwno w
Warszawie, jak i na prowincji, nie mogla by¢ ujeta
m nalezyte karby i do$¢ sprezyscie kierowana od go6-

ry“ ™.
Wiec jakzez ostatecznie byto z tg kleska? Gdzie le-
zy prawda? Prawde, jak zwykle, — starannie ukryto.

Znamy ja juz jednak i wiemy, ze sie wyraza w kilku
stowach: zdoby¢ za wszelkg cene odsetki z funduszéw
Skarbu JNarodowego!..

Przejdzmy jednak do ostatniego punktu niezwykle
ciekawego sprawozdania z dziatalnosci za r. 1898/1899.
Juz dawniej — w rozdziale VII tej pracy — zwré-
cilismy uwage, ze jednym z wazniejszych wzgledow,
ktére w r. 1892/93 w™wotaly znang juz nam reforme
organizaeyjna, byto przeswiadczenie o potrzebie ,uja-

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Komitet Centralny

Ligi Narodowej do Komisji Nadzorczej Skarbu Nar. Pol. Sprawo-
zdanie z dziatalnosci za rok 1901 — 1902
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whnienia organizacji w blizszej lub dalszej przysztos-
ci, ktorg to potrzebe rozumiano od poczatku istnienia
Ligi.. od cbwili przeprowadzenia reformy Komitet
Centralny rozpoczat odpowiednie przygotowania,

r. 1894 za$ zostaly juz wygotowane odezwy, ujawnia-
jace Lige Narodowg ®). Jak wiemy — odezwy te nie
zostaty rozpowszeclinione; przeszkodzity temu aresz-
towania kwietniowe w r. 1894 i kompletne rozbicie
Ligi. To tez kwestja jej ,,ujawnienia“ zostata zawie-
szona. Kierownicy Ligi wracaja do niej dopiero w
r. 1897. W sprawozdaniu z dzialalnosci za rok 1896/97
czytaliSmy: ,,Wobec tego, ze nadzieje na mozliwos¢
pracy legalnej, podsycane wszelkiemi srodkami przez
stronnictwo ugodowe, poczety wytwarza¢ atmosfere,
grozaca zanikiem dziatan tajnych. Komitet Centrainy
uznat za wiasciwe uzy¢ broni, zdolnej wciggnaé¢ do ro-
b6t czynnych nietylko ludzi, oddanych zasadom Ligi,
ale szerokie kota spoteczenstwa, ktérym grozito zara-
zenie stanczykostwem. Bron te Liga upatrywata w o-
gloszeniu czesci swego programu pod postacig ,,Pro-
gramu Stronnictwa demokratyczno-narodowego®.

Program ten jest juz nam znany — omdéwiliSmy go
szeroko i nie mamy zadnych watpliwosci, ze ogtosze-
nie jego rownoznaczne jest z ujawnieniem Ligi. Bo
przeciez stoi tam czarne na biatein: ,,Stronnictwo de-
mokratyczno - narodowe, po raz pierwszy wystepuja-
ce pod tg nazwa publicznie i po raz pierwszy ogtasza-
jace swoéj program praktyczny — nie od dzi$ isitnieje
i nie od dzi$ prowadzi dziatalnosc“....

Tak, watpliwosci nie mamy zadnych — istnienie Li-
gi zostato publicznie ujawnione w r. 1897. Az tu na-
gle — jak snieg w lipcu:

»Wobec catej sumy faktéw, Swiadczacych o silnem
wzmozeniu sie ruchu w zaborze rosyjskim, podnoszo-

® Zob. rozdziat VI pracy niniejszej.
Zob. rozdziat VII pracy niniejszej.
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na juz niejednokrotnie w tonie organizacji sprawa ja-
wnego wystgpienia Ligi Narodowej wobec spoteczen-
stwa naszego i rzadu staje sie niemal koniecznos-
cig".

Przecieramy oczy, odczytujemy ten wyjatek raz,
drugi i trzeci, — sprawdzamy daty. Tak pisze sie w
lipcu 1899 r., a wiec w dwa lata po publicznem ogto-
szeniu programu. C6z to znaczy? Jak to rozumiec?
Czyzby ,jawne*“ wystgpienie tym razem wyrazi¢ sie
miato w budowaniu barykad, w Kkaraniu zdrajcow
i szpiegbw, o czem kiedys marzyt ,Nasz patrjotyzm*“?

Nie, skadze! W sprawozdaniu z dziatalnosci za
1899/1900 r. Komitet Centralny Ligi Narodowej pisze:
~Wypetniajac jednomysing uchwate zesztorocznego
zjazdu organizacyjnego. Komitet Centralny przystg-
pit na poczatku roku sprawozdawczego do wydania
odezwy, ujawniajacej istnienie Ligi“. G

Zajrzyjmy do tej odezwy. Moze Liga nie przyznaje
sie do programu z r. 1897? Nie, skadzez? ,Liga Naro-
dowa — czytamy w odezwie — jako przedstawicielka
walki z rzadem, opartej na dzialalnosci Swiadomej
warstw ludowych, miata niejednokrotnie moznosé
przekonania sie o liczebnosci i sile swego obozu. Aze-
by nada¢ mu okreslong indywidualnos¢, obejmujaca
wszystkich zwolennikéw Ligi Narodowej, utworzyta
ona Stronnictwo demokratyczno - narodowe, ktore w
r. 1896 (sic!) wystapito ze sformutowanym progra-
mem

Zob. Zbiory Muzeum Rapp. teka Nr. 229. Komitet Central-
ny Ligi Naréd, do Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowego Pol-
skiego w sprawozdaniu z dziatalnosci za rok 1898]1899.

Zob. Zbiory Muzenm Rapp., teka Nr. 229. Sprawozdanie K.
C. L. N. do Komit. Nadz, z dziatalnosci za rok 1899/1900.

®) Ciekawe, ze autor sprawozdania nie pamieta, w ktérym ro-
ku program zostat ogtoszony.

Odezwa Kom. Centr. Ligi Nar. datowana w Warszawie
8.XII, 1899 (av archiwum P. P. S.).
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I dalej:

»Liga Narodowa po trzynastoletniej dziatalnosci
tajnej, w ktérej wycwiczyliSmy nasze sity, wystepuje
dzi$ jawnie, wzywajac wszystkicti, ktdrzy chcg i po-
winni i8¢ z nami, do wspoinej pracy i do walki pod
jednym sztandarem*.

Tak przemawia Liga w odezwie, ujawniajacej jej
istnienie w r. 1899. Tak samo jednak przemawiata ona
i w programie z r. 1897. Jakiz tedy cel ma powtarza-
nie tych samych ogoélnikéw i frazesow?

W sprawozdaniu z dziatalnosci za rok 1899/1900 Li-
ga pisze: ,,Podnoszona od lat wielu koniecznos¢ tego
kroku miata za soba nastepujgce gtéwne motywy: 1)
Nie spiskowemu, ale przygotowanemu do pracy syste-
matycznej typowi organizacji Ligi nie odpowiadata
bezwzgtedna tajnos¢ dziatan; 2) istnienie Ligi znane
rzagdowi, znane i rozgtaszane pokatnie przez przeciw-
nikéw, nie bylo dotagd wiadome tym wiasnie sferom,
dia ktérych mogta mie¢ najwieksze moralne i polity-
czne znaczenie; 3) wraz z rozszerzeniem si¢ ruchu na
warstwy ludowe, data sie uczu¢ zywa potrzeba ogto-
szenia firmy prac narodowych bardziej okreslonej
i wyraznej,, niz firma stronnictwa; 4) tajno$¢ zupetna
organizacji utrudniata niezmiernie porozumienie z li-
cznemi drugorzednemi ogniskami ruchu, powstajace-
mi samorzutnie w imie tych samych cetow*“... G

Przeczytajmy sobie ten wyjatek raz jeszcze, od-
rzuémy ogolniki i frazesy, i postarajmy sie wylowié
ziarnko prawdy. Streszcza sie ono w paru stowach:
»istnienie Ligi, znane rzadowi, znane i rozgtaszane po-
katnie przez przeciwnikoéw, nie bylo dotad wiadome
tym wiasnie sferom, dla ktérych mogta mie¢ naj-
wieksze moralne i polityczne znaczenie.* Liga przy-
znaje sie tu sama, ze warstwy, na ktoérych oprze¢ sie

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Sprawozdanie
K. C. L. N.:z dziatalnosci za rok 1899/1900.
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chce w swym rozwoju, na ktére liczy, wsrdd ktérych
dziata — nie wiedza nic o jej istnieniu, nie wiedzg tak
dalece, ze po ogloszeniu programu zachodzi potrzeba
wydawania jeszcze specjalnej odezwy. A w Swietle
tego — nader ciekawego wyznania — tracg wszeika
moc i wszelka warto$¢ spotykane poprzednio pyszat-
kowate zapewnienia Ligi o wptywie jej na spoteczen-
stwo, o liczebnosci i sile jej obozu, o zdolnos$ci organi-
zowania manifestacyj, jakich Warszawa ,,nie widzia-
ta“ od r. 1861!...

Szachrajstwa i kretactwa Ligi w tych wypadkach—
sg jasne i zrozumiate — chodzi jej przeciez o zdobycie
za wszelkag cene odsetkéw z funduszu Skarbu Naro-
dowego. C6z jednak powiemy o Komisji JNadzorczej?
Piszac te prace, korzystaliSmy z dokumentéw, ktére
wszystkie — bez wyjatku — byly w reku cztonkow
Komisji Nadzorczej. Dlaczegdéz wiec nie dostrzegta
ona sprzecznosci, kretactw i klamstw, ktére nam odra-
Zu rzucaja sie w oczy?

Na zakonczenie tego rozdziatlu przytocze jeszcze pa-
re ciekawych wyjatkéw ze sprawozdan Ligi z tego
okresu;

»Praca wsréd ludu wiejskiego — czytamy w jednym
z nich — zwrdcita rowniez uwage Ligi na duchowien-
stwo, wywotujgc potrzebe mozliwie najlepszego zu-
zytkowania wptywu, jaki ono posiadato. Juz w sierp-
niu r. z. zjazd przedstawicieli Ligi wyrazit zdanie o
potrzebie zawigzania Scislejszych stosunkéw z lepszg
czescig duchowiernistwa. Bezposrednio rozpoczete zo-
staty usitowania w tym kierunku, a dnia 1 stycznia
r. b. juz zebrat sie w Warszawie zjazd duchowien-
stwa, w ktdorym wzieli udziat ksieza z 6 dyecezyj. Od
tego czasu zaczyna sie wprowadzenie do Ligi ksiezy.
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ogledne i ostrozne, idzie bowiem o unikniecie zywio-
tow, niezdolnych odda¢ sie dazeniom Ligi w nalezy-
tym stopniu. Przyjeto ich w Kroélestwie 8 (na Litwie 3),
a znacznie wieksza liczba pozostaje w stosunkach po-
Srednich z orgu-nizacjag przez nalezenie do T, O. N,
lub na innej drodze. Zalozona przez ozywionych du-
chem narodowym ksiezy specjalna organizacja —
Collegium secretum — zostata na zgdanie Ligi roz-
wigzana. Oficjalne zainaugurowanie ze strony Ligi
polityki kosScielnej oznacza odezwa, zamieszczona na
czele Nr. 10 ,,Pochodni“, wydana na zyczenie naleza-
cych do Ligi ksiezy i rozestana nastepnie w odbitce
duchowienstwu do Kroélestwa. Jak wida¢ z niej. Liga
uwaza za swe pierwsze zadanie wzmocni¢ w patrjo-
tycznej czesci duchowienstwa poczucie niezaleznosci
od wyzszej hierarchji koscielnej, prowadzacej polityke
szkodliwg ®).

W roku nastepnym Komitet Centralny Ligi donosit
Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowego: ,Polityka
Koscielna Ligi, przygarniajaca ksiezy, jak obywateli—
Polakéw, a nie dajgca im zadnych prerogatyw, jako
cztonkom hierarchji kosScielnej, daje dobre rezultaty,
bo nizsze duchowienstwo w naszym Kkraju bardzo
rzadko ulega natchnieniom polityki rzymskiej, a w
lepszych jednostkach swoich gotowe jest stanowczo
przeciw niej wystepowac po stronie polskiej. Nie be-
dzie zbyt lekkomyslnem twierdzeniem, jezeli powie-
my, ze ta polityka Ligi jest powaznem przygotowa-
niem gruntu dla polityki przysztego panstwa polskie-
go, ktére w sprawach koscielnych bedzie sie musiato

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Sprawozdanie Ko-
mitetu Centr. Ligi z dziatalnosci za rok 1900/1901, podpisane przez
Ryszarda Radziejowskiego, zaopatrzone w piecze¢ okragta Ligi
i w znacznej czeéci pisane reka Z. Balickiego.
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oprzeé na obywatelsko usposobionej czesci spoteczen-
stwa“.

Sadze, ze przytaczajagc tu — bez zadnych komenta-
rzy — te dwa zupetnie nieznane dokumenty, zrobie
mitg niespodzianke tym wszystkim, ktorzy dzi§ — w
celach demagogicznych — nietylko opieraja sie na
klerze, lecz, co Aviecej, wmawiajg w bezkrytyczny o-
got swych wyznawcéw, ze takze i w stosunkach z Ko-
sciotlem polityka Ligi ,,od swych poczatkéw* stanowi-
ta catos¢ ,,zwartg“, ,logiczng i ,,konsekwentng*.

Zob. Zbiory Muzeaim Rapp., teka Nr. 229. Sprawozdanie
Kom. Centr. Ligi Nar. do Kom. Nadz. Skarbu Narodowego Pol-
skiego z dziatalnosci za rok 1901/1902, datowane W Warszawie 24
lipca 1902, tak samo podpisane i zaopatrzone w te samg pieczec.
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IX.

Dotad, starajac sie dojrze¢ poza ogoélnikami i frazesa-
mi ,prawdziwa fizjognomje*“ Ligi Narodowej, usitu-
jac przesledzi¢ ,stopniowg ewolucje* jej pogladow,
opieraliSmy sie na odezwach., broszurach i materja-
lach rekopismiennych. Zkolei zwréémy sie do prasy,
wydawanej przez Lige w latach 1895-7902.

~ [ T,Polak* — ,,pismo dla wszystkich*, a raczej dla mas
/ najszerszych ludu polskiego, wychodzace' w~Krakowie
od r. 1896, informowato swych czytelnikow o tern, —
»jakie prawo ma lud i wogdle nardd polski i jakie jest
jego potozenie pod Moskalem i Prusakiem, tu w Gali-
cji iw Ameryce”, starajagc sie przytern pokaza¢, —
»jak wrogowie nasi chcg zgnebié ducha polskiego i lud
polski, a jak tenze dzielnie sie broni i ich nikczemne
zamiary niweczy“. Obok tych informacyj u:meszczat
~Polak® — | skutecM”jndly-ir yvsknzéw4d?, . ju® ma
sie bmnié¢ przeciw wszelakiemu uciskowi, jak moze~]po-
prawi¢ swi dole“”. Informacje te, raBy*Twikazdwki
sziyNAT”Pi  .Lu* w parze z ,,pieknemi i zajmujgcemi
opowiadaniami z dziejow Polski“, a wiec np. o po-
wstaniu Kosciuszki, bitwie Ractawickiej, Janie Kilin-
skim, Konstytucji 3 Maja, Joachimie Lelewelu, Ada-
mie Mickiewiczu, Juljuszu Stowackim, ks. Piotrze
Sciegiennym, Berku Josielewiczu, o ruchu galicyjskim

Cytuje z prospektu, umieszczonego ,na oktadkach ,,Polaka“
z r 1897.
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Zz r. 1846, o bohaterach tegoz ruchu — Teofilu Wi-
Sniowskim i Jézefie Kapuscinskim, o powstaniach li-
stopadowem i styczniowem, o bitwie pod Grocho-
wem, — wreszcie ,,wspomnienia z r. 1863“. Te ,,piek-
ne“ i ,,zajmujace” opowiadania ozdobione sg nie mniej
pieknemi obrazkami, a wiec np. ,,Przysiega Kosciusz-
ki, ,Bitwa Ractawicka“, ,Kilinski*“, ,Cytadela war-
szawska“, ,,Kosciuszko“, ,,Samosierra“, ,,Zdobycie OlI-
szynki*, ,,Hotd pruski*, wreszcie grottgerowski cyKkl
0 r. 1863. Podane wyzej tytuty mowiag — mam wra-
zenie — wyraznie o zasadniczym charakterze i kierun-
ku pisma. Wypadatoby wiec zaznaczy¢ tu tylko, ze
wszystkie te ,,opowiadania“ nastrojone sg na gorny ka-
merton egzaltacji patrjotycznej i ze wiele z nich — mk;
mo szlachetnych w gruncie rzeczy tendencyj — razi
pryTQiiéwnosclMmINE“i~wuio” ktéz'if nas
nie usmiechnie sie poblaTliiwieTSpoEkawszy sie z ta-
kiem np. przekonaniem: ,Przypominamy Niemcom
1 Moskalom Grunwald i Kiuszyn: doczekajg sie w tym
wieku dzieci nasze takiej chwili, ze zobaczg caréw mo-
skiewskich, na tancuchu prowadzonych po Warsza-
wie, ze zobaczg kréléw pruskich, bijacych kornie czo-
tem przed majestatem Rzeczypospolitej Polskiej“ /.

Jakiz byt stosunek ,Polaka“ do zaborcy? Moskale
to wedtug niego ,,dzika horda totréw i ztodziei, do-
puszczajgca sie ,,bezkarnie morderstw, kradziezy i in-
nych zbrodni“. ,,Dobrodziejstwa“ carskie uwaza ,Po-
lak* za ,,gwalt haniebny, bezprawie, ucisk dziki, zdep-
tanie wszystkich najswietszych dla cztowieka i narodu
uczuc¢“. ,Rzad taki, jak rosyjski — pisze ,Polak“
gdzie indziej — z natury swojej musi by¢ dla nas, Po-
lakéw, niesprawiedliwym, a wiec szkodliwym i jako
taki nie powinien by¢ przez nas szanowanym. Zdziera

Zob. ,,Polak®, Nr. 1, styczen 1901, artykut wstepny: ,,Na no-

wy wiek“. W pracy swej korzystam z rocznikéw ,Polaka“, prze-
chowywanych w archiwum P. P. S
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on z nas ostatnig skore, ciemiezy, wynaradawia, prze-
Sladuje wiare nasza — to wystarcza, aby go kazdy Po-
lak nienawidzit z duszy catej . Carowi moskiew-
skiemu nie przyznaje ,,Polak” zadnych praw do Polski.
Tak np. omawiajac czterodniowy pobyt Mikotaja Il
w Warszawie, robi taka, bardzo wymowng, uwage:
~Pierwszy raz podejmowano tak cara w stolicy Pol-
ski, jakby prawego monarche naszego“ /.

A wobec takiego stanowiska ,,Polaka*“ wzgledem za-
borcy wszelkie zabiegi ugodowe spotka¢ sie musiaty
w nim z bezwzglednem i ostrem potepieniem, Ugodow-
cy — to ,zdrajcy*, ktérzy tylko ,,batamuca ludzi“. Co
wiecej — postepowanie ich wyptywa 2z najnizszych,
z najwstretniejszych pobudek. ,,Szlachcice, zwilaszcza
wielcy panowie, coraz jasniej widzieli z dniem kazdym,
ze ich znaczenie w narodzie upada — czytamy w jed-
nym z artykutdw- — Szlachta w znacznej czesci potra~
cita majatki, urzedéw Moskale jej nie dajg, schodzi
wiec — jak to méwig — na psy. Skoro wiec tylko
rzad zapowiedziat, a raczej dwuznacznie obiecat, ze
Polacy, jesli bedag wierni carowi i Rosji, moga sie pew-
nych ulg spodziewaé, zaraz znalezli sie panowie, kto-
rzy ofiarowali Moskalom swoje ustugi i na poczatek
poprosili, zeby nakazano znies¢ stuzebnosci. O ponie-
wieranie wiary katolickiej i mowy polskiej, o ucisk
narodu im nie chodzi, ale o swoje korzysci. Bedg wier-
ni Moskalom, bedg wraz z nimi gnebi¢ swéj nardd, by-
leby dano im przywileje i urzedy. Pradziady ich
sprzedali wrogom wolno$¢ Polski, a oni sprzeda¢ go-
towi resztki praw narodowych, byle im Moskal pano-
waé¢ nad ludem pozwolit* ®. Bogaci panowie radziby

® Zob. ,Polak“ Nr. 3, marzec 1897, w art. p. t. ,Wtadza wszel-
ka pochodzi od Boga“.
*) Zob.. ,Polak®, Nr. 9, wrzesien 1897, w rubryce: ,Sprawy
polskie. W zaborze rosyjskim*.
Zob.: ,Polak®“ Nr. 9, wrzesien 1897, w rubryce: ,,Sprawy
polskie. w zaborze rosyjskim*.
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pogodzié¢ sie z takim rzadem, bo wtedy do spokki
z urzednikami Moskalami mogliby robi¢, co im sie po-
doba. Wiec przypochlebiajg sie Moskalom, wiec uro-
czyscie podejmujg cara, a gtupich ludzi durza, ze ro-
big to aby uzyskaé¢ ulgi dla narodu, w samej rzeczy
za$ szkodzg i sprawie narodowej, i sprawie kosciota“ °).
Wreszcie jeszcze jedna cytata: ,,panowie tyle dbajg o
ojczyzne, ile — jak méwi przystowie — pies o piata
noge. Nie o Polske im chodzi, ale o swoje zyski, o ta-
ski carskie, o wysokie godnosci i urzedy. A szlachcice
z préznej pychy, z gtupoty, albo i z tchérzostwa cigg-
ng za panami i swego zdania nie oSmielg sie powie-

ALL 3

dziec“. ).

W niecheci swej do ugody, w szlachetnem dazeniu
do wytepienia w zbiérowem zyciu polskiem wszelkich
elementow rozktadu, posuwat sie ,Polak® tak daleko,
ze nie wahat sie stéw jak najostrzejszego potepienia
rzuci¢ pod adresem niektérych przedstawicieli koscio-
ta katolickiego. Denuncjatorem ,,zdrajca nikczemnym
wiary i ojczyzny* nazwie ks. Skarzynskiego, gdy uda-
to sie wykry¢, ze ma on ,tajne konszachty* z Moska-
lami, ze im donosi, co robi i zamysla ,,jego zwierzchnik
duchowy*. ®. ,,Nikczemnym zaprzaricem®, ,,zdrajca, w
dodatku pijakiem i rozpustnikiem* jest ks. Domagal-
ski, ktory ,,w gazetach moskiewskich potepiat i wy-
klinat zacnych kaptanéw, bioragcych ndziat w powsta-
niu i dowodzit, ze Polacy powinni yryrzec sie swej na-
rodowosci“. M. Ks. Sikorski, ktéry dostat sie do Dgbro-
wy Gorniczej, gdyz rzadowi zaborczemu chodzito ,,0
zepsucie i zdemoralizowanie ludu®, znany jest jako

6) Zob.. ,Polak® Nr. 11, listopad, 1897, w rubryce ,Sprawy
polskie. W zaborze rosyjskim®, '

o) Zob.: ,,Polak® Nr. 8, sierpien, 1897, w rubryce: ,Sprawy
polskie. W zaborze rosyjskim*. >

® Zob.: ,,Polak” Nr. 9, wrzesien, 1898 w¢ rubryce: ,Sprawy
polskie. W zaborze rosyjskim*.

* lbidem.
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»Stuzka moskiewski“, przyjaznit sie bowiem ,z Zan-
darmami i policjantami i szpiegowat innycb ksiezy,
na ktorych donosit wiadzy“. Demaskujac tego szkod-
nika, ,,Polak* nie cofa sie¢ przed tak drastycznym
szczegdtem, jak cheé popetnienia ,,gwaltu na chorej
dziewczynie, do ktérej go wezwano“.

Wypadki takie zdarzajg sie w zyciu polskiem nie-
watpliwie dlatego, ze po sttumieniu powstania ten
»duch boski, ktory dawniejszych ksiezy ozywiat, gas-
ng¢ zaczat“. Nie nalezy wiec sie dziwié, ze ,,znaj-
dujg sie tacy ksieza, ktorzy nakazujg wam czci¢ i ca-
towac te reke, ktéra was gnebi, ktéra wam moznosé
istnienia odbiera“. ,,Nie stuchajcie tej momy obtudnej”
bo przez takie usta przemaroia nie kaptan katolicki i
polski, ale stuga carski, ktéry dla mitego spokoju i petnej
misy zapomina o smojem porootaniu i skiania roas do
grzechu*

Z powyzszych cytat nie mozna wyciggng¢ wniosku
o niecheci ,,Polaka” do catosci kleru. Potozenie bisku-
pow i ksiezy uwazat on za niezwykle trudne. ,,Otwar-
cie bojg sie sprzeciwia¢ rzadowi, zeby ten przez zem-
ste nie zaczat gorzej przesladowac religji katolickiej.
Ulegaja wiec pozornie i méwig, co im rzad kaze, ale
co innego majg na ustach, a co innego na sercu“.
,»10 tez dobry Polak i katolik stucha ksiedza ro rzeczach
koScielnych bez szemrania, ale ro rzeczach S$roieckich
stucha tylko sroego sumienia, smego serca i rozumu,
gdyz Toie, ze nieraz ksigdz lub nawet sam biskup nie to
mowi i robi, co za dobre dla ojczyzny uznaje, ale to, co
musi mowic i robi¢, zeby religji na przesladowanie nie
wystawic*

“) Zob.: ,,Polak“ Nr. 5 marzec, 189", artykule: ,Witadza
wszelka pochodzi od Boga“
O Ibidem.
Ibidem.

79 Zob. ,,Polak*“ Nr. 8, sierpien,'1897, w rubryce: ,Sprawy
polskie. W zaborze rosyjskim*.
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w stosunku do szlackty zajmowat ,,Polak* stanowi-
sko naogét niecketne i petne zastrzezen. ,U nas, w
Polsce, zawsze tak bywato i dzisiaj jest, ze iszlachcic
oglada sie we wszystkiem na wielkiego pana i co ten
chce — to robi. A ci magnaci, ksigzeta i hrabiowie —
to przecie nieodrodne wnuki i prawnuki tych co Polske
swojem samolubstwem zgubili i obcym rzadom sprze-
dali“... ,,Co byto kiedy$ lepszego wsréd szlachty, to w
powstaniu zgineto, albo zmarniato poézniej“.. ,,Sg po-
miedzy szlachtg, zwitaszcza miedzy miodszymi, ludzie
godni i rozumni, dla ludu sprawiedliwi, o0jczyzne
szczerze kochajacy, ale tacy zwykle nie majg postu-
chu wséréd swoich*... ,,Dzi$ widzimy, ze szlachta dba
przedewszystkiem o siebie, o swoj interes, ale nie o
Polske, nie o wolnos$¢ narodu, nawet i o wiare katolic-
ka nie bardzo sie troszczy*“.

,»Ani na pandw i szlachte.”~ni wogdle na t. zw. wyz-
sze klasy* liczy¢ ,,Polak® nie chce. Wedtug niego
.,Szczescie ojczyzny i iej przysztosé od~udu”~zale-
zy‘™»). ,,Dzi$ Polska stoi na ludzie i t*"ko lud kmiecy
dzwignie ja Swemi plecy“.”~  ~zbawienie lezy pod
siermiegg”, jest bowiem ,sita niespozyta w ludzie* ®
~Sprawa polska, sprawa wyzwolenia naszej ojczyz-
ny — to dzi$ sprawa ludu polskiego®. 8. Lud juz ,,ro-
zumie, ze dla siebie samego dazy¢ musi do Polski wol-
nej i niepodlegtej. Nie dla kogo innego, nie dla braci
samych chcemy miec takg Polske; dla nas, dla ludu
polskiego, jest ona konieczna. My juz dzis dojrzeli.

zob.: ,Polak® Nr. 8, sierpien, 1897, w rubryce ,Sprawy
polskie. W zaborze rosyjskim®.

Ibidem.

Ibidem.

Ibidem.

Zob.: ,Polak* Nr. 4, kwiecienn, 1897, w rubryce .,Sprawy
polskie. W zaborze rosyjskim*,

Zob.: ,Polak®“ Nr. 3, marzec, 1900, w rubryce: ,Sprawy
polskie. W zaborze rosyjskim®.
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i w tej Polsce wolnej, ktéra mie¢ chcemy, sami potra-
fimy sie urzadzi¢, jak nam najlepiej wypadnie. Wiele
tych dolegliwosci, ktore nas dzi$ trapig, zniknetyby
zaraz, gdybysmy mieli swoj rzad wiasny, gdybysmy
we wilasnej ojczyznie mogli bez przeszkdd robi¢ to, co
uwazamy za potrzebne*.

W marzeniach swych o Polsce wolnej ogranicza sie
»Polak® do tych i tym podobnych ogolnikéw. Artyku-
tow czy krotkich chocby notatek, w ktérych postara-
noby sie okresli¢ scisle warunki zycia i pracy w Pol-
sce odrodzonej, szukaliby$my tu naprézno. O tern, ja-
ka bedzie Polska zmartwychwstata, nikt z piszacych
tu nie wie, co wiecej — nie moze nawet w przyblize-
niu okresli¢ jej ustroju.

W dziedzinie takich samych ogélnikow pozostajg
rowniez i rozwazania o drogach, wiodacych do niepo-
dlegtosci. ,, Tylko walka, tylko krwig i zelazem odzy-
skujg narody niepodlegtos¢ utracong" — powiarza
»Polak" za haczelnym organem stronnictwa —
»Przegladem Wszechpolskim®. ,,Nam, Polakom, — pi-
sze na innem miejscu — $mieré za ojczyzne nie nowi-
na Mysli te jednak obstawia szeregiem jaskra-
wych zastrzezen. Postuchajmy:

»-My, Polacy, nie mozemy pragnag¢ pokoju, ktory
nam nadzieje lepszej doli odbiera, my musimy chcieé
wojny, chociaz wiemy, ze ona wielkich ofiar od nas
wymagac¢ bedzie. Bo tylko wojna moze potozenie na-
sze polepszy¢, bo tylko wojna daje nam jaka$ nadzie-
je odzyskania wolnej ojczyzny*. ‘.

»Powstanie zbrojne w pewnych warunkach, Kkiedy
wrogowie nasi wplataliby sie w ciezkg dla nich woj-

Zob.: ,,Potak® Nr. 1, styczen, 1901, w art. ,Powstancy*.
2l) Zob.: .Polak* Nr. styczen, 1901, w art. ,,Na nowy Wiek*.
22) Zob.:  Polak“ Nr. 1, styczerr, 1900, w art. ,Na schytku
wieku*.
2) Zob.. ,Polak* Nr. 9, wrzesien, 1898, w art. ,,Pokéj czy
wojna‘.
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ng, a my moglibySmy liczy¢ nietylko na wiasne sity.
ale i na zyczliwo$é, a nawet pomoc innych poteznych
paristw — bytoby niewatpliwie dla sprawy narodowej
uzytecznem*

..Dzi$ Polacy majg wiecej doswiadczenia i do po-
wstania sie nie porwa, dopdki nie bedg mieli pewnos-
ci zwyciestwa. A gdyby sposobnos$¢ do powstania na-
deszla podczas wojny jakiego panstwa z Rosja i gdy-
bysmy mieli pewno$¢, ze naidod nasz nie bedzie oszu-
kany (?) — to wtedy znajdzie sie w Polsce wiecej,
niz w r. 1863 zotnierzy“ '®).

Cytaty te upowazni¢ mogg do stwierdzenia, ze po-
wstanie zbrojne w Polsce jest kwestjg dalszej, nie da-
jacej sie blizej okreslié przysztosci. Stwierdza to zre-
sztg i .sam ,,Polak®, piszac, ze stronnictwo, do ktérego
nalezy, ,nie dazy bynajmniej do wywotywania przed-
wczesnego powstania, ani jakiegokotwiek ruchu, kto-
ry obecnie bylby dia narodu polskiego szkodli-
wym* 78,

Nie przeszkadza mu to jednak wraca¢ do tej kwestji
raz po raz i A jak sie to méwi — przelewac z pusteg*o
w prozne.Oto w styczniu 1901 r., w dwanascie miesie-
cy po ogtoszeniu zacytowanego wyzej komentarza do
,»Odezwy“ Ligi Narodowej, wyrywa sie z bezsensow-
nem zapewnieniem, ze i w nowym (XX) wieku nie-
watptiwie takiej walki doczekamy sie, nie jednej mo-
ze nawet, ate Ccitego szeregu watk krwawych* o). Tru-
dno o bardziej jaskrawy przykiad bezmyslinosci; jesli
bowiem i mozna przypuszczaé, ze nardd polski moze
porwac sie do boju o wolnos¢ w ciggu jednego stulecia
nie laz, ale kilka razy. to jakzez przypuszczenie - to

-*) Zob.: ,Polak* Niv 2, luty, 1900, w art. ,Lud i polityka“.
-® Zob.: ,Polak'- Nr. 9; wrzesien’, 1898, w arb =,SprawWy polskie.

W zaborze rosyjskim“! . c.
® Zob.: ,,Polak" Nr. 1, styczen, 1900, w art.: ,,Odezwa Ligi Na-
rodowej™~\ e ”

2) Zob.: ,,Polak® Nr. 1, styczen. 1901, w art.: .,Na nowy wiek".
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jX)wiaza¢ moznii z poprzednio wyrazonym pogladem,
ze nardd polski nie powinien wychodzi¢ do boju, nie
zdobywszy uprzednio pewnosci zwyciestwa? Albo
lez poco, skoro wybuch powstania w Polsce uzalez-
niony jest od tylu okolicznosci zewnetrznych i wy-
padkéw, od woli narodn najzupetniej niezaleznych,—
poco podniecaé goretsze umysty wiadomosciami o
przebiegu powstania boerskiego, poco nekaé¢ je ja-
skrawemi poréwnaniami: ,Z jednej strony ufny w
swojg site i potege olbrzym (Anglja), zbrojny od stép
do gtowy, z drugiej zas — maly cztowieczek — Kka-
rzet (Boerowie). Zawrzala nierbwna walka i caty
Swiat ujrzat oddawna niewidziane dziwowisko: Garsé
chtopOAv burskich, ktérzy wczoraj jeszcze chodziti za
ptugiem, a dzi§, zmuszeni napasciag wroga do obrony
ojczyzny, przez cate dwa lata zadaja wyuczonym
wojskom angielskim kleske po klesce®. | dalej —
..Przeciez nas, Polakéw, jest do 20 miljonéw, moc
wielka, gdy tymczasem wszystkich Buréw jest zaled-
wie trzysta tysiecy. Dlaczegbéz wiec nasza ojczyzna je-
czy w srogim ucisku?—Czyz dlatego, ze sity nasze maite?
O, nie! Gdybysmy wszyscy zechcieli odzyska¢ Avolnosc,
wypedzi¢ najezdnika—moglibysmy z tatwoscig tego do-
konac“. -). Kazdy, kto poréwnaé¢ zechce zdanie ostat-
nie kusi sie o ustatenie terminu, wiedzac jednak ze
kwestje wybuchu powstania, — kazdy przyznaé musi,
ze ,,Polakowi* daleko bylo do metod togicznego my-
Slenia.

Coprawda, przewazajg w nim artykuty, ktérych
treScia najistotniejsza jest przekonanie, ze powstanie
zbrojne wybuchngé¢ muisi. ,,Potak* — rzecz jasna —
nie kusi sie o ustalenie terminu, wiedzac jednak, ze
,kazdy lud, ktéry ma prawa, zdobyt je sobie wal-

Y Zob. ~Polak“ Nr. 12, gniclzieri,, 1901, w arb: ,Z wojny Bu-
téw, dla nas nauka“. v e r.
Ibidem.
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ka“  — stara sie rozstrzygna¢ pytanie, ,,jak my pod
panowaniem moskiewskiem mamy walczy¢, kiedy po-
wstania nie mozemy zrobic¢?“

Otéz—,,trzeba pamieta¢, ze walczy¢é mozna nietylko
z bronig w reku. Narody rzadko za brorn porywajg,
ale walczg z dnia na dzien o swdj byt, o swg pomysl-
nos¢, o swe prawa. Ten, kto naucza swych braci o o-
bo"vdazkach spotecznych, kto uzyteczne ksigzki mie-
dzy nimi rozpowszechnia, kto opiera sie naduzyciom
wiadzy, kto pisze skarge do wiadz wyzszych na urze-
dnika, postepujgcego samowolnie, katolik - unita, kt6-
ry nie chce chodzi¢ do cerkwi, cho¢ go wiadza do tego
zmusza, — kazdy z nich prowadzi walke 2z rzadem,
walke bardzo skuteczng, bo je$li za jego przykiadem
masa ludzi pdjdzie, to czesto wieksza postawig prze-
szkode rzadowi w jego polityce, niz gdyby sie jawnie
zbuntowali

Tak pisze ,,Polak®”, majgcy pretensje do ,kierowa-
nia opinjg publiczng” w Polsce. | czyz stowa te nie sg
jeszcze jednem potwierdzeniem tezy, rzuconej juz
przez nas poprzednio, — ze Liga Narodowa ,,potrafita
w nadzwyczajny spos6b zuzytkowaé skionno$é do
»wielkiego“ bohaterstwa i na tern ugruntowaé swoje
sity, ze umiata wmawia¢ ludziom, iz w spetnianiu réz-
nych drobnych rzeczy, a nawet w samem tylko gto-
szeniu pewnych zasad tkwi wielki czyn patrjotyczny,
ze umiata nie zada¢ od ludzi zbyt wiele i znalez¢ dla
tanich aspiracyj jaka$ tatwg forme zaspokojenia su-
mienia...”

Zob.: ,,Polak®“ Nr. i, styczen, 1898, w art,: Polityka polska
pod patiowaiiiem moskiewskiem*.

Zob.: ,,Polak®“ Nr. 1, styczen, 1898, w art. .~Polityka polska
pod panowaniem moskiewskiem®.
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A teraz przejdzmy do * N ktérg  wedtug
stébw cytowanego juz sprawozdania Centralnego Ko»
mitetu Ligi Narodowej — .,opinja polska sie liczy*
i od ktérej ,,oczekiwaé zaczyna wskazowek*.

Artykut wstepny pierwszego numeru jest jak gdy-
by streszczeniem znanych juz nam wywodoéw ,,Pola-

ka“. ,,Powstaricie, — krzyczy ,,Pochodnia“ — powstan-
cie, czyja ojcowizne wrdg rozkrada i podatkami wy-
niszcza, czyich synéw w rekruty porywa i pedzi na

skraj Swiata, piescig i patka, uczac psiej pokory dla
cara, pogardy dla ziemi ojcow! Powstancie, komu
zandarm broni isprzeciwia¢ sie wyzyskowi, domagac
sie ludzkiego z sobg obejscia, wota¢ o chleb dla dzieci!
Powstancie, komu nie wolno czci¢ Boga we wiasnym
kosciele i wlasnym jezyku!.. Powstancie, czyje dzieci
w szkole stucha¢ muszag potwarzy, klamstw i obelg,
czyji synowie pietnowani mianem buntownikéw za
stowo polskie, wyganiani za polska ksigzke, zamykani
w cytadeli za mysl polskg Powstancie, oplwani, zbez-
czeszczeni, powaleni, skopani, obdarci- Powstancie,
bo juz swit, bo juz dzien niedaleki!“...

Czytelnik w miare wgtebiania sie w tre$¢ tego uste-
pu nabiera przekonania coraz glebszego, ze artykut w
dalszym swym ciggu przyniesie co najmniej prokla-
macje powstania zbrojnego. Naprézno jednak!. Bo
»Pochodnia“ — zgodnie z taktyka ogélno - partyjng—e
po tych grzmiacych frazesach wykonywa zwrot gwait-
towny. ,,Nie od barykady i$¢ nam trzeba — czytamy
dalej — nie tamac¢ orezne zastepy w polu otwartem,
ale sklada¢ w ofierze prace, szczescie osobiste, a bo-
daj - gtowy, gdy tego zajdzie potrzeba“ ™). Konia z
rzedem temu, kto sie wyzna na subtelnosciach takiej

Zob. ,Pochodnia“, organ Stronnictwa Demokratyczno - Na-
rodowego, Nr, 1, Warszawa, w marcu 1899, w art. ,Swit“. W pra-
cy niniejszej korzystam z egzemplarzy, przechowywanych w ar-
chiwum P. P. S,

Ibidem.
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logiki! Kiedy$ — w jednej z odezw — czytaliSmy, ze
nalezy nam ,,gtlowe z dumg do gory podnosié¢“, teraz
dowiadujemy sie, ze trzeba jg skiada¢ w ofierze! Ale
jak? Czy w patrjotycznem poswieceniu dojs¢ do gra-
nic fanatyzmu pierwszych chrzescijan, pozwalajgcych
sie spala¢ bez stowa protestu i bez cienia mysli o bun-
cie? Czy tez prosi¢ zaborce, by taskawie obciaé nam
ja zechcial? Bo przeciez ani o powstaniu, ani nawet o
walce barykadowej niema tu mowy!
I O niepodlegtosci Polski nie méwi tu ,,Pochodnia“
i. i wyraznie; nie wierzy raczej w mozliwos¢ rychiego
Ljej odzyskania. Bo pisze przeciez: ,,Calozyciowa praca
nasza powinna by¢ skierowana do tego, zeby pokole-
nie nastepne staneto blizej wolnosci i szczesScia“

Artykut konczy isie wezwaniem do ,,walki z rzadem
po szczegole“: ,llekro¢ dojrzeje potrzeba jakas —
wystapimy z wymaganiem uczynienia jej zados¢ i nie
spoczniem, dopdki jej nie zdobedziemy“. O metodzie
jednak i srodkach walki nie znajdujemy tu ani stowa.
Chyba, ze wystarczy komus$ za okreslenie tej metody
i srodkéw koncowy okrzyk: .,Na nogi! Do pracy z lu-
dem i w ludzie!...”

Logicznem niejako uzupetnieniem tego metnego ar-
tykutu sg nastepujace po nim bezposrednio rozwaza-
nia na temat oswiaty ludu. ,.Obok os$wiaty narodowej,
nietylko z nagjwy, lecz i z ducha polskiej oswiaty, o ja-
kiej pod obuchem cenzury moskiewskiej niepodobna
nawet zamarzyé, musimy jeszcze dazy¢ do uswiado-
mienia politycznego ludu na kazdem polu, gdzie sie je-
go prawno-polityczne interesy skupiajg i ogniskuja, a
wiec w kosciele, szkole, gminie i t. d. Jesli otworzymy
mu oczy na naduzycia i tupiestwa, jakich bezustannie
jest ofiara, jesli sie on dowie, czem sa te prawa, jakie
mu carat niby podarowat, w poréwnaniu do praw, ja-
kie o Sciane posiadajg jego bracia pod mniej barba-

Ibidem.
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rzynskiin rzadem, je$li zrozumie, ze i te jego marne
prawa ku jego szkodzie i krzywdzie lada chiystek w
mundurze bezkarnie depta¢, poniewiera¢ i ubezwilad-
nia¢c moze—bedzie to wielki postep w powolnym pro-
cesie wytwarzania isie z krwi, sgczgcej sie z ran ludu,
ognisk tej rdzy, ktora predzej czy pOzniej jego i na-
sze okowy przegryzie*

Prace ,w ludzie i z ludem* uwaza wiec ,Pochod-
nia za najbardziej skuteczny $rodek walki z rzadem
moskieM~iih: owoce tej walki rysujg'sie jej wtrmigle
daEzejJ nieokreslonej przysztosci. Nadziei ujrzenia
carébw moskiewskich i krélow pruskich, prowadzo-
nych na tancuchach po ulicach Warszawy, ,,Pochod-
nia“ w przeciwienstwie do ,Polaka“ nie ma. Wierzy
tylko w mozliwos¢ postawienia pokolenia nastepnego
o krok jeden blizej do ,,wolnosci i szczescia“.

scistos¢ 1 sumiennos¢ historyczna wymagaja tu
stwierdzenia, ze walki z rzadem moskiewskim nie za-
mykata ,,Pochodnia“ w granicach o$wiaty ludowej. W
numerze jej czwartym znajdujemy np. uwagi, pod
ktoremi, nawiasem mowiac, dzi$ nie podpisatby sie,
uni sie nawet do nich nie przyznat zaden z 6wczesnych
jej kierownikéw: omawiajac strajki, jakie ogarnety
okolice przemystowe Krolestwa w sierpniu r. 1899,
..Pochodnia“ zapytuje: ,,Czy bezrobocie (t. j. strajki)
sg pozyteczne nawet woéwczas, gdy sie nie udajg, gdy
nie sprowadzajg natychmiastowych korzysci?* —i od-
powiada: ,,Naturalnie. Poza fabrykantami tkwi rzad,
ktéry ich broni, strzegac nietylko interesébw tych o-
statnich, ale i zasady panstwowej, wedtug ktorej kaz-
dy chlebodawca jest poniekad przedstawicielem wia-
dzy, a wszystkie zadania zbiorowe zbrodniag politycz-
na, bez wzgledu na to, czy przedstawicielami tej zbio-
lowosci sg robotnicy, czy studenci. Uderzajac wiec w

Zob. ,,Pochodnia®“ Nr. 1, Warszawa, marcu 1899, art.
.Oswiata ludu“ na str. 2.
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fabrykantéw, uderzamy w rzad — w rzad, ktéry jest
urodzonym naszym wrogiem, opiekunem wszelkiego
wyzysku i bezprawia, gdyz sam na nieb stoi. Sprawa
robotnicza to czes¢ wielkiej idei demokratycznej w
dazeniu ludéw do wolnosci, czes¢ sprawy polskiej, or-
ganicznie i nierozdzielnie z nig spojona; interes robot-
nikbw—to interes ludu polskiego, a interes ludu pol-
skiego —: to interes narodu, drogim wiec jest dla catej
demokracji!.. Sprawa robotnicza tylko w wolnej i nie-
podlegtej Polsce rozwigzana by¢é moze zgodnie z inte-
resami catego ludu polskiego... Gdy wybije godzina,
gdy gniotgce nas okowy spadna, gdy najezdniczy rzad
moskiewski, obcy nam wiarg, jezykiem i kulturg, péj-
dzie sobie precz — gdy zaswita dzienn swobody — wte-
dy i my, robotnicy, jak i caly nasz naréd, odetchniemy
sroohodniej — mtedy pogadamy z fabrykantami. I'ym-
czasem taczmy sie, wigzmy sie w zwigzki i stowarzy-
szenia tajne, gdy jawnych mie¢ nie mozemy, urza-
dzajmy bezrobocia, gdyz te, jako zwrécone przede-
wszystkiem przeciwko rzadowi, sg nietylko naszg
sprawg robotnicza, ale i sprawag narodowg polskg* @R

Pozostawiajac tu bez komentarzy takie mysli i
przekonania ,,Pochodni“ — w jednym z poprzednich
rozdziatow bowiem zwrdcitem juz uwage, ze Liga,
kierujgc sie wzgledami, pozbawionemi wszelkich re-
alnych podstaw i przestanek, szukata dla siebie opar-
cia jednoczesnie w kilku warstwach spoteczenstwa,
zapominajgc o klinach rozsadzajacych w postaci roz-
nic klasowych, — zwr6émy uwage na pozostate for-
my, a raczej proby Malki jej z rzadem. Tak wiec

Nr. 3, omawiajac ustawe z 12 grudnia 1898 r., o o-
chotniczych strazach ogniowych w Krélestwie, —
wprowadzajgca do nich jezyk rosyjski, warunek pra-
womysInosci politycznej oraz kuratele wojskowo-biu-

Zob. ,,Pochodnia“ Nr. 4, Warszawa, w pazdzierniku 1899, w
art. ,,Ostatnie bezrobocie®.
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rokratyczng — wzywa ,wszystkicli cztonkéw i Kiero-
whnikow strazy ochotniczych do rozwigzania stowarzy-
szen, aby pokazaé w ten sposdb rzadowi, ze nie po-
dejmiemy zadnej roboty publicznej, jezeli ma ona sie
odbywaé w warunkach, obrazajgcych nasze uczucia
narodowe* Lub tez w Nr. 7, stwierdzajac, ze poli-
tyka rzadowa ,z zadziwiajgcg konsekwencjg”“ zmie-
rza do wynarodowienia nas ,drogg pozyskania ludu
polskiego dla kultury i idei panstwowej rosyjskiej“,
zada ,,kategorycznie®, aby ,,wszyscy ci, ktorzy przy-
znajg sie do naszego programu, usuneli sie jak naj-
spieszniej od pracy kulturalnej, przez rzad prowa-
dzonej, opuscili instytucje i stowarzyszenia, w kto-
rych zywiol moskiewski, wciskajac sie wszelkiemi
szczeblami, stara sie zdoby¢ jakie$ stanowisko spote-
czne, aby je w swoich widokach wyzyskaé*

Tego rodzaju wezwania i zadania w Owczesnych
warunkach polskiego zycia nie mogly by¢ niczem
wiecej, jak gtosem wotajacym na puszczy. | tylko w
glowach autorow sprawozdania, przeditozonego Komi-
sji Nadzorczej Skarbu Narodowego, ,,Pochodnia“ wy-
rasta¢ mogta do rozmiaréw organu, wplywajgcego na
losy opinji publicznej w Polsce. Klam tym twierdze-
niom Centr. Kom. Ligi zadaje sama ,,Pochodnia®: nie-
ma bowiem ani jednego jej numeru, w ktorym nie
poruszanoby spraw, $wiadczacych przedewszystkiem
0 bezskutecznosci jej zabiegéw. Oto po roku prawie
dziatalnosci stwierdza ,,Pochodnia“, ze ,tchérzow, e-
goistow i glupcéw* w naszem spoteczenstwie — ,jak-
by na potwierdzenie smutnej prawdy, ze niewola upa-
dla i ogtupia“ — ,jest moze wiecej, niz gdziekot-
wiek* &) Bo oto ,jeden i drugi literat na przekoér zda-

Zob. ,,Pochodnia“ Nr. 3, Warszawa, w czerwcu 1899, w art.
»Straze ogniowe ochotnicze*.

Zob. ,,Pochodnia“ Nr. 7, Warszawa, w maju, 1900, w arb
wstepnym bez tytutu.

Zob. ,Pochodnia“ Nr. 7, maj 1900, w art. wstepnym.
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niu otoczenia daja swag firme teatrom ludowym, oto
lekarz, cztowiek uczciwy, przyjmuje posade w szpi-
talu Czerwonego Krzyza lub piastuje godnos¢ czton-
ka trzezwosci, dwaj obywatele w Ptocku zjawiajg sie
na zebraniu gminnem dla poparcia wladzy i namoéwie-
nia wioscian do zatozenia szkoty rzgdowej, ziemianie
kaliscy prenumerujg dla ludu ,,Oswiate”, ksigdz otwie-
?a bibljoteke mieszana, szlachetna dama, wystgpiw-
szy z inicjatywa ochronki, biezy skwapliwie do pre-
zesa kuratorjum, aby uszczesliwit nowopowstatg in-
stytucje czytelnig polsko-rosyjskg* Piotrkéw jest.

Polsce miastem, godnem specjalnej uwagi: ,,zadne
miasto w Kroélestwie nie przedstawia tylu przyktadéw
ptaszczenia sie przed Moskalami, jakie napotykamy
wsrdd naszej inteligencji* »Zanik poczucia naro-
dowego, zbyteczne tchérzostwo w sprawach spotecz-
nych* — oto charakterystyczna cecha piotrkowskiej
inteligencji Inteligencje czestochowska cechuje
,»ospatosé 1 male interesowanie sie sprawami narodo-
wemi“. Byta ona i jest ,mato wrazliwg“ i wyrdznia
sie ,,z posréd reszty kraju przyjmowaniem oficeréw
w towarzystwach potskich“. ,,Matzenstwa Polek z ofi-
cerami byty tez na porzadku dziennym* tomza
nalezy ,,do nielicznych (?) zakatkéw w Kraju naszym,
w ktérych mysl o ugodzie, o zlaniu sie bratnich szcze-
péw stowiariskich nie przestaje trapi¢ zbatamuconych
umystow t. zw. intetigencji* W todzi inteligen-
cja, — ,,08lepiona blaskiem, bijacym od ziotego ciel-
ca .odznacza sie w poréwnaniu z resztg Kkraju, je-

®) Ibidem.
Ibidem, w korespondencji z Piotrkowa.
=) ,Pochodnia“ Nr. 3, czerwiec 1899, w korespondencji z Piotr-
kowa.
..Pochodnia“ Nr. 3, czerwiec 1899, w Kkerespondencji .z
Czestochowy.
~Pochodnia“ Nr. 4, pazdziernik 1899, w korespondencji z
tomzy.
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szcze wiekszg obojetnoscig dia spraw narodowych*
Inteligencja suchedniowska — ,,przedstawia wogoéle
czynnik bardziej ujemny, niz jakikolwiek inny. Cig-
gla drzaczka o utrate posady, proézniactwo i bezrad-
nos¢ — oto jej gtowne cechy“.. "®. Prowincja wogo6-
le, — ,i‘Aavalizujgc z Warszawg, nietylko zyje zapan-
brat z wurzednikami moskiewskimi, ale zaprasza
tychze na cztonkéw honorowych réznych instytucyj
obywatelskich* i nie pomija zadnej okazji urzadzenia
np. ..obiadku pozegnalnego*

Przyktady takie przytaczacby tu mozna bez konca.
Sadze jednak, ze i tych juz wystarczy, by wskazac,
jak mato zwracano Polsce uwagi na dziatalnos¢
»~Pochodni*, z pyszatkowatg przesadg uwazajacej sie
i uwazanej za organ, z ktérym opinja publiczna ,sie
liczy* i od ktérego ,,oczekuje” wskazéwek... Stanowi-
sko wzgledem inteligencji, tej ,,rozwydrzonej zgrai“,
nie znajdujacej ,,miary w upodleniu®, stanowisko,
petne wyraznej i jaskrawej niecheci, nie upowaznia
bynajmniej do wyciagania wnioskéw, by w pracy
nielegalnej nie liczono wecale na te warstwe spoteczen-
stwa, nie myslano o wywarciu nan wptywu. Bo, gdy-
by tak byto — niezrozumiatemby sie okazato wezwa-
nie do pracy ,,z ludem i w ludzie“. Wejs¢ w lud, pra-
cowac¢ w ludzie — moze tylko inteligencja. Czytamy
w jednym z numeréw ,Pochodni“, ze ,.miedzy inteli-
gencja znalezli sie tez ludzie, co pod hastem oSwiaty
ludowej umieli zapory rzadowe zwalczy¢é i do ludu
przeniknaé¢“ “®. Inteligencja jest wiec potrzebna, mo-
ze oddaé i oddaje ustugi ludowi. To tez walka ,,Pocho-,
dni“ ze ,sferami inteligencji“ — to przedewszystkiem

.Pochodnia“ Nr. 2. maj, 1899, w korespondencji Z todzi.

.Pochodnia“ Nr. 4, pazdziernik r. 1899, w korespondencji
z Suchedniowa. .

,Pochodnia“ Nr. 4. pazdziernik 1899 w dziale ,Z dzisie.iszej
<loby*.

»Pochodnia“ Nr. 5, grudzien, 1899, w art. ,.Baczftos¢...“
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walka z ugodowemi teiidencjaini. Czesta koniecznos¢
pietnowania takich tendencyj, ostro$¢ uzytej tu formy
mowig wyraznie o jednem tylko, méwig mianowicie o
iem, ze ,I"ochodnia“ byta skromnejoi pisemkiem, ktoé-
rego gtos i opTiija tonety bez sladu w morzu powszech-
nej ,ufeglpl™-i-pokojpy. Zreszta potepia sie nietylko
int*lgencje. ,,UjawnialiSmy — pisze ,Pochodnia“ w
Nr. 3 — nieraz fakta, dowodzace =zdrowej natury i
szlachetnych instynktow naszego ludu, dzi$ z przykro-
$cig musimy odstoni¢ co$ wrecz przeciwnego“...

W potepieniu dziatalnosci i zachowania sie ugodowo
nastrojonej czesci inteligencji, w dazeniu do podkre-
$lania w mozliwych granicach niecheci i nieprzyjazni

Polski do Rosji — nie ogranicza sie ,,Pochodnia“ do
stwierdzen ogolnikowych. Nierzadko — przytacza na-
zwiska — i to najgtosniejsze. Tak wiec rzuca kamie-

niem potepienia w Elize Orzeszkowg i w Bolestawa
Prusa — w pierwszg za to, ze ,,sprzedaje prace swoje
w rekopisach wydawcom pism rosyjskich tak, ze te
ukazujg sie w rosyjskim przekladzie wczesniej, ani-
zeli w polskim oryginale“, w drugiego za$ za to, ze
,»ostatnig swojg powies¢ sprzedat na pniu pismu ,,Ros-
sija“, zanim jeszcze ogot polski dowiedziat sie o jej
istnieniu“. ®).

Wreszcie — zgodnie ze stanowiskiem, zajetem przez
prase partyjng i przez ciata kierownicze organizacji—
»Pochodnia®“ rzuca kamieniami potepienia w przed-
stawicieli duchowenstwa katolickiego w tych wszyst-
kich wypadkach, gdy zachowanie sie jego nie licuje
z godnoscig narodowa. Proboszcz w Nowym Dworze,
ks. Jaroszynski — ,,zapewne dla przyktadu parafjan
i dobra kosciota, a moze i cokolwiek dla wiasnej ko-

,Pochodnia“ Nr. 3, czerwiec 1899, w korespondencji z Gar-
wolina.
»Pochodnia“ Nr. 4, pazdziernik 1899, w rubryce ,Z dzisiej-

szej doby*.
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rzysci zyje sobie zapanbrat z moskalami®, »KS.
Karol Podbielski, proboszcz parafji Smardzewice,
wprowadzi! od kilku lat do dodatkowego nabozen-
stwa w kosciele hymn narodowy moskiewski“. ,,Ino-
wacje“ te uwaza ,,Pochodnia“ za ,wymowny dowaod
rozktadu i zametu pojec“, ,jakie wywotuje dziatal-

no$¢ ugodowcdéw — ,,0bnizenia poczucia narodowego
i znieprawienia jednostek stabych lub glupich” ®).
-W ostatnich latach — stwierdza ,,Pochodnia“ — co-

raz czesciej zdarzaja sie fakta, Swiadczace o znacznem
obnizeniu poczucia narodowego wsrod ksiezy. Zadzi-
wiajgca jest dopraw”dy Slepota duchowienstwa, ktére
nie widzi, ze podryw™a sobie kredyt moralny wsrod
budzacego sie pod wzgledem S$Swiadomosci narodowej
ludu. W Chojnicach proboszcz Naumowicz przy kaz-
dej sposobnosci wystepuje przeciwko oswiacie, kazac
pali¢ ksiazki swieckie; traktuje przytem parafjan po
grubiansku, nie przebierajgc w stowach, i w ten spo-
so6b nie przyczynia siie do podniesienia powagi sutan-
ny. Wikary jednej z okolicznych parafij namawia lu-
dzi, pracujgcych w polu podczas galowki, by rzucili
lobote i poszli modli¢ sie za cara. JNie sprawdzilismy
jeszcze tego ohydnego faktu, tymczasem wiec nie po-
dajemy nazwiska*

Przejdzmy zkotei do ,,Prz”~lagdu Wszechpolskie-
go“- — — mm

R, Dmowski w cytowanej juz przez nas pracy wy-
raza przekonanie, ze gdyby czytelnicy jego i Kkryty-

,Pochodnia*“ Nr. 7, maj, 1900, w korespondencji z Nowego
Dworu.
»Pochodnia“ Nr. 5, grudzien 1899, w koresp>ondencji z Ol-
kusza.
% ,Pochodnia“ Nr. 4 pazdziernik, 1899, w korespondencji
z todzi.
<
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cy ,.zeclicieli sie gruntownie zapoznaé¢ z naszg literatu-
rg polityczng, przestudjowa¢ roczniki ,,Przegladu

Wszechpolskiego“ i ,Przegladu Narodowego®, arty-
kuly moje oraz moich przyjaciot, to przekomaliby sie.
jak dalece ,,zwarta“ i ,logiczng“ cato$jé=:..stanowi ta
polityka od swych poczatkéw* Przyznam sie, ze

na zgtebianie tresci ,Przeglagdu Wszechpolskiego“
stracitem pare dobrych miesiecy czasu, w wyniku je-
dnak przyszediem do wnioskéw wrecz przeciwnych.

Wezmy dla przyktadu kwestie ugody "i slbsuiLku
do Rosji. W r. 1895 R. Dmowski (zastaniajacy sie pse-
*udonTmeni R. Skrzycki) nazywat ugode w ,,Przegla-
dzie Wszechpolskim*“ — , najpotworniejszem zjawi-
skiem*“. Nie znat, nie widziat woéwczas rzeczy gor-
szycK, bardziej plugawych, niz nawolywanie ,do
wiernego stania przy tronach zaborcéw-“ 7Nj. ,Dzi§ —
pisat R. Dmowski w pare miesiecy pézniej — dzi$
bardziej, niz kiedykolwiek, nie lezy w naszym inte-
resie udawanie przywigzania do carskich rzadéow“,
bardzej niz kiedykolwiek, ,dba¢ winnismy o to, by
Swiat wiedziat jak najwiecej o krzywdach, jakie nam
sie dziejg, i o nienawisci do obcego jarzma, jakag te
krzywdy budzg“ "®. ,,Gdybysmy lepiej znali Rosje
i jej hiistorje panstwowa oraz charakter narodu ro-
syjskiego — pisat ,,Przeglad Wszechpolski“ w grudniu
r. 1896, gdy zjawita sie w ,prasie rosyjskiej... mniej
lut Imrdziej wyrazna propaganda pofednania Pola--
kéw z Rosjg”“ — ,,gdyby Rosjanie doktadniej ba3&li
nasze dzieje, zwilaszcza najnowsze, i nasz charakter
narodowy, mozliwo$¢ pojednania sig, a wiasciwie #tu-
dzenie sie nig Avzajemne, szczere lub nieszczere, odda-

Zob. R. Dmowskiego ,,Polityka polska i odbudowmpie Pan-
stwa“, Warszawa, 1925, na str. YIIl przedmowy.

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 8, Lwéw, 2.0,1Y.1895 w
artykule ,,Jedno$¢ narodowa“. in

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 16, Lwoéw, 11X 1895 w ar-
tykule ..Przymierze francusko - rosyjskie i Polacy*,
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wna zostatyby z naszych odwiecznych rachunkéw po™
litycznych wykreslone* ®). ,,My do Zachodu nalezy-
my dziejami, tradycjg, kulturg, to tez rozkiadajgcy
wptyw wschodnich powiewéw grozi nam podwojnie:
naszej przysztosci narodowej i cywilizacyjnej*

»Dzi§ — wota Dmowski, zwracajac sie do Rosji =
dzi§, stangwszy wobec ucywilizowanych azjatow na
Dalekim Wschodzie, wy wszywacie Europe, by wspdél-
nie z wami przeciw nim stanela, — pamietajcie, ze
jezeli istnieje jednostka moralna, zwana Europg, to
wasze miejsce poza nig, bo w barbarzynstwie przesci-
gacie najrdzenniejszych azjatow'. Wam raczej czekac
nalezy, kiedy s$wiat cywilizowany wyrok na was wy-
da“ W tymze czasie R, Dmowski, piszagc o zawarciu
przymierza francusko - rosyjskiego, stwierdzat:
..Francuzi zaczynaja z kredka w rece oblicza¢, co na
tern przymierzu korzystajg i co tracg, a popularny
,.Figaro“ ostrzega rodakéw przed zbytniem zaslepie-
niem A/ sympatjach dla Rosji. Coraz czesSciej spotyka-
my w prasie francuskiej artykutly, prébujace zajac
krytyczne stanowisko wzgledem uznanego atjanta,
a nawet — od czegosSmy sie juz odzwyczaili — przy-
pominajace ostroznie o istnieniu Polakow i, co waz-
niejsze, 0 naszem potozeniu politycznem. Z gtoséw
tych na szczegllng naszg uwage zastuguje artykut w
tygodniku ,,Le monde économique“ pod tyt. ,,A pro-
pos de la politique francaise*, ktérego autor ,,nie pro-
buje wcale udawaé¢ przyjaciela Polakéw*, ,stoi wy-
tagcznie na stanowisku interesow francuskich®“ i z tego
stanowirska daje ,,szereg uwag o polityce™ sprzymie-
rzenica“. ,Stwierdza bez ogrédek, ze nam sie dzieje

®) Zob.’,,Przeglad Wszechpolski*' Nr.'25, Lwéw, z 1.X11.1895 w
artykule niepodpisanym p. t. ,,Dawme i nowe ztudzenia“.

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 20 Lwow, z 15.X.1896 w
artykule B. O. p. t. ,,Nasz szowinizm*. - [ ]

“d) Zob. ..Pizeglad Wszechpolski“ Nr 10. Lwow, ‘z 15.V.1805 w
art. ,Wymowne cyfry*! e:--’ :



krzywda i stanowczo wymaga od carskiego rzadu
zmiany polityki wzgledem Polakow*. Artykut ten za-
wdzieczamy nie ostawionej i zwietrzatej juz dawno
jprzyjazni Francuzéw, nie krwi naszych braci i ojcow,
za Francje przelanej, ale temu, ze jestesmy ,,najbar-
dziej nieprzejednanymi*“ wrogami Rosji, ze stanowi-
my dla niej Zrédto ,stalego niebezpieczenstwa“, ze
mozemy stat sie przyczyng zaprzepaszczenia miljar-
doéw francuskich*

Nie trzeba — mam wrazenie — ucieka¢ naprzod,
przypomina¢ zachowanie sie Dmowskiego w Dumie
rosyjskiej, na kongresie stowianskim w Pradze, na
posiedzeniach rosyjskich komitetow i rad, ktére mia-
ty ,urzadzi¢“ — ,kraj polski“ po ,,zwycieskiej* woj-
nie z Niemcami, — nie trzeba przytacza¢ tu skanda-
licznych artykutéw , Gazety Warszawskiej“ z lat
1914 i 1915, by przekona¢ sie, jak wielka niescistos¢
popetnia Dmowski w swej ksiazce, piszac o ,,zwarto-
sci“ i ,,logicznosci* swej polityki. Wystarczy, gdy po-
dane wyzej cytaty porownamy z takim np. wyjat-
kiem z pracy R. Dmowskiego: ,kto myslat o Polsce
powaznej, naprawde niepodlegtej, nie o jakim$
"wviechciu pod niemieckag stopa, ten miat jedng tylko

*przed sobg droge: zlgczy¢ sprawe polska z przymie-
rzem francusko - résyjskiem, szukaé zblizenia z Ko-
sia”™ wpoi¢ M¥YWg swiadomus~rr~ze~lv~walce z Nipimcami

; moze liczy¢ na Polakéw* 10 sie nazywa polityka
.zwartg“ i ,logiczng* od swych poczatkOMd

Jeszcze wiekszg chwiejnos$é i bardziej razacy brak
konsekwencji spostrzec mozemy w granicach zagad-
~nienia: ,,0dzyskanie niepodlegtoscLl. Poczatkowo R.
Dmowski i jego satelici ,,niepodlegtosci® sie nie wy-
rzekajg. Co wiecej — ,.dla niej, dla tej idei —”apew-

Zob. ..Przeglad Wszeclipolski*' Nr. 16, Lwoéw, z 1.1X.18d3 w

art. p. t. ,,Przymierze francusko - rosyjskie a Polacy*.
Zob. R. Dmowskiego ,,Polityka polska“.. na str: 58:
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nia ,,Przeglad Wszechpolski“ — dla wolnej przyszto-
§ci naszej bedziemy pracowali, poki nam sit istarczy
i wiary w te przysztos¢ nie stracimy nigdy, a w chwi-
lach najstrasziniejiszych cioséw twierdzi¢ bedziemy
z niezachwianem przekonaniem: ,Jeszcze Polska nie
zgineta!”  ®). Jednocze$nie wykazuje ,,Przeglad
Wszechpolski“, ze ,,niepodlegtos¢ Polski jest dla nas
wszystkich konieczpiyni postulatem naszegO' istnienia
narodowego, nietylko artykutem wiary, niepotrzebu-
jacym uzasadnienia, ale wynikiem logicznym prawa
przyrodzonego, pojmowanego we wspoéiczesnem, real-
neni jego znaczeniu* »JesteSmy Polakami i chcemy
Polski przedewszystkiem dla siebie, chcemy wtedy
nawet, gdybySmy te Polske mogli mie¢ tylko ze szkoda
dla wolnosci ludéw i dla postepu, dla cywilizacji
i sprawiedliwosci spotecznej“... Wreszcie: ,,Dla nas
dazenie do niepodlegtosci nie potrzebowato zadnego
uzasadnienia, nie potrzebowato nawet zaznaczenia
programie, skoro za podstawe tego programu, za jego
punkt wychodny wzieliSmy fakt odrebnosci narodo-
wej... Przypominanie przy kazdej sposobnosci, ze do
niepodlegtosci Polski dazymy, szastanie sie z tern ha-
stem, ciggle wyw™olywanie go i poispolitowanie uwaza-
liSmy i uwazamy nietylko za rzecz niepotrzebng, ale
nawet szkodliwg nieraz i poprostu wstretng. Ale za-
wsze, gdy zachodzita wyrazna potrzeba, zarébwno w o-
Swiadczeniach programowych, jak w wystapieniach
polemicznych, zaznaczaliSmy jasno i dobitnie nasze
stanowiska wobec tej sprawy* ®).

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 19, Lwéw, z 15.X.1895 w
art. do redakcji bez tytutu i podpisu.

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 7, Lwow, lipiec 1900 r.
w art. niepodpisanym p. t. ,Zaniechana sprawa*“.

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“, Lwéw, Nr. 10 pazdziernik
1901 w art. niepodpisanym p. t. ,Przeszacowanie warto$ci poli-
tycznych*“.

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“, Lwéw, Nr. 5, maj 1901 r.
w art. niepodpisanym p. t. ,Szkodliwe fantazje“.
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Aby wykaza¢ — ile czczej gadaniny, ile do niczego
inie obowiagzujacych frazeséw miesci sie w tych o-
Swiadczeniach patrjotycznych, by podkresli¢c raz je-
szcze, jak dalece ,,zwartg“ i ,logiczng™ byta taka poli-
tyka — nie trzeba ucieka¢ naprzod zbyt daleko, nie
trzeba przypomina¢ tu rozmowy R. Dmowskiego
z larwolskim w kwietniu r. 1916, ani artykutéw z ,,Ga-
zety Warszawskiej*“ z r. 1915, ktéra stwierdzata kate-
gorycznie, wywodzita jasno i dobitnie, ze nic nie mo-
ze spowodowal ,,gwattowniejszego uderzenia krwi na

e mézg“, jak mysl o zupelnej samodzielnosci Polski
i oderwaniu jej od Rosji Nie trzeba uciekac tak
bardzo naprz6éd — wystarczy, jesli te patrjotyczne
frazesy zestawimy z tern, co mowit ,,Przeglad Wszech-
polski“ o zrealizowaniu haset niepodlegtosci:

1 ,,Mozna powiedzie¢, ze te (t. j. niepodlegty ) Polske,

~bez wzgledu na okolicznosci, w jakich powstanie, zdo-
by¢ musimy krwig i zelazem, bo innych drég i sposo-
bow odzyskania niepodlegtosci ani doswiadczenie hi-
storyczne nie podaje, ani rozumowanie trzezwe i lo-
giczne, liczace sie z wymaganiami rzeczywistosci, nie
wskazuje* »Przeciwnie, doswiadczenie historyczine
i zdrowy rozsagdek mowig nam, ze bez walki oreznej
nie mozna sobie przedstawi¢ realnie odzyskania nie-
podlegtosci“ Przekonaniom tym daje ,Przeglad
Wszechpolski“ wyraz i w roku nastepnym. Tak wiec
w jednym z artykutdw moéwi o koniecznosci ,,wpaja-
nia w opinje publiczng, od v/ielu lat batamucong u
nas i ogtupiang przez ludzi, nie majgcych zmystu, ani
wyksztatcenia politycznego, ze tylko krmig i zelazem
narody ujarzmione moga zdoby¢ lub odzyska¢ niepo-

Zob. ,,Gazeta Wai-sza'tV'ska“, Nr. 52 z niedzieli 21.11.1915 r:
rjdea niepodlegtosci“.

Zob. ,,Przeglad AVszecbpolsld, Nr. 5 marzec 1899, w art.
niepodpisanym ,Realizm polityczny i przyszta Polska“ na
str. 154.

Ibidem, na str. 135.
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dlegtos¢ i ze sprawa odzyskania niepodlegtosci Polski
zalezng jest zaréwno od pomysinego dla nas ukfadu
stosunkéw miedzypanstwowycli, jak od sity wiasnej,
koniecznej dla korzystania ze sprzyjajacych w danej
chwili sprawie naszej okolicznosci. Innemi stowy —
odzjjskanip. niepodlegtosci Polski moze-hyj¢-jedynie wy-
nikiem wojny czy to pomiedzjj_ mOjc rtmami”*uhorcze-
mi, czy tez poTniqdzy~Jed”™rii Tub dmama”z nich a pan-
stwami i skomhinowanego z tg wojng powstania naro-
*dowego, tak~silnego, zeby nastepnie musiano sie z niem
*Tczye\®7N). W niewatpliwym zwigzku z temi myslami
pozostaje przekonanie ze przygotowywanie sie do wal-
ki oreznej jest zadaniem nader pilnem : ,,Zwracanie
uwagi kot inteligentnych spoteczenistwa polskiego na
konieezno$¢ orjentowania sie doktadnego w poli-

tyce miedzyinarodowej i w miare moznosci bra-
nia w niej bezposredniego lub chociazby po-
Sredniego udziatlu i na potrzebe ruytmorzenia ka-

drem lub przynajmniej jakiego$ zawigzku organizacji
wojskowej, uwazamy za zadanie wielkiej wagi i nie-
cierpiace zwioki Zo wzgledu na zmiennos¢ i przypad-
kowos¢ ukladu stosunkéw politycznych miedzypan-
stwowych* .Mysl wytworzenia sity zbrojnej pol-
skiej czy to w postaci legjonéw, czy tez chociazby
szczuptych, ale statych kadrow lub jakiej innej organi-
zacji przygotowawczej nalezy zdaniem naszem do naj-
wazniejszych, zadan polityki narodowej w bliskiej
przysztosci” pisze ,,Przeglad“ w tymze czasie, za-

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“, Nr. 8, sierpienn 1900, w art.
niepodpisanym ,,Podwdéjna polityka“ na str. 455.

"® Zob. ,Nasi nacjonalisci — rzecz o t. zw. Narodowej Demo-
kracji , napisat B(yty) Czi(onek L(igi) N(arodowej). Wydawnic-
two P. P. S. Londyn, w drnkarni partyjnej, na str. 8:

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“, Nr. 8 sierpien 1900, w art.
~Podwojna polityka,“ na str. 454.

Zob. ,Przeglad Wszechpolski*, Nr. 7, lipiec 1900, w art.
»,Zaniedbana sprawa*“.
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mieszczajac jednoczesnie fnntjigtyezny projekt stwo-
rzenia legjondéw polskich: ,,.-Biedni materjalnie, mamy
jelcze dziekir Bogu spory zapas sit moralnych. A w o-
becnych kupieckich czasach mozna dobrze spieniezy¢
nawet bohaterstwo, mitos¢ do kraju, wszystkie szlachet-
ne uczucia, a nawet krew swojg. Nie majac pieniedzy,
mozemy zaptaci¢ krwig za utrzymanie i wycwiczenie
potrzebnej nam armji. Na catym Swiecie istnieje jedno
tylko panstwu, ktore moze i chce przyja¢ na stuzbe le-
gjony polskie, ktore potrafi im dobrze ptaci¢“. Pan-
stwem tern jest Anglja. ,,Czyliz w naszem spoteczeristwie
iiikt sie nie znajdzie, nikt, ktoby miat site i Smiatos¢
uwienczy¢ swe skronie stawg Dabrowskiego?“... ,,Nasza
emigracja — to sita zywioloy?'a, z ktérg liczy¢ sie trze-
ba. Czyz nie lepiej zamiast rozprasza¢ sie po obu pot-
kulach, zla¢ te wszystkie sity do jednego zbiornika“..
»Ktdz nam tam za morzem zabroni przerobi¢ naszych
Bartkow i Mackow na swnadome swych obowigzkéw”
jednostki, kto przeszkodlzi obudzi¢ w nich dusze i ser-
ce? Ze za$ troche krwi polskiej dla obcej sprawy po-
ptynie, to trudno — ptaci¢ czem$ trzeba, a my pienie-
dzy nie mamy* W miesigc po ogtoszeniu tego naj-
fantastyczniejszego projektu ,,Przegjad Wszechpolski*
pisat: ,,Z powodu listu o legjonach polskich, dostato sie
nam w ,,Oredowniku® ostrzezenie, ze jezeli inteligencja
demokratyczna bedzie sie zajmowaé takiemi fantasty-
cznemi sprawami, to lud sie od niej odwrdci. Przede-
wszystkiem organ poznanski ruchu ludowego nie ma
ani formalnego, ani moralnego prawa przemawiania w
imieniu ludu polskiego nawet jednej dzielnicy... | kto
wie, czy to stronnictwo, ktore istotnie rozumnie i szcze-
rze praw ludu broGoi, dlatego wiasnie zaufania ludu
zdoby¢ nie mogto, ze w sprawach polityki ogélno-naro-
dowuj nie umie wmiknaé¢ w gtab polskiej duszy ludu.

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“, Nr. 7, lipiec 1900, w art.
.Vivos voco!*
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przejgé sie jej nieuSwiadomionemi moze, ale 2zywenii
dazeniami“... Te najfantastyczniejsze projekty, te
préby ,,wnikniecia w glab polskiej duszy ludu“ popar-
te zostajg niejednokrotnie takiemi np. przekonaniami:
»Powszechnemu u nas mniemaniu, ,ze w dzisiejszych
warunkach militarnych, powstanie ludowe jest niemo-
zliwem, klam zadajg nietylko $wieze i ~yymowne fak-
ty, ale i zdania wielu specjalistow*

Gdy zestawimy te najgtebsze (,,niepodtegtos¢ Polski—
koniecznym postulatem®), ,,najstuszniejsze” wskazania
(,,rLiebodlegtos¢ zdobyé musimy krwig i zelazem®), te
najfanfastyczniejsze projekty i proby ,wnikniecia
w gigb polskiej duszy ludu*“ — z przytaczanemi tu nie-
jednokrotnie tezami R. Dmowskiego o ,,zwartosci“
i ,logicznosci“ tej politykis, to niechybnie zrodzi¢ sie
musi w niejednym z nas przypuszczenie, ze Kierowni-
cy tej polityki nie opuszczg zadnej spoisobnosci, by
»Krwia“ i ,,zelazem* upomnie¢ sie o Polske. Niestety —
zapomiiiano o tych postulatach i przekonaniach, wrzu-
cono je do skfadu rupieci — nadtugo prze3~wybuchem
nietytko wojny Swiatowej, ale i rewnlucji f7~t905;

Pierwsze zwiastuny dokonywujgcego sie'~zwTotu ide- »
owego ukazuja sie juz w r. 1901. ,,Zadaniem stronnictwa /
prawdziwie politycznego nie jest dzi$ popularyzowa-f
nie idei powstanczej, ale — jak to juz nieraz zaznacza-
lisSmy — robota catkiem przecirona, mianowicie: wskazy-
wanie uswiadomionym narodowo zywiotom ludowym
innych drog dziatania dla ojczyzny, wyktadanie im ja-
sno przyczyn, sprawiajgcych, ze pomstanie ro obecnej !
chroili jest niemozlime®“. W pare miesiecy potem, po

"N Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 8, sierpien 1900, w art.
»Podwdjna polityka“.
Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 5, maj 1901, w art.
,Szkodliwe fantazje“.
Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 11, listopad 1901, ,,W wa-
szym obozie*. ,Listy do przyjaciot politycznych*.
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artykule krakowskiego ,,Czasu“, wskazujacego na dzia-
taczy ,,wszechpolskich®, jako na sprawcoéw demonstra-
cji przed konsulat m rosyjskim we Lwowie, ,,Przeglad
Wszechpolski* odpiera zarzut ,,dgznosci do zgubienia
kraju“ przez wywotanie nowego powstania i stwierdza
najkategoryczniej, ze on — jako organ mysli ,,wszech-
polskiej“ — ,bardzo ostro musiepuie yrzeciro ipszeU—
kiej agitacji pbrostanczej“ Przecieramy w zdumie-
iluPoczy, szukamy uzasadnienia takiej zmiany przeko-
nan. Uzasadnienie jest: ,Oprécz licznych zadan no-
~vych, dawne tak zmienity forme swoja lub tresé, lub
jedng i druga, ze Kkryterja, przez poprzednikéw na-
szych stosowane, nie mogg dac¢ nalezytego pojecia o ich
wartosci politycznej. Musimy wiec wzigé¢ kryterjum
najprostsze — $wiadomo$¢é odrebnosci narodowej z lo-
gicznemi jej konsekwencjami — i nazywajac je czy
polska racjg stanu, czy interesem narodowym — zabrac
sie do przeszacowania wszystkich wartosci politycz-
nych, wszystkich pogladéw, formut, wskazan prakty-
cznych, wszystkich objaw6w i zagadnienn naszego zy-
cia

»Walka nie polega na tern, zeby i$¢ naprzéd na oSlep:
trzeba umie¢ zatrzyma¢ sie w odpowiedniej chwili,
a czasem nawet umiejetnie, w porzadku sie cofngc”
»Przeglad“ cofa sie coraz bardziej — mimo konsterna-
cji swych zwolennikoéw. ,,W szeregach naszego stronnic-
twa i nawet, zdaje mi sie, w samych kadrach organiza-
cji Ligi za mato jest ludzi, dobrze rozumiejgcych pro-
gram demokratyczno - narodowy“ — stwierdza ,,Prze-
glad“ w jednym ze swych artykutéw ®) i, uwazajac sie

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski' Nr. 5, marzec 1902, w ,Prze-
gladzie Prasy*.
Zob. ,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 10, pazdziernik 1901, w
art. ,Przeszacowanie wartos$ci politycznych*.
Ibidem, w art. ,Walka polityczna w zaborze rosyjskim*.
®) ,,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 4, kwiecien 1901, ,,W naszym
obozie*. ,Listy do przyjaciét politycznych®.
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widocznie za wyrocznie w sprawach taktyki i progra-
mu, rzuca niebawem takie wskazanie: ,,gdyby wszelka
organizacja dziatalnosci nielegalnej miata doprowadzié
fatalistycznie do wybuchu powstania, to zaiste lepiejby
byto staraé¢ sie pozosta¢ w granicach mozliwie legah
nych, powstrzymac sie od wszelkiej szerszej pracy
zorganizowanej na drodze tajnej“ I tamze dalej:
,»Dzi$ powstanie w stylu 63 r. jest absolutng niemozli-,?
wosoig, zato mozliwg i konieczna sie stata walka ze
szkodliwemi dla narodu prawami, a wiasciwie z bez-
prawiem rzadu. Wprawdzie po Londynach i Paryzach
fabrykuje sie bardzo szczeg6towe, az do drobiazgow
wykonczone programy powstancze, ale to robig pot-
gtéwki socjatistyczne, ktére zagranicg zapomniaty, jak
Polska wyglada, robig na uzytek czwartoklasistow,
ktorym potrzeba ,,dalej idacych* ,,zamiaréw*. ®).

Tak wiec powstanie, o ktérem przed rokiem jeszcze
pisato sie, jako o jedynym sposobie zdobycia niepodte-
gtosci, tu zostaje ,,zdegradowane“ na stopien zabawki
,»potgtébwkéw socjalistycznych® — ,,na uzytek czwarto-
klasistow*“ ®). A R. Dmowski, w uzasadnieniu ex post,
ma odwage i czoto polityke takg nazywaé¢ ,zwartg“
i ,,logiczng” — ,,od swych poczgtkéw*. Zaiste — trudno
posung¢ sie dalej w kunsztownem postugiwaniu sie me-

toda Swiadomego zaktamywania siebie i swych wy-
ZNnawcow...

Na zakoriczenie rozdziatlu — szczegét drobny, lecz
wymowny i ciekawy. »Przeglad Wszechpolski“,
piszac tu o programach ,fabrykowanych po
Londynach i Paryzach®, najwidoczniej ma na
mys$li  serje  artykutow, ogloszonych w pepee-
sowym ,,Przed$wicie*, a bedacych ,,pierwszemi préba-

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“, Krakéw, Nr. 4, kwiecien
1902, w artykule ,Niepodlegtoéé“, na str. 248.
Ibidem, na str. 248, 249.
@) Zob. ,Nasi nacjonalisci“, Londyn, 1904, na str. 10.
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mi w kierunku wskrzeszenia idei walki fizycznej*
Najobszerniej, bo az w pieciu zeszytach, rozpisat sie
tu pepeeisowiec, ukrywajacy sie pod pseudonimem
».Mazur“, do niego wiec w pierwszym rzedzie odnosi¢
sie muszg drastyczne okreslenia ,,Przegladu“ — o ,,p6t-
gtéwkach socjalistycznych* i ,,uzytku dla czwartokla-
sistow*. ,,Przeglad“ w r, 1902 nie wiedziat, oczywiscie,
do kogo tak szpetnie przemawia. Dzi$ jednak stwier-
dzi¢ nie trudno, ze pod pseudonimem ,Mazura“ ukry-
wat sie... Stanistaw Grabski, éwczesny dziatacz pepee-
sowy, a pozniejszy i dzisiejszy filar stronnictwa naro-
dowo - demokratycznego. Szczeg6t — jak powiadam —
drobny, ale wymoéwmy i ciekawy. Dodam tutaj, ze w
»Przegladzie Wszechpolskim®, Nr. 12 z r. 1901, na str.
750 i 751 w pewnej recenzji autor jej z przekagsem na-
zywa ,,Mazura“ — St. Grabskiego — ,,niefortunnym
strategikiem*, ,socjaliistycznym Moltkem*, o artyku-
tach zas jego mowi, jako o ,,zupetnej nicosci, czczej fra-
zeologji i na niczein nieopartych analogjach“. Dzi$ je-
dnak, gdy St. Grabski po odejsciu z P. P. S. ma za so-
ba ponad ¢wieré “sdeku pracy w szeregach N. D., nie
pamieta sig, oczysciscie, o takich wycieczkach...

Nie mniej wymowne i jaskra™ve dowrody na to, jak
dalece ,,zwartg“ i ,,logiczng” byta polityka Ligi, znaj-
dziemy w ramach stosunku jej do panstw zaborczych.
W potowie r. 1901%"Przeglad Wszechpolski*, stwierdza-
jac, ze jednoczes$nie z powstaniem w polityce miedzy-

Artykuty te ogtoszone zostaty w + 1900 i 1901. Pisali je A.
t\r. (Witold Jodko) ,O przysztej walce zbrojnej przez niewoj-
skowego*, (styczer, 1900), AV Piotrowski (Wtadystaw Wojtowicz)
.Kilka uwag w kAsestji przysztego ruchu zljrojnego* (lipiec, 1900)
i Mazur (Stanistaw Grabski) ,AV ~\'aznej sprawie“ (od lutego do
lipca 1901).
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narodowej ,.kombinacji, zwanej tréjprzymierzem*, za-
czyna sie ,era systematycznego, planowego, a coraz za-
wzietszego i bezwzgledniejszego przesladowania pol-
skosci“, stara sie rozstrzygnaé dylemat: ,,z Niemcami
przeciw Rosji, czy z Rosjg przeciw NiemcomT'—~/iNie-
watpliwie pisze ,,Przegla3™~"ap na to py-
tanie nie brzmiataby dzi$ tak zgodnie we wszystkich
dzielnicach Polski, jak kilkanascie lat temu. Ale niema
innej odpowiedzi, tylko z Niemcami lub z Rosjg, niema
miedzy temi alternatywami czegos$ trzeciego do wybra-
nia. Bo najwiasciwsza, jedynie polska odpowiedz —
bez Niemiec i bez Rosji', a raczej przeciw nim, sami ze
sobg i o wiasnej site, — nie wyklucza jednak koniecz-
nosci w pewnych wypadkach os$wiadczenia sie za jed-
ng Inb drugg kombinacja“. Roéwniez i dla Austrji, na
ktorg ,,Przeglad”“ wyraznie liczy, kwestja nie moze
przedstawiac sie inaczej. Faktem jest, ze ,,w potozeniu
obecnem Austrji polityka jej zewnetrzna ma wpraw-
dzie do wyboru sojusz z Niemcami lub z Rosjg, ale je-
den z nich wybra¢ musi“. Stwierdziwszy iistnieinie dy-
lematu — ,,Przeglad“ nie waha sie wecale. ,,Z punktu wi-
dzenia interesu narodowego“ musi ,,przyznac i otwarcie
zaznaczy¢, ze z dwojga zlego sojusz z Niemcami w po-
lityce zewnetrznej Austrji jest badz co badz dla nas ko-
rzystniejszym, niz sojusz z Rosja... Polityka pruska jest
dla nas rownie, pod pewnym wzgledem moze nawet
wiecej niebezpieczna, niz polityka rosyjska. Ale ultima
ratio wszelkiej polityki zewnetrznej, wpjna.-zwycjgsim
dlg™-Nimniec w starciu sie jch”™ Rosja przy wspotudzia-
le Austrji daje nam nadzieje utworzenia przynajmniei-
jakiego$ polskiego Znyiscfi*staaiu lub w najgorszym ra-
zie przylgczenia jezeli nie calego, to znacznej czesci
Krolestwa do Austrji“®) Tak pisat kiedy$ organ na-
czelny stronnictwa. A. R. Dmowski w swem uzasadnie-

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“ Nr. 6, czerwiec 1901, w art.
,Polityka polska i trojprzymierze®, na str. 324 i 525.
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niu ex post ma odwage przekonywac swych, wyznaw-
cOw jaka$ mityczng troska, jaka$ ,,zmora, dazaca na,
piersi;* ,,czy nie uda sie Niemcom ztamaé¢ oporu pol-
skiego w zaborze pruskim i odebra¢ nam raz na zawsze
widokéw na stworzenie panstwa silnego“. W r. 1901
»Przeglad Wszechpolski“ marzy o stworzeniu ,.jakiegos
ZWisclienstaatu™; o przylgczeniu do Austrji czesd Kror
lestwa, a p. R. Dmowski m uzasadnieniu ex post ma
6d”~ge nazwnc siebie cztowieEem, ktory nie marzyFo~
»wiechciu podluemiecka stopa“, cztowiekiem, ktéry'
pragnatPoTski ,powaznej, naprawde mepddiegfe i
kféry"siarat sie przeto ,,ztgc'zyWsprawe™oTslEg~z~przy-
raTeTzeHr"francuské-rosyjskrem,“~zukac¢~'zbhzenia z Ro—
sjar~-Wpéi¢ w nig Swiadomos¢, ze w walce z Niemcami
in6ze liczy¢ na Polakbw®®). To sie nazywa polityka
»Zwarta“ i ,logiczna“ od ,,swych poczatkow*. Ciekawe!
Stéw, argumentéw, artykutdéw, oswiadczen, zadaja-
cych kiam twierdzeniom R. Dmowskiego, w ,,Przegla-
dzie Wszechpolskim*“ — mamy poddostatkiem. Na kaz-
dym niemal kroku spotykamy sie w nim z walkg z sym-
patjami rosyjskiemi: tu napietnowane zostang moska-
lofilskie artykuty prasy poznanskiej, gdzie indziej po-
tepione ,tendencje stowianskie“. G. Topor (pseudonim
Tadeusza Gruzewskiego) w jszeregu airtykutéw, ogta-
szanych w ,,Przegladzie Wszechpolskim*“ w latach 1901
— 1904, a skierowanych wyraznie przeciwko Rosji badz
to z lekcewazeniem, jak powiada Feldman — wyraza
sie o sile militamej Rosji i podejmuje prébe obrony Po-
lakéw przed rusyfikacjg ideowa, badz tez stwierdza, ze
pruski system tepienia zy”violu polskiego jest dla nas,
Polakow, lepszy od systemu rosyjskiego, wzmacnia bo-
wiem odporno$¢ nasza na wynaradowienie. A p. Roman
Dmowski, faktyczny kierownik tej polityki ,,zwartej*
i ,logicznej*, méwi o ,,zmorze*, cigzacej na piersi i spe-

® Roman Dmowski: ,,Polityka Polska odbudowanie pan-
stwa“, na str. 58.
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dzajgcej mu sen z powiek!... CO6z to jest? Uzasadnienie
ex post, powiadajg niektérzy. Ale czy powiadajg stusz-
nie? Bo przeciez i w ,,uzasadnieniu ex post“ obowigzu-
ja jakies$ granice...
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Wyrzekiszy sie ostaitecznie powstania, kierownicy Li-
gi musieli sie znalezé w nielada klopocie, gdyz trzeba
byto nagwat szukaé jakich innych srodkéw walki o nie-
podlegtos¢ wzamian tego, ktéry przez diugi czas uwaza-
li za ,,jedyny“. Poniewaz za$ w rzeczywistosci innych
srodkéw nie bylo, przeto musieli wejs¢ na droge naj-
bardziej czczych frazeséw”). ,,Powiedzg nam, ze Polski
na dradze pokojowej nigdy sie nie odbuduje — stwier-
dza ,,Przeglad Wszechpolski“ — ze wszelka polityka,
majagca doprowadzi¢ do odzyskania niepodlegtosci, mu-
si mie¢ w programie walke orezng w chwili stanowczej.
My to sami mierny dobrze, ale od uznania tej prawdy
do polityki powstanczej jeszcze daleko* . W tymze ar-
tykule, jak przystato na organ, nie liczacy sie z wyma-
ganiami logiki ,,Przeglad“ wyrazatl przekonanie, ze
»~Skierowanie rozwijajacego sie obecnie w réznych stro-
nach kraju ruchu narodowego wsréd mas ludowych do
systematycznej pracy w chwili obecnej, do biezacych
zagadnien politycznych, do zdohymania Polski niepo-
dlegtej z dnia na dzien, iemi drobnemi, niepostrzezone
mi, ale niezmiernie donioslemi zdobyczami, ogromnie

Zob. ,.Nasi nacjonalisci“, napisat B, Czt. L. N. (Leon Wasi-
lewski). Wydawnictwo P. P. S, Londyn, 1904, na str. 11.

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski“, lipiec 1901, w art, Narodow-
ca: ,W naszym olrozie“, na str. 429.
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bedzie utatwione, jezeli na kazdym kroku bedziemy za-
znaczali wyraznie, ze praca nasza — to nie jest przygdd
towanie nowego powstania, ze powstanie bylohy niedo- |
rzecznoscia, ze wiasnie ruch nasz oznacza w polityce
narodowej zwrot stanowczy od programOw powstan-
czych do organizacji jednolitej na trzy zabory polityki
narodowej, zdobywajacy jednos$¢ i niezalezno$¢ Polski
piedz po piedzi przez energiczng walke w imie intere-
séw narodowycb i konsekwentne wyzyskiwanie sy-
tuacyj politycznych na rzecz narodowycli zdobyczy

Poréwnajmy stwierdzenie, ze ,,Polski na drodze-po-
kojowej nigdy sie nié odbuduje”™, z zapewnieniem, iz
praca Ligi ,nie jest przygotowaniem nowego powsta-
nia, ze powstanie bytoby niedorzecznoscig“ — a prze-
konamy sie, do jak nieprzejrzanego labiryntu zawitych
tamaricow myslow”~h wkracza ~od r.~190P-mditvka
»Zwarta™i ,logiczna“® dzmv tediiak dalej: ,,Zaznacza-
liSmy nieraz, ze zarébwno w programie, jak w dziatalno-
Sci praktycznej, nie uznajemy zadnych dogmatéw, nie
rzagdzimy sie zadng doktryna, nie potepiamy zadnego
kierunku, ktéry zmierza do urzeczywistnienia najwyz-
szego celu dazen i interesow narodowych. Wszystkie
$rodki, ktore nas do tego celu — niepodlegtosci Polski —
najltatwiej, najskuteczniej prowadzg, sW-~politycznie u- »
prawnione. goda moze BY w pewnych warunT”*ch
rownie uprawniong, jak rewolucja .. /.

A wiec ugoda, o ktérej tak niedawno jeszcze pisato
sie, jako o zjawisku, w zyciu polskiem najwstretniej-
szem i najplugawszem, staje sie ,,srodkiem* réwnie do-
brym jak te, ktére zapowiadat, rewolucyjny ,,Nasz pa-
trjotyzm*“! Nie ogladajmy sie na ojcoéw i dziaddw, kt6-
rzy w powstaniach krwig swa pieczetowali mito$¢ do
kraju i dazenie do jego niepodlegtosci; wyrzeknijmy sie

Ibidem, na str. 428.

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski*, Nr. 3, marzec 1902, w ,,Prze-
gladzie Prasy“ na str. 229.
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tych ,,nierozsagdnych marzen“ i nasladujmy ugodowcéw,
o ktorych pare lat temu w zwigzku ze zmiang na tronie
carskim pisato sie szczerze i bez ogrddek: ,wierzg oni®
ze bluzni¢ beda narodowi catemu, ze zastuza, zeby kaz-
dy cziowiek uczciwy w twarz im za to plunat..” ®.

Wyrzekiszy sie powstania i o$wiadczywszy, ze ,,ugo-
da moze by¢ w pewnych warunkach réwnie uprawnio-
na, jak rewolucja“, kierownicy Ligi znalezli sie na po-
chytosci, po ktérej staczaé sie musieli coraz nizej. Wszak
jeszcze w pazdzierniku r. 1900 ,,Przeglad Wszechpol-
ski“ pisat, ze datujgca sie od wieku XVI1I tradycja ogla-
dania sie na obca pomoc lub opieke jest ,,ohydng tra-
dycja niedotestwa i chamstwa politycznego*, azeby
w roku nastepnym wygtosi¢ przez usta Narodowca:
»Znajdziemy sity zewnetrzne, ktére w swych celach ze-
chcg sie z nami sprzymierzy¢, wciggna¢ nas w walke
na tym liib owym froncie... bedziemy umieli doczeka¢
sie odpowiedniej dla nas kombinacji i sprzymierzy¢ sie
z kims, kto nietylko na nas zrobi interes, ale przy czy-
jej pomocy i my swoje cele osiggniemy®“. A wiec po-
wrot wyrazny do bardzo starego programy ,,chamstwa
politycznego“, do programu konszachtéw chociazby
z Moskwa. Tak, nawet z Moskwag, bo i dlaczegozby po-
rozumienie z Rosjg miato byé gorszem od innych $rod-
kow? ®@.

Przyjdzie niebawem i na to — odpowiednia dla Ligi—
chwila. Pierwszg zapowiedzig pod tym wzgledem byt
artykut Poptawskiego, ogloszony w pierwszych tygod-
niach r. 1902: ,,Niedawno jeszcze wprost $miesznem by-
toby przypuszczenie, ze Rosja moze sie pokusi¢ o oder-
wanie od Prus Poznanskiego, bo bytaby to nawet nie-
dorzecznos¢ terytorjalna. Ale skoro chodzi o cztery pro-

W odezwie z powodu koronacji cara Mikotaja Il, cytowanej

w rozdziale si6dmym tej pracy.
® Caly powyzszy ustep jest prawie dostownym przedrukiem
wyjatku z ,Naszych Nacjonalistow* L. Wasilewskiego — str. 12.
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wincje o 1800 km kwadratowych i wiecej niz 7 miljo-
now ludnosci — to juz jest zdobycz, na ktdrg i Rosja,
przyzwyczajona do potykania wielkich kaskéw, poku-
si¢ sie moze, dla ktérej pozyskania moze sie wdawacl
w jakie$ konszachty z Polakami“”). Artykut ten w dal-
szym SAwym ciggu zdradza wprawdzie pewng niecheé
do Rosji, mimo to jednak jest wymownym i jaskrawym
przyktadem oportunizmu...

Poprzez taki to gaszcz ogolnikéw i frazesow, nie-
rzadko ktocacych sie ze soba, czesto — jaskrawo
czczych i jatowych, pozbawionych realnych przesta-
nek — przedzierata sie Liga ku nowemu —yigtemu
zkolei — programowi. Tak wspominatem juz wyzej, o-
gtoszono go weczesng jesienig r. 1903. Naturalnie i tym
razem wydanie programu byto, wedtug stéw Komitetu
Centralnego Ligi — ,,faktem pierwszorzednej doniosto-
§ci“ ®. ,,Po przedyskutowaniu na zjezdzie Rady Gtow-
nejczesci ogollnej, czes¢ szczegdtowa byta rozpatry-
wang na zjezdzie specjalnej komisji programowej we
wrze$niu 1903 r., a w zeszycie pazdziernikowym ,,Prze-
gladu Wszechpolskiego* ukazat sie program w ostatecz-

Zob. ,,Przeglad Wszechpolski*, Nr. 2, luty 1902 w art. J. L.
Jastrzebca ,,Z catej Polski“, na str. 124. Poptawski ma tu na mysli
oprécz Poznariskiego — Gérny Slask, Warmie i Mazowsze Pruskie.

® Zob. Zbiory Muzeum Rapp. teka Nr, 229. Komitet Centralny
Ligi Narodowej do Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowego w
sprawozdaniu z dziatalnosci w r. 1905/1904 (datowane w Warsza-
wie, w lipcu 1904).

°) W lipcu 1903 odbyt sie pierwszy zjazd Rady Gidwnej. Obec-
nych byto 38 radnych, wybranych przez ogét organizacji i mia-
nowanych przez Komitety krajowe i Komitet Centralny (zob. spra-
wozdanie K. C. L. N, do Kom. Nadz. Sk. Nar. z tipca 1904).
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nej jego redakcji, rozpowszechnioily nastepnie w wyda-
niu brosziirowem*

Jakiez to tezy, zawarte w tym programie — wywar-
ty .glebokie na spoteczenstwie wrazenie?“. Jakiez to
argumenty wytracity ,,bron z reki lepszej czesci zywio-
tow niegdy$s ugodowych® i popchnely je czy przycia-
gnety do szeregow Ligi?™).

I ten program uwaza réwniez za cel gldbwny w poli-

N tyce zewnetrznej ,,0siggniecie niepodlegjosci™ i"'Stworze™~
ffieN\samoistnego™panstwa polskiego*. Pobozne™ to jednak
zyczenie ob~Stawione zostaje $zeregiem zastrzezen:

—- | ,Dzisiejszy stan i potozenie naszego narodu nie przed-

! warunkow zbrojjiej luh dyplomatycznej akcji na

Jrzecz, niepodlegtosci, aryTnanoet T?ezposredniego takiej

I akcji przygotomymania. jWobec tego stronnictwo demo-

I kratyczno-narodowe bierze za punkt wyjscia swej dzia-

Y italnosci istniejgce stosunki i ukiad prawno-panstwowy

-T U stamia sobie za cel zdobycie m kazdym z trzech zaho-

stanowiska, zapewniajgcego zynyiolomt~.p)Jolski&mwW

MiozlhfAM'~najwigkszg samodzielno$¢ narodowa™ odpo-

"~wiadajaca jego przyrodzonej”™ historycznej odrebnosci,

jak najszerszy rozwoj sit narodowych i wszechstronny

postep ekonomiczny, cywilizacyjny i polityczny, a tern

samem zblizajacego go do osiggniecia w przysztosci nie-
~podlegtego bytu“.

Jakzez daleko odeszta Liga od stanowiska, wyraza-
nego poprz”~nich programach, zwilaszcza za$ !
w pierwszym statucie Mitkowskiego z r. 1887, ktory —
jak"Finsznie~pFadkreSlono — byl Tjednym protestem prze-

Zob. Zbiory Muzeum Rapp. teka Nr. 229. Cytowane juz spra-
wozdanie K. C, L. N. z lipca 1904. Autorem tego programu byt
Roman D mowski. Program ogtoszony zostat w ,Przegladzie
Wszechpolskim*, Nr. 10 pazdziernik 1903, na str. 721 — 756 p. t.
»,Program stronnictwa demokratyczna - narodowego w zaborze ro-
syjskim*.

Zob. Zbiory Muzeum Rapp.., teka 229. Cytowane juz spra-
wozdania K. C. L. N. z dziatalnosci 1903/1904.
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ciw istniejacym stosunkom i uktadom prawno-politycz-
nym, tchngcym duchem nawskro$ rewolucyjnym®. Idz-
my jednak dalej:

..Przyjmujac za gtéwny cel dazen politycznych osia-
gniecie niepodlegtego bytu panstwowego i uwazajac, ze
nardd do tego celu nieustannie powinien zmierzac, stron-
nictwo zdaje sobie catkowicie sprawe z niemozlimosci
jakiejkolmiek bezposredniej akcji m ijjm kierunI®
w~obecnych warunkach"politycznych. Dzi$§ nawet nie
moFna 6hliczy”srodkom, ktéremi ten cel bedzie urze-
czywistniony, ani konkretnie przedstami¢ marunkoéw,
w ktorych to sie stanie. O tern zadecyduje nietylko szyb-
szy lub stabszy wzrost naszych sit narodowych, ale tak- »
ze rozw0j stosunkdéw zewnetrznych i przebieg wypad-
kéw, niezaleznych od naszej woli, ktérych nikt przewi-
dzie¢ nie moze. W tych warunkach zatrzymanie mysli
politycznej narodu na tym odlegtym celu i na drogach
dziatania, ktére bezposrednio do niego prowadza, odcig-
ga ja od zadan realnych dnia dzisiejszego, batamuci grg
przypuszczen, nie majacych dostatecznego uzasadnienia

zyciu, i odbiera jej trzezwos¢, niezbedng dia zdrowe-
go rozwoju“...

Poréwnajmy te wskazania z napisanym roOwniez
przez R. Dmowskiego ,,Naszym patrjotyzmem* z r. 1893,
a przekonamy sie raz jeszcze, jak dalece ,,zwartg i lo-
giczng catosc” stanowita polityka jego — ,,0od swych
poczatkéw®. Nie o to nam tu jednak chodzi. C6z pro-
ponowa¢ mogt narodowi Dmowski, skoro — wedtug
niego — mys$l o odzyskaniu niepodlegtosci ,,odciaga od
zadan realnych®, ,batamuci gra przypuszczen“, ,od-
biera trzezwos¢“? Otéz ,,stronnictwo narodowo' - demo-
kratyczne, jako bezposredni cel sobie stawia —

?pa¢ sity narodu do dziatalnosci politycznej m 'marun-
kach dzisiejszych, na gruncie..idm£}aj5y.cEZsfosunkOrp~' .,
‘pramno - panstmomijchj”™ g migc m granicach ustroju po-
litycznego trzech panstm rozbiorczych®..
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A wiec— tréjlojalizm? ugoda? Niewatpliwie — i to
najczystszej prawie wody. Programowi stronnictwa, kto-
rego kierownicy lubig zalicza¢ siebie do ludzi, konse-
kwentnie myslacych, brakuje tylko okrzyku: ,,Przy to-
bie, panie, wiernie stoimy, sta¢ chcemy i bedziemy!*...

Tyle, jesli chodzi o kwestje niepodlegtosci. Ppzostate
dazenia, mimo, ze w tekscie oryginalnym wyliczeniu ich
i umotywowaniu pos$~viecono kilkadziesigt metnych
stron, stresci¢ tu mozna w paru stowach: zamykaty sie
one w ramach ,niedopuszczania datszego wprowadza-
nia jezyka rosyjskiego, wypierania go stopniowego, zdo-
bywania praw dia jezyka polskiego, chronienia resztek
odrebnosci prawno - politycznej Krélestwa, rozszerze-
nia zakresu samorzagdu gminnego oraz osiggniecia samo-
rzadu miejskiego i krajowego“. Poza tein — potstowka-
mi, niesmiato, ostroznie, niewyraznie, nawet mglisto mo-
wi sie w programie o urzadzaniu strajkow, o walce o
wyzszg ptace it. p. Radykalizm spoteczny jednak zbladt
niestvchanifl-Czerwienn rewolucyjna, wyzierajagca z o-
dezw i broszur programowych, wydanych poprzednio—
znika tu zupetnie...

S7Nierdziwszy fakty /= *pQsZulajmv ich przyczyn.
Wilhelm Feldman méwi o przemoznym wptywie Roma-
na Dmowskiego i powotuje sie stusznie na jego ,,M
nowocNiesnego Polaka®, ogloszone naprzéd w Kilku ze-
szytach ,,Przegladu Wszechpolskiego®, pdzniej za$ roz-
powszechnione w wydaniu broszurowem. Jednocze$nie,
jakby ,.dla filozoficznego pogtebienia*“ tych mysli i wy-
rastajgcego z nich $wiatopogladu, drugi przewoédca Li-
gi, Zygmunt Balicki, wydaje traktat o ,[Egoizmie naro-
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dowyin wobec etyki' Trudno — pisze Feldman

0 wieksze przeciwienstwo ideowe nad to, jakie zachodzi
miedzy pismami obu faktycznych kierownikéw Ligi a
manifestem Towarzystwa Demokratycznego, ktérego
Liga chciata by¢ kontynuatorka i ktorego zasady
w pierwszym statucie parafrazowata. Kontrast wyste-
powat tern jaskrawiej, ze kierownicy Ligi w zasadni-
czych wskazaniach dla narodu pomijali zupetme pro-
gram odrodzenia wewnetrznego, spotecznego, bez ktore-
go organicznego powigzania z zewnetrznem o objeciu
catoksztattu spra\vy publicznej mowy by¢ nie moze —
co ,,0jcowie sprawy polskiej* z Tow. Demokratycznego
dobrze wiedzieli. Natomiast twierdzili przeciwnicy, ze
propagowany przez Dmowskiego i Balickiego nacjona-
lizm wzoruje sie na hakatyzmie pruskim i ze z jego ar-
senatu wziete gtéwne hasta nowej ideologji, jak interes
narodowy, narodowy stan posiadania, wptyw destruk-
cyjny zydowstwa, ekspansja narodowa, ekspansja ku
wschodowi, tudziez, ze stanowisko nacjonalistow wobec
Litwindw i Rusinbw ma analogje w taktyce hakaty wo-
bec Polski...

Tyle, jesli chodzi o wskazanie faktycznych Kkierowni-
kéw Ligi i wptyw niewatpliwie wywarty przez nie na
pewien odlam spoteczenstwa polskiego. Poza tern Leon
WasileAvski, a wsélad za nim i prof. A. £. Pogodin —
w pracach sw“vxh stwierdzajg zgodnie, ze wyrzeczenie
sie rewolucjonizmu politycznego, idace w parze z wy-
rzeczeniem sie radykalizmu spotecznego o m. in.
nastepstwem zmian w ogdlnej sytuacji politycznej. Po
bankructwie ugody cate mnéstwo zywiotdéw ze sfer po-
siadajacych, ktére przypuszczaty, ze ugodowcom uda
sie wytudzi¢ od rzadu jakie$ ustepstwa, porzucita swych

W. Feldman: ,.Dziefe Polskiej mys$li politycznej“ tom III,
str. 108 — 119, ,Mysli nowoczesnego Polaka** ogtoszono W Nr' 2 —~
11 ,Przegl. Wszechp.* z r. 1902. W r. 1903 wydano je z pewnemi
zmianami we Lwowie w osobnej broszurze. ,.Egoizm narodowy
wobec etyki“ Z. Balickiego wydano we Lwowie w r, 1902
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kierownikéw politycznych i wzmocnito szeregi narodo-
weT~demokracji. Obywatele' 2demscy;~Tabrykanci7 ksie--
za, kiorzy uwazali polityke ugodowsg jedynie za foldel,
"za pomocg ktérego uda sie co$ zdoLy¢ na rzadzie, ale
ktOTzy lue'gp M E~ze“w A ferwjian na ,or-
ganiczne wcielenie* do Rosji, przyszHdo narodowych
demokraty i ~aciagnelfla™:;Sod ich sztandar — z wa-

i "'m bedzie on juz tak jaskrawy,
jak dawniej. | istotnie, jednoczes$nie ™ zejSmein~'zZe~star—~
nowiska rewolucyjnego politycznie, narodowi demokra-
ci wyrzekajg sie resztek swego dawnego radykalizmu
spotecznego. ,,Podporzadkowanie wszystkiego interesom
ludu“ — to hasto dawnego ,,Gtosu“ — ustgpito miejsca
innemu hastu, ktéreby sie dato sformutowaé w naste-
jpujacy sposob: ,,popieranie intereséw ludu, o ile to nie
szkodzi interesom klas posiadajacych*. Wystepuje to
najwyrazniej w ,,Polaku“. O wyzysku wioscianina lub
robotnika rolnego nie znajdujemy tam ani stéwka, na-
tomiast na plan pierwszy sg tu wysuniete sprawy ko-
Sciota. ,,Polak*, (ktory tak niedawno jeszcze napadat na
ksiezy za ich niemoralne czy nieetyczne zachowafloie sie)
teraz stara sie usprawiedliwié brzydkie pod wzgledem
narodowym czyny Kleru...

Stowa takie, rzucane na papier przed trzydziestu pra-
wie laty przez tudzi, zwigzanych jak najscislej z Ow-
czesnem zyciem politycznem, wystarczy¢by nam mogty
za dokument. Nie chcac jednak naraza¢ sie na zarzut
jednostronnego czy tendencyjnego przedstawienia spra-
wy, zajrzyjmy do dokumentéw, ktére wyszty z pod
pidra oficjalnych kierownikéw Ligi. W sprawozdaniu

™) Leon Wasilewski w pracy ,,Stronnictwa polityczne w Kro6-
lestwie Polskiem*, Krakéw” 1905, na str. 40, 41. Zoz. poza tem: prof.
A. t. Pogodin ,,Gtawnyja tieczenja polskoj politiczeskoj mysli“,
Petersburg. 1907, na str. 550 i 551, Te samg mys$l — Scisle rzecz
biorgc — wyraza i L. Kulczycki: ,,Patrjotyzm i nacjonalizm* we
»Wspotczesnych praciach umystowych i politycznych®, 1905, tom |
str. 71 — 75.
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Komitetu Centralnego Ligi Narodowej do Komisji Nad-
zorczej Skarbu Narodowego w Rapperswilu, datowanem
w Warszawie 24.VI11.1902, czytamy”*):

»Stopniowy ostatniemi czasy upadek polityki ugodo-
wej w Krolestwie doprowadzit ja po Smierci Imeretyn-
skiego do ostatecznego bankructwa.’; Nowe rzady zacze-
ty wyraznie nawraca¢ do tradycyj hurkowskich. Wo-
bec tego zywioty, prowadzace polityke pojednania,
zniechecity sig, usunety i, gdy po $mierci Wrotnowskie-
go trzeba bylo zapewnié byt organowi warszawskiej
ugody — ,,Stowu“, wypadto niejako wyrzec sie akcji
ugodowej na przyszto$é. Zywioly, grupujace sie koto pe-
tersburskiego ,,Kraju“, zostalty tym sposobem w swej
polityce rosyjskiej osamotnione, a widzac, ze w Kré-
lestwie niema dla niej gruntu obecnie, postanowity jag
przerzuci¢ na grunt poznanski i galicyjski, gdzie przy-
gotowawcza robota od lat paru byta prowadzona. Liga
bardzo predko zostata poinformowana o zakulisowych
intrygach, prowadzonych w tym kierunku, a potwier-
dzenie tych informacyj przynosita prasa konserwatyw-
na tych dwdéch dzielnic, w ktorych nastrdj inoskalofil-
ski rést z dnia na dzieh. Wobec tego zorganizowano na
catej linji walke z niebezpieczng propaganda: ,,Prze-
glad Wszechpolski“ postawit sobie w roku ubiegtym za
gtdwne zadanie wyswietli¢ nalezycie stosunek Rosji do
Polakéw i zdemaskowac intryge. Towarzyszyta mu
w tern znakomicie cata prasa dem. nar. Zaczela sie wal-
ka, majgca zadecydowa¢ o rzeczach o wiele wazniej-
szych, niz sie to mogto narazie zdawac: zwyciestwo mo-
skalofilstwa, ktére sie juz byto umocnito w szerokich
sferach spoteczeristwa poznariskiego i galicyjskiego, by-
toby wypaczyto polska mysl polityczng, a z drugiej stro-

T) 20b. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. ,Skarb Narodo-
wy. Korespondencja Mitkowskiego. Instytucje. Zbiorowe. 1.“. Spra-
wozdanie Kom. Centr. L. N. do Kom. Nadz. Skarbu Narodowego
za rok 1901/1902.
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i ny uniemozliwito na lata cate szerszy rozwdj dzialalno-
* &ci Ligi w tych dwoch dzielnicach. Ogromnie pomysl-
nym dla propagatoréw moskalofilstwa wypadkiem byt
wyrok wrzesinski™®), uzyli tu wszystkich srodkow, aze-
by przy tej sposobnosci Rosje przedstawi¢ w jasnem
Swietle i ubra¢ jg w role opiekunki naszej wobec Niem-
cow. Pomagata im w tern prasa rosyjska i jej agenci,
ktérzy zaczeli podrézowaé po zaborze pruskim i po Ga-
licji. Moskalofilstwo pod temi wptywami zaczeto przy-
biera¢ charakter ruchu zywiotowego. W tych warun-
kach nie pozostawato nic innego, jak stworzy¢ Wrze-
$nie moskiewskg, bo samo stowo nie wystarczato w wal-
ce. Dlatego to nastgpita zajscia w Biatej, Siedlcach itd.,
ktore przyszty w pore i utrzymaty sie we wiasciwych
granicach dzieki temu, ze od samego poczgtku odbywa-
ty sie pod bezposredniem okiem Ligi, ktora uzyta wszel-
kich srodkow, azeby zaréwno miodziez, jak jej rodzice
zachowali wilasciwe stanowisko

We Wrzeéni (dzi$ woj. Poznanskie) po wprowadzeniu nauki
religji w jezyku niemieckim dzieci polskie w szkole nie odpowia-
daty na niemieckie pytania z katechizmu. Oporu dzieci nie mogty
przetamac¢ takie np. sposoby, jak rozdzieranie palcami ust do krwi.
To tez wtadze niemieckie (inspektor szkolny) zarzadzity ogdlne
wymierzenie kar cielesnych. Ptacz i krzyk katowanych dzieci $cig-
gnat pod budynek szkolny polska ludno$¢ miasteczka, gtéwnie, ro-
dzicow katowanych dzieci. Nie rzucono sie na nauczycieti-Niem-
cOw, nie uderzono ich, rzucono jedynie troche obelg i pogrézek.
Sprawe te rozpatrywat sad niemiecki w Lesznie. Skazano 20 os6b
na ciezkie kary — do 2 i p6t roku wiezienia. (Zob, ,,Przegl. Wszech-
polski* Nr. 11/1901, Nr. 121901 oraz ,Przed$wit* Nr. 12/1901).

1® Sa to echa spraw'y wrzesifiskiej. Pod niewatpliwym wpty-
wem wypadkéw w Poznanskiem — mitodziez gimnazjalna w Siedl-
cach. Biatej Podlaskiej, Zamos$ciu, Biatymstoku, Poniewiezu i in-
nych miastach ,zaprotestowata przeciw nauce religji katolickiej
w jezyku moskiewskim®“. Liga wypadki te zapisuje na swoéj wy-
tacznie rachunek. Brak jakichkolwiek materjatéw nie pozwala mi,
niestety, stwierdzié¢, czy takie ujecie sprawy jest zgodne z rzeczy-
wistoscig. Faktem jest, ze w zwiazku z temi wypadkami Liga wy-
data odezwe (w lutym 1902), w ktérej zwalczyé usitowata ,gtosy,
wzywajace uczniéw szko6t warszawskich i innych, w ktérych re-
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Zajscia bialsko - siedleckie staty sie wiasciwie mo-y
ilientem zwrotnym, Prasa moskalofilska prébowata je
przemilcze¢, obniza¢ ich znaczenie, ale w koncu stra-
cita pewnosc¢ isiebie, widzac, ze otwieraja one oczy”
szerszemu ogotowi. Tymczasem prasa dem. nar., ko-
rzystajac nadto z nowego wypadku z biskupem Zwie-
rowiczem, zdwoita site natarcia. Powoli organy
prasy galicyjskiej i poznanskiej zaczety rejterowaé,
tak, ze na stanowisku wyraznego moskalofilstwa po-
zostat wiasciwe tylko ,,Dziennik Poznanski* ,,.Zy-
wioty zacho™s™awcze w Galicji, zdajac sobie znakomi-
cie sprawe, z tego, ze w tej walce o nasz stoisunek do
Rosji zwyciestwo przypadto Lidze, ze osiggneta je ona
dzieki planowej, zorganizowanej akcji w trzech zabo-
rach, zrazu daty wyraz swej wsciektosci w prasie.
Bezposrednio wszakze zjawito sie blizsze zaintereso-
wanie sie nasza organizacja i catym ruchem, ktéremu
.»Czas" systematycznie zaczagl poswieca¢ dtuzsze arty-
kuty, nazywajac go ,wszechpolskim*“. Za ,Czasem® "
wslad poszia reszta prasy konserwatywnej, a jakkol-
wiek niemal cata ta pragsa podkreslata swe zasadniczo
wrogie stanowisko wzgledem Ligi i kierowanego przez "

ligja wyktadana jest po polsku, oraz mtodziez uniwersytecka do
zaznaczenia solidarnoéci z mtodziezg siedleckg przez zaprzestanie
nauki i wystagpienia zbiorowe*. Uznajagc walke mitodziezy kreso-
wej za stuszng i celowg, odezwa wystepuje przeciwko rozszerzeniu
si¢ ruchu na Krélestwo, gdyz bytoby to wystgpieniem ,bezcelo-
wem®“ i ,,pozbawionem rozumnej podstawy“ (oryginalny pierwo-
druk w archiwum P. P. S)).

~M Chodzi tu zapewne o memorjat, ztozony rzadowi rosyjskie-
mu przez biskupa wilenskiego, Stefana Zwierowicza. W memorja-
le tym biskup w wyrazach petnych lojalnosci zapewniat, ze kler
I>olski ,,nie jest wrogiem rzadu, lecz tylko tych oséb..., ktére dla
przypodobania si¢ i zaszczytéw podajg duchowienstwo rzymsko-
katolickie i wogéle katolikow za fanatykéw nieprzejednanych,
czego w rzeczywistosci niema“. Proszac o ulgi dla ludnosci pol-
skiej, biskup uroczys$cie zapewniat: ,bedziemy wiernymi podda-
nymi panujacego nam dzisiaj szcze$liwie monarchy“. ,Przeglad
Wszechp.“ w Nr. B/1902 ogtosit ten memorjat na str. 627—631,
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nig ruchu, to jednak zaréwno ,,Czas“, jak inne organy
zaznaczyty wyraznie swoj szacunek dla poziomu ii-
mystowego i moralnego naszego ruchu, stwierdzajac
szybki jego rozrost i coraz powazniejszg jego role, ja-
ka odgrywa on we wszystkich dzielnicach Polski*.

W roku nastepnym Komitet Centralny Ligi Naro-
dowej meldowat Komisji Nadzorczej: ,Kampanje,
podniesiona przez ,Czas“ krakoA”ski, prowadzity w
dalszym ciagu kolejno: obdz postepowcdw A\lrarszaw-
skich i petersburskie stronnictwo ugodowe... Rozgtos-
ne te napasci byly ogromnag, aczkolA\iek negatywna
reklamg naszego kierunku, stwierdzajgca jego site
i wptyw AY”zrastajacy“. Wreszcie av r. 1903 Komitet
Centralny L. N. z Aviasciwg sobie przesada stAvierdza,
ze nowy z r. 1905 program ,wywar} gtebokie na spo-
teczeiistwie Avrazenie. Dzieki jasnemu planowi pozy-
tywnej pracy narodowej wytracit on bron z reki lep-
szej czesci zywiotdw niegdy$ ugodowych, ktére powi-
taty go tez z cicheni uznaniem®.

Komitet Centralny, =zabiegajacy o odsetki z fun-
duszéw Skarbu, w sprawozdaniu S%ennie mogt pi-
saé wyrazniej. | tylko czloA\dek $lepy nie zechce li-
zng¢ sléav tych za potwierdzenie tezy, postaAvionej

Jcdedy$ przez L. Wasilewskiego: naptyw ugodowcow
do Ligi zmusza ja do Avyrzeczenia sie rewolucjonizmu
politycznego i radykalizmu spotecznego. Tu tez, a nie
gdzie indziej, szuka¢ nalezy przyczyn, dla ktérych
kierownicy polityki ,,zwartej“ i ,logicznej“ av r. 1903
uznali konieczno$¢ ogtoszenia pigtego z rzedu pro-
graniu... i
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XI.

wybuch wojny rosyjsko - iaporiskiej w lutym roku
dla olbrzymiej wiekszos$ci spoteczenstwa polskie-
go byt niespodziankg, — minQ” ze konflikt ksztalto-"
walt sie przez czas dinzszy. Jak stusznie stwierdzat W.
| eldman, powotujac sie na opinje J. Grabca, ktory
»lata owe przezyt byt przy warsztacie zycia publicz-
nego“ — ogromna wiekszos¢ narodu polskiego, we
wszystkich swych warstwach, kategorjami politycz-
nemi nie mys$lata. Organizacje spiskowe — o irreden-
tystycznym kierunku dazen — byty zbyt nikie i stabe
i tylko ,niestychanem poswieceniem i wytezong
energjg podtrzymywaty ziudzenie jakiej takiej opo-
zycji (przeciw Rosji). Do opozycji bowiem powaznej
i konsekwentnej spoteczenstwo byto niezdolne zupet-
nie. Polityka rosyjska, konsekwentnie przeprowadza-
jaca swoéj program: ogtupif Polszu do urorunia Rossii —
ogtupiania Polski, by zeszta do poziomu Rosji — osig-
gneta skutki.“ Grabiec w pracy swej zapomocg Wwy-
mownych cyfr wykazuje, jak to Krdélestwo, stopniowo
upadajac na polu zycia publicznego, w poczatkach
XX wieku staneto nizej od Rosji /.

Zob, J. Grabiec: ,Dzieje wspéiczesne®. Warszawa, 1919, II,
str, 110 — 114. Cytuje wedlug W. Feldmana ,,Dzieje polskiej my-
$li politycznej“, tom 11, str. 158 i 159. Komitet Centralny Ligi
Nar. pisat do Komisji Nadz. Sk. Nar. w lipcu 1904: ,,Chwila wy-
buchu wojny zastata spoteczenstwo nasze nieprzygotowane, bez
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Wybuch wojny wywotat w Krélestwie pewne pod-
iiiecenie. Obudzita sie, a raczej — silniej sie odezwa'
ta tradycyjuCldeiD'awiié¢_dcLIM sympatje polskie
przechylity sie odrazu i wyraznie na strone japon-
skg — bytly to jednak uczucia ukryte gleboko, wy-
lewajagce sie w szczerych poufnych rozmowach w
cztery oczy lub w zaufanem kotku. Cieszono sie z
klesk rosyjskich, z zywa radoscia komentowano
szczegoty zwyciestw japoriskich. Nad ukrytemi w du-
szy uczuciami gorowata jednak troskliwa nieche¢ do
otwartego wystapienia. Przygladano sie wiec — moze
nawet z oburzeniem szczerem, lecz ukrytem — mani-
festacjom ,,patrjotycznym*, urzadzanym przez policje
i mlodziez rosyjskg, w milczeniu — obojethem moze
tylko zewnetrznie — przyjmowano manifestacje lo-
jalnosci wzgledem Rosji, zorganizowane przez ugo-
dowcéw z biskupem Popielem na czele, a wyrazajace
sie przedewszystkiem w sformowaniu dla wojska ro-
syjskiego — ,katolickiego* pociggu sanitarnego z le-
karzami polskimi /).

Wypadki jednak toczyty sie z ,,niesamowitg szyb-
koscia, rozbijajac legende o niezwyciezonosci Rosji
i trwatos¢ carostawja“. Straszliwym kleskom rosyj-

opinji jednolitej, niezdecydowane, jakie zajg¢ stanowisko — in-
stynktowe tylko uczucia byty wyrazne. Kilkumiesieczny okres
trwania wojny, zaznaczajacy sie systematycznemi zwyciestwami
Japonji, byt okresem szybkiego wyrabiania sie opinji i dojrzewa-
nia spoteczenstwa pod wzgledem politycznym oraz zdrowej oce-
ny stosunkéw rosyjsko - japonskich wiasnie w duchu naszego
kierunku®. (Zob. zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. ,Skarb Na-
rodowy. Korespondencja Mitkowskiego. Instytucje i zbiorowe 1%
Sprawozdanie Kom. Centr. L. N. z dziatalnosci w r. 1903/1904):
Pozostawiam na razie bez komentarzy ten wyjatek ze sprawo-
zdania. Nie moge jednak nie zwréci¢ tu uwagi na jaskrawg
sprzeczno$¢ jego z poprzedniemi zapewnieniami Ligi o jej ,nie-
stychanych“ wptywach w kierowaniu opinjg publiczna.

2)Akcje biskupa Popiela potepity sfery Kkierownicze P. P, S
i Ligi Narodowej.
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skim aia Dalekim Wsctiodzie towarzyszyt staty wzrost
wrz&nia™ rewotuc”Ninego w catenr®jjanstwle. “ "Wyciagu
pierwszych miesiecy wojny napiecie uozn¢ rewoln-
cyjnych najstabsze jest w rdzennej Rosji. Znacznie
wyzej pod tym wzgledem stojg kresy, zamieszkate
przez narody ujarzmione, a wiec Polska, Kaukaz,
Finlandja, totwa. Ruch rewolucyjny w Krolestwie,
wszczety i kierowany przez P. P. S., a ujawniajacy
sie poczatkowo w demonstracjach robotniczych, zor-
ganizowainych w odpowiedzi na manifestacje ,,patrjo-
tyczne” miodziezy rosyjskiej, rozrasta sie i roszerza
coraz bardziej. Za przyktadem Warszawy wychodzg
na ulice sfery robotniicze todzi, Lublina, Radomia, Cze-
stochowy... ®.

W lecie r. J.904 fala rewolucytna przybiera gwatto>-
wmie na sile. W dniu 28 lipca~—'wskutek wybuchu -
bomby, rzuconej przez czitonka organizacji bojowej
roisyjskich socjalistow - rewolucjonistébw — pada
znienawidzony minister Plehwe. W kilka dni potem
przychodzg mesci o nieE~watych kleskach Rosji pod
Pprt - Arturem i Laojanem. Nowy ininJ8terrspTaw~we” =i/
\netrzn~bh,~k¥."Swiatopotk - Mirskij7 wyfa”~Jac . zel-
ufanie* spoteczenstwu, mysli o ,,'ztagodzeniu systemu
absolutystycznego“ — bez reform gtebszych; rzadowi
chodzi o zawarcie pokoju i o ,,przetrwanie do tego
czasu bez zadnych ofiar ze swego stanu posiadania®, j
Wypadki te pobudzajg polskg ugode do ponownego *
» Korzystania z sytuacji nastepuje okres listow fij
i memorjatéw do ministrow; nie brakuje tu niestety,”
i glosu Henryka Sienkiewicza, ograniczajacego sie,
coprawda, do przedstawienia ,uposledzenia Kkraju,
wydanego na tup biurokracji“. Hr. Wt Tyszkiewicz
w ,Memorjale o potozeniu Polakéw pod panowaniem .

Pisatem o tern obszerniej w przypisach do str. 247 — 259

J. Pitsudskiego ,Przemoéwien, wywiadéw i artykutéw* z r. 1926—
1930.
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rosyjskiem* prosi skromnie Swiatopotk - Mirskiego o
prawa jezykowe oraz samorzad miejski i wiejski.
»Dwudziestu trzech przedstawicieli arystokracji i
przemystu“ w memorjale swym zapewnia rzad rosyj-
ski, ze ,,grunt jest teraz, jak nie mozna lepiej, przygo-
towany i odpowiedni“ dla ,wewnetrznego“ przywig-
zania i zblizenia kraju polskiego z panstwem rosyj-
skiem. Wreszcie szlachta litewska, ktéra tak niedaw-
no jeszcze asystowata odstonieciu pomnika Katarzy-
ny, uwaza ,los swdj za nierozlgcznie zwigzany z lo-
sem reszty Cesarstwa“ i prosi tylko o ,,zrébwnanie z in-
nymi obywatelami rosyjskimi co do praw obywatel-
skich i politycznych* M.

Zycie jednak — jak stusznie podkresla Feldman —
szto znacznie dalej. W Rosji wsréd inteligencji ruch
konstytucyjny zataczat kregi coraz szersze. Jednocze-
$nie z ,kresow* wyszta znamienna inicjatywa: Kkilku
cztonkéw | finljjajdskiej partii oporu czynnego“ zwro-
cito sie do opozycyjnych i rewolucyjnych organizacyj
panistwa rosyjskiego z zaproszeniem im narau”™  ce-
1U rVOmewdenia-STodkow~Inézllwe7Tcoordynacji dziata-
nia, skierowanego do celow, ktoreby sie mogly stac
wspdélnemi dla wszystkich tych organizacyj“. Zjazd
odbyt sie w Paryzu jesienig r. 1904, przy udziale de-
iegatowTylko" 8 organizacyj. Z”olskLpjzzybyli przed-
stawiciele P. P. S. i Ligi Narodowej. W wyniku zfa-
zdiT uchwaiono ,,deklaracje postulatéw wsp6lnych
zgromadzonym organizacjom*®, zadatgca zniesienia sa-
mowladztwa. zastgpienia ustroju absolutystyczUego
przez wolny system demokratycmY, prawa narodo-
wosci istanowienia o swym lésier swobody narodpwe-
go rozwoju i usuniecia przemocy”™ rzadu rosyjskiego
pod tym wzgledem. W imie tych zasad ,,reprezentowa-

*) Zob. W. feldman ,Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom
11, str. 140 i 141 oraz L. Wasilewski ,Zarys dziejow P. P. S.*,
str. 147 i 148.
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ne na zjezdzi¢ partje zobowiazaty sie potaczyé swe
usitowania w celu przyspieszenia upadku absotuty-
zmu, uniemozliwiajacego osiggniecie wszystkich tych
dalszych celdw, jakie kazda partja sobie stawia ®.

W tymze czasie przybierat na sile ruch rewolucyj-
ny i w rdzennej Rosji. W dniu 22 styezniaJl9Qt-odby-
la sie w Petersburgu przed Patacem Zimowym krwa-

mniairirestacja robotnicza, zor™nizéwana prziezZT"po-
piT apoinaT~W” wigzku z tern — wybucha zywiotowy
strajk powszechayT/i? lutego pada w ldoskwie z reki
rewolucjonisty w. ks. Sergjusz. Pod wpltywem tych
wypadkow rzad zaczyna sie cofa¢ — pierwsze dni
marca przynosza carskag zapowiedZ ,reprezentacji do-
radczej“, w dniu 30 *wietnia”wychodzi i,ukaz iole-
fancyjny*“. Sytuacje rzadu utrudniajg kleski na

") Zob. ,Przeds$wit”, nr. 10—12, pazdziernik — grudzien, 1904
.Protokét konferencji opozycyjnych organizacyj panstwa rosyj-
skiego, ng str. 405—415 oraz ,,Przeglad Wszechpolski*“ nr. 11, listo-
pad 1904, w rubryce ,Sprawy biezace* — ,,Deklaracja organiza-
cyj opozycyjnych w panstwie rosyjskiem*, na str. 873—876. Z u-
dziatem swym w konferencji paryskiej Liga miata ktopotu niema-
to. Tak wiec ,Stowo Polskie“, lwowski jej organ, pisato: ,kiedy
ogtoszono paryska deklaracje.,, ludzie, godzacy sie w zasadzie na
program stronnictwa demokratyczno - narodowego, patrjoci bez-
wzgledni, a nadto t. zw. bezpartyjni, ale zajmujacy sie przynaj-
mniej teoretycznie sprawami spotecznemi, poczeli dos¢ zajadle
i zgryzliwie kryty~kowaé Lige, twierdzac, ze sprzeniewierza sie
ona swoim zasadom, ze wstepuje na droge ugodowa“. Liga mu-
siata dlugo i gesto sie tlumaczyé, w .sposéb, jak zwykle maglisty,
wyjasnia¢, co skionito jg do Awvziecia udziatu w zjezdzie organiza-
cyj, dzialajacych w ,panstwie rosyjskiem®. (,Stowo Polskie“,
Lwéw, 2 stycznia 1905, w nr. 5 w korespondencji ,Listy z War-
szawy“). Szczeg6t ten przytaczam dlatego, ze wedlug mnie
Swiadczy on wymownie o chaosie poje¢, panujacym wsrod zwo-
lennikéw Ligi, tudziez o metodzie, jakg postugiwano sie w agita-
cji organizacyjnej — program z r. 1903, wybitnie ugodowy, przy-
jety zostaje — jak twierdzi Kom. Centr~Ligi — niemal z entu-
zjazmem, burze za$ wywotuje udziat w zjezdzie organizacyj,
wybitnie opozycyjnych, lecz taczacych sie pod wspdélnem okresle-
niem ,dziatania w panstwie rosyjskiem®.
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Wschodzie: Miikdeii i Cziiszima majg swojag wymowe.
19 sierpnia pojawia sie manifest o t. zav. Domie Buly-
gijia- W pazdziermku wybucha I>OA”zechny strajk
robotniczy,™ ktoérym role decydujacg odegrali kole-
jarze. Pod Avpjywem tego strajku rzad — juz po za-
warciu pokioju w”Poirismouth — dn. 17/30 pazdzierni-
ka — ogtasza manifest konstytucyjny”™ Pogrom zydéw
i inteligencji, naPazany osobiscie przez cara, jest
jak gdyby zemstg za to zmuszanie do ustepst\™ W, gru-
dniu wreszcie lybotnicy odpowiadaja na ukazy car-
skie o wprowadzeniu stanu wyjatkowego™w miejsoo-
wd™achj ObietYcK straxHen™™\porr stratkiein
powszechnym. W Moskwie 20 grudinia 1905 wybucha
powstanie zbrojne, sttumione~jedhak po~tygDdniir ki5
sztem wielkich ofiar P. P. S.. a raczej jej OAVczesne
kierownictwo t. zw. ,,miodzi“, wydaje av zwigzku z te-
mi wypadkami odezwe”, oglaszataca powstanie w Kro-
lestwie. Nad krajem pFH™jy fale strajkéw, wybuch
rewolucji jednak nie nastgpit. Jedynie w Ostrowcu”
stworzono ,repubbke ostrowiecka“ z ,prezydenteni“
— inz. Ignacym Boernerem na czele. Podobne préby po-
djeto rowniez w Sosnowcu i w Rakowie pod Czestocho-
wa

Na tle takich wypa sc
dwoch wazniejszych w tym nygaTiiynpyj —
P. TrB i Ligi NarodoAvej. Pierwsza — Polska Partja
Socdulistyuzmur~=——=-""nietyik6™ szta wypadkom na spot-
kanie, lecz niejednokrotnie Avyprzedzala je. Poprzez
demonstracje pokojowe i zbrojne, poprzez strajki i
walke orezng, utrzymang na najAvyzszych poziomach
bohaterstwa, poswiecenia sie, etyki — przez préby
stworzenia kadrow wojska polskiego—szta konsekwent-
nie i uparcie ku gtOAvnemu swemu celowi — niepodfe-

® Pisatem o tem szczeg6towiej w przypisacli do wyktadu J.
Pitsudskiego ,,O rewotucji 1905 r.* ogtoszonego W ,Wiadomos-
ciach Literackich“: nr. 402 z 15 wrze$nia 1931 r.
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gtosci Pokki, szta, krwag i Smiercig na szubienicy uza-
sadniajgc prawo do czerwieni swego sztandaru.

A Liga Narodowa?

W sprawozdaniu jej z dziatalnosci r. 1904/1905 czy-
tamy: ,Kleski wojenne Rotsji i wewnetrzny jej roz-
str6j nagle zredukowatly potege panstwa caréw i ob-
nizyty jego mocarstwowe stanowisko. Dla organizacji,
ktérej celem jest odzyskanie niepodlegtego bytu na-
rodowego, fakt ten musiat sta¢ sie przetomem w roz-

jej dziatalnosci. Jako organizacja w calem sto-
wa tego znaczeniu polityczna, dojrzatg mysla i meska
wolg kierowana, Liga za pierwszy obowigzek miala
zda¢ sobie jasno sprawe z sytuacji politycznej, jaka
sie wytworzyta, a nastepnie tak pokierowa¢ swemi
czynami, zeby te logicznie z oceny sytuacji wynikaty
i stanowity razem jeden konsekwentny program. Roz-
maitym zywiotom spoteczenstwa wolno sie byto tu-
dzi¢, dziata¢ odruchami, przeskakiwac¢ z jednego sta-
nowiska na drugie, ale organizacja poRtyczna, majg-
ca poczucie odpowiedzialnosci, musiata od pierwszej
chwili wiedzie¢ — dokad nardéd prowadzi“ ")

Tak pisali kierownicy Ligi, zabiegajagc o odsetki z
funduszow Skarbu Narodowego. W rzeczywistosci je-
dnak bylo inaczej. W rzeczywistosci nie kto inny,
tylko wiasnie Liga — organizacja ,polityczna, maja-
ca poczucie odpowiedzialnosci“, organizacja, ,,dojrza-

ta myslg i meska wolg kierowana“ — ,tudzita sie“,
dziatata ,,odruchami®, ,przeskakiwata z jednego sta-
nowiska na drugie®“. Po $wiezem zawarciu sojuszu ze
sterami ugodowemi — wybuch wojny przywitata ona

(5dezwa, zwrdcong ostro przeciwko zywiotowi, repre-
zentujaétSiud pohlyke czynu, j zalecajgca zajecie siano-

Zob. Zbiory Muzeum Happ., teka nr. 229. ,,Skarb Narodowy.
Korespondencja Mitkowskiego. Instytucje i zbiorowe 1“. Sprawo-
zdanie Kom. Centr. L. N. do Kom. Skarbu Narodowego, datowa-
ne w Warszawie, 4 sierpnia 1905, podpisane przez R. Dmowskie-
go, jako komisarza petnomocnego.
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y*Wiska biernosci politycznej.j | trzeba przyzna¢ — zre-
0 CCTagj nie zdoMalib™Sie”owej cbwili wypowio J.?ie¢

yei*

i oficjalni przedstawiciele ugody. Jak jednakze lakt ten
pogodzi¢ z innym: ,,Gdy zainicjowana prjzez ugodow-
cow z Popielem na czele sprawe ambulansu polskiego
starano sie rozdmuc¢Hac¢ dd~foZzmiaréew mamTeslacji~p¢>-
btycznej i uzyto ambon do jej propagowania wsréd
ludu, warszawskie wiadze Ligi_fN~ __przestaty
do arcybiskupa list, ostrzegajacy przed skutkami tej
akcji, a nastepnie z ich polecenia organizacja mio-
dziezy rziemie$lniczej ,Kilinski“ wybita demonstra-
cyjnie szyby cztonkom Komitetu* ®. Jeszcze'jaskraw-
szym .przyktadem przeskakiwania z jednego stanowi-
ska na drugie jest éwczesny stosunek Ligi do P. P. S.
Do niedawna jeszcze nie byto organizacji, bardziej
dla Polski szkodliwej — wystarczy przypomnieé¢ so-
bie dzieje pomnika Mickiewicza lub artykuty Mazu-
ra, owej ,zabawki péigtéwka socjalistycznego“.
Z chwilg wybuchu wojny sytuacja sie zmienita — i
P. P. S. w oczach Ligi inaczej wyglada. W jednym ze
spraAvozdan czytamy: ,Wobec odczuwanej potrzeby
porozumienia i 4gcznosci stronnictw narodowych ze
wzgledu na mozliwos¢ zawiklaé wewnetrznych w Ro-
sji. Liga”™Narodowa przyjeta chetnie inicTatywe wej-
§cia w stosunki z t'. f. S.: perb”aktacie wstepne, pro-
wadzone na gruncie poéiurze'dowym, nie doprowadzity
dotagd do urzedowego porozumienia w sprawie plano-
wego kombinowania akcji politycznej* ®. W tymze
mniej wiecej czasie i tagz ,,meskg wolg"” kierowana Li-
ga bierze udziat w paryskim zjezdzie partyj opozycyj-
nych, by w pare”tygodni®pdiaiej oblac S. stekiem
oskarzen i wypiyslan za manifestacje Zbrojng—«a-
Grzybowie, ktéTaibyla uiczeui"Innem, jak tylko jed-

® Ibidem. Sprawozdanie Kom. Centr. L. N. do Komitetu Nadz-
Skarbu Narodowego, datowane w lipcu 1904 r,
“) Ibidem.
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nem z zobowigzan, jakiemi obcigzyta siebie P. P. S
przy zamknieciu zjazdu paryskiego. Tak wyglada rze-
czywisto$é, a w isprawozdaniu do Komisji Nadzorczej
pisze sie o ,dojrzatej mysli“ i ,,meskiej woli“. Szcze-
goty takie przytaczaé moznaby tu gar$ciami; nie
chcac jednak tamaé przyjetej zasady chronologiczne-
go przedstawienia zdarzen — ograniczymy sie narazie
do tych paru. Zajrzyjmy jeszcze tylko do ,,Przegladu
Wszchpolskiego* i przeczytajmy pierwsze zdania ar-
tykutu o niebezpieozenstwach, Polsce z powodu woj-
ny japonskiej grozacych: ,Jakkolwiek z wojny obec-
nej obiecujemy sobie duze polityczne korzys$ci i odda-
wna uwazaliSmy jg za pozadang, to jednak z pewnych
wzgledow bytoby lepiej, gdyby wybuch jej nastgpit
0 pare lat pdézniej. WolelibySmy, zeby przyszta ona
wtedy, kiedy ewolucja mysli politycznej, odbywajaca
sie obecnie w naszem spoteczenistwie, posunie sie o ty-
le naprzod, kiedy nasza polityka narodowa o tyle utrwali
swoj kierunek, zebySmy byli zupetnie zabezpieczeni od
zboczen. Pragneliby$my mie¢ pewnos¢, ze cho¢ pod wpty-
wem niezwyktych zdarzen tym lub innym zywiotom
w glowie sie zawrdci, to jednak zawsze znajda sie one
w tak nieznacznej mniejszosci, ze to ani na krok nie
odprowadzi polityki naszej od wytknietego celu.
Dzisiaj tej pewnosci nie mamy...“ ™). Ciekawe wyzna-
nie, nieprawdaz? Poréwnajmy te stwierdzenia o ,u-
trwalaniu kierunku®, ,zabezpieczaniu sie od zbo-
czen®, o braku pewnosci co do linji zasadniczej z cy-
towanemi wyzej zapewnieniami sprawozdania o ,,po-
czuciu odpowiedzialnosci, o ,logicznej ocenie sytua-
cji“, a przekonamy sie, do jak zawitych tamaricow
cljalektycznych ucieka¢ sie musiata ,,dojrzata mysI*
1 ,,meska wola“, by uzasadni¢ swe pretensje do fun-
duszéw Skarbu Narodowego.

Zob. ,Przeglad Wszechpolski“, nr. 8, sierpien 1904, art.
,Dwojakie niebezpieczenstwo*, na str. 567—580.
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Demonstracja przeciwko Popielowi i préba podkrc
$lfenia swego rewolucyjnegcr~srtanow-isfca--pT/ ez
udziatu ~w~zjezd2depaT7 skim~" o rok
1904f, dWa~niomenty“ A yziatalnoscDI Ligi7~momenty,
przyp”omiiiajgce stanowisko Dmowskiego z czasow
»Naszego Patrjotyzmu“. W pozostatej powodzi ,,za-
stug” Xigi goéruja tendencje ugodowe. Jednym z pier-
7gszych przykiadédw jest wspomniana: juz przez nas
odezwa, wydana bezposrednio po wybiicbu wojny
Odezwa ta — wedtug stéw ,,Przegladu Wszechpolskie-
go“ — stwierdza ,,dwa fakty: 1) ze obecna wojna
nie pozwala zywi¢ nadziei na jakiekolwiek zmiany
granic w Europie, zwiaszcza na naszym gruncie i 2)
ze odbije sie ona silnie na wewnetrznych sprawach
panstwa, zmuszajgc je do zmian w ustroju i w stosun-
ku do podbitych narodow. Z tego wyptywa logiczny
whniosek, ze nie mozemy mys$le¢ o zadnjjjehjczynnyrh—
myst~pjenia”™~h mjJmjiili-obecimj. ze nie przmtmnyhy one
zadnych korzysci, 'a bytyby zgubne, jako ostabiajace nas
w, tukWaziiej chwiliyze z drugiej strony musimy sie
wzmacnia¢ i skupia¢é na najblizsza przysztos¢, kiedy
zmiany wewnetrzne w panstwie mogg nam stworzy¢
pole do czynnej na szerszem polu akcji policznej

Odezwe te ogtosit ,,Potak” w nr. 5 z marca 1904 r. (,,Ode-
zwa Komitetu Centratnego lagi Narodowej“). Wyzej korzystam
ze streszczenia i komentarzy do tej odezwy z oficjatnego organu
Ligi. Z tego wzgledu i)rzytaczanie tutaj wyjatkéw z niej uwazam
za zbyteczne.

»Przegtad Wszechpolski*“ nr. 2, tuty 1904, art. ,Wobec woj-
ny“, na str. 81—87.

W sprawozdaniu Kom. Centr. L, N, peinego troski, a na-
wet z pewnych wzgledéw i niepokoju o odsetki z funduszéw
Skarbu, znaczenie tej odezwy rozdmuchane jest niestychanie.
Odegra¢ ona miata ,pierwszorzedng“ role w ,przy$pieszonem
tempie ewolucji spoteczenstwa polskiego“, wywrze¢ tez miala
.hiebywate dotad wrazenie i data spoteczenstwu wytyczng, od
ktorej inne stronnictwa nieznacznie sie tylko odchylity*. (Zob.
zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Sprawozdanie Kom. Centr.
L. N. z lipca 1904).
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Albo tez zajrzyjmy do wydanej w lipcu 1904 odezwy
w sprawie mobilizacji: ,Ludzie pytaja, co robi¢ na
wypadek powfotania do wojska zapasowych... Jedni
radza, azeby zapasowi uciekali zagranice do Galicji,
do Prus, do Ameryki. Drudzy idg dalej i lekkomysl-
nie zachecajg do oporu, do niestawienia sie do woj-
ska“. | jedna i druga rada nie sg, wedtug odezwy, do-
bre. ,katwo to powiedzie¢ — uciekaé, ale dokad?“.
.Dojrzata mysl“ i ,.meska wola“ R. Dmowskiego zdo-
taty juz zapomnie¢ o odezwie z r. 1895 wzywajacej
poborowych i zapasowych do opuszczenia Krélestwa
i szukania schronienia za kordonem. Obecnie kazdy,
kto tej rady ustucha, znajdzie sie w sytuacji bez wyj-
§cia — do kraju wracaé nie mozna, w Galicji zas —
0 zarobek trudno, z Poznanskiego Niemcy Polakow
wydalajg, a do Ameryki ,trzeba jecha¢ 2z pieniedz-
mi*“. Odmalowawszy w barwach tak jaskrawych, ,los
niepewny“ kazdego, kto — uciekajgc przed wojskiem
— pojdzie ,,na tutaczke w obczy”~ie* — ,dojrzata
mysl“ bada warto$¢ drugiej rady, udzielanej mobili-
?.antom. ,,Zachi”*canie do oporu jest nietulko lekkomusl-
noscig, ate i zbrodnig. Rzad ma tyle wojska w naszym
kraju, ze wszelki opér sttumi, pob6r czy to rekrutéw,
czy zapasowych do skutku doprowadzi, a opornych
niemitosiernie ukarze. Skoro nie mozemy sie porwac
do walki przeciw Moskalom, to nie mozemy mysle¢ réw-
niez o oporze. Bytoby to szalefistwem, za ktére drogo by-
smy zaptacili. A wiec, jezeli powotata zapasowych, jezeli
—jak corocziile—zaczng bra¢ rekruta— musimy, nie-
stety, iS¢ do wojska moskiewskiego. Musimai isc np, woj-
na, skoro tam poslg te putki, w ktorych nasT”uz”... Ale,
idagc na wojne, kazdy prawy Polak powinien rozumiec,
ze idzie pod przymusem, powinien zrozumie¢, ze wro-
gowie nasi to nie Japonczycy, ale Moskale. Nar6d nasz
jest mezny i sklonny do czynéw Smiatych. Bytoby jed-
nak zbrodniii wobec ojczyzny, gdyby Zoinierze polscy
dobrowolnie przyczyniali sie do zwyciestw Moskali...
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h <t P:

Przeciwnie, zotnierze Polacy, ktérzy w wojsku moskiew-
skiem stuzg, powinni zyczy¢ zwydastroa J~s”poriczyhom
i nawet, jesli to mozliwe — szkodzi¢ Moskalom*

W czasacti, gdy znienawidzona i przeklinana P. P. S.
protestowata raz po raz przeciw mobilizacji, nie cofa-
jac sie nawet przed demonstracjami zbrojnemi —
»~dojrzata mysl“ i ,meska wola“ zdoby¢ sie mogta na
takg tylko odezwe. O politycznej jej stronie moéwic
tu nie bede — jest przeciez dostatecznie jasna i Kko-
mentarzy zadnycli nile wymaga. Zwré¢my natomiast
uwage na jej strone etyczng, jest rzeczg okrutng
i niemoralng zwraca¢ sie do zoinierza, wywozonego
na wojne, z podobng radg. Czyz moze by¢ bardziej
okrutna préba doswiadczenia psychicznego? Nama-
wiaé¢ zolnierza, prostego chtopa czy robotnika, by
szedt umieraé za sprawe, ktorg sie uznaje jednoczes-
nie za szkodliwg dla ojczyzny. C6z wywotacby mogto
w prostej, chtopskiej duszy szczerby glebsze i bar-
dziej bolesne? Odezwa jednak — trzeba to stwier-
dzi¢ — metnych swych celéw nie osiagneta; zotnierz
polski w wielu wypadkach bit sie na Dalekim Wscho-
dzie nie gorzej od Sienkiewiczowskiego Bartka-zwy-
cezcy, ilos¢ za$ Polakdw, wzietych do niew(li, nie
przekraczata normalnego procentu

W cytowanem przed chwilg sprawozdaniu Kom. Centr, Li-
gi pisze: ,Stanowisko, zajete przez Lige Narodowsg, aby w razie
czesciowej lub catkowitej mobilizacji powstrzymaé¢ ludno$¢ od
ucieczki przed branka, a zaleca¢ dezercje na polu walki, byto
propagowane droga organizacyjng, z koniecznosci bardziej ogled-
nie w prasie, nakoniec znalazto swdéj wyraz w szeroko rozpo-
wszechnionej odbitce odpowiedniego artykutu ,,Polaka“ (zob. Zbio-
ry Muzeum Rapp., jak wyzej). Artykut ten ogtoszony zostat w
nr. 7 ,Polaka®, lipiec 1904, na str. 107 i 108 w rubryce ,Sprawy
polskie. Zabér rosyjski“.

~9 A. L. Pogodin ,,Glawnyja tieczenija polskoj politiczeskoj
mysli“, Petersburg, 1907, na str. 485. Zob. poza tern ,,Niepodlegtos¢*
tom V, listy Jamesa Douglas‘a ,,W zaraniu dyplomacji polskiej —
Misja Ligi Narodowej i P. P. S. w Japonji“.
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Taki stosunek do mobilizacji byt naturalng konse-
kwencjg zmiany poglagdow w sprawie powstania
zbrojnego. W jednym z poprzednich rozdziatéw po-
SwieciliSmy isporo miejsca i uwagi ewolucji tych po-
gladéw, zbadaliSmy przyczyny zmian, przyjrzeliSmy
sie motywom, ktére zmuszg niebawem Lige do ,,wej-
$cia w Srodek polityki panstwa rosyjskiego“. W okre-
sie rewolucji idzie Liga w tym kierunku coraz dalej.
Zaréwno ,,Przeglad Wszechpolski“, jak i ,,Polak®“ w
tym czasie zajete sg — wedlug trafnego okreslenia
Feldmana — paleniem za sobg kompromitujacej prze-
sztosci. W ,,Polaku“ wprawdzie przez caty rok 1904
spotykamy aie z objawami daleko posunietej niecheci
do ,,Moskali“ — ,,Pamietajcie, bracia, by skladek zad-
nych na wojhe moskiewska w Azji nie dawaé. Na na-
bozenistwo, gdyby byto odprawiane dla uproszenia
zwyciestwa dla Moskwy, — nie chodzi¢, a gdyby Kie-
dy miato by¢ Spiewanie w niedziele i Swieta, zaraz po
sumie z kosciota wychodzié¢, nie czekajagc, az sie car-
skie $piewanie rozpocznie“. “®. Gdzie indziej wzywa
»Polak® do niesktadania ,,ofiar na wystanie ksiezy, leka-
rzy i zakonnic polskich na pole walki, bo niema zad-
nej pewnosci, ze naszym rodakom beda nies¢ pomoc*
..Nie wolno sktadaé pieniedzy w kasach rzadowych (po-
cztowych, powiatowych) a te pieniagdze, ktére sa, wyjaé
i ztozy¢ w naszych polskich kasach® “®. ,Nie wolno
sktada¢ ofiar na Czerwony Krzyz*, ,,nie wolno dawa¢
ofiar na szpital*, ,,nie wolno w gminach uchwala¢ po-
datku, ani tez przeznaczaé pieniedzy z kas gminnych
pozyczkowych na cele wojenne” “®. Jak widzimy wy-

»Polak* nr 4, kwiecien 1904, art. ,,Ksiedza Robaka“ — t.
»Precz z modtami za cara“ na str. 51.

»Polak“ nr. 3, marzec 1904, w rubryce ,Sprawy polskie W
zaborze rosyjskiem® na str. 44.

Ibidem.
~Polak* nr. 4, kwiecien 1904, w rubryce ,Sprawy polskie W
zaborze rosyjskiem* na str. 61 >
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kaz rzeczy, ktérych Polakom robi¢ nie wolno, jest
dos¢ spory.

Zwréémy jednak uwage, ze wszystkie te ,,zakazy“
dotyczg spraw, w ktdérych czynnikiem decydujgcym
y jest dobra wola. Nie mozna przeciez pocigga¢ do
odpowiedzialnosci, pakowaé¢ do wiezienia za to tylko,
ze kto$ oszczednosci swe przenosi z jednego legalne-
go banku do drugiego, odmawia sktadki z braku pie-
niedzy, czy nie ma czasu na diuzsze przebywanie w
kosciele. Jak widzimy wiec —i tu znajduje zastosowa-
nie owa tatwa forma zaspakajanie sumienia ,,narodo-
wego“, o czem pisatem juz wyzej. Zgota inaczej wy-
glada postawa ,,Polaka*“ w sprawach, gdzie ,,zaspaka-
janie sumienia®“ pociggnaé za soba moze stanowczg
ingerencje zaborcy. WeZmy np. stosunek do mobiliza-
cji. ,,Jesli Japonczycy zwyciezg — czytamy w jednym
z numeréw ,,Polaka“ — jesSli Moskale beda musieli
ustapi¢ — to potozenie nasze poprawi sie bezwarunko-
wo* “®). Zdawatoby sie, ze wobec takich przypu-
szczen i wobec wielu znanych juz nam nakazéw — nie
wolno Polakom i$¢ na wojne i wspiera¢ Moskali. Nie,
skgdze? Na wojne iS¢ nietylko wolno, ale trzeba.
Koniecznos$¢ udziatu polskiego w walkach na Dalekim
Wschodzie uzasadnia ,,Polak® w sposéb nastepujacy:
»Wszelki postep i rozw6j narodéw okupywany byt o-
fiarg z mienia i zycia jego cztonkow; pamietajmy, ze
Swietno$¢ swojg w czasach dawnych Polska okupié
musiata krwig, przelang na licznych polach bitew, sto-
czonych z Moskwg, Niemcami, Turkami, Tatarami,
Szwedami i innemi narodami. Nie ofiary wiec same
straszne dla nas by¢ powinny, lecz to, ze musimy je
ponosi¢ na korzys¢ Smiertelnego wroga, ze zmuszajg
nas do walki z narodem japonskim, ktéremu my z ca-
tej duszy zwyciestwa zyczymy* Nie wiem, czy

~Polak® nr. 5, marzec 1904, art. ,Wojna“; na str. 34 i 35.
Ibidem.
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mozna dalej posunag¢ sie w bezmysInosci, sprzecznos-
ciach i cynizmie.

A powstanie zbrojne? Przeciez niedawno jeszcze
,Polak® pisat, ze tylko krwig i zelazem narody zdoby¢
moga niepodlegtos¢ utracong, ze w ,,nowym*, XX wieku
»doczekamy sie“ nie jednego, leez Kkilku powstan —
byleby tylko nadarzyta Sie ,,okazja“. ,,Okazja“ nade-
szla — ,,Polak® jednak zmienit zdanie: ,,Niema sity,
ktéraby mogta zniszczy¢ naszego ducha, niema pote-
gi, ktéraby na wieki utrzymata nas w niewoli, niema
mocy, ~téraby nie dopuscita nas do odzyskania wol-
nosci“.10 zbrojnem wystgpienm--j-ednak_niema mowy.
Nalezy skupia¢ ,,wszystkie sity do wzajemnego o$wie~
cania sie, do tgczenia, gromadzenia zasobow sity, kto-
rag zerwiemy swoje peta“ W tymze numerze, jak-
by w obawie przed mozliwoscig ,,niebezpiecznej” in-
terpretacji tych stéw ,,Polak* stwierdza: ,,Nie obawia-
my sie o to, by sie ludzie w obecnej niestosownej
chwili z orezem przeciwko Moskwie porwali, bo wie-
my, ze zbyt jest juz wielu ludzi narodowo uswiado-
mionych, zbyt silne sg narodowe organizacje, by co-
kolwiek bez planu i porozumienia przedsiebra¢. Nie
trabiliSmy wiec na alarm, jak wielu tchérzem podszy-
tych, co sie wlasnego' cienia bojg, a w kazdym pra-
mwm synu Polski upatrujg ukrytego powstanica“ ‘@)
W lutym roku 1905 ,,Polak“ przekonaé¢ usituje, ze
»powstanie jedynie wéwczas bytoby wskazane i po-
zyteczne, gdyby miato widoki powodzenia, to zna-
czy — gd.yby naréd polski doprowadzito do odzyska-
nia zupetnej niepodlegtosci politycznej lub gdyby
prowadzito do zjednoczenia ziem polskich*; widokdéw
takich, ,,okolicznosci* sprzyjajacych w r. 1905 — , nie
byto*; to tez ,,Polak“ w koricowej czesSci swych wy-

»Polak® nr. 8, sierpien 1904, art. Siermieznego p. t. ,Nasze
sity”, na str. 113—116.

»Polak® nr. 8, sierpien 1904, w rubryce ,Sprawy polskie w
zaborze rosyjskim*, na str. 123.
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wodow zwraca sie do czytelnikow z apelem, by nie
stucbali tych, ktérzy ,lekkomysinie a nierozwaznie*
krwig narodu, chcg szafowacd.

Zmiana przekonanh nie jest dla ,,Polaka*- rzeczg han-
biacg. Poco jednak, karmigc swych starych czytelni-
kéw nowg strawa, neka ich jednocze$nie wymowne-
mi artykutami np. o powstaniach istyczniowem i listo-
padowem, o Kilinskim i Gtowackim, poco szpalty swe
ozdabia reprodukcjami obrazkéw w rodzaju ,Legjo-
now* Dabrowskiego, rzezi oszmianskiej w r. 1831
i konstytucji 3 Maja?

Podobne stanowisko zajmuje i ,,Przeglad Wszech-
polski*“. Kopalnig niewyczerpang jest pod tym wzgle-
dem sierpniowy jego zeszyt z r. 1904. ,Skoro o po-
wstaniu nie myslicie i ani bezposrednio, ani posrednio
do tego rodzaju akcji nie dazycie — powiadajg (Li-
dze) ugodowcy — dlaczego nie ztozycie wyraznego »-
Swiadczenia, ze zasadniczo potepiacie wszelkg akcje
rewolucyjng? Taldego oswiadczenia da¢ nie moze-
my — odpowiada Liga — bo bytoby ono sprzeczne ze
stanowiskiem naszem i batamucito opinje publiczna.
Tak, jak dzi§ sprawa w naszej opinji stoi, potepienie
bezwzgledne stanowiska rewolucyjnego bytoby uzna-
niem bezwzglednem stanowiska ugodowego, bytoby
zastgpieniem doktrynerstwa ciasnego, szkodliwego in-
nem doktrynerstwem, réwnie ciasnem i szkodli-
wem* 7¥). | Kiedy méwimy, ze zdobycie niepodlegtosci
powinno by¢ naczelnym celem polityki narodowej,
nie znaczy to wcale, ze praktycznie dziatalno$¢ poli-
tyczna musi 2mierzaé bezposrednio do osiggniecia te-
go celu“ ‘®. Taktyka rewolucyjna — moéwi ,,Prze-
glad“ troche dalej — nie moze mieé zastosowania.

»Polak®* nr. 2, luty 1904, w art. ,,Czy powstanie jest obec-
nie mozliwe“, na str. 19.

»Przeglad Wszechpolski“ nr. 8, sierpien 1904, w art. ,,Dok-
tryna a realizm w pnlityce*, na str. 563.

Ibidem, na str. 565.

264



.Niema teraz i — o ile przewidywa¢ mozna — nie be-
dzie w bliskiej przysztosci warunkéw dla akcji po-
wstanczej“... Troske gtébwng, spedzajagca w tym
czasie sen z powiek, stanowi dla ,,Przegladu“ mysl o
istnieniu w kraju ,,zywiotdw, zasobnych w pewng e-
nergje i w ambicje polityczne“, zywiotéw, ktére ,w
swem namietnem pragnieniu zuzytkowania przed in-
nemi, jako motoru — budzacej sie energji politycznej
naszego ludu — nigdy nie daja pewnosci, ze nie u-
szcze$liwig kraju jakim$ niewczesnym pomystem*.
»,Zadnego ruchu zbrojnego na skale powstania nikt
trzezwy obawiac sie u nas dzis nie bedzie. Ale jakie-
kolwiek wybuchy, ktoreby rzadowi daty sposobnosé
do zuzytkowania mas wojska w szerszej mierze, kto-
reby przez to daty catemu krajowi bolesnie uczu¢ si-
te zbrojng panstwa, przyniostyby w chwili obecnej
ogromng naszej sprawie szkode, bytyby narodowem
nieszczesciem* Nie opuszcza ,,Przeglad® spcsob-
nosci, by raz jeszcze wypowiedzie¢ sie tu ,przeciw
wszelkiej propagandzie, podniecajagcej lud do ostrzej-
szych wystapien“ 7®). Czujac jednak i widzac, ze pro-
paganda ta stale wzrasta — zaczyna przestrzegac i gro-
zi¢: ,,Rozumiemy wzgledy, jakiemi kierujg sie ci, co
zachecajg dzi$ lud do oporu przeciw brance i do ogol-
nych rozruchéw. Nie widzimy tez powodu do organi-
zacji energicznego przeciwdziatania tym wysitkom,
dopoki rezultaty ich utrzymajg sie w dzisiej-
szych granicach* ®. Byly to narazie zapowiedzi tyl-
ko. Niebawem jednak przejdzie Liga do czynow —
kierownicy jej nie cofng sie nawet przed rozlewem
krwi bratniej.

Ibidem, na str. 567.
»Przeglad Wszechpolski*“ nr. 8, sierpien 1904, art. ,,Dwoja-
Kie niebezpieczenistwo*, na str. 573.
Ibidem, na str. 574.
"™l ,,Przeglad Wszechpolski“ nr. 10, pazdziernik 1904, art. ,,Mo-
bilizacja“, na str. 735.
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ScisSle rzecz biorac, pierwisza proba ,energicznego
przeciwdziatania®“ nastapita na pare miesiecy przed
temi zapowiedziami. Mam tu na mys$b podréz R
Dmowskiego do Japonji. Pisze on w swych pamietni-
kach, ze po wybuchu wojny zanosito sie ,,najwidocz-
niej“ na to, iz P. P. S. ,,ma zamiar przejs¢ od stowa do
czynu. Przewidywania tej proby czynu z jej strony
byly gtébwnym powodem mej podrézy do Japonji wio-
sng r. 17904 Byta obawa, zeby rzadowi japoriskiemu,
wchodzacemu pewnym krokiem w sfere wietkiej poli-
tyki swiatowej, ale niestojgcemu blisko miejscowych
spraw europejskich, kto$ z Europy nie podszepnat
planu wyzyskania Polakéw do zrobienia Rosji dy-
wersji na Zachodzie. Trzeba go byto poinformowac o
istotnem potozeniu Polski, o stanie sprawy naszej i o
tern, jak pojmujemy zadania naszej polityki, wska-
za¢ mu, ze proby w tym kieru.nku Polske bardzoby
drogo kosztbwaty, a,Ja]>gnji nieby..nie przyniosty.
Obawy nie byty ptonne. Podczas mego pobytu w To-
kjo przybyli tam dwaj przedstawiciele P. P. S. w ce-
lu pozyskania Japonji dla swych planéw powstan-
czych*

Przyjrzyjmy sie tej sprawie blizej.

P. P. S, dazaca do niepodlegtosci Polski, nie mogta
naturatnie, nie wyzyska¢ wypadkéw na Dalekim
Wschodzie. Pracujgc po miastach i wsiach nad ludem
i inteligencja, myslata jednocze$nie o uzyskaniu po-
mocy Japonji dla niepodlegtosciowego ruchu w Kkra-
ju, dla spotegowania i pogtebienia akcji rewolucyj-
nej. W pierwszych tygodniach roku 1904 udato
jej sie wejs¢ w porozumienie z rzagdem japoriskim.
Poczatkowo pertraktowano z poselstwem japoriskiem

Wiedniu. Tu jednak, zaréwno w poczgtkowym, jak

R- Dmowski ,Polityka polska i odbudowanie panstwa“.
W arszawa, 1925, na str. 55 a 54.
.Niepodlegtosé“, tom Vv, str. 178.

266



i w poOZniejszym okresie rokowan, spotykano sie
Z niepowodzeniem. Sprawe przeniesiono do Lon-
dynn. Tu poset japonski Hayaski — po iskomuniko-
waniu sie ze swoim rzagdem — os$wiadczyt w kwietniu
1904 r., ze Potacy mogliby sie rozmoéwié konkretnie
tylko w Tokjo. W maju P. P. S. otrzymata zapro-
szenie do wystania swych delegatow do Tokjo dla od-
bycia rozméw, przyczem rzad japonski zobowig-
zywat sie do zwrotu kosztéw podrozy W odpo-
wiedzi na zaproszenie — w maju Mm”"904™"wyjechali
do Japonji Pitsudski, i Filipowicz. UNie mogloroTaLlie
przypuszcza¢ — pisze FiRiidsKi w saTcth wispomnie-
niach, — ze najprawdopodobniejszg trescig tei roz-
mowy bedzie udzielanie informacyj o charakterze
wojskowym... Zdecydowatem odraznr ZB' zgTjdzi¢ 'sie'
moge na zorganizowanie pracy informacyjnej tylko w
tym wypadku, je$li Japonja zgodzi sie na udzielenie
mi pomocy technicznej w broni i nabojach, gdyz nie
przypuszczatem, aby wypadek tak wielki, jak wojna
toczona przez Bosje, mogt przejs¢ bez sladu dla pan-
stwa rosyjskiego i nie doprowadzat nas, Polakéw, do
sytuacji, gdzie zapomocg isily databy sie osiggnaé
znaczna poprawa w losach Polski. Zgodnie z listem

W. Feldman stwierdza m. in., ze ,do niepowodzenia akcji
via Wieden przyczynit sie niemato kierownik o6wczesnej polityki
wied. Kota Polskiego—Wojciech Dzieduszycki. Dowiedziawszy sie
o rokowaniach, zaprosit do siebie w lecie 1904 na wie$ do Jezupo-
la wiedenskiego ambasadora Japonji i urzadzit don pielgrzymke
szlachty i arystokracji, ktéra — zatajajgc, ze jest inspirowana —
przedkladata ambasadorowi, ze byloby to nieszczescie dla Polski,
gdyby wdata sie w ,awanture“, ze Japonja, popierajac rewolu-
cjonistow na terenie europejskim, zaszkodzitaby sobie niemato w
opiuji dworéw etc. Koto Polskie (w Wiedniu) wprzody juz u-
chwalito rezolucje przeciw t. zw. ruchom niepozgdanym* (zob.
»Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom 111, na str. 144).

~9 |Ibidem, na str. 143.
*®) J. Pilsudski ,Poprawki historyczne“, Warszawa, 1951, na
sir. 25.
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rekomendacyjnym, danym mi przez posta japonskie-
go w Anglji, musiatem ztozy¢ wizyte w ministerjum
spraw zagranicznych, w Tokjo, by potem przejs¢ do
rozmowy ispecjalnej z zastepcag szefa sztabu japon-
skiego. Rozmowa moja, gdzie odrazu wysungtem na
pierwszy pian techniczng pomoc Japonji, rezultatow
praktycznych nie data“. "®.

Dzi$ nie jest juz tajemnica, ze do niepowodzeooia w
tym wypadku przyczynit sie gtéwnie R. Dmowski™
przybyty do Tokjo na krétko przed przyjazdem tam-
ze Pitsudskiego i Filipowicza — za pienigdze, uzyska-
ne od przedstawicieli polskiego przemystu, truchleja-
cych na mys$l o mozliwosci wybuchu rewolucji. Skad,
w wyniku jakich zabiegéw ukazat sie Dmowski w
Tokjo? Zajrzyjmy do dokumentéw. ,,Jednym z pier-
wszych krokéw Komitetu Centr. (Ligi Narodowej) po
wydaniu odezwy (z powodu wybuchu wojny) bylo
wejscie w bezposrednie stosunki z rzgdowemi sferami
japonskiemi. Dokonano tego na gruncie europejskim
za posrednictwem Finlandczykéw ®) i przez wystanie
do Japonji komisarza petnomocnego celem zadzierz-
gniecia tych stosunkéw w sposéb bezposredni na

*® lIbidem, na str. 24—25.

®) W temze sprawozdaniu Komitet Centr. L. N. pisat ,W sty-
czniu r. b. (1904, a wiec jeszcze przed wybuchem wojny) Liga
Narodowa nawigzata stosunki z opozycjg finlandska. Na zjezdzi¢
przedstawicieli obu stron w Kopenhadze okazata sie zupetna zgo-
dno$¢ programu, taktyki i zapatrywan politycznych. Nakre$lono
plan wspoétdziatania w kierunku: a) wspdlnej akcji narodéw,
przez Rosje ucisnionych, b) porozumienia wszystkich zywiotéw
opozycyjnych w Rosji przez zatozenie agencji politycznej celem
odpowiedniego informowania Europy — ewentualnie — statego
Komitetu, stuzacego za tacznik organizacyjny pomiedzy temi zy-
wiotami“. Do realizacji tych planéw — jesli nie liczy¢ udziatu
Ligi w zjezdzi¢ paryskim—nie doszto. Dmowski, odrzuciwszy ha-
sto walki zbrojnej z Rosjg, przyjdzie niebawem do przekonania,
ze ,niebezpieczenstwo*“ ze strony Niemiec wymaga nie walki,
lecz ugody z Rosjg. Ciekawa jednak etyka — wykorzysta¢ pomoc
Finlandczykéw poto, by wspélng akcje narodéw ostabic...
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miejscu, zapoznania sie z ctiarakierem nowego dzie-
jowego wroga Rosji i pozyskania specjalisty od tych
spraw w tonie organizacji“ ®). Rzecz ciekawa i cha-
rakterystyczna — Komitet Centralny nie wie tu je-
szcze o wiasciwym celu podrézy R, Dmowskiego.
Najwidoczniej ,,dojrzata mysl“ i ,meska wola“ nie
byly pewne, jak zabiegi jego przyjete zostang przez
Lige, w ktérej — mimo pierwszych krokéw w Kkierun-
ku ugody — nieche¢ do Rosji byta jeszcze dos¢ silna,
za$ sojusz i korzystanie z zapomog przedstawicieli
przemystu, ktérego ,orjecutacja polityczna“ nie cie-
szyla sie jeszcze catkowitem uznaniem, — mogly wy-
wotac¢ jesli nie burze, to sprzeciw silny i wyrazny.
Pamietamy przeciez o burzy, jakg wywotat udziat
Ligi w paryskiej konferencji partyj opozycyjnych.
»Dojrzata mysl“ i ,,meska wola“ dziata wiec w taje-
.mnicy: inne plany ma sie w glowie, inne przedstawia
sie otoczeniu. Jakzez wymowny jest pod tym wzgle-
dem list Dmowskiego do Z Mitkowskiego, datowany
w Krakowie 14 marca 1904 r.: ,,Do Japonji jade w ce-
lu zorjentowania sie w sytuacji politycznej na Dale-
kim Wschodzie, a takze nawigzania pewnych stosun-
kéw. Szczedliwie dostalismy na ten cel specjalny fun-
dusz, co umozliwia te wycieczke* Ciekawe, praw-
da? Nieprzejednany na gruncie ,,niepodlegtosci® Mil-
kowski moze wyciggaé z tych ogolnikéw wnioski naj-
bardziej pocieszajace...

O wiasciwym celu podrézy Dmowskiego Komitet
Centralny dowie sie w kilka miesiecy po powrocie je-
go do kraju: w miedzyczasie sytuacja ogolna ulegnie
zmianie, a Dmowski zdazy na tamach ,Przegladu
Wszechpolskiego* odegra¢ role ,,bardzo miarodajnego
zrodia“, zapewniajgcego, ze ,,rzad japonski, ktoéry zre-

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229. Sprawozdanie
Kom. Centr, L. N. z czerwca 1904.

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229. Subteczka: ,,Skarb
Narodowy. Korespondencja prezesa Komisji Nadzorczej A—D*“.
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sztg o wihasciwym stanie kwestji polskiej lepiej jest
powiadomiony, niz wielu politykéw europejskich, ja-
ko taki, nie bedzie podejmowat zadnej pokatnej ak-
cji, obliczonej na Polske, ktéraby zresztg jemu nie na
wiele sie przydata, a nam mogta przynies¢ wielka
szkode* Dopiero po wtloczeniu tego rodzaju pew-
nikbw w glowy swego otoczenia uznaje Dmowski za
mozliwe powiedzie¢ prawde o swej podrézy. W spra-
wozdaniu z r. 1905 przytacza motywy, w niczem nie
przypominajace tych, z jakiemismy sie spotkali w
sprawozdaniu poprzedniem: ,Wystanie przedstawi-
ciela Ligi do Japonji miato na celu przedewszystkiem
poinformowanie tamtejszych sfer panstwowych o obec-
nym stanie kwestji polskiej i o wiasciwem potozeniu
rzeczy w Rosji oraz zabezpieczenie sie z tamtej strony
od prob wjjmolania rucharoki na naszym gruncie. Oba-
wy w ostatnim kierunku, jak sie okazato, nie byty pton-
ne, Japonczycy bowiem weszli byli w tym celu w sto-

sunki z socjalistami polskimi*

Wsréd takich okolicznosci ,,dojrzata mysl“ odjez-
dzata do Tokjo, by ratowaé Polske przed ,,niebezpie-
czenstwem i zgubg“. Co6z w Tokjo uzyskano? ,Dele-
gat nasz, zaopatrzony w pierwszorzedne listy poleca-
jace, znalazt odrazii wstep otwarty do sfer najbar-
dziej miarodajnych i przedstawit rzadowi japonskie-
mu dwa memorjaty: jeden, dotyczacy Rosji, drugi —
Polski. Przy jego wspotudziale, a z inicjatywy Ligi
iNarodowej, wydang byta_odezwa”™ do zoinierzy Pola-
kéw, zach”ajaca do dezercji na strone Japonczy-
kow* /)

Tak pisze sie w sprawozdaniu, ktére jest jedynie
uzasadinieniem pretensyj do Skarbu Narodowego. W

Zob. ,Przeglad Wszechpolski* nr. 8, sierpien 1904, na
str. 569.

Zbiory Muzeum Rapp., teka ur. 229. Podpisane przez Dmow-
skiego sprawozdanie z dziatalnosci w r. 1904/1905.

Ibidem. Sprawozdanie z dziatalnosci Ligi z czerwca 1904.
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rzeczywistosci jednak sprawa wygladata nieco ina-
czej. A wiec przedewszystkiem — jak to byto z ,,zao-
patrzeniem w pierwszorzedne listy polecajgce”“? Czy-
tajac te zapewnienia Komitetu Centr., Komisja Nad-
zorcza wyobraza¢ sobie mogta Bdg wie co o stosun-
kach i wpltywach Ligi — bo przeciez byle kto ,,pierw-
szorzednych* polecen nie otrzyma. C6z jednak myslat
o tern Z. Mitkowski, ktory na pare miesiecy przed po-
siedzeniem Komisji, otrzymat od Dmowskiego cyto-
wany juz przez nas list z 14 marca 1904. Dmowski pi-
sal tam przeciez wyraznie: ,,Nie mam zadnych listéw
polecajgcych do Japonji i nie midzg tu sposobu dosta-
nia ich. Jedynym cztowiekiem, ktdéry, zdaniem mojem,
mogtby mi pomac, jest putkownik Smolenski w Wa-
szyngtonie. Nie bede miat czasu na odwiedzenie go,
jadac w tamtg strone, i uczynie to dopiero po powro-
cie z Azji. Ot6z ogromne by mi putkownik wyswiad-
czyt dobrodziejstwo, gdyby zechciat napisa¢ do Smo-
lenskiego z prosbg o takie listy.”

Sprawa druga: Dmowski, wedtug stow sprawozda-
nia, — ,,znalazt odrazu wstep do sfer najbardziej mia-
rodajnych®. James Douglas, ktéry w owym czasie
przebywat w Tokjo i przygladat sie bezposrednio za-
biegom zaréwno Pitsudskiego, jak i Dmowskiego,
stwierdza w liscie z 17 czerwca 1904, ze ten ostatni
przyjety byt dwukrotnie przez szefa sztabu, i raz —
przez generata Fukushime oraz, ze minister spraw za-
granicznych ,obiecat audjencje“ Na podstawie
dokumentu, ktory jest w mojem posiadaniu, a ktore-
go narazie ogtasza¢ nie chce i nie bede, stwierdzié¢
moge, ze audjencji u ministra spraw zagranicznych,
na ktérym zalezato najwiecej, Dmowski nie uzy-
skat. Rozmowa wiec tylko z szefem sztabu i jed-

Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229. Subteczka: ,,Korespon-

dencja Prezesa Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowego. A—1D
»Niepodlegtosé”, tom V, str. 184.
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nym z generatéw, to stanowczo za mato, by w sprawo-
zdaniu z czystem sumieniem pisa¢é mozna byto ,,0 o-
twartym dostepie do sfer najbardziej miarodajnych*.

Sprawa trzecia: autor sprawozdania popetnia nie-
Scistosé, pisizac tylko o jednej odezwie, wzywajacej
zotnierzy Polakéw do dezercji. W tym wypadku
Dmowski zostat pokrzywdzony — Komitet Centralny
zlekcewazyt czy zapomniat o jeszcze jednej zastu-
dze; skad ingd bowiem wiemy, ze Dmowski nietylko
napisal odezwe do Polakéw, lecz takze ,,poprawiat
i redagowat odezwe, napisang przez Japonczykéw —n
do wszystkich innych narodowosci, w sklad Rosji
wchodzacych, by dezerterowati.” Wielka niesci-
stos¢ tkwi takze i w przedstawieniu sprawy memo-
rjatdbw. Autor sprawozdania mowi tylko o dwdch, nie
wspomina za$ ani stéwkiem o trzecim, ztozonym przez
Dmowskiego ministrowi spraw zagranicznych tuz
przed wyjazdem z Japonji, a po bezskutecz-
nych zabiegach o audjencje. W memorjale tym
Dmowski starat sie przekona¢é ministra m. in. o tern,
ze powstanie w Polsce przyniostoby szkode zaréwno
Polsce, jak i Japonji, byloby korzystne tylko dla Ro-
sji, ta bowiem w obawie wybuchu polskiego trzyma
nad Wistg silng armje. Powstanie polskie — wywodzit
Dmowski — zostatoby sttumione krwawo i szybko, a
wowczas Rosja wszystkie sity, wiezione dotad w Kré-
letwie, przerzuci na front japonski.

Tak oto w Swietle dokumentéw wyglada ,ratowa-
nie Polski“. W Tokjo wiec — jak widzimy — starty
sie dwie orjentacje: jedna, reprezentowana przez Pit-
sudskiego, a stojaca ,,na gruncie rewolucyjnej walki
niepodlegtosciowej“, i druga, reprezentowana przez
Dmowskiego, a ,,odrzucajgca hasto walki zbrojnej
z Rosjg”“. Dwie orjentacje — biegunowo przeciwne.
Nie nalezy tez sie dziwi¢, ze rozmowy, o Kktérych

Ibidem.
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wsponiina Pitsudski ,rezultatbw praktycznych nie
daty“i

“'Dmowski moze by¢ zadowolony ze swych ,.dyplo-
matycznych zdolnosci“. Moze byé zadowolony, mimo,
ze podréz i pobyt jego w Tokjo to nietylko ,ratowanie
Polski*; to przedewszystkiem — ciezki kamien pote-
1 pienia, rzucony przez niego we wilasng piers, za calg
edziatalno$¢ poprzedniag — za ,,Nasz patrjotyzm*, za
rewolucyjne odezwy, za agitacje powstaricza az do
r. 1901 wiacznie... -

Ewolucja ark. 18, 275
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w parze z takiemi zabiegami i takg troskg o ,,szcze-
dcie ujarzmionej ojczyzny*“ szia stopniowa, ale grun-
to'vna zmiana stosunku dp Rosji. Wypadki, rozgrywa-
jace sie na Dalekim Wschodzie, pozwalajg na szersze
rozwiniecie i ,logiczne* uzasadnienie mysli, w ciagu
dwoch ostatnich lat wygladajacych ze szpalt prasy
narodowej nieSmiato i niezdecydowanie, — mysli, do-
tad chwiejnych, niepewnych, ostrozinych, nierzadko
ze sobg sprzecznych, zawsze jednak — petnych za-
strzezen, dajacych mozno$¢ odwrotu. W obszernym
artykule, ogtoszonym w ,Przegladzie Wszechpol-
skim*“ pod wplywem pierwszych wiesci o wypadkach
na Dalekim Wschodzie, R, Dmowski wywodzit: ,,Jest
rzeczg niewatpliwg, iz w dziejach Rosji zaczyna sie
nowy okres. Zaczyna sie om bez wzgledu na to, czy
nastgpi reforma ustroju panstwowego, czy nie, bo
istote jego stanowi zmiana potozenia na Wschodzie,
zmuszajaca Rosje do zwroOcenia sie w te strone giOX™
nym frontem“. Walka o Daleki Wschod sta¢ sie musi,
wedtug Dmowskiego,, — ~,sig rosyjskiej polityki*.
Gdy zywiotly, zainteresowane w tej dziedzinie bezpo-
$rednio, a wzrastajace w sity i powage niemal z dniem

kazdym, — ,zaczng na te polityke przewazny wplyw
wywiera¢ i nagina¢ calg dziatalno$¢ panstis™a do po-
trzeb tej walki — moze przyjs¢ chwila, iz Rosja be-

dzie musiata uzna¢ za wazniejsze finansowe wyzyska-
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nie zachodnich ziem panstwa, niz powodzenie roboty
niszczycielsko - rnsyfikacyjnei, zwilaszcza, gdy powo-
dzenie to bedzie coraz watpliwsze wobec rosnacej
©nergji narodowej spoteczenstwg polskiego i innych
przesladowanych zywiotow*. IWptywy te, jak réwniez
wzgledy ,,na widoki polityki® zewnetrznej”“ doprowa-
dzi¢ musza Rosje ,predzej, niz dzi$ to przypuszcza“—
do ,,potrzeby kompromisu—przedewszystkieni wzgle-
dem Polakoéw*. 7,tlznanie tej potrzeby nietatwo jej
przyjdzie i niejedna pewnie bedzie musiata dostac
gorzka nauke, ale przebudzenie sie swiezych isit naro-
dowych w spoteczenstwie polskiem nie jest zjawi-
skiem efemerycznem — iw niedtugim czasie wytwo-
rzy ono szereg faktéw, ktére, predzej czy pobzniej,
wywrg znakomity wptyw pedagogiczny na rosyjskich
mezéw stanu“. ,,Do skorzystania z potozenia Rosji w
tym nowym okresie jej panstwowego bytu — stwier-
dza Dmowski — jest powotany przedewszystkiem
nasz naréd i skorzysta tern predzej, im wiecej wyka-
ze wyraznej $Swiadomosci swych interesow, wytrwa-
tosci, energji i rozumu politycznego, im skuteczniej
wreszcie bedzie umiat ubezwiadni¢ na wewnatrz te
politycznie zwyrodniate, lekkomysine tub nieuczciwe
zywioty, ktore przy kazdej, pierwszej lepszej, sposo-
bnosci  rzucajg sie Rosji w objecia, licytujac
in minus cene, za ktérg moze ona posigs¢ nieiylko spo-
koj polityczny m naszym kraju, ale naroei ohjaruy przy-
jazni i ulegtosci ze strony jego spoteczenstroa 7V“.

Ze skOM tych, z tego wezwania do walki z zywiotami
»zwyrodniatemi, tekkomys$lnemi, nienczciwemi wyni-
ka, ze Dmowski nie wierzy juz*w. mozliwo$¢ oderwania
sie od Rosji, _ze™ mysli o koniecznosci dalszego z nig
zwigzku. Wyrazne potwierdzenie tej tezy znajdujemy

Artykut R. Dmowskiego p. t. ,,Nowy okres w dziejach Ro-
sji“, drukowany byt w 3-im i 4-ym zeszytach ..Przegigdu Wszech.*
Cytaty pochodzg ze stron 251 i 252.
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w jednym z nastepnych zeszytow ,,Przegladu Wszech-
polskiego“. ,,Kiedy méwimy, ze zdolLycie niepodlegto-
$ci powinno by¢ naczelnym celem polityki narodowej,
nie znaczy, to mcale, ze praktyczna dziatalnos¢ politycz-
na musi zmierza¢ bezposredriio do osiggniecia tego celu.
Zadania jej bezposrednie dyktujg w kazdej chwili wa-
runki rzeczywistosci“ /.

A c6z podyktowatly Lidze warunki chwili rewolucyj-
nej?

Niepodlegto$¢ Potski — o czem tak niedawno jeszcze
pisato sie z ,,gtebokiem przekonaniem® i zapewniato, ze
»dla wolnej przysztosci naszej bedziemy pracowati, po-
ki nam sit starczy i wiary w te przysztosé nie stracimy
nigdy* — niepodlegtos$é .PjolskLw styczniu 1905 r.
uznana zosiajiie—za,jiieziszczalna mrzonke. ,,Cel kon-
kretny*j~luy _w chwilgobecnej moze by¢ tylko,
roiong na tle.-.prziinaleznosci ziem polskich do panstwa
rosyjskiego*“ ). Co wiecej z lekkiem sercem abdykuie
sie z praw historycznych do ziem polskoscig przesigk-
nietych. ..Krélestwo Polskie uwazamy za kraj czysto
polski, w ktérym zywioty niepolskie stanowig tylko
drobng domieszke i w ktérym Polacy muszgljy¢ zupel-
nyini gospodarzami; n? krajach.zas- zabianychy jako
w krajach z ludnoscia mieszang, wsroéd ktérych inne
zywioty, jak np. lltewskiTna Litwie, wykazuja samoist-
nos$¢ i zywotnos¢ kulturalng, Pxdacy, naszem zdaniem,
muszg sta¢ na stanoroisku rénanou”*rymnienia narodo-
wego, z uwzglednieniem naszych potrzeb, odpowiadaja-
cych naszej tradyejTTiiistorycznej i naszej, rzeczywistej
sile politycznej, kulturalnej | gospodarczej* ®.

# ,Przeglad Wszechpolski“ nr. 8, cierpien 1904, art. ,,Doktry-
na a realizm w polityce*, na str. 565.
»Przeglad Wszechpolski“ nr. 19 z 15X.1893 w art. od re-
dakcji.
9 ,Przeglad A¥szechpol&ki“ nr. 1, styczen 1905, art. ,Nasze
cele, i nasze drogi“, str. 1—11.
9 Ibidem.
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Nflrndmyyini pomnietszycielami ojczyzny nazwat
kto$ kiedy$ R. Dmowskiego i jego"HeEtéw. Teraz oto
mamy dowody na to, jak dalece nazwa ta byta stuszng
i uzasadniong. O kim to myslat Dmowski™ piszac kilka
miesiecy przed tern o ,,zywiotach politycznie zwyrod-
niatych, lekkomys$tnych, nieuczciwych?*“. Czy uznanie
niepodlegtosci Polski za mrzonke nierealna i zrzeczehre
sie praw historycznych do Litwy nie jestjlcyiacja in
minus"”*ceny, za—jaTa” rzad rosyjski mogt uzyskac
w Polsce ,,spokdj polityczny*, a nawet ,,objawy* przy-
jazni i ulegtosci? Nie pozwalajmy jednak unosi¢ sie
oburzeniu. Nie uciekajmy naprzéd, nie tgczmy w zwig-
zek ,logiczny* i ,,zwarty* powyzszego wyznania z fak-
tem, jaki miat miejsce na przetomie lat 1907 i 1908, kie-
dy ,,narodowi pomniejszyciele ojczyzny“ — w trakcie
poufnych pertraktacyj ze Stotypinem — zgadzali sie
m. in. na wylaczenie Chetmszczyzny w osobng gubernje
rosyjska i na ,,moralne oddziatywame* na g”ahcyjskich
pohtykéw polskich w kierunku, aby ,,Polacy nie prze-
ciwdziatali walce o prawa kulturalne tej czesci ludno-
sci matoruskiej w Galicji, ktéra nie przytaczyta sie.do
mazepinskiego ukrainizmu®; Nie uciekajmy naprzdd,
postarajmy sie ograniczy¢ o spokojnego, objektywne-
go stwierdzenia faktu.

Skoro niepodlegto$¢ uznana zostata za mrzonke, mo-
gaca powsta¢ tylko w gtowach ,,politykéw niedowarzo-
nych*, jakiz cel polityczny stawat przed Liga, jako wy-
raz jej aspiracyj? | na to jest odpowiedz najzupetniej
wyrazna: autonomia Krotestwa Polskiego t. t.
zupetlna odrebnos$é ustroju poHtycznego, prawodaw;
stwa. systemu administracji. sadownictN”, w~vehdw"
ma publicznego i finanséw, oparta na uznaniu go za
kraj"bezwzglednie polski“ ®. ,,Przegladowi Wszechpol-
skiemu*®, z ktérego zapozyczamy te wyjatki, sekunduje
dzielnie ,,Polak®, dotad tak gtupawo ,,potrzasajgcy sza-

® Ibidem.
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belka*“. ,Uzy&kaé¢ zaraz niepodlegtos¢, oderwac sie od
Rosji nie mozemy, musimy to odtozy¢ do ctiwiti spokoj-
niejszej. Mozemy natomiast dazy¢ do tego, by m gra-
nicach przynaleznosci do panstwa rosyjskiego uzyskaé
dla Krélestwa Polskiego jak najwiekszy samorzad. Mo-
zemy jako cel najblizszy postawi¢ sobie uzyskanie au-
Jonomii Kroélestwa Polskiego* ™).

Przejscie takie — od baset powstanczych i zapowiedzi
dziMalnosci rewolucyjnej do. podponzadkowania sie
panstwowosci rosvTskiej — pociggna¢ za sobg musiato
znhane.w_stosimjbLdiXjdwoiin pamstvy:/zab.Qrr--
czycb. ®& Prusy, o ktorych bezwzglednosci pisato sie
tak niedawno, jako o dobrodziejstwie niemat, gdyz ,sy®
stem tepienia“ wzmacniat odpornos¢ narodowga Poznan-
czykOAv, — teraz stajg”™ie coraz wyrazniei zmora, cia-
zaca.,ng piersi i spedzajacg sen z pownek, o czerh tak
~wymownie“ prszeDmowski w swej ,,niewymownej*
ksigzce. Austrja, zjktdrg — pamietamy — tak niedawno
teszcze tgczono nadzieie™-stworzeinia monarchji  triali-
stycznej — traci w oczach ,dojrzatej mysli“ wszelkie
znaczemer~,,Co do Austrjr™™MMze terak Dmowski — co
do moznosci odegrania przez nig jakiejs dodatniej roli
w polityce zewnetrznej — nikt nie ma, zdaje sie, zhu-
dzeh. Dobrze, je$li przez czas diuzszy sama sie¢ uchroni
od stania sie niemieckim protektoratem* *). Sekunduje
Dmowskiemu wiernie twowskie ,,Stowo Polskie*, ,roz-
wijajgce” sie pod doswiadczong rekg St. Grabskiego,
autora znanych nam ,zabawek potgtowkow socjali-
stycznych*: ,Inteligencja polska, aczkolwiek wiernie
stoi przy sprawie ojczystej, rozumie jednak, ze musi so-
bie zdoby¢ jakie$ znosne warunki bytu w panstwie ro-

o) ,Polak“ nr. 6, czerwiec 1905, w art. wstepnym p. t. ,,Ustawa
3-go maja“, na str. 81.

® Zob. W. Feldman ,Dzieje polskiej myS$li politycznej*, tom
11, str. 149

°) ,.Przeglad Wszechpolski“ nr. 8—10 z 1905, art. R. Dmowskie-
go ,,Koniec legendy*, str. 609.
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syjskiem... Lat temu kilka tego zrozumienia jeszcze nie
byto, poprostu najpierw dlatego, ze nie wierzono w ja-
kakolwiek zmiane systemu polityki rosyjskiej wzgle-
dem nas, a powtdére — swobody Galicji kierowaty mysl
nasza w innym Kkierunku. Obecnie jednak rozczarowa-
nie sie do Austrji jest glebokie i powszechne; nie wierzy-
my, aby byta ona zdolna do jakiegokolwiek energiczne-
go wysitku, ktéryby zapewnit jej przysztos¢ pierwszo-
rzednego mocarstwa, a nam rokowat lepsza przy-

sztos¢™ To sie nazywa ,,polityka zwarta i logicznal!*
Tak przedstawiono zmiane sztandaru w pismach, prze-
znaczonych dla inteligencji i ,,najszerszych* warstw lu-

du. Nieco inaczej wyglada to w sprawozdaniu, przedto-
zonem przez Komitet Centralny Ligi Narodowet Komi-
sji Nadzorczej Skarbu Narodowego. Czytamy tam: ,Za
podstawe swej polityki w okresie obecnej wojny Liga
wzieta fakt, ze wojna ta bezwatpienia zbliza rozwigza-
nie kwestji polskiej, ale sama bezposrednio rozwigzania
tego spowodowaé nie moze. Jezeli dawniej mogto sie
wydawaé, ze cata wiasciwie sprawa polska jest w re-
kach panstwa caréw, to dzi$ oczywistem jest, ze losy jej
zalezg bezposrednio od dwéch panstw — od Rosji i
Prus, z ktorych ostatnie catg swojg potegg na niej cigzy
i niczego nie zaniedbuje, by uniemozliwi¢ odrodzenie
panstwowosci polskiej w jakiejkolwiek postaci. Stad
najwiekszy nawet pogrom RoOsji mozna co najwyzej u-
wazac¢ za zblizenie moznosci podniesienia naszej spra-
wy, ktorej rozwigzanie dopiero po pogromie Niemiec
bidzie mozliwe.

Ten poglad na potozenie naszej sprawy nakazywat
szuka¢ najblizszych celéw politycznych m granicach
przynaleznos$ci do panstma carom. Postanowiono wyzy-
ska¢ ostabienie Rosji na rzecz mozliwie najwieksTiypR
zdobyczy narodowych drogg walki z ostabionym rzg-

»Stowo Polskie* Lwéw, nr. 5 z dn, 2 stycznia 1905, wyda-
nie popotudniowe, w ,Listacli z Warszawy"'.
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¢cem. Chcac postawic¢ daleko idgcy, a realny program
tych zdobyczy, zrozumiano, ze trzeba i”uiy mie¢ HXEn

B wzgladu na réznice stosunku prawno “Su r>Q|it¥Zinego
i na stan polskoscy w tych ziemiach, a takze mobec po-
Itrzebp Uczenia sie z pogladem rosyjskim, uznajgcym
*Kroélestwo za kraj polski, co do Litwy za$ i ziem ruskich
godzacym sie co najwyzej uznac je za kraje z ludnoscig
mieszang. Dla Krélestwa, ktére jedynie zdolne jest dzi$
rozwingé energiczng walke o prawa narodowe, posta-
wiono daleko idacy 7rogram auionomji usiaroodaroczej
i administracyjnej, m pozostatych za$ ziemiach, w kté-
rych zywiot polski dzi$ powazniejszej energji pohtycz-
nej wykazaé¢ nie jest zdolny, postanoroiono sie dobijac
tylko pran? narodoroych, odpowiadajach jego istotnej
kulturalnej sile. Ma sie rozumie¢, nie tudzono sie ani na
chwile, ze i autonomja Krélestwa nie jest ani tak tatwa,
ani tak bhska osiggniecia; program ten postawiono, aze-
by wskaza¢ spoteczenstwu na datszg mete wiasciwy kie-
runek walki o narodowe prawa. | nie interesami Krole-
stwa przedewszystkiem Kkierowano sie, wysuwajac jego
sprawe na plan pierwszy, ale interesami catego narodu,
zwlaszcza bardziej uposledzonych jego dzielnic, ktére
dotad nie bedg mogty skutecznie walki narodowej pro-
wadzié¢, dopoki nie bedg znajdowaty powaznego opar-
cia kulturalnego i politycznego w tej czesci ojczyzny,
ktora rdzen narodowy catej Polski stanowi. Zdobycie
dla Kroélestwa mozliwie najszerszej samoistnosci poli-
tycznej jest bodaj niezbednem stadjum przejsciowem
do chwili, kiedy dokota tego osrodka cata Polska sie
zbierze*

Zapewnien tych nie nalezy traktowaé¢ powaznie. Wie-
my przeciez, ze sprawozdanie to przeznaczone jest dla
Komisji Nadzorczej*Skarbu Narodgwego...

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229. Sprawozdanie
z dziatalnosci w r. 1904/1905, datowane 4VI111.1905, a podpisane
przez R. Dmowskiego.
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Wyrzekiszy sie powstania, uznawszy niepodlegtosc
za mrzonke nieziszczatng, zweziwszy program do auto-
nomji — czemzez, jakag dziatalnoscia wypetnita Liga
okies wrzenia rewolucyjnego w calem panstwie rosyj-
skiem? Bytyz to owe ,,pojedyncze i zbiorowe manifesta-
cje”, — ,niszczenie materjatnycli zasobow rzadu“ —
»Kary, \vymierzane na gorliwych agentéw wiadzy lub
na zdrajcow sprawy narodowej*, do czego — pamietaj-
my — tak niedawno jeszcze, a tak gorgco zachecat ogot

polski kierownik polityki ,,zwartej“, i ,logicznej?” —
Niestety!

Z poczatkiem roku 1905 Dmowski i Balicki przybyli
do Warszawy i — jak stwierdza f eldman ~ — korzy-

stajac z istniejgcej tu organizacji Ligi, zaczeli opano-
wywacé zanToézaiejszg szlachte r Tnieszczanistwo; przy-
chodzi to im z tatwoscig tern wiekszg, ze kierownicy po-
lityki ugodowej w obawie przed rewolucjg kraj opusci-
li. Z drugiej strony — tendencje, wyzierajgce z ostat-
nich jppsunie¢ Ligk bynajmniej nie mogly zrazi¢, prze-
ciwnie — podbijaty i przyciagaty dla siebie umysty i
serca, petne najwiekszej nawet troski o rynki wschod-
nie i zwigzane z niemi Sciéle ,,szczescie* ojczyzny. Sy-
tuacje ulatwiaé zresztag musiat krok, zrobiony przez
Dmowskiego juz przed rokiem, gdy, liczacy na rynki
wschodnie przemyst polski, w osobie Seweryna Junga,
udzielit funduszu na ,,ratowanie* Polski w drodze przez
Tokjo.

W tajemnicy pozostaé muszg narazie szczegély tych
pertraktacyj. Brak odpowiednich dokumentéw nie po-
zwala sprawy tej nalezycie oswietb¢. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze zblizenie sie do warstw ziemianskiej
i przemystowej pociggna¢ za sobg musiato ze strony
Dmowskiego zgo” na poéjscie za ich interesami. Jak
pare tat temu, gdy szeregi Ligi wchionety w siebie , lep-
szg cze$¢ zywiotéw ugodowych®, tak samo, a raczej w

7”9 Zob. ,,Dzieje polskiej mysli politycznej*, tom II, str. 149
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stopniu jeszcze bardziej jaskrawym, teraz, gdy pod
skrzydtami ,,dojrzatej mysli“ szukaé zaczyna schronie-
nia tychze zywiotéw czes¢ ,,gorsza“ — nastepuje gwal-
towne obnizenie i zwezenie programu. Przyszty histo-
ryk, ktéremu uda sie dotrze¢ do brakujacych nam do-
kumentéw, niewatpliwie bedzie mégt wykazaé, jak
wielki wpltyw wywarto to zbtizenie sie do warstw zie-
mianskiej i przemystowej — na zwezenie programu po-
litycznego do autonomji. Nie mniej jaskrawo i gwatto-
whnie obniza Eiga swdj lot i w dziedzinie ekonomiczno-
spotecznej: w zwalczaniu licznych w owym czasie straj-
kow — rolnych i fabrycznych, godzacych w interesy
warstw posiadajgcych. Liga posuwa sie tak daleko, ze
trudno byloby o bardziej wymowny przykiad zacie-
ktosci i tepej nienawisci.

»Dojrzata mysl“ i ,meska wola“ R. Dmowskiego od-

\ niosty zwyciestAYO—w Lidze, po krétkim, a nieuniknio-
-nym_sy,~kich wypadkach okresie chaosu i sprzecznos-
ci,/®) zapaho”yaljiaiwYrazniet kierunek antvrewolucvi-
HY, Poparciem jej i uznaniem cieszg sie ro najlepszym
razie akcje, zmierzajace do celom, objetych programem
autonomji.

Znamy dwie takie akcje. A wiec przedewszystkiem
t. zZw- wulka o”~kote polskg w Krolestwie. Poglady i
przekonania, panujace w tej sprawie w sporym odta-
mie spoteczenstwa polskiego, dzi§ — po trzydziestu la-
tach — odbiegajg zbyt daleko od prawdy. Dzi$, po ty-
sigcach mow, 'wykrzyczanych na réznych wiecach i ob-
chodach, po tysiacach broszur i artykutéw, sptywaja-
cych od lat ze szpalt prasy narodowo - demokratycz-
nej — ktdéz uwierzy¢ nie zechce, kt6z watpié jeszcze
moze, ze gdyby nie bylo Ligi — nie byloby i strajku

Zob. W. Feldman ,Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom
I, str. 149 i 130. St. J. Bonarowicz w swej ,Historji czterech
miesiecy” (Krakéw, 1906) moéwi m, ,in. o strajkach ekonomicznych
organizowanych przez Lige w niektorych okolicach kraju podczas
styczniowego strajku powszechnego.
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szkolnego? Dzi$ po tysigcach dowodow i argumentow,
whbitych, jak ditugie gwozdzie, w moézgi ludzkie, kt6z
zakwestjonowaé¢ odwazy sie prawa Ligi do najwiekszej
wdziecznosci narodu za inicjatywe, za wysitek, za sku-
teczne zabiegi o odjecie ruchowi ,,cech anarchji, za na-
razanie sie wiadzy zaborczej i B6g wie—za co jeszcze?..

Zajrzyjmy jednak do dokumentow. Jak stusznie
stwierdzata w swoim czasie ,,Krytyka* — watka o
szkote potska poczeta sie w ogniu rewolucji. Inicjator-
ka ruchu byta miodziez socjatistyczna, za ktérg dopie-
ro ruszyty rézne ,,Zwigzki unarodowienia szkét“, ,,Ko-
to wychowawcow* oraz miodziez ,.endeckag“. W pierw-
szem stadjum walki miodziez stata zupelnie samotna.
Starsi, bez wzgledu na obozy, zwalczali mysl walki o
szkote. Hr. Krasinski, Swietochowski, Krzywicki, raz
jedyny bodaj w zyciu wystgpili ramie przy ramieniu
przeciw owemu ,harakiri“, jak w jowiszowemi groma-
mi wypetnionej filipice nazwat mys$t strajku Swieto-
chowski“. Przeprowadzenie bojkotu szkoly rosyjskiej
w Polsce uwazac¢ wiec nalezy za catkowitg zastuge mito-
dziej. Liga zostata zaskoczona ta akcjg niespodzianie.
Stwierdza to Komitet Centralny w sprawozdaniu do Ko-
misji Nadzorczej Skarbu Narodowego: ,,Kiedy na ha-
sto, idace z Petersburga, zywioty socjalistyczne, a za
niemi i inne, nie zdajgce sobie sprawy z zadan polityki
narodowej, zaczety organizowa¢ ruch ogéiny, — wy-
bucht takze strajk miodziezy szkoinej. Wtedy Liga uzy-
ta wszelkich s$rodkoéw, zeby to odruchowe musigmenie
zamieni¢ w Swiadomg walke narodowag o szkote jgpL
skg*“

Widzimy, ze nawet w sprawozdaniu Komitetu Cen-
tralnego, ktéry w wielu wypadkach nie cofa sie przed

Zob. ,,Krytyka“, miesiecznik poswiecony sprawom spotecz-
nym, nauce i sztuce. Wrzesien 1911, na str. 116 w art. ,,Endecja
w roli likwidatora bojkotu szkolnego w Kroélestwie®.

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229. Sprawozdanie
Kom. Centr. Ligi z dziatalnosci w r. 1905/1906.
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zapisywaniem na swoj racliunek faktéw, wyrastaja-
cych niezaleznie — a czesto i wbrew jego woli, — spra-
wa szkolna przedstawiona jest tak, ze Liga przyszia do
gotoruego. Jak jednak wygladata ta stopniowa zamia-
na wystgpienia odruchowego“ w ,walke $wiadomag?“.
Ot6z — przedewszystkiem stwierdzi¢ musimy, ze w po-
czatkowej fazie strajku stanowisko Ligi byto nietyjko:
»~chwiejne, petne zastrzezen, dajacych moznos¢ odwro-
tu“, lecz, jesli nie wrecz wrogie, to bardzo niechetne,
»Gazeta Warszawska“, dzis z niestychang duma podkre-
Slajgca w nagtéwku, ze istnieje od tat 150 przeszto, dru-
kowata na pierwszej stronie odezwe arcybiskupa Popie-
la i glosy przeciw bojkotowi szkolnemu. W. D. Zy-
zyn w urzedowem sprawozdaniu cytuje i streszcza ko-
munikat Ligi z 13 lutego 1905, protestujacy energicznie
,»przeciwko rozpowszechnieniu bezpodstawnych i, krot-
ko méwiac, bardzo szkodliwych iluzyj*“ oraz zapytuja-
cy: ,.ktéz moze by¢ bardziej pozyteczny dla spoteczen-
stwa — czy ten, kto, nie skohczywszy zadnego zakitadu
naukowego, powiekszy ticzbe obdartuséw (w orygina-
le — bosiakéw) i ulicznych krzykaczy, czy tez ten, kto
trzezwo patrzy na rzeczy i dazy do zdobycia wiedzy,
by potem korzysta¢ z niej dla og6lnego dobra“ A R
Dmowski uwazat za wskazane swe pelne najwiekszej
niecheci mysli o strajku nietylko drukowa¢ w ,,Przegla-
dzie Wszechpolskim®, lecz takze rozpowszechniaé je je-
szcze w oddzielnej broszurce. ,,Walka o szkote polska
w Kroélestwie — stwierdzat i przekonywat Dmowski —
ze wzgledu na skutki, jakie opuszczenie szkoty przez
miodziez pocigga dia tejze miodziezy i tern samem dla
calego spoteczenstwa, jest niestychanie kosziorong. Nie

W. Feldman ,Dzieje polskiej mysli politycznej*, tom III,
na str. 151.

Zob. ,,Obzor polskawo riewolucionnawo dwizenija za 1905
god. Sostawlen pri blizajszem uczastii ispolniajuszczawo obia-
zannosti towariszcza prokurom warszawskoj sudiebnoj pataty
W. D. zyzyna“ Warszawa, 1906; druk urzedowy (pieriepieczatkie
i ogtuszeniji nie podlezyt), na str. 23.

284



mozemy ukrywac przed sobg faktu, ze to przerolekaja-
ce sie Sroieioroanie miodziezy, ktérej czes¢ tylko i to w
niedostateczny sposéb zostata zatrudniona przez organi-
zacje nauczania prywatnego, Ze to wytracenie z syste-
matycznego zycia i pracy, to wiecowanie jednych, nie-
przyzwoite za$ i niemoralne watesanie sie innych — ze
to wszystko musi nader zgubnie oddziata¢ na cate poko-
lenie, znajdujace sie obecnie w wieku szkolnym. Nie
mozemy ukrywac i tego, ze powazniejsi ludzie, myslacy
0 przysztosci miodziezy i spoteczenstwa, ditugo siie co-
fali przed uznaniem takiego $rodka, jak strajk szkolny,
ze zgodzili sie nan wtedy ,,gdy miodziez pod réznemi
wplywami, wsrdd ktérych agitacja z zewnatrz pewng
odegrata role, doszta do takiego podniecenia, ze o jej po-
wstrzymaniu nie byto mowy*

Tak powitata Liga strajk szkolny i tak go poczatko-
wo ocenita. Niebawem jednak zdanie to ulega zmianie.
Kierownicy Ligii, nie majac w reku zadnych srodkow,
by ruch wsréd miodziezy ztamac czy zatamowac, spo-
strzegajac jego spontaniczny charakter i gwattowne
rozszerzenie sie, przychodza nagle, do przekonania, ze
przeciez walka o szkote lezy w granicach programn au-
tonomicznego, ze przeto uzna¢ go i poprzeé¢ nalezy. P R.
Dinowski, jak zwykle, decyzje swag ubierze w piekne
kwiatki: ,,Gdy ruch wybucht, nie byto juz czasu na rer
fleksje o jego szkodliwosci; inteligentny ogét rozumiat,
ze ciezko ptaci, starano sie zrobié wszystko, zeby to nie
byt koszt daremny; zeby tym kosztem postawic¢ sprawe
szkoty polskiej na porzadku dziennym i zmusi¢ rzad do
wejscia na droge ponownych w tym  wzgledzie
reform* 7®).

Art. R. Dmowskiego p. t. ,,Szkota i spoteczenstwo. Z powo-
du t. zw, strajku szkolnego w Krolestwie*, drukowany byt po-
czatkowo w ,Przegladzie Wszechpolskim*“, nr. 3—4, marzec —
kwiecien 1905, na str. 161—189, p6zniej pod tymze tytutem wyda-
ny w Krakowie, w 1905 w osol)nej broszurce; cytuje z broszury.

Ibidem.
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Charakter, zadania i cele pracy niniejszej nie pozwa-
lajg na szersze potraktowanie tego fragmentu naszych
najnowszych dziejéw.. Ograniczy¢ sie wiec musze do
stwierdzenia, ze istniejgca literatura na ten temat usu-
wa wszelkie watpliwosci co do roli i znaczenia Ligi w
tym wypadku. Wystarczy przeczyta¢ kilkanascie stron
rzadowego sprawozdania Zyzyna, by przekona¢ sie, jak
mata, stosunkowo, byta rola i wptyw Ligi — przysto-
wiowe to dodawanie trzech groszy. Strajk szkolny po-
wodzenie i zdobycze zawdziecza przedewszystkiem po-
stawie miodziezy. Ruchem jej kierowaly organizacje,
powstate niezaleznie od Ligi. Narodowy charakter tych
organizacyj utatwit Lidze zapisanie na swéj rachunek
owocOw tej pracy. O tern, jak znikomy wptyw wywie-
ra¢ mogta Liga na przebieg strajku,, $wiadczg wy-
mownie liczne zamachy bombowe i rewolweroyie na
przedstawicieli szkoty rosyjskiej i gorliwych rusyfika-
toréw. 7). Terror, mam wrazenie, nie mogt is¢ po >uji
ihiereséw organizacji, marzacej o antonomiji, repr lu -
tujgcej ,,sfery gospodarcze” i po~vtarzajgcej raz pO raz,
ze wszelkie ostrzejsze wystgpienia pobudzi¢ tylko moga
wiadze do uzycia sity wojska i krwawej zemsty na ca-
tem spoteczenstwie.

Po tych uwagach nalezatoby przej$é bezposrednio.do
omoéwienia t. zw. akcji gminnej. Nie moge jednak oprze¢
sie checi przedstawienia tu faktu, méwigcego, ze jak
niestawnie zachowata sie Liga przy wybuchu strajku
szkolnego, podobnie — a moze jeszcze bardziej niestaw-
nie postgpita przy jego likwidacji. W r. 1911 — w rok
conajmniej po faktycznem zniesieniu bojkotu rosyjskiej
szkoty Sredniej przez stronnictwa mieszczanskie, szla-
checkie i ugodowy odtam socjalistow — gdy popierany

Zob. Zyzyna ,,Obzor polsk. riew. dwiz. za 1905 god“, na str.
28; ,,Obzor.. za 1906 god“, na str. 16 i 17. Wspomina o tern row-
niez St. Roszkowski w ,Zarysie dziejéw Narodowego Zwigzku
Robotniczego“ (zob. ,,Niepodlegtos¢* tom IlI, str. 254).
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on byt jedynie przez zywioty rewolucyjne i niepodle-
gltosciowe — Liga wydata oredzie, wzywajgce do
przerwania bojkotu. Czem, jakiemi wzgledami Kkiero-
wali sie tu politycy ,,narodowi“? Kto wie — moze zda-
wato im sig, ze miodziez uniwersytecka, stojgca dotad
na stanowisku bojkotowanem, za przykladem mio-
dziezy gimnazjalnej, pdjdzie do wyzszych uczel-
ni rosyjskich w Warszawie; przeciez w wypadku,
gdyby przewidywania te sprawdzity sie, mozna byto-
by — w jazgocie fanfary reklamiarskiej — mowi¢ zno-
wu o ,,niestychanych* wptywach i znaczeniu. Skutek

oredzia jednak byt nieoczekiwany — miodziez, obu-
rzona, zamiast i$¢ do uniwersytetu — poszta do R.
Dmowskiego i s”"tKzlcomata ~"~o” to pisze, przy-

pomina mi sie westchnienie J. Kochanowskiego o tern,
jak to sie dziwnie plecie wszystko na Bozym S$wiecie.
R. Dmowski— w okresie stawiania pierwszych krokow

Iziedzinie polityki — policzkowat redaktoréw war-

skich za odezwe przeciw obchodowi rocznicy 3 ma-
ja; Wr. 1911 miodziez policzkuje Driiowskiego... Czy
dwa te fakty, wydobyte z materjatow do biografji, sg
rowniez dowodem, ze polityka Ligi stanowita ,,catos¢
zwartg i logiczng od swych poczatkow?“.

Tyle, jesli chodzi o strajk szkolny. PrzejdZmy zkolei
do ,,akcji gminnej“. Polegata ona na dazeniu do wypar-
cia z sgdow, z urzedéw gminnych jezykaTTdS$yjskiegoT “
zastgpienia go polskim. Komitet Centralny Ligi w spra-
wozdaniu do Komisji Nadzorczej pisat w zwigzku z tg
sprawg: ,,Wobec tego, ze rzad rosyjski upierat sie przy
uznawaniu ludu naszego za lojalny, pogodzony z rosyj-
skiem panowaniem i z rosyjskiemi instytucjami, posta-
nowiono pierwsze wystgpienie w walce o narodowe
prawa zrobi¢ wystgpieniami ludu i tym sposobem

"9 Zob. — ,Krytyka*, wrzesien 1911, str. 110. Zob. poza tern:
»Nurt , pismo socjalistyczne, nr. 2, Krakéw, luty — marzec, 1914,
w art. ,Walka o szkote $rednig i wyzsza w Krélestwie“ na str. 12.
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stwierdzi¢ zaréwno wobec rzadu, jak i wobec opinji
rosyjskiej, ze sprawa polska to nie ,,sprawa parnska“, ale
sprawa catego narodu, przedewszystkiem zas ludu pol-
skiego. Stad organizacja pielgrzymki unitow do Rzy-
mu, a nastepnie — wielkiej akcji o jezyk polski w gmi-
nie, ktéra objeta niemal kraj caty i wycisneta silne piet-
no na catej polityce doby obecnej*

W tym wypadku — trzeba by¢ sprawiedliwym — Li-
ga istotnie rozwineta dziatalno$é szeroka i intensywna.
Wply™V'u jej na przebieg tej akcji kwestjonowaé nie mo-
zna. Tym razem nie ograniczano sie do ,,drég organiza-
cyjnych* tylko. Prasa narodowo - demokratyczna, zwia-
szcza zas$ ,,Polak®, az sie roi od wymownych wiadomos-
ci i korespondencyj, od artykutéw”zachecajgcych lud
do wystapien. Coprawda, i tu kierowano sie ,,wzgleda-
mi autonomicznemi“ — i ta akcja nie wykraczata poza
granice najnowszego programu. Nie zmniejsza to jed-
nak zastug Ligi. Nie zmniejsza ich réwniez fakt, ze i w
tym wypadku nie moze Liga pochwali¢ sie miicjatywa.
Zyzyn w urzedéw m sprawozdaniu stwierdza to wyra-
znie. Nie trzeba jednak siega¢ do zrddet obcych. O sa-
niorzutnem wystgpieniu ludu, o spontanicznym jego
charakterze méwi nie mniej wyraznie ,,Polak*. | tu
wiec, tak samo, jak w strajku szkolnym — przyszta Li-
ga do gotowego, skorzystata z wybuchu, ktéry nastgpit
niezaleznie od jej woli.

Wrzenie rewolucyjne jednak w ciagu r. 1905 rosto tak
szybko, tak gwalto\vmie, ze Strajk”zkolny i t. zw. akcja
gininha — mimo spontanicznego charakteru — naleza

--) Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229. Sprawozdanie
z dziatalnosci z r. 1905/1906.

Y ,,Polak® nr 6, czerwiec 1904, na sir. 84 i nr. i, styczenn 1905;
na str. 1
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do form jego najmiriej burzliwych, najbardziej tagod-
nySfi Zjawiskiem, Swiadczacem o silniejszem znacznie
napieciu uczu¢ re\”™ucyjny”~7~byiy strajkrTabryczhe,
W fym czasie prze¥~fcraj caty raz po raz przechodzity
ich fale. Wybuchaty one nawet tam, gdzie sie ich naj-
mniej spodziewano i gdzie solidarnos¢ robotnikéw napo-
tykata na najwieksze przeszkody. Zjawisko to da sie ta-
two wyttumaczy¢: przed rewolucjg proletarjat nasz
znajdowat sie w stanie zupelnego bezprawia; kazda
wspolna obrona intereséw traktowana byta przez rzad
i przez kapitalistow, jako przestepstwo, gdy z:atem roz-
luznit sie nieco ucisk rzadowy, wprost odruchowo rzu-
cono sie do powetowania sobie tych diugich tat nedzy
i upokorzenia. Czyni to wrazenie nagtego ,,zerwania ta-
my, przy ktérej przez lata cate zatrzymywata sie ener-
gja ludowa“- W konsekwencji tez — przy zetknieciu
sie z realnemi potrzebami zycia robotniczego, kazdy, kto
w zyciu tern szukat oparcia dla siebie, musiat uznac
strajk za bron niezbedng, musiat popiera¢ go i organizo-
wac.

Jakiez stanowisko wobec tych wypadkéw zajeta Li-
ga? Sprawa jest zbyt skomplikowana i odpowiedZz na
takie pytanie nie moze by¢ zawarta w paru stowach,
Nijajki powitato prasa Tiarndowo .. dpTnnirrotyoyna gin.-
$nym krzykiem protestu i oburzenia.
szkodliwa dla Polski Lprzypisano™/gpLo”gom--obcym /
japonskim, angielskim, zydawskim; jest to ulubiony ko-
nik L i™— pamietamy przeciez, ze i strajk szkolny —
wedtug pierwotnych okreslen R. Dmowskiego — \ry-
bucht pod wptywem ,,agitacji z zewnatrz“. W parze je-
dnak zZ*temi oskarzeniami — szty wyrazne préby po- [

wiecej — Lka w wielu wypadkRohj_
samastfajkT organizuje. "®. Wreszcie — w r. 1906 —

Ajob. Eugenjusz Ajnenkiel ,Z kurzem krwi bratniej“. ,,Nie-
podlegtosé®, tom 1V, na str. 286 i 287.
Ibidem.
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wypowigrla sie staTiowczQ_j)rzEici:wke)-i)EzrijhQjaiU.J—
stepuje do walki z niem ,,na noze* w dostownem znacze-
niu.

Tak wygladaja gote fakty. W niejednym niewatpli-
wie obudzi sie przypuszczenie, ze i w tym wypadku sta-
nowisko Ligi byto chwiejne i niepewne z poczatku. Po-
starajmy sie jednak wnikng¢ w istote rzeczy, a przeko-
namy sie, ze w dziejach Ligi jest to jedyny wypadek,
Swiadczacy o stusznosci twierdzenia R. Dmowskiego o
niezwyktej ,,zwartosci“ i ,,logicznosci“ jego polityki™ W
stosankTT_fin strajkéw,Jiga. od poczatku pelna bvia_wy-
raznej i najdalej posunietej nienawisci; data przeciez
temu wyraz w szeregu artykutdw w swej prasie. Zja-
wisko to da sie tatwo wyttumaczyé — strajki bez wzgle-
du_na__swaj-€haiakter — ekonomiczny»_polityczny, pro-
testacyjny — godzi¢ musiaty przedewszystkiem w inte-
resy tak bliskich sercu ..sfer gospodarczych®. Wystgpio-
JN\oby ju ostrej i bezwzglednej walki z niemi odrazu.
gdjdby sit nie zabrakto. Po. krétkim okresie artykutéw
protestacyjnych, ktére, ze wzgledu na zywiotowy cha-
rakter ruchu robotniczego™ pozosta¢ musiaty bez wpty-
woOw i znaczenia — Liga zdobywa sie na krok stanow-
czy: wdziewa oto maske obtudy i zbliza sie do ..nnmdo™
wo* usposobionych sfer robotniczych, probuje zorgaui-
zowac¢ je w ,,Narodowy Zwigzek Robotniczy!. Wcho-
dzac tg droga do fabryk. Liga musi strajkrpopieraé i
organizowa¢ — w przeciwnym-bowiem wypadku ,,ma-
s~ odwrdcityby sie od niet bezpowrotnie. Walczgc tak
0 ,interesy robotnicze“, dziatajgc tak ,,na szkode* sfer
gospodarczych — Liga zbliza sie coraz bardziej do urze-
czywistnienia swych celéw. Zaalazlszy”sie wiialach fa-
brycznych — postuguje-sieJbinsztowng metoda $wia-
domego klamstwa. Jad krancowej swej nienawisci do
ruchu robotniczego ostadza hastami bezprzyktadnej de-
magogji,. by tern tatwiej przeszczepi¢ go w proste serce
robotnicze, by tern tatwiej wcisngé w spracowang dton
no6z i rewolwer. Tak oto \vygigda prawda o okresie przy-
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gotowan do sTimtiiych™~ 1k bmtiibotczycti. Walkom
tym posmece ni”iawem sporo miejsca. Tu ograniczam
sie do tych kilku uwag najogoélniejszych, narazi¢ bo-
wiem chodzi nam o stosunek Ligi do wystgpien zbioro-
wych o silniejszem napieciu rewolucyjnem.

Z nienawisScia jeszcze wiekszg spotykaty. sie..ze_stro-
ny Ligi proby walki fizycznej z rzadem-Zabnrczym. Zy-
wioty szczerze rewolucyjne nie cofaty sie bynajmnigj
przed takg walka, przeciwnie — szly jej na spotkanie.
W manifestacjach ulicznych coraz czestszych, a koncza-
cych sie z reguty krwawem starciem z wojskiem, biorg
udziat ttumy nierzadko kilkudziesieciotysieczne. Zama-
chy terrorystyczne na przedstawicieb wiadzy i na in-
stytucje rzadowe $wiadczg jeszcze wyrazniej o pragnie-
niu walki. W chaosie zdarzern 6éwczesnych o réznych
podiozach ideowych — Scieraty sie bowiem rézne prady
i wptywy kilku organizacyj politycznych — rodzi sie i
wyrasta organizacja, ktérej sadzonem byto staé sie
pierwszym, a wiec najdonioslejszym etapem w procesie
naszego odrodzenia panstwowego. Moéwie tu o OrgaTii-
zacii Boiowej PolskieiJPartTi Socfalistycznef. Powotana
do zycia z koncem r. 1904, wzrastata ona w warunkach
niestycTanie~iezkich. Walki z przemocg, utrzymane na
najwyzszych poziomach bohaterstwa i etyki, ostabié
musiaty jej szczupte szeregi, ustawiczne aresztowania
grozity co chwila zupelnem rozbiciem. Niedostateczne
przetrawienie programu partyjnego przez ludzi, ktérzy
dopiero pod wptywem wrzenia rewolucyjnego weszli do
partji, nasuwato wiele trudnosci i niejednokrotnie ro-
dzito powody do staré. Silna jednak reka jej kierowni-
kow, zwlaszcza za$ reka Jozefa Pitsudskiego, prowadzi
ja poprzez starcia i rozkam  partji na coraz wyzszy
szczebel organizacyjny i ideowy. Niema tu, niestety,
miejsca na obszerniejsze potraktowanie jej dziejéw. Za-
dowolni¢ sie wiec musimy krotkiem stwierdzeniem, ze
skupita ona w sobie element niepodlegtosciowy, ze —
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jak pisze Leon, Wasilewski — stawata sie i stata zawigz-
kiem samodzielnej polskiej sity zbrojnej, unaocznita
masom mozliwos¢ walki nietylko z policja i zandarme-
rja, lecz takze z wojskiem, ze wydata dtugi szereg wy-
bitnych postaci i czynami swemi uratowata idee ruchu
zbrojnego. Bez niej bowiem i bez jej czynéw byloby
niemozliwe odrodzenie pozniejsze polskiego ruchu woj-
skowego “w postaci organizacyj strzeleckich, legjondw,
p.p. WJ

Jakzez do dziatalnoScig Organizacji Bojowej odniosta
sie Liga Narodowa? OdpowiedZz wymowng na to pyta-
nie znajdziemy w sprawozdaniu jej Komitetu Central-
negoj*Czytamy tam, ze Liga, chcac przekonaé rzad, ze
walke z nim prowadzi caty naréd polski, jako,zorga-
nizowana sita, idaca w karnych szeregach do jednego
celu”, nie mogta ,,dopusci¢ ani do paralizowania naro-
dowej walki przez zabiegi ugodowe, ani do rozbijania
narodowych szeregdéw przez socjalistyczne wichrzyciel-
stwo i wynikajaca z niego anarchje. Tern mniej mozna
byto dopusci¢ do tego, azeby zywioty niedojrzate, nie
zdajace sobie sprawy z politycznego potozenia, zorgani-
zowaty jaka$ parodje narodowego powstania, dajagc Mo-
skalom sposobnos$¢ do tatwego pogromu i doprowadza-
jac do zniszczenia calego zapasu narodowej energji,
ktorg praca nasza w szeregu ostatnich lat wytworzyta
i ktora w obecnej dobie szybko zaczeta rosnaé“. ,,Wal-
czac z rzadem rosyjskim i chcac w tej walce zwyciezyé,
Liga musiata czuwaé nad tern, azeby walka ta nie przy-
brata postaci, w ktorej rzad moégtby ja tatwo sttumic
przy pomocy sity zbrojnej... Dlatego to Liga z takg ener-
gja wystgpita przeciw demonstracjom, przeciw wypro-
wadzeniu ludu na ulice, wreszcie przeciw agitacji po-
wstariczej rozwijanej przez P. P. S. ..gdyby nie energi-
czna akcja Ligi, wyrazona w odezwach, w organizacji
odpowiednich zgromadzen inteligencji i ludu, bezposre-
dniej agitacji po catym kraju. Krélestwo statoby sie wi-
downig ruchawki, ruchawki marnej, bedacej szyder-
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stwem z powaznej walki narodowej, splugawionej mné-
stwem haset antynarodowych i antyspotecznych, ale no-
szgcej tytut polskiego powstania i za takie chetnie przez
naszych wrogéw uznanej. Po zgnieceniu jej przez woj-
sko rosyjskie w krétkim czasie, co do czego nikt mysla-
cy nie moze mie¢ watpliwosci, spoteczenstwu naszemu
nietylko pozostatoby przygnebienie i upadek ducha, ale
i Swiadomos¢, ze zaszto co$ wstretnego, co$ noszacego
znamiona narodowej zbrodni, ktdcacego sie z catg nasza
tradycja porozbiorowa (!!). Naréd pozostatby z poczu-
ciem, ze padt ofiarg jakiej$ niedorzecznej mistyfikacji (!),
Ze narzucono mu rzeczy, przeciwne jego duchowi (1),
a z poczucia takiego nie wyrastajg pierwiastki lepszej
przysztosci. Niebezpieczenistwo ruchawki z hastami na-
rodowemi zostato usuniete predko drogg oderwania od
ruchu wszystkich, ktdrzy czuja i mysla po polsku. Po-
zostato wszakze niebezpieczenstwo inne, pochodzace
wyraznie od zywiotéw antyrzadowych — od zydéw i so-
cjalistycznych kosmopolitéw (a wiec znowu ulubiony
konik Ligi — przypisek méj). Coraz bardziej widocz-
nem sie stawato w ostatnich czasach, ze lud potski po-
stanowiono uzy¢ do cetorp obcych, do watki o konstytu-
cje rosyjska a z nig o prawa Zydéw w Rosji (1). Zjawili ~
sie nieznani agitaiérzy, w znacznej liczbie Zydzi, rozpo-
rzadzajacy znacznemi, niewiadomo skad pochodzacemi
funduszami, odciggajacy namowa i grozba robotnikow
od pracy, mordujacy niepostusznych, siejacy wasn spo-
teczng we wszelkich postaciach, jakby im przedewszyst-
kiem chodzito o zdezorganizowanie i ostabienie spote-
czenstwa polskiego. Kraj, majacy tyle zywiotu obcego,
taka ciemng, warunkami politycznemi zdemo-
ralizowang warstwe robotnicza, przedstaAvria nader po-
datne pole do takiej roboty. Natomiast przeciwdziatanie *
jest niestychanie tfudn~TDo musi walczysz jednej..jstEp-_
ny z rewolucyjnem wichrzycieistwem, z drugiej—z rza-
dem i jego policja. Niemnie] pvz€i'6 Liga WaroRowa dé V
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iej maiki przystgpita, widzac, ze wzrost anarchji moze
udaremni¢ wszelkg prace i wszelkg walke narodowa.
Zorganizowany przez Lige ,,Narodowy Zwigzek Robot-
niczy* ogromnie szybko sie rozrasta, wytwarzajgc po-
tezng reakcje na rozktadowg dziatalnos¢ obcych zywio-
téw- Reakcja ta data sie powaznie odczu¢ w zyciu, za-
rowno dzieki dziatalnosci Narodowego Zwiazku Robot-
niczego, jak li Narodowego Kota Kolejarzy*
Przytaczajac ten ustep sprawozdania, ograniczmn sie
do podkreslen, i wykrzyknikow w wypadkach bezwsty-
du za daleko posunietego. Komentarze wydajg mi sie
rzeczg zbyteczna: z jednej bowiem strony jesteSmy juz
przyzwyczajeni do pyszatkowatej przesady, jaka po-
petnia Liga w swVvxh sprawozdaniach, z drugiej zas —
cynizm jej tutaj jest zbyt wyrazny i méwi sam za sie-
bie: zaden Polak chyba nie potrafi tych stow jej prze-
czyta¢ bez rumienca palacego wstydu i upokorzenia.

~Nalka, ktérej koniecznos$é tak ,,wymownie“ i tak
»pieknie* uzasadniat Komitet Centralny w swych spra-
wozdaniach, przez czas diuzszy nie wychodzita poza
ramy napasci w prasie i na wiecach —"a bardziej ener-
giczne przeciwdziatanie..,,socjatistycznej .prépagandzlife,
podburzajacej lud do ostrzejszych wystgpien”, w ciggu
roku 1905 nie pozwalat Lidze brak srodkoéw i sit. Glos
jej peten otwartej nienawisci, nie wywiera wply”vu na
otoczenie; przeciwnie — ginie bez Sladu w ,,chaosie roz-
wichrzonych namietnosci i walk“. Ruch strajkowA”™
wsérdd robotnikdéw nie zamiera, nie zmniejsza sie —
przeciwnie, rozrasta sie i rozlewa coraz szerzej. Jedno-
czesnie partje rewolucyjne nie ustajg w robocie terro-

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229. Podpisane przez
R, Dmowskiego sprawozdanie K. C. L. N. z 4 sierpnia 1905 r.
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Tystycznej: ,,Krélestwo mimo stanu wojennego — byto
widownig bezustannych aktéw terrorystycznych prze-
ciw wysokim i nizszym przedstawicielom znienawidzio-
nej administracji*. W pazdzierniku wreszcie r. 1905
wybucha strajk generalny, paralizujacy zycie piiblicz-
né w caTem panstwie i odcinajacy je od Europy, gtow-
nie dzieki poparciu kolejarzy polskich. RzadT”zuje sie
zmuszonym do uste[>stw i w dniu 30 pazdziernika o™Mh-
sza przez Wiftego riiahifest Kionstytucyjny.

Feldman momenT ten uwnza stusznie za apogeum re-
wolucji: ,,wielu jej przeciwnikéw — w uniesieniu rado-
snem — uchylito przed nig czota” 7®. Przerzedzity sie,
zeszczuplaty gwattownie.i,szexeiJLigi, Q jak charak-
teryzuje moment ten jej Komitet Centralny: ,,...Zajeta
robotami przedwyborczemi organizacja nasza nie do-

Zob. W. Feldman ,,Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom

111, str. 155 i 156.
® Stusznos$¢ tej uwaga stwierdzi¢ mozna najlepiej chyba na
przyktadzie Bolestawa Prusa; od poczatku wojny wypowiadat sie

on stanowczo przeciwko ruchom rewolucyjnym i strajkowym.
Pod koniec r. 1905 jednak pod wplywem ,zwyciestwa“ rewolu-
cji — ,,w kulminacyjnym momencie walki, w chwili zachwiania
sie podstaw caratu* zmienit zdanie i dat temu wyraz w ptomien-
,nym artykule ogtoszonym w 1-ym nr. ,Miodosci“, wydawemej
przez Henryka juszkiewdeza i Henryka Rygiera — ,przedstawi-

cieli mtodziezy akademickiej zamknietego od niedawna uniwersy-
tetu w Warszawie“" ,,Glos wielkiego pisarza, jego gest wspaniato-
myslnej szczerosci, z jaka sie ,nawrdcit* i swoim autorytetem
usankcjonowat orjentacje rewolucyjng”“ — jest niewatpliwie przy-
kladem dostatecznie wymownym. Por. H. juszkiewicz ,,Rok 1905.
Pare kart z pamietnika“.. Warszawa, 1952, na str. 18 i 19. Zob.
poza tern W. Feldmana, ,,Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom
HI, str. 156.

® Mowa tu o przewidywanych wyborach w zwigzku z buty-
ginowska ustawg o izbie panstwowej. W temze sprawozdaniu Ko-
mitet Centr. pisze. ,,Rozumiejac, jak waznym dla przysztosci kra-
ju bedzie rezultat tych pierwszych po 75 latach 's"yborow™ w Kro-
lestwie, organizacja nasza, korzystajac ze spokoju w kraju pod-
jeta prace organizacyjne przedwyborcze, ktére na pewien czas
niemal catkowicie jg pochionety“.
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strzegta w Rosji przygotowan do nowego wybuchti re-
wolucyjnego w postaci catego systematu strajkow t. zw.
politycznych, ktére musiaty znates¢ sobie odbicie w Pol-
sce- Gdy hasto do strajkéw dane zostato nagle, zap6zno
juz bylo na zorganizowanie nalezytego j)rzeciwdziata-
nia i strajki wybuchty z niestychang sifa“. ,,...We wiasr-
nych naszych szeregach ,strajk polityczny‘l zaczat zy-
skiwag”spbj” zwolejmikéw... W chwili, gdy sie rozlega-
ty naokot skuteczne komendy socjalistow do strajkow
kolei, fabryk, warsztatéw, sklepéw, tramwai, dorozek,
wreszcie prasy, gdy jedyny ,,Goniec* wychodzit pod
zbrojng strazg narodowcéw z miodziezy rzemieslniczej
i przy wymianie strzatdow z socjalistami — mogto sie
wydawad, iz jesteSmy garscig niedobitkéw, watczacych
rozpaczliwie przeciw powszechnemu zalewowi* ®).

Ta zupeina utrata wplywdw nie przeszkadzata jed-
nak R. Dmowskiemu snu¢ ,,pieknej“ nici marzen o wia-
dzy, potedze i stawie. Z koncem r. 1905 udat’sie on do
Petersburga, by zaofiarowa¢ Wittemu swag wiedze, swe
doswiadczrenie; swe zdélnosci — obiecywat mu miano-
wicie sttumi¢ ,,anarchje polska, zadat jednak zato od-
dania wladzy w Kroélestwie w jego recej Witte — na
szczescie nie poszedt na lep tych obiecanek — nie po-
traktowal tej propozycji powaznie, raczej zartowat so-
bie z niej.

R. Dmowski we wspomnieniach swych, poruszajac te
sprawe, podejmuje probe rozbicia ,legendy“, jaka
rzekomo sie wytworzyta okoto tej rozmowy jego z Wit-
tem. Boli go zwiaszcza zarzut, zen,,0obiecat Witemu wy-
rzng¢ socjalistbw w Polsce”. Zajrzyjmy jednak do do-
kumentOAv, a przekonainyTie, jak mato podstaw ma au-

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229. Sprawozdanie K.
C. L. N. do Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowego, datowane
W Warszawie. 2 sierpnia 1906 r.

R Dmowski opisuje te sprawe, po swojemu komentujac jej
szczegéty w ,Polityce polskiej i odbudowaniu paninstwa“ na
str. 66 — 68.
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tor ,,Polityki polskiej*“ do szczerego oburzenia i w tym

wypadku. Pierwszg zapowiedz ,wyrzniecia“ i ,wy-

strzelania“ socjalistow spofykamy“na dliTgo przed roz-

mowg z Wittem. W pierwszych dniach lipca r. 1905

»Lwowskie Stowo Polfie“, wydawane pbdrTedakcja

Zygmttnta'WasilewsLiego przy statem wspotpracownic-

twie R. Dmowskiego i J. L. Poptawskiego, méwi wy-

raznie o nieuniknionej koniecznosci walki z socjali-"
stycznymf ,,zbrodniarZainr*i”’RlewoTwef i néz, to — we-“
dtug ,,StowaT”or$kieg6™— najlepszy srodek i najlepszy

argument*

O istotnym charakterze tendencyj tego artykutu
Swiadczy najtepiej uznanie, z jakiem sie spotkat on ze
strony przedstawicieti wiadzy rosyjskiej: W. D. Zyzyn,
prokurator warszawski, w urzedowem sprawozdaniu
z rozwoju ruchu rXwolucyjnego w Polsce, cytuje ten ar-
tykut z wielkg i zrozumialg satysfakcja. Jakby od-
wzajemniajac sie za to uznanie, ,Stowo polskie*“ nie-
bawem z niektamana radosciag powita represyjne zarza-
dzenia wiadz rosyjskich: ,,Represje, z okrutng bezwzgle-
dnoscia i pogwaltceniem intereséw”udnosci w  Kroéte-
stwie stosowane, okazujg sie jednak w pewnej mierze
skutecznemi“ — jesti nie zgniotg zupetnie, to przynaj-
mniej ostabig znacznie wszelkie~"przejarwy—;bandytyz=""m
mu socjalistycznego, bardziej bowiem skompromitowa-
ni bojowcy Znius”eni zostang do ucieczki z Krolestwa,
do szukania schronienia poza jego granicami. A wie-
dzac, ze kordon jest przeszkoda, przed ktdérg w bezsil-
nej wsciektosci zatrzymac sie musi reakcja rosyjska,
~Stowo Polskie* w miare sit swych i moznosci stara sie
sytuacje bojowcow - emigrantéw utrudnic¢----jednocze-
$nie bowiem z wyrazami uznania dla rzadu rosyjskiego

®) Zob. ,Stowo Polskie*, Lwow, lipca 1905, nr. 304; wyd.
popotudniowe, w korespondencji z Warszawy.
Zob. ,,Obzor polskawo riewolucjonnawo dwizenija za 1905
god“, druk urzedowy, Warszawa, 1906, na str. 19 i 20.
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7a jego zarzadzenia represyjne idg przestrogi dla rzadu
austrjackiego; ,,objawy anarchji i bandytyzmu bardzo
tatwo moga przenies¢ sie z Krélestwa do Galicji* i
»Zhajda tu grunt odpowiiedni* — zapewnia ,,Stowo Pol-
skie*, a przypominajac pare napaddw bandyckicb, kté-
re z ruchem rewolucyjnym nie miaty nic wspoblnego,
zdarzaty sie bowiem i zdarzajg wszedzie i zawsze, wia-
ze je perfidnie z emigracja P. P. S-owa w Galicji i stwier-
dza, ze jest to dostatecznym powodem ,,do zastanowie-
nia sie nad grozacem krajowi nowem niebezpieczen-
stwem*®. Nie majac zapewne gtebszej wiary w skutecz-
nos¢ takich przestrdg, ,,Stowo Polskie“ przypuszcza je-
dnoczesnie atak na przedstawicdeli \Hadzy,,austrjackiej
za sprzyjanie ruchowi ,bandyckiem]i®, za tolerowanie
jego na granicy galicyjskiej, za ,,przygotowanie gruntu
do anarchji®. i

»W stosunku do ruchu rewolucyjnego w panstwie ro-
syjskiem biurokracja austrjaoka odegrata bardzo dwu-
znaczng role. Transportowanie broni do Krélestwa i Ro-
sji w ogromnych ilosciach odbywato sie przez Galicje.
Przez Podwotoczyska przeszedt nawet transport kara-
binbw maszynowych (conajmniej przesada — przyp.
W. P. M.). Fabryki rzagdowe sprzedawaty bron i dostar-
czaty nabojéw w ilosciach, wskazujacych, ze to nie mo-
ga by¢ zamoéwienia prywatne (mocno przesadzone,
przyp. W. P. M)). W ostatnich dopiero czasach wiadze
galicyjskie przeciw temu zareagowaty i wydaty roz-
maite zarzadzenia spdznione. Bo dzisiaj rewolucjonisci
rewolwerow i karabindw juz nie sprowadzajg, raczej
sprowadzajg je ci, ktorzy chca z anarchja walczyé. Nie
oskarzamy wiadz naczelnych w kraju o szkodliwe dla
intereséw narodowych pobtazanie robocie rewolucyjnej
socjalistow w Galicji. Bezczynno$¢ wiadzy wyzszej
znajduje usprawiedliwienie w nieudolnosci i demorali-
zacji organéw nizszych. We Lwowie odbywa sie zjazd
rewolucjonistow polskich i rosyjskich przy wspoétudzia-
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te stukilkudziesieciu os6b (mowa tu o 8-ym zjezdzie P.
P. S. w lutym 1906 r.; rewolucjonistéw rosyjskich na
zjezdzie nie bylo, przyp. W. P. M.). Obrady trwaja ca-
ty tydzien, bodaj nawet dtuzej, i odbywajg sie w lokalu
publicznym. O zjezdzie rozprawiajg gtosno plotkarze
jiolityczni po kawiarniach, bodaj nawet wréble na da-
chach Swiegocg, tylko policja nic o tern nie wie i dowia-
duje sie podobno dopiero w kilka tygodni p6zZniej. Gdy
sie ten brak cieka”vosci zestawi z faktem asygnowania
na owym kongresie 10.000 koron na ,,zjednanie* urzed-
nikéw i agentdéw policyjnych (nieprawda, przyp. W. P.
M.), budzg sie mimo woli rézne podejrzenia- Stwierdza-
ja zas je notorycznie znane nam fakty, ze przy tran-
sportowaniu broni pomagali czynnie rewolucjonistom
nawet zandarmi i zwtaszcza straznicy skarbowi, ci ostat-
ni, nalezacy formalnie do organizacji socjalistycznej*

Wspétdziatajac tak z reakcja rosyjska, dokiada Liga
~'szelkich staran, by stworzy¢ w Krélestwie warunki,
umozliwiajgce tanim kasztem upragnione wyrzniecie
»bandytéw*” socjalistycznych. O koniecznosci ,,walki na
noze* rozpisujg sie $zeroko jej pisma, mowig i krzyczg
demagogiczni agitatorzy na jej wiecach, w odezwach—
zwiaszcza Narodowego Zwigzku Robotniczego — powta-
rzajg sie uparcie wezwania~d6 bezwzglednej walki ze
.zbrodniarzanii“, ktérzy chcg ,zmusi¢ do czynéw
sprzecznych z naszemi iuteresamii i interesami calej
Polski* Wreszcie w marcu r. 1906 ,,Stowo Polskie*
wystgpi z kategorycznym nakazem;

»Za mato sie mysli i moéwi o niebezpieczenstwie, gro-
zacem krajowi. Ale niedosy¢ w takiej chwili moéwic¢ i
myslec, trzeba ztu przeciwdziata¢. Ludzie z przestra-
chem patrzg av przyszto$é, przepowiadajac gorsze je-
szcze rzeczy. | ta obawa paralizuje mysl przeciwdzia-

) Zob. ,Stowo Polskie“, Lwéw, 22.1X.1906 nr. 430; art.
,»Grozne objawy*“.
Zob. ,,Stowo Polskie” nr. 504 z 5.VI1.1905.
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tania energicznego istniejgcej anarchji. A przecie to, co
sie dzis dzieje, jest chyba dostatecznie groznem, bo
Swiadczy o zupelnem rozpasaniu instynktéw zbrodni-
czych. Jakiemi sposobami, jakiemi drogami? Wszyst-
kiemi, ktéremi spoteczenstwo rozporzadzaé¢ moze, nie
cofajac sie przed uzyciem najostrzejszych, przed ,,odci-
skaniem* gwattu gwattem. Lakamy sig rozniecenia roas-
ni roerongtrznych, lekamy sie roalki bratobojczej. Ale
tu wasn goreje juz wielkim ptomieniem, ktéry socjalis-
ci wcigz podsycaja, te walke juz oni toczg od dawna
z ogromng wiekszoscia narodu, ktoéra sie nie broni i w
ostupieniu patrzy na niebezpieczenstwo, grozace spra-
wie publicznej... Na zgube naszego narodu sprzysiegty
sie wszystkie zywioty rozktadowe, w nim samym istnie-
jace, i sprzymierzyty sie swiadomie lub bezwiednie z je-
go wrogami zewnetrznymi. Dzi$ juz bowiem nie ulega
watpliwosci, ze anarchja rewolucyjna w zaborze rosyj-
skim zawdziecza swoje triumfy nietylko wystepnej
apatji, ale zaréwno i zyczliwej pobtazliwosci dla niej
rzagdow pruskiego i austrjackiego... Dziatalnos$¢ ich (so-
cjalistow) burzy podwaliny bytu narodowego i spotecz-
nego, a jednocze$nie Scigga na kraj doraZzne, ale grozne
niebezpieczehstwo bezwzglednej ze strony rzadu rosyj-
skiego represji. MoglibySmy tej ostatniej Smiato stawic
czoto, gdyby odpornos$é spoteczenstwa nie zostata przez
skutki dziatalnosci socjalistéw ostabiona. Ale czy wolno
liczy¢ na odpornos$é i zywotnos$¢ spoteczenstwa, zgne-
bionego ruing materjalng i straszniejszem stokro¢ od
niej rozklkadem moralnym? Ten rozkiad siega coraz sze-
rzej, przenika coraz glebiej w rdzen spoteczenstwa-
Ostatnia to juz chroila do podjecia energicznej roalki
z anarchjg na $mier¢ i zycie, bo o przyszto$¢ narodu.
Musi by¢ ta roalka bezrozgledna, a nie trro6zmy sie oba-
wa, ze to bedzie walka domowa. Historja nas uczy, cho-
ciazby na przyktadach Anglji i Japonji, ze wilasnie
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z walk wewnetrznych wychodzity narody silnemi,
zwartemi, $wiadomemi swych zadan i interesow* &R

Po takiem przygotowaniu gruntu, po wttoczeniu takich
ar*urnentéw i przekonan w gtowy i sumienia ‘tudzkie,
decyduje sie Liga na otwartg ,,watke na noze“ z niepo-
dlegtosciowym ruchem rewolucyjnym.,K. Dmowski w
liscie do Z Mitkowskiego, pisanym ,,w drodze z Krako-
wa do Warszawy*“ kwietnia 1906, walke te zapowiada
z widocznem uczuciem ulgi i radosci:

»Czcigodny putkowniku! Przepraszam, ze narazam
oczy Wasze na czytanie listu, pisanego oléwkiem, ate
piéro mi sie popsuto — chciatbym za$ przed dojecha-
niem do moskiewskiej granicy przestaé Wam tych stéw
kilkoro... Pieklem jest Krélestwo. Caty ten syfilis polL
tyczny, ktérym nas zarazali Moskale przez lat czterdzie-
Sci wysypat sie obecnie i nie wiadomo, kiedy to sie skon-
czy. Socjaiy w r. z. uwierzyty, ze czas przyszedt ,,oba-
lic carat" — gdy im sie ,,rewotucja“ nie udata, mszczg
sie na wlasnem spoteczenstwie, niszczg je strajkami, ra-
buja, mordujg burzuazyjnych fabrykantéw i narodow-
cow robotnikéw (ci ostatni odptacaja im nieraz tern sa-
mem). To jest tre$¢ dzisiejszej ,,rewotucji“. Obok tego
jest rzecz jeszcze gorsza. Wierzgc w rewolucje, utworzy-
li sobie druzyne bojowa, ztozong z chtopakéw od tat 15
do 20, z robotnikéw bez pracy, z nozowcow i ztodziei na-
wet zwyczajnych. Dla tej druzyny sztabem sg Zydzi,
histerycy i najzwyczajniejsi warjaci (juz 100 ich prze-
wieziono z Cytadeli do szpitali dla umystowo chorych—
to j st fakt notoryczny). Dzi$ w predka rewotucje wie-
rzyé przestajg, ale druzyny nie rozpuszczaja, bo by sie
nie data, choéby chcieli. Te druzyne trzeba utrzymy-
waé, zywi¢ — wiec rabuje sie dla niej kasy i ludzi pry-
watnych- Druzyna zaczyna by¢ celem sama dla siebie—
organizacja tedy rew™olucyjna przeksztatca sie stopnio-

3®) Zob. ,Stowo Polskie” nr. 125 z 21.111.1906, art. .Walka
z anarchjag*.
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wo w szatke bandytéw, gorszych od zwyktych, bo o-
précz rabunku szerzacych bezcelowe zniszczenie. Z ta-
kg tedy rewolucjg zmuszeni jestesSmy walczy¢ na no-
ze*

Trudno przypuszczaé, by Dmowski, kierownik orga-
nizacji politycznej, nie orjentowat sie w istotnych celach
polityki i taktyki Jo6zefa Pitsudskiego, by nie dostrze-
gat w dziatalnosci Organizacji Bojowej P. P. S. widocz-
nego dla wszystkich poswiecenia, bezprzykiadnego bo-
haterstwa i najwyzszej etyki. To tez o liscie tym nie
mozna mysle¢ inaczej, tylko jak o razacym i jaskrawym
przyktadzie niesumiennosci i najgorszej woli: tyle
ktamstwa — zupetnie sSwiadomego — zawrze¢ na jednej
stronie arkusza papieru listowego! Nie chodzi mi tu je-
dnak o metody etyczne p. Dmowskiego; chciatem jedy-
nie zestawié dwa fakty: w liscie do MitkoAvskiego, kto-
ry znany byt nietylko z goracego patrjotyzmu, lecz tak-
ze i z chorobliwej nienawisci do wszystkiego, co zwigza-
ne byto z socjahzmem, Dmowski zapowiada ™ walke na
noze*, pozniej — na wiecu .w...Eilharmonji Warszaw-
skiej — chelpic¢ sie nawet bedzie z ,,przelania krwi. brai-
niej", a w ,,Polityce polskiej*, w tern klasycznem uzasa-
dnieniu expost, w stowach, peinych ,,szlachetnego obu-
zenia“, wyraza sie o tych, co to rzekomo ,,stworzyli le-
gende* o danem Wittemu przyrzeczeniu ,,wyrzniecia so-
cjalistow w Polsce“. Dowody nie mniej wymowne i ja-
skrawe narzucag sie nam przy opisie walk bratobdj-
czych, przy przypomnieniu dzikiego skowrytii radosci,
z jakim walki te powitata cata prasa narodowo - demf)-
kratyczna.

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229, ,Skarb Narodo-
wy*“. Subteczka — ,,Korespondeneja Prezesa Komisji Nadzorczej
Skarbu Narodow”ego*.
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Poczatek walk partyjnych w Kroélestwie, ktore roz-
winety sie niebawem w walki bratobéjcze, przypa-
da — Scisle rzecz biorgc — na t. zw. dni wolnoSciowe.
W "ciggu kilku poprzednich dziesiecioleci ,wszelka
praca polityczna, szukajgc ujscia w podziemiach, z sa-
mej natury rzeczy musiata unika¢ przejawienia sie
nazewnatrz. Gigb spoteczna wrzata, lecz warunki
konspiracji nie dozwalaty na zetkniecie sie wrogich
sobie obozéw*. Manifest komstytucyjny z 30.X.1905
byt niejako sygnatem, na ktorego widok wystgpity
na Swiatlo dzienne wszystkie zorganizowane w mro-
kach konspiracji sity spoteczne. Sity te wystgpity w
szyku bojowym i odrazu zwarty sie ze sobg. Nagro
madzone w ciggu lat dtugich namietnosci, béle, krzy-
wdy i pragnienia poczety wyladowywaé sie bezwzgle-
dnie, z calg mocg zywiotu, ktéry zdruzgottat tamy i
znalazt nareszcie ujscie*. Spoleczenstwo', stojgce poza
obrebem dziatann konspiracyjnych, — ,,ujrzato niespo-
dzianie dwa przeciwne sobie krance — z jednej stro-
ny wystgpita w emblematach ,,narodowych* reakcja,
z drugiej — socjalizm®. T)wa te odtamy trescig swa
istotng Swiadczyty o ,,przepasci antagonizméw partyj-
nych®. Walka ich od samego poczatku zapowiadana
sie groznie. | w miare tego, jak reakcja narodowa
»~coraz bardziej zblizata sie do rzadu, coraz silniej ma-
nifestowata swg nienawis¢ wzgledem rzesz pracuja-
cych, w miare tego w obozie socjalistycznym odzywa-
to sie coraz wieksze oburzenie i gniew proletarjatu
wzbierat“. ,,Utarczki, rozpoczete w prasie i na zebra-
niach, konczyty sie na ulicy. Z obu stron padaty tru-
py, ale zabdjstwa, spowodowane zaciekto$cig stronni-
cza, miaty poczatkowo charakter sporadyczny. Powo
li jednak zabdjstwa te stawaly sie coraz czestsze“

w latach 1906 t 19D7 rozszalata sie ,,istna orgja mupdu‘l
-Nie pomagaty uchwafy~zbiorowe poszczegdlnych or|

305



ganizacyj“ — krew robotnikéw lata sie w ciggu Kil-
ku miesiecy &)

Dn, niezwyktego zaognienia i spotegowania sie tych
walk doszto zwiaszcza w -todzi. Zrodzity sie tu one
gtébwnie na tle nieporozumien w fabrykach miedzy
robotnikami, nalezagcymi dp S. D., a masa, zorganizowa-
na przez Lige w Narodowy Zwiagzek Robotniczy
Narodowcy bowiem, ulegajac wptywom swych zama®
skowanych kierownikéw, w czasie walk ekonomicz-
nych odgrywac¢ zaczeli role .tamistrajkow*“. W odpo
wiedzi na to robotnicy - socjalisci wyrzucali ich z fa-
bryk. Narodowcy w \v/~padkach, kiedy byb w wieik-
szbsci, robili to samo z socjalistami. Zaognieniu sto-
sunkéw sprzyjat nietylko niski poziom Kkulturalny
masy robotniczej, lecz takze — a raczej gtébwnie za-
biegi Ligi, ktéra przy pomocy oszczerstw i klamstw—
zupeinie Swiadomie nawotywata do poskromienia
,.arogancji socjalistycznych zydziakéw* nawet ,,prze-
lewem krwi ‘bratniej“, do odci$niecia ,,gwattu gwat
tern“, do usuniecia ,,gwalju“ socjalistbw mordowa-
niem ludzi niewinnych 7. ,lIskrg zapalng byto sor-
cie miedzy katolikami i niarjawitaini podcza*s”apadu
na marjawickiego ksiedza ~SkorjmowskiegQ.-,,ZbiegifiTn
okolicznosci katolTcy byli narodowymi demokratami,
marjawici zas socjaldeinokratami‘. Podczas starcia
kilku marjawitéw zamordowano, kilku raniono, Kks.
Skolimowski zostat réwniez ranny. ,Byt wiec to za-
targ na tle wyznaniowego fanatyzmu, nic wspdélnego
z ta lub inna ideologjg polityczno-spoteczng nie maja-

Zob. ,Trybuna*“ nr. 8 z 15 lutego 1907, w art. Z. Bronistaw-
skiego ,,Krew bratnia“.

Zob. ,,Trybuna“ nr. 14 z 15 maja 1907, w art. K. Frecha
»Walki bratobdjcze*.

*9 lbidem. Zob. poza tern St. Roszkowskiego ,, Zarys dziejow
Narodowego Zwigzku Robotniczego“ — ,,Niepodlegtosc”, tom IlIlI;
str. 257 oraz E. Ajnenkla ,,Z kurzem krwi bratniej“ — ,,Niepodle-
glosc™, tom 1V, str. 290, 291.
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cy. O tle tego zatargu doskonale wiedzieli wszyscy,
a tera samem zna¢ go réwniez musieli i narodowi de-
mokraci. Lecz pomimo to, Kkiedy grupa marjawi-
téw, oburzona napascig na swego ksiedza, mszczac sie,
napadta na sklep spozywczy narodowo - demokratycz”
ny na przedmiesciu todzi — Batutach, Narodowa De
mokracja na tamach pism, swoich — , Gazety Pol-
skiej“, ,,Gonca*“ i todzkiego ,,Rozwoju* glosi¢ zacze-
ta; ze napad powyzszy ma podtoze polityczne, ze to

socjalisci napadali na sklepy spoétdzielcze. Ta prowo”

kacja pism narodowo - demokratycznych, wobec przy-
gotowanego uprzedniem postepowaniem gruntu, w zu-
petnosci sie udata. Na krancach miasta uwijac sie"~zar
czety bandy sokotéw ,,narodowych®, mordujgcych
wszystkich tych robotnikéw, ktérych posadzano o pe-
wne chociazby sympatje dta socjalizmu. W przeciggu
trzech prawie tygodni zabito i raniono do 200 o0sGb,
przy¢zem socjalisci stanowig 2/3 tej liczby*. Z fak-
tu tego wynika, ze socjalisci nie mogli by¢ strong na-
padajaca

Wypadki te — o napieciu nader silnem — sktadajg
sie na pierwszy okres regutarnych walk bratobdj-
czych w todzi — trwat on od potowy listopada do
grudnia i906 r. Okres drugi, nie mniej silny, przypa-
da na trzy pierwsze tygodnie kwietnia 1907 r. W cza-
sie™ 6d~grlidnlarT9Dh dcTostatnich~dni marca 1907 napie-
cie walk znacznie spadto, z powodu lokautu, oroszo-
nego przez fabrykantéw, a skazujacego na S$mierc
gtodowsg okoto stu tysiecy tudzi

I w pierwiszym, i w drugim okresie walk mordowa-
no“~cjalistbw w sposoéb istotnie ,dziki“. ,Zabodj-
stwa — pisat ,todzianin“ — nosity charakter jedna-
kowy: bandy sokolskie napadaty na mieszkania lub

*9 Zob. , Trybuna*“ nr. 14 z 15 maja 1907, w cytowanym juz
artykule K. Frecha.

Zob. E. Ajnenkel — ,,Z kurzem krwi bratniej*“.
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tez na przechodizacych. socjalistéw i mordowaty ich.
Ze walki te byly organizowane — najlepszym dowo-
dem jest, ze zmieniaty one miejsce i rzadko jednocze-
$nie odbywaty sie w Kilku punktach miasta. Mozemy
nawet wykaza¢ krwawa marszrute tych band“

O stopniu ,,dzikosci tych mordéw Swiadczg stowa
»jednego z wybitnych dziataczy narodowych* o prze-
biegu walk, a raczej o pogromie ,zydéw i socjali-
stow“ w dniu 7 kwietnia: ,,wieczorem wezwalismy na-
szych robotnikéw na ochotnika — staneto ich wiecej,
anizeliSmy posiadali broni, reszcie polecilisSmy cze-
kaé. W sobote zydzi jeszcze dziatali zaczepnie; na-
szych padto 8, rannych 4, og6tem 12; socjalistéw i zy
déw taka sama mniej wiecej cyfra. W niedziele socja
lisci zrejterowali, nasi sie tylko mscili za zabitych i za-
bili 20 socjalistéw. Tak samo w poniedziatek i wto-
rek*

Wiadze rosyjskie ani -mys$laty nawet,,'-przeeiwlzia-
ta¢. Go wiecej — uznajac krwawe rozprawy mieflzy-
partyjne za wygodny dla siebie i wyprébowany sro-
dek ttumienia buntu, uzyczaty swego poparcia i badz
to prowokowaty napady, badz to dostarczaly naro-
dowcom rewolweréw po trzy ruble od sztuki. Dopie-
ro stanowcza interwencja P. P. S. w postaci kilku uda-
nych akcyj bojowych zmusita je do opuszczenia tego
petnego ,,zyczliwosci“ stanowiska

P. P. S. udziatlu w walkach nie brata — przeciwnie
»~Starata sie od pierwszej chwili przeciwdziata¢, ha-
mowac uczucia zemsty, przejawiajace sie w szere-

Zob. ,todzianin“ nr. 30 z 22.11.1907, cyt: u E. Ajnenkla;

Wg. wywiadu, ogtoszonego w ,,Przegladzie Porannym®; cy-
tuje z ,,Trybuny®, nr. 12 z 15.1V.1997 w notatce ,,Krwawy plon“—
na str. 47 i 48.

Wedtug materjatéw, zebranych przeze mnie do historji Or-
ganizacji Bojowej P. P. S. Zob. poza tern ,Parlament Rzeczypo-
spolitej Polskiej* (Warszawa, 1928) — w zyciorysie Tomasza Ar-
ciszewskiego oraz E. Ajnenkla ,Z kurzem krwi bratniej“.
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gach, karci¢ wybryki swych cztonkéw*. Wobec ro-
botnikéw narodowcéw zachowywata sie powsciggli-
wie. ,,Dowodem jej umiarkowania jest, ze, posiadajgc
organizacje techniczng, przeznaczong do ciezszej chy-
ba walki niz ta, ktérg endecy sprowokowali, usitowa-
ta unika¢, o ile mozna, uzycia swych sit na cele woj-
ny domowej, budzac tern czesto rozgoryczenie we
wiasnych szeregach, przerzedzonych przez skrytobéj-
cze zamachy“. Bo i na P. P. S, mimo jej powsciagli-
wego stanowiska, wyraznej niecheci, zdecydowanego
cofania sie przed rozlewem krwi bratniej — spadaty
,.harodowe* ciosy — byta ona przeciez organizacjg
socjalistyczna, w dodatku za$ stata na gruncie nie-
podlegtos¢ iowej watki rewolucyjnej, a walka
taka uznana zostata przez p. Dmowskiego za ,,szkodli-
wa“ i ,,zgubng“ dla ,,szczescia“ ojczyzny. To tez —
jak czytamy w oficjalnem sprawozdaniu P. P. S.

».bandy mordercow witbéczyly sie po miescie, zatrzy-
mywaty przechodniéw rewolwerami, rewidowaty, a
znalaztszy jaki Slad przynaleznosci do ruchu nasze-
go (t, zn. do P. P. S)) pozbawialy zycia. Na agitatoréow
czatowano, wciagano ich do zasadzek, wywotywano
z fabryk i kiadziono trupem na miejscu“. ,,Najbar-
dziej szkodliwe jednostki zostaty przez, organizacje
naszg ukarane tg samg bronig, jakiej uzywaly. Ale
zdawalismy sobie sprawe, ze to nie wystarczy. Nie
Slepa zemsta kierowata dtorimi naszemi, ale che¢ po-
wrocenia proletarjatowi jego sprawnosci bojowej,
skierowaniu go na droge wiasciwg — walki z rzadem.
Moglismy z wielka fatwos$cig ukara¢ Smiercig te dion,
ktora Slepym mieczem kierowata. WybraliSmy inng
droge — postanowiliSmy wzbudzi¢ w masach robotni-
czych protest przeciwko takiemu sposobowi prowa-
dzenia walk partyjnych. To udato nam sie. Ogé6t ro-
botniczy 16d;zki wypowiedziat sie przeciw walkom
bratobdjczym, a musieli tego dokona¢ nawet przed-
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stawioiele robotniczej organizacji endeckiej. Ustaty
wtedy krwawe, rzezie* *®.

iSerownicza rola politykéw ,,narodowych“ w wal-
kach bratobdjczych nie ulega najmniejszej watpli-
wosci. Mowig o niej wyraznie®— poza znanemi juz
nam wezwaniami ,,Stowa Polskiego*“ — gtosy war-
szawskiej prasy narodowo “ demokratycznej. ,,Kurjer
Warszawski“ w nr. 28.X11.1906 zapewniat np., ze
»otrzezwienie nastapi dopiero wtedy, gdy robotnik,
szarpany nedzg, zazada rachunku od agitatorow i wy-
gna z todzi krzewicieli anarchji®. ,,Goniec* w nr. z te-
goz dnia wywodzit i stwierdzat, ze robotnicy juz ,,ju-
tro zmuszeni beda walczy¢ z nimi (agitatorami) na no-
ze, aby zachowa¢ wprost swe zycie, ktére agitatorzy
owi zniszczg z takag brutalnoscig, z jakg dzi$ niszczg
mienie i dobrobyt robotnika polskiego“. A gtowny
podéwczas organ nar.-dem. ,,Qazeta Polska“ w nr. 75
z 17.ni.1907 przekonywata: ,,Nie mozna pozwoli¢, by
socjalisci batamucili i prowadzili do zguby nieuswda-
domionych i obatamuoonych. Przeciw zbrodniczej agi-
tacji podzegaczy socjalistycznych nalezy stanowczo
wystgpi¢, chociazby wypadto gwatt gwattem odcis-
na¢; robotnicy winni na terror odpowiedzie¢ terro-
rem; chociazby ceng krwi wiasnej i bratniej wyswobo-
dzi¢ sie z tej ohydnej niewoli, w jakiej od dwdch lat

Zob. ,,Sprawozdanie z XI zjazdu PPS.“ na str. 30 i 31 (Kra-
kéw, 1909). Mowa tu o wiecach, zapoczgtkowanych przez PPS.
w kwietniu 1907 r. W wiecach tych wzieli udziat robotnicy z PPS.
fr. rew., PPS. lewicy, SDKP i L., Nar. Dem. i Chrz: Dem.
W przyjetych jednogto$nie rezolucjach walki bratobdjcze pote-
piono. (Zob. ,Trybuna“ nr. 14 z 15.X.J907 na str. 29). Na pare
miesiecy przed temi wiecami PPS. zwotata konferencje miedzy-
partyjna. w ktorej obok grup socjalistycznych wziety udziat ND.
i Chrz. Dem.; PPS. pragneta ,przez zdemaskowanie zbrodniczej
taktyki p. Dmowskich i spo6tki zapobiec dalszemu szerzeniu sie
walk bratobéjczych®“. Niestety, ta pierwsza préba — dzieki »hez-
rozumnemu* zachow-ywaniu si¢ jednego z delegatow — rezulta-
téow praktycznych nie data) (zob. ,,Sprawozdanie =z Xl zjazdu
P. P. S.* na str. 20).
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trzymajg ich socjalisci“. Z potepiemem. walk aic.spaty=_.
kamy sie nigdzie. Przeciwnie — ta sama ,,Gazeta Pol-
ska“ otacza je ,aureolg Swietlang“. — ,, Te walki bra-
tobojcze — czytamy w jej nr. 85 — sa jakby pojedyn-
kami, w ktorych obie strony walczg mniej wiecej row-
ng bronig, w jednakowych warunkach. Jest perona ry-
cerskos¢ m tych okrutnych zapasach, no ktorych bracia
zabijaja braci“. Gdzie indziej za$, piszac o wyniku jed-
nego ze star¢, stwierdza z nieukrywang rozkosza: ,,0d-
wet to byt straszny dla socjalistow; od ubiegtej soboty
padto ich trzy razy miecej, niz narodorocéro*

I p. Dmowski nie omieszkat pokrzepi¢ serc ,,narodo-
wych** cymcznem oswiadczeniem na wiecu w Filhar-
monji warszawskiej: ,,przeciw socjalizmowi wytezyli-
$my wszystkie sity. Przyzna¢ musimy, ze w walce z so-
cjalizmem zmuszeni byliSmy przela¢ krew bratnig*

Nie mozna méwi¢ wyrazniej. | czyz stowa te nie sg
jeszcze jednym dowodem na to, jak mato podstaw miat
p. Dmowski do ,,szczerego oburzenia“ na tych, co to
stworzyli rzekomo ,legende* o danem Wittemu przy-
rzeczeniu ,,wyrzniecia socjalistow w Polsce*?

Cytuje z ,Trybuny* i artykutu E Ajnenkla.
Zob. ,,Ludzko$¢“, ur. 46 z dnia 28 stycznia 1907 r.
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XI11.

w r. 1906, kiedy — jak pisze Komitet Centralny Li-
gi Narodowej do Komisji NaHzorczej Skarbu Narodo-
wego — ,,pod wplywem represyj nastgpito wzgledne
uspokojenie w panstwie, rzad oglosit wybory do Izby
panstwowej. | zndéw organizacja nasza, zszeregowana
w zastosowaniu do zadan ubiegtego okresu, zmuszona
zostata do przerzucenia gtéwnej masy sw™cb sit do
robét przedwyborczych. W ubiegtym okresie walki za-
cietej takesmy sie wzmocnili moralnie, ze mozliwem
sie okazato ujecie kierownictwa w "OW w
swe rece. Inne zywioly, widzac swg bezsilnos¢, zmu-
szone zostaty do milczacego uznania naszej hegemoniji...
Wybory do Izby byly ostatecznem i formalnem stwier-
dzeniem naszego panowania w opinji i naszej roli prze-
wodniej w kraju. Otwarto sie po nich nowe zadanie—
pokierowanie zewnetrzng politykag narodu w lzbie
panstwan”?).

Zanim przyjrzymy sie szczegétom zapowiadanego tu
»Kierowania polityka", postarajmy sie zbadaé Scistos¢
tez Komitetu Centralnego. Stwierdzi¢ wiec przede-
wszystkiem musimy, ze z urny wyborczej wyszli
tacznie cztonkowie stronnicTwa nar.-dem.; stwierdzmy
jednak przytem, ze organizacje _pobtyczne, wigzace
swe nadzieje z wyborami i udziatem polskim w Dumie,

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229. Sprawozdanie K, G
L. N. z dziatalnosci w r. 1905/1906.
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a wiec demokracja postepowa, realisci, zwigzek demo-
kratyczny — byty zbyt nikie i stabe na to, by w walce
mie¢ jakie$ wieksze znaczenie ii wptywy; zywioly re”
wolucyjne za§ — z nieticznemi wyjatkami — wybory

Bojkotowaty; P. P. S. np. wychodzita z zatézehia;Tzr
,-duma'petersbTITSka nietytko dlatego zastuguje na boj-
kotowanie, ze jest karykaturg ciata prawodawczego, ale
i dlatego, ze jest instytucjg obca“; udziat w wyborach

i w dumie uwazata P. P. S. za ,,dobrowolny czyn nie-
wolniczy*, za zhanbienie ,,nieprzedawnionych ambicyj
niezawistosci“, za ,,dzieto stabosci i leku*.

W takich warunkach nietrudno byto nietytko ,ujaé
kierownictwo wybdéréw lecz'takze odnies¢ w nich cat-
kowite zwyciestwo. W walce wyborczej poza tern, w
atmosferze ,,intryg, kilanisfw, oszczers™tw, szwindléw
i wyzyskiwania niskich instynktéw*, w potoku naj-
szumniejszej demagogji Narodowa Demokracja ,,z wiel-
kim sprytem umiata potaczy¢ dwa cenniki: wyzyski-
wanie uczué¢ narodowych szerokich mas i oBroneTtontr-
rewolucyjnych~njteresow klas posiadajacycE. Podczas
gdy szlagoni, fabrykanci, ksieza i t. p. zywioly widzg
w Narodowej Demokracji ostoje ,tadu i porzadku*
spotecznego, klerykalizmu i wyzysku, — to szara wiek-
szo$¢ prawyborcow glosuje na endekdédw, poniewaz w
nig wmoéwiono, ze sa to obroncy polskosci, przedstawi-
ciele narodowych praw Polski“ ®. Tak wyglada dru-

ga, ukryta strona ,,medalu”“ — o ,,panowaniu w opinji“
i o ,roli przewodniej w kraju“. Zwré¢my tu uwage na
jeden fakt, nader charakterystyczny i ciekawy: po

»Zwyciestwie“ wydato stronnictwo nar.-dem. odezwe,
w ktorej ze zwyklg sobie”p”~zatkéwafoscig’ stwierdza-
to7 iz ,kraj przez wybér postéw dé TzKy panstwowej

Zob. Trybuna®, Nr. 2, z 15 listopada 1906, w art. Resa (Fe-
liksa Perla) ,,Wybory do Dumy*, na str. 3 — 8.

Zob. ,Trybuna“, Nr, 9 z 1 marca 1907, art. Resa (F. Perla)
~Wybory w Krélestwie“, na str. 3 — 7.
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zadokumentowal*“. Takiej pragnie poliiydd. ,,Przedsta-
wiciele stronnictwa — pisata w swoim czasie ,,Trybu-
na“ — p. Nowodworski, zwalczajacy strajk szkolny —
i br. Tyszkiewicz, sktadajgcy wieniec na trumnie jedne-
go z katow Polski, stynnego generata Orzewskiego —
te dwie postacie, doskonale ilustrujace prad antypol-
ski i1 antynarodowy, rozktadajgcy stronnictwo, miaty
reprezentowa¢ najwieksze z miast polskich na wyraz-
ne zyczenie ,,narodu” . Kraj ,,zadokumentowat“, jakiej
pragnie polityki!.. Tak pisato siej> wyborach w kwiet-
liliu, aklisci w tistopadzie leaderzy stronnictwa zmienili
zdanie. Z Balicki 14 listopada, w przeddzieri ponownej
walki wybornej, ogldsiT w ,7Dzwonie”™~aHykut,* dowo-
dzac w nim, ze potrzeba ,,nam* przedstawicielstwa,
»dajacego obraz rbszystkich Kkierunkéro narodoroych,
istniejagcych w spoteczenstwie™ ze potrzeba nam-~przy-
tem zmobilizowaé roigcej sit i talentom parlamentar-
nych, niz ich jedno stronnictwo da¢ moze“. A wiec —
stwierdzenie impotencji politycznej, niezdolnosci do re-
prezentowania ,,narodu“. ,, Trybuna“, za ktérg szczegdt
ten powtarzam, — stusznie zapytywata, — ,,czy mozna
sobie wyobrazi¢ jakgkolwiek partje polityczng, kté-
ra — mogac odnies¢ zwyciestwo wyborcze, zrzekitaby
sie go cho¢ w najmniejszej czesci na rzecz innych stron-
nictw?“ Partja taka ,bylaby urggowiskiem powszech-
nem, stataby sie pos$miewiskiem, przestataby by¢ par-
tja polityczng, bo stataby sie absurdem potitycznym* @®@.

Pierwsza Duma istniata i pracowata niedtugo. .Petna
wiary w siebie, napadata czesto na rzad, stale i bez-
wzglednie wyrazata nieufno$¢ ministrom, szczerze
i patetycznie oburzala sie z powodu wykroczen przed-
stawicieli wladzy ®. Zato tez w dn. 21 lipca 1906 r. zo-

« Zob. Trybuna“ Nr. 5z 1 grudnia 1906, w notce ,,Bankructwo
polityki N. D.“, na str. 47.
Ibidem.
® ,,Trybuna“, Nr. 12 z i5 kwietnia 1907, w notce ,,Duma“, na
str. 45 — 46.
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stata rozwigzana — rzad bowiem, wobec stopniowego
zaniku wrzeniaTrewolucyjnego, coraz bardziej utrwalat
sie w przekonaniu, ze on, a nie Duma jest panem sytua-
cji. W ciagu tych Kkilku tygodni jednak Koto Polskie®
ztozone z poczgtku z 27, pod koniec za$ — po dokona-
niu opéznionych wyboréw — z 34 postow, zdazyto po-
kaza¢ wszystkie swe ,,dodatnie” strony. Dziatalnos¢
jego przejawiata sie przedewszystkiem W -jaskrawem
podkreslaiuu dazhoséi autonomicznych. O nieprzedaw-
nToheih naszem pra”~e”~*do niepodlegtosci nie powiedzia-
to Koto ani stowa. W ,historycznym wywodzie przeciw
zdeptaniu praw narodu polskiego* powotywato sie na
traktat wiedenski, stwierdzajac; ,,prawa nasze sg Swie-
te i niewzruszone, a z nich wynika koniecznos¢ autono-
mji Krolestwa Polskiego“. W dazeniach swych autono-
micznych, szukajac poparcia u stronnictw rosyjskich,
zapewniato ich Koto, ze Polacy — w odpowiedzi i z
wdziecznosci za to poparcie n> niepamieé
nawet rzez Pragi“ . Te nieprzyzwoite, bo pozbawione
cienia godnosci narodowej umizgi do , kadetow*, idace
w parze z dagzeniem do pozyskania sympatyj spote-
czenstwa rosyjskiego, daty w rezultacie smutne przeko-
nanie: ,,kadeci — pisze Komitet Centralny Ligi — za-
dali zupelnego uzaleznienia sie od nich przedstawiciel-
stwa naszego, wspotdziatania bezwzglednego w ich po-
lityce z gruntu centralistycznej, wzamian zato wskazu-
jac nam miraz autonomji, ktéra im bardziej zblizata sie
do konkretnego projektu, tern ubozszg sie stawata“ ®).
Partja ta stwierdza Komitet dalej — ,,odnosita sie z o-
gromng nieufnoscig” do stanowiska, zajetego w Dumie
przez Koto; dodajmy od siebie — nietylko partja kade-
tow, lecz cata pierwsza Duma. Nie zjednano sobie opi-
nji stronnictw rosyjskich, przeciwnie — w znacznym

—

Zob. W, Feldman ,,Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom 111,
na str. 174.

8) Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229, Sprawozdanie K. C.
L. N. z dziatalnosci w r. 1905 — 1906.
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stopniu zrazono je siebie. Bo w dziejach pierwszej Du-
my zapisato sie Koto (poza daznosciami autonomiczne-
ini) — jako zywe wcielenie wstecznictwa: bronito sie
zazarcie przeciw radykalnej reformie agrarnej ® i pod-
pisato sie pod jej projektem jedynie pod przymusem,
pod grozbg napietnowania takiego postepowania przez
caty sktad Dumy “). Rewolucyjnej jednak odezwy
Wyborskiej, wydanej przez bezwzgledng wiekszo$¢ Du-
my po jej rozwigzaniu, Koto podpisa¢ nie chciato i nie
podpisato. Fakty te nie przeszkadzaty stwierdzaé w
sprawozdaniu, uzasadniajagcem pretensje do funduszéw
Skarbu Narodo>vego, ze ,,Koto Polskie, dzieki swej bez-
wzglednej solidarnosci oraz konsekwetnej polityce,
ktéra przy catej zycztiwosci dla rosyjskiego ruchu wol-
nosciowego pozostata polityka wolnej reki, zyskiwato
coraz powazniejsze stanowisko i coraz bardziej zmusza-
to do Uczenia sie z sobg” *). Ciekawym, kto to czut sie
»Zmuszonym do liczenia sie” — kadeci, wskazujac ,,mi-
raz autonomji“, czy rzad, ktéory Dume wraz z Polskiem
Kolem rozpedzit dostownie na cztery strony Swiata?

W drugiej Dumie Kotu Polskiemu przewodniczyt R.
DmowskiTNarodowl~embkraci mieli w niem zdecydo-
wang”wiekszos¢ (27 na 34 postow); wszystkich manda-
tow tym razem nie zdobyh; walka wyborcza byta nie-

® Zob. W. Feldman ,,Dzieje polskiej mysli polityeznej*, na str.
174; prof, A. L. Pogodin ,,Glawnyja tieczenija polskoj politiczeskoj
mysli“, na str. 602. W sprawozdaniu Komitetu Centralnego Ligi
sprawe te przedstawiono naturalnie w zgota innem Swietle. Czyta-
my tam: ,,Ogromne niebezpieczenstwo przedstawiata dla nas wy-
sunieta przez Rosjan kwestja agrarna, prowadzona m. in. tak, zeby
zachwiac silnym zwigzkiem, istniejagcym miedzy inteligencjg a lu-
dem w Polsce. Z tego niebezpieczenstwa wyszIlismy obronng reka,
a uchwaty wiecow ludowych i listy wioscian byty znakomitem
Swiadectwem naszego moralnego zwyciestwa. ,,Watpie, aby w bez-
wstydzie mozna byto i$¢ dalej!...

Zob. A. £. Pogodin ,,Ctawnyja tieczenija...” na str. 602:

11) Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka Nr. 229, cytowane juz tu

sprawozdanie KCLN.
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zwykle ciezka — w wielu okregach przewaga wptywow
»harodowych*' wyrazata sie zaledwie w paru tysigcach
gltosow. P. P. S. pozostata wierna swej zasadzie i wy-
bory w dalszym ciggu bojkoto”yfaja; niektére jednak
grupy socjalistyczne tym razem. wziety w. nich udziat.
Znacznie zywszg dziatatnos¢ okazaty partje, w poprzed-
nich wyborach dalekie od stanu ,iniebezpiecznego*
konkurenta.

W tesknocie do autonomji zrobiono na terenie Dumy
»powazny“ krok naprzod: Koto ,,btysneto przed naro-
dem papierowa zabawka®“ — przedtozyto bomem Du—~j/
mie 23 kwietnia 1907 projekt autonomti Krolestwa Pol- *
skiegfi,_ W projekcie tym — stusznie stwierdza ,, Trybu-"
na“ — kiocity sie z sobg dwie zasady: poczesci jest to
projekt osobnej konstytucji dla Krélestwa, poczesci
oportunistyczny i umyslnie niejasny spis reform, kto-
rych sie zgda od Dumy Projekt ten przewidywat:
terytorjum Krélestwa obejmuje kraj, przytaczony do

w~r. iSi57nierozermalnie ztgczony z UesarstweniT
Dla spraw wewnegtrznycb~Eaj otrzymufe bdrebny sejm
ustawodaweczy, skarb wiasny, budzet, namiestnika sg~
downictwo i ministra w rosyjskiej radzie rninistrow.
Z zakresu sejmu wytgczono”spra” domu panujgcego
i dworu, zewnetrzne, armji i floty, monetarne, ctowe,
pocztowe, "inunTkacji  miedzynarodowej, wreszcie
sprawy buntu przeciw ,,najwyzszej* wiadzy
- Projekt ten nie mogt by¢ niczem wiecej, jak tylko
dokumentem szkodbwym, ostabiajgcym znacznie stano-
wisko, prawno - panstwowe Polski. Bo jesli Koto w pier-
wszej Dumie przywigzywato takg wielka wage do trak-
tatu wiedenskiego, to takim samym waznym dokumen-

Zob. ,, Trybuna“, Nr. 14 z 15 maja 1907 w art. F. Perlg ,,Pa-
pierowa autonomia i niepapierowi rekruci“, na str. 21 — 26.

13) Streszczam wg, W. Feldmana (tom IIl, str. 174). W dostow-
nem brzmieniu projekt ten podany jest cytowanej juz Kksigzce
prof. A. . Pogodina. Dodatkowo wystgpito Koto z projektem wpro-
wadzenia jezyka polskiego, jako wyktadowego, do szkdét Krélestwa.
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tern byto zrzeczenie sie praw naszych przez przedstawi-
cieli narodu w oficjalnej deklaracji, ztozonej w formie
wniosku autonomicznego. Wysoki oportunizm w tej
sprawie nawet z punktu widzenia ugody jest niewyttu-
maczony Doda¢ nalezy, ze Duma nie zdazyta pro-
jektu tego wzia¢ pod obrady, korzystata jednak z kaz-
dej sposobnosci, by wykazaé i podkresli¢ swoj niechet-
ny wzgledem niego stosunek

Fakt ten Swiadczy chyba wymownie o nieprzychyl-
nych nastrojach Dumy. Petne niecheci stanowisko par-
tyj prawicowych jest jasne i zrozumiate, co do radykal-
nego za$ odtamu Dumy — catej ,lewicy“ — to odep-
chnat ja od Kota zbyt jaskrawy jego oportunizm. Pozy-
skiwanie wiec opinji spoteczeristwa rosyjskiego — co
przez czas diuzszy byto gtéwng podstawa polityki ,,na-
rodowej* i o czem pisato sie stale z powagg jak najwiek-
szg — nie dato w rezultacie najbardziej watpliwych,
iluzorycznych nawet korzysci

Po zatamaniu sie akcji ,,narodowej“ na tej drodze, po
stwierdzeniu bezcelowosci — podjeto préby nawigzania
»hici ugody z rzadem®. Pierwszg ku temu sposobnosé
dato stynne gtosowanie nad kontyngentem rekruta. ,,Na
tern pamietnem posiedzeniu Dumy glosy polskie miaty
zadecydowac¢ w gltosowaniu o armji rosyjskiej. | wazna
dla rzadu, i wazna dla ttuszczy zaborczej byta wiado-
mos¢: jak sie tez Duma ponizy i jacy w tej Dumie sg
prawdziwi patrjoci rosyjscy* »-Rozmyslnie, z calg
Swiadomoscig nie usuneli sie Polacy od niewolniczosci
swego czynu, umyslnie, catg sitg wojsko carskie poparli.
Chodzito o to, aby uwierzono, ze Polacy w mysl pan-
stwowosci rosyjskiej chcag autonomji Polski, jak o tern

Zob. ,,Mys$l Wszechpolska“ — Warszawa, czerwiec 1907, na
str, 22 w art. ,Sladami Stariczykow*.

Ibidem.

Ibidem.

Zob. ,, Trybuna“, nr. 15 z 1 czerwca 1907 w art. ,,Polityka ugo-
dowa*“, na str. 15,
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p6zniej moéwi! p. Dmowski, — ze w mysl niewoli stulet-
niej — juz nie kongresu wiedenskiego, lecz wprost w
mys$l przynaleznosci naszej do Rosji, w my$l depczacej
nasz kraj armji wroga, dopominaja sie swobody dla kra-
ju“ Szczegoty tego gtosowania sg policzkiem, wy-
mierzonym przez polityke ,,narodowg” — narodowi pol-
skiemu. Moéwca Kota, Henryk Konic, — ztozyt uroczy-
stg przysiege, ze ,broni¢“ bedzie panstwa rosyjskiego
przed wrogiem, bal — nawet przed wpltywem ,,zewne-
trznym*“, ze broni¢ bedzie rozwoju armji rosyjskiej, a
niemniej ugodowo nastrojony R. Dmowski stwierdzat,
ze ,,nie mamy powodu obrazaé¢ honoru “mji rosyjskiej*.
Po stowach Konica, z ktérych kazde byto sromem i han-
ba, po stowach: ,,My, Polacy, nie chcemy, aby poza tern
panstwem, w zaleznosci od czyichkolwiek wptywow ze-
whnetrznych, rozstrzygano losy naszego narodu, my tego
nie chcemy i nie pragniemy*“ — prezes Kota R. Dmow-
ski nie mystat protestowaé ani oburzaé sig, lecz przeci-
wnie pospotu z catg Dumg i catem swojem Kotem Po-
selskiem obdarzat mowce gorgcemi oklaskami
Zwyciestwo rzadu w sprawie rekrutacji i budzetun™),
zwyciestwo Uzywane dzieki gtosom polskim, byto jed-
noczesnie kleska dla Kota Dmowskiego. Spodziewano
sie, ze rzad poprze wniosek autonomiczny; stato sie jed-
nak inaczej — rzgR iiCzut Sig“dbtk™niety tern, ze w spra-
wach najwazniejszych rozstrzygaja gtosy polskie
Sytuacja taka nie mogta nie obrazaé¢ godnosci narodowej
Rosjan. Poza tern politycy ,,narodowi*, zabierajgc glos

Ibidem.

Przemoéwienie Konica in extenso i zwigzane z niem szczegoty
przytacza ,, Trybuna“, nr. 15 z 1 czerwca 1907, w cyt. art. ,,Polity-
ka ugodowa“.

Przed gtosowaniem nad budzetem Koto Poiskie stawiato wa-
runek, by rzad oswiadczyt sie za polska szkotg panstwowa. Waru-
nek ten zostat odrzucony, mimo to Polacy za budzetem wojskowym

glosowali (W. Feldman tom III, str. 175).
Zob. M. Bobrzynski , Dzieje Polski w zarysie“, tom IIl, na
str. 323,
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w Dumie, przemawiali nierzadko nietylko w imieniu
Kota Polskiego, lecz takze i w imieniu solidaryzujacego
sie z niem Kota postéw polskick z Litwy i Rusi, co w o-
czack Rosjan uchodzié mogto i uchodzito za podkresla-
nie pretensyj polskich na Litwie i Ukrainie, za delikatne
stwierdzenie, ze na tych obszarach walka wptywoéw pol-
skich i rosyjskich — kulturalnych i politycznych —
trwa, nie zamiera . Dlatego tez car, po rozwigzaniu
w dn. 16 czerwca 1907 r., na wniosek Stotypina, drugiej
dumy,' zarzallzit zmiane”ustroju tego ,ciata parlamen-
tarnego*, zmiang taka, azeby ,,inorodcy* nie mogli Pod-
grywac roir®jezyozka u wagi"i decydowac dzieki temu
0 najwazniejszych sprawach panstwowych. Liczbe man-
datow z Kroélestwa w zwigzku z tern zmniejszano z 37
na 14, z ktérych dwa przeznaczono dla ,,mniejszoscf‘ ro-
syjskiej w Polsce — jeden w Warszawie, drugi w Chetm-
szczyznie. Jednocze$nie utrudniono niestychanie wybor
Polakéw na Litwie i Rusi

Nieciekawie wiec wygladajg w swych skutkach zabie-
gi politykéw ,narodowych®. ,Zawiodly — stwierdza
prof. Bobrzynski — nadzieje, ze wystgpieniem przeciw
socjalnej rewolucji i lojalnem zachowaniem sie w Du-
mie rzad sobie zjednajg i uratujg przynajmniej to, co
w czasie 0golnego zmagania sie o konstytucje legalnie
lub faktycznie uzyskali“ . Rzad bowiem, opierajgc sie
0 ,rozpetany szowinizm narodowy*, ttumié¢ zaczagt bez-
wzglednie wszelkie przejawy politycznego i kulturalne-
go zycia Polski‘®. Zaczeto sie od naktadania surowych
kar na wojtow i pisarzy gminnych, a kontrybucji na
gminy, ktére samowolnie wprowadzity jezyk polski do
szkot i urzedowania; we wrzesniu 1906 zamknieto towa-
rzystwo gimnastyczne ,,Sokdt“, skupiajace okoto 16 ty-

~) Zob. A. L. Pogodin ,,Gtawnyja tieczenija polsko) politicze-
skoj mysli“, na str. 615.
Zob. M. Bobrzynski, na str. 525 i W. Feldman, str. 175.
Zob. M. Bobrzynski, str. 524.
Zob. W. Feldman, str. 176.
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siecy cztonkdéw, w rok zas pézniej rozwigzano ,,Macierz
Szkolng“, liczacg okoto 120 tysiecy cztonkéw i ksztatca-
cg ponad 60 tysiecy dzieci "®).

Nie ustawata mimo to oportnnistyczna politoka.
Dmowskiego. W latacli 1907 — 1908 toczg sie uktady
poufne miedzy politykami ,,narodowymi“ a Stotypinem.
»Postowie polscy mieli da¢ zgode na IY*wytaczenie Rusi
Chetmskiej“w osoLng gubemje rosyjska, 2) reforme
ziemstw zachodnio-ros”$kicE, 3)~fdrme wyboréw z gu-
bernij zachodnio-rosyjskich do Rady parstwa i 4) mo-
ralne oddziatywanie przywodcow polskich z Dumy pan-
stwowej i Rady panstwa na politykéw polskich w Ga-
licji w tym Kkierunku, aby Polacy nie przeciwdziatab wal-
ce o prawa kulturalne tej czesci ludnosci matoruskiej
w Galicji, ktéra nie przytaczyta sie do mazepinskiego
ukrainizmu“ . Wzamian za dotrzymanie tych warun-
kow politycy ,,narodowi* zadali juz nie autonomji, byli
w pretensjach $\\ych skromniejsi i prosili tylko o odda-
nie"w~"dtdi" Teue”sambrzadow miejskiego i ziemskiego. Za
cene

Ujemnym tedy nazwa¢ musimy bilans polityJLL-.pn=_
rodowej“ w petersburskiej Dumie. Dmowski w ksigzce
swej ,,stwierdza“ i podkresla, ze role swg tam pojmowat
»przedewszystkiem, jako role polskiego ministra spraw
zagranicznych“”®. Ze swej strony stwierdzi¢ musimy”
ze na spelnianie takiej roli niema ani jednego dowodu.
»Przeciwnie — caty szereg dowodow stwierdza niezbi-

Q) lIbidem.
Cytata z warszawskiego ,,Gonca“, nr. 578 z r. 1913, powotu-

jacego sie na pisma rosyjskie (,,Nowoje Wremia“). Cyt. u W. Feld-
mana, tom 111, na str. 190.

Zob. R. Dmowskiego: ,,Polityka polska i odbudowanie pan-
stwa*, na str. 80.
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Cre, iz Polacy staneli woéwczas szczerze i konsekwentnie
na gruncie panstwowosci rosyjskiej. Staneli na tym
gruncie samym faktem uczestniczenia w wyborach do
ogoélno-rosyjskiego przedstawicielstwa — Dumy pah-
stwowej — byt to bowiem pierwszy fakt dobrowolnego,
uczynionego bez nakazu, spetniania obowigzkéw pan-
stwowych wobec Rosji; byto to rowniez dobrowolne wia-
czenie spoteczenstwa polskiego, jako jednego z czynni-
kéw, konstytujacych Rosje. Nie dosy¢ na tern — w sa-
mem dziataniu w Dumie na kazdym kroku nastepowato
dobrowolne pogodzenie sie z koniecznosciami panstwo-
wemi Rosji, ktore nie byty wcale potrzebami polityczne-
mi spoteczeristwa polskiego“ ”®. Sam Dmowski zresztg
ujemnie kwalifikuje dziatalnos¢ petersburska, wedtug
niego polityka polska w pierwszej Dumie ,,da sie stre-
$ci¢ w jednem zdaniu: pozyskiwanie sobie kadetéw
w celu dostania od nich autonomji. Pod wzgledem me-
iody nie réznita sie ona niczem od polityki t. zw. ugo-
dowcéw. ROznica byta tylko w przedmiocie zabiegdw,
ktéry tu byt wiekszy od tego, o co zabiegali ugodowcy,
i w tern, ze tam zabiegano u rzadu, a tu u kadetow. Sto-
wem, w charakterze swoim by#a to polityka ugodowa*
Co do Rrugiej JJurny, to — stwierdza DmowsET — ,,nie
przywioztem krajowi z Petersburga ani jednej zdoby-
czy, ani jednej ustawy, ktérgby mozna bylo uwazac¢ za
zysk polski. Natomiast potityka moja wywotata nowe
ciosy, nowe ataki na Polske*

Epizodem, z takg dziatalnosciag w Dumie Scisle zwig-
zanym, ~a~stanowigcym ,,jedng z czarnych kart naszej
powojennej historji“ byt udziat — narodowej demokra-
cji w szeroko przez Stot~ina zakrojonej ,,polityce neo-
stowianskiej .

® ZOb, M. Sokolnicki: ,0 metodzie dziejéw odzyskania niepo-
<llegtosci“ — ,,Niepodlegtosc”, tom IIl, na str. 198.
Zob. R, Dmowskiego: ,,Polityka polska..”, na str. 74
Ibidem, na str. 80.
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Neoslawizm byt nowa, zamaskowana i utudna, forma
starego, ,,kazionnego* panslawizmu. Ten ostatni porow-
nywano diugo i uparcie z pangermanizmem. Zapomina-
no jednak, ze pangermanizm by} ideg nawskro$ naro-
dowa, ze dazyt do zjednoczenia narodowego, do zespole-
nia oddzielnych czastek jednego narodu i ze dlatego
krzewit sie tak bujnie, dlatego miat wszelkie szanse roz-
woju na przyszto$é. Panslawizm tymczasem, jako prad
wybitnie szczepowy, pozostawat w sprzecznosci z ten-
dencjg dziejowa, z rozwojem nacjonalizmu, i wskutek
tego realnego gruntu pod nogami nie posiadat. Rozwingt
sie on jako twor sztuczny, wysuwany w razie potrzeby
przez tych, ktorym na reke bylo jego istnienie. Rosja
w swym nieustannym pedzie do coraz to nowych zabo-
row szukata wszedzie srodkéw, ktére utatwicby mogtly
zaspokojenie jej zachtannych instynktow — w obudze-
niu poczucia stowianskiego widziata jak najlepszg wo-
de na swoéj miyn. Z drugiej strony — stabe i gnebione
przez wrogéw plemiona stowianskie bardzo tatwo i chet-
nie nawet oddawaty sie pod skrzydta opiekuncze Rosji;
pociggaé to jednak musiato za sobg zupetne uzaleznienie
sie od ,starszej siostry*, zmuszato do stawania sie du-
chowym jej wasalem. Tak tedy panslawizm byt wiasci-
wie synonimem panrusycyzmu, szerzyt na wielka skale
moskiewszczyzne i przygotowywat agentéw dla sprawy
rosyjskiej

Ruch panslawistyczny, silny niezwykle w szes$édzie-
sigtych i siedemdziesigtych latach ubiegtego stulecia, za-
cz” pod koniec wieku stabng¢ stopniowo. Przypomina-
no o nim w Rosji, wrocono don po klesce na Dalekim
Wschodzie. To, co utracono w wojnie z Japonjg — ,,mia-
to zosta¢ wy~hagrodzone zdobyczami na potudniowo za-
chodniem pograniczu®“. ,Jednakze — wobec zupeinie

Caly ustep powyzszy jest streszczeniem, raczej skr6tem uwag
wstepnych do art. ,,Neoslawizm* z ,,Mysli Wszechpolskiej“, nr. 2—
3, pazdziernik — listopad 1908, na str. 1 — 27.
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zmienionej sytuacji ogélnej — nacjonalizm rosyjski nie
mogt juz wystepowal w dawnej szacie panslawistycz-
nej, pod hastami samowtadztwa carskiego, prawostawja
i rusyfikacji“. Ai™* Bulgarow i Serbow, cieszacych sie
bytem niepodlegtym, ani Stowian alistrjaokich, zdoby-
wajacych coraz to nowe paraneje praw narodowych —
nie mozna juz byto wzig¢ na lep takich haset. ,,Rosja
carska zostata tak zdyskredytowana, ze trzeba byto ob-
mysle¢ co$ nowego. L¢.to powstal — za zgoda i btogosta-
wienstwem rzadu Stotypina — neoslawizm, rzekomo- nie.
majacy nic wspodlnego z Rosja oficjalng”

Ostrze jego skierowane bylo przeciw Austrji. EXQwg-
dzR on do rozbicia monarchji habsburskiej przez za-
mieszkujace ja narody stowianskie, d6 réwnoczesnego
ipzbicia Galicji przez moskalofilow i wznowienia pla-
néw zaborczych Rosji, skierowanych na Lwoéw i Prze-
mysI®”™). Straszak ,,niebezpieczeristwa pruskiego, wy-
suwany tu jako jeden z argumenfow, okazat sie naj-
zwyklejszem oszustwem.

, Pplskiejzyy”™ty narodowe jasno i dokladnie zdawaty
sobie sprawe z istotnych tendencyj ruchu panslawi-
stycznego i dlatego stale i konsekwentnie udaremniaty
proby przeszczepienia go na grunt polski. Uwazajac
"N sprawe polska za sprawe polska, a nie stowianska®, nie
pozwalaty — w miare sit swych f moznosci — utopi¢ jej
w morzu "stowianskiem. Niemate zastugi potozyto pod
tym wzgledem i stronnictwo narodowo-demokratyczne:
w ciggu swego istnienia zwalczato 6né"niejednokrotnie
w spoteczenstwie naszem zywioty, zdradzajace tenden-
cje stowiariskie. Na kilka lat przed zjazdem neostowianr
skim w Pradze udaremnito ono préby zorganizowania
wystawy stowianskiej, pozniej rozbito projekt zjazdu

Zob. ,,Sprawozdanie z Xl zjazdu P. P. S.*, Krakéw, 1909, na
str. 34 i 35. , .

Por. M. Sokolnickiego ,,0 metodzie dziejo.w odzyskania nie-
podlegtosci®.
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historykow i filologéow stowianiskich, w r. 1906 wreszcie
uzyto wszystkich swych wptywéw, by nie dopusci¢ do
udziatu sokotdéw polskich w zlocie sokolstwa wszechsto-
wianskiego w Pradze

Z tych wiasnie wzgledéw liczono sie i w r. 1908 z opo-
rem ze strony Polski. Moze mys$lano nawet o ustepstwach,
rozumiano bowiem, ze bez zatagodzenia sprawy polskiej
akcja stowianska nie moze liczy¢ na catkowite powo-
dzenie. Przewidywania te jednak szlty za daleko. Z kon-
cem maja 1908 przybyli do Petersburga czterej reprn-
zCTdanéi Stowian austrjackich — prezes klubu Czeskie-*
go, dr. Kramarz, Stoweniec, dy Hribar. starorusini Hli-
bowieckij i Markéw oraz 15 przedstawicieli stowianofil-
stwa dla omowienia spraw stowianskich i zaproszenia
do Pragi na konferencje wszechstowiariskg . Do dele-
gatow tych przytgczyt sie ~zaraz~H. Dmowski: W odpo-
\edzi na~-méwe Kramarza  o$wladgzytT~;?Niiezrozurnia-
lem jest dla mnie pytanie, na jakich warunkach mozliwy
jest udziat Polakéw w sprawie .stowianskiej. Dla nas,
powtarzam, sprawa stowianska jest naszg bez marun-
kom, bez zastrzezen. My dzi$ jesteSmy szermierzami
W"walce o przyszto$¢ Stowianszczyzny i dzieto jednosci
stowianskiej z naszej strony przeszkéd nie spotka“

Ten skok g-wattowny, krancowa zmiana przekonan,
przeksztatcenie sie nagte z ,,najostrzejszego przeciwnika

@® Zob. ,,Mys$l Wszechpolska“, na str. 5.

Zob. ,,Stowo Polskie®, nr. 258, Lwow, 3 czerwca 1908, ,.Z ostat-
niej poczty*“.

Kramarz powiedziat m. in.: ,,Dla Polakéw dzi$ jest potrzeb-
ria silna Rosja... Kwestja polsko-rosyjska musi by¢ rozwigzana na
gruncie przyznania Polakom prawa do zajecia sie swojemi potrze-
bami, do zagospodarowania sie u siebie, prawa do szerokiego samo-
rzadu na wiasnym gruncie, przy zupetnem uznaniu jezyka polskiego
w urzedzie, sadzie i szkole*. Dmowski w odpowiedzi swej stwier-
dzit, ze ,,przyjemnie mu jest, iz poglady jego wiasne znalazty po-
twierdzenie w pogladach tak wytrawnego polityka“, (Zob. ,,Stowo
Polskie* Nr. 267 z 9 czerwca 1908, art. ,,Konferencja stowianska“.

Zob. ,,Stowo Polskie*, nr. 267, z 9 czerwca 1908.
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akcji stowianskiej" w ,,najgorliwszego jej propagatora“
wywotato zdumienie niestyctiane w catej Rosji. Jedno
z pism — ,,Rn$* mianowicie — pisata nazajutrz po de-
klaracji Dmowskiego: ,,Jak obuchem uderzyta wszyst-
kich po gtowie zdumiewajgca wiadomos¢: Polacy z na-
mi“ . Zdumienie jeszcze wieksze ogarnia spoteczen-
stwo polskie, nie wytaczajac kot, objetych wptywami
polityki ,,narodowej“. Co wiecej, ,,Stowo Polskie*, ofi-
cjalny Iwowski organ tej polityki, telegraficzna wiado-
mos$¢ o deklaracji Dmowskiego nazwato tendencyjnym
falszem prasy niemieckiej. Niebawem jednak zmieniono
~anie i juz w pierwszych dniach czerwca pisato sie z po-
wagg o ,,zmienionych warunkach®, o ,potrzebie dostoso-
wania do nich taktyki“, o ,,dziejowem niebezpieczen-
stwie ze strony panstwa niemieckiego“, o ,,zmianie-sta-
nowiska ogotu stowianskiego i stowianskiego ruchu wo-
bec nas“ i ,,zmianie dotychczasowej stowianskiej polity-
ki Rosji“, o ,,porzuceniu (przez nia) mrzonek o zlaniu
sie strumieni stowianskich w rosyjskiem morzu“
Gdzie jednak lezy prawda? Co zmusito politykéw ,,na-
rodowych® do wkroczenia na jedng z najpnrdzlej®awi™
tych Sciezek icE~bfednego kota? Ot6z, gdy w Dumie pe-
tersburskiej coraz bardziej grunt im z pod nég usuwaé
sie zaczat, rzucili sie oni do akcji nowej, a wilasciwie
stworzyli jej pozory, aby tylko utrzymac sie na po-
wierzchni . ,,Gdy juz nie byto z czego rezygnowaé
w Dumie, przypomniano sobie, ze istnieje jeszcze grunt,
na ktorym Polakom pozostato co$ do ustgpienia. Panu-
jacy u nas nastréj antyslowianski byt badz co badZ po-
waznym kapitatem moralnym. Wewnatrz kraju zwiek-
szat jego odpornosé, na zewnatrz za$ w stosunku do Ro-
sji wykazywat, ze mozemy jeszcze byc¢ jej do pewnego
stopnia potrzebni, i mogg nadejs¢ chwile, kiedy za cene

Zob. ,,Mys$l Wszechpolska®“, nr. 2 — 5, na str. 5.

Zob. ,,Stowo Polskie* z 2 i 5 czerwca 1908, w art. ,,Przed kon-

ferencja w Pradze“ i z 9 czerwca w art. ,,Konferencja stowianska*“.
Zob. ,.Mys$l Wszechpolska®, nr. 2 — 3, na str. 26,
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ustepstw pozyskiwa¢ nas powinna. Wyszafowano i ten
kapitat

Kongres~stoy”feki odbyt sie w Pradze w dn. 12 — 18
JIEC8rJ:908,,r™ zaboru rosyjskiego przybij prze
ciele narodowej demokracji, realistow, Zjednoczenia po-
stepbweg6 oraz ziem litewskict i ruskldb”® Poznanskie
wystato tylko dziennikarzy, galicyjskie za$ stronnictwo
nar.-deinr‘reprezentowat St. Grabski Delegaci polscy
nJe~odwazyli sie jako$ poruszy¢ sprawy krzywd, wy-
rzadzonych Polsce przez ,siostre” péinocng, a Dmowski,
naturalnie, nie omieszkat ztozy¢ deklaracji na rzecz pan-
stwowosci rosyjskiej. Na wniosek rosyjski uchwalono
nastepujaca rezolucje: ,,Zjazd stowianski uznaje zywot-
nos$¢ i owocnos$é ogodlnostowianskiego zjednoczenia oraz
uwaza, iz do urzeczywistnienia tego zjednoczenia nie-
zbedne jest usuniecie niezgdd i nieporozumien pomiedzy
stowianiskiemi narodami. Zjazd uznaje, ze usunigcie nie-
porozumien moze by¢ uskutecznione jedynie przez po-
wszechne uznanie i zastosowanie zasad réwnouprawnie-
nia i swobodnego rozwoju kulturalnych i narodowych
odrebnosci“ . O kwestji polskiej zatem nie powiedzia-
no ani stowa — zepchnieto jg poprostu na répoziomr-spo™*

pbl~o-rusinskich lub serbsko-chorwackich“. Nie-
wiadomo wiec, na jakiej podstawie te tak nieokre$long
i tak ogdlnikowg rezolucje przedstawiata polityka ,,na-
rodowa“, jako ,,porazke Rosjan, a triumf sprawy pol-
skiej“ ?

Neoslawizm zresztg — jak stusznie stwierdza Feld-
man — nie wytrzymat préby nawet potrwznej. Gali-
cy”*cy zwolennicy jego z St. GHrinsEFna'czel”™
czas prezesem Kota Polskiego w Wiedniu”™ zaakceptowali
m\Weksje Bosni i Hercegowiny, wywotujac przez to ,,gle-

bbkienrézgoTyczenie Serbow irniséin Rosji“. Ta ostat-

Ibidem.

Zob. W, Feldman, na str. 186.

Zob. ,,Mysl Wszechpolska®“, nr. 2 3, na str. 8.
’® lIbidem.
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nia, nie osiggnawszy celéw swych na Batkanie, zaczela
organizowac ,,nie neoslawizm, lecz stare polityczne ng-
skalofitstwo w Galicji i wsréd Rusinéw wegierskich™,
jednoczes$nie za$ wyciagneta ,,korzystne dla siebie wnio-
ski“ z teorji Dmowskiego o ,,potrzebie cofniecia sie Pol-
ski w granice etnograficzne“. Gubernje Chelmska po-
stanowiono oderwa¢ od Krolestwa i wigczyé do Rosji.
Whnfeftienie'7ulpi™ projektu do Dumy w

wie r. f909 zadato neoslawizmowi cios dotkliwy. Na dru-
gi~zjazd neostowiaodski pr/"o™™ do Petersburga juz tyl-
ko Dmowski, Straszewicz i hr. OlizaE-— i to dla ztozenia
deklaracji, iz™,,proklamowana na zjezdzi¢ praskim idea
stowianska nie ulegta dalszemu rozwojowi, ale przekre-
cone postanowienia zjazdu postuzyly za poparcie dzia-
tan, skierowanych na szkode sprawy stowiariskiej. W za-
kresie stosunkéw polsko-rosyjskich zaszto znaczne po-
gorszenie“. Na trzecim zjezdzi¢ w Sofji w r. 1910 zaden
Polak juz nie byt obecny”).

Tak tedy polityka ,,narodowa* raz jeszcze stwierdzi¢
i przekonac sie mogta, ze — mowigc stowami Dmowskie-
go — zabiegi jej nie daty krajowi ani jednej zdobyczy,
ze — przeciwnie — wywotaty nowe ciosy, nowe ataki na
Polske...

Dziatalno$¢ Kota Polskiego w Dumie petersburskiej
oraz udziat Dmowskiego, Balickiego i innych meneréw
Narodowej Demokracji w zjezdzi¢ praskim przyspie-
szyty ,,oddawna juz zaznaczajacy sie rozHad we-
T/ etrzny tej~partji.” ,,Sztuczne utrzymywanie w kupie
najprzerdzniejszych zywiotdw o sprzecznych intere-
sach“ mogto sie udawaé przez szereg lat, wkoncu jed-

*® Por. W. Feldman, na str. 188 — 189.
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nak musiato zbankrutowaé. W r. 1908 rozpoczyna sie
szereg secesyj z obozu ,,narodowego“ — odpadajg po-
jedyncze jednostkiTiMstaje. t. zw. fronda, krytykuja-
ca ugodowy kierunek mysli ,narodowej . “ywa z Na-
rodowg r)eTnokracja —Narodowy Zwigzek Robotniczy,
\~ddrebniajgc sie N'Y~§amodzielng partje o wyraznych
drzeniach niepodlegtosciowych, odpada odiagL inteli-
gencji wraz z pierwszorzednemi sitami agitatorskiemi
~rbsobach. Aleksandra Zawadzkiego, Z Makowieckie-
go, T. Gruzewskiego, zaktadajac kilka czasopism o ten-
dencjach niepodlegtosciowych, jak ,,Walka“ (organ N.
Z R.), ,Mys$l Wszechpolska“ (Al. Zawadzkiego), ,,Go-
niec* warszawski (T. Gruzewskiego).

Jeszcze jednym, najgtosniejszym i dla polityki ..naro-
dowej*“ najbardziej dotkliwym skutkiem wystepow w
Dumie i akcji neostowianskiej — byt gtosny, potgczony
z dymisjg Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowego j™~o-
fAt Zygmunta Mitkowskiego. Przyjrzyjmy sie tej spra-
wie blizej:

Jak juz pisatem w jednym z rozdziatoéw poprzednich,
od chwili, kiedy fundusze Skarbu wzrosty do wysoko-
Sci 100 tysiecy frankow, dwie trzecie narastajgcych w
ciggu roku procentow staty sie, wedlug obowigzujgcej
Ustawy, rozporzadzalnemi. ,Uzytkowaé¢ z funduszow
Skarbu Narodowego“ — w mysl tej Ustawy — mogla
jedynie ,,organizacja polityczna, uosabiajaca w sobie
ruch narodowy i kierujgca nim de facto, t. j. zajmujaca
w zyciu pohtycznem narodu stanowisko podobne do or-
ganizacji Komitetu Centralnego w r. 1862“. Na zasa-
dzie tego paragrafu Ustawy Komisja Nadzorcza rozpo-
rzadzalne odsetki przyznawata Lidze Narodowej,
przedktadajgcej w zwigzku z tern rok rocznie sprawo-
zdania ze swej dziatalnosci. Poczatkowo zaden z czion-

D Zob. ,Sprawozdanie z X| zjazdu P_P. S, na str. 17 i 18,
»Mys$l Wszechpolska®, nr. 2 — 5, art. ,,Prasa o roztamie w N. D.“
81—83, W. Feldman ,,Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom I,
na str. 189.

327



kow Komisji Nadzorczej ,,nie widziat jakiegokolwiek
rozminiecia sie” Ligi z charakterem organizacji polity-
cznej, okreslonym w podanym wyzej paragrafie Usta-
wy; co wiecej — zdarzaty sie wypadki, ze wszyscy
cztonkowie Komisji o$wiadczali ,,uroczyscie, ze nietylko
przyznaja Lidze prawo pobierania odsetek Skarbu, ale
solidaryzujg sie w zupetnosci z catg jej dziatalnos-
cig"

Solidarno$¢ ta jednak okazata sie nietrwata. A”r. 1899
wiceprezes Komisji Nadzorczej, dr._Henryk_Gierszyn-
ski, — ,,opierajac sie na nadestanych mu dokumen-
tach* — ,,wystapit przeciwko Lidze z réznemi zarzuta-
mi, gtdbwnie bezczynnosci, przeciwstawiajac robotom
jej roboty socjalistyczne*. Wystgpit stusznie — wystar-
czy przeciez poréwna¢ wyniki pracy Ligi i P. P. S, cho-
ciazby tylko w dziedzinie pomnika Mickiewicza. Pro-
test jego jednak nie odnidst pozadanego skutku; gtos
uczciwego cztowieka utongt w zgodnym choérze podzi-
wu dla dziatalnosSci Ligi, przedstawionej z takg pyszat-
kowatg i jaskrawg przesadg w jej sprawozdaniu — po-
stugiwanie sie metodg swiadomego oktamywania siebie
i swego otoczenia byto tu zbyt kunsztowne!.. Gierszyn-
ski nie dat sie jednak przekonaé. Peten troski o dobro
instytucji Skarbu zaczat ,,drogg uboczna“, za posredni-
ctwem prasy alarmowac¢ opinje publiczng. Ta dziatal-
nos¢ jego zbiegha sie w czasie z ,,opozycjg z zewnatrz*,
prowadzong przez socjCilisttw. Do opozycji tej przy-
taczyli sie niehawem politycy galicyjscy, grupujacy sie
okoto ,,Kurjera L.~ MoVskiego*; znalezli oni rzecznikow
swej akcji w osobie dr. Lewakowskiego, podéwczas se-
kretarza Komisji Nadzorczej. W latach 1900 — 1902
i Gierszynski, i Lewakowski — ,wobec wyraznego
brzmienia Ustawy*“ — glosowaU w dalszym ciagu za
udzieleniem odsetek Lidze, czynili jednak przytem za-

Zob. ,Skarb Narodowy. Xl. Sprawozdanie za rok 1903“ na
str. 16 i 17.
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strzezenia, ze ,,sie z dziatalnoScig tej organizacji nie so-
lidaryzujg*“. Dopiero na posiedzeniu Komisji w sierpniu
r. 1903 — zapewne naisikutek wyraznego juz zwrotu Ligi
w kierunku ugody — po raz pierwszy ztozyli Votum se-
paratum co do przyznania odsetkéw Lidze. Tak wiec
w roku tym odsetki w wysokosci 6195 fr. przyznane zo-
staty nicjo3no”~bSmerTecz~Lylk™ wigkszoscig gToSow.'
W dwa miesigce potem Gierszynski w odpowiedzi na:
artykut o ostatnim zjezdzi¢ Komisji Nadzorczej, umie-
szczony w ,Przegladzie Wszechpolskim, powstat
»gwattownie na kotegéw swoich w Komisji i na Lige
Narodowg", protestujac ,,przeciw udzielaniu jej odse-
tek®. Artykut ten uznany zostat za ,,wyjawienie taje-
mnicy obrad i dziatalnosci politycznej Komisji Nadzor-
czej*“ — i to ,,w sposéb uniemozliwiajgcy wspoélng pra-
ce”“. W rezultacie ,,zawetowano* udzielenie Gierszyn-
skiemu dymisjinTrugi przeciwnik udzielania Lidze za-
pomdg ze Skarbu, dr. Lewakowski, podat sie do dymi-
sji sam. Na ich miejsce wybrani zostali dwaj nowi czton-
kowie — ptk. Jozef Galezowski z Paryza i dr. Ernest
Adam ze Lwowa

Ustgpienie tych dwdch — jesli nie najuczciwszych,
bo trudno przeciez zarzuca¢ co$ pod wzgledem uczci-
wosci np. Z Mitkowskiemu — to najtrafniej Lige oce-
niajacych ludzi — byto pierwszym gtoSnym protestem
przeciwko materjalnemu popieraniu organizacji, dzia-
tajacej najwyrazniej na szkode kraju. Narazie jednak
protest ten nie znajduje pozadanego oddzwieku. W uza-
sadnieniu decyzji swej co do udzielania w r. 1903 zapo-
mogi Lidze, Komisja Nadzorcza stwierdzita, ze ,,dziata-
ta w tern wedle swego przekonania, opartego na dowo-
dach, ktére uznata za rzetelne i odpowiadajgce w zu-
petnosci warunkom okreslonym w Ustawie®, ze ,,w su-
mieniu swojem uznata Lige jako jedynag organizacje

*®) Ibidem, na str. 17 — 21 i 49.
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polityczna, uosabiajacg ruch narodowy“ i ze ,temi sa-
memi zasadami kierowa¢ sie bedzie i nadal

Zgodnie z tg zapowiedzig, w r. 1904 dwie trzecie pro-
centow z roku poprzedniego w wysokosci 6992 fr. 05
¢tm. zostalty ponownie przyznane Lidze ®&). Podstawa
w tym wypadku bylo — jak zawsze — petne jaskrawej
przesady i klamliwych wykretéw sprawozdanie Ligi,
tudziez nieznane mi ustne uzasadnienie delegata jej Ko-
mitetu Centralnego Tym razem w uzasadnieniu swej
decyzji Komisja Nadzorcza ogranicza sie do ,,odparcia
jednego z zarzutéw, z gruntu fatszywego, mocniej atoli
niz inne ludzi nieuswiadomionych batamucgcego pozo-
rem prawdy“, a polegajgcego ,,na tern, ze poniewaz Ko-
misja Nadzorcza z wyjatkiem Ligi Narodowej, zadnej
innej organizacji politycznej w Polsce zasitkdw procen-
towych nie udziela, Skarb Narodowy przeto zostat na
rzecz Komitetu Centralnego Ligi skonfiskowany, stat sie
onego funduszem przybocznym®. ,.Detraktorowie racje
zarzutu koniecznie wynales¢ postanowili i wynalezli.
Wynalezli jg w tern, ze Komisja Nadzorcza sklada sie
z cztonkéw Ligi, a zatem Lidze, czyli jej ,sztabowi*
(KCL) podlega¢ musi — stuchaé¢ rozkazéw jego“. ,,Cze-
muz nie ona ,,sztabowi“ owemu, ale ,sztab“ éw jej
sprawe z czynnosci swoich zdawac¢ jest obowigzany
i zdaje* — zapytuje Komisja i odpowiada w koncu, ze
»dlatego zasitkom zadnej innej nie udzielata organiza-
cji, ze zadna inna m tym, co Liga Narodowa, stopniu
warunkom zasadniczym Ustawy i Statutu nie odpowia-
data i nie odpowiada“. *),

W roku nastepnym jednak budzg sie juz w Komisji
pewne watpliwosci. Udziela ona wprawdzie Lidze ,,za-

Ibidem, na str. 50.

Zob. Skarb Narodowy. XII. Sprawozdanie za rok 1904‘
Pa str. 51.

Ibidem, na str. 14.
Ibidem, na str. 14 i 15.

530



sitku pienieznego w wysokosci 2/3 procentn rocznego
w kwocie fr. 7.334,10“, przypomina jednak przy tern o
»drodze pracy, ktdrej przyswieca ojczyzna wolna, cala,
niepodlegta“. ,,Gdyby sie okazato — przestrzega Komi-
sja Nadzorcza — ze Liga Narodowa z drogi tej nie scho-
dzi, ale zbacza, Komisja Nadzorcza bez wahania,
otwarcie i stanowczoby z nig zerwata“ *¥il*yjasnienia
jednak delegata Komitetu Centralnego, uzupetnienia
jego do pelnego jak zwykle kretactw sprawozdania pi-
semnego — musiaty mie¢ wymowe niebytejakg, musia-
ty uspokoi¢ budzace sie watptiwosci, skoro na temze
posiedzeniu Komisji przyjeto uchwate nastepujaca:
»P0 odpowiedniej dyskusji uznaje Komisja Nadzorcza,
ze wobec wypadkéw na ziemiach potskich pod zaborem
rosyjskim zachodzi potozenie wyjatkowe, zaznaczone w
paragrafie 14 Statutu Skarbowego, ze zatem w razie
wniesienia przez organizacje krajows zgdania przyzna-
nia jej najiyyzej iffOkapitatu ha cele w paragrafie 14
oznaczone, , uchwata moze by¢ powzieta w drodze
korespondencyjnej“ @

Z uchwaty tej korzysta Liga pospiesznie. W dniu 16
listopada 1905 r. Z. Balicki wysyta z Warszawy do Mit-
kowskiego list nastepujacy:

»Czcigodny putkowniku!

Przyszta chwila zrealizowania uchwaty Komisji Nad-
zorczej w sprawie podjecia 1/10 procentow S. N. droga
glosowania cztonkéw. Rzecz jest niezmiernie nagta, to
tez oddawca niniejszego udaje sie osobiscie na miejsce
celem doczekania sie rezultatébw. Ja niniejszem daje

Zob. ,Skarb Narodowy, XIIl. Sprawozdanie za rok 1905
na str. 12

§ 14 Statutu mowi; ,,Podniesienia czesciowe kapitatu, nie
wiecej wszakze nad jedng dziesigta, moze by¢ uchwalone przez
Komisje Nadzorczg w razie wyjgtkowym, na cele jawne, przyno-
szace widoczne korzysci sprawie narodowej“.

Zob. ,Skarb Narodowy, XIIl. Sprawozdéanie za rok 1905“,
Tia str. 11.
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swoj glos za, Y. nadeSle stad swoja opinje listownie,
gdyz spodziewamy sie go dzisiaj, gtosy z Galicji bedg
rowniez przestane listownie, nie czekajac wezwania, po™
zostang tylko cztonkowie zagraniczni; w tym celu, jak
rowniez dla podniesi- nia ewentualnego pieniedzy, od-
dawca gotow jest uda¢ sie do Paryza. JesteSmy dotad
odcieci od Swiata i pozbawieni wszelkiej swobody ru-
choéw, bardzo by¢ wiec moze, ze podanie formalne nie
bedzie mogto by¢ wygotowane na czas, pomimo zamie-
rzonych usifowan. W tym wypadku podanie zostatoby
przestane pdézniej, tymczasem zas$, jak sadze, nie miata-
by racji Kom. Nadz. formalizowac sie, wobec wyjgtko-
wego potozenia. O stanie rzeczy nie pisze nic, poniewaz
oddaweca zrobi to obszerniej i lepiej ustnie.
Wyrazy czci i pozdrowienie serdeczne tgcze

Z B*

W odpowiedzi na ten list w dn. 18 grudnia 1905 r.
przyznano Komitetowi Centralnemu Ligi Narodowej—
w mys$l paragrafu 14 Statutu — 30 tysiecy frankdw.
Wydatek ten na podstawie pelnych fatszu i obtudy
sprawozdan pisemnych i ustnych — uzasadniono w
sposéb nastepujacy: ,,Komisja Nadzorcza, pilnie Sle-
dzac za wypadkami w kraju w zaborze rosyjskim i po-
rownujac dziatalno$¢ rozmaitych organizacyj i stron-
nictw politycznych, nie mogta tego nie widzie¢, ze naj-
pozyteczniejsze dla sprawy Polski niepodlegtej, demo-
kratycznej, ludowej, na przyszto$¢ ziarna siata i sieje
w duchu Ligi Narodowej Demokracja Narodowa. W mo-
mencie obecnym zajeta ona stanowisko i ilosciowo i ja-
kosciowo najpowazniejsze. Z nig sie rzad zaborczy li-
czy; z niej przemoc, ojczyZznie naszej wroga, usituje spo-
teczeristwo piolskie oczyscic¢: jej sie ze strony Skarbu
Narodowego nalezy cata, na jaka go sta¢, pomoc patrjo-

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 229, ,Skarb Narodo-
wy. Korespondencja Prezesa Komisji Nadzorczej Skarbu Narodo-

wego*.
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tyczna. Stosownie przeto do uchwaty, powzietej na po-
siedzeniu d. 13 sierpnia r. 1905 Komisji Nadzorczej, jak
skoro o pomoc zgtosit sie Komitet Centralny Ligi Naro-
dowej, biuro Komisji zarzadzito gtosowanie listowne i
cztonkowie Komisji Nadzorczej jednogto$nie udziele-
nie pomocy zawetowali“ @R

Zasitek w wysokosci 30 tysiecy frankéw nie wystar-
cza jednak politykom ,,narodowym* —potrzeba prze-
ciez pieniedzy na wybory, na walke bratobdjczg w £o”
dzi, na noze i rewoR\rery. Idzie wiec z Warszawy dato-
wany 20 kwietnia 1906, a pisany przez K. Raczkowskie-
go list do Komisji NadzorczejT""'» n c

»W grudniu r. z. Komisja Nadzorcza Skarbu Narodo-
wego przysadzita naszej organizacji w mysl paragrafu
14 Ustawy 1/10 kapitatu Skarbu. Stosownie (do) prze-
piséw tego paragrafu nie jest w ustawie ograniczone co
do czasu, moze sie wiec powtarzac ilekro¢ razy rzeczy-
wista potrzeba narodowa tego wymaga. Obechie wcho-
dzimy w Krolestwie w nowa faze walki o prawa naro-
dowe i autonomje. Po skutecznem przyttumieniu anty-
narodowej agitacji rewolucyjnej i tak pomyslnie dla
naszego kierunku przeprowadzonych wyborach do Du-
my panstwowej, otwiera sie howe pole akcji parlamen-
tarnej, ktéra o tyle powodzenie rokowa¢ moze, o ile be-
dzie poparta przez rownoleglg akcje w kraju. Przesile-
nia nie nalezy jednak przeto uwazac¢ za ukonczone, prze-
ciwnie, czekaé nas moze w najblizszej przysztosci wiele
niespodziewanych i nieobliczalnych powikian, nie moé-
wigc juz o spodziewanych konfliktach pomiedzy rzgdem
a Duma, ktére wywrzeé¢ mogg doniosty wptyw na stan i
przebieg sprawy polskiej w panstwie rosyjskiem. Da-
lecy od zasypiania na laurach, poczuwamy sie dzi$ do
obowiazku zdwojenia energji w dalszej pracy. Wtedy,
gdy przeciwnicy naszej akcji narodowej, hojnie zasi-

Zob. ,Skarb Narodowy, XIIl. Sprawozdanie za rok 1905%,
na str. 26.
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lani zzewnatrz, nie wahajg sie zdobywa¢ $rodkéw na
swe cele drogami najbardziej nielegalnemi, czesto kry-
minalnemi, sadzimy sie by¢ w prawie odwotaé sie raz
jeszcze do instytucji narodowej o poparcie materjalne
naszych celéw, ktore sg celami calego patrjotycznego
spoteczenstwa polskiego, celami stuletnich naszych na-
rodowych usitowan* @R

W odpowiedzi na te”prosbe Komisja Nadzorcza w
dniu 31 maja 1906 przyznaje Komitetowi Centralnemu
27.500 frankéw na zasadzie Statutu, Kktérego warun-
kiem najwazniejszym jest walka o niepodlegtos¢ Pol-
ski. «).

i Tymczasem naptywajgce z kraju wiadomosci o dzia-
talnosci Ligi jtawaty w sprzecznosci corgz” to jaskraw-
§zTJNdLeScia”sprawozdan przedkitadanych i brzmieniem
paragrafu o ,,uzytkowaniu z funduszéw Skarbu“. W r.
1906 delegat Ligi na posiedzeniu Komisji os$wiadczac¢
musi, ze ,jak dctad, pozostaje i nadal Liga na stano-
misku, przyjetem przy zamiazaniu no r. 1892 organiza-
cji tréjzahorowej, majacej zamsze na celu doprowadze-
nie do skutku zyczen panstmoroosci Polski, uzyskanie
zupeitnej niepodlegtosci dla catej Polski“ ®&). Jakzez na-
zwac takie oswiadczenie? Przeciez ztozyt je delegat Li-
gi po zwezeniu programu do autonomji, po wyborach
do Dumy, po umizgach do kadetéw, po walkach brato-
béjczych!.. 1 tu jednak kunsztowna metoda oktamy-
wania swieci triumf. Wprawdzie Mitkowski zaczyxia
orientowac sie juz w sytuacji, zaczyna podejrzliwem
okiem patrzeé¢ i narsprawozdanla przedktadane, i na
nasytanych delegatbw — mimo to jednak w dniu 13

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka 229. ,Skarb Narodowy.
Korespondencja prezesa Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowe-
go*.
®&) Zob. Skarb Narodowy, XIV. Sprawozdanie za rok 1906,
na str. 24.

Ibidem, na str. 11— 12.
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sierpnia 1906 wyptacono Lidze 2/3 procentéw z roku
1905 w kwocie 7587 fr. 50 ctm.

Dalsze szczegély tego bezprzyktadnego skandalu
znajdziemy w liscie otwartym Mitkowskiego, ogtoszo-
nym w prasie w r. 1908 w zwigzkiT~ymrsjg ~jegd~~ze
Skarbu 'NuTodryweg”rCzytamy w tym liscie, ze zasadni-
czy warunckTtaezaey Skarb_Narch LigA Narodo-
wa, ztamany ,,zostat z chwila, gdy Liga N. P. — ta Li-
ga, co sie w dziejach porozblorowych Zaszczytnie za-
szczepieniem w ludzie polskim $wiadomosci patrjotycz-
nej upamietnita — uznata polityczny przez Koto Pol-
skie w Dumie przyjety kierunek. Kierunek ten bowiem,
nietylko ze stanowiskiem Komitetu Centralnego z r.
1862 podobienstwa najmniejszego nie ma, ale opierajac
sie na trojlojalizmie, rozbiory kraju ratyfikuje, sprawe
polska z szeregu spraw miedzynarodowych wykresla i,
wydajac jg na taske i nietaske interesow i widokow
panstwowych mocarstw zaborczych, doniostos¢ jej pa-
trjotyczng w oczach ludu polskiego obniza i owoce wia-
snej $rod niego pracy niszczy.

Zwrot ten naprawo wtyt, niestusznie ,kursem no-
wym*“ przezwany, nie mogt nie zaniepokoi¢ mnie, od
r. 1892 Komisji Nadzorczej przewodniczgcego i wszyst-
kich procentowych i nadzwyczajnych Lidze N. P. udzie-
lanych zasitkow pienieznych sprawcy gtdwnego.

Skutkiem zaniepokojenia tego na zjezdzie Komisji
Nadzorczej r. 1906 wywotatem — celem zapobiezenia
wyczerpania do dna funduszu skarbowego — uchwalte,
zastrzegajgca nietykalnos$¢ ostatnich frankéw stu ty-
siecy.

W roku nastepnym, spostrzegiszy, ze zastepujgca Li-
ge organizacja, domagajgc sie zasitkdw pienieznych,
brnie dalej w gwalceniu zasadniczych Skarbu Narodo-
wego warunkow, wniostem: powstrzymanie catkowite
zapomagania pienieznego do czasu zawigzania sie orga-

Ibidem, na str. 24.



nizacji, odpowiad.ajg<»j par. 16-mu Statutu, i gdy wnio-
sek moj wszystkiemi odrzucony zostat gtosami — poda-
tem sie do dymisji.

Dymisje mojg cofnatem tym razem na czynigce mi
zaszczyt czcigodnycli kolegédw moich naleganie — oraz
na zareczenie delegacji Ligi najwyrazniej rozpoczecia
pracy Ligi dawniejszej.

Wyzyskiwanie w ciggu dalszym w roku 1907 na 1908
przez niezastugujaca coraz to wyrazniej na nazwe Ligi
Narodowej Polskiej organizacje Skarbu Narodowego
zniewolito mnie o powtdrne podanie sie z Komisji Nad-
zorczej o dymisje, ktérej juz — mimo nalegania kole-
goéw — nie cofnatem.

Obala to domyst jednego z pism o naradzie, ktéra ja-
koby odbyta sie, co do niej w przededniu zjazdu Komi-
sji Nadzorczej. Przysposobiata sie dymisja moja sama
przez sie w ciggu lat trzech od chwili, w ktorej zwrot
w polityce Komitetu Centralnego Ligi dostrzec mi sie
dat. Zwrot 6w, wedle przekonania mego, nastgpit skut-
kiem btednego, zaréwno w premissach jak w wywodach
rozumowania osobistosci przewodnich, zdolnosciami i
pracg dla sprawy polskiej goracych. Nie obwiniam ich
0 nic innego, tylko o biad, bedacy rzeczg cztowieczg—
o btad gruby, polegajacy na rozréznianiu w Rosji inte-
lesébw parnistwowych i intereséw czynowniczych (,,biu-
rokratycznych®, méwiac jezykiem europejskim) — in-
tereséw nierozerwalnych, Rosja rozpas¢ sie moze — nie
moze bez cara i czynownictwa istniec.

Btadzg nasi — pod firmg D. N. mezowie stanu. —
»wybacz im Paniel*“ Bledami iskrzg sie pisane i wyda-
wane przez nich czasopisma i ksigzki. Bledy jednak
swoje w ludzi jako prawdy wmawia¢ umieja.

Umiejetnosci tej ofiarg z winy wilasnej padiem, nie
wycéwiczywszy sie odparowywac jej w szermierce je-
zykowej inaczej, jeno... dymisjg“ &)

Zob. Zbiory Muzeum Rapp., teka nr. 235. ,Polemika w spra-
wie dymisji Z. Mitkowskiego, 1908 r.“
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Tak dymisje swa uzasadniat Z. Mitkowski. tworca
Ligi, dtugoletni jej iekun i oredownik, — ,starzec
z sercem, co tak kocha, wierzy i ufa, z mtodzienczym za-
patem stoi na strazy swoich umitowan i namietnie pro-
testuje przeciwko zwatpieniom, kompromisom i kapitu-
lacjom* | tak ocenit dziatalnos$é tych, ktérzy, méwiac
mu kiamliwie i obludnie o ,,dgzeniach* i ,tesknocie
do niepodlegtosci, w istocie zas myslac tylko o ,,wylgi-
waniu sie i wypraszaniu wody, powietrza i razowego
chleba dla podtrzymywania w najduszniejszej atmosfe-
rze mdtej, narodowej wegetacji“ — wytudzali z naj-
uczciwszych polskich rgk pieniadze, zebrane w drodze
skiadek, idacych — jak to zwykle bywa — ze sfer naj-
ubozszych i najbardziej patrjotycznych!..

Niepowodzenia i kleski narodowej demokracji przy-
na moment, w ktorym wytwai™ sie zatzi®a w
Europie atmosfera polityczna, grozaca nieuniknienie
starciem zbrojnein.__najwiekszych poteg mititamych.
Aneksja Bosni i Hercegowiny w r. 1908 staje sie powo-
dem silnego naprezenia stosunkéw miedzy Austrja i Ro-
sja; naprezeniu temu towarzyszy ksztattowanie sie kon-
fliktu angielsko - niemieckiego. Wczesng jesienig roku
1911 wybucha wojna wiosko - turecka, w rok potem
zaS — wojna batkariska. Na tle wypadkoéw tych wyra-
sta mdm A wojn~euro™ejskiej.

Jesli chodzi o wptyw wypadkéw tych na zycie pol-
skie, to rodzg one przekonanie, Ze ,jedynie przygotowa-
nie wojskowe, systematycznie prowadzone pozwoli
nam w godzinie walki stawi¢ czoto temu czy innemu
panistwu zaborczemu* ®) Coprawda, w opinji publicz-

Q@) j 6 Okreslenie ujete w cudzystéw zapozyczytem z ,Prze-
gladu Porannego“ nr. 258/1908.
Zob. J. Pitsudski, — ,,Pisma — Mowy — Rozkazy*, tom III,
str. 513.
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nej poczatkowo idea ta nie znajdowata szerszego od-
dzwieku. To tez organizacje wojskowe, powstate w ro-
ku 1908, ,rozwijajg sie bardzo powoli“. ,,W momencie
wybuchu kryzysu batkaniskiego licza nie wiecej, jak
600 — 700 cztonkow. Lecz kryzys ten wywart wreszcie
wplyw zbawienny. Narod polski widzi w catej rozcig-
gtosci swa bezsilnos¢ wobec perspektywy wojny, ktéra
miata by¢ stoczona na jego ziemi i ktéra wydaé¢ go mia-
ta na tup Austrji i Rosji. Tragedja jego przeznaczen,
skazujgca go na pokazne zwiekszenie szeregdw wojsko-
wych trzech zaborcéw, moze takze postawié jego sy-
now naprzeciw siebie, we wrogich szeregach. Okrop-
nos¢ tej wizji w sposéb o wiele drastyczniejszy, niz
wszelkie argumenty logiczne, rozstrzyga o rozwoju or-
ganizacji wojskowych. Liczebnos$¢ ich szybko wzrasta,
a znaczenie uwydatnia sie coraz bardziej* &) Na czele
najpowazniejszej stoi, rozwojem jej organicyjnym i
ideowym kieruje, Jézef Pitsudski. Obok tych ,,zwigz-
kéw* i ,,druzyn* strzeleckich powstajg druzyny ,Bar-
toszowe“, ,,Podhalanskie”,,,Polowe*, wreszcie druzyny
AN Towarzystwa im. Kosciuszki®. wTiecie r. 1912 powsta-"
je ,,Polski Skarb Wojskowy*, ktorego celem gitownym
jest zbieranie funduszéw na powstanie zbrojne. W pa-
re miesiecy pézniej zawigzuje sie ,,Komisja Tymczaso-
wa__Bkonfederowanych ~roimictw Niepodlegtoscio-
wych*; mysli ta Komisja, — Avedlug stow jej pierwszej
odezwy — o ,,walce, zmierzajgcej do uzyskania wolno-
Sci i niepodlegtosci®, o objeciu ,,pod swoj wptyw i kon-
trole wszystkich przygotowawczych czynnosci, zmie-
rzajacych do wytworzenia zorganizowanej sity zbroj-
nej w Polsce, i do zebrania srodkéw pienieznych, po-
trzebnych do jej rozwiniecia®.
Przeciw prébom tym i wysitkom energiczng i konse-
kwentng akcje polityczng roz/\vija nasze polskie, rodzi-
me wstecznictwo. Rola kierownicza i tu przypada poli-

Ibidem.
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tykom ,”~narodowym* Mimo bowiem klesk poniesio-
nych, mimo czestych secesyj, odrywajacych cztonkéw
z posrod inteligencji, mimo bankructwa, wyrazajacego
sie chotby w tern, ze przy wyborach do trzeciej Dumy
Dmowski przepadt w Warszawie, a wymagang wiek-
szo$¢ osiagnat kandydat zydowski, Tagielo, czy tez w
tern, ze Dmowski, zrazony niepowodzeniami na terenie
Dumy, sklada mandat poselski, poto, by doczekaé sie
spobczkowania przez miodziez — mimo to wszystko
politycy ,,narodowi“ tworza partje w Krolestwie naj-
wieksza: miejsce secesjonistdw zajmujg w niej ,,rozmai-
ci paniczykowie z rodow arystokratycznych*, wigzacy
sie z nig ambicjami i interesami stanowemi, wielkg po-
pularno$¢ daje jej agitacja bojkotowa przeciw Zy-
dom,

Trescig zasadniczg tej polityki jest ugoda, $cislej neo-
ugoda. Jeden z najpowazniejszych niedawnych czion-
kow stronnictwa nar. dem. w ,,czasopismie, ktdre miato
za zadanie zachowanie czystosci idei Poptawskiego*
tak oto maluje te polityke: zdaniem jego ,,neougoda
stworzyta fikcje, ze ,konstytucja*“ rosyjska rozpoczyna
dla Polski nowa ere, ze dla jej powodzenia nalezy ko-
niecznie zerwaé z taktyka opozycyjng wobec rzadu, ze
zjawita sie moznos$¢ rozwigzania pomysinego sprawy
polskiej w granicach panstwa rosyjskiego. Dla tego mi-
razu, ktoremu rzeczywisto$¢ tyle razy zaprzeczyta,
przedstawicielstwo polskie w Dumie dokonato catego
szeregu ugodowych demonstracyj, majacych wykazac,
ze nardd polski stoi na gruncie panstwowym, gdy na ro-

*) Por. W. Feldman: ,Dzieje polskiej mysli politycznej“, tom
111, na str. 212.

®) lIbidem na str. 191 oraz M. Bobrzynskiego ,Dzieje Polski
w zarysie®, tom Ill, na str. 323.

»Prady ugodowe w Krélestwie“. - Rzeczpospolita“, 1914,
nr. 115. Dragostaw: ,,Rosja w Polsce”, Lwow, 1914. Cytuje i stre-
szczam wedlug W. Feldmana, tom IIl, str. 212—215.
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bote narodowg miejsce wiasciwe jest w Kkraju, przy
szkolnictwie prywatnem, kooperatywach, instytucjach
kulturalnych i zawodowych — poza sferg uktadow
z rzgdem. Wbrew temu Koto Polskie pracuje w Dumie,™
w komisjacTi,, w sprawach, dotyczacych catego

stwa“. W trzy dni po uchwaleniu wyodrebnienia AU

Chetmszczyzny stanagt na trybunie poset polski w cha-
rakterze referenta budzetu rolnictwa i najspokojniej
roztrzasat wszelkie drobne pozycje, dotyczace tych czy
innych reform, ktére mialy dotyczyé wewnetrznych
gubemij Cesarstwa. Socjolodzy z ,,Przegladu Narodo-
wego“ (teoretyczny organ N. D., redagowany przez Z
Balickiego) ochrzcili te metode postepowania, jako
»wchodzenie w $rodek panstwa“. W argumentacji posto-
wie nasi rowniez starali sie stawa¢ na stanowisku ogélno-
panistwowem, uzywajac zwrotéw ,my“, ,nasz“, gd"
chodzito o cate panstwo rosyjskie, tub positkujac sie te-
go rodzaju argumentami, ze w jednotitem panstwie win-
ny by¢ jednakowe urzadzenia i z tej racji nie nalezy
dopuscié, aby w réznych czesciach panstwa panowaty
rézne systemy podatkowe (podczas dyskusji o zréwna-
nie podatkow ptaconych w Kroélestwie i Cesarstwie).
Nie brak bylo w mowach niektérych postéow i tak ohy-
dnych zapeddw, jak oddawanie catego kraju pod opie-
ke ,,dwugtowego orta rosyjskiego”“ (mowa p. Szebeki).

»Rownoczednie takie fakty, jak zamkniecie Macierzy,
tub, co wazniejsze, wyodrebnienie Chetmszczyzny, nie
wywotaty odpowiedniego protestu ze strony Kota Pol-
skiego“. Gdy wied. Koto Polskie zamierzato przeciw
wyodrebniam Chetmszczyzny ze stanowiska pogwai-
conego prawa miedzynarodowego zaprotestowaé¢ w par-
lamencie, przyjechat z Petersburga sekretarz Kota Pol-
skiego Dumy i skionit je do zaniechania protestu.
»A tymczasem wielka i silna demonstracja ze stro-
ny Kota Polskiego miataby olbrzymie znaczenie dla
rozbudzenia mysli politycznej, odpowiadajacej znacze-
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niu sprawy, wséréd, catego ogoin. Naodwrot, milczenie
Kota i przejscie nad temi niestychanemi faktami do po-
rzadku dziennego, musiato pogtebi¢ wsréd spoteczen-
stwa powolne przyzwyczajanie sie do wszelkich zama-
chéw na nas, jako zupelnie naturalnych i spotegowac
jmczucie niemocy i brak wiary we wiasne sity.

.Nietylko przy pomocy demonstracji na tle ogolno-
panstwowem lub neostowianiskiem starat sie nasz blok
ugodowy rozwija¢ tendencje analogiczne wsréd spote-
czenstwa. Dziatalnos¢ te rozwijdl™a gorliwie i prasa ugo-
dowa, ktora starata sie w dodatku tak pisa¢, aby odpar-
cie jej twierdzen musiato z koniecznosci potragca¢ o te-
maty nielegalne. Tym sposobem zwalczanie tego rodza-
ju artykutéw byto czestokro¢ w prasie legalnej zupetnie
niemozliwe.

»Prasa ugodowa rozwijata jeszcze gorliwg dziatalnos¢
i na innem polu. Starata sie ona zohydzi¢ wszelkie prze-
jawy Smielszej mysli, wszelkie objawy budzenia sie na
nowo wsréd ogétu idei niepodlegtosci.

»Sprai™, ktéra wyzyskana rowniez,..-zostata przez de-
mokratow narodowych dla ogélnego pradu ugodowego,
stata sie takze sprawa zyjowska. Ostry kurs, ktéry zy-
wiotowo rozbudzit sie w calem Krolestwie 410 demon-
stracyjnym wyborze JagieHy na posta w Warszawie,
zostat przywilaszczony przez demokracje narodowsa ja-
ko ich wiasny wyréb i jako ich prywatne przedsiebior-
stwo. O to mniejsza, natomiast wazniejszem jest to, ze
sprawg zydowska usitowali oni i wusitujg zastonié
wszystkie inne sprawy krajowe w celu odwrécenia u-
wagi ogotu od zagadnienn wazniejszych. Niema kwestji
konfbktu miedzy Anstrjg a Rosjg, jest tylko wojna zy-
dowska. Z catym cynizmem pisata ,,Gazeta Poranna,
dwa grosze* i to w odpowiedzi ,,Nowomu Wremieni*,
ze piectdziesigta rocznice powstania 1863 roku uczcilis-
my w ten sposéb, zeSmy wypowiedzieli nowa wojne, ale
tym razem — zydom.
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Do absurdu doprowadzili bisiorjozofowie demokra-
tyczno - narodowi pp. Balicki i Marylski (Z Babcki w
~Przegladzie Narodowym®“, A. Marylski w ,Gazecie
Warszawskiej*), cheé¢ poniewierania i zohydzenia na-
szych walk o niepodlegtos¢. Pisali oni, ze zydzi utwo-
rzyli za Krélestwa Kongresowego organizacje mason-
skie i doprowadzili do wojny w 1830 roku, ze zydzi wy-
wotali ruchy w 1848 r., ze zydzi wywotali powstanie
1865 roku, ze stworzyli prad pracy organicznej, ze ob-
darzyli nas ruchem socjalistycznym, ze dotychczas
wcigz starajg sie wysuwac postulat niepodlegtosci.

»Wszystkim tym prgdom ugodowym, ktore sg progra-
mowo wprowadzane w zycie przez obydwa skonfedero-
wane stronictwa reabstéw i demokratéw narodowych,
odpowiadaja rozliczne objawy wsrdd spoteczenstwa,
ktore Swiadczg o tern, ze poczucie odpornosci wzgtedem
wiadz rosyjskich i nieprzejednane stanowisko wzgle-
dem wszystkiego, co rosyjskie, ostabto bardzo w naszem
spoteczenstwie.

»Arystokracja nasza i finansjera zaprasza przedsta-
wicieli wiadzy. Moskali, na zebrania prywatne. W klu-
bie mysliwskim i towarzystwie racjonalnego polowania,
szlagoni nasi zapoznajg sie z urzednikami moskiew-
skimi, witajg sie pozniej z nimi hatasliwe w restaura-
cjach i teatrach — nastgpito zblizenie towarzyskie,
przeciw ktoremu lat temu 20 Dmowski skierowat byt
jadowity pamflet*”.

Tak oto ostabiano w spoteczenstwie polskiem ,,nie-
przejednane stanowisko i poczucie odpornosci wzgle-
dem wiadz rosyjskich®, tak oto rozwiewano wszelkie
»-mrzonki o mozliwosci wielkiej polityki polskiej“ i za-
pedzano wszystkich ,,na podworko polityki Dumy i pra-
cy organicznej“. Dalsze horyzonty narodowe i politycz-
ne troskliwie zastaniano, wysuwajac hasto ,,biernosci
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wobec wszystkich konstelacyj europejskich“ ™)., ,Na-
rod kazdy musi mie¢ swojg polityke miedzynarodo-
wa"“ — stwierdza ,,Ihrzeglad.Naiiidowy”il teoretyczny or-
gan N. D,, redago\vany“przez"ZrBalickieg'o. Polityka ta
wyrazac¢ sie moze albo w ,,Swiadomem. tgczeniu sity wia-
snej z grg sit innych, dziatajgcych w pozadanym dla
narodu wiasnego kierunku“, atbo tez ,,w takiem lub In-
nem orjentowaniu przewidywan na przysztos¢, sympa-
tyj, obaw tub nadziei”“. Nardéd polski, nie posiadajacy
panistwowosci wiasnej i wskutek tego pozbawiony mo-
znosci oddziatywania na ukiad stosunkéw miedzynaro-
dowych, mysle¢ i méwi¢ moze tylko o ,,orjentowaniu“
planow i przewidywan. A ,ilos¢ kombinacy™t, wedle
ktorych uktadac¢ sie moga nasze orfentacte polityczne
jesT"wihasciwie Sciste ograniczona do dwéch ewentualng-
§cT“f 'rdréjprzymierza (Niemcy, Austrja, Wiochy) oraz
tlrojporpzuffienia Francja, Rosja)*“. W_j,0obec-
nej~jednak dobie — ,,sytuacja kwesji polskiej jest ta-
ka, ze ani orjentacja austrjacko - iiiemiecka, ani jej an-
tipodum nie obiecuje liarn zadnych korzysci narodo-,
wych. Bilgkaja sie jeszcze msrdd nas tesknoty do ja-
kiej$s roojny, ktéra wybuchnie ,,na wiosne* i przyniesie
w potozeniu naszem znaczna ulge. Stosunki jednak mie-
dzynarodowe tak sie obecnie utozyty, ze kazda z ornych
oczekimanych mojen brzemienna jest dlaT nas raczej
niebezmeczenstnyami, amz3”~r~dzieJaTni™M7™ W Rwa~
miesigce potem stwierdzi ,,Przegtad Narodowy“, iz ,,je-
steSmy obecnie w sytuacji takiej, ze zarbwno jedna o-
rjentacja, jak druga pozbawiiona jest wszelkich pod-

Zob. W. Feldman, tom |IIl, str. 219. Wszystkie poda-
ne tu cytaty pochodzg z oryginalnych pierwodrukéw ,Przegladu
Narodowego®. Zwykta sumienno$¢ jednak stwierdzi¢ mi kaze; ze
dobér ich utatwitem sobie, opierajac sie na wyjatkach i streszcze-
niu, dokonanem przez W. Feldmana

2 Zob. ,,Przeglad Narodowy®, sierpien 1912, tom X, zeszyt
VIII, art. Aspera ,,Nasze orjentacje polityczne®, na str. 115 — 114,
119 — 120.
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staw“ ™). ,Ildeologja zywiotéw powstanczych w Gali-
cji, tych, ktére stanowiag jadro dzisiejszego fermentu

jest wedtug Balickiego ,,ideologjg 1865 r., zwyrodniata
w obchodowg frazeologje“. Przytaczajgc szereg ,,ad hoc
zbudowanych®“ dogmatow i przestanek, majacych ,,uza-
sadni¢ polityczng koniecznos¢ formowania oddziatow
na ustugach armji austrjackiej“, dziwi sie Balicki, iz
»~podniecanym autosugestjg powstanczg umystom zu-
petnie do glowy nie przychodzg rzeczy tak proste: —
ze konflikt miedzy paristwami rozbiorowemi wtedy tyl-
ko moégiby posiada¢ dia nas znaczenie polityczne, gdy-
by w interesie jednej ze stron lezato podniesienie kwe-
stji polskiej, co w danym przypadku jest wykluczo-
ne“ ™). Pozostaje wiec tylko ,jedynie skuteczna droga:
wplywaé w miare sit na zmiane kierunku polityki sfer,
stojacych u steru rzadéw, w duchu wiasnych postula-
tow“. | w obawie, by stéw tych nikt naopak nie zrozu-
miat, Spieszy ,,Przeglad Narodowy* z rozstrzygajacym
wszelkie watpliwosci komentarzem: ,,jest to pewnikiem
psychologicznym, stwierdzonym przez doswiadczenie
wszystkich czaséw, ze wpltyw opozycji na sfere rzadza-
ca zmniejsza sie w miare tego, jak wzrasta kat odchy-
lenia linij politycznych jednej i drugiej“. Nalezy wiec
dazy¢ do ,,zmniejszenia kata odchylen*“ miedzy Polska
i Rosja. Z takich zatozenn wychodzac, ruch niepodle-
gtosciowy w Galicji uwaza ,,Przeglad Narodowy“ za
»gre az nadto jasng i przejrzysta“, za ,,gre, obliczong na
pierwotne instynkty jakichs Malissorow lub Macedon-
czykéw, ktorych mozna po dziesieckroé wywiesé w po-

Zob. ,Przeglad Narodowy*, paZdziernik 1912, tom X, zeszyt
X, art. Aspera ,W sytuacji obecnej“, na str. 338—339.

Zob. ,,Przeglad Narodowy*“, listopad 1912, tom X, zeszyt XI,
art. Z Balickiego: ,Ferment przedwojennej Galicji“, na istr.
455 — 456.

Zob. ,,Przeglad Narodowy*“, sierpien 1913, tom XII, zeszyt
VIII, art. Z. Balickiego ,,Instynkt panstwowy*.
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le i zawsze mie¢ z nich gotowy ,atut’ do wygrania

Z ~ch ,wzgledow" rozwifnjgcy sie ruch wojskowy w
Galicji potepiony zostaje z calg bezwzglednoscig 1 to
poczynajac od ,,nazwy (ruch niepodlegtosciowy), do
ktérej ucho czysto polskie odruchoroy rostrgt czué mu-
si“  — i ,przestanek filozoficznych — czysto spekula-
tyronych i oderwanych od zycia“ Miodziezy pol-
skiej, skupianej w organizacjach wojskowych, zdaje
sie — stwierdza Narodéwka — ze ,,mozna zbawiaé¢ Pol-
ske bez pracy mysli, bez wglebiania sie w istote wspot-
czesnego bytu narodowego i wspéiczesnego potozenia
narodu. A moze sadzag, ze obowigzki Polaka wzgladem
sprawy narodowej polegaja nie na tern, zeby jej stu-
zy¢, lecz zeby sie nig w wolnych chwilach bawi¢?..“ "®.
»Ten dzisiejszy, t. zw. niepodlegtosciowy ruch wsréd
miodziezy w tej postaci, jakg dzi$ przybral, jest najja-
skrawsza ilustracjg zacofania politycznego, w jakiem
znajduje sie nasze sj oteczenstwo. Bo w spoteczenstwie,
ktorego myst i czyn statyby na nalezytym poziomie doj-
rzatosci politycznej, podobne oddalenie sig miodziezy
od tego, co stanowi tres¢ zycia i walki o byt narodu,
bytoby niemozliwe* Posgdzajacj~oskarzajac_ruch
niepodlegtosciowy o uleganie wplywom masonerji,
stwierdzajac, ze ,wszystkie yego cechy umystowo-poli--
tyczne zdradzajg wptywy” duchowe 2zydostwa* —
nie waha sie ,,Przeglad Narodowy* przedstawi¢ sprawy
organizacyj strzeleckich jako prowokacji oskarzonego

w® Zob. ,Przeglad Naréd, ay*, pazdziernik 1912, tom X, zeszyt
X, art. Aspera ,,W sytuacji obecnej*“.

i Zob. ,Przeglad Narodowy*, kwiecien 1912, tom IX, ze-
szyt IV, art. Z. Balickiego: ,Apolityczny wptyw zydéw*, na str.
353.

Zob. ,,Przeglad Narodowy“, czerwiec 1912, tom 1X, zeszyt
Vi, art. ,,Polityka nowoczesna i nasze zacofanie“, na str. 574.

®) Ibidem.

Zob. ,Przeglad Narodowy“, kwiecien 1912, tom IX, zeszyt

IV, art. Balickiego ,Apolityczny wptyw zydoéw*, na str. 353.



-0 zdrade”stanu i szpiegostwo na rzecz Rosji putkownika
Redlg ®)- co staje sie powodem ogtoszenia przez J. Pit-
sudskief*o w krakowskim ,,Naprzodzie* obszernej
odpowiedzi, zakonczonej stwierdzeniem, ze Balicki,
wyprzedzony w tym wypadku przez ,,dwugroszowych
pismakoéw* z prasy ,,narodowej*, kalumnje ich usyste-
matyzowat tylko i podpisat i ze ,,miat zaszczyt niegdys,
ten zreszta, jak wielu innych gadzinowcéw moskiew-
skich — walczy¢ w szeregach rewolucyjnych pod tern
samem hastem, na ktore obecnie tak haniebnie i oszczer-
czo brudne btoto rzuca“.

A wobec takich oskarzen i inwektyw, wobec takiegj
otwartej i tak glebokiej nienawisci do tych prekurso-
row nowego zycia Polski, czemzez wytlumaczyé, jak
zrozumieé i uzasadnié¢ opieke, jakg w tymze czasie ota-
czab ci sami politycy ,,narodowi* powstate i rozwijaja-
ce sie w Galicji druzyny Sokole i Bartoszowe? J. Hal-
ler, stojacy na czele tych druzyn, jako wybrany przez
»Zwigzek Sokoli“ na ,,zwigzkowego instruktora®“, w me-
morjate, ztozonym r. 1918 Komitetowi Narodowemu
Polskiemu w Paryzu uchyla ragbka tajemnicy w tej
sprawie: ,,Dazeniem mojem byto doprowadzi¢ do jedno-
litoSci organizacyj przez wspdlne regulaminy i instruk-
cje, umundurowanie, a wreszcie i komende; w tym tez
celu zapoznatem sie z J6zefem Pitsudskim, ktéry rachu-
by swoje opierat na wywotaniu powstania w Kroéle-
stwie Polskiem, o czem ja jednak juz wtedy powatpie-
watem. Z tego powodu powstata w starych szeregach
sokolich nieufno$¢ do mojej osoby, utrudniajagca mi
coraz bardziej prace w czasie najgoretszym, gdy zosta-
ty zorganizowane szkoty oficerskie, podoficerskie i zcd-

®) Artykuty Z. Balickiego pod zbiorowym tytutem ,Dezorien-
tacja austriacka“ ukazaty sie w ,Przeglagdzie Narodowym®“ w ze-
szycie z maja i czerwca 1913.
Jako artykut wstepny p. t. ,Orientacja p. Balickiego”“ w
nr. 173 z 50 lipca 1913.
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nierskie, ktorych kieromnictroo i wyklady w moim re-
ku spoczywaty* ®).

Bardziej wyrazng odpowiedZ na nasze pytanie znaj-
dziemy w memorjale, ztozonym przez St. Grabskiego
hr. Bobrynskiemn we Lwowie, a noszacym wszelkie ee-
cby wstretnej denuncjacji i plugawego ptaszczenia sie
stabego przed silnym Czytamy w tym memorijale:
»-Rzad anstrjacki w jesieni r. 1912 zorganizowat tak zw.
»Komisje Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegto-
Sciowycb*, zwan”Takze ,,Komisjg Tymczasowg“, zto-
zong z socjalistéw, radykalnej chtopskiej klasowej par-
tji t. zw. ,,ludowcow", radykalnych demokratéw, Kiero-
wanych przez zyddéw i paru awanturnikow bez powaz-
nego wptywu na spoteczenstwo. ,,Komisja*“ przystgpita
natychmiast do organizowania oddziatéw ochotniczych
pod nazwa ,,Zwigzkéw Strzeleckich* z jawnemi celami
przygotowania powstania w Krdlestwie Polskiem.
Partje narodowe, posiadajace jednakze wiekszos¢ w
»Radzie Narodowej“, wybieranej przez wszystkich pol-
skich postéw do sejmu i parlamentu, wydatly odezwe,
nawotujaca spoteczenstwo polskie do spokoju i potepia-
jaca dziatalnos¢ ,,Komisji Tymczasowej“. Za$ prezes
»Rady Narodowej“ p. Cienski zwotat u siebie w Pienia-
kach narade dziataczy polskich ze wszystkich trzech za-,
boréw Polski, na ktorej przedstawiciele Krélestwa P>1-
skiego wypowiedzieli sie najkategoryczniej przeciwko
jakiemukolwiek  wspétdziataniu  narodu polskiego
z Niemcami i o$wiadczyli, ze przy zderzeniu sie Swiata
stowianskiego z niemieckim ludnos$¢ Krolestwa Polskie-
go stanie po stronie Rosji. W ciggu catego r. 1913 i

Zob. Archiwum M. S. Z akta Komitetu Narodowego Pol-
skiego w Paryzu, teka nr. 6. Protokdt posiedzenia K. N. P., odby-
tego 17 lipca 1918.

Zob. ,,Russko - polskija otnoszenija w pieriod mirowoj woj-
ny“, Centr. Archiw Moskwa — Leningrad, 1926, na str. 28 i 29.
O okolicznosciach towarzyszacych ztozeniu tego memorjatu, pi-
sze w rozdziale nastepnym.
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W 1914 do samego wypowiedzenia wojny w prasie pol-
skiej prowadzono statg polemike w sprawie ,,Komis[r
Tymczasowej“, ktéra — mimo podtrzymywania jej
przez judofilskie gazety — tracita coraz bardziej grunt
w spcdeczenstwie polskiem. Partje narodoroe zdalaty
stopniomo odciggng¢ od niej roigkszo$¢ ,,ludomcém®,
cata rnlodziez, z royjgtldem socjalistony, a takze pohkie
tomarzystroa ro Ameryce, ktdre pierrootnie zaopatrywa-
ty ,,Komisje Tymczasorog' ro znaczne $rodki pieniezne.
Aby za$ przecirodziata¢ kuszacemu roptymomi na mio-
dziez éwiczen i parad wojskowych, urzadzanych przez
»ZwWigzki Strzeleckie®, znajdujgce sie pod wpltywem na-
rodowej demokracji ,,Sokot*, ktéry do tego czasu byt
wylgcznie towarzystwem gimnastycznem, razem ze
~Skautem®, a réwniez i stworzone dla przeciwdziatania
ukrainskim oddziatom ,,Siczowym* — |, ,Druzyny Barto-
szowe“ — wigczyly do swojego programu ¢wiczenia
wojskowe, ale podczas tego, Kkiedy ,,Zwiazki Strzelec-
kie“ organizowaty oddziaty wojskowe: roty i bataljony,
miaty swoich oficeréw i pozostawaty w Scistym zwigz-
ku z armjg austrjacka — ,,SokoK* i ,,Druzyny Barto-
szowe* nakreslity sobie, jako cel swoj, militarne wycho-
r~wanie spoteczenstwa, a nie stworzenie oddziatéw pomo-
1 cniczych®.. O losie, jaki spotkat te druzyny ,Sokole*”™
Vi ,,Bartoszowe*, opowiem w rozdziale nastepnym.
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XIV.

Wybuch wotny europetskiet otworzyt przed pobtyka
»harodowa" jak najszersze mozliwosci nietylko wyraza-
nia Sympatyj rosyjskich i uczu¢ ..wiernopoddarczycE”

lecz takze — nieraz bardzo jaskrawego — wcielania
tych uczu¢ w czyn. Szturm do sumienia narodowego
rozpoczeto — jak zwykle — na tamach prasy; w pa-

rze z artykutami o barbarzynistwie Niemiec i niebez-
pieczenstwie. grozgcem Polsce z tej strony, szty tu krot-

kie wzmianki, notatki, obrazki i ,,migawki®, podsyca-
jace nastroje prorosyjskie, szty, przescigaty sie w do”
borze argumentéw sazniste nieraz ,rozwazania“ i ,,uwa-

gi“ o ,przewidywanych®, ,niewatpliwych®, ,zupetnie
pewnych* dobrodziejstwach ze strony cara. Gdy wiec
pozbawiona zmystu politycznego Warszawa obsypywa-
ta kwiatami oddziaty rezerwistow, a car Mikotaj w ,,naj-
wyzszem podziekowaniu mieszkancom Krdélestwa Pol-
skiego“ moéwit ,,z zadowoleniem® ,,0 wspaniatym prze-
biegu powotania rezerwistow warszawskiego okregu“ i
0 ,,podniostym nastroju patrjotycznym catej ludnosci
kraju“ — prasa narodowo-demokratyczna S$pieszyta
z wymownemi obrazkami ,,na dobie*“: ,,idg sobie war-
szawiacy na mobitizacje, jak na spacer, brawurg tchng

Zob. Livre irisé des Polonais. Recueil des documents non-di-
plomatiques du 8 aodQt jusqu'au 4 avril. Ksiega teczowa Polakéw.
Zbiér dokumentéw niedyplomatycznych od 8 sierpnia 1914 r. do 4
kwietnia 1915 r.. na str. 15.
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ich oblicza: a co ini tam! co ma by¢ — to bedzie“ . Gdy
w pazdzierniku r. 1914 spadng na Warszawe pierwsze
bomby niemieckie, a ludnos¢ — wedtug stéw wojenne-
go generat-gubernatora Turbina — okazywaé¢ bedzie od-
dzialtom wojskowym ,wzgledy i przychylnos¢, przybie-
rajgce niekiedy bardzo wzruszajagcy charakter* ——
prasa narodowo - demokratyczna — istny rog obfito-
§ci — sypnie ,,rozczulajgcemi® wiadomosciami o tern,
jak to wszyscy przescigali sie w okazywaniu sympatji
dla zotnierzy," jak rozdawano im chleb. papierosy, cze-
kolade, cieptg bielizne, jak ,.energicznie* i ,,z zaparciem*
karmiono rannych i przewozono ich do szpitali™).
Odezwa wielkiego ksiecia Mikotaja Mikotajewicza,
zredagowana w petersBurskiem ministerstwie spraw za-
granicznych, a omawiana przed jej opublikowaniem
przez politykéw rosyjskich na ,,prywatnem* posiedze-
niu z udziatem R. Dmowskiego, wywotata w prasie na-
rodowej spazm bezgranicznej radosci. Ta sama, co dzis,
bo wychodzgca od r. 1774 ,,Gazeta Warszawska“ w nr.
223 z niedzieli 16 sierpnia 1914 r. uwaza jg za wspania-
ta realizacje najszczytniejszych, najsmielszych, najda-
lej siegajacych swoich marzen, pisze bowiem wyraznie:
,»Ogtoszony wczoraj akt panstwowy stat sie mozliwy do
uizeczywistnienia dzieki rozumnej polityce polskiej
w ciggu ostatniego okresu“. ,,Gazeta Poranna 2 grosze“
z tegoz dnia szuka ,,daremnie wyrazéw dla wypowie-
dzenia uczu¢, jakiemi zakotata¢ musiato kazde serce
polskie* przy czytaniu stéw wielkiego ksiecia. W pierw-
szem z tego powodu oficjalnem wystgpieniu stronnictwa
nar.-dem. ograniczono si¢ wprawdzie do okre$lenia ode-
zwy, .jako aktu pierwszorzednej wagi historycznej“ i
do wyrazenia ,wiary nieztomnej“ w urzeczywistnienie

-) Zob. ,,Gazeta Poranna 2 grosze“ nr. 669 z 2.VI11.1914, na str. 2
,,Na dobie*,

*) Zob. Livre irisé..., na str. 77.

* Por. Jesien 1914 r. wg. sprawozdania policji rosyjskiej w War-
szawie. ,,Niepodlegtos¢” tom VII, na str. 130.
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Wielkoksigzecycti przyrzeczeh . Zato jednak w ,,Odpo”
wiedzi na odezwe Naczelnego Wodza‘\ ogtoszonej w nr.
229 ,,Gazety Warszawskiej* z soboty 22 sierpnia 1914 r.,
a podpisanej m. in, przez Zygmunta Balickiego, Roma-
na Dmowskiego i Jana Harnsewicza czyta¢ juz mozna;
»Wasza~ Cesarska Wysokosci! Gleboko wzruszeni ore-
dziem Waszej Cesarskiej Wysokosci, ktére nam obwie-
szc.ua, ze waleczna armja rosyjska... walczy i za Swietg
dla naszego”™narodu sprawe wskrzeszenia zjednoczonej
Polski, zigczcma w jednag catos¢ roszystkich rozdartych
jej €zasci pod bertem Jego Cesarskiej Mosci, nizej pod-
pisani przedstawiciele stronnictw politycznych i grup
spotecznych polskich, wierzymy mocno, ze krew synéw
Potski, przelana tacznie z krwig syndéw Rosji w walce
ze wspoOlnym wrogiem," stanie sie najfepszg rekojmig
nowego zycia w pokoju i przyjazni dwoch narodéw sto-
wianskich. W dziejowym dniu tak waznego dla Naro-
du Polskiego wezwania przejeci jesteSmy gorgcem pra-
gnieniem zwyciestwa armji rosyjskiej, stojgcej pod Naj-
dostojniejszem dowddztwem Waszej Cesarskiej Wyso-
kosci i oczekujemy jej petnego na polu watki triumfu.
Te zyczenia i nasze wiernopoddarncze uczucia prosimy
Waszg Cesarska Wysoko$é ztozy¢ u stop Jego Cesar-
skiej Mosci Najjasniejszego Pana“. Tak wyrazone uczu-
cia ,,wiernopoddancze* by¢ musiaty mdiem zapewne od-
biciem istotnego stanu serc redaktorow ,Gazety War-
szawskiej“ ®, skoro w nr. 252 z wtorku 25 sierpnia
1914 r. uwaza ona za potrzebne drukowa¢ na miejscu
naczelnem odezwe wilenskiej grupy ,,wiernych podda-
nych“: — ,,Zebrani w miescie Wilnie ziemianie tego kra-
ju uwazajg jako .Swiety dia nich obowigzek wyrazenia
przed Waszg Cesarska Wysokoscig tych gtebokich uczué,
ktére wywotata u nich Wasza odezwa do Polakéw. Sta-

® Zob. Livre irisé... na str. 19.

* W skiad redakcji ,,Gazety Warszawskiej*“ wchodzili w tym
czasie m. in. R. Dmowski, Z Balicki, A. Sadzewicz, B. Wasiutynski,
St. Kozicki.
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nowiac od mielu wiekéw czes¢ réznoplemiennej ludno-
sci miejscowej, wszelkiemi silami dgzymy do tego, zeby
na gruncie wzajemnego szacunku i réwnouprawnienia
z narodowosciami zjednoczonemi z nami pod bertem
Imperatora Wszechrosyjskiego, przyczynia¢ sie do po-
tagi i pomysInosci Imperjum. Smiemy zapewnié Wasza
Cesarskg Wysokos$¢, ze i my, i walczacy pod Waszg
Najwyzszag Komendg nasi synowie i bracia, okazemy
sie godnymi potomkami grunwaldzkich rycerzy i potra-
fimy rywalizowa¢ z pokrewnym nam narodem rosyj-
skim i wojskiem w ofiarach i walecznosci, skupieni do-
kota Naszego Monarchy*.

Scielac sie tak ,,u stép Najjasniejszego Pana“, nie za-
niedbywano bynajmniej ,wielkiej sprawy budowania
przysztej Polski“. Ku niej, ku tej Polsce — pisze ,,Ga-
zeta Warszawska*“ — ,,skierowane by¢ musza cata mysl
i wszystkie wysitki narodu®. ,,Naréd musi w tak donio-
stej cbwib dziejowej mie¢ wilasng polityke, jesli dogo-
dne dla siebie warunki pragnie wykorzystaé¢. Ponad po-
lityka dzielnicowg, ponad politykg partyjng musi dzi$
istnie¢ i rozwija¢ sie__polityka narodowa, .polityka pol-
ska. Cel przed nig dzi$ jasny i wielki zarazem — zje-
dnoczeme Polski pod bertem Monarchy rosyjskiego. Na
drodze do te”o celu winniSmy skoncentrowac rnszysikie®
wysitki nasze" /.

~ncentrowano tez wysitki istotnie. Po nieudanych
prébach powotania do zycia Rady Narodowej w listo-
padzie roku 1914 zorganizowano Komitet Narodowy
Polski. W skiad jego wzeszli ,,postowie do obu ciat pra-
wodawczych panstwa oraz Kkierownicy pracy spotecz-
nej w kraju“ w osobach m. in. R. Dmowskiego, Z. Ba-
lickiego, J. Harusewieza, S. Czetwertynskiego, W. Ja-
roéskiego, Z. Wielopolskiego i M. Zamoyskiego. W ode-
zwie, opublikowanej w ostatnich dniach listopada 1914

N Zob. -,Gazela Warszawska*, nr. 263 z 25 wrzes$nia 1914, w art.
wstepnym ,.Polityka polska“.
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roku, Komitet Narodowy stwierdzat, ze wobec celu, ,,ja-
ki przed nami zajasniat od chwiti wybuchu wojny*“ —
»wobec wysitkéw i ofiar, ktére do jego urzeczywistnie-
nia prowadzg, wszystkie nasze watki i meczarnie dnia
wczorajszego odeszty w przesztosé. Jedna tylko przed
narodem staneta sprama — rozbicie ztomrogiej potegi
niemieckiej i zjednoczenie Polski pod hej-lem Monarchy
Rosyjskiego“ .

W zgodzie zupetnej z temi cetami i tg troskg pozosta-
je stosunek Komitetu Narodowego do sprawy budowa-
nia armii potskiej. Ruch wojskowy, rozwijajacy sie po
przeciwnej stronie frontu, wchodzacy na coraz wyzsze
szczeble organizacyjne i ideowe, ruch, kierowany przez
Pitsudskiego, a zmierzajgcy do zupeinej niepodlegto-
§ci — potepiony zostaje z calg bezwzgtednoscia —
wszelkie wiesci o nim topi sie w odezwach i artykutach,
powstatych pod wplywem Komitetu tub z jego inspira-
cji, a petnych najbardziej swiadomego klamstwa, naj-
potworniejszych oskarzen, najwstretniejszych posadzen,
najnizszych inwektyw. Uznaniem g”orgcem, poparciem
najsilniejszem cieszg sie natomiast préby stworzenia-
potskiej sity zbrojnej przy boku armji rosyjskiej. Jel-
cze przed powstaniem Komitetu we wrzesniu 1914 r. —
dwaj przedstawiciele stronnictwa narodowo-deniokra-
tyczhego — IMgiiekli Jar~$lg: N «wréeHi-sie Ndo-wiadz ror
syjS'kich z projektem, przewidujgcym stworzenie od-
dziatéw polskich, z odrebnemi mundurami i polskag ko-
menda. a ,,opierajagcym sie w swych przestankach poli-
tycznych na tresci odezwy wielkoksigzecej“. Projekt
ten jednak zostat pr~z Rosjan odrzucony. W pare™\ty-
godni pézniej, a niezaleznie od zabiegébw Balickiego,
Z inicjatywa stworzenia oddziatéw potskich wystgpito

® Cytuje z ,,Gazety Warszawskiej“, nr. 325 z 26 listopada J914 r.
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pare os6b, m. in. Matuszewski i Witold Gorczynski®).
Temu ostatniemu udato sie uzyskaé pozwolenie naTSTor-
mowanie Legjpnu, ktéry miatby za zadanie ,bojowe
dziatanie partyzanckie matemi oddziatami na tytach i
skrzydtach nieprzyjaciela, wywiadowcze i niszczenia
drég- zelaznych na tytach nieprzyjaciela® Legjon
ten organizowac sie zaczgt niebawem w Chetmie i Brze-
$eiu,.ij.ad Bugiem. Do akcji tej politycy narodowi odnie-
§li sie nieufnie: ,,dziatalno$¢ Gorczynskiego, osobistosci
nikomu nieznanej, idaca ponadto w Kierunku tworzenia
luznych oddziatéw partyzanckich, raczej kompromito-
wata wspotudziat potsko-rosyjski, niz go pozyty”vnie
potwierdzata“ Postanowiono tez nie zraza¢ sie od-
mowa, z jakg sie spotkat projiekt Balickiego, i podjac
ponowne proby. Powstaty w tym czasie Komitet Na-
rodowy nawigzjujg” stosunki z dowddca frontu gen. Iwa-
nowem, uzyskuje pewne zmiany organizacyjne, pole-
gajace na przeksztatceniu oddziatu partyzanckiego w re-
gularny oddziat wojskowy (z putkownikem Reuttem na
czele) i oddaje powstajacy twoér pod opieke ,,Komitetu
Organizacyjnego Legjonéw Polskich“”®. W wydanej
w zwiazku z tern odezwie, przedrukowanej przez wszy-
stkie pisma ,,narodowe“. Komitet wzywat Polakéw do
»~podtrzymania legjonow*, ktore miaty by¢ ,,oddzielng
formacjg wojskowg polskg z komendg w jezyku pol-
skim“., W komentarzach — stwierdza ober-policmajster
warszawski — jakie ukazaty sie w dziennikach narodo-
wo-demokratycznych, twierdzono, ze dzien przyjecia le-

® Por. Wactawa Lipinskiego, ,Walka zbrojna o niepodlegtos¢
Polski 1905 — 1918“, W arszawa, 1951, na str. 206. Poza tena szcze-
g6ty dotyczace Matuszewskiego zob. ,,Russko-potskija otnoszenija
w pieriod mirowoj wojny“ Moskwa—Leningrad, 1926, na str. 158—
141.

1® Henryk Baginski ,Wojsko polskie na Wschodzie®“, cyt. u W.
Lipinskiego.

Zob. W. Lipinskiego ,Watka zbrojna o niepodlegto$¢ Polski*

na str. 206 — 207.

12) Ibidem.
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gjonu pod opieka Komitotu jost jednym z najmozniej-
szych m historji mojny $miatomej. ,,Nar6d polski otrzy-
muje oddzielne swoje przedstawicielstwo wojskowe
w wojnie obecnej i dzieki temu wystepuje jako oddziel-
na jednostka w rzedzie narodow, ktore chwycity za orez,
aby zdiawi¢ hydre hegemonji pruskiej“. (,,Gazeta por.
2 gr.“ nr. 25). W podobnym tonio wypowiedziaty sie i in-
ne dzienniki narodowe, zwlaszcza — ,,Gazeta Warszaw-
ska®. Jedynie ,,Dziennik Polski“ sympatjami swemi zbli-
zony raczej do obozu ,polityki realnej“, zaznaczyt, ze,
»chociaz opierajac sie na pewnych ustepach odezwy Ko-
mitetu Narodowego, moznaby uwaza¢, ze pozwolenie na
formowanie oddzielnego wojska polskiego wydano, w
rzeczywistosci jednak sprawa przedstawia sie inaczej;
w armji rosyjskiej powstaja nowe oddziaty, utworzone
na podtozu narodowosciowem, i legjony w obecnym
swoim stanie nie majg zadnego znaczenia poHtyczne-
go“ Rzeczywisto$¢ potwierdzita niebawem — i to jak-
zez jaskrawo — stuszno$é takich przypuszczen. ,,Cen-
zura wojenna — pisze H. Baginski — zpoczatku s\re-
Slada w prasie warszawskiej stowo ,legjon®, a pdézniej
absolutnie ani jednego artykutu hib~skro notatki o
tych ,,druzynach* umieszcza¢ nie pozwalata“. Fakty te
zmuszajg Komitet Narodowy do ogtoszenia, ze ,legjony
polskie sa tylko druzynami przy armji rosyjskiej, nie za$

oddzielnem wodjskiem polskiem*“ . Ta degradacja. to_"
przymusowe zastapienie razacego ucho rosyjskie termi”®
nu ,legjon“ — obojetnem okre$leniem ,druzyna“ idzie

zresztg w parze z liczAemTaT)rutalnemi zakazami i szy-
kanami, uniemozliwiajgcenii jakikolwiek rozwéj oddzia- f
tu. PrzesladowanialF~6prowadzata wreszcieido. rozwia- /
zania ,,Komitetu Organizacyjnego Legionéw Polskich*;
niebawem i Komitet Narodowy odSiiwa sie od spraw

Jesien 1914 r. wg. sprawozdania policji rosyjskiej w war-
szawie*.
Ibidem,
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wojskowych, stwierdzajac przez to catg znikomos$é swe-
go znaczenia i wptywu na politykéw rosyjskich. ,,Legjou
pozostawiony zostat sam sobie, opuszczony przez tych,
za ktorych hasta polityczne przelewat cenng swa krew,
i jesli catkowitej nie ulegt zagtadzie, zawdzieczat to tyl-
ko samemu sobie: wysokim swym wartosciom ideowym
i zotnierskim* Tak wiec w epilogu swym wyglada 6w
okrzyczany przez prase narodowg ,,najwazniejszy dzien
w historji wojny Swiatowej“. Zaznaczy¢, a raczej pod-
kresli¢ tu nalezy, ze zanim do tak smutnych wnioskéw
sie doszto, zanim sie zdobyto przeswiadczenie, ze w dzie-
dzinie budowania wojska polskiego w Rosji nic zgota
uczynic¢ sie nie da — zdazono zamanifestowaé ,,brater-
stwo broni polsko-rosyjskiet : ote Komitet Narodowry
w osobie ks. Czetwertynskiego, ktory na krotko przed
tern, w okresie ,,dni polskich w Moskwie“ moéwit ,,piek-
nie“ o ,,duchowem pieknie wzajemnego rozumienia sie
dwéch narodéw*“ — ofiarowat pamiatkowa szable ge-
neratowi Ruzskiemu. zdobywcy Lwowa. ,,Generat dtugo
wzbraniat sie od przyjecia daru“ — najwidoczniej ro-
zumiejac ,,niewtasciwosé” takiego kroku z polskiego
punktu widzenia. ,,Piekne* jednak stéwka ,,piekna du-
chowego* zrobity swoje...

Brutalne szykany i przeSladowania, na jakie narazo-
ny byt legjbn putawski, w stosunku Rosji do Polski nie
byly wyjatkiem. Wiadze nie myslaty wcale o realizacji
obietnic, zawartj”*ch \v~dezwie wielkoksigzecej. Przeciw-
nie — ministerstwo spraw “wewnetrznych wydato tajny
okélnik do ,,gubernatoréw Kroélestwa Polskiego®“, wyja-
$niajacy, ze ,,wsio dolzno ostatsia po staromu“ i ze ode-
zwa wielkiego ksiecia skieroswana jest ,,nie”~o mieszkan-

Zoh. W. Lipinskiego ,Walka zbrojna o niepodlegto$¢ Polski“,
na str. 215.
1® Zob. ,Knrjer Poranny*“, nr. 349, Warszawa, 17.XTT.1914. - Dni
polskie w Moskwie*.
'®) Zob. ..Polonia“, nr. 2 deuxiéme année, Paris, 9 janvier 1915-
na str. 2,
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cow Kroélestwa Polskiego, lecz tylko do Polakéw, Za-
mieszkujgcyeh obszary, ktére w wyniku wojny przy-

taczone zostang do Rosji* Wszystkie dawniejsze usta-
wy i rozporzadzenia rusyfikacyjne zachowaty w Kré-
lesfwie moc 6bo~m co wiecej przybywaty nowe

np. zdjecie szyldéw z napisami polskiemi z budynkow
stacyjnych na kolei warszawsko - wiedenskiej, lub zmia-
ny w interpretacji prawa o jezyku wykiadowym w pol-
skich szkotach prywatnych. Fakty te, padajace na tio
r6zowych nadziei, wywotujg w spoteczenstwie zrozumia-
ta konsternacje. Nowomianowany generat - gubernator
Jengatyczow w przemoéwieniu na zamku ,,do wiadz cy-
wilnych w kraju“ w dn. 21.1.1915 r. czuje sie zmuszo-
nym (na wyrazne polecenie z Petersburga) do stwierdze-
nia koniecznosci ,Scistego i sumiennego przestrzegania
istniejgcych praw*, a przy zastosowaniu ich poleca kie-
rowaé sie ,,duchem odezwy*“ wodza naczelnego”™®). Ta
nader mglista ,,zapowiedz*“ najlojalniej przyjeta zosta-
je przez politykéw ,,narodowych* &). Nastroje rusofilskie
wzrastajg. Daje im wyraz i podsyca je zarazem prasa na-
rodowo - demokratyczna. Prof. St. Grabski w nr. 2 ,.Zje-
dnoczenia“ w art. p. t. ,,Z glosem instynktu narodowe-
go“ stwierdza kategorycznie: ,,.Dwie sg dzi$ przed Pol-
ska mozliwosci — albo zjednoczenie ziem polskich i.w
zwigzku z panstwem rosyjskiem wolny w zachowaniu
wiary, jezyka i samorzadu rozwoj wszystkich sit zespo-
lonego znéw po pottorawiekowem rozdarciu narodu —
albo fikcyjna samodzielno$¢ skrawka Polski bez zagtebi
weglowych, bez dostepu do morza, zgéry na niemoc i za-
lezno$¢ ekonomiczng skazanego“... ,,Musimy wybraé je-
dng z tych dwdch mozliwosci. Musimy powiedzie¢, w zi-

Zob. ,Livre irisé..” na str. 103, poza tein zob. ,,Russko-polskije
otnoszenija w pieriod mirowoj wojny* na str. 57.

Zob. ,Trudy instituto stawianowiedienija akademiji nauk
SSSR*“, Leningrad, 1932, na str. 204.

»Jesien 1914 r. wedtug sprawozdania policji rosyjskiej w War-
szawie“.
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szczeniu ktérej z nicli przysztos¢ Polski widzimy, jesli
ehcemy, Ly glos nasz cokolwiek znaczyt przy ostatecz-
nym wynikow wojny regulowaniu“ . W ktorg strong;
poszli, jaka droge wybrali — dowodzié, ani przypomi-
na¢ chyba nie trzeba — z Rosjg tak ciezko przeciez sie
rozsta¢! Nie mniej jaskrawo wypowiada sie w tej spra-
wie i ,,Gazeta Warszawska“ — w nr. 52 z 21 lutego 1915
roku u"”~zata ona za wskazane i konieczne przemawiaé
do swych czytelnikéw w taki sposéb: ,,Nasza nowocze-
sna idea niepodlegtosci stoi na gruncie socjalno-paristwo-
wego systemu Europy i nie moze sie z niego wytamywac
dla ,,patrjotycznych* widzimisie naszych marzycieli lub
prorokéw. Absolutna niepodlegto$¢ jednej politycznej
jednostki od drugiej, nawet mocarstw pierwszor”~dnych,
coraz bardziej staje sie niemozliwa“... | dalej: ,,A gdyby
zapyfaT¢ ktoregokolwiek z tych absolutnych niepodlegto-
sciowcdw, jak sobie wyobrazajg ten ,absolut Polski*,
scisniety miedzy 90 miljonami Niemcéw, a stukilkudzie-
sieciu miljonami Rosjan, to konsekwentnie obraz jego
musiatby by¢ taki: Polska (razem z zydami — Zydopol-
ska), odgraniczona murem chinskim od Zachodu i
Wschodu, bez sojuszu z nikim, m roalce przecimko wszy-
stkim i mszysikiemu. Nagie ciato polityczne na modie
nagiej duszy. Trudno o gwattowniejsze uderzenie Krwi
na moézg“...

Ciekawe to — nieprawda? Niema dla Polski nic strasz-
niejszego, nic nie powoduje ,,gwattowniejszego uderze-
nia krwi na mozg“, jak mysl o zupetnej samodzielnosci
i oderwania sie od Rosji.

Tak jawnie ofiarujac swe stuzby w Warszawie, nie
zapominata polityka ,giamdéwa**— , zebra¢ o przypu-

Cytuje z ,,Gazety Warszawskiej“, nr. 123 z 5 maja 1915.
Zob. ,,Gazeta Warszawska®“, nr. 52 z 21 lutego 1915 r.

358



szczenie do taski carskiej* w Galicji. Tu bowiem — po
-wWyriTSzenin kadrdWKT z Krakowa, w trakcie marszu Pit-
sudskiego do Kielc — stronnictwa polityczne, do niedaw-
na przeciwne wszelkiemu ruchowi zbrojnemu, obecnie
za$ ,,pociggniete bohaterskiem wkroczeniem oddziatow
strzeleckich do Krélestwa — zdecydowaty sie na zgod-
ng akcje; znalazta ona wyraz w uchwatach, powzietych
16 sierpnia 1914 r. w wyniku dwudniowych obrad Sej-
mowego Kota Polskiego i przedstawicieli Komisji Skon-
federowanych Stronnictw Niepodlegtosciowych. Przyje™
to mianowiciePiajsto bezwzglednej wulki z Rosja, zatozo- j
no Naczelny Komitet Narodowy i powotano do zycia /
dwa legjohy — zachodni i wschodni. Pod uchwatami te-/
niFpodpisali sie takze i przedstawiciele narodowej - de-
mpkrAji oraz t. zw. podolacy, a wiec zywiotyTPTore PTo
niedawna ,,pod dyktatura Dmowskiego zwalczaty naj-
zacieklej skromne proby przygotowawcze polskiej sity
zbrojnej“. ,,Zgoda“ jednak tych, ktérzy ,,zyli idea wal-
ki zbrojnej z Rosja, z tymi, ktorzy tej walki nie chcieli*
niedtugo trwa¢ mogta. Ani Stanistaw Grabski, podpisu-
jacy manifest walki zbrojnej, ani sojusznicy jego —
Cienlki7*Pininski, "SEarbek, Stronski, Surzycki i Kasz-
nica — szczerymi nie byb. ,,Nie matac sity powstrzymaé
akcji zbrojnej spoteczeristwa, celowo i Swiadomie przy-
taczyli sie do niej w celu ostabienia i spaczenia jej wJOa-
ir¢ji Za¢hdclniej, a zniszczenia we Wschodniej, gdzie czu-
li~me panaM ‘TTKastepuje wiec dhtugi szereg atakéw o-
tWartych i pc¢hnii™ skrytych, wymierzonych gtéwnie
przeciwko legjonowi wschodniemu. Miodziez, zgrupowa-
na we Lwowie, niecierpliwi sie, rwie sie do walki, tesk-
nym wzrokiem patrzy w strone Kielc, a politycy ,,naro-
dowi“ migoca jej fantomem patrjotyzmu: ,,ci sami dzia-
tacze, ktorzy denuncjonowali Pitsudskiego, jako niebez-
piecznego dla Austrji ,,bandyte* i zabiegali w Wiedniu,
by wobec samodzielnego wkrcxizenia Strzelcow do Kro-
lestwa udzielono Sokotom praw c. k. Landsturmu, obec-
nie zastraszali miodziez widmem przysiegi“. Jednocze-
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$nie krazy¢ zaczeiy_uporczywe pogtoski, ze legjon idzie
na rozbicTe, gdyz ,tego wymaga sytuacja polityczna®.
Z tej zdradzieckiej atmosfery wyrwac sie zdotaty jedy-
nie zebrane we Lwowie oddziaty strzeleckie. Pozostatg
czes¢ miodziezy, zebrana w Sokole i Druzynach Barto-
szowych, demoralizowano bez ostonek, doktadano wszel-
kich staran, by jak najstabiej przygotowa¢ jg na mar-
sze i trudy, krzyzowano plany i zarzadzenia fachowe
dowoddcow. Wreszcie w dniu opuszczenia Lwowa ,,naka-
zano na doraznie zwolanem posiedzeniu urzadzi¢ wy-
marsz w ciggu dwoéch_ godzin“. Protest dowodcow,
twierdzenia ich, ze na taki wymarsz potrzeba co naj-
mniej" dwocE dni czasu, pozostaty bez echa: cel zresztg
byt widoczny — ,,zaskoczy¢ miodziez rozprészong i wy-
prowadzi¢ ze Lwowa jak najmniej“. W dniu 29 sierpnia
rozpoczyna legjon wschodni swa bolesng wedrowke.
Obszarpana, nawp6t tylko umundurowang i nawp6t u-
zbrojona, niezaopatrzong i grosza nie posiadajgca mio-
dziez wozono od Lwowa do Sanoka, od Sanoka do Ja-
sta, od Jasta do Mszany Dolnej. Nekano jg formalnie
~brakiem* zywnosci, prowadzono agitacje rusofilska,
uzyto nawet ambon, w ,,gorgcych”, ,.bélem patrjotycz-
nym*“ nabrzmiatych stowach ks. Damiana, poktadajac
niemato nadziei, rozsiewano i podtrzymywano pogtoski
0 formujacym sie w zaborze Rosyjskim ,legjonie grun-
waldskiin**“zTozdnym z ,,60 tysiecy ludzi“, a niajgcyni
»ZSpe\enTe Rosji i gwarancje Anglji i Stanéw Zjedno-
czonych, ze z Galicji Zachodniej, Krolestwa Polskiego
1 Polskich Prus stworzona zostanie autonomiczna Pol-
ska“. Jednoczesnie fatszywie i perfidnie komentowano
wiesci, naptywajace z ,legjonu .zackodjuegd* — mOAN~
no o przewrotnosci Austrji, do rozkazéw oficjalnych do-
dawano wymowne i przejrzyste uzupetnienia i ~vyjasnie-
nia, wreszcie — w obawie, by prawy instynkt narodowy
nie pchnat oddziatow czy jednostek w strone Kielc —
obstawiono weztowe punkty komunikacyjne agitatora-
mi, rozsiewajgcymi pogtoski o przygotowywaniu armyji
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polskiej w ukryciu, o ¢wiczeniu ,,w goéracti“ oddziatow,

o koniecznosci ,,czekania z bronig u nogi*“ na tajenmicze

wezwanie. Ostatecznie z szesciu tysiecy ludzi. ..idgcych

w pole przeciw Moskwie* — 4 lednQ35.Q znalazlo-jsie na--——--

posterunku®, reszta za§ — ..rozeszta sie w nedzy ixoiZfiai=——- ",

ryczeniu ku niesiawie~nni”ia polskiego* <l J
Szczegoty te, zaczerpniete z zapomnianego, bo staran-

nie' chowanego i niszczonego druku, znajdujg catkowite

potw/ierdzenie_jyjtannicQWEj-jCZi5Sci,, memojrjalui__zkpzphe”

przez Stanistawa Grabskiego, podéwczas jednego z gtéw-

79 Szczegobly, dotyczace rozbicia legjonu wschodniego i wszyst-
kie cytaty pochodzg z zapomnianej broszury: ,Pod sad? Historja
legjonu wschodniego®, datowanej 16 pazdziernika 1914 r. Stad row-
niez dowiadujemy sie, ze ,,politycy narodowi*“ — ,nietylko, ze pra-
cowali nad rozbiciem legjonu w~schodniego, lecz takze prébowali
réznych perswazyj, by ostabi¢ legjon zachodni“. Tak np. ,komen-
danta jednego z liczniejszych oddziatéw wschodnio-galicyjskich
wzywali Skarbek i Biega w dniu 15 wrzes$nia do przytaczenia sie do
legjonu wschodniego, dodajac, ze wobec niepomysinej sytuacji dla
armji austrjackiej nalezy sie dobrze namysle¢, czy sie mamy anga-
zowaé (zob. str. 4). Nie mniej ciekawe, a petne tendencyjnych nie-
Scistosci szczegoty w sprawie legjonu wschodniego znajdujemy i
w memorjale generata Jozefa Hallera, ztozonym w r. 1918 Komi-
tetowi Narodowemu w Paryzu. Czytamy tam: ,Dnia 28 sierpnia
1914 na mocy uchwaty sekcji wschodniej N. K. N. wymaszerowat
ze Lwowa pod mojem dowdédztwem, zmobilizowany legjon wscho-
dni, ktory przedstawial raczej transport ludzi, niz zorganizowane
wojsko, a ktéry posiadat zaledwie kilkaset karabinéw na 4 tysigce
ludzi. Po rozwigzaniu legjonu wschodniego w Mszanie Dolnej z kon-
cem wrze$nia 1914 z powodu zadania austrjackiej przysiegi posp.
rusz., z pozostatych resztek, a zwiaszcza z tych, ktorzy musieliby
sie dosta¢ do wojska austrjackiego, zostat przeze mnie zorganizowa-
ny 5 p. p. L. P,, ktéry w przysztosci zostat ztaczony z 2 p. p. L. P:
w Il-ga Brygade L. P. pod mojem dowddztwem. Za wszelka ceng
trzeba byto odrobi¢ i zmieni¢ znaczenie polityczne wystgpienia Le-
gjonéw, trzeba byto silnego zaprzeczenia powyzszemu (austrjackie-
mu) ujmowaniu sprawy, i zaakcentowania odrebnosci Legjonéw
Polskich. Uczynit to Legjon Wschodni, rozwigzujac sie i zaklada-
jac w ten spo50b protest*. — Zob. Archiwum M. S. Z, akta Komi-
tetu Narodowego w Paryzu, teka 6, protokét posiedz”ia Komitetu
Narodowego Polskiego, odbytego w Paryzu dn. 17 lipca 1918 r.
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nycjh. kierownikéw polityki ,,narodowej , rosyjskiemu
generat - gubernatorowi We Lwowie — hr. Bobnnskie-
mu. Czytamy w tym memorjale;

»4) W chwili wypowiedzenia wojny wszystkie polskie
partje w Galicji, bez r6znicy politycznych zapatrywan,
o$wiadczyty, ze Polacy w Galicji spetniag do konca
swoéj obomazek obywatelski wzgledem swojego Monar-

Uzasadnienie to ex post, jaskrawo mija sie z prawda. Bo
jesli jedynym powodem rozbicia legjonii wschodniego byta na-
rzucona koniecznos$¢ ztozenia przysiegi, to dlaczego z resztek je-
go tworzono 3 p. p. leg., ktéry taka przysiega ztozyt, bo ztozy¢
musiat? Stwierdzi¢ tu wypada, ze-“rarwar-degionu wschodniego na
sumienie J. Hallera pada plama stosunkowo najtagodniejsza,
w miare bowiem sit swych i moznosci broniT pn tego, Jegjpnu
przed rozbiciem. Nie.udato mu-"ie. to — bohaterskie cechy przy-
pisane mu zostaly przez politykéw narodowych z braku lepszego
kandydata w jazgocie fanfar reklamiarskich znacznie poézniej.
W rzeczywistosci cztowiek to chwietny, niepewny swoich krokéw,
zmieniajacy czesto decyzje, cofajacy sie bojazliwie przed wiegk-
szemi przeszkodami — typowy oportunista. Swiadcza o tern cho-
ciazby szczegoly stawnego przejscia lrontu austrjackiego pod Ra-
rancza. Ten bohaterski protest przeciwko traktatowi brzeskiemu
prasa ,,narodowa“ dawno juz i mocno zwigzata z nazwiskiem Hal-
lera. W rzeczywistosci Haller nie odegrat tu roli zasadniczej; za-
decydowat o wszystkiem nastréj ogdélny. Przejscie przez front od-
byto sie do pewnego stopnia wbrew woli Hallera. Ws$réd wielu
rodzacych sie poddéwczas projektéw* i on wysunagt swoj, polega-
jacy na tern, by zaczeka¢ az panstwa centralne p6jdg dalej na
wschod, dosta¢ sie wrraz z niemi w glgb Rosji, a dopiero potem
zerwat z niemi i potaczy¢ sie z korpusem Dowbora-Musnickiego
(zob. ,,Rarancza“, zbiér opracowan w 15-lecie czynu zbrojnego,
Warszawm, 1935, na str. 118). Jeszcze bardziej jaskrawy przyktad
,»bohaterstwm* znajdziemy w stosunku Hallera do wiadz austrjac-
kich. W marcu r. 1915 a wiec w czasie, kiedy | Brygada Jozefa
Pitsudskiego walczyta o zachowanie polskiego charakteru, odrzu-
cajac m. in. wszelkie zewnetrzne oznaki, ktére Swiadczycby mogty
0 ,przynaleznosci“ jej do armji austrjackiej (np. nieprzyjecie
opasek czarno-zo6ttych, salutowanie dwoma palcami, a nie catg re-
ka, nienoszenie orderéw i medali austrjackich) — Jo6zef Haller, do-
wodca Il brygady Legjonéw polskich, wysyta do wiadz austrjac-
kich meldunek nastepujacy:
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chy, uwazajac, ze godno$¢ narodowa wymaga tego, aby
nikt nie moégt zarzucié¢ Polakom niewdziecznosci“.

»D) Rzad austrjacki nie chciat jednakze zadowolni¢ sie
tern, nie chciat zrozumie¢ tego ogromnego poswiecenia
sie narodu polskiego, ktéry w ogromnej wiekszosci, ro-
zumiejac, ze zwyciestwo Niemiec zagraza Polsce naj-
smutniejszemi nastepstwami — postanowit odwdzieczy¢

,K und. k. Kommando Polnischer Legionen.
Op. Nr. 254.

An das k. und k. Armeeoberkommando in
Standort, am 51 Marz 1915.

Mit Zirkularverordnung vom 21. November 1914, Pras. Nr.
10205/111 Min. fur L. ~v, sowie ZirkularverOrdnung vom 8 Dezem-
ber 1914, Abt. Y Nr. 9698 wurden die Rangstellung, Befehlgebung,
Distinktion und Ehrenbezeugungen hinsichtlich der polnischen und
ukrainischen Legionen geregelt.

Nachdem beziglich Befehlgebung und Distinktion einige Un-
klarheiten zum Vorschein gekommen sind, fihle ich mich verp-
flichtet auf diese Abschnitte wie folgt aufmerksam zu machen*..

,4) ad Ill. Distinktion. Im ersten auf die Offiziere sich bezie-
henden Abschnitte fehlt die Bestimmung zur Kennzeichnung der
Funktionsgrade der Stabsoffiziere der Poln. Legionen und be-
steht darUber ein Zweifel, ob dieselben silberne oder goldene Bor-
ten, oder sonst welche andere Distinktion tragen sollen. Der letzte
Absatz des Artikels 111 lautet: ,,Die Kommandanten der Legionen
und die ihnen vom Armeeoberkommando zugewiesenen activen Of-
fiziere und Militarbeamte der Armee im Felde tragen die vorge-
schriebene Uniform*. Es sind auch k. und k. Reserveoffiziere und
k. und k. Offiziere des Ruhestandes, die bereits auf Grund ihrer
Mobilizierungseinteilung zur Armee im Felde eingerickt waren
und sodann wie es z. B. bei mir der Fall ist, mit Militirkommando-
befehlen zur Poln. Legion eingeteilt wurden. Haben solche Offi-
ziere keinen Anspruch auf das Tragen ihrer Uniform, die sie durch
Diele Jahre in Ehren getragen haben? Aus dem vorangefuhrten
Grinden bitte ich das k. und. k. Armeeoberkommando nachtra-
gliche Erlauterungen oder Ergédnzungen zu den obzitierten Be-
stimmungen erlassen zu wollen, damit in jeder Beziehung Klar-
heit herrsche, was nur zum Wohle des Ganzen beitragen kann.

K. und. k. Kommandant Poln. Legionen beurlaubt

J. Haller, Kmdt.“
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sie swojemu Monarsze zyciem za to wszystko dobre, co
otrzymat od niego podczas pokoju. RzAd austrjacki, za-_
zadat od PolakOAV, aby oni, idac dalej, anizeli tego ich
obowiagzki wzgledem panstwa wymagajg: 1) wzniecili
powstanie w Krolestwie Boiskiem, 2) wywotali po-
wszechng wojne narodowg w Galicji, przeciwko woj-
skom rosyjskim w razie ich ofenzywy*.

W przekiadzie iia jezyk polski brzmi to jak nastgpuje:
,C. i K. Komenda Legjonéw Polskich.
Op. Nr. 254
Do C. i K. Naczelnej Komendy Armji W .

Miejsce postoju, 51 marca 1915.

Rozkazem okélnym z dnia 21 listopada 1914 r. Prez. Nr.-
10205/ITI Min. L. V. oraz z dnia 8 grudnia 1914 r. Oddz. V M.
9698 zostaty uregulowane kwestje stopni, dowddztwa, dystynkcji
i odznak honorowych Legjonéw polskich i ukrainiskich. Poniewaz
wyszty na jaw niedoktadnosci w sprawie dowodztwa i dystynkcji,
poczuwam sie do obowigzku zwréci¢ w nastepujacy sposob uwa-
ge na odnosne ustepy:“.

»4) Ad Ill. Dystynkcje. W pierwszym ustepie, odnoszacym sie
do oficeréw, brak postanowienia w sprawie oznaczania stopni
funkcyjnych oficeréw sztabu Legjonow polskich, wskutek czego
wylonita sie watpliwos¢ na temat czy majag oni nosi¢ srebrne, czy
ztote tasmy, czy tez innego rodzaju dystynkcje. Odnosny ustep
art. 111 brzmi. ,,Komendanci Legjonéw i przydzieleni do nich przez
Naczelng Komende Armji zawodowi oficerowie i urzednicy woj-
skowi armji polowej nosza przepisane mundury®. Naskutek roz-
kazow Komendy wojskowej przydzieleni zostali do Legjonéw pol-
skich réwniez C. K. oficerowie rezerwy i C. K. oficerowie w sta-
nie spoczynku — jak np. w moim wypadku — przydzieleni na
podstawie rozkazéw mobilizacyjnych do armji w polu. Czyz ci
oficerowie nie majg zadnych pretensyj do noszenia munduru, kto6-
ry przez miele lat ze czcig nosili. Z powyzej podanych powodéw
prosze C. i K. Naczelng Komende Armji o wydanie dodatkowych
uzupetnien lub wyjasnien do wyz przytoczonych rozporzadzen,
a to w tym celu, aby pod kazdym wzgledem panowata jasnosc,
ktéra przyczyni¢ sie moze tylko do ogélnego dobra“.

(Oryginalny — przez Hallera witasnorecznie pisany — bruljon
tego meldunku oraz odpis jego maszynowy z podpisem Hallera
w aktach Wojskowego Biura Historycznego w Warszawie).
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»,6) Zgodnie z temi wskazéwkami rzadu austriackiego
»Komisja Tymczasowa* (socjalistyczne, radykalne i ju-
dofUskie partje) ogtosita natychmiast powstanie prze-
ciwko Rosji, wystata zwigzki_strzeleckie do Krélestwa
Polskiego, i wkrotce potem proklamowata ,,Rzad Naro-
dowy“, ktéry podoLno™eRfat sie W'Warszawie i zazg-
dat od catego narodu bezsprzecznego postuszenstwa, gro-
zgc terrorem wszystkim sprzeciwiajacym sie powstaniu®.

»7) Dla przeciwdziatania tym uroszczeniom powstat
we Lwowie ,,Centralny Komitet Narodowy”™ ktéry po-
stawit sobie za ~aRabie“iitfzymac' A spoteczen-
stwo polskie i przeszkodzi¢ socjalistycznym préobom po-
wstania, zachowujac zresztg zupeing legalno$¢ w stosun-j
ku do panstwa. Do niego przytaczyty sie z pomiedzy
partyj: narodowu demokracja, konserwatysci wschodni,
konserwatysci narodowi (t. zw. centrum), partja kato-
licka, umiarkowana cze$¢ partji wiloscianskiej (,,ludow-
cow*), ktéra przed rokiem rozpadta sie na dwie czesci:
radykalng i umiarkowang; z pomiedzy organizacyji”,,So-
kot i ..Druzyny Jtartoszowe®, a takze cze$¢ ,,Druzyn
Strzelecki¢KT ktérych druga czes¢ przytaczyla sie do
.Zwigzkow Strzeleckich*, stosownie do tego, jak rozpa-
dia sie ,,partja ludowa“, pod wptywem ktérej zorgani-
zowaty sie wogéle druzyny strzeleckie. ,,Centralny Ko-
mitet Narodowy“ wydat odezwe przeciwko ,,Rzadowi
Narodowemu®.

., Azeby za$ przeszkodzi¢ jawnym zamiarom rzadu au-
strjackiego, zamiarom wciggniecia ,,sokotéw*, chociazby
i mimo ich woli, do boju, na co wskazywato rozporza-
dzenie ministerjum wojny, zaliczajgce towarzystwa so-
kole do landsturmu, ,,Centralny Komitet Narodowy*
zwotat do Lwowa wszystkich uzbrojonych sokotéw i
cztonkéw ,,Druzyn Bartoszowych®, usuwajgc ich w ten
sposéb od linji boju“.

»,8) Akcja rewolucyjna, przedsiewzieta przez socjali-
styczne ., Zwigzki Strzeleckie* na terytorjum Krolestwa
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Polskiego, zupeinie sie nie udata wskutek niecheci ze
strony tamtejszej ludnosci. Jednak'rzad wiedenski przy-
pisywal to niepowodzenie‘tej okolicznosci, ze do Krole-
stwa Polskiego wyruszyty li tylko oddziaty socjalistycz-
ne, a sokoli odmoéwili wspétdziatania. Rozpoczat sie nie-
prawdopodobny nacisk na sokotéw i na Komitet Cen-
tralny, aby sie tenze natychmiast potaczyt w jedng orga-
nizacje z Komisjag Tymczasows. Prasa judofilska stale
zarzucata sokotom, ze oni sie ,,¢wicza* podczas, kiedy
»ZWigzki Strzeleckie* przelewaja krew za ojczyzne.
W prasie za$ narodowej zabroniono wypowiedzie¢ sig,
choc¢by jednem stowem, krytycznie przeciwko Zwigzkom
Strzeleckim. Prasa wiederiska wychwalata nieistniejace
wecale zwyciestwa Strzelcow. Sam arcyksigze Stefan
z Zywca nawotywat sokotéw do nasladowania $wietnego
przyktadu Zwiazkéw Strzeleckich. Policja aresztowata
kazdego, kto jawnie ostrzegat miodziez. Poset do sejmu
Tomaka zostat aresztowany i skazany na 2 lata wiezie-
nia za to, ze zwracal uwage witoscian na fakt, iz w armji
rosyjskiej walczg takze Polacy. |W tych warunkach
»Centralny Komitet Narodowy* przyszedt do przekona-
nia, ze dalszy jamny opér jest niemozliroy, poniewaz
rzad gotéw byt zamkngé Komitet i aresztowaé jego
cztonkow, cieszacych sie specjalnym wplywem na mio-
dziez — w razie czego jedynym kierownikiem spoteczen-
stwa zostataby germanofilska rewolucyjna Komisja
Tymczasowa z fikcyjnym, wcale nieistniejagcym ,,Rza-
dem Narodowym*. Trzeba byto zastosowac¢ zupetnie in-
ng taktyke. ,,Centralny Komitet Narodowy* zgodzit sie
na potaczenie sie z ,»Komisjg Tymczasowg” na nastepu-
jacych warunkach: 1) wszystkie partje, nie wytgczajgc
socjalistow, ogtosza, ze tajny ,,Rzad Narodowy* wcale
nie istnieje; 2) organ tego ,,Rzadu” w Galicji t. j. sama
~-Komisja Tymczasowa*“ bedzie zniesiony; 3) zorganizu-
je sie ,Naczelny Komitet Narodowy*, ktéremu podpo-
rzadkujg sie wszystkie partje i organizacje; 4) zadne
postanowienie, tyczace sie Krolestwa Polskiego, jest nie-

366



dopuszczalne bez zgody organizacji, ktéraby w Kréle-
stwie Polskiem opierata sie na tych samych zasadach,
co Naczelny Komitet w Galicji; 5) Naczelny Komitet
rozwigze istniejgce dotychczas polskie oddziaty ochotni-
cze, a na ich miejsce zorganiznje legjony, wchodzace
w skiad regnlarnych wojsk austrjackich, ich dowb6dz-
two wojskowe ma nosi¢ tytnt ,,cesarsko - krdlewskie do-
wadztwo polskich legjonéw*. W zamian za to partje na-
rodowe powinny byly wyrzec sie protestu przeciwko
odezwie ,,Kota Polskiego“, nie odpowiadajacej ich prze-
konaniom. Ale uzyskaly co najwazniejsze: 1) zaniecha-
nie prob wywotania powstania w Krélestwie Polskiem,
2) zdemaskowanie istotnego znaczenia legjonéw polskich,
ktore od tego czasu stracity porywajacy goracg mtodziez
charakter romantyczny*.

,9) Organizacje: Sokoét, Druzyny Bartoszowe i Druzy-
ny Strzeleckie, jako takie, odmoéwity udziatu »legjo-
nach®, pozostawiajac swoim oddzielnym czionkom zu-
petng swobode dziatania w tej sprawie. Partje za$ na-
rodoToe rozroinely pomys$ing agitacje miedzy cztonkami
poroyzszych organizacyj, przecimko legjonom; a sekcja
wschodnia Naczelnego Komitetu YDypramila skoncentro-
roanych roe Lroomie sokotom do Sanoka z politycznym
komisarzem, hr. Skarbkiem, aby ich usunaé¢ jeszcze da-
lej od lijiji bojom. Nastepnie, juz po zajeciu Lmoma
przez mojska rosyjskie, sokoli przeszli do Jasta, a z Ja-
sia do Nomego Targu, gdzie ostatecznie odmdédmili msta-
pienia do legjoném i zostali przez hr. Skarbka rozpu-
szczeni do domom. Wedlug otrzymanych przezemnie
wiadomosci przeszto 2/5 byty jednak natychmiast pomo-
lane do stuzby mojskomej, przyczem mladze austrjackie
nie zmracaty zadnej umagi na lata pomotanych. Kto nie
posiadat przy sobie dokumentom, ktéremi moégtby udo-
modnié, ze jest m mieku pozapoboromym, byl brany ja-
ko rekrut. Robi to poprostu wrazenie zemsty nad naro-
dowag miodzieza polska, za to, ze ta sprzeciwita sie by¢



narzedziem tego wielkiego oszustwa, ktdre rzad anstrjac-
ki systematycznie organizowat jeszcze od r. 1911, azeby
przeciagna¢ naréd polski na strone $wiata niemieckiego,
w jego walce ze Swiatem stowianiskim®.

Jakby nie ufajgc wymowie faktow, przedstawionych
w tej bezprzykiadnej sipowiedzi, prof. Grabski uzupet-
nia jg jeszcze nastepujgcemi wnioskami:

1) Spoteczeristwo polskie w Galicji w przeciggu 3 i p6t
lat w ciezkiej walce z rzadem z jednej strony, a z socja-
listycznemi i judofilskiemi partjami z drugiej — broni-
to niezaleznosci swej polityki narodowej od wskazéwek
z Berlina“.

»2) @) dzieki nieroyczerpanej dziatalnosci prasynaro-
dorocj nietylko w Galicji, ale i w Krolestwie Polskiem,
a podczas wojny juz dzieki taktyce Centralnego Komi-
tetu w Galicji préby socjalistycznych Zmigzkéro Strze-
leckich TDyrDolahia powstania w Krolestwie Polskiem
pozostaty bez sklitku; b) wysitki rzagdu wzniecenia
w Galicji wojny narodowej przeciwko Rosji nie miaty
rowniez powodzenia; c¢) polskie legjony, ktére wedtug
rachub rzgdu wiedenskiego powinny sie ~sktada¢ z dwoch
dywizyj, sktadajg sie tylko z paru bataljonéw strzelec-
kich, ztozonych przewaznie z samych robotnikéw socja-
listycznych*.

»3) Jednak wskutek terroru ze strony rzadu i dema-
gogji radykalnych partyj, a co najsmutniejsze — wsku-
tek braku charakteru u wiekszosci postéw do parlamen-
tu, oddanych rzadowi wiedenskiemu, znaczna czes¢ lud-
nosci polskiej w Galicji chwili wybuchu wojny sta-
neta po stronie Swiata niemieckiego“.

L4 W miare jednak, jak ludno$¢ polska w Galicji
otrzymuje wiadomosci o manifeScie wodza naczelnego,
wielkiego ksiecia Mikotaja, a réwnocze$nie wykazuje
sie coraz bardziej dwulicowos¢ rzadu austrjackiego
w stosunku do Polski, spoteczeristwo polskie w Galicji
zaczyna coraz bardziej opierac sie na stowianskim punk-
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cié widzenia. I mozna juz mie¢ powazng nadzieje, ze
w najkrétszym czasie przytaczy sie ono w catosci w swo-
ich pogladach i uczuciach do Krdlestwa Polskiego®.

»Z pomiedzy cztonkéw b. Naczelnego Komitetu do
partyj narodomych, ktore od poczatku do konca staly
na sloroianskim punkcie midzenia i przecirndziataly za-
miarom polityki austrjacko-niemieckiej, nalezg narodo-
wi demokraci: prof. Gigbinski, docent Rozwadowski, hr.
Skarbek, kupiec Riedl i Grabski; narodowi konserwaty-
sci: prezes Rady Narodowej Cienski, prof. Kasznica, ks.
Czartoryski, ks. Lubomirski, hr. Pininiski, redaktor z par-
tji katolickiej, ksigdz Zajchowski i Przygodzki. Do par-
jtji za$ germanofilskiej: socjalisci Daszynski, Hudeé, Man
rek, Hausner, radykalny demokrata Sliwinski, zydzi
Steinhaus, Sarre, i oddani zupetnie wiedenskiemu rzgdo-
wi judofilcy demokraci: prezes kota polskiego Leo, wice-
prezydent parlamentu German, poset Fedorowicz oraz™>—
z pomiedzy krakowskich konserwatystéw — prof. Ja-
worski. Pozostali caty czas wahali sie miedzy dwiema
temi grupami, pierwsza wyraznie stowianofilska-, i dru-
ga wyraznie germanofilskg. Mozna liczy¢ na to, ze wiek-
szo$¢ z nich, jesli nie wszyscy, da sie przekonaé. A to be-
dzie posiada¢ duze znaczenie, jesli rotasnie ci, ktérzy do-
tychczas nie posiadali marki rusofilskiej, przytaczg sie
do odporoiedniej odezroy, ktéraby wyszta juz nietylko

imieniu Kroélestwa Polskiego, ale w imieniu catego na-
rodu polskiego. W ten sposéb po stronie Niemiec pozo-
staliby sami tylko socjalisci“

Zob. Zbiér dokumentéw, pochodzacych z archiwum kancela-
rji rosyjskiej rady ministrow i papieréw, znalezionych w walizce
prezesa rady ministréw B. W, SztlUrmera przy jego aresztowaniu.
..Russko-polskija otnoszenija w pieriod mirowoj wojny*, Centrar-
chiw, z predistowijem M. G. Walieckawo, Moskwa—Leningrad, 1926,
na str. 29 — 33, ,,Dokfadnaja zapiska prof. Grabskawo". W powyz-
szych cytatach korzystatlem czesSciowo z polskiego ich przektadu,
wydanego w Warszawie w r. 1918 p. t. ,,Narodowo-demokratyczni
pomniejszyciele Ojczyzny* i ,,Dokumenty carofilstwa narodowej -
demokracji“.
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Ten skandaliczny i jakzez przykry dla sumienia pol-
immemorjat — czarny dokument, stwierdzajacy bez-
apelacyjnie nietylko carofilskg orjentacje stronnictwa
narodowo - demokratycznego, lecz takze i denuncjator-
ski charakter zabiegéw jego i zastug — w ,bogatej“
dziatalnosci St. Grabskiego nie stanowi — niestety —
wyjatku. Jeszcze przed wkroczeniem wojsk rosyjskich
do Lwowa prof. Grabski organizowat potajemnie ,,depu-
tacje celem przyjecia Rosjan* i chetpit sie tern, ze dzieki
wiasciwej orjentacji“ redagowanego przezen ,,Stowa
Polskiego* bedzie miat ,,zaufanie” zwyciezcéw i zjedna
ich zyczliwos¢ dla Lwowa. | nie omylit sie w swych
przewidywaniach c. k. prof. Wszechnicy Lwowskiej. Bo
jeszcze w czasach istnienia ,,legjonu wschodniego*, w o-
kresie formalnej jeszcze, zewnetrznej przynaleznosci
politykéw ,,narodowych® do instytucji, wyznajgcej ha-
sto bezwzglednej wmlki z Rosja i takg walke organizujg-
cej, w/spominany juz przez nas prof. Kasznica ,jedzie
jawnie automobilem ze Lwowa do Warszawy i zpowro-
tem, pktrole i wojska rosyjskie rozstepujg sie przed ja-
dacym nie z powstancza zapewne misja“. Zdaniem hr.
Pininskiego kieruje sie generat Szeremietiew, gdy trzeba
wyda¢ przepustki przekradajacym sie ze Lwowa do Ga-
licji Zachodniej agitatorom Cienskiego™®). Sam Grabski
wreszcie doczeka sie tej blogiej chwili, kiedy wdadze ro-
syjskie protekcjonalnie klepa¢ go beda po ramieniu, a hr.
Bobrinskij za ,,obowigzek” poczytywaé bedzie dodanie
W sw™ym raporcie, ze dziatalno$s¢ Grabskiego wzbudza
w nim ,,coraz wiecej zaufania“ Bo istotnie na ..zaufa-
nie“ to szczerze zastuzyt!

W grudniu r. 1914 zwrécit sie Grabski do gen.-gub. Bo-
bririskiego z prosbg o pozwolenie na zwotanie we Lwo-
wie zjazdu ,,powaznych polskich dziataczy spotecznych

® Zob. ,,Pod sad! Historja legjonu wschodniego®, na str. 2 i 5.
<® Zob. ,,Russko-polskija otnoszenija w pieriod mirowoj wojny*,
Bobriniskij w raporcie do Januszkiewicza z 30.1.1915, na str. 39.

370



i politycznych z powiatéw i miast Galicji, w przyblize-
niu w liczbie stu oséb, wspoélnie z przedstawicielami Ko-
mitetu Narodowego w Warszawie, azeby w ten sposéb
zespoli¢ polska opinje publiczng z pobtykg powyzszego
Komitetu Narodowego* Bobrinskij w liscie do Ja-
nuszkiewicza, szefa sztabu wodza naczelnego, dodawat,
ze Grabski ,,spodziewa sie zjednoczy¢ w ten sposéb
przedstawicieli wszystkich polskich stronnictw politycz-
nych i ostatecznie naméroi¢ galicyjskich Polakény, aby
przystgpili do ruchu ogdlno - polskiego na korzys$¢ Ro-
sji* Do prosby swej dotaczyt prof. Grabski referat
o ,istocie praw narodu polskiego w Galicji“ z ktoére-
go—wedtug stow Bobrinskiego—wiadze rosyjskie prze-
kona¢ sie mogly, ze ,,gtdbwne podstawy przysztego samo-
rzadu Polski—zdaniem Grabskiego—polegajg na swo-
bodnem uzywaniu jezyka polskiego, na swobodzie wy-
znan i autonomji prawodawczej i administracyjnej we
wszystkich sprawach, dotyczacych wewnetrznego ustro-
ju Polski“ 7). Wszystkie te prawa — wedtug Grabskie-
go — ,,moznaby okresli¢, nie wywotujac nieporozumien,
w krétkich stowach, np. w odezwie“, ktéra — jak ko-
mentuje Bobrinskij — mogtaby ,,przekona¢ ostatecznie
roahajacych sie Polakén? o szczeros$ci zamiardéro rzadu
rosyjskiego* Opracowany przez Grabskiego projekt
tej odezwy miat brzmienie nastepujace: ,,Polacy! Zwy-
cieskie wojska rosyjskie zajety teraz i te czes¢ Galicji,
ktora, wedtug”stow'wadiza“nacézelnego, wejdzie w skiad
wskrzeszonej i zjednoczonej pod bertem rosyjskiego mo-
narchy Polski. Znowu jestescie zjednoczeni z 10 miljo-
nami swych braci, od ktérych przeszto 100 lat dzielity-
was graniczne stupy, ale z ktérymi zawsze zostawaliscie
w Scistej spdjni narodowej. Po szczeSliwem, da Bdg,
Ibidem. St. Grabski w liscie do Bobrinskiego na str. 35.
~® lbidem. Bobrinskij w raporcie do Januszkiewicza, na str. 34.
*9 |bidem, na str. 35 — 37.

Ibidem. Bobrinskij w raporcie do Januszkiewicza, na str. 34.
Ibidem, na str. 34.

371



skohczeniu wojny, bedziecie stanowili z nimi jeden or-
ganizm polityczny i razem z nimi bedziecie korzysiab
z narodowych swobdd i praw, ktére w kazdym razie nie
beda mniejsze od tych, jakie dotychczas mieliscie: pol-
ski jezyk w szkole, w zyciu spotecznem i w urzedach
panstwowych, autonomja prawodawcza i administra-
cyjna we wszystkich dziedzinach, odnoszgcych sie do
wewnetrznej kultury gospodarstwa i wewnetrznego u-
stroju Polski ,,wolnej pod wzgledem wiary, jezyka i sa-
morzadu®, ktéra Rosja zapewnita Wam przez historycz-
ne stowa Jego Cesarskiej Wysokosci Mikotaja Mikota-
jewicza“ ®).

Prosba Grabskiego, poparta takim releratem, takim
projektem odezwy i cytowanym wyzej memorjgtem, za-
opatrzona w ,,zaszczytng“ opinje Bobrinskiego: — ,,naj-
zupetniej ufam politycznej szczerosci profesora Grab-
skiego“ — powedrowata do wyzszych witadz rosyjskich
po to, by spotka¢ sie z decyzjg odmowng. Wtadze rosyj-
skie — w osobie wodza naczelnego —uznac raczyty zwo-
tanie zjazdu za przedruczesne, zaznaczajac, ze ,jesliby
nawet doszto do zwotania takiego zjazdu, to miejscem
jego powinnaby by¢ Warszawa“, ktéra w razie zwycie-
stwa oreza rosyjskiego ,pozostanie, naturalnie, jak i
przed tein, centrum zarzgdu®. Istotne przyczyny odmo-
wy wyptywaty z lekcewazacego stosunku do takiej pro-
pozycji oraz z niecheci do mozliwosci ,,udziatlu w zjez-
dzi¢ rosyjskich Polakéw i zjednoczenia Komitetu Pol-
skiego w Warszawie z dziatalnoscig Polakow galicyj-
skich®®). O powyzszej decyzji, jak rowniez o ,,taskawej“
zgodzie na zjazd tylko miejscowych galicyjskich dzia-
taczy zawiadomit Grabskiego Bobriniskij, dodajgc waru-
nek. ze uczestnicy zjazdu ,wypowiedzg sie publicznie

Ibidem, na str. 36.

Ibidem, Januszkiewicz w liscie do prezesa Rady Ministréow
Goremykina, na str. 25 i 26 oraz Januszkiewicz w liscie do Bobrin-
skiego na str. 37.

372



za zjednoczeniem icti dziatalnosci z polskiemi organiza-
cjami w Warszawie i réronocze$nie royraza Najjasniej-
szemu Panu smoje miernopoddancze uczucia“. ,Prof.
Grabski — stwierdza Bobriniskij — przychylit sie najzu-
petniej do mojej propozycji i prosit jedynie o dwie rze-
czy; 1) azeby pozwolono przybyé¢ na taki zjazd dwom
przedstawicielom Komitetu Polskiego w Warszawie, kto-
rzyby zaprosili zjazd do przytaczenia sie do ich organi-
zacji, oraz 2) azeby m odporoiedzi na myrazenie ich mier-
nopoddanczych uczué¢, pomiedziat pare stbw o projek-
ioroanej polityce rzadu rosyjskiego m Zachodniej Ga-
licji«

Przytaczajac dwie te nader skromne prosby Grabskie-
go, Bobrinskij pisat: ,Umazam przytern za oboroiazek
dodad, ze dziatalno$¢ profesora Grabskiego rozbudza me
mnie coraz wiecej zaufania, ze gtéwnie dzieki niemu
wieksza cze$¢ wahajacych sie do tego czasu przedstawi-
cieli ludnosci polskiej w Galicji Wschodniej przechodzi
stopniowo i otwarcie na strone Rosji“ »Wszyscy oni—
stwierdza Bobrinskij, charakteryzujac Polakéw galicyj-
skich i powotujac sie na niewatpliwe dla niego zastugi
Grabskiego — wszyscy oni wyrazajg nadzieje na pred-
kie zjednoczenie Poznania, Krolestwa Polskiego i Za-
chodniej Galicji pod panowaniem rosyjskiem i pewnos¢,
ze do tych dzielnic zastosowane bedg zasady, wymienio-
ne w odezwie naczelnego wodza. Wszyscy oni widocznie
godzg sie z tg mys$lg, ze Galicja Wschodnia stanie sie zu-
petnie krajem rosyjskim i ze stracga oni w niej swoje po-
przednie panowanie, lecz liczg na to bardzo, ze bedg ko-
rzystali na réwtii z Rosjanami z petni praw obyroatel-
skich, t. j. otrzymaja swobode wyznania, réwnoupraw-
nienie przy wyborach i nominacjach na urzedy panstwo-
we, a takze pozwolenie na posiadanie polskich szk6t dla
polskiej ludnosci Galicji Wschodniej, oczywiscie z obo-

3 Ibidem. Bobrinskij w raporcie do Januszkiewicza, na str. 38.
Ibidem, na str. 39.
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migzkoroem nauczaniem jezyka rosyjskiego, ktoérego
zresztg roielu z nich uczy sie juz teraz pos$piesznie i de-
monstracyjnie“ ™.

Tak wyglada prawda o ,,zaistugacli Grabskiego i jego
stronnictwa z czasOw wojny. Sag to istotnie dokumenty
.hanby polskiej“ — mdwig one same za siebie, wszelkie
komentarze wydajg mi sie zbyteczne.

Wszystkie przytoczone dokumenty sg chyba dos$¢ wy-
mownym dowodem, ze polityka ”~.narodowa“ ya ciggu
pierwszych lat wojny nie wierzyja w skutecznos¢ samo-
dzielnego wysitku polskiego,, nie wierzba w mozliwo$¢
odzyskania niepodlegtosci. Z niewiary tej wyptywatanie-
unikniona dta niej konieczno$¢ kurczowego trzymamia sie
Rosji — zjednoczenie trzech zaboréw, skupienie dwudzie-
stu paru mitjonéw Potakéw pod ,,bertem jednego monar-
chy™™ zmusi rzad petersburski do znacznych Koiicesyj
na rzecz zywiotu polskiego; wprawdzie liczono sie z ko-
niecznoscig odstgpienia Rosji praw do wielu ziem pol-
skich nietylko historycznie — w Gabcji np. pretensje Ro-
sji siegaty do tinji Tarnéw — Sacz, pocieszano sie jednak
mys$lami o autonomyji i wynikajgcej stad mozhwosci wy-
tworzenia w narodzie sit, ktore kiedys—w dalekiej, mgb-
stej, nieokreslonej przysztosci — stworzg realny grunt
dla rozwoju dazen niepodlegtosciowych.

Z '"osjgjyiec tgczono wszystkie nadzieje .na™ 1?psza
przysztos¢. Dmowski, oficjalny kierownik polityki ,,na-
rodowej“, nie ustaje w pracy w tym Kkierunku az do dru-
giej polp\Y:yr.-19iZ,-przyczem ATefzadkd dochodzi do gra-
nic bezprzyktadnego zapewne ponizenia. Tak wiec w
dniu 21 maja 1915 r. na naradzie w sprawie ,,ustroju pol-
skiego kraju“, w ktorej wzieb udziat rosyjski prezes ra-
dy ministrow, ministrowie spraw wewnetrznych i odwia-

Ibidem, na str. 39.
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ty, generat - gubernator warszawski —oraz ,,przedstawi-
ciele* Polski: Z Wielopolski, J. llarnsewicz, W. Grabski,
E. Dobiecki, L. Dymsza, |. Szebeko — Dmowski przyta-
cza sie catkowicie do szczegétéw wiernopoddanczego
memorjatu hr. Wielopolskiego, godzi sie z zapewnie-
niem, ze istniejace podoéwczas ministerjalne projekty roz-
wigzania sprawy polskiej zadajg wprawdzie ,cios na-
dziejom polskiego narodu“, — ,,nie pociggng jednak za
soba zadnych zmian ani m memnatrznej orjentacji ogro-
mnej roigkszosci narodu polskiego, ani ro zajetej pozycji
nazerongtrz® . Podobnie zachowuje sie Dmowski i wio-
sng r. 1916 w Paryzu — w rozmowie z ambasadorem ro-
syjskim lzwolskim, stwierdza, ze wystapienie rzadu pe-
tersburskiego z projektem antonomji polskiej mogtoby
stworzy¢ podstawe dla porozumienia Rosji i jej sojuszni-
kéw, nie zada jednak ,,uroczystego“ ogtoszenia takiego
projektu: ,,Zupetnie wystarczy, jezeli Polacy w ten lub
inny sposéb dowiedzg sie o jego istnieniu i tresci, np.
Z prasy“

Mimo tych ,,wiernopoddariczych* enuncjacyj rzad nie
myslat wcale rozstrzyga¢ spraw Polski. Ministrowie wy-
chodzg z zatozenia, ze. kwestja polska nie jest bynaj-
mniej momentem zasadniczym, ani tern bardziej — naj-
wazniejszym w polityce rosyjskiej; przeciwnie — naj-
skromniejsze ustepstwa moga polityke te skomplikowaé
i jej zaszkodzi¢"”. To tez , kwestja polska“ nie moze
ruszy¢ z martwego punktu. Jedynie w chwilach niezwy-
kle ktopotliwycn, gdy zachodzi potrzeba, wyraznej od-
powiedzi na prjsuniecia polityczne paristw centralnych—
rzad w osobach Sazonowa, Goremykina, Stiirmera wy-
stepuje z deklaracjami bez znaczenia, zapewnia o ,,nieza-
chwianym*® zamiarze rozstrzygniecia kwestji polskiej w
granicach zakreslonych odezwa wielkiego ksiecia, po to

Zob. ,,E.ussko-polskije otnoszenija w pieriod mirowoj wojny*,
na str. 54 i 62.

Ibiden”, na str. 96.
Ibiderp, str. 60 — 77.
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jedynie, by po jakim$ czasie kwestja ta znalazta sie po-
nownie na punkcie martwym. Ani rada ministréw, ani
komisje, zwolywane w sprawie ,,przysztego ustroju kra-
ju polskiego“, nie wyciggnety sprawy polskiej z ukry-
cia. Prawicowa cze$¢ rady ministréw uparcie sprzeciwia-
ta sie jakimkolwiek ,,ustepstwom* na rzecz Polski; Ma-
ktakow za$, Szczegtowitow i inni wychodzili z zatozenia,
ze ,,Polska nie moze uzyskac¢ wiecej, niz Rosja, te zas$ ob-
szary, ktére w wyniku wojny zostang przytgczone, nie
mogg uzyskaé¢ wiecej, niz Polska“. ,,Cel nasz polega nie
na tern, by Polacy b”li zadowoleni, lecz na tern, by zbyt
daleko nie odchodzili od Rosji*

Bezskutecznos¢ zabiegéw polityki ,,narodowej“ nie
powoduje bynajmm~n do Rosji:
sprawa polska jest przedewszystkiem wewnetrzng spra-'
wag rosyjska. Trwa 7o mniej wiecej do drugiej potowy
r. 1917. Coprawda, przed tg datg, przed ostatecznem zer-
waniem z Rosja — punkt ciezkosci przenésTsie stopnio-
wo za Zach”,_JEolityey “marodowi*“ coraz liczniej ziez-
dzajg do Paryza. Utrzymujac tn Scisty kontakt z gmba-
sadorem rosyjskim lzwoélskim, prowaR"za w panstwach
Ententy,-w Ameryce”™ wdkrajach neutralnych agitacje na
rzecz ,,zjednoczonej, autonomicznej Polski w granicach
pangtii~rosyjskiego®. Byta to nowa forma, czy nowa fa-
za tej samej, co i dawniej politykTrusofilskiej. Gdyby
byta iniig”— nie istniataby, nie przejawiata sie zupetnie,
rzadrTranctrski bowiem, w Rwczesnych warunkach, nie
mogt dopuscie do propagandy” przeciwrosyjskiej

Dopiero triumf bolszewizmu w Rosji powoduje zwrot
zasadmezy w polityce ,,narodowej*; przeskakuje ona na-
gle z gruntu autpnomji na platforme niepodleposci.
Ogiod” rewjniityj2]IX._» niej — ogien, wycinaja-
cy swe niebezpieczne jezyki w strone Zachodu, powie,

Ibidem, str. 12—15. Zob. poza tern: , Trudy Instituta stawiano-
wiedienija Akademiji Nauk S. S. S. R.“. Leningrad, 1932 na str. 205.
Ibidem, na str. 206
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przekona mocarstwa europejskie o fa)nieeznosci stworze-
nia mepodlegtej ,,0stoi cywilizacji na wschodzie®.

Ten zwrot zasadniczy i sprawy, z niego wynikte, wig-
zg sfe jak najscislej z faktem istnienia t zw. Komitetn
Narodowego Polskiego. Dziatalnos¢ tego Komitetu je-
dnak nie miesci sie juz w granicach pracy niniejszej —
z jednej bowiem strony dziatalnos¢ ta wchodzi wyraznie
i gleboko w pierwszy, najwczesniejszy okres naszej nie-
podlegtosci, z drugiej za$ bogactwo dostepnych materja-
tow jest tak olbrzymie, ze trudno mysle¢, trudno zgodzic¢
sie na fragmentaryczne czy konspektywne ich ujecie.

Ograniczmy sie wiec do stwierdzenia faktu, ze Komi-
tet pracowat naog6t z pozytkiem dla kraju, ze w”ejedT
nym~wypadku sprawie polskiej oddal wielkie ustugi —
dziatalnos$¢"jegc™Nj ~ ypada przeciez na okres zakoncze-
nia ThkwidaéjiwieUdejwoi”y* Jednocze$nie jednak
stwierdzi¢ musimy, ze na tym jasnym horyzoncie uka-
zywaly sie nierzadko chmurki i chmury, czasami nawet
kiebowiska chmur. Nie chce by¢ gotostownym. | dlatego
przytocze tu jeden wymowny dokument. Dotyczy on
obrony Lwowa w r. 1918,

Przedtem jednak pare stow wyjasnienia. Jozef Pitsud-
ski powiedziat kiedy$ w tej sprawie: ,, Tysigc tragb jery-
choniskich brzmiato wowczas po catej Polsce, ziato odde-
chem niecheci i nienawisci, nie przeciw Rusinom, ale
przeciw mnie, nie przeciw tym, ktérzy Lwéw chcieli za-
bra¢, lecz przeciw temu, kto obrong Lwowa kierowat.
Tysigce trab jerychonskich burzyto mury nie wroga, bo
tam sie ,,kon $miat*“ z tych trgb jerychonskich, lecz mo-
ja dusze, Naczelnego Wodza, ktéry miat 4/5 swych sil
nie gdzieindziej, jak we Lwowie. Traby jerychonsko-na-
rodowe grzmiaty oskarzeniem o zdrade wszelka, sycza-
ty, jak ptaz petzajacy, by wzbudzi¢ w obrornicach Lwowa
bezsilnos¢, gdyz mieli oni nie wierzy¢ swemu dowddcy,
gdyz mieli oni mie¢ watpliwos¢ w stosunku do jego za-
miaréw, mie¢ watpliwos$¢é w stosunku do jego rozkazéw...
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Cui bono, pytam, panowre, cate to tgarstwo, cni bono
cata ta brudna kampanja, ktoéra nie upiekszy na-
szych dziejow? Cui bono? Jako odpowiedz postuzy¢ mo-
ze fakt nastepujacy. Wtedy, gdy tutaj broniono Lwowa,
nap6t nago, napét boso, wtedy, gdy tutaj codziennie lub
co godziny brakowato naboi, wtedy, gdy wojsko moje
wygladato, jak zebraki, w tym samym czasie istniato in-
ne wojsko. Inne wojsko, ktére potskiem tez sie zwato.
Inne wojsko, ubrane w swietne mundury, majace broni
pod dostatkiem, uzbrojone Swietnie, wedle wszelkich za-
sad nowoczesnej techniki wojennej, z mnéstwem dosko-
natych armat, z mnéstwem karabinéw maszynowych i z
zotdem, przewyzszajgcym tysigckrotnie ptace moich zot-
nierzy i oficer6w. Podoficer w wojsku tern brat tyle, co
u mnie putkownik. Tworzyto sie to wojsko w tym sa-
mym czasie, gdy mnie o zdrade w stosunku do Lwowa
oskarzono. Stawaty tam bataljony za bataljonami, dywi-
zje za dywizjami, stawaty pod ostong polityczng tychze
trgb jerychonskich, tegoz rzadu innego, ktéry gdzie$ nad
Sekwang wojsko to trzymat z bronig u nogi, trzymat
wojsko to inne polskie z bronig u nogi, pomimo zgdah
moich i blagan, by mnie, padajagcemu niekiedy przed si-
ta przemocy, pomoc dano. To wojsko stato nad Sekwana,
ale trgby jerychonskie grzmiaty o zdradzie, o zdradjzie
Legjonéw, o zdradzie Polskiej Organizacji Wojskowej
i 0 zbrodniach narodowych ich Wodza i dowddcy, nieja-
kiego Jozefa Pitsudskiego“ ™).

Tak o obronie Lwowa méwit kiedys Jozef Pitsudski.
A oto i wspomniany przez nas dokument *®);

Zob. J6zef Pitsudski ,,Pisma — mowy — rozkazy“, tom Vi,
,»,Obrona Lwowa“, na str. 154 — 156.

Zob. Archiwum M. S. Z Akta Komitetu Narodowego Polskie-
go, teka Nr. — 99, ,Misja prof. Grabskiego“. W tejze tece w akcie
Nr. 2965/18, datowanym w Paryzu, 23 listopada 1918; czytamy:
»Czlonek Komitetu Narodowego Polskiego, profesor Stanistaw
Grabski, udaje sie do Polski w misji tegoz Komitetu i z upowaznie-
niem do traktowania w imieniu Komitetu z wszelkiemi czynnikami
politycznemi*“. Podkres$lenia w tekscie listu pochodza od jego au-
tora.
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,Warszawa, 28.1.191"

Do Komitetu Narodowego.

I. Sytuacja wewnetrzna stale sie poprawia wysitkiem
samego spoteczeristwa. Mimo, ze Komitet Narodowy, na
pomoc ktérego spoteczeristwo ogromne pokiadato nadzie-
je, nietylko zadnej nie dat pomocy dla przezwyciezenia
wewnetrznego Kryzysu, ale przeciwnie — ciggiem odkia-
daniem terminu przyjazdu wojska szalenie ostabit obéz
aljancki w kraju — to jednak ewolucja stosunkéw spo-
teczno - politycznycb poszia w kraju stanowczo w Kie-
runku coraz wiekszego tadu i porzadku, odwrotnie niz
Szta w Rosji. Po rzadzie Moraczewskiego przyszedt rzad
Paderewskiego bez zadnego wstrzasnienia wewnetrzne-
go. Ustato kokietowanie z bolszewikami. Wojciechowski
aresztuje energicznie ich agitatorow. | nie wywotuje to
zadnych zaburzen. Strajki rolne ustaja. W wiekszosci
powiatéw zakonczono je polubownie. Wybory daty w
Warszawie Swietne zwyciestwo liscie narodowej, ktora
sama jedna uzyskata przeszio 50% gtoséw. W todzi wy-
brano 5 N. Z R,, 2 Zjednoczenia Narodowego, 2 P. P. S..
2 Zydéw, 1 Niemca. Z prowincji jeszcze brak obliczen.
Ale ogblne zwyciestwo list narodowych pewne, Tylko
Krakowie lista narodowa nie otrzymata wigkszosci. Na
8 postéw moze bedzie 4 narodowych, ale moze tylko 5.
Bo zajecie Slaska przez Czechéw wywotato powszechne
oburzenie na Komitet Narodowy, ze do tego dopnscit.
i raptowny zwrot opinji przeciwko proaljanckiej poli-
tyce.

Trzeba, zeby Komitet z calg energjg podkreslit wobec
ententy specjalnie wobec konferencji miedzyaljanckiej,
ze Polska pozbaroiona roszelkiej z zeronairz pomocy n>y-
kazata wysoka zdolnos$¢ panstwowo - tworcza, zatatwita
sie hez krwawych walk z zaszczepiona przez Niemcow
i Rosje anarchja bolszewicka. A ewolucja w Polsce idzie
w djametralnie odwrotnym, niz w Rosji kierunku. Sejm
bedzie miat zwartg wiekszo$¢ narodowa. | dzieje sie
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tak w Polsce mimo, ze dotad ani groszem kredytu, ani je-
dnym statkiem z zywnoscia, ani jednym transportem
broni i amunicji, poza pociggiem, przywiezionym ty-
dzien temu dopiero przez gen. Bartelemy, Koalicja nie
pomogta Polsce. Natomiast w Czechach, ktére dostaty
wszelkg pomoc, prady skrajne coraz sie w site wzmaga-
ja. Musicie te fakty ustali¢ nietylko u rzadéw Koalicyj-
nych, ale i w opinji, w prasie.

Il. Natomiast rozpaczliwa jest sytuacja zewnetrzna.
Po zajeciu przez Czechéw Slaska Cieszyriskiego Polska
jest odcieta od jakiejkolwiek komunikacji z Zachodem
i z Rumunja. | ma Polska wojne z bolszewikami, ktorzy
zblizajg sie wielka sitg do granic Kroélestwa, wojne
z Ukraifcami, z Czechami i z Niemcami, ktérzy groma-
dzag znaczne sity dla uderzenia na Poznan. Czesi postali
na Slask koto 20 tysiecy. Takaz co najmniej sitg dyspo-
nuja bolszewicy. Sg te obie armje karne i doskonale za-
opatrzone. Liczbe Ukrairncow trudno ustalic. Obliczajg
ich na 40 do 70 tysiecy. Wszczyna sie u nich rozkiad.
Wiekszos¢ ich wojsk to bandy. Ale majg oficeréw nie-
mieckich, dostajg bron i amunicje od Niemcéw na Ukra-
inie i od Czechéro i liczebna ich sita wynosi réwniez eo-
najmniej 50 tysiecy. Nie ulega rowniez watpliwosci prze-
waga i liczebna, i techniczna Niemcéw. Tymczasem my
nie mozemy wystawi¢ wigkszej nad 100 tysiecy armiji
dla obrony wszystkich frontow i utrzymania porzadku
wewnatrz kraju, bo brak dla tej nawet liczby broni,
munduréw, obuwia, armat, a przedewszystkiem amu-
nicji.

I jesli Polska nie otrzyma w tym wzgledzie natych-
miastomej pomocy od aljantéro, to cata dyplomacja w
Paryzu uprawiana bedzie czczg gadaning. Przedstawia-
nie memorjatéw, motywujacych linje Horynia, nie da na-
wet limji Zbrucza, ktéry w danych warunkach moze da¢
nam maximum linje Ziotej Lipy. Wy w Paryzu siegacie
argumentami stownemi po Horyh — a przez 3 miesiace
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pozostawiacie Galicje Wschodnig po Lwéw we wiadaniu
Ukrainncow, cho¢ miecie, ze Lmoma bronig 14-letni chiop-
cy i kobiety, a najlepsza mtodziez ginie m malee nierom-
nei z braku amunicji i choé m maszej mocy byto da¢ po-
moc dostateczng. Gdyby miesigc temu byta przyszia je-
dna tylko dywizja Hallera i z niej jeden tylko putk zja-
wit sie we Lwowie z nalezytg artylerjg — to wobec oba-
wy ukrainiskich band przed Koalicja bytby nietytko
Lwoéw, ale Borystaw i Drohobycz zupetnie uwolniony od
atakow ukrainskich. 'Ale jesliscie tego dla jakich$ powo-
doéw nie mogli czy nié chcieli zrobi¢ — to mogliscie przy-
sta¢ przez Austrje amunicje z wioskiego frontu. Wystar-
czato postaé misje wojskowg francusko - polska w tym
celu do Wioch, albo do Budapesztu. Wyscie byli gtusi na
mszystkie m tym mzgladzie btagania. Nic, literalnie nic
dla przyspieszenia pomocy Polsce nie uczyniliscie. Prze-
cimnie, tylko ciggle te pomoc opd6znialiscie. Stwierdzam:
gdym wyjezdzat w koncu listopada, dostalem Kkatego-
ryczne polecenie przygotowania sytuacji w Kkraju na
przyjazd wojska miedzy Swietami a Nowym Rokiem.
Uwazaliscie te rzecz za tak pilng, ze przeciez byta w Ko-
mitecie awantura z powodu, iz odtozylem wyjazd o 24
godzin. 16-go grudnia otrzymatem depesze radjo, iz kon-
czycie pospiesznie przygotowania odjazdu wojska i ze
transport zapewniony. Na tej podstawie zapewnitem
Lwoéw, ze pomoc do Kilku tygodni przyjdzie, byle tylko
wytrwali. | znowu poszty dzieci i kobiety do walki.
A tymczasem dostatem 30-go list Dmowskiego z 20-go, ze
dla powiekszenia wojska odktada Komitet wystanie go
do potowy stycznia. Wiec $le do Lwowa nowe zapewnie-
nia, by trzymali sie cho¢ do konica stycznia, mimo braku
wody i $Swiatta. 30-go grudnia wysytacie mi radjo: ,,Wo-
bec znacznego powiekszenia kontyngentu wstrzymana
wysytka wojska z powoddéw technicznych®. 9-go za$ sty-
cznia pisze mi Dmowski list, w ktorym zarecza, ze do pa-
ru tygodni wojsko bedzie niechybnie w Polsce. Juz nikt
jednak w to wszystko nie wierzy. Staram sie tylko tago-
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dzi¢ powszechne na Komitet oburzenie. Ale oto wczoraj
dostaje depesze do zakomunikowania Pitsudskiemu od
Dtugoszewskiego, zeby przystaé nasamprzéd do Paryza
fachowcow wojskowych i przedstawicieli ministerstwa
Skarbu dla utozenia planu ogélnego, zawarcia uméw i ze
p. Wielowieyski wybiera sie do Warszawy z raportem o
sytuacji wojennej dla rzagdu i Komendanta Pitsudskiego,
A wiec znowu zwioka na miesigc czy wiecej. Teraz ry-
chto ro czas uktadac piany ogoéine. Przeciez to brzmi jak
krwawa ironja. | c6z to za przedstawienia sytuacji mib-
tarnej ma tu sktadaé¢ p. Wielowieyski? Nowy memorjat
zamiast wojska i broni?

Stwierdzam: Komitet Narodowy przegrat wskutek o-
pézniania przyjazdu wojska sytuacje na catej tinji. Do-
bito go dopuszczenie do inwazji czeskiej na Slask Cie-
szynski, ktérej Czesi nie odwazyliby sie zrobié, gdyby
Komitet byt postal wczas swego przedstawiciela do Bu-
dapesztu. 9-go zbierze sie konstytuanta. Do 15-go ustali
wiadze zwierzchnig panstwa i rzad juz nie prowizorycz-
ny. Dobrze bedzie, jesli rzad ten pozostawi Komitetowi
role reprezentacji dyplomatycznej. Ale wszelka ingeren-
cja Komitetu w sprawy wojskoioe bedzie musiata fak-
tycznie i prawnie usta¢. Wojsko polskie moze by¢ tylko
jedno od wybranego przez naréd zwierzchnika panstwa,
sejmu i przez sejm wytonionego rzadu zalezne. Wojsko,
formowane we Francji, musi by¢ przez Komitet oddane
dzi$ bez zastrzezen panstwu polskiemu. A powtarzam—
obecnie, po wyborach jedynie uprawniong do méwie-
nia i decydowania imieniem Polski jest wiadza, ktérg
sejm z siebie wytoni, wzglednie dziatania jej potwierdzi.
Komitet Narodowy wszelkie atrybuty wladzy w dniu
26-go, t. j. wyboréw do sejmu stracit. Z tego powinniscie
zda"vac sobie sprawe. | o jakiemkolwiek zastrzeganiu so-
bie takiej czy innej ingerencji w sprawach wojskowych,
czy organizowania sie panistwa przestancie mysleé. Bo
autorytet Komitetu, olbrzymi w poczatkach stycznia, o-
becnie jest zaden. Komitet moze by¢ juz nadal tylko re-
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prezentacjg zalezng od rzadu. Smutne to — ale Komitet
sam do tego doprowadzit: 1) nie dajac krajowi w odpo-
wiednim czasie pomocy wojskowej, a cliocby broni i
amunicji, 2) nie obsadziwszy posterunku w Budapeszcie
i Rumuniji, 3) nie zabezpieczywszy Slaska od inwazji
czeskiej, 4) wprowadziwszy przez Horodyskiego kraj
w biad zareczeniami, ze aljanci nie pozwolg Czecbom na-
pasé na Slask, skutkiem czego cze$¢ wojsk $laskich po-
szta do Lwowa.

Po naradach z Seyda, Gigbinskim, mna, Paderewski
wraz z Pitsudskim, na podstawie wielkiej rady wojennej,
postanowit: 1) broni¢ wszystkich granic do ostatka; 2)
nie zawiera¢ ani z Czechami, ani z Ukraifncami rozejmu,
€O najwyzej z tymi ostatnimi zawieszenie broni dla zy-
skania czasu; 3) zawrze¢ uktad z Rumunjg o pomoc woj-
skowg, a szczegolnie w materjatacb wojennych. Oczy-
wiscie trzeba bedzie zaptaci¢ za to Rumunji odstgpie-
niem Pokucia, moze i z Kotomyja. To juz bedzie pierwsza
stratii terytorjalna z powodu opdznienia przez Komitet
pomocy. Jesli pomoc ta bedzie dalej sie opdzniaé, straci-
my wiele wiecej jeszcze, przedewszystkiem Cieszynskie,
a potem i pot Galicji Wschodniej. W Cieszynskiem nasi
gornicy walczg kosami, siekieranu, oskardami przeciw-
ko regularnej armji. Walczg podrostki i kobiety. Czesi
wieszajg tych ludzi — ,,bo to nie zotnierz“. Ukraihcy
whbijajg na pal nasze legjonistki. Wszyscy tracimy synéw
i corki. A wy ze spokojem olimpijskim $lecie depesze:
,»Ze wzgledéw technicznych opdzniamy przystanie woj-
ska , albo ,,przyslijcie fachowcow wojskowych dla uto-
zenia planu ogoélnego®. Ktéredy? Wszystkie drogi odcie-
te. Ten list wiezie kurjer aeroplanem poprzez Niemcy.

Imieniem catego narodu, stojgcego nad przepascia za-
gltady juz nie prosze, ale zadam: 1) natychmiastowego
przystania wojska do Polski i wraz z niem amunicji;
broni, umundurowania dla dalszych 150 tysiecy. Jesli
tego nie zrobicie zaraz — sejm wezwie was do oddania
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tego wojska Polsce i jej legalnemu rzadowi; 2) natych-
miastowego przystania 100 miljonéw naboi i 100 tysiecy
pociskéw armatnich, jako tez armat, kulomiotéw z za-
branych przez Witochéw Austrji zapaséw — specjalnemi
pociggami przez Austrje, Morawe, Slask pod eskortg
polsko - francuska, charakter wojskowej misji francu-
skiej posiadajgca. Takich pociggéw Czesi nie o$mielg sie
zatrzymaé. A to przekona Czechéw na Slasku najlepiej,
ze jesteSmy aljantami.
St. Grabski*.

Tyle o tych sprawach powiedziat Stanistaw Grabski.
A my od siebie dodajmy, ze pierwsze transporty armji
generata Hallera przybyty do Polski dopiero w kwiet-
niu r. 1919.

Pisatem ro Warszawie, lipiec—grudzien 1932 r.
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WAZNIEJSZE ZAUWAZONE OMYLKI DRUKARSKIE.

str. 5, wiersz 6 od gory jest ,bezapelacyjne* ma by¢ ,bezape-
lacyjnie*.

str. 54, ustep od wiersza 5 od gory od stow ,,i zw. lepsza“.. do
wdersza 6 od dotu do stow ,zupeilnie matych“ ujaé w cu-
dzystéw, podobnie jak na str. 212, od wiersza 21 do 29 od go6-
ry,. gdyz jest to wyjatek z niedrukowanych wspomnien jed-
nego z dziataczy politycznych.

str. 54, wiersz 22 od goéry jest ,takich“ ma by¢ ,tanich*.

str. 100, wiersz 19 od goéry jest ,lu Caucase“ ma by¢ ,du Cau-
case“; na tejze str. wiersz 27 od gory jest ,des mauves trai-
tements* ma by¢ ,de mauvais traitements“. Drobniejszych
omytek w tekscie francuskim tu nie uwzgledniamy.

str. 190, wiersz 23 od gory jest ,przedwzieta“ ma by¢ ,przed-
siewzieta“.

str. 200, wiersz 18 od goéry jest ,ona sprzecznosci“.. ma by¢






