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POGLAD FILO ZOFOW FRANCLZKICH

XVl WIEKU

NA  SPRAWE POLSKA

RZECZ wygtoszona DNIA 18 GRUDNIA 1869 R.

NA PUBLICZNYM ODCZYCIE, URZADZONYM PRZEZ

STOWARZYSZENIE NAUKOWEJ POMOCY

w Paryzu#

Szanowne Panie, Szanowni Rodacy,

Jest lo moze wielka z mojej strony zarozumiatos$¢, ze
Smiem, nie zrodzony na polskiej ziemi, przeméwié¢ do was
tym naszym jezykiem tak mi wprawdzie drogim, ale kto-
rym, niestety, jeszcze niedostatecznie wiadam. Jednak, kie-
dy cztonkowie Komitetu Stowarzyszenia Pomocy Naukowej
raczyli zaszczyci¢ mnie zaproszeniem swojem, chciatem ko-
niecznie, mimo poczucia wtasnej niemocy, stawic siena ich
wezwanie, chociazby dla tego jedynie aby dowie$é, ze sy-
nowie Emigrantéw bynajmniej nie zfrancuzicli, nie stronia,
bynajmniej od spoteczenstwa polskiego, ale owszem gotowi
przyczyniac sie przez propagande stowa i szerzenie wiedzy
do nieustajgcej watki narodowej przeciw ciemiezcom na-
szym, jako juz wielu z nich przyczynito sie do tegoz dzieta
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poswieceniem zycia i wylaniem krwi szlachetnej. Kazdy z nas
bowiem, bedZcie o tern przekonani, kazdy z nas moze za-
wotaé stowami poety : aPolonus sum, Poloni nihil a me alie-
num puto.)) Jestem Polakiem; nic z tego co polskie, nie
jest obcem dla mnie.

Licze wiec na pobtazliwos¢ dla siebie, bo pewny jestem
wspoétczucia waszego dla catego pokolenia, do ktérego nale-
ze. Pokolenie to zreszte, oprdcz wspoélnych nam wszystkim
Polakom obowigzkéw, ma jeszcze inne wiasciwe sobie, kto-
re gteboko czuje i w miare sit swoich juz spetnia¢ zaczync.
Powinno byx ono na wygnaniu posrednikiem miedzy emi-
gracje a narodami ktérych goscinnosci uzywamy; powinno
by¢ gtosem Polski dzwoniecym na trwoge i budzecym uspio-
ne sumienia ; powinno niezmordowanie wyswieca¢ przed
oczyma wszystkich prawa ojczyzny naszej dozycia, i uzyskac
dla niej wspéitczucie i wspotdziatanie wszystkich mysla-
cych iszlachetnych ludzi. A poniewaz Francja jest niczaprzc-
czenie pod wzgledem umystowym prawdziwem ogniskiem
ucywilizowanego $wiata; we Francji szczeg6lniej trzeba sta-
ra¢ sie wyrobi¢ opinje take oPolsce zeby jej istnienie stato
sie potrzebe, pragnieniem, zedanicm og6tu; zeby z sumie-
nia kazdego wydobyt# sie gwattem na wszystkie usta wykrzyk
taki, ktoregoby samo echo potrafito zwali¢ mury wiekowej
niewoli, wykrzyk ktdry jest hastem naszego zywota : «niech
Polska zmartwychwstanie, bo Polska $wiatta, bo Polska
rycerska potrzebne jest Europie i cywilizacji (1).»

1) w tej to mysli ogtosilismy w przesztym roku program zamierzonego trzc-
pledic naukowo-literackiego w jezyku francuzkim”™ a poswigeconego wytycznie rze-
czom polskim. Znajdzie czytelnik ten program na koncu niniejszej broszury......
Niedostatek podpiséw jest jedyny przyczyny, ktéra nie pozwala nam wziy$¢ sie (‘o
roboty. Pierwszy tom jest prawic catkiem przygotowany. Jezeli mysl, ktéra je; t
bez wytpienia nader pozyteczny nie przyjdzie do skutku, nic nam to bedzie mozna
przypisa¢, ale obojetnoéci lub nieufnosci polskiej i francuzkiej publicznosci.



Nie zadziwi wiec was, Panowie, ze na pierwszy méj odczyt
wybratlem przedmiot, ktéry pozwoli nam osadzi¢ co o nas
myslata i mysli publiczno$¢ europejska, i dlaczego o nas tak
a nieinaczej mysli i myslata. Gzytajec tutaj ustepy réznych
naszych przyjaciot albo przeciwnikow naszej sprany, cel
podwajny sobie zaktadam : chce zarazem zbi¢ niektére nie-
stuszne zarzuty, i, nie pochlebiajac jednak dumie narodo-
wej, zobaczy¢ tez czy niema choé czesci prawdy w tern
niepochlebnem dla nas zdaniu francuzkich autorow.

Dla czego za$ wybratem pisarzy wieku oSmnastego, tego
wam zapewne mowié nie potrzebuje: gdyz przedtem, mimo
ciegtych prawie stosunkéw miedzy Francje a Ojczyznenasze,
to co nazywamy sprawe polske jeszcze nie istniato, pisarze
nic mogli wiec stane¢ w tym lub owym obozie; oceniac
tylko mogli albo obyczaje naszych przodkéw, albo czyny
ich wojenne : a ciekawy zywot pana de Pibrac, niemniej
ciekawe wiersze poety Desportes, jako tez wszystkie doku-
menta, ktdre w swojeni nieoszacowcinem dziele przytoczyt
pan de Noailles, lub Anegdoty o Polsce pana d’Alerac, i
ustepy Kasyna o Sobieskim se po za obrebem naszego
przedmiotu (1). To samo powiem o tern przestawnem zda-
niu ministra Kolberta w liscie do krola Ludwika X1V:
«nalezy oszczedzi¢ pie¢ groszy w rzeczach niepotrzebnych,
«a rozrzuci¢ miljony kiedy o twoje stawe chodzi. Nieuzy-
« toczna uczta kosztujeca 3,000 liwréw niezmiernie mnie
«martwi, a kiedy idzie o miljony ztotych dla sprawy pol-

(1) Przyloszmy takze Jean Ic Laboureur (rdalion duvoyage de la reine de Pologne
164b), Beauplan [description de VUkraine IGju), Pierre Chevalier (0 wojnacn rv-
zackich 1663), de Boaujéu [pamietniki 1698), M. D, Bizardiéro [0 sejmach 1697),
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(i skiej, sprzedatbym caly majatek, datbym Zone i dzieci
«w zastaw, i chodzitbym pieszo cate zycie™ aby ich dostar-
«czy€. » Ocoz bowiem szla rzecz w owym czasie ? Chciat
krol francuzki umiesci¢ na polskim tronie Kondeusza Wiel-
kiego aby tym sposobem zapewni¢ sobie przymierze na
potnocy : zapat wiec to polityczny dlaFrancyi, nie dla nas.

Przewidywat jednak Kolbert ze niebezpieczenstwo grozi
z tamtej strony Europie, ze nalezy wiec mocno Polske usta-
li¢, aby ocalita cywilizacje: chciat zapobiedz jej upadkowi,
ktory stawny oswobodziciel Wiednia tak niepolitycznie mi-
mowoli przyspieszyt (1). Imie wiec Kolberta zachowajmy
w pamieci jako imie pierwszego z naszych przyjaciot i przej-
dzmy do wieku owego, ktory byt swiadkiem tylu umysto-
wych wstrzesnien i politycznych rewolucji.

Nie bede wam opowiadat tak blizkich zreszte wypadkdw,
dostatecznie wszystkim znanych, a dla nas tak smutnych,
tak bole$nych. Musze jednak przypomnie¢ wam. Panowie,
najwazniejsze fakta, na ktorych opiera¢ sie bede ocenienia
francuzkich pisarzy. Fakta te se nastepujece : ®®Utworzenie
sie panstwa Rossyjskiego staraniem Piotra I, i walka jego
przeciw Karolowi XII; epopeja,ktéra znalazia, jak zobaczy-
my, dwoch przeciwnych sobie historykéw w osobie jedne-
go pisarza Yoltaira; 2° widoczne i coraz wieksze ostabienie
Polski pod niedoteznem bertom Saséw; 3®wzrost grozny i
nagly krélestwa pruskiego, ktéry odrazu zrujnowat dzieto
traktatow westfalskich, zniszczyt tak zwane réwnowage
europejske, a zarazem przyczynit sie najwiecej do upadku

(1) Nic zarzucam tu Sobieskiemu pomocy udzielonej niewdzigcznemu domowi
Habsburgéw, a ktoéra, jak stusznie powiada p. Giller w Dzienniku Poznanskim
24 grudnia, «wznowita moralnj potege Polski. » — Chce méwic¢ o traktacie andru-
szowskim i grzymuttowskim, o pokojowem usposobieniu wzgledem Moskwy, o uste-
pstwach zrobionych carom przez Jana Ill. Tern, a nie ocaleniom Wiednia, przy-
$pieszyl, mojem zdaniem, Sobieski upadek Rzeczypospolitej.



Ojczyzny naszej; 4®nierychte obudzenie sie uczucia narodo-
wego w Polsce i wybuch wojny narodowej przez zawigza-
nie konfederacji barskiej. Nareszcie pierwszy podziat Polski
i upadek Rzeczypospolitej.

O powyzszych wypadkach, ktére byty tryumfem przemo-
cy i kleske moralnosci politycznej—co myslata Francja?
Tutaj rozréznié¢ wypada zdanie i dziatanie rzedu od zdania
narodu; bo wtedy byto tak jak prawie zawsze : opinja pu-
bliczna zajmowata sie goreco wypadkami zachod”ecemi
w Europie i najrézniej je roztrzesataioceniata ;rzed zas znie-
wiesciaty, i mozna powiedzie¢, znikczemniaty Ludwika XV,
albo najniepotrzebniej sie zrywal, albo w ciezkiej zasy-
piat obojetnosci. O Slepem podziwieniu rzedu francuzkiego
dla Piotra Wielkiego ijego polityki, o pomocy udzielonej
Fryderykowi Il w pierwszej wojnie, zas Austrji w drugiej,
o wspétdziataniu w konfederacji barskiej oficeréw francuz-
kich, Dumouriez, Kellermann, Ghoisy i Yiom¢nil, o tej ko-
medji wspétczucia dla nas ze strony krola ijego ministréow,
wiecie. Panowie, az nadto wiecie, bo, na nieszczescie, histo-
rja ta ciegle sie powtarza, a polityka rzeddw francuzkich
wzgledem Polski od wieku sie nie odmienita: zawsze chwiej-
na, niepewna, bezsilna, albo szczerze samolubna.

Ale nam tutaj nie o dziatanie rzedu chodzi, tylko o opinje
narodu, w osobie najstawniejszych jego pisarzy, z ktérych
trzech tylko wybieramy (1), bo oni dostatecznie wyobrazaje

(t) Inni pisarze tego wieku, ktérzy zajmowali sie Polske se nastepujecy : Jacques
Lacombe {abrégéchronologique de I'histoire du Nord 1162), de Solignac (histoire de
Pologne 1750) z natchnienia Leszczynskiego), Proyart {histoire de Stanislas Lesz-
czynski HM), Coyer {histoire de Jean Sobieski), Jonsac (1774 vie de Stanislas Ja-
btonowski), de Vioménil {lettres sur les affaires de Pologne), Desfontaines {histoire
des révolutions dePologne 1735), Jaubert {histoire des révolutions de Pologne depuis
1763 jusqu’en 1774), Mably, za ktorego radami w czesci poszli twdrcy konstytucji

3go maja, a nareszcie najstawniejszy ze wszystkich historyk Rulhiére, o ktérego
dziele wartoby, zeby kto$ z prelegentéw przeméwi! obszernie, ze stanowiska czysto

historycznego, co nie byto mojem zadaniem.
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gld™Tie tej opinji odcienia, to jest: Montesquieu, Voltaire
i J. J. Rousseau.

Montesquieu urodzit sie roku 1689, a umart 1755 ; nie
widziat zatém pierwszego podziatu Polski, ale byt Swia-
dkiem wzrostu panstwa moskiewskiego i ostabienia Rzeczy-
pospolitej polskiej : ciekawe o tém znajdziemy zdania jego
w dzietach p. t. Lettres persanes (1721) i Esprit des
Lois (1748).

Zobaczmy naprzéd co on méwi o Moskwie : « Za Lu-
dwika XIV, powiada w jednem miejscu, Moskwa nie byta
wiecej znang, jak Krym ». Dla tego tez w dzietku swéjcm
satyrycznem (Lettres persanes) zaczyna opisywac obyczaje
moskiewskie w taki sposéb :

Naprzdd o rzedzie : « Tar jest panem absolutnym zycia i
majetkéw poddanych swoich, ktérzy w'szyscy se niewol-
nikami, z wyjetkiem czterech tylko rodzin (1). Znajac
surowy klimat Moskwy, niktby nie uwierzyl, ze jest kare
by¢ z niej wygnanym : a jednak skoro magnat straci taske
cara, na Sybir go wysylaje ».

Dalej mowi o stosunkach familijnych : « Chociaz ojcowie
zazwyczaj przy $Slubie corek klade za warimek, ze mez zony
bi¢ nie bedzie, jednakze nie uwierzysz jak kobiety moskie-
wskie lubie aby je bito; nic wderze azeby serca mezéw
swoich posiadty, jezeli ci nalezycie ich nie bije » (2).

Poczem przytacza list jednej Moskiewki do przyjaciotki
swojej, w ktérym skarzy sie, ze od trzech lat zameZcia
jeszcze zadnej chlosty od meza dosta¢ nie mogta.

(1) Lettre LI.
(2) Lettres [lersancs 1.,
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O prawach moskiewskich mato co bylo do powiedzenia,
gdyz wola panujgcego jest lam jedynem prawem ; jednak
wykazuje autor wade jednoslajnosci prawa karnego.

€ W Moskwie, gdzie tez same se kary na ztodziejow i na
mordercéw, zawsze morduje (1). Jest tam przystowie, ze
umArli nic nie méwie ».

Trudno zreszte znale$¢ stosownej kary na tak czulych
ludzi jak Moskale ; bo jezeli mozna autorowi naszemu wie-
rzyé : « Trzeba z Moskala skore zedrzeé, zeby w nim iizucio
obudzi¢ »(2).

Go do reform Piotra Wielkiego, Montesquieu stusznie
ogranicza je na despotycznem wprowadzeniu cudzych
obyczajow, i tak sie wyraza: « Prawo, ktére przymu-
szato Moskali do strzyzenia brody i gwalt Piotra I, ktory
kazat po kolana obcina¢ suknie ludziom wchodzecym do
miasta, byly despotyczno. Se S$rodki na zapobiezenie
zbrodniom : takiemi se kary ; se inne na reforme obycza-
jow : atemi se przykiady » (3).

Stowem, reforma ta dla togo nie mogta i nie moze
podtug niego przyjs¢ do skulku, ze jest despotyczne. Tak
dalej méwi ; « Moskwa chciataby sie pozby¢ despotyzmu
(descendre de son despotisme), a m? moze.n To jakby jej
zywiot naturalny. « Handlu naprzykiad, powiada Monles-
quieu, nie ma bez wolnej zamiany towaréw, ktdrej
wszystkie moskiewskie prawa stoje na przeszkodzie.
W 1743 r. carowa (Elzbieta) wydata ukaz o wypedzeniu
Zydow, ktorzy wysytali za granice pieniedze zestanych
na Sybir. Wszyscy poddani paiistwa, jako niewolnicy,
nie moge z niego sami wychodzié, ani raajetku wynosic¢

(1) Montesquieu Esprit des Lois. L. VT. Cli. XVI.
(f) Esprit dos Lois I.. XIV Cli. IlI.
(3) Esprit des Lois L. XIX Ch. XIV
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bez pozwolenia rz~du : zamiana wiec jest prawom Moskwy
wrecz przeciwna.

«Co6z kiedy sam handel tymze prawom jest przeciwny?
Nardd sktada sie tylko z niewolnikéw przykutych do roli,
i zinnych niewolnikéw noszecych nazwe duchownych albo
szlachty, dla tego ze se tamtych panami ; nikogo wiec pra-
wie nie ma do utworzenia $redniego stanu, ktory kupcéw
i robotnikéw dostarczy¢ powinien. (1)»

Taki wiec obraz Moskwy przedstawia uczony prawnik
i gteboki mysliciel. Jak widzicie gruntownie on zrozumiat
ten niby cywilizujacy sie wtenczas nardd, ktory doted jest
takim, jakim go odmalowat Montesquieu; bo mimo liberal-
nych zachetek niektérych bojaréw, ba, nawet monarchéw
swoich, nie mégt jednak «zstepi¢ ze swego despotyzmus»
i zastuguje zawsze na to zeby do niego zastosowano te defi-
nicje despotyzmu, ktore takze od Montesquieu biore :

«Kiedy dzikim mieszkanicom Louisjany zachciewa sie
owocow, to drzewo $cinaje, i zbieraje owoce. Oto jest rzed
despotyczny. (2)» Bo w istocie i onastepcach Piotra mozna
powiedzie¢ : kiedy dzikim rzedcom Moskwy zachciewa sie
sgsiedniej krainy, to naréd wycinaje, pola krwie brocze
i zbieraje owoce swojego tupieztwa. (3) Oto jest ideat mos-
kiewski.

Obok Moskwy, stawmy teraz éwczesne Polske, ktore su-
rowo takze osedzit Montesquieu, ale z przyczyn zupetnie
innych.

W listach perskich znajdujemy nastepujace zdanie : «Pols-
ka tak Zle uzywa wolnosci swojej i prawa wybierania kré-

(1) Esprit des Lois L. XXII. Cli. XIV.

[i) Esprit des Lois L. V. Ch. XIII.

(3) Jako dowod przytocze zdanie Gotosu Moskiewskiego : Wielki reformator Piotr |
gdy usmierzyt bunt strzelcéw, wyciet ich w pien, skasowat ich nazwe ; tak powinien
dzi$ zrobi¢ rzed cesarski z Polske i Polakami.
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16w, ze zdawaloby sie iz chce przez to pociesza¢ narody
sgsiednie, ktére jedno i drugie stracity. (1)» Chc”c méwic
0 Polsce zaraz nasuwa sie wyraz wolnos$¢, wolno$¢ do nadu-
zyciamoze, d\Qwolno$¢ nie despotyzm. Oto jest nasz ideat. Ide-
at nieosiegniety, bo, jak w innem dziele uwaza Montesquieu,
«niepodlegtos¢ kazdego obywatela jest celem praw polskich,
a skutkiem ich ucisk wszystkich. (2) ) Ale chociaz skutek mo-
ze smutny, cel przynajmniej byt szlachetny :zmystu politycz-
nego niedostatek czuc¢ sie dawat, lecz godnos¢ ludzka, poczu-
cie wolnosci osobistej, ten kwiat cywilizacji, byt celem

praw naszych.

Na nieszczescie, wolnos¢ polska, wolnos¢ szlachecka, za-
nadto nasladujgca wolnos¢ republik starozytnych, miata za
podstawe niewole chtopdw. «Najgorsza arystokracja (3),
mowi dalej nasz filozof, jest ta w ktorej czes¢ rzadzona na-
rodu jest cywilnie poddany czesci rzedz”cej ; tak” jest
arystokracja polska, w ktorej chtopi se niewolnikami szlach-
ty.» Ale nawet taka arystokracja czyz nie lepiej odpowia-
data uczuciu godnosci ludzkiej niz feudalno$¢ zachodnia,
utrzymujacasie jeszcze we Francji nawet za czasoéw Montes-
quieu? bo unas nie tylko ze chtopi doznawali opieki niekto-
rych kréléw jako Kazimierza Wielkiego i Whadystawa IV (4) ;
nie tylko ze nie byto tego unas co w Niemczech nazywali Lei b-
eigenschaft, i we Francji le servage —ale z drugiej strony,
cze$¢ przynajmniej narodu bytawolne, atu, jak w Moskwie,
prawie wszyscy bez wyjatku byli niewolnikami czy kr6la, czy

(1) r.etres persanes CXXXVI.

(2) Esprit des Lois L. XI. Ch. V.

(3) Esprit des Lois L. IL Ch. III.

(4) Zob. dzieto B. Kalickiego pod tytutem Wiadystaw 1V krélem chiopéw (18C7)
« Wyczytujemy w jednym z najciekawszych pamietnikéw wspoétczesnych, iz « dla
uciemiezenia poddanstwa, Chreptowicz odsadzonym zostat od starostwa i tesni-
ctwa. » Czyz Htistorja ktéregokotwiek narodu z wieku XVII poszczyci sie takiem

Zwiadectwem sprawiedliwosci wzgledem kmieci wobec potomka jednej z najznako®
mitszych rodzin w kraju?»



panéw. A jezeli powiedzg nam Francuzi, prawda, ale wiel-
ka nasza rewolucja na wieki lo zniosta ; my ze swojej strony
odpowiedzie¢ mozemy : a nasza, mniej krwawa rewolucja
390 maja, czy chociaz stopniowo nie dozyta do tegoz celu?
Czy nasza w tern wina, Ze intrygi sasiednie przeszkodzity
reformie naszej (1), i skazaty nas nie tylko na $mier¢ poli-
tyczng tymczasows, ale jeszcze na nierozumne oskarzenia
cudzoziemcédw o feudalno$¢ i arystokracje !

Ale zupetnie uniewinnia¢ ojcow naszych, nie jest myslg
naszg. «Mdwig nam dzieje wszystkich ucisnionych ludéw,
powiada Z. Krasifski, iz naréd tylko z wiasnej reki ginie;
mordercg zawsze jest on sam i najczynniejszym sprzymie-
rzencem kata. » A w istocie, w upadku Rzeczypospolitej jest
cze$¢ przynajmniej winy naszej ; ho jezeli Polska politycz-
nie, umystowo, moralnie tak wysoko stata wobec wszyst-
kich narodéw europejskich, —zaniedbywata, niestety !stro-
ne praktyczng i materjalng cywilizacji, nie myslala ani o
handlu, ani o przemysle ; a kiedy trzy potezne machiny,
Moskwa, Austrja i Prusy stanety blizko bezsilnej marzycielki,
lo jg tatwo zubozona i wyciericzong rozszarpaty.

Totez naszym ojcom zarzuca Montesquieu, ze nie zasta-
nowili sie nigdy dosy¢ nad tym tak waznym przedmiotem;
a w istocie dopiero po upadku naszym politycznym pomy-
$lano u nas o wynajdywaniu ukrytych dotad bogactw w to-
nie ziemi naszej, o przemystowem ich uzyciu i handlowej
ich zamianie, i zaczeto pojmowa¢ prawde tego zdania J. B.
Say’a, ktdre, niedawno znakomity ekonomista polski J. Su-

(1) Pisze poset pruski w Petersburgu do Fryderyka 23 sierpnia 17G3 r'. : «hrabia
Panin nie jest zdania, zeby dopomagano Polakom do ustalenia w swojej ojczyzZnie,
jak oni to zamierzajg, formy rzadowej sihiiejszej niz jest obecna ; sjdzi on, ze in-
teres jego Dworu, jako tez interes W. K M. wymaga, aby zawsze w tym kraju
panowato jakiez zamieszanie ». A Fryderyk odpowiedziat 8 wrze$nia : «powiesz hr.
Panin, ze podzielam jego mysli co do spraw polskich. » GelTrojr.
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piiiski, do nas zastosowat ; « Narody nieumiejgce pracowaé
i 0szczedzaé,znikna¢ musze z powierzclmi ziemi. »
Montesquieu o handlu i przepychu tak sio wyraza: «Pol-
ska bedzie tutaj przyktadem. Ona prawie zadnej z tych rze-
czy nic ma u siebie, ktére my nazywamy ruchomosciami $wia-
ta, oprécz jednego zboza (1). Kilku magnatéw posiada cato
prowincje : ci gnebie rolnika, al)y wiekszej ilosci zboza do-
starczat, ktéreby mogli cudzoziemcom wysyta¢ biorec od
nich rzeczy ich przepychowi potrzebne. »—« Gdyby Polska
powiada dalej Montesquieu, z zadnym narodem handlu nie
prowadzita, bylby jej lud szczesliwszym. Magnaci jej nic nie
majecy oprécz zboza, rozdawaliby je chtopom na zycie ; zbyt
obszerne posiadtosci bytyby im ciezarem, a wiec rozdziela-
liby jo miedzy wiesniakdw; kazdyby z trzéd swoich miat
futra albo wetne na odziez; magnaci, ktérzy zawsze lubie
przepych, nic mogec go znalez¢ gdzieindziej jak we wia-
snym kraju, zachecaliby ubogich do pracy. (2)» Stowem Mon-
tesquieu zaleca tutaj Polsce system uzywany poprzednio
we Francji przez Kolbcrta, system opiekunczy, ktéry o ile
jest wybornym dla poczynajecego sie przemystu, o tyle jest
zgubny dla przemystu juz kwitnecego. Dla tego dodaje autor :
«Powiadani ze narod statby sie bogatszym, chyba zeby sie
miat sta¢ liarbarzynskim, czemu prawa mogtyliy zaradzié.
Ale, dla czego przodkowie nasi zaniedbywali handel i
przemyst, i zostawiali jo w reku Niemcow i Izraelitow ? | na
to moze odpowiedz znajdziemy w dzietach Montesquieu : bo
narod nasz byt za nadto dumny i nie dosyc¢ prdzny.
«Pr6znos¢ bowiem jest réwnic uzytcczne dla narodu spre-
zyne, jak zgubne jest pycha. Z préznosci pochodzi przepych’,
przemyst, sztuka, moda, grzecznos¢ i gust : zpychy idzie le-

(1) Esprit des Lois Livre XX Cli. XXII1I.
(2) Esprit des Lois L. XXCh. XXIII,
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nistwo, ubostwo, niedbalstwo, zguba narodow. Lenistwo
jest pychy skutkiem, praca za$ pr6znosci nastepstwem ; py-
cha Hiszpanowi (dodajmy skromnie i Polakowi) pracowaé
zakazuje ; pr6znos$¢ Francuza do tego doprowadza, ze lepiej
pracuje jak drudzy (1), »

Co ? czy nie dotkne! tutaj zywotnej rany naszej ? Do uzu-
petnienia obrazu dodaje : «Kazdy leniwy nardéd jest powa-
zny ; bo kto nie pracuje uwaza siebie za panatego ktéry pra-
cuje.» Przyktadem tego se Turcy, wedtug Montesquieu, a my
dodamy skromnie Turcy i Polacy. Surowo wiec osedzitnas
Montesquieu, ale wyznajmy ze nie catkiem niesprawiedli-
wie, bo lenistwo byto plage, nasze narodowe, ijedne z naj-
gtéwniejszych przyczyn naszego upadku.

Korzystamy teraz z do$wiadczenia : «nieszczeécie ktd-
re whasnie Bog, powiada Brodzinski, jako najwyzsze mistrzy-
nie, zsyfa narodom, » przymuszajec Polakéw do wygnania
i nedzy, nauczyto ich pracy i wytrwatos$ci, ktore se niezbe-
dne do odbudowania i do wzbogacenia odbudowanej Pol-
ski. Medrym teraz staje sie Polak, ale jak zwykle, po szko-
dzie.. .Za czaséw Montesquieu mozna jeszcze byto te szkode
zazegnac, lecz nadeszty czasy Fryderyka i Katarzyny, i doko-
nata sie przy oklaskach Voltaira najwieksza zbrodnia no-
wszych czaséw.

Mowic o Yoltairze sprawiedliwie, zzimne krwie, jest doted
bardzo trudno. Panowie, szczeg6lniej nam Polakom... Chce
sie odrazu odpowiada¢ gniewem tylko i przeklenstwem na

(1) Esprit des Lois L. XIX, Cli- IX.



jego szyderstwa ; a jednak musimy wstrzymac¢ sie od zbyt
popedliwego shidii : kiedy dla siebie wymagamy sprawiedli-
wosci, bedzmyz i my dla drugich sprawiedliwymi.

Voltaire nie jest jedynie wrogiem Polakéw, pochlebce.
Fryderyka i Katarzyny, potwarce dziewicy Orleanskiej ; on
jest takze, nie tylko genjalnym pisarzem, ale jeszcze, jezeli,
moéwiec 0 nim mozna uzywaé podobnego wyrazenia, «/josio-
fem rozumu, a temsamemniezaprzeczenie dobroczynce ludz-
kosci :on sam nic nie odkryt, nic niezbudowat, ,owszem
niszczyt i burzyt, ale byt zarazem niszczecym ogniem i pocho-
dnie oswiecajece droge postepu. Wszyscy wiec, ktorzy
wierze w postep ludzkosci, w potege rozumu ludzkiego,
powinni odda¢ hotd Voltairovi.

Ale rozum, czysty rozum, to jeszcze nie caly cztowiek;
se w cztowieku skarhy uczucia i poezji, ktére z rozumem
zgodzi¢ sie potrafie. .. Az tychto uczu¢, z tejto wrodzonej
nam poezji wyptywaje z jednej strony religja, z drugiej
patrjotyzm. Voltaire tego nie zrozumiat : dla niego religja
byta tylko fanatyzmem, nie pojmowat zeby dusza ludzka
tesknifa do czego$ innego, wymarzyta sobie ideat, zyta tym
ideatem,! przywiezywata sie do niego z silne wiare.

Kt6z nie wie o jego zacietej walce przeciw religji chrzc-
Scianskiej, ktoz nie czytat jego pamfletéw, listow, filozofi-
cznych artykutéw, powiesci i romanséw, wymierzonych
przeciw tej wierze, ktore on znienawidzit ? Rezultatem tej
walki do ktérej muwszyscy niemal filozofowie tegoz wieku
dopomagali byto niedowiarstwo XVIII i XIX wieku, zwetpie-
nie bajroniczne, cierpienia moralne dusz tkliwych i poety-
cznych, ktorym ztudzenia potrzebne byty, a ktére tudzi¢ sie
juz nie mogty. Dla tego tez przeklinali Voltairanie tylko
wierni chrzescjanie, ale nawet ci ktérzy juz wetpili.Na ose-
dzenie tej czescijego zetak powiem missji, o ktorej tu tylko
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nawiasowo wspominam, przytocze, wam przestawne wiersze
Alfreda de iMiissel, ktore s\ nieodwotalnym wyrokiem Vol-
laira : Dors-tu conient Yoltaire™i.... (1)

« Czy btogo $pisz, Yoltairze, a Smiecit twéj ohydny
Czy na twych bladych ko$ciach dot™d przelatuje?
Wiek twoj, by cie zrozumie¢, byt, méwie zbyt miotty.
Wiec nasz ci sie spodoba; on zrodzit twych ludzi.
Na nas to, na nas runel gmach ten niebotyczny.

Co$ go szeroke dlonie wiecznie podkopywat.

Musiata cie $mier¢ czeka¢ tesknie, niecierpliwie,

Bo przez fat osiemdziesiet ty$ sie jej umizgat.

Ocli! musicie pickietne kocha¢ si¢ mitoscie!

Czy nigdy weselnego toza nie porzucasz.

Gdzie wy sie wsrod grottowej $ciskacie zgnilizny,

| nie idziesz samolny biedzi¢ z bladem czotem

Po pustym juz Kklasztorze, tub po starym zamku?

Coz tobie wtenczas mowie ciata te niezywe,

| mury te milczece i smetne’ottarze.

Co je na wieki wiekéw odtlecli twéj wyludnit?

Cdz tobie mowie krzyze? Co sam Messyasz mowi?
Czy krew z ran jego ciecze gdy chcec go bezczescic.
Na drzecem krzyza drzewie, jak zwiednialym kwiatem,
Widmo twoje $roéd nocy, znowu nim poétreca?

Czy sedzisz ze twa missja godnie jest spetnione?

| jako Bog Wszcciunocny po stworzeniu $wiata.

Czy myslisz ze to dobrze, ze dobre twe dzieto?

Nie, powiada dalej poeta, dzieto niedobre :

« Umarta liypokryzja, juz w ksiezy nie wierze,
« Lecz i cnota umiera, nic wierze juz w Boga!

Jakkolwickbydz, chociaz wojna ta przeciw Clirystuso\\i,

(i) Holla, ZobacE w dodatku text francuzki tych wierszy.
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ktdérej hastem ])yto : écrasons I'infame, chociaz ta wojna Jiv-
fa, jest i hedzie powodem nieustajacych przeklenstw prze-
ciw Voltairowi, znajduje on i obroncéw, ktorzy imie jego
bior® za sztandar, ktdrzy poscig jogo wznoszy, na ztos¢ partji
katolickiej. Ale, ci nawet nie $mig uniewinni¢ pothozka
swojego, kiedy chodzi o role jego wzgledem Fryderyka
i Katarzyny, a szczego6lniej wzgledem Polski : starajei sie go
tylko jak mogg, wyttumaczy¢, starajei sie wynalez¢ dla nie-
gookolicznosci tagodzece. Ale naprézno !

Ilez bo przeciw niemu $wiadectw w jego wiasnych dzie-
tach! W poezjach naprzéd, powszechny ten pochlebca pisze
raz do Marji Leszczynskiej, raz do Imperatorowej rossyj-
skiej Elzbiety Potrownej, ktérei, nie przowidujec Katarzyny,
juz nazywa Semiramide Po6tnocy. Nastepnie znajduje wier-
sze do kréla Stanistawa Leszczynskiego, z wielkiemi po-
chwatami dla Polski, a dalej podziekowanie wierszem do
cesarzowej Katarzyny Il, ktora poete do siebie zapraszata
(17G3) ; jest takze i wiersz do hrabiego Szuwalowa, ktéry
mu dostarczat dokumentéw do historji Piotra I, a ktérego
tutaj Voltaire, nie wiedzie¢ dla czego, porownywa z Orfeu-
szem.

Ciekawe se te dworskie nadskakiwania, ale to nic jeszcze ;
kazdy poeta byt wowczas z rzemiosta pochlebce ; przypatrz-
my sie dzietom historyka : ton przynajmniej powinien by¢
bezstronnym sedzie. Ow6z mamy dwie jego ksiezki ojednym
przedmiocie : pierwsza, historja Karola XII, ogtoszone zosta-
fa wr. 1731 ; druga, historja Piotra Wielkiego, wyszlajuz za
panowania Katarzyny: do pierwszej Voltaire miat doku-
menta najrézniejsze i ze wszystkich Zrodet, dopytywat sie
miedzy innymi Stanistawa Leszczynskiego i Poniatowskie-
go ; ta pierwsza jest arcydzietem pod kazdym wzgledem.
Ocenia tam Polske autor z pewnem nawet wspétczuciem.
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chociaz jej te same czyni zarzuty co i Montesquieu. Do
napisania historji Piotra z jedynego Zrddfa czerpat Yoltaire,
a to z nieczystego moskiewskiego Zrodta. Katarzyna Il wraz
z Szuwatowem zebrata sfatlszowane dokumenta i postata je
staremu filozofowi, ktéry wedlug nich napisat, powiada
Michelet, «Vennuyeux Pierre le Grand. » Liche to w istocie
dzietko i smutne nawet.

Smutno bowiem widzie¢ obronce Kalasow i Sirvendw
uniewinniajacego zbrodnie Piotra, smutno widzieé osiwia-
tego historyka fatszujacego prawde historyczny dla podoba-
nia sie takiej kobiecie, jaky byta Katarzyna. W istocie, poré-
wnywajyc cyfre wojsk szwedzkich i moskiewskich w jednem
iw drugiem dziele, spostrzega zdumiony czytelnik ze wszyst-
kie awszystkie w drugiem zostaty zmienione na korzys¢ Mos-
kali (1)—ze juz wtenczas zaczynala sie taktyka na wielky
skale dzisiaj praktykowana w Rossji, i przez tez llossje
w innych nawet Krajach i ze na tej drodze przed Pogodina-
mi, Katkowami iautorem zycia Mikotaja Pawtem Lacroix
szedt Voltaire o$lepiony podarunkami i grzeczny korespon-
dencjy Katarzyny! Nie méwie juz o uwielbieniu jego dla
reformy Piotra Wielkiego. Bo w tym swoim $lepym zapale
mogt on jednak by¢ szczery : na te dziwy bowiem patrzat
z daleka, i widziat w tern postep i cywilizacje, ktorej chciat
by¢ wyobrazicielem i apostotem. Gzem za$ w istocie byta
ta reforma, niech nam powie Mickiewicz. Syd jego bedzie
niedtugo sydem calej Europy, sydem potomnosci ;i z tego
wszystkiego co byto napisane o Piotrze Wielkim te tylko
wiersze zostany :

(1) 1tak w historji Karola Moskale pod Narwa, mioli 100,000 albo 80,000 ludz
a -w historji Piotra tylko 60,000 albo 40,000. Piotr pod Birzeai miat posta¢ do Pol-
ski 50,000 Moskali a w historji Piotra tylko 20,000. Karol przed Pultawag mia

43,C00 ludzi aw historji Piotra miat 45,000. Mazeppa przytacza sie ze Szwedami
majac 6,000 ludzi, a w historji Piotra 2 do 3,000.



Piotr wskazat carom do wielkosci droge ;
Widziat oli m8&dre Europy narody,

I rzek}: Kossye zeuropejczy¢ moge,
Obetne suknie i ogole brody,

lizekt — i wnet poly bojaréw, kniazikéw
Scieto, jak szpaler francuzkiego sadu ;
llzekt—i wnet brody kupcéw i muzykow
Sypie sie chmure, jak liscie od gradu.
Piotr zaprowadzit bebny i bagnety.
Postawit turmy, urzedzit kadety.

Kazat na dworze tanczy¢ menuety,

| do towarzystw gwattem wwiddt kobiety;
1 na granicach poosadzat straze,

t tancuchami pozamykat porty;
Utworzyt senat, szpiegi, dygnitarze.
Odkupy wodek, czyny i paszporty ;
Ogolit, umyt i ustroit chiopa,

Dat mu bron w rece, kieszeri narublowat
1 zadziwiona krzykneta Europa :

Car Piotr Hossye ucywilizowat!
Zostato tylko dla nastepnych caréw
Przylewa¢ ktamstwa w brudne gabinety.
Przysyta¢ w pomoc despotom bagnety,
Wyprawi¢ kilka rzezi i pozarow.
Zagrabia¢ cudze do kota dzierzawy.
Skrada¢ poddanych, ptaci¢ cudzoziemcow.
By zyska¢ oklask Francuzéw i Niemcow
Ujs¢ za rzed silny, medry i taskawy.

Na czole tych zaslepionych lub zaptaconych zelatorow
Moskwy, znajdujemy teraz niestety Voltaira w dziele
szatariskiem rozbioru Polski.

P6zno, jak méwitem, ale nareszcie zawiezata sie Konfe-
deracja barska; jej czynéw bohaterskich, jej btedow takze
nie mam zamiaru wam wykazywac. Chce tylko wspomnie¢
o roli, jake odegrat wtenczas Voltaire, na jakie dowcipki
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i koncepta wpadat w obec tych wypadkéw, ktérych
Francuz llulhiérc byt petnym wspotczucia Swiadkiem i
historykiem, a drugi pisarz francuzki llousscau szczerym
wielbicielem.

Tutaj czerpa¢ bedziemy z korespondencji Voltaica z ku-
mem swoim Fryderykiem (1). Wiadomo wszystkim, ze
przyjazn ich przeszta przez rozne koleje, ze zdaleka naprzéd
umizgali sie jeden do drugiego, ze krolewicz pisywat do
poety wiersze francuzkie, ktdrych bledy ortograficzne i
inne, poprawiat Voltaire; ze pdzniej w Berlinie samym
Fryderyk mianowat go szambelanem i zaciegnet go do swej
akademiji jak do putku jakiego, ktérego sam byt naczelni-
kiem a Maupertuis podputkownikiem, ale poktocili sie.
Zniechecony Voltaire uciekt : —w Frankfurcie zostat przez
agenta pruskiego Freytaga zaaresztowany, i uwolniony
dopiero wtenczas, gdy oddat Poezje krola «les poeshies du
roi mon maitre » jak moéwit Frcytag. Przez lat pie¢ gniewat
sie Voltaire na Fryderyka; ale pdzniej, listy i grzecznosci
krolewskie potrafity przebtagac filozofa do takiego stopnia,
ze na koncu listu z 27 kwietnia 1770 r. znajduje nastepu-
jace zdanie nie bardzo filozoficzne, a nawet i nie bardzo
poprawne: «Zostan bohaterem na ziemi i nie zapomnij
0 cztowieku, ktérego dusza zawsze u stop tiaojej duszy lezata
(dont rame a toujours été aux pieds do la votre).

Bohater tez, ktérego dusza az stopami zostala przez
Voltaica obdarzone, myslat wtenczas o wielkicm dziele, i
czckajec az sie nadarzy sposobno$¢ «zagrabienia cudzej
dzierzawy, » bawit sie pisaniem poematu przeciw konfedc-
deratom. « Nie zwycieztwa Katarzyny $piewatem, powiada

(I) Listy te zostaty zebrano i ogtoszone przez p. Romain (“rnut w matem dzietku
pod tytutem Voltaire et la Pologne (181G). Zub. tez dzieto X, Peyrcyve pod tytu-
tem : Ix Polojne.



on 18 liilogo 1771 r., ale konfederatéw szalenstwa. Zoba-
czysz tego probke. Jest wszystkiego szes¢ piesni juz skon-
czonych ... Multany i Tatarjaujarzmione powinny by¢ innym
tonem stawione jak glupstwa niejakiego Krasifiskiego,
Putaskiego, Osinskiego, i catej zgrai gtupcoéw, ktdrych
nazwiska koriczy sie na ki. » C6z na te krélewskie, pozwole
sobie powiedzie¢, grubjanstwa, odpisat dowcipny Voltaire?
(Nigdy jeszcze tak dobrze nie zrozumiatem, jak mozna
w tym samym dniu $mia¢ sie i ptaka¢? Miatom umyst
catkiem zajety i bylem rozczulony okropnym zamachem
przeciw krélowi polskiemu wymierzonym, ktéry mie taska
swoj” zaszczyca... Kiedy za$ odebratem list W. K. M. i bar-
dzo filozoficzny poemat, ktéry tak zartobliwie wyraza
najprawdziwsze rzeczy na Swiecie, zaezgtem sie S$mial
chciic nie chcec, mimo dawnego przestrachu i przerazenia.
Jak dobrze krél malujesz djabta i kreiy.* a szczegblniej tego
biskupa pierwszego sprawce icszystkiego ». Podziwia przeto
Voltaire ucznia swojego w koronie, i nie chc”c da¢ sie
jemu uprzedzié, sam bierze za piéro i pisze w r. 1771
pamflet, z ktdrego pozwdlcie sobie kilka ustepdw odczytac.

Tytut brzmi jak nastepuje : Kazanie Tatulka Mikotaja
Chariteskiego miafie lo kosciele Swietej Toleranski., wiosce lite-
wskiej® w dniu Trzech Kroli. Nibyto pop grecki wyrzuca
Barszczanom nietolerancje, a to w taki sposob :

« To mnie najbardziej dziwi, z tego powodu jezy mi sie na
glowie kilka pozostatych wloséw, a usta krzycze, heli., heli
lamma sanathani, albo tez Labba sanathani, z tego powodu
krwie sie i wode poce, ze niedawno czytatem w manifescie
Konfederatéw, czyli wedle upodobania spiskowych pol-
skich, to oto stowa : «Najwyzsza Porta, nasza dobra se-
siadka i wierna sprzymierzona, spowodowana traktatami,
ktore je z Rzeczpospolite wieze i samymze interesem, ktory
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poz<”daném dla niej czyni praw naszych zachowanie,
podniosta broA na nasz* korzys¢. Wszystko wiec nas za-
checa do potaczenia sit naszych, abysmy sie upadkowi
Swietej religji sprzeciwiali)). « Ach bracia, w czemze
Porta owa czyli brama jest najwyzszy {Sublime)} Jestto
brama patacu zbudowanego przez Konstantego, a ktore ci
barbarzyricy krwig, ostatniego z Konstantych zrosili. Czyz
mozna nazwac »SMifines wilki, ktére przyszty catg owczarnie
wytepi¢? Jakto! chrzescianie to méwieg, oni to osmielili sie
wyrzec, ze wezwali wiernych Mahometan przeciw wiasnej
Ojczyznie, przeciw chrzescianom )

Dziwna to zapewne tolerancja, ktdra zabrania przymierza
z Mahometanami ! Dziwna szczeg6lniej w ustach Voltaira,
ktory staje sie tutaj obrorice chrzescjan, prawda ze grec-
kich tylko. Ale powiedze nam Ze nie tak religje im wyrzu-
cajak barbarzynstwo; zapytuje sie gdzie wieksze bylo bar-
barzynstwo, gdzie katDrewicz, gdzie kat Ortdw, czy ze strony
Turkdw czy ze strony Moskali ? Prawda ze Mustafa, 6w gru-
by wieprz, jak go grzecznie nazywa Voltaire w liscie do
Fryderyka, nie przystat filozofowi portretu swego i ozdo-
bionych brylantami tabakierek, ale w tern nie lezy jeszcze
cata cywilizacja.

« Go za cel, méwi dalej Ghariteski, co za cel, bracia mili,
maje oni w potwornem onem z Brame Turkéw sprzymie-
rzeniu? Oto wytepienie chrzescjan, braci swoich, ktérzy
roznie sie od nich w kilku dogmatach, wzwyczajach kilku,
i ktérzy nie se tak jak oni wioskiego biekupa niewolnika-
mi. » Wiec to jedynie bylo ich celem, a nic wypedzenie
z kraju gosci nieproszonych, nic zabezpieczenie zagrozonej
niepodlegtosci, nie pozbycie sie obtudnej opieki nieczystej
Katarzyny i jej nikczemnego kochanka.

(1 owszem, powiada Voltaire, dat nam Pan Bog kréla pra-
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Wilie wybranego, krola miidrego, sprawiedliwego, ktéremu
najmniejszej zdroznosci zarzuci¢ nie mozna odk."d na tronie
zasiadt. Jednak przesladiij*i go konfederaci czyli spiskowi ;
clichi mu korone odebraé, amoze i zycic (chodzi o niepomy-
$Ine przedsiewziecie Strawinskiego), bo podejrzywaje, go o
jakes dla naszej parafji pobtazliwos¢.» Wiec dla tego tylko,
a nie dla tego, ze on byt stworzeniem Katarzyny, ktora, jak
silnie powiada Stowacki,

Mo Wozigwszy czaszke spadtg

Z burbonskiego tutowu, krwawg i pobladta,
Wsadzifa jg na tutdw swego oblubierica,

| data nam za kréla, kréla z trupig gtowa.
Potem z pod niego kradta dziedzing grobowa,
A on reka nie ruszyh......ccoovviniin, 1).

Zaprawde, tolerancja Stanistawa zbyt wielkg nam sie
wydaje, bo tolerowat zbrodnie moskiewskie i zabicie oj-
czyzny, i zastuzyt na ten wyrok surowy oburzonego kréla
szwedzkiego Gustawa Il : «Ach! Stanistawie Auguscie,
ty nie jeste$ krolem ani nawet obywatelem. Umrzej dla
ocalenia niepodlegtosci ojczyzny, i nie przyjmuj niego-
dnego jarzma, w ptoebej nadziei zatrzymania pozornej pote-
gi, ktéra za rozkazem z Moskwy w tej chwili znikngé
moze !...(2) »

Ale céz kiedy nawet «czcigodna Imperatorowa Katarzy-
na Il, bohaterka wieku naszego, opiekunka swietego koscio-
fa greckiego, » i t. d. jest apostotem tolerancji ! «Ona raczy-
fa litosciwie spdjrze¢ na nas : otoz i dosy¢ aby kosciota
facinskiego Sarmaci oswiadczyli sie przeciw Katarzynie I1.»
Ale jeszcze nie na tern koniec. Uniesiony zapatem pop gre-

(1) Kordjan.
(2) Gustave Ill par M. GeiTroy,
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cki, czyli filozof franciizki wota nareszcie : (Ona namaszczo-
na, bracia moi. Czemuz wiec narody wymyslity brednie
przeciw namaszczonej, jak moéwi psalmista?.... Spiskowi
polscy, idzcie, reke Katarzyny pocatujcie. Nie drzyjcie juz,
narody, ale podziwiajcie! MédImy sie do Boga i Sgo Miko-
faja aby zawsze Najpotezniejszej Imperatorowej dopoma-
gali. »

Owoz nie zostaty bez skutku gorece modty niedowiarka
Yoltaira; dopomogli Katarzynie nie doprawdy Bogi Sty Mi-
kotaj, ale szatan chyba i Fryderyk :a ten ostatni za swoj
poemat zedat wynagrodzenia : sprawdzita sie wiec i dla nie-
go takze przepowiednia Yoltaira w liscie Igo lutego 1772 r :
(( tusze sobie ze wszystko to szczesliwie sie skofczy dla krola
polskiego! dla WaszejJi.M. Chocbys miat tylko szes¢ miast
za sze$¢ piesni, toby$ nie stracit papieru i atramentu. »

Opowiedziatem wam. Panowie, w skrdceniu kampanje
poetyczne i pamfleciarskg. ktore Yoltaire i Fryderyk wspie-
rali wojiijece przeciw Polakom i Turkom Katarzyne, czyli
raczej jej, jak mowi Yoltaire, Gedeonow :tojest Ortowa, Bo-
manzowa, Gallitzina, Bauera iSzuwatowa. Ateraz wydobe-
dzmy nauke ztego wszystkiego, i odpowiedzmy na zarzut
nietolerancji i fanatyzmu” ktéry byt jedyne, wrogéw naszych
bronie wobecopinji publicznej.

Powiedziat tutaj jeden z poprzednikow moich (1) ze
wyraz tolerancja, nie jest polski wyraz, ze Polska nic
tolerowata, ale przyjmowata z matczynem sercem wszyst-
kie obrzedki, ze istniato u nas rownouprawnienie wszyst-
kich obrzedkéw. Prawda, szanowni stuchacze; a to tern
jest godniejszem zastanowienia, Ze wtenczas istniato u nas
takie réwnouprawnienie, kiedy po catej Europie pality
sie stosy religijne, kiedy w lliszpanji inkwizycja, we

i) p. J. Amborslii w prelekcji o poezjach Karola Balifskiego.



Francji bratobdjcza walka przeszto dwadziescia lat trwa-
jaca! noc Sgo Barttomieja, w Niemczech wojna hussycka,a
pozniej najokrntniesza, najobrzydliwsza ze wszystkich trzy-
dziesto lotnia, wylewaty krew strumieniami w imieniu roligji
i Boga! Ale na nieszczeScie medros¢ ta prawdziwie polska
znikta wkrotce z upadkiem u nas nauki ; za wptywom Jezu-
itow, wXyil wieku Wiadystaw 1V i Jan Kazimierz nie tylko
70 kazali nawraca¢ na umocowany religje katolicke, zked
w czesci poszty wojny kozackie, ktore potedze Rzeczypos-
politej Smiertelny cios zadaly ; ale jak pdzniej zrobit Lu-
dwik XIV we Francji, wywotali z kraju Arjanéw czyli So-
cynjandw; «wiele protestantéw (to se Lelewela wyrazenia)
sami ustepowali z kraju. Nie dopuszczano do postug Rzeczy-
pospolitej ludzi zdatnych, dla tego ze byli lutrami albo kal-
winami, albo dyzunitami, az nareszcie w XVII wieku sejm
konwokacyjny r. 1733 uznat dyssydentow za nie zdolnych
posiada¢ urzeda, to jest, jak powiada tenze Lelewel, to pra-
wem okreslat, co juz w skutku od niejakiego czasu byto. )

Wobec tych faktéw historycznych, nalezy wyznac ze na
miejsce rdwnouprawnienia obrzedkéw wkradta sie do nas
nietolerancja, ze tak rozumna pod tym wzgledem Polska
Jagiellonow stata sie prawie podobne do Francji......
Prawie, powiadam, ale niezupetnie jeszcze. Bo nigdy (nawet
w oSinnastym wieku) nie byto u nas togo okropnego prze-
$ladowania protestantéw, jakie od r. 1G83 az do $Smierci Lu-
dwikaXV zasmucito Francje cate(l ) ;bo nie wieszano u nas za
niezdjecie kapelusza przed krzyzem,bo nie byto u nas niewin-
nie umeczonych Labarre, Kalasow lub Sirvenow.

Ale chociaz wyzej jeszcze stata od Francji Wolterowskiej,
prawda ze nic byla bez winy Polska o$mnastego wieku :

(1) Zob, Micholet Louis XV. Rulhiere (Kclaircissements historiques) i dziela Rabaut
de St-Rtienno.
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tylko zapytuje sie czy Francuz miat prawo pierwszy rzucic
na nie kamieniem : w Polsce nie dopuszczano roznowiercow
do urzedéw —prawda, ale we Francji oni nawet modli¢ sie
nie mogli, ani nawet zy¢ w swojej wierze. Gzy my jedni
mamy by¢ niepokalanymi, czy grzechy u drugich powsze-
dnie staje sie u nas $miertelnymi ? Tak sedzita zapewne
Katarzyna, tak osedzit i Fryderyk, bo jezeli im tak chodzito
0 wykorzenienie nietolerancji, czemuz nie pomaszerowali
na czele wojsk swoich do Francji monarchicznej, ktora byta
prawdziwem gniazdem nietolerancji. Nie; woleli postaé
wojska swoje przeciw odrodzonej Francji, przeciw Francji
r. 1790, ktéra urzeczywistnita mysli niewyraznie jeszcze
przez Voltaira rzucone, ato z niezaprzeczonym teraz zamia-
rem podzielenia tej nowej ofiary (2), jako juz Polske byli
podzielili.

Mamy wiec prawo powiedzie¢ Katarzynie przemawiajacej
za tolerancje : ktamiesz ! a Voltairowi : albo jeste$ oszuka-
ny, albo jeste$ zbrodni wspdlnikiem !

Tyle co do nietolerancji. Co sie za$ tyczy tak zwanego
fanatyzmu, wiem ze $miat sie¢ Voltaire i ze Swietej panny
krolowej polskiej, iz ksiedza Marka proroka i zjogo cudéw;
ja nic mam tej odwagi, bo wiem ze nie byto w tern oszu-
stwa zadnego, a to nie do wszystkich cudéw da sie zastoso-
sowal; tylko ze goreca wiara zapalata poetyczne duszo
owego czasu, i wydawata ludzi podobnych do ks. Marka
1do Wernyhory —i gotow jestem odpowiedzie¢ na zarty
filozoféw stowami Brodziiiskiogo : «Niech tu nikt lekko nie
sedzi o poetycznych uczuciach narodu, bo bez nich by¢
nawet narodem nie mozna. » PAki wiara religijna nie od-
strecza od patrjotycznej wiary, ale owszem staje sie silnigj -

() Zob, Hermanna. Diplomatische korrespondenzen aus der liewolutionszeit
(1791-1797) ogt. r. 1867.
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szym miedzy dzie¢cmi jednego narodu weztem, $miato
powiadam, ze filozof, ze afeisla nawet z przekonania, jezeli
tylko jest Polakiem, nie ma prawa jej odpycha¢ ani tez
z niej sie najgrawac.—Jestto rola nieprzyjaciét naszych,
nie nasza.

Zate role, tak niepospolicie odegrane, zostali zreszte, oni
wszyscy bez wyjetkn—chociaz réznic wynagrodzeni. Pisze
Fryderyk z Postdamii do Voltaira 16 wrzesnia 1772 : Na-
reszcie pok6j bedzie zawarty na Wschodzie, a uspokojenie
Polski jest niedalekie. Posytam Gi medal przy tej sposo-
bnosci odbity. » Katarzyna wiec zabrata kilka wojewddztw,
Fryderyk toz samo, a Voltaire jako wierny zotnierz odebrat
z reki krola medal. Na tym medalu Prussy niegdys$ polskie
krélowi pruskiemu przedstawiajg, karte krajow swoich—
z t" legende, : eregno redintegrato.n Na ten widok zapat
i wdzieczno$¢ Voltaira nie znaly juz granic : «Najjasniejszy
«Panie, medal jest piekny, dobrze odbity ; legenda sz/ac/icina
«iprosta. Bardzo W. K. M. dzigkuje zaten p6tnocny klejnot,
«niemasz teraz jemu réwnego na potudniu. Polskajest praw-
«dziwem ciastem Trzech kroli, tylko ze bdb w troje rozcieto.
«Jestto zaiste komiczng rzccze zeby ten sam czlowiek co
« tak lekko z Wojewoddéw w catych szesciu piesniach zarto-
«watl, za to nowo krélestwo w nagrode otrzymat. Nigdy
«nikt z take fatwoscie poematu nic napisat ani kroélestwa
«nie zabratl. Oto jeste$, Najjasniejszy Panie, zatozycielem
«bardzo wielkiej potegi ; potowa Europy od twojej woli
«zalezy, a llossja staje ste Swiatem nowym. Jak sie wszyst-
« ko odmienito! Jakie sie desze, zem wielkich tych imjpadkow
«dozyt ! Niewicm kiedy sie zatrzymasz; ale wiem ze prnski
«orzet daleko dolatuje. Btagam tego orfa aby raczyt spuscié¢
«na mnie lichego z gérnych krain, gdzie sie lot jego wzbija,
«cho€ jedno z tych spojrzen, kt6re zgasty genjuszozywiaje.
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« Leze u stop twoich (szkoda zonie u stdp duszy) jak przéd
«30te laty, ale bardzo ostabiony ;bede patrzyt na regno redin-
« légralo, al)y wiecej sity nabra¢. Stary twoj balwochalca. »
Ilez tu panowie, ptaskosci ! A to wszystko za medal jeden.
Prawda ze w miosie,c potem odebrat drugi znowu podaru-
nek o ktérym tak sie wyraza w liscie pod date, logo listopada
1772. ((Najjasniejszy Panie, wczoraj przybyfa do celi mojej
« pustelniczej skrzynia krolewska, a dzisiaj rano wypitem
< kawe ze Smietanke z filizanki takiej, jakich nic robie u ko-
(legi twego Kien-long, Cesarza Chinskiego. Nareszcie wiec
(na po6inocy kwitne dzi$ wszystkie sztuki. Tam wyrabiaje
((najpiekniejsze naczynia z porcelany, tam prowincje jednym
(pociggiem pidra podzielaja, tam konfederacje i senaty
(w dwéch dniach rozpraszaje, a szczeg6lniej bardzo zabawnie
(zartujg z ich konfederatdiu i ¢ ich Matki boskiej. » A jakby
tego nie bylo dosy¢ dodaje w liscie pod date 18go listopa-
da : ((Utrzymuje ze Wasza Krolewska Mos¢ podziat Polski
wymyslita; aja temu wierze, hojest lo tern co$ genjalnego. »
Oh! oh! to juz za nadto: Jakkolwiek piekne byty pruskie
filizanki, entuzjazm przeciez Voltaira przenosit ich warto$¢.
Sam Fryderyk ostrzegt niezrecznego pochlebce swego w te
stowa : ((Wiem ze Europa sedzi w ogole iz podziat Polski jest
skutkiem politycznych manewrdéw, ktére mnie przypisuje;
ajednak nic niemasz mylniejszego. Gdy nadaremnie propo-
nowalismy rézne $rodki, trzeba byto uciec sie do tego po-
dziatu, jako do jedynego sposobu uniknienia powszechnej
wojny —a dalej : rozwaz jednak ze ten interes bez wylewu krwi
dal sin zatatwic ; troche atramentu z pomoce pidra wszystko
zrobito, a Europa bedzie uspokojone, przynajmniej z ostat-
nich zamieszek. Co sie tyczy przysztosci, ja za nic nie recze. »
| stusznie (bo odted,jak powiada Brodzinski, sptywaty na
Europe wojny zaborcze, przestrachy troninv, wzajemna nie-
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ufnosé¢, rzdzeicych zepsucie i ludéw uciemiezenie. » Aleko-
muz przypisa¢ mamy incjatywe tego zbrodniczego podziatu?
llistorja rozstrzygneta kwestje, i wiemy juz z pewnoscie ze
Henryk brat i pelnomocnik Fryderyka porozumiat sie o
rozhior z Katarzyne. Ze zgodzili sie tak tatwo, nie zdziwimy
sie zwkaszcza jezeli uwierzymy dworskim plotkom, ktérych
$lad znajduje sie w dziele P. Geffroy : Gustaw Ill. Przytacza
autor nastepujece korespondencje hrabiego de Werthen
do hrabiego Sackena IGwrze$nia 1780 r. «Wiadomo ze ce-
sarzowa rossyjska ma by¢ corke kréla pruskiego, ktéry,
wymknewszy sie zdworu berlifskiego, (1729 r. miatwtenczas
lat 17) przybyt do dworu ksieznej Anhalti znalazt sie tam
wiasnie w kilkanascie miesiecy przed narodzeniem Semi-
ramidy PoOinocy. » W takim razie, bytby to spisek familij-
ny :jaki ojciec, taka corka!

Tak drugiej z reszte jak pierwszemu nadskakiwat Vol-
taire. A tutaj staruszek daleko $mieszniejszym nam sie
wydaje ; bo wywietrzata jakas galanterja dziwacznie mie-
sza sie¢ z dworskiem pochlebstwem. | tak 20 paZzdziernika
17G9 r. pisze z Ferney : «Pani, W. G. M. daje mi zycie,
«zabijajec Turkow. List z 22go wrzesnia, ktérym mnie
«ona zaszczyca, wyrywa mnie z tdzka krzyczecego : »
«Allach ! Katharyna ! » A wiec miatem stusznos$¢ ; lepszym
«bytem prorokiem jak sam Mahomet. Bdg wiec i zwyciezkic
«wojska twoje wystuchaty mnie, kiedy $piewatem : Te Ca-
iitharinam laudamus, tedominam, confitemur. «AniotGabryel
«oznajmit mi wiec zupetne rozsypke wojska ottomariskiego,
«wziecie Ghocima, i wskazat mi palcem droge do Jassow.
«Niech W, G.M. przebaczy szalonej radosci mojej, i uwierzy
« gtebokiemu uszanowaniu serca nie przepetnionego.» Gzyz
nie jest to cudny obraz. Wystawiam ja sobie 75 letniego
Voltaira w szlafmycy wyskakujecego z46zka z okrzykiem
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«Allach ! Kalharynal » i rzucajacego sie na kolana przed jej
portretem ! czy nie warto tego widowiska unie$miertelnic
na ptétnie ! Chciatbym zeby malarz jaki$ uzupetniajac dzieto
P. Matejki, o ktorem przeczytano tutaj tak piekny poemat,
pokazat nam starego Yoltaira w takiej postaci. Obraz ten
zawieszony w muzeum zemsty narodowej bytby dostateczny
kary, dla filozofa.

Mogtbym wiecej przytoczy¢ listow Voltaica do Kata-
rzyny, ale czolo wstydem sie pokrywa przy powtarzaniu
grzecznych bredni tego ktory podpisywat sie Kathary-
nem, (un Catherin) a powiedziat ze umrze z bolesci jezeli
nie zobaczy Jej na tronie Konstantynopolitariskim, po-
tepiat rodakéw swoich (Welszéw jak ich nazywal) wal-
czycych w szeregach polskich, a ktérzy zostali wystani na
Sybir wraz z innymi konfederatami i kofczyt temi stowy :
ia Welszem tojest Francuzem niejes>tem\ja jestem Szwajca-
rem\ a gdybym byt mtodszym, zrobitbym sie Moskalem. Wielbi-
ciel a najpokornieszy i najnamietniejszy stuga, sta"y chory
z Ferney. Nie zechcecie zapewne odpowiedzi na tak tadne
rzeczy, ktore nieco przypominajy dowcipki dawnych trefni-
siow dworskich XV i XVI wieku ; dosy¢ je przytoczy¢, aby
zostaty osydzone. Wole przeczyta¢ wam opinjep. Villemain
o tych pochlebstwach, i syd p. Michelet o Katarzynie.

«Zapewne powiada Villemain, filozofja bezstronna, ta filo-
zofja ktéra nie jest ani stronniczy namietnos$ciy,ani czasowem
narzedziem, oburzy sie widzyc Voltaica obdarzajycego tyly
pochwatami kobiete ktéra, aby panowa¢, kazata meza udu-
si¢ ! Dziwnie tez bedzie, ze jy przez roztargnienie, drugy na-
wet Semiramidy nazywa. »

Michelet za$ tak zaczyna rozdziat poswiecony podziatowi
Polski. (1)

(1) Histoire de France, Louis XV.
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« Tymczasem olbrzymie wypadki zaszty w Europie, i nie-
przewidziany zbieg okoliczno$ci Swiat odmienit, llossja
(Moskwa) pokazywata sie pod forme nowe, wiecej barba-
rzyiiske i klamliwe, pod maske zactiodnie. Widziatem ja
w przyrodzie poczwary, grube pajeki zwrotnikéw : czarne,
z dtugiemi kudtatemi tapami. Widziatem polipy obrzydliwe
z klejowate meduze, ze ssecemi rurami, z bankami na przod
wyciegnietemi a ruchliwemi. Ale nigdy nic nie widziatem
takiego, jak ohydny moskiewski Minotaur, ktérego obraz
znajduje sie w Ferney... Znane s¢ wszystkim tak rézne i tak
ckliwe portrety w jakich odmalowano Katarzyne z wien-
cem warzynéw, jakoby cukrowego Cezara w spédnicy, nie-
nierzednice z biatemi wtosami. Co za dobro¢ w tej twarzy!
Tolerancja w Polsce, zniesienie kary $mierci, filozoficzny
kodex u Katmukéw zaprowadzony! Odbierajec te portrety,
tatwowierni, Diderot, Voltaire, witali wiek ztoty i ptakali
z radosci. Ale w r. 1770, Voltaire odebrat prawdziwy por-
tret. Tak nielitosne jej spdjrzenie, tak ponuro nieludzkie, ze
Fryderyka portret w tej samej stancji, ze strasznemi bieki-
tnemi oczyma (jakby psa fajansowego) zdaje sie przy niej fa-
godny. Zeby doj$¢ do zadziwiajecej owej nieludzkosci, po-
trzeba byto licznych wypadkéw. Prawdziwa Katarzyna
z poczetku, pracowita Niemka, dalekebyta od tego. Trzy-
dziestoletnia Katarzyna,ktéra kazata Piotralll udusic¢, jeszcze
od tego byta daleke. Trzeba byto aby przez lat dwadziescia
grzezta coraz bardziej w zbrodnie, panujec z mordercami
(9 lat z Ortowem, z Potemkinem lat 15) ; trzeba byto zeby
z nimi przyzwyczajata sie do olbrzymich morderstw, do
zdrad okropnych, do rzezi na wielke skale wPolsce i Turcji.
Dodajcie do tego hanbiece brutalnos¢ togo btotnistego po-
toku okupionych mitostek, jakie stara ciegle odnawiata.
Ona strasznie jako$ ustrojona! Czyjej sztywny gorset albo
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raczoj pancerz z klejnotéw ludzky, istote oki*wa? Nic tego
domyslic sie nic pozwala. Ale kazdy czuje ze to, cokolwiek to
jest, musi byc¢ nielilosciwém, ze jest w tern dzikiojakie$ i ni-
gdy nienasycone pragnienie i zedanie. Rumiana, z mopsie
gtowe, z ciatem ociezatem, jakby zbrodniami nabrzmiata...
Mniej Swiatta, mniej obtudna, nie mniej brudna, Elzbieta,
prawdziwa corka Piotra W. barbarzyrnisko przed Katarzyna
jeszcze objawita zedze Rossji. Rossja ta zdawata sie by¢ gle-
bokim brzuchem, przepascie, paszcze, ktéra otwierata sie
na rozciesz ku zachodowi, mowiec :i cdz wy mnie dacie?...»

Sed ten jest teraz mniej wiecej sedem wszystkich $wiattych
ludzi we Francji :a nawet w osSmnastym wieku (jak tego do-
wodze listy przytoczone w dziele p. Geffroy), wieksza czesé
towarzystwa wyksztatconego nie inaczej myslata. (Zobacz
listy pani d’Egmont, pani Du Deffand, pani de Noailles dc la
iMarck, pani Dc Boufflers w korespondencji z Gustawem I11).
Sam Voltaire, bo nie licze kilku najemnych Moskaloiiléw,
ktdrzy i teraz czernie bibute dziennikow zaptaconemi arty-
kutami, sam Voltaire stanerwipod tym wzgledem nie bardzo
zaszczytny wyjetek.

Dla czego? Zapewne pochlebstwa monarchéw, owych
pscudo-iilozoféw w koronie, zaslepiaty go w czesci ; zapewne
portrety, tabakierki, medale i filizanki wptywaty na jego
sedy; ale inna byla przyczyna tego dziwnego zjawiska.
Voltaire Polski rozumie¢ nic mogt, bo Voltaire kosmo-
polita zakochany niby w ludzkosci calej nie pojmowat
idei narodowosci, ktdrej Polska jest najwybitniejszym na
catym Swiccie reprezentantem; bo nic widziat (co jest
rodzime idee nasze), ze ludzkos¢ moze I)yé tylko konie-
dcracje narodéw wolnych z woluemi narodami poteczo-
nych, ze ludzkos¢ skiada sie z réznych ojczyzn, jak har-
inonja z réznych dzwiekdw. Wiecej powiem : VoltaircPolski



- 33 —

stroi¢ na wzor starozytnych. Pewna, zo konfederacja bar-
ska ginicy. ojczyzne ocalita (moralnie przynajmniej). Trzeba
wyry¢ wielkei owe epoke Swietemi literami we wszystkich
serciich polskich. Chciatbym zeby na jej pamietke pomnik
wystawiono, na ktorym by napisano nazwiska wszystkich
konfederatéw. Przy uroczystosci rocznej zadnej wymowki
przecjw Moskalom; o nich nawet wspominac nie trzeba;
bytoby to im zbyt wielki zaszczyt uczynié¢; winniscie za
nadto pogardza¢ nimi abyscie ich znienawidzie¢mogli. »

Dalej cokolwiek, Rousseau powiada. « Jest to wedtug
mnie szczescie ze Polacy maje swoj wiasny ubidr. Zachowy-
wajcie go starannie; a idec droge przeciwne tej jake poste-
powat tak stawiony car Moskwy, wymagajcie aby krol, se-
natorowie, urzednicy nie nosili innego ubioru jak narodozcy,
aby zaden Polak nie $miat pokazaé sie na dworze z fran-
cuzka ubrany.»

Zaleciwszy potem zwyczaj uroczystosci mrodoiuijch® co i
Michelet zaleca w ostatniem dziele swojem pod tytutem.
Nos fils, a co my teraz wtasnie czynimy, Swiecec kazde waz-
niejsze historyczne rocznice, Rousseau méwi o wychowa-
niu, ktdre takze, podtug niego, powinno by¢ narodowem.

Wychowanie narodowe! Wielkie to stowo od czaséw sta-
rozytnych republik na Swiecie zapomniane, podnosi tutaj i
silnym gtosem wobec zdumionej kosmopolitycznej Europy
powtarza nasz filozof.... A z tom stowem nie obraca sie do
innnych ludéw, nie w Emilu je wymawia! My jedni Pola-
cy byliSmy i jesteSmy zdolni zrozumieé czem jest narodo-
we wychowanie, ho Polska jedna jest w calem znaczeniu
tego wyrazu prawdziwym narodem. Stuchajcie wiec, Ojco-
wie, stuchajcie wy szczegélniej Matki Polki, oto se rady ré-
wnie patrjotyczno a nic tak rozpaczliwe jak to ktére wam
dawat przed 40tu laty sam poeta narodowy Mickiewicz!

3
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Stawny wiersz jego do Matki Polki kazda z was nieraz ze
fzami powtarzata : stowa J. Jakuba Rousseau mozecie pow-
tarza¢ z otuchy, one was natchng tylko sit\i i energjg. Stu-
chajmy nareszcie my wszyscy, na ktorych ciezy obowiezek
wychowania miodziezy polskiej czy w kraju, czy na wygna-
niu : nigdzie nic znajdziemy tak silnie, tak jasno okreslo-
nego programu naszego :

«Przy kolebce, drobnym oczom dzieciecia pokazujcie
juz ojczyzne : ojczyzna niechaj az do $mierci stoi mu przed
oczyma. Prawdziwy obywatel wyssat z mlekiem z tona ma-
tki mitos¢ ojczyzny, to jest mitos¢ prawi wolnosci. Mitos¢
ta jest catem jego zyciem : ojczyzne tylko widzi, dla niej
tylko zyje :bez niej bedzie nicoscie.; kto mu ojczyzne odbie.
ra, odbiera mu i zycie; a jezeli nie umart, temci jemu go-
rzej. Wychowanie narodowe do wolnych tylko nalezy : oni
jodynie miijei zycie wspdlne i sai rzeczywiscie zobowie,zani
prawem. Francuz, Anglik, Hiszpan, Wtoch, Moskal nawet
s\ wszyscy niemal do siehie podobni. Polak za$ w dwu-
dziestym roku zycia nie powinien by¢ innnym cztowiekiem,
powinien by¢ Polakiem. Nalezy aby uczec sie czytac, czy-
tat o rzeczach krajowych; aby w dzicsieitym roku zycia znat
wszystkie ptody swojej ziemi, w dwunastym wszystkie pro-
wincje, drogi, miasta; w pietnastym jej historje, w szesna-
stym jej prawa. Kazdy czyn piekny, zycic kazdego cztowie-
ka stawnego, niech mu bedei znajome, niech serce i pamieé
jego hede, niemi napetnione, niech bedzie gotéw zdaé spra-
we 0 nich w kazdej chwili. »

Tak powinno by¢—czy tak jest rzeczywiscie?....... Czy
w kraju wptyw rodziny, wptyw matki tak zawsze potezny,
walczy przeciw wptywowi szkét moskiewskich lub niemiec-
kich i utrzymuje w miodych sercach mito$¢ tej podstepem
zabitej Ojczyzny, ktére, teraz wrogowie potwarzy, i oszczers-
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twem zhanbic¢ usituj.*? Wierze temu, bo widze ze narodo-
wo$€ nie ginie u nas, ale pod popiotem tlejeca, jasne iskre
od czasu do czasu wybucha. Wierze temu, bo wierze w odro-
dzenie Polski—a Polska nie wréci do zycia, jezeli domowe
W kraju wychowanie nie bedzie narodowem.

Ale nie w kraju,myslicie moze,najwieksze grozi niebezpie-
czenstwo :c6z sie stanie z dzie¢mi za granice zrodzonemi —
zmatki najczesdciej cudzoziemki —a ktére, — wsrdd cudzo-
ziemcOw zroste i wychowane —obcym jezykidm jedynie
szczebioce ? Itu sie nie obawiajcie. Matki nasze, rodem Fran-
cuzki ale uczuciem Polki nie odwracaty nas wdanej chwili
od spetniania obj*watelskich obowiezkéw”, i od poswiecenia
chocby zycia dla kraju Ojcéw naszych,—nie one to nas wyna-
rodowie.— A w tern czego nam matki udzieli¢ nie moge, to
je zastepie Ojcowienasi, albo tez SzkotaPolska, dla ktérej tu
wdziecznos¢ nasze publicznie oswiadczamy, bojej to przy -
pisa¢ nalezy ze pokolenie na wygnaniu zroste nie wynarodo-
wito sie, ale czuje sie weztem wspolnym zwiezane i staje do
pracy narodowej zbra¢mi krajowcami .Nie obawiajcie sie:syn
emigranta, dzieki Szkole, dzieki nieSmiertelnosci uczucia
polskiego, nie stanie sie predzej Franmzem, niz Polak nad
Wiste lub Niemnem zrodzony zostanie Moskalem | A poki
tak bedzie, poty, powiada Rousseau, poty Moskwa Polski
nie ujarzmi.

Oinnych pomystach filozofa genewskiego (1), amianowi-
cie o politycznych reformach, nie teraz pora rozprawiac;
dosy¢ byto dowies¢ ze on przeczuwat, co miato nas ratowaé
od ostatecznej zaguby, i sta¢ sie jedynem zrodtem pogro-
bowego zycianaszego, tojest  wecsMeia narodowego, «ktéra
sprawita ze Polak w rzedzie jestestw, niczem iimem by¢ nie

(i) Zobacz na koricu dodatek*



moze:tylko Polakiem (1)!» Dosy¢ byto pr/y tern oswiadczyé,
ze umiat rozrozni¢ ducha instytucyj polskich od inslytucyj
innych krajow europejskich i wykazac¢ icli wyzszo$¢ moralng,.
Pozostaje mi tylko powtorzy¢ tutaj pami*Hne stowa ktdremi
sam opinje swojg. 0 nas wyraza, a ktéro sg niby konkluzjg
jego dzieta: «kochacie wolnosé—ijestescie jej godnymi.»

\Y

A teraz. Panowie, koncze kilku uwagami. Mojem zda-
niem, Montesquieu, Voltaire i Rousseau wyohrazajg trzy
prgdy opinji francuzkiej o Polsce nawet za naszych czaséw.

Jak Montesquieu, mys$lg wszyscy ludzie obeznani z hi-
storjg, sgdzgcy bez zadnej namietnosci, a ci powiadajg nam :
«nie zrozumieliscie potrzeb waszego czasu, zaniedbaliscie
cywilizacje materjalng, handel i przemyst, mitos¢ wasza dla
wolnosci byta szlachetng, ale zbyt dtugo samolubng. Dla te-
go upadliscie nie moggc opiera¢ sie potedze sgsiadow. »
Tym nic nie mamy do odpowiedzenia, bo stuszne sg ich
uwagi, powinnismy tylko korzysta¢ z rad jakie nam dajg, i
z wlasnego doswiadczenia, aby odbudowac pracg i wytrwa-
toscigto co upadito przez lenistwo i niedbalstwo, ale mozemy
podnie$é w ich oczach strone moralng naszej cywilizacji,
z ktérg nic dosy¢ sg obeznani ; mozemy uczynié¢ dla nich
przystepng literature naszg, aby i wyzszo$¢ naszg poznali
Kiedy znajg juz utomnosc.

Jak Voltaire, méwig albo zaprzedani dziennikarze, ktd-
rym nalezy sie tylko pogarda nasza, albo tez ludzie historji
naszej nieswiadomi, a biorgey na serjo wszystkie nagronui-
dzonc przeciw nam oskarzenia o feudalnos¢, nietolerancje i

(1) Drodziuski. Mowa o Narodowosci.
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fanatyzm. Tych (a ich liczba jest moze najwiekszy) powinnis-
my przekonac nie tylko stowami ale i czynem Zze siemyly, ze
bylismy i jestesmy dotyd ludZzmi przysziosci i postepu, sto-
wem ze wolno$é polityczna i wolno$¢ sumienia dla wszyst-
kich i kazdego jest najdrozszym naszym dogmatom.

Nareszcie sy we Francji przyjaciele nasi idycy za przy-
ktadem Rousseau, mniej liczni moze teraz niz w roku 1831,
ktérzy uwazajy sprawe polsky jako wihasny, kt6rzy sydzy ze
sprawiedliwosci poty w Europie nie bedzie, péki Polska
niezmarwytchwstanie, ktérzy majy nas za apostotéw wol-
nosci, i gotowi wykrzykny¢ z poety

Ze na ziemi by¢ Polakiem
To zy¢ bosko i szlachetnie.

Wzgledem tych ostatnich powinnosciy naszy jest okaza¢
sie godnemi ich przyjazni, iwysokiego o nas wyobrazenia,
nie zstepowac z tego szczytu na ktéry oni nas wynoszy, nie
skala¢ imienia naszego przez niemoralne uczynki, ale przeci-
whnie, poczciwosciy, moralny i materjalny pracy dodawaé mu
SwietnoSci. W pracy i w nauce jest przyszto$¢ nasza i dla
togo zegnam was ty strofy piesni, ktéra moglaby by¢
godtem Stowarzyszenia Naukowej Pomocy, a ktory przy-
niést nam az z Sybiru jeden z kolegébw naszych, zrodzony
takze na ziemi wygnania :

Albosmy to jacy tacy.
By w rozpaczy $ni¢ i gnic¢?
Do nauki i do pracy
A bedziemy jeszcze zy¢. (1)

(1) Otojest piesn cata utozona na drodze do Sybiru przez Krajewskiego w r. 1804.

|
Nasze skiby, nasze tany
Takie zyzne, bujne sj.
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Bo ich kazden proch oblany
Cieple przodkéw naszych krwij.
Rdzawe szable, blade kosci

Co idi codzien treca phug,

To sj naszych krzywd $wietosci
| odptaty $wietej dtug.

Jak szeroka ziemia nasza

Na niej jeden tylko groéb;

A wiec bracia do patasza
Przyszto$¢ to nasz wielki $lub,

1

Albo$my to jacy, tacy,
By w rozpaczy $ni¢ i gni¢?
Do nauki i de pracy,
A bedziemy jeszcze zy¢.
Kto tej ziemi lepszym synem.
Gzy ten co wcigz ptacze strat.
Czy ten co cho¢ drobnym czynem,
O jej zyciu daje $lad ?
Jak szerokai. t. d.

]
Pro$my z wiare. Boga w niebie
By nam taske swoje zlat!
Ale wierzmy takze w siebie ;
Bo i na céz rozum dal?
A wiec zhastem tern na czele
Ze$my zawsze jeden lud,
Kiedy cierpie¢, to juz wiele
Lecz i wiele zdziata¢ wprzéd.

Jak szeroka i, t, d....



DODATEK

A) WIERSZE ALFREDA DE MUSSET:

Dirs-tii content, Voltaire, et ton hideux sourire
Voltige-t-il encor sur tes os décliarnés ?
Ton siécle était, dit-on, trop jeune pour te lire;
Le notre doit te plaire et tes hommes sont nés.
11 est tombé sur nous cet édifice immense.
Que de tes larges mains tu sapais nuit et jour.
La mort devait Fattendre avec impatience
Pendant quatre-vingts ans que tu lui fis ta cour.
Vous devez vous aimer d’un infernal amour!
Ne quittes-tu jamais la couche nuptiale,
On vous vous embrassez dans les vers du tombeau.
Pour t’en aller tout seul promener ton front pfde
Dans un cloftre désert ou dans un vieux cluiteau?
Que te disent alors tous ces grands corps sans vie?
Ces murs silencieux, ces autels désolés.
Que pour I’éternité ton souffle a dépeuplés?
Que te disent les croix? que te dit le Messie?
Oh! saigne-t-il encor, quand, pour le déclouer.
Sur son arbre tremblant, comme une fleur flétrie.
Ton spectre dans la nuit revient le secouer ?
Crois-tu ta mission dignement accomplie,
Et comme- I'Eternel, a la création.
Trouves-tu que c’est bien, et que ton ceuvre est bon?

L’hypocrisie est morte, on ne croit plus aux prétres,
Mais la vertu se meurt, on ne croit plus a Dieu.
Rolla.
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B.) STRESZCZENIE DZIELA J. J. ROUSSEAU.
napisanego pod tytutem:

UWAGI NAD RZADEIM POLSKI.

na prosbe Wielhorskiego reprezentanta Konfederacji Barskiej (i).

PodaliSmy juz w skrdceniu wszystkie rady iilozoTa, zawarte w czte-
rech pierwszych rozdziatach, a ktérych trescig jest: utrzymyieanie
los"Vkiemi sposobami polskiej narodowosci.

W Rozdziale V autor Umowy spotecznej (le conlrat social), mo-
wiac o zamierzonej reformie politycznej, wykazuje trudnosci jakie be-
dzie ona spotykac¢. Zdaje mu sie, miedzy innemi, ze Polska jest teryto-
rjalnie zbyt obszerna, aby mogta przyja¢ wolniejsze instytucje. Radzi
wiec, albo ustapi¢ sgsiadom niektére prowincje, co bytoby wedtug niego
matg szkodadlawielkiej korzysci, atbo tez, cojestzgodniejsze zrodzimg
ideg naszg, utworzy¢ federacyjng Rzeczpospotite ztozong z trzech na-
rodow to jest: Polski, Litwy i Rusi (2).

Rozdzia+ VI jest poswigcony trzem Stanom Rzeczypospolitej.
« Mdwicie, ze macie trzy stany : rycerstwo, senat i kréla. Nieprawda,
bo senat i krél nie sg stanami. Sa w istocie trzy stany : szlachta, ktd-
ra jest wszystkiém ; mieszczanie, ktorzy nie sg niczem, i chtopi, kto-
rzy mniej jeszczczo znacza od niczego . » Owoz przedewszysikiom
trzeba przyjs$¢ do tego, aby nardd caty byt wszechwiadnym bez r6zni-
cy stanow. Wie on jednak jak trudno chtopéw zmienia¢ na obywaleli :
ft trzeba zeliy uwolnienie duszy przez o$wiecenie odpowiednie po-
przedzito uwolnienie polityczne, w

(1) w tymzo czasie, takze z namowy Wielhorskiego pisat Mably swojo dzieto
O Rsadzie iprawach Polski, ktére nastepnie uzupetnit listem o potozeniu Polski w
r, 1776, i nareszcio Biesiade politykdw. W ogdle obok wielu trafnych spostrzezen,
znajdzie czytelnik w tych dzietach przesadne nieufno$¢ wsity zywotne Narodu Pols-
kiego, ktéry publicysta bardzo czarno maluje, wetpigc, zeby sie kiedy mégtwybié.na
niepodlegtosé. Sam Wielhorski wydat takze (w Londynie) przektad francuzki wia-
snego dzieta O Rzadzie polskim.

(2) Rousseau moéwi wiasciwie o Wielkopolsco, Matopolsce i Litwie : ale dla logo
jodynie, ze nie znat dokfadnie sktadu rodowego dawnej Rzeczypospolitej.
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W Rozdziale Vil rozbierajgc konstytucje, Rousseau wytyka oj
korzysci i gtéwniejsze wady. Do korzysci liczy 1° obecno$¢ prawodawcy
i czeste zbieranie sejmoéw, co zapewnia narodowi zacliOAvanie przy sobie
wdadzy prawodawczej ; 2° podzielenie wiadzy wykonawczej i wybie-
ralno$¢ krola i urzednikéw, co przeszkodzito ustaleniu despotyzmu.

Do gtéwniejszych wad konstytucji polskiej zalicza ; toz samo
podzielenie wykonawczej wiadzy ktore tworzy mndstwo mniejszych
despotéw. Ale temu zaradzi¢ mozna powierzajagc wladze wykonawczy
naprzyktad Senatowi, ktory dla wiekszej ostroznosci zostatby podzie-
lony na kilka Rad czyli Komitetow. Czlonkowie Senatu powinni by¢
obierani przez Sejm albo sejmiki, byle nie przez Krdla, a Uczba sena-
torow nienaruszalnych (inamovibles) powinna by¢ bardzo ograni-
czony.

Radzi dalej powigkszy¢é znaczenie i powage sejmikéw, ktére sy
paUadjum wolnosci, z zastrzezeniem zeby one nie walczyty przeciw
sejmom, ale uznaly je za wszechwtadne. Postowie wybrani do sejmu
powinni by¢ zaopatrzeni przez sejmiki w szczeg6towe instrukcje. Na
sejmie, w $wiytyni praw, nikt nie moze stany¢ zbrojne. Rousseau nie
chce zadnych nieuzytecznychi rozpraw, naprzyklad sprawdzenia wy-
boréw. Pomijam inne jeszcze mniejszej waznosci szczegoty.

Rozdziat VIII poswiecony jest Krélowi. Niepodobna wedtug Rus-
sa w tak obszerném panstwie obej$¢ sie bez Kréla, ale nalezy Sciesniaé
jego wihadze i przywileje, nie pozwala¢ mu szafowa¢ taskami, ani roz-
trwania¢ funduszéw publicznych; nawet jego dworscy oficerowie po-
winni by¢ zaptaceni przez narod.

Korona nicpowinna by¢ dziedziczny, (1) bo inaczej wolnosci nigdy
nic bedzie, nalezy nawet przeszkadza¢, aby krélewicz zostat kiedy
krélem. Dziedziczném powinno by¢ tylko obywatelstwo.

W Rozdziale IXRousseau wymienia trzy gtdwne przyczyny bez-
rzydu : 1“liberum veto, 2« zbrojne konfederacje, 3° «trzymanie ludzi
zbrojnych w prywatnych domach. » Radzi naprzéd bezwarunkowo
usuny¢ te trzeciy przyczyne anarchji.

Co do liberum neto, jest to wedtug niego instytucja liberalna, ktéra

(1) w tem rézni si¢ najwiecej Rousseau od Mably, ktéry chociaz uwielbiat sta-
rozytne Republiki i w innych dzietach potepiat forme monarchiczng, jednak ze
wzgledu na okolicznosci zalecat Polakom przyjecie jakiej dynastji, a mianowicie
Saskiej.
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niestety staje sie narzedziem ucisku. Wyl)orna w tworzeniu ciata
politycznego, albo kiedy ciato to przyszto do zupetnej doskonatosci,
jest ona zgubne i fatatne poki zmiany se jeszcze potrzebne. Nie jest
przeto Rousseau za zniesieniem liberum veto; nalezy tylko ograniczy¢
je do praw kardynalnych, albo ustanowi¢ surowe kary i sed uroczy-
sty za jego lekkomysine zastosowywanic.

Konfederacje nareszcie se uzyteczne; bez nieb, ani wolnosci, ani
niepodlegtosci juz nie bedzie. Trzeba jednak okresli¢ piawern przy-
padki, ktdre je spowodowaé moge.

Tytut Rozdziatu X Jest o administracji, ktére w dawnej Pol-
sce, uwaza Rousseau, migszali zanadto z prawodawstwem. Powinny
by¢ trzy kodexa czyli statuta : jeden polityczny, drugi cywilny, trzeci
kryminalny; kazdy z nich niech bedzie jasny i krotki. Obywatel nim
bedzie przypuszczony do sejmiku, powinien ztozy¢ egzamin z tych
trzech statutéw; bez tego nie bedzie zapisany w ksiedze ziotej oby-
watetstwo. Nareszcie o$wiadcza sie bezwarunkowo przeciw majo-
ratom.

Rozdziat Xl traktuje o ekonomicznym czyli gospodarczym sy-
stemie. Dwo se podlug Russa gospodarcze systemata : jeden tworzy na-
rody Swietne, grozne i gtosne : ten popiera nauki, sztuki, handel,
przemyst, wojska regularn», twierdze, akademje, i sprawna ciegly
i predki obieg pieniedzy. Nie zaleca go Polsce filozof genewski; ale
silnie przemawia za drugim, ktory czyni narody wolne, spokojne i
medre, niepotrzebujece niczyjej pomocy, nieobawdajece sie nikogo;
stowem szcze$liwe. Ten system zacheca do prostych obyczajéw, zdro-
wych gustéw, utrzymuje ducha rycerskiego lecz bez ambicji, popiera
rolnictwo i sztuki potrzebne do zycia, a czyni pieniedze godnemi po-
gardy i nieuzytecznemi, uzyw"ajec szlachetniejszych sprezyn.

Rousseau potepia finansowe systemata, ktore pieniedzom daje prze-
wage, a nie ludziom i zastudze. Chce zeby Polacy byli nic pieniezni,
ale bogaci. Aby nie wzbudzi¢ mitosci pieniedzy, radzi optaca¢ pu-
bliczne nawet wydatki winem, drwami, zbozem i zaszczytami, co
moze by¢ niewygodnem, ale jest zbawiennem, jak tego dowodzi
przyktad Szwajcarji. Nagrody niepowinny by¢ pieniezne, ale czysto
honorowe: tak Zzeby opinja wiecej szanowata zastuge niz bogactwo ;
takim sposobem urzednicy nie dadze przekupi¢ sie Moskalom.

Nie chce jednak znie$¢ zupetnie obiegu pieniedzy, chce go tylko
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zwalnia¢. Nalezy sprzyja¢ rolnictwu, czynigc je zaszczytném, przyjecm-
nem, nalezy takze zaktada¢ najpotrzebniejsze rekodzielnie; ale naj-
wiekszém staraniem powinno by¢ rozmnozenie zboza i ludnosci: zby-
tek zboza dostarczy wiecej pieniedzy niz potrzeba bedzie, a powie-
kszenie ludnosci przy coraz wiekszej ilosci zboza, doprowadzi do
tego, ze nie bedzie ani zebrakow, ani milljoneréw.

Gotéwby znies¢ zupetnie skarb publiczny, gdyby to mozebném
byto, ale przynajmniej chce go mieé jak najszczuplejszym : « w obec-
nym sianie rzeczy, powiada, dochody rzeczypospolitej, nie rownaje
sie jej w'ydatkom. Obywatele nic zgota optaca¢ nie chce. Jednak lu-
dzie, ktorzy pragme zosta¢ wolnymi niepowinni by¢ niewohiikami sa-
lilewki. Albo niechaj jak w Szwajcarji wiasng osobg optacaje, niechaj
sami pracuje kolo drég, mostéw i t. d.....»

Co do podatkéw, najwygodniejszym jest pogtdwne, ale jest zarazem
niesprawiedliwy. Podatki przedmiotowe (od przedmiotéw) stuszniej-
sze se niz osobiste (od os6b), byle nieprzybieraty formy cta, ktére
jedynie zactieca i rozwija przemycanie towar6w (kontrabande). Papier
sleptowy jest takze niesprawiedliwy. Najlepszy, jedyny prawde poda-
tek, jest podatek proporcjonalny od ziem, ale od wszystkich bez wy-
jetku, czyli raczej od produktow tych ziem, zotawiajec kazdemu
wolnos¢ optacania w naturze lub pieniedzmi; bo nigdy a nigdy nie
wypada przymusza¢ do sprzedawania czegokolwiek na optacanie po-
datkow.

Rozdziat XIt. Urzadzenie Wojskowe. Rousseau uwaza naprzdd,
ze utrzymanie wojska koronnego jest bardzo uciezliwe, i niebardzo ko-
rzystne, bo wojsko to nigdy nie bedzie w stanie opiera¢ sie przewaznej
sile poteznych sesiadow. Powtarza nastepnie, ze nar6d polski rozni
sie od wszystkich narodéw europejskich obyczajami, rzedem i jezy-
kiem (?); zked wniosek, ze powinien rézni¢ sie od nich takze woj-
sko\vem urzedzeniem, taktyke i karnoscie. «Wojska regularne, powiada
dalej, se kleske Europy; stuze one albo do napastowania i podbijania
sesiadow, albo do zgniecenia i ujarzmienia obywateli. Cet 6w po-
dwojny jest wam zardwno obcym, zrzeknijcie sie wiec $rodka, ktory
do tego prowadzi. » Ze ojczyzna niepowiima zostawaé bez obron-
cow, o tern wie Rousseau; ale prawdziwymi narodu obroricami se
jego cztonkowie. «Kazdy obywatel powinien by¢ zotnierzem z obo-
wiezku, nikt nie powinien widzie¢ w tern rzemiosta. Takie byto urze-
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(Izenie wojskowe Rzymian, takie jest obecnie w Szwajcarji, takie po-
winno by¢ w kazdym narodzie wolnym a mianowicie w Polsce. »

Poezém szczeg6towo wskazuje jakim sposobem mozna urzadzié
gwardje narodowa [une milice nationale)-, ¢wiczy¢ naréd caty i mie¢
na pogotowiu w kazdej cbwili liczne i niebardzo kosztowne wojsko.
Wojna partyzancka zdaje mu sie w Polsce najstosowniejsza i wiecej
liczy na jazde niz na piechote. O twierdzach ani stysze¢ nie chce :
« one nie sg zgodne z duchem polskim, a wszedzie stajg sie predzej
«czy pézniej gniazdami tyranéw. Twierdze ktére bedziecie budowac
« przeciw Moskalom, bedg w istocie dla nich budowane. » « Rzecz
jedna wystarcza, aby niepodobna byto Polske ujarzmié, to jest mito$¢
ojczyzny i wolnosci, wzniecana cnotami, ktdre sg od niej nieodste-
pnemi...... Poki ta mitos¢ bedzie pata¢ w sercach, nie zabezpieczy
was moze od tymczasowej niewoli; ale predzej lub po6zniej wybu-
chnie, zrzuci z was jarzmo i uwolni was. »

Powinnoscig prawodawcy jest wiec wzbudza¢ wszelkiemi sposoba-
mi patrjotyzm, do czego Rousseau nowy jeszcze podaje srodek w na-
stepujacym rozdziale.

Rozdziat XIlI. Projekt stopniowego wyniesienia na wyzsze
urzqda wszystkich cztonkéw rzadu.

1. Miodzieniec dwudziestoletni, zanim przystapi do zycia poli-
tycznego powinien by¢ przez trzy lata albo adwokatem, albo asseso-
rcm, albo podrzednym jakim$ sedzig. Potem dopiero przedstawi sig
przed sejmikiem, gdzie po ztozeniu examinu bardzo $cistego, odbie-
rze blache ztotg, na ktorej bedzie zapisane nazwisko jego i prowincji,
data, i pod spodem wigkszemi literami ; Spes patriae. Bedzie to
pierwszy stopien : z pomiedzy tych to bedg wybiera¢ postdw sejmo-
wych, lub deputatéw do trybunatu. Ich nazwisko bedzie servant
d’Etat (stuga narodu).

2® Kazdy servant d’Etat, ktory trzykrotnie bedzie postem na
Sejmie, a za kazda razg uzyska pochwate swoich wyborcow”, odbierze
druga blache, ale srebrng, z podobnemi napisami, tylko zamiast Spes
patriae bedzie pod spodem : civis electus (obywatel wybrany). Taki
to tytut bedzie nalezacych do tej drugiej klassy, a ktérzy beda jakoby
kandydatami do senatu. Z pomiedzy tych takze Rousseau radzi wy-
biera¢ dyrektoréw zaktadéw szkolnych i inspektoréw o$wiecenia pu-
blicznego.
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3°. Kazdy dms electus, ktory przez trzy lata bedzie poslem-sena-
torem i uzyska approbacje kolegéw, odbierze od Kréla, w imieniu
sejmu, trzecie blache, staloiog biekitna, na ktérej po wymienieniu
nazwiska i daty bedzie napis : custos legum (str6z prawa). Ci to strg-
zowie prawa bede mogli zosta¢ wojewodami lub kasztelanami.

O korzysciach tego projektu dtugo rozpisuje sie Rousseau w tym
samym rozdziale, do ktérego odsytamy czytelnika. Nastepnie uwaza,
iz to wszystko odnosi sie jedynie do obywateli, to jest do szlachty;
potnijajec Kréla z jednej strony, a z drugiej mieszczan i chtopéw.
0 Krdlu bedzie mowa av rozdziale nastepujagcym. Z mieszczanami za$
1 chtopami tak radzi postgpowac : aby ich stopniowo wynPsi¢ juz to
na wolnos¢, juz to na szlachectwo, trzeba zacza¢ od reformy sadowej,
i od wymierzania Scistej sprawiedliwosci chtopom od szlachty zagro-
zonym. Tak zniknie nienawi$¢ i nieufno$¢. Co do samego uwolnienia,
powinno by¢ co drugi rok zebranie w kazdej prowincji, na ktdrém
cives electi i custodes legum tejze prowincji beda rozstrzygaé rappor-
ta roznych wiadz miejskich lub wiejskich o kazdym mieszczaninie lub
chtopie, ktéry zastuzyt na nagrode publiczng : a tym udziela¢ beda
wolno$¢ lub szlachectw™o.

« Macie, powiada na koiicu, najlepsza okazje do zaczecia tego
dzieta sposobem gtosnym, szlachetnym, i ktory powinien wielkie
sprawi¢ wrazenie. Niepodobna aby w nieszcze$ciach, ktérych dopiero
Polska co doznata, nie otrzymywali konfederaci pomocy i dowodéw
wspoétczucia od niektérych mieszczan i nawet wiesniakow... O jak to
piekny bedzie poczatek, gdy udzielicie uroczyscie szlachectwo tyra
mieszczanom i wolno$¢ tym chiopom, a to z catym przepychem,
z calg okazatoscia, ktdra moze te uroczysto$¢ uczyni¢ powazng, wzru-
szajgcg i pamietng! »

Rozdzia+ XIV. 0 wyborze Krolow. Przedewszystkicm cudzo-
ziemcOw Rousseau nie chce zadng miarg widzie¢ na tronie polskim.
Krél powinien byé wybrany z pomiedzy senatoréw dozywotnich, ktd-
rzy wszyscy sa Strozami 'prawa i przechodzili kolejno przez wszystkie
urzeda Rzeczypospolitej, albo lepiej jeszcze z pomiedzy samychze
wojewodéw. Na sejmie elekcyjnym, ktory zaraz po $mierci Krola,
zwolanym zostanie, wszystkie nazwiska wojewodoéw bedg zebrane a
wyciagng losem trzy z pomiedzy nich, ktére zostang ogtoszone sejmo-
wi. Sejm za$ natychmiast, w jedn¢ni posiedzeniu, wybierze wigkszo-
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Scig glosow tego, ktérego przektada, a ktdry tego samego dnia zostanie
obwotany krotem.

« Takim sposobem wszystko wigze si¢ razem w narodzie : od osta-
tniego obywatela do pierwszego wojewody, nikt nie widzi przed sobg
innej drogi do wyzszego stanowiska jak tylko droge obowigzku i uzna-
nia publicznego. Jeden tylko Krdl, skoro zostanie wybrany, nie majgc
juz nic nad sobg tylko prawa, zadnem innem wedzidlem nie bywa
wstrzymywany.))

Jak temu zaradzi¢? Czy mianowac krola na lat kilka tylko? Nie,
powiada Rousseau, czeste elekcye bylyby przyczyne rozruchéw;
wolatbym odnowi¢ zwyczaj starozytnych Egypcjan, ktérzy po $mierci
krola, sgdzili go uroczyscie. « Trybunat zlozony nie ze strézéw pra-~
wa, ktorzy za nadto bliscy se tronu, ale ze wszystkich obywateli wy”
branych, bedzie surowo ocenia¢ zycie i panowanie zmartego krola,
przed elekcje nawet jego nastepcy; kazdy obywatel moze stawié sie
jako oskarzyciel lub obronca, po czem wyrok uroczysty nastepuje.
Jezeli wyrok bedzie przychylny, krdl nieboszczyk bedzie obwotany
dobrym i sprawiedliwym ksieciem, nazwisko jego zapisane zaszczy-
tnie na liscie kréléw polskich, ciato jego okazato pochowane; przy-
domek wieliopomiiy bedzie nieodstepnym od jego nazwiska we wszy-
stkich aktach i mowach publicznych, pensje odbiera¢ bedzie Avdowa
jego, a dzieci pod nazwiskiem krélewiczéw, bede uzywaé przez ca-
te zycie wszystkich korzysci z tyra tytulem zwiezanych. Jezeli za$
przewinit niosprawiedliwoscie, gAvattem, a nadewszyslko zamachem
przeciw wolnosci narodu, pamiec jego potepione bedzie i sponiewie-
rane; ciato,krélewskiego grobu pozbawione, zostanie pochowane skro-
nnnie jak prostego obywatela, nazwisko wymazane z ksiegi publicz-
nej kréléw, a dzieci pozbawione tytutu krélewiczéw i prerogatyw
odpowiednich, wréce do klassy prostych obywateli, bez zadnego czy
to zaszczytnego, czy ublizajecego odroznienia. p

Rozo ZIAL XV. Konkluzya. Z tego ostatniego rozdziatu, w kto-
rym autor jeszcze raz streszcza ogoélniejsze pogledy, przytaczam naj-
sympatyczniejsze dla nas ustepy : « Jedynie przypuszczajec, ze po-
wodzenie uwienczy odwage konfederatéw i stusznos¢ ich sprawy, mo-
zna pomysle¢ o tukiem przedsiewzieciu. Nie bedziecie nigdy wolnymi
poki zostanie chochy jeden zotnierz moskiewski w Polsce, i bedziecie
zawsze zagrozeni utrate wolnosci, poki Moskwa bedzie sie¢ mieszaé
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w waszeintercsa....» «Jezeli za$, pomimo odwagi i statosci konfede-
ratow, szczescie i wszystkie mocarstwa opuszcze ich i oddadze oj-
czyzne jej ciemiezcom.... Ale nie mam zaszczytu by¢ Polakiem, a
w potozeniu takiem w jakiem wy jestescie, przyktadem tylko wolno
dawa¢ rady.» «Nloje zyczenia dla waszej pomy$Inosci za nadto pra-
wdziwe, czyste, bezinteresowne, abym sie radzit dumy a nie gorli-
wosci w wypetnieniu obowiezku. Oby Polska mogta przezwyciezyé
wrogow, uzyskaé i zachowaé spokoj, szczescie, wolnos¢ i dac Swiatu



C) PROJET ET REVUE LITERAIRE ET SCIENTIFIQUE

DIRIGEE PAR DES FJLS DEMIGRES POLONAIS.

PROGRAMME.

Etablir un centre intellectuel entre les nombreux fils d’émigrés
polonais nés en France depuis 1830, et qui veulent affirmer leur
existence, exprimer leur pensée et s’instruire mutuellement;

Prouver a la Pologne que notre génération, proscrite avant de
naitre et élevée sur le sol étranger, loin de se dénationaliser, est
restée dévouée a la patrie absente, et a .su puiser dans sa situation
méme de précieux enseignements pour la nation tout entiere;

Payer enfin, dans la mesure de nos forces, I’hospitalité do la
France, en lui ouvrant une source nouvelle de connaissances litté-
raires et scientifiques par une étude approfondie de tout ce qui
concerne la Pologne ;

Voila le triple but de la publication que nous projetons. C’est pour
pouvoir dignement accomplir cette tache difficile que nous faisons
appel au concours de tous les jeunes Polonais nés dans I’exil, a la
bienveillance de tous nos compatriotes de I’émigration et du pays,
a la sympathie des Francais qui n’ont pas oublié les liens de frater-
nité qui les unissent a nos péres; enfin, a I'amitié de cette jeunesse
frangaise avec qui nous avons été élevés, et dont nous connaissons
mieux que personne les généreuses aspirations.

Nous voudrions fonder une ceuvre collective qui lut pour le monde
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civilisé tout entier un écho du passé de la Pologne, en méme temps
qu’un exposé de sa situation présente, et par la méme un rappel a la
justice et U I'hnumanité. Nous voudrions que toutes les questions qui
concernent notre pays fussent évoquées une fois encore devant la
conscience universelle, et que tout homme, quelle que soit sa natio-
nalité, qui croit que la Pologne doit recouvrer son indépendance,
pdt venir nous tendre la main et joindre sa voix a la ndtre pour la
grande revendication.

Aussi les matieres qui seront traitées dans notre publication embras-
seront-elles un champ immense. Toutefois, pour qu’on puisse mieux
juger de la maniére dont nous concevons cette ceuvre multiple,
nous les classerons ainsi :

1“ Littérature. — Les ouvrages d’imagination ; nouvelles, poésies,
voyages, traductions, etc., s’inspireraient de la littérature polonaise
ou de I’histoire ancienne ou moderne de la Pologne. La critique
littéraire se proposerait surtout, par la comparaison des deux littéra-
tures francaise et polonaise, de faire connaltre au public francais et
particuliérement aux critiques éminents (1) qui ont étudié avec tant
de succes les littératures italienne, allemande et anglaise, une littéra-
ture européenne presque eussi considérable et qu’ils no peuvent
plus ignorer, eux qui sont a bon droit, en cos matiéres, les juges
du monde civilisé.

2° Histoire. — La partie historique serait consacrée a I’étude des
peuples slaves et surtout des origines de la Pologne, de ses institu-
tions et des causes de sa chute, et a I’examen critique des chroni-
queurs et historiens polonais (2) et des écrivains frangais (3) qui
ont écrit I’histoire de notre pays.

3° Economie politigue. — En fait d’économie politique, nous étu-
dierions I’organisation sociale deranciennePologne,afinde voir quels
en étaient les vices radicaux et quels peuvent étre les remedes ay
apporter; nous montrerons aussi quelles sont les richesses né-
gligées jusqu’a présent qui pourraient assurer la prospérité maté-

(1) Sointo-neuve, Saint-Marc Girardin, Philarete Chasles, 1l. Taine, Méziéres,
K. Hillebrand, Perrens, etc,

(2) Nestor, Gallus, Kadtubek, Diugosz, Kromer, Albertrandy, Naruszewicz,
Lelewel, L, Chodzko, Mochnacki, Mierostawski, Moraozewski, Szajnocha, Du-
chinski, Schmitt, Szujski, Giller, eto.

(3) Dalerac, Desfontaines, Voltaire, Mably, J.-J. Rousseau, Rulhiére, Ferrand,
Salvandy, Michelet, H. Martin, do Noailles, etc.

4
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riellede notre pays; nous étudierions enlin les ouvrages-des hommes
illustres (1) que la Pologne a produits dans cette nouvelle branche
de la science moderne.

4° Enseignement. — Retracer I’histoire de I’enseignement en Po-
logne ;1° pendant le moyen agc” on étudiant les écoles ecclésias-
tiques et monastiques; 2° lors de la Renaissance, en comparant
I'université de Cracovie aux plus florissantes de ce méme temps;
3° dans I’époque moderne, en appréciant I'inlluence de la société
de Jésus sur la civilisation en Pologne, et eniin 4“ dans I’époque
contemporaine, qui, apres de louables efforts restés impuissants, avu
disparaitre les derniers vestiges d’éducation nationale; voila un vaste
cadre, que la comparaison des établissements d’instruction on Russie,
Prusse, Autriche et France, viendrait encore remplir.

5° Industrie. — Le mouvement industriel qui s’est manifesté depuis
quelques années dans certaines provinces polonaises a besoin d’étre
appuyé et éclairé des encouragements et de I’exemple de I'industrie
occidentale ; peut-&tre quelques-uns d’entre nous sauraient-ils traiter
avec compétence ces questions, qui sont pour notre pays des ques-
tions vitales.

C Les arts auraient aussi leur place dans notre publication. La
revue des salons et la revue des théatres permettraient d’apprécier
dans le mouvement européen la part quelquefois glorieuse des com-
patriotes d’Oginski, Chopin, Sowinski et Moniuszko, de Rodakowski,
Matejko, Grottger et Zimmler, et d’ai)peler I’attention sur des ceuvres
d’un mérite réel qui demeurent parfois inconnues, faute de publicité.

7° Nous nous occuperions aussi des sciences. Nous avons a faire
valoir les titres scientifiques de la Pologne, a remettre en honneur
le nom de Vitellio (Erasme Ciotek), qui, le premier, établit les lois
de I'optique, a revendiquer Kopernik, I’un des plus grands noms de
la science, a faire connaitre un grand nombre de savants célébres
de leur temps dans toute I’Europe et presque entiérement oubliés
aujourd’hui.

A c6té de I’histoire des sciences, nous aborderions les sciences
elles-mémes; parmi les principales découvertes, nous ferions con-

naitre a nos lecteurs celles qui intéressent particulierement la Po-
logne.

(1) Kopernik (de la Monnaie), Skarbek L. Wotowski, Supinski, etc.
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8° La commission de rédaction se chargerait aussi d une lieme
bibliographique, etvoici comme nous I’entendons. Sans exclure entie*
reinent les ouvrages purement frangais (histoire, romans, poésie,
politique, etc.), car nous voulons nous tenir toujours au courant du
mouvement général des esprits, nous nous appliquerions surtout
il étudier les livres polonais et les ouvrages sur la Pologne. Parmi
les ouvrages francgais, nous choisirions, et ceux qui parleraient de
la Pologne pour vérifier leurs assertions et les remercier ou les
combattre, et ceux qui oublieraient d’en faire mention en un sujet
ou elle doit figurer, afin de combler, autant que possible, des la-
cunes le plus souvent involontaires."

9“ Enfin la chronique annuelle résumerait les événements qui se
seraient écoulés dans I'intervalle de deux volumes, en faisant res-
sortir les faits qui intéresseraient plus particulierement nos lecteurs.

Telle est dans ses principaux développements I'idée que nous
soumettons a I’appréciation de nos amis et a celle du public polonais
et frangais. Elle nous semble assez vaste pour rallier tous les esprits:
il n’est pas un Polonais, a quelque opinion qu’il appartienne, qui ne
doive souhaiter et faciliter I'apparition d’une publication .sérieuse,
chargée d’appuyer sur I’étude scrupuleuse de faits incontestables la
pacifique revendication de nos droits et de nos gloires nationales.

Quant au public frangais, nous connaissons trop ses sympathies cl
ses tendances pour hésiter a croire qu’il fera bon accueil a une
ceuvre que nous voulons juste et impartiale en méme temps que
patriotique.

Pour la Commissionpromsoire,
Le Secretaire, Venceslas GASZTOWTT.
Contresigné par : Arthur Stepinski, Casimir zareski, Arthur
Bobowicz, Emile Bojanowsri, Georges Bojanowski,
Valéry Prauszkwski, Vitold Butharowski.

Nota. — Notre publication ne sera clone pas (au moins jusqu’Anouvel ordre) un
journal périodique, mais un recueil d’études paraissant en volume a des dates di-
verses. Les frais de toute sorte seront provisoirement couverts par les souscriptions
QUE NOUS NE DEMANDERONS QU'UNE FOCS LE VOLUME ENTIEREMENT REDIGE ET
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PRET A IMPRIMER. Lgs articles envoyés seront soumis h I’examen d’une commission
composée do cing ou sept membres et choisie parmi les fils d’émigrés. Cotte com-
mission, dans I’admission ou lo rejet dos articles, devra avoir en vue le but et la
nature do la publication et lui conserver son cachet spécial.

Toutes tes personnes qui adhéreront anotre programme, c’est-a-dire qui en approu-
veront I'idée générale, et qui se sentiront disposées a lui apporter un concours
moral ou matériel, comme rédacteurs ou comme souscripteurs, sont priées de dae-
tacher LE BULLETIN CI-DESSOUS ET DE 1'eNVOYEU AU SECRETAIRE (M. GaSZIOWIt,
rue des Moines, 50, Batignolles) avec leurs observations sur les points de détail.

Les manuscrits do toute sorte doivent étre aussi envoyés a ta mémo adresse ; car
nous nous occuperons de réunir la matiére d’un volume avant de faire un second
appel a nos adhérents pour recueillir les souscriptions destinées (1) a couvrir les
frais d’impression,

(1) Cette souscription dont le chiffre, difficile a fixer d’avance, dépendra du
nombre des souscripteurs, ne dépasserapas lasomme de 5 fraucs pour le premier

volume.
La circulaire que nouspublierons, une fois le volume rédigé, contiendra les titres
des articles avec les noms des auteurs.

le. 187

Le soussigné déclare adhérer d Vidée de la publication

projetée, et s'engage a lui apporter son concours.

SIGNATURE :

adresse :

‘AAN






